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ETNOSANTRIK* BIR YAKLASIMLA MI
KURAM OLUSTURUYORUZ?
MODERNLESME KURAMI VE
KEMALIZM'IN BIR KARSILASTIRMASI*

CRAIG C. HANSEN
(Cev. Dr. Oktay UYGUN)

Modernlesme kuramumn 1940 ve 1950°lerde ortaya cikigt, bitiiniiyle bir Amert-
kan bulusu olarak diistiniiliir ve genellikle Talcott Parsons gibi Amerikan sosyal bilim-
cilerinin calismalarina atfedilir. Bu makalede, devrim oncesi ve devrimin ilk
donemlerinde, Tiirkive'deki modernlesme yanhlarumn fikri calismalari ile bir kusak
sonraki ba=t Amerikan kuramctlarimn ¢aligmalari arasinda biiyik benzerlikler
bulundugu gosterilerck, sézkonusu kannin eecerliligi tarngiliyor. Incelemede, Batili
sosval bilimcilerin Uctincii Diinya aydinlarinin calismalarim gozard:r edip
kullanmayiglart, Batili akademik ¢evrede yaygin olan etnosantrizmin bir drnegi olarak
degerlendirilmektedir.

Uciincii Diinya iilkelerindeki sosyal hareketler. cofu kez. kismen de olsa bu
lilkelerde gelistirilmis ideolojilerin etkisiyle ivme kazanir. Bu iilke aydinlarimin kend:

—

(*Y  Ethnocentrism: Kendi irkim. ulusunu, toplumunu ya da toplumsal kumesini baskalarminkinden
g # : = ;
ayirarak iistiin sayma ve onlan agagi gorerck kendininkine bagimli kilmay: isteme tutumu. (C.N.)

(**) Journal of Developing Societies, Volume V. July-October 1989 s. 175-187
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diisiince egilimlerini formiile ettikleri olgusu, Batili sosyal degisim gozlemcileri
tarafindan dikkate alinmalidir. Bu, devlet tarafindan gerceklestirilen ve mevcut sosyal
veya sosyo-ekonomik diizeni degistirmeyi amaglayan yeni ideolojik yonelimlerin iiriini
olan kuramlar stz konusu oldugunda Ozellikle yapilmalidir. Fakat, bu tiir hareketler
Batili kuramcilarin ilgisini pek az cekmektedir. Sosyal kuram tizerindeki tartismalarimiz,
kendi distmizdaki fikri hareketlerin dalgalamsim gormezlikten gelecek sekilde, bir
Amerikan aydin ¢evresi i¢inde sinirh kalma egilimindedir. Burada, bir drnek olay incele-
mesi seklinde Tiirkiye‘yi ele alarak baz1 tespitlerde bulunacagim. Her seyden 6nce, Batili
olmayan aydinlar, bagimsiz olarak sosyal degisme kuramlar olugturabilme yetenegine
sahiptirler. Ikinci olarak, bu tiir kuramlar bizim kendi kuramlarimiza benzeyebilir ve
benzemektedirler. Son olarak, bu tiir kuramlar tartismalarimizin i¢ine dahil etmedeki
basarisizhigimizin, kuram olusturma isinde etnosentrik bir yaklagima yol a¢tigini ortaya
koyacagim.

Tiirkiye, Birinci Diinya Savasi'ndan sonra, yok olmanin esiginden ortaya
ciktiginda, ulusun kurucusu Kemal Atatiirk Onciiliigiinde hizhi bir gelisme yoluna girdi.
Atatiirk ve Kemalistler olarak adlandirilan izleyicileri, Tirkiye'yr dinyamin uygar
uluslar arasina sokmak amag ve niyeti ile hareket etmiglerdir. Kemalistlerin reformlari,
Batil1 kaliplarin aynen kopya edilmesi seklinde olmamistir. Onlarin eylemleri, kokler
klasik sosyal kuramda bulunan, sosyal degismenin nitelifi tizerine kuramsal bir bakis
acisina dayanmaktadir. Ilerde gosterilecedi iizere, Kemalizm, sosyal defisme hakkindaki
bazi temel 6ngoriiler: bakimindan modernlesme kuramina ¢ok benzemektedir.

Bununla birlikte, iki model arasinda onemli bir fark vardir. Bu farkhilik,
modernlesme kuramimn, sosyal ve kiiltiirel kurumlarin gelisen teknoloj ve uretim
yontemlerindeki degismeden dogrudan etkilendigi 6ngdriisiinden kaynaklaniyor. Bu tur
degismelerin, sonucta, geleneksel tutumlarin etkisinde bir azalma ile birlikte toplumun
laiklesmesine yol actifina inanilmaktadir. Modernlesme modeli, genellikle Bati deney-
iminin gozlemlenmesine dayandigi icin, biiyiik 6l¢tide tanimlayicidir, Bu model, Batili
olmayan toplumlar gelistikce, benzer bir siirecin bu toplumlarda da yasanacag yoniinde
bir 6ngoriiye sahiptir.

Diger taraftan Kemalizm, laik bir ideolojinin egemen kilinmasi ile, ilerlemeye en-
gel geleneksel giiclerin alt edilmesine ¢calismistir. Bu tutum basarili oldufunda, "mod-
ern” sosyal orgiitlenme modelleri gibi, toplumun ekonomik ve sosyal yonden ilerlemesi-
nin yolu a¢ilmig olacakti. Kemalizm, belirli bir sonuca ulasmay: hedefleyen bir eylem
kuramidir. Her iki model, modernlesmenin ortaya ¢ikigt ile dinsel etkilerin azalmasi
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arasinda gicli bir iligki bulundufunu kabul etmekle birlikte, neden ve sonuclar
hakkindaki 6ngoriileri farkhidir.

Tartigilacak konu, Kemalizm ile modernlegme kurami arasinda bir iliski bulunup
bulunmadigidir. Bunlar, birbirlerinden biitiiniiyle bagimsiz, paralel gelismeler midir?
Yoksa, Kemalizm'in modernlesme kuram tizerinde, acik ya da ortiilii, bir etkisi olmus
mudur? Bu tir sorular tizerinde diisinmeye baslamadan Once, her iki modeli biraz
ayrintiya inerek incelemek yararh olacaktir. Okuyucunun modernlesme kuramina asina
oldufu varsayilarak, aciklamalar Kemalizm ilizerinde yoZunlasacaktir. Burada bir
noktayr hemen belirtmem gerekir: Amacim, modernlesme kuramini elestirmek degildir;
yoneltilen elestirilerin eksikligi de s6z konusu modelin Ortiili bir savunusu olarak
degerlendirilmemelidir. Asil amacim, iki model arasindaki benzerligi saptamaktir.

MODERNLESME MODELI

Ikinci Diinya Savasi1 sonrasi uluslararasi siyasi ortam, 1950 ve 1960'larda
modernlesme kuraminin yiikselmesi i¢in bir ara¢ olmugtur. Avrupa somiirgecilifinin
¢Oziilmesi, Uciincii Diinya uluslarimin dogusu ve sofuk savas bicimindeki siyas
kutuplasmanin birlesik etkileri, Avrupali olmayan toplumlara yonelik aragtirmalarda bir
ilgi artis1 ile sonuclandi. BOylesine genis bir alanda ¢alisma yapmak i¢cin gerekli kavram-
sal araclann eksiklifi yiiziinden, yapilan ¢ok sayida aragtirmada giicliiklerle kargilagildi.
(Nisbet, 1969). Talcott Parsons gibi Amerikan aragtirmacilar, bu yeni ¢aligma alani i¢in
kuramsal bir temel gelistirmeye ¢ahsmiglardir (Webster. 1984). Daha Onceki evrimci
sosyal modellerin bazi bakimlardan gozden gecirilmesi ve geligtirilmes: ile, ortaya
modernlesme kurami kondu. ilk modernlegsme kuramcilarinin ¢ofu, Oncelikle.
endiistrilesme diizeyi ya da iiretim siirecinde donuk kaynak giiciiniin kullanilabilmesi gi-
bi. gelismenin teknolojik yonii ile ilgilenmiglerdir. Ikinci planda kalan ilgi odagi. tekno-
loji kullanimina iliskin bu tiir degigikliklerin toplum iizerinde yaratuifi etkilerdi. Sosyal
sistem icinde ve buna yonelik ortaya ¢ikan dedigimin genigleyen sahasinin anlagiimasi
icin gerekli kavramsal ¢atinin biiyiik bir kismi, Talcott Parsons'in (1951) yazilan ile ku-
ruldu. (Strasser, Randall 1981).

Genel bir yaklasimla, modernlegme kuramcilari, degisimi iki agamali bir model
olarak tasarlarlar (Etzioni-Halevy, 1981). "Geleneksel" toplumlar, gelenege baghlik ve
gegmise yonelik bir egilim ile belirlenirler. Klan ya da boy, bir kimlik kaynagi, bir deger
bilinci ve ekonomik giivenlik saglar. Diinya goriisleri, genellikle, yeni becerilerin ya da
teknolojinin elde edilmesinde ilgisizlik yaratacak Olgiide yazgicidir. Diger yandan,
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"modern" toplum gecmige baglh degil; selecede doniiktiir. Toplum ya da ulus kimlik
kaynagi haline geldikge, yakinlik baglari coziiliir. Yazgicr olmayan diinya gorusu, daha
biyiik teknolojik ve ekonomik ilerlemelere yol acan yenilik ve yaraticilik ruhunu
giiclendirir.

Emile Durkheim'in goriislerinin modernlesme kurami iizerindeki etkisi 1yi bilin-
mekte (Strasser. Randall, 1981) ve burada ayrintili olarak yinelenmesi gerekmemektedur.
Durkheim'in, toplum organik duruma dogru yoneldikce geleneksel sosyal iliskilerin ve
degerlerin ¢oziilmeye baslayacagi griisii. bu ¢aligma agisindan onem tasimaktadir.
Modernlesmenin etkisiyle. siire¢ i¢inde. dinsel mesruluk temeli iizerine Orgitlenmig bir
toplumdan, giderek artan dl¢tide laiklegen bir yapiya gegilir.

Modernlesme kuramcilarinin bu yaklasimi, 1960'larda sosyal ve ekonomik
gelisme konusunda yazilmis eserlerde yaygin olarak goriiliir. Daniel Lemer (1958), Mar-
ion Levy (1952) ve W. W. Rostow (1966) toplumlarin modernlegmesi konusundaki
coziimlemelerinde, modernlegme modelini ya da onun varyantlarini kullanan yazarlar-
dan yalnizca birkagidir,

Modernlesme kuraminin sdylemi, Batr'y1. dunyanin diger toplumlar: tarafindan
izlenmesi gereken bir model olarak sunmustur. Ornedin. Daniel Lerner The Passing of
Traditional Societyde soyle yazmaktadir: "Batih modernlesme modeli bazi global
ooeler ve sonuclar igerir... Bati'daki selisimin tarihsel sonuclarinin Ortadogulu
modernlegsme yanhlarinca gzoniine alinmasi yararli olacaktir.” (1958: 46) llerde,
Atatiirk'in soyleminin ne kadar ¢ok bu érnege benzedigini gorecegiz.

Modernlesme kuraminin ilk bigimlerinde, Batr'yi tamimlamak i¢in "uygar .
diinyamin geri kalanini tanimlamak icin "barbar” ya da "az oelismis” terimleri sik sik
kullanilmistir. Zamanla, soylemin sertligi azalmasina ragmen, modernlegsme
kuramcilarinm tiim diger toplumlart Bati deneyuninin kurallarina gore degerlendiren
ifade bicimi siiregelmigtir. Bununla birlikte, odaginda Batili sdylem bigimini baridiran
bu kuramsal sistem, yalmzca Batili bilim gevrelerine 6zgu degildi. llerde belirtileceg
iizere. modernlesme kuraminin sosyal degismenin nitelifine iliskin ongoriileri, agik bir
bicimde Kemalizm'de bulunmaktaydi.

TURK REFORMLARININ FIKRI TEMELLERI

18. ve 19. yiizyillardaki Osmanli reformlari, Kemalizm igin bir baslangi¢ idi. 17.
yiizyihin sonlarina dogru, askeri yenilgilerin ardindan. bir gekilde, [slam diinyasimn
Hiristiyan Bati'min gerisinde kaldidi kabul ediliyordu. Miisliimanlar, Bati'nin nasil olup
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ta Islam diinyas: iizerinde iistiinliik saglayabildiklerini sormaya baglamiglardi. Bu soru-
nun sorulmasi, yuzyillardan beri siiregelen geleneksel dini kaliplarin aynen
uygulanmasimn (taklid olarak bilinir) siyasi, ekonomik ve sosyal yasamda bir
durgunluga yol actifr seklindeki goriig birliginin olugmasi ile es zamanlhiydi. Taklid ile
ilgili gorigler iki ayn hareketin odak noktasiydi: Bazilan, Islamiyet dncesinden gelen ya
da modern uygulamalardan kaynaklanan bozucu etkilerin stz konusu olmadigi.
biitiiniiyle Islami kurallara dayanan bir sosyal yasama geri doniilmesi gerektifini ileri
siirdiiler. Digerlerinin bakig acisi ise, hizla defisen diinyaya uyum saglamak icin daha
¢ok retorm yapilmasi gerektigi seklindeydi. Bu ikinci goriis. Tiirkiye'de ve Ortadogu'nun
her yerinde, modernlesmeden yana, laik hareketlerin ortaya ¢ikmasina yol agmistir.

Ortadogu'da biiyiik dedisiklik geciren ilk kurum Osmanli ordusuydu. 18. yiizyilin
baslarinda, Batr'dan miihendislik ve tip gibi yeni konular: 63retmek iizere Ofretmen ve
danigmanlar getirildi. Turkce yazilmig elverigli 63retim materyalinin eksikli&i, basta
Fransizca olmak tzere. Avrupa dillerinin kullanilmasim gerekhi kildi. Fransizca, giderek.
sozu edilen 1lk reformlar sayesinde acilan laik okullarin neredeyse tiimiinde 6gretim dili
haline geldi. Fransizca bilgisi ve toplum i¢indeki yabancilarin sayisi arttik¢a, Bat
diisiincesi acifa cikti. Modern savas yontemleriyle Osmanh ordusunu desteklemek
amaciyla baslatilan girisimler, Bati diisiincesine acilan bir kapiyr araladi. Bu kapu,
gecmiste mislimanlar icin asla acilmamasti. 19. yizyilin ortalarina gelhindiginde.
kiicimsenemeyecek sayida egitilmig, seckin bir topluluk kullanmilabilir dizeyde
Fransizca bilgisine sahipti. Bati'min bilgi birikimi Osmanh Imparatorlugu iginde
yayilmaya basladik¢a, laik okullarda editilinig ve yurt diginda caligma olanagi bulmusg
kisiler, Avrupa ve Ozellikle Fransiz distincesinin etkisi altina girdiler.

Yeni diisiincelere aciklik. donemin Fransiz aydmnlarimin eserleri ile desteklendi.
Fransiz Devrimi'nin dinamik ideolojilerini iceren bu eserlerin Hiristiyan termnolojisi 1le
yazilmamis olmasi. onlart Miisliimanlar i¢in daha makbul kildi.' (Lewis. 1961) Avrupa.
artik, kifir "savas tilkesi" (dar-iil-harb) olarak degil. "uygar” Bati olarak goriiliiyordu. Bu
zihniyet degisimi, Comte ve Durkheim gibi Fransiz toplum felsefecilerinin goriglerinin.
Tiirk aydinlarinin diisiinme bi¢imini biiyiik dl¢ude etkilemesine yol acti.

Taklid konusunda ne gibi uygun ¢oziimler bulunmasi gerektii tartigmalari.
1923'te Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurulusuna kadar gegen siire i¢inde giindemde kaldi.
Cogu kimse. Osmanli toplumunda siiregelen bozulmadan, topluma sizmis olan Bati etki-
sini sorumlu edstermeye devam etti. Islamcilara gore, "Islam diinyas: yabanci bir siyasi
ve sosyal sistemi kopya ederek kurtarilamaz"di (Rosenthal, 1965: 40). Geleneksel huku-
ku biitiin yonleriyle yeniden uygulamaya sokmak ve Osmanlh imparatorlugu'nu Bati'nin
KOtu etkisinden kurtarmak zorunlu goriliyordu. Taklid sorununa bu acidan bakanlarin
timi radikal kimseler degildi. Ayrica. yem yiizyil yaklasirken. bircogu Batih zthmyete
gore yetismis. cok sayida kisi modernlesme yanhlarinin satlarina katiliyordu.
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Batili degerlere gore yetigmig yazarlann toplum i¢indeki etkisi artarken, bunlarn
eserleri de, giderek artan dlciide Bati yanlis1 ve [slama kars: elestirel bir tutum arzediyor-
du. Bu eserler, Bati'nmin, daha Onceleri savunulmasi olanaksiz kabul edilen bir
degerlendirmesini sundular. S6z konusu yazarlarin ¢ogu, toplumun modernlegtiriimesi
icin, yalmzca Bati'nin teknik yeniliklerinin degil, bunun yanisira belirli kiiltiirel yenilik
ve yonelimlerinin de alinmasi oerektigi konusunda goriig birlif icindeydiler. Omegin,
bu konuda su goriis ileri siriilmisgtiir: "Bat uygarlif1 bilimin yalmzca bazi dallan ile var
olamaz. Bati, kiiltiir yoniinden eksik olsaydi, maddi uygarh@im geligtiremezdi”
(Semsettin Sami, aktaran: Berkes, 1964).

Aydinlar, Osmanh Imparatorlugu Batili emperyalist aiiclerin elinde parcalanirken
bile. Bati'y1, diisiindiikleri reformlar i¢in bir referans noktasi olarak gormeye devam et-
tiler. Bati'ya giiclii kilan 6gelerin belirlenmesi ve bu gelerin Tiirk toplumuna aktariimasi
yoniinde bir arayig vardi. Kemal Atatiirk iktidara geldifinde ve 1923 yilinda Tiirkiye
Cumhuriyeti'ni kurdufunda, Bati'ya hayranhk duyan aydinlar arasinda. laik
modernlesme yanhlan agikga iistiin durumdaydi. Bunlar arasinda en etkili olani, Bati
uygarlig1 ile bir senteze ulagmay1 savunan Ziya Gokalp 1du.

Gokalp (1875-1924) kugkusuz bir idealistti. O, Emile Durkheim'dan biyik
olciide etkilendi. Kollektivizm, Pozitivizm ve Tiirk Milliyetcilifi konusundaki gorigler:
Durkheim'in diisiinceleri iizerine temellendirilmigtir (Lewis, 1961: 231). Gokalp,
yalnizca Bati uygarhiginin benimsenmesi goriisiinii ileri siirmekle yetinmedi: Bu
uygarhifin Tiirk geleneklen ve islami miras ile bagdastinnimasi bakimindan yollar da
onerdi. Goriislerinin yalmizca bir kismi orijinal olmakla birlikte, Gokalp, Batr'ya
yonelmek icin gerekli agamalari makil sekilde ortaya koyma yetenegine sahip tek
kisiydi. Cumhuriyetin ilk doneminde, bir¢ok Tiirk reformcusu ve Ozellikle Atatirk
iizerindeki etkisi biiyiiktii. Siyasi liderlik geklinde bir gorev iistlenmemesine karsin,
" Atatiirk rejimindeki sosyal degigimlerin ardindaki fikri giic olarak kabul edilir” (Spen-
cer, 1958: 649).

Gokalp, Durkheim'dan kollektivizm ve pozitivizmin yanisira. toplumun yiiceligi
kavramim da aldi. Gokalp'in sorunu, bu kavramlar Tiirkiye'nin 6zgiin kosullarinda bir
araya getirmekti. Durkheim'mn. ulusun sosyal gelismenin tek bigimi oldugu yoniindeki
ooriisii, Gokalp icin bir hareket noktasi olmugtu (Spencer, 1985: 650). Bu noktadan hare-
ketle, Gokalp, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin en 6nemli kurucu ilkelerinden biri haline gelen.
ulus toplumun yegane kimligidir, goriigiini savundu. Gokalp'e gore, ulus yiiksek bir
iilkiiydii (Heyd, 1950: 124). Bu yaklagimin, islam ile toplum arasindaki iligkide bir
degisiklik yapilmasini zorunlu kildig1 agikti. Gokalp'in ulus kavrami, dini baglihgn
yurtseverlik ile yer defigtirece§i bir toplum diizeni ongoriiyordu. Islam yine de toplu-
mun bir 6gesi olarak goriiliiyordu, fakat artik toplumun temeli degildi. Bu goriig, dini,
toplumun temel odak noktasi olarak deferlendiren geleneksel islam kavramindan
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olduk¢a uzakti. Gokalp'e gore, Islam, yalmzca uluslagsma hareketine katki saflayacak
sekilde, toplumda baghlik yaratan bir gii¢ olarak deferliydi (Spencer, 1958: 650). O,
bazi kiiltiirel deerlerin korunmasinin 6nemini de kavramigti. Gokalp, Bat: uygarhigimin
yararli yonlerinin benmimsenmesi siirecinde, Tirklerin kendi kimliklerini yitirmesine ta-
raftar olmamasina kargin, Islam ile olan cok siki baghligin koparilmasi gerektifini
farketmigti.

Tiirk ulusculugu i¢cin bir kimlik kaynagi arayisi. Gokalp'in biitiin programinin en
duyarli noktasiydi. Islam, Araplar animsatan giiclii imaji nedeniyle bu is igin uygun
olamazdi. Ayrica, donemin Arap ulusculugu dogal olarak Tiurk kargitiydi. Bu durumda.
yeni bir referans noktas: bulunmaliydi. Gokalp, bu amacla, Tiirklerin Islamiyet Oncesi
gecmigini arastirdi. Turklerin bir ulus olarak kendi tarihleri bulundugu diigiincesi refer-
ans noktast olarak alindi ve giderek kiiclimsenmeyecek bir gurur kaynag: haline geldu.
Bu yaklasimin kabul edilmesi, Batihilagma hareketi icin engelleyici olmadi. Kendilerini,
Arap ya da Fars komgularindan farkli. bagimsiz bir ulus olarak ifade edebilmelerine ola-
nak tanimasi bakimindan tesvik edici oldu. Boylece, Durkheim'ci bir temel lizerine otur-
tulan ulusguluk kavrami, Tiirklerin kalplerine ve zihinlerine yerlegti. Gokalp, Cumhuriy-
etin kurulmasindan kisa bir siire sonra 6lmesine kargin, fikn etkisi Ataturk donem
reformlarinin cofunda goriilebilir. O, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin temel efilimlerinin bir
kisminin fikri cercevesini hazirlayan biri olarak kabul edilmektedir (Berkes, 1954).
Ozetle, kurulusu sirasinda Tiirkiye Cumhuriyeti, Tiirk ulusgulugu i¢in ideolojik bir tem-
elin formiile edilmesine yardimci olacak. iyi yetismig bir aydin toplulufuna sahipti. Bu
ideolojik yaklasimin kokleri, Fransiz toplum felsefesinde ve Ozellikle Durkheim ci
disuncede yatiyordu.

Atatiirk'iin, Durkheim'in bir ¢ok eserini Tiirkge'ye ¢eviren Gokalp gibi bazi
diisiiniirlerden etkilendigini biliyoruz. Fakat bu, Atatiirk'iin fikri yonden zayif oldugu
anlamina gelmiyor. O. Askeri bir kariyeri olmasina karsin, Almanca ve Fransizca'y:
6grenmisti. Pek cok Tiirk yazari ile olan samimi yakinhifimin yanisira. Jean-Jacques
Rousseau, Comte ve kuskusuz Durkheim'in ¢alismalarina digkiinlik dlciisiinde 1lgi
duyuyordu (Karal, 1981: 13). Boylece. defisimi hedefleyen laik bir yaklagim icin gerek-
li, Batih, giiclii bir fikri temelin varh agikc¢a goriltyor.



ATATURK VE REFORMLARI

Atatiirk'tin amaci Batili bir devlet yaratmakti. Bu devlet, birbucuk yuizyil 6nce
Osmanlilar doneminde baslamis bir ka¢ kurumsal reformla yetinen girisunlerden farkl
olarak. Dogu'dan ani bir kopusu simgeleyen, Batih degerleri ve yonelimlert benimsemis
tam anlamiyla modern bir devlet olacakti.

Atatiirk ve reformcularinin politikalan alti ilkeye dayamyofdu: Ulusculuk,
cumhuriyetcilik, halkgilik, laiklik, devletgilik ve reformculuk (Karal, 1981; Dumont,
1984). Bu alt1 ilke, 1937'de Anayasaya dahil edilerek Tiirkiye Cumhuriyeti'ni inga eden
ideolojik bloklar haline geldiler. Atatiirk'iin, kokleri Bati diigiincesinde bulunan (Du-
mont. 1984) bu ilkeleri olusturmaya baslamasi, Birinci Diinya Savagi'na kadar uzanir.
Bu ilkelerin ilki ve en onemlisi. "biitiin dini, bolgesel ve bir gruba dayanan kimlik ve
baghiliklarin yerine gecen. biitiinlesmig ulusal bir Tirk devleti, modern bir styasi sistem
yaratmay1 amaclayan" (Karpat, 1982: 366) ulusculuk ilkesiydi. Bu alti ilkeye kaynaklik
eden iilkiiler. bir biitiin olarak, geleneksel Osmanh sisteminin reddi anlamina gelmekte
ve Kemalistlerce gerceklestirilen reformlarin ¢ogu i¢in bir temel olugturmaktaydi.

Atatiirk'iin reformlari. toplum yasaminin sosyal. ekonomik ve siyasi alanlarinin
pek cok yoniiyle ilgiliydi. Batili bir ulus insa etme hedefi. sonugta. yagamin her yoniinu
etkileyen bircok degisikligin yapilmasint zorunlu kildi. Kemalistlerin amaci, ekonomik
ve sosyal ilerlemeyi engelleyen herseyin giiciinii kirmakti. Dogal olarak, dinin etkisi
bircok reformun hedefiydi. Atatiirk'in bu konudaki goriigleri agiktir. O, eski yoneticileri.
dini goriiniim altinda. Islam hukukundan esinlenen sozlerle masum insanlart aldatan
kotii kisiler olmakla suclamisti. Kendisinden bir kugak onceki modernlesme yanhlart gi-
bi. gecmiste Tiirk halkinin bagina gelmis biitiin kotiiliiklerin, dinin olumsuz etkisinden
kaynaklandidina inaniyordu. Bu durumun bir sonucu olarak. Tiirkiye diinyamn "uygar
uluslarinin gerisine diismiistii. "llerleme yolunda kararsiz olmayacadiz", diyordu.
"Diinya dev adimlarla ilerliyor. Bu akintinin diginda kalabilir miyiz?" (Aktaran. Nayir,
1963: 403).

Cumbhuriyetin ilk yillarinda gergeklestirilen ¢ok sayida reform. hemen her
caligmada siralanmaktadir (Allen, 1968; Thomas. 1952; Spencer, 1958; Lewis, 1961).
Bu reformlarin bir kag1, bu ¢calisma agisindan 6zel bir oneme sahiptir. Biitiin reformlarn
icinde din ile ilgili olani siklikla yanhg anlasilir, Atatiirk, dini Tirk toplumundan ¢ikarp
atmak 1cin calismamigti. O, bir butun olarak., [slamdan ya da bir baska kokenden
kaynaklanmis olsun, Tiirk toplumu iizerindeki Dogulu etkileri silip atmak istiyordu.
Kemalist reformlarin bu yoniinii, Dogululuun yok edilmesi olarak tanimliyorum. Bu
diisiince, geriye dogru, taklid'e ve yaygin olarak inanilan Dogu'nun statik oldugu
ooriisiine kadar uzanir. Kamtlarin ortaya koydugu gibi, Kemalistlerin bigaginin altina a1-
ren, Tiirk sosyal yasaminin bu Dogululugu 1du.
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Dogululugun yok edilmesi gesitli sekillerde ortaya ¢ikti. Yéntemlerden biri, Doju
ile olan dil baglantisimn koparilmasi girigimiydi. Ornegin. 1932 yilinda hiikiimet, gele-
neksel bir uygulama olan ezanin Tiirkge okunmasini zorunlu kild. Islam diinyasinin en
icra kogesinde bile duyulan Arapca ezan, Tiirk topraklan iizerinde yasaklandi. Kuran
Tiirkge'ye ¢evrildi. Bu olay, Kuran'in terciime edilemez olduguna inanan ¢ofu dindar
Miisliman tarafindan yanlig bir girigim olarak degerlendirildi. Kemalistler Arap alfabesi
yerine Latin altabesimi getirdiklerinde, bu reform. Tiirk¢ce'nin Latin alfabesi ile daha ko-
lay 0Frenilebilecegi goriisu 1le megrulagtinldi. Kismen dogru olmasina karsin, Arapca'ya
yonelik en esash tutum, Arapca'nin ve Arap harflerinin basih eserlerde kulanilmasina
getirilen genel bir yasakla sergilendi. Bu reformlar sayesinde Atatiirk. dini giiciin halk
lizerindeki etkisini zayiflatarak, Dogu ile olan 6nemli bir bagi koparabilecekti (Stirling.
1958: 397). Ataturk'iin, Dogululugun yok edilmesi politikasina yonelik daha fazla kanat.
Tiirkge sozcik dagarciginin gelistirilmesine iligkin reform siirecinde bulunmaktadir: Dili
cafdaslastirmak i1¢cin uzmanlar goreviendirildi. Dil reformcularinin gorevi, Dofu'dan
alinmig sOzciklern: (yani Farsca ve Arapca kokenli sozciklert) ¢ikarip atmakti. Buna
karsilik, Italyanca, Fransizca ya da Ingilizce olsun, Bati'dan alinmis sozciikler nadir ola-
rak ¢ikarildi ya da de@istirildi. Bir Tirk sosyologuna gore bu defisiklikler. "geng
kusaklar i¢cin bilimin de@isik alanlarinda ve giizel sanatlarda Bati'yr anlamayi
kolaylastirarak; Dogu'yu anlamayi ve oziimlemeyi ise esit Olciide zorlagtirarak... Islami
Dogu uygarlik ve kiiltiiri ile olan baglar kopardi" (Nayir, 1982: 401).

Kilik kiyafet reformlarinin ardindaki diisiince de. Dogululugun yok edilmesiydi.
Sapka kanunu, bu reformlarin en inlisiiydii. Bu kanun uyarinca, geleneksel fes
yasaklaniyor ve biitiin erkekler i¢cin Batili bagliklar zorunlu kiliyordu. Atatirk'in
belirttidi gibi, fes cehaletin. tutuculufun ve gericilifin bir simgesiydi. Tarkler. fesin ye-
rine "biitiin uygar diinyanin kullandidi basliklari takmak ve bu suretle Tirk ulusu ile
biiyiik uygarhk ailesi arasinda, diger yonlerden oldugu gibi. digiince bakimmdan da bir
farklilik olmadigim" gostermeliydiler (Atatiirk. Aktaran, Allen, 1935: 87).

Batili basliklarin benimsenmesi ile. Batihlar ile Tirkler arasindaki gorunum
farklihgimin giderilmesi tasarlanmisti. Bu degisiklifin. digardan bakan gozlemcilere
oldugu kadar Tiirklerin kendilerine de. Tiirkiye'nin ilerlemekte oldufu yeni yolu siirekl
hatirlatan bir islevi vardi. Atatiirk'e gore, bu, Bati ile olan dusunce birligini simgeliyor-
du. Giyim konusundaki gelenegin yikilmasi, aligkanhklarda degisiklife yol agan ve yeni
Batili kimliklerini farketmeleri icin kitleleri sarsan bir girigimdi (Stirling, 1958: 401).
Baghdin degistirilmesi istedi gostermelik bir olay dedildi. Belirli tipteki giysiler.
Ozellikle baslik. biiyiik bir neme sahipti ve Miisliman Dogu diinyasi ile Ozdegligi 1saret
ediyordu. Bu reform daha ¢ok. Atatiirk'iin zihinlerde yapilmasini zorunlu saydig
dedisimin dig gOriinisiini yansitiyordu. Kilik kiyafet reformlan, kadinlarin pece
takmasini yasaklayacak Olgiide genis tutuldu. Erkekler ve kadinlar. birlikte Batili bar
goriiniime sahip olmaltydilar. Sonug olarak, bazi istisnai durumlar disinda, halk arasinda
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biitiin dini kiyafetlerin. giyilmesi yasaklandi. Amag dinin biitin dig yansimalarini
kaldirmakti. Bu suretle, yapay olmayan, Batili bir toplum ooriintlisi yaratilacakti,

Bati hukuk sisteminin toplu iktibasi, Kemalistlerin Batili tutumunun diger bir
estergesidir. Yizyillardan beri butin Ortadogu'da Islam hukuku uygulanmigti. Daha
énce bazi hukuk reformlar yapilmis olmakla birlikte, Isvicre Medeni Kanunu'nun,
italyan Borglar Kanunu'nun* ve Alman Ticaret Kanunu'nun iktibasi, 1926 yilinda biiyik
bir hizla gerceklestirildi (Allen, 1935: 89). Emlak sahiplifinden velayete kadar hukuk ile
ilgili her sey radikal bir sekilde degistirildi. Bir zamanlar, genellikle "miikemmel
hazirlanmis" oldufu kabul edilen hukuk kurallari, neredeyse bir gece igcinde, yargic ve
avukatlarin bile asina olmadig1 bir sistemle dedistirildi (Stirling, 1958: 397).

Bir yﬁniiy{e ele alindiginda, yukarida belirtilen reformlar ile hedef alinan, Turk
toplumunun goriintiisiiniin esash olarak degistirilmesi idi. [sin Oziine inildiginde ise,
reformlarin temelinde yatanin, egemen islami ideolojiye karst miicadeleye giren bir SOs-
yal degisme kurami oldugu goriliir.

Reformlarin mantiki dogrulamasi, bunlarin Bati'nin koru korune taklidi anlamina
selmedifi seklinde vapildi. Reformlarin kokeninde, Bati'dan alinan kavramlar lizerinde
yiikselen ve geleneksel tutumlardan kaynaklanan tehlikelere karsi koyacak sekilde eylem
kurami olarak formiile edilen bir ideoloji vardi. Bu yeni ortaya ¢ikan laik ideoloji. devlet
onciiliigiinde gergeklestirilen ve toplumu Arap orta cagindan ¢ikarip biitiniyle Avrupai
bir diizene ulastirmay:1 hedefleyen degisikliklerin yapilmasinda kullamldi (Spencer,
1958: 643).

Tiirk toplumunu Dogulu bir toplum olmaktan ¢ikarma hedefi, egitim sisteminde
yapilan yeni reformlarda da agik¢a goriliyordu. Cumbhuriyetin dogusundan kisa bir sure
sonra biitiin dini okullar kapatildi. Devlet okullarindaki dini egitim onemli Olcude
simrlandi. Yeni ogretmenler, gecmisi ima eden her seyden vazgegmek, siniflarinda yen
"uygar" bir Tiirkiye iilkiisiinii anlatmak tizere egitim sordiiler ve gorevlendirildiler (Al-
len, 1935: 100). Ge¢cmisteki efitimin amaci, 1yi ve sadik Miisliimanlar yetigtirmekti. Ye-
ni amag ise, devlete bagh ve Tirk ulus¢ulugunu savunan iyi Tiirkler yetigtirmek oldu.

Yeni Tiirkiye'nin ¢ocuklarinin nasil editilmesi gerektig konusunda genis Ogitler
iceren ve "talimatname" olarak adlandirilan 6zel bir el kitabi hazirlandi**. Siki ¢aligma,
bireysel faaliyet ve yenilik yapma gibi deferler One cikarildi (Allen, 1968). Cocuklara
asilanacak yeni nitelikler, ezbercilik ve uymaciligin onem tasidifi medreselerin eski
degerleri ile tamamen zitlik olugturuyordu. Yeni kugaga kendi basina diisiinmesi ve tak-
lit etmek yerine yaratici olmasi 6gretiliyordu. Bir anlamda, egitim konusundaki bu radik-

S— - = —

(*) Medeni Kanun ve Bor¢lar Kanunu [svigre'den; Ceza Kanunu [talya'dan iktibas edilmistir. (C.N.)

(**) [lkmektepler Talimatnamesi (C. N.).
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al yaklagim, bir tiir protestan etigi agilamaya caligma girigimiydi. Fransiz Devrimi
sonras1 ideolojilerden esinlenilerek, bireyci bir dogrultunun geligtirilmesinin gerekl
olduguna inamliyordu. Bu gorusu gerceklestirecek bir girigim olarak. [slamin, bireyin
roliinii one ¢ikaracak sekilde yeniden tanimlanmasi yoluna gidildi ve boylece laiklik il-
kesi ile olan karsithi@i azaltildi. islamin bu sekildeki yorumu, "birey vicdaninin mutlak
dokunulmazhig: esasim vurgulayan Protestan gelenege benzemekteydi" (Heper, 1981:

351).

Basarih bir ekonomik diizenin ingasi i¢in esas olan bakig agisinin kazanilmasinda,
insanlarin kendilerini bireyler olarak gorme yetenedinin ¢ok Onem tagidigina
inaniliyordu. Okullar ve bir 0Olgiide (devlet tarafindan hazirlanmig "vaazlar n
okundudu) camiler, bu yeni ideolojinin iletilmesindeki araclardi. Bu programlar, Bati
uyearhifimin maddi yonunun gelisiminde, manevi yonunun anahtar rol oynadiZ:
seklindeki gii¢lii inancin bir sonucuydu. Maddi yoniiyle Bat1 uygarhgimm opsterdidi
basarinin Tiirkiye'de gergeklestiriimesi icin, manevi kiiltiirde bazi defisiklikler
yapilmasi zorunlu goriiliiyordu. Yalmzca yapisal degisiklikler degil, bunun yanisird, ide-
olojik referanslarin da yemden belirlenmesi gereksinimi vardi.

KEMALIZM VE MODERNLESME KURAMI

Tiirkiye'de gerceklestirilen reformlarin temel Ozellikleri, modernlesme Kuraminin
sosyal defisme konusunda ongordugu varsayimlarin ana ilkeleri ile biiyik benzerikler
apsterir. Bu benzerlikler gesitli noktalarda goriilebilir. Kemalizmin ve modernlegme
kuraminin fikri temelleri. Comte ve Durkheim gibi klasik sosyologlara kadar uzamr. 19.
yiizyilla kadar Turk ve islam felsefesine egemen olan Yunan ve Arap biliminden farkl
olarak. Tiirkler i¢in, Avrupa'dan gelen sosyolojik ve felsefi diigiince. toplumun niteligi
ve sosyal dedisme ile ilgili ivedi sorunlara yanit verebilirdi. Toplum diizeyinde, aydinlar.
sosyal kurumlarin niteligi ve onlan neyin islevsel kildigi konusu ile tlailendiler. Az once
tartisildi@s iizere, Tiirk aydinlan arasinda. zamanla, cagdas diinyaya bagarili bir ging ICin
Ratili kurumlar ile bunlari bicimlendiren degerler ve normiarin toplu olarak bemmsen-
mesinin gerekli oldugu yoOniinde bir fikir birligi olusmustu. Bu planmn kritik onem
tastyan yonii. Batih modele gore olusturulmus laik bir devletin kurulmasiydi.
Modernlesme kuraminda oldugu gibi. ana ilgi odadi, izl degigim icindeki bir toplumun
birlik ve biitiinligiinii nasil koruyacagmnin anlasilmasina yonelikti.

Mikro diizeyde. Kemalist birey gorusu, Talcott Parsons ve David McClelland gi-
bi bazi Amerikan sosyologlarinin fikirleri ile benzerlik gosterir ve onlardan once Ortaya
konmustur. Parsons (1951) modern topumda bagan yonelimlerinin roltinu vurgulamastir.
McClelland (1961) basari yoneliminin gelismede ¢ok onemli. hatta belirleyici etken
oldugunu ileri siirmiigtir. Vurgu. kazamlimis beceriler ve siki ¢alisma izerinedir.
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Yukarida gosterildigi lizere, bu degerler Tirkiye'de iki temel sosyallestirici kurum -laik
okullar ve camiler- araciliiyla tanitilmastir,

Modernlesme kuraminda, degerlerdeki degisumin énemi basart yonelimini asar.
Sosyal. psikolojik ve ekonomik alanlarda yeni degerlerin, normlarin ve inanglarin
olusturulmasi, modern yapilarin gelismesi icin esastir (Webster, 1984: 54). Aym ilke
Tirk reformlarinin 6ziinde bulunmaktaydi. Atatirk'in 1925'te belirttigi gibi:

"Devrimin amact... Tiirkiye Cumhuriyeti halkim tamamen modern, 6z ve bicim
vontinden biitiiniiyle uygar bir toplum haline getirmektir... Bu gercegi kabul edemeven
zihnivetleri tamamen bir kenara atmak zorunludur... Halkin zihnine yerlesmis hurafeler
biituiniiyle atilacaktir. Onlar atilmadikca, gercegin 1sigint insanlarin zihinlerine getir-
mek miumkiin olmayacaktir” (Aktaran: Lewis, 1961: 410).

Kemalistlerin hedefi agikti. Onlar, eski zihniyetleri yikmak ve biitiiniiyle yeni.
‘uygar” bir yonelimi gerceklestirmek kararlilifi icindeydiler. Kemalist reformlarin "mili-
tan -din karsiti” olarak tanimlanan niteligi (Thomas, 1952: 25), modern bir Tiirk toplu-
munun, ancak geleneksel, yani Dogulu Islami gii¢lerin bilin¢li bir sekilde
zayiflatilmasiyla ortaya ¢ikabilecegi inanci ile desteklenmistir.

Modernlesme kuramina gore, modern kurumlar geleneksel ideolojilerin etkisinde
kacinilmaz bir diistse yol acar. Diger yandan Kemalistler. Dogululugun yok edilmesi-
nin, kaginilmaz sekilde, tam anlamiyla modern bir devletin dogusuna ve Bati'daki
geligmenin benzerinin ger¢ceklesmesine yol acacagina inaniyorlardi. Her iki Ongorii. laik
tutumlarda bir yukselis ile, geleneksel ideolojilerde bir diisiis arasindaki iliskiye
dayaniyordu. Fakat, neden-sonug iligkisi ters kurulmustu.

Goriiniiste birbirleriyle bir iliskisi bulunmamasina karsin, Kemalistlerin kuramsal
dogrultusunun modernlegsme kuraminin bir habercisi oldufu aciktir., Hem kuramsal
1icerigi, hem de sdylem bicimi bakimindan bir habercidir. Kanimca Kemalizm. ashnda.,
modernlegme kuraminin Amerikan versiyonundan bir kusak once gelen ilk bicimidir.
BOylece. modernlesme kuraminin bir Amerikan bulusu oldugu iddiasi (Tipps, 1973:
Wallerstem, 1976) dogru ¢cikmamaktadir.

Bu durum kargisinda en azindan ii¢ onemli soru sorulmalidir. Birincisi, sosyal bi-
limciler olarak, Kemalizm'i ya da difer Ugiincii Diinya ideolojilerini kuramlar olarak
gorebilir miyiz veya gormeli miyiz? Bunu yapmamiz gerekir ve yapmaliyiz diyorum.
Kuramlar, nerede ortaya ¢ikmig olurlarsa olsunlar, sosyal defisme icin giiclii araclar
olabilirler. Turkiye drneginde, Kemalistlere amag ve yon bilincini bir kuramin sagladid
tartigma gotirmez. Kammca bu tir kuramlari ciddi olarak incelememiz gerekir.

[kinci olarak, belirtmis oldudum ortak kuramsal temel disinda, Kemalizm ile
modernlesme kuraminin gelisimi arasinda bir baglanti var midir? Kuskusuz, pek ¢cok
ampirik Turkiye ve Ortadogu arastirmalari bulunmaktadir. Fakat 1950'1i yillarin sonuna
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selindifinde, ortada yalmzca bir kag nitelikli caligma vardi. Tirk reformlarinin
kapsamina ve modernlesme kuraminin kavramlariyla olan benzerlifine kargin, bir ornek
olay incelemesi olarak, Tiirkiye'nin sosyolojik yaymlarin geligiminde yeri yoktur. 1945
ve 1959 yillan arasindaki 14 yillik bir donem igin, The American Journal of Sociology,
American Sociological Review, Social Forces ve Sociology and Social Research
incelendifinde su sonug ortaya ¢ikiyor: Modernlesmenin gorintimler: ve Japonya'daki
selismeyle ilgili olarak 19; Japonya ve Tirkiyede modernlesmenin gorinimlerinin
karsilastirilmast ile ilgili olarak 1 makale yayimlanmigtir. Fakat, Tiirkiye'deki
modernlesmeyi inceleyen hi¢ bir makale soz konusu degildir. Turkiye'de ortaya cikan
hizli degisimlerin niteligi gozoniine alindifinda, donemin bells bash sosyolojik dergile-
rinde bu iilke iizerine yazilmig tek makale bulunmamasi gagirtici gorunayor.

Parsons ve Levy gibi modernlesme kuraminmn ilk savunuculari, biyiik dl¢tide Ja-
ponya hakkinda yapilan ampirik ¢alismalar esas almislar, Ortadogu iizerinde nadiren
durmuslardir. Bu durum, Kemalizm'in modernlesme kurami izerinde ¢ok az etkisi
oldugu. ya da hi¢ olmadifim gosterirken, bir soruyu da akla getiriyor. Nigin
modernlesme kuramcilart kendi modellerinde Tiirkiye Ornefini bu denh az
kullanmislardir? Bu konunun daha ayrintih olarak incelenmesinin yararl olacagi

diistincesini tagiyorum.

Son olarak. Kemalistler. Amerikan kuramsal girdilerinin dogrudan etkisindén
biitiiniiyle bagimsiz olarak kendi sosyal degisme planlarini formiile edebilmiglerse, bu
durum. kuram olusturma yontemimiz konusunda bizim i¢in ne ifade eder? Korkarim bu-
radan ¢ikacak sonug. Avrupal olmayan kuramsal bakis acilariyla nadiren igbirhifine
giristidimizdir. Kemalizm, modernlesme kurami gibi, asafi yukari ayni nedenle
gelistirildi: Toplumlarin modernlesmelerini saglayacak yollari belirlemek. Kemalizm
izerine cogunlukla Ortadogu arastirmalari kapsaminda olmak iizere. on yillardan beri
yazilimakla birlikte, bu yazilar nadiren sosyolojik literatiirde gorulir. Sosyal kurama

iliskin kitap ve makalelerde ise neredeyse hig goriilmez.

Modernlesme kuraminin elestiriler: bile. bu modeli. disariyla bilgi aligverisi
olmaksizin Amerikan aydin gevresinin ortaya ¢ikardigi bir iiriin olarak gormektedirler.
Bizim digimizda olusturulan diigiinceler: gozoniine almanin kendi tartigmalarimizi
zenvinlestirmeyecedini varsayarak, Batil olmayan meslektaglarnmizin ne yapiyor
olduklarini nadiren sorduk. Modernlesme kuraminin bilinen etnosentrik elestirisi, bu
kuramin iizerinde insa edildigi daha yogun etnosentrizm ile karsilastinldiginda Gnemsiz

kalir.
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