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FARKLI KURAMLAR KAPSAMINDA HESAPLANAN MADDE AYIRT EDICILIK
PARAMETRELERININ KARSILASTIRILMASI

THE COMPARISON OF ITEM DISCRIMANTION PARAMETERS ESTIMATED
FROM DIFFERENT TEST THEORIES

Ezgi MOR DIRLIiK*

OZ: Bu galismanin temel amact Klasik Test Kurami(KTK) ve
Parametrik Olmayan Madde Tepki Kuramima(POMTK) dayali
olarak kestirilen madde ayirt edicilik parametrelerinin
karsilastirilmas1 ve benzerliklerinin incelenmesidir. Bu amag
dogrultusunda nicel arasgtirma yaklasimi icinde yer alan
korelasyonel tiirde bir arastirma yontemi tercih edilmistir. ilkokul
ve ortaokullarda gbrev yapan smif ve brang 6gretmenlerinden
olusan 226 kisi aragtirmanin ¢alisma grubunu olusturmustur.
Arastirma kapsaminda gecerlik ve giivenirlik ¢alismalari ile
psikometrik nitelikleri sorgulanmus olan 38 maddeden olusan
ogretmenlerin tek tip Ogrenci kiyafetine iliskin tutumunu
belirlemeyi amaclayan Tek Tip Ogrenci Kiyafetine Iliskin
Ogretmen Tutum Olgegi kullamilarak veri toplanmustir. Toplanan
veriler lizerinden iki yaklagim gozetilerek madde ayirt edicilik
parametreleri kestirilmigtir. KTK i¢in madde ayirt edicilik
parametreleri nokta cift serili korelasyon katsayilari ile POMTK
icin ise Olgeklenebilirlik katsayilart ile hesaplanmistir. Veri
analizleri R programinda yer alan “ctt”, “mokken” paketleri ve
SPSS  22.0 kullanilarak  gergeklestirilmistir. Hesaplanan
parametreler arasindaki iligkiler oldukca yiliksek ve manidar
bulunmustur. Bulgulara gére madde ayirt edicilik parametresi
kestirimlerinde KTK ve POMTK yaklagimlarin birbirinin yerine
kullanilabilecegi sonucuna ulagilmigtir.

Anahtar sozciikler: madde ayirt ediciligi, klasik test kurami,
parametik olmayan madde tepki kurami

Bu makaleye atif vermek icin:

ABSTRACT: The main purpose of this study is to compare the item
discrimination parameters estimated from Classical Test
Theory(CTT) and Nonparametric Item Response Theory(NIRT)
and to analyze the similarities of the estimations. For this purpose, a
correlational research methhod included in the quantstative
approach was preferred. The study group of this research was
composed of 226 class and brach teachers who are in service at
primary and elementary public schools. The data of the study was
gathered by using the teachers’ attitude scale towards students’
uniforms composed of 38 items. Item discrimination parameters
were calculated using total scores obtained from the scales
considering the two test approaches. The item discrimation
parameters estiamated from CTT by point-biserial correlation
coefficients. For NIRT, scalability coefficents were estimated. The
data were analyzed via R program with “ctt” and “mokken”
packages and SPSS 22.0. The correlations between the parameters
were found significant and very high. Considering the findings,
while estimating the item discrimination parameters, CTT and NIRT
approaches may be used interchangeably.

Keywords: item discrimination parameters, classical test theory,
nonparametric item response theory
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EXTENDED ABSTRACT

Introduction

Test development is a systematic process that includes several essential steps to be followed by the
developers. In order to obtain valid and reliable scores from the developed scles, these steps should be
applied carefully and detailed analyses on the total scale scores and items of the scales have to be
administered. One of these analyses is the item based analyses and the items’ psychometric qualities are
investigated in this step. For the items, difficulty and discrimination indexes are calculated. In additon to
these indexes, distractor analyses, item variances and reliabilites are calculated. Among these psychometric
features of the items, item discrimination parameters are the most essential one and is also named as item
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validity. Hence so as to make valid assessments, items should have positive and high item discrimination
parameters. Thansk to high discrimination parameters, the ones who have high abilites get higher scores
than the ones whp have low abilities, so the interpretation of the scale scores becomes easier and
meaningful. Also the items are discarded from the scales firstly considering the discrimination parameter
values then the diffculty parameters and the other are taken into account. Due to the importance of this
parameter for the scale development, there are many ways to estimate this parameter.

These ways are depended on the test theories and one of the best known test theories is Classical Test
Theory(CTT). Since the day the theory first developed in the middle of the 1900s, it has been most used
theory. Because of the easily met assumptions and simple calculations, it has been preferred so frequently.
In the context of CTT, the item discrimination parameters are estimated with several ways, one of these
ways is point-biserial correlation coefficients calculated between the items. The coefficients indicate the
consistency levels of items and are expected to be as high as possible, but the values are higher than 0,90
are interpreted unacceptable because these items are thought to be exactly same.

The other testing approach is Non-Parametric Item Response Theory(NIRT) and it is more similar to the
CTT. It requires less assumpitons and these assumptions are met easier than the ones that are required by
the precedent of this approach, Parametric Item Response Theory, which requires strict assumptions like
large sample size and item pool. However, NIRT models allow scalability in case of less items and small
samples. In NIRT, items are also analyzed and the difficulty levels of items are calculated like in CTT as
item popularities. The discrimination of items is estimated as scalability coefficients based on item
covariances. NIRT provides more accurate psychometric properties than CTT and allows to investiagate
several different properties like nonchanging item ordering. Due to the advantges over CTT and similarites
with that approach, it is important to investigate the suitability and consistency between the estimates of
these two approaches. Because NIRT is a newly developed approach relative to CTT, it has many issues to
be investigated deeply. Scalability coefficients are one of these issues, so in this study it is amined to analyze
the item scalability coefficients and compare these coefficients to the point-biserial coefficients, which are
the indicators of item discriminations in CTT.

Method

This study is designed as correlational method included in qualitative approach. It is not aimed to generelize
the findings to the population, so purposive sampling techniques was used. The study group of this research
was composed of 226 class and brach teachers who are in service at primary and elementary public schools.
All of the participants attented to the study voluntarily. The data of the study was gathered by using the
teachers’ attitude scale towards students’ uniforms composed of 38 items. Item discrimination parameters
were calculated using total scores obtained from the scales considering the two test approaches. The item
discrimation parameters estiamated from CTT by point-biserial correlation coefficients. For NIRT,
scalability coefficents were estimated. The data were analyzed via R program with “ctt” and “mokken”
packages and SPSS 22.0.

Findings

The item discrimination parameters estimated from CTT were compared with the scalability coefficients
estimated from NIRT. The first findings is that both coefficients are found significantly correlated.
Secondly, it was found that there are more items which are determined as inappropriate to scaling according
to the NIRT approach. In NIRT models, 9 items, in CTT 6 items are defined as lower discriminative power
in order to retain in the scale. These 6 items are the same for both approaches. Also the realibility of the
scale is investigated by computsng four different coefficinets and all of the coefficients are found highr
than 0,90 which is the critical value for realibility.

Discussion and Conclusion

Considering the findings of the study, it may be accepted that when the item parameters are priority for
assessments, NIRT can be used instead of CTT, which provides weaker scale properties. The point biserial
coreelations and scalability coeffcients were found significant and highly correlated. When parametric IRT
approach can not be applicable becuase of small sample size, short test lenght and strict assumpitons,
instead of CTT, NIRT models may be preferred which enables to analyze the scale items in an explanatory
way and provides more information about the tested constructs.
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GIRIS

Psikolojik testlerin kullanimi farkli alanlarda giin gectikce yayginlagsmakta, tiptan iletisime,
sosyolojiye kadar genis bir alanda bireyler hakkinda bilgi toplamak icin psikolojik testlerden
yararlanilmaktadir (Ozdemir, 2014). Testlerin kullanim amaglar1 iginde bireyleri tanimak, bir meslege
yonlendirmek ve bir {ist 6grenim kurumu i¢in segme ve yerlestirme yapmak, bilgi toplamak gibi amaglar
gibi yer almaktadir. Testlerden elde edilen bilgilere gore kararlara varilmakta ve bu kararlardan bazilari,
ornegin segme ve yerlestirme, insanlarin hayatlarinda belirleyici role sahip olmakta ve bireyleri geri
doniilmesi olduk¢a zor olan durumlara yonlendirmektedir. Dolayisiyla bu kararlarin isabetli olmasi
gerekmekte ve bu durumunda temel olarak kullanilan psikolojik testlerin niteliklerine bagli olarak
degismektedir. Psikolojik testlere bagli kalinarak dogru kararlara ulagilmasi i¢in ise testlerin sistematik ve
bilimsel bir yonteme bagl kalinarak gelistirilmesi, gerekli asamlarin takip edilmesi, ilgili psikometrik
niteliklerinin sorgulanmasi ve madde ile lgek diizeyinde analizlerin yapilmasi gerekmektedir (Baykul,
2010; Erkus, 2003).

Test gelistirme calismalarinda genel ama¢ az sayida madde ile yiiksek gegerlik ve giivenirligi
saglayarak amaglanan alanda 6l¢gme yapabilen bir teste ulasmaktir. Bu amaca ulagmak i¢in genis bir madde
havuzunun test edilmesi ve testin gegerligine ve giivenirligine en fazla katki yapan maddelerin belirlenerek
teste dahil edilmesi gerekmektedir. Yeni test gelistirirken ya da mevcut bir testin daha kisa formunu
olusturmaya ¢aligirken, madde analizi ve uzman goriisleri temel alinarak hangi maddelerin testte kalacagina
karar verilir. Bu nedenle madde analizininden elde edilen veriler, testin biitiinii, elde edilen puanlrin
anlamlilig1 ve psikometrik nitelikleri yiiksek 6lgme sonuglarina ulagmak i¢in olduk¢a énemlidir. Madde
analizi test alanlarim her bir maddeye verdikleri yamitlar gozetilerek gerceklestirilen istatistiksel
hesaplamalar ve incelemeleri igeren bir genel bir terimdir (Crocker ve Algina, 2006).

Testlerin temel birimi olan madde parametreleri testin genel niteligini belirlemekte, dolayisiyla
madde analizinden elde edilen veriler testin psikometrik niteliklerini dogrudan etkilemektedir. Bu nedenle
testlerden elde edilen puanlar analiz edilirken oncelikle madde analizi ile baslanir (Baykul, 2010). Madde
diizeyinde hesaplanabilecek cok sayida parametre vardir, fakat bunlardan en sik kullanilanlar1 ve 6lgiit
olarak almanlar1 madde giigliik ve ayirt edicilik parametreleridir. iki kategorili puanlanan maddeler igin
madde ortalamasi olarak da adlandirilan ve maddenin dogru yanitlanma diizeyini belirten madde giicliik
parametresi ile maddenin 6l¢iilen nitelige gore alt ve list grupta yer alan bireyleri ayirma giiciinii gosteren
madde ayirt edicilik parametresidir.

Birgok testin temel amaci bireysel farkliliklara iligkin bilgi saglamaktadir ve bu amag ancak testte
Olciilen nitelige yliksek diizeyde sahip olanlar ile goreli olarak diisiik diizeyde sahip olanlar1 ayirabilen
maddelerin teste dahil edilmesi ile gergeklesir. Ornegin bir basar1 testinde bir maddeyi konuyu bilenlerin
dogru yanitlama olasiliginin bilmeyenlerden daha yiiksek olmasi beklenir. Eger testten yiiksek puan alanlar
ile diisik puan alanlarin maddeyi dogru yanitlama olasiligi esit ise, bu durumda maddeye siiphe ile
yaklasilir ve maddenin test ile dlciilen yapidan farkli bir 6zelligi 6l¢tiigii diistiniiliir. Diisiik puan alanlarin
cogunluklu olarak dogru yanitladigi, yiiksek puan alanlarin ise cogunlukla yanlis yanit verdikleri maddeler
ise daha istenmeyen bir durumdur ve bu maddelerin negatif ayirt edicilik gosterdikleri belirtilir (Crocker
ve Algina, 2006). Ozetle ayirt edici bir maddenin, dl¢iilen dzellige yiiksek diizeyde sahip olanlar tarafindan
dogru yanitlanmasi, diisiik diizeyde sahip olanlar tarafindansa yanlis yanitlanmasi ya da yanitsiz birakilmasi
beklenmektedir. Madde gecerligi olarak da bilinen bu istatistik, farkli test kuramlar1 kapsaminda farkl
sekillerde hesaplanmaktadir.

Klasik Test Kurami (KTK) 6l¢me alan yazininda ilk gelistirilen, en fazla yer bulan ve uygulanan
kuramlardandir. Bu kuram gercek puan teorisine dayanmakta ve gozlenen puani gercek puan ile hata
puaninin toplami olarak ele almaktadir. Hambleton ve Jones (1993)’a gore KTK’nin temel avantaji
kuramsal olarak gorece zayif varsayimlar gerektirmesi ve bu sayede c¢ok fazla veri setine uyum
saglamasidir. KTK’nin test gelistirmede kullanigli bir model oldugu ¢ok sayida ¢alismada kanitlanmig bir
durumdur ancak bu s6z konusu kuramin 6nemli dezavantajlarin1 gidermeye yetmemektedir. Kuram
kapsaminda hesaplanan iki temel parametre; madde gii¢liik ve ayirt edicilik indeksi, 6rneklem dagilimina
bagimli olarak hesaplanmaktadir. Bu durumda da bireyin belli bir maddeye iliskin olas1 performansim
tahmin etmeyi zorlastirmakta, bireyin yetenek diizeyine iliskin test olusturmaya imkéan tanimamakta ve
degismeyen parametreler kestirmeye izin vermemektedir (Hambleton, 1991; 1994).

KTK’ya yapilan bu elestiriler iizerine, 20. yiizyilin sonlarina dogru yeni bir kuram olan Madde Tepki
Kurami (MTK) gelistirilmis ve bu kuram KTK’nim énemli bir tamamlayicisi haline gelmistir. KTK halen
yaygin olarak kullanilmaya devam etse de, MTK giderek daha popiiler olmaya ve sik¢a tercih edilmeye
baslanmigtir (Reise, Ainsworth ve Haviland, 2005). Bireyin test performansi ile 6lgiilen 6zellige iliskin
yetenegini matematiksel bir fonksiyon lizerinde tanimlayan MTK, bilgisayar teknolojisindeki gelismeler
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tizerine genis kullanim alan1 bulmus ve teorik olarak da biiyiik gelismeler gostermistir. MTK iki temel
varsayim tizerine kurulmustur. Bunlar;

1. Bireyin bir test maddesindeki performansi yetenek, gizil yetenek ya da yeterlik ad1 verilen bir
takim faktorler tarafindan kestirilebilir.

2. Bireyin madde performansi ile bu performansin altinda yatan gizil yetenek arasinda iliski
madde karakteristik fonksiyonu ya da madde karakteristik egrisi olarak adlandirilan monoton
artan bir fonksiyon ile gosterilir (Hambleton ve Swaminathan, 1985; Embretson ve Reise,
2000).

MTK, KTK’ya gore daha teori temelli bir kuramdir ve bireyin basarisini olasiliksal olarak
modellemeye olanak saglar. Adindan da anlasildig1 iizere, MTK madde yonelimli bir kuramken, KTK daha
test yonelimli bir kuramdir. MTK’da bireyin yetenegi maddelerin parametrelerine gore kestirilirken,
KTK’da toplam puan kullanilmaktadir. Ayrica MTK’nin KTK’ya gore temel iistiinliigi madde
parametrelerinin bireylerden bagimsiz olarak hesaplanmasidir (Hambleton, 1994). Bu durumda testin ve
maddelerin  6zelliklerinin bireylerin yetenek dagilimindan, cinsiyetlerinden, grubun ortalama
performanslarindan bagimsiz olarak hesaplanabilmesine olanak saglamaktir. Ayrica madde parametre
degismezligi de bireye uyarlanmis test gelistirmeyi olanakli hale getirmektedir. Fakat MTK’nin bu
avantajlarimin ortaya ¢ikmasi i¢in bir takim temel varsayimlarin karsilanmasi gerekmektedir. Bunlar; tek
boyutluluk, yerel bagimsizlik, testin hiz testi olmamasi ve model veri uyumudur (Hambleton, Swaminathan
ve Rogers, 1991; Linn, 1998). Bahsi gecen varsayimlarin karsilanamadigi durumlar i¢in farkli MTK
uygulamalar1 gelistirilmistir.

DeMars (2010) MTK normallik varsayimini gerektirmedigini ancak normal dagilimin
saglanmadig1 durumlarda yetenek kestirimlerinde sapmalar ve yaniltici kestirimler olabilecegi belirtmistir.
Dolayisiyla MTK’nin bahsi gegen avantjlarinin elde edilebilmesi i¢in normale uygun dagilimlar
gerekmekte ve bu dagilimlarin saglamadigi durumlarda ise Parametrik Olmayan Madde Tepki Kurami
(POMTK) yaklasimlar uygulamaya koyulmaktadir. POMTK yaklagimi kiigiik 6rneklemlerde ve madde
sayisinin az oldugu testlerde normallikten biiyiik sapmalar oldugu durumlarda parametrik yaklasiminin
alternatifi olarak kullanilmaktadir. Dagilimlarin ¢arpik oldugu durumlarda Parametrik Madde Tepki
Kuramindan elde edilen kestirimler yaniltici sonuglar ortaya ¢ikarmaktadir (Embretson ve Reise, 2000).
POMTK, parametrik yaklasimlardan farkli olarak madde tepki fonksiyonlarinin herhangi bir parametrik
fonksiyona bagli kalinmadan kestirilmesini saglar, boylelikle PMTK’ya gore daha fazla veri setine ve
uygulamali verilere daha yiiksek diizeyde uyum saglar (Junker ve Sijtsma, 2001).

Daha az varsayim gerektiren ve esnek modelleme saglayan POMTK kapsaminda, Guttman
dlcekleme tekniginin uzantis1 olan Mokken Olgek Analizi (Mokken Scale Analysis) teknigi ile madde ve
test analizi yapmaktadir. Parametrik modellerin dogrulayici yaklagimindan farkli olarak agimlayici bir
yaklagimla olgek gelistirme imkani sunan POMTK, her ne kadar esnek bir modelleme saglasa da bir takim
varsayimlarin kargilanmasini gerektirmektedir. Bu varsayimlar; tek boyutluluk, yerel bagimsizlik, madde
tepki fonksiyonlarmin monotonlugu ve kesismeyen madde tepki fonksiyonlaridir. Ilk ii¢ varsayimin
karsilandig1 veri setleri Mokken modelleri iginde esnek modellemenin saglandigi Monoton Homojenlik
Modeline (MHM) uyum saglarken, kesismeyen MTF varsayimi karsilandiginda ise Cift Monotonluk
Modeline uyum saglar (Molenaar ve Sijtsma, 2002; Van Schuur, 2011). Her iki yaklagim igin de
karsilanmas1 gereken varsayimlar olmasina ragmen, POMTK, parametrik tekniklerin kullandig1 sinirlayici
madde tepki fonskiyonu kestirim yontemleri yerine veri yonelimli madde tepki fonksiyonu kestirmeyi
olanakli hale getirmektedir. POMTK ’dan elde edilebilecek temel avantaj, madde tepki fonksiyonlarinda
simirlama olmadig1 icin daha gercekgi tepki fonsiyonlari {iretebiliyor olmasidir. Olgiilen nitelik ile madde
arasindaki iliskiyi daha gercekei bir sekilde incelemeye olanak saglamakta, boylece psikolojik yapilari
acimlayici bir sekilde inceleme olanagi saglamaktadir. Bunlara ek olarak, parametrik tekniklerin énkosulu
olan normal dagilim varsayimini gerektirmiyor olmasi, daha kiigiik 6rneklmeler ve daha az madde ile
Ol¢ekleme yapmayi olanakli hale getirmektedir(Molenaar and Sijtsma,2002).

POMTK kapsaminda &lgek ve madde diizeyinde analizler yapilmaktadir. Olgcek diizeyinde
bireylerin toplam puanlari kullanilirken, madde diizeyindeki analizler PMTK’ya goére daha zayif
kalmaktadir. Madde giigliikk indeksi KTK’daki madde giicliik indeksi ile aymi sekilde hesaplanir ve
yorumlanir. Madde ayirt edicilik indeksi i¢in ise Loevinger (1947, 1948) tarafindan Onerilen
olgeklenebilirlik katsayis1 kullanilmaktadir(van Onna, 2004). H ile gosterilen dlgeklenebilirlik katsayist,
Guttman 0lcekleme tekniginde yer alan Guttman hatasi kavramiyla benzerdir. Guttman hatasi, bireyin
nispeten daha zor bir maddeye dogru yanit verirken daha kolay bir maddeye yanlis yanit vermesiyle ortaya
¢ikmaktadir. Olgeklenebilirlik katsayist bireyleri dlgiilen dzellige gore siralamada maddenin ne kadar

735



uyumlu oldugunu gosterir (akt. Kuijpers, van der Ark, Croon, 2013; Sijtsma ve Molenaar, 2002).
Olgeklenebilirlik katsayilari madde ciftleri i¢in Hj; maddeler i¢in Hi ve tiim 6lgek icin H olmak iizere ii¢
farkli sekilde hesaplanmaktadir. Maddeler aras1 kovaryansa dayali olarak hesaplanan Slgeklenebilirlik
katsayilar1 toplam puanin varyansi ile artan bir fonksiyon gostermektedir (Mokken, 1971). MHM
kapsaminda yiiksek Olgeklenebilirlik katsayisi degerleri yiiksek ayirt edicilik gostergesi olarak kabul
edilmektedir. Yiiksek olceklenebilirlik katsayisina sahip maddelerden olusan dlgekten elde edilen toplam
puana gore birey siralamasi daha giivenilir olmaktadir (De Koning, Sijtsma, & Hamers, 2002). Ayrica
madde 6lceklenebilirlik katsayisi yliksek olan maddeler grup igindeki bireyleri performanslarina gore iyi
ayirabilmektedir. Bu nedenle Meijer ve Baneke (2004) madde oSlgeklenebilirlik katsayilarinin PMTK
yaklagimindaki a parametresinin yerine kullanilabilecegini belirtmistir. Uygulamada madde ve 6lgek
diizeyindeki H katsayilar1 O ile 1 arasinda degismekte ve 0’a yakin H;degerleri yatay MTF leri gosterirken,
1’e yakin degerler ise dik MTF’leri gostermektedir. Mokken (1971) dlgeklenebilirlik katsayilar: i¢in sinir
degerin 0.3 olarak alinmasi gerektigini, 0.3 ile 0.4 arasindaki degerlerin diisiik, 0.4 ile 0.5 arasindaki
degerlerin ise yiiksek diizeyde 6l¢eklenebilirligi gosterdigini belirtmektedir.

Ilgili ¢aligmalar incelendiginde, POMTK yaklasimini PMTK modellerine tamamen alternatif
olmas1 degil, gerekli durumlarda tiim psikometrik yaklasimlarla beraber kullanilmasi gerektigi
vurgulanmaktadir. Buna ek olarak POMTK modelleri kapsaminda veri yapisina dayali olarak kestirilen
MTF’lerin 6l¢iilen psikolojik yapilarin daha iyi anlasilmasini, kesfedilmesini saglayacak nitelikte oldugu
belirtilmektedir. Ozellikle uygulamada olusabilecek farkli durumlarm incelenmesi alan yazina katkida
bulunacagi ifade edilmektedir (Christensen ve Kreiner, 2012; Junker ve Sijtsma, 2001; Van Schuur, 2011).
Bu bilgiler gozetilerek alan yazinda yer alan madde parametrelerini karsilastiran ¢aligsmalar incelenmistir.
Fan (1998) gercek verilere dayali olarak yaptigi ¢alismasinda KTK ve PMTK’nin madde ve yetenek
parametreleri arasindaki korelasyonlari incelemis ve her iki yaklagimdan kestirilen yetenek ve madde
parametreleri arasindaki iligkiyi 0.90’1n tizerinde ve manidar bulunmustur. Courville (2005) tarafindan
yapilan calisma kapsaminda da Fan’in c¢alismasindan elde edilen bulgulara olduk¢a benzer bulgular
bulunmus ve madde ve yetenek parametreleri arasinda yiiksek ve manidar korelasyonlar oldugu
belirlenmistir. McDonald ve Paunonen (2002)’in simiilatif verilere dayanan g¢alismalarinda, KTK ve
PMTK’dan kestirilen madde giigliik parametreleri arasinda yiiksek ve manidar bir iliskinin oldugunu
bulmuslardir. Ayrica her iki yaklasimdan kestirilen madde ayirt edicilik parametrelerinin, ancak madde
giicliik indekslerine iligkin varyansin kiigiik, ayirt edicilik indekslerine iligkin varyansinin da biiyiik oldugu
durumlarda yiiksek korelasyon gosterdigi bulunmustur. Progar ve Socan (2008) yaptiklar1 ¢aligmada ise
gergek veri seti lizernden kestirimlere gitmis ve MTK ve KTK’dan elde ettikleri madde ve yetenek
parametrelerini karsilastirmislardir. Madde parametrelerinin degismezlik o6zelliklerinin incelendigi bu
calismada, her iki yaklasiminda benzer diizeyde degismezligi sagladigim1 ve parametreler arasindaki
korelasyonun da yiiksek ve manidar oldugu bulunmustur

Kuramsal olarak yapilan karsilagtirma caligmalar1 yerli alanyazinda da mevcuttur. Ozellikle genis
Olcekli test uygulamalarinin verilerinin kullanildig1 ve bu maddelere iligkin parametre karsilagtirmalarinin
yapildigi ¢alismalarm (Kilig, 1999; Yalgin, 1999; Caliskan, 2000; Celik, 2001; Karatas, 2001; Ozkurt,
2002; Can, 2003; Yapar, 2003; Yegin, 2003) sayis1 fazladir. Ogretmen yapimu testlere iliskin yapilan
karsilastirma ¢aligmasi da, her iki kuramdan benzer kestirimlere ulagildigini belirlemistir (Celen ve Aybek,
2013). Ancak bu ¢alismalarin tiimii KTK ile PMTK’dan kestirilen parametreleri kiyaslamay1 amaglamigtir
ve POMTK ve KTK’dan kestirilen parametreleri karsilastirmayr amacglayan caligmalara alan yazinda
rastlanamamustir. Iki yaklasim esnek varsayimlarindan dolay1 benzerlik gostermekte ve PMTK’ya gore
daha fazla veri setine uyum saglamaktadir. POMTK, KTK’dan farkli olarak modelleme imkani saglamakta
ve agimlayici bir yaklagimla maddelere ve Olciilen yapiya iliskin kesfedici bir bakis agis1 saglamaktadir
(Molenaar, 2001). Hem KTK gibi kii¢iik 6rneklemler ve az sayida madde ile kestirim yapmaya olanak
saglamasi hem de 6zellikle alanyazinda yeni olmasi ve arastirmacilar tarafindan yeterince taninmadigindan
KTK’ya alternatif olarak goriilmemesinden dolayi, bu ¢alisma kapsamindan madde parametrelerinin her
iki kuramdan da kestirilmesi ve incelenmesi gerekli goriilmiigtiir.

Caligma kapsaminda farkli iki kuramdan kestirilen madde ayirt edicilik parametrelerinin
karsilastirilmasi ve benzerliklerinin incelenmesi amaglanmigtir. Bu indeksin se¢ilme nedeni ise madde ayirt
edicilik giiclinlin belirlenmesinde farkli psikometrik kuramlar ve yaklasimlar tarafindan ¢ok sayida istatistik
Onerilmis olmas1 ve bunlar kiyaslayan ¢alismalarib az sayida olmasidir. Psikometri alaninda en ¢ok tercih
edilen ve ilk gelistirilen yaklasim olan KTK kapsaminda, nokta-¢ift serili (point-biserial), ¢ift-serili
(biserial), dortlii(phi) ve tetrakorik (tetrachoric) korelasyon katsayilari, alt-list grup farkina dayali katsayilar
olmak tizere birden ¢ok teknikle ayirt edicilik degeri hesaplanabilmektedir. POMTK kapsaminda ise daha
once de belirtildigi gibi Loevinger tarafindan gelistirilen 6l¢eklenebilirlik katsayilari kullanilmakta ve
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madde ayirt edicilik indeksi olarak yorumlanmaktadir. Maddeler arasindaki kosullu kovaryanslar temel
almarak hesaplanan oOlgeklenebilirlik katsayilarmmin yalmizca POMTK modelleri ile sinirli kalmamasi
gerektigi, maddeler hakkinda bilgi toplamak icin tiim yaklasimlarda bu katsayilardan yararlanilabilecegi
farkli arastirmacilar tarafindan 6nerilmektedirl (Junker ve Molenaar, 2001; Sijtsma ve Molenaar, 2002;
Meijer ve Baneke, 2002; Van Schuur, 2011). Farkli dlgekleme yaklagimlari benimsenerek gelistirilmis
Olceklerdeki maddelere iliskin 6lceklenebilirlik katsayilarinin hesaplanmasi maddeler icin daha ayrintili
analizler yapilmasini saglayacak, test gelistiricilere olgiilen yap1 hakkinda daha ayrintili bilgiler saglayacak
ve maddeleri ve dlciilen yapilar1 kesfetmeye katkida bulunacaktir. Ilgili calismalar incelendiginde Mokken
modellerinin KTK ve MTK’ya gore daha yakin zamanda psikometri alanina dahil olmasindan dolay1 farkli
yaklagimlari karsilastirmay1 amaclayan ¢aligmalarinin sayisinin az oldugu sonucuna ulasilmaktadir.

Arastirmanin Amaci

Calismada KTK temel alinarak gelistirilmis, ¢cok kategorili olarak puanlanan ve 6gretmenlerin tek
tip 6grenci kiyafetine iliskin tutumlarim belirlemeyi amacglayan bir tutum &lgegindeki maddelere iliskin
madde ayirt edicilik diizeylerinin KTK ve POMTK yontemleri ile kestirilmesi ve kestirimler arasindaki
korelasyon katsayilarinin belirlenmesi amaclanmistir. Olgegin KTK ’ya gore gelistirilmis olmast POMTK
ile dlgekleme yapmaya engel olusturmamakta, aksine 6l¢egin psikometirk niteliklerinin derinlemesine
incelenmesini saglamaktadir. Bu genel amaca gore yanit aranan alt arastirma sorulari su sekildedir:

1. Tek Tip Ogrenci Kiyafetine Iliskin Ogretmen Tutum Olgegi Mokken modellerinden hangisine
uyum gostermektedir?

2. Olgegin uygun oldugu Mokken modeline gore kestirilen madde diizeyindeki dl¢eklenebilirlik
katsayilart nasildir?

3. Olgegin KTK ’ya gore hesaplanan madde ayrt edicilik indeksleri nasildir?

4. Her iki yaklagimdan kestirilen madde ayirt edicilik parametreleri arasinda manidar bir iligki var
midir?

5. Olgiimlerin giivenirligi iki kurama gore nasil degismektedir?

YONTEM

Arastirmanin Modeli

Calisma kapsaminda farkli kuram ve yaklasimlar cergevesinde kestirilen madde ayirt edicilik
parametrelerinin  karsilastirilmasi  amaglanmistir. Bu genel amag¢ gozetildiginde ¢alismanin nicel
arastirmalar i¢inde yer alan betimsel bir ¢alisma oldugu ve korelasyonel aragtirma deseniyle yiiriitiilmesi
uygun bulunmustur.

Calisma Grubu/ Evren- Orneklem

Caligma kapsaminda seckisiz olmayan Orneklem belirleme yontemlerinden uygun ornekleme
kullanilmigtir. Uygun 6rnekleme yontemi, arastirmacinin evrenden seckisiz ya da sistematik bir sekilde
orneklem belirlemeye gitmedigi durumlarda, mevcut gruplarla yiiriitiilen ¢aligmalar i¢in tercih edilen bir
yontemdir (Fraenkel ve Wallen, 2006). Veriler ilkokul ve ortaokullarda gérev yapan 226 ¢gretmenden
toplanmugtir. Katilimeilarin 110°u erkek, 116 ‘s1 ise kadindir. Yaslari ise 22 ile 53 arasinda degigmektedir.
Gorev yapilan okul tiiriine gore incelendiginde ise, 116 katilimcr ilkokulda, 110 katilimer ise ortaokulda
caligmaktadir.

Veri Toplama Araci

Veri toplama araci olarak ise aragtirmaci tarafindan dnceki ¢alismalari kapsaminda gelistirilen “Tek
Tip Ogrenci Kiyafetine Iliskin Ogretmen Tutum Olgegi” kullamlmistir. Bu dlgegin segilme nedeni tek
boyutlu bir yapida olmas1 ve test puanlarinin gegerlik ve giivenirlik gibi psikometrik niteliklerine iligkin
calismalarin yapilmis olmasidir. Likert tipi bes kategorili olarak puanlanan 39 maddeden olusan tutum
Olcegi gelistirilme ¢aligmasinda oncelikli olarak hedef kitle olan bir grup ilk ve ortaokul 6gretmenlerine
acik uclu birkag maddeden olusan bir bilgi alma formu uygulanmis ve 6gretmenlerin genel egilimleri
belirlenmeye ¢alisiimistir. Ogretmenlerin agik u¢lu maddelere verdikleri yanitlar ve alan yazindaki benzer
calismalar incelenerek denemelik tutum Glgegi formu olusturulmus ve uzman goriislerine sunulmustur.
Uzmanlarin goriislerine gore revize edilen tutum 6lcegi 42 maddelik deneme formu olarak hazirlanarak,
232 ogretmene uygulanmistir. Elde edilen verilerle 6lgme sonuglarinin gegerlik ve giivenirlik nitelikleri
incelenmistir. Gegerlik calismalari kapsaminda kapsama gegerligi i¢in uzman kanilarina basvurulmus, yapi
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gecerligi i¢in agimlayici ve dogrulayici faktdr analizleri yapilmistir. I¢ 6lciite dayal gecerlik igin ise alt-iist
grup ortalamalar farkina dayali t-testi ile test edilmistir. Giivenirlik ¢alismalarinda ise i¢ tutarlilik ve
kararlilk incelemeleri yapilmistir. I¢ tutarhlik anlaminda giivenirlik icin Cronbach alfa katsayist
hesaplanmig ve 0,90 olarak bulunmustur. Test-tekrar test uygulamasinda ise 0,88 diizeyinde giivenirlik
katsayisina ulasilmistir. Bu calisma kapsaminda kullanilan o&lgege iliskin gecerlik incelemesi icin
dogrulayici faktor analizi tyapilmistir. Tek faktorlii modele iliskin elde edilen istatistikler incelendiginde,
modelin manidar oldugu(p<0,05), tim maddelerin t degerlerinin de (p<0,05) manida oldugu bulunmustur.
Model-veri uyumuna iliskin istatistikler inelendiginde (GFA=0,94; AGFI=0,90; CFI=0,92; IFI=0,94;
RMSEA= 0,005, x¥/sd=2,75), genel diizeyde kabul edilebilir ve iyi diizeyde uyumun oldugu bulunmustur.
Olgiimlerin giivenirligi icin ise Cronbach alfa i¢ tutarlilik katsayis1 hesaplanmis ve 0,92 olarak bulunmustur.
Ozetle gelistirilme ve gegerleme galismalari ayrintili ve uygun bir sekilde yapilan ve dgretmenlerin grenci
kiyafetlerine iligkin tutumlarini belirlemeyi amaclayan bu oOlcek calisma kapsaminda madde
parametrelerinin incelenmesi i¢in veri toplama araci olarak kullanilmigtir.

Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Verilerin toplanmasi 6ncesinde katilimeilara arastirmanin amaci agiklanmis ve ¢aligma igin bireyler
motive edilmistir. Katilimeilar goniilliiliik esasina dayali olarak ¢alismaya dahil olmuslar ve veriler ders
dis1 zamanlarda toplanmustir.

Belirtilen ¢alisma grubundan elde edilen veriler galigmanin temel amaci gozetilerek POMTK ve
KTK’ya dayali analizler yapilmistir. Herhangi bir analiz yapilmadan once kayip veriler incelenmistir. EM
(expectation-maximization) algoritmasi kullanilarak yapilan kayip veri incelemesinde, bir maddeye iliskin
kayip degere sahip olan katilimci sayisi %3, iki maddeye iligkin kayip degere sahip olan katilimci sayisi ise
%4 olarak bulunmustur. Kayip veri oran1 %5’in altinda oldugu i¢in (Field, 2005), herhangi bir doniistiirme
veya atama yoluna gidilmemis, kayip veriye sahip katilimcilarin yanit oriintiileri veri seti disinda
birakilmigtir.

Analiz asamasina Oncelikli olarak yaklagimlarin varsayimlarinin incelenmesi ile baglanmistir.
POMTK yaklasimi i¢in tek boyutluluk, yerel bagimsizlik, monotonluk ve degismez madde siralamasi
varsayimlar1 test edilmistir. KTK i¢in ise normallik ve boyutluluk incelemesi yapilmistir. Mokken
modellerine gére tek boyutluluk incelemesi igin Otomatik Madde Secim Islemi (OMSI) teknigi
kullanilmigtir ve sinir deger olarak 0,3 kabul edilmistir (Mokken, 1971; Sijtsma ve Molenaar, 2002).
Monotonluk incelemesi i¢in Madde Tepki Fonksiyonlar1 kestirilmis ve incelenmistir. Yerel bagimsizlik
varsayimi ise artik korelasyon matrisi olusturularak incelenmistir Degismez madde siralamasi varsayimi
ise P matrisi, madde kalan puani grubu ve HT katsayis1 incelenmistir. Degismez madde siralamasi varsayimi
ihlallinin degerlendirilmesinde madde diizeyinde sinir deger 80 olarak almmistir. Madde adim
faonksiyonlarinda 80 ve lizerinde kesisme gosteren maddeler varsayimi ciddi diizeyde ihlal eden maddeler
olarak kabul edilmekte ve bu maddelerm igin Cift Monotonluk Modelinin uygun olmadigir sonucuna
ulasilmaktadir(Sijtsma ve van der Ark, 2017). KTK kapsaminda ise normallik incelemesi igin betimsel
istatistikler ve normallik testleri yapilmistir.

Madde analizleri asamasinda madde onaylanma oranlari igin her iki yaklasimda da madde
ortalamalarin1 belirten p degerleri hesaplanmistir. Ayirt edicilik indeksleri i¢cin KTK’ya dayali olarak
madde diizeltilmis madde toplam korelasyon katsayilari, POMTK’ya dayali olarak ise madde
6lgeklenebilirlik katsayilar1 hesaplanmistir. POMTK’ya gore yapilan analizlerde R programi iginde yer
alan “mokken” paketi (van der Ark, Koopman, Straat ve van den Bergh, 2020), KTK’ya dayali olarak
yapilan analizde ise SPSS 22.0 kullanilmistir. Kestirilen parametrelerin oncelikli olarak betimsel
istatistikleri hesaplanmis, ardindan kestirilen parametreler arasindaki iliski Spearman Brown Korelasyon
Katsayisi ile incelenmistir.

BULGULAR

Calisma kapsaminda elde edilen bulgular KTK ve POMTK yaklagimlarina gore ayr1 olarak verilmis
ve arastirma sorularinin siralamasi izlenmistir.

Mokken Modelinin Belirlenmesi

Calisma kapsaminda toplanan veriler Mokken 6lgekleme teknigine gore analiz edilmistir. Analizin
ilk adiminda olgeklenebilirlik katsayilar1 hesaplanmistir. 38 maddelik Olgege yapilan ilk analizde iig
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maddeye iliskin H; degerinin 0 oldugu, alt1 maddeni ise 6l¢egin orijinal yapisindan farkli boyutlarda
Olceklenebilecegi belirlenmistir. Madde ¢iftlerine dayali lgeklenebilirlik katsayilar incelendiginde negatif
bir degerin olmadig1 belirlenmistir. Ayrica 6lgek diizeyindeki H degerinin 0,310 oldugu, dolayisiyla 6l¢egin
Mokken dlgeklemeye zayif diizeyde uyum sagladigi belirlenmistir.

H; degerleri 0 olarak hesaplanan ve tek boyutta 6l¢eklenmeye uygun olmadigi belirlenen maddeler
sirayla analizden ¢ikarilmistir. 29 maddeden olusan Olcek icin Olgeklenebilirlik katsayilari tekrar
hesaplanmistir. Madde c¢iftleri i¢in hesaplanan 6lgeklenebilirlik katsayilarinda negatif bir deger olmadig
belirlenmistir. Yeniden hesaplanan 6adde diizeyindeki 6lgeklenebilirlik katsayilar1 ve madde ortalamalari
Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1.

MHM den Kestirilen Madde Aywt Edicilik Indeksleri
Maddeler H; Madde ortalamasi
M1 0,500 3,81
M2 0,533 3,93
M4 0,532 3,55
M5 0,503 4,24
M6 0,548 3,84
M7 0,527 3,26
M8 0,515 3,61
Ml11 0,516 3,93
M12 0,317 3,62
Ml14 0,432 3,81
MI15 0,537 3,59
M16 0311 3,75
M17 0,495 3,06
M19 0,532 3,71
M21 0,465 4,34
M22 0,445 3,77
M23 0,484 3,39
M24 0,469 3,82
M25 0,504 3,37
M27 0,569 3,57
M28 0,549 3,76
M30 0,426 4,13
M32 0,513 3,56
M33 0,503 3,26
M34 0,572 3,84
M35 0,355 4,07
M36 0,489 3,53
M37 0,424 2,96
M38 0,542 3,84

H katsayist 0.490

Olgeklenebilirlik katsayilar1 incelendiginde en diisiik degerin 0,311 olarak 16 nolu maddeye ait
oldugu, en yiiksek degerin ise 34 nolu maddeye ait oldugu 0,572 olarak hesaplandig1 belirlenmistir. Olgek
diizeyindeki H degerinin ise 0,490 oldugu bulunmus ve bu degerin 6lcegin Mokken modellerine orta
diizeyde uyum sagladigr anlamina gelmektedir. Madde ortalamalar1 incelendiginde ise birgok maddenin
3’lin lizerinde degerler aldigi belirlenmistir.

Olgeklenebilirlik katsayilarinin ardindan monotonluk incelemesi yapilmis ve kritik deger olarak 80
alimmustir. Monotonluktan madde diizeyinde ihlaller oldugu ancak bu degerlerin kritik deger olan 80’in
altinda oldugu belirlenmistir. Dolayisiyla monotonluk varsayimimin 29 maddelik 6lgek formu igin
karsilandig1 belirlenmistir. Bu bulgulara gore olgegin Monoton Homojenlik Modeline uygun oldugu
sonucuna ulasilmistir. Mokken modelleri kapsaminda daha smirlayici bir model olan Cift Monotonluk
Modeline uyumunu incelemek i¢in degismez madde siralamasi varsayimi incelenmistir. Bu inceleme igin
P matrisi ve madde-kalan puan1 regresyonu yontemi kullanilmistir. Her iki yonteme gore de 14 madde
diizeyindeki ihlallerin esik deger olan 80’den yiiksek oldugu, 15 maddenin ise degismez madde siralamasi
ozelligine sahip oldugu belirlenmistir. Bu 6zellige sahip maddelerin numarasi su sekildedir: 21, 5, 30, 35,
11,8,27,32,4,36,23, 25,33, 7,17 ve 37°dir. Bu maddelere iligkin analizler tekrarlanmig ve degismezligin
netligi hakkinda bilgi veren H' katsayisi hesaplanmistir. Ancak bu degerin sinir deger olan 0,3’{in altinda
oldugu bulunmus, dolayisiyla bu o6l¢eginde maddeler arasindaki hiyerarsiyi saglamadigi sonucuna
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ulasiimistir. Sonugta tutum 6lgeginin 29 maddelik formunun Monoton Homojenlik Modeline uygun sekilde
Olceklenebildigine karar verilmis ve KTK kapsamindaki analizlere gegilmistir.

KTK i¢in madde analizlerine gecilmeden once veri setinin normalligi incelenmistir. Madde
diizeyindeki incelemlerde tiim maddelerin ¢arpiklik (0,685, -0,582) ve basiklik degerlerinin -1 ile 1 arasinda
oldugu belirlenmistir. Histogram ile yapilan degerlendirmelerde de maddelerin normal dagilima uygun
oldugu sonucuna ulasilmistir. Olgekten elde edilen toplam puana iliskin yapilan analizler sonucu elde edilen
bulgular Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2.
Olgek Toplam Puanina lliskin Betimsel Istatistikler
N 228
Ortalama 133,7675
Ortanca 138,0000
Tepe Deger 144,00
Carpiklik -,839
Basiklik ,539
En Diisiik Puan 38,00
En Yiiksek Puan 182,00

Olgek toplam puanina iliskin hesaplanan betimsel istatistikler incelendiginde, ortalama, ortanca ve
tepe degerin birbirine yakin oldugu goriilmektedir. Ayrica carpiklik ve basiklik degerlerinin de -1 ile 1
arasinda oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla katilimcilarin 6lgekten aldiklart puanlarin dagiliminin normal
dagilima uygun oldugu sonucuna ulasiimaktadir. Olgekten en diisiik 38, en yiiksek 182 puanim alindigi,
ranjin da 144 puan oldugu belirlenmistir. Madde sayis1 gozetilerek alinabilecek en diisiik puan 38 en yiiksek
puanin da 182 oldugu, dolayisiyla olas1 tiim ranjin kapsandigi sonucuna ulagilmistir. Betimsel istatistiklerin
ardindan madde diizeyindeki analizlere gecilmis, madde ortalamalari ve madde ayirt edicilik indeksleri
hesaplanmistir. Madde giigliik indeksleri Tablo 1°de verilen ve Mokken 6lgekleme ile kestirilen dogru
yanitlanma oranlar ile ayni olan p degerleridir, dolayisiyla burada tekrar verilmemistir. KTK’ya gore
hesaplanan diizeltilmis madde-toplam korelasyon katsayilari ile Monoton Homojenlik Modelinden
kestirilen ayirt edicilik degerleri Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3.

POMTK ve KTK 'dan Kestirilen Madde Ayirt Edicilik Parametreleri
Kullanilan POMTK KTK Kullanilan POMTK KTK
Yaklagim Yaklagim
Maddeler Hi r Maddeler Hi r
M1 0,500 0,684 M20 e -0,143
M2 0,533 0,723 M21 0,465 0,569
M3 e 0,220 M22 0,445 0,600
M4 0,532 0,733 M23 0,484 0,641
M5 0,503 0,640 M24 0,469 0,617
M6 0,548 0,738 M25 0,504 0,677
M7 0,527 0,708 M26 e 0,271
M8 0,515 0,691 M27 0,569 0,779
M9 e 0,271 M28 0,549 0,739
MIO e -0,472 M29 e 0,103
M1l 0,516 0,699 M30 0,426 0,527
MI12 0,317 0,409 M3l e 0,381
M13 e 0,344 M32 0,513 0,692
M14 0,432 0,579 M33 0,503 0,665
MI15 0,537 0,733 M34 0,572 0,780
M16 0,311 0,414 M35 0,355 0,461
M17 0,495 0,639 M36 0,489 0,669
Y/ ST S — 0,387 M37 0,424 0,553
M19 0,532 0,713 M38 0,542 0,738

Tablo 3’te yer alan istatistikler incelendiginde, her iki kuram kapsaminda kestirilen madde ayirt
edicilik degerlerinin benzer egilimlerde oldugu goriilmektedir. POMTK kapsaminda Olgeklenebilirlik
katsayilar1 sinir deger olan ,30°dan diisiik olan maddelerin ¢ogunlugunun KTK kapsaminda da diisiik ayirt
edicilige sahip maddeler oldugu belirlenmistir. Benzerliklerin daha ayrintili incelenmesi igin iki parameter
seti arasindaki korelasyonlar incelenmis, ancak normallik varsayimi saglanamadigi i¢in parametrik
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olmayan yontemlerden olan Spearman Brown Sira Farklar1 Korelasyon Katsayisi hesaplanmustir. Elde
edilen degerler Tablo 4 ‘te verilmistir.

Tablo 4.
POMTK ve KTK 'ya Gore Kestirilen Madde Ayirt Edicilik Parametreleri Arasinda Hesaplanan Spearman
Brown Sira Farklari Korelasyon Katsayisi

POMTK KTK
POMTK 1,000 0,987**
KTK 0,987** 1,000

##p<0,01

Tablo 4.’te yer alan korelasyon katsayisi degerinden de goriilebilecegi gibi, POMTK ve KTK’dan
kestirilen madde parametreleri arasindaki iliski pozitif, ¢ok yiliksek ve manidardir. Bu korelasyon
katsayisina dayali olarak POMTK kapsaminda kestirilen madde diizeyindeki dl¢eklenebilirlik katsayilar
KTK’dan kestirilen madde cift serili korelasyon katsayilar1 ile oldukga uyumlu sonuglar vermektedir.

Caligma kapsaminda yanit aranan son soru Ol¢iim giivenirliginin her iki yaklagima gore nasil
degistigidir. Giivenirlik incelemesine gec¢ilmeden once, her iki kurama i¢in madde analizi sonuglarina
dayali olarak, ayirt edicilik degeri diisiikk bulunan maddeler test disinda birakilmistir. POMTK kapsaminda
MS ve LCRC (Latent Class Reliability Coefficient) katsayisi, KTK kapsaminda ise Cronbach Alfa katsayisi
ve iki yar1 giivenirligi incelenmistir. Hesaplanan katsayilar Tablo 5°te verilmistir.

Tablo 5.

Giivenirlik Katsayilari
POMTK KTK
MS Katsayisi 0,960 Cronbach Alfa Katsayisi 0,901
LCRC Katsayisi 0,960 Iki Yarim Giivenirligi 0,900
Madde sayist 23 Madde sayisi 34

Tablo 5’te yer alan degerler incelendiginde, dort katsayinin da sinir deger olan .70’den biiyiik oldugu
goriilmektedir. Bu durumda test puanlarinin giivenirligin yiiksek, puanlara karisan hata miktarmin az
oldugu anlamina gelmektedir. POMTK’dan elde edilen katsayilar ile KTK’dan elde edilen katsayilar
oldukc¢a benzer olmasina ragmen, POMTK’dan elde edilen katsayilarin dlgegin 23 maddelik formundan
elde edilmistir. KTK kapsamindaki giivenirlik incelemesinden elde edilen katsayilar ise ayirt edicilik
indeksi diigiik olan 4 madde 6lgek dilinda tutularak toplam 34 madde {izerinden 38 hesaplanmistir. Buna
gore POMTK ’ya gore Ol¢eklenen ve daha az maddeden olusan 6lg¢egin giivenirligi daha fazla maddeden
olusan ve KTK’ya gore Ol¢eklenen o6lcegin giivenirliginin olduk¢a benzer diizeyde oldugu sonucuna
ulagilabilir. Bu bulguya gére POMTK ile olgeklerin kisa formlarmi giivenirlikten 6diin vermeden
olusturmak olarak miimkiin olmaktadir (Molenaar, 2001; Sijtsma, Meijer ve van der Ark, 2011). POMTK
ile giivenirlikten taviz vermeden daha kisa Ol¢ekler gelistirmek miimkiindiir ve bu durum bu caligma
kapsaminda da 6rneklenmistir.

TARTISMA, SONUC ve ONERILER

Bu calisma kapsaminda tipik performansi 6lgmeyi amaglayan bir tutum 6lceginin madde ayirt
edicilik parametre kestirimlerinin iki ayr1 6l¢ekleme yaklagimi olan KTK ve POMTK ’ya gére hesaplanmasi
ve ulagilan degerlerin karsilastirilmasi amaglanmigtir. Bu amag¢ kapsaminda her iki yaklasim kapsaminda
elde edilen madde ayrt edicilik degerlerinn benzer oldugu bulunmustur. iki yaklasimda da 6lgeklemeye
uygun olmadig1 belirlenen maddeler ayn1 maddelerdir ve buna ek olarak madde ayirt edicilik degerleri
arasindaki iligkinin de yiiksek ve manidar oldugu belirlenmistir. Bu bulgu iki ayr1 yaklagima gore
hesaplanan madde ayiricilik indekslerinin birbirlerinin yerine kullanilabilecekleri seklinde yorumlanmutstir.

Mokken modellerine gore dokuz madde 6l¢eklemeye uygun nitelikte olmadigr i¢in 6l¢ek disinda
birakilmigken, KTK’ya gore alti maddenin sinir degerin altinda ayirt edicilik indeksine sahip oldugu
belirlenmistir. KTK’da belirlenen 6 maddenin Mokken Ol¢ekleme tekniginde Slgek disinda birakilan
maddeler oldugu bulunmustur. Dolayisiyla her iki yaklagima gore de testten ¢ikarilmasi gereken maddeler
benzerdir. Bu durumda bir psikometrik kurama gore test disinda kalmasi gereken bir maddenin farkl bir
kurama gore testte yer almasinin diisiik bir olasilik oldugunu destekler niteliktedir (Celen, 2008).

Farkli yaklagimlardan elde edilen madde parametreleri arasindaki iligkinin manidar ve yiiksek
bulunmasi, Berberoglu (1989)’nun ve Stage (1998)’in KTK ve MTK’dan yaptiklari madde parametre
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kestirimlerinin benzer oldugu bulgulari ile paralellik gostermektedir. Ayrica POMTK ile PMTK’dan
yapilan madde ve yetenek parametrelerinin de benzerlik gosterdigi Mor Dirlik (2017) ve Kogar (2015)’1n
calismalariyla uyumludur.

KTK ve POMTK’ya gore incelenen dlgegin giivenirlik incelemesi sonucunda, 6lgegin her iki
formundan elde edilen puanlarin benzer ve yiiksek diizeyde gilivenirlige sahip oldugu belirlenmistir.
POMTK ile dlgeklenen dl¢ek daha az maddeye sahip olmasina ragmen, daha fazla maddeye sahip olan ve
KTK ile dl¢eklenen form ile benzer diizeyde giivenilirdir. Dolayisiyla madde sayisinin azalmast POMTK
ile dlgekleme yapildigi durumlarda giivenilirlikte azalmaya neden olmamaktadir. Bu bulgudan hareketle
POMTK ’nin 6l¢eklerin kisa formlarini olusturmada alanyazinda belirtildigi tizere kullanislt bir yaklasim
oldugu sonucuna ulasilmaktadir.

Bu calisma kapsaminda kullanilan o6rneklem biiyiikliigi PMTK’ya gore kiigiik 6rneklem
biiylikliiglindedir. KTK’ya gore orneklem smirliligi bulunmasa da veri setinin normallik varsayimini
karsilamas1 ve 6rneklem biiyiikliigii arttikga da normal dagilima yaklasildig: bilinmektedir. Straat (2012)
simiilatif verilere dayal olarak yaptigt ve POMTK’da orneklem biiyiikliigiiniin etkisini incelemeyi
amagladigi calismasinda, orneklem biiyiikliigiiniin yeterligi ile o6lgeklenebilirlik katsayilarinin iliskili
oldugunu bulmustur. Bu ¢alismda kapsamindaki 6l¢eklenebilirlik katsayilarinin yiiksek olmasi (H=0,49)
50 ile 250 kisiden olusan verinin yeterli oldugu anlamina gelmektedir. Dolayisiyla bu bulgudan hareketle,
normallik varsayimin saglanmadig kiiciik 6rneklemlerde dahi, POMTK kapsaminda 6l¢ekleme yapmak ve
tek boyutlu 6l¢ekler olusturmak olanaklidir.

Bu sonuglar dogrultusunda, KTK kullaniminin zorunlu oldugu, kiigiik 6rneklem ya da kisa test gibi
durumlarda, KTK’ya alternatif olarak daha gii¢lii modelleme saglayan, agimlayici bir yaklasim 6neren
Mokken modellerinin tercih edilebilecegi sonucuna ulasilmistir. KTK’ya benzer sekilde esnek ve kolay
karsilanan varsayimlara sahip POMTK yaklasimi kullanilarak &lgiilen psikolojik yapilarin madde tepki
fonksiyonlar1 olusturularak daha detayli bir sekilde anlagilmasi ve kesfedilmesi saglanabilir. Ayrica KTK
kapsaminda Sl¢ekleme yapilacak olsa dahi madde diizeyinde daha fazla bilgi edinmek i¢in POMTK nin
kesfedici analizlerinden yararlanilabilir.

Bu c¢alisma KTK ve POMTK kapsaminda kestirilen ayirt edicilik indeksleri arasindaki iligkinin
incelenmesi ve her iki yaklagima gore olusturulan 6lgeklerin giivenirlik diizeylerinin belirlenmesi amaciyla
yiirtitilmistiir. Farkli ¢calismalarda her iki yaklagim 6l¢ek gelistirme siireci boyunca temel alinarak tiim
stirecin iki yaklagima gore incelenmesi saglanabilir. Ayrica bu ¢alisma tipik performansin belirlendigi bir
Ole¢me araci i¢in gergeklestirilmis, biligsel ya da devinigsel Alana iligskin 6l¢me araglarinda benzer ¢alismalar
yapilip, nitelikler incelenebilir.
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