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OzET

Bu galismada, erken Cumhuriyet dénemi kultir politikalarinda tasinmaz kaltar
varliklarina ayrilan yer dederlendirilmektedir. Bu kapsamda, inénii ve Bayar
hdkdmetlerinin programlari, Cumhuriyet Halk Partisi yayinlari, dénemin éne ¢ikan
kattdr kurumlarinin faaliyetleri ile kurucu lider Atatlrk’dn konuya yaklasimi
incelenmistir. izlenilen kiltur politikasi; anayasa, kanunlar, yénetmelikler,
genelgeler ve ayrica arsiv ve basin kaynaklarindan takip edilmistir. Cumhuriyet’in
onceki devirlerden kultlr mirasi olarak devraldigi tarihi eserlere yonelik yaklasimi
degerlendirilirken, kapsamin daraltilmasi icin &zellikle istanbul’daki tasinmaz
kaltdr varliklarindan 6rnekler Gzerine odaklanilmistir. Bir envanter iddiasi
tagimayan bu c¢alismada, s6z konusu eserlerden drnekler, arsiv belgelerine
yansiyarak gindem olusturan tasinmazlar arasindan segilmistir.  Bunlarin
arasinda gesitli sebeplerle kapatilanlar ve yikilanlar oldugu gibi onarilarak ya da
farkli igslevlerle ayakta kalan ve glinUmuze ulasanlar bulunmaktadir. Bu yapilara
iliskin kararlarin nasil alindigi, hangi kanunlarnn c¢ikarildigi, konunun hangi
basliklarla gindeme geldigi incelenmistir. Bu verilerden yola gikilarak savas
yillarinin ardindan yeni kurulan devlette, karsi karsiya olunan tim siyasal, sosyal,
toplumsal ve ekonomik sorunlara ragmen, devletin tasinmaz kalttr varliklarina
6nem vermeye calistigi, ancak kurulug déneminin ilk yillarinda konuyla ilgili tutarli
bir politika takip edemedigi gérialmektedir. Bununla birlikte, 1930°lu yillardan sonra
kaltar varliklarina verilen 6nem artmig ve halkin koruma bilincine sahip olmasi igin
de gaba gosterilmistir.
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ABSTRACT

In this study, the place which was allocated for the cultural assets in cultural
policies during the Early Modern Turkey is examined. In this sense, the government
programs of ismet inénii and Celal Bayar, the publications of Republican People’s
Party, the activities of prominent cultural foundations and founding leader
Atatlrk’s approach to the subject has been studied. The cultural policy of the era
has been followed through the constitution, regulations, and archival documents
in addition to press. While evaluating the Republic’s approach to the historical
artifacts that were inherited as cultural legacy, the study mainly focuses on the
immovable cultural assets particularly in Istanbul to reduce the scope. This study
makes no pretensions to be an inventory, and the examples in this article/thesis
has been selected among the immovables which acquired recognition by
obtaining place in the archival documents. Among the immovable which were
selected, there have been some that were closed or demolished for different
reasons as well as others which have kept standing through restoration or use for
different functions and have been able to survive until today. This article studies
how the decisions were made concerning these structures, which regulations were
legislated, and in what titles the subject came to the fore. In consideration of this
information, despite the damages of going through a war and establishing a new
state which faced political, social, and economic problems, it is clear to see that
the government paid attention to cultural assets, but it could not adopt a
consistent policy with regard to this matter. By 1930s, as conditions of the period
had changed, the importance that was attached to the cultural assets increased
and efforts were initiated to make people conscious of conservation.

Keywords: Early Period of Modern Turkey, Cultural Policy, Cultural Legacy,
Immovable Cultural Asset, Historical Artifact.

Girig

Kultar varligr, “tarin 6ncesi ve tarihi devirlere ait bilim, kaltar, din ve
guzel sanatlarla ilgili bulunan veya tarih dncesi ya da tarihi devirlerde
sosyal yasama konu olmus, bilimsel ve kulturel agidan 6zgin deger
taslyan yer Ustinde, yer altinda veya su altindaki butin tasinir ve
tagsinmaz varliklar” seklinde tanimlanmaktadir (URL-1). Ait olduklari
toplumlarin kaltdrel gelisiminin somut kanitlar olan tasinmaz kaltar
varliklari; mimari, sanatsal, arkeolojik, tarihi veriler sunarak toplumun
ortak kultdr ve bilincine katki saglarlar. Bulundugu dénemin fiziksel tanigi
olan kdltlr varliklari bu yonleri ile belgesel degere sahiptirler (Erséz, 2017:
30-34). Bu nedenle bir toplumun kendine has, maddi ve manevi tim
yonlerini kapsayan “milli kaltar” iginde, taginmaz kultar varliklarinin ayri
bir 6nemi vardir.



Cok sayida ve fakli sekillerde tanimlanan kultdr, “tarihsel, toplumsal
gelisme sureci icinde yaratilan bitiin maddi ve manevi degerler ile bunlan
yaratmada, sonraki nesillere iletmede kullanilan, insanin dogal ve
toplumsal gevresine egemenliginin 6l¢lstnu gésteren araglarin butind”
olarak tanimlanir (URL-2). “Hars” ve “ekin”, bu haliyle klltlr kelimesinin
es anlamulsi olarak verilir. Atatlrk’dn de tercih ettigi “hars” kelimesi,
kaltardn medeniyetten aynmini ifade etmekte kullanilmistir. Bu hali ile
Turk tarihinde harsi kullanan ilk isim Ziya Gékalp’tir'. Ona goére hars din, dil,
ahlak, hukuk, fikir, ekonomi, sanat, fen alanlarinin toplamidir ve millidir.
Medeniyet de ayni toplumsal 6zelliklerin beynelmilel bir bGtinaduar. Yani
kaltar milli 6zellik tasirken, medeniyet kultlrlerin bir araya gelerek
olusturdugu evrensel bir bitlnlik sunar (Ziya Gokalp, 1955: 19-20).

Atatlrk de benzer bigimde harsi sdyle tanimlar: “Bir insan cemiyetinin
devlet hayatinda, fikir hayatinda, yani ilimde, toplum bilimlerinde ve guzel
sanatlarda, iktisadi hayatta yani ziraatta, sanatta, ticarette, kara deniz ve
hava tagimaciiginda yapabildigi seylerin toplamidir” (inan, 2018: 383).
Ancak Atatirk, hars ile medeniyet arasinda bir ayrim olmadigini distnr.
Yiksek bir harsin, onun sahibi olan millete kalmayacagini, diger milletlere
de tesir edecegini sdyler ve “Belki bu itibarla olacak, bazi milletler ylksek
ve samil harsa medeniyet diyorlar” der (inan, 2018: 383).

Bir ulusun geg¢misinden gelen kultur mirasi, gerek o ulusun milli
kGltarGa Gzerinde, gerekse yaratilan tim kaltGr mirasinin insanliga ait
oldugu evrensel gdértstine dayanarak medeniyet iginde ayrn bir 6neme
sahiptir. Bu 6zelligi ile kultur politikalari iginde degerlendirilmesi gereken
énemli bir baglik olarak kaltdr mirasi, bir neslin kendisinden sonrakilere
birakacagi ve gegmisten devraldigr tim tasinir-tasinmaz kattar varliklarini
kapsayan bir tanimdir. Bu arastirmada ulusal kimligin olusturulmasinda
ve devamliliginda rolG olan kultir mirasinin bir parcasi olarak, cesitli
devirlerde yapilmis ve Turkiye Cumhuriyeti’nce devralinmig tasinmaz
kaltir varliklarindan istanbul’da  bulunanlar (izerinde durulmaktadir.
Tasinmaz  kultdr varliklan  ifadesinin - dénemsel  karsiliklari  olarak
calismada “asar-1 atika”, “eski eser”, “tarihi eser”, “antikite”, “abide”,
“anit”, “ata yadigan” gibi terimler de kullanilmaktadir?,

1Ziya Gokalp (1876-1924), Turkgulik akiminin temsilcisi, sosyolog, egitimci ve fikir adami.
Hars ve medeniyet lizerine yazilari ile taninir.

2 Adi gecge bu terimler basta arsiv ve basin kaynaklarinda olmak tizere literatir okumalarinda
karsilagilan ve taginmaz kaltar varliklart anlamini tasiyan terimler oldugu igin metne dahil
edilmisgtir.



Ozellikle tasinmaz kaltir varliklarninin olusturdugu kiltir mirasini
korumak ve gelecek kusaklara aktarmak fikri dinyada 1960l yillarda 6ne
cgikmistir. Rejim dedistirerek imparatorluktan ulus devlete donusen,
topraklarinin buytk kismini kaybeden ve yeni sinirlari igindeki tim uygarlik
izlerine sahip ¢gikmaya ¢alisan tlkede, gegmisten devralinan mirasin nasil
degerlendirilecegi 6nemli bir meseleydi. 1920°den itibaren hikimet
programlarinda, yasalarda, devlet kurumlarinda ve kurucu lider
AtatUrk’ln sdylemlerinde bu mirasa ayrilan yerin arastirilmasi bu hassas
konuya yaklasimi ortaya koyacaktir.

Hiikiimetlerin Taginmaz Kiiltiir Varliklarina Yaklagimi

Milli Micadele déneminde Ankara’da gegici hikimetler niteliginde
icra Vekilleri Heyetleri kurulmustu®. Bu heyetler, tipki Cumhuriyetin
ilanindan sonra kurulacak hikUmetlerin yaptigi gibi, faaliyetlerini beyan
eden programlar yayinladilar. ilk icra Vekilleri Heyeti’nin programinda
“asari atika-i milliyeyi tescil ve muhafaza eylemek” seklinde bir madde
bulunuyordu (TBMM Zabit Ceridesi, 04.05.1920). Bu heyette Maarif
Vekilligi gorevini Ustlenen Dr. Riza Nur, Meclis’te hikimet programinin
maarif kismini okurken, gocuklarin dini ve milli bir terbiye ile egitilmesi igin
atilacak adimlar arasinda Tark diline, milli tarih ve edebiyata ve milli eski
eserlere 6nem verilmesinin altini gizmis ve bunlann milli ruha yén
verecegini beyan etmistir (Neziroglu ve Yilmaz, 2013: 47). Milli
Mucadele’nin  surdigd bu karnigik dénemde kurulan ilk hUkimetin
programinda eski eserlere yer ayrilmasi ve bunlarin milli kimlige katki
saglayacadinin vurgulanmasi onemlidir. Cumhuriyet 6ncesi dénemde
birgok énemli sorunla micadele edilirken ve Osmanli Devleti resmen
ortadan kalkmamigken, milli kimligi glglendirmek igin dil, tarih, edebiyat
ve eski eserler itici bir gl¢ olarak goralmastar.

ikinci ve Ucglincti icra Vekilleri Heyeti mustakil programlar
olusturmamiglardir, dolayisiyla énceki dénemin programinda yer aldigi
haliyle eski eserlere yonelik alinan karar gegerliligini korumustur.

3 Bly(ik Millet Meclisi biinyesinde, 23 Nisan 1920-30 Ekim 1923 tarihleri arasinda icra Vekilleri
Heyeti adiyla dért idare kurulmustur. Birinci icra Vekilleri Heyeti 3 Mayis 1920-24 Ocak 1921;
ikinci icra Vekilleri Heyeti ise 24 Ocak 1921-9 Temmuz 1922 tarihleri arasinda Fevzi (Cakmak)
Pasa riyasetinde toplanmigtir. Uglincli icra Vekilleri Heyeti, Huseyin Rauf (Orbay) Bey
riyasetinde 9 Temmuz 1922-4 Agustos 1923 tarihleri arasinda ve son heyet ise Ali Fethi
(Okyar) Bey’in baskanliginda 14 Agustos 1923-27 Ekim 1923 tarihleri arasinda gérev
yapmistir. Kuvvetler birligi esasina dayanan ve Meclis Hukiimeti Sistemi adiyla anilan bu
idareler “TUrkiye BuyUk Millet Meclisi HikUmetleri” olarak da bilinir. Cumhuriyet’in ilanindan
sonra Kabine Sistemine gegilmis ve 30 Ekim 1923’te ismet (indnl) Paga’nin bagvekaletinde
ilk kabine resmen goéreve baslamistir. Ayrintili bilgi igin bk. (Aslan, 2001; Glines, 2012).



Dérdiincii icra Vekilleri Heyeti programi detayli bicimde hazirlanmis ve
kiltar mirasini ilgilendiren bazi kararlara yer verilmistir. icra Vekilleri Reisi
Ali Fethi (Okyar) Bey tarafindan okunan programin Seriyye ve Evkaf
béliminde “abidat-1 islamiyenin imar ve ihyasina” baslanacagr ifade
edilmektedir (TBMM Zabit Ceridesi, 05.09.1923). islam abideleri olarak
nitelenen vakif eserlerinin ne olacagi konusu Cumhuriyet’in ilk yillarinda
tartisilan konulardan biri olacaktir. Cumhuriyet 6ncesinde imar ve
ihyasinin gindeme gelmesi bu agidan dikkat gekicidir. Programin maarif
bolimuinde ise milli hars teskilatina 6zel bir énem verilecegi, Maarif
Vekaleti bunyesinde kurulmusg olan Hars MuUduriyetinin geligtirilecegi,
uygun yerlerde milli muzeler agilacadr ve milli eserlerin toplanarak
saklanmasina galisilacagr ifade edilmektedir. Bu program hem vakif
eserlerinin imar ve ihyasina, hem de ulusal kimligin gUglendirilmesi igin
onemli goruldugi daha evvelki programlarda ilan edilen tarihi eserlerin
saklanarak, mimkdn olan yerlerde muzeler agilmasina yer vererek
tasinmaz kaltar varliklan konusunda ayri bir 5neme sahip olmustur.

Birinci DuUnya Savas’nin getirdigi buUytk ykimlara, sehirlerdeki
yanginlara, toprak kayiplari ve géglere; Milli Micadele ve Kurtulus Savasi
ile olusan olagantstly sartlara ragmen, Cumhuriyet 6ncesi hikimet
programlarinda kaltdr varliklarina yer verilmesi ileri bir dusincenin
Urdntdur. Dunyada henulz tarihi eserlerin korunmasi giindemde degildir.
Bu olgu 6zellikle ikinci Dinya Savasr’ndan sonra biylik Avrupa sehirlerinde
yikilmis olan eski eserlerin ayaga kaldirlmasi distincesi ile gelisecektir.
1960l yillar bu dusincenin sistematik hale geldigi, uluslararasi
kuruluslarin tarihi eserleri korumak icin faaliyete gectigi yillar olacaktir.
Buna ragmen Turkiye’de milli kimlikteki énemi bugin herkesge kabul
edilen tarihi eserlere sahip gikma dustincesi 1920’lerin basinda kendini
aglkga godstermektedir. Dolayisiyla Meclis HukUimetleri eski eserler,
mizeler ve Hars Mudurltgu ile alakali 6nemli kararlar alarak Cumhuriyet
déneminde izlenecek yolun da rotasini gizmisglerdir.

Cumhuriyet’in  ilanindan  sonra  Atatlrk  ddnemi  hidkimet
programlarinda tasinmaz kaltar varliklarnni ilgilendiren bir karara
rastlanmamaktadir. Dérdiincli icra Vekilleri Heyeti programinda tarihi
eserlere 6nemli bir yer aynlirken; bundan iki ay sonra kurulan ilk
Cumhuriyet hukimetinden, 1937 yilinda kurulacak son hikimete kadar
hicbir programda konuya yer ayrilmamistir®. Bundan 6nceki programlara

8 Atatirk’n Cumhurbaskani oldugu dénemde toplam dokuz hikimet kurulmustur.
Bunlardan 22.11.1924-03.03.1925 tarihleri arasinda Fethi Okyar baskanliginda gérev yapan
Uglinct Hikiimet ve 01.11.1937-11.11.1938 tarihleri arasinda Celal Bayar baskanliginda gérev



dayali olarak 1920 yilinda Maarif Vekaleti bunyesinde konuyla ilgilenmek
Uzere bir Hars Mduduriyeti kurulmasi ve 1923 yilinda muduariyetin
genisletilmesinin etkisi olabilir. ClnkU sehirlerin imari, bayindirlik isleri ya
da milli egitim gibi basliklarin altinda tasinmaz kultdr varliklarini da
etkileyecek bazi kararlar hiikimet programlarinda yer bulmustur.

Dérdiinci indni Hikiimeti (1 Kasim 1927-27 Ekim 1930) programinda,
hikimetin bayindirlik iglerine dnem verdigi, Cumhuriyet idaresinin
kuruldugu ginden beri imar ve Umrana 6ncelik tanidigr ifade edilmis;
“dnimuzdeki déonem butgenin yalniz tGlkenin korunmasina degil, imarina
da tahsis edilecegi” soylenmistir (TBMM Zabit Ceridesi, 05.11.1927).
Burada vurgulandidi gibi hala yeni kurulan devlet butgesinin énemli bir
kismini milli mtdafaasi igin ayirmaktadir. Bu tarihten sonra sehrin imari
gibi faaliyetlere butce ayrilabilmistir.

Atatlrk déneminin dokuzuncu ve son hikimeti olarak Celal Bayar
baskanliginda kurulan (1 Kasim 1937-11 Kasim 1938) hikimetin
programinda, kaltdr konusu ilk defa detayli bigcimde ele alinmistir.
“Kultarstz higbir is olamayacagini” ifade eden Bayar, bu sebeple milli
kaltr bakimindan blytk dnemi olan dil ve tarih galismalarina ehemmiyet
verilecegini ifade etmistir (TBMM Zabit Ceridesi, 08.11.1937). Programin
TBMM’deki muzakereleri sirasinda ayrica belediyelerin  sehirleri
glizellestirecek 6nlemler almasi dile getirilmistir. Buna gére belediyeler
“imar faaliyetleri, il haritalarinin gikarnilmasi, kaltar ve spor isleri, gocuk
bahgelerinin dizenlenmesi ve gevrenin gizellestirilmesi” gibi faaliyetler
icin bes yillik programlar hazirlayacaklardir. Devlet istanbul’dan baglamak
Uzere turizm potansiyeli olan sehirlerin imari i¢in ayrica butge ayiracaktir
(Neziroglu ve Yilmaz, 2017: 281).

Bayar hiikiimetinin programi, istanbul sehrinin imarini ve turizmi
glindeme tasiyarak ve ayrica milli kaltar bakimindan énemi vurgulanan
tarih calismalari ile taginmaz kalttr varliklarinin zaman iginde gindeme
gelmesini saglamistir. Sehrin imari ve turizm konulari, istanbul gibi ¢ok
sayida tarihi esere sahip bir kentin bu eserlere sahip ¢ikmasi olgusunu
beraberinde getirmistir. Ayrica milli kaltGrin bir pargasi olan tarih
galismalarini yuriten Tark Tarih Kurumu da bu dénemde gerek arkeolojik
kazilar yaparak gerekse ata yadigarn kabul edilen tasinmaz kaltar

yapan Dokuzuncu Hikiimet disindakiler ismet inénii tarafindan kurulmustur. Bk. (Neziroglu
ve Yilmaz, 2013).



varliklarina 6nem verilmesi igin yayinlar ve konferanslar dizenleyerek bu
konuyu giindemde tutmaktadir.

HlUkUmet programlari gibi, devletin tek partisi olan Halk Firkasi’nin®
(CHF) siyasi metinlerinde kultur varliklarina ayrilan yer de devletin bakig
acisini yansitan basliklardan biri olmasi sebebiyle incelemeye degerdir.
CHF ilk kongresini 1919’da Sivas Kongresi’nde yaptigini kabul ederken,
Atatirk doénemindeki diger kongreleri sirasiyla 1927, 1931, 1935
tarihlerindedir (Uzun, 2010: 234). Birinci ve ikinci kongrelerde tasinmaz
kaltar varliklarina deginilmezken, 10 Mayis 1931 tarihinde toplanan
Uclincl Buyuk Kongresi’nde kabul edilen nizamnameye gére “mizelerin
ve eski eserlerden gerekli olanlarin yerlerinde korunmasina ve digerlerinin
de tasnifine 6zen gosterilecektir’ (1931 CHF Nizamnamesi: 35-36).

Dordincl Kongre’de kabul edilen programda muzelerle alakali olan
madde genisgletilmis ve “muzelerimizi zenginlestirecek tarihi eserlerin
toplanmasi, bu amagla kazilar yapilmasi, eski eserlerin tasnif edilmesi ve
gerekli gorlenlerin bulunduklar yerde muhafazasi” seklini almistir (1935
CHP Programi: 28-29).

CHF, Atatirk dénemindeki son iki kongresinde muize ve eski eserler
konusunu 6n plana g¢ikarmig ancak bunu “tarihi eserlerden gerekli
olanlarin korunmasi” gibi yoruma ¢ok agik bir ifadeyle beyan etmistir. Bu
yillardo henuz eski eserler 6nem sirasina goére bir tasnife tabi
tutulmadigindan, hangi dlgutlere gére korunacadi belirsizdir. Bu belirsizlik
-tasinmaz kaltar varliklarinin temel sorunu olarak- eski eserlerin tarihi ya
da mimari kiymeti gercek anlamda degerlendirilemeden korunmasi ya da
yikilmasina neden olmaktadir. CHF kongrelerinde tasinmaz kaltar
varliklarinin  korunmasina dair izlenecek yol agikga belirtilmemekle
birlikte, 1931’den itibaren eski eserlerin tasnifi ve yerinde muhafazasi gibi
iki 6nemli konunun kayda gegirilmesi, tarihi eserlere ydénelik bilincin
gelismekte oldugunu gdstermektedir.

Tasinmaz Kiiltiir Varliklarina Yonelik Yasal Diizenlemeler

Tarkiye’nin 1921 ve 1924 Anayasalarinda taginmaz kaltar varliklarini
ilgilendiren bir madde bulunmaz®. Eski eserlerin korunmasina iligkin yasa

4Halk Firkasi 1924 yilinda kurulmus; 1935 yilina kadar “Cumhuriyet Halk Firkas” ve 1935
yilindan sonra “Cumhuriyet Halk Partisi” adini kullanmustir. Bk. (Gllcan, 2001).

® Turkiye Cumhuriyeti’nde tasinmaz kultar varliklar ilk kez 1961 ve 1982 Anayasalarinda yer
almistir. 1961 Anayasasi’nin 50. maddesi “Devlet, tarih ve kiltlr degeri olan eser ve anitlarin
korunmasini saglar.” seklindeyken (Resmi Gazete, 31 Mayis 1961); 1982 Anayasasi’nin 63.
maddesi “Devlet, tarih, kiltir ve tabiat varliklarinin ve degerlerinin korunmasini saglar, bu
amagla destekleyici ve tesvik edici tedbirler alir.” seklindedir (Resmi Gazete, 20 Ekim 1982).



ve kurumlar uzun yillar Osmanli Devleti’nden devralindigr haliyle
korunmus ya da kismen degistirilmistir. Bunlardan biri eski eserleri
korumaya yoénelik olarak 1906’da son halini alan Asar-1  Atika
Nizamnamesi’dir®. Daha ¢ok tasinir kaltar varliklarindan arkeolojik eserler
Uzerine yogunlasan bu nizamnameye ek olarak eski eserlerin tahrip
edilmemesine ydnelik bazi dnemli kararlar igeren 1912 tarihli “Muhafaza-i
Abidat Nizamnamesi”’ de Osmanli’dan Cumhuriyet’e miras kalmistir.

Yasal dizenlemeler disinda Cumhuriyet idaresi Osmanli’dan Maarif
Nezareti blUnyesinde ¢alisan  Mize-i  HUmayunlar  Muduriyet-i
Umumiyesi’ni yani Muzeler MUdurldguni devralmistir. “Muhafaza-i Asar-i
Atika Encimeni” adini tagiyan ve eski eserlerin korunmasi i¢in faaliyet
gosteren kurul ise uzun yillar Cumhuriyet idaresindeki eski eserlerin de
koruyucu kurulu olacaktir (Madran, 1996: 59-62).

Osmanli Devleti’nin son déneminde Maarif Vekaleti® eski eserlerden
sorumlu ana kurumdu. TBMM’nin agilmasiyla baslayan yeni dénemde
vekaletlerin gorevleri belirlenirken, Maarif Vekaletinin gorevlerinden biri de
“eski eserleri muhafaza etmek” olarak belirlendi. Bu gbérev soyle
tanimlaniyordu: “Tarihi ve estetik degeri olan eserlere mahsus muzelerin
yonetimi, kurulmasi ve devam ettirilmeleri, tarihi anitlarin korunmasi ve
onarimi, arkeolojik kazilar icin yapilacak miracaatlarin incelenmesi ve
kazilarin gézetim altinda tutulmasi” (Cumhuriyetin 50. Yilinda Egitimimiz,
1973: 175). Bu baglamda 1920 yilinda Maarif Vekaleti blnyesinde bir “Tlrk
Asar-1 Atikasi MGdUrligia” kurulmustu. Birinci icra Vekilleri Heyetinin
programini agiklamasindan hemen sonra kurulan bu birimde bir mtdur ve
bir katip gérev almaktaydi. Dérdiinci icra Vekilleri Programinda deginildigi
gibi bu mudurlik Hars MUduriyeti adini almis ve bu programla madurligin
genigletilmesine karar verilmistir. Bunu takiben Ataturk’Gn istegiyle 5
Kasim 1922’de “Muzeler ve Asar-i1 Atika Hakkinda Talimat” adiyla bir

¢ Osmanli Devleti’nde eski eserlerin korunmasina yénelik ilk yasal dizenleme 1869 yilinda
cikarilan Asar-1 Atika Nizamnamesi'dir. Eski eserleri korumaktan gok arkeolojik kazilarin
yapilmasini diizene sokmak amaci tasiyan bu nizamname, 1874, 1884 ve 1906 yillarinda
genisletilmistir. 1906 tarihli son Asar-1 Atika Nizamnamesi, Tarkiye Cumhuriyeti’nde 1973
tarihli ve 1710 sayili Eski Eserler Kanunu ¢ikartilana kadar yUrtrlikte kalmistir. Ayrintili bilgi
igin bk. (Shaw, 2004).

”Osmanli Devleti’nde 1912 yilinda gikarilan Muhafaza-i Abidat Nizamnamesi, hangi devre ait
olursa olsun eserlerin yikilmasini dnlemek amaciyla ¢ikarilmistir. 1936 yilina kadar
Cumbhuriyet idaresi tarafindan da kullanilmistir. Bk. (Madran. 1996).

8 Cumhuriyet déneminde 1935 yilina kadar Maarif Vekaleti adiyla anilan kurum, 1935-1941
yillar arasinda Kaltar Bakanligr olarak isimlendirilmistir. Ayrintili bilgi igin bk. (Cumhuriyetin
50. Yilinda Egitimimiz, 1973).



genelge yayinlanmis ve merkezde Hars Dairesinin, illerde ise Maarif
MudurlUklerinin eski eserlerden sorumlu oldugu beyan edilmistir (Madran,
1996: 93).

Bu sekilde kultur varliklarindan sorumlu kurum olarak Maarif Vekaleti
ve altinda kurulan Asar-1 Atika Muadurligd de Cumhuriyet idaresince
devralinmig oldu. Cumhuriyetin ilanindan sonra ise tasinmaz kaltur
varliklarn gesitli yasalar araciligiyla gindeme geldi. Tarihi eserleri
alakadar eden kanunlar arasinda, 1924 yilinda ¢ikarilan Hilafetin ilgast,
Tevhid-i Tedrisat Kanunu, Seriyye ve Evkaf Nezaretinin kapatilmasi ve
1925 tarihinde ¢ikarilan Tekke, Zaviye ve Tirbelerin Kapatilmasi kanunlar
bulunur.

1 Kasim 1922’de saltanatin kaldirilmasi ve 29 Ekim 1923’te
Cumbhuriyetin ilani sonrasinda alinan en énemli siyasi kararlardan biri
hilafetin ilgasiydi. Halifeligin kaldirlmasi ile Osmanli hanedanina ait
tasinir ve tasinmaz ne varsa millete intikal etti. 3 Mart 1924°te ¢ikarilan
431 sayili Hilafetin ilgasina ve Hanedan-1 Osmani’nin Tiirkiye Cumhuriyeti
Memaliki Haricine Cikartilmasina Dair Kanunun 9, 10 ve 11. maddeleri,
hanedan emlakinin intikaline iligskindir (Resmi Gazete: 6 Mart 1924). Bu
maddelere gbére hanedana ait saray ve kasirlar, iclerindeki tim kiymetli
eserlerle ve arazileriyle birlikte millete intikal etmistir. Bu kanundan
hemen sonra Topkapi Sarayr miizeye cevrilmek Uzere istanbul Asar-1 Atika
Muzeleri Muduriyeti emrine verilirken; Dolmabahge ve Beylerbeyi
Saraylarinin idaresi igin bir “Milli Saraylar Muaduriyeti” kurulmustur.
Aynalikavak, Tophane, Kiguksu, hlamur Kasirlari ile Yildiz Sarayrnin Sale
Koskl de sonraki diizenlemelerle Milli Saraylara ddhil edilecektir (Payzin,
1977: 6-9).

Bu dagilimin ardindan muzeye cevrilmek Uzere ayrilan Topkapi
Sarayrnda galismalar hemen baglamistir. Hilafetin ilgasindan bir ay sonra
3 Nisan 1924 tarihli ve 419 numarali Basvekélet Kalem-i Mahsus
Muddriyeti karari ile Topkapi Saraylr resmen muze haline getirilmigtir
(Gergek, 1999: 146). S6z konusu kararnamede “tarih-i milli ve tarihi
mimari” olarak éne ¢ikan Topkap! Sarayr’nin gelecekte istanbul’u ziyaret
etmek isteyen seyyahlar igin baslica bir ziyaretggh olacagdi
distnuldiginden muhafaza edilecedi belirtilmektedir. Topkapi Sarayi
disindaki saraylardan Dolmabahge ve Beylerbeyi, uzun yillar Milli Saraylar
Maduriyetinde kalmis ve Atattrk’ln kullanimlari ile zaman igerisinde bir
nevi “devlet konukevi” niteligi kazanmistir. Kararnamelerde adi gegen
daha kaglk kasir ve kogkler ise kongre ve konferanslarda kullanilmak
Uzere Milli Saraylar emrinde bulunmustur.



Millete intikal eden saraylar igindeki tasinir kalttr varliklan da yeni
kurulan devlet daireleri, elgilikler, okullar gibi ihtiya¢ duyulan birimlerde
degerlendirilmistir. Bu gibi esyanin gerekli yerlere gdnderilmesi, satilmasi,
karsiliksiz verilmesi gibi durumlari gdsteren birgok arsiv belgesi mevcuttur.
Ornegin istanbul Sadaret Konadi ve elcilik binalarinin tefrisi icin Milli
Saraylarda mahfuz egyalardan gerekli gérilenlerin devri ve satin
alinmasina (Arsiv-1), ayrica Riyaseticumhur Dairesi igin gerekli esyalarin
Milli Saraylardan kargilanmasina karar verilmistir (Arsiv-2). Basbakanlik
Dairesi ve Avrupa’dan gesitli gbrevler dahilinde Ankara’ya gelmis olan
yabanci uzmanlarin ikametgahlarindaki eksikler i¢cin Milli Saraylardan
ayrilan esyanin degerlendirilmesi istenmistir (Arsiv-3). Benzer sekilde
Cumbhuriyet Bayrami aksami Hariciye Vekaletince verilecek ziyafet igin
Milli Saraylar Midurligunden altin yaldizli yemek takimlarinin alinmasi ve
kullanildiktan sonra iade edilmesi icin karar alinmistir (Arsiv-4). Okullarin
ihtiyaci olan malzemeler zaman zaman karsiliksiz (Arsiv-5), bazen de
bedeli karsiliginda (Arsiv-6) Maarif Vekaleti emrine verilmistir.

Tasinmaz kaltar varliklarnini etkileyen diger bir yasal dizenleme
Tevhid-i Tedrisat Kanunu’dur. Tevhid-i Tedrisat ile “TUrkiye dahilindeki
butin muessesat-1 ilmiye ve tedrisiyye” Maarif Vekaletine baglanmistir
(Resmi Gazete, 6 Mart 1924). Yasayla her kim ya da hangi kurum
tarafindan idare edilirse edilsin tUm medrese, mektep ve arsalari Maarif
Vekaletine ve il Ozel idarelerine (idare-i hususi) birakilmistir. Bu kanun,
Turkiye’de egitimi tek bir gati altinda birlestirirken, birgogu vakif binasi
olan sayisiz medrese ve okul binasinin Maarif Vekaleti ile il Ozel idaresi
arasinda dagilmasina sebep olmustur (Madran, 1996: 65).

Ayni tarihte kabul edilen bir diger yasa “Seriyye ve Evkaf ve Erkéin-i
Harbiye Vekaletlerinin Kaldinlmasi” ile ilgilidir. Vakiflardan sorumlu olan
Seriyye ve Evkaf Vekaleti’nin yerine ayni gorevi gérecek Basvekalet’e bagli
bir Umum Mudurlik kurulmasina karar verilmistir (Yalgin, 2005: 38). Bu
kanun da tarihi eserlerin blyUk kismindan sorumlu olan vakiflar idaresini
dogrudan ilgilendirdigi icin énemlidir. Maarif Vekaleti ve Vakiflar Umum
Muadurlagi tarihi eserlerden sorumlu iki bUylk kurum olarak yeni kurulan
devlette yerlerini almislardir.

30 Kasim 1925’te ise “Tekke ve Zaviyelerle Tirbelerin Seddine ve
Turbedarliklarla ilgili Birtakim Unvanlarin ilgasina Dair Kanun” kabul
edilerek bir kismi ayni zamanda tarihi eser olan tirbe ve tekke binalari
kapatilmistir (Resmi Gazete: 13 Aralik 1925). Bu kanundan sonra okul
olarak kullanimi uygun olan binalarin korunmasi, uygun olmayanlarin ise
yikilarak arsasindan gelen para ile yeni okullar insa edilmesine dair bir



karar alinmistir (Madran, 1996: 65). Bu kararlarin ardindan kapatilan bu
yapilardaki tasinir esyalarin tespiti ve muhafazaya alinmasi igin
kararnameler gikarilmigtir®. Bir kismi tarihi ve mimari kiymete sahip olan
tUrbe ve tekkeler kapatilirken, i¢lerindeki tarih, sanat ve etnografya degeri
olan eserlerin toplanmasi, 6nemli koleksiyonlar vicuda getirmistir. Bu
koleksiyonlar Turkiye’deki etnografya ve Tiurk-islam miizelerinin temelini
olusturmustur. Bu kapsamda daha énce kurulmus olan Evkaf-i islamiye
Miizesi, 1927 yilinda “Tirk ve islam Eserleri Miizesi” adiyla yeniden
diizenlenmisg ve ziyarete acilmigtir (Onder, 1973: 19).

Bu yasal dizenlemelerle tasinmaz kulttr varliklarini ilgilendiren bazi
problemler ortaya gikmistir. Birgogu tarihi kulliyelerin bir pargasi olarak
inga edilen medrese ve mektep binalarinin yeni dénemde nasil
kullanilacagi; yillarca Osmanli Devleti’nin en gugld kurumlarindan olan
vakiflar idaresinin sorumlulugunda olan eserlerin yeni kurulacak sistemde
nasil idare edilecegi gibi problemler bir politika kapsaminda ele
alinmamisgtir. Tarihi yapilarin tek bir ¢ati altinda toplanmamasi ve farkli
kurumlarin kontrolinde kalmasi ortak ¢ézimlere de izin vermemistir.
Ornegin bir kiilliye onarimi s6z konusu oldugunda Maarif Vekaleti, Vakiflar
Umum Mudirliigii ve il Ozel idaresi konuya dahil olmakta, her kurum kendi
denetimi altindaki yapiyla ilgili karar verirken, kalliyenin bGtinlagt higbir
kurum tarafindan gdzetilmemektedir. Bu uzun yillar taginmaz kalttr
varliklarinin onarimlarinda sorun tegkil etmistir.

Cami ve mescitlerin degerlendirilmesinde ise farkli bir yol izlenmistir.
Resmi Gazetede 6 Ocak 1933 tarihinde yayinlanan 13671 sayili
kararnameyle Ulkedeki cami ve mescitler bir siniflandirmaya tabi
tutulmustur. Bu siniflandirmayi yapmak tzere komisyonlar kurulmustur.
Her ilin evkaf mudura veya memurlari, olmayan yerlerde ise en blyuk
milkiye memurunca gorevlendirilecek kisilerden olusan komisyonlar,
illerinde yer alan her bir cami ve mescit icin su bilgileri kayit altina
alacaktir: Cami ya da mescit kag vakit ve hangi vakit namazlarina agik
bulunuyor? Etrafindaki diger cami ve mescitlere olan uzakligi ne kadar?
Cemaat camiye rahat erigebiliyor mu? Kag¢ minaresi, serefesi var,
ozellikleri neler? Tarihi ve mimari bir kiymeti haiz mi, harap halde mi,
mamur mu, memleket haritasindaki yeri nedir? Hangi vakfa mensuptur?

? Devlet Arsivleri Bagkanligi Cumhuriyet Arsivi'nde (BCA) 51-0-0-0/12-104-16, 15 Haziran
1925; BCA 51-0-0-0/13-110-16, 29 Haziran 1925 ve BCA 51-0-0-0/2-6-7, 11 Ekim 1925 sayi
ve tarihli kararnamelerde kapatilan tekke, zaviye, cami, mescitlerdeki antika ve teberrukat
esyasinin muhafaza edilmesi istenmektedir.



Bu bilgilere dayali olarak, siniflandirmada tasnif disi kalacak
camilerin su maddelere gdére belirlenmesine karar verilmistir: Bes vakit
namazda agik bulunmasi ve siirekli cemaati olmasi. Civarindaki camilerle
arasinda en dz 500 metre olmasi. Mamur olmasi yani harap halde
bulunmamasi. Memleket haritasindaki yerinin gelecekteki durumundan
emin olunmasi yani gelecekte sinirlar disinda kalma olasiligr olan bir
bélgede bulunmamasi.

Bu kapsamda camiler ve mescitler tasnif edilmis ve tasnif disi kalan,
mimari ya da tarihi 6zelligi bulunmayan dini yapilarin yikilip, arsalarinin
satilmasi yoluyla nakde gevrilen akarin gayece ayni maksadi tasiyan
yapilara aktarilmasina karar verilmistir (Oztirk, 1995: 478-480). Bu yolla
birgogu metruk durumda olan cami ve mescitlerde ¢alisan hizmetlilerin
de ya faal ibadet yerlerinde galismak Uzere yerleri degistirilmis ya da
emekli edilerek butcesel anlamda bir tasarruf da saglanmistir. Bu
kararname tarihi ve mimari kiymeti olan bazi eski eserlerin yikilmasina
sebep olmustur. Buna karsilik dénemin sartlart g6z O6ninde
bulunduruldugunda, elinde dnceki devirlerden birgok vakif eseri bulunan
Cumbhuriyet iktidarinin, d6nemsiz gérulen ve ayaga kalkmasi igin yukld bir
bitge gereken yapilan gdzden ¢ikarmasi da bir politika olarak
gorulmelidir.

ilk yillarda taginmaz kiltir varliklarina yénelik bu farkli yaklagimlar
g6z onunde tutuldugunda oncelik tarihi eserlerin korunmasi degil, acil
ihntiyaclarin giderilmesidir. Savas sonrasi dénemde birgogu harap halde
bulunan tarihi eserlerin onarimina ayrilacak butge yokken ve okul,
hastane, devlet binasi gibi yeni binalara ihtiya¢ duyulurken; iyi durumda
olan eski eserlere yeniislevler verilmig ancak zaten k6t durumda bulunan
eserler yikilmigs ve baska ihtiyaclarin giderilmesine yonelik olarak
satilmistir.

Tasinmaz Kiiltiir Varliklarina Yonelik Siyasi Yaklagimin Degismesi

1930’Llu yillardan itibaren eski eserlere yonelik ilginin arttigr goralar. Bu
yillarda Ulkenin artik savasg yaralarini sarmasi, gergeklestirilen inkilaplarla
siyasi dizenin saglamlastinlmasi, sosyal ve kulturel hayata daha fazla ilgi
gosterilmesine olanak vermistir. Uzun yillar savag ortami iginde bulunan,
Birinci DUnya Savasi ve Kurtulug Savagi dénemlerinde birgok siyasal,
sosyal, toplumsal, ekonomik sorunla miicadele eden Tirkiye’de, “kiltir-
sanat” meseleleri ancak 6nem kazanmaya baslamisti.

1931 yiinda Atatirk’iin yurt gezisindeyken Konya’dan Bagvekil ismet
indni’ye “ivedi ve dnemli” basligi ile eski eserleri alakadar eden bir telgraf



godndermesi tasinmaz kultar varliklarina yonelik yaklasimin degismesinde
déniim noktasi olmustur. iki maddelik telgrafta Atatirk tarihi eserler igin
¢ok mUhim konulara deginmistir (Sevim vd., 2006: 610):

“1. istanbul’dan baska Bursa, izmir, Antalya, Adana ve Konya’da
bulunan muzeleri gérdim. Bunlarda, simdiye kadar bulunabilen bazi
eserler korunmakta ve kismen de yabanci uzmanlarin yardimi ile
dizenlenmektedir. Ancak, Glkemizin, hemen her yaninda benzersiz
defineler halinde yatmakta olan eski uygarlik eserlerinin ileride
tarafimizdan meydana c¢ikarilarak ilmi bir bigimde korunmasi ve
dizenlenmeleri ve gegen devirlerin surekli ihmali ydzinden, gok
bakimsiz bir duruma gelmis olan anitlarin korunmalari igin, mize
muddurltklerinde ve kaz islerinde kullanilmak Gzere arkeoloji
uzmanlarina kesin luzum vardir. Bunun igin Milll Egitimce disariya
egitime gonderilecek o6grencilerden bir kisminin  bu boélime
ayrilmasinin uygun olacagi disiincesindeyim.

2. Konya’da yuzyillarca sirmis umursamazliklar sebebiyle blyuk bir
yikinti icinde bulunmalarina ragmen, sekiz ytzyil Onceki Turk
uygarliginin gergek saheserleri ve kalici nitelikli bir kisim eserleri
vardir. Bunlardan 6zellikle Karatay Medresesi, AlGeddin Camii, Sahip-
Ata medrese, cami ve turbesi, Sirgali Mescid ve ince Minare, hemen ve
ivedilikle onarilmasi gereken bir durumdadirlar. Bu onarimin
gecikmesi, bu anitlarin bitinidn yok olmasina sebep olacagindan,
dnce asker isgalinde bulunanlarin bosaltilmasinin ve hepsinin uzman
kisilerin gdzetiminde onariminin saglanmasini rica ederim.”

Bu telgraftan hemen sonra bir “Asar-1 Atika Komisyonu” olusturulmus
(Cumhuriyet Gazetesi, 16 Nisan 1931), komisyon Ulkede bulunan eski
eserlerin “iyi muhafazasi ve harap bir hale gelmis bulunanlarin tamiri” igin
calismaya baslamistir (Arsiv-7). Tarihi eserlerin korunamamasinin ki
onemli sebebi olduguna dikkat gceken komisyon bir raporla sorunlari tespit
etmis ve Onerilerini sunmuglardir. Tespitlerinin birincisi anitlarin gesitli
kurumlara dagildigi ve bu kurumlarin yeterli ddenekleri bulunmadigi igin
tarihi eserleri ihmal ettigidir. ikincisi ise Belediye ve il Ozel idarelerinin
anitlarin degerini bilmedikleri, bu nedenle yol acmak ya da arsasini
satmak icin eski eserleri ilk firsatta gézden cikardiklaridir (Madran, 1996:
69).

Kurulun anitlarin korunmasi igin onerisi koruma isinin merkezden
yuratilmesidir. Bunun igin 1933 yilinda “imparatorluk devrinde ihmal
edilmis olan tarihi abideleri korumak tzere” Anitlari Koruma Kurulu adini



tasiyan kalici bir kurul viicuda getirilmistir (CHP 15. Yil Kitabi, 1938: 202-
204).

AtatUrk’Gn Tark tarih teziile de iligkili olarak, 1930°lu yillardan itibaren,
milli kGltirin 6nemli unsurlarindan biri haline gelen tarihi eserlere olan
ilginin arttigi agiktir. Bununla birlikte merkezi idare tarihi eserlerin nemine
yonelik faaliyetleri duzenlemeye calissa da yurt igcinde, ozellikle
askeriyenin kullaniminda olan tarihi eserler zarar gérmekte ve Belediye
memurlarinca imar adi altinda eski eserler yikilmaktadir. Devletin bunu
onlemede yetersiz kaldigi Ust Uste hazirlanan genelge ve talimatlardan
anlasilmaktadir. 1934 yilinda tarihi eserlerin korunmasi igin Bagvekéaletten
vekaletlere ve mustakil makamlara iletilmek Gzere bir tamim yollanmustir.
‘Bagvekil ismet’ imzali bu tamimde, hikiimetin maddi fedakarliklarla
tamiri icin caba gdsterdigi milli ve tarihi eserlerin, imar adi altinda bazi
memurlarca yikilmakta ve yiktinlmakta oldugu ifade edilerek, tum
makamlar ciddi bigimde uyarilmaktadir. “Yalniz kanuni bir vazife degil
ayni zamanda milli bir bor¢ kabul edilmesi gereken tarihi eserlerin
korunmasi” konusuna dikkat g¢eken bu tamim merkezi idarenin tarihi
eserleri  korumaya c¢alistigini  ancak yeterli olmadigini  gdésteren
orneklerden biridir.

Benzer bigimde, 1936 yilinda, eski eserlerin korunmasi, yikilmamasi,
cami ve medreselerin iggal edilmemesi hakkinda “Dahiliye Vekili Sukra
Kaya” imzasi ile il Ozel idarelerine génderilmek (zere bir tamim daha
hazirlanmistir (Arsiv-8). Tamimde cami, mescit ve vakfa ait diger
binalarin higbir sebep ve bahane ile isgal edilmemesi ve yikilmamasi
istenmektedir. “Turkligun medeniyet tarihinin abideleri olan ve her birinin
gerek mimari gerek medeniyet bakimindan ayri ayri ve hususi ehemmiyeti
olan” abidelerin turlG bahanelerle tahrip edilmesi 6nlenmeye
calisilmaktadir. 10 Nisan 1936 tarihli Bagvekil inéni imzali bir diger
evraktan  anlasildigi  Gzere, daha ©6nce askeriye tarafindan
kullanilmaktayken, kiymetli bir tarihi eser oldugu anlasilan bazi camilerin,
bu defa da bugday ambar olarak kullanildigr haber alinmistir. Buna
kesinlikle engel olunmasi gerektigi bir kez daha vilayet mudurliklerine
bildirilmistir (Argiv-8).

Bu belgelerdeki vurgular sunu gdstermektedir ki, tarihi eserler
hdkimet ve vekalet tarafindan korunmaya galisilmakta, ancak denetim
yoksunlugundan dolay! yikimlara ve isgallere engel olunamamaktadir. Bu
doénemin oOnemli bir eksikligidir. Arka arkaya devletin Ust dizey
makamlarindan  yayimlanan tamimler ciddi bir sorun oldugunun
gostergesidir. Bunun icin 1933 yilinda Anitlart Koruma Kurulu’nun Kaltar



Bakanligina o6nerdigi bir madde olarak, halkin ve kamu g¢alisanlarinin
bilinglenmesi icin bakanlik yayinlar yapmalidir (Madran, 1996: 70). Yani
toplumun tarihi eserlere ilgi gostermesi ve koruma bilincinin artmasi igin
toplumsal farkindalik yaratilmasi gerekli géralmustar.

Kiiltir Varlklarina Yonelik Toplumsal Farkindalik Yaratma
Calismalari

Kaltir Bakanligi 1935 yilinda “Antikiteler ve Tarihi Eserlerden
Derslerde Nasil istifade Edilecedi Hakkinda Andi¢” adini tasiyan bir
kitapcik yayinlamistir (1935: 1-2). Bu andig, Turkiye’de bulunan bitin
tarihi eserlerin “Eti, Frikya, Lidya, Roma, Bizans, Selguk, Osmanli ne ad
verilmis olursa olsun” korunmasi gerektigini daha ilk maddede vurgulamis
ve “eski ve yeni devrilerdeki ata belgelerini tanimak, korumak” herkesin
gorevi olarak sayilmistir.

Andictan hemen sonra bu kez CHP teskilati, 6rgutleri ve halkevlerine
bir 6nerge gdndererek “Yurdumuzun gok kiymetli hazineleri olan tarihsel
eserleri korumak ve bu degerli hazinelerin yabanci ellerine gegmemesi igin
konu etrafinda halkin ve parti arkadaslarimizin ilgisini uyandirmak
hususunda” bir faaliyete girismistir (Arsiv-9).

Toplumun tasinmaz kaltar varliklar hususunda bilinglendirilmesi igin,
donemin kultar kurumlar olarak nitelendirecek olan Tilrk Tarih Kurumu,
Turk Ocaklari, Kdy Enstittleri ve Halkevleri de faaliyetler ylratmusttr. Bu
kurumlarin tasinmaz kulttr varliklar konusunda gerek envanter ve kayit
calismalari gerekse bdlge halkini tarihi eserler konusunda bilinglendirmek
icin 6nemli projelere imza attiklar bilinmektedir. Turk Tarih Kurumu®, hem
yurt iginde arkeolojik kazilar yapilmasi, hem de tarihi eserlerin korunmasi
icin diger kurumlarla is birligi yapmis ve “binlerce senelik Turk tarihine
sahne olan ve sinesinde dunyanin en zengin abidelerini sakliyan
memleketimizde bu eserlerin muhafazasi ve zamanin tahribinden
korunmasi meselesi” lzerinde hassasiyetle durmustur (CHP 15. Yil Kitabi,
1938: 577).

Bu yillarda halka yoénelik bir hitabe yayinlayan Turk Tarih Kurumu,
tarihi eserlerin Turk ulusal kimligini dinyaya tanitacak araglar oldugunu
ilan etmis, “ata andaglarini korumakla Turk tarihini korumus oluruz”
mesajini yaymaya galismistir. “Tudrk topraginin Gst ve alti degerli
antikiteler, anitlar ve tarihi eserlerle doludur. Bunlar, Tark ulusunun
dinyada ilk kOltdrd kurdugunu, ulusumuzun bagka uluslara kaltar

10 Altinci Turk Ocaklar Kurultayinda Turk Tarihi Tetkik Cemiyeti adiyla kurulmus olan kurum
1935 yilinda Tlrk Tarih Kurumu adini almustir. Ayrintili bilgi icin bk. (Coker, 1983).



onderligi ettigini butin acuna tanitacak sahitlerdir.” diyen Turk Tarih
Kurumu; bu eserlerin yikilmaktan, harap olmaktan, yabanci ellere
gegmekten korunmasinin her Turk igin ulusal bir 6dev oldugunu
vurgulamistir (Arik, 1947: 49).

Erken Cumhuriyet doéneminin egitim  kurumlarindan  Millet
Mekteplerinde okutulan dersler arasinda yer alan yurt bilgisi, tarih,
cografya dersleri halkin kaltar varliklarn konusunda bilinglenmesine katki
saglamistir (Baran, 2010: 24). Osmanli doneminde kurulan ve 1923 yilinda
yeniden sekillenen Turk Ocagi da tarihi eserlerin korunmasi igin
faaliyetlerde bulunan diger bir kurumdur. Dénemin Maarif Vekillerinden
Hamdullah Suphi’nin deyimiyle “Ulkenin en énemli harsi, ilmT ve igtimai
glclerinden biri olan” Turk Ocaklar’nin 1926 yili mesai programina
bakildiginda idare heyetlerinin, koleksiyonlar olusturmaya karar verdikleri
gérulir (Ustel, 1997: 132). Bu koleksiyonlar; sehirler, kasabalar, nahiyeler
ve koylerde, eski devirlerden kalma askeri, dini, mulki, mimari abideleri
gesitlerine gore tespit ve tasnif edecek ve kitiphanelerde saklanacaktir.

Halkevleri ise bunyesindeki “Muize ve Sergi Kolu” ile gerek
bulunduklari illerde tarihi eserleri fotograflamak ve kayit altina almak,
gerekse halki tarihi eserlerin korunmasi yoninde bilinglendirmek gibi
faaliyetleri ile dikkat gekmistir. Mize ve Sergi Kolu “milli kaltarin
ilerlemesine ve eski kiymetli eserlerimizin saklatilmasina, sehir mize ve
sergilerinde birgok ince sanat eserimizin halka gésterilerek sanat zevkinin
arttinlmasina” yoénelik calismalari yUrtterek ¢ok o6nemli iglere imza
atmislardir (CHP 15. Yil Kitabi, 1938: 17).

Atatiirk’lin Kiiltiir Varliklarina Verdigi Onem

Ataturk, Turkiye’nin kalkinmasinda siyasi ve ekonomik 6zgurlik kadar
kUltirin de ehemmiyetine inanmistir. “Milli kaltarin her ¢igirda acilarak
yukselmesini, Turk Cumhuriyeti’nin temel dilegi olarak temin edecegiz”
(Sevim, vd., 2006: 390), diyen Atattrk, bu distncesine uygun olarak milli
kimlikteki payi tartisilmaz olan tarihe, dile, glzel sanatlara, edebiyata
dnem vermis ve bunu destekleyen yeniliklere imza atmistir. Atatirk’dn
sosyal ve kalturel iglerin 6nemine deginen su konusmasini hatirlamak
gerekir (Kocattrk, 2007: 205):

“Kulturel ve sosyal alanda basardigimiz isler Turkiye Cumhuriyetinin
ulusal gehresini kesin gizgiler ile ortaya c¢ikarmistir. Yeni harfleri,
ulusal tarihi, 6zdili glizel, bilimsel muzik ve teknik kurumlarniyla kadini
erkegi her hakta esit modern Turk toplumu bu son yillarin eseridir.
Turk ulusu ancak varligini derin ve saglam kualtar sinirlar ile



gevreledikten sonradir ki onun yUksek guicu ve erdemi uluslararasinda
tanilir{taninir]. Tark ulusuna dogustan rengini veren bu devrimlerden
her biri cok genis tarihsel donemlerin 6vinebilecedi blyuk islerden
sayilsa yeridir.”

Baskent Ankara’nin  imarinin  ilerlemesinden sonra, Ataturk,
istanbul’da da imar faaliyetlerinin baglamasini istemis ve Ankara’da takip
edilen yolu istanbul sehri icin de uygulamistir. 1933 yilinda uluslararasi bir
yarisma dizenlenmis ve yarisma sonucunda sehrin tarihi ve dogal
guzelliklerine en az midahale edildigi gerekgesiyle Elgétz’Gn plani birinci
secilmistir (GUL, 2018: 121). 1936’da sehrin imar isi ile gorevlendirilen
sehircilik uzmani Prost da imar planinda, eski eserlerin etrafini
temizleyerek meydanlar agilmasina ve tarihi eserlerin, alanlarin ve dogal
guzelliklerinin korunmasina dair maddelere yer vermistir (Gil, 2018: 125).

“Istanbul bizim tarihimizin ve uygarligimizin bir &zetidir.” diyen
Atatirk “Dort besg yUz yillik milli calismamizin verimi bu gizide sehrimizde
toplanmistir. Milli yetenegimizin devamli ve guizel birer belirtisi olan bunca
anitlar ve kuruluglar oradadir” (Kocatiirk, 2007: 295) diyerek, istanbul’un
kiltir mirasina dikkat gekmistir. istanbul gezilerinde imar faaliyetlerini
takip eden, sik sik tarihi mekanlar ziyaret eden Atatlrk, Topkapi
Sarayrndaki mizecilik calismalari ile yakindan ilgilenmistir (Oz, 1951:
977).

Ataturk sehirdeki onarim faaliyetlerini de takip etmis; mesela 7 Eylul
1929°da Sultanahmet Camii’nde stren tamirati incelemeye gelmis,
onarimin iyi yapilmasini ve hizli bitirilmesini istemistir. Bu ziyaretinden
sonra Ayasofya Camii’ne de gegen Mustafa Kemal, burada Osmanlilar
zamaninda ne gibi eklemeler yapildigini incelemis, su kipleri ve mahfeller
gibi yapilarin yapilis tarihlerini sormustur (Banoglu, 2012: 211). Herkesin
musterek mali oldugunu soyledigi tarihi eserlere karsi halkin ilgisini
cekmek igin “Bu eserleri yikilmaktan, harap olmaktan, yabanci ellere ve
emellere gegmekten korumak her Tirk igin bir vazifedir.” demistir (Son
Posta Gazetesi, 10 Ocak 1936).

Cumbhuriyet’in ilanindan sonra hanedan saraylarina yeni iglevler
verilmesi, kiymetli gorulen tarihi eserlerin ilk yillardan itibaren onarilmasi
AtatUrk’Un emirleri dogrultusunda gergeklesmistir. Bu durum g6z 6ntine
alindiginda devlet konukevi, konferans salonu ya da muze haline getirilen
saraylar; Osmanli Devleti’nin fetih sembollu olarak goértlen Ayasofya
Camii basta olmak Uzere Bizans yapilarinin tarihi 6nemleri dogrultusunda
onarim ve muzecilik faaliyetlerine konu olmasi, Atatlrk’Gn tarihi eserlere
yonelik tutumunun emarelerini tasir. Atatirk déneminde kultlre dnem



verildiginin bir gdstergesi de Maarif Vekaleti’nin adinin 1935 yilinda
Atatirk’dn istegiyle “Kultlr Bakanligina” gevrilmesidir (Sorgug, 1982: 15).

Tasinmaz Kiiltiir Varliklarina Yonelik Yaklagimlara Dair Ornekler

Atatirk déneminde tasinmaz kultdr varliklanina yénelik farkl
yaklasimlar 6zellikle arsiv belgelerinden takip edilebilmektedir. Belgelere
siklikla yansiyan konulardan biri eski devirlerden kalan biyuk eserlerin
onarimlarina iligkindir. Ornegdin Sultanahmet Camii’nin “esasli bir surette
tamirine  liozum  gérildiginden”,  camiinin  onarimi istanbul
Sehremanetince “ehliyetli muteahhitlere” yaptinlmistir  (Arsiv-10).
Beyoglu’'nda “asar-1 nefiseden bulunan” Huseyin Aga Camii’nin “eski
seklini bozmayacak ve mimari kiymetine halel getirmeyecek bir surette”
onarimina  baslanmigtir  (Argiv-11). “istanbul’da tarihi ve mimari
kiymetlerile yasatilmalari gereken eserlerden” Mesih Pasa, Stleymaniye,
Murat Pasa, Azapkapi, Sultan Selim ve Laleli camilerinin tarihi kiymetleri
bozulmadan onarilmalari igin, ihalelerinde pazarlik yapilmamasi icra
Vekilleri Heyetince istenmistir (Arsiv-12). Bu belgeler gdstermektedir ki
abidevi eserlerin onarminda, isinde uzman Kkisilerin galistinlmasina ve
tarihi eserlerin mimari 6zelliklerinin bozulmamasina dikkat edilmektedir.

Tarihi eserlere 6nem veren bu yaklagsimin aksine, tarihi ve sanatsal
kiymeti olmadigina karar verilen bazi dini yapilarin yikilarak, arsalarinin
satildigina ve elde edilen paranin benzer amaglar igin kullanilacagina dair
Cumbhuriyet arsivinde ¢ok sayida belge vardir. Mesela Kasimpasa’da Kadi
Mehmet Efendi Camii arsasinin, Tophane’de Kilig Ali Pasa Vakfina ait
arsasinin  bir  bdlUMUNUn  satilmasina  dogrudan  karar  verilmis;
Cemberlitas’ta Molla Fenari isa Camii arsasinin satilmasi ise tarihini
hatirlatacak bir levha konulmasi sartiyla uygun géralmustir (Arsiv-13).

Cami satigslaniyla alakali evraklardan anlasildigina gére; mahalli bir
komisyon bu yapilari incelemekte, bir faydasi gériulmeyen ve eski eser
ihtiva etmeyen yapilarin satilarak paraya gevrilmesi teklif edilmektedir. Bu
satistan gelen paranin “gayece ayni olan diger hayrata tahsis edilmesi
icin” Bakanlar Kurulu karar alarak yapilarin yikilmasina onay verir. Ancak
gelen paranin nerede kullanildigina dair bilgiye rastlanmamaktadir.

Tarihi eserlerden bir kismi onarilip, bir kismi bu sekilde ortadan
kalkarken; bazilar da muize olarak iglevlendirilmistir. Osmanli Devleti’nin
en onemli dini sembollerinden olan Ayasofya Camii, 1934 tarihli bir
Vekiller Heyeti karari ile mizeye donutsturilmustir. 25 Agustos 1934 tarihli
ve Maarif Vekili imzali bir belgede “Ayasofya camiinin esasli bir muze
haline getirilmesi icin Bizans ve Osmanli devrine ait eski ve kiymetli



eserleri sinesinde toplayarak butin azametiyle kendisini gdstermesine
calisildigr” ifade edilmektedir (Arsiv-14). Atatirk’an emriyle 1937 yilinda
muzeye gevrilen bir diger yapi, Osmanli saraylarindan Dolmabahge iginde
acilan Turk Resim ve Heykel Miizesi’dir (Onder, 1973: 19). Bu miize, sarayin
veliaht salonunda agilmis ve bu sekilde devlet hem Cumbhuriyet dncesi
dénemde ihmal edilen resim ve heykel sanatlarinin koruyucusu oldugunu
gostermis; hem de hanedan emlakinin millete intikali hususunda ¢agdas
birislevlendirme 6rnegini 6ne gikarmistir.

Sonu¢

Birinci DUnya Savagi ve Milli Micadele yillarinin olumsuz etkilerinin
surdtigl, yeni devletin kurulus sancilarini hissettigi, birgok toplumsal,
sosyal, ekonomik ve siyasal sorunla ve uluslararasi meselelerle micadele
edildigi Cumbhuriyet’in kurulus yillarinda tasinmaz kdltar varliklarina
yonelik tutarli  bir politika izlenmedigi gorilmektedir. Dénemin
anayasalarinda  kaltar  varliklan  hendz  devletin - korumasi altina
alinmamig; tarihi eserlerin korunmasina ydnelik ¢gagdas yasalara imza
atilamamig, ancak Osmanlrdan intikal eden nizamnamelerle durum idare
edilmistir. Keza bu dénemde kurulan hikumetlerin programlarinda da
tasinmaz kulttr varliklarina yénelik kararlara rastlanmaz. Bunun sebebi
genel bir ilgisizlik olarak goérilmemelidir. Zira -ddénemin sartlarinin el
verdigi Olgude- tasinmaz kultdr varliklarina yénelik bazi kararlar da
alinmigtir. Nitekim 20. ytzyilin baglarindan itibaren Osmanli yénetiminde
muzecilige yoénelik ilgi artmig ve tarihi eserlerle alakali bir farkindalik
olusmaya baslamisti. Bu farkindalik Cumhuriyet’in ilanindan énce kurulan
gegici hukumetlerde de kendini gdstermig, eski eserler hikimet
programinda yer bulmusg ve bu islerin takibi igin bir Hars Muduriyeti dahi
olusturulmustu. Bu yapr Cumhuriyet idaresince devralinmis ve buna
yonelik yeni kararlar alinmasina gerek kalmamistir.

Atatirk’dn  cumhurbaskanligr  sirasinda  kurulan  hUkUmetlerin
programlarinda konuyla ilgili maddelere rastlanmamasi bunun bir
yansimasi olarak gorulebilir. Keza siyasi, toplumsal ve ekonomik
alanlarda reform ve devrimlerle ugrasilirken, kaltr varliklarina yénelik
kapsamli  bir politika olusturulamadi.  Oncelikler ve ihtiyaclar
dogrultusunda ya tasinmaz kultdr varliklarindan yararlanilmis ya da
faydasi olmadigina kanaat getirilen yapilar, ihtiyag duyulan diger islerde
kullanilmak Gzere ya yeniden iglevlendirilmis veya yikilmis ya da satilmasi
yoluna gidilmistir. Ozellikle Osmanli hanedanina ait saray yapilarinin
muze, kongre ve konferans salonu gibi herkese agik hale getirilmesi karari
tasinmaz kaltir varliklarina verilen cagdas islevlere drnek olusturur. ismet



inéni'niin - cumhurbaskanligi  déneminde (1938-1950) ikinci Diinya
Savasrnin tesiriyle kaltur varliklar daha geri planda kalmig, Demokrat
Parti déneminde ise (1950-1960) s6z konusu hususla ilgili ciddi bir politika
takip edilmedigi gibi, istanbul’daki imar faaliyetleri nedeniyle pek cok
tarihi eser yok olmustur. Nihayet 1980°li yillara dogru diinyada oldugu gibi
Ulkemizde de tasinmaz kultdr varliklarina verilen édnem artmis, tarihi
eserlerin  korunmasiyla ilgili yasanin genisletilmesiyle baslayan bu
suUrecte, Turkiye’de yeni bir ddsnem baslamistir.
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