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Oz: Giiniimiizde en ilgi ¢ekici spor brans1 olarak bilinen futbol, genis seyirci kitlesiyle birlikte bircok sosyolojik
olaya sebep olabilen bir organizasyon halini almistir. Siddet ise bu sosyolojik olaylarin énemli bir faktorii olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Birgok paydasin bulundugu futbolda taraftarlar 6nemli bir kismi temsil etmekte ve bu
grubun goriisleri onem kazanmaktadir. Dolayisiyla bu ¢alismada taraftarlarin futbolda siddetin kaynagina iligkin
goriiglerini yansitan bir 6lgek gelistirmek amaclanmigstir. Iki asamadan olusan calismanin nitel gériisme
evresinde, hakem, yonetici, antrendr, taraftar, medya mensubu ve futbolculardan olusan 24 kisilik grubun, yari
yapilandirilmis formla goriisleri alinmis ve siddetin kaynagma iliskin temalar olusturulmustur. Ikinci asamada
ise bu temalar dogrultusunda maddeler yazilmis ve olusturulan form 2262 taraftardan olusan ¢alisma grubuna
uygulanmistir. Aciklayici faktdr analizi sonucu 6lgek 25 maddeden olusan son halini almistir. Olgegin 5 alt
boyuttan olustugu ve maddelerin faktor yiiklerin 0.46-0.79 araliginda oldugu gdzlenmistir. Mevcut yapinin
dogrulugunu tespit etmek amaciyla gerceklestirilen dogrulayici faktdr analizi sonucu, yapinin kriter degerler
dogrultusunda iyi uyum gosterdigi anlasilmigtir. Giivenirligi belirlemek amaciyla Cronbach alfa giivenirlik
katsayist degerleri ve madde toplam test korelasyonlart incelenmistir. Faktorlerin giivenirlik katsay1 degerlerinin
0.60-0.74 araliginda oldugu ve madde toplam test korelasyonu degerlerinin de 0.32-0.82 araliginda oldugu
belirlenmistir. Sonug olarak, AFA, DFA, giivenirlik analizi ve madde analizi, sonucunda ulagilan degerler
Olcegin, taraftarlarn futbolda siddete yonelik goriislerini belirlemek igin gegerli ve giivenilir oldugunu
gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Futbol taraftarlari, siddet, 6lgek gelistirme

FANS 'VIEWS ON THE SOURCE OF VIOLENCE IN FOOTBALL: SCALE
DEVELOPMENT STUDY

Abstract: Today, football, which is known as the most interesting sports branch, has become an organization
that can cause many sociological events with its wide audience. Violence is an important factor in these
sociological events. In football where there are many stakeholders, the fans represent a significant part and the
opinions of this group gain importance. Therefore, in this study, it is aimed to develop a scale that reflects the
views of fans about the source of violence in football. In the qualitative interview phase of the study consisting
of two stages, the opinions of 24 groups of referees, managers, coaches, fans, media members and footballers
were taken in semi-structured form and themes were created about the source of violence. In the second stage,
items were written in line with these themes and the form was applied to the study group consisting of 2262 fans.
As a result of exploratory factor analysis, the scale was finalized with 25 items. It was observed that the scale
consisted of 5 sub-dimensions and the factor loads of the items were in the range of 0.46-0.79. As a result of the
confirmatory factor analysis performed to determine the accuracy of the existing structure, it was found that the
structure was in good agreement with the criterion values. In order to determine the reliability, Cronbach alpha
reliability coefficient values and item total test correlations were examined. The reliability coefficient values of
the factors were in the range of 0.60-0.74 and the total test correlation values were in the range of 0.32-0.82. As
a result, EFA, CFA, reliability analysis and item analysis showed that the scale was valid and reliable for
determining the views of fans about violence in football.

Key Words: Football fans, violence, scale development
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GIRIS

Yasadigimiz donemde spor faaliyetleri diinyanin dort bir yaninda genis yanki uyandiran bir
seyirci kitlesinin takibiyle endistri seklini almistir. Ekonomik boyutuyla incelendiginde spor
faaliyetleri kapsaminda milyonlarca dolarlardan bahsedilmektedir. Dolayisiyla spor
organizasyonlar1 kapsaminda gerek iiretim gerekse tiiketim etkinlikleri ile ilgilenen bir¢ok
insan yer almaktadir. Bylece bireylerin spor faaliyetlerine iliskin algilar1 degiserek giinden
giine spor etkinliklerine kars1 beklentilerinin yiikselmesine zemin hazirlanmistir (Ozen, Eygii
ve Kabakus, 2013). Spor dallar1 i¢inde ozellikle futbol biiyiik bir kitleye yayilarak c¢agdas
diinya igerisinde onemli bir endiistri haline gelmistir. Bu endiistrinin gosteri alani olan
stadyumlar da yiiz binlerce futbol taraftarin1 bulusturarak kitle psikolojisinin giin yiiziine
¢ikmasini saglayan alanlara doniistiirmiistiir (Ustiinel ve Alkurt, 2015).

Spor biiyiikk bir kitleye yayilarak, tlkeler arasi iligkileri giiglendiren, kiiltiirlerarasi
farkindaliklar1 artiran, diinya barigina destek saglayan evrensel bir etkinlik alanidir
(Giulianotti, 2011; Kidd, 2008). Spor giinimiizde siklikla siddetle giindeme gelmektedir.
Ancak spor, kendi dogas1 geregi toplumlar icin baris ve sevgi ortamlarinin hazirlanmasinda
etkili bir unsur olarak bilinmektedir. Bilhassa futbol statlarinda meydana gelen siddet olaylari
ve bunun sebep oldugu karigikliklar, sadece siddet goren bireylerde degil ayn1 zamanda ¢ok
sayida masum insanda da olumsuz etkiler birakmaktadir (Perryman, 2001). Bdylece spor
karsilasmalarina katilim ve izleyici sayis1 diismekte, ayrica giivenlik ve saglik alanlari basta
olmak iizere bircok kamu gorevlisinin de mesgul olmasina sebebiyet vermektedir (Ustiinel ve
Alkurt, 2015).

Profesyonel futbol faaliyetleri sunan kuliip, kurum ve kuruluslarin kazanglari, seyircinin ilgi
ve talebine, elde edilecek gelire bagli olarak degisim gostermektedir. Bu nedenle profesyonel
futbol, pazarlanabilir bir {irlin seklini almis ve ticarilesmistir (Desbordes, 2012; Pan ve Baker,
2005). Dolayisiyla futbol kuliipleri ya da profesyonel futbol takimi sahipleri bu pazardan daha
cok gelir elde edebilmek adina takim taraftarligini tesvik edecek, izleyicilerin ilgisini ¢ekecek
tutum ve eylemlere girismislerdir (DeSarbo ve Madrigal, 2011; Tapp, 2004). Bunun yani sira
takim taraftarlari, destekledikleri takim ile biitiinlesmektedirler. Taraftarlarin tuttugu
takimlarin basar1 veya basarisizliklari, onlart mutlu ya da mutsuz olmalar1 konusunda ciddi
anlamda etkilemektedir. Kimi zaman fanatik taraftarlar, takimin basarisizligina sebep olan
kisi ve kurumlara karsi 6fke ve nefret duymakta ve hatta bu sebepten oOtiirii siddete
basvurabilmektedirler (Acet, 2005).

Futbolda siddet ve saldirganlik olaylar1 kimi zaman futbolcularin kendi aralarinda kimi zaman
da izleyici kitle igerisinde ortaya ¢ikmaktadir (Dunning, Murphy ve Williams, 1986; Zani ve
Kirchler, 1991). Ortaya ¢ikan bu siddet ve saldirganlik olaylarinin temelinde yer alan birgok
neden bulunmaktadir (Murphy, Williams ve Dunning, 1990; Pilz, 1996) . Oyuncularin olmasi
gerekenden sert ve yanlis oynamalari, sahadaki seyircilerin hakaretleri ya da olumsuz
davraniglari, hakemin verdigi elestirel bir karar, spor yoneticilerinin yaptigi agiklamalarda
restlesmeleri, taraftar amigolarinin kiskirtict hareketleri, medyanin tahrik edici haberleri
saldirganlik ve siddet olaylarinin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamaktadir (Dunning, Murphy
ve Williams, 2014).

Literatiirde, futbolda siddet iizerine yapilan bir¢ok arastirma oldugu goriilmektedir (Caglayan
ve Fisekgioglu, 2004; Finn, 1994). Ancak yapilan arastirmalarin biiyiik bir boliimiinde taraftar
siddetini etkileyen unsurlarin bazi sosyo-demografik degiskenlere gore ele alindigi (Koger,
2012; Polat ve Sonmezoglu, 2016), genellikle nicel arastirmalar yapildigi, buna karsilik
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konuya iligkin olarak nitel arastirmalara yeterli diizeyde yer verilmedigi gozlenmistir (King,
1995; Kurland, Johnson, Tilley, 2017; Spaaij, 2008). Bunun yaninda yapilan arastirmalarda
genellikle taraftar goriislerinin dikkate alindig1, buna karsilik antrenér, hakem, spor yoneticisi,
futbolcu ve basin mensuplarinin konuya iliskin goriiglerinin ele alindig1 arastirmalarin yetersiz
oldugu gorilmistir (Newson, 2019; Ward Jr, 2002). Bir¢ok paydasin bulundugu bu
organizasyonda karsilagilan siddet sorununu nedenlerini belirlemede herkesin goriisiiniin
onemli oldugu bilinmektedir. Dolayisiyla yapilan bu arastirmayla, futbolda siddete neden olan
unsurlarin  tespit edilmesinde ve durum tespiti dogrultusunda gerekli Onlemlerin
aliabilecegine zemin hazirlayan 6lgme araci gelistirmek amacglanmustir.

YONTEM

Arastirma Grubu

Aragtirmanin nitel verilerin toplandigi boliimiinde, taraftar siddetinin biitiinsel bir bakis
acistyla incelenmesi amaciyla siddete kaynaklik ettigi diisiiniilen biitiin paydaslar incelenerek,
bu inceleme sonucunda spor paydaslarindan olan hakemlerden 4 kisi, yoneticilerden 4 Kkisi,
antrendrlerden 4 kisi, taraftarlardan 4 kisi, spor medyasindan 4 kisi ve futbolculardan 4 kisi
olmak {izere toplamda 24 kisinin goriislerine bagvurulmustur. Katilimcilarin hizmet yillar1 6
yil ile 42 yil arasinda degisim gostermektedir. Alaninda uzun siiredir gérev yapan bu
katilimcilarin hepsi erkek bireylerden olusmaktadir.

Olgegin gelistirilme asamasinda ise rastgele drneklem yontemi ile belirlenen farkli gelir
diizeyine sahip, farkli mesleklerden ve farkli egitim diizeyine sahip, yas aralig1 18 yas ile 41
yas ve lizerinde degisen 783 kadin, 1479 erkek olmak iizere toplamda 2262 bireyden veri
alimmistir. Acimlayict faktor analizi ve dogrulayici faktér bu grup ilizerinden yapilmistir.
Katilimcilara ait demografik bilgiler Tablo 1’de sunulmustur.

Tablo 1: Katilimeilarin demografik dzellikleri

Degiskenler (N:2262) %
Cinsiyet Erkek 65.4
Kadmn 34.6
18-23 49.6
24-29 22.5
Yas 30-35 14.9
36-40 6.6
41 ve lizeri 6.4
0-900 TL arast 41.4
901-1500 TL aras1 10.5
Gelir Durumu 1501-2100 TL aras1 14.7
2101-2700 TL aras1 9.2
2701-3300 TL aras1 11.0
3301 TL ve lizeri 13.3
Okumamis 1.0
Ilkokul 3.1
Egitim Diizeyi (L)irst:(’k”' 231'98
Universite 65.7
Lisansiistii 4.4
Issiz 14.1
SSK’11 Isci 9.8
Meslek Grubu Devlet Memuru 19.2
Ozel Sektor 18.6
Diger 38.3
Maca Katilma sikhigi gllef(n;i? hemen her mag ;gg
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Bazen 24.6
Nadiren 29.6
Besiktas 195
Bursaspor 18.7
Takimlar Fenerbahge 19.3
Galatasaray 23.3
Trabzonspor 19.2

Olcegin Gelistirilme Siireci

Yar1 yapilandirilmis goriisme tekniginden faydalanilarak futbolda siddet icin nitel veriler elde
edilmistir. Bu goriisme tekniginde goriisme taslagi birebir uygulanmis ve hangi verilerin
belirlenecegi dnceden hazirlanan sorular ile saptanmistir (Karasar, 2014). Gortisme formunda
yer alacak sorular igin ilgili literatiir taranmig ve alan uzmanlarinin goriisleri alinarak,
goriisme formundaki sorular sekillendirilmistir. Goriisme formunda, futbolda taraftar
siddetinin dnlenmesi ile ilgili yar1 yapilandirilmig 3 soruya yer verilmistir. Her bir goriigme
20-25 dakika aras1 stirmiistiir. Goriismeler not alinarak kaydedilmistir.

Gorligmelerle saglanan nitel verilere icerik analizinin uygulanabilmesi i¢in Oncesinde bu
verilerin frekans ve yiizdelikleri hesaplanmis ve gruplandirilmigtir. Bu maksatla saglanan
verilerin kavramsallastirilmasi, ortaya koyulan kavramlar araciligiyla mantikli bir bigimde
diizenlenmesi ve bu verileri acgiklayan temalarin saptanmasi yoluna gidilmistir (Yildirim ve
Simsek, 2005).

Igerik analizi sonucunda olusan temalar dogrultusunda madde yazim asamasima gecilmistir.
Madde havuzu olusturulurken muglak ifadeler, eksik ifadeler, mevcut 6zelliginin disinda fikir
ifade eden ciimlelerden uzak durulmus ve genel olarak madde yazim kurallarina dikkat
edilmistir. Tiim bu kurallar dogrultusunda nitel goériismeler sonucu ulasilan verilerin igerik
analizinden elde edilen mevcut kuramsal yapi dogrultusunda futbolda siddeti ifade eden
toplamda 68 maddeden olusan bir madde havuzu olusturulmustur. Bu maddeler spor bilimleri
alanindan 5, 6l¢cme degerlendirme alanindan 1, ve Tiirk¢e alanindan 2 alan uzmani tarafindan
incelenmis ve farkli yargilar iceren, anlasilmayan maddeler diizeltilmistir. Olgek kategorileri
5’li likert tipinde (1) Hi¢ katilmiyorum ile (5) Tamamen katiliyorum araliginda
derecelendirilmistir.

Veri Toplama Siireci

Taraftarlarin siddet egilimlerinin nedenlerini 6l¢gmeye dayali 68 maddelik form uygulama
yerlerine gidilerek bizzat arastirmaci tarafindan uygulanmistir. Bu siirecte arastirmaci,
katilimcilart 6lgek ve 6lgek konusu hakkinda bilgilendirmis daha sonra 6l¢egi doldurmalarini
istemistir. 2262 kisiye ulasilan veri toplama siireci 60 giin siirmiistiir.

Verilerin Analizi

Analiz silirecine baslamadan oOnce elde edilen verilerdeki eksik, hatali ve uc¢ degerler
incelenmistir. Literatiiriin onerdigi kriterler dogrultusunda veriler diizenlenmistir (Rubin,
1976). Analizin ilk asamasinda olumsuz ifadeler ters gevrilerek puanlama yapilmustir.

Arastirmada taraftarlarin futbolda siddete yonelik goriisleri Olgeginin yapr gecerliligini
belirlemek amaciyla oncelikle SPSS 21.0 paket programindan yararlanilarak agiklayici faktor
analizi (AFA) ve olusan yapinin dogrulugunu test etmek amaciyla dogrulayici faktor analizi
(DFA) gergeklestirilmistir. AFA yapilmadan once, verilerin faktor analizi uygunlugunu
degerlendirmek igin Kaiser-Meyer Olkin (KMO) ve Bartlett Sphericity test sonuglarindan
faydalanilmistir. Veri setinin faktor analizi i¢in uygunlugu belirlendikten sonra, varimax
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dondiirme teknigi kullanilarak AFA uygulanmistir. Bu islem sonrasinda yapiin kag faktorli
oldugu ve hangi faktére hangi maddelerin yiik verdigi belirlenmistir. AFA ile belirlenen
yapinin uygulamada dogrulugunun degerlendirilmesi i¢in LISREL 8.7 paket programindan
yararlanilarak DFA uygulanmistir. DFA sonucunda ulagilan uyum indeksleri incelenerek
yapinin dogrulanip dogrulanmadigi tespit edilmistir. Olgegin giivenirligini belirlemek
amactyla, Cronbach alfa giivenirlik katsayis1 hesaplanmis ve bu analiz, 6l¢egin tamami1 ve her
faktor icin ayr1 ayr1 uygulanmistir.

BULGULAR
Gegerlige Tliskin bulgular

Acgimlayicr Faktor Analizi

Olgek gelistirme arastirmalar1 igin, ¢alisma grubu konusunda literatiirde farkli goriisler
belirtilmistir. Ancak madde sayisinin 5 ile 10 kat1 kadar bir verinin yeterli olduguna dair genel
bir kan1 vardir (Bryman ve Cramer, 2001; Pett, Lackey ve Sullivan, 2003). Bu kriter g6z
Online alinarak c¢alisma grubu belirlenmis ve 2262 kisilik grubun mevcut Oneriler
dogrultusunda yeterli olduguna kanaat getirilmis ve AFA bu grup {izerinden
gerceklestirilmistir. Olgegin AFA ile degerlendirilmeye uygun olup olmadigim test etmek
amactyla Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) degeri ve Barlett Kiiresellik Testi sonuglari
incelenmistir. KMO degeri .794 olan ve Barlett testi anlamli (p<.01) bulunan veri setinin
faktor analizi ig¢in uygun oldugu anlasilmistir. Biiyiikoztiirk ve ark. (2008) KMO katsayisinin
.60’dan yiiksek ve Barlett testinin anlamli ¢ikmasi halinde verilerin faktor analizi i¢in uygun
oldugunu ifade etmistir. Bu noktada, Ol¢egin yap1 gegerligini incelemek tiizere AFA
yapilmistir.

On uygulamada toplamda 68 madde bulunan veri seti iizerinden analiz gergeklestirilmis ve
madde atim siireci kurallart (muglak ifadeler, birden fazla faktore yiikk veren maddeler,
herhangi bir faktore yiik vermeyen maddeler) dikkate alinarak yapinin en uygun hali test
edilmis ve faktor yiikii 0.40’1n altinda olan biitiin maddeler analiz disinda birakilmistir. Bu
islem sonrasinda yapinin 25 madde ve 5 faktérden olustugu ve toplam varyansin yaklasik
%60’lik kismimi agikladigi belirlenmistir. Sonuglar incelendiginde, birinci boyutun 6
maddeden, ikinci boyutun 5 maddeden, iigiincii boyutun 4 maddeden, dordiincii boyutun 6
maddeden ve besinci boyutun da 4 maddeden olustugu gozlenmistir. 5 faktorli bir yapiya
sahip oldugu tespit edilen 6l¢ege ait faktorlerin toplam varyansi agiklama oranlarinin sirasiyla
%17.85, %14.34, %9.89, %9.70 ve %8.08 oldugu goriilmistir. Bu 5 faktoriin toplamda,
varyansin %59.85’ini agikladigi goriilmiis ve literatiirdeki kesme degerlerin {izerinde oldugu
anlasilmistir (Tabachnick ve Fidell, 2013). 5 faktorlii yapiya iliskin maddelerin dagilimi ve
her bir faktore ait madde istatistikleri Tablo 2’de sunulmustur.

Tablo 2: Faktor yiikleri ve madde-toplam test korelasyonu sonuglari

. Madde-
Faktor Toolam
Faktorler Maddeler Yiikii P
Test
Korelasyonu
MAT* Televizyonda sldde.t iceren filmlerin 0762 033
bulunmasi normaldir.
Spor Medyasindan M48 Siddet sporlarini (boks gibi) izlemekten zevk 0699 036
Kaynaklanan alirim.
Siddet Maglardan 6nce medyadaki
M50  degerlendirmeler taraftar1 siddete 0.798 0.38
yoOnlendirir.
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Sosyal medyadaki caps’ler magt onur

M49 S s 0.710 0.35
meselesi haline getiriyor.
M43 ?por rr.1efiya51 siddetin 6nlenmesinde 0712 032
onemlidir.
Ma4 Ma(;t‘al‘l once spor programlart izlemek beni 0.479 0.42
mag i¢in hirslandirir.
M3 Ha}<em takimimin aleyhine karar verdiginde 0.790 0.39
bagiririm.
Takimimin aleyhine karar verdiginde
Hakem Ma hakeme bir seyler firlatmak isterim. 0.693 0.53
Kararlarindan M6 Hakemin mag sirasindaki davranislari 0.760 081
Kaynaklanan taraftar etkiler.
Siddet M5 H"aliemlerln Ver.d1g1 yanlis kararlar giddeti 0.724 082
koriiklemektedir.
M19 Merkez Hakem Kurulu (MHK) yanh 0668 081

kararlariyla siddete neden oluyor.

Kendi takim antrendriimiin/teknik
M25 direktoriimiin hatalar1 beni siddete yoneltir. 0.738 0.53

Mag sirasinda rakip antrendriin/teknik

Antrenér ve Teknik  M24 S R - 0.716 0.50
. .. direktdriin basarisi beni sinirlendirir.
Direktorden . e e
Kaynaklanan Antrendrlerin/teknik direktdrlerin mag
. M26  esnasindaki sinirli tavirlari beni de 0.688 0.35
Siddet o -
sinirlendirir
Sporda siddetin sebeplerinden biri
M23 antrendrler/teknik direktorlerdir. 0.569 0.34
M55  Amigolar siddet olaylarmi ategliyorlar. 0.693 0.32
M54*  Amigolardan hig etkilenmem. 0.642 0.32
Taraftar ve M53  Amigolar beni olumsuz etkiler. 0.639 0.45
Amigolardan M61. Slddet‘e lfarlsan taraft‘ar.lar ekonomlk 0.586 0.52
Kaynaklanan yetersizlik yasayan kisilerdir.
Siddet M60 Maglubiyetinden sonra hirsimi kendi takim 0488 055
oyuncularimdan ¢ikaririm.
M62  Magclara stres atmak i¢in giderim. 0.469 0.32
M14* Centilmen oyuncuyu _basarlh ama saldirgan 0775 035
oyuncuya tercih ederim.
Sporcu Tuttugum takimin futbolcusunun agresif
Davramslarindan M13 tavirlari beni tahrik eder. 0.754 0.31
Kayqaklanan M15 Futb'olcularln klsklmlgl davraniglar 0.726 0.40
Siddet sergilemesi hosuma gider.
M12 Kendi takim oyuncularimin mag sirasindaki 0463 051

hatalar1 beni siddete yoneltir.

*Ters Madde

Faktorlerin isimlendirme isleminde faktorlere yiik veren maddelerin igerikleri ve yapisi
incelenmis ve bu gergevede faktorler isimlendirilmistir. Birinci faktore yiik veren 6 maddenin
medya ile iliskili oldugu anlasilmis ve bu faktor “Spor Medyasindan Kaynaklanan Siddet”
olarak adlandirilmistir. Tkinci faktor altinda birlesen 5 maddenin hakem kararlar ile iliskili
oldugu goriilmiis ve bu faktére “Hakem Kararlarindan Kaynaklanan Siddet” adi verilmistir. 4
maddeden olusan {igiincii faktoriin antrendrler ve teknik direktorler ile iliskili oldugu
anlasilmis ve bu faktore “Antrendér ve Teknik Direktérden Kaynaklanan Siddet” adi
verilmistir. Dordiincii faktorii olusturan 6 maddenin taraftarlarla ilgili oldugu goriilmiis ve bu
faktore “Taraftar ve Amigolardan Kaynaklanan Siddet” adi verilmistir. Kalan 4 maddenin
sporcu davraniglar ile ilgili oldugu anlagilmis ve besinci faktore “Sporcu Davranislarindan
Kaynaklanan Siddet” ad1 verilmistir. Ulasilan bu yapinin boyutlar1 arasindaki iligki diizeyi .21
ile .42 arasinda degisim gostermektedir (Tablo 3).

Tablo 3: Olgegin boyutlar arasindaki korelasyon durumlari
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Antrenor ve

Hakem . Taraftar ve
. Spor Medyasindan Kararlarindan .Tekﬂlk Amigolardan
Faktorler Kaynaklanan Direktorden
. Kaynaklanan Kaynaklanan
Siddet Siddet Kaynaklanan Siddet
Siddet
Spor Medyasindan
Kaynaklanan Siddet j
Hakem  Kararlarindan 0.23% )
Kaynaklanan Siddet )
Antrendr ve  Teknik
Direktorden 0.41** 0.21* -
Kaynaklanan Siddet
Taraftar ve
Amigolardan 0.40** 0.22 0.42** -
Kaynaklanan Siddet
Sporcu
Davraniglarindan 0.27* 0.26* 0.30** 0.30**
Kaynaklanan Siddet
*p<0.05 **p<0.01

Dogrulayic1 Faktor Analizi Sonuclar
AFA sonucunda ulasilan 5 faktorlii yapt DFA uygulanarak test edilmeye ¢alisiimis, LISREL
8.7 paket programi araciligtyla ulasilan yap1 Sekil 1°de sunulmustur.

0.5 *—-h_ﬁ_ﬁ_
1.7 —l-_-‘—__—ﬁ '_

181 ala a.

_'_____——U-

Chi-Square=685.18, df=265, P-value=0.00000, EMSEAR=0.071
Sekil 1: DFA Yol Semast
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Olgme araci igin yapilan DFA’da elde edilen modelin uyum indeksleri incelenmis ve Ki-kare
degerinin (x?=685.18, sd= 265, p= 0.00) anlaml1 oldugu goriilmiistiir. Uyum indeksi degerleri
ise RMSEA; 0.071, SRMR; 0.14, GFI; 0.85, AGFI; 0.82, CFI; 0.88, IFI; 0.88, NFI; 0.82;
x?/df = 2.58 olarak bulunmustur. Buna gore modelin iyi uyum gosterdigi ve kabul edilebilir
oldugu soylenebilir. Modele iligkin bilgiler ve literatiirdeki kesme degerler Tablo 4’te
sunulmustur.

Tablo 4: Dogrulayici faktor analizi modeli uyum indeksleri

Uyum indeksleri Deger Arahgi Olcek Degeri Uyum Diizeyi
RMSEA 0.08 ve alt1 0.071 Iyi

SRMR 0.10 0.14 Kabul edilebilir

GFlI 0.90 0.85 Kabul edilebilir

AGFI 0.85 0.82 Kabul edilebilir

CFlI 0.90 0.88 Kabul edilebilir

IFI 0.90 0.88 Kabul edilebilir

NFI 0.90 0.82 Kabul edilebilir

x?/df 2.0-3.0 2.58 Kabul edilebilir

DFA sonucu modele iliskin elde ulasilan sonuglar incelendiginde RMSEA degerinin 0.07
oldugu goriilmektedir. Literatiir incelendiginde 0.08’e esit veya altinda bir degerin iyi uyum
(Brown, 2014) 0.10’a esit ve daha yiiksek degerin ise zayif uyum (Kline, 2015; Harrington,
2009) oldugu goriilmiistiir. Ayrica diger uyum indeksleri de literatiirdeki kriter degerler
(Brown, 2015; Harrington, 2009; Hu & Bentler, 1999; Kline, 2015; Tabachnick & Fidell,
2013; Thompson, 2004) esliginde incelenmis ve herhangi bir modifikasyona gerek kalmadan
5 faktorli modelin iyi uyum gosterdigine kanaat getirilmis, ulasilan bulgular kanit olarak
sunulmustur.

Giivenirlige Tliskin Bulgular

Cronbach alfa i¢ tutarlik katsayist esliginde 6l¢egin giivenirlik diizeyi incelenmis bu analiz
toplam puan i¢in ve her bir faktor icin ayr ayr1 gerceklestirilmistir. Ayrica 6lgekteki her bir
maddenin, dlgiilmek istenen 6zelligi ol¢lip 6l¢gmediginin belirlenmesi ve bu sonugla madde
gecerligine kanit saglamak igin madde-toplam test korelasyonlarina bakilmistir. Olgegin
toplam puanina iliskin giivenirlik katsayist 0.82 olarak hesaplanmugtir. Faktorlerin glivenirlik
katsayilar1 ise, birinci faktor (Spor Medyasindan Kaynaklanan Siddet) i¢in 0.60, ikinci faktor
(Hakem Kararlarindan Kaynaklanan Siddet) i¢in 0.62, lgiinct faktor (Antrenor ve Teknik
Direktorden Kaynaklanan Siddet) igin 0.70, dordincii faktor (Taraftar ve Amigolardan
Kaynaklanan Siddet) i¢in 0.74 besinci ve son faktor (Sporcu Davranislarindan Kaynaklanan
Siddet) i¢in 0.70 olarak hesaplanmis ve literatiirdeki deger araliklarina uygun oldugu
gorllmiistiir (Santos, 1999). Madde toplam test korelasyonu degerlerine bakildiginda birinci
faktordeki maddelerin 0.32 ile 0.42 araliginda, ikinci faktordeki maddelerin 0.39 ile 0.82
araliginda, tgilincii faktérdeki maddelerin 0.34 ile 0.53 araliginda dordiincti faktordeki
maddelerin 0.32 ile 0.55 araliginda ve son olarak besinci faktordeki maddelerin de 0.31 ile
0.51 araliginda deger aldiklar1 goriilmiistir (Tablo 2). Yiiksek madde toplam test
korelasyonlari, ulasilan 5 faktoriin futbolda siddete yonelik goriislerin bilesenleri oldugunu ve
Ol¢iilmek istenen bu 6zelligi dlgtiigiine iliskin kanit olarak gosterilebilir. Tiim bu bulgular,
Olcek genelinin ve her bir faktoriin gilivenilir diizeyde oldugu ve maddelerin istenen 6zelligi
6lgme amacina hizmet ettigi seklinde yorumlanabilir.

TARTISMA VE SONUC

Futbolda siddet geg¢misten gilinlimiize kadar gelen sosyal bir olgu olarak karsimiza
cikmaktadir (Spaaij, 2008). Sporun temelinde yer alan sevgi, saygi, dayanisma, paylasma,
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dostluk, kardeslik gibi degerlerin de futbol maglarinda ortaya c¢ikan siddet ve gatismalar
nedeniyle toplumsal gilivenligi olumsuz agidan etkileyerek bir risk meydana getirmektedir
(Ustiinel ve Alkurt 2015). Geg¢miste cogunlukla fanatik ve holiganlarin sebep oldugu
saldirgan eylemler oldukga sik goriiliirken, giiniimiizde genel taraftar gruplarinda siddete
meyilli oldugu go6zlenmektedir. Kuskusuz bu durum taraftar siddetinin derecesini
arttirmaktadir (Bilir ve Sangiin, 2014). Yapilan aragtirmalar, taraftarlarin 6zellikle 6nemli
gordiikleri miisabakalarda takimlar1 maglup oldugu zaman siddet egilimlerinin arttigin1 ortaya
koymaktadir (Card ve Dahl, 2011). Diinyada birgok 6rnegi bulunan (Ozsoy, 2013) siddet
olaylari, giinlimiizde sadece spor camiasmi degil biitiin sosyolojik yapilar1 harekete
gecirmektedir.

Literatiirde futbolda siddete yonelik ¢aligmalar mevcuttur. Bazi calismalar konuya felsefik ve
sosyolojik yaklasirken (Dunning, 2013; Dunning, Murphy ve Williams, 1986; King, 2001),
bazi ¢aligmalar deneysel yontemlerle mevcut sorunu irdelemeye calismistir (Caglayan ve
Fisekcioglu, 2004; Koger, 2012; Zani ve Kirchler, 1991). Birden fazla unsurun etkileyebildigi
siddet egilimi, taraftarlar icin farkli olabilmekte ve futbolun paydaslarinin bu olaya
yonlendirmede etkisinin olabildigini diisliniilmektedir. Diinyanin giindemini mesgul eden
siddet olaylarmin bu olaym i¢indeki wunsurlar tarafindan tanimlanmasi konunun
anlasilabilirligi acisindan daha da 6nem kazanmaktadir. Bu sebeple bu calismada sporun
paydaslarindan alinan goriisler dogrultusunda kavramsal c¢ergeve olusturulmus ve konu
biitiinltigli dogrultusunda siddete yonelik goriislerin belirlenmeye ¢alisildigi bir 6lgme aract
olusturulmustur.

Calismada futbolda taraftarlarin siddete yonelik goriislerinin belirlenmesi igin tasarlanan
Olcek 5 faktéor ve 25 maddeden olusmaktadir. Madde igerikleri incelenerek faktorler
isimlendirilmistir. Birinci faktdr “Spor Medyasindan Kaynaklanan Siddet”, ikinci faktor
“Hakem Kararlarindan Kaynaklanan Siddet”, iiclincii faktor “Antrendr ve Teknik Direktorden
Kaynaklanan Siddet”, dordiincii faktor “Taraftar ve Amigolardan Kaynaklanan Siddet” ve son
olarak besinci boyut ise “Sporcu Davraniglarindan Kaynaklanan Siddet” olarak
adlandirilmistir. Taraftarlarin siddete yonelik goriislerinin belirlenmesi, alinabilecek dnlemler
acisindan onem arz etmektedir. Dolayisiyla ¢alismada tasarlanan 6lgme aract bu konuyu
analiz edebilecegi ve futbolda siddetin unsurlarinin belirlenmesine ve degerlendirmesine
olanak saglayacag: diisiiniilmektedir.

Sporun dostlugun ve kardesligin yeri oldugu giinlerin aksine giliniimiizde saldirganlik ve
siddet egilimlerine yonelik davraniglar artmakta ve bu durum sporun her kesiminden
insanlarin rahatsiz olmasina neden olmaktadir. Bu baglamda diisiiniildiigiinde miisabakalarda
sporda siddeti ortaya ¢ikaran sosyolojik, psikolojik, ekonomik, kiiltiirel, siyasal ve toplumsal
birgcok neden bulunmaktadir. Bu nedenler géz oniinde bulunduruldugunda sporda siddetin
ortaya ¢ikmasinda cinsiyet, taraftar ve kitle iletisim araglarinin 6nemli bir rol oynadigi
diisiiniilmektedir. Ozellikle taraftar unsurunun &ne c¢iktign diisiiniildiigiinde, arastirma
kapsaminda sampiyon olan bes biiyiik takim taraftarlarinin sporda siddete egilimleri ve
goriigleri dogrultusunda hazirlanan bu ¢alismanin, problemin durumu agiklamak i¢in énemli
bir materyal olabilecegi varsayilmaktadir.

Sonug olarak, futbolda siddet olaylarinin yasanmasina neden olan unsurlardan birisi de
taraftarlardir (Arikan, 2007). Bu nedenle futbolda siddet olaylarina neden olan unsurlarin
belirlenmesinin yaninda, futbolda siddet olaylarinin dnlenmesine yonelik tedbirler noktasinda
da taraftar goriislerinin dikkate alinmas1 6nemli bir husustur. Dolayisiyla dl¢egin, gecerlik ve
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giivenirlik analiz sonuglar1 dogrultusunda, futbolda siddete yonelik taraftarlarin goriislerini ve
bu dogrultuda egilimlerini belirlemek i¢in kullanilabilir nitelikte oldugu sdylenilebilir.
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