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Bulgar Eksarhhanesi Sultan Abdiilaziz’in yaymladigr 11 Mart
1870 (8 Zilhicce 1286) tarihli Bulgar Kilisesi’nin bagimsizligini ilan
eden “Eksarhlik Ferman1” ile kurulmustur.! O doneme dek Osmanli
Devleti’nde gecerli olan millet sistemi uyarinca Bulgarlar Rum? Or-
todoks milletine mensup addedildiklerinden, boyle bir makama ihti-
ya¢ duyulmamustir. Bulgar isyaninin filiz verdigi ve Bulgarlarin Rum
Ortodoks tahakkiimiinden ayrilmak icin hareketlenmeye bagladiklari
184011 yillarla baslayan miicadele 1870 tarihli fermanla sonlanmig
ve yaklasik 30 bin Bulgar kokenli Osmanli vatandasinin yasadigi Is-
tanbul’da bir Eksarhhane kurulmustur. 1872 yilinda da Patrikhane,
Eksarhhane ile isbirligini kesmistir. Bulgar Ortodoks Eksarhligi’nin
kurulmasi, yeni kusak Bulgar milliyet¢i seckinlerine kendi ulusunu ve
devletini kurmak konusunda gii¢lii ve kurumsal bir temel saglamis-
tir. Yunan ve Bulgar orgiitleri kilise ve okul agma yarisina girerken,
Patrikhane Bulgar Kilisesi’ne anlayis gdstermekte zorlanmis, Bul-
garlar1 “ayrilikgilikla (sizmatik olmakla)” suglamistir.’ 1908 yilinda
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Bulgaristan’in bagimsizlik ilan etmesiyle* Eksarhhane’nin taginmasi
giindemi mesgul etmeye baslamig, 1913 yilinda Balkan Savasi’nin
ardindan Eksarh 1. Josef doneminde Sofya’ya taginmustir.’

Diger taraftan Bulgar Eksarhhanesi kurulduktan sonra dahi Rum
Patrikhanesi’ne bagliligini siirdiirmiis olan Bulgarlar, Helenler ola-
rak gosterilmislerdir. Bu yaklasim 1908 yilinda Rumlara ait gizli
bir &rgiit olarak kurulmus olan Istanbul Orgiitii’niin® lideri Sulio-
tis’in ifadelerinden de anlasilmaktadir. Nitekim Suliotis, Bulgarlarla
Bulgarca konugan Ortodokslarin ayirt edilmesi ve “Helen bir papaz
tarafindan aydinlatilan, ¢ocuklarini Helen okullarina génderen Bul-
garca konusanlarin” Helen sayilmasi gerektigine dikkat ¢ekmistir.’
Bu sekilde Helenler, cesitli taleplerini dile getirmek i¢in kullandikla-
11 istatistiklerde Trakya ve Makedonya’daki Rumlara iligkin sayilari
daha yiiksek ¢ikarmay1 hedeflemislerdir. ®

19 Subat (6 Subat) 1913 tarihli’ Yunan Skrip Gazetesi’ne, 1909
Subat’indan 1912 Eyliil’ti sonuna kadar Osmanli Meclisi Mebusa-
ni’nda bulunmus olan Vamvakas’in'® bir beyanati yansimistir. Vam-
vakas bu beyanatinda niifus istatistiklerine gore etki bolgelerinin
belirlendigi, Bulgar milletvekillerinin Eksarhhane ve Rum milletve-

4’93 Harbi’nden yenilgiyle ¢ikan Osmanli Devleti, Bulgaristan’1 1878 yilinda icislerinde
bagimsiz Prenslik olarak tanimistir. 6 Ekim 1908°de ise Bulgaristan bagimsizligini ilan et-
mistir. Tevfik Bryiklioglu, Trakya’da Milli Miicadele, Cilt: 1, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi, 1955, s. 61-63.

5 Elgin Macar, Cumhuriyet Déneminde istanbul Rum Patrikhanesi, istanbul, iletisim
Yayinlari, 2003, s. 57.

6 Istanbul Orgiitii igin Bkz. Niliifer Erdem, “Yunan Osmanhliginin En Onemli Temsilcile-
rinden Suliotis-Nikolayidis’in Kaleminden “Istanbul Orgiitii” ve II. Mesrutiyet Dénemin-
deki Etkinlikleri”, Yakin Dénem Tiirkiye Arastirmalari Dergisi, Yil: 6/2007, Say1: 12, s.
89-105.

7 Athanasios Suliotis Nikolayidis, Organismos Konstantinupoleos [istanbul Orgiitii],
Atina, Ekdosis Dodoni [Dodoni Yaylari], 1984, s. 53-54.
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° Yunanistan 13 Subat 1923’e kadar eski, yani Julius takvimini takip etmistir. Bu tarih-
ten itibaren Gregorius takvimini kullanmistir. Julius takvimi, Gregorius takviminin 13 giin
gerisindedir. Tiirkiye de 1 Ocak 1926 itibariyle Gregorius esasina dayali miladi takvime
gecmistir. Bu takvim, Gregoryan takvim adini da tagimaktadir. Biz calismamizda, Julius
Takvimine ait verileri parantez i¢inde vermekte yarar gordiik. Yunanistan’daki takvim degi-
sikligiyle ilgili yararlanilan kaynak: Stilianos Ep.Gonatas, Apomnimonevmata [Anilar],
Atina, 1958, s. 263-264.
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Vamvakas’in Arsivinden Bat1 Trakya’nin Kurtulusu], Atina, Tipografiyon Sotiropulos
[Sotiropulos Basimevi], 1975, s. 13
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killerinin Patrikhane adina imzaladiklar: her tiirlii malumati iceren
bir protokole isaret etmistir. Dolayisiyla Balkan Savaslari donemin-
de Osmanli Devleti’nden koparilan topraklar paylasilirken, sadece
savastaki duruma degil, bolgelerin etnolojik yapilarina da dikkat
edilmesi gerektiginin altin1 ¢izmistir.'"" Osmanli Meclisi’'nde bulun-
dugu donemde, Rum milletvekillerinin diger Ortodoks unsurlarin
temsilcileriyle isbirligi yapmasi adina gergeklestirilen goriismelerde
onemli roller iistlenmis'? olan Vamvakas’in bu beyanati yabanci ba-
simin da dikkatini ¢ekmistir. '

Asagida takdim ettigimiz rapor, Atina 15 Subat 1911 tarihini'
tagimaktadir ve verdigimiz bilgilerin 1s1¢1nda daha iyi yorumlanabi-
lecektir. Rapor iizerinde kimin tarafindan ve kime sunuldugu bilgisi
yer almamaktadir. Ancak Atina’daki Venizelos Arsivi’nde yer alan
bir belge olmasi sebebiyle Basbakan Eleftherios Venizelos’a, ya da
0 donemin Yunan Hiikiimeti’ne sunulmus olmasi gerekir. Bu raporda
Osmanli Devleti’ne karsi bir savag durumu halinde Bulgarlarla He-
lenlerin igbirligi iginde olmasi ve Yunan Hiikiimeti’nin bundan bdy-
le Bulgarlarla Helenlerin uzlagmasi ve isbirligi konusunda daha aktif
roller {istlenmesi gerektiginden sz edilmektedir. Nitekim bu raporun
hazirlanmasindan yaklasik bir y1l sonra Yunanistan ile Bulgaristan 29
May1s 1912°de's Sofya’da, Osmanli Imparatorlugu’na kars1 politik ve
askeri igbirligini dngdren bir antlasma gergeklestirmislerdir. Sunu da
belirtmeliyiz ki Balkan Devletleri’nin Birligi’nde ilk adim, Sirbistan
ile Bulgaristan arasinda 1912 Mart’inda gerceklestirilen askeri isbirli-
&i antlagmasi olmustur. Bunu Yunanistan ile Bulgaristan’in antlasma-
st izlemistir. Karadag’in da birlige katilmasiyla Osmanli Devleti’ne
kars1 birlesen devletlerin sayis1 dorde ¢ikmistir.'® Once Karadag’im,
ardindan Bulgaristan ile Sirbistan’in, sonra da Yunanistan’in Osmanli
Devleti’ne savas ilan etmesiyle Balkan Savasi baglamistir.!”

11" “E Dilosis Tu Vamvaka [Vamvakas’in Beyanati], Skrip, 19 Subat (6 Subat) 1913, s. 1.
12 Petros Vamvakas, Peri Tin Apeleftherosi Tis Ditikis Thrakis [Bati Trakya’nin Kurtu-
lusu ile flgili], Atina, Ekdosis Iyapetos [Iyapetos Yayinlari], 1986, s. 13-14.

13 “Ksenos Tipos Peri Ton Diloseon Tu Vamvaka [Vamvakas’in Beyanati ile Tlgili Yabanci
Basin]”, Skrip, 25 Subat (12 Subat) 1913, s. 2.

14 Julius takvimine gére olmahidir.

15 Biyiklioglu, age, s. 63-64.

16 Richard C. Hall, Balkan Savaslari, Istanbul: Homer Kitabevi, 2003, s. 12-18.

17 Kostas Haciantoniyu, istoria Tis Neoteris Elladas [Cagdas Yunanistan Tarihi] 1821-
1941, Atina, Ekdosis Diyorasis [Diyorasis Yayinlari], 2002, s. 264-265.
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Venizelos Arsivinde Yer Alan 15 Subat 1911 Tarihli Rapor'®
“Bu noktayr ayrintili olarak daha yakindan ele alalim:

A’) Tiirkive 'deki Rum ve Bulgar Halklari

Bu niifus Manastir, Selanik, Edirne ve Istanbul vilayetlerinde ka-
ristk bir sekilde yasamaktadir. Harita iizerinde giineyde tamamen
Rumlarn, ortada Bulgarlar ve Rumlarin, kuzeyde ise tamamen Bul-
garlarin yerlesmis oldugu bolgeler belirlenebilir. Slavca konusan
Ortodokslar da Rum olarak nitelendirilebilirler (Sirp milli suuruna
sahip olanlar haricindekiler). Su ana kadarki Bulgar politikasi iki
amaca meylediyordu: a’) Slavca konugan Ortodokslarin Bulgarlas-
tirtlmasina ve b’) Slavca konusanlarin tamamen Rumlarin [yerlegim
alant olan] bélgelere de iskan edilmesine.

Bu bolgelerde yasayan diger halklarla ilgili [konular] burada ele
alinmayacaklardwr. Su an igin bizi, Rumlarla Bulgarlarin anlasma-
lart ilgilendirmektedir.

Makedonya ve Trakya’daki Rumlarla Bulgarlar uzun yillardan
beri birbirlerini yok etme miicadelesi vermektedirler. 1908 de Tiir-
kiye’de anayasamin [Mesrutiyet’in] ilan edilmesinden itibaren, adi
gecen vilayetlerde etnik unsurlar arasi rekabette son derece 6nemli
ve gozle goriiliir bir rahatlama yagsanmustir. Bulgarlarin Slavca ko-
nusanlara uyguladigr baskilar sona erince, Slavca konusanlardan
Helenlegen niifus artmistir. Bu rahatlamanin gegici olmast ve kisa
bir siire sonra Bulgarlarla Rumlar arasi miicadelenin [yeniden]
baslamasi muhtemeldir. Bu ancak Yunanistan ile Bulgaristan in bél-
gelerin belirlenmesi konusunda resmi olarak anlagmalar: durumun-
da onlenebilir ve burada karsilikli olarak yapilan iligkin propagan-
dalarin durdurulmasi gerekir.

Tiirk Mesrutiyet Hiikiimeti Rumlar ve Bulgarlar arasindaki re-
kabeti, Rumlarla Bulgarlar arasinda tartismali olan kiliselerle il-
gili yasayt oylaywp yiiriirliige koyarak yatistirmaya ¢aligmistir. An-
cak bu yasanmin uygulanmasi esnasinda Tiirk yetkililer tarafindan
belki de ozellikle, bazen Rumlar, bazen de Bulgarlara o denli hak-
sizliklar yapilmistir ki, bu uygulama sonucu bunlarin Makedonya
ve Trakya’da yeni bir miicadele donemine girmesi tehlikesiyle kar-

18 Atina Venizelos Arsivi 0173-0005-0007 Nolu Dosya
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st karsiyayiz.

Dolayisiyla bu [siirtiisme], sadece Yunan ve Bulgar hiikiimetleri-
nin, ya da Patrikhane ile Eksarhhane 'nin dogrudan uzlagsmasi halin-
de onlenebilir ve daha genel ¢ikarlar adina Helenlerle Bulgarlarin
vakinlasmasi gereklidir. Niifus bolgelerinin belirlenmesi konusunda
Bulgarlarla anlasmaya varabilmemiz i¢in, her iki tarafin da bir ta-
kim konularda ozveride bulunmasi gerekmektedir.

B’) Ekiimenik Patrikhane ve Bulgar Eksarhlig

1872 deki ayrilik¢ilik (sizma) doneminden itibaren Patrikhane,
Eksarhlik merkezinin Istanbul’dan uzaklastirilmasi, Eksarhhane
papazlarmmin ciibbelerinin degismesi ve Ortodoks metropolitlerin
idaresi altinda bulunan yerlerde ayrilik¢i (sizmatik) Bulgar papaz-
larina beraatlar verilmemesi gerektigini Babiali’ye kabul ettirmek
voniindeki faaliyetlerini stirdiirmiistiiv. 1908 'de Bulgar Prensligi 'nin
Carlik olarak ilan edilmesi akabinde Patrikhane, Eksarhlik in mer-
kezinin Sofya’ya tasinmasi konusunda Babiali nezdindeki girigimle-
rini tekrarlamistir.

Patrikhane’'nin bu ve énceki girisimleri sonu¢suz kalmigtir. Pat-
rikhane’nin bu taleplerinin Tiirkler tarafindan kabul edilmesi de
miimkiin degildir.

Dolayisiyla Patrikhane 'nin ayrilik¢ilik [meselesini], yabanci dil-
ler konugan halklar kotii etkileyerek bunlarin Eksarhhaneye yonel-
mesine sebebiyet verecek sekilde degil, Eksarhhane ile iyi iliskilerini
koruyarak, Tiirkiye’deki Hiristiyan niifusu ortak ilgilendiren, Rum
ve Bulgar halklari arasinda Trakya ve Makedonya’da olmast muh-
temel meseleler tizerinde uzlasarak ele almasi gerekir.

C’) Yunan ve Bulgar Devletleri

Ayrica iki devlet ticaret, denizcilik, giimriik ve konsolosluk [konu-
larinda] gergeklestirecekleri sozlesme ve anlasmalar yoluyla birbir-
leriyle olan baglarim giiclendirmeyi hedefleyerek iyi iliskilerini ko-
ruyabilirler. Benzer sekilde bu iki devletin gizli anlasma yoluyla yu-
karida belirttigimiz esaslar uyarmca Makedonya ve Trakya’'da yerel
propagandanin niifus bélgelerinin belirlenmesi konusunda onciiliik
etmeleri, Patrikhane ile Eksarhhane 'nin yakinlagmalarin tesvik et-
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meleri ve Osmanlt Meclisi’ndeki Rum ve Bulgar milletvekillerinin
birlikte hareket etmelerine yardimci olmalar: gerekir.

Bu iki devlet ayrica, Bulgaristan’daki Rum niifusla ilgili askida
olan meseleyi de halledeceklerdir.

Ancak bu iki devlet oncelikle, Tiirkiye ye karsi olasi bir savas du-
rumu i¢in askeri ittifak antlasmasi gerceklestirmelidirler.

D’) Bulgaristan’'daki Rum Niifus

1908°e kadar Bulgaristan’da ve o zamanki Dogu Rumeli’de
Ortodoks Rum Cemaati igin, bes Ortodoks metropolit liderliginde
otonom bir rejim s6z konusuydu. Onceleri de Bulgarlar bu rejimin
etkisini azaltmaya yeltenmislerdi. Ancak o yil Makedonya ve Trak-
va'daki miicadele sebebiyle Rumlarla Bulgarlar arasindaki kinin
en tist noktaya ulagmasi sonucu Bulgar halki Bulgar Hiikiimeti’'nin
kaskirtmalariyla birkag giin igcinde bu rejimi sonlandirmistir. O do-
nemde binlerce Rum Yunanistan’a ve baska yerlere go¢ etmisse de,
Bulgaristan’da hala 50 bin Rum kalmistir.

Bulgaristan’daki Rum Ortodoks cemaatin, bes Rum metropolit
liderligindeki otonom rejiminin tam olarak yeniden tesis edilmesi
miimkiin degildir. Tiirkiye’'nin vesayeti altindaki Bulgar Prensli-
&i’'nin bagimsiz bir krallik olarak ilan edilmesi akabinde 6zgiir Bul-
garistan i vilayetlere, merkezi Tiirkiye 'de bulunan Ekiimenik Pat-
rikhane’ye bagli Rum dini liderler yerlestirmesini istemek de makul
degildir. Ancak Rum cemaatin taninmasi (Helen soyundan olan,
Yunan ve Bulgar tabiiyetindekilerden olusan) ve bunlara tiim diger
Ortodoks kiliselerden bagimsiz veya Amerika’da oldugu gibi Yunan
Kilisesi’'ne bagl dini lider atanmasi miimkiindiir. Son zamanlarda
Bulgar Meclisi’nde kabul edilen, ancak daha sonra ¢ekilen — Bul-
gar Hiikiimeti’'nin talebimiz karsisinda geri adim atmasiyla (ayrica
sagcmaydi) — Bulgaristan’daki dini cemaatlere iliskin yasa tasarisi,
Yunan ve Bulgar hiikiimetlerinin goriismeleri, [Bulgar Hiikiimeti] ve
bu cemaatlerin en biiyiik dini lideri tarafindan taninmasi kosuluyla
Rumlara da cemaat kurma yetkisini veriyordu.

Bu meselenin halledilmesi Yunanistan ve Bulgaristan’daki ka-
muoyunu olumlu yonde etkileyecek ve diger uzlasilmasi gereken ko-
nularla ilgili olarak da piiriizleri gidermek suretiyle uygun zemin
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hazirlayacaktir.

E’) Rum ve Bulgar Osmanli Milletvekilleri ve Sivasi Kuliiplerle
Cemiyetler

Her seyden once [¢esitli] vilayetlerdeki Rum cemiyetleriyle Bul-
gar kuliiplerinin, ayrica ilgili kiliselerin destegiyle Osmanli Mecli-
si’ndeki Rum ve Bulgar milletvekilleri, Tiirkiye’de yasayan tiim et-
nik unsurlart ortak ilgilendiren ve asagidaki gibi kategorize edilebi-
lecek meselelerin elde edilmesi icin anlasabilirler: a’) Anayasa 'nin
[Mesrutiyet’in] ilanindan oénce de oldugu gibi ulusal 6z varliklarinin
korunmast b’) Megsrutiyetle idare edilen Osmanli Devleti’'nde yasa-
lar oniinde esitligin talep edilmesi.

Su ana kadar Rum ve Bulgar milletvekillerinin Osmanli Mecli-
si’'nde, Tiirkiye’deki etnik unsurlarin 6z varliklari ve yasalar oniinde
esitligi ag¢isindan mihenk tasi niteliginde olan askerlik ve egitimle
ilgili meselelerde tam bir uzlasi ve samimi igbirligi neticesinde elde
edilmis olan beklenmedik sonuctan, bu noktada Rumlarin ve Bul-
garlarin anlagmalarmin ve igbirliginin miimkiin oldugu ortaya ¢ik-
maktadir.

F’) Helen ve Bulgar Kamuoyu

Yunanistan ve Bulgaristan’daki kamuoyu, ayrica Tiirkiye deki
Rum ve Bulgar kamuoyu, ilgili hiikiimetlerin uygun bir sekilde iki
devleti, iki kiliseyi ve iki ulusu yakinlasmaya, anlasmaya ve isbir-
ligine gotiiren son derece verimli sonug¢lar sunabilir. Cemiyetlerin,
birliklerin; milletvekili, iiniversite 6grencisi, sair, siyasetle ugrasan
tiiccar ve bilim adami gruplarimin karsilikli ziyaretleri, iki ulus ara-
sindaki bagin yakinlagmasina katk: yapacaktir.

Sozii edilen anlagmalarin kismen basarili olmast i¢in bizim giri-
simlerimizin ya paralel, ya da birinden (daha kolay olandan) digeri-
ne (zor basarilabilecek olana) kademeli ve asamali gitmesi gerekir.
Tam bir anlasmanin miimkiin olmasi igin verecegimiz miicadelede,
karsimiza ¢ikacak olan olumsuzluklar ve engeller karsisinda geri
adim atmamaliyiz.

Patrikhane ve Eksarhane arasindaki yakinlasmay, [iki tarafa]
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iliskin milletvekili ve danismanlar araciligiyla temasa gegerek bag-
lattik. Ardindan Osmanli Meclisi’ndeki Rum ve Bulgar milletvekil-
lerinin uzlagmast ve isbirligi adina tamamen bagariya ulagmis olan
girigsimlerde bulunduk.

Bunun icin resmi basin biirolart araciligiyla, iki ulusun iliskileri
ile ilgili olarak gazetelerde basilan haberlere ve makalelere daha
mantikl bir yon vermeye ¢alistik.

Bulgar iiniversite ogrencileri, Yunanistan' ziyaret etmeye karar
verdiler. Burada (Yunanistan’'da) Helen 6grenciler tarafindan giizel
bir sekilde karsilanmak istemektedirler.

Makedonya ve Trakya’da bizimkiler boliinmelerine sebep olan
meseleleri dost¢a halledebilmek i¢in bolgenin Bulgar vatandaglart
ile bazi yerlerde — bazen bagarili bir sekilde — yiiz yiize konusmaya
calismislardir.

Oniimiizdeki ilkbaharda Bulgar cete reisleri bizimkilerle anlas-
mak ve birlikte hareket etmek istemislerdir.

Gayr1 resmi, ya da yart resmi olarak yapilabilecek her sey yapil-
mistir.

Simdi Yunan Hiikiimeti uzlasma ve yakinlagsma meselesinde daha
aktif rol almali ve her defasinda duruma gére ilgili faaliyetlerin yo-
niinti belirlemelidir.

Atina 15 Subat 1911 .
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