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SUMMARY

In this study, the relations between introversion-extraversion
personality traits and perceptions are examined. M.M.P.I. Social-
Intelligence Scale and «Emotional Maladjustmentss and «Sociabi-
lity»> Scales of Alastair Heron Personality Test have been used to
group the subjects according to their personality traits.

According to the scores obtwrined from personality tests, the
subjects have been divided into fthree groups: «infroverts, «border-
line», and cextraverts.

The experiments designed to examine the relationships between
introversion-extraversion personality traits and perceptions were
in particulor related to visual pe’rcept'ion. These experiments were
Miiller-Lyer Illusion, Stereo-Kinetic-Depth perception and Kinephan-
tascope Hlusions. The general hypothesis of this research is that
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Arastirmanin biitiinii 144 sayfa metin ve 138 sayfa ek olmak iizere iki cilt ha-
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there is a relationship between perceptual behaviors and Personality
structure. Acting from this general hypothesis more specific hypo-
theses have been formulated in accordance with the characteristics
of each experiment.

On M.M.PI Somal-—mtelhgence scale the subjects who received
a score of 34 or over have been accepted as introvert; those who
who obtained a score of T-12 formed the inirovert group; those
who received a score between 16 and 25 were considered as extra-
vert. On the sociability scale of the Heron Personality Test, the sub-
jects who obtained score of 7 - 12 formed the introvert group; those
who received a score of 4-6 were called border-line; and those who
had a score of 1 -8 were considered as extravert.

The sample used in this research consisted of 82 University
students; 87 from University of Istanbul and 45 from Atatirk Uni-
versity in Brzurum. The study was conducted in two parts : one in
Istanbul and the other in Erzurum. Both groups were subjected to
the same pe’rsonahty tests and pe’rceptmn experiments. Both per-
sonahty tests have produced confirming results. The correlation
between the M.M.P.I. Socigl-intelligence and Heron sociability scale
was + 0, 54 for the Group I in Istanbul rmd + 0, 53 for the Group
II in Erzurum R

. The first perception experiment applied to the subjects was the
M-Lyer Itlysion the essence of which was equalizing the two lengths
in @ horizontal situation. In this experiment, the subjects were
equalizing the given and the standart stimulus with their hands.
The result obtained from the M-Lyer Illusion experiments were sig-
nificantly different for the first and the second group. In these
experiments, the responses obtained from the extravert subjects
were closer to the standart stimulus than the ones obtained from the
introvert subjects. It can be said that the subjects in Istanbul and
Hrzurum expressed similar behav@or&._‘The itlusion level was over
20 per cent for the introvert groups, less than 10 per cent for the
extravert groups and 16-17 per cent for the border-line groups. Po-
sitive correlation was found between the M-Lyer Ilusion- test and
the personality tests. These correlations were r = + 04671 = + 0L.43
for the Group I and r = + 0.76, r = + 0.85 for the Group II. These
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results have supporied our hypothesis. The second experiment is @
phenomenon which is known as stereo-kinetic depth perception and
which does not produce a depth perception in a static situation bui
does produce while rotating around an axis. In this experiment, a
gramophone was used. 4 mirror was installed in the backside of the
instrument. The images of the stimuli materials rolating on the
disc were observed from the mirror by the subjects, Meaningful re-
sults were oblained from this experiment in regard to groups with
different persomality traits in two cities. The extravert groups were
able to observe the depth percepltion more than the introvert groups.
The differences between the groups with different personahty traits
in both groups (I and II) were meaningful af the level of P <. 001.
Our hypothesis has been supported by these resulls. The third expe-
riment is kinephantascope illusion. This experiment is related o the
reversible perception process. We were not able to apply this expe-
riment to Group II in E?‘zuTum since we could: not provide the instru- -
ment there. :

In Kinephantascope illusion, many different perceptual orgoni-
zations with equal probabilities emerged. In this experiment, the res-
ponses of the subjects against a stimulus which was changing for a
certain time were being examined in regard to variety and the num-
ber of changes. In this experiment, the extravert groups have produ-
ced more variation and greater number of changes in comparison to
the introvert groups. The differences between the groups with dif-
ferent, personality traits in both groups (I and II) were meaningful
at the level of P < .001. These results ha'ue also Supported our hypo-
thesis.

Consequently, this study has indicated that there is a meaningful
relationship between the personality traits (introversion and exiro-
version) and the perceptions (M-Lyer IMusion, Stereokinetic Depth
Perception and Kinephantascope Illusion). The experiments, thus
have supported our general hypothesis.

GIRIS

Bu aragtirmanin konusunu, igedoniiklitk-digadtniiklitk gahsiyet
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vasiflar: ile idrakler arasindaki iligkilerin incelenmesi tegkil etmek-
tedir.

Caligmanmuzda, sahsiyet psikolojisinin &nemli kavramlarindan
olan iced6niikliik, digadoniikliik birbirine tamamen kargit sahsiyet
tipleri olarak ele alinmamig, sadece bir mikyas iizerinde iki u¢ nok-
taya egilimi temsil eden ve orta noktadan u¢ noktalara dogru uzak-
lik derecesine gore degerlendirilen birer vasif geklinde diigiiniilmiig-
tiir. Teedoniik sahis, ézellikle emosyonel gerginlik veya catigma an-
larmda igine kapanmaya egilimli kimsedir. Sikilganlik, yalnizlikfan
hoglanma igedéniigiin vasiflarmdandir, Digadéniik gahis ise, aksine,
emosyonel gerginlik anlarmda kendini diger insanlar arasma sok-
mak egilimindedir. Sosyal temaslara diigkiin, kendi intibak ve reak-
siyon tarzim dig normlara gore ayarlama egilimindedir.

Normal gahsiyetin bir boyutunu ifade etmek i¢in kullanilan ice-
déniikliik ve digadéniikliik, ferdin siirekli birer reaksiyon tarzidir-
lar. Fertte, bu iki vaziyet-aligtan biri daha baskin olabilir. Ferdin
davranig tarzi giiphesiz onun gahsiyet vasiflarin1 aksettirmektfedir, '

~ Sahsiyet, fertteki yapilarmn, aldkalarm, davramg tarzlarimn,

ruhi durumlarin ve kabiliyetlerin en karakteristik bir gekillenmesi
olduguna gore, insanin diinyay1 idrak edig farzinda gahsiyet vasif-
larimin biiyiitk bir roli vardir. Cevremizden veya igimizden gelen
uyaricilar ile durumumuzdan haberdar olma vetiresine idrak deriz.
idrakin ayni zamanda, objelerin farkina varilmasini, manalandiril-
masini veya tanmmasint ihtiva eden bir vetire oldugu gézoniine ali-
nirga, insanm idrakleri ile sahsiyet vasiflari arasinda yakin bir ilig-
kinin meveudiyetini diigiinmek miimkiindir.

Sahsiyet psikolojisi aragtirmalarinda igedéniiklitk-digsadéniikliik
meselesi, genig bir literatiire sahip olmasina ragmen, psikologlar bu
iki kavram ¢ifti iizerinde bugiin bile ittifak etmis degillerdir. Psiko-
lojide icedoniikliik-digaddniikliik terimlerini ilk defa 1923 yilinda
Jung kullanmig olmakla beraber, Jung’'dan ¢ok evvel de bagka kav-
ramlarla aym meseleyi acikhiyanlar olmustur’.

Eger problemi Jung’dan énce ele alanlardan ige baglayacak olur-

1. Ross Stagner’den, 1937., «Psycholegy of Personality:, American Book Comp.,
s. 211-213, '
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" sak, bunu William James'l¢ baglatmak miimkiindiir. William James,
1890°da atak <explosive» ve gekingen «obstructed» iradeden, 1907'de
yumugak «tender minded» ve sert «tough minded» tiplerden bah-
setmigtir. Bundan sonra Stern’in «objektifs ve <¢subjektif» tip tas-
nifini zikredebiliriz?.

Iceddniikliik-digadéniikliik terimlerini yukarida da séyledigimiz
gibi, Jung kullanmigtir. Normal gahsiyetin bir buudunu «dimension»
ifade eden bu terimleri kendisi goyle agiklamaktadir :

" «Objeler ve objektif hakikatlere olan yoénelmeler baskin
olup, kesin karar ve aksiyonlarda, objektif baglar subjek-
tif degerlerden daha g¢ok rol oynayacak olursa, digadoniik
davranigla kargilagmig oluruz. Bu gekilde diiglinen, hisse-
den ve davranigta bulunan veya kisaca, dogrudan dogruya
objektif hal ve sgartlara uyabilen kimselere «digadoniik
tipler» denir. Digadoniik guurun biitiiniiyle diga dogru yo-
nelmigtir. Miihim ve kesin kararlar ona daima harigten ge- .
lir. Aldka ve dikkatleri de objektif vakialar: takip eder,
Digadoniigiin aksiyonlarini tanzim eden ahlik kanunlari,
icinde bulundugu cemiyetin ahlik kaidelerine aynen uy-
maktadir. O, sadece muhitin kendisinden o anda bekledigi
geyleri yapar, Dig diinyaya dogru yénelme temayiilii o ka-
dar kuvvetlidir ki, kendi viicut durumu gibi en bariz sub-
jektif vakialara dahi kéfi derecede dikkat etmez. Onun
icin viicut objektif degildir, Digadoniik objelerin ugruna
kendini o kadar kaptirmigtir ki, kendini tamamen unutur.
Bu durumdan meydana gelen fonksiyonel ve fiziki bozuk-
luklar gayet dikkate degerdir ve sujeyi gayri-suuri olarak
kendini kayit altina almaya mecbur eder.

Igedobniik tipler ise digadéniik tiplerin ziddi olup, subjektif
faktérlerin tesiri altindadirlar: Subjektif deger ve baglara
gore diigliniir, hisseder ve davranigta bulunur:»3.

Conklin (1922}, digadoniikliigii dikkat acisindan incelemig,
Jung'un aciklamasina uygun olarak, digadéniik tiplerin dikkatleri-

2. Ibid.
3. Ibid.
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nin subjektif durumlardan ziyade objektif hallere yoneldigini, ige-
doniik tiplerde ise, bunun tam aksi oldugunu ileri slirmiigtiir*. Freyd
(1922), igeddniikleri diigiinme vetiresinin afir basmasiyla gahs1 sos-
val iligkilerden uzaklagtiran temayiile sahip olan tipler, digaddniik-
leri ise, bunun aksi olarak diigiinme vetiresinin hafiflifi nedeniyle,
sosyal iligkilere girme temayiiliniin fazla oldugu tipler olarak tarif
etmigtir®.

_ _Conklin’nin bu goriigii. McDougall (1926)’'m tarifinde fizyolojik
terimlerle ifade edilerek, agir1 igeddniikliifiin esas Gzelliginin bey-
nin agag1 seviyedeki vetireleri kontrol eden yiiksek seviyedeki faali-
yetlerinin agir1 ¢caligmasi olarak ele alinmigtirs,

Bingham (1925), davramiggr agdan igedoniikliigii tepkilerde
“agin gecikme, agk teheyyiici ifadelerde ket-vurug ve sosyal temas-
lardan kacginma olarak tarif etmlgtlr

Kempf (1921), intibak problemme temas ederek 1Qedonukler1n
cok gelismig, dominant merkezi bir sinir sistemine sahip olduklarim
ve intibak mahiyetindeki davramglarnnda ket-vurma, gecikmis tep-
kiler goriildigiinii ileri siirer®,

Furukawa. (1927) insanlar kan gruplarina dayanarak tasnif
etmig, igeddniikleri «pasifs, dlgadonuklerl ise «aktlf» olarak tasnif
etm1§t1r

. Renk ve kinestezik tefsirlerin baskin olmasina gbre Rorschach
o {1947), iki gegit psikolojik tip tespit etmigtir'®; iceddniikliik-diga-
" déniikliikk. Bunlar kutuplagmig temayiillerdir. Igeddniiklilk temayii-
Hiniin, kékiinil  diigiince,  digaddniiklitk temayiliniin  kdkiinii ise
teessiiriyet tegkil eder. Bu temayﬁl_lerden her ikisi de insanlarda mev-
euttur. Yalmz bir tanesi gerek giddet ve gerekse tekerriir bakimm-

4, H.S. Eysenck'den, 1947, <Dimensions of Personality», London, Routledge and
Kegan Paul Lu'mted 5. 55 -60.

Ibid.

Ibid.

Ibid.

Ibid.

Ibid.

Hermann, Rorschach, 1947, «Psychodiagnostic» Fr. Press Universitaires de France,
Paris, s. 80-8I;

e i G




SAHSIYET VASIFLARI ILE IDRAKLER 103

dan digerine nazaran daha baskm cikar, Ambiekal adlm Verdigi tip-
lis icedonilk tipler, 1gme kapanmlg, dig diinyadan ziyade, kendl icin-
de vagiyan, etrafina intibakta zorluk ceken, hariel dlemle teessiiri
iligkileri ya hi¢c veya pek az olan yaratiel. verimli tiplerdir. Ror-
schach’a gire, igcedtniikHigiin aktif mi, pasif mi oldugunu da tespit
etmek ldzimdir. Ornegin, icedoniiklilk, gairde, bir dereceye kadar
aktiftir. Halbuki kendisine iceddniikliigii kaptirmig olan katatonik-
te pasiftir. Icedéniik, normal insanda hareket halinde ve oldukca
guurun kontrolii altindadir. Sizofrenilerde ise, igedtniiklitk egilimi
sabit olup, siijenin etrafina olan intibakim imkénsiz kilar. Digado-
niikliitk, icedoniigiin aksi olarak alikalarm digadéniik, faal, is yap-
may1 seven, etraflarina kolayhkla intibak eden insanlardir.

J. Jalonde (1943)’ye gore, digadoniiklilk, objeye nispetle miis-
bet bir miinasebet, iced6niikliik ise subjektif bir miinasebet gerek-
tirir''. Digadoniik kimse, kendini intibak ve reakgiyon tarzimi daha
dig normlara kollektif kiymetlere, zemin ve zamana v.s. gére ayar-
lar. Icedoniikliik, bilikis davramgim subjektif faktorlere gore dii-
zenler. Bu sebeple, umumiyetle dig dleme olan intibak: noksan olur.
Digadéniik objeye nispetle diigliniir, hisseder ve hareket eder, ald-
kasim siijeden -objeye dogru projekte- eder. Clinkii hergeyden evvel
dig aleme dogru yonelmigtir. Icedoniikler evveld, bir gekilme hare-
keti ile reaksiyonda bulunurlar.

Iceddniikliik ve digadoniikliik genel olarak bir ferdin hayat bo-
yvunca az cok sabit, devamh birer- reaksiyon farzidirlar, fakat bu
tutumlardan biri veya digeri baskin olabilir. Insan hayatinin baz
devreleri bazan digadoniikliigiin, bazan da icedniikliiglin {istiinHigh
altindadir. Ornegin, bulug ¢ag «puberty» umumiyet itibariyle daha
cok digadoniikliik ¢agidir. Buhranl safhasi ise iged6niikliik hususi-
yetleri gosterir'?, '

ICEDONUKLUK-DISADONUKLUK MEVZUUNDA YAPILMIS
OLAN ARASTIRMALARA KISA BIR BAKIS

Igedonukluk dlgadonukluk gahsiyet vaS1flar1 ile geglth psikolo-
11. Jacobi Jalonde'den, 1943, «The Psyc,hology of G.G. Jung>1 by Yale Univ. Press,

Printed in USA., s, 27-38.
12. Ibid.
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jik vetireler (idrak, 6grenme, hareki performans, zaman hiikiimleri
vs.) arasindaki iligkileri incelemek gayesiyle yapilmig bircok arag-
tirmalar bulunmaktadir. Bu husgusta yapilmig olan baz1 aragtirma- -
lara kigaca deginmek igtiyoruz.

Brengelmann, 1957 yilinda yaptig1 aragtirmada, deneklere, gor-
me sahasini sol-sag ve bagagagl bir tarzda gisteren tzel mercekler
kullandirarak, kivrik bir tembih c¢izgisinin {izerinden kalemle git-
melerini istemigtir. Dogru performans ve hata derecesi, hata degig-
kenligi ve hareket kalitesi puanlariyle digaddniikliik, nérotizm ve ya-
pida katihik gibi ii¢ gahgiyet faktSriinii mukayese etmigtir. Netice-
ler dogru performans agisindan ele alindifi zaman gahsiyet vasif-
lariyle bir iligki géstermemis, fakat diger olgiiler glivenilir derecede
bir iligkinin oldugunu gdstermigtir. Hatanin dogru performansa go-
re nisbeti g6zéniine alindig1 zaman yiiksek derecede «katiliks ve di-
gadoniik olanlarda bu nisbetin arttigy tesbit edilmigtir. Hata degig-
kenligi bakimindan da yine yukariki iligki gériilmiigtiir. Kivrik tem-
bih gizgisinin takip ederken yapilan kégeli veya yumugak déniigler
tetkik edildiginde digadoniiklerin yumugak, «yapida katiliks gos-
terenlerin ise kdgeli hareketler yaptig1 meydana cikmigtir's,

Brengelmann, bundan bagka c¢egitli acilardan degerlendirilen,
bagit geometrik gekil ve gemalarin reproditksiyonundan miitegekkil
olan bir test diizenlemigtir. Yapilan aragtirmanin icedéniikliik-diga-
déniikliik ile alikali kismina bakilacak olursa, digadoniiklerin c¢iz-
dikleri gekillerin verilen 6rnege nazaran merkezden daha uzakta ol-
dugu, iceddniiklerde ise bu vaziyetin aksi oldugu goriiliir. Bu vazi-
yette hareketin hem degigkenligi, hem derecesi diga déniikliikle il-
gilidir. Béylece, digadéniiklerin hareketi performanslarinda iged&i-
niiklere nazaran daha az bagarili olduklar: sSylenebilir.

R.W. Payne, «cognitif anormallik> mevzuunda «cognitives ve-
tireye birgok faktdrlerin etki ettigini ileri siirmektedir. Problemin
ve verinin taninmasinda énce idrak meselesi ige karmgmaktadir.
Bildhare baz1 bilgileri, en uygun olanimm secinceye kadar akilda tut-
‘mak lazimdir. Ayrica, o problemle ilgili eskiden $grenilmig geylerin
hatirlanmasi, bazi yeni bilgilerin o anda 6grenilmesi gerekmektedir.

13. B. Ozbaydardan, 1967, «Viicut-imajp ve igedoniikliik-Disadéniikliiks, Istanbul
Univ. Ed. Fak. Yaymnlare, s. 37 - 44,
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" Bundan bagka verinin ele almigimi yonelten kavram olugumu- bile
problem hallinde rolii olan bir faktérdiir. Béylece biitiin bu proses-
lerin ¢aligmas1 sonucunda «cognition» meydana gelmektedir. R.W.
Payne, gegitli aragtirmalar ¢abukluk meselesi bakimindan gdzdniine
alindig1 zaman <cognitives» cabuklugun dlgadonuklerde yavaghgin
ise iceddniiklerde gorilldiigiinii séylemektedir'.

Hildebrand, Porteus Labirenti testinin «Q» (kalitatif) puammn
iceddniiklliik-digadoniikliik 6lgiisli oldugunu ve digaddniiklerin igedd-
niiklerden daha fazla hata yaptiklarim tespit etmigtir'®. Ancak, dik-
katsizlik veya ilcat’lik (impulsiflik) nedeni ile yapilan hatalar1 (cog-
nitive) olarak saymamak lizimdir. Ciinkii, bu gibi durumlarda de-
nekler teste kars: tutumlarim degistirdikleri zaman hata miktarin-
da azalma olmaktadir. Disaddniiklerin iceddniiklere nispeten daha
ilecai ve dikkatsiz olmalar1 nedeni ile fazla hata yaptiklar: ile siirii:
lebilir. Yoksa bu ¢esit hatalarin kontrol prosesmdekl temel bhir anor-
mallikten ileri geldigi sdylenemez.

C.M. Franks, gozkirpma ve PGR reflekslerden istifade etmek
suretiyle ndrotik iceddniiklerde, nérotik digaddniiklerde ve normal-
lerda sartlanma tecriibeleri yapmigtir. Neticede, igeddniiklerin diga-
déniiklere nazaran daha iyi sartlandiklarim gdrmiigtiir's.

Franks, ayni tecriibeleri normal denekler kullanardk tekrarla-
mig, yine ayni neticeyi elde etmigtir.

Shagass ve Kerenyide, Guilford gahsiyet testini kullanarak ayir-
diklar: deneklerden, Franks teknigini uygulamak suretiyle icedniik-
liik ile gézkapag sartlanmasi arasinda giivenilir bir seviyede kore-
lasyon bulmusglardir'”.

Baz arastiricilar da, Eysenck’in ileri siirdiigii teoriden faydala-
narak merkezi sistemmde kamecilayicl veya ¢dktiiriicii bir tesir mey-
dana getirmek igin kimyasal maddeler kullanmiglardir, Hysenck,
kameilayicr iliclarin iceddniikliigli ¢oktiiriicli iliclarin ise digadoniik-
liigii ¢ogalttigim ileri siirmiigtiir. Bu goériige dayanarak Franks ve

14. Tbid.
15. Tbid,
16, Ibid.

17. 1Ibid,
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Trouton, normal denekleri iic gruba ayirarak, bir kismina «dexedri-
nes, bir kismina «sodium amytals, bir kismina da hichir etkisi ol-
mayan bir madde vermiglerdir. Kame¢ilayielr madde alanlarda sart-
lanma kolaylagmis, . ¢6ktiiriicii madde alanlarda gartlanma zorlag-
milg, herhangi bir etkisi olmayan ila¢ alan grupta ise iki grubun ara-
sinda kalan bir gartlanma. derecesi miigahede edilmigtir'®.

/ lIcedoniikliik-disadéniikliikte telkinin rolii de incelenmigtir, Guil-
ford ve Braly iceddniiklere nazaran digadoniiklerin daha kolayhkla
hipnotize olduklarim sdylemigtir.. M.R. Bartlett ise, telkine miisait
olmakla digaddniiklitk arasinda kiicitk bir menfi korelasyon tespit
etmigtir'®, : ' -

H. Dahamas ve A. Jennes, sosyal icedoniikliik ile telkine miisait
olmak arasinda menfi bir korelasyon bulmuglardir®,

Eysenck, iceddniiklik-digadéniiklilk ile «sonradan-akla-gelmes
(reminisans) arasindaki iligkiye aragtirmigtir. Eger Hullin ileri
slirdiigil gibi reminisans ket-vurma neticesi milmaresesinin birik-
mesiyle meydana geliyorsa, - digadoniiklerin iceddniiklere nazaran
daha fazla reminisans . gostermeleri beklenmelidir. Clinkii, toplu
miimarese ket-vurma hasil etmekte, ket-vurma digadoniiklerde daha
kolay olmakta, bu nedenle toplu miimarese digadoniiklerde daha faz-
la ket-vurma meydana getirmektedir. Neticede de dagilmak icin
fazla ket-vurma birikmis olacaktir ki, bu da «reminisanss1 meydana,
getirecektir. Tysenck, «reminisanss kriteri olarak hareki bir &g-
renme kullanmigtir, Igeddniikliik-digadoniiklilk sahsiyet vasiflarim
tespit etmek icin de «Maundsley Personality Invertorys sahsiyet tes-
tini kullanmigtir. Neticede sadece digadoniikligiin «reminisanss»- ile
bir miinagebeti oldugu gdrmiigtiir?’.

Aragtiricilarin iizerinde durduklar: baska bir mesele de icedd-
niikliigiin digadéniikliifiin intibak ile olan iligkisidir. Taft ve Co-
ventry, digaddniikligil muhite intibak olarak kabul ettiklerinden,
digaddniiklerin muhitten gelen ipuclar1 kaldirildign zaman glicltik

18, Ibid.
19, TIbid,
20, Ibid.
21, Ibid,
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gekecekleri, dolayisiyle, intibak prosesinde daha ¢ok kéndi iclerinden
gelen ipuglarindan faydalanan icedéniiklere nazaran daha ok hata
yapacaklar hipotezinden hareket etmiglerdir. Neticede, digadoniik-
lerin icedoniiklere nazaran giivenilir blr tarzda daha cok hata .yap-
tiklarini tespit etmiglerdir?®.

Igedonukluk~d1§adonukluk cegiti idrak vetlrelerl baklmmdan
da tetkik edilmistir. Ardis ve Frazer, gekil sabitligi «konstanss ile
igedGiiikliik-digadoéniiklilk arasindaki 111§k1y1 incelemiglerdir. Neti-
cede, iceddnitklerin daha. diisiik bir konstans gosterdiklerini tespit
etm1§1erd1r23

‘Neymann ve Kohlstedt (1929) yvaphiklar ara§t1rmada gizofre-
nin agir1 igeddniik, manik depresif psikozunun da dlgadonuk egilimi
gdsterdiklerini ileri stirmiislerdir®,

Helen, K. Mull (1948), Bernreuter gahsiyet sual varakasim 100
kolej dgrencisine tatbik etmigtir. Normal gérenlerle, normal olarak
gérmeyenler, yani miyopluk gosteren denekler iizerinde yaptig
tecriibelerden miyopluk ile 1gedonukluk arasinda yliksek derecede
‘bir korelasyon elde etmigtir?.

R. Lynn (1961), zaman hiikiimleri bakimindan igeddniiklik-
digadéniiklik sahsiyet vasiflari- arasindaki iligkiyi incelemis, neti-
cede iceddniiklerin, digaddniiklere nazaran daha gee hareket ettik-
lerini goérmiigtiir?e,

J. Singer (1952), digaddniiklerin iceddniiklere nazaran daha
yiiksek seviyede biiyiiklik konstans: gosterdlklerlm tespit etmig-
tir?.

22, Ibid.
23 Ibid, ‘
oo, Neyman, C.A, ve K1), Kohistedt, 1929., <A riew diagnostic test for introversion-
extroversion». J. Abn and Soc. Psychol 23. 5 482 -487,
.25, Helen, K. Mull, 1948., «Myopia and Introversions, The  Amer. Jour of Psychol
Vol LXL, s. 275,
26. R. Lynn, 1961., «Introversion-Ektroversion -Differences in Judgments . of Time»
Vol. 62-63 J. of and Scc Psych s, 457 -458. )
27. Jerome, L. Siunger, {1952),, «Personal and Enviromental Determinants of Perceplion
in & Size Constancy Experiment», J, Exp. Psychol, s. 420-431,
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Franks (1957) da garth refleks meydana getirmede iceddniik-
lerin digaddniiklere nazaran daha iyi sartlandiklarim kaydetmekte-
dir?®,

8. Ozbaydar (1964), esik-alt1 (subliminal) tembihlere reaksiyon
bakimindan igedsniikligiin-digadoniikliigiin muhtelif cegitleri ara-
sindaki iligkileri incelemisgtir. Neticede, igedoniikliigii, digadéniik-
ligii sadece bir cegit olarak ele almanin hatali oldugu ve ayrica
egik-alt1 tembihlenmenin tembihin verilmesiyle beraber basglamadi-
gin1 ve tembihin ortadan kalkmasiyle de bitmedigini tespit etmigtir,

B. Ozbaydar (1987), viicut imaj1 ile iceddniiklik-digadéniikliik
arasindaki iligkiyi arastirmig, viicudu hakkinda miisbet veya menfi
olsun, kesin bir tutuma sahip olanlarin dlgadonukler oldugunu gor-
miigtiir.

Corcoran (19658), 1ged0nukluk ile tilkiirme arasindaki 111§k1y1 ince-
lemig ve aragtirmasinda 1gedonukluk-d1§adonukluk sahmyet vasif-
larim1 Heron gahsiyet testi ile tespit etmigtir,

Blake (1967), Icedéniikliik-digadéniiklik ile viicut sicakliFinin
ahengini aragtirmig ve iceddniiklitk-digaddniikliik gabsiyet vasiflari-
nin Heron testi ile téspit ederek, neticede icedomiiglerin viicut ha-
raretinin daha yiiksek oldugunu bulmugtur. Arastiriel, viicut sicak-
higini deneklerin dillerinin altina koydugu termometreler vasitagiy-
le dlgmiugtiir, '

Igedsniikliik ve dlgadb'niikliik konusunda yapllmig olan arag-
tirmalarin oldukca genig bir sahaya yayildiklar1 gériillmektedir.
Yapmig oldugumuz bu c¢aligmada bu konu Miiller-Lyer illizyonu,
stereo-kinetik-derinlik-idraki ve kinephantascope illiizyonu gibi id-
rak tecritbelerinden elde edilen neticelerle karsilagtirilarak incelen-
migtir. Tecriibelerimizde denekleri igeddniiklitk ve digadodniiklitk ba-
kimindan ayirmak icin iizerinde en az miinakaga edilen ve sonucglan
objektif bir gekilde degerlendirilen M.M.P.1 2® gahsiyet testinin
«Sosyal Zeki» mikyasi ile Alastair Heron'un3 gahsiyet testi kul-

28. CM., Franks, (1957), «Personality Factors and the Rate of Conditioning, Brit. J,
Psychol 48., s, 119 - 126, . )

29, JM, Hadley’den, 1958., «Clinical and Counseling Psychology:, Alfred A, Knopf,
N.Y., s 479 -482,

30, Alastair Heron,, 1956., «T'wo Part Personality Measure for use as a Criterions,
‘Brit J, Piychol, Vol. XLVIII, Part IV., s 243-251, -
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lanilmigtir. Denekler, gahsiyet testlerinden aldiklari puanlara 'g6re
iceddniik, hudut ve disaddniik olmak iizere {i¢ gruba ayrilmistir.

Denek gruplarmma uygulanan idrak tecriibeleri 6zellikle grme
idraki ile ilgilidir. Bu tecriibeler Miiller-Lyer illiizyonu, Stereo-kine-
tik-derinlik-idraki ve Kinephantascope illilzyonudur. Gérme idraki
ile ilgili olan bu tecriibelerden birincisi, yatay bir situasyondaki iki
uzunlugun egitlenmesine dayanan Miiller-Liyer illilzyonu, ikincisi
sabit bir durumda iken herhangi bir derinlik idraki meydana getir-
meyen ancak, bir eksen etrafinda doéndiirtildiigli zaman ii¢ buudlu .
(three-dimensional) derinlik idraki yansitan stereo-kinetik-derinlik-
idraki tecriibesi, f{iglinciisii ise doniiglimlil idrak olayis1 yansitan
Kinephantascope tecriibesidir. Zikredilen bu tecriibelerden sadece
Stereo-kinetik-derinlik-idraki ile ilgili bir caligma, Edebiyat Falkiil-
tesi Tecriibi Psikoloji Enstitiisii’'nde yapilmigtir (Miles ve Birand,
1956)*". ' ‘ : :

Bu teecriibeler, Istanbul Universitesi Kdebiyat Fakiiltesi’'nde
okuyan 37 denek ile Erzurum Atatiirk Universitesi’'nde okuyan 45
denege tatbik edilmigtir. Istanbul denekleri ile yapilan tecriibelerin
sonuclarini - kontrol etmek maksadiyla Kinephantascope tecriibesi
“haric, difer tecriibeler aym sartlar altinda Erzurum Universitesinde
dé tekrarlanabilmistir. Béylece, Kinephantascope tecriibesi harig,
diger tecriibelerdeki denek sayis1 82'dir. Biitiin aragtirma boyunca
Istanbul deneklerinden I. Grup, Erzurum dencklerinde de IL. Grup
diye -bahsedilecektir., Tecriibelerin biitiin kademelerinde deneklere
2534 tecriibe uygulanmigtir.

Aragtirma diizenimizdeki tecriibelerin dagilimi sdyledir :

. Toplam

Tecriibe Denek sayisi tecriibe sayisi
I. MM.PI Sahsiyet Testi . 82 82
.~ Heron Sahsiyet Testi ‘ o 82 82
- IL. Miiller-Lyer Illiizyonu _ 82 1640
III. Stereo-kinetik-derinlik-idraki 82 656
IV. Kinephantascope Illiizyonu 37 74
Toplam 2034

31. Miles R, Walter ve Beglan Birand, 1956., «Lightness of Some Surface Compared
for Stereo-Kinetic-Depth-Effect», Ist. Univ. Tec. Psik. Caligmalari, Vol 1., 5. 86-102,
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Bu aragtirmann deneklerin gahsiyet vasiflar ile idrakleri ara-
sindaki iligkileri inceleme gayesiyle yapldigim belirtmigtik. Boy- -
lece, aragtirmanin genel hipotezi, bir insanin idraki davraniglar: ile
gahsiyet yapisl arasinda bir mimasebetin- bulundugudur. Bu genel
hipotezden hareket ederek cgegitli tecrilbe serileri ile ilgili olarak
ozel hipotezler ileri siiriilmiigtiir :

1. Milller-Lyer illitzyon testi ile yapilmig olan birinei seri tec-
ritbelerde, muhite karg: daha yakin ve yoénelmis olan digadoéniiklerin
standart uzunluga daha yaklagan cevaplar verecekleri beklenmek-
tedir, ‘ '

2. Diénen bir diske bakarak ii¢c boyutlu doéniigiimlii bir idraki
illitzyonun algmlandigl stereo-kinetik-derinlik-idrakinde yine diga-
donitklerin muhitin tesirine uyarak bu sefer daha fazla miktarda
donitgiimlii derinlik idraki algilamalari beklenmektedir. Buna kar-
gilik iceddniiklerin daha rijit bir gahsiyet yapilari bulundugundan
stereo tipik davranacaklar: ve bu idraki davraniglarinda déniigiimlii
idrak sayilarinin digadoniiklere nazaran daha az olacagl beklenmek-
tedir. , '
3. Yine ayni nedenle, hareket eden bir seklin hayali ile ilgili
olan Kinefantaskop deneyinde, digadonitklerden daha fazla miktar-
da degigim ve cesit. say1s1 gosterecekleri beklenmektedir.

I. MMPIL SAHSIYET TESTININ «SOSYAL ZEKAs
MIKYASINA VE HERON SAHSIYET TES-
TINE GORE DENEKLERIN ICEDONUK, HU-
DUTTA VE DISADONUK OLARAK GRUPLAN -
DIRILMASI : '

 Icedonitklitk-digadoniiklitk sahsiyet vagiflar1 ile idrakler ara-
sindaki muhtemel iligkileri incelemek gayesiyle diizenlenen cegitli
idrak tecritbelerini uygulayacagimiz denekleri gruplandirmak icin
M.M.P.L. sahsiyet testinin «Sosyal Zekis (Social Intelligence) mik-
yas1 ile Alastair Heron gahsiyet testinin «<Emosyonel Intibaksizhiks
ve «Sosyalliks mikyaslar: kullanilmigtir,

Bilindigi iizere, gahsiyetin igedﬁnﬁklﬁk—dlgadﬁniiklﬁk vasiflarim
olgen cesitli testler ve teknikler bulunmaktadir. Deneklere ayn gah-
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siyet egilimlerini Slgen iki gahsiyet testinin tatbik edilmesinin ne-
deni, hem deneklerin test itemlerine kargi samimi cevapta bulunup
bulunmadiklarim anlamak, hem de her iki testin neticelerini kontrol
etmektir. Sahsiyette igeddniikliik-digaddniiklilk vasiflarini yansitan
s0z konusu olan bu iki gahsiyet testi, Istanbul Universitesi Edebiyat
" Fakiiltesinin Psikoloji Boliimii ile diger béliimlerinde okuyan 37,
Erzurum Atatiirk Universitesi Edebiyat Fakiiltesinin multelif bé-
limlerinde okuyan 45, toplam olarak 82 Ggrenciye tatbik edilmig ve
bu testler neticesinde, denekler aldiklar: puanlara gore testlerin ge-
rektirdigi normlar gdzoniine alinarak gruplandirilmigtir. Testler ne-
ticesinde, denekler aldiklar1 puanlara gére 3 gruba ayrimiglardir.

Igedonitk Grubu : M.M.P.L Sahsiyet testinin 69 itemlik «Sos-
yal Zekd» mikyasmda 34 ve 34’n tizerinde puan alan deneklerle,
Heron gahsiyet testinin 20 itemlik «Emosyonel Intibaksizliks mik-
yasinda 10 ve 10°un lizerinde ve 12 itemlik «Sosyallik» mikyasinda
7 il4 12 puan alan deneklerden meydana gelmigtir. Bu gruptan bi-
tlin aragtirma boyunca «Igedéniik» denek grubu diye bahsedilecek-
tir. ‘ C ' )

Hudut Grubu «Borderlines : Sosyal Zekd mikyasinda 26 ila 33
puan alan deneklerle Heron testinin «Emosyonel Intibaksizlik» mik-
yasmda 8 il 9; «Sosyallik» mikyasindan ise 4 ild 6 puan alan de-
nekler meydana getirmigtir. Hudut grubu olarak vasiflandirlan bu
grup, gahsiyet testlerinde igedéniik-chigaddniik kriteri igin tespit edi-
len puanlar arasmmda puan elde etmig olanlardir.

Disadoniile Grubu : Sosyal Zekd mikyasimndan 16 ild 25 puan
alan deneklerle Heron Sahsiyet testinin- «Emosyonel Intibaksizlik»
mikyasindan 0 ild 7; «Sosyallik» mikyasindan da 1 il4 3 puan alan
denekler tegkil etmigtir. Bu gruptan aragtirma boyunca digadoniik
denek grubu diye bahsedilecektir.

METOQOT
1 — Alet

1ged‘o‘_niikliik-d1§ad6niiklﬁk gahsiyet vasiflarini tespit etmek igin -
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tecriibelerimizde M.M.P.1. Sahsiyet Testi®” ile Heron Sahsiyet Testiss
kullanilmagtar.

M.M.PI. Sahsiyet Testi Hathaway ve McKinley tarafindan sa-
dece bir testten gsahsiyetin miihim hususiyetleriyle ilgili puanlar el-
de etmek maksadiyla inga edilmigtir. Testte, dogru ve yanlig kate-
gorilerine ayrilmas: miimkiin olan 565 gahsiyet itemi mevcuttur.
Bu caligmada, testin uzun olan formundan se¢ilmig icedoniikliik-da-
~ sadbniikliik sahsiyet vasiflarim yansitan 69 itemlik mikyas kullaml-
migtir. MM.P.I. Sahsiyet testi ile ilgili etrafh maliimat tezimizin
EK T kisminda etraflica takdim edilmektedir.

Heron ‘gahsiyet testinin birinci kismi emosyonel intibaksizligin
¢emotional maladjusments bir Slciisil olarak inga edilmistir. Ikin-
ci kismindaki sosyallik «sociabilitys 6lglistintin birinei kismindaki
olciiden miimkiin oldugu kadar miistakil olmasi icin biiyilk gayret
sarfedilmigtir. Tarihi bakimdan birinei kismun inkigafi, ikinei ki-
simdan Once gelir. _ _

11k kismin orijinal taslaf 74 itemden ibarettir ve bu taslak bii-
tin programin inkigafi boyunca muhafaza edilmigtir. Bu fi¢ ¢egit
itemden meydana gelmigtir. Bunlar dogru istikamette isaretlendigi
takdirde 30 itemi emosyonel intibaksizhiga delilet eder. 30'u fiziki
sihhatle ilgilidir. 14 itemi de Minnesota Multiphasic Personality In-
ventory (M.M.P.L) testinin yalan mikyasindan alinmgtir.

Ikinci kismun hazirlanmasinda sosyalligi 8legmek igin: item kay-
nagl olarak Guilford'un tasassizlik «Rhathymia» mikyas: kullanil- -
mugtir. Materyalin esas1 Hildebrand tarafindan analiz edilen 71 item,
hastahanede 25i ‘histeri, 25’1 anksiyete olarak teghis edilen zt grup-
lar fizerinde tatbik edilerek hazirlanmastir.

2 - Denekler
M.M.PI Sosyal Zeka Mikyas: ile Heron Sahsiyet Testi, 38’1 ka-

32. M.MP.L Mamual (Revised), 1851,, S.R. Hathaway and J.C. McKinley, Min. - Univ.
Press. (Bu test 1964'de Tecriibi Psikoloji Enstitiisiinde B. Togrol tarafindan Tiirk-

. ceye adapte edilmistir), _

33, Alastair Heron, 1956., «Two Part Personality Measure for use as a Research
Criterion». Brit. J. Psychol. Vol. XLVHI, Part IV. s. 243-251. (Bu test, 1968
vilinda Tecriibi Psikoloji Enstitiisiinde B. Togrol tarafindan Tiirkgeye adapte edil-
migtir), ’
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dm, 44’1 erkek olmak iizere 82 iiniversite talebesine uygulanmigtir,
Tecriibelere Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesinden 37, Er-
zurum Atatiirk Universitesi Edebiyat Fakiiltesinden 45 kigi istirak
etmigtir. Istanbuldaki tecriibelere katilan deneklerin 351 psikoloji,
2’si tarih boliimi égrencileridir. Erzurumdaki teeriibelere katilanlar
Edebiyat Fakilltesinin muhtelif béliimlerinde okuyan ve ekseriyeti
II1. smiftan olan 6grencilerdir.

Tecriibelere giren 38 kadmn denegin 30'unu Istanbul, 8'ini ise
Erzurum Universitesindeki talebeler meydana getirmigtir. Ayrica
tecriibeye giren 38 kadin denegin 30’unun. Istanbuldan secilmesi, sa-
dece psikoloji bollimiinde okuyan &grencilerin ekseriyetini kiz 6g-
renciler tegkil etmesinden ileri gelmigtir. Uzerinde caligtigimiz de-
neklerin cingsiyet farklari balkimindan herhangi bir ayirima tibi tut-
madik. Cinsiyet farkinl gozoniine almayigimizin sebebi esas tecril-
belere baglamadan evvel yaptigimiz hazirlhik tecriibelerinde cinsiye-
- tin etkisini gbsteren sonuglar elde etmememiz olmugtur. Her iki Uni-
versitede de tecrilbelerimize denekhk edenlerin yaglar1 (19-25) ara-
. sinda degigmektedir.

Bu ¢aligmamizdaki biitiin tecriibeleri aym denekler iizerinde
yapma zorunlulugunu hissettik. Bu Zorunlulugu, hem bilimsel ey-
lemin gartlarindan biri olarak daha giivenilir sonuclar elde etmek,
hem de ayn1 deneklerin gesgitli idrik denemeleri kargisindaki davra-
niglarini aragtirdigimiz icin bagvurduk. Burada bir hususu belirt-
mek ihtiyacini duyuyoruz. Testlerden sonra yapacagimiz idrik tec-
riibelerine girecek olan denekler incelemeye galighigimiz idraki ve-
tirelerle ilgili bir ¢aligmaya ne deneklik etmiglerdir, ne de bu vetire-
lerin mahiyeti hakkinda yeterince bilgi ve yagantilara sahiptirler,
Bu durum 6zellikle Erzurum Universitesinden tecriibelere katilan
denekler icin daha dogruluk arzeder. Ciinkii tecriibelere giren de-
neklerin hemen hemen yarisi Unlvers1tede psikoloji dersi gormeyen
ogrencilerden miitegekkildir,

3—Denek Secimi Kriterleri

Denekler, Sosyal Zeki ile Heron testlerinden aldiklari puanla-
' Pecriibi Psikoloji - Forma : 8
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ra gore iig gruba ayrlmisti. Bu ayirim testlerin degerlendirme norm-
lar1 gézéniine alimarak yapilmigtir. Asagida bu durumu agiklayan
bilgiler verilmigtir. :

MMPI (¢ Sosyal Zekd) Testinde Deneklem Gmplandwmadam
Kriler :

80 itemlik sosyal zekd mikyasinda 34 puandan fazla pua_,n' alan
denekleri, testin degerlendirme normuna gore, icedénitk kabul ede-
rek mertebelenme siitununda 1 ile gosterilmigtir (Ek II, Tablo 1, 2
s. 1-4). '

26 ila 33 puan alan denekler testin degerlendirme normuna gi-
re hudutta (borderline) olarak kabul edilip, mertebelenme siitunun-
da II sembolii ile belirtilmigtir (Ek II, Tablo 1, 2 5. 1-4).

16 ild 25 puan alan denekler, digadénitk kabul edilip, mertebe-
lenme siitununda IIT sembolu ile gisterilmigtir (Ek II, Tablo 1, 2
s. 1-4). :

Heron Bahsiyet Testinde Denelileri Gruplcmdwmadaki Kriter :

Heron testinin ilk 20 itemi emosyonel intibaksizhk «emotional
maladjusments durumunu Slgmekteydi. Testin bu iki bdlimil igin
kriter 10 ve 10 puandan fazla alan denckler muhtemelen intibaksiz
olarak tespit edilip, mertebelenme siitununda I sembolii ile belirtil-
migtir (Ek II, Tablo 3, 4 5. 5 -8). ' '

8-9 puan alan denekleri «giiphelis olarak vasiflandirip, merte-
belenme siitununda IT sembolu ile gosterilmigtir (Ek II, Tablo 3, 4
s. H-8).

0-7 puan alan denekler muhtemelen <intibakli» olarak edilip,
III sembolii ile isaretlenmigtir (Ek II, Tablo 3, 4 s. 5-8).

Heron Testinin Feinci Bélimii «Sosyallile> Igin Kriter :

Heron mikyasimun bu bolimiinde gahsiyetin igeddniiklitk-diga-
doniiklitk vasiflarini Slgen 12 item bulunmaktadir. Bu testte 7-12
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puan-alan denek icedbdniik olarak kabul edilip, mertebelenme siitu-
nunda I sembolii ile belirtilmigtir (Ek II, Tablo 3, 4 5. 5 - 8).

4-6 puan alan denek «glipheli» kabul edilip, mertebelenime sii-
‘_Lununda II sembolii ile, 1-3 puan alan denek «digadniiks kabul edi-
lip, I sembolii ile igaretlenmigtir (Ek II, Tablo 3, 4 5. 5-8).

Boylece, her iki testte de I sembolil «igeddniikliigiis, III seém-
bolii «digadoniikliigii», I sembolii «hudutta» olan halleri ifade edi-
yordu. '

4——Teérﬁbe Diizeni

Tecriibelerde 69 itemlik M.M.P.I. Sosyal Zekd mikyasi ile 32
itemlik Heron mikyasi 2 yaprakh bir kigit halinde deneklere tak-
dim edilmigtir. ‘Testin birinci sayfasinda Heron mikyasi, ikinei,
ficlineii ve dordiincii sayfalarinda ise M.M.P.I. Sosyal Zekd mikyag
yer almaktadir. Tecriibelerimizin Istanbuldaki kism ile ilgili calg-
malar: bilimsel cahgmaya uygun olan tecriibi psikoloji bolimiiniin
aragtirma odasinda, Erzurumdaki caligmalarimiz ise tecrilbe yap-
maya miisait olan fakiiltedeki kiiciik bir dersanede yapimgtir,

Testler, deneklere kii¢itk gruplar halinde uygulanmstir. Bu
gruplarin say: itibariyle 2 veya 3 kisiyl gecmemesine dikkat edil-
migtir. Deneklere, tecriibelere baglamadan evvel, test malzemesi da-
gitalarak her iki test icin agagidaki talimat verilmigtir :

~ «Elinize almg oldugunuz bu test kigidinda bir takim ctim-
leler bulunmaktadir. Bu climleleri okuyunuz. Bunlarin size
tatbik edildigi zaman dogru veya yanhg olup olmadiklari-
na karar veriniz, cevaplarinizi testteki sorularin kargisin-
da bulunan kutucukiarin (kareler) igerisine bir (x) iga-
reti koyarak. igaretleyiniz. Ilerhangi bir climle size tatbik
edildigi taktirde «dogrus ise E (Evet) stitunundaki kutu-
cuga (x) igareti koyunuz, ciimle size tatbik edildigi tak-
dirde yanhg ise H (Hayir) siitunundaki kutucuga (x) iga-
reti koyunuz, Eger bir ifade hakkinda herhangi bir fikir
veremiyecek durumda iseniz, Evet ile Hayir siitunlarm ara-
sma. bir (?) igareti koyunuz.
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Cevaplarimzi kendi hakkimizdaki fikirlerinize gére verme-
yi unutmayimz, bog yer hirakmaktan miimkiin oldugu ka-
dar kacimimiz. Igaretlerinizi eciimlenin tam karsisindaki
aym kutucuga rastlamasina dikkat edeniz. Degistirmek is-
tediginiz suali iyice siliniz, her climleyi cevaplandirmaya
gayret ediniz, gimdi baglayabilirsiniz.»

Her iki testi cevaplandirmalari igin deneklere zaman tahdidi ve-
rilmemigtir. Boylece deneklere testleri daha rahat bir gekilde acele
etmeden cevaplandirma avantaji tanmmigtir,

5 —Sonuglarin Ig.leminde. Eullanilan Ista-
tistiksel Metodlar ‘

Deneklerin, M.M.P.I. Sosyal Zeki mikyasinda igaretlemig olduk-
lan itemler, M.M.P.I. Sahsiyet Testinin 565 itemlik Cevap Formu
kigidma su gekilde igaretlenmigtir :

Sosyal Zeké ile ilgili itemler, cevap formu kigidinda ait olduk-
lar numaralarin kargisinda bulunan kutucuklara iglenmigtir. Bun-
dan sonra bu mikyas igin kullanilan 6zel anahtar vasitagiyle denek-
- lerin testten almig oldugu puanlar elde edilmistir.

Heron gahsiyet testinden elde edilen puanlar, bu testin yanhg
dogru geklinde bulunan anahtarina goére degerlendirilmigtir.

Denek gruplarindan elde edilen verilere gu istatistiksel iglem-
ler uygulanmgtir : Onece, denek gruplarimin testlerden almg olduk-

EX .
lari puanlarm M = N formiiliinden aritmetik ortalamalari,

o = \/ XW — M2 formuliinden de standart sapmalari hesaplan-

migtir. Bundan sonra gruplar arasinda belirmig olan farklarin an-
‘lamh farklar olup olmadigini tespit etmek gayesiyle ortalamalarn

. . o
giivenirlikleri ~ oM= \/T_— formuliinden faydalanilarak he-

saplanmig, yalmiz denek gruplammnin sayis: 80°den agag oldugu igin,

" bu hallerde kullamlan M = \/:—N% formulii uygulanmstir.
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Boylece, ortalamalarin giivenirlikleri tespit edilmigtir (Tablo I a,
5. 33, Tablo II a, s. 35).

Ortalamalarin giivenirlikleri hesaplandiktan sonra, ortalamalar

arasindaki farklarin standart hatasi1 ¢ D = \/ M+ M,;? formiiliin-
* den bulunmugtur., Iki grup ortalamalar arasindaki fark standart

hatasina btiliinerek‘kritik oranlar CR = op [formiilinden hesap-

lanmigtir. Elde edilen kritik oranlarin degeri, Fisher'in «t» dagilim
tablosuna bakilarak farklarin anlamh olup olmadiklar incelenmig-
tir. '

Yukarida izah edilen iglemlerden bagka, deneklere uygulanan
aym gahsiyet egilimini 6leen iki testin ¢arpim momenti korelasyon-
lar1 hesaplanarak testlerin birbirini kontrol eden sonuglar verip ver-
medigi aragtinilmgtir. :

SONUCLAR

1. Istanbuldaki Denek Grubundan
Elde Edilen Sonuclar '

a) Icedomiik Grup :

Bu grubun denck sayis1 14 kigidir. Grubun Heron gahsiyet tes-
tinin «Muhtemel Intibaksizliks mikyasimn ortalamas: 9, «Sosyalliks
mikyasinin ortalamasi ise 7.1 olarak hesaplanmigtir. Muhtemelen
intibaksizhik ile Sosyallik mikyas: toplam puani 16, dir. Grubun
M.M.P.I. Sosyal-Zeka-mikyasmdaki ortalamas: 33.5 tir (Ek II, Tab-
lo 5a, 5. 9).

Bu gruptaki deneklerin her iki sosyallik mikyasindan almig ol-
dugu en alcak ve en yiiksek puanlar gtyle bir yayilim genigligi gos-
termektedir: Heron sosyallik mikyasinda 5-10, M.M.P.I. Sosyal Zeka
mikyasinda 28-40 arasindadir.

b) Hudut Grubu (Borderline) :

Hudut grubunun denek sayisi 11 kigidir, Grubun Heron gahsi-
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yet testi «Muhtemel Intibaksizliks puammn ortalamasi 6.8, «Sos-
yallik» mikyas1 puanmimn ortalamasi 4.5’tir. Muhtemelen intibaksiz-
hk ile sosyallik puanlarinin toplam puani 114 degerindedir. Grubun
M.M.P.I Sosyal Zekd mikyasi ortalamasi ise 25.5’tir (Ek II, Tablo
5b s. 10).

Hudut denek gurubunun her iki sosyallik mikyasindan almig
oldugu puanlar Heron'da 2-9, MM.P.I. Sosyal Zeki mlkyasmda 16-
33 arasinda bir yayilim geniglifi gostermektedir.

c) Dsadiniik Grubu -

Bu grupta 12 denek bulunmaktadir. Grubun Heron gahsiyet
testi «Muhtemelen Intibaksizliks mikyas1 ortalamas1 5.41, «Sosyal-
lik» mikyas ortalamasi ise 3.08 degerindedir. Heron gahsiyet testi-
nin her iki mikyas ortalamasi 85 olarak hesaplanmigtir.

DMgadéniik denek gurubunun M.M.P.I. Sosyal Zeki mlkya51 or-
talamas1 21.6 dir (Ek II, Tablo 5 ¢, 5. 11).

Grubun sosyallik mikyaslarindan almig oldugu puanlar Heron’-
da 1-4, M.M.P I Sosyal Zekd mikyasinda ise 16-27 arasinda bir ya-
yvilin genigligi gostermektedlr

d) Igedoniik-Drsadoniik Denek Grubunun Mukayesest |

Igedéniiklitk gahsiyet ozellikleri ile digadoniikliik sahsiyet 6zel-
likleri gdsteren gruplarin gahsiyet testlerinden almig olduklar: puan-
larin ortalamalar1 gozbniine alinacak olursa, her iki testte de ige-
déniiklerin digadéniiklere nazaran daha fazla puan aldiklar giriil-
mektedir. Gruplar arasinda ortaya cikan farklar gruplarin gahsiyet
dzelliklerini yansitan gergek farklar olup olmadigimi tespit etmek
gayesiyle «ts anlamhlk testi uygulanmigtir. Neticede, bu iki gru-
bun gerek Heron sosyallik ve gerekse M.M.P.L Sosyal .Zek4 testle-
rinden elde edilen degerlerin anlamh seviyede farklar ortaya koy-.
dugu goriilmiigtiir.

Iki grubun anlamhlik seviyeleri : Heron sosyallik mikyasinda
ve M.M.P.L. Sosyal Zeki mikyasinda P <.001’dir (Tablo 1 b, s. 34).
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e) Iceddmitk ve Hudut Denek Gruplarmin Mukayesesi :

- Aragtirmamizin agirhik noktasmi egas itibariyle Iceddniikliik -
digadéniiklik gahsiyet vasiflar gosteren deneklerin diizenlenen ce-
sitli idrak tecriibelerine karsi davramig tegkil ettigi icin Hudut de-
nek grubu lizerinde ayrintili olarak durulmayacaktir.

Hudut grubunun gahsiyet testlerinden almig oldugu puanlarin
ortalamasi bize, bu grubun Icedéniik denek grubu ile Digadoniik
denek grubu arasinda gercekten bir Hudutl tegkil ettigini ve iki grup
arasinda «Denge» meydana getiren Ozellige sahip grup oldugunu
gostermektedir, '

Icedéniik ve Hudut denek grubunun her iki gahsiyet testindeki
«t» degerleri gruplar aragindaki farklarin gercek farklar oldugunu
belirtmistir. Bu iki grup Heron sosyallik mikyasinda P <.001,
M.M.P.L Sosyal Zek& mikyasinda P <.001 seviyesinde anlaml fark-
lar gostermlgtlr (Tablo 1 b, 5. 34}.

f) Dz@adoﬂuk ve Hudut Denek Gruplammn Mukayesesz

Bu gruplar hakkinda verilen bilgilerin 1:1$1 altinda, Hudut gru-
bunun her iki gahsiyet testinde de Digadoniik denek grubuna naza-
ran fazla puan aldiklarini gormekteyiz,

Bu iki grup arasinda beliren farklar sadece, Heron sahsiyet tes-
tinde P « .05 seviyesinde bir anlamlilik gdstermis, M.M.P.I. Sosyal
Zeka mikyasinda anlamli bir seviyede fark gostermemigtir (Tablo
1 b; s 34).

g) Ozet

I Grup igerisinde farkl gahs1yet dzellikleri gisteren 37 dene-
ge tatbik edilmig olan M.M.P.I. Sabsiyet testinin Sosyal Zek& mik-
yas1 ile Heron gahsiyet testinden elde edilen puanlara gerekli ista-
tistiksel iglemler uygulanmig, neticede gruplar arasmda ortaya ¢i-
kan farklarin gercek farklar olduklari tespit edilmistir.

Her iki gahsiyet testinde de «t» degerlerinden anlamli sonuclar
elde edilmisgtir.
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2. Efzurumdaki Denek Grubundan
Elde Edilen Sonucglar

a) Igedoniik Grubu :

Grubun denek sayisi 15 kigidir. Ortalamalar «Muhtemelen In- |
tibaksizlik» mikyasinda 10.66, «Sosyallik» mikyasinda 7.8'dir.

Heron testinin iki mikyas1 ortalamasi ise 18.47 olarak hesap-
lanmigtir. M.M.P.I. Sosyal Zekid mikyasinda ortalama 39 47 degerin-
dedir (Tablo Ek II, 6 a, s. 12).

Bu grubun test puanlarimin yayilim genigligi Sosyallik mikya-
sinda 6-10, M.M.P.I. Sosyal Zekd mikyasmda ise 37-41 arasmda bu-
lunmaktadir.

b) Hudut Grubu :

Bu grubun «Muhtemelen Intibaksizliks mikyas1 ortalamas: 6.07,
Sosyallik mikyas1 ortalamasi 5.6 olarak hesaplanmigtir. Heron tes-
tinin sz konusu olan iki mikyas1 ortalamas: da 11.67’dir. M.M.P.L
Sosyal Zeka testinde ortalama 29.3 bulunmustur (Ek II, Tablo 6 b,
s. 13). L

Hudut grubunun test puanlar, Sosyallik mikyasinda 4 - 6,
M.M.P.I. Sosyal Zekd mikyasinda 25-33 arasinda bir yayilim genig-
ligi gostermektedir.

e) Disadiniik Grubu :

Grupta 15 dehek bulunmaktadir, Grubun «Muhtemelen Intibak-
sizlik» mikyas1 ortalamasi 3.9, «Sosyallik> mikyas1 ortalamas1 28
dir. Toplam olarak iki mikyasin ortalamasi ise 6.73 tiir. MM.P.I
Sosyal Zekd mikyas1 18.3 olarak hesaplanmigtir (Ek H, Tablo 6 ¢,

s. 14). Test puanlarimn yayilim genigligine gelince, Heron sosyal-
likte 1-4, M.M.P 1. Sosyal Zekad'da 13-25 arasindadir, '

d) Igedsniik ve Digaddniik Denek Gruplarvun Mukayesesi

Bu iki grubun test puanlarimin ortalamalar1 arasinda Snemli
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farklar ortaya ¢ikmmsgtir, Gerek Heron gahsiyet testinin -iki mikya-

sinda, gerek- M M.P.I. Sosyal Zekd mikyasinda Icedéniik denek gru-.
~bu, digadéniik denek grubundan daha fazla puan elde ettikleri mii-
sahede edilmigtir.

Gruplar arasmda gériilen farklarin anlaml yansitip yansitma-
_ digini tespit etmek amaciyla «t» degerleri hesaplanmigtir. Elde edi-
len «t» degerleri Heron sosyallik mikyasinda P <.001, M.M.P.I. Sos-
yal Zekd mikyasmnda P <.001 seviyesinde anlamhdir (Tablo I b,
s. 36). :

e) Tcedioniik 1}3 Hudut Denek G&*upla'rmm Mukayesesé :

Bu iki grubun gahsiyet testlerinden elde edilen ortalamalar,
hudut grubunun iceddniiklere nazaran daha az puan aldiklarim gos-
termigtir. I. Grubun Hudut denekleri gibi II. Grubun Hudut denek-
leri de I¢edéniiklerle Digadéniikler arasmda puan almigtir. Biylece,
Hudut grubu diger iki grup arasinda bir denge yansitan grup nite-
ligindedir. Bu iki grup arasinda goriilen farklar, iki testte de mani-
dar neticeler vermigtir. Tespit edilen manidarhk seviyeleri Heron
gahsiyet testinin Sosyallik mikyasinda P <.001, M.M.PI Sosyal
Zekd mikyasinda P <.001’dir (Tablo IT b, s. 36).

£} Duwsadiniik ve Hudul :Denek Gruplarvn Mukayesesi ;

Iki grubun tespit edilen-anlamhhk seviyeleri, gruplar arasmnda-
ki farklarin gercek farklar olduklarim géstermigtir. Anlamhibk se-
viyeleri Heron sosyallik mikyasinda P <.001, M.M.P.I. -Sosyal Zek&
mikyasmda P <.001'dir (Tablo II b, s. 36). ‘

gl Ozet

: II. Grupta bulunan 45 denege tatbik edilen Heron gahsiyet tes-
ti ile M.M.P.I. Sosyal Zek§ testinden elde edilen sonuglar. Test puan-
larinm denek gruplam arasinda dagihsi gdyledir: Testlerde en yiik-
-sek puanlar iceddniikler, vasat puanlar Hudut halleri gdsterenler,
en duguk puanlar da iceddniikler elde etmiglerdir. Deneklere uygu-
lanan ve ayni gahsiyet egilimlerini dlgen iki testin de her ii¢ denek
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grubunda anlamli sonuglar vermesi, testlerin stz konusu olan gahsi-
yet vasiflarim dletiigiinii ileri siirebiliriz,

3. Sonug

Bu tecriibelerde 82 denekten elde edilen M.M.P.I. Sosyal Zeka
ile Heron gahsiyet testi sonuglar incelenmigtir, Deneller, testlerden
aldiklar1 puanlara gore, 3 gruba ayrilarak iki sahsiyet testindeki
puanlar1 birbirini kontrol eden sonuglar verip vermediklerini anla-
mak maksadiyla «ts degerleri hesaplanmigtir, Deneklere ayni sahsi-
yet ozelliklerini 6lgen iki gahsiyet testinin tatbik edilmesinin nedeni
bu testlerin birbirini teyit eden sonuglar ortaya koyup koymadikla-
rim anlamalktir.

Tecriibelerden elde edilen verilerin degerlendirilmesinde yapil-
mas1 zorunlu iglemlerden biri de siiphesiz ki, aragtirmada ele alman
gesitli degiskenler arasindaki bagintilar incelemektir. Arastirmada
kullandigimiz iki degigken (Sosyal Zekd mikyasi ile Heron Sosyal-
lik mikyas1) arasinda bir baginti olup olmadigini incelemek igin de-
neklerden elde edilen puanlar once ¢izgisel korelasyona uygun olan
vayilim diyagrami iizerinde sinif araliklarma gore dizilmigtir. Bun- -
dan sonra bir testin degisiminin ikineci testin degigimine ne derece-
ye kadar bagh oldugunu tespit etmek amaci ile ¢arpim momenti ko-
relasyon katsayisi hesaplanmigtir. Carpim momenti korelasyon ig-
lemi hem birineci, hem de 1k1n01 Denek gruplar: bir biitiin olarak ele
alinmigtir.

Birinei grubun Heron sosyallik mikyas: ile M.M.P.I. Sosyal Zeka.
mikyas1 arasinda pozitif bir yonde korelasyon (r = + 0.54) elde
edilmigtir (Tablo III, s, 37). Bu ise, iki gahsiyet testi igin iistiin sa-
yilabilecek bir neticedir, '

Ikinci grubun Heron sosyallik mikyas: ile MM.P.L Sosyal Zeki
mikyas1 arasinda yine pozitif yénde bir korelasyon (r = + 0.53)
elde edilmigtir. (Table IV, s. 38). Birinci ve ikinci denek gruplari-
nin gerek anlamlilik seviyelerinin istatistiksel bakimdan giivenilir
olmasi, gerekse ¢arpim momenti korelasyonlarmin pozitif istikamet-
te oldukea iistiin korelasyonlar gostermis olmas: bu iki sahsiyet tes-
tinin, birbirini kontrol eden sonuglar verdigini teyit etmektedir.
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Gerek Istanbuldaki, gerekse Erzurumdaki gegitli sahsiyet vasif-
larina sahip olan deneklerin aldiklar: puanlarin yaklagik neticeler
vermesi, testlerin cografi bakimdan birbirinden ayri olan her iki
mekanda da uygun birer arag oldugunu gostermekte ve bu testlerin
bu sahada giivenilir vasitd olarak kullanilma imkéAnlarina igaret et-
mektedir.

I. MULLER-LYER ILLUZYONU ILE
YAPILAN TECRUBELER

Tecriibelerimizin bu kisminda, denek gruplarimizin idraki ya-
nilma derecelerini incelemek igin Miiller-Liyer Illuzyonu kullanilmig-
tir. Boylece, deneklerin idraki yanilmalarinda husule gelen hata nis-
petinin bunlarin gahsiyet vasiflan ile bir iligkisi olup olmadig: in-
celenmigtir.

Illiizyonlar bilindigi gibi her insanda meydana gelen olaylardir.
Fakat bunlarin meydana get1rd1g1 hata dereceleri insandan 1nsana
gore degigsmektedir.

Illiizyonlar, genel olarak yanhg idraklerdir, geklinde tarif edile-
bilir. Pgikoloji literatiiriinde, Miiller-Lyer illiizyonu tecriibelerinde
yapilan sabit hatalar tespit eden gesgitli aragtirmalar bulunmakta-
dir.

Miiller-Lyer illiizyonu sabit tembihler metodu ile Heymans
(1892, 1896), Thiéry (1896), Judd ve arkadaglar (1899 1902, 1905)
ve Ibsen (1926) tarafindan incelenmigtir®*,

Heymans (1898), Miiller-Lyer geklini ve bunun varyantlarim
‘incelemigtir. Egik uclar ufki kesimlerin 1/4 uzunlugunda oldugu ve
ufki olanla sadece kiiciik bir agl tegkil ettigi zaman illiizyonun or-
talama kuvvetinin % 25 oldugunu bulmustur. Judd (1899), illiizyon
etkilerinin higbir surette Milller-Lyer geklinin ana hatlariyle tahdit
edilmedigini ortaya koymusgtur. Seklin icinde veya gekle bitigik olan
piitiin kisimlarin bundan etkilendigini ve hemen yakindaki - biitiin
mekani iligkilerin tahrif oldugunu gérmiigtiir. Ibsen (1926), Sander

34. R.S. Woodworth'den, 1954., «Experimentai Psychology», Henry Holt and Comp.
NY. 5. 419-422. '
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geklindeki illiizyonu Olgtiigii zaman, onun, tipik kuvvetli 111uzyon
olan Miiller-Lyer illiizyonunu bile agtifini tesbit etmigtir,

- Illiizyonlardaki merkezi faktorleri ortaya koymak igcin Benussi
- (1904), bir tecritbede denege biitiinii idrak eden, bir digerinde ise
parcayl idrak eden bir tutumda gézlemde bulunmalarin istemistir.
Miiller-Lyer illiizyonunun biitinii idrak eden tutumda daha fazla
bir gekilde ortaya ciktigini gormiigtiir. Aynm1 zamanda, objektif sart-
larin illiizyonu arttirdigim veya azalttigim tespit etmigtir, Heymans
© ve digerleri (1896) ise bu olayl miigahede etmiglerdir: Belli bir ge-
kilde yapilan ¢ok sayidaki tekrarlar illiizyonun miktarim azalimak-
tadie. Judd (1902-1905), miimaresenin tegirini arastirmustir. Neti-
cede, illiizyonun tedrici olarak sifira kadar azaldigini tespit etmis
ve bunun Miiller-Liyer, Poggendorff ve Zollner illiizyonlarmin her
iicii icin de dogru oldugunu gormiigtiir. Thiéry (1942), Miiller-Lyer
illizyonunun perspektifle ilgili oldugunu diigiinmiiy ye bu konuda
baz1 nazariyeler ortaya atmigtir®®, :

Kéhler ve Wallach da, Miiller-Liyer illiizyonunu tecriibi sitiias-
yonda cok kereler tekrar: sonucundaki neticeleri incelemiglerdir®s.

METOT

1. Alet

Tecritbelerde kullandigimiz ilet beyaz renkli kartondan yapl-
mig olup, iki ucu igeri doniik 10 em uzunlugundaki standart bir okla,
bu okun igerisinden gegen ve kolaylikla hareket ettirebilen tek yoni
diga donitk 18 ¢m uzunlugunda olan mukayese okundan ibarettir.
Mukayese okunun arkasinda 20 em uzunlugunda beyaz plistik bir
cetvel bulunmaktadir, Denek cevapta bulunduktan sonra iletin ar-
kasim gevirip cetvelden cevabin miktar1 tespit edilebiliyordu, Tec-
ritbenin bitimine kadar denekler yaptiklar: hukumlerden highir ge-
kilde haberdar olmamiglardir,

35. Edwing G. Boring'den, 1942, «Sensation and Perception in the History of Experi-
mental Psychology:. D, Appletion. Century Comp., 5. 245,

36. W11].1am N. Dember'den, 1960, «Pbychology of Percepnon» Rinehart and Winston
NY, s 214-215,
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Aragtirmada kullanilan illiizyonun boyutlar: séyledir : Standart
ck 3 c¢m enindeki beyaz bir karton iizerine c¢izilmigtir. Eni 1 mm/'dir.
Mukayese cku ise 2,6 cm eninde beyaz bir karton iizerine cizilmig
olup eni 1 mm’dir. Bu tecriibede kullamilan Miiller-Lyer illiizyonu-
nun biitiin-halindeki gekli ile onu meydana getiren muhtelif parca-
lar Sekil 1’de goriilmektedir,

2. Denekler

Miiller-Lyer illiizyonu ile ilgili tecriibelere kendilerine M.M.P.I.
Sosyal Zekd mikyas1 ile Heron gahsiyet testi uyguladigimiz 37°si
Istanbul, 45'1 Erzurum Atatirk Universitesinden olmak iizere 82
denek katilmigtir. Onceden de izah ettigimiz gibi, iizerinde cahgtigir-
miz deneklerin yaglar1 19 i1a 25 arasinda degismekteydi.

3. Deney Diizeni

Miiller-Lyer illiizyonunun tecriibeleri, her denekle ferdi olarak
yapilmigtar. Tecriibeler, tecriibeci ile denekten bagka kimsenin bu-
lunmadig1 ve giin 1181 alan bir odada yapilmigtir. Tecrilbelerin Is-
tanbul denekleri ile olan kismi Tecriibi Psikoloji Enstitiisiiniin arag-
tirma odasinda, Erzurum denekleri ile olan kisma ise, Edebiyat Fa-
kiiltesinin aragtirma icin elverigli olan bir cdasinda yiiriitiilmiigtiir,
Tecriibe odasinda denegin yargilarini etkileyecek mahiyette cetvel,
kalem veya 8l¢il tegkil edebilecek benzeri egyalar bulundurulmamag-
tir. Ayrica denemeler icin deneklere muayyen bir zamanda tecriibe-
ye girmelerinin zorunlu oldugu sdylenmis, bu tamamen deneklerin
isteklerine birakilmigtir. Milller-Liyer illiizyon tecrilbesinde masada
fon olarak 33 cm uzunlugunda, 23 em genigliginde gri bir karton
kullanilmgtir, ‘

Tecriibe odasmna aldigimiz deneklere su talimati veriyorduk :

«Size bir illizyon testi tatbik edilecektir. Uzerinde iki ucu
ige dogru doéniik olan bir okla, bu okun igerisinden gegcen
ve ucu diga dogru dénilk olan tek yonlii bir ok gérilyorsu-
nuz. Bu tecritbede yapacagimz ig sudur : Tek yonii diga
dogru dénitk olan mukayese ckunu, iki ueu ice dogru di-
nitk olan standart oka esitliyeceksiniz. Bu test, sizin sag
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ve sol elinizle hareket ettirebileceginiz gekilde geligigiizel
olarak bazan uzun ok digariya gikarilmig ve bazan da ice-
ride kalmig vaziyette verilecektir. Kapali olarak verildi-
ginde digarya dogru gekeceksiniz. Agik olarak verildigin- -
de igeriye dogru iteceksiniz. Bu testte herhangi bir zaman
tahdidi yoktur.» '

4. Miiller-Lyer Illiizyon
Tecriibesinde Kriter

Denekler, gahsiyet testlerinden aldiklar: puanlara gore bir mer-
tebelenme iglemine tabi tutulduklar: gibi, Miiller-Lyer illiizyon tes-
tinde de yine bdyle bir mertebelenme iglemine tabi tutulmuslardr,
Tecriibeler sonucunda deneklerin bir kismomn mukayese okunu bu
tecriibede genel olarak beklenen istikamette, yani standarda nispe-
ten daha kisa tuttuklar: tespit edilmigtir. Ancak bu istikametteki
yanilmalarin baz1 deneklerde az, bamsinda ise ¢ok fazla oldugu da
goze carpmaktadir, Fakat daha enterasan ise deneklerimizin bir
kismimm yamlma miktarlarmm bekledigimizden daha fazla nispette
oldugu goriilmekteydi. Literatiirde zikrine rastlanmarmg bulundu-
gumuz, ancak gecen y1l Istanbul Universitesi Tecriibi Psikoloji Ens-
titiisiinde yapilnug olan bhir doktora aragtirmasinda da®” deginilen
bu husus, yani illiizyonlarla bunlar: algilayan deneklerin ozellikleri
yoniinden son derece enteresan miinasebetlerin bulunusu cok dnem-
lidir. Elde ettigimiz neticeleri ii¢ grupta toplamak miimkiin olmusg-
tur. Tecrilbede 89-110 mm arasimda tahminde bulunan denekler ITI
Sembolii ile (Ek II, Tablo 11, 12 s. 27-30), 82-88 mm aras;ndé, tah-
minde bulunanlar II Sembolii ile (Ek II, Tablo 11, 12 s. 27-30) ve
81-81’den agag1 tahminde bulunan denckler ise mertebelenme siitu-
nunda I sembolii ile gésterilmigtir (Ek II, Tablo 11, 12 s. 27-30).
Boylece, gruplandirdiginmiz deneklerin gegitli gahsiyet gruplarina te-
kabiil edecegini diigiinerek bu ii¢ sembole su anlamlar verdik: IIT -
Sembolii digadtniikliigii, IT Sembolil huduttaki halleri ve I Sembolii
ise igedoniikliigii ifade etmektedir.

37. Alev Ank, 1969, «Kiigiik Uzunlukiarin idrakiyle Sahsiyet Ozellikleri Arasindaki
Miinasebets. Tec. Psik. Bnst. Doktora tezi, st. No: 420/1-2.
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5. Miiller-Lyer Illiizyonunun
Tatbik Sekli

Miiller-Liyer illiizyonu tecriibesinde Aalet deneklere gelisigiizel
olarak bazan sag el ile 5 defa mukayese oku standart okun icerisin-
den gikarilmig vaziyette (disaridan iceri itme ameliyesi), 5 defa da
standart okun icerisinden ¢ikarilmamig vaziyette (igeriden digsan
¢ekme ameliyesi) sunulmusg ve bu takdim edilme gekli, sol ¢l icin de
aynen uygulanarak biylece bir denége 20 miimarese yaptirilmistir,

Agagida deneklere tatbik edilen illiizyonun randomizasyon plim
ve kullanilan harflerin izahi goriilmektedir :

Sag el (A) — Mukayese oku denege standart okun igerisin-
den cikanlmis vaziyette (disardan igeri'itme-azaltma)

Sag el (B) — Mukayese oku denege standart okun icerisin-
* den cikarilmamig vaziyette (iceriden digar gekme—gogaltm_a)'

"Sag el (C) — Mukayese oku denege standart okun igerisin-
den cikarlmig vaziyette (digaridan igeri itme-azaltma)

Sol el (D) — Mukayese oku denege standart okun igerisin-
den cikarilmamg vaziyette (iceriden digar: cekme-cogaltma)

Miillér-Lyer Ilizyonunun. randomizasyon plini : .

Deney No : Istikamet Deney No : Istikamet
1 D 11 B
2 A 12 A
3 B 13 D
4 C 14 C
5 B 15 - B
6 C 16 A
( B 17 D
8 A - 18 A
9 D 19 D
10 C 20 C
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6. Sonuclarin Analizinde Kulanilan
Istatistiksel Metodlar

Miiller-Liyer illiizyonu deneklere, sayfa 49’da goriilen - geligigii-
zel bir sira dahilinde verilmistir. Illizyonun tatbiki ile ilgili acikla-
mada goriildigii gibi, ramdom diizende 1'den 20’ye kadar yazilmig
olan rakamlarin kargisinda bulunan harfler sirasina gére tecritbe
deneklere uygulanmigtir. Deneklerin mukayese okunu standart oka
egitlemelerinin gerekli oldugu tecriibelerde sembol olarak kullanilan
A, B, C, D harflerinin herbiri ile 5 miimarese yaptirilmistir. Boyle-
ce, bir denekten toplam olarak 20 puan elde edilmistir. ve bunlar
milimetre olarak kaydedilmigtir. Bundan sonra herbir A, B, C, D
harfi icin yapilan 5 miimareseden elde edilen puanlar protokoliin sol
tarafinda A, B, C, D siitunu halinde diizenlenmig bulunan yerlere ya-
zllmagtir. ' '

Deneklerin bu tecritbede aldiklari puanlarin genel ortalamas:
soyle elde edilmigtir ; Once herbir harfin L., II., IIL., IV. ve V. tek-
rarlarinda almig oldugu degerler toplami miimarese sayisy olan 5'e
boliinerek ortalamalarm bulunmugtur. Béylece A, B, C, D harflerin-
den elde edilen 4 ortalama toplanip 4’e bélitnerek Mitller-Lyer illitz-
yonu genel ortalamalari hesaplanmigtir. Ayrica Miiller-Lyer‘ illitz-
yon neticelerine «t» anlamlilik testi de uygulanmistir.

Bu genel ortalamalardan sonra tecrilbede sag veya sol eli kul-
lanmanin neticelere bir tesiri olup olmadifl veya mukayese tembi-
hinii azaltarak veya cogaltarak standarda esitlemenin neticelere ne
gibi bir tesiri bulundugunu da incelemek gerekmigtir. Bilindigi iize-
re, tecrithe dilzeninde degigik istikamet veya farkli hareketin ithal
edilmesindeki sebep tek istikamet ve harekete bagli muhtemel sahbit
hatalarin (Constant error) tecrithe neticelerimize tesirini bertaraf
etmek icindi. Sag veya sol eli kullandirarak bu tecritbede deneklerin
mekana bagh bir sartin tesiri ve mukayese tembihi azaltilarak veya
gogaltilarak deneklere, bu suretle de harekete bagh bir sartin tesi-
rinde kalabilme yolu agilmig bulunuyordu. Bu gegitli sartlarin neti-
celeri goyle bir hesaplamaya tabi tutulmustur : A + B ile yapilan
miimareseler toplami 2’ye ve bundan elde edilen sonucun toplam

. _ A+ B
milmarese saylsi olan 5’e biliinerek ———— 'nin ortalamas1 bulun-
' 2
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mugtur, C + D ile yapilan miimareseler toplam 2'ye bilitnmiis ve
bundan elde edilen sonucun toplami milmarese sayisi olan 5e¢ bolii-
C 4+ D ' : ' A+ B
nerek ———— ’nin ortalamag1 hesaplanmistir. Boylece —_,
2 2
C+ D '
_~———— ‘lerden elde edilen ortalamalar mekdni faktorin degerini
2
vermektedir, S
4 4+ C ile yapilan miimarese toplam 2'ye ve bundan elde edi-

A+ C

len sonucun toplaml milmarese sayis1 olan H'e biliinerek
' 2
nin ortalamasy bulunmustur, _ .
. B - D ile yapilan miimarese toplami 2’ye ve bundan elde edi-
B+ D
len sonucun toplarmm miimarese sayisi olan He bélinerek -— -
o ‘ 2
nin ortalamas1 hesaplanmigtir.
A C B+ D
lerden elde edilen ortalamalar, hareki

2 2

faktdriin degerini vermektedir,

Miiller-Liyer illizyonunun tatbik diizeni ve degerlendirilmesini
gisteren denek protokoliinden bir drnek sayfa 49’da goriilmektedir.

Miiller-Liyer illiizyon tecriibelerinden elde edilen sonuglarla de-
neklere tatbik edilen M.M.P.L. Sosyal Zekd mikyas ile Heron sahsi-
vet testinin «Sosyallik» mikyasi sonuglar1 arasinda bir iligkinin olup
olmadigini tespit etmek gayesiyle korelasyon hesaplari yapilmigtir.
Bu gaye ile Spearmann’un korelasyon katsayisandan faydalamlmig-
ftir. ‘

Biitiin bu iglemleri ilive olarak tecriibe diizenine bagh kargihkh
etkilegimleri incelemek iizere birinci gruptan elde ettigimiz netice-
ler varyans analizine de thi tutulmuslardir.

SONUCLAR

1. Varyans Analizi

Tecriibelerden elde edilen verilerin degerlendirilmesine girig-
Tecritbi Psikoloji - F'orma : 9
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meden evvel, tecritbe diizenindeki «gartlars arasinda, ve denekler
arasinda, dencklerle tecriibe gartlar: arasinda herhangi bir kargilik-
I1 etkinin ve manidar bir farkin olup olmadigini kontrol etmek icin
birinci gruptan elde edilen Miiller-Lyer illiizyon tecriibelerinin ne-
ticeleri varyans analizine tabi tutulmustur.

Miiller-Liyer illiizyonu tecriibesinde ¢ok sayida degigken bulun-
maktadir. Burada hangi degigim kaynagmm hangi degisim kaynag
ile miinasebet halinde bulundugunu ayirt etmek imkanim geregince
saglayan varyans analizidir, Bu nedenle bu teknik kullanilmigtir, Bi-
lindigi gibi varyans analizi metodunun esasi bir deneyde elde edi-
len rakamlarin, varyantlarin, genel ortalamadan ayrilig kareleri top-
lamini, bu ayriliglara sebep olan faktorlere gore kismmlara bodlmek,
analiz etmektir. '

Varyans analizine tutulacak (Ek II, Tablo 13, s. 31)’deki veri-
lerin makina dili haline getirilmegi igin bir program hazirlanmistir,
Bu tablodaki herbir siitunda bulunan hiitiin sayilardan 80 rakami
gikarilarak makina icin programlanmig tablo elde edilmistir (Ek
II, Tablo 14, s. 32).

_ Miiller-Lyer neticeleri varyans analizine tabi tutulurken su fak-
térler giziniine alinmigtir : Biitiin azaltmalar ile biitiin ¢ogaltma-
lar, biitiin saglar ile biitiin sollar, denekler, biitiin sag ve sol ile bii-
tiin azaltma ve cogaltma, denekler ile hiitiin sag ve sol, denekler ile
biitiin azalan ve cogalan, biitiin sag sol. :

: Varyans analizi, Istanbul Teknik Universitesi Elektronik He-
sap Makinas1 (IBM 1620} Merkezi'nde su esasa gbre programlana-
rak yapimislir.

SAG
Azalan Cogalan SAG Azalan Toplami = N
1 1 . ‘ ‘
2 2 SAG  Cogalan Toplami = N
X . X Verilerden

herbir eleman = X
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SOL

" Azalan Cogalan SOL: Azalan Toplama = N
1 1
2 2 SOL: Cogalan Toplaru = N
X . X Verilerden _
. . herbir eleman =
N N o
Sag azalan + Sag cogalan + sol azalan + sol gogalan = 4 N
' . (xX)?
( Biitiin kareler toplanu) BEKT = e = C
4N
Biitiin Saglar : Verilerden her bir eleman = X
Biitiin Sollar ; Verilerden herbir eleman = X
| EX?
T, = KT = —C

Butun azalan ve gdgaléh- ﬁe&orﬁians&éki herbir eleman = v

T, = KT =

— C

Toplam sag azalan ve toplam sol azalan, toplam sag cogalan ve
toplam sol ¢ogalan = ¢

zq?
N .
A — (Bag-Sol) Kareler top. = (X Saglar)? + (T Sollar)? — C
- 2N
B — (Azalan-Cogalan) K. top. = (X Azalan)? + ( x Cogalan)? —C
: : 2N
C — (Denekler) Kareler top. = ... + (I 1. denegin performansi)
(2 2. denegin performans1)? — ... + ( Z sonuncu denegin per-

formans1)? — C/4
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Cegitli degigim kaynaklarmm karsihklh tesirleri arasindaki ilis-
kiler VI. numarali varyans analizi tablosunda gosterilmigtir.

TABLO VI

BIRINCI DENEK GRUBUNUN VARYANS TABLOSU (8)

LEGISiM : KARELER  SERBESTLIK VARYANS
KAYNAGI TOPLAMI DERECESi TAHMINI F
Mekéni faktor 111 1 112 2.2
Hareki faktér 64.8 1 64.8 127 =x
Denekler 6292.8 36 174.5 34.0 xx
Mekani x Hareki 00 1 0.0
Mekéni x Denek 356.4 36 - 9.9 2.0 x
Hareki x Denek 355.9 36 9.9 - 2.0 x
Mek. x Har. x Denek  183.5 36 5.1

7264.5 147
xx) P <.01
x) P <01

{Ek II, Tablo 15, s. 33)’deki programin tatbiki neticesinde elde
edilen varyans tablosu (VI) incelendiginde denekler arasindaki fark-
larin son derece anlaml bir seviyede oldugu ortaya akmighr. Bu
sonuglar tecriibelerimizde aragtirmak istedigimiz denekler arasinda-
ki gercek farklarinm bulundugu hipotezimizi dogrulamaktadir. Ayri-
ca, mekéini faktorlerle, denekler ve deneklerle hareki faktérler ara-
sinda da anlaml sonuclar elde edilmis ve neticeler daha da gecerlik
kazanmstir, . :

2, Birinci Gruptan Elde Edilen
Genel M-Lyer Neticeleri

Once, Birinei Grupta bulunan 37 denckien elde edilen Miiller-
Lyer illiizyonu neticeleri incelenmis, bilihare bu gruptaki farkh sah-
giyet Ozellikleri gbsteren denek gruplar: birbiri ile mukayese edile-
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rek gruplar arasinda beliren farklarin muhtemel nedenleri uzermde
durulmusgtur,

(Ek II, Tablo 13, s. 31)'de Miiller-Lyer illiizyon tecriibesinde
deneklere Sag ve Sol eli ile yaptirilan azaltma-cogaltrna ortalamala-
r1 ile mekéni ve hareki faktorlerin ortalamalar: ile genel ortalama-
lar1 goriilmektedir. Denegin standarda egitlenmesi gereken tek yon-
li mukayese okunu sag el ile hareket ettirme, sitilasyonunda azalt-
ma-cogaltma ortalamas1 85,6, sol el ile azaltma 86,28, sol el ile
gogaltma 83,4 olarak elde edilmigtir.

a. Mekdni Fokitor :

Sag el ile azaltma-cogaltma ameliyesinin ikiye béliinmesi me-
kéni faktbriin birinci siitunundaki azaltma (Sag A + B)'yi, sol el
ile azaltma-gogaltma ameliyesinin ikiye bolilnmesi mekani faktoriin
ikinei siitunundaki (Sol C + D)’yi vermektedir. Mekéni faktériin
Sag A + B siitunu ortalamas1 84,42, Sol C + B ortalamas: 85,07'dir.

b. Harekt Faktor :

Sag ve gol el ile azaltma ameliyesinin ikiye bélilnmesi hareki
faktiriin birinci giitunundaki azaltma (Sag A + C)’yi, sag ve sol
el ile cogaltma ameliyesginin ikiye boliinmesi ise hareki faktoriin
"ikinei siitunundaki cogaltma (Sol B + D)’yi vermektedir. Hareki
faktdriin Sag A + C ortalamasi 85,68, Sol B + D ortalamas1 83,96
dir.

Birinei gruptaki 37 denegin Miiller-Liyer illiizyonu genel ortala-
mag1 84,96’dr.

c.. Igedc'im’&k Denek Grubu :

Grubun denek sayisi 14 kigidir. Bu grubun Miiller-Liyer illiiz-
yonu genel ortalamasi 80,28 olarak hesaplannugtir (Ek II, Tablo 16,
s. 34). Iceddniik denek grubu standart tembihten toplam olarak
19.73'lik bir sapma géstermistir. Bu grupta 9 denek 75-79 mm. ara-
sinda tahminde bulunarak grubun % 35,7’sini, 5 denek de 80 mm’lik
tahminde bulunarak grubun 9% 64,3'iinii rheydana getirmigtir.
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d. Hudut Grubu :

Hudut grubunun denek sayis1 11 kigidir. Bu grubun Miiller-Lyer
illiizyonu genel ortalamas: 84,79 olarak hesaplanmigtir (Ek II, Tab-
lo 17, s. 35). Grup standart tembihten toplam olarak 15,21’lik bir
gapma gostermigtir. Bu grupta 3 denek 75-79 mm arasinda tahmin-
de bulunarak grubun % 27,2’sini, 7 denek 80-89 mm arasinda tah-
minde bulunarak grubun % 63,2’sini ve 1 denek de 100 mm'nin iis-
tiinde tahminde bulunarak grubun 2 9.1'ini tegkil etmigtir.

e. Disaddniik Denek Grubu :

Digadéniik denek grubu 12 kigidir, Bu grubun Miiller-Liyer il-
liizyonu genel ortalamasi 91,52 olarak hesaplanmisgtir - (Ek II, Tablo -
18, s. 36). Bu grup standart tembihten toplam olarak 8,481ik bir
sapma gostermistir, Digadéniik denek grubunda 2 denek 78-83 mim
arasinda tahminde bulunarak grubun % 16,6’smi, 10 denek de 91-
97 mm arasinda ve standart tembihe yakin bir tahminde buluna- '
rak grubun % 83,3'tinil tegkil etmiglerdir.

f. Igedoniik-Digadioniik Gruplaﬂn Mukayesesi :

Bu iki grubuh Miiller-Liyer illiizyon denemelerinden elde edilen
performanslar dikkati ¢ekecek olclide bir fark gostermigtir.

(Ek II, Tablo 16, 18, s. 34, 36)’da iceddniik deﬁek grubunun Miil-
1er~Lyer genel ortalamas1 80,28, digadoniik denek grubunun ise 91,
52 olarak hesa,pla,nmlgtl

Tki grubun ortalamalar1 arasinda orta,ya, cgikan farklardan an-
“lagilacagh gibi standart tembihe yakin bir performansta bulunan
digadoniik gahsiyet egilimi yansitan denek grubudur.

Iki grubun genel ortalama puanlar: arasindaki farkin standart
hatas1 ve anlamhlk seviyeleri hesaplanmig, neticede anlamb bir
fark elde edilmigtir (Tablo VIII, s. 66).

. g. Igedoniik-Hudut Gruplarwmn Mukayesesi :

Icedéniik denek grubuna nazaran Hudut grubunun. standart
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tembihe daha yakin bir performans gisterdigi soylenebilir. Ayrica,
Hudut grubunda bulunan 2 denegin digindaki denekler iceddniikler-
le digadoniikler arasinda tahminlerde bulunmuglardir. Béylece, bu
grup diger iki grup arasinda bir denge tegkil etmek Gzelliini bu
tecriibelerde de gostermistir. fgeddnitk ve Hudut grubu arasinda
anlamh bir fark elde edilmigtir (Tablo VIIL, s. 66).

h. Dwsadonitk-Hudut Gruplarimn Mukayesesi :

Iki grubun Miiller-Liyer genel ortalamalarina bakilacak -olursa
(Ek II, Tablo 17, 18, s. 35, 36)’da goriildigii gibi idraki yanilmada-
ki hata miktar1 hudut grubunda daha fazladir. Bu gruplar arasmda
ortaya cikan farklar anlamh seviyede sonuc vermemigtir (Tablo
VIII, s. 66).

i. Sonug :

Deneklerin tecriibedeki tepki ortalamalar: incelendiginde gah-
giyet testlerine gore iice ayrilmig olan gruplarda degisik ortalama-
larin elde edildigi goriilmektedir. Standarda en yakin ortalama di-
sadoniik grupta standarda nispeten en agag ortalama ise igeddniik
gruptadir. Hudut grubunun ortalamas: ise bu iki u¢ grup arasinda ‘
bulunmaktadir. Bu gruplar arasmndaki fark anlaml seviyededir.
Boylece, gahsiyet testinde elde edilen farkh sonuclar, bir idraki ya-
nilma testinde de aym israrla karsimiza cikmigtir ve bu hususun salt
tecrilbi yoniinden tespiti ¢ok onemlidir.

3. Ikinei Gruptan Elde Edilen
Miiller-Lyer Neticeleri

Once Ikinei Grupta bulunan 45 denekten elde edilen Miiller-Lyer
sonuclar: bir biitiin grup halinde tahli! edilecek, sonra farkh gahsi-
yet vasiflarina gore ayrilmig bulunan gruplar hakkinda hilgi veri-
lecektir. Bildhare gruplarm mukayesesi yapilarak gruplar arasinda
ortaya cikan farklagmalar incelenecektir.

Miiller-Lyer illiizyon tecriibesinde deneklere sag ve sol el ile
yaptirilan gogaltma ortalamalar ile mekini ve hareki fakttrlerin
ortalamalan ile genel ortalamalar: hesaplanmigtir (Ek II, Tablo 22,
8. 40). :
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Deneklerin sag el ile hareket ettirme sitiiasyonunda azaltma
ortalamasimin (86.35, 84.24), sol el ile azaltmada 86.91, sol el ile
cogaltmada ise 85.93 oldugu gériilmiigtiir. '

a. Mekdini Faktor :

Sag el ile azaltma-cogaltma ameliyesinin ikiye béliinmesi me-
kani faktoriin birinei slitunundaki azaltma (Sag A + B), sol el ile
azaltma-cogaltma ameliyesinin ikiye boliinmesi ise mekani fakto-
riin ikinci stitunundaki gogaltma (Sol C + D)’y1 vermektedir. Me-
kani faktoriin S8ag A + B siitunu ortalamasi 85.29, Sol G + D or-
talamas1 86.47'dir, '

b. Hareki Faktor :

Sag ve sol elle azaltma ameliyesinin ikiye boliinmesi hareki fak-
toriin birinci stitunundaki azaltma (Sag A + B)’y1 sag ve sol elle
cogaltma ameliyeginin ikiye biliinmesi hareki faktoriin ikinei stitu-
nunda g¢ogaltma (Sol B + D)’yi vermektedir. Hareki faktoriin Sag
A 4+ C (Azaltma) ortalamasi 86.29, Sol B + D (Cogalima) ortala-
mast 85.07dir.

ikinci grupta bulunan 45 denegin Miiller-Lyer illiizyonu genel
ortalamasi 85.74 olarak hesaplanmigtir,

c. Icedoniik Denek Grubu :

Grubun denek saywst 15 kisidir. Bu grubun Miiller-Lyer genel
ortalamas: 7717 olarak hesaplanmigtir (Ek IT, Tablo 23, s. 41).

icedoniik denek grubu standart tembihten toplam olarak
22.83’liik sapma godstermistir. Bu grupta 10 denek 73-79 mm ara-
sinda tahminde bulunarak grubun % 66.6’sin1 5 denekte 80-83 mm
arasmda tahminde bulunarak grubun 9 33.3’{in{i tegkil etmiglerdir.

d. Hudut Grubu :

Bu grubun denek sayis1 15 kigidir. Grubun Miiller-Lyer genel
ortalamas1 84.29 olarak hesaplanmigtir (Ek II, Tablo 24, s..42).
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Hudut denek grubu toplam olarak standart tembihten 15.71'lik
bir sapma gdstermigtir. Hudut grubundaki deneklerden 13" 81-85
mm arasinda tahminle grubun % 86.6'sim, deneklerden 2'si de 86-87
mm arasinda tahminde bulunarak grubun ¢ 13.3’lini] tegkil etmisg-
-lerdir. '

e. Ihgadoniik Denele Grubu :

Grubun denek sayisi 15 kigidir. Bu grubun Miiller-Liyer genel
ortalamas: 95.07 olarak hesaplanmigtir (Ek II. Tablo 25, s. 43).

gadoniik denek grubu toplam olarak- standart tembihten son
derece az bir sapma gdstermigtir. Grubun sapma miktar1 4.93'tiir.
Gruptaki deneklerden biri 89.25, digerleri ise 90'm iistiinde tahmin-
de bulunmuglardir. Tahminlerin 9% ’lere dagihigi gdyledir : Bu grup-
taki deneklerden 5 kigi 91-93 mm tahminde bulunarak ¢, 33, 5 kigi
de 97-99 mm araginda tahminde bulunarak 95 33.3'inil tegkil et-
miglerdir. 4 denek 94-96 mm arasinda tahminde bulunarak grubun
%% 26.6’smi1, bir denek te 89 mm tahminde bulunarak grubun % 6.6
s1m meydana getirmiglerdir.

f. Icedoniik-Disadoniik Gruplarm Mukayesesi :

Bu iki grubun genel ortalamasi arasinda bilyilik bir fark mev-
cuttur. Iceddniik grup standart tembihin ¢ok altinda bir performans
gistermesine kargihk digaddniik grup standart tembihe olduke¢a ya-
kin bir performansta bulunmugtur. Ancak, iki grubun mukayesesin-
de ortaya ¢ikan fark istatistiksel bakimdan anlamsizdir (Tablo IX,
8. 17).

g. Igedoniik-Hudut Gruplarin Mukayesesi :

Her iki grubun genel ortalamalarina bakilacak olursa, i¢ceddniik
grubuna nazaran Hudut grubunun standart tembihe yakin perfor-
mansta bulunduklari miigahede edilir, fakat gruplar arasindaki
farklar istatistiksel ydnden anlamlh neticeler vermemigtir (Tablo
IX, 5. 67). :
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h. Drsadtnitk Budut Gruplarin Mukayesesi

Bu iki grubun genel ortalamasina bakilacak olursa digadéniik-
lere icedoéniiklere nazaran standart tembihe yakin performans gés-
termiglerdir. Fakat gruplar arasinda ortaya cikan farklar istatistik-
sel bakimdan anlamsizdir (Tablo IX, s. 67).

i Sonug :

Ikinei denek gruplar: arasinda istatistiksel yénden anlamh fark-
lar ortaya citkmamig, fakat gruplarin artalamalar: arasinda 8nemli
farklar belirmigtir. Ikinci denek grubunda illiizyonda en fazla hata
miktar1 10 numarali (M = 73.3) denekte gériilmiigtiir.

4. Birinci ve Ikinci Denek
Gruplarinin Mukayesesi

~ Iki grubun Miiller-Lyer illiizyon tecriibelerindeki sag ve sol el
ile yapilan azaltma-cogaltma ameliyeleri ile sag ve sol el ile azaltma,
sag ve sol el ile cogaltma ameliyeleri ile sag ve sol el ile azaltma, sag
ve sol el ile gcogaltma ameliyesinin ikiye béliinmesi neticesinde elde
edilen «harekis, sag el ile azaltma, cogaltma, sol el ile azaltma-co-
galtma ameliyelerinin ikiye béliinmesiyle elde edilen «mekéni» fak-
torlerin degeri mukayese edilecektir. '

Denegin mukayese okunu standart oka egitlemesi gerekli olan
bu tecriibede, sag el ile yaptirilan azaltma miimaresinde birinei gru-
bun 85.6, ikinei grubun ise 86.35, cogaltma ortalamalar ise 85.6,
84.24 hesaplanmigtir, '

‘Sol el ile yaptirilan miimaresede azaltma ortalamas: birinei gru-
bun 86.28, ikinei grubun 86.91, sol el ile yaptirilan cogaltma ortala-
mas1 ise birinci grupta 83.9, ikinei grupta 85.93 olarak tespit edil-
migtir.

ki grubun sag ve sol elle olan azaltma ve gogaltma miimarese-
lerinde sag el ile yaptirilan miimareseden elde edilen cogaltma orta-
lamas harig, diger ortalamalarda Ikinci denek grubu cok eciizi bir
miktarda birinei denek grubundan standarta yakin. gériilmiigtiir.
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Ancak Tkinei grubun Birinei gruba nazaran elde ettigi 2.03 mm’iik
bir fark sol el ile cogaltma ortalamasinda goriillmektedir.

Sag el ile azaltma-cogalima miimaresesinin ikiye boliinmesin-
den elde edilen mekéini faktoriin birinei siittunundaki (A + B) de-
gerinin ortalamas1 Birinei grubun 84.42, Ikinci grubun 85.29 olarak
hesap edilmigtir. ki grup arasinda 0.87 mm’iik bir fark bulunmug-
tur.

Sol el ile azaltma-cogaltma miimaresesinin ikiye bolinmesiyle
elde edilen mekéani faktériin (C + D) siitunundaki ortalamalarin
degeri Birinci grubun 85.07, Tkinci grubun 86.47 olup, bu iki ortala-
ma arasindaki fark 1.40 mm’dir.

Sag ve sol elle yaptirlan azaltma miimaresesinin ikiye bolim-
mesinden elde edilen hareki faktoriin (A + C) siitunundaki ortala-
malar Birinci denek grubunda 85.68, Tkinci denek grubunda ise 86.29
olarak hesaplanmigtir. Bu iki ortalama arasinda 0.61 mm’iik bir
fark bulunmaktadir.

Sag ve sol elle yaptirilan ¢ogaltmanin ikiye béliinmesi hareki
faktoriin (B + D) siitunundaki ortalamalarin degerini vermektedir.
Birinci denek grubunda 85.07 hesaplanmigtir. Bu iki ortalama ara-
gsindaki fark 1.11 mm’dir.

iki grubun hareki faktorlerle ilgili miimareselerinin. ortalama-
larinda 6nemli bir fark goriilmemektedir. Bu iki grubun Miiller-Lyer
illiizyonu genel ortalamalar: da biiyiik bir fark gostermemigtir. (Bi-
rinci grubun 84.96, Ikinei grubun 85.74).

Birinei gruptaki 37, Tkinci gruptaki 45 denegin Miiller-Lyer 11-
liizyon neticelerinin incelenmesi, iki grubun deneklert arasmda
onemli bir farkhlagma olmadigimi ortaya koymugtur. Fakat sahsi-
yet wvasiflarina goére ayrilan gruplar arasinda illiizyondaki hata
miktar énemli farklar gostermektedir.

Grup ici mukayeselerde birinci denek grubunun igedéniikle hu-
dut grubu arasinda anlamsiz diger gruplar arasinda anlaml ne-
ticeler ortaya cikmigtir, Fakat ikinci denek grubunda, az once te-
mas edildigi gibi, grup i¢i mukayeselerde anlamsiz sonuclar hesap-
lanmigti. Ayrica grup i¢i mukayeselerden bagka bir grup disn mu-
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kayeseler yapilarak neticelerin anlamlilik seviyeleri aragtirilmistir.
Farkli sahsiyet vasiflari gosteren gruplarin mukayesesinde tespit
edilen anlamlhilik seviyeleri goyledir (Tablo X, s. 68) :

Birinei grubun digadonitk, ikinei grubun igeddnitk P <.05
Birinci grubun hudut, ikinei grubun icedoniik P <05
Birinci grubun hudut, ikinei grubun digadoniik P <.O5

Birinei grubun ve ikinei grubun aym sahsiyet vasiflar1 goste-
ren denek gruplarinin mukayesesinde meydana cikan farklilagsmada
iceddniiklerde anlamsiz diger gruplarda anlamli sonuglar vermistir,
Tespit edilen anlamhilik seviyeleri icedoniiklerde P > .10, hudutlar-
da P <.05, digadbniiklerde P < .05 civarindadir (Tablo XI, s. 69).

5. Sonucg

Miiller-Liyer illilzyon testi, iki sahsiyet testine goére ii¢ cegit
gruba ayrilmis olan bir kiimesi Istanbul, digeri Erzurum’dan, top-
lam olarak 82 denege uygulanmigtir. Sadece sahsiyet testlerine go-
re digadoniik, hudutta ve igeddniik olarak iki ayri gehirde vasiflan-
dirmig oldugumuz deneklerin Miiller-Liyer illiizyon testine kargi dav-
raniglarinda da birbirlerinden bariz bir sekilde farklilagsmalar gos-
termesi bizim igin enteresandir, Kiiciik bir én tecriibenin igiginda
ortaya atmig oldugumuz hipotezimiz oldukca genig ve bir bakima
heterogen sayilabilecek olan denek gruplarimizea ispat edilmigtir,
icedéniik olan grup, verilen tembihi biitiin olarak algilayip standart
tembihin etkisi altinda kalmi§, yani standart okun icedoniik uclar:
ile mukayese okunun digadoniik uglari onlarmn idrak mekinizma-
s etkilemigtir. BOylece, illiizyonu en milbagali gekilde algilayan
grup her iki gehirde de iceddniikler grubudur. Buna karsihik, diga-
doniik grup, illizyonu algilamakla beraber standart tembihin fazla-
ca etkisinde kalmamakta ve standarda daha yaklagan tepkilerde
bulunmktadir, Tablo VIP’de bu durum acikg¢a giriillmektedir,
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TABLO VI1

CESITLI DENEK GRUPLARINDAN ELDE EDILEN M-LYER
ILLUZYONU ORTALAMA PUANLARI (mm OLARAK) VE
STANDARDA NISPETEN YUZDE DEGERLERI

ICEDONUK HUDUT DISADONUK

I. Grup
ISTANBUL 79.78 % 20 83.27 % 17 91.25 % 9

II. Grup _
ERZURUM 77.60 9 22 8340 % 16 94.60 % 5

Cegitli gruplardaki gahsiyet kiimelerinin Miiller-Lyer tecriibe-
ginde elde ettikleri ortalama puanlar gbézden gegirildigi zaman, ge- -
rek Istanbuldaki, gerekse Hrzurum'daki deneklerin ayni davramsg-
larda bulunduklar, goze carpmaktadir. Ilizyon seviyesinin ortala-
ma olarak % 20'den fazla algilayan icedéniik grubun karsismmda di-
gadoniik grubun bu illizyonu 9% 10'dan daha asagi bir seviyede al-
gilamig olduklar1 goriilmektedir. Huduttaki gruplar ise bu iki ug

ortasinda % 16 ili % 17 nispetinde illizyonu algilamaktadirlar.

Ayrmntilarim sonuclar kisminda verdigimiz ve burada ézetleme-
ye caligtigmmz bu neticelerin beklenen seviyenin ¢ok lstiinde an-
lamhilik tagimasi ciddet iizerinde dikkatle durulmasi gereken bir hu-
sustur. Korelagyon tablolarinda, Tablo XIV ve XV'in r = + 0.84,
r = + 076 gibi neticeler vermig olmasi, bir illiizyon testi ile iki
gahsiyet testi arasindaki iistiin bagmtiya igaret etmesi bakimin-
dan 6nemlidir. Bu tecriibe neticeleri, keldmi olmayan basit idrak
tecriibelerinin ¢egitli psikolojik teghislerde faydali birer ara¢ ola-
rak kullanma ihtimaline igaret etmektedir.
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. STEREO-KINETIK-DERINLIK-IDRAKT
ILE YAPILAN TECRUBELER

Bir 6nceki tecriibelerimizde deneklere standart bir temhbih ve-
rilerek mukayese tembihini esitlemeleri kendilerinden isteniyordu.
Bu durumda denekler tecrtibeye aktif olarak katihiyorlardi. Bu tec-
riibemizde ise deneklere donmekte olan bir diskte verilen tembihi
gozlemeleri ve gozlem esnasinda husule gelen defismeleri belirtme-
leri isteniyordu. Tecrtibede eni ve boyu olan, yéni, iki boyutlu ¢em-
berler halindeki tembih malzemesi dondiirtilerek iigiincti bir boyut
olarak zaman buna ilive edilmekte ve béylece, ii¢ boyutlu idrak
uyandiran bu enteresan sittiasyonda degigik gruplara dahil denek-
lerin ne gibi farkh tepkileri bulundugu incelenmekteydi. ‘

Tecriibede kullamilan malzeme, bu nedenle, sabit bir durumda
iken herhangi bir derinlik idraki tevlit etmemekte; ancak bir eksen
etrafinda dondtirtildtigti zaman kinetik derinlik idraki diyebilecegi-

miz durum meydana gelmekteydi.

Miles ve Birand, 1858 yilinda Istanbul Universitesi Tecriibl Psi-
koloji Hmnstitiisiinde, stereo-kinetik-derinlik-idraki ile ilgili olarak
renk acikhklaryla ilgili yapmis olduklar1 aragtirmada tembih ola-
rak renk ciftleri serisini incelemiglerdir®®. Aragtimcilar, denecklerle
iki seri tecriibe yapmiglar ve her iki tecriibede de ¢ift mukaye-
se metodunu kullanmiglardir. Tecriibelerde dakikada 78 devirli
elektrikle igleyen bir fonograf kullamlmig, fonografin iizerinde ve
tam arkasinda deneklerin rahathkla akseden hayali gorebilmeleri
icin ayrica bir ayna yerlegtirmiglerdir, Yiizey renkleri ile ilgili renk
giftlerini ihtiva eden herbir beyaz kagit disk fizerine iki daire ci-
zilmig bulunmaktaydi. Aragtiricilar renkli daireleri fonograf fize-
rinde dondtirdiikleri zaman renkli dairelerden bir tanesi saga dogru
hareket ederken digeri sola dogru yotnelmekte, ve bu durum silindi-
rin kisa bir kesiti olarak 3 boyutlu bir idrak uyandirmaktaydi. Iste

38, Walter, R. Miles ‘and Begian Birand, 1956, «Lightness of some surface colors com-
parcd for stereo-kinetic-depth-cffect.», Vol I, s. 86-102 Tecriibi Psikoioji Caligma-
Jar1. Baha Matbaasi, istanbul. ’
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bu olay, Benussi stereo-kinetik-derinlik-etkisi olarak (S.K.D.E)
bilinmektedir ve Musatti, Benussi'nin bu olay1 1921'de kegfettigini
kaydetmektedir. Tecriibelerimizde kullanilan &let ve malzeme bu
tecriibeden miilhem olarak hazirlanmig ve son derece enterasan olan
bu derinlik idrakinin “gahsiyetle iligkisi incelenmek istenmigtir.

- White ve Mueser, stereo-kinetik-derinlik-idraki meydana getir-
mekte kullanilan gesitli metodlar ele alarak hareket esnasinda iic
buutlu olan goriintiileri incelemiglerdir®®. Musatti, 1924 de, dénmek-
te olan tekerlegin sathindan yukarida yuvarlak bir disk intibium
yaratmak igin gorilg hatt1 etrafinda dénen bir disk iizerine c¢izilmig
. elipsler kullanmigtir, Buna benzer gekiller Wallack, Weisz ve Adams
tarafindan ayrintih olarak incelenmigtir. Musatti, «Stereo-kinetik
olay» diye adlandirdig1 bu ii¢ buutluluk intibfini ancak birkag sani-
yelik bir beklemeden sonra hissedildigini sdylemektedir. Baz1 de-
nekler, bunu ancak tecriibecinin gereken telkini yapmasindan sonra
gorebilmektedirler. Buna benzer bir olay, Benussi (1927) tarafin-
dan goriig hatt1 etrafinda dondiiriilen bir fonograf iizerinde merkez-
leri ayni olmayan daire gsemalar: ile husule getirilmigtir. Tecriibeleri-
mizde incelemeye calistigimiz stereo-kinetik-derinlik-idraki, Benussi
etkisi olarak bilinen olaydir. Bu tecriibelerde daireler, fonografin
sathindan yitkselmis bir gekilde derinlik bak1m1ndan biribirinden
ayrilmig gibi gorunmektedlrler

Boyle giriintiiler meydana getirmenin ikinei bir teknigi Gibson
tarafindan kullamlmgtir. Muhtelif objeler drnegin, tel gekiller veya
Jkat1 cisimler golgeleri yar seffaf ekran iizerine diigecek gekilde don-
diiriiliir veya hareket ettirilir. Boylece, kinetik derinlik etkisi mey-
dana getirilir (Metzger, 1934; Wallach ve O’Connell, 1953). Bu ¢e- -
it goriintiiler meydana getirmenin iigiineii bir metodu katod 151m
tiipleri kullanilarak elde edilir, Wallach ve Karsh (1965), stereosko-
pik ve kinetik derinlik idraki konusunda bir arastirma yapmiglar,
stereoskopik gbrmenin kesinlikle molekiiler bir temhbih problemi,
kinetik derinlik etkisinin ise tek gbzle etkili bir cegit tembihe da-
yandigim miigahade- etmiglerdir. Stereoskopik gbérme olaymda, ya-
kin ve uzak mesafenin kesin olarak tayin edilmig, kinetik derinlik

39. White W. Benjamin ve Mueser E. Gayle'den, 1960, «Aecurarcy in reconstructing
the arrangement of elements generating kinetic depth dl\plays» Jour of Experi-
mental Psychology, Vol: 60, s. 1-10.
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etkisinde ise tayin edilmemis oldugunu, ayrica kinetik derinlik et-
kisinde, derinlikle ilgili diger ip uclari olmaksizin monokiiler olarak
verilen donen tel gekillerinin hemen igeri dogru déndiigiinii ve ters
derinligin gercek derinlik kadar sik idrik edildigini tespit etmig-
lerdir. Green (1961), kinetik derinlik etkisinde, sekillerin uygunlugu
konusunda yapmig oldugu arastirmada, kinetik derinlik etkisinde
iic buutlu bir geklin cegitli kisimlarinin nisbi hareketi sadeee derin-
lik hakkinda degil, ayn1 zamanda seklin bi¢imi hakkinda da bilgi
verdigini miigahede etmigtir. Yine Wallach ve O’Connel (1962), ki-
netik derinlik etkisi ile ilgili yapmig olduklar: bir incelemede yarr .
geffaf bir egyanin arkasinda bulunan kati veya telle biikillmilg bir
sekil dondiiriildiigii zaman onun ekrandaki gélgesi dénen iic buuthu
bir kati obje intibai meydana getirdigini gormiiglerdir. Wallach ve
‘Moore (1963), stereoskopik derinlik idrakinin degigsmesiyle ilgili
incelemelerinde kinetik derinlik etkisinin gercekten derinlik idraki
meydana getirdigini, fakat stereoskopik gormenin derinlik idraki
hasil etmedigini miisahede etmislerdir.

Bu seri tecriibelerimizde stereo-kinetik-derinlik-idrakinin algi-
lanma miktart ve 6zelliklerinin gahsiyet vasiflariyla iligkisi incelen-
migtir. Evvelce de belirtildigi iizere, bu seri tecriibelerde hipotezi-
mizde icedéniiklerin daha stereotipik ve rijit tepkide bulunacakla-
rina, buna kargilik digadoniiklerin ise daha fazla miktarda bu idraki
algilayacaklar: iddia edilmekteydi.

METOT
1. Alet

Teeriibelerimizde, stereo-kinetik-derinlik-idrakinin incelenmesi
icin mekanik olarak igletilebilen mikrofon cihazi cikarilmig 78 de-
virli bir gramofon kullanilmistir. '

Stereo-kinetik-derinlik-idraki teecriibeleri dencklerin gramofon
diski iizerine yerlegtirilen ve dondiirildiigii zaman derinlik idraki
meydana getiren gekillerin aynali bir ekrana akseden hayalini iz-
lemelerine dayanmaktadir. Bu durumu saglamak amaci ile gramo-
fonun kapak kismina girebilecek gekilde 26 x 35 ebadinda bir ayna
yerlestirilmigtir. Tecriibelerde kullanilan &letin uzunlugu 41, genis-
ligi 29, yiiksekligi ise 18 em’dir. Denegin, otururken rahatlikla dénen
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diskin aynaya akseden hayalini gérebilmesi i¢cin aynal ekranla disk
-arasinda 60°’lik bir ag1 meydana getirilmigtir. Tecriibelerde kullani-
lan Alet Sekil 2’'de goriilmektedir,

Sekil 2

2. Denekler

Stereo-kinetik-derinlik-idraki tecriibelerine, M.M.P.I. ve Heron
gahsiyet testleri ile Miiller-Liyer illiizyonu tecriibelerine igtirdk eden
denekler girmiglerdir. Boylece, lizerinde gcaligmakta oldugumuz de-
neklerin sayisinda herhangi bir degigiklik olmamig ve 82 denek ka-
tilmagtar,

3. Deney Diizeni

Stereo-kinetik-derinlik-idraki denemelerinin Istanbul denekleriy-
le olan cahgmalar: Tecriibi Psikoloji Enstitiisiintin Aragtirma Oda-
smda, Erzurum deneckleri ile olan caligmalar1 ise Fakiiltenin bir
dersanesinde yap1lm1§t1r.

Tecriibl Psikoloji - Forma : 10
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Tecriibeler, her denekle ferdi olarak yapilmigtir. Tecriibe oda-
sinda. tecriibeci ile denekten bagka kimse bulunmamstir. Bu tecrii-
bede, herbiri 1 dakikalhk miiddet ve 1 dakikahk fasila ile ikiger defa
takdim edilen ve lzerinde renkli cemberler bulunan daire seklindeki
4 kartondan ibarettir,

Calismamizda, karton daire yerine «kart» deyimi kullamilmig,
ayrica bu kartlar da 1., 2., 3. ve 4. kart diye numaralandinlngtir,
Bu dort kart, biitiin deneklere aym sira ile verilmigtir. Deneklere
takdim edilen 4 kartin sirasi gbyledir :

1. Kart : Birlegimi filizi yegil + Mor -+ Siyah

2. Kart : Birlegimi yegilimsi mavi + EKirmz -+ Siyah
3. Kart : Birlegsimi Sar1 + Mavi .

4. Kart : Birlegimi Mor — Yegil + Siyah

Tecriibelerde zaman siiresini hatasizea kaydedebilmek icin kro-
nometre kullanmilmigtir. Stereo-kinetik-derinlik-idraki tecriibelerinde
denek, disk donerken onun aynah ekrana akseden hayalini izleme-
sine dayanmaktadir. Bu nedenle tecriibe miiddetince deneklerin giz-

o @

A

Sekil 3. Uzerinde renkii cemberter olan tembih malzemeler:

Sekil 3

lerini aynah ekrandan ayirmamalar1 ve donmekte olan diske bak-
mamalar1 sdylenmigtir. Denekler, disk dondiiriildiigli zaman aynal
ekrana akseden hayali kolayhkla gorebilmeleri ig¢in dletten 1,6 m
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mesafede bulunan tabureye oturtulmugtur. Derinlik idrakinin géritil-
mesiyle ilgili bir noktaya deginmek istiyoruz. S.K.D. idrakinin mey-
dana gelmesi diskin donmesine bagh bir olaydir. Diskin dénme hiz
giiphesiz ki, derinlik idrakinin husule gelmesinde asli bir faktor
olarak onemli bir rol oynayacaktir. Bu nedenle diskin dénme hiz,
biitiin aragtirma boyunca her denek igin sabit tutulmugtur.

‘Btereo-kinetik-derinlik-idraki tecriibelerinde, tecriibe odasina
alman deneklere gu talimat verilmigtir :

«Kargimzdaki gramofonun diski iizerinde beyaz karton
izerine ¢izilmig ii¢ cember goriiyorsunuz. Disk dondiigii

- zaman kargidaki aynali ekrana bakip, diske bakmadan
hangi renkli cemberi iistte gériiyorsanmiz bildiriniz. Tecrii-
be miiddetince gordiigiiniiz biitiin degigmeleri sdyliyeceksi-
niz. Bu tecriibede 4 kart vardir. Ancak, gosterecegimiz
figiineii kartta 2, digerlerinde ise 3 ¢ember bulunmaktadir.
Herbir karta 1 dakika miiddetle bakip, 1 dakikahk fash
verildikten sonra ayni karta 1 dakikahk miiddetle tekrar
bakacaksiniz, baghyoruz, dikkat!l.»

4. Aragtirmada Kullanilan Malzeme

Stereo-kinetik-derinlik-idrakini incelemek i¢in kullanilan disk-
lerin renkleri Munsell'in renk albfimtindeki karigim oranlarina gére
secilmigtir. Munsell albiimiinden tespit edilen renklere uygun olan
renkler, Sunpearl Faber, Puma, ve Astra markal boyali kalemlerle
elde edilmigtir. :

" Bu aragtirmanin malzemesi, renk boyutlar1 birbirinden farklh
beyaz kartondan kesilmig daireler fizerine Munsell albiimiinden se-
¢ilen renklere gore ¢izilmis olan g¢emberleri ihtiva eden 4 karttan
ibarettir. :

Stereo-kinetik-derinlik-idraki tecriibelerinde malzeme olarak
kullanilan ve yukarida kart deyimi ile ad1 gegen beyaz kartondan
kesilmig daireler ve bunlarin iizerine ¢izilmig olan g¢emberlerin bo-
yutlar: goyledir :

Beyaz karton daireler dletin diskini' kaphyacak biiyiikliikte ke-
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silmigtir. Bdylece, disk ile fizerine takilan karton dairelerin merkez-
leri miisterek bir tarzda cizilmig oldugu icin bunlar birbiri ile hem
simetriktirler, hem de c¢aplar1 birbirine egit bilyiiklitkte bulunmak-
tadir, Disk ve kartonlarin gaplari 22 cin, yarigcaplan ise 11 cm’dir.

Merkezleri diskle milgterek (ayni) olan beyaz karton dairelerin
iizerine cizilen renkli cemberlerin merkezleri birbiri ile miigterek bir
tarzda olmayip, herbiri digerini iki noktada ve zit istikamette kes-
mektedir. Aynl zamanda, renkl cemberlerin birbirini iki noktada
ve zit istikamette kesmelerinden dolayir bu renkli cemberler kargi-
hkh ve uglary birbiriyle birlegmis yarim aylar ortaya akarmaktadir,

- Tecriibelerde kullanilan ve iizerinde 2 cember bulunan karton
daireler uclar birbiriyle birlegmig ve kargihikh iki yarim ay, ilzerin-
de 3 ¢cember bulunan karton daireler ise ikiger yarim ay goériiniigii-
ne sahip bulunmaktadir (Sekil 3).

Merkezleri aynm olmayan ve herbiri digerini iki nokta ve zit yon- -
de kesen renkli gemberlerin caplar 18 cm, yaricaplar ise 9 cm’dir.
Beyaz karton daireler fizerine cizilen 18 em gapmdaki renkli cem-
berler yuvarlak bir geklin cevresi elle cizilmek suretiyle yapilmig-
tir. Cember ¢izgilerinin genigligi 2 mm’dir. Karton daireler iizerinde
dletin digkine gecirilecek gekilde kii¢iik yuvarlak bir delik ile renkli
cemberler bulunmaktadir. Bunlardan bagka dairelerin iizerinde her-
hangi bir igaret meveut degildir. '

KART 1

Kart 1’in birlegimi {ic renkten meydana gelmigtir. Karton daire
iizerine cizilen gemberlerden biri filizi yegil, digeri mor, sonuncusu
siyah renklidir. Filizi yegil Munsell'in renk albiimiindeki 7,56 G.Y.
6/6, mor ise 7,5 P 6/6’ya tekabiil etmektedir, Sunpear! marka 3680/4
numarall boyali kalemi kullanarak filizi yegil, Sunpear! 3680/8 nu-
marali boyall kalemden mor renk ve Astra marka 1380 numaral
kurgun kalemi kullanarak siyah renkli cemberler elde edilmigtir.

EKART 2

Kart 2'nin birlegimi ii¢ renkten meydana gelmigtir. Siyah, yesi-
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limsi mavi ve kirmizi. Kirmizi, Munseil’in renk albiimiindeki 7.5
R 5/10-5/6, yegilimsi mavi 7.5 BG 5/6’ya tekabiil etmektedir. Su-
per marka 3680/91 numarali boyal kalemle kirmizi, Puma marka
5/5 - 491 numaral kalemle yegilimsi mavi ve Astra marka 1380 nu-
marali kurgun kalem ile de siyah ¢emberler hazirlanmigtir.

'KART 3

Kart 3'iln iizerine iki ¢cember cizilmistir. Bu gemberlér Mun-
seil'in renk albiimiindeki 5 Y 8/10, saris1 ila 5 PB 4/10 mavisine te-
kabiil etmektedir. Faber marka 407 numarali boyali kalemle sari,
Puma 491 numarall kalemle de mavi renk elde edilmisgtir.

KART 4

Kart 4in birlegimi ii¢ renkten meydana gelmistir. Daire iize-
rinde cizilen ¢gemberlerden biri siyah, biri yegil, digeri mor renkli-
dir. Bunlardan yegil, Munsell'in renk albiimiindeki 5 Y 6/5, mor ise
5 RP G/6'ya tekabiil etmektedir. Faber marka 308 numaral kalem-
le yesil, yine Faber 426-437 numarali kalemle mor renk elde edil-
migtir. Bu karttaki iiciincii cember Astra marka 1380 numaral kur-
gun kalemle cizilmistir. '

5. Stereo-Kinetik-Derinlik-Tdrakt
Tecritbesinde Puan Kriteri

Ksas tecrilbeye baglamadan evvel, deneklerin tecriibeye intibak
etmeleri icin bir dakikalik bir 6n deneme yapimigtir. Hemen bun-
dan sonra esas denemelere girigilmigtir. Herbiri deneklere 1 dakika
gosterilen kart, 1 dakikalik fasiladan sonra tekrar 1 dakikalik miid-
detle gosterilmigtir. Boylece herbir kart bir denege 2 defada sunul-
mugtur. '

Deneklerin gerek birinci, gerekse ikinci tekrarda herbir karta
vermig olduklar: tepkiler icin «Degigme» tabiri kullanilmigtir, Bu-
rada degisme tabiri ile stereo-kinetik-derinlik-idrakinin- meydana
gelmesi ve denek tarafindan gorillme miktar1 kastedilmektedir. De-
nek, tecriibe baglar baglamaz «3u renkli cemberi iistte gordiims gek-




150 M. ASKIN

linde tepkide bulundugﬁ anda kronometre kacinel saniyeyi gosteri-
yorsa hemen kaydedilir. Denek ayni renkli gemberi hep iistte gor-
melkte devam ediyorsa, degigme sayis1 1 puan olmaktadir.

Denek, diger renkli cemberi iistte gordiigii anda degigme sayisi
1 puan daha artmaktadir. Boylece degigme sayi1s1 2 puan olmakta-
dir. Farkli saniyelerde farkl renkli cemberlerinin goriilme sayilar: 1
dakikalik tecriibe sonunda toplanarak her tekrar 1§1n «Toplam de-
gigme sayisi» elde edilmektedir.

Her kart icin yapilan iki tekrar neticesinde degigme sayilan
toplanarak herbir kartin degigme puani hesaplanmigtir. Bu deger-
lendirme, bir érnekle Tablo XVI'da gosterilmigtir.

6. Sonuclarin Analizinde Kullanilan
Istatistiksel Metodlar

Stereo-kinetik-derinlik-idraki tecriibelerinden elde edilen veriler
agagidaki iglemlere tabi tutulmugtur.

Once her denek grubunun 4 karttaki defigme sayisinin aritme-
tik ortalamalari, standart sapmasi ve ortalamalarmmimn giivenirlikleri
bulunmustur (Tablo XVII, XIX, s. 89a).

Ortalamalarin giivenirlikleri hesaplandiktan sonra gruplar ara-
sinda ortaya cikan farklilagmalarin gercek farklar yansitip yan-
sitmadigim tespit etmek icin, dénce ortalamalar arasindaki farkla-
rm standart hatas: hesaplanmig, bilahare iki grup ortalamalar: ara-
sindaki fark standart hatasina béliinerek CR oranlar yani «ts de-
gerleri bulunmugtur.

SONUCLAR

Stereo-kinetik-derinlik-idraki tecriibelerine katilan 82 denckten
elde edilenr veriler zikredilen istatistiksel islemlere tabi tutularak
degerlendirilmigtir.

S.K.D.I. tecriibelerinde denege, bir kart 1 dakika miiddetle gos-
terilip, 1 dakika fasila verildikten sonra tekrar 1 dakika miiddetle
gisterildigi igin 1 kartla 2, 4 kartla 8 tecrilbe yapilmig olmakiadir.
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Béylece aragtirmamizin bu merhalesinde toplam olarak 82 x 8 = 656
tecritbe neticesi incelenmig olmaktadir.

Elde edilen 656 tecriibenin 37 x 8 = 296’sm1 Istanbul denek gru-
bu, 5 x 8 = 360’11 da Erzurum denek grubu meydana getirmigtir.
Ayrica S.K.D.I. tecriibelerinde birinci denek grubunda 942, ikinci
denek grubunda 1356 degisme sayisi1 kaydedilerek toplam olarak
2298 degigme sayis1 elde edilmistir. '

1. Birinci Denek Grubundan
Flde Edilen Sonucglar

S.K.DI. denemelerinde icedoniik, hudut ve digadéniik denek
gruplart arasinda Onemli farklar belirmigtir. Once gruplarin elde
ettikleri puanlar hakkinda kisa bir bilgi verilecek bilahdre gruplar
arasinda ortaya ¢ikan farklarin gercek farklar olup olmadifl husu-
su anlamhilik seviyeleri gozoniine alinarak elegtirilecektir,

a. Igeddniik Denek Grubu :

Grubun denek sayisi 14 kigidir., Bu grubun SK.D.I. tecriibele-
rinde aldiklar1 puanlarin ortalamalari ve standart sapmalar1 (Ek
II, 29 a-d, s. 47-50)'de gosterilmigtir. Agagida sadece iki tekrar so-
nunda 4 karttan elde edilen degigme sayilarn ve ortalamalar1 gis-
terilmigtir,

Kartlar Toplam Degigme Sayisi Ortalamalar
Kart .1 44 o 314
Kart 2 ' 59 4.21
Kart 3 47 3.35
Kart 4 78 5.57

228 4.08

Bu gruptaki denekler, yukarida gortildiigii gibi, en az derinlik
idraki birinei kartta, en c¢ok derinlik idraki ise dordincii kartta
gormiiglerdir.
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b. Hudut Denek Grubuw :

Bu gruptaki denek sayisi 11 kigidir. Grubun S.K.D.1. tecriibele-
rinde aldiklari puanlarin ortalamalar:i ve standart sapmalar1 (Ek
II, Tablo 30 a-d, s. 51-54)’de gisterilmistir,

Hudut grubunun S.K.D.I. tecriibelerinde iki tekrar sonunda 4
kartta aldiklar degisme sayilar ile ortalamalar: agagidaki tabloda
gdsterilmektedir.

Kartlar Toplam Degisme Sayisi = Ortalamalar
Kart 1 72 6.54
Kart 2 ' 68 6.18
Kart 3 66 , 6.00
Kart 4 | 70  6.36
296 6.27

Hudut denek grubu, yukarida goriildiigii fizere hemen hemen 4
kartta da birbirine yakin neticeler elde etmiglerdir.

c. Dhgadoniik Denek Grubu :

Bu grubun denek sayisi 12 kigidir. Grubun S.K.D.I. denemele-
rinde aldiklar1 puan ortalamalari ve standart sapmalar1 (Ek IT,
Tablo 31 a-d, s. 55-b8)’de gosterilmigtir. Bu grubun iki tekrar so-
nunda 4 karttan elde edilen degigme sayis1 ve ortalamalari agagi-
.dadar. : '

.Kartlar Toplam Degisme Sayisi Ortalamalar
Kart 1 118 - 9.83
Kart 2 127 _ 10.58
Kart 3 97 8.08
Kart 4 94 7.83

436 : 9.08
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Yukarnda goriildiigii gibi bu grup, diger iki gruptan daha cok
S.K.D. idraki gérmiigtiir. Digadéniik denek grubunda en az derinlik
etkisi Kart 4'te ve en gok derinlik etkisi ise Kart 2’de meydana gel-
migtir. ’

d. Igedoniik-Dugddiniik Gruplarm Mukayesesi :

Bu iki grubun S.K.D.I. tecriibelerinde elde ettikleri degigme sa-
yilarinin genel ortalamalar: ile genel standart sapmalarinin dege-
rine bakilacak olursa, iki grup arasinda son derece biiyiik bir fark
oldugu goriiliir. Igceddniik denek grubunun genel ortalamasi 4.08, ge-
nel standart sapmas1 0.94 olmasina karsihk digaddniik denek grubu-
nun ‘genel ortalamasi 9.08, genel standart sapmas: ise 1.79 olairak
hesaplanmigt:. Elde edilen bu genel ortalamalar digaddniik denek
grubunun i¢edéniiklere nispeten daha cok kinetik etkisi izledigi so-
nucu ¢ikarihir. Digaddniikler, statik bir durumdayken derinlik - etkisi
uyandirmayan, fakat bir eksen etrafinda déndiiriildiigii zaman de-
rinlik intibai yaratan S.K.D.I.. tecriibelerinde diger iki gruba gire
daha fazla 3 buutlu derinlik gérmeleri ilging bir mesele olarak arag-
tinlmaya degerdir. (Tablo XVIII, s. 100})'de gériildiigii iizere her iki
grup arasindaki farklar P <.001 seviyesindedir,

S.K.D.I. tecriibelerinde d1§ad6niik1ei', alet calismaya baglar bag-
lamaz 5. ve 10 saniyeler arasinda 3 buutlu derinlik idraki gdrmele-
rine kargihk, iceddniikler ise 15. ve 20. saniyelerde gérmiiglerdir.

e. Icediniik ve Hudut Gruplarvan Mukayesesi

S8.K.D.I. tecriibelerinde bu iki grubun genel ortalamalari giz-
dniine alindig zaman, hudut denek grubunun igedénilk denek gru-
buna nazaran daha fazla kinetik derinlik etkisi gordiigii anlagilir
(Ek II, Tablo 30 a-b, s. 51-54). Ayr:1 bu iki gruptaki deneklerden 6’s1
hari¢ 8. K.D. etkisini, dlet ¢caligir ¢cahgmaz gérmemigler, diger denek-
ler birer dakikalhk tecriibe merhalelerinde ancak 15. ve 20. saniyeler-
de derinlik idraki izleyebildikleri tespit edilmistir. Bu iki denek gru-
bu arasinda sadece Kart 4 harig, diger ii¢ kartta P <.001 seviyesin-.
de anlamh sonuclar elde edilmigtir (Tablo XVIII, s. 100},
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f. Drigadinitk-Hudut Gruplarmem Mukayesesi :

Once bu iki grubun genel ortalamalar1 ve genel standart sap-
malar gozodniine alinirsa, digadoniik denek grubunun hudut grubu-
I1, Tablo 31 a-d, s. 556-68}, ve bu iki grup arasindaki farklar anlaml
bir seviyededir (Tablo XVIII, s. 100).

Hudut grubu bu tecriibelerde Kart 1'de, digadéniik grup ise
Kart 2’de en fazla derinlik idraki izlemiglerdir. Ayrica hudut ve
icedomitk denek gruplarimin, dlet calismaya basgladiktan sonra an-
cak 15. ve 20. saniyelerde derinlik idraki izlemelerine kargilik diga-
doémniik grup 5. ve 10. saniyelerde derinlik idraki gérmiiglerdir,

‘ 7g. Sonug :

Farkl gahsiyet egilimlerine sahip Istanbul’daki ii¢ farkl sah-
siyet vasfina sahip denek gruplarindan elde edilen sonuclar, S.K.D.
idrakinin biitiin denekler tarafindan gériildiigiinii ortaya koymus-
tur. Igedoniik, hudut ve digadéniik denek gruplarindan elde edilen
neticeler S.K.D. idrakinin en az goriilen miktar1 icedéniiklerde, en
gok miktarnin ise disaddniiklerde meydana geldigini gostermigtir.
Hudut denek grubunun bu iki grup arasinda vasat bir miktarda de-
rinlik idraki izledigi miigahede edilmigtir. Ayrica, denemelerde S.K.D,
idrakinin zaman bakinundan ilk ‘defa goriilmesi de denek gruplari
arasinda 6nemli bir fark meydana getirmis bulunmaktadir. Dene-
melerde, let dénmeye baglar baglamaz S.JK.D. idrakinin ilk goriil-
mesgi iceddniik-hudut gruplarinda 15. ve 20. saniyelerde vukua gel-
mesine kargihik, digaddniiklerde ise 5. ve 10. saniyeler arasinda or-
taya ckmugtir. Denek gruplarl arasinda S.JK.D. etkisinin goriilme
miktarinin farklh olmasi, idrak olayinin da gahsiyet Gzellikleri ile
bir iligkisi oldugu kanaatini dogrulamaktadir. '

Gruplar arasinda ortaya cikan farklarin gergek farklar olup
olmadigini belirtmek icin tespit edilen anlamlblik seviyeleri (Tablo
XVII)’den anlagilacagl iizere biitiin kartlarda her ii¢ denek grubu
icin son derece anlaml bir seviyededir.
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2. ikinci Denek Grubundan
Elde Edilen Sonuglar

a. fgedoniik Denek Grubw :

Grubun denek sayis1 15 kigidir. I¢ceddniik denek grubunun S.K.D.
denemelerinde aldiklar: puanlarmm ortalamalar1 ve standart sapma-
lan (Ek II, Tablo 32 a-d, s. 59-62)'de gbsterilmigtir. Agagida 4 kart-
tan elde edilen degigme sayilar1 ve ortalamalar: gosterilmektedir.

Kartlar Toplam Degigme Sayis1 Ortalamalar
Kart 1 79 5.2
Kart 2 : 95 6.3
Kart 3 111 7.4
Kart 4 110 : 7.3

395 6.55 -

Bu gruptaki denekler, yukarida gdriildiigii iizere, en az derin-
lik idraki Kart 1°de, en gok derinlik idrakini Kart 3'de gérmiiglerdir.

b. Hudut Denek Grubu :

Bu gruptaki denek sayis1 15’tir. Grubun S.K.D. denemelerinde
aldiklar: puanlarin ortalamalan ile standart sapmalar1 (Ek II, Tab-
lo 33 a-d, 5. 63-66).

- Asagida, grubun S.K.D. denemelerinde 4-kartta aldiklar deglg-
me sayilari ile ortalamalari gosterllmlgtlr

Kartlar Toplam Degisme Sayisi Ortalamalar
Kart 1 106 7.0
Kart 2 117 7.8
Kart 3 108 - 7.2
Kart 4 107 71

438 727
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Hudut denek grubunda S.K.D. idrakinin en az goriildiigii I. ve
en cok goriildiigii 2. Karttir.

e, saddniils Denek Grubu :

Digadoniik grubunda 15 denek bulunmaktadir. Bu grubun 5.K.D.
teeriibelerinde aldiklar: puanlarin ortalamalari ve standart sapmala-
rn (Ek II, Table 34 a-d, s. 67-70)'de gosterilmigtir. Dencklerin 4
karttan elde ettikleri degisme sayisi ve ortalamalar agagida gOs-
terilmektedir..

Kartlar Toplam Degigme Sayisi Ortalamalar
Kart 1 113 ‘ . 7.5
Kart 2 130 L 8.6
Kart 3 148 9.8
Kart 4 132 _ 8.8

523 8.67

Yukarida gériildiigii gibi, bu gruptaki denekler diger iki denek
grubunda S.K.D. tecriibelerinde daha ¢ok derinlik miisahede edebil-
miglerdir. Thgadoniik denek grubunda en az derinlik- idraki Kart
1’de, en ¢ok derinlik idraki ise Kart 3’de ortaya cikmigtir.

d. Igedéniik-Diwsadoniik Denck Gruplarmn Mukayesesi :

Bu iki grubun S.K.D. tecriibelerinde elde ettikleri degigme sa-
yilarinin genel ortalamalarina bakilacak olursa, iki grup arasinda
derinlik idraki gérme meselesi balimindan digadéniik denek grubu-
nun daha ¢ok derinlik idraki izledigi g6riiliir. Bu tecriibelerde gerek
icedéniik ve gerekse digadoniik denek grubu iiclincii kartlarda en
fazla derinlik idrak etmiglerdir. Bu iki grubun en az derinlik gér-
diikleri kartlar yine aymdir. En az sayida derinlik izledikleri kart-
lar birinci kartlardir. iki grup arasindaki farklar 4 kartta da P
<.001 seviyesinde anlamh sonuglar vermig ve bu iki énemli grup
arasindaki farklarin gercek farklar olduguna cok giivenilir bir se-
viyede igaret etmigtir (Tablo XX, s. 102).
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e. Igedoniilc-Hudut Denek Gruplariun Mukayesesi

Igeddniik denek grubunun genel ortalamasi 6.55, hudut grubu- -
nun ise 7.27 olarak hesaplanmigti. Genel ortalamalardan anlagddig:
gibi hudut grubu igeddniik grubuna nazaran daha fazla derinlik
idraki izlemistir. Standart sapmalara gelince, iceddnitk denek gru-
bunun genel standart sapmasi 1.48, hudut denek grubunun ise 1.61
olarak elde edilmigti. Ayrica bu iki grup, S.K.D. etkisini &let caligir
calismaz fark edememisgler, ancak 20. ve 25. saniyelerde derinlik id-
raki izleyebilmiglerdir. Bu iki grup arssindaki farklarin anlamlilik-
lar1 Kart 1'de P .01 ve Kart 2’de P <.01 seviyesinde olup, diger
iki kartta ise anlamsizdir (Tablo XX, s. 102).

f. Disadoniik-Hudut Denek Gruplarnim Mukayesesi :

Bu iki gruptan elde edilen ortalamalar digaddniik denek grubu-
nun hudut grubundan daha ¢ok S.K.D. intibar gérdiiklerini giater-
mektedir. Hudut grubu bu tecriibelerde Kart 2'de, digaddniik grup
ise Kart 3'de en fazla derinlik etkisi grmiglerdir. Derinlik idra-
kini ilk gdrebilme hudut grubunda sdyledigimiz gibi 20 ve 25. sani-
yelerde olmasing, karsihik digadoniik denek grubunda 5 ve 10. gani-
yelerde ortaya qikmistir. Ancak digaddniik grubunda 2 denek bu
slirelerde gdrememislerdir. Hudut ve disaddéniik grubu arasindaki
farklar Kart 3 ve 4'de P <.001 seviyesinde anlamli, diger kartlar-
da anlamsizdir (Tablo XX, s 102).

g. Sonug :

Erzurum'daki {i¢ denek grubundan elde edilen 8. K.D. sonuclari
gruplar arasmda énemli farklar gdstermigtir.

Istanbulda’ki denek grubunda miigahede edilen &zellikler Er-
zurum’daki denek grubunda da goériilmektedir. Teedsniik, hudut ve
digsaddniik gahsiyet egilimi yansitan deneklerin hepsi denemelerde
S.K.D. etkisi miigahede etmiglerdir. S K.D. idraki en az iceddniik-
lerde, en fazla digadoniiklerde gériilmiigtiir. Hudut grubu diger iki
grup arasinda vasat bir miktarda derinlik etkisi sezmiglerdir. S,K.D.
idrakinin zaman bakimindan ilk defa gériilmesi, iceddniik ve hudut
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gruplarinda 20 il& 25. saniyelerde, digadéniiklerde de 5 il 10. sa-
niyelerde meydana gelmigtir. Boéylece, S.K.D. idrakinin meydana
gelis zamani bakimindan oldugu gibi goriilme miktar: bakimindan
da gahsiyet vasif gruplar1 arasinda énemli farklilagmalar belirmig-
tir. Neticede elde edilen anlamhilik seviyeleri incelendigi zaman sa-
dece digadoniikle, hudut grubunun birinci ve ikinei kartlarinda an-
lamsiz, diger biitiin kartlarda gruplar arasinda anlaml sonuglar
cikt1gh miigahede edilmektedir. '

3‘. Genel Sonucg

Istanbul ve Erzurum’da farkl gahsiyet 6zellikleri gosteren de-
nek gruplarindan elde edilen sonuglar, statik bir durumdayken her-
hangi bir derinlik etkisi uyandirmayan tembih kartlarimn bir disk:
iizerinde dondiiriilmesiyle ii¢ buutlu (three dimensional) bir derin-
lik idraki meydana getirdigini gostermektedir. 82 denege uygula-
nan S.K.D. tecriibeleri neticesinde derinlik idraki girmeyen denek-
lere rastlanmamigtir. Ancak, S.K.ID. idrakinin goriillme miktar1 de-
nek gruplarinda farklhihk gostermektedir.

Birinci ve ikinei grubun igedéniik ve hudut deneckleri alet cali-
gir caligmaz, aradan 15 il 25 saniye-kadar bir zaman fasilasindan
gonra S.K.D. idrakini ilk defa gdrmeleri muhtemelen gahsiyet vasif-
larindan ileri gelen bir durumdur. I¢edéniiklerde, S.K.D. idrakinin
meydana gelmesinde muayyen bir zaman fasilasimin ge¢mesi, bun-
larin yeni bir vaziyet kargisinda intibak etme giicliigii ¢ektikleri
kanismi uyandirmaktadir. ' Digaddniiklerin igeddniiklere nazaran c¢ok
daha erken bir zamanda derinlik idrakini goreb11me1er1 bagka tec-
rilbelerle incelenmeye deger bir konudur.

Her iki grubun da gahsiyet vasiflarina gore ayrilmig denekle-
rine bakildigl zaman, ayni patern dahilinde tepkileri ortaya ¢kmig-
tir. Hangi gehirde olursa olsun, o gehrin iced6niik grubunda tepki
sayis1 az, digadéniik grubunda ise daha fazladir. Her gehirde de va-

“sif gruplarn arasindaki farklilagmalar anlamli bir seviyededir. Yal-
niz izahi gerekli bir husus igedéniiklerde ve hudutta iki farklh sehir
gruplar1 arasinda frekans bakimindan yakinliklarin bulunmasidir.
Belirli bir gehir grubu igerisinde tepki paterni aym olmakla, beraber,
tepki miktar: ayn kalmamaktadir.
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Agagidaki ortalama tepki saylisuu gosteren oOzette bu durum
aglkga goriilmektedir,

Igedoniik  Hudut Digaddniik
I II I 11 I I
4.06 6.55 6.27 7.27 9.08 8.67

Mamafih, tecriibeleri diizenlerken ortaya atmis oldugumuz hi-
potez tamamen ispatlanmg ve gahsiyet vasiflarina gére kiimelenen
deneklerin stereo-kinetik-derinlik-idraki bakimindan anlamh sevi-
yede farkl sayida tepkide bulunduklar ortaya cikmigtir. Onceden
ileri siirdiigiimiiz gibi, icedoniikler daha az, digadoniikler ise daha
fazla sayida tepkilerde bulunabilmiglerdir. Boylece, bu enteresan id-
rak tecriibesi de tipk: gahsiyet testleri gibi, gahsiyet vasiflarina isa-
ret eder nitelikte egilimleri gdstermektedir.

IV, KINEFANTOSKOP ILLUZYONTU
ILE YAPILAN TECRUBELER

Bu tecriibe serisinde, icedéniikliik-digadoniiklilk gahsiyet vasif-
lar1 ile idrakler arasindaki iligkiler dontigiimlii gekiller simfina gi-
ren ve egit ihtimaliyetlerle bircok degigik idraki organizasyonlar
meydana getiren kinefantoskop illiizyonu ile incelenecektir. James
Drever, kinefastoskop igin, «gdlgeleri aksettirmek iizere kullamlan
. bir Alettir»*° der. Basari (viziiel) idrakle ilgili baz1 deneylerde, duy-
gusal malfimati miiphem kilarak doniigiimlii (reversible) sekil-fon
resimlerinin kullanildig1 bilinmektedir. Yalmz rekabet eden iki or-
ganizasyon arasindaki miiphemlik miinavebeye bagh degildir. Oyle
gérme durumlan diizenlenebilir ki, bunlar agag1 yukar: esit ihtima-
liyet tagiyan birgok idraki organizasyonlar meydana getirebilirler.

1931 yihinda W.R. Miles, adma kinefantoskop dedigi bir alet
yapmigtirt’. Donmekte olan horizantal (ufki) bir metal plikamn

40. Drever, James, 1965., «A dictionary of psychology, Revied by Harvey Wallersteins,
Penguin Books, s. 151.

41. Charles, E. Osgood’dan, $960., «Medhod and Theory in Expelunental Psychoiog»
Newyerk Oxford, Univ. Press.” Fourth Printing, s. 221.
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gdlgesi bir ekran iizerine aksettirilir. Boylece, meydana cikan hare-
ketler sonsuz sayida tekrarlanabilmektedir.

Harrower (1939), sekil-zemin miinasebetiyle ilgili doniiglimli
figiirler kullanarak serabral lezyonlu hastalarla yaptigi denemeler-
de bu hastalarda déniigimli idrakin bulunmadigimi miigahede et-
migtir??, Psikotiklerle yapilan gekil-zemin miinasebetiyle ilgili de-
neylerde hastalifmm cinsine bagh bazi belirli gemalara raslanmigtir.
. Ornegin, manyaklarda son derece siiratle doniigen ¢ok cesitli cevap-
lara kargilhik gizofrenlerde cogu kere hi¢ degigmeyen basmakalp ce-
vaplar gize carpmaktadir. Paranoyaklarda ise ekseriya deneye bag-
lar baglamaz konfubiilasyonlar kendini gdstermektedir.

Osgood (1953)’a gore, idraki stabiliteye tesir eden iki faktor.
vardir : Birincisi rekabet halindeki organizasyonlarin izafl kuvveti-
dir. Ikinci faktor ise yorgunluktur. Bir tembihe uzun miiddet bak-
mak baskin olan organizasyondan baz1 farkhlagmalara sebebiyet
verir. Bilhassa donligimlii gekillerde degigme daha siiratle olmak-
tadir (Kéhler, 1947; Philip ve Fisichelli, 1945)43,

METOT
1, Alet

~ «Hareket eden hayal»> manasina gelen Kinefantoskop Aleti dig
giriiniigh bakimmdan 22 x 37 x 60 cm. ebadinda dikdértgen bir priz-
ma. geklinde olup tahtadan yapilmig ve siyaha boyanmgtir. Aletin
on kisminda (dar yiizi lizerinde) 18 x 8 cm’lik bir ekran vardir. Ku-
tunun icinde ve ekrandan goriilebilecek sekilde, muayyen bir hizla
caligan motoriin horizantal bir gekilde dondiirdiigii bir plika mev-
cuttur. Bu plaka 7,56x 2,5 cm eb’admdadir. Tembih plikasinm go-
riintillerini aksettiren 18 x 8 cm ebadmdaki ekrana beyaz buzlu cami
andiran aydinger kigid1 gecirilmigtir.

42, Harrower, M.R., 1939, «Changes in Figure-grourd Perception in Patients with

. Cortical Lesions», Brit. J. Psychol. 30, 47-51 (221}

43. Kahler, W., and Emery, D.A. 1947, <Figural After Effects in the Third Dimension
of Visual Space». Amer, J. Psychol, 60, 159 -201. (240-241}.
Philip, B.R., and Fisicheli, V.R. 1945, <«Effect of Spced of Rotation and
Complexity of Pattern on the Reversals of Apparent Movement in Lassajon Figu-
rcs». Amer, J. Psychol., 58, 530-39 (221).
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Alet caligtirildiginda muntazam araliklarla dénen metal plaka-
nin golgesi, aletin icerisinde bulunan ampuliin kargisina ve iist ko-
geye yerlegtirilmig olan aynadan kirilarak ekrana aksetmektedir. -
Denek aksetmig olan geklin hayalini ekrandan izlemektedir (Sekil
4, 5. 106),

=

[ )

B[O >
= )
\\—“__,_\ —

Selell 4

Terhbih plakasinin sirayla aldig: idraki organizasyonlar ¢ok ih-
- timalli olan bir gekiller serisi meydana getirmektedir. Sekil 5'de,
tembih plakasinin aldi1 muhtelif bigimler goriilmektedir.

mmfsulin Jislnm

Sekll 5
Tecrithi Psikoloji - Forma : 11
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Tecritbelerde kullanilan kinefantoskop aletinin dig gériiniigi ise
(Sekil 8, s. 107)’da gosterilmigtir.

Sekil 6 -

9. Denekler

Kinefantoskop tecriibelerine Istanbulda bulunan 37 denek ka-
tilmigtir. Alet temin edilemediginden Erzurum’daki denekler bu tee-
ritbelere katilamamiglardir. *

3. Tecriibe Sartlar:

Kinefantoskop illitzyonu tecriibesi karanhk bir odada denek-
lerle ferdi olarak yapilmigtr. Tecriibelerin karanlikta yapilmasinin
nedeni, tecriibe miiddetince 1gikli ekranin arkasinda muntazam ara-
liklarla diénen tembih plikasmin aldigr muhtelif durumlarin denek-
ler tarafindan daha iyi goriillmesini saglamak icindir.
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Denek, kinefantoskop 4letinden 1,5 m mesafede bulunan bir ta-
bureye oturtulmakta ve gu talimat verilmekteydi :

«Kargimzdaki ilet calismaya bagladiginda 11kl ekranin
ortasinda donen bir gekil gtéreceksiniz. Goziiniizii ekran-
dan ay1rmada.n devamll ola.ra.k gekle bakmlz ve ne gijrii—
niiz biitiin hareket ve deg1§me18r1 sozle veya gozle 1fade
edemiyecek olursaniz elinizle gdsterebilirsiniz. Bu teeril-
benin siiresi ii¢ dakikadir. Bundan sonra 3 dakika da bir
dinlenme miiddeti verilip, tecriibe tekrar edilecektir.»

Denegin, degigsen ve dénen gekle ait tepkileri bir kronometre ile
zamaninda kaydedilmigtir. Esas tecriibelere baglamadan evvel, de-
neklerle ilete intibak edebilmeleri icin 1 dakikalik bir 6n deneme
yapilmigtir,

4, Tembih Plikasinin Sirayla
Aldigr Muhtelif Durumlar

Miles'in kinefantoskop &leti, .evvelee belirtildigi gibi, egit ihti-
mallerle birgok degisik idraki organizasyonlar1 yansitmaktaydi.
Tembih plikasinin tecritbe miiddetince aldig1 cegitli durumlar de-
nekler tarafindan «saga donilyors, «sola doniiyors, «bir saga doéni-
yors, «bir sola dénﬁyor», «yalpa yapiyors, «bir yana ¢arpiyor {mer-
keze carpiyor)», «tam daire oluyor» geklinde manalandirlmigtir.
Tecriibelerde deneklerin milgahede ettikleri hareketleri hatasizca
kaydedebilmek icin agagidaki semboller kullanilmgtir

Saga doniijyor : Sag

Sola doniiyor : Sol

Bir saga, bir sola dénilyor :

Yalpa yapiyor

El cirpiyor (Sap gap yapiyor) :

Bir yana cgarpiyor (Merkeze garp1yor)
Tam daire oluyor :

Tecriibelerde farkl gahsiyet vasiflarina sahip bulunan denek
gruplarmm hareket ve gegit sayis1 bakimindan farkhlagmalar: ele
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alindigindan hareketin cegitleri tizerinde durulmamigtir. Sadece de-
gigen bir tembihe kargi davramglarl incelenmeye calisilmigtir.

5 Kinefantoskop Tecrilbesinde Puanlarin
Degerlendirilme Kriteri

Kinefantoskop tecrilbesinden elde edilen puanlar «cegit sayisis
ve «degigme sayisi» olmak iizere iki gekilde degerlendirilmistir.

Cesit Sayase Puans:

Denegin gordiigii her farkh hareket ¢esidine bir puan verilmek-
tedir. Bir ve ikinci tekrarda ayni hareket kac defa goriiliirse goriil-
giin 1 puan verilmektedir. Denek bir defa gordiigii hareketi miiteakip
defalarda gormiig olsa bile buna puan verilmemektedir.

Deg'é,sn;w Bayist Puam :

'Denegin birinci ve ikinci tekrar siiresince izledigi biitiin hare-
ketlerdir.. Degigen her hareket cegidi i¢in bir puan verilmektedir.
Aynl hareket miiteaddit defalar goriilmiigse bunlarin herbirine 1
puan verilmektedir. Bu durumu gésterir bir drnek agagida veril-
migtir.

Toplam cegit sayisi 6
Toplam degigsme sayis1 17

Calismalarimizda simetrik hareket diye vasiflandirdigimiz ha-
reketler «saga doniiyor, sola doniiyor» hareketi ile sagdan veya sol-
dan merkeze ¢arpma hareketidir, Simetrik hareketler hareket ce-
gidi bakimindan tek hareket sayilmaktadir. Fakat degisme sayisi
bakimindan bunun herbir gériiniigiine 1 puan verilmektedir.

6. Sconuclarin Analizinde Kulanilan
Istatistiksel Metodlar

Igedoniik, hudut ve digadoniik denek gruplarmma uygulanan ki-
nefantoskop illilzyon denemelerinden elde edilen veriler sirasiyle aga-
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g1daki istatistiksel iglemlere tabi tutulmustur; Once her denek gru-
bunun tembih plikasimun sirayla aldigi muhtelif situasyonlara gore
izledikleri «gesits ve «degigmes sayilarimin aritmetik ortalamalari,
bilahare standart sapmalart bulunmustur.

Gruplar arasinda meydana c¢ikan farklarin istatistiksel bakim-
dan glivenilir sonuglar: yansitip yansitmadigin tespit etmek amael
ile ortalamalarin giivenirlikleri hesaplanmigtir (Tablo XXI s. 118).

Elde edilen ortalamalarmm anlamlilig: ise ortalamalar arasinda-
ki farkin standart ve «t» degerleri bulunmustur,

SONUCLAR
a. Igediniik Grubu ;

Bu grupta 14 denek bulunmaktadir. Bu grubun iki tekrardaki
cegit sayisinin genel ortalamasi 5.14, genel standart sapmasi ise.
1.51’dir (Ek II, Tablo 35 a, s. 71).

Grubun iki tekrardaki degisme sayisinin genel ortalamasi 22.5,
genel standart sapmasi ise 9.38'dir (Ek II, Tablo 36 a, s, 74).

b. Hudut Grubu :

Hudut grubunun denek sayisi 11 kigidir. Bu grubun tecriibeler-
deki cegit ve degigme sayilarinin genel ortalamas: ve genel standart
sapmas1 (Ek II, Tablo 35 b, s 7.2) ve (Ek II, Tablo 36 b, s: 75)’'de
gosterilmistir. Bu tablolarda iki tekrardaki cegit sayis1 genel ortala-
masinin 4.72, genel standart sapmasinin 0.67 oldugu goriilmektedir.
Iki tekrardaki degigsme sayisi genel ortalamasi 35.18 ve degisme
sayis1 genel standart sapmasi ise 3.47'dir.

- e, Dhsadiniik Grubu :

Digadoniik grubun denek sayisi 12 kigidir, Digadéniik denek
grubunun genel ortalama ve genel gtandart sapmalari (Ek I, Tablo
35 ¢, 8. 13) ve (Ek 1I, Tablo 38 c, s. 768)’da goriilmektedir. Bu tab-
lolardan iki tekrardaki cesit sayist genel ortalamasinin 10.33, genel
standart sapmasinin 1.40 oldugu goriilmektedir. Iki tekrardaki de-
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gigsme sayisi genel ortalamasi 50.33 ve. genel standart sapmasi
11.78'dir.

d. lcediniik-Disadoniik Gruplarin Mukayesesi :

Iceddniik-digaddniik gruplar: arasinda gerek gesit sayisi, gerek
degigme sayig1 bakimindan énemli bir farklilagma belirdigi ortala-
malardan anlagilmaktadir, Fakat gruplar arasindaki farklar ista-
tistiksel yonden giivenilir bir sonucu yansitip yansitmadigini tes-
pit etmek amacyla «t» degerleri hesaplanmigtir. Gruplar arasinda
meydana cikan farklar gerek «cegits sayisi, gerekse «degigmes sa-
vis1l bakimindan oldukca anlamh seviyede sonuglar vermigtir. Teg-
pit edilen anlamhhk seviyeleri cegit sayis1 ve defigsme sayilar igin
P <.001 seviyesinde bulunmaktadir (Tablo XXII, g. 117). Digadd-
niik denek grubu cesit ve deffisme sayilari bakimindan icedoniik de-
nek grubunun izledigi déniigimlil idrak hidisesini iki misliden daha
fazla miktarlarda idrak etmigtir.

e Icedoniik-Hudut Gruplarwan Mukayesesi :

Igedoniik-hudut gruplarinin mukayesesinde her iki grubun ce-
git ve degigme sayllarinin genel ortalamalarindan anlagilacagl iizere
cegit sayis1 bakimindan icedéniik denek grubu, degisme sayis1 balki-
mindan da hudut denek grubu déniigiimlii idrak olayim1 daha fazla
izlemiglerdir. Bu iki grup arasinda meydana cikan farklar sadece
istatistiksel balkimdan degigsme sayisinda anlamli bir netice vermig-
tir (P <.001). (Tablo XXII, s. 117).

f. Dwsadonitk-Hudut Gruplarmmn Mukayesesi @

Digadéniik-hudut gruplarinin mukayesesinde, hudut grubunun
digadoniik gruba nispeten daha az cegit ve degigme sayis1 milgahede
edebildikleri goriilmektedir. Bu iki grup arasinda beliren farklar
gerek cesit ve gerekse degigsme sayisinda istatistiksel yénden ol-
duk¢a manidar farklilagmalar gdstermistir. Bu gruplar icin tespit
edilen manidarlik seviyeleri cegit ve degigsme sayilarinda P <.001
geviyegindedir (Tablo XX, s. 117).
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SONUC

Cegitli denek gruplarina uygulanan kinefantoskop tecriibelerin-
den elde edilen sonugclarin istatistiksel analizi, gruplar arasinda ma-
nidar farkhlagmalar oldugunu gostermistir.

Kinefantoskop deneyinde, denegin muayyen bir siire ile daimi
surette degigen bir tembihe karg reaksiyonlari gerek bu reaksiyon-
larin cegitleri ve gerekse degigsmelerin sayis1 bakimindan ele alin-
maktaydi. Deneylerde doniigimlii idrak olayum izlemiyen deneklere
rastlanmamigtir. Ancak, tembihin swrayla aldigy cegitli idraki du-
rumlara kars tepkide bulunma miktar, denek gruplarmmda Snemli
degigiklikler gostermigtir. Bu durumun daha iyi anlagilmasi igin
deneylerde, denek gruplarindan elde edilen gegit ve degisme sayila-
rin1 belirtmek kanaatimizce faydah olacaktir. Icedénitk grupta 72
cesit, 316 degigsme sayisi kaydedilmesine kargibik, disadoniik denek
grubunda 124 cegit, 604 degisme sayis1 tespit edilmigtir. Hudut gru-
bunda ise 54 ¢egit, 387 degisme goriilmigtir. Bu vaziyet kargisinda
igedbniiklerin digadoniiklere nazaran oldukea agagl bir seviyede ge-
git ve degigme miigahede ettiklerini ve bunlarin basmakalip cevap
gemalar1 vermeye miitemayil olduklarini s6yleyebiliriz. Halbuki di-
gaddniiklerde bol cevap gemalar: elde edilmesi ¢ok ihtimalli idraki
goriintiileri rahathkla algihyabilen yaganti gemasina sahip oldukla-
r1 kanaatini uyandirmaktadir.

Icedoniiklerle digadoniikler arasinda ortaya cikan biiyiik fark-
hlagmalar oldukea ilgi c¢ekicidir. Bu konu iizerinde daha derin arag-
tirmalar yapilmas1 gerekmcktedir. '

Sonugclar, gorme sahasina muayyen bir siire igerisinde verilen
bir tembihin egit ihtimallerle meydana getirdigi defigik idraki or-
ganizasyonlar1 izliyebilmedeki farkhlagmalarm gahsiyet ozellikle-
riyle miinasebette bulunduguna igaret etmektedir.

GENEL SONUCLAR
Birer gahsiyet vasfi olan iceddniiklitk ve digadéniiklitk olayl' ile

laboratuvar situasyonunda inceliyebilecegimiz bazi idraki davramg-
lar arasinda ilizkiler bulundugunu ileri siirerek yaptigimz bu calg-
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mada, belirli iki sahsiyet testine gére, iic grupta toplanmig denek-
lerin ii¢ farkh idrak tecriibesinden elde ettikleri neticeler karsilag-
- himlmagtir.

Tecriibelerde kullanilan gsahsiyet testleri, M.M.P.I. gahsiyet tes-
tinin 69 itemlik sosyal zek& mikyas1 ile Heron gahsiyet testinin 12
itemlik Sosyallik mikyas1 ve 20 itemlik Emosyonel intibaksizlik
mikyas1 idi. Tecrilbelere katilan 37 Istanbul Universitesi talebesi
ile 45 Erzurum Universitesi talebesine bu testler tatbik edilmig ve
neticede, denekler «<igceddniik», «digadoniik» ve bu ijkisi arasinda
«huduttas olarak ii¢ vasif grubuna ayrilmiglardir, Tecriibelerde iki
ayr1 gehirden denek kullanmamizin nedeni, gerek ©6zel sebepler ve
gerekse bu yiizden tecriibelerin neticelerini kontrol edebilme imké-
nim aragtirmakty. Caligmamizda miinhasiran gahsivet vasiflar: soz
konusu edilmis, kiiltiirler aras: iligkiler aranmamigtir. Aslinda da
nazari olarak, bu iki gruptaki denekler, Universite talebeleri olduk-
lar1 icin, egit olmalar1 gerekirdi, Her iki gahsiyet testi arasindaki
korelagyonlar her iki gehirdeki deneklerde de pozitif ytnde ve bu
gibi testlerden beklenebilecek seviyededir.

Deneklere uygulanan idrak tecriibelerinin sayis1 3’tiir: Bunlar-
dan birincisi, psikoloji laboratuvarlarinm ve bu meyanda bizim Is-
tanbuldaki laboratuvarimizm iizerinde olduke¢a etrafli incelemeler
yaptign M-Lyer illiizyonu testidir. Ikincisi, beyaz bir disk fizerine
cizilmis olan renkli halkalarin, disk d6éndiirildiigii zaman meydana
cikardiklar: derinlik intihaidir. Bu intiba tecriibe esnasinda renkli
halkalardan birinin zaman zaman digerinin Géniinde veya arkasinda
olmak iizere yér degigtirmesiyle, yani doniigiimlii bir hareki idrak
husule gelmesiyle vukubulmaktadir. Bu tecriibenin adi, ii¢ boyutlu
hareki derinlik idraki anlamina gelen stereo-kinetik-derinlik-idra-
ki'dir. Anlaglacag vechiyle iki boyutlu olan diskler déndiiriilerek
bunlara zaman iiciincii bir boyut olarak ilgve edilmekte ve bu yliz-
den derinlik intibal uyanmaktaydi.

Uciineii teeriibeyi, iki pafma.k kahnhgmda basit bir madeni lev-
hanin ufak bir motorla ekseni etrafinda dénmesinin kii¢iik bir per-
deye akseden hayalini gézlemek tegkil ediyordu. Bu perdenin 6niin-
de oturtulan denekler perdenin arkasindaki dletin biciminden bihaber-
diler. Ancak, onlerinde hareket eden dikdértgenimsi bir hayal go-
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riiyorlardi, fakat bu hayal, beyindeki idraki mekanizmanin bilme-
digimiz bir 6zelligine dayanarak cegitli bicimlerde idrak ediliyordu.
Bazan «cirpan iki els, bazan «ekseni etrafinda saga veya sola uza-
nan bir gekils, bazan ¢devamli bir firildak», bazan <acilip kapanan
bir kapi» ve henzeri cegitli idrakler husule gelmekteydi. Hareket
eden hayal anlamina gelen bu &letin adi «<kinefantoskopstu. Goriil-
diigii iizere, caligmamiza ithal ettifimiz idrak tecriibelerinin her gl
de idraki illiizyonlar diyebilecegimiz kategoriye dahildir. Ancak, bu
tecriibelerin hepsinin yap1 bakimindan farkl olmasina titizlikle dik-
dak aedilmigti. Ik tecriibelerde denekler, mukayese tembihini ken-
di elleriyle oynatarak bir hiilkme variyorlar ve tecriibede aktif bir
rol aliyorlardi. Buna kargilik ikinci ve {ic¢lincli tecriibelerde birer
milgahit durumunda pasif bir tavir takinmiglardi. Yine birinci tec-
ritbede tek ihtimalli bir idrak olayil olmasima mukabil, ikineci teecrii-
bede iki ihtimallj, yani halkalarin 6ne veya arkaya gitmesine bagh
bir idrak olay: bahis konusuydu. Son tecriibede ise ihtimaller son-
suzdu ve deneZin hayal giiciine bagli olarak cegitlilige ve degigime
tabi oluyordu.

Sahsiyet vasiflarma gore aywrdigimiz denek gruplarindan her
iic olayr da algilarken anlamli denilebilecek seviyede farklilagmalar
ortaya cikmigtir, Digadiniik grubumuz M-Lyer illiizyonunda stan-
darda daha yakin olan ve genellikle biiyiik gruplardan elde edilen
ortalamalara yaklagan bir yanilma miktar: géstermiglerdir. Bu mik-
tar standarda nispeten 9% 10’dan azdi. Buna kargilik bu grubun tam
zidd1 olarak tavsif edehbilecegimiz icedénilkler grubunda yanilma
miktart ¢ 20'nin bir hayli iistiindeydi. Stereo-kinetik-derinlik-idra-
ki'nde, digadiniik deneklerin daha cok sayida doniigen derinlikler
gormelerine mukabil, icedniiklerin ise daha az dodniigen statik diye-
hilecegimiz tipten cevaplar verdikleri géze carpmaktaydi. Cok ih-
timalli bir idrak olayil olan kinefantoskop tecriibesinde ise cesitli
idraki algilama miktar: her iki grupta da agagi yukar: egittir. Yani
hayalgiicii bakimindan bu iki grupta biiyiik farkhiliklar yoktu. Fa-
kat tipk: streo-kinetik-derinlik-idraki tecriibesinde, doniigiim sayisi
bakimindan her iki grup arasinda manidar farklilagmalar husule
gelmekteydi. Digadoniiklerin degigme miktarlar: c¢ok, icedoniiklerin
ise az sayida olmugtu. Biitiin bu ti¢ tecriibede hudut grubu ise iki
grubun ortasinda bir yer iggal etmigtir. '
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Elde ettifimiz bu sonuglar zeki ve efitim yoniinden esit olmasi
.gereken denekler arasinda gahsiyet vasiflarina gore yaptigimiz ayi-
rimlarin bu deneklerin idraki davramglarinda- da farkhlagmalara
yol ac¢tigmi ortaya koymugtur. Digaddniikler genellikle, sosyal
gevreleriyle siln ve yakin temaslari olan kimselerdir. Buna muka-
bil icedoniiklerin muhitleriyle ahgverigleri daha mahdut ve emos-
yonel intibaksizhiklar daha fazla olan kimselerdir,

Gergcekten bu idrak tecriibeleri esnasinda da disadoniikler, ra-
hat ve ¢ok sayidaki tepkileri ve az miktarda yamima 6zellikleri ile
kargimiza cikmakta, icedoniikler ise daha rijit, daha stereotipik ve
idraki hiikiimlerinde daha yamlmaya miitemayil kisiler olarak te-
bariiz etmektedirler, Bu iki grubun bu &zelliklerini gegtalt kavra-
mina dayanmak suretiyle dzetlemek gerekirse, digadéntiklerin biitii-
ne dogru giden bir idraki yamya, icedtntiklerin ise parcaya yoénelen
bir idraki yapiya sahip olduklarim séylemek miimkiin olabilir. Has-
talarla yaplmig olan bu déniigiimlii idrak tecriibelerinden Harrower,
Kiéhler, Philip, Fisichelli gibi aragtiricilarin bulduklar: neticeler bi-
zim buluntularimizi bir bakima destekler mahiyet arzetmektedir.
Ciinkil bu arastirialar, meseld had gizofreni vakalarmda, dniisiim-
lii tepkilerin hemen hemen hi¢ olmadiklarinig, buna kargihk, ma-
niklerde déniigiimlii tepkilerin mebzul miktarlarda bulunduklarm
miigahede etmiglerdir. Psikotik durumun iki u¢ hastaligi olan bu iki
grubun davramsglan ile normalligin iki u¢ vasfi arasinda kantitatif
yonden olmamakla beraber, kalitatif yinden paralellik bulundugu
agiktir. Biylece, sahsiyet yapisi ile idraki davraniglar arasinda ya-
kin bir iligkinin meveut oldugunu kabul etmemiz gerekiyor.

OZET

Bu calismada, Iceddniikliik - Digadéniikliik sahsiyet vasiflan ile
idrakler arasindaki iligkiler incelenmektedir. Denekleri gahsiyet -
vasiflart bakimindan gruplandirmak igin, M.M.P.I. Sosyal - Zeka
mikyas1 ile Alastair Heron Sahsiyet Testinin «Kmosyonel Intibak-
sizliks - ve «Sosyalliks» mikyaslar1 kullanilmigtir. Denekler gahsiyet
testlerinden aldiklar1 puanlara gore «igeddniiks, «Huduts ve «Disa~
dontiks olmak lizere {i¢ gruba ayrilmislardir.

Icedéniikliik - Disadéniikliik sahsiyet vasiflar: ile idrakler ara-
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sindaki iligkileri incelemek gayesiyle diizenledigimiz idrak tecrii-
beleri 6zellikle gorme- idrakiyle ilgilidir. - Bu tecriibeler, Miiller-Liyer
Hliizyonu, Stereo - Kinetik - Derinlik - Idraki ve Kinefontoskop illiiz-
yonudur.. Aragtirmamizin genel hipotezi, bir insanin idraki davra-
niglan ile gahsiyet yapisi arasinda bir iligkinin bulundugudur. Bu
‘genel hipotezden hareket ederek her hir tecrilbenin mahiyeti géz-
oniinde bulundurularak &zel hipotezler ileri siirlilmiistiir.

Denekler; M.M.P.I. Sosyal-zekd mikyasinda 34 ve 34'iin iizerin-
de puan alanlar iceddniik, 286 ili 33 arasinda puan alanlar hudut,
16 il 25 puan alanlar digadéniik olarak kabul edilmigtir. Heron sah-
sivet Testinin Sosysdllik mikyasimdan 7 il4 12 arasinda puan alanlar
icedoniik, 4 il4 6 puan alanlar hudut, .1 il 3 puan alanlar da diga-
doniik olarak nitelendirilmigtir, '

Tecriibelerimize Istanbul Universitesinden 37, Erzurum Atatiirk
Universitesinden 45, toplam olarak $2 denek - katilmigtir. Her iki
gahsiyet testi birbirini dogrular sonug¢ vermigtir. Soyleki, Istan-
buldaki (grup I) deneklerin M.M.P.I. Sosyal-zekd ile Heron Sosyal-
lik mikyas arasindaki korelasyon r = + (.54, Brzurum'daki (grup
"I} deneklerin sz konusu testler arasindaki korelasyon degeri
r = + (.53 seviyesindedir.

Deneklere uyguladigimiz idrak tecriibelerinden birincisi, yatay -
bir situasyondaki iki uzunlugun birbirine egitlenmesine dayanan
‘Miiller - Liyer illiizyonuydu. Bu tecriibede denekler mukayese tem-
bihini standart tembihe elleriyle egitliyorlardi. Birinei ve ikinci de-
nek grubunun M-Lyer illlizyonu tecriibelerinden elde edilen sonug-
lar anlaml farklagmalar géstermistir. Bu tecriibelerde digaddniik-
ler icedoniiklere nazaran standart tembihe daha fazla yaklagan tep-
kilerde bulunmuglardir. Boylece, Istanbul’daki deneklerle Erzurum’-
daki deneklerin aym davramglarda bulunduklarimi séyliyebiliriz.
Icedsniik gruplar, illiizyon seviyesini ortalama olarak ¢ 20 den
fazla idrak etmelerine kargilik digad6niik gruplar ise % 10 dan daha
agagl bir seviyede algilamiglardir. Huduttaki gruplar ise 9% 16 - ¢
17 civarinda algidadiklar gériilmiistiir. Miiller - Lyer illiizyon testi
ile gahsiyet testleri arasinda pozitif korelasyonlar teshit edilmigtir,
Bu korelasyonlar birinci denek grubunda r = + 0.57, r = + (.43,
ikinci denek grubunda r = 4+ 0.76, r = + 0.84 tiir. Bu tecriibeler-
den elde edilen sonuglar hipotezimizi desteklemigtir,

i
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Tecrilbelerden ikincisi, statik bir durumda iken herhangi bir
derinlik idraki meydana getirmiyen ancak bir eksen etrafinda don-
diiruldiigi zaman derinlik idraki yansitan ve Stereo-Kinetik derin-
lik idraki diye bilinen olaydir. Bu tecriibede, let olarak bir grama-
fon kullamlmigtir. Aletin arka kismina bir ayna gegirilmigtir. De-
nekler, disk iizerinde dénen tenbih malzemelerini aynali ekrandan
izliyorlardi. Bu tecriibelerde farkh gahsiyet ézellikleri gosteren her
iki gehrin denek gruplar: arasinda son derece anlaml sonhuglar or-
taya gikmigtir. Digadéniik gruplar igedéniik gruplara nazaran daha
cok derinlik etkisi izliyebilmiglerdir. Birinei ve ikinci denek grup-
lapmmin farkh gahsiyet Ozellikleri gosteren gruplarinda P <.001 se-.
viyesinde anlamh sonuglar belirmigtir. Elde edilen bu sonuglar hi-
potezimizi dogrulamigtir.’

Ugitincii tecritbe Kinefantaskop illiizyonudur. Aleti temin ede
medigimizden Erzurum deneklerine bu tecriibeleri uygulayamadik.
‘Kinefentoskop illiizyonunda bir g¢ok farkh idraki organizasyonlar
egit ihtimaliyetlerle ortaya cgikmaktadir. Bu tecriibede denekler
muayyen bir siire ile dénen hir tembihe karg: tepkileri ele almmak-
taydi. Bu tepkiler gegit ve degigme sayis1 olarak kaydedilmekteydi.
Tecriibelerde, digadéniikler igedéniiklere nisbeten daha cok gesit ve
degigme sayis: izlemiglerdir. Birinci ve ikinei grubun farkh gahsiyet
ozellikleri yansitan gruplar: arasinda P <.001 seviyesinde manidar
somiclar teshit edilmistir.

Netice olarak, bu caligmada Igedéniikliik - Digadéniikliik gahsi-
yvet vasiflar: ile idrakler (M - Lyer illizyonu, Stereo - Kinetik - De-
rinlik idraki ve Kinefantoskop illiizyonu) arasinda anlaml iligkiler
oldugu ortaya cikmmgtir, Tecriibeler genel hipotezimizi desteklemig
bulunmaktadir.
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TABLO IX

IKINCI DENEK GRUBUNUN MULLER LYER ILLUZYONU
ORTALAMA GENEL PUANLARI ARASINDAKI FARKIN
STANDART HATASI VE ANLAMLILIK SEVIYELERI

'DENEK GRUPLARI N M e D
Iceddniik 15 77.60 272
0.15
. Digadoniik 15 94.60 2.87
P> .10
Teedoniik 15 77.60 2.72 |
: 0.31
Hudut 15 -83.40 241
P> 10
Digaddniik 15 99.60 2.87
0.46
Hudut 15 83.40 2.41 :

P> 10
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