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Giri s

Yirminci yizyilin yetitirdigi buytk Aydinlanmaci Atattrk’tir.
Aydinlanmanin esasi laikliktir demek yantiezildir.

Laiklik Ataturk’an karakteridir.

Bakmasini bilenler bakimindan Tuk hukuk dizening&ga “goriinen”
olmasina rgmen, laiklik, nesnel bir tanima ytaillamams, kapsami ve
sinirlari pozitif olarak gosterilemetir.

Kosullar gerektirdginden, laiklik, 1937 dgsikligi ile salt “terim
hikmd” olarak 1924 Anayasasinda yer gtmi

1961 ve 1982 Anayasalarinda surdirilen bu dizenlehiekiye
Cumbhuriyeti Devletinin “mgruiyet temelini” ifade etmektedir.

Burada, laiklik incelenecektir.
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Uyesi, Bagkent Universitesi Hukuk Fakiiltesiggetim Uyesi, Ankara Barosu Avukati.
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I. Aydinlanma ve Atatirk
Humanizma, Rdnesans ve Reform Aydinlanmayi gegimmi

Aydinlanma, insanin, insanlik tarihinde Teokratglum, hukuk, devlet
duzenine kan verdigi en blyuk savdir. insanlgin onurudur Aydinlanma.
Beseri vicdanin 6zgur kilinmasidir. Evreni ve evreniaésani yeni bir
algilama bigimidir.

Osmanliimparatorlgu Devleti kati Teokratik bir devlettir.

Kimi, bos yere, maksatli olarak aksini iddia etmekle bidikbbunun
kaniti, gln kadar agik olan 1876 Anayasasidir. Asay Osmanli
Imparatorlgunun Teokratik bir Devlet oldiunu sdylemektedir.

Birinci Dinya savg sonunda “Ulu Cinar” yikilngy topraklari istila
edilmis, hukuk aleminden silinngiir.

Atatirk, siradan bir ferdi olmaktan gurur dugdu halki ile
batinlegerek, Anadolu topganda, Batinin sdmdirgen, istilaci devletlerine,
artik tebaasina pranga olan Osmanl Teokratik diieekagl Kurtulus
savalinl balatmistir.

Emperyalizme kar tarinte ilk kez verilen hamsizlik sava ne kadar
emsalsizse, ahalisi Musliman olan topraklardahterilk kez Teokrasiye
kargi verilen Aydinlanmanin sayada o kadar emsalsizdir.

Caginda ve sonrasinda bir Aydinlanmaci olarak Ataiiiréyirt eden,
6zgun kilan budur.

Atatirk, Emperyalizmin, Teokrasinin boyundgw altinda ezilen
halklarin kurtulg mesalesidir.

Bu, Aydinlanmanin laikiin savai olmasi demektir.
O halde laiklik nedir?..
II. Siyasal Anlamda Laiklik

Laiklik; Aydinlanma diguncesinde akdi bir veri olarak algilanan
toplumun siyasal tezahiirii olan Devletin zorunlu unsuru olan buyurma
erkinin, egemenginin kaynainin, salt, katiksiz lgeri irade olmasidir.

Atatlrk’te bu irade salt ulusun iradesidir.
Megruiyetinin temeli budur.
Ulusal irade, ifadesini, ilk kez Amasya Tamiminddrbustur.

“Vatanin batinligd, milletin istiklali tehlikededir... Milletin istikélini
yine milletin azim ve karari kurtaracaktir”.
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Burada butunlgl tehlikede olan bir vatana, yani Devletin toprak
unsuruna, bamsizlgl tehlikede olan bir ulusa, yani Devletin insan
unsuruna, vatani ve milleti tehlikeden kurtaracakebke, milletin azim ve
kararina, yani ulusal iradeygaret edilmektedir. Bu, emperyalizm istilasina
bagkaldiran, mayasi tgamsizlik olan, Teokrasiyi yikmaya azimli bir halkin
uyanginin ayak sesleridir.

Cabalar meyvelerini vergi“Turkiye Devleti” kurulmutur.

Devletin Anayasasi, Devletin buyurma erkinin, yamisuru olan
egemenlginin kaynainin kayitsiz sartsiz ulusal irade olgunu ifade
etmigtir.

Ayni kararlilik izmir iktisat Kongresinde surduirtilngtiir.

Tarihte emsali az gorilen bir kurtglsaval veren Tirkiye Devleti,
Lozan Konferansi ve Anjanasi sonunda, Uluslararasi toplgin saygin bir
Uyesi olmg, Turkiye Cumhuriyeti Devleti kurulmg Aydinlanmadan
mulhem Anayasasinda, Devletin egemgnin kayna&inin kayitsizsartsiz
ulus oldgu, desistiriimesinin teklifi bile yasaklanarak ilan edilgtir.

Tabii bu cileli yolda, keullarla baintili olarak, sirasi geldikce, laik
Devletle bgdasmayan Teokrasi kalintisi kurumlar ve kurlér tasfiye
edilmistir. Saltanat ve Hilafet kaldirilm Teokrasi kalintisi Tarikatlar
yasaklanmy, zorlu bir gegg déneminin zorunlu sonucu olarak laik Turkiye
Cumbhuriyeti Devlet’ nin Anayasasinda yer alan alussgemenlikle
bagdasmayan hikimler, Anayasadan cikargnm

Daha sonra, bilingli olarak, “Laiklik” s6zii, Anay@gm bir “Terim
hikmu” olarak konulmgtur.

Bununla, Turkiye Cumhuriyeti Devletinin mraliyet temelinin laiklik
olduguna karet edilmek istenrgiir. Boylece, Aydinlanmanin Kralci
yonetimlerinin ifadesi “Sekilarizm™hayallerini ¢cgristiracak her yol temelli
kapatiimstir.

[1l. Hukuksal Anlamda Laiklik

Hukuksuz toplum toplumsuz hukuk olmaz.

Aydinlanma, toplumun esasinin “sGgiee” olduzunu varsaymaktadir.
Hukuk genel iradedir.

! Laiklik ve Sekiilarizm Aydinlanmanin farkl tezakeiidir. Tanimlari kapsam ve sinirlari

farkliiklar arz etmektedir. Sekilarizm, Natiyetle idare edilen toplumlarin
aydinlanmasidir. 1876 Osmanlimparatorlgu Devleti, Sekillarizmi ggamay!
basaramanytir.
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Gergekten, bir toplumun, 0Ozellikle Devletin hukukifiadesini ister
kanunda ister toplumun yama biciminde bulsun, hukuk daima o toplumun
iradesini ifade etmektedir.

Bu demektir ki, tek deney verisi hukuk, kagnaalt bgeri irade olan
hukuktur.

Kaynaz! salt bgeri irade olan hukuk laik hukuktur.
Laik hukuk bir “dogma” dgildir.

Tirk hukukunun kayna beseri iradedir.

Bu ulusal iradedir.

Ulusal iradenin ifadesi kanundur.

Kanun Turk hukukunun kaygedir. Kanunda hikim bulunmayan
hallerde, kaynak, oOrf ve adettir. Kanuna aykiri & adetin hukukta
kaynaklik dgeri yoktur. Orf ve adet leri iradenin eseridir

Din ilahi iradedir.

Kutsal Dinin, Turk hukukunda, kaynakhk @i yoktur. Din,
duzenleyen dgldir, diizenlenendir.

Bu demektir ki, Laiklik, teokratik diizene mecburileds bir halkin,
dirilerek, kendi iradesi ile kendini yonetmesidir.

Bu Hukuk Devrimi ile sglanmstir. Hukuk Devrimi, tlkede, kayrga
salt bgeri irade olan bir hukuk diizeninin yaratiimasidir.

Gergekten, bu, “Kodifikasyon” yoluna gitmenin imi€nigi karisinda,
zorunlu olarak, “Resepsiyon” yoluna gidilmekle geligstirilebilmistir.

Kuskusuz, ulusal iradenin eseri hukuk, ulusal hukuktur
IV. Felsefi Anlamda Laiklik
Aydinlanma, insanin kendisini bulmasggar.

Ik kez, bu ¢gda, egemenin ihsani yerine, insanin egemeng ke
surebilecgi haklarinin oldgu kabul edilmgtir.

Aydinlanmanin esasi akliliktir.
Aydinlanma esasi naklilik olan skolastik toplumgétenleri yikmytir.

2 Tirk Kanunu Medenisi, 6rf ve adet de olmadda, hakimin, kanun koymasini; éniinde
olan uygmazligi, koydusu kanuna gore ¢bzmesini emretmektedir.

% Ne yazik ki, Kurtulg saval veren bir halkin, bamsiz iradesinin eseri olan bir hukuku
yaratmasi, herhalde bilimsel korlik yuzinden, kémiltarafindan dgru algilanamangi
Turk hukuk Devrimi bir tir “Bati taklitcii” sayilmig, dolayli olarak Teokrasi
0zlemlerine gcanak tutulngtur.
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Laiklik, evreni, evrende insani akli algilamaktir.

Devlet, aklilik temelinde bir toplumu, en ¢ta, Tevhidi Tedrisat
Kanunu' nu cikararak ofturmak istemgtir. Gergekten, bu kanunla, bir
yandan @itimde birlik, ulusal @itim saslanirken, 6te yandan ggim
duzeninin aklilik temelinde bigimlendiriimesi @anmstir. Bdylece, ideal
sahibi, karakteri ggam, etik dgerleri yiksek “Bireyler” yettiriimek
istenmitir.  Aklilik  temelinde  eitim, “Vicdanlan” teokrasinin
boyundurgundan kurtarngtir.

Megruiyetini laiklikten alan Cumhuriyetle birlikte, &etin insan
unsuru “Turkiye ahalisi” aklilik temelinde yenidefusturulmus, tmmetten
millete gecilmg, toplumsal bircok alanda Devrimler yapiimniUygar
toplumlar diizeyine ukgimak istenmtir.

V. Laikli gin Sonuglar

Laikligin zorunlu sonu, Kanun o&nindesitektir, Din ve vicdan
harriyetidir, Ferdi-toplumsal bir ger olarak Dinin ve din hizmetinin
dizenlenmesidir.

Cogu kez, sonuc sebeple kagmilmig; laiklik, salt din ve vicdan
hirriyetine indirgenmeye calimigtir.

Bu yanlstir; bilgide sgligin ifadesidir.

A. Kanun Onuinde Esitlik

Kaynal beseri irade olan laik hukuk dizenleri, mahiyetininreg
olarak, kimsenin iradesini, kimsenin iradesine ddtilmaz. Herkes, dil, din,
irk, renk, cinsiyet, siyasi glince vs., farki gozetilmeksizin kanun dniinde
esittir.

Oyleyse, dil, din, 1rk, vs., kinin ne bir sifatidir, ne de bir GstOglidr.

Hi¢ kimse, insanin insangith gini bozan bir farklilgina dayanarak, bir

haktan, bgkasinin yararlangindan daha fazla yararlanmayi istemek
hakkina sahip dgldir.

Tarkiye Cumhuriyeti Devleti, din ve irk farki godeteden “Turk” itlak
olunan Turkiye ahalisi arasinda, kanun oniingidig bozan Teokratik,
Aristokratik tiim tezahurleri kanunla yasaklatmt

Temelinde laik olan Turk Hukuk Duzeni, herkesi, raysiz, ayni
dizeyde saygin, saygiyagge gormektedir.

Kanun 6niundegilik kurali mutlaktir.

Tarkiye Cumhuriyeti Devleti, bir uygarhk dizeyi asbk, Kanunla,
sadece kadina ve ¢camu “Pozitif ayirmcilik” tanimgtir.
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B. Din ve Vicdan Hurriyeti

Din insana vergidir.

Inanmak, inanmamak ona aittir.

Insansu veya bu Dinesu veya bu bicimde inanmakta serbesttir.
Aydinlanma dglincesinde, Devletin 6devi, insani bigde korumaktir.
Oyleyse, laik Devlet, Dine @g, Teokrasiye kagidir.

Gergekten, laiklik, kiminin iddiasinin aksine, imsaDinden, inanctan
yoksun kilmanmy, sezgisellgini gidererek tek boyuta indirgemegnitersine
tim sezgisel zenginliklerini korurgu insanin, serbest iradesigtaltusunda,
dininde ve inancinda 0zglr olmasinglsanistir.

Laiklik, 6ziinde, Dini koruyarak, Dinin emirlerinitasnif edilebilecgi
fikrine dayanmaktadir.

Dinin emirlerinin tasnif edilemeyegmi disiinmek, insani, Din adina,
Teokrasiye mecbur kilmak, Dine kdle etmek, vicdarpranga vurmaktir.

Aydinlanma, “irade serbestisi” fikrine dayanmaktadi

Bunun sonucu olarak, Turkiye Cumhuriyeti Devletinayasasinda,
inanct mutlak kilmy, ibadeti kamu duzeniyle sinirlaghr, muamelat
yasaklamytir.

Bir Dinden veya Dini inangtan olmayi @ayan, yani olmaginda o
Dinden veya Dini inangtan olamama sonucungudan emirler mutlaktir,
dokunulamaz. Bunlara uymak skiin vazgecilemeyen, devredilemeyen,
kisittanamayan temel hakkidir.

Ibadet kamu diizeniyle sinirhdir.

Kamu dizeni aklt dizendir. Din ve irk farki gozesgksizin Turk itlak
olunan Turkiye ahalisinin, kendi serbest iradesi ulsuliine uygun olarak
kurdugu, herkes i¢in uyulmasi zorunlu, ortak toplumsadehdir.

Herkes icin ortak olan akli diizeni bozmamak kayalijpadet serbesttir.
Devletin ddevi, kamu dizenini bozmgdhda, ibadeti teminat altina almak,
kimden ve nerden gelirse gelsin, saldirilardan kakiir.

Cumhuriyet, Anayasasinda, Dinin, Dini inanclarirgrénilmesini,
ogretilmesini, yayillmasini gefi anlamda ifade hirriyeti kapsaminda
distinmigtar.

Din egitimi serbesttir, Kamu duzenine aykiri olmadikcarkes, istedi
Dinin, Dinf inancin gitimini alabilir; Dinini, Dini inancini yayabilir.

Cocuklarin Din gitimi ailelerine aittir.
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Laik hukuk diizeninde “Muhafazakarhk” korungtur.

Kamu dizenine aykirt olmadikca, herkes, elbette iMinuygun
yasamakta serbesttir. Ancak, hi¢ kimse, “Dinini sgenak” iddiasina
siginarak, Teokratik toplum, hukuk, devlet dizeninyaeo dizenin bazi
kurumlarini dayatmaya kalamaz.

Cumhuriyet, Glkede, Dinin siyasete malzeme yapilmastememtir.
C. Dinin, Din Hizmetinin Dizenlenmesi

Din ferdi-toplumsal bir kurumdur.

Toplumun, siyasal tezahiirii olan Devletin, Dini, iDimani olmaz.
Dinin kamusallatiriimasi Teokrasidir.

Madem Din ferdi-toplumsal bir kurumdur, gadcu toplumun olmazsa
olmazidir, Aydinlanma esasenggiculuk oldygundar, Devletin, kimseyi
ayirt etmeden, herkese, adaleglga ulasim vs. hizmetlerinde oldiu gibi,
bir kamu hizmeti olarak, Din hizmetini gétirmesime 6devidir. Oyleyse,
Devlet, Din hizmetini, kendine 6zgl bir kamu hizmelarak dizenlemek
zorundadir.

Bu konuda Dinf, tarihi, toplumsal, siyasi farlibki gbzeterek okimus
olan d¢ sistemin oldiu gézlenmektedir:
Kimi toplumlar Dini 6rginlgtirmistir.

Bunlar tarihlerinde Klerikalizmholan bati toplumlaridir. Bunlarda, Din
hizmetlerini, isteyen herkese, kendilerine tiizeilikitaninan Dint kurumlari
gotirmektedir.

Kimi toplumlar Din hizmeti vermekten kagingtr.

Marksizm- Leninizm’in egemen olgu toplumlar Dini afyona ¢
tutmustur. Zorunlu olarak, bu toplumsal diizenlerde, Denldin hizmeti
vermesi dgtndlmemitir.

Tiurkiye Cumhuriyeti Devleti, Teokrasfyiyikarak gelm§i olmasina
ragmen, Dine, DinT kurumlara saygilidir

Aydinlanmada, normatif diizenler olarak, Din, Ahlak Hukuk birbirinden ayrilng
bunlarin birbirine indirgenmesinden kagingtm. Azinlikta kalan hukukun asgari ahlak
oldugu iddiasi, hukukun sonunda dine indirgenmegilde.

Klerikalizm, esasen Allah tarafindan verddiiddia olunan an’anelerin layetegayyer
kanunlar addolunarak Allahin tercimanlari itibarur@n ruhaniler tarafindan tefsir
edilmesidir. Gokalp Z., Tirk¢lfiiin Esaslariistanbul, 1961, s.117.

Teokrasi, kanunlarin, Allah’in yerylziindeki gokyel addolunan halifeler ve sultanla
tarafindan yapilmasi demektir. Gokalp Z.,, Tirkgiilii Esaslariistanbul, 1961, s.117.

7« .Taassuptan uzak dindarane bir salabetbgde esasimizdir...” “... Kandil giiniind, ayni
zamanda kitap bayrami olarak tes’id eder”, “Turlginke.... digman olmayan milletlere

6
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Tarihi kogullarindan 6tirt, Devlet, Dini, tlkesinde yaygimakmstir.

Dinin yaygin birakilmasi, Devletin, Dine, Dini kumlara hukuk
dizeninde tlizel kilik tanimamasidir.

Lozan Antlamasina uyarak, Devlet, azinlik ahalinin Dinini, Din
kurumlarini korumsg; “Bati Devletlerinden” farkh olarak, Dine, Dini
kurumlara tizel kilik vermems; Din hizmetini, kendine 6zgu bir kamu
hizmeti saymygtir. Hizmetin, Genel idare icinde, Haakanlga bali bir
“Baskanlik” eliyle verilmesinin uygun oldiu disUnulmistdr.

Kanunla, hizmetin 6zgilengli Basbakanlga basli, Diyanet Isleri
Baskanligl kurulmustur.

Ancak, bugin, Bgkanlik, bilingli veya bilingsiz, yapilan kanun
degisiklikleri ylizinden 6zgunlgini yitirmistir.

Cumhuriyete 6zgu bu glizel kurum, Teokrasi hevesiile elinde,
“Otekini” diglayan, “aydinlatma” gorintlsu altinda “Fetva” ver@mi bir
kurum haline getirilmtir.

Itiraf etmek gerekir ki, bugin, Dinin ferdi-toplunidar kurum olarak
diuzenlenmesi hakkindaki tarhalarin  temelinde, Diyanet Isleri
Baskanliginin 6zgunligunin giderilmesi yatmaktadir.

VI. Sonug

Emperyalizme, Teokrasiye karKurtulus saval veren Atatirk’ Un
kamusal kimigini laiklik diisiincesi olgturmaktadir.

Laiklik, evrenin, evrende insanin akli algilanmasid

Laiklik, Devletin zorunlu unsuru olan egemeti kaynainin katiksiz
beseri irade olmasidir.

Laiklik, hukukun maddi kaynanin beeri irade, sekli kayna&inin
kanun, orf ve adet, hakimin yargithukuk olmasidir.

“Atatiirk Cumhuriyetinde” laikligin bagka bir tanimi yokituft:

“Kutsal din duygularinin Devlet slerine ve politikaya kesinlikle
karistirlmamasi” laiklik ilkesinin tanimi dgldir, ilkenin geresidir. Bir
seyin gergine uymamak, geyin ihlalidir.

Laikligin sonugclari, kanun éniindeittik, Din ve vicdan hdrriyeti, ferdi-
toplumsal bir dger olarak Dinin diizenleyen giédizenlenen olmasidir.

Laiklik Tarkiye Cumhuriyeti Devletinin mguiyet temelidir.

daima dostturiktisat Esaslarimiz, Misakiktisadi Esaslari, m. 6, 7, 9. Afetinan Azmir
iktisat Kongresi, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankdi@89, s. 19, 20.
8 Hafizazullari, Laiklik inang, Dgiince veifade Hiirriyeti, Ankara 1997, s. 15, dpt. 8, 61.
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Laiklik, din ve irk farki gozetilmeksizin Tirk itkaolunan Turkiye
ahalisinin vicdaninin @amsizlgi, inang¢sal dinyasinin teminatidir.

Laiklik, kimi Teokrasi yanlisi iddialarin aksine,inksenin igini
bosaltmams, tersine herkesin sezgisglie saygili olmg, halki “Softa
boyundurgundan” kurtarmy, inananlara ruh dingirdi kazandirmgtir.

Uygar toplumlarda yeni nesillegtetmenlerin eseridir.
Laiklik dinin teminati, teokrasinin ginanidir.

Atatirk laikliktir.

Atatirk Turkiye Cumhuriyetidir.

Atatirk Kurtulus saval veren Ulusun ukalmayr hedefledii
idealleridir.

Kisacasl, Ataturk’te laiklik, ylzyillarca Teokratikizen altinda ezilen
icinden geldgi halkinin, uygarlik dizeyini yakalamasi, kendi &ie
“Adam olmasi” 6zlemidir.
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