GUNCEL BELGELER

BELGE 1: BIiR GRUP EMEKLI TURK BUYUKELCI'DEN
AMERIKAN TEMSILCILER MECLISI sOzcusU
SAYIN NANCY PELOSI'YE MEKTUP

BELGE 2: ABD BASKANI'NIN 4 NiSAN 2009 MESAJI

BELGE 3: BASBAKAN RECEP TAYYiP ERDOGAN'IN
12-13 MAYIS 2009 TARIHLERINDE
AZERBAYCAN'A YAPTIGI ZIYARET SIRASINDA
YAYIMLANAN ORTAK BILDIRi

o
w
—
1]
O
-
w
(aa]
-
w
9
=
D
O

BELGE 4: MAVI KITAP iLE iLGiLi BASIN TOPLANTISI

Ermeni Arastirmalan | 133
2009, Sayi 32



134 | Ermeni Arastirmalan
2009, Sayi 32



BELGE 1

BiR GRUP EMEKLI TURK BUYUKELCI'DEN
AMERIKAN TEMSILCILER MECLISi SOzcUSU
SAYIN NANCY PELOSI'YE MEKTUP

merikan-Ermeni toplumlar1 icerisindeki radikal gruplar Amerikan
AKongresi’nden sozde “Ermeni Soykirimi”’nin taninmasini dngéren bir

tasarinin kabuliinii talep ettikleri yillik kampanyalarini tekrar
baglatmisladir.

Biz, dostlar1 ve meslektaglar: Ermeni terdristler tarafindan hunharca katledilmis
olan, bir Grup Emekli Tiirk Biiyiikel¢i olarak, sahte ve savunulmasi miimkiin
olmayan Onermeler iizerine kurulu bu tiir siyasi inisiyatiflere kategorik olarak
karg1 ¢cikmaktayiz.

Taslak onerge metninde One siiriilen iddialar hatali, temelsiz ve tarafli savlar
olmaktan oteye gecememektedir. Onerge kabul edildigi takdirde bu durum, tek-
yanliligin anitsal bir sembolii ve atalarinin islemedikleri igreng bir sug sebebiyle
Tiirk halkinin haysiyetine yapilan bir hakaret olacaktir. Onerge taslaginin, ayni
tarihte Tiirk halkinin yasadigi kayiplar ve acilar konusunda suskun kalmis

olmasi ise bir bagka miiessif konudur.

Karar taslaginin 2. béliimiinde bulunan “BULGULAR” baslikli kisimda,
bizlerin Kongre’de uygun sartlar saglandiginda memnuniyetle yapmaya hazir
oldugumuz detayli delillerle ¢iiriitme ve reddetme ¢agrisinda bulunmaktadir. Bu
noktada, son derece Onemli gordii§limiiz birka¢ noktaya dikkatinizi ¢ekmek
istiyoruz:

e “Birinci Diinya Savagt Sonrasi Tiirk Hiikiimeti” halkini temsil eden
mesru bir hiikiimet degil, Ingiliz Birlikleri boyundurugu altindaki
Osmanli Hiikiimeti’nin kalintisidir. Bu hiikiimetin, o donemde isgal
altinda bulunan Istanbul diginda higbir otoritesi yoktu. 1919 yilinda bu
hiikiimet tarafindan olusturulan s6zde “Divan-1 Harpler” iggal giiclerinin
masast olmaktan 6teye gecememiglerdir. Saniklarin savunmalarin1 dahi
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dinlemeye gerek duymayan bu mahkemelerin Hakimleri “Geng¢ Tiirkler’in
siyasi muhalifleri tarafindan atanmislardi. Ingiliz avukatlar dahi bu
mahkemeleri giiling bulmus, Ingiliz ve Osmanli Hiikiimetlerinin
giivenilirligine kars1 bir saldir1 olarak gormiiglerdir.

e Uluslararas1 hukuka gore, soykirim sugu parlamento alt komiteleri veya
diger siyasi kurumlar tarafindan degil, yalnizca yetkili ve tarafsiz
mahkemelerce tayin edilebilmektedir.

* Amerikan argivlerindeki (Ermeni kaynaklarina dayanan misyonerlerden elde
edilen) belgeler, 1920 yilinda Ingiliz Bagsavcist tarafindan, adli kovusturma
i¢in uygunsuz “sahsi izlenim ve goriisler” olarak nitelenmistir. S6z konusu
donemde Ingilizler, Tiirkiye’de istedikleri belgeye ulasabilme imkanina
sahiptiler.

* Amerikan Biiyiikel¢isi Morgenthau Dogu Anadolu’yu hicbir zaman ziyaret
etmemistir. Kendi “Tarih”ini yazarken, iki Ermeni yardimci-¢evirmeninin
beyanatlarina bagli kalmistir. Morgenthau’nun, Amerika Birlesik
Devletleri’ni Osmanli devletine kars1 savas ilan etmesi konusunda ikna etme
cabalar1 oldugu kadar, sahsi siyasi hedefleri oldugu da iyi bilinmektedir.
Morgenthau’nun iddialari, aralarinda Amiral Bristol’iin de oldugu sonraki
Amerikan Biiyiikelcileri ve Amerikan Gozlem Misyonu ile celismektedir.
Yiizbagi Emory Niles ve Bay Arthur Sutherlands’in isgal kuvvetleri ile
miisterek hareket eden Ermeni ceteleri ve goniilliilerinin yapti§1 mezalimleri
konu alan raporlari, tahrip edilmis dahi olsa Amerikan argivlerinde
goriilebilmektedir. (U.S. 867.00/1005).

* Yokluklarinda yargilanan ve adlar1 belirtilen tic Bakan, Ermenilerin
“katledilmesi” ile ilgili olarak degil, devleti Almanya’nin yaninda Birinci
Diinya Savasi’na siiriiklemekle suclanmiglardir. Bunlardan iki tanesi, o
donemde heniiz dogmamis olan 31 masum diplomata yapildig: gibi Ermeni
teroristlerce alcakca oldiiriilmiistiir. Ingiliz Hiikiimeti tarafindan tutuklanmus
ve Malta adasina gotiiriilmiig olan Osmanli Parlamentosu’nun tiim tiyeleri ve
yiiksek diizeydeki memurlari, yargilandiklar savas suglarindan “yeterli delil
olmayis1” sebebiyle beraat etmis ve saliverilmiglerdir.

e Su kesinlige kavusmustur ki Hitler’in soyledigi varsayilan sozler bir
gazeteci tarafindan uydurulmustur ve herhangi bir arsivde kayitl degildir.

e Bay Lemkin’in kisisel durusu veya degerleri, soykirim sucunun iglenip
islenmedigine yalnizca buna yetkili mahkemelerce karar verilebilecegine
dair uluslararas1 hukuk prensibini degistirmeyecektir.
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* Ne Birlegmis Milletler ne de Soykirim Sézlesmesi, onerge taslaginda soz
edildigi gibi herhangi bir “Ermeni Soykirimi”’ni tanimis veya bundan soz
etmistir. Ozel Birlesmis Milletler Calisma Grubu, yukarida bahsedilen
iddialart iceren “Whitaker Raporu”nu, tarihsel yargilara varmanin Grup’un
yetkisi dahilinde olmadig1 gerekcesiyle kabul etmemistir.

e Tarihsel gercekler g6z Oniine alindiginda, “20. yiizyilin ilk soykirimi”
seklindeki tabirlerin Tiirk ulusuna kars1 diisiincesiz, ahlaki agidan adaletsiz
ve etik olarak yanlis iddialar oldugu goriilecektir. Yalnizca Balkanlar’da, 19.
ve 20. yiizyillar etnik temizlik, katliamlar, hastalik ve ac¢lia maruz
kalinmasi sonucunda milyonlarca Tiirk ve Miisliiman’in 6liimiine taniklik
etmistir. Bu insanlardan yalnizca kiiciik bir kismi1 acinacak halde Tiirkiye’ye
ulagsmay1 basarabilmigstir. Onlara herhangi bir misyoner veya yardim
kurulusu yardim etmemistir; acilar1 Bati’da hemen hemen hi¢ s6z konusu
olmamuis, tarihin unutulan ogullar1 ve kizlar1 olarak kalmislardir.

Ermeni niifusunun Rus, Fransiz ve Ingiliz isgal kuvvetleri ile gizli anlasma ve
igbirligi yapmis olmasi ve sivil halka yonelik imha ve katliamlari, yalnizca resmi
Osmanli kayitlarimin degil aynm1 zamanda birgok Amerikan, Ingiliz ve Rus
kaynaginin da tamiklik ettigi bir gercektir. Bakan R. Lansing’in Bagkan Wilson’a
yonelik su sozleri tek taraflidir: “Ermenilerin devlete ihanetleri tehcirin bir
sonucudur.” Resmi kayitlar kendilerini “Osmanli Devleti’ne karst savasta
Miittefikler tarafinda fiili olarak savagmis Ermenilerin temsilcisi” olarak tanitan bir
Ermeni Delegasyonu’nun Baris Konferansi’na katilmak i¢in bagvurduklarini
gostermektedir. 28 Subat 1919 tarihinde Konferans’a sunduklari memorandum,
agsir1 toprak talepleri ile birlikte “ihanetlerini” de teyit etmektedir. Bakan Lansing’in
de itiraf ettigi gibi, Dogu Anadolu bolgesinde Ermeni niifusun yer degistirilmesi
gercek giivenlik kaygilarindan kaynaklanmaktadir.

Ancak, savas zamaninda, tehcir (relocation?!) siirecinin olmasi gerektigi gibi
yonetilmedigi gercegi g6z Oniine alinmaktadir. Tehcir boyunca, (6zellikle
Ermenilerce topraklarindan siiriilerek Anadolu’ya siginmis olanlar) hastalik, cete
ve agiret saldirilar1 sebebiyle mazeretsiz 6liimler ve aciya tanik olunmustur; ancak
ayni trajik kader Tiirk ve Miisliman niifus tarafindan da paylagilmistir. Ayni
savasta bu insanlardan 2,5 milyonu hayatim1 kaybetmigtir; baz1 kaynaklara gore
518,000 Tiirk ve Yahudi, Ermeni paramiliter birlikleri ve cetelerce katledilmistir.
Ayaklanmalari, Osmanli ordusuna karsi carpigsmayi, yiizlerce binlerce masum
sivilin oldiiriilmesi ile kdy ve topluluklarin tiimiiyle ortadan kaldirilmasindan
sorumlu olan orgiitler, tam da bu orgiitlerdir. Amaglari, hicbir zaman niifusun
c¢ogunlugunu olusturmadiklar1 bolgelerde gelecekte kurulmasi muhtemel bir
Ermeni devleti i¢in etnik olarak temizlenmis topraklar hazirlamakti. Bu gruplarin
Carlik Rusya’s1 ve Fransa tarafindan silahlandirilmis ve orgiitlenmis olduguna,
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misyoner orgiitlerden finansal yardim aldiklarina dair kapsamli dokiimantasyon
bulunmaktadir.

Savaglar ve ulusal buhranlarda niifuslarin yer degistirilmesinin yalnizca Osmanl
Devleti tarafindan bagvurulmug bir 6nlem olmadig1 herkesge bilinen bir gergektir.
Yunan ve Tiirk niifuslarinin miibadelesi, Lozan Barig Konferansi’nda kabul
edilmistir. Ikinci Diinya Savasi sirasinda, tedbir acisindan Birlesik Devletler
300,000 Japon kokenli vatandasini, yer kiirenin diger ucunda binlerce kilometre
otede bulunan bir diismanla isbirligi yapabileceklerinden korkularak, zor
kosullarda gorev yapmak {izere yillarca silah altina almistir. Amerikan
mahkemeleri daha sonra bu onlemi mesru olarak tanmimistir. Savasin sonunda,
Merkez Avrupa’nin 6 milyon Alman sakini, Postdam ve Yatla Konferans’larinda
alinan bir karar ile Almanya’ya gonderilmiglerdir. Miittefik devletlerin yetersiz
organizasyon, lojistik ve muzaffer Miittefik iilke ordular1 tarafindan yeterli
korunma saglanmamasi, 1.000.000 Alman’in 6liimiiniin temel sebepleridir. Eger
bes ayri cephede savasan Osmanli ordulari, yeri degistirilen gruplara yeterli
koruma saglayamamis veya dogal sebepler ve hastaliklar yiiziinden yasanan
kayiplar1 engelleyememis ise, bu, o gruplarin yok edilmesi niyetinden degil,
savas kosullar1 altinda gerekli ara¢ ve kaynaklarin yetersizliginden
kaynaklanmaktadir.

Aslinda, savastan hemen sonra, Miittefik hiikiimetleri Osmanli Hiikiimeti’nin
Ermeni tebaay1 yok etme niyetlerine dair kanit olugturan tek bir belge dahi ortaya
koyamamigladir. Ancak, tam tersini teyit eden fazlasiyla belge bulunmaktadir.
Osmanli Icisleri Bakanligi bu insanlarin korunmasi hususunda kesin emirler
vermis, seyirlerini yakindan takip etmisg, gorevlerini yerine getiremeyen veya
savas biitcesinden yiiksek meblagda kaynaklari kendi hesaplarina gegiren
memurlarini cezalandirmistir. Bizler, kendi tebaasini ortadan kaldirmak isteyip de
ayni zamanda onlarin digaridan insani yardim almasina izin veren bir hiikiimetin
bagka bir Orneginin daha olabileceginin farkinda degiliz. Amerikan
misyonerlerinin faaliyetlerinin devam etmesine ve yerleri degistirilmis Ermenilere
yardim dagitilmasina hi¢bir engelleme olmadan izin vererek, hem Osmanli hem de
milli hiikiimetler boyle bir niyetleri olmadigin agikca gostermislerdir. Ustelik bu
gercegi teyit eder bigcimde, Senato ve Temsilciler Meclisi’nin 22 Mayis 1922°deki
birlesik oturumunda kabul edilen “Yakin Dogu Yardim” Fonu 192 numarali
raporu, yardim edilen (agikca hayatta olan) kisilerin sayist ve go¢ hareketleri
konusunda paha bi¢ilmez bilgiler vermekte, boylece yer degistirmenin kurbanlar1
konusunda abartilmis rakamlara iligkin iddialar1 da ¢iirtitmektedir.

Eger devlet savas kosullart altinda yer degistirilen niifusun korunmasi amaciyla

miimkiin olan tiim 6nlemleri aldiysa bu nasil bir soykirim olarak nitelendirilebilir?

138 | Ermeni Arastirmalan
2009, Sayi 32



Glincel Belgeler

1,5 milyon Ermeni’nin hayatim1 kaybettigine dair kotii niyetli abartmanin higbir
gercek temeli bulunmamaktadir. Osmanli niifus verilerine gore, Tiirkiye’de o
donemdeki toplam Ermeni niifusu satis1 1.294.000°dir. Bunlarin 900.000’inin
tehcirin uygulandigi Dogu Anadolu bolgesinde yasadig1 hesap edilmistir; meaning
their transfer and resettlement within the territory of the same state. Osmanl
belgeleri ayrica yerleri degistirilen niifusun 220,000 kadarinin daha sonra evlerine
geri dondiigiinii gostermektedir. Yalnizca Amerikan belgelerine giivenilirse,
Halep’teki Amerikan Konsolosu’nun hiikiimetini kendi boélgesine 500.000
Ermeni’nin giivenle varigt ve yerlestirilmesine dair bilgilendirmesi, Anadolu’daki
tiim Ermeni niifusundan daha fazla olarak gosterilen bir 6liim oranina dair abartili
tahminler ile de celismektedir. Bir¢cok Batili hiikiimetin kayitlarinda yiiksek
sayilarda Ermeni go¢men ve miilteci rapor edilmistir. Rus kayirlar1 ve 192 numarali
“Yakin Dogu Yardim” raporu 350.000’den az Ermeni’nin geri c¢ekilen Rus
kuvvetlerini izledigini veya savas sonrasinda ilkelerinde donmek yerine iilke
disinda goc ettiklerini gostermektedir. Karar tasarisinda Amerikali aileler
tarafindan evlat edinildigi s6z edilen 132.000 ¢ocuk da bu verilere eklenmelidir.
Niifus bilimciler tarafindan yapilan basit bir hesaplama yukarida bahsedilen
verilerin hayali abartilisini kanitlamaya yeterli olacaktir: eger giiniimiizde kiiresel
Ermeni niifusunun, yer degistirmeden kurtulan bu kadar az sayida Ermeni’nin
soyundan geldigi varsayilirsa, bu diinya {izerinde insanlik tarihinde hi¢ goriilmemis
bir niifus patlamas: yasandigi anlamina gelmektedir. Aymi niifus artis hizi ile
glinlimiiz Tiirkiye’sinin niifusu, bugiinkii 72 milyonluk niifus yerine, Amerika
Birlesik Devletleri’nin niifusuna neredeyse esit bir sekilde ii¢ yiiz milyona
ylikselmis olacakti.

Seckin bilim adamlar1 (Tiirk, Amerikan ve digerleri) bu miibalagalar1 (daha sonra
Ingiliz tarih¢i Arnold Toynbee’nin de dogruladig1 gibi) savas propagandasinin veya
etnik ve dini egilimin kalintilar1 olarak yalanlamaktadir. Benzer tarafli tutum, Tiirk-
Miisliiman oliimlerine higbir atifta bulunmuyor olmasini da agiklamaktadir.

Tabii ki, insan kayb1 sayis1 onemlidir. Ancak, bu talihsiz olaylar “soykirim” olarak
niteleyebilmek icin, sayilar degil, bir halk: belirli bir sekilde ortadan kaldirma
niyetinin aksi kanitlanamaz gsekilde ortaya koyulabilmesi gerekmektedir. Ayni
savagin sonunda, tiim resmi kayitlar ve arsivlerin tasarrufunu elinde bulunduran
Miittefik hiikiimetleri bu tiir bir niyet ortaya koyan herhangi bir gecerli belge veya
kanit ortaya koyamamislardir. Sonucta, Malta’da savas sug¢larindan yargilanmak
iizere tutuklu bulunan veya alikonulan tiim bakanlar ve milletvekillerini serbest
birakmiglardir.

Ulusumuzun Cumhuriyet¢i yeni nesilleri olarak, tarihimizin hazin sayfalarini
yeniden karistirmaktan hosnut olmayabiliriz. Yine de bu, gercekle yiizlesmeye
hazir olmadigimiz anlamina gelmemektedir. Kolonilesme siirecinde diger
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milletlerin tarihte ¢ektigi insan acilarini da ikrar etmekteyiz. Buna ragmen, bu
tarihsel olaylarin intikam ugruna, si1g siyasi ve baska cikarlar elde etmek i¢in
carpitilmig bir sekilde kullamlmasina da itiraz ediyoruz. Ulkemizde, diger bazi
iilkelerde oldugu gibi 1915 olaylarinin bir yorumu konusunda lehte veya aleyhte
konusmak kanun ile yasaklanmamuistir. Tiirk hiikiimeti resmi olarak, ayaklanmalar1
baglatan Ermeni orgiitleri de dahil olmak iizere tiim devlet arsivlerinin arastirilmasi
amaciyla Tiirk ve Ermeni bilim adamlarindan olusan bir komisyonun kurulmasini
onermiglerdir. Simdiye kadar ortak ve tarafsiz arastirmalar yapilmasinin
reddedilmis olmasi, soykirim suglamalari temelinde iyi niyet bulunmadiginin
ciiriitiilemez bir kanitim olusturmaktadir. Iste bu sebeple, tarihi ile yiizlesmekten
korkanlarin bizler degil objektif arastirmaya karsi ¢ikanlar oldugu sonucuna
varmaktayiz. Bizler sabirli bir sekilde olumlu bir cevap almak i¢in bekleyecegiz,
ciinkii Tirk ve Ermeni uluslarinin uzlagmasi ancak diyalog kurulmasi yolu ile
miimkiin olacaktir.

Umuyoruz ki Kongre’nin Muteber iiyeleri, bu tiir sorunlu suclamalarin parlamento
veya diger siyasi kararlar yolu ile kanuni irade seklinde resmilesmesinin risklerinin
farkindadir. Tarihi, siyasi alan igerisine dahil etmeye c¢alismanin bu tasarinin
konusu otesinde ¢ok ciddi sonuglari olacaktir. “Soykirim” 1948 Birlesmis Milletler
Sozlesmesi ile tanimlanmig hukuki bir terimdir; yalnizca tarafsiz ve kanun yolu ile
yetkili bir mahkeme tarafindan islendigi dogrulanabilir ve bu meyanda bir
iddianame ortaya c¢ikarilabilir. Bizler, kendisi de bir hukuki kurum olan Birlesik
Devletler Kongresi’'nin kendi kendisini atamig bir mahkeme gibi hareket etmekten
kacinacagini umut ediyoruz.

Inaniyoruz ki 19. yiizyil sonu ve 20. yiizy1l baglarindaki olaylara iliskin herhangi
bir miitalaanin nihai amaci Tiirkler ve Ermeniler arasinda barisin ve karsilikli
anlayisin tegvik edilmesi olmalidir. Bu iki halk on yiizyil boyunca kardeglik ve
dostluk igerisinde beraber yasamistir. Bu sebeple sunu sormaliyiz: Kongre’nin
boyle bir Tasarty1 kabul etmesi halinde, “Ermeni Soykirimi” endiistrisinin kendi
cikarlarinin dtesinde, bagka ne gibi bir kazang elde edilecektir? Bu tasarinin kabulii,
halihazirda ilerleme kaydedilen Tiirkiye ve Ermenistan arasindaki hassas iligkilerin
normallesmesi siirecine veya soz konusu sorunun c¢oOziimiine katkida mi
bulunacaktir? Ermenistan’in ya da Birlesik Devletlerin cikarlarina hizmet mi
edecektir? Sonuc olarak, eskisinden daha az 6neme sahip olmayan Tiirk-Amerikan
iligkileri tizerinde nasil bir etkisi olacaktir?

Ermenistan Cumhuriyeti veya baska yerlerdeki kisiler, bu suclamalart siyasi
acidan, hatta Azerbaycan Cumhuriyeti topraklarinin beste birini isgal altinda
tuttuklart ve bir milyondan fazla insanin kendi topraklarindan siiriilmiis oldugu
gerceginin iizerini Ortmek agisindan faydali gorebilirler. Yakin tarih dahi bu tiir
iliizyonlarin yalnizca adaletsizlik duygularim koriikledigini ve yeni ¢atigmalar ile
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diismanliklara yol actigin1 gostermektedir. Magdur edilen veya kirilan insanlar,
saldirganlar ve suglular ile isbirligi yapilmasim1 mesru bir sekilde ahlakdis
sayacaklardir. Azerbaycan’1 kardes ulus olarak goren Tiirk halkinin duygulart da
bundan farkli olamaz.

iligkilerin hukuki olarak baglayici ikili veya ¢ok-tarafli anlasmalar temelinde
gelistirilmesi amaciyla yardim eli uzatan Tiirkiye, Ermenistan’in bagimsizligin1 ilk
taniyan lilkelerden (modern tarihte ikinci defa) birisidir. Giliniimiizde ikili
iligkilerde yasanan yetersizlikten, Diaspora oOrgiitleri tarafindan desteklenen ve
Tirkiye ile Ermneistan arasindaki iligskilerin normallesmesinin siiresiz bicimde
ertelenmesinin ortaya c¢ikaracagi zararli sonuglari onemsemeyen radikaller
sorumludur. Bu unsurlar Ermeni devletinin akil, itidal ve uzlagma yolundan
gitmesini engellemektedir. Hi¢bir makul gozlemci, denize kiyis1 olmayan ve sinirl
kaynaklara sahip, Rusya Federasyonu’nun ileri askeri iissii konumuna indirgenmisg
bir Ermenistan’in Kafkasya’da bolgesel igbirliginden elde edecegi kazanci goz ardi
edemez. Yoksullukla miicadele eden Ermeni halkinin gercek c¢ikarlarina
verilebilecek zarar agikardir.

Oyleyse Kongre’nin Muteber iiyeleri, kabul edilmesi halinde bu o6nergenin,
yukarida bahsedilen konularda ortak anlayis ve ¢oziim arayisinda olan Tiirk ve
Ermeni hiikiimetleri arasina siiphesiz yeni engeller ¢ikaracagi gergegini géz oniine
almalidirlar.

Bu o6nergenin kabul edilmesi Tiirk-Amerikan iligkilerini de etkileyecek ciddi
olumsuzluklara yol acacaktir. Eger Kongre, etnik Ermeni aktivistlerin dile getirdigi
iddialar disindaki goriisleri goz Oniine almak ig¢in en kiiclik bir ¢aba dahi
gostermekte basarisiz olursa, nasil olur da Tirk halki, eski miitefikinin en yiiksek
siyasi otoritesi tarafindan kendilerine yapilan haksizli§1 gormezden gelebilir? Yerel
siyasi cikarlar dogrultusunda hareket etmek bazi hiikiimetler ve siyasi kurumlara
¢ekici gelebilir; ancak, inaniyoruz ki bu tiir motivasyonlar, eylemlerinin
uluslararas1 ahlaki, hukuki, stratejik ve siyasi ag¢idan ¢cok daha fazla 6nem tasiyan
sonuclarina dair sorumluluklarini golgelemeyecektir. Miinferit Ermeni iddialarina
gelince, Tiirk halki, dost ve diismanlarinin eylem ve politikalarini, Tiirk halkinin
goriis ve argiimanlart konusunda ne tiir bir durus sergiledikleri temelinde
degerlendirecektir. Adaletsizlik ve ayrimciligi provoke eden tutumlar yalnizca
radikal ideolojilere hizmet edecektir.

Kongre’nin bu onergeyi kabul etmesi halinde yapilan haksizlifa Tiirk halkinin
miisamaha gostermesi veya bunu unutmast miimkiin degildir. Boyle bir gelisme,
ancak halklarinin destegi ile tekrar gelismesi muhtemel olan Tiirk-Amerikan
iligkileri tizerinde zayiflatici etkiye sahip olacaktir. Tiirkiye ile Amerika Birlesik
Devletleri arasinda enerji, terdorizme karsi ortak miicadele ve diger ulus-otesi
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sorunlar konusunda Ortadogu, Kafkaslar, Balkanlar, Afganistan ve Irak’ta, olasi
isbirligi seceneklerinin de zarar gormesi muhtemeldir. Birlesik Devletler Bagkan1
Barrack Obama’nin planlanmig Tiirkiye ziyareti ile halihazirda gosterilmis olan
iyiniyet kaybolabilecektir.

Diinyanin uzak koselerinde ortak diigmanlara karsi yan yana carpismis olan iki
miittefik iilke arasindaki iligkilerde bu tiir olumsuz gelismelerin yasanmasindan
kesinlikle hognutluk duymayacagiz. Amerikan Kongresi’nin Muteber iiyelerinden
adil olmalarin1 ve tarihin ¢arpitilmasi temeline dayali bu 6nergeyi reddetmelerini
rica ediyoruz. Ancak adalet, dogruluk ve gercek yolu ile Tiirk-Amerikan dostlugu
ve igbirligi daimi kalabilecek, Ermeni ulusunun gercek c¢ikarlar1 korunabilecektir.
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ABD BASKANI'NIN 4 NiSAN 2009 MESAJI*

4 yil once, 20. yiizyilin biiyiik mezalimlerinden biri basladi. Her yil,

Osmanli Imparatorlugu’nun son giinlerinde katledilen veya oliimlerine

yiirtiyen 1,5 milyon Ermeni’yi aniyoruz. Medz Yehgern (Biiyiik Felaket)
Ermeni milletinin kalbinde oldugu gibi, bizim zihnimizde de varligim
korumalidir.

Coziimlenmemis tarih, agir bir yiik olabilir. 1915’in korkung¢ olaylar1 bize
insanin insana zulmiiniin karanlik yiiziinii hatirlatmanin yaninda, gec¢misle
hesaplagma, etkin bir uzlagma timidini de beraberinde tasimaktadir. Ben 1915’te
ne olmus olduguna dair sahsi fikrimi tutarli bir sekilde ifade ettim ve bu tarih
ile ilgili sahsi goriistimii muhafaza ediyorum. Ben gerceklerin tamamen, agikca
ve adil bir sekilde kabul edilmesinden yanayim.

Bu amaci1 gergeklestirmenin en iyi yolu, Ermeni ve Tiirklerin ge¢cmisin
gerceklerini ilerleme cabalarimin bir parcast olarak ele alinmalaridir. Ben
Ermeni ve Tiirklerin bu acili ge¢mise diiriistce, acik ve yapict bir sekilde
istesinden gelmelerini destekliyorum. Bu amacla, Ermeniler ve Tiirkler
arasinda, ayrica Tiirkiye’nin kendi icinde, cesur ve onemli bir diyalog siireci
gerceklesmistir. Ayrica, Tiirkiye ve Ermenistan’in ikili iligkilerini

normallestirmeye yonelik cabalarini da giiclii sekilde destekliyorum. Isvigre nin
gozetiminde, her iki iilkenin hiikiimetleri bir cer¢eve anlagmasit ve yol haritasi
iizerinde uzlagmaya vardilar. Bu siireci takdir ediyor ve anlagmanin gereklerini
gergeklestirmelerini talep ediyorum.

Ermenistan ve Tiirkiye, birlikte baris¢il, verimli ve miireffeh bir iliski
kurabilirler. Tiirk ve Ermeni halklari, ortak tarihlerini kabullenir ve insaniyetin
biitiinltiglinii kavramalar1 halinde birlikte daha giiclii olurlar.

* Armenian National Institute Sitesinde yayimlanan metinden Tiirk¢eye ¢evrilmistir.
http://www.armenian-genocide.org/Affirmation.408/current_category.4/affirmation_detail.html
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Hicbir sey Medz Yeghern’de kaybedilmis olanlar1 geri getiremez. Fakat
Ermenilerin son 94 y1l boyunca yaptiklari, Ermeni milletin yetenegini, dinamizmini
ve direncini yansitmisg; kendilerini yok etmeye calisanlara en biiylik cevap
olmustur. Amerika Birlesik Devletleri, 1915°ten sonra go¢ eden Ermeni asilli
vatandaglarin katilmasiyla daha zengin bir iilke haline gelmistir. Bugiin, onlarla ve
Diinya’nin her yerindeki Ermenilerle dostluk, dayanisma ve derin saygi icerisinde
bulunuyorum.
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BASBAKAN RECEP TAYYiP ERDOGAN’IN
12-13 MAYIS 2009 TARIHLERINDE AZERBAYCAN'A
YAPTIGI ZIYARET SIRASINDA YAYIMLANAN
ORTAK BILDIRi*

' I \irkiye ve Azerbaycan aralarinda tarihi derin dostluk iligkileri ve stratejik
ortaklik bulunan iki kardes tilkedir.

Tarihte benzeri az goriinen bu yakinlik, her iki iilkeye de giiven ve mutluluk
veren, iyi giinde, kotii giinde gecerli kalict bir nitelik arz etmektedir.

Tiirkiye ve Azerbaycan iliskileri bolgenin kalkinmast ve igbirligine
kavusturulmasi bakimindan biiyiik anlam ve dnem tasimaktadir.

Tiirkiye ve Azerbaycan bolgesel ve kiiresel barig ve istikrara onemli katki
saglamaktadir. iki iilke bolge barig ve istikrarim giiglendirmek maksadiyla, cok
yonlii ve uzun vadeli bir stratejik isbirligi gelistirmeyi taahhiit ederler. Bu
isbirligi gerek ikili iligkilerin pekistirilmesi, gerek tiim bolgenin istikrar,

giivenlik ve refahina katki yapma imkanlarinin gelistirilmesine temel teskil
edecektir.

Giiney Kafkasya’da kalici barig ve istikrarin saglanmasini engelleyen ana
unsurlardan biri olan Ermenistan — Azerbaycan Daglik Karabag sorunun
Azerbaycan Cumbhuriyeti’nin egemenligi, toprak biitiinliigli ve uluslar arasi
alanda taninmig sinirlarin dokunulmazligi esasinda zaman kaybedilmeksizin
¢6ziime kavusturulmasi zaruridir.

Uluslararas1 Hukuk ve BM Giivenlik Konseyi kararlar1 hilafina Azerbaycan
Cumhuriyeti topraklarinin Ermenistan Cumhuriyeti tarafindan isgalinin
stirdiiriilmesi kabul edilemez. Tiirkiye ve Azerbaycan’in bolge ile ilgili ortak
vizyonu ¢ercevesinde, Giiney Kafkasya’da biitiin bolgeyi kapsayan giiven, saygi

* http://www.mfa.gov.tr/sayin-basbakanimizin-12-13-mayis-2009-tarihlerinde-azerbaycan_a-yaptiklari-ziyaret-sir-
asinda-yayinlanan-ortak-bildiri.tr.mfa
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ve uluslararast hukuk ilkelerine dayali iligkilerin kurulmasi ve boylece bolgede
barig, istikrar ve refahin saglanmasi Ermenistan Cumbhuriyeti’nin saldirganligi
neticesinde isgal edilmis Azerbaycan Cumbhuriyeti topraklarindaki isgal sona
erdirilmeden ve yerlerinden edilmis kisiler bu topraklara geri donmeden miimkiin
olmayacaktir. Tiim bolgeyi etkileyen Ermenistan — Azerbaycan Daglik Karabag
sorununun ¢ozlimiinde ilerleme saglanabilmesi i¢in Tiirkiye ve Azerbaycan istisare
halinde caligmalarina agirlik verecekler ve sorunun Azerbaycan Cumbhuriyeti’nin
toprak biitiinliigii cercevesinde siyasi bir ¢Oziime kavusmasi icin gayret sarf
edeceklerdir.

Tiirkiye ve Azerbaycan’in stratejik ortakligi bolgesel baris ve istikrarin tesisi, bolge
halklarinin refahi igin ikili ve ¢ok tarafli bazda ekonomik igbirligine ivme
kazandiracaktir.

Dogu — Bat1 Enerji Koridoru’nun stratejik onemi ve bu Koridorun bolge iilkelerinin
siirdiiriilebilir ekonomik kalkinmasina katkist baglaminda, Azerbaycan ile
Tiirkiye’nin Avrupa enerji giivenliginin saglanmasinda ve Hazar Bolgesi enerji
kaynaklarinin Avrupa’nin enerji talebinin kargilanmasinda rolii artmaktadir.
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AVRASYA INCELEMELERI MERKEZI
Ermeni Arastirmalari Boltimii

MAVi KIiTAP BASIN TOPLANTISI

E. Biiytikel¢i Omer Engin LUTEM
AViM Baskani

30 Haziran 2009 - Saat 10.30
Btiylikhanl PARK HOTEL

MAVI KITAP NEDIR?

Mavi Kitap, 1916 yilinda Ingiliz Savas Propaganda Biirosu tarafindan 1915
Ermeni tehcirinde ¢ok sayida katliam yapildigint kanitlamak iizere yayimlanmis
bir kitaptir. Iginde bu katliamlarla ilgili oldugu ileri siiriilen 150 belge
bulunmaktadir.

Kitabin editorii, o yillarda geng bir kisi olup sonradan biiyiik tine kavusan tarihgi
Arnold Toynbee’dir. Toynbee savastan sonra Mavi Kitap’in propaganda
amaciyla yayimlandigini kabul etmistir.

MAVI KiTABIN AMACI NEDiR?
Dort amag saptanmistir. Bunlar 6nem sirasina gore sunlardir:

1- Ingiltere Birinci Diinya Savasi’na Amerika Birlesik Devletleri’nin de
katilmasi i¢in bagtan beri biiyiik ¢aba harcamistir. Amerikan kamuoyu
Anadolu’daki Hiristiyanlara karsi ¢ok duyarliydi. Nitekim Anadolu’da
cok sayida Amerikan misyoneri bulunmaktaydi. Ermenilerin katliamim
ileri siiren bir kitabin bu iilkenin savasa girmesini kolaylastiracag:
diisiiniilmiistiir.
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2- Ingiltere 1915 yilinda Osmanhlar tarafindan iki yerde yenilgiye ugratilmisti.
Bunlardan birincisi Canakkale’dir. Tkincisi Irak’ta ingiliz Ordusu’nun Kut-
El Amara’da bozguna ugratilmas: ve generaller dahil ¢ok sayida Ingiliz’in
esir alinmasidir. Mavi Kitap, Osmanlilar1 kotiilemek yoluyla Ingiliz
kamuoyunun moralini yiikseltmeyi amaclamustir.

3- Zamanin Ingiliz Bagbakan1 Lloyd George “Tiirkler Gitmelidir” (Turks Must
Go) adin1 tasiyan ve Tiirklerin Anadolu’nun biiyiik bir kismindan
cikarilmasint 6ngoren bir plan uygulatmaya baslamigti. Sonralari bu plan
Sevr Antlagsmasi’yla sonuglanmigtir. Mavi Kitap, Tiirkleri karalamakla bu
plana hizmet etmigtir.

4. Birinci Diinya Savagi sirasinda Ingiltere ve Fransa’nin miittefiki olan Rusya,
Polonya — Litvanya sinirinda sivil Yahudileri katletmis ve bu olay
Amerika’da cok yanki uyandirmisti. Mavi Kitap bu konuda Amerikan
kamuoyunun dikkatini baska bir yone ¢ekmek islevini gormiistiir.

1916 YILINDA YAYIMLANMIS BiR KIiTAP BUGUN HALA NEDEN
TARTISILMAKTADIR?

Mavi Kitap, Birinci Diinya Savagi’ndan sonra unutulmustur.

1950’11 yillarda Ermeni soykirimi iddialar1 ortaya atilinca Mavi Kitap bu iddialarin
kanit1 olarak takdim edilmeye baglanmistir. Ancak kitaptaki 150 belgenin kaynagi
gosterilmediginden bu iddialar pek inandirict olmamustir.

1990’1 yillarin sonunda Ingiliz Arsivleri’'nde Mavi Kitap’la ilgili dosyanin ash
bulunmusg ve buradan belgelerin kimler tarafindan yazildigi ve haberlerin nereden
alindig1 agiklik kazanmustir.

Londra’da Ermeni Gomidas Enstitiisii’niin Bagkanligin1 yapan Ara Sarafyan bu
bilgileri de ekleyerek Mavi Kitap’1 2000 ve 2005 yilinda yeniden basmistir. Artik
kaynak gosterildigine gore kitabin inandirici olacagi diislintilmiigtiir. Oysa asagida
aciklayacagimiz gibi bunun tamamen aksinin gecerli oldugu goriilmiistiir.

MAVIi KITAP’TA YAYIMLANAN BELGELERIN DEGERi NEDIR?

Mavi Kitap’ta yer alan 150 belgenin hepsinin tarafli oldugu goriilmektedir.
Bunlarin biiyiik bir kismi1 Anadolu’daki, ¢ogunlugu Amerikali olan, Hiristiyan
misyonerlerin raporlaridir ki 6teden beri Ermenilerin koruyucusu roliinii
benimseyen ve bazen onlar1 Osmanli’ya karsi kigkirtan misyonerlerin tarafsiz
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davranmalar1 beklenemez. Belgeler arasinda Tasnak Partisi kaynakli olan ve
Ermeni Patrikhanesi’nden cikanlar da vardir. Belgelerin yaklasik 1/5°nin kaynagi
belli degildir.

Dikkati ¢eken bir husus kaynaklarin biiyiik cogunlugunun gorgii tanikligina
dayanmadigi, aksine, Ermeniler tarafindan anlatilanlarin gercek imis gibi kabul
edilip aktarildigidir.

Diger yandan belgelerin dogrulanmasi yapilmamigtir. Normal olarak belgelerde
ileri siiriilen olaylarin, basta Osmanli Arsivleri olmak iizere diger kaynaklardaki
bilgilerle karsilastirilmasi ondan sonra dogruluklari veya yanligliklar: hakkinda bir
kaniya varilmasi gerekirdi.

TURKIYE’NIN TEPKILERI

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi 13 Nisan 2005 tarihinde Ingiltere Avam ve Lordlar
Kamaralarina, parti farki gozetilmeden tiim milletvekillerinin imzasini iceren bir
mektup gondererek Mavi Kitap’in propaganda niteligine dikkat ¢cekmis ve kitapta
yer alan bilgilerin gecersiz ve asilsiz oldugunun ilan edilmesini istemistir.

Ingiliz Savas Propaganda Biirosu, Mavi Kitap’tan dnce yine Arnold Toynbee’nin
editorliigiinde Almanya’nin Belgika’yr isgali ile ilgili olarak “Alman Vahgeti”
basligini tagiyan bir propaganda kitabir yayimlamisti. Savastan sonra, 1925 yilinda
Almanya’nmin 1sran iizerine Ingiliz Digisleri Bakani Sir Austin Cherbarlain bu
kitabin asilsiz bir savag propaganda malzemesi oldugunu agiklamisti. Bu olay bir
emsal tegkil ettigine gore, aradan ¢ok zaman (80 yil) ge¢mesine ragmen, Mavi
Kitap icin de boyle bir agiklama yapilmasi miimkiindii.

Ingiliz Avam ve Lortlar Kameralar1 yaklagik bir ay sonra T.B.M.M. adina zamanin
Meclis Bagkani Biilent Aring tarafindan gonderilen mektuplara cevap vermislerdir.
Her iki mektupta da, Mavi Kitap’ta yerc alan bilgilerin gegersiz ve asilsiz oldugu
ilan edilmemis olmakla beraber, T.B.M.M. mektubunda ileri siiriilen goriiglere
kars1 ¢cikilmamis ve higbir sekilde Mavi Kitap’in savunmasi yapilmamigtir. Bundan
Mavi Kitap’in propaganda malzemesi oldugunun ve tarihi gergekleri
yansitmadiginin siik@it yoluyla kabul edilmis oldugu sonucu ¢ikarilabilir. Bu arada
Ankara’daki Ingiliz Biiyiikel¢isi de Saym Aring’a bir mektup gondererek,
Parlamento’nun mali1 olan bir belge iizerinde Daisisleri Bakani’nin bir yorum
yapamayacagin1 belirttikten sonra Mavi Kitap’ta yer alan raporlarin tekzip
edilmedigini ileri stirlimiistiir. Bu husus dogru degildir; zira Amerikali tarih¢i Justin
McCarthy kitaptaki belgelerin diizmeceligini ortaya koymustu.
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Sonug olarak Ingiliz Parlamentosu (ve Hiikiimeti) Mavi Kitap’ta yer alan belgelerin
sahteligini ve asilsizligini ilan etmemis ancak bunlarin dogru ve gecerli oldugunu
da ileri slirmemistir.

Bu durum Ingiliz Parlamentosu’ndaki Ermeni yanlilarimi telaglandirmigtir. Lord
Avebury ve Ara Sarafyan 12 Ekim 2005 tarihinde, T.B.M.M. nin mektubuna cevap
olmak tizere, Mavi Kitap’ta yer alan belgelerin propaganda malzemesi olmadigini
ileri siiren bir metin hazirlaylp imzaya agmiglardir. Bu metin ancak 33 kisi
tarafindan imzalanmistir. Ingiltere Avam Kamerasi’nin 646 Lortlar Kamerasi’nin
ise 750 iiyesi olduguna gore imzalayanlar %?2,3 gibi cok diisiik bir oranim
olusturmaktadir. Bu da her iki mecliste %97 gibi biiyiik bir cogunlugun ya konuya
ilgi gostermedigini ya da Mavi Kitap’taki belgelerin propaganda malzemesi
olduguna inandigin1 ortaya koymaktadir.

SON GELISMELER

Yukarida adim andigimiz Lord Avebury Ingiltere’de sadece Ermenilerin degil
PKK’nin da baglica savunucusudur. Adi1 gecen ve Ara Sarafyan 26 Haziran 2009
tarihinde Ankara’da bir basin toplantis1 diizenleyerek Mavi Kitap’in Tiirkce
cevirisini tamitmiglardir. Ara Sarafyan kitabin T.B.M.M.’de de dagitilacagini
soylemis ve boylelikle bazi Tiirk milletvekillerinin Mavi Kitap hakkinda fikirlerini
gozden gecirmelerini timit ettigini belirtmistir.

Bu arada Mavi Kitap’in Tiirk¢e cevirisinin 2005 yilinda Pencere Yayinlari
tarafindan yayimlandigini da belirtelim. Bu kitabin hemen hemen hi¢ dikkat
cekmemesi iizerine bu kez, bir Ingiliz Lordunun destegi ile gosterigli bir basin
toplantis1 diizenlenerek kitabin tekrar lanse edilmesine calisildig1 goriilmektedir.

YENI STRATEJi UYGULAMASI: “KALEYI iICTEN FETHETMEK”

Ermeni soykirim iddialarinin Tiirkiye’de biiyiik tepkiyle karsilanmasi, Ermeni
militanlar1 ve yandaslarini, yaklasik 2005 yilindan beri bu iddialarin iilkemizde
kabul edilmesini saglamak {iizere yeni bir strateji uygulamaya yonelttigi
goriilmektedir.

“Kaleyi icten fethetmek” olarak ozetlenebilecek bu strateji, Ermeni goriiglerinin
Tiirkiye’de ve yabanci iilkelerde Tiirkler tarafindan savunulmasinin yapilmasina
dayanmaktadir. Bu cercevede liberal aydinlar olarak nitelendirilen bazi yazarlar
soykirim iddialarinin Tiirkiye’de kabul edilmesi i¢in ¢aba gdstermeye, az sayida
iiniversite ve sivil toplum kuruluglari da Ermeni goriislerini iceren toplantilar
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diizenlemeye baglamiglardir. Ayrica soykirim iddialarini savunan Ermeni veya
Ermeni olmayan yazarlarin kitaplarinin gevirileri Tiirkiye’de bazi yaymnevleri
tarafindan yayimlanmistir. Bunun en son 6rnegi Mavi Kitap’tir.

TCK’nin 301. maddesinin degistirilerek kapsaminin daraltilmasindan ve Ermeni
soykirim iddialarinin ileriye siiriilmesinin su¢ olmaktan ¢ikarilmasindan sonra bu
faaliyetlerin artti§1 gdzlemlenmistir.

Lord Avebury ve Sarafyan’in Ankara’da diizenledikleri basin toplantist “kaleyi
icten fethetmek stratejisinden de ileri bir adimdir; zirai bu kez Ermeni yanlist
Tirkler degil, simdiye kadar hi¢ olmadig1 sekilde, bir diaspora Ermenisinin bir
bagka yabanci ile birlikte Tiirkiye’de giristigi bir propaganda faaliyeti soz
konusudur.

Buna karsilik, 1915 olaylar1 hakkindaki Tiirk goriisiinii iceren kitap ve makalelerin
yabanci iilkelerde yayimlanmasinda bazi engeller vardir. Bunlarin basinda bu
goriislerin bazi iilkelerde “soykirimi inkar” olarak addedilip su¢ sayilmasi
gelmektedir. Bircok iilkede ise Ermeni Diasporasi’nin etkisi altinda yayinevleri
Tiirk goriislerini savunan eserlerin yayimlamak istememektedirler.
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