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XIX. Yiizyll Osmanh Sehir Siliieti: Sam Ornegi
XIX. Century Ottoman City Skyline: Damascus Example

Osman Cengiz*

Oz

Sam, ylizyillar boyunca pek ¢ok yikim ve imar goérmiistiir. Bu makale sehrin XIX. asirda kaydettigi tarihsel
stirece iligkin bir panorama sunmay1 hedeflemektedir. Bu sehir portresi ayni zamanda bir Osmanli sehri olan
Sam’1n politik, sosyal ve ekonomik tarihinin ilgili siirecteki durumunu da aksettirecektir. Sam’da XIX. ylizyil
boyunca tarim, sanayi ve ticaret gibi iktisadi faaliyetler icra edilmekte fakat bunlar arasinda agirlig: ticaret
olusturmaktaydi. Tarim i¢in kullanilan tek su kaynagi sehrin iginden gecen ve Altin Nehir denilen Barada
Nehri’ydi. Sehrin hac giizergahinda yer almasi siiphesiz ki onun gelismesinde etkili olmustu. Sam’in sosyo-
kiiltiirel yapis1 XIX. yiizyil i¢in bir¢ok sikint1 ve ayriliklara sahne olmus, vaktiyle kiiltiirel bir zenginlik adina
bir arada yasayan farkli kimlikler, sermayeci aktorlerin elinde bir savas silahi haline gelmisti.

Anahtar Kelimeler: Sam, Dimagsk, Osmanli Sehri, Misyonerlik, Milliyetgilik

Abstract

Damascus has seen many demolitions and zoning for centuries. This article is based on the city’s XIX. century
aims to present a panorama of the historical process. This city portrait will also reflect the political, social and
economic history of the Ottoman city of Damascus. During the XIX century, such as industry and agricultural
activities are carried out in economic activities, but among them was the weight of trade in Damascus. The
only source of water used for agriculture was through the city and the Golden river called Barada. The city’s
location on the pilgrimage route had undoubtedly been instrumental in its development. The socio-cultural
structure of Damascus has witnessed many hardships and separations for the XIX century, and different
identities, which once lived together for a cultural wealth, became a weapon of war in the hands of capitalist
actors.

Keywords: Sham, Damascus, Ottoman City, Nationalism, Missionary
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Kaynak Gésterme: Cengiz, O . "XIX. Yizyil Osmanl Sehir Siliieti: Sam Ornegi". Osmanli Medeniyeti Arastirmalari
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Giris: Idari ve Imari Panaroma

“Sokaklar dar ve girift ama Kahire dekilerden ¢ok daha az...

Sokaklarda sadece, karanlik ve kasvetli bir goriintise sahip mesken-evler var.

Birkag evin sokaga bakan penceresi yok. Olanlar da siki ahsap kafeslerle kaplanmas.
Pazarlara ve halkin diger ugrak yerlerine yaklasincaya kadar biitiin sehir,

tuhaf've gizemli bir siikiitla kusatilmis goriiniiyor.” KINNEAR (1841: 279)

Romalilarin, Perslerin ve Araplarin efsanelerini yilizyillardir isminin iizerinde bir miihiir
gibi tastyan Dimask® ¢ok kiiltiirliilikk cografyasi Biladiissam (Sam iilkeleri: Suriye, Filistin,
Liibnan ve Urdiin) bdlgesinin bagrinda atan kalbiydi. Bereketli Hilal’in giiney-bat1 kolunda
yer alan sehir, sonraki ismiyle “Sam”; 1521 yilindan itibaren kesin olarak Osmanl
hakimiyetine baglanmis ve bu hukuki baglilk 1 Ekim 1918’de Ingiliz ordusuna bagh
Avustralya birlikleri tarafindan isgal edilip, Mart 1920°de Faysal’in krallig1 altinda bassehir
olarak bagimsiz Suriye devleti semsiyesine girinceye kadar siirmiistiir.?

Bir yeryiizii cenneti olarak tasvir edilen kentin,® XIII. yiizy1l Mogol, XV. yiizy1l Timur
istilalariyla, bu yiizyillar 6ncesinde kazandigi imar ve refah varligi sekteye ugramis; XVIL
yizyilin hemen basinda Canbolatoglu Ali tarafindan muhasara altina alinip kenar
mahalleleri yagmalanmig, kisacasi bahsi gecen asirlarda Sam, giizelliginden ¢ok sey
kaybetmisti. XIX. ylizyil da kent i¢in ¢alkantili ve sancil1 bir zaman dilimi olacaktir.

Sam’in tarih boyunca ilgi gérmesi, hatta Ortadogu’nun idari merkezlerinden olmasi,
antik dénemden itibaren “Beyrut hinterland1” ve Islam fetihleri sonras: “hac giizergahr” gibi
ticari-dinl kavramlarla veya bunlarin tiirevleri olan baskaca sebeplerle agiklanabilirdi.
Gegmisten gelen bu idari merkez olma gelenegi kenti zenginlesmeye ve biiylimeye hazir
hale getirmis, bu sayede cesitli siyasi ve sosyal hadiseler akabinde c¢abuk toparlanmay1
basarmugtir. XIX. yiizyilin son ¢eyreginde Sam sancagi,* Hama ve Havran sancaklariyla
Suriye Vilayetinin® merkezi durumundaydi.® Sam’m idari baskent, Halep’in ise ticari bagkent
olarak one ciktig1 sdylense de’ kentin, bolge ticaretine de liderlik ettigini kaydetmeliyiz.®

! Kalkasendi Ahmed b. Ali, Subhu’l-A’sé f7 Sindati’l-insd, Daru’|-Fikr, Beyrut 1987 IV/95.

2 Sit Tufan Buzpinar, “Sam”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, istanbul, 2010, XXXVI[/311-319. Sehir,
Antilibnan (CebelUsarki) daglarinin dogu eteklerindeki Kasiy(n dagl ile Badiyetiissam adi verilen ¢ol sahasi
arasindaki vahada (G{ta Vahasi) kurulmustur.

3 R. Hartmann “Sam”, MEB islam Ansiklopedisi, Eskisehir, 2001, X1/300.

4 Bu dénemde Sam sancagl -Sam, Dumanik (Duma), Vadilacem, Hasba, Rasya, Baalebek ve Bekailaziz
kazalarindan olusmaktadir. Binbasi Mustafa Rasim, Memdlik-i Mahrisa-i Séhdne Codrafyasi, Dersaadet,
Tophane-i Amire Mat. 1305, 266. Beyrut Vilayeti kazalari ise Beyrut, Lazikiye, Trablussam, Akka ve Belkd’dir.
Age. s. 269

> Bu satirlari referans gosterdigim eser, bir ders kitabi olup 1864 Vilayet nizamnamesinden sonra (1305/1889
senesinde) Mihandishane-i Berr-i Himay(n ve Hendese-i Mulkiye Mektebi icin telif edilmistir.

& Mustafa Rasim Memdlik-i Mahrisa-i SGhdne Codrafyasi, 265.

7 Nelly Hanna, “Osmanli Dénemi Arap Sehir Tarihi Uzerine Bir inceleme” Tiirk Sehir Tarihi, Tiirkiye Arastirmalari
Literatiir Dergisi, 2005, Cilt 3 Sayi 6, stanbul, 106.

8 Charles Issawi, The Fertile Crescent 1800-1914 A Documentary Economic History, Oxford Universty Press, New
York, 1988, 159.
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Sehir portresinde ise yiizyll icinde pek c¢ok degisiklik meydana gelmisti. Bu
degisikliklerin yansimalarmi mevcut mimari yapilardan takip etmek de miimkiindiir.® XIX.
asir, Tanzimat (1839) ve Islahat (1856) Fermanlarinin yiiriirliige sokuldugu ve II. Mahmut
(1808-1839), I. Abdiilmecid (1839-1861), Abdiilaziz (1861-1876) ve Il. Abdiilhamit (1876-
1909) gibi her biri Devlet-i Aliyye’yi payandalayan yenilenme ve yeniden merkezilesme
temali “reform ve nizamname seferberligi” takipgisi sultanlarin tahta gectigi bir yiizyil
olmustur. Sam 1831-1840 yillar1 arasinda Misir yonetimine baglanmigsa da Kahire’nin idari
politikasi, 6nceki donemlerde oldugu gibi, Avrupa etkisindeki Beyrut-Yafa kiy1 hattina degil
daha ¢ok Halep-Sam-Kudiis hinterlandina odaklanmistir.t

Sehir, yaklasik 130 hektarlik surlarla c¢evrili bir boliim, sur i¢i ii¢ mahalle, vahada
gecimini tarimla saglayan ¢ok sayida birbirine yakin kdy ve kendisine iki kilometre kuzey-
batida Cebel-1 Kasiyln eteklerinde kurulmus Salihiyye yerlesiminden meydana gelmekteydi.
Sehrin siliieti ylizyillar icinde istila ve yanginlarla pek ¢ok tahribata ugramis olmasina
ragmen esasen hemen hi¢ degismemistir.!! Zengiler, Eyyibiler ve Memliikler zamaninda
pek cok medrese, carst ve hanlarla mamur olmus, Osmanli-Tiirk devri ise sehrin imar
tarihindeki miihim yerini almist1.}? Klasik Islam sehirlerinin genel &zellikleriyle uyumlu
olarak zamanin Orgilitlenmesi mekandaki Orgiitlenmeye yansimig ve en ¢ok vakit gecirilen
Ulu Cami®® ve onun gevresini saran garsilar bu kentte de merkezi planda yer almstir.

Romalilarda, bir kale ve o kalenin etrafindan genis bir alanin surlarla ¢evrilmesiyle
muhkem hale getirilmis klasik feodal sehir anlayisini yansitan kent, Eyylbilerde Babii’s-
Sagir ile Babli Keysan arasinda gilineye; Babii’l-Ferec ile pazarlar mahallesi (Suklar)
arasindan kuzeye ve Babii Céabiye’den de giiney-bat1 istikametine dogru genislemistir.
Salihiyye’de de zaman icinde belli oranda bir biiyiime gozlenmektedir.’* Memliikler
zamaninda Yukar1 Meydan Mahallesi, Kanavat ile Musalld mahalleleri arasi ve Saruca
Pazari’nda yeni yapilarla kent biiylimiistiir. Bu gelisim ve imar esasen, Kuzey Suriye,
Havran, Filistin ve Hicaz’a giden biiylik ticaret yollarinin énemine bagliydi.

Osmanlilar doneminde ise sehir, Havran’a giden giliney-bat1 yolu istikametinde yani
acikca hac giizergahi iizerinde gelisimini siirdiirmiistiir. Kentin dogu boliimiinde bu yoéne
dogru gelisimi tikayan Yahudi ve Hiristiyan mahallelerinin varligi nedeniyle doguya dogru
hi¢ bir yayilma olmamistir. Bu yilizden Biiyilk Cami [Emevi Camii] ile Diiz [Miistakim]
Sokak arasindaki pazarlar mahallesi (kentin merkez hiicresi) bati duvar1 boyunca Saruca
Stiku’nu Meydan’a baglayan biiyiik sokagin biraz dogusuna kaymis ve merkezi konumunu

°Degisen zamanlarin ve anlayisin bir disa vurumu olarak XIX. Yuzyll Osmanli Sam’inda sanat ve sehir
kalkinmasinin kisa bir degerlendirmesi icin bkz. Stefan Weber, “Ottoman Damascus of the 19th Century Artistic
and Urban Development as an Expression of Changing Times” Art Turc / Turkish Art 10th International
Congress of Turkish Art. Geneva, 1999, 731-740.

0 Yasemin Avcli, Dedisim Siirecinde Bir Osmanli Kenti: Kudiis (1890-1914), Phoenix Yayinevi, Ankara, 2004, 53.

" Hartmann “Sam”, 307.

2 Hartmann“Sam”, 306.
13 «

A

Camii Beni Umeyye el-Kebir”, Umeyye Cémii olarak da bilinir VI. Emevi hikiimdar I.Velid tarafindan
yaptirilmis 715 senesinde insasi bittigi yil 1. Velid 6Imustar. Cami, Siiler ve Hiristiyanlar icin de ziyaretgahtir.

14 Andre Raymond, Osmanli Dénemi Arap Kentleri, Cev. Ali Berktay, , Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, istanbul, 1995,
26. Krs. Ekler: sehir planlari.
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korumustur.’® XIX. yiizyildaki batiya dogru bir milden fazla, giineye dogru ise iki mil olarak
gerceklesen genislemeyle birlikte kenar mahalleler de sehre katilmis boylece sehir, meydan
ile mahallelerden olusan diialist bir yap1 kazanmistir.'® Raymond’in ifadesiyle de idari
binalarin ve kiiltiirel yapilarin, kalenin batisina yerlestirilmeleri Sam’in bu goreceli “yeniden
merkezilesmesine” katkida bulunmustur.t’

Kentte 45 cars1,*® 57 han,'® (1871°de) 6.606 diikkan?® vardi. Hanlar, iistii agik merkezi
mekanlariyla geleneksel yapiy1 siirdiirmiis olsa da kubbelerle ortiilii yapilar da az degildi.?
Babii’l-Hadid’in yakinindaki Rum Pazar1 (The market of the Greeks) buraya gelen her
seyyah tarafindan ziyaret edilen kentin en renkli pazarlarindandi. Burada, Sam kiliglar1 ve
hangerleri, giimiis altin ve degerli taslarla siislenmis her ¢esit silah, Iran halilar;, Kesmir ve
Hint sallar1 satilmaktaydi.?? Kuyumcular carsis1 merkez camiye bitisikti.?® Kalenin hemen
giineyinde II. Abdiilhamid tarafindan yaptirilan Hamidiye Carsisi, doguya dogru Rum
Pazari’'nin devami gibiydi. Bakircilar fiitiivvetinin, kulaklar1i sagir eden giiriiltiisiini
saraclarin eyer ve askeri kosu takimlar1 imal ederken ¢ikardiklari sesler takip ediyordu.
Sehirdeki han gibi yapilarda Saracenic mimari belirgindi.?* Biitiin tecriibeli ve saglam
tiiccarlarin biiyiik hanlarda veya kervansaraylarda depolari vardi. Ayrica esek ve deve
pazarlar1 Barada’nin kuzey yakasinda ve merkezden biraz uzakta konumlanmisti.

Kinnear’in ifadesiyle 1839°da Sam sokaklarinda yiirliyen bir kisi pazarlarda satis icin
sergilenen mallarin parlak renkleri ve asir1 cesitliligi sebebiyle saskina donebilirdi.
Buralardan gelip gecen insanlarin iizerinde, sark kiyafetlerinin biitiin ¢esitlerini gdrmek
miimkiindii.?® Zaten dogunun tiim kentleri arasinda Sam belki de en dogulu olani, ¢cok az
degisime ugramis bir kentti. Avrupa giysilerini gérmek ¢ok ender goriiliiyor; birkag istisna
disinda Frenklerin de Suriye giysilerini benimsemis olduklari miisahede ediliyordu.?®

15 Raymond Osmanli Dénemi Arap Kentleri, 147. Ayrica krs. Sekil-5 Sam sehir plani mavi kisimlar.

16 J.L. Porter- A.M.,F.R.S.L., Five Years in Damascus of the History, Topography and Antiquities of That City, Vol.
I, London, 1855, |/44-45.

7 Raymond, Age, 147.

18 Raymond, Age, 174.

¥ Raymond, Age, 166, 176.

20 Raymond, Age, 169. 1871’ deki sayidir.

21 Raymond, Age, 181.

22 porter Five Years in Damascus of the History, Topography and Antiquities of That City, 1/50. Sehri 1839’da
ziyaret eden Kinnear, Cairo, Petra and Damascus in 1839, ise heybetli Sam kiliglarinin artik yapiimadigini ancak
hakiki Sam hangerinin ¢ok ylksek fiyattan olmak sartiyla satildigina bazen rastladigini kaydeder. Ayrica, baz
varlikli evlerde gorilen, altinla islenmis muhtesem Sam ipegini de pazarlarda kolay bulunmadigini, artik imal
edilmedigini tahmin ettigini kaydeder. John Gardiner Kinnear, Cairo, Petra and Damascus in 1839, , Cairo, Petra
and Damascus in 1839, John Murray, Albemarle Street, London 1841, 281.

23 Raymond, Osmanli Dénemi Arap Kentleri, 162.

24 Kinnear, Cairo, Petra and Damascus in 1839, 281. “Saracen: Devlet-i Emeviyye ve Abbéasiyye ve Fatimiyye
vaktinin Arab MuUslimi ki ya sarkiyydn lafzindan ve yahud istihkaran sdrikin lafzindan muharrefdir. Saracenic:
Eski Arap Musliminine mensub ve muteallik.” W. James Redhouse, A Lexicon English and Turkish / Lehceti’l-
Medni, Print: A.H. Boyajian, Third Edition, Constantinople, 1884, 661.

% Kinnear, Cairo, Petra and Damascus in 1839, 280.

% Eyiip, Ozveren, “Beyrut” Keyder, Ozveren, Quataert (Ed.) Dodu Akdeniz’de Liman KentleriTarih Vakfi Yurt
Yayinlari, istanbul, 1994, 77.
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Bununla birlikte pek ¢ok evde Avrupa iskemle ve sandalyeleri atabe?” boyunca
yerlestirilmisti.?® 500 Yard (1 yard: 91,44 cm) hatta daha fazla devam eden Miistakim
Sokak?® iizerinde, modern tarzda insa edilmis St. Mary Rum Kilisesi vard:.*

Sehrin 1880’lerdeki bir gece tasviri, Mrs. Mackintosh tarafindan sdyle yapilmaktadir.

“Sehrin geceleri, karanlik ve kasvetliydi. Pazarlar, ya ¢ok sik ya da birbirinden ¢ok uzak
verlestirilmis donuk ve fersiz kiiciik kandillerle aydinlatiliyyordu. Pazarlar disinda sehrin
geri kalani, geceleri neredeyse tamamen karanliga gomiiliiyordu. Hi¢ kimseye —tutuklanma
eziyeti s6z konusu oldugundan- fener tasimadan sokaga ¢ikma izni verilmiyordu.
Zenginlerin, renkli cam parcalariyla siislenmis ve parafin yagi veya iki kandille
aydinlatilmis bazen Londra’daki sokak lambalarina benzeyen biiyiik fenerleri, onlarin
hemen énlerinden tasintyordu. Fakirler ise kiiciik el fenerleri tastyorlardi. 3t

2. Paranin Yolculugu ve Kutsalin Golgesi

Samlilar XIX. yiizyilda tarim, sanayi ve ticaret gibi iktisadi faaliyetlerde bulunmakta
fakat bunlar arasinda agirlig1 ticaret olusturmaktaydi. Tarim i¢in kullanilan tek su kaynagi
sehrin i¢inden gecen ve Altin Nehir denilen Barada Nehriydi.®? Barada zayif debili (yillik
yaklagik 10 m?) olmasina ragmen bu miktar, fazla yagis almayan bu bolgede kentin ve
vahanin yasamasini sagliyordu.®® Nehir, daglardan inerken ii¢ kola ayriliyor, ortadaki en
genis olan1 dogrudan sehre akiyor, hamamlar1 ve ¢esmeleri destekliyordu. Bu kol, yer alt1
kanal sebekesiyle sehirdeki her bir eve su tedarikinde kullanilmaktaydi.3

Bu su kanallarimi temizlemek icin sik sik yerlestirilmis menfezler, topragin iizerinde
kanallar boyunca kiigiik toprak kiimeleri olusturmustu.® Nehrin iki yan kolu ise pek ¢ok
kiigiik kanala ayrilarak ¢evre bahgelerin sulanmasinda kullanildiktan sonra sehrin kuzey-
dogusunda birlesmekteydi.®® Iyi gelistirilmis bir dagitim sistemiyle suyu Sam’m farkl dis
mabhallelerine tasiyan kanallar, mahallelerin, bol ve iyi bir i¢gme suyuna kavusmasini
sagliyordu.®” Bu ¢ok eski bir diizenlemeydi® ve Osmanlilara sadece bakimiyla ilgilenmek

27 “Atabe”, esik. Burada kapi girisinden sonraki genisce alcak esik anlaminda olup bir ya da iki adimla odanin
zemine cikilirdi. Bkz. Annie-Christine Daskalakis Mathews, “A Room of Splendor and Generosty from Ottoman
Damascus”, institute of Arts, New York Universty, Metropolitan Museum Journal 32,1997, s. 114 vd.

28 Mackintosh, Damascus and Its People, Seely Jackson and Halliday, Fleet Street, London, 1883, 12.

2 Ingilizce metinlerde gecen “The Straight Street” ifadesi Ali Berktay tarafindan Fransizca’dan “Diz Sokak”
olarak tercime edilmistir. (Raymond, Osmanli Dénemi Arap Kentleri, 147) Ben aslina uygun olarak “Mustakim
Sokak” demeyi tercih ettim. Bkz. Munir Baalbaki-RGhi Baalbaki , Al-Mavrid Dictionary, English-Arabic—Arabic-
English, Daru’l-ilm Lilmalayin, Beyrut, 1998, 913.

30 porter, Five Years in Damascus of the History, Topography and Antiquities of That City, 1/56.

31 Mackintosh, Damascus and Its People,15.

32 Kinnear, Cairo, Petra and Damascus in 1839, 270.

33 Raymond, Osmanli Dénemi Arap Kentleri, 108.

34 D.S. Margoliouth, Cairo, Jerusalem and Damascus: Three Chief Cities of the Egyptian Sultans, , Dodd, Mead
and Company, New York 1907, 373.

35 Porter Five Years in Damascus of the History, Topography and Antiquities of That City, 1/159.

36 Kinnear, Cairo, Petra and Damascus in 1839, 270.

37 Margoliouth, Cairo, Jerusalem and Damascus, 374.
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kaldi. Elinde bu amagclarla kurulmus 6nemli vakif fonlar1 bulunan kadi, bu isle ugrasiyordu;
gorevliler (sdvi) kanallarin ve dagitim sebekesinin denetiminden sorumluydular.®

Osmanli Imparatorlugu’nun genis sinirlari ve bu smirlar arasindaki ulasim agi,
provizyonist (idseci) anlayis hari¢ tutulsa bile Devlet-i Aliyye disina ihracati tegvik edici bir
yapida degildi. Zira i¢ ticari hareketlilik —mesela Misir ile Istanbul arasinda- sektériin, gogu
mal ve hizmetlerini emiyor iiretim fazlas1 olmayinca dis ticarete zaruret veya hedef
bulunmuyordu. Ayrinttya girmek gerekirse XVIII. yiizyilin ilk ¢eyregine kadar Halep ile
Sam kendilerine koyun, yiin, yag ve peynir, hali, deve, balmumu, tiitiin ve boya i¢in mazi*°
temin eden civardaki Tirkmen ve Kiirt agiretleriyle rahatsiz edici bir birliktelik i¢inde
yasamaktaydi. Asiretler, karsiliginda aldiklar1 kumas, boya, silah, miicevher, kahve, seker ve
diger sekerli yiyecekleri beraberlerinde Anadolu yaylasindaki yaz otlaklarina gotiiriirlerdi.*
XIX. yiizyilin bagindan yiizyilin sonuna gelinceye kadar Suriye’nin ticareti yirmi kat artti
fakat, 1900’den sonra bu hiz azaldi.*? Suriye ve Filistin bolgesine liderlik eden bir ticaret
sehri konumuna sahip olan kentin*® ekonomisinin giivenli bir sekilde gelismesi ve
yasamasinda kente ulagan yollardaki derbentler de katkida bulunmus olmalidir. Zira ticari ve
askeri yollar lizerinde son derece énemli noktalarda hemen her dénemde askeri kuvvetler
kullaniliyor; Suriye’de Humus ile Sam arasinda iki kapulu derbendinde mustahfizlar
bulunuyordu.**

Sam ve Halep daha ¢ok, kiiciik is yerlerinin toplandig1 imalat merkezleriydi.*® XIX.
yiizyilin ikinci ¢eyregine dogru Sam’in ithal ettigi baslica mallar pamuk {iriinleri, pamuk
ipligi, demir donanimlart (iron hardware), Bati Hindistan mallari, ¢ivit ve kirmizi boya
(cochineal) idi.*® XIX. yiizyilin ortasinda kumas, civit ve deri gibi Irak, Acem ve Hint
mallarmin Bagdat’tan Sam’a gelen kervanlarla getirildigi ifade edilmekle beraber*” John
Kinnear, Hindistan’dan Iran korfezine getirilen ve Bagdat kervanlariyla Sam’a dagitilagelen
pek ¢ok malin 1839°da dogrudan Londra ve Liverpol’dan Beyrut’a ithal edildigini
kaydetmistir.*® Yine aym siirecte Sam’1n kendi imal ettigi ve Almanya ile Ingiltere’den ithal

3% Margoliouth, islam &ncesi déneme kadar uzandigini kaydederek eski ve yeni Sam tarihi yazarlarinin farkli
zamanlara ait 6 kanalin ismini verdikleri soyler bkz. Cairo, Jerusalem and Damascus, 373.

3% Raymond, Osmanli Dénemi Arap Kentleri, 109.

40 Boyacilik ve eczacilikta kullanilan bir agactir. Pamuk ve yin boyamak icin yapraklari kaynatilirdi.

41 Halil inalcik, Osmanli imparatoriugunun Ekonomik ve Sosyal Tarihi, istanbul, 2/815.

42 inalcik, Osmanli Imparatoriudunun Ekonomik ve Sosyal Tarihi, 2/949. Suriye’de 1825'te yillik 90.000 kg saf
yln Uretilmekteyken 600.000 Roma Kilesi bugday harmanlanmaktaydi. Issawi, The Fertile Crescent 1800-1914,
78.

43 |ssawi The Fertile Crescent 1800-1914, 159.

44 Cengiz Orhonlu, Osmanli imparatorlu§unda Derbent Teskilati, Eren Yayincilik, istanbul, 1990, 62-63.

4 inalcik, Osmanli imparatorlugunun Ekonomik ve Sosyal Tarihi, 2/1015.

46 Kinnear, Cairo, Petra and Damascus in 1839, 282.

4" inalcik, Osmanli imparatorlugunun Ekonomik ve Sosyal Tarihi, 2/938

48 Kinnear, Cairo, Petra and Damascus in 1839, 282. “Many article which used to be brought from india to the
Persian Gulf and reached Damascus by the caravans from Bagdad, are now [1839] imported direct from
London and Liverpool to Beyrout.”
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ettigi mensucati da Bagdat’a ihrag ettigi; Sam’dan Bagdat’a giden kervan yilda 1000-1500
deve ile 250-350 ton esya tasidig1 kaynaklarda yer almistir.*°

Beyrut, Sam’in baglica limani olmakla birbirlerini tamamladiklar1 kadar aslinda rekabet
de ediyorlardi.®® 1840’larin sonunda imparatorlugun 19 biiyiik ticaret sehrinde 80 Ingiliz ve
70 Fransiz ticarethanesi vardi. Sam’da ise 5 Ingiliz sirketi®® ve Bereda kenarinda Fransizlara
ait bir sirketin calisma ofisi mevcuttu.>? 1855’te imparatorlugun biiyiik sirket sayis1 20 iken
1895°te 30’a ¢ikt1.>® 1871°de Beyrut’ta 5 Ingiliz firmasi olmasina ragmen ayn1 sene Sam ve
Halep’te hi¢ biri kalmamust1.>* Sirketlerin kapanmasi, 1861 olaylar1 ve devam eden
kargasanin, ticareti menfi yonde etkilemesi neticesi olmalidir. Ingiltere, X V1. yiizyildan beri
Fransa’nin etki alan1 olarak goriilen Suriye’de 1800-1850 yillar1 arasinda ticaret hacmini 8
kat artirmig ve bdylece Suriye c¢oliindeki bedevilere Lancashire pamugundan yapilmisg
gomlekler giydirmisti.*®

Sam’da dokumacilik ve mensucat sanayi yogun Ingiliz mallari ithalatindan evvel epeyce
gelismisti. XIX. asrin ikinci ceyregine dogru Ingiliz imalat: yerli imalatin yerini almus
vaziyetteydi.®® 1850°de Sam’da tiiketilen yiin ipliginin tamami Ingiliz maliyd1.>” Pamuk ve
ipek triinlerinin Osmanli cografyasinda en evvel bir biitiin olarak imal edildigi yerler Sam,
Halep, Hama ve Humus olup Bursa ve Bilecik dokumacilig1 buralardan sonra gelismisti.>®
1861 isyanlar1 mensucat imalatin1 gegici olarak durdurdu ve imalati Halep’e kaydird:.*
Neticede orada c¢alisan tezgahlarin sayist 1.000 kadar artti. 1868 Ocak ayinda yalniz 800
tezgah calistyordu fakat senenin sonunda [Halep’teki] sayilar1 3.000’e ¢ikt1 ve Misir’daki
pazarlar icin dokudular.?® XVIII. yiizyilm ilk ¢eyreginden itibaren Osmanl ile Fransa ve
Ingiltere arasinda yogunlasan ticaret 1863’te adi gecen iki devletin sermayesiyle Bank-:
Osmani-i Sahdne’nin tesisini dogurmus ve artik imparatorluktaki para basma tekeli bu
kuruma devredilmistir.®*

Sam, Mekke'nin Kapisi sayildigindan® sehrin kalkinmasinda hac 6nemli bir amil

olmustur. Nitekim, agirlikl1 genislemenin bu giizergah tlizerinde gerceklestigi, yiizyillar arasi

* inalcik Osmanli Imparatorludunun Ekonomik ve Sosyal Tarihi, 2/938

0 Ozveren “Beyrut” Keyder, Ozveren, Quataert (Ed.) Dogu Akdeniz’de Liman Kentleri, 78.

1inalcik Osmanli imparatorlugunun Ekonomik ve Sosyal Tarihi, 957.

52 Mackhintosh, Damascus and Its People,4.

53 H. Kemal Karpat,() islam’in Siyasallasmasi, istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, istanbul, 2009, 186.

4 inalcik, Osmanli imparatorlugunun Ekonomik ve Sosyal Tarihi, 2006: 957.

55 Albert Hourani, Arap Halklari Tarihi, Cev. Yavuz Alogan, iletisim Yayinlari, istanbul, 1997, 318.

%6 Kinnear, Cairo, Petra and Damascus in 1839, 282.

57 |ssawi, The Fertile Crescent 1800-1914, 383.

58 Sileyman Sadi, Defter-i Muktesid, Haz. Mehmet Ali Unal (Osmanli Vergi Dizeni adiyla) Fakilte Kitabevi,
Isparta, 2008, 246. Issawi, Uretilen ipek ve pamugun tim Osmanl topraklarina ihrag edildigini kaydeder. Issawi
The Fertile Crescent 1800-1914, 159.

% Sam’in karisan sosyal hayatinda militan ustabasilar icin bkz. Sherry Vatter, “Militant Journeymen in
Nineteeth-Century Damascus: Implication for the Middle Eastern Labor History Agenda” (1-21) Worker and
Working Clases in the Middle East, Zachary Lockman (ed.) 1994 State University of New York

& [nalctk Osmanli imparatorlugunun Ekonomik ve Sosyal Tarihi, 1036.

61 inalctk Osmanli imparatorlugunun Ekonomik ve Sosyal Tarihi, 1085.

62 Porter, Five Years in Damascus of the History, Topography and Antiquities of That City, |/147.
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farkli kent planlar1 mukayese edildiginde rahatlikla goriilmektedir. Hac1 adaylarini agirlayan
sehirde, mevcut 300 kadar caminin ¢ogu gayet genis, giizel ve zengindi. Zira camilere pek
cok gelir bagislanmist1.%® 1837 senesinde karayolu ile yapilan hac ve surre kafilesi,* gidiste
toplam 54 menzilde konaklamis ve o y1l Sam’da 31 giin kalmisti. Kafile, doniiste ise kentte
17 giin gecirmisti. Gidis yolunda ¢ok kalinmasi Ramazan aymin burada gegirilmesinden
kaynaklanmist1 ki bu bir adetti. Menzillerde kalinan giin sayis1 gidiste 58, doniiste 32 giin
olmak iizere toplam 90 giindii.®® Buna gére kafile, biitiin bir hac yolculugunun yaridan
fazlasini (48 giin) Sam’da ge¢irmisti ki bu hareketlilik sehre hem periyodik hem de verimli,
muazzam bir katki sunuyordu.

Hac kervaninin koordine ve giivenligi, merkezilesme ¢abalarinin bir uzantisi olarak Hac
Emiri sifatiyla Sam valisine aitti.%® 1708’den itibaren Sam valileri yaklasik 20.000-60.000
aras1 haci adaymmin sevk ve idaresinde bu sifatla sorumlu oldular.®” Fakat 1869 Siiveys
Kanali’nin agilmasindan sonra Sam yolunu kullanan haci adaylar1 epeyce azaldi ve ¢ok
biiyiik bir kism1 deniz yolunu tercih etti.®® Kabe’ye gonderilen sultan armaganlarma eslik
eden resmi Osmanli heyeti bile doniiste deniz giizergdhin1 kullanmaya basladi. Bir misal
vermek lazimsa 1882 yilinda sadece 4.000 haci adayr Sam karayolunu kullanmisti.%° Deniz
yoluna ragbetin artmasi, daha hizli olmasi kadar kara kervanimin bedevi kabilelerce
basilmasi endisesinden de kaynaklanmis olmalidir. Zira bu kervanlarin basilmasi nadir

degildi.”
3. Demografik mozaik, calkantilar, hastaliklar

Raymond, Sam niifusu i¢in XVI. asrin baginda 52.000 rakamini verirken Barkan, sehrin
Miisliiman niifusunu 1569 senesinde 57.397 olarak tespit etmistir.”* 1800’lere dogru 313
hektarlik bir alanda’® yaklasik 90.000,” 1877 senesi igin ise 202.000 seklinde veriler

83 Porter, Five Years in Damascus of the History, Topography and Antiquities of That City, 1/141.

84 XIX. yy. Surre teskilati ve uygulamalari icin bkz. Fatma Soydemir (2007), “Surre Defterlerine Gére Sultan II.
Mahmut Han Vakfindan Hac Yolu ve Hicaza Dagrtilan Yardimlar” (Yiksek Lisans Tezi), istanbul: Marmara
Universitesi.

8 Minir Atalar, “Hac Yolu Glzergahi ve Masrafi (Kara Yolu, 1253/1837)” OTAM-Ankara Universitesi Osmanli
Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi, 1990, Sayi: 4, 45-46.

86 Yasemin Avcl, Dedisim Siirecinde Bir Osmanli Kenti: Kudtis (1890-1914), Phoenix Yayinevi, Ankara, 2004, 44;
Orhonlu, Osmanli imparatorlugunda Derbent Teskilati, 25.

7 Raymond, Osmanli Dénemi Arap Kentleri, 21. Haci sayisinin XIX. asir icin 70.000-90.000 oldugu da
kaydedilmistir. Bkz. Sinan Kuneralp, “Osmanli Donemindeki(1831-1911) Hicazda Hac ve Kolera” Munir Atalar
(Cev.) OTAM-Ankara Universitesi Osmanli Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi, 1996, Sayi: 7, 500. Her
sene ortalama 45.000 hacinin 48 giin boyunca alisveris ve ikamet icin kaldigl sehirde, o zamanki nufus -
90.000’den fazla- g6z 6nlne alinirsa kent yogunlugunun en az %50 arttigini gérmekteyiz.

%8 Mackintosh, Damascus and Its People, 40.

8 Kuneralp “Osmanli Dénemindeki(1831-1911) Hicazda Hac ve Kolera”, 498.

70 Raymond, Osmanli Dénemi Arap Kentleri, 22; Orhonlu, Osmanli imparatorlugunda Derbent Teskilati, 25.

71 Omer Litfi, Barkan, “Tarihi demografi arastirmalari ve Osmanli Tarihi” Tiirkiyat Mecmuasi, 1953, Cilt 10, 1-
25, 19) Ayrica bkz. Yunus Kog, () “Osmanli imparatorlugunun Nifus Yapisi (1300-1900)” Osmanli, Giler Eren
(ed.) Istanbul, 1999, IV. 535-550

72 Raymond, Osmanli Dénemi Arap Kentleri, 37.

73 Raymond, Osmanli Dénemi Arap Kentleri, 29.

www.osmanli-medeniyeti.com 8



http://www.osmanli-medeniyeti.com/

Journal of Ottoman Civilization Studies
VOL. 5, NO. 8 (2019), 1-23 0. Cengiz

kaydedilmistir.”* 1844 sayimmina gore biitiin imparatorluk sinirlarinda 150.000 Yahudi
yasamaktayken,® kentte 1855’te 4.630 Yahudi ve 14.005 Hiristiyan yasamaktaydi.’® Sam’da
1860°ta 4.000 Yahudi vardi.”” Yine aynmi yil i¢in Sam’da mukim 22.000 Hiristiyan oldugu
kaydedilmistir.”® 1882’te ise 5.000-6.000 Yahudi’® ve pek ¢ok guruba ayrilmakla birlikte
yaklasik 20.000 Hiristiyan oldugu bilinmektedir.2® 1860°tan 1882’ye kadar Hiristiyan
niifustaki 2.000 kisilik azalisin sebebi, 1860 ve sonrasi yasanan siddet olaylar1 ve hastaliklar
neticesi, cogunlukla Beyrut’a yapilan gocler olmalidir. Ayrica kentte yasayan yabanci, kole,
asker ve Portekizlilerin sayis1 da 1855 senesi igin 15.000 olarak belirtilmistir.5!

Sam’in sosyo-kiiltiirel yapis1 XIX. yiizyil i¢in birgok sikint1 ve ayriliklara sahne olmus,
vaktiyle bir tiir zenginlik adina bir arada yasayan farkli kimlikler, sermayeci aktorlerin
elinde bir savas silah1 haline gelmisti. Neticede, Avrupali devletlerin bolgedeki azinliklarin
zulme ugramasi lizerinden menfaat elde etme ve niifuz artirma gayretleri 1840 ve 1860
hadiseleri ve destekledikleri Arap milliyetgiligiyle meyvelerini vermeye baslamisti. 1840
Yilinda Sam’da Yahudilerin bir rahibi 6ldiiriip kanini da ayinlerinde kullandiklar1 séylentisi
sebebiyle sehirdeki Hiristiyanlar Yahudilere saldirmis ve yiizlercesi katledilmisti.®? Bunun
lizerine oOzellikle Ingiltere, Osmanli Devleti'nin Yahudi tebasini koruyamadigini iddia
ederek onlarin hamiligini iistlenmeye ¢alismist1.3® 1860 olaylar1 ise Cebel-i Liibnan’da bir
Hiristiyan mezhep olan Mar(niler ile orada yasayan Diirziler arasinda patlak veren ve kisa
siirede ¢evreye dolayisiyla da Sam’a sigrayan siddet hareketleridir. Soyle ki, Diirziler ziral
bir 1slah hareketi sebebiyle kendi aralarinda tamamen parcalanmis bulunan Mar{nilerin
koylerini bastilar ve buralar1 yakip yiktilar.#* Tanzimat’in getirdigi yeni yiikiimliiliikler ve
ozellikle de Hiristiyanlara taninan bazi haklar, refah iginde olmalarma ragmen® askerlik
bedelini 1858’de bile hala ddemiyor olmalar1,?® Miisliimanlar1 6nceden beri rahatsiz etmis

74 Mutullah Sungur, “XIX. Yiizyilda Osmanli Devletinde Niifus ve Niifus Sayimlari” Osmanli, Giler Eren (ed.), Yeni
Tarkiye Yayinlari, Ankara, IV/558-566

(1999: 1IV/562) Osmanl nufusu igin ayrica bkz. Kemal Karpat,(1985) Ottoman Population 1830-1914,
Demografic and Social Characteristcs, London, University of Wisconsin Press

> Yahudi nifusu 1893’te 184.106, 1907'de ise 253.435’e vyikselmistir. Bkz. Yunus Kog¢, “Osmanli
imparatorlugunun Nifus Yapisi (1300-1900)” Osmanli, Giler Eren (ed.) Yeni Turkiye Yayinlari, Ankara, 1999,
IV/547

78 Porter, Five Years in Damascus of the History, Topography and Antiquities of That City, 139.

77 Raymond, Osmanli Dénemi Arap Kentleri, 72.

8 Raymond, Age, 122.

73 Mackintosh, Damascus and Its People, 41.

8 Mackintosh, Age, 52.

81 porter, Five Years in Damascus of the History, Topography and Antiquities of That City, 139.

82 Genis bilgi icin bkz. Oke, Mim Kemal, Siyvonizm’den Uygarliklar Catismasina Filistin Sorunu, Ufuk Yay, Istanbul,
2002,

8 |sil Istk Bostanci, “XIX. Yiizyilda Filistin (idarl ve Sosyo-Ekonomik Vaziyet), (Doktora tezi) Elazig: Firat
Universitesi, 2006, 117.

8 H. Lammens, “Suriye” MEB islam Ansiklopedisi, Eskisehir, 2001, XI/63.

8 Porter, Five Years in Damascus of the History, Topography and Antiquities of That City, 1/143. Porter, 1855
Sam’inda Hiristiyanlarin, hem servet biriktirme hem de bu servetleri sergileme-gésterme bakimindan
kendilerini glvende hissettiklerini fakat hoslandiklari bu “korunma ve gilivende olma” ortamini Avrupa
konsolosluklarina borglu olduklarini ifade eder.

86 |ssawi, The Fertile Crescent 1800-1914, 440.
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oldugundan olaylarin kente sigramasiyla biiylimesi bir olmus ve pek c¢ok Hiristiyan
oldiiriilmiistiir.®” Aslinda biitiin bunlara asil sebep olarak 1850 sonrasi Hiristiyanlarin ticari
tesebbiis ve endiistrideki bilyliyen paymi, kent ticaretinin ¢ogunu ydnetmelerini® bununla
birlikte Miislimanlarin ticari alanda hareket kabiliyetinin zayiflamasin1 veya yetersiz hale
gelmesini gosterebiliriz.%° Hiristiyan tebanin evlerinin kapilarma hag isareti ¢izilmesi® ve
olaylarin biliylimesi Fransa’y1 harekete gecirdi. “Sulh ve siikun tesisi ve sultana yardim”
maksadiyla Fransa, 1860 Eyliiliinde Beyrut’a asker ¢ikardi. Siirecin devaminda, Bab-1 Ali
yabanci miidahalesini 6nlemek i¢in Fuad Pasa’y1r hudutsuz saldhiyetlerle derhal Suriye’ye
yolladi. Katliamin biiyiimesi i¢in 1800’den fazla silah dagitildig: iddia edilse de®* bunun
kentteki Osmanli idaresince veya idarenin yonlendirmesiyle oldugunu sdylemek, devletin
Sam’da yiiriittiigii politika ve reform c¢abalariyla uyumlu olmadigr i¢in miimkiin
goziikmemektedir.

Hadiseler esnasinda Sam vilayeti mali isleri tamamen felce ugradi. Ciinkli bu gorevler
neredeyse biitiiniiyle Hiristiyanlarin elindeydi.®? Anlasildig1 kadariyla Sam’da Diirziler ve
baz1 Miisliimanlar, Hiristiyanlar aleyhinde ittifak yapmisti. Bunu géren Fuad Pasa’nin kitle
halinde yaptig1 idamlar ve aldig1 sert dnlemler, Diirzi ve Miisliiman c¢ete reislerinin siirgiine
gonderilmesi ve Ingiltere’nin Fransa’ya duydugu itimatsizhik neticesi Fransa daha ileri
gidememistir.”® 1861 senesine gelindiginde yasananlar sonucunda Istanbul’da Avrupalh
devletlerce Hiristiyanlarin giivenligini temin etmek {lizere bir konferans yapilmistir. Bu
konferans karariyla da “Liibnan Mutasarriflig1” kurulmustur.

Amerikalt bir misyonere gore olaylar sonrast yeni reformlarla birlikte Sam’h
Miisliimanlarin stiinliikk gururu kirilldi. Asker alimi; Miisliiman sehir ve kdylerin anormal
bor¢lanmasi, askeri garnizonlarin artmasi ve beledi hizmetlere geg¢ilmesi ile birlikte
Miisliimanlarin yerli Hiristiyan ve yabancilara kars1 muhalefetinin tonu yumusadi. Hiristiyan
okullarin sayis1 katlandi. Erkekler ve hatta kizlar i¢in agilan Tiirk okullar1 6grencilerle doldu.
Gazeteler yaymlanmaya ve okunmaya baslandi ve Hiristiyanlarla dostga bir iliski gelisti.*

XIX. yiizyilin son c¢eyregine 202.000 niifusla giren sehrin pesini, kitlilk olmasa da
hastalik birakmadi. Osmanli topraklarinda XIX. yilizyilin ilk ¢eyreginde veba, sar1 humma,

87 1860 olaylari ile ilgili mukayese icin bkz. Francois Lenormant, Histoire Des Massacres De Syrieen 1860,
Libraire De L. Hachette Et C, Paris, 1861.

8 porter, Five Years in Damascus of the History, Topography and Antiquities of That City, 142-143.

8 Elimde Sam’a dair veri olmamakla beraber imparatorlugun genelini ilgilendiren su notu paylasabilirim: Artan
dis ticaretle birlikte (...) 1806'da Avrupa Tiiccari adi ile ayri ve yeni bir imtiyazh tlccar gurubu halinde organize
etme karari verildi. Boylece sarraflarin maliye-iltizam sektorine bir de dis ticaret sektori eklenmis oluyordu.
Ama (...) ayni imtiyazlar israrl taleplerine ragmen Musliman tlccarlara uzun sire taninmamistir. Mehmet
Geng, Osmanli Imparatorludunda Devlet ve Ekonomi, Otiiken Yay. istanbul, 2002, 85.

%0 35 Mart 1861 Sam’in Meydan ve Kanavat mahallelerinde gériillen bu olayin ertesinde yapilan sorusturma
sonug vermedi. Vali ve MUsir bunun Hiristiyanlar tarafindan yapildigi kanaatindeydi. Nakleden: Baktiaya , “19.
Yizyil Suriye’sinde Misliiman Hiristiyan iliskilerinde Degisim”, 38, dip:16

9 Lenormant, Histoire Des Massacres De Syrieen 1860, 100.

92 Baktiaya , “19. Yiizyil Suriye’sinde Misliman Hiristiyan iliskilerinde Degisim”, 33.

% Lammens “Suriye”, 63.

% Adil Baktiaya, “19. Yuzyil Suriye’sinde Mdisliiman Hiristiyan iliskilerinde Degisim”, istanbul Universitesi
Iktisat Fakiiltesi Mecmuasi, 2008, Cilt 58, Sayi 2, 38.
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ve kolera yaygindi. 1850 yilina kadar “hryarcikli veba” her bes on yilda bir Misir, Suriye ve
Arap eyaletlerinde bas gosterdi.®® 1826°da Sam civarinda veba salgini vardi.®® imparatorluga
Rusya’dan giren kolera ise 1821°de ilk olarak Irak’a sirayet etti ve oradan Suriye bdlgesine
gecti.?” Kolera sebebiyle pek ¢ok kisi Sam’1 terk ederek yasanabilir baska yerler aradi.®
Panikle ortaya ¢ikan yer degistirme c¢abasi salginin etki alanini genisletmis olmalidir.
1846’da Hicazdaki salgin sirasinda hac doniisii Osmanli heyeti Sam yolunda koleradan
dlmiislerdi.®® 1848°de ikinci kolera salgin1 ortaya ¢cikt1.!% Ingiliz tarih¢i Thomas Buckle’n
29 Mayis 1862’de Sam’da tifodan 6lmesi'® bu tarihlerde kiigiik gapli bir tifo salginmn
varligini ima etmektedir. 1890’larin basinda birgcok Osmanli kentini etkileyen bir yil sonra

ise Sam’a ulasan yeni kolera salgini?? ise kentte hayati felce ugratmist:.*%®

4. Sermaye Nesiller: Misyonerlik ve Milliyetgilik

Sam’daki medreseler, kiiciik yazma kiitliphaneleri de olan digerlerine nazaran daha genis
planlanmis yapilardi.!® II. Abdiilhamid déneminde kentte bir hastane ve sanat okulu
acilmakla beraber'® Osmanli kamu giiciiniin yabancilarin kamu destekli &zel egitim
yatirimlarina yetismesi miimkiin gdziikmiiyordu.’®® Suriye, XVI. yiizyildan itibaren
Fransa’nin etki alanindaydi. XIX. yiizyilda, biiylik giiclerin kendi aralarinda kutsal mekanlar
ve Hiristiyan azinliklar lizerindeki etkinliklerini artirmak igin giristikleri dini rekabet son
derece acik ve serttir. Bu miicadelede Fransiz Cizvitleri ve Amerikan Protestan
misyonerlerinin ¢aligmalart dikkat ¢ekmektedir. Bunlar, 6zellikle Suriye’de kolej ve cesitli
okullar agarak Arap gecmisini ve Arap mirasini bilen, bunun yaninda Avrupa kiiltiiriinden
de haberdar olan ve bu kiiltiirden etkilenmis bir Arap nesli yetistirmeyi hedeflemislerdir.
Elbette bu ¢alismalarla, hem milliyet¢iligi koriikleyerek bolge cografyasini pargalar halinde
Osmanli’dan koparma, hem de dinlerini yayma, dolayisiyla da kendi pazarlarimi kurma
hedefinde olduklari gizli bir bilgi degildir. %’

Fransiz gayretinin bir tecellisi olarak XVIII. ylizyilin ilk Fransiz seyyahlari, doguya
resmi vazifeyle gelmekteydi. Bu vazifeler madalyonlar, oyma taslar, paralar aramak;

% inalctk Osmanli imparatorlugunun Ekonomik ve Sosyal Tarihi, 911.

% Hamid Algar, “Halid el-Bagdadi” Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, istanbul, 1997, XV/284

9 Inalcik, Osmanli imparatorlugunun Ekonomik ve Sosyal Tarihi, 911.

% Mackintosh, Damascus and Its People, 25-26.

% Sinan Kuneralp, “Osmanli Dénemindeki(1831-1911) Hicazda Hac ve Kolera” Minir Atalar (Cev.) OTAM-
Ankara Universitesi Osmanl Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi, 1996, Sayi: 7, 508

190 porter, Five Years in Damascus of the History, Topography and Antiquities of That City, 1/138.

101 George Saintsbury, A History of Nineteenth Century Literature (1780-1895), Mac Millan and Co. New York,
1896, 243

102 Avel Dedisim Stirecinde Bir Osmanli Kenti: Kudiis (1890-1914), 233

103 paul Dumont, Modernlesme Siirecinde Osmanli Kentleri, , Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, istanbul 1996, 151.

104 porter, Five Years in Damascus of the History, Topography and Antiquities of That City, 142.

105 Fatma Urekli, “Tanzimat Dénemi Osmanli Egitim Sistemi ve Kurumlar” Manas Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisi, 2002, Cilt 2, Sayi 3, 395.

106 Aslinda Osmanlinin, egitimi bir kamu gérevi olarak degerlendirme iradesi Tanzimat’tan sonra goriilse de bu
defa da onu gerceklestirecek “organize bir tecriibe” ve “fonksiyonel bir mali altyap1” yoksunlugu vardi.

197 Bu konuda iyi bir hulasa icin bkz. Bayram Soy, (2004) “Arap Milliyetciligi: Ortaya Cikisindan 1918’e Kadar”
BILIG, Yaz, Say1:30 173-202.
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yazmalar toplamak ve boylece eski ¢aglar hakkindaki bilgilerin artmasina yardimei olmakla
birlikte din ve ¢esitli memleketlerin adetlerinin incelenmesini kapsamaktaydi.'® Bu merak
elbette sadece akademik kaygidan kaynaklanmamaktaydi. Fransa’nin gayesi, tasavvur
zemininde Sam topraklarinda bir “Fransiz gelecegi” insa etmekti. XIX. ylizyilin sonlarina
dogru daha fazla okul agilmaya baslandi. Katolik misyonerlerin agtiklar1 okullarin yani sira
kurduklari hastane ve yetimhaneler de vardi. Soeurs Saint Vincent Hastanesi, ayni1 isimde bir
yetimhane Fransizlar tarafindan Sam’da tesis edilmisti.'%°

Ruslar, 1881 yilinda Petersburg’da Filistin Ortodoks Cemiyet-i Imparatoriyesi adi
altinda bir hayir cemiyeti kurmuslar, bu cemiyetin ilk merkezi Nasira’da iken 1895’te Sam’a
tasimuslard.!® 1856 yilindan 1902 yilina kadar olan 46 yillik donemde Ruslar sadece
Sam’da degil Kudiis, Beyrut ve Filistin’de de bir¢ok hastane, okul ve kilise kurmuslards. !
Cizvit ve Lazaristler’in ise zaten 200 yildan beri Sam, Halep ve Liibnan’da okullari
bulunmaktaydi. Bunlarin temel amaglar1 buradaki Hiristiyanlari kendi dinlerine ¢ekmek ve
teolojik kiiltiir iizerine yogunlagmakti.}1?

Bilindigi gibi Osmanli topraklarinda Katoliklerin hamisi Avusturya ile Fransa,
Ortodokslarinki ise Rusya idi. Bunlara Ingiltere de katilir ve bir Protestan toplulugu
olusturmak icin galismalara baslar.!'® {lk Protestan misyonerler kente 1843’te yerlestiler ve
Iskogya-Irlanda Presbiteryen kiliselerini actilar.!* Bunlar, Amerikan Presbiteryenler ile
beraber cok siki calisiyorlardi.!®® Yine ingilizler, Babii’s-Sarki’ye yakin mesafede bulunan
ingiliz Suriye Okullar1 tarafindan temsil edilmekteydi.!’® Protestan misyonerler ayrica
1853°te liberal egitime dayal1 bir de yliksekogrenim okulu agtilar. Bunu da, erkek ¢ocuklara
Arap dilinin yan1 sira cografya, aritmetik ve Ingiliz dili &gretilen bir ilkdgretim ile
iliskilendirdiler ve desteklediler. Yiiksek Ogretim kurumunda ve ilkogretimde toplam 50
talebe vardi.''” Suriye valisi Nazim Bey de merkeze cektigi 6 Aralik 1898 (4 Kanunu Evvel
314) tarihli telgrafta oncelikle Miisliiman halktan tenasiir eden (din degistiren, Hiristiyan
olan) bulunmadigmi ancak Sam sancagmin bazi kisimlarinda bir Ingiliz misyonerin doktor

108 Sema Cigdemoglu, “Ortacag XVI, XVII, XVIII ve XIX Yizyillarda Fransiz Dogu Seyyahlarina Kisa Bir Bakis”
Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Codrafya Fakiiltesi Dergisi Cilt: 38 Sayi: 12 1942, Sayfa: 111.

199 Ebru Esenkal “Yabanci Ulkeler Tarafindan Osmanl Cografyasinda Acilan Okullar.” (Yiiksek lisans Tezi) Edirne:
Trakya Universitesi, 2007, 18.

10 Esenkal, Age, 40

11 Esenkal, Age, 94

112 Bayram Soy, “Arap Milliyetciligi Ortaya Cikisindan 1918’e Kadar” BiLiG, 2004, Yaz, Say1:30 179.

113 Ayten Sezer, “Osmanlidan Cumhuriyete Misyonerlerin Tirkiye’deki Egitim Ogretim Faaliyetleri” Hacettepe
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi. 1999, Ozel Sayi 173.

14 porter, Five Years in Damascus of the History, Topography and Antiquities of That City, 146.

115 Bassam Tibf, Amerikan ve Rus misyoner okullarinin siyast bir hedefi olmadigini, ancak Fransizlarin tamamen
kolonyal hedeflerle hareket ettiklerini soylemektedir. Buna ragmen, ilk Arap milliyetcilerinin Fransiz
okullarindan degil, Amerikan okullarindan ¢iktigini, bunun sebebi olarak da Amerikan okullarinda Arap kaltira
ve Arap dilinin Gzerinde durulmasini gdstermektedir. Clinki Amerikalilar Protestan’di ve Protestanlik’ta ibadet
ana dilde yapilmaktaydi. Bundan dolayi incil Arapca’ya cevrilmis ve Arap dil ve kiltiiriine énem verilmistir.
Nakleden, Soy (2004: 193)

116 Mackintosh, Damascus and Its People, 8.

17 porter, Five Years in Damascus of the History, Topography and Antiquities of That City, |/145-146.
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olarak caligmakta oldugunu ifade etmis ve bu doktorun Miisliiman ve gayrimiislim halka
dini konulari igeren baz1 bilgileri yazdig1 regetelerle verdigini kaydetmistir.*'8

Defter-i Muktesid’de gegtigine gore ise Sam-1 serifte Rum Ortodoks Manastirinin mal
mikdar-1 riitisu 2.295 mikdar-1 bedeli 8.032; Rum Katolik Manastirinin mali mikdar-1 riitisu
945 mikdar-1 bedeli 3.307; Siiryani Katolik Manastirinin mali ise miksar-1 riitisu 200
mikdar-1 bedeli de 700°diir.**® Bu veriler Ruslarin ¢alismalarinin yogun ve verimli olduguna
isaret sayilabilir. Zira Rum Ortodokslar onlarin himayesindeydi.'?® 1860 sonrasi Hiristiyan
okullarin sayisi en az ikiye katlanmist.'?! Zira Fransa, Avusturya ve Rusya Miisliimanlarla
Hiristiyanlar arasindaki olaylardan yararlanip Katolik ve Ortodokslar1 himaye etme
bahanesiyle bolgedeki niifuzlarini artirmislardi.

XIX. yiizyllda Avrupa’da gelisen milliyetcilik akimlarinin ortak 6zelliklerinin etkisinde
bir Arap milliyetciligi olusurken, Arabistan’da, XVIII. yiizyilin ikinci yarisinda vuku bulan
Vehhabi ayaklanmasi 6rneginde oldugu gibi, farkli dini yaklagimlarla veya merkez otoriteye
isyan seklinde kabileci bir milliyet¢ilik anlayist gelismistir. Misyonerlerin ingasina
calistiklar1 sosyal kimligin kolayca belirginlesmesi, keskinlesmesi ve kendi amaclarina
hizmet etmesi icin en giizel zemin milliyetcilikti. Bu sebeple misyonerler bu siirecte cogu
vakit karsimiza samimi ve koyu birer Arap milliyet¢iligi miidafii olarak c¢iktilar. Arap
kiiltiirinlin ve Arap dilinin, immet anlayisi elinde heba oldugunu ve ¢ok daha asil bir yere
sahip oldugunu vurguladilar. Tabiatiyla, bu sartlar altinda gelisen Arap milliyet¢iligi,
Ozellikle Hiristiyan Araplar arasinda daha da yayginlasmistir. Milliyetcilik hareketlerinin
gelisimi, 1882°de Ingiltere’nin Arap diinyasmin merkezi olan Misir’1 isgal etmesiyle, yani
Misir’in dogrudan Avrupa’nin etkisi altina girmesiyle daha da hizlanmgtir.1?2

Sonu¢ Yerine

Cok kiltlirliiliigiin arz-1 endam ettigi Ortadogu’nun nadide sehirlerden biri olan Sam,
Osmanli’nin en uzun yiizyil sayilan XIX. yiizyilda pek ¢ok badireler atlatti. Burada birlikte
yasama anlayisinin en biiyiik zafiyeti, darlik ve buhran siire¢lerinin ayristirici tesirine ¢abuk
kapilmasiydi. Bu ayrisma ve dagilma XIX. asirda sehirde fazlasiyla hissedilmisti.
Imparatorlugun ardi ardina gelen idari ve imari toparlanma cabalarinmn, bir o kadar ters
akisleri, siyasi ve ictimal sahada Sam’da yasanmisti. Hastaliklarla neredeyse her on yilda bir
bogusan sehir, bir yandan zamana yayilan siddet olaylariyla oriilmiis diger yandan, Siiveys
Kanali’nin agilmasiyla hem ticaret hem de hac agindan elde ettigi kar ve kazanci hissedilir
sekilde kaybetmisti. 1840 ve 1860 olaylartyla yasanan talihsizlikler baz1 Hiristiyanlar i¢in
gocii de beraberinde getirmisti. Sehrin ticaretine dnemli 6l¢iide Ingiliz mallar1 hakim olsa da
bu gbéz kamastiran pazari Fransa ile paylasmaktaydi. Yiizyill boyunca genisleme disinda

118 Epru Esenkal, “Yabanci Glkeler tarafindan Osmanl cografyasinda acilan okullar.” (Yiksek lisans Tezi) Edirne:
Trakya Universitesi, 2007, 48.

19 Silleyman SGdi, Defter-i Muktesid, Mehmet Ali Unal (Osmanh Vergi Dizeni adiyla Haz.), Fakiilte Kitabevi,
Isparta, 2008, 178.

120 Rusya’nin, bugiin dahi (Kasim 2012) malum olan Sam ilgisi, bu devletin, bolge cografyasi ve sicak denizler
sevdasinin payidar kaldigina isaret etmektedir.

121 Baktiaya, “19. Ylzyil Suriye’sinde Misliiman Hiristiyan iliskilerinde Degisim”, 38.

122 Bayram Soy, “Arap Milliyetciligi Ortaya Cikisindan 1918’e Kadar” BiLiG, 2004, Yaz, Say1:30 177.
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merkezi plan fotografinda ¢cok degisme olmamisti. Hac glizergdhina dogru genisleyen sehir
siliieti; dar sokaklari, ¢ars1 ve hanlariyla klasik bir Sark-Islam sehrini andirsa da zayiflayan
ve her yere yetisemeyen irade-i seniyyenin buradaki egitim boslugunu Katolik, Ortodoks ve
Protestan misyonerler doldurmus ve pek ¢cok kurum agmislardi.

Sam, XIX. ylizyilda, degisen yollar, misyonerlerin hiinerli ve dost ellerinde daha yenice
yeseren Arap milliyetciligi, azinlik haklari, bozulan sosyal diizen ve idari karmasa arasinda
kent olarak var olma miicadelesi vermisti. Aslinda biitiin bir asir yagananlarin tablosu bize,
Sam ufuklarindaki Osmanli glinesinin son gurtib hikayesini sunmakta ve kentin semalarinin,
yeryliziinde kopan firtinanin aksine, Devlet-i Aliyye’ye sessiz sedasiz veda edisini
resmetmekteydi.
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Sekil-2 Surigi sehir plani (Erisim: 21.10.2012) http://www.diplomatie.gouv.fr/en/global-issues/education-

research/archaeology/archaeology-notebooks/ancient-east/syria-the-citadel-of-damascus/
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Sekil-3: Surigi {ic mahalle ve Asagi Meydan baglangici (Erigim: 21.10.2012)

http://www.google.com.tr/imgres?q=damascus+christian+quarter+city+plan&start=165&hl=tr&biw=1366 &bih=643&tbm=isch&tbnid=kF

POF55NbKyXpM:&imgrefurl=http://www.jewishencyclopedia.com/articles/4861-

damascus&docid=1G8g3ipB89zSLM&imgurl=http://d5iamOkjo36nw.cloudfront.net/\V04p417001.jpg&w=335&h=259&ei=GsmWUJLENa

Xj4QSXIAGACA&zoom=1&iact=rc&dur=403&sig=105425871070491669249&page=8&tbnh=148&tbnw=192&ndsp=25&ved=1t:429,r:7

8,5:100,i:238&tx=120&ty=100
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Sekil-4: Sam sehir plan1 1912 (Erisim. 21.10.2012)
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Sekil-5: Sam’in Roma, Eyyiibi, Memliik ve Osmanli dénemlerindeki gelisimini gdsteren plan Zara Lababedi,
development of Damascus: A Study of Its Past, Present and Future. Masters thesis, University College London. 2008, 21.
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Osmanl tarihi iginde gelisen Heterodoks ziimrelerden olusan Bektasi Tarikati, 16. yiizyildan itibaren, Babagan
ve Celebilik olmak iizere ikiye ayrilmistir. 1826'da Yenigerilerin kaldirilmasinda iliskisinden dolay1 Babagan
Bektasilik lagvedilmis ve tekkelerine devlet el koymustur. Fakat Babagan Bektasilik resmi olmayan bir
durumda iken varligim devam ettirmistir. ittihat Terakki ydnetimi icerisine dahil olup yar1 resmi bir hiiviyete
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yasaklanmigtir. Makalenin konusunu isledigi donem Tiirkiye Cumhuriyeti Demokrat Partili yillarda (1950-
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kolu ile olan iligkisi ortaya konmustur.
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because of its relation with the abolition of the Janissaries and the state was confiscated. But Babagan
Bektashism continued its existence while in an unofficial situation. It was included in the Union Party
Progressive Administration and had a semi-official identity. In 1925 the new board of the Republic of Turkey
on the end of the Ottoman domination of the Bektashi dervish convents and Babagan arms are like all other
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Giris

XII. yiizyildan beri Anadolu cografyasinda bulunan ayni zamanda Anadolu’nun ve
Balkanlar’in Tiirklesmesinde faydasi olan Alevilerin ve Bektasilerin, gocebe ve Tiirkmen
kiiltiirinii  yansitti@i i¢in Osmanli Devleti’nin merkezilesmesine ters diisen yasantisi
sebebiyle zaman zaman isyan etmistir.

Anadolu’da Alevilik ve Bektasilik, Babailer ile baslar tespiti ile iinlii alim Demokrat
Parti’nin kurucu dortliisii arasinda yer alan Fuad Kopriilii, bu kavramlarin incelenmesi
bakimindan yeni bir boyut kazandirmustirl. XIII. Yiizyilda Seyyid Ebu’l-Vefi Bagdadi
tarafindan kurulan Vefailik Tarikati’'na mensup olan, Anadolu’da Tiirkmenleri etrafina
toplayan Baba Ilyas Horasani, Yesevi, Kalenderi, Haydari ziimrelerini bir araya getirip,
Anadolu Selguklu Devletinin merkezi otoritesine karsi giristigi basarisizlikla sonuglanan
isyan tarihe Babai Hareketi olarak gecmistir?. Yesevi kokenden gelen ayn1 zamanda Haydari
tarikatindan olan Haci Bektas Veli ise, Baba ilyas’in has halifelerinden olmakla beraber?,
Babai hareketine katilan Heterodoks ziimreleri kendi etrafinda toplayip teskilatlandirmasi ile
Bektasilik olusmustur®.

XVI. yiizyilda gerceklesen 1519 yilinda Balim Sultan’in hakka yiirimesinin ardindan
Bektasilige cesitli degisimler yasatacak olan bir diger olay 1526-1527 yillarda vuku bulan
Hact Bektas Veli zaviyesi postnisini Kalender Celebi isyanidir. Haci Bektas Veli’nin
soyundan gelme anlaminda Celebi unvani ilk defa kullaniliyor. Kalender Celebinin soyu
konusunda c¢esitli tartismalar vardir. Uzungarsili’nin tespitine goére Balim Sultan evladi
Iskender’in evlad1 olarak tespit ediyor ama siipheli oldugunu vurguluyor®. irene Melikoff’a
gore Kalender Celebi, Hac1 Bektas Veli soyundan oldugunu soyliiyordu. Gelenege gore,
Balim Sultan'in kii¢iik kardesi olacaktir. Gergekte kardes olduklar siiphe gotiirebilir, fakat
manevi kardeslikleri kesindir®.

1 Mehmet Fuad Képrili, Tirk Edebiyatinda ilk Mutasavvifiar, istanbul: Alfa Yayinlari, 2014, s. 301.

2 Ahmet Yasar Ocak, Alevi ve Bektasi inanclarinin islém Oncesi Temelleri, istanbul, 2002, s. 26.

3 Ahmet Eflaki, Ariflerin Menkibeleri, Cev.: Tahsin Yazici, istanbul: Millf Egitim Bakanhigi Yayinlari, 1964, s. 371.

4 Bektasiligin kokenindeki tarikatlarin kisaca tanimlari: Kalenderilik X. Yuzyilda Horasan Melametiligi'nden etkilenerek
ortaya ¢ikmis, Orta Asya ve iran bélgelerinde yayilmistir. Bu tarikatin bilinen ilk kurucusu XIl. Yiizyilda Cemaleddin-i
Savi adinda iranli bir dervistir. Kalenderiyye isminden baska saclarini kaslarini sakallarini kaziyarak tiras etmelerinden
dolayr Cavlakiyye olarak da anilmaktaydi. Bir baska tarikat ise Haydarilik Kurucusu Kubeddin Haydar adinda bir Turk
dervisidir. Bu tarikat XV. Yuzyila kadar sadece Anadolu ve iran degil, Suriye Misir, Libya basta olmak lizere tiim
Ortadogu’ya yayilmistir. Haydari ve Kalenderi dervisleri Abdal unvanini tasirlar. Yesevilik ise, Hoca Ahmed Yesevi
tarafindan Horasan Melametligi’nin etkisiyle kurulmustur. Hoca Ahmed Yesevi'nin silsilesi Hz. Ali'ye dayanir. Yesevilik
Tirk boylarinin islamiyet’i benimsemesi icin Hoca Ahmet Yesevi tarafindan eski Tirk inang ve kiltirleriyle islamiyet’i
bagdastirmasi ile mahiyet kazanmistir. Yesevi dervisleri Baba, Dede ve Ata gibi unvanlara sahiptirler. Ahmet Yasar
Ocak, Babailer [syani, istanbul: Dergdh Yayinlari, 2011, s. 66-74.

> Rivayete gore Haci Bektas Veli’'nin Kadincik Ana’dan olan oglu Habib Efendi oglu Resul Bali oglu Balim Sultan oglu
iskender oglu Kalender diye soy seceresi Pecevi tarihinde gecmekte. ismail Hakki Uzuncarsili, Osmanli Tarihi. C. 2,
Ankara: TTK, 1988, s. 346.

6 Balim Sultan Turbesi'nde Kalender Sah'in oldugu séylenen anonim bir kabir bulunmaktadir. Tarbenin sol kosesinde,
kirmizi lekesi Kalender Baba'nin kani olarak yorumlanan bir mermer yer almaktadir. Irene Melikoff, Haci Bektas
Efsaneden Gercede, Cev. Turan Alptekin, istanbul: Cumhuriyret Kitaplari, 2010, s. 241.

www.osmanli-medeniyeti.com 25



http://www.osmanli-medeniyeti.com/

Journal of Ottoman Civilization Studies
VOL. 5, NO. 8 (2019), 24-40 i. T. Ciplak & Z. Cevik

Bektasi zaviyelerine Kalenderi dervislerinin dahil edilmesiyle, Balim Sultan’in
vefatindan sonra Haci Bektas dergahinda seyhlik makamini iggal eden hem Bektasi hem
Kalenderi dervisi miiritlerine 151k denilen Sah Kalender tabiridir’.

Bektasi tarikatinin merkezi olan Haci Bektag dergdhi uzun siire bagsiz kaldi. 1527°de
Kalender Celebi’nin idamindan yirmi dort yil sonra 1551°de Kanuni Sultan Siilleyman’in
veziri ve esi Mah-1 Devran’in kardesi Server Ali Pasa, Sersem Ali Dedebaba unvani ile
padisah tarafindan Hac1 Bektas zaviyesine gérevlendirildi®. Boylece ilk defa Dedebabalik
Kurumu kullanilmis oldu. Dedebaba, Bektasilikte Celebilik kurumuna karsi ¢ikan Babagan
kolunu temsil eden Bektasilikte en ilist makam olan Horasan postuna oturan kisidir.
Dedebaba, ayn1 zamanda Hacibektas ilgesindeki dergdhin pir evinde kalan, Hacit Bektas
Veli’yi temsil eden, postnisin ve tiirbedardir. Celebilik gibi babadan ogula gegmez ve Halife
Baba unvanina sahip olanlar arasindan tarikat icinde yapilan se¢imle dergahin basina gelerek
Oomrii boyunca Dedebabalik yapar. Halife Babalar ise Babagan Bektasilerce 6nemli olan
dergahlarin basina gecen Bektasi babalaridir. Misir’da Kaygusuz Sultan, Dimetoka’da
Seyyid Ali Sultan, Elmali’da Abdal Musa Sultan ve Kerbela dergah1 6nemli halife Baba
dergahlaridir.®

Genel olarak degerlendirdigimizde Babagan ve Celebilik (Miitevelli) olarak artik
Bektasilik XVI. Yiizyildan itibaren Cumhuriyet doneminde tekkeler kapatilana kadar ki
varlik siirecinde ikiye ayrilmis oldu. Babagan kol ki bunlar Celebileri Hac1 Bektas Veli
soyundan gelmelerine kars1 ¢ikarlar. Haci Bektas Veli’nin Kadincik Ana ile evli olmadigin
onun esinin Idris Hoca oldugunu sdyler ve Balim Sultan ise miicerred baba olarak hig
evlenmedigini savunurlar. Celebiler bunun aksini savunarak Kalender Celebi evladi olarak
Hacibektas’ta ikamet ederler. Kizilbas Alevi Ocaklarinin ki bu ocaklardaki iist makam olan,
dedelik, celebilik gibi babadan ogula gecer ve bunlarin bir kismini kendilerine
bagladiklarindan onlarin yol onderi olan dedelere icazet verirler.’® Bir diger mesele ise
Dedebaba kurumu olusmasindan sonra Bektasiler tarih boyunca bir daha isyan merkezi
olmayacaktir. Bunun i¢in Kanuni Sultan Siileyman’in veziri olan Server Ali Pasa’nin
tarikatin basina geg¢mesiyle dedebabalik, halife babalik gibi yeni diizenleme getirmesi
meselesi dikkate alinmalidir. Ciinkii degisimin hangi 6l¢iide gerceklestigi bu alanda yapilan
bilimsel calismalarda halen aydinlatilamamistir. 1577 yilinda meydana gelen sahte Sah
Ismail'in vakasinda sahte Sah Ismail’in ordusu Kirsehir'e dogru yiiriidiigiinde, Hacibektas
zaviyesinde sevingten kurbanlar kesilmisti. Bu solenlerin babalarin ve dervislerin onay1
olmadan diizenlenmesi pek miimkiin olmamasi1 durumu Bektasiligin halen Heterodoks
Abdal Kalender inanglara ve Kizilbashk’a meyilli oldugunu gosterir'!. Sonug olarak XVI.
yizyilda Anadolu Aleviligi li¢ farkli teskilata doniisiiyor. Babagan kolu Dedebaba

7 Ahmet Yasar Ocak, Osmanli imparatorlugunda Marjinal Sifilik: Kalenderiler, Ankara 1992, s. 186.

8 Muhammed Arugi, “Harabati Baba Tekkesi”, DIA, Cilt 16, Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari 1997, s. 69.; Bir
Bektasi olduktan sonra, yaklasan Kalender Celebi isyanindan haberdar olmasi nedeniyle padisahtan gérevinden azlini
istemistir. Hacl Bektas Dergdhina yerlesmek istemesi lzerine padisah kendisine: “Sen sersem mi oldun? Vezirlik
birakilir da orada Dervislik mi yapilir” demistir. Sevil Bilbil, “Kalkandelen Harabati Baba — Sersem Ali Baba Bektasi
Kulliyesi”, Tirk Kdltiiri ve Haci Bektas Veli Arastirma Dergisi, S. 76, 2015, Ankara, s. 207.

9 Bedri Noyan, Biitiin Yénleriyle Bektdsilik Aleviflik, Cilt 1, istanbul: Ardig Yayinlari, 1998, s. 317-318.

10 Melikoff, Haci Bektas Efsaneden Gergede, s. 222.

11 Syraiya Faroghi, Anadolu’da Bektasilik, Cev. Nasuh Barin, istanbul: Simurg Yayinlari, 2003. 5.187.
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yonetiminde sehir merkezlerinde yasayan okumus kimselerden olusan Bektasiler, Celebi
Bektasiligi onlarin kendilerine bagladiklar1 kirsalda yasayan Kizilbas ocaklar1 zamanla koy
Bektasileri de denilecektir'? ve Celebilere baglanmayan Safevi etkisindeki Kizilbas ocaklar
ve Tahtacilik’tir.

Osmanli Devleti’nde Babagan Bektasilik X V1. ylizyilin sonundan itibaren, XVII. yiizyilin
sonuna kadar Abdal Kalender, Torlak, Isik, Bedreddini, Kizilbas gibi Heterodoks isyanci
topluluklar1 i¢inde eritmis ve Celebiler ile zaman zaman Hacibektas dergadhinin hamisi
olmast konusunda miicadele etmistir. XVII. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren
Hacibektag’taki tarikatin basa gecen Dedebabalar, tarikata bagl diger zaviyelerin postnisin
tayinlerini denetim altina almaya caligmiglardir. Esasen Bektasi tarikatinin biiyiik miktarda
Rafizi unsuru biinyesine almasi da bu tiir bir denetimi zorunlu kilmisti*3. Cografi dagilimma
bakildiginda Bektasi tekkeleri Osmanli topraklarinda XVIII. yiizyilda Arnavutluk basta
olmak iizere Balkanlar’in genelinde, baskent Istanbul’da yiizlerce dergadh kurarak
Anadolu’da Irak’ta Misir’da Girit’te Bektasi dergdhlarina sahip olmustur. Hi¢ siliphesiz
Bektasiligin 1590°1lardan itibaren iizerinde etkin olmasi sebebiyle Taife-i Bektasiyan denilen
yenigeri askeri kuvvetlerinin, tarikatin ve dergahlarinin gelismesinde etkisi vardir. Oyle ki
1826°’da vaka-i Hayriye ile Yeniceri ocaklarmin kaldirilmasi olayinda XVII. yiizyildan
itibaren devletin en niifuzlu tarikat1 olan Bektasilik de kapatilmigtir.*

Zaman i¢inde devlet ile uyumlu hale gelen Bektasi tarikati 1826’da Yeniceri ordusunun
kaldirilmasi sirasinda, Yenigeriler ile ilgisinden dolay: kaldirilip, faaliyetleri yasaklanmastir.
Vaka-i Hayriye ad1 verilen yenigeri ocagimin kaldirilmasi olay1 ve sonrasini Bektasiligin iki
kolunu da siddetli bir sekilde sarsmistir. Bilhassa Babagan kolu Bektasi babalari Vaka-i
Hayriye isyanmna katilarak ellerinde teberleriyle Yenigerileri kiskirtmak amaciyla
Istanbul’un gesitli yerlerine dagilmislardi. 20. Yiizyila kadar, Heterodoks (non-conformist)
topluluklardan Bektasiler sehir merkezinde yasayan kesimi kiiltiirlii kesimi olustururken,
Aleviler ise kirsalda devlet otoritesinin zayif oldugu yerlerde yasamistir. Tirkiye
Cumhuriyeti’nin  kurulusunda o©nemli roller iistlenen Alevi ve Bektasi toplumu,
Cumhuriyetin laiklik ilkesine bagli kalarak, Cumhuriyet devimlerini desteklemistir.
Alevilerin ve Bektasilerin ibadethaneleri ve faaliyetleri 1925 yilinda Tekkeler ve Zaviyeler
kanunu geregince yasaklanmistir. Bundan sonraki siirecte gizli de olsa ibadetlerini yapmaya
calismiglardir.

ITI. Selim’den sonra II. Mahmud Osmanl1 Padisah1 olunca, orduda reform yeni bir ordu
kurma zaruretiyle 15 Haziran 1826°da kanl bir sekilde yenigeri ocagm kaldirdi®®.Vaka-i
Hayriye adi verilen yenigeri ocaginin kaldirilmasi olay1 ve sonrasini Bektasiligin iki kolunu
da siddetli bir sekilde sarsmistir. Bilhassa Babagan kolu Bektasi babalar1 Vaka-i Hayriye
isyanina katilarak ellerinde teberleriyle Yenigerileri kiskirtmak amaciyla istanbul’un gesitli
yerlerine dagilmislard. istanbul seyhi Kinc1 Baba, kadilardan Agasizade Ahmet Efendi ve
Hacegandan Salih Efendi basta olmak tiizere alti kisi yakalandi. 10 Temmuz 1826’da

12 |rene Melikoff, Kirklar’in Cemi’nde, Cev. Turan Alptekin. istanbul: Demos Yayinlari, 2011. 5.55.

B Faroghi, a.g.e., s. 188-189.

14 \on Hasluck, Bektasiligin Cograff Dagilimi, Gev.: Turgut Koca ve A. Nezihi Erginsoy, Istanbul: Ufuk Matbaasi 1991,
s.9-10.

15 John Kingsley Birge, Bektasilik Tarihi, Cev. Reha Camuroglu, istanbul: Ant Yayinlari, 1991, 5.85-88.
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yakalanan Bektasi babalari ile birlikte Esad Baba ve Yedikule tekkesi seyhi Hiiseyin Baba
da idam edildi. Bu sirada Megsveret Meclisi (Tarikat Meclisi) Mevlevi, Naksi, Halveti,
Celveti, Sadi, Kadiri, Sazeli tarikatlarinin katilim ile toplandi ve uzun tartismalardan sonra
Bektasi Tarikati’nin Rafizi olup seriat dis1 oldugu meselesi ile padisah idaresinin de baskisi
altinda Bektasi Tarikatinin kapatilmasi kararini aldi. Toplantida birgok tekkenin yikilmasi
veya kapatilmasi karar1 alinirken, Bektasilerin kadim tekkeleri Haci Bektas zaviyesi,
Cirmen’deki Kizildeli Sultan tekkesi, Antalya Elmali’da Abdal Musa tekkesi gibi tekkelerin
yikilmamasi ve kapatilmamasi oralara tlirbedar atanip tekke gelirinden maas baglanmasi
karar1 alindi*®. Bu sirada gelebi kolunda Hacibektas dergahi postnisini Hamdullah Celebi bu
gorevinden alinarak vakif miitevelli heyeti baskani olarak Naksibendi tarikatindan Seyh
Hac1 Hamza adinda birini atadi ve dergahin i¢ine cami yaptirildi. Hamdullah Celebi ise idam
ile yargilanarak siirgiin yeri olan Amasya’ya 2 Mayis 1827°de génderildi.}” Osmanli
yonetimi tarafindan bazt Osmanl aydinlar1 Bektasi olmalari sebebi ile siirgiine gonderilmesi
karar1 aliniyor. Bunlar arasinda vakaniivis ve doktor olan Sanizade Mehmet Ataullah Efendi,
Melekpasazade Abdiilkadir Bey, ismail Ferruh Efendi de vardir.®

Ayrica ulemadan bir kesim, Bektasi tarikatinin kapatilmasindan maddi menfaatler de
temin etmisti. En azindan Bati Anadolu'da mahalli olarak etkili devletin ileri gelen
esrafinin, eski Bektasi tekkelerine ait bahg¢e ve tarlalar1 satin aldiklar1 bilinmektedir.
Boylece, Bektasi tarikatinin ortadan kaldirilmasini, dolayli da olsa II. Mahmud'un askeri
siyasetinin bir parcasi olarak gormek gerekmektedir.® Tiim bu olanlardan sonra Bektasi
tarikat1 gizlilige ¢ekilmis, fakat bu, Cumhuriyet devrinde 1925’e Tekkeler ve zaviyeler
kanunu ile kapatilana kadar yari resmi islevini siirdiirmesini engellememisti. Sultan
Abdiilaziz zamaninda esinin Bektasilige ilgisi sebebiyle yeniden Bektasilige belli birtakim
haklar verildigi resmiyet kazandig1 yoniinde gelismelerde yasansa da®® Tiirkiye Cumhuriyeti
kurulana kadar tekkelerine Naksibendi seyhleri atanmaya devam etmistir.

Babagan Bektasiligin Dedebabasi Bedri Noyan’a gbre Anadolu’daki Kizilbag Aleviler, on iki
imami ve Ehli Beyti severler. Erkan halinde uyguladiklan disiplin Tiirk toresinden gelmektedir. Ates,
Ocak, Esik, evli bulundugu kadma kutsallik duygusu eski Tiirk inancindan gelir. Bu nedenle stiregelen
Alevi ve Bektasi Meydanlarmdaki (Cem evindeki) kiiltiir Tiirk toresidir. Bu 6zellikler Iran Siiliginde
ve Iran’daki Tiirk agiretlerinde yoktur. Alevi kelimesinin manasi Hz. Ali yoluna ve Hz. Ali’ye
goniilden bagl, din yoniinden Hz. Ali’yi tutan ve ona uyan demektir. Anadolu’da olusan Alevilik ise,
Hz. Ali'nin imamligin1 ve onun halifeligini kabul eden, Hz. Ali’den 6nce gelen Hz. Ebubekir Hz.
Omer Hz. Osman’n halifeligini haksiz yolla geldigini diisiinen, bu tutularmdan dolayr o halifeleri
sevmeyenlerdir. Bu acidan bakildiginda tiim Bektasiler Alevi’dir. Bedri Noyan Dedebaba, Alevi ve
Bektasi ayrimina karsi ¢ikar. Ona gore Alevi ve Bektasi birbirinden farksizdir. Her Alevi ayn1 zamanda
Bektasi’dir. Her Bektasi ise aynmi sekilde Alevi’dir. Alevilerin ve Bektasilerin arasida goriilen

% Fahri Maden, Bektasi Tekkelerinin Kapatiimasi (1826) ve Bektasiligin Yasakli Yillari, Ankara: TTKY, 2013, s. 62-88.
17 smail Ozmen ve Yunus Kocak, Hamdullah Celebi’nin Savunmasi, Ankara: Belen Ofset, 2007, s. 21.

18 A_Yilmaz Soyyer, 19. Yiizyilda Bektasilik, istanbul: Frida Yayinlari, 2012, s. 63.

¥ Faroghi, a.g.e., s. 191.

20 Mehmet Fuad Képrili, “Bektas”, MEB IA, Cilt 2, istanbul: Milll Egitim Bakanligi Yayinlari, 1979, s. 461.
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farklilasma inancin 6ziine degil, uygulama farkidir. Ozleri aymi oldugu icin Bektasiler gibi, Anadolu
Alevileri kendilerine Bektasi’yiz derler ve Hac1 Bektas Veli’yi pir kabul ederler?.

Demokrat Parti’nin heniiz iktidar olmadig1 fakat yiiksek revagta oldugu 1949 yilinda
Bektasiligin Babagan kolundan babalar ile Adnan Menderes bir goriisme yapmislardir.
Bunun oncesinde 1941 yilinda Arnavutluk’ta, Salih Niyazi Dedebaba’nin Hakka
yirlimesiyle Bektasilikte kaos ortami yasanir. Yani bu sirada Arnavutluk’ta Arnavut
milliyetgiligin etkisi ile Tiirkiye’den bagimsiz olan Bektasilik orgiitlenmesinin basinda Salih
Niyazi Dedebaba’nin vefatindan sonra secilen 5. Dedebaba Ahmet Muhtar Agatay vardir??.
Tiirkiye’de ise 1931 yilinda Salih Niyazi Dedebaba Arnavutluk’a giderken Halife Baba PTT
sube miidiirii Ali Naci Baykal’1 kendisini temsil etmesi amaciyla Dedebaba vekili seger.
Salih Niyazi Dedebaba’nin 1941 yilinda Hakka yiirtimesi iizerine, ii¢ y1l bekleyen Halife Ali
Naci Baykal Baba, Salih Niyazi Dedebaba’nin kendisine biraktigi mektubunu 6ne stirerek,
Dedebaba olmak istemis ve donemin taninmis Bektasi Baba’larinin onay1 ile Dedebaba ilan
edilmistir?®. Hem Tiirkiye’de hem de Arnavutluk’ta Dedebaba’nin olmasi ile Bektasiligin
Babagan kolunda ¢ift bagllik olusmustur.

Doénemin kaynagi olan Sevki Koca Baba’ya gore Misir Kaygusuz Bektasi Dergahi ise, o
donemde ortaya ¢ikan hi¢bir Dedebaba’ya biat etmemistir. Bu dergdh 30 Ocak 1949
tarthinde bir toplant1 yaparak asagida isimlerini dile getirilecek olan Halife Babalarin oy
birligi ile Halife Ahmed Sirr1 Baba’y1 “Dedebaba” segerler. Se¢cime katilan Halife Babalar:
Halife Ahmed Sirr1 Baba (Kaygusuz Postnisini), Halife Hafiz Tahsin Baba (Sahkulu Sultan
Dergahi Postnigini), Ekrem Ramazanoglu Halife Baba (Basibiiyilk Dergéhi Postnisini),
Halife Hiiseyin Kazim Baba (Masumlar Postnisini), Halife Veli Can Baba (Katerin Dergahi
Postnisini), Halife Tahir Baba (sonradan Katerin Postnisini olacak), Halife Sadi Seyfi Baba
(Reni Dergahi Postnisini), Halife Yusuf Fahir Ataer Baba (Inadiye Dergahi Postnisini)’dir.
Artik Babagan Bektasilik’te ii¢ ayr1 Dedebaba’nin vardir. Dedebaba Secilen Ahmed Sirri
Halife Baba?*, izmirli Hazine Avukati Feyzi Akeren Baba’dan, Bektasi intisab1 goren Adnan
Menderes ile (o zaman Bagbakan degil) temas kurarak, Demokrat Parti yoneticileri ile
Zeytinburnu ve Erenkdy’de delegeleri vasitasi ile birer toplant1 yapar ve Demokrat Parti’ye

21 Bedri Noyan, Biitiin Yonleriyle Bektdsilik Aleviilik, Cilt VII, istanbul: Ardig Yayinlari, 2006, s. 147,153-157.

22 Sevki Koca, Bektdsilik ve Bektdsi Dergdhlari, istanbul: Cem Vakfi Yayinlari, 2005, s. 91.

2 Bedri Noyan, Biitiin Yénleriyle Bektdsilik ve Alevilik, C. VI, istanbul: Ardi¢ Yayinlari, 2003, s. 75.

24 Bismillahirrahmanirrahim,

O’na siginiriz,

Asagida imzalari bulunan bizler, ylice Bektasi tarikati mensuplari ve dervisleri ile Sultan Kaygusuz Ebu Abdullah el-
Megaviri Tekkesi'nin muritleri 29 Rebillevvel 1368/30 Ocak 1949 Pazartesi giin toplandik. Arnavutluk’taki mevcut
sartlarin, uyulmasi gereken kurallara uygun olarak vazifesini tam manasiyla yerine getirmesine engel oldugunu
glnlerde tarikatim icerisinde bulundugu durumu gozden gegirdik. Fazilet ve irsat sahibi Ahmed Sirri Baba’nin basinda
bulundugu ve kendisine intisapla sereflendigimiz tekke disinda tarikatin siginacagl herhangi bir yer kalmamistir.
Bundan dolayi gerekli istisarenin ardindan faziletli yiice seyhimiz Ahmed Sim Baba’nin Dedebabalik makamina
yukseltilmesi noktasinda goris birligine vardik. Zira kendisinin fazileti, ziihdd, takvasi, irade glzelligi ve tarikatin
varliginin korunmasi ve gelismesi noktasindaki strekli gayreti bizler tarafindan yakinen bilinmektedir. Allah Teala’dan,
tarikatin misyonunu yerine getirmesi ve yayilmasi noktasinda himmetiyle ona yardimci olmasini diliyoruz. icerisinde
hayir ve dogruluk bulunan islerde Allah bizleri basarili kilsin!

imzalar ve Mihr.

Salih Cift, Misir’da Bektasilik, istanbul: Dergah Yayinlari, 2013, s. 138.
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destek sozii vererek secilmeleri halinde Hacibektas ilgesindeki dergahin ve pir evinin eski
statiikosunun taniarak Bektasilige devri konusunda mutabakat saglar.?

Demokrat Parti Kurucular: ve Bektasilik

Demokrat Parti’nin heniiz iktidar olmadig1 fakat yiiksek revagta oldugu 1949 yilinda
Bektasiligin Babagan kolundan babalar ile Adnan Menderes bir goriisme yaparlar. Bunun
oncesinde 1941 yilinda Arnavutluk’ta, Salih Niyazi Dedebaba’nin Hakka yiiriimesiyle
Bektasilikte kaos ortami1 yasanir. Yani bu sirada Arnavutluk’ta Arnavut milliyet¢iligin etkisi
ile Tirkiye’den bagimsiz olan Bektasilik oOrgiitlenmesinin  basinda Salih Niyazi
Dedebaba’nin vefatindan sonra secilen 5. Dedebaba Ahmet Muhtar Agatay vardir?®.
Tirkiye’de ise 1931 yilinda Salih Niyazi Dedebaba Arnavutluk’a giderken Halife Baba PTT
sube miidiirii Ali Naci Baykal’1 kendisini temsil etmesi amaciyla Dedebaba vekili seger.
Salih Niyazi Dedebaba’nin 1941 yilinda Hakka yiiriimesi iizerine, ii¢ y1l bekleyen Halife Ali
Naci Baykal Baba, Salih Niyazi Dedebaba’nin kendisine biraktigi mektubunu one siirerek,
Dedebaba olmak istemis ve donemin taninmis Bektasi Baba’larinin onayi ile Dedebaba ilan
edilmistir?’. Hem Tiirkiye’de hem de Arnavutluk’ta Dedebaba’nin olmasi ile Bektasiligin
Babagan kolunda ¢ift baghlik olusmustur.

Doénemin kaynagi olan Sevki Koca Baba’ya gore Misir Kaygusuz Bektasi Dergahi ise, o
donemde ortaya ¢ikan higbir Dedebaba’ya biat etmemistir. Bu dergdh 30 Ocak 1949
tarihinde bir toplant1 yaparak asagida isimlerini dile getirilecek olan Halife Babalarin oy
birligi ile Halife Ahmed Sirr1 Baba’y1 “Dedebaba” secerler. Secime katilan Halife Babalar:
Halife Ahmed Sirr1 Baba (Kaygusuz Postnisini), Halife Hafiz Tahsin Baba (Sahkulu Sultan
Dergahi Postnigini), Ekrem Ramazanoglu Halife Baba (Basibiiyilk Dergéhi Postnisini),
Halife Hiiseyin Kazim Baba (Masumlar Postnisini), Halife Veli Can Baba (Katerin Dergahi
Postnigini), Halife Tahir Baba (sonradan Katerin Postnigini olacak), Halife Sadi Seyfi Baba
(Reni Dergahi Postnisini), Halife Yusuf Fahir Ataer Baba (Inadiye Dergahi Postnisini)’dir.
Artik Babagan Bektasilik’te ii¢ ayr1 Dedebaba’nin vardir. Dedebaba Secilen Ahmed Sirri
Halife Baba®8, izmirli Hazine Avukati Feyzi Akeren Baba’dan, Bektasi intisab1 goren Adnan
Menderes ile (o zaman Bagbakan degil) temas kurarak, Demokrat Parti yoOneticileri ile
Zeytinburnu ve Erenkdy’de delegeleri vasitasi ile birer toplant1 yapar ve Demokrat Parti’ye
destek sozii vererek secilmeleri halinde Hacibektas ilgesindeki dergahin ve pir evinin eski
statiikosunun taninarak Bektasilige devri konusunda mutabakat saglar.?

Adnan Menderes’in Bektasi oldugunu ileri siiren Bektasi Dedebabas1 Bedri Noyan’a gore
Bektasilik Ile ilgisi Izmirli hazine avukat: olan Feyzi Akeren Baba’dir.*® Adnan Menderes’i,
Fezyi Akeren Baba’nin Bektasilige kazandirmasi olayin1 Bedri Noyan’a bildiren kisi Refik
Sagkol adinda bir Bektasi’dir®l. Feyzi Akeren hakkinda cok fazla bilgi bulunmamaktadir.
Elde edinilen bilgilere gore son yillarinda Izmir Karsiyaka’da ikamet etmekte iken 1960

%S, Koca, Bektdsilik ve Bektdsi Dergdhlari, 5.95.

%S Koca, Bektdsilik ve Bektdsi Dergdhlari, s. 91.

27 Noyan, Bitiin Yénleriyle Bektdsilik ve Alevilik, C. VI, s. 75.

28 Salih Cift, Misir’da Bektasilik, istanbul: Dergah Yayinlari, 2013, s. 138.
23S, Koca, Bektdsilik ve Bektdsi Dergdhlari, 5.95.

30 Noyan, Btiin Yénleriyle Bektdsilik ve Alevilik, Cilt VI, s. 234.

31 Noyan, Biitiin Yénleriyle Bektéasilik ve Alevilik, Cilt VI, s. 69.
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yilinda vefat etmistir. Bedri Noyan, Feyzi Akeren Baba’nin beyaz ve giir sakalli olan yiizii
ile etrafindakilerin dikkatini ¢eken ve bakislar1 ile insanlara isleyen bir mizaca sahip
olmasindan dolay1 ¢evresinde yer alan insanlarin ¢ogu onu ¢ok sevmesinden bahsediyor.
Feyzi Akeren Baba meslegi olan hazine avukathigini 6nceleri Denizli’de icra ediyormus,
sonradan ayni gorevi Izmir’de icra etmistir. 1. Meclis Denizli Milletvekili olan Hiiseyin
Mazlum Baba’nin oglu Miimtaz Baba, Asim Kiritlioglu Baba, eski Konya valisi Cemal
Bardake¢1 Bey’i Bektasilige alip onlarn tarikat rehberliklerini tistlenmistir. Feyzi Akeren’in
Bektasilige girisi ise Selman Cemali Baba tarafindan nasip alinarak gergeklesmis, Haki
Coskun Eren Baba’dan da babalik icazeti almistir®?. Sevket Siireyya’nin Menderes’in Dranu
adli biyografi tarz1 eserinde verdigi bilgilere gore cok dikkate deger bir insan olan Feyzi
Akeren Baba’nin Adnan Menderes ile olan iliskisi, Annesini, Babasini, Halasini ve bes
yasindaki ablas1 Melike’yi veremden kaybetmesi sebebiyle Menderes’in korunmaya muhtag
halde babaannesi Fitnat Hanim’in yaninda yasamaya basladig1 zorlu bir donemde Izmir’de
ailesinin miilk ve para islerinin idarecisi Avukat Feyzi Akeren Baba ile tanismasi ile baslar.
Sevket Siireyya’nin verdigi Miihim bilgilerden birisi de Feyzi Akeren Baba, Adnan
Menderes ile yakin dostluk kuracak olan {inlii opera sanat¢ist olan Ayhan Aydan’in da
dayisidir.®® Feyzi Akeren Baba, uzun yillar Menderes ailesinin ¢iftligini yoneterek hem
Fitnat Hanim’in Adnan Menderes’in giivenini kazanmisti®*. Ayn1 zamanda Adnan Menderes
Izmir'de Amerikan Koleji’'nde okurken onun veliligini iistlenmistir. Elimizde kesinligi
konusunda kanit olmasa da Feyzi Akeren Baba’nin Adnan Menderes’e kendisinden nasip
(Bektasilige giris) aldirdig1 konusunda babagan kolu Bektasilerce ¢esitli soylence yazdiklari
eserlerde mevcuttur.®® Feyzi Akeren Baba’nin Bektasilik yorumu c¢ok farklidir. Ona gore
tarikattan ziyade, Bektasilik bir Mezheb-i Hakiki’dir®.

Bedri Noyan Dedebaba’nin iddiasina gére Cumhurbaskan1 Celal Bayar da Bursa’da
Kiiciik ibrahim Baba’dan nasip alarak Bektasi olmustur. Bunu kendisine anlatan kisi ise
Demokrat Parti doneminde Bektasiligin Tiirkiye kolunun Dedebabasi Ali Naci Baykal’in
yani sira Ali Melek Bey ve Ankara’daki bir Bektasi olan Emin Uras’tir. Bedri Noyan’da bu
bilginin kesinliginden emin degildir. Hatta yine onun duyumlarina gore diisiik thtimalle de
olsa Izmir’de bir Bektasi Babasindan nasip aldiidir. Bedri Noyan’a gore Hasan Ragip
Erensel adinda Mustafa Kemal Atatiirk zamaninda Cumhurbaskanligi koskiinde bashekim
olarak doktorlugunu yapmis olan Bektasi Babasi, 1953 yilinda vefat edene kadar
Cumhurbaskani Celal Bayar’inda doktorlugunu iistlenmistir.3’. Oyle bir iddia da Demokrat
Parti doneminin Hariciye Vekili Fuad Kopriilii iginde mevcuttur.

32 Noyan, Biitiin Yonleriyle Bektasilik ve Alevilik, Cilt VI, s. 20.

3 Sevket Sureyya Aydemir eserinde, Feyzi Akeren Baba hakkinda isim hatasina diusmis “Fevzi Aker ya da Akder”
diyerek tam ismini bilemedigini ortaya koymustur. Sevket Siireyya Aydemir, Menderes’in Drami, istanbul: Remzi
Kitapevi, 1999, s. 19-20.

34 Abdurrahman Dilipak, Menderes Dénemi, istanbul: Beyan Yayinlari, 1990, s. 21.

35 Bedri Noyan Dedebaba eserinde Feyzi Akeren Baba’nin ayni zamanda Mason oldugunu séylemektedir. Noyan,
Biitiin Yonleriyle Bektdsilik ve Alevilik, Cilt VI, s. 20.

36 M. Tevfik Oytan, Bektasiligin l¢yiizii, Cilt 2, istanbul: istanbul Maarif Kitaphanesi, 1956, s. 112-113.

37 Hasan Raglip Erensel Baba 26 Ocak 1953'te kalp krizi nedeniyle vefat etmistir. Noyan, Biitin Yénleriyle Bektdsilik ve
Alevilik, Cilt VI, s. 69,141.
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Demokrat Parti Doneminde Misir Kaygusuz Tekkesinden Ahmet Sirr1 Baba’nin
Tiirkiye’ye Gelmesi ve Faaliyetleri

Demokrat Parti doneminde Babagan kolundan 6nemli bir sahsiyet olan Ahmet Sirr1 Baba,
Hacibektas dergahini agmak, onun basina gegmek amacinmi giiderek cesitli olaylara sebep
olacak ve aktif bir rol istlenerek Bektasiligi giindeme getirecektir. Ahmet Sirr1 Baba
Demokrat Parti doneminde Misir’daki Kaygusuz Abdal’in kurdugu 500 yildan beri var olan
Bektasi tekkesinin son postnisinidir. Dolayisiyla Ahmet Sirr1 Baba’nin hayatini incelemekte
fayda vardir. 1895 yilinda Arnavutluk’un Leskovik sehrinin bir kdyii olan Glina’da diinyaya
gelmistir. Babasi, Cogoli Efendi’nin oglu Sahin Efendi’dir. Bektasilie babasimin iznini
alarak 17 yasinda iken Siileyman Baba’dan nasip alarak girmistir. Ahmet Sirr1 Baba, 1.
Diinya savasi esnasinda Yunanlilar Leskovik’i Pristine’yi isgal edince Italya’ya gegerek dort
ay Salsomaggiore kasabasinda kaldiktan sonra Misir’in Kahire kentine gelerek, Kaygusuz
Sultan tekkesine yerlesip Mehmet Liitfi Baba’ya baglandi. Ahmet Sirr1 Baba’nin sanata ve
edebiyata diiskiinliigii, ¢cok sayida yabanci dil biliyor olmasi, ¢ok yonlii entelektiiel bir
kisilige sahip oldugunu gostermekle beraber kendisine olan saygiyr ve ilgiyi arttirmastir.
Ahmet sirr1 Baba’nin Kaygusuz Sultan tekkesinin basina ge¢cmesi ile karizmatik sahsiyeti
onun Misir Hidivi Faruk ve Kahire’de ikamet eden devrik Arnavutluk Krali Zogu basta
olmak tizere Misir’in biirokratlartyla sanatcilariyla yakin iliskiler kurmasini saglamis veya
kendisini onlara miirsit yapmistir. Ahmet sirr1 Baba’nin Bektasi yaptigi dikkat ¢eken bir
diger kisi ise, Ittihat Terakki iiyesi olan eski vali Thsan Adli Serter, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
kurulmasindan sonra Misir’a gitmis ve o donemlerde Ahmet Sirr1 Babaya baglanmigtir®,

1950 se¢imleri oncesi Tiirkiye’ye gelerek Dedebaba segildikten sonra Ahmet Sirr1 Baba
ve kendisine biat eden Bektasi babalart Adnan Menderes ile dolayli yoldan Hacibektas
dergahinin agilmasi, Bektasilere Nevsehir’in Hacibektas ilgesinde dergdhin pir evinin
vakiflarinin iadesi konusunda Demokrat Parti yoneticileri ile Zeytinburnu ve Erenkdy’deki
delegeler vasitasi ile gerceklestirildiginden bahsetmistik. Fakat bize bu bilgiyi veren Sevki
Koca Baba baska bir eserinde Kazligesme ve Eyiip’te Demokrat Partili delegeler ile bu
amagta goriistiigiinii bildiriyor®.

Bagka bir goriise gore Dedebaba secildikten sonra Ahmet Sirr1 Baba, Tiirkiye’de 1925
yilindan itibaren tekkelerin kapali, tarikatlarin yasakli olmas1 sebebiyle Bektasilerin Haci
Bektas Veli’nin kabrine ulagmakta giicliikler yasadigini bu nedenle kabrin Tiirkiye disina
tasinmast konusunda 1950°li yillarin basinda Istanbul’da Bektasileri ziyaret ederken
Yalova’da Cumhurbaskani1 Celal Bayar ile bir goriigme gerceklestirdigi ve bu goriismeden
sonug alamadigini devaminda yasadigi olaylardan gikarabiliriz®®. Ahmet Sirr1 Baba ile
yapilan bir rdportajdan 1952 yili ocak ayindan &nce Istanbul’a tedavi olmak igin geldigi
bilgisine ulasiliyor. RGportaji yapan kisinin tarifine gore Ahmet Sirr1 Baba’nin baginda mavi
bir takke, Nur yiiziinii ¢evreleyen beyaz sakallar, kulaklarinda biiyiik dairevi kiipeleri
oldugunu soyliiyor. Bektasi babalarindan kiipeyi Balim Sultan erkdnindan dolayi, 6mrii
boyunca evlenmeyen miicerred babalar takardi. Buradan evlenmemis oldugunu anlayabiliriz.

38 Salih Cift, Son Bektasi Dedebabasi Ahmet Sirri Dedebaba Ahmediyye Risalesi ve Nefesler, istanbul: Revak Kitapevi,
2013, s.3-6.

39 Sevki Koca, es-Seyyid Halife Koca Turgut Baba Divani, istanbul: Nazenin Yayincilik, 1999, s. 355.

40 Burhan Felek, “Baba Efendi”, Cumhuriyet, 8 Ekim 1952, s. 3.
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Yine tarife gore orta boylu tiknaz bir kisi olarak, dizlerine kadar inen bir kiirk giydigini,
belinin genis bir sargi ile sarilmis ve bu sargmin iki kenardan kiymetli taslarla
tutturuldugunu betimliyor. Roportaj yapan kisiyi eski tarz fakat hos dosenmis bir odada
karsilayarak, sag elini gOgsiinlin istliine koyarak Bektasi selami vererek oturmasi i¢in o
kisiye yer gosterdigini 6greniyoruz. Roportaj yapan gazeteci, Ahmet Sirr1 Baba’nin Rumeli
sivesinde Tiirk¢e konustugunu bildiriyor. Roportajda Sirr1 Baba’nin soyledikleri;

““FEl, Bel, Dil Bektasiligin swrrit budur. El ¢calmayacak, bel sehvetine hakim olacak, dil

kétii s6z soylemeyecek.” Diyerek séziine baslyor*.

“Tiirkiye’yi ziyaretim sihhi sebepler yiiziindendir. Fakirde seker hastaligi var. Yesilkoy
(Istanbul) iyi geliyor. Istirahat ediyorum. Fakir Tiirkive'de dort sene kadar kalmistir.
1919°da geldim. 1923°e kadar oturdum. Memleketiniz ¢ok degismis, giizellesmis, hele
Ankara bir Avrupa sehri gibi.”

¢

Avrupa’yi gezdiniz mi? “Biz aslen Yanyaliyiz, Yanya diisiince 1914 te Italya’ya gegtim.
Oradan Misir’a gecerek Kaygusuz Sultan dergdhina dervis oldum. Sonra Haci Bektasi Veli
tekkesini ziyaret icin Tiirkiye'ye geldim.”

Laf Bektasilikten agiliyor: “Evet diyor, bilhassa Haci Bektasi Veli, edebiyat ve tasavvuf
sahasinda ¢ok degerli eserler vermis ve bunlarin hepsini Tiirkce yazmisti, onun igin dir ki,
bizim ibadet ve ayinlerimiz hep Tiirkcedir.”

Bu ayinler i¢in biraz aydinlatilmamu rica ediyorum: “Zikir iki tiirlii olur. Zikri hafi, zikri
Aleni... Alevi olami bilirsiniz, camilerdeki Ibadet! Biz bes vakit namaz kilariz. Zikri harfi
swrdwr.”

Bektasilerin bize kadar kalan niiktelerinde kalenderlige, eglenceye diiskiinliige, dogru bir
meyil var. Ne dersiniz? Yiiziine bir tebessiim yayiliyor. “Oniimiizde Kur'an var, ne derse
odur, ama ihtiyarmis uyku uyuyamiyormus. Bast agriyormus ve biraz icki iyi geliyormus.
Buna “Olmaz” demiyoruz o kadart ilagtir. Biz odalarimizi tezkerelerimizi resimlerle
stislemekte, ziynet esyasi takmakta, bir mahzur gormeyiz, zaten bu Kur’an’da da yok tur.”

Gozlerim gogsiindeki nisanlara takiliyor, derhal anlyyor. “Onlar diyor riitbedir Fakir
Halife dir. Bektagsilige intisap i¢in elbette bir¢ok sart vardir.”

Sirri Baba sigarasindan bir nefes c¢ektikten sonra: “Herkes Bektasi olamaz. Evvela
katiyen siyasetle ugrasmayacak, sonra taninmis muteber bir aileden olacak ve bir Baba'dan
icazet alacak. Evvela intisap eder muhip olur. Sonra soz verir bir miiddet tekkede kalir,
dervis olur. Bunlardan ancak bir kismi Baba olabilir, o da bir Halifeden ruhsat alabilirse!”

Bektagsiligin tarihi hakkinda bir seyler anlatir misimiz? Bir hamim kahvemizi getiriyor.
“Bektasilik takriben 700 sene evvel Seyyid Muhammet Ali Hact Bektasi Veli taralindan
kurulmustur. Fakir'in Tiirk¢e ve Arap¢a basitimis Risale-i Ahmediye diye Kaygusuz Sultan
dergdhimin tarihini anlatan bir kitabt vardir. Ayrica Rumca da bilirim. Bu dergah Kahire
civarinda Mokkadden daglarinda 1358 de Abdullah El Magatavi tarafinda kurulmustur. Ilk
Bektasiler Nil iizerinde bir adada otururlardi. Bu ada yagmaya ugramis ve Bektasilerin
ancak birisi kurtulabilmistir. Onun sayesindedir ki. Bektasilik ayakta kalmistir.”

41 Necdet Tuncgay, “Bektasi Seyhi Sirri Baba ile Bir Millakat”, Milliyet, 18 Ocak 1952, s. 1.
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Biiyiik bir tehlike atlatmigsiniz. Ya Allah etmesin! Giiliiyor: “Yok, yok... Artik fikir vardir.
Bu yetmez mi...?”42

Roportajin ardindan bilinmeyen bir tarihte Tiirkiye’den ayrildigini fakat Ahmet Sirr
Baba, Dedebaba sifat1 ile Biitiin Bektasilerin ruhani lideri olarak 20 Eyliil 1952 yilinda
tekrar Tiirkiye’ye geldigini Istanbul’da Bektasiler ile temas kurdugunu &greniyoruz.
Tiirkiye’de Demokrat Parti temsilcileri ve ardindan Cumhurbagkan1 ile Ahmet Sirr
Dedebaba arasinda gegen goriismelerin merkezinde yer alan meseleler heniiz tam olarak
ortaya ¢ikmis degildir. Bununla birlikte temel problem her ne olursa olsun pazarlik konusu
edilen meseleler {iizerinde sonug¢ alimamadigi anlagilmakladir. Dahasi her iki tarafin
beklentilerini karsilamayan bu miizakerelerin hemen ardindan Demokrat Parti doneminde, 4
Ekim 1952 tarihinde bir gece vakti Istanbul'un Merdivenkdy semtindeki Sair Sokagi 12
numarali Bah¢ivan Vehbi’nin evinde dostlariyla beraberken, Istanbul Emniyet birinci sube
zabita memurlar1 yagmur altinda saatlerce pusu kurar vaziyette bekleyerek eve saat tam
22.30’da kap1 ve pencereden atlama yoluyla igeri girmis, baskin yapmistir. Dénemin gazete
haberlerine goére Ahmet Sirr1 Baba dahil 18 erkek 12 kadin toplam 30 kisilik bir Bektasi
toplulugu ayin yaparken tamami yakalanmustir*®. 6 Ekim 1952 tarihli Cumhuriyet
gazetesinin haberine gore yakalananlarin isimleri s0yleydi: Ahmed Sirr1 Dede, Vehbi
Ziumrid. Seyfi Demirkir, Hazli Ciftgioglu, Abidin Go6lbiiyiik, Orhan Ziimriidbel, Tevfik
Tasduman, Tosun Yesilege, Kusen Kolag, Muharrem Tirmik, Cafer Bolbiyik, Zeynel
Ongok, Bedri Sakaoglu, Abdurrahman Olver, Mustafa Tektas, Hursid Kocalan, Hasan Ziver,
Hasan Sapan*4. Milliyet gazetesinde 5 Ekim haberinde ve Cumhuriyet gazetesinin 6 Ekim
haberinde 30 kisi olduklar1 ifade edilirken, 6 Ekim 1952 tarihli Milliyet gazetesinde yer alan
haberde ise rakam 29 olarak verilmektedir. Ayrica 11°1 kadin 18’1 erkek olarak 5 Ekim’de
Kadikdy Nobetci Sorgulama Hakimligine yargilanmak alindigimi ortaya koymaktadir®.

Durusmada ilk olarak dinlenen Ahmet Sirr1 Dedebaba; Arnavutluk’ta dogdugunu ve
halihazirda Misir’daki Kaygusuz Sitki (Sultan) dergdhinin seyhi oldugunu, buraya tedavi
icin geldigini soyleyerek; “Biz ayin yapmiyorduk. Bu bir nisan toreni idi.” demistir. Bu
sOzlerinin ardindan dinlenen biitiin saniklar da bunun bir nisan toreni oldugunu iddia
etmislerdir. Fakat saniklar yapilan baskin esnasinda ele gecirilen Bektasi nefesleri ve
kitaplar karsisinda Bektasi olduklarimi ve ayin yapildigini sdylemek mecburiyetinde
kalmislardir. Hepsi de Arnavut olan 29 sucgludan Elmas Giizel, Giiner Giizelbel, Miikerrem
Demirtig, Bahriye Tirmik, Naile Kambur, Fatma Ziimriitbel, Muzaffer Cidro ve Muzaffer
Zumriitgel adindaki 8 kadin hari¢ hepsi tutuklanmis hapse atilmistir.

Durusmanin hemen ardindan kendisi ile konusan gazeteciye Ayin-i Ruhani'nin idarecisi
Sirr1 Galip Dede (Ahmet Sirr1 Dedebaba) sunlar1 sdylemistir:

“Ben buraya tedaviye gelmistim. Hicbir telkinat yapmak emelinde degildim. Yalniz
memleketlim olan bazi eshasin davetlerine gidip, sohbet ediyordum. Bu yaptigimiz ayin
degildi. Zaten biz 40 yasindan asagi kimseyi ayine almayiz.”

Bu arada Mustafa adindaki bir sanik da réportaji yapan gazeteci i¢in0 arkadasina:

42 Tungay, a.g.m., s. 7.

43 Milliyet, “Bektasi Tekkesi Basildi”, 5 Ekim 1952, s. 1,7.

44 Cumhuriyet, 6 Ekim 1952, s. 7.

4 Milliyet, “Ayin Yapan Bektasiler Din Tevkif Edildi”, 6 Ekim 1952, s. 7.
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“Ben 30 senelik Bektasi’yim. Hig¢ kotiiltigiinii gérmedim. Bektasilik Tiirk Miisliimanliginin
td kendisidir.” diye fikir yiiriitmiistiir. Fakat saniklar derhal cezaevine sevk olunmuslardir®.
11 Ekim 1952’de tutuklu bulunan Ahmet Sirr1 Dedebaba dahil 21 Bektasi’nin tahkikat
evraki tekemmiil ettirilerek savciliga verilmistir. Haklarinda amme hukukunu ihlalden dava
acilacak olan Bektasilerin durusma giiniinii tayin icin, dosyalari Kadikdy Asliye Ceza
Hakimligine bildirilmistir*’.

Ahmet Suirr1 Baba’nin bu vakasi sadece Bektasileri degil biitiin tasavvuf erbabini
itibarsizlastirmay1 hedefleyen bir bakis agisina delil olmasi bakimindan Merdivenkdy
vakasimni kendince tarafli olarak ele alan bir gazete kosesinde yer alan su metin yer
almaktadir:

“Miswr’dan Bektasi babalarinin en biiyiigii gelmis. Merdivenkoy 'de bir Bektasi 'nin evinde
kadinli erkekli dervisleri toplamis. Sofrayt rakilarla kurmuslar, nefes okuyup ayin
yvaparlarken polis basmis, hepsini yakalamis. Gazetede resimlerini gordiim. Koca sakalli
bedavaci babanin yanminda birtakim zavalli fukara kilikly adamlar, kucaklar: ¢ocuklu geng
geng kadinlar. Baba mahkemede katiyetle inkdr ediyor: “Yaptigim ayin degildir” diyor.
Hakim soruyor: “Peki ayinle bunun arasindaki fark?” Baba cevap veriyor: “Ayinde fazla
olarak nasihat da ederiz.” “Demek nasihati noksan kalmis. Oyleyse onu da ben edeyim de
tamam olsun: Eger o babanin akli varsa bir an evvel kalkip buradan gitsin. Kendi basini da
birtakim zavallr adamlarin basini da belaya sokmasin. Bu millet artik ne siyaset yolunda ne
de din yolunda basinda bedavaci (Ahmet Sirr1 Dedebaba ’y1) istemiyor.”*®

Bu sirada tutuklanan Bektasilerin evlerinde aramalar yapilmistir. Birgok yerde muskalar
ve Bektasilige ait eserler ele gecirilmistir. Diinya Bektagilerinin seyhi oldugu bildirilen ve
iki ay once Tiirkiye’ye gelen Ahmet Sirr1 Dedebaba’nin evinde de Tiirkiye’deki Bektasi ve
Alevilerin bulunduklar1 yerleri gosteren eski bir harita ele gecirilmistir. Bu haritaya gore
Bektasi ve Ailevilerin memleketin dort bir kosesine serpilmis vaziyette olduklari
goriilmektedir. Diger taraftan evde bulunan evraklara gore Tiirkiye’deki Aleviler harig
sadece Bektasilerin otuz bin kadar oldugu anlasilmaktadir®®.

Babagan kolun boliindiigiinden bahsetmistik Ahmet Sirr1 Dedebaba’dan bagka Ali Naci
Baykal Dedebaba’da Tiirkiye’de diinya Bektasilerinin lideri konumundaydi. Yasanan bu
Merdivenkdy vakasina Ali Naci Baykal’in Dedebabaligini kabul eden® Bektasi olan Ali
Riza Oge® adinda bir emniyet mensubu olaym hemen sonrasinda dostlarindan birine hitaben

46 Milliyet, “Ayin Yapan Bektasiler Din Tevkif Edildi”, 6 Ekim 1952, s. 7.

47 Milliyet, “Bektasilerin Davasi Savciliga Verildi”,11 Ekim 1952, s. 2.

48 Milliyet, 12 Ekim 1952, s. 2.; Cift, Musir’da Bektasilik, s. 146.

49 Cumbhuriyet, “Turkiye’de 30 Bin Bektasi Varmis”12 Ekim 1952, s. 1,5.

%0 Mumine Cakir, “Bir Bektasi Babasi Kadimi'nin Mektuplari”, Tirk Kiltiri ve Haci Bektds-1 Veli Arastirma Dergisi, S.
59, 2011, Ankara, s. 391.

L Ali Riza Oge, 1881 yilinda Tekirdag'in Malkara ilgesinde diinyaya gelmistir. Il. Mesrutiyet’in ilanindan sonra
istanbul’a gelip Polis olmustur. Mahlasi Kadimi’dir. istanbul’da bulunan Karaagac dergdhi postnisini Hiseyin Zeki
Baba’dan nasip almis Bektasi olmustur; iki sene kadar Karaaga¢ dergahinda, dort bes ay kadar da Makedonya
Kalkandelen Bektasi tekkesinde bulunan Sersem Ali (Harabati Baba) tekkesinde dervis olarak hizmet etmistir. Mursidi,
Hiseyin Zeki Baba ile kardes cocuklarinin cocuklaridir. Rehberi de Hiseyin Zeki Baba’nin kayinpederi merhum Hasan
Baba’dir. Babalik icazetini 1952 yilinda Ali Naci Baykal Baba’dan almistir.14 Nisan 1957'de Bursa’da vefat eden Ali
Riza Oge, Emir Sultan’a defnedilmistir. Cakir, a.g.m., s. 374-375.
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kaleme aldig1 22 Ekim 1952 tarihli mektubunda Ahmed Sirr1 Dedebaba’y1 agir ifadelerle
yargiladig1 goriilmektedir. Ona gére Ahmed Sirr1 Dedebaba, bu iilkede kanunen yasak
olmasina ragmen bu durumu hi¢ umursamadan dervis kisvesiyle Tiirkiye’ye gelmis, bu
kiyafetle apagik bir sekilde ortalikta dolasmis, dahasi halka agik sekilde ayin yapmaya
kalkismis ve dolayisiyla yanlis bir is yapmustir. Bu Bektasi mektubunda Ahmed Sirm
Dedebaba’nin tavrini gosteris meraki ve itibar gorme arzusu ile izah etmeye ¢alismaktadir.
Mektup sahibinin kendi anlatimi ile séyledir®?:

“Aradan dért bes giin gectikten sonra Istanbul "da Merdivenkéy deki vaka meydana ¢ikti.
Yazdigim zatin birisinden aldigim bir mektupta manzumenizi okuduktan ii¢ giin sonra bu
vaka zuhur edince kendi kendime soyle diisiindiim. Yazdiginiz bu manzume ile adeta bir
keramet gibi bir Is yaptimz diyordu. Hdsd biz keramet sahibi degiliz fakat bu kafasiz,
beyinsiz serserinin yaptigi hareketleri isittikce neticenin bu yolda tecelli edecegine
hiikmetmigtim. Bu adam o kadar cahil o kadar kalasiz biri ki yaptigi hareketlerle hem
volumuzu berbat etti hem de bir¢ok saf-dil insanlart beraber siiriikledi. Bir kere surasini
diigtinmesi lazimdi ki Tiirkiye de tarikatlar miilgadir. Hichir suretle tarikat ayini yapilamaz,
degil Misir tebaasi hatta Amerika tebaasindan bile olsa bu memleketle oturdugu miiddetge
bu memleketin kanunlarina riayete mecburdur. Bu sersem adam Misir’dan gelirken dervig
kisvesini birakip da sivil olarak gelse idi, yerinde bir is yapmis olurdu. Fakat bu adam
dervis degil cervis bile olamamus, dyle ya sivil gelse idi soniik kalacakti. Simdiki gibi
kimseden itibar géremeyecekti. Bu suretle hareketle kendisini pek yiiksek gormektedir ki bu
da derviglik mefhumu ile taban tabana zit bir keyfiyettir. Dervisin manasini pekiyi bilirsin ki
“der kapu vis esik”. Dervis olan olacaktir. Fuzuli ki sultan-1 suarddir vefatimda beni Imam-1
Hiiseyin’in tiirbesi kapisi oniine defnedin ki ziyarete gelen herkes benim iizerime basarak
gecsin demigtir. Dervislik béyle olur.

22 Ekim 1952’de Kadikdy Sulh Ceza Mahkemesi’nde Ahmet Surr1 Dedebaba ve
beraberinde tutuklanan Bektasilerin ilk durusmasi gerceklesmistir>®. 18 Ekim 1952’deki
durugsmada baskin sirasinda bulunan nefeslerin okunup okunmadigi konusunda Diyanet
Islerine sorulmasinin ve diger sahitlerin dinlenmesi karar1 aliiyor. Tarikatlarin
kapatilmasindan sonra, Bektasi tarikatina ait tarikattan olmayanin anlamasi zor olan, sirlar
tasiyan Bektasi nefeslerinin Diyanet Islerine sorulmas: ki bu gercekten ilgingtir. Diyanet
Islerinin bu konuda beyan ettigi bilgiyi neye dayanarak, nasil bir metot kullandig1 merak
konusu olmakla beraber heniiz aydmlatilmamistir®®. 22 Ekim’de artik durusmadan netice
elde edildigi anlagiliyor. Durusmalarda ifadeler ayin yapilmadigi nisan toreni yapildigi
tizerinedir. Bunun kanit1 olarak ayin sirasinda yani dini toren oldugu zaman raki igilmez,
fakat nisan eglencesi oldugu i¢in raki i¢ilmesi One siiriilmiistiir. Mahkeme karart ise, 200 lira
kefalet ile Ahmet Sirr1 Dedebaba haricindekilerin serbest birakilmasidir. Ahmet Sirri
Dedebaba’nin ise smir digt edilerek iilkeden uzaklastiriimasinin diisiiniildiigii bildiriliyor®®.
30 Aralik’taki durusmada, mahkemede sahitler dinlenmeye devam ediliyor ve Diyanet

52 Cift, Misir’da Bektasilik, s. 147.

> M. Cakir, a.g.m., s. 392.

>4 Milliyet, “Bektasilerin Durusmasina Bugln Baslaniyor”, 22 Ekim 1952, s. 7.

5 Cumhuriyet, “Ayin Yapan Bektasilerin Durusmasina Din Devam Edildi”, 19 Kasim 1952, s. 3.
6 Milliyet, “Bektasi Ayini”, 23 Kasim 1952, s. 2.
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Isleri’nin tetkiklerinin beyanati mahkemede okunmus, baskinda bulunan nefeslerin yazili
oldugu belgeler Bektasilik ile ilgili oldugu yoniinde bir sonu¢ ortaya koymustur®.
Yargilanan Bektasilerin avukati Diyanet Isleri'nin verdigi kararin &nce farkli sekilde
oldugunu, bulunan bu siirlerin Bektasi nefesi olmadigi yoniinde raporu oldugunu ileri
siirerek durusmay ileri bir tarihe erteletmistir*®. Bektasi ayini yapmak sucu ile Kadikdy
Asliye Ceza Mahkemesinde yargilanmakta olan 29 kisinin durugsmasi 2 Haziran 1953’te
sona ermistir. Mahkeme saniklardan 28 kisiyi beraat ettirmis ve elebast mevkiinde bulunan
Ahmet Sirr1 Dedebaba; dedelik seyhlik taslamak ve kiyafet kanununa muhalefette bulunmak
sucundan dolayr 6 ay hapse ve 2500 Lira para cezasina carptirilmistir. Ahmet Sirri
Dedebaba, ayrica bir yi1l miiddetle Goyniik'e siirgiin edilmesi karar1 alinmistir®,

Ahmet Sirr1 Dedebaba hakkinda alinan tiim bu kararlara ragmen dava devam etti ve
nihayetinde temyize gidilerek Ahmet Sirr1 Dedebaba beraat etti. Buna ragmen Ahmet Sirri
Baba’nin Tiirkiye’de gizli olarak faaliyetlerine devam ettigini dikkate alan Demokrat Parti
Hiiktimeti, diinyadaki biitiin Bektasilerin lideri oldugunu beyan eden Ahmet Sirr1 Baba’y1
Bakanlar Kurulu’nun karar1 ile 5 Aralik 1953’te sinir dis1 etmeye karar vermistir. Ahmet
Sirr1 Baba adliye ile olan aldkasini kesmediginden bu karar Istanbul Emniyet Miidiirliigiince
evvelki gline kadar ceza icra edilememistir. Bektasi babasi adliyeye olan borg¢larini ii¢ giin
once 6demis, bunun {izerine bir an Once siirgiin karar1 yerine getirilmek istenmigse de 5
Aralik’a kadar devam edegelen hava muhalefeti sebebiyle ancak 5 Aralik’ta yurtdisina
gonderilebilmistir. Ahmet Sirr1 Baba, saat 15.45°teki T.A.E. ugagi ile once Atina’ya
miiteveccihen Istanbul’dan ayrilmistir. Atina’da birkag giin kalacak olan Ahmet Sirri
Dedebaba tekrar ucakla Kahire’ye gidecek ve Misir’daki Bektasi tarikatinin merkezi olan
Kaygusuz Sultan dergahina yerleserek faaliyetine devam edecektir®.

Ahmet Sur1 Dedebaba Kahire’ye dondiigii siralarda 23 Temmuz 1952°de aralarinda
Cemal Abdiilnasir ile Enver Sedat’in da bulundugu milliyet¢i subaylarin gergeklestirdigi
askeri bir darbe sonucunda Misir’da kraliyet rejimine son verilmisti. Bunun hemen ertesinde
tekkeyi koruyan kral Faruk’un saltanati devrilip siirgline gonderilmis, tekkenin oteki
destekcisi olan Arnavutluk’un devrik krali Ahmet Zogu da Misir’1 terk etmek zorunda
kalmist1. Ulke genelinde yasanan olumsuz sartlarin Misir Bektasilerini etkisi altina almasiyla
birlikte buradaki tekkenin esas ¢okiisii gergeklesti. Ahmet Sirr1 Dedebaba ve yaninda kalan
birka¢ miiridine, donemin devlet yoneticileri Bektasi tekkesine el koyup askeri alan haline
doniistiiriilmek istendigi icin Mukattam dagi eteklerindeki Kaygusuz Sultan dergéhinin
arazisi kamulastirilip tekke mensuplarina, Kahire’nin giineyindeki Maadi kentinde bulunan
ve esasen devrik kraliyet ailesinden Prens Amr Ibrahim’e ait olan bir bina Bektasi tekkesi
yapilmasi icin verildi. Ayrica kendilerine kamulagtirma bedeli ad1 altinda pesin olarak 1000
Ciineyh verildigi gibi diger giderleri i¢in de aylik 50 Ciineyh baglandi. Fakat 1959 yilinda
10 Ciineyh’e diisiiriildii®*. Misir topraklarinda Bektasi tarikatimin artik taninamayacagini
tyiden iyiye fark eden Dedebaba 1959 senesinde Yunanistan’a giderek buradaki Rini ve

57 Milliyet, “Ayin Yaparken Yakalanan Bektasilerin Durusmasi” 31 Aralik 1952, s. 2.

8 Milliyet, “Bektasi Ayni Yapanlarin Durusmasi” 14 Subat 1953, s. 2.

% Milliyet, “Sirri Baba Mahkdm Oldu”, 3 Haziran 1953, s. 7.

80 Cumhuriyet, “Bektasilerin Seyhi Sirri Baba Din Yurd Disi Edildi”, 6 Aralik 1953, s. 1,6.
61 Cift, Musir’da Bektasilik, s. 152-153.
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Katerin bektasi tekkelerini ziyaret etti. Sevki Koca’ya gore Ahmet Sirr1 Baba’nin bu
seyahati Girit adasindaki Kandiye'de bulunan Bektasi dergadhinin basina ge¢mek igin
yaptigin1 sdylenmektedir®?. Ahmet Sirr1 Dedebaba’nin basarisiz kalan girisimlerin ardindan
yalniz kalmisti. Bu donemde uzun silireden beri mustarip oldugu seker hastaligr ilerledi.
Tedavi maksadiyla Kahire’deki Italyan Hastanesi’ne kaldirildi. Burada 6nce ayak
parmaklari, hastaligin daha da ilerlemesi nedeniyle bir ayagi kesildi. Bu durumundan kisa
bir zaman sonra Ahmet Sirr1 Dedebaba 1963 te ocak ay1 baslarinda vefat etti®,

Ahmet Sirr1 Baba vefat etmeden 6nce Cemal Abdiil Nasir yonetiminin milliyet¢iliginin
Misir’daki Bektasi dergahini bitirecegini anlamis, dervislerinden Recep Ferdi Dervis’e
Babalik icazeti vererek Amerika’ya gorevli olarak gonderir. Amerika Birlesik Devletleri, II.
Diinya savasi sonrasinda magdur durumda olan 6zellikle Arnavutluk’tan kacan Bektasilere
kucak agar ve kitanin kuzeyinde Albany denilen yorede yogun Arnavut niifus olusturur.
Recep Baba ilk basta 1952 yilinda, New York’a, buraya yerlesmis olan kiz kardesinin
yanina, tagindi. Recep Ferdi Baba bu yoredeki Bektasiler ile gergeklestirdigi 24 Ekim 1953
tarihindeki kongrede, Amerika’nin Detroit kentinde bir Bektasi dergahi agma karar1 alirlar.
Birgok arastirmadan sonra, Amerika’daki ikinci yilinin sonlarna dogru, Michigan
Eyaleti’nin Detroit kenti yakinlarinda Taylor adinda, Arnavut yogunluklu bir yerlesim
bolgesi buldu. Burasi bir tekke kurmak i¢in son derece uygun bir yerdi. Hemen bir
komisyon kurulup, gerekli para toplandi. Bir ¢iftlik satin alind1 ve diizenlendi Michigan
eyaleti, Detroit kenti, Taylor kasabasinda 15 Mayis 1954 yilinda dergdh tdorenle hizmete
acilir ve Bektasiler eyalet yasalar1 geregi, hukuken bir dini cemaat olarak tanmirlar. Is,
Kahire Bektasi tekkesinin hamisi olan Ahmet Sirr1 Dedebaba’nin hazirlamis oldugu
kurallara gore, Recep Baba tekke babaligina secilmistir. Arnavut Bektasiligi, Amerika’daki
devamint Misir dergdhina borgludur. Amerika’daki Taylor Bektasi tekkesi Misir
Bektasiliginin devami niteliginde sayilabilir. 1954’ten 1955’e kadar Amerika’daki Taylor
Bektasi tekkesinin komisyonu tarafindan yonetilerek ¢ikartilan Bektasi yaym orgam ‘Zeri [
Bektashizmes’ (Bektasiligin Yolu) isimli alt1 ayda bir yayinlanan dergiyi ¢ikartmak tekke
komisyonu ile birlikte Recep Baba’nin kararidir. Recep Baba Bektasiligi mesrulastirmak
icin makaleler yazmistir®,

Sonuc¢

Tekke tarikat iligkisine dayali olan Bektasiligin Babagan kolu Tiirkiye Cumhuriyeti
tarthinde 1925 yilinda gergeklesen Tekkeler ve Zaviyeler kanuna tabi olmus, dergdhlarindan
ve ibadet geleneginden soyutlanmigtir. Demokrat parti donemine gelindiginde partiyi bir
kurtarict gibi géren Misir Kaygusuz Sultan dergdhinin basindaki Ahmet Sur1 Baba,
Tirkiye’ye gelip Bektasi balariyla goriistiikten sonra Basbakan Menderes’in Bektasilikle
olan iligkisinden istifade etmeye ¢aligmistir. Ahmet Sirr1 Baba yeniden Bektasi tekkelerinin
Bektasi babalarina verilmesini tarikatlar1 yasaklayan kanunun kaldirilmasini talep ederek
se¢imlerde Demokrat partiye oy vermislerdir. Fakat Ali Riza Oge gibi bir kisim Babagan
Bektasileri sirr1 babanin yaptigi bu girisimlere karst durmus Cumhuriyetin laik diizeni

62'S. Koca, Bektdsilik ve Bektdsi Dergdhlari, 79.

83 Cift, Musir’da Bektasilik, s. 156.

64 Nathalie Clayer, “Amerika Birlesik Devletleri'nde Yayimlanan Arnavut Bektasilik Dergisi (1954-1955): Bektasiligin
Yolu”, Tirk Kiiltiirti ve Haci Bektds-1 Veli Arastirma Dergisi, S. 32, 2004, Ankara. ( erisim 10 Mayis 2017).

www.osmanli-medeniyeti.com 38



http://www.osmanli-medeniyeti.com/

Journal of Ottoman Civilization Studies
VOL. 5, NO. 8 (2019), 24-40 i. T. Ciplak & Z. Cevik

altinda tekke faaliyetlerinin yeniden baslamasini istemeyerek Sirr1 Baba’nin liderligini
reddetmis Ali Naci Baykal Dedebaba’y1r Bektasilerin lideri kabul etmistir. Bektasilerle
iligkisi genclik donemine dayanan Basbakan Adnan Menderes ise Bektagilere dergahlarini
veren tarikat yasagini kaldirmamis, yasay1 ¢igneyen Sirr1 Baba yargilanmis ve smir dist
edilmistir.
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“Ceylan ne kadar korkusuz ve yigit olursa olsun, aslamin ormaminda fazla kalamaz;
serce her yerde vatan tutar, ancak sahinin meskeninde ne kadar kalabilir”.

Tarih-i Habibii’s-siyer—1524
Safevi Kroniklerinde Caldiran Savas1*
The Battle of Chaldiran in the Safavid Chronicles

Vural Gen¢™

Oz

Uzerinden bes yiiz gegmesine ragmen Caldiran Savas1 (1514) sonuglari itibariyla hala tartisiimaktadir. Osmanli
kaynaklar1 bu savagtan kesin bir galibiyet olarak bahsederken, Safevi kaynaklart bunu bir maglubiyet olarak
gormezler. Taktik icabi geri cekilis olarak telakki eden Safevi kaynaklari, buna uygun gesitli gerekgeler 6ne
stirerler. Bu makalede, modern tarih yaziminda fazlasiyla ihmal edilen Safevi kaynaklarindan hareketle,

Safevilerin bu savasi nasil algiladiklarina deginilecektir. iki tarafin kaynaklarinin karsilikli okunmasi,
meselenin daha iyi anlasilmasini saglayacaktir.
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Abstract

Although five centuries passed since the Ottoman’s Chaldiran victory (1514), the consequences of this battle
are still a disputed issue. While Ottoman chronicles present the result of this battle as a decisive victory,
Safavid sources refrain from announcing it as a defeat. Safavid sources interpret it as a tactical withdrawal on
their part, and attempt to justify their claims though various explanations. Based on Safavid chronicles, which
have been neglected by modern historiography, this article aims to discuss the perception and interpretation of
the Battle of Chaldiran by the contemporary Safavid chronics. The appraisal of both Ottoman and Safavid
sources will enable a better understanding of the issue.

Keywords: Shah Ismail, Yavuz Sultan Selim, Battle of Chaldiran, Ottoman, Safavid.

* Bu makale, 13-15 Aralik 2011 tarihinde Bogazici Universitesi ile Harvard Universitesi tarafindan ortaklasa
dizenlenen “Alevi-Bektasi Communities in the Ottoman Realm: Sources, Paradigm and Historiography” adli
konferansta sunulan tebligin yeniden goézden gegcirilmis halidir.

**(Dr.) istanbul Universitesi; vuralgenc@hotmail.com; ORCID: orcid.org/0000-0002-9733-9945

Kaynak Gosterme: Geng, V. " Safevi Kroniklerinde Caldiran Savasi". Osmanli Medeniyeti Arastirmalari Dergisi 5
(2019): 41-50.


orcid.org/0000-0002-9733-9945

Journal of Ottoman Civilization Studies
VOL. 5, NO. 8 (2019), 41-50 V. Geng

Giris

1524 yilinda kaleme alinan Habibii’s-siyer adli Farsca kronigin miiellifine ait
yukaridaki satirlarda, 23 Agustos 1514’te Hoy’un kuzeybatisindaki Caldiran Ovasi’nda
Osmanlilar ile Safeviler arasinda gerceklesen Caldiran Savasi’nin sonuglart ve bu savasin
Safeviler tarafindan nasil algilandigi 6zetle anlatilmaktadir. Habibii’s-siyer ’in miellifine ait
bu satirlar 15181inda, dénemin diger Safevi kaynaklarma soyle kisaca bir géz atmak, bu
savasin gelisim seyri ve neticesinin Safevi tarafi i¢in ne ifade ettigini, bu kaynaklara nasil bir
alginin hakim oldugunu anlamaya yeterli olur sanirim.

15. ve 16. ylizy1l Osmanli ve Safevi tarihgileri, hamilerinin beklentilerine uygun olarak
kendi donemlerinin olaylarina gozle goriilecek bir sekilde farkli yaklagimlar sergilemis,
bunlar1 kendi bulunduklar1 zaviyeden yorumlamislardir. Her iki tarafin mevcut kroniklerinin
icerigi kadar tonu da giiniimiiz tarihsel yargilarinin ortaya ¢ikmasina katki sunmaktadir.! Bu
durum Osmanli-Safevi iligkilerini anlama noktasinda bizi her iki tarafin kaynaklarina
yonelik bir degerlendirme yapmaya sevk etmektedir.

Her iki imparatorlugun tarihinde 6nemli bir doniim noktasi olarak kabul edilen Caldiran
Savasi’nin her iki tarafin tarihgilerince farkli algilandigi ve bu alginin da modern tarih
yazimini etkiledigi, hatta Safevi kroniklerine hakim olan alginin yeniden yorumlanmasiyla
ortaya c¢ikan, savasin Safevi lehine sonuclandigi seklinde tartismalarin da varligi
bilinmektedir. Siiphesiz sonucu itibariyle hala tartisilan bu savas, hem Osmanli hem de
Safevi kaynaklari okunarak ve karsilastirma yapilarak daha iyi anlagilabilir.2

Bu calisma, Caldiran Savasi ile ilgili mevcut literatiirde Safevi kaynaklarmin da
onemine, bu kaynaklarin mevcut literatiir icerisinde degerlendirilmesinin lizumuna ve
savagin, Safevi lehine sonuglandigi seklinde ortaya ¢ikan tartismalarin Safevi kroniklerinden
alman referansla yiiriitiildiigline, saray ve g¢evresinde kaleme alinmis olan Safevi
kroniklerinde her ne kadar sonugsuz hatta Safevi galibiyeti seklinde gosterilmeye
caligilmigsa da satir arasi okumalar1 yapildiginda iistii kapali bir sekilde yenilgi ile
sonuglandiginin anlatildigina dikkat ¢ekmeyi amaglamaktadir.

Caldiran Savasi erken donem Safevi kronikleri ekseninde degerlendirilerek, savasin
sonucu bu kroniklerin verdigi bilgiler cercevesinde tartismaya acilacak, Safevi tarihgilerine
hakim olan genel kani ve savasin, onlarin nezdinde biraktig1 imaj yansitilmaya ¢alisilacaktir.

* Bu makale, 13-15 Aralik 2011 tarihinde Bogazici Universitesi ile Harvard Universitesi tarafindan ortaklasa
dizenlenen “Alevi-Bektasi Communities in the Ottoman Realm: Sources, Paradigm and Historiography” adli
konferansta sunulan tebligin yeniden gozden gecirilmis halidir.

** Dr. istanbul Universitesi.

1J.R.Walsh, “The Historiography of Ottoman-Safavid Relations in the Sixteenth and Seventeenth Centuries,”
Historians of the Middle East, ed. Bernard Lewis-P.M. Holt, Oxford University Press, London 1962, s. 200.

2 Safevi tarihcilerinin savasa dair algilarinin detaylari icin bkz. iranl Tarihgilerin Kaleminden Caldiran 1514, haz.
Vural Geng (sunus Feridun M. Emecen), istanbul 2011.
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Ozetle hem dili hem de icerigi acisindan farkli bir bakis acisiyla yansitilan Caldiran
Savasi’ni, savasin bir diger tarafinin kaynaklarindan okumanin ve bu yolla bir mukayeseye
gitmenin daha faydali olacagi kanisindayim.

Muasir Safevi Kaynaklarinda Caldiran

Sah Ismail (1501-1524) ile Sultan Selim (1512—-1520) arasindaki Caldiran Savas1 (23
Agustos 1514), sadece askeri yonden degil sosyal ve dini bakimdan da Osmanli-Safevi
iligkilerinde onemli bir yere sahiptir. Kendilerinden hem sayica hem de atesli silahlar
bakimindan {stliin Osmanli ordusuyla giristikleri bu savag Safeviler’in aleyhine
sonuglanmist1.® Osmanli Imparatorlugu’nun tartisilmaz askeri iistiinliigii karsisinda Safevi
tarafinin tek avantaji, karsisinda aylardir yiirliyen, gectigi her yeri tahrip edilmis bulan,
yorgun ve psikolojik olarak yipranmis bir ordu bulunmasi ve savasin kendi cografyalarinda
meydana gelmis olmasiydi. Ancak bu avantajli durum da sonucu degistirmemis Osmanlilar
kendisine kayiplar verdiren Kizi/bas ordusunu agir bir maglubiyete ugratmistir.

Bu savasa dair erken donem Safevi kronikleri incelendiginde, Caldiran Savasi’nin
Osmanli kaynaklarina nazaran daha farkli bir gozle ele alindig1 goriilmektedir. Bu kronikler
arasindan Habibii’s-siyer, Tarih-i Sah Ismail ve Sah Tahmasb gibi erken tarihli olanlarm
mielliflerinin savaga taniklik edip etmedikleri bilinmemektedir. Ancak bunlarin, eserlerini
bu savagtan birkag yil sonra kaleme almaya baglamalari, bu kaynaklarin 6nemine isaret eder.
Bu ¢aligsma i¢in erken donem Safevi kronikleri arasindan, Giyaseddin Hondmir’in, (6. 941—
42/1535-37) hamisi Herat hakimi Kerimiiddin Hace Habibullah Saveci adina kaleme aldigi,
yaratilistan Sah Ismail’in 6liimiine (1524) kadar olan zamanin olaylarini iceren ve erken
donem Safevi tarihi i¢in kiymetli bir kaynak olan Tarih-i Habibii's-siyer’inden, Emir
Mahmiid Hondmir’in, Sah Ismail ve Sah Tahmasb dénemlerini ihtiva eden, 1550 yilinda
tamamladigt Tdrih-i Sah Ismail ve Sah Tahmasb adli eserinden, Ahmadnagar hakimi
Nizdmgsdh Bahmani’nin 952/1545-46 yilinda Kazvin’deki Sah Tahmasb’in yanina elgi
olarak génderdigi Hursah’in Tarih-i fici-yi Nizamsdh adli eserinden, bir saray tarihgisi olan
Budak Miinsi Kazvini’nin, 1576-77’de tamamladig1 Cevahirii’l-ahbar indan, Abdi Beg
Sirazi’nin, Sah Tahmasb doneminde tamamladig1 Tekmiletii’I-ahbar (Tarih-i Safavi ez Agaz
ta 978(1570) mdan, Kadi Ahmed Gaffari Kazvini’nin, Sah Tahmasb déneminde kaleme
aldig1 Tarih-i Cihdn-dard 'sindan, Kizilbas bir kur¢i olan Hasan Beg Rumlu’nun 1577°de II.

3 Sah ismail'in yaninda sadece yirmi bin siivarisi vardi ve Ustelik ordusu atesli silahlardan ve piyade
birliklerinden de yoksundu. Buna karsin Osmanli ordusu (50-60 bin arasinda) top ve tifek gibi atesli silahlari
sayesinde Sah’in karsisinda ezici bir UstlnlUge sahipti. Savasin seyri hakkinda genis bilgi icin bk., Feridun M.
Emecen, Yavuz Sultan Selim, Istanbul 2010, s. 87-145; Nasrollah Falsafi, “Ceng-e Calderan Cend Makale-ye
Tarihi”, Majalla-ye Daneshgede-ye Edebiyat, 2 (1332 Tehran), s. 98-113.

www.osmanli-medeniyeti.com 43


http://www.osmanli-medeniyeti.com/

Journal of Ottoman Civilization Studies
VOL. 5, NO. 8 (2019), 41-50 V. Geng

Ismail’in saltanat1 (1576—78) zamaninda tamamladig1 daha sonraki Safevi tarihgileri igin de
onemli bir basvuru kaynag1 olan Ahsenii t-tevarih inden yararlandim.*

Bir¢ogu saray tarihgisi vasfin1 tagiyan, Herat ve Tebriz tarih yaziciligi ekollerinden
gelen bu isimlerin eserlerinin disinda, ge¢ donemde yazilmis Safevi kroniklerinde de
Caldiran Savasi konu edilir. Biiylik Ol¢lide Habibii’'s-Siyer ve Ahsenii’t-tevdrih gibi
eserlerden alintilarla yazilmis olan bu ge¢ donem kaynaklari arasindan 1667 tarihinde
Muhammed Yusuf Valah Isfahani tarafindan yazilan Huld-i Berin adli eserden, 1680 yilinda
kaleme alman Cihangiisd-y1 Hakdn’dan, aym tarihte yazilan Alem-drd-yi Sah Ismail adl
eserlerden de yararlandik. Bunlarin yaninda erken donem Safevi kaynaklarindan Sadreddin
Ibrahim Emini’nin, Sah Ismail’in emri {izerine 1519-20’de tamamladig1 Fiitihdt-1 Sahi adl
eseri ile Kasim-1 Gonabadi’nin 1533 tarihinde kaleme aldigi Sak Ismailndme adli eseri
Caldiran Savasi’na kadar gelmemektedir®. Yahya b. Abdiillatif Kavzini’nin Liibbii ‘t-tevdrih
(948/1541-42) adl1 eserinde ise Caldiran Savasi’na sadece birkag satir yer verilmistir®.

Caldiran Savasi, biitliin erken donem Safevi kaynaklarinda bazi kiiciik detaylar disinda
hemen hemen birbirine benzer sekilde anlatilir. Sehzadeligi zamanindan beri Safevi Iran’1
lizerine ydnelme hesaplar1 yapan Selim’in, Sah Ismail’in Ozbek han1 Seybek Han’in kesik
basini II. Bayezid’e gonderdikten sonra babasimna karsi isyan ettigi, Istanbul ile Edirne
arasinda bir mevkide babasiyla savastigi, ancak yenilerek Trabzon’a ¢ekildigi, iki y1l kadar
orada kalarak hazirlik yaptig1 ve taht1 zorla ele gegirdikten sonra Azerbaycan’i istila etme
niyetiyle Iran tarafina geldigi temel tez olarak islenir. Cikdngiisd-y1 Hdakdn’1n miiellifi Bijan,
Bayezid’in, biiyiik oglu Ahmed tarafindan oldiiriildiigi ya da tahttan indirildikten sonra
kederden 6ldiigii yolunda iki rivayete yer verir’. Abdi Beg Sirazi, Selim’in bizzat babasini
ortadan kaldirdigim yazar® Tarih-i [ici-yi Nizamsah’in miiellifi Hursah ise Yenicerilerin
ordunun ileri gelen emirleriyle ittifak ederek bazi kabahatlerinden dolayr II. Bayezid’i
tahttan indirdiklerini ve yerine oglu Selim’i getirdiklerini yazmaktadir.

Sultan Selim’in Iran seferinin sebepleri Safevi kaynaklarinda iki temel noktaya
dayandirilir. Birincisi, kardeslerini bertaraf ettikten sonra tahta gegen Selim’in, “Iran’da
yiice soylu bir sahin ortaya ¢iktigindan, bircok memleketi tasarrufu altina aldigindan ve
Osmanli topraklarini da ele gegirme niyetini tagidigindan” haberdar olusudur. Selim’in,
Safevi sarayina siginan biiyiik kardesinin oglu Sultan Murad, Rum memleketini ele

4 Ayrintili bilgi icin bkz, Jahanbakhsh Savagheb, Tarikh-nigari-ye Asr-e Safaviye va Shenakht-e Manabi o
Maakhez, Shiraz 2001, s. 25-54; Sholeh Quinn, “Historiography of Safavid Period,” Iranica, vol. XIl, New York
2004, s. 363. Safevi kaynaklarindaki detayli Caldiran Savasi anlatimi icin bkz. franli Tarihcilerin Kaleminden
Caldiran 1514, haz. Vural Geng (sunus Feridun M. Emecen), istanbul 2011.

> Amir Sadr al-Din Ebrahim Amini Hiravi, Futuhat-e Shahi: Tarikh-e Safevi az Aghaz ta Sal-e 920, Mohammad
Reza Nasseri, Tehran 1383; Kasimi Gonabadi, Sah [smailname, haz., Jafar Shoja Keyhani, Tehran 1387.

6 Yahya b. Abdiillatif Kazvini, Libbi’t-tevarih, (tipkibasim) Tehran 1363.

7 Cihénglisé-ye Hékdn: Tarih-e Sah [smail, haz. Dr. Allah Ditta Muztar, islamabad 1350, s. 473-474.

8 Abdi Bag Shirazi, Takmilat al-Akhbar; Tarikh-e Safavi ez Aghaz ta 978(1570), ed. Abdolhossein Navai, Tehran
1369, s. 54.
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gecirmesi i¢in Sah’1 tesvik eder. Ikinci olarak da Diyarbekir hakimi Han Muhammed
Ustaclu’nun, Sultan Selim’e tehdit dolu bir mektubun yaninda gonderdigi kadin elbiseleri ve
Nur Ali Halife Rumlu’nun Anadolu’daki tahribati, bilhassa Tokat’1 yakmasidir. Osmanli
kaynaklarinda Caldiran Savast dinsel ayriliga dayali bir tehdidin ortadan kaldirilmasi
seklinde mesrulastirilmaktayken, Safevi kaynaklar1 bu savasi daha ¢ok politik sebeplerden
kaynaklanan bir egemenlik miicadelesi ve “devlet sarabinin korkiitiik sarhoslar1” olarak
nitelendirdikleri Osmanlilarin yeni topraklar ele gegirme hirsiyla ve istila maksadiyla Iran’a
yonelmesi olarak telakki etmektedir.

Safevi kaynaklarmma gore olaylar su sekilde gelisir: Isfahan tarafindayken Sultan
Selim’in gelisinden haberdar olan Sah Ismail daha fazla ordu toplamaya gerek gérmeden
harekete geger. Onu gelisinden haberdar etmek isteyen Sultan Selim, bir elgiyle Sah Ismail’e
mektup gonderir. Osmanli el¢isini Hemedan’da karsilayan Sah ise hil’at ve para verdigi
elciyi geri gonderirken savasa hazir olduklarini, kendisinin de Osmanli topraklarini tasarruf
altina alma niyetini tasidigin1 Sultana bildirmesini ister®.

Gergekten de Sah Ismail’in Osmanli topraklarina yonelik izledigi bu fetih politikas
Safevi kroniklerinde sik¢a vurgulanir. 1511°de Sahkulu Baba Tekelii’niin Karaman, Sivas ve
Teke vilayetlerinde ve 1512°de Nur Ali Halife’nin Tokat ve Erzincan taraflarinda Sah adina
baslattig1 harekat Sah’m, Osmanli sultanina bir meydan okumasi olarak gosterilir. Geng
Sah’in bu niyetini bilen II. Bayezid bir mektubunda, Rum memleketini ele gegirme
imidinden vazgegmesi yoniinde Sah Ismail’i uyarir.

Burada dikkati ¢eken bir diger husus, Sah Ismail’in Isfahanda iken ordu toplamay: hig
gerekli gormeden yanindaki mevcut askerleri ile Tebriz’e dogru hareket etmesi, kendisine
bagli idarecilerin orduya katilmasini dahi beklemeksizin savas meydanina yiirlimesidir.
Kaynaklar, karizmatik bir kisilige sahip ve takipgilerinin ultithiyet bagisladigr gen¢ Sah’in,
simdiye dek higbir savasta yenilgi almamasindan dolayr kendisine olan giivenini, boylesine
giiclii ve zorlu rakibi karsisindaki rahatligimi Sviinerek dile getirir. Hatta Sah Ismail’in savas
esnasindaki sogukkanlilig1 ve rahatligin1 6n plana ¢ikarmak isteyen bazi kaynaklar onun bu

esnada bildircin avina gittigini de yazar™.

Caldiran meydanina gelindiginde Sultan Selim’in ordusunun etrafinin top arabalariyla
cevrili oldugu goriliir. Cihdangiisd-yi Hakan’da ve Zeyl-i Habibii’s-siyer’de yazildigina gore
Rumiler, yani Osmanlilar bu taktigi her savasta uyguluyordu ve bu bir savas kaidesiydi®?.

Takipgilerinin miirsid-i kamil olarak gordiigii Sah Ismail, yine bu kaynaklarda elde kilig
askerlerinin Oniinde bizzat yigitce savasan bir kahraman olarak resmedilir. Hatta dillere

% Amir Mahmud Khondmir, Tarikh-e Shah [smail va Shah Tahmasb (1550), ed. Mohammad Ali Jarrahi, Tehran
1370, s. 86; Alem-ard-ye Sah [smail, ed. Asghar Montazer Saheb, Tehran 1349, s. 491.

10 Qadi Ahmad Ghaffari Qazvini, Tarikh-e Jehan-ara(1564-65), ed. Mojtaba Minovi, Tehran 1343, s. 277.

" Tarih-i Sah [smail ve Sah Tahmasb, s. 86; Cihédnglis4-ye Hékén, s. 493.
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destan olacak sekilde, Sofya sancakbeyi Malkogoglu Ali Bey’i bir vurusta ortadan ikiye
boler. Habibii's-siyer ve Cevdhirii’l-ahbdr’in miellifleri, Malkogoglu’nun cesedini goren
kullanamayacagini, bir padisahin savas meydaninda bizzat elde kili¢ savagmasimin akil disi
oldugunu sdyledigini dile getirerek Sah’1, Sultan Selim’e dvdiiriirler'?. Safevi tarihgileri Sah
Ismail’in savas meydanindaki cengiverliginin ve elde kilig savasmasmin aksine, Sultan
Selim’in kendisi i¢in yapilan golgeligin altinda oturarak savasi uzaktan seyreden, padisahin
bizzat savagmasini akilci bulmayan birisi olarak tasvir eder.

Safevi kaynaklarinda Kizilbas ordusunun istiinliigi Han Muhammed Ustaclu’nun
acilan bir top atesiyle par¢alanmasi, bundan cesaret alan Osmanli ordusunun Kizilbaslarin
sol kanadin1 yok etmesiyle sona erer. Iki bin civarmdaki Osmanl tiifekgisi, Sah’in Kizilbas
askerlerini tiifek atislariyla adeta yok etmislerdir. Sah Ismail yedi defa zincirlerle bagl top
arabalarinin iizerine hiicum edip onlarin baglarim1  kesmeye c¢alismis, askerlerini
cesaretlendirmek adina son ana dek miicadeleye devam etmistir.

Bu sekilde devam ettigi takdirde bir¢ok askerinin yok olacagini diisiinen Sah, savasin
hilelerle dolu oldugunu diisiinerek yeni bir savas taktigi karar1 alir. Buna gore, Kizilbag
ordusu, savas alanindan geri c¢ekilecek, Osmanlilar ise cesaretlenerek arabalarla ve
zincirlerle ¢evirdikleri hisarlarindan ¢ikacaklardir. Habibii’s-siyer’de yazildigina gore bu
taktik daha 6nce Ozbek hant Muhammed Seybani Han iizerinde denenmis ve basariyla
sonuclanmisti. Bunun ardindan birden geri doniilecek ve ¢ikan Osmanli askerlerinin iizerine
hiicum edilecektir. Osmanl tarihg¢ilerinin maglubiyet olarak kaydettigi bu sahne Safevi
kaynaklarinda taktik icabi geri gekilerek kuvvet toplama, Osmanli kuvvetlerini Iran’in i¢
bolgelerine ¢ekme taktigi seklinde sunulmustur. Safevi kaynaklar1 bu taktige gore Kizilbas
askerlerin savas alanindan geri cekilip Tebriz’e dogru ilerlemis oldugunu, oradan da
Dergezin’e geldigini belirtirler. Bunun bir hile oldugunu diisiinen Sultan Selim ise
Kizilbaslarin takip edilmemesini istemistir. Bu esnada Sah da Dergezin’den her tarafina
elgiler gondererek asker toplamaya ¢alismistir.

Safevi kroniklerine goére savas bu sekilde kesin bir sonuca ulasmaz ve yeni bir
karsilasmanin hazirliklar1 yapilmaya baglanir. Verilen kayiplarin en biiyiik sebebi, Han
Muhammed Ustaclu’nun tiim uyarilarina ragmen gii¢lii olan rakibi kiiciimseme ile bazi
emirlerin magruriyeti gosterilir. Sah Tahmasb (1524-1576) hatiratinda, savasin
kaybedilmesinin tek miisebbibi olarak Diyarbekir hakimi Han Muhammed Ustaclu’nun
Osmanli ordusu gelir gelmez hiicuma ge¢gme planina siddetle karsi ¢ikan Durmus Han

12 Ghiyas al-din Khondmir, Tarikh-e Habib al-Siyar (1524), ed. Mohammad Dabir Seyaqi, Tehran 1362, s. 547;
Budag Monshi Qazvini, Javaher al-Akhbar, ed. Mohsen Bahramnezad, Tehran 2000, s. 134-135; Muhammed
Yusuf Valeh Isfahani, Huld-e Barin; fran dar Rozgar-e Safeviyan, ed. Mir Hasim Mohaddes, Tehran 1372, s. 234.
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Samlu’yu gorir ve adi her gectiginde ona lanetler okudugunu sdyler'®. Osmanl
tarihgilerinin yenilgi olarak addettigi, Safevi kaynaklarmm ise Sah Ismail’in kuvvet
toplamak maksadiyla geri ¢ekilmesi olarak takdim ettigi hadisenin en 6nemli nedenlerinden
biri hi¢ kuskusuz Osmanli ordusunun kullandig1 atesli silahlar olarak gdsterilir. Hatta bazi
kaynaklara gore savas dncesinde Sah Ismail, Sultan Selim’e bir elgi vasitastyla atesli silahlar
kullanmasinin hicbir sekilde mertlige yakismayacagi sdyler ve daha adil bir kargilagma igin
onu mertlige davet eder. Sultan Selim ise Sah’in sozlerini kabul edip atesli silah
kullanmayacagina soz verirse de sonradan bu sdziinde durmaz4,

Yine bu kaynaklarda, Tebriz’e gelen Sultan Selim’in daha Oteye gitmeye cesaret
edemedigi’® Sah’in toparladigi yeni ordusuyla iizerine dogru geldigini duyunca, icini bir
korkunun aldig1 ve geri donmenin kendisi ve askerlerinin selameti agisindan uygun oldugu
ifade edilir®. Buna ilaveten sehirde baslayan kithk ve askerlerin ¢ikardigi huzursuzluklar
Sultan’in geri doniisiinii hizlandirmistir. Sultan Selim’in Tebriz’deki ikameti yaklasik sekiz
giin siirer. Cekilme haberi Sah’in kulagina ulaginca hemen Tebriz’e yonelir ve orayi tekrar
alarak ki1 burada gegirir ve higbir sey yagsanmamis gibi bosalan idari mansiplara yenilerini
tayin eder. Selim’in olasi bir bagka seferine karsi da kuvvet toplamistir. Safevi tarihgileri
sayet Sultan Selim bir daha gelecek olursa Sah’in hi¢ ¢cekinmeden onunla savasacagini ve
intikammi alacagini, ancak Selim’in bu durumdan korktugu igin bir daha Iran’a
gelemedigini kaydederler.'! Alem-drd-y1 Sah Ismail, diger kaynaklarda yer almayan bir
detay aktararak, Tebriz’den ayrildiktan dort ay sonra Sultan’in Amasya’daki ordugahinda
veba salgimi ¢iktigini, Tebriz’den gociiriilen Bedilizzaman Mirza’nin da bulundugu birgok
kisinin bu salginda 61diigiinii kaydeder.8

Kizilbas takipgileri tarafindan “yari ilah” olarak goriilen Sah Ismail’in aldig1 bu darbe
Safevi kaynaklarinda iistii ortiilii bir sekilde gecistirilir. Sah, cihangirlik davasi giitmesi
halinde dogudan batiya her yeri tasarrufu altina alacak giigte bir sahsiyet olarak resmedilir.
Safevi tarihgileri “Ali soylu, Haydar soylu, Haydar alametli Sah, Ziilfikar kilicin1 intikam
kinindan ¢ekti” ifadeleriyle Sah’1 adeta Hz. Ali ile 6zdeslestirmekte, onun Osmanli’ya karsi
yiiriittiigli bu savagini Hz. Ali’nin, muhalifleriyle olan savagslar1 gibi takdim etmektedirler.

Gorildigi gibi Safevi kroniklerindeki Caldiran Savasi anlatimi oldukga farklidir.
Caldiran’daki atesli silahlar karsisinda alinan yenilgi, kaynaklarda bir bozgun degil taktik
icab1 geri c¢ekilme gibi takdim edilir. Safevi kaynaklarina yansiyan genel kani Kizilbas
ordusunun yenilmedigi, Sah’in kuvvet toplamak maksadiyla geri cekildigi ve Osmanl

13 Sah Tahmasb-1 Safevi, Tezkire-i Sah Tahmasb (Matla’u’s-sems icinde), Muhammed Hasan Khan Mugaddem,
Matla’u’s-sems, Tehran 1302, s. 468.

14 Huld-e Barin, s. 237-239; Alem-ard-ye Sah ismail, s. 526.

S Tekmiletii’l-ahbér, s. 55.

16 Habibii’s-siyer, s. 548.

Y7 Javaher al-Akhbar, s.135.

18 Alem-Gra-ye Sah ismail, s. 507-508.
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ordusunu da Iran iclerine ¢ekme niyeti tasidig1 yoniindedir. Fakat aslinda bu kaynaklarda
bunun bir bozgun oldugu istii kapali da olsa vurgulanmaktadir. Savasin sonlarma dogru
oldukca sessiz kalan kaynaklar, Sah’1n, asker toplamak amaciyla Dergezin’e ¢ekildigini bir
hafta sonra da Tebriz’e geri dondiiglinii yazar. Sultan Selim’in Tebriz’e gelisini ve buradaki
ikametini kisaca veren bu kaynaklar, hem savas meydanindan hem de Sah’in Tebriz’deki
saraymdan alinan ganimetleri'® ve sehirden gociiriilen ehl-i hiref konusunda tamamen sessiz
kalarak bu trajik olay1 gegistirirler. Sadece Abdi Beg Sirazi ve Bijan gogiiriilen ehl-i hiref
hakkinda {istii kapal1 bir sekilde kisaca bilgi verir.?

Selim daha Tebriz’de iken Sah Ismail’in ordusunun tekrardan saldiracag: seklindeki
Safevi tarihgilerinin iddialarin1 ¢cagdas baska kaynaklarda da gérmek miimkiindiir. Dénemin
birgok olayma yakindan taniklik eden Venedikli Giovan Maria Angolello, Selim’in
Tebriz’de {i¢ giin kaldigini, hem hayvan yemi, yiyecek vs. olmamasindan hem de Safevilerin
tekrardan saldirabilecegi korkusundan sehri terk etmek zorunda kaldigindan bahseder.?! Sah
Abbas’in batiya gonderdigi elgiligin katibi Oru¢ Bey, yer yer babasmin anlatilarina
dayandirdig1 hatiratinda Sah Ismail’in iran’m dogu vilayetlerine takviye kuvvet toplamak
amactyla yoneldiginden, Selim i¢in bu zaferin karli olmadigindan, Selim’in Tebriz’i terk
etmesinin altinda Sah Ismail’in 6nceki kuvvetlerinin iki katim toplayarak Tebriz’e
yiiriidiigiiniin isitilmesinin etkili oldugundan bahseder. Ayrica Sah Ismail’in, Osmanl
ordusunu takip ettigini ve bu kagis esnasinda bir¢ok Osmanli askerinin nehirlerde
boguldugunu sdyler.??

Burada deginilmesi gereken bir diger 6nemli nokta da Safevi kaynaklarindaki Osmanli
ve Sultan Selim algisidir. Her seye ragmen Safevi saray tarihgileri, Osmanlilarin, Sah ve
takipgilerine yonelik kullandigi itibarsizlastirici dilin aksine gii¢lii rakiplerinden genelde
saygiyla bahsederler. Sultan Selim’den “Rum miilkiiniin sahibi, Rum memleketinin azametli
padisah1”, Osmanli askerlerinden olup Sah Ismail’in bir kili¢ darbesiyle oldiirdiigii
Malkogoglu’ndan “yigitlik denizinin cesur timsah1” Osmanli ordusundan ise “Rum
dilaverleri, yilan gibi kivrak askerler, gece karanliginda karincayr bile goziinden vuracak
maharetteki top ve tiifek kullanicilart” seklinde s6z ederler. Bu {islup Sultan Selim ile Sah
Ismail arasindaki mektuplasmalara da yansimis durumdadir. Selim, Sah’a gonderdigi
mektuplarinda onu kan dokiicii, al¢ak ve giinahkar Sufioglu, seytan ordusunun lideri, lanetli
inatcilarin onderi, din ve diinya haramilerinin bas1 ve zamanin Dehhak’1 olarak nitelerken,
Sah cevabi mektubunda Selim’den Islam’m siginagi, din ve devlet savascisi, Islam ve

19 Caldiran Savasi’dan sonra ele gecirilen ganimetler icin bkz. Vural Geng, “From Tabriz to Istanbul: Goods and
Treasures of Shah Isma‘ll | Looted After the Battle of Chaldiran”, Studia Iranica, 44 (2015), s. 227-276.

20 Tekmiletii’l-ahbér, s. 55; Alem-Grd-ye Sah ismail, s. 507-508.

21 Sefernameha-ye Venizyan der Iran, haz. Minochehr Amiri, Entesharat-e Khwarezmi, Tehran 1349, s. 335.

22 Elcilik Katibinin Kaleminden Safeviler: Oru¢ Bey (Don Juan), cev. Leyla Aksit Kuzucular, Yurt Kitap-yayin,
Ankara 2014, s. 136-137.
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Miisliimanlarin koruyucusu, biiyiik sultan olarak bahsetmekte ve gonderdigi mektuplarda
miinasip olmayan sozler sarf etmenin kendisine hi¢ yakismadigini ifade etmektedir.

Bunun yaninda bazi kaynaklar Selim’i magrur, kibirli, taht hevesi tasiyan ve bu ugurda
babasin1 dahi ortadan kaldiran acimasiz, sahip oldugu kudret, azamet ve tebaaya ragmen Irak
ve Azerbaycan memleketlerine gozilinli dikmis doyumsuz istaha sahip bir kisilik olarak da
resmetmektedir. Hatta Sah Ismail, kaynaklara yansidig1 kadarryla babasinin tahtini zorla ele
gecirmesinden dolayi, Sultan Selim’in tahta ciilusunu tebrik etmemis, bu maksatla el¢i dahi
gondermemistir. Safevi kaynaklarinda yer alan “Ehrimen” goriintimlii ve “div” suretli gibi
nitelemelerin disinda?® Osmanlilara yonelik hicbir agir ifadeye rastlanmaz.

Sonuc¢

Safevi kaynaklarina hakim olan genel kan1 detayli incelendiginde, Caldiran Savasi’nin
pek de bir yenilgi olarak telakki edilmedigi, tersine Sah Ismail’in son anda uyguladig1 askeri
taktik neticesinde elde edilen bir basar1 olarak sunulur. Sultan Selim’in savas sonrasinda
Tebriz’e gelmesi ve burada bir haftadan fazla kalamayip acilen geri doniis karar1 almasi,
Safevi tarihgilerince Iran igin bir galibiyet, Osmanllar icin ise maglubiyet olarak
degerlendirilir. Makalenin basinda da belirttigimiz gibi, Habibii’s-siyer’in  miiellifi
Hondmir’e ait yukarida aktardigimiz satirda, aslinda savasin Safeviler tarafindan nasil
algilandigin1 6zetlenmis gibidir. 1524 yilinda kaleme alinan kitabin miiellifi, ne kadar cesur
ve savasct olurlarsa olsunlar Osmanlilarin amaglarina ulasamamalarini, Iran’da fazla
kalamayarak geri ¢ekilmek zorunda olmalarini bir galibiyet olarak degerlendirmektedir. Bir
baska Safevi kaynagi, Osmanli ordusunun geri doniis esnasinda yasadigi olumsuzluklar
kastederek, “Azerbaycan’in Oyle kolaylikla ele gecirilemeyecegini, bu yiice hanedanla
savasmaya calisan herkesin sonunun kotii oldugunu ifade ederek”®* aslinda Safevi
kaynaklarina hakim olan genel kaniy1 da yansitir.
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Oz

fkinci Mesrutiyet’in ilaninin hemen sonrast Said Paga’min istifastyla Sadrazamhiga Kamil Pasa tayin edilmistir. Tlk
baslarda Kamil Pasa’nin Ittihat ve Terakkj ile iliskileri iyi gitmis, ancak Ittihat ve Terakki’nin hiikiimete
miidahaleleri arttikga bu iliski bozulmustur. Ittihatcilar arasindaki anlagsmazligi géren Kémil Pasa, kendi iktidarimi
giiclendirmek i¢in 10 Subat 1909 tari}_linde Harbiye ve Bahriye Nazirlarini degistirmistir. Bu dqgisiklik mubhalefeti
memnun ederken, diger taraftan hem Ittihat¢ilarin hem de askerlerin tepkisine neden olmustur. Istanbul’da bulunan
askeri gemilerin kaptanlarinin segtikleri temsilciler Sadrazami ziyaret ederek yeni Bahriye Nazirinin atanmasindan

dolay: rahatsizliklarini dile getirmislerdir. Askerlerin rahatsizigindan da destek alan Ittihatcilar, Kamil Pasa’y:
iktidardan diisiirmek i¢in 11 Subat 1909 tarihinde arka arkaya alt1 gensoru énergesi vermislerdir.

Kamil Pasa Meclis’e gelmemis ve gensoru miizakereleri de askerlerin kontrolii ve baskis1 altinda devam etmistir.
Donanmadan gelen telgraf okundugu zaman sekiz savas gemisi Meclisi tehdit eder bir vaziyette Besiktas ile Uskiidar
arasinda demir atmiglardir. Bunun yaninda resmi ve sivil bazi zabitler de koridorlarda dolagmistir. Neticede, Meclise
gelmeyen Sadrazam Kamil Paga hakkinda 196 giivensizlik oyu verilmis ve Pasa iktidardan diigiiriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Asker, Siyaset, Kamil Pasa, Ittihat ve Terakki

Abstract

Immediately following the declation of the second constitutional period Kamil Pasha was appointed the grand vizier
replacing Said Pasha in the post. Initially Kamil Pasha’s relations with the Committee of Union and Progress were
well, but it became deteriorated in parallel to the increase in the intervention of the Committee of Union and Progress
in governmental activities. In order to strenghten his government Kamil Pasha replaced the War and Marine
ministers on 10 February 1909. This replacement was welcomed by the opposition members, but it was not approved
by the Committee members and military officials. Representatives of the military marines in Istanbul visited the
Grand Vizier and during the meeting they declared their discomfort with the appointed of the new marine minister.
Using this discomfort as one of the motivations the Committee members tabled six motions of censure on 11
February 1909.

Kamil Pasha did not attent the these talks at the parliamentary and the talks occurred under the control and pressure
of miliatry officials. During the reading of the telegraph from the navy eight war ships were between Besiktas and
Uskiidar. In addition, there were miliatry officials at the parliament. As a result of the talks the government of Kamil
Pasha was overthrown with 196 votes of no confidence.
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Ikinci Mesrutiyet’in ilan edilmesinden bir giin énce Said Pasa yedinci defa sadrazam
tayin edilmistir. Ancak Mesrutiyetin ilanindan sonra kurdugu kabine ittihatcilar tarafindan
bliyiik elestirilere maruz kalmistir. Elestirilerden biri hafiyeligi ile meshur Hamdi Bey’in
Zabtiye Nezareti’ne getirilmesiydi.! Kamuoyundan gelen baskilar {izerine Zabtiye Nazir1 ve
Bahriye Nazir1 Hasan Rami Pasa istifa etmistir. Zor durumda kalan Said Pasa da 1 Agustos
1908 tarihinde istifa etmek zorunda kalmis ve ayni giin yeniden hiikiimeti kurmakla
gorevlendirilmistir. Ancak yeni kabinede Harbiye ve Bahriye nazirlarin1 padisahin se¢mek
istemesi ve Said Pasa’nin buna ses ¢ikarmamasi baska bir krize neden olmustur. Tepkiler
tizerine Said Pasa Bahriye Nazirini azletmekle yetinmistir. Durumun nazikligini fark eden
nazirlar arka arkaya istifa edince 4 Agustos 1908 tarihinde Said Pasa tekrar istifa etmistir.?

Said Pasa’nin istifasiyla bosalan sadrazamlia 6 Agustos 1908 tarihinde Kamil Pasa
tayin edilmistir.® Yeni kurulan hiikiimette tek bir ittihat¢1 bulunmamasina ragmen Ittihat ve
Terakki Cemiyeti kabineden memnundu. Zira krize neden olan Harbiye ve Bahriye
Nazirlarinin se¢imini istedigi sekilde yaptirabilmisti. Ayrica iktidar1 agiktan ele alamayan
Cemiyetin saraya bagli olmayan, ancak kendilerine de sirt ¢evirmeyecek birine ihtiyact
vardi. Bu kisinin de KAmil Pasa olabilecegini diisiiniiyorlard:.*

Kamil Pasa ile Ittihat ve Terakki arasindaki iliskiler ilk zamanlar gayet iyiydi. Kamil
Pasa Hiikiimeti kuruldugunda ittihat ve Terakki Cemiyeti, Hiikiimeti destekledigini
aciklamigtir.®> Kamil Pasa da Ittihat ve Terakki Cemiyeti’ni temsil etmek iizere Selanik’ten
Istanbul'a gelen murahhas heyetini her aksam Bab-1 Ali’ye davet ederek hiikiimet islerine
dair bilgi veriyordu. Ancak bir miiddet sonra bu iliski bozulmustur. ittihat¢ilarin, Selanik’ten
art arda gonderdigi telgraflarla hitkiimet islerine miidahalesinin artmasi ve Kamil Pasa'nin da
bunlar1 dikkate almamaya baslamasiyla ilk siirtiisme baslamistir.®

Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin ilk miidahalesi, Hakki Bey'in Dahiliye Nezareti'ne
atanmasindan’ dolayr olmustur. Ittihatcilar bir telgrafla Dahiliye Nezareti'nin giiglii bir
kisiye verilmesinin dogru olacagi teziyle adi gegen nezarete Avlonyali Ferid Pasa'nin
getirilmesini istemislerdir.® Yine 25 Ekim 1908 tarihinde gonderdikleri bir telgrafla Dahiliye
Nazir1 Hakki Bey, Hariciye Nazir1 Ahmet Tevfik Pasa ve Zabtiye Nazir1 Sami Pasa'nin
yerlerine sirasiyla Ankara Valisi Nuri Bey, Posta Telgraf Nazir1 Galip Bey ve Piyade

L Hiseyin Cahit, “Zabtiye Nezareti”, Servet-i Fiinun, 15 Temmuz 1324.

2 Tanin, 24 Temmuz 1324.

3 Mahmut Kemal inal, Son Sadrazamlar, 1ll, istanbul 1982, s. 1391; Kamil Pasa'nin hayati hakkinda genis bilgi
icin bkz. ismail Sen, Sadrazam Kibrisli Mehmet Kamil Pasa (1831-1913),Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitisd (Yayinlanmamis Doktora Tezi), Ankara 1995.

4 Feroz Ahmad, ittihat ve Terakki 1908-1914, istanbul 1995, s. 46.

> Tanin, 26 Temmuz 1324.

6 Yiicel Aktar, /. Mesrutiyet Dénemi Odrenci Olaylari 1908-1918, istanbul 1990, s. 72.

7 Tanin, 3 Agustos 1324.

8 Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk inkilébi Tarihi, 11/IV, Ankara 1991, s. 204; Sina Aksin, Jén Tiirkler ve ittihat ve Terakki,
istanbul 1992, s. 104.
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Kaymakami Muhittin Bey'in, Stra-y1 Devlet Reisligine de Hakki Bey'in getirilmesini
istemislerdir. Ancak Kamil Pasa bu istekleri yerine getirmemistir.®

Bu arada meydana gelen birka¢ olay arayi iyice gerginlestirmistir. Bunlardan biri,
Ahmet Riza ve Nazim Beylerin Avrupa baskentlerinde yaptiklar1 gezilerde Osmanl
Devleti'ni temsil eder gibi davranmalariydi.’® Bunun yaninda Ittihat ve Terakki Cemiyeti,
kendisine danigmadan, Balkan Komitesi'ni agirlamak gorevini Kamil Pasa’ya yiiklemisti.
Kamil Pasa ise bunu kendine hakaret olarak telakki etmisti.! Kamil Pasa'min Cemiyet
tiyelerine, Mesrutiyetin Padisahin bir litfu oldugunu ve eger Padisah riza gostermeyecek
olursa, Cemiyet’in hi¢gbir sey yapamayacagin1i sOylemesi aradaki gerginligi iyice
belirginlestirmistir. Kamil Pasa'nin bu olumsuz davranislari iizerine Ittihatcilar, sadrazanmi
degistirmek icin Sultan Abdiilhamid'e basvurmuslardir. Abdiilhamid Ittihatcilara, aralarinda
anlasarak getirecekleri bir ismi Kamil Pasa'nin yerine sadrazam yapacagmi bildirmistir.
Ancak ittihat ve Terakki Cemiyeti iiyeleri aralarinda yaptiklari istisare sonucunda Meclis
acilincaya kadar bir hiikkiimet bunalimina neden olmak istememisler ve bunun i¢in de Meclis
acilincaya kadar Kamil Pasa'nin sadarette kalmasinda mahzur gérmediklerini belirtmislerdir.
Ittihat ve Terakki Cemiyeti boylece Kamil Pasa'ya giiciinii gdstermistir.'2

Kéamil Pasa’nin iktidara gelmesinden kisa siire sonra 5 Ekim’de Bulgaristan istiklalini
ilan etmis, 6 Ekim’de ise Girit Yunanistan’a katilma karar1 almis, Avusturya da Bosna-
Hersek’i ilhak etmisti.® Bu harici meselelerde Kamil Pasa’nin da hatalar1 oldugunu diisiinen
Ittihatgilar bu konular1 baska bir hiicum firsatina ¢evirmislerdir.

Meclis’in acilmasina yakin Kamil Pagsa ortami yumusatmak icin kabinede degisiklik
yaparak Maarif Nazirligina Hakki Bey'i, Dahiliye Nazirligina Hiiseyin Hilmi Pasa'y1, Adliye
Nazirligma ise Manyasizade Refik Bey'i getirmistir. Ancak Ittihat¢ilar bu atamalari, Kamil
Pasa'min Meclis karsisina daha giiglii ¢ikabilmek i¢in yaptigi bir manevra olarak
degerlendirmistir.’* Bu arada Kamil Pasa'nin 1908 segimlerinde Ahrar Firkasmnin Istanbul
aday1 olmast Ittihat ve Terakki ile iliskilerini iyice germistir.

Ittihat ve Terakki, Meclisin agilmasindan sonra Kamil Pasa ile hesaplasmak igin
harekete ge¢mistir. Istanbul Mebusu Hiiseyin Cahit Bey, Meclis’in agilmasindan kisa bir
siire sonra hiikkiimetin harici politikas1 hakkinda bir istizah takriri (gensoru Onergesi)
vermistir.® Hiiseyin Cahit Bey’in gensoru onergesi 28 Aralik 1908 tarihinde Meclis

° Aksin, age., s. 110.

10 Bayur, age., 1I/1V, s. 207; Ahmad, age., s. 50.

p._Philip Graves, ingilizler ve Tiirkler, Terciime: Yilmaz Tezcan, Ankara 1999, s. 82.

2 Hiseyin Cahit Yalgin, “Mesrutiyet Hatiralarl”, Fikir Hareketleri, Sayi: 100, s. 343.

13 Ahmad, age., s. 42.

4 Hiseyin Cahit, “Tebeddiil-i Vikela”, Tanin, 18 Tesrin-i sani 1324.

15 5 Agustos 1908-13 Subat 1909 tarihleri arasinda yedi ay kadar iktidarda kalan ve bunun sadece 1 ay 26
giiniinde Meclisin faaliyette oldugu Kamil Pasa Hikimeti doneminde 74 gensoru onergesi, 1 soru onergesi, 4
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gindemine gelmistir. Gensoru Onergesi sOyledir: “Meclis-i Mebusan Riyaseti’ne,
Nizamname-i Dahilinin 29. maddesinin verdigi salahiyet mucibince Sadrazam
Fahametlu, Devletli Kamil Pasa Hazretlerinden dahili ve harici politikamiz hakkinda
istizahatta bulunmak isterim. {lan-1 Mesrutiyetten iki hafta sonra mevki-i iktidara gelen
Sadrazam Pasa Hazretleri simdiye kadar takib ettigi dahill ve harici politikaya dair
beyanatta bulunmadigi gibi, Mesrutiyet-i idare kavaidiyle gayr-i kabil-i telif bazi
harekat vukuu da sdyleniyor. Diger taraftan Bulgaristan ve Avusturya ve Macaristan ile
mevcud olan ihtilaf ve bu ihtilafin sekl-i hazir1 hakkinda millet¢e bir guna malumat-1
sartha bulunmadigi halde nutk-1 iftitahinin siikGtuna ragmen heyet ariza-i
tesekkiiriyesinde de tasrih edildigi vechile ortada bir Girit Meselesi mevcud oldugu ve
bu babda alakadarinca diivel-i ecnebiye kabineleri nezdinde tesebbiisat-1 cedidede
bulunularak Girit'in gerek Yunanistan'a ilhaki keyfiyeti istikbal-i karibede bir emr-i
muhakkak haline getirildigi mervi bulundugu cihetle artik istikbaline sahip olan millet
muvacehesinde bu mezalim-i natikalarin tenviri i¢in Sadrazam Pasa Hazretlerinden
istizahatta bulunulmas: derece-i vecibedir. Binaenaleyh kanunun makam-1 alilerine
tahsis ettigi salahiyet climlesinden olarak miisariinileyh hazretlerine davetname
yazilmak {izere takrir-i acizanemin Heyet-i Umumiyede kiraatine miisaade edilmesini

rica eylerim efendim”.®

Gensoru Onergesi kabul edilmis ve Sadrazam Kamil Pasa’nin 11 Ocak 1909 tarihinde
gensoruya cevap vermesine karar verilmistir.!” Kamil Pasa, belirlenen tarihten énce Meclis
Baskanligi’na ii¢ tezkere gondererek acgiklamasini iist {iste ii¢ kez ertelemistir. Birinci
tezkerede cevabi1 Pazartesi giliniine, 10 Ocak 1909 tarihinde gonderdigi ikinci tezkerede
yabanci el¢ilerle goriismesini mazeret gostererek Persembe gliniine ertelemek istedigini
bildirmistir. Ayn1 giin gonderdigi {icilincii tezkerede ise Persembe giiniiniin Ortodokslarin y1l
basis1 olmasi ve bazi mebuslarin Meclis’te bulunamayacaklarini mazeret gostererek
aciklamasini bir hafta sonraki Carsamba giinline ertelemeyi teklif etmistir. Bu tezkereler
sonras1 Meclis, agiklamanin ertelemesini uygun bulmustur.®

Neticede Sadrazam Kamil Pasa, 13 Ocak 1909 tarihinde 6nergeye cevap vermek lizere
Meclis’e gelmistir. Pasa, sesinin miisait olmadigimmi sdyleyerek aciklamasini Sadaret
Mektupgusu Ali Fuat (Tiirkgeldi) Bey’e okutmustur. Kamil Pasa dahili ve harici karisik bir
donemde iktidara geldigini belirttikten sonra adliye, maliye, maarif ve nafiada o ana kadar
yapilan isler hakkinda bilgi vermistir. Pasa, dahili asayisin saglandigini, matbuat ve toplanti
serbestliginin glivence altina alindigini1 ve esas hedeflerinin de unsurlar arasindaki birlik ve
kardesligin saglanmasi oldugunu belirtmistir. Ayrica Kamil Pasa, gerek Bulgaristan’in

meclis arastirmasi 6nergesi ve 2 sorusturma Onergesi verilmistir. Bkz. Ahmet Ali Gazel, Osmanli Meclis-i
Mebusan’inda Parlamenter Denetim 1908-1920, Konya 2007, s. 15-353.

1 MMZC, Devre.: 1, ictima Senesi.: 1, inikat: 7, |, s. 80.

7' MMZC, Dev.: 1, ict. Sen.: 1, 1.: 32,1, 5. 91-96.

BMMZC, Devre: 1, ict. Sen.: 1,1.:9,1,s. 111.
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bagimsizligmmi ilan etmesinde, gerek Bosna-Hersek’in Avusturya’ya katilmasinda
hiikimetlerinin higbir kusuru olmadigini vurgulamistir. Kamil Pasa'nin cevabindan sonra
Meclis’te coskun bir tezahiirat baslamis ve “Yasasin Kamil Pasa” nidalan yeri gogi
inletmistir.!® Kamil Pasa'nin izahatindan sonra Meclis Baskani, “soz Cahit Bey'indir” dedigi
zaman Hiiseyin Cahit Bey, “/izum gormiiyorum” diyerek s6z almamagtir.2°

Kamil Pasa’nin giivenoyu almasinda Cemiyet’in bir birlik goriintiisii vermemesi de
onemli olgiide etkili olmustu. Kamil Pasa gensorudan once ittihatgilara haber gondererek
“Eger beni diisiirmeye karar verdinizse istifa edeyim, Mecliste bana bu yasta hakaret
edilmesin" demisti.?! Bunun iizerine Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nden bir heyet Kamil
Pasa'y1 ziyaret ederek "Cemiyetin bir orgiit olarak, kendisine diismanca bir tavir takinmis
bazi iiyelerle ayni tutulmamasi gerektigini" sdylemislerdir.?? Dolayisiyla ittihat ve Terakki
Cemiyeti, bu gensorunun Hiiseyin Cahit'in sahsi tesebbiisii oldugunu vurgulamistir. Ayrica
bunu teyit etmek i¢in de Cemiyet yayimnladigi bildiri ile Meclis’teki mebuslar iizerinde higbir
tesir ve niifuz iddiasinda bulunmadigin1 ve her zaman istedikleri gibi harekette Ozgiir
olduklarini ilan etmistir.?3

Ittihatcilar arasindaki intizamsizhig géren ve Meclis’ten gii¢ kazanarak cikan Kamil
Paga, mevkiini saglamlastirmak icin harekete ge¢mistir. Once Ittihatgilarin Mesrutiyeti
korumak gayesiyle Selanik’ten getirttigi Avcr Taburlarmi geri gonderme tesebbiisiinde
bulunmus, ancak bunu gerceklestirememistir.?* ikinci olarak, 10 Subat 1909 tarihinde iktidar
icin hayli 6neme sahip olan Bahriye ve Harbiye Nazirlarin1 degistirmistir. 31 Ocak 1909
tarithinde istifa eden Bahriye Nazir1 Arif Hikmet Pasa'nin yerine vekil olarak Amiral Hiisnii
Pasa’y1, 10 Subat 1909 tarihinde Misir Fevkalade Komiserligi’ne tayin ettigi Harbiye Nazir
Ali Riza Pasa'nin yerine de Nazim Pasa’y1 tayin etmistir. Kamil Pagsa bu atamalara Padisahin
itirazin1 dnleyebilmis ise de? ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin itirazin1 dnleyememistir.

¥ MMZC, Dev.: 1, ict. Sen.: 1,1.: 9, |, s. 165-170; Hiiseyin Cahit Yalgin, yillar sonra o ani séyle anlatir: “...Biitiin
Meclis sadrazami alkishyordu! icime bir yeis ¢ékti. Gézimiin 6niinde kabaran garazkdrhk dalgasi bana manevi
bir bulanti ve tiksinme verdi”’, Ahmet Ali Gazel, Hiseyin Cahit (Yalgin) Bey’in Siyasi Hayati (1908-1913), Atatlrk
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayimlanmamis Doktora Tezi, Erzurum 2000, s. 78.

20 MMZC, Dev.: 1, ict. Sen.: 1,1.: 9, 1, s. 180.

21aksin, age., s.112.

22 Ahmad, age.,s.53.

ZTanin,5 Kanun-1 sani 1324.

24 Kamil Pasa bu kuvvetlerin Yanya'ya génderilmesi icin Harbiye Nezaretine emir vermis ve Harbiye Naziri Riza
Pasa da bu Sadaret tezkeresini Erkan-1 Harbiye’ye havale etmistir. Ancak Erkan-1 Harbiye, Yanya'ya asker sevki
lazim gelip gelmeyeceginin tayin edilmesinin kendilerine ait oldugunu, karar verilse bile gidecek askerin hangi
tabura ait olacaginin yine kendileri tarafindan belirlenecegini sdyleyerek Sadrazamin emrini yerine
getirmemistir. Gazel, agt., s. 80.

25 Padisah bu atamalari duyunca “Kamil Pasa’yi bilirim, diktatdr olmak istiyor bu adam” diyecektir. Ancak Nazim
Pasa ile goriisen padisah bu atamalara onay vermistir.
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Yeni atamalar ittihat ve Terakki Cemiyeti muhaliflerince memnuniyetle karsilanirken?®
Ittihatgilar oldukca rahatsiz etmistir. Ittihatcilara gore Kamil Pasa ince bir taktik izliyordu.
Bahriye Nezareti’ne ittihat ve Terakki Cemiyeti’ne mubhalif bir ismi getirerek Ahrar Firkasi
ve diger mubhaliflerin destegini almak istemisti. Harbiye Nezareti'ne ise ordu ve milletin
giivenini kazanmis bir kisi getirerek siipheleri ortadan kaldirmaya ¢alismist1.?” Gergekten de
fttihat ve Terakki Cemiyeti Nazim Pasa'nin Harbiye Nazirligina atanmasiyla zor durumda
kalmist1. Zira Nazim Pasa, Mesrutiyetten Once hiirriyetci fikirlerinden dolay: siirgiin olmus
bir kisiydi. Edirne'de II. Ordu Komutanlig1 yapan Nazim Pasa, askerlerce de seviliyordu.?®

Bu arada Istanbul’da bir komplo sdylentisi yayillmaya baslamistir. Bu soylentiye gore;
Ittihat ve Terakki Cemiyeti, Abdiilhamid’i tahttan indirerek yerine Yusuf Izzettin Efendi’yi
tahta gikarmayi planliyordu. Bu haber gazetelere bile yansimist1.?° Kamil Pasa bu komplo
icinde eski Bahriye ve Harbiye Nazirlarinin da oldugunu iddia etmis, bu nedenle adi gecen
nazirlar degistirdigini agiklamistir. KAmil Pasa bu aciklamasiyla Ittihat ve Terakki’ye kars1
Sultan Abdiilhamid’le isbirligi yapmak istemistir. Ancak Ittihat ve Terakki bu soylentileri
kesin bir dille yalanlamistir.*® Kamil Pasa'nin bu komplo sdylentilerinden on bes giindiir
haberi oldugunu agiklamasi ise kabine iiyeleri arasinda sok etkisi meydana getirmistir.
Kendilerine bilgi verilmedigi gerekcesiyle Dahiliye Nazir1 Hiiseyin Hilmi Pasa, Adliye
Nazir1 Manyasizade Refik Bey ve Sura-y1 Devlet Reisi Hasan Fehmi Pasa gorevlerinden
istifa etmislerdir.3!

Muhalefet ise Kamil Paga'y1 hakli goriiyor ve her nazira énemli bilgileri verebilmesi
i¢in nazirlar1 kendi rizasiyla segebilmesinin gerekli oldugunu vurguluyordu.?

Bu arada ozellikle bahriye asker ve =zabitlerinin de bu isten rahatsiz olduklar
anlagilmistir. Yani atamalari duyan Besiktas’taki askeri gemi kaptanlari ve subaylari bir
araya gelerek meseleyi miizakere etmis ve neticede tepkilerini sectikleri temsilcileri
vasitasiyla sadrazama ve Meclise iletmeye karar vermislerdir. Kaleme aldiklar1 karar

soyledir: “Nazirlarin tebdilinin Kanun-i1 Esasi’ye mugayir oldugu kanaatinin hiikiimran

oldugu ve zabitanin teskinini, selameti memleket namina rica ederiz” .32

Nafi Bey ile Rauf Bey Sadrazamla goriismeye memur edilirken ismail Bey de mesajt
Meclise gotirmekle gorevlendirilmistir. Bu arada temsilcilerin tutuklanmalar1 halinde

26 \Volkan, 31 Kanun-i sani 1324.

27 Hiseyin Cahit, “Sadrazam ve Mesrutiyet, Tanin, 31 Kanun-i sani 1324.

28 Francis Mc. Cullagh, Abdilhamid’in Diisiisii, Tirkcesi: Nihal Onal, istanbul 1990, s. 42; ittihat ve Terakki
Cemiyeti Il. Ordu’nun Nazim Pasa’yi destekleyebilecegi dislncesiyle Edirne’deki kultpleri araciligiyla ordudan
Nazim Pasa’nin tayiniyle ilgili hicbir taleplerinin olmadigina dair teminat almistir.

2 Ahmad, age., s. 54; Aksin, age., s. 113.

30 Ahmad, age., s. 54.

3nal, age., s. 1400.

32 \olkan, 1 Subat 1324.

3 Kazim Karabekir, fttihat ve Terakki Cemiyeti 1896-1909, istanbul 1993, s. 421.
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donanmaya haber verilebilmesi i¢in belirtilen ii¢ kisi Besiktas’tan Sirkeci’ye Hamdi Bey’in
Berk-i Satvet gemisiyle gotiiriilmiistiir. Nafi ve Rauf Beyler Bab-1 Ali’de sadaret yaveri
miralayr bulup “Donanma namina maruzatta bulunacagiz, Sadrazami gormek istiyoruz”
demislerdir. O sirada kabine toplanti halinde oldugu i¢in Kamil Pasa, “tahrirat ne ise
gondersinler” talimati gondermistir. Temsilciler de aldiklar1 karar kagidini vermistir. Bir
saat sonra seryaver gelip Sadrazamin kagittaki diger imza sahipleriyle de goriismek
istedigini bildirmistir. Bunun iizerine Nafi Bey geri donerek diger zabit arkadaglarina
durumu anlatmistir. Zabitler, “Biz Rauf Beyle sizi memur ettik. Béyle bir zamanda
vazifelerimizi birakamayiz, ne emirleri varsa size soylesinler” demislerdir. Nafi Bey geri
dondiigli zaman aksam olmustur. Sadrazam temsilcileri ge¢ saatte kabul etmistir. Bu iki kisi
Sadrazamin yanina girerken Bahriye Nazir Vekili Hiisnii Pasa odadan ¢ikmigtir. Sadrazam
Kamil Paga’nin yaninda Dahiliye Nazir1 Hiiseyin Hilmi Pasa, Seyhiilislam Cemalettin
Efendi, Adliye Nazir1 Hasan Fehmi Paga da yer almistir.

Kamil Pasa temsilcilere, “Yanlis anlasilmis, Riza Pasa istifa etti, Misir’a tayin edildi.
Arif Hikmet Pasa da istifa etti”®* diyerek soze baslamistir. Sadrazam Arif Pasa’nin istifasini
getirin diye amedci Asaf Bey’e emir vermis ve Asaf Bey, Arif Hikmet Pasa’nin istifasi
getirmistir. Rauf Bey, Bahriye Nazir1 Arif Hikmet Pasa’nin Hecin Vapuru hakkinda verilen
gensoru sirasinda istifa ettigini ancak sonradan geri aldigini ifade etmistir. Kamil Pasa bu
itiraza cevap vermeyerek sozii degistirmis ve sOyle devam etmistir: “Hiisnii Pasa
bahriyelilerin hocasidir diye tavsiye ettiniz, bunun igin vekaleten intihab ettik. Siz onu
istemiyorsaniz, kimi istiyorsaniz séyleyin, zaten vekdletendir.”

Rauf Bey, asker olduklar1 i¢in bu konuda goriis belirtemeyeceklerini bildirdikten sonra
sOyle devam etmistir: “Zabitan Kanun-: Esasi’ye sadakat yemini ettiklerinden heyecan
icindedirler. Bir hadise zuhur edebilir. Bir barut fi¢isi gibidir. Biz bunun oniinii almak igin
size miiracaat ettik, mesele Hiisnii Pasa’y: isteyip istememek meselesi degildir”. Bu sozler
tizerine Kamil Pasa, “arkadaslariniza séyleyin miisterih olsunlar, yarina kadar bu meseleyi
tashih edecegim” diyerek askerleri teskin etmeyi tercih etmistir.*®

Olanlardan ilk basta ittihatgilarin haberi yoktur. Hiiseyin Hilmi Pasa, Talat Bey’e haber
vermistir. Bunun lizerine Talat Bey, Bab-1 Ali’den ¢ikan Nafi ve Rauf Beyleri yanina
cagirtarak meselenin ne oldugunu sormus ve Rauf Bey meseleyi oldugu gibi anlatmistir.

3 Eregli'den haddinden fazla kémir yikleyen Hecin Vapuru, istanbul’a gelirken batmis ve mirettebat
kurtulmasina ragmen bircok yolcu &lmistir. istanbul Mebusu Zéhrap Efendi, bu kazanin yetkililerin ihmali
sonucu meydana geldigi gerekgesiyle Bahriye ve Ticaret ve Nafia Nazirlarinin cevaplandirmasi i¢in gensoru
Onergesi vermistir. Bahriye Naziri 6zetle; hacilari tasimak icin agilan havalandirma delikleri kapatiimadan kéomur
ylklenmis olmasindan dolayi vapurun battigini ve bu konuda gemi murettebatinin suclu oldugunu séylemistir.
Bkz. Gazel, Osmanli Meclis-i Mebusan’inda Parlamenter Denetim, s. 239-240; Ancak gensoruya sinirlenen Arif
Hikmet Pasa, istifa etmis ise de kendisine itimat verilince istifadan vazgecmistir. Kadmil Pasa bu istifayi
saklayarak sonradan kullanmistir. Karabekir, age., s. 422.

35 Karabekir, age., s. 422-423.
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Talat Bey olanlar1 dinledikten sonra firka mebuslariyla goristiiklerini, ertesi giinii Kamil
Pasa kabinesine adem-i itimat (gilivensizlik) vererek diisiirdiikten sonra bu isi yapanlar1 Ada
Misafiri®® yapacaklarini ve izzet Pasa riyasetinde bir kabine kurduracaklarini sdylemistir.>’

Askerlerin bu atamalar1 desteklemediklerini anlayan Ittihatcilar, bir miiddettir
anlagmazlik i¢inde olduklar1 Kamil Paga ile hesaplasmak icin harekete ge¢misler ve Pasa’nin
kabinede yaptig1 degisiklerle ilgili olarak 11 Subat 1909 tarihinde arka arkaya gensoru
onergeleri vermislerdir. Ittihatcilarm yaym organlarindan Tanin’de Meclisteki gergin hava
sOyle anlatilmistir: ““...Bahisler hararetli, kizgin, kafalar hiddetli idi. Her tesadiif edenlerin
ilk sorusu: “Yahu ne dersin? Sadrazamin yaptigint begendin mi? sozlerinden ibaret oluyor,
ondan sonra siddetli bir miinakasa kapisi acilyyordu. Kimse istizah etmeyecek mi? sualine:
“Elbette amma herhalde Cahit degil. Zira sonra gene Sadrazam takdirat-1 umumiye ile tegyi
olunacak” deniyordu. Onun igin bu defa ne Cahit ne de arkadaslarindan hicbiri
karigsmadilar. Fakat artik yeter” diyen mebuslar ¢ok oldugu igin, makam-1 riyasete Miinferit
ve miiteaddit imzali istizahnameler de o derece yagmisti...”.3®

Kamil Pasa’nin kabinede yaptig1 degisiklikle ilgili olarak 11 Subat 1909 tarihinde alt1
gensoru Onergesi giindeme gelmistir. Urfa Mebusu Saffet Bey 10 Subat 1909 tarihli
Onergesinde Kamil Pasa’nin kabinesine daha oOnce giivenoyu verildigini, ancak daha
sonradan Bahriye, Harbiye, Defter-i Hakani ve Maarif Nezaretlerinde degisiklikler yapilarak
kabinede biiylik degisim yasandigini, Sadrazamin gerekli agiklamalari yapmasi ve bu yeni
olusan kabinenin itimada sahip olup olmadiginin anlasilmasi i¢in Kamil Pasa’nin Meclise
davet edilmesini istemistir.®

Giimiilcine Mebusu Ismail Bey ve bes arkadasmin verdigi 11 Subat 1909 tarihli gensoru
onergesinde ise Harbiye ve Bahriye nazirlar istifa etmedikleri halde mesrutiyete aykiri
olarak degistirilmelerinin sebebinin sadaretten sorulmasi istenmistir.

Sam Mebusu Siileyman Efendi tarafindan verilen gensoru oOnergesinde, Meclisin
itimadin1 almis birkag nazirin birden bire degistirildiklerinin gazetelerden okundugu
belirtildikten sonra, bu degisimin sebebinin agiklanmamasinin bazi dedikodulara sebep
olacagi, bu nedenle hangi sebebe dayanarak bu degisikliklerin yapildiginin sadaret
makamindan sorulmasi istenmistir.

Urfa Mebusu Saffet Bey’in verdigi ikinci gensoru onergesinde ise Gazi Ahmet Muhtar
Pasa’nin komiserlige ait evraki getirmeye tesebbiis etmesinden de anlasilacagi gibi, Misir

3Mesrutiyet dncesinde goérevde bulunmus nazirlar ve pasalar Mesrutiyet’in ilanindan sonra Biyiikada'da
ikamet etmeye zorlandiklari icin o dénemde onlar icin bu tabir kullanilmaktadir

37 Karabekir, age., s. 423-424.

3 Gazel, agt., s. 82.

39 Diger gensoru onergeleri 11 Subat 1909 tarihinde verilmisken, Saffet Efendi’nin bu gensoru énergesi 10
Subat 1909 tarihlidir. Saffet Efendi bu gensoru 6nergesini gece telgrafla Meclis Baskanligi'na iletmistir. Saffet
Efendi, 11 Subat 1909 tarihinde ise ikinci bir gensoru dnergesi vermistir.
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Fevkalade Komiserligi’nin liizumu kalmadigimin anlasilmasina ragmen hiikiimetin Harbiye
Nazir1 gibi 6nemli bir gérevde bulunan bir kisiyi Misir’a tayin etmesinin Misir’a ait dnemli
bir hadisenin ¢ikmis olmasini gostermis olacagindan bu konu hakkinda agiklama yapmak
tizere Kamil Pasa’nin Meclise davet edilmesi istenmistir.

Trabzon Mebusu Mahmut Mazhar Bey, baskanliga verdigi gensoru dnergesinde daha
once glivenoyu almis Harbiye ve Bahriye nazirlarinin degismesinin mesruti yonteme aykiri
oldugundan bu yeni tayinlerin sebebinin Kamil Paga’dan sorulmasini istemistir.

Altinc1 ve son Onergeyi veren Kengir1 Mebusu Tevfik Efendi’nin verdigi gensoru
Onergesinde ise daha o6nce glivenoyu almis Harbiye ve Bahriye Nazirlarinin degistirilmesinin
kamuoyunda fena tesir hasil ettigi, ayrica bu konuda Meclise bilgi verilmemesinin de
mesrutiyete aykirt olmasindan dolayr bunlarin sebebinin sadrazamdan sorulmasini
istemistir.*°

Gensoru Onergelerini 13 Subat 1909 Cumartesi giinii Sadrazamin cevaplamasina karar
verilmis* ve mebuslar belirtilen tarihte Kamil Pasa’nin cevabimi dinlemek iizere
toplanmustir. Ittihat ve Terakki, Meclis’e hazirlikli gelmistir. Kamil Pasa’nin Aver Taburunu
geri gondermek i¢in Harbiye Nezareti’ne yazmis oldugu tezkereyi ele gegiren ittihatilar,
bunu gerektigi zaman kullanmak {izere, hatip olarak gorevlendirdikleri Kastamonu Mebusu
Yusuf Bey’e vermislerdir.*?

Ancak Kamil Pasa Meclise gelmemis ve bir haber de gondermemistir. Mebuslar buna
sert tepki gostermistir. Kengiri Mebusu Tevfik Efendi, “Sadrazam Pasa Hazretleri nigin
gelmiyor ve nigin cevap vermedi? Millet boyle bu kadar heyecanda iken sebep nedir, onu bir
kere telefonla sormali. Gelmedigi halde Meclis hal-i daimide bulunacaktir, gece de
bekleyecektir. Bu saatte gelecekse haber versin, ne vakit gelecekse haber versin” diyerek
tepkisini gostermistir. Meclis Bagkaninin telefonla haber verme teklifi kabul olunmustur.
Bazi mebuslar diger gensorulara gegmeyi dnermislerse de birgok mebus Sadrazam ag¢iklama
yapmadan bagka bir isle ilgilenmeyi reddetmistir.

Bu arada Meclis Bagkani, Sadrazamin Meclis’e bir tezkere gonderdigini soylemistir.
Kamil Pasa tezkerede, Harbiye Nazirinin degistirilmesinin harici islerle ilgili oldugunu ve
mevcut durumda bunun sebebinin agiklanmasimin dogru olmayacagini belirttikten sonra
Avci Taburu’nun geri gonderilmek istendigi iddiasini da reddetmis ve agiklamasini 17 Subat
1909 Carsamba giiniine ertelemek istedigini bildirmistir: “Heyet-i Viikelanin tadilini
miistelzim olan esbab hakkinda Meclis-i Ali’ye bizzat gidip ita-y1 izahata miisaraat
arzusunda bulunmugstum. Harbiye Naziri'min tebdilinin hal ve fasl ile ugrasmakta
bulundugumuz mesail-i miihimme-i hariciyemize siddet-i taalluku oldugundan, bugiin

40 MMZC, Dev: 1, ict. Sen: 1, i: 26, I, 5. 570-571.
1 MMZC, Dev.: 1, ict. Sen.: 1,1.: 26,1, 5. 572.
42 yysuf Kemal Tengirsek, Vatan Hizmetinde, Ankara 1981, s. 106.
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izahat-1 lazime itasimin menafi-i mukaddese-i vatana iras edecegi derkar olan mazarrat
sebebiyle heyet-i muhteremece nazar-1 ehemmiyetle telakki edilecegine ve umum Mebusan-i
kiramca kanaatbahs olacagina emin oldugum izahati oniimiizdeki Carsamba giiniine talika
(Giiriiltiiler, soz isteriz sadalari) mecburiyet hasil olmustur.

Bahriye Nazirimin tebdili ise Arif Pasa Hazretlerinin ibrazi mukarrer olan kat’iyii’l-
miifad istifanamesinin kabuliinden ibaret bir emr-i tabii oldugu gibi, Maarif Nezareti'ne
Ziya Pasa Hazretlerinin tayini dahi nezaretin zaten agik bulunmasindan ve vekilin istifa
eylemesinden inbias eylemistir. Bununla beraber, istizahatin mevzuunu teskil eden tebeddiil-
i viikeld meselesine terdifen Dersaadet’te bulunan Avci Taburlarimin ¢ikarimasina dair
Sadaretten emir ita kilindigi ve bu emrin infazina vuku bulan muhalefet iizerine Harbiye
Nazirinin tebdil edildigi rivayet olunmakta olup, bu rivayetin dahi miicerred mebusan-i
kiramin takdiratim simdiden idhal ve efkdr-1 umumiyeyi bir galeyan-1 nabecaya sevk etmek
niyet-i mefsedetkaranesine mebni olacagindan, bu sayiamin mugayir-i hakikat oldugunu
simdiden beyan ederim (Giiriiltiiler, “Reis Bey, soz isterim sesleri).

Kaniin-1 Esdsimizin kadfil oldugu idare-i mesrutanmin muhafazast emrindeki mesai-i
miitevaliyenin ciddiyetine en biiyiik delil de, Harbiye Nezareti’'ne tayin olunan Nazir Pasa
Hazretlerinin sahsidir ki, iktidar-1 askerisini ve hamiyet-i vatanperverisini (Guiriiltii, “izahat
kdfidir” sadalari) takdir etmeyecek bir sahib-i vicdan tasavvur edemedigim beyanina ibtidar

kilindi efendim (Giiriiltiiler).*®

Kastamonu Mebusu Yusuf Kemal Bey, “Kanun-i Esasiye muhalif olan seyi
dinlemeyiniz” diyerek bagirmis ve tezkere bitmeden Meclis’te tartismalar baglamistir. Ancak
bir miiddet sonra mebuslar tezkerenin tamaminin okunmasina razi olmuslardir.**

Kéamil Pasa’nin tezkeresinden sonra, gorevden alinan Harbiye Nazir1 Ali Riza ve
Bahriye Nazir1 Arif Hikmet Pasa’nin Meclis’e gonderdikleri telgraflar okunmustur. Sabik
Harbiye Nazin telgrafinda, istifa etmedigi halde Misir Fevkalade Komiserligi’ne atandigini
belirttikten sonra Meclisten hakkinin muhafazasini talep ediyordu. Sabik Bahriye Nazir ise
kanuna aykir1 olarak gorevden alindigin1 kaydederek, bunu protesto ettigini bildiriyordu. Bu
telgraflar Meclis’te “yasasin Mesrutiyet” sedalar ile alkislanmistir.

Bu arada Besiktas dnlerindeki donanmadan gelen bir telgraf ise baska bir tartismaya yol
agmustir. Askerler nazirlarin gorevden alinmasini mesruti rejime aykiri goriirlerken, “neticesi
vahim olabilecek ahvale meydan verilmemesi” i¢in en kisa zamanda bu haksizliktan geri
doniilmesini istiyorlardi. Bir anlamda Meclis tehdit ediliyordu. Abdiilmecit Kruvazori,
Abdiilhamit Kruvazori, Zirhli Asar-1 Tevtik, Peyk-1 Sevket Kruvazorii, Zirhli Feth-i Biilent,
Zirhli Mesudiye, Zirhli Donanmayir Hiimayun Komodoru ve Berki Satvet Kruvazorii
subaylarmin imzalaylp miihiirledigi telgraf soyleydi: “Meclis-i Mebusan Riyaset-i

3 MMZC, Dev.: 1, ict. Sen.: 1,1.: 27, s. 591.
44 MMZC, Dev.: 1, ict. Sen.: 1,1.: 27,1, s. 592.
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Celilesine, Maruzu cakerleridir. Merbutan huzur-i Asafdnelerine ve suret-i musaddakasi
Sadaret-i Uzmaya takdim kilinan mufassal protestoda arz ve beyan edildigi iizere, Harbiye
ve Bahriye Nazirlarimin soyle bir zamanda ve bila-Sebep tebdilleri Megsrutiyete muvafik
goriilmeyecegi ve ileride sayan-i teessiif ahvalin zuhur edecegi anlasilmasina binaen, her
halde hususdt-i mdaruzamn Meclis-i Mebusanca nazar-i dikkate ve ehemmiyete alinarak
icabimin icrasina dcilen bezli inayet buyurulmasi ehemmiyetle rica olunur. Ol babda... 29

Kénunusani 1324.7%°

Donanmadan gelen bu telgraf Meclis’te askerin siyasetle ugrasip ugrasamayacagi
yolunda bir tartismaya neden olmustur. Ankara Mebusu Mahir Said Bey “askerler siyasete
karisamaz” derken, Kiitahya Mebusu Abdullah Azmi Bey “askerler, Meclis-i Mebusan'a
istida vermekten memnu mudur efendim ?” demistir. Ankara Mebusu Talat Bey ise
“selamet-i vatani tehlikede goren her fert karigabilir” diyerek askerlerin bu hareketini tasvip
ettigini agiklamigtir. Zabitta ad1 belirtilmeyen bir mebus da “her sahib-i hamiyet olan, vatan
icin soyleyebilir’ diyerek destek vermistir. Meclis Bagkaninin sadrazamin erteleme talebine
donmesiyle asker-siyaset iliskisi tartigmas1 bitmisse de bir miiddet sonra tekrar baslamistir.

Istanbul Mebusu Zehrab Efendi, donanma askerinin heyecan iginde oldugu
aciklamasinin yanlhishigina dikkat ¢ekmistir: “Hele su donanmamnin siivarileri tarafindan
gelen varakayr anlayamiyorum, Bunlarin kendileri burada hasbel hamiye hasbel vazife
memur iken, kendi yedlerindeki kuvvetin senedi hi¢bir kimsenin yedinde mevcut degil iken,
kendileri nasil gelip de diye bilirdi ki heyecan var, asayis muhtel olur? Bize kalkip da asayis
muhtel olmak tehlikesindedir”. Zehrap Efendi donanma zabitlerinin neden boyle agiklama
yaptiklarini izah etmelerini istemistir.

Zehrab Efendi’ye cevap Istanbul mebusu Hiiseyin Cahit Bey’den gelmistir. Hiiseyin
Cahit Bey, “Oyle demiyor. Liitfediniz, heyecan icindeyiz demek ne demektir? Kuvve-i
askeriyeyi, kuvve-i milliyeyi tutan asker, «Heyecan i¢indeyim, galeyan icindeyimy» derse, o
nasil olur?”.

Zehrab Efendi daha sonra nazirlarin kanunsuz azlinin mesrutiyete darbe oldugunu kabul
etmekle beraber, mesrutiyeti korumanin herkesin goérevi oldugunu, ancak ilk dnce Meclisin
gorevi oldugunu vurgulamistir. Ona gore, ordu ancak meclisin dagilmis olmas1 halinde resen
yetkisini kullanabilirdi. Fakat ona gore, “Meclis-i Ali, bu milletin vekili, bu millet-i
miicesseme burada mevcut oldugu halde, bunun haricinde bir kuvvet kalkip da Megsrutiyet
ihlal olundu. Ben bunu béyle takdir ediyorum bunu reddedecegim” deme yetkisine sahip
olamazdi.

Kangirt mebusu Tevfik Efendi, ”Askere iftira etmeyiniz” diye bagirinca Zehrab Efendi,
“Iftira yok, Mesrutiyete darbe vuruyor” diye karsilik vermis ve soyle devam etmistir:
“Mesrutiyete darbe vuruyor. Yani Meclis-i Aliye ait olan takdir salahiyeti gibi bir mesele-i

4> MMZC, Dev.: 1, ict. Sen.: 1,1.: 27,1, 5. 598-599.
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siyasiyenin Mesrutiyete muvafik olup olmamak meselesi bu Meclis-i Aliye aittir. Yok, katiyen
kuvve-i askeriye, bu saldhiyeti haiz degildir. Eger bu nazariyeyi kabul ederseniz pek vahim

bir hat takip etmis olursunuz”.*®

Amasya Mebusu Ismail Hakk1 Bey, ordudan mesrutiyeti haleldar edecek bir hareketin
sadir olamayacagini soylemistir: “Kanimi dokecegim ordu, “bu Mesrutiyeti kazandirdl.
Orduya medyun-: siikraniz. Orduda hi¢chir al¢cak adam tasavvur edemem ki Mesrutiyeti
haleldar edecek bir harekette bulunsun”.

Bolu Mebusu Habip Efendi de Zehrap Efendi’nin bahriye zabitlerinin Meclise
basvurmalarimin uygun olmadig1 yoniindeki goriisiine karsi ¢ikmistir. Normal sartlarda
bunun dogru olmayacagini, ancak onlarin mesru bir yol takip etmek istediklerini, yeni gelen
nazirin “istibdadin” ithyasina ¢alisacagini gordiikleri i¢in yapilan tayine karsi ¢iktiklarini, bu
nedenle hareketlerinin hata olarak goriilmemesi gerektigini 6ne slirmiistiir: “Ben, iki nokta-i
nazardan soz soéylemek istiyorum. Birisi, Zehrab Efendi’nin soziine karsi. Buyurdular ki,
Bahriye Zabitanin bu yolda bir mazbata ile Meclis-i Mebusan’a miiracaat etmeleri muvafik
degildir, dediler. Vakia bu nefsiil emirde muvafik olmayabilir ve olmaz da. Fakat bunlar
megru bir tarik takip etmek istiyorlar. Zira diyorlar ki, basimiza konulmus olan Hiisnii Paga,
devri sabikta hafiyeligiyle, vesair birtakim ahvali hususiyesiyle fena bir mevki kazanmistir.
Bu adam bu mevkie gelmekle, biz asker oldugumuz icin itaate mecburuz, bor¢luyuz. Itaat
ettigimiz halde donanmalarimiz yine Hali¢’e hapsedilecek. Bir kuvvet kalmayacak.
Istibdadin ihyasina bu vesile ile ¢alisacaklar. Bunun icin biz bunu kumandan taniyamayiz.
Zira biz tamirsak, itaate mecburuz diyorlar. Bundan dolay: vaki olan hareketlerinin bir hata
gibi telakki edilmemesi lazimdir.”

Habip Efendi konusmasmi ¢ok tartisilacak su ciimlelerle bitirmistir: “Iste bu esbaba
binaen ciimlemizden, yarall bir aslan gibi yerde yatan ¢irpinan vatanimizin seldmeti namina
bir sey istirham ederim ki, Sadrazama adem-i itimat beyan edilip, Padigahtan evvela
muhterem Ordumuzun siingiisiine, sonra Donanmamizin topuna istinaden yeni bir

Basvekilin tayinini istirham ederiz. (Alkis)”.*"

Tartismalar devam ettigi sirada Kamil Pasa’dan bir tezkere daha gelmistir. Kamil Paga
aciklamasinin ertelenmesi talebini tekrarliyordu. Pasa tezkerede, ortada dolasan sayialarin
onemi olmadigini, yapilacak aciklamalarin ikna edici olmasinin gerekli oldugunu, ancak
zamanin buna miisait olmadigini, dolayisiyla agiklamasini Carsamba giinii yapacagini ifade
ediyordu: “Bu giin Meclis-i Mebusan’'da isbat-1 viicud olunmast hakkindaki tezkere-i
aliveleri simdi alindi. Mervi olan sayiat ehemmiyetten ari oldugu gibi el-yevm highir
heyecan mevcud olmadigindan ve itasi lazim gelen izahatin suret-i mukniada olmasi1 muktazi
olup zaman ise gayr-i miisaid bulundugundan icab eden esbab ve delail bil-etraf teheyyii

4 MMZC, Dev.: 1, ict. Sen.: 1,1.: 27,1, 5. 601-602.
7 MMZC, Dev.: 1, ict. Sen.: 1,1.: 27, 1, s. 604-606.
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edilerek bi-mennihi teala Carsamba giinii Meclis-i Mebusan’a azimet edilecegi beyaniyla
tezkire-i senaveri terkim kilindi efendim. 31 Kantin-1 sdani 1324”.

Bu tezkereden sonra Prizren Mebusu Yahya Bey, Istanbul Mebusu Mustafa Asim
Efendi ve Bolu Mebusu Habip Efendi yaptiklar1 konusmalarda Sadrazam Kamil Pasa’ya
giivensizlik oyu verilmesini istemistir. Amasya Mebusu Ismail Hakk: Pasa ise agiklama
dinlenilmeden giivensizlik oyu verilmesine taraftar olmamustir. istanbul Mebusu Mustafa
Asim Efendi, Kamil Pasa’nin gonderdigi her iki tezkerenin usule aykiri oldugunu, zira
Pasa’nin erteleme istegini yazili olarak belirttigini, halbuki sozlii olarak dile getirmesi
gerektigini soylemistir.*®

Bu arada Meclis Baskanligi’'na 102 mebusun imzaladigi bir Onerge verilmistir.
Onergede kabinedeki degisiklik hakkinda agiklama yapmaktan kagian, bdylece devletin ig
ve dis siyasetini belirsizlikte birakarak Mesrutiyeti tehlikeye atan Sadrazam Kamil Pasa’ya
giivensizlik oyu verilmesi teklif ediliyordu. On bes mebusun istegi iizerine, onergenin isim
okunarak oya sunulmasina karar verilmistir. Tam bu sirada Kamil Pasa’dan bir tezkere daha
gelmigtir. Kamil Pasa {iglincii tezkeresinde mebuslara istifa tehdidinde bulunuyor ve
Meclis’te yapacagi aciklamayr da basina verecegini belirtiyordu: “Taraf-i Senaveriden
Meclis-i Mebusan’da izahat itasimin Carsamba giintine taliki esbabina dair ikinci defa
olarak yazilan tezkere-i dcizi iizerine Meclisce kanaat hasil olmayarak galeyan-i efkdrin
devam etmekte oldugu istitlaat-1 vakiadan anlasilmistir. Kantin-1 Esdsi’nin 38. maddesine
riayet olunmadigr halde galeyan-i1 efkdirdan dahilen ve haricen husiile gelecek vahametin
mesuliyeti badilerine ait olmak tizere hemen bil’istifa miihr-i Hiimdyinu Zat-1 Sahaneye arz
ve takdim ile Meclis-i Mebusan’a hazirlamakta oldugum beyanati matbuat vasitasiyla nesr
ve ilana mecbur olacagimdan bu babda cevab-1 dlilerine muntazir oldugumun beyanina
ibtidar kilindr”.

Bu tezkere de mebuslar1 giivensizlik oyu vermekten alikoyamamaistir. Yapilan oylamada
kabineye, 8 giivenoyuna karsilik 196 oyla giivensizlik oyu verilmistir.*® Selanik Mebusu
Cavit Bey bu sonucu, “yasasin hakimiyet-i milliyemiz” diyerek karsilamistir. Kastamonu
Mebusu Yusuf Kemal Bey de “Osmanli mebuslari millet-i Osmaniyenin tarihinde kuvvete
miistenid olmayip, sirf hakka miistenid olarak bugiin hakimiyetini gésteriyor. O serefe nail
oldugunuzdan dolay: ciimlenize beyanat-i tebrikat ederim” demistir.>

48 MMZC, Dev.: 1, ict. Sen.: 1, 1.: 27,1, 5. 603-606.

4 QOylamaya 207 mebus katiimistir. Oylamada 8 glivenoyu ve 196 giivensizlik oyu yaninda, 2 oy gegersiz
sayllmis, bir oy da bos cikmistir. Sonug¢ Kamil Pasa’ya bildirilirken 2 gecersiz oy glivensizlik oyuna eklenerek
hakkinda 198 glivensizlik oyu verildigi ifade edilmistir. BOA., Y.EE.KP. 34-3367.

SOMMZC, Dev.: 1, ict. Sen.: 1, I.: 27, 1, s. 610-611; Kamil Pasa’nin Meclis’te yapamadigi aciklama, 3 Nisan 1909
tarihli ikdam gazetesinde yayinlanmistir. KAmil Pasa bu aciklamasinda, genel olarak ittihatcilari hikimete
midahale etmekle suclamistir. Bk. ikdam, 21 Mart 1325; KaAmil Pasa’nin ittihatcilara yonelik elestirilerini Selanik
Mebusu Rahmi Bey cevaplamistir. Bk. Selanik Mebusu Rahmi, “Kamil Pasa Hazretlerine”, Tanin, 22 Mart 1325.
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Oylamadan sonra Meclis-i Mebusan Reisi Ahmet Riza Bey ve ikinci reis Talat Bey
saraya giderek Meclis’te Kamil Pasa’ya giivensizlik oyu verildigini belirttikten sonra
Pasa’nin yerine mevcut dahili ve harici meselelerin {istesinden gelebilecek bir kisinin
atanmasini igeren meclis miihriiyle miihiirlii bir miizekkere sunmuslardir.>!

Oylama sonucu Meclis Baskani tarafindan Kamil Pasa’ya da bildirilmistir. Pasa’ya
gonderilen tezkerede Kamil Pasa bagkanligindaki kabineye 8 reye kars1 198 oyla giivensizlik
oyu verildigi belirtilmistir.>? Boylece Tiirk Siyasi Tarihi’nde ilk kez bir hiikimet baskani
gensoru neticesi giivensizlik oyu ile iktidardan diisiiriilmiistiir.>® Bu eylem uzun miiddet tek
olma®* 6zelligini korumustur.

Kamil Pasa daha sonra gazetelere verdigi roportajlarda, Meclisin anayasaya aykiri
davrandigint savunmustur: “Bir naziri veya Meclis-i Viikela Reisini derhal izahatta
bulunmaya mecbur edecek highir kuvvet yoktur. Diinyanin biitiin parlamentolar: bu babda
Meclis-i Mebusaninizin  biisbiitiin  aksi  fikirdedirler. Bundan baska takririmde de
gordiigiiniiz vechile Kanun-1 Esasi’nin 38. Maddesi de bu fikri miitezammindir. Yevm-i
izahati tehir eylemekligim Kanun-1 Esasi’ye muvafiktir. Halbuki Meclis-i Mebusan bu tehiri
kabul etmeyerek Kanun-: Esasi 'ye mugayir hareket etmistir”.

*linal, age., Ill, s. 1402.

>2BOA, Y.EE.KP., 34-3367.

53 Kanun-1 Esasi’ye gore bu tarihte hikiimetin glivensizlik oyu ile distrilmesi séz konusu degildir. Zira o tarihte
hikimetin siyasi sorumlulugu soz konusu degildir. Gensoruyu dizenleyen 38. maddeye gore, mebuslar
cogunlukla hikimetten birinin gensoru dnergesini cevaplamak igin meclise gelmesini isterse, ilgili hikimet
Uyesi ya bizzat mecliste bulunacak ya da maiyetindeki memurlardan birini gondererek sorulacak sorulara cevap
verecektir. Bununla beraber, nazir gerekli goriirse sorumlulugu Gzerine alarak cevabini erteleme hakkina da
sahiptir. Gensoru neticesinde verilecek glivensizlik oyu ile nazirlarin veya hikiimetin disdrulebilecegine dair bir
kayit yoktur. Bu usul ancak 21 Agustos 1909 tarihinde yapilan anayasa degisiklikleri sonrasi uygulamaya
gecmistir. 30. Maddede yapilan degisiklikle hikimet Uyeleri Mebusan Meclisi'ne karsi sorumlu hale
getirilmistir. Artik nazirlar, hikGmetin genel siyasetinden mustereken ve kendi nezaretlerindeki islerden de
sahsen Mebusan Meclisi’'ne karsi sorumlu olacaklardir. 38. maddesinde yapilan degisiklikle ise bir nazir
hakkinda mecliste cogunlugun oyu ile glivensizlik oyu verilirse, nazir gérevinden disecekti. Sadrazam hakkinda
guvensizlik oyu verilirse kabine iktidardan disrilmis olacaktl. Ancak Kamil Pasa’ya guvensizlik oyu verilmesi
meselesinde, yasal zemini tam olusturulmasa bile Meclisin parlamenter sistemde hakki olan glvensizlik oyu
hakkini kullanmasi ve sadrazamin da bunu gorerek istifa etmesini dikkate almak gerekmektedir. Dolayisiyla o
glnin sartlari agisindan hikimetin glvensizlik oyuyla disttgini kabul etmek gerekir diye dusiniyoruz.

% Gerci 1912 yilinda Ahmet Muhtar Pasa Hikiimeti'ne de giivensizlik oyu verilmisse de Meclis’in feshine dair
irade ciktiktan sonra bir oylama yapildigi icin hukuken gecersizdir.

55 Kamil Pasa’nin dusurilmesinden tam 68 yil sonra 31 Aralik 1977 tarihinde bir gensoru sonrasi yapilan giiven
oylamasi neticesi, Stileyman Demirel HikGmeti dustrilmustir. Seref iba, Parlamenter Denetim Yollari, Etkinligi
ve Susurluk Ornegi, Ankara 1997, s. 114; Demirel Hikimeti’'nin disirilmesinden 21 yil sonra da bir gensoru
neticesi Mesut Yilmaz HUk(Ometi distrtalmistir. TBMM Genel Kurulu’nun 25 Kasim 1998 glnU yaptigl 24.
Birlesimde, Devlet Bakani Glnes Taner ve Basbakan Mesut Yilmaz hakkinda verilen gensoru dnergelerinin ayri
ayri goristlmeleri sirasinda Devlet Bakani Glnes Taner 315 givensizlik oyu ile Basbakan Mesut Yilmaz
baskanhgindaki lll. Yilmaz Hik(meti ise 314 givensizlik oyu ile dusiriulmastir.
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Kamil Pasa Meclis’e gelmemesinin ise Meclis’te olusan tablodan kaynaklandigini
aciklamistir. Pasa, mebuslari tesvik icin Meclis’te zabitlerin bile dolastiklar1 haber verilince
Meclis’e gitmemeyi tercih ettigini ifade etmistir. Mebuslar aciklamasii erteleme
hususundaki hakkini tanimayinca da istifasini verdigini kaydetmistir. Kdmil Pasa roportajda,
Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin hiikiimetin her isine miidahale ederek memleketi bizzat idare
etmek istedigini de belirtmis, nazirliklardaki degisikliklerin Padisahin etkisi ile oldugu
iddiasini ise reddetmistir.>®

Ittihatcilarin daha &nceki gensorunun aksine bu gensoru onergesinde Kamil Pasa’yi
iktidardan diisiirebilmelerinde muhafazakar mebuslarin destegini almis olmalarinin da etkili
oldugu goriilmektedir. Nitekim gensoru verenler arasinda Saffet Efendi gibi muhafazakarlar
da vardi. Ittihatgilar bu destegi, muhafazakdr mebuslarin istemedigi Seyhiilislamin
degistirilmesi sartiyla saglamislardi.®’

Kamil Pasa’nin iktidardan diisiliriilmesinde askerlerin de rolii oldugu anlasilmaktadir.
Bir¢cok kaynakta gensoru miizakerelerinin Meclise gelen askerlerin kontrolii ve baskisi
altinda yapildig1 belirtilmistir. Daha 6nceki gensoru da Kamil Pasa’y1 alkiglarla ugurlayan
mebuslar, askerlerin baskisindan da etkilenerek Pasa’ya giivensizlik oyu vermislerdir. Ingiliz
elciligi kayitlarina gore, goriismeler sirasinda “Mecliste ve lobilerde siddetli olaylar
meydana gelmis: Subaylar ve lIttihat ve Terakki Cemiyeti taraftarlari mebuslara
tabancalarini gistererek, onlara gozdag vermislerdir’.%® Gériismeler sirasinda donanma da
Sirkeci’ye dayanmugtir.>®

Ittihat¢ilardan Halil Mentese de zabitlerin Meclise gelerek mebuslar iizerinde baski
kurdugunu dogrulamistir. Gensoru giinii Meclise gelen Mizanci Murat’in “Bu zabitler ne
artyor burada?” demesi lizerine Halil Bey, “Elbette gelecekler, hayatlari ve serefleri
pahasina istihsal ettikleri Megrutiyet’i tehlikede goriiyorlar. Sen hiirriyet ugrunda agarttigin
sakallarini bu hirsla miirteci olarak dékeceksin” demistir.

Yine Halil Mentese, Sadrazamin ordu zabitani ve donanmadaki galeyandan dolayi

cevap vermeye cesaret edemedigini yazmaktadir: “...Kdmil Pasa’min Harbiye Naziri ile

Bahriye nazirim azlederek kendisinin ve Padisahin arzu ettiklerini getirmeye tesebbiis ettigi
isitildi. Meclis riyasetine bir istizah verdik. Bu takrirde benim de imzam vardwr. Bu hareket
gerek ordu zabitam, gerek Bahriye zabitami arasinda galeyan tevlid etti. Donanma

56 “Kamil Pasa ile Milakat”, fkdam, 4 Subat 1324.

S7Ali Fuat Turkgeldi bu ittifaki soyle ifade eder: “Talat Pasa’nin bilahare bana vaki olan beyanatina gére kendileri
Kamil Pasa’yi iskat etmek istedikleri halde sarikli mebuslar muvafakat géstermemekte olup, fakat bunlar da
Seyhul-islami istemediklerinden onun dahi birlikte infisali sartiyla muvafakat hasil olmustur”, Ali Fuad Tiirkgeldi,
Goriip Isittiklerim, Ankara 1987, s. 21.

58 Yasar Ozlicetin-Siddik Yildiz, “ikinci Mesrutiyet Devrinde Meclis-i Mebucan’ca Dustrilen ilk Kabine: Kamil
Pasa Hukiimeti”, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Erzurum 2009 13,s. 18.

5% Halil Mentese’nin Anilari, Hazirlayan: ismail Arar, istanbul 1986, s. 152.
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Sirkeci’ye dayandi. Bunun iizerine Sadrazam istizah takririne cevap vermek cesaretini

gostermeyerek istifa edip cekilmigti” %

Tanin basyazari {inlii Ittihat¢ilardan Hiiseyin Cahit Yalgin, askeri bask1 oldugunu kabul
etmekle beraber bunu “Bahriye, Meclis-i Mebusan ve Mesrutiyet tarafinda mevki aliyordu”
seklinde yorumlamistir.®! Sina Aksin de Meclis iizerinde askeri baski oldugunu kabul
etmektedir, ancak Ittihat ve Terakki’nin Meclisteki ¢ogunluguna dikkat ¢ekerek bu baski
olmadan da Kamil Pasa'nin diisiiriilebilecegini belirtmektedir.%?

Ittihat ve Terakki merkezi umumisi Kamil Pasa’nin diisiiriilmesinden sonra Cemiyetin
vilayet merkezlerine 15 Subat 1909 tarihinde gonderdigi yazida, “Besiktas pisigahindaki
donanma efradi umumen kardeslerimizden ibaret oldugundan mesrutiyete karsi vurulan bu
darbe iizerine sadrazami protesto ediyor”®® diyerek askerin tepkisini dogrulamis ve
mesrulugunu savunmustur.

Do6nemin {inlii muhaliflerinden Mehmed Selahattin Bey konuyu daha da ileri gotiirerek
Kamil Pasa’nin Meclise gelmesi durumunda o6ldiiriilecegini iddia etmistir: “Kamil Pasa
kabinesine giivensizlik oyu verildigi giin, Pasa Meclise gelseydi, meclis kapt ve
koridorlarina, Ayasofya meydanina yerlestirilmis Ittihat ve Terakki fedaileri tarafindan
katledilecekti. Bu cinayetin islenmesine Almanya’nin Istanbul biiyiikelcisi Baron Maresal
Dé Biberstayn ve Maresal Gol¢ Pasa’min gizli tegebbiis ve tertipleri sonucunda, Ittihat ve
Terakki Cemiyeti karar verdi”.%

Bunlarin yaninda belirtilmesi gereken konulardan birisi de Kamil Pasa’nin diistiriilmesi
siirecinde askerler arasinda bir i¢ ¢atigsma riskinin ortaya ¢ikmis olmasidir. Zira II. Ordunun
bazi subaylari yeni hiikiimeti desteklemediklerini belirtirken 1. ve II. Ordu’nun bazi
subaylar1 da Harbiye Nazirin1 desteklediklerini belirten telgraflar ¢ekmislerdir.®

Diger taraftan ilging bir durum da Kéamil Pasa’y1 diisiiren lttihatcilarin Ingiltere’ye
izahat verme ihtiyaci hissetmeleridir. Ittihat ve Terakki, Times ve Daily Telegraph
gazetelerine gonderdikleri aciklamada, mesrutiyete aykiri davraniglari nedeniyle Kamil
Pasa’y1 diisiirmek mecburiyetinde kaldiklarini belirttikten sonra yeni sadrazam kim olursa
olsun milletin genel arzusuna bagh olarak Ingiltere ile “halisane bir muhabbet politikasi”
takip etmeye mecbur olacagini ifade etmislerdir: “Kdmil Pasa Mesrutiyete aykirt durum ve
hareketleriyle bizi kendisini diistirmek mecburiyetinde birakmis oldugundan yarin ki

80 Halil Mentese’nin Anilari, s. 152.

51 valgin, “Mesrutiyet Hatiralari 1908-1918”, Fikir Hareketleri, Sayi: 97, s. 293.

62 Sina Aksin, Seriatci Bir Ayaklanma 31 Mart Olayi, istanbul 1994, s. 31.

83 Siileyman Kani irtem, 31 Mart isyani ve Hareket Ordusu, Hazirlayan: Osman Selim Kocahanoglu, istanbul
2003, 5. 91.

6 Mehmed Selahattin Bey, ittihad ve Terakki’nin Kurulusu ve Osmanli Devleti’nin Yikilisi Hakkinda Bildiklerim,
Sadelestiren: Ahmet Varol, istanbul 1990, s. 28-29.

8 Aykut Kansu, ittihadcilarin Rejim ve iktidar Miicadelesi 1908-1913, istanbul 2016, s. 48-49.
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sadrazam her kim olursa olsun Osmanli milletinin umumi arzusuna bagh olarak Ingiltere ile
halisane bir muhabbet politikas: takip ve tevsiine mecbur olacagini Ingiltere efkdr-i
umumiyesi karsisinda alenen aciklamayr vecibe addederiz. Diger taraftan Ingiltere nin
eskiden beri siiregelen muhabbeti kisilere degil Osmanli milletinin umumuna maruf
olduguna tam bir kanaatimiz bulundugundan Osmanli hiikiimetinin biiyiik ve mehib Ingiliz
kavminin muhabbet ve meveddetine eskiden oldugu gibi ve sonuna kadar itimat

edilebilecegine eminiz...”.%

Sonug

Ikinci Mesrutiyet’in ilanmin hemen sonrast Said Pasa’nin istifasiyla bosalan
Sadrazamliga 5 Agustos 1908 tarihinde Kamil Pasa tayin edilmistir. Ik baslarda Kamil
Pasa’nin Ittihat ve Terakki ile iliskileri iyi gitmis, ancak Ittihat ve Terakki’nin hiikiimete
miidahaleleri arttikca bu iliski bozulmustur. Kamil Pasa’nin 10 Subat 1909 tarihinde
Harbiye ve Bahriye Nazirlarini degistirmesi ve mesrutiyeti korumak igin Istanbul’a getirilen
Avci Taburlarini geri gondermek istemesi {ttihatgilar1 endiselendirmis ve Pasa hakkinda
gensoru Onergesi verilmistir.

Bu arada Besiktas’ta bulunan gemi kaptan ve subaylar1 Bahriye Nazirinin degismesine
itiraz etmis ve hatta bu tepkilerini segtikleri temsilcileri vasitasiyla yazili olarak Sadrazama
ve Meclise de iletmislerdir. Sadrazam Kamil Pasa ile goriisen temsilci Rauf Bey iistii kapali
da olsa sadrazami tehdit etmistir. Bu Ikinci Mesrutiyetin ilaniyla eksik de olsa parlamenter
sisteme gecen Osmanli’da sivil idareye ilk tehditti. Rauf Bey, donanmadaki subaylarin
Kanun-1 Esasi’ye sadakat yemini ettiklerinden yeni atanan Bahriye Nazirindan rahatsiz
olduklar1 i¢in “heyecan i¢inde” bulunduklarin1 ve ortamin bir barut figis1 gibi oldugunu, bu
nedenden otiirii bir hadisenin ¢ikabilecegini soylemistir. Bu Tiirkiye’de tekrarlanacak “geng
subaylar rahats1z” s6ziiniin ilk onciisiidiir denebilir.

Askerler sadece Sadrazami tehdit etmekle kalmamis, Kamil Pasa hakkinda verilen
gensoru sirasinda Meclise gelerek mebuslar1 da baski altina almislardir. Besiktas onlerindeki
donanmadan gelen bir telgrafta ise bahriyeliler nazirlarin gérevden alinmasini mesruti rejime
aykir1 oldugunu belirttikten sonra “neticesi vahim olabilecek ahvale meydan verilmemesi”
i¢in en kisa zamanda bu haksizliktan geri ddniilmesini istemislerdir. Iddiaya gore Meclis
tizerindeki baskiyr 6grenen Kamil Pasa da Meclise gelmemistir. Pasa’nin Meclise
gelmemesi {lizerine hakkinda gilivensizlik oyu verilerek iktidardan diigtirtilmiistiir.

Bunun yaninda Mecliste mebuslar arasindaki tartismalar sirasinda asker-Siyaset
iliskilerine dair bazi1 goriisler de dile getirilmistir. Istanbul mebusu Zehrab Efendi donanma
askerinin heyecan iginde oldugunu agiklamasinin yanlis oldugunu savunmustur. Zehrab
Efendi mesrutiyeti korumanin herkesin gorevi oldugunu kabul etmekle beraber bu
sorumlulugun ilk 6nce Meclisin gorevi oldugunu, askerin bu sorumlulugu ancak meclisin

8 1. Mesrutiyetin ik Yili, istanbul 2018, s. 292.
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dagilmis olmasi halinde resen kullanabilecegini dile getirmistir. Zehrap Efendi sanki ileriyi
goriircesine “Eger bu nazariyeyi kabul ederseniz pek vahim bir hat takip etmis olursunuz”
diyerek ilerde dogurabilecegi sikintiy1 dile getirmistir.

Bolu Mebusu Habip Efendi ise askerlerin hareketinin mesru oldugunu ve “istibdadin”
ihyasina ¢alisacagini gordiikleri i¢in yapilan tayine karsi ¢iktiklarini belirterek ordunun bazi
durumlarda siyasete miidahale etmesini normal buldugunu agiklamistir. Habip Efendi,
“Padisahtan evvela muhterem Ordumuzun siingilisiine, sonra Donanmamizin topuna
istinaden yeni bir Bagvekilin tayinini istirham ederiz” demesi asker-siyaset iliskilerinde yeni
bir dénemin basladigin1 gostermektedir. Bu olay i¢ siyasette ordunun etkisinin ve éneminin
artmasi agisindan bir doniim noktasi olmustur.
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Osmanli Devletinde salgin hastaliklar daha Birinci Diinya Savagi 6ncesi halk sagligini tehdit eder boyuttaydi. Oyle ki Balkan
Savaginin yenilgi sebepleri arasinda kolera salgin1 6nemli nedenlerden biriydi. Savastan sonra ise tifiis salginlari iilkenin hemen
her yerinde goriilmeye baslamisti. Bu noktada hiikiimet, Balkan Savaglariin tecriibesiyle halk sagligi adina énemli adimlar
att1. Bunlardan biri Dahiliye Nezareti'ne bagli Sihhiye Miidiiriyet-i Umumiye Biitgesi’'nin 1913 yilinda bagimsiz hale
getirilmesiydi. Hiikiimet boylece salgin hastaliklarla miicadelenin etkinligini arttirmaya g¢alisti. Meclis-i Mebusan bu durumu
insan sagligina verilen degerin artmasi olarak degerlendirerek takdirle karsiladi. Kanun-1 Esasi’nin 80. Maddesine gore Meclis-
i Mebusan’in gorevlerinden biri biitgeyi degerlendirmek ve onaylamakti. Meclis bu yetkisine bagl olarak Sthhiye Miidiriyet-i
Umumiye biitge goriismelerinde, salgin hastalik tehdidinin dikkate alinmasi konusunda yetkililere uyarilarda bulunarak alinan
onlemlerle ilgili bilgi istedi. Ozellikle biitcedeki tahsisat miktarinmn artmasina ragmen salgm tehdidinin siirekli biiyiimesi
Meclis tarafindan endiseyle karsilandi. Biitge goriismeleri sirasinda salgin hastaliklara yonelik, mebuslar tarafindan dile
getirilen sorunlar arasinda; tabip sayis1 ve hastane imkanlarindaki yetersizlik, tecriibeli eleman eksikligi, ahlaki bozukluk ve
buna bagli olarak yasal tedbirlerin alinmamasi, batakliklarin kurutulamamasi ve belediye hizmetlerinin yetersizligi dile
getirilenlerdendi. Meclis, Birinci Diinya Savasi boyunca salgin hastaliklarla miicadele etmek tizere Sihhiye Miidiiriyet-i
Umumiye biit¢esinin arttirilmasina onay verdi. Bununla birlikte iginde bulunulan ekonomik, askeri ve ahlaki sartlar
miicadelenin istenen seviyeye ulagmasini engelledi.
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Abstract

The epidemics in the Ottoman State are more threatening to public health before the First World War. Cholera outbreak among
the reasons for the defeat of the Balkan Wars is one of the important reasons. After the war, typhus outbreaks were seen all
over the country. The government has taken important steps towards public health with the experience of the Balkan Wars.
Before the outbreak of the first World War 1913 1 year allocated the budget of the General Directorate of Health (Sihhiye
Midiiriyet-i Umumiye). The situation was evaluated as an increase in the value given to human health m Assembly. 80 of the
Constitution (Kanun-1 Esasi). According to the article, the assembly was authorized to audit the budget. During the war,
parliament has warned authorities to consider the threat of epidemics in general directorate of health during talks. On the other
hand, authorities have asked for information about what is happening about the disease. Despite the increase in the amount
allocated from the budget, the continued growth of the threat of epidemics was assembly of alarmed. Among the problems
mentioned by the mebuses in budget negotiations for epidemics; lack of doctor and hospital facilities, a lack of experienced
staff, moral disorder and not taking legal measures, not drying the marshes, and improving the conditions of municipalities.
Parliament controls budget against epidemics but under the heavy economic, military and moral conditions of First World War,
it did not achieve the desired level of struggle.
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Giris

Birinci Diinya Savasi Osmanli Devleti’nin tarihi boyunca gordiigii en biiyiikk yikim ve
oliime neden olurken salgin hastaliklar tabloyu agirlastiran sebeplerden biridir. Emraz-1 sariye
olarak adlandirilan salgin hastaliklar emraz-1 miistevliye haline gelerek sadece cepheleri degil
cephe gerisini de etkileyerek pek cok insanin Oliimiine ya da sagliksiz olarak yasamini
stirdiirmesine neden olmustur. Dolayisiyla salgin hastaliklar savasin arka planini olustururken
ayn1 zamanda {iilkelerin askeri, sosyal, ekonomik, sosyolojik, siyasi agilardan etkileyen ok
boyutlu bir mesele olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu nedenle de lizerinde pek ¢ok arastirma
yapilmis olmasina ragmen hala arastirilmaya devam edilen bir meseledir.

Osmanli Devleti’nin en 6nemli karar organlarindan biri Meclis-i Mebusan’dir. Kanun-1
Esasi’nin 53. Maddesi’ne gore Meclis yasamadan yani kanun yapmaktan sorumludur. Ayrica
Kanunu-1 Esasi’nin 80. Maddesine gore Meclis’in bir diger gorevi hiikiimet tarafindan
hazirlanan biitceyi degerlendirmek ve onaylamaktir. Meclis-i Mebusan’a bu yetki II.
Mesrutiyetle birlikte verilmistir’.

Saglikla ilgili 6nemli bir adim 1 Mart 1913 tarihinde Sadrazam Mahmut Sevket Pasa ve
Dahiliye Nazir1 Talat Bey tarafindan atildi. Dahiliye Nezareti’ne bagli olarak faaliyetlerini
ylriiten Sthhiye Midiiriyet-i Umumiyesi ¢ikarilan muvakkat bir kanunla bir teskilata ve
miistakil bir biitceye kavusturuldu?. Miidiiriyetin biitcesi 1914 yilindan itibaren Meclis
tarafindan denetlenmeye baglandi. Birinci Diinya Savasi boyunca faaliyetlerine devam eden
Meclis, halkin kars1 karsiya kaldigi salgin hastalik tehlikesini biitge goriigmeleri sirasinda dile
getirerek yetkililerden bilgi almak suretiyle tizerine diisen gorevi yerine getirmeye galist1.

1. Birinci Diinya Savas1 Oncesi Salgin Hastaliklar

Salgin hastaliklarin ortaya ¢iktiklari donemden itibaren hep var oldugu fakat savaslarla etki
alanlarmin genisledigi bilinen bir gergektir. Osmanli Devleti’nin 19. y.y’dan itibaren girdigi
savaglar; 1854 Kirim, 1877-1878 Osmanli- Rus, 1897 Osmanli-Yunan, 1912-1913 Balkan
Savaslar1 ve en nihayet Birinci Diinya Savasi bu etkiyi arttiran nedenler arasindadir. Ornegin

1 Kanun-1 Esasi’nin 1909’da degisiklik yapilan 80. maddesine gore; “Masarifat-1 umumiye muvazene kanununda
gosterildigi vechile Heyet-i Meb’usan’da tedkik olunduktan sonra mikdarina viikeld hazir oldugu halde mebusanca
karar verilir. Buna karsilik olacak varidatin keyfiyet ve kemiyet ve suret-1 tevzil ve tedariki vikeld huzuruyla tayin”
edilirdi. Déstur, 1l. tertip, 1. Cilt, Dersaadet: Matbaaa-i Osmaniye, 1329, s. 643; Muharrem Oztel, /. Mesrutiyet
Dénemi Osmanli Maliyesi, Kitabevi, istanbul 2009, s. 27.

2 1878 vyilinda kurulan Cemiyet-i Tibbiye Milkiye’nin yerine 1908 yilinda Meclis-i Umuru Tibbiye-i Milkiye ve
Sihhiye-i Umumiye kuruldu. Ayni yil icerisinden lagvedilen Meclis, Dahiliye Nezareti’'ne bagh Sihhiye Miduriyet-i
Umumiyesi’ne dénustirildi. Distur, |I. Tertip, 5. Cilt, Dersaadet: Matbaa-i Amire, 1332, s. 115-117; inci Hot,
Sthhiye Mecmuasina Goére Ulkemizde Salgin Hastaliklarla Miicadele (1913-1996), Yayinlanmamis Doktora tezi,
istanbul Universitesi, istanbul 2001, s. 4.
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frengi 1829°da Rus ordular1 tarafindan bulastirilmis, hastalik ordunun savunmada kaldig
yerlerde mahalli kalmuss fakat askerlerin terhis ve yer degistirmelerine bagl olarak yayilmistir®.

Salgin hastaliklarin etkisini arttirmasinda yoksulluk ve gayr-1 sthhi durum 6nemli nedenler
arasindadir. Bu konuya dikkat ¢ekenlerden biri Alman Ernst J. Christoffel olup 1909 yilinda
Malatya’da karsilagtigt manzaranin sebeplerini; kotii yonetim, vergilerin yiiksekligi, cift¢ilerin
baski altinda tutulmasi ve ulagimin yetersizligi olarak belirtmektedir. Dolayisiyla bolgede aglik
ve sefaletin mevcut olmasi, biitlin Asya Tiirkiye’sinin salgin hastaliklarla sarsilmasina neden
olmustur®.

Osmanli Devletinde salgin hastaliklar daha Birinci Diinya Savasi 6ncesinde halk sagligini
tehdit eder boyuttadir. 1890’11 yillarda biiyiik bir kolera salgin1 memleketi kasip kavurmus®
Osmanli Devleti saglik islerini yiiriitmesi i¢in disardan Doktor Bongowsky’i getirerek dnlem
almaya c¢ahismustir®. Fakat bu konuda yeterli basar1 gosterilememis olacak ki Balkan
Savaslarinin yenilgi sebepleri arasinda kolera salgimi énemli nedenlerden biridir’. Savastan
sonra tifiis salginlar1 {lkenin hemen her yerinde, ozellikle de Konya ve ¢evresinde
goriilmiistiir®. Hastaliga yakalanan askerlerin tasiyic1 olarak Anadolu’nun her yerine hastaliklar:
gotiirmeleri salginlarin etKisini arttiran bir durum ortaya ¢ikarmustir®.,

Osmanli Devleti Balkan Savaglarinin tecriibesiyle halk saglig1 adina 6nemli adimlar atarak
1913 yilinda Vilayeti Idare-i Sihhiye Nizamnanesi’ni yiiriirlige koydu. Bu nizamname
memleket tabipligini ya da genel ifade ile saglik teskilatlanmasini daha iyi organize etmeyi
hedeflemekteydi. Ikinci onemli adim, il merkezlerinde “Sihhiye Miidiirliikleri” kurulmastyd.
Diger bir 6nemli adim ise ilce ve kasabalardaki saglik sorunlarmin goriisiilip, gerekli
girisimlerin yapilmasini saglayici ve bir tiir toplum katilimini saglayan “Sihhiye Meclisleri”nin
faaliyete gecirilmesiydi. Nizamname dogrultusunda 1913 yilindan itibaren il merkezlerinde
saglik midirliikleri kurularak basta koruyucu ve g¢evre sagligi hizmetleri olmak iizere il

3 Hikmet Ozdemir, Salgin Hastaliklardan Oliimler 1914-1918, Turk Tarih Kurumu, Ankara 2005, s. 45. Frenginin
Avrupa’dan Osmanli lkesine nasil geldigine dair farkli gorisler ileri siriilmekte; kimileri ispanya’dan siriilen
Yahudilerin hastaligi Glkeye bulastirdigini, kimileri ise savaslar yoluyla hastaligin Osmanh Ulkesine geldigini
belirtmektedir. Bkz. Mehmet Karayaman, 20.Yiizyilin fik Yarisinda izmir’de Sadlik, izmir BlyUlksehir Belediyesi Kiiltiir
Yayini, 1.baski, izmir, 2008, s. 176.

4 Ramazan Calik, Muzaffer Tepekaya, “Birinci Diinya Savasi Esnasinda Anadolu’daki Salgin Hastaliklar ve Ermeniler”,
Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Sayr: 16, 2006, 205-228, s. 206.

5 Hicaz’da 1890 ve 1891 tarihlerinde ortaya cikan kolera vakasinin tim Osmanl topraklarina yayilmasini
engellemek icin Ulke genelinde bulunan vilayetlerde saglik komisyonlari olusturularak énlemler alinmistir. Nursal
Kumas, “Bursa’da Kolera Salgini ve Alinan Karantina Onlemleri (1890-1895)”, U.U. Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyal
Bilimler Dergisi Y1l: 12, Sayi: 21, 2011/2, s.216.

6 Serafettin Magnumi, Bir Osmanli Doktorunun Hatiralari Yiizyl Once Anadolu ve Suriye, (Ginimuz Tirkcesine
Uyarlayan: Cahit Kayra), Boyut Kitaplari, 2008 istanbul, s. 10.

7 Selda Kilig, “I. Balkan Savasi Dénemi’nde Saglik Hizmetleri ve Kosullari (Kolera Salgini)”, IX. Askeri Tarih Semineri
Bildirileri, Genelkurmay Yayinlari, Ankara 2005, s. 11-12.

8 Oya Daglar, War, Epidemics and Medicine in the Late Ottoman Empire(1912-1918), Haarlem: SOTA 2008, s. 160.
°Ozdemir, a.g.e., s. 10.
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genelinin tiim saglik islerinden idari yonden Sihhiye Miidiirleri sorumlu hale getirildi. Sihhiye
Miidiirleri ildeki fabrika vb. isyerlerinde ¢alisan is¢ilerin saglik durumlariyla ilgili denetlemeler
yapmakla da yiikiimliiydiiler®.

Balkan Savasi sonrast alman bir diger dnemli saglik tedbiri 13 Nisan 1914 tarihinde
Hifzissthha Miidiirii Dr. Resat Bey’in hazirladigi, bulasict hastaliklarin salgin haline gelmeden
tedbir alinmasini amaglayan 65 maddelik “Emraz-1 Sariyye ve Istilaiye Nizamnamesinin”
yuriirliige konulmasiydi. Nizamname salgin hastaliklar1 tanimlamanin yani sira yayilmasini
engelleyecek tedbirleri belirtmekte, hastalik siiphesi durumunda basta belediye, polis merkezi
veya jandarmaya haber verilmesi mecburi kilinmaktaydi*!. 17 Nisan 1914 tarihinde Osmanl
Dahiliye Nezareti’nden Harbiye Nezareti’ne gonderilen bir tezkerede askeri birliklerde goriilen
koleraya kars1 fenni ve tibbi 6nlemler alinmasi, bunun i¢in askeri tabiplerle miilki tabiplerin
onceden oldugu gibi Sthhiye Miidiiriyet-i Umumiyesi’nde ortak karar almalar1 ve ondan sonra
salgin mahalline gitmeleri bildirilmekteydi*2.

Dolayistyla Osmanli Devleti salgin hastalik tehlikesini daha Birinci Diinya Savasi dncesi
toplum varligin1 tehdit eder bir mesele olarak gormiistiir. 1914 yili Sihhiye Biitce
goriismelerinde meselenin dnemine dikkat ¢eken Kengir1 (Cankir1) Mebusu Fazil Berki Bey bir
iilkedeki asil sermayenin insan oldugunu vatanin muhafazasinin yalniz bu ahalinin sihhatinin
“berkemal olmasia” bagli bulundugunu belirterek bunun farkinda olan milletlerin varliklarini
stirdiirmeye devam ettiklerine dikkat ¢ekmistir. Nitekim Balkan Devletleri asirlarca Osmanl
hakimiyeti altinda yasamis olmasina ragmen kuvvetleri ve sihhatleri yerinde oldugu i¢in giin
gelip ayaklanabilmistir. Dolayisiyla Meclis i¢in saglik konusu “istiklali siyasiden, istiklali
iktisadiden” ¢ok daha Onemli bir meseledir. Dahas1 salgin hastaliklara karsi yeterli 6nlem
alinmadig1 takdirde diismanin tek kursun atmadan iilkeyi isgal edebilecegi belirtilmistir®®,

Meclisin konuya yaklasimi salgin hastaliklarin énemini ve konuya duyulan hassasiyeti
ortaya koyar niteliktedir. Nitekim Birinci Diinya Savasi’nin elverissiz kosullar1 ki; iklim®4,
beslenme ve gogler ordu birliklerini ciddi anlamda salgin hastalik tehdidiyle karsi karsiya

19 Erdem Aydin, “IX. Yuzyllda Osmanl Saghk Teskilatlanmasi”, Osmanli Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi
Dergisi, 15(15) 2004, s. 201-202.

1 Distur, 1. tertip, 6. Cilt, Dersaadet: Matbaa-i Amire 1334, s. 585-601

2Mehmet Temel, “Birinci Diinya Savasi ve Mitareke Yillarinda Tirkiye’deki Bulasici ve Zihrevi Hastaliklara Karsi
Alinan Onlemler”, iimi Arastirmalar 6, istanbul 1998, s. 228.

13 MMZC; D. 3, ict. Fevk,, I. 38, II, s. 407.

14 {klim sartlari salgin hastaliklari tetikleyen sebepler arasindadir. Kolera mikrobu en fazla sicak ve nemli ortamlarda
kirli sular vasitasiyla yayllmaktadir 1895 yili mayis ayinda Tarsus’ta patlak veren kolera salgininin yayilmasinda
sicak, nem ve kirli sular en énemli etkenlerdendir. Berdan Irmagi’'ndan ayrilan ve sehrin icinden gecen (¢ adet
kanal sehrin dogusundan, ortasindan ve batisindan gecerek bitlin sehri kat ederken her gectigi yerde kirlilik orani
artmaktadir. Dahasi bu kanallarin suyu halk tarafindan kullanilmakta, bu da hastaliklara davetiye c¢ikarmaktadir.
Oysa sularin sehre uzak kuyulardan ya da nehrin en gerisinden alinmasi, ayrica kaynatilarak icilmesi yoninde halka
duyurular yapilmis, hatta normal kanal suyu icmek yasaklanmistir. Ancak bu kanallarin sularinin kullanilmasi bir
tarlt 6nlenememistir. Ayrintili bilgi icin bkz. Sacit Uguz, “1895 Tarsus Kolera Salgini”, History Studies International
Journal of History, Prof. Dr. Enver Konukgu Armagani 2012, s. 440.
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birakt1®®. Genelkurmay Askeri Arsiv kayitlarina gére Birinci Diinya Savasi’nda hastanelere
basvuran asker sayis1 2 milyon bes yiiz bin iken tiim cephelerde hastaliktan 6len asker sayisi
330 bindi'®. Salgin hastaliklarm dagilimi incelendiginde sirayla; tifiis, dizanteri ve sitmadan
Oliimlerin yiiksek oranda oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Hastaliklar ordu birliklerin erimesine
neden olurken'’ cephe gerisinde bulunan halkta salgin tehdidiyle kars: karsiya kalmustir.

2. Sihhiye Miidiiriyeti Umumiye Biitce Goriismelerinde (1914-1918) Salgin
Hastahklar

Sihhiye Nezareti Biitcesi’nin 1914-1918 yillar1 arasindaki miktar1 ve genel tahsisat i¢cindeki
oranlarina bakildiginda Birinci Diinya Savasi boyunca siirekli bir artis icerisinde oldugu
goriilmektedir. Savasin yarattig1 sthhi sorunlar ve en 6nemlisi salgin hastaliklar bu artiga neden
olan durumlar arasindadir. Sihhiye Nezareti’nin 6demeler iginde aldigi pay, toplam tahsisat
oranlarma gore aldig1 payin altinda kalarak % 0.2 ile % 0.4 arasinda oldugu goriiliir (Tablo 1).

Tablo 1: Sihhiye Nezareti’'nin 1914-1918 Yillar Arasinda Biit¢e Tahsisatlari, Ger(:eklesgn Odeme{er, Tahsisatin
Gergekleseme Orani, Tahsisatin Toplam Tahsisatlar I¢indeki Orani, Odemelerin Genel Odemeler I¢indeki Orant

Mali yillar Sthhiye Sthhiye Odemelerin Tahsisatin Odemelerin
nezareti igin nezareti igin tahsisatlara genel tahsisat  genel 6demeler
biitce Odenen kurus orant icindeki orani icindeki orani
tahsisati (kurus) (%) (%) (%)
(kurus)
1330/1914-1915 12.755.830 12.377.315 97.0 0.3 0.2
1331/1915-1916 15.255.006 19.509.365 127 0.4 0.3
1332/1916-1917 24.126.998 23.961.083 99.3 0.6 0.4
1333/1917-1918 36.917.678 - - 0.6 -

Kaynak: Oztel, a.g.e., s. 307.
2.1.1914-1915 (1330-1331) Yih Sihhiye Miidiiriyet-i Umumiye Biitce Goriismeleri

Dahiliye Nezareti'ne bagli olarak faaliyetlerini yiiriiten Sihhiye Midiiriyet-i
Umumiyesi’nin miistakil bir biitceye kavusturulmasit Meclis-i Mebusan tarafindan biiyiik bir
memnuniyetle karsilandi. Zira ¢ikarilan kanun insan saglhigina verilen degerin artmasiydi. Zira
memlekette sitma, frengi, verem nedeniyle pek ¢ok insanin hayatini kaybettigi ve kaybetmeye
devam ettigi hatta Avrupa’da yok derecesinde olan kizil, kizamik, ¢igek gibi hastaliklardan hala

15 Ozdemir, a.g.e., s. 10.
16 Ozdemir, a.g.e., s. 140.
17 Ozdemir, a.g.e., s. 147.
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cocuklarin 6ldiigii Cankirt Mebusu Fazil Berki Bey tarafindan dile getirilerek atilan adimin
yerinde bir karar oldugu belirtildi®.

Sihhiye Midiiriyet-i Umumiyesi Biitgesinin bagimsizlastirilmas: 6énemli bir gelisme olsa
da biitce sorunlar1 ¢ozme acisindan yeterli degildi. Zira toplanan 30 milyon liralik verginin
ancak 120 bin liras1 Sthhiye Biitcesi icin ayrilmisti!®. Sihhiye Miidiir-i Umumisi Esat (Isik)
Pasa?® biitgenin yetersizligini kabul etmekle birlikte i¢inde bulunulan sartlarda bundan daha
fazlasini istemenin miimkiin olmadigin belirtti. Ustelik biit¢enin elli y1l igerisinde arttirilma
imkan1 da yoktu. Bu nedenle mevcut hiikiimetin de elli yil devam edemeyecegi diisiiniilerek
buna acil ¢are bulunmasi gerektigini belirtti. Esat Pasa’nin Onerisi halktan sithhiye vergisinin
tahsis edilmesiydi. Aksi halde vatanin bu sihhatsizlik igerisinde yasamasi miimkiin
gdziikmemekteydi?!,

Daha Birinci Diinya Savasi oncesi iginde bulunulan sartlar ve imkansizliklarin en yetkili
agizdan ifade edilmesi ve meselenin biitgeye tekabiil etmesi bir grup mebusu harekete gecirdi.
Sthhiye Midiiriyet-i Umumiye biit¢esinin arttirilmasi i¢in Cankir1 Mebusu Fazil Berki,
Divaniye Mebusu Sami, Canik Mebusu Talat Beyler Said Halim Pasa Hiikiimeti’ne bir takrir
(6nerge) sundu. Takrirde “...gelecek seneki sihhiye biitgesinin gerek baska taraftan iktisat
etmek, gerekse yeni bir matrah bulmak suretiyle hadd-i layigina ifrag1” istenmekteydi. Meclis
tarafindan istek yerinde bulunarak takririn Hiikiimete havalesi kabul edildi?.

Hiikiimet, 1914 yili Sihhiye Miidiiriyet-i Umumiye biitgesini 5 milyon 180 bin kurusluk
tahsisat-1 munzama (ek tahsisat) ilavesiyle birlikte 14 milyon 800 kurusa ¢ikarmisti. Balkan
Savaglar1 sonrasi terk edilen bolgeler igin ayrilan pay biitgeden diisiildiikten sonra geriye 13
milyon 396 bin kurus kalmis, bu miktar yeni teskilatlanma igin harcanmigti. Fakat miktar
yeterli gelmemis olacak ki miistakil sancak ilan edilen Antalya’da® bir sihhiye miidiiriyetinin
mevcut olmadigr bolge mebusu Mehmet Fuat Hulusi Bey tarafindan dile getirildi. Meclis’e
sundugu takririnde bolgesinde Sthhiye Miidiriyeti teskilati kurulmasmin hayati bir mesele
olarak telakki edilmesi gerektigini belirtti?*. Zira sthhiye miidiiriyetleri bulunduklar1 bblgenin
basta as1 islemleri, temizlik isleri, bulasici hastaliklara karsi miicadele, tecrithanelerin

18 MMZC; D. 3, ict. Fevk,, 1. 38, Il 5. 407.

1 MMZC; D. 3, ict. Fevk,, I. 38, Il 5. 407.

20 16 Nisan 1865'te istanbul’da dogdu. Babasi “S(ra-y1 Devlet” azasi Vezir Arif Pasa’nin oglu Neset Bey, annesi
GUrcl Yusuf Pasa’nin kizi Fatma Hanim’dir. 1879 senesinde Mekteb-i Tibbiye-i Sahdne’nin ginduzli bélimine
kaydolan Dr. Esat Bey, ihtisasini Fransa’da goz alaninda tamamladiktan sonra dlkesine dondi. 1914 yilindan
itibaren yaklasik dort yil kadar Sihhiye Mudir-i Umumiligi gérevinde bulundu. Bilgi icin bkz. Hasan Basri Sayi,
Osmanli Belgeleri Isiginda Dr. Esat Bey’in Biyografisi ve Gérme Engellilere Yénelik Egitim Calismalari,
Yayinlanmamis Yiiksek Lisan Tezi, Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya 2008, s. 7-19.

21 MMZC, D. 3, Ict. Fevk., 1. 38, 11, s. 409.

2 MMZC; D. 3, ict. Fevk., 1. 38, Il, s. 412.

23 “Teke Sancaginin Muhassasat-1 Hazirasi ile Mistakil Liva’ya Tahvili Hakkinda Kanun”; Diistur, Il. Tertip, 6. Cilt, s.
974.

24 MIMZC; D. 3, ict. Fevk., i. 38, s. 410.

www.osmanli-medeniyeti.com 75


http://www.osmanli-medeniyeti.com/

Journal of Ottoman Civilization Studies
VOL. 5, NO. 8 (2019), 70-92 S. Yazicl

yapilmasi, ¢ocuk dogum ve 6liimlerinin takibi gibi halk sagligin1 yakindan ilgilendiren islerden
sorumluydu®.

Mecliste dile getirilen sorunlardan biri memleketteki tabip sayisindaki yetersizlikti. Oysa
tabip sayisimin arttirilabilmesi icin Vilayet-i idare-i Sihhiye Nizamnamesi’nin 4. Maddesine,
tabip olmayan yerlerde belediye tabiplerinin hiikiimet tabipligi vazifesiyle yiikiimli hale
getirilecegi belirtilmekteydi®®. Belediye tabipligi 1861 tarihli Tababet-i Belediye Icrasina Dair
Nizamname’nin 15. maddesi uyarinca bir tiir Saglik Bakanligi islevini géren Mekteb-i Tibbiye
Nezareti tarafindan kurulmustu. Amag tasradaki belediyelere hekim istihdam etmekti?’. Buna
ragmen tabipliklerin bos bulunmasi 6zellikle salgin hastaliklarla miicadelede sikint1 yaratan bir
meseleydi. Hudeyde Mebusu Hakki Ilhami Bey bélgesindeki halkin hummay: habiseyle
miicadele ettigi halde belediye tabipliginin alt1 aydan beri bos olduguna dikkat ¢ekerken Zor
Mebusu Mehmet Nuri Efendi’de benzer bir problemi Meclis’te dile getirdi. Sthhiye Umumi
Miudiirii Esat Pasa, 1914 yili itibartyla 33 vilayet, 54 kaza, 565 nahiye ve 1369 merkeze karsin
tim tabip sayisinin sadece 575 kisi oldugunu dolayisiyla her yere tabip gonderilmesinin
miimkiin olmadigini belirtti.?,

Tabip sayilar1 kadar tabiplerin tayin bolgelerine gitmemeleri veya gidememeleri Meclis’te
dile getirilen bir diger sorundu®®. Bu durumdan &zellikle merkeze uzak bolgelerin mebuslar
sikayetgiydi. Esat Pasa, tabiplerin tayin bolgelerine gidememe nedenlerinden birinin sihhiye
biitgesinde tayinler igin harcirah kaleminin mevcut olmayisini ifade etti. Her ne kadar tayinlerle
ilgili masraflar Dahiliye Nezareti’nin tahsisat kismindan karsilanmaktaysa da tahsisatin
yetmemesi halinde 6zellikle uzak bolgelere tabip sevki miimkiin olmamaktaydi. Esat Pasa bu
noktada Dahiliye Nezareti’nin harcirah kalemine 250 bin kurusun ilave edilmesini talep etti.
Maliye Muhasebe-i Umumiye Miidiirii Berberyan Efendi bunun biitgede agiga neden olacagini
belirterek uygun gormediyse de Meclis, meselenin Dahiliye Nezaretiyle gortsiilerek karara
baglanmasini istedi *. Bu sirada Meclis’te bulunan Maliye Nazir1 Cavit Bey meselenin kendi
nezaretine tekabiil ettigini belirterek Meclis’in talebini kabul etti. Dahiliye Nezareti Biitcesi’nin
harcirah kaleminden kesilmis olan 100 bin kurusun yeniden ilave edilmesi uygun goriilerek
mesele ¢oziimlenmeye ¢alisildi.3L,

Tabip tayinlerinde karsilasilan sorunlardan bir digeri gorev yerlerinin mahrumiyetiydi. Zor
Mebusu Mehmet Nuri Efendi yiiz bin niifuslu Geng¢ Sancagma onceki sene bir tabip tayin
edildigini fakat “burada yol yok araba yok” diyen tabibin, tayinini vilayet merkezine aldirdigini

%5 Karayaman, a.g.e.,s. 20.

26 pijstur, II. Tertip, 5. Cilt, s. 362.

Y’Aydin, a.g.m., s. 192; Necati Cavdar ve Erol Karci, “ XIX. Yizyill Osmanli Saglik Teskilatlanmasina Dair Bibliyografik
Bir Deneme”, Turkish Studies International Periodical For The Languages, Sayi 9/4 ( Bahar) 2014, 255-286.

8 MMZC; D. 3, ict. Fevk., 1. 38, I, s. 411- 412.

2 MMZC; D. 3, ict. Fevk., 1. 38, Il, s. 411.

0 MMZC; D. 3, ict. Fevk., I. 38, Il, s. 411-412.

3L MMZC; D. 3, ict. Fevk., 1. 38, Il, s. 412.
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sikdyet olarak belirtti. Ayrica tabiplerin 1500 kurusluk maas1 yetersiz bularak gorev yerlerine
gitmedikleri bu durumda yapilmasi gerekenin maaslarin arttirilmast oldugu belirtildi®?.
Hudeyde Mebusu Hakki ilhami Bey ise bdlgesi icin tahsisat oldugu halde tabip gelmedigini
ifade etti. Esat Pasa uzak oldugu icin tayin bolgelerine gitmek istemeyen tabiplerin
bulundugunu bu konuda bir zorlama da bulunulamayacagimi belirtti®3,

Sihhiye biit¢esinin en biiyiik masraf kismi1 belediyelere ait olup ikinci sirada hiikiimet yer
almaktaydi. Dolayisiyla salgin hastaliklarla ilk sirada miicadele etmesi gereken kurum
belediyelerdi. Fakat belediyelerin pek c¢ogu hala iptidai sartlarda oldugundan hatta kimi
yerlerde mevcut olmadigindan salgm hastaliklarla miicadele acisindan yetersiz kalmmaktaydi®*.
Bu konuda Osmanli’dan yeni ayrilan Bulgaristan ve Romanya’nin ¢ok daha iyi sartlar altinda
oldugu Bulgaristan Hiikiimetinin belediye igin yillik dort yiiz bin lira Romanya’nin ise bes yiiz
bin lira pay ayirdig1 Esat Pasa tarafindan dile getirilerek® meselenin biitceye tekabiil ettigine
dikkat gekti.

Bu noktada belediyelerin salgin hastaliklarla miicadeledeki yeri olduk¢a 6nemliydi. Zira
icilecek su, sehrin temizligini saglama gibi toplum sagligini ilgilendiren meseleler belediyelerin
hizmet alani icerisindeydi. Bu hizmetlerin iyi sartlarda verilebilmesi belediye gelirleriyle ilgili
olup gelirlere iliskin temel diizenleme 1914 yilinda Riisim-1 Belediye Kanunu ile yapildi.
Kanun 25 Temmuz 1914 tarihinde Meclis’te gériisiilmeye baslandi. Istanbul Mebusu Kirkor
Zohrap Efendi belediye hizmetinin tamamen “insan i¢in, millet i¢in, memleket igin” olduguna
dikkat ¢ekerek bunun iyi sartlar altinda yapilabilmesinin ancak halktan vergi almakla miimkiin
olacagini belirtti. Her seyden once belediyelerin sahip olduklari maddi imkanlar hastaliklarla
miicadeleyi azaltan veya arttiran sebeplerdi. Miinih’te tifo vakas1 binde iki iken Istanbul’da bu
oran binde otuz altiydi. Daha iki sene Once Ayestefanos’ta insanlarin koleradan o6ldigii,
belediyenin kuyular1 muayene etmesi neticesi hastaligin 6niiniin alinabildigi belirtildi. Kirkor

32 Tabiplerin ozellikle salgin hastaliklarla micadele s6z konusu oldugunda maaslarini yetersiz bulma hadisesi
Osmanli'da daha dncede gortlmustir. Hidavendigar Valiligi, kolera hastaligi ile micadele etmek i¢in hikimetten
asl ve ilave doktor talebinde bulunmus fakat bu talebin karsilanmasi gecikince valilik tarafindan 20 Aralik 1890
tarihinde bir sikayet dilekgesi gdonderilmistir. Hikimet ise bu dilekgeye iliskin verdigi cevapta, asilarin zamaninda
gonderilmis oldugunu fakat doktorlarin ilgili nizamnamede belirlenmis olan maas tutarini dislk bularak bolgeye
gitmek istemediklerini bildirmistir. HUkUmet, maas durumlarinda bir iyilestirme yapiimasi halinde, doktor
sorununun ¢ozime kavusturulabilecegini verdigi cevapta ayrica belirtmistir. Bkz. Kumas, a.g.m., s. 217.

3 MMZC; D. 3, ict. Fevk., 1. 38, I, s. 410-411.

34 Esat Pasa’nin dile getirdigi sorunu yaklasik yirmi yil énce Anadolu ve Suriye’ye yaptigl seyahatte dile getiren Dr.
Serafettin Magnumi gittigi ve gordigi yerlerin pek cogunda belediye imkanlarinin olmadigini hatta bulunmadigini
belirtmektedir. Erdek Kasabasinin tipsal topografyasini ifade ederken; sehrin havasi ve sularinin giizel oldugunu
fakat kasabanin her tirli belediye ve saglik hizmetlerinden yoksun kaldigini belirtmistir. Kasabada henliz ne 6zel ne
genel lagimlar yapilmamistir. Bltln evlerin kirli sulari agiktan sokaga dokulerek akip gitmektedir. Bilgi icin bkz.,
Magnumi, a.g.e., s. 110-111.

3 MMZC; D. 3, ict. Fevk., 1. 38, Il, s. 409.
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Zohrap Efendi’ye gore belediye vergisi arttirildigi takdirde memleketin niifus ve hayati
kurtarilabilirdi®.

Fakat bu konuda genel yaklasim halktan yeterince vergi alindigi bunun séz konusu
edilememesi yoniindeydi. Zira Riisim-1 Belediye Kanunu’nun 6. maddesinde emraz-1 sariyenin
miistevli (yaygin) olmast disinda sahislarin belediyeye tedbir amagh yapacaklar1 “tebhirat ve
tathirat-1 fenniye hizmet miiracaatlar1” icin hizmet bedeli 6demeleri istenmekteydi®’. Meclis-i
Ayan tarafindan degerlendirlen kanunun ilgili maddesi hiikiimsiiz kabul edilmis (tayy edilmis),
bu nedenle madde goriisiilmek tizere yeniden Meclis’e gelmistir. Kiitahya Mebusu Abdullah
Azmi Efendi belediyelerin “...tifo gibi buna benzer sari hastaliklarin zuhurunda bir-iki makina
gonderip tathirat-1 fenniyye (ilagla temizleme)” yaptirmasi karsiliginda ticret istemesini dogru
bulmadigini belirterek. her seyden once belediyenin gorevinin hastaligin yayilmasini
engellemek ve bunun i¢in erken tedbir almak olduguna dikkat ¢ekti. Dolayisiyla boyle bir talep
halkin meselenin 6nemini fark etmesiydi ki olmasi gerekendi. Dahasi belediyelerin bu isi
parasiz yapmalari halkin buna tesvik edilmesini saglayarak salginlarla miicadeleyi
kolaylastiracakti. Karahisar-1 Sahip Mebusu Salim Efendi, Abdullah Azmi Efendi’ye destek
vererek maddeye “0 emraz, miistevli haline gelmemesi igin bunu meccanen belediyenin ifa
etmesi" fikrasinin ilave edilmesini istedi®®. Enciimen adina séz alan Istanbul Mebusu Kirkor
Zohrap Efendi belirtilen durumun sahis istekleri karsisinda alinan bir karar olduguna dikkat
cekti. Bir salgin durumunda bolgede tedbir almasi gereken kurulus zaten belediyelerdi. Yapilan
tartigmalar neticesinde Meclis-i Ayan’in maddeyi yok hiikmiinde kabuliine Meclis onay
vermeyerek Diyarbekir Mebusu Feyzi Efendi’nin oOnerisi olan “Emraz-1 sariye ve
miistevliyeden maada ahvalde...” seklindeki ifadenin eklenmesi uygun goriildii. Enciimeninde
ifadeye onay vermesiyle birlikte madde Meclis tarafindan kabul edildi®.

Sihhiye Biitgesinin yarattigi olumsuzluklardan biri hastane sayisindaki yetersizlikti.
Osmanli Devleti’nin bir ucundan digerine neredeyse iki ili¢ aylik mesafe olmasina ragmen
daiilkelple (kuduz tedavi merkezi) ilgili bir meselede dahi tek tedavi merkezinin Istanbul
olmas1 Meclis tarafindan elestirildi. Meclis’e gore Istanbul disinda meydana gelen bir vakada
neticenin 6liim olmasi kagmilmazdi. Bu durum esasinda cinayetti®’. Biitgenin yarattigi
sikintilardan bir digeri 6deneksizlikten dolayr yapilan hastanelerin dahi agilamamasiydi.
Hiidavendigar Vilayeti inegol Kazasi halkinin verdigi bin liralik bagisla yaris1 frengi, yarisi
Gureba Hastanesi olarak yapilan yer imkan olmamasi nedeniyle agilamamisti. Ertugrul Mebusu
Mehmet Sadik Bey bolge halkinin fedakarliginin neticesini gérmesi gerektigini, bunun i¢in de

3% MMZC; D. 3, ict. Fevk., I. 42, 1, s. 590-591.
¥ MMZC; D. 3, igt. 1,1. 27, 1, 5. 384.

3 MMZC, D. 3,0ct. 1,1. 27,1, 5. 384,

¥ MMZC, D. 3, ict. 1,1. 27,1, 5. 385.

40 MIMZC; D. 3, Ict. Fevk., I. 38, s. 408.
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yeni c¢ikarilan belediye kanunundaki ‘“duhuliye resminden” hastanenin agilmasina pay
ayrilmasini istedi*®,

Sihhiye Miidiir-i Umumisi Esat Pasa’ya gore salgin hastaliklarla miicadelenin etkin bir
seklide yiiriitiilebilmesi i¢in biitgede ayr1 bir kalemin mevcut olmasi gerekmekteydi. Fakat
Maliye Nazir1 Cavit Bey bunun miimkiin olmadigini, bdyle bir durum karsisindan ancak
fevkalade biitcenin olusturulacagm ifade etti*’. Neticede salgm hastaliklarla miicadele igin
1915, 1916 yili Sihhiye biitcelerine pek cok kez tahsisat-1 fevkalade ilaveleri yapilmak
durumunda kalind1 (Tablo 2). Hatta tahsisat-1 fevkaladeler disinda tahsisat-1 munzamalarin da
ilave edilmesi gerekti. Hiikiimet “emraz-1 sariye ve mistevliye” i¢in 1914-1915 (1330) senesi
Sthhiye Midiriyet-i Umumiyesi biitcesinin altinct faslinin iigiincii maddesine 1.000. 000
kurusluk tahsisat-1 munzama ilave edilmesini Meclis’e teklif etti. Meclis Reisi Halil Bey 18
Subat 1915’te giindeme alinan kanunun miistacelen (bir defa) goriisiilmesini isterken boylece
kanunun bir an Once ¢ikarilarak miktarin bir an evvel sarf edilmesinin saglanmasini ve
memleketin hastaliktan kurtulmasini temenni ettiklerini belirtti*?

Tablo 2: 1914-1918 Yillar: Arasinda Salgin Hastaliklarla Miicadele I¢in Sthhiye Miidiiriyet-i Umumiye Biitcesine
llave Edilen Tahsisat-1 Fevkaladeler

Tahsisat-1 Fevkaladenin Tahsisat-1 Fevkalade Kalemi Tahsisat-1 Fevkalade
Biit¢e Y1ili Miktar1 (Krs)

Sthhiye Miidiiriyet-i Umumiye Biitgesi 1.000.000%

1331 Yen Cisri Mustafa Pasa ve Dimetoka’da insa olunacak 2.000.000%
tahaffuz mevkileri i¢in
Sihhiye Miidiiriyet-i Umumiye Biitgesi 2.000.000%
Sthhiye Miidiriyeti Umumiyye biitgesinin 5 inci 3.000.000%
faslinin 7 nci maddesine

1332 Sihhiye Miidiriyeti Umumiyye biitcesinin 5 nci 1.500.000%
faslinin 7 nci maddesine emrazi sariyye masarifi olarak
Sthhiye Miidiriyeti Umumiyyesi biitgesinin 5 inci 5.000.000%°
faslinin 7 nci maddesine emrazi sariye masarifi olarak

Kinin tedariki igin 500.000%°

1 MMZC: D. 3, ict. Fevk., I. 38, I, s. 408.

2 MMZC; D. 3, ict. Fevk., I. 38, Il,s. 412.

$MMZC, D. 3,ict. 1,1. 29, I, s. 414.

4 Diistur, |I. tertip, 7. Cilt, Dersaadet: Matbaa-i Amire 1329, s. 563.

4 pistur, |I. tertip, 7. Cilt, s. 616; MMZC, D. 3, ict. 4, 1.8, II, 5. 94-95.

4 piistur, |l. tertip, 7. Cilt, s. 693.

47 Distur, |. tertip, 8. Cilt, istanbul: Erkan Matbaasi, 1928, s. 1170; MMZC, D. 3, ict. 3, 1. 30, II, 5. 28-29.
8 pDistur, |. tertip, 8. Cilt, s. 1237; MMZC, D. 3, ict. 3, 1. 30, Il, 5. 29.

4 Distur, |. tertip, 8. Cilt, s. 1318; MMZC, D. 3, ict. 3, 1. 30, Il, s. 29-30.

%0 pistur, 1. tertip, 8. Cilt, s. 1218; MMZC, D. 3, ict. 3, 1. 33, 11, 5. 90.
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2.2.1916 (1332) Y1l Sihhiye Miidiiriyet-i Umumiye Biit¢e Goriismeleri

Dahiliye Nazir1 ve Maliye Nazir Vekili Talat Bey 1915 (1331)yil1 Biit¢esinin 14 milyon
341 bin lira agik verdigini bunu meydana getiren sebeplerden birinin Sihhiye Biitgesine yapilan
80 bin liralik zam oldugunu belirtti. Dolayisiyla savasin yol actigr sihhatsizlik hazirlanan
biitgelerin 6ngoriilenin kat be kat istiinde ¢ikmasina ve agig@in siirekli artmasina neden
olmaktaydi. Biitge miktarini arttiran nedenler; Saglik personel sayisinin arttirilmasi, “emraz-1
sariye ve istilaiye” masraflari, frengi miicadelesi i¢in 40 bin liralik tahsisat verilmesiydi. Ayrica
Hifzissthha Umumiye binasinin yaprm masrafi da biitgeyi arttiran nedenlerdendi®.

1916 yili Sihhiye Miidiiriyet-i Umumiye Biit¢e goriismeleri basladigi sirada mebuslardan
Izzet Bey miktar1 ¢ok gérmemekle birlikte dort yil icerisinde miktar1 on alt1 misline ¢ikaran
nedenin ne oldugunun agiklanmasimi ve saglikla ilgili neler yapildigi konusunda bilgi
verilmesini istedi. Meclis’e verdigi takririnde Sihhiye Biit¢esi’'nin 1325 (1910) yilinda
1.423.288 kurus iken, 1331 (1915) yilinda 15.255.006 kurusa yiikseldigine dikkat ¢ekti. Ustelik
bunun iginde tahsisat-1 munzamalar bulunmamaktaydi. 1916 senesi igin talep edilen miktar ise
22 milyonu gegmisti. Izzet Bey memleketin uzun zamandir salgin hastaliklarla miicadele
etmekte oldugunu hatta durumun irki tehdit eder bir hale geldigini verem, frengi gibi
hastaliklardan ne yapilirsa yapilsin kurtulamadiklarini, bu nedenle konu hakkinda ilim sahibi
olan birilerinin iilkeye getirilerek miicadelenin yiiriitiilmesi gerektigini ifade etti>?,

Biitce enciimen iiyesi Fazil Berki Bey, izzet Bey’in ifadelerine tepki gostererek bu
biitceyle 30 milyonluk niifusun Sagligin1 korumanin giigliigiinii belirtirken 6nceki hiikiimetlerin
konuya ilgi gostermemelerini elestirdi. Fazil Berki Bey’e gore Sihhiye Midiiriyet-i
Umumiyesi’nin durumu Aadeta “vasait-i itfaiyyeden mahrum” bir Itfaiye Kumandanina
benzemekteydi. Dolayisiyla eldeki imkanlarin yetersizligi hastaliklarla miicadelenin 6niindeki
en onemli engeldi. Saglik konusunda hala istenen seviyeye ulasilamamisti. Fazil Berki Bey
para sarf etmekle, memurlarin sayisini artirmakla “maksada vasil olmak ve memleketi sari ve
miitevaris veé muzir hastaliklardan” kurtarmanin miimkiin olmadigina dikkat ¢ekti. Bu noktada
sthhiye miidiiriyet-i umumiyesi, teskilat agisindan istenen hizmeti verememekteydi. Mesela,
tifis hastalig1 bir yerde ortaya ¢ikmakta daha mesele halledilemeden baska bir tarafta etkisini
gostermekteydi. Bu nedenle Sihhiye Miidiiriyet-i Umumiye makamina her kim gegecek olursa
olsun bundan daha iyi bir hizmette bulunmasmna imkin yoktu. Ustelik mesele tabiplerin
bilgisizliginden kaynaklanan bir sorun da degildi. Bu nedenle disaridan uzman getirmekle
mesele coziimlenemezdi. Zira getirilen uzmanlarin memleketin sartlarini, teskilat yapisini
bilmelerine imkan yoktu. Meclis takririn gériismeye alinip alinmamasi yoniindeki oylamaya,
gerek olmadig1 yoniinde goriis beyan ederek izzet Bey’in fikrine katilmadiklarini gosterdi®s.

L MMZC, D. 3, ict. 2, 1. 25, s. 509.
%2 MMZC, D. 3, igt. .2, 1. 26, I, s. 556-557.
3 MMZC; D. 3, igt.2., 1. 26, |, 5. 556-557.
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Biit¢e goriismelerinde one ¢ikan bir diger mesele Hiikiimetin Sihhiye Biitgesi’nin besinci
faslinin 10. maddesinde yer alan frengi tedavisi i¢in 2 milyon lira ayirmasi, Biitce Enciimeninin
ise miktar1 1.500.000 liraya indirmesiydi. Antalya Mebusu Hamdullah Emin Pasa duruma
itiraz ederek frenginin pek biiylik bir illet oldugunu, bu nedenle miktarin arttirilmasi igin
Meclis’e bir takrir verecegini belirtti. Enclimen adina s6z alan Ayntab Mebusu Ali Cenani Bey
enclimenin konuyu hiikiimetle birlikte degerlendirerek sarf olunacak miktar1 bu sekilde
belirlemeyi uygun gordiiklerini ifade etti. Meclis, Hamdullah Pasa’nin takririni goriismeye
almaya uygun bulmadi®.

2.3.1917 (1333) Y1l Sihhiye Miidiiriyet-i Umumiye Biitce Goriismeleri

1917 yili Biitce (Muvazene-i Umumiye) Kanununu Meclis’e gonderen hiikiimet, biitge
masrafin1 44.993.000 lira olarak belirlemisti. Fakat Meclis Biitce Enctimeni (Muvazene-i
Umumiye Enciimeni) {i¢ ay incelemede bulunduktan sonra miktarin yaklagik 46 milyon lira
olmasin1 uygun gordii. Hiikiimetin teklif ettigi meblag ile enciimenin kabul ettigi miktar
arasindaki 1 milyon liralik farka neden olan durumlardan biri sihhiye biit¢esine kinin bedeli
olarak 50 bin liranin ilave edilmesiydi. Hiikiimet ayn1 zamanda Devlet kininini satarak gelir
elde etmeyi planlamaktaydi®®.

Kinin tedariki i¢in 3 Temmuz 1916 (1332) yilinda ¢ikarilan muvakkat kanunla Sthhiye
Miidiriyet-i Umfimiye Biitgesine 50.000 Lira tahsisisat-1 fevkalade ilave edildi®. Sitma ile
miicadelede tek ilag Kinin olup devlet eliyle ve gerektiginde parasiz olarak dagitilmasi yani
“devlet kinini” uygulamasi ilk olarak 1900°de 6zel bir yasa ile Italya’da baslatilmist:®’.
Osmanli Devleti Italya’dakine benzer bir adimi 29 Mayis 1913 yilinda ¢ikardigi “Sitmali
Mahallerde Fukara Ahaliye ve Ziirrdya Meccanen Kinin Tevzii Hakkindaki Nizamname™®® ile
atmist1>® .

Sthhiye Biitgesi goriismeleri Meclis’te basladigr sirada Ertugrul Mebusu Semsettin Bey
gerek Anadolu’da gerekse Istanbul’da sagligin ciddi anlamda tehdit altinda bulundugunu
ozellikle salgin hastaliklarin memleketin sehirlerinden en iicra koselerine varicaya kadar her
yeri kasip kavurduguna dikkat ¢ekti. Bunun savagla birlikte arttigin1 kabul etmekle birlikte
Sihhiye Umumiye Miidiiriinden hastaligin sinirlara yakin bolgeler disinda bu kadar yaygin
olma sebebini agiklamasini istedi. Havran Mebusu Sekip Arslan Bey’de ayni konuya dikkat
cekerek Ozellikle frengi miicadelesi i¢in ¢cok para sarf edildigini bu paranin nereye ve ne suretle

> MMZC; D. 3, ict.2, 1. 26, 1, 5. 557

% MMZC; D. 3, ict.3,1. 47, 11, 5. 402.

%6 Diistur 2. Tertip, 8. Cilt, istanbul 1928, s. 1218. Kanun-I Esasi’'nin 101. Maddesi’ne gdre tahsisat-1 fevkaladenin
cikarildig yilin bitcesine ilave edilmesi gerekmekteydi

57 Gurkan Sert ve Emre Délen, Osmanli’dan Cumhuriyet’e Devlet Kinini, Osmanli Bilimi Arastirmalari, XIV/2 (2013),
s. 71.

%8 Distur 2. Tertip, 5. Cilt 5, istanbul 1332, s. 506 — 507.

9 Sert ve Délen, a.g.m., s. 72
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sarf edildiginin belirtilmesini ve hastaligin memlekette azalip azalmadiginin agiklanmasini
Sthhiye Umumiye Miidiiriinden talep etti®.

Belirtilen konularla ilgili Meclis’e bilgi veren Sihhiye Midiiriyet-i Umumiye Vekili Adnan
Bey®!, salgmlarin bir 6nceki seneye oranla bu sene daha biiyiik tahribat meydana getirdigini
kabul ettiklerini bu arada Sihhiye Miidiiriyet-i Umumiyesi i¢in yeni bastan bir teskilat yapmak
durumunda kaldiklarin1 belirtti. Zira savasla birlikte eldeki vesait ve hekimler askeriyeye
verilmigti. Fakat buna karsilik askeriyeden istifade edilerek oOzellikle memleketin hekim
girmemis kisimlarina ordu vasitasiyla hekimlerin girmesi de saglanmisti. Salginlarin Gniine
gecmek i¢in yegane yapilacak is, “teskilat ve teskilatin nokta-i azimeti ve nokta-i hareketi”
ancak buydu. Gerek 3. ordu mintikasinda, gerekse 4. ordu mintikasinda siviller adina askeri
hekimlerden istifade edilmekteydi. Salginlarin askerin bulundugu sinir bdlgelerinin disinda
goriilme ve yaygin hale gelme sebebi ise askerin siirekli hareket halinde olmasiydi. Ayrica
muhacir ve miiltecilerde bu duruma biyiik etkide bulunmaktaydi. Hastaliklarin ortadan
kaldirilmas: i¢in imkéanlar yeterli olmadigindan bu konuda halk destegine ihtiyag
duyulmaktaydi®2,

Adnan Bey salginlarla miicadele i¢in etiivlerin bulunmadig1 yerlerde topraktan firmlar
yapilarak esyalarin buralarda temizlendigini bdylece bitlerin yok edilmeye ¢alisildigini belirtti.
An itibariyla en tehlikeli salgin lekeli humma olup kolera yok hiikmiindeydi. Adnan Bey
miicadeleyi tek basma Sihhiye Nezaretinin yliriitmesinin miimkiin olmadigin1 konuya diger
nezaretlerinde destek vermesi gerektigini ornegin Maarif Nezareti’nin halkin bilinglenmesi
konusunda kendilerine destek verebilecegini belirtti. Ayrica kendi sorumluluk alanlar1 disinda
ahali barmma, yol gibi pek c¢ok sorunla kars1 karsiyaydi®®. Dolayisiyla mesele kendi yetki
alanlarinin disina ¢ikmaktyadi.

Meclis daha ilk biitce goriismeleri sirasinda salgin hastaliklarla miicadelenin sadece
Sihhiye Nezareti tarafindan yiiriitiilmesinin yeterli olmadigini belirtmisti. Bu ise basta Dahiliye,
Nafia ve Maarif Nezaretlerinin destek vermesi gerektigine dikkat g¢ekilmis, batakliklarla

0 MMZC; D. 3, ict.3 ., 1.49, I, s. 48.

61 Uskiidari Aziz Mahmud Hiidai Efendi’ye uzanan kékli bir aileye mensup olan Abdiilhak Adnan, babasinin kadi
olarak gorev yaptigl Gelibolu’da 1882'de dogdu. Numune-i Terakki Mektebi’nden sinif arkadasi Nes'et Omer’in
etkisiyle 1899 yilinda Mekteb-i Tibbiye-i Miilkiye’ye kaydoldu. ittihat ve Terakki Cemiyeti mensuplariyla iliskisinin
de etkisiyle henlz 2.sinifta oldugu 1902 senesinde, daha iyi bir tip egitimi alma beklentisi ile Berlin’e gitti. Balkan ve
I. Dinya Savaslarinda “Hilal-i Ahmer Katib-i Umumisi” idi. I. Dinya Savasi s irasinda Alman ve Avusturya
HikuUmetleri Gstin hizmetleri nedeniyle Osmanh Hilal-i Ahmer Cemiyeti’'nden 19 kisiye madalya ve nisanlar verdi.
Katib-i Umumi Dr. Adnan Bey de 3. ritbeden Alman Salib-i Ahmer (Kizilhag) madalyasi ile 2. ritbeden Avusturya
Salib-i Ahmer nisanina layik gorildd. Sihhiye Madir-i Umumisi Esat Bey’in saglik sorunlari nedeniyle istifa etmesi
Gzerine, 1 Ocak 1917 tarihinde vekaleten onun yerine atandi. Sihhiye Midir-i Umumiligi’'ndeki liyakati géz éniinde
tutularak 8 Ekim 1918 tarihli irade ile asaleten atandigi bu gérevinden 27 Mart 1919 tarihinde Hirriyet ve itilaf
Firkasi tarafindan azledildi. Ayrintili bilgi icin bkz. Nuran Yildirim, Hekim Kimligi ile Abdiilhak Adnan Adivar ve Tip
Tarihi ve Deontoloji Muderrisligi, Osmanli Bilimi Arastirmalari, V11/2, 2006, s. 56-72.

2 MMZC; D. 3, ict.3, 1. 49, I, s. 48-49.

8 MMZC; D. 3, ict.3,1.49, lll, s. 49,
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miicadele konusunda Nafia Nezareti’nin Tlizerine diisen gorevi yerine getirmedigi
elestirilmisti®. Bataklik alanlarla sitma arasinda iliski oldugu XIX. yiizyillda hem Avrupa’da
hem de Osmanli Devleti’nde net bir sekilde anlasilmaya baslanmisti. 1880 yilinda plazmodiyi
tanimlayan Alphonse Laveran, sitmayi latince bataklik anlamina gelen “palus” kokiinden gelen
“le paludisme” olarak isimlendirmisti. Imparatorlugun sitma karsiti miicadelesinde &ncii bir
isim olan tabip Feyzullah Izmidi, “maraz-1 merzagi” ifadesini kullanarak hastaligin yayilimimda
batakligin roliine dikkat ¢cekmisti®®. Meclis tiim bunlara ragmen Nafia Nezareti’nin mevcut olan
bataklik ve gollerin “biiyliklerine biiyiiktiir... Kiigiiklerine de zahmete degmez bir seydir”
diyerek miicadele etmekte yetersiz kalmasini daha savastan dnce elestirmekteydi®®.

Meclis elestirisinde hakli olmakla birlikte bataklik kurutma ve tathir etme (temizleme) isi
oldukg¢a maliyetliydi. Kiiglik bir batakligi kurutmak hem pahali, hem basarisizlik riski
barindiran bir meseleydi. Bu nedenle Nafia Nezareti batakliklar1 tespit ettirmis fakat bu islemi
stratejik ve seckinci bir tavirla yiiriitmek durumunda kalmist1®”. Konuyla ilgili 6neride bulunan
Meclis; bataklik bolgelerde yasayan halkin iyi yerlere nakledilmesini veya elli, yiiz hanelik
koylerin uygun yerlerde yeniden tesis ve teskil edilmesinin uygun olacagini belirtti®. Fakat
Birinci Diinya Savasi’nin agir sartlari miicadelenin istenen seviyeye ulagsmasini engellemistir.

Adnan Bey, en fazla salgin hastalik goriilen bolgelerin 3. ordu ile 4. ordu sahas1 oldugunu
Sihhiye Miidiiriyet-i Umumiye’nin faaliyetlerini yiiriitiirken bu iki mintikay dikkate aldiklarini
belirtti. Neticede bolgedeki iki biiyilk hekim Emraz-1 Sariye Miicadele Riyasetine tayin
edilerek, hem askerin ve hem de miilkiyenin hizmet-i sihhiyeleriyle mesgul olmalari
saglanmistt. Lekeli hummadan 6liim orani onceki senelere nazaran azalmisti. Frengi ile
miicadele icin muhtelif yerlerde frengi hastaneleri yapilmaktaydi. Adnan Bey
yakalayabildikleri hastalar1 buralarda tedavi etmeye calistiklarii ayrica dispanserlerin de
yatmayan hastalara tedavi hizmeti verdigini belirtti. Neticede sihhiye i¢in ayrilan biit¢e buralara
harcanmist1®®.

Semsettin Bey belirtilenlere gore Sihhiye Miidiiriyeti Umumiyesi’nin salgilar konusunda
tedbir almaya calistigin1 ayrica miidiiriyetin diginda ona bagli faaliyet yiiriiten bir de Meclis-i
Ali-i Sihhi’nin var oldugunu belirtti’®. Meclisin vazifesi “memleketin hayat-1 sthhiyesine ait
cihetleri hakkiyla tatbik etmek ve bunun icin icap eden tedbirleri” hiikiimete gdstermekti.

% MMZC; D. 3, ict. Fevk., 1. 38, s. 409

8 Chris Gratien, “Toprakla Oynayan Mezarini Kazar” Osmanli’da Sitma ve Medeniyet, Cev. ismail Yasayanlar,
Toplumsal Tarih Dergisi, Sayi: 36, Agustos 2018, s. 43.

% MMZC; D. 3, ict. Fevk., 1.38, I, s. 409

7 Gratien, a.g.m., s. 44.

8 MMZC; D. 3, ict. Fevk., 1. 38, Il, s. 409.

9 MMZC; D. 3,ict.3.,1.49,1l, s. 49.

70 Meclis-i Alii Sihhi, 3 Subat 1914’te Meclis-i Mebusan’da gérisilen Sihhiye Miduriyet-i Umumiye Kanunu neticesi
Dahiliye Nezaretine bagh bir hale getirildi. Teskilata bagl Gst kurum on iki kisiden olusmaktaydi.
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Meclis-i Ali-i Sihhi’nin fen ve ilim nokta-i nazarindan verecegi karara Dahiliye Nezareti’nin
tatbik etme mecburiyeti, salgin hastaliklarla miicadelede basarili olunmasini saglayacakti’*.

Sekip Arslan Bey, Adnan Bey’den frengi hastanelerinin sayisini ve nerelerde bulundugunu
belirtmesini istedi. Adnan Bey frengi hastanelerinin Kastamonu’?, Bolu ve Bursa'da mevcut
olup Canakkale'de ise yapildigini belirtti. Ayrica bir¢ok yerlerde hastane haline getirilmis evler
bulunmaktaydi. Bunlarin disinda dispanserler mevcut olup buralar ayni zamanda hiikiimet
tabiplerinin muayenehaneleriydi’®. Dolayisiyla etkili bir miicadelenin yiiriitiilmeye calisildig
belirtildi. Esasinda frengi hastaligiyla miicadele konusunda ilk 6nemli adim 1883 yilinda
atilmigti. Osmanli ordusunun 1slahi i¢in Almanya’dan getirilen Baron von der Goltz orduda pek
cok askerin frengili oldugunu tespit ederek durumu padisaha bildirmisti. Hastalikla miicadele
icin Alman Doktor Ernst von Diiring onerilmisti. 1889-1902 yillarinda Osmanli Devleti’nde
gorev yapan Diiring’e Tibbiye’de Deri Hastaliklar ile Deri Dersi ve Poliklinigi Profesorliigii,
Haydarpasa Askeri Hastanesi Bashekim Yardimciligi, Ankara ve Kastamonu Illeri Genel
Saglik Miifettigligi gorevleri verildi. Dr. von Diiring 16 doktor ve 2 eczacidan olusan bir ekiple
Anadolu’yu at tlizerinde 14 kez taramis ve gittigi yerlerde hekimlere kurslar vermisti. Onun
onerisiyle Kastamonu, Bolu, Bartin, Diizce ve Cide’de yeni frengi hastaneleri yapilmasina
karar verilmisti’*.

Diyarbekir Mebusu Ziilfi Bey, Adnan Bey’den Sihhiye biitgesinin miiessesat olarak
adlandirilan dordiincti kisminda yer alan Sithhiye Memur Mektebi’yle ilgili bilgi vermesini
istedi. Sthhiye Memur Mektebi tabip olmayan yerlerde veya hekim olup da biiyiik kazalarda
yardim amagli tabip muavini gibi memur yetistirme amaciyla acgilan okullardi. Adnan Bey bu
memurlardan 6zellikle emraz-1 sariye miicadelesinde bu sene ve bir dnceki sene ¢ok bliyiik
oranda istifade edildigini belirtti. Bu memurlar as1 yapmasini, slinnet etmesini, salginlarin nasil
sirayet ettigini ve sirayete nasil mani olunacagini 6grenerek yetistiklerinden yararlar1 oldukca
biiyiiktii’®. Ziilfii Bey sthhiye icin iki {i¢ ay tahsil géren bir kimseden istifade edilmesini dogru
bulmadigini zira bunun hayata taalluk eden bir mesele oldugunu bu kadar kisa siirede bunun
ogrenilemeyecegini belirtti. Ziilfii Bey’e gore bir adamin hayat1 kii¢lik bir sthhiye memurunun

T MMZC; D. 3, ict.3 ., 1. 49, lll, s. 49.

72 Frengiye karsi en etkili ve en genis capli micadelenin Kastamonu Vilayetinde verilme sebebi hastaligin endemik
bir hal almasi ve vilayet ntfusunun tamamina yakinina sirayet etmesidir. Frenginin buraya gelmesinde ve
yayllmasindaki sebepler arasinda; cogunlugu Kastamonu Vilayetinden askere alinan Hassa efradinin istanbul’da
genelevlerin yogun oldugu Galata semtine yakin olmalari, hastaligi fuhus yoluyla kaparak memleketlerine
gdtiirmelerine neden olmustur. Ayrica bdlgeden istanbul’a ve Rusya’ya olan isci gocl diger bir sebeptir. Ayrintili
bilgi icin bkz. Sennur Senel, 19.Yiizyilda Kastamonu Vilayetinde Frengi Hastaligiyla Miicadele, CBU Sosyal Bilimler
Dergisi, Cilt:13, Sayi:1, Mart 2015 Beseri Bilimler Sayisi, s. 260.

3 MMZC; D. 3, ict.3 ., 1. 49, lIl, s. 50.

74 Calik ve Tepekaya, a.g.m., s. 212; Ahmet Serif Bey , Anadolu’da Tanin, 1. Cilt, (hazirlayan: Mehmed Cetin Borekgi),
Tirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1999, s. 420..

7> Adnan Bey Kiicuk sthhiye memurlariyla ilgili olarak bitceyle ilgili Meclis-i Ayana bilgi verdigi sirada konuya
deginmistir. Buna gore;
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eline teslim edilemezdi. Eger esash bir kiiglik sthhiye memuru yetistirilmesi gerekiyorsa da
bunun Maarif Nezareti biinyesinde yetistirilmesinin uygun olacagmi belirtti’®.

Antalya Mebusu Hamdullah Emin Pasa memleketteki eleman eksigine vurgu yaparak
bunun yoktan iyi oldugunu belirtti. Edirne Mebusu Faik Bey bir diizeltmede bulunarak Ziilfii
Bey’in sthhiye memurlarinin yetigmesi ile ilgili soylediklerinin gercegi yansitmadigini buradaki
egitimin dort ay degil iki sene oldugunu distelik mektebin dort bes seneden beri hizmet
verdigine dikkat ¢ekti’’. Izmir Mebusu Thsan Onnik Efendi askerden kagan birtakim adamlarin
bu okulda tahsil gorerek 600-800 kurus maasla iistelik askerlikten muaf olarak gorev
yaptiklarint insan hayatini teslim edecek yeterlilikte olmadiklarina dikkat cekti. Faik Bey
Kiigiik Sihhiye Memur Mektebinin yetistirdigi tabip muavinlerinin hizmetlerinin herkes
tarafindan goriildiigiinii bu nedenle okulun devam etmesi gerektigini ifade etti. Ertugrul
Mebusu Mehmet Sadik Efendi Faik Bey’e destek vererek bu memurlarin kazalarda ve kdylerde
salgin olup olmadigmin incelemesini yaptiktan ve rapor hazirladiktan sonra tabiplerin buralara
gittiklerini belirtti’®. Dolayisiyla bu memurlar saglik islerinin yiiriitilmesinde &ncii hizmet
vermekteydi.

1917 yili biitgesinin 9. Faslinda yer alan “Miiessesat-1 Sthhiyye Muhassasati Beyoglu
Emraz-1 Ziithreviyye Hastanesi” igin 600 bin kurus, Tasra Daiilkelpleri iginse 60 bin kurus
biitgeye ilave edildi’®. Osmanl Devleti’'nde kuduzla ilgili ilk énemli ¢alismalar II. Abdiilhamit
doneminde Zoeros Pasa tarafindan baslatilmisti®. Osmanli Devleti’nin ilk kuduz tedavi
miiessesesi olan Istanbul (Dersaadet) Daiilkelp Tedavihanesi 1887 yilinda kurulmus, ardindan
1905 yilinda yeni kuduz tedavi merkezi Selanik’te agilmisti. Biitgeden saglanan imkéanla kuduz
hastanesinin {igiinciisii 1917 yilinda Sivas’ta acildi®!. Birinci Diinya Savasi sirasinda askeri
personel ve halk arasinda kuduz vakalarinin artmasi iizerine Dr. Hayim Naum Bey Sivas’a
getirilerek burada bir tedavi merkezi kuruldu®?.

% MMZC; D. 3, ict. 3., 1. 49, lll, s. 51.

7 MMZC; D. 3, ict. 3., 1. 49, lll, s. 51-52.

8 MMZC; D. 3, ict. 3., 1. 49, 1ll, s. 52.

P MMZC; D. 3, ict. 3., 1. 49, IlI, s. 54-55.

80 Sultan Il. Abdilhamit Dr. Aleksandre Zoeros Pasa, Dr. Hiiseyin Remzi Bey ve Baytar Hiseyin Hisni Beyleri
Fransa’ya Pasteur’a birinci mecidiye nisanini sunmak Uzere gdéndermistir. Ayrica 1000 Osmanli altini tutarindaki
bagisini da bir enstitl kurmaga calisan ilgililere teslim etmistir. Paris’te bes aya kalarak kuduz asisinin hazirlanisini
ve tatbikini ayrica bakteriyolojideki yenilikleri laboratuarlarda calisarak ve 6zel dersler alarak 6grenen ekip kendi
bilim dallariyla ilgili incelemeleri yapmislardir. Ayrintili bilgi icin bkz. Ekrem Kadri Unat, Osmanli imparatorlugunda
mikrobiyoloji tarihgesi Gzerine bir deneme, Mikrobiyoloji Biilteni, Cilt: 4 Sayi: 3 Temmuz 1970, s. 163.

81 Hiiseyin Musmal ve Esra Semiz, Osmanl Devleti’nde Kuduz Hastaligl ve Tedavi Siireci: Konya Ornegi, Uluslararasi
Tarih ve Sosyal Arastirmalar Dergisi Tarihin Pesinde, Yil: 2018, Sayi: 20, s..248-249.

82 Tevfik Saglam, Blyik Harpte 3. Orduda Sihhi Hizmet, istanbul 1941, s. 63.

www.osmanli-medeniyeti.com 85


http://www.osmanli-medeniyeti.com/

Journal of Ottoman Civilization Studies
VOL. 5, NO. 8 (2019), 70-92 S. Yazicl

1917 yili Sihhiye Miidiiriyet-i Umumiye biitgesinin sekizinci faslinin birinci maddesine
tahsisat-1 munzama®® olarak Hiikiimet Hastaneleri i¢in bir milyon kurus ilave edildi. Hiikiimet
tarafindan hazirlanan kanun layihasi 21 Subat 1918 giinii Meclis’te goriisiildii. Diyarbekir
Mebusu Feyzi Bey kanunun hazirlanma gerekgesinde yalmiz Istanbul’daki hastanelerin nazari
dikkate alinmasini elestirerek, “emraz-1 sariye ve emraz-1 efrenciyenin” tagrada biiyiik tahribat
meydana getirdigine dikkat ¢ekti. Hatta tasradaki Sihhiye Miidiirlerinin merkeze miiracaat
ederek bu hususta tahsisat talep ettiklerini fakat simdiye kadar bu yonde bir gelisme olmadigini,
hastaliklarin 6nii alinmadig1 takdirde hiikmiiniin giinden giine artacagini, bu konu hakkinda
Sthhiye Midiir-i Umumisi’nin izahat vermesini istedi. Konuyla ilgili agiklamada bulunan
Maliye Nazir1 Cavit Bey emraz-1 sariye ve istilaiyye masrafinin sihhiye biit¢esinde ayr1 bir fasil
oldugunu ve o faslin tahsisatinin zaten verilecegini bu nedenle yeniden bir tahsisat verilmesine
liizum olmadigimi belirtti®*.

2.4. 1918 (1334) Y1ih Sihhiye Miidiiriyet-i Umumiye Biitcesi

1918 yili Sihhiye Nezareti biitce goriismeleri, Musul Mebusu Mehmet Emin Bey’in
Sihhiye Miidiiriyet-i Umumiyesi’'nden hastaliklarin (tiflis) seyrine yonelik bilgi istemesi ile
basladi. Biitce enclimeni adina s6z alan Halep Mebusu Artin Efendi savasin yol actigi
salginlarin memlekette meydan getirdigi tahribatin biiyiikliigiinii ifade ederek “Harp, istilay1
tevlid eyledi. Istila, muhacereti ve nakli niifusu tevlid eyledi. Nakli niifus ve muhaceret, aghgi,
ciplakligr tevlid eyledi. Aclik, c¢iplaklik da simdi bahsedilen menhus ‘tifiisii’ tevlid eyledi...”
sozleriyle savasin ortaya koydugu tabloyu ifade etti. Artik savasin son yilinda tilkedeki en
onemli salgin hastalik tifiistii. Artin Efendi’ye gore salginlarin engellenmesi i¢in biitiin
diinyanin  terk-i silah etmesi gerekmekteydi. Saglik konusu ancak ondan sonra
degerlendirilebilirdi. “Bizim hayata kars1 hiirmetimiz bu derece iken, doniip de umur-1 sihhiye
ile mesgul olmakligimiz ne kadar giiliing bir seydir... Biz evvela hayat-1 insaniye riayet etmeyi
ogrenelim. Ondan sonra umur-1 sihhiyeyi diisiinelim.” diyen Artin Efendi i¢inde bulunulan
durumda sihhiye biitgesinin beyhude bir kiilfet oldugunu belirtti. Bu nedenle en iyisi biitcenin
ilga edilmesiydi®. Artin Efendinin sozlerine tepki gdsteren Mamuratiilaziz Mebusu Mehmet
Sait Efendi ve Divaniye Mebusu Fuat Beyler savasin, hayatlarin1 miidafaa amaciyla yapildigini
bdyle bir durumda hayata kars1 bir hiirmetsizligin s6z konusu olmadigimi ifade ettiler®®.

Ertugrul Mebusu Semsettin Bey Sithhiye Miidiiriyeti’nin kurulmasindaki en esasli sebebin
memlekette hastaliklarin yayilmasina engel olmak oldugunu belirterek miidiiriyetin bu konuda
neler yaptigini aciklamasini istedi. Salgin hastaliklar arasinda 6zellikle frengi ve digerlerinin
genglere sirayet ettigini belirterek memleketin bir¢ok noktasinda ailelerin sondiigiine sahit

8 Herhangi bir nazirin bitcede yer alan miktari asmasi ve arttirmasi mimkin degildi. Buna ragmen verilen
tahsisatin Ustiinde bir masraf s6z konusu oldugu takdirde ancak bir kanunla alinabilirdi. Ek olarak verilen bu
tahsisata “tahsisat-l munzama” denilirdi. Oztel, a.g.e.,s. 33-34.

8 MMZC; D. 3, ict. 4, 1. 54, s. 415.

8 MMZC; D. 3, ict. 4, 1. 56, s. 487-488.

8 MMZC; D. 3, ict. 4,1. 56, s. 488
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oldugunu ifade etti. Ozellikle Sam, Istanbul gibi sehirlerde frenginin yarattig1 tahribat biiyiiktii.
Son doénemdeki liizumsuz kazanglar bu hastaligin yayilmasina sebebiyet vermisti. Ilgili
hastaligin masum insanlar1 da etkiledigi ailelerin bu durumdan mustarip oldugu bu konuda
Sihhiye Miidiiriyet-i Umumiyesi’nin ne tedbir aldigini agiklamasini istedi. Diyarbekir Mebusu
Feyzi Beyde ifadeleri destekleyerek “Evvelce bizim memlekette frengili olarak binde bir kisiye,
yirmi binde bir kisiye tesadiif etmezdik. Bu hastalik hi¢ yokken” simdi hizla yayilmaktaydi.
Ustelik hastalig1 tedavi edecek imkanlar mevcut degildi. Salgin dolayisiyla hastanelerde yatan
asker veya sivillerin yaridan fazlasi bu hastaliga yakalanmisti. Dolayistyla midiiriyetin ne gibi
calismalarda bulundugunu agiklamas: istendi®’.

Sihhiye Midiiri Umumi Vekili Dr. Adnan Bey, memlekette yaptigi seyahatler neticesi
elde ettigi kanaate gore biitiin ililkede sitmanin digerlerinden daha yaygin bir hastalik olduguna
dikkat ¢ekti. Bu noktada frengi ikinci derecede kalmaktaydi. Zira frengi, sitma kadar halki
kuvvetten diisiiren bir hastalik degildi. Frengi i¢in mevcut Bolu ve Kastamonu hastanelerinin
disinda da daha pek g¢oklarinin agilmasmin lazim oldugunu fakat meselenin biitce meselesi
degil yetismis eleman eksikligi olduguna dikkat ¢ekti. Ayrica sitmadan Kininle tedavi edilip
kurtulmak yeterli degildi. Hastaligin yillarca hekim gbzetiminde bulundurulmasi
gerekmekteydi®.

Frengi i¢inse birtakim tedbirler alindigin1 bunlar arasinda en yaygin olanin fuhusun kontrol
altina alinmasi oldugunu belirtti. Fakat Prof. Wassermani da®® dedigi gibi bu “bir yiizlii bir
tedbirdi”. Zira burada sadece kadmlarin muayene edilmesi yeterli olmamakla birlikte en
azindan hastalik kontrol altinda tutulmaya calismaktaydi. Kiigiik sehirlerde miicadele
konusunda daha iyi bir usul bulduklarini kiigiik dispanserler, muayenehaneler acarak oraya
gelenlerden yakalayabildiklerini tedavi ettiklerini, isimleri defterlere kayit etmek suretiyle
hastalar1 takibe aldiklarini belirtti. Ayrica frengi tedavisi i¢in hastalardan on para bile
alinmadigi, hatta tedavide kullanilan “Salvarsan” ilacinin® pahali olmasina ragmen para
alinmadan dagitildigin1 belirtti. Neticede ila¢ biitceden verilen para ile temin edilmekteydi.
Tiim bunlara ragmen miicadele yeterli degildi. Zira miicadele i¢in biiyiik bir teskilata ihtiyag
vardi®?,

8 MIMZC; D. 3, ict. 4,1. 56, II, s. 489

8 MMZC; D. 3, ict. 4,1. 56, Il, s. 489-490

8 Alman bakteriyolog August von Wasserman (1866-1925) ve meslektasi Albert Neiser glinimiizde “Wasserman
Testi” olarak bilinen frenginin tespiti icin kullanilan ilk tani testini gelistiren bilim insanidir. Bu kan testi sayesinde
semptomsuz hastalarda bile frengi tespit edilebildi. Elaine A. Moore, Lisa Marie Moore, Encyclopedia of Sexually
Transmitted Diseases, Mcfarland & Company Inc. Publishers, North Carolina, 2008, s. 254..

°0 Almanya diinyayi kasip kavuran kusaktan kusaga gecen bu salgina karsi “Neosalvarsan” adli bir ilac elde etmisti.
Bu nedenle I. Diinya Savas’ndan sonra itilaf Devletlerinin Almanya ile imzaladigi Versay Antlasmasi’nin bir
hikminde Almanlarin frenginin tedavisinde kullandigl “Neosalvarsan” adl ilacin yapilisini agiklamalarini istemis
olduklari ancak; Almanlar’in ilacin nasil yapildigini séylemediklerini gérmekteyiz. Bkz. Fatma Bulut, Osmanli’'dan
Cumhuriyet’e Tehlikeli Bir Miras: “Frengi”, Tarih Okulu, [lkbahar 2009, Sayi lll, s. 114.

AMMZC; D. 3, ict. 4, 1. 56, 1, s. 490.
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Meclise gore frengi savasin maddi tahribatinin yaninda manevi tahribatinin da bir
gostergesiydi. Basra Mebusu Ahmet Hilmi Bey, Adnan Bey’in ziihrevi hastaliklar1 ikinci
derecede telakki edilecek maraz olarak nitelendirmesini dogru bulmadigini belirtti. Zira
hastaligin1 yayilma hizi, uzun yillar sonra bile etkisini gosterecek olmast ve ¢ocuklara kadar
sirayet etmesi bunun ciddiye alinmasi1 gerektiginin gostergesiydi. Ahmet Bey isittigi ve bazi
yerlerde gordiigii kadariyla birtakim umumhanelerin yapildigini1 fakat sihhi anlamda sartlarin
uygun olmadigini dahasi oraya kimlerin gidecegine yonelik bir diizenlemenin bulunmadigina
dikkat ¢ekti®?, Hiikiimetin durum karsisinda kayitsiz kalmasimi elestirerek “Bunlar1 tahdid
etmek Hiikiimetin vazifesidir. Binaenaleyh, bunun sirayetinin tahdit ve men edilmesini
Hiikiimetten ve Sthhiyye Nezaretinden” temenni ettiklerini belirtti®3, Esasinda hiikiimet 18
Ekim 1915 tarihinde yaymnlandig1i “Emraz-1 Ziihreviyenin Men’i Sirayeti Hakkinda Nizam-
name ve Talimatmamede” umumhaneler ve fahiseler hakkinda uygulanacak yasal prosediirii ve
ziihrevi hastaliklarin yayilmasina mani olmak tizere &6zel bir teskilat kurulmasini ve bu
teskilatin Istanbul’da Polis Miidiirliigii’ne, tasrada ise mahalli miilki makamlara baglanmasini
karar altia almist:®*. Fakat ortaya ¢ikan durum tedbirlerin yetersiz kaldigmin gostergesiydi.

Karesi Mebusu Mehmet Vehbi Bey Sihhiye Midiriyyet-i UmGmiyesinin c¢aligmalarini
stikranla karsilamakla beraber devlet kininin her yere sevk edilemedigini belirterek Adnan
Bey’den bunu ne sekilde gergeklestirmeyi diisiindiiklerini sordu. Adnan Bey ellerinde bir
Nizamnamenin oldugunu buna goére hareket ettiklerini, Devlet kinini Ziraat Bankalar
iizerinden sattiklarini belirtti. Ziraat Bankalar1 da en miithim “bayi'-i sani” olmak iizere maliye
tahsildarlarini bu iste kullanmak suretiyle kdylere kadar génderilmesini saglamaktaydi. Her ne
kadar devlet bunu kendi gondermeyi diisiinmiisse de elde vasita yoklugu bunun basarili
olmasini engellemisti. Hatta mebuslardan ricaci olundugunu, se¢im bolgelerine giderken kinin
gotiirmelerinin miidiiriyet tarafindan talep edildigini belirtti. Adnan Bey ayrica gelecek yil
kinin bulmakta zorlanacaklarina dikkat ¢ekerek Almanya’nin bunu artik giicliikle verdigine
dikkat ¢ekti®.

Bayazit Mebusu Mehmet Sefik Bey Siverek’e kadar yaptigi bir seyahat esnasinda Kinin
dagitiminda birtakim usulsiizliiklerle ilgili sikayetler aldigini belirtti. Ziraat Bankalarinin Kinini
istedikleri kisilere dagittigi hatta kdylere gondermedigi sikayet edilen konulardi. Bu nedenle
dagitimin “ muntazam bir vasitaya veyahut bir hesap ve kitaba raptetmek suretiyle” yapilmasi

9 Tanzimat déneminde fuhushanelere hukuki mesruiyet verildi. Fakat diger taraftan fuhsun azaltilmasi yéniinde
mucadelede edildi. Osmanli Devlet'inde fuhsun ve umumhanelerin yayilmasi basta frengi olmak Uzere zihrevi
hastaliklarin da salgin seklinde gortlmesine yol acti. Hikiimet kendi kontrollindeki umumhanelerde fahiselerin
hastaliklarini teshis edip tedavi olana kadar isten el ¢cektirmek suretiyle ¢c6zim Uretmeye calismisti. Bilgi icin bkz.
Engin Kirli, “Tanzimat Sonrasi Fuhus Hadisesine Yaklasimda Yasanan Degisim”, Siileyman Demirel Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisi Dergisi Yil: 2010/2, Say1:12, s .48.

B3 MMZC; D. 3, ict. 4,1. 56, Il, s. 490-491.

94Kemal Yakut ve Aydin Yetkin, “Il. Mesrutiyet Donemi'nde Toplumsal Ahldk Bunalimi: Fuhus Meselesi”, Kebike¢ /31,
2011, 5.285.

% MMZC; D. 3, ict. 4,1.56, Il, 5. 492.
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uygun olandi. Ayrica miidiiriyetin Istanbul'da bu tevziati yapip yapmadiklarina dair bilgi
vermesini istedi. Diyarbekir Mebusu Feyzi Bey’de kininin Onemine dikkat g¢ekerek
Almanya’nin bunu neden vermediginin sebebinin agiklanmasini isterken devletin boyle bir
meselede tevessiilde bulunmasi lazim geldigini belirtti. Adnan Bey, Ziraat Bankasi {izerinden
kinin dagitimiin simdilik tecriibe edildigini ertesi sene bundan vazgegip baska bir yoldan
sattirmaya caligabileceklerini ifade etti. Almanya’dan kinin temini meselesine gelince kinin
hammaddesi olan kinakina bitkisi Cava’dan getirtilmekteydi. Almanya bunu getirtemedigi
takdirde ilacin yapimi sikintrya diisecekti. Buna mukabil hiikiimet, kinin talebini Almanya’ya
iletmisti. Hatta kendilerinden istenilen hintyagi tohumuna karsilik talep edilen kininin simdilik
temin edildigini belirtti®®.

Sonug

Insanlik tarihi iginde rolii tartisilmaz olan salgin hastaliklar, Birinci Diinya Savas1 boyunca
pek c¢ok insanin Olimiine neden olurken ayni zamanda pek coklarinin sagliksiz bir hayat
stirmesine yol agti. Osmanli Devleti daha savastan once salgin hastaliklarla miicadele etmek
maksadiyla yeni bir saglik teskilati kurmak istemis bunun sonucunda Dahiliye Nezareti’ne
bagli Sihhiye Midiiriyet-i Umumiyesi bagimsiz bir biitceye kavusturulmustu. Salgin
hastaliklarla miicadele agisindan dnemli olan bu adim Meclis-i Mebusan tarafindan biiyiik bir
memnuniyetle karsilandi. Meclis’e gore durum insan sagligina verilen degerin artmasiydi.

Meclis-i Mebusan Sihhiye Midiriyet-i Umumiye Biitgesini denetlemekle yetkiliydi.
Birinci Diinya Savast boyunca miidiiriyetin biitce goriismelerinde 6ne ¢ikan meseleler;
memleketteki tabip ve hastane sayisindaki yetersizlik, belediyelerin iptidai sartlar altinda
bulunmasi1 ve dolayisiyla salginlarla yeterli miicadele de bulunulamamasiydi. 1917 yilina
gelindiginde salgin hastaliklar gerek Anadolu’da gerekse Istanbul’da halk sagligini ciddi
anlamda tehdit eder boyuta ulagmisti. Bunun en Onemli gostergelerinden biri tahsisat-1
fevkalade miktarindaki artigi. Meclis biitgeye aktarilan tahsisatlara ragmen hala salgin
hastaliklarla miicadelenin basarili bir sekilde yiiriitiilemediginden sikayet¢iydi. Ozellikle
frenginin yayilmasinin engellenmesi i¢in hiikiimetin yasal yaptirimda bulunmasi istenmekteydi.
Saglik personelinin niteligi Mecliste elestiriye neden olan konular arasindaydi. Ozellikle ara
hizmette kullanilan kii¢iik sithhiye mektebi mezunlarinin salginlarla miicadele igin yeterli
egitimden ge¢medikleri bu nedenle miicadelenin basarili bir sekilde yiiriitilemedigi belirtildi.
Baz1 mebuslara gore ise i¢inde bulunulan sartlar altinda durum “hi¢ yoktan iyi” seklinde
degerlendirilmeliydi. 1918 yilina gelindiginde ise tilkenin i¢inde bulundugu sihhatsizlige neden
olan durumun savasa girme karari oldugu belirtilirken salgin hastaliklarin yarattigi etki savasa
girme kararinin sorgulanmasina neden olmustur.

% MMZC; D. 3, igt. 4,1. 56, Il s. 492.
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Neticede salgin hastaliklarla miicadele igin Birinci Diinya Savasi boyunca Sihhiye
Miidiiriyet-i Umumiye biit¢esine pek ¢ok kez tahsisat-1 munzama ve fevkaladeler ilave edildi.
Buna ragmen salgin hastalik tehdidi her gecen yil artmaya devam etti. Halkin temsilcisi olmak
sifatiyla Meclis, memleketin i¢inde bulundugu sihhatsizligi biit¢eyi degerlendirdigi sirada dile
getirerek denetleyici yetkisini kullanmaya calist.
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Bir Uzun Hikiye: Cihangir Camii insaati
A Long Story: The Construction of Cihangir Mosque

Osman Taskin*

Oz

Bu makale Kanuni Sultan Siileyman’in oglu Sehzade Cihangir adina bogaza hakim bir tepede yaptirdigi Cihangir
Camisi’nin siirlincemede kalan yeniden yapilisina odaklanmistir. Calismada 6ncelikle caminin gordiigii onarimlar
ve nihayetinde Sultan Abdiilaziz’in 1873 yilinda baslatip I1I. Abdiilhamid’in 1890 yilinda tamamlatmasina kadar
gegen 15 yil 7 aylik yeniden insa siireci ele alinmistir. Ayni zamanda kiigiik bir cami ingaati ¢ergevesinde Osmanli
Devleti’nin iktisadi zorluklarina ve izledigi para politikasi ile biirokrasinin hantalligina dair izlenimlere ulagmak
miimkiin olmustur. Sonug olarak cami batililagma siirecinin okunabildigi bir mimari degisime ugramigsa da XVI.
ylizyilin temel mimari yapisint da muhafaza etmistir.
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Abstract

This article consists on the long-standing reconstruction of the Cihangir mosque built on a hill that overlooking the
Bosporus in the name of the son of the magnificent Sultan Suleiman, Sehzade Cihangir. in this study, primarily the
repairs that the mosque underwent and eventually the 15-year 7-month reconstruction period from 1873 when Sultan
Abdiilaziz started to 1890 when Abdiilhamid II. had it completed was discussed. Meanwhile, within the framework
of a small mosque construction, it is possible to reach the economic difficulties of the Ottoman Empire and its
monetary policy and the awkwordness of bureaucracy. As a result, the mosque underwent an architectural change
in which the westernization process could be seen, but it also retained the basic architectural structure of the 16th
century.
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Giris

Devleti Aliye’nin en uzun hiikiimdarligin1 yapan Kanuni Sultan Siileyman’in gerek hayati
gerekse eserleri birgok yerli ve yabanci bilim insani tarafindan incelenmistir. Onun muharebeleri
kadar kurmus oldugu ilmi ve hukuki miiesseselerin de &nemli olduguna yapilmistir.!
Hiikiimdarin diismanlaria korku veren dis goriiniisiine ve sert? tabiatina karsin hisli diinyasimnin
gecirmis oldugu sarsintilarin birer nisanesi olan eserleri giiniimiize kadar gelmistir. Mihrimah
adinda bir kiz1 ve bes oglu olmustur.® Sultan’m yasadig1 en biiyiik sarsintilardan birisi Sehzade
Mehmed’in 6liimii olmus ve onda biiyiik izler birakmistir. Onu ¢ok sevdigi ve kendisinden sonra
tahta onun oturmasini istedigi sOylenir. Ne var ki sehzadenin Manisa’ya tayin edilmesinden bir
siire sonra 1543’te zamansiz 6liimii Sultam ¢ok {izmiistiir.* I¢ diinyasinda oglunu yasattigini
gosteren en onemli emare adina yaptirdigr Sehzade Camisi’yle somutlagmigtir. Sultaninin bir
diger derdi hasta oglu Cihangir idi. Mehmed’in kii¢iik kardesi olan Cihangir’i hastalig1 sebebiyle
sancaga ¢ikarmamis siirekli yaninda tutmustur.® Pecevi tarihine gore 923 (1526/27) dogumlu
olan Cihangir padisahin goziiniin nuru ve seving kaynagi olmustur. Savasta ve barista padisah
onu hi¢ yanindan ayirmamistir. Ancak ¢ok hisli bir yapiya sahip oldugundan biiyiik kardesi
Sehzade Mustafa hadisesinden ¢ok etkilenmis Halep kislaginda vefat etmistir.® Cenazesi
Istanbul’a nakledilerek Sehzadde Cami bahgesinde abisinin tiirbesine defnedilmistir.” Kanuni
Sultan Siileyman daha sonra Topkap1 Sarayi’ndan goriinen bir yerde Cihangir’in ¢ok sevdigi ve
zaman zaman gelerek seyre daldig1 sdylenen Tophane sirtlarinda 1559-1560 yillarinda onun adin1
yasatacak bir cami yaptirmis ve kurmus oldugu vakfa dahil etmistir.2 Caminin arsiv kayitlarinda
resmi ad1 “Cennetmekan Sultan Siileyman Han tdbe serdh hazretleri hayrdt-1 celilelerinden
Tophane-i Amire’de kdin Cihangir Cami-i Serifi” dir.® Evliya Celebi caminin yerinde bir

Lvasin Yilmaz, Kandni Vakfiyesi Siileymaniye Kiilliyesi, (Ankara: Vakiflar Genel Midirligi, 2008), 22.

2 Ogier Ghiselin De Busbecq, Tiirk Mektuplari, cev., Hatice Ozkan, (istanbul: Ark Kitaplar,2018), 135. Busbecq burada
1560 yilinda istanbul’da kaldig siirecte gérdugl Sultani: “Yiiziniin ifadesi sertti. Kaslari catiktr. Ofkeli oldugu gayet
agikt1” seklinde tarif eder. Ayrica ayni eser 211. sayfada: “Sileyman hem kendisinin hem de atalarinin basarilarinin
uyandirdigi dehsetle karsimizda duruyur” der.

3 Sedat Cetintas, /stanbul ve Mimari Yazilari, (Ankara: Turk Tarih Kurumu (TTK), 2011), 116.

4 Serafettin Turan, Kanunf’nin Og§lu Sehzade Bayezid Vakési, (Ankara: TTK, 1961), 20

> Turan, Bayezid Vakési, 19.

6 ibrahim Pecevi, Pecevi Tarihi 1059/1649, haz., Bekir Sitki Baykal, 1. cilt., (Ankara: Kiltir Bakanlig, 1981), 15;
Ayvansarayi Huseyin Efendi, 1201/1787, Ali Sat’’ Efendi, Stleyman Besim Efendi, Hadikati’l- Cevami, (istanbul
camileri ve diger dini-sivil mimari yapilar) haz. Ahmed Nezih Galitekin. (istanbul: isaret Yayinlari, 2001), 473.

7 Turan, Bayezid Vakasi, 37; ismail Hakki Uzuncarsili, Osmanli Tarihi, 2. cilt. (Ankara: TTK, 1961), 404; ibrahim Pecevi,
Pecevi Tarihi, 15, Eremya Celebi Kémiirciyan, istanbul Tarihi XVIll. Asirda istanbul, (istanbul: Eren Yayinlari, 1988),
39 (Komirciyan Sehzade Cihangir'in Cihangir Cami’si haziresine gomuldiga hususunda yanilmistir); Evliya Celebi
Seyahatnamesi Topkapi Sarayr Bagdat 304 Yazmasinin Transkripsiyonu-Dizini., haz. Orhan Saik Gokyay 1. Kitap,
(istanbul: Yapi Kredi Yayinlari, 1996), 67.

8 Suleymaniye Vakfiyesi, Mukaddimeyi ve Metni Hazirlayan: Kemal Edip Kirkclioglu, (Ankara: Vakiflar Umum
Mudarlugu, 1962), 182-183; Ayvansarayi Hiseyin Efendi, Hadikati’l-Cdvami, 473; Evliya Celebi, Seyahatname, 68;
Ressam Husni, Beddyi’-i Asér-1 Osmdniye, (istanbul: Matbaa-i Harbiyye, 1335), 46; Ebru Tirker, Cihangir Camisi
Mimarlik Tarihi, Basiimamis Yiiksek Lisans Tezi, (istanbul: istanbul Teknik Universitesi, 2015), 15.

9VGMA, Defter 1809/37.

www.osmanli-medeniyeti.com 94


http://www.osmanli-medeniyeti.com/

Journal of Ottoman Civilization Studies
VOL. 5, NO. 8 (2019), 93-114 O. Taskin

manastirin oldugunu ve onun yerine bina edildigini sdyler. Caminin bulundugu semtin adi ise
Fatih Sultan Mehmed’in insa edip II. Bayezid’in de genislettigi Tophane’den gelmistir.°

Cihangir Camisi’nin klasik donem camilerine benzer dikdortgen planli ve tek minareli
oldugu bilgisi disinda pek bir iz kalmamistir. 1590’lara ait bir tabloda ince uzun bir minaresi ve
kare planli kiiciik bir cami oldugu agik¢a goriilmektedir.'!

Resim 1: 1590 tarihli Bogazig¢i’nin suluboya panoramik resmi sagda tepede Cihangir Camisi (Giilrii
Necipoglu, Sinan Cagi, 141)

Resim 2: James Robertson & Felice Beato Fotografinda Cihangir Camisi 1854-56, Pera Miizesi
Arsivi (Turker, Mimarlik Tarihi, 59)

10 Evliya Celebi, Seyahatname, 185.
11 gekil 1
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1823 Tophane yangininda yanmasina kadar bu seklini korumustur. Yeniden yapilan caminin
devrin mimari 6zelliklerini tasiyan bir karakterde; kubbe, kasnak, pencere diizeni ve minaresi
bakimindan 1826°da yapimi bitirilen Nusretiye Camisi ile benzerlikler tasimaktadir.’? 1865
tarihli bir bagka fotografta yine tek minareli, yliksek kasnakli, pencereli ve dalgali sagakli bir
kubbe yapistyla ayni seklini korumustur.'®

W

=
vac €]

————

”il-‘m-mnmm

by f'__&t “

Resim 3: Pascal Sebah’m 1865 yilinda cektigi Nusretiye Camisi Fotografinda Cihangir Camisi, Istanbul
Aragtirmalar1 Enstitiisii (Tiirker, Mimarlik Tarihi, 64)

1873 yilinda ¢ikan bir yangindan 6nceki son hali giiney cephesinden goriilen bir fotografta
iki katl, tist katta kubbe kasnaginda ve alt katta besli pencere sistemine ek olarak istinat duvari
net bir sekilde secilmektedir.!* Bundan sonra yapilan ve giiniimiize kadar gelen son seklini ise
bir uzun hikayeye doniisen Eyliil 1873-Nisan 1890 yillarin1 kapsayan bir siiregte almistir. Ayrica
bir kismina kadar yapili olan ikinci minaresi de 1970’lerde eklenmistir.'®

12 Tirker, Mimarlik Tarihi, 58, 61; Sefaattin Deniz, “Sultan Il. Mahmud’a Ait iki Vakif Eser: Arabacilar Kislasi ve
Nusretiye Camileri, Ttirk Diinyasi Arastirmalari, 218, Ekim (2015): 167; Sekil 2.
13 H
Sekil 3
4 Sekil 4.
15 Sekil 6.
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Resim 4: Pascal Sebah’in cektigi Kizkulesi fotografinda gériinen Cihangir Camisi, 1870, Istanbul
Arastirmalar1 Enstitiisii (Ttirker, Mimarlik Tarihi, 66)

Resim 5: II. Abdiilhamid Albiimii’nde Cihangir Camisi, Abdullah Freres fotografi, 1890-93 (Tiirker,
Mimarlik Tarihi, 71)
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Resim 6: Cihangir Camisi

1. Caminin mimari ve mimarisi

Caminin yeniden yapilig siirecine gegcmeden once bugiinkii seklini veren mimarinin kim
oldugunu yeni belgeler 1s181nda yeniden degerlendirerek netlestirmek ya da teyit etmek yerinde
olacaktir. Haluk Sezgin’in Sarkis Balyan!® oldugunu sdylemesine karsin Ara Altun, balyan
ailesine ait eserler arasinda gosterilmemis olmasindan dolay: tereddiitle karsilanmasi gerektigini
ifade etmistir.'’ Yeni bir arsiv kaydina gére cami ikmal insaatimin Sarkis Beg (Balyan)
nezaretinde yapildigi kesindir. 21.09.1873/28 Receb 1290 tarihinde insaat emrinin verilmesiyle

16 Balyan ailesinden Karabet Balyan’in ogludur. Bkz. Sefaattin Deniz, Ciradan/Kiiciik Mecidiye Camii ve 2012-2015
Restorasyon Calismalari, (istanbul: Vakiflar Genel Mudirlagi Yayinlari -126/ Oksijen Matbaacilik, 2017), 55.

17 Diyanet islam Ansiklopedisi, Ara Altun, (istanbul: islam Arastirmalari Merkezi, 1993), 7. cilt., “Cihangir Camii”
maddesi, 539; Haluk Sezgin, Tuirk islam Ulkeleri Mimarisine Toplu Bakis, (istanbul: Mimar Sinan Universitesi Yayinlari,
1979), 204.
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cami insaatinin Uskiidarli Heci Yani Kalfaya verilmesinden sonra insaat ¢esitli sebeplerden otiirii
durmustur. Ancak ingaatin tamamlanmasinin 6nemine binaen takrar yapilmasina ve cami ikmal
ingaatinin “ser-mimar-: devlet atifetlii Sarkis Beg Efendi hazretlerinin nezdreti tahtinda...”
tamamlanacag: belirtilmistir.!® Insaatin baslangicindan beri Sarkis Beg’in nezaretinde olup
olmadigina dair bir bilgi yoksa da 1872’lerde 6nemli bir kariyere sahip oldugu ve 1878 yilinda
devlet bas mimar1 unvanini aldig1 bilinmektedir.!® Sarkis Balyan’nin devlet bas mimar1 olmasi
miinasebetiyle cami insaatinin asil bdliimlerinin onun nezaretinde yapilmis olmast mimarinin
Sarkis Balyan oldugunu gostermektedir.

Semavi Eyice caminin bes kez yandiktan sonra her seferinde yeniden yapilmasindan dolay1
ilk seklini kaybetmis oldugunu ifade etmistir. Ne var ki Mimar Sinan Sehzade Camisi’nde oldugu
gibi Cihangir Camisi’nde de kare mekéan iizerine kubbe, ek olarak yarim kubbeler ve koselerde
birer kii¢iikk kubbe kullanmistir. Hatta Sinan’in ilk eserlerinden olan bu yapida tek kubbeli ve
yanlarda ek birimleriyle slislemesiz ferah bir mekan tasarimi yeniden insasinda da devam
ettirilmistir.?® Elde edilen bilgiler caminin hep tek minareli ve kare planh bir sekilde yapildigini
gostermektedir. Gilintimiizdeki cami dort kemer {izerine oturan tek kubbe, koselerden iki kath
barok kulelerle desteklenmistir.?* Mimar Sinan’m Mihriméah Sultan Cami’nde baslattigi mimari
tasarim ve striiktiir bu yapida yeniden uygulanmistir. Burada duvarlar tasiyici bir fonksiyon icra
etmediginden ¢ok sayida pencere acilabilmistir. Ayn1 zamanda iist kisimlarda yelpaze bigiminde
yayilan bir pencere diizeni gergeklestirilebilmistir.?? Giiniimiizde ii¢ béliimlii son cemaat yerinin
her iki yaninda zarif iki minaresi vardir. Son cemaat yerinin tavan seviyesine kadar yapilip yarim
kalan kuzey bat1 kdsesindeki minaresinin 1966 yilindan sonra eklendigi anlasilmaktadir.?® Yeni
yapilan minare 1978 yilinda yikilarak 1981°de Vakiflar Idaresi tarafindan orijinali drnek aliarak
yeniden yapilmigtir.?*

Cami plan1 ve siislemeleriyle olduk¢a Olgiilii bir yapida, gosteristen uzak bir tasarim
sadeligine sahiptir. Cephe siislemelerinde XIX. ylizyil batililasma devri 6zelliklerini 6nemli
Olgiide yansitmakta olup barok, rokoko, neoklasik, ampir siislemeler kendini gostermektedir.
Cami icinde aydinlatma unsuru olarak avize, kandil kullanilmigtir. Cami i¢indeki kalem isi
stislemeler i¢ mekana ayr1 bir 6zellik kazandirmistir. Sonug olarak Cihangir Camisi klasik

18 BOA.EV.MKT. 906/268.

¥ Turker, Mimarhk Tarihi, s. 17; Altun, “Cihangir Camii”, 539.

20 Semavi Eyice, [stanbul Minareleri I, (istanbul: Berksoy Matbaasi, 1962), 46; Tirker, Mimarlik Tarihi, 15-17, 189.

21 Oktay Aslanapa, Osmanli Devri Mimarisi, (istanbul: inkilap Kitapevi, 1986), 465.

22 Altun, “Cihangir Camii”, 539.

2 Tirker, Mimarlik Tarihi, 80'de Semavi Eyice’nin bu minarenin yapim yilini istanbul Minareleri adl kitabinin 62.
Sayfasinda 1971 yili olarak verdigini ifade etse de bu bilgiyle karsilasmadik. Eyice’nin Cihangir Camii Minaresi (1890)
baslikl yazisinda: “Bina aslinda cifte minareli olarak diistiniilmis ise de diger minare ancak gévdesinin kiigiik bir
parcasina kadar insa edilebilmistir’ demektedir. Bkz. Eyice, istanbul Minareleri |, 46. Ayrica s. 92’de Resim 130-
131’de Cihangir Camisi’nin tek minareli oldugu goérulr.

24 Tirker, Mimarlik Tarihi, 138; Eyice, istanbul Minareleri |, 62.
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Osmanli cami planindan sapma gostermeden donemin iislubunu yansitan tasarim ve siisleme
ozellikleriyle bat1 mimarlig1 izlerini tasiyan bir yapiya sahiptir.?

Diger yandan arsiv kayitlarinin teyit ettigi gibi selatin camilerinde oldugu gibi cami i¢inde
bir mahfil-i himayin da yapilmistir. Ayvansarayi caminin mahfil-i hiimaytnu ve sibyan mektebi
ile avlusunun bir tarafinda zaviye oldugundan bahseder.?® Cami avlusunda zaviye seyhi olup
1663’te vefat eden Hasan Burhaneddin Cihangiri tiirbesi yer almaktadir.?” Halvetiye tarikatinin
Cihangiriyye subesinin kurucusu Hasan Burhaneddin Caihangiri zaviyesinin hazine kayitlar1 da
bunu teyit etmektedir.?® Gazi Osman Pasa tiirbeyi tamir ettirip?® cami avlusunda bulunan kuyuya
tulumba monte ettirmis ve sadirvan yaptirmistir.>® 1891 yilinda mahkeme-i teftisin onayindan
sonra ev yapilmistir.3! Vakfiyede gecen ve cami yandiginda zarar goren mektep de yeniden
yapilmistir.> Cami imamina ait mesruta yanginda tamamen yok oldugu i¢in 1876 yilinda 37.000
kurusa yeniden yapilmistir.® 1708°de yapilan su sarnic1 da cami insaat1 sirasinda baz1 odalarla
birlikte yeniden insa edilmistir.3*

2.1. Caminin gecirmis oldugu onarimlar

Cihangir semtinin sokak dokusu XVIIIL. yiizyila kadar hizli bir gelisme gostermistir. Bu
donemde yapilan yapilarin biiyiik bir kisminin ahsap olmasi 1765 de ¢ikan yanginda semtteki
yapilarin tamamina yakininin yanmasina neden olmustur.®* Caminin bulundugu mevki essiz bir
bogaz manzarasit sunarken camiyi riizgar ve firtinalarin etkisine de agik birakmistir. Arsiv
belgelerinde cami kurgunlarinin firtina ve yagmurdan yiprandigina dair birgok kayit bunu teyit
etmektedir.>® Ama asil hasar1 siddetli yanginlar birakmustir. Semdanizade tarihinde 13 Nisan
1770 yilinda gece saat beste gerceklesen biiylik Findikli yangini bes saat stirmiis ve Cihangir
Cami ile sahil arasimi yakip yok edip bos arsaya ¢evirmistir.3’ Yanginda zarar géren cami zaman
kaybedilmeden tamir edilerek masraflar1 Siileymaniye Vakfi’ndan karsilanmistir.® 1 Mart 1823
tarthinde Firiz Aga Cami yaninda ¢ikan bir yangin on saat siirmiis ve Cihangir Camisi’ni de

I Turker, Mimarlik Tarihi, XV; Altun, “Cihangir Camii”, 539.

26 Ayvansardyi Huseyin Efendi, Hadikatii’l-Cdvdami, 473

27 Diyanet islam Ansiklopedisi, Resat Ongéren, (istanbul: islam Arastirmalari Merkezi, 1997), 16. cilt. “Hasan
Burhaneddin Cihangir?” maddesi, 310-311.

28 BOA.EV.MKT.CHT. 830/52; VGMA, Defter 08/59; VGMA, Defter 438/34, 1756-1846 yillari arasinda gorev yapan
seyhlere ait berat kayitlarinin oldugu iki ayri hazine defterine ulasiimistir. ilk yillara ait deftere ulasilamamistir.

29 BOA.EV.MKT. 1878/76

30 Altun, “Cihangir Camisi”, 540

31 BOA.EV.MKT.CHT. 830/52; BOA.PLK.p. 224

32 Siileymaniye Vakfiyesi, 6, 183-184; BOA.EV.MH.TIK. 30/66; EV.MH.TIK. 109/189; EV.MH.TiK. 73/291

3 BOA.EV.MH 1805/70; BOA.EV.MH.TiK 29/213; BOA.EV.MH. 1805/74

34 BOA.EV.MKT.737/278; Altun, “Cihangir Camii”, 539.

3 Tirker, Mimari Tarihi, 57.

36 BOA.EV.MH, 233/116; BOA.EV.MH, 689/72

37 Sem’dani-zade Findiklili Stileyman Efendi Tarihi, Miiri’t-tevdrih I1.B., haz. M. Minir Aktepe, (istanbul: istanbul
Edebiyat Fakiltesi Matbaasi, 1980), 26.

3 BOA. C.EV.598/30177
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yakmistir. Caminin yapimina bir ay icinde baslanmistir.®® Bu sirada Arabacilar Kislasi
Camisi’nin yanmasindan sonra II. Mahmud onun yerine Nusretiye Camisini yaptirmistir.*°

1831 yilinda caminin kible tarafina bir mazgal insa edilmis ve yikilan duvarlara 2.607 kurus
harcanmustir.** 1832 yilinda yine cami ve mektep igin 1.745 kurus,*? ayn1 y1l mahfil-i hiimayin
icin 929 kurus harcanmistir.*® 1834 yilinda minare dibi ve mahfil-i hiimayin ile merdiven iistii,
abdest odasi yanindaki odanin bir tarafimin dokiildiigli, yerlerdeki hasirlarin bir kisminin
¢liriidiigii, su yolunun bozuk oldugu ve suyun kesik oldugu** anlasilmaktadir. Su yolu ve cami
icinde yapilan tamirat i¢in toplam 3.985,5 kurus masraf edilmistir.*® 1837 yilinda cami tamiri
icin Evkaf-1 HiimayGn hazinesinden 2.750 kurus 6denmistir.*® Aym yil temmuz aymda cami
camlar1 degismis ve yine ayn1 hazineden 6denmistir.*’

1842 yili Mayis ve Haziran ayinda yapilan ¢esitli tamiratlar i¢in toplam 3.794 kurus harcama
yapilmistir.*® 1843 nisan ayinda su yolu icin 7.986 kurus, su hazinesinin tamiri i¢in de 1.171
kurus kesif bedeli ¢ikarilmistir.*® Sadece Sormagir sokagindan su hazinesine kadar gelen
borularin ve kiinklerin degismesi icin 7.947 kurus ddenmistir.>® Yine ayn1 y1l cami mahfilinin
diismesi sonucu bazi dolap ve saire i¢in 330 kurus, cami kursunlari, su yolu ile ¢esme ve mektep
icin toplam 1.610,5 kurus harcama yapilmustir.>! 1849 yilinda ise ¢ikan firtinalar cami iizerinde
hasara neden olmus hasarin gideri Evkaf-1 Hiimay(n hazinesinden karsilanmgtir.5?

1857 yilinda hazirlanan kesif defterine gére yapilan miinakasa® ile 23.750 kurusluk bir tamir
gerceklestirilmistir.>* Bu miktar dnemli bir tamiratin gergeklestirildigini gdstermektedir. Zira bu
dénemde yapilmis olan Tesvikiye Camisi 317.989 kurusa mal oldugu diisiiniildiigiinde tamiratin

3% Ahmet Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, Xll, (istanbul: Ucdal Nesriyat 1974), 92-93; Sahhaflar Seyhi-Zade Seyyid
Mehmed Es’ad Efendi, Vak’a-Niivis Es’ad Efendi Tarihi (BGhir Efendi’nin Zeyl ve iléveleriyle) 1237-1241/1821-1826,
Nesre Hazirlayan: Ziya Yilmazer, (istanbul: Osmanli Arastirmalari Vakfi, 2000), 189; Niyazi Ahmet Banoglu, istanbul
Cehennemi Tarihte Biiyiik Yanginlar, |. Basim, (istanbul: Kapi Yayinlari, 2008), 147-148.

40 Deniz, “Arabacilar Kislasi ve Nusretiye Camileri”, 166.

41VVGMA. Defter. 1781/7

42 BOA.EV.SRG. 44/9

43 BOA.EV.SRG.35/04

4 BOA.EV.SRG. 28/178

4 BOA.EV.SRG. 57/201

46 BOA.EV.SRG.106/328

47 BOA.EV.ZMT.82/194

48 BOA.EV.SRG.241/188

49 BOA.EV.EMH.TIK.161/161

0 BOA.EV.EMH.TIK.161/209

>1 BOA.EV.SRG.270/50

52 BOA.EV.MH. 233/116

%3 |nsaat ihalelerinde yapilan eksiltme usulii genis ilgi icin Bkz. Selman Can, Bilinmeyen Aktérleriyle Son Dénem
Osmanli Mimarli§i, (Erzurum: Erzurum il Kiltir ve Turizm Madirligi, 2010), 65-71.

54 BOA.EV.MKT. 17/303; BOA.EV.MKT. 17/305; BOA.EV.MKT. 24/217
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kii¢iik onarim olmadig1 soylenebilir.® 1858 Eyliil ayinda yine siddetli riizgardan cami {izerindeki
kursunlar zarar goriimiis bunun igin 1.991 kurus harcanmistir.>®

1862 yil1 sonlarinda 27.000 kurus gibi bir masraf gerceklesmistir. Subat ayinda ¢ikan
Tophane yanginindan etkilenmis olmalidir.>” Bu tamiratta yiiklenici olan Heci Yani Kalfanin
1873 yilinda caminin yeniden yapilmasini da iistlenmesi dikkat cekmektedir.>® 1863 ortalarinda
cami minaresinin tamiri Todori Kalfa tarafindan yapilmis ve 21.600 kurus harcanmistir. Ebru
Tiirker giiniimiizdeki cami minaresinin Todori Kalfa tarafindan yapildigini ifade etse de bu
minare caminin tamamen ve yeniden yapilmasi esnasinda yikilmistir.>® Cami 1864 yilinda yine
onemli bir tamir daha gecirmistir. 22.08.1864-26.11.1864 tarihleri arasinda 3 ay siiren bir
tamiratin amele gilinliik ¢izelgeleri ile satin alinan esyalara ait masraf defterine gore 24.421 kurus
harcama yapildig1 goriiliir.®

1866 yilinda Heci Yani Kalfa caminin bazi mahalleri ve minaresinin tamirinden bagka Sultan
Abdiilaziz’in emriyle mahfil-i hiimayGnu da tamamen yikip yeniden yapmistir. Mahfil-i
hiimay(n tamirati i¢in 46.705 kurus harcanmistir.®’ Bu yil igerisinde yine aym kisiye
Somuncuoglu sokagindan su hazinesine kadar olan suyolu ve diger bazi mahallerin tamiri
yaptirilmis karsihiginda 1.700 kurus 6denmistir.%?

1868 yilinda Levend Ciftliginden Taksim hatt1 iizerinden Galatasaray Idadisi ve birgok resmi
kurumlarla birlikte ayn1 hat iizerinden getirilen cami suyolu tamir edilmis ve her kurum kendi
idaresince 6deme gerceklestirmistir. Cihangir Camisi adia her masurasi® 4.116 kurus evkaf
hazinesinden karsilanmistir.* Ayrica 1869 yilinda cami cam ve gergeveleri tamir edilmistir.®®

1870 yili Kasim ayinda Heci Yani Kalfa 1.700 kurusa cami ve tuvaletlerde bir tamirat daha
yapmis ancak parasmin 1.400 kurusunu 1871 Haziran ayinda hala alamadig1 anlasilmaktadir.®®
1870’lerde Osmanli Devleti’nin bor¢larint 6deyemeyecek duruma gelmesinin her alanda

% Sefaattin Deniz, “Tesvikiye Camisi’'nin insaati (1853-1854), Tiirk Diinyasi Arastirmalari, 221, Nisan (2016): 168.

6 BOA.EV.MH. 689/ 72.

57 Havanen Dirag, 1831-1900 Yillari Arasindaki [stanbul Yanginlari, Basilmamis Mezuniyet Tezi, (istanbul: istanbul
Universitesi istanbul, 1977), 198.

8 BOA.EV.MKT. 184/ 226

59 BOA.EV.MKT. 215 /292; Tirker, Mimarlik Tarihi, vii.

60 BOA. EV.d. 19128

61 VGMA. Defter 1809/37.

62 BOA.EV.MH. 1412/ 151; BOA.EV.MH. 1412/ 153

631 masura 9,19 mm vevya 4,5 litre/dakika bkz. izzet Kumbaracilar, istanbul Sebilleri, (Ankara: Kiiltir Bakanhgi, 1938),
4. Kumbaracilar: “Bir buguk dirhem kursun, dort bucuk cekirdegin agirligi kursun ve bir cuvaldizin girebilecegi
delikten gecen suya masura tabir olunur” demektedir.

4 BOA.EV.MH. 1246/187; Kazim Cecen, Istanbul’da Osmanli Devrindeki Su Tesisleri, (istanbul: istanbul Teknik
Universitesi, 1984), 4-5; Kumbaracilar, istanbul Sebilleri, ayni yer.

5 BOA.EV.MH. 1376/579

6 BOA.EV.MH.1525/8; BOA.EV.MH. 1588/122
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hissedilir olugunu kii¢iik bir cami insaati dahi olsa Odemelerde giiclik ¢ekildigi
anlasilmaktadir.®’

Caminin bazi1 tamirlerinin ise cami personeli tarafindan gerceklestirilmistir. 1872 yilinda
cami kayyimi Osman Efendi minare siriklarii ve kandil kutularint 96 kurus masrafla tamir
etmistir.%

Buraya kadar elde edilen veriler ve yapilan ¢alismalar gostermistir ki; 1831-1900 yillari
arasinda neredeyse her yil bir yangin vuku bulmustur.%® Cogunlugu ahsap olan evler yangiin
genislemesine neden oldugu igin yeniden yapilacak evlerin kargir yapilmas: emredilmistir.’® Bu
sebeple yanan evler, cami ve imam evi tiimiiyle kargir olarak yapilmustir.”* Ayrica yukardaki
verilerden anlasilacagi iizere 1860’larda eskiyen camide olduk¢a masrafli tamiratlarin
gergeklestirildigi anlasilmaktadir. Bu nedenle Sultan Abdiilaziz Han (1861-1876) caminin
tiimden yikilarak yeniden yapilmasina karar vermistir.

2.2. Caminin yeniden yapilmasi

Simdiye kadar caminin bugiinkii seklinin de verilmis oldugu yeniden yapilis1 hususunda,
cami kitabesinde yazili olan 1889-1890 yilinda II. Abdiilhamid tarafindan yeniden yaptirilmis
oldugu bilgisi disinda bir bilgi bulunmamaktaydi. Bu yiizden cami ile ilgili tiim ¢alismalar ve
kayitlarda dogal olarak bu bilgi esas alinmigtir. Ancak yaptigimiz arastirma neticesinde yeni
cikan arsiv kayitlarindan 6grendigimize gore caminin yeniden yapilmasi olduk¢a macerali bir
stirece dontismiistiir. Bu siiregten devletin biirokratik yavashgi ve ekonomik zor kosullar
icerisinde olmasinin cami ingaatini nasil mahkemeye diisiirdiigiini gorebilmek miimkiin
Olmustur. Caminin tamamen yikilip yeni tarzda yeniden yapilmasina Sultan Abdiilaziz 21 Eyliil
1873 tarihinde karar vermistir.”? 1860’lardan beri caminin bakim ve onarimlarin1 yapan Heci
Yani Kalfanin da yiiklenici oldugu bu yeniden yapilma hikayesinin baglamasinda ayni yilin
Agustos ayinda ¢ikan bir yanginda cami kubbesi ve minare kiilahinin yanmis olmasi etkili
olmustur. ilk 6nce kubbe ve minaresinin yeniden yapilmasi i¢in yazigmalar yapilmisken Sultan
Abdiilaziz Han caminin tiimden yikilarak yeni bir tarzda minaresi ve kubbe aleminin uygun
olacak sekilde yeniden yapilmasina karar verdigi goriiliir.”® Ekonomik sikintilarin oldugu bir
donemde padisahin yeniden yapilmasinmi istemesinde, yukarida ifade ettigimiz gibi caminin
oldukca yipranmis olmasi, sik sik yanginlarda zarar gérmesi ve en Oonemlisi de devrin yeni

%7 Donald Quataert, “19. Yizyila Genel Bakis Islahat Devri 1812-1914”, Osmanl Imparatoriudu’nun Ekonomik ve
Sosyal Tarihi, Il, 6. bs. Editér: Halil inalcik, Donald Quataert, (istanbul: Eren Yayincilik, 2006), 898.

8 BOA.EV.MH. 1623/844

 Havanen Dirag, 1831-1900 Yillari Arasindaki [stanbul Yanginlari, Basilmamis Mezuniyet Tezi, (istanbul: istanbul
Universitesi, 1977), 182-205.

70 BOA.EV.MH.TIK. 23/306

7L BOA.EV.MH.TIK 29/213

72 BOA.EV.MKT.906/268; BOA. i.DH. 673/46896; BOA. i.DH. 673/46909)

73 BOA.I.DH. 1295/101767; BOA.MKT.MHM. 464/67; BOA.MKT.MHM. 464/18
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mimari tarzina uygun bir sekilde kubbe ve minare kiilahlarinin da kargir olarak yaptirma isteginin
agir bastig1 anlagilmaktadir.

23 Eylil 1873/30 Recep 1290 tarihli sehremanetine yazilan bir yaziyla 3000 keseye
nezaretin gonderdigi yeni resme gore yapilmasi emredilmistir.”* Ingaatin toplam maliyeti basta
1.713.839,5 kurus olarak hesaplanmigtir. Eski kursunlarin eritilmesi ve saire karsiligi 28.161
kurus toplam maliyetten diisiildiikten sonra kalan 1.685.678,5 kurus ingaatin yeni maliyet masrafi
olarak hesabedilmistir. Yiiklenici Heci Yani Kalfanin miinakasa (eksiltme) yontemiyle 185.678,5
kurus indirim yaptiktan sonra caminin nihai maliyeti 1.500.000 kurus olarak éngoriilmiistiir.”
Her sey glizel baglamis olsa da ingaatin basina gelmedik kalmamustir. Yillardir tamir ve
bakimlarin yiiklenici olarak yapan Heci Yani Kalfa bu ingaati, tabir yerindeyse aldigina pisman
olmustur. ik basta cami temelinden ¢ikan molozlarin Gasilhane meydanma bir¢oklarmin da
attig1 gerekcesiyle atilmasi yasaklanmustir.”® kinci aksaklik ise insaata baglanmasi igin kesif
defterinin bir tiirlii génderilememesi olmustur.”’ fhaleden neredeyse 5 ay sonra 09.02.1874/ 21
Z. 1290 tarihli bir arzuhalden ingaata baglanabildigi anlasilmaktadir. Bir de Yani Kalfanin ingaata
baslangi¢ masraflar i¢in verilecek olan 100.000 kurus yerine yaris1 50.000 kurus verilmistir.’®
23.04.1874/6 Ra. 1291 tarihli bir kayda gore verilen bu 50.000 kurus hafriyata harcanmis ve
gerekli malzemelerin alinmasi i¢in her iki haftada 15.000 kurus olmak iizere 200.000 kurus
verilmesine karar verilmistir.”® Baska bir arsiv kaydinda da 1872/1289 tarihine mahsuben
200.000 kurusun 6dendigi anlasilmaktadir.®% Bundan sonra kiigiik aksakliklar yasansa da cami
ingaatt 1875 Temmuz’una kadar sorunsuz devam etmistir. Yikleniciye Eyliil 1874- Temmuz
1875 tarihleri arasinda gesitli zamanlarda 180.000 kurus 6deme yapilmistir.8? Bir ara suyun
kesilmesinden Otiirli insaat bir iki giin tatil edilmis ancak insaatin durdurulmasinin miinasip
olmadig1 seklinde uyar1 bile yapilmistir.8? Fakat bu tarihten sonra ters giden bir seyler olmustu
ki ardi ardma kesif raporlar1 hazirlatilmistir. iki yil zarfinda insaatin hangi asamada oldugu ile
ilgili ilk kesif raporu 14.02.1876/1291 tarihinde uzman kalfalar tarafindan yapilmistir. Bu rapora
gore minareler hari¢ baslangigta 6ngoriilen cami maliyetine gore ligte biri bile tamamlanmamis
olup 545.000 kurus harcanmistir.23 Buna yakin baska bir kesif raporuna gore de yine simdiye
kadar yapilan yerlerden kesif dahilinde olan yerler icin 534.114,5 kurus, kesif haricinde
294.141,5 kurus harcandigi, kalan kisimlar i¢in ise 828.256 kurus harcanacagi rapor edilmistir.
Bu rapora gore de toplam kesif bedelinin 1.500.000 kurus oldugu diisiiniildiigtinde 156.512 kurus

74 BOA.EV.MKT. 694/344.
7> VGMA, Defter. 2706/109
76 BOA.EV.MKT. 709/83.

77 BOA.EV.MKT. 702/228

78 BOA.EV.MH.1695/200

79 BOA.EV.MH.TIK. 18/392
80 BOA.EV.MH.1723/77.

81 BOA.EV.MH. 1794/66

82 BOA.EV.MH.TIK. 23/296
8 BOA.EV.MH.TIK. 22/285
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fazlasiyla toplam masraf 1.656.512 kurusa ¢tkmis oluyordu.®* 28.10.1876/ 16 Tesrinievvel 1292
tarihli tiglincii raporda ise simdiye kadar yapilan masraflarin 711.965 kurus, bundan boyle
yapilacak olanm ise 788.035 kurus olacagi, toplami da 1.500.000 kurus olarak kaydedilmistir.®®
Bu raporlardan da anlasildig1 gibi 1876 yili Mart ay1 itibariyle cami insaatinin hemen hemen
yarisi tamamlanmis oldugu halde neden bu sekilde bir rapor hazirlatildiginin i¢ yiiziinii yiiklenici
Heci Yani Kalfanin 15.06.1875 tarihli insaati durdurduguna dair arzuhali gostermektedir.
Yiiklenici Heci Yani Kalfanin verdigi arzuhalinde {i¢ ana sebepten insaati durdurdugu
anlasilmaktadir. Birincisi ve en 6nemli sebep baslangigta metalik akce {izerinden alacagi paranin
kaime 100 kurus iizerinden verilmesidir.®® Ikincisi, basindan beri kesif harici olarak resen yaptig
islerin kontrata baglanmasi. Ugiinciisii de ilk basta cami resmi ile birlikte ¢izilen resimden farkli
olarak yapilmasi istenen minare resminin yeni bir kesifle ek kontrata baglanmasini istedigi halde
bunun bir tiirlii ger¢eklestirilmemesidir. Aslina bakilirsa insaatin durmasinda en etkili sebebin
para meselesi oldugunu, Yani Kalfanin kesif harici yapmis oldugu isleri insaati durdurmaya
goriiniir sebep olarak one siirdiigilinii soyleyebiliriz. Zira temel kazarken zemin ¢iiriik ¢iktig1 i¢in
daha derin bir temel kazarak 18 zira (13,5m) derine inmesi ¢ok da sorun olacak bir sebep gibi
gorinmemektedir. Ama kesif haricinde resen bir sarni¢ ve birka¢ oda daha yapmis olmasi ile
padisahin baslangicta cami resmi ile birlikte ¢izilen resimden farkli bir minare resmi ¢izdirerek
onun yapilmasini istemesi®’ yeniden bir kesif yapilmasini gerektirmis oldugundan énemli bir
sebep gibi goriilebilir. Yine de tiim ingaatin durdurulmasina bir sebep olmamasi gerekirdi. Temel
sorun aslinda biirokrasinin yavagligi kontrat yapilmasimi geciktirip tiistiine bir de kendisine
metalik akg¢e yerine kaime iizerinden para 6demesi yapilinca isleri iyice zora sokmustur. Bunun
lizerine Heci Yani Kalfa da insaati tamamen durdurma karar1 almistir. insaatin neredeyse yarisina
kadar getiren Yani Kalfa sonunda 15.06.1875 /11 Ca 1292 tarihinde verdigi arzuhalde durumu
izah ederek sehremanetine bildirilmesini istemistir.®

Bu arzuhalden sonraki yazigsmalara gore insaat 1875 Haziran’indan itibaren durmustur.
24.07.1876/3 Recep 1293 tarihinde kesif defterinde kurus rayici belli olmadigindan
sehremanetine sorulmasi gerekmistir. Buradaki sorun 6denecek paranin metalik mi yoksa kaime
{izerinden mi oldugunun kesif defterinde net olarak belirtilmemis olmasindan kaynaklaniyordu.%
Heci Yani Kalfanin asil sorunu da buydu zaten. Kurus rayicinin anlasmadan farkli olarak metalik
akce yerine kaime {iizerinden 6deme yapilmasiydi. Bu meselenin aslinda iilkenin iginde
bulundugu mali durumla dogrudan iliskisi oldugu bellidir. Kaime daha 6nce kaldirildig1 halde bu
siralarda yeniden piyasaya siiriilmiistiir. Osmanli Devleti bir yandan 1873 yilinda ortaya ¢ikan
Avrupa ve Amerika mali piyasalarindaki sikintidan dolay1 dis bor¢lanma gerceklestirememis

84 VGMA, Defter 2706/109

85 BOA.EV.MH.TIK. 31/280.

8 BOA.EV.MKT. 906/272

87 BOA. A.MKT.MHM 464/67; AMKT.MHM 464/18
8 BOA.EV.MKT. 790/ 302

89 BOA.EV.MKT. 829/87
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1875-1876 yillarinda dis bor¢ 6demesini durdurmustur. Bir de bu yillarda kaime ve altin lira
degerinde degisim yasanmaktaydi.®® Bu durumun yiiklenicinin kafasini karistirmis oldugu
oldukca anlasilir géziikmektedir. Heci Yani Kalfanin neye giivenerek bu sekilde bir rest ¢cektigini
kestirmek zor olsa da muhtemelen devletin bu sartlarda baskasina ihale etmesinin miimkiin
olmadigini diistinmiistii.

Merkezi yonetim cephesinden ingaatin durmasina tepki oncelikle sert oldu. Heci Yani
Kalfayla yapilan kontrat1 feshedip bagka bir yiiklenici olan Yeni Diinya Kalfanin daha uygun bir
fiyatla insaati yapacagmi taahhiit etmesiyle isin ona ihale edilmesi giindeme getirildi. Bu
durumun olacagini hi¢ tahmin etmemis olamayacagini diisiindiiglimiiz Heci Yani Kalfa iskele
masraflar1 ve kesif harici harcamalarini mahkeme yoluyla almaktansa daha cazip bir teklif
vererek ihalenin yine kendisinde kalmasi i¢in elinden geleni de yapmistir. Bu sekilde
sonuclanmasinda yetkililerin, Heci Yani Kalfanin acacagi davalarda hazinenin daha zararh
cikacagi, yaptig1 iskele masraflar1 ve kesif harici masraflarini alabilmek i¢in cazip bir teklif
vererek ihaleyi tekrar almaya ¢alisan Heci Yani Kalfayla ortak noktada bulusmanin daha dogru
olacagi diislincesinin hakim olmas etkili olmustur. Boylece iki tarafin da istedigi gibi oldu ve
ihale tekrar Heci Yani Kalfada kald1.%! Bu sonuca gore devlet yetkililerinden birilerinin, Heci
Yani’nin Dimyat’a pirince giderken evdeki bulgurdan olacakti gibi bir diisiinceye kapilanlar
olmus ise olduk¢a yanilmis olduklarini zaman gosterecekti.

Bunlar olup biterken meselenin hi¢ de kolay bitmeyecegi anlasilmis olmali ki caminin
yapilan mahallerinin zarar gormemesi icin Ortii yapilmasi glindeme gelmistir. 06.12.1876/19 Z.
1293 tarihinde simdiye kadar yapilan yerlerin kis ayindan zarar gérmesini engellemek i¢in bir
caba s6z konusu olmus ise de biirokrasinin hantallig1 kisin hizina yetisememistir. Kesif yapilarak
bir ortii yapilmasi i¢in alinan karardan sonra bir kis bir de yaz ge¢mis oldugu halde hala 6rtiiniin
yapilamadig1 anlasilmaktadir.%? Hatta 18.06.1877/7 C. 1294 ve 01.11.1877/24 L. 1294 tarihli
yazilardan anlasildig: iizere yarim kalan insaat ve iskeleleri, ii¢ yaz iki kis gecirmis ama hala
{izerine yapilacak ortiiyii beklemekteydi.%

Tekrar ihale meselesinde donecek olursak Heci Yani’nin hi¢ de yabana atilacak bir
miiteahhit olmadig1 deyim yerindeyse adeta piyasanin kurdu oldugu anlasiimaktadir. Meger
yeniden ihaleyi alabilmek igin insaatt durdurma gerekg¢esinden vaz gectigini sdyleyip
hesaplagmay bir siire ertelemeyi diistinmekteymis. 26.05.1878/24 Ca. 1295 tarihli bir kayitta da
gortldiigli gibi Heci Yani cami insaatin1 baslarda metalik akce iizerinden anlastigi halde
kendisine kaime 100 kurus hesabiyla 6deme yapilmasindan dolayi insaati durdurdugu halde
kaime 100 kurus hesabiyla yine kendisi tamamlayacagini taahhiit ederek ihalenin kendisinde

%0 Sevket Pamuk, Osmanli Imparatoriudu’nda Paranin Tarihi, (istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 1999), 231-232;
Diyanet islam Ansiklopedisi, Ali Akyildiz, (istanbul: islam Arastirmalari Merkezi, 2001), 24. cilt. “Kaime” maddesi, 212-
215.

91 BOA.EV.MKT. 842/10.

92 BOA.EV.MKT. 842/92.

9 BOA.EV.MKT.CHT.92/46; EV.MKT. 880/294.
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kalmasini saglamistir.?* Sonra da 24.08.1878/ 22 S. 1295 tarihli Adliye Nezareti’nin bir
yazisindan anliyoruz ki Heci Yani’nin kurnaz bir yol izleyerek dnce “kabul ettim” dedigi halde
simdi de kaime yiiz kurus hesabindan 6denmesini kabul etmeyecegini beyan ederek Evkaf-1
Hiimaytin Nezaretini dava etmistir.® Yani iki ay gegmeden sdziinden dénmiis, olayr mahkemeye
tasimustir. iki taraf arasindaki bu dava bir buguk yil sonra 16.02.1880/5 Ra. 1297 tarihinde ikinci
hukuk dairesine havale edilmistir. Sonra bu daire davay1 goriismek iizere kontratosu ile kesif
defterini istemistir. Isler yoluna girecek diye beklerken iyice arap sagina dénmiis cami insaatina
bir tiirlii tekrar baglanamamustir.

Yiiklenici ve Evkaf Nezareti arasindaki davanin altinda yatan asil sebebin daha 6nce de ifade
edildigi gibi devletin 1870 ve 1880 yillar1 aras1 mali zorluk icinde bulunmastyd1.®” Bunu somut
bir 6rnek olacagini diisiindiigimiiz 1880 yilina ait bir belgeden ¢ikarmak miimkiindiir. Ocak ay1
kayitli belgeye gore Altinct Belediye Dairesi dahilinde bulunan bazi cami, hayrat ve Miisliiman
kabirleri arsalarinin satilarak Cihangir Camisi'nin tamamlanmasimna karar verildigi
goriilmektedir.®® Bu karardan sonra insaatta bir hareketlilik géze carpmaktadir. 29.04.1880 /19
Ca. 1297 tarihinde Heci Yani Kalfa ikmal insaatina basladigini beyan ederek 5 yiik (500.000)
kurus metalik ak¢ce 1 Osmanli Lirasinin 106 kurus hesabiyla ingaati tamamlayacagi, ingaat
baslayacagi i¢in ilk etapta 100.000 kurusun kendisine verilmesini talep etmistir. Goriildiigii gibi
Heci Yani paranin kaime iizerinden degil de metalik akge iizerinden alma hususunda kazangh
cikan taraf olmustur. Verdigi arzuhal iizerine diisiilen uzun bir degerlendirmeden anlasildigina
gore siitten agz1 yanan yetkililer yogurdu iifleyerek yemeye baslamistir. Belgede su noktalara
dikkat cekilmistir: Oncelikle ikmal insaatimn kesif defterine gore yapilmas: eksik yapilmamast,
fazla yapilir ise fazlasuin talep edilmemesi, talep olunur ise mahkeme-i seriyye ve nizamiye
dairelerince itibar olunmamasi, mukaveleden vazgegilir ise hesaptan %10 kurus kesilmesi.
Yiiklenicinin insaati tamamlayacagina dair beyanindan sonra 6demelerin bina yapildik¢a
hazineden metalik akge iizerinden parga parga yapilacagi da belirtilmistir.%

Fakat yine insaatin baslayacagi beklenirken bir yil iki ay gegmesine ragmen hala
baglamamisti. 30.06.1881/ 3 S. 1298 tarihinde yarim kalan ingaatin iskele ve kereste ve sairesinin
kesif muayenesi diizenlenerek gonderilmesi istenmistir ki insaata baslanabilsin.’® Birgok kez
yapilan yazismadan ve Surayr Devlet’te yapilan goriismelerden sonra iskele ve kereste ve
sairenin kesfi yapilarak ne kadar masraf oldugu bir yil iki ay gectikten sonra 18.08.1882/4 L.
1299 tarihinde gerceklestirilebilmistir. Buna gore kesif bedeli 1 Lira 100 kurus hesabiyla 23.873

94 BOA.EV.MKT. 906/272

9 BOA.EV.MKT. 919/59

% BOA.EV.MH. 2031/262

97 Quateart, “Islahatlar Devri”, 898.
9% BOA.I.DH.. 798 / 64708

%9 BOA.EV.MH. 2038/182

100 BOA.EV.MKT. 1103/234

www.osmanli-medeniyeti.com 107


http://www.osmanli-medeniyeti.com/

Journal of Ottoman Civilization Studies
VOL. 5, NO. 8 (2019), 93-114 O. Taskin

kurus olarak gerceklesmistir.’®? Agustos’ta gerceklesen bu kesiften sonra da ikmal insaat: bir
tiirlii baglamayinca sonunda 10.12.1882 / 29 M. 1300 tarihinde dikkat ¢eken ve yoneticileri
harekete gecirmede etkili bir rol oynayan vatandas araya girmistir. Mahalle esnafi ve sakinleri
imza kampanyasina benzer bir organizeyle 51 kisinin miihrii olan bir arzuhal vermislerdir.
Arzuhalde mahallede bulunan caminin 8-9 sene dnce yandigi i¢in irade-i seniyye ile kargir olarak
yapilmasina karar verildigi ve biliylk cogunlugu (kism-1 azamisi) yapildigr halde
tamamlanmadigi ve yapilan insaatin kisin etkisiyle daha ¢ok zarar gorecegi, cuma namazinin
edasinda sikint1 cektiklerinden bahsetmislerdir.l% Bunu dikkate alan yetkililer sonunda
15.06.1875 tarihi ve 06.02.1883 tarihleri arasinda gecen 6 yil 8 ay gibi bir siire fiili olarak duran
ingaatin baslanmasma dair onay yazisim1 06.02.1883/27Ra.1300 tarihinde yazmistir.
14.08.1883/10 L. 1300 tarihinde yiiklenicinin talep ettigine bakilirsa ingaata baglanmis ve devam
etmektedir.® 22.09.1883/ 20 Za. 1300 tarihinde de yaklasan kis mevsiminde yapilan yerlerin
zarar gormemesi i¢in kalfanin istedigi 197.000 kurus Evkaf meclisinde onaylanmis ve hazineye
bildirilmistir.1® Bundan sonra yapilan birgok yazisma ve 07.12.1884/18 S. 1302 tarihli bir arsiv
kaydinda aydan aya 50.000 kurus para 6demeleri gerceklestirilmistir.'®® 1885 yila ait bir
fotografta  iskele seviyesine bakilirsa insaatin  heniiz  kubbesinin  yapilmadigi
goriilebilmektedir. 1%

Resim 7: Guillaume Gustave Berggren’e ait Nusretiye Camisi fotografinda sag tistte Cihangir Camisi
yapimi i¢in kurulan iskele,1885 (Tiirker, Mimarlik Tarihi, 69).

101 BOA.EV.MKT. 1167/244.
102 BOAEV.MKT. 1178/242
103 BOA.EV.MKT. 1240/ 190
104 BOA.EV.MKT. 1240/192
105 BOA.EV.MKT. 1296/2
106 Sekil 8.

www.osmanli-medeniyeti.com 108


http://www.osmanli-medeniyeti.com/

Journal of Ottoman Civilization Studies
VOL. 5, NO. 8 (2019), 93-114 O. Taskin

21.02.1886/17 Ca. 1303 tarihli bir yazida karar verilip yeniden baslanan cami insaatinin
yapilan yerlerinin kistan zarar gormemesi i¢in kursunlarinin Ortiilmesi gerektiginden
bahsedilmistir.!%” Cami kursunlarma yapilan masraflara bakilirsa kubbesinin 1887 ortalarina
dogru ortiildiigiinii sdyleyebiliriz.® 14.04.1889 tarihinde cami bahce duvarlarmin yapim kesif
icinde miydi yoksa degil miydi tespit edilene kadar kalfa tarafindan yapilip bitirilmistir.1%
Anlagilan o ki kalfa da herkes gibi artik bir an 6nce bitirmek niyetindeydi. Zaten hazinenin mali
durumu o kadar kotii oldugundan Evkaf i¢in ayrilan para gorevlilerin maasina bile yetmiyordu.
Tamiri bekleyen bircok mabetle birlikte ikmal insaatinin kalan kisimlarin tamamlanmasi igin
para bir tiirlii alinamiyordu.t!° 14.05.1889/ 14 R. 1306 tarihli bir yazidan duvariyla ilgili hesabmn
kesif defterini astigindan yeniden sehremaneti memurlarina havale edilmisti.!! Cevre duvari
kimin iizerine kaldi bilinmez ama cami 1890 Nisan ayma denk gelen Ramazan’da cemaatle
namaz kilinacak seviyeye gelmisti. Sadece minberinin tamiri nedeniyle birkag¢ ay daha gecikerek
temmuz ayinda tam hizmet vermeye baslamustir.!'?

Boylece uzun bir hikayeye donilisen Cihangir Camisi’nin yeniden yapilma seriiveni
21.09.1873 tarihinde baslamis 15 yil 7 ay siirerek 20 Nisan 1890 Ramazan’inda bitmistir.

3. Cami ait diger baz bilgiler

Kanuni’nin vakfi olan Cihangir Camisine ayr1 bir gelir tahsis edilmeden her tiirlii giderleri
Siileymaniye Vakfi masraflari icerisine dahil edilerek vakif gelirlerinden karsilanmistir.!*® Cami
yonetiminde birinci derecede imam sorumlu olmustur. Resmi yazigmalarda imam-1 evvel miihrii
ve imzasini kullanmistir.’** Cami ve mahalle iliskisi agisindan iyi bir iletisim kuruldugu
kaynaklara yansimistir.!t°

Vakfiyede Caminin isleyisi icin gerekli olan bedeni ve dini hizmete doniik 15 farkli cihet!®

vardir. Ancak zamanla yeni cihetler ihdas edilmis bu say1 22’ye ¢ikmustir.'t’ Arsiv kayitlarina
gore her cihet i¢in bir personel gorevlendirilmesi gerekmemistir. Bir¢ok ciheti bir personel yerine
getirmistir. Mesela XIX. yiizyil baslarinda camide 5 personel tiim cihetleri yerine getirmekteydi.
Daha agik bir ifadeyle hatip ayn1 zamanda imamlik cihetini, hatta mektep hocaligin1 ve cesitli

197 BOA.EV.MKT. 1384/26

108 BOA.EV.MKT. 1349/202; BOA.EV.MKT. 1349/ 248

199 BOA.EV.MKT. 1822/64

110 BOA.EV.MKT. 1544/10

11 BOA.EV.MH.TIK. 48/357

112 BOA.EV.MKT. 1607/327

113 BOA.EV.SRG 35/04; BOA.EV.ZMT. 168/210

114 BOA.EV.MH.1412/153

115 BOA.EV.MH. 1376/579

16 “vakiflarin gesitli dini, sosyal ve kiiltirel hizmetlerini strdirebilmeleri igin tahsis edilmis olan gérevlere verilen
ad” ayrintilar icin bkz. Diyanet [slam Ansiklopedisi, Mehmet ipsirli, (istanbul: islam Arastirmalari Merkezi, 1993), 7.
cilt. “Cihet” maddesi, 546.

117 yVGMA, Defter 107/95.
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temizlik islerine ait cihetlere de mutasarrif olmustur.’'® Bunlarin disinda cami personeli bu
cihetler karsihiginda Siileymaniye Imareti’nden birer ¢ift fodula (ekmek) almislardir.**°Genel
itibariyle cami personeli hatip,'?*® Imam,'?* muezzin,*?? devirhan'?® (hafiz),*** muarrif,}%
sermahfil,1?® kayyim,'?’ siraci,}?® muallim-i mektep ve halife-i mektep,’?® buhuri ve harc-1
buhur,3® muvakkit,** ferras-1 mektep ve ferras-1 kenif,*®? ferras-1 seccade-i vaiz-i Cuma, 3
rahabi (suyolcu)**gibi gérevlilerden olugmaktayd.

Caminin aydinlatilmast igin aylik 75 vukiyye®*® balmumu Siileymaniye imareti tarafindan
temin edilmistir.’®® Vakfiyeye gore yillik 19.470 akce personel maaslarina harcanirken
aydinlatma igin y1llik 900 vukiyye yaklasik 1 ton 155 kg. balmumu imal edilmistir.t%’

XVI. Yiizyildan beri cami avlusunda bulunan Hasan Burhaneddin Cihangiri zaviyesi ve
cami iki ayr1 vakfa tabi olup ayr gelirleri ve masraflar1 olmustur. Cami ve Zaviye ayni mekani
paylagmis olsalar da yonetim ve mali agidan birbirinden tamamen ayr1 kalmislardir. Zaviye
seyhligi cami yoOnetimi ile hi¢bir sekilde birlestirilmemistir. Hatta imamliga gecici bir siire

118 BOA.EV.HMH.d. 8408/02

119 BOA.EV.MH.TIK. 22/507

120 BOA. MAD.d.. 1845; VGMA, Defter 107/94; Sileymaniye Vakfiye, 49, 186

121 5(jleymaniye Vakfiyesi, 49, 186; VGMA, Defter 107/94; BOA.EV.HMH.d.. 8408/02

122 5(jleymaniye Vakfiyesi, 49, 186.

123 Arapga olan “devir” yukardan asaglya okumak ile Farsca olan “han” yine okumak manasindadir. Mehmet Zeki
Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri S6zlIiigi, I, (istanbul: Milli Egitim Basimevi, 1983), 436

124 S{jleymaniye Vakfiyesi, 49, 186; VGMA, Defter 107/95

125 Silleymaniye Vakfivesi, 49, 187; Camilerde ve tekkelerde hayir sahiplerinin adlarini hayir ile anan dua eden
muezzin ve dervisler icin kullanilan bir tabirdir. Ayrica Fuat Koprilt muarrifin Selcuklu sarayinda tesrifat gorevi
yapanlara verilen bir isim oldugunu ifade etmistir. bkz. Pakalin, Tarih Deyimleri, I/, 552-553.

126 S(jleymaniye Vakfiyesi, 49, 186; VGMA, Defter 107/95

127 S{jleymaniye Vakfiyesi, 50, 187; Kayyim; Vakif miitevellisi ve camilerde temizlik gérevlisi anlaminda kullanilan bir
terimdir. bkz. Diyanet islam Ansiklopedisi, izmet Ozmel (istanbul: islam Arastirmalari Merkezi, 2002), 25. cilt.
“Kayyim” maddesi, 107; Pakalin, Tarih Deyimleri, II, 223.

128 5(jleymaniye Vakfiyesi, 50, 189-190; Pakalin, Tarih Deyimleri, II, 236.

129 S{jleymaniye Vakfiyesi, s., 50, 189-190; VGMA, Defter 107/95.

130 BOA. IE.EV.. 16/ 1935; VGMA, Defter 107/95.

131 Namaz vakitlerinin ayarlanmasindan sorumlu kisi olup muvakkitlere ayrica saatci ve muvakkit-i salat da denilirdi.
Bkz. Diyanet Islam Ansiklopedisi, Salim Aydiiz, (istanbul: islam Arastirmalari Merkezi, 2006), 31. cilt. “Muvakkithane”
maddesi, 413-415; VGMA, Defter 107/95. Sefaattin Deniz, “Sultan Abdilmecid’in insa Ettirdigi Muvakkithaneler,
Osmanli Arastirmalari, XLIX, (2017): 268

132 Diyanet islam Ansiklopedisi, Tahsin Yazici- Mehmet ipsirli, (istanbul: islam Arastirmalari Merkezi, 1995), 12. cilt.
“Ferras” maddesi, 408.

133 BOA. EV. ZMT. 235/239; BOA.EV.MKT.EVM 34/178.

134 BOA. EV. ZMT. 235/239

135 Eski agirlik 6lclisti okka’nin diger adi olup dértylz dirhemden ibarettir. Mehmed Ali Unal, Osmanli Tarih Sézliigii,
Paradigma, 1. Baski istanbul 2011, s. 404; 1 okka 1,282945 gram, Okka icin bkz. Diyanet islam Ansiklopedisi, Cengiz
Kallek, (istanbul: islam Arastirmalari Merkezi, 2007), 33. cilt. “Okka” maddesi, 338-339.

136 BOA.EV.ZMT 98/24; BOA.EV.RZN. 53/214.

137 vakfiye, s. 11
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vekalet edilmesine bile izin verilmemistir.'® Camisi Siileymaniye Vakfi tarafindan finanse
edilirken Hasan Burhaneddin Dergahi masraflari i¢in Tekfurdagi glimriiglinden senelik otuzbes
kurus, Bahcgekapisi Valide Sultan Vakfindan giinliik bes ak¢e ve Evkaf-1 Haremeyn
muhasebatindan Istanbul Giimriigii'nden tadmiye varidatindan finanse edilmistir.'® Iki kurum
personeli arasinda bazen gerginliklerin yasandig1 kaynaklara yansimustir.14°

Sonu¢

Bu calismayla caminin ti¢ farkli sekline dair bilgilere ulagilmis olup ilk seklinin 1823 yilina
kadar tamir edilerek ayakta kaldigi, ikinci seklinin 1873 yilina kadar, tgiincii seklinin de
giinlimiize kadar devam ettigi anlagilmistir. 1873 Agustos ayinda yeniden yapilmasinin Sultan
Abdiilaziz’in karar1 oldugu, insaatin ¢esitli sebeplerden 1875’te durup uzun bir aradan sonra
tekrar 1883 yilinda ikmal insaatina baslanip 1890 Nisan (Ramazan) ayinda ilk namaz kilinarak
ibadete tekrar agilmistir. Boylece XVI. yiizyildan beri ayakta kalan bir tarihi eserin bir donemi
daha aydinlatilmistir. Ayn1 zamanda kii¢iik bir cami tarihi ¢ercevesinde Devleti Aliyye’de mali
zorluklarin devlet nezdinde yapilan ingaatlara ve para politikasinin bu sektdrdeki etkilerine dair
bilgiler yaninda, halk nezdinde bitirilemeyen bir cami ingaat1 algisina dair verilere ulagilmistir.
Ayrica bu c¢alisma zengin arsiv kaynaklarimizin kii¢iik bir cami insaat1 ¢ercevesinde bile idari,
mali, sosyal ve hukuki sistem hakkinda 6nemli bilgilere ulagsma imkan1 sundugunu gdstermistir.
Tarihi mirasin korunmasi ve onlarin gelecek nesillere aktarilmasi bu tiir monografik ve analitik
caligmalar1 gerekli kilmaktadir. Bunlarin giin yiiziine ¢ikarilmasini bekleyen milyonlarca arsiv
kaydi da aragtirmacilarin onlara niifuz etmesini beklemektedir.

1.Arsiv Kaynaklar

Vakiflar Genel Miudiirligi Arsivi (VGMA)

Defterler: 1809/37; 8/59; 438/34; 1781/7; 2706/109; 107/94.
Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA)

Cevdet Evkaf (C.EV): 598/30177.

Evkaf Defterleri (EV.d.): 19128;

Evkaf Muhasebe (EV. MH.): 689/72; 1805/70;.1376/579; 1525/8;, 1588/122; 1623/844;
1695/200; 1805/74; 233/116.

Evkaf Nezdreti Muhasebe Kalemi Tamirat ve Insaat Kalemi (EV.MH.TIK): 22/507; 109/189;
18/392; 23/296; 23/306; 29/213; 30/66; 31/280.

138 VGMA, Defter 4645/156
139 VGMA, Defter 438/34; VGMA, Defter 1328/34; C. EV. 49 2415
140 BOA.EV.MKT. 1878/76
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Evkaf Sergi Halifeligi (EV.SRG.): 106/328; 241/188; 270/50; 28/178; 44/9.
Evkaf-Evkaf Muhdsebesi (EV.EMH.TIK.): 161/161; 161/209.
Evkaf-Zimmet Halifeligi (EV.ZMT.): 235/239; 82/194.

Maliyeden Miidevver Defterler (MAD. d.) 1845

Mektubi Kalemi Cihat (EV. MKT. CHT.) 830/52.

Mektubi Kalemi (EV.MKT.) 1167/244; 1178/242; 1349/202; 1384/26; 1544/10; 1607/327;
1822/64; 17/303; 17/305; 1878/76; 24/217; 737/278; 880/294; 906/272; 919/59.

Sadaret Mektubi Kalemi Miihimme Kalemi Belgeleri (A.MKT.MHM): 464/67; 464/18.

2.Diger Kaynaklar
Ahmet Cevdet Pasa. Tarih-i Cevdet. 12. cilt., Istanbul: Ugdal Nesriyat, 1974.
Aslanapa, Oktay. Osmanli Devri Mimarisi. Istanbul: inkilap Kitapevi, 1986.

Ayvansarayi Hiiseyin Efendi. Hadikatii'I-Cdvami. Haz. Ahmed Nezih Galitekin, Istanbu: Isaret
Yayinlari, 2001.

Banoglu, Niyazi Ahmet. Istanbul Cehennemi Tarihte Biiyiik Yanginlar. istanbul: Kap1 Yayinlari,
2008.

Can, Selman. Bilinmeyen Aktérleriyle Son Dénem Osmanli Mimarhgi. Erzurum: Erzurum Il
Kiiltlir ve Turizm Miidiirliigi, 2010.

Cecen, Kazim. Istanbul’da Osmanli Devrindeki Su Tesisleri. Istanbul: Istanbul Teknik
Universitesi, 1984.

Cetintas, Sedat. Istanbul ve Mimari Yazilar:. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 2011.

Deniz, Sefaattin. “Sultan Abdiilmecid’in Insa Ettirdigi Muvakkithaneler, Istanbul: Osmanli
Arastirmalari, 49. Sayi, (2017): 267-291.

Deniz, Sefaattin. “Sultan II. Mahmud’a Ait Iki Vakif Eser: Arabacilar Kislas1 ve Nusretiye
Camileri”. Istanbul: Tiirk Diinyas: Arastirmalari, 218. Say1, Ekim (2015): 163-179.

Deniz, Sefaattin. “Tesvikiye Camisi’nin Insaati (1853-1854), Istanbul: Tiirk Diinyas:
Arastirmalari. 221. Say1, Nisan (2016): 163-189.

Deniz, Sefaattin. Ciragan/Kiiclik Mecidiye Camii ve 2012-2015 Restorasyon Caligmalari.
Istanbul: Vakiflar Genel Miidiirliigii Yayinlar1 -126/ Oksijen Matbaacilik, 2017.

Dirag, Havanen. 1831-7900 Yillar: Arasindaki Istanbul Yanginlari. Basitilmamis Mezuniyet Tezi,
[stanbul: istanbul Universitesi Istanbul, 1977.
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Diyanet Islam Ansiklopedisi. Ali Akyildiz. 24. cilt. istanbul: Islam Arastirmalar1 Merkezi 2001:
212-215.

Diyanet islam Ansiklopedisi. Ara Altun. 7. cilt., Istanbul: islam Arastirmalar1 Merkezi 1993:
539-540.

Diyanet Islam Ansiklopedisi. Cengiz Kallek. 33. cilt. Istanbul: Islam Arastirmalar1 Merkezi 2007:
338-339.

Diyanet Islam Ansiklopedisi. izmet Ozmel. 25. cilt. istanbul: Islam Arastirmalar1 Merkezi 2002:
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546-548.

Diyanet Islam Ansiklopedisi. Resat Ongoren. 16. cilt. Istanbul: Islam Arastirmalar1 Merkezi
1997: 310-311.
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Kitap, 6nsdz ile bes boliim ve sonug kisimlarinin yani sira
ekler (ii¢c adet Osmanli Arsivi belgesi, sekiz adet fotograf),
kaynakca ve dizinle birlikte 273 sayfadan olusmaktadir.
Bunlarin disinda kitapta Migirdi¢'in glimriik ve iltizamlar
nedeniyle borglari; Haskoy'deki evinde tespit edilen
esyalar; Biiyilikdere'deki evinde tespit edilen egyalar;
Sarraflik biirosu ve Haskdy'deki evindeki poligce ve nakit
miktar;; Migirdi¢ ve ailesine verilen esyalarin listesi;
Migirdi¢'e bor¢lu biirokrat ve miiltezimler; Migirdig'e
borglu tasradaki biirokrat ve miiltezimler; Migirdig'e
borglu Istanbul'daki diger biirokrat, miiltezim ve sarraflar;
Yenikoy'deki yali i¢in paris'te imal edilen esyalar; Miilkler

ve aile bireyleri lizerine intikal tarihleri; Maritse'ye iadesine karar verilen miilkler; Maritse'nin Haskoy'deki
konaktan talep ettigi esyalar; Haskdy'deki konakta Nazeli Hanim'a ait esyalar basligi altinda on ti¢ adet
tablo mevcuttur. Yazarin ifade ettigi lizere, sarraf hakkindaki literatiiriin sinirli olmasi nedeniyle arastirma
biiyiik 6l¢tide Osmanl1 Arsivi kaynaklarina dayanmaistir.

Eser, Tanzimat doneminde Mustafa Resid Pasa'min sarrafi olarak bilinen Cezayirlioglu Amira
Migirdi¢'in  biyografisini i¢ermektedir. Kitabin 6nsdziinde yazar, 19. yiizyilin mali tarihi ile para
politikasinin 6nemli unsuru olan sarraflara dair ¢ok sayida arastirma yapildigini; ancak 6nde gelen
sarraflarin biyografilerinin sinirhi sayida ¢alisildigini, mali gelismeler iizerinde meslek mensuplarinin
yaptiklari etkileri anlayabilmek i¢in sarraflar hakkindaki aragtirma sayisinin daha da artmasi gerektigini
belirtir.

Bu konuyu se¢medeki gayesini, Migirdi¢'in Tanzimat doneminde ¢ok kisa siirede Istanbul'un en zengin
sarraflar arasina girip ayn1 hizla her seyini kaybetmesine dayanan ilging hayat dykiisii olarak gosterirken,
Mustafa Resid Pasanin destegiyle iltizam ihalelerini alan Migirdi¢ hakkindaki c¢aligsmalarda onun mal
varligma el konulma sebebinin sir olarak kalmasini ve konuya deginen her bir arastirmacinin bu hususta
farkl goriisler ileri stirmesini de dnemli bir problematik olarak ortaya koyar. Ermeni yazarlarin, Migirdig'in
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hayatina dair kisa biyografi vermekle yetindikleri, sahis hakkinda iki makale ve bir yiiksek lisans tezi
hazirlandig1 tizerinde durur. Ona gore arastirmacilart farkli sonuglara gotiiren sey, Osmanli Arsivi'nde
sarrafin hizli diisiis sebebinin agikc¢a belirtilmemesi, Ermeni arastirmacilarin ise Osmanli arsivlerine pek
itibar etmeyip benzer goriisleri tekrarlamalardir.

Giris kisminda sarraflik meslegi ve Osmanli Devletinde sarraflarin ortaya c¢ikist ve geligimi
anlatilmaktadir. Erken donemden itibaren bir meslek grubu olarak ortaya ¢ikan sarraflarin Osmanli
maliyesindeki konumlari, para piyasasindaki faaliyetleri, vergileme sistemine katilmalar1 ve dis ticarette
yer almalari, Istanbul’da ve Anadolu'da kredi ve finans islerinde 6n planda olmalar1 aciklanmaktadir.
Ayrica, Yahudilerin sarrafliktaki konumlarmin 1700’lerden itibaren gerilemesiyle beraber yerlerini
Ermeniler almaya bagsladigi, meslek grubu olmalar1 nedeniyle 17. yilizyil sonlarinda devletin belirledigi
kurallara tabi bir lonca kurduklari, sarraflarin is yapabilmek i¢in gedik elde etmek zorunda olduklari
belirtilmektedir.

Kitapta izah edildigi iizere gorevleri itibariyle sarraflar, i¢ ticarette loncalarin kredi talebini karsilar,
muhtelif kurumlara ve kisilere borglar verir; gayrimenkul alim satimi ve para saklama iglemlerini yerine
getirir; askeri ziimrenin hesaplariyla ilgilenirler, vergi tahsilinin 6nemli bir parcasi olan iltizam sistemine
entegre olurlardi. Nitekim iltizam islemlerinde miiltezimleri, sarraflar destekler ve pesinati onlar adina
Oderlerdi. Bunlarin disinda devletin mukataa gelirlerinin isletilmesi siirecinde yer alirlardi.

Caligmada, amiralik kavramm iizerinde ayrica durulmustur. Buna gore amira, 18. yilizyilin ikinci
yarisindan sonra sahip olduklar1 servet ve hiikiimetle olan baglantilar1 sayesinde Ermeni milleti igin
yaptiklari hizmetin ve hayir iglerinin karsiligi olarak sahislara verilen ve Ermenilerin toplum lideri anlamina
gelen bir unvandir. Kitapta bu unvana sahip olan ailelerin ve bireylerin sayilar1 da verilmektedir.

Eserin birinci bolimiinde, Migirdi¢’in aile kokeni ve hayati, sarrafliga baslamasi, yolsuzluk tesebbiisii
nedeniyle ilk kez cezalandirilip Bursa'ya siiriilmesi, yeniden meslege doniisii ve ekonomik girisimleri ele
alinmaktadir. Buna gore Ermeni Cezayirlioglu ailesinin kokenleri Egin’e (buglin Kemaliye) dayanir.
Ailenin Istanbul'a yerlesmesi, Migirdi¢’in babasi Sarkis Hovyan'in, 1725°de kente gelerek, sarraflik
yapmaya baslamasiyla gerceklesir. Migirdig, 1805 yilinda Haskody'de bir konakta diinyaya gelmistir. Kiigiik
yasta babasiyla birlikte sarraflik isine baglar, 1840'lardan itibaren, babasina ait sermayeyi yonetir, 19.
Yiizyilin ilk yarisindaki siyasi ve mali degisim siirecinde iltizam ihalelerine katilir. Diger sarraflar gibi
iltizam yontemiyle vergilerin toplandig1 yorelerin etkili isimleriyle ¢alisir.

Hiikiimetle olan baglantilar1 ve yiiriittigii hayir iglerinin yani sira patrikhane, kiliseler ve hayir
kurumlarina yaptigi bagislari sayesinde amira olmustur. Ermeni ¢ocuklarin egitimine katki yapar, mektep
acar. 1840'lardan itibaren Ermeni ¢ocuklar yurtdisindaki okullara génderir. Baslangig tarihini kesin olarak
belirlenemese de Mustafa Resid Pasa'nin da sarrafi olur. Bu konuda yazar, ulagabildigi en eski belgenin
Temmuz 1841 tarihli oldugunu belirtir.

Yazar, konu biitiinligiinii saglamak iizere mali diizenlemelere de yer yer deginmektedir. Boyle bir
giristen sonra belirtildigi Uzere, Tanzimat doneminde uygulanan muhassillik sisteminde aksamalar
yaganinca hiikiimet, vergi gelirlerini attirmak amaciyla sarraflarin bir araya gelip olusturacaklar1 bir
kumpanyanin vergileri ve biiyiik gelir kaynaklarini toplamasina izni verir. Kumpanyaya dahil olan sarraflar
arasinda Migirdi¢ de vardir. Bu kapsamda 7 Nisan 1842'de Anadolu ve Rumeli kumpanyalar1 kurulur.
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Migirdi¢, Anadolu Kumpanyasi’nda goérev yapar. Kumpanyanin orgiitlendigi bdlgelerdeki iltizam
ihalelerinin pek ¢ogu kurucu sarraflara verilir. Gelirlerin bagkente ulastirilmasinda poligeler kullanilir.

Yazar, eserinde Migirdi¢’in bir yolsuzlugunu detaylariyla birlikte aktarir. Belirtildigi lizere st diizey
biirokratlar gibi valilerin de hesaplarimi tutan, ddemelerini yapip gerektiginde onlara borg veren sarraflari
bulunmaktadir. 1836'dan 1844 yili Mart'ma kadar Musul valiligi goérevinde bulunan Mehmed Pasa'nin
sarraft Migirdic'tir. Migirdic, 1843’te Mehmed Pasa'ya ait hesap defterinde bazi kisilere 6deme yaptigi
iddiastyla 10.925 liralik bir harcama gosterir. Incelemeler sonucunda Migirdic'in degil de pasanin
Migirdig’ten alacakli oldugu anlasilir. Migirdig, hesaplarda olusan farki hazineye vermek yerine bu yolla
kapatmay1 planlamistir. Bu eylemi tesebbiisten oteye gidemese de hilekarliga kalkismasi nedeniyle
kendisinin ceza olarak Bursa'ya siiriilmesine hiikkmedilir. Migirdi¢, Bursa’da yaklagik sekiz ay kalir ve
ancak Mart 1844'te Istanbul'a donebilir.

Eserin ikinci bolimiinde, Migirdi¢'in siirgiinden doniigtiniin ardindan yeniden sarraflik yapmaya
baglayarak iltizamlar yliklenmesi, mesleginde doniim noktasini olusturacak glimriik ve ipek osrii ihalelerini
almasi, karsisina miiltezimlerin ¢ikmasi ve rakip miiltezimlere ragmen mesleginde en 6nemli ihaleleri
tistlenerek one ¢ikmasi ele alinmaktadir. Glimriik gelirlerinin 1851'de tahsis edilmesinde Mustafa Resid
Pasa'nin muhtemel tavassutuyla kendisine donemin 6nemli bankerleri Emmanuel Baltazzi ile Jacques
Alléon’un kefil olmalarini da anlatan boliim, lilkede ekonomik iliskilerin nasil yiiriidiigii hakkinda dikkate
deger bilgiler sunmaktadir. Ne var ki kapasitesinin tistiinde islere giren Migirdig, kisa slirede pes ederek
gumriik ihalelerinden ¢ekilmeyi talep etmistir. Bu konuda giimriik ihaleleriyle ilgili komisyon raporuna
ulasamadigini belirten yazar, gelismeleri dikkate alarak siire¢ hakkinda yorum yapmakta ve Migirdig'le
devam edilmesi yoniinde karar alindigini belirtmektedir.

Uciincii boliimde Migirdi¢'in hizli diisiisii, iistlendigi ihalelerin feshedilmesinin sebebi, sarrafin
hapsedilmesi, kendisi ve yakinlari tizerindeki malvarligima el konulmasiyla bu siirecte yasananlar ele
almmaktadir. Migirdi¢'in kariyerini bitiren siiregte, Dersaadet Bankasi1 zararina calisirken Baltazzi ve
Alléon, 1852 yiliiginde Migirdig’ten borglarini 6demesini istemis, o ise bankaya olan borcunu 6dememistir.
Alléon'un ifadesiyle Migirdi¢'in bankaya 410.000 lira borcu vardir. Bir yandan bankaya olan borg
Odenirken, 6te yandan Migirdi¢ i¢in islem baglatilir. Migirdi¢'in Dersaadet Bankasi'na olan borcu nedeniyle
Ekim 1852'de ihaleleri, geriye doniik olarak feshedilerek sarraf hapsedilir. Thalelerin feshi disinda evlerine
ve han odalarina el konulup esyalar1 miihiirlenir. Sarrafin alacaklar tahsil edildikten sonra tiim emlak ve
esyasinin miizayedeyle satilmasina karar verilir. Bu siiregte Migirdi¢ hapiste bulunur. 48 yasinda tiim
malvarligini ve igini kaybetmistir. Bu sartlar altinda rahatsizlanan Migirdi¢’in birakilmasi i¢in Rus idaresi
aract olur. Prens Mencikof'un baskisi iizerine Nisan 1853°te Meclis-i Mesveret toplanip Migirdi¢'in
durumunu goriigiir. Hitkiimet Mengikof'un talebini kismen de olsa yerine getirirken sarrafin, evinde degil
de patrikhanede kalmasina izin vererek bu kararin kendine ait oldugu izlenimini verir. Patrik, bir buguk ay
sonra doktor raporunu da ekledigi dilek¢esiyle Migirdi¢'in hastalik nedeniyle hava degisikligi igin
patrikhaneye bagl Kadikoy'deki bir yerde kalmasina izin verilmesini ister. Hiikiimet kabul edince sarraf
Kadikdy'de kalmaya baslar.

Dordiincli bolimde Migirdi¢'in el konulan mal varliginin satisi, bor¢ ve alacaklarinin tasfiyesi
stirecindeki gelismeler ele alinmaktadir. Yazar, sarrafin mal varligini ve miizayede yoluyla hangi mallarin
kimlere satildigini1 tablolar halinde vermektedir. Migirdi¢'in satisa ¢ikarilan mallarindan saglanan gelir,
hazine yiikiimliiliigiinii bile kargilamamustir.
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Besinci boliimde Migirdi¢'in ev hapsinden ¢ikarilmasi, tatbik miihrii tartismalari, Ingiltere'ye gidisi ve
mallarinin iadesi igin yaptigi bagvuru ilizerine baglatilan yeni arastirma ile oliimiiniin ardindan ablasi
Maritse'nin miicadelesi ele alinmaktadir. Bu boliimde miikerrer bilgiler vardir. Sorunlari nedeniyle 1855
yili ortalarinda Ingiltere'ye giden Migirdig, 1858'de Istanbul'a dénmek iizere yola gikmustir. Istanbul'a
dondiikten sonra hiikiimete dilekge vererek itibarimi ve mallarini geri almaya calisir. Migirdig'e izlemesi
gereken yol hakkinda nasihat ettigi bilinen Alléon'un muhtemel tavsiyesiyle verdigi dilekgesinde kendisine
haksizlik yapildigimi ifade eder. Migirdi¢'in talebi kabul edilmistir. Yazar, bu konuyla ilgili arsiv
kayitlarinda, hesaplarin tetkikine iliskin belgeye rastlamadigini belirtmektedir. Ne var ki hesaplarinin
yeniden incelenmesi i¢in kurulan komisyon ¢alismasini heniiz tamamlamadan Migirdig, 1 Nisan 1861°de
56 yasinda yoksul bir adam olarak 6lmiistiir.

Migirdi¢'in 6liimiinden 6nce ailesinin gayrimenkullerini geri almak i¢in ablas1 Maritse, 1862 yilindan
itibaren hukuki siire¢ baglatir. Hiikiimet, s6z konusu mal varligini yeniden incelemeye alir. Alacak ve borg
kayitlar1 incelenerek konu aydinlatilmaya calisilir. Kitapta, ilgili mallara dair bilgiler tablolar halinde
verilmekte ve bilgiler aktarilirken Osmanli arsiv vesikalar1 kullanilmaktir. Buradan, devletin tebaasinin
taleplerini karsilamak iizere tiim yetkili makamlar1 devreye koydu miisahede edilmektedir.

Sonug kisminda yazarin belirttigi iizere bu sahsin, arastirmacilarin ilgisini ¢cekmesinin 6nemli bir nedeni
Tanzimat donemine denk gelmesi, Mustafa Resid Pasa'nin sarrafi olmasidir. Yoksa gecerli bir nedenle
miilklerine el konulan ilk sarraf degildir. Davraniglari asir1 veya sira dist da degildir. Cagdasi sarraflar kadar
usulsiizlik yapmistir. Yagam big¢imi, serveti, mal ve miilkleri de Tanzimat donemiyle baslayan Bat1 tipi
yasam big¢iminin bir yansimasidir. Onu farkli kilan, kisa siirede asir1 biiyiime hirst olmustur. Bu hirsla
yaptig1 kimi yatirim ve girisimler ise bilingli veya bilingsizce toplumsal gelismeye ivme kazandiracak
adimlardir. Ipek fabrikalari ve ¢ocuklar egitim igin yurtdisina gondermesi dikkat ceken hususlardir.
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