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Sunus

Egitim Tarihimizde Ozgiin Bir Uygulama
Olan Koy Enstituleri 75 Yasinda!

Firdevs GUMUSOGLU

17 Nisan 2015°de iilke capinda Koy Enstitiilerinin kurulusunun 75. Yildoniimii kutland1. Sos-
yal Bilimler Dergisi’nin bu sayisinin edit6rii ve bir bilim insani olarak sosyal bilimlerin, s6z ko-
nusu alana yeterince ilgi gostermedigi kanisindayim. Bu saptama, konuyla ilgili olarak calisma
yapilmadig1 anlamina gelmiyor. Ornegin Kanadali bilim insan1 Fay Kirby’nin 1960 yilinda kabul
edilen konuyla ilgili yazdigi ilk doktora tezinden sonra cok sayida tez hazirlandi, kitap, makale
ve kose yazisi yayinlandi. Bu calismalar1 ana hatlariyla iic gruba ayirabiliriz: Bunlardan ilk grup
bilimsel ¢calismalar, ikinci grup bu kurumlarda 6gretmenlik, idarecilik yapanlar ile mezunlarin
ani, gozlem ve egitime iliskin ¢cikarimlarina dayanan eserleri, {iclincii grup da Koy Enstitiisii
mezunu edebiyatcilarin eserleri. Birinci gruba giren eserler; egitim politikalarina, kurum tarihi-
ne, elestirel pedagojiye ve sosyolojiye katkida bulunan énemli degerlendirmeleri icermektedir.
ikinci gruba giren eserler ise, Koy Enstitiileri’nde bizzat yasayan kisilerin gozlemleri ile d6nemin
toplumsal yapisina, siyasal kiiltiiriine ve egitim uygulamalarina iliskin 6nemli bilgiler vermek-
tedir. Ayrica bu kurumlarda yoneticilik ve 68retmenlik yapanlardan bazilar1 da yasadiklari de-
neyimin 0zgiinliigiinii ortaya koyan degerli eserler yazdilar. Koy Enstitiisii mezunu edebiyatcilar
ise, edebiyata, edebiyat tarihine ve sosyolojisine yeni bir soluk getirdiler. S6ziinii ettigimiz bu
eserlerin neredeyse tiimiinde K6y Enstitiileri, Tiirkiye’nin aydinlanma ve egitim tarihinde 6nem-
li bir kilometre tasi olarak kabul edilmekte ve 6zgiin bir uygulama oldugu 6ne siiriilmektedir.

Konuyla ilgili olarak yukarida so6zii edilen calismalardan tiimiiyle farkli bir yazin da stz ko-
nusudur. Bunlar, bilimsel olan ve olmayan ¢alismalardan, edebi eserlere dek bir yelpaze icinde
karsimiza cikar. Ana hatlartyla bu ¢alismalar, K&y Enstitiileri’ni tek parti doneminin “baskici
politikalarinin”, hatta “totaliter Kemalist sistemin makbul vatandasini yaratma araci” olarak ka-
bul etmektedir. Dahasi, bu kurumlarin 2. Diinya Savasi kosullarinda “cocuk emegi somiiriisiine”
dayandigini, “dini egitimi tamamen disladigin1” ve “kiz-erkek karma egitimin geleneksel Islami
toplum yapisina aykir1 bir girisim oldugunu” dile getirmektedirler. Sosyal Bilimler Dergisi’nin bu
sayisinda yer alan makaleler araciligiyla hem Koy Enstitiileri uygulamasinin, gecmis ve bugiin
acisindan 6nemini irdelemek; hem de bu kurumlara yonelik yukarida kisaca degindigimiz tarih
dis1 yaklagimlarin ne denli temelsiz oldugunu ortaya koymak amaclanmaistir.

K&y Enstitiileri’nin hem kurulus siirecinde, hem de sonrasinda pek cok kisinin katkis1 olmus-
tur. Basta bu kurumlarin mimar Ismail Hakki Tonguc’u, Kiiltiir Bakani1 Saffet Arikan’i, Hasan
Ali Yiicel’i, Koy Enstitiileri'nde kalarak katilimci gdzlem yapan Fay Kirby’i ve Engin Tonguc’u
anmak ve animsamak gerekir... Ote yandan Koy Enstitiileri'nde calisan usta 6greticilerden, 6g-
retmenlere ve idarecilere dek emek verenler azimsanmayacak sayidadir. Bunlar arasinda iki de
sosyolog bulunmaktadir: Tiirkiye Sosyolojisinde énemli bir yere sahip olan Ibrahim Yasa (An-
kara Hasanoglan Yiiksek Koy Enstitiisii) ve Cavit Orhan Tiitengil (Liileburgaz-Kepirtepe ve An-
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8 | SOSYAL BILIMLER FIRDEVS GUMUSOGLU

talya-Aksu KOy Enstitiisii) 6gretmen olarak bu kurumlarda gérev yapmislardi. Onlarin bu ku-
rumda calismalari, hem yaptiklari alan arastirmalarinin niteligini, hem de tiiriinii belirlemistir.
Ornegin Tiirkiye’nin ilk kapsamli monografisi Hasanoglan Koyii'nde, Ibrahim Yasa tarafindan
Hasanoglan Yiiksek Koy Enstitiisii 6grencileriyle birlikte yapilmistir. Tiitengil’in de kirsal toplu-
mun kalkinma sorunlarina ve Tiirkiye’nin toplumsal yapisina yonelik biitiin ¢calismalarinda Koy
Enstitiileri'nde edindigi deneyimlerin etkileri goriiliir. Ayrica donemin aydinlar1 bu kurumlarda
ogretmenlik ve yoneticilik yaparak, Tiirkiye'nin egitim ve kiiltiir yasamina biiyiik katki sagladi-
lar. Onlar bir yandan da Anadolu kdyliisiinden 6grendiklerini calismalarina yansittilar. Bunlar
arasinda Sabahattin Eyiiboglu, Mualla Eyiiboglu, Ruhi Su, Asik Veysel ve Ankara Universitesi’nin
1940’1 yillarda gorev yapan cok sayida 6gretim iiyesi de bulunmaktadir.

Koy Enstitiileri 17 Nisan 1940 yilinda resmi olarak acildi. Ancak bu kurumun tarihini 1935-
1936 6gretim yilinda acilan Egitmen Kurslarr’'yla baslatmak daha dogru olur. Egitmen Kurslari,
Saffet Arikan’in Kiiltiir Bakani (Egitim Bakani) oldugu donemde (1935-Aralik 1938), mevcut 40
bin koyiin 6gretmen ac¢igini gidermek icin, Mustafa Kemal’in 6nerisiyle giindeme alinmis, d6-
nemin ilkégretim Genel Miidiir vekili [smail Hakki Tonguc’un “Kéyde Egitim” baslikli raporuna
dayanilarak uygulamaya gecilmistir. Buna gore askerligini cavus olarak yapmis, okuma yazmay1
bilen koyli genclerin “uyanik ve atak” olanlarindan goéniilliiler secilmis, ihtiyaca gére 6-8 ay-
lik kurslardan gecirilerek, ii¢ yillik egitim veren koy okullarinda (genellikle kendi kdylerinde)
gorevlendirilmislerdir. Bu genclere; yurt bilgisi, yurttaslik bilgisi, temel hesap bilgisi ve okuma
kiiltiirii vermek amaclanmistir. Bunun yani sira kdyiin ihtiyaclar1 dogrultusunda, marangozluk,
demircilik, aricilik, hayvan bakimi, bilimsel bilgiye dayali tarimsal {iretim; hijyen bilgisi, saglik-
11 konutlarda yasamanin 6nemi ve salgin hastaliklardan korunma yontemleri 6gretilmistir. Ote
yandan bu genclere, yerelde egemen olan iktidar odaklarina (aga, seyh vh) karsi durma hak-
lar oldugu benimsetilmeye calisilmistir. Bunun yani sira kdylerde egemen olan batil inancla-
ra karsi halkin bilgilendirilmesi de genc¢ egitmenlerin gérev alanina girmekteydi. K6y Egitmen
Kurslarr’'nin kisaca 6zetledigimiz bu calismalari 1940’lara kadar uygulanir ve basarili olur. Okul
olmayan koylerde egitmenler tarafindan okullar yapilir; kdyler agaclandirilmaya, 6rnek bahce-
ler ve tarlalar olusturulmaya baslanir. Egitmen kdyiin “bilen” ve bildigini koyliiye 6greten 6znesi
haline gelir. Bu sirada yerel basinda da egitmenlerin basarilarina iliskin haberler yer almaya
baslar. Bir bakima Koy Egitmen Kurslar’'nin basarilari, kamuoyunda mesruiyetini de saglamis,
enstitiilerin acilisina giden yol belirginlesmistir. Ardindan da kdylerdeki egitim sorununu ola-
bilecek en hizli bicimde ¢6zmek icin Koy Enstitiileri’nin kurulmasina karar verilir. Hasan Ali
Yiicel’in bakanlig1 doneminde (Aralik 1938-Agustos 1946), K6y Enstitiileri Yasasi gecirilir. Bura-
daki amac¢ Koy Egitmen Kurslarr'yla benzerlik tasir. Ancak icerik olarak daha kapsamli ve iilke
capinda yaygin bir uygulama olarak hayata gecirilir. Koy Enstitiileri aracili§iyla koylerde bes yil
egitim veren ilkokullar1 agmak, bu okullarda yoksul koylii cocuklarini egitmek, nitelikli isgiicii
yaratmak, “koyii canlandirmak” (“kéyii canlandirma” kavrami Tongug’a aittir) ve “koyliilerin
vatandaslik bilincinin gelistirilmesi” hedeflenir. Nitekim bu okullara alinan cocuklarin ilkokul
mezunu ve koylii cocugu olmasi sarttir. Koylii kiz cocuklarinin Kéy Enstitiileri’ne alinmasi icin
ise kizlara bir dizi pozitif ayrimecilik yapilir: Erkek cocuklar Koy Enstitiisii'ne kabul edilirken,
yanlarinda eger bir kiz cocukla gelirse sinava alinmaz. Ayrica kiz cocuklarina da sinav yapilmaz.
Bunun yani sira kiz cocuklarindan bazilarinin ilkokulu bitirmeden dahi Koy Enstitiileri’ne alin-
digini, burada ilkokulu bitirmelerinin saglandig1 bilinmektedir. Kéylerdeki 6gretmenlerin de kiz
cocuklariin okutulmasi icin seferber oldugu yapilan ¢alismalar tarafindan ortaya konmustur.

K&y Enstitiileri, donemin egitim kurumlarindan da, giiniimiizdekilerden de pek cok acidan
farklidir; duvarlari-sinirlar ve giivenligi yoktur. Yaz tatilinin standart bir zamani da yoktur. Her
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enstitii ihtiyaclarini ve calisma takvimini kendisi belirleyerek 6grencileri kdylerine génderir. Ta-
til nedeniyle enstitiilerin kapisina kilit vurulmaz. Nobetlese isler yapilmaya devam eder. Ciinkii
orasi klasik anlamda okul degil, ayn1 zamanda iiretim ve yasam kurumudur...

Yine bu kurumlar 6grencileri; caliskanlar, tembeller, basarililar ve basarisizlar vb kategorile-
re ayiran klasik egitim sistemi s6z konusu degildir. Dersler, sadece dershanelerde degil, her yer-
de yapilir: Bahcede, ahirda, kovanlarin bulundugu alanda, bir binanin veya elektrik santralinin
insa alaninda... Koy Enstitiileri’nin ilk yillarinda miifredat1 da yoktur. Miifredat yasamdaki ihti-
yaclara goére olusturulur. Ote yandan K6y Enstitiileri bolgelerin cografi dzelliklerine uygun arazi-
lerde ve yatay olarak bizzat 6grenciler ve 68retmenler tarafindan insa edilir. Binlerce doniimliik
arazilerde tarim yapilir, meyve agagclari yetistirilir, kdyler agaclandirilir ve batakliklar kurutulur.
Yine bolgenin kosullarina gore bir uzmanlik alani olusturmak amaclanir; hayvancilik, balikci-
lik, aricilik, narenciye iiretimi vb. Bu kurumlarin bir baska 6zelligi kiiltiir derslerine de 6zel bir
Onem verilmesi, miizik, halk oyunlar, tiyatro gibi alanlara 6grencilerin yonlendirilmesiydi. Her
Koy Enstitiisii’niin olmazsa olmalar1 arasinda miizik ve halk danslar1 gelmekteydi. Bu kurumlar-
da basta mandolin, keman, baglama, piyano olmak {izere pek cok calg1 aleti bulunmaktaydi. Bir
baska vazgecilmez birimi ise binlerce yerli ve yabanci eseri iceren kiitiiphaneleriydi. Bu egitim
anlayisinin dogal bir sonucu olarak Koy Enstitiileri’nde egitim, maddi ve manevi yasamin tire-
timi ekseninde yapilmaktaydi. Bu kurumdaki koylii cocuklar ve gencler, binlerce yil siiregelen
suskunluga inat, diisiinmeyi, konusmayi, tartismayi, sorgulamay1 ve akilci yontemlerle iiretme-
yi 6grendiler. Hemen hepsi iyi 6gretmen ve saglik memuru olmalarinin yani sira, iyi birer maran-
goz, demirci, arici, terzi ve sanatci oldular.

1946 yilindan itibaren Cumhuriyet Halk Partili ve Demokrat Partili bazi milletvekilleri tarafin-
dan “komiinist yetistirdikleri”, kiz erkek ayn1 mekanda egitim gordiikleri saviyla Koy Enstitiileri
aleyhinde kampanya baslatildi. Ayni yil Yiicel’in yerine K6y Enstitiileri karsit1 Resat Semsettin
Sirer bakanhga getirildi. IIkégretim Genel Miidiirii I. Hakki Tonguc istifa etmek zorunda kald1 ve
ilk is olarak da enstitiilerin miifredati degistirildi. Ardindan karma egitime son verildi ve koylii
kizlarin tek egitim secenegi ortadan kaldirildi. Boylece kiz 6grencilerin okullasma orani dra-
matik olarak diistii. 1954 yilinda ise K&y Enstitiileri kapatildi ve yerine kdy ilkdgretmen okullar
acildi. Koy Enstitiileri kapatildigi yil, 21 bélgede egitim vermekteydi. Bu kurumlardan 1940-1954
yillan arasinda; 1.398’u kadin, 15.943’l erkek 17341 6gretmen mezun oldu. Koy Enstitiileri’nin
saglik kolunda ise 1.248 saglik memuru yetisti. Egitmen Kurslar’'ndan ise 1947 yilina dek, 8.675
egitmen mezun oldu.

Yukarida kisaca 6zetledigimiz K&y Enstitiileri, 17 Nisan 2015 tarihinde 75. Yilr'n1 geride bi-
rakti. Gilinlimiizde egitim sisteminin icinde bulundugu sorunlarin ¢6ziimiine iliskin cok onemli
ipuclar1 bulunduran Koy Enstitiileri sistemine yeniden bakmanin énemli oldugu kanisindayiz.
Tiirkiye’de bugiin egitim sisteminin biiyiik bir ¢cikmazda oldugu, hemen her kesim tarafindan
kabul edilmektedir. Bilim insanlarindan 6gretmenlere, velilere, 6grencilere dek herkes egitim-
de nitelik ve nicelik acisindan sorun oldugundan yakinmaktadir. Is diinyas1 “meslek egitimi
memleket meselesi” sloganiyla sesini yiikselirken, {iniversitelerin sayisinin artmasina karsin,
iiniversite mezunlarinin niteliginin diistii§linden yakinmaktadir. Siyasetciler de benzer sekilde
egitimin mevcut halinden sikayetlerini dile getirmektedirler. Hatta genel secimlerden 6nce CHP,
iktidara geldikleri zaman egitim modeli olarak Finlandiya’y1 6rnek alacaklarini dile getirmistir.
Oysa Tiirkiye’nin egitim sorunlarini ¢c6zmek icin cok uzaklara gitmeye gerek olmadig1 ortadadir.
Bunun i¢in kendi tarihimizdeki uygulamalara yakindan bakmak yeterlidir. Egitim sorunlarinin
yanitlar1 bu tarih icindedir, incelenmeyi ve goriilmeyi beklemektedir.
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Ote yandan Tiirkiye’nin mesleki egitim ve 6gretmen yetistirme sorunlarinin asilamamasinin
en Onemli sebepleri arasinda Koy Enstitiisii sendromu bulunmaktadir. Sag siyasi gelenek, Koy
Enstitiileri deneyimini korkuyla reddetmekte, sol ise yeterince “Ozgiirlestirici olmadig1” saviyla
yok saymaktadir. Oysa K&y Enstitiileri; meslek erbab1 ve 6gretmen yetistirme yontemi, uygu-
lamal1 egitim, is egitimi, sanat egitimi, egitimde olanak esitligi ve toplumsal cinsiyet esitligi,
demokratik degerleri yasama gecirme aliskanlig1 ve ilkeleri acisindan 2015 yilinda da halen ders
alinabilecek bir egitim deneyimidir. Gegcmisten 6grenmeme ve gereken dersleri cikaramama so-
nucu, parcacil ve gecici ¢cozlimler {iretilmekte, akilci ve biitiinciil ¢6ziimlerden ka¢inilmaktadir.
Dahasi egitimin din eksenli hale gelmesi, bilimsel bilgiden ve sanattan yoksun kilinmasi giderek
derinlesen toplumsal sorunlara kaynaklik edecek bir potansiyel barindirmaktadir. Sosyal Bilim-
ler Dergisi’nin bu sayisini hazirlarken, egitime iliskin yukarida kisaca 6zetledigimiz kaygilar bize
eslik etmistir. Sonuc olarak, bu sayida yer alan makalelerin, ge¢misi animsatmasini ve yeni ca-
lismalara kaynaklik etmesini umuyoruz.

Sosyal Bilimler Dergisi’nin “Egitim Tarihimizde Ozgiin Bir Uygulama Olan K&y Enstitiileri 75
Yasinda!” temal1 bu sayisindaki ilk makale, Songiil Sallan Giil ve Ayse Alican’in “Cumhuriyet
Modernlesmesinin Anadolu Atesi: KOy Enstitiileri” basligini tagiyor. Makalede Bat1 dis1t modern-
lesme ornekleri arasinda yer alan Tiirk modernlesmesinin temel 6zelligine deginilmektedir.
Buna gore Tiirkiye, Avrupa’nin sémiirgeciligi karsisinda ulusal bagimsizlig1 tercih etmis, egitim
ve kiiltiir devrimleriyle modernlesme bir arada gerceklestirilmeye calisilmistir. Kdy Enstitiileri,
bu modernlesme siirecinin, en 6zgiin ve basarili ayagini olusturmaktadir.

Niyazi Altunya’nin, “Koy Enstitiileri Sisteminde Yonetim” baslikli makalesi ise, bu kurum-
lardaki yonetim sisteminin 6zgiinliigline ve demokratik kiiltiirel ortamin olusmasina katkilari-
na deginmektedir. Altunya’nin makalesi, demokratik ve katilimci 6rgiitsel anlayisin egitimdeki
Onemine vurgu yapmaktadir.

Ayfer Kocabas’in makalesi, “Siire¢ Temelli Ogrenme ve Kéy Enstitiileri” adini tasiyor. Makale-
de, giiniimiizde son derece 6nemli olan siirec temelli egitim ile K&y Enstitiileri arasindaki ortak-
liklara deginmektedir.

Kemal Kocabas, “Koy Enstitiileri ve Fen Egitimi” adli makalesinde, fen egitiminin giiniimdeki
durumu ile Koy Enstitiileri’ndeki uygulamay1 karsilastirmakta, yasamdaki ihtiyaclar ile fen egi-
timi arasindaki bag1 6rneklerden hareketle incelemektedir. Kocabas, Fen egitiminin K&y Enstitii-
leri’ndeki 6zgiin yerine dikkatleri cekmektedir.

Alper Akcam ise “Bati Ronesansinda Rabelais, Tiirk Edebiyatinda Koy Enstitiiliiler” konu-
sunu ele alirken, Koy Enstitiilii yazarlarn Tiirkiye kiiltiiriine tasidig1 degerlerden sz etmekte-
dir. Akcam’a gore grotesk halk kiiltiirii 6geleri, {ist kiiltiire enstitii mezunu yazarlar tarafindan
tasinmistir. Buna gore, Rabelais romani ile Koy Enstitiilii yazarlarin yapitlar1 arasinda énemli
kosutluklar ve 6zdeslikler bulunmaktadir.

Songiil Sallan Giil, Ayse Alican ve Firdevs Giimiisoglu’nun “Cumhuriyet Modernlesmesinin
Aydinlanma Sembolleri: Kadinlar ve Koy Enstitiileri” adli makalede, Osmanlr’dan giiniimiize
kadin tarihi ele alinmakta, kadinlarin modernlesmenin 6znesi olarak goriilmesi tartisilmaktadir.
Karma egitimin yayginlastirilmasi, Koy Enstitiileri’nde kadinlara yonelik pozitif ayrimci uygula-
malar, kdyii doniistiirecek kadin 6gretmen modelinin yaratilmasi ve kadinlarin giiclendirilmesi
acisindan incelenmektedir.

Koy Enstitiisii mezunu, egitimci ve yazar Pakize Tiirkoglu ise, “Koy Enstitiilerinin Egitim Kiil-
tiiriine Getirdigi Demokratik Degerler ve Elestiri Glinleri” baslikli makalesinde, elestiri kiiltiirii
ile demokratik degerler arasindaki baga dikkat cekmektedir. Tiirkoglu, demokratik degerlerin
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egitim kiiltiiriinden ve firsat esitli§inden ayrilmayacagini dile getirmektedir. Makalede Koy
Enstitiileri’nin, egitim kiiltiiriine ve yaratic1 bireyler yetistirilmesine katkilar1 ele alinmaktadir.

Firdevs Giimiisoglunun “Ismail Hakki Tonguc’un Mektuplar ve Klasik Egitime Kars1 Ozgiir-
lestirici Egitim” adli makalesinde, bir iletisim araci olan mektuplasmanin, 1935’ten itibaren,
mevcut biirokratik kaliplara ve klasik egitim anlayisina karsi nasil bir islev gordiigii incelenmek-
tedir. Tongu¢’un mektuplarindan hareketle Koy Enstitiileri’ndeki egitim ve yonetim anlayisinin,
elestirel pedagojiye katk: saglayacak icerige sahip oldugu one siiriilmektedir.

Figen Kivilcim Corakbas ve Ayse Deniz Yesiltepe, “Koy Enstitiileri Yerleskelerinde Egitim
Sistemi Degisikliklerinin Mekansal Yansimalari: Erzurum Pulur K&y Enstitiisii Yerleskesi” adli
makalede, Koy Enstitiileri mimarisinin 6zgiinliigii ve egitimin icerigine ne denli uygun oldugu
tartisiimaktadir.

Mithat K. Vural da, “II. Diinya Savasi Sonrasi Anti-Komiinist Siyasal iklimin K&y Enstitiileri-
nin Kapatilmasina Etkisi” adl1 makalesinde, Koy Enstitiileri’nin kapatilma nedenlerini, Soguk
Savas donemiyle iligskilendirerek ele almaktadir. II. Diinya Savasi sonrasinda ortaya ¢ikan iki
kutuplu diinyada, Tiirkiye'nin SSCB karsit1 bir dis politika tercihiyle birlikte ortaya cikan Koy
Enstitiileri diismanliginin, anti komiinist iklimle bag1 analiz edilmektedir.

Emre Zeytinoglu, “Ideal Laboratuar: Koy Enstitiileri” Sergileri Uzerine” adl1 yazisinda 5 Ha-
ziran 2014 tarihinde Biikres Parlamento binasindaki Modern Sanatlar Miizesi Galerileri'nde,
MSGSU’nin de icinde yer aldig1 bir sergiden s6z etmektedir. Sergi, Koy Enstitiileri temasiyla “egi-
tim” ve “sanat” ekseni lizerinden kurgulanmistir. Zeytinoglu, Kéy Enstitiileri’nde kullanilan ob-
jelerden esinlenen sanat¢ilarin eserlerini degerlendirmektedir.

Tesekkiir

Sosyal Bilimler Dergisi’nin “Egitim Tarihimizde Ozgiin Bir Uygulama Olan Koy Enstitiileri 75
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Giil’e cok tesekkiir ederim. Prof. Dr. Giil, derginin biitiin hazirlik siirecinde elestiri ve onerileriyle
biiyiik bir katkida bulundu.
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Cumhuriyet Modernlesmesinin
Anadolu Atesi: Koy Enstitlileri

Songiil SALLAN GUL!', Ayse ALICAN?

Ozet

Bu yazida Tiirkiye modernlesmesi, Cumhuriyet donemi modernlesmesi ve Koy enstitiileri
deneyimleri cercevesine degerlendirilmektedir. Cumhuriyet modernlesmesi Batiy1 ve ¢cagdaslas-
may1 hedef almakla birlikte, kendi 6zgii yonleriyle ondan ayrilmaktadir. Bat1 dis1 modernlesme
deneyimi olarak Tiirk modernlesmesi, Avrupa’nin somiirgeciligi karsisinda ulusal bagimsizligi
tercih etmis, egitim ve Kiiltiir devrimleriyle modernlesmeyi bir biitiin olarak gérmiistiir. Bati
Avrupa’da gelisen, akla ve bilime dayanan ilerlemeci ve kalkinmaci bir toplum anlayisini be-
nimsenmis, ama somiirgecilige ve sinifsal esitsizliklere karsi ¢ikarak, kendi alternatifini aramis-
tir. Politik modelde ulus devlet orgiitlenmesi ve degerlerini temsil eden Cumhuriyet yonetimi
Kemalizm’le, onun ilke ve devrimleriyle sekillenmistir. 1930’1u yillarda devletcilik, halkcilik ve
milliyetcilikle bicimlenen modernlesmenin mekani kentten kira tasinmis ve bu arayista koy kal-
kinmasi 6nemli bir hedef olarak 6ne ¢ikarilarak, bir egitim ve toplumsal kalkinma modeli olan
Koy Enstitiileri 17 Nisan 1940’da acilmistir. Koy Enstitiileri, kisa siiren tarihine karsin, Cumhuri-
yeti, onun degerlerini Anadolu’ya tasimis, Tiirk modernlesmesinin en 6zgiin ve 6nemli basarila-
rindan birini temsil etmistir.

Anahtar Kelimeler: Modernlesme, Bati dis1i modernlesme, Kemalizm, Tiirkiye Cumhuriyeti,
ulus devlet, koyciiliik, kdy enstitiileri.

The Anatolian Fire in Republican Modernization: Village Institutes

Abstract

This paper analyses Turkish modernization on the base of the Republican era modernization
and village institutes experiences. The basic goal of Republican era modernization was westerni-
zation yet differentiated itself from it with its own unique aspects. Turkish modernization as an
example from outside the west opted for national independence against European colonialism,
and viewed modernization, culture and education as a whole. It took as an example the model
of developmental and progressive society developed in the Western countries on the base of ra-
tionalism and science, but opposed colonialism and class inequalities and attempted to create
its own unique model. The founding reformist governments of the Republic defended a nation
state model and its affiliated values and principle as its political model and shaped this model
with Kemalist principles and reforms. The space of modernization formed on the base of statism,
populism and nationalism was moved from the cities to villages in the 1930s and, as a result,
the development of villages was considered as an important goal and the Village Institutes were

1prof. Dr., SDU, FEF, Sosyoloji B6liimii 6gretim iiyesi, songulsallangul@yahoo.com
2yrd. Dog. Dr. Kirklareli Univ., FEF, Sosyoloji Béliimii gretim iiyesi, aysealican@gmail.com
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established on April 17, 1940, which emerged as a model of education and development. Despite
their short life span, the Village Institutes promoted the New Republic, its values and reforms in
the rural Anatolia, and was one of the unique and successful examples of the Turkish moderni-
zation.

Key Words: Modernization, non-western modernization, Kemalizm, Turkish Republic, nation
state, villagism, Village Institutes
Giris

Modernlesme, 17. yiizyildan itibaren Avrupa’da olusmus, 20. yiizyilda ise, neredeyse tiim
diinyaya yayilmis olan belirli tarz toplumsal yasam ve 6rgiitlenme bicimlerini belirtmek icin kul-
lanilan bir kavramdir. Modernlesme degisim ve kalkinma kavramlari baglamli olarak ele alinir.
Modernlik (ya da modernite), siyasal alanda demokrasinin, kiiltiirel alanda insan merkezli bir
diinya tasariminin, bilimde aklin egemenliginin ve ekonomik alanda da, sanayilesme ile kitlesel
iiretimin gerceklestigi bir anlayisi ve tarihsel donemi ifade eder.

Toplumsal modernlesme ise, toplum yapisinin ve 6rgiitlenme biciminin yeni bir sekil alma-
s1 demektir. Bu siire¢ de farklilasma, uzmanlagsma ve kurumlasmay igerir. Degisim siirecinde,
toplumu olusturan siniflar arasindaki ¢ikar dengesi ve egemenlik iliskileri bozulur. Yeni gruplar
ortaya cikarak gii¢ kazanirken, eskinin giiclii siniflar etkili konumlarini kaybeder ve geleneksel
degerler sistemi de degisir. “Eski” ve “geleneksel olan” ile modernlesme arasindaki radikal kiril-
ma bir kopusu 6ngoriir ya da en azindan bunlara karst bir tavir alisi temsil eder. Modernlesme,
ekonomik boyutta kapitalist iliskileri, sanayilesmeyi, sinifsal ve toplumsal iliskilerin degisimini
temel alirken, geleneksel karsisinda akli ve bilimsel bilgiyi merkeze yerlestirir. Bu anlayis in-
sanin gelisime inanan, akla giivenen, dinsel inanc ve geleneksel degerleri elestirel bir anlayis
icinde ele alan bir diisiince devrimini icerir. Bir baska ifadeyle gelenek ve geleneksel otorite kar-
sisinda, modern olan ile akil temel alinir. Mekan olarak ise, kirdan kente dogru geciste kent ve
kentlesmeyle ve onun iiretim bicimi olan sanayilesme benimsenir.3 Modern toplumun mekani
artik kenttir. Kent i¢in ise, Durkheim’in ifade ettigi organik isholiimii ve dayanisma cok énem-
lidir. Modern kent, toplumun ve gelismenin en goriiniir ifadesidir.# Dolayisiyla, modernlesme
olgusu baglaminda kentlesme de; okuma-yazma, ikincil iliskilerin gelismesi, haberlesmeye ka-
tilma ve hosgorii gibi degiskenlere bagh olarak gelisir.

Modernlesme sadece yeni bir toplumu degil, yeni insani da tanimlar. Modernlesme, Weber’in
vurguladigi gibi, “diinyanin biiyiisiiniin bozulmas1”, “rasyonellesme” ve “diinyasallasma”dir. Bir
baska ifadeyle, modernite kiiltiirde sekiilerlesme ve rasyonel normlarin yayginlasmasi demektir.
Bunun anlami insani yaratilan ve kaderine boyun egen bir edilgen varlik olmaktan kurtarip,
kendini yaratan ve kaderini kendi yazan bir 6zneye doniistiirmektir. Bu da temelde ekonomik
alanda iiretim biciminin ve iligkilerinin yaninda yasam bicimini degistiren ve kapitalist donii-
stimle birlikte toplumsal yapida meydana gelen degisimde temel alinan aydinlanma felsefesine
dayanir. Batida Ronesans ve reform hareketleri modernlesmenin énemli bir ayagini olusturur.
Bu dogrultuda Bat1 modernlesmesi, Avrupa dérneginde evrensel bir siirec ve tiim toplumlarin ge-
lismek icin izleyecegi bir yol olarak kabul edilir.

Ancak Kongar’in da ifade ettigi gibi, her toplum icin gecerli evrensel bir modernlesme rece-
tesi olmamustir.> Tarihsel ve toplumsal farkliliklar temelinde her toplumun modernlesmesi, kimi

3 M. Berman, Kat1 Olan Her Sey Buharlasiyor, Istanbul, iletisim Yaymlari, 1994 ; A. Giddens, Modernligin Sonuclar1 Ayrint:
Yayinlari, , istanbul, 1994

4 p. Saunders, Social Theory and The Urban Question, Routledge, London & NewYork,1989

5E. Kongar, imparatorluktan Giiniimiize Tiirkiye’nin Toplumsal Yapisi, Remzi Kitabevi, istanbul, 1997, s.232-233

LY,



14 | SOSYAL BILIMLER SONGUL SALLAN GUL / AYSE ALICAN

ortak paydalar disinda, kendine 6zgii bir dogrultuda ilerlemistir. Modernlesme projesi Batida
kapitalizmin yayilmaci etkisiyle gelismistir.” Tiirkiye deneyiminde ise, Batiya, onun emperyaliz-
mine karsi verilen savas, ama ayni zamanda Islami Doguya karsi da verilmis bir kurtulus savasi
olmustur.

1923’TE Atatiirk’iin 6nderliginde kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti devleti, batililasma-cagdaslas-
ma hedefini secmis ve bu cercevede yapilan devrimlerle ekonomik ve toplumsal kalkinma he-
deflenmistir. Bu yoniiyle Tiirk modernlesmesi de 6zgiin deneyimlerden birini olusturur. Osmanl
modernlesmesinden farkli olarak, cagdas bir devlet ve yeni bir toplum viicuda getirme hedefi
dogrultusunda topyekiin bir degisim ve biitiinciil bir reform anlayisi s6z konusudur. Kemalist
refomlarin ayirici niteligi, Bat1 baskist ve Bati ile iliskilerin zorlayiciliindan ¢ok kendi secimi
dogrultusunda bir uygarlik degistirme ve cagdaslasma arzusunu birlikte tagimasinda yatmakta-
dir.® Ancak Hedef Bat1 cagdaslasmasi olmussa da, Bat1 dis1 ya da gec modernlesme dinamikleri
tarihsel ve diyalektik bir rol oynamistir. Bu yazida Tiirk modernlesmesinin 6zgiin yonleri Cum-
huriyet modernlesmesi temelinde ele alinmakta, toplumsal ve mekansal modernlesmenin 6zgiin
boyutlarindan olan ve Anadolu Modernlesmesi olarak da adlandirilan, Koy Enstitiileri degerlen-
dirilmektedir. Enstitiilerin yetistirmeyi amacladig1 Cumhuriyet aydini ve yeni insan tartismalari
Gonen Koy Enstitiisii baglaminda ortaya konmakta ve tartisilmaktadir.

Bati Disi Modernlesme Olarak Cumhuriyet Modernlesmesi ve Ozgiin
Yonleri

Tiirkiye ya da Tiirk modernlesmesi olarak literatiirde sik¢ca gecen adlandirma cogu kez, Bati
dis1 modernlesme ve/veya gec modernlik gibi kavramlar cercevesinde de ele alinmaktadir.® Bu
anlamda Batililasma yaklasimina elestirel bir boyut getiren “gec modernlikler” kavramsallastir-
masi kolonize olmadan, yani somiirgelesmeden ortaya c¢ikan ve orijinal batt modernlik modeli-
nin kopyalar1 olmayan modernlesmeyi ifade etmektedir. Kendi 6z iradeleriyle modernlesmeyi
secen ve basarabilen deneyimler arasinda Tiirk modernlik deneyimi de sayilmaktadir.’® Ge¢ mo-
dernlesme ayn1 zamanda modernlesme siireclerinin ve sonuclarinin bilgisine sahip modernles-
tirici iradenin tarihin akisini hizlandirmasi, 6niindeki basamaklarin birkacini birden atlamasini
da icermektedir. Bat1 modernlesmesinde geleneksel olanla modern olan arasindaki eklemlen-
menin birkag yiizyila yayilan gerilimlerini daha kisa siirede asma cabasi, gec modernlesmenin
ayirt edici 6zelliklerinde biri olarak éne ¢cikmaktadir.®

Tiirk modernlesmesinin; Batil1 m1 yoksa 6zgiin mii; bireyci mi yoksa kolektivist mi, kapitalist
mi yoksa alternatif ekonomik modelleri temel alan bir anlayis ve siire¢ mi oldugu ve bilimsel mi
yoksa bagka tiirden bir bilginin mi bu siirecte belirleyici olacag1 Atatiirk yani Kemalizm tarafin-
dan belirlenmistir. Bu baglamda Kemalizm bir siyasi ve toplum felsefesi olarak gelismistir. Bu

6N, Gole, “Modernlesme Baglaminda islami Kimlik Arayis1”, Tiirkiye’de Modernlesme ve Ulusal Kimlik, Der. S. Bozdogan ve
R. Kasaba, Istanbul, Tarih Vakfi Yurt Yayinlar, 1999 ; N. Gole, Melez Desenler: islam ve Modernlik Uzerine, Metis Yayinlari,
istanbul, 2002
7T, Timur, Tiirk Devrimi ve Sonrasi, Ankara, imge kitapevi, 2001 ; i Kaya, “Farkli Bir Modernlik Projesi Olarak Kemalizm”, Diisiin
Dergisi, ODTU, Atatiirkgii Diisiince Dernegi Yayin Organi, Say: 24, Giiz, 2011a, s. 26-33

T. Timur, Osmanlh Galismalari: flkel Feodalizmden Yar1 Sémiirge Ekonomisine, imge Kitapevi, Ankara, 1996, 5.98
9 M. Culhaoglu, “Modernlesme, Batililasma ve Tiirk Solu”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince, Modernlesme ve Baticilik, Cilt
111, letisim Yayinevi, 2002 ; I. Kaya, ”Gec Modernlikler Cercevesinde Tiirk Modernlik Deneyimi”, Tiirkiye’nin Toplumsal Yapis1,
Der. M. Zencirkiran, Bursa, Dora Yayincilik, 2011b ; i. Kaya Yeni Tiirkiye: Modernligi Olmayan Kapitalizm, Ankara, Imge Kitabevi,
2014; N. Gole, Melez Desenler: islam ve Modernlik Uzerine, Metis Yayinlari, stanbul, 2002
10§ Kaya, “Farkli Bir Modernlik Projesi Olarak Kemalizm”, Diisiin Dergisi, ODTU, Atatiirkgii Diisiince Dernegi Yaymn Organi,
Say1: 24, Giiz, 2011a, s.26-33; I. Kaya, "Ge¢ Modernlikler Gercevesinde Tiirk Modernlik Deneyimi”, Tiirkiye’nin Toplumsal Yapist,
Der. M. Zencirkiran, Bursa, Dora Yayincilik, 2011b
11 M. Culhaoglu, “Modernlesme, Batililasma ve Tiirk Solu”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince, Modernlesme ve Baticilik, Cilt
111, iletisim Yaymevi, istanbul, 2002, s.171
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nedenle Kemalizm’in modernlik projesi olarak Cumhuriyet modernlesmesi, Batt modernliklerin-
den farkli gelismistir.”» Cumhuriyet modernlesmesinde Bat1 6rnek alinmis ve batililasma ¢agdas-
lasmak i¢in bir hedef olmustur. Ancak, ayn1 zamanda pek ¢ok 6zelligiyle Bati modernlesmesin-
den ayrisma ve ona alternatif 6zgiin bir model olma c¢abasi da s6z konusudur.

Berkes’e gore,3 Cumhuriyeti batidan ve Osmanlidan ayiran en 6nemli 6zellik, geleneksel is-
lam-osmanli temeli yerine, onun karsiti olarak ulus egemenligine ve bagimsizlik ilkesine dayan-
masidir. bunun anlami din birligi yerine, tiirk milletine ve tiirkceye dayali dil birliginin kurulma-
sidir. kurtulus savasinda birlesen ulusun 6geleri bagimsizliktan sonra kendi kaderini ¢izmis ve
barisci bir yol izlemistir. Bir baska deyisle, Tiirk modernlesmesi Batr’y1 ideal olarak belirlemisse
de, ulusal kurtulus savasini Batili giiclere karsi vermistir. Ayn1 zamanda Batili yasam ve siyasal
yasami 6ngoren reformlar yaparak ona alternatif olma girisimleri devrimlerle anlam kazanmis-
tir.*# Cagdaslagsmanin 6zgiin bir bicimi olarak Kemalizm, kapitalist bir kalkinmay1 temel almasi-
na karsin, somiirgecilige model olmay1 hedeflememistir. Tam tersine Tiirkiye sadece sémiiriilen
iilkeler icin degil, somiiren iilkeler icin de bir model olusturmustur.

Tiirkiye’deki modernlesme siireci, kendi “aydinlanmaci1” yoniiyle 6greticiligi, Kemalizm’le bi-
cimlenmistir. Mustafa Kemal Atatiirk’iin izledigi yol ve kendi yontemleriyle gelistirdigi diisiince-
lere temel olan ilkelerle belirlenmistir. Kemalizm’le beraber, devletcilik, cumhuriyetcilik, halkei-
ik, milliyetcilik, laiklik ve kismen de korparatizm benimsemis ve icsellestirilmistir.’s Bu siirecte
Mustafa Kemal Atatiirk’iin kisilik 6zellikleri ve genel egilimleri Tiirk toplumunu bicimlendirme-
de Oncii rol oynamistir. Atatiirk’iin askeri yetenekleri, siyaset adamai nitelikleriyle biitiinlesmis,
kurtulus savasinin oncii lideri olarak modernlesme dinamiklerinin temel felsefesine yon vermis
ve imparatorluktan cumhuriyete yani “ulus devlete” gecisi saglamistir.¢

Cumhuriyet modernlesmesi eski diizen ile kopusu radikal olarak gerceklestiren bir devrim
niteliginde olmustur. Bu gecis politik bir devrim yoluyla gerceklesmis ve sonucta eski devlet ay-
git1 yikilarak yerini modern ulus-devlet kurumlarina birakmistir.” Oziinde Her ulus devlet ku-
rulusundan itibaren cografi sinirlari icerisinde bulunan halk belirli idealler, degerler, inanclar,
tutumlar etrafinda biitiinlestirme, egitim ve dil birligini saglama, cesitli sosyal siniflar arasinda
catismaya yol acan farkliliklar1 giderme cabasi gostermistir.’® Bu anlamda imparatorluktan ulus
devlete gecis siirecinde Osmanli ideolojisinden vazgecilmis ve imparatorlugun dagilmasina kar-
s1 bir tepki olarak milliyetcilik ortaya cikmistir. Yeni Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurucu ideolojisini
milliyetcilik olusturmustur. Bu olusum icinde devlet, ulusun insasina girismistir. Ulusun etnik
birlikten kaynaklanan bir tiirdesligi ifade ettigi varsayilarak, bu dille somutlastirilmistir.® Ama
milliyetcilik anlayisi, irka veya etnik kkene dayandirilmamis, bu iilkeyi yurt olarak benimseyen
herkes Tiirk kabul edilerek, bu dogrultuda uluslasma siireci hizlandirilmak istenmistir.?

12 Apgl Cecen, 100 Soruda Kemalizm, Ankara, 2009 ; i Kaya, “Farkli Bir Modernlik Projesi Olarak Kemalizm”, Diisiin Dergisi,
ODTU, Atatiirkeii Diisiince Dernegi Yayin Organi, Sayt: 24, Giiz, 2011a, s.29

13N, Berkes, Tiirkiye'de Cagdaslasma, 1.Baski, Istanbul, Yapi Kredi Yayinlar 2002, S.522

14 p, Kadioglu, Cumhuriyet iradesi Demokrasi Muhakemesi, istanbul, Metis Yayinlari,

15 5. Mardin, Tiirk Modernlesmesi, Istanbul, iletisim Yayml 1991 ; M. Culhaoglu, “Modernlesme, Batililagma ve Tiirk Solu”,
Modern Tiirkiye'de Siyasi Diisiince, Modernlesme ve Baticilik, Cilt III, iletisim Yayinevi, 2002 ; F. Ahmad, Modern Tiirkiye’nin
Olusumu, Gev. S.C. Karadeli, Analiz Basim Yayin, 7. Baski, Istanbul,2008

16 Kongar, imparatorluktan Giiniimiize Tiirkiye’nin Toplumsal Yapisi, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1997, s.669

17 A. Ozkazang, “Cumhuriyet Déneminde Siyasal Gelismeler: Tarihsel-Sosyolojik Bir Degerlendirme”, 1920’den Giiniimiize
Tiirkiye’de Toplumsal Yapi ve Degisim, Derleyen: Faruk Alpkaya ve Biilent Duru, Phoneix Yayinevi, Ankara, 2012, $5.94.

1By, Bilgin, “Acis Konusmalar1”, Cumhuriyet, Demokrasi ve Kimlik, Arastirma Dizisi, Baglam Yayincilik, 1997, s.13-19

19 £, Ahmad, MODERN TURKIYE’NIN OLUSUMU, Cev. S.C. Karadeli, istanbul, Analiz BASIM YAY1N, 7. BASK1, 2008 ; C. Keyder,
“Tiirkiye’de Modernlesmenin Dogrultusu”, Tiirkiye’de Modernlesme ve Ulusal Kimlik, Der. S. Bozdogan ve R. Kasaba, 2. Baski,
Tarih Vakfi Yurt Yay., istanbul, 1999

20 C. Keyder, Age.
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Ayni1 zamanda modern tiirkiye’de okuryazarlik siirecinin ve egitimin hizlandirilmasi icin
1 Kasim 1928 tarihinde arap alfabesi kaldirilmis, yerine latin alfabesi getirilmistir. Tiirk modern-
lesmesinde bilginin kaynagi pozitif bilimde ve egitimde goriilmiistiir. Dil devrimleriyle de hem
cagdas egitim, akilc1 ve bilimsel diisiince anlayis1 hem de uluslasma ve ulus devlet siireci giiclen-
dirilmek istenmistir. Bu dogrultuda Tiirk Dil Kurumu ve Tiirk Tarih Kurumu kurulmustur.

Degerler alaninda da, evrensel olarak gecerli bir hukuk ve ahlak alaninin kurulabilecegi
Cumhuriyetle ve onu yasatacak yurttasin yetistirilmesi hedeflenmistir. Giddens’in* da belirttigi
gibi, ulus devletin ortaya cikisi ve yayilmasi, kapitalist diinya ekonomisinin varligiyla birlikte
olmustur. Tiim kapitalist devletlerin ulus devlet formuna sahip olusu, kapitalizm ile ulus devlet
birliginin bir sonucu olmustur. Ulus devlet, belirlenmis sinirlar dahilinde yonetim tekeline sa-
hip, bu yonetimi hukuk yaptirimina tabi kilan i¢ ve dis siddet araclarini dogrudan kontrol eden
bir kurumsal hakimiyet yapisi haline gelmistir.

Batililasma hedefinde Cumhuriyetin ilk yillarinda kapitalist ekonomik model ve ulus dev-
let formlar temel alinmistir. Ama kapitalizmin sinifsal gerilimleri yerine, sinifsiz toplum {ilkiisii
benimsenerek, cagdaslasmak icin ulusal kalkinmanin saglanmasi hedeflenmis, hatta alternatif
model arayislarina gidilmistir. Devletin ekonomideki 6nciiliigii ile serbest piyasa sisteminin bir-
likte gelistirilmesi amaclanmistir. 1920’lerde giderek yayginlasan Keynes’in goriisleri yeni kurul-
mus olan Tiirkiye’de de taninmaya baslamistir. Cumhuriyeti, kapitalist {iretim bicimi temelinde
bir ulus devlet insa etmek, ulusal sanayiyi gelistirmek ve biran énce Bat1 uygarligi diizeyine ulas-
mak icin calisma yasaminin diizenlenmesi konusunda da siki tedbirler alinmistir.

Kaya’ya gore Tiirk modernlesme deneyimi hem kapitalist, hem de sosyalist tonlardan uzak kal-
mak isteyen bir model gelistirmeyi amaclamistir.22 Bu dogrultuda karma bir ekonomi anlayisinin
gelistirilmesi icin 1922 yilinda Fethi Okyar, Keynes’in ¢alismalarimi Tiirkceye gevirmis ve tanit-
mistir.? 1923 yili Subat ayinda gerceklestirilen Izmir iktisat Kongresi’nde bu amaclar daha da so-
mutlastirilmistir. Ekonomik liberallesmenin oniindeki engellerin kaldirilmasi, yerli sermayenin
kurulmasi, 6zel girisimcilige 6ncelik verilmesi ve ulusal sanayinin gelistirilmesi icin koruyucu
bir giimriik politikasinin izlenilmesi gibi ekonomik politikalar uygulanmaya konmustur.?

Ekonomide devletin ve piyasanin dengelenmeye calisildig1 bir karma ekonomi modeli uy-
gulanmaya calisilmis, kalkinmanin mekani olarak da kir ve kenti birbirine karsit degil, ikisi-
nin biitiinselligine bagh bir kalkinma anlayis1 benimsenmistir.? 1929 Diinya Ekonomik Buhrani
sonrasinda Tiirkiye, devletcilik politikasini daha siki izleyerek ekonomisini dengeli bir bicimde
tutmay1 basarmis, ama zorunlu olarak yeni bir ekonomik denge arayisina gitmistir.2 Bu siirecin
belirleyici sinifi ise, Batidan farkli olarak burjuvazi degil, sivil ve askeri biirokrasi olmustur. Tiirk
burjuvazisi de Batidan farkli olarak gelismistir. Tiirk deneyiminde giic saf bir bicimde sosyo-
ekonomik ol¢iitlerle belirlenmedigi icin, Tiirk kapitalist sinifi devlet merkezli politik bir projenin
iiriinii olarak olusturulmaya c¢alisilmistir.?”

21 A Giddens, Contemporary Critique of Historical Materalism, Vol: 1, London, 1981, s.182-190

22j Kaya, “Farkl1 Bir Modernlik Projesi Olarak Kemalizm”, Diisiin Dergisi, ODTU, Atatiirkgii Diisiince Dernegi Yayin Organi, Say1: 24,
Giiz, 2011a, $.30-31

23T, Cavdar, Tiirkiye'nin Demokrasi Tarihi 1839-1950, 2. Baski, Ankara, imge Yay., 1999 ; S. Sallan Giil, Sosyal Devlet Bitti,
Yasasin Piyasa Yeni Liberalizm ve Muhafazakarlik Kiskacinda Refah Devleti, Etik Yayinlari, istanbul, 2004

24 M1, Tuncay, “Siyasi Tarih (1908-1980), Tiirkiye Tarihi 5, 1980-1995, Det. S. Aksin, Cem Yayinlari, istanbul, 1997, 5.283-284

25 5. Sallan Giil, Génen Koy Enstitiisii Isig1, YKKE Dernegi Yayinlari, izmir, 2013, s.17

20 k. Boratav, Tiirkiye iktisat Tarihi 1908-1985, Istanbul, Gercek Yay., 1988 ; G: Keyder, Tiirkiye’de Devlet ve Smiflar, iletisim
Yayinlari, Istanbul, 2007

27 (. Keyder, “Tiirkiye’de Modernlesmenin Dogrultusu”, Tiirkiye’de Modernlesme ve Ulusal Kimlik, Der. S. Bozdogan ve R.
Kasaba, 2. Baski, Istanbul, Tarih Vakfi Yurt Yay., 1999 ; I. Kaya, "Ge¢ Modernlikler Cercevesinde Tiirk Modernlik Deneyimi”,
Tiirkiye’nin Toplumsal Yapisi, Der. M. Zencirkiran, Dora Yayincilik, Bursa, 2011b, s.162
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Benzer bicimde Tiirkiye’de imparatorluktan cumhuriyete gecis doneminde milli iktisat anla-
yis1 dogrultusunda hareket edilmistir. Daha cok ticaretle ugrasan Hiristiyan niifusun sinir disi
edilerek, yerli bir ticari burjuvazi sinifinin yaratilmasinda kamu biirokrasisi dncii rol oynamis-
tir. Ayrica, Osmanl toplumsal diizeninin temel 6zelligi olarak biiyiik toprak sahipliginin olma-
mas1 da Cumhuriyet Tiirkiye’sinde bu gorevin biirokrasi kanadi tarafindan yiiriitiilmesine ve
biirokrasinin giiciiniin artmasina yol agmistir. Bu gelismeler toplumsal siniflar acisindan kitleler
ve devlet sinifi seklindeki bir ayrimi da peKkistirici nitelikte olmus, kapitalist birikim siirecinin
devlet denetiminde gerceklesmesine yol agmistir.

Tarihsel acidan modernlesme siirecinde, bireylerin ve topluluklarin genisleyen kapitalist
sistem icinde yer edinebilmesi icin, geleneksel bazi yiikiimliiliiklerinden kurtulmas1 da isten-
mistir. Piyasanin diizenli islemesi ve sisteme katilan bireylerin korunmasini saglayan kurum ve
uygulamalarin gelismesi de bu siirece eslik etmistir. Ozellikle insan haklari, yurttashik haklar ve
halk egemenliginin yani sira, egitim, kentlesme, ekonomik kalkinma ve demokrasi gibi evrensel
olarak tanimlanmis degiskenler de, modernlesmenin evrensel dayanaklari olarak Cumhuriyet
modernlesmesindeki yerini almistir.?® Ozellikle 1930’lar ulus devlet anlayisinin ve degerlerinin,
siyasal bir model yerlestirilmesi geregini ortaya cikarmis, bunun da hem kaynagi hem de daya-
nagi egitim olmustur.

Anadolu Modernlesme Projesi Olarak Koy Enstitiileri

Aslinda ulus devletler; bireyi toplum icinde yaratma, toplumdan bir halk {iretme ve halki
ulusallastirma yolundaki tarihsel yaratim siirecinde egitimi temel almislardir.? Hem cumhu-
riyetin kurucular1 hem de onlarin mirascilari olan kadrolar tarafindan egitim, cagdas uygarlik
seviyesine ulasmay1 saglayacak araclardan en énemlisi olarak goriilmiistiir. Bir baska ifadeyle
Kemalizm’in ulusal séyleminde egitim, her zaman basrol oynamis ve kdyiin kalkinmasinda da
anahtar rol oynamistir. Atatiirk’e gére, modernligin temeli 6nce insanin zihninde atilir ve bu
da egitimin isidir. Bu dogrultuda halk¢ilig1 ve halkin idaresini temel alan bir siyasal rejim olan
Cumhuriyetin bireyinin de, aydin ve devrimci yurttas olabilmesi icin bilime dayali, laik egitim
kurumlarinda yetismesi gereklidir. Atatiirk, 1 Mart 1922 tarihinde yaptig1 TBMM acilis konusma-
sinda egitimin 6nemini séyle ifade etmistir:

“Hiikiimetin en verimli ve 6nemli gorevi egitim isleridir. Bu goérevde basarili olabilmek icin
Oyle bir program uygulamak zorundayiz ki, o program milletimizin bu gilinkii durumu ile
sosyal ve yasamin ihtiyaclari ile yerel sartlarla ve ¢agin gerekleri ile tam anlamiyla denk ve
uygun olsun... Bir yandan cahilligin kaldirilmasi ile ugrasirken diger yandan da memleket
cocuklarini sosyal hayat ve ekonomide fiilen etkili ve yararli kilabilmek icin gereken basit
bilgileri uygulamali bir bicimde vermek yontemi egitimimizin temelini olusturmalidir...”
(TBMM, 1922: 2).

Benzer bicimde bir baska konusmasinda Atatiirk, egitimle ilgili modernlesme projesinin 6ne-
mine séyle vurgu yapmistir:

“Uygarligin coskun seli yoniinde kars1 koymak bosunadir... Aydinlatan, inceleyen, uygarli-
g1n kutsal giicii karsisinda cagdisi zihniyetlerle, ilkel hurafelerle yiiriimeye calisan uluslar
yok olmaya veya hi¢ olmazsa tutsaklifa ve asagilanmaya mahk{imdurlar... Tiirk Ulusu cag-
daslasma yoluna koyacak olan gelismeyi egitimde firsat esitligi ile saglamaya calisacaktir”
(TBMM, 1922: 2).

28y, Gole, “Modernlesme Baglaminda islami Kimlik Arayis1”, Tiirkiye’de Modernlesme ve Ulusal Kimlik, Der. S. Bozdogan ve
R. Kasaba, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, istanbul, 1999, s.79-81
29 E. Gellner, Nations and Nationalism. Blackwell, Oxford, 1983
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Vatandasin yaratildigi ortak idealin alani olarak egitim, geleneksel ve laik egitim sistemleri-
nin bir senteziyle degil, geleneksel egitimin tasfiyesiyle yapilmasi geregi benimsenmistir. Ayrica
egitim ve 0gretim birliginin kurulmasi ilk adim olmustur.3° Bu dogrultuda egitim ve 6gretimin
birlestirilmesi yasasi 1924 yilinda ilan edildigi zaman, ortaokul diizeyinde var olan 29 imam ha-
tip lisesi 1930 yilinda kapatilmistir.3* Bunun yerine, kdy ilkokullari icin 6gretmen yetistirme ama-
ciyla cumhuriyet ideolojisiyle harmanlanarak bilimsel ve laik egitim veren kurumlar acilmistir.

Tiirk modernlesmesinde 1930’lu yillarda devlet giidiimlii bir kapitalist kalkinma politikasi
izlenmistir. Ozellikle 1929 Biiyiik Buhranin yarattig1 iklimde devletcilik ve ice déniik sanayilesme
cizgisi, kentli ve tasrali elitlerle esrafin ittifakina dayanmistir.3? Bu ittifakla egitim ve saglik alan-
larindaki hizmetler kentte yayginlastirilmis, ancak kirsal kesimdeki kitleleri kapsayamamustir.
Kirsal kesimin modernlesme deneyimi hem gecikmistir, hem de ihmal edilmistir. O dénemde
toplumun %83,5’{iniin kirda yasadig1 diisiiniiliirse, bu 6nemli bir sorundur.

Kentlerde okuma yazma orani yiizde 60’a ulasirken, kirda yiizde 22’ye ancak ulasmistir. 40
bin koyiin 31 bininde okul yoktur. K&y okullarinin biiyiik cogunlugunda egitim, 68retmensizlik
nedeniyle kesintili olarak ancak 3 yil yapilabilmektedir.3® Bu nedenle, 1936 yilinda baslatilan
basarili egitmen kurslarinin oldugu yerlerden baslamak iizere, kdy enstitiilerinin acilmasina ka-
rar verilmistir. Clinkii koy enstitiilerinin acildig1 y1l olan 1940-41 egitim 6gretim yilinda biiyiik
cogunlugu kentlerde olan 252 ortaokulda, 95.332 6grenci ve 3.867 de 6gretmen vardir.3* Yine koy-
lerde okula baslayan cocuklarin biiyiik cogunlugu ekonomik yoksunluk ve 6gretmen yetersizlik-
lerinden dolayi egitimlerini tamamlayamamaktadir.?> Bu nedenle kdyde egitim sorunun kentler-
den farkli olarak diisiiniilmesi ve ¢6ziimlenmesi anlayis1 yaygin kabul gérmeye baslamistir.

Ayrica Tonguc’un da ifadesiyle enstitiilerin agilma amaci kdyde egitim olanaklarini artirma-
nin 6tesinde, Cumhuriyet felsefesini ve yurttaslik bilincini yayginlastirmaktir. Yani, bir Cumhuri-
yet, bir ulus devlet projesidir. Kemalizm’in basarisi tam da bu noktada baslar. Kemalizm’in temel
hedefi, egitim ve egitim yoluyla yetistirilecek yurttasin, Cumhuriyeti ve demokrasiyi benimse-
mesidir. Bu da pragmatizm ile pozitivizmin eklemlenmesiyle saglanir. Kaya'ya3® gore liberalizm,
Ozglirliigli negatif baglamda, miidahalesizlik olarak anlamasina karsit, Kemalist cumhuriyetci
anlayis 6zgiirliigli bir tahakkiimsiizliik olarak gormiistiir. Kemalizm’in demokrasi anlayist, libe-
ral modelden uzak ve cumhuriyetci felsefeye yakin ama kendine 6zgii nitelikleri olan bir mo-
del olarak degerlendirilebilir. Liberal anlayista, demokrasi halkoyuna ve secime indirgenirken,
cumhuriyetcilikte demokrasi katilimci yurttasi 6n planda tutmaktadir. Kemalizm’e gére de de-
mokrasi sadece secimlere ve halkoyuna dayali aracsal bir rejim degil, amagsal baglamda katilimi
gerektiren bir insani degerdir. Kemalizm, vahsi kapitalist kosullar1 kabul etmeyen bir tiir sosyal
demokrasi anlayisina sahip bir proje olarak da anlasilabilir. Toplumsal yasam i¢in bireyciligi
degil, yurttaslig1 ve dayanismay1 temel alan Kemalizm, yoksullastiran kiiresel kapitalizme karsi
argiimanlari olan bir modernlik projesi olarak 6zgiin bir model olusturmustur.

30, Aksit, , M. Sen, ve M. K. Coskun “Modernlesme ve Egitim: Ankara’daki Orta Ogretim Okullaridaki Ogrenci Profilleri”,
Miibeccel Kiray icin Yazilar, Der. F. Atacan, et., Baglam Yay., istanbul, 2000, 5.58

31, Aksit, “imam-Hatip and Other Secondary Schools in the Context of Political and Cultural Modernization of Turkey”, Journal
of Human Sciences, V/1, 1986 s. 25-41 ; S.Tanilli, Nasil Bir Egitim Istiyoruz? Cem Yayinevi, Ankara, 1994, 5.79

32 GC. Keyder, Tiirkiye’de Devlet ve Smiflar, istanbul, iletisim Yayinlari, 2007 ; i. Tekeli, ve S. ilkin 1929 Diinya Buhraninda
Tiirkiye’nin iktisadi Politika Arayislari, Bilge Kiiltiir Sanat Yay., istanbul, 2009

BE Kirby, Tiirkiye’de K6y Enstitiileri, Ankara, Giildikeni Yaymnlari, 2000 ; F. Glimiisoglu, “Cumhuriyetin Yurttas Yaratma
Politikas1 ve Hasan-Ali Yiicel”, Yeniden imece, Yil: 4, Say: 14 (Ocak), 2007, s. 102-106 ; S. Sallan Giil, “Sosyolojik Bakisla Koy
Enstitiileri”, Yeniden imece, Y1l: 2, Say1: 9, 2005, S. 53-56

34 T, Karakdk, “Menderes Dénemi’nde (1950-1960) Tiirkiye’de Egitim”, Yiiksekogretim ve Bilim Dergisi, http://higheredu-sci.
beun.edu.tr/pdf/pdf _HIG_1532.pdf, son erisim tarihi:04.01.2015, 2011, .94

35y. Akyiiz, Tiirk Egitim Tarihi M.0. 1000- M.S. 2010, Pegem Akademi Yayinlari, Ankara, 2010.

36§, Kaya, “Farkli Bir Modernlik Projesi Olarak Kemalizm”, Diisiin Dergisi, ODTU, Atatiirkcii Diisiince Dernegi Yaymn Organi,
Say1: 24, Giiz, 2011a, $.32
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Cumhuriyetin modernlik projesi, 1930’larda modernlesmenin merkezine artik kenti de-
gil, kin yerlestirmeye baslamistir. Atatiirk’iin “koylii milletin efendisidir” diisturunu temel
alan anlayisla beraber, giderek giiclenen koyciiliik akiminin da etkisiyle egitim politikalarin-
da kir egitimi sorunu 6ne ¢ikmistir. Kdyciiliik akiminin 6nciilerinden olan sosyolog Tiitengil,
koyciiliigii “halkciligin; kdy ve kdy sorunlarina yonelen bir tiirii” olarak tanimlamistir.
Koyii kalkindirmanin yolu olarak kdy enstitiileri de, siyasette adalet, iktisatta koyliiyii tefecinin,
aganin ve kapitalizmin elinden kurtarmak, bankalar ve ziraat isletmeleri kurmak, koyii imar et-
mek, koyii sevdiren okul olmak ve koyliiyii yetistirmek gibi ilkeler cercevesinde yapilandirilmis-
tir.3® Yine koyciiliik akiminin dnciilerinden ve koy enstitiilerinin kurucularindan olan ve zama-
nin {1kdgretim Genel Miidiirii olan I. Hakki Tongug’a gore bu anlayisin devlet eliyle yeni insanin
yetistirilmesine baglidir. O bunu séyle aciklar:

“Koyiin canlanabilmesi koyliilerin ve bu temelin {izerinde yasayan insanlarin, her sey-
den 6nce dogay1 emebilecek insanlar haline gelmeleri ile miimkiindiir. Bir biiyiik devlet isi
olarak doga emilemedikce kdy davasi halledilemez. O halledilmeyince de isleri saglam te-
meller {izerine oturtmak imkansizdir. Tabiati emebilmenin birinci sart1 yeni ve degerli insan
tiplerini yaratmaktir. Klasik, aldatict yollardan giderek, Avrupa medeniyetinden baska ve
kohne bir medeniyetin hayat goriislerini asilayan formasyon kurumlarina giivenerek yeni
insan tipleri yaratilamaz. Yaratilmaya calisilsa bile yetismis ve cesitli aliskanliklara sahip
olmus, bu yiizden durgunlasmis nesiller, bin bir itina ile yetistirilmeye ugrasilan bu yeni
ve dinamik nesilleri de kendilerine benzeterek yutarlar... Koylii vatandaslarda Cumhuriyet
vatandasligi suurunu aksiyon haline gelebilecek sekilde uyandirmak i¢in gereken tedbirleri
hizlica almak, kiiltiire, hukuka, sanata ilme, bu ana prensiplerin renklerini tastyan bir ka-
rakter vermek ve bdylece Tiirk topraklarinin ilmini, sanatini, moralini, hukukunu ve ekono-
misini yaratmaktir...”3®

Bu akim, 1929 ekonomik buhraninin artan etkisiyle kalkinmanin mekanini ihmal edilmis
olan kira yoneltmis, milliyetci séylemlerin halkcilik icinde harmanlanarak dile getirildigi bir
koyii yiiceltme sGylemleriyle yeniden iiretilmistir. Boylece 1930’1ar, Tiirkiye’de yeni Cumhuriyetin
modern ve milli karakterinin; mimariden egitime, dilden tarihe, 6zel ve kamusal alaniyla biitiin
bir giindelik hayat organizasyonundan kdy hayatina, spordan sanata pek cok alanda iiretildigi
bir dénem olmustur.

Ozellikle 1932 yilindan itibaren Halkevlerinin calismalariyla giiclenen kéyciiliik akimini sa-
vunanlar, ulusal kiiltiiriin saf ve tamamen korunmus olarak bulundugu yerlerin kéyler oldugunu
vurgulamistir. Ancak kir ve kentin birbirine secenek yaratmayacak bicimde uzlastirilmasi icin
kirn kalkinmasinda halkevleri 6nemli rol oynamistir. Kéylerin imarinin saglanmasi ve tiim so-
runlarin kaynagi olarak gosterilen kéyliiniin egitimsizliginin giderilerek kéyliiniin yetistirilme-
si, kdy kalkinmasi projesinin temel hedefleri olmustur. Bu sorunlarin ¢dziimiinde koyliilerin ve
sehirlilerin devlete topyekiin destek vermesini saglamak ve onlar1 harekete gecirmek icin koylii
ile sehirli arasinda var olan ugurumu kapatmak amaclanmistir. Yine koyliiniin dayanismacilik
ve iiretmek temelli degerleriyle koylii motive edilmek istenmistir.4° Bu siirecte ulusal kiiltiiriin
0ziiniin koylerde bulundugu inanci, sadece Cumhuriyetin degil, pek cok milliyetci séylemin
de bir parcasi olmustur. Ozellikle kdy enstitiileriyle somutlasan koyciiliik anlayisi Cumhuriye-
tin felsefesinin kdylere de gotiiriilerek Kemalist rejimin kdylerde giliclenmesinin saglanmasi ve

37C. 0. Tiitengil, “1970’lerin Koy-Kent Projesi”, icinde 75 Yilda Kéylerden Sehirlere, Is Bankas: Kiiltiir Yay., Istanbul, 1999, s.199
38¢.0. Tiitengil, (1999) “1970’lerin K6y-Kent Projesi”, icinde 75 Yilda Kéylerden Sehirlere, Is Bankasi Kiiltiir Yay., Istanbul, 1999,
$.201-202

391 H. Tongug, http://www.koyenstituleri.de/ke_t/2005_t/cankoey_1.htm,Ankara:/Etlik 20, 1939.

40 MUA. Karadmerlioglu, “K6y Enstitiileri”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince, Cilt Il Kemalizm, T. Bora (der.), Iletisim Yayinlari,
Istanbul, 2001 ; E. Kalaycioglu, ve A. Y. Saribay Tiirkiye’de Politik Degisim ve Modernlesme, Istanbul, Alfa Yayinlari, 2000
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Cumhuriyetin yeni insaninin yetistirilmesi projesi olarak da okunabilir. Bu yeni insan kirda ve
devlet eliyle yetistirilmelidir.

Aslinda Enstitiilerin olusturulmasindaki en 6nemli nedenlerden biri 1930’larin ikinci yarisin-
da yasanan bir dizi gelisme ve egitim sisteminin icine girdigi krizdir. Kriz bir yandan egitilen isgii-
cliniin {iretim siirecinden kopuklugundan, diger yandan kentli 6gretmenlerin kdy gerceginden
kopuk ve yabancilasmis olmalarindan kaynaklanmistir. Kent kokenli 6gretmenler koylere gitme
konusunda isteksiz olmuslar, kir yoklugun ve yoksullugun mekanlari olarak 6gretmensiz kal-
mistir.# Bu nedenle kirin egitim sorunun c¢oziilebilmesi icin, kdyde egitimin kentten farkl diisii-
niilmesi gerektigi anlayisiyla koy enstitiileri 17 Nisan 1940 yilinda acilmistir. Koyii anlayan, ona
Ogretirken ondan 6grenen, koyii canlandirmay1 ve kalkindirmay hedef alan kdy ¢ocuklarindan
O0gretmen ve koyiin ihtiyac duydugu insan yetistirilmesi amaciyla Enstitiiler acilmistir.

Ancak bu ¢abalarin o yillarda iyi anlasilamadig1 sylenebilir. Nitekim kdy enstitiilerinin tari-
hini yazanlar arasinda yer alan F. Kirby’e gére, Cumhuriyet’in erken doneminde Tiirkiye’ye gelen
yabanci uzmanlar dahi, bu gercekligi yeterince kavrayamamislardir. Hatta Dewey gibi iclerinde
en filozof olani bile, bir Tonguc kadar, Tiirk siyasal devriminin ve egitiminin ihtiyaclarini belir-
leyememistir. Kirby’ye gore, o zamanlarin Tiirkiye’sinde Dewey’den beklenen, devrim reform-
larin1 egitim alanina y6neltmenin ana stratejisini belirlemektir. Ancak Dewey’nin raporunda
bile “manevi evrimle ekonomik evrimin egitimsel yonlerinin olusturulmasi gerekiyordu; oysa
Dewey, bunlarin hic birine raporunda yer vermedigi gibi, Amerikan 6gretmenlerinin belli bash
sorunlarindan olan 6gretmen maaslari gibi bir konuyu en acil sorun olarak ele almistir”.4* Oysa
acil sorun, 6gretmen {icretleri degil, kdyii anlayacak ve ondan 6grenirken, onu doniistiirecek,
cagdaslastiracak bir egitim ve bu egitimi verecek 6gretmenlerin yetistirilmesidir. Bu sorunun kéy
enstitiileri ile ¢c6ziilmesi amaclanmuistir.

Nitekim 1940 yilinda iilkedeki ilkogretimdeki 6gretmen sayis1 yalnizca 20.564’dir.43 12 yillik
koy enstitiileri doneminde ise 17,341 6gretmen yetismistir. Enstitiilerin kapatildiklari y1l olan 1952
yilinda ise kentlerde ve kdylerde calisan 6gretmenlerin toplamda 49,056 kisi oldugu diisiiniildii-
giinde, enstitiilerin 6gretmen yetistirmede basarili oldugu acikca goriilebilir. 1940’dan 1952’ye
gelindiginde 6gretmen sayisi iki katindan fazla artarken, bu dénemde gerceklesen artisin iigte
ikisi, sayilar1 21’e ulasan koy enstitiilerinden yetiserek ilkogretimde gbrev yapan 6gretmenlerden
olusmustur. Bu da enstitiilerin hem iilke genelinde 6gretmen sayisinin hizla artmasinda hem de
koyde egitim ve 6gretmen sorununun ¢éziimiinde cok basarili ve etkili oldugunu géstermektedir.

Modernlesmenin Mekansal ve Toplumsal Doniisiimii Olarak Koy
Enstitiileri

Tanzimat ve Mesrutiyet Osmanlisindan Cumhuriyet Tiirkiye’sine devredilen modernlesme so-
rununun en 6nemli boyutu aslinda egitim ve insan yetistirme sorunu olarak karsimiza c¢ikar. Bu
anlamda egitim, Cumhuriyetin modernlesmesinin ideali olarak goriiliir. Batililasmanin, Avrupa-
lilasmanin ya da ¢agdaslasmanin temeli egitimde ve kdy davasinda goriiliir. Yine Atatiirk, 1 Mart
1922 tarihinde yaptig1 konusmasinda egitimde kdy gercegine isaret eder ve soyle soyler:

“ Kirby, 2000; S. Sallan Giil, E. Kaya, E. Kaya “Modernlesme Siirecinde Koy Enstitiileri ve Kéyciiliik”, Aramizdan Ayriliginin 50.
Yilinda Egitim Devrimcisi ismail Hakki Tongug Ogretisi ve Okul Oncesinden Yiiksek Ogretime Ulkenin Egitim Sorunlar, Céziim,
Oneriler Konulu Sempozyum Kitabi, Der. K. Kocabas, 20-22 Mayzs, zmir, Yeni Kusak Koy Enstitiileri Yayinlari, 2010, s. 616-620;
S. Sallan Giil, Fatih Kahraman, Ayse Alican, H. Eylem Kaya ve Hiiseyin, “K6y Enstitiisii Penceresinden Cumhuriyetin Egitim
Politikalarina Bakmak: Génen Koy Enstitiisii Ornegi”, VIL. Sosyoloji Kongresi Bildireler Kitabi, Mugla, 2014

42§ Kirby, Tiirkiye’de Koy Enstitiileri, Giildikeni Yayinlari, Ankara, 2000, s.24

43 T, Karakok, “Menderes Dénemi’nde (1950-1960) Tiirkiye’de Egitim”, Yiiksekogretim ve Bilim Dergisi, http://higheredu-sci.
beun.edu.tr/pdf/pdf _HIG_1532.pdf, son erisim tarihi:04.01.2015, 2011, .93

LY



Cumbhuriyet Modernlesmesinin Anadolu Atesi: Koy Enstitiileri | 21

«...Iste bu kéyliidiir ki, bugiine kadar egitim nurundan yoksun birakilmistir. Bundan dolayi,
bizim uygulayacagimiz egitim politikasinin temeli ilk &nce var olan cehaleti yok etmektir. ...
Diyebilirim ki, genel olarak biitiin koyliiye okumak, yazmak ve vatanini, dinini, diinyasini
tanitacak kadar cografya tarih, din ve ahlak ile ilgili bilgiler vermek ve dort islemi 6gretmek
egitim programimizin ilk amacidir...” (TBMM, 1922; 2).

Ancak Avrupa’dan farkl olarak; kdy ve koyliiye yukaridan bakan, “halka ragmen halk icin”
anlayisini benimseyen bir kalkinma ama¢lanmamaistir. Koyii icten kendi 6geleriyle canlandirma-
ya calisan ve bilinclendiren bir modernlesme anlayisi, kdy enstitiilerinin kurucu felsefesi olmus-
tur. Koy enstitiileri halkeilik ilkesini temel almis, “halkla beraber, halk i¢in” sloganiyla yola cikil-
mistir. K&y enstitiileri, koyliiyii iiretken hale getirerek, yoksullugu ve bolgeler arasi esitsizlikleri
azaltarak, basarili bir bolgesel kalkinma modeli olmustur.# Enstitiiler kdyliiyii koyiinden kopar-
madan, koyliiyii egitme ve iiretim yoluyla aydinlatma projesi olmustur. Kéyde {iretici is ile egitici
isin sentezlenmesi ile gerceklestirilecek bir kalkinma ve aydinlanma hamlesi hedeflenmistir.4s
GoOnen Koy Enstitiisii'nde yetisen Mehmet Zengin, enstitiilerin bu islevini séyle aciklamistir:

“Enstitiiler lise kiiltiirii degil, 6gretmen kiiltiirii icerisinde 6grencilerini yetistirmistir. Kirsa-
Iin ihtiyaclarina yonelik yetistirilen bu 6grenciler gorev yerlerinde her tiirlii sikintiya care
olmay1 hedeflemislerdir... K&y cocugu olmak zorlu islere gogiis germekti. Kéydeki insanlarin
kalkinmasina orada ki insanlar1 cehaletten kurtarilmasina yonelik 6nemli bir ¢calismadir kéy
enstitiileri...”

Yine bu modelde kéyler mahrumiyetin ve yoksullugun degil, kalkinmanin, cagdasligin
mekanlari olarak goriilmiistiir. Bu nedenle koy enstitiilerinin kurulacagi koyler 6zenle secilmis-
tir. Koy enstitiileri kurulduklar bolgelerin 6zelliklerine gore iiretim yapacak sekilde kentlerden
uzakta, ama kentle yol baglantisi olacak bicimde adeta bir koy gibi kurulmus ve bir yerleskeye
doniistiiriilmiistiir. Hasan Ali Yiicel, 17 Nisan 1940 tarihinde Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinde Koy
Enstitiileri Kanunu goriisiiliirken yaptig1 konusmada bu amaci séyle aciklar:

“Biz koy enstitiisiinii sadece icerisinde nazari tedrisat yapilan bir miiessese olarak almadik.
Icerisinde ziraat sanatlari, demircilik, basit marangozluk gibi ameli bir takim faaliyetler de
bulunuldugu icin okul adiyla almadik, enstitii diye isimlendirmeyi muvafik olduk” (TBMM,
1940).

Enstitiilerde, egitim sadece okul ici bir faaliyet olarak goriilmemis, yasamla bir biitiin olarak
diisliniilmiistiir. Enstitiilerin 6nciilerinden olan Hasan Ali Yiicel, bu durumu bir konusmasinda
soyle anlatir: “... Yatakhanesi, dershanesiyle, mutfagi, yemekhanesiyle, spor alanlar1 ve amfile-
riyle kéy cevresine sehirler var ettik...”* Ornegin Génen Koy Enstitiisii'ne 11 yasinda kayit yapti-
ran Tali Ozdemir’in Enstitiiyii gérdiigiinde hissettigi hayranlhigini su sézlerle aciklar:

“Gonen yiiksekten g6ziimiiziin oniine serildi ve kirmizi kiremitli binalar1 gériince hayran
kaldim; ciinkii o zaman bizim kdylerimizde kirmizi kiremit falan yok; her yer dam, toprak
dam ve biiyiik binalar o zaman buralar biiylimiis gelismis dedim, kendi kendime.”%

Koy enstitiilerinin yoneticileri, kdy okullarinda yetistirilecek 6grencilerin ve halkin sosyal ve
ekonomik yasantisini iyice taniyarak, ona uygun egitim ve 6gretim esaslarini bulmak ve uygu-
latmakla yiikiimlii kilinir. Koy enstitiisii 6gretmenleri bulunduklar1 bélgenin 6zgiin kosullarini
dikkate alarak, koyliiye modern iiretim ve yap1 tekniklerini 6greterek onlar1 daha iiretken kilar.

44 A Babahan, “Bir Sosyal Politika Projesi Olarak Koy Enstitiileri”, Alternatif Politika, Cilt. 1, Say1. 2, Eyliil, 2009, s. 194-226 ; P.
Tiirkoglu, “Kalkinma Politikalar1 ve Egitim”, Yeniden imece, Yil: 5, Say1: 19 (Haziran), 2008, s. 30-31.

45, Ozman, “I. Hakki Tonguc”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince, Modernlesme ve Baticilik, 3. Cilt, iletis;.im Yayinevi, istanbul,
2002, $.369-371

46 g sallan Giil, Gonen Koy Enstitiisii Is181, YKKE Dernegi Yayinlari, fzmir, 2013

47 3. Sallan Giil, age, s.81
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Pakize Tiirkoglunun*® ifadesiyle; “el ve beyin birlikteliginin saglandig1 {iretken ve kendine giive-
nen cesur insan” yetistirmeyi hedefler. Cumhuriyetin bu “yeni insani1”1 Tiirk modernlesmesinin
temel degerlerini 6grenen ve uygulayan aydin insan olacaktir. Saglikli, dayanismaci, tutumlu,
sorumluluk sahibi, kendine giivenen, kendine ve dogayla yabancilasmadan iireten, becerikli,
yaratici, elestirel diisiinen, arastirmaci birey ve yurttas olmak amaciyla yetistirilir.4°
Enstitiilerin dayandig1 genel felsefe ise, modernlesmenin temel dayanagi olan hiimanizma-

dir. Bu anlayis herkesi kucaklamayi, katmay1 ve iiretici kilmay1 amaclar. Ogretmeni, 6grencisi
ve tiim emekcileriyle bircok koy, Enstitiilerle beraber daha modern, iiretken ve kalkinmis yasam
alanlarina doniistiiriir. Ayn1 zamanda koyliiniin egitiminde ve kdylerin kalkinmasinda onemli
bir rol {istlenerek, kentlere yonelen niifus hareketinin bilin¢li ve kontrollii olmasina katki saglar.
Gonen Koy Enstitiisii mezunu Fatma Zehra Ozgen bu gorevi sdyle ifade etmistir:

“Kdye giden bir 6gretmen koyiin doktoruydu, avukatiydi, kdyiin hakimi, kdyiin akillisi-akil

danisabilecekleri insanlariydi. Koyliiyle her seylerine kosuyorduk... Bize mezun olurken iste

tarim isiyle ugrasacagimiz icin ciftcilik yapacakmisiz gibi cift cubuk verdiler. Ama tabii ba-

yanlar olarak onlar1 pek yiiriitemedik. Dikis makinemiz vardi, onunla dikislerimizi diktik.

Koytin dikislerini diktik, cocuklarin okula aileleri diktiremeyenler getiriyorlardi, biz dikiyor-

duk onlar1 okulda dgretmenken. Ogrenciyken okul énliigii dikiyorduk, o baska 6grencilerin

hele boyle ufak kdylerdeki daha boyle cabalar gosterdiler... Ben Gonen’de calisti§im icin bi-

zim donem biraz farkliydi tabii, biraz kasaba havasi vardi. Herkes istedigi yerde diktiriyordu,

bize fazla diismiiyordu ama tabi her seyde o II. Diinya Savasr'nda uyuzluk diye bir hastalik

cikt onlarla miicadele ettik yillarca. Yok yoktu hepsi var. Hasta ¢ocuklar: ilaglamak, onlar1

takip etmek, sonra iste o zaman seyiyle sa¢ temizligi falan kizlarda biraz zorunluydu”s°

K&ylerde gorev yapan enstitiilii 6gretmenler kdyiin modernlesmesinde 6ncii rol oynamislar

ve modernlesmeyi ulusal ve yerel olanla evrensel degeri birlestirmislerdir. Halk kiiltiiriinii, ev-
rensel ve ulusal kiiltiir ve degerlerle tanistirip, kaynastirmislardir. Sanat, kiiltiir ve uygulama
dersleriyle, zengin kitapliklariyla, sabah halaylar1 ve Cumartesi eglenceleriyle egitim bir biitiin
olarak verilmistir. Enstitiiler kirin 6zgiinliig{inii temel alan ama kiri-kentle biitiinlestiren, koylii
cocugunu kira hapsetmeden, kir1 doniistiirmeyi ve gelistirmeyi hedefleyen bir hayat ve beceriler
Ogretir. Bu nedenle enstitii 6grencileri yakin kentlere diizenlenen ders gezileriyle, tarim ve yapi-
cilikla ilgili belirli bir isin bitirilmesinden sonra 6diil niteligindeki yurt gezileriyle farkl kiiltiirel
ortamlari tanirlar. Boylece adim adim daha genis cevreye acilan 6grenciler, hem yerel hem ulusal
hem de evrensel degerleri 6grenirler.s* Boylece Enstitiilerin kuruldugu koyler kisa zamanda sade-
ce binalaryla degil, yasam bicimi ve egitim felsefesiyle modern-cagdas mekanlara doéniisiirken,
kent kiiltiirii ve degerleriyle gencler kdyde tanisirlar ve kendi kaderlerine boyun egen degil, ken-
di kaderlerini cizen aydinlar olurlar.

Modern “Yeni insan1” Yetistiren Koy Enstitiileri

Koy enstitiileri gene okuryazarligin 6tesinde bir cumhuriyet okuryazarligi iiretmistir. Devrim-
leri gercek anlamiyla genclere benimseterek,s Cumhuriyetin Anadolu’ya agilan kapilari olmustur.

48 P. Tiirkoglu, Tongug ve Enstitiileri, is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, istanbul, 2. Basim, 2000

49 p, Tiirkoglu, Tonguc ve Enstitiileri, Is Bankasi Kiiltiir Yayinlar, istanbul, 2. Basim, 2000 ; F. Kirby, Tiirkiye’de Koy Enstitiileri,
Ankara, Giildikeni Yayinlari, 2000 ; M. A. Kara6merlioglu, Orada Bir Koy Var Uzakta, Erken Cumhuriyet Déneminde Kéycii S6y-
lem, iletisim Yayinlar, istanbul, 2006 ; S. Sallan Giil, Génen Koy Enstitiisii Isig1, izmir, YKKE Dernegi Yayinlari, 2013 ; S. Sallan
Giil, Fatih Kahraman, Ayse Alican, H. Eylem Kaya ve Hiiseyin, “K6y Enstitiisti Penceresinden Cumhuriyetin Egitim Politikalarina
Bakmak: Génen Koy Enstitiisii Ornegi”, VII. Sosyoloji Kongresi Bildireler Kitab1, Mugla, 2014

50 5. Sallan Giil, Gonen Koy Enstitiisii 5181, izmir, YKKE Dernegi Yayinlari, 2013, s.121

51\. Altunya, Koy Enstitiisii Sistemi Toplu Bakis, Cumhuriyet Kitaplari, istanbul, 2010 ; P. Tiirkoglu, “Kalkinma Politikalar1 ve
Egitim”, Yeniden imece, Y1l: 5, Say1: 19 (Haziran),2008, s.30-31.

525, Eyuboglu, Koy Enstitiileri Uzerine, Yay. Haz. N. Ugurlu, Yeni Giin Haber Ajans1 Basin ve Yayin, 1999
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Koye giden 6gretmenler koyiin kalkinmasi icin Onciiliik etmisler, Cumhuriyetin bayragini koy-
lere tasimislardir. 1940 yilinda Génen Koy Enstitiisii'nde egitime baslayan Miirriivvet Mercimek
Cumhuriyetin anlamini séyle anlatmaistir:
“Cumhuriyet benim icin her seydir. Biz cumhuriyet cocuguyuz. Cumhuriyet’in Atatiirk {in
bizim i¢in ¢ok biiyiik 6nemi vardir. Onemli olan kdyiin kalkinmasiydi. Kéy cocuklarinin
okumasini sagladi. Bizlere bizim cocuklarimizi kazandirdi. Hala beni arayip sorarlar. Ben
Cumbhuriyetten 3 yil sonra dogdum. Cumhuriyeti anladigimda 10. yilindaydi. Ulkeye cok sey
kazandirdi. Cumhuriyet sayesinde okur-yazar cogaldi. Insanlarin diisiinceleri degisti...”s

Enstitiiler, 1940’11 yillarda sehirli ¢ocugun olanagina sahip olamayan, hayat cizgilerini kéy
sinirlarinin belirledigi kiiciiciik hayal diinyalarinda, koy enstitiileri sinirlarin asildigi, yasam
diinyalarinin degistigi bir kap1 olmustur. Gonen Koy Enstit{isii mezunu Mehmet Tiitiincii'niin
belirttigi gibi “Anadolu’nun anatomisini 6grenmek icin ¢iktiklar yolculukta”, kdy cocuklari yok-
sulluklarini ve yoksulluklarina yiikledikleri anlamlari ve kaderlerini degistirmeyi ama¢ edinmis-
lerdir.> Bu yolculukta rehberleri ise Cumhuriyetin ilke ve degerleri olmustur. Demokrasi bilincini
yerlestirmeye calisan koy enstitiileri, egitimin her asamasinda demokratik degerlerleri kendisi-
ne ilke edinmis ve 6grencileri de bu temel ilke ve degerlerle yetistirmistir. imece ruhunu tasiyan
enstitiiler 6grencilerin paylasma, ish6liimii, tartisma ve sorgulama becerilerini gelistirerek 6zgiir
ve cagdas yurttaslar yetistirmislerdir. Yine Gonen Koy Enstitiisii mezunu Kazim Aygiin, bu duru-
mu soyle ifade etmistir:

“Bizim zamanmimizda Ogrenciler arasinda esitlik vardi. Demokrasi, pazartesi giinleri bir
saat idareyle Ogretmenler arasinda tartismalar yapilirdi, yonlendirme bakimindan. Bir
haksizlik varsa gideriliyordu. Mesela yemeklerin iyi ¢ikmasi icin, yemekler iyi ¢ikmadi-
ginda falan bdyle bir seyler konusulurdu. Koy enstitiilerinin ruhu imeceydi, hatta kir-
sal alanda kalkinmalar sagladik... Cumhuriyetin énemi biitiin talebe Cumhuriyeti ¢cok
severdi. Oyle bir icten gelirdi ki cumhuriyet hakkinda cok duygular vardi talebelerin.
Bilhassa cumhuriyet hakkinda siirler 6grenirlerdi. Ezberlerlerdi, severlerdi. O zamanki du-
ruma bakildiginda. Kéylerde yaptigimiz egitimde sabahleyin giines dogdugunda dershaneye
giderdik. Giines battiginda dershaneden c¢ikardik. Cocuklar yetistirmek icin elimizden gele-
ni sarf ederdik. Isik yoktu o zamanlar, fenerle egitim yapardik.”

K&y enstitiileri “hayatta tek miirsidin ilim olduguna inanmis, okuryazarlikla alin terini karis-
tirmis” koy cocuklarini 6nderlere, liderlere déniistiirmiis bir modernlesme projesidir. Enstitiiler,
Ogrencilerin hem yetenek ve yaraticiligini gelistirecek, hem de kuramsal bilgilerle donatacak bir
egitim programi uygulamislardir. Geleneksel ezberci egitim yerine; iste ve alanda yaparak, uy-
gulayarak ve yasayarak 6grenme temel alinmistir. Enstitiilerde egitim ve iiretim ile kuram ve
uygulama beraberligi ders programina yansitilmistir. Altunya’nin® da belirttigi gibi “elinizden
cikacak is, evvela kafanizdan ¢ikmali” so6zii, kdy enstitiilerinin egitim felsefesinin 6ziinii olus-
turur. Bu dogrultuda egitim miifredatinda “is”, hem arac¢, hem amacg, hem de yéntem olmustur.
Derslerin teori asamasinda edinilen bilgiler 6nce okulda uygulama derslerinde, sonra da koylii-
niin ihtiyaclarin1 gidermede ve onlar1 daha iiretken kilarken alanda, tarlada, bahcede, insaatta
vh. kullanilir.

Hem kiiltiir ve sanat dersleri, hem ziraat dersleri hem de teknik dersler dengeli bir bicim-
de miifredatta yer almistir. Tarim dersleri ve calismalari, bolgenin iklimi, cografyasi gibi 6zel-
liklerine gore diizenlenmistir. Enstitiilerin kuruldugu koylerde; sebze ve meyvelerin nasil

53 8. Sallan Giil, Génen Koy Enstitiisii Isig1, YKKE Dernegi Yayinlari, {zmir, 2013, 5.223
543, Sallan Giil, Age.,, 2013 5.225
55N. Altunya, N. Koy Enstitiisii Sisteminin Diistinsel Temelleri, Ankara, 3. Basim, 2002
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yetistirilecegi uygulamali olarak ogretilmistir. Hayvancilik derslerinde, koyliiniin hayvanlari
beslenmis; bicki-dikis derslerinde kendi kiyafetlerini dikmeleri ve onarmalari gosterilmistir. Ma-
rangozluk derslerinde 6grencilerin ihtiyaclarini giderecek ahsap esyalar1 yapabilmeleri uygula-
mal1 olarak dgretilmistir. Insaat derslerinde 6grenilen insaat bilgisi, Enstitiilerin ve koyliilerin
insaat islerinde uygulanmistir.>

Enstitiilerde 6grencilerin kendini ifade etme ve okuma aliskanliklarini kazanmalar1 i¢in mii-
zik, resim-is, siisleme sanati, ulusal oyunlar, tiyatro gibi giizel sanat derslerine biiyiik 6nem veril-
mistir. Koy enstitiilerinin miizik ve folklor calismalarinin kaynagini halk kiiltiirii olusturmustur.
Her y6renin kendine 6zgii tiirkii, ezgi ve oyunlari Enstitiilerde 6gretilmis ve oynanmistir. Ayrica
ogrenciler bir yandan koylerinden getirdikleri otantik kiiltiir malzemelerini gelismis tekniklerle
yeniden bicimlendirmistir. Is egitimi, sanat, kiiltiir ve spor egitimiyle birlikte diisiiniilmiis, spor
ve miizik her kdy enstitiisiiniin vazgecilmezi olmustur. Her 6grenci mandolin ¢calmay1 6§renmis,
bazi enstitiiler keman ve piyano egitimi de vermistir. Diger yandan da 0grencilerin her birinin
bir aydin olmasi ve elestirel bakabilmesi icin Bakanligin ¢evirdigi klasiklerin okunmasi tesvik
edilmistir. Dlinya capinda {inlii sanat eserleriyle ve edebi eserlerle 6grenciler tanismis ve Kkiiltiirii
yerelden evrensele tanimis ve tasimislardir.5”

K&y enstitiilii 6grenciler ayn1 zamanda Cumhuriyetin anlamini ve demokrasinin anlamini
o0grenmisler, kendi egitim deneyiminde yasama olanag1 bulmuslardir. Enstitiiler demokratik
yonetimin egitim kurumlarinda uygulanmasinin somut birer 6rnegi olmustur. Ogretmenler, 6g-
renciler ve tiim calisanlar Enstitii yonetiminde, yetki, gérev ve sorumluluklari paylasmislardir.
Cumartesi giinleri tiim koy enstitiilerinde geleneksel hale gelen birlikte eglenme ve elestiri top-
lantilari, demokratik yasamin somut drnekleri olmustur. Enstitii isleri en az 15 giinde bir, biitiin
O0gretmen ve 6grenciler bir araya gelerek, katilimci bir bicimde hep birlikte konusularak karara
baglanmustir. Ozelestiri mekanizmasi okulun tiim siireclerinde yer almis ve herkes icin isletil-
mistir. Disiplin saglanirken, 6grencilerin kendi aralarinda tahakkiim iliskileri kurmalarina izin
verilmemistir. Bu disiplinde isini dogru yapmanin insan sevgisi ve Cumhuriyetle ulusal bilincle
ic ice gectigi ve 6gretmenlerinin kdy cocuklarina olan inang ve giiveninde somutlastigi dile geti-
rilmistir.

Tiirkoglu da, cesitli yazilarindas® 6grencilerin degisik roller {istlenerek ilerde TBMM’ye gire-
bilecek kadar kendilerine biiyiik hedefler sectigini ve ileriki yillarda da bu hedeflerinin gercek-
lestigine dikkat cekmistir. Ayni zamanda parasiz, yatili ve karma egitimin kirda onciisii olan
kdy enstitiileri, toplumsal cinsiyet esitliginin saglanmasina 6nemli katkilar saglamais, egitmenlik
uygulamasindan sonra pozitif ayrimciligin ilk 6rneklerini olusturmuslardir. Kiz-erkek 6grenciler
karma egitimde, ayni1 yerleskede, egitim, barinma ve iiretme olanagi bulmuslardir.>®

Sonuc

Modern olmak, belirli tarz toplumsal yasam ve 6rgiitlenme bicimlerini benimsemeyi gerek-
tirdigi gibi, akla ve bilime giivenmeyi ve elestirel diisiinmeyi temel almak anlamina gelmistir.
Modern toplum degisimi ve ilerlemeyi hedeflerken, geleneksel olandan kopusla birlikte yeni

561 H. Tongug, Kitaplasmamis Yazilar: Cilt I, Koy Enstitiileri ve Cagdas Egitim Vakfi Yayinlari, Ankara, 1997 ; N. Altunya, age;
N. Altunya, Koy Enstitiisii Sistemi Toplu Bakis, Cumhuriyet Kitaplar, istanbul, 2010 ; P. Tiitkoglu, “Kalkinma Politikalar1 ve
Egitim”, Yeniden imece, Y1l: 5, Say1: 19 (Haziran), 2008, s. 30-31.

57 A. Babahan, “Bir Sosyal Politika Projesi Olarak Koy Enstitiileri”, Alternatif Politika, Cilt. 1, Say1. 2, Eyliil, 2009 s. 194-226 ; S.
Sallan Giil, Génen Koy Enstitiisii Is181, YKKE Dernegi Yayinlari, [zmir, 2013

5% p, Tiirkoglu, 2010 ; P. Tiirkoglu, “Ankara Hasanoglan Yiiksek Koy Enstitiisii: K6y Enstitiileri Sisteminin Yiiksek Ogretimi”,
Hasanoglan Yiiksek Koy Enstitiisii 70 Yasinda, Yay. Haz. K. Kocabas, izmir, Yeni Kusak Koy Enstitiisii Yayini, 2013a ; P. Tiirkoglu
Kisa Siiren Hasat Koy Enstitiisiinde Ogrenci Olmak, istanbul, Tiirkiye s Bankas: Kiiltiir Yayinlari, 2013b

59p, Tiirkoglu, “Kalkinma Politikalar1 ve Egitim”, Yeniden imece, Yil: 5, Say1: 19 (Haziran), 2008, s. 30-31 ; S. Sallan Giil, Gonen
Koy Enstitiisii Is181, [zmir, YKKE Dernegi Yayinlari, 2013
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toplumun 6ngordiigii esitlikci ve demokratik siyasal diizeni de insa eder. Kendini dogudan ve
Osmanlrdan farklilasarak tanimlayan Cumhuriyet modernlesmesi, Tanzimat’tan aldig1 kokleriy-
le Batidan, cagdas olandan yana olmustur. Insani kaderine boyun egen bir edilgen varlik olarak
degil, kendi kaderini cizebilen 6zneye ve yurttasa doniistiiren Aydinlanma devrimi olarak Cum-
huriyet modernlesmesi, ulus devleti ve ulusal egemenligi temel almistir. Devrimlerde temel ali-
nan Batili cagdas kurum ve degerlerle, toplumsal yapiy1 bicimlendirmistir. Ancak modernlesme
deneyimi tarihsel, toplumsal ve sinifsal farkliliklar temelinde Batidan ayrismis ve kendi 6zgiin
Tiirk modernlesme modelini, Atatiirk 6zgiiliinde Kemalizm’le ortaya koymustur.

Cagdaslasma hedefi Aydinlanmaci degerleri temel alan bir Batt modeli modernlesme sii-
reclerinin ve sonuglarinin bilgisine sahip modernlestirici bir proje ve felsefe olarak Kemalizm,
tarihin akisini hizlandirmak istemis, 6éniindeki basamaklarin birkacini birden atlamaya calis-
mustir. Ozellikle iiretim bicimi ve sinifsal farkliliklarla ekonomik ve toplumsal yapi dgeleri, Tiirk
modernlesmesinin yoniinii belirlemistir. Devletci kalkinma modeli ve askeri-sivil biirokrasinin
belirleyiciligiyle ilk on yilinda yerli burjuvaziyi olusturma cabalari kapitalizm ve kent odakl bir
sanayilesmeyi hedeflemistir. Ancak toplumsal ve siyasal dinamikler, ekonomik krizler ve siyasal
totaliterligin yayilan etkisi, halkin biiyiik cogunlugunun koylerde yasamasi ve yoksullugu, egi-
timsizlik, Kemalizm’in ilkelerinin ve devrimlerinin hayata gecilmesini ve yasatilmasini giiclestir-
mistir. Bu siire¢, Cumhuriyet modernlesmenin mekaninin da kir olmasini beraberinde getirmistir.

Milliyetci bir siirecte gelisen Anadoluculuk ve/veya koyciiliik hareketi kisa siirede egitimle
toplumsal kalkinmayi kentle biitiinlestirirken, kirda modernlesmeyi amaclayan cagdas ve 6zgiin
bir egitim modeli gelistirmistir. Kirla kent sadece fiziksel temelde biitiinlestirilmemis, kapilar1
koy enstitiileri ve enstitiiliiler ile egitim temelinde de biitiinlestirme amaclanmis ve enstitiiler
Cumhuriyetin Anadolu’ya acilan kapilar1 olmustur. Anadolu Ronesans’t olarak da tanimlanan
kdy enstitiileri, Cumhuriyetin ve Kemalizm’in; cumhuriyetcilik, devrimcilik, halk¢ilik, laiklik,
milliyetcilik ve devletcilik gibi genel ilkelerinin yaninda, bilimsellik, korporatizm, dayanisma-
cilik, esitlik, katilimcilik, hiimanizm gibi diger ilke ve degerlerin de uygulama 6rnegi olmustur.
Enstitiilerin 12 y1l siiren kisa hayatina karsin, etkileri ve gelistirdikleri egitim ve kalkinma modeli,
Cumhuriyet modernlesmesinin en 6nemli basarilarindan biri olmustur. Cumhuriyetin aydin, sor-
gulayan, beceri sahibi ve iiretirken 6grenen yeni insan modelini kirda yetistirmistir.
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Koy Enstitlileri Sisteminde Yonetim
Niyazi ALTUNYA'

Ozet

Bu yazida, Koy Enstitiisii Sistemi’nin isleyisinde yonetim yapisinin etkisi incelenmistir. Yazi-
da, Koy Enstitiileri yonetiminin kurgusu, yasal dayanaklari, orgiitsel yapisi, gorev dagilimi ve yo-
netimde rol alanlarin nitelikleri, haklar1 ve sorumluluklari ele alinmakta, yonetsel isleyisle ilgili
bazi 6rnekler verilmektedir. Ayrica sistemdeki demokrasi anlayisi, yonetime 6grenci katiliminin
Onemi, olusumu, mekanizmasi, ayrica kizlarin yonetimdeki konumlari ele alinmstir.

Anahtar Kelimeler: Yonetime katilma, orgiit, demokratik egitim, usta 6gretici, kiime, Koy Ens-
titiileri.

Governance in the Village Institute System

Abstract

In the present article, the effect of the administration structure on the functioning of Village
Institute System, has been examined. In the article, the setup, legal foundations, organizational
structure, taks distribution of the Village Institutes’ administration are tackled, along with the
properties, rights and responsibilities of those who were involved in the administration, and
some examples are provided regarding administrative functioning

Key Words: Participation to administration, organization, democratic education, master stu-
dent, group, Village Institutes.
Giris

K&y Enstitiisii Sistemi’ni 6zgiin kilan en 6nemli etkenlerden biri de enstitiilerin yonetim bi-
cimidir. Bu kurumlarda yonetim; kurgu, ilkeler, uygulama ve yoneticilerin nitelikleri yoniinden
ayn1 dénemdeki baska egitim kurumlarindan oldukca farklidir. Ornegin, kdy enstitiilerinin yo-
netimini niteleyen en 6nemli ilke, yonetime katihmdir. Enstitiilerde yonetici, 6gretmen ve 6zellik-
le 6grencilerin yonetime katilmasi vazgecilmez bir ilkedir.

Tiirk egitim sisteminde demokrasi 6zleminin yiiz y1l1 asan bir ge¢misi vardir. Cumhuriyet d6-
nemi Milli Egitim Bakanlig1 bu konuda merkezden bircok diizenleme yapmistir ama, Koy Ensti-
tlisii deneyimine kadar birkag istisna disinda 6nemli bir uygulama goriilmemistir. Ciinkii, egitim
yoneticilerinin, 6gretmen ve velilerin cogunlugu katilimli demokratik yonetime inanmis degildi.
inananlarin da bu konudaki becerileri yeterli degildi. “Ogrencilere firsat verilirse tepemize cikar,
anarsi dogar” inanci sadece yonetici ve 6gretmenlerde degil, velilerde hatta 6grencilerde de yay-
gindi. Durum bugiin de pek farkli degildir!

Imparatorluk déneminde Mustafa Sati, Ethem Nejat, Ismail Hakk: Baltacioglu, Nafi Atuf Kan-
su gibi inanch egitimcilerin egitime katilim konusundaki ¢abalari, genellikle 6grencilerle 6zgiir

1 Dr., Egitimci-Yazar
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iliski kurma diizeyini asip modellesememis, buna olan inan¢ da yayginlasamamaistir. Cumhuri-
yet doneminde Baltacioglu, Halit Ziya Kalkanci gibi egitimciler calistiklar1 kurumlarda, 6zellikle
her ikisi de miidiirliik yaptiklar1 Gazi Egitim Enstitiisii’'nde demokratik egitimi modellestirme ko-
nusunda hayli emek vermislerdi. Ancak, Milli Egitim Bakanli§1 merkezinde bile bu uygulamalara
tam destek vermemistir.

K6y Enstitiisii sisteminin kuramcisi, kurucusu, lideri [smail Hakk Tongug, bu kurumlarda
uygulattig1 6grenci katilimli demokratik yonetimin modelini iyi kurgulamis, atadig1 genc yoneti-
cileri bu konuda yetistirmek i¢in olaganiistii caba harcamistir. Bunun icin siirekli icinde bulun-
dugu bu kurumlarda uygulamay1 bikip usanmadan izlemis, olumlu sonuclar da almistir.

Bu yazida, kisaca koy enstitiilerinde uygulanan yonetim biciminin kurgusu, aktorleri ve y6-
netim siireci iizerinde durulacaktir.

Koy Enstitiilerinde Yonetimin Yasal Dayanagi

K&y Enstitiisii Sistemi’nde yonetim erki Milli Egitim Bakanli§i’'ndadir. Sistemin 6ncii dene-
yimi olan Koy Egitmenligi Sistemi, Tarim Bakanlig ile birlikte baslatilmistir. 11.06.1937 tarih ve
3238 sayili Koy Egitmenleri Kanunu, “K6y egitmenleri, Maarif ve Ziraat Vekillikleri [bakanliklari]
tarafindan; ziraat isleri yaptirilmaya elverisli okul veya ciftliklerde acilan kurslarda yetistirilir.
Egitmen yetistirme kurslarinin masraflar1 Maarif ve Ziraat vekillikleri biitcesinden 6denir.” de-
mektedir (m. 2).

1936 yazinda ilk Koy Egitmeni Yetistirme Kursu, Eskisehir Cifteler Ciftligi’nin yanindaki Mah-
mudiye bucaginda acilmistir.>3 Kursun miidiirii ¢iftligin de miidiiriidiir. Ancak, bu denemeden
iki Bakanligin esgiidiim saglamada zorluklar cektigi hatta sorunlar yasadig1 anlasilinca yonetim
yetkisi hizla Milli Egitim Bakanligr'na kaymis, Tarim Bakanlig1 destek gii¢ olarak kalmis, zaman-
la tiimden devreden ¢ikarilmistir.

Koy Enstitiileri, 1937’de “Kdy Ogretmen Okulu” adiyla acilmaya basladiginda ise konuyla
ilgili 6zel bir yasa yoktu. Baslangicta, 22 Mart 1926 tarih ve 789 sayili Maarif Teskilatina Dair
Kanun’un 7. maddesindeKki {i¢ sézciikten ibaret olan “Kéy Muallim Mektepleri” ifadesine dayanil-
mistir. 1926 ve 1927°de agilan iki Koy Muallim Mektebi 1932 ve 1933’te kapatildiysa da s6z konusu
yasa hiikmii yiiriirliikte kalmisti.

7 Temmuz 1939’da kabul edilen 3704 sayil Koy Egitmen Kurslan ile Koy Ogretmen Okullarnimin
Idaresine Dair Kanun’un 1. maddesi, “Ogretmen yetistirmek iizere Maarif Vekilligince kéylerde
acilmis ve agilacak 6gretmen okullariyla Maarif ve Ziraat Vekilliklerince koy egitmeni yetisti-
rilmek maksadiyla 3238 sayili kanuna gore acilan egitmen kurslari”’nin yonetimi Milli Egitim
Bakanligr'na birakilmistir. S6z konusu yasa daha cok bu kurumlara verilecek arazi ve doner ser-
maye konularini diizenlemis, enstitiilerin i¢ yonetimlerine deginmemistir.

17 Nisan 1940 tarih ve 3803 sayili K6y Enstitiileri Kanunu’nun 1. maddesi, “Koy 68retmeni ve
koye yarayan diger meslek erbabini yetistirmek {izere, ziraat islerine elverisli arazisi bulunan
koylerde Maarif Vekilligince koy enstitiileri acilir.” diyerek hem bu kurumlarin asil adini koymus,
hem de enstitiilerin “Milli Egitim Bakanligr’'nca acilacagini” belirtmistir. Enstitiiler “tam devreli”
yani bes yillik koy ilkokullarini bitirenleri 6grenci olarak alacak ve 6gretim siireleri “en az bes
y1l” olacaktir (m. 3). Bu yasa, “Kéy Ogretmen Okulu” adini da “Kéy Enstitiisii”’ne déniistiirmiis-
tiir (Muvakkat m. 22/b). Bu yasa da enstitiiler icin bir i¢ yonetim diizeni belirlememistir.

2 Niyazi Altunya, Yetmisinci Yilinda Koy Egitmenligi, Cumhuriyetin i1k Yillanindan Giiniimiize Dil Kiiltiir-Egitimi icinde, Haz. Nazife
Giing6r, Ankara, Gazi Universitesi, 2007.

3 Hiiseyin Altunya, “Tiirkiye’de Koy Egitmeni Yetistirme Deneyimi (1936-1948)” Diisiinen Tohum Konusan Toprak: Tiirkiye’nin

Koy Enstitiileri (1940-1954).
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Resim 1: Tugla iiretimi

19 Haziran 1942 tarih ve 4274 sayili K6y Okullan ve Enstitiileri Teskilat Kanunu, kdy egitim
sistemini, kdy enstitiisii yonetici ve 6gretmenleri ile kdy egitmen ve 6gretmenlerinin yiikiimlii-
liiklerini diizenlemekte; kdy enstitiilerinin ic diizeni ve isleyisine dogrudan yer vermemektedir.
Ancak, yasanin Bakanlik¢a 1942 sonlarinda hazirlanan, hic kuskusuz kurucu Tongu¢’un kafa-
sindan ve kaleminden cikan, Izahnamesi [Aciklamasi], enstitii yonetimlerine de yer vermekte-
dir.4

Koy Okullan ve Enstitiileri Teskilat Kanunu Izhanamesi’ne gore ¢ikarilan diger bazi diizenleyi-
ci metinlere biraz sonra deginecegiz.

Biraz once belirtildigi gibi, koy enstitiilerinin kurulus amaci sadece 6gretmen yetistirmekle
sinirli degildi, enstitiiler 6gretmenle birlikte “kdye yarayan diger meslek erbabini” da yetistire-
cekti. Diger erbaplar saglik, tarim, teknik isler, kdy yoneticiligi gibi alanlara ait olabilirdi. Yazik
ki enstitiilerde “Ogretmenlik” ve “Saglik Memurlugu” kollarindan (bsliimlerinden) baska béliim
acilamadi. 9.07.1943 tarih ve 4459 sayili1 K6y Ebeleri ve K6y Saglhik Memurlan Teskilati Yapilmasina
Dair Kanun, “Koy Ebesi” ve “K&y Saglik Memuru” yetistirilmesi konusunda Milli Egitim Bakan-
1181 ile birlikte Saglik Bakanligr'na da sorumluluk yiiklemisti. Ornegin, bu kollara 6grenci secme
kurallarinin belirlenmesi (m. 1) ve bunlara “tabip 6gretmen” atanmasi (m. 14) konularinda bu
Bakanlik da yiikiimlii idi. Ancak, bu elemanlarin enstitiilerde yetistirilmesi 6devi Milli Egitim
Bakanligi'na aitti. Bu yasaya gore, enstitiilerde yetistirilen kdy saglik memuru ve koy ebelerinin
denetlenmesi konusunda da Milli Egitim Bakanlig1 elemanlarina yetki tanimisti (m. 8).

Koy enstitiilerinde 6gretmen yaninda saglik memuru da yetistirildi; ancak ebe yetistirileme-
di; daha dogrusu bu konuda Saglik Bakanlig1 yan cizdi.

10.06.1933 tarih ve 2287 sayili Maarif Vekaleti Merkez Teskilat1 ve Vazifeleri Hakkinda Kanun’la
koy enstitiilerinin kapatildig1 1954’e kadar bu yasada yapilan degisiklere gore, ilkokul 6gretmeni

4 Tebligler Dergisi: 21.12.1942/203.
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yetistiren eski Ilkdgretmen Okullari, Ortatgretim Genel Miidiirliigii’ne bagl idi (m. 14). Ancak,
1935’ten itibaren hem Ilkégretmen Okullari, hem 1936’dan baslanarak acilan Koy Egitmeni Ye-
tistirme Kurslar1 hem de 1937°de “Kéy Ogretmen Okulu” olarak acilip 1940’ta asil adlarini alan
Koy Enstitiileri, hatta 1942 yilinda acilan ii¢ yillik bir yiiksekdgretim kurumu olan Yiiksek Koy
Enstitiisii de {1kdgretim Genel Miidiirliigii’ne bagl idi. Oysa anilan 2287 sayil1 yasaya gore yiikse-
kogretim kurumlari, Yiiksekogretim Genel Miidiirliigii'ne bagh olacakti (m. 11).

Burada, Koy Enstitiilerinin i¢ érgiitlenmesine gecmeden 6nce Koy Egitim Sistemini basit bir
sema {izerinde sOyle gorebiliriz:

KOY EGITIM SISTEMININ ORGUTSEL YAPISI

MIiLLI EGITiM BAKANLIGI

A
ILKOGRETIM GENEL MUDURLUGU

................
.......
.......

. .
.....
..........
.................

..............
,,,,,
.....
. .
. oy

2-4 ILDEN OLUSAN :
EGITiM BOLGELERI .-

YONETIM KADEMELERI | - - MEKANLAR -- KURUMLAR

IL MILLI EGITIM -- iLLER KOY ENSTITULERI
MUDURLUGU
ILCE MAARIF o iL.CELER ILKOGRETIM
MEMURLUGU MUFETTISLERI

GEZICIOGRETMEN YADA | BUCAK YA DA BOLGE OKUL VE MESLEK
BASOGRETMENLER MERKEZ KOYLER KURSLARI
KOY iLKOKULU Prftrer i :
BASOCRETMENI BUYUK KOYLER [LKOKULLAR (5 y1l)
TTME o A 1 EGITMENLI KOY
EGITMEN KUCUK KOYLER ILKOKULLARI (3 y1l)
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Koy Enstitiilerinde Yonetsel Siirece Giris

Hemen belirtelim ki kdy enstitiisii demek 6ncelikle “6rgiitlii egitim” demektir.

K6y Enstitiilerinin ilging bir ic O6rgilitlenmesi vard1. Bu 6rgiitliiliik enstitiilerde olagan bir yasama
bicimi idi. Bu kurumlarda hicbir gérev ve hicbir kimse orgiitiin disinda degildir. Enstitiilerde
orgiitliiliik, sikici ve cekilmez bir yasam bicimi de degildir. Clinkii, 6rgiitlenme sadece islerin iyi
ylirlimesi icin degil, herkesin, 6zellikle enstitiilere dilsiz-agizsiz gelen kdy cocuklarinin, kendile-
rini bu 6rgiit icinde nereye yerlestireceklerini, hangi gérevi kimin yapacagini bilmeleri, haklarini
kimden ve nereden isteyeceklerini anlamalari, ddevlerinin sinirlarini kavramalari acisindan da
onemlidir. Kisiler/6grenciler, iliskiler ancak béyle diizenlenince huzur bulabilirlerdi.

Enstitiilerdeki 6rgiitsel siirec, kdylerden 6grenci secimi ile baslar. Koy enstitiisii 6grencisini
belirlenmis kurallara gore 6nce kdyiindeki kendi ilkokul 6gretmeni secer, 6nerir, sonra onu il il-
kogretim miifettisi ya da gezici basogretmen bir bilgi yoklamasindan gecirip bolgedeki enstitiiye
sevk eder. Enstitiiye gelen ya da getirilen 6grenci, 6nce kidemli bir 6grenci tarafindan karsilanir;
tuvalet, hamam ve diger zorunlu gereksinmelerini giderebilecegi yerler gosterilir, buralarin kul-
lanilis bicimi 6gretilir, sonra karni doyurulur, velisi ile birlikte konuk edilir.

Bir yonetici tarafindan gecici kayd1 yapilan 6grenci, bilgi ve yetenek yoklamasi icin gorevli
O0gretmenler komisyonuna gonderilir. Enstitiide 6gretmen kadrosu olusmamissa bu yoklamay1
miidiir, bir yonetici ya da bir 6gretmen tek basina da yapabilir. Ilk yillarda dgrenci bulmak ¢ok
zor oldugu icin, genellikle okuma yazma bilen zeki ve saglikli, 3 ya da 5 yillik kdy ilkokulu mezu-
nu tiim ¢ocuklar kabul edilmistir.

Bulasic1 hastaliklarin kol gezdigi o yillarda yapilan ilk islerden biri de 6grenci adayinin okul
doktoru ya da bir saglik gorevlisince saglik kontroliinden gecirilmesidir. Ciinkii, cocuklar genel-
likle bunu geldikleri yerlerde yaptiramamaistir.

Yine yeni gelen 6grencilere, 6nce gelenlerce enstitii gezdirilir ve tanitilir. Onlara, buranin Gte-
ki okullara benzemedigi, burada genel kiiltiir dersleri yaninda yapi (insaat) ve tarim islerinin de
yaptirildig anlatilir. Birkac giin bu islerde denenir, eger bu kosullara uyamayacaksa geri gidebi-
lecegi sOylenir. Yeni gelen 6grencinin ilk rehberinin kendinden 6nce gelen 6grenci olmasi ilging
bir rehberlik tiiriidiir. Ondan hemen sonra kiime (sinif rehber) ogretmeni gelir. Kiime 6gretmeni
0grencinin sadece danismani degil, anasi-babasi-velisi, her seyidir. Kéyden gelen caresiz cocuk
her sikintisini ona anlatir, bilmedigi her seyi ona sorar, harclig1 varsa ona teslim eder, gerektikce
ondan alir.

Diger yandan 6grenci, ders 6gretmenleri, usta Ogreticiler ve 6grenci yoneticileri ile iliskiye
girer. Ogrenci yonetimi, ic ice gecmis yapilardan olusur. Bu yénetimin alt basamaginda secilmis
sinif bagkani bulunur. Ondan sonra at6lye ve tarim ekipleri baskanlari gelir. Gece kogus ve isyeri
noébetcisi olan 6grenciler, ayni1 zamanda oranin ilk basamak yoneticileridir. Yeni kurulan baska
enstitiileri ve kdy okullarin1 yapmak iizere gérevlendirilen 6grenci ekiplerinin de rehber 6gret-
men yaninda secilmis bir 6grenci baskani vardir.

Olusum bicimi her enstitiiniin kendisine birakilan enstitii 6grenci yonetimleri, tiim 6grenci-
lerin katildig1 secimle olusur. Ogrenci baskani, miidiirden sonra enstitiiniin fiilen en etkili yéne-
ticisidir. Bunlar, enstitiiniin genel diizen ve temizligi, erzak ve yemek isleri, veli ve diger konuk-
larin agirlanmasi gibi gorevleri yaparlar, 6grenci ile okul yoneticileri arasinda iletisimi saglarlar.
Hafta sonunda yapilan degerlendirme/elestiri toplantilarini, téren ve toplu eglenti programlarini
enstitli 6grenci yonetimleri yapar ve uygular. Enstitii disiplin kurulunda da 6grenci yénetiminin
bir temsilcisi bulunur. Enstitii yoneticileri onlara vesayet etmekten ¢ok arka planda onlarin reh-
beridirler.
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Koy Enstitiilerinde Orgiit ve Gorevler

Koy enstitiilerinin 1947’ye, yani 6zgiin sistemden doniise kadar her isi kat1 kurallara bagla-
yan bir yonetmeligi yoktu. Boyle olmas1 dogaldi, ciinkii enstitiiler 6zgiin bir deneme siirecinden
geciyordu; isleyisleri kati mevzuat hiikiimleri ile sinirlandirilamazdi. Biraz 6nce deginilen 1942
tarihli Koy Okullan ve Enstitiileri Teskilat Kanunu Izahnamesi, enstitiilerin yonetimine biraz do-
layl1 olarak yer veriyordu.

Izahname “Koy enstitiilerinde vazife gdrenler arasinda bu kurumlardaki islerin nasil taksim
edilecegi Vekillikce [Bakanlikca] hazirlanarak enstitii idarelerine gonderilen Is Béliimii Plani’nda
belirtilmistir.” demekteydi.sBu amacla Bakan Hasan-Ali Yiicel'in imzasiyla 10.11.1942 tarih ve
6/13631 sayili yazi ekinde Koy Enstitiilerinde Idare, Ogretim ve Egitim Alaminda Vazife Gérenlerle
Ilgili I's Boliimii Plam baslikl bir yazi (yonerge) gonderilmistir. Onu tamamlar nitelikteki bir baska
diizenleme de {1k6gretim Genel Miidiirii Ismail Hakki Tonguc’un imzasiyla génderilen 16.11.1944
tarih ve 18940 sayili Idare Islerinde Calisacaklann Vazifeleri Hakkinda yazidir.® flk metinde, “Bu
isholiimii planinda tespit edilmeyen hususlar, 6gretmen okullari ve liseler talimatnamesine gore
goriiliir” denilmektedir.”

Bu iki diizenlemeye gore enstitiilerde goriilecek belli basli isler yonetici ve baslar arasinda
soyle boliistiiriilmiistiir:

1) Miidiiriin vazifeleri, 2) Miidiir muavinlerinin vazifeleri, 3) Egitim basinin vazifeleri, 4) Ogret-
menlerin vazifeleri, 5) Nobetci 6gretmenlerin vazifeleri, 6) Ogretmenler kurulunun vazifeleri, 7)
Disiplin kurulunun vazifeleri, 8) Kiime basinin vazifeleri, 9) Yap1 ve sanat basinin vazifeleri, 10)
islik basinin vazifeleri, 11) Ziraat basinin vazifeleri, 12) Denizcilik sporlar ve balik¢ilik basinin
vazifeleri, 13) Miizik basinin vazifeleri, 14) Saglik basinin (doktorun) vazifeleri, 15) Hasta bakici-
nin vazifeleri, 16) Usta 6greticinin vazifeleri, 17) Hayvan hastaliklari basinin vazifeleri, 18) Ayni-
yat, miibayaa [satinalmal], hesap, kay1t, ambar, depo, miitedavil [d6ner] sermaye isleri yapmakla
miikellef memurlarinin vazifeleri.

Bu diizenlemelere gére 6rnegin Kiime Basimin (bir siniftan sorumlu rehber 6gretmenin) gérevleri
sunlardir:

“1. Egitim ve 6gretim isleri bir biitiin olarak kendilerine verilen 6grenci kiimelerini ilgilendiren
her tiirlii isleri yapmak.

“2. Kiime cocuklarinin [6grencilerinin] giyinme, yeme, yikanma, derslere calisma bakimlarindan
biitiin ihtiyaclarini gidermek icin ilgili baslarla isbirligi yaparak gerekli tedbirleri almak.

“3. Kiime cocuklarinin ders ve is bakimlarindan iyi yetismelerini saglayici tedbirleri almak, onla-
ra okuma aliskanligini kazandirmak.

“4. Kiime 6grencilerinin arkadaslari, 6gretmenleri ve koyliileriyle iyi miinasebetler ¢ercevesi icin-
de yasamalarini saglamak.

“5. Kiime 0grencilerine 0lciilii ve hesapl bir sekilde sahsi ihtiyaclarin1 gidermeyi, para harca-
may1 0gretmek; onlar ihtiyac giderme yoniinden haysiyetlerini daima koruyacak bir durumda
bulundurmak.

“6. Kiime cocuklarina verilen emirlere itaat etmeyi, 6§retmenlerine saygi gdstermeyi, baskasinin
hakkina ve malina g6z dikmemeyi, el uzatmamay1 6gretmek.

“7. Kiimeler arasinda, enstitiiniin genel havasina uygun bir isbirligi kurulmasini, onlarin biitiin
islerde ve calismalarda birbirlerine destek olmalarini saglamak.”

5 Koy Okullar ve Enstitiileri Teskilat Kanunu izahnamesi (1943), s. 109.
Koy Enstitiileri ve Cagdas Egitim Vakfi, Koy Enstitiileri Ile Ilgili Yonetmelik ve Resmi Yazilar, s. 81-101.
7 ismail Hakki Tongug Arsivi.



34 | SOSYAL BILIMLER NiYAZi ALTUNYA

Resim 2: Marangoz

Bu diizenlemelere gore Yapt ve Sanat Basimin gorevleri de sunlardir:
“1. Vekillikce bildirilen insaat i¢in gerekli malzemeyi zamaninda hazirlamak, insaat: zamaninda
bitirmek icin gerekli tedbirleri almak talebenin, sanat ve yapi hayatina ait ferdi ve miisterek is-
leri {izerine giizel yazilar yazmalarim ve ilgili kitaplari, planlar1 okuyarak teknik kabiliyetlerini
gelistirmelerini saglamak.
“2. Yapicilik ve sanat calismalarina esas olacak haftalik is planlarini, nébet cetvellerini, ilgili
ogretmenler ve egitim basi ile birlikte tespit etmek, 6gretmenlerle talebede bu islere karsi saygi
ve sevgi hisleri uyandirmak, ilgililerin bu planlara gore calisip ¢calismadiklarini kontrol etmek,
calismayanlarin durumlarini miidiire bildirmek.
“3. Yapicilik ve sanat ¢alismalaryla ilgili ve bu isler icin gerekli alet ve malzemenin biitiin kayit-
larin1 tutmak, bu esyanin teslim ve teselliimiiniin [teslim alinmasinin] usuliine gore yapilmasini
saglamak.
“4. Biitiin calisma yerlerinde ve isliklerde kazalarin 6niine gecici tedbirleri vaktinde almak, kaza
vukuunda kazaya ugrayani koruyucu tedbirleri almak.
“5. Miidiiriin gosterecegi isleri yapmak.”

Yine bu diizenlemeye gore Ziraat [Tarim] Basi’'nin gorevleri ise:
“1. Vekillikce bildirilen hedeflere gore ziraatla ilgili istihsal [liretim], 6gretim, egitim tatbikatini
ve ziraat calismalarina esas olacak haftalik, aylik veya mevsimlik is planlarini ve ndbet cetvel-
lerini ilgili 6gretmenler ve egitim basiyla birlikte tespit etmek ve alakadarlarin bu planlara gore
calisip calismadiklarini kontrol etmek, calismayanlarin durumunu miidiire bildirmek.
“2. Miitedavil [doner] sermaye isletmesi, ziraat calismalari, hayvan bakimi ve bu isler icin gerekli
alet ve malzeme ile ilgili biitiin kayitlar1 tutmak ve alakadarlarin tutmalar1 lazim gelen defterleri
onlara tutturmak, her tiirlii ziraat esyasinin teslim ve teselliimiiniin usuliine gére yapilmasini
saglamak.
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“3. Ziraatla ilgili her tiirlii calisma yerlerinde kazalarin 6niine gecici tedbirleri aldirtmak, talebe
ve 0gretmenlerle hayvanlari bulasici hastaliklardan koruyucu tedbir almak, hayvanlarin 6liimii-
ne veya sakatlanmalarina meydan verici halleri gidermeye calismak.

“4. Talebenin ziraat calismalarina ait yazilar yazmalarina, ilgili kitaplar1 okuyup tecriibe [deney]
yapmalarina yarayacak tedbirleri almak ve aldirmak.
“5. Miidiiriin verecegi isleri yapmak”®

KOY ENSTITULERINDE iC ORGUTLENME

MIiLLi EGITiM BAKANLIGI
A
ILKOGRETIM GENEL MUDURLUGU
A
KOY ENSTITUSU MUDURLUGU
.............. L S
" OGRETMENLER KURULU
........
[ |
— BASLAR YARDIMCILAR
iTi S|
——  YAPI-SANAT BASI BGITIMBAS
MUDUR YARDIMCILARI
— ISLIK BASI
NOBETCI OGRETMENLER
— ZIRAAT BASI
HESAP MEMURU
| | DENIZSPORLARI VE
BALIKCILIK BASI AMBAR MEMURU
- SAGLIK BASI (DOKTOR) AYNIYAT MEMURU
i OGRENCI KAYIT MEMURU

- MUZIK BASI

DEMIRBAS VE DEPO
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— KUME BASLARI
DONER SERMAYE MEMURU

| OGRETMENLER HASTA BAKICILAR
L—  USTA OGRETICILER ELEKTRIK TEKNISYENI

8 fsmail Hakk: Tongug Arsivi.

OGRENCI YONETIMi
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Koy Enstitiisii Miidurleri

Koy Enstitiilerinin yonetiminde miidiirlerin konumu ¢ok énemlidir. Bu nedenle kendilerine
genis yetkiler ve sorumluluklar verilmistir.

Koy Enstitii miidiirlerinden, klasik yoneticilikten ¢ok, liderlik beklenmistir. Bu liderlerin ye-
tistirilebilmeleri icin Genel Miidiir (bas lider) Tonguc tarafindan olaganiistii caba ve 6zveri goste-
rilmistir. O, gencler arasindan sectigi miidiirleri is basinda yetistirmek icin bircok teknik gelistir-
mistir.

Miidiir yardimcilari, egitim basi ve birim (dal) baslar1 miidiiriin esgiidiimiinde kendi alanla-
rinin yetki ve sorumluluk sahibi elemanlanidir. Ogretmen, usta 6gretici, memur ve dgrencilerin
de yonetimde yetki ve sorumluluklar vardir. Ancak miidiirler, enstitii yonetimlerinin baslayip
bittigi yerdedir ve rolleri herkesten 6nemlidir. Hemen vurgulayalim; enstitiilerde tiim yonetici,
Ogretmen, usta 6gretici ve diger gorevlilerin temel sorumlulugu, 6grencilerin 6zgiirlestirilerek
yetistirilmesidir. Biirokratik isler tiirevdir, ikincildir. Ambar, demirbas isleri ile sorumlu sayman-
lik disindaki isler icin memur yoktur. Asci, firinci ve camasirci disinda yardimci hizmetli yoktur.
Onlarin yaninda yetistirilecek yardimc1 6grenciler vardir. Ogrenciler, kendi olusturduklari yone-
timler disinda, basta kiime 6gretmeni olmak iizere 6gretmenleriyle muhataptir.

Enstitli miidiirleri géreve getirilmeden 6nce ¢cok dikkatli bir izleme ve secim siirecinden geci-
rilmislerdir. Bu konuda tek secici Genel Miidiir Tonguc’tur. Sectigi miidiirlerle cok yakin meslek-
sel ve kisisel iliskisi vardir. Bunlarin cogu Gazi Egitim Enstitiisii'nden, ilk6gretmen okullarindan
ya da ogretmenlik, yoneticilik kurslarindan 6grencisidir. Onlar1 gorevleri basinda da uzunca
siire izlemistir.

Enstitii miidiirlerinin diger baz1 dzelliklerini de bilmekte yarar var. Ornegin, miidiirler cok
genctir. Tonguc¢’un gorevde bulundugu yillarda atanan miidiirlerin, atandiklar tarihlere gore
yas ortalamasi 33.9 olup bunlarin yaslari 28’le 42 arasinda dagilmaktadir. Miidiirlerden yasi en
biiyiik olan Balikesir Savastepe Koy Enstitiisii Miidiirii Sitki Akkay 42, en kiiciik olan Isparta Go6-
nen K6y Enstitiisii Miidiirii Omer Uzgil ile Kayseri Pazar6ren Koy enstitiisii Miidiirii Sabri Kolcak
28 yasindadirlar. Ortalamadan yiiksek olanlardan birisi 40, birisi 38, besi 37, {icli 35, dordii de 34
yasindadir. Digerleri 29-32 yaslar1 arasindadir.®

Bir de miidiirlerin 6grenim durumlarina bakmak gerekir. 31 miidiirden 22’si (yaklasik yiizde
71) 0 zaman Ogrenim siiresi degisik boliimlerinde 2 ve 3 yil olan Gazi Egitim Enstit{isii ¢ikiglidir.
Bunlardan 18'i Gazi’nin Pedagoji, 3’ii Resim-Is boliimiinii bitirmislerdir. Digerlerinin 1’i Viyana
Pedagoji Enstitiisii’nii, 1'i Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Felsefe Bsliimii'nii, bir siire
ilkokul 6gretmenliginden sonra bitirmislerdir. 5 miidiir ilkogretmen okulundan sonra 2-10 ay
arasinda miifettislik ya da ortadgretim dgretmenligi kurslarim bitirmislerdir. Iki miidiir de ilko-
kul 6gretmenligi yaparken ilkogretim miifettisligine atananlardir. Bir tanesinin 6grenim durumu
saptanamamistir.

31 enstitlii miidiiriinden 26’s1 6nceden ilkdgretim miifettisligi, bunlardan 4’ milli egitim mii-
diirliigli yapmistir. Enstitii miidiirlerinden epeycesi 1936-40 arasinda Egitmen Kurslarinda yone-
ticilik, seflik ya da 6gretmenlik yapmistir. Miifettislik ve milli egitim miidiirliigii, egitmen kursu
yoneticiligi yapanlarin az-¢ok yoneticilik deneyimi gecirdigi sdylenebilir.*

9 Niyazi Altunya, K6y Enstitiisii Sistemi: Toplu Bakis, s. 94
10 pyat Giindiizalp, Ogretmen Meslek Kitaplar1 Kilavuzu, C. VI, 2010, s. 272-294.
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KOY ENSTITUSU MUDURLERININ YAS VE OGRENIM DURUMLARI

VA |ADISOYADI  [ILK GOREVI DOGUM [BA%. . [vaST |OGRENIMI

1 Sitk1 Akkay Savastepe/Balikesir [1898 1940 42 [Ikogretmen Okulu
2 Hamdi Akman Kizilgullu/Izmir 1903 1943 40 GEE Pedagoji

3 [hsan Kalabay Kepirtepe/Kirklareli |1902 1940 38 GEE Pedagoji

4 S. Edip Balkir Golkoy/Kastamonu 1902 1939 37 [Ikogretmen Okulu
5 Talat Ersoy Aksu/Antalya 1903 1940 37 B. Seksiyonu, Fen
6 Halit Aganoglu Cilavuz/Kars 1903 1940 37 [Ikogretmen Okulu
7 Recep Giirel Ivriz/Konya 1904 1941 37 GEE Pedagoji

8 Liitfi Engin Hasanoglan/Ankara |1904 1941 37 GEE Pedagoji

9 M. Rauf Inan Cifteler/Eskisehir 1905 1940 35 Viyana Pedagoji Enstitiisii
10 Nazif Evren Dicle/Diyabakir 1909 1944 35 GEE Pedagoji

11 Hayri Cakaloz Ortaklar/Aydin 1909 1944 35 [U-Felsefe

12 Aydin Arikok Pulur/Erzurum 1909 1943 34 Yeterlik Belgeli

13 Fehim Akinct Besikdiizii/Trabzon [1912 1946 34 GEE Pedagoji

14 I. Safa Giiner fvriz/Konya 1912 1946 34 GEE Pedagoji

15 Kemal Ustiin Besikdiizii/Trabzon 1911 1945 34 GEE Pedagoji

16 Enver Kartekin Ladik/Samsun 1910 1943 33 B. Seksiyonu, Tarih
17 Sevket Gedikoglu |Pazardren/Kayseri 1910 1943 33 GEE Pedagoji

18 Serif Tekben Akgadag/Malatya 1908 1940 32 GEE Pedagoji

19 Ahmet Liitfi Daglar |Diizi¢i/Adana 1908 1940 32 GEE Pedagoji

20 Remzi Ozyiirek Cifteler/Eskisehir 1906 1937 31 GEE Pedagoji

21 Emin Soysal Kizilgullw/izmir 1906 1944 31 GEE Pedagoji

22 Nurettin Biriz Ladik/Samsun 1908 1940 32 GEE Pedagoji

23 Nejat Idil Kepirtepe/Kirklareli | 1907 1938 31 GEE Pedagoji

24 Sinasi Tamer Akgadag/Malatya 1909 1940 31 GEE Resim-Is

25 Hiirrem Arman Besikdiizii/Trabzon |1909 1940 31 GEE Pedagoji

26 Osman Ulkiimen Besikdiizii/Trabzon |1915 1944 29 GEE Pedagoji

27 Omer Uzgil Gonen/Isparta 1912 1940 28 GEE Resim-Is

28 Sabri Kolgak Pazaroren/Kayseri 1912 1940 28 GEE Pedagoji

29 Ali Dogan Toran  |Golkdy/Kastamonu | ? 1940 ? ?

30 Ahmet Korkut Pulur/Erzurum ? 1942 ? GEE Pedagoji

31 Osman Yalgin Yildizeli/Sivas ? 1946 ? GEE Resim-Is
YAS ORTALAMASI 339

Aciklamalar: 1) GEE: Gazi Egitim Enstitiisii. 2) Yeterlik belgesi: ilkokul &gretmeni iken kurs gorerek
ilkogretim miifettisligi ya da ortaokul ogretmenligi yetkisi elde edilen belge. 3) B Seksiyonu: Ilkokul
ogretmenliginden sonra GEE’de 12 aylik kurs goriip ortaokul 6gretmenligi icin yeterlik belgesi alma (B

seksiyon belgeleri daha sonra TBMM karar1 ile GEE diplomasina doniistiiriildii).
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Koy Enstitiisii Ogretmenleri

Koy Enstitiisii yonetimlerinin isleyisinde 6gretmen ve usta 6greticilerin de 6zel bir yeri vardir.
Koy Enstitiisii Sistemi goniillii, yurtsever, dzverili yonetici ve 6gretmenlerin omuzlarinda basa-
rtya ulasmistir. Bu Kisiler, enstitiideki gérevlere sadece diplomalarinin derecelerine gore degil,
yeteneklerine, caliskanliklarina ve ise uygunluklarina gore secilmislerdir.

Koy Enstitiisii 6gretmenligine atanmanin yasal kosullar1 17 Nisan 1940 tarih ve 3803 sayili
Koy Enstitiileri Kanunu’nun 17. maddesinde soyle belirlenmistir:

1) Yiiksekokullar ve iiniversite fakiilteleri mezunlari, 2) Gazi Terbiye Enstitiisii mezunlari, 3)
Ogretmen okullar1 mezunlar, 4) Ticaret liseleri ve orta ziraat okullar1 mezunlari, 5) Erkek sanat
okullar ve kiz enstitiileri mezunlari, 6) Ky enstitiileri mezunlari, 7) Insaat usta okullar1 mezun-
lar1, 8) Bunlardan baska her tiirlii teknik ve mesleki okullar mezunlari./Bu enstitiilerde miitehas-
sis isciler yevmiye veya aylik iicretle usta 6gretici olarak calistirilabilir.

Yasa, enstitiilerde 6gretmen olmak icin yiiksek6grenim gorme zorunlulugu getirmemistir.
Bunun nedeni, yiiksekdgrenim gérmiis olanlar1 bulma zorlugu yaninda, degisik diizeyde dene-
yimli, uygulayici elemanlarla usta 6greticilere olan gereksinmelerden dogan bir zorunluluktu.
Yasa, Tiirk egitim sistemine ilk kez “usta 6gretici” kavramini da kazandirtyordu. Ayrica enstitiiler
kendi mezunlar icinden de 6gretmen cikarabilecekti. Bu diizenleme, ayr1 bir kurulus yasasi ol-
mayan Yiiksek Koy Enstitiisiiniin acilisina da dayanak sagliyordu.”

K&y enstitiilerinde ¢alisan yonetici, 6gretmen ve usta 6greticilerin 6grenim durumlari ile ilgi-
li baz1 verileri bilmekte yarar vardir. Ornegin, Tongu¢’un, genel miidiirliikten ayrildig1 ve 6zgiin
donemin bittigi glinlerde (15 Ekim 1946) kdy enstitiisii 6gretmenlerinin 6grenim durumlarina ait
verdigi bilgiler soyledir:

SIRA NO. OGRENIMI SAYI %
| Yiiksekogrenim gorenler (Fakiilte, Gazi Egitim Enstitiisti, 559 37
Yiiksek Koy Enstitiisti ¢1kigli)

2 [k6gretmen Okulu gikishlar 209 34
3 Sanat ve Yap1 Usta Okulu ¢ikiglilar 91 15
4 Kiz Enstitiisii ¢ikishilar 56 9
5 Ziraat Okulu ¢ikislilar 27 4
6 Diger Meslek Okullarindan ¢ikanlar 8 1
TOPLAM 620 100

(i. Hakki Tongug. Egitim Yolu fle Canlandinlacak Kéy. 1947: 602-603)

Goriildiigii gibi, kdy enstitiisii 6gretmenlerinin sadece yiizde 37’si yiiksekégrenim gorebil-
mistir. Bunlarin da yaridan fazlasi 1945 ve 1946 yillarinda Yiiksek Koy Enstitiisii'nii bitirenlerdir.
ikinci siray1 yiizde 34le erkek ve kiz ilkdgretmen okulu cikishlar almaktadir. Saptayabildigimize
gore, 1946’ya kadar atanan 31 enstitii miidiiriinden 6’sinin yiiksekdgrenimi yoktur.

Olaganiistii zor kosullarda kurulan kdy enstitiilerine 6gretmen ve yonetici bulmak hic de ko-
lay olmamistir. Atananlarin bir kismi bu kosullarda calismak istemeyip buralari terk etmislerdir.

1 19 Eyliil 1942 tarih ve 6/2323 say1li bakanlik oluru: ismail Hakki Tongug Arsivi.
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Kalabilen gercek kahramanlar, 6grencileriyle birlikte kendilerini yetistirip enstitiilerde uygula-
nan yeni egitim anlayisina uyum saglamislardir.

Ankara Hasanoglan Koy Enstitiisii biinyesinde acilan Yiiksek Koy Enstitiisii, 68retmen yetis-
tiren eski tip kurumlarin yetistiremedigi branslarda, enstitiileri taniyan ve onlara goniil bagi ile
de baglanmis 6gretmen ve yOnetici yetistirecekti. Ne ki bu “Yiiksek Kisim” iki devre acik kalmis,
toplam 213 mezun verdikten sonra kapatilmistir.

Bu konuda Tonguc’un 12 yil arayla yaptigi iki degerlendirmeye bakmak gerekir:

1935: “[KGye yararli eleman yetistiren kurumlarin] idare ve 6gretmen kadrosu hazirlanirken, ru-
tine [alisilagelen biirokratik yollara] gore adam secmekten vazgecmeli, muayyen islerin basina,
o vazifeyi yapabilecegi tecriibe ile anlasilmis kimseler getirilmeli (...) [bu kurumlari] entelekiia-
lizme [soylevcilige] esir ettirmemelidir.”*

1947: “Koy enstitiilerinin kadro bakimindan zayif olduklarini ileri siirenler, bu 6gretmenlerin
savas yillarinda saglandigini, goniillii olarak ise girdiklerini bilmelidirler (...) Enstitiilerde elde
edilen basarilarin biiyiik payi, bu kurumlarda bircok zorluklar1 goze alarak ¢alisan fedakar 68-
retmenlere aittir (...) Bu kurumlarda canla basla calisan [ancak] yiiksek okul mezunu olmayan-
larin degerlerini diisiirmeye kalkisanlar, [enstitiilerde] hazirlik siniflarinin bulunusunu, is ders-
lerinin nevilerini, cocuklarin kdy okullarindan nasil geldiklerini diisiinmeyen ve bir 6gretmenin
kendi kendini yetistirebilecegini kasten gizleyerek diploma imtiyazi yaratmaya calisanlardir (...)
Bir giin gelir de koy enstitiilerine sadece diploma veya kura esasina gore ve noktaya nobetci di-
ker gibi (...) 6gretmen tayinine kalkisilirsa, bu dogru olmaz. Egitim teskilati, bu derece mihaniki
[bicimsel], bilin¢siz tayin usullerinden kurtarilmalidir.”s

Tonguc, bu son satirlar yazdiginda enstitiilerde 6gretmen, koylerde egitmen kiyimi basla-
mist1. Tongug’un yaklasimi, 6gretmenlerin seciminde enstitii miidiirlerine genis yetki tanimayi
gerektirmistir. Ornegin o, enstitiilere 6gretmen se¢cme gibi cok dnemli bir konuda miidiirlere yaz-
d1g1 2.10.1940 tarihli mektupta soyle diyor:

“Ogretmen se¢me isinde biiyiik rolii sizlerin iizerinize almaniz gerekir. Siradan veya aligil-
mis usullerle bizim secerek génderecegimiz 6gretmenler bu ise gelmiyorlar (yaramiyorlar).
Onun i¢in mesai arkadaslarinizi kendiniz buldugunuz takdirde daha rahat ve verimli bir yol
tutmus olursunuz. Miiessesenize faideli olacagina kanaat getirdiginiz arkadaslari inha etme-
lisiniz [gorevlendirmelisiniz]...4”

Koy Enstitiilerinde Usta Ogreticiler

Samsun Ladik Koy Enstitiisii Miid{iirii Enver Kartekin’le esi 6gretmen Sabahat Kartekin’in kéy
enstitiilerinde usta 0greticilik konusunda sdyledikleri oldukca 6greticidir:

“Koy enstitiilerinde bilhassa mahalli sanatlara ¢ok deger verilmistir. Mesela, degirmen
tasciligl, urgancilik, dokumacilik, tuglacilik, kiregcilik, tascilik, duvarcilik, diilgerlik, ba-
likcilik, nalbantlik, saz 6rmeciligi, aricilik, binicilik, araba tamirciligi, saraclik gibi mahalli
ozellikleri olan sanatlara hem enstitiideki ihtiyaclarin karsilanmasi, hem de o bolgenin koy-
lerinde calisacak 6gretmenlere bu islerde bilgi ve el yatkinlig1 kazandirilmast bakimindan
enstitiilerde ¢cok yer ve 6nem verilmisti. Bunlardan baska, mahalli oyunlarimizin ve bazi
milli sazlarimizin 6gretilmesi veya enstitiide bando kurulmasi gibi hususlar icin de mahalli
elemanlardan faydalanilirdi...”

12 fsmail Hakki Tongug, ilkégretim Kavramy, s. 310.
13 fsmail Hakk1 Tongug, 1947, s. 602-603.
14 {smail Hakki Tongug, Mektuplarla Koy Enstitiisii Yillari: 1935-1946, s. 36.
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Usta Ogreticiler, ekseriya yapi-sanat baslarinin emrinde isliklerde veya gosterilen yerlerde

bizzat calisarak is goriirler; giinliik, haftalik veya aylik planlara gore yanlarina verilen 6g-

rencileri yetistirirlerdi. Bunlarin 6zel mahiyet tasiyan isleri, resim-is 6gretmenleri, miizik,

islik veya yapi-sanat baslar tarafindan modernize ve teknik bilgi olarak formiile edilirdi.”

Miidiirler, gorevleri basinda is yaparken gordiikleri 6gretmen, yonetici ve usta Ogreticileri

enstitiilerinde gorevlendirmek {izere secebiliyorlardi. Usta 6greticiler arasinda Asik Veysel, Ali
Izzet Ozkan gibi taninms halk ozanlari, Hasan Cak: Efe gibi halk oyunlan 6greticileri, yapicilik,
elektrikcilik, motorculuk alanlarinda biiyiik hizmetler veren {ic Macar usta da bulunuyordu.

Koy Enstitiilerinde Yonetsel isleyis

K&y Enstitiilerinin yonetsel isleyisine temel olan ¢cok 6nemli bazi ilkeler vardir. Bunlarin bas-
licalari; akilcilik, yetki devri, yerinden y6netim, kosullara gore yénetimdir. Biraz sonra 6rnekle-
yecegimiz gibi lider Tonguc, enstitii yOnetici, 6gretmen ve 6grencilerinin akillarini ve yaratici-
liklarini kullanmalarini, her etkinligin basi sayar. Onlara séyledigi “Elinizden c¢ikacak is, evvela
kafanizdan ¢ikmal1” s6zii bunu anlatmaya yeter. Bu ilkeler, giiniimiizde basta egitim 6rgiitlen-
mesinde olmak {izere, biitiin érgiitlenmelerde son derece 6nemlidir.

K&y Enstitiisii yoneticilerine, diger yatili ve giindiizlii okullarin hatta bazi yiiksekokullarin
yoneticilerine gore oldukca genis yetkiler taninmisti. Ornegin, Bakanlikla dogrudan iletisim,
sifre kullanma, 6deme (it amirligi) yetkisi, Ihale Kanunu uygulamasindan baz1 bagisikliklar ta-
ninmasi, doner sermaye yonetimi gibi. Eger bu yetkiler taninmasaydi, o zaman tasradaki cagdisi
biirokrasi anlayisi miidiirlerin elini kolunu baglar, ne yapim ve iiretim siireci isler, ne de 6gren-
cilerin temel gereksinmeleri zamaninda karsilanabilirdi. Ustelik II. Diinya Savasr'nin yarattigi
yokluk, kitlik, karaborsa gibi zorluklar, klasik yontemlerle alisverise olanak tanimiyordu. Bircok
malzeme, gida maddesi ancak pazarlik usuliiyle saglanabiliyordu.

Yetki devri ve yerinden yonetim; hem cagdas yonetim anlayisinin bir geregi, hem de kosul-
larin agirhiginin, degisik enstitiilerin kurulus ve gelisim siirecinin farkli ve 6zgiin olmasinin bir
geregi idi. Basit bir sorun ya da kii¢iik bir harcama icin iist makamlarla yazisma, ¢agdisi bir alis-
kanlikt1 ve bu dinamik, 6zgiin enstitii sisteminin isleyisine uygun diismeyecek bir tutumdu. Ama
asil onemlisi, her enstitiide gorev yapan yonetici, 6§retmen ve 6grencilerin vicdanina, ahlakina
ve yaratici yetenegine giivenmek ve onlarin kendi enstitiilerinde 6zgiin eserler vermelerine or-
tam hazirlamakti.

Sifre kullanma ve Bakanlikla dogrudan haberlesme yetkisi, 6teki tasra biirokratlarini (vali,
milli egitim miidiirii, mal miidiirii gibi) kizdirsa da zorunluydu. Enstitii yonetimlerinin sorum-
lulugu ¢ok agir ve hassasti. Bakanlik, daha dogrusu lider Tongug, o giinkii kosullarda hizli ha-
berlesmenin ve etkili yonetimi saglamanin ¢6ziimiinii boyle bir yontemle bulmuslardi. Kurulus
siirecinin zorluklari, miidiirlerin deneyimsizligi bu yontemi daha da zorunlu kiliyordu ve Tongug
onlar1 tutucu yoneticilere kurban veremezdi.

Enstitiilerde egemen kilinmak istenilen yonetim anlayisini kavrayabilmek icin, lider
Tongug¢’tan alintilar yapmak gerekiyor. Tongug, yonetimde kosullar ve yoresellik nedeniyle kul-
lanilacak yetkiler konusunda da enstitii miidiirlerine yazdig1 9.08.1941 tarihli mektubunda sun-
lar1 soyliiyor:

“Islerin icaplarina gére bazen biitiin talebeyi, giinlerce islenecek tarlaya sokmak, on-
lara her tiirlii ziraat islerini vaktinde yaptirmak zarureti vardir. Koylii, icabina gére giin
dogmadan isbhasi yaparak biitiin kuvvetleriyle ise saldirir ve isi zamaninda bitirerek iyi

15 Tonguc’a Kitap, s. 320.
16 pahattin Firtina, Usta Ogreticiler, s. 14.
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netice almaya muvaffak olur. Koy enstitiilerinde bu ana kanunlarin aynen yer bulmalari
lazimdir.”?

Tongu¢ bu mektubunda, islerin sadece merkezde belirlenen emirlerle basarilamayacagini
belirterek soyle diyor: “Karsilastiginiz her meselede 6nce kendi zekanizi kullanmaniz, kendinizi
kuvvetli hissetmediginiz taktirde yakin mesai arkadaslarimizin zekalarina, tecriibelerine miira-
caat etmeniz ve boylece miiskiilleri yenmek hususunda kuvvet toplamaniz lazimdir.”

0, 18.12.1944 tarihli mektubunda enstitii miidiirlerinin yardimcilarina, 6gretmenlere séyle
seslenmesini istiyor: “Arkadaslar! Cok calisiyorsunuz, biitiin kuvvetinizi tiiketecek kadar ugra-
sip didiniyorsunuz. Halbuki sizin gece giindiiz demeden didinmenizin tek amaci, bilek ve bacak
kuvvetinden ziyade zekanizi, manti§inizi isletmek olmali! Elinizden cikacak her is evvela kafa-
nizdan cikmali; size okutulan, 6gretilen bilimler buna hizmet etmeli!”®

Ayn1 mektupta sitem ve elestirilerini soyle slirdiiriiyor: “Koy Enstitiisii mensuplarinin ¢cogun-
da en eksik buldugum taraf; akillarini, zekalarini kullanmadan hareket edistir. Boyle insanlarin
elinde yetisecek cocuklara bu halin sirayet etmemesi [gecmemesi] miimkiin degildir.”*

“Kardesim” baslig1 ile yazdig1 4.08.1941 tarihli bir baska mektupta soyle diyor:

“Baz1 enstitii miidiirleri, miiteaddit [bircok] muavinleri, idare memurlari, 6gretmenle-
ri, ndbetci talebeleri ve yardimci diger unsurlari bulundugu halde, biitiin isleri en kiiciik
teferruata varincaya kadar tamamen sahislarinda toplamislardir. Bu idare tarzi ¢ok sakat,
koksiiz, giliniin birinde ¢c6kmege mahkim bir tarzdir. Biitiin elemani1 suursuz, diisiincesiz,
zekalarini kullanmadan hareket eden kukla insanlar haline getiren idare sekli budur. Bu
tarzdan; her seyden &nce kendi kendilerine hareket edebilecek ve kdylerde gorecekleri isle-
rin etrafina bircok insanlari toplayacak olan talebe [6gretmen adayi] cok zarar goriir. En kisa
zaman icinde her tiirlii elemana hakiki rollerini ve mesuliyetlerini vererek miiesseseyi tek ve
ter0r yaratan otoritenin idaresinden kurtarmaniz lazimdir.”*

22.10.1941 tarihli mektupta da benzer seyler soyliiyor:

“Klasik metotlar1 kirarak, yeni ise gore yeni metotlar bulmak, bu bakimdan kafay1 motor
gibi isletmek gerektigini takdir etmiyorsunuz. Hayatta yeni imkanlar yaratmanin birinci sart1
tefekkiirdiir [diisiinmedir]. Baskalarindan {istiin diisiinmenin, onlari istenilen noktaya yo6-
neltmeyi temin edecegini kestirmeniz lazim.*”

Yetki paylasimi konusunda 13.12.1943 tarihli mektubundan:

“Miidiir biitiin isleri kendi {istiine alarak ve her meseleyi kendine baglayarak miiesseseyi
yliriitebilecegi [yonetebilecegi] kanaatini tasimaktadir (...) Enstitiilerin calismalar1 artik 6yle
bir safhaya girmistir ki, onlarin islerini bir kisinin basarmasi miimkiin degildir. Onun i¢in
vazife ve mesuliyetleri bircok arkadaslara taksim ederek enstitiiniin her alanindaki her isin
adamini yaratmak lazimdir. Miidiir bu insanlar idare etmelidir...*”

Aslinda bunlar, bugiin de modern egitim yonetiminin vazgecemeyecegi ilkelerdir. Ama iilke-
mizde bunlar séylemde kalmaktadir.

Koy Enstitiilerinde Yonetsel isleyis

Koy Enstitiisii uygulamasini 6zetleyecek anahtar sozciikler; katilim, esitlik, 6zgiirliik, demok-
rasi ve elestiriye acikliktir. Bu kavramlar sadece birer yonetim ilkesi degil, cagdas egitimin de
ilkeleridir.

17 {smail Hakk1 Tonguc, Mektuplarla K6y Enstitiisii Yillart: 1935-1946, s. 48.

18 jsmail Hakki Tongug, Mektuplarla Koy Enstitiisii Yillari, s.92

19 fsmail Hakki Tonguc, Mektuplarla K6y Enstitiisii Yillart: 1935-1946, s. 76.

20 jsmail Hakki Tonguc, Agk., s. 47

21 {smail Hakki Tongug, Agk., s. 59-60.

22 fsmail Hakki Tonguc, Mektuplarla K6y Enstitiisii Yillart: 1935-1946, s. 79-80.
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Koy enstitiilerinde katilim; sinifta, laboratuvarda, iiretim ve uygulama yerlerindeki katilma-
dan, enstit{i yonetimine katilmaya kadar tiim sistemde gecerlidir. Ancak, demokratik yonetim,
bilesenlerin bir bicimde yonetimde rol almasiyla sinirli degildir. Enstitiilerde herkesin rol iistle-
nerek yonetsel isleyise katilmasi, demokratik bir egitim ikliminin vazgecilmez kosuludur.

Demokratik egitimin vazgecilmez bir teknigi de 68rencinin isleyise serbest secimle orgiitlii
katilimidir. Giriste de belirtildigi gibi, enstitiilerde secimli katilim; sinif baskani, calisma ekibi
baskani seciminden, okul 6grenci yonetimini olusturmaya kadar, tiim siirece secimle katilmala-
rdir.

Tonguc¢’un, daha 1939’da soyledigi su sozler, onun demokratik bir toplumsal yasamda katilim
hakkini ne kadar 6nemsedigini acikca ortaya koyar.

“Koyliiyu, koyden baslayarak ta Kamutaya [TBMM’ye] varincaya kadar, devletin biitiin su-
belerinin idaresine, onda bugiinkii vasiflarindan baska bir sart aramaksizin istirak ettirmek,
bu suretle devlet islerini realiteden kuvvet alan elemanlarla besleyerek memleketin hakiki
biinyesine uygun bir sekle getirmek (...) koylii vatandaslarda (...) Cumhuriyet vatandasligi
suurunu aksiyon haline gelebilecek sekilde uyandirmak (...) lazimdir.s”

Tongu¢’un enstitiilerde demokratik egitimin vazgecilmez bir ilkesi olan “6grencilerin kendi-
lerini yonetmesi” ilkesini yasama gecirmek icin iistiin ¢caba gdsterdigi bilinir. Ornegin, enstitii
miidiirlerine génderdigi 4.12.1944 tarih ve 20297 sayili resmi yazida séyle demektedir:

“Koy enstitiilerinin i¢ yapilarinda 6grencilerin kendi kendilerini idare etmeleri ilkesine da-
yanan bir gelisim saglanacaktir. Onun i¢in bu kurumlar1 her tiirlii sahsi ve indi [kisisel] idare
tarzindan kurtarmak, enstitiide vazife géren biitiin 6gretmenlerin baslica amaglar1 olmali-
dir...2#”

Yaklasik iki hafta sonra “Kardesim” hitabiyla tiim enstitii miidiirlerine gonderdigi sitem dolu
uzun mektubunda bir tasarisindan da s6z etmektedir:

“Simdi enstitiilerin i¢ biinyelerinde bir degisiklik yapmay1 diisiiniiyorum. Bunu birkag yer-
de tecriibe ettirecegim [denetecegim]. Kiime baslarinin [sinif rehber 6gretmenlerinin] idare
ve mesuliyetleri altinda (...) sinif veya kiime iinitesinin kendi islerini kendileri gérmesi ilke-
sine dayanan bir idare sistemini getirecegim. Bu takdirde o kiimeye cig erzak vererek yemek-
lerini kendilerine pisirtecegim. Yatakhanelerini kendilerine temizlettirip tertiplettirecegim.
Bu veya buna benzer islere enstitii miidiirliiklerinin kendiliklerinden girismelerini, Vekillige
[Bakanliga] bazi yeni idare ve terbiye sekilleri empoze etmelerini bekliyorum...”

Tongu¢ burada sadece kendi diisiincesini aktarmiyor, enstitii mensuplarini da yaratici olma-

ya cagiriyor. Boyle bir denemenin yapilip yapilmadigini bilmiyoruz.
Tonguc bu mektubu yazarken cikagelen ve calistig1 enstitiiyii acimasizca elestiren, cagdisi sap-
lantilar1 olan bir 6gretmene sunlar1 anlatiyor ve bunlari s6z konusu mektuba “not” olarak ekle-
yip miidiirlere iletiyor:

“Enstitiilerde, devletimizin dayandig1 ana ilkelerden olan halkin kendi kendini idare et-
mesi diisturu 6grenci ve 6gretmenlerin kendi kendilerini idare etmeleri sekline sokularak, bu
prensibe gore bir idare sekli kurmaya calisiyoruz. Onu gerceklestirmenin tek ve essiz vasi-
tasi olarak da is boliimiinii, isler hakkinda bunlara katilanlarin fikir serdetmelerini [goriis
One siirmelerini], topluluga mensup herkesin birbirine iyi muamele etmesini, birbirlerinin
islerine karismamalarini kabul ediyoruz. Allah miidiir, muavin, egitimbasi veya 6gretmen
yaratmak yolunu tutmuyoruz...

23 {smail Hakki Tongug, Canlandirilacak Koy, s. [V-V.
24 {smail Hakki Tongug Arsivi.
25 {smail Hakki Tonguc, Mektuplarla Koy Enstitiisii Yillart: 1935-1946, s. 99.
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Resim 3: Tekerlek yapimi

Tiirk cemiyetini, insanlik tarihinin her devrinde, degerini muhafaza etmis olan iyilige, dii-
riistliige, mertlige, sevgiye, sefkate, haklarda esitlige; diisiinme, yazma ve sOylemede serbestlige
inanan insanlarin hamuru ile yogrulmus bir cevher yapmak iilkiisiinii tasiyoruz. Bu iilkiiyii tasi-
digimiz ve enstitiilerdeki cocuklar1 buna gore yetistirmeye calisti§imiz icin, onlar heniiz eslerini
[benzerlerini] gérmeye alismadigimiz yeni bir tip insan olarak hayata katiliyorlar (...) Biz (...)
bildigini yapabilen insanlardan yeni bir cemiyet yaratmak icin tarlaya tohum sacryoruz.”2¢

Bdyle bir biling ve beceri, okullarda daha kiiciik yaslarda yaparak ve yasayarak kazanilabilir-
di. Koy enstitiilerinde bunun ortam ve iklimi hazirlaniyordu.

Once de deginildigi gibi, kdy enstitiilerinde cok etkili bir organ olan 6grenci yonetimleri,
ozde ayn1 olmakla birlikte uygulama bicimleri enstitiilere gére farklilik gosterir. Ornegin degisik
enstitiilerde secilenlerin gorev siireleri haftalik, aylik, donemlik, yillik olarak farkl farkli belirle-
nebilir.

Secime, yasi ve sinifi ne olursa olsun tiim égrenciler katilirdi. Ornegin, bir enstitiide, okul
baskaninin son sinif, yardimcisinin birinci simif 6grencilerinden secildigi belirtiliyor. Miidiir,

26 jsmail Hakk Tonguc, Mektuplarla Koy Enstitiisii Yillart: 1935-1946, s. 106-109.
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O0gretmen ve 6grenci anilarindan 6grenci yonetimlerinin enstitii yonetimlerinde ¢ok etkili oldu-
gunu anliyoruz.>®

Koy Enstitiilerinde Kendini Yonetme Bilincinin Kazandirilmasi

Koy Enstitiisii sisteminin ana hedefi kisiyi ozgiirlestirmedir. Ozgiirlestirme; hem akl1 ve dii-
stinceyi, hem de davranislar1 6zgiirlestirmeyi icerir. Aklin ve diislincenin ozgiirlestirilmesi,
bilimsel ve demokratik egitimle, diisiinceyi aciklama serbestligi ile olanaklidir. Davranislarsa
demokratik katilim ve elestiri hakkini kullanmakla gerceklesir. Tongug, 6zgiirlestirme yerine,
“canlandirma ve suurlandirma” kavramlarini kullanir. Daha 1939’da s6yle diyor:

“Koy meselesi bazilarinin zannettikleri gibi mihaniki surette [bicimsel olarak] koy kal-
kinmasi degil, manali ve suurlu bir sekilde kdyiin icten canlandirilmasidir. Kéyii [koyliiyii]
Oylesine canlandirmali ve suurlandirmali [bilin¢lendirmeli] ki, onu hicbir kuvvet (...) kendi
hesabina insafsizca istismar edemesin. Koyliiler suursuz ve bedava calisan birer is hayvani
haline gelmesinler. Onlar da her vatandas gibi, her zaman haklarina kavusabilsinler. Koy
meselesi bu demektir.”»

Enstitiilerde 6grenciyi canlandirma ve suurlandirmanin degisik olanaklar1 ve yontemleri var-
d1. Oncelikle ders ve etkinlikleri bilime, deneye, sorgulamaya, okumaya, arastirmaya ve serbestce
aciklamaya dayandirmak; toplumdaki celiskilere, esitsizliklere, sémiiriiye dikkat cekmek... gibi.
Tongug asil hedefinde bulunan bu konuya resmi ve 6zel yazilarinda defalarca dikkat cekmistir.
Ornegin, 4.12.1944 tarih ve 20297 sayil1 yazida; “Enstitii isleri en az on bes giinde bir, biitiin 6gret-
men ve dgrenciler bir araya gelerek konusulur” denilmektedir. Degisik anilardan 6grendigimize
gore, genellikle her hafta sonu yapilan bu toplantilarda, Bakanlik mensuplari, devlet adamlari
dahil herkesin yaptiklar1 degerlendirilir, elestirilir. Ornegin, Eskisehir Cifteler Koy Enstitiisii Mii-
diirii M. Rauf Inan bu konuda sunlar anlatiyor:

“Genel toplantida tiim 6grenci, 0gretmen, usta 6gretici eksiksiz olarak bulunurlardi. Cok

onemli bir konu varsa 6nce o konuda ben kisa bir konusma yapardim. Sonra Enstitiiniin
o haftaki yasami, calisma kosullari, sorunlar iizerinde -cogu 6grencilerden olmak {iizere-
konusmalar, elestiriler, tartismalar olurdu. Ozellikle nébetcilerin, baskanlarin girisimleri,
calismalar1 degerlendirilir, gelecek hafta icin 6nerilere varilirdi. Yoneticiler, 6gretmenler de
konusur, elestirilirlerdi de. Kimi kez elestiriler sertlesebilirdi. Eskisehir ilce kaymakamlari-
nin bulundugu bir toplantida cografya 6gretmeni Kamile Akalin’la kitaplik baskan1 6grenci
Servet Bilgic arasinda baslayan bir tartisma sertlesti. Mihali¢ccik kaymakami yanima geldi,
yavas sesle “Bu 0gretmen bu 6grenciye kizmaz mi1?” diye sordu. “Yoo, neye kizsin? Goriiyor-
sunuz, tartisma haritalarin kullanilisi, kitapliktan alinip verilisi, onarimai iizerinedir...
Toplantidan sonra 6gretmen odasinda otururken Servet Bilgic iceri girdi, (...) o 6gretmenin
yanina gitti. Egilip kulagina bir sey anlatirken, 6gretmen kolunu onun omzuna att1. Yan yana
oturdugumuz o kaymakam, “Bakin bakin; bunu goziimle gérmesem, kim anlatirsa anlatsin
inanmazdim” dedi, 6teki kaymakamlarin dikkatlerini cekti.”3°

Cifteler K8y Enstitiisiine gelen Cumhurbaskani Ismet Inonii’'niin neden égrencilerle birlikte
yemek yemedigi bir hafta sonu toplantisinda Miidiir Rauf Inan’a sorulur. O da “Inénii’niin seker
hastasi ve diyet yapmak zorunda oldugunu, kendi hasta arkadaslari icin de diyet yemegi ya da
ek gida verildigini soyler, durum aciklik kazanir.3!

27 Niyazi Altunya ve ismet Bas, Gonen Koy Enstitiisii ve Sonrasl, s. 187.

25 M. Rauf inan, Bir Omriin Oykiisii 2: Koy Enstitiileri ve Sonrasi, s. 31.

29 {smail Hakk: Tongug, Canlandirlacak Koy, s. 88.

30 )\, Rauf inan, Bir Omriin Oykiisii 2: Koy Enstitiileri ve Sonrasi, s. 60-61.

31 By ani, 2007'de Enstitiiniin ilk 6grencilerinden rahmetli ihsan Giivenc’ten dinlenmistir.
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Trabzon Besikdiizii Kdy Enstitiisii Miidiirii Hiirrem Arman, Enstitiiyii actig1 y1l, hafta sonunda
ogrencileri konusturmaya calisir, ancak koylerinden tembihli gelen 6grenciler konusmak iste-
mezler. Ugrasa didine sonunda konusturmay1 basarir. Bir 6grenci, “Ogretmenim, bize siitiin ya-
rarini anlatiyorsunuz, ama bize ineklerimizin siitiinden vermiyorsunuz” der. Miidiir, bu soruyu
kolayca yanitlayacagini sanir, der ki; “Inegimiz az, dolayisiyla size yetecek kadar siit alamiyoruz.
Bu az siitii doner sermaye adina satip gelirini yine size harciyoruz”. Bu kez 6grenci, “O halde
doniisiimlii olarak icelim, herkes haftada bir kez siit icmis olur” der ve dyle yapilir.3

Isparta Gonen Koy Enstitiisii eski 6grencileri hafta sonu degerlendirme toplantisini sdyle an-
latiyorlar:

“Degerlendirmelerde énemli haberler de duyurulurdu. Okudugu bir kitab1 cok 6nemseyen
Ogretmen veya Ogrenci onu tanitirdi. Basarili calismalar &viiliir, takdir edilirdi. Toplanti
sonunda, gelecek hafta icinde nelerin nasil yapilacagi egitim basi tarafindan &6zetlenirdi.
Toplantilarda baski yoktu. Herkes konusmasini rahat yapardi. Hatta cesaretle ortaya atilan
ilging goriisler alkislanirdi. Uyarilar, 6neriler benimsenir, geregi yapilirdi. Baska okullari-
mizda olmayan bu tiir elestiriler, basarili etkinliklerimizin anahtari olurdu.

[Ogrenci]: Arkadaslarim, sali giinii insaatta calisirken, dinlenme saatinde, haylice yer kapla-
yan karilmis harg iizerinden atlama iddiasi oldu. Ben ‘atlayabilirim’ dedim ve atladim. Tam
bu sirada insaat dgretmenimiz (...) beni gordii, kizd1 ve azarladi. izlem-Gézlem defterimi
istedi. Ben de verdim. Bana 2 numara verdi. Halbuki, arkadaslarim bilirler, benim insaat
calismalarim ve ustaligim cok iyidir. Yapti§im yaramazlik degildir. Dinlenme saatinde spor
yapiyordum. insaat 6gretmeni de bu hareketim hosuna gitmedi diye bana 2 numara verdi.
Hepinizin huzurunda bu durumu elestiriyorum arkadaslarim’...

[Ogretmen]: Sayin Miidiiriim ve degerli arkadaslarim, (...) arkadasimin dedikleri dogrudur.
Ben bu arkadasimizi oradaki ¢alisanlar1 basina toplamis saklabanlik yapiyor diye degerlen-
dirdim (...) Sonradan durumu inceledim. Olayin Mehmet arkadasimin dedigi gibi oldugu-
nu saptadim. Notunu da 5 numara olarak diizelttim. Kendisinden toplulugunuz huzurunda
oziir diliyorum...3#”

Ayni Enstitiiniin birinci sinif 6grencilerinden Tahir [Fakir] Baykurt, boyle bir toplantida,
ascibasinin yemeklerin etli ve taneli yerlerini biiyiik sinif 6grencilerine, sulu yerini kiiciiklere
verdigini, yemek yetmeyince sicak su ekledigini soyler. Tartisma sonucu, nébetci 6§retmen ve
ogrenci baskaninin dikkatsizlik yiiziinden eksik erzak ¢ikardigi, olayin dogru oldugu anlasilir ve
diizeltme yoluna gidilir.3s
Ornekler cogaltilabilir.

Koy Enstitiilerinde Yonetsel iliskiler

Tonguc’un mektuplarindan, resmi yazilarindan ve bazi enstitii mensuplarinin anilarindan
ogrendigimize gore, koy enstitiilerinde 6grencilerin haklari, yonetici ve 6gretmenlerinkini 6n-
celer. Ogretmenler, 6grencilere bir seyler 6gretmekle, ydnerge vermekle yetinmezler, zorluklarin
iistiine onlardan 6nce kosarlar, béylece hem onlar1 korurlar, hem de onlara 6rnek olurlar. Klasik
okullarda yetismis “6grenciye yiiz vermeyen” devsirme yOnetici, 6gretmen ve usta 6gretici kad-
rosunu bu konuda yetistirmek gerekmektedir. Tonguc, bunu sik sik hatirlatmaktadir. Ornegin,
1942 yil1 sonlarinda bir Enstitii miidiir{ine yazdig1 mektupta soyle diyor:

32 Merhum Arman, 1970 yilinda yazara anlatmist.

33 Niyazi Altunya ve Ismail Bas, Gonen Koy Enstitiisii ve Sonrasl, s. 189.

34 Niyazi Altunya ve Ismail Bas, Agk., s. 191.

35 Niyazi Altunya ve Ismail Bas, Gonen Koy Enstitiisii ve Sonras, s. 192-193. .
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“Talebeye kars1 iyi muamele etme bakimindan biitiin 6gretmenleri yetistirmek lazimdir. Tip-
ki talebeyi yetistiriyormus gibi onlara da emek harcamaliyiz. Enstitii mensubu 6gretmen, ta-
lebe karsisinda genel durumu ile bir baba gibi hareket edebilmelidir. Ogretmenler iizerinde
cok calismak sartiyla bu maksat gerceklestirilebilir. Ogretmenleri; ihmalcilik, kaba konus-
ma, laubalilik, icki icerek talebe karsisina cikma, adaletsiz hareket etme, kin besleme gibi
kusurlardan tamamen siyrilacak bir hale getirdigimiz takdirde bu iste muvaffak olabiliriz ve
talebeye hakiki 6gretmenin 6rnegini kendi hayatimizla gosterebiliriz. Tiirlii miinasebetler-
le toplantilar yaparak 6gretmenleri talebe karsisinda dogru, sevimli tesirler yapici sekilde
konusmaya alistirmaliyiz. Ancak bu gibi zaruretlerle 6grenmen okuma, kendini yetistirme
ihtiyacini duyar...3¢”
Tongug, enstitii miidiirlerinden, 6zellikle kadin 6gretmenlerin korunup kollanmasini ister.
2.10.1940 tarihli mektubunda séyle der:
“Kadin 6gretmenleri iyi idare ederek bu ise adapte etmek icin bircok fedakarliklar goze al-
mak ister (gerekir). Bu arkadaslarin tek giivendikleri sizlerin sahsiyetiniz, otoriteniz onlara
kars1 babacan hareket edebilmenizdir. Kendi kizlarinizi terbiye eder gibi onlar yetistirmenizi
miiesseselere mal etmenizi bekliyoruz.”3”
Tongug, ayn1 mektupta, kiz 6grenciler konusundaki duyarliligini da soyle dile getiriyor:
“Miiessesenizdeki kiz talebe isi pek cok emeginizi harcamaniz lazim gelen ¢ok ciddi, nemli
ve biiyiik bir meseledir. Kizlan bir tarafa, erkekleri de diger tarafa ayirarak miiesseseyi iki
kafes haline getirmek asla dogru degildir ve bu ayirmanin bir neticesi olarak mektuplagsan
kiz erkek iki talebeden kizi enstitiiden uzaklastirmak tedbiri, cemiyetin kadina kiyan eski
telakkisinin yasatilmasindan baska bir mahiyet ve manay1 haiz degildir [ondan baska bir
anlam tasimaz]. Kizlar kizliklarini, erkek cocuklar da erkekliklerini bilerek miiessesenizin
tabii hayati icine sokulmalidirlar. Bisiklet, motosiklet kullanma isini, bir musiki aletini cal-
may1, sarki séylemeyi, milli oyunlar oynamayi biitiin talebe ayni derecede bilmelidir. Biitiin
giicliiklerine ragmen kiz ve erkekli bir hayatin her tiirlii isine, eglencesine, zevklerine veya
1stiraplarina iki cins talebe de miistereken sevk olunmalidir. Bayagi olan her seyden kagin-
mak ve korunmak sartile kiz ve erkek talebeye hayati biitiinii ile yasatmaniz lazimdir.”3®
Tiim uyarilara karsin bazi enstitiilerde 6grencilere iyi davranilmadigini, dayak atildigini, on-
larin diisiik notla tehdit edildigini, yine Tonguc’un enstitii miidiirlerine yazdig1 13.12.1943 tarih-
li mektubundan 6greniyoruz. Tonguc dayak atan “suclular hakkinda cok sert tedbirleri tatbike
mecbur kalinacagini” belirtmektedir.3®
Cifteler Koy Enstitiisii Miidiirii Rauf Inan, haksiz yere tokat atan bir erkek ve bir kadin 6gret-
mene, bir erkek ve bir kiz 6grencinin tokatla karsilik verdigini, kendisinin disiplin kurulunun bu
konudaki ceza Onerilerini geri cevirdigini, hatali buldugu 6gretmenlerden birini ikna ettigini di-
gerinin enstitiiden ayrildigini, ancak yillar sonra ayrilan 6gretmenin yaptigina pisman oldugunu
anlatir.4°
Tongug, tiim bu uyarilarinin yeterli olmadigini gérerek, 4.12.1944 tarih ve 22297 sayili resmi
yazi ile su uyarilarda bulunur:
“Koy enstitiilerinde her tiirlii yapim, ziraat, sanat, idare isleriyle 6gretmen ve 6grencileri
ilgilendiren resmi isler, nobetlese 6gretmen ve 6grenciler tarafindan goriiliir. Nobette bu-
lunmayanlara bu islerin gordiiriilmesi, 6grencilerin veya usta 6greticilerin hususi islerde

36 {smail Hakki Tonguc, Mektuplarla K6y Enstitiisii Yillart: 1935-1946, s. 69.

37 {smail Hakki Tonguc, Mektuplarla Koy Enstitiisii Yillart: 1935-1946, s. 37.

38 ismail Hakki Tongug, Agk., s. 35-36.

39 fsmail Hakki Tongug, Agk., s. 76-77

40 M. Rauf Inan, Bir Omriin Oykiisii 2: Koy Enstitiileri ve Sonrasi, s. 25-26, 29-30.
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calistirilmalar yasaktir. Kendi isini kendi géremeyecek derecede hasta olan kimsesizlerin
isleri de nébette bulunan arkadaslari tarafindan yapilir.
Tabelaya [iicretsiz yemek yiyecekler listesine] giren dgretmenler istihkaklar1 [kendilerine
ayrilmis] olan yemegi 6grencilerle birlikte enstitiide yemege mecburdurlar. (...) evlere veya
odalara yemek g6tiirmek yasaktir.
... Ogrencilere angarya seklinde manasi anlasilmadan yaptirilan islere bu kurumlarda asla
yer verilmeyecektir (...) Her ¢cocuk 6gretim programinda tespit edilen sekillere gore kiiltiir,
ziraat ve sanat calismalarina mutlaka katilacaktir. Belli cocuklar1 yalniz terzilik, sofér mu-
avinligi, davar cobanligi, tuglacilik gibi belli islerde uzun miiddet ¢calistirmak yasaktir.”+
K&y enstitiilerinde calisanlari ve 6grencileri ise sevk etmenin yolu sadece resmi diizenlemeler
ve emirler degildir. Bu konuda y6netici ve 6gretmenlerin davranislariyla 6rnek olmalarn daha
etkili bir yoldur. 3803 sayil1 Koy Enstitiileri Kanunu “K6y enstitiilerinden mezun 6gretmenler (...)
ziraat islerinin fenni bir sekilde yapilmasi icin bizzat meydana getirecekleri 6rnek tarla, bag ve
bahce atdlye gibi tesislerle koyliilere rehberlik ederler” der (m. 6). Ogrencilerin bu beceriyi ka-
zanmalar1 da kendi 6gretmenlerinden goriip 6grendikleriyle olanak kazanacaktir. Koy Okullan
ve Enstitiileri Teskilat Kanunu Izahnamesi’nde, “Koy enstitiilerinde (...) talebe tarafindan yapilan
islere, gerek Ggretme ve tecriibe [deneme] safhasinda, gerekse isi bitirme safhasinda olsun, fii-
len istirak etmekle miikelleftirler” denilerek, bir tiir yonetici-6gretmen-6grenci yazgi birligi ifade
edilmistir.+
Cifteler Koy Enstitiisii Miidiirii Rauf Inan, cimento torbalarini tasimak istemeyen 6grencile-
ri harekete gecirmek icin ilk torbay1 kendisi sirtlar, ikincisini de saglik sorunlar1 olan miidiir
yardimcisinin yerine tasimak istedigini sdyler ve 6grencilere “sizlerin birer torbaniza karsi ben
ikiser torba tasiyacagim” der. Zayif biinyeli 6grencilerden her ikisinin birlikte birer torba tasima-
larini 6nerir. Onun bu davranisini géren dgrenciler kosusarak torbalari tasirlar. inan, benzer bir
uygulamayi, yataklarini yeni yatakhaneye tasimak istemeyen Yiiksek Koy Enstitiisii 6grencileri-
ne drnek olarak da yapar. O giin hasta olan 6grencinin yatagini miidiir Inan sirtlayinca, 6grenci-
ler de ise koyulurlar.s
Kastamonu Golkoy Koy Enstitiisii'nde tuvalet nébetindeki 6grenci buray1 temizlemek iste-
mez. Ogretmen siipiirgeyi, su hortumunu alir, temizlige baslar. Ogrenci de kosup 6gretmeninin
elinden bu gerecleri alip temizlige koyulur.44
Isparta Gonen Koy Enstitiisii'nde miidiir ve 6gretmenlerle ev hanimi 6gretmen esleri iki kilo-
metrelik tugla ocagindan sirtlarinda semerle, 6grencilerle birlikte tugla tasirlar.4

Sonuc ve Gelecege Bakis

K&y Enstitiisli deneyimi, iilkemizde cagdas egitimin oncii bir uygulamasidir. Ayrica giinii-
miizde de yasama gecirilmesi gereken bir deneyimdir. Bu sistem, egitim yonetiminin, hatta genel
olarak kamu ydnetiminin cagdaslasmasina da canli 6rnekler sunmustur. Ozellikle yonetimde
demokrasi ve katilimli 6grenci yonetimi, is basinda (hizmet icinde) egitim, egitimde insan ilis-
kileri konularinda bugiin bile ders alinacak énemli 6rnekler bulunmaktadir. Bu 6rnek uygula-
manin en énemli yonlerinden biri, 6grencinin her iste yonetici, 6gretmen ve usta dgreticisini
yaninda bulmasidir.

41 jsmail Hakki Tongug Arsivi.

42 Koy Okullar ve Enstitiileri Teskilat Kanunu izahnamesi, s. 108.

43 M. Rauf inan, Bir Omriin Oykiisii 2: Koy Enstitiileri ve Sonrasi, s. 80-81.
44 Mezunlardan Musa Uysal’in 2000 yilinda yazara anlattig1 anisi.

45 Niyazi Altunya ve Ismail Bas, Gonen K&y Enstitiisii ve Sonrast, s. 144-147.
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Resim 3: Tugla iiretimi

K&y enstitiilerinde yonetimin en 6énemli sorunu, yonetici ve 6gretmenlerin eski klasik egitim
sisteminde yetismis olmalar1 ve orada edindikleri aliskanliklar1 kolay kolay terk edememeleri idi.
O giiniin zor kosullarinda, bu elemanlari sik sik hizmet ici egitime cagirmak cok zordu. Ulasim ve
iletisim giicl{igii, gosterilecek 6rnek uygulamalarin yoklugu, II. Diinya Savasi'nin yarattig1 eko-
nomik zorluklar, vali, milli egitim miidiirii ve diger dairelerdeki eski biirokratlarin c¢ikardiklari
engeller, en azindan onlarin denenen 6zgiin modeli kavrayamamalari, kurulus giicliigii gibi pek
cok engel bulunuyordu.

Bu yeni ve zgiin sistemin yiiriitiilmesinin en biiyiik giivencesi kuramci, kurucu ve lider il-
kogretim Genel Miidiirii Ismail Hakki Tonguc’tu. Kuskusuz kurulus asamasinda Atatiirk’iin sag
olmasi, Bakan ve Genel Miidiiriin atamalarini, 6nemli yasa, tiiziik ve kararlar1 onun onaylama-
s1 cok onemlidir. Atatiirk’ten sonraki Cumhurbaskan1 Ismet Indnii 1946’ya kadar uygulamayla
yakindan ilgilenmis, gerekli destegi vermis ve tiim enstitiileri, bazilarini birkac kez gérmiistiir.
Sistemin kurucu bakanlari, 6nce Saffet Arikan ve sonra Hasan-Ali Yiicel, bu 6zgiin uygulamay1
toplam on bir y1l boyunca desteklemislerdir. Bulunan gen¢ miidiirler ve epeyce 6gretmen sistemi
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benimsedi. Ogrenciler de bu uygulamay1 benimseyip canla basla calistilar. Iyi bir egitim yoneti-
cisi, egitim bilimci ve yazar olan Tonguc, enstitii yoneticilerinin tiimiiniin calistig1 okullardan ya
da cesitli kurslardan 6gretmenleri idi. Ayrica o, tiim davranislariyla iyi bir egitici idi. Zamaninin
cogu enstitiilerde ve kdylerde gecmisti. Eksiklik ve aksakliklar1 yakindan goriip zamaninda gide-
riyordu. Bir kismi1 oglu Engin Tonguc tarafindan derlenen mektuplari, enstitii yonetici, 6gretmen
ve mezunlarini is basinda egitme konusunda ¢ok yararli olmustur.

Liderligini Tonguc’un yaptig1 Kéy Enstitiisii Deneyimi, egitim yonetimi acisindan da bircok
olumlu 6rnek birakti. Ozellikle, 6grenci ve 6gretmenlerin egitim kurumlarinda, yaratici ve iire-
tici olmaktan uzaklastigi, dislandig1 giiniimiizde, Koy Enstitiilerindeki yonetim daha da aranir
bir uygulamadir. Kapali kdy toplumundan devsirilmis dilsiz, agizsiz kdy cocuklarini yonetime
katmak icin nice 6zverilerin gosterildigi o uygulamaya bugiin ah-vah etme yerine 6grencinin,
Ogretmenin rol iistlendigi, demokratik egitim yonetimlerini olusturmanin yollar1 aranmali, buna
inanmis egitim yoneticileri kendi kurumlarinda bunu uygulamalidir. Bu arada katilimli demok-
ratik egitimin dersliklerde 6gretmenlerin elinde basladig1 da unutulmamalidir.
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Siirec Temelli Ogrenme ve
ve Koy Enstitiileri

Ayfer KOCABAS'

Ozet

Bu makalenin amaci Ulusal Kurtulus Savasi’'ndan sonra kurulan gen¢ Cumhuriyetin gelisip
ilerlemesi, koyiin ve toplumun sosyal, ekonomik, kiiltiirel, egitimsel acidan icten canlandirilma-
s1 amaciyla 17 Nisan 1940 tarihinde yasal diizenlemesi yapilan, Koy Enstitiileri sistemini Siire¢
Temelli Ogrenme acisindan ele alarak ortak ve benzer taraflarini ortaya koymaktir. Kéy Ensti-
tlileri sistemi 6grencinin kendi eylemleri ve etkin katilimi yoluyla egitim sisteminde de olumlu
iiriinlerinden yararlanilmasi gereken bir sistem olarak hak ettigi 6nemi tekrar kazanmalidir.

Anahtar Kelimeler: Koy Enstitiileri, Siire¢c Temelli Ogrenme

Process-based Learning and Village Institutes

Abstract

The aim of this article is to evaluate the education system of the Village Institutions of Tur-
key by revealing the common and similar dimensions with The Process Based Learning. Village
Institutions which was founded after the Independence War of Turkey in order to revitalize the
villages; thus the society sociologically, economically and educationally. The Village Institutions
System provided active participation of students into education with their own actions. As a
result, the value of The Village Institutions System should be regiven to humanity by using its
positive aspects in today’s education system.

Key Words: Willage Institutes, Process Based Learning
Giris

Bilginin nasil olustugu ve elde edildigine yonelik bircok felsefi gbriis 6grenme ve 6gretme ku-
ramlarinin olusturulmasinda etkili olmustur. Ogretmen merkezli, Davranisci ve Bilissel kuramlar
nesnelci bir goriisiin, diger bir deyisle bilgilerin bir dis gerceklik olarak 6nceden belirlenerek ka-
zandirilmaya calismasi varsayimlarini temel almaktadir.2 Ogrenci merkezli yapilandirmaci goriis
ise nesnelci goriisten farkli olarak bilginin dis diinyadan bagimsiz olarak var olmadigi, tersine
birey tarafindan zihinde yapilandirildig1 anlayisina dayandirilmaktadir. Yapilandirmaci goriis
kendi icinde bilissel yonelimli ve toplumsal yonelimli goriis olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Et-
kin 6grenme yontemlerinden Isbirlikli Ogrenme Yontemi ise demokrasinin kiiciik bir érneklemi
olarak kabul edilmekte, bilissel ve yapilandirmaci 6grenme yaklasimi icinde 6nemli bir uygu-
lama boyutu kazanmaktadir. Demokrasi, toplumun kendi gelecegine yon verdigi ilk ve en énde

gelen ishirligi sistemi olarak kabul edildiginde, Isbirlikli Ogrenmenin ve demokrasinin bircok
ortak 6zellikleri bulunmaktadir. Erbil’in3 Hovhannisyan, Varrella, Johnson ve Johnson’dan ( 2005)

1 prof. Dr. Dokuz Eyliil Universitesi Egitim Fakiiltesi, Stnif Ogretmenligi Anabilim Dali Ogretim Uyesi, ayferkocabas@gmail.com
2 Ali Simsek (ed.), Sinifta Demokrasi, Egitim Sen Yayinlari, 2000, Ankara. s. 60.

3 D.G. Erbil, “Isbirlikli Ogrenme Yonteminin ilkogretim 3. Sinif Ogrencilerinin Akademik Basarilarina, Demokratik Tutumlarina
ve Yansitic1 Diisiinme Becerilerine Etkisi, YL tezi.
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aktardigina gore bu ortak 6zelliklerin tamami gercek demokrasilerde de gecerlidir ve isbirlikli
O0grenme yontemi, saglikli ve giiclii bir demokrasi i¢in oldukca yararli bir 6grenme yontemi-
dir. Isbirlikli Ogrenme, bu 6zellikleriyle birlikte siire¢ degerlendirmesinin yer aldig1 en et-
kin yontemlerdendir.# Bunun yam sira geleneksel zeka taniminin hayattaki basariyr acik-
lama konusundaki sinirliliklar1 ve Howard Gardner’ins ileri siirdiigii cogul bir zeka anlayisi
Koy Enstitiilerinde biitiinsel gelisim, tematik yaklasim ve ishirlikli-imece yontemi ve etkile-
simli enstitii ortamlarinda harekete gecirilmis olabilir.® Bu makalenin amaci Kéy Enstitiile-
ri 6grenme ve 6gretme siireclerini Siirec Temelli Ogrenme acisindan ele alarak uygulamala-
rin ortak ve benzer yanlarini ortaya koymaya calismaktir. Bu baglamda problem ciimlesi;
“Siire¢c Temelli Ogrenme bakimindan, Koy Enstitiileri 6grenme ve 6gretme siirecleri nasildir?”
seklinde belirlenmis olup, buna bagli olarak asagidaki alt problem ciimlelerine yanit aranmaya
calisilmistir:

1. Siire¢ Temelli Ogrenme ve 6geleri nelerdir?

2. Siire¢ Temelli Ogrenme planlarinin yapimi bakimindan Kéy Enstitiilerinde planlarin ve prog-
ramlarin kosullar1 nelerdir?

3. Siire¢ Temelli Ogrenme’nin giris asamas1 bakimindan Koy Enstitiilerinin 6zellikleri nelerdir?
4. Siire¢ Temelli Ogrenme’nin saglamlastirma asamasi bakimindan Kéy Enstitiilerinin 6zellikleri
nelerdir?

5. Siire¢ Temelli Ogrenme’nin yerlestirme asamasi bakimindan Koy Enstitiilerinin 6zellikleri ne-
lerdir?

6. Siire¢ Temelli Ogrenme’nin genellestirme asamas1 bakimindan Koy Enstitiilerinin 6zellikleri
nelerdir?

Yontem

Bu calismada Koy Enstitiileri egitim sistemi 6§renme ve 6gretme siireclerinin, Siire¢c Temelli
Ogrenme ile ortak ve benzer olan taraflarinin ortaya konmasi amaclandigindan ve Koy Ensti-
tiilerinin mekana ve zamana bagli tanimlandig1 ve 6zellestirildigi bir arastirma olarak Durum
Calismasi niteligindedir. Biiyiikoztiirk ve digerlerinin (2010) McMillan’dan aktardiklarina gore,
(2000) durum calismalari bir ya da daha fazla olayin, ortamin, programin, sosyal grubun ya da
diger birbirine bagli sistemlerin derinlemesine incelendigi yontem olarak tanimlanmaktadir. Ge-
rekli verilere ulasabilmek icin nitel arastirma veri toplama yontemlerinden olan dokiiman ince-
lemesi yolu ile Kdy Enstitiileri ve Siirec Temelli Ogrenme kaynaklarina ulasilmistir. Mantiksal bir
tutarlilik icinde Koy Enstitiilerindeki 6grenme-6gretme siirecleri ve Siire¢c Temelli Ogrenme’nin
Ogeleri ve asamalar1 arasinda bir iliski kurularak benzer ve ortak siirecler betimsel olarak ortaya
konmaya calisilmistir.

Evren ve Orneklem

Durum calismalarinda kullanilan veri toplama tekniklerinden biri dokiimanlar olup, arastir-
mada kullanilan kaynakcalar dokiiman niteligi tasimaktadir. Dokiiman incelemesi, arastirilmasi
hedeflenen olgu ve olaylar hakkinda bilgi iceren yazili materyallerin analizini kapsar. Arastir-
mada kullanilan dokiimanlarin evrenini Ky Enstitiileri ve Siire¢c Temelli Ogrenme konusunda
yazilmis olanlar olusturmaktadir. Ornekleme alinan dokiimanlar ise kaynakcalarda yer alanlar-
la siirlandirilmis olup, Koy Enstitiilerini konu edinmesinden dolay1 seckisiz olmayan amacsal
orneklemem yontemlerinden 0lciit 6rnekleme kullanilmistir. Bir arastirmada gozlem birimleri,
belli niteliklere sahip kisiler olaylar nesneler ya da durumlardan olusturulabilir. Bu durumda

4 Bilal Duman, Ogrenme Ogretme Kuramlari ve Siire¢ Temelli Ogretim, s. 144-145.
5 Howard Gardner, Frames of Mind, The Theory of Multiple Intellegences.
Ayfer Kocabas, “Isbirlikli Ogrenme, Goklu Zeka Kurami ve K&y Enstitiileri”, Yeniden Imece Dergisi s. 22-27.
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orneklem icin belirlenen 6l¢iitii karsilayan birimler (nesneler, olaylar) 6rnekleme alinirlar (Bii-
yiikoztiirk ve digerleri, 2010).

Siirec Temelli Ogrenme

Siire¢c Temelli Ogrenme’nin amaci, bagimsiz 6grenme ve 6gretmeyi kolaylastirmak, yaratici
ve problem ¢0ziicii olmay1 saglamak, 0grencilerin kesfedici becerilerini ve yeteneklerini gelis-
tirmeyi 6n plana almaktir.” Bu siirecte 6gretmenler ve 6grenciler birlikte ya da ayr1 ayri isbirlikli
o0grenme ve disiplinlerarasi bir yaklasimla konular ele alarak, plan yapma ve plani uygulamay1
Ogrenebilirler, boylece 6grencilerin yaratici problem ¢6zme becerileri ve yaraticiliklarinin gelisti-
rilmesi s6z konusu olabilir. Dolayisiyla Isbirlikli Ogrenme ve Coklu Zeka Etkinlikleri Siirec Temel-
li Ogrenme’nin en cok uygulanan yontem ve etkinlikleridir.? Siirec Temelli Ogrenme; 6grenme
ve 0gretme ortami ve durumlarinin siirece dayali bir yaklasima gore planlanip, uygulanmasi ve
degerlendirilmesi modeline dayanir, bu nedenle 6gretimin biitiinciil olmasi ve iist diizeydeki
bilissel siireclerin gelistirilmesi yoluyla daha basarili ve kalic1 olmasi saglanir.

OGELER HEDEFLER
Baslama Nereden ve nasil baslamali?
Hareket Gereksinim duyulan temel siralama nedir?

izleme-Kontrol Plan beklenildigi gibi isliyor mu?

Dogrulama Konu dogru bir sekilde tamamlandi m1?

Tablo 1. Siirec Temelli Ogrenmenin Ogeleri (Ashman ve Convey,1993 ‘den Akt. Duman, 2008; Duman ve Aybek, 2003,)

Siire¢ Temelli Ogrenme genel olarak giris asamasi, yerlestirme asamasi, saglamlastirma asa-
masi, genellestirme asamasi olmak {izere dért asamadan olusur.

Siire¢ Temelli Ogrenme Planlarinin Yapimi, Koy Enstitiilerinde Planlarin ve Program-
larin Kosullar:: Siirec Temelli Ogrenme’de plan ve programlar hazirlanirken 6grencilerin gelisim
ozellikleri, dersin Ozellikleri, bir kavram ya da olayin ilgili oldugu diisiiniilen diger disiplinlerle
iliskisi, etkili oldugu diisiiniilen stratejiler ve egitim felsefesi gbz oniine alinir. Koy Enstitiileri-
ni, bu kosullar bakimindan ele aldigimizda, ayni cat1 altinda ¢ok programlilik 6zelligi tastyan;
egitmen kursu, ilkogretmen yetistirme programi, saglik kolu, yiiksek kdy enstitiisii, uygulama
okulu, cocuk yuvasi gibi bircok programi kapsadigi goriilmektedir. 3803 sayili yasa ile Koy Ensti-
tiilerine koy ilkokullarini basari ile bitiren saglikli ve yetenekli 6grenciler alintyordu. Enstitiilere
yalnizca koy ilkokullarini bitiren 6grencilerin alinmasi ile kéy ¢ocuklarina ilk asamada ortadg-
retimde firsat ve olanak esitliginin saglandig1 soylenebilir. Egitim olanagindan yoksul koy co-
cuklar enstitiilerde koylerinden ayri; fakat kdydeki bag, bahce, ciftlik, kiimes, islik, atolyelerin
ve hayvanlarin bulundugu enstitii kampiisiinde yabancilik cekmeden uyum saglayabiliyorlar-
d1. Enstitiilere alinacak 6grencilerin ciftcilikle gecinen ailelerden olmasi 6zellikle isteniyordu.?
Tonguc’a gore “giivenilecek tek giic koyden yeni yetisen kusaklardi”*® Koy Enstitiilerinde hafta-
lik, aylik ve mevsimlik calisma plani her enstitiiniin 6zelligine, islerine 6grencilerin diizeyine ve
sayisina, 6gretmenlerine, is araclarina, is alanlarinin genisligine, hayvanlarin cinsine ve sayisi-
na gore drnekler goz 6niine alinarak planlaniyordu.” Ogrencilerin geldikleri kosullar goz 6niine

7 Bilal Duman, “Siire¢ Temelli Ogrenme-Ogretim Modeli”, Mugla Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 2007, s.19.
Bilal Duman ve Birsel Aybek, “Siire¢c Temelli ve Disiplinlerarasi Ogretim Yaklasimlarinin Karsilastirilmasi”, Mugla Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 2003, s.11.
9 Mustafa Aydogan, Tonguc’a Mektuplarla Koy Enstitiisii Yillar1, Giiner Matbaacilik, 2007, Ankara, s. 66.
10 pjj Arayici, Cesitli Yonleriyle Tongug, KECEV Yayinlari, 1999, Ankara, s.196.
M pakize Tiirkoglu, Tonguc ve Enstitiileri, Sefik Matbaas1, 2009, istanbul, s. 212.
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alindiginda hazirbulunusluk ve giris davranislari bakimindan tarim, teknik ve sanat calismala-
rina ve enstitii kosullarina ve kdy hayatina uygun ortamlarda egitim siirecine basladiklari s6yle-
nebilir. Derslerin ve konularin secilmesinde temel ilkelerden bazilar1 sunlardi:

*Programin yarisini kiiltiir, yarisinin tarim ve teknik derslerine ve ¢alismalarina ayrilmasi (Tab-
lo.2). Bakanliktan gelen genelgelerde ve yasada programin yarisinin teknik ve tarim, yarisinin da
kiiltiir derslerine ayrilacag bildiriliyor, bazi derslerin adi veriliyordu. Her enstitii bu cercevede
kendi gereksinimine gére kendi esnek programini yillik, aylik, haftalik planlayabiliyordu.*
*Bircok gereksiz ders, konu ve bilgi yerine gerekli olanlara yer verilmesi,

*Yasama gecirilecek derslerin ve konularin secilmesi,

*Kiiltiir dersleri uygulamalarinin is ve iiretim alanlarinda yapilmasi, bu konularin iiretim ve is
calismalarindan koparilmamasi, onlarla biitiinlestirilmesi,

*Derslerin ve calismalarin egitimle ve iiretimle sonuclandirilmasi gibi.

Enstitiilerde kuramsal derslerin yani sira uygulamali tarim ve teknik derslerinin olmasi aslin-
da kendi yontemini de beraberinde getiriyordu. Is icerisinde, is yoluyla, is icin egitim ve 6gretim
yontemi coklu egitim ortamlari iiretim icin egitimi 6n plana cikartyordu. Yapilacak olan is ve
ders, yasamin gercek isleriydi. Ders arac¢ ve gereclerinin yerine gercek tarim ve teknik yani is
araclar1 aliyordu. Gercek bir iiretim her alanda s6z konusuydu.

Atatiirk’iin ve onu en iyi anlayan Milli Egitim Bakani Hasan Ali Yiicel I1kogretim Genel Miidiirii
ismail Hakki Tonguc, Koy Enstitiileri ile pragmatizmin egitime uygulamasi olan “Progressivizm”i
uygulamaya geciriyorlardi.* Bu felsefe is egitimini, egitimin ekonomik siireclerle uygunlugunu
ve liretkenligi savunuyordu. Duman’in®® Ashman ve Conway’den aktardigina gére Siire¢ Temelli
Ogretim (STO) planlarinin hazirlanmasinda disiplinleraras: 6gretim yaklasiminin énemli oldugu
vurgulanmaktadir. Kiiltiir derslerinin kendi aralarinda oldugu gibi, tarim ve teknik derslerinde
de baglanti kuruluyordu.

Dersler Hafta Ders saati
Kiltiir dersleri 114 (haftada 22 saat) 5060
Ziraat Dersleri ve Calismalar1 |58 (haftada 11 saat) 638
Teknik Dersler ve Calismalar |58 (haftada 11 saat) 638

Bes yillik siirekli tatiller 30

Toplam 6336

Tablo.2 Koy Enstitiilerinde 5 Yillik Siire icerisinde Derslere Ayrilan Zaman (1943 Koy Enstitiileri Programi)®

K&y Enstitiisii programlari, Tonguc’un “yasamin gercek isleri icinde egitim-6gretim” goriisii-
ne dayaniyordu. Enstitiiler yasamin gerceklerine uygun bir esneklikte planlaniyordu. iki yillik
bir uygulamadan sonra Koy Enstitiisli programlar1 Tongu¢’un baskanliginda onun kendi goriis
ve izlenimleri, enstitii miidiirleri, Talim Terbiye Kurulundan uzmanlar, 6nceki deneme uygula-
malari, enstitiiden gelen raporlar 1s181inda “Koy Enstitiileri Program Taslag1” olarak hazirlandi.
Talim Terbiye Kurulu’nun 4 Haziran 1943 giin ve 75 sayil1 karari ile 5 yil1 askin bir deneme uygu-
lamasi sonrasinda Bakan Hasan Ali Yiicel’in onayiyla “Koy Enstitiileri Ogretim Programi” olarak
yayinlandi.”

12 pakize Tiirkoglu, Tongug ve Enstitiileri, s. 2009.

13 pakize Tiirkoglu, Tongug ve Enstitiileri, s. 217.

14 Sabri Biiyiikdiivenci, Egitim Felsefesi, Yazilar, Yargicoglu Matbaasi, Ankara, 1987
15 Bilal Duman, Ogrenme Ogretme Kuramlar ve Siire¢ Temelli Ogretim, s.143

16 pekir Ozgen, Cagdas Egitim ve Koy Enstitiileri, Final Matbaacilik, izmir, 2002, s. 73.
17 pakize Tiirkoglu, Tonguc ve Enstitiileri, s. 211.
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Koy Enstitiisii Ogretim programlari sabit basmakalip iiriin odakli bir egitim ve 6gretim yerine
Ogrencilerin sosyal, akademik ihtiyaclar1 ve sorunlari ile toplumu yeniden kurmak {izere odak-
lanan disiplinlerarasi diisiinmeye ve problem ¢6zmeye dayali siire¢ temelli bir yaklasima goére
kazanimlar1 6n plana ¢ikan bir yeniden yapilanmayi, siireci saglayan bir tasarim programidir.
Koy Enstitiilerinin program yapisini Siire¢-Temelli Ogrenme-Ogretme modelinin-yaklasiminin
anlayis asamalarina dayali incelemesi asagidaki gibi yapilabilir.

Siirec Temelli Ogrenme / Giris Asamasi, Koy Enstitiileri: Siire¢c Temelli Ogrenmenin bu
ilk asamasinda 6grenciyi ilk karsilastig1 bir 6grenme konusu alaninda plan ve planlama yap-
maya yonlendirme s6z konusudur. Bu asamada planlama yapmanin 6énemi, planin nasil ger-
ceklestirilecegi, kazanimlar ve kullanilan stratejiler yas ve yetenek seviyesine bir anlamda ha-
zir bulunusluk diizeyine gore verilir. Bu asamada 6grencilere yine doniit verilir. Oncelikle Koy
Enstitiilerinin biitiiniiyle planlamasina bakildiginda, Kéy Enstitiileri Kanunu’nun gerek¢esinde
daha 6nce acilmis olan 4 koy 6gretmen okulundan baska 8 yerde kdy enstitiilerinin acilabilmesi
icin 1939-1940 yilinda hazirlik yapildig1 goriilebilir. Tasar yasalasinca 4 kdy 6gretmen okulu da
K6y Enstitiisiine cevrilmistir. Bunlar Kizilcullu, Cifteler, Trakya, G6lkoy idi. Koy Enstitiilerine
bulunduklar1 en yakin yerin adi veriliyordu. Yeni kurulan enstitiilerde yapilasma ve yerlesme
sorunun ¢6zmek icin daha 6nce kurulmus olan enstitiilerdeki yapi islerinde deneyim kazanmis
Ogretmen ve 0grencilerden olusan ekipler ¢alisiyordu. Bir baska enstitiiye gdénderilen ekipler 1-2
aylik calismadan sonra yurt gezisi ile 6diillendiriliyordu.®® Tonguc¢ bu uygulamaya kuruluslar
hizlandirmak bakimindan degil, bir egitim ve 6gretim yontemi olarak 6nem veriyordu. Giinliik
calisma genellikle sabah altida baslar, 6gle yemegi icinde 17.00-17.45’e kadar siirerdi. Aksamlari
bir ya da iki saat etiit, serbest okuma yapilirdi. Saat 22.00 uyku saatiydi. Enstitiilerde yukaridaki
tabloda belirtilen zaman dilimlerine uyulmak kosuluyla haftalik, aylik, mevsimlik kiiltiir ders-
leri, teknik ve tarim dersleri ve uygulamalar ise yarim giin, tam giin ya da hafta esasina gore
nobetlese diizenleme yapilabilme esnekligi tasiyordu. Ogleden 6nce 45 dakikalik 4 ders ya da
is, 0gleden sonra yine 45 dakikalik 4 ders ya da is saati vardi. Ayrica her giin sabah ve aksam 45
dakikalik serbest okuma, her sabah 30 dakikalik ulusal oyun, miizik ya da spor saati uygulani-
yordu. Giinliik uyku ve dinlenme 8 saat olarak belirlenmisti.® Bu saatler enstitii ve mevsimlere
gore degisebilirdi. Enstitiilerin yatili olmas1 ve esnek uygulama isleri ve dersleri aksatmiyordu.
Koy Enstitiilerinde 6grenciler enstitii miidiiriiniin davet mektubu ile enstitiiye gelmeye hazirla-
miyordu. Asagidaki mektup Ortaklar Koy Enstitiisii Miidiirii Hayri Cakaloz tarafindan yazilmis bir
mektuptur.2®

“Sevgili Oglum,

Yapilan imtihanda basar1 gostererek enstitiimiize 6grenci olmak hakkini kazanmis bu-
lunmaktasin. Bu serefli basaridan dolayi seni tebrik ederken mevcudu 400’ agkin enstitii
ailemizin sicak kucagini acarak seni bekledigini bildirir gézlerinden 6perim.

Bu mektubu aldiktan sonra asagidaki hazirliklar1 yap. Saclarini 3 numara ile kestir. Elleri-
ni ayaklarini ve biitiin viicudunu tertemiz yika, elbiselerin kirli ise anana yikat ve yirtiklarini
yamat.

Hayri CAKALOZ Ortaklar Koy Enstitiisti Miidiirii”

18 Engin Tongug, Bir Egitim Devrimcisi: ismail Hakk: Tongug, YKKED Yayinlari, [zmir, 2007, s. 282
19 Mevliit Kaplan, Aydinlanma Devrimi ve K&y Enstitiileri, Ozgiir Egitim Yayinlari, izmir, 2003, s. 134.
20 Kemal Kocabas, Ortaklar Koy Enstitiisii'nden Ortaklar I1kogretmen Okuluna, Egetan Basim Yayin, Izmir, 2011, s. 57.
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Siire¢ Temelli Ogrenme / Yerlestirme Asamasi, Koy Enstitiileri: Siirec Temelli Ogren-
mede de bu asamada 6grencilerin planlarini gelistirmeleri, kullanmalar1 ve uyarlayabilmeleri
icin uygulama ve etkilesimli etkinlikleri kapsar.?* Ky enstitiilerinde giinliik ¢calismalara sportif
etkinliklerle baslanir onlari, milli oyunlar izlerdi. Ayni anda bin 6grenci, zeybek, halay oynardi.
Planlar1 uygulama ve gelistirme, pekistirme icin her giin yapilan temizlik disinda haftalik ve
genel cevre temizligi yapilir alet, arac, gerec ve esyalar hazir hale getirilirdi. Koy enstitiileri farkli
cografyalarda sosyal, ekonomik ve kiiltiirel acilardan zenginlik gosterdigi icin egitim ortamlarini
bu 6zelliklere gore diizenlerlerdi. Enstitiilerde kiime sistemi yontemi ile calismalar gerceklesti-
riliyordu. Kiime sistemi, hem egitim calismalarinda hem de y6netim ve isleyiste kullaniliyordu.
Enstitiilerde 6grenci merkezli bir egitim ve 6gretim s6z konusuydu. Ogretmenin asil gorevi 6g-
rencinin kendi kendini denetleyebilecek ve distan etki olmadan icten gelen bir istekle 6grenme-
yi gerceklestirebilecek duruma getirilmesi idi.>> Bu nedenle 6grenci-6grenci, 6grenci-0gretmen,
O0gretmen-ustabasi ve enstitii ortamiyla, koyliiyle her tiirlii etkilesim en iist diizeyde ve coklu
gerceklesiyordu. Enstitiilerde ders ve calismalar arasinda mutlaka baglanti kuruluyordu. Orne-
gin fizik ve kimya dersleri enstitiiniin elektrik, sihhi tesisat, yapimi, isliklerde motor ve aracla-
rin kullaniminda, tarimda toprak, giibre, sarap, peynir, tursu, hayvan saglig1 konulariyla bag-
lantili isleniyordu. Matematik dersinde 6l¢cme birimleri, cizimler, geometri, ders 6gretmenleri,
usta 6greticiler ve 6grenciler tarafindan izlenir ve pekistirilerek bilgi ve beceriler yerlestirilirdi.»
Carsamba toplantilarina, cumartesi eglencelerinin hazirlik ve alistirma calismalarina aylar 6n-
cesinden baslanirdi. Kaplan’a gore ( 2003) hangi kiimenin hangi tarihte gosteri yapacagi ders
yil1 basinda belli edilir, kiimeler oynayacagi oyunlari, tiirkiileri, siirleri, halk oyunlarini gosteri-
me sunacag1 ortaoyunlarini pisirerek eglence giinii basarili olmaya calisirdi.? Siirec asamasinda
konu ve planlanan isler, 6grenilen teknik bilgiler gesitli alistirma ve uygulamalar 6gretmenin
diiz anlatimi ile degil, 6grencinin bes duyusu ile 6grenime katilmasi ile gerceklesiyordu. Dersler
is icinde iiretim i¢in yapilirdi. Etkilesimli ve siirece dayanan yontemler agisindan bakildiginda
koy enstitiilerinde imece ydntemi ile Isbirlikli Ogrenme yénteminin cok biiyiik benzerlikler tasi-
dig1 ortaya cikan iiriin acisindan da Isbirlikli Ogrenme iiriinlerini astig1 sdylenebilir.

Enstitiilerde secimlerle 6grenci 6rgiitleri olusturularak, 6grenci baskanliklari, 6gretici basla-
11 ve kol baskanlari ile 6grenciler ise ve {iretime esitce katilmis, 6zyonetim yoluyla demokrasiyi
uygulamaya gecirmislerdir. Koy Enstitiileri mezunlari gerek enstitii 6grencisiyken gerek kdyde
O0gretmen olarak ¢alisirken gerekse toplumda ve iilkede demokrasi bilincini olusturup yerlestir-
meye calisilmasinda 6ncii model olmuslardir. Gonen Koy Enstitiisii mezunu Kazim Aygiin “Bizim
zamanimizda 6grenciler arasinda esitlik vardi. Pazartesi giinleri bir saat idareyle 6gretmenler
arasinda tartismalar yapilirdi, yonlendirme bakimindan. Bir haksizlik varsa giderilirdi. Mese-
la yemeklerin iyi ¢ikmasi icin, boyle seyler konusulurdu” diye 6rnek vermektedir. Necati Kiyak
ise “Koy Enstitiilerinin en 6zgiin yani demokratik olmasi ve o dogrultuda demokratik, iiretken,
adaletli, calisan 6grenciler yetistirmesiydi. Okulumuzda demokratik bir egitim anlayis1 hakim-
di. Ogrenci yonetime katilabiliyordu. Her cumartesi giinii haftalik degerlendirme yapilirdi. 0g-
renci-yonetim arasindaki baglantiy1 ise okul baskanimiz saglardi. K6y Enstitiilerinin ruhu ime-
ce ruhuydu. Isbirligi ile yapiyorduk her isi. Bu isbirli§ine miidiiriimiiz ve 6gretmenlerimiz de
dahildi.” demektedir (Sallan Giil, 2013:254-260). Hiiseyin Avni Topcu ise “Demokrasinin D’sini

21 Bilal Duman, Siire¢ Temelli Ogrenme-Ogretim Modeli, s. 191
22 Yahya Ozsoy, Koy Enstitiileri Programi, Egit-Der Yayinlari, Kurulusunun so. Yilinda Koy Enstitiileri, , Ozkan Matbaacilik,
Ankara, 1990, s. 59.

3 Yahya Ozsoy, Koy Enstitiileri Programi, Egit-Der Yaymnlari, Kurulusunun s5o. Yilinda Kéy Enstitiileri, , Ozkan Matbaacilik,
Ankara, 1990, s. 68.
24 Mevliit Kaplan, Aydinlanma Devrimi ve Koy Enstitiileri, s. 135
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bilmeyen, enstitiide Demokrasiyi 6grendi”, Fatma Zehra Ozgen ise, “Ogrenciler olarak biz de okul
yonetimine katiliyorduk. Herkes diisiincesini 6zgiirce paylasabiliyordu. Zaten hep bir katilim
icindeydik. Okul yonetimini elestirebiliyorduk. Tiim arkadaslarimizla kardes gibiydik. Kiz—erkek
ayrimi yoktu” ifadeleriyle demokrasinin en 6nemli 6zelligi olan katilim ve ifade Ozgiirliiglinii
yasayarak 0grendiklerini belirtmektedir.

Siire¢ Temelli Ogrenme / Saglamlastirma Asamasi, Koy Enstitiileri: Siirec Temelli Og-
renmede saglamlastirma asamasi problem ¢cdzme asamasindaki 6grenme olarak tanimlanabilir.
Problemlerin c¢6zlimii ve en etkili ¢6ziim stratejisinin planlanarak uygulamaya gecirilmesi, kar-
masik isler icin harmanlanmis stratejilerin kullanimi s6z konusudur. Enstitii icerinde iiretim ve
O0grenme problemlerinin ¢6z{imii asamalarinda coklu zeka alanlarinin tematik bir sekilde hare-
kete gecirilerek en {ist diizeyde yaratici is egitiminin gerceklestigi séylenebilir. Coklu zeka alanla-
rinin 6rnek uygulamalarla harekete gecirilmesi is ve 6gretim ile ilgili 6grenci, okul, koye yonelik
hatta iilkeye yonelik problemlerin ¢éziimiinde kazanilan bilgi ve becerilerin nasil planlanabilir
ve uygulanabilir oldugunun da birer kanit1 olarak kabul edilebilir

Egitim, Kitaplik ve Yayin Kollari etkin bir sekilde ¢alisarak, her Enstitii kendi dergisi ¢cikarmak-
taydi. Dil kiiltiirii olarak da tiim siniflarda haftada iki saat yabanci dil dersleri verilmekteydi.2¢

Is Egitimi, {iretim icinde egitim ve dgretim bilimsel temellere dayandirilmaktaydi. Enstitiiler
bilimsel diisiince ve bilimsel calismaya acik kurumlards. s dersleri Fizik, Kimya, Matematik ve
diger derslerin dogal 6grenme ortami1 ve uygulama alaniydi.

Dersler ve uygulamalar kadar yonetime katilma, 6grencilerle birlikte yasama gecmekteydi.
Ogrenciler Enstitii ydnetimine bizzat katilarak cumartesi giinleri yapilan degerlendirme toplan-
tilarinda elestirerek ve elestirilerek benlik ve 6zsaygilar gelismekteydi.

Tonguc, cocugun da tipk: sanatci gibi icinde sakli duygular ifade etmek, sanat eserleriyle
temasta bulunmak suretiyle giizellik zevkini tadacagini diisiinmekteydi. “ Bu da ancak okulda
sanat havasi yaratmak, 6grencilere sanat alaninda ¢alisma zeminin hazirlamak, sanat eserleriy-
le temasa gecirmek ve onu sanat eserleriyle etkilesecegi bir cevre icinde tutmakla miimkiindiir”
diyordu.” Tongu¢’un Enstitiilere yansiyan elisleri ve sanat egitimi anlayisi, 68renciye yalnizca
beceri kazandirmak degil, yaparak sanati tanitmak, sanat dilini anlamaya alistirmak seklinde
yansimaktaydi. Koy Enstitiileri'nde sanat egitiminde kullanilan araclar ve 6grenme ortamlar
cok cesitli olup bireysel ve grup ¢alismasi seklinde yapilmaktaydi.?8

Koy Enstitiileri programlarinda bes yillik siire icinde 58 hafta “Ziraat Dersleri ve Calismalari”na
ayrilmistir. Tarla ziraati, bahce ziraati, zoo-teknik, kiimes hayvanciligi, aricilik, balikcilik ve su
iiriinleri dersleri programa konulmustu.

K&y Enstitiileri’nde 6grencilere 6.siniftan baslayarak mandolin calma zorunlu tutulmaktay-
d1. Okuldan cikincaya kadar her 6grencinin herhangi bir parcay1 mandolinle ¢alabilecek beceri
kazanmasi, sdyledigi ve dinledigi miizikten zevk alabilmesi, nota okuyabilecek hale gelmesi, ses
ve ritmik isitmelerinin gelistirilmesi hedeflenmekteydi.

Giinliik calisma temizlik ve sporla baslamaktaydi. Ulusal oyunlardan Agirlama, Zeybek, Ha-
lay, Horon derste 0gretilmekte yaz kis her sabah tiim Enstitii ¢calisanlarin1 katilimiyla calarak
ve sOyleyerek oynanmaktaydi. Daha sonra her hafta cumartesi aksamlar eglence gecelerinde
sergilendikleri gibi 6zel giin ve gecelerde, Ulusal Bayram’larda oynanmaktaydi. Ata binmeyi,

25 Songiil Sallan Giil, Gonen Koy Enstitiisii Isig1, YKKED Yayinlari, izmir, 2013, s. 254-260.

26 pakize Tiirkoglu, Tonguc ve Enstitiileri, s. 275

27 Yildiz Kurtulus, Koy Enstitiilerinde Sanat Egitimi ve Tongug, Giildikeni Yayinlari, Ankara, 2001, s. 14-15
28 yildiz Kurtulus, K6y Enstitiilerinde Sanat Egitimi ve Tongug, Giildikeni Yayinlari, Ankara, 2001

29 pakize Tiirkoglu, Tongug ve Enstitiileri, i§ Bankas! Yayinlari, istanbul, 2009
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kayak yapmayi, futbol, basketbol, voleybol 6grenmekteydiler. Her 6grenci bisiklete ve motosik-
lete binmeyi 6grenmek zorundaydi. Yiiriiyiis, dagcilik, kayak, kizak, giires, aticilik, avcilik v.b
sporlar siniflara, mevsim ve olanaklara gore yapilmaktaydi. Kéy Enstitiisii 6grencileri kendi yaz-
diklar1 6zgiin oyunlar1 sahneleyebiliyorlardi. Ulusal oyunlarin, sportif oyunlarin ve tiyatro ca-
lismalarinin basta gelen ilkelerinden biri 6grencilerin katilimi, sosyal etkilesimi ve etkinlesme-
siydi. Yetismekte olan 6grenciler bu calismalar1 kendileri yaparken bu denli sosyallesemezlerdi.
Kooperatifcilik ders olarak okutularak, toplumsallasmay1 ekonomik diizeyde 6grendiler. Birlikte
amaclari, araclari, kaynaklari, ddiilleri eglenceyi ve {iretmeyi paylastilar. Kiime calismalar1 sos-
yallesmelerini sagladi. Her 6gretmen bir kiimenin basiydi. Hem calisirken, hem eglenirken sos-
yallestiler. Is egitimi icinde birlikte egitim goriirken, bedensel, zihinsel yetenekleri kadar sosyal
ve kiiltiirel yanlarini da gelistirdiler.

Siirec Temelli Ogrenme / Genellestirme Asamasi, Koy Enstitiileri: Siirec Temelli Ogren-
mede genellestirme asamasi 6grenilen planlamanin tiim 6grenme konularina uygulama, uyar-
lama asamasidir. Ayni1 zamanda siirecin de degerlendirilmesini icerdiginden 6grencilerin kendi-
lerini izleme ve ne yaptiklar1 konusunda geri bildirim verme bakimindan tiim siireci kapsayan
bir asamadir. Genellestirme asamasi acisindan incelendiginde Koy Enstitiilerin Ulkenin gelinde
yaygin etkiyi sagladigini sdyleyebiliriz.

Koy Enstitiilerinden 17.321 ilkokul Ogretmeni ve 1512 Saglikc1 ve ebe, 1936’'da acilan Egitmen
kurslarindan ise 1946-1947 6gretim yilina kadar 8.756 egitmen yetistirilmistir. Kiiciik kdylerde {ic
sinifl1 7.090 egitmenli okul acilmistir. Egitmenlerin ilkokuma-yazma ve temel bilgi ve beceriler aci-
sindan katkis1 biiyiiktii. Bu siire icinde 211.512 6grenci yetistirmislerdir.3° Egitmenler sadece okul
cag1 6grencilerine degil yetiskinlere de okuma-yazma 6gretmislerdi. Yetenekli mezun 6grenciler
enstitii uygulama okuluna génderilerek oradan enstitii 6grencisi olabiliyordu. lkégretim Genel
miidiirliigii egitmenlerin verimini 6l¢cmek icin 6grencilere anket uyguluyor, 6grenilenlerin ne de-
rece uygulandigini 6grencilerin tanikliginda almis aliyordu.3* K&y kiimelerinin ortalarinda yatili
ve yatisiz bolge okulu acilmasi 4274 sayili yasa ile uygulamaya gecmisti. Koy Enstitiileri cok sa-
yida eleman vermeye baslayinca bélge okullari cogalmaya basladi. Bolge okullarinda kdylerdeki
okullarin gelismesine yonelik fidanlik, deneme tarlasi, bahce, kooperatif, revir, dispanser, islik,
sinema, kitaplik, acik hava tiyatrosu, spor ve oyun alanlar1 olmasi planlanmisti. Kéyle kent ara-
sindaki ucurumun kapanmasi icin bu kiiltiir merkezlerinin olmasi 6grenilenlerin pekistirilip,
yeni kosullara uygulanmasi ve genellestirilmesinde 6nemli bir islev goriiyordu. Koy Enstitiilii
Fakir Baykurt, Talip Apaydin, Mahmut Makal, Mehmet Basaran, Mevliit Kaplan, ismihan Sirin
gibi yazarlar digerlerine 6rnek olmus, her enstitii mezunu kendi kitabini, kendi derleme calis-
masin1 yapmustir (Or. Talip Apaydin: Kéy Enstitiisii Yillar1). Enstitii mezunlar1 kendi becerilerini,
gittikleri kdy kosullarinda kendi enstitii planlarini ve uygulamalarini g6z 6niine alarak uyarla-
yabilecek hale gelmislerdi. Karsilastiklari problemleri de ¢ozebilecek bilgi ve becerilerle donanik
olarak kdye gore yetistirildiklerinden her tiirlii stratejiyi planlayip uygulayabilecek hale gelmis-
lerdi. Gezici 6gretmen/ Gezici bas6gretmen, enstitii yoneticilerinin denetimi, enstitii bolge de-
netmenleri ilk6gretim miifettisleri, bakanlik miifettisleri, mezun 6gretmenler, saglikci ve ebeler,
mezunlarin {i¢ ayda bir enstitii’ye yolladiklar egitim-6gretim, saglik ve tarim konularinda okul
ve koy/halkla ilgili raporlari ile enstitii mezunlari denetleniyor, calismalar1 degerlendiriliyordu.
Koy Enstitiisii mezunlarina verilen déniit acisindan Rauf inan’in mektubu énemli bir &rnektir.

30 pakize Tiirkoglu, Tongug ve Enstitiileri s. 468.
31 pakize Tiirkoglu, Agk., s. 469.
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“Emin Giiney..

Meyil Kéyii Basogretmeni Nallithan

Komsularinla iyi anlasip, sevistigini, ascilig1 6grettigini, lahana yetistirmeyi koye soktugunu,
cocuklarina milli oyunlar ve kiiltiirler 6grettigini, 6rnek bir fidanlik yaptigini ve cekirdekten
fidan yetistirdigini, ziraat1 iyi yaptigini, bir cesme yaptirdigini stajyer miifettisin raporundan
o0grendim. Buna ¢ok sevindim. Bu sevincimi buradaki 6gretmenler ile de pay edecegim. Her
zaman basarili calismalarini bekler, sevgi ile gézlerinden dperim.

299

Rauf Inan, Hasanoglan Koy Enstitiisii Miidiirii3

Sonuc ve Tartisma

Koy Enstitiileri egitim sistemi, 68retmeni en az bes yillik bir egitim siireci icerisinde okulun,
koyliin, dolayisiyla {ilkenin etkin birer bireyi olma yolunda aydin-zanaatci-6gretmen modeline
uygun O0gretmenin yetistirilmeye calisildig1 bir sistemdir. Koy Enstitiileri, farkli kéy ve {ilke ko-
sullarina ve birinci dereceden problem durumlarina karsi 6grencilerini gelecege hazirlayan bir
siirectir. G6zlem, deney ve uygulama is icerisinde, is icin, is yoluyla 6grenme-6gretme yoluyla,
kuramla uygulamanin birlestirip biitiinlestirildigi halen bircok 6grenme—06gretme modellerinin
birlestirilerek yeni 6zgiin modellerin gelistirilebilecegi bir uygulama zenginligine sahiptir. Bu
siirec cok iyi planlanmis olup yetisen 17.321 kdy 0gretmeni, 1512 saglik memuru ve ebe, 8756 egit-
men icinde bulundugumuz yillara kadar topluma katki vermis, bircok sanatci, zanaatkar, bilim
insani, politikaci, milletvekili, egitimci, saglikc1 vb. mesleklerde insan yetistirdigi gibi.33 Temel
Egitim acisindan da toplumun gelismesine katki saglamistir. Siire¢c Temelli Ogrenme acisindan
bakildiginda pragmatizmin egitime uyarlanmasi olan ilerlemeci ve yeniden kurmaci bir egitim
felsefesinin is icin, is yoluyla, is icerisinde bir egitim modeliyle iiretim i¢in uygulamaya doniistii-
gii goriilmektedir. Bu iiretim modeli enstitiide, sinifta, islikte, tarlada, yonetimde, mezun olduk-
tan sonraki siirecteki uygulanabilen ve kontrol edilebilen bir modeldir. Ogrencinin ve toplumun
gereksinmesi olan bireyi yetistirmek icin 6grenme-6gretme siirecine etkin katilimi saglayan de-
mokratik bir siirectir. Bu demokratik siirecte mezunlari ortak imece ve ishirligi yontemi ile toplu-
mun demokratik isleyisinde gorev ve sorumluluk alarak Tiirkiye’'nin aydinlanmasina, ekonomini
koyden baslayarak gelismesine, egitim ve saglik sorunlarinin ¢6ziimiinde, 6§retmen orgiitlerin-
de, sanat ve edebiyatta etkin bir sekilde gérev almislar ve katkida bulunmuslardir. Hatta Koy
Enstitiileri kapatildiktan sonra bile etkileri ve uygulama zenginlikleri ilk6gretmen okullarinda
siirdiiriilmiistiir. Siire¢c Temelli Ogretim modelinin geregi olarak enstitiilerdeki etkilesimli 6gre-
tim ortamlarinda ishirlikli 6grenme yonteminin bugiin uygulamalarda aranan, Hausman’in da
belirttigi gibi “esini egitim ilkesi”, “okul yasaminda isle dersin yan yana bulunmasi1”, “insanlarin
birbirinden 6grenmesi ve birlikte calismasi” gibi ilkelerinin o yillarda Koy Enstitiilerinde uygu-
lamada oldugunun birer gostergesidir.3* Coklu zeka alanlarini harekete geciren disiplinlerarasi
bir model olarak her seyden dnce siirec farkindalig1 yaratmasi bugiin K&y Enstitiisii mezunlarini
diger 6gretmen yetistiren kurumlardan ayirmaktadir. Onlar, K6y Enstitiilii olmanin gurunu yasa-
maktadirlar.3s Koy Enstitiilii 0gretmenlerin mantiksal-matematiksel, miiziksel-ritmik, sosyal, 6ze
doniik ve dogaci zeka alanlarinin ortalamalarinin halen calismakta olan ve sinif 6gretmenligi

32 Kemal Kocabas, Aydinlanma Yazilari, Yeni Kusak Koy Enstitiiliiler Dernegi Yayinlari, YKKED Yayinlari, fzmir, 2014, s.449

33 Hiilya Bicicioglu, Berrin Giirsoy ve Hacer Hanci, Kurulusunun 7o0. Yilinda Bir Toplumsal Degisim Projesi Olarak Koy Enstitiileri
Sempozyumu, s. 163.

34 Arif Gelen, Egit-Der Yaynlari, Kurulusunun so. Yilinda Kéy Enstitiileri, Ozkan Matbaacilik, Ankara, 1990, s.123-129.

35 Kemal Kocabas, Kizilcullu Koy Enstitiilii Yillar, Yeni Kusak Koy Enstitiiliiler Dernegi Yayinlari, izmir, 2011.
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lisans programinda okumakta olan 6gretmen adaylarindan daha yiiksek bulunmasi, tiim 6gren-
me etkinliklerinin ¢cok boyutlu, cok yonlii ve coklu ortamlarda gerceklestirildiginin ve hatirda
kaldiginin birer kaniti olarak gosterilebilir.3¢

Bu siirecte bugiin davranisci, bilissel, duyussal ve norofizyolojik 6grenme kuramlarini agir-
1ikl1 olarak icinde barindiran bir uygulama s6z konusudur. Isbirlikli 6grenme ilkelerinin biiyiik
oranda bugiinkii uygulamalarla benzerlik tasidig1 planlama, siire¢ ve {iriin a¢isindan bugiin hala
tartisilmakta olan Koy Enstitiileri sistemi bu siirec icinde is egitimi ile 6grencilerinin coklu zeka
alanlarini harekete gecirerek diinyaya drnek olmus bir modeldir. Siire¢c Temelli Ogrenme, Isbir-
likli Ogrenme, Coklu Zeka kurami énceki egitim felsefeleri ve bilim felsefeleri ile zekaya iliskin
kuramlarin 1s181nda gelistirilmis kuramlar olup, uygulama alani yaratilmistir. Siire¢ Temelli Og-
renmenin ii¢ temel 6zelliginden coklu 6geler, kiiltiir, tarim ve teknik dersleri programi ve ortaya
somut islerin cikmasi, ikinci 6zellik olarak ishirlikli 6grenme ve coklu zeka etkinlikleri ile 6g-
renmenin bilissel, duyussal ve devinissel iiriinleri, ii¢iincii olarak programin icerisindeki zengin
diistinme becerileri, 6grenme stratejileri Koy Enstitiilerindeki siireci uyarlanabilir ve gelistirici
kilmaktadir. Gelecekte de ileri siiriilecek olan 6grenme-6gretme kuram ve modelleri hi¢ kusku-
suz Koy Enstitiilerindeki uygulamalarla baglantisi olan ve zor kosullarda bir iilkenin nasil egitim
ve 6gretim sistemleriyle basarili bir sekilde kalkinabileceginin yansitildig1 kuram ve modeller
olacaktir.
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Koy Enstitiileri ve Fen Egitimi
Kemal KOCABAS'

Ozet

Aydinlanma cagi ile birlikte fen bilimlerinde yasanan 6nemli gelismeler Avrupa’da sana-
yi devriminin temelini olusturmustur. Galile ve Newtonun deneye ve g6zleme dayali bilimsel
siirecleri baslatmasiyla felsefe icinden bagimsizlasan fizik, kimya, biyolojide yasanan onemli
gelismeler, egitim ve Ogretim siireclerinde yaraticiligi 6ne cikaran deneysel yontemler olarak
karsilik bulmustur. Egitim siireclerine yansiyan bilimsel anlayis, fen bilimlerindeki gelismenin
motoru olmustur. Aydinlama c¢aginin yansimasi Tiirkiye’de gercek anlamda deneysel yontem,
Koy Enstitiilerinde “yaparak, yasayarak 6grenme” siireclerinin icinde karsilik bulmustur. Kirsal
bolgelerde, doga ile ic ice kurulan enstitiilerde calisma programlarinda yer alan 44 saatlik haf-
talik calisma siiresinin 22 saatinin teorik derslere, 11 saatinin islik calismalarina ve 11 saatinin
de tarim 6gretim calismalarina ayrilmasi egitim siireclerinde teori-deney dengesinin gdzoniine
alinmasi ile ilgili cok onemli bir kazanimdir. Bu calisma; Koy Enstitiilerindeki fen egitimi 6greti-
mi, pedagojiye katkis1 ve enstitiilerin “Is Icinde Egitim” anlayisindaki yeri, egitimin biitiinselligi
baglaminda incelemeyi, yasanmisliklar ve tanikliklarla tartismayi amaclamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Koy Enstitiileri, Is icinde Egitim, Fen Egitimi
Village Institutes and Science Education

Abstract

Important developments experienced in sciences upon the start of the Age of Enlightenment,
constituted the foundation of the industrial revolution in Europe. The important developments
experienced in physics, chemistry and biology, which became independent from philosophy af-
ter the initiation of experiment and observation-based scientific processes by Galilei and New-
ton, were reflected to education and training processes as experimental methods putting crea-
tivity to the forefront. The scientific mentality, which was reflected to education processes, has
been the engine of the development in sciences. The real reflection of the Age of Enlightenment
in Turkey, has been within the “learning by doing, experiencing” at Village Institutes. The we-
ekly work hours in the schedule of Village Institutes, which were established in rural areas, virtu-
ally in the nature, were consisting of 44 hours, 22 of which were allocated to theoretical courses,
11 to workshop efforts and 11 to agricultural training efforts, and it was a major gain, along with
the consideration of theory-experiment balance in education processes. The present study aims
to examine the science education in Village Institutes, its contribution to pedagogy, and the pla-
ce of institutes within the “On-the-Job Education” mentality within the context of the holism of
education, and to discuss the same by courtesy of life experiences and witnesses.

Key Words: Village Institutes, On-the-Job Education, Science Education

1 prof. Dr., Dokuz Eyliil Universitesi, Fen Fakiiltesi Fizik Boliimii Ogretim Uyesi ve Yeni Kusak Koy Enstitiiliiler Dernegi Genel
Bagkani, kekocabas@gmail.com
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Giris

Icinde yasadigimiz yillarda ulusal ve uluslararasi tiim gostergeler, calismalar, raporlar, si-
navlar egitim sistemimizin niteligini tiimiiyle kaybettigini, %7-8 oraninda ¢ok kii¢iik bir 6grenci
grubuna nitelikli egitim verdigini, {ilkenin nitelikli 6gretmen yetistiremedigini, egitimin adalet-
sizlikler ve esitsizlikler {irettigini ifade ediyor.> Ayni calismalarda, Tiirkiye’de egitimin kiiresel
neo-liberal politikalarla “insanlik hakki” olma gercegini kaybettigini ve evrensel laik-demok-
ratik, bilimsel dogasinin Orselendigine iliskin yaygin degerlendirmeler de bulunmaktadir. Tiim
raporlardan c¢ikan bir diger ortak sonu¢ da “Tiirk egitim sistemi 6grencilerin analitik diisiinme be-
cerilerini gelistiremiyor ve 6grenciler 6grendikleri arasinda iletisim kuramiyor, hayattaki karsihgim
bulamiyor” seklinde 6zetlenebilmektedir. Tiirkiye tiim bu sorunlan yasarken Cumhuriyet Egitim
Devrimi yaraticilarinin 6zgiin tasarimi Koy Enstitiileri, “egitim sakl kenti” olarak, nitelikli-6zgiin
egitim kazanimi olarak karsimiza ¢ikiyor.

Giiniimiizde Egitim ve Fen Egitimi

Yakin bir zamanda UNDP (Birlesmis Milletler Kalkinma Programi)’nin 2014 yilinda hazirla-
dig1 “Insani Gelismislik Raporu” yaymnlandi. Bu rapora gore Tiirkiye, diinyanin 17. biiyiik ekono-
misine sahip iken insani gelismislik diizeyinde ise 69. sirada yer almakta. Ekonomik gelismeyle
uyumlu olmayan, paralel gelisemeyen toplumsal gelismislik diizeyi s6z konsusudur. Ekonomik
anlamda cok geri olan Uruguay, Bahamalar, Belarus, Romanya ve Libya insani gelismislikte
Tiirkiye’den daha iyi konumdalar. insani gelismislikte ilk bes sirada Norvec, Avustralya, Isvicre,
Hollanda ve ABD yer aliyor. Bu rapora gore, Tiirkiye’de ortalama egitim siiresi ise 7.6 y1l olarak ve-
riliyor. Uc yal 6nce bu rakam 1998-2010 siireci sonrasi 6.8 yil olmustu. Bu artisin ardinda zorunlu
sekiz yillik kesintisiz egitimin oldugu cok aciktir. Bu rakam Bulgaristan’da 10.6, Rusya’da 11.7,
Romanya’da 10.7 ve Kore’de 11.8 yil. Tiirkiye, ortalama 7.6 yil ile bile cogu iilkenin cok gerisinde
ve Tiirkiye’de kadinlarin egitime katilma orani ise 136 iilke arasinda 105. siradadir.

Bir baska rakam, Egitim Harcamasi/GSYH oraninda; Tiirkiye 3.8 rakamiyla egitime en az kay-
nak ayiran iilkeler arasinda. OECD ortalamasi 5.6 ve en yiiksek kaynak ayiran Norvec 8.8, Da-
nimarka ise 8.7 (Kaynak: OECD Veri Tabani-2014). Tiirkiye’nin en varsil %20’lik diliminin egitim
harcamalari, en yoksul %20’lik diliminin egitim harcamalarinin 14 katina ulasmistir. Bu rakam
iilkemizdeki esitsizlikleri gostermesi anlaminda ¢arpicidir, ne yazik ki esitsizliklerin oldugu yer-
de adaletten ve egitim hakkindan bahsedilemez...

Universiteye giriste fen sorularinda, 40 soruda dogru yanit ortalamasi 2011YGS’de 4.1, 2012
YGS’de bu rakam 3.56 iken, 2013 yilinda bu rakam 4.5 olmustur. Uluslararasi PISA yarismalarin-
da Tiirkiye’nin fen puanlar1 2003, 2006, 2009, 2012 sinavlarinda sirasiyla 434, 424, 454 ve 464
olmustur. Bu puanlarla Tiirkiye OECD iilkeleri arasinda son siralarda yer almistir. PISA 2012’ye,
34’1 OECD {ilkesi 65 iilkeden yaklasik 510 bin 6grenci katildi. Tiirkiye’den katilanlarin sayisi ise
7’inci siniftan 10’uncu simifa kadar 4 bin 848'dir. PISA'nin en {ist diizey olarak nitelendirildigi
seviyeye ulasan 6grencilerin orani Tiirkiye’de matematikte yiizde 6, okumada yiizde 4 iken bu
oran fende yiizde 2’de kalmistir. PISA siavlar “6grencilerin bilgilerini giinliik yasama uygulama,
yazili materyal anlama, yorumlama ve kullanma diisiincelerini analiz edebilme, akil yiiriitme, kar-
silastirma ve degerlendirme yapma, bilimsel bilgiyi kullanma, bilimsel sorulan tammlama, dogay:
anlama ve gozlemleri hakkinda karar alma” gibi yeterlilikleri 6l¢cmektedir. Sonuclar, gostergeler,
Tiirk egitim sisteminin ve fen egitiminin niteligini ve islevini tiimiiyle kaybettigini, 6grencilerde
fen okuryazarlig1 kazanimlarini iiretemedigini gostermektedir. Bu anlamda ilkogretimde, orta

2 Kemal Kocabas, Aydinlik Bir Tiirkiye i¢in Egitim Reformu, s.9.
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O0gretimde hatta iiniversitelerde, zincirleme fen egitimi sorunludur ve yeni arayislar kacinilmaz
olmaktadir. Bu tartismalarin 1s1g1nda iilkemizin 6zgiin deneyimi Koy Enstitiilerindeki fen egiti-
mine yeniden bakmak bir zorunluluga doniismektedir.

Koy Enstitiileri Programlari:

K6y Enstitiileri tarihi 1936’da Egitmen Kurslarinin acilmastyla baslar. Enstitiiliiler 1946 yilin-
da kurucularinin gorevden alinmastyla 6zgiin kazanimlarinin cogunu yitirir ve 1954 yilinda da
ilkogretmen okullarina doniistiiriiliir. K&y Enstitiileri d6nemi programlari;

a) 1936-1948 arasinda uygulanan Koy Egitmen Kursu Programi,

b) 1937-1938 dgretim yilinda Koy Ogretmen Okulu adiyla acilan ve 17 Nisan 1940’ta 3803 sayili
yasayla Koy Enstitiileri Yasasi ile Koy Enstitiilerine doniisen okullardaki gecici program

c) 17 Nisan 1940’dan 1943’e kadar bakanlik direktifleriyle enstitiilerin gelistirdigi kitaplasmamis
deneme programlari

d) Uzun denemelerden sonra 1943'te biitiinlestirilen ilk 6zgiin K8y Enstitiileri Ogretim Programi
e)1947°de yeniden hazirlanan, ancak 6zgiin yapidan déniisii simgeleyen Koy Enstitiileri Ogretim
Programi

f)Ko6y Enstitiileri Hazirlik Sinifi programlar

2)1943-1947 arasinda hazirlanan Koy Enstitiileri Saglik Kolu programlari,

h)K6y Enstitiisii cikisli 6gretmenler icin a¢ilan tamamlayici kurslarin programlari

i)Cesitli zamanlarda Koy Enstitiisii programlarinda yapilan degisiklikler

k)1942’de acilan Yiiksek KOy Enstitiisii programi.3

11 Haziran 1937 tarihinde yasalasan ve enstitiilere giden arayis cok énemli deneyimi olan
3238 sayili Koy Egitmenler kanununun 1. maddesi kurslarin amaclarini “Niifuslan égretmen gon-
derilmesine elverisli olmayan kdylerin 6gretim ve egitim islerini gérmek, ziraat islerinin fenni bir
sekilde yapilmast icin koyliilere rehberlik etmek tizere koy egitmenleri istihdam edilir” seklinde ifa-
de etmektedir. Goriildiigii gibi egitmenin gorevi sadece egitim-ogretim degildir. Yine 17 Nisan
1940 tarihinde kabul edilen 3803 sayil1 Kéy Enstitiileri yasasinin 1. maddesi de Koy Enstitiilerinin
amacini “Koy ogretmeni ve kéye yarayan diger meslek erbabin yetistirmek iizere ziraat islerine
elverisli arazisi bulunan yerlerde Maarif Vekilligince K6y Enstitiileri acilir” ifadesiyle aciklamak-
tadir. Amac iilke niifusunun %80’i olan ve okuma yazma oranin cok diisiik oldugu k&yiin ic-
ten canlandirilmasi oldugu cok aciktir. Her iki yasanin uygulayicisi ve kuramcisi ismail Hakki
Tongu¢ yasalardan beklentisini; “Kdyii-kdyliiyii Oylesine canlandirmal ve suurlandirmal ki; onu
hicbir kuvvet yalmiz kendi hesabina ve insafsizca istismar edemesin; ona esir ve usak muamele-
si yapamasin. Koyliiler, suursuz ve bedava calisan birer is hayvam haline gelmesinler. Onlar da
her vatandas gibi her zaman haklanna kavusabilsinler. Koy meselesi bu demektir” seklinde ifade
ederek, Koy Enstitiileri hareketiyle ilgili tek parti icindeki ilerici-hiimanist ¢izginin goériislerini,
beklentilerini dile getiriyordu.4

Egitmen Kurslar ile baslayan ve Koy Enstitiilerine giden siirecte miifredat programlari-
na bakilirsa fen egitimi amaclarinda “ise yarayan bilgiye” ulasmanin merkeze alindigini gor-
mekteyiz. Koy Egitmen Kursu miifredat programlarinda aritmetik ve geometri dersinin amaci
“Talebelere koy hayatinda ve koyle sehir ve hiikiimet isleri miinasebetlerinde lazim olan aritme-
tik bilgi ve maharetlerini kazandirmak ve onlarda aritmetik diisiiniisii uyandirip beslemektir”
seklinde ifade edilmektedir.> Ayn1 miifredat programinda atélye dersinin amaci da; “Egitmen

3 Koy Enstitiisii Programlari (1936-1953), s.31.
4 K6y Enstitiisii Programlari (1936-1953), s.6.
5 Koy Egitmeni Yetistirme Kurslar1 Miifredat Programi Taslagi (1938), s.30
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Resim 1: Dogada ders.

namzetlerinin teknik goriislerini arttirmak, onlan esash ihtiyaclardan olan esyay bizzat yapabilecek
iktidara cikarmak ve gayeye uygun, giizel yapilnus esyamin kiymetini sezebilecek hale getirmek-
tir” denilmektedir. “Esash ihtiyac” saptamasi yapilirken egitmen adaylarinda estetik begenilerin
gelismesinin de program amacinin i¢ine alinmis olmasi egitime biitiinsel bakan bir anlayisin
sonucudur.

Koy Enstitiilerinin kuramcisi ve uygulayicis1 ismail Hakki Tongug, “Hicbir kéy enstitiisii ta-
lebelerinin miiessesedeki elektrik tesisatina, kullandigr radyo alicisina veya konustugu telefona
esrar (giz, si. KK.) olarak bakmamasi lazimdir. Hayat terbiyesi icin her ferdin muayyen bir teknik
terbiye cercevesinden gecmesi gerekir. Boyle bir terbiyeden gectikten sonra koylerin su derdine care
bulunmasi, 1518a kavusturulmasi, topragin ileri teknikle islenmesi davalarim halletmek imkanlan
kendiliginden husule gelir” diyerek fen egitimi ile canlandirilacak koy projesi arasindaki iliskiyi
kurar.® Bu projede enstitii 6grencilerine bilimsel diisiinceyi icten canladirilacak kdye gotiirme
Odevi vardir. Egitimin yasamsal bir toplumsal bir sorumlulugu vardir ve enstitiiliiler aracali§iyla
bu hayata gecirilecektir. Koy Enstitiileri siirecini yakindan bilen yazar Yasar Kemal, yaptig1 bir
degerlendirmede enstitiilerdeki egitim ile ilgili olarak, “Hoca geliyor, soyliiyor, cocuklar ezberli-
yor. Bu cocuklan kolelestirme egitimidir. Kole olan, kéle yapmaya cahsir. Insanlar her yerde boyle
yetistirildikce bans olmaz. Biz Koy Enstitiileriyle egitime, yasayarak ve yaratarak egitimini katnus-
tik. Boyle bir egitime gidilseydi diinyada savas olmazdi. Ciinkii o, dogayla, gokyiiziiyle, esyayla bir-
likte gelisen gercek bir insan olurdu. 20. Yiizyilda Tiirklerin yaratti1 ve insanhga armagan ettigi en
biiyiik istir Koy Enstitiileri”” diyerek enstitii egitimin 6nemini ve degerini bize aktarir.

6 Koy Egitmeni Yetistirme Kurslari Miifredat Programi Taslagi (1938), s.30
7 Yasar Kemal, Haftaya Bir Bakis, Say1 23.
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Fen Egitimi Nedir?

Doganin sirlarini arastiran, doga yasalarini deney ve gozlemle ortaya koyan fen bilim dallar
evrensel nitelikler tasir. Cagin ve uygarligin dinamiginde bilinmeyenlerin sirlarini arayan fen bi-
limlerindeki gelismeler ve bu gelismelerin teknolojiye yansimasi oldugu aciktir. Tiirkiye, feodal,
tarima dayali iilke kosullarindan Cumhuriyetle birlikte laik, demokratik, bilimsel egitimle tarim
toplumu aliskanliklarindan, sanayi toplumu degerlerine dogru Kkesintiler olsa bile yol almak-
tadir. Buna ragmen feodal-din eksenli toplumun ezberci ve skolastik kiiltiiriinden yeni yiizyilin
degerlerine evrilmesinde sikintilar yagsamaktadir. Giiniin kosullarinda toplumun bilimsel-aras-
tirma agirlikli yasam tarzina yatkinligi bu anlamda sinirlidir. Medresenin biraktigi olumsuz ge-
lenek, anlamaya dayanmayan, ezberci bir egitimdir. Anlamadan, ezberlemeye dayal1 bu ¢ok eski
din egitimi geleneginin, bireylerin beyinlerindeki diisiinme, anlama ve problem ¢6zme yetileri-
ni, yeteneklerini olumsuz etkiledigi cogu calismada ifade edilmektedir. Mustafa Kemal’in 1 Mart
1923 tarihinde TBMM’de yaptig1 konusmasinda ifade ettigi “Egitim ve 6gretimde uygulanacak
yontem, bilgiyi insan icin gereksiz bir siis, bir bask: araci ya da bir uygarlik zevkinden cok, gercek
yasamda basariya ulasmayi saglayan, uygulanabilen, kullamlabilir bir aygit haline getirmektir...”
anlayisi ezberci egitim sisteminden, uygulanabilen-kullanilabilen bilgiye ulasmay1 hedefleyen
bir egitim modeli 6nerisi bu arayisin énemli kilometre tasidir.® Mustafa Kemal’in bu séziiniin
fen egitiminde karsiligi, deneysel arastirma yontemidir. Deneysel arastirma; dogay1 anlamanin,
bilimsel bilgiye ulasmanin yoludur, yontemidir. 17 Nisan 1940 tarihinde Koy Enstitiileri yasasi
TBMM’de tartisilirken Milli Egitim Bakani Hasan Ali Yiicel’in kendisine yoneltilen “Bu okullara
neden enstitii adin1 koydunuz?” sorusuna verdigi “Biz bu miiesseselere koy 6gretmen okulu de-
medik. Ciinkii evvelce bu isimde miiesseseler vardi. Bunlar yepyeni seylerdir. Biz Koy Enstitiilerini
sadece icerisinde nazari tedrisat yapilan bir miiessese olarak almadik. Icerisinde ziraat sanatlan,
demircilik, basit marangozluk gibi ameli bir takim faaliyetlerde bulundugu icin okul adiyla anma-
dik, enstitii diye isimlendirmeyi uygun gordiik” seklindeki yaniti ezberci bir gelenekten kopmanin
arayisidir. Fen egitiminde deneysel arastirma yontemi 6zgiin deneyimi 1940’11 yillarda Koy Ensti-
tlilerinde uygulanacaktir. Bu anlamiyla Koy Enstitiileri {ilke tarihinde ilk kez bilimsel diisiinceyi
koylere tasiyan egitim kurumlar olarak egitim tarihimizde yer aldi. Enstitii uygulamalarinda
bilginin iki kaynag1 vardir. Hazir, var olan bilgiler ve deney ile gozlem ve olgulardan {iretilen
bilgiler. Enstitii diisiincesinde bu ikili yapi i¢ icedir. Enstitiilii 6grenci hazir bilgileri 6grenirken,
o0grenme icgiidiisiiyle doga, is ve nesne diinyasinda yaptig1 deney ve gozlemlerle de yeni bilgiler
iiretir ve biriktirir. Kaynagini nesnelerden ve hayatin gercek problemlerden alan bu bilgi iiretim
siireci, her konuyu arastiran, sorgulayan, elestirel bakabilen bir Kisilik kazandirir. Bilimsel bil-
giye ulasmak bu anlamda enstitii egitiminin cok 6nemli bir 6zelligi ve 6zglinliigiidiir... Bilimsel
bilgi iiretilirken, doga doniistiiriiliiyor, basar1 ortaya ciktik¢a, insan da doniisiiyor ve kisilik, 6z-
giiven kazaniyor.

Nasuhoglu 1984 yilinda yapilan bir calistayda, Koy Enstitiileri 6nemine vurgu yaptiktan son-
ra “Fen egitimimizin 1984 yihindaki durumu i¢ acict sayilmaz. Bu olumsuzluklanin nedeni olarak
ezberciligi, arastinct ve yaratici etkinliklerde basanl olamayisinuzi toplumsal kosullann olustur-
dugu ayakbaglandir.” seklinde ifade eder.® Giinlimiizde fen egitiminin 6grencilere benimsetile-
bilmesi, bilgilerin icsellestirilmesi icin; egitim siireclerinin ezbercilikten kurtarilarak deneysel
calismaya, gozlem ve incelemeye dayali 6grenci merkezli olarak islenmesi zorunlulugu vardir.
Cumhuriyetin temel felsefesi olan akil ve bilimi evrensel pedagojiyle yogurmak gerekmektedir.

8 Sabri Biiyiikdiivenci, Egitim Felsefesi, Yazilar, s.34.
9 Orta Ogretim Kurumlarinda Fen Ogretimi ve Sorunlari, s.14.

LY



Koy Enstitiileri ve Fen Egitimi | 67

Koy Enstitiileri ve Teknoloji Agirhikh Fen Egitimi

Koy Enstitiileri ¢ok farkli boyutlariyla incelenmeyi, degerlendirilmeyi bekleyen bir egitbi-
lim kazanimidir. Enstit{i mekanlarinin iiretilmesi ve mimari proje yarismalari, enstitiiye 6grenci
alinmas1 konusundaki pozitif ayrimci politikalar, {iretim i¢indeki egitim kurumu olma 6zelligi,
Asik Veysel’den Vivaldi’ye, yani ulusaldan evrensele kiiltiir-sanat politikalari, cevresine, bolge-
sine sorumluluk duyan toplumsal sorumluluk merkezi islevleri, 6grencinin yonetime katildigi
demokratik egitim siirecleri, 6grencinin kitapla, miizikle, resimle, halkoyunlariyla bulusmasini
saglayan yaraticiligl, 6zgiin is icinde egitim anlayisi ve sonucta Orta Cag’1 yasayan koylerden
gelen halk cocuklarinda yasanan biiyiik devinim ve degisim. Tiim bu siirecler birbirlerinden ba-
g1msiz degil. Bu baglamda Koy Enstitiileriyle ilgili illk saptamaya “egitimde biitiinselligin” hayata
gectigi en 6nemli pedagojik kazanim olarak bakmak olanaklidir. Enstitiilerin kuramcisi, uygula-
yicis1 ismail Hakki Tongug’un “..Tabiatin icinde, tarla ve bahgeler arasinda acilan bu kurumlarda,
biyolojinin derslikte, karatahta basinda okutulmasi artik giiliing olurdu. Tipki bunun gibi, ekilip, bi-
cilen, cadir hayatindan baslanarak yeni yapilar kurulan, hayvan beslenen bir kurumda fizik, kimya,
aritmetik ve geometri derslerini bu olaylarla baghlik yaratilmadan okutmaya calismak biisbiitiin
giiliing olurdu™e ifadesi enstitiilerdeki, fen egitiminin felsefesini ve egitimde biitiinselligi anla-
mak adina onemlidir. K6y Enstitiilerinde “Tabiat bilgisi, saghk bilgisi, fizik, kimya, biyoloji, mo-
torculuk” derslerinin 6gretiminde temel yaklasim; giinliik yasamin gereksinmelerini karsilamak
ve her derste 6grenilen bilgilerin biitiinselligi ile is icindeki karsiligini birlikte aramaktir...

Koy Enstitiileri teknoloji merkezli egitim kurumlariydi. Bisiklet, motosiklet, kayak, dikis ma-
kinalari, krema makinalari, hali tezgahlari, ar1 kovanlar1 vh. araclar enstitii egitiminde énemle
yer almislardi. Aksu Koy Enstitiisii ve Hasanoglan Yiiksek Koy Enstitiisii'nden mezun olan Pa-
kize Tiirkoglu, Aksu K&y Enstitiisiinde uygarlik araclarimi “giizellik ve bilin¢” yaratan aygitlar
olarak tamimlar. Enstitiiniin ilk aylarinda enstitiiye birkag bisikletin geldigini ve bisikletlerden
birinin kizlara verildigini ifade eder. Demircilik 6gretmeni Mustafa Ozgiir’iin motorculuk der-
sinde, kiz-erkek tiim 6grencilere bisikletlerin basina gecip kurallar1 anlatti§ini, pedali ¢evirin-
ce neler oldugunu, tekerlegin nasil dondiigiinii, bisiklette dengede durulmasi icin ne yapilmasi
gerektigini, tekerlegin uygarliga kazandirdig1 dev adimlarin konusuldugunu ifade eder. Pakize
Tiirkoglu bisikletten sonra motosikleti 6grendiklerini, motor dersinin 1. sinifta kiz-erkek herkese
zorunlu oldugunu ve enstitiiniin bir motosikleti oldugunu anlatir. Motorun kullanilmadig bir
donemde 6gretmenin sirayla tiim 6grencilere motor kullanmayi 6grettigini “Fizik dersinde konu-
muz motor olurdu. Ogretmen éncelikle motorun nasil calistigim, beygir giicii, hiz gibi fizik bilgilerini
anlatir, sonra anlattiklanmn 1siginda ise baslar, hepimize sabirla ayn ayn alistirmalar yaptirirdi.
Bu yiizden beygir giiciinii hic unutamam.”* diyerek ifade eden Tiirkoglu bisiklet, motosiklet disin-
da Aksu’da dikis makinesi, siit makinesi, modern tarim araglari, traktor, su motoru gibi araclar
kullandiklarini belirtir. Bu anlatilar enstitiilerde fen egitimi ve teknoloji egitiminin paralel gelis-
tigini ifade etmektedir.

Kizilgullu Koy Enstitiisii mezunu Yusuf Balaban® Koy Enstitiisiindeki fen derslerine yonelik
olarak oncelikle farkli alandaki 6gretmenler arasindaki ishirligine isaret etmektedir. Yil basin-
da her 6gretmen yillik planlarini ortaya koyar, baska derslerle baglantili olan konular1 kendi
planlarina alir ve uygulamalar bu isbirligi icinde vyiiriitiildiigiinii soyle ifade eder: “Ornegin;
Fizik dersinde elektrik konusunu Ogrenen oOgrenci, demircilik dersinde okulun elektrik donani-
mini yaparken, su kuyulanndaki elektrik motorlanmin ¢alistinlmas: nébetini tutarken, kalorifer

10 pakize Tiirkoglu, Tongug ve Enstitiileri, s.278.
M pakize Tiirkoglu, Kisa Siiren Hasat, s.29.
12 yysuf Balaban, Yeniden imece Dergisi, Say1: 45.
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dairesindeki gorevini yiiriitiirken ogrendigi elektrik bilgilerini kullamirdi. Kizilgullu Koy Enstitiistin-
de baslangicta sebeke suyu yoktu. Su ihtiyac cesitli yerlere kazilmis kuyulardan elektrik motorlarn
ile ya da riizgar enerjisi ile saglamird1. Sonralan Osman Aga suyunu getirdik. Once okul bahcesine
bir depo yaptik. Suyu buraya akittik. Elektrik motorunu yerlestirdik. Sebeke yapildi. Motorla depo-
daki suyu sebekeye bastik. Béylece okulun su sorunu halledildi. Bu isin her safhasinda calistigim
icin, olayr ¢cok iyi amimsiyorum. Her seyi Ogrenciler yapmisti. Koy Enstitiileri ozelligiydi bu. Hem
ogreniyor hem uyguluyorduk. Yani yaparak ve yasayarak 6greniyorduk. Hayvanlardan siit ve et elde
ederdik. Siit Ziraat sanatlan odasinda isleme tabii tutulur, yogurt, peynir, ayran, ¢okelek haline
getirilirdi. Bunlan dgrenciler yerlerdi. Bu islemler yapilirken fen derslerindeki edindigimiz bilgileri
kullamirdik. Sebze bahcesinde ¢ok cesitli, iiziim yetistirilirdi. Uziimlerin bir kismum égrenciler yer,
kalam saraphanede sarap yapilirdi. Sebze bahcesinde cok cesitli sebze yetisirdi. Bakim, sulama,
ilaclamay eksiksiz yapardik. Yemekhaneden artanlan ziraat sanatlan odasinda salga ve tursu ya-
pardik. Biitiin bu etkinliklerde fen bilgisi dersinde 6grendiklerimizi eksiksiz uygulardik” diye belirt-
mektedir. Enstitiide Ikinci Diinya Savasi yillarinda 6grencilik yaptiklarini, o dénemin zor ve her
seyin kit oldugunu, elde edilen {iriinlerle enstit{iniin ekonomik durumunu ayakta tuttuklarini
ifade eden Balaban “Onun icin fen egitimini biitiin calismalarimizda 6n plana alirdik” diyerek
calismalari aktarir.

Enstitiilerdeki uygulamanin en 6nemli yani fen ve doga bilimi derslerinin birbirleriyle ve
diger derslerle olan iliskisini 6grenciye yasayarak aktarabilmesidir. Fen laboratuvar hayatin,
doganin icindeki islere doniismektedir. Enstitii programlar1 araciligiyla 6grencilere, fizik ve
kimya dersleri de dahil olmak iizere biitiin derslerde, hayatta kullanabilecekleri bilgileri vermek
amaci giidiiliir. Bu programda, yakada tasinan bir rozet gibi siis olmaktan ileri gecmeyen bilgi ile
onlarin kafalarini bozmak yoluna sapilmaz denilmektedir. Fizik-kimya dersleri ikinci, {iclincii
siniflarda haftada 2’ser, dordiincii ve besinci siniflarda 1’er saat verilir: “Fizik ve kimya derslerin-
de 6grencilere, giinliik hayatta karsilasacaklan fiziksel ve kimyasal olaylan gozlem ve deneylere
dayanarak incelemek suretiyle fizik ve kimyamn temel bilgi ve ilkelerini kazandirmak, hayat ve is
alanlannda her giin karsilasilan madde ve aletlerin mahiyetini iyice tamtmak, onlardan enerji kay-
nag ve is vasitast olarak en verimli sekilde faydalanma yollarnim 6gretmek amac giidiiliir. Boylece
ogretmen namzetleri olaylann bilimsel esaslanm arastirabilecek ve bunlar deneylerle inceleyebi-
lecek metot, yeti ve anlayisa ulastinlnus olurlar.”3

Enstitli programlarinda “Ev, kdprii, pazaryeri, su getirme, kanal acma , tasit araclan, 1sik,
havagazi vb. konulan fizik dersleri icinde yer alir” seklinde bir ibare de bulunmakta, bu ibare ha-
yata gecmektedir. Tiirkoglu “Enstitii sistemi kendini oteki egitim kurumlanndan aywran bu 6zgiin
yaniyla fen ve doga bilimlerinin 6gretiminde de cigir acnustir. Bilgileri ezberlemek yerine, gereken-
leri yasamdaki isler icinde kullanmak, 6grenmeyi cok daha iyi sagladig gibi, bilgiler ise doniiserek,
iyi iiriin almada, ara¢ yapma ve boyama vb. islerde kolaylik getiriyordu” ifadesiyle enstitiilerdeki
fen O6gretiminin 6zgiinliigiinii ifade ediyordu. K6y Enstitiileri hareketinin 6nemli isimlerinden
Besikdiizii Koy Enstitiisii'niin kurucu miidiirii ve Hiirrem Arman, Tongu¢’un is egitimi anlayisini
egitim ve {iretim iliskileri icinde degerlendirdigi ifade ederek {iretimin bulunmadig1 yerde egiti-
min de olamayacagi anlayisina sahip oldugunu ifade eder. Hiirrem Arman enstitiilerin kurulus
siireclerini “Tongug, kdylerde bilimsel incelemeler yapti. Uzun yillardan beri okulu olan kéylerle hi¢
okul acilmamus koylerin yapisinda, yasayts, diisiiniis ve iiretim bicimlerinde hicbir fark ve degisik-
lik olmadigimi, okullan bitirenlerin de bir iki yil sonra okuma-yazmay: da unuttuklanim saptadr™s

13 fsmail Hakki Tongug, Kitaplasmamis Yazilar, s.278.
14 pakize Tiirkoglu, Tonguc ve Enstitiileri, s.279.
15 Hiirrem Arman, “Koy Enstitiilerinin Kurulusu ve Diizeni”, s.26.
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seklinde anlatarak tarim toplumuna dayali ezberci egitimin icsellestirilmis bir 6§renme iiretme-
mesi gercegininin altini ¢iziyordu.

Klasik egitim sistemi “Ggreten-6grenen” iliskisi {izerinde kurulurken son yillarda ifade edi-
len ve uygulamaya konulmaya calisilan ¢cagdas 6gretim yontemleri bu iliskiyi “6grenme paydas-
hig1” seklinde tamimlamaktadir. Ogrenme paydashigi seklinde ifade edilen bu ¢agdas yaklasim
fen egitimine uygulandiginda 6grencilerin bilimsel kavramlari sorgulayarak, siireclerde aktif bir
sekilde yer almalar1 gerekmektedir. Bu pencereden bakildiginda “Probleme dayal 6grenme, ya-
santisallik, durumsallik, 6zdenetim, sorumluluk ve yetki paylasinu” gibi cagdas egitim yaklasimla-
rinin Koy Enstitiilerinde hayata gectigini gérebilmekteyiz. Isik ve Ozdemir’in calismasinda® Koy
Enstitiilerini egitim yoluyla kalkinma ve uygarlasma ¢abasinin essiz bir 6rnegi olarak tanimlaya-
rak “Giiniimiizde fen ogretimi geldigi noktada, 6§renmenin yasamsal bir olay oldugu gercegine de
dayanarak 6grencilerin bilimsel bilgiyi kendilerinin olusturmasim gerekli kilmistir. Koy Enstitiileri
ortarminda paylasimailara ve ozellikle de égrencilere bicilen roller yasam bagimhdir... Ogrencilerin
bilim egitiminin aktif bir 6znesi olabilmeleri ve bilimsel bilgileri giindelik yasamda pratige geci-
rebilmeleri acisindan sorgulama temelli 6grenme stratejilerinin izlenmesi ve buna dayah olarak
ogrencilerin aktif rol oynayabilmelerinin saglanmas kritik bir 6nem tasimaktadir” ifadeleriyle,
enstitiilerdeki fen egitiminin 6zgiinliigiine vurgu yapmaktadirlar.

Egitimin Biitiinselligine Dair Ornekler

Egitimde biitiinsellik nedir? Kizilcullu K&y Enstitiiliilerin emegi ile {iretilen Ortaklar K6y Ens-
titiisii imecesine bakalim. 16 Agustos 1945 tarihinde Ortaklar K&y Enstitiisiiniin 1. kurulus y11d6-
niimi kutlamas1 yapilmaktadir. Kizilcullu Koy Enstitiisii miidiirii Hamdi Akman ve 6grencileri de
oradadir. Térende 6grencilerden biri konusma yapacak, birisi de siir okuyacaktir. Orada bulunan
200 6grenciye bir duyuru yapilarak, 6grencilerin yarismaya katilimi istenir, bu arada 6gretmen-
lerden de bir jiiri olusturulur. 3-4 giin icinde 20-30 siir, yazi gelir ve degerlendirilir. Sonuc olarak
ogrencilerden Muhittin Horasan konusmaci olarak secilir. Yine 0grencilerden Hatice Altun’un
da “Ortaklar’a Ik Gelis” adl1 siiri birincilik alir ve torenlerde onun da siir okumasi kararlastirilir.
Ortaklar Enstitiisii’'niin kurulus imecesine giden ekip, bir yandan enstitii binalarini1 yaparken,
diger yandan da her bir kosulda demokratik kiiltiirii yasama gecirerek 6grencilerin kendilerini
ifade etmesini 6ne cikarmaktadir.” Hatice Altun’un siirindeki bir dortliikteki “An gibi calisiniz/
Her giicliigii asanz/Sonunda biz basannz/ Istikbalin sen yuvas:” dizelerindeki gibi biitiinsellik
icinde sanat ve kiiltiir, yazin 6ne ¢ikmaktadir. Koy Enstitiitiisii 6grencileri bir 6nceki dizelerde ol-
dugu gibi enstitiideki is yasamlarini, dogay1 doniistiirme emeklerini hep siirlere yansitmislardir.
Kepirtepe Koy Enstitiisii 6grencisi Ilyas Ozcan cok zor kosullarda basarilan enstitiiye su getirme
imecesini dizelere s6yle doker: “Bir avug insandik bildik huyunu/ Kalbinden kan degil su akan
Kepir!/ Bagninda buldugun serin suyunu/ Hasretin tadiyla ic de Kan Kepir/ Yesile isledik, siisledik
seni/ Yine sende bulduk ozledigini/ Isigin cicegin bin demetini/ Takin pinl piril, yan Kepir/ Her gece
wsiklar konca giil sana;/ Sulann caghya, icin nurlana/ At gam kasveti artik bir yana/ Coskun seller
gibi cagla, yan Kepir”.®® Su, ve elektrik imecesi basarilirken, bu siire¢ yazin ve dizelerle de bir
baska duyussal becerinin 6ne ¢ikmasina olanak sagliyordu.

Koy Enstitiilerindeki “Is Icinde Egitim” ilkesi tiim derslerde ve uygulamalarda icsellestiril-
mis bir egitim kazanimi olmustur. Kizilcullu K6y Enstitiisii, Ruh Bilimi Ogretmeni Hayri Cakaloz

16 Hakan Isik, Oguz Ozdemir, “Koéy Enstitiileri Deneyimi Isiginda Sorgulama Temelli Bilim(Fen) Egitiminde Ogretmen ve Ogrenci
Rolleri”, Aramizdan Ayrilisinin 50. Yilinda Hasan-Ali Yiicel’den Giintimiize Egitim, Bilim, Kiiltiir Politikalar1 Sempozyum Kitabi,
S.45.

17 Kemal Kocabas, Ortaklar Koy Enstitiisii 70 Yasinda, s.72.

13 Nedim Menekse, Kurulusundan Giiniimiize Kepirtepe (1940-2000), s.21.
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yazdig1 “Ruh Bilimi” kitabinin 6énso6ziinde “Delikanhlar, Enstitiilerin bilgileri karsisinda ana ilkesi
sudur: Koy Enstitiilerinde 6gretilen bilgi ve beceriler, bilmis olmak icin degil, kullanmak, ise yarart-
mak, yani onu, basarilmasim, ¢oziilmesini istedigimiz bir iste, bir problemde tipki kazma kiirek gibi
kullanmak icindir. Ruhbilim dersleri de 6yledir. Eger ele aldigimiz ruhbilim konulan ya da bilgileri
arasinda, sonunda isimize ne yolda yarayacagi pek acik olarak kestirilemeyen biri ¢cikarsa, he-
men bana bu bilginin yerini, nasil, nerede kullanacagimzi sorunuz. Eger kullaram degeri tasimayan
konu ya da bilgiler olursa, her ne sekilde olursa olsun, onun iizerinde durmayacagiz ve onu is prog-
ramimizdan ¢ikanp atacagiz” ifadeleri yer almaktadir. Bu 6nsoézde goriilecegi gibi enstitiilerdeki
bilgi ve becerilerin, ise yaramasi ve hayatta karsilig1 olmasinin 6nemli bir degeri vardir.
Kizilcullu K&y Enstitiisii 1945 cikisli Yusuf Balaban; binalarin catisinin agaclarini cakarken
Pisagor teorisini, har¢ kararken kimya dersini, tarlaya agaclar esit araliklarla dikerken, iiretim
sonuclarini degerlendirirken matematik, yaptiklari binanin tesisatin1 déserken fizik 6grendik-
lerini ifade ederek “Okudugumuz biitiin dersler icin uygulama olanag aranmirdi. Fizik-matematik
dersleri arazide, insaatlarda, kimya dersi peynir, sarap imalalathanelerinde, tarih dersi 6ren yerle-
rinde, miizelerde, cografya dersi yakin cevrede yapilirdr™ ifadeleriyle tanikligini aktarir. Edebiya-
timizin degerlerinden Fakir Baykurt da Gonen Koy Enstitiisii mezunudur. Bir anlatisinda bilesik
kaplari ders ortaminda bir tiirlii anlayamadigini ifade eder.2° Ama 2-B sinifi olarak Génen Koy
Enstitiisiinlin arkasindaki dokuz kilometre 6tedeki Tinaz Dagindaki kaynak suyunu enstitiiye
akitma projesinde kiinklerin désenecegi derinlik, cografi engeller, kiinklerin icinin ziftlenmesi,
ek yerlerinin ince harclarla bileziklenmesi sonucu suyun enstitiiye getirildigini, bilesik kap-
lar1 bu isin icindeyken daha iyi 6grenme olanag1 buldugunu yazar. Baykurt bu isin tamamlan-
masindan sonra bir de siir yazmistir. Enstitiilii 68rencilerin pek ¢ogu doganin doniistiiriilmesi
siireclerinde basardiklar isi ve emegi mutlaka siire veya yaziya doniistiirmiislerdir. Tiirkoglu,
is kimyasi, kitap ve tebesir ile ilgili olarak “Kdy Enstitiilerinde Talat Ersoy, Ziya Kaplan gibi 0g-
retmenler kimya dersleriyle tanm ve sanat dersleri arasinda baglanti kurarak isliklerde ve tanm
alanlarinda gecen olaylan (iplik ve yiin boyama, bitkilere verilen ilaclar, kirec ve alg1 elde etme
vb.) 6grencilere inceleterek kimya bilgileri kazandirmak yolu tutulmustur”* ifadeleriyle Aksu Koy
Enstitiisiindeki uygulamalar1 bize aktarir. Ortaklar Koy Enstitiisii mimar1 Mualla Eyiiboglu da
Koy Enstitiilerindeki fen egitimi ve genel 6zellikleriyle ilgili olarak “ Enstitiilerde yapu islerinde
usta ya da isci yerine, dgrencilerden yararlamlmasi bizim isimizi giiclestiriyordu ama, bu uygula-
mada 6grenciler isci olarak calisirken, bir yandan matematik ve geometri bilgilerini uygulama ala-
mna aktanyorlardi. Ornegin derste Ggrenilen ve neye yaradigi pek bilinmeyen Pisagor teoremini,
ogrenci insaatta catt makasim baglarken is basinda ve is icinde uyguluyor ve yetisiyordu... Béylece
agrenci edindigi bilginin ne ise yaradigim somut olarak kavrarken, olusan egitsel deger ortaminda
da yeni bir is yapmak icin daha cok bilgi gerektiginin bilincine ulasiyordu” ifadeleriyle ensti-
tli egitiminin 6nemine isaret ediyordu.? Yine Cifteler Koy Enstitiisii ¢cikish Siileyman Dincer
I. Hakki Tonguc’un séylemleri dogrultusunda “Pisagor bagintisim yaptigimiz binalann temel 6n-
cesi cekmis oldugumuz ip iskeletini 3-4-5 metre olciisii ile kbselerde dik ticgen saglayarak ve nedeni
lizerinde tartisarak ogreniyorduk. Fizikteki bilesik kaplan, dag tepe asirarak kazdigimiz kanallann
icine su kiinkleri doseyip 4 kilometre uzaktaki kaynaktan okulumuza su getirerek dgreniyorduk.
Geometriyi, gereksinmemiz olan yapilari yapmaya basladigimizda elimize aldigimiz yapt plamina
gore odlcerek temellerini kazip duvarlanm yiikseltirken ve catistmi kurarken dgreniyorduk” seklinde

19 Koy Enstitiileri ve Yeni Arayislar (2003), s.29.

20 pakize Tiirkoglu, Tonguc ve Enstitiileri, s.279.

21 pakize Tiirkoglu, Kisa Siiren Hasat, s.136.

22 jlyas Kiiciikcan, Koy Enstitiileri ve Cifteler (CKE) Ornegi, s.61.
23 Sijleyman Dincer, Citlenbik Kayay: Catlatti, s.362.
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Cifteler’deki egitim tanikligin1 aktariyordu. Dincer Ogretmen yine devam ediyor; Tonguc¢ Baba
“Ogretmen Ansiklopedisi ve Pedagoji Sozliigii” adl yapitina génderme yaparak Tonguc’un “cocuga
bilgi kazandirmak egitici karakteri tasiyan her okulun tartismasiz gorevidir ancak bu gérev, okulun
bircok gérevleri arasindan biridir. Is okulu, bilgiye kars1 degildir. O, cocuga benimsetilmeyen cansiz
bilgilerin, yasayarak ve is yaparak gereken bilginin kazamlmasin ve onun kullamlmasi ister, di-
yordu. Ayrica bilgi ve egitimi, yasam kolaylastiran ve giizellestiren bir arac olarak kabul ediyor ve
hicbir kosulda siis, caka satma ve sinav icin kullanma araci olarak kabul edilmesini istemiyordu”
seklinde yorumlar. Goriilebildigi gibi tiim enstitiilerde is egitimi ve fen egitimi i¢ icedir.

Tonguc, Koy Enstitiileriyle ilgili yaptig1 degerlendirmelerde 6grencileri oyun, spor, temsil,
miizik, kitap, gezi, is gibi etkinlikleri yetistirilmek ilkesine baglanilarak “Etkinci Okul”un yara-
tilmaya calisildigini ifade eder. Kitaba 6gretici bir arac olarak bakilmis ve ezbercilige siireclerde
yer verilmedigini, serbest tartismaya, 6grencilerin kendi kendilerine idare etmelerine, gazete ve
dergi okumalarina, radyo dinlemelerine, kitap okuma aliskanlig1 kazanmalarina, bir saz ve man-
dolin ¢almalari, tiirkii ve sarki séylemeleri, halk danslarini oynamalari, bisiklet binmeleri, ata
binmek aliskanlig1 kazanmalar1 yoniindeki cabalara onem verildigini ifade eder. Tonguc; ensti-
tlilerde gozleyerek, is ve deney yaparak ¢ocuklarin bilgi edinmeleri icin her tiirlii olanak ve fir-
satlar hazirlandigini, onlarin 6grendiklerini kullanabilecekleri duruma getirilmeye c¢alisilmistir
diyerek siireci yazilarinda 6zetler. Tonguc, “Kéy Enstitiilerinde yetistirilen 6gretmen namzetlerine
gosterilen tiim derslerde onlara hayatta kullanabilecekleri bilgileri vermek amaci giidiiliir. Yakada
tasinan bir rozet gibi siis olmaktan ileri gegcmeyen bilgi ile onlann kafalarina bozmak yoluna sapil-
maz” diyerek enstitii egitiminin amacin1 6zetler.s Koy Enstitiileri hareketinin énemli tanig1 Cavit
Orhan Tiitengil enstitii gercegini, bize 6zgiiliigiinii ve katkisin1 Tongu¢’u dogrulayarak “Maarif
hayatimizda hazir elbisecilikten kurtulus Koy Enstitiileri ile baslamustir. Ilk defa topraktan, insan-
dan, memleketten hareket edilmistir. Miicerret bir hayat anlayis1 yerine hakiki hayatin icinden fis-
karan, fikir ve is unsurunu, gercek hayatta oldugu gibi bir arada bagrnina basan, bize miiesseselere
imkan verilmistir. Gelecek nesiller, Kby Enstitiilerine viicut veren ruhtaki “bize géreyi” daha iyi fark
edecektir.® Tiitengil’in 6zellikle “topraktan, insandan, memleketten” tanimlamalariyla enstitii-
lere yonelik bize gore vurgusuyla 6zgiinliigiin alt1 cizilmistir. Is egitimi, fen egitimi birlikte bii-
tlinsel bir yaklasimla siirerken enstitiilerde elektrik santrali, su getirme isleri de basarilmaktadir.
Tonguc¢’un 9.7.1941 tarihinde Kepirtepe Koy Enstitiisii Miidiirii Nejat Idil’e yazdig1 mektuptaki
“Kardesim Nejat, Arteyzen isini bildiren telle cok sevindik. Tebrik ederim. Tabiatla carpisa carpi-
sa ondan bir nimet koparabilmek hakiki kahramanhktir. Bu ise emek verenlerin hepsine cok cok
tesekkiirler® ifadeleri basarilan bir ise ve emege duyulan saygiy1 ifade ediyordu.

Sonuc

Yaziy1 son bir yorumla tamamlayalim. Mehmet Cihangir enstitiilelerdeki fen egitimini “Her
konuda dgrenci dgrendigini yasamakta ve bu konularda dgrencide el uyumu saglanmaktadir. Bu
konularda son olarak carpici bir drnek vermek gerekirse Kars-Cilavuz Koy Enstitiisiinde 1943-1944
yillannda becerikli bir fizik 6gretmeninin 6nderliginde, dgrenci emegi ile bir hidroelektrik santrali
kurulmustur. Bu santral iirettigi elektrikle, yozlastirma ve yikim dénemi baslayincaya kadar Koy
Enstitiisiinii ve cevresini aydinlatmistir” diyerek ifade ediyor. Cihangir bu 6rnegi verdikten sonra
yazisini “Simdi 6nce, su tiirbininin tahtaya cizilerek anlatildig, akarsudaki gizil giiciin nasil elekt-
rik enerjisine doniistiigiiniin teorik olarak aciklandig1 6gretimi diisiinelim, sonra su tiirbinini bizzat

24 {smail Hakki Tongug, Kitaplasmamus Yazilar, s.287.
25 Cavit Orhan Tiitengil, Koy Enstitiisii Uzerine Diisiincelet, s.4.
26 fsmail Hakki Tonguc, Mektuplarla Koy Enstitiisii Yillari, s.41.
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yerini oturtan, iizerine akarsuyu baglayip tiirbini calistirarak elektrik enerjisini iireten ogrenciyi
gozoniine getirelim. Hangisinde 6grenme daha saghklidir?” hakli sorusunu sorarak tamamliyor.?

Yil 2015! Egitimin ezberci, sinav merkezli, eleyici dogasiyla niteligini tiimiiyle kaybettigi, akil
ve bilimden uzaklasildigi, laik, demokratik ve bilimsel egitim yerine din egitiminin yogunlasti-
rildig1 bir ortamda, Tiirkiye cagdas diinyadan, demokratik degerlerden kopma noktasina hizla
yol almaktadir. Egitim, evrensel akil ve bilim ekseninden, din eksenli bir zemine cekildigi sii-
rece, kosullar ne olursa olsun PISA sonuclar ve tiim egitim ciktilar1 daha da olumsuz olacak-
tir. Bu durum icinde yasadigimiz evrensel diinyanin genel diyalektik gelisimiyle celismektedir.
Bu anlamda egitim tarihimizde insan, sanat, demokrasi merkezli kazanimlarin adresi olan Koy
Enstitiileri 6zgiin egitim felsefesiyle bu kotii gidisten siyrilmada énemli bir ¢ikis noktasidir. Fen
egitimi ve fen okuryazarligi, bilimsel diisiinmenin ve teknolojik gelismenin temel dinamigidir.
Enstitiilerdeki, hayatin gercek problemleri iizerinden deney, gozlem ve is icinde diye tanimlanan
fen egitiminin giincel karsiligini yaratarak fen egitiminde 6nemli bir ¢cigir acilabilir. Yeter ki laik,
demokratik, bilimsel egitim siireclerinde, egitimin islevselligini arama ve gelistirme siireclerin-
den kopmayalim.
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Bati Ronesansinda Rabelais,
Tirk Edebiyatinda Koy Enstitliluler

Alper AKCAM'

Ozet

Rabelais romani, Avrupa Ronesansi’'nin en 6nemli kilometre taslarindandir. Edebiyat alanin-
da Rabelais’nin actig1 kapidan Cervantes, Shakespeare, Goethe gececek, tarihsel siirec icinde ge-
nis yeniden iiretimin dogus alani olarak diinyay1 sarsmaya yonelecek olan Avrupa’da biiyiik bir
kiiltiir degisim-doniisiim donemi baslayacaktir. ROnesans iizerine ayrintili calismalari olan kiil-
tlir bilimci Mihail Bahtin’e gore, bu degisimin temel 6zelligi, ortacagin tekil bildirimli ve korkuya
dayal1 dil ve alg1 sistemine karsi, Rabelais’in edebiyat alanina tasidig1 grotesk halk kiiltiiriiniin
giilmece kaynakli coklu gosterge sistemidir.

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusu, bircok diisiiniir tarafindan bir Kiiltiir Devrimi olarak ta-
nimlanmaktadir. Cumhuriyet sonrasi olusan yeni Tiirkiye kiiltiir ortamindaki en 6nemli degisim-
lerden biri de Koy Enstitiilii yazarlar tarafindan {ist kiiltiire tasinmis olan grotesk halk kiiltiirii
Ogeleridir.

Rabelais romani ile Anadolu’dan filizlenmis Koy Enstitiilii yazarlarin yapitlar1 arasinda
onemli kosutluklar ve 6zdeslikler bulunmaktadir. Rabelais romaninin Batr’da Aydinlanma akimi
ve ona tepki olarak dogmus Romantizm tarafindan anlasilamamis ve degersizlestirilmis olmasi
ile Tiirkiye’de Koy Enstitiilii yazarlara ait yapitlarin “Kéy Romani” yaftasi ile karalanip kiiltiirel
paradigmadan dislanmis bulunmasi da benzer bir tablo olusturmaktadir. Bu makalede konuyla
ilgili kosutluklar ve Anadolu halk kiiltiiriiniin sekiiler yapisiyla ¢ok iyi bilinmeyen farkli zengin-
likleri goriiniir kilinmaya ¢alisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Ronesans, Koy Enstitiilii yazarlar, Grotesk Halk Kiiltiirii, Homo Ludens,
Toplumcu Gercekgilik.

Rabelais in the Western Renaissance, Village Institutes in Turkish
Literature

Abstract

Novel of Rabelais is among the important milestones of European Renaissance. In the fi-
eld of literature, Cervantes, Shakespeare and Goethe would go through the door first opened by
Rabelais, and a big cultural change-transformation period would start in Europe, which would
head for shaking the world as the area of birth of a significant reproduction within the historical
process. According to Mihail Bahtin, a culturalist with detailed works on the Renaissance, the
basic characteristic of the relevant change, is the multiple indicator system of the grotesque folk
culture, which is based on humor, and brought to the field of literature by Rabelais, which is a
contrast to the language and perception system of the Middle Ages, with a single statement and
which was based on fear.

1 Dr., Yazar, alperakcam@gmail.com
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The establishment of the Republic of Turkey is defined by many thinkers as a Cultural Revo-
lution. As for one of the most important changes in the cultural environment of the new post-
republic establishment Turkey, it is the grotesque folk culture elements brought to the upper
culture by writers, who graduated from Village Institutes.

There are important parallelisms and identicalnesses between the novel of Rabelais and the
works of writers, who graduated from Village Institutes, which had gotten off the ground in Ana-
tolia. A similar picture emerges, when it is taken into account that the novel of Rabelais could
not be understood and was deemed worthless in the West by the Enlightenment movement, and
by Romanticism, which was born as a reaction to the latter, and the works of writers, who gradu-
ated from Village Institutes were given a bad name in Turkey through the “Village Novel” label,
and were excluded from the cultural paradigm. In the present article, effort will be displayed in
order to reveal the parallelisms relevant to the subject, the secular structure of the Anatolian folk
culture, and its different, not well-known treasures.

Key Words: Renaissance, Writers, who graduated from Village Institutes, Grotesque Folk Cultu-
re, Homu Ludens, Socialist Realism
Giris

“Rabelais’nin imgelerini daha cok halk kiiltiiriiyle iliskileri icinde inceledik. flgilendigimiz
sey, bu Kkiiltiir ile resmi ortacag kiiltiirii arasindaki temel miicadeleydi.” Bahtin, Rabelais ve
Diinyas1 adli yapitinda, Ronesans ile halk kiiltiiri arasindaki iliskiyi Rabelais romanini kay-
nak alarak ¢6ziimler. Rabelais romaninin Bat1 Ronesans’ icin ¢igir agici bir yeri oldugu bilinir.
Rabelais’in actig1 yoldan Cervantes’ten Goethe’ye ve Shakespeare’e diger ROnesanscilar gececek-
tir.

Rabelais, ortacagin tekil dilli séylemine karsin pagan dénemden beri siiregelen, halk yigin-
larinin belirli senlik giinlerinde doruga ulasmis karnavalci coklu imge sistemini iist kiiltiire tasi-
mis, bir tiir yeniden dogusa ugratmistir. Rabelais romaninin ana dokusunu grotesk halk kiiltiirii
olusturur.

Avrupa Ronesans’inin ana 6gesi olan ve giilmeceye dayanan halk Kkiiltiirii, insanlik kiiltiirii-
niin tarihsel boyutu icinde evrensel bir 6zellik gosterir. Halk kiiltiiriiniin tiim yeryiiziinde 6zdes
veya benzesik 6zellikler gosteren niteligini, ulusal sinirlar ve denizlerle birbirinden ayrilmis kita-
lar bile béliip parcalayamaz. Halk kiiltiir{iniin tam karsisina da ortacag kiiltiiriinii koydugumuz-
da, Ronesans’in insanliga getirdikleri daha iyi anlasilacaktir.

“Hosgoriisliz, tek yanli bir ciddiyet havasi, resmi Orta Cag kiiltiiriiniin tipik 6zel-
ligiydi. Orta Cag ideolojisinin icerdikleri —cilecilik, kasvetli kadercilik, giinah, ceza,
1zdirap baskicilig1 ve sindiriciligiyle feodal rejimin karakteri- bu 6gelerin tiimii, buz
gibi taslasmis bu ciddiyet havasini belirlemistir. Dogruyu, iyiyi temel ve anlamli
olan her seyi ifade etmeye uygun yegane havanin bu oldugu saniliyordu. Bu ciddi-
yetin 6geleriyse korku, korkuyla karisik dinsel saygi ve al¢ak goniilliiliiktii.”3

Halk kiiltiirii, biiyiik 6lciide kozmik zaman ve sonsuz uzami tasityan 6gelerle yiikliidiir. Kimi
cografi ve tarihsel kesitlerde, sinifsal hegemonyalardan, yonetim bicimlerinden, iktidarlardan
gorece bagimsiz bir varolusla toplumsal iletisim icinde yogunlukla 6ne ¢ikar, her tiirlii yasak ve
tekil soylem karsisinda iistiinliik kazanir. Ritiiellerde, seyirlik kdylii oyunlarinda, halk anlatila-
rinda en goriiniir bicimini alan bu tarzi Bahtin soyle tanimliyor:

2 Mihail Bahtin, Rabelais ve Diinyast, s. 471.
3 Mihail Bahtin, Agk., s.101.
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e bagdastirmal, debdebeli gisteri,

e hiyerarsi ve ayibin ortadan kalktig1 karnavalct yasam,

e sahnesiz, katthmh karmasa,

e sicak, karsilikl temas,

e tuhaflik,

® uygunsuz birlesmeler,

e saygisizlik...

e karnaval kralina saka yollu ta¢ giydirme ve tacit alma; diinyevi otoriteyle alay edip onu kiiciik
diisiirme, kendisini yenilemeye zorlama,

o yiiksek/alcak, genc/yash, iist/alt, hamile olan élii gibi ikircikli imgelerin kullamm, giysilerin ters
giyilmesi, basa gecirilen don ya da pantolon, sapka yerine tas,

e parodinin karnavalimst dogasu, her seyi egip biiken bir aynalar sistemi..”

“Karnaval, sahneye cikilmaksizin ve icracilarla izleyiciler arasinda bir aynm yapilmaksizin ger-
ceklesen bir torendir. Karnavalda herkes etkin bir katthmcidir, karnaval edimine herkes katilir.”s

Bahtin’in Avrupa-Asya Kkiiltiirleri icinde tamiminmi yaptig1 karnavalcilik gelenegi, Octavio
Paz’in Latin Amerika kiiltiirii icinde tanimladig1 Fiesta gelenegi ile Ortiismektedir. “...Fiesta ger-
cek bir yeniden yaratilistir. (...) Seyirci ile oyuncu yonetici ile yonetilenler arasindaki simir kuleleri
kalkar. Fiesta’ya herkes katilir ve birakir kendini onun sarnip sarmalayan akisina. (...) Erkekler ka-
dinlar gibi giyinir, efendiler sanki kébleler, yoksullar da zenginler gibi! Askerler, rahipler ve yasalarla
alay edilir. Kutsal seyler calinir, dinsel ayinlere kiifiirler savrulur.”®

Halk Kkiiltiiriiniin diger 6nemli bir 6zelligi de oyunculugudur... Bilindigi gibi, Macar tarihci
Huizinga, insan icin “homo ludens” (oynayan yaratik) kavramini kullanmaktadir; oyun, zaman
ve iktidar dillerine kars1 cogul bakis acisini yasatan, halk kiiltiiriinii ayakta tutan, degisim ve do-
niisiimii saglayan en 6nemli 6gedir... Yakin zamanda yitirdi§imiz degerli halkbilimcimiz Metin
And’in halkbilimle ilgili en 6nemli yapitinin adi da “Oyun ve Biigii”diir!...

Karnavalci, fiestaci, senlikci, her ne ad altinda olursa olsun, halk kiiltiir{ine ait tiim toren,
giin ve izlencelerde, oyun ve oyunculuk en 6ndeki 6gedir. Senligin her katilimcisi, bir baskasi
olabilmenin, bir baskasinin géziinden yasami gorebilmenin ve tiim iktidarlara karsi ¢cikabilme-
nin 6zgiirliigiinii yasar. Ismail Mert Basat’in Cordobali bir kéyliiniin bir karnaval sirasinda soyle-
digi sozden yola cikarak kitabina verdigi ad, bu imgelem giiciinii sonsuz boyutlara tasimaktadir:
“Gokyiiziinden Baska Simir Yok™...”

Anadolu Halk Kiiltiiri ve Koy Enstituleri

Tiirkce yazinda halkin konusma dili olan Tiirk¢e’'nin kullanilmasiyla birlikte halk kiiltiirii
Ogeleri iist kiiltiirlimiize, roman ve yazin diinyamiza da tasinmaya baslamistir. Ancak, halk kiil-
tlirliniin “grotesk” 6gelerinin yazinsal alanda yasam bulmasini asil saglayan Koy Enstitiisii ¢ikis-
l1 yazarlar olmustur.

“Sunu rahathkla soyleyebiliriz: Basindan sonuna kadar romamn tamami, yazildig1 zamanin
hayatimin ta derinlerinden cikip yesermistir. Rabelais’in kendisi de o hayatin bir parcasi, o haya-
ta ilgi duyan bir taniktir.”® Bahtin’in Rabelais’e yonelik bu saptamasi, Tiirkiye’de K&y Enstitiisii

4 Mihail Bahtin, Dostoyevski Poetikasinin Sorunlari, s.186-190.
5 Mihail Bahtin, Agk., s.184.

Octavio Paz, Yalnizlik Dolambaci, s.55-57.
7 ismail Mert Bagat, Gokyiiziinden Baska Smur Yok, s.9.

Mihail Bahtin, Rabelais ve Diinyasi, s.471.
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kokenli yazarlarda gozlenecektir. Enstitiilii yazarlarin metinleri, yasamla olaganiistii ic ice 6ge-
ler barindirirlar; ayni zamanda, kendi anlatimlar1 ve séylemleri icinde biriciklik tasirlar.

Koy Enstitiisii kdkenli yazarlarin yazinsalliklarinin ana damarinda bulunan grotesk halk
kiiltiiriine ait 6zellikler ve 6zellikle giilmece egilimi, ne yaziktir ki, yazin arastirmacilarimiz ve
elestiri ortamimiz tarafindan hemen hic algilanamamistir. Seckinci, derebeyci anlayisi yansitan
bir aydin kesimi, edebiyatimizda halk kiiltiirii 6gelerini tasiyan yapitlar1 “Kéy Romani” yaftasi
ile karalayip dislamis ve tiiriin kanon diyebilecegimiz genel anlayis icinde gézden diismesinde
Oonemli bir rol oynamistir. Bu yapitlarin savunuculugunu yapmis diger kesim de, tiiriin yalnizca
“halkin cile ve sikintilarini yansitan” bir tarzi benimsemis oldugunu sdyleyerek bu yapitlari kaba
bir “toplumcu gercek¢i” kavram basligr altinda toplamis, onu degersizlestirmis, yavan ve kuru
bir yergicilige indirgemistir. Bahtin, Rabelais ve Diinyas: adli yapitimin girisinde soyle diyor:

“Bu kitapta o denli {izerinde durulan ‘grotesk gercekcilik’, 1930’lu yillarda toplumcu ger-
cekciligi tanimlamak icin kullanilan kategorilerle taban tabana zitlik gosterir.”®

Aydinlanma ve temsilcisi Voltaire’in Rabelais karsisindaki yavan ve uzak durusu, elestiri
ortamimizin 12 Eyliil sonrasinda iyice belirginlesmis halk kiiltiirii karsisindaki durusuna, goriis
eksikligine benzetilebilir. Rabelais romani, XVII. yiizyildan itibaren La Bruyere tarafindan “pis
bir glinahkarlik”, Aydinlanmaci Voltaire tarafindan “terbiyesizlik” diye nitelendirilmis* ve daha
sonra bircok kiiltiir sanat cevresi tarafindan iizerine yasaklar konulmustu.

II. Diinya Savasi yillarinin edebiyati yasamdan uzak tutmaya cabalamis elestiri anlayisini
temsil eden Wolfgang Kayser’in “grotesk”i bir “yabancilastirma 6gesi” olarak tanimlamasi eles-
tirmenlerimiz tarafindan da benimsenmis (Yildiz Ecevit’in Orhan Pamuk metinleri bu bakis acis1
icin tipiktir) ve grotesk halk kiiltiiriiniin yazinsal cokseslilikteki giicii gormezden gelinmistir.

K&y Enstitiilii yazarlarin yapitlarini “Koy Romani” yaftasi ile ayr1 bir baslik altinda tutarak,
onu bir yoksulluk edebiyat1 6zdesligine doniistiiren, bdylece edebiyat ve kiiltiir alanindan dis-
lanmasina yol acan iki bakis agisindan, seckinci, Bat1 taklit¢isi ve kopyaci anlayis ile o yapitla-
11 yalnizca “halkin cile ve sikintisini dile getiren” iiriinler olarak tanimlayan yandaslari, metin
incelemesinde grotesk 6geler ve bicimsel, bicemsel kurulus anlaminda bir ¢6ziimleme cabasi
gbstermemisler, salt tema ile yetinerek not vermeyi yeglemislerdir. Bu degerlendirme, on doku-
zuncu yiizyilin, edebiyat1 yalnizca toplumsal yasamin bir yansimasi, diger ideolojik sistemlerin
etkilerini kaydeden sézde “sosyolojik” bakis a¢isina aittir. Edebiyat yapitinda icerik kadar bi¢cim
ve bicemin, s6zdizimsel yapinin da degerlendirilmesi 6n kosul olmalidir.

Tiirk edebiyati1 {izerinde biiyiik etkisi olmus ve edebiyat1 yalnizca icerik anlaminda katego-
rilere ayirarak, tip yaratma, biitiinliik, tutarlilik gibi kavramlarla degerlendirmeye alan Lukacs
izleyicilerinin, bicim konusunda Lukacs’in ne diisiindiigiinii bilmiyor ya da gérmezden gelmis
olmalar1 da edebiyat tarihimizin ilginc¢ ana basliklarindan birisini olusturmaktadir. Lukacs, Mo-
dern Tiyatro'nun 6nsoziinde Georg Simmel’in bicimler sosyolojisine vurgu yaparak sunlari séy-
ler.

“Sosyolojik c6ziimlemenin sanat s6z konusu oldugunda diistiigii en biiyiik hata su: sanat-
sal yaratilarda sadece icerikleri nemseyip inceliyor ve bunlarla verili ekonomik iliskileri
diiz bir ¢izgi ile birbirine bagliyor. Oysa edebiyatta asil toplumsal olan bi¢cimdir. Bicim, top-
lumsal gercekliktir, tinin hayatina tiim canlili§iyla katilir. Dolayisiyla sadece hayat {izerinde
edimde bulunan ve deneyimleri sekillendiren bir etken olarak igler.”

9 Mihail Bahtin, Agk., s.20.
10 \ihail Bahtin, Rabelais ve Diinyasl, s.171.
M franco Moretti, Mucizevi Gostergeler, s.19-20.
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K&y Enstitiisii ¢ikish yazarlarin yapitlarinda grotesk halk kiiltiiriine ait cogul s6ylemin nere-
deyse basat 6ge olmasi yaninda, yine bircok arastirmaci tarafindan cok sesli romanin 6nemli ele-
manlar1 sayilan, heteroglossia, diyalogcu bicem, parodi, ironi gibi dolayli anlatim yontemlerinin
zenginligi de kolaylikla goriilebilecektir.

Koy Enstitiilli yazarlarin onciiliik ettigi, kdy yasamini konu edinmekle birlikte kentsel ala-
na ve 0zellikle goce de uzanan temalar1 da kullanan metinler, giilmeceye dayali degisim ve ye-
nilesme giiciinii tasiyan 6zel bir nitelik barindirmaktadir. Bu metinler, halk kiiltiirii icinde de
kendisine yer edinebilmis dogmaya, tekil ve teolojik bildirimlere kars1 groteski, tuhafliklari 6ne
cikarmuslardir. Oncelikle vurgulanmasi gereken baslik budur...

“Ortacag insanini en fazla etkileyen, giilmenin korku karsisindaki zaferiydi. Bu, yalnizca
Tanrr’nin gizemli terdrii karsisindaki bir zafer degildi, doga giiclerinin uyandirdig1 husu kar-
sisinda ve her seyden ¢ok da, kutsanan ve yasaklanan (‘mana’ ve ‘tabu’) her seyle baglantili
baski ve sucluluk karsisinda kazanilan bir zaferdi”.*

Koy Enstitiileri’nin kurucusu biiyiik kiiltiir devrimcisi Baba Tongu¢’un “Biz Anadolu’da

korkuya karst savas veriyoruz” sézi hic unutulmamalidir.

“Ben size umumi mesleki vaziyeti yakindan bilen bir insan sifatiyle sunu arzedeyim ki, bu-
giin umumi olarak biz kdylerde 6gretmenlerden miisteki vaziyette degiliz. Bilakis, biz koy-
lerdeki 6gretmenlerimizi ates hattina sevkedilen bir taburun boliigii gibi sevkediyoruz. Yeni
bir vahdet halinde is géren bir kuvvete is taksimati yapiyoruz. Bir kismi ilerde ates hattinda,
bir kism1 geride calisiyor.”3

Koy Enstitiilii Yazarlardan Ornekler

Yazdig1 6ykii ve romanlar disinda masallar, tiirkiiler derleyerek, Koéroglu Kollan iizerine
calisarak, cok yonlii bir halkbilimci olarak da kiiltiiriimiize bircok yenilik getirmis olan Umit
Kaftancioglu'nun yapitlarinda Yelatan adli dagin adi sikca gecmektedir. Yelatan dagi, yore koy-
liisii icin yar tanri, mitolojik bir dagdir. Kaftancioglu’nun derledigi masallarin yer aldig1 “Tek
Atl1 Tekin Olmaz”da, Yelatan dag1 bir bereket ve zenginlik kaynagidir. Uzerinden gecen kusun
bile kanadini kapan Yelatan dagini yalnizca Yelat1 adli at asabilmektedir. Kaftancioglu'nun D6-
nemec adli 6ykii kitabindaki 6ykiilerinden Siipiirge’deki erkek kahramanin adi da Yel6nii’diir.

Kaftancioglu'nun kendi koyiinii ve bir dlciide yasamini anlattig1 Yelatan adli roman, onun
tlim yazinsal ufku ve tasidig1 imgelem, halk kiiltiir{inii kavrayis giiciinii tek basina temsil ede-
bilecek bir giice sahiptir. Yelatan, Bahtin’in “yar1 ciddi yar1 komik tiir” baglaminda tanimladigi
cokseslilik 6geleriyle oriiliidiir. Bir yanda mal miilk tutkunu, géziinii kardesinin topragina, hay-
vanina dikmis ac¢ gozlii kéylii Useyin, aclik, sefalet, yoksulluk, diger yanda giilmeceli, senlikli,
imececi koy yasamui vardir...

Roman kahramani, Tiirkmen koyliisii Asir, yanina yoksul koyliilerini de alarak calismak iize-
re Siinni koyii olan Gunzulut’a gelmistir. Gunzulut koyiiniin imami, baska bir yerde kilinan na-
mazdan sonra vaaz verirken, koylerine abdest namaz bilmeyen Alevilerin geldigini 6grenmis,
bunun iizerine hiikiimetin okunmasi i¢in génderildigini sdyledigi bir metni okumustur. Necat-
iil-Miiminin adin verdigi bu metne gore, Peygamber Efendimiz bir kéyden gecerken bir beyna-
mazin kéyiin pinarindan su icmekte oldugunu goriir. Hemen arkasindan, yesilligi, glizel camisi,
inanciyla cennete benzetilen kdy, arka arkaya gelen sel, yangin, yer oynamast ile yok olur... ima-
min bu anlatisina Gunzulut koyliileri cesitli sekilde karsi ¢ikarlar... Sonunda imamla ortak bir
yol bulabilmek icin, kdyliilerden Yonuz aga Tiirkmen’leri camiye getirmeye ve namaz 6gretmeye

12 \iihail Bahtin, Karnavaldan Romana, s.110.
13 fsmail Hakk: Tongug, “1. Maarif Stiras1 Konugmasi 17-29 Temmuz 1939”, Kitaplasmamis Yazilar, s.147.
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soz verir. Tlirkmen koyliileri Yonuz aganin arkasinda korka korka, onun ve 6nlerindeki siranin
her yaptigini yaparak yatar kalkarlar. Namaz bitiminde Yonuz aga bir takla atar. Saskaralilar
da... Yonuz aga {i¢ takla daha atar; Tiirkmen koyliileri de onu izlerler. Camideki diger koyliiler
giilmekten kirilirlar...

Romanin erkek kahramani Asir 6lmiistiir. Kizt Miyese aglayarak, cirpinarak girer 6lii evine.
“Baba bizi boyle koyup da m gidecektin, soziin bdyle miydi? Babaaam!...”.s Evi dolduran kalaba-
lig1in yansi aglarken yarisi giilmeye baslar; elini agzina kapatan kahkahayla giilmek icin disar1
firlar. Olii evinin avlusu bir anda diigiin evine déner.

Rabelais romaninin, Ronesans ve grotesk halk kiiltiiriiniin ana 6gelerinden olan sansiirsiiz
cinsellik Yelatan’da yogun bir bicimde yer alir. Romanin kadin kahramam Giilii, Ardahan’dan
cok ¢cocuklular icin dagitilan yardim parasini kavga ederek alip koye donmiistiir. Basina hasetle
toplanan koylii kadinlara soyle bagirir: “Kiz ne dikiliyorsunuz? Dikilinecek gidin, ergisileriniz evde
...lin, ....lin siz de para alin ay!...”¢. Kdyilin kahramanlarindan Yarimaga Civciv’le konusmaktadir:
“Seninki arka arkaya yumurtluyor. Hepsi de horoz. Ver karim Asir'a da ¢ikarsin iki yumurta.””

Yelatan, 0ksiiz, yoksul, baskasinin evine siginmis Giilii'niin Asir’a ikinci kar olarak iki cu-
val una satilmasiyla acilir; yoksulluk, aclik icinde gecen yillardan sonra Ardahan kaymakamina
kafa tutan, ekmegini tastan ¢ikaran, cocuklarini arka arkaya Cilavuz Koy Enstitiisii’ne gonderen
bir kadin kahraman olarak yapilanmasiyla taclanir.

Yelatan dagi, Klasik Yunan kiiltiiriindeki Olympos’a, Dursun Ak¢cam’in Kanli Derenin Kurt-
larr'ndaki Evliyatepesi ile de kosutluklar gosterir. Yelatan, hem bir dag, hem bir yar1 Tanri, hem
yazgistyla kavgali insanin kendi ic diinyasinda kurdugu, her sorunda ic ve dis tartismalar actig1
bir metafor gibidir. Erkek cocugu olmayan Asir’a kardesi Hiiseyin “adam olsaydin Tanri sana
ogul verirdi” deyince, Asir Yelatan’a el agip kavgaya durur. Hem bir yakaris, hem bir bagkaldir1
vardir davranisinda. Kadin kahramanlardan, Asir’in ilk karis1 Giildene de {istiine kuma gelince
Yelatan1 konusur: “Dur, dur ben o Yelatan’a Yelatan demem, sana bir ekmege el actirmazsa! Dur
o giiniinii de oynarim.”®

Asir'in isleri ters gider, malini miilkiinii satip Sarikamis’in bir kdyiline gé¢cmek zorunda kalir.
Yine Yelatan’a seslenir: “Yikilasin seni Yelatan!” Karis1 Giilii uyarir: “Tovbe de tovbe. Yelatan dyle
bir hal eder ki, ayagim basindan asirr.”™®

Yalniz kahramanlar degil, anlatic1 icin de kutsal bir kavramdir Yelatan (Bahtin’in ¢coksesli
Dostoyevski romaninin ana 6zelliklerinden biri olarak gérdiigii, anlatic1 diizlemiyle kahraman-
lar diizlemi arasindaki 6zdeslik). “O Yelatan ki, yan Tann, yan canavar! El acamn yoniinii cevi-
renin dilegini veren, yazin bahann otun, cayinn kaynag, cenneti...”, “Oliim yoktur, sikinti yoktur
Yelatan’a camini ulastirana™.

Umit Kaftancioglu, Yelatan’da bir “6zdeyis dili” kurmustur. Her sayfada, her paragrafta ayr
bir 6zdeyis yerlesmistir. “Rabelais dil 6gelerinin biiyiik kism, s6zlii kaynaklardan ahnnustir; bun-
lar, halkan basit hayatimin derinliklerinden siiziiliip gelen saf s6zlerdir.”* “Kopriiden o yam ki, aleme

14 (it Kaftancioglu, Yelatan, s.284.

15 (/mit Kaftancioglu, Agk., s.295.

16 (it Kaftancioglu, Agk., s.221.

17 Umit Kaftancioglu, Agk., s.24.

18 (it Kaftancioglu,Yelatan, s.51

19 (Imit Kaftancioglu, Agk., s.95.

20 (it Kaftancioglu, Agk., s.57.

21 {Jmit Kaftancioglu, Agk., s.58.

22 \ihail Bahtin, Rabelais ve Diinyasl, s.491.
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neyse, halama da o0.”3 “Kara inek karlik giinii bugdaya gelirmis™4, “Keci dagda kil haralda™s,
“Haso disan cikmiyor, kurt iceri girmiyor™, “diisen cama baltayla kosanlardan oldun™, “dere
tenha, tilki bey™®, “Kirat kazigi cikanr, kendi kacina deger.” “Okunu atip da yaymm saklama®® —
bu 6zdeyis Dursun Akcam yapitlarinda da sikca kullanilir-, “Yigit bin yasar, firsat bir diiser’', “Bir
glin posamn isi pasaya, bir giin de pasamn isi posaya diiser”®, “don i1slatmadan balik tutuyor’33
—Kuzeydogu Anadolu nehirlerinde, bol tas, kaya vardir; balik tas altlarindan, kaya kovuklarinda
elle tutulur- Ozdeyisler arasinda groteskin cinselligi de acikca goriiliir: “Kanlann agzina ver ye-
misi, alt yamina ver kamisi.”34

Kaftancioglu'nun Dénemec’inde de arka arkaya karnavalci diyaloglar siralanir: “Azrail gelmis
camim aliyer/ Yar gelmis yarragim elliyer.” “Ara yere atim/ kuru yere gotiim”, “It yataginda kink
ekmek.”, “Koca diye iti karkanlar.”

Yelatan’da, Koy Enstitiilii 6gretmenlerin Sazkara’ya gelisinden ve 0gretmenlerle ilgili ¢cikan
dedikodulardan sonra kdy diigiinlerinde oynarken séylenen tiirkiilere de ayr1 bir renk gelmis-
tirs:

“Odun attim oduma / Odun degdi buduma / Kirgizlar'm kokmusu / Sict 6gretmenin adina...
Sallan da gel sevdigim / Yelatan yamacindan/ Ogretmen mi olurmus / Sazkara’mn acindan...”

Halk anlatilar1 ve sozlii kiiltiir derlemesiyle tanidigimiz Kaftancioglu, Yelatan’da da Bahtin’in
Bat1 Hiristiyan Kiiltiirii icin 6nemli kaynaklar olan Menippea’lara benzeyen cesitli halk okuma-
larindan so6z eder. “Ahmediye, Hayber Kalesi, Hiisniye, Teber, Kerem, Hanefiye, Muhammediye,
Kerbela, Kerbela'nin Ocii, Kan Kalasi, Cabbar Kulu, Abbasiler”...

Halklar, kiiltiirler arasi bir senlik kurmustur Kaftancioglu. Sarikamis’in Kotanlr’sindan
Sazkara’ya kardesinin karis1 ve cocuklarini geri gotiirmek icin gelen Useyin, yolda Giilii ve co-
cuklara eziyet eder, onlar1 arabaya bindirmez, elindeki degnekle déver. Once Camcavus’un Te-
rekeme kéyliileri, arkasindan Hocuvan’in Sigirpert koyiiniin Kiirtleri Useyin’i esek sudan gelene
kadar doverler. Kiirt koyliisii Kismis Halte'nin oglu, goc arabaya ek olarak kostugu oOkiizleriy-
le birlikte, giinlerce siiren yol boyunca kafileye eslik eder, onlar1 koylerine kadar getirir. Orada
Tiirkmen kadini, Giilii'niin komsusu Giildeste Kiirdoglu'na yemek cikarir. “Ye ayaklanna kurban
olayim senin, sen Hizir misin, Ali misin, nesin? Sen ye ki, benim evimin beti-bereketi arta.”¢

Sazkara koyliisii Kiirt delikanliyla bir senlik kurmustur... C1dik, istedigi kizin1 begenmesini
soyler; diger kdyiiler kizlartyla dalga gecince Cidik 6fkelenir. “Benim kizlarimi begenmediyseniz,
kendi anamzi, karnimizi verin™.

Dag, yer ve insan adlari i¢ ice ge¢mis, sinirlar belirsizlesmistir. Kara Kotan adl1 6ykiide topra-
g1altiist etmede kullanilan kotanla ilgili hicbir anlat1 yer almamakta, 6ykii kahramani Loplopun
karis1 Yeter’le yataga girmeleri oykii kahramani tarafindan “ak topragin siiriimii” olarak

23 (’mit Kaftancioglu, Agk., s.7.
24 {ymit Kaftancioglu, Agk., s.16.
25 (’mit Kaftancioglu, Agk., s.29.
26 (it Kaftancioglu, Agk., s.29.
27 mit Kaftancioglu, Agk., s.30.
28 (it Kaftancioglu, Agk., s.49.
29 Uimit Kaftancioglu, Agk., s.51.
30 (Jmit Kaftancioglu, Agk., s.63.
31 {)mit Kaftancioglu, Agk., s.78.
32 (mit Kaftancioglu, Agk., s.176.
33 (mit Kaftancioglu, Agk., s.239.
34 (mit Kaftancioglu,Yelatan, s.288.
35 (mit Kaftancioglu, Agk., s.285.
30 (Imit Kaftancioglu, Agk., s.137.
37 Umit Kaftancioglu, Agk., s.137.
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adlandirilmaktadir. “’Sira sende, Yeter. Bu gece seni yazim yazim yazacagim. Kara toprak olmasin
da ak toprak olsun... Ne yapalim...” dedi. Aksamdan, alaca karanlikta stiriim basladi.”®

Fakir Baykurt'un 6zyasam oykiisiinii anlattigi “Oziim Cocuktur” yapitindan, kdydeki soy
lakaplarindan birisinin “Kalinbokgil”3® oldugunu 6greniyoruz. Rabelais romaninda, diski cok
Oonemli grotesk bir sembol olarak yer almaktadir. Ayni yapitta, daha yeni yeni diinyay1 tanimaya
baslayan Tahir cocuk, diger yetiskin koyliilerinin yaptig1 gibi, koyiin delisi Bilak’a, “Bilak, bi ve
lan!” diye bagirir. Bilak da aksam evin Oniine gelip Elif anaya “Tahir benden gét istedi” diye ya-
kinir.

Tahir, yolu iki giin, ayrilig1 yillar siirecek Génen Koy Enstitiisii icin kdyden yola cikarken,
anasi siki siki 6giitlemistir “biiziigiinii sik, oku!”

Fakir Baykurt’un Kaplumbagalar romaninin bagkisisi Kir Abbas, Kaplumbaga’lara “tekneli
day1” diye ad koymustur. Kaplumbagalar ile Tozak koyliilerinin yazgisi bir gibidir. Kir Abbas’in
gobzleri kaplumbaga g6zlerine benzemektedir.4°

Kel Bektas, cocugu olmayan Kaymak Muharrem’e 6giit vermektedir: “Bak Muharrem, bu senin
sucundur! Bak beni dinle kardasim, sana bir akil vereyim, bin tekkeden, yatirdan iyidir! Bir dene,
gor! Doktorlar ne ki? (...) Aksam benim ceketi gétiir, avradin Keziban’in iistiine értiiver. Istersen o
gece kendin bir halt etme, senin kan kesin gebe kalir! Ciinkii ceketimize kadar sinmistir bizim olmaz
olas1 dirayetimiz!”"

Mihail Bahtin, Ronesansin c¢igir acicisi olarak gordiigii Rabelais romani ¢oziimlemesinde
sunlar soyliiyor:

“Rahip Jean, manastir can kulesinin gélgesinin bile bir kadin1 daha dogurgan yapacagi
yolunda bir iddiada bulunur. Bu imge bizi derhal groteskin mantigina gotiiriir. Bu mantikta-
ki ‘ahlak bozuklugu'nun bir abartisi degildi sadece. Nesne kendi sinirlarini ihlal eder, kendi
olmay1 birakir. Beden ile diinya arasindaki sinirlar bilinir, ikisinin birbiriyle ve cevredeki
baska nesnelerle kaynasmasina giden yol agilir. Can kulesinin (bir kule) fallusa ait yaygin
grotesk imge oldugunu hatirlayalim.”4?

Talip Apaydin’in Yoz Davar’inda Goban Musa ile kopek Akkus sirt sirta vermis iki kardes gi-
bidir. Sikca Akkus’la konusur Musa. Akkus da onu dinler, ayibi, kusuru varsa, séyleneni anlar,
basini yere egip utancini bildirir. Musa, kopeklerden baska koyunlarla, kecilerle de konusur,
onlarla insanmislar gibi davranir.

“Yiizii degismisti. Bir ac1 cokmiistii her yerine. Az sonra biisbiitiin kivranmaya basladi. Eliy-
le basini tutuyordu. Daha fazla gidemeyecegini anlayinca, bir sel yataginin kiyisina oturdu.
- Ula ne edecegiz Akkus?

Akkus donmdiis yarali bacagini yaliyordu. Bir de miziklaniyordu bazen. Bacagini kaldirip sal-
liyordu.

‘Cirak nerede acaba? Neye aramaz bizi? Ula deyyusun oglu gelsene. Susadik. Yaralarimiza
karasakiz lazim, getirsene.”

Dogu taraf 1sitmaya baslamisti.

‘Gordiin mii su isi? Tiih...’

Sopasina dayanarak zorlukla dogruldu.

-Haydi Akkus, yiirii! Yetiselim davarin pesinden. Belki gene gelir o namussuzlar, yiirii!
Dereye asagi sallanarak gidiyorlardi. Akkus basini kaldirip bir iki tirdii.

- Ula sus! Yerimizi belli etme oglum. Gene gelirlerse ne halt ederiz?

38 Umit Kaftancioglu, Dénemec, s.65.
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AKkkus isteksizce kuyruk salladi.

- Gel hadi!

Tepeye yukari tirmandilar. ‘Nereye gitti bunlar bilmem ki?’
Durup ortalig1 dinlediler.”s

Musa’yla kopek arasindaki tiim ayrimlar yok olup gitmistir sanki. Kahramani kdpegiyle senli
benli konusurken, anlatici da onlari iyice birbirine yakinlastirmistir: “Durup ortahg: dinlediler.”

Koy Enstitiilii yazarlar tekil bildirimli, kutsal sayilan tiim séylem ve kavramlar1 parodik bir
dille ele alip algilama ve yargilama aliskanliklarini altiist ederler. K6y Enstitiilii yazarlardan
Dursun Akcam’in tiim yapitlari, bir kismi adlarindan baslayarak (Ogretmeni Kim Optii, Gene-
raller Birlesin, Sevdam Urktii, Daglarin Sultani) giilmeceyi ana 6ge olarak kullanmis iken, bir
koyde agaliga karsi koylii kalkismasini konu edinmis Kanli Derenin Kurtlar’'nda bile giilmenin
ve groteskin metnin ana dokusunu olusturdugu cok acikca goriilebilmektedir. Romanda kdy
halki kuraklik nedeniyle ahir siipiirgesinden bezetilmis Kep¢ehatun ile yagmur duasina ¢ikmak-
tadir (Ilhan Basgdz’iin, Folklor Yazilar'nda genis ele alinan bir ritiiel...) Siipiirgenin kendisi za-
ten karnavalci bir 6gedir#; Korkung ivan’in feodal kastlara karsi miicadele eden Opricnina adli,
hiyerarsi karsiti askerlerinin sembolleri de siipiirgedir). Ayrica ahir siipilirgesi imgesinin kullanil-
mastyla, hayvan diskisi, siipiirgeye katilmis ikinci bir karnavalci malzeme, giilmece 6gesi olarak
anlatida yer almis olmaktadir.

Adak kesilmesini ve et dagitilmasini bekleyen koyliiler kendi aralarinda konusmaktadirlar.

Allalin kaz1 Mavis: “Ipini karan gelmis anam babam! Hele cocuklara bakin kara sinekler gibi
sarmuglar tepeyi! Bir pisi lark kisi!”

Cenkci: “Oyle séyleme mavis baci. Cocuklar melikedir. Onlara vermek daha da sevaba geger.”

Mavis: “Bizim koyiin kadinlan sicanlar gibi, illedevam melaike kunnuyorlar.”*

Burada karnavalci gelenegin, halk kiiltiirii bakis acisinin sikca kullandigi insanla hayvan ve
doga arasindaki sinirlarin silinmesi egilimini gérebilmekteyiz. Kadinin sicana (fare), dogumun
“kunnama”ya doniistiiriilmesiyle saglanmistir bu degisim. “Insani ve hayvani 6zelliklerin kombi-
nasyonunun en eski grotesk bicimlerden biri oldugunu biliyoruz

Kanli Derenin Kurtlar’'nda, tartismanin ilerleyen boliimiinde Cenkci, kendisine 6viin¢ kayna-
g1 olarak kullandig1 gaziligini ve kutsal yerlerin adin1 6ne siirerek iiste cikmaya calisir.

“Ben mi?” diye ayaklandi Cenkci, “Sen git beni Hicaz’dan Kafkas’tan sor!...”

“Sorup da ne edecegim. Ossura ossura gidip toplaya toplaya nice gelenleri gérdiim!...”*

K&y Enstitiilii yazarlarin biceminde, hem i¢ sesler araciligiyla, hem de zaman zaman anlatici-
nin katilimiyla birilerine hitap eden bir anlatim bicimi 6ne ¢ikmaktadir. Anlatici da kahramanlar
da hep bir baskasina seslenir, baskasiyla konusur gibidirler. Hitabet tarzi, insan i¢selligini ac1-
ga cikarmada, diyalogun gerceklik sinamasindaki yerini pekistirmede cok 6nemli bir kullanim
bulmaktadir. “I¢ insan iizerinde hdakimiyet kurmak, onu yalmz bir analiz nesnesine déniistiirerek
kavramak ve anlamak miimkiin degildir; onunla biitiinleserek, onunla empati kurarak ona hiikmet-
mek de miimkiin degildir. Haytr, ona yalnizca diyalojik olarak hitap edilerek yaklasilabilir ve ancak
bu yolla aciga vurulabilir — daha dogrusu, kendisini aciga vurmaya zorlanabilir. Dostoyevski’nin
anladigr sekliyle i¢c insamin resmedilmesi ancak onun bir baskasiwyla séylesisinin (communion)

43 Talip Apaydin, Yoz Davar, s.245.

44 Mihail Bahtin, Rabelais ve Diinyasl, s.299.

45 Dursun Akcam, Kanli Derenin Kurtlari, s.438-439.
46 Mihail Bahtin, Rabelais ve Diinyasi, $.346.

47 Dursun Akcam, Agk., s.441.
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resmedilmesiyle olanaklidir. ‘Insandaki insan’ étekiler icin oldugu kadar kisinin kendisi icin de yal-
nizca soyleside, bir kisinin bir diger kisiyle etkilesiminde aciga cikanlabilir.”s®

Kaplumbagalar romaninin 310 ile 316. sayfalar1 arasinda yogunlasan hitabet, kasabaya inmis
tiim koyliilerin ic sesi olarak anlaticinin yerine gecmistir. Bu arada kutsal sayilan dini 6geler de
senlik¢i bir dille ele alinmaktadir: “Seninkiler yatip kalkiyor hdld (Camide namaz kilanlara). Bu
avratlar da kara carsafi cok seviyor. Yiiziiniizii mii yiyecekler ulan?”

Tozak kdyiine gelen, kdyiin temizlik icin kullandig1 kil saticis1 “Kilin lyisi” diye bagirmakta-
dir. Arka arkaya gelen bagirmalarda hece ve vurgu yerlerinin degismesiyle bagirtili s6z baska bir
anlam kazanacaktir: “lyi si kilin ha!”

XVIL. yiizyi1ldan itibaren La Bruyere’nin “pis bir giinahkarlik”, Aydinlanmaci Voltaire’in “ter-
biyesizlik” diye nitelendirdigi>® ve daha sonra bircok kiiltiir sanat cevresi tarafindan {izerine ya-
saklar konulan Rabelais romaninda pazar yeri dili cok énemli bir yer tutar. “Ovgii ile sovgiiyii
birlestiren ikili imge, tam da bu degisim amm, eskiden yeniye, dliimden hayata gecisi yakalamaya
calisir. Boyle bir imge aym zamanda hem taclandinir hem de taci geri alir. Stmifli toplumlann gelisi-
minde béyle bir diinya algist sadece gayn resmi kiiltiirde ifade edilebilir”s*

Kaplumbagalar’da roman baskisisi ve tam bir senlik adam1 olan Kir Abbas uzun aylar, yillar
boyu bagda gondiillii bekci olarak yatip kalkmis, ad verdigi torunu Yeser’in egitiminde pek etkili
olamamustir. Eve gittiginde ona kimi sevdigini sorar. Allah, Muhammed, Ali, Hasan, Hiiseyin
yanit1 gelince, icinden “Dersini iyi bellemissin gu essegin dolii” der.5> Sonra da yiiksek sesle ko-
nusur: “Boklu ninen birer birer hepsini doldurmus bu yasta! Ben de bak neler belletiyorum bundan
sonra!”

Talip Apaydinin Tiitiin Yorgunu’nda roman kahramani Osman romanin basinda bir tiir delilik
saplantis1 gosterir, elleriyle siirekli tiitiin dizmeye baslar. Romanin sonuna kadar ana anlati bu
davranis bicimi {izerine yogunlasir. Tiitiin Yorgunu’nun gerilimli, i¢ acitan, kirsal yasama bel-
li 6l¢iide egemen olmus dogmatik inanclarin getirdigi kapkara tablolar icinde, koylii Osman’in
durmaksizin elleriyle tiitiin diziyor olusu, adaklara, kutsal okumalara karsin bu tuhaf davranisin
azalmamasi, hatta glinden giine cogalmasi, halk kiiltiiriiniin cogul giicii icinden cikip gelmis
yazarin kurgusal bir basariyla korkuya ve tekil bildirimli inanglara kars1 actig1 savasin gostergesi
gibidir.

Yoz Davar’da coban Musa romanin basindan sonuna kadar Emin aganin adamlariyla miit-
his bir savasim icindedir. Kendinden sayica ¢ok, daha donanimli ve arkasini agalarina dayamis
cobanlarla kavga ederken bir yandan da halk kiiltiiriine 6zgii giilmeceyi, cinselligi 6ne cikaran
soylesiler kurmaktan geri durmaz. Her soluklanisinda ciraginin anasi {izerine soylesir, giilmece-
nin 6nde oldugu diyaloglar kurar.

“Anam getir buraya her bir istegini yerine getirelim.”3 “Anam, giizel anam getir”,5 “anam
getir”s —bu sirada agir beden ve kafa travmasi gecirmistir, 6liimciil yaralar almistir), “Anan da
bu havayla gelin olmustu”,5® “Anam ne zaman getireceksin? Coban agam seni istedi...””

Fakir Baykurt’un Kaplumbagalar’inda, Tozak koyliileri, kirac ve taslik bir alani imeceyle bele
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kadar kazarak Riza Egitmen’in gosterdigi sekilde “kirizma” yapmis, bu alan1 bag yapmistir. Bes
yil sonra {iriin veren bagdaki bag bozumu senlikleri tam bir karnaval havasi icinde gecmistir.

Bahtin’in yapitlar1 ancak yetmisli yillardan sonra Bat1 yazininda boy gostermeye baslamis,
Tiirkge cevirileri ise 2000’1i yillardan sonra gerceklesebilmistir. KOy Enstitiilii yazarlarin yapitlari
“grotesk halk kiilt{ir{i” varli§1 bakimindan incelendiginde, Bahtin’in Rabelais ¢o6ziimlemelerinde
buldugu bircok 6geyi barindirdiklari gozlenecektir. Fakir Baykurt, Kaplumbagalar romanindaki
Tozak Koyii'niin bag bozumu anlatisinda, Bahtin’in yapitlarini okumus da, tiim karnavalci 6ge-
leri bilingli bir bicimde islemis gibidir.

Koyiin delisi Kir Abbas at binmistir, diger herkes yayadir. Dokuz delikanli posta biiriiniip
boynuz takmis, ko¢ kiligina biiriinmiistiir. Bagin girisinde kapiy1 tutarlar ve gecis hakk: olarak
dokuz giizel kiz isterler koyden. Oglanlarla kizlar eslesirler, atli Kir Abbas’a yolu acarlar.

Rabelais romaninin ana 6zelliklerinden olan senlik sofralari, yiyip icme, cinsellik iizerine
kurulu sdylemler Kaplumbagalar kurgusu icinde de sikca yer alir. Ayip ve yasak kavramlariyla
dalga gecen yogun bir isleyis s6z konusudur. Egitmen Riza, kdyde {iziim bagi yapmak icin koy-
liilerle konusmasini énerdiginde, is muhtarin aklina yatar ama, konusmak icin “kdyiin belinin
gelmesini beklemeliyiz” der.5® Kir Abbas’in oglu Yusuf ile gelini Senem’in bag yapilacak yerde,
doganin icinde uzun uzun cinsellik {izerine soylesip sevismeleri romanda sayfalarca yer tutar.

Pat Ali’nin oglunun diigiiniinde koy muhtar1 Batta gezici baségretmen Musa’ya “Sen bu koyde
sarab goreceksin beyim (...) Bes yil sonra ciiniip olup gelsen, sarapla yuruz seni” der.>®

Kir Abbas, Kel Bektas’in karisina “Giissiin kancik” diye seslenmektedir. Adamin evinde ve
yaninda da “Ulan Giissiin, ulan Giissiin sen huylu has bir avrattin da neden bana diismedin ha?”
diye bagirir.

Cinsellik diislerde daha da 0zgiir bir imgeleme kavusur. Kir Abbas’in diislinde gezici bas6g-
retmen Hamdi beyi Muhtar Battal'in kiz1 Alime’yle samanlikta basmislardir. Yillardir aralarin-
da cinsel bir yakinlik kalmamis olan karisi1 Cennet de ayn1 gece diis gérmektedir. Diisiinde su
1sitmakta, su dokiinmekte, Kir Abbas’in belki ‘Cennet’ diye tath tatli seslenecegini beklemekte,
icindeki kediye benzeyen hayvani tuta tuta, boga boga kurudugunu diisiinmektedir. Diislerde de
yogun bir hitabet vardir. Cennet hep birileriyle konusmaktadir. Kayn Pat Ali de yikanirken ken-
disini seyretmektedir. Bir yandan ona seslenirken, bir yandan oglu ve gelininin sikca tanigi oldu-
gu sevismeleriyle ilgili olarak birilerine laf yetistirmeye calisirken uyanir. Az 6tesindeki yatakta,
oglu Yusuf sevistikten sonra yine elini apis arasina sokmus, dylece ciril¢iplak yatip uyumustur.

Koy Enstitiilii Yazarlar ve Anadolu’da Sekiiler Yasam

Sark toplumuna sekiiler bir yasami yakistiramayan ve bu dogrultuda atilmis her adimi “dar-
becilik”, “tepeden inmecilik” olarak tanimlayan Sarkiyatci bakis acisina ortacag anlayisina ve
yerli sahte aydinlara karsi Kéy Enstitiilii yazarlarin yapitlar1 anitsal birer yanit gibidir. Onlar,
Anadolu’da sekiiler yasamu icsellestirerek kaleme almislar, {ist kiiltiire tasimislardir. Yelatan’in
252. sayfasinda yer alan ata anlatisinda at binip kilic kusanan kadinlardan ovgiiyle soz edilir.
Giilii, kocas1 Asir’a soyle seslenir: “Kotii mii, seni ben dolandinyorum, ben. Hem erkek hem kan-
yim. Gece kan, giindiiz ergisiyim.”®

58 Fakir Baykurt, Kaplumbagalar, s.52.
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Enstitii kokenli yazarlar Anadolu’'nun geleneksel sekiiler yasam bicimine &zellikle vurgu
yapmakta, bu anlamda imgesel bir cigir acmaktadirlar. Fakir Baykurt’un Ulgus’una, Irazcasina,
Dursun Akcam’in Kanli Derenin Kurtlarrndaki Telli Ana’sina, Umit Kaftancioglu'nun Yelatan’da-
ki Giilii’siine kadar, edebiyatimizda yozlasan toplumsal yapiyla kavgali, kadin kimligini ortaya
koyarak direnen kadin tiplemeleri, karakterleri olmamistir. Anadolu kadini, kendi kiiltiirel ger-
cekligi icinde yazin alaninda yeniden yaratilamamistir. Omer Seyfettin’in Yalniz Efe’sinde mii-
cadeleci kadinin hedefi kendi toplumu degil diismandir; Halit Ziyanin, Halide Edip’in, Resat
Nuri’nin, yapitlarinda kadinin hep ezilen cins olarak temada yer aldiklarini gériiriiz. imgesel
alanda devrim sayilacak bu yeniligi sanat ve edebiyat alanina asil tasiyanlar, Koy Enstitiilii ya-
zarlar olacaktir.

Yazin alaninda, halk kiiltiiriiniin varolus 6lciitii, yazinsal metinlerdeki anlatici ile kahraman
ve karakterlerin yer aldig1 diizlemlerin ¢6ziimlenmesi ile de goriilebilecektir. Bu diizlem, halk
kiiltiiriinii isleyen ve yapisina tasiyan yapitlardaki ¢oksesliligi vurgulayan ana bicemsel 6ge
olarak ortaya cikar. Yazinsal gecmisimizi zamandizimsel bir cizgi icinde izledigimizde bu diiz-
lemsel gelismenin degisimini acikca gorebiliriz.

Nabizade Nazim’dan bu yana, koy yasami ve halk, yazin alanimizda bir olgu olarak yer almis-
sa da anlatici ile karakter ve kahramanlar arasindaki diizlem birbirinden olduk¢a uzak durum-
dadir. Tanr katindaki, her seyi bilen, her seyi géren anlatici, ya metnin kendi ana dokusunda
ya da kendisini temsil eden kahramanin dilinde, olaylara ve diger kimliklere disaridan bakan bir
yabanci gibidir. Bu yabancilik, Yakup Kadri’nin Yaban’inda cok acikca gozlenebilir.

Bahtin, coksesli roman tiirii icin Ornek sectigi, ilizerinde ayrintili ¢alismalar yaptigi
Dostoyevski'nin yaratici dehasini aciklarken sunlari séyliiyor:

“Dostoyevski’nin yaratict dehasi, din, kiiltiir, siyaset konularindaki oldukc¢a tutucu goriis-
lerine baskin cikar ama bunun nedeni romanlarinda kendi goriislerini dile getirmemesi,
kahramanlarinin hepsine ayni uzaklikta durmasi, dile getirdikleri diisiinceler konusunda
tlimiiyle tarafsiz kalmasi degildir. Bunlarin hicbirisini yapmaz ama anlaticinin sesiyle kah-
ramanlarin seslerini ayni diizlem iizerinde yan yana getirerek, hicbirine fazladan bir otorite
barindirma olanagi tanimayarak romanda dile gelen karsit bakis acilarini daha yiiksek bir
diizeyde senteze ulastiran bir anlat1 yapisindan 6zenle kaginarak coksesli bir 6zgiirliik orta-
mui yaratir. (...) Dostoyevski icin 6nemli olan kahramaninin diinyada nasil goriindiigii degil,
her seyden oncelikli olarak, diinyanin kahramanina nasil gériind{igii ve kahramaninin ken-
disine nasil goriindiigiidiir.”®

Tiirkce yazinda, Sabahattin Ali’den baslayarak anlatici yansizlig1, kahraman ve karakterlerin
icseslerine cok fazla karismama biciminde belirginlesen cokseslilik, yazin alanimizda boy gos-
termeye baslamisti. Yasar Kemal, Dagin Ote Yiizii Uclemesi ve Akcasazin Agalar ikilemesinde,
anlatici diizlemi ile kahraman ve karakterlerin yasama bakis ve kendilerini olusturma yapilan-
masindaki ayrimlar kirabilmek icin anlatiya ek sesler katar, anlatiy1 ¢izgisel zamandan cikarip
ritliellerin dongiisel zamanina, kozmik uzamina tasir.

Fakir Baykurt, Talip Apaydin, Dursun Ak¢am, Umit Kaftancioglu’nda ise anlatici diizlemi ile
kahraman ve karakterlerin yer aldiklar1 diizlem ic ice girmistir.

K&y Enstitiilii yazarlarla birlikte s6ylesimsellik de nitelik degistirmis gibidir. Bollasan diya-
loglar, koylii icsesine ve insan icselligine ulasabilmeyi saglar.

Bati1 Rénesansinin ana yapitlarindan olan Rabelais romani ile Kéy Enstitiisii kékenli ya-
zarlarimizi yakinlastiran diger bir bicemsel 6zellik de takma ad karsisindaki tutumlaridir.

62 Mihail Bahtin, Dostoyevski Poetikasinin Sorunlari, s.97- 100.
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“Rabelais dil 6gelerinin biiyiik kismi, sozlii kaynaklardan alinmistir; bunlar, halkin basit
hayatinin derinliklerinden siiziiliip gelen saf s6zlerdir.” (M. Bahtin, Rabelais ve Diinyasi, s
491) “Burada Rabelais’in sozlii biceminin dikkat ¢ekici bir 6zgiilligiine deginiyoruz: Onun
0zel ve cins adlar arasinda, modern edebi bicemde gérmeye aliskin oldugumuz gibi kesin
bir ayrim yoktur. Bu, 6zel ve cins adlar1 ayiran cizgilerin belirsizlesmesinin, 6vgii-sévgiiniin
bir takma ad altinda ifade edilmesi gibi bir amaci vardir. Baska bir deyisle, eger bir 6zel ad,
sahibini niteleyecek sekilde acik bir etimolojik anlama sahipse, artik bir 6zel ad olmaktan
cikar, takma ad olur.”

Bahtin’in Rabelais romani i¢in yaptig1 bu bicemsel bulus, Koy Enstitiilii yazarlarin yapitlarin-
da da goriilecektir. Kanli Derenin Kurtlar’'nin kahramanlari: Turizmeci Cimsit, Cenkci, Allahin
kiz1 Emos diye siralanip gider. Dabak Mahmut, Isli, Bidili, Loplop, Hirs1iz Hamza, Cakal Hasan,
Cidik, Kismis Halte (Kiirt), Yarimaga, Tuntul, Gud’un oglu, Kel Dir1 da Kaftancioglu'nun kahra-
manlarindan kimilerinin adlardir.

Kaftancioglu'nun lakaplar son 6ykii kitabi Istanbul Allak Bullak’ta “Elinin Sican”, “At-
boku” ile iyice acilip sacilir. “Ali Darr'nda” adli 6ykiide asil ad1 Tuygun olan karakterin lakabi
Atboku’dur. Kaftancioglu bicemi, Dedem Korkut dilinden grotesk halk kiiltiiriiniin ¢caglar boyu
degismeyen 6zne-nesne ayrimini silen lakapci dili arasinda bir koprii kurmustur (Tuygun, Oguz
dilinde halktan gelen anlamindadir®4).

Talip Apaydin’in Yoz Davar’da coban Musa’nin c¢iraginin adi bile yoktur... O yalnizca ¢irak
baslayip cirak bitirecektir romani. Roman kahramanlari, Sasi, Uzun Ahmet, Yatakei Ali diye uza-
y1p gider.

Yoz Davar’in sigir giidiiciisii samit cobaninin adi olmadig1 gibi konusmayi bile beceremez,
“ga g1” gibi sesler cikarmakla yetinir. Yazarin romana yerlestirdigi bu “kimliksiz” kahraman,
aradaki ¢ekismelerde gorece yoksul bir aganin, hasta ve diiskiin Kosker’in siiriisiinii korumak-
ta olan ¢coban Musa’dan yana tavir almaktadir. Tuhaflik kaynagi, insanla hayvan arasinda bir
katmanda degerlendirilebilecek bu karakter, bencillesmis, at binip diinyaya egemen olmaya cik-
mis aga ogluna karsi yoksulun yanindadir.

Fakir Baykurt'un “Oziim Cocuktur”unda kéyiiniin grotesk kiiltiirii yansitan gercek lakapla-
rin1 buluruz: “Kalinbokgil”, “Kirislar”, “Digir”... Kaplumbagalar adl1 yapitinda, Kir Abbas, Kel
Bektas, Cil Keziban, Pat Ali, Kaymak Muharrem, kahraman ve karakterlerin adlaridir. Bu adlar
zaman zaman grotesk 6gelerle, diski ve sidigin kullanildigi tamlamalarla baska bir boyuta gecer:
“osurugu cinli”, “kir domuz”, “sidikli Senem”, “boklu Cennet”, “Giissiin kancik”. Zaman zaman
da halk kiiltiiriiniin 6zgiin bicimlerinden olan parodik manilere déniisiir: “Gu Horii/ yorgan yan-
dryorii”, “Hist, adi Musa/ boyu kisa.”

Sonuc

K&y Enstitiilii baz1 yazarlarimizin metinlerinden yapilan alintilarda bu metinler ile Bati Rone-
sansi icin kiiltiirel bir kap1 acmis olan, Mihail Bahtin tarafindan ayrintilariyla islenmis Rabelais
romani arasindaki benzesmeler acikca goriilebilmektedir. Bu metinler {izerinde yapilan calisma-
lar, ayn1 zamanda Sark iilkelerindeki zengin kiiltiirel dokuyu da goriiniir kilmaktadir. Son yillar-
da, politik amaclarla geleneksel yapiyla din arasinda kurulmaya calisilan dogrudan baglantinin
amacli ve art niyetli oldugu da anlasilir olmaktadir.

63 Mihail Bahtin, Rabelais ve Diinyasi, s.493.
4 Kasgarli Mahmut, Divan-1 Liigat-it-Tiirk, IV. Cilt, 5.664.
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K&y Enstitiilii yazarlarn tist kiiltiire tasidigi, edebiyat alanina, siirlere, dykiilere, romanlara
akan bu halk kiiltiirii imgelem giicii, edebiyatin bir zenginligi olmanin disinda cok 6nemli bir
islev de iistlenmektedir. Anadolu insaninin algilama, deneyimleme, bilgi edinmesinde devrimci
bir degisimin yolu agilmistir. Onlara kendi duygu diliyle, kendisi olma bilinciyle seslenilmekte-
dir.

K&y Enstitiilerinin ilk mezunlarini veris yillari, Tiirkce giilmece kiiltiiriin Markopasa gelenegi
ile doruga ciktig1 bir zaman dilimine denk gelir. Sabahattin Ali, Aziz Nesin, Rifat Ilgaz adlarinin
yaktiklar1 giilmece ve halk kiiltiirii mesalesini Anadolunun yirmi bir ayr1 ocagindan cikip gelen
halk cocuklar1 tasimaya baslayacaklardir. Halk kiiltiiriiniin yeniden dogusa ugratilarak iist kiil-
tlire tasindigl, giilmece 6gelerinin sanat ve edebiyat icinde 6nemli yer tutmaya basladig1 dénem-
de goze batan iicilincii degisimse, Nazim Hikmet’in siirde actig1 serbest vezin kapisi olmustu.

K&y Enstitiileri’nin kapatilisi Anadolu’da 6zgiir aklin ve imgelem giiciiniin gelismesine vurul-
mus birinci biiyiik darbe idi. ikinci vurus, Ky Enstitiilii edebiyatcilara kars1 12 Eyliil 1980 darbesi
sonrasi girisilen lin¢ kampanyasi oldu. Sarkiyatci, taklitci bir kiiltiiriin egemen olmaya basladigi
12 Eyliil 1980 sonrasinda, “Kéy Romani” yaftasi ile karalanan Koy Enstitiilii edebiyatcilara ait
eserler, seckinci edebiyat diinyasinin disina atilmaya calisildi, unutturuldu...

Roman diinyamizda “grotesk halk kiiltiirii” ve “karnavalcilik” odakl1 bir calismada, Kéy Ens-
tit{ilii yazarlar disinda, Oguz Atay’in Tutunamayanlar’i, Yasar Kemal’in Yusufcuk Yusuf’u (6zel-
likle de Sarioglu Dervis ile Kabak¢1 Mahir’in U¢ Oguz Téresi uyarinca barisma téreni...), Adalet
Agaoglu'nun Olmeye Yatmak’i da mutlaka anilmalidir. Yakin zamanlar icin 6nemli 6rnekler ara-
sinda Orhan Pamuk’un Kara Kitap ve Yeni Hayat’1, Latife Tekin’in “Sevgili Arsiz Oliim”ii, Hasan
Ali Toptas’in romanlari sayilabilir.
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Cumbhuriyetin Aydinlanma Sembolleri:
Kadinlar ve Koy Enstitiileri

Songiil SALLAN GUL', Ayse ALICAN?, Firdevs GUMUSOGLU®

Ozet

Cumhuriyet modernlesmesi sadece siyasal ve idari yapida degil, toplumsal yapida da 6nemli
degisimleri beraberinde getirmistir. Ozellikle bu dénemde kadinlara ydnelik haklar alani genis-
letilmis ve toplumsal cinsiyet esitligi saglanmaya calisilmistir. Osmanlinin son dénemlerinde
giiniin toplumsal yasamini sorgulayan ve o yasamin bireylere, 6zellikle de kadinlara dayattigi
kosullarin degismesinden yana giicler ortaya cikmistir. Kadinlar cesitli dernekler 6rgiitlenmis,
dergiler ve gazeteler aracilifiyla sorunlarini dillendirmislerdir. Ancak bu talepler daha cok 6zel
alanla sinirli kalmis ve kadinlarin egitilmesi, mesleki beceri kazanmasi annelik rolleriyle iliski-
lendirilerek, geleneksel rollerini daha modern tarzda yerine getirmeleri cercevesinde bicimlen-
mistir.

Cumhuriyet modernlesmesi ile birlikte kadinlar sadece geleneksel cinsiyet rolleri baglaml
degil, kamusal alanda haklarla donatilmis ve yeni dénemin yeni modern insani olarak goriil-
miistiir. Toplumun doniistiiriicii giicli olarak kabul edilen kadinlar siyaset, egitim, istihdam,
medeni haklar konusunda énemli kazanimlar elde etmis ve yeni toplumun sembolii haline gel-
mislerdir. Bu donemde kadinlarin egitim siirecine katiliminda énemli mesafeler kat edilmistir.
Ozellikle karma egitim modeline gecilmesi ve yayginlastirilmasi, 6gretmen okullarinin acilmasi,
egitimde firsat esitliginin saglanmasina yonelik uygulamalarin desteklenmesi kadinlarin egitim
hakkindan yararlanmasini olanakli kilmistir. Modern devletin asli unsuru ve doniistiiriicii giicii
olarak goriilen kadinlarin sadece kentte degil, kirda da egitilmesi onemsenmistir. Koy Enstitii-
lerinde karma egitim modeli uygulanarak kdyii kalkindiracak, modern kadin imgesini kdylere
tasiyacak ve koylerdeki yoksul kadinlar1 doniistiirecek bir kadin 6gretmen modeli yaratilmistir.
Bu calismada Cumhuriyet déneminde kadinin kamusal alana katilimi, toplumsal déniisiimiin
ve modernlesmenin asli 6gesi olarak kadinlarin doniistiirme kapasiteleri Koy Enstitiilii kadin
Ogretmenler iizerinden tartisilmistir.

Anahtar Kelimeler: Toplumsal cinsiyet, modernlesme, yeni insan, egitim.

The Enlightenment Symbols of the Republic: Women and the Village
Institutes

Abstract

Early republican modernization of Turkish Republic brought significant changes not only
in political and managerial structures but also in social structures as well. Especially the scope
of the women rights widened and gender equality was tried to be constituted in this era. New
types of power emerged questioning the social life in that time and were in favor of changing the

1prof. Dr., SDU, FEF, Sosyoloji B6liimii, songulsallangul@yahoo.com
2 yrd. Dog. Dr. Kirklareli Univ., FEF, Sosyoloji Boliimii, aysealican@gmail.com
3 Prof. Dr., MSGSU, FEF, Sosyoloji Boliimii
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conditions of the individuals, particularly the women that were forced by that lifestyle. The wo-
men sounded off their problems through organized associations, magazines and newspapers.
However these demands bounded to the limits of private sphere and women’s education and
gaining professional skills were shaped relating to their mothers’ roles so that they could carry
out their traditional roles in a modern way.

With the republican modernization, women were considered not only in terms of traditional
gender roles but also the new and modern people who were equipped with rights in the public
sphere in this new era. Women were accepted transforming powers of the society, they gained
significant acquisitions in terms of politics, education, employment and civil rights and became
the symbols of the new society. Substantial progress were made towards the women participati-
on in education. Especially integrating and generalizing mixed education model, opening teac-
hers’ training schools, supporting practices for equal opportunities in education enabled women
to benefit from educational rights. The women’s education not only in urban area but also in ru-
ral area was taken into consideration as they were seen fundemental elements and transforming
powers of the modern government. In Village Institutes, a female teacher character were created
to develop the village, carry the modern women’s image to the villages, and transform the poor
women there.

In this study, women’s participation in public sphere in the Republican Era and transforming
capacity of the women as the fundemental element of social transform and modernization have
been discussed over the female Village Institute graduate teachers.

Key Words: Gender, modernization, new person, education.
Giris

Modernlesme olgusu cagdas degismelerin etkili, yogun, hizli, siirekli, cesitlilik ve 6ngoriile-
mez karaktere sahip, toplumun her diizeyine niifuz eden niceliksel ve niteliksel doniisiimler ola-
rak ele alinmistir. Modernlesmenin sadece ekonomik veya teknolojik degil, ayn1 zamanda politik
ve entelektiiel degismeyi de beraberinde getirdigi kabul edilir. Bir anlamda modernlesme; ileti-
sim, egitim, {iretim ve tiiketim aliskanliklarinda oldugu kadar bireysel davranista, sosyal cevre
iliskilerinde, gelenekler ve dinsel pratiklerde vb cok boyutlu yenilikler ve degisimler diinyasina
adim atmay1 ima etmektedir.# Modernlesme énceki degisme orneklerinden farkl olarak da de-
rinlik ve mekansal yayilma anlaminda da global nitelige sahiptir. Cumhuriyet modernlesmesi
de cok boyutlu bir degisme ve doniismeyi amac edinmis ve kendisini “muasirlasmak/cagdaslas-
mak” olarak tanimlamis, yoniinii Battya, Avrupa’ya dondiirmiistiir. Modern olma ideali ilerleme-
ci ve aydinlanmaci bir diinya tasavvuruna dayanmis, daha iyi bir hayat ve gelecek 6zlemi Batili
yasam tarzi, kurumsal yap1 ve degerler sistemiyle tanimlanmistir. Ancak Cumhuriyet modernles-
me deneyimi kendine model aldig1 Batr’'dan ve Osmanli geleneginin dayandigi Dogu’dan da ay-
ristirmistir. Cumhuriyet modernlesmesi ‘yeni bir toplum’ ve ‘yeni modern insan’1 yaratmak icin,
iilkenin kendi i¢ dinamikleriyle biitiinlesebilecek doniistiirme kapasitesine sahip yapilarin ve
kurumlarin olusturulmasini benimsenmistir. Modern insan yaratma siirecinde 6zellikle kadinla-
ra yonelik haklar alani genisletilmis ve toplumsal cinsiyet esitligini saglama konusunda énemli
adimlar atilmistir. Cumhuriyet’in ortaya koydugu ‘yeni kadin’ imaj1 her ne kadar erkek egemen
burjuvazinin cikarlari icin bir arac niteliginde de olsa, gen¢ cumhuriyet acisindan simgesel bir
Oneme sahip olmustur. Ge¢misten kopusun bir temsili olarak ‘yeni kadin’ resmi hep 6n planda
olmustur.

4 A.D. Smith, Toplumsal Degisme Anlaysi, Cev. Ulgen Oskay, Giindogan Yaymlari, Ankara, 1996, s. 87
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Tiirkiye’de tarihsel olarak erkek feminizminins ivmesiyle gelisen bir kadin hareketinin ve bii-
rokratik devletcilikle gelisen liberal feminizmin odaklandig1 kadin haklar1,® Kemalizm, ilke ve
devrimleriyle kadinlari, kamusalin goriiniirii, medeniyetin 6lciitii ve sembolii haline getirmis-
tir. Kemalizm’in demokrasi anlayisi, demokrasiyi halkoyuna ve secime indirgeyen liberal model
yerine, katilimci yurttasi 6n planda tutan cumhuriyetci felsefeye yakin olmustur.” Bu nedenle
kadinlar, hem cumhuriyetci felsefenin kiiltiirel sembolii ve doniistiiriicii 6znesi, hem de kalkin-
manin en 6nemli 6gesi olarak goriilmiistiir. Savas yillarinin da etkisiyle gelisen milliyetcilik, ulus
devlet siirecinde kadini, medeniyetin sembolii olarak kamusallagan bir yiiksek statiide tanimla-
mistir. Cins olarak kadin, siyasal, toplumsal ve kiiltiirel yapinin modernlestirici ve déniistiiriicii
eyleyeni, ulusun kurtulusunun énciisii olarak kabul edilmistir. En azindan idealde ve sdylemde
Cumhuriyet kadini imgesiyle sembollesmistir.

Tanzimat’tan itibaren kadinin kamusal alanda goriiniir olmasi énce aydin erkekler, sonra
da kadinlar tarafindan “modernlesme/medenilesme/Batililasma” cabalarinin bir géstergesi ola-
nak nitelenmistir. Cumhuriyetle beraber bu 6zellik yasal haklarla taglanmis, kadinin anne olma
niteligi ayn1 zamanda “insan, yurttas ve birey” olma sorumlulugunda toplumsal rol modeline
doniismiistiir. Esit yurttas olarak kabul edilen kadinin, egitim ve kiiltiir kurumlar1 araciligiyla
donatilarak toplumu modernlestirmesi beklenmistir. Bu siirecte “aile ve egitim”, iki anahtar ku-
rum olmustur. Aile toplumsal cinsiyet iliskilerinin cagdas olarak doniistiiriilmesinin saglanacagi
kurum olurken, egitimin; bilim, kiiltiir ve sanat1 icerecek bir bicimde toplumsal biitiinlesme-
nin ve kalkinmanin bir araci olmasi hedeflenmistir. Modernlesmenin birey iizerindeki etkileri
yaninda modernlesme siirecinde bireysel cabalara odaklanan Inkeles’e gore, cagdas diinyanin
kacinilmaz 6zelligi olarak belirtebilecegimiz her alanda degisim ve yeniliklerin siirekliligi ko-
sullarinda bir tiir genel kalkinma hedefi ile uyumlu/iliskili “bireysel kalkinma” alani olarak iyi
egitim almais, bireylerin yetistirilmesi siireci kritik bir 5nem kazanmistir. Béylece egitim yalnizca
ve kuru bir bilgi nakli ve bilgi edinme siireci olmaktan ¢ikip, egitim aracilifiyla belli “kisilik
oOzellikleri”ne sahip egitimli birey yaratma faaliyeti olarak degerlendirilmektedir. Bu yoniiyle
modern olmayan toplumlarin, gelismek icin modernlesmeyi her alana yayginlastirmalari, bu-
nun icin de 6nce “modern birey”i yaratacak sonra da onun “doniistiirme kapasitesi”nden yarar-
lanacak bir cevrimi harekete gecirmeleri son derece kritik 6nem sahip olmaktadir.?

Cumhuriyet modernlesmesinin merkezinde yer alan kadin haklar ve cinsiyet esitligini sagla-
ma amacinda, kadinlar kisitlayan geleneklerden kurtarma ve 6zgiirlestirme ideali s6z konusu-
dur. Osmanlr'da kadinin ancak kisitli olarak katilabildigi kamusal alan, Tiirk modernizminde ka-
pilarini kadina agmistir. Hatta kamusal alanda goriiniirliik kazandirma amaci kadin meselesinin
mihenk tas1 haline gelmistir. Namus ve edebinin dinsel ve kiiltiirel olarak kodlanmasina, i¢sel
ve dissal alanlarin Orgiitlenmelerine ve kadin ile erkegin bir arada bulunmalarina izin verilme-
mesine dayandirilan Dogu ve Islam gelenegi reddedilmistir. Kamusal alanin laiklestirilmesiyle
beraber, kadinlarin kentsel mekanlarda goriilmeleri ve “tecrit” sinirlarini asip, erkeklerle birlikte
toplumsal yasama katilmalar1 Ongoriilmiistiir. Ayrica Batr’'nin giyim tarzi, yasam bicimi ve moda,
modernligin bir 6lciitii olarak 6nem kazanmaya baslamistir.®

5 S, Tekeli, Kadinlar ve Siyasal ve Toplumsal Hayat, istanbul, Birikim Yayinlari, 1982a; F. Berktay, “Osmanlidan Cumhuriyete
Feminizm”, Tarihin Cinsiyeti, Der. F. Berktay, Metis Yayinlari, istanbul, 2003

Y. Arat, ‘1980’ler Tiirkiye’sinde Kadin Hareketi: Liberal Kemalizm’in Radikal Uzantis1”, Toplum ve Bilim, 1991, Sayus ; Y.
Arat,“Tiirkiye’de Modernlesme Projesi ve Kadinlar”, Tiirkiye’de Modernlesme ve Ulusal Kimlik, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, istanbul,
1998
71, Kaya, “Farkli Bir Modernlik Projesi Olarak Kemalizm”, Diisiin Dergisi, ODTU Atatiirkii Diisiince Dernegi Yayin Organi, Sayi: 24,
Gliz 2011, s.32

F. Altun, Modernlesme Kurami: Elestirel Bir Giris, Kiire Yayinlari, istanbul, 5.96-97
IN. Gole, Modern Mahrem, Metis Yayinlari, istanbul, 1991, 5.29-92
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Resim 1: Arifiye Ky Enstitiisii, Aric1 Sidika.

Toplumun ve kadinlarin modernlesmesinde en 6nemli asamalardan olan sosyal farklilasma-
nin ve degisimin saglanmasinda egitim kurumlarina biiyiik 6nem verilmistir. Egitim kurumlari
egitim ve 6gretimin birlestirilmesi ve diinyevilesme/laiklesmesiyle beraber, dinsel kurum ve de-
gerlerden arindirilmasi geregi ortaya konmustur.*® Bunun anlami geleneksel ve dinsel ahlak an-
layisinin yerine hiimanist felsefeye, rol modellerine, deneyimlere ve ailelere dayali, yani diinyevi
degerlerle belirlenen bir yasam tarzinin egemen olmasi gereginin benimsenmesidir. Bu siirec-
te kentli kadinlar, annelik rollerinin 6greticiliginin verdigi deneyimle, toplumun da 6gretmeni
olacaklardir. Bu nedenle kadinlarin 6gretmenlik meslegiyle toplumun seckin bireyi olduklarini
sembolik olarak gostermeleri 6nemlidir. Kamusal alanda ¢aliskanliklariyla basariy1 gosteren ka-
dinlarin, bilim insani, pilot ve doktor gibi uzman mesleklerde rol modeli olmalar1 ve farkli bir
sosyallesme deneyimi ile toplumsal cinsiyet esitligini saglamalar1 amaclanmustir. Ote yandan
bu kusaginin kadinlarinin da kendilerini rol model olarak gorme egilimi oldugu yapilan calis-
malarda karsimiza ¢ikmaktadir. Tiirkiye'nin ilk Sumerologu Muazzez flmiye C1g, arkeologu Jale
Inan, uzay bilimcisi Niizhet G6kdogan, ziraat miihendisi Fatma Hikmet Ismen gibi kadinlar ile
bu kusaktan pek cok kadin “alanlarinda ilk” olduklarinin bilinci ve kimligi ile yasamlarini siir-
diirmiislerdir.®

Ayni zamanda iilke capinda kadinlarin bilimsel ¢cagdas egitim olanaklarina erisimi saglan-
mak istenmis, basta aile olmak {izere tiim toplumun yeniden insa siirecinde 6ncii rol oynamalari

10 B, Caporal, Kemalizm ve Kemalizm Sonras: Tiirk Kadmi, Cev. E. Eyiiboglu, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlar, 1982 ; B.
Aksit, “Islami Egilimli Sivil Toplum Kuruluslar ve Sivil Toplum icindeki Konumlari” Siyasal islam ve Liberalizm: Endonezya,
fran, Misr, Tunus, Tiirkiye, Der. A. Aysen, izmir Yakin Kitabevi, 2009 ; S. Aksin, Kisa Tiirkiye Tarihi, Tiirkiye is Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, istanbul, 2010

M pirdevs Giimiisoglu, iz Birakanlar 10. Y1l Kusag1, Kaynak Yaynlari, istanbul, 2001, s. 41, 82, 103, 131.
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beklenmistir. Ancak 1930’lara gelindiginde diinyada yasanan ekonomik krizin de etkisiyle kal-
kinma arayisindaki {ilke niifusunun biiyiik cogunlugunun yasadig1 kirin yoksullugu ve yoksun-
luklar1 Cumhuriyet modernlesmesini sorgulatmistir. Ozellikle egitim olanaklarinin sinirlilig1 kar-
sisinda hem koyiin geri kalmisligi, hem de kdy kadinin egitimsizligi ve yoksullugu sorunlarina
yeni ¢6ziim arayislarini beraberinde getirmistir. 1936 yilinda 6nce egitmen projesi baslatilmis,
basarili olan yerlerde 1940 yilinda da Koy Enstitiileri deneyimine gecilmistir.”> Ozellikle Ky Ens-
titiilerinde kirin egitim olanaklarinin sinirliliginin yaninda, toplumsal direncleri kirmak icin
pozitif ayrimcilik uygulamalariyla kadin egitimi desteklenmis, kirin doniistiiriilmesi ve modern-
lesmesinde enstitiiler 5nemli rol oynamistir. Bu makalede kadinlarin modernlesme deneyimi ve
haklariyla yaratilmak istenen bilincin kadinlar1 6zgiirlestirme beklentisi temel alinmakta ve Kdy
Enstitiileri 6rneginde koy kadinlarinin modernlesme deneyimleri sorgulanmaktadir.

Erkek Feminizminden Kadin Hareketine

Kadinin toplum icindeki yerinin Tanzimat donemi ile baslayan ilk modernlesme cabalariyla,
giindeme gelmeye baslamistir. Avrupa’da egitim gérmiis, Fransiz ihtilalinin 6zgiirliik ve yurttas-
lik diisiincelerinden etkilenmis olan biirokratlar, Osmanli modernlesmesine 6nciiliik etmisler-
dir. Toplumsal sorunlarin ¢6ziimiiniin geleneksel toplumsal yap1 ve degerlerle degil, okur-yazar-
lig1n, egitim seviyesinin ylikseltilmesi ve Batili toplumsal degerlere sahip bir toplumla olacagini
dile getirmislerdir. Geleneksel es secimi {izerine baslayan tartismalarla beraber, kadinlarin egiti-
mi ve sinirliliklari {izerinden bir kadin sorunu giindeme gelmistir.B3

Erkek feminizminde kadinlar, anne ve es olarak, Osmanli erkeginin rahatini ve huzurunu
saglayan ve gelecek nesilleri yetistiren kisiler olarak goriilmiislerdir.** Kadinlar sinirladig1 dii-
siiniilen geleneksel baglardan ve dinsel hurafelerden bagimsizlastirilarak modernlesecegi sa-
vunulmustur. Kadinlarin cinselligini ve toplumun ahlakini korumanin 6rtiinmenin erdemine
dayandigini savunan Islamcilardan farkli olarak modernlesmeciler, kadinlarin bireysellesmesi
ve egitim almasi gerektigini One siirmiislerdir. Tanzimat dénemi ile birlikte kadinlarin egitilme-
si, acilmasi, ev disina ¢ikmasi, jimnastik yapmasi, dans etmesi, fotograf cektirmesi gibi konular
Bat1 toplumsal yasam bicimini ve mahrem olarak tanimlanan kadin yasam alanlarina toplum-
sallik ve goriiniirliik kazandirarak, sembolize edilmistir.’> Boylece Osmanlida erkek feminizmi
soylemleri kadinlar1 kamusal hayata katma cabalariyla baslayan liberal bir kadin hareketine de
onciiliik etmistir.

Osmanli kadinlarinin erkeklerin baskici tutumlarina yonelttikleri en radikal elestiri egitim
alaninda olmustur. 1895-1906 yillar arasinda ¢ikan Hanimlara Mahsus Gazete’de kadinlar anne
ve cocuk yetistiricisi olarak 6nemlerini vurgulamislar, kadinlarin egitiminin milletin ilerleme-
si acisindan gerekli oldugunu savunmuslardir. Basin araciligiyla egitim hakkindan mahrum
edildiklerini diisiinerek ciddi baski olusturmuslardir. Osmanli kadini icin toplumsal iletisim
yollarinin modernlesmesi kadinlari, donemin kadin basininda erkeklere kiyasla kanunlarini ve
kimliklerini degerlendirebilecekleri bir kamusal alan yaratmistir.”” 19. Yiizyilin ikinci yarsisindan

12 pirdevs Gilimiisoglu, “Koy Egitmen Kurslar ve Koy Enstitiileri”, Yeniden Imece, Yil: 4, Say1: 15 (Haziran), 2007, s. 34-38; Niyazi
Altunya, Koy Enstitiisii Sistemi Toplu Bakis, Cumhuriyet Kitaplari, 2010.

By, Sirman, ‘Feminism in Turkey: A Short History’, New Perspectives on Turkey, 1989, 3 (1) ; S. Cakir, Osmanli Kadin Hareketi,
Istanbul, Metis Yayinlar1,1996 ; F. Berktay, “Osmanlidan Cumhuriyete Feminizm”, Tarihin Cinsiyeti, Der. F. Berktay, Metis Yayinlari,
Istanbul, 2003

14 5, Tekeli, Kadinlar ve Siyasal ve Toplumsal Hayat, Birikim Yaynlari, Istanbul, s. 196-199

15 N. Gole, Modern Mahrem, Metis Yayinlari, istanbul, 1991

1 S. Tekeli, “Tek Parti Doneminde Kadin Hareketi de Bastirild1”, Sol Kemalizm’e Bakiyor, Der. Rusen Cakir ve Levent Cinemre,
istanbul, Metis Yayinlari, 1991 ; Y. Arat, ‘1980’ler Tiirkiye’sinde Kadin Hareketi: Liberal Kemalizm'in Radikal Uzantis1”, Toplum

ve Bilim, say1:5 ; D. Kandiyoti, “Modernin Cinsiyeti: Tiirk Modernlesmesi Arastirmalarinda Yeni Boyutlar”, Der. S. Bozdogan ve

R. Kasaba, Tiirkiye’de Modernlesme ve Ulusal Kimlik, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, istanbul, 1998.

7. Durakbasa, Halide Edip Tiirk Modernlesmesi ve Feminizm, fletisim Yayinlari, istanbul, 2009 s.97
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itibaren de kadinlarin geleneksel rollerini daha iyi ve modern tarzda yapmalari anlayisi, anne ve
es olarak yetismelerini saglayacak meslek okullarinin acilmasina olanak tanimistir. Kadinlar II.
Mesrutiyet ile birlikte biiyiik bir inkilap yasamis; getirilen yeniliklerle birlikte aile yasami da bii-
yiik degisime ugramustir. Ozellikle kiz okullarinin kurulmasiyla birlikte aileler kizlarini okutma-
ya yonlendirmistir.’® Osmanli feministleri kadinlarin egitimlerinin iyilestirilmesini ve Osmanl
kadinlarinin erkeklerle esit haklara kavusacaklari sekilde sosyal statiilerinin yiikseltilmesini sa-
vunuyorlardi. Osmanli kadinlarinin konumunu iyilestirmeye yonelik reform fikirleri, esas olarak
cinsler arasi geleneksel isholiimiinde kadinlarin temel rolii olan analik roliinii daha iyi yerine
getirebilmeleri hedefine uygun olarak formiile edilmistir. Erkek reformcular gibi kadinlar da,
kadinlarin egitilmesini, her seyden 6nce ¢ocuklarin yetistirilmesi, sevgiye dayanan bir kari-koca
iliskisi ve huzurlu bir aile hayati, toplumun ilerlemesi ve refaha katkida bulunmasi acisindan
onemli bulmaktaydilar. Osmanl aile hayati degerlendirilirken, toplumun ilerlemesi ve kadinin
statiisiiniin yilikselmesi i¢in kadinlarin egitim gérme haklar1 savunulmustur. Osmanlrda kizlar
icin ilk olarak 1858 yilinda Istanbul’da Kiz Lisesi acilmis, bunu 1864 yilinda Kiz Sanat Okulu izle-
mis ve 1869’da da “Kiz Sanayi Mektebi” acilmistir. 1870 yilina gelindiginde kizlar icin {lkégretim
Okulu ve 1880 yilinda kizlar icin lise diizeyinde egitim veren idadi acilmistir. Kiz Riistiyelerinin 6
yillik kiz ilkokullarina déniistiiriilmesini kiz 6gretmen okullarinin acilmasi izlemistir. Kiz Riisti-
yelerinin say1s1 1906’da sadece 9 olurken, tiimii Istanbul’da acilmistir. 1906-1907 yillar1 arasinda
erkek Riistiyeleri kizlarin bes kat1 iken, karma egitimde erkek Riistiyeleri doért katina ulasmis,
kizlarnkilerin sayisi da 25’e ulasmistir. Boylece cocuklarin iyi yetismesi ve iyi es olabilmeleri
icin kadin egitimine 6nem veren bir anlayisla Riistiyelerin sayilarinin artirilmasi 6ngoériilmiistiir.
Ancak II. Mesrutiyet doneminde, 1912-13 yillarinda, kiz Riistiye sayis1 19’a diismiistiir.?

1914 yilinda Istanbul Universitesi'nde kadinlar icin hazirlanan serbest konferanslar dizisi
yliksekogretimin ilk basamagini olusturur. 1915 yilinda da 6gretmen okullar ve liseler icin 68-
retmen yetistirmek iizere Dariilmuallimat-1 Aliye, yani Kiz Yiiksek Ogretmen Okulu istanbul’da
acilir. Egitime erisim olanaklarinin ve modernlesme ¢abalarinin artmasi kadinlarin, toplumsal
cinsiyet konumlarini daha fazla sorgulamalarina olanak saglar. Bu da kadin hareketine ivme
kazandirir.?° Bu dénemde, Osmanl kadinlari, kadin derneklerinde, kadin kuliiplerinde, ayrica
gazetelerde, dergilerde, edebiyatta goriiniir ve aktif hale gelmislerdir.>* Bu gelismede, Kirim Sa-
vasi, Balkan Savasi ve Birinci Diinya Savasi sirasinda kadin emegine ihtiyac duyulmas: ve ittihat
ve Terakki Cemiyeti'nin kadin ve aileye yonelik politikalar etkili olmustur.?? Kadinlar; Kadin-
lar Birligi Cemiyeti, Tiirk Ocaklari, Verem Miicadele Cemiyeti, Tiirk Tayyare Cemiyeti, Muallim
Birlikleri, Himaye-i Etfal Cemiyeti gibi cok sayida dernegin icinde yardim faaliyetleri icinde yer
almaya bagslarlar. Yine Osmanli Kadinlarn Calistirma Cemiyeti Hayriyesi, Kadinlar1 Calistirma
Cemiyet-i Islamiyeti, Osmanl Tiirk Hanimlar1 Esirgeme Cemiyeti, Bicki Yurdu, Inas Dariilfununu
Mezunlari Dernegi gibi dernekler de kurarlar. Kiz cocuklarinin egitimine ve is yasamina girmele-
rine yonelik beceri ve mesleki egitim faaliyetleri diizenlerler.? Béylece kadinlar, bir yandan top-
lumsal dayanismay giiclendirirken, diger yandan da kiz ¢ocuklarinin egitimine odaklanan ve

18 0. Caha, Sivil Kadin, Savas Yayinevi, Ankara, 2010, s. 282

N Durakbasa, Halide Edip Tiirk Modernlesmesi ve Feminizm, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2009, s.103-106 ; B. Caporal,
Kemalizm ve Kemalizm Sonrasi Tiirk Kadini, Cev. E. Eyiiboglu, Tiirkiye Is Bankas Kiiltiir Yayinlari, 1982 ; S. Kurnaz, Cumhuriyet
Oncesinde Tiirk Kadini (1839-1923), Aile Arastirma Kurumu, 2. Baski, Ankara, 1991

20y Berktay, “Osmanlidan Cumhuriyete Feminizm”, Tarihin Cinsiyeti, Der. F. Berktay, Metis Yayinlari, Istanbul, 2003

21 g, Cakir, “Osmanli Kadin Hareketi: 20. Yiizyilin Basinda Kadinlarin Hak Miicadelesi”, Tiirkiye’de Toplumsal Cinsiyet
Calismalart: Esitsizlikler, Miicadeleler, Kazanimlar, Der. H. Durudogan, F. G, B. E. Oder, ve D. Yiikseker, Ko¢ Universitesi Yayinlari,
istanbul, 2010

22 A Durakbasa, Halide Edip Tiirk Modernlesmesi ve Feminizm, iletisim Yayinlari, Istanbul, 2009.

23 Serpil Cakir, “Osmanli Kadin Hareketi: 20. Yiizyilin Basinda Kadinlarin Hak Miicadelesi”, Tiirkiye’de Toplumsal Cinsiyet
Calismalart: Esitsizlikler, Miicadeleler, Kazanimlar, Der. H. Durudogan, F. G, B. E. Oder, ve D. Yiikseker, Ko¢ Universitesi Yayinlari,
istanbul, 2010
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kadinlarin is yasamina girmelerine yonelik beceri ve mesleki egitimler veren atélyeler ve terzi ev-
leri acarak hemcinslerine beceri kazandirarak, onlar istihdama katmaya calisirlar.? Kadin der-
neklerinin sayis1 Cumhuriyet’e kadar 40’a ulasir. Bu siirec Osmanli kadin hareketini giiclendirir
ve kadinlarin hak ve 6zgiirliik talepleri daha giir sesle duyulmaya baslar. Kadinlar bu dénemde
ortlinme, cok eslilik, kadinlara yonelik mekansal ve kamusal kisitlara karsi ¢ikar. Cakir’in da be-
lirttigi gibi, Hanimlara Mahsus Gazete, Siikiifezar, Demet, Mehasin, Kadin ve Kadinlar Diinyasi
gibi yayinlar araciligiyla kadinlar, kendilerini birey olarak ifade etme ve kadin olarak sorunlarini
dile getirme olanagina kavusurlar. islamcilar icin mahremiyetin temsili olan kadin, reformcular
icin 6zgiirlesmenin sembolii olur.?® Osmanli déneminde yasanan bu gelismeler agirlikla istanbul
ve Selanik’le sinirli kalmis olsa da, Cumhuriyetin daha ileri diizeyde adimlar atmasina yonelik
bir birikim yaratmis, devrimlere temel olusturmustur. Tanzimat’la baslayan degisme siireci cok
sayida kadini etkilememis olsa da geleneksel toplumdan bir ‘kopus’ 6zelligi tasidig1 icin daha
sonraki donemlerdeki kadin hareketinin hazirlayicisidir.?

Cumhuriyet Modernlesmesi ve Ozgiirlesmenin Sembolii Kadinlar

Cumhuriyetle hiz kazanan modernlesme c¢abalari, devlet¢i bir feminizmle kadin haklar
alaninda koklii ve devrimci adimlarin atilmasina olanak tanimistir. Tiirk kadininin milli mii-
cadelede oynadig1 etkin rol ve fedakarliklarin ddiillendirilmesi, hak ettikleri toplumsal statii-
ye kavusmalarina yol agmistir. Toplumun her alaninda 6ncii Tiirk kadini yer almasi istenmistir.
Tiirk kadininin egitim, medeni haklar, calisma ve siyasi haklara sahip olmasi geregi devlet¢i bir
feminizmle ortaya konulmustur.?® Kadin konusunda Cumhuriyet devrimlerinin resmi sdylemi,
0zel alanla kisitlt kalmis olan kadinlarin artik kamusal alanlara ¢ikmalarini saglamak ekono-
mik, sosyal ve siyasal alanlarda erkeklerle birlikte Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurulma ve kalkinma
siirecinde aktif olarak yer almalarini saglamaktadir. Bu donemde kadinin kamusal alanda yer
almasi ve 0zel alanda erkeklerle esit haklara sahip olmasi kuldan yurttasa olan doniisiim siireci-
nin tamamlayicisi olarak goriilmekteydi.? Cumhuriyetle beraber Batililasma projesi daha da be-
lirginlesir, kadinlar Cumhuriyet rejiminin ve projesinin merkezine yerlesir. “Devlet Feminizmi”3°
olarak adlandirilan ve ulusal kamusal kurumlar araciligiyla toplumsal cinsiyet esitliginin sag-
lanmasina yonelik politika ve mekanizmalar1 ifade eden3! bir anlayisla liberal feminist talepler
giindeme gelir.3> Bu anlayis ayni zamanda bir “Cumhuriyet Kadini1” ya da “Kemalist Kadin Kimli-
§i” imgesiyle somutlasir. Bu imge Atatiirk’iin sozlerine soyle yansir; “Biiyiik Tiirk kadinin1 ¢alis-
malarimiza ortak yapmak, hayatimizi onunla birlikte yiiriitmek, Tiirk kadinini bilimsel, ahlaki,
sosyal ve ekonomik hayatta erkegin ortagi, arkadasi, yardimcisi ve destekg¢isi yapmak yoludur” .33
Bir baska konusmasinda da; “Kadinlarimiz erkeklerden daha cok aydin, daha cok verimli, daha
fazla bilgili olmaya mecburdurlar”4 diyerek kadinlarin toplumun insasindaki sorumlulugunu

24 M. Yiimlii, 2010; Ekin Aksit, 2005; Sallan Giil ve Alican, 2014

25 Serpil Cakir, Osmanli Kadin Hareketi, Metis Yayinlari, istanbul, 1994

26 Nilfiier Gole, Modern Mahrem, Metis Yayinlari, istanbul, 1991

27 S. Tekeli, “Birinci ve ikinci Dalga Feminist Hareketlerin Karsilastirmali incelemesi Uzerine Bir Deneme”, (i¢.) 75. Yilda Kadinlar
ve Erkekler, ed. Ayse Berktay Mirzaoglu, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, istanbul, 1998, s.311-312

28 Kandiyoti, D. “Tiirkiye’de Toplumsal Cinsiyet ve Kadin Calismalari: Gelecek icin Ge¢mise Bakis” Sancar, Serpil (ed..) Birka¢
Arpa Boyu..21. yiizyila Girerken Tiirkiye’de Feminist Calismalar Kog Universitesi Yayinlar, istanbul, 2012

29 1. flkkaracan, ve P. ilkkaracan, “Kuldan Yurttasa: Kadinlar Neresinde?”, 75. Yilda Kadinlar ve Erkekler, Tarih Vakfi Yayinlari,
Istanbul, 1998, 5.77-90

30 Nermin Abadan Unat, Istanbul, Sosyal Bilimler Arastirmalar Dizisi, Ekim Yayinlari, 1981

31 M. Threlfall, ”State Feminism or Party Feminism? Feminist Politics and the Spanish Institute of Women”, The European
Journal of Women’s Studies, 1998, Vol. 5, 69-93.

32y Arat, “1980’ler Tiirkiye’sinde Kadin Hareketi: Liberal Kemalizm’in Radikal Uzantis1”, Toplum ve Bilim, 5, 1991

33 Soylev, Atatiirk’iin S6ylev ve Demecleri 1 —1III (1919 - 1938), Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Arastirma
Merkezi, 1989, Ankara, s.154-155.

34 Soylev, Atatiirk’iin S6ylev ve Demecleri I -III (1919 - 1938), Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Arastirma
Merkezi, 1989, Ankara, s.156.
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anlatir. Dolayisiyla yeni Cumhuriyetin kadini, ulusun yeni cagdas kadini olarak, yeni nesilleri
yetistirdigi gibi kamusala da erkekle beraber esit katilan ve sorumlugu paylasan, hatta daha faz-
la sorumluluk alan birey olacaktir. Kadinin ailedeki gérevi analik, toplumdaki gorevi ise calis-
mak olarak belirlenmistir.3 Boylece kadin modernlesen toplumun modernlestirici ajani, kiiltiirel
aktorii konumundadir. Kadini 6zel alanla sinirlayan anlayis yerine, kamusal alanda daha fazla
gOriiniir olan ve sorumluluklariyla saygi1 duyulan farkli bir sosyallesme ve kiiltiirlenme projesi
ortaya konulur.

1923-1945’e kadar olan dénemde bir dizi yeni kanunla kadinlarin haklar alani yurttaslik bag-
lamli olarak insa edilmistir. Kadinlarin egitim ve meslek edinme gibi sosyal haklardan yararlan-
malarinin, toplumsal konum kadar, aile ici statiisiinii de yiikseltecegi beklenmistir. Bu siirecte
ev-ici alana dogrudan dokunulmamis, modernlesme 6ncesi siyasal diizenin metaforu olan aile-
yi3¢ doniistiirerek kadinlarin kamusal alandaki katilimlar1 artirnllmaya calisilmistir. Cumhuriyet
kadin1 temelde annedir; ama geleneksel ve nesnelestirilen, toplumsal yasamdan uzaklastirilan
kisi degildir. Tam tersine modern degerlerle bezenmis, erdemli ve anne olarak sosyal hayata
meslegiyle katilan, Cumhuriyete sahip ¢ikan bir kadindir. Atatiirk, Tiirk kadinin ‘anne ve mii-
nevver 6gretmen’ olarak toplumda esit statiide olmasi gerektigini diisiiniir ve bunu soyle dile ge-
tirir: “Tiirk kadinm1 diinyanin en aydin, en faziletli ve en agir kadini olmalidir. Agir siklette degil,
ahlakta ve fazilette agir, vakarli bir kadin olmalidir... Kadinlar, sosyal hayata erkeklerle beraber
yliriiyerek birbirinin yardimcisi olacaklardir...”3” Benzer bicimde Atatiirk 1 Mart 1922’de Biiyiik
Millet Meclisi’nde yaptig1 bir konusmasinda soyle der; “Kadinlarimizin da ayni dereceyi tahsil-
den gecerek yetismelerine atf-1 ehemmiyet olunacaktir. Kadinlarimiz hatta erkeklerden daha
cok miinevver, daha cok feyizli, daha fazla bilgili olmaya mecburdurlar. Eger hakikaten milletin
anasi1 olmak istiyorlarsa boyle olmalidirlar.”3® Ancak Cumhuriyetin modern kadini Batidan da,
Dogudan da farklilasmalidir. Ozellikle Tanzimat’tan itibaren Islamcilarin Batililasmaya yonelik
en biiytik elestirileri, kadinlarin erkeklerle beraber sosyallesmelerinin ve bedensel mahremiyet-
lerinin, yani 6rtiinmenin yitiminin ahlaki yozlasmaya yol acacagidir. Cumhuriyet rejimi ise, tam
da bu nedenle modernlesen, kamusal alanda erkekle beraber esit statiide ve saygin bir konum-
da yer alan kadinin mahremiyetini 6rtiinmede gérmez. Tam tersine Batili kadin gibi haklarini
arayan, modern giyinen, ama kamusal alanda Cumhuriyeti temsil eden, disiligini kullanmayan
kadin olarak tanimlar. G6le’nin (1991) de belirttigi gibi Cumhuriyetin kadini, “disiligin” mahre-
miyetinden siyrilip, egitim yoluyla toplumsal hayata erkekle esit katilarak, bireyselleserek mo-
dernlesecektir. Tam da bu noktada kadinin “disiliginden siyrilip, erkek kimligiyle kamusal alana
katildigina iliskin elestiriler iki boyutuyla sorunludur: Birincisi Tiirkiye’nin ortacag degerleriyle
cevrelendigini, Batr’'da oldugu gibi Ronesans ve Reform gerceklestirmedigi ihmal edilmektedir.
Tiirkiye'nin tarihinin ve toplumsal yapisinin farkli oldugu, dolayisiyla toplumsal hareketlerin de
Batr’dan farkl gelistigi gbz oniinde bulundurulmalidir. Bu baglamda Osmanlinin son yillarinda
kadinin birey olarak kamusal alana heniiz ¢iktig1 kosullar mevcuttur. Erkek icin oldugu kadar,
kadin icin de kamusal alanda goriiniirliik yeni bir durumdur. Buna bagh olarak da ikincisi,
Batr’da dahi kadinlarin, kamusal alanda kabul gérmek icin, 6zellikle erkek alanlar1 olarak kabul
edilen alanlarda erkek kiyafeti veya adini sectikleri bilinmektedir. Kald1 ki, s6z konusu done-
me ait sozlii tarih ¢alismalarina ve gorsel belgelere bakildiginda kadinlarin “erkek kimligine”

35 N. A. Unat, Sosyal Bilimler Arastirmalari Dizisi, Ekim Yayinlari, 1981 ; N. Gole, Modern Mahrem, Metis Yayinlari, istanbul, 1991
36 F. Berktay, “Dogu ile Batinin Birlestigi Yer: Kadin imgesinin Kurgulanis1”, Modern Tiirkiye’de Siyasal Diisiince, Modernlesme
ve Baticilik, C: 3, (Der.) T. Bora-M. Giiltekingil, iletisim Yayinlar, istanbul, 2007 ; A. Alican, 1980 Sonrasi Kadimn ve Aile
Politikalarinin Kamu Yénetimine Yansimasi: Aktorler, Paydaslar ve Paradokslar, Yayilanmamis Doktora Tezi, SDU, Sosyal Bil-
imler Enstitiisii Kamu Yonetimi Anabilim Dali, Isparta, 2013

37 U. Kocatiirk, Atatiirk’iin Fikir ve Diistinceleri, Turan Kitabevi, Ankara, 1984, 5.98

3%p, Caporal, Kemalizm ve Kemalizm Sonrasi Tiirk Kadini, Cev. E. Eyiiboglu, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, 1982, .87
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biiriindiiklerini ya da “disiligi”nden s1yrildigini 6ne siirmek asir1 bir degerlendirme olmaktadir.3®
1930’larin sonunda Tiirkiye’nin kuzeydogusunda yer alan Kars Cilavuz Koy Enstitiisiinde ve Is-
parta Gonen Koy Enstitiisii'nde cekilen fotograflar dahi bu degerlendirmemizin en énemli kani-
tidir.4°

Fedakar Anne ve Asrilesen Kadininin Sorumlu Kiltiirel Yurttashgi

Cumbhuriyetin kuruculari, modernlesme projesinin odaginda yer alan rejimin ve demokrasi-
nin sembolii olan kadini, kamusal alana c¢ikararak, goriiniir kilarak, toplumsal ve aile ici statii-
siinii yilikseltmeyi amaclamistir. Temel sorumluluk kadini birey yapmak ve 6zgiirlestirmektir. As-
linda kadinin 6zgiirlesmesi, onu ayni zamanda ulusun kaderi ve biiyiik “ulusal” siyasi kayginin
da bir parcas1 haline getirir.4* Bu anlayis her ne kadar Bati liberal goriisiin kamusal-6zel ayrimi
temelinde diisiiniilse de, kamusalin devletle 6zdes goriildiigii bir donem olan 1920 ve 30’larda
devrim niteliginde bir gelismedir. Cumhuriyetle beraber kadin, kamusalin asli 6gesi olur, kamu-
sal alanda kadinin goriiniirliigiiniin artirilmasi cabasi simgesel olsa da, kadinlari 6zgiirlestirici
bir anlam tagsir. Batili demokrasinin gelisiminde kamusalin ve kentin uygarligin, olanaklarin, fir-
satlarin mekani olmasi, Habermas’in (1989) belirttigi gibi, kamusal alanin tiim vatandaslara acik
olmasi ve esit yararlanma hakkini icermesiyle tanimlanir. Osmanlinin modernlesme siirecinde
kadinlara sinirlanan ve kontrol altina alinan bir kamusal alana karsin, Cumhuriyet modernles-
mesi toplumun sadece bir cinsiyetine, yani erkeklere acik olan ve kadinlar1t mahremiyet adina
dislayan anlayisin karsisinda durur. Cumhuriyet modernlesmesi yeniden insa ettigi kamusal ala-
nin kapilarini kadinlara acar ve rol modeli olarak yer almasini tesvik eder.

Kamusalda kadina Kemalizm’in ilkeleri yol gosterecektir. Ozellikle halkcilik, laiklik ve mil-
liyetcilik kadin sorununa 1sik tutan ana kaynaklar olur. Cumhuriyet kadininin; aydin, bilgili
cagdas anneler olarak, aileyi ve toplumu doniistiirecegine biiyiik umutlarla inanilir. Bir baska
ifadeyle kadinlarin, ulusun ahlaki {initesi olan aileyi ve toplumu bir arada tutmalar1 ve modern
toplumun degerleri dogrultusunda doniistiirmeleri istenmistir. Burada 6ne c¢ikan olgu kadinla-
rin imajlarinin modernlesmesinin, cinsiyet rollerinin modernlesmesinden daha 6nemli olarak
algilanmasidir. Bu dénemde kadinlar aile biriminin icinde onun bir iiyesi olarak goriilmiisler, bi-
rey olarak varliklarini kabul ettirmeleri ve devam ettirmeleri giiclesmistir. Kadinin aile biriminin
disinda bir birey olarak topluma kazandirmaya yonelik yasal ve toplumsal diizenlemeler ancak
1980’lerde, Kadin hareketinin giiclenmesiyle tartisilmaya baslanmistir.#? Ancak kadin haklarinin
gelisimi kadinlara yonelik bir liituf degil, Tiirk modernlesme siirecinin ve kadinlarin hak arayisi
diyalektiginin bir sonucudur.

1920 yilinda Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin acilisinda da, milletvekili secilme siirecinde de ka-
dinlarin siyasal hakla giindeme gelmistir. 1921 yilinda Miidafaa-i Hukuk-1 Nisvan Cemiyeti prog-
ramina secme ve secilme hakki talebini eklemistir. Ayni y1l subat ayinda Arnavutluk’ta kadinlara
oy verme hakkinin taninmasi talebini Kadinlar Diinyasi dergisi sayfalarinda okuyucularina séyle
duyurulmustur; “Tiirk kadininin zaferini ne vakit ilan edebilecegiz? Biitiin miinevver kadinlik,
hakkinin pesinde... Biz daha uyanmayacak miyiz? Mesud ve muzaffer Arnavut hemsirelerime

39 Firdevs Giimiisoglu, Cumhuriyette iz Brrakanlar 10 Yil Kusagi.

49 Firdevs Gilimiisoglu, Cilavuz Koy Enstitiisii, 2011; Songiil Sallan Giil, Gonen K6y Enstitiilii Yillar, 2013

41 Sirin Tekeli, Kadmlar ve Siyasal ve Toplumsal Hayat, Istanbul, Birikim Yaymlar ; Ayse Durakbasa, “Cumhuriyet Déneminde
Modern Kadin ve Erkek Kimliklerinin Olusumu: Kemalist Kadin Kimligi ve ‘Miinevver Erkekler’.” 75 Yilda Kadinlar ve Erkekler,
Der. A. B. Hacimirzaoglu, istanbul, Tarih Vakfi Yayinlari, 1998 ; Firdevs Giimiisoglu, “Egitim Birligi Yasasi ve Laik Egitim”,
Yeniden imece, Yil: 6, Say1: 22 (Mart), 2009, s. 28-29

42 5 Alican, 1980 Sonrast Kadin ve Aile Politikalarinin Kamu Y6netimine Yansimasi: Aktorler, Paydaslar ve Paradokslar,
Yayinlanmamis Doktora Tezi, SDU, Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Yénetimi Anabilim Dali, Isparta, 2013 ; A. Kadioglu, Cum-
huriyet iradesi Demokrasi Muhakemesi, Tiirkiye’de Demokratik Acilim Arayislari, Metis Yaymlari, istanbul, 1999
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samimi selamlar ve tebrikler...”43 1930’larda Avrupa’da yayginlasan otoriter devletlerin giderek,
kadinlar1 kamusal alandan uzaklastirmalar1 karsisinda Cumhuriyet rejimi kadin hareketin de
etkisiyle, kadinlarin siyasal haklarinin 1930’da secme ve 1934’de secilme hakkinin taninmasiyla
secme ve secilme haklarini Fransa’dan bile 6nce tanimistir.4 Aslinda modern kadin Cumhuriyet-
le somutlagsmis, modernlesmenin kiiltiirel ve siyasal temsili kadinla cisimlesmistir.

Cumhuriyet’in kurulus siireci bir yandan modernizasyon cercevesinde diinyevilesmeye isa-
ret ederken, kadinlar bunun en énemli 6geleri haline gelirler.4s Kadinlar1 sinirlayan kac-goc/
haremlik/selamlik, esitsiz miras iliskileri, mahkemelerde sahitliklerinin esitsizligi ve cok egli-
lik gibi Islami gelenekler yerine modern, evrensel hukuk kurallarinin temel alinmasi laiklesme
siirecinin bir parcasi olur. Kadinlarin kamusalliklarinin 6niindeki yerel, geleneksel ve dinsel
engeller yasalarla kaldirilir. Tevhid-i Tedrisat Kanunu ile egitim ve 6gretimdeki daginiklik, din
ve cinsiyet temelinde ayrimciliklar iceren yapi kaldirilarak birlik saglanirken, karma egitimle
beraber okullarda kiz-erkek ayrimi sonlandirilir ve dinsel 6gretim yasaklanir. Ardindan 6zel
alanda, ailenin toplumsal degisimine iliskin diizenlemeler hiz kazanir. G6le’nin de vurguladigi
gibi,*¢ Bati modernlik siireci devletle kilise iliskilerinin degisimine odaklanirken, Miisliiman {il-
kelerdeki modernlesmenin itici glicii Medeni Kanun’un ¢agdas hale getirilmesinde ve &zellikle
kadinin egitim, is yasam1 ve siyaset gibi kamusal hayata katiliminda bulur. Bu bakimdan Tiirk
modernlesmesi, Bati modernlesmesini model almakla beraber, kendi 6zgiin deneyimiyle bircok
Miisliiman iilkeye hem ulusal 6zgiirliiklerinin kazanmasinda, hem de kadin sorunu karsisinda
izledigi tutumla drnek olmustur. 1935°te Istanbul’da toplanan Diinya Kadin Kongresi’yle ilgili d6-
nemin {inlii kadin gazetecilerinden Suad Dervis’in, kongre katilimcisi kadinlarla yaptigi r6por-
tajlar konuyla ilgili olarak son derece 6nemlidir. Misir’dan Isvicre’ye, Hollanda’ya, Fransa’ya dek
30 iilkeden kadin delege kongreye katilir. italya’da ve Almanya’da fasist yonetimlerin iktidarda
olmasi nedeniyle, bu {ilkelerden kadinlarin kongreye katilmak istedikleri halde katilmadiklar
goriilmektedir. Misir delegesi Tiirkeye’yi kendilerine drnek aldiklarini belirtirken séyle der: “Siz
Atatiirk’e Tiirk’iin atas1 dersiniz, oysa biz Sark’mn atasi deriz.”Isvicre delege Ringwald ise Tiirki-
ye’deki kadinlarin kazanimlari ile ilgili su s6zleri dile getirir: “Tiirk medeni kanunu asag1 yukari
aynen Isvicre’den alinmis olmasina ragmen, Tiirk kadinlig1, Isvicre kadinhigina nazaran siyasi
sahada biiyiik avantajlar elde etmistir.”4?

Ailenin Modernlesmesi: Medeni Kanun ve Kadin Haklari

Hunt’in*® da ifade ettigi gibi, modern devletler 6zel yasamin en 6nemli kurumu olan aileyi,
evlenme ve bosanma iizerinden yasal olarak diizenlemislerdir. Cumhuriyetle beraber Tiirkiye’de
de, aileye iliskin diizenlemeler laik esaslara gore yapilmistir. Kadin erkek esitliginin saglanmasi
ve kadin ve erkegin aile ici rollerinin doniistiiriilmesi i¢cin 6zel alanin yeniden diizenlenmesinde
medeni kanun belirleyici rol oynamistir. Osmanlinin son doneminde tartisma konusu olan ¢ok
eslilige son vermek, bosanmada kadini da s6z sahibi yapmak, mirasa ortak olmak ve mahkeme-
de sahitlik etmek gibi konular, 1926 tarihli Medeni Kanunu ile belirlenmistir.

43 g, Cakir, Osmanli Kadin Hareketi, istanbul, Metis Yayinlari, 1996 ; S. Gakir, “Osmanl Kadin Hareketi: 20. Yiizyilin Basinda
Kadinlarin Hak Miicadelesi”, Tiirkiye’de Toplumsal Cinsiyet Calismalari: Esitsizlikler, Miicadeleler, Kazanimlar, Der. H.
Durudogan, F. G, B. E. Oder, ve D. Yiikseker, Ko¢ Universitesi Yayinlari, istanbul, 2010

44 Kadinlara oy verme hakkimi tamyan ilk iilke Yeni Zelanda olmustur. 1883'de Yeni Zelanda’'da taninan siyasal haklar, 1902'de
Avustralya’da, 1918'de SSCB’de, 1920’de ABD’de ve Almanya’da da 1928 yilinda tanimistir. Tiirkiye’den sonra Fransa 1945 yilinda,
Yunanistan 1952’de ve isvi(;re ise, 1971y1linda kadinlarin siyasal haklari taninmistir (Unat,1986; 86).

45 Sirin Tekeli, “Tek Parti Déneminde Kadin Hareketi de Bastirild1”, Sol Kemalizm’e Bakiyor, Der. Rusen Cakir ve Levent Cinemre,
Metis Yayinlari, istanbul, 1991

46 Niliifer Gole, Modern Mahrem, Metis Yayinlari, istanbul, 1991

47 Firdevs Giimiisoglu, “1935’te Istanbul’da Bir Kadin Kongresi”, folklor/edebiyat, Cilt 13, Say1: 52, 2007/4, s. 103115

45 1. Hunt, “ The Unstable Boundaries of the French Revolutuion”, A History of Private Life, Vol 4, The Belknap Press of
Harvard Univ., Londra, 1190, p.19
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Resim 2: Kizilcullu Koy Enstitiisii, kiz 6grenciler bir arada.

Medeni kanunla ailenin modernlesmesi ve laiklesmesi hedeflenmis, tek eslilik ilkesi kabul
edilmistir. Bircok alanda kadinlar, erkeklerle esit haklara sahip olmustur. Ailenin ataerkilligi
kismi bicimde korunsa da, yeni yasada dini evlilik yerini resmi evlili§e birakmistir. 1917°de kabul
edilen Aile Kararnamesi’nde kadinlar i¢cin evlenme yasi 9, erkekler icin 10 olarak kabul edilmisti.
Medeni Yasa ile birlikte bu yas sinir1 kadin 17, erkek 18 olarak belirlenmisti.# Ancak erken evlen-
melere yargi¢ izniyle (kiz kacirma vb durumlarda) onay verilmesi de s6z konusu olmus, erkekler
icin yas sinir1 15, kadinlar icin 14 olarak uygulanmistir.5® Yine temsilci yoluyla evlenme yasaklan-
mi1s, bosanmada kadinin ve cocugunun haklarini daha iyi koruyucu hiikiimler kabul edilmistir.
Bu haklarin bir kism1 Osmanli déneminde kabul edilen Aile Kararnamesinde diizenlenmisti. An-
cak Medeni Kanun, kadinlara iki alanda yeni hak getirmistir. Bunlardan birincisi cokesli evliligin
yasaklanmasi, ikincisi kadinlarin mahkemede erkeklerle esit olmasidir. Yine Medeni Kanun’un
erkegi kamusal yasamin akt6rii yapma durumu 2001 yilinda Kanun degisinceye kadar feminist
kadinlar ve kadin sivil toplum orgiitleri tarafindan siddetle elestirilmistir. Elestirilen maddeler;
Erkegin evin reisi sifatiyla aile birligini temsil etmesi (madde 154), kadinin calismasinin kocanin
iznine baglanmasi (madde 155), ailenin yerlesecegi evin aile reisi olan erkek tarafindan belirlen-
mesi (madde 152), cocuklarin velayetinin babada kalmasi (160/2), kadinin, ailenin ve cocuklarin
bakimindan sorumlu tutulmasi (153/2) ve kadinin ancak aile gelirine katkida bulunmak amaciy-
la calisma yasamina girebilmesidir (madde 190). Goriildiigii gibi bu kanun, kadini temelde ev ka-
din1 ve anne olarak kabul etmekte, kadinin hak ve gorevleri arasinda evi idare etmek, kocasinin
kendisine bakmasini istemek ve cocuklarla, eve bakmakla kadini tanimlamaktadir. Bu anlayis ve
“kadinin temel vazifesi anneliktir” ifadesi 1980 sonrasinda gelisen feminist hareket tarafindan
yogun bir sekilde elestirilmis ve bunun sonucunda 2001 yilinda koklii bir degisim yapilarak Me-
deni Kanun daha esitlikci bir karakter kazanmistir.>!

49 Nermin Abadan Unat, “Toplumsal Degisme ve Tiirk Kadin1 1926-1927”, Tiirk Toplumunda Kadin, Ed: Nermin Abadan Unat,
TSBD Yayini, Ankara, 1979, s.21-23

50 Eralp Ozgen, “Erken Evlenme, Baslik, Kadin Kacirma”, Tiirkiye’de Ailenin Degisimi Yasal Acidan incelemeler, Ed. Tiirkoz
Erden, TSBD Yayini, Ankara, 1984, s. 27

51 A. Alican, 1980 Sonrasi Kadin ve Aile Politikalarinin Kamu Yonetimine Yansimasi: Aktorler, Paydaslar ve Paradokslar,
Yayinlanmamis Doktora Tezi, SDU, Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Yénetimi Anabilim Dali, Isparta, 2013
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Ulusun Evlatlarini Yetistiren Modern Kadin

Kadinlarin kamusalliklarinin kiiltiirel mesruiyetinde milliyetci politikalar temel alinir. Bu
aslinda Gellner’in®* de belirttigi gibi, modern bir toplum kurmak icin siyasi bagliligin (devlet
ve devlet otoritesinin) ve egitimle kazanilan kiiltiiriin gerekli olduguna dayanan bir anlayisla
ortaya cikar. Nitekim Ulusal Kurtulus miicadelesine etkin bir bicimde katilmis olan “Tiirk Kadi-
n1”, Ulusal Cumhuriyette fedakar rolii ile merkeze alinir. Once halkg1, sonra da milliyetci cizgi-
de tanimlanir. Aslinda “modern ve asri” bir hayata uyum saglayacak olan Tiirk kadni, “ulusun
modern ve asri evlatlarini yetistirebilmek icin kadin kamusalda yer alacak ve egitilecektir.>3 Bu
anlayis Durkheimci anlamda modern toplumun dayanismaci, organik toplum kurma arzusu,
kadinin 6zgiirliik miicadelesini verirken ayni zamanda evinde kadinlik rollerini yerine getiren,
kamusal alanda yer alan kadin imgesiyle belirginlesir. Atatiirk, Tiirk Devrimi 6ncesinde hemen
bircok alanda atil kalmis olan kadinligin, bundan boyle toplumun her alaninda, erkekle birlikte
ylirlimesi, calismasi ve ilerlemesi gerektigini dile getirmistir.>* Benzer bicimde 1919-1922 yillar1
arasinda, yeni kurulacak devletin siyasal rejimine iliskin tartismalar sirasinda kadinlarin siyasal
haklar da tartisilmaya acilmistir. Atatiirk; “... Kadin sorunu karsisinda cesur olalim, kuskuyu
birakalim... iffeti, bilimi saglikli bicimde aciklayalim. Seref ve haysiyet sahibi olmalarina birinci
derece 6nem verelim...”s diyerek kadin haklar1 konusundaki tavrini ortaya koymustur. Ote yan-
dan asagida ayrintili olarak yer verecegimiz gibi, Cumhuriyetin yeni kadin1 “tutumlu, aydin, ev
kadinligini bilimsel bilgiye dayali olarak yapan ve bilingli tiiketici kadin olarak diisiiniilmiistiir.

Kemalist modernlesme tiim kurumlar ve mesrulastirma araclariyla varlik bulmaya basladig1
andan itibaren, bir ulus yaratma projesine déniismiistiir. Modern milliyetcilik, bir yandan mil-
li degerlerin kaynagi olarak goriilen ahlaki 6geleri aile temelinde farkliliklariyla vurgulayarak,
desteklemistir. Diger yandan da kamusal alanda (hukuk, idare, ekonomi) evrenselligi ve mo-
dernligi gelistirecek bicimde yorumlamistir. Bu baglamda kadinin egitimsizligi ve cehaleti de
halkin cehaleti gibi, toplumun genelinin geri kalmisliginin nedeni olarak goriilmiistiir. Kadin,
Kemalist modernlesme siirecinde, bir yandan Bat1 tipi modernlesmenin dinamiklerinden birisi
olurken, diger yandan da, “ulusal kalkinmay1” saglayacak tasarruf ahlakini “anne” olarak olus-
turacak bir katalizor gorevi iistlenmistir.>®

I. Diinya Savasinin ardindan da Kurtulus Savasinin yikici etkileri, niifus politikalarinin geregi
olarak hem dogurganligi, hem de giiclenen milliyetci politikalarinin sonucu kadinlari, ulusal
varligin iireten ve siirekli hale getiren anneler olarak 6ne ¢ikarmistir.’” Kadinin yiiceltildigi bir
devlet feminizmi anlayisinda, kadinin toplumsal konumu ve rolleri milliyetci bir tezahiirle yeni-
den bicimlenmistir. Atatiirk, ulusun babasi olarak Nebile irdelp, Rukiye Erkin, Afet inan, Zehra
Aylin, Ulkii Adatepe ve Sabiha Gokcen gibi kizlar1 Anadolu'nun farkli bélgelerinden secip, ma-
nevi evlat olarak yetismelerini saglamis, topluma rol modeli olarak tanitmistir. Yine Atatiirk’iin
medeni kanun kapsaminda 0zel alani diizenleyen sekiiler kurallar1 uygulamasi, yani 6zel

52 . Gellner, Milliyetcilige Bakmak, Cev. N. Soyarik, S. Ozertiirk, S. Cosar, 5. Baski, iletisim Yay., Istanbul, 2013 ; E. Gellner,
Uluslar ve Ulusculuk, Gev. B. Ersanh ve G. G. Ozdogan, Hil Yayinlari, 2008

3 M. A. Gevrek, “Cumhuriyet’in Asil Kizlarindan ‘go’larin Tiirk Kizlarina...1990’larda Bir “Tiirk Kiz1”: Tansu Ciller”, Der.
A. G. Altinay, Vatan Millet Kadinlar, istanbul, iletisim Yayinlari, 2009 ; D. Kandiyoti Cariyeler, Bacilar, Yurttaslar, istanbul,
Metis Yayinlari, 1996 ; N. Cagatay, ve Y. Soysal, “Uluslasma Siireci ve Feminizm Uzerine Karsilastirmal Diisiinceler”, 1980’ler
Tiirkiye’sinde Kadin Bakis Acisindan Kadinlar, Yay. Haz. S. Tekeli, iletisim Yayinlari, istanbul, 2011
54 S. Tekeli, “Tek Parti Doneminde Kadin Hareketi de Bastirild1”, Sol Kemalizm’e Bakiyor, Der. Rusen Cakir ve Levent Cinemre,
Metis Yayinlari, istanbul, 1991
55F, Giimiisoglu, Ders Kitaplarinda Toplumsal Cinsiyet 1928-2013, 3. Baski, Kaynak Yayinlari, istanbul, 2013, ss.146
56y, Arat, “Tiirkiye’de Modernlesme Projesi ve Kadinlar”, Tiirkiye’de Modernlesme ve Ulusal Kimlik, Istanbul, Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, 1998 ; A. Ozman, “Law, Ideology And Modernization In Turkey: Kemalist Legal Reforms In Perspective”, Social and
Legal Studies, 0964 6639, Vol. 19(1), 2010, s. 67-84
57 A. Kadioglu, Cumhuriyet iradesi Demokrasi Muhakemesi, Tiirkiye’de Demokratik Acilim Arayislari, Metis Yayinlari, istanbul,
1999, 5.108
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yasaminda evlenmesi ve bosanmasi gibi edimleri, topluma 6rnek davranis kaliplariyla rol mode-
li olusturmustur. Farkli bir sosyallesme yoluyla cinsiyetlerin esitli§ine dayanan kiiltiirel kalipla-
rin yerlestirilmesine 6ncii olmustur. Bu kiiltiirel kaliplarin yerlesmesinde 6nemli bir islev goren
araclardan bir de ders kitaplaridir. Bu kitaplardan birinde 1933’te yer alan bosanma ile ilgili 6r-
nek, yukarida s6zii edilen sekiiler alanin mesruiyetinin saglama ¢abasiyla aciklanabilir: “Hukuk
Davalari: Gene bir kadin kocasindan hosnut degildir; iki de bir ondan hakaret goriiyor. Boyle bir
adamla birlikte 6miir slirmesini istemeyen bu kadin da Hukuk Mahkemesine basvurur.”s®

Cumhuriyet Kadininin Kolundaki Altin Bilezik: Egitim

Tiirk Devrimi’ni kadinin egitimi acisinda Osmanli anlayisindan ayiran en 6nemli gelisme
devrimin kadinli erkekli hemen tiim kesimlerde fikri yayilisina kaynaklik eden karma siniflar
ve buralarda gérev alan ilkokul 6gretmenleri olmustur.>® Karma egitim veren okul sayis1t Osman-
I1 modernlesmesine ragmen o dénemde oldukca sinirli sayilarda kalmistir. Karma egitim veren
Miisliiman okullarinin sayisi da, gayr1 Miislimlerin ve yabancilarin gerisinde kalmistir. Bu alan-
da gelisme saglamak icin 1927-1928 6gretim yilinda ilkokula dayali 5 y1l siireli Kiz Enstitiileri acil-
mistir. Latin harflerinin kabulii, halk okullari-millet mekteplerinin agilmasi, kdylerin 6gretmen
ihtiyacini karsilamak icin egitmen kurslarinin agilmasi, koylere 68retmen gonderilmesi, mesleki
ve teknik okullarin acilmasina yonelik calismalar bu dénemde hiz kazanmis, kiz ve erkek cocuk-
lar esit haklarla egitim gormeye baslamistir. Ancak egitim olanaklarinin sinirliligi, okullarin bii-
yiik cogunlugunun Istanbul basta olmak iizere kentlerde olmasi, 6gretmen sikintisinin, 6zellikle
kadin 6gretmenlerin yetersizligi, kadinlarin egitim olanaklarini da siirlamistir. Ozellikle kiz
cocuklarinin egitime erisimi artirmak icin cinsiyet temelli meslek okullarina 6zel 6nem verilmis-
tir. K1z cocuklarina mesleki egitim vermek amaciyla 1933 yilinda Kiz Teknik Ogretim Miidiirliigii
kurulmustur.

1927 yilinda erkek sanat okullarinda yapilan reformla birlikte, kiz sanat okullarinda da ilk
degisiklikler yapilmistir. 1938 yilina gelindiginde Tiirkiye’nin her yanina yayilmis olan kiz sanat
okullarinin sayisi 14’ti bulmustur. Bu okullarin 6gretmen ihtiyacini karsilamak i¢in, 1935 yilin-
da Ankara’da Kiz Sanat Ogretmen Okulu acilmis, sanat okullarinin 6gretmenleri ve 1936 yilinda
baslatilan egitmenler projesinin kadin dgretmenleri bu okullarda yetismeye baslamistir.¢® 1933
tarihinde yayimlanan 2287 sayili1 kanunla Mesleki ve Teknik Ogretim Genel Miidiirliigii kurula-
rak, 1935 yilinda bu okullarin tiim masraflar devlet tarafindan karsilanmaya baslanmistir.

Cumhuriyetin ilk yirmi yilinda bir yandan okullasma oranlar1 artirilmaya calisilirken, di-
ger yandan da yetiskin egitimi ve okur-yazarlik oraninin yiikseltilmesi hedeflenmistir. Kadin-
liga yiiklenen temel cinsiyet ayrimina yonelik anlayisin zayiflamasina paralel olarak, 1930’lu
yillara gelindiginde 6grenciler ve 6zellikle calisan kadinlar icin erken yasta evlilik ve evlenme
zorunlulugu iizerindeki toplumsal baskilar azalmistir. Ciinkii kendi kazanimini ve gecimini
saglayan, boylelikle bilin¢lenen kadin icin evlilik artik kader olarak goriilmemeye baslamistir.
Idealist kadin 6gretmenler, kendilerini toplumun yetismesine adamislar, Cumhuriyet kadinini
temsil etmislerdir. Ozellikle kentlerde 1930 yilindan itibaren yurttaslarin okuma yazmay1 68-
renmeleri, 6grendiklerini unutmamalar1 ve okuma aliskanliklarini siirdiirmeleri amaciyla Halk
Okuma Odalart acilmistir. Okuma Odalarinin sayist 1936’da 500’e kadar yiikselmisse de, iler-
leyen yillarda bu uygulamaya devam edilmemistir. 1930’dan sonra Millet Mekteplerinde “oku-
ma-yazma kurslar” verilmis ve 1953 yilindan sonra da bu okullar “Halk Dershaneleri” olarak

58 Ornek, 5. Sinif Yurt Bilgisi kitabinda yer almaktadir. Bkz. Firdevs Giimiisoglu, Ders Kitaplarinda Toplumsal Cinsiyet, s. 123-124
595, Aksin, Kisa Tiirkiye Tarihi, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, istanbul, 2010, s.237

0g, Tuna, “Koy Enstitiileri’nde Kadin Olmak,” Fe Dergi, 2009, say1 1, ss. 20-29 ; E. Ekin Aksit, Kizlarin Sessizligi: Kiz Enstitiilerinin
Uzun Tarihi, iletisim Yayinlari, istanbul, 2012
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adlandirilmistir.®* Bu dershanelerde okutulmak iizere Halk Okuma kitaplar1 hazirlanmistir. Bu
kitaplarin da igerigine bakildiginda bilimsel bilgiye ve diisiinceye 6zel bir 6nem verildigi, kadin-
larin “bilen, 6grenme hakki olan 6zne olarak” sunuldugu goriiliir.

Modern insani Yetistiren Kiz Enstitiileri

Cumhuriyet kadinin yetistirilmesinde bir yandan karma egitim kurumlarina 6nem verilirken,
diger yandan da kentlerde anne ve es olarak ideal kadini yetistiren ve ev ekonomisini 6ne ¢1-
karan kiz okullar1 1929 yilinda acilmistir. Kiz Enstitiileri ve daha sonra kurulan Aksam Kiz Sa-
nat Okullari, kadinlarin ev islerini rasyonellestirmeleri yoniinde egitim vermislerdir. Ekonomik
krizin etkilerinin azaltilmasi ve kalkinmanin siirdiiriilebilirliginin saglanmasi icin genc kizlarin
tasarruf ve yetirme konusunda bilimsel egitim almalarinin geregi bu okullarin programina yan-
simigtir. Ekin Aksit (2012) bu egitimin “anneler”i yetistirmeyi amacladigini ve okulda edindikleri
bilgi, beceri ve kiiltiirle kadinlarin acikca devletin evdeki temsilcileri gibi goriildiigiinii belirtir.
Bu okullarda okuyan cogunlugu kentin alt sinifindan gelen kizlara yardim dernekleri ile cesitli
yardimlar yapilmistir. Yine kiz enstitiilerinde okuyan kizlar, anneligi geleneksel tekniklerle de-
gil, bilimsel bilgilere gore 6grenmislerdir. Ayrica enstitiilii kizlar, dikis-nakistan sagliga kadar bir
dizi modern bilgiye sahip olarak yetistirilen, ev dekorasyonundan cocuk bakimina kadar bir dizi
modern bilgiyi 6greten orta 6gretim kurumlar1 olmustur. Bu okuldan yetisen kizlar da, toplumun
kiiltiir elcileri ve goniillii aktorleri olarak kentin yeni seckinlerini olusturmuslardir.®

Kadioglu'na gore bu okullar®4, Cumhuriyet modernlesmesinin pozitivist anlayisinin bir sonu-
cu olmus, kadinlarin toplumda etkin rol almalar icin egitilmek iizere acilmistir. Kadinlar asli
sorumluluk alanlar olarak kabul edilen 6zel alanla sinirli tutmussa da, onlar1 “medeniyet de-
gisikliginin tasiyicilan” olarak kamusal alana tasimistir. Aslinda lise diizeyinde egitim veren bu
okullar, alt siniftan gelen kizlarin aldiklarn egitimle sinmif atlayan, orta sinif Batili iyi es ve anne
olmay1 6grendikleri okullar olmustur. Ayni zamanda burada yetisen kiz 6grencilerin bir kismi
1937°den itibaren egitmen kurslarinda ve daha sonra da Koy Enstitiilerinde 6gretmenlik yapmis-
lardir.% Koy kizlarina bir yandan okuma-yazmay 6gretirken, diger yandan da kdy kadinlarina

Bu 1930 ve 1940’11 yillarda kentli kadinlar i¢in egitim, calisma hayatina girmekten cok, kolla-
rina taktiklari bir “altin bilezik” olarak metaforlasmistir. Egitim, kadinlar1 kamusal alana dahil
edip, sosyal iliskilerinde giiclendirirken, kendi evlilik tercihlerinde karar verebilen, ¢cocuklarini
yetistirirken 6zgiir davranabilen, ¢alismayi istediklerinde onlara firsat yaratan bir ara¢ olmus-
tur. Aslinda Tiirk modernlesmesinde toplumsal cinsiyet rolleri, modernle gelenekseli (anneligi)
birlestiren, kadin1 kamusal alana cikaran, modernlesmis rolleriyle kadini baskilayan Kkiiltiirel
degerler sistemini, gelenekseli doniistiiren bir toplumsal ajana doniismiistiir.

Egitim Materyalleriyle Hedeflenen Toplumsal Cinsiyet Esitligi

Cumhuriyetin 1920’lerde yoneldigi devrimler, kadin ve erkek yurttaslara esitlikci bir diin-
yanin kapilarini aralarken, kadin yurttasin egitim yoluyla yetistirilmesinde 6nemli rol oynar.

61 S. Sallan Giil, A. Alican ve A. Dinek “Problematic of Adult Women Education: the Determination of Sultanbeyli’s Poor Women
for Education”, TODAIE’s Review of Public Administration, Volume 2, No 1, 2008, pp. 73-94.

2 Firdevs Giimiisoglu, “Yetiskin Ders Kitaplarinda Toplum ve Bilimsel Diisiince (1930'lu ve 2000’li Yillar)”, Elektronik Sosyal
Bilimler Dergisi (e-sosder), Yaz 2007, Cilt.6, Say1: 21, s. 351-369

3 E. Ekin Aksit, Kizlarin Sessizligi: K1z Enstitiilerinin Uzun Tarihi, iletisim Yay, istanbul, 2012 ; N. Sirman, “Kadinlarin Milliyeti”,
Modern Tiirkiye'de Siyasi Diisiince Ansiklopedisi, Cilt 4, der. Tanil Bora. iletisim Yay, istanbul, 2002

4 A, Kadioglu, Cumhuriyet iradesi Demokrasi Muhakemesi, Tiirkiye’de Demokratik Acilim Arayislari, Metis Yayinlari, Istanbul,
1999, s. 108

5 S. Sallan Giil, Gonen Koy Enstitiisii Is181, Yeni Kusak Koy Enstitiisii Dernegi, [zmir, 2013
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Ozellikle 1928'den itibaren hem alfabelerde, hem de ilkégretim ders kitaplarinda kulluktan yurt-
tasliktan giden siirecin cinsiyet rollerine yansimasi séz konusu olur. 1928 yilindan 1945 yilina
kadar yazilan ders kitaplarinda kadinlar, tipk: Atatiirk’iin tanimladig1 “miinevver 6gretmen ve
anne” roliindedir. Ders kitaplarindaki cizim ve resimlerde kadinlar “dizinde kitab1 ve yan1 ba-
sinda cocuklariyla kitap okuyan kisidir. Anne ve baba figiiriiniin yer aldig1 boliimlerde de anne,
geleneksel kadin imgesiyle mutfakta resmedilen kadin degil, babayla birlikte, evin salonunda
birlikte gazetesini okuyan ve cocuklariyla oyunlar oynayan anne ve 6greten kadindir. Cagdas
toplumun aile ve toplum iliskileri gorsellerle ve metinlerle cocuklara sunulur ve esitlik temasi
her iki cinsin davranislarina yansitilir.5¢
Yine egitim materyallerinin hazirlanmasinda Giimiisoglu'nun (2013) da vurguladig1 gibi,

1920’11 yillarda kadinlarin genel egitim durumlar1 géz 6niine alindiginda, biiyiik bir kisminin bu
hedefe erisemeyecegi de hesaba katilmistir. Ozellikle savastan cikan bir ulusun kalkinma siire-
cinde bilingli ve tutumlu ev kadininin yetistirilmesine de biiyiik 6zen gosterilmistir. Bu nedenle
ozellikle “aile bilgisi” dersleriyle “bilincli ev kadim1” yaratma amaci gilidiilmiistiir. Geleneksel
ataerkil degerler sisteminin yayginlig1 dikkate alindiginda, kadinlarin iyi ev kadini ve tutumlu
olmalar gereginin ev ekonomisine katki saglamalar1 anlayisi, hem ders kitaplarina hem de okul
tercihlerine yansir. Ozellikle 1930 ve 40’larda kentlerdeki sinirli sayida calisan kadin 6gretmen ve
iscilerin disinda, kadinlarin biiyiik cogunlugu evdedir. Bu nedenle kadin egitimini yayginlastir-
mak icin karma egitimin yaninda kiz enstitiilerine ve meslek liselerine de 6zel énem verilmistir.
1930’1u yillarin ilk6gretim miifredatina bakildiginda, giiniin kosullarina iliskin gercek¢i deger-
lendirmeler yapilir. Ornegin “Aile Bilgisi” dersleriyle “bilincli bir ev kadin1” yetistirmek amacla-
niyordu.

“Bu derslerde; bir evin saglik kosullarina uygunlugu, evin temizligi ve ¢amasirlarin diize-

ni, salon diizeni (ucuz, sade ve zarif dosenmesi), sofra diizeni ve yemek adabi, ziyaretler

ve kabuller, cocuk ve hasta bakimi ile ev ekonomisi konulan kiz ¢ocuklarina 6gretiliyordu.

Dikis, nakis ve yama konularinda ailenin basit gereksinimlerinin giderilmesine yonelik be-

cerikli genc kizlar ve ev kadinlar yetistirmek bu derslerin hedefleri arasinda bu-lunuyordu.

Bu derslerle; ‘yiiksek tahsil gormemis’ ama belli konularda bil-gili, yiyeceklerin besin de-

gerlerinden haberdar, az masrafla sofra kurabilen, evini diizenleyebilen, cocuk bakimi ko-

nusunda ‘hala hiikiim siiren yanlis ve muzir adetler’ konusunda dikkatli ev kadinlarinin

yetistirilmesi hedef-lendi. En onemlisi de, genc kizlar bu dersler yardimiyla, ‘gérenekten

ile-ri gitmeyen malumatini daha esasli ve fenni bir sekle ifrag (cevirme) ede-cekti.” Yani

geleneksel egitimin yerine, bilimsel egitim konuyordu. Ev kadini olacaklar da bundan payini

almaliydi.”¢
Koy miifredat programlarinda, ise kdyde karsilasilan sorunlara yonelik kadinlar bilgilendiriliyor-
du: “Uc yil olan kdy ilkokullarinin ikinci siniflarinda okutulan Ev Isleri derslerinde su konulan
0g-renmekteydiler: Basit dikisler, ev temizligi (tahtakurularini imha yollar1), saclarin temizligi
(bit ve sirkenin imhasi, kellikten korunma), dislerin te-mizligi, cocuk donu ve gémlegi dikmek.
Uciincii sinif konular ise sunlardi: Sokiik ve yirtik dikmek, mezura kullanmak, ¢orap tamiri, iitii
yapmak ve faydalan, koylerde kullanilan kumaslarin tanitimi, ¢camasir yikamakta en iyi (ucuz
ve kolay) yollar, saglik kosullarina uygun ev ve 6zellikleri, cocuk bakimi, haserelere (bit, pire,
sivrisinek, tahtakurusu) karsi savas ve neden olduklar1 hastaliklarin bilinmesi ile mikroplar ve
ozellikle verem hakkinda bilgi.”®® Sonuc olarak kadinlarin bilgiye ulasmasi, 6zel alanda ve ka-
musal alanda giiclendirilmesi Kemalist modernlesmenin en 6nemli gostergeleri arasindandir.
Bu anlayistan 1950’lere dogru devletin vazgectigi goriilmektedir.

66 F. Glimiisoglu, Ders Kitaplarinda Toplumsal Cinsiyet 1928-2013, 3. Baski, Kaynak Yayinlari, istanbul, 2013, 5.126-131
7 Firdevs Gilimiisoglu, Ders Kitaplarinda Toplumsal Cinsiyet, 2013, Kaynak Yayinlari, Istanbul, s. 155-156
Firdevs Giimiisoglu, Age., s. 160
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Koy Kadinin Medeniyete Kavusmasi-Kamusallasmasi: Koy Enstitiileri

Mustafa Kemal Atatiirk’iin sdylemlerinde Anadolu kadini her zaman yiiceltilmistir. Ornegin
bir konusmasinda; “Cift siiren, tarlay1 eken, ormandan odunu, keresteyi getiren, iiriinlerini pa-
zara gotilirerek para ceviren, aile ocaklarinin dumanin tiittiiren... hep o ulvi, o fedakar, o ila-
hi Anadolu kadinlari1 olmustur. Anadolu kadini1 hem kurtaran, hem de kurtarilandir. Anadolu
kadin1 Cumhuriyet reformlarini yozlasmaktan kurtaracaktir”. Bu bakis acis1 Anadolu kadinini
Kemalist diisiincenin merkezine yerlestirmistir. Ancak kentli kadinlara oranla kir kadininin mo-
dernlesmesi gecikmistir. Her ne kadar 1932 yilinda kentlerde acilan Halkevlerinde kent ve kasa-
balarda oOrgiitlenerek kadinlara yonelik okuma yazma kurslar1 acmis, konferanslar verilmis, ka-
din ve erkegin bir arada olmasina katkida bulunan kamusal alan islevi gérmiisse de, siirec icinde
kadinlarin kamusal yasamda varolusuna iliskin direnc yiikselmeye baslamistir.®? Ote yandan
bu gelismenin kira ulasmasi da zor olmustur. Egitim olanaklar kirsala ve kir kadinina yeterince
ulastirilamamustir.

Ote yandan kirda 6gretmen yetersizlikleri ve yoksulluk kéylii cocuklarinin egitimini sikintiya
sokmustur. Hele kiz ¢ocuklarinin okumasina yonelik yanlis inanclar ve ev disina ¢ikmasini ve
okullarda okumasini gelenege aykir1 goren kapali toplumsal yapi, kadinlarin egitime katilimini
giiclestirmistir. 1935 yilina gelindiginde kirda kadinlarin %9,8’i okuma yazma bilmektedir. Er-
keklerde ise bu oran %?29,3’diir.” Sorunu ¢6zmeKk icin Milli Egitim Bakan1 Saffet Arikan, 1936’da,
“Koy Ogretmen Okullar ve Egitmen Kurslari”ni acilmasi yoniinde énemli adimlar atar.

Koy Egitmen Kurslar1 1936 yilinda faaliyetlerine baslar. 1936-1946 yillar1 arasinda bu kurslar-
da toplamda 8.675 egitmen yetismis ve kdylerde egitimin 6nemli bir parcas1 olmustur. Egitmenler
7.090 koyii okulla ve egitimle bulusturmuslardir. E§itmenler, yarim milyona yakin kéylii ¢ocu-
guna egitim vermislerdir.” Ismail Hakki Tonguc’un {lkégretim Genel Miidiirii oldugu dénemde
ise, egitmen uygulamalarinda basarili olunan doért yerde acilan kdy 6gretmen okullar1 denemesi
baslatilmistir. ismail Hakki Tonguc, 8 Ocak 1938 yilinda Izmir Kizilcullu K&y Egitmeni yetistirme
kursu sefi Ferit Oguz Bayir’a kadinlarin egitmen kurslarina alinmasina yonelik bir mektup gon-
dermistir. 15-35 yas arasindaki kadinlar, koydeki genc¢ kizlar ve yetiskin kadinlar, egitmen olana-
gina kavusmuslardir.” Kadin kdy egitmeni adaylar1 kursta okuryazarlik ve hesap bilgilerine gore
gruplara ayrilmis, kentlerde ise, orta sinif kadinlarin egitilmelerine yonelik olarak acilmis olan
kiz enstitiilerinden de yararlanilmistir. Kéylere kadin egitmen yetistirme projesi kapsaminda
1937-1938 egitim 6gretim yilinda 26 kadin egitmen, kiz enstitiisii mezunlar1 arasindan secilmis-
tir.

1940 yilina gelindiginde ise, halen 40 bin koyiin 31 bini okulsuzdur. Kéy okullarinin biiyiik
cogunlugunda ise, 5 y1l olmasi gereken temel egitim yapilamamaktadir. Cogunda 6gretmensizlik

69 Halkevleri Demokrat Parti'nin iktidara gelmesinin hemen ardindan kapatilmistir. Halkevlerinin kadin erkek ayrimi yap-
madan, kamusal alan yaratmasi, kadinlarin Halkevi sahnelerinde yer almasi ¢ok partili hayata dogru tartismalara yol agmis. Bu
tartismalar Halkevlerinin merkezi yayin organi olan Ulkii dergisinde de yer almistir: M. E. Uyguner “Aile Kadin istiyoruz” baslikli
yazisinda kadinin toplumdaki roliinii, cinsiyetci bir yaklasimla yeniden tanimlar: “... Biz cemiyetimizin milli biinyesinde, icinde
dans, kumar, icki, fuhus ve nihayet hepsinin neticesi, mahkemelere diismiis bosanma davalariyle temelleri sarsilan bir aile
istemiyoruz. Biz ananemize bagli kalmak, kurulan yuvalardan yikilma catirtisi degil, besik gicirtis1 duymak istiyoruz. Ailede en
siki bagin ¢ocuk olduguna inaniyoruz. Tiirk kizi, radyoda tiirkiiler ¢agirtyor, Halkevi sahnesinde operalar terenniim ediyor, ne
mutlu! Fakat onun temiz dudaklarina yakisacak en giizel beste ve giiftenin, besik basinda séyleyecegi bir ninni olduguna hi¢
sliphe etmemeli ve onun en miihim vazifesinin vatanin selameti i¢in analik olduguna inanmaliy1z.” Bkz. Firdevs Giimiisoglu,
Ulkii Dergisi ve Kemalist Toplum Modeli, Toplumsal Déniisiim Yayinlari, istanbul, 2005, s. 387-388

70 Fay Kirby, Tiirkiye’de Koy Enstitiileri, 2. Baski, Yay. Haz. E. Tongug, Ankara, Giildikeni Yayinlari, 2000. P. Tiirkoglu,
Kizlar da Yanmaz (Gen¢ Cumhuriyette K6y Cocugu Olmak), Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlar, istanbul, 2011 ; S. Tuna, “Kéy
Enstitiileri'nde Kadin Olmak,” Fe Dergi, say1 1, 2009, s. 20-29.

71N, Altunya, K6y Enstitiisii Sistemi Toplu Bakis, Cumhuriyet Kitaplari, 2010

72p, Tiirkoglu, Tongug ve Enstitiileri, Tiirkiye i§ Bankas: Kiiltiir Yayinlari, istanbul, 2009 ; F. Gilimiisoglu, “Koy Egitmen Kurslari ve
Koy Enstitiileri”, Yeniden imece, Yil: 4, Sayi: 15 (Haziran), 2007, s. 34-38 ; ; S. Sallan Giil, Gonen Koy Enstitiisii Isi1, YKXKE Dernegi
Yayinlari, izmir, 2013 ; S. Sallan Giil, Fatih Kahraman, Ayse Alican, H. Eylem Kaya ve Hiiseyin, “Koy Enstitiisii Penceresinden
Cumhuriyetin Egitim Politikalarina Bakmak: Génen Ky Enstitiisii Ornegi”, VII. Sosyoloji Kongresi Bildireler Kitabi, Mugla, 2014
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nedeniyle 6grenciler ancak 3 y1l okuyabilmektedir.”? Bu nedenle kdylerde okuma-yazmanin arti-
rilmasi ve 0gretmen yetistirilmesi icin 1936 yilinda deneme amach olarak iki egitmen kursunda
baslayan uygulamanin siirdiiriilmesine karar verilir. E§itmenler, 6gretmenler ve kdylerin oku-
mus kisileri, ilk yillardan itibaren koylerde aileleri ikna etmeye ve kadinlar siirece dahil etmeye
calismislardir. Aksu Koy Enstitiisii mezunu Tiirkoglu da, 1940’11 yillarda kirda kadin egitimine
bakis1 soyle ifade etmistir.”

“Koy Enstitiileri Cumhuriyet yillarinda daha ¢ok kadin egitimine 6nem vermek icin kurul-

du. Mustafa Kemal, kadinla erkegin ayni egitimi almalarini istiyordu ve bunun icin kadinin

Oniine set ceken bircok engeli 30’1u yillarda kaldirdi. Bu yillarda, bir {ilkenin egitim projesi

icinde amag kadinin sadece okuma yazma 6grenmesi degil, bir doktor, miihendis ya da bir

bilim kadini olmasiydi. Koy Enstitiilerinin bir diger amac1 da egitimi halkin ayagina gotiir-

mekti. Gelenekgi bir yapinin hakim oldugu yillarda kizlar1 okutacagiz demek yetmiyordu,

aileleri buna ikna etmek cok giictii. Dénemin Cumhurbaskani Ismet Inénii gittigi yerlerde

halki kizlarinizi okula gonderin diye tesvik ediyordu. Koy Enstitiilerine okumaya giden kiz-

lar orada, sosyal dersler, matematik, dikis- nakis, tarim, ev isleri ve teknik konularda ders

aliyorlar, cesitli miizik aletleri caliyorlar, kitap okuyorlardi. Bu kizlar daha sonra koylerine

gittiklerinde enstitiide 6grendikleri, dikis-nakis ve cesitli tarim uygulamalarini mahallele-

rindeki kadinlara gosteriyorlardi. Tabi burada asil amac sadece enstitiiye gideni degil, evin-

de oturan kadinlari da egitmekti.”

Koy Enstitiilerinde Pozitif Ayrimcilik

17 Nisan 1940 tarihinde Koy Enstitiileri acilir. Amac kdylerde egitime erisimi artirmak, koyiin
ihtiya¢ duydugu insani ve 68retmeni yetistirmektir. Koy Enstitiileri; kirda egitimin, 6zellikle de
kiz cocuklarinin egitiminin akla bile gelmedigi, tepkiyle karsilandig1 kosullarda kiz-erkek 6gren-
cilere ayni1 yerleskede egitim, barinma ve iiretme olanagi sunarak, firsat ve cinsiyet esitliginin
gerceklestirilmesine 6nemli katkilar saglamistir.”> Temelde egitimin, 6zellikle kiz ¢cocuklart i¢in
bir tercih bile olmadig1 ve tepkiyle karsilandigi yillarda, kiz-erkek 6grencilerin ayni yerleskede
egitim alma ve barinma olanag1 bulmasi, kiz cocuklari icin bir mucize olmus ve bunu K6y Ensti-
tiileri gerceklestirmistir.

K&y Enstitiilerinde ilk yillardan itibaren kiz 6grencilerin kayitlarinin alinmasi icin 6zel 6n-
lemlere ihtiya¢ duyulmus, pozitif ayrimcilik uygulamalar yapilmis, buna ragmen tiim enstitii
ogrencilerinin ancak %10’una ulasilabilmistir. Bunun cok farkli nedenleri s6z konusudur. 1940
yilinda kéylerin ancak beste birinde okul ve 6gretmen vardir. Cogunda da egitim {i¢ yilda kal-
mistir ve kiz 6grencilerin ¢ok azinin ilkgretimi tamamlayabilme sansi olmaktadir. Bu nedenle
ilk yillarda kiz 6grencilerin sayisi oldukca sinirlt kalmistir. 1940’larda kiz 6grenci sayisi Cifteler
Koy Enstitiisiinde 21, Cilavuz K&y Enstitiisii'nde 8, Hasanoglan Koy Enstitiisiinde 3, Gonen Koy
Enstitiisiinde ise, 18 6grenci olmustur.” Bu nedenle kiz 6grenci sayisinin artirilmasi icin pozitif
ayrimcilik uygulamalar desteklenmistir. Erkek 6grenciler kiz 6grencilerle birlikte kayit yapti-
rirsa, yani bir akrabasini ya da koyliisiinii kayda getirirse, erkek 6grenciler sinavsiz bir sekilde
Enstitiilere alinmislardir.”

3F, Kirby, Tiirkiye’de Koy Enstitiileri, imece Yayinlari, istanbul, 1962 ; Basgoz ve Wilson, 1968

74 3. Sallan Giil, Gonen Koy Enstitiisii Is181, Yeni Kusak Koy Enstitiisii Dernegi, [zmir, 2013, s.177

5p, Tiirkoglu, Kizlar da Yanmaz (Gen¢ Cumhuriyette Kéy Cocugu Olmak), Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, istanbul, 2011 ; N.
Kosgeroglu, Koy Enstitiileri ve Kadin Kalemler: “Beli Kirilan Devrim”, Alter Yayincilik, Ankara, 2010

763, Tuna, “Koy Enstitiileri'nde Kadin Olmak,” Fe Dergi, say1 1, 2009, s. 20-29 ; F. Glimiisoglu, Cilavuz Koy Enstitiisii, S6zli ve
Yazili Belgeler Isiginda, izmir, Yeni Kusak Koy Enstitiiler Dernegi Yayini, 2011 ; S. Sallan Giil, Génen Koy Enstitiisii Isig1, Yeni
Kusak Koy Enstitiisii Dernegi, [zmir, 2013

77g, Tuna, Age ; P. Tiirkoglu, Kizlar da Yanmaz (Gen¢ Cumhuriyette Ky Gocugu Olmak), Tiirkiye is Bankasi Kiiltiir Yayinlari,

[stanbul, 2011
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Resim 3: Kiz 6grencilerin Koy Enstitiisiindeki ilk yil1.

Yine koylerdeki ailelerin ikna edilmesi de kiz 6grencilerin sayisini artirmistir. Nitekim Génen
K6y Enstitiisii mezunu olan Miiriivvet Mercimek soyle anlatmstir; “Ilkokul bittikten sonra 1 yil
evdeydim. O sene dayim kizin1 Gonen Koy Enstitiisii'ne yazdirdi. Beni de yazdirmak istedi, ama
annem-babam kiz cocugu okumaz diye izin vermedi. Dayim ailemi ikna edip beni de Atabey’den
GoOnen’e Koy Enstitiisiine yazdirmaya gotiirdii...”?®

Kiz ¢ocuklarinin enstitiilere kayitlarinda o dénemin egitmenlerinin ve kdy 6gretmenlerinin
de biiyiik katkis1 olmustur. Onlar, kéyliilerin kizlarin1 karma egitime ve yatili okula gondermesi
konusunda ikna etmeye calismislardir. Gonen mezunu Baki D6giis, kirsalda kiz cocugun okuma-
sina yonelik tutumu soyle ifade etmistir?:

“Ogretmenimiz, ‘komsular sizlere cocuklarmiz igin giizel bir haber verecegim. Isparta’nin
Gonen kdyiinde kdy 6gretmen okulu acildi. Koy cocuklarini kiz-erkek kabul ediyorlar. Para-
siz yatili, sizlerin hi¢ masrafi olmayacak. Her tiirlii ihtiyaclarini devlet karsilayacak. Cocukla-
rniz 5 yil okuduktan sonra benim gibi kdy 6gretmeni olacak’ dedi .... Kéyiimiizde muhtarlik
yapmis, kdyiin akli evvellerinden Mehmet Akdogan hoca efendi, ben Sultan’t génderirim,
deyince herkes Mehmet amcaya bakti; ‘kiz cocugu yatili nasil gonderilir?’ gibilerinden...” .

Yine Génen mezunu Leman 6gretmen okul yillarinda kizlarin okumasina hos bakilmadigin,
kizlar hakkinda dedikodular cikarildigini su sekilde bizimle paylasmistir: “Annem benim Atabe-
yin terzisiydi. Annemin ¢ok tesiri oldu, okula girmemde. Kizlara ko6tii davraniyorlar gibi dediko-
dular oldu, cok kétii konustular o zamanlar. ilk senelerde bir sey yoktu. Koylii, halk laf cikardh.
Eskiden koylerde kadin oynatiyorlardi ya, simdi bizi de dyle diisiindiiler...”8°

78S, Sallan Giil, Génen Koy Enstitiisii Is1g1, Yeni Kusak K6y Enstitiisii Dernegi, Izmir, 2013 5.248
79 s, Sallan Giil, Gonen Koy Enstitiisii Is131, Yeni Kusak Koy Enstitiisii Dernegi, izmir, 2013 5.249
805 gallan Giil, Génen Koy Enstitiisii Is1§1, Yeni Kusak Koy Enstitiisii Dernegi, izmir, 2013 s.249
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Tuna’nin (2009) ifade ettigi gibi, koy enstitiilerine gidebilme, her K6y Enstitiilii kiz icin ataer-
kil baskilara bir kars1 durusu ya da bir direnisi ifade etmistir. K&y Enstitiilerinde sadece gelebil-
mek degil, kalabilmek de bir basariyi, ataerkil baskilarla miicadeleyi gerektirmistir. Gonen Koy
Enstitiisii mezunu kadin 6gretmenlerden Leman Sezgin enstitiide okurken kendilerine yonelik
baskiy1 soyle anlatmistir;®

“ ‘flkokulun miidiirii bir giin ailemi ¢cagird1 ve bu kiz1 okutun’, dedi. K&y Enstitiisii olmasa
biz okuyamazdik. Atabey’den Hayriniisa, Bedriye ve ben gittik. Annem benim Atabeyin terzi-
siydi. Annemin ¢ok tesiri oldu, okula girmemde... Ancak okurken kizlara kotii davraniyorlar
gibi dedikodular oldu, ¢ok kotii konustular o zamanlar... Birinci seneden sonra halk oyunlari
oynanmaya baslandi, ondan sonra kizlar1 oynatiyorlar, diye koyli, halk laf ¢ikardz...”.

Karma Egitimle Baslayan Cinsiyet Esitligi Mucizesi

K&y enstitiileri egitmen deneyimi ve koy enstitiileri, kirda kadinlar icin egitim alanindaki
ilk karma uygulama deneyimlerinin ve pozitif ayrimcilik politikalarinin énciisii olmustur. Koy
Enstitiileri, kiz-erkek karma egitimle yola koyulmuslar, enstitiilerde kadin 6gretmenler yetisti-
rip, kendi koylerine model olmasi saglanmistir. Boylece kirda karma egitim ve kizlarin egitimi
yayginlastirilmis, kdy cocuklarinin ve kadinlarin aydin 6gretmenler olarak yetismelerine katki
saglanmistir.

Nitekim 1940 yilinda baslayan ilk deneyim 1942-1943 yillinda ilk 6gretmenlerini mezun et-
meye baslamistir. 1942-1943 yilinda 18’e ¢ikan K&y Enstitiilerindeki 6grenci sayisi 10 bini gecer-
ken, 6gretmen sayisi da 360’a ulasmistir. 1940 yilinda Koy Enstitiilerinde 6gretmenlik yapan ve
26’s1 Kiz Enstitiisii ¢ikisli olan kadin 6gretmen sayisi 46 iken, bu say1 iki y1lda 101’e yiikselmistir.
1946 yilina gelindigine II. Diinya Savasinin da etkisiyle daha fazla kadin 6gretmenin ¢alismasi
sayesinde, kisa siirede say1 146’ya ulasmistir.®2 Koy Enstitiileri’'nden 1942-1952 yillar1 arasinda
toplamda 17,341 68retmen ve egitici ile 1,599 saglik eleman1 yetismis, bu sayilar kentlerdeki 6g-
retmenlerin ii¢ katina ulasmistir. Yine enstitiilerde yetisen 6gretmenlerin yaklasik %10’unu da
kadin 6gretmenler olusturmustur.

Enstitiilerde karma egitim cok dogal bir ortamda, yani is basinda yaparak 6grenmeye dayali
bir anlayisla gerceklestigi icin gercek yasamda, koyliilerin g6ziinde olmasa da, kiz-erkek karma
egitim Ogrenciler tarafindan kolaylikla kabul edilmistir.® Farkl enstitiilerde kizlara, yonetim ve
liderlik konularinda da rol verilmis, yetenek ve beceri bakimindan erkek 6grencilerden farkli
yetistirilmemeye 6zen gosterilmistir.

Gonen Koy Enstitiisii mezunu Leman Sezgin, kendi 6grencilik yillarinda bu iliskiyi soyle
anlatmistir:® “Yemekhane nébeti kizli-erkekli olurdu. Bir masada on kisi otururdu. Yemekhane
noébetcisi tabaklar dizer, servis yapardi. Masalarda kizi-erkek ayrimi yoktu. 7 erkek vardi, 3 kiz
vardi her masada. Erkekler utanirdi bizden, yer kacarlardi. Bizimle oturan erkekler daha agir
yerdi...”.

K&ylerin yasam bicimleri ve cinsiyete dayali beceri kazanimlari enstitiilerde onlarin meslek,
is ve brans tercihlerinde belirleyici rol oynamistir. Enstitiilerde her 6grenci 6gretmen olmanin
yaninda kdyde gecerli bir meslek ve bir is kolu da secerek egitim almistir. Mesleki programlar,
kollar bakimindan yapicilik ve maden gibi kollari fiziksel acidan erkeklere uygun goriilen meslek
ve isler olurken, kadinlar el ve ev sanatlan kollarinda bilgilendirilmis, kéylere 6gretmen ola-
rak atandiklarinda da, ciftcilik aletlerinin yaninda dikis makineleri demir bas esyalar1 olmustur.

81 S. Sallan Giil, Age, s.124

2 S. Gedikoglu, “Kéy Enstitiilerinde Ogretmen”, Kurulusunun 50. Yihinda Koy Enstitiileri, Egit- Der Yaynlari, 1990, 5.136

3 Nedime Kosgeroglu, Koy Enstitiileri ve Kadin Kalemler: “Beli Kirllan Devrim”, Alter Yayincilik, Ankara, 2010 ; S. Tuna, “Kdy
Enstitiileri’nde Kadin Olmak,” Fe Dergi, say1 1, 2009, s. 20-29

4 3. Sallan Giil, Gonen Koy Enstitiisii Is1g1, Yeni Kusak Koy Enstitiisii Dernegi, [zmir, 2013, s. 125
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Kiimes havyaciligi, hayvan bakimi, tarla ve bahce bitkileri kollar ise, her iki cins icin de secim
yapilabilecek kollar arasinda sayilmaistir.

Toplumsal cinsiyet acisindan koylii cocuklarinin fiziksel nitelikleri ve kdy islerine yatkinlik-
lar1 temelinde kollarda bir ayrisma olmakla beraber, cinsiyet temelli geleneksel is boliimii de
ortaya cikmistir. Ancak bu enstitiilerin cinsiyetci bir ishb6liimiinii tercih etmesi olarak diisiiniil-
memelidir. Farkli enstitiilerde, farkli uygulamalar da s6z konusu olmustur. Nitekim erkekler i¢in
ongoriilen yapicilik kolunun sorumlu 6gretmeni bir kadin olan Mualla Eyiipoglu, Hasanoglan
K6y Enstitiisii’'niin yap1 denetimleri baskanligini yapmistir.?> Yine Gonen Koy Enstitiisii 6rnegin-
de, yetistigi aile ortaminda ebeveyni terzi olan ve bu meslege yatkin olan erkek ¢ocuklari el sa-
natlarina, yani terzilik koluna, yénlendirilmislerse de, akran baskilarindan dolay: diger erkeksi
is kollarina gecmek zorunda kalmislardir.8¢

Koyiin Onderi, Rol Modeli/Ornek insani Olan Enstitiilii Kadin Ogretmenler

Enstitiilerde kiz 6grenciler sadece koy ve ev yasantisina iliskin beklenti ve bilgilerle donatil-
mamuslardir. Kiz 6grenciler; hayvan bakimi, tavukculuk, bahce ve meyvecilik, aricilik, cicekcilik,
tahildan, sebze ve meyvelerden kislik yiyecek hazirlama, etleri muhafaza etme, konserve yapma,
yogurt ve peynir yapma, yag cikarma ve bunlart muhafaza etme gibi etkinlikleri bilimsel yontem-
lerle 6grenmislerdir.®” Ayrica ¢cagdas egitim programlarinda olan kadin erkek iliskilerine yonelik
cesitli bilgileri de 6§renme olanag1 bulmuslardir. Ornegin, cinsellik konusunda egitim alan ens-
titiili 6grenciler Kirby’e®® gére, bu konulardaki tartisma diizeyleri bakimindan kent okullarinda-
kilerden daha da fazla gelismislerdir.

Kadinlarin egitim siirecine katilarak erkeklerde bhirlikte sosyallesmelerinde esitlikci iliski-
nin kurulmasinda kiz-erkek, abi-kardes olma anlayisi enstitiilerde disiplinin temel 6gelerinden
biri olmustur. Génen Kdy Enstitiisii mezunu Fatma Zehra Ozgen dgretmen okul yillarinda erkek
ogrencilerin kendilerine olan yaklasimi ve birbirlerine olan desteklerini su sekilde ifade etmis-
tir: “Tiim arkadaslarimizla kardes gibiydik, kiz-erkek ayrimi yoktu... Erkekler genelde maran-
goz atOlyesine, kizlar terzi atélyesine, dokuma at6lyesine gidiyorduk. Biraz terzide calistik dikis
atolyesinde, biraz da dokuma at6lyesinde calistik. Sonra giydigimiz kiyafetleri hep biz at6lye-
de dikerdik kendi arkadaslarimizla...”% Gonen K&y Enstitiisiinde terzilik, dokuma ve dikis gibi
konularda verilen egitim, ileriki yillarda Isparta’y1 haliciligin merkezi olmasina 6nemli katkilar
saglamistir.

Koy Enstitiilerinin Kadinlan Giiclendirme Deneyimi

K&y Enstitiilerinin Ziraat Marsr’'nda ifade edildigi gibi; “Milletin her kazanci milletin kese-
sine/ Toplandik bas ciftcinin, Atatiirk’iin sesine/ Toprakla savas icin ziraat cephesine/ Biz ulu-
sal varligin temeliyiz, kokiiyiiz/ Biz yurdun 6z sahibi, efendisi koyliiyiiz.” s6ylemi kadin-erkek
tiim Koy Enstitiiliilerin rehberi olmustur. Bu inancla kdyiin, kdy ve {ilke kalkinmasinin onciisii
olmuslar ve Cumhuriyet kadini olarak kendilerini gérmiislerdir. Kirsal kalkinmadaki rollerini
ailenin ve yetistirdikleri kusaklarin modernlesmesiyle gerceklestirmislerdir.

Tuna’nin (2009) da vurguladig1 gibi, koy enstitiilii kizlar, hem hayata dair teorik bilgile-
rin yer aldig1 hem de beden giiciiyle deneyimledikleri yogun bir egitimden gecirilmis, pek ¢ok
yonden kadinlarn giiclendirmis ve kamusal hayata hazirlamistir. Enstitiilii kizlar kdylere hem

85 F. Kirby, Tiirkiye’de Koy Enstitiileri, 2. Baski, Yay. Haz. E. Tongug, Giildikeni Yayinlari, Ankara, 2000.
S. Sallan Giil, Génen Koy Enstitiisii Is181, Yeni Kusak Koy Enstitiisii Dernegi, [zmir, 2013
7. Tuna, “Koy Enstitiileri’'nde Kadin Olmak,” Fe Dergi, say1 1, 2009, s. 20-29; P. Tiirkoglu, Kizlar da Yanmaz (Gen¢ Cumhuriyette
Koy Cocugu Olmak), Tiirkiye is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, istanbul, 2011
F. Kirby, Age., s.281
89 S. Sallan Giil, Age., s.231
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Cumhuriyet rejimini tasimislar, hem de Cumhuriyet kadinini kdylerdeki modelini temsil etmis-
lerdir. Kentli meslektaslar1 gibi, 6gretmenlik meslegi de, onlar1 kirin kamusal alaninda 6ne ¢1-
karmuistir.

Enstitli ortami, kadinlara birey olma, sorumluluk alma ve diisiincelerini dile getirme ve ka-
din ve insan olarak haklarinin farkinda olma gibi 6zgiirlestirici pek cok deneyimi kazandirmistir.
Kadinin, toplumda ve ailede degeri oldugunu gostermis ve 6gretmenlik meslegi ve kdye yarar
bilginin iireticisi olmalar1 insan olarak s6z sahibi olmalarina olanak saglamistir. Cogu Koy Ens-
titiilii kadin 6gretmen, koyliiye, kiz cocuklarina rol modeli olmus, ¢alistiklari kdylerin “ilk kadin
O0gretmeni” olarak gorev yapmislardir.®° Kadin 6gretmenler kéylerinin 6gretmeni, terzisi, ciftcisi,
kimi zaman da ebesi-doktoru olmuslardir.

Karma Egitimin Sona Ermesi: Kizlara Kapilari Kapanan Enstitiiler

1940-1946 yillan arasinda tiim ekonomik ve kiiltiirel engellere karsin 6gretmenlerin, koyiin
aydin onderlerinin ve 6grencilerin azmi ile engellerle miicadele edilmistir. Boylelikle kiz 6grenci
sayilar koy enstitiilerinde her gecen giin artmistir. 1946 yilinda tiim enstitiilerde okuyan 6gren-
cilerin 1336’s1n1 kizlar olusturmustur.®* Ancak II. Diinya Savasinin degisen ulusal ve uluslararasi
politik kosullari, Koy Enstitiilerinin yetistirdigi insanin, aydin 6gretmenin karsisina yeniden ge-
lenegi cikartmistir. Kentlerde giderek giiclenen esraf ve biirokrat agirlikli sinifsal yapi, dis aske-
ri ve tarimsal yardimlarla bicimlenen Amerikan hegemonyasindaki yeni kalkinmanin odagina
kenti yerlestirmistir. Hatta Koy Enstitiilerinin binalarina kadar géz diken bu yeni uluslararasi
durum, kirda toprak sahibi sinifin ¢ikarlarina ters diisen Koy Enstitiilerine yonelik geleneksel
kaygilar giiclendirmistir.

Enstitiilere yonelik kiiltiirel yaftalamalar karma egitim ve kadinlar {izerinden siirdiiriilmiis-
tlir.22 Bunun sonucu 1947 yilinda Koy Enstitiilerinin programlarinda yapilan degisikliklerle ens-
titiilerin islevleri degismeye baslamistir. Ozellikle 1948'de Van-Ercis’te acilan Koy Enstitiisii’niin
oldugu holgede hakim olan feodal toplumsal yap1 karsisinda “yeni okul” ve “yeni 0gretmen”
anlayisiyla karma egitime gelen tepkiler, politik baglamdaki tepkileri de artirmistir.?3 Kiz cocuk-
larinin okumasina iliskin geleneksel degerler sistemi ve aile emegine dayali {iretim bicimi de,
Koy Enstitiilerine olan tepkileri milliyetci ve gelenek¢i savlarla artmistir.

K&y Enstitiilerinin programlarinin 1947’de degismesiyle beraber kiz 6grenci alimina yone-
lik pozitif ayrimcilik uygulamalar1 kaldirilmaya baslamistir. 1946’da 1336 olan kiz 6grenci sayisi
1947’de 1078’ diiser. 1950°de enstitiilerde karma egitime son verilir ve kizlarin sayis1 toplamda
736’ya kadar geriler ve bu diisiis siirer.%*

1950 yilinda K&y Enstitiilerindeki karma egitime son verilir, kizlar ve erkekler ayr1 okullarda
toplanir. Kizilgullu ve Besikdiizii Koy Enstitiileri kiz 68rencilere ayrilir. 21 Koy Enstitiisiindeki kiz
ogren-ciler bu iki okula yerlestirilir. Bu enstitiilere uzak olan enstitiilerde de, kiz 6grenci alimina
son verilir. Kizilcullu ve Besikdiizii Koy Enstitiilerinde okuyan erkek 6g-renciler Kars-Cilavuz,
Aydin-Ortaklar, Balikesir-Savastepe ve Eskisehir-Cifteler Koy Enstitiilerine dagitilir. 1952 yilinda
Kizilgullu K&y Enstitiisii yerleskesi NATO’ya devredilir. Karma egitime son verilmesinin yarattigi
sorunlari soyledir:

90 3. sallan Giil, S. Sallan Giil, Goénen Koy Enstitiisii Is1§1, Yeni Kusak Koy Enstitiisii Dernegi, izmir, 2013; S. Sallan Giil, F.
Kahraman, A. Alican, H. E. Kaya ve H. Giil , “Koy Enstitiisii Penceresinden Cumhuriyetin Egitim Politikalarina Bakmak: Génen
Koy Enstitiisii Ornegi”, VII. Sosyoloji Kongresi Bildiri Kitab1, Mugla, 2013

91 T, Karakok, “Menderes Dénemi’nde (1950-1960) Tiirkiye’de Egitim”, Yiiksekdgretim ve Bilim Dergisi, http://higheredu-sci.
beun.edu.tr/pdf/pdf _HIG_1532.pdf, son erisim tarihi:04.01.2015, 2011 ; F. E. Kaan, K6y Enstitiileri, Yarim kalmis mucize: Orda bir
koy var uzakta, son erigim 20.12.2014, <http://education.ankara.edu.tr., 2004

92’3 Tuna, “Koy Enstitiileri'nde Kadin Olmak,” Fe Dergi, say1 1, 2009, s. 20-29 ; P. Tiirkoglu, “Kalkinma Politikalar1 ve Egitim”,
Yeniden imece, Yil: 5, Say1: 19 (Haziran), 2008, s. 30-31.

933, Sallan Giil, Gonen Koy Enstitiisii Isig1, Yeni Kusak Koy Enstitiisii Dernegi, Izmir, 2013, s.49

94 T, E. Kaan, Koy Enstitiileri, Yarim kalmig mucize: Orda bir kdy var uzakta, son erisim 20.12.2014, <http://education.ankara.

edu.tr., 2004
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“Kiz 6grencileri Besikdiizii'nde topladiklari zaman ne oldu biliyor musunuz? Oraya topla-

yinca kizlari, taaaaa bilmem nerden kizini oraya géndermekten de caydi insanlar. Zaten kiz

ogrenciler, ylizde 10’'mus... Gazioglu, K&y Enstitiileri’nin 6gretmen okuluna doniistiiriilme-

sinin ardindan, kendi istegi ile Trabzon Erkek ilkégretmen Okulu'na nakil ister. Bu okul-

da yatili erkek 6grencilerin yani sira giindiizlii 15 kiz 6grenci bulunur: ‘Onlardan cekiniyor,

utaniyor, uzak durmaya ¢alistyordum... Kiz arkadaslara karsi hep cekingen ve kompleksli

oldum. Higbirisiyle yakin diyalog kuramadim, samimi olamadim.” 1952’de Besikdiizii Koy

Enstitiisii'nden mezun olmak {izere olan 6gretmen aday1 bir gen¢ kiz da, Gazioglu’'nunki-

ne benzer diisiinceler dile getirmektedir: ‘Enstitiiye ilk geldigim zaman erkekler karsisinda

higbir sikint1 hissetmiyordum. Halbuki simdi erkek 6gretmenlerle konustugum zaman bile

adeta ayiplanmis gibi bir his duyuyorum. Kéye gidince ne olacak bilmem. Bir 6§retmen ola-

rak muhtarla, ihtiyar heyetiyle temas etmem lazim. flkégretim miifettisleri gelecek. Okulda

ve siniflarda biiyiik cocuklar olacak. Korkuyorum. Dilim tutuluyor. Ah, bunlar olmasaydi ne

iyi olacakt1!”9

1947 yilinda karma egitime son verilirken, okullarin K&y Enstitiisii tabelalar silinir ve kizla-

rin okuduklar okullar Kiz Ogretmen Okuluna déniistiiriiliir. Kirby’nin (2000) de belirttigi gibi,
artik kiz 6grencilerin okuyup, 6gretmen olmasi degil, geleneksel rollerine donmeleri, ev kadini
ve kdy anasi olmalari istenir. Kadinlar, tarlalar1 disinda kamusal alandan cekilirler. Bircok kdyde
kiz ¢cocuklari ya okullara gonderilmez ya da devam edenler kdyiin tutuculugunun kurbani olarak
Ogretmenler tarafindan evlerine génderilir.*® 1962 yilina kadar da koylerde karma egitim cok da
tesvik edilmez, kiz cocuklarinin kirda egitim olanaklar1 daha da sinirlanir.

Sonuc

Tiirkiye’de kadin hareketi baslangic itibariyle modernlesme ve milliyetcilik gibi akimlarin
etkisiyle ortaya ¢ikmis ve bir siire sonra da kendi talebini giindeme getirerek bagimsizlasmis-
tir. Yeni kusaklarin yetistirilmesinde, toplumsal kodlarin iletilmesinde kadinlar, annelik rolleri
nedeniyle ulus devlet ideolojileri cercevesinde tiim toplumsal projelerde merkezi 6neme sahip
olmustur. Kadinlarin geleneksel cinsiyet rolleri milliyetcilik ideolojisi ve milli devletin “sosyal
miihendislik” programlarinda yeni anlamlar yiiklenerek yeniden kurgulanmistir. Tiirkiye’deki
modernlesmeci aydinlar ve yonetimdeki seckinler, Tanzimat’tan baslayarak “kadin meselesini”
toplumsal modernlesme projesinin ¢cok 6nemli bir unsuru olarak tartismislardir. Uzun yillar ka-
din konusu toplumun geri kalmisli§inin nedeni, ¢6ziilmesi gereken bir mesele olarak giindeme
gelmistir.

Cumhuriyet modernlesmesi ile birlikte kadinlar erkekler gibi kamusal alanda goriiniir hale
getirilmeye calisilmis ve kadinlarin haklar alani yurttaslik baglamli olarak insa edilmistir. Kadin-
larin egitim ve meslek edinme gibi sosyal haklardan yararlanmalarinin, toplumsal konum kadar,
aile ici statiisiinii de yiikseltecegi beklenmistir. Kadin haklar1 agisindan 1926 Medeni Kanunu
eskiye gore cok onemli bir adim niteliginde olmus ve kanun ile kadin haklarinin sinirlar da cizil-
mistir. Kanun kadin erkek esitliginin saglanmasi, kadinin aile i¢i rollerinin d6niistiiriilmesinde
ve 0zel alanin diizenlenmesinde oldukca belirleyici olmustur. Yine kadinlara secme ve secilme
hakkinin taninmasi ile modern kadin, Cumhuriyetle somutlasmis, modernlesmenin kiiltiirel ve
siyasal temsili kadinla cisimlesmistir. Cumhuriyetin yurttasi olan yetiskin kadinin topluma ayna

95 Bkz. Firdevs Giimiisoglu, Cilavuz Koy Enstitiisii, s. 213 ve Fay Kirby, Tiirkiye’de Koy Enstitiileri, Giildikeni Yaymnlar, Ankara,
2. Baski, 2000, s. 414
963, sallan Giil, Gonen Koy Enstitiisii Is181, Yeni Kusak Koy Enstitiisii Dernegi, [zmir, 2013
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olma islevi, gelecek insasinda kismen ataerkillik barindirsa da, kiz cocugu modellemesiyle ulu-
sun geleceginin kurtulusu hedeflenmistir. Cumhuriyetin yurttasi olan yetiskin kadinin topluma
ayna olma islevi, gelecek insasinda kismen ataerkillik barindirsa da, kiz cocugu modellemesiyle
ulusun geleceginin kurtulusu hedeflenmistir. Bizzat Atatiirk bu kiiltiirel devrimde 6ncii olmus-
tur. Atatiirk’iin 6ngérdiigii ‘modern’ batili kadin1 simgeleyen kadinlara 6ncelik verilirken, Sat1
Kadin gibi ilkokul mezunu kadin da mecliste temsil edilmistir.o?

Cumhuriyet modernlesmesi kadinin yetistirilmesinde karma egitime 6nem vermis ve egitim
acisinda da oldukca 6nemli kazanimlar saglanmistir. Kadinlarin toplumda etkin rol almalari icin
egitilmelerine 6nem verilmis okullasma oranlarinin artirilmasi icin 6zel ¢aba harcanmistir. Ciin-
kii egitim siireciyle kiiltiirel degerler edinme, sosyo-politik sembollerle 6zdeslesme ya da “ente-
lektiiel bir sermaye” kazanma gibi durumlar s6z konusudur. Bireyler icin, iliskilerini ve sosyal
cevresini genisletme, ihtiyac ya da ¢ikarlan icin giindelik yasamda kullanabilecegi yeni kanal-
lar (aglar) elde etme, yukar1 dogru sosyal hareketlilik icin kilit “sosyal sermaye”yi artirma vb,
birbirine aktarilip kullanilabilecek toplam bir birikim sagladigi icin kadin egitimi Cumhuriyet
modernlesmesi icin ayr1 bir dnem tasimistir. Bu nedenle de kiiltiiriin tasiyicisi ve doniistiiriiciisii
olarak kadinlara 6zellikle de kadin 6gretmenlere 6nemli gorevler yiiklenmistir. Yeni bir ulus insa
etme siirecinde kirsal ve yoksul bolgelerin kalkindirilmasi, bilinclendirilmesi icin K6y Enstitiileri
ve bu okullarda egitim alan kdyiin yoksul cocuklar egitilerek kdylerini kalkindirmada ve mo-
dernlestirmede 6nemli sorumluluklar almislardir.
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Koy Enstitiilerinin Egitim Kiiltliriine
Getirdigi Demokratik Degerler ve
Elestiri Gunleri

Pakize TURKOGLU'

Ozet

Bu makalede Koy Enstitiisii sisteminin yarattig1 demokratik degerlerle, elestiri kiiltiirii ve iire-
tici egitim arasindaki iliski ele alinacaktir. Makalede, niifusun yiizde 80’ninden fazlasinin koy-
lerde yasadigi, okuryazar oraninin son derece diisiik oldugu 1940’larda koyiin kalkindirilmasi
ve canlandirilmasi amacini tasiyan egitim uygulamasi incelenmistir. Bu uygulama gecmis icin
oldugu kadar giiniimiiz icin de 6nemlidir. Koy Enstitiileri ile iiretici, yaratici, elestirel diisiinen
ve toplumsal degisimin aktorleri olacak bireyler yetistirildi. Béylece demokrasinin temel ilkele-
rine karsilik gelen egitimde firsat esitligi ve yeni bir egitim kiiltiirii yaratildi. Bu makale sinirlari
icinde s6z konusu uygulamalar ve sonuclar degerlendirilecektir.

Anahtar Kelimeler: Koy Enstitiileri, {iretici egitim, elestirel diisiince, egitim kiiltiirii.

The Democratic Values Village Institutes Brought to the Educational
Culture and Days of Critique

Abstract

In the present article, the relation between the democratic values created by the Villa-
ge Institute system and criticism culture and productive education will be tackled. In the
article, the education practice, which was aimed for the development and revitalization
of the village during the 1940’s, when the literacy rate was very low, and more than 80% of
the population was living in rural areas, was examined. The relevant practice is as impor-
tant today as it was important during the past. By courtesy of Village Institutes, produc-
tive, creative individuals, who were able to make critical thinking and who would be the ac-
tors of the social change, were raised. By this means, equal opportunity in education, which
is among the basic principles of democracy, was ensured and a new education culture was
created. Within the present article, the relevant practices and their results will be evaluated.

Key Words: Village Institutes, productive education, critical thinking, education culture
Giris

Kapatilmasindan bunca yil sonra bu sistemin hala giindemde ve 6zlenir olmasinin nedeni
kuskusuz yerinin doldurulamamis olmasidir. Kaldi ki gliniimiizde, Tiirkiye Cumhuriyetinin ku-

rulusunda benimsenen Egitim Felsefesinden, kiiltiir ve egitim politikalarindan bile cayildig: go-
riiliiyor. Bireylerin ve toplumun cagdas gereksinmelerini karsilamayan, cagdas gelismelerin geri-

1 Aksu Koy Enstitiisii ve Hasanoglan Yiiksek Koy Enstitiisii Mezunu, Egitimci, Yazar
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sine diisen uygulamalara sapilmasi biiyiik yanlistir. Ornegin genel egitim ve kiiltiir dersleri olan
Felsefe, Sosyoloji, giizel sanatlar benzeri ve dersler kisitlanarak, hatta fen ve teknoloji dersleri de
kisitlanarak, 6gretim programlarinin 6giitcii derslerle, din konulariyla doldurulmasi kaygi verici
bozulmalardir. Dahasi herkese esit olarak verilmesi gereken zorunlu egitim okullarinin bir boli-
miiniin, meslek amach olmayan imam okuluna déniistiiriilmesi, Anayasaya ve insan haklarina,
zorunlu egitim hakkina aykiridir.

Koy Enstitiileri, “Atatiirk’iin direktifleriyle kdylere hizmet gotiirmek icin 1935’te kiiltiir
Bakanligr'na getirilen Saffete Arikan déneminde, Egitmen Kurslariyla baslatilan (1936), Milli Egi-
tim Bakan1 Hasan Ali Yiicel’in cabasiyla, 17 Nisan 1940’ta cikarilan 3803 sayili yasayla acilmis
kurumlardi. Ulkemizin o giinkii gerceklerinden ve gereksinmelerinden yola cikilarak, kendi yo-
netici ve egitimcilerimizce, 6gretmen-6grenci katilimi ve halk imecesiyle gerceklestirilen biiyiik
bir atilimdi. Kalkinmay1 ve demokratiklesmeyi destekleyici, yerli bir egitim ve kiiltiir hareketi,
diinya capinda yeni bir uygulamaydi. Amerikal1 egitimci Fay Kirby’nin saptadig: gibi, sistemin
diinya capinda yeni ve ¢coziimleyici 6zelligi, Egitim, ekonomi ve kiiltiir iliskisi baglaminda getir-
digi “Uretim Icinde Egitim Ve Ogretim Yéntemi”dir.2

Bu makalede, Koy Enstitiilerinde yonetici, 68retmen, 6grenci birlikteligi ve tam katilimi ile
hayata gecirilen, “Uretim Icinde Egitim” uygulamasinin yeni bir egitim ekonomisi ve demokratik
egitim kiiltiiriinii olusturan ortamlar ve kosullar kisaca tartisilarak, enstitii toplantilarinda ug
veren elestiri kiiltiiriinden 6rnekler sunulacaktir.

Yeni Bir Egitim Kiiltiirii: Egitimin Yiiksek Maliyetini Azaltmak ve Uretici
Egitim

Bat1 6rnegi tiiketici egitim yontemi kotii degildi. Ancak bu yontem siirekli malzeme tiiketerek,
ise yaramayan kiiciik “is” alistirmas1 yaparak egitimin maliyetini yiikseltiyordu. Bat1 toplumlari
zengin endiistri gelirlerinden ve miistemleke gelirlerinden egitime bol pay ayirarak ekonomik
sorunu asip basari sagliyordu kuskusuz. Bugiin tiiketici egitimin giderini karsilama yoniinde
Batr'nin da darda oldugu biliniyor. Yazinin icad1 Milattan 6ncelere dayanmasina karsin, diinyada
okuryazar bile olamayan yiginla insan bulunmasinin bir nedeni, egitimin béylesine pahali olma-
sidir. Kaldi ki egitim sadece okuryazarlik degildir.

Koy Enstitiilerinin kurucusu ve sistemin ardindaki diisiiniir, Egitimci ismail Hakk: Tonguc,
sozlinii ettigimiz bu gercegi daha Gazi Egitim Enstitiisti'ndeki 6gretmenlik yillarinda is derslerin-
de goriir. Tonguc, 6grencilere Is Dersleri’nde ise yaramayan isler yerine, yani malzeme tiiketerek
temrinle minyatiir objeler yapmak yerine, gercek ders araglari yaptirip cok iyi sonug almistir.
Boylece malzeme ve zamandan kazanildig: gibi, 6grenciler gercek araclar yapma becerisi ve alis-
kanlig1 da de kazaniyordu.

Tongug, Tiirkiye’de niifusun yiizde 80 nin kdylerde yasadig1 kosullarda, kdylerdeki egitimi
ylizde yiize cikarma sorumlulugu ve yetkisi aldiginda (1935), karsisina ¢cikan en énemli sorun,
Bat1 6rnegi tiiketici egitimin yiiksek maliyeti olmustur. Yine Kirby’nin saptamasina goére, bu ger-
cek karsisinda Tongug, klasik egitim yontemini kokten degistirmeyi, iiretici yontemi iilke capin-
da yaymay1 zorunlu goriiyordu: “Biitiin derslerle ilgili metotlarnin kokten degismesi, derslerin is
icinde is aracihigiyla ogretilmesi gerekiyordu™

1936’da acilan Egitmen Kurslarinda ve Koy Ogretmen Okullarinda (1937), arkadaslariyla yap-
t1g1 “Uretim Icinde Egitim” denemesinden cok iyi sonuc alinca, K6y Enstitiileri Yasasi, “iiretici
egitim” iistiine temellendiriliyordu.

2 Fay Kirby, imece Dergisi, 1962, s. 16,
3 pakize Tiirkoglu, Kisa Siiren Hasat, Onsdz, 2. Baski, Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, istanbul, 2014
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Uretici egitim yontemiyle 6grenciler, cesitli egitim 6gretim calismalarini, her dersin is alanin-
da yaparken (kiiltiir derslerini de ayn1 yontemle yapryorlardi), ortaya cikan ekonomik ve kiiltiirel
degerler, 6grenme ortamini zenginlestirip egitimin giderini azalttig1 gibi, yeni bir okul kiiltiirii de
yaratiyordu. Bu yontemle, egitim ekonomisi ve kiiltiirii zenginlesip ucuzladigi i¢in, artik sadece
seckinlere ulasan, liiks bir hizmet olmaktan ¢ikip, devlet eliyle en uctaki kiiciik yerlesim birimle-
rine kadar kolayca gétiiriilebilen zorunlu bir temel hizmet durumuna gelmisti.

Uretici Egitimin Yerleskeleri

Okullarin mimarisini ve yerleskelerini, yapilacak egitimin amaclar belirler. K6y Enstitiile-
rinin ve bagh kdy okullarinin, kéy bolge okullarinin mimarisi ve yerleskeleri de {iretici egitim
yontemine uygun olarak bicimlenmistir. Kéylere yarayish 6gretmen vb. elemanlar yetistirmek
icin agilan bu kurumlar, ¢ok amach ve cok programli olarak gelismekteydi. Sadece okuryazarlik
ve bilgi 6grenmek degil, kdyleri canlandirmak, koyliiniin ekonomik ve sosyal durumunu iyiles-
tirmek, kalkinma ve demokratiklesmeyi egitim yoluyla desteklemek amaclanmisti. Bu nedenle
enstitii programinin yarisi kiiltiir derslerine yaris1t modern tarim ve teknik sanatlar ders ve ¢alis-
malarina ayrilmisti.

Koy Enstitiileri, yiiriirliikteki egitim kurumlarinin disinda, iiretici egitimin gerektirdigi bii-
yiik topraklar iistiinde kendi kendini kurmus egitim isletmeleriydi. Onceden hazirlanmis mad-
delere gore degil, “iiretim icinde egitim” uygulamasinin getirdigi sonuclardan ilkeler ¢ikarilmis
ve sistemlesmistir. Bunu yaparken kuskusuz Egitim Biliminin giicii kullanilmis, klasik pedagoji
zorlanarak fildisi kulesinden indirilip {iretime kosulmustur. Bu yontemle egitimle {iretici is ba-
ristirilmis, egitimle ekonomi, hatta kiiltiir bir araya gelmistir.

Cok amacl, ¢ok programli olan Koy Enstitiileri, bu nedenle de bir yapili, iki kapili klasik
okullar degildi. Cevresinde tel orgii ya da duvar olmayan, biiyiik topraklar iistiinde, irili ufakl
yap1 ve tesisleri, baglar1 bahgeleri, korulari, gesitli ekenekleri olan modern bir kdy ya da kentkdy
gibiydi. Kovanliklar kiimesleri vardu. Siiriileri agillar1 atlar1 arabalari, bisikletleri motosikletleri,
kamyonlar1 kamyonetleri cipleri, cesitli modern tarim araglari vardi. Laboratuvarlari, kitaplikla-
11, islikleri at6lyeleri, kiminin balikhanesi, kiminin matbaasi vardi. Spor tesisleri, spor araglari
kayaklari, miizik salonlari, mandolinleri, piyanolari, akordeonlar1 ve benzer aletleri vardi.

Yonetici 6gretmen ve 6grenciler bunlarin cogunu hazir bulmamas, iiretim icinde egitim 6gre-

tim yaparken 6gretmen ve 6grenci emegiyle binalar yollar kaldirimlar yapilmis, toprak islenmis,
her yer agaclandirilmisti. Bu isler ve derslerde dogal olarak, is araclari egitim aracglar1 olmustu.
Egitim ve 0gretim gercek hayatin isleri icinde yapiliyor, 6grenciler, 6grenirken, bilimin bulgula-
rin1 elle tutacak kadar isin icine giriyor, 6gretmenleriyle el ele, yan yana calisiyorlardi.
Koy Enstitiileri ve kdy okullar yerleskelerinin projeleri, Milli Egitim Bakanliginca acilan yaris-
mada kazanan, dénemin {inlii mimarlarinca hazirlanmistir. Onlar, yasay1 inceleyip, ¢adirlarda
barakalarda isi baslatan ilk 6grenciler ve 6gretmenlerle bir siire birlikte yasayip, bolge iklimi
hatta mimarisine ve egitim mimarisine uygun projelerini bakanliga sunmuslardir.

Kalkinma ve Egitim icin Bolgesel Orgiitlenme

Ulke; iki, iic ya da dort ili kapsayan kesimlere ayrilmisti. Her kesimde acilan enstitii, ken-
di kesimine giren illerin kiiltiir ve egitim merkezi konumundaydilar. Her enstitii kesimine giren
koylerin egitim ve kiiltiir islerinin bircogunu bélge yonetimi isbirligiyle saglayabilirdi. Ogrenci-
lerini kendi kesiminden alip, onlar1 kendi kdylerine-yorelerine atayarak daha yararli olmalari
amaclaniyordu. Halkin beklentileri saptanip, sorunlari arastirilarak yerinde ¢6ziimler iiretiliyor-
du.
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Yorenin kiiltiir ve egitim sorunlari, hatta ekonomik sorunlari, enstitii programlarinin ders
konusu oluyordu. Ornegin Besikdiizii ve Arifiye’de balik¢ilik, Cilavuz’da hayvancilik, Aksuw’da
narenciye ve sebzecilik dersleri gibi... Sapanca goliiniin kenarindaki koyliiler, gélden balik tutup
yemeyi, enstitiiden 6grendiler. Bolgelerin cesitli folklor degerleri, enstitiilerde toplanarak, kulla-
nilip okul kiiltiiriine katiliyordu.

Boylece, “Bolgelerde (21 kesimde), 6rgiitlenen enstitii merkezleri ve bagli kdy okullari, iiretici
yontemle kendi ekonomisini ve demokratik kiiltiiriinii zenginlestirirken, bélge ekonomilerini ve
kiiltliriinii canlandirmanin, demokratiklesmenin ipuclarini veriyordu. Bu yolla iiretici yaratici
ve demokrat kusaklar yetisecek, bireyin ve toplumun gizilgiicii ortaya ¢ikacakti”4. Sistem, bolge-
lerin farkli sorunlarini ve esitsizlikleri de kapsayan yeni programlar gelistirerek, her yere uygun
¢Oziim iiretebilen biiyiik bir 6rgiitlenmeye doniismiistii. Bu uygulamanin, sadece o giinkii Tiirki-
yeicin degil, 21. yiizyil diinyasinda tikanmaya baslayan tiiketici egitim ve kiiltiir politikalar1 kisir
dongiisiine de 1s1k tutabilecek ipuclari tasidigi bugiin daha iyi anlasiliyor.

Yeni Bir Egitim Kiiltiirii

Egitim ve 6gretimin iiretim icinde yapilmasi, egitim ekonomisini zenginlestirmesi yaninda,
yeni bir egitim kiiltiirii de yaratarak, eskinin edilgen okul kiiltiiriine ket vurmustur. Bu yeni de-
mokratik degerlerle 6grenme ortami, iki yonlii verimli duruma gecerek, 6grenci toplulugunu et-
kinlestiriyordu. Baska bir anlatimla, daha 6nce sadece yonetici ve 6gretmenler, egitimin etkin
insan 6gesi olarak goriiliirken, K&y Enstitiileri’nde 6grenci toplulugu da egitimin etkin insan
0gesi durumuna geciyor. Koy Enstitiileri, egitim kiiltiiriine getirdigi yeni 6rnekle egitimi, eski
okulun (ya da bugiinkii okulun) biktirici, bunaltici kisir ortamindan kurtarmus, {iretici yaratici ve
demokrat insanlar yetistiren, bir kiiltiir ortamina ¢evirmisti. Bu egitim olayi, diinya egitiminde
hala tek ve 6zlenir 6rnektir

Klasik okulda sadece 6gretmenler etkinlik yaratmaya calisip, 68renciler edilgence siralarda
oturup, bilgi ezberleyerek sinava hazirlanirken, enstitiilerde 6grenciler de gerek ders ve islerde,
gerek ders dis1 egitim yasaminda 6gretmenler gibi etkin gorevler, yetki ve sorumluluklar alirlar-
d1. Boyle bir uygulama, 6te yandan egitimin niteliginin yiikseltiyor, 6grencilerin demokratlasma-
sini, bilinclenmesini, 6grendikleri bilgi ve becerileri kullanabilmesini sagliyordu. Enstitiilerin
uzantisi olan koy okullar1 da bu yontemle calisti§indan bu sistem, ekonomik kalkinmanin ve
demokratik toplumun gereksinimi olan nitelikli ve kiiltiirlii yeni insanini1 boyle yetistiriyordu.
Uretici egitim ortamda olusan yeni egitim kiiltiirii degerlerinden kimileri asagidaki gibidir:
Esinegitim Kiiltiirii (Karma Egitim), Enstitiilerde Kiime Diizenlemesi ve Kiime Evleri, Ogrencile-
rin Yonetime Katilmasi, Yetki ve Sorumluluklar1 Paylasmasi, Ozgiir Okuma Saatleri ve Okuma
Aliskanhig1 Kiiltiirii, Eglenti Giinleri ve Eglence Kiiltiirii, Her Sabah Miizikli Ulusal Oyunlar Egi-
timi ve Kiiltiirii, Cevre Diizenleme ve Cevre Kiiltiirii (Agac Kiiltiirii), Teknoloji Kullanma Egitimi,
Aliskanlig1 ve Kiiltiirii, Imece ve Ekip Diizenlemesi, Paylasma ve Dayanisma Kiiltiirii, Is Kiiltiirii,
Vicdan ve Ahlak, Tutumluluk Aliskanlig1 ve Kiiltiirii, Giizellik Egitimi ve Kiiltiirii, Giiler Yiizli
Disiplin Aliskanlig1 (Ozgiiven ve Ozdenetim Kiiltiirii)...

Koy Enstitiilerinde Esinegitim Kiiltiiri (Karma Egitim)

O yillarda Tiirkiye’de tiim okullarda karma egitim vardi. Ge¢cmisten kalan kiz lisesi birkag
taneydi. Atatiirk, toplumsal ilerlemede kadinla erkegin ayni hak ve gérevlere sahip olacag bir
toplum yasamini yeni diizenin énkosulu olarak gérmiis, kadinlarin énene set ¢eken engelleri

4 pakize Tiirkoglu, Age.
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Resim 1: Mandolin toplulugu.

yasalarla kaldirmisti. Kadinlarin da erkekler kadar, esit kosullarda egitim gérmesini istemisti.
Sadece egitim gormek degil, kadinlar da erkekler gibi meslek sahibi olmali, doktorluk, miihen-
dislik, yoneticilik gibi isler yapabilmeliydi. O, halkinin kadin erkek birlikte yasayacagi saglikli
bir toplum kiiltiirii olusacagini, zaten toplumda bunun ipuclarinin bulundugunu iyi biliyordu.
Ulkemizin kadinlari, Kurtulus Savasr'nda ellerinden geleni yaparak, bagimsizliga kavusmada er-
keklerle yan yana savas vermislerdi.

Koy Enstitiilerindeki esinegitim (karma egitim), Atatiirk’iin bu goriislerinin egitim bilimi
yoluyla yorumlanip, kendi kiiltiiriimiize ve yasam bicimimize ters diismeyen uygulanmasinin
cagdas ornegiydi. Halkimiz, iilkeyi bagimsizliga kavusturma savasimini, nasil kadin erkek bir-
likte gogiislemislerse, cahilligi yenme seferberliginde de kadin ve erkeklerin birlikte egitimiyle
gogiisleyeceklerdi. K&y kadinlar artik saban yerine traktor, orak yerine modern bicer déger arac-
lar kullanacaklardi. Enstitiilere gider gitmez bize bisiklet 6gretmelerinin, daha birinci sinifta kiz
erkek herkese zorunlu motorculuk dersinin amaci buydu. Dahasi, 6teki elimizdeki mandolin ve
kitap da bunun i¢indi. Her sabah oynadigimiz halk oyunlari, eglence ve elestiri giinleri de bunun
icindi.

Bdyle bir donanimla yetisen 6grenciler karsi cins diisiincesi ya da duygusundan 6nce, karde-
sane arkadaslik duygusu icinde, akli basinda soylu, vicdanli insanlar oluyorlardi. Orada erkekle-
rin kizlara laf atmasi, satagmasi, korkutmasi diye bir sey bilinmezdi. Degerli bilim insanimiz, Psi-
kiyatri profesorii Atalay Yoriikoglu, enstitiilerdeki esinegitim uygulamasini ruh saglig1 acisindan
degerlendirerek, toplum kiiltiirlimiiziin saglikli 6geleriyle egitim biliminin ¢cagdas bulgularinin
biresimi olan bir egitim kiiltiirii olarak goriiyor, bunun okullar yoluyla saglikl yurttaslar yetistir-
digini ve saglikli bir toplum kiiltiiriine doniistiigiinii kitaplarinda konferanslarinda sik sik belirt-
misti.> Bu konuda Tonguc o giinlerde enstitii miidiirlerine sunlar yaziyordu: “Kurumlarimizda

5 Atalay Yoriikoglu, Cocuk ve Genglik Ruh Saglig1, 2. Baski, is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 1985.
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kiz ve erkek birlikte egitimi ¢ok ciddi 6nemli bir davadir. Kizlar1 bir yana erkekleri bir yana ayira-
rak, kurumu kafes haline getirmek asla dogru degildir”®

Bugiin okullarda cocuklarin Bonzai vh. maddelere sapmasi, siddete yénelmesi, toplumda er-
keklerin kadinlara siddet uygulamasi ve tecaviiz olaylarinda, ¢ocuklarin ve genglerin, ruh sagligi
yerinde, eriskinler olarak yetismesini saglayacak bir egitim gérmemelerinin pay biiyiiktiir. Esi-
negitim, birbirlerine 6nce kardesane bakabilen, birbirlerinden korkmayan, birbirlerinden nefret
etmeyen, birbirlerine kotiiliik yapmayan kiz ve erkek insanlar olarak yetistiren saglikl bir egi-
timdir.

Enstitiilerde Kiime Diizenlemesi ve Kiime Evleri

Enstitiilerdeki kiime diizenlemesi, egitimde yeni bir 6rnekti. Kurum ne kadar genis, ne kadar
kalabalik olursa olsun, 6grenci oncelikle kendi kiimesinin 6grencisiydi. 30-40 kisilik kiimenin
bir kiimebas1 6gretmeni, 6grencilerin sectigi bir kiime baskan1 olurdu. Ogretmen evleri de icinde
olan, ayr1 kiime evleri yapiliyordu. Bu yolla 6grencilerin gereksinmelerinin karsilanmasi, geli-
simlerini izlenmesi Kiimebasi Ogretmenle saglaniyordu. Kimi zaman calismalar kiimeler yoluyla
yapiliyordu. Fay Kirby bu diizenlemeyi enstitiilerdeki demokratiklesmenin ¢ekirdek birimleri
olarak goriiyordu.

Ogrencilerin Yonetime Katilmasi, Yetki ve Sorumluluklan Paylasmasi

Cok genis is alanlari, bircok birimi cesitli programlara sahip ve iiretici egitim icinde olan bu
kurumlar1 bir miidiir, iki yardimciyla, hatta daha fazla atanmisla bile yonetmek olasi degildi.
Kaldi1 ki bu da yapilmak istenmiyordu. Tonguc, miidiirlere yazdig1 mektuplarda tiim isleri kendi
ellerinde toplamak yerine, her 6grenciye ve 6gretmene gerekli yonetim ve ndbet isleri verilerek,
Enstitiiyii onlarla yonetmelerini 6neriyordu:

“Koy Enstitiilerinin icyapisinda 6grencilerin yonetime katilmasi, kendi kendini yonetmesi
ilkesine dayanan bir gelisim saglanacaktir. Bunu gerceklestirmek icin miidiirler, 6gretmen
ve 6grencilere amacimizi topluca aciklayacaklardir. Cesitli calisma alanlarindaki islerin yo-
netimini 6gretmen ve 6grenciler birlikte ve nobetle yerine getireceklerdir.””

Her 6grenci, baskanlik ve nobetcilik gérevleri de alarak, tiim calismalarda yetki ve sorumlu-
luk yiiklenerek 6gretmenler gibi onlar da egitimin etkin insan 6gesi oluyordu. Oysa klasik okul,
egitimin gercek insan 6gesi olarak sadece atanmislar1 goriir. Enstitiilerde 6gretmen 6grenci bir-
likte calisma, birlikte yonetme, dersleri birlikte yiiriitme, isbirligi, s6z hakkini ve elestiri kiiltiirii-
nii de birlikte getirmistir.

Ozgiir Okuma Saatleri ve Okuma Aliskanhd Kiiltiirii

Gilinlimiizde okuma aliskanliginin iyice azaldiginin, bunun sorumlu kisilerin ve egitim ku-
rumlarinin derdi olmadiginin ayrimina varanlar; Koy Enstitiileri'nde kitabin herkesin elinden
nasil olup da diismedigine, diinya klasiklerinin elden ele dolasmasini, Innii Savastepe Kéy Ens-
titlisiine gittiginde is alaninda calisan kiz 6grencinin azik torbasindan Antigone kitabinin ¢ik-
masini merak ediyorlar. Bunun nasil oldugunu, Tonguc’un Enstitii miidiirlerin yazdig1 mektupta
yer alan su sozleri yeterince acikliyor saniyorum: “Sartlar ne olursa olsun, mevsim hangi mev-
sim bulunursa bulunsun 6grencilere her giin serbest okuma yaptirilacaktir”.® Tonguc¢ bununla
yetinmeyerek, 6gretmenlerin yilda en az yirmi dért kitap okumasini, bunlarin yarisinin meslek

6 ismail Hakki Tongug, Mektuplarla Koy Enstitiileri Yillari, Gagdas Yayinlari, 2. Baski, Istanbul, 1990, .35
Ismail Hakk: Tongug, Mektuplarla Koy Enstituleri Yillari, Cagdas Yaymlari, 2. Baski, Istanbul, 1990.
Ismail Hakki Tongug, Agk.
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kitab1 olmasini ve yaptiklar1 6zetlerin raporla bakanliga bildirilmesini istiyordu. Okuma aliskan-
1181 olmayan 6gretmenlere sahip enstitiilerde hayatin duracagini séyliiyordu. Baska bir mektup-
ta Tonguc, artik her enstitiiniin biiyiik modern kiitiiphanelerini kurmasi gerektigini vurgular.

Eglenti Giinleri ve Eglence Kiiltliru

Tonguc, enstitiilerde giinliik ders ve islerde, nobette ve yonetmede yorulmus olan tiim 6g-
retmen ve 6grencilerin eglenmek gereksinimi de oldugunu, bunun icin en az 15 giinde bir toplu
eglentiler diizenlenmesini 6neriyor. Ancak eski okul kiiltiiriiniin etkinligi olan miisamerelerin
enstitiilerde yapilmamasini istiyor. Bu etkinligi 6gretmenlerin yonetip hazirladigini, cok za-
man aldigini, cok az 6grencini etkinlestigi amat6r gosteriler oldugunu belirtiyor. Enstitiilerde
hazirlik yapilmadan diizenlenen toplu eglenti giinlerinde her 6grencini kendinde var olan bir
yetenegi ortaya koyacagini, ya da toplu oyunlar vb. etkinlikler sergilenebilecegini soyliiyor.

K&y Enstitiileri’'nin eglence giinleri gercekten de cok giizel bir senlik olurdu. Ciinkii
orada Ogrendigimiz ulusal oyunlar, tiirkiiler, 6grenci siirleri koylerden getirdigimiz cesit-
li oyunlar eglence giinlerinde sergilenirdi. ilk giinlerde 6gretmenler bize katilmakta cekim-
ser kalsalar da, giderek onlar da bizim kadar eglenmeye baslamislardi. Giizel sesli ogret-
menler, giizel oyun oynayanlari, siir okuyanlar alkislarla ya da “isteriz” sozleriyle oyuna
sarkiya davet ederdik. Aksu Koy Enstitiisii'nde sonradan miidiir olan Egitimbas1 Halil Oztiirk,
cok giizel Kéroglu oynardi. O Kéroglu'na kalkti mi, tiim 6grenciler de ayaklanir, yorulunca-
ya kadar Koroglu oynarlardi. Kimi zamanda herkes oyunu birakir hayranlikla onu izlerdi.

Miizikli Ulusal Oyunlar Egitimi ve Kiiltiiru

Enstitiilerde her sabah topluca oynanan ulusal oyunlar, 6gretmen ve 6grenciler icin, bulun-
maz bir firsatti. Eski okul kiiltiiriinde yabanci kaynakli rontlarin yerini, Kdy Enstitiileri’nde kendi
kiiltiirtimiiziin yaratti§1 soylemler, ritim ve miizik almisti. O ulusal oyunlarimiz, her bélgenin
sesini soziinii ritmini, kivrakligini, agirbasliligini tasiyan kendi kiiltiiriimiiziin yarattig1 sanat-
sal giizelliklerdi. Ornegin Dogu'nun oyunlar horonlar: Batr'da, Ege’nin zeybekleri Dogu Anado-
lw’daki Enstitiiler’de bile oynanirdi. Karadeniz Horonu ¢ok iinliiydii. Ancak enstitiilerde gobek
atma gibi alaturka ritm ve davranis sergileyen oyunlar ve sarkilar yasakti. Ogretmenler koylere
gidince, bu oyunlar1 modernlesmis olarak koylere yeniden tasiyorlardi. Ulusal oyunlar zaten
halkin bagrindan ¢ikmis oyunlardi. Ankara Stadyumu’nda ilk kez Hasanoglan Koy Enstitiisii
ekibi ulusal oyunlara durdugunda, izleyiciler saskina donmiis, halkimiz orada kendi kiiltiiriiyle
boyle bir diizeyde kavusmanin sevincini yasamaisti.

Cevre Diizenleme ve Cevre Kiiltiirii (Agac Kiiltiirii vb)

Koy Enstitiilerinin dayanaklarindan biri ¢evrecilikti. Dogay1 bozmadan cevreyi giizelles-
tirmek, toprag1 verimli hale getirmenin cicek yetistirmenin aga¢ dikmenin derslerini goriiyor,
islerini yapiyorduk. Bos toraklar {istiinde kurulan enstitiiler bu yolla kisa siirede uygar egitim
kurumlarina doniismiistii. Ancak her sey bilincle, planli olarak yapiliyordu. Tonguc Enstitii
miidiirlerinden birine, binalarin cevresindeki yapay ¢imleri hemen sokerek, yerine agaclar di-
kilmesini, agaclarin bakimi gorevlerinin 6grencilere verilmesinin, bizim iklimimizin ¢cime degil,
agac golgesine gereksinimi oldugunu yaziyordu. Koy Enstitiilii 6gretmenlerin ve 6grencilerin,
Anadolu’nun ot hile zor biten yerlerinde olusturduklar korular, aradan gecen 75 yila ragmen
bugiin ulu agaclar oldular.
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Teknoloji Kullanma Egitimi, Aliskanhgi ve Kiiltiirii

Koy Enstitiileri’nin kuruldugu yillarda koyliiler, saban demiri kirilinca onarmay: dahi bil-
miyorlardi. Bu nedenle Enstitii programinda demircilik ve motorculuk dersleri vardi. Enstitii’'ye
gider gitmez biz 6grencilere bisiklet ve motor kullanma 6gretilmisti. Motor ve makinenin kul-
lanilmasiyla ilgili aliskanliklar1 ve kiiltiiriinii kazanmis, kullandigimiz araclarin onarimini 6g-
renmistik. Bunlar is icinde kullantyorduk. Bu bilgilerin, koy okullarinda da cocuklara ve halka
Ogretilmesi amaci vardi. Tongug, egitimde boyle dersler olmasina sasiranlara da yanit olacak su
sav sozil yaziyordu Enstitii miidiirlerine: “Motoru makineyi kdy okullarinin oyuncag: yapacak
kadar Koy Enstitiilerinde teknik egitime yer verilecektir.”®

Bugiin Tiirkiye motorize olmustur, {iretmese de durmadan teknoloji satin aliyor. Halki bun-
lara 6zendiriyor. Ama egitimde, okullarda teknigin teknolojinin alt aliskanliklarini ve kiiltiiriinii
kazandiracak dersler kurslar yok. Bu nedenle teknoloji kazalari, trafik kazalari tiipgaz ve dogal-
gaz kazalari basini alip gidiyor.

imece ve Ekip Diizenlemesi, Paylasma ve Dayanisma Kiiltiirii

Kd&ylerde zor giinlerin dayanisma kiiltiirii olan imece aliskanligi, Enstitiilerde modern bir da-
yanisma yontemi olarak, zor olan olmayan islerde hep kullanilmistir. Ornegin Hasanoglan Koy
Enstitiisii kurulurken, 6teki Enstitiilerden gelen ekipler imece ile binalar1 hemen yapip, kuru-
mun bir an 0nce agilmasini saglamislardi. Koy Okullarinin yapiminda da Enstitiilerden giden
ekipler yaninda, halk imecesiyle okullar bir an énce bitiriliyordu. Ote yandan depremden hasar
goren Enstitiilere ve koylere Enstitii ekipleri yardima kosuyordu.

Is Kiiltiirii, Vicdan ve Ahlak

Is egitimi {istiine temellenen bu kurumlarda “Is” sadece bir yontem degil, felsefi, kiiltiirel
ve ahlaksal bir anlam tasiyordu. Yapilan is hangi is olursa olsun, giizel olmali, saglam olmali,
ise yaramaliydi. Bunlar is ahlakinin geregiydi. Bu baglamda isi yarim birakmak, savsaklamak,
saglam yapmamalk, ise hile karistirmak, vicdansizlik ve ahlaksizlik olurdu.

Tutumluluk Aliskanhgi ve Kiiltiiru

“Eski okulda” kutlanan yerli mali ve tutumluluk haftasi iki yonden de Enstitiilerde yasam
bicimine doniismiistii. Birincisi derslerde iirettiklerimiz; beslenmemize ve giyinip kusanmami-
za biiyiik destek oluyordu. ikincisi de, kurak gecen bir yili ve ikinci Diinya Savas1 kosullarinin
yarattig1 kitligi, {iretici egitim yoluyla asiyorduk. inénii, Aksu Koy Enstitiisii'ne geldiginde, biz
tezgah dokurken basimiza dikildiginde, iistiimiizdeki kareli mavi giysilerimizin benzerini doku-
dugumuzu goriince sasirmis, yanindakilere “bakiniz, dokuyorlar, dikiyorlar, giyiyorlar” demisti.
Tutumluluk kiiltiiriinii benimsetmek icin, derslerde ve elestiri toplantilarinda ne ¢ok tartismalar
yapilirdi.

Giizellik Egitimi ve Kiltiiru

K&y Enstitiilerinde egitimin bir ayaginin giizel sanatlar kiiltiiriine dayandig1 biliniyor. Bun-
da amac sanatci yetistirmek degil, sanatin inceligini giizelligini egitimde kullanarak kisiliklerin
zenginlesmesini incelmesini saglamakti. Kuskusuz bu arada 6grencilerdeki yetenekleri de orta-
ya ¢ikarmakti. Tongug, giizellikten s6z etmeye daha Enstitiiler kurulus sirasinda iken cadirlarda

9 ismail Hakki Tonguc, Mektuplarla K6y Enstitiileri Yillar1, Cagdas Yayinlar, 2. Baski, istanbul, 1990
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Resim 1: Cumartesi toplantisi.

barakalarda yasarken sz etmeye basliyor. “Cadirlarin ¢evresine, barakalarin 6niine cicek diki-
niz, masalara ortii listiine ¢igek koyunuz” diye yaziyor. Daha sonra yeniden yaziyor, Enstitiilerde
epey yol alindigini, artik her seyde giizellik aradigin soyliiyor. Kuskusuz ileriki yillarda her sey
bollastyor, her yer cicege giizellige kesiyor. Heykeller dikilmeye basliyor. Hasanoglan Yiiksek Koy
Enstitiisii'niin Yap1 ve Glizel Sanatlar Kolu 6grencileri, derslerde yaptiklari heykel ve rolyeflerle
yollar1 bahceleri parklar1 donatmislardi. Dahasi Enstitii'niin girisine, caliskanligin, iiretici egiti-
min ve bereketin simgesi olan dev gibi bir “Tohum Eken Koylii Heykeli” yapmislardi. Sadece bu
alan degil, tiyatro ve miizik kiiltiirii, folklor arastirmalar1 Enstitiilerde 6nemle yer alird1. Enstitii-
de 6grenciyken, opera ve konserlere gitme, iyi filmleri kacirmama aliskanli§imiz vardi.

Giiler Yiizlii Disiplin Aliskanhgi (Ozgiiven ve Ozdenetim Kiiltiirii)

Zengin ve cok yonlii egitim ortaminda yetisen, kendini yénetmeyi bilen, kurumun yoneti-
minde, nobetcilik ve baskanlik gorevleri alan, ders ve calismalari {iretim icinde yapan, atolyeleri
ve iiretim islerini yoneten 0grencilerin, disiplinsizlik yaratmaya ne zamanlari, ne de niyetleri
olurdu.

Egitim kiiltiir{i elbette sadece bu 6rneklerle aciklanamaz. Ancak bu makalenin sinirlar icin-
de verilen 6rnekler yeterli saniyorum. Konuya Egitim Bilimi acisindan bakildiginda, her yoniiyle
en az elli yillik bir sicrama yaratan Koy Enstitiileri’nin, “Uretim Icinde Egitim Ogretim” uygu-
lamasinda uc¢ veren yukardaki ve benzer demokratik degerlerin kimileri gelismis Bat1 toplum-
larinin egitiminde bile yoktu. 1968’de Avrupa’da patlak veren ve tiim diinyaya sicrayan 6grenci
hareketi, basta sadece yonetime katilma ve s6z hakki i¢cindi. Kendilerine bu haklar verilmedigi

LY,



124 | SOSYAL BILIMLER PAKIZE TURKOGLU

icin 6grenciler liniversitelerini yakip yikiyorlardi. Hareketin liderlerinden Almanya’da Kizil Rudi,
Fransa’da Sorbonlular, tiim gencligi etkilemisler, bu yiizden hapse girenler olmustu. Kuskusuz
bizim 68lilerimiz de coktu, onlarin da demokratik istekleri vardi. O giinlerde, TOS (Tiirkiye Og-
retmenler Sendikasi) Egitim Surasi konularini saptarken, Koy Enstitiileri’ne biiyiik emek ve go-
niil vermis olan 6gretmenimiz, degerli kiiltiir adam1 Sabahattin Eyiiboglu bize, “Goriiyorsunuz,
25 y1l 6nce Koy Enstitiileri’'nde 6grenci iken sizin yasadiginiz yonetime katilma ve s6z hakki icin
Batili 6grenciler bugiin okullarini yakip yikiyorlar. Konularinizdan biri bu olmali” demisti.

Enstitii Toplantilan ve Elestiri Kiiltiirii

Yukarda da deginildigi gibi tiim calismalara, nébetlere katilan, 6gretim sirasinda 6gretmen-
lerle hep el ele yanyana olan 6grencilerin en az yonetici ve 6gretmenler kadar s6z hakki olacagi
dogaldi. Tonguc’un enstitii miidiirlerine yazdig1 mektuplardan birinde yer alan su s6zler bu isin
nasil basladigini da gostermektedir: “Enstitii isleri, en az 15 giinde bir, biitiin 6gretmen ve 6gren-
ciler bir araya gelerek konusulur. Calismalara, bakanliktan gonderilen direktifler de g6z oniinde
tutularak verilen kararlara uygun olarak yiiriitiiliir.”*

Sozliik anlaminda elestiri, bir konuyu, bir insani bir yapiti dogru ve yanlis yanlariyla, yeter-
li yetersiz yonleriyle inceleyip, daha iyisi icin bir cesit nerme ya da somut oneri anlami tasir.
Koy Enstitiileri s6z konusu oldugunda, Enstitii toplantilarinda 6grencilerin birbirlerini, dahasi
yonetici ve 6gretmenlerini de demokratca elestirebilmeleri, hatta kimi durumlarda elestiren 6g-
renciye tesekkiir bile edilmesi, olmayacak bir sey gibi goriiliiyor. Kuskusuz bunun nedenlerinden
biri giinlimiiz ortaminda ve okullarda insan iliskilerinde gittikce artan siddet, hir¢cinlasma ve
despotlasma gibi davranislarin da etkisi bulunmaktadir. Ancak Enstitiilerdeki elestiri kiiltiirii,
yonetici 6gretmen ve 0grencilerin her birinin egitim yasaminin bir ucundan tutan, basariya ve
basarisizliga ortak olan, yetki ve sorumluluklari paylasan kisiler olarak, séz hakki da dogmasi
nedeniyle ortaya c¢ikan demokratik bir sonuctu. Yasami daha iyiye daha giizele g6tiirmek icin
Ogrencilerin, bireyler olarak kendi donanimlari ve istekleri icin ya da bir haksizlik karsisinda ya-
pilan bu elestiriler kimden gelirse gelsin ¢ok ciddiye alinir, kimse kimseye kizmaz ve kiismezdi.

Hafta sonlarinda ya da on bes giinde bir yapilan enstitii toplantilar1 aslinda o haftanin uygu-
lamalar ve gelecek hafta yapilacaklar iistiine ortak akil yiiriitme toplantilariydi bir bakima. Egi-
tim yasaminda herkesin ortak yetki ve sorumlulugu oldugu icin yapilanlarin iyi ve kétii yanlari-
nin, eksiklerin yanlislarin konusulmasi dogal olarak elestiri niteligi tasiyordu. Akademik, sosyal
ve kiiltiirel yasamin, iiretim yasaminin daha iyi olmasi, 6grencilerin daha iyi yetismesi, daha iyi
bakimi i¢in bu toplantilarda herkes s6z alabilir, gézlem ve goriislerini dile getirebilir, elestiride
bulunabilirdi. Elestirilerin en belirleyici yani, kimsenin kirici incitici konusmamasi, herkesin
birbirine saygil sevgili olmasiydi. Yanlislar eksikler hic cekinmeden dile getirilirken kimse kim-
seden korkmaz ya da 6gretmen notumu kirar kaygisi tasimaz, elestirdi diye kimse kimseye garez
olmazdi. Dahasi elestiri toplantisinin ardindan cogunlukla o aksam, giile oynaya eglence gecesi
baslardi.

Aksu Koy Enstitiisii'ne ilk gittigimiz y1ld1 (1942). Ogretmenler bizim 6zel dolaplarimizi yok-
lamaslar, iistelik yardim icin iki 6grenciyi de yanlarina almislardi. Onlardan biri bendim. Buna
biitiin 6grenciler cok kizip, bize de cikistilar. O haftaki Enstitii toplantisinda ¢alismalarla ilgili
goriismelerden sonra, 6teki kiimeden 6grenci Osman Kursun so6z alip enstitii miidiiriine: “Direk-
toriim, bize sorulmadan dolaplarimiz nicin arandi?” dedi. Direktorden once onlarin Kiimebasi
O0gretmeni Zarif Tuncay, “Cocuklar, Miidiir bey aslinda buna karst ¢cikmisti. Eskiden 6gretmen

10 pakize Tiirkoglu, Tonguc ve Enstitiileri, is Bankas1 Yayinlari, istanbul, 1998, s. 368
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okullarinda béyle yapilirdi. Bu yanlisi biz 6gretmenler yaptik” dedi. Baska bir 6grenci, “Ogret-
menim ama arkadasimiz ne arandigini sordu, bunu hepimiz merak ediyoruz” dedi. Osman ye-
niden konustu: “Ogretmenim, hani burasi eski okul degildi, her sey aramizda acikca konusu-
lacakti. Kaybolan bir sey mi vardi, ya da sigara m1 arandi dolaplarimizda? Sorsaniz séylerdik”
dedi. Ogrenciler arasinda kimsenin sigara icmedigini, kendisinin ilkokuldan sonra kéyde alis-
tigin1, ama Enstitiiye gelince biraktigini, arada bir zorlaninca ictigini, ama kimseye gésterme-
digini, bundan sonra asla denemeyecegini soyledi. “Ama 0gretmenlerimiz de bizim karsimizda
gelisigiizel sigara icmemeli” diye ekledi. Buna kimi 6gretmenler giilimsedi, kimileri ¢cok sasirdi.
Miidiiriimiiz Enstitii toplantilarinda ¢ok konusmaz, s6zii cogunlukla yardimcilarina birakirdi.
Ama bu konuda konusmustu. Dolap yoklamasi icin Osman’in sézlerinin ¢ok dogru oldugunu,
bundan sonra Enstitii'de asla boyle seyler olmayacagini, tiim sorunlarin toplantida konusula-
bilecegini, dolaplarimizdan hicbir sey cikmadigini soyledi. Osman’in sigara konusundaki dii-
riistliigline inandig1ini, sorunuyla kisa siirede bas edecegini umdugunu, kiimebas1 6gretmeniyle
her seyi acikca goriismesini 6nerdi. Ogretmenlere uyarisinin da dogru oldugunu, basta kendisi
bunu duyduklarini séyledi.

Baska bir toplantida Insaat Ogretmeni Durmus Gok, insaatlarda ¢ok civi ziyan edildigini, yer-
lere diistiigiinii, egilip atildigini, oysa savas nedeniyle civinin karaborsada oldugunu, bulunsa
da ¢ok pahali oldugunu séyledi. Bizim kiimeden bir 6grenci kalkti, “Arkadaslar, acikcasi ben
bunu yapiyorum, catiya ¢cikmisim, civi egiliyor, onu atip yenisini aliyorum, yere diisiiyor bakmi-
yorum, bir ¢ivi icin diismeyi goze alamam” dedi. Baska bir 6grenci, “Arkadasin sozleri yanlistir.
Madem ¢ivi cakmay1 bilmiyorsun, catida ne isin var?” dedi. Ustalasmayanlarin béyle islere 6zen-
memesini dnerdi. Insaat 6gretmeni, Necati’nin dogru sdyledigini, 6gretmen olarak kendisinin
kimseyi catiya zorlamadigini, 6grencilerin de cat1 icin kendisini zorlamamasini istedi. Catida
ustadgreticilerin bulundugunu, 6grencilerin ustaya yardim icin ¢atiya ciktigini anlatti. Kiiciik
siniflardan bir 6grenci, yukardaki insaattan arkadasiyla bircok c¢ivi topladiklarini baskana ver-
diklerini anlati. Insaat baskan1 onu dogruladi. O giin karar verildi: Insaat alaninda dersi olan
kiimeden biri civi toplama nobetcisi olacakti. Sadece 6gretmenin gorevlendirdigi kisiler insaat
ustasiyla birlikte cat1 gibi yerlerde calisacakti. Bu konu ikinci toplantida yine konusuldu. Egilen
civilerin diizeltilip yeniden kullanildig1 anlatildi. Insaat 6gretmeni konuya gosterilen Snemden
dolay1 6grencilere tesekkiir etti. Basit gibi goriilen bu konular, sadece konusanlari degil, Enstitii
toplulugunu yakinda ilgilendirir ve 6nemsenirdi. Benzer bir civi konusu, Génen Koy Enstitiisii
cikish Fakir Baykurt’un anilarinda da geciyor.®

Hasanoglan Yiiksek K6y Enstitiisii B6liimii 6grencisi iken 1946 yazinda Aksu Koy Enstitiisii'ne
staja gitmistik. Enstitii miidiirii Halil Oztiirk o y1l ataman yeni 6gretmenlere veda konusmasi ya-
parken koyde halkla iliskilerde “muhtarin cocugunu biraz gozetirsiniz gibi saka yollu bir s6z séy-
lemisti. Stajyer arkadasim Cavit Binbasioglu yerinden kalkip, miidiir beyin yanhs konustugunu,
yeni 6gretmenlerin ne yapacaklarini nasil davranacaklarini béyle kulaktan dolma sézlerle degil
yasalar1 yonetmelikleri iyi inceleyerek secmelerini sdyleyerek miidiir beyi elestirdi. Okurlara bu
kadarn fazla gibi gelebilir! Ama Halil Oztiirk tam anlamiyla demokrat, insana énem veren bir
egitim yoneticisiydi. Yeniden soz aldi, “Arkadaslar, goriiyorsunuz boynuz kulagi gecti. Cavit’in
soyledikleri dogru, dyle yapin” dedi.

K&y Enstitiilerinde elestiri kiiltiiriinii temellendiren etkilerden biri Tonguc¢’un Enstitii miidiir-
lerine yazdig1 mektuplarda goriiliir. Tonguc, enstitiilerde gordiigii olumlu calismalar1 miidiirlere
sevgiyle yazip tesekkiir ederken, 6te yandan eksikleri ve yanlislar1 da elestirip, ayrintilar iistiinde
bile duruyor, 6nerilerde bulunuyor. Ayrica, 6gretmenlerden, 6grencilerden, hatta koyliilerden

1 pakir Baykurt, Koy Enstitiilii Delikanli, Papiriis Yayinlari, istanbul, 1999.
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arada bir kendisine gelen sikayet mektup-
larina verdigi yanitta, ‘bunlar1 Enstitii top-
lantilarinda acik¢a anlatin’ diye yaziyor. Bu
mektuplarda elbet kendi elestirileri de yer
aliyor: “Yapilan isler azimsanacak degildir.
Bunlarin meydana gelmesinde hepinizin
payi var. Fakat is kurumun manevi cephesi-
ni kurmaya gelince yapilan hatalar da inkar
edilemeyecektir. Mesela 6grencilerin maddi
ihtiyaclarinin en 6nemlileri temin edilmeden
-elbise banyo, camasir gibi- sizlerin peda-
gojik dediginiz hareketleri 6n plana almak,
zorla da olsa onlar tatbike calismak asla
gidilecek yol degildir. Reform mutlaka ted-
risat sahasinda olmaz, baska alanlarda da
Resim 3: Kovanlar reforma muhtag bircok konu var. Onlarin ya-

pilmasi zorunlu ise mutlaka yapilmalidir.”*
Tonguc’un “Mektuplarla Koy Enstitiileri” kitabi, benzer elestiri ve onerileriyle dolu.

Yine Aksu Koy Enstitiisii'nde benim de tanik oldugum sdyle bir olay gecti: O yil enstitii, ya-
kindaki Boztepe kdyiinde kiraladig1 epeyce biiyiik bir alana misir ekmisti. Amag tarim dersleri
olmakla bitlikte, bir nedeni de Ikinci Diinya Savas: yillarinin karneli ekmek sikintisini azaltmak-
t1. Enstitii’niin firin1 oldugu icin ekmek unuyla misir unu karistiriliyordu. Tarladan ¢ok iyi iiriin
alinmis, gercekten de Enstitiide ekmek sikintis1 kalmamaisti. Bu is 6teki yil da siirecekti. Ancak
koyden birisi Tongu¢’a mektup yazarak, tarlaya tarim dersine gelen kizli erkekli Enstitii 6gren-
cilerine bakarak, komsu tarladaki pamuk toplayic1 kadinlarin kizlarin yiizii gozii acildig: gibi
seyler yazip Enstitii'niin bu tarlay1 ekmemesini ister. Tonguc kdyliiye Enstitiiye gidip bu konuyu
Cumartesi toplantisinda anlatmasini, Enstitii miidiiriine de onu bu toplantida konusturmasi i¢cin
mektup yaziyor. O giinkii toplantiya o koylii ile Boztepe Muhtar1 da gelip aramiza oturmuslardi.
Miidiir Bey anlatt1 konuyu, hepimiz dikkatle dinledik, cok sasirdik, kim ne konusacak diye birbi-
rimize baktik. Tarim 6gretmeni Ahmet Tamer, “biz orada is yapiyoruz, ama tarim dersindeyiz. Kiz
ogrenciler oraya sadece bir kez misir toplama déneminde gitti. Amcalarin tarlasinda da kadin
erkek birlikte calisiyorlar, kimi zaman bizim ¢ocuklara su veriyorlar, biz de onlara misir veriyo-
ruz” dedi. Tarim Baskani 6grenci s6z aldi, “Amcalar baltay1 tasa vuruyor. Biz orada koyliiye iyi
bir tarim Ornegi gosterdik. Ekilip bicilmeyen yeri verimli bir duruma getirdik. Biz burada 6gren-
diklerimizi koyliiye 6gretmek icin okuyoruz. Bizi istememek yerine, kendi tarlalarini da verime
durdurmak icin bizden yardim istemelerini beklerdik” dedi. O sirada bizim siniftan Huriye Giirel
stz almak isteyince herkes ona bakti. Atak bir kizd1 Huriye! Biiyiik siniftan kizlar oraya hi¢ gitme-
mistik. Ne soyleyecegini merak ediyorduk: “Arkadaslar, dogrusu ben amcalara giicendim. Simdi
burada kiz erkek oturup sorunlarimizi konusuyoruz. Siz amcalar da aramizdasiniz. Bizim kdyde
de boyle birlikte oturulur. Bunda ne kétiiliik var? Biz sizden bize kotiiliik gelecegini diisiinmiiyo-
ruz. Sizin diistinmenize de {iziiliiriiz. K6tii olan cahilliktir. Biz burada cocuklarinizin, hatta sizin
de 6gretmeniniz olmak icin okuyoruz. Bir an 6nce okulun bitmesini istiyoruz. Belki birimiz sizin
koye atanacagiz. Ama bizim icin iyi seyler diistinmenizi, bizi dort gézle beklemenizi isterdik” gibi
sitemli sozler edince herkes amcalara bakti. Muhtar olan yerinden firladi: “Hanim kizim, sizler
bizim diinya ahret kardesimiz, 6z cocugundan ileri evlatlarimsiniz. Siz daha 6gretmen olmadan,
bugiin burada bize iyi bir ders verdiniz. Koyde herkese anlatacagim. Bu arkadasi da akrabalari

12 fsmail Hakki Tongug, Mektuplarla Koy Enstitiileri Yillari, Cagdas Yayinlari, 2. Baski, istanbul, 1990
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kandirmis, ‘Enstitii buradan giderse biz ekeriz’ demisler. Oysa orasi1 verimsiz bir yerdi gercekten”
dedi. Oteki de kalkt1, “Biz cahiliz, ben cahillik ettim af ola” dedi. Adeta aglamakli oldu. Toplan-
tilarimiza gelip konusmalarimizi dinlemek akil almak istedigini, miidiir beyin miisaade etmesini
soyledi, herkesi giiliimsedi ve onu alkisladi.

Enstitii cikisli 6gretmenlerin yazdiklari, anlattiklarinda daha giizel elestiriler cok var. Ama bu
yaziya sigdirmak olasi degil. Ozellikle Rauf Inan’in miidiirliik yaptig1 Cifteler ve Hasanoglan Kéy
Enstitiisii cikislilar, cok carpici elestiriler anlatirlar. Cifteler Koy Enstitiisii cikisli yasl 6gretmen-
lerle yapilan konusmalardan hazirlanan bir kitabin edit6rii Dog¢. Dr. Kemal Yakut, 68retmenlere
bu konuyu, “Unlii Cumartesi toplantilarinda siz de konusur muydunuz?” diye soruyor.® Rauf
Inan, Enstitiilerde elestiri giinlerini cok 6nemseyen, kendisi de elestiren bir pedagog, caliskan
bir egitim yoneticisiydi. Dénemin Cumhurbaskani Inénii, Cifteler Koy Enstitiisii'ne konuk oldu-
gunda, yemekte ona karpuz verildigi halde 6grencilere incir tatlis1 verilmesini esitsizlik sayan
ogrenci Thsan Giivenc, bu goriislerini elestiri giiniinde dile getiriyor. Herkes miidiiriin ne sy-
leyecegini merakla bekliyor. Rauf Inan, “Arkadasiniz dogru séyliiyor. Burada kimseye ayricalik
taninmaz. Ama Inonii seker hastasi oldugu icin 6yle yapmak zorunda kaldik” diyor. Konu has-
talik oldugu icin Thsan Giivenc &ziir diliyor. Talip Apaydin’in anilarinda yazdigina gore de, as-
linda In6nii yemek masalarini dolasirken Talip ‘in incirlerinden birini alip agzina atarak perhizi
bozmus.

Cifteler cikishi Mustafa Demirci anlatmisti: Bir 6grenci istenmeyen, beklenmeyen bir davranis
yapmis ama kim oldugu bilinmiyor. Onemli olmali ki Rauf Inan bu olay1 hem &grencinin kisiligine
hem de Enstitiiye verecegi zarar yoniinden elestirip ortaya cikmasini istiyor, o kisi bunu sirtinda
agir bir yiik gibi tasiyacagin, iistelik bu davranisiyla Enstitiiye de zarar verecegini soyliiyor. En
iyisi toplantida ¢ikip “ben yaptim, yanildim diyebilmeli”, bunu yapamazsa odasina gelip kendi-
siyle rahatca konusabilecegini, daha olmazsa mektup yazip masasina birakabilecegini soyliiyor.
Toplantidan iki {i¢ giin sonra odasina gelen bir 6grenci, o kisinin kendisi oldugunu, bunu top-
lantida aciklamay1 cok diisiindiigiinii ama o giicii kendisinde bulamadigini, ancak giiniin birin-
de yapabilecek duruma gelecegini anlatir. Rauf Inan ona bu davramisinin da cok iyi bir secim
oldugunu, kotii aliskanliklardan dénmenin insani olgunlastiracagini séyler. Bunu toplantida
miidiir kendisi a¢iklar tesekkiir eder, ama kim oldugu anlasilmaz olay kapanir. O 6grenci ileri s1-
niflardan birine gectiginde Enstitii toplantisinda konuyu kendisi tiim 6grencilere rahatca anlatir.
Bu olayin 6niinii aydinlattigini, kendisini cok degistirdigini séyler o da miidiire tesekkiir eder.

Elestirel Bakis

Enstitiilerde boylesine demokratik bir egitim ortaminda yetisen 6grenciler dogal olarak eles-
tirel bir bakis da kazaniyorlardi, bu bakis derslere, 6grenci yazilarina yansiyordu. Bu 6grenci-
lerden Kepirtepe Koy Enstitiisii'nde Mehmet Basaran, Cifteler Koy Enstitiisii'nde Saffet Calisir,
Diizici KOy Enstitiisii’'nde Hasan Turan, Ali Yiice, Kizilcullu K6y Enstitiisii'nde Hasim Kanar, Pa-
zaroren Koy Enstitiisii'nde Ali Diindar vb. daha 6grenci iken toplumsal elestiri iceren siirler yaz-
maya baslamislardi.

Hasanoglan Yiiksek Koy Enstitiisii'nde, derslerde, haftalik toplantilarda, kiiltiir gecelerinde
diisiince diizeyinde tartismalar olurdu. Her Enstitii’den 6grencilerin yazilarinin toplandigi “Kéy
Enstitiileri Dergisi”’nde ¢ikan siir 6ykii ve inceleme yazilarinda boyle bir bakisin izleri vardi. O
yillarda Turan Aydogan ve Cesarettin Ates gibi sair 6grencilerin bu dergide cikan, toplumsal eles-
tiri iceren siirleri TBMM’de konu edilmisti.

Enstitiilerin egitim kiiltiiriinde énemli yeri olan yapici elestiri Kiiltiirii, bu nedenlerle Ens-
titli cikisli 6gretmenlerin meslek yasaminda belirleyici bir 6zellik olarak kendini gostermistir.

13 Kemal Yakut (Ed.), Amlar ve izlenimler Cifteler Koy Enstitiisii, Eskisehir Tepebasi Belediyesi Yayinlar, Eskisehir, 2014
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Yeri geldiginde miifettise, kaymakama, muhtara, hocaya, agaya kendi yapici goriislerini rahat-
ca bildirmislerdir. K&y Enstitiisii mezunu 6gretmenlerinin yazdiklari anilarda benzeri ¢cok 6rnek
var. Bu yeni davranislar1 benimsemis insanlarin, alisiilmamis tavri elbette giiniin amir memurla-
1 tarafindan yadirganiyordu. Buna karsin, Koy Enstitiilii 68retmenler, elestirilerini bir yandan
da sanat yoluyla yayin yoluyla hep siirdiirdiiler. Bunlardan en ¢arpici érnek, Mahmut Makal’in
19 yasinda bir kdy 6gretmeni iken yazdig1 ve sadece Tiirkiye’de degil diinyada da biiyiik yanki
yaratan Bizim K&y kitabidir. Yalniz o degil daha baska enstitiilii yazar ve sairlerin de benzer ya-
pitlar verdigi biliniyor. Son olarak, Aksu Koy Enstitiisii ve Gazi Egitim Fakiiltesi ¢ikisli Mustafa
Sanlr'nin, Kara Cadirdan Koy Enstitiisiine adl1 kendi yasamini anlattig1 kitabi, bdyle bir bakisla
yazilmis ilging anilardir.

Sonuc: Bugiine Elestirel Bakis

Bu yaziya bugiinii sigdirmak olasi degil. Ancak kisaca deginmek gerekirse, elestiri soyle dur-
sun, iilkemizde kimse kimseyi dinlemiyor, herkes bildigini okuyor denebilir. Kimsenin kendin-
den baskasinin goriislerine, dileklerine ve onerilerine yer ve énem vermiyor. Bunun en carpici
orneklerinin politikacilar, yiiksek yoneticiler arasinda, TV ekranlarinda, hatta TBMM’de goriil-
mesi toplumda gerilim ve kamplasmaya yol aciyor.

Ornegin Soma yikimindan énceydi, Manisa Milletvekillerinden biri, TBMM’de Soma maden
ocagindaki tehlikeyi anlatip dneri getirirken, en azindan 6teki Manisa milletvekillerinin ya da en
azindan teknoloji birikimi olan milletvekillerinin, hatta Enerji Bakanr’nin, particilik yapmadan
konuyu meclise tasiyan arkadaslarina tesekkiir ederek, soruna hemen el koyulmasi gerekirdi.
Oysa hiikiimet yanlis1 vekiller bu hatirlatmaya topluca karsi ¢iktilar, susturdular. Teknolojinin
boyle takismalara dayancasi olmayacagini soyleyen bir kisi biler ¢cikmadi ne yazik. Kisa siire
sonra da Soma’da maden ocag1 yikimi patlak verdi. Suclu ararken o milletvekillerinin sorumsuz-
lugundan s6z edilmedi, edilse de yine kimse dinlemedi.

Elestiri kiiltiirli, daha iyiye, daha giizele ulasmak icin karsilikli, birbirini dinleyerek, din-
ledigini iyi anlayip {istiinde diisiinen vicdanlarin tartismasi davranisidir bir bakima. Boyle bir
durumda kimse kimseden incinmez. Bunun yerine kavga dogiis, siddet, haksizlik, adaletsizlik,
sindirme, gibi olumsuzluklar basini alip gidiyor.

Toplumda gittikce artan uzlasmazliklarin, deger catismalarinin bir nedeni, egitimdeki bo-
zulmanin, uzlasmazligin bir cesit yansimasidir denebilir. Ogretim Birligi yasasinin kazandirdigi
modern laik egitim programlari zaman icinde din konulariyla doldurulmasi, egitimi Osmanli D6-
neminde oldugu gibi ¢ok kanalli duruma getirmistir. Boylece tiiketicilige dayanan egitim, ezberci
duruma gelmis, egitim kiiltiiriiniin yerini din kiilt{irii almaktadir. Toplumda bunun kargasasi ve
deger catismalar1 yasaniyor denebilir.
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Ismail Hakki Tonguc’un
Mektuplan ve Klasik Egitime Karsi
Ozgiirlestirici Egitim

“K&yun insani, 6ylesine canlandiriimali ve bilinglendirilmelidir ki onu,
hicbir kuvvet kendi ¢ikarina ve insafsizca istismar edemesin.

Koytn sakinlerine kéle ve usak muamelesi yapamasin.

Kéyluler bedava ¢alisan is hayvani haline gelmesin.” Tongug

Firdevs GUMUSOGLU'

Ozet

Bu calisma cercevesinde Ismail Hakki Tonguc’un flkégretim Genel Miidiirii oldugu dénemde
(1935-1946); Koy Egitmen Kursu ve KOy Enstitiisii miidiirlerine, 6gretmenlere, yerel yoneticilere
ve Ogrencilere yazdig1 mektuplari incelenmistir. Bu mektuplar, gliniimiizde yaygin olarak tarti-
silan elestirel pedagojik kavramlar acisindan zengin veri sunmaktadir. Klasik egitim sistemi, yo-
neten-yonetilen arasindaki mesafeyi artiran, 6grenciyi egitim siirecine katmayan, baskici, genc
kusaklarin kisilik gelisimini sinirlayan ve diinyaya elestirel bakmasini engelleyen bir nitelik ta-
simaktadir. Ote yandan bu egitim iiretici degil, tiiketici kusaklar yetistirir. Biitiin esetlerinde ol-
dugu gibi Tonguc, mektuplarinda da bu anlayisa karsi elestirel bir bakis ortaya koyar. Ogretmeni
sinifin tek egemen kisisi yapan, 6grenciyi okulun duvarlari icine hapseden, ezberci ve tiiketmeye
odakli egitim uygulamasini ortadan kaldirmayi amaglar. Tongu¢ mektuplarinda, kéyliiniin ge-
reksinimlerini kdyliiden 68renen, koyliiyii giiclendirmeye odaklanan, egitimin her kademesin-
deki bireyle diyalog temelli ve hiimanist bir yaklasim ortaya koyar. Bu makalede Tonguc¢’un

Anahtar Kelimeler: Koy Egitmen Kursu, K&y Enstitiisii, Elestirel Pedagoji, Egitim, Hiimanizm,
Diyalog.

Ismail Hakki Tonguc’s Letters and Liberating Education Against
Classical Education

Abstract

Within the present study, the letters written by Ismail Hakk1 Tonguc, to directors of Village
Educator Course and Village Institute, teachers, local administrators and students, during his
time as a Primary School General Directors (1935-1946), have been examined. These letters pre-
sent rich data in terms of critical pedagogical concepts discussed today in a widespread man-
ner. The classical education system has a characteristic, increasing the distance between the
ruler and the ruled, non-including the student to the education process, limiting the identity
development of young generations and preventing them seeing the world in a critical manner;
it is also oppressive. On the other hand, with such education, the raised generations becomes

1prof. Dr., MSGSU, FEF, Sosyoloji Boliimii
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consuming ones, instead of being producing. Tonguc presents a critical point of view towards
the relevant mentality in these letters, like it is the case with all his works. He aims to elimina-
te the rote-learning based and consumption-focused education system, which makes the teac-
her the lone dominant person of the classroom and confines the student inside the walls of the
school. In his letters, Tonguc presents an humanist approach, which learns the needs of the
village from the villager, focuses on strengthening the villager, and which is based on dialogue
with individuals from every level of the education. In the present article, the letters of Tonguc
have been examined and analyzed in terms of his contribution to critical pedagogical theory.

Key Words: Village Educator Course, Village Institute, Critical Pedagogy, Humanism, Dialogue
Giris

Sozlii kiiltiirden yazili kiiltiire oldukca ge¢ gecmis olan Anadolu cografyasinda mektuplas-
manin tarihi ve siradan insanin mektuplasmasinin tarihi arastirilmasi gereken bir konulardir.
Bununla birlikte devleti yonetenlerin ve biirokratlarin da resmi olmayan mektuplarinin incelen-
mesi de 6nemlidir. Ancak devletin 6nemli bir kurumunda y6netici olup da resmi yazismanin di-
sinda (aile bireyleri ve arkadaslar1 disindakilere) mektup yazan bir yonetici bulmanin neredeyse
imkansiz oldugu da One siiriilebilir.2 Ancak, yasam1 boyunca imkansizi imkan dahiline sokmaya
calisan Ismail Hakki Tonguc sozii edilen yonetici tiplemesinden tiimiiyle farklidir. O, iilkemizin
egitim tarihini ve egitim kiiltiirlinii cok boyutlu olarak etkilemistir. Tongug, Tiirkiye’de yarati-
c1, iiretici, dzgiirlestirici egitimin kuramcisi ve uygulayicisidir. Onun, ilkégretim Genel Miidiirii
oldugu donemde yiizlerce mektup yazdigi bilinmektedir. Bunlar, Koy Enstitiisii Miidiirlerine,
Ogretmenlerine, Milli Egitim Miidiirlerine, Vali-kaymakam gibi yerel yoneticilere, Koy Enstitiisii
Ogrencilerine ve mezunlarina yazilmistir. Onun egitim felsefesi ve yonetim anlayisi acisindan bu
mektuplar ¢6ziimlemek, cok zengin veriler icerdigi icin degerlidir.

Tonguc, 1930’1u yillarda arsiv olusturmanin énemini cok iyi bilen bir egitimciydi. Tongu¢’un
mektuplarinda ve pek cok baska kaynakta onun bu 6zelligi anlatilir.3 Onun kitaplar1 ve mektup-
larindaki yonteme dikkatle bakildiginda bir bilim insaninin titizligi ve birikimini gérmek miim-
kiindiir. Tonguc¢’un yasami boyunca yazmaya, fotograf cekmeye ve gelecege belge birakmaya
0zen gosterdigi, Koy Enstitiisii 0grencileri ve 6gretmenlerine de bu aliskanlig1 asilamak istedigi
goriilmektedir. Ondan kalan belgelerin arasinda, mektuplarin 6nemli bir yer tuttugu bizzat oglu
Engin Tonguc tarafindan belirtilmektedir. Yine Engin Tongu¢’un yazdigi gibi, Tonguc’a “atama,
nakil, terfi, is istegi” ve “duygusal yakinmalar” iceren mektuplar da gonderilir. imzali ve imzasiz
gonderilen bu mektuplar1 Tonguc “yetisebildigince degerlendirmeye calisiyordu”.’ Tonguc¢’un
mektuplarinin cogunlugunun, mektuplarin ikinci niishalarindan olustugu belirtilmektedir.
Mektuplarin daktiloyla yazildig1 ve kopyasini ¢ikarmanin giicliigii g6z 6niinde bulunduruldu-
gunda, onun arsiv olusturmaya verdigi dnemi bir kez daha ortaya koymaktadir. Tongu¢’un bir
yOnetici olarak, yiizlerce mektup yazmis olmasi, mektuplari bilimsel ¢6ziimleme acisindan daha
da degerli kilmaktadir.

2 Cumhuriyetin ilk Milli Egitim Bakanlarmdan Mustafa Necati’nin de 6gretmen adaylarina ve 6gretmenlere mektup yazdig1 bil-
inmektedir. Mustafa Necati ¢ok geng yasta ani bir hastalik sonucu yasamini yitirir. Onun mektuplar1 da son derece 6nemlidir.
Mustafa icin Bkz. M. Rauf inan, Mustafa Necati, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, Ankara, 1980, s. 205-222; Niyazi Altunya, Milli
Egitimde Mustafa Necati Dénemi, PLAR LTD. STi, Ankara, 2009

(*) Bu makalede yer alan mektuplardaki yazim bicimine oldugu gibi yer verilmis, diizeltme yapilmamistir.

3 Engin Tonguc’un yazdig1 “Onsoz”,Bkz. I. Hakki Tonguc, Mektuplarla K6y Enstitiisii Yillari, Yayma Hazirlayan: Engin Tonguc,
Koy Enstitiileri ve Cagdas Egitim Vakfi, Ankara, 1976, s. 5; Dursun Kut, Demetli Yillar Tonguc’la Yiicel'le, Giildikeni Yayinlari,
Ankara, 2003, s. 37-46; Firdevs Giimiisoglu, Cilavuz Koy Enstitiisti, YKKED Yayinlari, izmir, 2011.

41, Hakki Tonguc, Mektuplarla Koy Enstitiisii Yillar, s. 5

5 Engin Tonguc, Bir Egitim Devrimcisi ismail Hakki Tongug, 3.Basim, YKKED Yayinlari, izmir, 2007, s. 259
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Tonguc sadece mektup yazmaz, cok énemli makale ve kitaplara da imza atar. O, Egitmen
Kurslarr’'ndan itibaren egitmen adaylarini, sonralar1 Enstitii 6grencilerini yazmaya ve yazdikla-
rin1 yayinlamaya 6zendirdigi goriiliir. Ayn1 zamanda s6z konusu kurumlarin yoneticilerinden,
kurumlarinin isleyisi ile ilgili resmi ve resmi olmayan diizenli raporlar ister. Bu raporlarin bazi-
lar1 mektup bicimindedir. Bunlar da 6nemli belgelerdir, kurumun tarihine ve isleyisine iliskin
veriler sunar. Ote yandan Tonguc’un gorsel belgeye de biiyiik deger verdigi bilinmektedir. Hemen
hemen hiitiin fotograflarinda Tonguc’un boynunda asili bir fotograf makinasi oldugu goriiliir.
Ziyaret ettigi kdylerde, Egitmen Kurslarinda, Koy Enstitiileri’nde siirekli fotograf ceker ve Enstitii
ogrencilerine fotograf dersi verilmesini tesvik eder. Bu 6grencilerden bazilari, 6gretmenlik yilla-
rinda fotograf makinasini bir tutku olarak yanlarindan ayirmaz.®

Tonguc’un 8 Nisan 1938’de Mahmudiye-Hamidiye Koy Muallim Mektebi ve Egitmen Kursu
Miidiirii Remzi Ozyiirek’e yazdig1 mektupta arsiv olusturmaya 6nem verdigi goriiliir: “Riza bana
cok enteresan bazi fotograflar géndermisti. Cok tesekkiir ederim. Kendisine soyle, béyle resimler
ele gecirdikce bana birer kopyasini gondersin.”?

Koy Enstitiileri’nin Egitim ilkeleri

Tonguc’un mektuplarinin icerigi ile Koy Egitmen Kurslar ve Ky Enstitiileri’nin egitim ilke-
leri arasinda dogrudan bir bag bulunmaktadir.® Her iki uygulamada goriilen temel 6zellik, kéyii
canlandirmaya, bilimsel bakisi agis1 ve uygulamalarla koyiin icinde bulundugu ilkel yasam ko-
sularini degistirmeye odaklanmasidir. Ozellikle Koy Enstitiileri, niifusun énemli bir kesiminin
koylerde yasadigi yillarda firsat ve olanak esitligini yasama gecirmistir. Buraya kabul edilen
cocuklarin, kdy cocugu olmasi zorunludur. Ancak kiz cocuklar1 icin bu zorunluluk esnetilmis,
kasabalardan basvuran kiz cocuklar geri cevrilmeyerek kizlara yonelik pozitif ayrimcilik yapil-
mistir. Bu egitim anlayisinin bir baska yonii de, asagida ana hatlariyla agiklayacagimiz gibi hii-
manist nitelik tasimasidir.

Bu kurumlardaki egitim 6zgiindiir. Bu egitimin iceriginde yer alan maddi ve kiiltiirel yasa-
min {iretiminin, giiniin sosyoekonomik gercekliginde bir karsili§1 bulunur. Giiniin kosullarinda
iilkenin ihtiyaclar saptanarak Edirne’den Kars’a, Ankara’ya, Trabzon’a, Diyarbakir’a, Antalya’ya
izmir’e dek biitiin Anadolu cografyasinda, bolgelerin gereksinimine gore egitim verilir. Kdy
Enstitiileri'nin baslangicta bir miifredat1 bile yoktur. Donemin Milli Egitim Bakan1 Yiicel’in ve
Tongug’un tercih ettigi bu uygulamada miifredat, yasamin gereksinimlerinden hareketle olus-
turulur. Bu yaklasimla ilintili olarak, kiiltiir derslerinin yani sira, cografi kosullara ve iiretim
bicimine uygun olarak, dérnegin Kars Cilavuz’da hayvancilik, Trabzon Besikdiiziinde balik¢ilik,
Aksu Koy Enstitiisii'nde narenciye iiretimi yapilir. Bu yoniiyle yasamin gereksinimleri ile uygula-
ma arasinda paralellik bulunur. Tongu¢’un egitim anlayisinda kuram, uygulamadan- yasamdan
cikar. Benimsenen “is icinde egitim” ilkesine uygun olarak kuram, “is”le sinanir ve “is”e karsilik
gelir. Bazen matematik dersinde 0grenilen geometri bilgisi binalarin yapiminda, fizik dersinde
Ogrenilen elektrik veya enerji bilgisi elektrik santrali yapiminda uygulama alani bulur. Bazen de
bir binanin catisinin yapimi esnasinda Pisagor ve Oklid bagintis1 6gretilir. Her tiirlii bilgi, 6gret-
menlerin ve usta egiticilerin 6nciiliiglinde, 6grencilerle birlikte yasama gecirilir. Egitimde planli,
cok yoOnlii, yaratici, {iretici ve yapici bir yaklasim s6z konusudur. Bu anlayisin geregi olarak,
her yer dersliktir! Sadece duvarlarla cevrili mekanlarda degil; bir binanin catisinda, mutfakta,
ahirda, atolyelerde, tarlada, bahcede, 6ren yerlerinde, kisaca yasamin oldugu her yerde ders

6 Nizamettin Gogmen’in anlatist icin Bkz. Firdevs Giimiisoglu, Cilavuz Koy Enstitiisti, s. 187
7 {smail Hakki Tongug, Agk., s. 21
Koy Egitmen Kurslar resmi olarak ilk kez 1936 yilinda, K6y Enstitiileri ise 1940’ta agilir.
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yapilir. Yine bu egitim sistemi, doga ve insan sevgisini eksenine alir, bu bakimdan da hiimanist-
tir. Ote yandan heniiz Kurtulus Savasr'ndan ¢ikmis, ardindan II. Diinya Savasr'nin yasandig1 bir
iilkede Ogrencilerin iiretici olmasi, egitim ekonomisi acisindan da kendine yeterli bir ekonomik
uygulamanin ortaya ¢ikmasini saglar. Koy Egitmen Kurslari'nin ve Koy Enstitiileri’nin kuruldugu
yerleskelerde verimsiz araziler yesertilmis, batakliklar kurutulmus ve her yer aga¢landirilmistir.

Yukarida Koy Enstitiilerindeki egitim felsefesini hiimanizmle iliskilendirmistik. Bilindigi
gibi Hiimanizm, R6nesans’in insanliga armaganidir. Gokberk’e gore Ronesans’la birlikte ilk kez
ele alinan sorun, insan sorunudur. “Insan’ arayan, “insanin” 6zii ile bu diinyadaki yerinin ne ol-
dugunu arastiran calismalara Renaissance’ta —ve sonralar1 da- humanizm adi verilir.”® GOkberk,
Rénesans’la birlikte insanin, evrensel bir organizmanin renksiz bir iiyesi olmaktan kurtuldugu-
nu, onun kisiligini arayan, benliginin 6zel renklerini biitiin canlili§iyla ortaya koymak isteyen
birey olarak yarattigini dile getirir. Bu yiizden de Gékberk, Ronesans’in bir individualizm ¢agi,
individualite’lerin dogdugu bir donem oldugunu soyler. Bu gelisme, ulus devletin ortaya ¢ikisi
ile ortiisiir. Tiirkiye’de ise Hiimanizm, 1930’1u ve 1940’11 yillarda énemli tartisma konular1 arasin-
dadir.™ Yiicel’in kitaplarinda ve klasik eserlerin ceviri calismalarinda da hiimanizm karsimiza
cikar. Bu baglamda (Yiicel’in bakanlig1 doneminde) kurulan Terciime Biirosu, iilkemizin kiiltiirel
yasamini zenginlestiren eserlerin yayinlanmasini saglar. Platon’dan Konfiicyiis’e, Mevlana’ya
dek Dogu ve Bat1 klasik eserleri dilimize kazandirilir.” Yiicel soyle der: “Garp kiiltiir ve diisiince-
sinin seckin bir uzvu olmak dileginde ve azminde bulunan Cumhuriyetci Tiirkiye, medeni diin-
yanin eski ve yeni fikir mahsullerini kendi diline ¢evirmek ve bu alemin duyus ve diisiiniisii ile
benligini kuvvetlendirmek mecburiyetindedir.”*? Yiicel, cocuklar1 her tiirlii yanls ve batil inanis-
lardan, muzir telakkilerden uzak tutan, edebi zevklerini, milli ve insani duygularin yiikselten,
onlarda okuma zevkini kdklestiren bir edebiyati ihtiyac olarak belirtir. Bu ihtiya¢ dogrultusunda
Koy Enstitiileri’nin biitiiniine s6z konusu yerli ve ceviri eserler gonderilir, 6grencilerin bunlar
okumasi saglanir. Tonguc’un da katkisiyla insan, doga ve hayvan sevgisi bu kurumlarin temelin-
deki harc olarak kabul edilir.

Sonugc olarak, Koy Enstitiileri hiimanist degerlerin yeserdigi, giiclendigi kurumlar haline d6-
niistli. Bu kurumlarda, Gokberk’in belirttigi “evrensel organizmanin renkli bir {iyesi” olan insan
yetistirildi ve kolektif icinde birey olma kiiltiirii yaratildi. Kéy Enstitiileri’nde uygulamaya konan
hiimanist anlayisin, Batr'dakinden en 6nemli farki, kolektif aidiyet ile birey olmak arasindaki
bagin koparilmamasi, aksine giiclendirilmesidir. Bunun sonucunda da Koy Enstitiisii 6grencileri
arasinda dostluk, kardeslik, doga, hayvan ve insan sevgisi temel degerlerler arasina girerek yay-
gin olarak benimsendi. Sonraki yillarda Koy Enstitiileri mezunlari araciligiyla, Tiirkiye’nin egim
ve kiiltiir yasamin etkiledi.

9 Macit Gokberk, Felsefe Tarihi, 6. Baski, Remzi Kitabevi, 1990, ,istanbul, s. 188-190

10 Hijmanizm tartismalan icin bkz. Aytiil Kasapoglu, “Bir Halk Sosyolojisi Ornegi Olarak Admmlar Dergisinin Semiyotik
incelemesi, Sosyoloji Arastirmalar Dergisi, Cilt 14, Say1 1, Bahar 2011, s. 135-191; Emre Yildirim, “Erken Cumhuriyet Yillar1 Milli
Kimlik Tartismalari: Hasan Ali Yiicel ve Tiirkiye’de Hiimanizma Arayislar”,

Turkish Studies - International Periodical For The Languages, Literature and History of Turkish or Turkic Volume 8/7 Summer
2013, S. 745763

1 Hasan Ali Yiicel'in soz konusu klasiklere yazdigi Onséz’de, hiimanist diisiincenin bu topraklarda yayginlasmasi amacin
ortaya koyar. “Hiimanisma ruhunun ilk anlayis ve duyus merhalesi, insan varliginin en miisahhas sekilde ifadesi olan sanat
eserlerinin benimsenmesiyle baslar. Sanat subeleri icinde edebiyat, bu ifadenin zihin unsurlar en zengin olanidir. Bunun i¢indir
ki bir milletin, diger milletler edebiyatini kendi dilinde, daha dogrusu kendi idrakinde tekrar etmesi; zeka ve anlama kudretini
o eserler nispetinde artirmasi, canlandirmasi ve yeniden yaratmasidir. Iste terciime faaliyetini biz, bu bakimdan ehemmiyetli
ve medeniyet davamiz icin miiessir bellemekteyiz. Zekasinin her cephesini bu tiirlii eserlerin her tiirliisiine tevcih edebilmis
milletlerde diisiincenin en silinmez vasitasi olan yazi ve onun mimarisi demek olan edebiyat, biitiin kiitlenin ruhuna kadar
isleyen ve sinen bir tesire sahiptir. Bu tesirdeki fert ve cemiyet ittisali, zamanda ve mekanda biitiin hudutlarn delip asacak bir
saglamlik ve yayginlig1 gosterir. Hangi milletin kiitiiphanesi bu yonden zenginse o millet, medeniyet dleminde daha yiiksek bir
idrak seviyesinde demektir. Bu itibarla terciime hareketini sistemli ve dikkatli bir surette idrak etmek, Tiirk irfaninin en 6nemli
bir cephesini kuvvetlendirmek, onun genislemesine, ilerlemesine hizmet etmektir...” Bkz. fyi Vatandas lyi insan, ikinci Baski, is
Bankas! Yayinlari, 1962, Ankara, s. 145.

12 Hasan Al Yiicel, Milli Egitimle ilgili Soylev ve Demecler, Kiiltiir Bakanligi Tiirk Klasikleri, 1993, Ankara, s. 4
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Biirokratikve Tutucu Yonetime Karsi Bir Diyalog Yontemi: Mektuplasmak!

Yukarida kisaca deginildigi gibi K&y Enstitiileri’'ndeki egitim ilkeleriyle, Tonguc’un yonetim
anlayisi ve uygulamalar: paralellik gosterir. Geleneksel yonetim anlayisinda, yonetenle yoneti-
len arasinda ast-iist iliskisini kurmak, makamla olan mesafeyi arttirmak, derinlestirmek, asilmaz
duvarlar yaratmak yoneticinin kendini saydirmasi ve “yoneten” oldugunu hissetmesi-hissettir-
mesi acisindan 6nemli sayilir. Bu bakimdan yo6neticilik, kisinin iktidar sahibi olmasi, giiciinii ve
otoritesini siklikla animsatmasi anlamina gelir. Tonguc’un yoneticiliginin s6z konusu anlayisla
uzaktan yakindan ilgisi bulunmaz. O, [lkégretim Genel Miidiirliigii makamini; yonetenle ydneti-
len arasindaki mesafeleri kisaltmaya, isleyisi hizlandirmaya ve egitim alaninda koklii degisimler
yaratmaya yonelik bir isleve biiriindiirmeyi amaclar. Iste onun mektuplasmasi bu amaca hizmet
edecektir ve Tongu¢’un tercih ettigi bir yontemdir. Engin Tongu¢’un deyisiyle; 1936-1946 yillar
arasinda egitim ve koyiin canlandirilmasi icin yapilan ¢alismalara karsi olan, “elverissiz biirok-
ratik ve tutucu yonetim icerisinde yeni bir is yapabilme anlayisiyla mektuplasma bir yontem
olarak secilmistir.” “Imparatorluktan kalma, tutucu bir resmi yazisma sistemi icerisinde, insan-
larin olaganiistii cabalara yonlendirilmeleri saglanamazdi. Bazen yumusak, bazen sert, ama her
zaman ictenlikli, insancil bir yaklasimla onlarin inanglarina, duygularina seslenmek gerekiyor-
du. Aralarinda bu tiir bir iletisim kurulmaliydi ki, ortak bir iilkiiye, bir erege dogru tiim giicleri
harekete gecirebilsin.”*# “Mektuplasma yolu acik tutulunca resmi kanallarin islememesinden
kaynaklanan yetersizlik, kisilerin biirokrasiye duydugu giivensizligi, cogu kez hakli giivensizlik,
iyice ortaya ¢ikmisti. Yorucu, hatta bunaltic1 oldugu halde, mektuplasma yolunu agik tutmakta
kararliydi.” Bu sozlerden de anlasilacagi gibi Tonguc’un tercih ettigi iletisim yontemi, esitsiz
kosullar icinde “diyalogdur”. Irfan Erdogan’a gore iletisim; “esitlikte diyalogdur, egemenlikte
baski ve miicadeledir, bir anlamin iletimi, bir aligveris, bir iliski ve iliskideki faaliyettir.”*¢ Esitli-
gin saglanmasi icin, esitsiz kosullarda diyalog temelli bir iletisim yontemi gelistirmek Tongu¢’un
egitim anlayisiyla oOrtiisiir. O giine dek biirokrasinin her alaninda oldugu gibi, egitim kurum-
larinda da diyalogdan uzak bir uygulama karsimiza cikar. Osmanli Imparatorlugu’'nun son
ylizyilinda egitime iliskin bir takim reformlara ragmen egitim; dine dayali, ezberci, geleneksel
yontemlerle ve ¢agdist uygulamalarla yapilmaktadir.”” Kiz cocuklarin okullasma orani diisiiktii,
toplumsal cinsiyet esitsizligi en temel sorular arasindaydi. Kiz okullarinda ancak yasli ve cirkin
erkeklerin 6gretmenlik yapmasina izin verildigi bilinmektedir.®®* Bu anlayis, Cumhuriyetin kurul-
dugu yillarda egitimcileri etkisi altina alan bir gercekliktir.? Bu durumu yakindan bilen Tongug,
klasik egitim anlayisinin tersine, egitimde “diyaloga” énem verir. Tonguc, 68retmenin anlattigi,
Ogrencinin pasif dinleyici oldugu, 6gretmenin 6zne, 6grencinin nesne olarak goriildiigii, bilgi-
nin yasamdan uzakta bir yerlerde durdugu, iiretimden kopuk ve ezberci egitime siddetle karsi
cikar. Tonguc icin mektuplasma bir diyalog yonetimidir. Ayn1 zamanda ulasimin ve iletisimin

13 fsmail Hakk: Tongug, Agk., s.7

14 Engin Tonguc, Bir Egitim Devrimcisi ismail Hakki Tongug, s. 228

5 Engin Tongug, Agk., s. 259

16 jrfan Erdogan, fletisim Egemenlik Miicadeleye Giris, imge Kitabevi, 1997, Ankara, s. 20

17 “Ahmet Edip’e gore de okullardaki kapicidan, hademeye, miidiire dek, cocuklara hakaret ve tehdit edilmekte, ceza ile
korkutularak benligi yok edilmektedir. Ayrica egitim miifredati karmasik, agir ve lizumsuz bircok bilgilerle doludur. Deney,
gozlem ve uygulama hi¢ yoktur. Giizel sanatlar, beden egitimine hi¢ rastlanmadig i¢in, cocuklar sagliksizdir. Aileler cocuklarini
okula birakir, bir daha arayip sormazlar. Beklenen yegane sey “siikiit ve itaattir.” Bkz. Firdevs Giimiisoglu, “Concept Of Education
From The Ottoman Empire To The Republic In Tiirk Yurdu (Turkish Homeland) Journal”, The Third International Congress of
Turkology “600 Years of Polish-Turkish Relations-Research on Turkology Yesterday, Today and Tomorrow” baslikli kongrede
sunulan bildiri metni. 25-27th of June 2014, Varsova Universitesi, Polonya

18 Cemil Oztiirk, Atatiirk Dénemi Ogretmen Yetistirme Politikasi, TTK Basimevi, Ankara, 1996, s. 16

19 Altunya’nimn belirttigi gibi Cumhuriyetin ilk on yihinda egitim 6gretmen yetistirme acisindan laiklestirme, yasal diizenleme,
statii belirleme, degisik modeller olusturma, eleman yetistirme yonlerinde biiyiik bir birikim yaratmistir. Ancak bu 6nemli
cabalara ragmen, kdylerin ihtiyaci olan nitelikte ve nicelikte 6gretmen yetistirilememis, gecici 6nlemlere bagvurulmustur. Bkz.
Niyazi Altunya, Tiirkiye’de Ogretmen Yetistirme Deneyimi (1848-2008), Plar Ltd. Sti, Ankara, 2008, s. 18
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oldukca gii¢ oldugu tarihsel kosullarda, mektup son derece énemli bir iletisim aracidir da... O,
egitimin her kademesindeki kisiyle diyalog kurmaya tzen gosterir. Ote yandan diyalogun, sdz-
ler, ciimleler ve duygular toplam1 olmamasina, toplumun ihtiyaclar1 yoniinde doniisiime katkida
bulunmasina 6nem verir. Bu bakimdan Tongug, o giine dek iilkemizde goriilmemis bir egitim
anlayisinin kuram ve uygulamada 6nciisii olur. Onun diisiincelerinin evrenselligi derinlemesine
incelenmeye muhtactir.

Freire’nin dikkat cektigi gibi s6z, diyalogu miimkiin kilan bir aractan Ote bir sey degildir.
“S6z”de iki boyut bulunur: “Diisiinme ve eylem”. “Ayni zamanda praksisi olmayan hi¢bir gercek
sz yoktur. Bu ylizden, gercek bir s6z soylemek, diinyay1 doniistiirmektir. Hakiki olmayan bir s6z,
gercekligi doniistiirmeyen bir s6z, kurucu 6gelerin birbirinden koparilmasiyla ortaya ¢ikar. Bir
soz, eylem boyutundan yoksun birakildig1 zaman, diisiinme otomatik olarak zarar goriir. Soziin
yerini bos lafazanlik, yabancilasmis ve yabancilastirici dirdir alir. S6z, bos laf, diinyay1 acikca it-
ham etmeyi beceremeyen laf halini alir, ¢iinkii doniistiirme yiikiimliiliigii olmayinca itham etme
de imkansizdir ve eylem olmayinca doniisiim olmaz.”* Freire, diisiince ve eylemin biraradaligini
vurgular. Tonguc’un eserlerinde, “diisiince ve eylem” kavramlarina karsilik gelen “is”tir. Tonguc,
“is”le insanin ve toplumun her tiirlii sorunun iistesinden gelecegini diisiiniir. Ona gore, “is”in
hem bireysel, hem de toplumsal boyutu bulunmaktadir. Tonguc icin “is”, imeceyi, yaraticiligi ve
toplumsal dayanismayi icermelidir. Bir yandan da “is”, bireyde sistemli diisiinme yetisinin ge-
lismesine katkida bulunur. Ancak Tonguc’a gére, “ruhen, kalben, fikren birbirine baglanmayan
insanlardan biiyiik ve devamli, kendilerine haz verici hamleler, cok verimli, normalin {istiinde
isler beklenemez.”* Onun icin “is” edimi; imeceden, sevgiden ayrilamayacagi gibi, eglence ve
coskudan da ayrilmaz. Tongug bu bilgiyi de Anadolu koyliisiiniin yasamindan ¢ikarmistir. Ayni
bicimde diyaloga dayal1 “is” ve yasam anlayisi da buradan beslenir. Ciinkii “Diyalog bir yaratma
edimidir; bir insanin baska bir insan iizerindeki egemenliginin kullanisli bir arac1 olarak hiz-
met edemez... Diyalog derin bir diinya ve insan sevgisi yoksa var olamaz... Sevgi ayn1 zamanda
diyalogun hem temeli hem diyalogun kendisidir.”>* “Diyaloga giren 6zneler karsilikli saygiyla
doludur.”

Tongu¢’un mektuplarindaki hitap ve soylem Freire’in dile getirildigi gibi diyaloga katilanla-
rin, diislince ve eylemlerinin doniismesine ve kendilerini insan olarak hissetmelerine katkida
bulunur. Ote yandan onun mektuplarinin ana eksenini “yaratma edimi” olusturur. Tongu¢ mek-
tuplarinda; yoneticileri, 6gretmenleri, usta 6greticileri ve 6grencileri mevcut kosullar1 degistir-
me potansiyeline sahip 6zneler olarak goriir. Onlari dinler, tavsiyelerini dikkate alir ve onlarla
dayanisma icinde olacaginin giivencesini verir. Tonguc¢’un mektuplari; bilgi verici, yol gosterici,
¢oziim iiretici ve akli kullanmaya 6nem veren iceriktedir. Ote yandan Tongu¢’un mektuplar acik
veya Ortiilii olarak sevgi dolu iletiler bulunur. Mayo’nun, animsattig gibi Freire’de sevgi, “diyalo-
gun temeli”dir.24 Tongu¢’un mektuplar da iilke, doga ve insan sevgisiyle dolu hiimanist bir iceri-
ge sahiptir. Bu icerik onun mektuplarindaki séylemine de agikca yansir: Koy Enstitiisii Miidiirleri
ve 6gretmenlerine “Sevgili Kardesim”, 6grencilere “Sevgili Oglum” diye hitap eder.

Tonguc, Batr'dan Dogu’ya dek biitiin Koy Egitmen Kurslar ve K&y Enstitiisii Miidiirlerine
mektuplar yazar. Onlardan da bu kurumlarin isleyisine iliskin mektuplar alir. Bunlardan Kars Ci-
lavuz Koy Enstitiisii Miidiirii ASanoglu'nun 5 Mart 1941de Tongu¢’a yazdig1 mektup soyledir: “Bir
mektubunuzda resmi cerceve disinda ele alinmaga deger meselelerin mektuplasmalarla halli

20 paulo Freire, Ezilenlerin Pedagojisi, Cev. Dilek Hattatoglu-Erol Ozbek, Ayrint1 Yayinlari, istanbul, 1991, s. 61-62

21 fsmail Hakki Tonguc, Mektuplarla Koy Enstitiisii Yillari, s. 3

22 paulo Freire, Ezilenlerin Pedagojisi, s.63

23 paulo Freire, Yiiregin Pedagojisi, Cev: Ozgiir Orhangazi, Utopya Yayinlar, Ankara, 2000, s. 98

24 peter Mayo, sdyle der: “Freire sevgiyi ‘diyalogun temeli’ olarak diisiiniir.” Bkz. Peter Mayo, Ozgiirlestiren Praksis, Cev: Hasan
Hiiseyin Aksoy- Naciye Aksoy, Dipnot Yayinlar1 Ankara, 2012, s. 24
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cihetine gidilmesi yolundaki direktifler vermistiniz.”> Aganoglu'nun mektubu gayrn resmi bir
rapor niteligi tasir. Cilavuz Koy Enstitiisii’'nde gerceklestirilen ve planlanan islere ayrintili olarak
yer verir.

Tonguc¢’a sadece miidiirler, 6gretmenler degil Koy Enstitiisii 6grencileri de yazar. Bunlar ba-
zen kisisel, bazen de ortak imzali mektuplardir. Tongug, biitiin 6grencilere “Sevgili Oglum” diye
seslenir!*® 1940’11 yillarin basinda Ardahan’da bir ilkokulu bitirmis kdy ¢ocugu Dursun Ak¢am’a
“Sevgili Oglum Dursun” sozleriyle yazdig1 mektupta, sicak bir seslenis bulunur. Cocuk Akcam,
“Tutamadim kendimi, oturdum agladim. Kimdi bu babacan adam? Bir k&ylii parcasinin gozle-
rinden 6perek mektup yaziyordu Ankara’dan, ‘dilegin yerine getirilecektir!” diyordu”.?” Akgam’in
yasamini degistiren o seslenisteki sevgi, yiireklendirme ve diyalogdur. Yine Akcam’in sonraki
yillarda 6gretmenliginde, 6gretmen orgilitlenmelerindeki onciiliigiinde ve yazarliginda sira dis1
fIkégretim Genel Miidiirii’'niin o ilk seslenisteki etkisi goriiliir. Ciinkii Tongug, binlerce y1l boyun-
ca unutulan kéyliiniin cocuklarina 6nce Koy Egitmen Kurslari, sonra da Koy Enstitiileri araciligi
ile bagka bir diinyanin, insan olarak deger gordiikleri bir diinyanin kapisini aralar. O sadece bir
yonetici degildir, daha fazlasidir: Ogretmendir, biitiin Koy Enstitiisii 6grencileri icin “Baba”dir.28
Koy Enstitiileri uygulamasiyla, yiizyillar boyunca “insandisilastirilan” ezilenlere®, Anadolu hal-
kina, insan olmanin araclarinmi vermistir. Tongu¢’a mektup yazan ve Enstitii yerleskelerinde go6-
riisen biitiin 6grenciler, Tongu¢’un kendilerini “insan” olarak hissettirdigini belirtirler.3°

Cilavuz Koy Enstitiisli 6grencilerinden Kazim Altin, 6grenciliginden 6gretmenlik yillarina
dek Tonguc’a génderdigi mektuplarda “Sayin Babacigim”, “Sayin Biiyliglim”, “Saygideger Baba-
c1igim” ve “Emektar Baba” diye hitap etmesi sasirtici olmasa gerek.3* Altin’in, Tonguc’a yazdigi bir
mektup soyledir: “2.4.1941 tarihli kiymetli mektubunuz sevingle aldim. O an icinde kalbimde bir
carpma hadisesi uyandi...”3 Tonguc’un, Altin’in mektuplarina uzun yillar boyunca yanit verdigi
goriilmektedir. Altin, Kars Cilavuz Koy Enstitiisii'nde 6grenciyken, II. Diinya Savas’'nin devam
ettigi kosullarda Tonguc’a yazdig1 bir mektubunda “Harp denilen dehsetin ucurumunda kivra-
nan beseriyetin, mes’ut bir biitiinii halinde yasiyoruz” demektedir.3® Avrupa kan denizi icindey-
ken, diinya daha 6nce gérmedigi tiirden bir vahset yasarken, Kuzeydogu Anadolu’nun yoksul
cocuklar arasindan binden fazlasi bu yerleskede, 13-14 yasindaki bu 6grencinin duygusuyla ya-
samaktadir.3# Altin 25 Haziran 1943 tarihli mektubunda ise Tonguc’a olan sevgi ve minnettarlik
duygusundan s6z eder: “Size bu kalbimin hislerini yazmak i¢in kalemimde kuvvet bulamiyorum.
Bana bu meslegi armagan eden siz babacigima minnet, saygi ve sevgiyle anlatacak kelime bula-
miyorum. (...) Babacigim buna emin olunuz ki kalbimde yiikselme hedefi var, sayenizde gidece-
gim koyii degil biitiin Tiirk kéyiinii Cennet gibi yapacagim. Yine kalbimi séyliiyorum, benim hic-
bir seyde g6ziim yok yalniz su fikri tastyorum, gidecegim yerden fayda bekleyiniz benim bhiitiin
gayem atilacagim fazifelerde Eser birakmaktir.”35 Altin, mezun olduktan sonra da gorev yaptigi
kdylerden Tonguc¢’a yazmayi siirdiiriir.

25 {HT Arsivi, Qo1 G Yo22 HAgan, s. 1 ve Firdevs Giimiisoglu, Cilavuz Koy Enstitiisi, s.157-158

26 Kadin 6gretmenlere yazilmis mektup kitapta yer almamaktadir. Sadece bir kiz 8grenciye yazilmis mektup bulunmaktadir. ismail
Hakki Tongug, Mektuplarla Koy Enstitiisii Yillary, s. 156

27 Dursun Akcam, Kaf Daginin Ardi, Arkadas Yayinlari, Ankara, 2002, s. 243

25 Firdevs Gilimiisoglu, Cilavuz Koy Enstitiisi, s. 225

29 paulo Freire, Agk., s. 22-23

30 rirdevs Giimiisoglu, C1lavuz Koy Enstitiisii; Songiil Sallan Giil, Génen Koy Enstitiilii Yillar, YKKED Yayinlari, izmir, 2013.

31 Kazim Altin diger Koy Enstitiisii 6grencileri gibi Tongug¢’a, “Tongug Baba” diye hitap eder. Bkz. Firdevs Giimiisoglu, Cilavuz
Koy Enstitiisii, s. 224

32yt Arsivi, Q 02 G KAltin 07 41 01, 5. 1

33 {HT Arsivi, Q 02 G KAltin 02 42, s. 1

34 Firdevs Gilimiisoglu, Cilavuz Koy Enstitiisii, s.144

35 {HT Arsivi, Q 02 G KAltin 06 43, s. 1
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Tonguc’a 6grenciler tarafindan yazilan mektuplarin bir kismi, egitim yasamlariyla ilgili bilgi
vermek ve sorunlarini dile getirmekten ibaretken, bir kismi da sikayet niteligi tasir. Tonguc’un
kendisine gelen mektuplar ve dilekceleri mutlaka yanitlamaya calistig1 goriiliir. Mektuplarin
coguna Tonguc, 6gretmen, baba ve agabey kimligiyle sicak bir iislupla yanit verir. Bununla bir-
likte yanlis buldugu konularda elestirel bir iisluba sahiptir. Yanlisin diizelmesi i¢in karsisindaki-
ne zaman taniyan, koruyucu ve destekleyici bir iislup da séz konudur: “Dilekcenizdeki s6zlerin
bir kismini sizlere hic¢ yakistirmadigim icin dilekceyi isleme koymadim. Temiz, saf hayatinizin
en ufak sekilde kirlenmesini uygun bulmadim. Hepinizin adlarinin yazili oldugu bu dilekceyi
hususi mektup gibi kendi evrakim arasinda saklayacagim. Direktoriiniize (Enstitii Miid{irii. FG.)
bile gostermek niyetinde degilim. Onun icin size su hususi mektubumla cevap veriyorum. Her
birinizle Enstit{ide veya hayatta goriisecegim ve bu mektupla yazdiklarimin dogru olup olmadi-
g1n1 soracagim. Bilgi ve tecriibeleriniz ¢cogaldikca benim dediklerimin dogru olup olmadiklarini
soracagim.”3¢

Sonuc olarak, Tonguc¢’un ilkdgretim Genel Miidiirii oldugu siire icinde kaniksanmis egitim
anlayisina karsi, en onemli miicadele araclardan biri mektuplardir. Tonguc bu siirecte iki degerli
Milli Egitim Bakani olan, Saffet Arikan ve Hasan Ali Yiicel ile ¢alisir. Arikan’la 1935°den Aralik
1938’e, Yiicel'le Aralik 1938’den Agustos 1946’ya kadar birlikte calisir. Her iki bakanin da deste-
giyle Tonguc, egitim alanindaki diisiincelerini olgunlastirir ve yasama gecirme olanagi bulur. Bu
tarihi firsat yardimiyla o, diyalogcu, hiimanist ve toplumu doniistiiriicii bir egitim uygulamasi-
nin mimari olur.

Mektuplarin Yazildig: Yillardaki “Atalet”!

Yukarida da dile getirildigi gibi Tongu¢’u mektup yazmaya iten nedenlerden biri de iilkenin
icinde bulundugu kosullardir. Tongug, “daginik, perisan, bitkin kéyii hareketlendirmek” ama-
cinda olduklarini belirtir.” “Is, cok agir bir is! Oyle safhalar var ki, onlar1 hallederken &yle kaya-
lara tesadiif ediliyor ki, granitleri tuzla buz etmek lazim geliyor.”3® Tonguc’a gore iilkede derin bir
atalet bulunmaktadir ve diisiiniilen “hamleyi besleyici hava yok”tur.?® “Askerlerden koylerde is-
tifade meselesi anladigin tarzda okuma ve yazma icin diisiiniilmiiyor... Biz de yapmacik miinev-
verle kdye giremeyiz. Onun icin koyii harekete getirebilecek, icinden eleman bulmak lazimdir.
(...) Biitiin bu tesebbiisiin gayesi ve mesnedi kdyde istihsali cogaltmak, tekniklestirmek, olabil-
digi kadar rasyonellestirmektir. Hiilasa daginik, perisan, bitkin kdyliiyii hareketlendirmektir.”4°
Mektuplarda da goriilecegi gibi, giiniin kosullarinda Ankara’da Saffet Arikan’in ve Tongu¢’un
giristikleri egitim hareketinin 6neminin farkinda olan az sayida kisi bulunmaktadir. Bu yiizden
de Tonguc, 24 Nisan 1938’de Ankara’dan Ferit Oguz Bayir’a yazdigi mektubunu, “Bura bildigin
gibi” diyerek, yorum yapmadan noktalar.

Tonguc¢’un kamuoyuyla paylasilan ilk mektubu 22 Subat 1935 yilina aittir ve Izmir i1 Milli
Egitim Miidiirii Rauf Inan’a yazilmistir. Mektup Izmir Kizilcullw'da acilmasi planlanan Egitmen
Kursu ile ilgilidir. Inan’a “Resmi haber yoldadir! Durumu inceledikten sonra resmi emrin cevabi-
n1 geciktirmeden veriniz ve mufassalca yaziniz. (...) Mevcut binalar1 kadinlara tahsis edersiniz...
Vekil Beyefendi bu tecriibeye de cok ehemmiyet veriyor... Resmi ve kati seklini almadan yayma-
yiniz” der.4?

36 {smail Hakkt Tonguc, Mektuplarla Koy Enstitiisii Yillari, s. 33
37 {smail Hakki Tongug, Agk., s. 10

393 {smail Hakki Tongug, Agk., s. 10

39 {smail Hakki Tongug, Agk., s. 10

490 fsmail Hakki Tongug, Agk., s. 9-10

41 jsmail Hakki Tonguc, Mektuplarla Koy Enstitiisii Yillari, s. 17
42 {smail Hakki Tonguc, Mektuplarla K6y Enstitiisii Yillari, s. 14-15

LY



ismail Hakki Tonguc’un Mektuplar ve Klasik Egitime Karsi Ozgiirlestirici Egitim | 137

Ismail Hakki Tongu¢ mektuplarinda siklikla yineledigi gibi, kdylerde is yapacak nitelikli in-
san son derece azdir. Ote yandan onun uygulamak istedigi egitim ve iiretim anlayisini kavrayan,
biitiin varligryla siirece dahil olan Kisi sayis1 da azdir. Tonguc bu sorunu giderecek careler arar ve
egitimde mevcut durumu analiz eden, ¢6ziimler {ireten bir kitap yazar. Ferit Oguz Bayir’a 24 Mart
1938 tarihli bir mektubunda Koyde Egitim adli bu kitab1 yazarken yasadig: giicliikleri ve kitabi
yazma gerekcesini anlatir: “Istedigim evsafta is arkadasim azdir. Bunu sana itiraf edebilirim.
Bircok kimseleri, yeni ve kuvvetli isler icin yetistirmeyi gaye bilerek sahneye cikartyorum. Fakat
randiman azdir. Bu isler mutavvasit (orta capta anlaminda) adamin sékebilecegi isler degil. Iste
bu sebeplerden diisiindiim tasindim, hic olmazsa kitap vasitasiyla bes on kisi kazaniriz diyerek,
herkesin balolarda, gazinolarda, pastahanelerde eglendigi saatlerde, bunlara hi¢ imrenmeye-
rek, gece yarilarina kadar oturarak bu kitab1 yazdim. Istedigimde yiizde yiiz muvaffak olama-
dim. Ama yine de orijinal bir sey meydana getirdigimi saniyorum.”4 Tonguc¢’un kitabini yazdigi
giinlerdeki Ankara, Yakup Kadri Karaosmanoglu'nun Ankara romanini ¢cagnistirir. Ulkede niifu-
sun cogunlugunu yoksul koyliiler olusturmaktadir. Kéylerde binlerce yildir ayni {iretim bicimi ve
iiretim iligkileri siiregelmektedir. Koyliiler aga, seyh, asiret reislerinin egemenligi altinda patro-
naj iliskileriyle ic ice yasamaktadir.4# Diger yandan gelismekte olan burjuvazi ve onun &zellikle
Ankara’daki yasam bicimi gbze carpar. 1930’larin sonuna dogru, devrimci atilimlar ivmesini yi-
tirmeye baslamistir. Buna karsin bir avug, ancak kararli aydin insan i¢in kdy, ¢6ziilmesi gereken
“dava”dir. Tonguc, bu davanin 6znelerini de yine kdyden bulmaya kararlidir. Bayir’a yazdigi yu-
karidaki mektupta, “Bu memlekette is gormek isteyenlerin cogunun basi realist olmamalarindan
yenmis. Egitmen yetistirme isinin azametini, ne kadar agir bir yiik oldugunu biitiin ince nokta-
larina kadar hesapliyorum. icabederse bu is icin canini verecek 6gretmen ve egitmenler yetistir-
mek lazim geldigini de biliyorum.”% “Yalniz para icin ise sarilacaklar gibi gériinenlerin jestlerine
hi¢ kiymet vermiyorum. Fakat istedigimiz gibi insan toplu ve hazir sekilde mevcut degil. Olsa
onlar1 kandirmaya calisirdik. Aradigimiz adamlari, hayatta, kurslarda yogurmak suretiyle elde
edebilecegiz. Heniiz hamur yogurma devrindeyiz.”4

Osmanlr’dan itibaren egitim kurumlar iilkenin “gercek gereksinimlerine” gore orgiitlenme-
digi bilinmektedir. Tonguc’un deyisiyle, ya statik kalinacak, ya da harekete gecilecektir. O, ikinci
secenegi yasama gecirmeye, giivendigi kisileri isbasina getirerek ilerlemeye calisir. Bir mektu-
bunda resmi cercevede olgunlasmayan konular1 yazisma yoluyla ¢6zmek istedigini belirtir ve
mektuplasmanin gerekcelerini dile getirir: “Bazi mes’eleler heniiz resmiyet cercevesi icine gire-
cek sekle gelmemis bulunmaktadir. Bunlar1 arkadasca konusmak suretile istikametlendirmek,
bu miimkiin olmayan hallerde ve zamanlarda da yazisma yoluiyle basarmak gerektir.”4” 7 Nisan
1938'de Manisa Milli Egitim Miidiirii Rauf Inan’a yazdig1 mektupta “Sizin Horozkdy’de actiginiz
kursun, resmi tahriratlarla ifade edilemeyecek bazi safhalar1 var. Onlari birer birer yazayim”
diyerek Egitmen Kurslarina alinacak 6grenci sayisinin, resmi olarak belirlendigi gibi, yiiz kisi-
den olusmak zorunda olmadigini sdyler. Tonguc icin resmi kararlardan cok, “gercek ihtiyaclar”
Oonemlidir. Mektuba gore, planda olmayan bir bicimde Manisa’dan talep gelmistir ve bunun {ize-
rine kurs acilmistir. Burada Manisa’nin talebi “gercek ihtiyac”a karsilik gelir. Ancak yeterince
biitce yoktur ve Tonguc, Haziran’da yeni biitce ayrilana dek Inan’in mevcut olanaklarla idare
etmesini ister. Bunu aciklarken de iislubu giiven vericidir, dostluk ve dayanismayi icerir: “Onun
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icin Hazirana kadar himmet sizden. Ondan sonra azami gayret ve para bizden” der.4® Kisacasi
Tonguc¢’un mektup yazdig1 her yas ve statiideki kisiye yonelik mektuplarinda, ictenligin ve dost-
lugun nesnel bir zemini bulunur.

Tonguc ve “Koy Meselesi”

Tonguc’un biitiin eserlerinde koy sorunu 6nemli bir yer isgal eder. Cilinkii o, kdylerin icin-
de bulundugu yoksulluk ve caresizligin bizzat tamigidir. Ilkokulu mezunu bir ¢ocuk olarak tek
basina dnce Bulgaristan’dan Istanbul’a, sonra da Istanbul’dan Kastamonu’ya dek yolculuk
yapar. “O; 1900’lerin basinda Silistre’de yasayan bir koylii ailesinin cocugudur. Balkan Sava-
s1 sirasinda Istanbul’a okumaya, 6gretmen olmaya gelmis bir genctir. Tonguc, hem Osman-
l1 Imparatorlugu’nun egemenligi altindaki Bulgaristan kdylerindeki yoksul halkin yasamini,
hem de Anadolu’yu cok iyi bilmektedir. Ote yandan Batrdaki egitime ve toplumsal sorunlara
da yabanci degildir: 1918de is egitimi almak iizere Almanya’ya gonderilir. Burada Georg M.
Kerschensteiner’in ve John Dewey’nin ‘bilgi okulu’na karsi, ‘is okulu’ tartismalariyla tanisir. Ton-
guc bu diisiincenin kendisine yabanci olmadigini fark eder. Ote yandan Almanya’da bulundugu
giinlerde Berlin’de ve Miinih’te sol ayaklanmalar gerceklesmis ve Tonguc bir 6grenci olarak, bu
siyasal calkantilara tanik olmustur. Ancak Almanya’daki egitimi kisa bir siire sonra kesintiye
ugrar. Ogrenciliginin heniiz ilk yilindayken iilkesinin isgale ugradig1 haberini alir. Almanya’daki
diger dgrencilerle birlikte 19 Mayis 1919’da Istanbul’a déner.”4

Tonguc’a gére Osmanl Imparatorlugu’nda yoneticiler de, aydinlar da cogunluk niifusu olus-
turan koylii ile yabancilasmistir. Tonguc soyle der: “... Her seyden evvel hakiki koyii taniyalim.
Hic korkmadan, aldanmadan, demagoglarin oyunlarina kapilmadan onun biitiin hususiyetlerini
0grenelim”.5° Onun egitim anlayisinda koy, her alanda calisacak nitelikte kahramana muhtactir.
Bu kahramanlar kéyiin icinden yetistirilmek zorundadir.>* Tongug icin bir kdy “meselesi” vardir.
Ancak bu mesele bazilarinin diisiindiikleri gibi mihaniki ‘kdy kalkinmasr’ sorunu degil, anlaml
ve bilincli bir sekilde koyiin icten canlandirilmasidir. K&yiin insani, 6ylesine canlandirilmali ve
bilin¢lendirilmelidir ki onu, hichir kuvvet kendi ¢ikarina ve insafsizca istismar edemesin. Kdyiin
sakinlerine kole ve usak muamelesi yapamasin. Koyliiler bedava calisan is hayvani haline gel-
mesin. Koy meselesi, kdyde egitim problemleri de i¢inde olmak iizere bu demektir”s?

Tonguc, 1935 yilinda Egitim Bakani Saffet Arikan’in ilkogretim alaninda vazgecilmez yardim-
cistyken, bir yandan da 1938’de Koyde Egitim ve 1939’da Canlandirilacak Kéy adli eserlerini ya-
yinlar. Koyde Egitim’i yazmadan 6nce kapsaml bir arastirma yapar. Kitabin ikinci baskisinin
yapildig1 1947’de Tiirkiye’nin 61 ilini, 305 ilcesini ve 9.156 koyiinii incelemistir.>* Ayni1 zamanda
doneminin kéy 6gretmenlerinden ve miifettislerinden aldig1 raporlar sonucu Tiirkiye’nin egitim
sorununu analiz eder: “Buna gore, koyii ve koyliiyii tanimak zorunludur. Kéydeki sorunlar an-
lamak icin hastaligin teshisi gereklidir. Ona gore Tiirkiye koyliisiiniin en 6nemli sorunu, ege-
men giicler tarafindan yiizyillar boyu sémiiriilmeleri, yoksulluk, egitimsizlik ve Batil inanclarla
cevrelenmis bir toplumsal yasamdir. Bu durumdan en énemli cikis yolu, koyiin gercek gereksi-
nimlerine gore koylii cocuklarini yetistirmektir. Bununun icin de koyliiyii iyi tanimak gerekmek-
tedir. Tongug, “kéyde egitimin nasil oldugunu bilmedikge, nasil olacagini kestirmek miimkiin
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degildir” der. Ona gore kdy kosullarinda biiyiiyen ¢ocuk, bilinenden ve terciime edilen kitaplar-
da yazilandan baska bir diinyadir.5*

Klasik Egitime Karsi Yaratici ve Ozgiirlestirici Egitim

Ismail Hakki Tongug, uygulamadaki egitim sistemini; ezberci, yasamdan kopuk, toplumun ve
insanin gereksinimlerinden uzak bulur. 3 Haziran 1937’de Sadri Ertem’e yazdig1 mektupta, yeni
hazirlanan testlerin icerigini elestirir: “Bu test degil, cocuklar icin adeta bir bela! Yahu bu kadar
suali sen degil ilk mektep talebesine, yasini basini almis kelli felli okuryazar denilen adamlara
sorsan onlar1 bile sikint1 basar ve sasirir kalirlar. (...) Biitiin bu suallerin ifade ettikleri kitabi
bilgi ile insanlar 6l¢iip de hiikiim vermek, insani ise yaramayan bir malumat hokkas1 olarak
gormekten baska ne ifade eder?”s Tongu¢ genc kusaklarin yasamdan uzak “kitabi bilgi”yle do-
natilmasini ve “insanin malumat hokkas1” haline getirilmesini hem mektuplarinda, hem de yaz-
dig1 kitaplarda elestirir. Tongu¢’un 1937°de yazdiklari, Freire’nin 1960’11 yillarin sonunda formiile
ettigi “Bankaci Egitim Sistemi” kavramsallastirmasini cagristirmaktadir.5® Tongug, 6grencilerin
belleklerinin, anlamini ve énemini kavramadiklar bilgilerle doldurulmasini dogru bulmaz. Ona
gbre soz konusu egitim, klasik egitimdir ve terk edilmelidir! Rauf inan’a 7 Nisan 1938’de yazdig1
mektupta Egitmen Kurslar’'nda yeni bir bakis acisina ihtiyac oldugunu belirtir. Bunun caresinin
de “Evvela mevcut bilgileri ve itiyatlar terk. Yeniden yeni ise gore akliselimle hareket... Yoktan
var icat etmek... Koye ve koyliiye gore hareket... Bunlarin nicin boyle olmalar1 lazim geldigini
kursa geleceklerle temasdan sonra anlamak miimkiindiir.”>” Burada Tonguc, eski aliskanliklarin
birakilmasini, akilct davranilmasini ve 6gretmenin kdyliiden 6grenmesini ister. Onun bu yakla-
simi, bilginin yasamla bagini kurma ve koyliiyii siirecin doniistiiriicii aktorleri haline getirmek
amaciyla aciklanabilir.5® Kurslara alinan genclerin, kurs sonrasinda egitmen olarak gidecekleri
koylerde, koyiin “gercek ihtiyacina” c¢oziim {iretecek bir birikimle donatilmasini amaclar. Bu-
nun yolu koyliiyii tanimaktan, kdyliiniin ihtiyaclarim koyliiyle birlikte saptamaktan ve ¢6ziim
iiretmekten gecmektedir. O halde bu egitim miifredatinin “ruhu” nasil olmalidir? Inan’a 7 Nisan
1938'de yazdig1 mektupta soyle der: “Tedrisata gelince: Onu resmi miifredat programi az ¢ok
gostermis. Fakat ruhu program taslaginda degil, kursu idare edecek olan arkadaslarin ellerinde
ve tarzi hareketlerindedir. Kéyde ve kayliide mevcut kiymetleri, umumi ve mer’i (gecerli) kiymet-
ler haline getirmek, bu kurslarin ve ondan sonra egitmenlerin faaliyetlerinin neticesi olmalidir.
Sana meselenin ana hatlarini yazdim. Kurslarin kendi kendilerini yaratmalar1 en mithim noktay1
teskil eder. Isi bizim klasik isler gibi miitalaa ederek merkezden imdat beklerseniz buradan belki
para, kitap alabilirsiniz. Fakat ruhu vermek merkezin isi degildir... Bu isin gerceklesmesi icin
resmi emirleri veriyoruz. Bunlardan azami sekilde istifade etmek size diiser.”s*

Tonguc, yeni bir is icin yola ¢ikarken, “is”i 6ncelikle insanlarin zihinlerine ve kalplerine sok-
mak gerektigini, sonra insanlarin fedakarliga girisecegini sdyler. Ona gore bireysel akil, ortak
akil haline gelerek kdyiin maddi ve manevi alanda canlanmasina katkida bulunmalidir. Tongug
icin “is”, bir idealin gerceklesmesi demektir. ideal ise, inanmay1, sevmeyi ve calismayi gerektirir.
Ancak, daha 6nce deginildigi gibi, onun ortaya koydugu ideal icin yola ¢ikacak nitelikli insan

54 Firdevs Giimiisoglu, “A Pioneer In The Critical Pedagogical Approach: ismail Hakki Tongug (1893-1960)”, p. 15
55 fsmail Hakki Tonguc, Mektuplarla Koy Enstitiisii Yillar, s. 11
50 «“Bankaci Egitim Modeli” kavrami icin bkz. Freire, Ezilenlerin Pedagojisi, s. 46-48
57 jsmail Hakk: Tonguc, Mektuplarla Koy Enstitiisii Yillar, s.18
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sayis1 oldukea azdir. Buna ragmen mektuplarinda hicbir zaman umutsuzluga yer yoktur: Mev-
cut 6gretmenler arasinda amaclanan egitime sempati duyacak kisilerle ve “samimi” ortamlar
yaratarak isleri yapmay1 amaclar.%® Bir yandan da isleri yapan kisilerin degismez statii icinde
kalmalarini istemez. Clinkii bu durum, digerleri {izerinde egemenlik kuran bir bicime déniisebi-
lir. Tongu¢’un egitim sisteminde suna dikkat edilir: Ogretmen kéyiin ihtiyaclarina gore bildikle-
rini egitmene Ogretecek, ancak egitmen adayindan da 6grenecektir: “Kursculara azami sekilde
yardim ediniz. Onlar sizden, siz onlardan istifade ederek orada iyi, hatta érnek bir hayat tesis
ediniz.”s* Tongu¢’un 0rnek hayat yaratma cabasi, enstitii cevresini agaclandirmak ve ciceklen-
dirmeyi de®, esyalarin niteligini ve kullanimini da 6ngoriir: “Herseyi temiz ve basite irca etmek,
birinci sart. Kurs esyasi ve binalar1 boyle bir renk gostermelidir. Ot yatak, battaniye, tahta kar-
yola, bakir sahan ve bardak, cicekli sofralar. Bir masadan yemek, ders, konferans, atelye vs gibi
bircok isler i¢in istifade bu kurslarin esya kullanmaktaki prensiplerinin birini teskil etmelidir.”
Kurulusunda, Enstitiilerin yerleskelerinin bulunduklar1 bélgelerin ihtiyaclar1 ve cografi ko-
sullar1 dikkate alinir. Ancak Tongug, bu kurumlarin kurulusunda da klasik yontemlerden uzak
durur. Aksi takdirde basarisiz olunacagini diisiiniir. Bir mektubunda, Arifiye Koy Enstitiisii'niin
Ogrenci alma tarzini Klasik egitimle iliskilendirerek elestirir. O, okulu 6grenci icin hazirlama-
ya karsidir. Klasik egitimde okullar hazirlanir, 6grenci hazir okula gelir, “bilgili ve sinifin tek
egemen kisisi olan” 6gretmenin 6greteceklerini beller! Tongu¢ bu yontemin tersine, 6grenciyi
hazirlik siirecine dahil etmeyi 6nerir. Enstitii Miid{ir{i Balkir’a 24 Agustos 1940 yilinda yazdigi
mektupta, Balkir'in 6grenci karyolalarini boyatmasini ve yogun bir hazirlik icinde olmasini eles-
tirir: “Goriiniise gore sen bilinen mektebi hazirlayarak, sonra faaliyete gecmek istiyorsun. Bu
dogru olmaz... Yagmurlar bastirincaya kadar behemal cocuklar egitmen tertibi (*), disarida ders
gorecekler. Ancak bu tedbirle klasik tedrisat nizamini kirmak miimkiin olur.”¢4 Yine klasik egitim
sistemini kirmaya yonelik bir yontem de sudur: “Yetiskin talebesi olan Enstitiiler bu ¢ocuklar-
dan, bircok hususlarda, hatta birinci siniflara ders verdirmek veya miizakere yaptirmak, bisiklet,
motosiklet 6gretmek gibi tiirlii faaliyetler icin istifade etme yollarin1 arayip bulmalidir.%
Tonguc, 40 bin koyiin okulsuz ve 6gretmensiz oldugu kosullarda, bu kosullar1 degistirme bil-
gisi, becerisi ve istegi olan kusaklar yetistirmek amacindadir. Glinkii mevcut kosullara gore, okul
ve 6gretmen ihtiyaci ylesine yakici bir sorundur ki, olabilecek en kisa zamanda ve en yeni yon-
temle sorunun iistesinden gelinecegini diisiiniir. O; egitim, iiretim, paylasim ve birlikte eglenme
araciligiyla giiclenen bireyler ve gencler yetistirme hedefindedir. Mektuplarindaki klasik egitim
elestirisinin temelini bu anlayis olusturur. Ancak Tongu¢’un bu diisiincesini bazi enstit{i miidiir-
leri ve 6gretmenlerin kavramadiklari da mektuplara yansimaktadir. Tongug, mektuplarinda dile
getirdigi gibi “islerinin cokluguna ragmen” bu kisilere yazmaya ve onlar1 uyarmaya devam eder.
Bu kisilere yonelik elestirileri ve 6zelestirisi bir sonraki béliimde ayrintili olarak ele alinacaktir.
Tongu¢’un klasik egitim sistemi elestirisi onun 6gretmenlik ve yoneticilik deneyimleriyle s1-
nirli degildir. Tonguc, 1935 sonlarinda donemin Milli Egitim Bakani'na “Koyde Egitim” konusun-
da rapor sunar.®® 1935’den itibaren Tongugc, birlikte calisabilecegi, koy “davasi”’nin bilincinde
olan ve ¢ozlim {iretecek kisiler bulmak amacindadir. Bunun yolunun koyii ve koyliiyii, hem de
mevcut egitimcileri yakindan tanimaktan gectigini bilmektedir. 1938'de yazdig1 Kéyde Egitim adli

60 jsmail Hakk Tongug, Agk., s. 27

1 fsmail Hakki Tongug, Mektuplarla Koy Enstitiisii Yillar, s. 20

2 {smail Hakki Tongug, Agk., s. 95-116-172

3 fsmail Hakki Tongug, Agk., s. 19

4 (*)Egitmen Kurslarnda egitmenler egitim ortamini ve egitim materyallerini kendileri hazirlarlar. FG; Ismail Hakki Tongug,
Mektuplarla Koy Enstitiisii Yillar, s. 31

5 jsmail Hakki Tonguc, Mektuplarla Koy Enstitiisii Yillar, s. 35

Niyazi Altunya, KOy Enstitiileri Sistemine Toplu Bir Bakis, 2. Baski, KAVEG Yayinlari, istanbul, 2009, s. 125
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eseri; hem zengin bir icerige sahiptir, hem de asagida belirttigimiz gibi aradig1 nitelikli egitim-
cilere ulasma araci olmustur. Daha kitabin ilk sayfalarinda, “Kéyliilere bir sey 6gretebilmek icin
once onlardan bircok seyler 6grenmemiz gerekir. Onlarla giiliip onlarla birlikte aglamayan bir in-
san kdyiin i¢ hayatina giremez” demektedir.®” Bu kitabini yazmadan 6nce Tongug, diinyada ve iil-
kemizdeki egitim sistemine iliskin bilgi dagarcigini, Tiirkiye kdylerinin mevcut durumuna iliskin
bilgilerle zenginlestirir. Tonguc, bu kitabinda 6nce kdylerin genel durumunu inceler. Tonguc’un
bu eserinde, bir toplumbilimcinin metodolojisine sahip oldugu goriiliir ve verileri titizlikle tasnif
eder: Konuyu; “Doga ve doga olaylar1 bakimindan kdy”, “Toplumsal hayat ve olaylar bakimindan
kdy durumu”, “Tarimsal isler ve ekonomik hayat bakimindan kdy durumu” ve “Hayat anlayislari
bakimindan kéy durumunu (6nemli hayat anlayislari, seving karsisinda koyli, {iziintii ve keder
karsisinda koylii, bir milletin hayat anlayis1)” basliklar1 altinda ele alir. Ardindan kdydeki egiti-
min niteligini ve ana ilkelerini analiz eder. Burada “6grenci ve 6gretici olarak insan” basligiyla,
insanin toplumsal, fiziksel, psikolojik ve bilissel 6zelliklerini tartisir. Son olarak da Tiirkiye’deki
koy tiplerini inceler. Bu boliimii yazarken, kendi bilgisi ve izlenimlerinin 6tesinde Afyon, Agr,
Ankara, Canakkale, Edirne, Erzincan, Erzurum, Kars, Gaziantep, Giimiishane, {zmir, Kirklareli,
Kocaeli, Malatya, Rize, Samsun ve Tekirdag’dan 6gretmen ve denetmenlerin, “raporlarindan,
gbzlemlerinden ve fikirlerinden” yararlanir.®® Tonguc s6z konusu egitimcilerden rastgele bir de-
gerlendirme almaz. “Kéy Egitimini Inceleme Plan1” baslikl bir genis 6lcekli bir soru formu hazir-
lar ve gelen yanitlar kitabinda degerlendirir.%® Tonguc, tilkenin dort bir yaninda gorev yapan 115
kisiden olusan bu egitimcilerin adlarini kitabinda tek tek sayar. Bu kisilerden bazilarinin sonraki
yillarda Koy Egitmen Kurslar ve Koy Enstitiileri'nde 68retmen ve yonetici oldugu goriilmektedir.
Engin Tongu¢’un deyisiyle bu bir “Kolektif bir yapitt1” ve Tongu¢’un ¢alisma bicimiydi.” Engin
Tonguc’un bu saptamasinin ne denli hakli oldugu, Koy Enstitiileri sistemindeki kolektif yasam
incelendiginde de goriilmektedir.

Tongug, iilkenin dort bir yanina dagilan biitiin K6y Egitmen Kurslar ve Koy Enstitiileri’ni
sik sik ziyaret eder. O, bu bakimdan da Kklasik egitimcilerden farklidir. S6z konusu kurumlari
Ankara’dan, makamindan yonetmez. Bu yerleskelerde en az birkac giin kalir. Gittigi her yerde
yonetici, 6gretmen ve 6grencilerle birlikte zaman gecirir. Onlar1 dinler, izler, isleyise iliskin dii-
siincelerini paylasir. Ogrenciler; tarlada, derslikte, ahirda, islikte, yemekhanede vb mekanlarda
Tonguc’la karsilastiklarini birlikte zaman gecirdiklerini dile getirmektedirler.” Tongu¢’un sik sik
seyahat ettigi, kurslar ve enstitiileri yerinde gozledigi mektuplarinda da sik sik karsimiza cikar.
Manisa Milli Egitim Miidiirii Rauf inan’a Horozkdy’de acilacak egitmen Kursu icin yazdig1 mek-
tupta sunlari s6yler: “Yeni bina meseleleri hakkinda simdiden higbir sey yapmak dogru degildir.
Ben tahminen birbucuk ay sonra gelecegim. Vaziyeti mahallinde hep birlikte etiid edecegiz. On-
dan sonra kati kararlar verecegiz.”” “Yeni yaptirmak istedigin atelye meselelerine gelince, onlari,
ben oraya gelerek mahallinde halledecegim.”” “Bircok mektuplarina kendim Arifiye’ye giderim
diyerek cevap yazamadim. Halbuki bu imkan simdilik hemen tahakkuk ettirilecek gibi gériinmii-
yor. Onun i¢in sana esaslica birka¢ noktay1 yazmak isterim.””* Tongu¢ Koy Enstitiileri’nin acili-
sindan bir y1l sonra 4 Agustos 1941de yazdig1 bir mektupta, son iki ayda sekiz K&y Enstitiisi'nii
ziyaret ettigini ve calismalarini yakindan izledigini belirtmektedir.”> Dénemin ulasim ve iklim

67 ismail Hakk: Tongug, Kéyde Egitim, 9-10
Ismail Hakki Tongug, Koyde Egitim, s. 559

9 ismail Hakki Tongug, Koéyde Egitim, s. 245

0 Engin Tongug, Bir Egitim Devrimcisi ismail Hakki Tongug, s. 227
71 Firdevs Glimiisoglu, Agk., s. 224-225
72 {smail Hakki Tonguc, Mektuplarla Koy Enstitiisii Yillari, s. 18
73 fsmail Hakki Tonguc, Mektuplarla Koy Enstitiisii Yillari, s. 20
74 jsmail Hakki Tonguc, Mektuplarla Koy Enstitiisii Yillari, s. 31
75 1. Hakk: Tonguc, Agk., s. 47
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Resim 1: Sebze bahcesi

kosullarinin giicliigii g6z 6niinde tutulursa Tongug¢’un bu gezilerinin hangi fedakarliklarla ger-
ceklestigi daha iyi anlasilabilir: “Buna gecelerimden istifade etmek sartiyle vakit bulabiliyorum.
Buradaki islerimi de bizzat halletmek veya gz kontrolii altinda bulundurmak mecbhuriyetiyle
karsilastyorum...”7¢

Tonguc’un, yiiz yiize ve giivene dayali, egitimin her kademesindeki bireye deger veren anlayi-
s1, klasik egitime bir meydan okumadir. Onun bu yaklasimi; enstitii yerleskelerindeki miidiirden
Ogretmene, usta Ogreticiye ve 6grenciye dek yansimasini bulur. Bu egitim ve yasam bicimi, Koy
Enstitiisii mezunu kusagin giicliiklerden yi1lmayan, yasamlar1 boyunca son derece iiretken ve
topluma katkida bulunan bireyler haline gelmesine yol acar. Bunda Tongu¢’un Egitmen Kursu
ve Koy Enstitiileri’ndeki her bireye calisma alanlarinda inisiyatif taniyan bir idareci niteligi ta-
simasinin etkili oldugu kanisindayim. 19 Kasim 1937°de Edirne Karagac¢ Egitmen Kursu Miidiirii
Bayir’a yazdig1 mektupta kadroya alinacak ilkdgretim miifettisleri ile 6gretmenleri secme konu-
sunda Bayir’a “her bakimdan serbest birakiriz”, “Emri tepeden degil, asagidan yukar1 dogru
cikaririz” der.”” “Emrin” tabandan, yukariya iletilmesi Tongu¢’un, katilimci demokrasinin anla-
min1 ne denli icsellestirdigini bize gostermektedir. 1938’de yazildig1 tahmin edilen bir mektup-
ta da Bayir’a “Senin mektebin yaz tatili i¢in ne diisliniiyorsunuz? Onu resmi tahriratla bildir.
Ona gore tedbirler alalim. Tatilde hiitiin talebeyi birakacak misiniz? Boyle olursa ziraat isleriniz
ne olacak?” sorusunu yoneltir.”® O yillarda koyiin ve kdylii cocuklarinin ihtiyaglart Ankara’dan
degil, Kars’tan, Trabzon’dan Diyarbakir’dan Antalya’dan kisaca Koy Enstitiileri'nin bulundugu
bolgelerin ihtiyaclarindan hareketle planlanirdi. Bu nedenle de Tongug, idareci olarak sectigi

76 {smail Hakki Tongug, Agk., s.16
77 {smail Hakki Tongug, Agk., s. 13
78 ismail Hakki Tongug, Agk., s. 20
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Resim 2: Derste

kisilere tam yetki verir. Tonguc’un patronaj iliskilerine karsi ¢ikan tutumunun temelinde “idare
isleri dilenilerek alinmaz, onlar verilir”? bicimdeki diisiincesi bulunmaktadir. Hangi diizeyde
olursa olsun bireyin konumunu biitiin boyutlariyla hak etmesi ve iiretken olmasi, onun basta ge-
len ilkesidir. Ote yandan Ilkégretim Genel Miidiirii olarak, miidiirlerden ve dgretmenlerden tav-
siye almak, onlara siikran duymak Tonguc’u rahatsiz etmez. Bir mektubunda, enstitii miidiiriine
“Diger tavsiyene gelince, hakikaten kurslar1 dolasmak lazim” der.8° 12 Agustos 1937°de Ferit Oguz
Bayir’a yazdig1 mektupta; “Kurslardaki faaliyetlerinizden cidden medyunu siikraniz. Bu cihetten
arkadaslari saygi ile anmaktan baska elimizden is gelmez.”® 19 Kasim 1937°de Bayir’a yazdig1 bir
baska mektupta soyle der: “Kurs hakkindaki fikirlerine cok sevindim. Bilhassa tesekkiirlerle goz-
lerinden 6perim.”® Tongug¢’un yazdiklarindan goriilecegi gibi K&y Enstitiileri’ndeki uygulama;
miidiirden 6gretmene, 6grenciye dek patronaj iliskilerine karsi baskaldir1 egitimidir.33

Mektuplarda Elestiri ve Ozelestiri Egitimi

Koy Enstitiilerinde elestiri-6zelestiri kiiltiiriiniin yaygin olarak uygulandigi bilinmektedir.
Bir haftalik yasantinin degerlendirildigi Cumartesi toplantilarina, miidiirden 6gretmene, usta
Ogreticiye, 68renciye ve diger calisanlara kadar herkes katilir. Biitiin katilanlarin esit bir bicim-
de s6z soylemesi, yapilan isleri degerlendirmesi, elestirmesi ve 6zelestiri yapmasi bir gelenek

79 {smail Hakki Tonguc, Mektuplarla Koy Enstitiisii Yillar, s. 30
0 {smail Hakki Tongug, ismail Hakki Tonguc, Mektuplarla Koy Enstitiisii Yillari, s. 15
1 {smail Hakk: Tongug, Agk., s. 13
2 fsmail Hakki Tongug, Agk., s. 13
3 Firdevs Giimiisoglu, “Patronaj iliskilerine Kars: Baskaldir Egitimi”, s. 106-117
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halindeydi. Béylece yerleskedeki herkes, her isin sorumlulugunu kolayca kabul edebiliyor, olas1
eksiklik ve aksakliklarin neler olabilecegini biliyordu. Enstitiilerde Cumartesi giinleri 6gleden
sonra, herkesin katildig1 genel temizlige ayrilir. O giiniin aksaminda haftanin isleri elestirilip,
degerlendirilir, yeni haftanin planlan iizerinde durulur, tartisiir.3* Ornegin Cilavuz Koy
Enstit{isii'nde Cumartesi toplantilari; haftanin bir degerlendirmesini yapmak, basarili olanlarin
kutlanmasi, basarisiz veya eksik is ve tutumlarin elestirilmesi anlamina gelirdi.® Ote yandan bu
yontem sadece “is”le sinirli bir alg1 degisimini saglama ve aliskanlik yaratmak degil, demokra-
si kiiltiiriinii ortak yasam alaninda gerceklestirmeye yonelik bir islev de goriiyordu. Koylerden
gelen cocuklar ilk kez bu yerleskede “konusmay1” 6greniyordu. Ezilenlerin icine gomiilii oldugu
“sessizlik kiiltiirii” boylelikle kirilmaya calisiliyordu.®¢ Konya Ivriz K6y Enstitiisii'ndeki 6grenci-
liginin ilk giinlerinde (1943 yilinda) Mahmut Makal ve arkadaslari, her giizel havada oldugu gibi
disarida ders yapmaktadirlar. Ders, Yurttaslik Bilgisi’dir. Ders devam ederken boynunda fotograf
makinasi olan birisi yaklasir ve 6gretmene dersin konusunu sorar. Aldig1 yanitin ardindan kiiciik
Makal’a “Devletin vatandasa kars1 gorevleri nelerdir?” diye sorar. Makal bu anisin1 sdyle anla-
tir: “Ayaga kalktim ama yanitlayamadim sorusunu. Susup kaldim karsisinda... Olagan durum-
da bir sey soyleyebilirdim. Ama karsimda koskoca Genel Miidiir ve yaninda bir diizine konuk...
Ben kimdim onlar kimdi... ‘Otur’ dedi. Ogretmene dénerek, bizim ve konuklarin duyacag: bi-
cimde sunlar soyledi: ‘Cocugun konusmamasini bir hata saymiyorum. Bunlar yiizyillardan beri
sustuklari icin elbette birdenbire konusamazlar. Bunlara ilk 6gretecegimiz sey konusmalarini,
diisiincelerini séyleyebilmelerini saglamak.”®” Iste bu anlayistir ki 6gretmen ve saglik gorevli-
lerinin yani sira, Koy Enstitiileri'nden edebiyat, sanat ve diisiin diinyasina pek cok kisi kazan-
dirilmistir.®® Yine bu egitim sistemi, yoksul koylii cocugu olan Makal’1 yazar yapmis, 1950°den
beri eserleri Japonca’dan Ibranice’ye, Almanca’dan Fransizca’ya, Ingilizce’den Bulgarca’ya ve
Lehce’ye cevrilmistir. Ayrica Fransa ve Almanya’da iiniversite ve liselerde eserleri okutulmus-
tur. O yillarda gelecegin 6gretmenleri, diisiinmeyi elestirmeyi ve 6zelestiri yapmanin énemini
kavriyordu. Daha da 6nemlisi Aksu Koy Enstitiisii ve Hasanoglan Yiiksek Koy Enstitiisii mezunu
yazar Tiirkoglu'nun belirttigi gibi; “Yonetici, 6gretmen ve 6grencilerin birlikte calisarak, yetki
ve sorumluluklar paylasarak ortaklasa yaratacaklar1 boyle bir egitimi yalnizca ‘katilim’ kavra-
miyla aciklamak olasi degildir. Ciinkii klasik egitimde katilim, kimilerinin az katilim1 icerir.”%®
Tiirkoglu, K&y Enstitiileri sisteminde, “gercek yetki ve katilimin” oldugunu soyler. Bu baglamda
Koy Enstitiileri uygulamasi bize sunu gostermektedir: Giiniimiizde elestirel pedagoglarin dile
getirdigi, egitimcilerin basit entelektiieller degil, doniistiiriicii ve organik entelektiieller oldugu
goriisii®® 1940’larda bu iilkede yasam alani buldu. Bu yaklasim o yillarda da, giiniimiizde de yeni
bir kiiltiir ortaminin yaratilmasina karsilik geliyordu. Tonguc’un biitiin eserlerinde ve tutumla-
rinda buna biiyiik 6nem verdigi goriiliir.

Tonguc’un herkesin diisiincelerini 6zgiirce ifade etmelerine yonelik tutumu mektuplarinda
da karsimiza cikar. Kendisine gelen pek cok sikayet mektuplarini temkinli, kimseyi kirmadan,
insanlari is icinde egitme ve kazanma diislincesiyle yanitlar. Bu baglamda bir kdy 6gretmenine
Eyliil 1939’da s6yle yazar: “Sizi bir bucuk yil 6nce bir is icin yoklamistim, o zaman verdiginiz ce-
vab1 pek cocukca bulmustum. Fakat toylugunuza bagislamistim. Fakat simdi bu kadar tecriibe-

84 Hiirrem Arman, “Koy Enstitiileri ve Getirdikleri”, Kurulusunun 36. Yildéniimiinde K6y Enstitiileri, Yeni Toplum, Yil 1, Say1:
, Nisan 1976, s. 10
5 Firdevs Gilimiisoglu, Cilavuz K6y Enstitiisii, s. 217
Paolo Freire, Ezilenlerin Pedagojisi, s. 11
87 Mahmut Makal, Anims1 Acimst, 5. Basim, Literatiir Yayinlari, istanbul, 2015, s. 24
Edebiyat, egitim ve bilim alanina katkida bulunan kisilerden bir kacimin adi séyledir: Dursun Ak¢am, Umit Kaftancioglu,
Fakir Baykurt, Mehmet Basaran, Talip Apaydin, Mustafa Turan, Osman Nuri Alper, isa Oztiirk, Nizamettin Gocmen, Rasim
Bakircioglu, Pakize Tiirkoglu.
9 Pakize Tiirkoglu, Tonguc ve Enstitiileri, YKY, istanbul, 1997, s. 330
90 1 A. Giroux’tan aktaran, Sabri Giing6r, “Egitim Yonetiminde Otoriteye Elestirel Kuram Perspektifinden Bakmak”, egitim bilim
toplum, Cilt 7, Say1: 26, Bahar 2009, s.178
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den sonra liizumsuz yere sizlanmayi, jesti ve nazi dogru bulmam. Ve sevdiklerime de yakistirmak
istemem. Biz sizden idealizm bekleriz, bu da hakkimizdir.”s* Izmir 11 Kiiltiirii Direktorii A. Riza
Ozkut’a 8 Kasim 1938'da yazdig1 mektupta sdyle der: “Yaptigim islerin hicbirinin kendime ne de
baskalarinin sahislarina bagl isler olmasini istemem. Isin realizasyonu hesabina insanlan giille-
ri ve dikenleri ile beraber sevmek prensibine sadik kalmay1 isterim. (...) Emin’i gozii kapalicasina
ve baskalarina tercihen tutmuyoruz.”® Ayni tarihte, elestirinin konusu olan Kizilgullu Egitmen
Kursu Miidiirii Emin Soysal’a da yazar. Islerinin cokluguna ragmen énemli gordiigii noktalar-
da Soysal’in dikkatini cekmeyi faydali buldugunu belirtir. Tongug, Soysal’t &nemli 6lciide hatali
bulmakla birlikte onu kirmamaya ve kazanmaya ¢alisir: “Sahislar hakkinda pek merhametsizce
ve o insanlarin bulunduklar sartlari, yaratilistan getirdikleri seyleri gbzetmeksizin, tamamen
hissi hareket ederek hiicum etmen var ki senin gibi, insanlari idare etmek, yetistirmek ve onlara
kiymetler asilamak vazifesin iizerine alan kimseye bunu yakistirmam. Bu tarzdaki bos, gayesiz
ve kendine antipatiden baska bir sey temin etmeyecek olan seylerle zihnini yormamani tavsiye
ederim.” Daha 6nce degindigimiz gibi Tonguc cok sayida sikayet mektubu alir. Soysal da kendisi
hakkinda sikayet mektuplarinin Tonguc’a iletildigini bilmektedir. Soysal, Tongu¢’un bu mektup-
lardan hareketle kendisini elestirdigi kanisina sahiptir. Tongu¢’un yaniti ders verici niteliktedir:
“Bana bircok mektuplarin gelmis olmasi ve benim onlara gore bazi kanaatlara varmis olmam
iizerinde zihin yormana acirim. Bu sézler beni hi¢ tanimadigini anlatir. Isin ash ile ilgisi bu-
lunmayan hic¢ kimsenin (seninkiler de dahil) ne s6zii ne yazisi benim kafamda bir saniye yer
tutmaz. Beni yalniz isin kendisi ilgilendirir; tipki piyesin mevzuu gibi, aktorlerden biri roliinii
cok muvaffakiyetli, 6teki orta derecede, bir digeri de muvaffakiyetsiz bir sekilde oynamis, bu
hali ben tabii gorebilecek kadar nefsimi terbiye edebildigime kaniim.”% Tongu¢’un mektuplarin-
da 6zelestiri de siklikla karsimiza cikar. Yine Soysal’in kendisine yonelttigi “Olciisiiz” sozlere ve
suclamalara karsi “Fakat bunlar nihayet sahsima isabet edebilecek oklar olduklari i¢in onlar1 hig
iiziilmeden gecebilirim. Ciinkii oku attirmamak lazimken, kendi elimle verdigimi diisiinebilecek
haldeyim.”95

Yukarida belirtildigi gibi Tonguc, 6grencilere de ¢cok sayida mektup yazar. Bu mektuplardan
biri Ladik Akpinar Ky Enstitiisii'niin insaatinda ¢calisan Cifteler K6y Enstitiisii 6grencilerine ya-
zilmistir. Ogrenciler mektupta, Enstitii insaatindan sonra 6diil olarak Yurt Gezisine génderilme-
diklerinden sikayetcidirler. Tonguc’un yaniti soyledir: “Bu giizel isin daima iyi hatiralarla, hem
sizler hem de Akpinar’da calisacak sizin gibi arkadaslariniz tarafindan anilmasi icin yaptiginiz
islerden sikayet etmemeniz birinci sarttir. Size okulunuzda verilen hakiki ruh ve terbiye de bunu
icap ettirmektedir. Bu itibarla isten ve heniiz gezmeye gotiiriilmemekten dogan sikayetleriniz,
size hicbir zaman yakistirmayacagimiz bir kusurdur. Bunu derhal tashih etmeniz lazimdir.”?¢ Bu
sozlerin ardindan, enstitii disiplinine aykir1 hareket etmeyen 6grencilerin, belirlenen program
cercevesinde geziye gonderileceklerini belirtir.
K6y Enstitiilerinin kurulusundan itibaren Tongu¢’un uygulamalarina direnen egitimciler bulun-
maktadir. Tongu¢’un mektuplarinda bu egitimciler bazen agik bir bicimde bazen de {istii 6rtii-
lii olarak elestirilir. Tongu¢’un Soysal’a yazdig1 mektuplarda, ¢alisma tarzi ve egitim anlayislari
arasindaki zitlik biitiin agikligiyla goriiliir.9” Cok partili yasama gecis siirecinde, basta Yiicel ve
Tonguc olmak iizere, Koy Enstitiileri’ne karsi karalama kampanyas1 baslatilir. Nitekim 1946 se-
cimlerinden sonra Bakanliga, Hasan Ali Yiicel’in yerine Resat Semsettin Sirer getirilir. Tongu¢’un
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92 {smail Hakki Tonguc, Mektuplarla K6y Enstitiisii Yillari, s. 24

93 fsmail Hakki Tongug, Agk., s. 25

94 {smail Hakki Tonguc, Agk., s. 26

95 {smail Hakki Tongug, Mektuplarla Koy Enstitiisii Yillar, s. 27

90 fsmail Hakki Tonguc, Mektuplarla Koy Enstitiisii Yillar, s. 32

97 Emin Soysal, 1946’dan sonra Koy Enstitiileri’ne yonelik karalama kampanyasinda en 6n saflarda yer alir.
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elestirdigi uygulamalar, egitim politikalarina egemen olur. Tongu¢ bu konunun Enstitiilere yan-
simasi1 nedeniyle de mektup yazar:

“Sizin Enstitiideki son hadiseler hakkinda hiikiim vermeye yetecek kadar malumat aldim.

Bunlar1 miisahedelerime, tecriibelerimi ekleyerek diger Enstitiilerdeki arkadaslarin durum-

lartyla da mukayese yaparak en 6nemli hususlari size bildiriyorum: Hadiseleri ¢cikarma, tah-

rik etme ve koriikliyerek sisirme, bu suretle yoktan meseleler yaratma hususunda bilerek

veya bilmiyerek senin roliin biiyiik ve menfidir. Bu da sundan ileri geliyor:

a) Insanlara kiyasiya saldirtyorsun, b) Kendine ait isleri dogru diiriist yapmadan baskalari-

nin iglerine o isleri alt {ist edecek kadar ¢ok karisiyorsun, c) Muavinligi ilgilendiren islerin

cogu idare ile 6gretmenler ve talebe arasinda ahenk tesisini istihdaf eden (amaclayan) isler

iken sen bunun farkinda olmasan gerek ki, aksini yaparak ahenksizliklere sebebiyet veriyor-

sun. Idare islerine yeni atilan tecriibesiz bir meslektas oldugun icin bu hususlar1 behemehal

ve hemen tashih etmelisin.

Sahis kim olursa olsun miiessese i¢inde o miiesseseyi temsil eden bir insan sifat1 ile kimseye

hakaret edemezsin. Boyle bir kusurun sikintilari yalniz senin iizerine sicramakla kalmaz,

miiesseseyi de kirletir. Hele miiesseseye senden kat kat fazla hizmet eden birini alay mevzuu

yapmana, onu uluorta sdylemekte eza duymayisina, baska Enstitiilerin tedrisat durumla-

11 hakkinda tamamen yanlis ve uydurma hiikiimler vermene cok iiziildiim. Bir insan bdyle

hareket etmekle ne kazanir? Biitiin bunlara kars icinden séyle bir sual gececektir. Oyle ise

beni bu miiesseselerde nicin tutuyorsunuz? Bunun cevabi: Biz elimizden gelen gayretle ve

azami tahamiille, sizin gibi toy arkadaslarin akittiklari zehirleri yuta yuta eleman yetistirme-

ye calisiyoruz. s son haddine gelinceye kadar bekleriz. Fakat siz séylenenleri hiisniiniyetle

kabul etmezseniz, son hadiselerde oldugu gibi yanlis ve faydasiz ve hatta zararli olacak isler-

de 1srara kalkarsaniz o zaman da katiyen yalvarmayiz ve sizi tutmak istesek bile tutamayiz.%®

Tonguc Soysal’a yazdig1 yukaridaki mektupta 6zetledigi gibi; Enstitiilerde insanlara iyi dav-

ranmayan, sorumluluk vermeyen, dedikodu yapan, dayanismayi ortadan kaldiran, 6gretmen ve
ogrencilere hakaret eden, asagilayan tutum ve davranislar, hem kisiyi hem de kurumu “kirlet-
mektedir”. Bu mektubunda da Tonguc; karsi oldugu, yanhs buldugu davranis ve uygulamalari
yapan Kkisilere karsi dahi, yol gosterici ve 0gretici olmaya 6zen gosterir. Yine bir Koy Enstitiisii
miidiirline yazdig1 mektupta “Aramizda bu derece fikir ayrilig1 vardi da bizi simdiye kadar bun-
dan acikca haberdar etmedigine o kadar yaniyorum, o derece iiziiliiyorum ki!” diye duygularini
dile getirir. Tongug ayni kisiye yazdig1 bu mektubun sonunu dostca bitirmeyi ihmal etmez: “Sana
saglik, ic huzuru ve siikiinet diler, gézlerini 6perim.”% Bir baska mektubunda kendisi hakkinda
yazilmis ithamlara iliskin olarak soyle der: “... Haksiz, gaddarca verilmis hiikiimlerin iizerin-
de {i¢ gilin diisiindiikten sonra cevapsiz birakmay1 insanlik hislerine aykir1” buldugunu belirtir.
Tonguc¢’un bu kisiye de “Kardesim” diye hitap ettigi goriiliir.**°

Sonuc

Goriildiigii Koy Enstitiileri sisteminin mimarlarindan Ismail Hakki Tonguc¢’un egitim anla-
yis1, klasik egitime karsi yaraticy, tiretici, koyii ve koylilyli kalkindirmanin araclarini iceren bir
nitelige sahiptir. 1930’1u yillarin ikinci yarisinda, iilkenin okulsuz 40 bin kéyii vardir ve 35 bine
yakin 6gretmen ihtiyaci bulunmaktadir. Koyliiler binlerce yil ayni iiretim ve yasam bicimine
sahiptir. Ayrica, genc niifusunu on yillar boyu siiren savaslarda yitirmis bir {ilke s6z konusu-
dur. Kdylerde kadinlar, yaslilar, hastalar ve cocuklar agirlikli niifusu olustururlar. Ote yandan
kdylerin kasaba ve kentlerle baglantis1 yoktur ya da oldukca sinirhidir. Yine kdylerdeki salgin

98 jsmail Hakki Tonguc, Mektuplarla Koy Enstitiisii Yillari, s.38-39
99 fsmail Hakki Tonguc, Mektuplarla Koy Enstitiisii Yillari, 5.228
100 jsmail Hakki Tonguc, Agk., 229
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hastaliklar, basta gelen sorunlar arasindadir. Koyliiyii yiizyillar boyu ekonomik ve ideolojik
hegemonyasi altina almis olan yerel giicler (aga, esraf, asiret reisleri, seyhler vb) bir baska
temel sorunu olusturmaktadir. Yine yiizyillar boyunca kéyliiniin devlete olan giiveni kalmamis-
tir. Devlet tarafindan koyliiniin kapisi, yiizyillar boyunca asker almak ve vergi tahsil etmek icin
calinmistir. Ulke geneline bakildiginda egitim diizeyi oldukca diisiik, nitelikli insan sayis1 son
derece sinirlidir. Iste bu kosullarda iilkenin saglikciya, 6gretmene, zanaatkara, iiretimini kadere
birakmayan, rasyonel bir bicimde yapan koyliiye gereksinimi bulunur. Timur’un Cavdar’dan ak-
tardigi gibi, 1919’da ulasim Anadolu’da develerle yapilmaktadir ve Anadolu’da 100 tane tasit bu-
lunmaktadir. Ulkenin en basit ihtiyaclarinin bile yurtdisindan getirildigi kosullar s6z konusudur.
Kéyliiniin bugday1 pazara ulasamadan ciiriirken, Istanbul’a yurtdisindan bugday ithal edilmek-
tedir.”* Ancak mevcut egitim yontemiyle nitelikli insan ihtiyacinin giderilmesi s6z konusu bile
degildir. Bunun icin yiizyil beklemek gerekir. Tonguc’un sistematik hale getirmek istedigi egitim
uygulamasi, 6zetlemeye calistifimiz bu ihtiyactan kaynaklanmaktir. O yiizden Tongug, mevcut
egitimle yol alinamayacagina, tiimiiyle farkli bir anlayisla hareket etmek gerektigi konusuna
odaklanir. Tongug, kdyii icerden canlandirmay1 amaclar. Bunun klasik egitim sistemiyle basa-
rilmayacagini diisiiniir, iiretici, yaratic1 ve ozgiirlestirici egitim ilkelerini yasama gecirir. Onun
eserleri, egitim bilimi ve egitim sosyolojisi acisindan zengin veriler sunar. Tongu¢’un eserlerinin
yani sira mektuplar1 da, okuyucuya genis ufuklar acar.

Tonguc’un yazdig1 mektuplarda, duragan bir yasama sahip 1930’larin, 40’larin kéyiinii can-
landirma, koyiin ¢ocuklarini kdyiin gereksinimleri dogrultusunda yetistirme temel sorundur.
Onun uyguladig1 egitim yontemi, egitimin her asamasindaki 6zneyle diyalog kuran, elestiren,
Ozelestiri aliskanligini olusturmaya calisan; iilke, doga ve insan sevgisiyle yogrulmus bir nite-
lik tasir. Onun egitim anlayisi hiimanizmden beslenir, genc bireyleri topluluk degerlerine bag-
11, ancak o degerlerin doniistiiriicii 6znesi olarak goriir. Koy Egitmen Kurslarr’yla baslayan ve
Koy Enstitiileri’yle devam eden siirecte Tongu¢’un mektuplari; koyliiden 6grenmeye, koyliiye
O0gretmeye, O0grenilenlerin koyiin yasam kalitesini ylikselmesine katkida bulunmaya odaklidir.
Elestirel pedagoji alaninda sikilikla vurgulandig1 gibi, 6gretenin 6grenci, 6grencinin de 6gre-
ten oldugu egitim ortamlar1 Kéy Enstitiileri'nde uygulama alani bulur. Ote yandan egitim, bireyi
toplumsal alanda giiclendiren, elestirel akli egemen kilan bir isleve biir{indiiriilmeye calisilir.
Tongu¢’un mektuplarinda mevcut durumu degistirmeye yonelik insaniistii bir caba goriiliir.

Tonguc’un mektuplarindaki tislup; 0gretici, elestiri ve 6zelestiriye dayali, destekleyici, ime-
ceyi 6n planda tutan, 6zsaygiy1 gelistiren, doga ve insan sevgiyle doludur. Ayn1 zamanda al-
cakgondiilliidiir ve bu yiizden de diyalogu icerir. Baslangicta da belirtildigi gibi mektuplasma,
biirokratik yapinin icinde islevsel bir yontem olarak bilincli bir bicimde secilmistir. Boylelikle
yoneten-yonetilen arasindaki ucurumu ortadan kaldirmak, sozii edilen kurumlarin gereksinim-
lerini ve taleplerini dogrudan Ankara’ya ulastirmak hedeflenir. Bu yontem, ayni zamanda ini-
siyatif alan, sorumlulugu ve basariy1 paylasan yatay iliskiler sistemini beraberinde getirmistir.
Nitekim bu uygulamanin sonunda, kolektif aidiyeti olan, diisiincelerini aciklikla s6ylemeyi 6g-
renen, katilimci, sorunlar karsisinda c¢oziimler iiretme yetisi gelismis, mesleginin yani1 sira bir
zanaat kolunda uzmanlasmis, entelektiiel birikimi olan 18 bine yakin 6gretmen ve saglik ele-
mani yetismistir. Bu insanlar, Tiirkiye’nin egitim, bilim, sanat, edebiyat ve siyaset emekgilerini
olusturmustur.

Tonguc’un mektuplari, egitim sisteminin icinde bulundugu sorunlari anlamak, ¢oziimler
iiretmek icin giiniimiiz egitimcilerine, bilim insanlarina ve yoneticilerine 151k tutan 6rneklerle
doludur.

101 Teyfik Cavdar, Milli Miicadele Baslarken Sayilarla “Vaziyet ve Manzari Umumiye”, Milliyet Yayinlar, istanbul, 1970, s. 24,
(Aktaran) Taner Timur, Tiirk Devrimi ve Sonrasi, Imge Yayinlari, 5. Baski, Ankara, 2001, s. 17
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Koy Enstitiileri Yerleskelerinde

Egitim Sistemi Degisikliklerinin
Mekansal Yansimalari:

Erzurum Pulur Koy Enstitiisu Yerleskesi'

Figen KIVILCIM CORAKBAS - Ayse DENiZ YESILTEPE®

Ozet

Erzurum Pulur Koy Enstitiisii, 1940’1 yillarda koy 6gretmeni yetistirmeye yonelik acilmis olan
‘Koy Enstitiileri’ egitim sisteminin bir parcasidir. Tiirkiye genelinde kurulan 21 K6y Enstitiisii yer-
leskesinde uygulanan bu sistem, sadece 10 seneden biraz daha fazla siirmesine ragmen, Tiirkiye
egitim tarihinde 6nemli bir yere sahiptir.

1942’de kurulan Erzurum Pulur Koy Enstitiisii yerleskesi, giiniimiize kadar farkli isimlerle is-
levini siirdiirmiis bir egitim yerleskesidir. Bu yerleske, Koy Enstitiileri sisteminin fiziksel izlerini
tasimasindan dolayi, 2000 yilinda kiiltiir varlig1 olarak tescillenmis, 2003 yilinda ise tescil karari
kaldirilmistir. Bunun ardindan yerleskedeki 6zgiin yapilar okul yonetimi tarafindan hizla yikil-
mis ve yerlerine farkli mimari karakterde egitim yapilari insa edilmistir. Bu yazida, yerleskenin
gecirdigi mekansal doniisiimiin, egitim sistemlerinin degisimleriyle paralellik gosterdigi savu-
nulmaktadir. Bunun yani sira, 2000 tarihinde Koruma Kurulu’nun vermis oldugu tescil kararinin
0zgiin yerleskenin giiniimiize kadar ulasmasi icin yetersiz kaldig1 belirtilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Koy Enstitiileri Mimarisi, Erzurum Pulur K6y Enstitiisli, Mualla Eyiiboglu
Anhegger, Mimari Koruma, Erken Cumhuriyet Donemi Mimarisi.

The Spatial Reflections of Changes in the Educational System in the
Village Institutes’ Campuses: The Case of the Erzurum Pulur Village
Institute

Abstract

Erzurum Pulur Village Institute was a part of the Village Institutes educational system, which
was founded in 1940s in order to train teachers for village schools. Despite the fact that this
system, which was applied in 21 Village Institute campuses all around Turkey, lasted only a little
bit more than 10 years; it has a significant place in the Turkish educational history.

Having been founded in 1942, the Erzurum Pulur Village Institute campus is an educatio-
nal campus which has still been continuing its function with different names. This campus was
registered as a cultural heritage site in 2000, since it reveals the physical traces of the Villa-
ge Institutes system. However, the registration decision was cancelled in 2003. Subsequently,

1By calismanin 6zeti, DOCOMOMO Tiirkiye calisma grubunun Erzurum Atatiirk Universitesi ile birlikte 31 Ekim-2 Kasim 2014
tarihlerinde gerceklestirdigi “Tiirkiye Mimarliginda Modernizmin Yerel Acilimlari, X. Poster Sunuslar1” adl1 etkinlikte s6zlii ve
poster olarak sunulmustur.

2 Aras. Gor. Dr.; Aras. Gor., Anadolu Universitesi Mimarlik ve Tasarim Fakiiltesi Mimarlik Boliimii
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the original buildings at the campus were rapidly demolished and instead of them new educatio-
nal buildings with completely different characteristics were constructed. In this paper, it is argued
that the spatial transformation of the campus reveals the changes in the educational systems.
Additionally, it is pointed out that the registration decision dated 2000 was not effective in con-
serving the original buildings in the campus.

Key Words: Village Institutes’ Architecture, Erzurum Pulur Village Institute, Mualla Eyiiboglu
Anhegger, Architectural Conservation, Early Republican Period Architecture.

KOy Enstitiileri ve Mimarisi

1940’l1 yillarda dénemin Milli Egitim Bakani1 Hasan Ali Yiicel ve {lkdgretim Genel Miidiirii Is-
mail Hakki Tonguc’un 6nciiliiglinde kurulmus olan Koy Enstitiileri Sistemi, yaparak 6grenmeye
dayanan bir kdy 6gretmeni yetistirme sistemidir. Tiirkiye’nin o giinkii kosullarina ve hedeflerine
uygun olarak gelistirilmis bu 6zgiin egitim sistemi, 10 yi1ldan biraz daha uzun bir siire uygulama-
da kalmis olmasina ragmen Tiirkiye egitim ve siyaset tarihi agisindan 6nemli bir yere sahiptir.3

Tiirkiye’nin her yerine uzanan bir ag olusturan 21 Koy Enstitiisii Yerleskesi, bu 6zgiin egitim
sisteminin karakterini yansitan mimari belgeleri olusturmaktadir.

Koy Enstitiisii yerleskelerinin projelerini elde etmek amaciyla, on iki adet K&y Enstitiisii icin
1940’ta%, Ankara Hasanoglan K6y Enstitiisii icin 1941°de, Sivas Pamukpinar ve Konya Ivriz Kéy
Enstitiileri icin ise 1943’te olmak {izere ii¢ adet ulusal mimari proje yarismasi acilmistir.

Projeleri ulusal mimari yarismalarla elde edilen on bes Koy Enstitiisii Yerleskesi disin-
da kalan alt1 Enstitii’"den {icii, var olan yap1 ve yerleskeleri kullanmistir.5 Geriye kalan {ic Koy
Enstitiisii'nden Aydin Ortaklar ve Erzurum Pulur Koy Enstitiileri’nin projeleri Mimar Mualla Eyii-
boglu tarafindan hazirlanmistir. Diyarbakir Dicle Koy Enstitiisii’niin projesinin nasil elde edildi-
gine dair bilgiye ise heniiz ulasilamamuistir.

Mimari yarisma sartnamelerinin yorumlanmasiyla Enstitiiler icin 6ng6riilen mimari progra-
min ilkeleri anlasilmaktadir. Fiigen Cetiner’e® gére, bu sartnameler Ismail Hakki Tonguc tara-
findan hazirlanmustir. Ozellikle Hasanoglan Kdy Enstitiisii sartnamesinde, iki adet yirmi kisilik
yatakhanenin ve bir adet kirk kisilik dersligin bir 6gretmen kalma yeri ile kiimeleserek bir birimi
olusturmasi ve toplamda 800 6grenci icin 20 adet birimin diisliniilmiis olmasi 6ne cikar. Bu ‘kii-
melesme’ durumu, daha sonra bu konuyu calisan Ebru Baysal’ tarafindan, Enstit{i mimarisinin
temel yapitasini kiimelerin olusturdugu seklinde yorumlanmistir. Gercekten de 8oo Ogrenciyi,
hem yasam alani hem de dersliklere sahip 40’ar Kisilik gruplara bélen bu yaklasim, Enstitii yer-
leskelerinin mimari 6lcegini belirlemistir. Bu sistem ayni zamanda yap1 ve acik alanlarin siki
iliski icinde bir 6riintii olusturmasini desteklemis ve giindelik hayat ile egitimin biitiinlesmesine
katkida bulunmustur.

K6y Enstitiisii yerleskelerinin mimarisi ile ilgili sinirli sayida kaynak bulunmaktadir. Siiphe-
siz ki, yerleskelerin varligini siirdiirmekte olan kisimlar1 bu mimariyi kavramak icin cok 6nemli

3 Niyazi Altunya, Ky Enstitiisii Sistemine Toplu bir Bakis, istanbul, 2005.
Nuray Aytemur, The Populism of the Village Institutes: A Contradictory Expression of Kemalist Populism, Yaymlanmamis
doktora tezi, Orta Dogu Teknik Universitesi, Ankara, 2007.
Engin Tongug, Bir Egitim Devrimcisi i. Hakki Tongug, 2. Basim, Ankara, 2001 / 3. Basim. [zmir, 2007.
Pakize Tiirkoglu, Tongug ve Enstitiileri, Tiirkiye i§ Bankas: Kiiltiir Yayinlari, istanbul, 2000.
4 Antalya Aksu, Samsun Ladik, Malatya Akcadag, Trabzon Besikdiizii, Balikesir Savastepe, Kocaeli Arifiye, Isparta Génen, Kay-
seri Pazar6ren, Kastamonu G61koy, Adana Diizici, Kirklareli Kepirtepe, Eskisehir Cifteler Koy Enstitiileri.
5 Kars Cilavuz, Izmir Kizilgullu ve Van Ercis K6y Enstitiileri.

Kadriye Fiigen Getiner. “Tonguc’un Mimari Mirasi: Devrimci Egitim Mimarisi”, Aramizdan Aynlisinin 50. Yildoniimiinde ismail
Hakki Tongug ve Okul Oncesinden Yiiksek Ogretime Egitim Sorunlari, C6ziim Onerileri, YKKED Yayinlari, [zmir, 2010, s. 515.
7 Ebru Baysal, “Koy Enstitiilerinde Mekan Kurgusu ve Mimari Yapilanma”, Diisiinen Tohum Konusan Toprak Cumhuriyetin Koy
Enstitiileri 1940-1954, Suna ve Inan Kirac Vakfi istanbul Arastirmalar Enstitiisii, Istanbul, 2012, s. 143.
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bir bilgi kaynagidir. Fakat bugiine kadar bircok yerleskenin detayli belgeleme ve analizi yapilma-
mistir.

Mimari proje yarismalarinda 6diil alan projelerin fotograflari, Enstitii mimarisinin ‘kiimeler’e
ayrilmis parcali ve tekrarlardan olusan ve acik alanlarla biitiinlesmis kurgusunu yansitmaktadir
(Sekil 1, Sekil 2).

Sekil 1: Koy Enstitiileri icin acilan yarismalardan solda Kayseri Pazaréren Koy Enstitiisii Mimari Proje Yarismas1 maketi ve sagda Kastamo-
nu Golkdy Koy Enstitiisii Mimari Proje Yarismasi maketi (Yiiksek Mimar Ahsen Yapanar ve Yiiksek Mimar Asim Mutlu).®

Sekil 2: Koy Enstitiileri icin acilan yarismalardan solda Ladik Akpinar Koy Enstitiisii Mimari Proje Yarismasi maketi (Yiiksek Mimar Leyla

A. Turgut) ve sagda Isparta Gonen Koy Enstitiisii Mimari Proje Yarismas: maketi (Yiiksek Mimar Celal Biger).?

Erzurum Pulur Koy Enstitiisii Yerleskesi’nin mimar1 Mualla Eyiiboglu Anhegger’dir. Mualla Eyii-
boglu, 3 Aralik 1942 tarihli resmi yazi ile Hasanoglan Koy Enstitiisii’ne 6gretmen ve Yap1 Kolu Bas-
kani1 olarak atanmustir (Sekil 3). Kendisinin kurulumuna katkida bulundugu Enstitiiler arasinda
Eskisehir Cifteler Kdy Enstitiisii, Edirne Kepirtepe Kéy Enstitiisii, Izmir Kizilcullu Kéy Enstitiisii,
Antalya Aksu Koy Enstitiisii, Samsun Ladik Koy Enstitiisii, Trabzon Besikdiizii Koy Enstitiisii, Sa-
karya Arifiye Koy Enstitiisii, Kastamonu G6lkdy K&y Enstitiisii, Kayseri Pazaréren Koy Enstitiisii
yer alir. Buna ek olarak, Aydin Ortaklar Koy Enstitiisii'nii bizzat kendisi projelendirmistir.

8 ildiz Keskin, K6y Enstitiileri icin Acilan Mimari Proje Yarismasi ve Sonras1”, Diisiinen Tohum Konusan Toprak, Cumhuriyetin
Koy Enstitiileri, 1940-1954, Suna ve Inan Kira¢ Vakfi Istanbul Arastirmalar Enstitiisii, Istanbul, 2012, s. 117.
9 Ebru Baysal, “Koy Enstitiilerinde Mekan Kurgusu ve Mimari Yapilanma”, s. 145-146.
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Sekil 3: Soldan saga Hasan Ali Yiicel, Ismail Hakki Tonguc ve Mualla Eyiiboglu Anhegger.*

Erzurum Pulur KOy Enstitiisii Yerleskesinin Tarihi ve Doniistimii:
Belgeler Uzerinden Bir Degerlendirme

Pulur Kéy Enstitiisii Yerleskesi, Erzurum’a 16 km uzaklikta bulunan Aziziye flcesi’nde (Ilica)
yer almaktadir. Aziziye, 2014 niifus sayimina gore 51605 sakini olan bir ilcedir. Pulur K&y Ensti-
tiisii 1942 yilinda, Erzurum’a yakin Pulur istasyonu cevresinde kurulmustur (Sekil 4, Sekil 5). ki
bin doniimliik genis bir araziye insa edilen yerleskenin icinden Pulur Cay1 gecmektedir. Toprak-
lar1 verimli, tarim ve hayvanciliga elverislidir.”

Enstitii’'niin kurucu miidiirleri, Ahmet Korkut, Osman Yal¢in ve Aydin ArikoK’tiir. 1942’den bu
yana egitim islevini siirdiiren yerleske, 1943-1954 yillar1 arasinda Pulur Koy Enstitiisii, 1954-1958
arasinda Pulur flkégretmen Okulu, 1958-1978 yillari arasinda Yavuz Selim ilkégretmen Okulu
adin1 almistir. 1978’den bu yana ise Erzurum Aziziye Yavuz Selim Yatili fIkdgretim Bolge Okulu
olarak anilmaktadir.

10 {smail Hakki Tonguc Belgeligi Vakfi Arsivi.
1 Ertugrul Kurtulus, “TBMM’deki Yansimalarma Gore Koy Enstitiileri”, Dumlupmar Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Kiitahya, 2010, s. 49.

LY



Koy Enstitiileri Yerleskelerinde Egitim Sistemi Degisikliklerinin Mekansal Yansimalar ... | 153

Sekil 4: Pulur Koy Enstitiisii 68rencileri bayrak téreninde (1953).2

LR FEY U T

| —

Sekil 5: Pulur Koy Enstitiisii 6grencileri teneffiiste (1953).3

Yerleskede, -degisen egitim sistemlerine paralel olarak- 6zgiin yapilarin islev degistirdikleri
veya kullanilmadiklari ve yeni egitim sistemlerinin isleyisine uygun yeni yapilar yapildig1 goriil-
mektedir. Bunun sonucunda, -6zellikle 2000’li yillardan itibaren- 6zgiin yapilar yikilmistir.

Pulur Koy Enstitiisii'niin mekansal doniisiimii incelendiginde dort ayr1 donemden soz edile-
bilir..

Birinci Donem: Yerleskenin insa edildigi, Erken Cumhuriyet Donemi’nin ideolojisini yansitan
ve Koy Enstitiileri’nin mimari organizasyonuna sahip ‘Pulur Koy Enstitiisii’ dénemidir. ‘Kiime
yapilarr’ olarak da adlandirilan bir dizi derslik, islik ve yatakhane binasi, kuzey-giiney dogrul-
tusunda uzanan ana aksin iki yaninda konumlanmistir. Ana aksin batisinda ise bu aksa orta-
dan baglanan bir meydan ve idari yapilar yer almaktadir. Vaziyet plani, tipik bir K6y Enstitiisii
Yerleskesi’ni yansitmaktadir (Sekil 6).

12 http:/ /www.eba.gov.tr/gorsel/bak/37592

13 http://www.eba.gov.tr/gorsel/bak/37593

14 Yararlandigimiz temel kaynaklar T:C: Kiiltiir Bakanlig1 Erzurum Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Bélge Kurulu arsivi,
Google Earth hava fotograflar ve yapmis oldugumuz arazi ¢alismasi oldu.



154 | SOSYAL BiLIMLER FiGEN KIVILCIM CORAKBAS - AYSE DENIZ YESILTEPE

[C]1A doneminde insa edilenler

[l 18. doneminde insa edilenler

* 2000 yilina ait yapi tescil figleri yer alan kroki iglenerek olugturulmustur

Sekil 6: Erzurum Pulur Koy Enstitiisii yerleskesinin vaziyet plani. Ozgiin dénem, 1A ve 1B olarak adlandirilan iki alt dsnemde incelenmistir.’s

Bu donem kapsaminda, yerleske Enstitii islevini siirdiiriirken, yerleskeye ‘Besevler’ adiyla
anilan bes 6gretmen lojmani eklenmistir. Bu dikd6rtgen formlu binalarin tiimiiniin girisleri dogu
cephelerinden saglanmaktadir. ic mekanlarinda bir koridor etrafina siralanan odalar mevcuttur.
Yapilarin hepsi tek katli insa edilmistir.’® 1A ve 1B olarak adlandirdigimiz bu dénemlerden 1A
donemi Enstitii'niin kurulusunu simgelerken, 1B déneminin Enstitii'niin biiyiimesine ve egitim
kadrosunun genislemesine isaret ettigi diisiiniilebilir (Sekil 6). Bu donemin kabaca 1942’den
1970’lerin basina kadar siiren dénem oldugu diisiiniilmektedir.

Bu dénemde Enstitiiler’de cevre diizenlemesine olduk¢ca 6nem verildigi; Tonguc¢’un, Pulur
Koy Enstitiisii Miidiirii Aydin Arikék’e 7 Eyliil 1945 tarihinde yazdig1 mektubundan anlasilmak-
tadir. Bu mektupta Tonguc, Enstitii’'ye hendekler kazilmasi, her yapinin éniine en az dért agac
dikilmesi, agaclar icin koruma kafeslerinin hazirlanmasi gerekliligi gibi konular dile getirmek-
tedir.” Tiim Enstitiiler’de oldugu gibi Pulur’da da agac ve cicek sayilan artirilmis, diizenlemeler
sonucu olusturulan bahgeler tarim isletme ekonomisi ve kooperatifcilik dersleri icin uygulama
alanlari olarak kullanilmistir (Sekil 7).

Sekil 7: Pulur Koy Enstitiisii 6grencileri tarim dersinde (1953).%®

15 5000 tarihli yapi tescil fislerindeki kroki iizerinden olusturulmustur.

16 5000 tarihli yapt tescil fislerine gore.

17 Engin Tongug (editér), Mektuplarla Koy Enstitiisii Yillari, 3. Baski, Ankara: Giildikeni, 1999, s. 146.
18 http://www.eba.gov.tr/gorsel/bak/37595
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Pulur K&y Enstitiisii, 1954 yilindan sonra Pulur ilkégretmen Okulu adini alsa da, yeni yapila-
rin eklendigi bilinen 1960’larin sonuna kadar yerleskedeki 6zgiin yapilarin kullanilmaya devam
edildigi, dolayisiyla Enstitii yasaminin etkisi azalarak da olsa devam ettigi diisiiniilmektedir.?

ikinci dénem: 1960’larin sonu ve 70’lerin basinda insa edilen yeni yap1 grubu ile basladig
var sayilan bir donemdir.?® 1978 yilina kadar 1500 doniimliik arazide cesitli sebzelerin ve bug-
dayin yani sira siit, yogurt ve peynir gibi gida maddelerinin de iiretilmis oldugu, fakat 1978'den
sonra tarim alanlarinin kullanilmadig1 bilinmektedir.* Bu dénemde insa edilen yapilar, yerles-
kenin batisinda var olan yollarla iliskili olarak konumlandirilmistir. Kiitle olarak daha biiyiik
Olcekli olmalarina karsin, yerleskeye eklemlenecek ve 6zgiin yapilarla beraber calisacak sekilde
tasarlanmiglardir (Sekil 8).

[C] 1A doneminde insa edilenler

[l 1B. doneminde insa edilenler

[ 2. donemde insa edilenler

* 2000 yilina ait yapi tescil fislerinde yer alan kroki islenerek olusturulmustur

Sekil 8: 1970’li yillarin basindan 2000’lerin basina kadar devam eden 2. donem plani.

Yerleskenin ikinci déneminin baslarina rastlayan 1978 yilinda, egitim sistemi degiserek ‘Il-
kdgretmen Okuluw’ programi, ‘Ilkégretim Yatili Bélge Okulu’ programina doniistiiriilmiistiir.
Bdoylece Pulur Koy Enstitiisii yerleskesindeki egitim yapilari, 6gretmen yetistirme odakli 6zgiin
amaclarini kaybetmis, genel olarak kdy 6grencilerine ilk6gretim saglama islevi edinmislerdir.

1970’lerin basindan 2000’li yillara kadar siirdiigii diisiiniilen bu dénemde, 6zgiin Koy Ensti-
tlisii yapilarinin kullanilmaya devam edildigi, buna ragmen bakimsiz kaldiklar1 sdylenebilir.
Nitekim okulun yonetici ve 6grencileri tarafindan Koruma Kurulu’na yazilmis olan 2003 tarihli
bir mektupta, 6zgiin yapilarin harap durumlarindan bahsedilmektedir.?

2000 yilinda, Pulur Koy Enstitiisii yerleskesi, Tiirkiye’de o yillarda kiiltiir varlig1 olarak tescil
edilen 12 Koy Enstitiisii yerleskesinden biri olmustur.

K&y Enstitiisii Yerleskesi’ne ait ulasilabilen en eski kroki, 2000 yilinda hazirlanmis olan
Koruma Kurulu tescil figlerinde yer alan krokidir (Sekil 9, Sekil 10). 2000 yilinda tescil fisi icin
hazirlanan krokinin biiyiik oranda 6zgiin K6y Enstit{isii planini yansitti§1 ve o dénemde yapila-
rin cogunun yikilmamis oldugu séylenebilir (Sekil 11, Sekil 12).

19 Ortaklar Koy Enstitiisii iizerine yapilmis olan ¢alismalarda, 6gretmen kadrosunun ve sistemin tiimiiyle degistirilmemesi so-
nucunda, 1970’lere kadar Enstitii ruhunun devam etmis oldugu bilinmektedir.
Kemal Kocabas (edit6r), Ortaklar Koy Enstitiisii 70 Yasinda, Sempozyum Bildirileri Derlemesi, Yeni Kusak Koy Enstitiiliiler
Dernegi Yayinlari, [zmir, 2014.

1968-1973 yillan arasinda yeni egitim yapilar insa edilmis, 1972-1973 egitim-6gretim yilinda bu yapilar kullanilmaya
baslanmistir.
21 Milli Egitim Bakanlig1 Web Sitesi, “Yavuz Selim Yatil1 Bélge Okulu”, erisim tarihi: 01.09.2014, http://mebki2.meb.gov.tr/meb_
iys_dosyalar/25/19/747589/icerikler/okulumuz-tarihcesi_21210.htm1?CHK=7deo614be16dd8945cfc3aaitbobd1366
22 980’lerde Pulur yerleskesinde calismis 63retmenlerin ifadelerine gore.
23 Erzurum Kiiltiir Varliklarini Koruma Boélge Kurulu (EKVKBK), 2003.
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Sekil 9: Yerleskenin 2000 tarihli tescil fislerine bir 6rnek.?

24 Erzurum Kiiltiir Varliklarini Koruma Bolge Kurulu (EKVKBK), tescil figleri, 2000.
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1. kantin-lojman 15. derslik-lojman 25. idare binasi 32-33-34-35. ahir, agil, kimes
2. baraka 16. lojman 26. laboratuvar 36. giris-danisma

3-4. lojman 17. garaj 27. idari bina

5. we 18-19-20-21-22. lojman (besevler) 28. pansiyon

6. lojman 23. lojman . 'spor salonu

7. derslik 24. lokal
8. derslik-lojman
9. derslik-lojman-yatakhane

10. lojman-derslik-yatakhane
T1. yatakhane-lojman
12. miizik salonu

13. marangoz atélyesi
14. derslik-loj

W mumAmAmAAaw

Sekil 12: 2000 yilinda yerleskedeki yapilara ait gorseller*® (1 numara; kantin-lojman, 2 ve 4 numaralar; lojman ve baraka, 16 numara;
lojman, 22 numara; lojman (Besevler), 31 numara; lojman, 36 numara; danisma, 37 numara; su deposu).

25 Hiiseyin Altintas arsivi.
26 yerleskedeki yapilarin tescil fislerindeki fotograflar: bir araya getirilerek hazirlanmustur.
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Uciincii donem: Bu doénem, 2003 yilinda 29 tescilli yapidan 21 tanesinin tescilinin kaldi-
rilmast ile baslar. 2003-2005 yillar1 arasinda on dort adet 6zgiin yapi yikilmis, 2005-2009 yillari
arasinda ise yerleskenin giineyine bir grup yeni egitim yapis1 eklenmistir. Bu yap1 grubu, iri yap1
kiitleleridir ve yerleskenin mimari 6lcegiyle uyumsuzdur. Buna karsin, 6zgiin yerleskenin hemen
kiyisinda konumlandigindan Koy Enstitiileri’nden kalan izlere cok zarar vermemistir (Sekil 13).

Dordiincii donem: 2010 yilinda kiiltiir varlig1 tescilinin tamamen kaldirilmasi ile baslar.
2013-2014 yillar arasinda ise, yapi-acik alan oriintiisii dikkate alinmaksizin iri kiitleli yeni ya-
pilar insa edilmistir (Sekil 14). Bu son yapilasma faaliyetiyle 6zgiin yap1 ve yol izleri silinmis,
onceki donemlerden farkli bir yaklasim sergilenmistir (Sekil 15).
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[1A doneminde inga edienier
[ 6. coneminde insa edienier

[ 2. donemde insa edienler

I3 donemde insa edienier

* 2000 yilina ait yapi tescil fislerinde yer alan kroki islenerek olusturulmustur
= T v,

|— .=

11 doneminde nga edienier

[ 76 doneminde inga edilenler
(I 2. donemde inga edilenier
[ 3. donemde inga edienier

[ 4 dtnemde inga edienler

Sekil 14: 2014 yilindaki durumu gosteren vaziyet plani ve yerleskenin 4. donemine ait Google Earth hava fotografi.
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Sekil 15: Yerleskede insa edilen yeni yapilar, 2014

Bahsedilen mekansal doniisiim sonucunda, giiniimiizde Pulur K&y Enstitiisii'ne ait 6zgiin
yapilarin cogu yikilmis durumdadir (Sekil 16). Ozgiin yerleskeye ait sadece 8 adet yap1 varligini

stirdiirmektedir.

basi-2000'erin bas),

H
i
g
g
]

[E=31. donemde insa edilip 2. veya 3. donemde yikilaniar
[EE 1. donemde insa edilip 4. donemde yikilanl:

ERZURUM PULUR KOY ENSTITUSU YERLESKESI'NIN 1942-2014 YILLARI ARASINDA GEGIRDIGI MEKANSAL DONUSUM*

* 2000 yilina ait yapi tescil figlerinde yer alan kroki iglenerek olusturulmustur

Sekil 16: Erzurum Pulur Koy Enstitiisii Yerleskesinin 1942-2014

yillar1 arasindaki mekansal doniigiimii.

Bu dort donem degerlendirildiginde, Erzurum
Pulur Koy Enstitiisii yerleskesinin gecirdigi
mekansal doniisiimiin, egitim sistemlerinin
degisimleriyle paralellik gostermekte oldu-
gu goriilmiistiir. Yerleskedeki kdy 6gretmeni
yetistirme islevinin son buldugu ve egitim
programi odaginin ilkogretmen yetistirmeye
doniistiiriildiigii yil olan 1954 yili, yapilarin
kullaniminin degismeye basladig1r bir esik
olarak diisiiniilmektedir. Ikinci dénem olarak
adlandirilan 1970’lerde ise, Ogretmen oku-
Iu olma islevi de ortadan kaldirilmis, sadece
yatili ilk6gretim olanag1 saglayan bir egitim
yerleskesine doniistiiriilmiistiir. Bu dénem-
de insa edilen yeni yapilar, 6zgiin olanlar
kullanilmaya devam edilse de eski yapilarin
terkedilmeye baslandiginin bir gostergesidir.
Uciincii dénemde 2000 yilindaki tescil karari-
nin ardindan gelen 2003 yilindaki toplu yikim
ise, yapilar1 ve yerleskeleri koruyup devam
ettirmek icin koruma kararlarinin yeterli ol-
madig1 savini dogrulamaktadir. 2003 yilinda
baslamis olan yikim, 2014 yilina kadar siiren
hizli bir degisimin de baslangici olmustur. Bu
siirecte, Koy Enstitiileri’nin ‘yaparak 6grenme’
modeline dayali cesitli yapi tipleri ve grupla-
rindan olusan egitim yerleskesi modeli, kente
ve kirsal alana gore farklilik géstermeyen, acik
alanlarla iliski kurmayan, tek tip egitim yapi-
larina doniismiistiir (Sekil 16).

27 Yerleskenin 2014 yilina ait fotograflarinim tiimii Ayse Deniz Yesiltepe arsivindendir.
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Bu mekansal doniisiimiin bir sonucu olarak, yerleskede ayakta kalmis olan 6zgiin yapilarin
cogu giiniimiizde kullanilmamaktadir (Sekil 16). Ornek olarak, Koruma Kurulu’nun 2000 tarih-
li tescil fisinde 1 numaral1 yapi olarak adlandirilan ve 6nceden yatakhane olarak kullanilirken
sonra kantin ve lojmana doniistiiriildiigii belirtilen yapinin, bugiin islevsiz oldugu goriilmekte-
dir (Sekil 17).

i
»

Sekil 17: 1 Numarali yapiya ait giincel fotograflar.

2 numarali yapi ise, beton baraka seklinde insa edilmistir. Tonoz iist Ortiisii sac ile kaplan-
mistir. 1980’lerde okulda 6gretmen olarak calismis olan Durak Bulut’tan 6grenildigi kadariyla bu
baraka o yillarda sinema olarak da kullanilmistir. 1 numarali yap1 gibi bu yap1 da giiniimiizde
islevsizdir (Sekil 18).

12 numarali yapinin insa edildigi yillarda miizik odas1 oldugu, 1980’li yillardan 6nce ise mes-
cide doniistiiriildiigii bilinmektedir?® (Sekil 19).

Sekil 18: 2 Numarali yapiya ait 2014 tarihli fotograflar.

28(§gretmen Durak Bulut’un ifadesine gore.
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Sekil 19: 12 Numarali yapiya ait giincel fotograflar.

22 numarali yap1 ‘Besevler’ olarak anilan ve yerleskeye sonradan eklendigi bilinen 6gretmen
lojmani grubuna ait yapilardan kalan son 6rnektir. Hemen yaninda yer alan 23 numarali yapinin
ise Besevler’den sonra, onlarla ayni karakterde insa edilen altinci lojman yapisi oldugu diisiiniil-
mektedir. Her iki yap1 da giiniimiizde konut islevini siirdiirmekte ve kullanilmaktadir. Tugla mal-
zemeileinsaedilen bu yapilarin dogu cephelerinde dérder adet pencere bulunmaktadir (Sekil 20).

-

Sekil 20: 22 ve 23 numarali yapilara ait giincel fotograf.

36 numarali yapilar ise girisin sagina ve soluna konumlandirilmis danisma birimleridir. Yer-
leskeye ne zaman eklendikleri konusunda kesin bir bilgiye ulasilamamistir. Giiniimiizde kulla-
nilmamaktadirlar (Sekil 21).

Sekil 21: 36 Numarali danigma birimlerine ait giincel fotograf.
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Diger Koy Enstitiileri ile Karsilastirma

Pulur Koy Enstitiisii, diger Koy Enstitiileri ile karsilastirilirken, yazarlarin énceki ¢alismala-
rinda inceleme firsat1 bulduklar1 Hasanoglan, Ortaklar ve Cifteler Koy Enstitiileri karsilastirma
grubu olarak belirlenmistir.

Hasanoglan, Cifteler, Ortaklar ve bircok baska Koy Enstitiisii’nde degisen egitim sistemleri-
nin etkisi, egitim yapilarinin mimarisinde izlenmektedir: “Cevresiyle, dogayla ve zirai alanlarla
tasarlanmis iliskiler kuran insan 6l¢cegindeki yapi kiitlelerinin yerini, icine kapali ve tiim islevle-
ri icinde barindiran biiyiik yap kiitleleri almistir”.? K&y Enstitiileri’ndeki 6grencileri kiimelere
b6lme gelenegi terkedilmis, tiim 6grencileri icine alacak iri kiitleli yapilar insa edilmistir.

Benzer sekilde, dogayla ic ice ve insan 6lceginde kurulmus Erzurum Pulur Koy Enstitiisii
Yerleskesi'nin doniisiimiinde de goze carpan unsur, yakin dénemlere gelindikce, insa edilen
yeni yapilarin irilesmesi, cevrelerinden soyutlanmasi ve 6zgiin yerleske diizeniyle iliskilerinin
kopmasi olmustur.3®

Hasanoglan Koy Enstitiisii'nde oldugu gibi, Pulur 6rneginde de kullanilmaya devam edilen
yerleske yapilar1 arasinda birinci siray1 6gretmen lojmanlar1 almaktadir. Egitim sistemlerinin
degismesine ragmen her zaman cok sayida 0gretmene ihtiya¢c duyulmasi bunun sebebi olarak
diisiiniilebilir.

Burada, egitim sistemleri ve mekanin doniisiimiiniin iliskisine yonelik birka¢ 6nemli ¢ikari-
m1 vurgulamak isteriz:

1. ‘Mekansal yaklasim’ anlaminda icerisinde Pulur'un da yer aldig1 Koy Enstitiileri’nin ve
ayni yerleskelerde sonradan yapilmis yapi gruplarinin yaklasimlar1 karsilastirildiginda, Koy
Enstitiileri’nde bilingli bir yapi/cevre/insan iliskisi kurgulanirken, sonraki dénemlerde mekana
dair bilingli kararlar iiretilmeden, ‘container’ ya da ‘depo’ niteli§inde, 68rencileri cesitli islev-
lerin gerceklestirilmesine yonelik icine alan ve ¢evresiyle iliski kurmayan yapilar {iretildigi so-
nucuna varilmistir. Bu anlamda, Koy Enstitiileri yerleskeleri, diger egitim yapilarindan, kendi
mekansal manifestosunu iiretmis olmalariyla farklilagmaktadir.

2. Enstitiiler’deki ‘yaparak 6grenme’ egitim sistemi ve zirai derslerin yogunlugu, acik alanlarla
iligkiyi zorunlu kilmistir. Sonraki egitim sistemlerinde yaparak 6grenme fikri terkedildiginden,
ogrencilerin cevreyle ve toprakla iliskisi sinirlidir ve bu nokta, ice kapali yapi tiplerinden de
anlasilmaktadir.

3. Yaparak 6grenme egitim sistemi yasal olarak 1947’de terkedilmis olmasina ragmen, Enstitii
kadrolarinin ayni okullarda devam etmesi sayesinde uzun siireler Enstitii ruhu varligini siirdiir-
miistiir.3' Pulur K&y Enstitiisii'nde de bu devamliligin 1970’lerin sonuna kadar siirdiigii ve o do-
nemlerde yerleskedeki eski yapilarin halen cesitli islevlerle kullanildig1 diisiiniilmektedir.

29 Figen Kiviletm Corakbas, “Mimari Koruma Perspektifinden Ortaklar Koy Enstitiisii Yerleskesi ve Mualla Eyiiboglu”, Ortaklar
Koy Enstitiisii 70 Yasinda, Sempozyum Bildirileri, editor: Kemal Kocabas (i¢inde), Yeni Kusak Koy Enstitiiliiler Dernegi Yayinlari,
Izmir, 2014, s. 88-98.

30 Figen Kivileim Corakbas, “Hasanoglan Koy Enstitiisii ve Yiiksek Koy Enstitiisii Yerleskesinin Mekénsal Tarihi, Mimari Degerleri
ve Korunmas1”, icinde Hasanoglan Yiiksek Koy Enstitiisii 70 Yasinda, edit6r: Kemal Kocabas, Yeni Kusak Koy Enstitiiliiler Dernegi
Yayinlari, izmir, 2013, s. 322-336.

Sermin Cakici ve F. Kivileim Corakbas, 2012, “Hasanoglan Koy Enstitiisii ve Yiiksek Koy Enstitiisii Yerleskesinin Tarihcesi ve
Degerleri”, Mimarlik Dergisi, No: 369, January-February 2012, s. 66-72.

Figen Kivileim Corakbas ve Firuzan Melike Siimertas, 2014, “Cifteler Koy Enstitiisii Yerleskelerinin Mekansal Siireklilik ve
Doniisiimleri”, Mimarlik Dergisi, No: 380.

31 Ahmet Dogan, “Kdy Enstitiilerinden Ilkégretmen Okullarma”, icinde Ortaklar Koy Enstitiisii 70 Yasinda, Sempozyum
Bildirileri Derlemesi, edit6r: Kemal Kocabas, Yeni Kusak Koy Enstitiiliiler Dernegi Yayinlari, izmir, 2014, s. 188-206.

Nermin Yazarsoy Yildirim, “Hasanoglan Kéyiinde Bir Isik: Hasanoglan Yiiksek Koy Enstitiisii ve Hasanoglan Atatiirk Ogretmen
Okulu Mezunlar1 Dernegi”, Hasanoglan Yiiksek Koy Enstitiisii 70 Yasinda (icinde), editor: Kemal Kocabas, Yeni Kusak Koy
Enstitiiliiler Dernegi Yayilari, izmir, 2013, s. 337-345.
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Sonuc

Erzurum Pulur K6y Enstitiisii yerleskesi, Koy Enstitiileri mimarisini yansitan mekanlar ve
Mimar Mualla Eyiiboglu Anhegger tarafindan tasarlanip 6grenciler tarafindan insa edilmesiyle
mimarlik ve egitim tarihi acisindan 6nemli bir yere sahiptir.

Tarihi arastirma, arazide yapilan gozlemler ve karsilastirmali calisma 1s1ginda, Erzurum Pu-
lur Koy Enstitiisii yerleskesinin gecirdigi mekansal doniisiimiin, degisen egitim sistemlerinin
mekansal yaklasimlarini yansittigl goriilmiistiir.

Enstitii glinlimiizde tescilden diismiis ve 6zgiin yap1 stokunun biiyiik cogunlugu kaybedilmis
olmasina karsin, bizce, Tiirkiye egitim ve politika tarihinin 6nemli bir belgesi olarak korunmali
ve yeniden kiiltiir varlig1 olarak —yerleske 6lceginde- tescillenmelidir.

Yerleske egitim islevini siirdiiriirken, uygun bir kiiltiirel miras yorumu, sunumu ve yonetimi
ile degerleri kullanici ve ziyaretcilere iletilmelidir. Boylece yok olmaya ve unutulmaya yiiz tut-
mus Pulur Koy Enstitiisii’niin izleri, Koy Enstitiileri yerleskelerinin degisen egitim sistemlerinin
etkisiyle doniislimii sergilenerek gelecek nesillere aktarilabilir.
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Il. Dlinya Savasi Sonras_l
Anti-Komiinist Siyasal Iklimin
Koy Enstitiileri’nin Kapatilmasina Etkisi

Mithat K. VURAL'

Ozet

Koy Enstitiileri’nin kapatilmasiyla ilgili egemen bakis, Enstitiilerin Demokrat Parti iktidar1
doneminde yerel esraf ve toprak agalarinin baskisiyla kapatildig1 yoniindedir. Her ne kadar Ens-
titiiler resmen DP tarafindan kapatilmis olsa da etkisizlestirilip fiilen kapatilmalart CHP iktidari
donemine denk gelmektedir. II. Diinya Savasr’nin bitimiyle Tiirkiye’de Sovyetler Birligi’nin ta-
leplerine bagli olusan anti-komiinist siyasal iklim Koy Enstitiileri’nin tasfiyesinde belirleyici ol-
mustur. Baska bir deyisle Tiirkiye’de Sovyet taleplerine bagl olarak sol diisiince ve bu diisiincey-
le baglantili oldugu diisiiniilen tiim unsurlar iilke ¢ikarlar1 agisindan tehdit olarak algilanarak
hedef secilmistir. 1945 yilinin Aralik ayinda Tan gazetesinin tahrip edilmesiyle baslayan siirec
sonunda Koy Enstitiileri’nin kurucular1 Hasan Ali Yiicel ve Ismail Hakki Tongug tasfiye edilirken
DTCF’deki hocalar iiniversiteden uzaklastirilmis, sosyalist partiler kapatilmis ve Sabahattin Ali
de oldiiriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Kby Enstitiileri, Sovyet Talepleri, Tan Baskini, Komiinizmle miicadele

The Effect of Post-WWII Anti-Communist Political Climate on the
Closing Down of Village Institutes

Abstract

Major Opinion Fort He Closure Of Institution Of Villages it’s Performed By Democrat Party
Due To Pressure Of Landlords And Local Notables. Although The Institution Is Closed By Democ-
rat Party, Had Been Ineffective And Almost Closed Situation During Chp Power Period. Anticom-
munist Political Environment In Turkey Caused By Soviet Union’s Demands Is The Main Reason
For Institutions End-Up. In Other Word,Depending On The Soviyet Demands Left Thinking in
Turkey And All Elements That Is Thought Have Been Linked To This idea Were Selected Target By
Perceived As A Threat To The Interest Of The Country. In December 1945, The End Of The Process
Started By The Swoop Of The Tan Newspaper, While The Founders Of The Institutes Of Village
Hasan Ali Yiicel And Ismail Hakki Tongug Taken From Task, The University Teachers in The Dftc
Were Removed From The University And Sabahattin Ali Was Also Killed.

Key Words: Institutes Of Village, Soviet demands, The collapse of the newspaper Tan, Fight
communism

1 Dr. Dokuz Eyliil Universitesi, Atatiirk ilkeleri ve inkilap Tarihi Enstitiisii
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Giris

K&y Enstitiileri iizerine bircok calisma ve degerlendirme yapilmasina ragmen Enstitiilerin
kapatilma siirecinin biitiin boyutlariyla anlasildig1 sdylenemez. Hatta genel kani, bu kurumlarin
Demokrat Parti tarafindan ve onun iktidar déneminde kapatildig1 yoniindedir. Her ne kadar res-
men 1954 yilinda kapatilmis olsa da 1946 yilinda Hasan Ali Yiicel’in bakanlik gérevinden alinip
yerine Resat Semsettin Sirer’in Milli Egitim Bakanligr'na getirilmesiyle Cumhuriyet Halk Parti-
si iktidar1 doneminde Enstitiilerin tasfiyesine girisilmistir. Bu konuda basta Ismet In6nii olmak
iizere CHP’nin ileri gelenleri de hem fikirdir. Sadece CHP’liler degil nerdeyse biitiin basin da
ayni diisiincededir. Kisaca belirtmek gerekirse; savas sonrasi Tiirkiye’de egemen olan siyasal ik-
lim basta Hasan Ali Yiicel olmak iizere Koy Enstitiileri projesinin bircok mimarinin siyasetten ve
biirokrasiden tasfiye edilmelerine ve arkasindan da Enstitiilerin programinin degistirilip klasik
O0gretmen okullarina doniistiiriilmelerine neden olmustur.

1945 y1ili icinde Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’nin; Tiirkiye’nin savas yillarindaki po-
litikasina tepki olarak Bogazlardan askeri iis ve dogu sinirindan toprak talep etmesi, Tiirk ka-
muoyunda Sovyetlere yonelik ciddi bir tehdit algis1 yaratir. S6z konusu algiy1 besleyen bircok
neden vardir; Almanlarin bosalttig1 Dogu Avrupa topraklarina Sovyet ordusunun yerlesmesi ve
bu boélgelerde sosyalist fikirlerin yayginlasmasi, buna ilaveten SSCB’nin savas sirasinda isgal
ettigi Iran’dan cekilmeye yanasmamasi, Yunanistan’da yasanan ic savastan yararlanarak burada
kendisine bagli komiinist rejim olusturmaya calismasi gibi. Sonucta biitiin bunlarin etkisiyle
Tiirk kamuoyu ile biirokrasisinde, Osmanli déneminden kalan Rus karsitlig1 ve anti-komiinist
duygular bilincaltindan ¢ok cabuk ¢ikararak yayginlasir. Diger yandan kendini yogun bir tehdit
altinda hisseden Tiirkiye, Sovyet tehlikesine kars: giiclii bir miittefik arayisina girerek Amerika
Birlesik Devletleri ile yakinlasmaya cabalar. Dolayisiyla Yunanistan 6rneginden hareketle Sovyet
taleplerine karsi ABD’nin dikkatini ¢ekebilmek icin iceride bir komiinizm tehlikesi yaratmak;
sonra yaratilan bu tehlike ile siki bir sekilde miicadele vyiiriitiildiigii izlenimini 6zellikle ABD
nezdinde uyandirmak resmi cevrelerde ve kamuoyunda 6ncelikli politika haline gelir. iktidar
“komiinizm tehlikesi”ni siirekli glindemde tutarak, Bati'nin Tiirkiye’ye olan ilgisini arttirma yo-
lunu dener. Biitiin bunlarin etkisiyle Tiirkiye’de sol diisiince ve bu diisiinceyle baglantili oldugu
diisiiniilen tiim unsurlar hedef haline getirilir. Ik olarak savas yillarinda Nazi aleyhtarlig1 yapa-
rak Turanci akimlara muhalefet eden ve Sovyet dostlugunu savunan Tan Gazetesi, basinindaki
bazi kalemlerin gazeteyi ve Sertelleri dogrudan hedef gostermesi sonucunda 4 Aralik 1945 giinii
genis capli bir anti-komiinist gosteriyle yerle bir edilir. Ardindan Yurt ve Diinya ile Adimlar der-
gilerini ¢ikaran Behice Boran, Niyazi Berkes, Pertev Naili Boratav basinin ve 6grencilerin aktif
katilimiyla anti-komiinist bir propaganda sonucunda iiniversiteden uzaklastirilir. Ayni iklimin
yarattig1 baski sonucunda yurt disina cikmaya calisan Sabahattin Ali 6ldiiriiliir. Komiinizmle
miicadeleden Hasan Ali Yiicel ve Koy Enstitiileri de nasibini fazlasiyla alir.

I- Hasan Ali Yiicel’in Bakanliktan Alinmasi

DP’nin kurulmasiyla birlikte, 1946 yilinin basindan itibaren Tiirk siyasetinde parti rekabeti
On plana c¢ikar. 26 Nisan 1946’da toplanan CHP grubu genel secimlerin 6ne alinmasini kararlas-
tirir ve 5 Haziran’da milletvekili secim yasasi degistirilerek tek dereceli secim sistemine gegilir.
Yogun kampanyanin ardindan 21 Temmuz’da secimler gerceklestirilir. Adli denetimin olmadigi,
acik oy gizli sayim ilkesinin uygulandigi secimleri 465 milletvekilli§inin 395’ini alan CHP kazan-
d1. Demokrat Parti ise meclise 66 milletvekili sokmay1 basarirken yalniz 4 bagimsiz aday secil-
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meyi basarabildi.? Cok partili diizene gecilmesiyle birlikte siyasi dengelerin degismesi, Cumhur-
baskani Ismet Inénii tarafindan yeni kabineyi kurma gérevinin Recep Peker’e verilmesine neden
oldu. Yeni kabinede Milli Egitim Bakanlir'na Hasan Ali Yiicel yerine Resat Semsettin Sirer geti-
rildi. Bu degisimin tabii ki Ismet Indnii’"den bagimsiz gerceklesmesi miimkiin degildi. Hasan Ali
Yiicel’in Milli Egitim Bakanli'ndan alinmasi ve onun yerine Semsettin Sirer’in getirilmesi, yeni
kurulan DP’ye, CHP’den kayislari en az da tutabilme ¢abasinin bir sonucuydu. Baska bir acidan
ise In6nii; 6zellikle CHP’ye karsi olasi bir muhalefette giindeme gelmesi muhtemel konularda,
DP’ye yakin diisiinen kisileri hiikiimete tasiyarak olasi bir muhalefetin etkisini kirmaya calisi-
yordu. Kisaca belirtmek gerekirse; biitiin bu faktorler ve savas sonrasinin siyasal iklimi, Hasan
Ali Yiicel’in bakanlik gérevinde kalmasini zorlastiriyordu.

Aslinda secimlerden sonra kurulmasi beklenen yeni kabine hakkinda, dénemin basininda
yer alan tahminlerde, Milli Egitim Bakan1 Hasan Ali Yiicel’in degisecegi goriisii agirlikta olmak-
la birlikte degismesi gerektigi yoniinde {istii kapali bir hava da vardi.3 Cumhuriyet gazetesinde
Yiicel’in bakan yapilmayacagi ifade edildikten sonra; koy okullari insasinin kéyliiye daha yumu-
sak gelecek bir formiile baglanmasi icin bakanliklar aras1 bir heyet kurulacagi iizerinde durulur.
Ayrica Koy Enstitiileri’'nde uygulanan yonetim ve egitim sistemleri {izerinde esasli tartismalarin
yapilmakta oldugu ve bu kurumlarin daha verimli olmasini saglayacak bazi énlemlerin de ta-
sarlandig1 vurgulanir. Yeni kabine ile ilgili tahminlerde ise; Milli Egitim Bakanr’'nin degismesine
kesin goziiyle bakildig1, hatta Hasan Ali Yiicel’in Izmir’den déndiigiinden beri bakanlhiga seyrek
ugradigi ve en ufak bir kagidi bile imzalamadigi ifade edilir.# Biitiin bunlar aslinda Yiicel’in ba-
kanliktan ayrilmasinin kamuoyu nezdinde bir memnuniyet yarattiginin gostergesi olarak oku-
nabilir. Basinin biiyiik bir kisminin hala iktidar partisi etkisinde oldugu diisiiniildiigiinde s6z
konusu “memnuniyet” diisiindiiriiciidiir. Hasan Ali Yiicel’in ve K&y Enstitiileri’nin, Ismet inénii
basta olmak iizere CHP icinde artik destegini kaybettigi aciktir. Diger yandan ise yeni bakandan
beklentiler kisa siirede gazete sayfalarindan dile getirilir:

“Ele alinacak meselelerin basinda Koy Enstitiileri davas: gelmektedir. Esasen. Koy Enstitii-
lerinin gerek toplanisi, gerekse tedrisatta ve terbiyede kullanila usuller ve bilhassa bu tale-
belere yapildig: goriilen bazi telkinat C.H.P. icinde de kuvvetli aksiilameller birakmaktaydi.
Yeni Milli Bakanr'nin bu gidisi ilk tenkit eden milletvekillerinden biri olmas1 esasen bu me-
seleye ehemmiyetle el konacagini gostermekteydi.>

Aslinda basinda yer alan bu satirlar Sirer’in nicin bakan yapildiginin ipuclarini vermesi ba-
kimindan da 6nemliydi. Yeni bakan CHP icinde K6y Enstitiileri meselesine uzak durmasi ve bu
konudaki elestirileriyle biliniyordu.¢

Meclis’te yeni hiikiimetin programi okundugunda, Milli Egitim Bakanlig1 ile ilgili olarak, kdy
okullarini yapma isinde var olan sisteme devam edilecegi, ancak bu okullarin kereste, kiremit,
cam, civi gibi para ile satin alinmas1 gereken malzemesini devletin temin edecegi vurgulanir.
Asil dikkat ceken ise, Koy Enstitiileri'nden cikan genglerin kendilerinden beklenen hizmeti

2 Kemal Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, Afa Yayilar, istanbul, 1996 s.144.
3 Vatan, 29 Temmuz 1946; Tasvir, 28 Temmuz 1946.
4 Cumhuriyet, 27 Temmuz 1946. Hasan Ali Yiicel'in bakanhktan ayrihsim olagan karsilayan, Koy Enstitiileri'ne yonelik tepkileri
sayfalarina tasiyarak Enstitiiler ve Yiicel aleyhinde kamuoyu olusmasinda etkili olan basin organlari arasinda Cumhuriyet gaze-
tesi de yer almistir. Ancak gazetenin basyazari Nadir Nadi, yillar sonra yayinlanan anilarinda yasananlari ¢ok farkli degerlendirir:
“Milli Egitim Bakanhgi’nda Hasan Ali Yiicel’in birakti1 koltuga yerlesen Resat Semsettin Sirer, goriiniiste baslanan esere devam
ediyormus havasim yasatmaya ¢alisarak sessiz sedasiz, kimseye caktirmadan Koy Enstitiileri sisteminin ruhunu sondiiriiyordu. Tiirk
koyliisiiniin gozii acilmamasinda ¢ikan olan gericiler bir tiirlii hazmedememislerdi bu miiesseseyi. Cok partili hayata izin verilmesi ile
bunlann CHP'deki temsilcileri de, daha Yiicel zamaminda homurdanmaya baslamislardi.” Hatta Nadi’nin anilarinda itiraf niteliginde
say1labilecek su ifadeler de yer alir: “1946-1950 yillan arasinda moda haline gelen bu karsilikli komiinizm suglamalanmn yurdumuzda
demokratik gelismeyi soysuzlastiran etkenlerden biri oldugunu hemen kimse fark edemiyordu” . Nadir Nadi, Perde Araligindan, Cagdas
Yay., Ankara, 1991, s.s. 313-318.
5 Cumhuriyet, 1 Eyliil 1946.

Engin Tonguc, Bir Egitim Devrimcisi Ismail Hakla Tonguc Yasam, Ogretisi, Eylemi, Yeni Kusak Koy Enstitiileri Dernegi Yay.,
izmir, 2009, s. 502.
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basaracak surette bilgi ve tam bir milli duygu icinde yetismelerine dikkat edilecegi ifadesi olur.”
Yeni hiikiimet ve bakanin Koy Enstitiileri’ne bakisinin disa vurumu olan bu ciimle, bu okullarda
yetisenlerde bilgi yetersizligi ve milli duygu eksikligi oldugu seklindeki 6n kabulden hareketle
dile getirilmistir. Sirer’in bakan olarak verdigi ilk mesajlardan biri de 6gretmen yetistirme tarzi-
nin degisecegi yoniinde olmustur.® Ayn1 donemde basinda ise; K&y Enstitiileri'nin kurulusun-
daki gayeden uzaklasan bir sisteme dogru kaydigi ve bu durumun uzun miiddetten beri tenkit
edildigi vurgusu sik sik dile getirilmistir. Bunun yaninda i1k Ogretim Umum Miidiirii [smail Hak-
ki1 Tonguc’un ise pek yakinda baska bir goreve tayini beklendigi hatta bu tayini K&y Enstitiileri
erkani arasinda yapilacak miihim bazi degisiklerin takip edecegi ifade edilir.

Hasan Ali Yiicel’in bakanliktan alinmasindan sonra gazetelerde Koy Enstitiileri’ne yonelik
aleyhte haberlerin artmasi TBMM’ye de yansimis, olumsuz havadan cesaret alan bazi millet-
vekilleri konuyu Meclis giindemine tasimaya calismislardir. Eski bir general olan CHP Ankara
milletvekili Naci Tinaz Meclis’teki konusmasinda; Hasanoglan K&y Enstitiisii'nde okuyan cocuk-
larla temas kurdugunu belirtip bu cocuklarin iyi yetistirilmedigini ileri siirerek yeni bakani bu
konuya egilmeye cagirir. CHP milletvekillerinden gelen bu ve benzeri elestirilere Hasanoglan’da
dort y1l hocalik yapan DP Canakkale milletvekili Niyazi Citakoglu'nun cevap vererek Enstitiileri
savunmasi, bu kurumlarin tasfiyesi konusunda iktidar partisinin daha hevesli ve kararli oldugu-
nu gostermesi bakimindan onemlidir.®

Biitiin bu aleyhte propaganda sonucunda CHP hiikiimeti tarafindan c¢ikarilan kanunlarla 6g-
retmenlere toprak verilmesi giiclestirilmis, daha 6nce dagitilan kitap, alet ve diger malzemeleri-
nin geri alinmasi yoluna gidilmistir. Kiiltiir ve teknik tarim derslerinin program icindeki oranlari
degistirilerek, genel kiiltiir dersleri artirilmistir. 1947’de ve 1948de cikarilan yasalarla ise koylii-
niin okul yapimindaki ylikiimliiliigii sona ermis, Yiiksek K&y Enstitiisii kapatilmistir. Ayrica yo-
netmeliklerle 6grencilerin ders disi ¢calismalari sinirlandirilir, kiz ve erkek 6grenciler birbirinden
ayrilir. Ardindan genelge ile 6grencilerin serbest kitap okumalarina karsi ¢ikilmis, seviyelerine
uygun kitaplar okumalari kararlastirilmistir. Diinya klasiklerinden yapilan geviriler Enstitiilerin
kiitiiphanelerinden atilmis, bazilar ise yaktirilmistir.’® 1948’de 6gretim programi degistirilip is
egitimi ilkesi kaldirilmis ve biitiin bu diizenlemeler sonucunda Enstitiiler klasik okullar haline
getirilmistir.

Il- Koy Enstitiileri’nin Kapatilmasi Uzerine Yapilan Degerlendirmeler

K&y Enstitiileri'nin kapatilmasiyla ilgili degerlendirmeler hala duygusal ve siyasi hassasiyet-
ler {izerinden yapilmakta ve bu yiizden de konuya sagduyulu bir yaklasim sergilemek giicles-
mektedir. Enstitiilerin kapatilmasiyla ilgili tezler 1960’11 yillarin siyasi iklimi icinde {iretilmistir.
S6z konusu tezleri liretenler daha cok Koy Enstitiisii mezunlari olmustur. DP iktidar1 déneminde
“sakincal’” muamelesi goren ve bu yiizden de magduriyet yasayan Enstitii mezunlar kendileri
ile ilgili biitiin olumsuzluklarin kaynag1 olarak mevcut iktidar1 gérmiisler, Koy Enstitiileri’nin
kapatilmasini da bu duygular iizerinden okumuslardir. Ayrica 1950-1960 arasinda CHP’nin mu-
halefette olmasi Enstitii mezunlarinin CHP’ye yakin durmalarina yol actig1 gibi, CHP ile aym
ideolojik gelenekten gelmeleri de siyasi olarak CHP’ye yakinlagsmalarina neden olmustur.

7 Nese Erdilek, “Hiikiimetler ve Programlar1”, Cumhuriyet Dénemi Tiirkiye Ansiklopedisi, Cilt IV, letisim Yay., s. 986.

Cumbhuriyet, 28 Agustos 1946.
9 Cumbhuriyet, 3 Eyliil 1946.
10 Nadir Nadi’nin aktardigina gore; CHP’li bir milletvekili, Milli Egitim Bakanhgrnca Tiirkceye cevrilen klasikler arasinda eski
bir Rus yazarinin milletimize dair yakisiksiz diisiinceler ortaya attigini ileri siiriiyor, kitabin toplatilmasini, ilgililer hakkinda
kovusturma acilmasini éneriyordu. Ayni milletvekili sinemalarda oynatilan bir Ingiliz filminin ise komiinist propagandasi
yaptigini iddia ediyor, filmin yasaklanmasini istiyordu. Nadir Nadi, A.g.e., s. 322
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Bu yiizden Enstitiilerin kapatilmasinda, Yiicel ve Tonguc’un tasfiyesinde CHP’nin sorumlulugu
gbzden kacmis, ancak biitiin siirecin CHP icindeki sag kanadin politikas1 oldugu ileri siiriilebil-
mistir.”

Diger yandan 1960’lar sosyal bilimler ve tarih alaninda cesitli kuramsal tartismalarin yasan-
dig1 bir donemdir. Bu tartismalar daha ¢ok Tiirkiye’nin az gelismisliginin tarihsel nedenleri {ize-
rinedir. 1960’lilara gelindiginde gerceklestirilen devrimlere ragmen Tiirkiye hala batili bir ekono-
miye ve demokrasiye sahip degildi. Bu olumsuzlugun nedenleri {izerine cesitli tezler iiretildi ve
bu tezlerden bazilar1 1940’11 yillarda siyasi alanda yasanan gelismeleri bir kirilma olarak gordii.
Bu dogrultuda Koy Enstitiileri’ni kimlerin kapattigiyla ilgili en fazla 6ne ¢ikan tez; Enstitiilerden
yetisen 6gretmenlerin kirsaldaki toplumsal, siyasi ve geleneksel iliskileri sorgulayacak olmasi-
nin biiyiik toprak sahipleri basta olmak {izere yerel esraf ve biirokrasinin cikarlarini tehdit et-
tigi, dolayisiyla DP iktidariyla bu giiclerin isbirligi sonucunda kapatildig1 yoniindeki aciklama
oldu. Bu tiir bir tarihsel okumanin &zellikle Dogan Avcioglu’nun yazdiklarindan ilham alinarak
ortaya kondugu soylenebilir. 1960’larda ortaya koydugu tezlerle nemli sayilabilecek bir kitleyi
etkileyen Dogan Avcioglu'nun K6y Enstitiileri’nin kapatilisiyla ilgili 6ne siirdiikleri Enstitii me-
zunlan tarafindan da benimsendi. Avcioglu'na gore; Koy Enstitiileri basindan beri esrafin ve
biirokrasinin dar ve tutucu kurallarina sigmadig1 i¢in s6z konusu kesimlerin diismanhgini ka-
zanmistl. Toprak reformunu felce ugratan giicler Enstitiileri de igdis etmekte gecikmemislerdi.
Tefeci tiiccari, agasi, seyhi, kompradoru ve tutucu biirokrati ile kurulu diizenin kudretli giicleri
sinifsal cikarlarina, Enstitiileri tehdit olarak gérmiisler ve tasfiyesini gerceklestirmislerdi®. Ay-
rica Ismet Inénii de, Koy Enstitiileri konusunda s6z konusu kesimlerin baskisina yenik diise-
rek CHP icindeki devrimci grubu yonetimden uzaklastirmisti. Dolayisiyla 1960’11 yillarin siyasi
konjonktiiriinden beslenen bu yaklasima gore; toprak reformunun gerceklestirilememesi, Koy
Enstitiileri'nin tasfiyesi gibi gelismeler; Kemalist devrimlerin siirekliligini sekteye ugratmakla
kalmamis, devrimci ve solcu giiclerin yenilgisine de yol agcmisti. Dogan Avcioglu, K6y Enstitiileri
projesine sinifsal bir perspektiften bakarak, Enstitiilerin ve mezunlarinin sinifsal bir miicadele
icinde olduklarini diisiinmektedir. Diger yandan 1960’larin siyasal ve tarihsel tartismalarinin
etkisiyle Koy Enstitiileri'nin kapatilmasi1 CHP icinde devrimci ile muhafazakar kanadinin hesap-
lasmasinin sonucu olarak goriilmiistiir. Koy Enstitiiliileri basta olmak {izere Tiirkiye’nin solcula-
11 Enstitli deneyimini devrimi sola cekme projesi olarak tanimlayarak Enstitiilere kars1 olanlari
da “devrimi zayiflatmakla ve kars1 devrimci” olmakla suclamislardir. Hasan Ali Yiicel ve Ismail
Hakki Tonguc’un gorevlerinden alinmasi ise CHP icindeki “sol kanat”in tasfiyesi olarak goriiliir.
Asim Karadmerlioglu'nun belirttigine gére; s6z konusu dénemde CHP ve hatta Hasan Ali Yiicel
hicbhir zaman kendisini solcu olarak tanimlamamistir. Ayrica solcu olmanin komiinistle es tu-
tuldugu ve kanunlarla yasakladigi bir donemden bahsedilmektedir.** 1940’1 yillarda siyasi ve
diisiinsel alanda iiretimde bulunan ve daha sonra kendilerini solcu-komiinist olarak tanimlayan
veya tanimlanan bircok kisi s6z konusu dénemde kendi siyasal kimliklerini ilerici ve ilercilik
olarak sunmuslardir.”

1 rnegin Engin Tongug 1946’da kurulan Recep Peker Hiikiimeti’ni CHP’nin sag kanat hiikiimeti olarak tanimlamaktadir. Engin
Tongug, A.g.e., s. 502. Benzer degerlendirmede bulunan Pakize Tiirkoglu da 1946 secimlerinden sonra CHP i¢inde partinin sag
kanadinin iktidara geldigini, bu duruma inénii'niin de miidahale edemedigini belirtir. Pakize Tiirkoglu, Tongug ve Enstitiileri,
Tiirkiye i§; Bankasi Yay., 4. Baski, istanbul, 2009, s. 546.

12 Dogan Avcioglu, Tiirkiye’nin Diizeni, Tekin Yay., istanbul, 2001, s. 499-502.

3 Ancak Cumhuriyeti kuran kadrolar acisindan Kdy Enstitiileri kyliiyii koyde tutarak Avrupa’dakine benzer olasi bir smif
catismasini 6nlemek amaciyla da hayata gecirilmisti.

14 M. Asim Karadmerlioglu, “Koy Enstitiileri Uzerine Diisiinceler”, Toplum ve Bilim, Say1 76, Bahar 1998, istanbul, s. 77.

15 Kemal Karpat, Kemal Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, Afa Yayinlan, istanbul, 1996 s. 300.
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Ote yandan Enstitii mezunlarinin biiyiik toprak sahiplerinin c¢ikarlarini tehdit edip etme-
dikleri de tartisma konusudur. Asim Karadmerlioglu'na gore biiyiik toprak sahiplerine karsi
Enstitiiliilerin bir miicadele icinde olduklarina yonelik bir kanit mevcut olmadigi gibi Koy Ens-
titiileri biiyiik toprak sahipleri ile bircok konuda isbirligi icindedir.* Hatta Bat1 Anadolu’da bii-
yiik topraklar1 olan CHP milletvekili Emin Sazak Enstitiilerinin kurulusuna destek vermistir.”
Koy Enstitiileri’nin 6nde gelen yéneticilerinden Rauf inan Enstitiiye yardim eden bircok toprak
agasindan bahsetmektedir. Diyarbakir yéresinde 55 bin doniim topragi olan bir aganin “toprak-
larinda calistiracak becerikli isci yetisecegini anlayarak ve sdyleyerek bu girisimi begendigini”
yazmaktadir.®® Kisaca Enstitiilerin kapatilmasini basta toprak agalar1 ve yerel esraf iizerinden
aciklama cabasi bir yandan anakronizme diismek oldugu gibi diger yandan Ismet Inénii’niin
Enstitiilerin kapatilmasindaki roliiniin arka plana itilmesine neden olmaktadir.

Ill- Sovyet Talepleri ve Anti-Komiinist Siyasal iklimin Agirlasmasi

K&y Enstitiileri'nin kapatilma siirecinde Tiirkiye’nin icinde bulundugu siyasi konjonktiir
dikkate alindiginda agir bir anti-komiinist iklimin egemen oldugu hemen fark edilir. Tiirkiye’de
nerdeyse her donem sol ve solculuklara iliskili oldugu diisiiniilen kisi ve kurumlara kars1 derin
bir giivensizlik s6z konusu olmustur. Genellikle Tiirk toplumunda sol ideolojiler kokii disarida
olan yabanci fikir akimlar olarak algilanmustir. {1k sosyalist devrimin Rusya’da gerceklesmesi,
Ruslarla yiizyillarca savasmis bir toplumun sol diisiinceyi ve akimlar1 “Moskof uzantis1” olarak
algilamasina yol actig1 gibi, bu durum uzun siire solculara siipheyle yaklasilmasina ve Moskova
ajani olarak goriilmelerine neden olmustur. Bu acidan II. Diinya Savasi yillarinda ve sonrasinda
Sovyetler Birligi ile olan iligkiler dikkate alindiginda, Tiirkiye’de sol ve komiinistlikle iliskilendi-
rilenler acisindan kosullar gittikce agirlasmistir. Dolayisiyla Koy Enstitiileri, Hasan Ali Yiicel ve
Ismail Hakki Tonguc bu tiir bir demagojiyle tasfiye edilmeleri tam da bu déneme denk gelmek-
tedir. Boylece Tiirk-Sovyet iliskilerine bagh olarak girilen yeni dénemde, daha ¢cok demagojiye
dayal1 yontemlerle baslatilan miicadelede, sadece “komiinizm”e karsi degil biitiin sol fikirlere
ve bu fikirlerle iliskili oldugu diisiiniilen herkese karsi kesin bir duvar &riilmiis ve amansiz bir
saldirtya girisilmistir.

K&y Enstitiileri’nin kapatilmastyla sonuclanan siirec II. Diinya Savasi yillarinda Tiirkiye'nin
uyguladig1 dis politikanin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmisti. Tiirkiye, II. Diinya Savasr’na girme-
mesine ragmen savastan ciddi sekilde etkilenen iilkelerin basinda geliyordu.” Savas sirasinda
izledigi “etkin tarafsizlik” siyaseti Tiirkiye’yi savasin sonunda Sovyetler Birligi ile kars1 karsi-
ya getirmisti.>® Dolayisiyla Sovyetlerin, Tiirkiye'nin savas yillarindaki politikasina tepki olarak

16 Asim Karadmerlioglu, M. Asim Karaémerlioglu, “Koy Enstitiileri Uzerine Diisiinceler”, Toplum ve Bilim, Say1 76, Bahar 1998,
[stanbul, s. 70.

17 Mahmut Gologlu, Milli Sef Dénemi, Tiirkiye is Bankas1 Yay., Mayis 2012, istanbul s. 75. Diger yandan K&y Enstitiileri; 1940
yilinda Tiirk kéylerinin i¢cinde bulundugu geri kalmishigi kisa siirede gidermek amaciyla kurulmustu. Enstitiilerdeki temel fikir,
kizli erkekli koy ¢ocuklarini devlet hesabina okutmak, Enstitiiden mezun olduktan sonra onlari, koyliilere ve kdy ¢cocuklarina
daha iyi tarim metotlan ve saglik bilgisi 6gretmek tizere kiylere gondermekti. Kéyiin toplumsal hayatina karisip koyliilerle
kaynasabilmeleri i¢in Enstitiiyii bitirmis 6gretmenlere kdyde toprak ve ev veriliyordu. Biitiin bu gayelere ragmen Enstitiilerin
kurulusuyla ilgili yasa taslagi Meclis’te giiclii bir direnis olmasa da bir takim itirazlarla kabul edilmisti. Kanun 278 oyla ka-
bul edilirken 148 milletvekili oylamaya katilmamistir. Unutulmamalidir ki tek parti devri oylamalara katilmamanin muhaliflik
olarak yorumlandig1 bir donemdir. Ancak giin Meclis’te baska bir oylama daha olmus ve 110 milletvekili oylamaya katilmamistir.
Agrmtlh bilgi i¢cin bakiniz. Engin Tongug, A.g.e., s.s. 276-282.

18 )\, Rauf inan, Bir Omriin Oykiisii, Cilt 2, Ogretmen Yay., Ankara 1998, s. 207. Aktaran Karadmerlioglu, A.g.m., s. 70.

19 11. Diinya Savasrnda Tiirkiye'nin dis siyaseti icin bakiniz. Selim Deringil, Denge Oyunu Ikinci Diinya Savasi'nda Tiirkiye’nin Dis
Politikast, Tarih Vakfi Yay., 3. Baski, Istanbul 2003. Ayrica Cemil Kocak, Milli Sef Dénemi I-1I, fletisim Yay., istanbul, 1996. Edward
Weisband, 2. Diinya Savast ve Tiirkiye, Orgiin Yay., istanbul, 2002.

20 Tiirk-Sovyet iliskileri i¢cin bakiniz. Kamuran Giiriin, Tiirk-Sovyet iliskileri (1920-1953), TTK Yay., Ankara, 1991
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Bogazlardan askeri iis ve dogu sinirlarindan toprak istemesi, Tiirk kamuoyunda ciddi bir Rus
tehdidi algis1 yaratmistir.*

Tiirk siyasi ve biirokratik elitlerinde, Sovyetlere kars1 kdkleri tarihsel derinliklere inen kusku
ve siiphe oldugu aciktir. Bu giivensizlik savas yillarinda hat safhaya cikar. Bu noktada en ilging
orneklerden biri Tiirk Disisleri Bakanlig1 Genel Sekreteri Cevat Akalin ile Sovyetler Birligi'nin
Ankara Biiyiikelcisi arasinda gecen konusmadir. Tiirk Disisleri Bakan1 Numan Menemenciog-
lu ile Ingiliz meslektas: Sir Anthony Eden arasinda yapilan ve Ingiltere’nin Tiirkiye’ye savasa
girmesi konusunda baski yaptig1 Kahire Goriismeleri’nden hemen sonra Tiirk Disisleri Bakanli-
&1 Genel Sekteri Cevat Akalin, Sovyet Biiyiikelcisi Vinogradov’u bakanliga ¢cagirarak “Siz bizim
savasa girmemizi istiyor musunuz?” diye sorar. Biiyiikelciden “Evet” karsiligimi alinca da “Biz
de savasmaya razyiz ama Bulgaristan’da siz, Ingilizler ve Amerikalar da yammizda savasirsaniz”
diye karsilik verir. Bir hafta sonra Tiirk Biiyiikelciligine tekrar gelen Vinogradov hiikiimetinden
aldig1 talimatla Akalin’a; “Rusya Bulgaristan’la tek basina da savasabilir. Tiirkiye savasa girmeli
ve yalmiz Yunanistan’da carpismalidir. Bize en cok orada yararh olabilir, 6zellikle Tiirkiye’nin miitte-
fiki olan Biiyiik Britanya’mn yiikiinii hafifletebilir” demis, bunun {izerine Akalin da “Ya Almanlar
kars1 darbe olarak, baskentimizi isgal ederlerse?” deyince biiyiikelci Vinogradov giiven verici bir
tavirla “Siz orasimi hic merak etmeyin, biz gelir size yardim ederiz” cevabini vermistir. Bu sozlere
Cevat Akalin ise “iste biz de asil bunu istemiyoruz” diye karsilik verir.? Akalin’in tepkisi bir yan-
dan savas siirecinde Tiirk Dis Politikas’’'nin hareket noktasini ortaya koydugu gibi diger yandan
da biirokrasi ve siyasette Sovyetler Birligi'ne karsi olan derin kuskular1 gostermektedir.

Acikcasi Tiirkiye'nin savasa girme konusunda en biiyiik tereddiidii olas1 bir Alman isgalin-
den Sovyet askerleri tarafindan kurtarilmakti. Tiirk yetkililerinin yiiriitiilen biitiin goriismelerde
bu olasilig1 hicbir zaman gz ardi etmedikleri kaynaklar incelendiginde de goriiliir. Ornegin Tiirk
Disisleri Bakant Numan Menemencioglu 16 Kasim 1943 giinii CHP grubuna Kahire Goriismele-
ri ile ilgili agiklamada bulunurken; Tiirkiye’'nin Miittefikler yaninda savasa katilmay1 gerekli
yardimlarin yapilmasina ve Tiirk ordusunun nerede ve ne sekilde savasacaginin belirtilmesine
bagli oldugunu, ardindan bu sartlar yerine getirilmeden Tiirkiye’nin savasa girmesini istemenin
Tiirkiye’yi Ruslara feda etmek olacagini vurgulamistir. Ayrica Ingilizlerle viiriitiilen pazarliklar
sirasinda Ingiliz yetkililerin sadece Tiirkiye’nin giineyindeki havaalanlar ile ilgilenmeleri Tiirk
yetkililerde “Kuzey Anadolu’nun savunmasi ne olacak? Yoksa Kuzey Anadolu Ruslara mi1 bira-
kild1?” kaygilarint dogurmustur.> Dolayisiyla II. Diinya Savasi ve hemen sonrasinda yasananlar
Tiirk-Sovyet iliskilerinde tamiri uzun siire alacak etkileri yillarca devam edecek tahribata yol
acar.”

Savas sonrasi iki iilke arasindaki krizi baslatan goriisme ise Moskova’da gerceklesmistir.
Sovyet Disisleri Bakani Vyaceslav Molotov, Almanya’nin teslim olmasindan hemen 6nce 19 Mart

21 yalein Kiiciik ise farkh bir bakis acisiyla savas sonrasinda aslinda Tiirkiye’ye Sovyetler Birligi'nden herhangi bir tehdit
gelmedigini, boyle bir tehdit algilamasinin Tiirk biirokrasisi ve siyasetcileri tarafindan yaratildigini s6yler. Bu yiizden soguk
savasin baslamasinda Tiirk devlet adamlarinin katkilarinin fazla oldugunu iddia eder. Tiirkiye’nin savas sonrasi uluslar arasi
alanda icine diistiigli durumun boyle bir Sovyet tehdidini gerekli kildigini, 6zelikle de ABD'nin ilgisini ¢ekmenin ancak bu
sekilde olabilecegi iizerinde durmustur. Yalcin Kiiciik’e gore; Tiirkiye, Sovyet tehdidine bagl olarak icerde bir komiinist teh-
likesi oldugunu biitiin diinyaya gostermek icin cesitli faaliyetlerde bulunacak ve komiinist olsun veya olmasin tiim solculari
tehdit olarak gosterip ortadan kaldiracakti. Boylece 6zellikle batili devletler Tiirkiye’de ciddi bir komiinizm tehlikesi oldugunu
ve Tiirkiye’nin de kararli bir sekilde bu tehlike ile miicadele ettigini gorecekti. Ayrintili bilgi icin bkz. Yal¢in Kiiciik, Tiirkiye
Uzerine Tezler-II, Tekin Yay., 2. baski, Ankara, 1987, s.s. 258-350. Aym dogrultuda degerlendirme yapan bir diger yazar ise Ni-
yazi Berkes olmustur. Berkes’e gore, Amerika'nin Tiirkiye’yi koltugunun altina almasini kolaylastirmak i¢in, Yunanistan’da olan
“kazil tehlike™nin Tiirkiye’de de olmasi gerekmektedir. Bakiniz. Niyazi Berkes, Unutulan Yillar, iletisim Yay., istanbul, 1997, s. 365.
22 Mahmut Gologlu, Mahmut Gologlu, Milli Sef Dénemi, Tiirkiye is Bankas: Yay., Mayis 2012, Istanbul s. 225

23 Mahmut Gologlu, A.g.e., s. 226

24 Mahmut Gologlu, A.g.e., s. 250

25 Erel Tellal, “SSCB'yle iligkiler” Tiirk Dis Politikas: Kurulus Savasindan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar, Edit6r Baskin Oran,
fletisim Yay., Cilt 1, 4. Baski, istanbul 2002, s.501
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1945’de Tiirkiye Biiyiikel¢isi Selim Sarper’i makamina cagirarak bir nota verir ve 1925 Tiirk-Sovyet
Antlagmasr'nin artik uzatilmayacagini bildirir. Antlagsmanin fesih kararin Tiirkiye’ye bildirirken,
savas sonrasi kosullarin degistigine vurgu yaparak Tiirkiye ile yeni kosullarda yeni bir anlasma
yapmak icin goriismelere hazir olduklarini belirtir. Tiirkiye buna 4 Nisan’da cevap vererek, Sov-
yetlerin yeni bir anlagma icin hangi kosullar1 6ne siirdiigiinii sordu. 7 Haziran 1945 tarihinde
Molotov, Tiirk Biiyiikelci Selim Sarper’i kabul ederek anlasma i¢in SSCB’nin kosullarini bildirdi.
Molotov, 6nce Bogazlarin durumunu giindeme getirerek Montré Antlasmasi’'nin eskidigini ve de-
gismesi gerektigini belirtti?¢. Sarper’in buna cevabi Bogazlarin uluslararasi bir konu oldugu ve
bu yiizden bu konunun diger devletlere danisilmasi gerektigi yéniinde oldu. Molotov’un giin-
deme getirdigi bir diger konu ise Tiirkiye'nin Dogu sinirlarinda degisiklik yapilmasi dnerisiydi.
Ingiliz Times gazetesi Moskova muhabirinin aktardigina gore Rus diplomatik cevreler Tiirkiye ile
SSCB arasindaki anlasmanin feshini, Tiirk-Sovyet iliskilerinin “yeni ve realist bir esas iizerine
kurulmasina dogru atilan bir adim” olarak goriiliiyorlardi. Ote yandan Sovyet Disisleri Baka-
n1 “1921 haksizliginin tamiri”nden s6z etmekteydi?®. Sovyet yetkilisi kisaca Kars ve Ardahan’in
Sovyetlere verilmesini istiyordu. Tiirk biiyiikelcinin bu konudaki cevabi ise, 1921 antlasmasinin
zaten bir haksizligin tamiri oldugu yoniindeydi. Clinkii 1918 Brest-Litovsk Anlasmas1’yla bu top-
raklar Osmanli Devleti'ne birakilmis, ancak 1921 Antlasmasi ile Tiirk sinirlarina dahil olmustu.
Sonucta Sovyet tarafindan yeni bir antlasma icin sart kosulan bu Oneriler Tiirkiye tarafindan
kesin bir dille ret edildi. Ote yandan Tiirk biiyiikelci Sarper, konu ile ilgili Tiirk disislerine gén-
derdigi raporda Sovyetlerin arazi konusunda israrci olmayacaklarini bunu bir pazarlik olarak
gordiiklerini belirtiyordu®. Buna ragmen asil toprak talepleri konusu Tiirk kamuoyunda biiyiik
tepkilere yol agmis, basinda Sovyet aleyhtari bir havanin hizla yayilmasina ortam hazirlamisti°.

Goriisme sirasinda Molotov ilging bir imada da bulundu. Sovyet Disisleri Bakani'na gore,
mesele Sovyetler Birligi'nin giivenligi meselesiydi. Ankara’da dost, giivenilir bir iktidar kuruldu-
gunda biitiin bu taleplerin manasi bile kalmazdi. Sovyetler Birligi byle bir Tiirkiye'nin devamli
miittefiki ve savunucu olurdu. Metin Toker’e gore; Sarper, bu stzlerin hi¢ de yabana atilacak,
iizerinde durmayi gerektirmeyecek sozler olmadigini Ankara’ya belirtmekten geri kalmadi. Daha
da 6nemlisi “dost hiikiimet” ifadesinden Tiirk yetkililer “komiinist hiikiimet” anlamini ¢ikar-
mist?'. Diger yandan Sovyet talepleri diinya kamuoyuna 26 Haziran tarihinde BBC tarafindan
duyuruldu. 28 Haziran ise Reuter haberi “Ruslar daha demokratik ve daha temsili bir Tiirk Hii-
kiimeti kurulmas icin de talepte bulundular” seklinde verdi. Ote yandan Bogazlarla ilgili Sovyet
talepleri hi¢ kimseyi sasirtmamisti. Ciinkii savas sirasinda Stalin tarafindan bu durum bizzat
Miittefiklere bildirilmis, 1944 Ekim ayinda Moskova’da konu Stalin tarafindan masaya getirildi-
ginde Churchill, antlasmanin degistirilmesi konusunda Stalin ile hemfikir oldugunu, Roosevelt
ise yeniden gozden gecirmenin faydali olabilecegini beyan etmisti32.

Ankara, Bogazlar konusunda yeni sartlarin varligini kabul ediyordu; ancak Sovyetlerin ni-
yeti hakkinda yeterince iyimser degildi. Indnii'niin bilmek istedigi sey; Bogazlar konusunda

26 Sovyet Disisleri Bakanr'nin Tiirk biiyiikelciye yaptig1 resmi bildirgenin ayrintilar icin bakiniz. Ayin Tarihi, No: 137, (Nisan
1945), s. 63. Ayrica Montr6 Antlagsmasi'nin degistirilmesi gerektigini SSCB Ekim 1944 tarihinde Miittefiklere bildirmisti. Resmi
olarak ise Sovyetler ilk defa Yalta konferansi sirasinda konuyu masaya tasimisti. Ayrintili bilgi icin bakiniz: Kamuran Giiriin,
Tiirk-Sovyet Iliskileri (1920-1953), TTK Yay., Ankara, 1991, s.s. 271273

27 Aktaran Metin Toker, Tiirkiye Uzerinde 1945 Kabusu” Akis Yay. Ankara, 1971, 5.9.

28 Ere| Tellal, “SSCB'yle iliskiler” Tiirk Dis Politikast Kurulus Savasindan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar, Edit6r Baskin Oran,
fletisim Yay., Cilt 1, 4. Baski, istanbul 2002, s. 502

29 Erel Tellal, A.g.m. s. 502

30 gsavas sonrasinda her ne kadar savas yillarina gore basm biraz daha serbest birakilsa da hala hiikiimetin siki bir denetimi
altindaydi. Gazeteler 6zellikle dis politika konularinda kendiliginden hi¢bir sey yazamazlardi. Hatta dis basindan goriilecek
makale ve haberlerden yayinlanmasi uygun bulunacaklar, Anadolu Ajansi vasitasiyla verilecekti. Metin Toker, A.g.e., s. 10.

31 Metin Toker, Tiirkiye Uzerinde 1945 Kabusu” Akis Yay. Ankara, 1971, s. 28

32 Metin Toker, A.g.e., s. 14
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Ingiltere, Tiirkiye’yi Sovyetlere karsi yalniz birakir miydi?* Ingiltere ise Montrd Antlasmasr'nin
yeniden gozden gecirilmesini kabul etmekle birlikte bu durumun ancak uluslararasi bir konfe-
ransla yapilmasin talep ediyordu. Aslinda Ingiltere, Tiirkiye ile Sovyetler Birligi’nin bas basa
kalmasina en basindan beri itiraz etmisti. Ingiltere’nin bu itiraz1 Tiirkiye’yi de memnun etmek-
teydi. Clinkii Sovyetler yeniden gdzden gecirmeyi bas basa yapmak istiyordu. Tiirkiye icin simdi-
lik Amerika ise “dost” iilke konumundayd1 ve savas bittiginde yine daha 6nce oldugu gibi kita-
sina ¢ekilebilirdi. ABD’nin Sovyetlere kars1 denge unsuru olup olmayacagi konusu 1945 yilinin
ilk yarisinda Tiirk yetkilileri acisindan bir soru isaretiydi. Acikca Tiirkiye, Sovyetlerin niyetini
sezmekte ve kendi cikarlarina aykir1 bir durumla karsi karsiya gelmemek ve daha da énemli-
si bir oldubittiyle Sovyet niifuz bolgesine cekilmekten korkmakta, Sovyetlere kars: Ingiltere ve
Amerika’nin destegini aramaktaydi. Diger yandan Tiirk yetkililer Ingiltere ve Amerika nezdin-
de girisimlerde bulunarak &zellikle Sovyet basininda Tiirkiye’den daha ziyade ABD ve Ingiltere
aleyhinde son derece sert yazilar cikmasindan hareketle bu iki iilkeyi Sovyetlere kars1 harekete
gecirmeye calistyordu. Amerika’nin ise bu siirecte Ingilizlere gére daha temkinli bir politika iz-
lemeyi tercih etmesi Tiirk yetkililerde endiseye yol acar. Bizzat Basbakan Saracoglu tarafindan
bu endise Amerika’nin Ankara Biiyiikelcisi’ne iletilir. Goriisme de Sara¢oglu, Ruslara karsi koy-
ma konusunda kararliliklarini vurguladigi gibi “Bogazlann statiisiinii yeniden gériismeye hazirz.
Bogazlardan gecis meselesi bizden daha cok biiyiik deniz devletlerini ilgilendirir. Bizim davaniz
topragimizin biitiinliigiine helal diisiirmemektir” ifadeleriyle Tiirkiye acisindan tedirginligin asil
toprak taleplerinden kaynaklandigini belirtir.3 Inonii’ye gére; savas sonucunda diinya Dogu-Ba-
t1 olmak iizere iki bloga ayrilacakti ve Bat1 blogunu Amerika yonetecekti.3s Dolayisiyla Sovyetleri
masada durdurabilecek asil giic Amerika idi. Amerika’y1 kendi yanina ¢ekmis bir Tiirkiye’nin
Sovyetlere karsi sansi biiyiiktii.

Ozetlemek gerekirse Tiirk kamuoyunda; SSCB’nin II. Diinya Savasrndan sonra 6zellikle Bal-
kanlarda etkili olmaya baslamasi, buna ilaveten savas sirasinda isgal ettigi iran’dan cekilme-
ye yanasmamasl, Yunanistan’da yasanan ic savastan yararlanarak burada kendisine bagl bir
rejim olusturmaya calismasi Tiirkiye'yi de niifuz bolgesine almaya calistig1 seklinde algilanir.
Buna bagli olarak Osmanli déneminden kalan Rus karsithigi, toplumun bilincaltindan cok cabuk
cikar ve yayginlasir. Ayrica bu donemde egemen olan antikomiinist havanin artmasinin baska
bir anlam1 daha vardir. Savas sonrasinda uluslararasi alanda yalmizlik ¢eken Tiirkiye, Sovyet
tehlikesine karsi giiclii bir miittefik arayisina girer. Bu alginin etkisiyle de Amerika ile iliskiler
oncelikli hale gelir.3¢ Tiirk hiikiimeti ve kamuoyu, kendilerine yonelik Sovyet tehdidini engelle-
yecek en 6nemli giic olarak Amerika’y1 gérmiis, hatta bu donemde Amerikan donanmasina baglh
gemilerin Tiirk limanlarin ziyaretini Sovyet taleplerine yonelik bir tepki olarak algilamis ve bu
ziyaretler halk nezdinde biiyiik bir memnuniyet yaratmistir.3” Biitiin bu siirecte denilebilir ki sa-
vas yillar1 dahil olmak iizere, esas olarak ise savas sonrasi donemde Tiirkiye'nin temel politikasi
iilkenin bir “Sovyet uydusu” olmasinin 6niine ge¢mektir.

33 Metin Toker, A.g.e., s. 11

34 Metin Toker, Toker, Tiirkiye Uzerinde 1945 Kabusu” Akis Yay. Ankara, 1971, s. 52

35 Metin Toker, A.g.e., s. 60

36 Bakinuz. Duygu Bazoglu Sezer, “Soguk Savas Donemi ve Tiirkiye'nin ittifaklar Politikas1”, Cagdas Tiirk Diplomasisi: 200 Yillik
Siire¢, TTK Yay., Ankara, 1999, s.s. 22-25

37 Bakiniz. ibrahim Bozkurt, “IL. Diinya Savasi Sonrast Amerikan Missouri Zirhlis'nin istanbul Limanr'ni Ziyareti Uzerine
Degerlendirmeler”, Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalan Dergisi, C.1V, S:15, Yil: 2007/ Giiz, [zmir, 2009, ss. 251-274.
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IV- Kby Enstitiileri’ne Yonelik “Solculuk ve Komiinistlik” Suclamasi

Tiirkiye’de uluslararasi gelismelere ve savasin gidisatina bagli olarak sag ve sol akim-
lar arasinda yasanan tartismalar, kavgalar Koy Enstitiileri'nin de taraf olarak goriildiigii bir
kutuplasmaya ortam hazirladi. Baska bir deyisle Koy Enstitiileri’nin komiinist ve solcu yetistirdi-
§i veya komiinist-sol faaliyetler icinde oldugunu iddiasini ilk dile getirenler asir1 sagci goriislere
sahip olanlard1. Ozellikle Turanci akimlar, Hasan Ali Yiicel’in Milli Egitim Bakanlig1 déneminde
gerceklestirdigi icraatlara sert tepki gostermisler ve solcu oldugunu diisiindiikleri kisileri Mil-
li Egitim Bakanligr'na yerlestirmekle Yiicel’i suclamislardi.3® Solculuk iddialarinin merkezinde
ismail Hakki Tonguc¢’un sahsi da yer almistir. Tongug, Tiirkiye Komiinist Partisi liderlerinden
Ethem Nejat'in etkisinde kalmis birisi olarak su¢lanmistir. Bunun yaninda Koy Enstitiisii mo-
delinin Sovyet egitim sistemi 6rnek alinarak olusturuldugu, Enstitiilerin Sovyet taklidi oldugu
iddias1 da devamli olarak propaganda olarak islenmistir. flging olan ise bu tiir elestiriler sadece
milliyetci-muhafazakar cevrelerden degil CHP taraftar1 basin ve parti icinden de gelmistir.

K&y Enstitiilii 6grencilere karsi yapilan bir diger elestiri de devlet gorevlerine karsi saygisiz,
itaatsiz ve ilgisiz olduklardir. Belki de biirokrasiyi ve siyasetcileri Enstitiilere karsi kuskuya iten
en Onemli faktdrlerden birisi bu durum olmustur. Devletciligin temel bir kimlik oldugu biirokrasi
acisindan “itiraz, elestirel tavir”, “solculuk ve komiinistlik” olarak algilanmis ve bu tiir davra-
nmiglarin Enstitiilerde 6gretildigi dolayisiyla 6grencilerin bu kurumlarda devlete ve devlet gorev-
lilerine karsi1 kiskirtildig1 diisiiniilmiistiir. Koy Enstitiileri'ne yonelik tepkilerin kaynaklarindan
biri de, halkcilig1 sdylemden gerceklige tasimanin isaretlerini vermeleridir. Ozellikle Tonguc sa-
yesinde Enstitiilerde koyliilere daha fazla saygi ve 6zgiiven veren bir ortam yaratilmisti, bu du-
rum inceledigimiz dénem gibi itaat etmenin asli norm oldugu elitist bir ortamda potansiyel bir
tehlike teskil ediyordu.» Ogrencilerin kendilerine fazla giivenen ve haksizliklara karsi tahammiil
edemeyen tipler olmaya baslamalar1 siyasi ve biirokratik elitler icin son derece kayg1 vericiydi.
Ornegin; Cumhurbaskani Inénii’ye bir ziyareti sirasinda 6zel yemek cikarilmasinin 6grencilerin
tepkisine yol agmasi, bu durumun esitlik ve adalet duygusu ile bagdasmadig1 6ne siiriilerek mii-
diir Raif Inan’in dgrenciler tarafindan elestirilmesi4, bircok Enstitiilii 6grencinin yaz tatillerinde
baslarinin devlet gorevlileriyle belaya girmesi4 gibi olaylar bir¢cok unsur icin telas nedeniydi.
Hatta 1945 yili Aralik ayinda biitce goriismeleri sirasinda Emin Sazak “Koylere verilen Enstitii
mezunlarinin kendilerini birer Atatiirk zannettiklerini” bile Meclis’te dile getirmisti.+

Kaygi verici bir diger gelisme ise Enstitiilii 6grencilerin kendi aralarinda kolektif bir zihniyet
gelistirmeye baslamalaridir. Kolektivizmin, birlikte calisan, diisiinen ve yasanan o6rgiitlii bir kiil-
tiir tiretme ihtimali siyasi-biirokratik elitler acisindan sola ve komiinizme yatkin yeni kusaklarin
habercisiydi. Enstitiilerde egitimin karma yapilmas1 baska bir elestiri konusunu olusturmustur.
Enstitiiler “ahlaksizligin” sikca yasandig1 kurumlar olarak sunulmustur. Diger yandan Enstitii
Ogrencilerinin koylerine son derece sekiiler bir bakis ve yasam tarziyla dénmeleri, kdyliileri mo-
dern yasama davet etmeleri muhafazakar cevrelerin de tepkisine neden olmustur. Biitiin bun-
lara ilave olarak Enstitiilerin kiitiiphanelerinde komiinist yayinlara yer verildigi iddias1 da sik¢a
dile getirilmistir.4

38 Bakiniz. Nihal Atsiz, “Basbakan Saracoglu'na Ac¢ik Mektup”, Orhun, S.15, 1 Mart 1944
39 Asim Karadmerlioglu, Asim Karadmerlioglu, M. Asim Karaémetlioglu, “Kéy Enstitiileri Uzerine Diisiinceler”, Toplum ve Bilim,
Say1 76, Bahar 1998, istanbul, s. 78.
40 can Diindar, Koy Enstitiileri, imge Yay., 3. Baski, Ankara, 2002, s. 43.
41 pgim Karaomerlioglu, A.g.m., s. 78
42 Ccan Diindar, A.g.e., s. 72.
43 Bakiniz. Sevket Gedikoglu, Evreleri, Getirdikleri ve Yankilanyla Koy Enstitiileri, is Matbaacilik ve Ticaret, Ankara, 1971, s.s.
290-301.

Asim Karaomerlioglu'nun tespitine gore 20 bin kisilik Enstitii 6grencilerinden sadece dérdii asirt sol diisiinceden dolay1
mahkidm olmustur. S6z konusu rakam askeri okullarda okuyan ve ayni nedenden mahkdim olan &grencilerle kiyaslandiginda
son derece diisiik kalmaktadir. Karaémerlioglu, a.g.m., s. 75.
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V-Anti-Komiinist Histeri ve Tasfiye Siireci

Savas sonrasi Tiirkiye’sinde, “komiinizm ve solcularla miicadele” kendisine hedef yani “sol-
cu” aramaya basladiginda, akillara hemen Nihal Atsiz’in Basbakan Siikrii Saracoglu’na yazdigi
iki mektup geldi. Nihal Atsiz’in savas devam ederken 1 Mart 1944 tarihinde Orhun dergisinde,
“Basvekil Siikrii Saragoglu'na Acik Mektup”unu yayinlar. Ayni adi tasiyan ikinci mektubunda At-
s1z, Tiirkiye’deki komiinistlerin Halk Partisi’nin elastiki alti okundan halkc¢ili§a siginarak kendi-
lerini halke1 yurtseverler olarak gosterdiklerini ileri siiriiyor ve komiinistleri sdyle tanimliyordu:
“Irk ve aile diismanhg, din ve savas aleyhtarligi, milleti baltalama, yurdumuzdaki azinliklara asin
sevgi, her seyi iktisadi gozle goriis onlan aciga vuran damgalardir”.%s Ayrica, Nihal Atsiz, komiiniz-
min “Tiirk wkimin hususi yapisina” aykir1 oldugunu, komiinistlerin de “soysuz ve namert” olduk-
larini ve “miihim mevkilere” gecip kdse baslarini tuttugunu ileri siiriiyordu. Nihal Atsiz bu konu-
daki sorumlulugun ise, Milli Egitim Bakani olan Hasan Ali Yiicel’e ait oldugunu soyleyip bakani
komiinistleri korumakla sucluyordu. Mektupta, komiinist olarak Ankara Devlet Konservatuari
ogretmenlerinden Sabahattin Ali, Ankara Universitesi Dil-Tarih ve Cografya Fakiiltesi’nde gérev-
li Docent Pertev Naili Boratav4¢, Istanbul Universitesi Pedagoji Enstitiisii’nde gorevli Sadrettin
Celal Antel, Ahmet Cevat Emre, Ankara Universitesi Dil-Tarih ve Cografya Fakiiltesi’nde gérevli
bazi baska docentlerin de ad1 veriliyordu.#” Atsiz’in, basvekilden istegi biitiin komiinistlerin g6-
revden alinmasi ve Milli Egitim Bakanr’nin istifasiydi. Bu isteklere dayali olarak, mektubunu su
ciimlelerle bitirir: “Maarif vekili simdiye kadar Inénii ansiklopedisiyle ve bircok kitaplann ithafiyla
devlet baskamna olan baghhgim gostermeye calisti. Milli Sef’e karst o hezeyanlan yazms olan
vatan haini basta olmak iizere, biitiin bu saydigim komiinistleri hala miihim vazifelerde tutmak
baghlikla tezat teskil eder. Baghhgin ispati icin bunlann vazifelerine derhal son verilmesi zaruridir.
Hatta simdiye kadar her nasilsa bir gaflet eseri bunlan vazifede tutmaktan dogan utanci silebilmek
icin bizzat Maarif Vekili’nin de o makamdan cekilmesi cok vatanperverane bir jest olurdu”.«®

1945’den itibaren Tiirkiye, Sovyet tehdidine bagli olarak bir “varlik miicadelesi” icine girmisti
ve bu “miicadele” topyekiin olarak yapilmaliydi. Basindan, iiniversite 6grencilerinden ve kamu-
oyundan beklenen de bu siirecte “gorevlerini” yerine getirip Sovyet iddialarina cevap vermek,
Tiirkiye’nin “komiinizmle miicadele” konusunda ne kadar kararli oldugunu basta ABD ve SSCB
olmak iizere tiim diinyaya gostermekti. Yeni girilen “miicadele” déneminin ilk hedefi Sertellerin
cikardig1 Tan gazetesi oldu. Gazete savas yillarinda bir yandan Alman fasizmine ve yayilmacili-
g1na karsi cikarak miittefikleri savunmus, diger yandan da icerde “altin yillarin1” yasayan Turan-
cilara karsi miicadele ederek “solcu” olarak bilinen kimselere sayfalarini agcmisti. Nihal Atsiz’in
mektubunda yer bazi isimler Tan gazetesinin yazarlar arasindaydi ve 6zellikle Sabiha Sertel
“solcu komdiinist” olarak biliniyordu.# Savas sonrasinda ise gazete Sovyet dostlugunu 1srarla

45 Orhun, S.15 (1 Mart 1944), Tam metni icin bkz. Fethi Tevetoglu, Tiirkiye'de Sosyalist ve Komiinist Faaliyetler, Ankara 1967, s.607-
619., Ayrica bakiiz. Ugur Mumcu, 40’lann Cadi Kazan, Tekin Yay., Istanbul, 1993, s.65.

48 pertev Boratav 1931 yilinda Istanbul Edebiyat Fakiiltesi'nde Fuat Képriilivniin yanina Nihal Atsiz’la birlikte asistan olmustur.
Ayrica Tarih Kongresi sirasinda Resit Galip’in Zeki Velidi Togan’ elestirmesi {izerine, Nihal Atsiz ile Pertev Boratav birlikte, “Biz Zeki
Velidi’nin talebeleri olmakla iftihar ediyoruz” seklinde telgrafi Resit Galip’e yollamislardir. Aktaran Kurtulus Kayali, Tiirk Diisiince
Diinyastmin Bunalimu, fletisim yay., istanbul, 2000, s.57.

47 Aslinda Sabahattin Ali ve Nihal Atsiz eski iki arkadastir. Hatta Sabahattin Ali'nin dykiileri Nihal Atsiz’in cikardigi Atsiz
Mecmua’da yayinlanmigtir. Ayrica Sabahattin Ali, Orhan Saik Gokyay, Pertev Boratav ve Nihal Atsiz istanbul'daki Yiiksek
Muallim Okulu’nda ayni yatakhanede kalirlar, dost ve arkadastirlar. Ugur Mumcu, A.g.e., s. 73

48 Ugur Mumcu, A.g.e., s.67. Bu suclamalarda ad1 sik¢a gecen Sabahattin Ali, Atsiz aleyhine hakaret davasi acar. 26 Nisan 1944
giinii gerceklestirilen davanin ilk durusmasi, adliye binasinda ve mahkeme salonunda Nihal Atsiz lehine gisteriler nedeniyle
6gleden sonraya ertelenir. Ertesi giin ise Sabahattin Ali ve Pertev Naili Boratav, Nihal Atsiz yanlis1 Osman Yiiksel adindaki bir
6grencinin saldirisina ugrar. ikinci durusmanin yapildigi ve daha sonra Tiirkgiiliik bayrami olarak kutlanan 3 Mayis'ta kalabalik

bir 6grenci grubu marslar séyleyerek Ulus Meydanir'ndan adliye binasina kadar yiiriir, Sabahattin Ali’nin bazi kitaplar gosteri-
ciler tarafindan yakilir. 9 May1s’taki durusmada karar aciklanir ve Nihal Atsiz, Sabahattin Ali’ye hakaretten 4 ay hapis cezasina
carptirilir, ancak cezasi ertelenir. Mahkeme kararinda, sanik Atsiz’a zararl gordiigii kisileri gerektiginde devlete bildirebilecegini,
ancak kimseye vatan haini diyemeyecegini belirtir.

49 Sabiha Sertel, defalarca mahkeme diistiiglinii, kendisinin “Dénme”, “Bolsevik dudusu”, “Vatan haini” gibi hakaretlere
ugradigini belirtir. Sabiha Sertel, Tan, 26 May1s 1945.
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savunarak, kamuoyundaki Sovyet aleyhtarligina direnmis ve Sovyetler Birligi ile iliskilerde sag-
duyunun egemen olmasi gerektigi dogrultusunda yayin ¢izgisi takip etmisti. Diger yandan Tan
gazetesi demokrasi talebinde bulunarak CHP’ye karsi sert bir muhalefet izlemis, hatta DP’nin
kurulus siirecine aktif destek saglamistir.>® Tan gazetesinin demokrasi isteklerini seslendirmesi,
Bagbhakan Saracoglu tarafindan acikca elestirilmisti.>* Basbakan’in basindaki hareketlenmeyi
yikict muhalefet olarak adlandirmasi iizerine, Ulus gazetesinde Falih Rifki Atay, Bashakan'in
goriislerini destekleyici nitelikte bir yazi yazarak, Tan ve Vatan cephesinin dogrudan dogruya
rejime kars1 savastiklarini ileri siirmiistiir.5 Sabiha Sertel’in bir yazisinda, In6nii’niin daha genis
bir demokrasi vaadini ele alarak, daha genis demokrasiden siyasi ve iktisadi hiirriyetlerin genis-
letilmesini anladigini ifade etmesi ve halkin kurtulusu i¢cin demokrasi yolunda ciddi adimlarin
gerekli oldugunu belirtmesi {izerine?3 Aksam gazetesi basyazar1 Necmeddin Sadak: “Kim kurtu-
lus bekliyor? Kurtulus kelimesi komiinistlerin kullandig1 tabirdir. Yani bugtinkii rejimden kurtulus...
Bayan Sertel bu kurtulusu mu bekliyor?” diyerek Sabiha Sertel’i “komiinistlik” ve Sovyet taraf-
tarligiyla suclamistir.5# Bu tiir polemiklerle komiinistlik suclamasi Sertellere ve Tan gazetesine
kars1 basvurulan en kolay ancak en etkili yontem olmustur. Tan gazetesinin yaptig1 yayinlara
basinin bir kismi tarafindan komiinizm siisii verilmeye calisilmis, ayrica bunun Moskova’nin bir
propagandasi oldugu ve Tan gazetesi ile Moskova radyosunun agiz birligi ettigi ispatlanmaya
girisilmistir.>> Tan gazetesi ve yazarlarinin komiinist olduklar1 propagandasi o kadar yayginlas-
mist ki*®, Zekeriya Sertel sonunda “Okuyucularimiza Acik Bir Konusma” adini tasiyan yazi di-
zisini 10-11-12 Ekim tarihlerinde Tan gazetesinde yayinlayarak iddialara cevap vermek zorunda
kalir. Buna ragmen basinda Tan gazetesi ve Sertellere yonelik “savas” tiim hiziyla devam eder:
“Moskova Radyosunun Bir Gazetemizden Yayinladigi Makale” haberinin alt basliginda “Zekeriya
Sertel’in fikirleri Moskova’'da takdirle karsilaniyor” denir.5” 3 Aralik 1945 giinii Hiiseyin Cahit Yal-
cin, Tanin gazetesinde olaylarin atesleyicisi olan “Kalkin Ey... Ehli Vatan!” baslikli makalesini
yayinlar. Yalgin’a gore Sertel’in yaptig1 komiinist edebiyatidir, istedigi Moskova demokrasisidir.
Hiiseyin Cahit Yalcin makalesinin sonunda; “Bunlan susturmak icin, cevap hiikiimete diismez.
Soz, eli kalem tutan gazetecilerin ve hiir vatandaslanndir” diyerek bir giin sonra yasanacaklarin
temelini atar.’® Son olarak da CHP Istanbul il Teskilat1 tarafindan 3 Aralik 1945 Pazartesi aksa-
m1 talebe yurtlarina gerekli talimatin verilmis ve ertesi sabah Tan gazetesi aleyhinde biiyiik bir
niimayis yapilacagi bildirilmistir.>» Bunlarin sonucunda ellerinde Atatiirk ve Inénii’niin fotograf-
lar1 bulunan yaklasik 10-15 bin kisilik gosteri grubu “kahrolsun komiinizm, kahrolsun Serteller,
yasasin Tiirkiye Cumhuriyeti” sloganlariyla Tan matbaasinin Oniine gelerek, tas ve demirlerle

50 Ayrnntili bilgi icin bakiniz. Zekeriya Sertel, Hatirladiklarnim, Remzi Kitapevi Yay., 4. Baski, Istanbul, 2000, s.s. 223-235. Ayrica
bakniz. Yildiz Sertel, Annem Sabiha Sertel Kimdi Neler Yazdi, Yap1 Kredi Yay., Istanbul, 1994, s.s. 201-211.

51 Demokrasi taleplerinin iki Istanbul gazetesi tarafindan alkislarla karsilandigini belirten Basbakan Saracoglu, Tan ve Vatan
gazetelerini kastetmekte idi. Ayin Tarihi, Eyliil 1945, S.142, s.25-27.

52 Falih Rifki Atay, “Bagbakan Milletle Konusuyor”, Ulus, 7 Eyliil 1945.

53 Tan, 13 Haziran 1945.

54 Sertel, Sabiha, Roman Gibi, Belge Yay., istanbul, 1982, s.277.

55 Bakiniz. Emin Karaca, Tiirk Basininda Kalem Kavgalan, Gendas Yay., istanbul, 1998, s.s. 173-194.

56 Tan gazetesi iizerine basinin yildirimlarini ceken bir bagka olay, Moskova'da cikan Pravda gazetesinin baz1 yaymlari olmustur.
Pravda’nin Tiirkiye ve Tiirk basini aleyhine yaptig1 yayinlarda Tan gazetesini diger gazetelerden fakli degerlendirmistir. Pravda'nin
Tan gazetesini “hakikati goren ve Ruslara kars1 yapilan haksiz hiicumlara g6giis geren tek gazete” olarak degerlendirilmesine
Tiirk basininda tepki gosterilmistir. Ziyad Ebiizziya, “Hiikiimet... bu miisamahay1 gosterecegi yerde Pravda’mn iddialan gibi
hareket etseydi bugiin Serteller, Farisler, Suat Dervisler muzir nesriyatlanna devam imkam bularak etrafa menhus zehirlerini
sacamazlardi” demekteydi. Ziyad Ebiizziya, “Pravda’min Hezeyanlan”, Tasvir, 28 Eyliil 1945, aktaran Nilgiin Giirkan, Tiirkiye'de
Demokrasiye Gegiste Basin (1945-1950), iletisim Yay., istanbul, 1990, s.415.

57 Cumbhuriyet, 1 Aralik 1945.

5% Hiiseyin Cahit Yalan'in bu yazisi genclige biiyiik bir heyecan vermis, yazi iiniversitelerin muhtelif yerlerine kesilerek
asilmistir. ilhan Darendelioglu, Tiirkiye'de Milliyetcilik Hareketleri, Toker Yay., istanbul, 1977, 5.159.

59 Tekin Erer, A.g.e., s.172. Ayrica Sabiha Sertel’e anilarinda bu olaylarla Saracoglu hiikiimetinin bir tasla iki kus vurmaya
calistigini su sozlerle ifade ediyordu: “Birincisi: Halk Partisine karst muhalefete gecen Celal Bayar grubunun ilerici kuvvetler-
le ishirligi yapmasim Onlemek, ikincisi de Amerika’ya karst memlekette komiistlerle miicadele gecildigini gostermek suretiyle
Amerika'dan yardim saglamak...” Sabiha Sertel, A.g.e., s.314.
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pencereleri, kapilar1 asagiya indirip matbaay1 tahrip edip calisamaz hale getirir.® Basinda biiyiik
“memnuniyetle” karsilan bu gosteri sonucunda Tan gazetesi bir daha basilamaz hale gelir.

Tiirkiye’de Sovyet taleplerine bagli olarak sol diisiince ve bu diisiinceyle baglantili oldugu
diisiiniilen tiim unsurlar, iilke ¢ikarlar acisindan tehdit olarak algilaniyordu. Bir yandan sol-
culukla iliskisi oldugu diisiiniilen kurumlara ve kisilere karsi harekete ge¢me zamaninin geldigi
diisliniilmiis diger yandan ise bir sekilde tasfiyesi amaclanan degisik unsurlara “komiinistlik”,
“Rus taraftarlig1”, “gayri millilik” gibi yaftalarla saldirilmistir. Bu dogrultuda anti-komiinist
saldirlarin ayaklarindan birisi de Koy Enstitiileri oldu. Ozellikle Aralik 1945 tarihindeki biitce
goriismelerinde Enstitiiler yonelik elestiriler Meclis kiirsiisiinden de sesli olarak dile getirilmeye
baslandi. Bir yandan Enstitiilerden mezun olan 6grencilerin kendilerini Atatiirk sandiklar1 ve
sayg1 gozetmediklerini one siiriiliirken diger yandan da Koy Enstitiileri Dergisi’nde yayinlanmis
baz siirler kiirsiiden okunarak 6grencilerin “komiinist” olduklar1 ispatlanmaya calisiliyordu.
Resat Semsettin Sirer’in bakan olmasiyla birlikte Koy Enstitiileri ile ilgili tartisma yaratmak ve
Enstitiilerin yapisini degistirmek isteyenler cesitli ihbar mektuplar1 génderir olmustu. Gonde-
rilen bir ihbar mektubuna gore; “Hasanoglan K6y Enstitiisii’'nde milli bir cinayetin feci trajik ha-
zirliklan yapilmakta” idi. Sabahattin Ali, Adnan Cemgil, Behice Boran, Niyazi Berkes, Mediha
Berkes gibi 6gretmenlerle, Dil-Tarih Cografya Fakiiltesi’nden sol egilimli bir¢ok 6grencinin ver-
dikleri kitap, dergi ve Nazim Hikmet’in basilmamuis siirleri ile bu etkinlikler besleniyor ve hayli
basarili oluyordu. Ayrica iddia sahibine gore, yasak bircok kitap ve yazilardan baska Komiinist
Parti Manifestosu da elden ele dolasmaktaydi.®? Kisaca ifade etmek gerekirse donemin atmosfe-
rine uygun olarak Koy Enstitiileri de “komiinist” olmakla su¢lanarak kamuoyunda hedef haline
getiriliyordu.

Diger yandan biirokrasi ve siyasette Koy Enstitiilerine yonelik kuskunun ne kadar derin oldu-
gunu CHP’li Meclis baskani ve yardimlarinin Hasanoglan Koy Enstitiisii'ne yaptig1 ziyaret ortaya
koyuyordu. Sik sik resmi kurumlara génderilen ihbar mektuplarinin da etkisiyle 1946 yil1 Eyliil
ayinda Meclis Baskani Kazim Karabekir iki yardimcisit Semsettin Giinaltay ve Feridun Fikri Dii-
siinsel ile Denizli milletvekili Kemal Cemal birlikte Hasanoglan Koy Enstitiisii’ne ani bir ziyarette
bulunmustu. Ziyaret sirasinda Karabekir siipheci bir yaklasimla karsisinda toplanan 6grencile-
re: “Soyle bakalm size tarih okutuyorlar mi? Serefli gecmisimizi 6gretiyorlar mi? Peki Moskoflann
ezeli planlanim kim anlatacak?” tarzi sorular yoneltiyordu. Deyim yerindeyse 0grenciler “milli-
yetcilik” testinden geciriliyordu. Daha sonra 6gretmenler ile yapilan toplantida ise Karabekir;
Koy Enstitiileri'nin tehlikeli kurumlar oldugu yoniindeki sdylentileri hatirlatarak buralara bir
miktar hain s1izmis olabilecegini sdyledi. Ardindan buraya sorusturma yapmaya geldiklerini ve
Enstitiilerinin kaderinin Hasanoglan’da elde edecekleri izlenime bagli oldugunu vurguladi.® Gii-
naltay ise “Bu acayip kurumlarda milli duygular gelistirilmiyor, kendi harsimiz verilmiyor, tarihimiz
okutulmuyor. Boyuna Gogol’lar, Cehov’lar okutuluyormus...” diyerek Enstitiileri gayri millilik ile
sucluyordu. Bir¢ok Enstitii mezunu tarafindan déniim noktasi olarak nitelenen bu ziyaretten
sonra Koy Enstitiileri'ne yonelik “solculuk ve komiinistlik” elestirileri Meclis’te ve basinda daha
sik dile gelmeye baslamist1. Artik Koy Enstitiileri’ne yonelik elestiri serbestisinin isareti verilmis
ve ardindan da bu isareti alan milletvekilleri Meclis’te Enstitiilere yonelik agir degerlendirmelere
ve suclamalara girismisti. 1945 yilindan itibaren Tiirkiye’nin icine girdigi anti-komiinist siyasal

60 Tekin Erer, A.g.e., s.173.
61 yiiksek Koy Enstitiisii 68rencisi Cesarettin Ates’in “Yeter” adli siirinin Meclis’te okunmasi milletvekillerini Enstitiilere kars1
ayaga kaldirmaya yetmisti. Siirin tepki ceken dortliigii su dizelerden olusuyordu: “Her sabah yol aldin tiirkii dilinde, Tirpan om-
zunda orak belinde, Ektin bictin nasir kaldi elinde, Yeter eller icin ektigin, Yeter beyim pasam dedigin yeter...” Aktaran Pakize
Tiirkoglu, A.g.e., s. 542.

2 Engin Tongug, A.g.e., s.507.

3 Ayrintili bilgi icin Engin Tongug, A.g.e., s. 514.
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iklim Koy Enstitiileri’ni kamuoyu 6niinde savunabilir olmaktan ¢coktan ¢ikarmisti. Bundan dolay1
da CHP milletvekilleri K&y Enstitiileri’ni kuran sanki CHP hiikiimeti degilmis gibi davraniyordu.

Savas sonrasi siirecte, Enstitiilere yonelik itham ve iddialarin arkasinda sanildiginin aksine

DP milletvekillerinden ziyade CHP milletvekilleri yer almistir. CHP milletvekilleri Eyiip Duru-
kan, Emin Soysal, Fahri Kurtulus, Ismail Hakki Baltacioglu elestirileri ile kamuoyunun giinde-
mini Kéy Enstitiileri’nin {izerine cekmeyi basarmislardi. Ozellikle Eski Kizilcullu Koy Enstitiisii
miidiirii olan ve Maras’tan bagimsiz milletvekili secildikten sonra CHP’ye katilan Emin Soysal,
Meclis’te Koy Enstitiileri'ne yonelik en agir iddialarda bulunanlarin basinda geliyordu.
1945 yilindan itibaren acikca hedef haline gelen “sol ve komiinist” diisiinceyle bir sekilde ilis-
kilendirilmek toplumsal linge doniismekteydi. Bu durum Oyle bir hal ald1 ki genis kitleler iize-
rindeki anti-komiinist etkiden yararlanmak icin iktidar ile muhalefet arasinda kim daha anti-
komdiinist tartismasi basladi. CHP iktidar 6zellikle Tan Baskin'ndan sonra komiinizm karsit1 bir
dil kullanarak DP y6neticilerinin Serteller ile yakin iliski icinde olduklar1 yéniinde bir propagan-
da ile basini ve kamuoyunu yonlendirme ¢abasina girmisti. DP yoneticileri ile Zekeriya Sertel,
Sabiha Sertel, Tevfik Riistii Aras, Fevzi Cakmak ve Cami Baykurt arasindan isbirligi oldugu iddi-
alar Meclis kiirsiisiinden de dile getirildi. Boylece CHP savas sonrasi etkisini artiran anti-komii-
nist iklimin etkisiyle DP’yi komiinistlerle isbirligi icinde gostererek hem icerde hem de disarida
destek bulmasini engelleme ¢abasina yoneldi. Ote yandan DP liderlerinin baslangicta muhalefet
cephesini genisletmek adi altinda bir takim eski solcu ve gazetecilerle dirsek temas1 kurmalari
CHP iktidarinin isini kolaylastiran bir durum olusturdu.s4 Sonuc olarak ise CHP’nin DP’ye yone-
lik “komdiinistlik” suclamalar1 biran da Hasan Ali Yiicel’in kamuoyu nezdinde yargilandig1 bir
davaya yol acacakti.

Hasan Ali Yiicel-Kenan Oner davasi sebebiyle Koy Enstitiileri giindemi bir kez daha mesgul
eder. Ilging olan ise davaya giden siirecin CHP’li icisleri Bakam Siikrii S6kmensiier’in Meclis
kiirsiisiinden dile getirdigi suclamalarin sonucunda baslamasidir.®> Hasan Ali Yiicel ile Koy
Enstitiileri’ne yonelik biiyiik bir kampanyanin baslaticisi olan ve S6kmensiier tarafindan okunan
metnin son halinin Cankaya Koskii’nde bizzat ismet Inonii tarafindan Kazim Karabekir ve Recep
Peker’in de yer aldig1 bir toplantida verildigi bilinmektedir.®¢ 29 Ocak 1947 giinii Icisleri Bakani
olan Siikrii S6kmensiier’in TBMM Kkiirsiisiinde, Tiirkiye’deki komiinist faaliyetlerden s6z eder-
ken, bu faaliyetlere DP’nin de dahil edilebilecegini ima etmesi ve hatta Fevzi Cakmak’in da bu is-
birligi icinde oldugunu iddia etmesi {izerine ertesi giin Cakmak’dan su yanit gelir: “Ben komiinist
degilim. Ve hicbir komiinist partisiyle de miinasebetim yoktur.” Suclamalara cevap verdikten sonra
Fevzi Cakmak, eski bir Milli Egitim Bakani’nin komiinist faaliyetleri destekledigini ve durum tize-
rine kendisinin hiikiimeti ikaz ettigini belirtir. Fevzi Cakmak’in bu ifadelerine karsilik Hasan
Ali Yiicel, Ulus gazetesine yazdig1 yazida “O bakan ben miyim? Desteklenenler Kimlerdir? Nasil
desteklenmislerdir? Bu hususta hiikiimeti nasil ve ne zaman ikaz ettiniz?” diye soruyordu.®® Bu ba-
kanin kim oldugu iizerine baslayan tartismalara DP Istanbul {1 Baskani1 Kenan Oner katilarak ad1

64 Cemil Kocak, Tiirkiye'de Iki Partili Siyasi Sistemin Kurulus Yillan (1945-1950) Rejim Krizi, Cilt 3, fletisim Yay., Istanbul 2013, s. 312.
5 Giresun milletvekili Ahmet Ulus, bakana “Son giinlerde kendisini fazla gosteren komiinist tahriklerden dolayr Sikiyénetim
Komutanhginca yapilan tahkikatlann bugiinkii durumu ve simdiye kadar alinmis sonuclar hakkinda” sozlii soru 6nergesi iizerine,
Sokmensiier kiirsiiye gelerek, 1919 yilindan baslayarak TKP’nin faaliyetleri hakkinda bilgi vermistir. Ayrica Sefik Hiisnii’'niin
evinde ele gecen mektuptan boliimler okuyarak, TKP’nin DP’yi destekleme karari aldiktan sonra Ankara’da Yurt ve Diinya ile
Adimlar gibi Marksist egilimli dergilerin yayinlara basladig1 ve istanbul’da da Sertellerin yonetimindeki Tan'm, DP’yi destekler
nitelikte yayinlar yaptigini ileri siirmiistiir. Ayrintili bilgi icin bkz. Cemil Kocak, “Irk¢ilik-Turancilik Davasinin Siyasi Rovansi:
Oner-Yiicel Davast”, Dogumunun 100. Yildéniimiinde Hasan Ali Yiicel Sempozyumu, Aralik 1997, izmir, iziinider Yay., s.269-271;
Ugur Mumcu, A.g.e., 5.101-128.
66 Bakiniz Nihat Erim, Giinliikler 19251979, 1. Cilt, Yap1 Kredi Yay., May1s 2005, Istanbul, s. 96.

7 ismet inonii yillar sonra yakininda bulunmus ve bakanligini yapmis olan Muammer Erten’e; Koy Enstitiileri, Yiicel ve
Tonguc’la ilgili ordudan tepki geldigini ve Fevzi Cakmak’in emekliye ayrilmadan 6nce kendisine “bu komiinist yuvalarini ne
zaman kapatacagin1” sordugunu séylemistir. Aktaran Engin Tongug, A.g.e., s. 503.

Ulus, 8 Subat 1947.
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gecen bakanin Hasan Ali Yiicel oldugunu soyledi.® Irkcilik-Turancilik Davast'nin sanik avukat-
larindan olan Kenan Oner’in iddiasina gére asil “kizil” olan bizzat CHP ve onun yoneticileriydi.
Kanit1 da Milli Sef déneminin Maarif Vekili Hasan Ali Yiicel’in, bakanlik icindeki tutum ve dav-
ranislartydi. Yiicel vekilligi déneminde komiinistleri ve komiinist faaliyetleri korumus ve kolla-
mis, milliyetci 6gretmen ve 6grenciler iizerinde ise baski kurmustu. Gerek Sabahattin Ali-Nihal
Atsiz davasi gerekse Irkcilik-Turancilik Davasi Yiicel’in komplosuydu. Kenan Oner’in iddialarinin
Koy Enstitiileri’yle ilgili kistmlarina gelince; Mahmudiye Koy Enstitiisii'nde komiinist faaliyetler
goriilmekte, Eskisehir Cifteler Koy Enstitiisii'nde komiinist faaliyet dikkat cekmekteydi. Kenan
Oner, Rauf Inan ismini 6zellikle vurgulamakta ve “komiinist faaliyetlerinden” dolayi terfi ettiril-
digini iddia etmektedir. Ayrica Koy Enstitiisii Dergisi’nde a¢ik¢a komiinizm propagandasi yapil-
mist1. Ismail Hakki Tonguc’ta Koy Enstitiileri’ndeki komiinist faaliyetlerin ydneticilerindendi.”
Bunlardan dolayi1 yeni bakan Semsettin Sirer, Tongu¢’u hemen gorevden almis, biitiin Enstitii-
lere miifettis gobndererek incelemede bulunmus ardindan da miidiir ve yoneticilerin gérevlerine
son vermisti. Kenan Oner’e gore biitiin bunlar Enstitiilerde komiinist faaliyetlerin kanitrydi.”

Bu suclamalara karsilik Hasan Ali Yiicel, Kenan Oner aleyhine hakaret davasi acar. Irkcilik-
Turancilik Davasr'nin rovansina déniisen dava, Yiicel tarafindan acilmasina ragmen Yiicel’in ve
Koy Enstitiileri’nin yargilandig1 bir sekle biiriiniir. Mahkeme boyunca Yiicel sanik haline gelerek
hakkindaki iddialar1 cevaplamaya ¢alisir.” Mahkeme, Yiicel’i hakli bulmasina ragmen dava si-
rasinda yasanan tartismalar ve giindeme gelen iddialar Hasan Ali Yiicel’in aleyhine bir durum
yaratmistir. CHP’nin de kendisine sahip cikmamasi iizerine Yiicel, olusturulan etkili kampanya
sonucunda komiinistlerin koruyucusu ve destekleyicisi olarak anilmistir. Cemil Kogak’in tespi-
tine gbre dava siirecinde Yiicel’i savunan bir CHP iktidar1 olmadig1 gibi, Kdy Enstitiileri ve {ini-
versitelerdeki solcu hocalar1 savunan bir Yiicel de yoktur.” Yiicel, mahkemede solcular1 himaye
ettigi yolundaki iddialar1 reddetmekle kalmiyor, s6z konusu iddialara karsilik solcu bilinen ki-
sileri gérevden aldigin belirtiyordu. Niyazi Berkes’e gore, Kenan Oner-Hasan Ali Yiicel davasi-
nin tek kazanani Resat Semsettin Sirer olmustu. Yiicel’in Cankaya davetlerinde hala yer almaya
devam ettigi bir dénemde, Sirer dava boyunca Kenan Oner’e yardimci olmus, Yiicel aleyhindeki
bazi taniklarin hazirlanmasina, bakanliktan ancak mahkeme emri ile ¢ikarilacak bilgilerin Ke-
nan Oner’e verilmesine dogrudan destek saglamist1. flginc olan ise Sirer’in bu bilgileri, kendi
partisinin karsisindaki bir partinin il baskanina veriyor olmasiydi.

Bu arada Fevzi Cakmak da basina verdigi demecte Hamidiye Koy Enstitiisii’'nden “komdiinist
yuvas1” olarak soz ediyordu.” Kenan Oner-Hasan Ali Yiicel davasi devam ederken Cumhuriyet
gazetesinin haberine gére Hamidiye K&y Enstitiisii’'nde 6gretmen olarak gorev yapan Asiye Elicin
komiinist faaliyetleri dolayisiyla tutuklanmist1.7®

69 yeni Sabah, 11 Subat 1947.

70 Dp déneminde Kasim 1951 tarihinde Koy Enstitiileri’ne yonelik komiinistlik suclamasi tekrar Meclisin giindemine gelmis,
Tiirkiye’de komiinist faaliyetlerin goriisiildiigii gizli oturumda muhalefet adina s6z alan Resat Semsettin Sirer kendi dénemiyle
ilgili su dikkat cekici ifadeleri kullanmistir. “Kaderin bana bahsettigi bir firsat, Allahin bir liitfiidiir ki Ilk Tedrisat Umum Miidiirii
oldugum tarihten beri bu mesele ile yani Tiirkiye kéylerine koyiin cocuklanm alarak 6gretmen yetistirmek davasina kendimi vermis
oldugum icin, bu milesseselerin fena gidisini 6nceden gordiim. Bu bir talih eseridir. Miiesseselerimizi o sekilde gordiim ki; bana miih-
im bir vazife diisiiyordu ve o vazifeyi yaptim... Biraz evvel ismi telaffuz edilen adam etrafimi kandirmisty, igfal etmisti. (Tongu¢ baba
m sesleri). Evet, Tongu¢ Baba. Biitiin hiisniiniyet sahiplerini, biitiin iyi niyet sahiplerini igfal etmisti. Tongu¢c babay: def ederken
hicbir mukavemetle karsilasmadim”. Fevzi Cakmak, “Kurulusundan Kapatihsina Kadar Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Icerisinde Koy
Enstitiilerine Yonelik Muhalefet”, Dokuz Eyliil Universitesi Cagdas Tiirkiye Arastirmalan Dergisi, V1/15, (2007/Giiz), s.s. 221-250

71 Yeni Sabah, 11 Subat 1947.

72 Yijcel’in savunmasi icin bakiniz. Hasan Ali Yiicel, Davam, Tiirkiye is Bankas: Yay., Ekim 2011, istanbul.

73 Cemil Kocgak, Rejim Krizi, s. 355.

74 Niyazi Berkes, Unutulan Yillar, iletisim Yay., Istanbul, 1997, s. 392. Sirer ile ilgili benzer iddialar icin bakiniz. Ugur Mumcu,
40’lann Cadh Kazam, Tekin Yay., istanbul, 1993, s. 141.

75 Vatan, 6 Subat 1947.

76 Cumbhuriyet, 12 Subat 1947.
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Ayni siirecte onemli bir tasfiye hareketi de Ankara’da Dil-Tarih’te yasanmis, savas yillarinda
Yurt ve Diinya ile Adimlar dergilerini ¢ikaran Muzaffer Serif Basoglu, Behice Boran, Niyazi Ber-
kes, Pertev Naili Boratav basinin ve 6grencilerin aktif katilimiyla {iniversiteden ve iilkeden uzak-
lastirilir.”” S6z konusu hocalar Hasanoglan K&y Enstitiisii ile yakin iliski icinde olan ve sik sik
bu kuruma ders vermeye gelen kisilerdir. Diger yandan Yurt ve Diinya dergisi bakanlik tarafin-
dan bircok Enstitiiniin kiitiiphanesi i¢in satin alinmis, bu durum daha sonra Koy Enstitiileri’nde
komiinist yayinlarinin okundugunun kanit1 olarak gosterilmistir. Icisleri Bakan1 Sékmensiier’in
Yiicel-Oner Davasr’ni doguran Meclis’teki konugsmasi ayn1 zamanda Dil-Tarih hocalarina yonelik
bir saldirinin baslamasina da neden olur. 1 Mart 1947°de 67 6grenci Milli Egitim ve Icisleri Bakan-
liklarina bagvurarak Boratav ve Boran'in iiniversiteden ¢ikarilmalarini ister. S6z konusu “milli-
yetci” genclerle Bakan Sirer Ankara Palas’ta bulusur. Ardindan Boratav’in DTCF’deki konferansi
ogrenciler tarafindan basilir, gostericiler “kahrolsun komiinistler” diye bagirir.”® Gosterilerin de
etkisiyle hocalar hakkinda “iiniversite kiirsiisiinde yabanct ideolojileri yayarak Tiirk gencligine ze-
hir sacmak isnadiyla” sorusturma acilir. Tasvir gazetesinde Cihat Baban “Milliyetci Tiirk gencligi-
ne muvaffakiyet diler”.” Nadir Nadi ise, yiiksek 6grenim gencliginin kom{iinizm tehlikesine karsi
ciddi bir miicadele actigin1 memnuniyetle haber aldigini belirtir.®¢ Bunlarin yaninda Dil-Tarih
hocalar is basina geldikleri takdirde kuracaklar1 sokak mahkemeleriyle idam edecekleri milli-
yetcilerin listelerini tasiyorlardi. Bunlarin lisani ile Moskova radyosunun lisan1 arasinda ben-
zerlik dikkat cekmekteydi. Tiirkiye’de komiinist ajanlar vardi ve bunlar saglam olan bhiinyemizi
kemirmek inkiraza mahk{im etmeKk icin cesitli sekillere biir{inerek calisiyorlardi.®* Basindaki bu
hava 6grencileri daha da cesaretlendirmis, 27 Aralik 1947 giinii g6steri yapan gencler, Rektor
Sevket Aziz Kansu'nun odasini basarak “kahrolsun komiinistler” diye bagirmasimi sagladiktan
sonra istifa mektubu imzalatmislardi.®

Biitlin bunlardan kesin sonu¢ elde edilemeyince yasama yoluyla hocalar iiniversiteden
uzaklastirma yontemine basvurulur. 3 Mayis 1948de Milli Egitim Komisyonu'nun hazirladigi ra-
por dogrultusunda DTCF’de gorevli {ic 6gretim iiyesi “zararl telkinler verdikleri” anlasildigin-
dan yeni 6gretim {iyelerine yer saglamak icin “halen bu derslere tahsis edilmis olan kadrolarin ve
bu kadrolarla yapilmakta olan hizmetlerin kaldinlmasina” karar verilir.3 Ayni giinlerde anti-ko-
miinist siyasal iklimin yarattig1 baski sonucunda yurt disina ¢ikmaya calisan Sabahattin Ali’nin
oldiiriildiigii de unutulmamalidir. Dil-Tarih hocalarinin tasfiye edildikleri siire¢ Sovyet tehdidi-
nin siirdiigii, Truman Doktrini’nin ilan edildigi, iran ve Yunanistan’da “komiinizm tehlikesinin”
devam ettigi bir doneme denk gelmistir. Ayrica bu donemdeki anti-komiinist havanin artmasinin
baska bir anlami daha vardir. Savas sonrasinda uluslararasi alanda yalnizlik ¢eken Tiirkiye, Sov-
yet tehlikesine karsi giiclii bir miittefik arayisina girmisti. Iktidar “komiinizm tehlikesi”ni siirekli
giindemde tutarak, Bati'nin Tiirkiye’ye olan ilgisini daha da arttirmaya calisiyordu. Sonucta bu
cabalar ise yarayacak ve Tiirkiye, Amerika’nin dikkatini ¢cekip Marshall yardimindan yararlana-
cak, Truman Doktrini’'nde 6nemli bir {ilke sayilacakti.

77 Ayrintili bilgi icin bakiniz. Mete Cetik, Universite Cadi Kazam 1948 DTCF Tasfiyesi ve Pertev Naili Boratav’in Miidafaasi, Tarih
Vakfi Yurt Yay., 1998.
78 Ugur Mumcu, 40’lann Cadi Kazani, Tekin Yay., istanbul, 1993, s. 101
79 Tasvir, 12 Aralik 1947

0 Nadir Nadi, “Komiinizmle Savasirken”, Cumhuriyet, 14 Aralik 1947

1 Tasvir, 21 Aralik 1947
82 pfete Cetik, Universite Cadi Kazam 1948 DTCF Tasfiyesi ve Pertev Naili Boratav’in Miidafaas, Tarih Vakfi Yurt Yay., istanbul,
1998, s. 24

3 Mete Cetik, A.g.e., s. 27
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Sonuc

Kemal Karpat’a gore, Tiirkiye’de 6zellikle de II. Diinya Savas’’ndan sonra komiinizmle savas
kisvesi altinda baslayan reaksiyon, cumhuriyetin getirdigi devrimlerin bir¢coguna el atmis, on-
lan diipediiz zayiflatmistir.84 Hatta bu donemde komiinizmin genis bir bicimde tanimlanmasin-
dan dolay1 komiinizmle ilgili olmayan kisi ve kurumlar da komiinizmle ilgili goriilerek mahk{im
edilmistir. Karpat’a gére komiinizmle miicadele “kiiltiirel bir irtica”ya déniismiistiir. Dolayisiyla
ortaya ¢ikan bu Kkiiltiirel irticanin en 6nemli hedefi Hasan Ali Yiicel olmustur. Ciinkii belli bir
kesim icin Hasan Ali Yiicel, Tiirkiye’deki komiinistlerin koruyucuydu. Sonug¢ olarak bizzat CHP
iktidan tarafindan baslatilan kiiltiirel irtica, Koy Enstitiileri’ni komiinist yuvalar1 olarak gorii-
yor, bu okullarn tasfiyesini talep ediyordu. Ilging olan ise, CHP ve DP arasinda nerdeyse her
alanda yasanan uzlasmazligin, s6z konusu “komiinizmle miicadele” ve K&y Enstitiileri olunca
siyaset birligine donilismesidir. Hatta 1951 yil1 icerisinde Tiirkiye’deki komdiinistlik faaliyetleri-
nin goriisiildiigii Meclis’teki gizli oturumda DP ve CHP milletvekilleri K6y Enstitiileri’ne yonelik
“komiinistlik” suclamasinda adeta birbirleriyle yarigsmislar, kiirsiiye gelen Semsettin Sirer “Ton-
guc babay1” def ederek s6z konusu okullar “komiinistlerden temizledigini” bu konuda aslan
payinin kendisine ait oldugunu sdylemistir. Kendisinden sonra kiirsiiye gelen DP hiikiimetinin
Milli Egitim Bakamn Tevfik Ileri ise Sirer’i onaylayarak “hizmetlerinden” dolay1 kendisine siikran
duydugunu belirtmistir.®

Diger yandan biitiin bu tartisma ve giiriiltiilerden iirken bircok kimse de diisiincelerini ve
yazilarin1 herhangi bir menfi yorumdan kacinmak icin rétus etmek zorunda kalmistir.?¢ Koy
Enstitiileri'nin 6grencilere kazandirdigi akilci ve analitik tutumun koyliileri de etkileyerek onlari
sosyalist goriislere dogru gotiireceginden korkuluyor, kéyliilerin kotii sosyal ve ekonomik du-
rumlari karsisinda, bu goriislerin de sinif miicadelesi doguracagina inaniliyordu.®” Dolayisiyla
devlet acisindan Enstitiilerin bir an 6nce tasfiyesi kacinilmaz bir hal aliyordu.

Kaynakca

Siireli Yayinlar
1-Gazeteler 2-Dergiler

Aksam Ay1n Tarihi
Cumhuriyet Orhun

Tan Toplum ve Bilim
Tanin

Tasvir

Ulus

Vatan

Yeni Sabah

84 Kemal Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, Afa Yay., istanbul, 1996, s. 297
5 TBMM TD, Dénem 9, X, 6. Birlesim, s.s.31-32. Aktaran Fevzi Cakmak, A.g.m., s. 245.

Ayrica bu donemdeki kiiltiirel irticanin boyutlari anlamak su 6rnek etkileyicidir: Lermontov’un klasiklesmis “Seytan”
adli eseri Tiirkceye cevrilmis, ancak bazi boliimlerinde Tiirk aleyhtari yazilar yer aldigi igin tenkit edilmis, hatta CHP
milletvekillerinden Fahri Kurtulus, bu béliimlerin romandan ¢ikarilmasi i¢in Meclis’te bir teklif vermistir. Yurt ve Diinya,
Kadro gibi dergilerin koleksiyonlari, solcu sayilan edebiyat eserleri Basta Koy Enstitiileri’nin kiitiiphaneleri olmak iizere resmi
kurumlardan ¢ikarilmigtir. Kemal Karpat, A.g.e., s.300.

7A.g.e., S. 303.
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“|deal Laboratuar: i
Koy Enstitiileri” Sergileri Uzerine

Emre ZEYTINOGLU'

Ozet

“Ideal Laboratuar: Koy Enstitiileri” sergilerinde egitimin sanat ile iliskisini, Tiirkiye tarihinin
en 6nemli toplumsal tasarilarindan biri olan, fakat icinde ayni1 6l¢ii de dramatik bir 6ykii barin-
diran bir simgeden yola ¢ikarak sunmayi seciyoruz. Bu simge “Koy Enstitiileri”dir

Anahtar Kelimeler: Koy Enstitiileri, sanat, egitim

The Ideal Laboratory: On the Village Institutes Exhibitions

Abstract

In the exposition “The ideal Laboratory: Village Institutes” we hope to exhibit the correlation
between art and education through a symbol, which is one of the most significant social designs
in the Turkish history, and comprises an equally dramatic tale in itself. That symbol is the “Villa-
ge Institutes”.

Key Words: Village Institutes, arts, education
Giris

5 Haziran 2014 tarihinde Biikres’in {inlii parlamento binasindaki Modern Sanatlar Miizesi
Galerileri, Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi’nin de icinde oldugu bir sergiye ev sahipligi
yapmist1. S6z konusu sergi, “Giineydogu Avrupa Ulkeleri / Transform” adi ile bilinen ve Arnavut-
luk, Bulgaristan, Yunanistan, Sirbistan, Makedonya, Romanya, Slovenya, Hirvatistan, Kosova,
Bosna Hersek’teki en eski sanat {iniversitelerinin katilimiyla olusan bir ishirligi grubu kapsamin-
da gerceklesmisti. (Resim 1) Orada, Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi’nin sergi konsepti
“Koy Enstitiileri” lizerine kurgulanmisti. Bu anlamda sanatcilar, Cumhuriyet tarihinin belki de
en degerli ve elbette en islevsel projesi sayilabilecek o enstitiileri, bugiiniin bakis acisi ile yeni-
den ele almislardi. Sergi T. Melih Gorgiin’iin 6nerdigi su ad1 tasiyordu: “Ideal Laboratuvar: Kéy
Enstitiileri”!

12 Temmuz 2014 tarihinde ise bu kez ayni sergi Sinop’taki bienale tasindi. 2006 yilindan beri
“Sinopale” adiyla gerceklestirilen 5. Uluslararasi Sinop Bienali, izleyicilere “Kiimeler ve Kristal-
ler: Sifir Noktasinda Gozlem” kavramsal cercevesi baglaminda iiretilen, gerceklestirilen bir prog-
ram sunmaktaydi. Informal Gérgiin Network ve Avrupa Kiiltiir Dernegi’nin ortak organizasyonu
olan s6z konusu bienal, bir yandan T. Melih G6rgiin, Dimitrina Sevova, Emre Zeytinoglu, Ash
Cetinkaya, ve Istn Onol’un kiiratorliikleri dogrultusunda cesitli sanat etkinliklerini siirdiiriirken,
diger yandan da Sinop halkinin dogrudan katki verecegi bir sosyal proje olma niteligini elden
kagirmamis ve bu baglamda agik hava film g6sterileri, yaz akademisi egitim programlari, cocuk
ve genclik atblyeleri vb. ile kenti dinamik bir yasama yoneltebilmisti.

1 yrd. Dog., MSGSU, Giizel Sanatlar Fakiiltesi, Temel Egitim Boliimii

LY,



186 | SOSYAL BILIMLER EMRE ZEYTINOGLU

Resim 1: MSGSU Sergisi’nden Genel Gériiniis, Modern Sanatlar Miizesi Sergi Salonu, Biikres Parlamento Binast, 2014

“Sinopale” icinde yer alan ve 19 Temmuz’da kapilarini izleyiciye acan “Ideal Laboratuvar:
Koy Enstitiileri” sergisi, bienalin iki ana ekseni olan “egitim” ve “sanat” arasinda duran bir et-
kinlik olarak dikkat cekmisti. (Resim 2)

Bilindigi gibi Koy Enstitiileri 17 Nisan 1940 tarihinde cikarilan bir yasa ile yasama gecirilmis
ve bu proje bizzat, zamanin Milli Egitim Bakani (Maarif Bakani) Hasan Ali Yiicel tarafindan y6-
netilmisti. Dénemin Ilkégretim Genel Miidiirii Ismail Hakki Tongu¢’un olaganiistii cabalariyla
gelisen projeye gére Anadolunun pek cok yerinde kurulan okullar, genel bir egitimin yani sira
bolgesel kosullarin olanaklarina ve gereksinimlerine gére de uygulamali bir egitim verecekti.
Koylii oraninin %80 gibi yiiksek bir diizeyde oldugu dénemde K&y Enstitiileri’nin basat gorevi,
O0gretmensiz koylere 6gretmen ve saglik elemani yetistirmekti; ancak bu okullarda duvarciliktan
ariciliga, toprak islemekten sanata ve hemen her tiir zanaata kadar her sey 6gretilmekteydi. Bu
yontem, her bir okulun bulundugu bolge cocuklarini egittigi gibi, pek cok yerden gelen cocuklari
da biinyesine katiyor ve ayni1 zamanda okullar-arasi baglantilar ve gecici 6grenci degisimleri ile
yayginlasiyordu.

1940 yilindan 1946 yilina kadar gecen siirede Anadolu’nun cesitli yerlerinde bu okullarin ro-
lityle tam 15.000 déniim alan tarima elverisli hale getirilmis, 750.000 fidan dikilmis, 1200 doniim
bag olusturulmus, 150 insaat, 60 atdlye, 20 uygulama okulu, 36 ambar ve depo, 48 ahir ve saman-
L1k, 12 elektrik santrali, 16 su deposu, 3 balikhane, 100 km. yol ve sayisiz su kanali yapilmisti. Bu
enstitiilerin kapatildig1 1954 yilina kadar 17.251 erkek ve kadin 6gretmen yetistirildigi yazilmakta-
dir. Ote yandan yine bu enstitiiler Dursun Akcam, Fakir Baykurt, Talip Apaydin, Mahmut Makal,
Mehmet Basaran, Umit Kaftancioglu, Pakize Tiirkoglu gibi sayisiz yazar da yetistirmistir. Bugiin
hala okunmakta olan, Milli Egitim Bakanligr'nin yayinladig1 “Diinya Klasikleri” serisi de yine bu
okullara yonelik evrensel bir egitimi amaclamaktaydi.
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Koy Enstitiilerinin sanata verdigi 6nem,
edebiyatla sinirli degildi. Ayn1 zamanda Halk-
bilim ¢alismalar1 yapilmaktaydi. Halk miizigi,
halk danslarinin yanai sira tiyatro ve klasik mii-
zik egitimi de son derece yogundu ve tiim 0g-
renciler cok sesli korolarda yer almakta, klasik
oyunlar1 yorumlamakta ve enstriiman ¢alma-
y1 6grenmekteydiler. Bununla birlikte resim
ve heykel alaninda calismalar yapilmaktaydi
ki burada ortaya cikartilan yapitlar, tiim Koy
Enstitiileri'nde sergilenmekteydi.

Ne var ki bu okullar 1950’1 yillarin bas-
langicindan itibaren, gerek merkezden gelen
siyasi miidahalelerle ve gerekse bolgelerdeki
arazi sahiplerinin (toprak agalarinin) telkinle-
ri dogrultusunda birtakim halk kitlelerinin bu
egitime yonelik tepkileriyle egitim dinamikle-
rini yitirdiler ve 1954 yilinda da tiimiiyle orta-
dan kaldirildilar. Koy Enstitiileri, Tiirkiye tari-
hinin belki de en 6nemli projelerinden biriydi.
Ancak baskin feodal sistemin agirlig1 altinda
ezildi ve bir egitim {itopyasi, cok kisa siirede
sona erdi. O dénemde kdylerin hakimleri olan
biiyiik toprak sahiplerinin, Koy Enstitiileri  Rresim2: “Ideal Laboratuvar: Kéy Enstitiileri” Sinopale
karsisindaki tavirlarin tahmin edebilmek zor  Sergisi'nden detay, Mehmet Yiiksek Evi, Sinop, 2014
degildir ki bu olumsuz tavirlar elbette siyasi
yapiya da biiyiik 6lciide hiikkmedebilmistir.

“Sinopale”deki  “Ideal = Laboratuvar:
Koy Enstitiileri” sergisi, T. Melih Gorgiin ile
Emre Zeytinoglu kiiratorliigiinde ve Karabey
Aydogan’in danismanliginda, bir egitim {itop-
yasini iceren ve bu baglamda sanat egitimini
kapsayan bu projeyi bir yandan giizel sanatlar,
diger yandan da zanaat ile olan iliskileri dog-
rultusunda yeniden ele almisti.

Ilk kez Biikres'teki “Transform” etkinlik-

lerinde yer alan sergi, bu kez de bazi kﬁgﬁk Resim 3: Sinopale Mehmet Yiiksek Evi, Sinop 2014
degisiklikler ile Sinop kentinde gosterilmisti.
(Resim 3) Bu iki sergide ilk algilanan durum, sanatcilarin, bu enstitiilerde iiretilmis pek cok sey
arasindan sectikleri imajlardan yararlanmalariydi. Bugiin Koy Enstitiileri'nin bize kadar ulasa-
bilen bazi simgeleri mevcuttur; bu simgeler 6rnegin, o dénem enstitii 6grencilerinin kendilerinin
yaptig1 okul binasinda kullanilan, yine kendileri tarafindan imal edilmis bir tugladir. Ayrica bir
enstitlii amblemi, bir tahta bavul, bir demir pergel vh. giiniimiizde o okullar1 animsayabilecegi-
miz az sayidaki goriintiileri olustururlar. Bu iki sergide yer alan sanatcilar Ferit Yazici, Berrin Ya-
par Unal, Semra Giiler, Cagin Kaya, Aygiin Kirca, Damla Yiicebas, Ayse Balyemez-Ayse Kursuncu
ve Fulya Asyali soz edilen simgelerin etkisiyle, 6zgiin yapitlar ortaya koymuslar ve bir anlamda
Koy Enstitiileri’ni yasadigimiz siyasi ortam icinde yeniden yorumlamislardi.
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Resim 4: “Birkag¢ Pusula”, Ferit Yazic1, karisik teknik, ahsap, metal, h: 235cm., 2014

Resim 5: “Uc Tuglanin Hikayesi” Berrin Yapar Unal, kagt iizerine Resim 6: “Harabe 60”, video yerlestirme, Semra Giiler
dijital baski, her biri 9ox220 cm., 2014

Ferit Yazicr'nin kirmizi, dev boyuttaki pergel formu, matematigin diinyadaki en hilesiz sey
olduguna dikkat cekiyor ve modernist sanatin ¢okca basvurdugu, bir nesneyi iyice biiyiiterek
onun bir sanat nesnesi haline getirilmesi yontemine gonderme yapiyordu. (Resim 4)

Berrin Yapar Unal beyaz kagit paftalardaki kufi hatla tasarlanmis kompozisyonlarinda, gele-
neksel yazi karakterlerini modernize ediyor ve Koy Enstitiileri’nde iiretilmis tuglalarin bicimleri-
ni, o donemin ideolojik sdylemlerine doniistiiriiyordu; burada yer alan goriintiiler, aslinda K&y
Enstitiileri {izerine Erdogan Kenan Atilgan tarafindan yazilmis bir siirin misralarini yansitmak-
taydi ve siir sdyle basliyordu: “Nar gibi kizarms ii¢ tuglayiz!.. Oykiimiiz uzundur bizim.” (Resim 5)
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Resim 8: “Isimsiz” Aygiin Dincer Kirca, dért adet el yapimi tugla, herbiri 20x10x10 cm., 2014

Semra Giiler, sabit bir kamera ve ses efekti ile gerceklestirdigi video calismasinda, terk edil-
mis ve yikint1 haline gelmis bir enstitii odasini, bu okulun en canli giinlerini animsatan bir sarki
ile dolduruyordu. (Resim 6)
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Resim 9: “Karartma” Damla Yiicebas, kumas iizerine ipek baski mektuplar, 2014

Resim 10: “Kayip Canta” Ayse Balyemez & Ayse Kursuncu, iizerine ¢ok renkli baski yapilmis yedi adet seramik plaka, 2014
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Resim 11: “Caylaklik” Fulya Asyali, metal, polyester heykel, 2014

Cagin Kaya, bu enstitiilerin degismez esyalarinin basinda gelen 6grenci siralarini kullaniyor,
bunlarin iizerine giiniimiiziin teknolojisiyle yaptig1 slogan afislerini koyuyor ve K&y Enstitiileri
icin yazilmis o donemlerin gecerli ideolojisini yansitan bir marsi yeni sesler ekleyerek, bir kulak-
lik araciligi ile yayinliyordu. (Resim 7)

Aygiin Kirca (Berrin Unal Yapar gibi) tuglalardan yola cikiyor ve onlarin taklitlerini pismis
topraktan imal ederek, tiimiiniin iizerine bu enstitiiler ile baglar1 olan bilim adamlarina, siyaset-
cilere, sanatcilara vh. ait tiimceler kaziyordu. (Resim 8)

Damla Yiicebas, beyaz kumaslar iizerine uyguladig1 baskilar ile siyah harflerle sozciikler ya-
ziyor ve bunlar iist iiste bindirerek siyah alanlar yaratiyor, bdylece bu okullarda verilen egitimin
“karartildigini” ima ediyordu. (Resim 9)
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Resim 12: “Bir [hanete Agit, Pulur”, bir Enis Riza Filmi, 2007

Ayse Balyemez ve Ayse Kursuncu olusturduklari ortak yapitta, yedi adet seramik plakaya bir
bavul resmediyor, bavulu kisisel bir esya olarak ele aliyor ve bu okullara gelen cocuklarin bir
temsili olarak sunuyorlardi. Fakat her plakada bu bavul resmi biraz daha silinerek enstitiilerin
kaderini paylastyordu. (Resim 10)

Fulya Asyali ise polyester malzeme kullanarak yaptig1 heykelde, iist boliimii olmayan yetiskin
bir insan figiirii olusturuyordu ki goriintiideki alt béliim, parcalanmis hissi yaratiyor ve bunun
nedeni olarak da tamamlanmamis bir projeye ve gerceklesmemis bir riiyaya atifta bulunuyordu.
(Resim 11)

Diger yandan gazeteci, fotografci ve belgeselci Eniz Riza Sakizli'nin 2007 yilinda cektigi “Bir
Thanete Agit” adli belgesel film de iki sergi mekaninda da siirekli gésterimde kalmust1. (Resim 12)

Elbette K&y Enstitiileri projesi, tamamlanmamis ve baskin siyasi miidahaleler sonucunda
amacini gerceklestirememis hiiziinlii bir siire¢ olarak belleklerdedir. Su var ki bellek hicbir seyi
yok etmez, bazi seyleri yeni bakis acilan cercevesinde tekrar tekrar bicimlendirse de onlarin tu-
tarliigini korur. Iste hem Biikres “Transform”daki hem de “Sinopale”deki bu sergiler, bellegin
korudugu o tutarlilik noktalarini yeniden, fakat bugiiniin cok degisik siyasi ortami icinden tar-
tismaya aciyordu.

Emre Zeytinoglu ve T. Melih Gorgiin ortak calismasi olan bu serginin bir parcasi 2015 yili
icinde “Sinopale” baslikli bir belgesel sergi kapsaminda Corner College, Ziirih, Isvicre’de gosteri-
lecektir.

Not: Biitiin fotograflar sanatcilarin izniyle kullanilmistir.
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