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Editérden

Merhaba...

Oncelikle giderek artan ilginiz icin
tesekkiir ediyoruz. Bu destekleriniz
dogru yolda oldugumuzu gosteriyor.
Ozellikle iiniversitelerimizin, cesitli di-
siplinlerdeki akademisyenleri ve 0g-
rencileriyle yogun ilgisi bizim icin cok
anlaml. Bu ilgi; 11 Ozel Idareleri, Be-
lediyeler, Kiiltiir Bakanhgi ve Vakiflar
Bolge Miidiirliikleri gibi kurumlarin
ilgili boliimlerinin katilimlart ile daha
sevindirici duruma gelmis vaziyette.

Su anda Vakiflar Genel
Miidiirliigii’ niin ilgili birimiyle, resto-
rasyon calismalarinda, cimento esasl
harclarin yerine kullamlabilecek mal-
zemeler ve birim fiyatlar acisindan
onemli bir calisma icindeyiz. Detayl
bilgileri gelecek sayilarda sizlere ulas-
tirabilecegimizi tahmin ediyoruz.

Bati mimari iisluplarimin bir ka-
ristmi olarak 1843-1855 yillarin-
da Balyan ailesi tarafindan insa edi-
len, Bogazici'nin en gize batan ya-
ptlarindan Dolmabahge Sarayr’nin,
bir kiiltiirel miras olarak, cevre ko-
sullarimin meydana getirdigi hasar-
lardan korunmast hususundaki, Sa-
yin Prof.Dr. Ahmet Ersen ve Sayin
Y.Mimar Jale Beskonakli’'nin ¢alis-
masinda, soz konusu eser tizerinden,
kiiltiir varliklarimizin maruz kaldi-
g1 cevre kosullarimdan kaynaklanan
riskleri ve bu risklerin aktif hale gel-
mesini engelleme amacl Endirekt
(Dolayly)-Onleyici Korumanin tari-
hi gelisimini, kapsamini, metodolo-
jisi, prensipleri ve koruma yontemle-
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IMPORTANCE OF PREVENTIVE-INDIRECT CONSERVATION AND PREVENTIVE
MAINTENANCE IN THE PRESERVATION OF CULTURAL HERITAGE

INDIRECT-PREVENTIVE CONSERVATION OF THE DOLMABAHCE PALACE
ABSTRACT

Indirect conservation or preventive conservation aims the preservation of the cultural heritage by con-
trolling the environmental factors related to the deterioration of building materials. Indirect conservation
of an historic building or museum basically includes the research on the building and its collection, risk
analysis, monitoring, periodic control, preventive conservation and preventive maintenance. Research
on the effects of environmental conditions on museum objects and historic buildings gained importance
especially after 1970s and the importance of preventive conservation and maintenance emphasized

in the international preservation documents together with the increasing emphasis on authenticity and
minimum intervention. After 1990s preservation problems of museums in historic buildings started to
be discussed independently from the museums in modern buildings and research focused on the joint
preservation of the historic buildings and the collections.

Preventive-indirect conservation of an historic building or a museum composed of research on the
building and the collection, analysis of the risks, monitoring, periodic control, preventive conserva-
tion and preventive maintenance. Visual analysis at the beginning of the research in Dolmabahce Palace
pointed out preservation problems related to environmental factors. The research on the environmental
factors includes microclimate, moisture content of the building materials, soluble salts, and problems
related to unsuitable light, indoor pollution and biodeterioration.

The major risks that are found can be summarized as; The risk of deterioration due to rot fungi and
wood borers as a result of high relative humidity in the basement and wooden elements in contact with
the damp masonry. Airborne mould species discovered are known to be harmful to paper, wood and
textiles. There is risk of crystallization of sodium chloride on the first floor walls and of calcium sulphate
in the basement. There is also risk of deterioration due to high temperature and illumination level, visible
light and ultraviolet radiation for the objects made of organic materials located near to the windows in
the rooms of southern and western exposure. High temperatures measured in summer create deteriora-
tion risk for book collection, paper objects and photographs. Indirect conservation methods suggested
include preventive measures, monitoring, periodical control and maintenance program proposed within
the concept of the indirect-preventive conservation.
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Tarihi Mirasin Korunmasinda Endirekt - Onleyici
Koruma ve Onleyici Bakim

Dolmabahce Sarayi’'nda Endirekt - Onleyici Koruma

% JALE BESKONAKLI
¢ AHMET ERSEN

> 1. Giris

Endirekt-6nleyici koruma ve onle-
yici bakim; 6zgtinliik, kiilttirel 6ne-
min korunmasi, en az miidahale ve
stirdiirtilebilirlik prensiplerinin tari-
hi mirasin korunmasinda yakin do-
nemde giderek daha ¢ok vurgulan-
masina paralel olarak 6nem kazan-
mustir. Ozellikle gectigimiz yirmi yil-
da dnleyici korumaya yonelik aras-
tirmalarda onemli bir artis olmus,
koruma enstittileri ve belli bash bir-
cok miize 6nleyici koruma planlari-
n1 uygulamaya baslamistir. Miizeler
ve anitlar disindaki diger tarihi yapi-
larin korunmasinda diizenli bakimin
onemi de paralel bir bicimde giderek
onem kazanmaktadir.

Endirekt (dolayl)) Koruma - ‘In-
direct Conservation’ Bernard
Feilden’in Conservation of Historic
Buildings adl kitabinda ‘Bozulma-
nin Onlenmesi - Prevention of De-
terioration’ kavraminin esanlamlisi
olarak su sekilde tanimlanmaktadir:
“Prevention (inleme, koruma, engelle-
me) kiiltiirel mirasin cevresel kosullarin
kontrolii, dolayisiyla hasar ve ayrisma-
ya yol acan etkenlerin aktif hale gelme-
sini engelleyerek korunmasidir. Bu ne-
denle i¢ bagil nem, sicaklik ve 15151
kontroliiniin yamnda hirsizlik, van-
dalizm, kundaklama ve yangina yone-
lik tedbirleri, uygun temizlik ve baki-
mi icerir. Bozulmanin onlenmesinin te-
meli kiiltiirel mirasin diizenli kontrolii-
diir... Bu denetlemeler dnleyici bakim
(preventive maintenance) ve onarimin
ilk asamasidir.” (Feilden 1982).

ICOM -CC tarafindan Onleyici
Koruma ‘Preventive Conservation’;
‘gelecekteki bozulma ve kayiplar: azalt-
mak ve dnlemek icin uygulanacak bii-
tiin onlem ve miidahaleler’ olarak ta-
nimlanmustir ICOM-CC 2008). On-
leyici Koruma terimi baslangicta
miize koleksiyonlarinin korunmast-
na iliskin belgelerde yer alsa da son
yillarda yapisal miras i¢in de Endi-
rekt (dolayl)) Koruma tanimini kap-
sayacak sekilde kullanilmistir.

Genel anlamda Onleyici Koru-
ma ya da Endirekt (dolayl) Koru-
ma: kiiltiirel mirasin bozulmasini en
aza indirmek, dolayistyla restoras-
yon miidahalelerini azaltmak ve yap1
veya objelerin 6zgiin malzeme ve
biittinltigiinii en uzun siire koruya-
bilmek icin uygulanacak yontemler
biitiinii olarak tanimlanabilir.

2. Endirekt - Onleyici Koruma Kavramlarimin Tarihi Gelisimi

Sanat eserlerinin bozulmasini en-
gellemeye yonelik 6nlemler hi¢ kus-
kusuz ytizyillardir uygulanmaktadir.
17. yiizyilda Italya ve Almanya’da
fresklerin ve miize objelerinin bo-
zulmasini engellemeye yonelik ¢a-
lismalar yapilmis, 1ngiltere’de ise
bugtinkii anlamda ev yonetiminin
baslangici olan kilavuzlar hazirlan-
mustir (Lambert, 2010).

Ruskin ve Morris’in Ingiltere’de
19. ylizyilda tarihi yapilar: koruma
yaklasimi giintimiizdeki anlamiy-
la koruma ve onleyici korumanin da
baslangici sayilabilir. John Ruskin
(1819-1900) 6nderligindeki resto-
rasyon karsit1 hareket, restorasyon
mimarlarini yapilarin tarihi 6zgiin-
ltgtinti tahrip ettikleri i¢in elestire-
rek tarihi yapilarin uygun bakim-
la restorasyona gerek duyulmadan
korunabilecegini savunmustur.

Ruskin 1849 tarihli kitabi The

Seven Lamps of Architecture’da ;
‘Binalariniza 1yi bakin ki onlari res-
tore etmeye gerek kalmasin... Eski bir
yapuyr endiseli bir dikkatle takip edin;
elinizden gelen en iyi sekilde, ne paha-
stna olursa olsun harabiyetten koru-
yun. Taslarmi bir tacin miicevherleri-
ni sayar gibi sayin; kusatilmis bir seh-
rin kapilarin gozetler gibi gozetleyin;
gevsemisse demirle birbirine baglayin,
egildiyse ahsapla destekleyin; goriin-
tiiniin cirkinligine aldirmayin, koltuk
degnegi bacag: kaybetmekten daha iyi-
dir’ demektedir (Ruskin, 1849).
William Morris (1834-1896),
restorasyon yerine koruma ilkeleri-
ne bagl ve yalniz bu konuyu amag
edinecek Tarihi Yapilart Koruma
Dernegi’nin ‘Society for the Protec-
tion of Ancient Buildings’ (SPAB)
kurulmasini saglamistir (Erder,
1975). SPAB’1n énde gelen prensibi
koruyucu onarim ve giinliik bakim-

la bozulmanin 6nlenmesidir (Joki-
lehto 2001). SPAB’in koruma ilkele-
ri National Trust’un kurulmasi son-
rasinda daha da yaygin bicimde uy-
gulama olanag! bulmus ve gortisleri
diger Avrupa {ilkelerindeki uygula-
malar1 da etkilemistir.

Tarihi mirasin korunmasinda
bakimin 6nemine Carta Del Resta-
uro (1931) ve Venedik Ttztigtinde
(1964) deginilmistir. 1970’lerden iti-
baren konunun ¢ok daha 6nem ka-
zanmasl ile bu yillardan itibaren ya-
yinlanan bir¢ok belgede vurgulan-
mustir. Stirekli bakima, 1975 Av-
rupa Mimarlik Mirast yili Amster-
dam Kongresi sonug bildirgesinde
‘Mimarlk mirasimn stirekli bakumi-
nin yapilmasi, uzun vadede masraf-
I iyilestirme islemlerini onleyecektir
maddesiyle yer verilmistir (Ahun-
bay, 1999).

1999 yilinda yayinlanan iki ICO-
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MOS belgesinde tarihi mirasin ko-
runmasinda bakim, izleme ve tes-
hisin 6nemi vurgulanmustir. Burra
Tzligii'nde bakim ve onarim su se-
kilde tanimlanmustir: ‘Bakim bir ye-
rin dokusunun ve iceriginin siirek-

li koruyucu bakimdir ve onarimdan
farkly tutulmalidir. Onarim, restoras-
yon ve yeniden yapimi icerir. Eger ko-
runacak doku kiiltiirel 6neme sahip ise
korumanin temeli bakimdir ve kiiltiirel
onemin stirekliligi icin sarttir’ (ICO-
MOS, 1999).

ICOMOS Uluslararast Ahsap
Komitesi'nin 1999 yilinda yayinla-
nan ‘Tarihi Ahsap Yapilarin Korun-
mast Icin Prensipler’ adl tiiztigiin-
de teshis, izleme ve bakima iliskin
su maddeler yer almuistir:

n Miidahale dncesinde ahsap
yapun durumu, bozulma sebepleri ve
striiktiirel sorunlari eksiksiz ve hassas
bir bicimde teshis edilmelidir. Teshis,
belgeye, fiziksel inceleme ve analize,
eger gerekliyse fiziksel kosullarin
olciimii ve tahribatsiz analizlere
dayanmahdir. Bu durum zaruri kiiciik
miidahaleleri ve acil tedbirleri
etkilememelidir.

u Tarihi ahsap yapilarin ve
kiiltiirel oneminin korunmasinda
tutarl bir diizenli izleme ve bakim
stratejisi hayati onem tasymaktadir
(ICOMOS, 1999).

2003 yilinda yayinlanan ICO-
MOS Tiiztigli, Mimari Mirasin Ana-
liz, Koruma ve Striiktiirel Restoras-
yonu igin Prensiplerin ‘lyilestirici
Onlemler ve Kontrol’ bashginda ‘te-
davinin semptomlardan cok temeldeki
nedenlere yonelik olmas: gerekliligi ve
en 1yi tedavinin dnleyici bakim oldu-
gu’” kaydedilmistir (COMOS, 2003).

2.1. Onleyici Koruma
Arastirmalarinin Gelisimi

Onleyici koruma konusundaki
arastirma ve diizenlemeler koruma
konusunda oldugu gibi 1957 yilinda
ICCROM’un kurulmas ile yogun-
lasmistir. ICCROM, Getty Konser-
vasyon Enstitiisti ve Kanada Kon-
servasyon Enstitiisti basta olmak
tizere koruma merkezleri ve biiytik
miizeler tarafindan gerceklestirilen
bilimsel arastirmalar ve yayinlar pa-
ralel bir bicimde gelismistir.
ICCROM’un ilk baskani olan

Dr. Harold Plenderleith’in 1956 y1-
linda yayimnlanan ‘Conservation of
Antiquities and Works of Art’ isim-
li kitabinda eserlere miidahaleden-
se Onleyici korumaya agirlik veril-
mis, bu kitap uzun stire bu alanda-
ki temel referans olarak gegerliligini
stirdiirmiistiir (De Guichen ve An-
tomarchi, 2009). Garry Thomson’un
1978 yilinda yayinlanan ‘The Mu-
seum Environment’ ve Bernard
Feilden’in 1982 yilinda yayinla-

nan ‘Conservation of Historic Buil-
dings’ isimli kitaplar1 da bu alanda-
ki 6nemli kilit taslar1 olarak kabul
edilmektedir.

Ingiltere’de 2. Diinya Savast sii-
resince British Museum ve Victoria
and Albert Museum koleksiyonla-
rinin kararli ¢evre kosullarina sahip
madenlerde olusturulan depolar-
da saklanmast ve bu stirecte yapilan
gozlemler koleksiyonlarin korun-
masi i¢in uygun cevre kosullarinin
belirlenmesini saglamistir (Brown
ve Rose, 1996). Biiylik miizelerde
yapilan 6nleyici koruma arastirma-
lar1 i¢in British Museum iyi bir 6r-
nek olusturmaktadir. Koleksiyo-
nun cesitliligi yani sira miizenin ta-
rihi bir yapida olmasi ve bu neden-
le mekanik iklimlendirme sistemle-
rinin yapilmasinin zorlugu 1970’ler-
den baslayarak 6nleyici koruma ko-
nusunda arastirmalarin yapilmasina
yol a¢mustir (Bradley, 2005).

Yapilan calismalarda en énem-
li yeri kuskusuz ICCROM, tarafin-
dan yapilan arastirma, diizenle-
me ve egitim faaliyetleri almaktadir.
ICCROM, 1975 yilinda, daha sonra
Onleyici Koruma adi altinda devam
edecek olan Miizelerde Giivenlik,
Cevre ve Aydinlatma Kursu'nu bas-
latmistir. 1981 yilinda Prof. Dr. Ce-
vat Erder’in baskanlhgi déneminde
UNESCO’nun destegiyle Afrika til-
kelerinde tasinabilir mirasin korun-
masl icin arastirma, egitim ve tek-
nik yardimlasmay: hedefleyen Af-
rika Miizeleri Icin Onleyici Koruma
‘Preventive Conservation for Mu-
seums in Africa’ (Prema), programi
baslatilmistir. Bu program daha
sonra Okyanusya tilkelerinde de
devam etmistir (Bouchenaki ve Jo-
kilehto, 2009).

1994 yilinda ICCROM ‘Onleyici
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Koruma I¢in Ekip Calismast’ isimli
projeyi baslatmistir ICCROM, Te-
amwork for Preventive Conserva-
tion). Bu projeyle katilan Avrupa
miizeleri arasinda bir baglanti olus-
turularak onleyici koruma calisma-
larini desteklemek amaclanmustir.
1998 yilinda ICCROM Onleyici Ko-
ruma Gostergeleri hazirlanmistir.
(ICCROM, 2002).

Bir diger ICCROM projesi Av-
rupa Onleyici Koruma Stratejisi ile
ozel kurumlar disinda kiiltiir ba-
kanliklari, miizeler ve konservas-
yon kuruluslar1 da ¢alismaya da-
hil edilmistir (Towards an European
Preventive Conservation Strategy,
2000). 24 Avrupa tilkesinden ka-
tilimcilarin oldugu projenin sonug
belgesinde onleyici koruma ‘kiltii-
rel mirasin kaybini azaltmak icin ve
halk yararimna c¢ok disiplinli yonetim’
olarak tanimlanmakta ve Avrupa
koruma politikalarinin mihenk tasi
oldugu belirtilmektedir.

ICCROM 6nleyici koruma prog-
raminin UNESCO ile ortak ¢alis-
malari, Avrupa miizeleri ile yapilan
calismalar ve gelismekte olan tilke-
lerdeki miizelere yonelik calisma-
lar1 devam etmektedir. (UNESCO-
ICCROM, 2007-2010). 1990’lardan
itibaren onleyici koruma arastirma-
lar1 ve miize ve tarihi binalarda uy-
gulanmasi yayginlasmistir. Bircok
iilkede miizeler, kendi gelistirdikle-
ri 6nleyici koruma planlarmi yiirtir-
liige koymus veya arastirma kuru-
luslar tarafindan gelistirilen planla-
1 benimsemislerdir.

Onleyici koruma standartlari-
nin olusturulmasina yonelik ilk ca-
lismalar arasinda 1984 yilinda UKIC
(United Kingdom Institute of Con-
servation) tarafindan hazirlanan ar-
keolojik alanlardan c¢ikarilan eser-
lerin kalict depolanmast icin cevre-
sel standartlar, ayni yillarda Ingi-
liz Standartlari tarafindan yayinla-
nan ‘Arsiv Dokiimanlarinin Depo-
lanmast ve Sergilenmesi I¢in Tavsi-
yeler’ (BS 5454) siralanabilir (ICC-
ROM, 2002). Daha sonraki yillar-
da ABD ve Avrupa tilkeleri disin-
da diger tilkelerde de miize kolek-
siyonlarinin sergilenmesi, depolan-
mast, tasinmasi ve belgelenmesin-
de temel alinacak esaslarin olustu-
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rulmasina veya kabuliine gerek du-
yulmustur Giintimtizde tarihi yapi-
lar ve miize koleksiyonlarimi olustu-
ran ¢ok cesitli tiirde objeler i¢in uz-
manlasmis kuruluslar tarafindan
hazirlanmis bircok kilavuz bulun-
maktadir.

2.1.1. Esyalan ile Birlikte
Korunan ve Sergilenen Tarihi
Yapilarda Onleyici Korumaya
fliskin Prensipler

Tarihi yapi ile icinde sergilenen es-
yalarin bir arada korunmasi ve ge-
tirdigi sorunlara iliskin tartismalar
1980’lerden baslayarak giindeme
gelmis ve 1991 yilinda AIC (Ameri-
can Institute for the Conservation of
Historic and Artistic Works) ve APT
(Association for Preservation Techno-
logy) tarafindan New Orleans Ti-
zUigli yayinlanmistir.

New Orleans Tiiztigti'nde, bir-
cok tarihi yapinin esyalari ile ko-
rundugu, yapi ve esyalarin esit bir
dikkatle korunmast ve koruma
standartlarinin ayni bicimde yiiksek
olmasi gerekliligi kabul edilmekte-
dir. Tarihi yap1 ve esyalarin gerek-
sinimlerinin birbirine karsit olmasi-
nin sart olmadigi her ikisine de uy-
gun olacak teknik ¢oztimlerin bu-
lunabilecegi, sabit standartlar yeri-
ne tarihi yap1 ve esyalarin yararina
esnek ve gecerli prensiplere dayali
koruma yaklasimlarinin 6nemi vur-
gulanmaktadir. Hedef, yap1 ve es-
yalarin 6zgiin karakterini korumak,
disiplinler arasi isbirligi ile gereken
bakim seviyesini saglamak olma-
lidir. Yapi ve objelerin koruma ge-
reksinimleri yeterli arastirma sonu-
cunda tanimlanmal ve birinden bi-
rine zararl olacak uygulamalar ya-
pilmamalidir ( The New Orleans
Charter, 1996).

Ingiltere’de National Trust’a
bagli yapilar, Milli Saraylar ile yap1
ve koleksiyon benzerlikleri nede-
niyle koruma uygulamalar1 agisin-
dan iyi bir 6rnek olusturmaktadir.
Kurum geleneksel bakim ve temiz-
lik yontemleriyle bilimsel koruma
yontemlerinden olusan bir dnleyici
koruma politikas: stirdiirmektedir.
1996 tarihli National Trust koru-
ma politikalari belgesinde énleyici
koruma su sekilde tanimlanmustir:
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Sekil 1. Onleyici bakim ve onarim maliyetlerinin karsilastinimasi (NSW Heritage Office, 2004).

‘Onleyici koruma Vakfin koleksiyonu-
nun bozulma orammin azaltilmas: ve
hasardan korunmasi icin tasarlanan
biitiin onlemleri icerir. Bunlar ara-
sinda cevresel kontroliin cesitli yonle-
ri, biyolojik bozulmanin dnlenmesi ve
mekanik zararlardan korunma yer alir
(The National Trust, 1996). Natio-
nal Trust’un 6nleyici koruma politi-
kasi: bakim ve temizlik (housekee-
ping); personelin egitilmesi, cevre-
sel kontrol; bagil nem, sicaklik, 1s1k
ve cevresel kosullarin izlenmesi, bi-
yolojik zararlilarin kontrold, ziyaret
saatlerinin diizenlenmesi, ziyaretci
sayis1 ve gezilebilen kisimlarin di-
zenlenmesi, paketleme, depolama
ve tasima ile yapisal ¢alismalar bas-
liklarindan olusmaktadir (Sandwith
ve Stainton, 1991).

Vakfa bagli biitiin yapilarda ge-
cerli olan ve koruma uygulamala-
rinin her yapida ayni diizeyde ger-
ceklesmesine yardimci olan bir ba-
kim ve temizlik kilavuzu bulun-
maktadir. “The National Trust Ho-
usekeeping Manual’ tarihi evler ve
koleksiyonunda bulunan farkl: tiir-
de objeler icin uygun bagil nem, s1-
caklik ve 1sik seviyeleri, objelerin
temizleme ve tasinma yontemle-
ri gibi bakim bilgilerini icermektedir
(Sandwith ve Stainton, 1991).

2.1.2. Tarihi Yapilarin Onleyici
Bakimina Yo6nelik Olusumlar

Onleyici bakim tarihi mirasin ko-
runmasinda 6zgiinliik, kiiltiirel
onemin korunmasi ve en az mii-
dahale prensiplerinin ve stirdiiri-

lebilirligin yakin donemde giderek
daha ¢ok vurgulanmasina paralel
olarak énem kazanmaktadir. Bun-
lara ilave olarak diizenli bakimin
restorasyon maliyetini dnemli mik-
tarda azalttigl yoniindeki tespitler
de bakima 6nem verilmesine neden
olmustur (Sekil 1).

1970’lerden itibaren Avrupa til-
kelerinde ve Amerika’da olusturu-
lan kurumlar tarihi binalarin 6zel-
likle 6zel miilkiyetteki tarihi evlerin
periyodik kontrolii ve bakimi tize-
rine calismalar yapmuistir. Restoras-
yon maliyetinin giderek artmasi ve
btiyiik restorasyonlarin aslinda bi-
nalardaki basit sorunlarin zamanin-
da giderilmemesi, yapilarin bakimi-
nin yeterince ve uygun bicimde ya-
pilmamasindan kaynaklandiginin
bilincine varilmasi ile tarihi yapi-
larda restorasyonun yerine énleyici
bakimin tercih edilmesi gibi 6nemli
bir asama gergeklestirilmistir. Ame-
rika Birlesik Devletleri, Avustral-
ya ve Avrupa {ilkelerinde tarihi yap1
sahiplerini yapilarin koruyucu baki-
mi1 konusunda bilgilendirmek ama-
cryla kilavuzlar yayinlanmistir.

Hollanda’da 1973 yilinda ku-
rulan “The Monumentenwacht
Nederland”n kurulus amaci, sahip-
lerine binalarini nasil iyi durumda
tutacaklarini 6greterek ve onleyi-
ci koruma ile tarihi binalardaki bo-
zulmalar1 6nlemektir. Monumen-
tenwacht yapilarin durumlarini in-
celeyip raporlayan ve gerektigin-
de diismiis birkac kiremidin yerine
yerlestirilmesi gibi ¢ok kiictik ona-



rimlar yapan ekiplerle ¢alismaktadir
(Weaver, 1986). Hollanda’dan son-
ra Monumentenwacht benzeri or-
ganizasyonlar diger Avrupa tilkele-
rinde de yayginlasmustir. Belcika’da
1991 yilinda kurulan Monument
Watch Flanders, Danimarka’da
2000 ve Macaristan’da 2005 yilin-
da olusturulan organizasyonlar,
Hollanda’dakine benzer bir yap1-
ya sahiptir (Lipovec, 2008; Foster ve
Kayan, 2009). Ingiltere de 1999 y1-
Iinda kurulan Maintain Our Heri-
tage, 2002-2003 yillarinda kisitl: bir
bélgede bir deneme yapmustir. Ara-
larinda farkliliklar olmakla birlik-
te finansmanin biiytik kismi kamu
kaynaklarindan kalani ise miilk sa-
hiplerinden karsilanmaktadir. Hol-
landa’da yapilarin inceleme periyo-
du 12-24 aydr. Izlenen yapilar ara-
sinda tarihi evlerin yani sira kamu
yapilart ve kiliseler de bulunmakta-
dir (Foster ve Kayan, 2009).
Japonya’da benzer bir denetle-
me sistemi, tescil edilmis tarihi yapi-
lar icin bolgesel yonetim biinyesin-
deki koruma birimleri tarafindan uy-
gulanmaktadir. Bu calismada gorev-
li say1st kisitl oldugu i¢in zaman za-
man gontillillerden de yardim alin-
maktadir. Bolgesel ekipler yapilart
dolasarak durumunu saptamakta ve
tist kurula rapor etmektedir. Ust ku-
rulun incelemesinde ise ayrintili ha-
sar tespiti yapilmakta, 6nleyici koru-
ma onlemleri veya gerekiyorsa ona-
rima karar verilmektedir.

2.2. Endirekt-Onleyici
Korumanin Kapsami ve
Metodoloji

2.2.1. Kapsam

Miize, tarihi yap1 veya tarihi evler ve
miize-saraylar gibi esyalartyla koru-
nan tarihi yapilarda endirekt - dnle-
yici koruma ancak kapsamli ve sii-
rekli bir koruma stratejisi olarak ka-
bul edilip uygulandiginda basari-

ya ulastlabilir. Onleyici koruma ta-
rihi yap1 ve koleksiyonun korunma-
stile gorevli miizeciler, konservator-
ler, mimarlar, teknisyenler gibi farkli
meslekten calisanlari bir araya geti-
ren bir ekip ¢alismasidir. Bu ¢alisma
icerisinde yapi, koleksiyon ve ¢ev-
resel kosullara iliskin planlamalarin
yapilmasi gerekmektedir.

Oncelikle tarihi yap1 veya mii-
zenin endirekt - 6nleyici koruma
acisindan durumu tespit edilmeli-
dir. ICCROM tarafindan hazirlan-
mis olan ‘Onleyici Koruma Goster-
geleri’ bir miizenin énleyici koruma
durumunun tespiti icin kullanilabi-
lecek bir kendi kendini degerlendir-
me aracidir.

= Miizenin yaplsal cercevesi,

= Finans ve planlama,

= Personel ve egitim,

= Koleksiyon,

= Bina,

m Cevre ve

» Halkin katilimi olmak tizere 7
ana baslhktan olusmaktadir (ICC-
ROM, 2002).

Miize ya da tarihi yapinin yone-
timinin bu calismadaki gérevleri 6n-
leyici korumaya yonelik hedeflerin
belirlenmesi, 6nleyici koruma plan-
lamasini ve uygulanmasinin saglan-
masidir. Onleyici korumaya yone-
lik biitce planlamast da yapilmalidir.
Onleyici konservasyon calismalari-
ni1 yapacak disiplinler arasi bir ekip
olusturulmali ve gorev tanimlari ya-
pilmalidir. Personelin onleyici ko-
ruma planini uygulamak icin yeter-
li egitimi olmalidir. Miizenin afet za-
rarlarini onlemek ve acil miidahale
etmek i¢in resmi planlar1 ve bu ko-
nuda egitimli personeli olmalidir.
Yangin, deprem, su baskin: gibi afet-
ler ve hirsizlik, vandalizm durumun-
da yapilacak miidahaleler ayr ayr
planlanmalidir.

2.2.2. Endirekt-Onleyici
Koruma Metodolojisi

Tarihi yapilar ve miizelerde
endirekt-onleyici koruma:

w Yapt ve koleksiyona iliskin
arastirmalar,

w Bozulmaya yol acan risklerin
analizi,

u [zleme,

m Periyodik kontrol,

u Onleyici koruma ve

u Onleyici bakim asamalarindan
olusmaktadr.

[lk asamada, yap1 ve koleksiyon
sorunlarinin tespiti icin kontrol edil-
melidir. Bu inceleme;

Yap:1 elemanlarinin ve tesisatin
korunmuslugunun ve islevselliginin
kontrolii

A Cevresel kosullarn izlenmesi
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olarak ikiye ayrilabilir.

Ikinci asamada 6lciim ve deney-
sel calisma ile sorunlarin tam tani-
mi1 yapilmali ve yayginligi tespit edil-
melidir.

Uctincii asamada, sorunun endi-
rekt koruma yontemleri ile ¢6ztim-
lenmesi olasilig arastirilmalidir. So-
runun endirekt yontemlerle ¢oztile-
medigi durumlarda dogrudan mii-
dahale yapilmalidir. Miidahale 6n-
celikle 6zgiin tarihi dokunun korun-
masini hedeflemelidir.

= Yap1 elemani ya da objenin
secilen miidahaleye dayanip
dayanmayacagina karar verilmelidir.

» En uygun miidahale yontemi
ve en uygun zaman belirlenmelidir.

= Miidahale sonrasinda devam-
Iilig1 saglayacak periyodik bakim
planlanmalidir.

2.2.2.1.Yap1 ve Koleksiyona
iliskin Arastirmalar

Yapr ve koleksiyona iliskin arastir-
malar yap1 malzemelerinin risklere
karst hassasiyetini belirlemek ama-
ctile yapilmalidir. Yapinin mimari
ozellikleri, yap1 elemanlari, boliim-
leri ve tesisatin dzellikleri, yap: mal-
zemeleri ve yapim teknikleri, daha
once yapilan onarimlar ve korun-
musluk durumu bu incelemelerde
tespit edilmelidir.

Koleksiyonla ilgili calismalar ob-
jelerin detayl bir bicimde analiz
edilmesi ve belgelenmesini icermeli-
dir. Bu amagla biittin objeleri konum
ve detayl bilgileriyle iceren miize
envanteri olusturulmalidir. Envan-
terde koleksiyondaki objelerin ko-
runmusluk durumu, gecirdigi ona-
rimlar da kaydedilmelidir. Koleksi-
yondaki eserlerin kiymetlendirme-
si, onemlerine gore degerlendirilme-
si ve siralamast ile konservasyon 6n-
celigine gore degerlendirilmesi ve s1-
ralamast yapilmalidir. Koleksiyonda-
ki eserlerin konservasyon ¢nceligine
veya dnemine gore 6zel koruma is-
lemleri ya da ortam kosullar1 gerek-
tirenler belirlenmelidir.

2.2.2.2.Tarihi Yap1 ve
Koleksiyon i¢in Risk
Olusturan Etkenler ve Tespiti

Endirekt - énleyici koruma tarihi
yap1 ve koleksiyonlar i¢in risk olus-
turan etkenlerin 6nlenmesi ile ko-
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runmasini hedeflemektedir. Yapi

ve koleksiyonun onleyici koruma-
ya yonelik degerlendirilmesi yapi-
larak olast riskler tespit edilmelidir.
Risk degerlendirmesi, dort asama-
dan olusmaktadir. Bunlar; yap1 veya
objenin tanimu, tehlike olusturan et-
kenlerin tanimlanmast, risklerin ta-
nimlanmast ve koruyucu 6nlemlerin
tanimlanmasidir.

Tarihi yap1 ve koleksiyon i¢in risk
olusturan etkenler; afetler, insanlar
ve ¢evresel kosullardan kaynaklan-
maktadir. Deprem, tsunami, sel, ka-
sirga ve yangin gibi afetler kiilttirel
mirasa hizli ve yikici zarar vermekte-
dir. Insanlardan ve kullanimdan do-
lay1 olusan zararlar; yapiya ve obje-
ye yanls miidahale, hirsizlik, vanda-
lizm disinda yogun kullanim nede-
niyle olusan bozulmalardan da kay-
naklanmaktadir. Uygun olmayan
cevresel kosullar; sicaklik, nem, kir-
lilik ve 151k ile bu kosullara baglan-
til biyolojik bozulma ve ¢oziinebilir
tuzlardan kaynaklanan sorunlar ise
zaman icerisinde kiiltiirel mirasa 0z-
glinliik degerini kaybettirecek 6l¢ti-
de onemli zararlar vermektedir.

Kanada Konservasyon Enstitii-
st (CCI) tarafindan yapilan arastir-
malarda kiiltiirel mirasa en ¢ok zarar
veren on etkenin;

u Fiziksel etkenler (darbe, deprem
etkisi, vibrasyon),

w Hirsizlik ve tahribat (vandalizm),

u Bilgi kaybi (yanhs etiketleme,
etiketin diismesi gibi nedenlerle kiiltiirel
mirasin kaybi veya zarar gormesi),

» Yangin,

u Su (yagmur, firtina, sel, tsunami),

u Zararlilar (kiif, mantar, ahsap
zararlilari, kemirgenler, kuslar),

u Kirleticiler (i¢ ve dis hava
kirliligi),

u Istk (aydinhik seviyesi, goriiniir
151k, mordtesi ve kizilotesi 1sinim),

» Uygun olmayan sicaklik,

» Uygun olmayan bagil nem
oldugu tespit edilmistir (CCI, Ten
Agents of Deterioration 2009).

2.2.2.3. izleme

Cevre kosullarinin denetimi, onle-

yici korumanin en 6nemli unsurla-
rindan birisidir. Bagil nem, sicaklik,
151k, hava kirliligi ve biyolojik zarar-
lilar izlenmeli ve kontrolii ve kosul-

larin iyilestirilmesi i¢in gereken ¢a-
lismalar yapilmalidir. Bu nedenle dis
ve i¢ bagil nem ve sicakligi izlemek
icin bir sistem olusturulmalidir.
zleme; temel, orta ve ileri sevi-
ye olmak tizere ti¢ farkli kapsamda
ele alinabilir. Temel seviyede miize
veya tarihi yapinin kendi persone-
li ve temel 6l¢tim cihazlari ile ya-
pilabilecek 6l¢timler yapilmalidir.
Bu amagla bagil nem ve sicaklik 61-
cer veya data logger, liixmetre, renk
solmast gostergeleri gibi baz cihaz-
lar temin edilmeli ve personelin bu
konuda yeterli egitimi olmalidir.
Orta ve ileri seviyede, bu 6l¢timle-
re ilave olarak daha ayrintili izleme
yontemleri kullanilabilir.

Yap1 ve koleksiyon,
hasar ve bozulmala-
11 tespit etmek ve er-

ken miidahale etmek,
koleksiyonu yapidaki
sorunlardan kaynak-
lanan risklerden ko-
rumak icin, periyodik
olarak kontrol edil-
melidir.

Bagil nem ve sicaklik yap1 ya da
mekan icerisinde farkli degerleri
olan biitiin kisimlarda dl¢tilmelidir.
Sicaklik ve bagil nem termohigrog-
raf, data logger veya diizenli aralik-
larla 6l¢tim yapilarak, bagil nem ve
sicaklik 6l¢tim cihazlartyla 6lctlebi-
lir. Data logger - kayt cihazi kullani-
mi1 daha az isgficti gerektirdiginden
ve verilerin bilgisayara aktarimi ve
degerlendirilmesini kolaylastirildi-
gindan en cok tercih edilen yontem-
dir. Kayit cihazinin él¢tim sikliginin
bagil nem ve sicaklik dalgalanmala-
rin1 dogru dlgebilecek bigimde ayar-
lanmasina dikkat edilmelidir. Dis s1-
caklik ve bagil nem degerlerinin en
yakindaki meteoroloji istasyonunun
kayitlarindan 6grenilmesi miimkiin-
se de i¢ mekanla birlikte ol¢tilmesi
en dogrusudur. Dogru sonuglar icin
olctim cihazlarinin belirlenmis olan
zaman araliklarinda kalibrasyonu-
nun yapilmasi gereklidir.

2.2.3. Ol¢iim ve Deneysel
Calisma

Gorsel analiz ve izleme ile tespit edi-
len sorunlarin tam taniminin yapil-
mast ve yapidaki yaygmliginin tespi-
ti 6lctim ve deneysel ¢calismalarla ya-
pilmalidir. Bu ¢alismalar yap: malze-
meleri, koleksiyonun tiirii ve 6zellik-
leri ve tespit edilen sorunlara baglh
olarak diizenlenmelidir.

2.2.4. Periyodik Kontrol

Yapt ve koleksiyon, hasar ve bozul-
malari tespit etmek, erken miida-
hale etmek ve koleksiyonu yapidaki
sorunlardan kaynaklanan risklerden
korumak icin periyodik olarak kont-
rol edilmelidir. Bu kontrol temeller,
duvarlar, catr Ortiisti ve tastyict sis-
temi, dosemeler, kap1 ve pencereler,
sihhi tesisat, 1sitma sistemi, elektrik
ve elektronik donanimi icermelidir.
Kontrol, yap1 ya da objenin
ozelliklerine gore gtinliik, haftalik,
aylik, mevsimlik, yillik ya da daha
uzun siireli olabilir. Tespit edilme-
digi takdirde ciddi koruma sorun-
larina yol acabilecek durumlar ve
hassasiyeti olan kisimlar giinliik ya
da haftalik kontrollerle izlenmeli-
dir. Yaprya iliskin kontroller miize
koruma personeli, deneyimli us-
talar, teknikerler, konservatorler
ile uzman mimar veya mithendis-
ler gibi farkli mesleklerden calisan-
lar tarafindan yapilabilir. Kontrol
sadece gorsel inceleme ile yapila-
bilecegi gibi bazi yap1 kisimlarinin
kontrolti basit él¢iim ve muayene-
yi gerektirmektedir. Ozellikle stva
ve kaplama altinda kalan ahsap ve
metal kisimlarin kontrolii sorunun
gozle gorliniir hale gelmesinden
once tahribatsiz inceleme yontem-

leriyle yapilmalidir.

2.2.5. Onleyici bakim

Kaynaklarin bir boliimiinde bakim
restorasyonu da icermekte; biiyiik
bir kisminda ise minimum miidaha-
le ve tarihi biitiinliigtin ve otantik-
ligin korunmast ilkelerine bagh ola-
rak dnleyici ve koruyucu 6nlemler ile
basit ve temel miidahalelerden olus-
maktadir. Burra Ttiztigli'nde bakim
‘bir yerin dokusunun ve iceriginin sii-
rekli koruyucu bakimi’ olarak tanim-
lanmakta ve restorasyon ve yenile-
me iceren onarimdan ayr1 tutulmak-



tadir. ICOMOS, 1999). English He-
ritage tarafindan bakim ‘bina, anit
veya peyzajin dokusunu muhafaza et-
mek icin gereken rutin calismalar’ ola-
rak tanimlanmaktadir (English Heri-
tage, 2004). Diinya Miras Listesi Yo-
netim Kilavuzu'nda bakim ‘bina veya
alanin kiiltiirel 6neminin ve kaynakla-
rimin hasar gormeden siirdiiriilebilmesi
icin yapilabilecek biitiin pratik ve teknik
onlemler’ olarak tanimlanmaktadir
(Feilden ve Jokilehto, 1993). Bernard
Feilden bakimi ‘Onleyici ve iyilesti-
rici bakim’ olarak ikiye ayirmakta ve
restorasyondan farkh ele almaktadir
(Feilden, 1982).

Koruma ile ilgili organizasyonla-
rin yonetmeliklerinde bakim; yapilis
amaci, sikhig, yapilacagi mevsim ve
kapsamu ile ilgili farkl: sinuflara ayril-
maktadir. Onleyici bakim kapsama
gore siniflandirildiginda, ev yonetimi
kapsamindaki rutin temizlik islemle-
ri, cat1 ve derelerin temizligi, pencere
ve kapilarin islevselliginin kontrolii
gibi temel temizlik ve kontrol islem-
lerinden baslayarak uzmanlik veya
ytiiksek ve genis cephelere iskele ku-
rulmast gibi 6zel uygulamalar gerek-
tiren daha genis kapsaml calismala-
ra kadar icermektedir. Bakimi yapan
kisiye gore bir siniflandirma yapildi-
ginda ise yap1 veya miizenin kendi
personeli ile yapilabilecek basit isler
ile disaridan hizmet alimi ile yapila-
bilecek ozellikli calismalar olarak iki-
ye ayirmak miimkiindtir.

English Heritage tarafindan
bakim; inceleme (durum tespi-
ti ve raporlama), ozellikli gorev-
ler (6rnegin islevselligin kontroli,
dere ve oluklarin temizligi) ve basit
onarim (6rnegin diismis kiremit-
lerin yerine konmast, kirik camla-
rin takilmasi) olarak ti¢ ana kate-

goriye ayrilmaktadir (English Heri-
tage, 2004).

NSW Heritage Office tarafin-
dan onleyici bakim, yapilma ama-
c1, yapan kisiler ve yapilma sikligi-
na gore smiflandiriimaktadur. Tyilesti-
rici bakim; bir binayz belirli bir koru-
ma standardina ya da koruma proje-
sinde istenilen belirli bir diizeye ge-
tirebilmek icin yapilan miidahaleler,
(6rnegin yerden yiikselen nemi 6nle-
mek i¢in yapilan islemler), periyodik
bakim; ongortilebilen tekrarlayan so-
runlar1 6nlemek i¢in yapilan calisma-
lardir (6rnegin dere oluk temizligi,
boya yapilmast). Acil iyilestirici ba-
kim ise miidahale edilmedigi takdir-
de yapinin hizli ve énemli bir bi¢im-
de bozulmasina yol acacak durumla-
ra acil olarak miidahale edilmesidir
(NSW Heritage Office, 2004).

Oncelik sirasma gore bir smif-
lama yapildiginda diisme, devrilme
olasiligi olan tehlikeli unsurlar gibi
hemen miidahale edilmesi gerekli
unsurlar, acil miidahale: yapida hizli
bozulmaya neden olabilecek unsur-
lar, 6rnegin tikal giderler, periyodik
bakim siirecinde miidahale edilme-
si gereken unsurlar ve gozlem altin-
da tutulmas: gereken unsurlar olarak
belirlenmektedir (Feilden, 1989).

Yilin belirli donemlerinde yapil-
masi gereken bakim gorevleri ara-
sinda bulunulan iklim bélgesine
gore farklilasan, sonbaharda yap-
rak temizligi ve dere ve oluklarin
kontrolii ve temizligi, kis mevsi-
minde teraslar, pencere denizlikle-
ri gibi kar biriken kisimlarin temiz-
ligi benzeri bakim calismalari sira-
lanabilir.

Bakim ve onarmmin kag yil aray-
la yapilmasi gerektiginin saptan-
mast i¢in 6nceki onarimlarinin ya-
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pilma siklig1 veri olarak kabul edil-
mektedir (Feilden, 1989). Orne-
gin tescilli yapilarin %90'1n1 ah-
sap yapilarin olusturdugu ve koru-
mada siireklilige biiyiik 6nem ve-
rilen Japonya’da, cevresel kosulla-
rin tarihi yapilarda neden oldugu
tipik sorunlar ve olusma siklig1, ta-
rihi yapilarin tasarimindan kaynak-
lanan kendine 6zgii bozulma tiir-
leri ile ilgili calismalar ve ge¢mis
onarimlarin yapilma siklig: bilindi-
ginden anitlarin bakim-onarim pe-
riyodlar: da belirlidir.

Esyalart ile birlikte korunan ta-
rihi yapilarda rutin temizlik ve ba-
kim 6nleyici bakimin ilk asamast-
dir. Bu islem ayni zamanda objeler
ve mekanlarin durumunun kontrol
edilmesini de saglamaktadir. Giinlitk
veya geziye kapali giinlerde yapilan
rutin temizlik disinda yapinin kon-
ser, davet gibi 6zel kullanimlarindan
sonra yapilan temizlik de bu kap-
samda ele alinmalidir. Rutin temiz-
lik ve bakim disinda temel periyodik
bakim yapt1 ve koleksiyonun ozellik-
lerine gore uygulama sikligina gore
siniflandirilabilmektedir. Ornegin:

» Haftahk veya aylik periyodik
bakim: rutin temizlikte kullanilan
metotlarla temizlenemeyen kisimla-
rin temizligi,

m Dort aylik periyodik bakim:
cati, dere ve oluklarin kontroli,
pencerelerin ve kapilarin islevselligi-
nin kontrolii,

m Alt1 aylik periyodik bakim:
gider ve dere temizligi,

m Senelik periyodik bakim: i¢ ve
dis dekorasyon elemanlarinin
kontroli, kii¢tik capl onarimlar,
mekanik ve elektronik sistemlerin
gozden gecirilmesi olarak tanimlan-
maktadir (Feilden, 1989).

I 3. Tarihi Yapilarda Cevre Kosullarindan Kaynaklanan Riskler

Yapinin i¢inde bulundugu sicaklik,
bagil nem, gines 1sinlar, riizgar,
kirleticiler gibi cevre kosullari, yap1
malzemelerinin ayrismasinin temel
nedenleridir. Yapilarin ¢evre kosul-
larindan nasil etkilendigi ve bu et-
kilesimin miktari, yapinin mima-

ri 6zellikleri ve malzeme secimiyle

dogrudan ilgilidir.

3.1. Sicaklik ve Bagil Nem

Uygun olmayan sicaklik degerle-

ri tarihi yap1 ve miize koleksiyonla-
rinda risk olusturmaktadir. 30°C’nin
tizerindeki yiiksek sicaklik fotograf
filmi, asitli kagit gibi malzemelerin
bozulma hizinin artmasina ve regi-
nelerin yumusamasina yol agmak-
tadir. Cok diistik sicaklik plastik ve

akrilik boyalarin gevreklesmesine
neden olurken; sicaklik farklari, 1s1l
hareket sonucu malzemelerin kendi
icinde farkli genlesmeleri ve bir ara-
da kullanilan malzemelerin farkli
genlesme Ozellikleri nedeniyle olu-
san kuvvetler nedeniyle ayrismaya
neden olmaktadir.

Benzer bicimde bagil nem de-
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gerleri de ytiksek bagil nem, diistik
bagil nem ve degisken bagil nem
olmak tizere farkh kategorilerde

ele alinmalidir. %75’in lizerindeki
yiiksek bagil nem metallerde hizh
korozyona, kumaslarin renklerinin
solmasina sebep olmakta ve biyo-
lojik zararlilara uygun ortam olus-
turmaktadir. Diistik bagil nem or-
ganik malzemelerin kirilganlasma-
sina neden olmaktadir. Degisken
bagil nem ise ¢oztinebilir tuzla-
rin kristallesmesi/coziinmesi nede-
niyle yapt malzemelerinin ayrisma-
sina ve organik malzemelerin hig-
roskopik nem icerigindeki degisim-
lerden kaynaklanan genlesip daral-
malardan dolayr donme, biikiilme,
parcalarin birbirinden ayrilmas: gibi
hasarlara yol acmaktadir.

3.1.1. Tarihi Yapilar i¢in Uygun
Sicaklik Ve Bagil Nem Degerleri

Tarihi binalarda bagil nem ve sicak-
ligin kontrolii icin mekanik sistem-
lerin kullanilabilirligi, 6zgiin doku-
ya zarar verilebileceginden ¢ok ki-
sithdir. Miizeler ve esyalari ile bir-
likte korunan tarihi binalar i¢in uy-
gun bagil nem ve sicaklik degerleri-
nin belirlenmesi i¢in bir¢ok arastir-
ma yapimistir. Arastirmalarda bii-
tiin yapilar i¢in uygulanabilecek or-
tak degerler yerine yap1 ve koleksi-
yonun 0zellikleri ve yapinin bulun-
dugu bélgenin iklim kosullar1 temel
alinarak bagil nem ve sicaklik aras-
tirmalart yapilmustir. Arastirmala-
rin sonuglarina gore esyalart ile bir-
likte korunan tarihi binalarda ka-
bul edilebilecek bagil nem degerleri
en az %30 ile en fazla %75 arasinda
degismektedir. C)rnegin karisik ko-
leksiyonlari olan tarihi yapilar i¢in
%30 ile %70 arasinda, ¢ok degerli
tarihi esyanin bulunmasi durumun-
da %50 ile %60 arasinda (Brown
ve Rose, 1996), Amerika nin ku-
zey dogusunda bulunan tarihi evler
icin kis aylarinda %35 yaz aylarinda
%60 bagil nem degerleri uygun bu-
lunmustur (Kerschner, 1991).
Kanada Konservasyon
Enstitiist’'ntin (CCI) siniflandirma-
sinda belirli bagil nem ve sicaklik
degerleri icerisinde hangi tiir mal-
zemeler ve koleksiyon objeleri i¢in
risk oldugu tanimlanmistir (Grat-

tan ve Michalsky, 2009). Buna gore:
B kontrol seviyesi: %30 - %70 ba-
gil nem, 5 - 30°C sicaklik, glinltik
+%10 bagil nem, +5°C sicaklik far-
k1. Bu sinirlar icinde hassas objeler
icin orta diizeyde, orta hassaslk-

ta objeler i¢in diisiik hasar riski bu-
lunmaktadir. C kontrol seviyesi: Ba-
gil nem %25-75, sicaklik genellik-
le 25°C’den diistik, seyrek olarak
30°C’nin tizerindedir, gtinliik fark-
lar belirtilmemistir. Bu degerler ara-
sinda kiif ve hizli korozyon riski
yoktur. Yiiksek hassasiyette objeler
icin yiiksek mekanik hasar riski, di-
ger objeler icin orta veya dustik se-
viyede diistik risk s6z konusudur. D
kontrol seviyesinde ise sadece bagil

Tarihi binalarda
bagil nem ve sicakli-
gin kontrold i¢in me-

kanik sistemlerin
kullanilabilirligi, 6z-
gun dokuya zarar ve-
rilebileceginden ok
kisithidar.

nemin %?75’in altinda tutulmast he-
deflenmektedir. Bu degerin altinda
Hizl korozyon ve kiif olusumu 6n-
lenmektedir. Cogu obje i¢in ani ya
da kiimtilatif bir zarar s6z konusu-
dur. Eger koleksiyonda bu kosullar-
da risk tastyan objeler varsa vitrin,
dolap, 6zel bolgeler veya odalar,
depolar olusturularak iklim kontro-
lii saglanmast 6nerilmektedir.

3.2. Coziinebilir tuzlardan
kaynaklanan riskler

Coztinebilir tuzlar, hava kirliligi,
deniz suyu serpintisi, buz onleyi-

ci tuzlar, toprak ve yanlis restoras-
yon malzemeleri gibi farkli kaynak-
lardan dolay1 ve zeminden yiikse-
len su veya yagmur suyu ile ¢oziin-
miis olarak yapiya girebilmektedir.
Degisken bagil nem nedeniyle ¢o-
ziinebilir tuzlarnn kristallesmesi/¢o-
ztinmesi 6zellikle sivali, boyali yii-
zeyler ve duvar resimlerinde hasara

neden olmaktadir.

3.3. Biyolojik etkenlerden
kaynaklanan riskler

Organik malzemelerin bulundugu
ortamin bagil nem sicakligi ve buna
baglantili malzeme rutubet mikta-
11 degeri biyolojik etkenlerden kay-
naklanan riskleri belirlemektedir.
Rutubet miktar1 %18’in altinda olan
ahsap elemanlarda ahsap zararlila-
11, %18’in tizerinde olan ahsap ele-
manlarda ise ahsap zararlilarina ila-
ve olarak kiif ve ciiriiklitk mantar-
larindan kaynaklanan zararlar sz
konusudur. Zeminden yiikselen ru-
tubet, duvardan islanma gibi ne-
denlerle zaman zaman veya stirekli
1slanan ve rutubet miktar1 %20’den
fazla olan ahsaplarda ise ytiksek se-
viyede ctirtikliik mantar1 hasari ris-
ki bulunmaktadir (BS EN 335-1, Ri-
dout, 2001).

3.4. Kirleticilerden
kaynaklanan riskler

Kapali ortamdaki hava kirliligi
kaynagina gore; havalandirma yo-
luyla disaridan yapiya giren ve yapi
icerisinde tiretilen kirleticiler ol-
mak tizere ikiye ayrilmaktadir. Kir-
leticiler havadaki zararh gazlar, si-
vilar ve asil parcaciklardan olus-
maktadir. Kiiltiirel mirasa zararl
gazlar; asetik asit, hidrojen stilftr,
azot dioksit, ozon ve kiikiirt diok-
sittir (Tetreault, 2009). Asili parca-
ciklar gorsel kirlilik olusturmasi-
nin yaninda rutubet ¢eken madde-
ler de icerebilir. Birikmis parcacik-
lar i¢indeki zararli maddelerin ru-
tubetli ortamda obje veya yapi ele-
manlari ile temasi ile olusan kim-
yasal reaksiyonlar malzemelerin
bozulmasina yol agmaktadir.

3.5. Uygun Olmayan Isik

Isik nitelik ve miktar olarak kontrol
edilmedigi takdirde sicaklik, bagil
nem dalgalanmalari, iklimsel hare-
ketlilik gibi ¢evresel kosullarla bir-
likte 6zellikle organik malzemeler-
le tiretilmis tarihi yap1 elemanla-

r1 ve miize objelerine fiziksel, me-
kanik, kimyasal ve biyolojik zarar-
lar verebilmektedir. Isigin organik
nesnelere verdigi zarar birikebi-
len bir zarardir. Dolayisiyla olusa-



bilecek bozulma, malzemenin 1s1ga
maruz kalma stiresi ve aydinlanma
seviyesi ile orantilidir. Gortintir 151tk
(400-750nm) ¢evreyi gérmemi-

zi saglamakla birlikte ayni zaman-
da fotokimyasal olarak aktif mal-
zemelere zarar da vermekte, Ozel-
likle uzun stirede dogal boyalarin

solmasina neden olmaktadir. Mo-
rotesi isinim (100-380nm) renkle-
rin solmasina, doku ve baglayici-
larin zayiflayarak ¢iirtimesine ne-
den olmaktadir. Kagit ve kumasin
sararmasi ve kirilganlasmasi, ya-
pistiricilarin bozulmas: gibi zarar-
lar ytiksek enerjiye sahip olan mo-

MAKALE |11

rotesi 1s1nim nedeniyle olusmak-
tadir. Kizilotesi 1stnim (750nm’den
uzun) ise verdigi enerji ile sicakli-
gin artmasina, eserlerin isinmasi-
na ve nem dengesinin bozulmasi-
na yol acarak catlama ve dokiilme
gibi geriye doniissiiz hasarlara se-
bep olmaktadir.

Sekil 2. A: Birin-
ci kat 164 nu-
marali oda tavan
etegi, B: Birinci
kat 32 numara-
i salonda ona-
rm oncesi tespit
edilen ciceklen-
me ve boya do-
kilmeleri

Sekil 3. A ve
B, Bodrum kat
onarimi 6n-
cesi curdklik
mantarlarinin
olusturdugu
hasarlar

4. Dolmabahce Sarayi’'nda Cevre Kosullarindan Kaynaklanan
Koruma Sorunlarnna iliskin Tespitler

Dolmabahce Sarayr'nda uygun ol-
mayan ¢evre kosullarindan kaynak-
lanan sorunlarin belirlenmesi i¢in
gorsel tespitler ile ¢evresel kosulla-
rin tespit edilebilmesi i¢in dl¢timler
ve sorunlarin tespitine yonelik de-
ney ve analizler yapilmistir.

4.1. Gorsel inceleme

Gorsel incelemede bodrum katta
diger katlardan daha yogun olarak
duvarlarda ve zeminde ¢oziinebilir
tuzlardan kaynaklanan ciceklenme
ve kabuklanmalar tespit edilmistir.
Ozellikle daha énceki yillarda ya-
pilmis olan onarimlarda kullanilmis
portland ¢imentolu sivalarin bulun-

dugu kisimlarda ¢oziinebilir tuzlar-
dan kaynaklanan zarar daha yogun
olarak tespit edilmistir. Birinci kat-
ta duvarlarinda da agirlikh olarak
tavan silmesine yakin ytikseklikler-
de ciceklenme ve kalemisi, boyali
ytizeylerde kabarma ve dokiilmeler
tespit edilmistir (Sekil 2).

Ahsap ve boyali ylizeylerde ve
bazi objelerde kiif lekeleri ve ah-
sap zararhlarinin actig1 delikler,
onarimlarda aciga ¢ikan ahsap ele-
manlarda ciiriikliik mantarlar ve
ahsap zararlilarindan kaynaklanan
bozulmalar tespit edilmistir (Se-
kil 3). Biyolojik etkenlerden kay-
naklanan bozulmalar agirlikli ola-

rak bodrum katta tespit edilmek-
le birlikte diger katlarda da 6zellik-
le tastyict elemanlarin kagir kisim-
larin icinde kalan kisimlarinda tes-
pit edilmistir.

4.2. Ol¢iim ve Deneysel
Calisma

Dolmabahce Sarayi'nda cevresel
kosullardan kaynaklanan koruma
sorunlarinin tespiti ve endirekt ko-
ruma yontemiyle azaltilmasi ve 6n-
lenmesine yonelik bir metodolo-

ji olusturulabilmesi i¢in sicaklik, ba-
g1l nem, 1s1k, kirlilik, ¢oziinebilir
tuzlar ve biyolojik zararlilara yone-
lik arastirma, 6l¢tim ve analizler ya-
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pilmustir. Sorunlarin tespiti 6nce-
likle 6n inceleme ve gorsel analiz-
ler ile yapilmistir. Daha sonra tespit
edilen sorunlara sebep olan ¢evre-
sel etkenlerin ve bunlarin kapsami-
nin belirlenmesi i¢in ol¢tim ve labo-
ratuvar analizleri yapilmuistir.

4.2.1. Sicaklik, Bagil Nem ve
Rutubet Miktan Olciimleri

Dolmabahge Sarayr’nin farkli bo-
liimlerinin i¢ iklim kosullarinin be-
lirlenmesi i¢in 2005-2009 yillar1 ara-
sinda yapilan ortam bagil nem ve
sicaklik dl¢timleri ‘Testo 175 H1 ve
H2’ elektronik sicaklik ve bagil nem
veri toplama cihazlari ile yapilmis-
tir. Olciimlerde elde edilen veriden
her ay i¢in en yiiksek, en diisiik ve
ortalama sicaklik ve bagil nem de-
gerleri ile gtinliik farklar hesaplan-
mustir. Kisa stireli olctimler ve du-
var iclerindeki bosluklarda yapilan
Olctimler Testo 635 Nem ve Sicak-
lik Olcer ve standart ve saglam ba-
g1l nem ve sicaklik probu kullanila-
rak yapilmustr.

Tablo1. XRD analizi sonuclari

Testo 606 Malzeme rutubeti Ol¢-
me cihazi ile ytizey ve yiizeyin 2mm
altina kadar olan kisimlarin rutubet
miktar1 ol¢tilmustiir. Siva ve harc
orneklerinin rutubet miktari, etiiv-
de kurutularak agirlik farki dene-
yi ile tespit edilmistir. Duvar yiizey
sicakliklarimin 6l¢timii belirlenen
mekanlarda i¢ ve dis duvarlarinda
farkh yiiksekliklerde, doseme ve ta-
vanda TFA Scantemp 410 kizil6tesi
termometre ile yapilmistir. Yogus-
ma olup olmadiginin tespiti i¢in yii-
zey sicakligr 6l¢timti ile birlikte or-
tam bagil nem ve sicakligi da 61-
clilmiistiir. Yogusma sicakligi Testo
635 Nem ve Sicaklik Olcer ve psik-
rometrik diyagram kullanilarak he-
saplanmuistir.

4.2.2. Cozlinebilir Tuzlara
iliskin Arastirmalar

Gorsel incelemede boya kabarma-

s1, ciceklenme gibi ¢ozlinebilir tuzlar-
la ilintili sorunlar tespit edilen kisim-
lardan alinan siva ve har¢ drneklerin

klor, stilfat, karbonat ve nitrat tuzla-

11 ile yag ve protein icerip icermedi-
ginin tespiti i¢in ¢oztinebilir tuzlar,
yag, protein analizi ve iletkenlik 61-
ctimleri yapilmstir. Kimyasal ana-
lizlerde fazla miktarda tuz ve yiiksek
iletkenlik degerleri tespit edilen 6r-
neklerde ¢oziinebilir tuzlarin tiirleri-
nin belirlenmesi i¢in X Isin1 Kirinim
analizi yapilmistir (Tablo 1).

4.2.3. Biyolojik Zararllara
iliskin Arastirmalar

Kiif, mantar ve zararlilardan kaynak-
lanan sorunlar ile ilgili yapida go-
riilebilir kisimlarda olan ahsaplar ve
yapilan onarimlarda a¢iga ¢ikarilan
siva ve kaplama altindaki ahsaplarin
gorsel incelemesi yapilmustir.

I¢ hava drneklerinde bakteri ve
mantar ol¢iimii, Selamlik kisminda
sicaklik ve bagil nem degerleri takip
edilmekte olan mekanlar arasindan
ornek secilen bodrum ve zemin kat-
ta birer ve birinci katta iki mekanda
yapilmustir. Mekanlardan alinan hava
orneklerinden laboratuarda kiltiir
tiretilerek tiirleri ve yogunlugu tes-

Ornek | Yeri: Tiirii:
No:
17 Birinci K. No: 28/1 kuzey (cephe) du- | Siva Kalsiyum siilfat (Gypsum -CaS0#2H,0)
vari tavan etegi Sodyum klorir (Halite - NaCl)
18 Birinci K. No: 28/1 kuzey (cephe) du- | Boya tabakas! %65,6 Kalsiyum siilfat (Gypsum - CaS0,« H,0)
vari tavan etegi %34,4 Kalsiyum magnezyum karbonat (Dolomite - CaMg(CO,),)
19 Birinci K. No: 28/1 kuzey (cephe) du- | Kartonpiyer %100 Kalsiyum stilfat - Gypsum (CaS0#2H,0)
vari tavan etegi
14 Birinci K. No: 164 Siva %65,5 Kalsiyum siilfat (Gypsum -CaSOg 2H,0)
Dogu (ic) duvar tavan etegi %34,5 Kalsiyum magnezyum karbonat (Dolomite - CaMg(CO,),)
15 Birinci K. No: 164 Siva %56,2 Sodyum silfat (Thenardite Na, SO,)
Bati (cephe) duvar tavan etegi %2,9 Sodyum Klortr (Halite - NaCl)
%71,5 Quartz (Si 0,)
%715,6 Kalsiyum karbonat (Calcite - CaCO,)
% 23,7Kalsiyum siilfat (Gypsum - CaS0,2H,0)
23 Selamlik deniz cephesi, cati seviyesi Parapet alti tas (kiifeki) %31,2 Kalsiyum siilfat (Gypsum -CaSOg 2H,0)
%48,5 Coesite (Si0,)
%20,3 Kalsiyum karbonat (Calcite CaCO,)
30 Bodrum kat 50 numarali salon ze- Tugla duvar (onanm harci) %65,2 Kalsiyum siilfat (Gypsum - CaS0,#2H,0)
min kotu %34,8 Kalsiyum magnezyum karbonat (Dolomite - CaMg(CO,),)
35 Bodrum kat 50 numarali salon ze- Tugla duvar (onarnm sivas! -ylizey) | %100 Kalsiyum siilfat (Gypsum -CaS0#2H,0)
min +120cm
21 Birinci kat 32 numaral salon ta- Siva (ylizey) %65,9 Kalsiyum siilfat (Gypsum - CaS0#2H,0)
van etegi % 34,1Kalsiyum magnezyum karbonat (Dolomite - CaMg(CO,),)
43 Zlilvecheyn Siva (ylizey) Kalsiyum siilfat (Gypsum -CaS0#2H,0)
Kalsiyum demir oksit (Calcium Iron Oxide Ca Fe, O,)
Cinko siilfirr (Zinc Sulfide Zn S)




pit edilmistir. Olciimler, 1.U. Tip Fa-
kiiltesi Mikrobiyoloji ve Halk Sagli-
g1 Ana Bilim Dali Cevre Saghg: Bilim
Dali laboratuvarinda yapilmustir.

4.2.4. i¢ ve Dis Kirlilik ile ilgili
Arastirmalar

Ic ve dis kirlilikten kaynaklanan so-
runlarin tespiti icin gozlemler, toz
Orneginin igerigine iliskin analiz,
parcacik sayisi tespiti yapilmis ve
dis ortam hava kalitesi verilerinden
yararlanilmustir.

Dolmabahge Saray1 ¢evresinin
hava kalitesi verileri, Cevre ve Or-
man Bakanhg, Ttirkiye Hava Kalitesi
izleme Agrndan temin edilmistir.

Yiizeyler tizerinde biriken to-
zun igeriginin tespit edilmesi icin
toz 6rneginin klor, stilfat, karbonat
ve nitrat ile yag ve protein ol¢timii
yapilmis ve 6rnek mikroskop altin-
da incelenerek icerigi belirlenmistir.
Ayrica ornek secilen on mekanda i¢
ortam havasinda parcacik miktari
tespit edilmistir.

4.2.5. Uygun Olmayan Isiktan
Kaynaklanan Zararlara iliskin
Arastirmalar

Uygun olmayan 1siktan kaynak-
lanan risklerin tespit edilebilmesi
icin gorsel tespitler sonrasinda or-
nek secilen mekanlarda aydinlik
seviyesi ile gortiniir 151tk ve morote-
si 1stnim Ol¢timleri yapilmuistir.
Mevsimlere gore giines 1s1g1nin
mekanlarin i¢ine ne kadar girdi-
gi ArchiCAD Mimari Cizim Yazili-
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Sekil 4. Dolmabahce Sarayi birinci kat 31 numarali odada giinisigr hareketi, 1 Eyll,
A: saat 8.00, B: 10.00, C:12.00, D: 14.00, E:16.00, F: 18.00

mi ile drnek olarak secilen iki oda-
da mekanlarin ti¢c boyutlu rolovesi
cizilerek hesaplanmustir.

Mordtesi 1sik Olctimleri EDTM
UV1365E UV Transmission and Po-
wer Meter ile gortintir 151k 6l¢timle-
ri EDTM Visible Light Transmissi-
on and Power Meter ile yapilmustir.
Pencere acik iken, tek ve cift pence-
re kanadinin, stor perdenin kapa-

I oldugu durumdaki gortintir 1sik ve
morotesi 1sik degerleri ve gecirgen-
lik ylizdeleri 6l¢tilmustiir. Aydin-
lik seviyesi 6l¢timleri Kyoritsu Illu-
minometer 5200 ile yapilmustir. Ol-
ctimler gin 1s1g1ndan en fazla etki-
lenen giiney ve bati cephelerindeki
mekanlarda en yogun olarak geldigi
saatlerde yapilmistir (Sekil 4).

I 5. Sonuclar ve Oneriler

5.1. Uygun Olmayan
Sicaklik ve Bagil Nem

Bagil nem ve sicaklik 6l¢timlerinin
degerlendirilmesi ile mekanlarin
bagil nem ve sicaklik degerleri ara-
sindaki, mekanin konumu, bulun-
dugu kat, kullanim, 1sitma ve ha-
valandirma gibi etkenlere bagl
farklar tespit edilmistir (Sekil 5-6).
Yiiksek sicaklik kagit, fotograf
baskilar1 ve negatifleri gibi hassa-
siyeti olan malzemelerin émriini
azaltmaktadir. Buittin katlarda gii-
neye ve batiya bakan mekanlarda
yaz aylarinda 30°C {izerinde sicak-

lik élciilmiistiir. Ozellikle kiittip-
hanede yaz aylarinda tespit edilen
30°C ve tizerindeki ytiksek sicak-
liklar kitap ve fotograf koleksiyo-
nu icin risk olusturmaktadir. Isitma
dolayistyla kis aylarinda bodrum
katta, cam ve demir tistyap1 nede-
niyle Kristal Merdiven Salonu’nda
gtinliik sicaklik farklarinin ytik-
sek oldugu tespit edilmistir. Kristal
Merdiven Salonu tonoz seviyesin-
de gece ve giindiiz arasindaki si-
caklik farkinin 25°C’ye kadar ytik-
seldigi tespit edilmistir. Bu fark ba-
g1l nemdeki giinliik farkla birlik-

te ahsap oyma tizerine altin varak-
l1 ve kalemisi bezemelerde zemin-
den ayrilma ve kopmalara neden
olmaktadir.

2009 yilinda Dolmabahge
Sarayr’'nda yapilan dl¢iimlerde ba-
g1l nemin bodrum katta kis ayla-
rinda en diistik %27 ile yaz ayla-
rinda en yiiksek %93 arasinda de-
gistigi tespit edilmistir. Islev veril-
mis olan ve diizenli havalandirilan
odalarda 6lciilen en ytiksek bagil
nem %380, diizenli havalandirilma-
yan odalarda ise %93’e kadar yiik-
selmektedir. Bodrum katta su anda
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tarihi obje bulunmamakta; ancak - 2008 - EN YUKSEK BAGIL NEW (%)
yaz aylarinda ytiksek bagil nem P = = ==
tespit edilen kisimlarda, yapi ele- . [ 77 Lo
manlari icin risk bulunmaktadir. g o0l £ — o -~ Sekil 5. 2009
™ [t

Zemin ve birinci katta seyrek ¢ e yili ortalama
de olsa %75’in tizerinde bagil nem 3w bagil nem de-
olctlmiistir. Zemin katta bagil - gerleri
nem %33_77 araSIHda deglsmek_ o OCAK UBAT | MART | MISAN | MAYIS |HAZIRAM | TEMMUZ STOS| EYLUL | EKBM | KASIM | ARALIK
tedir. Aylik ortalama degerler ise [ Shsa. TR e sooRmn
%46-64 arasindadir. Birinci katta
bagil nem %37-77 arasinda degis- 2000 ORTALANARAGE RN 58
mektedir. 2009 yilinda aylik orta- & '
lama bagil nem %49-67 arasinda- s e —

gil nem %49-67 arasr = e =N
dir. Zemin ve birinci katin degerle- Z & = — = == e ,
ri CCI tarafindan yapilan siniflan- M === =0t = Seki 62 009
dirmada B seviyesine yakindir. Ba- 3 » B y”l,en yuksek
_ o) e e s 2 bagil nem de-
gl nemin %?75’in tizerinde oldu- 3 gerler
gu veya sicakligin 30°C’nin tize- o1 = e oy
rinde oldugu zamanlarda, kont- [_—T—' Smﬁu"'?s“m%ﬁm E’g;«u W ;uﬂ. H’EB‘:“ % :léﬁ"-ﬁ
rollti havalandirma ile degerler re-
ferans degerlerin altina indirilme- e e
lidir. Korunmusluk durumu veya
malzeme-yapisal 6zellikleri ne- " 23
deniyle bu kosullarda risk altinda % g
olan objeler izlenmelidir. S ig /ﬁ==i::¥ ¥ A
5.2. Zeminden Yiikselen 2 i P
Rutubet ve Yogusma = j::l:iltiif
Bodrum kat duvarlarinda yapilan &1- o LMW Sekil 7. Bod-
climlerde, mekanlarin cephe duvar- PRI S TS L It N R R S rum kat 36
larinin ara duvarlarindan daha rutu- -3 ,,,9"? .,90’? ,1,9:”"» o Q.N{‘v Rl g »\95} Nﬁ’r\v -\9& h‘,’q’? numarali
B R @Y W ePt @Y AP ol B W
betli oldugu tespit edilmistir. Zemin- odada yiizey
den yiikselen ve dis zeminden yapi- B YOGUSMA SICAKLIGI—e—1 —B—2 —&—3 —=—4 —¢—5 —9—6‘ sicakliklari
ya giren rutubet, i¢ mekanlardaki ba- ve yogusma
gil nemi yiikseltmektedir. Cevre dre- tespit edilen
najinin kontrolii ve gereken kisimla- RENUNIBRALIGDA BT BLVAR donemler
rin iyilestirilmesi ve zeminden ytik- 35
selen rutubeti 6nlemek igin yiiriitii- g 30
len ¢alismalarin etkinliginin izlenme- L2 ]
si gereklidir. Bodrum katta dogu ve E ig £*i1§
batiya bakan mekanlarda yapilan 61- g . e 1i
climlerde 1sitma yapilmayan dénem- - - 1 iii
de zemine yakin seviyelerde yogus- o |l j: |
gla ;ldu%u :[iespr[ edllmlstlr '(S.ekll 7). ?Q@ ”‘9@ }b@ ”.9@ }Q@ ?9@ :P@, '}Q@ ?9@ }Q@ '39@ '39@
u kisimlarda 1sitma sisteminin et- N A N P I N

kin kullanimy, lokal 1sitma veya nem R R R e W
alma gibi yontemler uygulanarak yo- ‘ m YOGUSMA SICAKLIGI ——1 —B—2 —+—3 —<—4 —— 5 —o— q
gusmanin 6nlenmesi gereklidir.
>.3. Colflu neb1111: TILJIZIaI‘dan kristallenme olasilig1 vardur. leri bodrum katta onarim ve 1sitma
Kaynaklanan Riskler Birinci katta hicbir mekanda sisteminin kurulmas: éncesinde-
Birinci kat mekanlarinda alci ile %80’in tizerinde bagil nem tespit ki donemde tespit edilmistir. Ayrica
imal edilmis tavan etegi hizasindan  edilmemistir, dolayisiyla bugiinkii bu 6rneginde alindigl zemine yakin
alinan 6rneklerde kalsiyum stilfat ortam kosullar1 devam ettigi siirece  seviyelerde 1sitma yapilmayan ay-
tespit edilmistir. Tavana yakin sevi-  sodyum siilfatin kristallenme ola- larda yogusma olustugu olciimler-
yelerde olan bu kisimlar cati onari- gl bulunmamaktadir. Kalsiyum le de tespit edilmistir. Bu nedenle
mu 6neesi slanmus olmahdir. Birinci  gijlfatin denge bagil nem degeri bodrum katta halen ciceklenme go-

katta tespit edilen sodyum klortriin - olan %99’a yakin bagil nem deger-  riilmesi olasidir (Tablo 2).



Sekil 8. Toz 6rneginin mikroskop altinda ce-
kilen fotografi, varak par¢acigi ve havlar

5.4. Biyolojik Etkenlerden
Kaynaklanan Riskler

Bodrum katin 1sitilmast dolayisty-

la bagil nemin yaz mevsimi disinda
yiiksek seviyelere cikmamast, biyo-
lojik etkenlerden kaynaklanan risk-
leri azaltmustir. Bodrum katta zemine
yakin seviyelerde zeminden yiikse-
len rutubet nedeniyle duvar icerisin-
deki ahsaplarda ciirtiklitk mantarlari,
bagil nemin %85’in tizerinde oldugu
mekanlarda veya duvar veya catidan
1slanmasi halinde duvar iclerindeki
ahsap elamanlarda ¢tirtikliik mantar-
lar1 ve ahsap zararlilari, bagil nemin
%75’ten yliksek oldugu dénemlerde
kif ve ahsap zararlilarindan kaynak-
lanan riskler bulunmaktadir.

I¢ hava 6rneklerinde yapilan 6l-
climde tespit edilen kiif mantarlari;
Alternaria spp., Aspergillus spp., Pe-
nicillium spp., Cladosporium spp.,
Fusarium spp., Mucor, Clamidiespo-
rium spp., ve Botryis Cinerea, tarihi
yapilarda gortilen tiirlerdir. Bu tiir-
lere ait kiifler, ahsap, kagt, karton,
tekstil ve boyalarin bozulmasina ne-
den olabilmekte ve insanlar icin de
allerji ve bundan kaynaklanan has-
taliklara neden olmaktadir (Tablo 3).

5.5. Kirleticilerden
Kaynaklanan Riskler

Hava kalitesi izleme agindan elde
edilen azot dioksit ve kiikiirt diok-
sit degerleri CCI tarafindan i¢ or-
tam icin belirlenen referans deger-
lerle karsilastirmasinda; kiikiirt di-
oksit konsantrasyonunun kis aylari
disinda minimum referans degerle-
re yakin oldugu ve i¢ mekanda he-
deflenen degerden diisiik oldugu,
Ocak ayinda ise bu degerden az da
olsa ytiksek oldugu gortilmektedir.
Azot dioksit miktari ise y1l boyunca
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Tablo 2. Tespit edilen ¢oziinebilir tuzlann ciceklenme olasiligi

Coziinebilir tuzlar | Denge bagil nem Yeri Ciceklenme olasilig1
Kalsiyum siilfat %99 Birinci kat Yok
Bodrum kat Var
Sodyum klorir %75 Birinci kat Var
Sodyum siilfat %82.8 Birinci kat Yok

Tablo 3. Dolmabahge Sarayi'nda i¢c hava drneklerinde yapilan bakteri ve mantar dlciimi sonuclari

Mekan: Toplam Bakteri Mantar cinsleri ve sayilan:
sayisL:

Bodrum kat 78/1 numa- | 63 5 Alternaria spp., 6 Aspergillus spp.

rali oda (Ofis)

Zemin Kat Medhal Salon |17 7 Aspergillus spp., 8 Penicillium spp., 6 Cladosporium
spp., 2 Fusarium spp., Mucor

Birinci Kat Siifera Salonu | 15 11 Penicillium spp., 10 Aspergillus spp., 2 Clamidiespo-
rium spp., 2 Alternaria spp., 1 Botryis Cinerea sp.

Birinci Kat Kitiiphane 14 3 Penicillium spp., 2 Alternaria spp., 1 Aspergillius spp.
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Mekanlara gére pargacik sayisi dagilimi

il

1 5

Pargaak biydkliagd {mikron)

m1Zemin kat Medhal Salon 82545 9357 586
®2 Zemin kat 15 numarali oda 83268 5205 99
w3 Zemin kat 19 numarali salon 85381 5663 138
o 4 Birinci kat Suifera Salonu 84615 8801 345
o5 Birinci kat 31 numaral oda 99535 9883 634
=6 Birinci kat 39 numarali salon 78416 8041 394
= 7 Birinci kat 62 numarali oda 88211 11437 643
= 8 Zemin kat 88 numarali salon 78424 8669 437
© 9 Muayede Salonu 73237 4077 94
10 Birinci kat Kiitphane 116078 7678 353

Sekil 9. Dolmabahge Saray’'nda yapilan pargacik sayisi dlcimu sonuglari
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hedef degerlerden yiiksektir. Teks-
til tirtinleri ve kirectasi, azot dioksit-
ten en fazla zarar goren malzeme-
lerdir. Azot dioksitin yap1 eleman-
lar1 ve miize objeleri tizerindeki et-
kisi izlenmelidir.

Toz 6rneginin mikroskop ile in-
celenmesinde cok miktarda lif ve
toz icerdigi tespit edilmistir (Sekil
8). Kimyasal analizde ¢oziinebilir
tuzlara rastlanmamustir. Stitun bas-
liklari, silme, konsol ve ayna tistle-
ri gibi sik ve kolay temizlenemeyen
yiiksek seviyelerdeki kisimlarda yo-
gun toz birikimi tespit edilmistir.

Asili parcactk miktari 6l¢timle-
rinin sonuglar: degerlendirildigin-
de mekan biiytikltgt ile birlikte
mekanda bulunan objelerin sayisi-
nin ve hali, perde, kitaplar gibi te-
mizlenmesi zor objelerin varliginin
dagilimda etkili oldugu gortilmek-
tedir (Sekil 9). Olgiilen her ii¢ par-
cacik boyutunda en diisiik degerler
Muayede Salonu’nda élciilmiistiir.
Genis ve ytiksek bir mekan olan
Muayede Salonu’nda aydinlatma
elemanlari, hali ve perdeler disinda
tarihi obje bulunmamaktadir. Tari-
hi halilar ve ¢ok sayida esya bulu-
nan mekanlar, ¢ok sayida kitabin
bulundugu Kiitiiphane de ise daha

| AR

'|ll1_§ R
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Sekil 10. Dolmabahgce Sarayi bati cephesi pencerelerinde mor otesi ve gortndir 19191 belirli bir
oranda engelleyen 6zgiin renkli camlar ve stor perdeler

yiiksek degerler dlctilmiistiir. Mo-
bilyalarin sarayin geziye acik ol-
mayan kisimlarinda ortiilmesi, ge-
ziye actk kisminda ise dontisimli
olarak ortiilmesi, uygun ve diizen-
li temizlik yapilmas: toz nedeniy-
le olusabilecek zarar1 azaltacak on-
leyici koruma yontemlerinden bir
kismudir.

5.6. Uygun Olmayan Isiktan
Kaynaklanan Riskler

Dolmabahce Sarayr’'nda farkl 1sik
gecirgenlikleri olan dort tiir cam
bulunmaktadir (Sekil 10). Gii-
ney ve bati cephelerinde pencere-
lere yakin kisimlar giines 1s1g1n-

dan kaynaklanan 1sinma, gortintir
1s1k ve mordtesi 1sinimin etkileri ve
yiiksek aydinlik seviyesi nedeniy-
le ayr1 bir koruma 6ncelik bolgesi
olusturmaktadir. Yapilan 6l¢timler-
de pencerelerde bulunan camlarin
ozelliklerine gore degismekle bir-
likte iki kanadin da kapali olmast
halinde mordtesi 1stnimin %30-70,
goriiniir 15181n ise %25-40 arasinda
engellendigi tespit edilmistir. Stor
perdelerin kapal tutuldugu du-
rumda ise mordtesi 1sinim %90-96,
gortintr 1sik ise %88-91 oraninda
onlenmektedir. Glinesin pencere-
lere geldigi saatlerde stor perdeler
mutlaka kapali tutulmalidur.

6. Cevresel Kosullardan Kaynaklanan Risklere Yonelik
Endirekt - Onleyici Koruma Yéntemleri

Onleyici koruma ve bakim, temel
onlemler, orta diizeyde 6nlemler ve
ileri diizeyde 6nlemler olarak ti¢ ki-
simda ele alinabilir. Temel 6nlemler
belli basl risklere kars: alinabilecek
onlemleri icermektedir. Bu onlem-
ler, en az miidahale ile alinabile-
cek, hassasiyeti olan kisimlar ya da
objeler degil; yapinin ya da kolek-
siyonun geneli diistiniilerek alinan
onlemlerdir. Tarihi yapilar ve farkl
malzemelerden olusan koleksiyon-
lar i¢in uygundur. Yapida herhan-
gi bir mekanik sistemin kurulmasi-
n1 gerektirmeyen endirekt nlemle-
ri icermektedir.

Orta diizeyde 6nlemler temel
onlemlere ilave olarak farkli yap1
tiplerinin veya farkl ttirde koleksi-
yonlart olan mtizelerin almasi gere-

ken onlemleri icermelidir. Bu asa-
mada hassasiyeti olan malzemele-
rin daha uzun siire korunmasi he-
deflenmelidir. Orta seviyedeki ko-
ruma stratejisi kismi mekanik ya da
elektronik sistemlerin kurulmasini
gerektirebilir. fleri diizeyde 6nlem-
ler, temel ve orta dlizeyde 6nlemle-
re ilave olarak, belirli bir riske karsi
yiiksek hassasiyeti olan yapilar veya
koleksiyonlar ile belirli bir obje ti-
rint barindiran miizeler ve arsivler
icin alinacak onlemleri icermelidir.
Yiiksek hassasiyette malzemelerin
uzun siire korunmasini hedefleme-
lidir (Grattan ve Michalsky, 2009).
Dolmabahce Sarayr'nda endi-
rekt koruma yontemlerinin belir-
lenmesi calismasi kapsaminda ¢ev-
resel kosullardan kaynaklanan za-

rarlara iliskin énleyici koruma asa-
malarina belirten ¢izelgelerden bir
ornek Tablo 4’te verilmistir.

6.1. Periyodik kontrol ve bakim

Tarihi bir binanin islevselliginin
korunmasi ayni zamanda koru-
ma gereksinimlerinin karsilanma-
sin1 hedefleyen bir bakim progra-
mi1 ancak arastirma, deneysel calis-
ma ve farkli uzmanliklarin bir ara-
ya getirilmesi ile olusturulabilir.
Dolmabahge Saray1 ve benzeri es-
yalari ile birlikte korunan tarihi ya-
pilarda periyodik kontrol, yapinin
timiinde striiktiirel sorunlarin, yti-
zey bozulmalarinin, tesisat sorun-
lariin ve koleksiyonun kontrolii-
ni icermelidir. Miize olarak kul-
lanilan bir tarihi yapida periyodik



MAKALE |17

Tablo 4. Bagil nemden kaynaklanan risklere yonelik nleyici koruma asamalari

BAGIL NEM

Temel 6nlemler:

izleme:

Bagil nem ve sicakligin izlenmesi

Koruyucu 6nlemler:

Bagil nemin %75’in altinda tutulmasi

Mevsimsel bagil nem dalgalanmasi

+%10 kisa streli bagil nem dalgalanmasi

Rutubetli veya islak alanlarin énlenmesi

Dogal ve kontrollli havalandirmanin arttinimasi

Vantilator kullanarak belli mekanlarda ve mevsimlerde havalandirma yapiimasi

Uzun suredir ayni iklim sartlarinda bulunan yapilarda iklim sartlarini degistirecek uygu-
lamalardan kaciniimasi

Objelerin yap! icerisinde daha uygun ortamlara tasinmasi

Objelerin yer degisikligi yapilirken bulundugu ve tasinacagi mekanin bagil nem ve sicak-
lik degerlerinin dikkate alinmasi

Orta diizeyde 6nlemler:

izleme:

Duvar nem ve sicakliklarinin élcilmesi
Koruyucu 6nlemler:

Bagil nemin ortalama degerlerde (%50-65) tutulmasi
+%10 Mevsimsel ve kisa sireli dalgalanma
Nem denetimi kontrolli 1sitma

Objelerin hassasiyetlerine gore tasnif edilmesi
Yiiksek hassasiyeti olan objelerin ayri bolimlerde tutulmasi
ilim kontrollii oda ve vitrinler olusturulmasi
Nem absorblayicilar kullaniimasi

Gelismis 6nlemler

izleme:

Mekanlarin bagil nem-sicaklik haritalarinin ¢ikariimasi
ileri tekniklerle gozle gérilmeyen kisimlarin incelenmesi
Koruyucu énlemler:

Tam iklim kontrolu

+%5 Mevsimsel ve kisa sireli dalgalanma
Yapi ve koleksiyonun gereksinimleri dogrultusunda ve koruma kurallarinin izin verdigi
bicimde iklimlendirme sistemi kurulmasi

Tablo 5. Periyodik kontrol zaman araligi, yapacak kisiler ve yontem

ciceklenme, siva-boya kabarmasi, liken, bitki olusumu

Duvarlar

Catlak 1yl insaat mihendisi Gorsel inceleme
Diiseyden ayriima Restoratdr mimar Basit 6lclim
Kabuk olusumu, renklenme, Tyl Restorator mimar Gorsel inceleme

Restorasyon teknikeri

Basit muayene

Ornek alimi
Yogusma Ekim, Kasim, Nisan, Mayis Restorator mimar Olgiim
Dosemeler
Islanma Her gun Koruma memuru Gorsel inceleme

Sehim, ¢cokme, esneme:
Ahsap tozumas, ¢uriiklik mantarlar (ahsap doseme)
Parcalanma, ufalanma, ciceklenme (tas doseme)

Gezi glizergahi: Her ay

Gezi glizergahi disi: 1 yil

Restoratdr mimar

insaat miihendisi

Restorasyon — yapi teknikeri
Yapi ustasl, marangoz- diilger

Gorsel inceleme
Basit dlclim

Sehim, bélgesel kinlma, esneme
Ahsap tozumasl
Mantar

Tavanlar
Islanma Her giin Koruma memuru Gorsel inceleme
Tastyict elemanlarin kontrol(: Tyl Restorator mimar Gorsel inceleme

insaat miihendisi
Restorasyon — yapi teknikeri
Yapi ustasi, marangoz- diilger

Basit dlclim

Yiizey bozulmasi:
Bezemeli yiizeyler

3 - 6 ay (bozulmanin derecesine ve
ylizeye gore)

Restoratdr mimar
Restorasyon teknikeri, kalemkar

Gorsel inceleme

Yiizey bozulmasi:
Boyall ylizeyler

Tyl

Restorator mimar
Restorasyon teknikeri, kalemkar

Gorsel inceleme




18| MAKALE

kontrol miize koruma memurla- Dolmabahce Sarayi icin oneri- tespit edilen sorunlar, daha él¢ctim
r1, deneyimli ustalar, teknisyenler,  len periyodik kontrol semasindan ~ ve deneysel calismalar ile daha de-
teknikerler ve mimar, mithendisler  bir boliimii Tablo 5’te verilmistir. tayli incelenmeli; bunlarin sonu-
gibi farkli calisanlar tarafindan ya- ~ Gorsel inceleme, basit muayene ve  cunda 6nleyici koruma ve bakim
pilabilir. ol¢timler ile yapilan kontrollerde miidahaleleri belirlenmelidir.
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“Bu fakir’iil hakir'in mescidi”
Mimar Sinan Mescidil

I ———

SEMA DOGAN

> Osmanli Devleti'nin en gliclii
caginda yasayan ve devletin toprak-
larinin dort bir kosesinde ytizlerce
eser meydana getiren Mimar Sinan,
kendi hayratini diitnyanin bassehri
konumunda, devletin ve ilmin mer-
kezi, “korunan sehir” Istanbul’da
yapmustir. Surici Istanbulunun
onemli fakat neredeyse hi¢ bilinme-
yen bu eseri, orijinal yapisindan sa-
dece minaresi ve temel kalintisi ile
giinimiize intikal etmis; sonraki ta-
rihlerde aslina uygun sekilde resto-
re edilerek ibadete acilmistir.
“Mimarbasi Sinan Aga” adiy-
la da bilinen Mimar Sinan’in Mesci-
di?, Fatih Yenibahce’de, Vatan Cad-
desi ile Hirka-i Serif Camii arasin-
da, Aksemseddin Caddesi, Mimar
Sinan Mahallesi’ndedir. Ancak Is-
tanbul Buiyliksehir Belediyesi sehir
meclisinin 16 Temmuz 2008 tarih-
li kararma gore, tarihi Istanbul’daki
mahalle sayilarinin azaltilmasina
yonelik olarak yeni diizenlemele-
re gidilmis; eski ismi ile Mimar Si-
nan Mahallesi lagv edilerek, Hoca
Uveys ve Hasan Halife mahalleleri
Aksemseddin Mahallesi ad1 altinda
birlestirilmistir. Yani Sinan’in mes-

Mescidin glinimizdeki durumu

cidini insa etmeden once adini ta-
sidigint bildigimiz mahalle, ne ya-
zik ki bugtin artik tamamen ortadan
kaldirilmustir.

Mescid, konumu itibariyla ken-
di adin1 tastyan bir cocuk parki ile
evler arasinda sikisip kalmis vazi-
yettedir. Uzerinde tarih kitabesi yok
ise de -vakfiye tarihinden yola ¢1-
kilarak- 981/1573 tarihli oldugu
tahmin edilen mescid, Mimar Si-
nan tarafindan kendi hayrat1 ola-
rak yapilmuistir. Tarihsiz olmakla be-
raber, tasdik tarihinin (994/1586)

saptandigi ve kendisini tam anla-
miyla tanittigl vakifnameden; Mi-
mar Sinan’in tek bir mescid vak-
fettigini, bunun da Yenibahge’de,
yakininda sibyan mektebi ve ces-
mesi ile ufak bir topluluk meyda-
na getiren Mimar Sinan Mesci-
di oldugunu 6greniyoruz®. Mes-
cid, Tezkiretii’l-ebniye’de “ Yeni-
bahge yakininda bu aciz kulun mes-
cidi”*, Tezkiretii’I-biinyan’da ise:
“bu fakir-iil hakirin mescidi”® sek-
linde kaydedilmistir. Bunun yani
sira tezkirelere dayanilarak Mimar

FOTOGRAF: DILRUBA KOCAISIK

SEMA DOGAN, Sanat Tarihci/ISAM, e-posta: semadogan@hotmail.com

' Bu hususta 1955 yilinda Semavi Eyice tarafindan ¢ok kisa bir yazi yayimlanmisti: bkz. “Bir fakir’iil hakir'in mescidi”, fstanbul Sanat Edebiyat Dergisi, C.2,
Sayi 6, 5.26-27.

2| H.Konyall, 1948, Mimar Koca Sinan, istanbul, s.96-104; Hiiseyin Ayvansarayi, 2001, Hadikati’l-Cevami (haz. A.N. Galitekin), istanbul, s.264-265; Sema-
vi Eyice, 1955, Istanbul, istanbul, s.82-83; Semavi Eyice, M.i. Tunay, B. Tanman, tsz., Fotograflarla Fatih Anitlari, istanbul, s.89; Erdem Yiicel, 1969-70,
“Mimar Sinan Mescidi”, Sanat Tarihi Yilligi, 3, s.49-58; Fatih Camileri ve Diger Tarihi Eserler, 1991, istanbul, s.169; Aptullah Kuran, 1992, “Mimar Sinan’in
Mescidleri”, Semavi Eyice Armagani, istanbul, s.142-143; a.g.y., 1986, Mimar Sinan, istanbul, s.314; N. Esra Dis6ren, “Mimar Sinan Mescidi”, Diinden Bu-
gline Ist. Ans., C.5, s.468-469; I. Aydin Yiiksel, 2004, Osmanli Mimarisinde Kanuni Sultan Siileyman Devri (926-974/1520-1566), C.6, Istanbul, 5.369-370;
Sema Dogan, “Mimar Sinan Mescidi”, DIA, 30, 5.89-90.

3 ibrahim Ates, Mimar Sinan Vakfi, s.76; a.g.y., 1988, “Vakfiyesinin ihtiva Ettigi Bilgiler Isiginda Mimar Sinan”, Mimarbasi Koca Sinan Yasadigi Cag ve Eser-
leri I, Istanbul, s.17; 1.H.Konyali, 1948, Mimar Koca Sinan, istanbul, s.72; Aygen Bilge, 1972-73, “Mimar Sinan Hakkinda Arastirmalar II”, Sanat Tarihi Yilli-
g15,s.168.

4 Sai, Tezkiretii’l-ebniye, s.68; a.e. (s.nsr. Zeki Sénmez, 1988, Mimar Sinan ile //g/// Yazmalar-Belgeler, Istanbul); a.e. (nsr. R. Melul Meric, 1965, Mimar Si-
nan Hayati, Eseri I, Ankara, s.86.

5 Sai, Tezkiretii’l-biinyan (s.nsr. Zeki Sénmez, Mimar Sinan ile ligili Yazmalar-Belgeler icinde), s.32.



Sinan’a ait yapilarin listesini ve-
ren kaynaklarin hepsinde, bu mes-
cid onun eseri olarak gosterilmis-
tir. Evliya Celebi de bu mescidi “Ye-
nibahge kurbinde balddaki hayrat-
lar1 bina iden Mi’mar Sinan b. Ab-
diilmennan mescidi” seklinde zik-
retmistir.® Hadfkatii’lI-Cevami ya-
zar1 Ayvansarayi ise, bu mescid-
den bahsederken biiyiik bir yanilgi-
ya distip, “Mimar Sinan Mescidi der
kurbi Aga kapisi” deyisi ile mescidi
Stileymaniye Camii yakininda gos-
termistir’. Bir baska kaynakta da,
mescidin yerinin 1546 tarihli Istan-
bul Vakiflar: Tahrir Defteri'nden 6g-
renildigi s6ylense de, bu vakif def-
terinin diizenlendigi tarihte mescid
insa edilmemis oldugu i¢in, bu bil-
gi yanhstir®. Yine Hadika’da mes-
cidin yakininda bir mekteb ve ces-
mesinin de oldugu bilgisi verilmisse
de, mekteb glintimiize gelememis-
tir. Kitabesiz cesme ve su haznesi
ise halen mevcuttur.

Yiizyillar boyunca gecirdigi yan-
gin ve deprem gibi tabii afetlerden
zarar goren Mimar Sinan Mesci-

di, olduk¢a genis bir alan1 yakan ve
biiyiik hasarlara sebep olan 1918
Fatih Yangini'nda’ neredeyse tama-
men yanmis; yangindan sadece mi-
naresi ve duvarlar1 kurtulabilmistir.
Fakat ne yazik ki bu sekilde yillar-
ca bakimsiz kalan mescidin bir siire
sonra duvarlar1 da temel hizasina
kadar indirilmistir. 1950’li yillardan
itibaren Istanbul'un gecekondu is-

Gurlitt'in 1910 tarihli gizimiyle Mimar Sinan
Mescidi (C. Gurlitt, 1999, istanbul’un Mimari
Sanati (Gev. Rezan Kiziltan), Ankara)

Mescidin Gurlitt tarafindan cizilen plan

tilasina ugramasiyla mescidin i¢i-
ne de gecekondular yapilmaya bas-
lamis ve bu gecekondular birkag yil
sonra iki katl beton evlere doniis-
miustiir. Donemin bazi idarecileri-
nin “tarihi eserlere bes metre aciklik-
tan itibaren insaat yapilabilir” hiik-
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miine dayanarak ve eski eserin de
burada yalniz minare oldugunu ile-
ri siirerek insaatlara izin vermesi de
ciddi boyutta sikintilara yol agmis-
tir. Bu diistince ile yalniz minare bi-
rakilarak, mescid arazisinin ve ¢ev-
resindeki kalintilarin degerlendiril-
mesi icin Mimarlar Odasi Istanbul
Subesi'nin araciligiyla Devlet Gii-
zel Sanatlar Akademisi’nce kiiltiir
sitesi yapilmasina dair proje yaris-
malar1'® yapilmissa da, Prof.Dr. Se-
mavi Eyice’nin gayretleri ile mes-
cid ve arazisi kurtarilmstir. 1976 y1-
linda Vakiflar Idaresi tarafindan
ihya edilerek tekrar ibadete aci-

lan bina, eski temeller {izerine ye-
niden insa edilirken; C. Gurlitt’in
1918’den 6nce ¢izmis oldugu kro-
ki, Ali Saim Ulgen’in bir Mimar
Sinan eseri yayinlamak tizere Tarih
Kurumu adina hazirlamis oldugu
restitlisyon calismalari'? ve 1973’te
yapilan kazi sonuglari esas alinmis-
tir. Yangindan az hasarla kurtulan
minare de 1938 ve 1962 yillarinda
gordtigi onarimlarla bu kii¢tik abi-
denin son hatirasi olarak giintimii-
ze ulasabilmistir.

Mescidin Istanbul’un siklikla
yanginlara maruz kalan bir bélgede
olmasi, 1918 Yanginr'na kadarki sii-
recte de yanmus olabilecegi ihtimali-
ni akla getirir. Kaynaklardan 6gren-
digimize gore, Yenibahge havalisi-
ni de icine alan 1693’teki yangin ve
neredeyse Istanbul’un yarisini yok
eden 1782 yili yanginlarinda' muh-

6 Evliya Celebi, Seyahatname, |, s.313; Evliya Celebi Seyahatnamesi (Haz. 0.Saik Gokyay), 1996, C.I, istanbul, YKY, s.128.

" Hiseyin Ayvansarayi, Hadikatii’l-Cevami, |, s.199; a.e. (haz. Ahmed Nezih Galitekin), 2001, istanbul, s.264-265.

¢ 0.L. Barkan-E.H. Ayverdi, 1970, lstanbul Vakiflari Tahrir Defteri 953 (1546) tarihli, Istanbul, s.290.

° 1918 Fatih Yangini'nin hemen ardindan istanbul Sehremaneti tarafindan Kesfiyat ve insaat Tirk A.S.’ye yaptirilan istanbul sehri haritasinda, yangin alanlari
acik surette goralir. Ug paftadan olusan harita 1/5000 olceklidir. 1.pafta tarihi istanbul, 2.pafta Beyoglu-Galata, 3.pafta Uskiidar’dir.

0 “Mimar Sinan’in, Fatih, Aksemsettin Mahallesindeki Mescidinin ve Cevresindeki Kalintilarin Degerlendiriimesi Altkomisyonu Raporu”, 1970, Mimarlik, 85, s.16.
" C. Gurlitt, 1999, [stanbul’'un Mimari Sanati (cev. Rezan Kiziltan), Ankara, s.76.

2 Ali Saim Ulgen, 1989, Mimar Sinan Yapilari (katalog), (Filiz Yenisehirlioglu-Emre Madran), Ankara, levha 177. Atatirk’iin emriyle Tiirk Tarih Kurumu tara-
findan hazirlanmasi diistiniilen biiyiik bir Mimar Sinan kitabi icin A.S. Ulgen tarafindan yapilan cizimler arasinda Mimar Sinan Mescidi’nin bir plani ve bir res-
titisyon taslagl da bulunuyordu. Bu Sinan kitabi hicbir vakit yayinlanamamis ise de, Ulgen’in cizimleri 6limunden yillar sonra Tark Tarih Kurumu tarafindan
iki biytk albiim halinde yayinlanmistir.

'3 Mustafa Cezar, 1963, “Osmanli Devrinde istanbul Yapilarinda Tahribat Yapan Yanginlar ve Tabii Afetler”, Tiirk Sanati Tarihi Arastirma ve Incelemeleri I, istanbul,
s.344, 363; Dervis Efendizade Dervis Mustafa Efendi, 71782 Yili Yanginlari (Harik Risalesi) (haz. Hisamettin Aksu, 1994), Istanbul, s.54. Tomas Lopez tarafindan
hazirlanan 1782 yili yangini sonrasi yangin alanlarini gésteren harita icin: bkz. Ayse Yetiskin Kubilay, 2010, [stanbul Haritalari 1422-1922, istanbul, s.115.
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T. Lopez tarafin-
dan yapilan 1782
yill yangini sonra-
sI hasarli alanlar

gOsterir harita
temelen bu mescid de hasar gor- de mevcut degildir. Ancak Sultan ve de Ayverdi'nin 19.Asirda Istan-
miistii. Ama ne yazik ki, ne bu ha- Abdiilmecid doneminde 1847-48 bul Haritas'nda® tespit edebildi-
sarlara ne de daha sonrasinda ta- yillarinda Mithendishéane-i Berri-i gimiz mescidin 1870’lerde saglam
mir ve onarimlar gecirdi ise bunlara Hiimayun 6grencileri tarafindan ¢i-  ve ibadete acik oldugunu sdyleye-
ait hicbir bilgi ya da belge elimiz- zilen Istanbul camileri haritasinda®  biliriz. Yalniz 1894 yilinda meyda-

14 Bu harita icin bkz. S.Eyice, 2006, Eski [stanbul’dan Notlar, istanbul, s.54-55.

15 E.H. Ayverdi, 1958, 19.Asirda istanbul Haritas, [stanbul, pafta D5. Haritanin orijinal baskisi 1870’e dogrudur. Yeni harflerle sokaklarin adlari yazilmak su-
retiyle E.H. Ayverdi tarafindan 1958 yilinda yayinlandi.




Miihendishane dgrencilerinin ¢izdigi istanbul camileri haritasinda Yenibanhge/Fatih bolgesi
[123: Mimar Sinan Mescidi, 131: Kaptan Sinan Pasa C. , 97: Eski Ali Pasa C. (Mesih Mehmet Pasa C.),

122: Hiisrev Pasa C. (burasinin Bali Pasa C. olmasi kuvvetle muhtemeldir. Giinkii haritada yalniz camiler gésterilmistir. O mahalde yer alan Hiis-
rev Pasa Tlrbesi ile karistirimis olmalidir.),
135: Cikrikel C. (C.Kemaliiddin, Sangiizel), 170: iskender Pasa C.]

na gelen ve mescidin hemen yaki-
nindaki Bali Pasa'nin tiirbesi ile ca-
misinin kubbesini, mihrab duvarinm
ve son cemaat yerini tlimiiyle yikan
siddetli zelzelede' de yine mescidin
ne dereceye kadar etkilendigini bi-
lemiyoruz.

Sinan’in kendi hayratina
mekan olarak sectigi semt Yeni-
bahce, doneminin makbul kdsele-
rinden biriydi. Her ne kadar bol-
ge gecirdigi cok sayidaki yan-

gin sonucunda zamanla harap ol-
mussa da, evvelce burasinin gos-
terisli, muteber bir mahalle oldu-
gu anlasiliyor. Evliya Celebi'nin de
Istanbul’un baslica mesire yerlerin-
den biri olarak bildirdigi Yenibah-
ce', fetihten sonra gezilecek gozde
yerlerden olmustur. Oyle ki, Yavuz
Sultan Selim de Yenibahce’yi ziya-
ret etmeyi pek sevmistir. Kantini
Sultan Stileyman, Evliya Celebi'nin
goniil agicl, nese verici bir yesil
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alan olarak tasvir ettigi bu semte
babasinin duydugu sevgiden do-
lay1l, Mimar Sinan’a Sultan Selim
Medrese ve Camii'ni yaptirmis-
tir'®. Ayrica o bolgede pek ¢ok ha-
yir eseriyle karsilastyoruz; drne-
gin Sinan’in insa ettigi Bali Pasa
Camii", yakinindaki Hiisrev Pasa
Ttirbesi®, yine Hiisrev Pasa’nin
carsist ile Sarigtizel Caddesi'nde
Hadika’da Terkim Mescidi olarak
adlandirilan Iskender Pasa Camii,

6 Mustafa Cezar, a.g.m., s.392; Feriha Oztin, 1994, 10 Temmuz 1894 lstanbul Depremi Raporu, Ankara, s.118; Mehmet Genc- Mehmet Mazak, 2000, /stan-
bul Depremleri - Fotograf ve Belgelerde 1894 Depremi, Istanbul, s.38. Depremle ilgili yayinlarda Mimar Sinan Mescidi’ne dair hicbir kayda rastlanamamistir.

' Evliya Celebi Seyahatnamesi (haz. 0.Saik Gokyay), C.I, s.206.

%a.e.,C.1 5129.

9 Cami her ne kadar Sultan Il.Bayezid dénemine ait olarak gésterilse de, bunun yanlis oldugu vakfiyesinde hicbir siipheye yer vermeyecek surette ortaya cikmis-
tir: bkz. Hilal Kazan, “Istanbul’da Bali Pasa Camii Vakfiyesi ve Yeni Bilgiler”, Vakiflar Dergisi, C.29, s.55-75; S.Eyice, 1991, “Istanbul’da Bali Pasa Camii ve Mi-

mar Sinan”, Prof.Dr. Bekir Kiitikoglu'na Armagan, istanbul Universitesi Edebiyat Fakiltesi Tarih Arastirma Merkezi, s.507-524; Aydin Yiiksel, a.g.e., 5.59-68.

20\, Miiller-Wiener, 2001, istanbul’un Tarihsel Topografyasi (cev. Ulker Sayin), Istanbul, s.510-511; Aydin Yiiksel, a.g.e., 5.212.
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evvelce Lykos, sonraki adiyla Bay-
rampasa deresinin gectigi yere ya-
pilan Vatan Caddesi'nde, evveliya-
tiyla bir dispanserin bugiin ise bir
vakfin kullaniminda olan Sah-1 Hu-
ban Kadin Sibyan Mektebi* ve bu
mektebe yakin, esas btiytik cami-

si Besiktas’ta olan ve Kantni Sul-
tan Stileyman’in damadi sadrazam
Ristem Pasa'nin kardesi Kaptan-1
derya Sinan Pasa’nin yaptirdig:
Kaptanpasa (Kaptan Sinan Pasa, Si-
nan Pasa) Mescidi.

Hayrat sahiplerinin vakfettikle-
ri eserleri yasadiklari yerin yakinin-
da kurdurduklarini diistinecek olur-
sak, bir zamanlar bu ad: gegenlerin
konaklarinin da bu bélgelerde ol-
dugu tahmin edilebilir. Bu fikri des-
tekleyen en giizel drnek, Sinan’in
Stileymaniye’deki evini yapma-
dan 6nce oturdugu diistintilen,
Yenibahge’deki mescidine yakin
Sehnadmeci Evi adiyla tinlenen evi-
dir®?. Giilru Necipoglu Sinan® adh
kitabinda, bu evi mescidin yanin-
da olarak bildirirse de, vakfiyesinde
kaydedildigi tizere ev Sarugez (Sari-
glizel) Hamamu yakimindaki Cikrik-
¢1 Kemal Mahallesi’'ndedir *. Sinan
yapist bu hamam, Sarigtizel semtin-
de Iskender Pasa Camii sirasinda,
yokusun basindadir. Hamamin kar-
sisinda da Sarigtizel (Cikriker Ke-
maliiddin) Mescidi vardir®. Yalniz
haritalarda bu mescidin mahallesi
tespit edilememistir®. 1894 depremi
raporlarinda Cikriker Kemaltiddin
Mahallesi’nin hasarlarina dair kayit
bulunduguna?® ve vakfiyede de ma-
halle ad1 agik surette okunabildigi-
ne gore, Oyle gortintiyor ki zaman

® mefroie » = 0

i B il

Ayverdi'nin 19. Asir'da istanbul Haritas’'nda Mimar Sinan Mescidi ve gevresi

icerisinde mahalle kaybolup gitmis-
tir. Ayverdi, buna dair “mahalle ola-
rak ismi olmayip, baninin ismine me-
sela V.III-119’da yalniz miilk sahi-

bi sifatiyla tesadiif edilir” der. Ayri-
ca Sarigez Mescidi namu ile zikro-
lundugunu ve son teskilatta Hoca
Uveys Mahallesi icine dahil edildi-

2! Turgut Kut, 1997, “Istanbul Sibyan Mektepleriyle ilgili bir Vesika”, [stanbul Armagani 3, istanbul, $.370; Emine Naza, 1994, “Sah-1 Huban Hatun Tiirbesi ve
Sibyan Mektebi”, D.B.lst.Ans, C.7, s.127-128; Aydin Yiksel, a.g.e., 5.654-655.

22 Konyall, a.g.e., s.154.

28 Gllru Necipoglu, 2005, The Age of Sinan, London, s.148.

24 [brahim Ates, a.g.e., s.79; I.H.Konyall, a.g.e., s.57.

% EH. Ayverdi, a.g.e., pafta D4.

% [stanbul Sehri Rehberi, 1934, istanbul, Kocasinan Cd., s.6,7, Pafta 8L, mahalle no:86, 89; J. Pervititch, Sigorta Haritalarinada [stanbul, istanbul (Axa Oyak-Tarih
Vakfi). Bu calismada Yenibahce ve cevresini gosteren planlar yer almadigindan séz konusu mahalle tespit edilememistir. Bunun gibi bazi bélgelerin farkli gerekcelerle
cizilmemis oldugu dikkati ceker ki muhtemelen bu bélgelerin bag, bahce veya yangin alani olmasindan dolayi ¢izilmesinin kayda deger gorulmedigi disinlebilir.

27 Feriha Oztin, a.g.e., 8.117.
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1918 yangininda yok olan mahalleleri gésteren istanbul haritasinda Yenibahce semti (S.Eyice Koleksiyonu)

gini kaydetmistir®®. Yani Sinan’in
yasadigi muhtemel goriilen evi, Is-
kender Pasa Camii'ne yakin bir
mevkide idi. Ne yazik ki bu eve dair
bilgilerimiz sinirlidir. Vakfiyesin-
den anlasildig: tizere iki kat halin-
de cok sayida odast olan bu konak-
ta Necipoglu, Sinan’in yakin dos-
tu Sai Mustafa Celebi ile sohbet-
ler kurdugunu sdyler. Konak ashn-
da Kan(ini Sultan Stileyman’in sa-
ray tarihgisi franli Fethullah Arifi
Celebi'nin konagidir. Bu sebep-
ten sohret bulmustur. 1561-62 yil-
lar1 arasinda Sehnameci Fethullah
Arifi Celebi’nin 6liimiinden sonra
Sinan tarafindan satin alinan kona-
gin icinde bir de meyveli, meyvesiz
agaclarin ve akarsuyun bulundu-
gu bahgcesi vardir. Acik¢a gortiltir ki,
Sinan bu boélgeyi olduke¢a benimse-
mis; kendinden “bu fakir’iil hakirin”

diye bahsedecek kadar alcak gontil-
Iti olan biiytik eserlerin ustast, kendi
hayrati olan kiictik ama bir zaman-
lar sahsinin ve doneminin ihtisami-
n1 yansitan mescidini de evinin ya-
kinlarina insa ederek vakfiyesini de
o bolgeye atfetmistir.

Eserlerinde her zaman yenilikler
denemekten hoslanan Sinan, mes-
cidinde de yeknesakliktan kaginmis
ve alisilmisin disinda bir plan tipi
aramustir. Burada kullandig planin,
mescidinin yakininda, yapimi ayni
yillara tarihlenen $ah-1 Huban Ka-
din Mektebi'nde uyguladig! yaz-
lik ve kislik mektep plan1® ile ben-
zer oldugunu goriiyoruz. Sokak do-
kusuna uydurularak tasarladig ca-
minin diizensiz sekli ozellikle dik-
kat ¢ekicidir. Enlemesine dikdort-
gen plan gosteren mescid, eyvan
tarzinda onii acik, digeri tamamen

kapali yan yana iki béltimden olu-
sur. Bunlar yazlik ve kislik boltimler
olarak adlandirilirsa da aslinda seh-
rin sokak dokusuna uyum saglamak
icin, son cemaat yeri, caminin enine
olan giris cephesi 6niine yapilama-
digindan ve minare de burada insa
edildiginden yan tarafa alinmistir.
Bu da Osmanh Mimarisi'nde bas-
ka benzerine rastlanmayan bir uy-
gulamadir. Béyle son cemaat yeri-
nin Osmanl mimari geleneklerine
aykir1 bir sekilde yapilmasina bir or-
nek olarak da, Sinan’in 6lim yili-
na yakin bir tarihte insaati yapilan
Egrikapr’daki Ivaz Efendi Camii®
gosterilebilir.

Bugtin mescide giris-cikisi sag-
layan kapi, mescid ve minare ara-
sinda olup, tistii tamamen kapatil-
mus olan, yazhk dedigimiz kismi as-
linda pencereli duvarla ¢evreleyen

28 E.H. Ayverdi, 1958, Fatih Devri Sonlarinda [stanbul Mahalleleri, Ankara, s.17.

9 Hadlka (haz. A.N.Galitekin), s.185; Aygen Bilge, 1969, “Mimar Sinan Hakkinda Arastirmalar”, Mimarlik, 67, s.28.

%S, Eyice, 1996, “Istanbul’un XVI. Yiizyilda Yapilmis Az Taninan bir Eski Eseri: ivaz Efendi Camii, Mimarisi ve Cinileri”, Prof.Dr. Serare Yetkin Anisina Cini Ya-

zilar1, Istanbul, $.59-84.
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avlunun giris kapisidir. Mihrab ak-
saminda olmayan, son derece de
miitevazi bu kapinin solunda baca
tipi minare, sag tarafinda ise iba-
det mekani yer alir. Yazlik diye sozii
edilen boliim yukarida da izah edil-
digi tizere, icerisinde mihrab1 olan
ve mescidi kismen L seklinde ku-
satan, oldukca genis bir son cema-
at yeri olarak niteleyecegimiz yer-
dir. Bu béltim, 1990’1 yillarda de-
mir dograma ile boliinerek kadin-
lar kismu olarak da kullanilmis-

tir. Minareyi de icine alan 6ntinde-
ki kisim ise, duvarina ¢esmeler ya-
pilarak abdesthane olarak kullanil-
mustir. Bugiin tamamen sifirlanmis
olan girisin; yine o yillarda iki ba-
samakla saglaniyorken, evveliyatiy-
la 6ntindeki sokaktan alt: basamak-
li bir merdivenle ¢ikilacak yiiksek-
likte oldugu da Gurlitt’in planin-
da goriiliir. Yarim yuvarlak nis sek-
lindeki mihrabin her iki tarafinda
da iki katli pencere vardir. Dogu ta-
rafindaki ti¢ pencere iptal edilerek
dolap olarak kullanilmakta, diger
mekan ile ortak olan duvarda ise iki
tane pencere yer almaktadir. Altta-
ki pencereler dikdortgen, tistteki-
ler de sivri kemerli al¢1 vitray olarak
yapimustir. Tavan pasali ahsaptan-
dir ve duvarlar alt pencere hizasina
kadar ahsapla kaplanmistir. Mina-
reyi de kismen i¢ine alan bu boliim-
de hanimlara ait bir béliim de ya-
pilmustir. Bu boliim cemaatin az ol-
dugu zamanlarda kullanilan ikin-

ci kiictik bir mescid vazifesi gortir.
Buradan yine sade bir kapr ile hari-
me gegilir. Tugla-tas siralariyla 6r-
gtilti duvarlar yine iki kat pence-

re siisler. Tavani da ayni1 6zellikte-
dir. 1981 yilinda tastan yapilan dik-
dortgen mihrab son derece yalin-
dir. Cokgen mihrab nisinin iki ko-

sesine diiz stitunceler yerlestiril-
mis, tizeri sivri kemerle son bul-
mustur. Mihrab duvarinda dort, ba-
tida alti, kuzeyde ti¢, dogu duvarin-
da ise iki pencere vardir. Bu duva-
rin {ist katinda kalem isi ile pence-
re goriiniimii verilmistir. Alt pen-
cerelerin tistti alinlik seklinde ka-
lem isi ile bezenmistir. Hemen tize-
rinde bir ayet kusagi, mescidi cepe-
cevre dolanir. Kuzeybatidaki miiez-
zin mahfilinin hemen yanindan ka-
dinlar mahfiline ¢ikilir. Hadika’ nin
Hakizade Halil Efendi'nin yaptirdi-
gini soyledigi minber, gecirdigi yan-
ginla yok olmustur.

Sinan’in diger baz1 ahsap ¢ati-
I mescidlerinde oldugu gibi, burada
da mescidin btinyesinden ayr1 ola-
rak avlu kapisinin yanina yerlesti-
rilmis, sekiz koseli ve bir bacay1 an-
diran, serefesiz, kesme tastan mi-
nare ile karsilasilir®’. 10m ytiksek-
ligindeki minare yatay bilezik ile
tice boltinmtis ve diiz bir ylizeyin
meydana getirecegi yeknesaklik-
tan kurtulmustur. Mermerden olan
ezan okuma yerinin minare kom-
pozisyonunun estetigini bozma-
yan cerceveli mihrap sekilli aciklik-
lar1, tas¢ilik sanatinin giizel 6rnek-
lerini sergilemektedir. Pencerele-
rin hemen tstii palmet motifleri ile
bir ta¢ gibi kusatilmis ve {ist ortii-
sii de basit bir kubbecik ile sonlan-
mistir. Osmanli Mimarisi’'nin kla-
sik caginda serefesiz minare Mi-
mar Sinan’in bulusudur ve denedi-
gi tiplerden en giizelini kendi mes-
cidine insa etmistir. Bu sekilde bir
baska 6rnegine daha rastlamadigi-
miz bu minare, Urfa Ulu Camii mi-
naresinin minyatir bir benzeri sa-
yilabilir. Sinan’in listelerinde® yer
alan Yenibahce’deki Kaptanpa-
sa Mescidi'nin de, Gurlitt'ten 6gre-

Kaptan Sinan Pasa Mescidi'nin Gurlitt tara-
findan yapilan cizimi

nildigine gore, yine bdyle bir baca
minaresi varmis®. Banisi Kaptan-1
derya Sinan Pasa’nin 1554’te 6lii-
miinden 6nce yaptirmis olabilecegi
mescidde, Sinan bu degisik minare
modelini kendi mescidinden 6nce
denemis olmalidir. Ne yazik ki bu
mescid glintimiize gelememistir™.
Yine Fatih Carsamba’da Sadrazam
Siyavus Pasa’nin damadi Hirami
Ahmed Pasa tarafindan 16.ytizyil'in
sonlarinda kiliseden cevrilme mes-
cidinin ahsaptan minaresinin de
baca seklinde oldugu dikkati ce-
ker®. Ayrica Karadeniz kiyilarinda
bazi mescid minarelerinin de tahta-
dan baca seklinde dort ezan pence-
resine sahip basit minareler oldugu
bilinmektedir.

Doneminde sikca kullanilan ve
Mimar Sinan’in eseri olan sakif-
I1 cami tipinin 6rneklerinden Ka-
zasker Abdurrahman, Defterdar,
Ferruh Kethiida, Odabasi, Rama-
zan Efendi (Bezirgan) ve Haci Ev-
had camilerinde, binanin ¢cok mii-
tevazi bir mimariye sahip olmasina

31 Semavi Eyice, 1963, “Istanbul Minareleri”, Tirk Sanati Tarihi Arastirma ve Incelemeleri, istanbul, s.62; a.g.y, 1951-53, “istanbul’da Bazi Cami ve Mescid
Minareleri”, Tiirkiyat Mecmuasi, 10-11, s.255; Aygiin Ulgen, 1996, Klasik Devir Minareleri, istanbul, s.142-146

32 7eki Sonmez, Mimar Sinan ile //g/// Yazmalar, Belgeler, TE, s.68 / TM, s.86; R.Melul Meri¢c, Mimar Sinan Hayati, Eseri |, TE, s.86 / TM, s.30; Dogan Kuban,
1967, “Mimar Sinan ve Tirk Mimarisinin Klasik Cagl”, Mimarlik, 49, s.38.

% C. Gurlitt, a.g.e., s.76.

% Hakkinda fazla bilgi olmayan Kaptanpasa Mescidi icin: bkz. Hadika (A.Nezih Galitekin), s.182; Tahsin Oz, 1962, [stanbul Camileri, |, Ankara, s.122; Aptullah
Kuran, “Mimar Sinan Mescidleri”, Mimarbasi Koca Sinan Yasadigi Cag ve Eserleri |, $.217.

% Semavi Eyice, 1963, “istanbul Minareleri”, Tirk Sanati Tarihi Arastirma ve incelemeleri, s.82, resim 163.



karsilik, bazilarinin iclerinde zengin
bir ¢ini kaplama oldugunu kalin-
tilardan anliyoruz. Yine bu grupta
olan ve bugtin ayakta kalanlardan
Takkeci Ibrahim Aga Mescidi'nin
catr altina gizli, son derece de mii-
zeyyen bir ahsap kubbesi oldugu-
nu da biliyoruz. Glintimiize ulasan
yegane ornek de budur. Bugiin kir-
ma cati ile ortiilii olan Mimar Sinan
Mescidi'nin de, bu 6rneklerde oldu-
gu gibi, duvarlarinin en giizel, ih-
tisamli devrini yasayan Iznik cini-
leri ile kapl olduguna ve esas cami
mekaninin dstiiniin ¢atr altinda giz-
li altin yaldizh bir kubbe ile kapa-
tilmis olduguna ihtimal verilebilir.
Ancak bu bolgeyi defalarca silip sii-
pliren yanginlarin ve bilhassa 1782
Yangini'nin bu bolgeden gectigi cok
acik olarak bilindigine gore, bu fe-
laketlerin birinde bu tavanin yok ol-
dugu tahmin edilebilir.
Vakfiyesinden ve kaynaklardan
ogrenildigine gore, mescidle birlikte
Fatih Yangini'nda tamamen yanan
sibyan mektebi de mescidin yaki-
ninda olup, buraya avlunun i¢in-
den merdivenle giriliyordu. Altin-
daki bodrumu ile kareye yakin bir
planda olan mektebin tizerinin ah-
sap bir cat1 ile ortiilii oldugu kabul
edilebilir®. Vakiflar Genel Muidir-
ligii Merkez Arsivi'nde kayith “133
nolu ve 20.Istanbul Esast” adli def-
terde, mektepte gorev yapanlardan
yalnizca alti muallimin adlari ile ta-
yin tarihleri hakkinda bilgi sahi-
bi olmak miimkiindiir. Bu belgeler-
de, Mimar Sinan Mektebi'nde 6gre
tim hizmeti ile gérevlendirilen mu-
allimlerden ilk olarak tayin tarihi
verilmeyen Osman oglu Siileyman
Halife'nin, onun oliimiiyle Hact Ali
oglu Hafiz Ibrahim Halife (17 Ocak

1817) ve sonralari sirastyla Halil
oglu Hafiz Omer (30 Agustos 1824),
Mustafa oglu Mehmed Halife (9
Haziran 1830), Mehmed Esad Efen-
di oglu Mehmed Tahir Efendi (9
Eyliil 1830) ve Mehmed oglu Meh-
med Halife’nin (15 Ekim 1836) ad-
lar1 yer alir””. Konyali da, yanmadan
once mektepte gorevli son hocanin
Kirrmli Hafiz Omer Efendi oldugu-
nu bildirir. Egitime 6ncelikle 6nem
veren Sinan, mektebinde verilen
egitim hususunda okuma, yazma,
Kuran-1 Kerim derslerinin yanin-
da ozellikle dil 6gretimini de 6ngor-
diigiinii vakfiyesinde bildiriyor. Og-
retilen yabanc dilin hangi dil ol-
dugu belirtilmemisse de, o tarihler
icin Arapca ve Farsca olmast tahmin
edilebilir®. Doneminin egitim mii-
esseselerine gore tstiinliigli olan bu
uygulama da o devir i¢in oldukca
onemli ve ileri bir adimdir.

Yine “133 nolu ve 20.Istanbul
Esasi” adli defterde, mektep mu-
allimlerinden baska bazi gorevli-
lerin tayini hakkinda da bilgi veri-
lir. Tmamlik ve miiezzinlik gorevine
getirilenler ile bunlarin disinda Mi-
mar Sinan vakfindan aldiklar tic-
retle clizhanlik, asirhanlik, en’am ve
ihlas-hanlik gorevlerine tayin edi-
len sahislarin tayinleri ile ilgili bir
kisim 6zet kayitlarin Vakiflar Genel
Midirltigti Arsivi'ndeki Kiiciik Ev-
kaf Kadi adli ve 9 nolu siyakat defte-
rinin 150/56. sayfasinda bulundugu
da bildirilir. Mescid’de gorevli son
imamin da, vakfiyesinde sart edil-
digi tizere mektepte hocalik da ya-
pan Hafiz Omer Efendi; son miiez-
zinin ise Ahmet Efendi oldugu yine
Konyalr'dan 6grenilir®.

Mescidin yaninda bulunan ¢es-
me de gecirdigi onarimlar sayesinde
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gliniimiize kadar gelebilmistir. Hic-
bir stislemesi ve kitabesi olmayan,
sivri kemerli, som mermerden ayna
tasi olan cesmenin sol tarafinda bir
seki yapilmistir. Hemen yanindaki
su haznesi de etrafini saran evlerin
arasinda kalmustir.

Mescidin giintimiize ulasan bir
haziresi de yoktur. Ayrica boyle bir
hazirenin varligindan da haberdar
degiliz. Yalniz Evliya Celebi, Sultan
Ahmed devrinde Abdiilkadir Kad-
ri Celebi olarak meshur bir bilgi-
nin Mimar Sinan Mescidi alanin-
da gomtili oldugunu kaydetmis-
tir’®. R.Ekrem Kocu da Abdiilkadir
Celebi'nin 16.yiizyil'in ikinci yari-
sinda yasamis, divan sahibi bir sair
ve alim, ayn1 zamanda déneminin
gengleri arasinda namb bir silahsor
oldugunu ve otuz iki yasinda vefat
ederek Mimar Sinan Mescidi me-
zarligina gomiildiigtinii*' bildirmis-
se de, ne yazik ki bunu teyit edecek
herhangi bir ize rastlanmamustir.

Mimar Sinan’in, hayratinin sti-
rekliligini saglamak icin hazirlattig
vakfiyesi de glintimtize kadar gel-
mistir. Mimar Sinan Vakfiyesi ve
vakiflari ile ilgili ilk ve detayli aras-
tirmalari yapan 1.H. Konyali, Mimar
Koca Sinan adl eserinde onun iki
vakfiyesinden sz ederek, 971/1563
tarihli vakfiyeyi Mimar Sinan’a mal
etme yanlishgini yapmuistir. Oysa ki
bu vakfiye, Stileymaniye bina emini
Sinan Bey’e aittir. Ibrahim Ates,
Mimar Sinan Vakfi adli calismast ile
bu iki vakfiye tizerinde yaptig: kar-
silastirmalarla 971 tarihli vakfiyenin
Mimar Sinan’a ait olmadigini gos-
termistir. Sinan’a ait, asil vakfiye ol-
dugu kesin olan ve ne zaman ka-
leme alindig: bilinmeyen elimizde-
ki stiret, Sinan’a yakin bir dostlu-

% Konyall, a.g.e., $.99.

" lbrahim Ates, a.g.e., s.52-53.

% a.e., s.101.

% Konyall, a.g.e., $.99.

0 Evliya Celebi, Seyahatname, |, s.366-367; Evliya Celebi Seyahatnamesi (haz. 0.Saik Gékyay), C.I, s.154.

“1' R.Ekrem Kocu, “Abdiilkadir Celebi (Suurizade)”, istanbul Ansiklopedisi, 1, s.117-118. Bu kayitlar karsisinda akla acaba bu kisi daha énce yasamis olan Atik
Sinan’in mescidi (Kumrulu) yakinina mi gomdlmustu diye de bir soru gelebilir.
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gu oldugu bilinen Manavgatli Ru-
meli kazaskeri Ivaz Efendi tarafin-
dan tasdik edilmistir**. Bu vakfiyeye
gore Sinan, Yenibahce’de bir mes-
cid, yakininda bir mekteb ve ¢es-
me, Siileymaniye’deki evinin ya-
ninda bir mekteb, Eytip (haslar) ka-
zasina bagli Soganli kdytine, Vize
Urgaz koytine ve Kayseri'ye bag-

i Agirnas koytine birer ¢cesme yap-
tirmustir. Bali Pasa’nin esi Hiima
Hatun’un yaptirdigi caminin ¢es-
mesine su yolu vakfedip, bugtin
medfun oldugu Stileymaniye’deki
kabir yerini hazirlatmistir. Ayri-

ca yollarin kaldirimlanmasi, hayatta
olan esi ve evlatlari ile Kayseri’den
getirterek miisliiman ettigi karde-
sinin torunlari ile yine msliiman
olup sekban olan diger kardesinin
cocuklarina para aywrmistir®. Sinan,
bunlardan baska 6len yakinlari-
nin ruhlarma Kur’an-1 Kerim okun-
mast ve Muharrem’in onuncu giinii
Stileymaniye’deki evinde yemek
hazirlanip fakir fukaraya dagitilma-
s1, yemekten sonra hatim duast ya-
parak ruhuna bagslayacak ti¢ kisi
ile o duada bulunan fakirlere dag-
tilmak tizere ayrica para vakfetmis-
tir. Sinan “Sehnameci Evi” adiyla
sohret bulmus evini de vakfiyesinde
belirttigi tizere kardesinin torunlari-
na birakmuistir.

Mimar Sinan kendi imkanlart ile
insasini gerceklestirdigi bu entere-
san planli ve minareli mescidinin
evkafina, yani kisaca caminin ihti-
yaglarmni, bakimini, gorevlilere ve-
rilecek 6denekleri saglayacak ge-

lirler i¢in, c¢esitli miilkler birakmis-
tir. Icinde sundurma, ksk, havuz-
lar ve akarsuyun oldugu, mescide
bitisik bir bostani, mescid ve ¢evre
mahallelerde cok sayida ev, diikkan
ve 300.000 glimiis akceyi vakfede-
rek; geliri ile “kiyamete kadar” ya-
satilmasini ve kendisinden son-
ra basmimar olacaklarin evkafina
nezaret etmesini de sart kosmus-
tur. Sinan’in biitiin bu vakiflarinin
idaresi icin kendi se¢imiyle toru-
nu Dervis Celebi’yi miitevelli olarak
gorevlendirdigi vakfiyesinde, sahit-
lik eden kark bir kisiden on tanesi
mimardir. Konyal: bu mimarlardan
Mehmet Subast ad1 ile kaydedilen
kisinin, Sultanahmet Camii'ni insa
eden mimar Mehmed Aga (Sedef-
kar) oldugunu kaydeder*.
Vakfiyede yer alan sartlara gore;
Stileymaniye’deki evinden baska
biittin akarlari kiraya verilerek, vak-
fedilen paranin onda biri isletile-
cektir. Elde edilen gelirler de vak-
fiyede bahsi gegcen harcamalar i¢in
kullanilacaktir. Miitevelliye gtinde
10, tahsildara 3, katibe 4 akge tahsil
edilmistir. Ayrica vakfiyesinin vazi-
fe kisminda mescidde imam olacak
sahsa, gtinde bes vakit camide bu-
lunup mihraba ge¢mesi icin giinde
3 akee ve her giin bir Yasin okuyup
sevabini vakif sahibinin ruhuna ba-
gislamast i¢in de 1 akee verilmesini
sart kosmustur. Imam ayni zaman-
da mektebin muallimligini de ya-
pacaktir. Miiezzin ise her yatsi na-
mazindan sonra Tebareke siiresini
okuyarak sevabini vakif sahibi-

nin ruhuna bagislayacak ve bunlar
icin de glinde 3 akee alacak, 2 ak-
cesi milezzinlik icin 1 akcesi de ciliz
okuma karsilig1 olacaktir. Miiezzin
ayni zamanda mektebin kalfalig-
ni1 yapacak ve her giin diledigi yer-
de bir cliz okuyarak vakif sahibi-
nin ruhuna hediye edecektir. Bu-
nun icin de 4 akce verilecektir. Mii-
ezzinin bir baska gorevi de mesci-
din kayyimi1 olmasidir. Yani mesci-
di agip kapayacak, ¢iraglari yakacak,
gerekirse stiptirecektir. Bununla bir-
likte miiezzin mektepte ferraslk da
yapacaktir. Bunlar i¢in de kendisine
ayrica 1 akee verilecektir. Bunlar-
dan baska vakif mesciddeki iki ¢irag
icin senede dordi bir akcelik cin-
sinden 80 ak¢alik yag mumu ve her
sene Berat gecesinde yakilmak {ize-
re 100’er akcalik iki bal mumu tayin
etmistir. Mescid ve mektebin hasir
ihtiyact icin de yilda 160 akce ayril-
mis idi. Vakif mektep 6grencilerinin
yetimleri icin de giinde 1’er akce
tahsis etmis ve her sene ramazan
sonunda, bu ¢ocuklarin giydirilme-
lerini sart etmistir. Ayrica mekte-
be yakit gideri olarak 150 ak¢e odun
parast tahsis edilmistir. Biitiin bun-
larin yaninda mescidin bulundugu
Mimar Sinan Mahallesi'nin zaman
zaman meydana gelebilecek ihti-
yaglarinin giderilmesi i¢in, giinliik

1 akge ayrilmasina dair ¢esitli hii-
ktimler bulunmaktadir.

Sinan, vakfiyesinde, mescidin-
de ihtiya¢ duyanlarin okumasi icin
Hiilviyyat adl bir fikih kitabr vak-
fettigini de bildirmektedir. Ancak

“2|.H. Konyali, Mimar Koca Sinan, s.51; S. Eyice, “Istanbul’un XVI. Yuzyilda Yapilmis az Taninan bir Eski Eseri: lvaz Efendi Camii, Mimarisi ve Ginileri”, Prof.
Dr. Serare Yetkin Anisina Cini Yazilari, s.84.

“3 Bu husus su bakimdan dikkat ¢ekicidir ki, Sinan, yasami boyunca Anadolu’da Urgiip ve Kecibiiriingiiz’de yasayan akrabalarini her zaman koruyup gézetmis-
tir. Kibris'in fethi (izerine Orta Anadolu’dan bir miktar hiristiyan asilli halkin gdnderilmesi kararlastiriidiginda, Sinan’in kendi soyundan olan bazi yakinlarinin
bu kararnameden muaf tutulmasi icin padisaha miiracaatta bulundugunu belirten bir belge de bilinmektedir. Buna mukabil vakfiyeden, ailenin sonradan mis-
Iiman oldugu anlasiimaktadir. Sinan’in dilekcesine karsilik Sultan I.Selim’in Akdag kadisina génderdigi hiikim icin: bkz. A. Refik, 1977, Tirk Mimarlari (haz.
Zeki Sonmez), Istanbul, s.116; A.Kuran, Mimar Sinan, s.16.

“ Konyall, a.g.e., s.66. Henliz Mehmed Subasi adl kisinin Sedefkar Mehmed Aga oldugunu teyit edecek kesin bir bilgiye sahip degiliz. Ancak mevcut baz
bilgileri bir araya getirdigimiz zaman birbirleriyle ortiistikleri goriilmektedir. 16 Safer 992 tarihli bir hikiimden, Sinan’in 1584’te hacca gittiginde yerine Meh-
med Subasi'nin vekalet ettigini biliyoruz (bkz. Refik, a.g.e., s.133). Mehmed Aga’nin hayatinin kaleme alindigi Risale-i Mimariyye adh eserde, Sultanahmet
Camii’nin mimari Mehmed Aga’nin, biyiik ustanin 6grencisi oldugu anlatilir. Sinan’in hacca giderken makamini emanet edecek kadar glivenini kazanan bu mi-
mari vakfiyesinde sahit olarak kaydetmesi, Mehmed Aga ile 6grenci-usta veya meslektas olmadan baska, yakin bir dostlugunun olabilecegini de akla geti-

rir. 10 Safer 994 (31 Ocak 1586) tarihli bir baska hiikiimde, insaat halindeki Manisa Muradiye Camii’nin aniden dlen mimari Mahmud Aga’nin yerine, insaa-
t tamamlamak Uzere Sinan’in talimatiyla Mehmed adh bir mimarin gérevlendirildigi kayithdir (Refik, a.g.e, s.135; Feridun Emecen, 1989, XVI. Asirda Mani-
sa Kazasi, Ankara, s.103). Bu mimarin da, Sinan’in hac yolculugu éncesinde ocagl emanet ettigi kisi, daha sonra 1606'da Mimarbasi olan Sedefkar Mehmed
Aga’nin olmasi, aksi ispat edilinceye kadar kuvvetle muhtemel goriilmektedir (Selcuk Miilayim, 2010, Sinan bin Abdilmennan, istanbul, s.104).



yalniz mescidde okunmasini da sart
kosmustur.

Sinan’in aslinin her ne kadar hi-
ristiyan oldugu biliniyorsa da, vakif
sartlarindan misliimanligl ne kadar
benimsemis oldugu acik olarak an-
lasilmaktadir. Hatta kendisini der-
vishane bir sekilde kaydetmesi, bir
tarikat mensubu oldugunu da dii-
stindtirtir.

Ibrahim Ates, vakif sahibi
Sinan’in 6liimiinden sonra iki ytiz
yil gibi uzun bir stire vakfa mii-
tevelli olan kisilere dair bir kay-
da rastlanmadigini soyler ise de,
Ahmet Refik, kaynak bildirmeden
1675’te Mimar Sinan Vakfr'nin na-
zirinin o zamanlar basmimar olan
Ahmed Aga, miitevellilerinin de
onun soyundan gelen Abdiilbaki
ile Mehmed Aga* olduklarini ya-
zar. Ancak Ates, son miitevellile-
rin isimleri ile tayin tarihlerini bil-
dirmistir. Belgeleri ile bildirilen Mi-
mar Sinan Vakfi’nin son miitevel-
lisi Tevfik Bey’in 1933 tarihindeki
olimiiyle, vakifnamede sart kosul-
dugu gibi miitevellilik gérevini de-
vam ettirecek kimsenin olmama-
st neticesinde, 10 yildan fazla bir
siire sahipsiz kalmistir. Bu neticede
Vakiflar Kanunu’nun 39. madde-
si geregince de Mimar Sinan Vakfi,
1943 yilinda miilhak vakif olmak-
tan ¢ikip mazbut vakiflar arasina

alinmistir®.

Mimar Sinan’in kendi adina
vakfetmis oldugu mescidin ¢evre-
sinde ayni biiyiik mimarin eserle-
rinden olusan bir site meydana ge-
tirilmis olmasi da ayrica dikkati ce-
ker. Gergekten bu mescidin he-
men yakininda, ele gecen belge-
ler sayesinde kesin olarak Mimar
Sinan’in eseri oldugu agik sekilde
ortaya ¢ikmis olan ve Bali Pasa’nin
esi Hiima Hatun’un 1563 veya he-
men Oncesi ya da sonrasinda yap-
tirmis oldugu cami vardir. Ayrica
burada, belki de yine Sinan’in elin-
den ¢ikan bu kar1 kocanin tiirbe-
leri de vardi ise de, giintim{ize ka-
dar gelmemislerdir. Daha asagida
ise Kantni Sultan Stileyman do-
neminin vezirlerinden 1544 tari-
hinde 6len Hiisrev Pasa’nin sanat
bakimindan oldukca iddiali tiir-
besi bulunmaktadir. Yanginlar-
dan ¢ok zarar gérmiis olmakla bir-
likte, bu tiirbe dis mimarisinin iti-
nali ve gosterisli yapisina hala sa-
hip bulunmaktadir. Ayrica Hiis-
rev Pasa Tiirbesi'nin ayni vezir ta-
rafindan cevresine veya yakini-
na insa edilmis bir ¢arsi ile birlik-
te oldugu da kaynaklardan 6gre-
nilmektedir; ancak bugiin Hiisrev
Pasa Carsisi’'ndan hicbir iz kalma-
mustir. Mescidin yakininda Sah-1
Huban Kadin Mektebi de bir ihti-
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mal olarak ayni tistadin yapist ola-
bilir. Ciinkii mektebin beraberin-
de olan tiirbesi de ayni tistadin bir
eseri olarak bilinmektedir®’. Gui-
neydogusunda bulunan, 1918
Yangini’'ndan sonra kullanilamaz
hale gelip ortadan kaybolan ve gii-
niimiize kadar gelebilen basit bir
krokisinden anlasildigina gore de-
gisik bir bicimde bir bacay1 andi-
ran bir minaresinin oldugu 6gre-
nilen Kaptanpasa (6.1554) Mescidi
de, yine Sinan’in eserlerinden biri-
dir. Béylece Mimar Sinan’in evinin
de bulundugu bu boélgede, Sinan’in
adin1 tastyan mescidi de onun bir
takim eserleriyle adeta cercevelen-
mis bulunmaktadr.

Sinan’in kendi eseri olan mesci-
dinin glintimtize orijinal haliyle ge-
lememesi de ayrica hiiziin vericidir.
Bir ztimre tarafindan bu mescidin
ihya edilmesine siddetle kars: ¢ikil-
masina ve sadece minarenin muha-
faza edilerek mescidin biitiin kalin-
tilarinin silinip ortadan kaldirilma-
sina 1srar edilmisse de, bu aksi go-
riis basarili olamamistir. Caga dam-
gasini vurmus bir mimarin devasa
eserlerinin yanindaki bu miitevazi
hayrati ne yazik ki ge¢ fark edilmis
ve Mimar Sinan hatirasini yasatacak
mescid, yeniden ayaga kaldirilarak
ibadete acilmistir®s.

4 A, Refik, a.g.e., s.58.

6 [brahim Ates, a.g.e., .54, 59.

7.7, Sonmez, a.g.e., s.72; Aziz Doganay, 2009, Osmanli Tezyinati Klasik Devir [stanbul Hanedan Tiirbeleri 1522-1604, istanbul, s.347-353.

4 Bu yazimizi hazirladigimiz sirada Vakiflar Midrligi’ntin yeni bir girisimde bulunacagi haberi alinmistir. 1976 yili restorasyonunda yalniz mescidin ihyasina
gidilmisken, bu yeni restorasyon calismasina mektebin ne dereceye kadar dahil edilecegi ve projenin gerceklesip gerceklesmeyecegi bilinmez.



Yap1 Taslarl,' Harewve Sivalarnin
Petrografisi ve K@ymak Alanlan

Aydos antik kenti ve kalesi, stratéjigRonumu nedeniyle
Ortacag’da ve sonrasinda Uz e merkez olma
niteligini korun 1




PETROGRAPHY OF CONSTRUCTION AND CEMENT MATERIALS FROM
HISTORICAL AYDOS FORTRESS AND THEIR SOURCE REGIONS

ABSTRACT

The historical Aydos fortress is situated on the Anatolian part and to the north of the highest point of
Istanbul city. Being a strategic observation point on the main road from Istanbul to Anatolia, its construc-
tion dates back to Byzantine period. Later during Ottoman time the Aydos fortress undergone many
times to restoration.

Nearly unique building material from nearby Paleozoic rock units was used. This is obviously Lower
Paleozoic quartz arenitic (sandstone) rock type from Aydos formation. This very resistant rock was
worked as block which in tern was attached by carbonate plaster during the construction of the fortress.
Petrographical investigation under the microscope clearly shows quartz arenite rock texture with almost
rounded quartz grains and fine micaceous matrix. Different rock particles were attached with carbonate
cement.

Finally we were able to show once more that main building materials for the ancient constructions
were assemblages from nearby natural sources.
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% SINAN ONGEN

Z NAMIK AYSAL
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> Giris

[stanbul Anadolu yakasinda Sul-
tanbeyli ilcesi sinirlar icerisinde,
[stanbul’'un en yiiksek tepesi Ay-
dos Dagi'nda (537m) giintimtizde
tarihi bir kale kalintist yer almak-
tadir; bu konumdaki Aydos kenti
ve kalesi, antik cagda ve sonrasin-
da kavimler yolu tizerinde 6nem-
li bir ara istasyon durumunday-
di. Stratejik konumu nedeniyle,
Ortacag’da ve sonrasinda uzun bir
siire merkez olma niteligini koru-
yan antik sehir, Asya-Anadolu ta-
rafiyla, Istanbul-Avrupa arasinda-
ki ana ulasim yolunun gectigi, as-
keri ve sivil ulasim yolu agisindan
da 6nemli bir noktayd: (http://wi-
kimapia.org/16680600/tr/Aydos-
Kalesi).

L

\
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KARADENIZ

SULTANBEYLI

Kalenin duvarlarinin 6zgiin
alt kisimlarindaki tugla isciligin-
den, gec Bizans yapisi oldugu an-
lasiilmaktadir. Kalenin daha son-
raki Osmanl déneminde de iki
kez onarimdan gectigi bilinmek-
tedir. Gortildtigii tizere, en genis
yeri 50m, uzunlugu ise 120m ka-
dardir. Kalede yapilan ytizey aras
tirmast ve miize kazisinin bulun-
tulart incelendiginde, Geg Bizans
Donemi’'nden daha 6ncesine da-
yanan bir buluntu ya da izlere rast-
lanmamustir. Kalenin en erken do-
nemi olan Ge¢ Bizans Donemi’nde
kullanilan tuglalarda atélye isare-
ti ya da bir tilsim olarak “Theologos
...” ile baslayan bir ctimlecik gorii-
ltir. Modern Yunanca’da ilahiyat-
¢1 olarak kullanilan kelime, done-
minde Tanri sozii ya da kutsal emir
anlaminda olmalidir (A. Cakmalk,
kisisel gortisme)

Kale duvarlarinda agirlikl ola-
rak Istanbul Paleozoyik zama-

w Bl

ni istifi icerisinde yer alan ve Ay-
dos Formasyonu olarak isimlendi-
rilen (Onalan, 1982) kuvars arenit
tirti kumtaslarinin kullanildigr go-
ralmistiir. Har¢ ve sivalarda kul-
lanilan agregalarin ise yine bolge-
deki dere yataklarindan elde edi-
len kirintih malzeme oldugu; ku-
varsit, kuvars arenit, cort ve kirec-
tast gibi bolgede yayilim sunan di-
ger formasyonlara ait parcalari ve
tugla kiriklarini da icerdigi mikros-
kop incelemelerinde gézlenmis-
tir. Kalede bulunan iki adet sarnic-
tan kiiciik olanin tabaninda bulu-
nan bolca kirmizi camurdan, bu-
nun malzeme ¢dkertme havuzu
olarak kullanildig1; dolayisiyla kale
duvarlarinin altinda kullanilan tug-
lalarin burada imal edilmis olabile-
cegi duistintilmektedir. Ayrica kale
icinde herhangi bir yerlesim diize-
ni saptanamadigindan, kalenin bir
on karakol islevi oldugu da diisti-
niilmektedir.

Prof.Dr. SINAN ONGEN, i.U. Miihendislik Fakiltesi, Jeoloji Miihendisligi B8limi
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I inceleme Alaninin Jeolojisi

Kurtkdéy Formasyonu (Ok)

Stratigrafik olarak Istanbul Paleo-
zoyik istifinin tabaninda yer alan bi-
rimdir. Haas (1968) tarafindan Kurt-
koy Tabakalari, Kaya (1978) tarafin-
dan Kurtkéy Arkoz Birimi olarak ta-
nimlanan bu birim, ilk kez Ona-

lan (1982) tarafindan “Kurtkoy For-
masyonu” olarak adlandirilmistir.
Birim genel olarak mor renkli cakil
tast, kumtasi ve camur taslarinin ar-
dalanmasindan olusur. Formasyona
iliskin degisik kayag¢ fasiyesleri degi-
sik bolgelerde ve stratigrafik yonden
degisik diizeylerde ortaya ¢ikmakta-
dir. Formasyon egemen olarak mor
renkli, kaotik diizenli i¢ yapuli, taba-
kalanmast belirsiz, tabaka kalinlikla-
11 15-20m’yi bulabilen cakil taslarin-
dan olusmustur. Formasyon 6nceki
arastirmalara gore (Baykal ve Kaya,
1963; Haas, 1968; Kaya, 1978), Pa-
leozoyik zaman1 Orta Ordovisiyen
doneminden daha yasli olarak kabul
edilmistir.

Petrografik gbzlemde bol ku-
vars ve daha az oranda metamorfik
(kuvars, sist, killi kuvarsh sist), vol-
kanik (spilit ve andezit tiirii) kayac
parcalart ile bazi camur tasi parca-
lar1 bulunmustur. Cakillar 0,5-5cm.
arast ¢apta, bazen kiit koseli ¢o-
gunda yuvarlaktir. Bunlar genellik-
le ufak taneli ara madde, yer yer de
cakil taneleri ile baglanmistir. Ge-
nelde konglomera gortiniisli birim
icerisinde kumtas: bantlar1 ve ¢akal-
Ii kumtaslar1 da mevcuttur (Ona-
lan, 1982).

Aydos Formasyonu (Oa)

Aydos Formasyonu, Kurtkdy For-
masyonu tizerinde uyumlu olarak
yer almaktadir. Bu birim énceki ¢a-
lismalarda Onalan (1982) tarafin-
dan “Aydos Formasyonu” olarak
adlandirilmistir. Yiizeyde pembem-
si boz renkli, iyi cimentolanmus, yer
yer 1-2cm. kalinliginda silttas: ve
seyl ara seviyeli kuvars arenitlerden
olusmaktadir. Bu kuvars arenit-

ler icinde %95’ten fazla ince kaba
kum boyunda pliitonik kokenli ku-
vars taneleri bulunur. Ayrica 6rnek-
lerde seyrek, yeniden kristallenmis

Sekil 2. Aydos Formasyonu kuvars arenitlerinin genel gorintim (senklinal seklinde kivrimii tabakalar)

metamorfik kuvars taneleri ile %1
civarinda beyaz mika saptanmus-
tir. Bu taneler arasinda ender ola-
rak demiroksitle boyanmis ve bo-
zusmus feldspat tanelerine de rast-
lanir. Kuvars taneleri arasinda ba-
zen basing erimesi gortilen ve de-
miroksitli kisimlar da bulunmakta-
dir. Yer yer derecelenme de goste-
ren kuvars arenitler cogunlukla iyi
boylanmuslardir.

Go6zdag Formasyonu (Osg)

Aydos Formasyonu tizerine uyum-
lu ve tedrici gecisle gelir. Alt kesim-
de ince ve dalgali paralel ince kat-
manl ve yesilimsi koyu gri seyl se-
viyelerinden olusmaktadir (Ona-
lan, 1982). Gozdag Formasyonu ge-
nellikle boz-yesilimsi kahve renk-
li, baz1 kesimlerde iyi ¢cimentolan-
mus, oldukga sert; bazi1 kesimler-

de ise daha gevsek tutturulmus ka-
yaglardan olusur. Bol kuvars kirin-
tili seyl, feldspath vake, demirli are-
nit, oolitik samosit, kirecli vake tas-
lar1 gibi yer yer degisik bilesimler-
den olusmustur. Genel olarak kir-
li, iyi boylanmamus, zay1f olgun ka-
yaglardur. Icinde bulunan kirintila-
rin %60-70’ini olusturan kuvarsla-
rin cogunlugu pliitonik kokenli ku-
varslardir. Seyrek ve diizensiz da-
gilmis baz1 metamorfik kuvars ki-

rintilari ile mikalar en fazla goriilen
diger minerallerdir. Ayrica yer yer
de demirli kumtaslar1 bulunmustur
(Onalan, 1982).

Aydinh Uyesi (Osga)

Sarimst beyaz, bej renkl, silis ¢i-
mentolu ve siki tutturulmus su-
barkoz ve feldspatl litik arenitler-
den egemen kayag tiirleridir. Bazi
kesimlerde ¢ok az oranda rastla-
nan killi hamur, ¢cogunlukla mika
goriiniislii malzemeye dontismiis-
tiir. Tane boyu, ince-iri kum boyu
arasinda degismektedir. Birimin
%75’ten fazlasini olusturan pliito-
nik kokenli kuvars taneleri cogun-
lukla kit koseli, orta-iyi boylanmis-
tir. Yaklasik %1 opak mineral ile
ortalama %10 kaolinlesmis feld-
spat taneleri de kayacta yer alir. Yer
yer kuvars arenit olgunluguna ula-
san birim, bazen de tipik subarkoz
ozelligi gdstermektedir (Onalan,
1982). Bu birim, Onalan (1982) ta-
rafindan “Aydinl tiyesi” olarak ad-
landirilmustur.

Belgrad Formasyonu (Tmb)

[stanbul Paleozoyik istifi tizerin-

de uyumsuz olarak yer alir. Genel-
likle zayif tutturulmus cakil tast ve
kumtaslarindan olusur. Neojen yas-
It kirintih ¢okeller, tipik 6zellikleri ile
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“Belgrad Formasyonu” olarak ad-
landinlmustir (Baykal ve Kaya, 1966).
Ince bir ortii seklinde Paleozoyik bi-
rimleri tizerinde uyumsuz (diskor-
dan) olarak yer alir. En fazla kalinhg:
20m kadardur. Kil, ara seviyeli kum

ve ¢akillar ile tabanda yer yer capraz
tabakali kumtaslarindan olusur. Bi-
rim igerisinde yer yer 20cm’ye kadar
degisen boyutlarda cesitli kaya¢ blok
ve ¢akillar1 da bulunmaktadir (Go-
ziibol ve Aysal, 2008).

Altivyon (Qal)

Glincel dere yataklar1 boyunca izle-
nen kirintil ve kaba kirintih malze-

melerden olusmustur. Agirlikli ola-

rak blok, cakil, kum ve silt boyutun-
da malzeme beraberligi gézlenir.

I Kale Duvarlarinda Kullanilan Kayac¢larin Petrografisi

Aydos Kalesi'nin duvarlarin-
da yapitast olarak kullanilan
malzeme, ¢cogunlukla yukari-
da Aydos Formasyonu olarak
belirtilen kuvars arenitlerden
kaynakhidir (Sekil 2 ve 4). Ya-
pilan petrografik analizler-
de, kayacin genellikle silis ¢i-
mentolu, yer yer killi serizitik
ve klorit cimento ile tutturul-
mus kuvars, kuvarsit ve plii-
tonik - metamorfik kaynak
alanlardan tasinan parcalar
ile silisli ¢cort parcalar: iger-
digi gozlenmistir. Oncelikle
kuvars taneleri orta-iyi dere-
cede yuvarlak bi¢imlidir. En-
der olarak killesmis feldspat
tanelerine de rastlanmis-

tir. Kuvars taneleri genellik-
le dalgali sbnme de gosterir
(metamorfik kaynak kayac-
lar1). Dalgali sonme gosteren
kuvarslarin yani sira, yaklasik
ayni boyda ¢ort taneleri de
dikkati ¢eker (Sekil 5 A, B ve
Q). Harg ve siva drneklerinde
cok farkli malzeme parcala-
rinin kullanildigr gézlemlen-
mektedir. Koseli kuvars, ku-
varsit, kirectasi ve tugla par-
calart; ise baglantt materya-
li olarak hidrolik kire¢ kulla-
nilmistir. Ender olarak ikincil
jips olusumlari izlenmektedir
(Sekil 5 D, E, F).

Sekil 3.
incele-
me alani-
nin jeolo-
ji harita-
sI (MTA,
2005’ten
alinmistir)

I Kizdirma Kaybi, Asitle Muamele ve Elek Analizleri

Aydos Kalesi yapitasi, siva ve har¢
orneklerinin 105+5°C, 550+5°C ve
1050+ 5°C’de yapilan kalsinasyon
(kizdirma kaybi) analiz sonugla-

1 ile, asitle muamele sonucunda re-
aksiyona girmeyerek parcalanma-
dan kalmis olan silikatl agregalarin

orani ve bu agregalarn boyut dagi-
Iimlar1 Tablo 1’de verilmistir.
Aydos Formasyonu’'ndan elde
edilen asitte kayip degerleri ince-
lendiginde, kuvars arenitlerde asit
kayb1 %0,91 gibi, CaCQO, icerigi de
%0,66 olarak bulunmustur. Bun-

dan, geriye kalan malzemenin tii-
miiniin asite dayanikl silisli malze-
me oldugu anlasiimaktadir. Harg ve
siva Orneklerin de kullanilan kar-
bonatli ¢imento miktarina gore
CaCO, icerigi %11,14 - 48,48 ara-
sinda degistigi anlasilmaktadir.
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Tablo 1. Kizdirma kayb, asitte kayip ve elek analizi sonuclar

Ornek | Kizdirma Kayb: (%) Asitte (%) Elekte Kalan (%)
No Nem 550°C | CaCO, | Kayip | Kalan | 5000 2500 1000 500p | 250p | 125 | 63 p <63 p
L i I
1 1,41 1,62 23,84 12,35 87,65 0 2,88 1,73 11,13 34,74 19,96 14,01 15,55
2 0,08 0,44 0,66 0,91 99,09 -
3 0,99 1,92 31,94 31,97 68,03 43 5,07 3,75 21,57 319 13,8 10,1 9,51
4 0,73 1,91 27,14 23,68 76,32 3,62 2,02 4,08 19,64 35,3 18,29 10,85 6,2
5 3,02 2,06 26,52 23,22 76,78 20,02 8,73 3,28 17,95 24,12 11 7,09 7,72
6 18 2,05 2513 24,94 75,06 0,95 7,04 5,54 22,78 31,16 14,35 8,11 10,08
7 477 3,47 15,43 2,07 97,93 5 9,23 8,58 11,36 20,77 19,88 18,48 6,7
8 6,11 541 47,89 42,49 57,51 24,79 8,19 3,85 10,43 15,13 16,27 11,06 11,27
9 5 4,38 48,48 46,9 53,1 4,89 6,35 9,01 15,99 19,65 18,78 12,5 12,92
10 15,14 1,97 11,14 0,26 99,74 0 0 0 0,49 27,66 21,75 20,44 29,66
1A 4,02 2,78 22,31 16,87 83,13 25,01 3,01 2,25 13,32 23,98 13,68 9,18 9,68
12 54 4.8 38,7 44,02 55,98 17,92 9,5 8,49 16,6 16,14 12,59 8,96 9,81
13 5,46 4,13 30,42 33,46 66,54 10,37 3 2,66 17,15 29,46 15,02 8,72 13,61
14 5,33 3,08 26,32 28,42 71,58 0,87 5,56 3,09 17,92 31,46 17,33 10,56 13,23
15 2,97 2,82 19,9 19,39 80,61 6,9 575 3,01 15,17 29,41 16,76 10,48 12,62
16 1,91 2,18 13,656 18,19 81,81 1,68 4,59 2,53 23,96 32,8 14,13 10,29 10,01
17 5,49 5,67 38,48 37,06 62,94 2,63 7,21 9,16 18,01 22,27 17,63 11,86 11,23
18 46,15 53,85 46,15 46,15 53,85 5,86 8,95 5,86 13,93 16,19 17,45 15,12 16,64
19 6,65 2,47 33,48 40,72 59,28 0 2,25 515 20,13 34,7 17,15 12,88 7,73
20 1,58 1,91 15,85 16,38 83,62 1,76 1,81 19 19,93 33,03 16,54 1.3 13,74
21 2,31 2,18 18,07 19,92 80,08 1,76 1,81 19 19,93 33,03 16,54 13 13,74
22 7,88 3,85 31,93 42,56 57,44 2,34 4,91 3,74 214 30,7 15,96 9,77 1,17
23 13,33 9,04 33,83 46,17 53,83 1,62 1,14 3,98 16,65 32,17 18,2 12,19 14,05

I Sonuclar I

Aydos Kalesi yapisinda kullanilan ka-
yaglarin Aydos Formasyonu’na ait ku-
varsarenit olduklar kesin bir sekilde
ortaya konmustur. Antik cagda, ola-
gan sekilde yap1 malzemelerinin ye-

rel kaynaklardan faydalanilarak kulla-
nildig1 bilinmektedir. Dolayistyla kul-
lanilan kale tasi bloklarinin Aydos
Formasyonu’na ait kaya birimlerinden,
harg ve siva drneklerinin de yakin ¢ev-
redeki Paleozoyik zamana ait kaya¢
tiirlerinden toplandigy; siva harclarinin
icerisinde katki malzemesi olarak kul-
lanilan tuglanin da kale icindeki sarnig-
larda hazirlandig belirlenmistir. Sekil 4. Aydos Kalesi duvarlarinda kullanilan islenmis kuvarsarenit bloklari
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Sekil 5. A) Aydos
Kalesi duvarlarin-

da kullanilan kuvarsit-
ler. Kahverenkli cortler
arasinda koseli kuvars
taneleri (Tek nikol)

B) Dalgali sonmeli ku-
varslar arasinda ince
taneli ¢ortler (Cift nikol)

C) Kuvars ve ¢ort tane
sinirlarinda kloritik-
serizitik cimento

D) Har¢ ve siva
olarak malzeme: kar-
bonatl matriks iceri-
sinde kuvars Kirintilari
(Cift nikol)

E) Karbonatli harg ice-
risinde kuvarsit cakilla-
o r (Cift nikol)

F) Harg icerisinde kul-
lanilan tugla kirklari
ve kalsit (hidrolik kirec;
Tek nikol)
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1- Baykal, A.E, Kaya, O., 1963, “Istanbul bolgesinde bulunan Karbonifer'in genel stratigrafisi’, M.T.A. Dergisi, 61, Ankara.
2- Baykal, A.F, Kaya, O., 1966, “Istanbul Bogaz kuzey kesiminin jeolojisi”, T.J.K. Biilteni, 44, s.51-43.

3- Gozubol, A.M., Aysal, N., 2008, “Cebecikoy kirectast ocaklarinda litolojik ve yapisal kokenli isletme sinirlan”, Istanbul
Yerbilimleri Dergisi, C.21, S.1, 5.25-35.

4- Haas, W.,, 1968, "Das Alt-Palaozoikum von Bithynien (Nordwest Turkei)”, N.Jb. Geol. Palaont., Abh.151.2, Stuttgart,
5.60-68.

5- Kaya, O., 1978, Istanbul Ordovisiyen ve Siliiriyeni, H.U. Yerbilimleri Enstittst Yayini, C.4, S.1-2, Ankara.

6- Onalan, M., 1982, Pendik Bolgesi ile Adalarm Jeolojisi ve Sedimenter Ozellikleri, Istanbul Universitesi Yayinlanmamis Dogent-
lik tezi, Istanbul.
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APPROACHES UPON MODERN STRUCTURING AND PROTECTION ISSUES IN
URBAN AND ARCHAEOLOGICAL SITES; MILAS SAMPLE

ABSTRACT

Urban conservation in Europe which is accelerated after the second World War, have started upon well-
qualified, monumental structures and environmental protection. Assets associated with cities to the
urban life have been provided historical continuity with preservation of the cultural assets above ground
and also archaeological remains underground in time. This movement in Turkey has not started simulta-
neously with Europe; therefore, rich historical character of almost every Anatolian city had been started
to be lost. In spite of that loss most of our cities have very rich physical and cultural layers. Recent
theoretical and practical studies help to protect these structures but they were not sufficient enough as

intended.

The article examines protection issues and interventions regarding archaeological layers; moreover,
consisted of cultural components for historical cities experiencing modern architectural structuring proc-
ess. An excavation area in an archaeological site of Milas is used as a case study on this article.

Kentsel ve Arkeolojik Sit Alanlan icinde Modern Yapilasma
ve Koruma Sorunlar1 Uzerine Yaklasimlar;

MILAS ORNEGI

% MONA PASAPUR
7 SEDA SAHIN

> Giris
Modern mimari yapilasma siireci,
diinya kentlerinin timiiniin yasa-
dig1 ortak bir donem olarak deger-
lendirilebilir. Ancak tarihte derin bir
gecmise sahip olan kentler i¢in bu
durum biraz daha farklilasmaktadir.
Anadolu, dogal ve konumsal ni-
teliklerine baglh olarak, ¢ok eski do-
nemlerden itibaren stirekli yerlesi-
me maruz kalmistir. Bu tarihsel sii-
reklilik icinde Anadolu topraklari,
farkl kiiltirel ve sosyal yapilara sa-
hip bircok uygarligin gelisimi i¢in
zemin olusturmustur. Anadolu’nun
farkl bolgelerinde, degisik uygar-
liklarin yansimasi olarak gelisen ya-
pili cevrelerin nitelikleri, icerik-
leri, donemleri ve bu donemlerin

bir araya gelisleri farklilasir. Ancak
“yerlesim stirekliligi” ve bunun so-
nucunda olusan “fiziksel ve kiiltii-
rel katmanlasma”, bircok Anadolu
kentinin ortak 6zelligi olarak orta-
ya ¢ikmaktadir; ki bu da onlar “¢ok
katmanl kent” olarak tanimlamay1
mumkiin kilar.!

Gec¢misten katmanlasarak ge-
len bir kiiltiir sentezinin izleri,
Tiirkiye'nin hemen her bolgesinde,
farklilasan sekilleri fakat benzer ice-
rikleriyle karsimiza ¢ikar. Ulke ge-
nelinde neredeyse tiim kentlerimiz,
bu katmanlarin stizgecinden gece-
rek, tarihi ve kiilttirel varliklar ile
bugtinkii kentlerin kiiltiirel bilesen-
lerini olusturmuslardir. Bu kiiltiirel
bilesenler, sosyo-ekonomi, mimari,
sanat, turizm, kiilttir gibi alt baslik-
larla irdelenerek; bir kentin kiiresel-
lesme stirecinde yitirdikleri ve elde

ettikleri degerlendirilebilir, uygu-
lanmast gereken stratejik onerile-
ri teorik ve pratik olarak ortaya ko-
yulabilir.?

Cok katmanli kentlerde, bir yan-
dan gelisim ve yasam devam eder-
ken, bir yandan da tarihsel katman-
lasmanin korunabilmesi oldukca
karisik ve onemli bir konudur. Bu
kentlerin korunabilmeleri icin kul-
lanilan mevcut arag ve yontemler,
bircok durumda ¢ok boyutlu sorun-
lar karsisinda yetersiz kalmaktadir
ve zaman icinde icerdikleri katman-
larin 6nemli bir kisminin yok olma-
st ve cok katmanl niteliklerinin yiti-
rilmesiyle sonuc¢lanmaktadir.’> Kent-
ler i¢in kiilttirel bilesenlerinin olus-
tugu medeniyet katmanlarina, ko-
ruma ya da miidahale politikalari-
na iliskin tilkemiz genelindeki ek-
siklikler, ilgili kurum ve bireyler i¢in

* Ogr.Gor.Dr. MONA PASAPUR (Y.Mimar, Sehir Planci), Mugla Universitesi, e-posta: monamikla@mu.edu.tr

Mimar SEDA SAHIN, e-posta: sahin_seda@hotmail.com

" Altindz, A.G.B., “Cok Katmanli Kentteki Tarihsel Katmanlasmayi Coziimlemek: Kent Arkeolojisi”, http.//www.metropolistanbul.com/public/temamakale.

aspx?tmid=&mid=13, (14.06.2010)

2 Pasapur, M., Etikan, S., Cikin, T.A., Mayis 2010, “Multidisipliner Olgekte Markalasma Stratejisi Gelecege Uzanan Bir Marka Kiiltir Turizm Kenti Milas Orne-
gi”, (Disiplinleraras! Turizm Arastirmalari Sempozyumu’'nda sozli bildiri olarak sunulmustur.).

3 Altinéz, a.g.m.
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¢Oziimstiz bir hal almaktadir.

Bu problem karsisinda bir bilim-
sel calisma alan1 olarak ortaya ¢tkan
ve gelisen “kent arkeolojisi” (urban
archaeology), ¢ok katmanli kentlerin
gelecegini tasarlayabilmek icin gec-
mislerini tam olarak anlamak ge-
rektigi gortisiinden hareketle, gec-
misten gelen verileri arastirarak,
belgeleyerek ve degerlendirerek,
tarihsel stirekliligin devami olarak
kentin geleceginin sekillenmesine
katkida bulunmaya ¢alisir.*

Tasinmaz kiiltiir varliklar, ait ol-
duklart zaman diliminin ve toplumla-
rin fiziki cevredeki birer yansimalari-
dirlar. Tasarim boyutunda ise, bir uy-
garligin tiriinii, kendinden &nceki-
lerin yeni bir yorumu ya da yeniden
yapilanmasi olabilmektedir. Bu iti-
barla makalenin amac, kiiltiir varlik-
larinin dnemli bir boliimiinii olustu-
ran kent, bu varliklarin kentsel alan-
da korunmalan ve kullanimlar ile il-
gili 6nerilerle planlama ve tasarim
boyutu icindeki yerini tartismaktir.?

Nitekim bizlere bu konuyu ir-
deleten ve tilkeler boyutunda ele
alma cabasina iten, Milas ken-
tinde bir 6grenci grubu ile yap1-
lan projelendirme calismasi olmus-
tur. Bilindigi tizere Milas kenti, Ege
Bolgesi'ndeki énemli Karia kentle-
rindendir. Karia’dan Cumhuriyet’e
uzanan ¢ok katmanl bir kentin bu
medeniyet katmanlarina iliskin ko-
ruma veya miidahale politikalarmin
coztimstizliigl, digerlerinden daha
farkli degildir.

I Biitlinciil Koruma Yaklasimlarn ve Kentsel Arkeoloji

1950’lerde hizlanan kentsel geli-
sim ve yeniden yapilanma stireci-
nin sonucunda ortaya ¢ikan kent-
sel baskilar, kentlerdeki tarihsel
dokularin tahribatina neden ol-
maya baslar. Buna tepki olarak,
1960’lardan itibaren, koruma kav-
raminin kentsel alanlardaki 6ne-
mi ve etkinligi artarken; bu yén-
deki kuramsal tartismalarla birlik-
te proje ve uygulamalar da hiz ka-
zanir. Bu siirecte ortaya ¢ikarak ge-
lisen “biitiinlesik koruma” (integ-
rated conservation) kavramiyla bir-
likte kentsel korumanin genisle-
yen kapsami, kentleri dogal, yapi-
l1, sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve ta-
rihsel biitiinliikleri icinde ele alma-
y1 gerekli kilmaya baslar.®

Kentin 6nemli bir bolimiinii
olusturan “korunmast gerekli alan-
lar”, mimarlik ve sehir planciligi-
nin ortak kesitinde bulunan bir ilgi
alanini olusturmaktadirlar. Korun-

* ayni yer.

mast gerekli kiiltiir varliklarindan
olusan bu alanlar, sadece tek yapi-
lar olarak degil; biitiinsel bir doku
olusturarak korunduklarinda bir
anlam kazanmaktadirlar.” Koru-
manin anayasasi olarak kabul go-
ren 1964 Venedik Tiizligi'niin 1.
ve 14. maddeleri, kiiltiir varliklari-
nin soyutlanmis tekil eserler degil,
bir biitiin olarak ayakta tutulma-
larini ve degerlendirilmelerini 6n-
gormektedir.® Bu baglamda korun-
mast gerekli kentsel dokular, plan-
lama olgusunun énemli bir alt bas-
ligin1 olusturmaktadir.” Ttrkiye
gibi 10.000 yillik bir kentlesme sti-
recinin izlendigi bir tilkede, koru-
ma planlamasi ézel bir neme sa-
hiptir. Kentsel koruma planlama-
s1, hayata gecirilebilme boyutunda,
kentsel tasarim calismalarindan
ayr1 dustintilemez. Ozel bir tasarim
konusu olan bu alanlar, planlama-
nin klasik stireci ve yontemleriyle

gerekli diizey ve ayrintida ele ali-
namamaktadir.!?

Gilintimtiizde de korunmasi ge-
rekli kentsel dokularin bir¢ogu, di-
ger kiilttir katmanlarinin tizerinde
yer almaktadir. Bu acidan, séz ko-
nusu kentler, kiilttirel stirekliligin
bir devami niteligini tasirlar. Milas
da bu katmanli kentlerden sade-
ce birisidir. Ttirkiye’de 20.ytizy1l’da
kuruldugu bilinen birkag yeni yer-
lesim disinda hemen tiim kentle-
re ait gecmis evreler, mevcut kent
dokusunun altinda bulunmak-
tadirlar. Modern kentler, zengin
bir tarihi ge¢misin {izerine yayil-
muslardir. Kisaca, neredeyse tiim
kent merkezleri, arkeolojik alanla-
rin tizerinde yer almaktadirlar. Bu
olgu, yasayan kentlerin gelisme,
degisme gereksinimleri sirasin-
da siklikla karsilasilan bir konuyu;
kentsel arkeolojiyi giindeme getir-
mektedir."

5 Ozcan, Z., 2006, “Planlamada Disiplinlerarasi lliskiler ve Kentsel Arkeolojinin Yeri”, Gazi Univ. Miih. Mim. Fak. Der., Cilt 21, No 4, s.681-687.

6 Altindz, a.g.m.

” Kuban, D., 2001, Tirkiye'de Kentsel Koruma, Tarih Vakfi Yurt Yay., Istanbul.

8 International Charter for the Conservation and Restoration of Monuments and Sites, Article 1 & 14, Venedik, 1964, www.international.icomos.org/cent-

re_documenta tion/chartres, (23.03.2005).

o Ahunbay, Z., 1996, Tarihi Cevre Koruma ve Restorasyon, YEM Yay., istanbul

10 (Ozcan, Z., Okguoglu, Y., 1993, “Koruma Amacli imar Planlarinda Kentsel Tasarimin Yeri: Divrigi Ornegi”, 2. Kentsel Tasarim ve Uygulamalar Sempozyumu,

MSU Yay., (ed. M. Gubuk), istanbul, s.215-220.

" Altinéz, a.g.m.



Kentsel arkeoloji, pahali bir ey-
lemdir. Yukarida da ifade edildigi
gibi, toprak altinda bulunan ve ¢o-
gunlukla bir imar eylemi sirasinda
ortaya ¢ikan arkeolojik verilerin ko-
runmasi gerekli bir kent dokusu-
nun altinda yer almasi durumun-
da, koruma kararlar: daha karma-
sik bir durum sergiler. Yer tistii ve
yeraltindaki mimari miras, birbirle-
ri tizerinde karsilikl bir etkiye sa-
hiptirler. Béylesi bir durumda karsi-
lasilan ikilem, hangisinin korunaca-
g1 veya digeri aleyhine 6ne ¢ikaca-
gidir. Oysa her birinin varlig: dige-
ri i¢in bir sans, bir art1 deger olarak
ortaya ¢ikarilmahdir. O halde so-
run; bunun nasil gerceklestirilecegi,
korunmasi gerekli bu alanlarin za-
manla kent btitiintine nasil eklem-
lenecegi ve kentlilerin hayatlarinda-
ki yer ve 6neminin anlasilmasinin
nasil saglanacagidir.”

Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Ko-
ruma Yiiksek Kurulunun 2005/702
sayil1 karar ile degisik 1999/658
sayil1 ilke karari, kentsel arkeolojik
alanlari; “3386 ve 5226 sayili kanun-
larla degisik 2863 sayili kanun kap-

samina giren arkeolojik sit alanlari ile
birlikte korunmas: gerekli kentsel do-
kular1 iceren ve bu dzellikleri ile bii-
tiinliik arz eden korumaya yonelik dzel
planlama gerektiren alanlar, kentsel
arkeolojik alanlardir.” seklinde ta-
nimlamaktadir. Yasayan bir kent-
te karsilasilan bir arkeolojik kalin-
tr alanini ve bu alanda gerceklesti-
rilecek ttim eylemleri de betimler.
Ister rastlant ile ister bilimsel bir
arastirma sonucu bulunmus olsun,
bir kentteki arkeolojik alanlar plan-
lamayn etkiler. Boyle bir durumda
yeni ve 6zel planlama kararlarinin
alinmasi zorunludur, kimi hallerde
de -olumsuz bir tutum olmakla bir-
likte- mevcut planlama girisimleri
bu duruma uydurulmaya ¢ahsilir.”
Bugtin Tiirkiye’de kentler, hizli
kentlesme ve yenilesmenin baskisi
altindadirlar. Kent icindeki arkeo-
lojik varliklarin bulunmastyla, daha
sistematik bir yaklasima gereksinim
oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Bu agi-
dan, planlama eyleminde de bel-
li veri ve calisma standartlarinin ge-
rekli oldugu anlasilmaktadir. Bun-
larin basinda kentsel gelisim harita-
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larmin tretilmesi gelmektedir. Bazi
haritalar, kentlerin tarih i¢cindeki
belli donemlere ait kalint1 yerlerini
acikca gosterebilirler.™

Kentsel arkeoloji adina strateji
tiretebilmek i¢in, bu bilgilerin hari-
talara islenmesi 0zel bir onem tasir.
Bir kentin kurulus ve gelisme evre-
lerinin sematik bile olsa haritalasti-
rilmast, olast arkeolojik buluntularin
yerlerini isaret etmesi bakimmdan
arkeoloji-planlama ve tasarim evre-
lerinin baslangicini olusturacaktir.
Bir hafriyat sirasinda karsilasilabile-
cek ve korunmasi gerekli eserlerin
olasi yerleri, kent gelisim haritalar
incelenerek tahmin edilebilir. Plan-
lama siirecinde, karsilasilabilecek
eserler tizerindeki dolgu malzeme-
sinin derinligi de 6nem tasir.”

Bu tiir verilerin planlama sira-
sinda bastan elde edilmesi, planin
uygulamaya gecirildigi donemde
beklenmedik durumlarla karsilasil-
masini dnleyecektir. Bu nedenle ye-
rel yonetimlerin, planlama ve tasa-
rim evresine ge¢meden bu ve ben-
zeri etitleri {iretmesi veya planci-
dan talep etmesi gerekir.*®

I Milas’ta Bir Kentsel Arkeoloji Alani Uzerine Yapilan Calismalar

Calisma alani, Milas kenti 199 ada
271 parsel’de bir konutun insa edil-
mesi sirasinda yapilan hafriyat kazila-
rinda ortaya cikan arkeolojik kalinti-
lart icermektedir. Bu kalintilarin pro-
jelendirme calismalar;; Mugla Uni-
versitesi 2008 Bahar donemi 6grenci-
lerinden bir grup tarafindan gercek-
lestirilmistir.

Kentsel arkeolojik alan olarak ni-
telendirilebilecek calisma alaninda-

ki ilk izlenimlerimiz, Avrupa kentle-
rinde drneklerini gordiigiimiiz tarihi
yapilar ve modern ekler birlikteligini

hatirlatmistir. Avrupa tilkeleri gercek-

lestirdikleri basarili koruma uygula-
malartyla, tarihi kentsel ve kirsal yer-
lesmelerini canli odak noktalar1 ola-
rak kullanirken, geleneksel Anado-
lu kentleri, her yerde rastlanan yeni
ve ayrica cogu da niteliksiz (sonu¢lar:
son depremlerde, act bir bicimde goriil-

diigii gibi) yapilarla hizla kimlik degis-
tirmektedirler. Giderek Safranbolu,
Mugla gibi hemen akla gelen bir iki
ornek disinda, fiziksel doku acisindan
Kayseri'yi Kastamonu’dan, Kula'y1
Nizip’ten ya da Tekirdag’it Nigde’den
ayirt edebilmek zor olacaktir. Biitiin
bu olumsuz durumlarin giderildigi ve
kalan biitiinliiklerin Bati’daki 6rnek-
ler gibi korunup degerlendirildigi bir
Turkiye'ye ulasmak gerekmektedir."”

" Altindz, a.g.m.

2 Ozcan, 2006, a.g.m.

'8 Archaelogical Institute- Bulgarian Academy of Sciences, 1999, “Bulgaria”, Report on the Urban Archaeology in Europe, Council of Europe Pub., Strasbourg, p.41.

™ Tuna, N., 1999, “Turkey”, Report on the Urban Archaeology in Europe, Council of Europe Pub., Strasbourg, p.217-228.

5 0Ozcan, 2006, a.g.m.

6 ayni yer.

7 Akin, M., Tapan, M., Sey, Y., “Tarihi Kiiltirel Mirasin Korunmasi” Vizyon 2023 Ongérii Panelleri ,Siirddrtilebilir Kalkinma, http://www.tubitak.gov.tr/tubi-
tak_content_files/vizyon2023/csk/EK-13.pdf (01.20.2011).
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Milas Sevketiye Mahallesi Kemerler mevkii, 270-271 parselleri gos-

teren imar Plani

Sofya, St. Ge-
orge Kilisesi
(Rotunda)
(http://marvaogui-
de.com/index.php/
Bulgaria/Sofia.html,
20.04.2010)

Macaristan’in Pécs kentine ait kentsel arkeoloji ve koruma drnekleri

(http://travel.webshots.com/album/321584404XEnBmk , 20.04.2010;
http://www.tripadvisor.com.tr/LocationPhotos-g274905-w2-Pecs.html,20.04.2010)

Acropolis

Miizesi
(http://www.chc.
8 ca/arts/artdesign/
. story/2009/02/13/
acropolis-museum.
html, 20.04.2010)

Sofya, St. George Kilisesi (Rotunda)
(http://www.skyscrapercity.com/showthread.php?p=51541325, 20.04.2010)



Konu hakkinda M.K.T.V.K.K.
(Mugla Kiiltur ve Tabiat Varliklarin:
Koruma Bolge Kurulu) tarafindan,
2007 yilinin Temmuz ayinda belir-
li koruma kuramlarina bagh kalina-
rak bir karar alindi. Bu kararin ice-
riginde; s6z konusu kalintilarin “rg-
lovelerinin almdiktan sonra, iist se-
viyesine kadar kumla, kalan kisminin
da toprakla doldurularak kapatilmas
ve parselin arkeolojik kalinti ctkmayan
kisminda insaat yapilmast isteginin
prensipte uygun oldugu; ancak parse-
lin ifrazina esas hazirlanacak belge-
ler ve vaziyet plani ile Oneri sit sinir-
larimin isaretlendigi haritanin Kurul'a
iletilmesi ve sz konusu belgeler Ku-
rul’a iletilmeden alanda herhangi bir
insai ve fiziki uygulamada bulunul-
mamas:” '® konular yer almakta idi.

Arkeolojik kalintilar tizerine ya-
pilacak calismalar, Kurul kararina
paralel hedeflerle baslatildi. R616-
ve calismalar1 devam ederken kalin-
tilar hakkinda yapilan yazili kaynak
taramalar oldukca kisith idi. Kurtar-
ma kazilar sirasinda elde edilen sik-
keler ve a¢iga cikan kalintilar iize-
rine miize yetkililerince hazirlan-
mus olan rapor, tek yazih kaynak-
t1. Miize kontroliinde arazinin gii-
neyinde baslanan kazi ¢alismalarin-
da, Hellenistik donem malzemesi
kullanilarak insa edilen ve baglanti-
st bulunmayan bir ge¢ dénem duva-
rina rastlandi. Yapilan kurtarma ka-
zilarinda agmanin giineyinde bulu-
nan bronz sikkenin M.S.251-253 yil-
larinda Roma- Volusianus dénemi-
ne ait olmasi, bulunan kalintilarin
donem analizleri icin giiclii bir da-
yanak teskil etmekteydi. Kaz1 ala-
ninin kuzeyinde yer alan kare plan-
I mekan ve bu mekanin dogusunda-
ki yarim daire mekanin, islik oldugu
tespit edildi. Bu mimari mekanlarda
50cm daha derine inildiginde, kiink
ve kaba seramik parcalar bulundu.
Islik mekaninin kuzey dis bolumiin-
de dogu-bati yoniinde uzanan ve
once koridor olarak adlandirilan me-
kanin, zeminde ele gecirilen icbiikey
su oluklari nedeniyle bir su tahliye
alani oldugu anlasild1.”
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Atina, Ac-
ropolis M-
zesi (yari
Atina, Acropolis Miizesi (ic mekan) ahC'K /;nekan)
(http://www.artknowledgenews. EJ tgﬁ ) c (mwmgrf»
com/New_Apropohs_Museum. hi/acropolis-
html?q=design-+museum-+london, museum-458
20.04.2010) 20.04.2010)
SR 1 L}
iist iiste .-
bloklar /f
;-:I_-’ L gal"lm
o W AT metan | Milas ilcesi Sev-
Bloklan ketiye Mahal-
ve Déseme / lesi Kemerler

Mevkii, 199 ada
271 parsel’de
Tt Milas Mizesi

tarafindan belir-

lenen mekanla-

199 ADA 271 PARSEL

- PLAN: 1 50 rin sematik gos-
Bosajlh yapy, MiLAS TLGEST SEVKETIVE MAHALLESE terimi
eklenen dﬁ KEMERLER MEVKIf

Gorsel arsiv olusturmak i¢in ya-
pilan calismalar devam ederken, bir
yandan da roléve icin 6l¢ti alimina
baslandz. Yer yer mekanlar olustu-
ran tas duvar kalintilari, detayl r6-
l6veleri alinarak 2 boyutlu olarak
projelendirildi.

Kentsel arkeoloji, daha 6nce de
deginildigi gibi pahali bir eylemdir.
Ancak calismanin siirekliligi, stirdii-
rtilebilirligi, biittinctl sekilde ele ali-
narak planlanmasi ve uygulanma-
sinin kente nasil bir geri dontistim
saglayacagini ve bunun 6énemi-

ni gormek gerekir. Bu nedenle, ala-
nin projelendirilmesi ve gorsel bir
arsiv olusturularak belgelenebilme-
si, kismen sosyal ve kiiltiirel sorum-
lulugumuz i¢in yapmamiz gereken-
lerin bir parcasini olusturdu. Miilk
sahibi ile ortak fikirlerimizin olmast,
tizerinde durdugumuz fikrin dogru-
lugunu giiclendirdi. Arkeolojik ala-
nin konservasyonu yapilarak ge-
rekli modern mimari miidahale ile
korunmasina karar verildi; bunun
tizerine diinyada yapilan ¢ok sayida
ornek siralanabilir.

8 Mugla Kultir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kurulu karari (18.07.2007)

19 Milas Miizesi Mudrliigu, Subat 2007, Kurtarma Kazisi Raporu, Mugla.
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Milas ilcesi Sevketiye Mahallesi Kemerler mevkii, 199 ada 271 parsel’deki
arkeolojik kalintilar icin rélove taslak ¢alismasi

Milas, Sevke-
tiye Mahalle-
si Kemerler
mevkii, arke-
olojik kalin-
tilar



Tarihi kalintilarin korunmasi tizerine Avrupa 6r-
nekleri (Macaristan'in Pécs kenti, Erken Hristi-
yanlik dénemi tonoz mezar kalintilari) (nttp://mar-
vaoguide.com/index.php/Hungary/Pecs.html, 25.06.2010)

Avrupa’da mimari kaliteye ilis-
kin kararlar tizerin konustugumuz-
da, akademik bir degerlendirme ile
ortaya ¢ikanlar1 asagidaki madde-
lerle aciklayabiliriz:

Topluluk biinyesinde ve hiikii-
metler arasinda, yillardir stirdiirti-
len, mimari miras, yapili ¢evre, sosyal
cevre ile ilgili calismalar1 ve 6zellikle,

E “Yarinin kenti ve kiilttirel
miras” temast ile ilgili olarak ilk
kez bir “anahtar eylem” iceren ve
diizeyli bir yapili ¢evrenin olustu-
rulmasi sorununu ele alan besinci
arastirma ve gelistirme cerceve
programini (Research and Develop-
ment Framework Programme-
RDEFP),

3 Avrupa Birligi'nin bir amact
olan yapi kalitesini muhafaza
etmek ve gelistirmekle gorevli

komisyon tarafindan sunulan,
“Avrupa Birligi'nde Siirdiiriilebilir
bir Kentsel Gelisme i¢in Cerceve”
calismasini,

& Cagdas mimarlig, kiilttirel ve
mimari mirasin muhafazasi ufku ile
donatarak, kiilttirel mirasin yaratici
yonetimini ele alan Avrupa Toplu-
lugu Gelisme Perspektifi (European
Spatial Development Perspective-
ESDP) kavraminin ortaya ¢ikisini
teyit eder.

71 E Tarihsel siireklilik, kamusal
alanlarin kalitesi, farkli toplumsal
katmanlarin bir arada olmasi ve
kentsel cesitliligin getirdigi zenginlik
gibi, Avrupa kentlerinin ortak
paydast olan ozelliklere,

3 Diizeyli bir mimarligin, yasam
cevresini ylicelterek ve sakinlerin
kentsel ya da kirsal olsun ¢evre ile
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Tarihi kalintila-
rn korunmasi
lizerine Avrupa
ornekleri (Sof-
ya, Bulgaris-
tan) (http://www.
aip.de/People/

rarlt/eclipse2006/,
20.05.2010)

Becin
Kalesi’nden
Milas’a bir
bakis

iliskilerini olumlu yonde etkilemek
suretiyle; toplumsal biitiinlesmeyi, is
alanlarinin yaratilmasini ve kiiltiir
turizmi ile bolgesel ekonomik
gelismeyi olumlu yonde etkileyen
bir etmen olusturdugu savina
katildigini belirtir.

1 Bl Kentsel tasarim ve mimar-
lik ile ilgili duyarlihgin ve kavrayis
seviyesinin, genel kamuoyu nezdin-
de ve meslek ile ilgili karar verici
mercilerde yiikselmesini saglayict
caba sarf etme,

3 Mimarlik hizmetinin 6zgiil
niteliginin kararlar alinir ve eylem-
ler uygulanirken g6z dniinde
bulundurulmasi,

1 Ornek kamusal yapilasma
politikalart araciligl ile mimari
diizeyin gelismesini saglama,

I Mimarlik alanindaki tecriibe ve
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bilgilerin miibadelesini tesvik etme,
konularinin tiye devletlerce amag-
lanmasini tesvik eder.?

Konu tizerine tilkemizde biiytik
kiictik olcekte yiizlerce 6rnekle de-
falarca karsilasmaktayiz. Ancak bu
kentleri irdelemek ve gerekli analo-

jik yaklasimlarda bulunmak tizere,

Karia donemlerinden Cumhuriyet’e

uzanan bir Ege medeniyetler ken-

ti olan Milas’1 irdelemek, markalas-

ma siirecine hazirlanan kent icinde
yardimct olacaktir.

Milas kenti Sodra Dagi'nin etek-

lerinde kurulmus bir uygarlik-

lar kentidir. Detayli bir inceleme ve
gozlemle, giintiimiizde dahi kentin

kiilttirel bilesenlerinde bu uygarlik-
larin (Karia, Roma, Bizans, Selcuklu,

Mentese Beyligi, Osmanli Imp.) etki-
lerinin varlig1 olasidir.

I Degerlendirme ve Sonug

Goreceli mimari tasarim degerlen-
dirmesinden uzak kalarak, bahset-
tigimiz bu modern yapilasma calis-
malarinda yapilan hafriyat kazilarin-
da, cogu zaman arkeolojik bir takim
kalintilara rastlanmaktadir. Kent-
sel arkeoloji olarak adlandirilan her
arkeolojik alan gibi, genel gecer bir
kuralla devletin mahdir.

Kentsel arkeoloji 6ncelikle bir
devlet sorumlulugudur. Oysa bugiin
Tirkiye de dahil olmak tizere bir¢cok
tilkenin koruma yasalarinda tanim-
Ii olarak yer almamaktadir. Fransa
gibi iilkelerde, koruma yasalarmdaki
boslugu kent planlama yasalar dol-
durmaktadir.!

Kentlerin sahiplerinin yerel yo-
netimler oldugu ger¢eginden hare-
ketle, uygulamact kuruluslarm biin-
yelerinde arkeologlar, restorasyon
uzmani mimarlar ve kent plancila-
11 istihdam etmeleri, plancilarin da
ekiplerinde bu uzmanlik dallarindan
goriis ve destek almalar1 beklenme-
lidir. Fransa ve Iskogya gibi tilkeler-
de ulusal diizeyde kentsel arkeoloji
organizasyonlari vardir.”

Ozetlenen kosullar kent icinde-
ki arkeolojik alanlarin korunmast ve
kent yasamina entegre olmalar1 di-
siplinler arasi koordinasyonun zo-
runlu oldugunu gostermektedir. Ar-
keolojik buluntulara rastlanan bir
yerde kazi ve degerlendirme islem-

Basta kentsel koru-
ma ve Ozelinde kent
icindeki arkeolojik
alanlann korunmasi,
bir toplumsal bilin¢
sorunudur.

leri, arkeoloji meslek dalinin sorum-
lulugundadir; ancak, kentteki her-
hangi bir miidahaleden 6nce arke-
ologlar, mimarlik tarihcileri, planci-
lar ve yerel yoneticilerin koordinas-
yonunda hazirlanacak olasi yerlesim
evrelerini gosteren buluntu harita-
larinin elde edilmesi zorunludur. Bu
haritalar kentteki gelisme, doniis-
me uygulamalari sirasinda ortaya ¢1-
kabilecek sorunlara kars: tedbir alin-
masina olanak saglayacaktir.”

Gerek kazilarin gerceklesti-
rilmesinde gerekde kent i¢inde-
ki bu alanlarin stirdiiriilebilirligi-
nin saglanmasinda ciddi kaynakla-
ra ihtiyac duyulur. 1999 “Arkeolo-
jik Mirasin Korunmast I¢in Avrupa
Konvansiyonu”nun 3.maddesi ay-
rilacak fonlarin stirekliligini 6ngor-
mektedir.*

Tim bunlarin 6tesinde, bas-
ta kentsel koruma ve 6zelinde kent
icindeki arkeolojik alanlarin korun-
mast bir toplumsal biling¢ sorunudur.

Ttm teknik disiplinlerin entegras-
yonu saglansa bile, topluma kentli
olma ve eser koruma bilinci yerles-
memisse korumanin stirdiirtilebilir-
ligi saglanamaz. Bu nedenle, ilkog-
retimden baslayarak ¢rgiin egitim-
de, halk egitiminde, basta kentte go-
revli yoneticiler olmak tizere hizmet
ici egitimde, ttim egitim kadrolarmin
da bilgilendirilmesi ve koordinasyo-
nu gerekmektedir.”

Eger gelismis bir yasam standar-
d1 yakalamanin kosullarindan biri,
kentsel kimligin korunmasi ise bunu
saglamanin yollarindan biri de kent
icindeki arkeolojik alanlarin koru-
narak sergilenmelerinden, ilgi ¢eki-
ci birer “arkeopark”a déntismele-
rinden ge¢mektedir. Hepsinden de
onemlisi, toplumun, kentli olma bi-
lincini saglayacak bu “6zel egitim
alanlarinin” her evrede korunmasi-
na katilmasi ve tiim ilgili disiplinler
arasinda isbirliginin saglanmast an-
lamina gelecektir.?

Makalede incelenen Milas or-
neginde oldugu gibi katmanl bir-
cok kentte, karsilasilan kentsel arke-
olojik alanlar bir kent sorunsali ol-
maktan ¢ok mimari yapilasmalar-
la biitiinlesebilirler. Acik kent miize-
leri kent sokaklariyla kucaklasirken,
tist kotlarda bu miizeye seyir terast
olusturan aktif kullanim mekanlari-
nin olusmast da saglanmis olacaktir.

202001/C73/04, Avrupa’da Mimari Kaliteye lliskin Karar, Avrupa Birligi Konseyi’'nin Kentsel Ve Kirsal Cevrede Mimari Kalite ile ligili Karari, 12 Subat 2001.

2 Altindz, a.g.m
22 ayni yer.

2 ayni yer.

%% Furopean Convention on the Protection of the Archaeological Heritage, Article 3, La Valetta, 1992, www.international.icomos.org/charters/arch, (30.11.2005).

2 (zcan, 2006, a.g.m.

% ayni yer.
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M. SIMSEK DENiZ

5216 sayili Beledi-
ye sinir1 ve Valilik s1-
nir1 ortusen illerde
(Istanbul ve Kocae-
li), KUDEB'lerin Dai-

re Baskanligl statusi-

ne getirilip laboratu-

var ve atolyeler kura-
bilmesi degisikliginin

resmi gazetede ya-
yimlanarak yururli-

ge girmesi gectigimiz

gunlerin en 6nemli
gelismesiydi.

Degerli Dostlar;

> Restorasyon Konservasyon Ca-
lismalar1 dergimizin yeni sayila-
rin1 gecikmeli de olsa sizlere sun-
manin mutlulugu i¢cindeyiz. KU-
DEB olarak az maliyetle daha ¢ok
is tiretmenin gayreti icindeyiz. Der-
gimiz, her seferinde 3500 adet ba-
silip, tiim tilkedeki ilgili kurumlara
gonderiliyor. Dagitim isini de kendji
imkanlarimizla gerceklestiriyoruz.
Bu stire icerisinde faaliyetlerimiz
acisindan en 6nemli gelisme, Ocak
ayinda KUDEB calisma yonetmeli-
ginde yapilan degisiklik oldu. 5216
say1li Belediye sinir1 ve Valilik sini-
11 ortiisen illerde (Istanbul ve Koca-
eli) KUDEB’in Daire Baskanlig sta-
tuistine getirilmesi, btinyesinde, la-
boratuar ve atolyeler kurulabilmesi
karara baglandi ve resmi gazetede
yayimlanarak ytirtirltige girdi. Bu
onemli ve onlimiizii acan degisiklik
icin Kiltiir ve Turizm Bakanlhgimi-
za, Kiiltiir- Miizeler Genel Miidiir-
ligtimiize ve yonetmelik degisikli-
ginin gerceklesmesi icin destekle-
rinden dolay1 Miizeler Genel Miid.
Yrd. Sn. Nermin Besbast'ya tesek-
ktirlerimizi bir borg biliyoruz.
Istanbul Valimiz Sn. Hiiseyin
Avni Mutlu’ya 29 Mart 2011 tari-
hinde bir ziyaretimiz oldu ve ken-
disine KUDEB'’in calismalarini an-
lattik. Ahsap Restorasyon calisma-

larimizdan bahsettik ve kendileri
en kisa zamanda Siileymaniye’deki
merkezimizi ziyaret edecekleri-
ni ifade ettiler. Italya'nin Istanbul
Baskonsolosu Sn. Gianluca Alberini
de heyetiyle beraber KUDEB’e gel-
di ve ortak calisma alanlar ve isbir-
ligi tizerinde goris alisverisi yapildi.
Daha sonra da kurum olarak ken-
dilerine iade-i ziyarette bulunduk.

Anadolu’daki Belediyeler, Koru-
ma Kurullar: ve KUDEB’lerle de bu
dénem yogun temaslarimiz oldu.
Trabzon Belediyesi heyeti ve Van
Mimarlar Odast ve Belediye yetkili-
leriyle ortak programlarimiz oldu.

Unlii Arap TV kanallar El-Cezire
ve El-Hurra TV'de, KUDEB’in calis-
malart ve Darphane-i Amire binasin-
da yapilan kus evlerimizin restoras-
yonlart yer aldu.

TURKEV (Tarihi Tiirk Evle-
ri Dernegi) ve TAKUTAY (Tari-
hi Kiltlirtimiizii ve Tabiat Varlik-
larimizi Koruma ve Yasatma Plat-
formu) ile kiiltiirel emanetin ko-
runmasina yonelik daha cok egi-
tim amach bir protokol ¢alisma-
miz oldu. Calisma Vakiflar Genel
Mudirligii'nce de desteklenecek.
Katkilarindan dolay1 TURKEV Bas-
kani Sn. Prof.Dr. Cengiz Eruzun
hocama ¢ok tesekkiir ediyorum.
Ahsap Egitim Atolyesi ve Istanbul

Van Mimarlar
Odasl ve bele-
diye yetkilileri
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Kilttr Varliklart Envanter calis- [stanbul, Kasim ayinda énem-  versitesinin énctiliigiinde yap1-
malarini IBB Meclisi'nin onayma  li bir organizasyona hazirlani- lacak kongrenin ¢alisma toplan-
sunduktan sonra Istanbul Kalkin-  yor. Akdeniz Ulkeleri Kiiltiir Mi- ~ tilarindan bir tanesinin KUDEB
ma Ajans’ina gonderecegiz. Ca- rast Kongresi Istanbul’da, Ali Tas Egitim Atolyesi'nde yapilma-
lismalarin olumlu sonuclanacagi-  Emiri Efendi Kiiltiir Merkezin- st planlanyor.

n1 umut ediyorum. de gerceklesecek, Istanbul Uni- Tekrar gortismek dilegiyle...

Trabzon Belediye Baskan Yardimcisi Cengiz Colakoglu

T s A e g "

italya istanbul
Baskonsolosu
Gianluca
Alberini ve be-
raberindeki
heyet

Trabzon Be-
lediye Baskan
Yardimeisi Sa-
yin Colakog-
lu ve Trabzon
KUDEB birimi
calisanlari




ICOMOS Arkeolojik Mirasin Korunmasi ve Yonetimi Tiiziigii

GiRIS

insan topluluklarnin kékenleri ve gelisimleri hakkin-
da bilgilenmenin ve onlar anlamanin, insanligin kulttrel ve
sosyal koklerini tanimak bakimindan ¢ok énemli oldugu
genel kabul gérmektedir.

Arkeolojik miras, gegmisteki insan etkinliklerinin temel
belgesini olusturmaktadir. Dolayisiyla, arkeolog ve diger bi-
lim adamlarinin onu ginimuz ve gelecek kusaklarin yarari-
na incelemesi ve yorumlayabilmesi igin korunmasi ve dog-
ru yonetimi sarttir.

Bu mirasin korunmasi yalniz arkeolojik tekniklerin uy-
gulanmasi ile basarilamaz. Daha genis mesleki ve bilimsel
birikime, becerilere gerek vardir. Arkeolojik mirasin bir bo-
[GmU mimari yapitlardir ve mimari miras kapsamina giren
kalintilar 1964 tarihli Anitlarin ve Sitlerin Korunmasiyla ilgi-

li Venedik TlzUgu’'ne gore korunmalidir. Arkeolojik mirasin
diger dgeleri yerel halkin yasayan geleneklerinin parcasini

olusturur; bu tdr yerler ve anitlarin korunmalari ve yasatila-
bilmeleri icin ydrenin kulttrel guruplarinin katiimi gereklidir.

Bu ve baska nedenler dolayisiyla, arkeolojik mirasin
korunmasi bir¢ok disiplinin uzmanlarinin etkin isbirligine
dayandiriimalidir. Ayrica devlet yetkilileri, akademik arastir-
macilar, 6zel veya kamu girisimcileri ile halk arasinda isbir-
ligi gerekir. Bu tUzUkle arkeolojik mirasin yonetiminin de-
gisik yonlerine iliskin ilkeler ortaya konulmaktadir. Bun-
lar arasinda kamu yéneticilerinin ve yasa koyucularinin so-
rumluluklari, envanterleme sUreglerinin gerektirdigi mes-
leki yetenekler, belgeleme, kazi, arastirma, slrekli bakim,
koruma, yeniden yapim, bilgi verme, sunus, halkin erisimi
ve kilttr mirasinin kullanimasi ile arkeolojik mirasin korun-
masinda gorev alacak meslek adamlarinin nitelikleri yer al-
maktadir.

Bu tlzUk hukimetler kadar bilim adami ve uzmanlarin
koruma politika ve uygulamalarina yol gdsterici ve fikir kay-
nagi olan Venedik TUzUgu’'nin basarisindan esinlenerek
hazirlanmistir.

TUzUk evrensel gecerliligi olan temel ilkeleri ve yol gos-
terici kurallari yansitmalidir. Bu nedenle dar bolgelerin ve
Ulkelerin 6zel sorunlarini ve olaslliklarini ele alamaz. Bu tir
ihtiyaclan karsilamak icin, tizik bolgesel ve ulusal dizey-
de ek ilkeler ve yonlendirici kurallarla desteklenmelidir.

TANIM VE GiRi$
WVIADDE 1. “Arkeolojik miras” temel verileri  arkeolojik
yéntemlerle ele edilen maddi mirastir .insan varliginin her tar

izini kapsar ve her tur insan etkinligini yansitan yerleri, terk
edilmis yapllari, toprak ve su altindaki sitler de dahil olmak
Uzere her tur kalintlyr , bunlarla iliskili taginabilir tim kulttrel
malzemeyi icerir.

BUTUNLESIK KORUMA POLITIKALARI

VIADDE 2. Arkeolojik miras hassas ve yenilenemeyen bir
kiltUrel kaynaktir. Arkeolojik mirasin yokolusunu en aza in-
dirmek i¢in arazi kullanimlari denetlenmeli ve gelistirilmelidir.

Arkeolojik mirasin korunmasiyla ilgili politikalar arazi
kullanimi, gelisme ve planlama kadar kdlttrel, cevresel ve
egitim politikalarinin énemli bir bileseni olmalidir. Arkeolojik
mirasin korunmasiyla ilgili politikalar strekli olarak gézden
geciriimeli, giincel tutulmalidir. Arkeolojik rezerv alanlarinin

yaratiimasi bu tlr politikalarin parcasi olmalidir.

Arkeolojik mirasin korunmasi uluslararasi, ulusal, bolge-
sel ve yerel dizeydeki planlama politikalaryla butdnlestiril-
melidir.

Halkin etkin katilimi arkeolojik mirasin korunmasi ile il-
gili politikalarin bir parcasi olmalidir. Karar vermek icin
bu gereklidir. Halka bilgi veriimesi bittnlesik korumanin
onemli bir bilesenidir.

YASA VE EKONOMi

IADDE 3. Arkeolojik mirasin korunmasi bUttn insanlar
icin ahlaki bir gérev olarak ele alinmalidir. Bu ayni zaman-
da ortak bir toplumsal sorumluluktur. Bu yakumlultik ilgi-

li yasalarda yer almall ve arkeolojik mirasin etkin yonetimi
icin gerekli maddi kaynaklar saglanmalidir.

Arkeolojik miras battn insanigin malidir. Dolayisiy-
la korunmasi icin gerekli kaynagin saglanmasi her tlkenin
gorevi olmalidir.

Yasalar her Ulkenin ve boélgenin gereklerine, tarihine ve
geleneklerine uygun olarak arkeolojik mirasa yerinde koru-
ma ve arastinima olanagi saglamalidir.

Yasalar arkeolojik mirasin butin insangin ve halk toplu-
luklarinin mirasi oldugu kavramindan hareket etmeli, tek bir
kisi veya ulusa baglanarak sinirlandinlmamalidir.

Yasalar ilgili arkeolojik mercinin karari olmadan anit
ve sitlerle cevrelerinin degisiklik yapilarak yok edilmesini,
zedelenmesini veya bozulmasini engellemelidir.

Arkeolojik mirasin yok edilmesine izin verildigi durumlarda,
yasalar tam bir arkeolojik arastirma ve belgeleme istemelidir.

Yasalar arkeolojik mirasin bakim yénetim ve korunma-
sini istemeli ve kaynak sunmalidir. Arkeolojik miras yasala-
rnin ¢ignenmesi durumunda, yapilacak yasal islemler ta-
nimlanmalidir.

Eger yasalar arkeolojik mirasin yalniz tescil edilmis bo-
[Gmlerini koruyorsa, hentiz tescil edilmemis veya yeni bu-
lunmus anit ve sitlere , arkeolojik degerlendirilmeleri yapilin-
caya kadar gecici koruma saglayacak olanak saglanmalidir.

Bayindirlik projeleri arkeolojik miras icin en buyUk tehdit-
lerden birini olusturmaktadir. Bu nedenle, uygulama proje-
lerine gecilmeden 6nce arkeolojik etkilenme arastirmalarinin
yapilmasi zorunlulugu getirilmeli, bu tdr arastirmalarin mali-
yetlerinin proje masraflarinna eklenmesi kosulu, yasaya ko-
nulmalidir. Bayindirlik projelerinin arkeolojik mirasa en az za-
rar verecek sekilde planlanmasi geregi yasanin temel ilkele-
rinden biri olmalidir.

BELGELEME

VIADDE 4. Arkeolojik mirasin korunmasi onun igerigi ve ni-
teligi hakkinda mumkiin olabilecek en ayrintili bilgiye dayan-
dinimalidir. Arkeolojik kaynaklari genel olarak gdzden gecir-
mek koruma stratejisi gelistirmek icin gerekli bir aractir. Bu
nedenle, arkeolojik mirasin korunmasi ve yonetiminde temel
gorev arkeolojik arastirma olmalidir.

Envanterler de, bilimsel calisma ve arastirma icin temel
veri tabanini olustururlar. Envanter hazirlanmasi strekli ve di-
namik bir stre¢ olarak distndlmelidir. Ylzeysel bir bilgi dahi
koruma 6nlemleri alinmasi icin bir baslangi¢ noktasi olustu-
rabileceginden, envanterler degisik dnem ve glvenilirlik du-
zeylerinde bilgiler icermelidirler.




ARASTIRMA
Arkeolojik bilgi temelde arkeolojik mirasin bi-
limsel arastirmasina dayanir. Bu arastirmalar zarar vermeyen
tekniklerden, 6rnek alma ve kaziya kadar degisen yontemle-
ri kapsar.

Arkeolojik miras hakkinda bilgi toplama islemi sirasinda,
arastirmanin hedefi olan arkeolojik verilerin yok edilmeme-
si temel ilke olmalidir; mudahaleler arastirmanin koruma-
ya yonelik yonu veya bilimsel bakimdan gerekli olanla sinirli
kalmalidir. Dolayisiyla arkeolojik alanin timunt kazmak ye-
rine, mUmkun olabildigince zarar vermeyen tekniklerle aras-
tirma, yerden ve havadan belgeleme ve drnek alma yén-
temleri tesvik ediimelidir.

Belgelenecek ve korunacak veriler arasinda bir tercih yap-
ma zorunlulugunu ortaya koydugu, hatta bazen bir anitin tU-
mUyle ortadan kalkmasina neden olabildigi icin, kazi yap-
ma karari , durum ayrintili olarak gézden gegcirdikten sonra ele
alinmalidr.

Kazilar kentsel blylme, arazi kullanimi degisimi, soygun
ve dogal bozulma gibi etkenlerden zarar géren anit ve sitler-
de yapilmalidir.

Ender durumlarda, tehlike altinda olmayan sitlerde de kazi
yapllabilir. Burada ama¢ arastirma sorunlarina ac¢iklik getir-
mek veya onlar halka daha iyi sunabilmektir. Bu gibi durum-
larda kazi 6ncesinde sitin dnemi ayrintili olarak bilimsel deger-
lendirmeden gegcirimelidir. Kazi kismi olmall, gelecekteki aras-
tirmalar icin dokunulmamis bir kisim birakiimalidir.

Kaz tamamlandiktan makul bir stire sonra, belirli bir
standarda gore hazirlanacak kazi raporuyla arastirmanin
sonuglar bilim dinyasina duyurulmali ve rapor ilgili arsive
konulmaldir.

Kazilar UNESCO’nun 1956 tarihli Arkeolojik Kazilarda
Uygulanmasi Onerilen Uluslararasi ilkeler’ine ve kabul edil-
mis uluslararasi ve ulusal mesleki standartlara uygun olarak
yUrGttlmelidir.

BAKIM VE KORUMA

Arkeolojik miras yonetiminin genel hedefi, bu-
tun ilgili belge ve koleksiyonlarin da uzun vadeli koruma ve
bakimini saglayarak, anit ve sitleri yerinde korumak olmalidir.
Bu mirasin bazi 6gelerinin yeni konumlara tasinmasi mirasi
6zgun ortaminda koruma kuralinin ¢ignenmesi anlamina ge-
lir. Bu ilke surekli bakim, koruma ve yonetime olan gereksini-
mi vurgulamakta, ayrica eger kazidan sonra gerekli bakim ve
yonetim saglanamayacaksa, arkeolojik mirasin kazilarak or-
taya ¢ikarlmamasini ve ¢ikarildiktan sonra her tirll etkene
aclk birakiimamasi gerekliligini hatirlatmaktadir.

Arkeolojik mirasin korunmasini tesvik icin yerel ilgi ve ka-
tilm etkin olarak arastirimall ve desteklenmelidir. Bu ilke
Ozellikle yerli halkin ve yoresel kiltir guruplarinin mirasi s6z
konusu oldugunda énemlidir. Bazi durumlarda anit ve sitlerin
korunmasini ve yonetimini yerli halka birakmak dogru olabilir.

Kaynaklarin kisith olmasina bagll olarak, etkin bakimda
se¢cmeci davranmak gerekebilir. Bu durumda yalniz énem-

li ve gosterisli anitlarla sinirl kalinmamali, anit ve sitlerin énem
ve temsili karakterleri bilimsel olarak degerlendirilerek, degisik
tUrleri iceren érneklere uygulanmalidir.

UNESCO’nun 1956 tarihli tavsiyelerinin arkeolojik mirasin
bakim ve korunmasiyla ilgili ilkeleri uygulanmalidir.

SUNUS, BiLGi, YENIDEN YAPIM
Arkeolojik mirasin halka sunulmasl, ¢agdas top-
lumlarin kdkenlerinin ve gelisimlerinin anlasiimasina yardim
eden 6nemli bir yontemdir. Bu ayni zamanda onun korunma-
sI gerekliliginin anlagiimasina da yardim eden en iyi aractir.

Sunus ve bilgi veriimesi mevcut bilimsel verilerin popi-
ler bir yorumu olarak ele alinmali ve bu nedenle surekli gtin-
cellestiriimelidir. Sunusta, gegmisi anlama yaklasimlarinin ¢ok
yonltltigunun gdzetiimesi gerekir.

Yeniden yapimlar deneysel arastirma ve yorum gibi iki
onemli isleve hizmet ederler. Mevcut arkeolojik verilere za-
rar vermemeleri icin cok 6zenle yapiimali; 6zgun nitelikleri ya-
kalayabilmek icin butin kaynaklarda mevcut bilgilerden yarar-
laniimalidir.

MUmkun ve uygun oldugunda, yeniden yapimlar dogru-
dan arkeolojik kalintilar Ustiinde yapilmamal ; yeniden yapim
olduklar anlasilabilmelidir .

MESLEKi NITELIKLER
Arkeolojik mirasin yonetiminde bir¢ok disiplin-

den ylksek akademik standartlara sahip kisilere gerek vardir.
Dolayisiyla ilgili alanlarda yeterli sayida nitelikli uzman yetisti-
rimesi her Ulkenin egitim politikalarinin énemli bir hedefi olma-
lidir. Cok 6zel alanlarda uzman yetistirimesi uluslararasi isbir-
ligi gerektirmektedir. Uzman egitimi ve davranisi konusunda
standartlar olusturulmali ve bunlar korunmalidir.

Universitelerdeki arkeoloji egitiminin amaci belirlenirken
, koruma politikalarinda vurgunun kazidan yerinde korumaya
dogru degistigi gozonune alinmalidir. Ayrica, arkeolojik mira-
sin korunmasi ve anlasilimasinda yerel halkin tarihinin arasti-
rimasinin anit ve sitleri arastirmak kadar énemli oldugu dikka-
te alinmalidir.

Arkeolojik mirasin korunmasi stirekli, dinamik bir gelisim
sUrecidir. Dolayisiyla bu alanda ¢alisan uzmanlarin bilgileri-
ni guncellestirmeleri icin zaman verilmelidir. Arkeolojik mirasin
korunmasl ve ydnetimi konusunu vurgulayan yuksek lisans
programlari gelistirimelidir.

ULUSLARARASI iSBiRLiGi
Arkeolojik miras butlin insanligin ortak mirasi-
dir. Bu nedenle yonetiminde standartlar gelistirimesi ve onla-
ra uyulmasi igin uluslararasi isbirligi gereklidir.

Arkeolojik miras yonetimi konusunda ¢alisan uzmanlar ara-
sinda bilgi ve deneyim alisverisi i¢in uluslararasi mekanizmalar
olusturuimasina acil olarak ihtiya¢ vardir. Bu amacla evrensel
ve bolgesel diizeyde konferanslar, seminerler, kurslar ve ben-
zerleri dizenlenmesine ve bolgesel lisansustl egitim merkezleri
olusturuimasina gerek vardir. Uzman guruplar araciligiyla ICO-
MOS orta ve uzun vadede bu ydnde ¢alismalar yapmalidir.

Arkeolojik miras yonetimi standartlarinin gelistirilmesi yo-
nunde bir ara¢ olmak Uzere, uluslar arasinda uzman degisimi
konusu da gelistirilmelidir.

ICOMOS’un gdzetiminde, arkeolojik miras yénetimi konu-
sunda teknik yardim programlari gelistiriimelidir.

ICOMOS un uzman komitelerinden Arkeolojik Miras Yénetimi Uluslararas: Komitesi (ICAHM) tarafindan hazirlanan bu tiziik, Ekim 1990’da Isvicre 'nin
Lozan kentinde toplanan ICOMOS Genel Kurulu tarafindan onaylanarak kabul edilmistir. (Ceviri: Zeynep Ahunbay, 2002); www.icomos.org.tr






n “Diizenli bakim” ve “6nleyici koruma”

kavramlarina yer veren uluslar arasi

belgelerden besini siralayiniz.
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asamalarindan olusmaktadir.

Rutubet miktari %18’in altinda olan ahsap
elemanlarda .......ccooeeeeccinnnnns , rutubet
miktar1 218’in lizerinde olanlarda buna ek
olarak .....cccvveneriinnne kaynakli zararlar
gorilmektedir. Rutubet miktari 220’nin
lzerinde olanlarda ise, yliksek seviyede

..................... riski s6z konusudur.

Mimar Sinan’in kendi adini tasiyan mescidinde

denemis oldUgu .......ccceveceverienriennienne ve
........................ , Osmanli mimarisinde fazla

ornegi goriilmeyen ender uygulamalardandir.

B Bir kentsel arkeolojik alanin korunmasi

siirecinde, hangileri planlama kararlarini

etkiler?

a. Alanin yer iistti durumu ( )

b. Arkeolojik mirasin korunmusluk durumu ( )
c. Koruma sorunlari ve tehditler ( )

d. Alanin kent hayati icindeki yeri [ )

e. Sehirde yasayanlarin alanla iliskisi [ )

f. Kentsel gelisme potansiyeli [ )

g. Mevcut ulusal mevzuat [ )

h. Mevcut uluslar arasi kararlar ( )

i. Ekonomik potansiyel ( )

j. izleme olanaklari [ )

e Ulusal, uluslar arasi ve yerel planlama

kararlarinin; kentsel gelisim, kiiltiirel, dogal,

cevresel ve egitim politikalari ile birlikte ele

alinmasini ve halkin katilimi ile etkinlestirilmesini

ongoren koruma politikasr .......cccceeevererieenne.

olarak adlandirilir.

yonuicin ilkeler  2-a) Yapi ve koleksiyona iliskin arastirmalar, b) Bozulmaya yol acan risklerin analizi, c) izleme, d) Onleyici koruma, e) Onleyici bakim

rarlilari / kiif ve ¢iriikliik mantarlari / ciriikliik mantari  4- son cemaat yerinin plan diizeninde yanda olusu / serefesiz minare 5- Hepsi  6- Biitiinlesik Koruma

1- Carta del Restauro - Venedik Tiiziigii-Amsterdam Bildirgesi - Tarihi Ahsap Yapilarin Korunmasi icin ilkeler - Mimari Mirasin Analiz, Koruma ve Striiktiirel Restoras-
3- ahsap za-
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RESTORASYON KONSERVASYON CALISMALARI DERGISI’'NE KATKI iCIN YAZIM KILAVUZU

Dergiye 6zgiin yazi, derleme, proje tanitimi, yarisma tanitimi, yayin tanitimi, ¢eviri yazi gibi alanlarda ve
daha 6nce yayimlanmamis olmak kosuluyla metin ve o metinle iligkili gorsel malzeme katkisinda bulunulabilir.
Yazi1 Boyutu: Dergiye sunulacak yazilar, standart yazi sayfasi (yak. 2000-2500 karakter) ile 10-15 sayfay1 asmamali-
dir. Bu metin uzunlugu, konu ve icerik 6zellikleri dikkate alinarak arttirilabilir. Dipnotlar bu yazi hacim sinirlamasi-
na dahildir.

Metin Yazim Ozellikleri: Metin, Microsoft Word programiyla yazilmalidir. Kullanilacak punto boyutu 10’dur. Ya-
zim karakteri olarak “Arial” kullanim1 yeglenmelidir. Paragraf ayrimlari programin “6nce-sonra aralik birakma”
ozelligi kullanilarak degil, paragraflar arasinda bir satir bosluk birakilarak yapilmalidir. Metnin e-posta ile ya da CD
halinde yollanmasi olanaklidir.

Editor Nimet Alkan (212) 455 37 53
KUDEB Grafik Birimi (212) 455 37 73 Dilruba Kocaisik-Aynur Karagol

Fotograf, harita, ¢izim vb. gorsel malzemenin sayisinin 25’i agsmamasina dikkat edilmelidir. Bu
say1, konu ve igerik 6zellikleri dikkate aliarak degistirilebilir. Yayimlanmak iizere gonderilen gorsel malzeme, iki
kosulu da saglamalidir: Gorsel, metindeki yerini belirtmek tizere, metnin icine yerlestirilmis ve Sekil, Tablo ya da
Fotograf numarasi verilerek gorseli tanimlayici notu eklenmis olmalidir.

Gorseller, orijinal hallerinin bulundugu bir klasor ile mutlaka ayrica gonderilmelidir. Siyah-beyaz ve renkli opak
fotograf, dia, bilgisayar ciktis1 gibi farkli ortamlarda gorsel yollanabilir. Gorsel boyutu A3 formatin1 agmamalidir.
Gorsellerin dijital imaj dosyast olarak JPG, TIFF, PSD gibi formatlarda da sunulmasi olanaklidir. Mimari ¢izimler
Autocad programiyla degil, kagit ciktisi olarak veya PDF, JPG, TIFF vb. formatlarda gonderilmelidir. Tablo-grafik
gibi gorseller, hazirlandiklart orijinal program dosyasi olarak gonderilmelidir (Excel dosyast gibi). Tiim dijital gor-
sellerde ¢oziiniirliik 300 DPI’dan diisiik olmamalidir.

Iki tiir kaynak gosterme sistemi uygulanabilir:

Metnin i¢indeki kaynak gondermeleri, parantezli sistemle yapilir: (Yazar/ Yazarlarin soyadi, Yayin yili, varsa

sayfa numarasi). Ayni parantez ile birden fazla kaynaga referans verilecekse, aralarina noktali virgiil konmalidir.
(Batur, 1994; Borrelli ve Urland, 1999, s.21; Caneva vd., 1998, s.21).
Bu sistem kullanildiginda, metnin sonunda bir kaynakga yer almalidir. Alfabetik olarak siralanmig kaynak¢anin ya-
zim sekli su sekilde olmalidir:
Yazar Soyadi, Yazar adinin ilk harfi., Basim Tarihi, Kitap Adi (italik), Yaymevi/ Kurum/ Basimevi

adi, Basim Yeri, varsa sayfa numarasi/ araligi.

Ornek: Bayramgil, O., 1959, Petrografi, 1.U. yayin, Istanbul.

Borrelli, E., Urland, A., 1999, ARC Laboratory Handbook, ICCROM, Rome.
Editor Soyadi, Editor adinin ilk harfi. (ed.), Basim Tarihi, Kitap Adi (italik), Yayinevi/

Kurum/ Basimevi adi1, Basim Yeri, varsa sayfa numarasi/ aralig.

Ornek: Larsen, K.E. (ed.), 1995, Nara Conference on Authenticily: Proceedings,Tapir, Norway.

Yazar Soyadi, Yazar Adinin [k Harfi., Basim Tarihi, “Makalenin Baglhig1”, Makalenin
Bulundugu Kitap/ Dergi/ Sempozyumun Ad (italik), Say1/ Cilt no, Yayinevi/ Kurum/ Basimevi adi, Basim yeri,
varsa sayfa numarasi/ araligi.
Ornek: Giileg, A., 1986, “Ayasofya Miizesi Eski Asevi Kapilarinda Koruma Uygulamasi”, [nsaat Dergisi, Ha-
ziran, Istanbul, s.44-48.
Boke, H., Akkurt, S., 1pekoglu, B., 2004, “Tarihi Yapilarda Kullanilan Horasan Harc1 ve Sivalarinin
Ozellikleri”, Yapi, S.269, YEM yayinu, Istanbul, $.90-95.

Dipnot kullanimt tercih ediliyorsa, dipnotlar sayfa altinda yer almalidir. Programin otomatik dipnot verme
ozelligi kullanilmamali, dipnotlar ana metinle ayn1 yaz1 karakterinde, 10 punto boyutu ile yazilmalidir. Metnin
icinde dipnot gondermeleri, sira numarasi verilerek yapilmalidir. Dipnotlarda kaynagin yazim sekli 1. maddede
belirtildigi gibidir. Farkli dipnotlarda ayn1 yazarin eserinden farkli sayfalara gonderme yapilacaksa, ikinci dipnot:

Yazar soyad, a.g.e., sayfa no.
seklinde yazilmalidir. Ayni1 esere ard arda iki dipnotta gonderme yapilmasi durumunda ise ikinci dipnotta:

a.e., sayfa no.
ifadesi yeterlidir.

Bir kaynaktan bire bir alint1 yapilacaksa metnin alint1 olan boliimii: “tirnak i¢inde ve italik olarak™ yazilmalidir,
kaynag1 parantez i¢i veya dipnot ile belirtilebilir.

Dergide Ingilizce 6zetlere de yer verildiginden, makaleler Ingilizce’ye ¢evrilmis 6zetleri ile birlikte gonde-
rilmelidir. Ozetler, makalenin tam adin1 igermeli; metnin anlagilirhigs icin cok gerekli olmadig: takdirde, baslk hari¢
350 kelimeyi agsmamalidir. Ozet, sayfa smirlamasina dahil degildir.

Makalenin yazarinin varsa akademik unvani, gegerli e-posta adresi ve bagli oldugu kurum, kurulus, tiniversite
ya da enstitiiniin ad1 belirtilmelidir.



