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ORTA VE YENICAGDA VAN GOLU’NDE GEMI YAPIMI,
TASIMACILIK VE TICARET"

Orhan Kilig™

Oz

Van Goli, yiuzélcimu bakimindan Anadolu cografyasinin en buyik goludir.
Buyuklaginden dolayt tarihi stirecte deniz veya derya olarak anidmistir. Bu
6zelligi ile deniz tasimaciligl ve deniz baglantili Grinler bakimindan bélgenin
askeri ve iktisadi tarihini olumlu bakimdan etkilemistir. Orta ve yenigagda
Ahlat ve Van’da tersaneler kurularak gélde isleyecek gemiler insa edilmistir.
Gole kiyist olan 6nemli merkezlerde eskicaglardan itibaren limanlar
bulunmaktadir. Ahlat, Van ve Tatvan 6nemli liman sehitleridir. Ercis,
Adilcevaz ve Vastan ise daha kiiciik limanlara sahiptir. Buralardaki gemiler
vasttastyla cesitli nakliyat isleri ve buna bagl olarak ticari faaliyetler
yuratilmistir. Van Goli'nde gemi yapimi ve isletmeciligi devletin verdigi
izin ve yetkiler cercevesinde gerceklesebilmistir. Golde devlete ait nakliye
maksatlt kullanilan gemilerin yaninda, devletin miisaade ettigi oranda ahalinin
yaptirdigt kiictik caplt gemiler de islemistir.

Van sehri, Iran baglantili yollarin kesisme noktasindadir. Buraya gelen
tiiccarlar, Van-Tatvan arasindaki karsilikli nakliye islerini cogunlukla bu iki
merkezdeki limanlardan gol yoluyla yapmuglardir. Hava sartlarinin uygun
oldugu zamanlarda Tatvan’dan Van’a kayik veya gemi ile seyahat, karayoluna
gore daha az zaman aliyordu ve daha givenli idi. Bu sebeple, satk seferlerine
¢tkan Osmanli ordusunun iagesi icin gerekli olan zahirenin tasinmast isinde
deniz yolu aktif olarak kullanilmustir.

Van Golu cevresindeki bazt merkezlerde bulunan ¢esitli madenlerin
imalathanelere nakli gemilerle yapilmigtir. Top veya top giillesi (darbzen)
dokimi icin gerekli olan malzemeler gemiler ile Van Kalesi'ndeki
dékiimhaneye taginmistir. Barut yapiminda kullanilan hammadde ve
malzemeler imalathanelere g6l yoluyla ulastrilmistir. Van sehrinin ihtiyact
olan yakacak odun da cevreden toplanmis ve cogu zaman gol tizerinden
schre getirilmistir.

Orta ve yenicagda Van Goli baglantli en 6nemli ticari unsur baliktir.
Bendimahi Cayr'ndan avlanan baliklar tuzlanarak cevre tlkelere ihrag

Bu makale, 4-5 Mayts 2017 tarihinde Istanbul Universitesi'nde gerceklesen “Uluslararast 9. Tiirk
Deniz Ticareti Tarihi Sempozyumu”na “Orta ve Yenigaglarda Van Goli'nde Nakliyat ve Ticaret”
baslhigt ile sozli olarak sunulan bildirinin gézden gegirilmis ve ilaveler yapilarak yeniden
duzenlenmis halidir.

* Prof. Dr., Frrat Universitesi, Insani ve S osyal Bilimler Fakiiltesi, Tarih Biliimii, 23119, Elazig/ Turkiye,
okilic60@gmail.com , Orcid ID: 0000-0002-9234-8295

Makale Gelis Tarihi / Received Date: 27.07.2019 Makale Kabul Tarihi / Acceptance Date: 19.11.2019
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edilmistir. GOl ¢evresindeki gélciiklerde biriken sudan elde edilen soda tozu
(boraks), baligin disindaki bir diger 6nemli g6l urinidiar. Dokumacilik
mamulleri, sar1 zirnik, arsenik, kaya tuzu ve bal bélgedeki diger 6nemli ticari
unsurlardir.

Anahtar kelimeler: Van Goli, Ahlat, Tatvan, gemi tasimacilify, ticaret,
tersane

Shipbuilding, Transportation and Trade in Van Lake
During Medieval and Early Modern Era

Abstract

Lake Van is the largest lake in Anatolia in terms of surface area. Due to its
size, Lake Van is historically referred to as sea. With this feature, it has a
positive impact on the military and economic life of the region with respect
to maritime transport and marine products. In the medieval and early
modern era, shipyards were built in Ahlat and Van to conduct navigation in
the lake. The settlements on the lake shore have harbors since ancient times.
Ahlat, Van and Tatvan are important port cities; and there are small harbors
in Ercis, Adilcevaz and Vastan. Various shipping and commercial activities
were carried out in these zones. Shipbuilding and navigation in Lake Van
were conducted under the state control. In addition to the state-owned ships
used in the lake, small-scale vessels were built by the local population with
the permission of the state.

The city of Van is located at the intersection of the Iranian roads. The
traders frequenting the region used ships navigating between Van and
Tatvan. Traveling by boat or ship from Tatvan to Van took less time and
was relatively safer under favorable weather conditions. For this reason, the
maritime route has been actively used for the grain delivery, a substantial
business for the Ottoman army on Eastern expeditions.

Minerals mined in some centers around ILake Van were transferred to
workshops by ships while the materials required for casting cannonballs
(darbzen) were transported to the foundry of Van Castle by ships. Raw
materials used in the production of gunpowder were delivered to the mills
through lake. The firewood required by the city of Van was also collected
from the surrounding fields and often brought to the town via the lake.

In the middle ages and early modern times, the most important commercial
good in Lake Van is fish. Fish caught in Bendimahi Stream was salted and
exported to neighboring areas. Borax obtained from lagoons around the lake
is another important product across the region. Textile products, yellow
arsenic sulfide, arsenic, rock salt and honey also appeared as the important
commercial goods in the region.

Keywords: Van Lake, Ahlat, Tatvan, ship transport, trade, shipyard
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Giris

Van Go6li, Anadolu cografyasinin en biyik goli olup Dogu Anadolu
bolgesindedir. Yizoleimu 3.765 kilometrekaredir. En uzun kismu Tawan ile
Bendimahi Cay: girisi arasinda yaklasik 125 kilometredir. En genis yeri 80, kiy
uzunlugu 430 kilometredir. G6lin ortalama derinligi 171, en derin yeri 451, rakimi
1.646 metredir. Van Goli'ntn olusumu Tatvan ilge sinirlart icerisinde bulunan
Nemrut volkanik daginin patlamasindan sonra olusan kraterde biriken sulara
baglanir. Van Gold, kapali havza gollerden birisidir. Golin en 6nemli 6zelligi
suyunun tuzlu ve sodali olmasidir. G6l sularinda %42,3 mutfak tuzu, %34 soda, az
miktarda sodyum stlfat, potasyum siilfat ve magnezyum karbonat bulundugu tespit
edilmistir. Bu 6zelligi ile Diinyanin en biyik sodali gélidiir. Golin suyunun sodalt
olmasi, goldeki ve kiyilarindaki biyolojik cesitliligi sinirlamaktadir. Golde ve
kiyilarinda hicbir yumusakca kabuklular veya bitkimsi hayvan yasayamamaktadir.
19. yuzydl seyyahlart da g6l kiyisiin  siinger taslart ile dolu oldugunu
kaydetmektedirler!. Evliya Celebi, devrinin 6l¢ti kavramu ile géliin etrafinin firdolay1
11 konak oldugunu, dogudan battya uzunlugunun 68 mil, ¢evresinin ise 500 mil
oldugunu yazar. Géliin derinligi Evliya Celebi’ye gore orta kisminda 70 kulagtir?,
Dénemin Arap kaynaklart 12-13. ylzyillarda g6l ¢evresinde orman ve fazla agac
bulunmadigini kaydetmektedirler?.

Van Golu tarihi dénemler igerisinde farklt isimlerle anilmustir. Bu
isimlendirmeler ¢ogunlukla g6lin kiyisindaki 6nemli sehirlere gore yapilmustir.
Ahlatta Ablat Gilii, Erciste Erds Goli, Tatvan’da Tatvan Gili olarak ifade
edilebiliyordu. Ancak yapilan isimlendirmelerde goliin etrafindaki en 6nemli siyasi
merkezin adinin daha belitleyici bir unsur oldugu dikkat ¢eker. Mesela, Assur
deyimi ile Nazri'nin Yukar: Denigi/ Nairi’nin Dalgals Denizi olarak séyleniyordut.
Ahlatgahlar/S6kmenliler doneminde, Ahlat'in buyuklugh ve siyasi bakimdan
Onemine binaen, c¢agdas Arap kaynaklarinda Erds veya Ablat Gilii seklinde

1 Van Goli'nin cografi 6zellikleri ile ilgili bilgiler, kaynaklardaki farkliliklar derlenerek verilmistir.
Istifade edilen kaynaklar igin bkz. Ismail Mangaltepe, Seyyablarm Giziiple 1an, Kitabevi Yayinevi,
Istanbul, 2009, s. 47; Serdar Geng, “XVIIL. Yiizythn lk Yarsinda Sark Seferlerinde Van Goli'nde
Ulastm”, CIEPO Ulnslararas: Osmanls Oncesi ve Osmanty Taribi Arastirmalare 6. Ara Dinem Sempozynm
Bildiriteri 14-16 Nisan 2011Usak, (haz. Adnan S$isman, Tuncer Baykara, Mehmet Karayaman), Cilt
3, Tzmir, Araltk 2011, s. 1405; Cengiz Alper, Cegitli Yonleriple Van (Aragtirma, Inceleme), Yargicoglu
Matbaast, Ikinci Baski, Ankara, Ekim 1983, s. 36; Siiha Goney, “Van-Cografya”, Istam
Abnsiklopedisi, Cilt 13, Birinci Basks, Kiiltlir ve Turizm Bakanligr Milli Egitim Basimevi, Istanbul,
1986, s. 195.

2 Evliya Celebi, Seyahatnime 3-4, (Topkapt Sarayt Muzesi Kiitiiphanesi Bagdat No: 305), (1719-1720
Ibrahim b. Mehmed eliyle istinsah edilmistir), vr. 237/a.

3 Osman Turan, Dogn Anadolu Tiirk Devletleri Taribi, Nakislar Yayievi, Istanbul, Tkinci Baski 1980,
118; Nejat Goyung, “Van-Tarih”, Islam Abwnsiklopedisi, Cilt 13, Birinci Baski, Kultir ve Turizm
Bakanhigi Milli Egitim Basimevi, Istanbul: 1986, s. 119.

4 M. Taner Tarhan, “Urartu Kralligrnin Baskenti Tuspa M.O 840-5907, A#ktiiel Arkeoloji Dergisi, 21,
(Mayis-Haziran 2011), Istanbul, s. 65.
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isimlendirilmistir>. Ciinkii bu dénemde Ahlat, Van’a gére daha 6nemli bir merkez
konumundaydi®. Sai Mustafa Celebi'nin Tegkiretii’/-Biinyin adli eserinde Deryd-ys
Tatvan olarak adlandirilir’. Bu adlandirmanin temel dayanagi ise Tatvan’da biyiik
bir limanin bulunmast ve batidan gelindiginde gélle ilk tanigmanin burada baslamast
olmalidir. Katib Celebi eski zamanlarda gblin Abtamar adiyla anilldigint ifade eder.
Ancak kendi doénemiyle ilgili olarak Ahtamar Adas’ndan bahsederken; Ercis
Golirnin gliney kenarina yakin bir yer seklinde tarif eder. Ercis Goli'nden kastettigi
ise Van Goliwdirs. Benzer bir isimlendirmeyi Astk Mehmed 16. yiizyilin sonlarinda
yazdigt Mendazirii’l-Avdalim adlt eserinde, “Vestan Bithayre-i Ercis kendrimdadur” diyerek
yapmistir. Astk Mehmed Van Goli icin Biihayre-i Ablat isimlendirmesini de
yapmaktadir ki bu isimlendirme Osmanli Oncesi Arap kaynaklarini
cagristirmaktadir®. Van’in Osmanlilar tarafindan fethinden sonra kurulan vilayetin
merkezi durumuna gegmesi hasebiyle, gl cevresindeki en 6nemli merkez 17an
olmus ve g6l de Osmanlt kaynaklarinda ve arsiv belgelerinde ¢ogunlukla Deryd-y:
Van, Van Denizi veya Babr-i V'an olarak kaydedilmistir!0. Bugiin Van ve ¢evresinde
yasayan halk da goli yaygin bir kullanigla 1an Denizi seklinde ifade etmekteditler.

Van Goli'nde Akdamar, Carpanak (Lim), Adir ve Kus Adast adinda dort
ada bulunmaktadir. 17. yiizyilda bolgeyi ziyaret eden Tavernier, Van Go6li’'nde
Akdamar (Adaketons) ve Lim (Carpanak) adalarinin oldugunu belirtir. Akdamar
Adasr’nda Surpha¢ ve Surpkara manastirlarinin bulundugunu, Lim Adas’nda ise
kesislerinin yoksulluk icerisinde yasadigi Limkilazi Manastir’'na dikkat ceker!l.
Bahsedilen adalarda iskdn olmast sebebiyle, kara ile baglantilar1 dogal olarak gblde
bulunan kayik veya gemiler ile yapiliyordu. 1655 yilinda Van Go6li'ni ve gevresini
ziyaret eden Evliya Celebi de Van Goli i¢inde iki biylik adanin olduguna dikkat
ceker ancak adalarin birisinin adinin Abdim-var, digerinin ise Abtamar oldugunu

5> O. Turan, Dogn Anadoln Tiirk Devletleri Taribi, s. 118; N. Géying, “Van-Tarih”, s. 198.
6 Orhan Kilig, “Van”, TDV Lslam Ansiklopedisi, C. 42, Istanbul, 2012, s. 507.

7 Zikreden: Serdar, Geng, “XVIIL Yiizyihn ik Yarisinda Sark Seferlerinde Van Géli'nde Ulasim”,
CIEPO Uluslararas: Osmanls Oncesi ve Osmanis Taribi Aragtirmalar: 6. Ara Dinem Sempozynm Bildirileri
14-16 Nisan 2011 Usak, (Yayina Hazrlayanlar: Adnan Sisman, Tuncer Baykara, Mehmet
Karayaman), Cilt 3, Izmir, Aralik 2011, s. 1405.

8  Katip Celebi, Cihanniima, Tstanbul Biiyiiksehir Belediyesi Killtir A.S. Yayinlart (Silleymaniye U
Kituphanesi Pertvniyal Kismi 754 Kayit No’danTipkibasim), Istanbul, Agustos, 2008, s. 412.

9 A§1k Mehmed, Mendzirii’l-Avilim, (haz. Mahmut Ak), II. Cilt Metin, TTK yay., Ankara, 2007, s.
769.

10 Nastuhi’s-Silahi (Matraker), Beydn-1 Menazil-i Sefer-i Irakeyn-i Sultin Siileyman Hin, (haz. Hiseyin G.
Yurdaydin), TTK yay., Ankara, 19706, s. 225, 270; BOA, Tapu-Tabrir No: 730, s. 50; BOA, C. AS.,
Dosya No: 1049, Gimlek No: 46106, (Tarih: 14 CA 1137/29 Ocak 1725); Van Golivnin tarihi
stireg icerisinde hangi adlarla aniddigi konusunda genis bilgi icin bkz. Mehmet Demirtag, “XVI.
Yiizyilda Van Goli'nin Adinin Tatvan Denizi Oldugunu Gosteren Bir Kaynak: Tezkireti’l-
Bunyan”, VV1I. Uluslararas: Van Golii Havzast Sempozyumn Bildirileri, (ed. Oktay Belli), Bursa, 2013,
s. 309.

1 Jean Baptiste Tavernier, Tavernier Seyahatnamesi, (ed. Stefanos Yerasimos, Fransizcadan cev.
Teoman Tungdogan), KitapYayinevi yay., 2. Basks, Istanbul, 2010, s. 293.
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kaydeder ki'?, Ahdim-var dedigi ve saglam bir kilisesinin oldugunu belirttigi ada
muhtemelen Lim (Carpanak) Adast olmalidir. Cinkii Ahtamar ve Ahdim-var’in
aynt adayr kasteden adlar oldugu ve bugiin Akdamar Adast olarak anildig
malumdur.

Van Goli'nin suyunun tarihi siirecte belli dénemlerde ytkseldigi ve bu
durumun bazi olumsuzluklart beraberinde getirdigi de gézlemlenmistir'3. Nitekim
18. yiizydda g6l sularinin yiikselmesi ile Ercis’in neredeyse tamami sular altinda
kalmistir!4,

Golin gerek kapalt havza olmasi, gerekse suyunun zirai alanlart veya hayvan
sulamasi icin kullanilamamasi, ¢evresindeki insanlarin golle ilgili hayatint gemicilik,
balikeilik, soda tozu ve tuz uretimi ile sinitlt tutmustur.

Osmanlt 6ncesi ve Osmanlt ddneminde Van, Vastan (Gevas), Tatvan, Ahlat,
Adilcevaz, Ercis ve Bargiri (Muradiye) gole kiyist bulunan énemli merkezlerdi.

Van Géli'nde gemi yapimi, tasimacilik ve deniz baglantilli ticaret Uzerinde
durulan bu arastirma, zaman olarak orta ve yenigaglar ile sinirlandirilmistir. Tlk
bakista, bu zaman sinirlandirmasinin bir makalenin hacmini astigr distntlebilir.
Mevcut kaynaklar baglaminda degerlendirildiginde, ortacag tarihi ile ilgili bilgilerin
yenicag tarihine gore oldukca kit oldugu ancak daha sonraki doénemlere 1sik
tutabilecek nitelikte oldugu tespit edilmistir. Bu distincelerle arastirmanin zaman
sinirlandirmasinin orta ve yenicagi kapsayacak sekilde olmast uygun bulunmustur.

Calismada konular ele alinirken yer yer ortagagdan 6ncesine de gidilmistir.
Mesela, ¢ok kisa da olsa Urartu dénemindeki liman ve iskelelere vurgu yapmak
gerekmistir. Aynt durum yollar i¢in de séz konusudur. Ancak bu yapilirken
konunun ana zaman sinirlamasint daha geri planda birakacak bir yol izlenmemistir.

Arastirma konumuz ile ilgili gerek tarafimizdan gerekse baska arastirmacilar
tarafindan bazi ¢alismalar yapilmistir. Bunlardan Serdar Geng’in ¢alismast sadece
sefer lojistiki ile ilgilidir'>. Mehmet Demirtag’in ¢alismalar ise agirlikli olarak geg
Osmanlt ve cumhuriyet dénemini kapsamaktadir'¢. Salih Mercan’in makalesi 19.
ylzyiin sonlart ve 20. ylizyitlin baglart ile ilgili olarak ulagim ve nakliye konusunu

12 Evliya Celebi, Seyahatnime 34, vt. 237 /a.

13 Van Goli'ntin su seviyesinin tarihi strecteki yikselmeleri i¢in bkz. M. T. Tarhan, “Urartu
Kralligr'nin Bagkenti Tuspa M.O 840-590”, s. 65; 1. Mangaltepe, Seyyablarin Goziple Van, s. 45-46;
Katip Celebi, Cihanniima, s. 412; Orhan Kilig, “Osmanli Déneminde Van Géli ve Hayat”, Osmant
Devleti'nde Nebirler ve Géller 2, (haz. Sakir Batmaz-Ozen Tok), Not yay., Kayseri, 2015, s. 51.

14 Salih Mercan, “Van Géli'nde Nakliye ve Ulastm”, Tarih ve Toplum, Tletisim yay., C. 34, S. 204,
Aralik 2000, s. 39.

15 Bkz. S. Geng, “Sark Seferlerinde Van Goli'nde Ulasim”, s. 1405-1413.

16 Bkz. Mehmet Demirtas, “Osmanlt Hakimiyetinde Van Géli'nde Denizcilik”, Uluslararas: Piri Reis
ve Tiirk Denizcilik Taribi Sempogyumn 26-29 Eyliil 2013/ Lstanbui, Tiirk Denizcilik Taribi Bildiriler, TTIK
yay., C. 5, Ankara, 2004, s. 89-102; Mehmet Demirtas- Oktay Subast, Osmanlidan Cumburiyete
Vangolii Denizeilik Taribi, Tatvan Kaymakamligs yay., Tatvan, 2015.
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icermektedir!”. Tarafimdan hazirlanan doktora tezinde konu daha ziyade 16.
yuzyilin ikinci yarist ve 17. ylizyilin ilk yarisi cercevesinde incelenmistir!s.

Bu ¢aligmay1 daha 6nceki ¢alismalardan ayiran ve alanin bilinenlerine katki
saglayan en 6nemli husus ortacag tarihi ile ilgili bazi kaynak eserlerden ulagilan
bilgiler ve daha Once yaptugimiz calismalarda ulasamadigimiz bazi belgelerden
istifade etmemiz olmustur. Ortagagla ilgili Ibn Haldun, Yakut el-Hamevi, Beyrini,
Kazvini ve Nasir-1 Hiisrev’in bilgileri daha sonraki dénemlere de 1sik tutacak 6zgiin
bilgiler igermektedir. Ozellikle gl kaynakli soda ve boraks iiretimi ile balikeilik
konusunun ortacagdaki bilgiler ile desteklenmesi sonraki dénemler i¢in de agtklayict
olmustur.

Kara ve deniz yollatini gésteren iki harita tarafimizdan ¢izilerek makaleye
koyulmustur. Bunun yani sira dogrudan inceledigimiz dénemi yansitmasa da,
mekansal doku ve gemi tiplerinin kékli degisim yasanmadigt disiincesiyle yakin
doénemletle ilgili bazt fotograflar mevcut bilgileri desteklemesi acisindan ¢alismada
yer almistir.

1. Van Géli'nde Gemi Yapimi ve Gemi Isletme Hukuku

Van Goli'ne sahili olan 6nemli sehitlerde cesitli liman ve iskeleler vardi.
Cinkid bitin yonlerden gelen yollar Van Goli odaklt idi. Bu durumun
eskicaglardan itibaren gegerli oldugu soOylenebilir. Urartular déneminde Van
Kalesi’nin batt cephesinde liman, iskele ve dalgakiran yapilarinin oldugu tespit
edilmistir!?. 10. yiizydda Vaspurakan kralligt zamaninda da Van Goli'nde birgok
geminin faal oldugu bilinmektedir?’. Van Goli sahilindeki sehitler arasindaki ulagim
ve nakliyat isleri karayolunun yani sira gemiler vasitastyla da saglaniyordu. 12-13.
yuzyillarda bolgeye hakim olan Ahlatsahlar’in merkezi durumunda olan Ahlat, Sam
ile esit buyiklikte gosterilen 6nemli bir merkez idi. Beyligin bir diger 6nemli sehri
olan Ercis ile Ahlat arasinda biyiik gemiler isliyordu. Van, Tatvan ve Vastan
(Gevas)’da bulunan limanlar ve buradaki gemiler vasitastyla Ahlat sehri ile baglantt
saglantyordu. Ahlat ahalisinin ticaretteki maharetleri ve Van Goli'nde gemiler
vasitastyla yaptiklart ticaret, onlarin 6nemli bir tecribe kazanmasina sebep
olmustur. Nitekim 12. yizyilda Ahlatl tacitlerden bazilart Karadeniz’de gemicilik
yapmaya baglamislardir?l,  Tbnw’l-Ezrak, 23 Kasim 1131 (veya 1132)de
Konstantiniyye Denizi’'nde (Marmara Denizi olmalidir) Ahlat gemilerinin battigin
ve Abhlatlt ticcarlardan bir grubun bahse konu deniz felaketinde bogularak
oldigint kaydetmektedir?2. Bu bilgiler, Ahlatli tiiccarlarin Van Géli'nde kazandig

17 Bkz. S. Mercan, “Van Goli'nde Nakliye ve Ulasim”, s. 39-44.
18 Bkz. Orhan Kili¢, X11. ve XVII. Yiigyillarda Van (1548-1648), Van Belediyesi yay., Ankara, 1997.

19 M. T. Tarhan, “Urartu Kralligr'nin Baskenti Tuspa M.O 840-5907, s. 65.

20 Ermeni Halkinin Taribi, (der. Gerard Dedeyan, Fransizcadan ¢ev. Sule Ciltas), Ayrintt yay., Subat
2015, s. 253.

2t O. Turan, Dogu Anadoeln Tiirk Devletleri Taribi, s. 118.

22 Zikreden: Ahmet Ozdal, Ortagag Ekonomisi ve Miisliiman Tiiccarlar (X-XIV'. Yiigydlar), Selenge yay.,
Istanbul, 2016, s. 197. Konstantiniyye diye ifade edilen denizin Karadeniz oldugu da ileri
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gemicilik tecriibesi ile Karadeniz baglantili deniz ticareti konusuna egildiklerini, Van
Goli'nde isleyen gemilerin bir kisminin Ahlat’ta insa edildigini ve gemiciligin
burada bir meslek oldugunu gosterir niteliktedir?3.

Osmanlt Devleti’nin deniz tasimaciligt ve gemi yapimu ile ilgili genel idari
uygulamalar1 baglaminda, Van G6li'nde gemi yapimt ve isletmeciligi devletin iznine
bagliydi. Ozellikle askeri, ticari ve sivil nakliyat maksadiyla kullanilan gemilerin Van
Tersanesi’nde yapildigina dair bilgilere sahibiz. Dolayisiyla Van’da hem gemi
kullanmakta mahir gemi reisleri hem de gewi mimar: olarak adlandirilan ustalar
bulunuyordu. Askerl maksatla yapilacak gemi yapiminda bir aciliyet s6z konusu
olursa merkezden gegici surette mimar gérevlendirmelerinin yapildigi zamanlar da
olmustur. Mesela, Irakeyn Seferi devam ederken (1533-1534) Iran tarafindan haber
almak maksadiyla daha stratli hareket edebilmek adina Van Goli'nde 3 kadirga
yapilmasina karar verilmis ve bu isle ilgili olarak Litfi Pasa’nin delaletiyle Mimar
Sinan gorevlendirilmistir?*. Mimar Sinan’in daha sonraki zamanlarda bir arkadagina
dikte ettirdigi anilarinda, Van Goli'nde askeri ve istihbarl maksatla kullanilacak
gemilerin yapimi esnasinda orada bulundugunu séyledigi belirtilmektedir?.

Gemi yapiminin disinda, biyikligi ne olursa olsun, izni olmayan hi¢bir
deniz tagitinin golde seyr 7 sefer yapmast mimkin degildi. Ahalinin ihtiyaglart
dogrultusunda nakliye maksadiyla kullanilan gemilerin kifayet edemez hale gelmesi
halinde de merkeze miiracaat edilerek yeni gemilerin yapimi icin izin talep
edilebiliyordu. Nitekim 1582 yilinda Van’a ¢evre merkezlerden odun getirmek icin
kullanilan gemilerin yeterli olmamas: sebebiyle, Van ahalisi dogrudan merkeze bir
arz gondermisler ve devlete ait gemilerin disinda, odun nakliyatinda yasadiklar
sitkinttyt azaltmak icin kendilerinin de gemi yapmalarina misaade edilmesini
istemiglerdir. Bu istege binaen, devlete zarari olmayacak ise ahalinin de gemi
yapmasina izin vermesi yolunda Van beylerbeyine 30 Aralik 1582 tarihli bir hiikiim
gonderilmistir?. Bu ihtiyacin devlet de farkina varmis olmali ki ayni yil odun
satlmak tzere mevcut olan 4 gemiye ilaveten 3 gemi daha inga etmesi Van
beylerbeyinden istenmis?’ ancak ilave gemiler yeterli gelmemis olmali ki ahalinin de
birka¢ gemi yapmast uygun bulunmustur.

Van Goli'nde kiyist  bulunan  sancaklarin = sancakbeyleri, birtakim
ihtiyaglarinin  giderilmesi igin zaman zaman vyeni gemi yapiumina ihtiyag
duyabiliyotlardi. Bunlarin gemi yapimi da izne baglt idi. Ozel statiilii olan hiikiimet

surilmektedir. Bkz. Kemal Tasci, Sefuklular Zamanmda Van Gilii Havzas: (1018-1243), Atatiirk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisit Tarih Anabilim Dali Basilmamis Doktora Tezi, Erzurum,
2013, s. 365.

2 O. Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Taribi, s. 118.
24 {smail Hakki Uzuncarsils, Osmanls Taribi, Cilt 11, Yedinci basks, TTK yay., Ankara, s. 646.

% Suraiya Faroghi, Osmaniz Imparatoringn’'nda Yollara Diisenter, (cev. Ziilal Kilig), KitapYayinevi yay.,
Istanbul, Ekim 2016, s. 24.

26 BOA, MD 48, s. 214/600.
27 BOA, MD 47, s. 180/425.
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sancaklarin hakimleri bile devletin misaadesi olmadan tek bir gemi yapamiyordu.
Mesela 1566 yilinda Hakkari hakimi Zeynel Bey’in Van Goli'nde yaptirdigt gemiye
merkez nezdinde izin verilmis ve miidahale etmemesi icin Van beylerbeyine
hatitlatma ve uyart babinda 17 Mart 1566 tarihli bir hiikim yazilmistir28.

Van Goli'nde gemi yapmmi ve isletmeciliginin  devletin  gézetimi ve
denetiminde olmasinin mali, askeri ve siyasi birtakim sebepleri vardir. Ciinkii gemi
isletmeciligi 6nemli bir gelir kaynagi idi ve devlet tarafindan mukataa haline
getirilerek iltizama veriliyordu. Mesela, 1604-1606 tarihli icmal defterinde, Van
Goli'nde padisah hasst icinde 3 adet hassa gemisinin bulundugu gérilmektedir.
Gemilerin yilik getirisi 85.000 akge olarak kaydedilmistir?. Bu gelir diliminin
mukataa olarak kaydedilmesi gemi isletme haklarinin iltizam usuliiyle miltezimlere
birakildigini  géstermektedir. Dolayistyla mali bir boyutu vardir. Osmanli-Iran
serhaddinde 6nemli bir noktada olan Van Géli'nde devletin denetimi ve gbzetimi
olmadan gemi yapim ve isletmeciligi faaliyetinin ciddi bir glvenlik zafiyeti
doguracagt hususu ise meselenin siyasi ve askeri sebebi olarak degerlendirilebilir.

16. yuzyilin son ¢eyregine dogru Van Goli'nde gemi yapimu ile ilgili olarak
kalabalik bir teknik ekip bulundugu anlagilmaktadir. 1578 yilinda baslayan Iran
harpleri sirasinda, Urmiye Goli'nde de asketi personel ve zahire nakliyati
maksadiyla kullanilacak ilave gemiler yapilmasina karar verilmis ve 15 Eylil 1578
tarihinde Van beylerbeyine génderilen bir hikiimle; Urmiye Géli'nde yapilmast
planlanan gemiler icin Van’dan yeterli miktarda tstad mimar ve U¢ nefer reis
gondermesi emredilmistir®.

Yapilacak  gemilerin  malzemeleri mumkiin oldugunca mahallinden
karsilantyordu. Gemi yapimi i¢in en 6nemli ve gerekli malzeme, uygun kereste idi.
Van’daki demir madeni ve buna baglt olarak calisan imalathanelerin 1578 yilina
kadar faaliyette bulundugunu ancak mezkar yildan sonra isletmenin durdugunu
biliyoruz3!. Daha sonralart gemi yapimi icin elzem malzemelerden olan mismar
(civi, mih), Kigrdaki demir madeninden getirilmistir. Yapilacak her gemi icin
yaklastk 5 kantar agithiginda ¢iviye ihtiyag duyuluyordu2.

Mevcut bilgiler baglaminda, 16-17. yizyillarda Van Géli'nde askeri ve ticari
nakliye maksatlt kullandan yaklasik 50 gemi bulundugunu distntiyoruz. 1633-34
yillarinda Van Goli'nde 33 azeban gemisinin varligini tespit edebiliyoruz®. Bu

28 BOA, MD 3, 5. 462/1243.

2 BOA, TD 730 (Bu defterde sehven 8.500 akge kaydedilmistir), s. 2-3; TKGMA, Kuyiid-1 Kadime
343, (Padisah hassinin bulundugu sayfalar numarasizdir). Ayrica Bkz. Yimaz Kurt, “Van
Eyaletinde Vakif ve Milk Sahipleri”, Musa Cadircz’ya Armagan Yazelar, (Yayina haz. Selda Kilig,
Bekir Kog, Tilay Ercoskun), Bilgin Kaltiir Sanat Yayinlari, Ankara, 2012, s. 300.

30 BOA, MD 32, s. 231/430.

31 Othan Kilig, XV1 ve XVIIL Yiigyilarda Van (1548-1648), Van Belediye Baskanligi Kiltir ve
Sosyal Isler Mudurligt Yaymlart No: 6, Ankara, Eylil 1997, s. 280-281.

32 BOA, MD 59,s.72/328. 1 kantar=56,449 kg. olup, 5 kantar=282,245 kg. denk gelmektedir.
33 BOA, D.BSM No: 167, s. 8.
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azeban gemileri dogu seferine ¢itkan Osmanlt ordusunun zahire nakli isinde 6nemli
bir fonksiyon tstleniyordu. Gélde iskan bulunan adalar, 6zellikle Ahtamar Adast ile
kara baglantisint saglayan gemiler ile Van Goli’ne kiyist olan sancaklarin beylerinin
ve ahalinin 6zel izinle yaptirmis oldugu gemiler de hesaba katldiginda, 16-17.
yuzyillarda goldeki faal gemi sayistun en az 50 civarinda oldugu rahatlikla
s6ylenebilir. Nitekim 17. yiizyihin ortalarinda Van ve cevresini ziyaret eden Evliya
Celebi, Van Goli'nde 50 civarinda gemi oldugunu ve tliccarlart kaleden kaleye
tasidigint séylemektedir®. 17. yiizyilin son ¢eyregine dogru Tatvan limanini tasvir
eden Tavernier ise bu limann 20-30 biytk kayigt barindirabilecek kapasitede
oldugunu belirtir3.

Ordunun ihtiyact olan zahirenin Diyarbekir, Mardin ve Bitlis'te satin
alinmasindan sonra Tatvan Iskelesine getirilmesi ve buradan gemilerle Van’a
ulastirilmasi, hem maddi hem de zaman agisindan ¢ok avantajli oldugu i¢in siirekli
tercih edilen bir yoldu. 1723 yilinda baslayan sark seferlerinde satin alinan zahirenin
Tatvan’dan Van’a tasinmast icin gbldeki mevcut gemi sayist 9-10, tekne sayisi ise
7’dir. Ancak bunlarin tamaminin zahire nakli icin elverigsiz ve sayica yeterli
olmamasi sebebiyle 10 adet yeni gemi ingasina karar verilmistir. Bu gemilerin
yapimina nezaret etmek tizere eski Azak defterdart Hasan Aga gérevlendirilmistir.
Gemilerin insasinda calistirilmak tizere Tersane-i Amire’den bir neferi kalfa ve bir
neferi kethiida olmak tzere 20 marangoz ve bir neferi kalfa olmak tzere 10
kalafatg1 gonderilmistir. Van’a génderilen bu marangoz ve kalafatcilarin hepsinin
Misliimanlardan olustugu tespit edilmistir. 10 adet gemi yapimi icin Hasan Aga’ya
Hazine-i Amire’den her gemi i¢in 600 gurus olmak iizere toplam 6.000 gurus
verilmis ancak bu paranin kifayet etmemesi Uzerine 2.000 gurus daha
gonderilmistir. Gemi yapimt icin gerekli olan malzemelerden 150 kantar tel, 35
kantar zift ve 35 kantar iistiipii Istanbul’dan gemilerle Trabzon’a, Trabzon’dan da
yik hayvanlar ile Van’a ulastiridmistir. Gerekli olan kereste ve diger malzeme ise
mahallinden karsilanmistir. Tersane Emini, gemilerin tamamlanmasindan sonra
bunlart isletmek icin her gemide ikiser nefer olmak tzere 20 nefer gemiciyi
Istanbul’dan Van’a géndermistir. Bu uygulamalar, Van Géli'ndeki gemi insast ve
isletilmesi konusunda 16. ylzyildaki yeterli sayilabilecek kadronun 18. yiizyilin ilk
ceyreginde azaldigini distindirmektedir.

1723 yilinda insa edilen gemilerin orduya yapilacak zahire ihract igin kifayet
etmeyecegi anlasilinca Tatvan’da depolanan zahirenin Van ambarina ve oradan da
Tebriz seferine ¢tkan ordunun iagesi icin kullanilmak Gzere serasker Abdullah
Pasa’ya ulastirlmasi isinde karayolu da devreye sokulmustur. Bu baglamda, Bitlis
Sancagt kazalarina bagl biitin yerlerden beygir, katir, esek ve Okizlerin bedelleri
karsiliginda temin edilerek, Tatvan Iskelesindeki ambarda bulunan zahirenin
karayoluyla stiratle Van’a ulastirilmast karara baglanmistir. Bu nakliye isi iki ayri

34 Evliya Celebi, Seyabatnime 34, vr. 238/a.
35 ]. B. Tavernier, Tavernier Seyahatnamesi, s. 291.
36 S. Geng, “Sark Sefetlerinde Van Géli'nde Ulasim”, s. 1408-1411.
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koldan yani Van G6liniin kuzey ve gliney kismindan gerceklestirilmek istenmistir.
Zahire tagtyan kafilenin Gevas tlzerinden gitmesi halinde Hogsab sehrinde,
Adilcevaz tizerinden gitmesi halinde ise Ercek adli kéyde zahirelerin depolanmast
istenmistit. Bu konuda Van mitesellimi ve Bitlis hakiminin de izerine diseni
yapmalart 6zellikle vurgulanmistir3”. 29 Ocak 1725 tarihinde Divan-1 Hiimayan’da
alinan bir karar ile aynt hususun Van miitesellimi ve Bitlis hakiminin gayretleriyle
ihmal edilmeden yapilmasi konusunda emr-i serifler yazilmigtir3s.

Fotograf 1: Van Limani-1905 (Kaynak: Kevorkian, Raymond H.-Paul B. Paboudjian, 7975
Oncesinde Osmant Imparatorlugu'nda Ermeniler, (Fransizcadan cev. Mayda Saris, haz. Ararat
Sekeryan-Ardases Margosyan), Istanbul, 2012, s. 525).

Sonraki donemler icin bir fikir vermesi bakimindan, 19. ylzyilin hemen
baslarinda Van Goéli'nde 7-8 adet yelkenli geminin faal oldugunu belirtmek
gerekir®. Bu gemiler de ancak Bitlis ve ¢evresi ile yapilan ticarete cevap verebilecek
durumdaydt. Yelkenlilerin disindakiler, kiiciik kayiklar veya gemilerdi. 19. yizyilin
son g¢eyreginde Van’t ziyaret eden Vital Cuinetlin verdigi bilgilere gbre, Van
Goli'nde mal ve insan ulasimini saglayan yelkenli gemi sayist 87 idi. Bunlarin 601
Van, 251 Gevag, 2’si ise Adilcevaz iskelesinde bulunuyorlardi. Bahse konu
gemilerdeki toplam personel sayist 348, toplam yolcu kapasitesi ise 1044 idi*0. 1899
tarihli Van Vilayet Salnamesi’ne gore, gélde 110 adet kiigitk gemi bulunmaktadir#!.

37 BOA, IE. BH., Dosya No: 16, Gimlek No: 1438, s. 1-2 (Belge tarihsizdir ancak arsiv idaresince H.
1136 (1723-1724) olarak tarihlendirilmistir.

38 BOA, C. AS., Dosya No: 1049, Gimlek No: 46106, (Tatih: 14 CA 1137/29 Ocak 1725).

3 1. Mangaltepe, Seyyablarm Giziiyle Van, s. 48.

40 1. Mangaltepe, Seyyablarm Giziyle Van, s. 47. 19. yizyil ve 20. yizyilin baslarinda Van Gélivndeki
gemi sayist, nakliyat ve ticaret i¢in ayrica bkz. O. Kilig, “Osmanlt Déneminde Van Goli ve
Hayat”, s. 54-57.

M Van Vilayet Salnamesi (Van Il Yillg) 1315 (1899), (Eski Harflerden cev. Salih Allahverdi-Osman
Giiven), Van Belediye Bagkanligi Kiiltir ve Sosyal Isler Mudurlagi yay. No: 1, Ankara, 1995, s.
66.
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19. ylzyiin ikinci yarisindan sonra géldeki gemilerin gelisen teknolojiye gore
cesitlendigi goriilmektedir. Yelkenli gemilerin yaninda buharli gemiler de golde
calismaktadir. Cuinet’e gore, gélde tiitiin idaresinin kendi 6zel tasimaciligy icin bir,
Amerikali misyonetlerin de yine kendi 6zel isleri i¢in kullandiklart birer buhath
gemileri mevcuttu*?.

2. Van Golii Baglantili Ulagim ve Lojistik Faaliyetleri

10. ylzyilda Van Goéli'ne odaklanan t¢ biyik ulasim yolu vardi. Cinki
golde isleyen ylik gemileri bu ulasimin bir par¢astydi ve yollar Van Goli’nin ¢ ayri
noktasina ¢tkiyordu. Bunlardan birincisi glineybatt yolu denilen Tatvan-Bitlis-Silvan
ve Amid yoludur. Ikincisi Van-Godor-Her-Tebriz yani dogu yolu, iciinciisii ise
Ahlat-Hinis-Ermenistan/Giircistan/Trabzon yani kuzey yoludur. Birinci yolun
devaminda Cukurova ve Basra kérfezine ulasilabiliyordu. Ikincisinin devami
Hindistan, Gg¢lincii yolun devamu ise kuzeydoguya Ermenistan ve oradan
Giircistan’a, kuzeybatiya ayrilan kismu ise Trabzon iizerinden Karadeniz’e
ctkiyordu®. Van GOl kapalt havza bir gbl oldugu icin Ahlat, Van ve Tatvan
noktalart arasinda karayolu kullanilmadan ytklerin daha rahat taginmasi saglantyor
ancak bu yolla g6l sahili disindaki bagka bir merkeze gidilemiyordu.

Osmanlt dénemi Oncesinde Ozellikle de 12-13. ylzyillarda Van Goli
cevresindeki en 6nemli merkez olan Ahlat ile g6l ¢evresindeki diger merkezler
arasindaki baglantiy1 saglamak maksadiyla gemiler isledigini yukarida belirtmistik.
Bu dénemde Ahlat, Ercis, Tatvan, Vastan ve Van’da limanlarin varligi malumdur®.

Tatvan, Ahlat ve Van limanlarinin géldeki en hareketli ve islek limanlar
oldugunu soyleyebiliriz. Ahtamar, Ercis, Vastan, Edremit ve Adilcevaz’daki
limanlarin ise limandan daha kigtk iskeleler olabilecegi distintilmektedir. Ahlat’in
ortacagda O6nemli bir liman sehri olma durumunun ise Osmanli déneminde
geriledigi, burasinin da bir iskele diizeyinde oldugu séylenebilir. Evliya Celebi,
goliin etrafinda 9 kalenin ve her tarafinda ¢ok iyi limanlarinin bulundugunu ifade
etmektedir®.

Van sehri Osmanlt déneminde aynt adlt eyaletin merkezi oldugu i¢in 6nemli
bir konuma gelmis ve Van Géli'ne kiyist bulunan kale, sehir, kasaba veya diger
kiiciik yerlesim birimlerinin Van veya birbiri ile olan ulagimlari zaman zaman gol
tizerinden gergeklesmistir. Ozellikle Van sehrinin Tran baglantili yollarin kesisme
noktasinda olmast sebebiyle, buraya gelen tiiccarlar mallarini Van’dan Tatvan’a veya
Tatvan’dan Van’a gecirme islerini ¢ogunlukla bu iki merkezde tesis edilmis
limanlarda bulunan gemiler vasitastyla yapmistir. Fransiz tiiccar Jean Baptiste
Tavernier, 17. yizyiin ortalarinda Tatvan’in her yaninda adeta bir set olusturan
kayaliklar sayesinde korunaklt bir limani bulundugunu belirtir. Gézlemlerine gore,

%2 1. Mangaltepe, Seyyablarm Giziiyle Van, s. 48.

43 Ermeni Halkinm Taribi, s. 253.

4 O. Turan, Dogu Anadoeln Tiirk Devletleri Taribi, s. 118.
45 Evliya Celebi, Seyabatnime 34, vt. 237 /a.
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Tatvan Limant 20-30 kayigt barindirabilecek biytikliiktedir. Tatvan Limant’na gelen
tliccarlar Van’a gotirecekleri mallarint riizgarin elverisli oldugu zamanlarda burada
kayiklara yikletiyor dolaysiyla daha emniyetli ve siiratli bir seyahat yapiyorlardu.
Tatvan’dan Van’a kayik veya gemi ile seyahat yaklasik olarak 24 saatti ve tehlike arz
etmiyordu. Aynt yolu Van G6li’niin kuzeyinden dolasmak sartiyla, yaklasik sekiz
giinde gitmek ancak mimkiindiir. Iran tarafindan gelindiginde Van limanindan
Tatvan limanina ayni sekilde gitme imkdni yani karsilikli seferlerin oldugunu
belirtmektedir#. Goliin kapali havza olmast korsanlik faaliyetleri icin uygun degildi
ve bu sebeple agik denizlerdeki gibi korsanlara rastlanmiyordu.
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Harita 1: Osmanlt Dénemi Van Goélu Cevresi Karayolu Ulasim Haritast

Van-Tatvan arast askeri lojistik tasimaciliginda, belirtilen avantajlarindan
dolayt gemiler tercih ediliyordu. Ozellikle dogu seferine ¢tkan Osmanli ordusunun
zahire ihtiyactnin temini maksadiyla toplanan zahirenin burada depolanip
peyderpey deniz veya kara yoluyla ilgili mahallere génderilmesi Tatvan’da bulunan
bir sgyvoda eliyle organize ediliyordu. 1633-1634 yillarinda ordunun ihtiyacint

46 J. B. Tavernier, Tavernier Seyabatnamesi, s. 291-292.
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karsilamak amaciyla Van ambarina teslim edilmek tzere Mardin, Urfa ve
Nusaybin’den gonderilen zahire Tatvan Iskelesi’ne getirilmis ve burada Tatvan
voyvodast Hasan Bey’e teslim edilmistir. Tatvan’da depolanan zahire Van ambarina
33 azeban gemisi kullanilarak nakledilmistir*’. Aynt durum 1723 yilinda baglayan
sark seferlerinde de gorilmektedir. Yukarida da zikrettigimiz tizere Mardin, Bitlis
ve Diyarbekir havalisinden satin alinan zahire Tatvan Iskelesi'ndeki depolarda
toplandiktan sonra yeni yapilan 10 geminin de takviyesi ile Van’a ulastirlmistir.
Zahirelerin sevkiyatt Van ve daha sonra Edremit’te yapilan ambarlarda depolanarak
yapilmustir.  Ahlat, Adilcevaz, Norsin ve Ercis iskeleletinde de ambarlar
bulunuyordu. Bu ambarlardaki zahirenin depolanmas: yiiklenmesi ve gemilerle
gonderilmesi isinden ambar eminleri sorumlu idi. Gemiletle nakledilen zahire,
agirhiklt olarak bugday, arpa, un ve bulgurdan olusmaktaydi*. Van Kalesi veya ordu
igin gerekli olan diger bir kistm malzeme de gemilerle tasinmaktaydi. 1724 Mayis
ayinda 551 guval kémiir, kiirek agact ve guval gibi mallar da gemilerle Van’a intikal
ettirilmistir. Tatvan-Van ve Tatvan-Edremit arasindaki nakliyat isi ile ilgili olarak
devlete ait gemilerin yeterli olmamasi durumunda sahislara ait gemiler de
kiralanmak suretiyle kullanilmigtir. Sahuslara ait gemilere 6denen tcrete navl-z sefain
denilmekteydi.

Evliya Celebi, Tatvan’in Van beylerbeyinin hasst olup subasisinin hakim ve
naiblik oldugunu soéyler. Sah Tahmasb’in 1552 yilinda Ercis, Adilcevaz ve Ahlat
kalelerini isgal ettigi sirada Tatvan Limant’ndan gemiler ile Van Kalesi’ne yardim
gitmesin diye Tatvan Kalesi’ni de harap ettigini belirtir. Liman agzinda kale gibi
saglam bir hanin oldugunu ve Van pagasinin bir agasinin 200 adami ile o handa
bulundugunu ifade eden Evliya Celebi, Van kullarindan bir aganin Van Géli'nden
limana ugrayan gemilerden dgr- sultani adiyla bac ve glimriik vergisi tahsil ettigini de
eklemektedir®0. Evliya Celebi’nin ¢agdasi olan Tavernier’den naklen verilen bir
bilgide, ipek tliccarlarinin bazi kisitlamalart asmak, daha disik vergi 6demek ve
vergi memurlarinin mallart dikkatli bir sekilde incelemesinden kaginmak igin
Erzurum yerine Van’dan ge¢meyi tercih ettikleri yolundaki yorum?! sadece boylesi
bir nedene dayalt olmamalidir. Zira tiiccarlarin Van-Tatvan arasinda gemi ulasimini
rahatca yaptiklart bu isin daha cabuk, emin ve hatta daha ucuz oldugu bizatihi
Tavernier tarafindan da ifade edilmektedir.

Tatvan’dan Van’a seyahat kara yolu ile yapilacak ise genellikle Van Goli’ntin
kuzeyi tercih edilirdi. Zira gliney yolu 6zellikle kis aylarinda gegit vermiyordu. 22
Kasim 1046 yiinda Ahlat’tan Bitlis’e seyahat eden Nasir-1 Huisrev bu kisin pek
siddetli oldugunu burada bir kervansarayda konakladigini, ahalinin tipide yolunu

47 BOA, MAD 4390, s. 81; BOA, D.BSM No: 167, s. 8.

4 S. Geng, “Sark Seferlerinde Van Goli'nde Ulagim”, s. 1411.

4 S. Geng, “Sark Seferlerinde Van Géli’'nde Ulagim”, s. 1411-1412.
50 Evliya Celebi, Seyabatnime 34, vt. 236 /b.

51 Palmira Brummett, Osmanls Denizgiicii, (gev. H. Nazli Piskin), Timas yay., Istanbul, Subat 2009, s.
240, 249.
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bulsun diye sehrin 6niindeki ovaya yol boyunca kazik ¢aktiklarindan bahseder2. 12.
yuzyilin ikinci yarisinda Artuklu ilkesini ziyaret eden Ahlat’in kadin yoneticisi,
oradaki gézlemlerinin de etkisinde kalarak memleketine déndigiinde Ahlat-Bitlis
arasindaki tim yollart yaptirmus, bu yollarin uygun yerlerine 9 adet kopri inga
ettirmistir. Bir gecit actirarak bu gecide yakin bir yerde icinde 300 hayvanin yiikleri
ve sahipleri ile birlikte konaklayacagi biytklitkte bir han yaptirmistir®. Biitin bu
faaliyetler Van Goli cevresindeki kara yolu ulasiminin zorlugu ve bazi bélgelerinin
Ozellikle kis aylarinda gecit vermemesinden dolay: ticareti canlt tutmak adina alinan
tedbirler olarak gorilebilir.

OSMANLI DONEMINDE VAN GOLU (16-19.YUZYILLAR)

[RGiklamatar

o !
(Rwcamar) !

Harita 2: Orta ve Yeni¢agda Van Goli Ulagim Haritast

Golin giineydogu kismina diisen Rahva Sahrasi ve Kuskunkiran mevkileri
zotlu cografyalardi. Issiz olmast sebebiyle birer yol kesen mahalli haline gelmislerdi.
Dolayistyla seyahat icin ¢ok az tercih ediliyordu. Nitekim bu bélgede kuzeydeki
kadar yerlesim yeri ve schir bulunmamaktadir. Van beylerbeyi Histev Pasa
beylerbeyligi zamaninda Rahva’da bir han ve zaviye yaptirmis ancak burayi canl
tutmak icin 1571 yilinda baslatilan iskan calismasindan bir netice alinamamugtir>.
1655 yilit Mayis’inda Husrev Pasa Hanr’ni ve cevresini gezen Evliya Celebi de hanin
yaninda asla yerlesim yeri ve bir yapt olmadigint belirtmektedir. Hiisrev Pasa’nin
hanin saginda ve solundan 13 saatlik yere kadar bu Rahva sahras:t icinde ici bos

52 Nasir-1 Hiisrev, Sefername, (cev. Abdiilvehhab Tarzi), M.E.G.S.B. Devlet Kitaplari, Istanbul, 1985,
s. 10.

53 A. Ozdal, Ortagag Ekonomisi ve Miisliman Tiiccarlar, s. 214.

5 Othan Kilig, XV1. ve XVIL Yiigydlarda Van (1548-1648), Van Belediye Baskanligr Kiltir ve
Sosyal Isler Mudurligt Yaymlart No: 6, Ankara, 1997, s. 287.



Orta ve Yenicagda VV'an Golii'nde Gemi Y apimz, Tagsimacilik ve Ticaret

kemer yapilar yaptigini, 6zellikle kis aylarinda ¢ok fazla yagan kardan etkilenmemek
ve siginmak icin bu kemetleri inga ettiini belirtir3.

Van GOl ¢evresindeki bazt bolgelerde ¢esitli madenler vardi. Madenlerin
ctkarilmast ve isletilmesi i¢in gerekli olan levazimi tasimak isinde deniz yolunun 6n
planda oldugu gorilmektedir. Bu konuda géze carpan en Onemli maden
giherciledir. Ahlat, Adilcevaz ve Ercis’te githercile madenleri bulunmaktayd:.
Giihergile barut yapiminda kullanilan bir madde oldugu icin 6énem arz ediyordu.
Barut yapimi i¢in gerekli olan bir diger hammadde ise kitktrttiir. Kikirt ise agirlikls
olarak Hakkari’de bulunuyordu. Barut hammaddelerinin ocaklardan c¢tkarildiktan
sonra saf edilmis hallerinin Ahlat, Ercis, Adilcevaz, Van ve Ahtamar Adas’’ndaki
baruthanelere nakli ve iiretilen barutun ilgili kalelere dagitiminin yine gélde isleyen
gemilerle yapildigt anlasilmaktadir. Barut imalati icin gerekli odunun ve diger
levazimin ilgili imalathanelere tastnmast icin devlete ait gemilerden birisi sadece bu
ise tahsis olunmustu. 15 Temmuz 1570 tarihinde Van emval naziri Hiseyin’e
hitaben yazilan bir htikiimle, Ercis ve Ahlat’ta islenmesi emrolunan barut i¢in lazim
olan odunun nakliyesi isinde kullanilmak tzere Van Go6li'ndeki miri gemilerden
birini tahsis etmesi istenmistit°.

Van kalesinde bir top ve darbzen dokimhanesi bulunmaktaydi. Bu
dokiimhanenin levaziminin bir kismi da yine gemiler vasitastyla tastniyordu.
Nitekim top veya darbzen dékimi i¢in gerekli olan ardi¢ otu Ahtamar Adast’ndan,
kereste ise mahallindeki mirf meseliklerden> saglantyor ve gemiler ile dSkiimhaneye
tasintyordu. Van defterdarligi kuruluncaya kadar bu isle ilgili masraf Diyarbekir
beylerbeyi ve defterdart marifetiyle eyalet hazinesinden karsilantyordu?.

Van’in yakacak odun ve odun kémirt ihtiyact g6l tagimacilign ile Kardigan
(Karcikan) Kazast ve Bitlis ¢evresinden geliyordu®. Daha sonraki dénemlerde de

odun tasimaciiginin Van Golu tizerindeki en hacimli nakliyat isi oldugu tespit
edilmektedir.

3. Van Golii Baglantili Ticaret ve Bolgenin Ticari Potansiyeli

Van Golu ve cevresindeki merkezlerde i¢ ve dis ticarete konu olan her tirli
emtianin g6l baglantili olarak taginmasinin ihtimal dahilinde oldugu diistincesiyle,

55 Evliya Celebi, Seyabatnime 34, vr. 236/b. Bugiin de bolgedeki demir yolunun tzerinin dizlik
alanda yer yer tlnelletle kapatldigt ve bu yolla siddetli kar yagisinin ulagimi aksatmasinin
engellenmeye calisildigt malumdur.

5% BOA, MD 14, 210/296.

57 Demir madeni ve dékiimhane i¢in tahsis edilen miri meseliklere erbab-1 timardan ve miriden hi¢
kimsenin mudahale etmemesi hususunda Van beylerbeyi, Bitlis ve Ahtamar kadilatina yazilan 6
Eylil 1577 tarihli hitkiim igin bkz. BA., MD 37, s. 231/512.

58 BOA, MAD 2775, s. 748.

59 1. Mangaltepe, Seypyablarm Giziiple Van, s. 48; M. Demirtas, “Osmanli Hakimiyetinde Van
Goli'nde Denizcilik”, s. 95.
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bu kisimda Van ve gevresinin ticari potansiyeli hakkinda bilgi vermenin faydali
olacag diisinilmis ve degerlendirmeler bu cercevede yapilmustir.

Hudiidw'-Alew adli - eserde  Tirk-Islam  hakimiyeti 6ncesi Van Goli
cevresindeki sehirler ve ticari potansiyelleri hakkinda 6nemli bilgiler bulunmaktadir.
Bahsedilen esere gore, 982 yilinda Ermen ilkesi iginde yani Van Goli ¢evresinde
zikredilen bazi sehirler ve buralarda tretilen ticari mallar hakkinda sunlar kayithdir:

Hoy, Bargiri (Muradiye), Ercis, Ahlat, Nahcivan, Bitlis: Irili ufakli, mamur,
nimeti olan kalabalik sehirlerdir. Halkinin arasinda zengin ve tiiccar olanlar vardir.
Zilli (motifli yolluk), hali, yiin, salvar ipi bu sehirlerin 6nemli ticari mallaridiro.

10. yizylla ilgili bilgi veren bir diger kaynaga gére, Van ve cevresinde
dosemelik kumaslar, minder, hali, perdelik kumaslar ve giysi niyetine timii 6zenle
islenmis manto ve kumaglar dretiliyordu. Bu iretim atdlyelerde degil, koyli ve
schirli ailelerin evlerinde gerceklesiyordu®!. 1046 yilinda Ahlat’t ziyaret eden Nasir-1
Hiisrev ise Ahlat sehrinin zenginliginden ve esnafinin Arapga, Farsca ve Ermenice
konusabildiklerinden bahseder¢2.

Ahlat’in bu zenginligi ve ticari potansiyelinin genisligi Selcuklular devrinde
de devam etmistir. Ibni’l-Ezrak, Ahlatin zenginligini 1071 Malazgirt zaferinden
sonraki ganimet ¢ilginhigina baglamaktadir. Nitekim savagcilar kendilerine taninan
haklar ¢ercevesinde elde ettikleri her tiirlii ganimeti bir an 6nce ellerinden ¢ikarip
nakde ¢evirmek i¢in ucuz fiyatla cevredeki ¢arst ve pazatlara gbtiriip satmuglardir.
Bu durum civardaki tim fiyat dengelerini bozmus, 6zellikle zirh ve silah fiyatlar,
arzin fazla olmast sebebiyle adeta dibe vurmustur. Oyle ki savastan sonra Eylil ayt
baslarinda Ahlat pazarina ugrayan birisi, 1 dinara 3 adet 6rme zirh gémlek ya da 72
adet migfer satin alabiliyordu. 1164 yilinda Ahlat carsisinda ¢ikan yanginin sehrin
ticari mal ve kumaslarla dolu depolar, bircok evi ve 70 kadar ditkkani tahrip
ettiginin belirtilmesi Ahlat’in bu ylzyildaki zengin ve canlt ticari hayattnin varligin
gostermektedir®. Yakut el-Hamevi (d. 1178/1179- 61.1229) de Van’da nefis
halilarin dokundugunu kaydetmekte ve bir anlamda 10. ylzyilda alt c¢izilen
dokumacilik geleneginin devam ettigini teyit etmektedir¢.

Van Goli'nin sularinin yitkselmesi sonucunda etrafinda olusan gélciiklerde
biriken sulardan elde edilen sodyum borat (karbonat)’in gdl baglantili 6nemli bir
ticari meta oldugunu soyleyebiliriz. 10. ylizyila ait bilgi veren kaynaklar, Yererin
Dag1 eteklerinde boraks ve onun hemen yakinlarinda arsenik tuzlari, sari zirnik

00 Hﬂdﬂdﬂ’/—/f/em mine’l-Megrik ile’-Magrib, (haz. V. Minorsky, ¢ev. Abdullah Duman-Murat Agari),
Istanbul, 2008, s. 102.

61 Eymeni Halkann Taribi, s. 252.
62 Nastr-1 Hisrev, Sefername, s. 10
63 A. Ozdal, Ortagag Ekonomisi ve Miisliiman Tiiccarlar, s. 297, 313.

o+ Yakut el-Hamevi, Eba Abdullah Sehabeddin, Miicenii’l-Biildan I-17, (thk. Ferid Abdilaziz Cundi),
Beirut, (Dariy’l-Kiitibi’l-imiyye), tarih yok., s. 174.
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(z1irnih) ve dogal arsenik sulfiiriiniin elde edildigini yazarlar®. Borak adli maddeye
Beyruni (6l. 1061) de dikkat ¢eker®.

13. yuzyilda Ahlatsahlar zamaninda Ahlat merkezli genis ticaret hacminin
devam ettigini sdylemek mimkiindir. Bu dénemde Ahlatl ilim, sanat ve ticaret
erbabi biitiin memleketlere yayilmistir. Bu beylik zamanlinda Ahlat’ta demircilik ve
cilingirlik isleri ¢ok ileridir. Ozellikle kaytanlart meshur olup komsu iilkelerde
aranirdl. Ahlat civarindaki kuyulardan ¢ikarilan kirmizi ve sart renkteki zirnik
(arsenik) cok biliniyordu ve butiin memleketlere ihrac¢ ediliyordu. Bu dénem ile
ilgili olarak bilgi veren kaynaklar Van gélinde yilin iki ayinda ¢ok miktarda balik
ctktigindan ve el ile yakalanarak komsu beldelere génderildiginden bahsedetler ki¢7,
bu bilgi Bendimah?’deki balik aveiliginin o dénemlerde de énemli bir faaliyet
olduguna delalet edet.

Selguklular devrinde Ermen Ulkesi yani Ahlat ve ¢evresinden toplanan vergi
miktar1 yilik 2.000.000 dinar, Mogollar devrinde ise 390.000 dinardi®®. Bu
meblaglar diger bolgelerle kiyaslandiginda canli bir ticareti isaret eder niteliktedir.
Bahse konu ticaretin bir kisminin g6l dzerinden yapidmis olmast kuvvetle
muhtemeldir.

Van Goli gevresinde ortagagda bazi kimyasal maddelerin varhigr tespit
edilmektedir. Bu maddeler ayni zamanda i¢ ve dis ticarete de konu idi. Beyrani,
gernzh adt verilen ve Romalilarda kadzaknus, arsanikus ve sandrabis adiyla bilinen ve
sarz anlamina gelen bir zehirli maddenin beyaz, kirmizi ve sari renkte ¢esitleri
bulundugunu en iyisi ve en pahalt olaninin Ermenistan’dan geldigini yazmaktadir®.
Dolayisiyla 11. yizyihn ilk yarisinda sarz gernzh denilen arsenigin Van Goli ¢evresi
icin ortagagda Onemli bir ticaret metast oldugu anlasilmaktadir. 10. ylzyilda
Vaspurakan Kralligt zamaninda arsenigin ve ortacagda hayvan hastaliklar icin
kullanilan sapin, bitin gesitleri Misir’dan gelmesine ragmen, Van Golu gevresinde
ve diger bazi yerlerde de bulundugu kaydedilir.

65 Ermeni Halkmm Taribi, s. 252.

6 Beyruni borak adlt bir maddeden bahsederken, bunun Latince afiu natrun, Sttryanice ba'asara,
Sindide ise #s olarak adlandirildigini yazmaktadir. Bu mineralin Ermenistan’dan geldigini hafif,
tabakalt ve kolay kirilabilir oldugunu séyler. Menekse rengindedir, duman gibidir ve keskin bir
lezzeti vardir. Onun gereksiz yere vicuda girmesine izin verilmemesini vurgular. Beyrani,
Dioscorides’in borakin en iyi ¢esidinin hafif, pembe ve beyaz olant oldugunu, en azindan Kut’tan
elde edilen gesidinin boyle, Ermeni tirtinin adinin ise abrunitrun seklinde kaydettigini soyler.
Galen’in ise boraks-1 zebadi adi verilen maddenin temizleyici 6zelliginden dolayr Afrika’da banyoda
kullanddigint gebadi-i natrun ile boraks-: Ermeninin ise es anlamli oldugunu belirttigini yazar Ebu’r-
Reyhan el-Beyruni, Kitibii's-Saydana fi't-11b, Ceviren: Esin Kéhya, T.C. Kiltiir ve Turizm Bakanligt
Kituphaneler ve Yayimlar Genel Mudirligi 3317, Ankara, 2011, s. 125.

67 O. Turan, Dogu Anadoeln Tiirk Devletleri Taribi, s. 118.

8 A. Ozdal, Ortagag Ekonomisi ve Miisliiman Tiiccarlar, s. 135.

9 Ebu’r-Reyhan el-Beyruni, Kizibii's-Saydana fi’+-11b, s. 388.

70 Ebu’r-Reyhan el-Beyruni, Kitibii’s-Saydana fi't-Tab, s. 405.
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Van Golu kiyisindaki Noresan (Norsin) koyunda ise Osmanli 6ncesi
dénemde kaya tuzu bulunduguna dair bilgiler mevcuttur. Kaya tuzunun 10.
ylzyilda bolgede varligi bilinmektedir. Yine kuzey kiy1 golciiklerinde yani Adilcevaz
yakinindaki sodali gbélde potasyum ve nitrat tuzlarinin vathigina bu dénemde de
dikkat ¢ekilmektedir'. Potasyum nitrat ve arsenik tuzlarinin islenmesi 6nemli bir
cam Uretimini, boraks ve arsenigin islenmesi ise seramik yapimi ve kuyumculugu
akla getirmektedir. Ancak kuyumculuk disinda cam ve seramik endiistrisinin Van
Golu gevresinde varligina rastlanmaz?.

Van Goélu ¢evresinde bal tretiminin de ¢ok oldugu anlasilmaktadir. 1046 yili
Aralik ay1 sonlarinda Bitlis’e gelen Nasir-1 Husrev, Bitlis’te 100 batman balin 1
dinar oldugunu kaydeder. Verdigi bilgilere gore, Bitlis’te bazt kisiler yilda 300-400
tulum bal toplamaktadirlar73.

Van Goli baglantili ticaretin en 6nemli metalarindan birisi, belki de en basta
geleni baliktir. Suyunun 6zelliginden dolayt gblde sadece ine kefali olarak
adlandirlan bir balik tiirti yasamaktadir. Bu balik tirt her yil Nisan aymnda bol
miktarda avlanmaktadir. Goldeki baliklar Haziran ayt sonlarina kadar yani
yumurtlama mevsimlerinde géle dékiilen akarsu agizlarina hiicum etmektedirler. Bu
hareketlenmelerinin temel sebebi baliklarin yumurtalarini tath sulara birakma
istekleridir. Baliklar bu gegis sirasinda suyun akis yontnin tersine ylzdikleri icin
gecis noktalarinda kayalara da siirtlinerek bitap dismekte, balikgilar ise bu durumu
firsata cevirerek bu ters yiiziis esnasinda baliklari elleri ile bile yakalayacak derecede
rahatlikla aveilik yapmaktadirlar. Baliklar yumurtalarint birakip déndiikleri zamanda
bogaza gerilen hasitlar, seleler, odundan yapilmis cubuk biciminde bentler veya
buytk aglar ile yakalanirlardi. Bu hareketin en yogun yasandigi yer Muradiye ilgesi
sinirlar igerisinde bulunan ve Van Goli’ne dokilen Bendimahi Cayr? dir™.

Ibn Haldun, Abbasiler zamaninda Memun déneminde 813-833 yillart
arasinda “beyti’l-mal”a yani hazineye ayni vergi olarak sevk edilen mallarin listesini
veritken, Ermen boélgesi yani Van Goli gevresinden 10.000%er 72#/ salamura balik
(meyic-i sur-1 mahi) ve Ringa baligi (sinec) génderildigini yazmaktadit?. Ermen
bélgesinde salamura baligin elde edildigi tek yer Van Goéliwdir. Bu durum 10.
yluzyilin sonlarina dogru Van GoOli kaynakli tuzlanmis balik tretiminin boyutu
hakkinda bir kanaat sahibi olmamizi saglamaktadir. Sadece ayni vergi olarak

v Ermeni Halkmm Taribi, s. 252.

72 Ermeni Halkmnm Taribi, s. 252. 19. yizyllda Van Gélu baglantili ticaret hakkinda bkz. O. Kilig,
“Osmanlt Déneminde Van Goli ve Hayat”, s. 61-62.

73 Nasir-1 Hiisrev, Sefername, s. 11.

74 C. Alper, Cegitli Yinleriyle Van, s. 35.

75 Ibn Haldun, Mukaddime I, (haz. Stleyman Uludag), Dergah Yayinlari, Istanbul, 2009, s. 407. Ahlat
ve Nusaybin’de 11. Yiizyilda 1 nitl= 300 dirhemdir. Bu durumda 1 dirhem o zaman da 3.207 gram
idiyse bu durumda 1 ntl=962,1 gram olarak ortaya cikar. Bkz. Walther Hinz, Islim’da Olyii
Sistemlers, (cev. Acar Sevim), Marmara Universitesi Yaymlart No: 487, Fen-Edebiyat Fakdltesi
Yayinlar: No: 21, Istanbul, 1990, s. 39.
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gonderilen salamura balik yaklastk 9,5 tondur. Bu baliklara meyic-i sur-: mdahi

denilmesi bunlarin biyiik bir kisminin Bendimahi Cayr’ndan toplanan baliklar
oldugunu da disiindiirmektedir. Ancak Van Goli ¢evresinde Ermeni Vaspurakan
Kralligi zamaninda, Aras Nehri'nde avlanan mersinbaligina da surmahi denildigi
yolunda bilgiler vardir. Bu dénemde Van Goli'nde avlanan baliklardan alinan ayni
vergiler 6nemli bir yekin tutmaktaydi. Bu zamanda da Bendimahi’den bilinen
yontemle balik avlandigt ve avlanan baliklara darekh denildigi bilinmektedir.
Vaspurakan = Kralligt  zamaninda da  baliklar muhafaza icin  tuzlanip
kurutulmaktaydi.

11. yizyil bilim adamlarindan Beyrani, eski metinlerde hamubmalah adi
verilen bir baligin #rih adiyla Ermenistan’da Vatsan Denizi’'nde bulundugunu
yazar. Beyrani, o boélgenin baliginin tuzun ince dogasindan dolayt tuzlu hale
geldigini séylemektedir’. 13 yiizyilin 6nemli bilim adamlarindan Zekeriyya Kazvini
de; Van Goli'nden er-#rrih adlt bir balik ¢ikarildigini ve bu baliklarin yilin iki ayinda
gblde ¢ok fazlalastigini ve elle yakalamanin bile mimkin olabildigini kaydeder.
Kazvini bu baliklarin diinyanin her yerine 6zellikle de Musul ve El-Cezire sehirleri
ile Horasan’a génderildigini belirtir. Hatta kurutularak Hindistan gibi uzak ilkelere
bile génderildigini ifade etmektedir’.

Osmanlt déneminde Van Goli ile baglantilt gelir kalemleri iki ana baghkta
toplanabilir. Bunlardan birincisi kimyasal trtinler, ikincisi ise gdl ve baglantili olarak
Bendimahi’de yapilan balikcilik faaliyetleridir.

17. ylzyilin baslarinda tertip edilen icmal defterde resm-i berk veya borek diye
ifade edebilecegimiz bir mahsulden bahsedilir. Bu mahsuliin igerigi defterde aynen
sOyle aciklanmigtir:

““an Mahsil-i resm-i berk (borek) der-etraf-1 deryd-y: VVan

Derya kenarmda ba’ze mevzi'ide derya swyundan golciikler olup anda hasil olur bir
hakdr. Tabi™-i Adilcevaz, baric-ez-defler fi sene: 7.00077.

Burada bahsedilen berk veya borekin, ortagagda varligini tespit ettigimiz
boraks oldugunu soylemek mimkiindir. Sodyum boratin veya laterdenin (soda

76 Ermeni Halkmm Taribi, s. 251.

77 Ebu’r-Reyhan el-Beyruni, Kitibii’s-Saydana fi’+-Tib, s. 253. Kitabin cevirisinde Van Goéli'ndeki
baligin adt zarib olarak yazilmustir. Vatsan Golii ise Hazar Golii seklinde parantez icinde verilmistir.
Ancak Arapca kaynaklarda Van Goli'nde inci kefali diye bilinen baligin i) olarak
kaydedildigine rastlanmaktadir. Vatsan GOli ise Vastan Golii dolayisiyla da 1Van Gélii olmahdir.
Nitekim Kazvini, Van Géli'ndeki baligt er-frvih seklinde adlandirmaktadir. Bkz. Ebta Yahya Eba
Zekeriyya Zekeriyya b. Muhammed Kazvini, Asari’/-Bilid ve Abbarii’l Ibid, Beyrut, (tarih yok), s.
524. Bu bilgileri benimle paylasan, makalede kullanilan ortacag tarihi ile ilgili kaynaklardan
haberdar eden ve bir kismini génderme zahmetinde bulunan Agri Tbrahim Cegen Universitesi
Tarih Bolimi Ogretim Uyesi Dog. Dr. Ahmet Ozdal’a tesekkiir ederim.

78 Eba Yahya Ebd Zekeriyya Zekeriyya b. Muhammed Kazvini, Asdri’/-Bilid ve Abbarii’li Ibad,
Beyrut, (tarih yok), s. 524.

7 BOA, TD 730, s. 50.
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tozu) elde edilme sekli, bu gelir kalemi ile ilgili olabilecegini gésteren bir diger
husustur. Yukaridaki kayit, Adilcevaz yakinlarindaki Sodali Golin tuz ve soda
bakimindan 16-17. ylizyillarda az da olsa isletildigine delalet etmektedir.

Osmanli déneminde Bendimahi mevkiinde veya o dénemin tabiriyle Bend-i
mahi Ziyaretgahrnda balik avlama isi devletin tekelindeydi. Burada yapilan balik
avindan elde edilen mahsulden elde edilecek gelir 1605 yilinda 5.000 akge olarak
belirlenmis ve Adilcevaz Sancagl ziiemasindan zaim Stleyman’in zeamet gelirleri
icinde kaydedilmistir®’. Bu meblag, balik gelir kaleminin tamami degil, sadece bu
zeamete sahibine birakilan hisseden ibaret olmalidir. Evliya Celebi ve Taverniers!
de Bendimihi Cayr’'ndaki balik¢ilik faaliyetinden enteresan bir olay oldugu i¢in
renkli ve efsanevi bir anlatimla bahsederler.

Evliya Celebi’nin verdigi bilgilere gore; gélden Bendimahi Cayi’na giren
baliklar Bend-i Mdihi Sultan denilen ziyaret yerine vartyorlar ve o yerdeki su
otlarindan ve egir koklerinden otladiktan sonra sultant ziyareti tamamlayip bir ay
sonra geri dondukleri zaman Van defterdart tarafindan gérevlendirilen agalarindan
birisi Bendimahi denilen mevkiyi agla kapatiyordu. Baliklar burada aganin
gbzetiminde yiizlerce kisi tarafindan avlanip tuzlandiktan sonra orada bekleyen
Acem ve Ermeni tliccarlara satiliyordu. Onlar da bu binlerce deve yiikil tuzlanmis
baliklart Acem, Azebaycan ve Lahican taraflarina gétiiriip satiyorlardi. Bu baliklarin
satisindan devlete 9 yik akee gelir elde edilip, bu meblag Van Kalesi ve gole kiyist
olan diger kalelerdeki asketlerin ulufe 6demeleri icin kullanilmaktaydi®2. Evliya
Celebi zikretmese de, tuzlanan baliklarin Bendimahi’den Van Géli’ntn batisindaki
bir noktaya ticaret maksadiyla gitmesi halinde zamandan tasarruf saglamak
maksadiyla gemi tasimaciliginin tercih edilecegi kuvvetle muhtemeldir.

Tavernier, her yil Mart ayinda eriyen karlar sebebiyle cay kabarmaya
baslayinca baliklarin gole girdiklerinden bahseder ki bu yanlis bir tespittir. Zira
baliklar gblden caya girip sonra tekrar gble donmektedirler. O’na gére balik
mukataast kisa bir siire miltezimlere verilmis ve miltezimler zamaninda balik
yerine yilan ¢ikmast sebebiyle bu isten vazgecilmistirs3. Ancak Bendiméhi
Cayr’ndaki balik avlama isinin devlet kontroliinde mukataa haline getirilerek iltizam
usuliiyle isletildigi bunun aksi bir uygulamaya arsiv belgeleri veya diger kaynaklarda
rastlanmadigint séylemek gerekir.

Daha sonraki dénemlerde de bu faaliyetin hiz kesmeden devam ettigi
gorilmektedir. Vital Cuinet, 19. yiizyilin son ¢eyreginde Van Golii ve gevresindeki

80 BOA, TD 730, s. 48.

81 J. B. Tavernier, Tavernier Seyabatnamesi, s. 292-293.

82 Evliya Celebi; Seref Han’tn Bend-i mahi Sultan’in Biiyiik Iskender’in hikimlerinden birisi oldugunu
Bargiri adli yerin suyu ve havasindan hoslanip orada yetlestigini, kendi ve tebast i¢in Van
Goli'niin baliklart igin bir tdsim edip bu mahalde gémdigint ve bu tlsimin etkisi ile bitin
baliklarin yilda bir kez o tilstma varip Bendimahi Sultan’ ziyaret ettiklerini ve dondiklerinde
avlandiklarini belirtir. Bkz. Evliya Celebi, Seyabatnime 3-4, vt. 237 /b.

83 J. B. Tavernier, Tavernier Seyabatnamesi, s. 292-293.
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yerlerde 60 balik avlama veya dretim yeri oldugunu, balik tretiminin yillik
getirisinin 60.000-80.000 kurus arasinda degistigini ve 1890 yilinda Van vilayetinden
400 liralik bir balik ihracatt yapildigini kaydeder®4.

Fotograf 2: Bendimahi’de Baltk avi-1905 (Kaynak: Raymond H. Kevorkian-Paul B.
Paboudjian, 7975 Oncesinde Osmants Imparatorlugn’'nda Ermeniler, s. 525).

Sonug

Van Goéli'nde yapilan ticaret ve nakliyat géliin ¢evresinde gelisen ekonomik,
siyasi ve askerl faaliyetlere gbre sekillenmistir. Ortagag’daki ticaret ve nakliyat
faaliyetleri bolgenin o devirdeki en 6nemli siyasi, kiiltirel ve ekonomik merkezi
olan Ahlat cksenli olarak gerceklesmistir. Ahlath gemicilerin Van Goli’nde
kazandiklari tecritbe onlarin acik denizlerde ticari faaliyette bulunmalart sonucunu
dogurmustur.

Van Go6lu kapalt havza oldugu icin ulagim isleri, sahil limanlart ve iskeleler
arast ile stnirh idi. G6lin ¢evresinin 430 kilometre oldugu diisiinilirse, kapalt havza
da olsa Van-Tatvan, Van-Ahlat veya Tatvan-Ahlat limanlari baglantili yapilacak
deniz nakliye islerinin karayoluna gére daha hizli, tehlikesiz ve ucuz oldugu izahtan
varestedir. Bitiin bu avantajlarina ragmen ortagagda gélde isleyen gemilerin
ihtiyaca ¢ok da cevap vermedigi anlagilmaktadir. GO&l tastmaciliginin Osmanlt
déneminde daha yogunlastigi ve gemi saysinin da fazlalastigt sGylenebilir. Van’in
g0l cevresindeki en O6nemli merkez haline gelmesi ile birlikte buradaki liman
digerlerine nazaran ticaret hacmi ylksek bir seviyeye gelmistir.

Gol, gl urtnleri bakimindan sinirl bir potansiyele sahipti. Balik cesitliligi
sadece inci kefali ile sinirl idi. Bu baligin Bendimahi Cayr’'ndan dénisi sirasindaki
avlanmasindan elde edilen gelitin Van GOli gevresindeki askeri zumrelerin
mevaciblerini kargilayacak bir boyutta olmast bu sektérin 6nemini géstermektedir.
Oyle ki orta ve yenigagda Van Golii cevresinde baliklarin kurutulmast, tuzlanmast

84 1. Mangaltepe, Seyyablarm Giziiyle Van, s. 109-110.
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ve konserve haline getirilmesi konusunda 6nemli bir tecriibe kazanilmugtir.
Konserve edilmis veya tuzlanarak kurutulmus balik ticareti g6l baglantilt 6nemli bir
faaliyettir.

Van Golu gevresindeki goletlerden elde edilen soda tozu (boraks), arsenik,
kaya tuzu ticari bir metaya doniiserek muhtemelen gol tasimacilig da kullanilarak
farkli bolgelere pazarlaniyordu. Bu kimyasal maddelerin balik disinda g6l ve goél
baglantili triinler oldugu soylenebilir. Soda tozu dogrudan gol kenarindaki
goletlerdeki suyun buharlasmasindan sonra geride kalan maddelerden mamul hale
geliyordu.

Golin askeri maksatlarla kullanildigi en 6nemli faaliyet ise ordunun ihtiyact
olan zahirenin taginmast idi. Van G6lu ¢evresinden toplanan zahire kisa zamanda
g6l cevresindeki ambarlara nakledilebiliyordu. Dogu seferine ¢ikacak Osmanh
ordusunun ihtiyact i¢in Van GOl ¢evresinden toplanan zahirenin deniz tagimaciligt
ile Van ve diger schirlerdeki depolara taginarak oradan daha dogudaki orduya
karayolu ile génderilmesi isinde gemiler kullanimis ancak her seferinde yenilerinin
yapilmasina ihtiya¢ duyulmustur.

Golun cevresindeki alanlardan ve Ozellikle de Bitlis cevresinden kesilen
odunlarin ve odun kémiiriiniin Van’a ve diger mahallere ulastirilmasi igin g6l
tagimaciligl agirliklt olarak kullanidmis ancak gemi isletme isi devletin tekelinde
oldugu icin bu nakliye isinde de her zaman daha fazla gemiye ihtiya¢ duyulmustur.
Bu baglamda devlete ait gemiler disinda halkin belirli bir sayida gemi yapmasina
izin verilmis ve bu konudaki sikint1 giderilmeye calistlmistir. Van GO6li cevresinde
faal olan gihercile ve kiikiirt maden ocaklarinin isletilmesi igin gerekli olan
levazimin buralara tasinmast ve islenen madenlerin barut imalathanelerine sevkinin
de cogunlukla deniz tagimacilifi yoluyla gerceklestigi tespit edilmistir. Devletin
dogrudan maden hususuna tahsis ettigi gemiler bulunmaktaydi. Van Kalesi’ndeki
top ve darbzen dékiimhanelerinin malzemeleri de g6l tasimacilig ile saglanmistir.

Orta ve yenicaglarda Van Go6li baglantii nakliyat ve ticaret ile ilgili
faaliyetlerin bircok avantaj getirmesine ragmen, istenilen dizeyde gerceklestigini
s6ylemek zordur. Daha sonraki dénemlerde, hatta giiniimiizde bile gblin sundugu
imkanlardan yeteri kadar istifade edilmemektedir. GOl ve ¢evresinde yasayan
insanlarin gélden istifadesi ve ¢esitli maksatlarla kullaniminin biraz da irki huylart ve
sosyo-kiiltiirel alt yapilari ile ilgili oldugu distinilmektedir.
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OSMANLIDA iCARETEYNIN BASLANGIC TARiHI MESELESI:
ILK UYGULAMALARA DAIR TESPITLER

Kenan Yildiz*

Oz

1cﬁreteynin baslangi¢ tarihi, Osmanli hukukunun 6nemli meselelerinden
biridir. Her ne kadar icareteyne dair bazi caligmalar mevcutsa da, bu
uygulamanin yapist, kurallari ve isleyisi bakimindan teorik planda; mengei,
baslangict ve gelisimi acisindan da pratik planda halen ¢ézimlenmemis
yonler bulunmaktadir. Icareteynin baslangic tarihinin 1611 oldugu genel
olarak kabul gérmektedir. Fakat, arsiv belgelerinde yer alan bazi 6rnekler, s6z
konusu tarih kaydini tartismalt hale getirmektedir.

Daha 6nce bazt yaymlarda kimi deginmeler olduysa da, ihtilafli olan bu
konuya odaklanan calismalar mevcut degildir. Arsiv belgelerine dayali olan
bu calisma, icareteynin tarihsel sireglerine 1stk tutmayr amaglamakta ve
baslangic dénemi Orneklerini ele almaktadir. ilk olarak vakiflarin gelir
saglama araclarindan biri olan icareteynin genel yapisina deginilecek ve 1611
yilindan geriye dogru olmak tzere uygulamanin izi siriilecektir. Farkli bir
tarihlendirme yapilmast konusu somut 6rnekler ¢ercevesinde tartigilacaktir.

Anahtar kelimeler: Icireteyn, muaccele, miieccele, vakiflar

The Problem of Beginning Date of Icareteyn in the Ottoman Empire:
Evidences from the Early Practices

Abstract

The beginning of icareteyn is one of the main problems of Ottoman legal
historiography. While some studies dealing with the icareteyn are available,
there currently remain unresolved questions about its structure, rules, and
mechanisms on the theoretical level, and about its origin, early beginnings,
and evolution on the level of actual practice. It is commonly accepted by
historians that the icareteyn system started in 1611. However, some
examples drawn from archival documents call this date into question.

In spite of references to this disputed subject in eatly publications, there has
been no detailed study on this subject. This work, based on archival
documents, aims to shed light on the historical development of the icareteyn
and to look closely at some sample cases from its formative period. First, it
examines the general structure of the icareteyn, one of the pious
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foundations’ tools for securing revenue, and it traces the system backwards
from 1611. It then discusses whether an alternative dating can be established
in light of the concrete sample cases.

Keywords: Double rent (icareteyn), lump-sum payment (muaccele),
annual/monthly rent (mueccele), pious foundations

Girig

Osmanlilarda sosyal, kiltirel ve dini hizmetler vakiflar araciigi ile
saglanmustir.! Bu nedenle, vakif hukuku alaninda zengin bir uygulama cesitliliginden
s6z edilebilir. Bunlar arasinda, vakif yapilarinin tamirleri ve yeniden insalart igin
gereken parasal kaynak bulma sorununu ¢éziime kavusturan icareteyn uygulamast
basta gelmektedir.?

Genel manada icareteyn, karsiikli menfaat gozetilerek vakif ve sahuslar
arasinda gerceklesen bir tiir ortaklik seklinde tanimlanabilir. Bu sayede vakiflar,
tamirat giderlerini 6z kaynaklart disindan saglama imkanini elde etmislerdir.
Esasinda ‘dolaylt kredi’, ‘dolayli (istikraz) borclanma’ gibi tanimlarla da ifade
edilebilecek olan bu formiil, vakif yapilarinin tedavil kabiliyetinin uzun dénemler
boyunca siirmesini saglamistir. Icireteynin, yanginlarin verdigi zararlar dolayistyla
zorunlu olarak ortaya c¢ikan bir kiralama tiirii oldugu kabul edilmektedir. Ancak,
kiractlara tamidigi haklar dolayistyla icareteyn ¢ok yaygin uygulanan bir kiralama
sekli olarak 6ne cikmistir.

! Osmanls sisteminde vakiflarin 6nemi ve konumunu 6zetleyen énemli bir makale icin bk. Mehmet
Geng, “Klasik Osmanli Sosyal-Iktisadi Sistemi ve Vakiflar”, Vaksflar Dergisi, 42 (Aralik 2014), s. 9-
18.

2 Tcareteyn konusunda kayda deger bir calisma Murat Beyaztas tarafindan yiitksek lisans tezi olarak
yapimistir. Klasik kaynaklarin vukufiyetle kullanddigi ¢alismaya, konunun tarihsel arka plani ve
hukuki boyutlart baglaminda muhtasar bir detleme olarak da bakiabilir. Fakat, bu arastirmada
birkag deginme disinda uygulamalara ait 6rneklere rastlanmamaktadir. Bk. Iskam Huknkunda 1V aksf
Gayri Menkullerinin Kiraya Verilmesi Usnlleri ve Ieareteyn, Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 2001. Tcareteynin genel yapist ve gecirdigi evreler hakkinda bk.
Bilent Kopriili, “Evvelki Hukukumuzda Vakif Nev'iyetleri ve Icareteynli Vakiflar”, [U Hukuk
Fakiiltesi Mecmuast, 18/1-2, (1952), s. 215-57; Genel bilgi icin bk. John Robert Barnes, An
Introduction to Religions Foundations in the Ottoman Empire, Brill, Leiden 1986, s. 50-59; Genel bir
degerlendirme igin bk. Bahaeddin Yediyildiz, XTVIII. Yiigyida Tiirkiye'de 1 aksf Miiessesesi: Bir Sosyal
Tarih Incelemesi, TTK, Ankara 2003, s. 136-141; Konuyu genis sekilde miistakil olarak inceleyen bir
calisma icin bk. Silleyman Kaya, Osmank Hukukunda Icireteyn, Klasik, Istanbul 2014. Bu caligma
hakkinda bir degerlendirme icin bk. Kenan Yildiz, “Stileyman Kaya, Osmanls Hukunkunda Icireteyn
kitabinin tamitimt”. Osmanls Arastirmalars, 47 (20106), s. 464-467; Konuya dair sorgulamalar ihtiva
eden bir ¢alisma icin bk. Kayhan Orbay, “Icireteyn Hakkinda”, Osmants Sosyal ve Ekonomik Taribi:
Prof. Dr. Yilmaz, Kurt Armagan, (ed. Hatice Orug, Muhammet Ceyhan), Akcak Yayinlari, Ankara
2016, s. 83-92; icareteynin 20. yiizylla kadar olan siirecini birtakim genellemelerle agiklama
gayretinde bulunan yeni bir ¢alisma icin bk. Ramazan Pantik, “Osmanl’da Icireteyn Uygulamast
Hakkinda Yeni Degerlendirmeler”, 1V akflar Dergisi, 48, (Aralik 2017), s. 75-104.
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Icareteynin Yapis1 ve Isleyisi

Sartlara ve taraflarin anlasmasina gére uygulamada farkliliklar gérilebilen
icareteynli Orneklerde degismeyen tek yon muaccele ve miieccele olmak tzere iki ayri
kira bedelinin varligidir. Kiralamaya konu olan bina icin toplu bir meblagin pesin
olarak mmaccele adiyla, ginlik-aylik-yillik olarak belirlenen ikinci bir tcretin de
mileccele adiyla vakfa 6denmesi icareteynin en temel iki 6zelligini teskil etmektedir.
Bu acidan icareteyn 7k dicretli veya ¢ift kira anlamlarina gelmektedir.

Icare? kelimesinin tesniye/ikil ifadesi olan “icreteyn”in temel kaynaklardaki
ilk kullanimlarina bakildiginda bir terim-kavramdan ziyade, dilbilgisi imkanlarindan
istifade edilerek tiiretilmis toparlayict cogul bir kelime olarak gectigi goriilir. Yani,
ilk siralarda icareteyn kelimesi hukuki bir formilasyonun adi olmaktan ¢ok, “icare-i
muaccele” ve “icare-i miueccele”yi temsil eden bitr dzet/ kusaltma  olarak
kullanilmistir.*

Osmanlilara 6zgii bir bulus olan icareteynde serd kurallarin disinda bazi
ilkeler benimsenmis, taraflarin haklart azami sinirlara dayandiridmistir. Nitekim
bundan dolay: icareteyn, “vakif-sahis ortakligr’” seklinde de tarif edilebilmistir.> Bu
bakimdan icireteyn esneklik ve risk unsurlarini da ihtiva etmektedir. Bu iki ézellik
sOyle actklanabilir:

Esneklifk: Kiraciya taninan haklar yari milkiyet derecesinde olup icare-i
vahideli kiralamadaki keskin kurallar esnetilmistir. Bu kapsamda kiractya, 6lene
kadar (kayd-1 hayat sartiyla) tasarruf, intikal, baskasina devir ve kiralama haklar
verilmistir.

Risk: Hem vakif hem de kiract halihazirdaki maddi imkanlarini birlestirerek
adeta ticari bir ortaklik kurmakta ve her iki taraf da risk almis olmaktaydilar. Bu
yonu ile icareteyn vefat, afet vb. durumlara karsi da bir teminat/sigorta islevi
gormektedir.

3 Ali Bardakoglu, “Icare”, Tiirkiye Diyanet 1V akfi Isam Ansiklopedisi, Cilt 21, Istanbul 2000, s. 379-
388.

4+ Nitekim, Cémz'ﬂ’/—ffdre@w’i guniimiiz harflerine aktaran Siilleyman Kaya, icareteyne cevaz veren ilk
seyhillislim olan Zekeriyazide Yahya Efendi’nin verdigi 150’den fazla fetvasiin hicbirinde
“icareteyn” ifadesine rastlanmadigini, bu kavramin 1650'lere dogru kullanilmaya bagladigini tespit
etmektedir. Bk. Seyhiilislam Mesrebzade Mehmed Arif Efendi (detleyen), Camin’l-lcireteyn, (haz.:
Stileyman Kaya vd.), Klasik, Istanbul 2019, s. 14.

5 Rhoads Murphey, “Disaster Relief Practices in Seventeenth-Century Istanbul: A Brief Overview
of Organizational Aspects of Urban Renewal Projects Undertaken in the Aftermath of
Catastrophic Fires”, International Congress on Learning and Education in the Ottoman World (Lstanbul, 12-
15 April 1999), (ed. Ali Caksu), Istanbul 2001, s. 55; Miriam Hoexter de istibdal uygulamasina dair
calismasinda Muphey ile paralel olarak uzun vadeli kiralamanin, azami t¢ yilla sinirh icare-i
vahideye gore hem kiract hem de vakif acisindan daha avantajli oldugunu ifade etmektedir.
Miriam Hoexter, “Adaptation and Changing Circumstances: Perpetual Leases and Exchange
Transactions in Waqf Propetty in Ottoman Algiers”, Islamic Law and Society, vol. 4/3, (1997), s.
326.

27



28

Kenan Yildiz

Valkaflara ait yerlerin kiralanmasinda fayda 6nceligi dogal olarak vakiflarind.6
Bu nedenle, icareteynli kiralamaya ilk dénemlerde, vakfin karindan zarar
ettireceginden dolay1, gercekten ihtiyag duyulmasi halinde basvurulabilirdi. Bunun
dayanagint ise mitevelli ve miirtezikalarin “cinib-i vakifda bind-i megbiirn ta‘mire bir
vechile fudret ve mecal yokdur” seklinde ifade ettikleri, vakfin tamir masraflarin
karsilayamayacak durumda oldugunun tescil edilmesi olustururdu. Mimarlar, ehl-i
vukuf ve muslimanlatin “/mutasarrifin] kendi malyla bing ve ta‘mir edip ve min ba'd dabi
vaki‘ olacak ta‘miri kendi malyla termim edip ... bu vechile olmast min kiill'l-viicih vakfa
enfa'de’ seklinde ortak gbrits bildirmeleri ile yine vakfin bundan saglayacagi yarara
dikkat ¢ekilirdi.

Icareteynin yerlestigi ve yayginlastigi 17. yiizyil baslarindaki sézlesmelerde,
tamir veya ingaat masraflarinin kaynagi ve yapilacak binalarin miilk olarak aidiyet,
mutasarriflarin ikrar veya tasdikleri ile kayit altina alinmigtir. Tleride ortaya ¢tkmast
muhtemel milkiyet iddialarinin 6niint kesme amact tastyan séz konusu ifadeler,
sozlesmelerde genel olarak su sekilde gecmektedir: “mengil ... hardba miisrif olup
tecdide mubtic oldukda vakfin miisa‘adesi olmamagin kendii malmdan tecdid ve imaret edip
ba'debu ciimle ettigim bind vakfin olup barc ve sarf olunan akgem vakfda icre-i mu'acceleme
gammolunmatk iizere’ veya “barce dicret-i mun‘accelesine miingam ve ettigi ta‘mir ve bind-i cedid
asl-1 vakfa miilhak olmak iizere ta‘mire ve bind-i cedid ibddsina izin ...” 8

Vakif Yerlerin Kiralanma Usulleri ve Icdreteyni Getiren Siireg

Vakiflarin en temel gelir kalemleri genel olarak kredi islemleri,® vergiler ile
arazi, han, hamam, c¢arsi, dikkin ve meskenlerden saglanan kira gelirleri
olustururdu.!® Kiralamalar icare-i vahideli, icireteynli ve mukataali olmak tizere ti¢
tiirlit olup!!, bunlardan ilki Islim-Osmanli hukuku agisindan makbul olanidir. Diger

6 Tcareteynin yayginlasmaya basladigi déneme yakin bir tarih olan 1025/1616 yilinda Elvanzade
mahallesinde ¢ikan bir yanginda Haim v. Yahuda isimli Yahudinin icire-i muaccele ve gunliik 25
akge ile tasarrufunda bulunan Mistesna Ali Celebi Vakfi’na ait ti¢ ev hasar gérmus ve alt kirgir
binanin da catilari erimistir. Vakifta yeterli biitce olmamast sonucu tamir ve insa islerinin Haim
tarafindan yapilmasiin “vakfa enfa” oldugu ehl-i vukaf tarafindan tespit edilmis ve s6z konusu
binalar tekrar Haim’e kiralanmistir. Istanbul SS, 3, 93a/1 (20 S 1025/9 Mart 1616); Bir bagka
ornek icin bk. EHM SS, 54, 131a/2 (Evs Za 1074/Mayis 1664).

7 EHMSS, 1,9a/2 (Evl Z 1019/Subat 1611.

8 S6z konusu yer 10.000 ak¢e muaccele ve giinlik 2 ak¢e miieccele ile kiralanmustir. EHM SS, 1,
22b/2 (Evs N 1021/Ekim 1612); Benzer bir 6rnek icin bk. EHM S§S, 1, 23a/2 (Evh L
1021/ Aralik 1612).

9 Para vakiflart ile ilgili iki ¢alisma icin bk. Tahsin Ozcan, Osmanii Para Vakiflari: Kandini Donemi
Uskiidar Ornegi, TTK, Ankara 2003; Ismail Kurt, Para Vakiflari: Nazariyat ve Tatbikat, Ensar
Nesriyat, Istanbul 1996.

10 Hasan Ytksel, Osmanit Sosyal ve Ekonomik Hayatinda V akiflarimn Rolii (1585-1683), Dilek Matbaast,
Sivas 1998, s. 103-120.

1 M. Akif Aydin, Tiirk Hukuk Taribi, Hars Yay., 6. bs., Istanbul 2007, s. 274-78; Nazif Oztirk,
Menge’s ve Taribi Geligimi Agisindan Vakaflar, VGM, Ankara 1983, s. 104-116; Mehmet Ipsirli, “Arsiv
Belgeletine Gore Istanbul Vakif Evleri”, Tarib Boyunca Istanbul Semineri: Bildiriler (29 Mayss - 1
Haziran 1988), (ed. Miibahat Kiitiikoglw), 1U Edebiyat Fakiiltesi Tarih Arastirmalart Enstitiisii,



Osmaniida Icireteynin Baglangic Tarihi Meselesi

ikisi ise, fikihcilarin ihtilaf ettikleri bir mesele olmakla beraber, zaruretler sonucu
pragmatik nedenlerle benimsenmis muamelelerin hukuki yorumlaridirlar.12

Genel kurallart ve sartlart belirli olan ‘icare-i vahideli’ kiralamada, vakfa ait
bir yerin tasarruf hakki, o yerin tiirine gbre t¢ yili ge¢meyecek sekilde kiraya
verilebilmekteydi. Eger vakif sahibi vakfiyesinde kira stresini bir sart olarak ifade
etmis ise buna uyulurdu. Genel uygulamaya gbre ev ve dikkan gibi yerler
(miisakkafat) en fazla bir yilligina' kiralanabilirken, ciftlik ve arazi (miistagallat) gibi
yerlerde bu siire ig¢ yidi#4 ilk donemlerde bu kiralamada yerin mutasarrif
tarafindan bagkasina devri (ferag-tefviz) ve miras birakilmasi (intikal) gibi haklar
bulunmadig: gibi vefat halinde de kira s6zlesmesi sona ererdi.

Harap veya yanmis yetlerin yeniden insasinda da “icare-i vahide” yontemine
basvurulabilirdi. Buna gére, binanin toplam insa masraflarini kiract kargilar ve
masraf glnlik/aylik kira bedeli tzerinden taksitler halinde tahsil edilirdi. Kiraci,
yaptigl insa masrafini ¢ikarincaya (istifd edinceye) dek vakfa herhangi bir 6deme
yapmazdi. Binanin bir afete maruz kalmasi veya kiracinin vefati halinde, masraftan
tasarruf edilmemis, mahsup edilmemis kismi kiracinin varislerine 6denirdi.'¢

Ancak icire-i vahideli kiralama, yanginlarin yol actig zor kosullarda kiracilar
acisindan pek cazip bir yontem olarak gorilmiiyordu. Diger taraftan, yanmis
binalarin yeniden insa edilmesi vakiflar icin ekonomik acidan bir sorun olarak

Istanbul 1989, s. 186; Ahmet Akgiindiiz, “Icareteyn”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isiam Ansiklgpedisi, Cilt
21, Istanbul 2000, s. 389-90.

12 Uzun sureli kiralamalarin vakiflara getirecegi muhtemel zararlar dolayisiyla bu uygulamaya karg:
olan veya bunun tersini savunarak icireteyne cevaz veren ulemanin gorisleri ve tartismalar
hakkinda genel bir degerlendirme igin bk. Beyaztas, [sam Hukukunda, s. 56-70.

13 Aslinda icare-i vahideli olmakla bitlikte, tedavil kabiliyeti hakki tanimasi dolayisiyla bundan
ayrilan icare-i vahide-i kadimeli vakiflar, “bir miiddet tayin edilmeksizin bir sahsa kiraya verilen ve
ferag ile intifanin intikali tecviz edilmis olan vakiflardir. Bunlar da icare-i vahideli vakiflar gibi tek
bir kira getiritler ve haklarinda kira hiikiimleri tatbik olunur. Bu tip vakiflar ne ser'an ve ne de
orfen tecviz edilmis olmamakla beraber mutevellilerin idaresizligi ve suiistimalleri neticesi
gayrimesru surette teessis etmislerdir. SOyle ki, kira middetinin sonunda vakif mal yine eski
kiracisina muayyen bedeli ile tekrar kiraya verilir ve bu kiracinin 6limi halinde vakif mal
mirascilarinin yedinde birakilmak suretiyle kira akdi uzun seneler devam etmis olurdu.” Ahmet
Lseri, “Vakiflar: Medeni Kanun’dan Onceki ve Sonraki Vakif Nev’ileri ve Hukuki Mahiyetleri”,
Antkara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, XX1/1-4, (1964), s. 214-15.

14 Omer Hilmi Efendj, ftbd]"z’i/—/l/y/@‘ fi Abkdm-il Evkaf, VGM Yay., Ankara 1977, s. 79; Ebul Ula
Mardin, Toprak Hukuku Dersleri, Camhuriyet Matbaast, Istanbul 1947, s. 58; Aydin, Tiirk Hukuk
Taribi, s. 274; Beyaztas, Islam Hukukunda, s. 31.

15 Ali Himmet Berki, IVaksflar, 2. bs., Aydinlik Basimevi, Istanbul 1946, s. 33; M. Zeki Pakalin,
Osmante Tarib Deyimleri ve Terimleri Soz/iigi, cilt 2, MEB, Istanbul 1993, s. 16.

16 Ornegin, Ahmed Bese icireden istif etmek iizere yaptirdigt hamamin bir siire sonra yanmast
tzerine istifi edemedigi 124.000 akgeyi iki taksitle vakiftan tahsil etmistir. Evkaf-1 Himayun
Mifettigligi Serfiyye Sicili (EHM S$S), no: 54, 139b/3 (Evs S 1075/Eylul 1664); Davudpasa’da aynt
sekilde bir deniz hamami yaptirmis olan Seyyid Halil de istifa edemedigi 7.332 akgeyi miitevelliden
tahsil etmistir. EHM $S, 54, 138b/2 (Evs M 1075/ Agustos 1664).
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belirmekle birlikte, yanginlardan zaten zarar gérmis olan vakiflarin mevecut maddi
durumlari yeni masraflar icin genellikle elverissiz durumdaydi.!” Yanan yerlerin aylik
kiraya mahsup edilerek kiracilar tarafindan yapimasini saglayacak sartlar cogu
zaman mevcut olmamaktaydi.!® Nitekim kiract veya miitevellinin vefatiyla kira
akdinin sona ermesi ve kiractya bir teminat (intikal-miras garantisi gibi)
verilememesi, esas sorunlardandi.

Biitin bu nedenlerden dolayi, vakiflara rahat bir hareket alaninin agilmasinin
faydali olacag: diistiniildii. Boylelikle, icare-i vahideli kiralamanin gereklerini yerine
getirmekle beraber uzun streli bir kiralama olan udre-i favile uygulamasi model
alinarak icareteyn formilii benimsendi.!

Daha kisa stireli olabilecegi gibi seksen, doksan yil kadar uzun sireleri de
kapsayabilen zcdre-i favile bu yonuyle icareteynin temelini tegkil etmekte?0 ve her iki
uygulamada da kira akdinin bir veya ¢ yilda bir yenilenmesi gerekmekteydi. Icare-i
tavile s6zlesmelerinde kira siiresinin belirtilmesi ve éngoriilen vade i¢in kiractya, bir
anlamda, s6z verilmis olmasi gerekliyken, siiresiz bir &zellik tasiyan icireteyn
akitlerinde, dogal olarak, kira miiddeti bahis konusu olmazdi. icﬁreteynin arka
planinda kayd-1 hayat sart1 gibi cok cazip bir etken yer almakta, bu 6zelligi itibar1 ile
de icareteyn eski kiralama tirleri olan sikna, girdar, gedik, marsad, huliv ve
bunlardan daha da fazla oranda tapu uygulamasina benzemekteydi.!

Icareteynin Osmanlilara 6zgii bir kiralama tiirii oldugu kabul edilmekle
bitlikte baslangic tarihi konusunda ihtilaf vardir. Buna karsilik, 1020/1611-1612 yilt

-

Belgelerde buna dair gegen ifade “vakifda miisa‘ade olmayip” seklindedir.

18 Beyazit’ta Hiimagah Sultan Vakfi’na ait olan bir hamam, haraba misrif olup, tamiri icin de vakifta
miisaade bulunmamaktadir. Uzun bir siire yeniden yaptirilamayarak “hali ve mu‘attal” kalan
hamam nihai olaraka icareden istifi etmek {izere Omer b. Ali'ye yillik 20.000 akeeye
aakiralanmistir. Bk. EHM $S, 48, 120/1-2 (19 Z 1061).

19 Omer Hilmi, ft/aa”fii/—/l/)/é]ﬁ s. 54; Akgiindiiz, Islim Hukukunda, s. 454.

20 Tcareteynin yayginlik kazandigt dénemlerde icare-i tavileli kiralamaya da yer yer rastlanmaktadir.
“arz-1 haliyeyi tarih-i kitdb schrinin gurresinden altmis yil tamamina varinca icare-i tavileyi tecviz
eden fukaha-i Gli’l-elbab kavilleri tizre tecdid-i miite‘akideyne muhtac olmaksizin her t¢ yilda bir
akd-i cedid olup akd-i evvelin intihast akd-i saninin ibtidast olmak tzre ... ndm kimesneye ti¢ bin
dort yuz elli akge mukata‘aya verip...”. Eyub $S, 3, 35b/2 (Ramazan 999/Temmuz 1591); Tespit
edilen diger rnekler icin bk. Lstanbul Kads Sicilleri: Istanbul Mahkemesi 3 Numaraly Sicil (H. 1027 | M.
1618), haz. Yilmaz Karaca ve 6te., proje yon. M. Akif Aydin, ed. Coskun Yilmaz, ISAM, Istanbul
2010, vt. 7b/5, s. 102 (2 Ra 1027/27 Subat 1618); 1043/1633 tarihli bir baska 6rnek icin bk.
Istanbul Kads Sicilleri: Rumeli Sadareti Mabkemesi 56 Numaral Sicil (H. 1042 - 1043 / M. 1633), haz.
Fuat Recep - Sabti Atay, proje yon. M. Akif Aydin, ed. Coskun Yilmaz, ISAM, istanbul 2011, vr.
20a-2, s. 123-128; Diger ornekler icin bk. Eyub SS, 3, 35a/1, 35a/2, 35a/3, 35b/1, 35b/2, 35b/3,
35b/4, 38a/1, 38a/2, 38a/3, 38a/4, 38a/5, 38b/2, 39a/2, 39a/3, 39b/1 (994/1586); Eytib S8, 19,
41a/3, 102b/2 (1029-30/1620); Lstanbul Kads Sicilleri: Haskiy Mabkemesi 5 Numaral Sicil (H. 1020-
1053 / M. 1612-1643), haz. Baki Cakir ve Gte., proje yon. M. Akif Aydin, ed. Coskun Yilmaz,
ISAM, Istanbul 2011, vr. 164/2,169/2, s. 234, 238 (1049/1639).

2t Kaya, ldareteyn, s. 37-70.
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icAreteyn icin milat kabul edilmektedir.22 O. L. Barkan ise, 1585-1586 tarihli
muaccele ve muecceleli kiralama Orneklerine deginerek icareteynin bu tarihlerde
varligina isaret etmektedir.?3

A. Himmet Berki de tarih ve 6rnek vermemekle birlikte, uygulamanin 1611
oncesinde de gorildiglini soylemekte? ve toparlayict mahiyette cok 6nemli bir
tahlil yapmaktadir:

“Merhum [Omer Hilmi] icireteyn muamelesinin iki yiiy seksen bes sene
akdem [1611-12°de] ibtiyaca mebni tecviz olundugunu beyan etmekte ise de bu
son  gekil olacaktr. Ciinkii eski fetava mecmualarindaki fetvalardan  da
sarahaten anlagildigs jizere muaccele ve miieccele ile icar daha evvel de cari idi. Su
kadar ki o taribte yapilan icireteyn muanmelesinde miiddet muayyen olup son
seklinde oldngn gibi gayr-i muayyen dedildi. Adeta bu kismen pesin ve kismen
miieccel dicretle icar mabiyyetinde idi. Fakat muabbaren vefat vukunnda evidda
intikal orf halini alpis ve sonralars bila miiddet icareteyn muamelesi ve intikal
usulti kanun bhalinde kabul edilerek mubtelif tariblerde emr-i intikal tevsi
olunmugtur.”

Barbaros Vakfiyesi Icdreteynin Baglangig Tarihini Belirlemede
Kaynak Kabul Edilebilir mi?

Mlk 6rnekleri 16. yiizyllda gériilmeye baglayan icareteyn, Osmanlilara 62gii2o
bir uygulama olmakla birlikte, ilk uygulanma tarihini tespit etmek biraz glictur.
Bunu amagclayan 6nemli calismasinda Bilent Koprilii, tespit ettigi Barbaros
Hayreddin Pasa vakfiyesinde “icareteyn”, “muaccele” ve “miieccele” ifadelerinin
actk sekilde gegmesine dikkat ¢ekerek belgenin tasidigi 12 Rebitilevvel 941/21 Eylil
1534 tarihini, icareteynin miladi olarak belirlemektedir.?” Ancak, Koprili’niin
dikkat cektigi vakfiye tizerinde bulunan su serh dikkati cekmektedir:

22 Omer Hilmi, [hafiil-Ablaf, s. 54-55; Sitki (Sidki), 1020/1612’ye kadar vakiflarin hep icare-i vahide
ile yonetildigini, sonradan mcburen bir kisminin mukataaya, bir kismimnin da icireteyne
donutsturildiging ifade etmektedir. Bk. Sitki (Sidki), Gedikler. Haz. Kamil Ali Giynas, Ahilik
Kultarini Arastirma Merkezi Yay, Ankara 2004, s. 6. Fakat, 6nceki uygulamalara bakildiginda bu
ctkarimin dogrulugunun oldukea stipheli oldugu anlasilmaktadir.

2 Omer Barkan, “Siilleymaniye Cami ve Imareti Tesislerine Ait Yilik Bir Muhasebe Bilancosu
993/994 (1585/1586)”, VVaksflar Dergisi, 1X, (1971), s. 115-116.

24 Berki, Vakflar, s. 33-35.

% Berki, Vaksflar, s. 35. Icireteynin baslangic tarihi meselesine dair Berki’nin yaptigi bu énemli
kritik, sonraki aragtirmalarda nedense yeterli etkiyi yapmamis ve bu bahiste 1611-1612 yillars
&zellikle Omer Hilmi Efendi iizerinden yayginlik kazanmustir.

26 “Yanginlar veya sair birtakim sebeplerle artik vakfa varidat getirmek kabiliyetini kaybetmis emlak
ve ardziden istifadeyi te’min eden ve gayede miisterek olmakla beraber seklen birbirinden farkl
bulunan bu akidler, hakikatte birer hiyle-i ser’iye yani hukiki areler gibi telakki olunabilir. Irdreteyn
ustlinid Osmanli hukukgularinin hayatin dinamizmine uymak maksadiyle icad ettiklerini prof.
Esad Arsebiik séylemektedir”. Bk. Fuad Koprili, “Vakif Miessesesinin Hukuki Mahiyeti ve
Tarihi Tekamulia”, VVaksflar Dergisz, 11, (1942), s. 31.

27 Koprili, “Evvelki Hukukumuzda Vakif Nev'iyetleri”, s. 218.
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“Besiktas da ve gayrida viki* Kapudin-1 eshak merbiim Hayreddin Pasa’nin
Lstanbul’da Zeyrek yokusunda ve mahall-i siirede viki* miisakkafit ve tiirbe ve
mescid-i serif ve medresesi ve nukdidi vakfi fi 25 Cemagiyelevvel sene 1313
tiribinde sadur olan irdde-i aliyye miicebiyle kayd olunmusdur.”?8

Bu ifadelerde de goriilmektedir ki, B. Koprili tarafindan kullanidan vakfiye,
1313/1895 yilinda tutulmus bir suretten ibarettir. Ote yandan, vakfiyenin gergek
tarihi konusunda da bir soru isareti bulunmaktadir. S6yle ki, Barbaros’un sartlarini
belirlemesine ragmen vakfiyesini diizenlettiremeden vefat ettigi ve vakfiyenin ancak
Barbaros’un vefatindan (6 Ca 953/5 Temmuz 1546) sonra 29 Z 954/10 Subat 1548
tarihinde dlzenlenebildigi bir baska belgede ifade edilmektedit:

“Ma'riiz-1 bugdir-1 lami‘i'n-niir-1 biisrevaneleri alinan defterde tasrih ve
beyan olundugn iigre Besiktas'da viki* Hayreddin Pasa 1V akfi'nin dokuz yiig
elli dirt senesi taribiyle miiverraba olan vakfiyyesinde miisarrab oldugn iizgre
vikaf-1 miigariin-ileyh vakf-1 megbiiru tertib ve tekmil miiyesser olmaysp ..."»°

Anlasilan su ki, Barbaros Hayreddin Pasa hayattayken vakfini belirlemis,
fakat bunu resmi boyuta tagtyacak olan vakfiyesini diizenletemeden vefat etmistir.
Bundan dolayi, Vakiflar Genel Mudurligt Arsivi'ndeki “vakfiye”nin Hayreddin
Pasa’nin hayatta bulundugu 12 Rebitlevvel 941/21 Eylil 1534 tarihini tagtmast
oldukca sorunlu bir durum olarak karsimiza ¢cikmaktadit.

Genel hatlart bakimindan vakif hakkinda dogru bir icerige sahip olmasina
karsilik, vakfiyede gecen Barbarosun baba ve dede isimleri tzerinde de siiphe
bulunmaktadir.?® Diger taraftan, icareteyn ibaresine, 17. yiizyll baslarindaki
orneklerde rastlanmazken 941/1534 tarihli bir vakfiyede bu kavramin yer almasi
anakronik bir durumun varligina isaret etmektedir. Bu nedenle, mevcut vakfiyenin
ashina uygunluk yontinden sthhat derecesi konusunda stipheci bir tavir gelistirilmest,
Heath Lowry’nin tespit ve ¢ikarimlarina da uygun olarak, daha makul hale gelmekte
ve icareteyn baglaminda B. Kopriilii tarafindan ileri striilen goriislere de mesafeli
olunmast gerekmektedir.

Ayrica, vakfin kiralama sartlarinda dogal olarak zamanla bir degismenin
meydana gelmis oldugu ve ileri bir tarihte vakfiyenin yeniden dizenlenme ihtiyact
dogdugu ve elimizde bulunan vakfiyenin bu sebeple tanzim edildigi, tzerinde
durulmast gereken kuvvetli bir ihtimal olarak belirtilmelidir.3!

28 VGMA, defter no: 571, s. 183; Belgenin faksimilesi igin bk. Képrili, “Evvelki Hukukumuzda
Vakif Nev'iyetleti”, s. 219-221.

2 BOA, C.EV, 23/1138 (29 Z 1255/4 Mart 1840).

30 Heath W. Lowry, “Lingering Questions Regarding the Lineage, Life & Death of Barbaros
Hayreddin Pasa”, in Frontiers of the Ottoman Imagination: Studies in Honour of Rbhoads Murphey, Edited
by Marios Hadjianastasis, Brill, Leiden 2014, s. 185-212.

31 Vakiflardaki degismeleri tarif eden tagyir, tebdil gibi kavramlar ile bunlarin fikihtaki yeri ve
uygulanma sekilleri {izerine énemli bir calisma igin bk. Murat Beyaztas, Iskim Hukukunda
Vakiflarn Tagyiri ve Istibdali, Doktora Tezi, Necmettin Erbakan Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Konya 2016.
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Diger taraftan, Barbaros vakfinin sartlarinin tam olarak neleri kapsadigi
hakkinda 998/1590 tarihli bir sicil kaydi birtakim bilgiler sunmaktadir. S6z konusu
kayitta belirtilen vakif sartlari arasinda kiralama baglaminda ‘icareye verme’ tabiri
gecmekte, “icareteyn” kavramina ise higbir sekilde rastlanmamaktadir. Belgenin
ilgili kismu s6yledir:

“... dabilen ve haricen nice odalar: ve babgeleri miistemil olup Hayreddin

Pasa Saray: demekle ma'riif sarayim merbiim-1 mezbiir dibilinde olan odalarin:

tevabi‘ ve levabiks ile eviddina ve evidd-i evlddma ve evldd-i evlddma ve evidd-1

eviddima batnen ba'de batnin, karnen ba'de karnin vakf edip ba'de’l-inkiraz,
utekastna ve evldd-1 utekdsina ve evldd ve evlid-1 utekdsina batnen ba‘de batnin

sart edip ba'de’l-inkirdz icdreye vertlip mabsilii merkim sarayin Rurbunda

bind eyledigi medrese-i serifin miihimmatina sarf oluna ...">?

Yukarida da belirtildigi gibi, 17. ylizyil baglarinda dahi icareteyn ibaresine
rastlanmamasi, kavramin bu doénemde hentz kesfedilmis bir tabir olmadigim
gostermekte ve vakfiye tarihi olarak belirtilen 1534 yiinda kullanilmasinin imkan
dahilinde bulunmadigini ifade etmektedir. Bununla birlikte icareteyn kavrami, eger
Barbaros vakfiyesinde bir sart olarak geciyor olsaydi bu sicil kaydinda da “icareye
verilip” yerine mutlaka “icareteyne verilip” tabiri tercih edilmis olurdu.

Bu bakimdan, B. Képrili'ntn icareteynin baglangic tarihi acisindan tezini
temellendirdigi Barbaros vakfiyesi, vakiftaki mevcut uygulama bicimleri, fiill
durumlar ve hakim kurallar dikkate alinarak 1895 yilinda yeniden diizenlenmis bir
metin olmalidir. Zira, vakfiye tarihi olan 1534 yili icin icareteyn kavraminin
varliginin iddia edilmesi halinde, yukarida da ifade olundugu tizere, anakronik bir
yanlisa distilmesi kaginilmaz olacaktir.33

16. Yiizyildan Bazi Icareteyn Ornekleri

Icareteyni somut olarak gosteren kaynaklar arasinda ilk akla gelenler kadi
sicilleri ve muhimme defterleri olup, 1611-1612 yilindan daha erken tarihli kimi
Orneklere bu kaynaklarda rastlanmaktadir. Bunlara ilk dikkat ¢cekenlerden biti olan
Salih Pay, Bursa’ya ait sicil kayitlarinda gesitli rneklere isaret etmekte ve en erken
tarihli belgenin 1519 yilina ait oldugunu bildirmektedir (1996: 86-87).34 Diistur’da da
icareteynin baslangic dénemi olarak Kanuni devrine atf yapidmaktadir.3> Bununla

32 [stanbul Kady Sicilleri: Galata Mabkemesi 15 Numaraly Sicil (H. 981-1000 / M. 1573-1591), haz. Rufat
Giinalan, Talip Mert, proje yon. M. Akif Aydin, ed. Coskun Yilmaz, [ISAM, Istanbul 2012, s. 257,
hk. 402, vr. 91a/1 (Evh. Z 998/21 Ekim 1590). Bk. Ek-1.

3 Icareteyn iizerine miistakil bir kitap yayinlayan Siileyman Kaya da, iki etkili seyhiilislim Ibn Kemal
(1526-1534) ve Ebussuud’un (1545-1574) uzun sireli kiralamaya karst olmalar1 dolayisiyla B.
Kopruli'nin ifade ettigi gibi vakfiye tarihi olan 1534 yilinda icdreteynin uygulanma ihtimalini
miimkiin gérmemektedir. Bk. Kaya, Icdreeyn, s. 81.

3+ Salih Pay, Bursa [vaz Paga Kiilliyesi, Egit-San Yayilari, Bursa 1996, s. 86-87.

35 Diistur (1. Tertip), 1. Kisim, Matbaa-i Amire, Istanbul 1289, s. 232. S. Kaya s6z konusu bilginin
guvenilirligi konusunda stiphe tasimaktadir. Bkz. Kaya, ffdrefe]n, s. 78, 273 no’lu dipnot.
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birlikte, icareteynli kiralamalarin genel olarak 16. yiizyilin ikinci yarisinin ortalarinda
vakiflarin gindeminde 6nemli bir yer tutmaya basladigi gorilmektedir.

Tarafimizdan tespit edilen en erken tarihli icareteyn kaydi ise 963/1556 yilina
aittir. Uskiidar Mahkemesi sicilleri arasinda yer alan belgede, bir evlek yerin “Zere-i
tavil’ adt ile 1500 akc¢e muaccele ve yillik 40 akge mukataa bedeli (mteccele)
karsiliginda emr-i serif ile kiralandigr gértilmektedir. Teknik unsurlart bakimindan
tipik bir icareteynli kiralama sozlesmesi 6zelligi tastyan belgede gecen “zedre-i tavil’
ifadesinin bir terim seklinde degil, daha ¢ok, kiralamanin miiddetini gésteren genel
bir tabir olarak kullanildigt anlagilmaktadir. S6z konusu kayit su sekildedir:

“Vech-i tabriri sicil budur ki nefs-i Uskiidar'da vaki® olan merbim
Mehmed Paga'nin Evkdfina [bi]-sart-1 vakaf nazer olan Piri Bey b. Hiisrev Bey
ve miitevelli Haydar b. Abdullal meclis-i ser'a gelip takrir-i kelam kusp dediler
sici! Hact Mebmed b. Hact Abmed bir evilek yeri bin bes yiig akge icdre-i
mu‘accele ile ve ber senede kirk akge mukata‘a vermek iigere doksan yila icireye
verdik dediklerinde hudiid bir canibi Fatuna Hatun ve iki taraf vakf yere ve bir
taraf tarik-i dmdir bu budid Zikr olunan yeri verdik semen-i merkimu bi-kusir
vaksf igin aldik kabill ve kabz etdik dediklerinde ba'de't-tezkive hayyiz-i
kabiilde vaki® olup sibbat-i akd-i icire mnkarrer olup bi’t-taleb kayd-i sicil
olundu vaka'a’t-tabrir fi evdsit-1 Cemaziyelahir sene 963."36

Bundan sekiz yil sonra 972/1564’te Ayasofya Vakfi’na ait olan Kapaligarst
esnafi ile igili olarak diizenlenmis bir fermanda ise, dikkanlarin intikal hakkinin
yalnizca erkek ¢ocuklara munhasir kilindigt ve bunun kapsaminin kizlart da igine
alacak sekilde genisletilmesinin istendigi ifade edilmektedir. Hikiimde belirtildigine
gore Carst esnaft, dikkanlarin ahsap olmasindan dolayt hem kendileri hem de vakif,
yanginlarda biytk zarara ugramaktalar ve bu yerler onlarin vefatt sonrasinda
kanunen yalnizca ogullarina kalabilmektedir. Kiracilar, kizlart ve diger varislerine de
intikal hakkinin taninmasi halinde, binalart kargir yaptiracaklarint vaad etmislerdir.
Cikarilan fermanla bu talebe olumlu bir karsilik verilmistir. Kapalicars kiracilarina
verilen bir imtiyazin belgesi sayilabilecek séz konusu ferman, her ne kadar
“mu‘accele” ve “mieccele” terimlerini ihtiva etmiyorsa da, bahsi gecen kiralama
icareteynin bir tiri olan mukataali kiralama o6zelligi géstermektedir. Soyle ki,
“diikkdnlarmuzun  bindst  miilkiimiiz olup ... diikkanlarmizin  icdresin  vakfin yeri
mukabelesinde bi't-tamam edi edelin?” seklindeki ifadeleri, tam anlamiyla mukataali
kiralamaya isaret etmektedir.’” Hatta kiracilar, diikkanlarin sadece ogullarina degil
kizlarina da kalmasini talep etmisken, ferman bunu “min-ba‘d biri vefat itdiikde ognllar:
ve kizlar ve ser'le intikadl ider virisleri var iken dbara virdiirmeyiip” seklinde daha da
genisletmektedir:

36 Uskiidar SS, 18, 24a/1, (Evs. C 963/Nisan 1556). Bk. EK-2.

37 16. yiizyilda, arsast vakif binast miilk olan mukataali diikkanlarin varligina tantk olunmaktadir.
Bunlardan biri hakkinda Civizade Mehmed Efendi’nin verdigi fetva icin bk. Mesrebzade, Camin’l-
ftziretgyn, s. 104, fetva no: 474.
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“Istanbul kadisma ve Ayasofya  miitevellisine  hiikiim ki: Mabriise-i

Istanbul'da  Bezzd[zilstan  etrifinda  Ayasofya  Vakfi'nda olan  diikkan

miiste cirleri Atebe-i Ulyamr’a geliip; “Diikkdnlarimuz, kdargir olmaynp tabta ve

aga¢ olmagla ber bar dtes oldukgea birbirine sirdyet idiip kiilliyyen barkolmagla

bize ve vakfa killi zarar u ziyin olmakdan hili olmaz. Diikkdnlarimnzun

bindst miilkimiiz olup ebnamuzdan gayri benditimnza kalmak ferman olunsa

kendii malimmuzla cimlesin kérgir bindg iderdiik. Diikkdnlarmuzun icdresin

vakfun yiri mukdbelesinde bi't-tamam edd ideliim, vakfa dab: kiilli nefr olur.”

diyii istid'G-yr merhamet itdiikleri ecilden buyurdum ki: Maball-i mezbirda

vakfun yirinde vak:‘ olan diikkdnlarun icire-i nn‘ayyeneleri ne ise naks u iydad

olmaynp vakfun yiri mukdbelesinde bi't-tamam vakfa edi olunup bindlar:

kendiilerden sonra ogullarma ve kizlarma kalmak iigre miiste cirlerine fdrgir

bind itdiiriip min-ba'd biri vefat itdiikde ogullar: ve kiglar: ve ser'le intikal ider

varisleri var iken dbara virdiirmeyiip dayima bu  biikm-i  hiimdyinumun

mazmiin-i adilet-makring ile amel idiip ser'a ve emre mubdlif kimesneye i

itdiirmeyesiz ve ba'de’n-nazar bu hitkm-i hiimdyinum: ellerinde ibka idiip

aldmet-i serife i‘timad kilasiz.”3®

Buna karsilik, s6z konusu diizenleme biitiin vakif ditkkanlara dair olmayip
sadece Ayasofya Vakiflar’na minhasirdi.  Ornegin, Tirhala Yenisehir'de
mitevellilere “kzglara diikkdn i mahzen virimeye” seklinde, vakif dikkan ve
mahzenlerin kizlara kiralanmasint yasaklayan birtakim hiikiimler dahi yazilmgtir.
Fakat olen kiracilarin yetim kizlart bu siirlandirma nedeniyle magduriyet
yasamakta ve muhta¢ bir hale dusmektedirler. Durumu bizzat bilen kiracilar divana
bir istida ile bagvurarak dikkanlarin kizlara da verilebilmesi icin emr-i gerif talep
etmislerdir. Bunun tizerine, Ayasofya Vakiflar’'nda yapilana benzer sekilde Tirhala
Yenisehir’deki vakif kiracilarina, kizlara intikal hakk: verilmistir. Fakat Ayasofya
Vakiflar’ndaki temel gerekce, ditkkanlarin ahsaptan kargire doéndiriilmesi iken
Tirhala’daki gerekee, yetimlerin yasadiklart zaruret hali olmustur. Ayrica, diger
varisleri de kapsayan 6nceki ferman mukataali kiralama 6zelligi tasimaktayken bu
fermanda, sonradan gelistirilen icareteynin kurallarindan biri olan ¢ocuklara intikal
mevzubahis edilmis ve saglanmistir. Bununla bitlikte, kizlara intikal hakkinin 8
Cemaziyelevvel 978/18 Ekim 1570 tatihinde verilmis olduguna da s6z konusu
fermanda vurgu yapilmaktadir. Cikaridan emir séyledir:

“Yenisehir kadisina biikiim ki: Taht-1 kaginda olan erbab-1 huref ve abili-i
dekikin Asitine-i Sa‘adet-dsiyanum'a ddem ginderiip; "Bundan akdem kendii
mdllaryla kargir dekakin ii mebazin bind itdiiriip veyahiid akga ile satun alup
vefar eylediiklerinde ofullarma ve kizlarma intikdl idijp eytima sebeb-i ma'Gs
olurds. Ba'debii; "Kizlara ditkkdn i mabzen virilmeye." diyii miitevellilere
abkdm virilmekle hal-i hayitlarimda ma-meleklerin dekikin i mebizine virenler
vefar eylediiklerinde yetimeleri siddet-i ibtiyac ile mubtic i zelil olduklarm”

38 6 Numarals Mithimme Defteri (972/1564-1565): Ogzet-Transkripsiyon-Indeks, Devlet Arsivleri Genel
Mudirligi Osmanlt Arsivleri Daire Bagkanligr Yay., Ankara 1995, s. 111-12.
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bildiiriip;  "kizlarma  virilmek" bibinda istid'd-yr dtsfer  eylemedin  mezid-i
merhametiimden  isbu  sene 978  Cemdzgye'l-ildsi'nun  sekiginei  giininden
kizlarma dabe virilmek emridiip buyurdum ki: hitkm-i serif-i vicibii'l-ittiba ‘nm
vardukda, emriim iigre evkdfa miite‘allik dekikin i mebaziniin eger kdrgir
bindlaridur ve eger gayridiir; anun  gibi miiste’cirleri  vefat eylediiflerinde
odullarima ve Rilarma icire-i mu‘ayyene-i ciriye ile virdiiriip miitevellileri ol
bibda dabl i ta‘arrug; itdiirmeyiip miiste cirlerden fevtolup evidds kalmayaniarun
dekdkin ii mehazini ve sdyir evkdfa miite‘allif_yirleri mukteza-yi ser™: serif iigre
vaksf tarafindan miitevellilere zabt u kabzg itdiirip ser*s serife mubalif haricden
kimesneyi dablitdiirmeyesin ve bu emr-i serifiimi sicill-i mabfiiza kayditdiikden
sonra ellerinde ibka eyleyesin ki, diyima mazmin-1 hiimdyin: ile amel oluna,
Soyle bilesin.””>

Diikkin ve mahzenlerin kiz cocuklara intikali ve kiralanmasi sorunu daha
sonraki yillarda da devam etmis ve yukaridaki fermanin benzeri 985/1577°de bu
defa yine Ayasofya Vakiflar'na mahsus olmak iizere Istanbul kadisina
gonderilmistir. Buradaki esnaf ve zanaatkarlar da, en 6nemli dayanklarindan biri
olan 8 Cemaziyelevvel 978/18 Ekim 1570 tarihli fermana atifta bulunarak kizlara
intikal hakkini 6ngdren hitkmiin yenilenmesini talep etmislerdir:

“Mevlina’l-hikimi bi mabriise-i Istanbul -damet fezailiibi- tevkii refii
biimadyiinum vésil olucak ma‘liim ola ki mabriise-i Istanbul'da viki* olan erbib-1

huref ve ahéli-i dekikin Asitine-i sa‘idetime gelip bundan akdem kendi mallar:

ile dekdkin ve mebdzin bind edip veyabud akgeleri ile satin alyp vefit ettiklerinde

odullarma ve kiglarma intikal edip eytama sebeb-i ma'ds olurdu ba‘debii kizlara

diikkdn ve mabzen verilmeye deyii miitevellilere abkdm-1 serife verilmekle hal-i
baydtlarinda miilklerin ve dekikin ve mehazin verenler vefit ettiklerinde yetimler:
siddet-i ihtiyacla mubtace ve zelile olduklarm bildirip kizlarma dabi vermek
babinda istid'G-y: indyet ettiklerinde dokuzg yiig yetmis sekiz Cumdidelitldsi’nin
sekiinci giiniinde kiglarma dabi verilmek icin hiikm-i hiimdyin verildigini
bildirip tecdid-i biikm-i serifim taleb eylemegin buyurdum ki biikm-i serif-i
vacibit’l-ittiba ‘im vusil buldukda emrim jigre eder Ayasofya’dan ve sair ecddd-1
izamm endrallibu biirbanehum evkafidir ve eder sair evkdfa miite‘allik dekdkin

ve mehazin ve kargir bind ve gayrider, onun gibi miiste cirleri vefat eylediklerinde

odullarma ve Riglarma icdre-i mu'‘ayyene ile icare ile verdirip miitevellileri ol

bébda dabl ve ta‘arrug; ettirmeyip miiste cirlerden fevt olup evldds kalmayaniarmn

dekdkin ve mebazin ve sair evkafa miite allik_yerleri muktezd-yr seri serif iigre

vakif tarafindan 2abt ve kabz, ettirip ser'i serife mubdlif haricden kimesneye dahl

ettirmiyesin ve bu emr-i serifimi sicill-i mabfiza kayd ettikden sonra ellerinde

ibka eyliyesin ki daima mazmiin-1 hiimayin ile amel oluna. $oyle bilesin, aldmet-

312 Numaral Mithimme Defteri: (978-979/1570-1572): Ogzet, Transkripsiyon ve Indeks, yay. Haz. Haci
Osman Yildirim vd., proje yon.: Ismet Binark, c. 2, Ankara 1996, hk. 1013, s. 171 (24 1. 979/10
Mart 1572).
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i gerife i'timad kalasm. Tabriren fi evisitr sehri Cumddeliild sene bamse ve
semdnin ve tis'a mi’e. Be makadnmr-1 Kostantiniyye.”*0

Her ne kadar yukaridaki iki fermanda atifta bulunulan 1570 tarihli fermanda
vakif yerlerin intikalinde kiz ¢ocuklarina hak taninmis gibi gérinse de, bu konuda
uzun bir dénem boyunca ihtilaf yasandigi anlasiimaktadir. Oyle ki, icireteynin
uygulama yoniinden yayginlasmaya basladigt 1610 yilinda dahi vakif yetlerin ancak
erkek cocuklara intikal ettigine isaret eden bir 6rnege rastlanmaktadur: “.. mabrise-i
Lstanbul maballitindan Elvanzide maballesinde vaki® ... menzili icire-i mn‘accele ve mii'eccele
ile mutasarrif olan Abmed Bey b. Uveys nim kimesne vefit edip evlid-1 ziikiirn kalmayip
mablil oldnkda..”’ * Konunun temelden ¢6ziimlenmesi ancak icireteynin tam
anlamiyla yerlesmesinden sonra olmalidir. Zira bu konuya dair tespit edebildigimiz
en erken tarihli kayit 1023/1614 yilina aittir. Belgede ifade edildigine gore, vefat
eden hadika-i hassa tstad: Nasuh Bey’in aylik 5 ak¢e miiecceleli vakif menzili kiigiik
kiz1 Fatma’ya intikal etmistir.*?

988/1580 tarihli bir kayitta Uskiidar’da bir vakif dikkinin 1000 akce
muaccele ve aylik 25 ak¢e mileccele ile kiralandigr gérillmektedir. Burada herhangi
bir zaman tahdidinin bulunmamast yaninda muaccele ve mieccele ibarelerinin yer
almasi, kiralamayi icareteynli kilan temel unsurlar olarak yorumlanabilir:

“Yani’nin tasarrufunda olup ve lakin dukkanda bamr bey* etmekle etrafinda
olan muslumanlar mute’exzi ve mutazarrr olup refi lagum olmagin megbur
Behram'dan bin akce uncret-i mu'‘accele alp ayda yirmi beser akee icdreye verdim
dedikde bilesince hazer olup eviad-1 vakifdan vakfa nazir olan Mebmed Celebi b.
Abdulbalim ben  dabi izin  verdim  dedikde mezfur Bebram  nukirran-i
merkdiman vicahen tasdik etti’™>

Yiizylin sonlarina dogru muaccele ve miieccele ibareli 6rneklerin arttigina
tantk olunmaktadir. Ornegin, 994/1586 yilinda, giinliik 4 akce kirast olan icAre-i
vahideli bir ditkkan yandiktan sonra 5 ak¢e mueccele ve 20.000 ak¢e muaccele ile
kiralanmistir. 44

40 [stanbul Kady Sicilleri: Galata Mabkemesi 15 Numaraly Sicil (H. 981-1000 / M. 1573-1591), haz. Rufat
Giinalan - Talip Mert, proje yon. M. Akif Aydin, ed. Coskun Yilmaz, ISAM, Istanbul 2012, s. 287,
vt. 103a/1 (Evs Ca 985/Agustos 1577); Bu belgenin bir kopyast Edirne sicillerinde bulunmakta
olup ilk defa O. L. Barkan tarafindan kismen yaymlanmistir. O. Liitfi Barkan, “Edirne Askeri
Kassamr'na Ait Tereke Defterleri (1545-1659)”, TTK Belgeler, T11/5-6 (1966): 5. 157.

4 EHM S$S, 1, 5b/4 (27 1. 1018/23 Ocak 1610).

42 EHMSS, 1,41a/1 (6 M 1023/6 Subat 1614).

S Istanbul Kads Sicilleri: Uskiidar Mabkemesi 51 Numaralr Sicil (H. 987-988 | M. 1579-1580), haz. Rifat
Giinalan, proje yon. M. Akif Aydin, ed. Coskun Yilmaz, ISAM Yay., Istanbul 2010, s. 150, vr.
27a/4 (17 Z 987/4 Subat 1580). 1592 yilinda da yine bir ditkkinin 600 ak¢e muaccele ve aylik 25
akee miieccele ile kiralandigt gérilmektedir. Bk. Istanbul Kads Sicilleri: Uskiidar Mabkemesi 84
Numarale Sicil (H. 999-1000 / M. 1590-1591), haz. Rifat Giinalan, proje yon. M. Akif Aydin, ed.
Coskun Yilmaz, ISAM, stanbul 2010, s. 355, vr. 58b/1 (Evl L. 1000/ Temmuz 1592).

4“4 EHM SS, 4, 1a/1 (Evl N 994/Agustos 1580).
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Icareteynin kimi ilk 6rneklerine bakildiginda, A. H. Berki’nin de yukarida
isaret ettigi gibi, kisa veya uzun vadeli bir zaman kaydinin yer aldig1 gériilmektedir.
Ornegin, 1588 yilinda Gedik Ahmed Pasa Vakfi’na ait hamam yaninda bulunan iki
ditkkan her yil icin 360 ak¢e mieccele (giinligh 1 akce) ve 500 ak¢e muaccele ile
yedi yilligina kiralanmistir.# Icareteynin yayginlasmaya heniiz basladigi 1610
dolaylarina ait bazi 6rneklerde de, icare-i vahideli kiralamalardaki gibi, “zi¢ sene
tamimma varmed® seklinde bir siire tahdidine rastlanabilmektedir.4¢ Ornegin,
Nahilbend mahallesinde Haremeyn Evkafr’na ait iki katll bir menzil t¢ yilligina
kiralanan yerlerdendir. Mieccelesinin giinliik 3 akce oldugu bu yer icin 3000 akge
de muaccele alinmustir. Ayrica, bu siire zarfinda kiract tarafindan yapilacak her tirli
tamir ve inga masrafinin muacceleye ilave edilecegi belirtilmistir. Bu sartin,
icareteynli yerlerde uygulanan ayirict bir 6zellik oldugu 6zellikle vurgulanmalidir:

“Hiima Hatun bt. Abdullah Haremeyn-i Serifeyn fukardsina vakf eyledigi
menzili ciimle tevabi'i ile tarib-i kitdb sebri gurresinden dig sene tamimuna varimea
yevmit di¢ akge icdre-i mii'eccele ve dig bin akge icdre-i mu'accele ile merkdim Ali
Aga’ya tevliyetim hasebiyle icir edip ... ve menzil-i mezbiirda kendii malindan
ber ne bind ibdds ederse etdigi bind vakfin olup sarf olunan akgesi icire-i
7t ‘accelesine amm olunmak iigre mezbir Ali Aga’ya izin verdin.”™

Icareteynin ilk formlarinda yasanan intikal konusundaki agmaz, 17. yiizyilin
ilk yillarinda tam anlamiyla ¢éziimlenmistir, denilebilir. Ankara sicillerinde yer alan
bir kayit bu iddiayt desteklemektedir. Buna gbre, Mahmud Pasa Vakfi’'ndan
Ankara’da Takyeciler Carsist'nda bir dikkanin yart hissesi “ald vechi’l-‘dde icire-i
m'‘accele” ile tasarrufundayken 1611 yilinda vefat eden Mehmed b. Litfi’'nin hissesi
cocuklarina kalmistir. Cocuklara vasi tayin edilen Mahi bt. Kigcik, yetimlerin
ihtiyaclart i¢in ditkkandaki hisseyi 5.000 akg¢eye bir bagkasina devretmistir. Mahi’nin
vefatindan sonra cocuklara vasi olan anneleri Asiye bt. Musa ise, kocasinin vakiftaki
muaccelesinin 5.000 ak¢eden daha fazla oldugunu soyleyerek haksiz bunun tazmin
edilmesini talep etmistir.*® Yetim mallarinin korunmast baglaminda muaccele

45 EHMSS, 4, 52/3 (Evh L 996/Eylul 1588).

46 Bu tahdidden, icireteynin heniiz tam olarak yetlesmedifi yorumu ¢ikarlabilir. EHM S$S, 1, 8a/2
(Evs L 1019/ Aralik 1610); Hatemeyn Evkafi’na ait olup icareteynli olarak tg yil stre ile kiralanan
iki yertle ilgili 6rnekler i¢in bk. EHM $S, 1, 9b/1 (Evl S 1020/Nisan 1611) ve 9b/2 8 S
1020/Nisan 1611).

4 EHM S$S, 1, 8a/2 (Evs L 1019/Aralik 1610); Haremeyn Evkafi'nin Gg yil siire ile icireteynle
kiraya verdigi bagka ¢rnekler icin bk. EHM SS, 1, 9b/1 (Evl S 1020/Nisan 1611) ve 9b/2 (8 S
1020/Nisan 1611).

4 Belge, Ozer FErgen¢ tarafindan tespit edilmis ve literatire kazandinlmistir. Yaptigt
degerlendirmede Ergeng, belgenin ait oldugu tarihi esas alarak icdreteynin Ankara’da da
1020/1611 yilinda uygulanmaya basladigini ifade etmektedir. Ancak, s6z konusu belge bir
kiralama sézlesmesi olmadigt gibi, icareteynli olan bir ditkkdnin, kiracinin vefati dolayisiyla
yetimlerine intikal ettigini ve sonrasindaki devir isleminde yasandigt distintlen bir usulsiizlik
hakkindaki sikdyeti icermektedir. Buna gore, Ankara’daki ilk icareteyn uygulamasi icin, belgenin
tasidigr tarihten geriye dogru bir tarihlendirme yapilmast gerekmektedir. Devamindaki
yorumlarinda ise Ergeng, baslangic kabul ettigi tarihten itibaren bitiin vakiflarin icareteynli hale



Osmaniida Icireteynin Baglangic Tarihi Meselesi

miktar1 konusunda yasanan anlagsmazligin yansidigt bu kayit, dikkdnin kira
s6zlesmesinin 1611°den 6nceki tarihlerde yapildigini aciklikla gstermektedir. Bu da
icareteyn uygulamasinin erken dénem 6rneklerinden birini teskil etmis olmaktadir.

Sonug¢

Icireteynin  1611’den sonra uygulanmaya bagladigi genel olarak dile
getirilmekteyse de, tespit edilen Srnekler, uygulamanin bu tarihlerde tam anlamiyla
resmi ve hukuki bir temele oturtulmast nedeniyle yogunlasugi ve giderek
yayginlastigini géstermekte, fakat ilk uygulanma tarihinin daha eskiye gittigini ve
bunun da 16. ylzyilin ikinci yarisi oldugunu ortaya koymaktadir. Ayrica, icareteynin
temel sartlarindan biri olan kiz ¢ocuklarina da intikal meselesinin 1610’lu yillara
kadar acik sekilde belirlenemedigi anlagiimaktadir.

Diger taraftan, Bilent Koéprili'nin temel aldigi Barbaros vakfiyesinin,
icareteyn baglaminda referans olarak kabul gérmesinin hatalt sonuglara yol actig1 ve
s6z konusu vakfiye dolayistyla yapilan tarihlendirmenin  yanlis  oldugu
anlasilmaktadir. Soyle ki, Barbaros vakfiyesinin eldeki ntshasiun 1895 yilinda
revize edilmis olmasi, Hayreddin Pasa Vakfi ile ilgili sonraki tarihlere ait hicbir
belgede, vakfiyede goriildigiiniin aksine “icareteyn” ibaresine rastlanmamast bu
yargiyl desteklemektedir.

Icareteynin vyerlestigi tarihlerde bile icire-i vahideli kiralama, mesru bir
secenek olarak tartismasiz kabul gérmektedir. Bunun bir sonucu olarak, yeni
buluslara uyumda tabii olarak bir tereddiit yasanmis olmalidir. Ik zamanlarda
Ornekleri gorillen icareteynli bazi kiralamalarda zaman tahdidinin uygulanmak
istenmesi, ileride ortaya ¢tkmast muhtemel fikhi ve hukuki bir ihtilafin 6niini
almayt hedeflemis gibi gorinmektedir. Bu da icdreteynin, geleneksel kiralama

yontemlerinden bir sapma seklinde algilandiginin en agtk gdstergelerinden biri
olarak kabul edilebilir.

Sonug¢ olarak, 1611 yili icareteynin olgunlagtirlmast ve yerlesmesi
baglaminda bir déntim noktasi teskil etmistir. Bu tarih itibariyle icareteyn, istisnai
bir uygulama olmaktan ¢tkarilmis, kurallart beliflenmis ve Imparatorlugun sonuna
kadar da en cok basvurulan kiralama tarii olmustur. Ancak bundan evvel kurallart,
sartlart ve smirlar belirlenerek kanunlagtirlmamig, bir anlamda icareteynin ilk
formlart denilebilecek tiirde uygulamalarin varligi da siphesizdit.

geldigini soyleyerek ciddi ve o nispette de yaniltict bir bagka iddiayt ortaya atmaktadir. Bk. Ozer
Ergeng, “Osmanli Sehrinde Esnaf Orgiitlerinin Fizik Yapiya Btkileti”, Sebir, Toplum, Devlet:
Osmants Tarihi Yazilar: i¢inde, Tarih Vakfi Yurt Yay., Istanbul 2013, s. 92-93; Belge icin bk. Ankara
S$S, no. 12,s. 134, hk. 1204 (12 M 1020 / 27 Mart 1611). Belgenin transkripsiyonlu tam metni icin
bk. Ek-3.
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Ekler

Ek-1: (Istanbul Kad; Sicilleri: Galata Mabkemesi 15 Numaral Sicil (H. 981-1000 / M. 1573-
1591), haz. Rifat Giinalan, Talip Mert, proje yon. M. Akif Aydin, ed. Coskun Yilmaz,
ISAM, Istanbul 2012, s. 257, hk. 402, vr. 91a/1 (Evh. Z 998/21 Ekim 1590).

Barbaros Hayreddin Pasa’nin, sarayini Hayreddin Pasa Medresesi’nin ihtiyaglart icin vakf
ettigi ve gelirin icare ile saglanmasi

Oldur ki sahib@’l-hayrat ve’l-hasenat merhim ve magfir el-muhtac ild rahmeti Rabbihi’l-
gafr kapudan Hayreddin Pasa -endralldhu merkadehtnun- evlad-1 utekasindan iftihard’l-
kaza Hiseyin Celebi b. Kasim ve kidvetii’l-emasil Ali Celebi b. Iskender ve Memi Bey b.
Mustafa nam kimesneler meclis-i ser-i serife merhim-1 mezbarun sulbi oglu Hasan
Paga’nin kizt merhime Belkis Hatun’un evlad: kidveti’l-emacid ve’l-ekarim Mahmud Bey
ve Ahmed Bey taraflarindan husus-1 ati’z-zikre Nasuh Halife b. Abdullah ve Mustafa Celebi
b. Mahmud sehadetleriyle vekaleti sabite olan fahri’l-akran Receb Bey b. Osman nam
kimesneyi ihzar ve muvacehesinde takrir-i kelam ve bast-1 meram kilip mahmiye-i Galata
miuzafatindan Besiktas nam mevzi‘de bir tarafi Ridvan b. Abdullah miilki ve bir tarafi
Sirkeci Bahgayis vakfi ve bir tarafi vadiye ve bir tarafi derya ve bir tarafi Divane Birader
hamamit ve bir canibi tatik-i am ile mahdad olup dahilen ve haricen nice odalart ve bahgeleri
mistemil olup Hayreddin Pasa Sarayt demekle ma‘raf sarayin merhim-1 mezbuar dahilinde
olan odalarini tevabi‘ ve levahiki ile evladina ve evlad-1 evladina ve evlad-1 evladina ve evlad-
1 evladina batnen ba‘de batnin, karnen ba‘de karnin vakf edip ba‘de’l-inkiraz utekasina ve
evlad-1 utekasina ve evlad ve evlad-1 utekasina batnen ba‘de batnin sart edip ba‘de’l-inkiraz
icareye verilip mahstli merkam sarayin kurbunda bina eyledigi medrese-i serifin
mithimmatina sarf oluna ve yine vadi tarafinda olan odalart 6niinde bahgesiyle merhiim-1
mezbur hal-i hayatinda ve kemal-i sthhatinde utekasina ve evlad-1 utekasina ve evlad-1 evlad-
1 utekasina vakf ve haps edip ba‘de’l-inkiraz merkam sarayin kurbunda zikr olunan
medrese-i serifenin mithimmatina sarf oluna deyt sart edip teslim-i mutevelli ve tescil-i ser‘l
eylemisdir. Halen evlad-1 utekadan oldugumuz sebebden da‘va ve taleb ederiz dediklerinde
vekil-i mezblrdan vaki® hal sual olundukda inkar ile cevab vericek midde‘iyyan-1
mezblirandan da‘valarina mutabtk beyyine taleb olundukda meclis-i setde huzaru
miite‘azzir olup hala Medine-i minevvere sallallihu ald sakinitha da mitemekkin olan
fahrii’s-sulehd Seyh Omer b. Abdullah agzindan sehadet eden Hasan Efendi b. Mehmed el-
Imam ve Hiiseyin Bey b. Abdullah ve Mustafa Bey b. Abdullah ve Hamza Bey b. Abdullah
ve yine hassa reislerden olup kezalik meclis-i kazdda huziru miite‘azzir olup Kara Kadi
demekle ma‘raf fahri’l-emacid ve’l-ekarim agzindan ve Hamza Bey agzindan sehadet eden
Ibrahim Celebi b. Mahmud el-Imim ve Hizir Celebi b. Saban ve Nebi b. Mustafa el-Imam
nam kimesneler meclis-i ser’-i serifde hazirGn olup sehadet-i set‘iyye eylediler ki sahid-i
aslimiz olan mezbira Seyh Omer ve Gazi Bey ve Hamza Bey bizim katimizda sehadet-i
seriyye edip dediler ki merhim-1 mezbur ed-daric ila rahmeti Rabbihi’l-gafar Hayreddin
Paga hal-i hayatinda zikr olunan sarayinin dahilinde olan odalarini cemi® tevabi‘i ve levahiki
evladina ve evlad-1 evladina batnen ba‘de batnin ve neslen ba‘de neslin ve ba‘de’l-inkiraz
utekasina ve evlad-1 utekasina ve evlad-1 evlad-1 utekasina batnen ba‘de batnin ve karnen
ba‘de karnin ba‘de’l-inkirdz icdreye verilip ale’l-usil medrese-i mezbureye sarf ve harc
oluna deyt vakf ve haps edip ve yine saray-1 mezbtrun haricinde olan odalarini ve 6niinde
olan bahcesini utekasina ve evlad-1 utekasina ve evlad-1 evlad-1 utekasina vakf ve haps edip
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ve ba‘de’l-inkiraz hakimi’l-vakt ma‘rifetiyle icareye verilip mahsali medrese-i mezbureye
sarf oluna deyu sart eyledi. Teslim-i mitevelli ve tescil-i set? olmusdur. Bi’l-fil zikr olunan
odalar cemi‘ tevabii ve levahiki ile vech-i mesriih tizre vakf-1 mezbar hustsuna sahidleriz ve
schadet dahi ederiz deyd sehadet edip [91b] ve bizi bu husts-1 mezbura ishad eylediler. Biz
mezbUrdnun sehadetine sehadet ederiz deyG zikr olunan fer'-i gahidleri gsehadet edip
schadetleri ba‘de ri‘dyeti seraiti’l-kabal hayyiz-i kabtl oldukdan sonra mucebi ile hikm
olunup vaki® hal talebleriyle ketb ve tahrir olunup yedlerine def® olundu ki vakt-i hacetde
kati1 kil 0 kal ola. Tahriren fi evahiri sehri Zilhicce li sene semanin ve tis‘ine ve tis‘a mi’e.

Suhtdi’l-hal: EI-Héac Nebi b. Hizir, Mustafa Celebi b. Mahmud, Mustafa Bey [b.] Abdullah,
Ali Bey b. Abdullah, Ali (...) b. Abdullah, Nasuh b. Abdullah el-imim, Osman [b.]
Abdullah, Mahmud Bey b. Iskender el-Miezzin, Mahmud b. Hiisam, el-Hic Seyfullah [b.]
Abdullah, Hasan b. Abdullah ve gayruhiim mine’l-hazirin.
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Ek-2: Bir evlek yerin muaccele ve miecceleli olarak kiralandigi.
(Belgenin 6nemli bir bélimiine metin icinde yer verilmistir).
Uskiidar SS, 18, 24a/1, Evs. C 963/Nisan 1556)
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Ek-3: Icareteynin 1611°den daha eski tarihlere uzandigina isaret eden bir sicil kaydi
Ankara $S, no. 12, s. 134, hk. 1204 (12 M 1020 / 27 Mart 1611).
[Yev]mi'l-ehad fi 12 seht-i Muharremi’l-muhterem li-sene 1stin ve elf.

Budur ki, bundan akdem mahmiye-i Ankara mahallitindan Mevdud mahallesi sakinlerinden
olup Mehmed b. Litfi nim muteveffanin zevcesi olup Mehmed nam sagir ve Neslihan nam
sagiresine meclis-i ser‘den vasi nasb olunan Asiye bt. Musa ndm hatun mahfel-i kazada el-
Hac Mehmed b. el-Hac Ishak mahzarinda takrir-i merim edip miiteveffi-y1 mezbtrun
mahmiye-i mezbirede merhim Mehmed Mahmud Paga Evkafi'ndan Takyeciler Carsisinda
vaki® bir tarafi evkaf-1 mezbtreden Mehmed nam kimesne icaresinde olan dikkana ve bir
taraft kehle pazarina ve bir taraft yine evkaf-1 mezbuareden el-Hac Osman icaresinde olan
dikkana ve 6ni tarik-i amma mintehi olan dikkanin salifd’z-zikr Mehmed’in dikkani
tarafinda olan nisf-1 mu‘ayyeni ala vechi’l-“dde icare-i mu‘accele ile tasarrufunda iken fevt
olup fevtinden sonra icare-i mu‘accele olmagla tasarrufu kantn Uzre eytama intikél ettikde
ditkkian-1 mezbaru sabtkan vasi olup vefat eden Mahi bt. Kigcik nim hatun eytimin
zarGret-i nafaka ve kisveleri icin mezbtr el-Hac Mehmed’in bes bin akgesin alip tasarrufunu
ma‘rifet-i cabi ile tefviz eyleyip halen ben vasi oldugumda mukaddema dikkan-1 mezbtra
icare-i mu‘accele ziyade verilmis idi vasi-i sabik eytima gadr eyledi deya niza“ eyledigimde
ehl-i vukaf bi-garaz kimesneler ditkkan-1 mezbtrun bes bin akgeye ancak tahammili vardir
deyt ihbar ettiklerinden sonra eytama nef* icin merkim el-Hac Mehmed’den bin iki yiiz
akce dahi aliverip ben dahi eytamin zararet-i nafaka ve kisveleri i¢in meblag-1 merkmu alip
kabz edip dikkdn-1 mezblrun nizd‘indan merkim el-Hic Mehmed’in zimmetini beri
eyledi[m] deyt ikrar ve i‘tiraf ettikde vasiyye-i mezbarenin vech-i mesrah tzre sadir olan
ikrarin meram el-Hac Mehmed tasdik ettikden sonra mahtive’l-vaki bi’t-taleb kayd olundu.
Suhtdir’l-hal: Mehmed Efendi Ali, Ibrahim Celebi Mustafa Kethiida-i sehr, el-Hic Mustafa
b. el-Hac Ishak, Resul Halife b. Yusuf, el-Hac Ahmed b. el-Hic Hasan, Mehmed Halife b.
Mahmud Halife ve gayruhum.
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SELANIK MEVLEVIHANESI
(EVKAFI VE YONETIM SORUNLARI)

Cengiz Parlak®

Oz

XVII. yizyilin basinda Ekmekeizade Defterdar Ahmed Paga tarafindan
Selanik surlarinin disinda kuzey-bati tarafinda yliksek bir mevkide inga ettirilip
vakif kurulan Selanik Mevlevihanesi, bolgesinde Mevleviligin cazibe merkezi
haline gelmeye baglamistir. Mevlevi tarikatinin Osmanli Devleti sinirlar
icindeki gicinin XVIIL yiizyildan itibaren artmasi, butiin mevlevihaneler
tzerinde devletin  denetimlerinin  fazlalagmasina ve mevlevihanelerin
seyhlerinin atanmasinda dahi 6zellikle Seyhtlislam makaminin etkili olmasina
sebep olmustur. Selanik Mevlevihanesi de gelirleri yiiksek olan vakiflarryla
dikkat cekmeye baslayip, devletin bu tiir denetimlerine de maruz kalarak,
XVII. yizyiin icinde seyhinin atanmasinda dahi Seyhilislamin etkisi
gorillmiistiir. Ozellikle XVIL yiizyihn sonundan baslayarak mevlevihanenin
seyhligine ayni aileden kisilerin atanmastyla, bu stire¢ XX. ytizyila kadar devam
etmistir. Diger taraftan ayni ailenin tyelerinin iki ylz yildan fazla bir zaman
diliminde yonetimde bulunmast, bilhassa vakif mulklerinin ve gelitlerinin
idaresi hususunda cok sayida sorunun ortaya cikmasina ve belgelere
yansimasina yol agmustir. Bunlara ek olarak mevlevihane seyhlerinin kardesleri
ve onlarin ¢ocuklart arasinda seyh vazifesine gelebilmek amaciyla 6nemli
cekismeler de yasanmustir. Biz de calismamizda mevlevihanenin kurulus
stirecini, seyhlerini, vakif gorevlilerini, gelir getiren miilkleri ile 6zellikle
yonetimle ve vakiflariyla ilgili yasanan sorunlarini arsiv belgelerine yansiyan
bilgilerle aciklayip anlatmaya calisacagiz.

Anahtar Kelimeler: Mevlevilik, Selanik, Evkaf, Seyh, Ekmekcizade

Selanik Mevlevihane
(Its Endowments and Administrative Problems)

Abstract

Selanik  Mevlevihane (Salonica Mawlawi/Whitling Dervish House),
constructed by Ekmekeizade Defterdar Ahmed Pasa outside Salonikan city
walls in the early 17th century at a high location in the north-western part of
the town where a pious foundation was established, had become an attraction
center for Mawlawiyya at that region. The rise of Mawlawi order in the
Ottoman lands since the 17th century paved the way for the intensification of
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state supervision over all mevlevihanes and the rising influence of Shaykh al-
Islam Office on appointing Mevlevihane sheikhs. Selanik Mevlevihane
attracted attention of authorities thanks to its high-income generating
endowments, and was subjected to such kind of state supervision. Moreover,
Shaykh al-Islam’s role in appointing the sheikh of Selanik Mevlevihane
became visible in the 17th century. This supervision starting with the
appointment of its sheikhs from the same family went on from the late 17th
to the 20th centuries. The control of members from the same family over the
management of Mevlevihane for two hundred years caused several problems
regarding the assets and income of endowments. Additionally, striking
conflicts among the children and siblings of sheikhs to take the control of
Mevlevihane emerged. This study aims to explain the founding process,
sheikhs, officers, income assets of Mevlevihane, and especially the problems
about its administration and endowments reflected in the archival documents.

Keywords: Mawlawiyya, Salonica, Foundations, Shaykh, Ekmekg¢izade

Giris

Mevlana Celaleddin-i Rami’ye (6. H. 672/M.1273) baglanan Mevleviyye
tarikati, ilk baslarda Anadolu'daki diger tasavvuf akimlari gibi adab ve erkani
belirlenmis ve tekke dizeni kurulmus klasik bir tarikat niteliginde degildi. Mevlana
ders verdigi medresenin yanina, oglu Sultan Veled’in 1srarlati tizerine yoksullar icin
birka¢ oda yapilmasina izin vermisti. Bu odalarin ayrica medresenin toplantt odast
olarak da kullanilmast, Mevland’nin sagliginda medresenin kiictik bir tekke mahiyeti
tasidigint da gostermesi acisindan 6nemliydi'. Ancak bu dénemde Mevlevilige bir
tarikat denilmesine imkan yoktu?. Mevlana’nin Slimiinden sonraki siirecte onun
goriislerini benimseyen dostlarinin yonelecekleri bir merkez olan Mevlana tiirbesini
onun halifesi olan Celebi Hiisameddin yaptirmus olup, bundan sonra burast bir
ziyaretgah halini almis ve vakiflar kurulmustu. Tlrbeye imam, milezzin, hafiz,
mesnevi-han ve hademe tayin edilmis ve bu gérevliler icin kurulan vakiflardan gelir
temin edilmeye baglanmisti>.

Mevlevi mensuplari tarafindan tarikatin kurucusu olarak goriilen Sultan Veled,
babasi 6lditkten sonra Celebi Husameddin’i (6. H. 683/M. 1284) seyh tanimis ve
onun Slimiine kadar ona uymustur. Daha sonra yedi yil kadar Bektemiiroglu Seyh
Keremeddin’in manevi terbiyesi altinda irsad devresini gecirerek, H. 691/M. 1292
yilinda tam anlamiyla Mevleviligin basina gelmistir. Babasinin ideolojisini

1 Bahrihtuda Tantikorur, “Mevleviyye”, TD11A, C.29, Istanbul 2004, s. 468.
2 Abdiilbaki Golpinarh, “Mevlevilik”, L4, C.8, Istanbul 1979, s. 166.

3 Abdulbaki Golpmarl, Mevlina'dan Sonra Mevlevilik, Istanbul 1983, s. 24-25; Ayrica Mevlana Dergaht
Valaflan ve vakfiyeleri ile ilgili bir degerlendirme icin Bkz. Ibrahim Ates, “Hz. Mevlana Dergaht ile
llgili Vakif ve Vakfiyeler”, IX. VVaksf Haftas: Kitabs, Ankara, s. 29-56.

4 Golpnarh, Mevkind’dan Sonra, s. 27-35.
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benimseyen Sultan Veled, teskilatgt bir karaktere sahip oldugundan Mevlevilik
tarikatint  gelistirme c¢abast igine girmistit>. Anadolu’da babasinin goriislerini
yayabilmek, vakfin gelirlerini arttirmak ve yeni vakiflar kurmak amactyla, siyasi
iktidar1 temsil eden Mogol valileri, Selcuklu hanedan mensuplart ve Turkmen
beyleriyle iyi iliskiler kurmugtu®. Daha sonra yetistirdigi halifelerini Anadolu’da
Kirsehir, Erzincan ve Amasya’ya gondererek buralarda zaviyeler yaptirip, bunlarin
gidetleri icin gelir getiren miilkler vakfetmis ve béylece Mevleviligin yayilmasinda ilk
adimlarin atilmasini saglamugtt”.

Sultan Veled’in élimiinden sonra Mevleviligi oglu Ulu Arif Celebi temsil
etmeye baglamustir. Onun bu makama ge¢mesiyle Mevlevilik, Mevlani soyundan
gelen “celebi” unvanlt seyhler tarafindan ydnetilmeye baslanmis ve Konya’daki
Mevlana Dergihi ve c¢elebilik makami tarikatin yonetim merkezi durumuna
gelmistit?. Arif Celebi babasinin yasadigi yillarda ve OSlimiinden sonra dahi,
Mevleviligin Anadolu’da etkin bir tarikat olarak yayillmasint saglamak amaciyla birgok
schre geziler diizenlemis ve buralarda zaviyeler kurulmasini saglamistir!®. Bu agsamada
Ulu Arif Celebi ve babast Mevlevi zaviyelerinin Anadolu’da etkin olmasinda bir
basart elde etmisler ve zaviyeler i¢in vakiflar kurulmasinda da 6ncii olmuglardir.

Osmanlt Devleti’'nde ise Mevleviligin ragbet gérmeye basladigt ddnem Sultan
I1. Murad’in (1421-1451) iktidar yillarindadir!!. Tlk mevlevihane 1434 yilinda Sultan
II. Murad tarafindan Edirne’de tekke ve semédhine seklinde Muradiye adiyla
kurulmustur'2. Anadolu’da ve Balkanlarda Osmanli Devleti’nin hakimiyet alanlart
icindeki koylerde, kasabalarda ve schirlerde mevlevihaneler ve Mevlevi tekkeleri
Ozellikle XV. ylzyilin ikinci yarisindan itibaren artmaya baglamistir. 1462 yilinda
Ishakoglu Isa Bey Saraybosna’da bir tekke insa ettirmis ve vakif kurmustur.
Vakfiyesinde hangi tarikata mensup oldugu belirtiimese de, Isa Bey’in Uskiip’te
kurdugu tekkenin vakfiyesinde Mevlevi tarikatindan oldugu belirtilmistir!3.
Saraybosna’daki tekkeden bagka XV. ila XVIIIL. yuzyllar arasmnda Balkanlar’da

5 Golpmath, age., s. 35.

6 Tanrikorur, “Mevleviyye”, s. 468.

7 Golpinarly, Mevlind'dan Sonra, s. 44-45.
8 Golpmath, age., s. 69.

9 Tanrtkorur, “Mevleviyye”, s. 468.

10 Gélpinarl, Mevkind’dan Sonra, s. 92-95; Feridun M. Emecen, “Saruhanogullart ve Mevlevilik”, Ekren
Hakk: Ayverdi Haitrra Kitabr, Istanbul 1995, s. 284-286.

11 Halil Inalcik, “Murad 11, 14, C.8, Istanbul 1979, s. 614.

12 Ridvan Canim, “Edirne Muradiye Mevlevihanesi ve Edirneli Mevlevi Saitleri”, Tirk Kiiltiiri,
Edebiyat: ve Sanatinda Mevlina ve Mevlevilik Ulusal Sempogynmn 14-16 Aralik 2006 Konya, Konya 2007,
s. 292; Edirne Muradiye Cami ve Imareti Evkafi icin Bkz. M. Tayyib Gokbilgin, XT7. 77 X171,
Asirlarda Edirne ve Paga Livasindaki Has Mukataa, Miilk ve 1 akiflarz, Istanbul 2007, 5.203-210.

15 Metin Izeti, Balkanlar'da Tasavvuf, Gelenek Yayincilik, Istanbul 2004, s. 127-128; Serdar Osen,

“Balkanlarda Mevleviligin Yayilmasi ve Kurulan Mevlevihaneler”, Yeni Tiirkiye, Rumeli Balkanlar
Ozel Saysst 11, Say1 67, s. 1800.
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Uskiip, Mostar, Manastir, Kosova, Belgrad, Nis, Elbasan, Filibe, Vodine (Vidin),
Pecoy (Peg),Yenisehir (Larissa), Midilli, Sakiz, Siroz (Serez) ve Atina gibi sehirlerde
de mevlevihaneler ve Mevlevi tekkeleri kurulmustur!4. Balkanlarda bir diger Mevlevi
tekkesi ise Selanik Mevlevihanesi’dir. Asitane konumunda olmayan mevlevihdne!s,
bélgedeki ilk ve 6nemli Mevlevi dergahlarindandir.

Mevlevihane’nin Kurulusu

Gunimuzde Yunanistan siurlart icinde bulunan Selanik sehri Venedik
hakimiyeti altinda iken Osmanli Devleti tarafindan 1430 yilinda fethedilmistir!®.
Selanik’te ilk mevlevihanenin kurulmasi ise XVII. yiizyillin baglarindadir. Edirneli
Ekmekcizade ailesinden olan ve cizyedarlik, muhassillik, mukataacilik, ordu
defterdarligl, bas defterdarlik, Rumeli Beylerbeyligi ve vezirlik gérevlerini yapmis
olan Ekmekcizdde Defterdar Ahmed Pasa mevlevihaneyi insa ettirmistir ve onun
icin bir vakif kurmustur!”. Mevlevihanenin insa tarihi ile ilgili olarak A. Stiheyl Unver
1615 yiint belirtmekte!8, bazi diger ¢alismalarda da bu tarih verilmektedir!®. Bir
arastirmact ise mevlevihanenin 1608-1618 yillart arasinda kurulup faaliyete gectigini
ifade etmektedir®. Biitiin bunlarla birlikte kurulus tarihini tespit etme agamasinda en
6nemli belge niteligini tastyan mevlevihanenin vakfiyesi ise bulunamamistir?!. Ancak
Ahmed Pasa Yenisehir'de (Larissa) Gazi Omer Bey Camii yaninda bulunan zaviye

4 Golpwnarh, Meviina 'dan Sonra, s. 334-335; Sezai Kiigtk, Mevleviligin Son Yiizyis, Istanbul 2003, s. 312-
313; lzeti, Balkaniar'da Tasavouf, s. 126; Mehmet Onder, “Konya Mevlanid Dergahi Arsivi ve
Mevlevihaneler”, Osmanly Arastirmalar:, X1V, Istanbul 1994, s. 141-142; Osen, Balkanlarda
Mevleviligin  Yayilmast, s. 1799-1812; Gabor Agoston, “Macaristan’da Mevlevilik ve Islam
Kultiurt”, Osmants Arastirmalars, XIV, Istanbul 1994, s. 6.

15 Golpinatl, Meviing dan Sonra, s. 335.

16 M. Tayyib Gokbilgin, “Selanik”, 14, C.10, Istanbul 1979, s. 341-342; Melek Delilbast, “Selanik ve
Yanya'da Osmanli Egemenliginin Kurulmast ", Beleten, 1.1/199, s. 84; Machiel Kiel, “Selanik”,
TDVIA, C.36 Istanbul 2009, s. 353.

17 Cengiz Parlak, “Gimilcine’de Kurulmus Olan Defterdar Ahmed Efendi Vakfi (XVII-XVIIL.
Yiizyillar)”, Trakya Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 5, Sayt: 10, Temmuz 2015, s. 202-206.

18 A. Sitheyl Unver, “Selanik Mevlevihanesi 1913-1915", Mevlina Yallyg, Turizm Dernegi, Konya,
1963, s. 32.

19 Nathalie Clayer, “Trois Centres Mevlevis Balkaniques Au Travers Des Documents D’archives
Ottomans; Les Mevlevihane, D’Elbasan, De Serez, Et De Salonique”, Osmanl: Arastirmalars, X1V,
Istanbul 1994, s. 19.

20 Mehmet Ali Gokacti, “Balkanlarda Mevleviligin Gelisimi ve Selanik Mevlevihanesi”, Tarih ve
Toplum, Eylul 2000, XXXIV /201, s. 51.

21 1875 yilinda vakfin vakfiyesine ulastlamadigt anlagilmaktadir. Ahmed Pasa’nin  Selanik
Mevlevihdnesi fukara ve dervislerine vakfettigi bir degirmen ile Selanik’te Harman Karyesi’ndeki
arazinin miri arazi olup olmadigina dair sonuglanamayan bir durum ortaya c¢ikmus ve burada
vakfiyenin yandigindan ve defterhane-i amirede dahi kaydi bulunmadigindan Evkaf Mektabi

Kalemi’nden, Selanik Vilayeti'ne ve evkaf muhasebeciligine durumun arastirilmasina dair yaz
yazilmustit. Bkz. BOA, ET7. MKT. No: 765/115, Gurre-i Receb sene 1292 (3 Agustos 1875).
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icin 24 Ramazan 1013 (13 Subat 1605) tarihinde bir vakif kurmustur?2. Bu vakif icin
Yenisehit’de vakfettigi musakkafatinin gelitlerinden, Selanik’te inga ettirmis oldugu
mevlevihanenin seyhine ve dergahta sakin fukarasina taamiye icin giinliik 150 akee
verilmesi sartint kosmustur?. Yenisehir’deki vakif 1605 yilinin basinda kurulduguna
gore, mevlevihanenin 1615 yilindan 6nce var oldugu ve en erken 1605 yilinda insa
edildigi anlasiimaktadir. Ekmekgcizade 1602 yilindan itibaren bag defterdar olarak
gorilmekle birlikte, 1605’te ise “paga” unvanint alip, Rumeli Beylerbeyligi gérevini
de yliriitmeye baslamistir?*. Bu nedenle Ahmed Paga mevlevihaneyi 1602-1605 yillart
arasinda bir tarihte insa ettirmeye baglamus olabilir. Diger taraftan mevlevihaneyi bir
kiilliye seklinde kabul edersek, tamaminin islevsel duruma gelmesinin daha sonraki
yillarda devam ettigini distinebiliriz.

Mevlevihanenin kurulusuna dair tarihi bilinmeyen bir rivayet A. Sitheyl Unver
tarafindan anlatilmaktadir. Bu rivayette Selanik’te bir biyik agacin kovugunda
oturan Abdilkerim isminde Mevlevi dedesi bulunmaktadir. Ahmed Pasa kendisine
disman olan ve onu hapsettirmek isteyenlerle miicadele ettigi bir sirada bu dedeye
gider ve elini 6per. Abdiilkerim Dede de ona “Aglama, sen gidecek, pasa olarak geri
doneceksin, gammaz (garazkar iftiract) da olduirilecektit” der ve Ekmekeizade
“paga” olarak geri doner. Ardindan 1615 yilinda dedenin bulundugu agacin sahasinda
bir mevlevihane yaptirip Abdulkerim Dede’ye verir?.

XVIIL ve XIX. yiizyillarda yasamis Mevlevi sair Selanikli Hasan Akif de?,
Abdilkerim Dede’nin Ekmekeizade’ye Selanik Mevlevihanesi’ni insa ettirdiine ve
onun vezarete yiikselmesindeki etkisine vurgu yapmaktadir?’.

Ahmed Pasa’nin bir baska Mevlevi dervisi ile olan hikayesi ise Katib
Celebi’nin Fegleke?® ve Naima Mustafa Efendi'nin Tarih-i Naima?® adli esetlerinde

22 Ahmed Pasa Gazi Omer Bey Camii yaninda bulunan zaviye icin iki yiiz elli bin akee niikut paray1,
yine Yenischit’de bulunan 33 adet birbirine bitisik haffaf (ayakkabict) ditkkanlarini ve bir hamami
vakfetmistir. Bkz. Hact Mehmed oglu Ekmekgizade Defterdar Ahmed Paga’nin 24 Ramazan 1013
(13 Subat 1605) tarihli vakfiyesinin aynen érnegi icin Bkz. VGMA, VD, No: 625, s. 116 sira, 118.

2 “Ve dahi sbyle sart eyledi ki mahrase-i Selanik’de bina eyledigi mevlevihanenin seyhine ve
fukarasina kezalik yevmi yiiz elli akge ta‘amiyye verile [...]” Bkz. VGMA, "D, No: 625, s. 116, sira
118, 24 Ramazan 1013 (13 Subat 1605).

24 Parlak, “Gumilcine’de Kurulmus Olan Defterdar Ahmed Efendi Vakfi, s. 203.

25 Unver, “Selanik Mevlevihanesi”, s. 31-32.

2% Selanikli Hasan Akif (Akif el-Mevlevi), Hazitlayan: Prof. Dr. I. Giiven Kaya, Umuttepe Yayinlari,
Kocaeli 2010, s. 13-15.

27 Bu hankahi yapdirip Etmekeizadeye; Sensin eden vezareti thsan Kerim Dede. Bkz. Selanikli Hasan
Akif (Akif el-Meviei), s. 194.

28 Katib Celebi, Fegleke, 1, Nesre hazirlayan: Zeynep Aycibin, Camlica Yayinlar, Istanbul 2016, s. 425-
426.

29 Na‘lma Mustafa Efendi, Tédrih-i Na'ima (Ravzatii’l-Hiiseyn Huldsati Abbari’l-Hafikayn), 11, Hazirlayan:
Mehmet 1p§irh, TTK Yayinlari, Ankara, 2007, s. 373-374
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aynt ana hatlariyla gorilirken, Nabi’nin Hayr-dbid® adlt eserinde daha farklt bir
anlatimla karsimiza cikmaktadir. Ug eserde de hikdyenin ne zaman gectigine dair bir
tarth yoktur. Ancak Katib Celebi ve Naima, olayin Ahmed Paga’nin sipahiligi
strasinda gectigini vurgulamaktadirlar. 1597 yilinda Va¢ (Waitzen) Seferinde ordu
defterdari oldugunu bildigimiz Ahmed Pasa, ondan 6nce de cizyedar, mukataaci ve
muhassil olarak gérev yapmistir3!. Bundan dolay: da sipahiligi muhtemelen ¢ok daha
onceleridir. Diger taraftan Katib Celebi ve Naima eserlerinde hikayenin gerceklestigi
yeri Edirne olarak veritlerken, Nabi’nin eserinde Istanbul ve Galata seklinde
gecmektedir. Hikaye ise su sekildedir: Bir gtin Ziibde Bey, Baki Pasa, Mirim Celebi,
Sinan Beyzade ve Ekmekgizade Edirne’de bir meyhanede otururken Mevlevi kiyafeti
giyen bir dervis buraya gelip sarap icmeye baglamis ve Ahmed Pasa onun masasina
bazi yiyecekler gondermis ve sarabin parasint da 6demistir. Daha sonraki glinlerde
bu dervis bunlarin masasina oturup onlarla sohbet etmis ve kendilerine istekte
bulunabileceklerini séylemistir. Dort kisi cesitli mansiplar ve paralar istedikleri halde,
dervis, Ahmed Pasa’ya istegini sordugunda o dahi “sultinim her ne layik gorirsen
nutk eyle” demistir. Bunun tzerine dervis, “yok sen iste” seklinde konusmasina
ragmen, Ahmed Pasa c¢ekinmistit. Buna mukabil dervis “umir1 Devlet-i
Osmaniyye’nin hall G akdini sana virdiler ve ismin tugra-yt padisahi ola” dedikten
sonra oradan ayrilmistir. Bundan sonra yukarida isimleri gecen kisilerin istekleri
gerceklestigi gibi, Ahmed Pasa da ilerleyen yillarda mukataaci, defterdar ve vezir gibi
6nemli mevkilerde devlet gorevi yuriitmistir. Katib Celebi ve Naima bu hikéyeyi
meclis’te bulunan Ziibde Bey'den naklen vermektedirler. Nabi'nin eserinde bu
hikayedeki kisi ve yer isimlerinde farkliliklar olsa da, sonug itibariyle mecliste bulunan
kisilerin isteklerinin dervis tarafindan karsidandigina dair ve Ahmed Pasa’nin ¢ok
onemli gérevlere gelmesi tizerine vurgu yapilmistir.

A. Sitheyl Unverin rivayetinde ve vyukaridaki hikdyede asil vurgu
Ekmek¢izade’nin bir siire sonra “pasa” olarak devlet makamina gelmesidir. Diger
taraftan hikiyede Ahmed Paga’nin daha sonraki siirecte Selanik’te bir Mevlevihane
kurduguna dair bilgi yoktur. Fakat Mevlevi kiyafetli bir dervis dikkat ¢ekici bir
durumdur. Rivayette ve hikayede bir baska vurgu ise Ahmed Pasa’nin Mevlevilik ile
olan baginin anlatilmasidir. Diger taraftan hikdye, Ekmekcizade’nin genclik?
yillarindan itibaren Mevlevilik ile bir bag kurmaya basladigint géstermektedir.

30 Osman Unlii, “Nabi Divanrndaki Manzum Hikayeler”, Cukurova Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi, Cilt 25, Sayt 2, 2016, s. 175-182.

31 Parlak, “Gumilcine’de Kurulmus Olan Defterdar Ahmed Efendi Vakfi”, s. 202.

32 “Ahmed Paga Edirneli bir sipahi iken yarani beyninde kerem 1 seha ile istihar bulup ba‘dehu diinya
ana musahhar olmus idi [...] Sipahiligi halinde kendi ile hem-kadeh olan Ziibde Bey ve Baki Pasa
ve Mirim Celebi ve Sinan Bey-zade ve bunlar emsali kimseler her giin s @ ‘isret iderken mir-i meclis
Ahmed Paga idi.” Bkz. Katib Celebi, Fegleke, 1, s. 425; Na‘ima Mustafa Efendi, Té@rib-i Na'tma, 11, s.
373; Bdirne’de képriisii ile meshur Ekmekeizade Ahmed Pasa, o zaman bey. Bkz. Unver, “Selanik
Mevlevihanesi”, s. 31.
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Ozellikle XVI. yiizyilin son ceyregi icerisinde Safevilerin Anadolu’daki Sii
propagandasinin artmast, padisahlarin Stinni disinceyi merkez alan Mevlevilikle
daha fazla ilgilenmelerine ve tarikatla iliskileri gelistirmeye baslamalarina sebep
olmustur®. XVII. yizyilin baglarindan itibaren ise tarikat bir devlet miiessesesi haline
gelmeye baglamistir3. I. Ahmed (1603-1617) devrinde Mevlevilik gittikce giic
kazanmaya baslamis ve devlet icinde hakim tarikat durumuna gelmistir®. Konya’daki
Mevlevi Dergahr’'nin celebi efendisi dahi padisahin yakin dostu konumundadir3®.
Devlet adamlari da Mevlevi tarikatina mensup olduklar1 gibi, Osmanli Devleti
sinirlart dahilindeki sehiflerde Mevlevi tekkelerinin ve mevlevihanelerin insa
edilmesini ve onlar icin vakiflar kurulmasini saglamislardir®. Hatta bu
faaliyetlerinden dolayt padisah tarafindan taltif edilmis olan devlet adamlart da
bulunmaktadir,

Selanik Mevlevihanesi’nin inga edildigi dénemde Konya’daki Mevlina
Dergahr’nda gelebilik makaminda Bostan Celebi’yi gortyoruz. 11 Haziran 1603 (1
Muharrem 1012) tarihinde celebilik makamina gecen Bostan Celebi®, daha sonra
Sultan I. Ahmed ile iyi iligkiler kurmus ve birbirleriyle muhibbi dahi olmuglardir.
Onun ¢elebilik makaminda bulundugu yillar icinde Mevlevilik Osmanli sinirlart
icinde olduk¢a yayilmis ve yeni mevlevihaneler inga edildigi gibi, eskileri de
genisletilmis ya da tamir edilmigtir#’.

Ahmed Pasa da 1602 yilinda bag defterdar olduktan sonraki sturecte 1605’te
pasa unvani alip, Rumeli Beylerbeyi olmus ve 1607 yilinda ise vezirlik makamina
ylkselmistir. Ahmed Pasa’nin bu sekilde yikselmesinde Osmanlt sinirlart icindeki
schir ve kasabalarda yaptirdigi hayratlarin®!  katkist  oldugu gibi, Selanik
Mevlevihanesi’ni inga ettirmesi ve ona vakif kurmasi ise XVII. ylzyilin basinda en
dikkat ¢eken hayir isi olmus goriinmektedir.

33 Ahmet Yagar Ocak, “Kanini Sultan Sileyman Devrinde Osmanlt Resmi Dustincesine Karst bir
Tepki Hareketi: Oglan Seyh Ismail-i Mastki, Osmaniz Aragtirmalars, X, Istanbul 1990, s. 57-58;
Ahmet Yagar Ocak, “Tiirkiye Tarihinde Merkezi Tktidar ve Mevleviler (XIIL. XVIII. Yiizyillar)
Meselesine Kisa Bir Bakis”, II. Milletleraras: Osmanly Devleti'nde Mevlevibineler Kongresi, 14-15 Aralik
1993, Say1 2, 1996, s. 21; Gonceagil Artam, Osmani Devieti’nde Mevlevi Tarikati'nin Klasik Oncesi Dinemi
(13-17. Yiizydllar), Tarih Encimeni Yayinlari, Istanbul 2007, s. 129.

34 Golpinath, Mevlina'dan Sonra, s. 248.

35 Irfan Gindiz, Osmantidarda Deviet-Tekke Miinasebetleri, Ankara 1989, s. 57-58.
36 Golpinath, Mevlina'dan Sonra, s. 156.

37 Golpinarly, a.ge., s. 247-248.

3% Nimetullah Akay, Baglangcindan XVTIL Yiigyn Sonuna Kadar Mevlevilik-Devlet Tligkisi, Harran
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayinlanmamis Doktora Tezi, Sanhurfa 2014, s. 181.

39 Seyyid Sahth Ahmed Dede, Mevlevilerin Taribi Mecmiiatii't-Tevarihi'l-Mevleviyye, Hazitlayan: Dog. Dr.
Cem Zotlu, Insan Yayinlari, Istanbul 2003, s. 283.

40 Golpinarly, Mevlind’dan Sonra, s. 334.
41 Parlak, “Gumilcine’de Kurulmug Olan Defterdar Ahmed Efendi Vakfi”, s. 205-207.
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Bitin bu bilgiler neticesinde Ahmed Pasa’nin Selanik Mevlevihanesi’ni,

rivayetteki  dededen  veya hikdyedeki dervisten etkilenerek  kurdugunu
distinebilecegimiz gibi, devlet kademesindeki siyasi ve idari konumunu daha da
yukseltmek icin insa ettirdigini de séyleyebiliriz.
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Harita: Guniumiuze Ulasan Selanik Sutlart ve Mevlevihanenin Konumu*?
Mevlevihanenin Mevkii

Mevlevi tekkeleri ve mevlevihaneler genellikle sehitlerin disinda ve genis bir

bahgesi olan arazilere insa edilitlerdi*3. Selanik Mevlevihdnesi’nin de mevkii sehir
merkezinin disindadir*4. XVII. ylzyilin ikinci yarisinda Selanik’i ziyaret eden Evliya
Celebi de mevlevihanenin mevkisini kale surlarinin kuzey-batt kisminda bulunan ve
Yenikapt (Yenikapu) adiyla bilinen bdlgede sutlara yakin bir noktada yiiksek bir
zemine insa edilmis olarak anlatir. Yiiksek bir mevkide bulunmasindan dolayt da
denizin (Akdeniz) bitiniyle gérindigint ifade etmektedir®s. Yenikapi ise
ginimiizde “Letaia Gate” olarak bilinmektedir®. Letaia Gate bugin Agiou
Dimitriou ile Arkadiopoleos caddelerinin kesistigi noktadadir*’. Mevlevihane ise bu
kapinin kuzey tarafina dogru yaklastk 350 metre uzaklikta, Panagias Faneromenis

42

43
44

45

46

47

Google Earth Pro, 2018; 1869 yilinin Ekim ayindan itibaren deniz kiyisindaki surlarin yikimi belediye
ve yerel makamlarin isbirligi ile gerceklesirken, 1889°da ise Kale’den itibaren Kalamaria Kapis’'na
kadar olan kesimde yitkim baglamistir. Bkz. Meropi Anastassiadou, Tanzimat Caginda Bir Osmanis
Sebri Selanik, Tarih Vakfi Yurt Yaymlar, Istanbul 1998, s. 129.

Golpinatly, Mevlind'dan Sonra, s. 341.

“Selanik Kal‘ast haricinde merhim miiteveffa Etmek¢i oglu Ahmed Pasa bind eyledigi
mevlevihanede [...]” Bkz. BOA, IE. EV. No: 7/787, 7 Receb 1079 (11 Aralik 1668); “MahrGse-i
Selanik haricinde vaki* merhim Etmek¢izade Ahmed Pasa bina eyledigi mevlevihanede [...]” Bkz.
BOA, C.EV. No: 330/16780, 13 Zi’l-hicce 1195 (30 Kasim 1781).

Evliya Celebi, Evliya Celebi Seyabatnimesi, 8. Kitap, Hazirlayanlar: S. Ali Kahraman-Yicel Dagli,
Robert Dankoff, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul 2005, s. 71.

Vasileos D. Tzerpos, In the Footsteps of St. Paul the Apsotle in Greece, Greek National Tourism
Organisation, Greece 2015, s. 5.

http://wikimapia.org, erisim tarihi 19.04.2018, Letaia Gate’in konumu sayfaya girdiginizde sag tist
taraftaki arama cubuguna “Letaia Gate” yazip arama yaparak tespit edilebilmektedir.


http://wikimapia.org/
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caddesiyle, Trion Martiron sokaginin birlestigi bolgededir. Mevlevihanenin
bulundugu mevkiinin rakimi yaklasik olarak 45 metredir*s. Glinimiizde mevlevihane
tamamen yok olmustur. Binalari ve mezarliklart yikilmis ve tzerine okul inga
edilmistir.

Mevlevihiane Binalari

Evliya Celebi’nin kisimlari hakkinda bilgiler verdigi mevlevihanenin haremi
kale gibi demir kapili olup, genis meydaninin ortasindaki semahanesinin dort yant
parmakliklarla ¢evrilmistir. Ayrica semahanenin kubbesi ve etrafindaki giizel stitunlar
oldukca sanatla siislenmis ahsap yapilardir. Mevlevihanenin aydinlatmasinin ise
kiymetli avizelerle yapildigini anlatan Evliya, yiiz civarinda dedesi bulundugundan da
s6z eder®.

otEoR o 3

¥ PRK.DH 0001 3

Resim: XIX. Yizyilda Selanik Mevlevihanesi’nin Cepheden Goruntisti ve Mezarligr?0

Mevlevihaneyi daha ayrintilt olarak anlatan Evliya Celebi’den baska bir seyyah
yoktur. Diger taraftan mevlevihane XVII. yilizyilin ilk yarisinin sonlarinda bir yangina
maruz kalmustir. Selanik Kadis’'na yazilan Agustos 1646 tarihli hiikimden,
mevlevihanenin bu tarihten O6nce yandigini anliyoruz. Hikiimde, yanan
mevlevihdnenin yenilenerek tamir edilmesi agamasinda ortaya ¢ikan masraflarin
mevlevihaneye baglanan tuz akcesinden ve vakfin gelirlerinden saglanmast padisah
tarafindan buyrulmustur®l. Ancak belgede mevlevihanenin hangi kisimlarinin ve ne
kadarinin yandigt belirtilmemektedir. Kurulusundan elli yil ge¢meden bir yangina
ugrayan mevlevihanenin tamirden sonra 6zgunliigiinin ne derece korundugu da
bilinmemektedir. Mevlevihaneyi 1646 yilindan sonra ziyaret ettigini bildigimiz Evliya
Celebi de yangindan s6z etmemektedir. Tamirin evkaf gelirlerinden karsilanmasinin
buyrulmast ve Evliya Celebi’nin de bu olaydan s6z etmemesi gibi etkenler, yanginin

4 Guoogle Earth Pro, 2018.

49 Evliya Celebi, Evliya Celebi Seyahatnimesi, 8. Kitap, s. 71.

5 BOA, Y. PRK. DH. No: 10/68, 7 Rebi‘wl-ahir 1316 (25 Agustos 1898).

51 BOA, A.{DV/NS. MHM. d. No: 91, Receb 1056 (Agustos / Eylil 1646), s. 108, sira 338.
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buytk olmadigini ve mevlevihaneyi ¢ok harap etmedigini distindirmektedir. Daha
sonraki yuzyillar icerisinde de mevlevihanenin yapilarinda tamir ihtiyact ortaya
ctkmustir.

1849 yilinin Nisan ayindan 6nce Selanik Vilayet Meclisi, mevlevihanenin seyhi
Ibrahim Efendi’nin tamir istegi iizerine sehir mimart ve miihendise bir arastirma
yaptirmistir ve sonucunda dergahin semahanesinin ve dedelerin hiicrelerinin harap
oldugu ve yaklasik 20.000 kurus karsiliginda tamir edilebilecegi vilayet meclisi
tarafindan onaylanmistir. Ancak mevlevihane vakfinin gelitleri bu tamiratt
karsilayamayacak kadar diisiktir. Tanzimat’in ilanindan 6nce dahi bu tiir tamiratlarin
bazi hayrat sahiplerinin destegiyle yapildigi gérilmekle birlikte, uzunca zamandir bu
da saglanamamaktadir. Bu nedenle giizel ve biiyiik mevlevihanenin tamamen harap
durumda kalmamast i¢in tamir masrafinin karsilanmast asamasinda, padisahtan ve
sadaretten vilayet meclisi ferman beklemektedir’2. Ancak tamirin gerceklestigine dair
bir belgeye ulasamadigimizdan, mevlevihanenin bu tarihlerde harap kaldig
dusuntlebilir.

XIX. yiizyilin sonlarinda mevlevihanenin oldukca kapsamlt bir tamire muhtag
oldugu seyh Esref Efendi tarafindan Selanik Vilayeti’ne bildirilmistir. Bunun tizerine
belediye mimari Said Aga tarafindan bir kesif yapilmis ve 1 Agustos 1892 tarihinde
tamirle ilgili rapor vilayete sunulmustur. Buna gére, dergih, cami, seyh dairesi,
dedelerin huicreleri, misafir odalari, tlitbe ve tuvaletler tamire muhta¢ durumdadit.
Ayrica yeni bir hane ve taamhane ilave edilmesi ve yeni demir borularla suyolu
yapilmasi gerekliligi de kesifle ortaya ¢tkmustir. Buitiin bunlar i¢in 300.000 kurus civart
bir masraf hesaplanmustir. Ancak vilayet meblag: yiksek bulunca, tekrar bir kesif
yapilmasi kararlastirdmistir. Yapilan yeni kesif neticesinde tamiri ve insast 6nceki
kesifte gOsterilenlerin gercekten harap oldugu anlagildig: gibi, bunlarin tamamen
yenilenmesi, semahane, minare, sadirvan, matbah, kiler, k6sk ve bahge duvarlarinin
da tamirinin gerekli oldugu goérilmistir. Boylece ne gibi tamirat ve yenileme
yapilacagy ile ilgili ayrintili bir tablo hazirlanmis ve masraf olarak da toplam 199.500
kurus belirlenmistir®>. Ancak tamir konusunda merkezden ne dogrultuda bir emir
verildigi tespit edilememistir.

Osmanlt Devleti XVII. ve XIX. ylzyillarda yasanan tamir ihtiyaclari karsisinda
mevlevihane yo6netimine masraflarin karsilanmast asamasinda vakif gelirleri ile
devletin sagladig: tahsisatt kullanmasini ve ayrica hayir sahiplerinin maddi destegini
almasini tavsiye etmistir. XX. ylzyilin basinda mevlevihanenin gider tablosunda bu
duruma dair “dergah-1 serif ile sair miisakkafita liizimuna mebni icrd edilen
ta‘miratina sene-i haliya zarfinda sarf edilmis olan. 5.829 gurus” seklinde bir agiklama
dahi olmast bunu dogrular niteliktedir>. Masraflarin fazlaligindan dolayr devlet

52 BOA, MIVL. No: 226/17, 9 Cemaziye’l-ahir 1265 (2 Mayis 1849).
53 BOA, Y. PRK. UM. No: 26/34, 15 Receb 1310 (2 Subat 1893).
54 BOA, TFR. I SL. No: 7/679, 4 Muharrem 1321 (2 Nisan 1903).
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tamirat isteklerini kabul etmemis olabilir. XIX. ylzyil icinde devlet yénetimi sinurlar
dahilinde bulunan mevlevihanelerden gelen tamirat masraflarina dair istekleri
degerlendirmistir. Mevlevihanelerden baziarinin tamir masraflart karsilanirken,
digerlerinin ki ne yazik ki cevapsiz kalmistit5S.

Mevlevihine Evkifi

XVII. ve XVIIL yiizyillarda Mevlevihane’nin evkafina ve yonetimine dair
kayitlarin, sadrazamliga bagli, yoksullara yardim kurumlarinin yoneticilerinin berat
belgelerinin diizenlendigi ve bu kurumlarin muhasebelerinin kayit altina alindig
Kigctk Evkaf Muhasebesi Kalemi’nde® tutuldugu anlasiimaktadir®”. Tanzimat’in
ilanindan sonra manevi din biytklerinin vakiflari miistesna vakiflardan olmus ve
daha sonra butin mevlevihaneler Evkaf-1 Celaliye’ye tabi kilinarak miistesna evkaf
durumuna getirilmistir®. Selanik Mevlevihdnesi de Tanzimat'in ilanindan sonra
mistesna vakiflar arasina girmistir.

Vakfin Gelir Kaynaklari: Selanik Mevlevihanesi vakfinin vakfiyesi 6nceden de
belirttigimiz gibi tespit edilememistir. Bundan dolayt Ahmed Paga’nin vakfi kurarken
ne gibi sartlar kostugunu tam olarak bilemiyoruz. Ancak arsiv belgeleri vasitastyla
vakifin bazi sartlarin ortaya ¢ikarabiliyoruz. Bu belgeler araciligiyla Defterdar Ahmed
Pasa’nin vakfettigi gelir getiren gayrimenkuller arasinda Selanik Kazas’na bagl
Vardarin Nahiyesi’nin Vardar-1 Sagir kisminda bulunan Harmankdy Karyesi’nde®
bir ¢ift arazi, degirmen ve bahgeler tespit edilmistiré!. Arazi ve degirmenden gelen

5% XIX. ylizyllda Osmanlt Devleti stnirlart dahilinde bulunan mevlevihanelerin tamiratlar1 hakkinda
genis bilgi icin Bkz. Serdar Osen, Osmanly Deviet ve Toplum Hayatinda Mevlevilik 19 Yiigyel, Kitap
Yaynevi, Istanbul 2015, s. 112-137.

5 Oktay Guvemli-Batuhan Giivemli, “Osmanlt Kayit Kultirinde Vakif Muhasebesi ve Devlet
Muhasebe Sistemi”, VVakaflar Dergisi, 46, Aralik 2016, s. 10-11.

57 Defter-i hazine-i tabi*-i muhasebe-i kiigiik. Bkz. BOA, IE. EV. No: 7/787, 7 Receb 1079 (11 Aralik
1668); “Be-cihet-i Defter-i hazine-i tabi*i kalem-i muhésebe-i kiiciik.” Bkz. BOA, IE. EV.
No0:9/901, 30 Zi’l-hicce 1079 (31 Mayis 1669); “vakf-1 mezbarun kaydi kiiciik evkaf muhasebesinde
mastlr ve mukayyed olub.” Bkz. VGMA, VD, No: 660, 21 Receb 1149, (25 Kasim 17306), s. 265.

58 Nazif Oztiirk, Tiirk Yenilesme Taribi Cervevesinde 1V aksf Miiessesesi, Ankara 1995, s. 110-111.

5 “Selanik Mevlevihanesi Vakfrndan Vardarin Nahiyesi'nde baruthane civarinda vaki® han ve
degirmen ve baggce ve ardziden bidayet-i tanzimat-1 hayriyyeden bert nizam-1 miistahsene-i ma‘Tim-
1 vechle evkaf-1 celile-i mistesna bulundugu cihetle [...]” Bkz. BOA, M. No: 357/21, 12 Sevvil
1276 (3 Mayis 1860).

6 Vardarin Nahiyesi’nin Vardar-1 Kebir ve Vardar-1 Sagir olarak iki kisma ayrldigini Varidat
Muhasebe Defterinde gorebilmekteyiz. Bkz. BOA, ML.. I'RD. d,, No: 860, s. 1-7, 27 Rebi‘t’l-evvel
1259 (27 Nisan 1843); gtinimiizde Vardar-1 Sagir (Harmankdy), Selanik’in kuzey-bati kesiminde
kalan Neos Koukloutzas (Néog Kovxhovtldg) bolgesi olarak bilinmektedir. Bkz. Kyriakos
Chatzikyriakidis, “(ITohat6) Xappavniol Iotopie, dnpoyoapior (tédn 18ov . — apyée dexaetiog
1930)”, Maxedovixnd, 37, 2011, s. 173-192.

61 BOA, EV. MKT. No: 765/115, Gurre-i Receb 1292 (3 Agustos 1875); BOA, EV. MKT. No:
1174/109, 12 Cemaziye’l-ahir 1309 (12 Ocak 1892); BOA, TFR. I. SL. No: 7/679, 4 Muharrem
1321 (2 Nisan 1903).
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gelirlerin mevlevihanede sakin fukaranin ve dervislerin taamiyeleri icin vakfedildigi
anlasilmaktadir62. Bunlara ek olarak Vardarin Nahiyesi’nde baruthane civarinda bir
han vakfedilen gayrimenkuller arasindadir3.

Vakfin Selanik’te Vardar Kapisi® Caddesi’nde bir kahvehane ve ag¢t dikkany,
surlarin i¢inde Kolombo Caddesi olarak da bilinen bélgede®, bir Italyan’in islettigi
Kolombo Otel civarinda iki demirci ditkkani gelir getiren gayrimenkulleri olarak
belirlenmistir®’. Bir diger gayrimenkul ise, Selanik’teki Bulat Mahallesi’nde, tizerinde
binalar1 da bulunan bir zemin olarak gértinmektedir. Butiin bunlara ek olarak
mevlevihane yakininda bir kahvehane, Selanik icinde birbitlerine bitisik halde firin,
sarag, arpaci, berber ve kalipct diikkanlart gelir getiren gayrimenkuller arasindadir®.

XX. yiizythn baslarinda Mevlevihane seyhi Ali Esref Efendi ve kardesi Ismail
Hakki Dede arasinda yasanan maas sorunu ile ilgili yazismalarda, Sadaret’ten Selanik
Vilayeti’ne verilen cevapta, vakfin 33 adet diikkaninin oldugu belirtilmektedir. Hatta
diikkanlarin vizeradan bir kisi tarafindan vakfedildigi de yazilmustir’. Bu kisi
Defterdar Ahmed Paga olmalidir. Ciinkii bagka bir vezirin bu miktarda gayrimenkul
vakfettigine dair kayit bulunamamustir. Diger taraftan ditkkanlarin mevkileri ve tiirleri
hakkinda bilgi yoktur.

Onceden bahsettigimiz iizere, Ahmed Pasa’nin bu gayrimenkuller haricinde,
Yenisehit’de kurdugu vakfin miusakkafatindan gelen gelitlerden Selanik

62 BOA, EV. MKT. No: 765/115, Gurre-i Receb sene 1292 (3 Agustos 1875).

6 BOA, M. No: 357/21, 12 Sevval 1276 (3 Mayis 1860).

64 Vardar Kapisi (Golden Gate) giiniimiizde Egnatia Caddesi’nin baglangicindadir.

65 Gunimizde Egnatia ile Adigonidon caddelerinin kesistigi nokta ile ¢evresi Kolombo bélgesidir.

Bkz. http://wikimapia.org, erisim tarihi 26.04.2018.

6 BOA, HR. TH. No: 160/28, 29 Temmuz 1895; BOA, MF. MKT. No: 335/31, 18 Rebi‘i’l-ahir
1314 (26 Eylul 1896); Ayrica Bkz. Meropi Anastassiadou, “Yorenin Batlilart”, Selinik 1850-1918,
Hazirlayan: Gilles Veinstein, Cev. Clineyt Akalin, Istanbul 2001, s. 159-160.

67 “Ba-kontrato-ndme Kolombo civarinda vaki® bit bab demirci dukkani... Béa-kontrato-nime
Kolombo civarinda vaki‘ diger bir bab demirci ditkkani [...]” Mevlevihane’nin Mart 1902’den Mart
1903’¢ kadar olan gelitleri icin Bkz. BOA, TFR. I. SL. No: 7/679, 4 Muharrem 1321 (2 Nisan 1903);
“Selanik Mevlevihanesi icare-i vahidelii evkafindan Selanik’de Vardar Kapusu Caddesi’nde kéin
‘akarat1 mevkafe ile Kolombo karsisinda vaki‘ diger ‘akarat-1 mevkafenin [...]” Selanik Vilayeti
Mektubi Kalemi’nden Dahiliye Nezareti’ne yazilan tahrirat i¢in Bkz. BOA, DH. MKT. No: 743/47,
13 Rebi‘tl-ahir sene 321 (9 Temmuz 1903).

68 BOA, A.}MKT. MHM. No: 180/6, 26 Saban 1276 (19 Mart 1860); zemine merbit icarat. Bkz.
BOA, TFR. I SL. No: 7/679, 4 Muharrem 1321 (2 Nisan 1903).

6 BOA, TFR. I SL. No: 7/679, 4 Muharrem 1321 (2 Nisan 1903).

70«7 Sa‘ban sene 321 tarfhli ve 53 numrolu tahtirit-1 devletlerine cevaben Selanik Mevlevihanesi’ne
‘aid ‘akardan otuz tg¢ bab diikkanin icirina post-nisin Esref Dede’nin muvéafakat etmemesinden
nagi hukdk-1 vakfin izi‘a edimekte oldugu gecende vilayet-i celileleri niyabet-i ger‘iyyesinden
bildirilmesi {izerine ‘akarat-1 mezkdrenin mu‘attal bir halde birakidmasi vakf hakkinda mutceb-i
zaruretiyle viizeradan bir zat tarafindan dergah-1 mezkar ictin vakf ve tahsis olundugu miistahber
olub [...]” Bkz. BOA, BEO. No: 2224/166745, 2 Ramazan 1321 (22 Kasim 1903).


http://wikimapia.org/
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Mevlevihanesi’nin seyhine ve fukarasina giinlik 150 akge taamiye parasi vakfettigi
anlagilmaktadir.

Diger taraftan mevlevihanede Kurin ve Mevlid-i Serif okunmast amaciyla,
XVIIIL. ve XIX. yuzyidlar icinde baska vakiflar da kurulmustur. 1762 yilinda
Mevlevihane post-nigini olan Seyh Ahmed”, dergahta her gin Kurin-1 Kerim
okunmast amaciyla Selanik’in Vardarin Nahiyesi’nin Gllmezoglu Mahallesi’'nde?
Dutlu Han olarak bilinen gayrimenkuld kira geliri elde edilmek sartiyla vakfetmistir.
Seyh Ahmed vakfin tevliyetini mevlevihanede post-nisin olan evlatlarina, post-nisin
olmadiklari halde de yine onlara birakilmasini sart kosmustur’.

Mevlevihane icin kurulan bir bagka vakif daha vardir. XIX. ylzyilda iki defa
Selanik Valiligi yapmis olan ve ayrica vezirlik makamina kadar da ylikselen Sirozlu
Ibrahim Pasa, Aralik 1843’teki vefatindan 6nce, Selanik Mevlevihanesi’nde her sene
Mevlid-i Serif okutulmast amaciyla on bin kurus niikut para vakfetmigtir.
Mevlevihanede post-nisin olanlarin ise vakfa nezaret etmesini sart kosmustur.
Paranin senelik faizi ylizde dokuz olarak belirlenmistir.”.

Arsiv belgeleri araciligiyla mevlevihane evkafi arasinda tespit edebildigimiz
akarlar/gelitler bu kadardir. Bunlarla bitlikte devlet tarafindan da dergaha cesitli gelir
kaynaklar1 baglanmistir. 1646 yilindan 6nce’, Selanik Bescinar mevkisinde bulunan
memleha mukataast malindan mevlevihanedeki fukara ve dervisler icin nafaka ve
kisve bahast olarak yillik seksen bin sag akce ocaklik tayin olunmugtur”. Ayrica XX.
yizyiin baginda mevlevihaneye biri 1.608, digeri 431 ve sonuncusu 19 kurus olmak
tzere toplam 2.058 kurus hiikimet tarafindan gelir tahsis edilmistir. Ancak bu
gelirlerin hangi kaynaktan geldigi belirtilmemistir7s.

Yukarida sz ettigimiz akarlarin vakfa sagladigr gelirlerin aylik ya da ydlik
olarak toplamlarint hesaplama agamasinda ne yazik ki yeterli veri elimizde
bulunmamaktadir. Ancak XVII. ylzyilin baglarindan itibaren Selanik Mevlevihanesi
Evkafrnin  gelirlerinin  iyi  bir dizeyde bulundugu ozellikle sahip oldugu

1 BOA, CEV. No: 329/16744, 23 Zi’l-ka‘de 1175 (15 Haziran 1762).

72 BOA, MIVL. No: 1029/58, 11 Zi’l-ka‘de 1282 (28 Mart 1866).

73 BOA, MTL. No: 357/21, 12 Sevval 1276 (3 Mayis 1860); BOA, MT/L. No: 365/5, 20 Cemaziye’l-
evvel 1277 (4 Aralik 1860).

74 Mehmed Streyya, Sicill-i Osmant, 111, Tarih Vakft Yurt Yayinlari, Istanbul 1996, s. 774.

75 BOA, DH. MKT. No: 1960/15, 17 Zi’l-ka‘de 1309 (13 Haziran 1892)

76 “Kendude olan tuz akgesinden ve sair mahstl-1 vakfdan [...]” Bkz. BOA, A.{DV'NS. MHM. d.
No:91, Receb 1056 (Agustos / Eylil 1646), s. 108, sira 338.

77 BOA, AE. SAMD. III. No: 54/5381, 9 Safer 1124 ( 18 Mart 1712); BOA, IE. MDN. No: 3/209,
29 Cemaziye’l-ahir 1142 (19 Ocak 1730); BOA, C.ET. No: 345/17516, 29 Cemaziye'l-evvel 1194
(2 Haziran 1780).

78 Mevlevihane’nin Mart 1902’den Mart 1903’e kadar olan gelirleri icinde “dergah-1 serif igiin
hikimet-i seniyyeden muhassas olan” bagligt altindaki bilgi icin Bkz. BOA, TFR. I. SL. No: 7/679,
4 Muharrem 1321 (2 Nisan 1903).
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gayrimenkullerden anlasiimaktadir. Evliya Celebi de mevlevihanenin evkafinin ¢ok
oldugunu vurgulamaktadit?. Daha sonraki ylzyillar icerisinde de gelirler belirli
asamada iken, XIX. ylizyilda vakfin gelitlerinde dustisler yasandigina dair 6zellikle
belgelere yansiyan ifadeler de bulunmaktadir®). XX. yizyilin baslarinda Selanik
Salnamesi’nde mevlevihanenin gelirlerinin tahmini olarak 800-900 lira civarinda
oldugu belirtilmektedir8!. Mevlevihanenin 1902 Mart-1903 Mart arasindaki gelir ve
giderlerini gOsterir bir cizelgeye gore ise 55.818 kurus gelir hesaplanmigtirs?,
Salnameye gére daha ayrintili ve kesin bir rakam verdigi i¢in, ¢izelgedeki gelirler daha
dogru gériinmektedi.

Gelirlerin Tirii Kurus | Para | Yiizde
Kahvehanelerin ve dikkanlarin senelik kira geliri 31.926 -1 57,20%
Arazinin, degirmenin ve bahcenin senelik kira geliri 21.698 20| 38,87%
Hikimetten tahsis olunan gelir 2.058 - 3,69%
Zeminin senelik kira geliri 135 - 0,24%
55.817 20 .
Toplam 5818 100,00%

Tablo-1: XX. Yiizyilin Basinda Mevlevihanenin Gelirleri

Vakfin Giderleri: Vakfin gelir getiren mulklerini yukarida oldugu sekliyle
aciklamaya calistik. Giderler de 6nemli bir konudur. Ancak inceledigimiz dénemlere
ait giderleri gosteren diizenli defterlere veya belgelere ulasamiyoruz. Fakat genel
olarak bir degerlendirme yaparsak, vakfin 6nemli gider kalemlerinden biri gérevlilere
O6denen maaglardir. Bunlara ek olarak mevlevihane yapilarinin aydinlatilmast,
1sitilmasi ve temizlenmesi i¢in yapilan harcamalar ile gerektiginde ortaya ¢ikan tamir
ve onarim mastaflart da diger gider kalemleridir.

Diger taraftan gelirler kisminda belirttigimiz ¢izelgeye gore Mart 1902 - Mart
1903 tarihleri arasindaki giderler 59.194 kurustur. Asagidaki tabloda giderler genel
olarak siniflandirilmistir.

Giderlerin Turi Kurug | Para | Yiizde

Ramazan ayinda, diger on bir ay icinde, miibarek gecelerde

23.200 39,19%

ve kurban bayraminda taamiye masrafi ve diger giderler

79 “Bu asitanenin evkaf-1 kesiresi olmagin [...]” Bkz. Evliya Celebi, Evliya Celebi Seyahatnamesi, 8. Kitap,
s. 71.

80 “Selanik’de vaki* mevlevi dergah-1 serifi miiddet-i medideden berti ta‘mir olunmadigindan sema’-
hanesiyle hiicerat-1 dedeganin miigrif-i harab olarak dernunda icra-y1 ebyat-1 behiyye-i hazret-i
Mevlana ile dedeganin mithimmat ve iskanlart miimkin olamayacagt ve han-kah-1 mezbtrenin vakfi
pek cilizi olub hasdat-1 véki‘ast dedegan-1 merkime ile ayende ve revendeganin it‘dm-1
ta“dmiyyeletine bile vefd etmedigi [...]” Bkz. BOA, MT/L. No: 226/17, 9 Cemaziye’l-ahir 1265 (2
Mayis 1849).

81 “Mevlevihdne Dergah-1 Serifi sekiz dokuz yiiz lira raddesinde varidat-1 seneviyyesi oldugu tahmin
edilmekde ise de, shret-i istisnaiyyede seyhi tarafindan idare olunmaktadir”. Bkz. 7320 Sene-i
Hicriyyesine Mabsiis Selanik 1 ilgyet Salndamesi, Hazirlayan: Hatice Orug, TTK, Ankara 2014, s. 456.

82 BOA, TFR. I. SL. No: 7/679, 4 Muhatrem 1321 (2 Nisan 1903)
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Gerektiginde borg alinan paralarin yil icindeki faiz tutart 13.221 20 22,34%
Yakﬁn @usakkafat1n1n vergileri, sigorta tcretleri ve tamir 10.303 20 17.41%
giderleri

Mevlevihane gorevlilerinin tcretleri 9.000 - 15,20%
Vakfin mahkemelerde gorilen davalart igin yapilan 3,469 ) 5.86%
masraflar

59.193 40 o

Toplam 59.194 100%

Tablo-2: XX. Yizyilin Baginda Mevlevihanenin Giderleri

Gelir ve gider tablolarina gére, mevlevihane yonetimi bir yil icinde 3.376 kurus
acik vermistir. Bu tutar ise toplam gelirin %6’sina tekabtl etmektedir. Diger yillarin
gelir-gider verileri elimizde olmadig: icin, verilen acigin 6nceki ve sonraki senelere
gore yiksek mi disik mi oldugunu séyleyemiyoruz. Bir baska konu ise, gelirlerin
yaklastk %96’lik kismi vakif milkleri tizerinden karsilanirken, onlarin vergileri,
sigortalart ve bakimlart icin yapilan harcamalar, gidetler arasinda %17,41oraninda
olup, ¢cok dusiik seviyededir. Asagida “Vakif ve Yonetim Sorunlart” alt bashiginda
XIX. yuzyilda vakif miilkleriyle ilgili davalar yasandigini gérebilmekteyiz. Bu durum
ise mevlevihanenin giderlerine mahkeme masraflart olarak yansimistir. Diger taraftan
yonetim, gidetler arasinda en biytk ikinci harcamayi faiz icin yaparak, yillar icinde
oldukga fazla bor¢landigini da géstermektedir.

Vakif Gorevlileri

Seyh ve Miitevelli: Mevlevihanelerde vakiflardan gelir elde eden bir¢ok
gorevli bulunmaktadir. Selanik Mevlevihanesi Evkafi'ndan maas alan gdrevlileri
yuzyillar icinde arastirma eserler ve ulasabildigimiz arsiv belgeleri araciligiyla tespit
edebiliyoruz. Dergahin seyhi bunlarin basinda gelmektedir. Mevlevihanenin ilk seyhi
Ulu Bostan Celebi’nin miridi olan Larendeli Abdilkerim Dede’dir. Onun vefat
edip® dergiha defnedilmesindens* sonra yerine miiridi Manisali Ramazan Dede
gecmistir. O da Selanik Mevlevihane seyhliginden istifa edip Siroz’a gidince®> yerine
kimin gectigi tespit edilememektedir. Diger taraftan arsiv belgeleri araciligiyla 1668
yilinin sonlarindan itibaren mevlevihanenin seyhinin Hasan Efendi oldugunu ve
yevmiye olarak da 7 akce aldigini anliyoruz. Ayrica Hasan Efendi vakfin da

8 Abdilkerim Dede’nin vefat yii Esrar Dede’nin eserinde H. 1080 (M. 1669-1670) olarak
verilmektedir. (Bkz. Esrar Dede, Tegkire- Su‘ari-y: Mevleviyye, Hazitlayan: Tlhan Geng, Ankara 2000,
s. 444-445); Bu tarih dogru ise kendisi vefat etmeden ¢ok 6nce seyh vazifesini Ramazan Dede’ye
birakmus olmalidir. Diger taraftan arsiv belgelerine gére bu tarihte mevlevihdnenin seyhi Hasan
Efendi adindaki kisidir. Bkz. 86 numaralt dipnot.

84 “Dergah-1 mezktrda defin-i hak ‘itr-nak olan Kerim Dede Efendi hazretlerinin [...]” Bkz. BOA,
A.}DV/N. No: 131/98, 19 Sevval 1274 (2 Haziran 1858).

85 Seyyid Sahth Ahmed Dede, Mevlevilerin Taribi, s. 291-292.
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mitevellisidir8¢. Mayis 1691 tarihinde mevlevihanenin seyhi 7 akce yevmiye alan
Dervis Ahmed’dir®”. XVIIIL. yizyl icerisinde miitevelli vazifesi ise iki dervis
tizerindedir®®. 1762 yilinin Haziran ayindan 6nce dergahin seyhi ve tevliyet gbrevinin
yari hissesine sahip olarak Seyh Hasan bin Seyh Ahmed gériiniitken, bu tarihten
itibaren kendisinin vefati tizerine yart tevliyet gérevi mevlevihanenin seyhi de olan
oglu Seyh Ahmed’e on ak¢e yevmiye ile gegmistir®. 1794 yilinda Seyh Ahmed vefat
edince biiyiik oglu Mehmed Ali Efendi tek bagina miitevelli olmustur®. XIX. ytzyila
ait belgelere gore, bu sirada Mehmed Ali Efendi ayrica mevlevihanenin seyhidir®!.
Kendisinin 1830/1831 tarihindeki vefat?2 tizerine yerine seyh olarak kimin gectigi
belgeler araciligiyla belitflenememekle birlikte, en erken 1846 yili icinde kardesi
Ibrahim Edhem Efendi’yi seyh vazifesinde gorebiliyoruz®3. 1851 yilinda Ibrahim
Edhem Efendi, ailesinin bu vazifeyi yaklasik 150 yildir ylirtittigiini sdylemektedir®.
Bundan dolayt Mehmed Ali Efendi’nin vefatindan sonra Ibrahim Edhem Efendi’nin
vazifeyl devralmis oldugunu kuvvetle sOyleyebiliriz. Ancak onun ayrica evkafin
miitevellisi olduguna dair bagka bir bilgi yoktur. Diger taraftan Mehmed Ali ve
Ibrahim Edhem efendilerin babalart Seyh Ahmed’in dergahta her giin Kuran-1 Kerim
okunmast amaciyla kurdugu vakfin mitevellileri olduklar bilinmektedir.

1853 Mart ayindan énce Ibrahim Edhem Efendi vefat etmistir®s. Yerine seyh
olarak oglu Mehmed Emin Efendi’nin getirilmesine dair Selanik Vilayet Meclisi’'nden
bir mazbata ve ilam ¢tkmustir. Ayrica Mehmed Emin Efendi Tophane-i Amire Meclis
reisi Musa Paga’nin akrabasi olup, onun tarafindan da bu gérev i¢in desteklenmistir.
Hatta Emin Efendi’nin, “amcast Mehmed Ali Efendi’nin oglu Mehmed Ali’den yasca
da biyik olmast bu vazife icin daha uygun oldugunu gostermektedir” seklinde
Konya’da celebi efendiye goris bildirilmistir®. Ancak bitin bu gelismelere ragmen

8¢ “Hl-Abdi’l-fakir Seyh Hasan El-Miitevelli [...]” Bkz. BOA, IE. E1V.No: 7/787, 8 Receb 1079 (12
Aralik 1668); BOA, IE. ET”. No: 9/901, 30 Zi’l-hicce 1079 (31 Mayis 1669).

87 Detvis Ahmed Seyh-i Mevlevihane yevm 7. Bkz. VGMA, VD, No:725, s. 7, 23 Sa‘ban 1102 (22
Mayis 1691).

88 BOA, C. ET/. No: 18/898, 5 Sa‘ban 1152 (7 Kasim1739).
8 BOA, C. EV/. No: 329/16744, 15 Zi’l-ka‘de 1175 (7 Haziran 1762).
% BOA, C. ET. No: 297/15110, 4 Ramazan 1208 (5 Nisan 1794).

91 BOA, MI/L.. No: 357/21, 12 Sevvl 1276 (3 Mays 1860); BOA, MI/1.. No: 365/5, 12 Cemaziye’l-
evvel 1277 (4 Aralik 1860).

92 Mehmed Ali Efendi’nin kabir tasinda “meva’ya go¢ti Seyh Ali Dede 1246” yazmaktadir. Bkz.
Sahabettin Uzluk, Mevlevilikte Resim ve Resimde Mevleviler, TTK, Ankara 1957, s. 68.

9% BOA, A }MKT. No: 41/66, 11 Cemaziye’l-evvel 1262 (7 May1s 1846).

% “Yiiz elli sene akdem ecdid-1 fakirinem liyik-i seccide-i mesihat goriilerek [...]” Tbrahim Edhem
Efendi’nin maas talebi ile ilgili arzuhali i¢in Bkz. BOA, MT71.. No: 101/12, 7 Cemaziye’l-evvel 1267
(10 Mart 1851).

9%  BOA, A.}MKT. NZD. No: 90/29, 4 Cemaziyel-ahir 1269 (15 Mart 1853); BOA, 4. }MKT. NZD.
No: 83/26, 11 Sevval 1269 (18 Temmuz 1853).

9%  BOA, A }MKT. MHM. No: 756/75, 17 Sevval 1269 (24 Temmuz 1853).
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aynt yilin Agustos ayinin sonunda seyh olarak, Mehmed Ali Efendi’nin oglu Mehmed
Ali atanmugtir?’. Fakat Mehmed Ali Efendi’nin istifast nedeniyle vazife bir stire sonra
ailenin disindan biri olan Yakup (Efendi) Celebi’ye tevcih edilmistir. 1855 yilindan
itibaren Yakup Celebi mevlevihanenin seyhi®® olarak goriilmekle bitlikte tevliyet
gorevini? de yuritmistir. 1858 yilinin Aralik ay1 icerisinde Yakup Celebi’nin vakfin
mallarint gasp ettigine dair yapilan sikayetlerin artmasint miteakip azledilmesi ve
yerine Mehmed Ali Efendi’nin ikinci kez atanmasi i¢in Sadaret Mektabi Mihimme
Kalemi’nden Konya’daki ¢elebi efendiye goris bildirilmistir!®. Yakup Celebi’nin
bundan sonra azledildigi ve 1860 yili icinde yerine Mehmed Ali Efendi’nin geldigi
anlasilmaktadir'?. Mehmed Ali Efendi ikinci kez gbreve geldikten sonra, énceden
babasinin tizerinde olan tevliyet gérevini talep eden bir dilekge ile Evkaf Nezaretine
basvurmustur!?2. Evkat Mekt(bi Kalemi’nden yapilan tahkikat neticesinde tevliyetin
babasinin tizerinde oldugu anlagilmasina ragmen, bu gibi tasrada bulunan vakiflarin
gorevlileri ile ilgili kayitlarin mahallinden ¢ikartiimast gerekliligi Gzerinde durulup,
ancak Selanik Vilayeti Evkaf Mudurligi’nden gelecek mazbata karsiliginda durumun
kesinlik kazanacagi bildirilmistir!03.

1869 yiinin Ekim ayinda Mehmed Ali Efendi vefat ettiginde!%* seyh olarak

97 BOA, A.}MKT. DV/. No: 75/79, 24 Zi’l-ka‘de 1269 (29 Agustos 1853).

9% “Dergah-1 mezbir mesihatine bundan ii¢ sene mukaddem tay‘in buyrulmus olan Yakub Celebi
dafleri [...]” Bkz. BOA, A.}DI/N. No: 131/98, 19 Sevval 1274 (2 Haziran 1858).

9 1860 yilinin aralik ayinda mevlevihane evkafina gelir saglayan Dutlu Han ile ilgili bir arzuhal yazan
dénemin mevlevihane seyhi Mehmed Ali Efendi’nin, “Fakirleri mesthat-i mezkareden bi’l-isti‘fa
‘azl olub yerime selef-i ‘acizi Yakub Celebi seyh oldugu vakt der-gah-1 serif-i mezkar evkafina vaz‘-
1 yed eyledigi misilla” seklindeki ifadelerinden de anlasilacagi tizere Yakup Celebi evkafin tevliyetini
de tizerine almistir. Bkz. BOA, MT71.. No: 365/5, 20 Cemaziye’l-evvel 1277 (4 Aralik 1860).

100 BOA, A.}MKT. MHM. No: 150/17, 23 Cemaziye’l-evvel 1275 (29 Aralik 1858).
101 BOA, MIVL. No: 357/21, 12 Sevval 1276 (3 Mayis 1860).

102 “Ma‘rz-1 da‘leridir ki. Selanik’de vaki merhim Etmek¢izade Ahmed Paga Vakf’'ndan almak tzere
Selanik’de vaki* mevlevihanesinde yevmi on akge vazife ile imdmet ve bes akge ile miezzin ve on
akge ile ‘asr-han ve yirmi akge ile tevliyet cihetleri pederim miiteveffa Mehmed Ali bin Ahmed
‘uhdesinde olub hasbe’n-nizam mezkar cihetler ‘uhde-i da‘iyineme intikdl edecek oldugundan
kaleminden kaydlarinin ihriciyla tevcihi hustsuna miisa‘ade-i seniyye-i nezaret-penahileri erzan ve
sayan buyurulmak babinda emr G ferman hazret-i men lehi’l-emrindir. Bende-i Mehmed Ali Post-
nigin-i Mevlevihdne-i Selanik.” Bkz. BOA, E1/. MKT. No: 491/158, 17 Cemaziye’l-ahir 1286 (24
Eylil 1869).

103 BOA, EV. MKT. No: 491/158, 17 Cemaziye’l-ahir 1286 (24 Eylul 1869); BOA, EV. MKT. No:
492/122, 4 Receb 1286 (10 Ekim 1869).

104 “Selanik’de vaki® Etmek¢izdde Ahmed Pasa Mevlevihanesi Vakfi'ndan yevmi on akge vazife ile
imamet ve bes akce ile miezzin ve on akge ile ‘asr-han ve yirmi akge ile tevliyet cihetlerinin
mutasarrift olan pederi Mehmed Ali bin Ali’nin vefatt vukd‘una mebni [...]” Bkz. BOA, EV/. MKT.
No: 492/122, 4 Receb 1286 (10 Ekim 1869).
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yerine ogullarindan Ali Esref Efendi’nin!?> gectigil®¢ ve tevliyet gbrevini tistiine aldigi
ve daha sonra vakfin varidatt ile ilgili bir takim sorunlar yasadigi anlasilmaktadir!07.
Ali Esref Efendi bu stireg icerisinde 1898 yilinin Temmuz ayinda seyh vazifesinden
Konya’daki elebi efendi tarafindan azledilmis ve yerine kardesi Ismail Hakk: Efendi
getirilmistir. Ancak ayni yilin Kasim ayinda géreve tekrar gecen Ali Esref Efendil®®
1912 yilinda dahi vazifesini sirdiiriiyor gériinmektedir!®. Mevlevihanenin son seyhi
ise Salahaddin Dede’dir!10.

Seyhin Adi :Z"lf‘feye Baslangi¢ | v, ifenin Bitis Yih
Larendeli Abdilkerim Dede (& seyh) 1605 6ncesi -

Manisali Ramazan Dede - -

Seyh Hasan (Hasan Efendi) 1668 6ncesi -

Seyh Ahmed (Dervis Ahmed) 1691 6ncesi -

Seyh Hasan bin Seyh Ahmed 1762 6ncesi 1762

Seyh Ahmed bin Seyh Hasan 1762 1794

Mehmed Ali bin Seyh Ahmed 1794 1830-1831

Ibrahim Edhem bin Seyh Ahmed 1830-1831 1853

Mehmed Ali bin Mehmed Ali 1853 1855

Yakup Celebi (Efendi) 1855 1860

Mehmed Ali bin Mehmed Ali (#&inci keg) | 1860 1869

Ali Egtref bin Mehmed Ali 1869 1898 Temmuz
Ismail Hakki bin Mehmed Ali 1898 Temmuz 1898 Kasim

Ali Esref bin Mehmed Ali (i&inci keg) 1898 Kasim 1912 (devam ediyor)
Salahaddin Dede (501 seyh) - -

Tablo-3: Selanik Mevlevihanesi Seyhleri

Mevlevihane seyhligi anlasilan bir ailenin fertleri tarafindan uzunca yillar
tistlenilmistir. 1851 yilinda Ibrahim Edhem Efendi’nin, ailesinin bu vazifeyi yaklasik
150 yildir yurtttiging séylemesinden hareketle, ailenin XVII. ylzyilin sonlarindan
ya da XVIIIL ylzyilin baslarindan itibaren mesihat gbrevini icra ettikleri sonucu

105 “Selanik Mevlevihanesi seyhi resadetli Mehmed Ali Efendi’nin... mahddmlart Ismail Hakki ve Ali
Esref cfendiler dahi kefil [...]” Bkz. BOA, ET". MKT. No: 397/120, 28 Rebi‘i’l-ahir 1284 (29
Agustos 1867); “Pederleri Mehmed Ali Efendi... Selanik Mevlevihanesi post-nisini Esref ve
biraderi Hakki efendiler tarafindan [...]” Bkz. BOA, . DH. No: 1058/83098, 14 Rebi‘i’l-evvel
1305 (30 Kasim 1887).

106 BOA, EV. MKT. No: 499/7, 26 Sa‘ban 1286 (1 Aralik 1869).

07 Osen, Mevlevilik 19 Yiigyi, s. 305-314.

108 Serdar Osen, “Selanik Mevlevihanesi Seyhi Esref Dede’nin Azli Meselesi ve Sultan II.
Abdtlhamid’in Tutumu” Journal of History Studies, Volume 6 Issue 4, July 2014, s. 149-151.

109 “[stid‘4-y1 ma‘adeleti havi mezkir mevlevihane post-nisini Ali Esref Efendi tarafindan bi’t-takdim
tevdi‘ buyurulan ‘arz-1 hél tizerine cereyan eden muhéaberat ve mu‘amelat beyaniyla keyfiyyet sara-
yt devletce tedkik ifidesini havi Maliye Nezareti’nin havale buyurulan 18 Haziran sene 328 tarihli
tezkiresi [...]” Bkz. BOA, SD. No: 2075/10, 11 Eylal 1328 (24 Eylul 1912).

110 Unver, “Selanik Mevlevihanesi”, s. 32.
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ortaya ¢tkmaktadir. 1691 yilinda mevlevihane seyhi olarak gérdiigiimiiz Seyh (Dervis)
Ahmed, 1762 yilindan 6nce megihat vazifesine atanan Seyh Hasan’in babast ise,
Ibrahim Edhem Efendi’nin verdigi bilgi dogrulanmaktadir. Ciinkii Seyh Hasan’in
ismi Seyh Hasan bin Seyh Abmed olarak belgelerde ge¢mektedir. Seyh Hasan 1762
yilinda vefat etmistir. Ancak bu vazifeye atanmasi cok daha 6nce oldugu i¢in Seyh
(Dervis) Ahmed’in oglu olma ihtimali yliksektir.

Cabi: Vakiflarin sahip oldugu arazilerin ve ditkkanlarin kiralarini ve gelirlerini
toplayan gorevliler ¢zbi olarak bilinmektedirler'!’. 1739 yilinda mevlevihane vakfinin
bir cabisinin olmadigindan dolay1, vakfin miitevellileri olan Dervis Osman ve Dervis
Mustafa, kiralarin ve diger gelirlerin toplanmasi icin bir cabi tayin edilmesini
istemislerdir. Bunun tzerine, Kasim 1739 tarihinde, mitevellilerin gbreve layik
gérmesi ve seyhilislamin da uygun bulmasiyla mevlevihine dervislerinden
Abdurrahman bin Es-Seyh Ahmed 14 ak¢e yevmiye ile cabi olarak atanmistir!!2,
Dervis Abdurrahman’in bu gérevi ne kadar siireyle icra ettigini tespit edemiyoruz.
Ancak 1794 Mayis ayt baslarina kadar vakfin cibayet gérevini 14 akce yevmiye ile
1762’den itibaren mevlevihane seyhi olarak da goérdigimiz Ahmed Efendi
yurtitmustir. Mayts 1794°te kendisi vefat edince yerine buyik oglu Mehmed Ali
Efendi cabilik yapmaya baslamustir!13. Bu tarihten itibaren vazifeyi ne siireyle devam
ettirdigini belitleyemiyoruz. Fakat Mehmed Ali Efendi’nin buytk oglu Mehmed Ali
1869 yilinda vefat ettiginde tzerinde cabilik vazifesi olmadigint tespit edebiliyoruz!!4,
Sonraki siirecte mevlevihanenin diger seyhlerinin de bu wvazifeyi tlzetlerine
almadiklar1 anlasilmaktadir. Diger taraftan gorevin baska bir dervis ya da kisiye
verildigine dair de bilgi elde edilmemistir.

Imam: Mevlevihine vakfindan maas alan bir baska gérevli imam olup, XVIIIL.
ve XIX. ylzyillar icerisinde bu vazifeye atananlardan bazilart hakkinda bilgiler tespit
edilebilmistir. 1736 yilinin Kasim ayinda Mehmed Efendi’nin oglu Dervis Omer 10
akce yevmiye ile imam olarak tayin edilmistir!!>. Kendisi 1762 Haziran ayinda erkek
cocuk birakmadan vefat ettigi icin yerine, mevlevihanenin seyhi olan Ahmed Efendi
imam olarak 10 akce yevmiye ile atanmistir!16, Dervis Omer imam olarak 36 sene
gorev yapmis goriinmektedir. Seyh Ahmed Efendi ise bu gbrevi 1794 yilinin Mayis

11 Mehmet 1p§irli, “Cabi”, TDV'1A, C.6, Istanbul 1992, s. 529-530.

112 BOA, C. EV. No: 18/898, 5 $a‘ban 1152 (7 Kasim 1739); VGMA, "D, No: 660, s. 326, 5 Sa‘bin
1152 (7 Kasim 1739).

113 BOA, C. EV. No: 61/3010, 7 Sevval 1208 (8 Mayis 1794).
114 BOA, ET. MKT. No: 492/122, 4 Receb 1286 (10 Ekim 1869).
115 VGMA, VD, No: 660, s. 265, 21 Receb 1149. (25 Kasim 1736).

116 BOA, C. EIV. No: 330/16780, 13 Zi’l-ka‘de 1175 (5 Haziran 1762) imam atamast yapilan bu
belgede Selanik Kadisi, Seyh Ahmed’in babast Seyh Hasan’t mevlevihane seyhi olarak gostermekle
birlikte, belgenin tarihinden iki giin sonra kadi tarafindan tutulan miitevelli atamasina dair belgede
ise, Seyh Hasan’in vefat ettigi yazmaktadir. Bkz. BOA, C. EV. No: 329/16744, 15 Zi’l-ka‘de 1175
(7 Haziran 1762).
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ayina kadar stirdirmiis ve bu tarihten sonra yerine mevlevihane seyhi de olan buyiik
oglu Mehmed Ali Efendi aynt yevmiye ile gecmistir!'!7. Kendisinin bu gbrevi ne kadar
strdiirdigi belirlenememekle birlikte, biytik oglu Mehmed Ali Efendi (Mehmed Ali
bin Mehmed Ali) imamligi seyh olduktan sonra almis ve 1869 yilindaki Slimtne
kadar 10 akce yevmiye ile devam ettirmistir. Daha sonraki stirecte onun biiyik oglu
Ali Esref Efendi seyh oldugu gibi, imamlik vazifesini de 1869 yilinda almistir!1s,

Miiezzin: Mevlevihanede miiezzin ile ilgili kayitlar1 XVIII. yiizyildan itibaren
gorebilmekteyiz. 1736 yili Kasim ayinda miezzinlige 10 ak¢e yevmiye ile Dervis
Abdurrahman bin Seyh Ahmed’in atanmast kararlastirtlmistir!’®. Ondan sonra bu
vazifeye kimin atandigina dair kesin bilgi veren bir belge bulunamamistir. Ancak
1794 yilinda miezzinlik, 6liminden hemen 6nce Seyh Ahmed bin Seyh Hasan
tzerindedir. Ayrica kendisi 1762 yilinda mevlevihdne seyhi iken imam gérevini de
tzerine almugtir. Diger taraftan miiezzinlik gérevi 10 akge yevmiye ile 1794 yili Mayis
ayinda Seyh Ahmed’in biyiik oglu mevlevihane seyhi ve imami olarak da gériinen
Mehmed Ali Efendi’ye gecmistir. Kendisinin gérev siiresi bilinmemekle birlikte,
buytk oglu Mehmed Ali Efendi (Mehmed Ali bin Mehmed Ali) muezzinligi seyh
olduktan sonra almis ve 1869 yilindaki vefatina kadar siirdirmistir. Ardindan onun
buytk oglu Ali Esref Efendi vazifeyi almistir!20.

Anlagilacagl tizere imamlik ve miiezzinlik vazifeleri XVIII. yizyilin ortalarina
kadar mevlevihine seyhi disindaki birine verilirken, 1762 yilindan itibaten seyhler
tzerlerine almaya baglamislardir. Fakat her iki vazifeyi de ayni anda icra etmeleri
mimkin gérinmemektedir. Bundan dolay1 seyhler, vazifeleri baska birilerine belirli
tcret karsiliginda birakmis olabilirler. Ancak bu ticret kendi aldiklarinin altinda
olmalidir!?!.

Diger Vakif Gorevlileri: Mevlevihane vakfinin gorevlileri arasinda, Kuran-1
Kerim’den belirli zamanlarda en az on ayet okumast i¢in gorevlendirilen'?? agr-hdin
bulunmaktadir. 1668 yiinda yevmiyesi 4 akece olan asr-han mevlevihane
dervislerinden Hasan’dir'?3. 1736 yilinda bu vazifeyi 10 ak¢e yevmiye ile Dervis Ali

117 BOA, C. EV/. No: 61/3010, 7 Sevval 1208 (8 Mayis 1794).

118 BOA, EV. MKT. No: 492/122, 4 Receb 1286 (10 Ekim 1869).

119 VGMA, VD, No: 660, s. 265, 21 Receb 1149. (25 Kasim 1736).

120 BOA, C. ET/. No: 61/3010, 7 Sevval 1208 (8 May1s 1794); BOA, EV. MKT. No: 492/122, 4 Receb
1286 (10 Ekim 1869).

121 Osmanli vakiflarinda bazi gérevlilerin tizerlerine birden fazla vazife aldiklari ve bunlari, kazandiklar
uctretlerden daha dustik rakamlara baskalarina icra etmeleti icin biraktiklart da oluyordu. Hatta bu
vazifeleri baskalarina sattiklari dahi goriilmekteydi. Bkz. Bahaeddin Yediyidiz, XTI Yiigyilda
Tiirkiye'de V akasf Miiessesesi Bir Sosyal Tarib Incelemesi, TTK Yayinlari, Ankara 2003, s. 195.

122 Ali Himmet Berki, Vakfa Dair Yazilan Eserlerle 1 akfiye ve Benzeri Vesikalarda Gegen Istilah ve Tébirler,
Ankara ty., s. 7.

123 BOA, IE. EVV. No: 7/787, 7 Receb 1079 (11 Aralik 1668).
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bin Seyh Ahmed’in stirdiirdigii anlagilmaktadir!'?+. 1869 yili tarihli arsiv belgesine
gore, 1794 yilinda mevlevihane seyhi oldugunu bildigimiz Mehmed Ali bin Seyh
Ahmed, 10 akce yevmiye ile asr-hanlk vazifesini de yiritmustiir. Aynt belgede
vazife, Mehmed Ali Efendi’nin buytk oglu Mehmed Ali Efendi’ye ge¢mistir!2>.

1764 yilinda vakfin 3 akce yevmiye ile gorevli Dervis Ali adinda bir kdzibi
bulunmaktadir. Kendisinden énce de vazifeyi icra eden biri bulundugundan, katiplik
gorevinin daha 6nceden de oldugu anlasimaktadir’?0. Ancak katip ile ilgili sonraki
yuzyillarda baska veri tespit edilememistir.

1777 yilinin Mayis ayinda ilk kez belgelerde gbrdigiimiz bir bagka vakif
gorevlisi ise yevmiyesi 10 ak¢e olan dua-gydur. Ancak bu tarihten 6nce vazifeyi icra
eden gorevliler oldugu icin 6nceki donemlerde de vazifenin yapildigint diisiinebiliriz.
Ayrica vazifeye mevlevihane dervisleri atanmaktadir'?7. 1869 yilinin sonunda dua-ghy
olarak t¢ kisinin ellerinde bulunan beratlar geregince gorevlendirildigi
anlasilmaktadir. Bunlardan biri mevlevihanenin seyhi Ali Esref Efendi, digeri kardesi
Ismail Hakk: Efendi ve sonuncusu ise Serife Cemile Hamim adinda biridir. Ug kisi
aylik toplam 57 kurus 15 para ticreti evkaf-1 malimeden alacaklardir'?. Ancak bu
kisilerin alacaklart ayliklarin hangi vakiftan tahsis edildigi ve vazife icin beratlarin olup
olmadig ile ilgili 1874 yilinin Aralik ayinda Evkaf Mektibl Kalemi’nden Selanik
Evkaf Muhasebeciligi'ne tahrirat génderilmistir'?. Fakat bu durum nasi
sonuglanmistir bilemiyoruz.

XIX. ve XX. ytizyillar icerisinde mevlevihane seyhi Ali Esref Efendi ve kardesi
Ismail Hakki Efendi arasinda yasanan mall ve idati sorunlar ile ilgili belgelerden
anladigimiz kadaryla, vakfin kudiim-gen ve na't-han hizmetlerini gerceklestiren bir
gorevlisi bulunmaktadir. Ancak bu gérevliyi XIX. ylizyildan itibaren gérebilmekteyiz.
Bu vazifeleri Ismail Hakki Efendi vakiftan aylik 10 lira tahsisatla icra etmektedir!30,

Mevlevihanenin gorevlileri arasinda  neyzen  (nayzen) ve agebas:  da
bulunmaktadir. Gérevliler ile ilgili olarak ilk kayitlart 1854 yilinda bulabiliyoruz. Tki
gorevlinin de vakiftan bir maas aldigina dair elimizde veri yoktur. Ancak gorevlilere
Maliye Nezareti'nden aylik otuz altigar kurus baglanmustir. Maaglar mevlevihane
seyhi aracihigtyla 6denecektir!3!.

124 VGMA, 1D, No: 660, s. 265, 21 Receb 1149 (25 Kastm 1736).

125 BOA, ET. MKT. No: 491/158, 17 Cemaziye’l-ahir 1286 (24 Eyliil 1869).

126 VGMA, HD, No: 1163, 18 Rebi‘ii’l-evvel 1178 (15 Eyliil 1764), s. 97.

127 BOA, A. {DVNS. RSK. d. No: 94, Rebi‘ii’l-ahir 1191(13 Mays 1777), s. 5695.
128 BOA, EI. MKT. No: 499/7, 26 Sa'ban 1286 (1 Aralik 1869).

129 BOA, EV. MKT. No: 750/127,13 Zi’l-ka‘de 1291 (22 Aralik 1874); BOA, ET”. MKT. No: 750/138,
20 Zi'l-ka‘de 1291 (29 Aralik 1874).

130 “Selanik Mevlevihanesi seyhi Esref Efendi’nin surGt-1 vakfa ridyet etmeyerek dergah-1 serifin
kudim-zenlik ve na‘t-hanlik hidmetlerinde bulunan biraderi Hakkt Dede’nin vakfdan muhassas
schti on lira ma‘agint [...]” Bkz. BOA, BEO, No: 1596/119672, 22 Sa‘bin sene 318 (15 Aralik
1900).

131 BOA, I. MTL.. No: 308/12801, 29 Ramazan 1270 (25 Haziran 1854).
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Mevlevihanenin &zellikle belgeler araciligiyla belitleyebildigimiz gorevlileri
yukarida anlattigimiz vazifeleri icra edenlerdir. Fakat belgelere yansimayan bagka
gorevliler de olacagini diistinebiliriz. Diger taraftan XVII. ylzyidan itibaren vakif ve
gorevliler ile ilgili bircok sorun da yasanmustir.

Vakif ve Yonetim Sorunlari

XVI yuzyiin sonlarindan itibaren Mevlevilik kéyden kasabaya, oradan da
sehirlere dogru gitmis ve kendi icine ¢ekilmeye baslamustir. Ayrica bu yiizyilin
sonlarindan itibaren mevlevihaneleri de genellikle vezitler, pasalar ve beyler insa
ettirip onlar i¢cin vakiflar kurmuslardir. Béylece bu vakiflar Mevlana Dergaht bagta
olmak tizere, Mevleviligi yliksek ziimrenin etkisi altina almustir. Mevlevi tarikatinin
ve mevlevihanelerin vakiflarinin gelitleri sebebiyle, herhangi bir mevlevihaneye seyh
atanirken dahi Seyhilislamlik makaminin onaylamast sart olmaya baslamus ve
Mevlevilik ve mevlevihaneler devletin kontrolinde birer makam haline gelmistir!32.
Selanik Mevlevihanesi’nin yonetim ve vakif ile ilgili konularinda da bu tir etkilerin
ve sorunlarin yasandigi gorilebilmektedir.

Mevlevihaneye seyh atamast ile ilgili sorunlar XVIIL. yizyildan itibaren
yasanmaya baslamistir. 1668 yilinin Subat ayinda mevlevihanenin mesihati, d6nemin
seyhilislaminin gbrevlendirmesiyle Seyh Hasan Efendi‘ye tevcih olunmugtur!3.
Hasan Efendi’nin gérevine ise aynt yilin Eylil ayinda Ali Danis adinda biri Maliye
tarafindan bir berat verilerek atanmistir. Bu durum karsisinda Hasan Efendi
vazifenin kendisinde kalmasi icin bir dilekce vermistir!34. Daha sonraki stirecte 1668
yilinin Aralik ayinda Hasan Efendi’nin mesihat vazifesini stirdiirdiigti anlasimakla
birlikte!3>, 1669 Mayisinda Ali Danig’in bu vazifeye tekrar miidahale etmeye calistigy,
Hasan Efendi’nin yazdigt bir baska dilekceden anlagilmaktadir. Hasan Efendi
dilekgede, Ali’nin elindeki beratt gdsterip vazifeyi ele gecirmeye ¢alistigini ve bundan
dolayt da vazifenin kendisine birakilmasini istedigini actklamaktadir. Kigtik
Muhasebe Kalemi’nin ise mesihat vazifesinin Hasan Efendi’de oldugunu ve baska
birine tevcih olunmadigini bildirdigini gériiyoruz. Bitin bunlarin tizerine megihatin
Hasan Efendi’ye verilmesi buyrulmugtur!3s.

XIX. ylzyl mevlevihane seyhleri ile ilgili daha fazla sorunlarin yasandigs bir
doénemdir. 1858 yilinda vakfin zarara ugratilmasinda seyh Yakup Celebi’nin uygunsuz
hareketleri seyhin degismesine neden olmustur. 1855 yilindan itibaren seyh olan
Yakup Celebi, 1858 yilinda dergahin gelirlerinin tamamint zapt ettigi ve derviglerin
maaglarint kestigi icin, mevlevihanenin yirmi dedesi tarafindan sikayet edilmistir.
Hatta seyh, dervisleri, fukaralari, ctiz ve ayin okuyanlart vazifelerinden uzaklagtirmis

132 Golpinarly, Mevliana'dan Sonra, s. 247.

133 BOA, IE. TCT. No: 6/658, 3 Ramazan 1078 (16 Subat 1668).

134 BOA, IE. EV. No: 16/1927, Evail-i Rebi‘i’l-ahir 1079 (8-18 Eyliil 1668).
135 BOA, IE. EV/. No: 7/787, 7 Receb 1079 (11 Aralik 1668).

136 BOA, IE. EIV. No: 9/901, 30 Zi’l-hicce 1079 (31 Mayis 1669).
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ve boylece dergah bos kalmustir. Ayrica kendisinin dergahin samdanlarini ve bakirdan
yapilmis 43 parca mutfak esyasint sattigi da sikdyetler arasindadir. Diger taraftan
Yakup Celebi’nin mevlevihanenin ilk seyhi olan Kerim Dede’nin tiirbesinin tizerinde
bulunan Lahuti sallat1 kestirip haremine hirka yaptirdigr da dikkat ¢eken durumlardan
biridir'?”. Biitiin bunlardan dolayt Meclis-i Kebir tarafindan uyarilan Yakup Celebi,
nasthatleri dinlememis ve ortaya ¢ikan sikayetler karsisinda gérevinden azledilip,
yerine Mehmed Ali Efendi ikinci kez tayin edilmistir!38.

XIX. ylizyilin sonlarinda yasanan en 6nemli sorun ise, iki kardes arasindaki
seyhlik miicadelesidir. Mevlevihanenin seyhi Mehmed Ali Efendi 1869 yiinin Ekim
ayinda vefat ettifinde vazifesi ogullarindan Ali Esref Efendi’ye ge¢mistir. Fakat daha
sonraki siirecte Ali Esref Efendi ve kardesi Ismail Hakki Efendi arasinda, vakfin
varidati ve seyhlik vazifesi ile ilgili padisahin da dahil oldugu bir takim gelismeler ve
sorunlar yasandigi anlasilmaktadir'. Esref Efendi bu stirec igerisinde Temmuz 1898
tarthinde seyhlik vazifesinden Konya’daki c¢elebi efendi tarafindan azledilmis ve
yerine kardesi Hakki Efendi getirilmistir. Ancak Esref Efendi d6nemin Seyhtlislami
Mehmed Cemaleddin Efendi tzerinden yapug etkili girisimler neticesinde, Kasim
1898’de tekrar vazifesine atanmistir. Esref Efendi tekrar atandiktan sontra da vakfin
mallarinin yonetimi konusunda ve kardesi Hakki Efendi’ye 6demesi gereken maasi
vermediginden dolayi, celebi efendi tarafindan Mayis 1901 tarihinde gérevinden
azledilip, yerine kardesi tayin edilmeye calisilsa da bu uygulanamamustir. 1904 yilina
kadar siiren Hakki Efendi’nin maasint tahsil etme davasi, vakfin mallarinin haczine
kadar gitmis, stire¢ ancak Hakki Efendi’nin maasina zam yapilarak ¢6zilmustiir!'40.

Seyhler disinda mevlevihanedeki diger gorevliler de sorunlar yasamuslardir.
XVILI. yiizyihn ikinci yarisinda mevlevihanede agr-han olanlar adet oldugu tizere fakir
Mevlevi derviglerinden gorevlendirilirken, disaridan biri haksiz sekilde berat alarak,
yaklastk ti¢ seneden fazla siire agr-han olmustur. Bu kisinin hizmetini yapmadig
bilindigi i¢in, yerine Mevlevi dervislerinden Hasan Dede’nin atanmast
mevlevihanenin seyhi ve vakfinin mitevellisi Hasan Efendi tarafindan yazilan bir
arzla merkeze bildirilmis ve cevaben gereginin yapilmast buyrulmustur!4!,

Mevlevihane vakfinin sahip oldugu gayrimenkuller, kiracilar, devlet yetkilileri

ve bazt kisilerle ilgili yasadigi sorunlar ise XIX. yiizyil icerisinde belgelere belitli
asamalarda yansimustir.

137 BOA, A.}DV/N. No: 131/98, 19 Sevval 1274 (2 Haziran 1858).

138 BOA, A }MKT. MHM. No: 150/17, 23 Cemiziye’l-evvel 1275 (29 Aralik 1858); BOA, MI/L. No:
357/21, 12 Sevvil 1276 (3 Mayss 1860).
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141 BOA, IE. EV. No: 7/787, 7 Receb 1079 (11 Aralik 1668).
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1858 yilinda mevlevihane seyhi olan Yakup Celebi, evkaftan bir vergi
alinmamast istegiyle sadarete basvurmustur. Bagvurunun neticesinde, Izmir’deki
genel emlakin tespit edilmesi asamasinda camiler, mescitler ve diger hayratlardan
alinacak verginin, mahallindeki vergi fazlasindan tahsil edildigi ve boylece Selanik
Mevlevihanesi’nden alinacak verginin de mahallindeki vergi fazlasindan kargilanmasi
Meclis-i Vala tarafindan uygun goriilmistir. Durum Evkaf ve Maliye nezaretlerine
de bildirilmistir!42,

Vergi konusu ile ilgili bagka bir sorun daha yasanmistir. Mevlevihanenin
Vardarin Nahiyesi’nde baruthdne civarinda bulunan han, degirmen, bahce ve
arazisinden Tanzimat’in basindan itibaren Evkaf-1 Celaliye mulkleri olduklart icin
vergi alinmazken, Selanik yakininda Grdapona (Grvapona) miltezimi vakif tizerinde
baskt kurup, 1860’ta &siir ve riisimat almistir. Bu nedenle mevlevihiane seyhi
Mehmed Ali Efendi dilekce ile bu durumun engellenmesini ve alinan paranin vakfa
iadesini Sadaret’ten talep etmistir. Ancak Ticaret Nezareti Meclisi konunun
cozlimlenebilmesi icin taraflarin ve ayrintili evraklarin hazir olmast gerektigini ifade
etmistir'*. Fakat sorunun nasil sonuglandigint tespit edemiyoruz.

Ayni arazi, degirmen ve bahge ile ilgili baska sorunlar sonraki yillarda da
devam etmistir. 1875 yilinin Agustos ayinda Evkaf Mektibi Kalemi’'nden ¢tkan bir
derkenarda, mevlevihanenin vakfinin gelirleri arasinda oldugu bilinen ve sart-1 vakif
geregince fukara ve derviglerin taamiyeleri icin gelirleri vakfedilen Vardarin
Nahiyesi’nin Harman Karyesi'nde arazi ve degirmen bulunmaktadir. Ancak bu
gayrimenkuller 27 Temmuz 1812 tarihinde ¢tkan bir emirle “miri” olarak kayit altina
alinmistir. Bu emre istinaden Evkaf Mektibi Kalemi arazinin ve degirmenin
durumunun aragtirilmast i¢in Selanik Vilayeti’ne ve Evkaf Muhasebeciligi’ne tahrirat
gonderilmesini istemigtir'44. Fakat talep edilen bilgilere Selanik Vilayeti ve Evkaf
Muhasebeciligi nasil bir cevap vermistir tespit edemiyoruz. Diger taraftan 1891
yilinin Aralik ayindan 6nce Evkaf Mektabi Cihat Kalemi ile Maliye Nezareti arasinda
yukarida anlatugimiz durum hakkinda yazigmalar olmustur. Aymi yida Evkaf
Mektabi Cihat Kalemi, Maliye Nezareti’ne bilgi vermistir. Buna gbre mevlevihanenin
vakfiyesinin bulunamadigi ve vakfindan oldugu beyan edilen arazi ve bahcesine dair
kesin bir agiklik olmadigt bildirilmistir'4>. Evkaf Mektabl Kalemi de 12 Ocak 1892
tarihinde Maliye Nezareti'ne ek bir bilgi seklinde arazi ve bahge ile ilgili kesin bir
aciklik olmadigini ifade etmistir!4. Arazi sorununun daha sonra da sirdigi
anlasilmaktadir. Selanik Mevlevihanesi ile Maliye Nezareti arasinda yazismalar 1912
yili icinde de devam etmistir. Bu yazismalarda arazinin 28 Eyltl 1893 tarihinde dahi

142 BOA, A.}MKT. M17L. No: 97/21, 20 Sa‘ban 1274 (5 Nisan 1858).

143 BOA, MI'L. No: 357/21, 12 Sewval 1276 (3 Mayis 1860); BOA, MI/L. No: 362/18, 23 Muharrem
1277 (11 Agustos 1860).

144 BOA, EV. MKT. No: 765/115, 4 Rebi‘t’l-evvel 1292 (10 Nisan 1875).
145 BOA, EV. MKT. CHT. No: 279/294, 18 KanGn-1 evvel 1307 (30 Aralik 1891).
146 BOA, EV. MKT. No: 1774/109, 31 Kantn-1 evvel 1307 (12 Ocak 1892).
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mirl oldugu belirtilmesine ragmen, ancak 16 Mart 1907°de Defteri Hakani
Midiriyeti'nden yazilan derkenarda, arastirmalar neticesinde arazinin Evkaf-1
Celaliye’den oldugu anlastlmuistir. Bundan sonra arazi ile ilgili tasarruf hakkinin
vakifta oldugu ve araziyi kiralamak isteyenlerin vakfin mitevellisine bagvurmalart da
kararlastirtlmistirl47,

Mevlevihane yoénetiminin kiracilarla ilgili yasadigt 6nemli bazi sorunlar da
olmustur. Dergahin gelir getiren gayrimenkullerinden olup, 1762 yilinda mevlevihane
seyhi Ahmed Efendi’nin vakfettigi Vardarin Nahiyesi’'ndeki Dutlu Han 1860’tan
Once icara verilmis ancak daha sonra kiraci ile ilgili sorunlar yasanmistir. Ahmed
Efendi kurdugu vakfa miutevelli olarak kendi neslinden erkek evlatlarinin ge¢cmesini
sart kosmustur. Fakat 1855 yilinda dergahin seyhi olan Yakup Celebi onun neslinden
olmamasina ragmen vakfa midahale etmistir. Kendisi Dutlu Han’t 6nceden kiracist
olan Mison Ferlandez oglu Leonaf Ferlandez’e bes seneligine soézlesme ile 3.000
kurusa kiralayip, iki senelik gelirini de pesin almistir. Ug senelik gelir ise hanin, kiract
tarafindan tamir edilmesi amactyla ona birakilmistir. Ancak tamir i¢in bu gelir yetmez
ve fazlasi gerekirse ortaya c¢ikan masrafin karsiiginda ¢ sene daha kira hakki
Leonaf’a verilmigtir. O da hi¢ kimseye danisgmadan ortasindan bir duvar ¢ekip hant
ikiye bélmiis ve yarisini baskasina 7.000 kurusa kiraya vermis ve diger kismint da iplik
fabrikast olarak kendi tasarrufuna almistir. Mehmed Ali Efendi seyh olup tevliyeti
tzerine aldiktan sonra Leonaf’tan durumu sormus ve kendisinin sézlesmeye aykiri
hareket ettigini bildirmistir. Leonaf ise burayt bes seneligine 15.000 kurusa
kiraladigini ve iki seneligini pesin verdigini belirtip, tamirine de izinli oldugunu
aciklamugtir. Ayrica fazladan da 33.000 kurus masraf yaptigini séylemektedir. Diger
taraftan fazla masraf meblagint da hesaplayarak ti¢ sene daha kirada kalacagini ve
béylece toplamda on dért yilin sonunda hant teslim edecegini ifade etmistir. Bunun
tizerine Mehmed Ali Efendi, yaptig1 masraflarin tespit edildikten sonra 6denecegini
ve yeni bir s6zlesme yapilabilecegini Leonaf’a teklif etmesine ragmen, kendisi buna
raz1t olmamustir. Bitin bu gelismeler tzerine Mehmed Ali Efendi s6zlesmenin
feshini istemis ancak Ticaret Nezareti Meclisi olayin sonuca baglanabilmesi icin
ayrintili evraklarin gorillmesi gerekliligini ortaya koymustur!'48. Bundan dolayt mesele
kapanamamugtir. Yaklasik yedi ay sonra Aralik 1860°ta Mehmed Ali Efendi aynt konu
ile ilgili bir dilekge yazmis fakat sorun yine ¢6ziimlenememistir!4%.

Bir bagka sorun ise kiract lehine sonuclanmistir. 1860 yilinin Eyldl ayinda
mevlevihanenin seyhi Mehmed Ali Efendi, Vardarin Nahiyesi'nde baruthane
yakininda bulunan han ve bahgenin kiracist policeci Vasil adlt kisiden kira bedeli
olarak 2.000 kurus alacagini Selanik Eyalet Meclisi'nde talep etmistir. Ancak Vasil,
hant 1860 yilindan 6nce seyh olan Yakup Celebi’den s6zlesme ile bir senelik 7.000
kuruga kiralamustir. 1.300 kurusunu Yakup Celebi’ye pesin 6demistir. Daha sonra

147 BOA, §D. No: 2075/10, 19 Sevval 1330 (1 Ekim 1912).
148 BOA, MI/L. No: 357/21, 12 Sevval 1276 (3 Mayis 1860).
149 BOA, MT/L. No: 365/5, 20 Cemaziye’l-evvel 1277 (4 Aralik 1860).
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seyh olarak Mehmed Ali Efendi tayin edilince sézlesme hiikiimleri uygulanmis ve
4.000 kurus, arkasindan da 1.350 kurus yeni seyhe teslim edilmistir. Geriye kalan 350
kurus ise meclisin gbriistine gore 6nceden Mehmed Ali Efendi’ye 6denmis ve kendisi
de biitiin borcunu aldigini kabul etmistir. Béylece Vasil’in seyhe herhangi bir borcu
kalmadiginin anlasildigy, Selanik Valiligi’nden Sadaret’e bildirilmistir!0.

Diger bir sorun ise vakfin kiracisina disaridan yapilan miidahaledir. Selanik’te
Bulat Mahallesi’ndeki vakif arazisinin tasarruf hakki Mart 1860 tarihi itibariyle Kara
Baba geyhi olarak bilinen Mehmed Efendi’nin tizerindedir. Ancak ayni mahalledeki
benderhaneyi isleten Mitako ve ortaklart arazi tizerinde tasarruf hakki elde etmek
amaciyla midahalede bulunmaktadirlar. Mehmed Efendi ise bu dutumun
engellenmesini istemektedir. Olaylarin 6niine gecilmesi i¢in bir padisah emri ¢tkmis
olmasina ragmen, Mitako ve ortaklart emrin hilafina hareket etmislerdir. Bundan
dolayr Sadaret Mektabi Mithimme Kalemi, Selanik Valisi'ne durumun engellenmesi
yontnde bilgi vermistir'>!.

Mevlevihanede Mevlid-i Serif okunmast icin Sirozlu Ibrahim Pasa’nin
vakfettigi nikut paranin yine mevlevihanenin neyzen bast olan Necip Dede
tarafindan tarihi belirlenemeyen bir zamanda bor¢ olarak alindigr anlasilmaktadir.
Dedenin 6limi tzerine iki oglu bir miiddet vakifin sartina uygun hareket edip,
paranin faizini 6demislerdir. Ancak daha sonraki siirecte iki ogul bor¢ parayi
zimmetletine gegirmisler ve toplam borglart 31.363 kurusa ulasmistir. Bundan dolay
1892 yilinda mevlevihdanenin seyhi tarafindan bu paranin vakfa geri verilmesi
istenmektedir!®2. Fakat siirecin nasil sonuglandigint belirleyemiyoruz.

Tespit edebildigimiz kadartyla mevlevihane yonetiminde ve vakiflarinda
yasanan sorunlarin belgelere yansiyanlart bunlardan olusmaktadir. Gértaldigi gibi bir
kistm sorunlarin nasil sonuglandigina dair kesin bilgiler olmamakla birlikte,
bazdarinin durumu aciklik kazanmistir. Bundan dolayt daha baska sorunlarin da
oldugunu ve belgelere yansimadigini da s6yleyebiliriz.

Sonug¢

Defterdar Ahmed Paga’nin hem siyasi hayatinda ilerlemek, hem de tasavvufi
distncelerinden hareketle inga ettirdigi Selanik Mevlevihanesi, bdlgesinde
Mevleviligin yayilmasinda buytk bir eksikligi gidermistir. Ahmed Pasa’nin kurdugu
vakif ise mevlevihanenin bélgedeki etkisinin artmasinda itici bir glic olmustur. Ayrica
mevlevihane icin XVIII. ylzyilda Seyh Ahmed’in ve daha sonraki asirda Sirozlu
Ibrahim Pasa’nin kurdugu vakiflar da dergahin etkisini giiclendirmek amaciyla
yapilmis 6nemli hayir girisimleridir. Diger taraftan devletin mevlevihaneye XVII.
ylzyildan itibaren sagladig tahsisat da, Mevlevilige ve dergaha merkezi yonetimin
verdigi destegin bir gostergesidir. Fakat mevlevihanenin ve biitiin gelir kaynaklarinin
yonetimi hususunda yasanan sorunlar dergahin zaman igerisinde maddi ve manevi

150 BOA, A.}MKT. UM. No: 433/35, 9 Rebi‘t’l-evvel 1277 (25 Eylil 1860).
151 BOA, A.}MKT. MHM. No: 180/6, 26 Sa‘ban 1276 (19 Mart 1860).
152 BOA, DH. MKT. No: 1960/15, 17 Zi’l-ka‘de 1309 (13 Haziran 1892).
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actdan  zayiflamasina  yol acmustir. XVIL.  yiizyddan itibaren mevlevihane
gorevlilerinin se¢ciminde dahi disatidan yapilan atamalar dedelerin tepkisine neden
olmustur. Hatta ayni ylizyilda Seyhiilislam’in belirledigi kisinin disinda devletin bagka
bir kurumunun seyh atamaya calismasi, Konya’daki ¢elebilik makamiyla merkezi
yonetimin bir cekismesi gibi goriilebilmektedir. XIX. yizyilin sonundan itibaren ise
bu ¢ekisme Ali Egref ve Ismail Hakki efendilerin seyh atanmasinda kendini acik bir
sekilde gbstermistir. Seyh tayini konusunda Tophane-i Amire Meclis reisi Musa Paga
gibi aciktan destek veren devlet adamlarinin da bulunmasi, goreve gelmek
isteyenlerin yaptiklari girisimlere dair bir emsal teskil etmektedir. Seyh atamasi
konusunda c¢esitli sorunlar yasanmasina ragmen, XVII. ylzyilin sonundan XX.
ylzyilin baglarina kadar ayni aileden gelen kisilerden bir seyh tayin edilmistir. Fakat
1855 yilinda yasanan kisa dénemli bir kirilma da yok degildir. Yakup Celebi ayni
aileden olmamakla birlikte, yaklagik 1860 yilina kadar seyhlik yapmistir. Ancak
gorevden alinmasinda ise sikdyetlere maruz kalmast manidardir. Ozellikle de yirmi
mevlevihane dedesinin agir ithamlarinin ve sikayetlerinin ardindan gérevden alinip
yerine tekrar aynt aileden Mehmed Ali Efendi’nin gecmesi, bize ailenin yonetimdeki
ve dedeler tUzerindeki etkisini acik bir sekilde anlatmaktadir. Yasanan gelismelere ve
sorunlara ragmen Selanik Mevlevihanesi G¢ ylz yildan fazla bir siire Balkanlarda
Mevleviligin en giizide dergahlarindan biri olarak kalmugtir.
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HABSBURGLAR KARA EFLAK’A GELIRSE:
VIDIN’DE HAYVANCILIK SEKTORUNUN DONUSUMU
(1695-1740)

Irfan Kokdag*

Oz

Bu calisma, 18. yizyil baslarinda Kara Eflak’taki (Oltenia) siyasi ve mali
degisimlerin Vidin’deki yansimalarini konu almakta ve 1695-1740 arasindaki
dénemde, Vidin cevresindeki hayvancilik sektorinin gecirdigi déniisiime
odaklanmaktadir. Calisma, Oltenia’”da Habsburglar tarafindan uygulanan
politikalarin, Vidin ¢evresindeki koéyli  hareketliliginin - ve hayvancilik
sektorinin  dogasinin  sekillenmesinde  6nemli  rol oynadigini  iddia
etmektedir. 1695-1718 arasindaki dénemde, Vidin’de niifus hareketliligi,
cayir satislart ve meralarin milkiyet sorunlari; hayvancilik sektoriindeki
dinamikleri belirleyen ana gelismelerdi. Oltenia’nin Habsburg kontroliine
gecmesinden (1718) sonra, Vidin ve Tuna Havzas’ndaki temel ekonomi
politikalar,  kéyliniin ~ topraga  baglanmasi  ve  tarim-hayvancilik
sektorlerindeki  emek eksikliginin - vergi muafiyeti yoluyla ¢6ziilmesi
gercevesinde gelismisti. Emek eksikliginin - sekillendirdigi bir diinyada,
Habsburglarin ve Osmanlilarin ekonomi politikalars; 6zellikle Vidin’deki
ntfuz sahibi kisilerin stirdtrebilecegi tiirden vergi oyunu stratejilerinin 6ne
¢tkmasina yol agmustt. Vidin’in ileri gelenleri, sadece Vidin’deki ciftliklerde
calisacak koylileri yanlarina ¢ekmekle kalmamis; ayni zamanda Dogu
Eflak’ta, Avusturya hakimiyetinde olmayan arazilerdeki meralarin kullanimi
icin kislaklar ve ciftlikler de kurmuslardi. Neticede Habsburg hakimiyeti;
1739 yilinda, Oltenia’da sona erdiginde Osmanlt merkezi, Eflak ve Tuna’da
Ozellikle askeri unvanlt kisilerin ve bolgenin ileri gelenlerinin belitledigi vergi
kacirma taktiklerini ve kislak tabir olunan ciftliklerin etrafindan sekillenen
hayvancilik sektériinii miras almisti.

Anahtar kelimeler: Vidin, Osmanlt imparatorlugu, Habsburg politikalar,
hayvancilik, Eflak
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Abstract

This study focuses on the repercussions of the fiscal and political changes at
the beginning of the eighteenth century in Lesser Wallachia (i.e. Kara Eflak
or Oltenia) upon the town of Vidin, with particular emphasis on the
transformation of the animal husbandry in and around the region during the
1695-1740 period. In this vein, it contends that Habsburg policies in Oltenia
considerably shaped peasant mobility as well as the contours of the livestock
sector around Vidin. During the time span from 1695 to 1718 demographic
mobility, sale of pasture lands and ownership problems pertaining to
meadows were the key phenomena shaping the dynamics of the animal
husbandry in Vidin. After the fall of Oltenia to Habsburg control (1718), the
fundamental economic policies in Vidin and Danubian Basin revolved
around the practice of tying peasants to the land through a series of tax
exemptions, thereby making up for the labor deficit in the agriculture and
livestock sectors. In a world already characterized by labor deficit, the
Habsburg and Ottoman economic policies created, particularly in the town
of Vidin, a strategy of tax games which could only be maintained by
powerful magnates. The notables of Vidin succeeded in not only attracting
peasants to work in the estates around the town, but also creating £zslaks (i.c.
winter pastures) and ffliks (i.e. large estates) for the exploitation of
meadows across Ottoman Eastern Wallachia. Hence, by the time the
Habsburg rule in Oltenia finally came to an end in 1739, the Ottoman center
inherited tax-evasion tactics dominated by individuals with military titles and
local notables in particular, and a livestock sector centering around farms
termed as zslaks in Wallachia and the Danubian region.

Keywords: Vidin, Ottoman Empire, Habsburg politics, animal husbandry,
Wallachia

Tuna Nehti’nin ayirdigt Kara Eflak bolgesi (Oltenia)! ve Vidin, cografi ve
idari olarak birbirinden ¢ok farkli gérinmesine ragmen; tarih boyunca iktisadi,
sosyal ve kiltirel agidan birbirlerini tamamlamistir. Tuna’nin iki yakasinda,
birbirleriyle karsiikli bir konumda yer alan bu bdlgede meydana gelen herhangi bir
degisiklik digerini de etkilemistir. Bu anlamda, erken modern dénemde bélge icin
en 6nemli donim noktalarindan biri, 1718’de Avusturya hakimiyetine giren Kara
Eflal’in? 1739°da tekrar Osmanli topraklarina katilmasidir. i1k bakista kisa siireli bir

1 Kara Eflak bolgesinin, Osmanli idaresine déniisti sonrasinda yasadigt yogun ciftliklesme streci ve
bunun 1760l yillardan itibaren Tuna havzasinda bir siyasi kriz haline gelmesi, Osmanlt
merkezinin Avusturya Oltenia’st yerine Osmanlt Eflak’t hakkinda irettigi teftis raporlarina
dayanarak bagka bir calismamizda ayrintili olarak ele alinmustir. Aysel Yildiz & Irfan Kokdas,
“Peasantry in a Well-protected Domain: Wallachian Peasantry and Muslim Ciftlik/Kislaks under
the  Ottoman  Rule”,  Jowrnal  of Balkan — and  Near  Eastern — Studies, DOI:
10.1080/19448953.2018.1506303.

2 Osmanl kaynaklarinda Kara Eflak olarak gecen bélge, doénemin Avusturya ve Romen
kaynaklarinda Oltenia olarak adlandiriimaktadir. Memleketeyn yani Eflak-Bogdan’a baglt ve Eflak
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toprak kaybi ve tekrar kazanimi gibi degerlendirilebilecek olan iki olay, Vidin’in
ekonomik, demografik ve sosyal yapisinda derin izler birakmigtir. Yaklastk yirmi bir
yil Avusturya hakimiyetinde kalan Kara Eflak’in, Belgrad Antlagsmasr’yla tekrar
Osmanli hakimiyetine gec¢mesi, yalnizca Vidin’deki yeniceri sayisini arttirmakla
kalmamis; Kara Eflak’taki genis otlaklart da, yuzyillar boyunca siiregeldigi gibi,
Vidinlilerin kullanimina tekrar elverisli hale getirmisti.> Ancak Kara Eflak’in
Avusturya idaresinde kaldigt siire boyunca Vidin’in sosyo-ekonomik yapist, 6zellikle
de hayvancilik sektorii, dikkate deger bir degisim gecirmisti. Bu degisim temel
olarak hayvan sahipligi ile birlikte hayvancilik sektériindeki emek giici ve toprak
kullaniminin farkhlagmasini icine almaktaydi. Bolge, tekrar zengin Vidin halks i¢in
bir yatiim alanina dénismis ve hayvancilik yapanlarla ¢iftlik sahiplerinin adeta
akinina ugramigti.

Balkan iktisat tarihinde Katlofca Anlasmasi’ndan sonraki bu degisimler, daha
cok uzun dénemli Osmanlt Rumelisi tasviri altinda incelenir. Bu tasvir, temel olarak
klasik timar diizeninin bozulusuyla birlikte giderek artan bigimde uluslararas
ticaretin ve Osmanli merkezinin taleplerinin belirledigi tarim ve hayvancilik
dinamiklerine dayanmaktadir. Bu tasviri gekillendiren ilk bakis agisina gére Balkan
cografyasindaki iki sektdre iliskin dinamikler, uzun dénemde ortaya ¢ikmis ve
bélgenin farkli cografi 6zelliklerinden yogun bicimde etkilenmistir. Bu tip bir bakis
acisinda cografi unsurlarla birlikte hayvanciligin temel unsurlarini sekillendiren ana
faktorler demografik yapilar ve 6zellikle uluslar arasi ticarette meydana gelen yapisal

voyvodasinin idaresinde olan bu bolge hakkinda Osmanli idaresinin itrettigi en detaylt bilgiyi,
Topkap1 Sarayr Muzesi Kitiiphanesi’nde bulunan H. 445 numarali bir eser vermektedir. Ahmed
Resmi Efendi tarafindan kaleme alindigi iddia edilen eser, daha erken dénemlerde arastirmactlarin
dikkatini ¢ekmistir. (Cengiz Orhonlu, “Ahmed Resmi’nin Eflak Cografyast”, Giiney-Dogn Avrupa
Aragturmalar: Dergisi, 4-5 (1976), ss. 1-14.) Bu rapor, Eflak’la ilgili yazilan ilk cografya eseri olarak
da kabul edilir. Nitekim Cengiz Orhonlu, eseri tamamen bu gergevede incelemistir. lk olarak
Orhonlu tarafindan ortaya atilan bu iddia daha sonra da tekrarlanmustir. Ancak altint cizerek
belirtmek gerekir ki eser bir cografya eseri degildir. Eflak’ta 18. yiizyilda ortaya ¢ikan sosyo-
ckonomik sorunlar tizerine, Bab-1 Ali’nin génderdigi miifettislerden biri olan Giridi Elhac Ahmed
Efendi tarafindan derlenmis bir rapordur. 1759 yilinda bélgeye gonderilen ve &zellikle Kara
Eflak’in merkezi olan Karayova’da yogun incelemeler yapan komisyonda, Ahmed Efendi’nin
yanusira eski Cebecibagt Elhac Mehmed Aga ile Turnacibasi Huseyin Aga da yer aliyordu.
(Topkapt Sarayr Mizesi Kiitiiphanesi [TSMK] H. 445, v. 27a). Sultana ve sadrazama sunulan 58
sayfalik raporun ilk 6 ila 25. sayfasinda, Eflak cografyast hakkinda kisa ve teknik malumat vardir.
Geri kalan kismi bolgede yasanan sorunlarla ilgili emir, ferman ve gézlemleri icerir. Bu raporun
Eflak’taki kéyliilerin sorunlariyla ilgili olarak ilk ve tam anlamuyla analiz edilmesi, Virginia Aksan
tarafindan yapilmistir. Detaylar icin bakiniz, Virginia Aksan, “Whose Territory and Whose
Peasants? Ottoman Boundaries on the Danube in the 1760s”, The Ottoman Balkans, 1750-1830,
Detleyen: Frederick F. Anscombe, Markus Weiner Publishers, Princeton 2006, ss. 61-78.

3 Mahir Aydin, “On the Shores of Danube: Neighbourhood Between Wallachia and Vidin”, Turkey
& Romania: A History of Partnership and Colloboration in the Balkans, Detleyenler: Florentina Nitu,
Cosmin Tonita, Metin Unver, Ozgiir Kolgak, Hacer Topaktas, Tiirk Diinyast Belediyeler Birligi,
Istanbul 2016, ss. 147-48.
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degisimlerdir.# Tkinci grup bakis acisinda ise ticarete ve cografi unsurlara yapilan
vurgunun yaninda, siyasi calkantilarla Osmanli merkezinin vergi ve iase
politikalarina &zel bir 6nem verilir.> Bu iki tip bakis agisinin ortak noktast, uzun
doénemli tarim ve hayvancilik dinamiklerine odaklanmalari ve kisa dénemlerdeki
degisimlerin bu dinamiklere olan etkisini gérmezden gelmeleridir. Bunun bir
sonucu olarak da O6zellikle hayvancilik sektoriindeki degisimler, konargoger
topluluklarin hareketleri ¢evresinde incelenmekte ve diger toplumsal gruplarin
ctkarlar1 ve politikalart bu degisimde neredeyse goériinmez big¢imde kalmaktadir.
Opysa bu calisgmanin da gosterdigi tzere, kisa donemde hayvancilik sektériinde
meydana gelen degisimler sadece devletlerin farkli politikalart ya da cografyayla
belirlenmemis; ayni zamanda askeri gruplar, sehitli yatirimciar ve kéylilerin
cikarlariyla sekillenmistir.

Girig: Calismanin Temel Sorular1 ve 18. Yiizyil Basinda Vidin’deki
Genel Dinamikler

Calisma, 18.ylzyil baslarinda Kara Eflak’taki siyasi ve mali degisimlerin
Vidin’deki yansimalarini konu almaktadir. Calisma bu baglamda, 1695-1740
déneminde Vidin cevresindeki hayvancilik sektorintin  gecirdigi  déniigime
odaklanmaktadir. Diger yandan bunun disindaki etkenleri de dislamadan Oltenia’da
Habsburglar tarafindan uygulanan Habsburg politikalarinin, Vidin ¢evresindeki
koyli  hareketliligini  ve hayvancilik sektérinin  dogasint  6nemli  Slgtde
sekillendirdigini iddia etmektedir. Vergi taleplerinden kagan reayanin korunmast ile
Tuna’nin glneyindekiler tarafindan hayvan ciftliklerinin kurulmasi, hayvancilik
sektoriindeki doniisiimiin odaginda yer alan iki temel politika olmustu. ilk iki
bélimde, Vidin’de niifusun azalmasi, hayvancilik sektériindeki yatirimlarin catigma
konusu haline déniismesi ile buna bagl olarak cayir satislart ve miilkiyet sorunlar
ele alinmaktadir. Bir sonraki boliimde ise Viyana hiikiimetinin, Oltenia bolgesinden
kacan koylileri geri dondirebilmek icin 1718 sonrasinda gelistirdigi politikalar
tartistimaktadir.

Vidin'in 18. yiizyil boyunca artan askeri 6nemi ve buna paralel olarak gelisen
“gospodarlik” rejimi, bugline dek cok sayida arastirmacinin dikkatini cekmistir.¢

4 Baz 6rnekler icin, Gabor Demeter, Agrarian Transformations in Southeastern Europe (from the late 18%
century to World War II), Institute for Historical Studies, BAS Institute of History RCH/HAS,
Sofya 2017; Ulf Brunnbauer, “Unity in Diversity? Historic Family Forms in Southeastern
Europe”, Historijski Zbornik, LXV (2012), ss. 95-148; Faruk Tabak, The Waning of the Mediterranean,
1550-1870: A Geobistorical Approach, Johns Hopkins University Press, Baltimore 2008.

5 Karl Kaser, “Pastoral Economy and Family in the Dinaric and Pindus Mountains (14th-20th
Centuries)”, Household and Family in the Balkans Two Decades of Historical Family Research at University
of Graz, Derleyen: Karl Kaser, Lit Verlag, Viyana 2012, ss. 289-303; Barbara Jelavich, Balkan
Taribi 1: 18. ve 19. Yiigydllar, gev. Thsan Durdu, Giilgin Tunali ve Hasim Kog, Kiire Yayimnlar,
Istanbul 2009; Daniel Chirot, Social Change in a Peripheral Society: The Creation of a Balkan Colony,
Academic Press, New York 1976.

6 Yonca Koksal, “Land Reform in Northwestern Bulgaria during the Tanzimat Era”, Perspectives on
Ottoman studies: papers from the 18th Symposium of the International Committee of Pre-Ottoman and Ottoman
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Tim Avrasya cografyasinda erken modern dénemde goézlemlendigi tizere askeri
yapilar, savaslar icin yapilan iase organizasyonu ve devletin tasradaki mali isleyisi
arasinda stkt bir iliski mevcuttu ve 18. yizyil Vidin’i bu iliskinin belirginlestigi bir
yer olarak 6ne ¢ikmaktaydi.” Nitekim uzun zamandan beri arastrmacilar, Vidin'in
tipkt Musul ya da Belgrad gibi bir serhad sehrine dénustirken kentli niifus icindeki
asker sayisinin artisinin ve goriinlr hale gelen askeri tehditlerin bélgede tumar
rejiminden  farkll bir mali sistem olusturulmasmna 6n ayak olusuna
odaklanmaktadirlar. 17. ylizyl boyunca giderek gézden disen timar rejiminin
yerine, Vidin kalesine baglt yeniceri boltklerinin ctkarlarina daha fazla hizmet eden
mukataa dagitimi ve Vidin Nezareti'nin tarim arazilerini tapu ile askeri aracilara
vermesi sonucunu dogurmustur. Ornegin bolgenin Karlofca Anlagmasi'ndan sonra
artan ve 1715-18 Osmanl-Avusturya savaslariyla iyice belirginlesen askeri
karakterine deginen Gradeva'ya gbre bu degisiklikler, gospodarlik olarak
adlandirtlicak olan ve koéylileri yerel elitlerin arazilerindeki kiracilara donistiiren
yeni bir toprak rejiminin dogmasina neden olmustu.® Osmanlt tasrasindaki yeni
askeri orgltlenmeyle gelirlerin idaresinin degisimine yonelik detaylt analizlerin
gbzden kacirdiklart en temel nokta ise bolgenin askerilesmesi strecinin hangi
evrelerden gectigi ve bu siirecin degisik toplumsal gruplart ne kadar farkli sekilde
etkiledigidir. Dina Rizk Khoury'nin Musul 6rneginden yola cikarak gosterdigi tizere
18. ylzyll Osmanli tasrasinda askeri tehdidin artmasi, kirsal gelirlerin yeniden
diizenlenmesine ve askeri kapasitesi daha fazla olan gruplarin 6ne ¢ikmasina neden
olurken ayni zamanda kurulan bu yeni sistemden hognut olmayan kentli bir sinifi
da yaratmistt.® Bu calismanin inceledigi Vidin'de daha 6nceki arastirmalarin
gosterdigi tzere yenigerilerin etkisi Ozellikle 1715-18 savaslart sonrast artmists;
ancak bu savag sonrast ddnemde Avusturya'nin karst kiyidaki Batt Eflak't ele gecirip
sinirlart daha korunakli hale getirmesi, Vidinlilerin giindelik yasaminda askeri
tehditten ¢ok daha fazlasi demekti. Bu gelisme, uzun yillardan beri Eflak'ta
hayvanlarini kolaylikla otlatmaya ve gerektiginde nehrin iki tarafina da gecebilen
Eflak koylustinii kendi arazilerinde yerlestirmeye alismis olan kentli yatirimeilar igin

Studies (CIEPO) at the University of Zagreb 2008, Derleyenler: Ekrem Causevic, Nenad Moacanin ve
Vjeran Kursar, LIT Verlag, Berlin 2010, ss. 455-57; Halil Inalcik, Tanzimat ve Bulgar Meselesi
(Doktora Tezi'nin 50. yily) 1942-1992, Eren Yaymcilik, Istanbul 1992, ss. 83-107; M. Safa Saragoglu,
“Resilient Notables: Looking at the Transformation of the Ottoman Empire from the Local
Level”, Contested Spaces of Nobility in Early Modern Europe, Detleyenler: Matthew P. Romaniello ve
Charles Lipp, Ashgate Publishing, Farnham 2011, ss. 259-64.

7 Rhoads Murphey, Oftoman Warfare 1500-1700, UCL Press, Londra 1999, ss. 185-89; Gabor
Agoston, “Military Transformation in the Ottoman Empire and Russia, 1500-18007, Kritika:
Explorations in Russian and Eurasian History, 12/2 (2011), ss. 281-319; Hakan Karagoz, “Venedik
(1716) ve Habsburg (1716-1717) Seferlerinde Vidin Sehrinin Askeri ve Lojistik Onemi”, Hacettepe
Universitesi Edebiyat Fafkiiltesi Dergisi, 30/2 (2013), ss. 73-106.

8  Rossitsa Gradeva, “Between Hinterland and Frontier:Ottoman Vidin, Fifteenth to Eighteenth
Centuries”, Proceedings ofthe British Academy, 156 (2009), ss. 348-49.

9  Dina Rizk Khoury, Osmantz Imparatoringn’nda Deviet ve Tagra Toplumn Musul, 1540-1834, Tarih Vakfi
Yurt Yayinlari, Istanbul 2003, ss. 49-80.
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kirsaldaki ekonomik faaliyetlerinin sekteye ugramast demekti.'? Gergekten de daha
16. ytizyilda bile bolgedeki askeri olmayan kisilerin karst kiyida mandira tarzi kirsal
vatirimlart vardi ve bdlgede hayvan otlatilacak alanlarda bir gesit 6zel milkiyet
erken tarihlerde olusturulmustu.!! Tipki diger Rumeli kentlerinde oldugu gibi, 17.
yuzyil boyunca Vidinlilerin bu yatirimlarini arttirmis olmast muhtemeldir; ¢linkd bu
calismanin ilk dénem olarak adlandirdigt 1699'dan 1719'a kadarki stirede Vidin’deki
farkli toplumsal gruplarin hayvan sahipligi ve hayvancilik yatirimlart oldukca
belirgindi.!? Avusturyalilarin siniri daha siki kontrol etmesinin yaninda, Vidin'in de
icinde bulundugu Tuna Havzasi'ndan koylileri Eflak'a cekmeye baglamast ise
kirsaldaki Gretimin Uzerine ek bir baski getirmisti. Bolge 1689'da Avusturya
ordularinin kisa streligine de olsa eline ge¢misti ve siriip giden askeri miicadele
hali hazirda ¢ok sayidaki koyliintin yerlerini terk etmelerine neden olmustu. 1718
sonrasinki barts doneminde koylilerin  Avusturya tarafinin sundugu  vergi
muafiyetinin cazibesine kapilmasina engel olup Vidin civarinda tutulmasini
saglayacak grup olarak bolgedeki askeri ve idari baglantidarini kullanabilecek
yeniceti yoldaslart 6n plana ¢ikmusti. Aslina bakilirsa bu durum Vidin'e 6zgii degildi.
Serhad kentinin y6netimi ve askeri o6rgltlenmesinin stirekliligi icin tarimsal
triinlerin ve etin pazara ucuz ve kesintisiz bir sekilde ulastirilmast sarttt ve tedarik
zincirinde daha 6nce oldugu gibi farkli sosyo-ekonomik katmanlardan gelen ¢ok
sayidaki kentli yatirimeciyla ugrasmak, hem tasra idarecilerinin hem de Osmanlt
merkezinin  6ncelikleriyle  uyusmuyordu.’>  Nitekim  bdlgenin  hayvancilik
potansiyeline ciddi bir tehdit olusturan Avusturya idaresinin tedbirlerine ragmen
Osmanli yoneticileri, Vidin kent pazarlarinda 17. ylzyil sonundaki 1 kiyyesi 3 para
civarinda olan koyu eti fiyattn1 hayvancilik sektériindeki asker yatirimeilarin
faaliyetleriyle 1730'ara dek korumayr basarmusti.'* Bu “basart” aslinda Gandev’in

10 Eflak bolgesi sadece Vidin pazarlarina hayvan tedarikinde degil ayni zamanda sefere ¢ikan
ordunun et ihtiyactnin karsilanmasinda da kritik bir role sahipti. Bekir Gokpinar, IVaradin Seferinde
Organizasyon ve Lojistik (1716), Doktora Tezi, Atatiitk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi,
Erzurum 2014, ss. 294-300.

1 Muhsin Soyudogan, Reassessing the Timar System: The Case Study of Vidin (1455-1693), Doktora Tezi,
Bilkent Universitesi Ekonomi ve Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2012, ss. 242-46.

12 Sfefka Parveva, “Villages, Peasants and Landholdings in the Edirne Region in the Second Half of
the 17t Century”, Regions, Borders, Societies, 1dentities in Central and Southeast Enrope, 17%-215 Centuries,
Dertleyenler: Penka Peykovska ve Gabor Demeter, the Institute of History, Research Centre for
the Humanities & Hungarian Academy of Sciences, Sofya ve Budapeste, 2013, ss. 23-29; Paulina
Andonova, “Emergence and Development of Waqf Ciftliks during 16t - early 18t centuries. The
Case of Sofu Mehmed Paga and his Waqf Ciftlik in the District of Sofia”, Etudes Balkaniques, 4/1.1
(2015), ss. 81-109.

13 Dina Rizk Khouty, ag.e., ss. 61-66.

4 Ensar Tuncer, 42 numaral Vidin Ser'iye Sicil Deflerinin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi, Yiksek
Lisans Tezi, Bitlis Eren Universitesi/Mardin Artuklu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Bitlis
2015, s. 141; Ziilfiye Kogak, “14 Numarali Ser'iyye Sicil Defterine Gore Vidin'de Idari, Ekonomik
ve Sosyal Yapt (1699-1702)7, Sarkiyat [mi Aragtirmalar Dergisi, 10/4(22) (2018), s. 1571; Omer
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buytk toprak sahipliginin yayginlasmast olarak go6rdigi ve genel olarak
“ciftliklesme” olarak adlandirdigr stirecin de tam merkezinde yer aliyordu.
Gandev’e gore koylilerin topraksizlastirilmast ve mustereklerine el konulmast, bu
sirecin 6nemli agamalart olarak ortaya ctkmust.!> Bu ¢alisma boyunca incelenen
cayir, mera veya otlak alanlarinin timuntn koéylilere ait ortak arazi oldugunu
s6ylemek zordur; ancak surasi aciktir ki 18. ylzyil baglarinda boélgedeki toprak
tasarrufu tartismalarinin buyik ¢ogunugunun altinda, hayvanciliga ayrilan yerlerin
hukuki durumunun korunmast yatmaktaydr. Bu alanlar hem kigik yatirimer hem
de koylu icin ek gelir ve tarimsal dretime girdi anlamina geldiginden Gandev’in
s6zlnt ettigi ortak alanlara el koyma siireci hem toprak milkiyetinin déniisimine
hem de kiiciik toprak sahipleri icin tarimla hayvancilik arasindaki dengenin
degisimine isaret etmekteydi.

Tarim ve Hayvancilik Arasindaki Iligki: Vidin ve Diger Ornekler

Karlof¢a sonrast dénemde Vidin sehrinin sosyo-ekonomik profili ciddi
anlamda degismisti.'® Savasin yol actigt karisikliklar ve Avusturyalilara birakilan
topraklar, bircok yerlesimcinin Vidin’e gb¢ etmesine yol a¢mustt. Ayrica sehrin
serhad bélgesi olmast ve Vidin kalesinin éneminin artmasiyla bolgeye génderilen
mubhafiz sayist da artmisti. Bu anlamda askeri erkan, 6zellikle yeniceriler, Vidin
ntfusunun 6nemli bir kismint tegkil etmeye baslamis, kamusal ve ticari alanda etkin
bir grup haline gelmisti.!” “Daru’l cihad ve'l-miicahidin,” yani cihat ve miicahit
sehri Vidin, arttk bir anlamda yenicerilerin sehriydi. Ve bu giiglii askeri ziimre,
tahmin edilecegi lzere, hayvan besiciligi ve ticaretine el atarak bolgedeki mera ve
caylr rekabetinin en 6nemli aktorleri haline gelecektir.

Vidin yenigerilerini sadece ve sadece askeri bir ziimre ve kale muhafiz1 olarak
gbérmek, onlarin sosyo-ckonomik rollerinin gozardi edilmesine sebep olabilir.
Rossitsa Gradeva tam da bu noktada uyarida bulunarak yenicerilerin sadece
bélgenin savunmasiyla ilgilenen askeri bir siuf olmadigini, ayni zamanda Vidin’in
en 6nemli miitesebbis ve ticari grubu oldugunu belirtmektedir.’® Daha yiizyilin
basinda yenigeriler, ticaret ve esnaf erbabinin biiyikk ¢ogunlugunu olusturuyordu.
Ornegin 1699°da kasap esnafi arasinda sayilan 15 kisinin 11’1 yenigeriydi. Benzer bir
sekilde bakkallarin da ezici bir ¢ogunlugu yenigeriydi. Yine Gradeva,

Cagatay, 10 Numaraly Vidin Ser'iyye Sicil Deflerinin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi, Yiksek Lisans
Tezi, Bitlis Eren Universitesi/Mardin Artuklu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Bitlis 2015,
s. 36.

15 Bruce McGowan, Economic Life in Ottoman Europe: Taxation, Trade and the Struggle for Land, 1600-
1800, Cambridge University Press, Cambridge 1981, ss. 59-60; Christo Gandev, “L'apparition des
rapports capitalistes dan I'économie rurale de la Bulgarie du nord-ouest au cours du XVIIIe
siecle”, Etudes Historigues, Sofya 1960, ss. 211-12..

16 Virginia Aksan, a.g.m., ss. 64-71.

17 Rossitsa Gradeva, “Between Hinterland and Frontiet”, ss. 339-41.

18 Rossitsa Gradeva, “War and Peace along the Danube: Vidin at the End of the Seventeenth
Centuty”, Oriente Moderno, Nuova serie 20 (81)/1 (2001), ss. 157-58.
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imparatorlugun diger yerlerinde oldugu gibi Vidin’de de kasaplik meslegi ile
yenigerilerin arasinda yakin bir iligki oldugunu belirtmisgtir. Ancak 18. ylzyiin
baslarinda yenicerilerin hayvancilik sektoriinde tekel kurduklarint séylemek zordur.
1695-1719 dénemi sicillerinde, terekesi kadi sicillerine kaydedilmis olan ve
kimliklerini tespit edebildigimiz 52 kisinin unvanlart bunu ortaya koymaktadir.1?
Kigciik ve buyiikbas hayvan sahibi bu 52 kisinin vefat ettikleri anda kayitlara gecen
servetleri, ortalama olarak 272 kurus iken; bu ortalama servetin yaklastk 30 kurusu,
sahip olduklart hayvanlardan gelmekteydi. Terekelere yansidigi tizere hayvan sahibi
52 kisinin sadece 06’si, yenigerilerin tasidigt bese unvanina sahipken; 36’sinin
(yaklasik % 69) herhangi bir sivil veya askeri unvant yoktu. Bu 52 kisinin yalnizca 5
tanesi (yaklagtk % 11) kethiida, aga, sipahi ve efendi gibi prestijli askeri unvanlari
tasirken yine 5 tanesi daha ¢ok ulema ile 6zdeslestirilen celebi ya da hoca unvanina
sahipti. 18. ytzyilin bu ilk déneminde hayvan sahipligi yenigelerin tekelinde degildi;
tam tersine toplumun farklt kesimlerine yayilmis durumdayd.
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Harita 1: Tuna Havzasi ve Eflak20

Vidin ve genel anlamda Eflak ile Tuna havzasi, 18. yiizyihn ilk yarisinda
hayvan besiciliginde olduke¢a avantaji konumda idi. Hem Vidin’deki askerlerin et
iasesi hem de Istanbul’un koyun, sigir, bal, deri, balmumu ihtiyactnin biiyiik kismi
bélgeden saglaniyordu.?! Ayni triinlere ciddi bir uluslararasi talep de vard: ve bu
talep,?? tasimacilik icin gerekli yiik hayvanlarinin da beslenmesini gerektiriyordu.

19 Bu déneme ait veriler Vidin kad: sicillerinin (VS) 13, 38 ve 161A numarali defterlerinden
detlenmistir.

20 Daniel Chirot'un haritalarindan tiretilmistir. Chirot, a.g.e., ss. 12 & 128.

2 Arif Bilgin, Osmantz Saraymm ldgesi (1489-1650), Doktora Tezi, Marmara Universitesi, Istanbul
2000, ss. 210-13, 248.

22 Bogdan Murgescu, Romdinia si Europa: Acummnlarea decalajelor economice (1500-2010), Polirom, Yasi
2010, ss. 40-48; Cristian Luca, “L'importazioni di merci levantine nella Venezia del Seicento e del
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Ancak, burada mevcut piyasalarin 6neminin farkinda olmakla beraber, hayvanciliga
yonelmedeki baska faktorlerin varligt da muhakkaktr. Tim erken modern
toplumlarda oldugu gibi, Osmanli imparatorlugunda da tretim, Uretimin tird ve
isglicinln niteligi arasinda dogrudan iliski vardi.2? Diger faktérlerin yaninda, emek
kithg Gretimin niteligini buyik 6l¢lide belirliyordu. Cok basit bir sekilde ifade
edersek tarimsal tretim, hayvanciliga gére daha ¢ok emek-yogun bir tretim tarzidir.
Bu yiizden, isglicinin azaldigi donemlerde hayvancilik ragbet kazanabilir.?*
Nitekim, 18. yiizyildaki ¢iftlik olusumlarini inceleyen Halil Inalctk da Osmanlt
cografyasindaki cogu ciftligin isgiicii eksikligine hakli olarak dikkat ¢ekmigtir.?5
Inalcik’a gore, hayvancilik sektoriinde isgliciine tarimdan daha az gereksinim
duyulmast dolayisiyla ¢ogu ciftlik sahibi de arazilerini hayvanciliga yonelik
faaliyetlerine ayirmaya baslamist. Kirsal nifusun hareketliligi ile tarimdan
hayvanciliga kayis arasindaki iligki, Osmanlt idarecilerinin de gbziinden kagmamistt.
Osmanl yetkililleri, daha 17. ylzyiin basinda Anadolu’nun bazi bélgelerinde,
koylilerin terk etmesiyle bos kalan arazilere askeri siniftan bazi kimselerin hayvan
getirip bu alanlart ciftlik haline soktuklarini belirtiyorlard1.26

Vidin’e gelen nifusun bircogunun askeri kékenli olmast ve gogletle gelen
sivillerin de yeterli sayida olmamasi, tarimsal tiretime girecek emegin sinirlanmasina
sebep olmustu. Her ne kadar yeniceri varhgr artmis ve koyliler kaybedilen
topraklardan Vidin’e gbemiis olsa da bolgeye yeni gelenler tarim sektdriindeki
emek kithigina bir ¢6ziim olmuyordu. Bolgeye yeni yerlesen koylilerle birlikte diger
koylilerin baska yerlere kacmast birlikte isleyen streclerdi.?” 18.yiizyil boyunca
koylii hareketliligi ¢ok yogundu, hem Osmanli yetkilileri hem de Avusturya
htkiimeti “topraga bagli” olmalart gerekirken muhtelif sebeplerle yetlerinden kalkip

primo Settecento: la cera e i pellami provenienti dai Principati Romeni”, I.'Italia ¢ 'Europa Centro-
Orientale attraverso i secoli, Detleyenler: C. Luca, G, Masi, A Piccardi, Briila-Venedik 2004, ss. 351-
52.

2 Sevket Pamuk, “The Ottoman Empire in the Eighteenth Century”, Ifinerario, 24/3-4 (2000), s.
105. Eflak ve Bogdan baglaminda, 18. yuzyildaki isgiici eksikligi ve tarim reformlart arasindaki
iliskinin detaylt bir analizi icin bakiniz, Vasile Mihai Olaru, W7rits and Measures: symbolic power and the
growth of state infrastructure in Wallachia, 1740-1800, Doktora Tezi, Central European University,
Budapeste 2013, ss. 85-92.

24 Nifus ve hayancilik sektori arasinda her zaman bu tarz bir dogrudan iliski olmayabilir.
Tartismalar icin Zafer Karademir, Imparatoriuk Ekonomisinin Can Damarlari: Osmank Ulkesinde
Hayvancilik f;/etme/eﬁ (1500-1800), Libra Kitapeilik, Istanbul, 2016, ss. 37-57.

% Halil Inalcik, “Ciftliklerin Dogusu; Devlet, Toprak Sahipleri ve ve Kiracilar”, Osmani: Toprak
Miilkiyeti ve Ticari Tarmm, Derleyenler: Caglar Keyder ve Faruk Tabak, cev. Zeynep Altok, Tarih
Vakfi Yurt Yayinlari, [stanbul 1998, ss. 26-29.

26 Halil Inalctk, “Adaletnameler”, Belgeler, 11/3-4 (1965), ss. 90-91.

27 Erken modern dénem Eflak’taki koyli hareketliligi ve vergi politikalart arasindaki iliski, kendini
devamli tekrar eden bir fasit daireydi. Chirot’un da ortaya koydugu tizere koylilerin vergi amaciyla
bir bolgeye yetlestirilmesinden hemen sonra onlarin tekrar daglik alanlara kagmasinina neden olan
sartlar da erken modern devletlerin dogast geregi olusuyordu. Detaylt analiz icin, Chirot, a.g.e., ss.
63-78.
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baska yerlere giden koylilere karst neredeyse caresiz kaliyordu.?® Zira, koyli
mobilitesi ciddi bir vergi kaybinin yaninda, kéylilerin nereye ait oldugu, treticilerin
nerede, kime vergi vermesi gerektigi gibi ciddi sorunlart da beraberinde getiriyordu.
Nitekim, Vidin kadist, Istanbul’a génderdigi bir yazisinda (1706), “istiladan” sonra
etraftaki yerlerden Vidin’e bir kisim reayanin gdc¢mesinden bahsediyordu.?’
Kadrnin istila olarak kastettigi dénem, hi¢ siiphesiz Osmanh-Kutsal Ittifak
Savaglart (1683-99) esnasinda Habsburg ordularinin Vidint kusatip cevredeki
topraklart aldig1 zamanlardi. Kadr'nin mektubuna gére, Vidin ve gevresine yetlesen
reaya icin zliema ve erbab-1 timardan bazilari, “bunlar bizim reayamizdit” deyip,
Rumeli Valisi’nin buyruldusu ile mubasir getirtip reayadan haklarini talep etmeye
baslamislardi. Osmanl dinyasindaki farkli cografyalarda meskun timar ve zeamet
sahiplerinin, kendi topraklarindan kalkip baska yerlerde sakin olan reayalarinin
tekrar eski yerlerine dondurilmesi i¢cin Osmanli merkezinden destek talep ettigi
durumlar, 17. yizyildan itibaren siklikla goérilmekteydi. Ancak Vidin kadisinin
mektubunda bahsettigi tmar ve zeamet sahiplerinden bazilarnin  Rumeli
Valisi'nden alinan buyrulduyla yetinmedikleri goriliiyor. Kadrya gére, timar
sahipleri hukuki yollara basvurmadan koylere 50-60 kadar sekbanla varmis ve yine
50-60 kadar reayanin malini arabalara ylkleyip gotirmuslerdi. Mallart zotla
gotlrtlen koyliler perisan olmus, baziart ise korkup baska yerlere kagmislards.
Kadrnin mektubunda bahsettigi bu husus, reayanin Vidin’e kalici olarak iskin
ettirilmesindeki giicliikleri de ortaya koymaktadir. Oyle anlasiliyor ki Vidin’e yeni
gelenler olsa dahi koylillerin her an yerlerini terk etme ihtimalleri, tarimda ¢alisacak
isgiiciiniin hizli artisinin 6niine gegmekteydi. Ustelik bir yerden bir yere kacarken
hayvanlarini beraber gotiirmek ¢ok daha kolay olabiliyordu. Erken modern
dénemde, niifus yogunlugunun az oldugu bolgelerde tarimdan hayvanciliga gecis
oldukga sik goriilen bir gelismeydi. Hayvancilik tarima kiyasla topraga daha az
baglt olan koyliletle ve gbrece az sayidaki isgliciyle yapilabilirdi. Boyle bir
toplumsal dinamigin oldugu bélgede, Vidinlilerin en az tarim kadar hayvanciliga da
yatirim yapmalari ve hayvancihiga iliskin unsurlarin 1700’den sonra devamlt olarak
Vidin mahkemesinin glindeminde olmasi tesadifi degildi.

28 Oltenia, yani Kara Eflak’taki koyli hareketliligine ve bunun Osmanli-Avusturya polititkalarina
etkisini inceleyen ve su ana kadar yapilmis en detayl calisma icin Serban Papacostea, Olfenia sub
stapanirea austriaca: 1718-1739, Derleyen: Gheorghe Lazir, Editura Enciclopedica, Biikres 1998, ss.
35-65.

2 Sofya Kiril Metodi Milli Kitiiphanesi, Vidin Serfye Sicilleri (VS) 38/ 65-2, Evahir-i Muharrem
1118 (5-14 Mayis 1706). Deftere kayit tarihi ise 14 Safer 1118’dir.

30 Daniel Ursprung, “Schollenbindung und Leibeigenschaft: Zur Agrarverfassung der Furstentumer
Walachei und Moldau in Komparativer Perspektive (Mitte 16.-Mitte 18. Jahrhundert)”, Sidost-
Forschungen, 63/64 (2004/2005), ss. 160-65; Tabak, ag.e., ss. 70-80 & 110-75.
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Ik Dénem (1695-1719) Dinamikleri: Hayvancilik, Cayir ve Miilkiyet
Meselesi

Karlofca Anlagmas’nin hemen akabindeki dénemde, Vidin'in hayvancilik
sektorinde genel bir hareketlilik goézlenmektedir. Vidin Serfye Sicillerine de
yansiyan bu hareketliligin en biylk gOstergeleri, mera ve cayir tasarrufuyla alakali
davalarin ciddi anlamda artmast ve cayirlarin yatirimedar arasinda yogun bir
bicimde el degistirmesidir. Bu durum uzun siiren savaslar sonunda sakinlige
kavusmus bélgenin yatirimetlarin istahint kabartmastyla iliskili oldugu kadar savasin
ardindan  arazi tzerindeki tasarrruf ve miilkiyet haklarinin  tekrardan
olusturulmastyla da ilintiliydi.3! Sektérdeki bu canliliktan en karli ¢ikan, uzun
dénemde, Vidinli biyik yatirimcilar olacakti; ancak 1695-1718 déneminde bu
trend heniiz belirgin degildi. Cayirlarin el degistirmesi, dogrudan tevfiz veya ferag
islemleriyle yapilabilitken sahipsiz veya ortak kullanima acitk cayirlarin el
degistirmesi, cogu zaman kayitlara ancak bir anlasmazlik halinde yansiyordu. Tam
da bu yiizden 1700-1719 déneminde Vidin mahkemesi, ¢ayirlarin ve meralarin
milkiyetiyle alakali karmasik davalarla ugrasmak durumunda kalmist. Mahkeme
adeta, cayirlarin “tapu tezkerelerinin” tasdiki i¢in ‘istihkam hiicceti’ verilen, ‘tefviz’,
‘ferag’ ve ‘intikal’ islemlerinin de kayda gegirildigi bir makam haline gelmisti.??
Ornegin, Lomgrad Kasabast Palangast Dizdart Hasan Aga’ya, Vidin Naziri Ibrahim
Aga tarafindan, Vidin’e baglt koylerdeki bazi cayir alanlarinin resm-i tapuyla
verildigi mahkemeye kaydettirilmisti. Hasan Aga’nin mahkemeye basvurmasindaki
neden, cayirin tasarrufunu tzerine aldigi tapu tezkeresini bir de hiiccet-i seriyye ile
tescil ettirmek istemesiydi.?® Yaklagik 1 yil 6nce de Sogutli Koprisii civarindaki
cayirlarda, bir tarafi Osman Sipahi Cayirt ve diger taraft Melan zimmi ¢ayirt olarak
sinirlart belirtilen bir ¢ayirin tasarruf hakkinin kimde oldugu bizzat mahkeme
kayitlarina gecirilmisti.3* Yine aynt tarihlerde, biri yaklagik iki; digeri ise yaklasik ti¢
déntm buyikligindeki iki ¢ayirin tzerindeki tasarruf hakkinin Ahmed’e hali
hazirda devredilmis oldugu da mahkemeye tasinmust1.®> Yaklagik iki déntm
biyikligiindeki cayir, Omerzade, Yoriikzade Mustafa ve Kara Halil cayirlart ile
komsuydu. Diger cayirin ise Ahmed Aga ve Abdiilbaki Efendizade Omer Celebi
cayirlart ile sinirt vardr. Tipkt yukarida bahsi gecen Hasan Aga gibi, Ahmet de
cayirlarin tapusunu cok 6nceden almistt ve simdi de bu tapuyu hiiccet-i seriyye ile
tahkim etmek niyetindeydi.

Sinurlart belli bir ¢ayirin tasarruf hakki intikal, ferag ve tefviz islemlerine
konu oldugunda, o cayirin degeri her zaman kayitlara gegmeyebiliyordu. Hayvan

31 Benzer bir gozlem icin Fatma Giil Karagoz, 1700-1750 Osmanls Devieti Arazi Hukukn Uygnlamalar::
Vidin ve Antakya Ornegi, Doktora Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul
2018, s. 123-89.

32 Hiccet-i ser‘iye ve tasarruf haklari arasindaki iliski i¢in Fatma Giil Karagz, a.g.e., ss. 126-35.
3 VS 161a/ 85-3, 18 Cemaziyelahir 1126 (1 Temmuz 1714).

3 VS 161a/ 9-2, 14 Cemaziyelahir 1125 (8 Temmuz 1713).

35 VS 161a/ 35-36, 3 Zilhicce 1125 (21 Aralik 1713).
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otlatmak tzere kullamildiklari i¢in bu arazilerin degerleri, bazen déntm olarak
buytkluklerine gbre; bazen de Uzetlerinden bicilen ot miktarlarina gére
degerlendirilebiliyordu.36 Ornegin bu araziler, “X doniim cayirlik” ya da “Y kita
cayir” seklinde tanimlandigi gibi “su mikdar giyah hasil olan cayit” seklinde de
tanimlanabiliyordu. Bu yiizden de zikredilen gayirlar icin standart bir fiyat-arazi
buytkligt genellikle verilmemektedir ve bu durum cayir fiyatlarina iliskin kapsaml
bir degerlendirmeyi zorlastirmaktadir. Ancak, cayirlarin fiyatlartyla arazinin ot
verimliligi arasinda yakin bir baglanti oldugunu séylemek miimkiindiir. Ornegin
1699 baharinda, varos sakinlerinden Sertako (?) isimli bir zimmli, 6 arabalik ot ¢tkan
cayirini Astuyan isimli baska bir zimmiye, 7 gurus 1 ruba sahib-arz izniyle ferag
etmisti.’” Hemen ayni dénemde, Abdilbaki Efendi babasindan kalan ve 150
arabalik ot veren bir ¢ayirt Elhac Piri Ahmed Efendi’ye 25 gurusa devretmisti.?® Bir
araba ot basina Ahmed Efendi ve Astuyan’in cayir icin 6dedikleri miktarlar arasinda
yedi kat fark bulunmaktayd:i. Yani basitce oranlayacak olursak, bir araba ota,
Astuyan 7 gurus vermis olurken; Ahmed Efendi sadece 1 gurus vermisti.
Muhtemelen Astuyan’in tasarrufuna gelen cayir ¢ok kii¢lik olmasina ragmen daha
verimliydi.? Arazi buyikligine gére bicilen cayir fiyatlarinda da, ¢ayirlarin déntim
bast fiyatlart buytuk farkhiliklar géstermekteydi. 1713 yilinda, toplam 45 déntim
buytuklugtindeki cayirlik araziler, 75 gurusa devredilmisti.*0 Bu ferag kaydindan
yaklastk 13 yil 6nce gerceklestirilen bagka bir cayir devrinde ise 1 déntmlitk cayir
icin 5 gurus fiyat bicilmigti.#!

Cayirlarla ilgili ferag kayitlarinda, hem cayirlarin tasarrufunu devreden hem
de bunlar devralan sahislarin kimliklerine baktigimizda, 6zel bir kesimin 6n plana
ctkmadigint tespit ediyoruz. Bu sahislar, aga, bese ve efendi unvani tagtyan kimseler
olabildigi gibi herhangi bir sivil, Vidinli veya gayri-Muslim ahaliden biri de
olabiliyordu. Askeri ve siyasi baglantilara sahip olan yenigeri ve agalar, bu dénemde
hayvancilik sektorini tekellerine alabilecek kudretten hentiz uzaktt ve bu da
hayvancilik sektérinde toplumun cok farkl kesimlerinin etkin olmasinin yolunu
actyordu. Farkli kesimlerin hayvancilik sektériindeki varligi, en cok da ortak olarak
kullanilan  cayirlarin  tasarruf haklarnin  kime ait oldugu iizerine yapilan
tartismalarda mahkemeye tasintyordu.

36 Bu hususta bazi érnekler icin, VS 60/24-2, Evahir-i Rebitlahir 1125 (16-25 Mayis 1713); VS
13/17-1, 28 Saban 1110 (1 Mart 1699), VS 13/19-2, Evahir-i Ramazan 1110 (23 Mart-1 Nisan
1699).

37 VS 13/20-2, 20 Ramazan 1110 (22 Mart 1699).

3 VS 13/17-1, 28 Saban 1110 (1 Mart 1699).

% Arazilerin tam buyiklikleri verilmediginden bu verimlilik kargilagtirmasinin ciddi bir veri eksigi
icerdigi de goézden kacirlmamalidir. Arazinin verimliliginin yaninda konumunun da cayir
fiyatlarint etkiledigi ayrica belirtilmelidir.Bunlara ek olarak mahkemeye yansiyan arazi satis ve
transfer kayitlarinda, kisiler arasindaki borglarin da fiyatlara bir sekilde yansimis olabilecegi dikkate
alinmalidur.

40 VS 60/24-2, Evahir-i Rebitlahir 1125 (16-25 May1s 1713).

41 VS 13/35-1, Evahir-i Cemaziyelahir 1111 (13-22 Aralik 1699).
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Ozellikle de ortak kullanima agik, sahipsiz cayir ve meralar iizerinde hak
talepleri yogundu. Ornegin, 1715 yili yaz baslarinda Vidin Mahkemesi, Seyh Ciftlik
ve Karaman Mahallesi ahalilerinin de katldimiyla, boélgedeki buyik bir meranin
hudud veya kullanim meselesini ¢6zmek icin meranin bulundugu bélgeye, Mustafa
Efendi onculiginde bir kesif dizenledi*? Seyh Ciftlik bdlgesi ve ahaliler,
Vidin’deki cayirlarin tasarruf ve mulkiyet haklar1 hususunda mahkeme kayitlarina
zaten siklikla giriyorlardi.*> Kesfe konu olan ve bir yan1 Kotova Koy, diger yani
Kerimbeyzade Ciftligi cayirlart ile siurh olan mera, Tuna Nehri’nin hemen
kiyisindaydi. Vidinliler icin 6nemli bir ortak hayvan otlagi oldugu anlasilan merada,
hayvan otlatma hakkiyla ilgili davanin ilk olarak ne zaman ve neden bagladigi,
maalesef mahkeme kaydinda belirtilmiyor. Ancak 1700’li yillardan itibaren,
Vidin’de ¢ayirlarin - hukuki  statiilerinin - hassas  bir mesele haline geldigi
bilinmektedir. 1715 tarihli bu davayla ilgili yiritilen sorusturma da muhtemelen bu
dénemin ruhunu yansitmaktaydi. Ya tasarruf hakkinin kime ait olduguna ya da
meranin  smurlarna  dair Vidin - kadisinin - da  elinde  guvenilir  bir  veri
olmamasindandir ki kadi, arazinin tasarrufuyla ilgili séziine itibar edilen kisilerin
tanikligina basvurulmasina karar vermisti. Bu kisilerin dedigine gére, s6z konusu
mera ¢ok uzun streden beri Vidin ahalisinin tasarrufundaydi. Dava kaydinda yer
alan ifadeye gbre alan, “300 seneden miitecaviz” meraydi ve o zamandan beri Vidin
ahalisine hayvan otlagiydi. Aslinda bu, bélgenin Vidin Prensligi’nden Osmanlhlarin
eline gegtigi tarih olan 1396 yilina agik bir géndermeydi.** Yani sahitlere gore
Vidin’in ahalisi, bolgenin fethinden beri bu alani kendi hayvanlarini otlatmak tzere
kullantyordu. Bir bagka deyisle Vidinlilerin alanda kadim ve ortak hak iddialar
vardl. Bu iddia, hem meranin belirli bir grubun tasarrufunda olmadigint hem de
ortak kullanima acik oldugunu gostermesi agisindan manidardi. Meranin ortak
kullanimda oldugunun kanitlanmasi, civar kasaba ve kéylerden Vidin’e hayvan
otlatmaya gelenlere karst Vidinlilerin hakkinin tescil edilmesi anlamina da geliyordu.
Bu tip alanlarin tescil ettirilmesi, bizzat Vidin Nazir1 tarafindan da yapiliyordu. Bu
arazilerin kayit altina alinmasi, daha fazla vergi demekti. Ornegin Vidin Nazirt
Ibrahim Aga, kis aylarinda Vidin’deki yaylaklara diger bolgelerden gelen cobanlarin
koyunlarini otlatmalarindan gikayetciydi. Zira, Vidin’deki bu meralari kullanan
cobanlar, buna karsilk ‘resm-i otlak’, kovan ve hayvan vergilerini vermek
istemiyorlardr.4>

Aslinda Vidinlilerin ortak mera ve otlaklarina en bliylik miidahale ve taarruz,
Vidin disindan gelenlerden ziyade bizatihi Vidinlilerin kendisinden geliyordu.

42 VS 161a/142-1, 14 Cemaziyelahir 1127 (17 Haziran 1715).

4 Ornekler icin bakiniz, VS 13/24-1, 25 Sevval 1110 (26 Nisan 1699); V 38/45-2, Evasit-1 Receb
1117 (29 Ekim-7 Kasim 1705).Cogunlukla Seyh Ciftligi olarak kayitlara gecmektedir.

44 Ayse Kayapinar, “Ortacag ve Osmanlt Doneminde Vidin”, Ege ve Balkan Aragtirmalar: Dergisi, 1/1
(2015), ss. 77-83.

45 VS 60/42-2, 5 Receb 1122 (30 Agustos 1710). Defterdeki kaydin bir kismi okunamaz durumda
olsa da Ibrahim Aga’min vergi toplamada sikinti yasadigt agiktir.
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Yukarida bahsettigimiz 1715 yilindaki kesiften yaklasik 6 yil 6nce, mahkeme bu
sefer de iki mahalle ahalisi arasinda gecen bir mera davastyla ugrasmak zorunda
kalmisti. Vidin’in Yukart Mahalle ile Lonca Mahallesi ahalilerini kars: karstya getiren
davanin temel sebebi, Lonca Mahallesi sakinlerinin Yukart Mahalle’de yasayanlarin
mera olarak kullandiklart araziyi bostan olarak kullanmak istemesiydi.*6 1715 tarihli
davadakine benzer bicimde, bu davada da ortak kullanima agik bir otlak alan s6z
konusuydu. Sahitlerin de ifadesiyle Yukart Mahalle ahalisi, arazinin “kadimi'l-
eyyamdan beri” mera olarak kullanddigini kanitlamistt. Bununla birlikte, Yukar
Mahalle ahalisi mahkemede Lonca Mahallesi ahalisiyle anlasip bir seneligine de olsa
arazinin bostan olarak ekilmesine riza goéstermisti. Bu iki mahalle halkinin
arasindaki anlasmazlikta da gérildigl Uzere ¢ayir ve meralarin kullanim haklar,
tartm ve hayvancilik arasindaki gecirgenligin otlak alanlar tzerinde yarattig
baskininin bir yansimastydi. O yiizden de hickimse muhtemelen bu alanlar
tzerindeki tasarruf haklarini uzun bir siire sorgulamamis; ancak otlak araziler
rekabete konu oldugunda, hak iddialart da yogunlagmusti.

Yine iki mahalle arasindaki davanin da gésterdigi tizere Vidinliler, cok uzun
zamandan beri tarim alanlartyla hayvanciliga ayrilmis cayirlar arasinda hem hukuki
anlamda hem de ekonomik aktivite olarak c¢ok ince bir ¢izginin oldugunun
farkindaydilar. Bir yil mera olan bir arazi ertesi yil bostan olabiliyordu. Nitekim
1710 yilinda Vidin’den Istanbul’a kadar tasinan bir anlasmazlik bu anlamda iyi bir
ornek sunmaktadir.4’ Zira bu anlagsmazlik, Osmanl idarecilerinin ormanlik alanlarin
kullanimina iligkin tutumunda, tartm ve hayvancilik alanlari arasindaki ince ayrimi
¢ok net bicimde gosterir. 1710 yilinda giindeme gelen mesele, Vidin Naziri
Ibrahim’in Vidin’deki bazi ziraate uygun ormanlik alanlari tarima agmak ve bu
yerleri tasarruf edeceklere tapu ile vermek istemesi tizerine c¢ikmusti. Ibrahim
merkeze bir arzuhal gondererek Vidin ve ¢evresinde kimsenin tasarrufunda
olmayan ormanlik alanlari ziraate a¢ip bolgeden alinacak Grlnd arttirmayi
amagladigini belirtiyor ve bunun icin merkezden bir bakima izin talep ediyordu.
Ancak bolgedeki bazi kisiler, buralarda ot bigtiklerini ve bolgeyi cayir olarak
kullandiklarint belirterek Ibrahim’in girisimlerine karst ¢tkmaktaydi. Tbrahim’in tapu
tezkeresi ile bazi arazilerin tasarrufunu yatirimcilara vermek istemesi, boélgede
ekilebilecek alanlar icin halihazirda bir talebin oldugunu disiindirmektedir. Tipki
Lonca ve Yukar: Mahalle ahalilerinin anlagmazliginda oldugu gibi burada da
kavganin ana ekseni, tarima agilacak topraklarin bazi kisilerin hayvanlarini otlatmak
i¢in kullandig1 alanlarinin bozulmastyla yapilmak istenmesiydi. Nitekim merkezden
gelen cevap, bu hususta ¢ok ince bir ayrim yaparak tarim arazisi ile ¢ayirlar arasinda
oldukca muglak bir tanim getiriyordu. Ibrahim’in talebine Istanbul yesil 1stk
yakmistt. Ancak bir sart da getirmisti. Ibrahim, “eger kimsenin tasarrufunda
olmayan orman yerleri ot bicilen cayirlar degil ise”, tapu tezkeresi vererek bu

46 VS 38/134-3, 7 Safer 1121 (18 Nisan 1709).

47 VS 60/42-1, Evail-i Receb 1122 (26 Agustos-4 Eylul 1710). Gutre-i Saban 1122 tarihinde deftere
kaydedilmistir.
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alanlari talep edenlere verip ziraate agabilirdi.¥® Merkez, ormanlik yerlerin ziraate
acilmasina bolgedeki bazit gruplardan gelen tepkiyi dikkate almig; ancak ot
bicilebilen ormanlik alanin hukuki tanim: konusuna da hicbir aciklik getirmemisti.
Ancak hem Ibrahim’in sikayetinden hem de gelen emirden anlasilan husus, tapu ile
bu yerlerin ziraate acilmasina karst c¢ikanlarin tapulu arazilerine miidahele edildigi
icin degil; araziyi kullanma hakkinin ellerinden alinacagt igin seslerini
yiikselttikleriydi. Nitekim Istanbul da arazinin kullanimuyla ilgilenmis gibiydi, ctinki
arazisinin  kimsenin tasarufunda olmamasinin yaninda ot icin  kullanip
kullanilmadigini sorgulamigti.*

Her ne kadar tapu tezkeresi verilirken tarimsal diretime vurgu yapilsa ve
islemler miri arazi hukukuna uygun olarak gerceklestirilse de tapu tezkeresi
verilecek alanlar pekdla hayvanciik icin de kullamilabilirdi. Bir bagka deyisle
kullanim amacinin 6ne ¢ikarildigi bir alan, tarim arazisi agmak niyetiyle yatirimcilara
verildiginde o arazinin kullanimindaki asil degisim ortak tasarrufa kapali hale
gelmesiydi. Yukarida bahsedilen emir harfiyen uygulansa dahi bu ot bicilmeyen
ormanlik alanin tapu ile verilmesi demek oluyordu. Vidinliller de ¢ok iyi
bilmekteydiler ki bir arazi herhangi bir yatirimciya ziraate acilmak amactyla
verildiginde o alanin kullanimini bu amactan ziyade tapu sahiplerinin tarim ve
hayvancilik yatirimlart belirliyordu. Nitekim Vidin sakinlerinden Mustafa Aga ve
kendisinin “istira ve ferag” yoluyla aldigt yaklasik 40 dénimlik bir arazi, bu konuda
biraz aydinlaticidir.>0 1714 yilina ait kayitta Mustafa Aga, s6z konusu arazinin
kendisine ferag edildigini ve tapu tezkeresinin sahib-i arz izniyle verildigini tescil
ettirmek icin mahkemeye bagvurmustu. Mahkeme kayitlarindan, 40 doéntimlik
arazinin 6nceleri kendi tasarrufunda olmadigi ve Vidin Nazir1 Hasan Pasa’nin daha
onceki bir dénemde araziyi Vidin Miuftistt Halil Efendi'ye tefviz edip tapu
tezkeresi verdigi anlagilmaktadir. Aslinda burada kayitlara gecen husus, tam da 1710
yili civarinda bélgenin zabiti olan Ibrahim’in arzuladigi politikanin pratige
dokilmis haliydi. Kayitta, bir 6nceki tapu sahibi mifti Halil Efendi’nin araziyi
nasl kullandigr 6zellikle vurgulanmustir ki bu durum, arazinin tapusunu daha
sonradan alacak olan Mustafa Aga’nin da araziyi diledigi gibi kullanabilecegi
anlamina geliyordu. Tlgili detaylardan Halil Efendi’nin s6z konusu arazide ciftlik
kurdugu ve aricihk yaptigr anlasiiyor. Arazinin tamamini degilse de bir kismin
ayirip ¢iftlik yapmus; ayrica tistiine kovanlk da kurmugtu. Ciftlik olarak bahsedilen
kisminda ne tip tretim yapildigi tam olarak belirtilmiyordu; ancak muhtemelen
hayvanciliga tahsis edilmigti. Zira Halil Efendi, ciftlik ve kovanlarin haricindeki
alanlari tarimsal Gretime ayirmig, bolgede bageilik yapmis ve ayrica ziraate ayirdigi

4 Cayirlarin kullanmmiyla ilgili bu tanmlama erken dénem Osmanli kanunnamelerinde de yer
almaktadir. Ahmed Akgundiiz, Osmanl: Kaniinnameleri ve Hukiiki Tablillers, Cilt TIT, OSAV, Istanbul
1991, ss. 99-100.

49 Goénderilen bu emrin miri arazi rejimi ¢ergevesinde ne anlama geldigine iliskin tartisma icin ayrica
Fatma Gl Karagoz, a.g.e., ss.128-29.

50 VS 161a/80-1, 19 Cemaziyelevvel 1126 (2 Haziran 1714).
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topraktan da hububat almistt. Oyle anlasiliyor ki yukarda bahsi gecen Ibrahim’in
arzuhalindeki s6z konusu ormanlik yerlerin tapu ile verilme siireci, muhtemelen
tartm ve hayvancilik faaliyetlerini aynt yerde bitlestirmek Uzerine tasarlanmistt.
Tapu tezkeresi ile verilecek alanlar, hayvan sahiplerinin ortak kullanimindan
ctkarilip hukuken miilk arazisi haline getirilemiyordu; ancak pekala kentli sermaye
sahipleri tarafindan el degistirebilen ziraate acgilmis yatiim  arazilerine
donistirebilinirdi. Vidin ahalisinden baz1 kisilerin yukarida bahsi gecen Ibrahim’e
muhalefet etmesi ve Lofca ile Yukar: Mahalle ahalileri arasindaki anlasmazlik
muhtemelen de bu ylizden olmustu. 1695-1719 doéneminde, cayirlarin
miitesebbisler tarafindan yatinma agilmast yoéniindeki talepler belirginlesirken
ahalinin cayirlar Uzerindeki kullanim haklart da tartismaya actk hale gelmistir.
Vidin’de ortak kullanimda olan ya da tapuyla tutulan cayirlar tizerindeki tasarruf
haklari ¢ekismeli bir hal alsa da Vidinliler 1695-1718 déneminde tasarruf haklarinin
korunmasinda hi¢ de savunmasiz degillerdi. Zaten hayvanciliga yatirtm yapan
sermayedarlarin, cayir ve mera arzilere yonelik istahlarini yoneltebilecekleri bir
yatirim alant bolgesi daha vardi: Vidin’in hemen karsisinda ve Tuna’nin kiyilarinda
yer alan Oltenia otlak ve cayitlart.

Vidinliler ve Kars1 Yakadaki Otlaklar

Igeride kisitlt alan ve yogun rekabet ile bunalan Vidinliler i¢in Kara Eflak’taki
ugsuz bucaksiz verimli ¢ayirlarin ne kadar cazip oldugunu tahmin etmek zor degil.
Nitekim Kara Eflak’taki otlaklarin ne kadar 6nemli oldugu, Eflak’a teftis icin
gonderilen 1759 komisyonunun raporuna su ifadelerle gecmisti:

“Ve bu memleket-i Kara Eflak’da ber vech-i tabmin kurd ve kasabatinda on
bes bin hane ve diigen-i ¢ift ve cubnk sahibi ald ve evsat ve ednd itibirwyla reaya
olub arazisi abcardan muarrd miinbit ve sag tiiribe olmagla ibrisim manendi ot

bitiib; ... ziradt ve hirdset olunsa memidlik-i mabrisay: ignd ider mabsilats
basi olacags la-biidd.”>!

Dikkat edilecek olunursa raporda, Kara Eflak topraklarinin ¢ok bereketli
olmasina karsin bolgede tarimsal tretimin zayif oldugu vurgusu goérilmektedir ki
bu da daha ¢ok kéyli niifusunun azligiyla alakalidir. Dolayistyla tarim trtinlerinden
ziyade yetisen otlarin verimliligi vurgulanmaktadir. Nitekim ayni raporun
devaminda, burada yetisen otun hayvancilik icin ne kadar 6nemli oldugu su
ifadelerle anlatilmaktadur:

“Ot ve suynnun hdssas: boyledir ki, otuz yasinda bir mande-"amel manda iki
ay anda otlasa basdumasindan madda altmis yetmis vukiyye ic yagr ile yiig
vukiyye cervis yagr hdsi  oldugunu  riithe-i  tevatiirde haber vermislerdir.
Celebkesin tiicedr yalmz Kara Eflak memleketinden beber sene . ... koyun ve

. Sigir ve manda vesair mevast istird ediib etrdf ve ekndfa ticaret igin ihric
iderler. Bir fovan teviid iderek bir senede ogil ogula on fkovana balig olur.

51 TSMK. H. 445, v. 15a-15.
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Mabsil-s asel ve sem’i keyds oluna wve sade revgan, siit ve peynirleri bi-
paydndsr.”>?

Vidinliler i¢in bu kadar bereketli otlaklar, hem hayvanlart hem de arilarin
beslemek i¢in inamilmaz bir cazibe merkeziydi. Vidinlilerin Eflak’taki otlaklara
gosterdigi yogun ilgi, daha 18. ylzyilin basinda Osmanl yetkilelerinin ilgisini
¢ekmisti. Vidinlilerin Tuna’nin beri yakasindaki diger sakinler gibi Eflak’taki
topraklarda kurduklart hayvan ciftlikleri, bu dénemde iyice gérintr hale gelmisti.
Bu stire¢ 18.ytizyilin ortalarindan itibaren ¢ok ciddi sosyo-ekonomik sorunlara yol
acacak, hem nitelik hem de nicelik acisindan ciddi bir ivie kazanacakt1.53

Vidin kad: sicillerine gecen 1707 tarihli kayitlarda, Tuna’nin beri yakasinda
sakin gicli kimselerin Eflak’ta ve Eflak hududunda c¢ok sayida ciftlik kurduguna
vurgu yaptlmust.>* Hentiz 1707 gibi bir tarihte, Eflak’ta kurulan ciftliklerin sayisinin
200 civarinda oldugu belirtiliyordu. Kislak olarak adlandirilan bu ciftliklerde ve
bélgede kurulan mandiralarda, temel ekonomik faaliyet hayvancilikti. Eflak’taki
genis otlaklarin etrafinda kurulan ve Misliimanlarin kontrolinde olan bu alanlar,
“kislak”, “kisla”; “oda”, “ciftlik” ve “hayvan ciftligi” gibi tabirletle aniliyordu. Kara
Eflak’taki genis cayirlar Vidin’e cok yakin oldugundan, Vidinliler kolaylikla karsiya
hayvanlarini gecirip orada otlatabiliyorlardi. Bunlarin bazilari da orada kislak olarak
adlandirtlan ¢iftlikler kurmuslar ve daha kalict yatirimlar yapmaya baslamislards.
Kara Eflak’taki genis meralarin Tuna’nin beri yakasindakiler icin nasil biyik bir
onem tasidigl, 17507l yillarin sonunda Osmanli yetkililerinin Eflak’daki ¢iftlik
meselesi i¢cin hazirladiklart raporlarda da gériilmektedir.5> Cok daha kiiciik bir alan
kaplamasina karsin Oltenia’daki hayvan ciftliklerinin sayist bu raporda 685 olarak
verilirken, Oltenia’nin neredeyse iki katt buytkligiinde olan Dogu Eflak’taki ¢iftlik
sayist 629 idi.

Bu tip hayvan ciftliklerinin ilk olarak ne zaman kuruldugunu bilemiyoruz,
ancak Ali bin Sahin, 18. yizyillin basinda Vidin’de belirgin hale gelen otlak
sorununu, Eflak’a acilarak ¢bzen erken yatirimcilardan biri gibi gériinmektedir.
1701 yih Haziran’nda terekesi kaydedilen Al’nin Vidin’de sahip oldugu mallar
listelendikten sonra, “Eflak ciftligindeki” hayvan ve egyalart da tek tek
siralanmist1.50 Vidin Ceribast Mahallesi’nde yasayan Ali’nin burada mal ve miilkleri
vardy; ancak bunlarin yaninda Eflak’ta da bir ‘¢iftligi’ vardi. Ali’nin terekesinin
toplam buytkligi, 755 gurus iken bunun 347 gurusu Vidin’deki mallarindan; 408
gurusu ise Eflak ciftligindeki mallardan olugsmaktayd:. Terekesine dayanarak, Ali bin
Sahin ve ailesinin halen Vidin’de yasadigini, orada ev ve bagi oldugunu, esnaflik

52 TSMK. H. 445, v. 15. Metindeki noktali yerler orijinal metindeki bosluklar1 géstermek tizere
cklenmistir.

5 Orhonluy, a.gm., ss. 5-6.

5 VS 38/104-105, 19 Receb 1119 (16 Ekim 1707).Emir 10 Cemaziyelevvel 1119 tarihinde ¢tkmugtr.
5% Orhonluy, a.gm., ss. 13-14.

56 VS 14/37-3, 9 Muharrem 1113 (16 Haziran 1701).
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yapip oradaki ditkkanlariyla ilgilendigini séyleyebiliriz. Ali, Vidin’de 135 gurusluk
eve sahipken; 119 gurusluk yatirimini ise dikkanlara yapmisti. Ancak kendisinin
esnaflik disinda tarim ve hayvancilikla da ilgilendigi barizdir. Bu faaliyetlerini ise
Vidin’de degil, Eflak’ta ylrtitmekteydi ve anlagilan bu iki sektordeki yatirimlarini
Tuna’nin karst kiyisina tagimustt. Nitekim toplam mal varliginin yaklastk % 46’s1
Vidin’de iken dretim araglarindan ve hayvanlarindan olusan esas ckonomik
yatirimlarinin biyik ¢cogunlugu Eflak’taydi. “Eflak’taki ciftlik” olarak nitelendirilen
yerde, tipki daha 6nce tartstigimiz Vidin Miftiisii Halil Efendi gibi Ali’nin de
tarimsal Uretimle hayvanciligi birlestirdigi, ciftlikteki triin ve hayvanlarin
dokiimiinden kolayca anlagimaktadir. Terekesindeki bugday, arpa, cavdar ve
darinin toplam ederi, 62 gurus civarindayken; kisrak, koyun, 6kiiz, inek, tosun veya
dana gibi hayvanlarin degeri, 300 gurusu agsmaktayd.

Ali b. Sahin gibi esnaf ve sivil kékenli 6rneklere rastlamamiz, 1695-1719
déneminde sadece askeri siniftan olanlarin Eflak’taki otlaklar1 kullanmadigint bize
gostermektedir. Zaten Vidinli hayvan sahiplerinin Eflak’taki otlaklart kullanmalari
icin kislak veya ¢iftlik kurmalarina gerek de yoktu. Aslinda bazi Vidinlilerin uzun
suredir Tuna’nin Eflak yakasinda, 6zellikle kiyiya yakin bolgelerde, zaten baglart
vardt ve bolgenin otlaklarindan da faydalanabiliyorlard:. Gerekli vergileri Eflak
voyvodasina verdikten sonra ciddi bir yasal sorun ¢tkmiyordu. Ikinci bir husus ise
yine vergilerini dedikleri siirece burada kisin hayvanlarini barindirabilmeleriydi.
Bu, yuizyillar boyu ortak sinirlart paylasmanin ve ortak yasam alanlari olusturmanin
dogal bir parcastydi.>” Nitekim Eflak’taki otlaklarin kullanimi, 1740°h yillardan
itibaren tekrardan tartisma konusu oldugunda Tuna’nin beri tarafinda sakin olan
hayvan sahipleri ve ticcarlarin ¢ok eski zamanlardan beri bu otlaklari yilin her
mevsiminde kullandiklar1 vurgulantyordu.® Bélgenin otundan ve suyundan
faydalanabilen stirti sahipleri ve tiiccarlar igin 1716-1718 Osmanh-Habsburg
savaglar;, hayvancilik faaliyetlerini derinden etkileyecek sonuglar doguracakt.
Nitekim 1695-1719 déneminde Ali b. Sahin gibi esnaf ve sivil kokenli 6rneklere
rastlamamiza ragmen, 1739°dan sonra Vidin mahkeme kayitlarinda hayvan sahibi
sivil Vidinliler karsimiza ender olarak ¢itkmaktadir. Bu kisilerin hayvan mevcutlar
da olduk¢a simirhydi. Oysa ayni dénemde kayitlarda hayvancilik yatirimi yapan
askeri siniftan kimseler sektore biiyiik paralar yatirmustt.>

57 Aksan, a.g.m., ss. 69-78.

58 Bagbakanltk Osmanli Argivi (BOA), Ali Emiti Mahmud I (AE-SMHD-I) 10/668, Evail-i
Cemaziyelahir 1155 (22-21 Agustos 1742); BOA, Ali Emiti Mustafa 111 (AE-SMST-III) 45/3264,
Evastt-1 Safer 1177 (30 Agustos-8 Eylul 1763); BOA, Cevdet Hariciye (C. HR) 69/3408, Evasit-1-
Cemaziyelahir 1161 (17-26 Haziran 1748); BOA, Divel-i Ecnebiye Defterleri (A. DVN. S.DVE)
/77-Hikim No: 126, Evail-i Saban 1157 (9-18 Eylil 1744).

% Karstlagtirma icin, VS 9/23, 2 Cemaziyelevvel 1154 (16 Temmuz 1741); VS 9/129, 28
Rebitlevvel 1159 (20 Nisan 1746); VS 25A/26-2, 14 Cemaziyelevvel 1156 (6 Temmuz 1743); VS
25A/39-1, 18 Saban 1156 (7 Ekim 1743); VS 25A/43-1, 6 Sevval 1156 (23 Kasim 1743); VS
25A/47, 15 Saban 1156 (4 Ekim 1743); VS 25A/57-1, 4 Zilhicce 1156 (19 Ocak 1744); VS
81/33-34, Gurre-i Muharrem 1160 (13 Ocak 1747); VS 81/53-1, 24 Rebitilahir 1160 (5 Mayis
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Ornegin Vidin’in Filordin kasabasindan, 19. Béliikkten Mehmed Bese b.
Ramazan’in yatirimlart sadece Vidin’de degildi. Muhtemelen 1747 yilinda vefat
eden Mehmed Bese’nin Eflak’ta da 771 para degerinde art kovani vardi. Mehmed
Bese sadece aricilikla ugrasmiyordu. Hatta toplam hayvanlarinin degerinin yaninda
bu meblag cok ciizi kalmaktadir. Zira Mechmed Bese’nin sahip oldugu toplam
hayvanin ederi, 20 bin paranin tzerindeydi. Bu durum daha ¢ok koyun besiciligi ve
satist mesgul oldugunu gdstermekteydi. Ancak tereke kaydinda sarih bir bilgi
verilmedigi i¢in koyunlarnin Eflak yakasinda mi, Dogu Eflak’ta m1 yoksa Kara
Eflak’ta mu1 otladigini tam olarak sdylemek mimkiin degildir; ancak hayvanlarinin
bir kisminin kovanlarin  bulundugu Eflak arazisindeki yerlerde otladigt
muhtemeldir.®® Ote yandan, Mehmed Bese ile neredeyse ayni zamanda vefat eden
Serdengecti Agast Elhac Mehmed Aga’nin, Eflak’ta 2000 para degerinde mosiye
hissesi dahi mevcuttu. “Mosiye,” Eflak’taki serbest koylilerin sahip oldugu
standard toprak milkiyetini veya tarimsal dretim buytkligini ifade eden bir
degerdi. Bir bagka deyisle Vidin’de sakin bir aga, Eflak’ta mosiye alacak kadar kék
salmis durumdaydi. Mehmed Aga’nin da ¢ok sayida hayvani olmasina ragmen
bunlarin hangi boélgede beslendigi belirtiimemistir. Ancak aganin mosiye hissesi
olmasina binaen, hayvanlarin ¢ogunun Vidin’de degil karst tarafta oldugunu
diisiinebiliriz.6! Oyle anlasiliyor ki Vidin’in hemen karsisindaki arazilerin 1718’de
Habsburglarin kontroliine ge¢mesi, 6zellikle askeri siniftan olmayanlatin ve kiiglik
6lgekli hayvan sahiplerinin Tuna’nin kuzeyindeki biytik otlak imkanindan mahrum
kalmasina yol agmustt. Vidin’in hemen karsisindaki Kara Eflak’ta Osmanlt
egemenligi 1740’larda tekrar kuruldugunda buraya hayvanlarini tastyabilenler artik
sivil ve unvansiz sermayadarlardan ziyade yenigeri agalari ve askeri yatirimeilardi.

Ikinci Dénem’de (1719-1740) Vidin’in Karg1 Yakast: ‘Chesariceasca
Valachia’

1718 tarihli Pasarofca Antlasmasi, Eflak’in batisinda Habsburglarin
‘Chesariceasca Valachia’, yani ‘Imparatorluk Eflak’y’, olarak adlandirdiklari idari
bélgenin Vidin’in tam karsisinda kurulmast anlamina geliyordu.?2 1716-18
déneminde, Osmanlilarla Habsburglar arasinda stiregiden savas esnasinda
Oltenia’daki, yani Bati Eflak’taki, baz1 boyatlarin 6zerkliklerinin korunmast icin
Viyana’yla goriismeler yapmasina karsin bu istekleri kabul gérmemisti. Hatta
taleplerinin tam aksine Habsburglar, Oltenia’nin yo6netimini yeni fethedilen
bolgelerin  merkezden idaresi i¢in  kurulan merkezi danisma  organi

1747); VS 81/86-87, 17 Zilkade 1160 (20 Kasim 1747); VS 41/69-72, 15 Zilhicce 1165 (24 Ekim
1752); VS 41/104-105, 2 Cemaziyelevvel 1166 (7 Mart 1753); VS 41/138, 19 Ramazan 1166 (20
Temmuz 1753); VS 41/142-1, 15 Sevval 1166 (15 Agustos 1753).

60 VS 81/67-2, 18 Sevval 1160 (23 Ekim 1747). Mehmed Bege’nin kovanlart “bu taraftakiler” ve
“Eflaktakiler” olarak ikiye ayrilmistr.

61 VS 81/105-106, 15 Rebitlevvel 1161 (15 Mart 1748). Eflak’taki mosiye “karsudaki mosiye” olarak
kayitlanmugtir.

02 Papacostea, a.g.e., ss. 339-40.
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“Neoacquistischen Kommission”a baglamist.3 Aslhina bakilirsa  Oltenia’nin
idaresini bu organ tek bagina Gstlenmemisti; bu komisyon bir anlamda danigma
meclisi iglevi gériiyordu. Asil yonetim, imparatorlugun en yitksek idari ve askeri
karar mercileri olan Hofkammer ve Hofkriegsrat ile sekillendirilmekteydi. Ayrica
bélgenin, ekonomik ve mali yonlerden merkezi Banat idaresinin (Kaiserliche
Banater Landes-Administration) etkisi altna girmesi 6ngérilmistd. Nitekim
Banater Landes-Administration, Oltenia’da hem mali politikalarin hem de
Viyana’nin merkantalist stratejilerinin uygulanmasinda oldukea etkili olacakts. Bu
idate bicimi, Habsburg imparatorluk bolgesine dahil edilmesiyle birlikte Oltenia’nin
“Chesariceasca Valachia” olarak anidmasinin ve Oltenia’da uygulanacak ekonomi
politikalarinin da bizzat Temegvar ve Viyana’da belitlenmesinin 6niinii agmustt.t* 3
Eylil 1718 tarihinde, Habsburg yénetim yapisinin en biiytik finansal ve mali organt
olan Hofkammer’in yeni fethedilen bolgelerin idaresi icin ¢ikardigt emirde,
tagradaki yerel yonetimin tim alt birimleriyle Viyana’ya baglandigt actk bir bicimde
ifade edilmisti.®> Burdaki alt birimler; ekonomik, askerti, idari ve hukuki tim idari
organlart igeriyordu. Chirot’un hakli bir bi¢imde “Avusturya’nin olgunlasmamis
koloniyel uygulamalart” olarak adlandirdigi yonetim bicimi, Oltenia’daki tiretimin
Osmanli dlnyasina tasinmasinin engellenmesine; bolgedeki tretimin daha ¢ok
askeri ve idari ihtiyaglar dogrultusunda, “Landes-administration” olarak adlandirilan
bélgesel yonetim merkezindeki Temesvat’a yonlendirilmesine ve her seyden de
Onemlisi bolgedeki Uretimin  artirilarak  vergi  gelirlerinin  ¢ogaltilmasina
dayaniyordu.6¢

Ik bakista, Viyana htkiimetinin Batt Eflak politikalari, esas olarak bélgenin
Osmanli imparatorluguna karst bir askeri tampon haline getirilmek istendigi
izlenimini verebilir. Zaten bolgenin en st riitbeli Habsburg idari memuru,
“Principatus Valachi Cisalutanae Supremus Director” unvaniyla en Ust askeri

63 Ovidiu Marinel Koch-Tufis, “Dispozitiile Camerei Aulice Adresate la 7 Decembrie 1717 Comisiei
Binitene de Organizare a Mineritului”, Analele Banatulni-Arbeologie-Istorie, X11/XII1 (2004-2005),
ss. 343-48.

04 Neoacquistischen Kommission altindaki idari Srgiitlenme ¢ok farkli alanlara yayiliyordu. Yeni
alinmis olan bolgeler, Belgrad ve Oltenia’daki kilise yonetimi ve dini organizasyonlar bile
Habsburglar tarafindan yeniden sekillendirilmisti. Johann Marte, Wolfgang Viorel Ionitd,
Nikolaus Rappert, Laura Stanciu, Ernst Christoph Suttner, Die Union der Rumdnen Siebenbiirgens mit
der Kirche von Rom: Band 2: von 1701 bis 1761, Editura Enciclopedica, Bikres 2015, ss. 610-11.

% Detaylar icin bakiniz, Swantje Volkmann, Die Architektur des 18. Jabrbunderts im Temescher Banat,
Doktora Tezi, Ruprecht-Karls-Universitit Heidelberg, Heidelberg 2001, s. 28.

66 Chirot, age., ss. 74-76. Olgunlasmamus ifadesinden kasit, Habsburg otoritelerinin teorik olarak
gelistirdikleri yonetim zihniyetinin daha ¢ok 1740’h yillardan sonra, Maria Theresa déneminde
pratige doktilmesiydi. Ancak 1650l yillardan itibaren Habsburglarin ¢ok daha merkezi bir tagra
yonetimi ve mali yapilanma gelistirdigi de ortadir. Ortrun Veichtlbauer, “Zwischen Kolonie und
Provinz: Herrschaft und Planung in der Kameralprovinz Temeswarer Banat im 18. Jahrhundert”,
Social Ecology Working Paper Institute of Social Ecology Vienna (SEC)- Alpen-Adria-Universitaet Klagenfurt,
167 (2016), ss. 17-70.
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yetkileri de btnyesinde toplamist1.6” Nitekim Habsburglarin 16. yiizyl basinda
Osmanlt hiicumlarina kargt bir savunma hattt kurma projesi olan ‘militdrgrenze’
kavramina Oltenia kismen de olsa dahil edilmisti.®® ‘Militirgrenze’ veya ‘Vojna
Krajina’ olarak bilinen ve Habsburglarin Orta Avrupa’da olusturduklart serhad
bolgeleri, 17. ylzyildaki askeri miicadeleler neticesinde, giderek doguya kayan bir
askeri hatta dontsmusti. Ancak Habsburg yonetimi bu askeri savunma hatting,
1718 yilinda Kara Eflak’, yani Oltenia’ys, ele gecirdikten sonra Dogu Eflak’la siur
olusturan Olt Nehri’'ne dogru degil; Tuna’ya dogru kaydimust. 1718-1739
déneminde, Habsburg idarecilerinin tahkim ettigi asil bolge, Temesvar ve
gevresiydi. Ancak bu durum, Oltenia’nin askeri éneminin Habsburg otoritelerinin
goziinden tamamen kactigi anlamina gelmemelidir; ¢inki Kara Eflak, hemen
Tuna’nin Osmanl tarafinda konuslandirilmis stratejik pozisyondaki Vidin kalesi ve
palangalarina sinirdi. Bolgenin hem etno-kultiirel analizini hem de haritasini
ctkarmakla  gérevlendirilen  Habsburglu  kartograf  Friedrich  Schwantz’in
muhtemelen 1722 yilindan hemen sonra ¢izdigi Eflak haritasinda, Oltenia’nin ve
hemen karsisindaki Vidin’in cografi-askeri 6nemi 6zellikle vurgulanmist1.® Dogu
Eflak’a iliskin detaylart tamamen atlayan Schwantz, Oltenia’nin tam karsisindaki
Osmanlt askeri yetleskelerini, 6zellikle Vidin ve palangalarini, biyiik bir titizlikle
haritasina islemisti.

Viyana’nin Oltenia ve Tuna’nin beri yakasina verdigi bu askeri 6nem, kendi
idareleri altindaki Eflak elitlerinin (boyarlar) giiclerini kirmak ve Tuna boyunca
etkin bir sinir kontroli yaratmak istediklerini gOstermektedir.’® Avusturya
kontroline girmeden 6nce Vidinliler tarafindan yogun bir bi¢imde hayvancilik
sektorine iliskin - yatirimlarin  odaginda olan  boélgenin genis otlaklart  da

67 Serban Papacostea, Oltenia sub stipinirea austriaca: 1718-1739, s. 340.

6 Omer Gezer, “1522'den 19. Yiizytla Kadar Habsburg Mutlakiyetinin Insast ve Militirgrenze”,
Avrupa Taribinde Tiirk Eli Dog. Dr. Giimes Karamuk Armagan:, Detleyenler: Ramazan Acun ve
Serhat Kiigiik, Hacettepe Universitesi Yayinlari, Ankara 2017, ss. 137-155; Adam Mezes, Insecure
boundaries: Medical Experts and the Returning Dead on the Southern Habsburg Borderland, Yiksek Lisans
Tezi, Central European University, Budapeste 2013, ss. 15-19; Johann Heinrich Schwicker,
Geschichte der Osterreichischen Militrgrenze, Verlag von K. Prochaska, Viyana 1883, s. 33-39.

9 Tabula Valachiae Cisalutane, Friedrich Schwantz & Stephan Steinville, Nach 1722, Osterreichische
Nationalbibliothek (ONB), Kartensammlung, K I 115692. Schwantz’in hazirladigt harita, 18.
yiizyllda Habsburglarin Eflak, Erdel ve Banat’ta giristikleri bir dizi haritacihk faaliyetinin bir
drintdydd. Johann Conrad Weiss, Stephan Lutsch von Luchsenstein ve Jacob Zultner bu
bolgelerde Habsburg kartograflart olarak gorev almuglardi. Neredeyse her bir kartograf bir
digerinin altinda yetismis ve hazirladiklar: haritalarda da birbirlerinin sablonlarini kullanmuglards.
Bu haritalarin detaylari icin bakiniz, Madalina Valeria Veres, Constructing Imperial Spaces: Habsburg
Cartography in the Age of Enlightenment, Doktora Tezi, University of Pittsburgh, Pittsburgh 2015, ss.
71-79.

701720 yilinda hazirlanan ve bélgedeki Habsburg yonetiminin iki yillik bir bilangosunu sunan rapora
gore, Kara Eflak’taki ana problemlerden biri yerel elitlerin yani boyatlarin ¢ok giiclii olmastydi.
Habsburglarin bolgede kurmak istedigi merkezi yonetimin 6ntinddeki en 6énemli engel olarak bu
elitler sunuluyordu. Documente Privitore La Istoria Romanilor, 1ol V1 (1700-1750), Hurmuzaki,
Biikres 1888, s. 306-11. Ayrica Papacostea, a.g.e., ss. 337-38.
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Habsburglarin  bu politikalart neticesinde Vidinlilere tamamen kapatdmistt.
Habsburg merkezinin tim politikalari, 6zellikle askeri miicadele dénemlerinde yeni
ele gecirilen diger bolgelerde oldugu gibi Oltenia’nin da kendine yeter bir bolge
olmasint amacliyordu.” 1718 yilindan hemen sonra Habsburg yetkililerinin
bélgedeki tarimsal tretimi arttirma ve daha fazla kéyliyld yerlesik hale getirip
vergiye baglama stratejisinin altinda da askeri ve ekonomik faaliyetler arasindaki bu
iliski yatmaktaydi. Nitekim Oltenia’nin bes idari boélgeye ayrilmasindaki temel
faktor de bolgelerin vergi gelirleri kapsaminda yeniden organize edilmesiydi.’? 1723
yilinda yine Schwantz tarafindan derlenen ve “Alt Nehri’'nin Beri Tarafindaki
Imparatorluk Eflak’ina  Ait Bes Bolge Hakkinda Degerlendirme” (Kurtze
Erkldhrung und Bericht iiber die diesseith des Alth-Flusses gelegene finff Districte
der kayserlichen Valachey sive Valachiae Cis Alutanae neu verfertigte Land-Charte)
baslikli raporun isminden de anlasilacag: tizere Habsburg idaresi, Alt Nehri’nin yani
Olt Suyu’nun batt tarafinda yer alan ve Habsburg imparatorluk sinirlari dahilindeki
bes yonetim bélgesine dayaniyordu.”> Olduke¢a detayli olan bu raporda, bolgenin
stratejik 6nemi ekonomik potansiyeli baglaminda degerlendirilmigti.

Avusturyalilarin “Eflak kesfi’ne, bolgedeki ticari faaliyetlerin bilancosunu
¢ok iyi kavrayarak basladiklari anlasiliyor. Rapora gére, bolge ekonomisinin temel
diregi hayvancilik sektoriiydii. Schwantz, arazinin tahid dretimine ¢ok uygun
oldugunu; ancak hayvan besiciliginin de bolgede ¢ok 6nemli oldugunu 6zellikle
vurguluyordu.”™ Domuz, koyun ve at gibi hayvanlarin da yetistirildigi bélgede, yerel
halkin en 6nemli ekonomik faaliyetleri arasinda biiyiikbas hayvan yetistiriciligi ve
aricilik yer almaktaydi.’ Ornegin tipik bir Eflak kéyliisiiniin ve evinin ¢izimi de
rapora konmus; bu cizimde tipik bir Eflak kdy evi cayirin ortasinda kovanlarin
hemen yanibasinda resmedilmisti.’® Schwantz’in raporunun 20. bélimiine verdigi

71 Papacostea, a.g.e., ss. 66-126.

72 Friedrich Schwantz, Kurtze Erklibrung und Bericht iiber die diesseith des Alth-Flusses gelegene fiinff Districte
der kayserlichen Valachey sive Valachiae Cis Alutanae neu verfertigte Land-Charte, Hermannstadt 1723, ss.
19 V-20 V; Gabriel Croitoru, “Orasele din Oltenia in Lumina Unor Documente Cartografice si
Narative (1700-1845)”, Anuarul Institutului de Cercetdri Socio-Umane ,,C.S. Nicoldescu-Plopsor”, X111
(2012), ss. 165-66.

73 Raporda ve Habsburglarin tim yazismalarinda Olt Nehri, Althus, Alth, Alth Fluss olarak
isimlendirilmektedir. Viyana’ya sunulan bu rapor ise Hermannstadt'ta (Sibiu) kaleme alinmistt.
Schwantz, a.g.e.,s. 2 V.

74 Schwantz, a.g.e., ss. 23, 31-32.

75 Constantin C. Giurescu, Istoria Romanilor 111, De la moartea lui Mihai Viteazul pana la sfarsitnl Epocii
Fanariote (1601-1821), Biikres 1946, s. 553. 17. ylzyildan itibaren Eflak ve Bogdan topraklarinin
hayvan yetistiriciliginde bolgesel uzmanliklara sahip oldugu gériilmektedir. Muntenia yani Dogu
Eflak koylileri, daha ¢ok domuz ve koyun yetistiriciliginde uzmanlasirken, Bogdan’dakiler daha
cok sigir yetistiriciliginde uzmanlagmisti. Kara Eflak’in da bu anlamda Muntenia’yt tamamlayan
bigimde biiyilikbas hayvan yetistiriciliginde 6ne ¢tktig1 gérilmektedir.

76 Bauerhaus ismini tastyan bu ¢izimde, ortalama gelirli bir Eflak koylistinin evi topragin altindaki
kistmlartyla resmedilmisti. Evlerin yer altindaki bu alanlari daha ¢ok bir kiler vazifesi gdrmekte ve
Habsburglarin bu alanlar1 magaralara benzetmelerine yol agmaktaydi. Schwantz, a.g.e., 23 d.
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baslk, tarimsal verimlilik ve hayvan yetstiriciligi (Von Fruchtbarkeiten und
Viehzucht des Landes) adii tastyordu ve onun hayvanciliga verdigi 6nemi
yansitiyordu.”” 21 ana béliimden olugan raporda Schwantz, Bati Eflak’in zengin
cayirlarinda yapilan hayvanciligin cok biylik imkanlar sundugunu, ancak bolgedeki
bazi yerlerin ¢ok az niifusa sahip oldugunu da belirtiyordu ki Schwantz’in bu
gozlemleri, yazi boyunca gizmeye ¢alisugimiz Vidin’in sosyo-ekonomik profiline de
benzemektedir. Schwantz’a gbre nifus azliginin en 6nemli sebebi, Tatatlar ve
Osmanlilarin  bélgedeki  politikalariydt.”® Schwantz’in 1723 tarihli raporunda,
bélgede ciddi sorun olarak bahsettigi niifus eksikligi meselesi, Habsburg
otoritelerinin 1718 yilindan itibaren bélgenin vergi gelitlerinin artirilmasi siyasetinin
politikasinin en 6nemli engeliydi ve Oltenia’nin tekrar Osmanhlarin eline gectigi
1739 tarihine kadar Viyana’nin bélgedeki en 6nemli amaci, niifusu arttiracak
onlemlerin ve vergi politikalarinin hayata gegirilmesi olmustu.

Tuna Kiyisinda Vergi Oyunlari: Habsburglar ve Osmanli Ciftlik
Sahipleri

Hentiz 1719 sonbaharinda, yerel yetkililere génderilen talimatta Habsburg
otoriteleri, Oltenia nifusununun azlhigina ve mutlak surette artirllmasina vurgu
yaptyordu.” Habsburg otoriteleri evvela pratik ve kolay tedbire basvurarak savas
dolaystyla dagilan kéylilerin tekrar eski yetlerine déndiriilmesini amaglamislard.
Bunun igin bir sekilde dag, orman ve magaralara saklanan koylilerin ikna edilmesi
gerekiyordu. Ancak bu konuda pek basarili olunamayinca 1719 yilindan itibaren,
Tuna’nin giineyindeki Bulgatlarla Sirplarin (Razen)® ve Muntenia’da (Dogu Eflak)
sakin olanlarin Habsburg Oltenia’sina gelip yerlesmesi glindeme gelmisti.8! Hatta

77 Schwantz, age., s. 31 V-32 V. Schwantz’in bélgenin zenginlikleri konusunda tzerinde durdugu
diger bir husus ise, Olteni’nin yer altt kaynaklartydi.

78 Schwantz, a.g.e., s. 32. Nifusun Tatar saldirilarindan ve savaslardan dolayr bazi bolgelerde azalmus
oldugu, Habsburg otoritelerinin Oltenia ve Banat’ta dile getirdigi temel sikayetlerdendi.
Schwantz’in raporu bu anlamda Banat i¢in 1734 yilinda hazirlanan Chorographia Bannatus Temesiensis
Sub Auspiciis Novi Gubernatoris Edita adli esere benzemektedir. Bu eserde de tipki Oltenia’da
oldugu gibi ¢ok verimli kaynaklarin oldugu bélgede nifusun azhigina vurgu yapiliyordu. Ortrun
Veichtlbauer, niifusun azligina yapilan bu vurgunun demografik sebeplerin yaninda Habsburglarin
bélgedeki varhigint ve iskan politikalarint megrulastirmak amaciyla da yapildigin iddia etmektedir.
Veichtlbauer, age., ss. 26-33. Benzer bir youm icin Timothy Olin, “Cultivating an Otrdetly
Society: Physical and Mental Landscapes on the Habsburg's Southern Frontiers”, Austrian History
Yearbook, 48 (2017), ss. 159-72.

7 Giurescu’nun Material pentru istoria Olteniei supt anstrieci eserinden aktaran Papacostea, a.g.e., ss.
341-42.

80 Documente Privitore La Istoria Romanilor, Vol. 171 (1700-1750), s. 330. Habsburg yazismalarinda
gecen Razen ve Rasciani tabirleri, 18. yluzyil Alman metinlerinde din ve etnisite farketmeksizin
“Gliney Slav” halklarinin tanimlanmasinda kullanilmaktadir. Burada “Giiney Slav” halklart
terimiyle ise genel olarak Tuna’nin giineyinde yasayan Slav halklar1 kastedilmektedir. Detaylar igin
bakiniz, Adrienn Sztana-Kovics, “The Population of Fejér County in the 18t Century Through
the Eyes of Foreign Travellers”, Acta Universitatis Sapientiae Philologica, 5/2 (2013), ss. 173-74.

8 Documente Privitore La Istoria Romanilor, 17ol. V1 (1700-1750), ss. 329-30, 347-51, 464-66.
Papacostea, 6zellikle 1720-22 déneminde bélgenin sayilt niifusunun 13.245 aileden yaklasik 25 bin
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Oltenia’ya gegisleri cazip kilmak icin buraya yeni yerlesenlere vergi muafiyeti ile can
ve mal glivenliklerinin korunmast icin giivence veriliyordu. Bu politikayla, niifus ve
dolaystyla isgliciiniin az oldugu bélgeler senlendirilirken kéyliler de boyarlarin
baskisindan kurtulmus olacaktt. 1719 yilindaki bu deneyim ve prensip, Oltenia’daki
Habsburg vergi politikalarinin ve bolgeye kéyli ¢ekme stratejilerinin temel unsuru
olacaktt.

1722 yilindan itibaren Viyana; Habsburg topraklarindan, Osmanli sinirindan
ve Dogu Eflak’tan gelen koylileri, diisitk miktarlarda vergi vermeleri, hatta belitli
bir siire vergiden muaf olmalari kaydiyla yeni ele gegirilen topraklara yerlestirmeye
baslamist1.2 Habsburg otoriteleri, “Alman” topraklarindan getirilen kéylileri,
Giiney Oltenia’dan, yani Tuna’ya yakin bolgelerden ziyade Erdel ve Banata
yetlestirdiler. Bunun en Onemli sebebi ise vergi muafiyetleri ve avantajlariyla
koylileri Osmanlt topraklarindan, Ozellikle de Tuna’nin glneyinden ve Olt
Nehri’nin dogusundan, zaten rahatlikla Oltenia’ya ¢ekebileceklerini diistinmeleriydi.
1720 yili Habsburg yazismalarinda Eflak ve Tuna cografyasindaki koéyli
yerlesimlerinin temel 6zellikleri detaylandirilirken bu duruma da vurgu yapilmigt1.83
Habsburg otoritelerine gbéte bu  bolgedeki kéyler, Almanyadakilere hig
benzememekteydi:3 Yollardan olduk¢a uzakta ve birbirlerinden ayri olarak
yetlesmeye alismis koylilerin en 6nemli sorunu vergi tahsildatlarinin talepleriydi.
Eflak’ta vergi toplama mevsimi geldiginde koyliler evlerini birakip baska yerlere
gidiyorlardi. Bu yiizden de vergi avantaji sunmak ve onlara boyarlar karsisinda
koruma saglamak kéylilleri Oltenia topraklarina ¢ekecekti. Habsburg otoritelerinin
vardigr sonuca gore sadece Oltenia’da daglara kagmus koylilerin tekrar koylere
dondirilmesi degil, Osmanl ilkesinden koylilerin Oltenia’ya ¢ekilmesi de ana
stratejilerden biri olmaliyd1.8> Habsburg yazismalarindan anlasildigt tizere bu strateji,
Osmanli diinyasindan kéylillerin bélgeye cekilmesinde ¢ok etkin olmustu. Ornegin
1731 tarihli bir raporda, daha 6nce yaklastk 1500 Bulgar ailesinin Oltenia’ya
yerlestigi ve bolgeye yeni gelmek isteyen ailelerin Habsburg yetkililerine istekte

civarina ¢tktigint belirtmektedir. Bu artis her ne kadar Avusturyalilarin daha iyi kayit tutmasiyla
iliskili olsa da bu dénemde bélgeye yoénelen yogun gogiin de sonucudur. Ozellikle merkezi
yonetimin boélgedeki denetimi 1727 yilindan sonra daha da artmis ve neticede 1735 yilinda
kayitlanan aile says1 35 binleri bulmustur. Papacostea, a.g.c., $5.343-47.

82 Stephan Steiner, Riickkehr Unerwunscht: Deportationen in der Habsburgermonarchie der Fruben Nengeit und
Ihr Enropaischer Kontext, Bohlau Verlag, Viyana 2014, ss. 115-153.

83 Documente Privitore La Istoria Romanilor, 17ol. V1 (1700-1750), ss. 347-48.

84 Documente Privitore La Istoria Romanilor, Vol. 17T (1700-1750), ss. 310-11. (... Buradaki [Eflak]
koyliler Almanya ya da baska yetlerde bulunan koylerdeki yetlesikler gibi degillerdir, dallardan
ortlme kotd evleriyle, tig, dort, bes [hane seklinde| yollardan uzak alanlarda bulunutlar) “...der
Bauer ist hier zu Land nicht ansissig in Dorffschafften wie in Teiitschland und anderwehrts
gesechen werden, sondern es befinden sich bald da bald dorthen mit gestreicher,
Flechtwerkh...angeworffen drey, vier, fiinff, mehr oder weniger schlechte Hiuser in von denen
landstrassen abgelegenen...”

85 Documente Privitore La Istoria Romanilor, 1/ol. 171 (1700-1750), s. 348.
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bulunduklart bildiriliyordu.8¢ Bolgeye yerlesmek isteyen bu yeni grup, tipki
Oncekiler gibi, vergi muafiyeti talep etmekteydi. Yine bir yil 6nceki bir yazigmada da
vergi avantajindan dolayr 250 ailenin Dogu Eflak’tan gelip Oltenia’ya yerlestigi
belirtiliyordu.

Nufusun azligt Osmanlt yetkilelerini de benzer politikalar olusturmaya
itmisti.8” Ozellikle 1730’ yillardan itibaren Osmanli merkezi ve bolgedeki asketler,
hem Eflak’tan hem de Tuna’nin glineyinde yer alan bélgelerden topladigi vergi
miktarint korumak ¢abasindaydi. Ornegin 1732 yilinda, daha ¢ok kendilerine
ocaklik olarak tayin edilen yetrlerden toplanacak vergi gelitlerini diistinen Vidin
Kalesi yerli neferatinin merkeze génderdigi arzuhalde, Vidin kirsalinda yerlesik
reayanin dartilharbe gitmeyi tercih ettigi actkea ifade ediliyordu.®® Kale neferatinin
ve merkezi idarenin bu konudaki hassasiyeti, 6zellikle Oltenia’nin Habsburglarin
eline gecmesinden sonra artmis ve 1719-1740 doéneminde, Ozellikle koyld
hareketliliginin =~ Osmanlt  topraklarina  yonlendirilmesi ana  strateji olarak
belirlenmisti. Vergi muafiyeti hem Eflak hem de Vidin’deki koylilerin goniillerini
¢elmek icin uygulanacak en iyi politika olarak 6ne ¢itkmis olmalidir; ¢iinkii yerli
neferatinin arzuhallerinde bizzat Vidin’deki erbab-1 timar, sipahi ve subasilarin
koylilerin kagisint engellemekten ziyade tesvik ettigiklerinden sikayet ediliyordu.
Vidin kad: sicillerine bu dénemde giren bir kayit da koylileri vergi muafiyeti ile
Vidin’e ¢ekme politikasinin uygulandigint net bir bigcimde gostermektedir.®” Bu
kayda gore muhtemelen 1728 yili icerisinde Vidin’den merkeze reaya tarafindan
iletilen talepte, Dari’l-Harb’den Dari’l-Islam’a gelmis bu 26 nefer reayanin Vidin
civarindaki Argar Palangast topragina yerlesmeleri icin bu kisilere vergi muafiyetinin
verilmesi isteniyordu. Vidin’e yerlesmis bu 26 nefer reaya, isimleriyle beraber
kayitlara gegmis; bu kisilerin belirli bir stire cizye ve tekaliften muaf olmalar talep
edilmisti. Yine disardan Vidin’e gelen reayanin {i¢ yil boyunca vergiden muaf olmak
sartiyla bolgede farkli yerlere yerlestigi baska bir kayitta da tekrarlanmist.?0 1720
tarihli bu diger kayit, bize Tuna’nin giineyindeki niifuzlu kimselerin, hayvancilik ve
tarim sektérindeki emek eksigini vergi muafiyeti yoluyla kapamaya calistigina da
isaret etmektedir. Bu kaydin acitk bicimde gdOsterdigi tizere Vidin’e c¢ekilen
koyliilerin dikkate deger bir kismu ciftliklerde yasamaya basliyordu. Ornegin Vidin’e
iskan tarihleri Hicri 1132- Miladi 1720-olarak kaydedilen Biradol (?) veled-1 Marko,
Vragac veled-i Lopul (?), Filib veled-i Mihail ve Nikola veled-i Dimitri; Kara

86 Papacostea, a.g.¢., s. 38.

87 Damian Panaitescu, “The Ottoman Empire and The Preservation of Wallachia’s Fiscal Potential
(1730-1774)”, Revista Economicd, 66/6 (2014), ss. 64-66.

8 Ensar Tincer, a.g.e., ss. 195-96.
8 VS 19/79-1. Sicilde bir 6nceki ve sonraki kayitlar Rebitlahir 1141 tarihlidir.

9 VS 8/30-1, 7 Cemaziyelahir 1132 (16 Nisan 1720). Iskan ve ve vergi muafiyeti hususlarindaki
emir 15 Cemaziyelevvel 1132 tarihinde cikmustir. Defterde Vidin® gelen isimlerin altinda
muhtemel iskan tarihleri kayitlanmistir.
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Halilzade Ciftligi’nde sakin olmuslardi. Bu iskandan 3 yil sonra da Eflak tarafindan
gelen reaya Abdilkerim Beyzade’nin ¢iftligi olan kdye yetlestirilmisti.?!

Yeni gelenlerin timiiniin sadece hayvancilik sektdriinde istthdam edilip
edilmedigini séylemek zordur. Daha 6nce de tartigildigr tizere boélgedeki arazi
sahiplerinin ¢ogu ayni anda tarim ve hayvanciliga yatirim yapmaktaydi. Ancak
bélgede hayvanciligin yapildigi cayir ve mera gibi alanlar, sehir merkezlerinden uzak
olduklari icin k&yliiniin vergiden kagma gayesiyle saklandiklart yerler 6zellikle bu
hayvan ciftlikleriydi. Nitekim belgelerde ¢iftliklerin hayvancilik amaciyla kuruldugu
da acik bicimde ifade edilmektedir. Ciftliklere yerlesen koyliilerin vergilendirmeden
muaf olmasalar dahi ¢iftlik sahipleri araciligtyla vergilerini  6demekten
kacabildiklerini, Osmanl yetkilileri de yakindan gozlemlemislerdi. Daha yiizyilin
baslarinda Vidin kad: sicillerine gecen bir kayitta, Osmanli yetkilileri tarafindan
Tuna’nin glneyindeki “zl-kudret kimselerin” Eflak’ta ciftlikler kurarken beri
taraftaki koyliyl yanina ¢ekmek icin ayarttigr belirtiliyordu.?? Tuna’nin glineyinde
cizye 6demekle ylkimli olan reaya hayvancilik sektéri etrafinda gelismis olan
giftliklerde c¢alismak icin Eflak’a gecirilip yerlestiriliyor; bu durum da Tuna’nin
glneyindeki vergi gelirlerinin dismesine yol agtyordu. Koylilerin tam olarak hangi
sartlarla  bolgenin ileri gelenleri tarafindan ayartithp Tuna’nin 6te yakasina
gecirildigini, belgelerden detaylariyla 6grenmek mumkin degildir. Ancak kiglak
tabir olunan ciftliklere yerlestirilen ve genelde ¢oban olarak kullanilan kéyliilere,
ciftlik sahiplerinin vergi avantajlart ve farklt korumalar sunmast olduke¢a yaygin bir
uygulamaydi. Ornegin 1733 yilinda Eflak Voyvodasrna gonderilen bir emirde,
civardaki kale ve belde ahalisinin Eflak reayasint istthdam ederek kislaklar kurdugu
belirtiliyordu.”? Bu ciftliklerin hayvancilik i¢in 6zel olarak kullanildigina dair higbir
siphe yoktu ve Eflak olarak kastedilen yer de Dogu Eflak yani Muntenia’ydu.
Ciftlik sahipleri, etraftan topladiklart elliser, yiizer hane reayayr ciftliklerine
yetlestiriyor ve reaya da bunlara istinaden vergi ddemekten kurtuluyordu. Yine ayni
emirde acikca belitildigi tzere ciftlik sahipleri, kiglaklarina yerlesenleri “bizim
reayamizdir ve cizyeden muafdirlar” diyerek vergiden kacirtyorlardi. Surast aciktir ki
Habsburg politikalarindan farkli olarak Tuna’nin giineyinde kéylilerin yerlestirilme
ve ciftlik kurma siireclerinde merkezi idareden ziyade bélgedeki ciftlik sahipleri
veya niifuzlu kimseler etkin bir rol oynuyordu.

Nufuzlu ¢iftlik sahiplerinin bu siirecte oynadigi rol, aslinda hi¢ sasirtict
degildir; ¢linkii Osmanli cizyedarlarina ve hatta Osmanli merkezine karst reayayi
korumak ancak bolgede siyasi-ekonomik giicti olanlarin yapabilecegi bir seydi.
Oltenia Vidinlilerin otlak alani olmaktan ¢ikmis olsa dahi Dogu Eflak ve Vidin’in
dogusundaki Tuna Havzasi, glclii kimseler i¢in zengin mera imkanlarini sunmaya
devam ediyordu. Bu dénemde koylinin korunma politikasini Oltenia’dan daha

91 Fatma Gil Karagoz, a.g.e., s.101.

92 VS 38/104-105, 19 Receb 1119 (16 Ekim 1707). Emir 10 Cemaziyelevvel 1119 tarihinde
cikmistir.

9 BOA, Cevdet Eyalet-i Mumtaze (C. MTZ) 17/805, Evasit-1 Rebitilahir 1146 (21-30 Eylal 1733).
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doguya tastylp Muntenia’da ve Tuna boyunca stirdiirmek isteyen Vidinli yatirimeilar
ise Dogu Eflak’in karsisindaki bolgelerdeki diger niifuzlu kimselerle de miicadele
etmeliydiler. Ornegin 1726 yili civarinda Dogu Eflak’da kurulan kislaklarin yarattigt
stkintilar tekrar giindeme geldiginde, Eflak’ta “oda tabir olunur kislaklari” ihdas
edenlerin ve dolaystyla buradaki otlaklart kullananlarin daha ¢ok Nigbolu ve Tbrail
arasindaki yerlerden gelen kimseler oldugu belirtiliyordu.?* Silistre, Nigbolu, Ruscuk
ve Ibrail’i i¢ine alan bu bolge, Dogu Eflak’a komsu olan bélgelerdi. Bu dénemde
Diivel-i Ecnebiye Defterlerine kaydedilen ve Eflak Voyvodasrna gonderilen
hikimlerin biyik cogunlugunda, Eflak’a yapilan midahalelerin  Nigbolu’nun
dogusundaki bolge ahalisinden geldigi belirtilse de Vidin’i de i¢ine alacak bigimde,
aslinda Tuna sahilindeki tim kasaba ve k&y ahalilerinin de siirece dahil oldugu
giderek daha fazla belirtilmeye baslamist1.”> Tam karsisinda yer alan Eflak
bélgesinin  Habsburg yonetimi altna girmesi, Vidinlilerin Eflak meralarindan
yararlanmak icin Tuna’nin glneyindeki giicli kimselerle rekabete girmesini
gerektiriyordu ki siyasi ve askeri baglantilar, bu rekabette her zaman avantaj
sagliyordu. Calismanin inceledigi ilk dénemde toplumun her kesiminden gelen
yatirimetlarin asdl niyeti Vidin icindeki mera ve cayitlarin tasarruf haklarinin
tescillenmesiyle karst kiyida hayvan otlatabilme imkanini aramak iken 1720’
yillardan itibaren yatirim dinamikleri artan tempoyla ciftlikler etrafinda sekillenmis
ve Vidin’in daha da disina tasmisti.

Sonug Yerine: 1695-1740 Déneminin Mirasi

Balkan iktisat tarihi yaziminda, Habsburglarin Bati Eflak’s kontrol altina
almast ve bolgede merkeziyetci merkantilist politikalart uygulamaya koymast,
genellikle bu politikalarin Eflak ve Bogdan’da, 18. yizyil boyunca gerceklestirilen
reformlar Uzerinde etkileri baglaminda incelenmektedir.”¢ Halbuki Avusturya
Imparatorluguw’nun Oltenia’yt kontrol altina almasi, sadece Eflak ve Bogdan’daki
gelismeleri degil; aynt zamanda Tuna’nin glineyindeki dinamikleri de 6nemli Sl¢tide
scekillendirmisti. Karlofca Anlagsmas’ndan sonra, 6zellikle Vidin’deki hayvancilik
sektorinin en 6nemli tartismast ¢ayir ve meralarin kimlerin tasarrufunda oldugu
meselesiyken 1718 sonrasinda tartismalarin ana ekseni koyli ve ¢obanlarin hangi
ciftlige yerlestirilecegi hususuna kaymistt. 1718’ kadar Vidinliler cayir ve meralar
tizerindeki kullanim haklarinin korumasinda nispeten basariliyddar ve bu durum,
s6z konusu dénemde hayvan sahipliginin toplumun genis kesimlerine yansimasiyla
beraber ortaya ¢tkmistt. 1718 yilindan itibaren ise Habsburg otoritelerinin Oltenia
sinirlaring belirgin bir bigimde ¢izmesi ve sinirlarin gegirgen Gzelliginin azalmasi,
Vidinli buyik hayvan sahiplerini, Ozellikle mera ve cayirlar konusunda yeni

% BOA, Ali Emiri Ahmed III (AE. SAMD. III) 72/7219, Evail-i Rebiilevvel 1139 (27 Ekim-5
Kasim 1726).

% Giney Tuna sahilinden Eflak’a gelen yatirimcilar hemen hemen tim kayitlarda ge¢mektedir.
BOA, A. DVN. S.DVE 77-Hikiim No: 1-90.

9 Bu husustaki tartismalarin genel bir 6zeti i¢in, Olaru, a.g.e., ss. 60-72 & 197-198; Papacostea, a.g.¢.,
ss. 335-62.
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arayisglara itmis olmaliydr. Bu yiizden de Oltenia’daki meralarin kaybindan sonra
Vidin’deki nufuzlu kimselerin ortak kullanimda olan meralari, kendi tasarruflari
aluna alip alamadiklarint  tam olarak bilinememektedir. Yine Habsburg
egemenligine girene kadar Batt Eflak’in Vidinli yatirimeilar icin kolayca gecilen ve
ciftlik kurulabilen bir yer olmasinda, Tuna’nin iki yakasindaki yerlesikler icin ortak
kullanim alanlarinin tasidigt 6nem ve bu alanlarin statistiniin degisimine karsi
koylilerin gosterebildigi direncin farkliiginin oynadigt rol kayitlarda karsimiza
¢tkmamaktadir. Ancak daha dagimnik yerlesimlerde oturan ve boyarlarin vergi
taleplerinden her zaman kolaylikla kacabilen Eflak koylistine gére Vidin ahalisi,
mera ya da ¢ayir gibi alanlardaki ortak tasarrufunu yetkililere her zaman hatirlatacak
hukuki araglara sahipti ve Vidin mahkemesi bu araglatin kayda gegirildigi yer olarak
18. yiizy1l basinda 6ne ¢itkmigti.

Bu sosyo-hukuki yapt 19. yiizyl 6ncesi Osmanli cografyasinda arazi ve
toprak milkiyeti hususlarindaki devamlilik ve déntisiimlere de isaret etmektedir.
Ozellikle 18. yiizyll basinda mera alanlarinin siklikla el degistirmesi ve ortak
kullanimdaki araziler tzerindeki baskilar, biyiik cogunlukla miri arazi rejimi
cercevesinde gerceklesmistir. Kayitlarin hemen hemen timinde bu arazilerin
tasarrufundaki degisiklik ferag ve tevfiz olarak tanimlanmis ve miri arazi tizerindeki
6zel miilkiyet kapist hukuken kapatilmistt.”” Ancak Ozer Ergen¢’in Anadolu’nun
farkl yerlerinden 6rneklerle gosterdigi tizere 19. yiizyll 6ncesinde miri arazi rejimi
hukuku i¢inde kalan bu degis-tokuslar, hayvancilik sektériiniin temel unsuru olan
mera ve ¢ayirlar tizerindeki tasarruf hakkinin pratikte siklikla el degistirebidigi bir
tir arazi piyasastnin  varhgr anlamina da gelmekteydi®® Tipkt 18. yiizyil
Anadolusunda oldugu gibi Vidin’de de miri arazi rejimine tabi meralarin el
degistirmesi, her zaman bir 6zel milkiyete gecis yolunun acildigint géstermese de
6zellikle 18. yiizyil baslarinda kentte yasayan farkli sermaye sahibi gruplarinin bu el
degistirmelerdeki roliine isaret eder. Vidin Mahkemesi'nde kayda gecen, Vidin’de
ortaya ¢ikan bu yatirimer kesim; toplumun zenginlik ve siyasal etki bakimindan tst
kademelerini olusturuyordu. Bu ylzden de c¢ogu zaman bélgedeki kaynaklarin
kullanimini askeri ve ekonomik olarak neredeyse tekellestiren ve literatiirde buyiik
ayan aileleri olarak tanimlanan gruba gére daha genis bir toplumsal kesimi
kapsamaktayd:. Tam da bu sebepledir ki 18. yiizyil baglarinda Vidin’in hayvancilik
sekktoriinii bicimlendiren arazi el degistirmeleri, 6zellikle Osmanlt hukuk ve iktisat
tarihcilerinin agir1 vurgu yaptigt 1858 Arazi Kanunnamesi’nin? arkasindaki uzun
doénemli sosyo-ekonomik dinamiklerin ve toplumsal gruplarin ¢ikarlarinin yeniden

97 Benzer bir gézlem i¢in Fatma Gul Karagoz, a.g.e., ss. 158-63.

98 Ozer Ergeng, “XVIL ve XVIIL Yiizyll Anadolusu'nda Toprak Tasarrufu ve Miilkiyeti Uzerine
Degerlendirmeler”, Osmanis Tarib Yazgalari: Sebir, Toplum ve Devlet, Detleyen: Ozer Ergeng, Tarih
Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul 2012, ss. 215-45.

9% E.Attila Aytekin, “Hukuk, Tarih ve Tarihyazimi: 1858 Osmanli Arazi Kanunnamesi'ne Yénelik
Yaklagimlar”, Tiirkiye Aragtimalar: Literatiir Dergisi (TALID): Tiirk Hukuk Taribi, 3/5 (2005), ss.
723-44.



Habsburglar Kara Eflak’a Gelirse

yorumlanmast agisindan Onemli ipuclart sunmaktadir. 18. yizydl baslarinda
mahkemeye gelip tasarruf haklarini inga eden kentliler icin Osmanli merkezinin
uygun g6rdigl ve kanunun izin verdigi sekilde tasarruf haklarini belgelemek, sehrin
yeni asker sakinleri karsisinda hukuki bir dayanak elde etmek demekti. Ayrica
bolgede 1683-1699 savaslart sirasinda belirginsizlesen arazi tasarrufunun tekrar
insast da onlarin cikarlariyla uyumluydu.!®  Ozellikle Vidin’de hayvancilik
sektorinde paralarint yatirabilecekleri alanlarin olmast ve hemen karsilarinda
bulunan Eflak arazisinin varhgr da kentlilerin elini bu yo6nde gli¢clendirmisti.
Kisacast asker yatirtimcilarin sayistnin artist karsisinda bazt kentliler igin ferag ve
tevtiz islemlerini hukuka uygun bicimde kaydettirirken kazandiklari, hukuktan
kacirabildikleri arazilerin kullanimindan kazanabileceklerinden daha fazlayd:
olmaltydi. Bu hesap 6zellikle Kara Eflak’in Vidinlilere kapatilmasindan sonra
kéylileri mobilize edebilen ve giftlikler kurabilen yenicerilerle ntifuzlu kisiler icin
muhtemelen tersine islemisti. Nitekim Osmanli merkezinin ve Eflak voyvodalarinin
onlarin bu yatirimlarini kanuna aykirt ilan etmesi, bu yeni yatirimet grubu yine de
durduramamistt. Bu yatinmer grubun koéylilerle olan iliskisi ve yukarida
bahsedildigi sekilde toprak tasarrufunu garantiye almalari, bize Gandeviin Kuzey
Bulgaristan’daki biyitk toprak sahipliginin gelisimi hakkindaki gézlemlerinin
Osmanlt ciftik literatiirii acisindan halen degerlendirilmesi gereken unsurlar
barindirdigini da gosteriyor. Her ne kadar bu ¢alisma, Gandev’in Tuna boyunca
buytk toprak sahipliginin gelismesinde ana etken olarak gérdigl ticarilesme gibi
kapitalist unsurlart incelememis olsa da onun koylilerin topraksizlasmast ve
ciftliklere baglt hale getirilmeleri arasinda kurdugu iliski hakkinda digtintlmesini
gerekli kiliyor. Ona gére Vidin’de Musliman toprak sahipleri, 18. yiizyill boyunca
gliclenirken tapu edinmek suretiyle arazilere el koymaya baslamis ve emek ihtiyacini
da giderek ciftlikde tarim iscisi haline gelen koylilerden ¢ézmeye ¢alismistt.'! Bu
calismanin bulgulari, topraklarina el konulan kéylilerin baska yerlere gbemek yerine
ciftliklerde calismasi ve ciftliklerin isglicti agiginin bu alanlara kéylilerin gekilerek
kapatilmasi siireclerinde 6zellikle 18. yizyd basinda Osmanlt ve Habsburg “vergi
oyunlarinin” énemli bir rol oynamis olabilecegini distindirtmektedir.

Oltenia’daki temel Habsburg politikast, kdylilerin vergi muafiyeti vaadiyle
hem Tuna’nin guneyindeki bolgelerden hem de Dogu Eflak’tan Oltenia’ya
¢ekilmesine dayaniyordu. Zaten emek eksikliginin sekillendirdigi bir diinyada,
Habsburglarin bu politikalart 6zellikle Vidin’deki ntifuz sahibi kisilerin yapabilecegi
tiirden bir vergi oyunlari stratejisini 6ne ¢tkmasina yol agmustt. Hig stiphesiz ki daha
cok yeniceri aglarina dahil olmus bu nifuzlu kimselerin ortaya ctkist sadece

100 Hem Vidin hem de Antakya’da 18. yiizyihin ilk yarisindaki toprak tasarrufu dinamiklerini miri arazi
rejimi kapsaminda degetlendiren Fatma Giil Karagbz de bu dénemde topragin tasarruf hakki icin
verilen kavganin ¢ok genis toplumsal kesimleri icerdigini savunmaktadir. Fatma Gul Karagdz,
age., ss. 192-94. Ona gore tasarruf haklart konusundaki bu cekismeler, degisimler ve
devamliliklar; 1858 Arazi Kanunnamesi’nin tarihsel arka planint olusturmaktadir.

101 Bruce McGowan, a.g.e., ss. 59-60
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Oltenia’daki Habsburg politikalariyla iligkili degildi. Vidin ve daha genel olarak Bati
Eflak’in karsisindaki alanin 18. yiizyihin basinda bir sinir bélgesine dénismesi
sonucunda, yenigerilerin bélgedeki nifusu 6nemli Sl¢lide artmustt. Yeniceri ya da
bélgenin ileri gelenlerinden olmasi farketmeksizin bu niifuz sahibi kisiler, sadece
Vidin’deki ciftliklerde calisacak koylileri yanlarina c¢ekmekle kalmamus; ayni
zamanda hem Tuna boyunda hem de Dogu Eflak’ta, Avusturya hakimiyetinde
olmayan arazilerdeki meralarin kullanimt i¢in kislaklar ve ciftlikler kurabilmislerdi.
Neticede Habsburg hakimiyeti, 1739 yilinda Oltenia’da sona erdiginde Osmanh
merkezi, Eflak ve Tuna’da 6zellikle askeri unvanl kisilerin ve bolgenin ileri
gelenlerinin belirledigi vergi kacirma taktiklerini ve kiglak tabir olunan ciftliklerin
etrafindan sekillenen hayvancilik sektorini miras almist.'02 1740’ yillardan
baslayarak 1760’ yillarin sonuna kadarki dénemde, Osmanli yetkililerinin Eflak ve
Tuna bolgelerinde ugrastigr en temel meselelerinden biri de sektériin bu dogast
olacakti.
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DERSAADET BIiRINCi OSMANLI NUMUNE-I TERAKKI-I
ZIRAAT ANONIM SIRKETI VE FAALIYETLERI

Ergin Cagman®

Oz

Osmanlt Devleti’nin son déneminde faaliyet gbsteren anonim sirketlerden biri
1912 yilinda Istanbul’da kurulan “Dersaadet Birinci Osmanlt Numune-i
Terakki-i Ziraat Anonim Sirketi”dir. Sirketin temel amact dénemin fenni
usullerini kullanarak ziraat ve hayvancilik sektérlerinde calismalar yapmak, bu
sektorlere dair pratik egitim vermek, yurtici ve yurt dist gelismeleri aktararak
yayilmasini saglamak, yerlilesme konusunda toplumsal bilinci giiclendirmek ve
tlkenin ekonomisine ve terakkisine katkida bulunmakti.

Sirket, projelerini hayata gecirmek i¢cin numune bir ¢iftlik kurmayr diginmis,
bunun i¢in ideal mekan olarak Yalova’da bulunan Baltaci Ciftligi’ni se¢mistir.
Maliye Nezareti’yle yapilan anlagmaya gore ciftlik, sirket tarafindan yedi
yilligina kiralanmakla birlikte hitkiimet bu siirenin elli yila ¢ikarilabilecegini
bildirmistir. Fakat ciftlik civarinda iskdn edilmis olan ve bu topraklarin bir
kisminda tarim yapan Dagistan mubhacitleriyle ve cevre kdylerde yasayan
ahaliyle bazi anlagmazliklar vuku bulmustur. Bu konuda hassas davranan
hitkiimet, ahali ve muhacirlerin magduriyete ugramamast i¢in anlagsmaya bazt
maddeler ilave etmistit.

Calisma, glinimiiz literatiirinde hakkinda fazla bilgi bulunmayan Dersaadet
Birinci Osmanli Numune-i Terakki-i Ziraat Anonim Sitketi’nin kurulus
amacini ve hedeflerini, sirketin Baltact Ciftligi’ni kiralama ve isletme safthalarini
Osmanlt arsiv belgelerinden faydalanarak ele almaktadir. Her ne kadar girketin
planladig1 faaliyetler uygulanamamis olsa da 20. yiizyilin baglarinda ziraat ve
hayvancilik konusunda tesebbiiste bulunan yerli bir ziraat sirketinin amaci,
hedefleri ve iktisadi faaliyetlere yaklasiminin ortaya koyulmast kanaatimizce
tarih yazimi icin degerli bilgiler sunmaktadir. Calisma, béylece Osmanli
Devleti'nin son doénemindeki sitketlesme c¢abalarinin anlagtlmasina katki
sunmay1 hedeflemektedir.

Anahtar kelimeler: Baltaci Ciftligi, ziraat, hayvancilik, anonim sirket
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Abstract

Established in Istanbul in 1912, the “Dersaadet Birinci Osmanli Numune-i
Terakki-i Ziraat” is one of the joint-stock companies operating during the final
years of the Ottoman Empire. The main objectives of the company were to
operate in the agriculture and animal husbandry by utilizing the scientific
methods of the period, to deliver practical training in these industries, to adopt
and convey domestic and international developments, to strengthen the social
awareness of nationalization efforts, and to contribute to the economy and
development of the country.

In order to realize its projects, the company planned to establish a model farm
and chose the Baltact Farm in Yalova as the ideal location. Under the
agreement signed with the Ministry of Finance, the company was granted a
seven-year lease for the farm with an option in place to extend the lease up to
50 years. However, certain disputes arose between the inhabitants of
surrounding villages and the Dagestan refugees, who were settled around the
farm and leased small plots of land for cultivation. The government responded
sensitively to the issue, adding further stipulations to the agreement to
safeguard the rights of these inhabitants and refugees.

Drawing upon the Ottoman archival documents, the present study examines
the founding principles and objectives of the least-studied Dersaadet Birinci
Osmanlt Numune-i Terakki-i Ziraat Joint-Stock Company as well as the lease
and management process of the Baltaci Farm. Although the activities planned
by the company never came to fruition, contextualizing the purpose, goals,
and economic approach of a domestic agricultural company conducting
business in the agriculture and animal husbandry industries in the early 20™
century offers valuable information to scholarship. To this end, the study aims
to contribute to our understanding of the corporatization efforts undertaken
in the late Ottoman Empire.

Keywords: Baltaci Farm, agriculture, animal husbandry, joint-stock company

Girig: Osmanli Devleti’nin Son Déneminde Sirketlesme Faaliyetleri

2. Mesrutiyet, savas yillart olmasina ragmen sirketlesme acgisindan 6nemli
dontstimlerin ve sirket sayisinda belirgin bir artisin yasandigt bir dénemdir. Her ne
kadar Osmanli doneminde sirketlesme faaliyetleri 19. yiizythn ikinci yarisindan
itibaren baslamissa da bunlar genellikle gecici sézlesme niteliginde ve belirli bir isi
ortaklasa yapmak amaciyla tesekkiil etmisti. Ote yandan 2. Mesrutiyet’e kadar Sirket-
i Hayriye ve Ziraat Bankasi disinda kurulan Osmanli anonim sirketleri icinde yabanci
sermayenin ¢ok baskin bir rola vardi.!

2. Mesrutiyet’ten 6nce Osmanlt Devleti’nde sirketgiligin gelismesinin 6éntinde
bazi engeller mevcuttu. Bunlardan birincisi, 1908’e kadar Osmanli yoneticilerinin

U Zafer Toprak, Tiirkiye'de Milli Iktisat: 1908-1918, Dogan Yayincilik, Istanbul, 2012, 5.134-135;
Haydar Kazgan, Osmanis'dan Cumburiyet'e Sirketlesme, Vakifbank, Istanbul, 1999, 5.33-35
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ticaret mevzuatt konusunda pek fazla ¢aba gostermemesidir. Ikincisi, iilke sartlar g6z
6ntine alinmadan ve Osmanli kurumlartyla uyumu hesaba katilmadan sadece Fransiz
mevzuatindan Tirkceye cevrilen ticaret yasastyla yetinilmesiydi. Ugiinciisii, tiizel
kisiligin Osmanli mevzuatina girmemesi, dérdinciisi ise ticaret egitimine yeterince
6nem verilmemesiydi.2

Mesrutiyet’in liberal olarak nitelendirilen ilk bes yilinda kurulan sirketlerde
agirligt yabanci sermaye teskil ederken Milli Iktisat dénemindeki (1914-1918)
sirketlerin  buyiik ¢ogunlugu Misliman-Tirkler tarafindan kurulmustur.? 1918
yilinda faaliyette bulunan 129 Osmanlt anonim sirketinden, 42’si ticari, 42’si sinai,
16’st mali, 15’1 insaat ve nakliyat, 9’u sigorta ve toplumsal amagclarla kurulan
sirketlerdi. Sermayelerine bakildiginda en yiiksek sermaye mali sirketlere, en dusiik
olant ise zirai sirketlere aitti.*

Yazinin konusunu 1912 yilinda Istanbul’da kurulan Dersaadet Birinci
Osmanlt Numune-i Terakki-i Ziraat Anonim Sirketi’nin® faaliyetleri teskil
etmektedir. Sirket, Osmanl Imparatorlugu’nda bilimsel yontemlerle ziraat ve
hayvancilik alaninda ¢alisma yapmak amaciyla Yalova’da bulunan Baltact Ciftligi’ni
kiralayarak numune ciftligi kurmustur. Makalede sirketin iktisat politikalari, kurulus
asamast ve tesebbusleri incelenmistir. Ayrica dénemin Osmanlt yOnetiminin
sitketlesmeye yaklasimi, sirketle devletin yazismalart ve her iki tarafin bu tir
faaliyetlerden beklentileri ele alinarak literatiire katki saglamaya calistimugtir.

1. Dersaadet Birinci Osmanli Numune-i Terakki-i Ziraat Anonim
Sirketi’nin Yapisi ve Kurulug Amaci

“Dersaadet Birinci Osmanlt Numune-i Terakki-i Ziraat Anonim Sirketi” adi
verilen sitketin kurulus nizamnamesi 7 ana bagliktan ve mubhtelif alt basliklardan
meydana gelmektedir. Merkezi Istanbul’da bulunacak olan sirket nizamnameye gore
diger vilayetlerde de sube agma hakkina sahipti. Faaliyet stiresi elli sene ve sermayesi
yirmi bin Osmanlt altini olan sirket, tlkede ziraatin terakkisine hizmet etmek
amaciyla kuruldugunu ifade ediyordu. Bu amac1 gergeklestirmek icin iyi cins sagmal
hayvan sayisint artirmayi, donemin fenni imkanlarini kullanarak siit Gretimini
yayginlastirmayt ve bunun icin Yalova’da veya uygun olan baska bir yerde bir
numune ciftligi kurmayi hedefliyordu. Ticaret ve Ziraat Nezareti, 18 Mart 1328/31
Mart 1912 tarihinde Sadarete gonderdigi yazida sirketin kurulusu ve amaglar

2 Zafer Toprak, Milli Tktisat Milli Butjuvazs, Tarih Vakf, Istanbul, 1995, 5.98-99
3 Toprak, 1995, s.113
4 Toprak, 2012, 178-179

Osmanl déneminde Ticaret ve Ziraat Nezareti tarafindan hazirlanan “Memalik-i Osmaniye’de
Osmanh Anonim Sirketleri” adli eserde sirketin nizamnamesi hakkinda bilgi edinilebilmektedir.
2012 yihinda glinimiiz Turkgesine gevrilen eserin orijinalinde sirketin faaliyetleri hakkinda bilgi
verebilmek icin gerekli olan evrak ve hesap vesikalarina ulasilamadigs, icinde bulunulan sartlar
dolayisiyla da tesebbiislerinin bircogunu hayata gegirmesinin miimkiin olmadigt ifade edilmektedir.
Eserin tipkibasimi ve sadelestirilmis metni icin bkz. Ramazan Balci-Ibrahim Sirma (Haz.), Memalik-
7 Osmaniye’de Osmanls Anonim Sirketlers, TO Yayinlari, Istanbul, 2012, 5.120-123
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hakkinda bilgi vermekte ve sirket nizamnamesinin tescil edilerek takdim kilindig
belirtilmektedir.

Sirket nizamnamesine gbre her birinin degeri bir Osmanl lirast olan hisse
senetleri Osmanlt tebaast haricindekilere satilamayacakti. Sirkette tim hissedarlardan
meydana gelen bir umumi heyet, yedi ila on ti¢ azadan olusan bir meclis idaresi, bir
mudir ile bir sandik emininden olugan idari heyet ve ayrica bir teftis heyeti olacakt1.¢
Sirketin ilk meclis idare azalari, sirket kurucularindan Dahiliye Nezareti Dava Vekili
Osman Nuri Bey, ayni nezaretin Hukuk Miisaviri Miimtaz Bey, Iznik’te ziraatla
istigal eden Sidki Bey, Baytar Bakteriyolojihanesi Mudir Yardimcist Cafer Bey* ile
Buytk Ada’da ikamet eden Andon Davidof Efendi olarak belitlenmistir.”

Sirket, gerceklestirmek istedigi faaliyetleri kutrulus nizamnamesinde 6zetle
sOyle aciklamigtir:

1-Oncelikle Yalova’da bulunan Maliye Hazinesi’ne ait ¢iftlik ve araziden yeteri
miktarda arazi kiralanarak bir numune ¢iftligi olusturulacak, ziraatcilara 6rnek teskil
edecek olan bu ciftlikte koylilerin yararlanmasi igin ziraat ve sttclligin cesitli
dallarinda yeni usullerle tretimde bulunulacaktir.

2-Yabanct tlkelerden getirilecek en iyi cins sagmal hayvanlar tlkenin iklimine
alistirilacak, bu sig1r cinslerinin yerel cinsletle karistirtlarak 1slaht ve cogaltilmalart icin
pancar tirii bitkilerin ekim ve tiretim usuliine agirlik verilecektir.

3-Stt Uretiminin en yeni usul ve fenni sartlara uygun sekilde icrasinin
yayginlastirilmasina caligilacaktir.

4-Ziraat ve stitciliige ait iretim sanayinin terakkisini saglamak icin 6rnek teskil
edecek mitesebbis yetistirmek amactyla geng¢ koylii cocuklart ¢irak olarak alinacaktr.
Bu ¢ocuklar ziraat ve siithane islerinde bilfiil istthdam edilerek ziraat ve siitciliigin
cesitli dallarinda tecriibe kazandirdacak ve isin incelikleri 6gretilecektir. Ciraklar,
calisma stiresince yeni usullerle ziraat ve siitculigl tahsil ettikten sonra kendi
hesaplarina ¢alismak tizere koylerine yardimet olacaklardir.

5-Cuma giinleri ¢iftligin biitiin arazisi ziyaretcilere agilarak gezdirilecektir.
Boylece ziraat ve hayvancilikta kullantlan tim alet ve edevat, hayvanlar ile ahirlar,
siithane ve miistemilatt kendilerine gosterilecektir. Ozellikle koyliilere, topragin
veriminin artirtlmast icin gerekli olan tohumun secimi, tabii ve suni giibrelerin tiretimi
ve kullanimi, hayvanlarin iyi beslenmesi ve ¢ogaltmasi, suni ve tabii cayirlardan
faydalanma usulleri, bagcilik, tavukculuk, balcilik, ipekeilik, meyve ve sebzecilik
htlasa, ciftlige ve ciftcilige ait bitlin faaliyetler kendilerine pratik olarak gosterilip

5 BOA, ADVN.MKI..00053.00005.003.001, 18 Mart 1328/31 Mart 1912
6 BOA, ADVN.MKI..00053.00005.002.002, 14 Mart 1328/27 Mart 1912

Cafer Bey, bilahate Maliye Nezareti'ne gonderdigi bir yaztyla sirketten ayrildigini ve sirketle
herhangi bir ilgisinin kalmadigint beyan etmistir. BOA, ML.EEM.00901.00014.018.001, 22 Subat
1327/ 6 Mart 1917

7 BOA, LMMS.00143.00016.003.001, 27 Agustos 1327/9 Eyliil 1911
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bunlardan istifade edilmesine ve tretimi artirmaya yarayacak butiin islemler izah
edilecektir.

6-Belitli taksitlerle bedeli 6denmek tizere kdyltlere ecnebi memleketlerden en
iyi cins sagmal hayvanlar ve en faydali tohum ve mahsulat ile ziraat ve siit¢iiliige ait
alet ve edevat satin alinacak veya satin alinmasina aracilik edilecektir. Ayrica
kendilerine ait driinlerin mibadelesini kolaylastirmak amaciyla &zellikle mahalli
ziraatgilar icin gayet uygun sartlar altinda 6zel bir tarim kredi mekanizmast (itibar-1
mali-i zirai) tesis edilecektir.

7-Ciftlik dahilinde yetistirilecek, haricten veya yabanct memleketlerden
getirilecek iyl cins sagmal hayvanlarin Osmanlt tlkesinde c¢ogaltilmast ve
yayginlastirilmast icin tavukculuga ve balciliga dair bélumleri de ihtiva etmek sartiyla
Goztepe ve Erenkdy’de birer 6zel sube kurulacaktir.

8-Yabanct tilkelerden ithal edilen, saf olmayan ve sihhate zararl hazir sitler
yetine tedricen mahalli iiriinlerin ikamesi ve Istanbul halkinin faydalanmast amactyla
uygun fiyatla en iyi kalitede tabii ve pastdrize siit, yogurt, kefir, tuzlu ve tuzsuz
tereyaglari, peynir cesitleri gibi iiretilen her tiirlii mahalli siit Giriinleri icin Istanbul’da
geregi kadar depo kurulacaktir.

9-Anadolu’da elde edilen koyun sitiiniin faydali bir sekilde kullanilmast
maksadiyla yabanct iilkelerde imal olunan peynirlerden hangilerinin mahalli ve genel
tiketimimize uygun oldugu tecritbe ve tayin olunacak, saf olmayan sttler takip
edilerek bunun énlenme careleri ilgili kurumlara bildirilecektir.

10-Sirketin hedeflerinden biri de sarlar uygun oldugu takdirde on bes giinde
bir dergi ctkarmaktir. Dergi, Ulkenin iktisadi kabiliyetine ait konularla ziraata,
sutcllige ve hayvan bakimina ait tavsiyeleri ve faydal bilgileri ihtiva edecek, ayrica
yabanct iilke pazarlarindaki fiyatlart ve tiiketimi bildirecektir.®

2. Sitketin Baltac1 Ciftligi’ni Kiralamak I¢in Sundugu Teklif

Sitket kuruculart, 30 Testrin-i Evvel 1327/12 Kasim 1911 tarihinde Maliye
Nezareti’ne gbnderdigi yazida, gerek sirketin amaci, gerek Baltact Ciftligi hakkinda
ayrintih bilgiler vermistir. Buna gére Maliye Nezareti’'nde fenni heyet memuru olan
mihendis Hasan Bey, sitketin Baltact Ciftligi’ne talip olmasindan sonra ciftlik
arazisinin Ol¢imunt yapmus ve haritasint ¢ikarmistir. Ayrica ¢iftligin 1325-1327
(1909-1911) tarihleri arasinda son Ug¢ yillik durumu ve gelirleti ortaya koyulmustur.
Yapilan hesaba gore calilik dahil alani on bin déniim olan ciftligin son t¢ yilinda
ortalama ancak dortte birinde tarim yapdmistir. Ciftligin binalart harap vaziyette olup
arazisi batakliga dontismektedir. Ciftlik arazisindeki nehrin tasmasini engelleyen ve
fakat giinden gline harap olan seddin tamiri biiylik meblaglar tutmaktadir. Seddin
yikilmast halinde nehrin mecrast degisecek ve kumlarin da basmastyla ciftlik ve arazi
tamamen bataklik haline gelecektir. Boylece hem kaza halkinin sagligs risk altina

8  BOA, ADVN.MKI.00053.00005.002.001, 14 Mart 1328/27 Mart 1912; BOA
A.DVN.MKL.00053.00005.002.002, 14 Mart 1328/27 Mart 1912.
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girecek hem de arazi ve binalar zarar gbrecektir. Bu ylizden setle ilgili problemlerin
giderilmesi en acil ve masrafli kalemi tegkil etmektedir.

Daha sonra genel olarak ekonomi politikalarina bakis agilarint ortaya koyan
sirket kurucularinin yaklasimina gére hitkiimetin bazi Avrupa tlkelerinde oldugu gibi
dogrudan dogruya tasarruf ettigi emlak yoluyla devlet hazinesine gelir elde etmesi
imkansizdir. Her yerde oldugu gibi hitkiimetlerin gelir temin etmesi, halkin refahint
saglamaya ve tlkenin gelirlerini artirmaya baglidir. Bu da Osmanli tilkesinin iklim ve
toprak kabiliyetinin geregi yegine gelir kaynagi olan ziraat ve zirai sanayinin
vayginlastirlmasina ve terakkisine hizmet edecek miuesseseler kurulmasiyla
gerceklesebilir. Bu nedenle dogrudan dogruya hikiimetin kendi tasarrufunda
bulunan miilklerin bu gibi miiesseseler olusturmak tzere elden c¢tkarilmasi hem
devlet hem de millet icin faydali olacak tek ¢ikar yoldur. Hitkiimetlerin gii¢ ve kuvveti
ahalinin servet ve saadetidir. Vatan savunmast icin beslenen ordularin gelecedi
tilkelerin ekonomik durumlarina bagldir. Ote yandan milletlerin ekonomisi
degismeler géstermektedir. Bunun icin en giglii devlet, gelirlerine istinaden stkintt
¢ekmeden ordularint idare edebilen ve gereken yenilikleri yapabilendir. Arazilerin
verimliligi, iklimin uygunlugu, sahillerin uzunlugu, nehirlerin elverigliligi itibartyla
tabii olarak ziraata son derecede miisait olmasina ragmen Osmanlt Glkesinin her tirlt
iktisadi terakkiden mahrum kalmasinin sebebi sahsi tesebbiistin yoklugudur.’?

3. Baltaci Ciftligi’nin Sirkete Devrinin Maliye Hazinesi’ne Saglayacag1
Ekonomik Katkilar

Sirket, kurulus amaclarini gerceklestirmek i¢in en uygun yerin Yalova’da
bulunan Baltact Ciftligi oldugunu ifade ederek yapilacak sézlesmenin taslagi
mahiyetinde Onerilerini aktarmistir. Sirketin kuruculari, Baltact Ciftligi’nin mevcut
durumu ve sozlesmeyle ilgili bilgi verdikten sonra ¢iftligin kendilerine
devredilmesinin hazineye saglayacagi faydalari séyle siralamislardir:10

Oncelikle ¢iftlik, binalarinin tamir, bakim ve onarimiyla iyi bir sekilde
korunacaktir. Ikincisi seddin harap olmaktan kurtarlmastyla ilerde biitin iftlik
arazisinin batakliga doniismesi engellenecektir. Ugiinciisii, batakligin kurtulmast
sayesinde yiiz doniimden fazla arazi elde edilecektir. Dordiinciisti, degirmenler
mikemmel hale getirilecek ve suyla calisan bir un degirmeni tesis edilecektir.
Besincisi, 6li arazi olarak nitelendirilen ve ¢ok genis bir alant kaplayan metruk arazi
ihya edilecektir. Altincisy, biitiin giftlik arazisi en mitkemmel vasitalarla imar edilecek
ve bir¢ok bag, bahce ve dutluklar meydana getirilerek gercek bir numune ciftligine
donustiiriilecek, bu sayede ciftligin degeri 20-25 kat artirilabilecektir. Yedincisi, her
sene yiz lira bir safi gelir temin ediliyorken ciftligin sirkete devriyle birlikte Gstir
gelirleri eskiye oranla birkag yiiz katt fazla olacagt gibi biitiin Yalova ahalisinin refahi
yikselecektir. Cins hayvanlarin ve hububatin slaht ve yeni usulletle ziraatin
yayginlasmastyla gelitler ¢ok yiiksek oranlarda artacaktir. Bu gelismelerin biitiin Izmit

°  BOA, ML.EEM.00871.00019.014.001, 10 Tesrin-i Evvel 1327/23 Ekim 1911.
10 Ayni belge
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sancagina ve c¢evre vilayetlere etki etmesi sayesinde halk tabii servetlerden
faydalanma yolunu 6grenecek, saf olmayan ve sagliga zarar veren tereyaglart
karsiliginda ecnebilere 6denen milyonlarca paranin tilkede kalmasi saglanacaktir.

S6z konusu faaliyetlerin, tilke servetinin ve insanlarin sithhatlerinin korunmast
gibi devlet ve millet i¢in faydalt bir takim sonuglart olup medeniyetin terakkisine ve
gelirlerin artisina olan katkilart zamanla gorilebilecektir. Haddizatinda bu gibi
miesseselerden devletin vasitali olarak elde ettigi faydalar, dogrudan dogruya
sagladigi faydalardan kat be kat Gistiin oldugundan her yerde bu gibi numune c¢iftlikler
tesis edilmektedir. Bu tiir ciftlikler biyik fedakarliklarla ya dogrudan dogruya
hitkiimetler tarafindan ihdas edilmekte ya da sahsi tesebbiisle kurulmaktadir. Tkinci
durumda arazi ve binalar miitesebbislere karstliksiz olarak terk ve tahsis edilmekte,
hatta yillik belitli bir miktar nakdi yardim yapilarak kurulmakta ve bu sayede milletler
zengin ve memleketler mamur hale getirilmektedir.

Sirket kuruculart devletten higbir yardim beklemeksizin yalnizca kendi gayret
ve vasttalartyla vicuda getirilen ve memleketlerin yenilenmesinde siddetle ihtiyag
duyulan imar faaliyetinden baska bir amaclari olmadigini ifade etmislerdir. Numune
ciftlikleri vasitastyla memleketin imarina ait tesebbislerin icrasini kendilerine bir
vazife edinmis oldugunu belirten sirket, taleplerinin hizla tetkik edilerek s6zlesmenin
tamamlanmasint arz etmislerdir. Sirket yonetimi, ziraat mevsiminin yaklastigini ve
butiin ciftlik arazisinin islenmesi veya islenmemesinden dogacak kir ve zararin
kendilerine ait olacagini, ciftlik arazisinin islenmesi konusunda hikiimetten
gelebilecek farklt teklifleri de kabul edebileceklerini belirtmislerdir. Fakat ziraat
mevsimi gececek olursa biiyitk masraflarla aldiklart hayvanlarin ellerinde kalarak bir
sene bos yere zarara ugrayacaklarini, buna istinaden sirket hesabina ahali tarafindan
ziraat yapilacak arazinin acilen tayin edilerek geriye kalan bina ve arazilerin bir an
Once teslimini talep etmislerdir.!!

Maliye Nezareti, Sadarete gonderdigi yazida, sirket kurucularinin ifade ettigi
endiseleri paylasmistir. Nezaret, ciftligin kiralanmasiyla ilgili maddenin mecliste
onaylanincaya kadar uzun zaman gegecegini séyleyerek sirketin bu siire zarfinda
zarara ugramamak icin yaptgt teklifi Sadarete bildirmistir. Buna gore sirket, ciftlikte
bir an 6nce faaliyete baglamak istemis, ¢iftligin hali hazirda ziraat yapilan arazisiyle
mevcut binalarin disinda kalan diger bélumlerinin kendilerine tahsisini, sayet meclis
s6zlesmeyi reddederse ¢iftligi hemen hazineye vereceklerini ve higbir zarar ve ziyan
davasinda bulunmayacaklarini, belirtmistir. Ciftligin alinmastyla kira isleminin reddi
arasinda gegen siirede ¢iftlikten faydalanmis olacaklari i¢in ziraattan kazandiklart pay:
Odeyeceklerine ve depozito parasint  teslim edeceklerine dair taahhiitte
bulunmuslardir.12

11 BOA, ML.EEM.00871.00019.014.002, 10 Tesrin-i Evvel 1327/23 Ekim 1911
12 BOA, BEO.003977.298252.002.001, 2 Testin-i Sani 1327/15 Kasim 1911
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4. Sirketle Maliye Nezareti Arasinda Yapilan Anlagmanin $artlar:

Ciftligin kiralanmasiyla ilgili yazismalar devam ederken Yalova kaymakami ve
ciftligin sahil tarafindaki mustemilatina dahil olan kaplicanin miiltezimi, Maliyeye
olumsuz goriis bildirmislerdir. Kaplica boélimiindeki arazinin insanlarin sihhatine
faydali olmast igin kiralanmisken ¢iftligin hayvancilik ve ziraat igin tahsis edilmesinin
tabii glizelliklerin sui istimal edilmesi anlamina gelecegini ve bu nedenle sirkete
kiralanmasinin uygun olamayacagini ileri stirmiislerdir.'3

Ciftligin kiralanmasi hususunda Sadaret, Maliye Nezareti’ne gonderdigi yazida
kanunlarin uzun streli kiralama islemi icin musait olsa da ¢iftligin dokuz seneden
daha az bir sireligine kiraya verilmesinin uygun olacagi, fakat daha sonra
uzatiabilecegi yoniinde goriis bildirmistir.'4 Neticede Maliye Nezareti ile sirket
arasinda imzalanan anlagsmaya gore sirket, rthtimla birlikte miistemilati olan on bir
kita binay1, demirbas niteligindeki altmus iki kalem eski ve kullanilmis esyayz, ciftlige
baglt on bin kirk altt déniim araziden Géztepe mevkiinde hamam sirketine ayrilan
elli déntim bir kita mahal ile Samanlt karyesi karsisinda bulunan ve koruluk mahalli
olan ylz yirmi dénim ki toplamda yliz yetmis dénim* olan mahal hari¢, toplam
olarak dokuz bin sekiz ylz yetmis altt déntim araziyi kiralamistir.'> Koru ve Yalova
Hamamlari Sirketi’'ne tahsis edilmis olan bolgeye ilave olarak tasarrufu ihtilafli olan
yedi kita tarla da anlasmaya dahil edilmemistir. On bir maddeden olusan s6zlesmenin
sartlart sOyledir:

Birinci Madde: Maliye Nezareti, Yalova kazasi dahilinde ve miri emlak
statusindeki Baltact Ciftligi'ni 26 Agustos 1326/8 Eylul 1910 tarihli haritada
gosterildigi sekilde Koru Ve Yalova Hamamlart Sirketi igin sahilde ayrilan iki yiiz
dénim arazi ile tasarrufu hukuki acidan ihtilafli olan yedi kita tarla hari¢ olmak tizere
tim mevcut binalariyla birlikte asagidaki sartlar dairesinde yedi sene miiddetle”
Birinci Numune-i Terakki-i Ziraat Osmanli Anonim Sirketi’ne kiralamis ve sirket
tarafindan da kabul edilmistir.

Ikinci madde: Sirket 6ncelikle seddi tamir etmeyi, bataklhigi temizlemeyi harap
durumdaki Kadikéy degirmenini onararak koéylilerin bu husustaki ihtiyacin

13 BOA, ML.EEM.00901.00014.017.001, 14 Subat 132/27 Subat 1917

4 BOA, BEO.004019.301370.001.001, 10 Mart 1328/23  Mart  1912; BOA
ML.EEM.00901.00014.020.001,10 Mart 1328/23 Mart 1912

Her ne kadar Dersaadet Birinci Osmanli Numune-i Terakki-i Ziraat Anonim Sirketi ile yapilan
sozlesmede Koru Ve Yalova Hamamlari Sitketi’ne tahsis edilmis olan arazi yiz yetmis donim
olarak belirtiliyorsa da Koru Ve Yalova Hamamlari Sirketi’yle hitkiimet arasinda yapilan sézlesmede
iki yiiz déntim olarak ifade edilmektedir. S6z konusu sézlesmenin tam metni icin bkz. BOA,
ML.EEM. 00788. 00059. 001.001, 1-28 Subat 1325/14 S$ubat-13 Mart 1910; BOA,
ML.EEM.00788.00059.001.002, 1-28 Subat 1325/14 Subat-13 Mart 1910

15 BOA, ML.EEM.00911.00041.001.001, 18 May1s 1328/31 May1s 1912

Ciftligin imzalanan devir-teslim s6zlesmesinde de strenin yedi sene oldugu belirtilmisse de konuyla
ilgili baz1 belgelerde elli yil olarak ge¢gmektedir. Bu durum muhtemelen sirketin elli yilligina kurulmus
olmast ve hikiimetin, yedi yiligina yapimis olan anlasmanin siiresinin uzatilabilecegine dair
ifadelerinden kaynaklanmaktadir.

>
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karsilamayi, ikinci degirmeni de mitkemmel bir sekilde islah etmeyi, ¢iftligin hali
hazirda ziraat yapilmayan arazisini imar etmeyi ve bu arazide ziraat yapmay1, birinci
kisim tamirat ve temizligi sézlesme tarithinden itibaren tedricen ¢ sene icinde
bitirmeyi taahhtit edet.

Ucglincii Madde: Sirket, ciftlik dahilinde yalniz sirketin kurulus amacina uygun
binalar yapmaya izinli olup otel ve deniz hamamu gibi tesisler yapmayacaktir.

Dérdinctt Madde: Ciftlik arazisi icinde olup harita tzerinde daha 6nce
numune ¢iftligi icin ifraz edilen iki bin déntiim arazi haricinde, her sene talepleri
lzerine civar koylerin ahalisine kiraya verilen ve simdiye kadar islenmekte olan arazi
icin kendilerinin rza ve muvafakatleri alinmadik¢a teamiile uygun olan kira
bedelinden fazla bir sey talep edilmeyecektir. Bos birakilan arazide sirket tarafindan
tarim yapilacagl zaman civar kéylerdeki amelelerin miiracaatlart halinde tercihan
onlar calistirlacak, talep etmedikleri takdirde sirket, bos araziyi diger koyliler
vasitastyla isletebilecek, fakat ciftlik dahilinde kimse iskan edilemeyecektir. Hukuki
acidan tasarruf s6z konusu oldugu icin arazi ve yapi vergileri haricindeki tim vergiler
htkiimet tarafindan tahsil olunacaktir.

Besinci Madde: Kira bedeli senelik elli bin kurus olup birinci senenin kira
bedelinin yarist s6zlesme tarihinde ve diger yarisi Eyliil basinda; kalan senelerin kira
bedeli ise her senenin Mart ve Eylil baglarinda olmak tizere iki taksitte 6denecektir.
Sayet herhangi bir taksit vaktinde 6denmezse sirket kanuni gecikme faizini 6deyecek
ve her taksit altt ay sonraya kadar 6denmedigi takdirde kira s6zlesmesi fesh olunarak
protesto ¢ekilmesine mahal kalmaksizin ve sirketin herhangi bir zarar ve ziyan
talebine hak ve salahiyeti olmaksizin Maliye Nezareti ¢iftligin bina ve miistemilatina
el koyacakur.

Altinct Madde: Sirket, kendisine teslim edilecek arazi ve binalardan bir kismit
tzerinde resmi evrakla hak sahibi oldugunu ispatlayan kisilere s6z konusu arazi ve
binalart teslim edecektir. Ancak buna mukabil hikimet ve sirketten secilen
bilirkisinin takdir edecegdi ecr-i misl bedeli, ¢iftlik kirasindan dastiriilecektir.

Yedinci madde: Sirketin taahhttlerinin icrasini teminat altina almak icin sirket,
hazinenin emrinde olmak ve faizi kendisine ait bulunmak Ulzere sartnamenin
imzalanmasindan hemen sonra Osmanl Bankast’na iki yiiz Osmanlt lirast depozito
yatiracak, yedi senenin sonunda bes yiiz liralik imar faaliyeti meydana getirildigi
taktirde depozito bedeli sirkete iade edilecektir.

Sekizinci Madde: Besinci maddede agiklanan hususlarin disinda  sirket,
s6zlesme tarihinden itibaren yedi sene icinde meydana getirilmesini taahhiit ettigi
tamirat ve temizligi bu siire icinde bitirmedigi veya s6zlesmeyi miiteakiben depozito
akgesini Osmanlt Bankasi’na teslim etmedigi ya da kira siiresi icinde kurulus amacina
muhalif insaat ve tesisat yaptg1 takdirde hazine, mukaveleyi feshe salahiyeti olarak
ciftlik bina ve mustemilatina el koyacak ve sirketin bundan dolay: herhangi bir zarar
ve ziyan talebine hakki olmayacaktir.
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Dokuzuncu madde: Hikiimet sirkete kiralanacak mahalleri, icinde bulunulan
senenin Mayts ayt bitimine kadar teslim edecektir. Sirketin yedi sene zarfinda
taahhiitlerini tamamen yerine getirmesi halinde sbzlesme yenilenebilir. Strenin
bitiminde hazine, ¢iftligi sirkete tekrar kiralamayr uygun bulmadigi takdirde kira
stresi icinde teslim edilmis olan binalar mevcut haliyle hiikiimete ait olacak ve bunlar
i¢in yapilan tamir, bakim vb. faaliyetlerden dolay: sirkete hicbir sey verilmeyecektir.
Kiralama stresi dahilinde yapilacak bina ve miiesseseler herhangi bir nedenle yanar
veya yikilirsa sirket bunlari yeniden inga edecektir. Kira siiresinin bitiminde ¢iftligin
sirkete tekrar kiraya verilmemesi halinde, tesis edilmis olan binalarin degeri iki
taraftan tayin edilen bilirkisi vasitasiyla belirlenecek, bu degerin yiizde yirmi besi
indirilerek ytzde yetmis besi hazine tarafindan sirkete 6denecektit. Yine sézlesmenin
bitiminde o esnada dolagimda olan nakit gelir (varidat-1 miteharrike) ile tasinabilir
mal ve esya, sirketin mali olup ancak hazineden talep gelirse iki taraftan secilecek ehli
vukufun takdir edecekleri bedel karsiliginda hazinenin bunlart satin almaya salahiyeti
olacaktir.

Onuncu Madde: Nezaretle sirket arasindaki sézlesmede bulunan madde ve
sartlarin degistirilmesine yonelik ihtilaf olmast durumunda degisiklikler Sura-y1
Devletce yapilarak ihtilaf halledilecektir.

On birinci Madde: Sézlesme iki niisha olarak Dersaadet’de tanzim ve teati
kilinmastir.10

5. S6zlesmenin Uygulanmasinda Ortaya Cikan Problemler
5.1. Muhacirlerle ve Ciftlige Miicavir Koyliilerle Yaganan Problemler

Sitketin ¢iftligi kiralamasiyla birlikte bazt problemler ortaya ¢ikmistir.
Bunlardan biri, arazinin bir kisminin civarda sakin Dagistanlt muhacirler ve yine
ciftlige miicavir olan koéyliiler tarafindan 6nceden beri kullaniliyor olmasiydi. Aslinda
bu problem daha 6nce de var olmasina ragmen kiralama hususunun giindeme
gelmesiyle birlikte yeniden Onem kazanmistir. Dagistan muhacirleri giftlikte
kendilerine tahsis edilen topragin yetmemesi nedeniyle daha fazla araziye ihtiyag
duyduklarint bildirmis, fakat civar kdylerde yasayan yerli ahali, muhacirlere ciftlikten
arazi verilmesine siddetle karst ctkmistir. Meseleyi ¢6zmek tizere bir komisyon teskil
edilmesine ragmen mucavir kéy ahalisinin bilfiil ziraat yapabilecekleri topraktan daha
fazlasini istemeleri neticesinde ortaya ¢ikan anlasmazliklar komisyonun calismalarin
tamamlanmasina imkan vermemistir. Bu nedenle heyet, ihtilafin ortadan kaldirilmasi
i¢in bunun nedenlerini arastirmak ve arazinin dagitimint saglam kurallara baglamak
icin calismayi birakarak geri dénmek zorunda kalmugtir.1?

16 BOA, ML.EEM.00871.00019.002.001, Tarihsiz. Konuyla ilgili belgeler arasinda birbirine
benzemekle birlikte bazi farkhiliklar arz eden muhtelif sartname taslaklart mevcuttur. Ciftligin
menkul ve gayrt menkuliiniin devir teslimine dair s6zlesmede siirenin yedi yil olarak kararlastirilmasi
ve alintiladigimiz sartnamede de siirenin yedi yil olmasina istinaden bu belge tarafimizdan esas
sartname olarak kabul edilmistir

7 BOA, ML.EEM.00975.00011.005.001, 4 Agustos 1328/17 Agustos 1912
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Muhacitler, meselenin halledilememesi nedeniyle gerek Sura-y1 Devlet’e,
gerek Dahiliye Nezareti’ne, yasadiklari sikintilart bildiren arzuhaller géndermislerdir.
Bu yazilarda Ozetle, ziraat yapacaklari arazinin yoklugu nedeniyle maisetlerini
teminde zotluk ¢ektiklerini, ailelerinden pek ¢ok kisinin zor durumda oldugunu ifade
etmiglerdir. Baltaci ciftliginde bulunan 18 bin dénim araziden iki veya t¢ bin
doniminin taksitle bedelini 6deme karsiliginda kendilerine verilmesini talep
etmigler; aksi halde asli vatanlari olan Dagistan’a dénmek zorunda kalacaklarin
belirtmislerdir.’® Dahiliye Nezareti, Sadarete gonderdigi yazilarda yapilacak
diizenlemenin Dagistan muhacitlerini ve mucavir kéy halkint magdur ve perisan
etmeyecek sekilde yapidmasmnin gerekliligi yoniinde goriis bildirmigtir.'? Netice
itibartyla  s6zlesmede mubhacitlerle kdy halkinin  hukukunu korumaya déntk
hususlara yer verilmistir.20

5.2. Sura-y1 Devlet’in S6zlegsme Maddelerinin Tadil Edilmesi Talebi

Sozlesmeyle ilgili yasanan genel bir problem Sura-y1 Devlet’in, s6zlesmenin
bazi maddelerine yaptgi itirazlaridir. Maliye Nezareti, sirket umum miidir vekili ve
ayni zamanda Dabhiliye Nezareti Dava Vekili olan Osman Nuri Bey’e 9 Mart 1329/22
Mart 1913 tarihinde génderdigi yazida Sura-y1 Devlet’in s6z konusu itirazlarini dile
getirmistir. Bu hususlardan biri, sirkete tahsis edilen bélgenin disinda bulunan ve
rutin olarak koyliler tarafindan tarim yapilmasina ragmen herhangi bir nedenle talip
olmamalari durumunda sirket tarafindan islenilecek topraklarin kira bedelinin tadil
edilmesinin gerekliligidir. Ikinci husus, sirketin 6deyecegi yillik taksit miktarinin Sura-
yi Devlet tarafindan az bulunmasidir. Sirketin teklif ettigi miktar, ciftligin son ¢
senelik hasilatinin altinda oldugu igin bu miktarin artirilmast istenmistir. Uglinciisii,
Osmanlt Bankast’na yatirilacak olan depozito bedelinin disiik oldugu gerekcesiyle
meblagin artirilmasi gerekli gérilmistiir.

Sozlesmede sirket tarafindan yapilacagi bildirilen imar faaliyetlerinin neler
oldugunun net olarak belirtilmedigini ifade eden Sura-y1 Devlet, ayrica feshi
gerektirecek hususlarin da sozlesmede agtkga yer almadigini, bu konunun &zel
maddeletle acik bir sekilde yazilmas: gerektigini bildirir. Bir diger husus da sirketin
ciftlik arazisine dikecegi agaclatla ilgilidir. Sura-y1 Devlet, s6zlesmede, s6z konusu
agaclarin tamamen devlete ait olduguna ve sirketin herhangi bir hak iddia
edemeyecegine dair actk hitkiimlerin eklenmesi gerektigini sGyler.2!

Osman Nuri Bey, 19 Mart 1329/1 Nisan 1913 tarihinde gonderdigi cevabi
yazisinda ¢evredeki koyliler tarafindan islenen fakat bundan vazgectikleri takdirde

18 BOA, ML.EEM. 00975.00011.010.001, 8 Eylal 1328/21 Eylal 1912; BOA, ML.EEM.00975.
00011. 011.001, 9 Eylul 1328/22 Eylil 1912

19 BOA, MLEEM.00975.00011.006.001, 19 Haziran 1328/2 Temmuz 1912; BOA,
ML.EEM.00975.00011.012.001,11 Eylil 1328/24 Eylil 1912

20 BOA, ML.EEM.00871.00019.002.001, Tarihsiz

2t BOA, ML.EEM.01030.00014.002.001, 9 Mart1329/22 Mart 1913; BOA
ML.EEM.01030.00014.002.002, 9 Mart 1329/22 Mart 1913
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sirket tarafindan islenmesi distintilen topraklarin kira bedelinin tadilini ve az bulunan
depozito Ucretinin artirilmasint kabul etmistir. Sura-y1 Devlet’in yeterince agik
olmadigini ifade ettigi imar faaliyetlerini de ayrintili olarak izah etmistir. Buna gbre
sirketin ciftlikte on sene icinde yapacagi imar faaliyetleri sGyledir:

Cesme ve degirmenlerle rthtimin tamiri, batakligin temizlenmesi, bina ve
ambatlarin iyi bir sekilde korunmasi ve genisletilmesi, suni ¢ayirlar, dut ve meyve
bahgeleri, Amerikan usuli baglar, zeytinlikler, sebze bahgeleri, sit ve yag
imalathaneleri, aricilik ve tavukculuk subeleri ve benzeri zemin ve zamanin
gerektirdigi ve sartlarin uygunluguna gore ziraat ve sanayi-i ziraata taalluk eden
faaliyetler.

Ciftlik arazisine dikilecek agaclar konusunda hiukiimete karst herhangi bir hak
talebinde bulunmayacaklarini taahhiit eden Osman Nuri Bey, fesih sartlariyla ilgili
olarak, kanun hiikiimlerine tabi olduklari icin taahhiitlerinin yerine getirilmemesi
durumunda, s6zlesmenin, usull ¢cercevesinde her zaman taraflarca feshedilmesi hak
ve salahiyetinin oldugunu belirtmistir.

Osman Nuri Bey, ciftlik kira bedelinin artirilmast hususunda ise muhalif bir
tavir almistir. Ona gbre, her ne kadar Sura-y1 Devlet, ciftlik gelitlerinin kira
bedelinden yiiksek oldugunu ileri siirmiisse de séz konusu gelirler ancak kagit
tzerinde kalmis ve fili olarak hazinenin kasasina girmemistir. Yapacaklart imar
faaliyetleriyle ciftligin degerinin artacagini ifade eden Osman Nuri Bey, ziraat ve zirai
sanayi gibi sahalardaki ¢alismalar sayesinde dolaylt olarak ziraatin yayginlasmasina ve
terakkiye hizmet ederek asar ve diger gelirlerin artisina katki saglayacaklarin
vurgulamustir. Ayrica biyiik fedakarliklar gerektiren bu gibi faaliyetlerin sirket veya
sahsi tesebbls yoluyla yapildigini, bu nedenle bazen sirketlerin veya sahsi
tesebbiislerin desteklenmesi gerektigini sOyleyerek kira bedelinin artirtlmamasini
tmit ettigini belirtmistir.??

5.3. Yerel Yoneticilerle Yaganan Problemler

Sirketin faaliyete gectikten sonra karsilastigi problemlerden biri Yalova’da
yerel yoneticilerle yasanan problemlerdir. Bu baglamda sirketle 6zellikle Yalova
Kaymakami ve Mal Mudirl arasinda ciddi ¢ekismeler vuku bulmustur. Sirket,
ciftligin deniz kiyisi bolgesinde bulunan kumlari satmakla itham edilmistir. Bu
ithamlar karsisinda sirket midiri Osman Nuri Bey, deniz kumunun kimseye ait
olmadigini fakat bununla birlikte sirketin kum satmadigini, ancak ciftlik arazisi
dahilindeki dere ve sahillerle temasta bulunan kayiklardan bir gelir elde ederek
faydalanmanin sirketin hakk: oldugunu ileri stirmistiir. Osman Nuri Bey’e gore,
buna itiraz edildigi takdirde mukavelenin yorumlanmast hakkt Sura-y1 Devlet’e ait
olup buna bagkast karisamaz; mesele, ancak mahkeme konusu olabilir.?3

2 BOA, ML.EEM.01030.00014.004.001, 19 Mart 1329/1 Nisan 1913)
2 BOA, ML.EEM.01001.00029.008.001, 8 Kanun-1 Sani 1328/21 Ocak 1913
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Maliye Nezareti konunun Izmit Muhasebeciliginden tahkikini istemis,
tahkikat neticesinde sirketin, anlasmanin hilafina kum sattiginin sabit oldugu ve elde
ettigi paranin kendilerinden tahsil edilmesi gerektigi ifade edilmistir. Sirket paray:
vermedigi takdirde mahkemeye miiracaat edilmesi ve hatta gerekirse sézlesmenin
feshedilmesi 6nerilmistir.2¢ Tzmit Muhasebeciligi’nin iddiasina gére kum satisinin
devami halinde tarlalarin ve binalarin zarar gérmesi kaginilmazdir. Durum Osman
Nuri Bey’e bildirildigi halde hazinenin hakkini vermemek icin kacamakli yollara
sapmaktadir. Hazine zarara ugratdmakta olup yedi yil olan anlagma siiresince bu zarar
daha fazla artacaktir. Bedeli bitka¢ gin icinde O6denmezse Tahsil-i Emval
Nizamnamesi geregi ¢iftlikteki mevcut hayvanlardan yeteri kadarinin satilmastyla
hazinenin zarari karstlanmali ve daha sonra da s6zlesme feshedilmelidir.25

Osman Nuri Bey, konuyla ilgili olarak goénderdigi bir yazida Yalova
Kaymakami ile Mal Midiri’nin kendilerine karst husumet besledigini ve sirketin
deposundan bes yiiz kirk kantar samani gasp ettiklerini iddia ederek buna karsin dava
actiklarini bildirmistir. Ayrica, Mal Mudurt Danyal Bey’in, sirketle Maliye Nezareti
arasindaki sozlesmenin feshedilerek ciftligin akrabasina devredilmesi igin
cabaladigini, kéylerin ahalisini sitket aleyhine tesvik ettigini, mubhtarlarin sirketi
yipratmak icin mazbatalar yazdiklarini ileri stirmustir. Osman Nuri Bey’in bir
iddiasina gére de Danyal Bey ticari faaliyetler icin devlet tarafindan atandidt sayiasini
yayarak ciftligi kendisinin kiralayacagint ve koylilere ciftlik arazisinden meccanen
arazi verecegini ilan etmistir. Bu nedenle Osman Nuri Bey, Danyal Bey hakkinda
tahkikat talebinde bulunmustur.26 Bu iddialar karsisinda Maliye Nezareti, {zmit
Muhasebeciligi’'nden bizzat olay yerine giderek konunun tekrar tahkik edilmesini
istemistir.2’

Maliye Nezareti’ne gonderdigi baska bir yazida Osman Nuri Bey, samanlarini
gasp ettifi icin yerel yOneticileri dava etmelerinin kendilerine karsi husumeti
artirdigint ve kum satist sozlesmeye gore netlik kazanmadigt halde kum sattiklar
gerekgesiyle yoOneticiler tarafindan sirket hakkinda dava acildigini bildirmistir.
Sirketin kum satmadiginy, faaliyet alanlarina girildigi icin kayik sahiplerinden bir nevi
ruhsat niteliginde duhuliye ticreti aldiklarini belirten Osman Nuri Bey, zaten dalgalar
nedeniyle kum ¢ekilen bélgenin birka¢ giinde tekrar eski seviyesine geldigini, kumun
alindig1 yerlerin belli olmadigini ve etrafa zarar verilmedigini ileri stirmustiir.28

Tahkikat kararindan iki giin sonra Baltact Ciftligi civarindaki karyelerin
muhtarlari, azalari ve esraftan bazilarinin topluca yazdiklart arzuhalde, gerek daha
6nce hazineye bagh oldugu zamanda, gerek Maliye’ye devrinden sonraki stregte
(ciftlik sirkete kiralanmadan o6nce) sahildeki kumlarin kesinlikle satilmadigin

2 BOA, ML.EEM.01001.00029.009.001, 15 Kanun-1 Sani 1328/28 Ocak 1913
25 BOA, ML.EEM.01001.00029.012.001, 3 Subat 1328/16 Subat 1913
26 BOA, ML.EEM.01001.00029.016.001, 20 Subat 1328/5 Mart 1913
27 BOA, ML.LEEM.01001.00029.017.001, 23 Subat 1328/8 Mart 1913
2 BOA, ML.EEM.01001.00029.019.001, 24 Subat 1328/9 Mart 1913
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belirtmislerdir. Koylilere gére bunun nedeni denizin hiicum etmesiyle sahildeki
tarlalarin harap olma riskidir. Koyliler, ciftligin muistemilatinin da harap durumda
oldugunu ve pek az imar faaliyeti yapildigint ileri stirmislerdir. Sirketin, ziraata
elverisli arazileri aldigini, elverigli olmayanlari ise kendilerine biraktigint iddia eden
koyliler, icar bedeli vermemeleri icin yerel yoneticiler tarafindan tesvik ve tahrik
edildikleri ithamini reddetmislerdir. Arzuhalde belirtildigine gére Hazine-i Hassa ve
Maliye zamaninda ¢iftlik arazisindeki Samanli karyesine tahsis olunan meray1 sirket
baskalarina icar ettigi i¢in hayvanlart merasiz kalan koyliler zarara ugramuglardir.
Genel olarak sirketin uygulamalarindan sikédyetci olan ciftlige miicavir kéy halk: bu
nedenle st makamlara arzuhal sunduklarint ifade etmislerdir.?

Tahkikat talimatt tizerine bolgeye giden Izmit Sancagi muhasebecisi, ele aldigi
konulari s6yle 6zetlemistir: Mahalli memurlarin yani Kaymakam Hisnii Bey ile Mal
Midiri Danyal Bey’in bazi ahaliyi tesvik etmeleri ve sirket aleyhine mazbata tanzim
ettirmeleri, bazt koylilerin sirkete icar bedelini 6demedikleri, sirketin dere ve
sahildeki kayiklardan faydalanmasina Danyal Bey’in engel olarak gbrevini suiistimal
etmesi.

Yapilan tahkikat neticesinde Pasakdy ile Hact Mehmed Ciftligi haricinde tim
koylerin icar bedelini 6dedigi anlagilmistir. S6z konusu kéy ve ciftlik ise nakit
6demenin kendilerine stkintt olusturmast nedeniyle 6demenin ayni olarak ve sekizde
bir oraninda yapilmasit konusunda israrct olmustur. Kaymakam ve Mal Mudiri
hakkinda yapilan tahkikatta ise her ikisinin de sirket menfaatini ihlal edecek bir
muamelelerinin olduguna dair kesin bir delil bulunamamustir.3

Bolgeden kum alinmasina kesinlikle izin verilmemesi gerektigini ifade eden
[zmit Muhasebeciligi’nin yaptigt arastirmaya gore kum alinan yerler sirketin séyledigi
gibi deniz kiyilart degil, Samanlt Dere’den baslayarak Géztepe ve daha ileride, deniz
kiyisindan on bes metre kadar igerde olan bélgedir. Kumluk boélge, iki ti¢ metre
yiksekliginde ve otuz metre genisliginde olup cayir ve tarlalari denizin etkisinden
korumak icin vaktiyle yapilmus bir set niteligindedir. Bu nedenle bélgeden kum
alindikca kisa bir siire sonra tarla ve cayirlarin batakliga déntsmesi ihtimali ¢ok
yiksektir.3!

Izmit Muhasebeciligi’nin tahkikat raporunun aksine Maliye Nezareti, Emlak-1
Emiriye Mudirligi’ne goénderdigi yazida Yalova Kaymakami ile Mal Miduri’niin
sirkete husumet besledigini, ciftlige cebren girerek bir miktar samant gasp ettiklerini
ve resmi gorevlerini suiistimal ettiklerini ileri stirmiistiir. Ayrica bu gorevlilerin, civar
koylerin ahalisini sirket aleyhine tahrik ve tesvik ettigini, bu nedenle her ikisi
hakkinda gerekli islemlerin baslatilacagini bildirmistir.32

2 BOA, ML.EEM.01001.00029.024.001, 25 Subat 1328/10 Mart 1913

30 BOA, ML.EEM.01001.00029.028.001, 19  Mart  1329/1 Nisan  1913; BOA
ML.EEM.01001.00029.028.003, 19 Mart 1329/1 Nisan 1913

31 BOA, ML.EEM.01001.00029.028.002, 19 Mart 1329/1 Nisan 1913
32 BOA, ML.EEM.01001.00029.030.001, 25 May1s 1329/7 Haziran 1913
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6. Sirketin Faaliyetlerinin Sona Ermesi

Mevcut belgelere gore aslinda sirketin faaliyetlerinin ne zaman ve nasil sona
erdigi tam olarak tespit edilememistir. Ancak elde edilen bazt karineler faaliyetlerin
uzun siirmedigi kanaatini uyandirmaktadir.

Sirket, hesaplarin ortaya cikarilmast ve bununla ilgili bilgilerin paylasilmast
hususunda seffaf davranmamistir. {zmit Muhasebeciligi, Maliye Nezareti'ne
gonderdigi yazida sirketin muhasebecisi Abidin Bey’den sirketin ve hazinenin payina
disen gelirler icin bilgi istenmesine ragmen, herhangi bir cevap verilmedigini
belirtmistir. Ayrica, Istanbul’a giden Abidin Beyin ciftlige donmedigi gibi
kendisinden haber alinamadigini séyleyerek, hesabin ortaya ¢ikarilmast icin sirketten
birinin bulunmasi gerektiginden sirket kurucularina tebligat yapilmasini ve durumun
kendilerine bildirilmesini talep etmistir.33

Sirket, ciftligi devraldiktan sonra, anlasma geregi 6demesi gereken taksitleri de
6dememis, bunun tzerine Maliye Nezareti, durumu sirkete iletmistir.3* Taksitlerin
daha sonra yatirilmasina binaen gecikme oldugu icin kanuni faiz isletilecedi ifade
edilmigtir.?®

Konuyla ilgili belgelerde sirketin tesebbiislerini hayata gecirdigine dair bilgilere
de rastlanmamistir. Aksine yine belgelerden anlagildigina gore kesin olmamakla
birlikte sirket, faaliyetlerinde basari gésterememis ve sézlesmede taahhiit ettigi
hususlart yerine getirememistir.” Sozlesme siiresi devam ederken bélgeye Yanya
mubhacirleri iskdn edilmistir. Yirmi sene siireyle imtiyazi verilmek sartiyla sahilde
rthtm ingast, seddin tamiri ve yol yapilmasi ile giftlikteki batakligin temizlenerek
kendisine devredilmesi i¢cin Yanya mubhacirlerinden Abdullah Hulusi Bey’le 1916
yilinda anlagsma yapilmasi kararlastirlmistir.30

Ote yandan 12 Subat 1334/12 Subat 1918 tarihinde Baltact Ciftligi’ne ait olan
bircok gayrt menkuliin satisa ¢ikardmis olmasi da Dersaadet Birinci Osmanlt
Numune-i Terakki-i Ziraat Anonim Sirket’nin faaliyetlerinin uzun slrmedigi
hususundaki kanaati giiclendirmektedir. ﬂgﬂi belgelere gore ciftlige ait bir¢ok firin,
magaza, ambar, ahir, konak, bina, bahc¢ivan odalart ve arsa satis listesine
konulmustur.3’

3 BOA, ML.EEM.01030.00014.006.001, 25 Mart 1329/7 Nisan 1913

34 BOA, ML.EEM.01030.00014.005.001, 24 Mart 1329/6 Nisan 1913

35 BOA, ML.EEM.01030.00014.022.001, 22 Eylil 1329/5 Ekim 1913

Osmanli Devleti’nin bu dénemde siirekli harp ortaminda olmasinin da sirketin tesebbiislerinin bir

boliimiintin ger¢eklesememesinde etkili oldugu distintlebilir. Balci ve Sirma, a.g.e., s.123.

36 BOA, SD.00473.00058.004.002, 2  Agustos  1332/15  Agustos  1916;  BOA,
$D.00473.00058.005.002, 25 Agustos 1330/7 Eylil 1914; BOA, $D.00473.00058.006.002,
Tarihsiz; BOA, SD.00473.00058.008.001, 5 Temmuz 1330/18 Temmuz 1914

57 BOA, ML.EEM.01256.00008.004.001, 12  Subat 1334/12  Subat 1918; BOA.
ML.EEM.01256.00008.002.001. Tarihsiz
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Sonug ve Degerlendirme

Osmanlt Devleti’nin son dénemlerinde, 6zellikle 2. Mesrutiyetle birlikte
kurulan sirket sayisinda ciddi artis kaydedilmistir. Bu baglamda kurulan sirketlerden
biri Dersaadet Birinci Osmanlt Numune-i Terakki-i Ziraat Anonim Sirketi’dir. Sirket
kuruculart devletle yazismalarinda sahsi tesebbis vurgusu yapmuslar fakat bununla
birlikte yeri geldiginde miitesebbislerin devlet tarafindan desteklenmesi gerektigini
savunmuslardir. Sirket, tlkenin refah ve terakkisi i¢in birinci derecede 6nem verdigi
ziraat ile hayvancilift bir arada degerlendirmis ve bu sektorlerle ilgili olarak sinai
ziraat1 6n plana ¢tkarmustir.

Sirket, modern yontemlerle Osmanlt ilkesinde ziraat ve hayvancilik
faaliyetinde bulunmak ve bu faaliyetleri tilke sathina yaymak, siit ve siit triinlerini
yerlilestirerek disa bagimliligt 6nlemek amactyla kurulmustur. Sirketin énemli bir
hedefi de kiiciik yastan itibaren koylii ¢ocuklarini ziraat ve hayvancilik konusunda
yetistirmektir. Ayrica, yapilan faaliyetlerin yerinde gériilmesi ve halkin tegvik edilmesi
i¢in haftanin bir glint ¢iftligin disariya acik bulundurularak ziyaretgilere gezdirilmesi
kararlastirilmustur.

Hedeflerini gerceklestirmek icin bir numune ¢iftlik kurmay1 tasatlayan sirket,
bunun i¢in Yalova’da bulunan Baltact Ciftligi'ni tercih etmistir. Sirketin talebine
olumlu cevap veren hitkiimet, stireyi elli yila uzatma opsiyonunu da gbz 6niinde
tutarak ilk etapta yedi seneligine sézlesme imzalamistir. Tahsis edilen yaklasik on bin
déntm arazi i¢inde bulunan batakligl temizlemek ve degirmenleri tamir etmek gibi
imar faaliyetleri de s6zlesme sartlari arasinda yer almistur.

Sirketin ciftligi devralmastyla bitlikte bazi problemler ortaya ctkmustir.
Bunlardan biri daha 6nce ciftlige ait arazinin bir kisminda iskan edilmis olan ve
ziraatla ugrasan Dagistan mubhacirleriyle civar koylerin ahalisinin magdur olma
riskidir. Bu konuda hassas davranan hitkiimet magduriyetin Onlenmesi igin
s6zlesmeye bazi hususlari eklemistir. Diger bir problem ise yerel yoneticilerin sirkete
karst tavridir. Ozellikle Yalova Kaymakami ve Mal Midiirii ile sirket arasinda
yasanan gerginlikler ve karsilikli ithamlar mahkeme konusu olmustur. Uglincii
problem ise Sura-y1 Devlet’in, s6zlesmenin bazi maddelerini tadil etme istegidir.
Buna istinaden baz1 ilave ve degisiklikler yapilmus, sirket, s6zlesmede sarih olmayan
bazi maddeleti vuzuha kavusturmustut.

Yaptigimiz arastirmalarda sirketin sézlesme sonrast ziraat ve hayvancilik
sahasinda yaptigt faaliyetlere dair bilgi elde edilememistir. Yeni belgelerin ortaya
¢tkmast halinde bu hususlarda daha fazla bilgi edinilmesi muhtemeldir. Mevcut
belgelere gére Dersaadet Birinci Osmanlt Numune-i Terakki-i Ziraat Anonim Sirketi
mali yukiimliliklerini yerine getirmede gevsek davranmistur. Her sene iki taksit
halinde 6demek zorunda oldugu yillik kira bedelini zamaninda ddemedigi gibi
gecikme faizini de vermek istememistir. Ayrica ¢iftligin hesaplarinin ortaya koyulmasi
hususunda isteksiz oldugu anlasilmaktadir. Ciftlige Yanyali muhacitlerin iskan
edilmesi, sirketin sorumlulugunda olan bazi iglerin sézlesme siiresi sona ermeden
hiikiimet tarafindan bagka bir sahsa devredilmek istenmesi ve sirketle s6zlesme
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imzalanmasindan yaklasik alti yil sonra ciftlige ait bir¢cok gayrt menkuliin satisa
sunulmus olmast sitketin ¢iftlikteki faaliyetlerinin muhtemelen sona erdigini
distindirmektedir.
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REUTERS AND THE GOVERNMENTS BEFORE
THE WORLD WAR I: A CASE STUDY"

Ceren Ugan**

Abstract

Before the World War I, Havas, Wolff’s, and Reuters agencies signed
confidential agreements with several governments, promising to serve them
in various ways. These agencies concluded contracts with any government that
was willing to subsidize them, treated news as an ordinary commodity. To
convince statesmen to sign agreements with them, the agencies took
advantage of world politics and tensions between empires. By this way,
Wolff’s overcame its vulnerability to Havas and Reuters while Havas defied
competition in its home market and secured a large subsidy from the Russian
Empire for more than a decade. Likewise, Reuters signed confidential
agreements with the Japanese and the British empires and was subsidized by
the Egyptian government for more than five decades. From the second half
of the nineteenth century, until the World War I, the policy of the first and
major news agencies of Europe, Havas, Wolff’s, and Reuters was to maximize
their profits by signing contracts with governments.

Keywords: Empire, Havas, Public Opinion, Reuters, Wolff’s

Birinci Diinya Savagi Oncesinde Reuters ve Imparatorluk Yonetimleri:
Bir Ornek Caligma

Oz
Birinci Diinya Savast 6ncesinde, Havas, Wolff’s ve Reuters ajanslart bircok
farkli devletle gizli anlagmalar imzalamistir ve her birine farkli vaatlerde
bulunmustur. Bu ajanslar habere bir meta gibi davranmis ve kendilerine
6denek saglayan tim hikimetler ile anlasma yapmustir. Ajanslar, devlet
yoneticilerini kendileriyle anlasma yapmaya ikna etmek i¢in mevcut siyasi
durumdan ve imparatorluklar arasindaki gerilimden faydalanmuglardir. Bu
sekilde Wolff’s, Havas ve Reuters’e karsi giliclenitken, Havas i¢ pazarda
rakiplerine karst tistiinliik saglamis ve Rus Imparatorlugu’ndan on yildan uzun
bir sire 6denck almistir. Reuters ise bu ydntemle, Japon ve Britanya
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imparatorluklariyla gizli anlasmalar imzalamistir. Ayrica, Misir hikimeti
tarafindan kendisine elli yildan daha uzun bir siire para yardimi yapilmistir. On
dokuzuncu ylzyihn ikinci yarisindan Birincd Diinya Savasi’'na kadar
Avrupa’nin ilk ve en buyik ¢ haber ajansi Havas, Wolff’s ve Reuters,
kazanglarint  arttirmak  igin  hikimetlerle anlagma yapma  politikast
gutmiuslerdir.

Anahtar Kelimeler: 1mparatorluk, Havas, Kamuoyu, Reuters, Wolff’s

Introduction

The founders of Havas, Wolff’s and Reuters agencies realized the need for news
agencies in the nineteenth century. With the stock market’s expansion, demand for
rapid stock exchange rates was born. It was important for the nineteenth century
bankers, financiers and investors to have fast access to stock exchange rates of major
stock markets. The major European news agencies were established to satisfy this
need at first, and then extended their area of work to political news. Agence Havas'
was founded by Chatles-Louis Havas (1783-1858), a bankrupt businessperson in
1835, followed by Wo/ff’s Telegraphic Burean® of Dr. Bernhard Wolff (1811-79) in 1849,
and Reuter’s Telegram Company of Paul Julius Reuter (1816-99) in 1851.°

Before the World War I, these three major European news agencies, Havas,
Wolff’s and Reuters concluded secret agreements with their imperial governments
as well as foreign governments. Most of the time it was these news agencies which
contacted governments and tried to convince them to sign confidential agreements.
With this type of connection with their governments, the news agencies acquired
“irst crack at official information, reduced rates and priority use of state telegraph and cable
Sacilities, and special subscriptions or outright subsidies”* Their gains were the same in their
relations with foreign governments. The relationship between Havas, Wolff’s and
Reuters with their home governments, as well as with foreign governments, will be
discussed to demonstrate that from second half of the nineteenth century until the
Wortld War 1, the news agency owners and the stockholders regarded news as a

I For further information on Havas, see Michael Palmer, Des Petits Journaux aux Grandes Agences:
Naissance du Journalisme Moderne, 1863-1914 (Paris: Aubiet, 1983), Antoine Lefebure, Havas: Les
Arcanes dn Ponvoir (Grasset: Paris, 1992), Pietre Frédétix, Un Siécle de Chasse anx Nonvelles de I’Agence
d’Information Havas a 1."Agence France-Presse (1837-1957) (Paris: Flammarion,1959).

2 For more information on Wolff’s, see Dieter Basse, Wolff’s Telegraphisches Burean 1849 bis 1933
(Minchen: K.G. Saur, 1991), Robert Keyserlingk, Media Manipulation: The Press and Bismarck in
Imperial Germany (Montreal: International Publishers Representatives, 1977).

3 Agence Havas will be referred as Havas, Wolff’s Telegraphic Bureau as Wolff’s, and Reuter’s
Telegram Company as Reuters in rest of the article.

4 Alexander Scott Nalbach, “’Poisoned at the Source?’ Telegraphic News Services and Big Business
in the Nineteenth Century,” Business History Review, vol. 77, no.4 (Winter 2003), 597.
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commodity’ and the policy of the news agencies was to sell it to any government
that was willing to pay for it. The news agencies skillfully took advantage of world
politics and disputes between the empires to conclude agreements. While Havas
benefited from Russo-Japanese War (1904-1905), Wolff has defied foreign
competition by taking advantage of tension between Great Powers. Similatly,
Reuters took advantage of tension between Great Powers while convincing the
British government to make a secret convention. It also benefited from the conflict
between China and Japan over Korea to sign another confidential agreement with
Japanese Empire, promising to promote the empire’s image abroad. Besides, the
government of Egypt remained as a Reuters’ subscriber for fifty-four years. This
article will examine briefly the relations of Havas with French and Russian
governments, and Wolff’s with the Prussian government while it will elaborate the
affairs of Reuters with the British, Egyptian, and Japanese governments. Before the
World War 1, Havas, Wolff’s and Reuters pursued the same policy, which was to
have confidential agreements with foreign and domestic governments, promising to
serve their interests. To support this argument, we chose Reuters as a case study for
Reuters Archive and used some archival documents from the United Kingdom
National Archives.

Literature Review

The relations between the governments and major European news agencies
before the World War I have been ovetlooked in the historical scholarship. The
focus of the studies has been on operations of these agencies during World War I.
The news agencies became a figure in their imperial government’s organized official
propaganda with the start of the war. The only piece of work that studies in detail
the relations of the news agencies with governments before the war is Alexander
Nalbach’s dissertation, The Ring Combination: Information, Power and the World News
Agency Cartel 1856-1914. The work is significant also for the author used archival
materials from variety of archives concerning each news agency. He consulted both
state office archives and agency archives, allowing him to combine official views of
the empires and perception of the agencies.® Nalbach’s research in French and
German archives especially helped the author to have information on French and
German sources, and the perspectives of these governments and representatives of
Havas and Wolff’s.

There is hardly any recent work on these agencies covering the period from
mid-nineteenth century to 1914 in English, French or German let alone a
comparative one that concerns itself with relations of Havas, Reuters, and Wolff’s
with imperial governments. There are couple of comparative works on news

5 Oliver Boyd-Batrett and Terhi Rantanen, refer to news as a commodity to collect and distribute in
“The Globalization of News,” in The Globalization of News (London: Sage Publications, 1998), 1.

6 This characteristic of Nalbach’s dissertation helped the author of this article to be informed
concerning the French and German sources.
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agencies. For example, Michael B. Palmer’s “Crieurs et Diffuseurs de Journaux:
Perspectives Francaises et Britanniques, 1860-1900.”; Des Petits Journanx anx Grandes
Agences : Naissance du Journalisme Moderne (1863-1914); “L’agence Havas, Reuters et
Bismarck : I’échec de la Triple Alliance Télégraphique (1887-1889)”, Jonathan
Silberstein-Loeb’s The International Distribution of News : the Associated Press, Press
Association, and Reuters, 1848-1947, Terhi Rantanen’s Foreign News in Imperial Russia:
The Relationship between International and Russian News Agencies, 1856-1914, Oliver Boyd-
Barrett’s The International News Agencies, Jonathan Fenby’s The International News
Services.

The literature on Reuters focuses mainly on the news agency’s history. The
publications on news agencies in general are “company histories commissioned by
the world news agencies themselves to promote publicity, to commemorate
anniversaries”,” as rightfully described by Nalbach, and this is also the case for works
on Reuters. These sources merely relate the chronological history of the agencies,
mentioning agency contact with the governments in a very refined manner, and
referring to them very briefly, if at all. Graham Storey’s Rewuter’s Century and Donald
Read’s The Power of News: The History of Reuters, 1849-1989 are examples of such works.
They are descriptive company histories. Though somewhat still useful for learning
about key events in the agency’s history, they do not have much to offer the
researcher, and they lack citations. The first one does not have any citations while
the latter has citations here and there. Other group of published material is memoirs
of managers. They are anecdotal. These are Henry M. Collins’, From Pigeon Post to
Wireless and Roderick Jones’, A Life in Reuters.

There is hardly any source on the international news agencies in Turkish. Only
Orhan Kologlu discussed the international news agencies briefly in Havas-Reuter'den
Anadolu Ajansina and in a later work, Osmanly Doneminde Basin Teknifleri ve Araglars.
Not only these sources are not elaborate but also they have problems in using
citations. While some of the primary sources are not cited at all, some of the
secondary sources lack citation details such as page numbers in Havas-Reuter'den
Anadoln Ajansi’'na. Similarly, Osmanis Dioneminde Basin Teknikleri ve Araglar: does not
cite the primary sources and does not give the page numbers of the secondary
sources.

This article contributes to literature on Reuters and the nineteenth century
pioneer news agencies. In addition, it attempts to fill the gap in historical scholarship

regarding comparative works on affairs of news agencies with governments before
the World War 1.

Havas and the French Government

Havas always managed to maintain good relations with the French
government; this also helped it to avoid competition in France. A letter written by

7 Nalbach, The Ring Combination: Information, Power and the World News Agency Cartel, (PhD Dissertation,
University of Chicago, 1999), 29.
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Henri Houssaye, Director of Havas, to his Constantinople agent in 1909 shows how
both the French government and Havas benefited from their close contact, which
was also relevant to Wolff’s and Reuters’s interaction with their home governments.
The letter also reflects Havas’ opinion of its news service: “We are the first to be
given certain news, certain notes, it is true, and this constitutes an advantage for us
to exploit; on the other hand, in acting thus, the government has its ideas distributed,
and this is an advantage for it .... 8”

In 1862, Auguste Havas suggested to the Ministry of the Interior that they
send them, on a daily basis, the news the French government wished to disseminate.
Havas also suggested having a telegraph line between the cabinet and the agency for
this very purpose, and to be moderate in tailoring the news in order not to make the
newspapers suspect that the agency was sending them the official opinion of the
French government:

“We must only be asked to act within the limits of moderation, which will always
have the effect of having our communications accepted by newspapers of all shades of
opinion; to act otherwise would be to destroy a precions instrument with which one
can exercise the greatest influence possible at home and abroad”?

The agency kept in touch with the French government on a daily basis. Furthermore,
Auguste Havas succeeded in convincing the government that the agency’s news
service was sufficient to fulfill the purposes of the government. In September 1862,
Napoleon III (1852-1870), emperor of France forbade the founding of any new
news agencies. In 1863, the government paid 24,000 francs and paid additional
subsidies to twenty-one provisional newspapers, on average 2,000 francs to each to
help them pay their Havas subscriptions.!® The Ministry of the Interior’s notes on
Havas, when its journalism was under attack by the French press for distorting news,
reveals the close relationship between Havas and the French government. In a note,
dated 15 April 1869, the Ministry of the Interior emphasized its private relationship
with Havas by stating that:

“Havas is at all times in daily correspondence with the Ministry. Each time that
a denial or a correction, or a useful news item should be placed in circulation without
delay, [Havas] condenses it in telegraphic form and distributes it throughont all of
France. Agreement has been reached so that this service is used more frequently, and
replace all communications which are not judged convenient to make directly. One
may judge the capital importance of this means of rapid publicity by the fact that
M. Havas serves 307 newspapers”.11

By this way, the French government promoted its views without having any
responsibility for information disseminated by Havas.

8 Nalbach, “Ring Combination,” 240.
9 1Ibid., 107.

10 Tbid.

1 Ibid.
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In July 1879, Auguste Havas, the son of Charles-Louis Havas sold the agency
to Frédéric-Emile Erlanger, a German-Jewish financier who had close relations with
governments and diplomats.!? Despite change of ownership, the close relationship
between Havas and the French government continued as before.

Havas and the Russian Government

For twelve years, Havas received subsidy from the Russian Empire in the
form of subscription. From 1905, which began a difficult time for Russian financial
interests due to the Russo—Japanese War, the Havas agency tried to distort or delay
the news coming from Russia as much as possible, with the French government’s
approval and support. Havas’ duty was to weather negative news from Russia in
order to calm down French investors and protect the Russian economy. On 1 March
1905, Arthur Raffalovitch, the Russian economic journalist who was behind
monitoring and shaping the news on Russia in France, reviewed what had been done
so far to find a solution to temper the stock market after the loss of Port Arthur to
the Japanese:

“We bave taken action in the financial part of the newspapers, but we have not
interfered with the political section, regarding the service of dispatches. .. .from the
moment the censor allowed the telegrams to pass, we could not stgp the news from
reaching Paris, London and Berlin; and even if it had stopped them, the news wonld
have come by other routes, and caused even more damage”."3

As a solution, Raffalovitch signed a three-month contract with Havas to
soften the news on Russia in return for a subsidy of 3,000 francs. In his letter to
Cohen Kokovtzev, the Russian Minister of Finance, Raffalovitch undetlined the
importance of the service performed by Havas and the French press to legitimize
the payments he made, and convince the Russian government to continue making
these payments:

“The internal events in Russia, the disturbances, mutinies and massacres, created

a very uneasy state of mind among the owners of our securities in France, and it

appeared that if the press were left to its own devices it wonld not fail to upset the

public even further. . ..the outlook was so threatening that the Banque de Paris put

50,000 franes at our disposal, which was used as follows: 10,000 to the Havas

Ageney, 7,000 francs to Hebrard of the Temps,...The costly sacrifices to Havas

and the Temps are absolutely necessary....We must continue the 100,000 francs

Sor three months, and look forward to paying Havas 10,000 francs for an even

longer period” 1+

In 1907, Havas demanded an annual subscription of 5,000 francs per month
from the Russian Ministry of Finance. Raffalovitch advised a subscription for six

12 Nalbach, “Poisoned at the Source?”, 585-87.
13 Ibid., 241.
14 TIbid., 242.



Reuters and the Governments before The World War 1: A Case Study

months with the following statements:

“The service which Havas can render us is to inset the commmunications which we
have occasion to make, and if one conld have the certainty that it always inserts the
communiques of the Ministry of Finance, this would be worth a subscription of five
bundred francs per month, because there are times when one is very much at a loss
to get something through. Havas is the great omnibus”.1>

The minister agreed and Russian subsidies to Havas continued until the Revolution
of 1917.

Wolff’s and the Prussian Government

In February 1865, Reuters became a joint stock company called Reuter’s
Telegram Company (Limited) and, only a month later, it tried to establish a joint
office with Havas in Berlin, and to buy out Wolff’s agency in cooperation with
Havas. Bernhard Wolff asked King Wilhelm I for help against Reuters and Havas.
Wolff underlined importance of preserving the agency for ‘“should Havas succeed,
Prussia would become dependent on foreigners for its political intelligence”.10

The king gave C.D. von Oppenteld, Viktor von Magnus and Gerson von
Bleichréder, Berlin bankers, the duty to become stockholders of a new share-holding
company. On 20 May 1865, the Continental Telegraphen-Compagnie (Continental
Telegraph Company), a joint-stock holding company, was established and shortly
afterwards it bought Wolff’s agency. The King, Chancellor Bismarck and Gerson
von Bleichréder were in charge of the new company.!”

Despite his wealth, before taking part in its transformation Bleichréder
examined Wolff’s business records to see if the agency had the potential for future
growth. The fact that the stockholders of Wolff’s agency were Berlin bankers, and
Bleichréder’s approach to buying stocks, is an indication that news agency business
was like any other business for the stockholders, who found a personal interest in
their investment.

Bernhard Wolff’s shares were bought out with a separate agreement but he
remained as managing director of the new company until his retirement in 1871.
Richard Wentzel and one of his partners, Theodor Wimmel, were appointed as liable
directors for ten years by the Prussian state. The Continental received subsidies and
had official privileges, such as using the state telegraph system.!8

Reuters

Last but not the least; let us now discuss the agreements made between
Reuters and the British government, as well as other governments. Jonathan

15 Tbid., 244.
16 Thid., 109.
17 Tbid., 108-12.
18 Tbid., 224-27.
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Silberstein-Loeb accurately described Reuters from 1851 to 1930 as “a #rading company
operating in news”.?° Its commodity was the news. In 1894 and 1895, Reuters signed
secret agreements with the British and Japanese governments, and received subsidies
for decades from several others, exemplifying the fact that news agencies were taking
advantage of every opportunity to maximize their profits, and not remaining in the
service of any single government.

Reuters and the Egyptian Government

A Reuters’ office was established in Alexandria in 1866 and, for the next ten
years, Havas and Reuters jointly distributed bulletins in English and French.?’ Joseph
Schnitzler, the chief agent, moved the office to Cairo in 1882.2! Having criticized
Havas in 1870 for receiving subsidies from the governments of Napoleon III and
the Turks, Reuters had been receiving subsidies from the Egyptian government since
at least as early as 1868 in the guise of a ‘subscription’. Despite change of rulers,
Reuters continued being subsidized. Khedive Isma‘il (1863-79), Khedive
Mohammed Tewfik Pasha (1879-92), and Khedive Abbas Hilmi II (1892-1914)
‘subscribed’” to Reuters. The ‘subscription’ continued during British protectorate
(1914-1922) as well.

Gerald C. Delany, Reuters’ general manager in Egypt, stated that they “fo0k
up the role of a news agency in this country, on condition that the Government would support us in
various ways, principally as a subscriber to onr telegrams, and the existence of onr organization in
this country depends upon the continnance of that support’.??> For twenty-five years, 1,000
pounds the Egyptian government paid a year to Reuters and Havas.?> Reuters’
cashbook from 1877 to 1893 shows that each month in 1883, 1884, 1885, 1886 and
1887 the Egyptian government paid 85.9.4 pounds, which added up to 1,031.28 a
year.”* Reuters benefited from conflict between the European powers and Egypt as
well as political turmoil in Egypt. It enjoyed a long period of subscription with a
large sum.

Reuters and the Japanese Government

Reuters’ agreement with the Japanese government is an example of agencies’
relations with foreign governments. The company signed an agreement with Japan
on 26 July 1894, which came into effect, the same day the First Sino-Japanese War
started. It was hardly a coincidence. The agreement was part of Japanese publicity
campaign to have an upper hand in the war. The First Sino-Japanese War took place

19 Jonathan Silberstein-TLoeb, The International Distribution of News (New York: Cambridge University
Press, 2014), 165.

20 Graham Storey, Reuters’ Century, 1851-1951 (London: Max Parrish, 1951), 95.

2t Tbid.

22 Donald Read, The Power of News: The History of Reuters (Oxford: Oxford University Press, 1999), 66.
23 Nalbach, “Ring Combination,” 178.

24 Cashbook (1877-1893), 1/8911601, LN 462, Reuters Archive (hereafter cited as RA).



Reuters and the Governments before The World War 1: A Case Study

between China and Japan over Korea, China’s client state. With the desire to
suppress Chinese power in the east and be able to take advantage of Korean natural
resources and market more, Japan got involved with Korean internal affairs, which
eventually led to armed conflict. Conrad Totman explained economic importance of
Korea and its significance in Japan’s future prospects:

“Korea was becoming a market for cotton goods and sundries and a source of rice
and soybeans, while also beginning to look like a crucial rail link to the continent
beyond. Indeed, by 1894, the gaining of treaty right to develop mines, build
railroads, and telegraph lines had emerged as a key strategic goal of policy makers
in Tokyo. More importantly, perbaps, the question of policy toward Korea had
become enmeshed in the broader agenda of asserting Japanese dignity and interests
vis-d-vis the imperialist powers as a whole”.?>

To justify going to war, the Japanese government started to publish articles in
Japanese newspapers on Korea starting from end of January, only seven months
before the outbreak of war. The Japanese government modified Rudyard Kipling’s
“white man’s burden” to legitimize future battle with China over Korea.?6 The
articles emphasized backwardness of Korea and Japan’s responsibility to lead Korea
along the path of civilization.?” Japan’s sense of its civilizing mission in Asia which
formed its moral basis of territorial expansion in the first half of the twentieth
century was that “Japan wonld bring its understanding of modernity to the East: westernized

political, legal, financial, and edncational institutions and a modern industrial and infrastructural
base.”"?8

To propagate legitimacy of its cause, prevent intervention of European
powers, and influence foreign public opinion, the Japanese government signed an
agreement with Reuters. The parties in the agreement were Viscount Aoki, the
Minister Plenipotentiary of the Emperor of Japan representing the government of
Japan, and Englinder on behalf of Reuters. It was agreed that Viscount Aoki would
communicate to

“Reuter’s Telegram Company exclusively all telegrams of his Government destined
Jfor publication containing facts, official comments, denials, documents ete. and will
cause bis Government to send his special telegrams on political and military events
and measures of reform the publication of which will be useful to a better
understanding of the progress of Japan”.?

In return, Reuters promised to “ommmunicate their political telegrams before publication and
also such extracts of the private reports received from their different correspondents as may bave

25 Conrad Totman, A History of Japan (Oxford: Blackwell Publishing, 2005), 329.

26 S.C.M. Paine, The Sino-Japanese War of 1894-1895: Perceptions, Power, and Primacy, New York:
Cambridge University Press, 2006, 111.

27 1Ibid., 111-15.
28 Ibid., 115.
2 Agteement with the Japanese government, 26 July 1894, 1/8714059, LN 238, RA.
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direct or indirect interest for Japan”® As the agreement exposes, the Japanese
government tried to construct its image as a modern and progressive country to
reach its political, economic, and strategic ends. Moreover, Reuters was to “act in their
respective spheres as the intermediaries for the financial and commercial requirements of Japan” 3!
For these services, the Japanese government agreed to pay 600 pounds annually
starting from 1 August 1894 for one year.??

Around the same time Reuters concluded an agreement with the Japanese
government, the company also signed another one with the British government,
which resembled the Japanese convention. Hence, Reuters was negotiating with
both the British and Japanese governments at the same time, and both agreements
were planned to come into effect from the 1 August 1894.

Reuters and the British Government

In July 1894, Dr. Sigmund Englinder, Chief Editor of Reuters approached
the British Foreign Office with a similar proposition made by Auguste Havas to the
French Ministry of the Interior in 1862. From 1894 to 1898, there was a secret
agreement between the British government and Reuters’ news agency in which the
agency promised to forward its political telegrams to a person designated by the
Secretary of State as soon as they were received, verify with the Foreign Office all
‘doubtful’ telegrams prior to publication to prevent ‘mischief’ arising from the
circulation of false news, compile confidential reports from their agents and
communicate them to the Foreign Office as soon as they were received, and observe
the strictest secrecy in regard to the origin of news communicated by the Foreign
Office for publication.

The agency’s proposal was to provide “the foreign office with all the
intelligence they receive from their agents all over the world, much of it of a
confidential nature and which is never published”, and the agency also suggested
that the Foreign Office should make use of the agency to publish accurate
information in foreign newspapers, or any statements the Foreign Office might
desire to be made known abroad.’® Englinder stated “%he day is past for indifference to
newspaper calumnies”. 3* He claimed that “his agency wonld be able to get their communications
published in the local press anywhere, both through their own agents and thorough other foreign news
agencies with whom they are linked”3> As if it were a company in trade, Reuters tried to
close a deal with the government to export its commodity, the news. Another
significant point is that it was Reuters which offered to modify news in favor of the

30 Agteement, 1/8714059, LN 238, RA.
31 Ibid.
32 Ibid.

3 Confidential Report of A.W. regarding his conversation with Dr. Englinder, 3 July 1894, HD 3/97,
National Archives (hereafter cited as NA.).

34 Ibid.
35 Ibid.
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British Empire and tried to convince the government to do so.

Dr. Englinder insisted on having an agreement between agency and the
Foreign Office, and tried to convince the office of the agency’s utility. For this
purpose, he took advantage of tension between major powers and contemporary
desire of nineteenth century politicians to influence domestic and foreign opinion.
Lord Kimberley exposed Englinder’s tactic was in a note by Lord Kimberley:

“I do not believe that any statements of ‘fact’ will have much influence on the kind
of foreign opinion to which Dr. Englander refers. This bitterness against us arises
Sfrom jealonsy, and it will continne to exist as long as we hold our present position
in the world. Such jealousy always attends success whether private or national”.3

After private and confidential communications, which took place mostly
between Englinder and Sir Thomas Henry Sanderson, Permanent Under-Secretary
of State for Foreign Affairs, the British Foreign Office agreed to try proposed
services of Reuters. The agreement between Reuters and the British Foreign Office
had the following articles:

“1."That the Company shall forward its political telegrams to the person designated
by the Secretary of State as soon as received. 2. That the Company shall do its best
to verify at the Foreign Office all-donbiful telegrams prior to publication so as to
prevent the mischief arising from the circnlation of false news. 3. Confidential reports

Sfrom our Agents will be compiled under the supervision of Englinder, who will
himself supplement them from time to time, all of which will be communicated to the
Foreign Office as soon as received. Special care will be taken by Dr. Englénder to

introduce into these reports matters of particular interest to the British Government.

4. The Company pledges itself to observe the strictest secrecy in regard to the origin

of news communicated by the Foreign Office for publication. 5. To defray the

expenses entailed on the Company by these arrangements the Foreign Office agrees
to pay Reuter’s Telegram Company £500. (Five hundred pounds) per annum. 6.

The provisional arrangement to continue in force for six months as from the 19 of
August next”

Sanderson was given the duty to receive the political telegrams sent by the
company.’® Baron Herbert de Reuter received a cheque for £125 on 30 July 1894,
which was sent on the 28% in advance as the payment for the first three months.?

The second article of the convention indicates that from 1894 to 1898,
Reuters did not disseminate any information on any event that concerned the British
Empire before consulting the British Foreign Office first. Examination of a
confidential agency report that Reuters promised to provide the Foreign Office with
in the third article reveals that Reuters’ employees and manager acted like secret

3 Note of Lord Kimbetley, 6 July 1894, HD 3/97.

37 Baron Herbert de Reuter to Sit Thomas Henry Sanderson, 26 July 1894, HD 3/97.
3 Sanderson to Reuter, 28 July 1894, HD 3/97.

3 Reuter to Sanderson, 30 July 1894, HD 3/97.
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service agents for the British Empire. In a confidential report, dated 22 October
1897, Baron Hetrbert de Reuter informed the British Foreign Office about
instructions received by Costaki Paga, Turkish Ambassador in London. The letter
reported that Costaki Paga was ordered to win the sympathy of Lord Salisbury and
find means to bring about a reconciliation with England. The reason was that the
Sultan “does not feel quite at ease at present, situated as he is between France and
Russia, and is extremely anxious to secure once more English official favor and
support”.#0 To achieve this, the Sultan ordered the granting of concessions to British
subjects:

“A privilege that bas been studionsly withbeld of late, and a case indeed has quite
recently arisen in the matter of the Bayrouth Waterworks, which concession was
geven to a Turkish subject on condition that it was not transferred to any French
Company but to an English group, and 1 understand that the business has been in
principle acquired by some English capitalists for 15,0004

Baron Herbert de Reuter also noted another piece of information he discovered
concerning the Ottoman Empire’s policy: “the immediate object of the Sultan’s
desire to conciliate England is to secure the withdrawal of Sir Philip Currie, and if
Costaki Pasha’s negotiations turn out favorably that will be one of the first points
for which the Ambassador will plead as the first fruits of an eventual
rapprochement”.#? This type of information was hardly the kind that a news agency,
or any press organization, would provide to their subscribers. Yet the parties were
referring to this arrangement as a subscription.

The agreement continued to be renewed annually until 1898. In January 1898,
Lord Salisbury decided to cease the subscription because of news disseminated by
Reuters concerning Port Arthur#, indicating that the convention implicitly obliged
the agency to propagate news approved by the British Empire.

It was during the second Moroccan crisis when Reuters was rehired by the
British government to promote itself in the British colonies. In 1905, and later in
1911, tension between Germany and France arose over Morocco. The crisis of 1905
was first in line of incidents leading to World War 1.4 Alan J. Taylor refers to
Moroccan crisis of 1905-1906 as ‘a first hint of things to come and foreshadowed
the world war.”#> France signed agreements with England, Italy and Spain to increase
its control over Morocco between 1900 and 1904. It agreed to accept rights of these

40 Reuter to Sanderson, 22 October 1897, HD 3/105.

41 Tbid.

42 Ibid.

43 Draft Letter to Reuter, 31 January 1898, HD 3/109.

4 Frank C. Zagare, “The Moroccan Crisis of 1905-1906: An Analytic Narrative”, Peace Economics, Peace
Science and Public Policy, August 2015, 327.

4 Alan |. Taylor, The Struggle for Mastery in Eurgpe 1848-1918 (Oxford: Oxford University Press, 1954),
441.
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countries in places where they had interests, in return of recognition of French rights
in Morocco. However, it failed to negotiate with Germany. To emphasize that it is
a major power and to secure compensation from France to recognize French rights
in Morocco, Kaiser Wilhelm II landed to Tangier and gave a speech on the sultan’s
sovereignty.*® The conflict ended without an armed conflict by Algeciras conference
(16 January-7 April 1906) in Spain.#’ At the conference, Morocco’s independence
and France’s privileged position in there was confirmed by thirteen participant states,
six Buropean great powers, Belgium, Morocco, the Netherlands, Portugal, Spain,
Sweden, and the United States.*® The two other disputes preceding the war was the
Bosnian crisis of 1908 and the second Moroccan crisis of 1911.4

After a rebellion started in January 1911, on 15 May, France occupied Fez on
the grounds to presetve stability in Morocco. The second Moroccan ctisis occurred
on 1 July 1911, when Germany sent a gunboat to Agadir, a port city in Moroccan in
response to French occupation of Fez.>! Alarmed by the possibility of Franco-
German reconciliation, the British government sided with the French government.
Edward Grey’s general principle was “%o give to France such support as would prevent her
Sfrom falling under the virtual control of Germany and estrangement from us”5% The dispute
between Germany and France ended with an agreement in November 1911. In
return for German recognition of French protectorate in Morocco, France gave
Germany part of its possessions in Congo.

Herbert Henry Asquith’s liberal government made an agreement with Reuters
for the circulation of the complete speech reports of the Ministers.”* Recognizing
possibility of war during the second Moroccan crisis>, the Liberal Government felt
the need to promote its policies in the empire’s colonies. Alexander Murray, the
Chief Whip explained to Winston Churchill, First Lord of the Admiralty, in his letter
dated 30 November 1911, what he hoped to gain from his arrangement with the
agency:

“Under my arrangement with Reuters, by which from time to time important
speeches delivered by Ministers are cabled to British Colonies and Possessions all

over the world. . .I have now in this manner dealt with certain speeches of Asquith,

46 Gregory D. Millet, The Shadow of the Past: Reputation and the Military Alliances Before the First World War
(New York, Cornell University Press, 2012), 94.

47 Taylor, Struggle for Mastery, 441.

48 Miller, Shadow of the Past, 95.

49 Zagare, “Moroccan Crisis”, 328.

50 Millet, Shadow of the Past, 155.

51 Taylor, Struggle for Mastery, 466.

52 Ibid., 470.

53 Miller, Shadow of the Past, 157.

54 Read, Power of News, 93.

55 Tan Packer, Liberal Government and Politics, 1905-15 (New York: Palgrave Macmillan, 2006), 39.
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Grey, Lioyd George and I am hoping that this system will give the Colonies the true
idea of liberal statesmanship”.56

On the other hand, the correspondence from 4 July 1911, between Dickinson,
Reuters’ chief editor, and Roderick Jones, the general manager in South Africa,
exposes what Reuters hoped to gain from concluding a secret convention with the
British government. Dickinson described benefits of the agreement:

“It is a great advantage to us to act on these occasions as the hand-maid of the
Government. Our doing so strengthens our position in this country very considerably,
and, at the same time, it shows to those in anthority, who have it in their power to
be agreeable or disagreeable to ourselyes, that onr great organization can be of infinite
value to them”.5

By having secret conventions with the British government, the agency was able to
defy competition in the British Empire as Dickinson stated it. In addition, Reuters
was earning well from its agreements with the empire.

Conclusion

Havas, Wolff’s and Reuters, pursued the same policy before World War 1
regarding their relations with governments. They sought to maximize their profits
and overcome competition by making agreements with governments, both domestic
and foreign. The owners of the three European news agencies were businesspersons
who were in the news business because it was profitable. They treated the news as a
commodity, and the news business like any other area of investment. They were
merely investors who wanted to increase their incomes and wealth.

Despite any governmental changes, these three pioneer European news
agencies tried to remain in close contact with their imperial governments as well as
foreign governments. All three had agreements with their home governments, which
allowed them to monopolize their home markets. At the same time, several foreign
governments subsidized them. They concluded secret conventions with any country
that agreed to do so.

In order to convince their imperial governments and others to make
agreements with them they took advantage of disputes, armed conflicts, and tensions
between the countries. Wolff’s secured King Wilhelm’s and Chancellor Bismarck’s
support by using great power struggle in Europe to defy the danger of being bought
by Havas and Reuters while Havas received a large subsidy from the Russian Empire
for twelve years by utilizing challenges the empire experienced at home and abroad.

Especially, the relations of Reuters with the Japanese and the British
governments expose that before the World War I, the news agencies were not
operating to serve interests of a specific government. The secret conventions with
these governments were signed around the same time, showing that Reuters

5 Murray to Churchill, 30 November 1911, CHAR 13/1/37-39, 29 Nov. 1911-30 Nov. 1911,
Churchill Archive.

57 Read, Power of News, 93.
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individually approached to both governments and promised to serve their interests
while negotiating with the other. These two cases also indicate that Reuters used
political tensions to secure subsidy agreements. To convince the British Foreign
Office to have a secret convention, the agency’s representative undetlined in
interviews that contemporary international politics acquired government
intervention in disseminating news. Whereas, Reuters took advantage of conflict
between Japan and China to gain a client government. It promised to promote the
Japanese Empire’s public image abroad, giving the empire an upper hand in the
dispute. Similatly, years of domestic and international turmoil in Egypt and its
surrounding awarded Reuters with a subscriber for more than five decades. Havas,
Wolff’s and Reuters managed to take advantage of contemporary world politics to
expand their businesses in the second half of the nineteenth century until 1914.
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Cibanniima
Tarih ve Cografya Arastirmalari Dergisi
Say1 V/2 — Aralik 2019, 145-164

JAPONYA’DA DOGU TARIHI VE ORTA DOGU-ISLAM
ARASTIRMALARI KAPSAMINDA OSMANLI ARASTIRMALARI

Haruka Suemori*

Oz

Japonya’da Osmanlt Tarihi Arastirmalari, I1. Diinya Savast sonrasinda ciddi
olarak baglamistir ve halen bu arastirmalar Japon universitelerinde Dogu
Tarihi Bolimi icerisinde Orta Dogu-Islam alaninda yapildigi gibi Dogu
Tarihi Arastirmalart ve Orta Dogu-Tslam Arastirmalari disiplini igerisinde de
yuratilmektedir. Cin ve Kore filolojisiyle tarihine dair Dogu Tarihi
Aragtirmalarinin  tarihi  daha eski olmakla birlikte Orta Dogu-Islim
Arastirmalari, 1937°deki Japon-Cin Savasr’yla birlikte baslamistir. Ozellikle L.
Diinya Savast’'ndan sonra 1950°li ve 1960’lt yillardan itibaren Orta Dogu-
Islam Aragtirmalart kapsaminda Japon aragtirmacilarin Japonya devleti
tarafindan saglanan imkanlar cercevesinde Orta Dogu ilkelerine giderek bir
sire kalmak suretiyle arastirma yapmaya baslamalari, aynt anda, Osmanl
Tarihi Aragtirmalarinin  da  artmasini  saglamis  ve calisma konulan
zenginlesmistir. Giniimuzde Japonya’da hakim olan ve bitin dinyayr bir
bitin olarak anlamayir amaglayan yeni tarih zihniyetine Osmanlt tarihi
alanindaki arastirmalarin katkist yadsinamaz. Burada Japonya'da Osmanh
tarihi alaninda yapilan calismalar yeni tarih anlayisiin  sekillenmesi
cercevesinde degerlendirilenecek ve yapilan calismalar hakkinda bilgi
verilecektir.

Anahtar kelimeler: Osmanlt Tarihi, Japonya, Dogu/Bat, Ortadogu—islém

Ottoman Studies in Japan within the context of Oriental and
Middle Eastern-Islamic Research

Abstract

The research of Ottoman history started seriously in Japan after the Second
World War; and like Middle Eastern-Islamic studies, it is currently
conducted at the university departments of Oriental research under the
heading disciplines of Oriental history and Middle Eastern-Islamic studies.
The historical research on Middle East-Islam indeed began with the Sino-
Japanese War of 1937, although the Oriental studies focusing on the history
as well as philology of China and Korea date back earlier. Starting in the
1950s and 60s, particularly after World War 1I, Japanese scholars from the
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Middle Eastern-Islamic studies came to conduct research in Middle Eastern
countries with the financial support of the Japanese state, which led to the
increase in the number of scholarly works on Ottoman history and the
diversification of research topics. The research of Ottoman history has a
non-ignorable influence on the formation of “new” and a more
comprehensive understanding of global history in Japan today. By giving
details on recent works, this study thus examines the current contours of
Ottoman studies in Japan within the developing concept of “new historical

approach.”

Keywords: Ottoman History, Japan, East/West (Otient/Occident), Middle
Eastern Islam
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Girig

Japonya ve Osmanli ilkesinin konum olarak birbirine ¢ok wuzak
cografyalarda yer almalari, iki devlet arasindaki diplomatik miinasebetlerin XIX.
ylzyilin son yillarinda tesis edilmis olmast ve Osmanl Devleti’nin olduke¢a hareketli
bu stre¢ sonunda tarih sahnesinden ¢ekilmesi dolayistyla devletlerarasi iliskiler cok
ta uzun soluklu olamamustir!. Kisa siireli ve gelisememis iliskilere ragmen giintimiiz

1 Japonya-Osmanli miinasebetleri hakkinda daha detayl bilgi igin bk. Yuzo Nagata, “Japonya,”



Japonya’da Dogn Taribi ve Orta Dogu-Lslim Aragtimalars Kapsamnda Osmanty Arastirmalar:

Japonya’sinda Osmanlt Devleti’ne iliskin arastirmalar giin gectikce artan bir ivmeyle
surdirilmektedir. Bu ¢alismada Osmanlt Arastirmalar’nin diint ve bu glintine dair
genel bir degerlendirme yapilacaktir.

Japonya’da Osmanl tarihiyle ilgili arastirmalar ancak 1I. Diinya Savasr’ndan
sonra, 1960’ yillarda, baslayabilmistir. Osmanlt tarihi arastirmalari, Cin, Kore veya
Avrupa tarihi gibi diger tarih alanlarina gbre nispeten yeni ve sayica hald yeterli
seviyede degildir. Bu durum, siiphesiz, Japonya’min dis iliskilerinin genel
yansimastyla ilintilidir. Clinkl Japonya’nin cografi ve kiltiirel olarak komsulart olan
Cin ve Kore’yle iki bin yilt agkin strecte iliskileri mevcuttur. Bu agidan bakildiginda
XVI. yiizyllda munasebetlerinin bagladigt Avrupali devletlerle XIX. yiizyilda
modernlesme ve batiilasma hareketleri kapsaminda daha yogun bir etkilesim s6z
konusu olmugtur. Osmanli Devleti’yle ikili iligkilerin uzun sireli ve yogun
olamamasinin da etkisiyle Japonya’da Osmanli arastirmalart ¢ok ragbet géren bir
alan olusturamamistir. Ne var ki, glinlimtzin Japonya’sinda Osmanls tarihiyle ilgili
akademik calismalar ilgi c¢ekmekte, sevindirici bir sekilde arastirma ve
arastirmacilarin sayist giinden giine kademeli olarak artmaktadir.

Giintimiizde Japon universitelerindeki tarih bélimleri genel olarak Japon
Tarihi, Dogu Tarihi ve Bati Tarithi'ne ayrdmistir. Osmanlt tarihine iliskin
aragtirmalart ise Dogu Tarihi Boliimii igerisinde, Orta Dogu-Islaim alaninda Orta
Asya ve Bati Asya Tarihi arastirmalariyla birlikte ylritilmektedir. Bu tgli tarih
bolimi sistemi, XIX. ylzyiin ikinci yarisinda batililasma ve modernlesme
hareketlerinin bagladigt siirecte olusturulmus ve II. Dinya Savag’min ardindan
gerceklestirilen Giniversite sistemi diizenlemelerinden sonra da aynt sekilde varligini
muhafaza etmistir. Diger yandan, Orta Dogu-Islim arastirmalart II. Diinya
Savasr’ndan 6nce, 1930’lu yillarda, baglamis olup giinimiizde de strdiirtilmektedir.
Osmanlt arastirmalart Dogu Tarihi ve Orta Dogu-Islam arastirmalart kapsaminda
gerceklestirilmekte oldugundan bunu Japonya’ya 6zgii bir 6zellik olarak tanimlamak
ta mimkiindiir.

Dolayistyla bu makalede, 6ncelikle, Dogu tarihine iliskin arastirmalar ve Orta
Dogu-Islam arastirmalarinin kurulus ve gelisimi iizerinde kisaca durulduktan sonra
“Osmants Taribi Arastirmalar?” hakkinda bilgi verilecektir. Ardindan Japonya’daki
Osmanli ¢aligmalarinin karakteristik 6zelliklerine deginilerek daha genel bir bakis

TDVIA., C. 23, Istanbul 2001, s. 574-576. XX. yizyilin baslarindaki Japonya’yt bir Rusya
Tiirkiiniin bakis acistyla gdrmek igin Abdiirresid ibrahim (1857-1944)in Alem-i Lskim ve Japonya'da
Intisir-+ Islamiyyer (Istanbul 1328, 1329-1331) adli eseri Onerilir. Rusya Tirkleri'nin ilk siyasi
temsilcisi, miiskiman gazeteci-yazar ve gezgin olan Abdiirresid Ibrahim, 1907-1910 yillarinda Orta
Asya ve Uzak Dogu seyahati sirasinda Japonya’ya kadar gelmis, seyahatiyle ilgili hatiralarini bu
kitapta derlemistir. 1934’te ailesiyle birlikte Japonya’ya yetlesmis, Tokyo’da bir cami insa ettirmis
ve 1944’te burada vefat etmistir. Bkz. Mustafa Uzun, “Abdiirresid Ibrahim,” TDTVIA., C. 1,
Istanbul 1988, s. 295-297. 1904-1905 yillarindaki Japon-Rus savasinda Japonya’nin Rusya’ya karsi
galip gelmesi, o dénemde Bati kuvvetlerinin baskist altinda bulunan Asya ve Aftika’nin bir ¢ok
iilkesinde sevincle karsilanmistir. Mehmed Akif (Ersoy), Halide Edip (Adivar) ve Ziya Gékalp
gibi Tiirk yazarlar da bunu eserlerinde dile getirmislerdir. Bkz. Yuzo Nagata, a.g.., s. 574.
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acistyla modern Japonya’daki yaklasimlarin genel niteligi de belirginlestirilmeye
calistlacaktir.

1. Modern Japonya’da (3Ri#5) Dogu Tarihi Aragtirmalari
1.1. XIX. Yiizyilda Modern Japonya’da Hiimanizm Biliminin Dogusu

Gilintimiiziin Japon tniversitelerinde Osmanli arastirmalarina ayrilmis 6zel
bir bolim olmamakla Dbitlikte bu kapsamdaki c¢aligmalar “ERERZFH
Touyoushigakuka (Dogu Taribi Bilimi)” icinde “HiFERZE Touyoushigaku (Dogu
Tarihi  Arastmalars)”’mn bir kismi olarak gerceklestitilmektedir. Dogu Tarihi
Béliimii ve Dogu Tarihi Aragtirmalar gelenegi II. Diinya Savas’nin bitisine kadar
devam eden Japon Imparatorlugu Dénemi (1868-1947)’nde baslamistir. Hatta
XIX. yuzyiin ikinci yarisinda Meiji Dénemi (1868-1912)’'nde batililasma ve
modernlesme hareketleri gorillmeye basladiktan sonra, en erken XIX. ylzyiin son
yillarinda, kuruldugu da s6ylenebilir.

Batililasmadan 6ncesi Japonya’sinda uzun bir siire “E%¥ Kokugaku (Japonca
Klisik Literatiin),” %% Kangaku (Cince Klisik Literatiin),” “FigE% Wakangaku
(Japon-Cince Klisik Literatiir)” baghklar altinda geleneksel bilimler ve bunlara bagl
akademik sistem yurirlikteydi. S6zii edilen ana dallarla birlikte Avrupa’dan gelen
bilimsel yapilanma “B% Rangaku (Hollanda Calismalar)” ve “#% Yougaku
(Hollanda'nin disinda Bats'dan gelen bilimlerin tiinii)” basliklar alunda kabul edilmisti.

XIX. yuzyilda, Meiji Devri'nde, cagdas (geligmis medeniyet sahibi) Bati
Avrupa’nin bilimsel yapist yerlestirilmek suretiyle Japonya’da “modern” akademik
sistem sekillendirilmistir. Ancak, Avrupa’nin sistematigi Japon akademik ve egitim
sistemine aynen ve dogrudan uygulanmamis, bazi alanlarda geleneksel Japon
akademik yapist ve arastirma metodolojisi korunmus ya da iilkenin siyaset ve kultiir
iklimine uygun bir sekilde kismi degisiklikler yapilmigtir?.

Bu kapsamda Bat’'dan gelen bilimler arasinda yeni akademik sistem
igerisinde Dogu Tarihi Arastirmalart veya Boliumi‘niin bir kismuyla ilgili olan
“Sarkiya?’ da aynen kabul edilmemistir. Bilindigi tzere Avrupa’daki hiimanizm
bilimi (tarih, edebiyat, felsefe) yalniz kitaya Ozgii medeniyeti kabul ederken
kendisinin disindaki diinyayt bu bilim anlayisinin disinda birakmustir. Ozellikle
“Dogu” arastirmalart filoloji icine almnarak “tarih”, “edebiyat” veya “felsefe”ye
ayrilmadan sadece dil-kiltiir kategorisine gére boliimleme yapilmustir. “Dogu’ya ait
olan Japonya’da ise “Sarkiyat” icindeki bu yapilanma kabul edilmeyerek kendisine
uygun olarak sekillendirilmistir. Kisacast Japonya’da “Sarksyat/ Oryantalizn’ adt
verilen bolim aslinda hi¢ var olmamustir3.

Avrupa’nin “Sarkiyat” anlayist Japonya’da dilbilim (“Sprachwissenschaff’ veya
“Philology”) olarak gecerlilik bulmustur. 1880’li yillarda Tokyo Universitesi Edebiyat

2 Nakami Tateo, “BAK TRH¥F| OFREHEE (Japon Tarzt ‘Dogu Aragtirmalar’nin Kurulusu ve
Kompozisyonu),” &&#E [FE] AXDEH - EIHFFZDHE, Twanami Shoten, Tokyo 2000, s.
14-15.

3 Nakami Tateo, a.g.., s. 14-15, 48-50.
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Fakiltesi’'nde “dilbilim” bélumi kurularak filoloji kapsaminda 1ngilizce, Almanca,
Latince, Cince ve se¢meli dersler olarak Korece, Aynu dili%, Sanskritce ve Fransizca
verilmekteydi. Dilbilim metodolojisi Japonca edebiyat arastirmalarina uygulanarak
“Japon Dili” ve “Japon Edebiyat” olusturulmustur>.

Lisan icin gegerli olan bu durum modern tarih alaninda da ayni sekilde
uygulanmustir. Esasen eski zamanlardan beri Japonya veya genel olarak bitiin
“Dogu” dlkelerinde tarih yazma ve kronoloji derleme gelenegi mevcut olup
bunlarin edebiyat ve siyasetten ayirilmast mimkin degildi. Bu nedenle ilk olarak
Meiji déneminde ¢agdas tniversite sistemi uygulamaya konuldugunda Japon Tarihi
hakkindaki dersler geleneksel Japon bilimlerinden “Japon-Cince Klisik Literatir’
béliminde verilmekteydi. Fakat Bat'nin modern tarth metodu tanitilirken yine
aynt sotun giindeme geldi. Batt Avrupa’da dogmus olan modern tarih metodolojisi
normalde sadece Avrupa icin olusturulmus, Japonya gibi, Avrupa disindaki tlkeler
ise tarih alan1 disinda birakilmigts. Bu nedenle 1889 yilinda Avrupa tarihi hakkinda
dersler verilen “Tarih Bolimi”nin kurulmasimnin ardindan buna karsilik olacak
sekilde “Japon Taribi Biliimit” aclmustr. Boylelikle “Japon Dili,” “Japon Edebiyatt”
ve “Japon Tatihi”nin dogusu, modern bilim tzerinde Japonlar tarafindan kendi
kimliklerinin insa edilmesiyle derinden baglantili hale gelmistir®.

1.2. Modern Japonya’da “Dogu Tarihi Arastirmalarr”nin Dogusu ve
Gelisimi

Meiji Dénemi’nden 6nceki Edo Dénemi (1603-1868)’ne kadar Japonya’da
geleneksel bilimlerden olan Cince Klasik Literatiir ve Cin Filolojisi i¢inde Cin ve
Kore alanlari gibi Kuzey-Dogu Asya tarihi calismalar yiritilmekteydi. XIX.
yuzyilda, Meiji Dénemi’nde ise bat1 bilimlerinin gelisimiyle birlikte modern egitim
sistemi altindaki tarih alaninda ilk 6nce lise tarih ders kitaplarinda “Japon Tarihi,”
“Dogu Tarihi” ve “Batt Tarihi” olmak tizere ti¢ dal olusturulmustur. Bu ayrimin
ardindan modern Universite sistemi igerisinde edebiyat fakiltesinde de “Japon
Tarihi Bolimt,” “Dogu Tarihi BOlimt” ve “Bati Tarihi BSlimd” olarak ti¢ ana
bélim meydana getirilmistir. Bu arada Dogu Tarihi Bélimi’ntin kapsamina Japon
Tarihi dahil edilmemistir. Modern Universite sistemi igerisinde Dogu Tarihi
Bolimu veya Aragtirmalarinda geleneksel Cince Klasik Literatiir ve Cin Filolojisi,
Avrupali “Dogu Tarihi” ve “Tarihi Arastirmalar” gibi geleneksel Dogu ve yeni

4 Ainn, Japonya’nin kuzeyinde, Hokkaido’da yagayan yerli bir ulus olup Aénx dili konusmaktadirlar.
Dil sistemi belirsiz olup, Japonca veya diger dillerle iliskileri de bilinmemektedir. Ainu, XVIIIL.
yiizyilda Ezochi denilen Hokkaido Tokugawa Shogunlugu’nun hakimiyeti altina alindiktan sonra
Meiji déneminde Hokkaido olarak ismi degistirilmekle birlikte buradaki Ainu halklari da Japon
hitkimet sistemine déhil edilmigtir. Bu siirecte cogu Ainu halklart Japonlasarak Ainu anadilini
tantyanlarin sayst ciddi bigimde azalmissa da 1980’li yillardan itibaren Ainu dilini canlandirma
hareketleri baslatilarak giinimiizde de strdurilmektedir.

5> Nakami Tateo, a.g., s. 17-18, 48-50.
6 Nakami Tateo, a.g.., s. 18-19, 48-50.
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Batr’'nin farklt bilimleri karisik bir sekilde varligini stirdirmekteydi’.

Japonya’da Dogu Tarihi Arastirmalar’nin ilk kurulug tarthi 1920’1 yillara
degin uzanmaktadir. Bu kapsamda H#*XE Toyo Bunko (The Oriental Library)®,
RAXIEZERE Touhou Bunka Gakuin (Dogn Kiltiir Enstitiisii) gibi Dogu Tatihi
Arastirmalarn icin 6zel bir kiitliphane ve arastirma kurumu olusturulmustur. Aynt
zamanda diliminde Japonya’nin Kore ve Tayvan’ egemenligi altinda idare etmeye
baglamastyla birlikte Kore’nin baskenti Keifjou (Gintimizde Seou)) ve Tayvan'in
bagkenti Taipei’de Japon hiikimeti tarafindan Keijou Imparatorluk Universitesi ve
Taipei Imparatorluk Universitesi? acilmis ve bu iki iiniversite biinyesinde Kore
Arastirmalart ve “Gliney Aragtirmalart” yiriitilmeye baslanmistir!0.

II. Dinya Savasr’nin bitimine degin gerceklestirilen Dogu Tarihi
Aragtirmalarinin rolii ve amaci, Japonlar tarafindan “Dogu Tarihi” olusturulmasi ve
bununla birlikte bir diger konu olarak Japonya’nin “Dogu”daki konumu veya
“Dogu”dan ayrilmast konularinda tartisdmaktaydi. Bu dénemde Dogu tarihinin
cercevesi su sekilde degerlendirilmistir: Bat1 Tarihi kapsaminda, Antik Cag Yunan
ve Rum, Orta Cag Katolik Dinyasi, Erken Modern Cag ve Modern Cag’daki ulus
devletlerin ortaya ¢ikmasina kadar kronolojik olarak anlatilitken Dogu Tarihi’nin
icerigi de cesitli milletlerin ylizlesmesi veya yikselis ve ¢okus tarihidir. Bu nedenle
Dogu Tarihi, Cin hanedanliklarinin resmi kronolojilerinde yazildiginin aksine ¢esitli
“Asyale  Milletler’in  yikselis ve ¢okusinin  stregelen tarihi  olarak
degerlendirilmigtir!!.

Béylesi bir rol ve amaca sahip olan Dogu tarihi arastirmalarinin temel
karakteristigi bu donemde Batili bilginlerin ileri siirdigli medeniyetin koékeni
tzerindeki tartigmayla da yakindan ilgilenmekteydi. Eskiden Hiristiyanlar,
Hiristiyanligin tarihe bakisinin  genelliginin  olmast ve butin insanligl iceren
soylemlerde  bulunulmasint  6nermisti. Bu nedenle, 6rnegin  Cin’in  tarih
baslangicinin asla Adem ve Havva’dan 6nce olmamast gerekmekteydi. Fakat
ozellikle Cizvitlerin bu iilkede misyonerlige baglamalarinin ardindan Cin hakkinda
bilgiler aktarildiginda Avrupa’da biiylik tartismalar ortaya ¢tkmigti!2.

7 Nakami Tateo, a.g.., s. 48-50.

8 Kitiiphane, Dogu Tarih ve Kiltirii hakkinda zengin kaynaklara sahiptir. 1917°de Mitsubishi
Zaibatsw’nun tigiincit sahibi olan Hisaya TWASAKI tarafindan George Ernest Morrison’un elinde
bulunan Cin tzerine Avrupali dillerde yazilmis kaynaklar satin alinarak kitiphanenin temeli
olusturulmustur.

9 Japon Imparatorlugu déneminde iilkede imparatorluk tiniversitesi olarak Tokyo, Kyoto, Tohoku,
Kyushu, Hokkaido, Osaka, Nagoya; Kore’de ise Keijo ve Tayvan’da Taipei universiteleri
actlmustir.

10 Nakami Tateo, a.g., s. 47.

11 Yoshizawa Seiichirou, “RFBRZOMMKEHPE-REEBEDEHZSE (Dogu Tarihi Arastirmalar’nin
Kurulusu ve Cin: Kuwabara Jitsuzou Hakkinda),” £#EE IFE) ARXDZEL . F3BEFFZDHE,
Tokyo: Iwanami Shoten, 20006, s. 60-63.

12 Yoshizawa Seiichirou, a.g.., s. 60-63.
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Bu dénemde Dogu’nun tarihi gercevesinin gerceklesmesinden dolayr Dogu
tarihi arastirmalarinda Cin Tarihi’ne 6nem vetilmeksizin 6zellikle Cin’in etrafindaki
milletlerin tarihi ve Dogu-Bat iligkileri tarihi, hatta Orta Asya/Avrasya tarihi
Uzerine pek ¢ok calisma gerceklestirilmistit. Aynt zaman diliminde Japonya’da
surdiiriillen geleneksel bilim tizerinde Cince Klasik Literatiir kaynaklariyla birlikte
Tirk ve Iran dillerinde yazilan, yeni ortaya cikarilmis kaynaklart kullanarak
arastirma metodu Unli bilim adami Shiratori Kurakichi tarafindan basglatilarak
Haneda Toru tarafindan stirdiiriilmistiir. S6z konusu devirde Avrupa’nin Sinolojisi
de Cin’in etrafindaki iliskiler tarihine biytk ilgi duymustur. Japon Dogu tarihi
arastirmactlart 6zellikle Cince Klasik Literatiit’den kaynaklanarak, rol modelini
ortaya koyacak sekilde, Avrupa’daki Dogu tarihi arastirmacilariyla tartisarak kendi
distincelerini kabul ettirmeyi hedeflemistir!3.

Dogu Tarihi Aragtirmalari, Meiji Dénemi’nden sonra modern Japonya’nin
kendi 6z kimligini insa etmesiyle de yakindan ilgiliydi. Japonya’ya gére “Dogu”
kelimesi, aslinda “Bat” karsitt olarak anlam kazanmisti. Onun icin bu dénemde
etkili olan Batili degerlere karst Japonya’nin bagimsizligini kazanacagl bir slogan
gibi kullanilmaktaydi. Ote yandan “Dogu” denildiginde Japonya’nin Dogu’daki
diger tlkelere karsi, “etnosentolizm” anlami altinda da olmak tizere, Bat
oryantalizminin kopyast olan “Japon Oryantalizmi’ yapildigt da gorillmekteydi.
Boylece iki taraf sahibi olan Japonya’nin “Dogu” arastirmalart strekli tilke icinden
veya disindan kritik edilmekteydi.

Gilnimiz Japonya’sinda akademik anlamda olmak tzere, tllke veya devlet
cercevesinin disinda ve daha genis kapsamda, “.Asys” kavrami altinda tarih yazim
calismalari canlanmistir. Bu, savas dénemi Japonya’sinin totalizminin hatasindan
ders almakla birlikte, modern Bat’'da dogmus olan ulus devlet sisteminin
goreceliligini amaglamaktadir. Fakat, yine de, eskiden Japon Imparatorlugu’nun
egemenligi altinda bulunmus olan etnik millet gruplar arasindaki hassas siyasal
problemin izlerini tasimaktadir!4.

2. Japonya’da Orta Dogu-Islam Aragtirmalari
2.1. Japonya’nin Orta Dogu’suna Tarihsel Bir Bakis

Japonya’da Dogu Tarihi Arastirmalart bolimu altinda genelde “Dogu Asya
Tarihi”, “Orta Asya Tarihi,” “Giliney Asya Tarihi”, “Batt Asya Tarihi” veya “Orta
Dogu—islﬁrn Tarihi” olarak nispeten kicultilmis alanlar bulunmaktadir. Osmanl
Tarihi Aragtirmalart ise “Batt Asya Tarihi” veya “Orta Dogu-Islam Tarihi” icinde
yer almaktadir. Bu nedenle Japonya’daki Osmanli tarihi arastirmalarinin ikinci
kokeninin “Batt Asya” veya “Orta Dogu-Tslam” arastirmalari oldugu belirtilmelidir.

Eskiden beri Japonya’nin temel diinya gorisiine gére Japonya, Cin ve

13 Yoshizawa Seiichirou, a.g.., s. 63-66.

14 Kishimoto Mio, “R¥DHORHSF (Doguw'da Dogu Arastiwmalary),” ERHFE [FE HEDFEM
EBFEFEZDBE (Iwanami Kouza Tmparatorluk’ Japon Bilimi, Ugiincii Bolimii Dogn Arastirmalarmm
Manyetik Alani), Tokyo: Iwanami Shoten, 2006, s. 4-6.

151



152

Haruka Suemori

Budizm Dunyasinin merkezi X2 Tenjiku (Hindistan) idi. Cin’den daha batidaki
bélgeler ise Cincede “&H#t Po-si (Iran),” “KE& Ta-si (Arabistan)” olarak anildigindan
bu 6rnek esas alinarak ]aponcada antik ve Ortagagda Iran icin “i&#F Hash?”,
Arabistan icin de “X& Daishi” isimleri kullanilmaktaydi. Japonya’ya Iranlilarin VII-
VIIIL. yuzyﬂlarda geldigi bilinmekle bitlikte genellikle Japonya, Cin vasitasiyla Iran
(Sasani Imparatorlugu ve IX. yiizyilda Simaniler’den sonra gelen Iran’daki
hanedanliklar) ile yogun kiltiirel iliskiler siirdirmekteydi. Miinasebetler acisindan
Iran’dan daha uzak bir cografya olan Arabistan ise IX. yiizylldan itibaren “a/
Wagwaq” ismiyle taninmaya baslamugt1!>.

XVI. yiizylldaki Cografi Kesifler doneminde Portekizliler ve Ispanyollar
kiltir ve bilgilerini getirdiginde Japonya’nin cografya goriisiinii degistirecek bir
firsat dogmustur. Portekizliler ve Ispanyollarin getirdigi kiiltiirden etkilenerek
Japonya’da “BAEX{t Nanban Bunka (Giney Barbar Kiiltiiri)'®”  veya
“F1 A oxib Kirishitan Bunka (Katolik-Haristiyan Kiiltiiri)” basliklart altinda bir
kiltir iklimi meydana gelmigtir. Bir zaman sonra, ayni ylzyiin son yillarinda,
Hiristiyanlik yasaklanarak sonraki Edo Devri (1603-1868)’nde Sakoku (Kapalr Ulke
Sistemd) doneminin baslamasiyla birlikte dis iliskiler devlet kontrolii altina alinarak
resmi diplomatik miinasebetler yalnizca Kore ve Ryukyu ile, resmi ticaret iliskileri
ise Cin ve Hollanda’yla sinirlandirlmistir. Bu dénemde Japonya’da sorun teskil
eden Batili misyoner faaliyetleri sadece Hollandallarin misyoner faaliyetlerinin
sinirlandiridmast sartiyla kabul edilmistir. Ancak yine de Cin ve Hollanda vasitasiyla
“Japonya Disindan” bilgiler alinmaya devam edilmekteydi.

Edo Dénemi’nde Orta Dogu hakkinda geleneksel olarak stirdiiriilen, Cin
vasitastyla Cince klasik literatiir tizerinden gelen ve Avrupa’dan ulasan yeni bilgiler
sayesinde Japonya’nin Orta Dogu hakkindaki malumati zenginlesmistir. Sakoku
sistemi altinda dis ticaret icin acilan limanlardan birisi olan Nagasaki’deki Hollanda
Ticaret Evinin hitkimete Japonya’nin disindaki diinya hakkinda “fI#&%E Oranda
Husetsugaki” (Hollanda Raporlar:/yi tesim etmesi sart kilinmistt. Bu raporlarda
Safevi Devleti’nin idaresi altindaki Iran basta olmak iizere Arap Yarimadasi ve
Osmanli Devleti gibi tlke ve bélgelerdeki i¢ miicadele ve savaslarla salgin
hastaliklara iliskin ayrintul bilgiler yer almaktaydi. Aymi zamanda Japonya’da “H%
Rangaku (Hollanda Calismalar))” ve “#% Yougaku (Hollanda disindaki Bati'dan gelen
tiim bilimler)” gibi yeni bilimler dogmus olmakla birlikte yenidiinya cografyasina
iliskin  kitaplar da yazilmaktaydi. Diger taraftan Nagasaki’'ye Cinliler ve
Hollandalilarla birlikte zaman zaman Tayland’in Aywtthaya’s: yoluyla “E—JLA

15 Sugita Hideaki, AZXADHERES : HFLEDLEHDLLEXALE (The Japanese Discovery of the Middle
East), University of Tokyo Press, Tokyo 1995, s. 16-34.

16 Eski Cin’in dinyaya bakisina gére diinyanin ortasinda yer alan Cin, en Ustte bulunup etrafindaki
ilkeler ve milletler ise dogu, bati, kuzey veya gliney ile asagilik ismiyle Cin’den daha asagida
gortlmistiir. Bunlar arasinda giineyden gelenlere “@ZE (Giney Barbar)” denildigi gibi eski
Japonya’da da, ayni sekilde, deniz yoluyla gineyden gelen Batildara “BaZ (Giiney Barbar)” adi
verilmisgtir.
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moor” denilen Musliman tiiccarlar gelerek Farscayla ticaret yapmaktaydr. Bu streg
icinde Japonya’nin yenidiinya cografyasi goriisii gelistirilmisti. Bati bolgeleri
hakkinda 6nceden Cince’den 6rnek alinan isimler yerine X2 Tenjiku’yu “4 7+
Indeya”, i&#F Hashi’yi “/\JLS+7 Harushiya”, K& Daishi’yi “7 35 E+ Arabiya”
olarak gercek telaffuzuna yakin isimler yayginlik kazanmistir!”.

Edo Dénemi’nden Meiji Dénemi'ne gegilmesinin ardindan Batilasma ve
Modernlesme hareketleri basladiginda daima Orta Dogu’nun modernlesme ve
milliyetcilik bakis acisiyla Japonya’nin karsilastirilmast s6z konusu olmustur. Meiji
Dénemi’nin ilk yillarindaki batililasmayla bitlikte, daha erken dénemde ¢agdaslasma
yoluna girmis olan Orta Dogu Diinyast basarisizlik Ornegi olarak goérilmistir.
Batili tlkeler arasinda esitsiz antlasma revizyonu ve liberal haklar hareketleri
devrinde, Arabi Pasa Ayaklanmast gibi, Batili buyiik gliclere yonelik bas kaldirilar
icin “aynt Bat1” tarafindan ezilen milletler olarak empatik yaklasim gOsterilmistir.
Fakat Japon-Cin Savagt ve Japon-Rus Savast’'nin kazanilmasiyla birlikte yurt digina
Japon glicii ve egemenliginin genisletilmesini hedefleyen havanin belirginlesmeye
baslamastyla birlikte Ingiltere ve Fransa'nin Orta Dogu'daki somiirge sistemi
Japonya’nin Tayvan ve Kore’deki yonetiminin 6rnegi olarak gérilmeye baslamustir.
Ustelik Japon milliyetciligi akimi yayginlasarak “XZ#E£%E Daitoua Kyoueiken
(Biiyiik Dogu Asya Ortak Refah Alani)'®” kavraminda israr edildiginden Asya kitasi ve
Giiney Okyanusw'nda yapilan “Islim/Misliiman Politikast” igin Orta Dogu
Diinyast’yla yeniden ilgilenilmeye baslanmigtir?®.

Meiji Dénemi’nden sonra Orta Dogu’yla ilgili haberler genellikle Avrupa
dillerinden alinmaktaydi. Shouwa Dénemi (1926-1989)’nin ilk yillarinda Orta Dogu
arastirmalart yapmak isteyen bazt kisilerin disinda Arapca, Farsca veya Turkceyi
ogrenen olmadigl gibi buralara gezmeye giden turistler de yerel halkla Avrupa
dilleriyle anlagsmakta ve bu dillerde kaleme alinan rehber kitaplarini kullanmaktaydu.
Bu nedenle bakis acilart Avrupalidarin Orta Dogu’ya yonelik 6nyargilarindan
etkilenme riski alttndaydi20.

Bu doénemde, genel olarak, Japonya’nin Orta Dogu’ya bakist itibariyla
Arabistan ¢6l ve develer memleketiydi. Iran ise, dogrudan bilgiler yeterli olmamakla
birlikte, siir ve sanat iilkesi olarak goriilmekteydi. Omer Hayyam’in Rubaiyat: Ingiliz
dilinden Japoncaya aktarilarak icerigindeki Slimliliik havast Japon literatiiriindeki
Budizm’in  gecicilik felsefesiyle benzesmesi dolayisiyla begeni toplamaktayds.
Taishou Dénemi (1912-1926)’nden itibaren koleksiyoner ve amatérler Avrupa’daki

17 Sugita Hideaki, a.g.e., s. 52-53, 64.

18 Bu, II. Diinya Savagt devrinde Japon hiikiimeti tarafindan 6nerilen politik bir slogandir. Batili
glglerim hegemonyasi altindaki somiurge idatesi yerine basta Japonlar olmak tizere Dogu Asyalt
tim milletlerin bitlikte yasayarak zenginlesmesini amaglamaktaydi. Ancak Japon hikametinin
diger millet ve tlkelerdeki idaresinin aslinda Batili giiclerin sémiirge politikasindan cok farki
yoktu.

19 Sugita Hideaki, a.g.e., s. 158.

20 Sugita Hideaki, a.g.¢, s. 158-159.
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sanat pazarlarindan Iran seramikleri satin alarak iilkeye getirmigler ve 1928’den
sonra zaman zaman Iran sanat sergileri acilmistir. Ne var ki Osmanlt Devleti veya
Tiirk Diinyast, Arabistan ve Iran’a gére miinasebetler agisindan hald Japonya’ya ok
uzak bir cografi konumdayd:?!.

2.2. [F#EHFF Islim Diinyast Aragtirmalart

Japon-Cin ~ Savasrnin  1937’de  baslamasina  kadar Japon  devlet
tiniversitelerinde Islam veya Islam Tarihi tizerine egitim ve aragtirmalara sicak
bakidmamistir. Yalniz Budizm’in bir mezhebi olan Soutoushu’na bagli Komazawa
Universitesi'nde Islamiyet iizerine arastirmalar yapilmaktaydi. Nukariya Kaiten,
Islim’in peygamberi olan Hz. Muhammed hakkinda bir kitap yazmist. Daha sonra
“Islam Diinyast Arastirmalar: Enstitiisi’nde arastirmact olarak calisacak olan Okubo
Kouji ve Kobayashi Hajime de Komazawa Universitesi’nde egitim vermekteydi22.

Ancak Cin Savas’ndan sonra Japonya’da Islim arastirmalart agisindan durum
farklilasmistir.  Imparatorlugun  Cin’de savasa girmesinin ardindan, Japon
hikametinin 6zellikle askeri kanadi Cin’deki “Musliman Sorunu” ile karsilastiginda
bu konunun savast sirdirmedeki 6nemini kavramaya baglamustir. Yani, bu
dénemde Cin’de HB#-EIEEIR (Anti-Japon Birlesik Millet Onii) slogani altinda
bitlesmis olan EIR3E (Cin Millet Partisi) ve B (Cin Komiinist Partisiynin iligkisini
keserek ayristirmayr amagclayan Japon hikimeti ve askeri kismu bunun igin
Mislimanlara yonelik bir politika yiratmeyi planlamistir. Bu  siyasal amag
dogrultusunda Islim arastirmalari  hizli  bir gelisim  gOstermistir.  Savasin
baslamasindan bir yil sonra, yani 1938’de, “Musliman Sorunu” hakkinda Japon
Askeri Departmant’na baglt olmak tizere Orta Dogu tzerine cesitli arastirma
enstitiileri kurulmustur. Bunlar, BB A Kaikyouken Kenkyujo (Isldm Diinyas:
Aragtirmalar: Enstitiisi), KBAREZHZ Dainihon Kaikyou Kyoukai (Biyik Japon
Iskim Dernegi), REMER Toua Kenkyuwjo (Dagn Asya Arasgtirmalar: Enstitiisii) ve
S RERFHAER Mantetsu Toua Keizai Chousakyoku (Mangn Densiryolu Dogu
Asya Ekonomi Arastirmalar: Biirosn)’dur. Bu kuruluglar aydinlatici, politik, istatistik,
akademik arastirmalar gibi farkli konularda dergiler yayinlamistir. S6z konusu
arastirma kurumlarinda lida Tadazumi, Naito Chishu, Yagi Kametarou, Gamou
Reiichi, Maejima Shinji, Matsuda Hisao, Kobayashi Hajime ve Izutsu Toshihiko?

21 Sugita Hideaki, a.g.¢., s. 159-161.

2 Usuki Akira, “BaTAA®D TERHERE) - ELBEHEFZERLE LT (Tkinc Dinya Savasr’ndan
Onceki Japonya’da ‘Miisliiman Sorunu’ Arastirmalart: {slim Diinya Arastirmalart Enstitiisii Hak-
kinda),” & RFE [FE] AXDZEL - F3E8FFZDHS, Tokyo: Iwanami Shoten, 2000, s. 230-234.

% Diinyaca tnlii dilci, filozof ve Islam aragtirmacisidir. Otuzdan fazla dil bilmesiyle taninmakla
birlikte, hayatin son zamanlarinda Dogu Asya, Hindistan, Islam ve Musevilik’teki herhangi
Mistisizmi kendi tarihsel baglamlarinin disinda, tipolojik anlamda, “Dogu Felsefesi” olarak
sekillendirmeye calismustir. Tzutswnun yazdigt eserlerin cogu Ingilizce yaynlanmustir: Concept of
Belief in Islamic Theology, Keio Institute of Cultural and Linguistic Studies, Tokyo 1965 (Ttrkee
Cev. Islam Diigiincesinde Tmam Kavrame, Pinar Yaymlari, Istanbul 1984); The Concept and Reality of
Existence, Tokyo: Keio Institute of Cultural and Linguistic Studies, 1971 (Tirkce Cev. Islam’da
Varlik Diigiincesi, Insan Yaymlari, Istanbul 1995); Creation of the Timeless Order of Things: Essays in
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gibi arastirmactlar Orta Dogu’yla ilgili akademik calismalara baslamistir. Onlarin
arastirma faaliyetleri Japonya’da Orta Dogu arastirmalarinin temelini olugturdugu
gibi verdikleri bilgiler II. Diinya Savast sonrasina kadar gecerliligini korumugtur?4.

Bu merkezlerden “E#HEMERN Kaikyouken Kenkyujo (Iskim Diinyas:
Aragstirmalar: Enstitiisi)” yaymnlart arasindaki /[E/#/& Kaikyoken (Iskim Diinyasz) adl
akademik dergi dikkat cekicidir. Mart 1938’de kurulmus olan ve esasen Islim
arastirmalarint siirdiirmeyi amaclayan {slim Diinyast Arastirmalart Enstitiisii’niin az
sayidaki seckin arastirmacist Bati merkezciligi ve sémirgeciligine karst yogun
elestirel diistincelere sahipti?®.

II. Diinya Savagt boyunca devlet politikasina yardimlarinin yarattig
olumsuzluk nedeniyle savastan sonra Islim arastirmalart yapan kurumlarin timi
kapatilmak zorunda kalinmistir. Cogu aragtirmact Orta Dogu-Islim iizerine
calismalarini birakarak Cin veya Avrupa tarihi gibi bagka konulara yonelmislerdir.
Boylece savastan Onceki Islam arastirmalar organizasyon itibariyla basatisizlikla
sonlandirlmistir. Neyse ki savag sirasindaki Islim aragtirmalar sayesinde derlenen
akademik bilgiler savas sonrasina intikal ettirilmistir. Islim Dinyast Aragtirmalart
Enstitisi’nde calisan arastirmacilarin bir kismi savasin ardindan Islam arastirmalar
uzerine calismalarint sirdirmuslerdir2e,

2.3. IL. Diinya Savasr’ndan Sonra Orta Dogu-IsIim Arastirmalart

II. Dinya Savasr’ndan sonra Misir Bagbakant Cemal Abdiinnasir’in baslattigt
Arap milletgilik hareketleri gibi Ugiincii Diinya’da milliyetcilik hareketleri ortaya
ctkarak canlandirildiginda Japonya’da da Orta Dogu’ya olan ilgi tekrar canlanmistir.
Ancak bu devirdeki Orta Dogu aragtirmalarindaki egilim sadece Islam iizerine
olmayip Tirk, Iran, Arap ve diger milliyetci akimlara yonelmis bulunmaktaydi.
1956 Arap-Israil Savas'nda Islam Diinyast Aragtirmalari Enstitiisi’niin, arastirma
miidiird olan Kobayashi Hajime tarafindan “fRiZES Chutou Chousakai (Middle
East Institute of Japan)” kurulmastyla bitlikte Orta Dogu-Islam arastirmalari yeniden
canlilik kazanmaya baslamistir. 1963 Savast devrindeki “XBAEIZI#HSE Dainihon
Kaikyou Kyoukai (Biyiik Japon Lskim Kurumn)’nun devami niteligindeki akademik
kurum olarak “BAA X5 LS Nihon Islam Kyoukai (Japon Islim Kurumn)”
kurulmustur?’.

Japonya’daki Orta Dogu arastirmalarinin  déntim  noktasint  Cemal
Abdiinnasit’in Israil’e yenildigi 1967°deki Altr Giin Savast ve 1973’teki Arap-Israil
Savast ile Petrol Krizi olusturmustur. Bu nedenle Japonya’da #FRET (Economic
Planning Ageney) tarafindan “HERZEFHEFM Chuto Keizai Kenkyujo (Orta Dogu

Istamic Mystical Philosophy, White Cloud Press, 1994; Towards a Philosophy of Zen Buddbism, Tehran:
Imperial Iranian Academy of Philosophy, vs.

2 Sugita Hideaki, a.g.e., s. 158; Usuki Akira, a.g.., s. 216-218, 220-221.
25 Usuki Akira, a.g.., s. 230-234.
26 Usuki Akira, a.g.m., s. 246-247.
27 Usuki Akira, a.g.., s. 246-247.
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Ekonomi Arastirmalar: Enstitiisi” kurularak “ZAFEHFFZ Gendai Chutou Kenkyu
(Cagdas Orta Dogn Aragtirmalar: Dergisi)’ yayinlanmaya baslamistir. Hatta burada
1979’daki iran Devrimi’nin 1980’li yillardan sonraki Islim diinyast iizerine etkileri
6rnegi verilerek Arap milletinin karsilastigt sorunlarin Islam icinde ¢oziimii careleri
de ele alinmistir. Bu tarihsel siiregte Orta Dogu arastirmalariyla birlikte Islam
aragtirmalatinin 6nemi kavranarak 1985’te “BAHEZER Nihon Chutou Gakkai
(Japanese Association for Middle East Studies)” acllmistir?s,

II. Dinya Savast boyunca devletin savas ve dis politikasiyla bagli olmast
dolayistyla savasin bitisiyle, bir kere daha, Orta Dogu-Islam arastirmalart kesintiye
ugramigtir. Savastan sonra akademik arastirma faaliyetleri yeniden hayatiyet
kazanmigssa da bu durum savas veya olast dis politik gelismelerle ilintili
politikalardan etkilenmistir. Ancak II. Diinya Savasr'ndan énce Japonya’da Islam
Diinyast Arastirmalart Enstitiisi’niin kuruldugu dénemdeki Islami diinyaya yonelik
Bat'nin Onyargisindan  kaginarak kendi goziyle, diz ve dogru bakarak,
degerlendirmelerde bulunmay: amaclayan arastirmalar silsilesinin gliniimiize kadar
surdirildigi de belirtilmelidir?.

3. Japonya’da Osmanli Tarihi Aragtirmalari
3.1. I. Diinya Savas1 Oncesi ve Sonrast

XIX. yuzyllin ikinci yarisinda, Japonya’da Batiilasma ve modernlesme
hareketlerinin bagladig: yillarda, 6nem tastyan ¢agdas diplomatik konularin birisi de
“Sark Meseles?” olmustur. Bu ¢ercevede olmak tizere Osmanlt tarihine ilgi uyanmak-
la birlikte bu alan, baslangicta, Batt tarihinin bir parcast olarak kabul edilmistir3.

Taishou Dénemi (1912-1926) ile Shouwa Dénemi (1926-1989) baslarinda,
yani 1930’lu yillarda, Japonya’nin dis politikast icin Islim arastirmalarina olan
gereksinimin artmastyla birlikte, Naito Chishu (1886-1984) ve ardindan Okubo
Kouji (1887-1947) Osmanli tarihi arastirmalarinin baslangicint  olusturmustur.
Tokyo Imparatorluk Universitesi’nin Bati Tarihi Bélimi’'nden mezun olan ve
Tirkiye’deki Japon Buyikelciligi'nde terciiman olarak calisan Naito daha sonra
tarihgi olup 1931 yilinda AZZHZE (Japon-Tiirk Iliskileri Taribi) adli eserini
yayinlamstir. Tokyo Imparatorluk Universitesi'nde Dogu Tarihi Bélimi’nde
6grenim goren Okubo ise Islam Diinyast Arastirmalart Enstitiisi’niin miidirligiini
yapmis ve kurumun dergisinde “/E/#& Kaikyouken (Lslkim Diinyasi)” pek ¢ok makale
yayinlamistir3l,  Bununla  birlikte II. Dinya Savas’nin  bitisine degin  Orta

28 Usuki Akira, a.g.m., s. 246-247.

2 Osawa Kouji, “BFRIMHMIZE T 54 X5 — LR —EHEHAER & KAREX (Islamic Studies in the
Early Showa Period: Kaikyoken-Kenkyujo (Institute of Islamic Area) and Okubo Koji),” <%
Journal of Religious Studies, 78 (2), No. 341, 2004, s. 287, 295-296; Usuki Akira, a.gm., s. 246-247.

30 Suzuki Tadashi, “F—&#IZHE T4 RT U ERELME (Survey on the Development of the
Ottoman Studies in Japan),” 7 X v FEEDZE (Aspects of the Ottoman History), Institute for
Advanced Studies on Asia, The University of Tokyo, Tokyo 2012, s. 3.

31 Suzuki Tadashi, agm., s. 3-4; Takamatsu Yoichi, “Japonya’da Osmanli Tarihi Aragtirmalari,”
Osmanly Arastirmalars, 51, 2018, s. xiii.
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Asya/Avrasya tizerindeki ¢alismalar canlandiginda Islim arastirmalari kapsaminda
Turkluk arastirmalarinin aktif olmasina karsin Osmanli alanina iliskin arastirmalarin
sinirh kaldigr gériilmektedir®?,

Savasin bitiminden sonra, 19507lerde, akademik yapilanmanin yeniden
dizenlenmesi asamasinda Osmanli Tarihi Aragtirmalart “Dogu Tarihi” icinde
gorilmeye baglanmistir. Bu konuda savas sonrasindaki devlet politikasina bagimli
olarak Islam ve Islam tarihi arastirmalarina birakilan ortamda devlet politikastyla
glclenen Orta Asya/Avrasya tatihi alanindan ayirilarak Osmanlt tarihi gibi mustakil
bir konuya gecmis oldugu da sdéylenebilir. Bu dénemde Osmanli tarihi tizerine
calisan degerli bilim insanlart arasinda Keio Gijuku Universitesinde 6grenim
gormiis olan Mitsuhashi Fujio (1909-2000), Tokyo Universitesi mezunu Haneda
Akira (1910-1989) ve Mori Masao (1921-1996)’nun isimleri sayilabilir. Bu
akademisyenler Japonya’daki Osmanli tarihi ¢aligmalarinin 6nctsti olarak kabul
edilmektedir. Onlar savastan 6nceki Dogu tarihi arastirmalari gelenegine uygun
olarak Cince klasik literatir ve Cin filolojisi metodolojisini benimsemislerdir. Savas
sirasinda Orta Asya/Avrasya arastirmalari gelistirildiginde aslinda ilk konu Orta
Asya tarihiyle ilgili olmustur?.

Mitsuhashi, II. Dinya Savagi 6ncesi ve boyunca Xinjiang (Séncan Uygnr)’daki
Muslimanlar Gzerinde calismis, savastan sontra ise Osmanlt tarihi arastirmalarina
baslamistir. O, genel Osmanli tarihinin yan sira Rum-Selcuklulardan Tirkiye
Cumbhuriyeti’ne degin ¢esitli konular tzerinde ¢alismustir. Hatta kendisi Japonya’da
ilk defa Osmanlica literatiirden istifade etmis olan akademisyendir. Bu nedenle o
Japonya’da gercek anlamda Osmanli tarihi arastirmalarin 6nctisii olmustur+.

Haneda ve Mori, Orta Asya tarihi konusunda uzmanlasmislardir. Haneda,
Osmanl tarihini degerlendirmekle birlikte Memlukler-Kapikullar karsilastirmasi ve
Cin-Osmanlt iliskileri konusunda incelemeler yapmistir. Goktiirk tarihi uzmant olan
Mori ise genis Tirkoloji sahasinda bilgi sahibi oldugu gibi Tanzimat ve Namik
Kemal tzerine de makaleler kaleme almustir. Ayrica, Nasreddin Hoca ve Aziz
Nesin’in hikayelerini Japoncaya cevirmis, Tokyo’daki Toyo Bunko (§Sarkiyat
Kiitiiphanesi)’da zengin bir Tirkee kitap koleksiyonunun kurulmast konusunda ¢aba
harcamis, ulkedeki Turk ve Osmanli tarihi arastirmalart ortaminin dizenlemesine
gayret etmistir. Mori, Istanbul ve Ankara Universitelerinde misafir 6gretim tiyesi
olarak verdigi derslerle Tiirk 6grencilerin egitimine de katkida bulunmugtur.

1950 ve 1960’ yillarda Japonya’da Orta Dogu-Islim arastirmalarina yeniden
ilgi duyulmasiyla birlikte Arapga, Farsca gibi lisanlart Sgrenerek Orta Dogu

32 Nagata Yuzo, “ilBEDNA R VEHROEFEEEE (Retrospect and Prospect of Recent Studies on
Ottoman History),” ARAFRZREHR (Annals of Japan Association for Middle East Studies), 30 (2), s.
145.

33 Suzuki Tadashi, a.g., s. 4-5; Takamatsu Yoichi, a.g., s. xiil.
34 Suzuki Tadashi, a.g.z., s. 4-5; Takamatsu Yoichi, a.g., s. xiii.

35 Suzuki Tadashi, a.g., s. 4-5; Takamatsu Yoichi, a.g., s. xiv.
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tlkelerine gitmek suretiyle arastirma yapan akademisyenlerin sayist artmaya
baslamistir. Bu iklimin etkisi 1960’larda Osmanli tarihi arastirmacilart icin de
onemli bir dénim noktast olusturmus, gen¢ Japon arastirmactar doktora
déneminde Tirkiye’'ye gelerek arastirma yapmaya baslamiglardir. Buna imkéan
saglayan en Onemli etken Turkiye Cumbhuriyeti'nin Japon 6grencilere burslar
vererek Tirkiye’de arastirma yapma firsatt saglamasidir. Bunun 6ncesinde Japon
Egitim Bakanlhgrnin Yurt Dist Ogrenim Sistemi’ne Tiirkiye dahil olmadigindan
geng¢ aragtirmacilarin bu ilkede arastirma yapma olanagi mevcut degildir. Bu
nedenle Osmanli tarihi arastirmalarinin Onculeri olan Mitsuhashi ve Mori bile
yaslandiktan sonra Tirkiye’de arastirma yapma imkant bulabilmislerdir. Tirk
hikameti tarafindan Turkiye’de 6grenim gérme olanagl saglandiktan sonra geng
arastirmactlarin doktora doéneminde Turkiye’de arastirma yapabilmesi miimkiin
olmus, bu sayede Japonya’da Osmanli tarihi arastirmalari canlanmistir®.,

S6z konusu donemde, ilk defa olmak tzere, Turk hitkGimetince saglanan
burs ile Tirkiye’de arastirma yapmaya gelmis olan Nagata Yuzo, Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi'nde Osmanli tarihi tizerine Cavit Baysun ve Miinir
Aktepe’nin danismanh@ altinda ilk doktora mezunu olan Japon akademisyendir.
Nagata, XVIII. yiizyithn ikinci yarsinda Osmanlt toplumsal tarihi tzerinde ve
Ozellikle 6nemli ayan ailelerinden birisi olan Karaosmanogullart hakkinda
calismistir’”. Nagata’dan sonra Koyama Koichiro ve Shidara Kunihiro da
Tirkiye’ye gelmislerdir. Koyama, erken dénem Osmanlt tarihi ve modern Tirk
edebiyat1 alaninda arastirmalar yapmistir. Shidara, modern dénem Osmanli tarihi ve
Jon Turkler tizerine yogunlagsmustir. Bunlardan baska, Eski Turk Filolojisi uzmani
olup Osmanli Devleti’nin kékenini inceleyen Oda Juten, Osmanli-Avrupa
Diplomatik Tarihi tizerine uzmanlagan Odaka Hiroki, Istanbul Universitesi’nden
doktora mezunu olan ve Turk sanat ve kultiir tarihi tzerine calisan Yamanlar
Mizuno Minako, Pre-Modern Osmanlt siyaset, kiltiir ve yemek tarihi ile diger
cesitli konular tzerine calisan Suzuki Tadashi de Turkiye’ye gelerek c¢esitli
zamanlarda arastirmalarda bulunmuslardir. Iran tarihi uzmani Sakamoto Tsutomu
ise modern Osmanli tarihini sehir ve ticaret baglaminda degerlendirmis, Paris’te
Ogrenim g6rmis olan Kaggar Tarihi uzmani Hamada Masami de Osmanl
kaynaklari tizerine calismustir3®. Yamauchi Masayuki, modern Osmanli Tarihi ve
Osmanli ve Rusya Imparatorluklarindaki Miislimanlar iizerine calisarak kiymetli
esetler kaleme almiglardir3”.

1970°’li ydlarda Japon Egitim Bakanligi da Tirkiye’de arastirma yapmak

36 Suzuki Tadashi, a.gm., s. 5; Takamatsu Yoichi, a.g.z., s. xiv.

3 Yuzo Nagata, Taribte Ayanlar: Karaosmanogullar: Uzerinde Bir Inceleme, Tiirk Tarth Kurumu yayint,
Ankara 1997.

38 Suzuki Tadashi, a.g., s. 5-6; Takamatsu, Yoichi, a.g.., s. xiv-xv.

% Yamauchi’nin esetlerinin bir kismu Tiirkgeye cevrilmistir. Sultan Galiyer Islam Diinyas: ve Rusya,
Baglam Yayinlari, Istanbul 1988; Hognut Olmamis Adam: Enver Paga: Tiirkiye'den Tiirkistan’a, Baglam
Yayinlari, Istanbul 1995.
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isteyenlere burs saglamaya baslamistir. 1lk olarak Tiirkiye’'ye gonderilen Arai
Masami, Turk tarihinin modern doénemleri Uzerine calismistir. Orta Asya tatihi
uzmanit olan Komatsu Hisao de Osmanl tarihini degerlendirmistir. XV. ylzyilda
Timur Imparatorlugu Tarihi uzmanit olan Horikawa Toru, Orta Asya ile Osmanlt
Devleti iligkilerini incelemistir. Rum-Selcuk tarihi konusunda uzmanlasan Itani
Kouzou, erken dénem Osmanlt tarihi yazitlart tzerine c¢alismustir. Shintani
Hideharu ise Piti Reis’in Kitdb-2 Babriye isimli eserini filolojik acidan incelemigtir#’.

1980’1 yillar ve 1990’ yillarin bagina kadar doktora déneminde Tirkiye’de
burslu aragtirmalar yapilmast egilimi devam etmis, hatta doktora sirasinda burs
alarak Turkiye’de arsiv ve kutiiphane calismasi yapilmast sarti kosulmustur. Bu
durumda arastirma konulart da cesitlenmistir: Hayashi Kayoko, vakif ve Istanbul
sehri tarihi; Egawa Hikari, Balkanlar ve Bati Anadolu’daki yerli toplum tarihi;
Komatsu Kaori, modern Osmanlt bahriye ve deniz tagtmaciligl tarihi; Ishimaru
Yumi, Modern Osmanlt dénemindeki yayin kaynagina gére kimlik tarihi; Matsuo
Yuriko, XVI. yiizyilda Osmanlt Devleti ulemast tarihi; Kasuya Gen, Osmanl son
dénemi ve Cumbhuriyetin ilk donemindeki siyaset ve siyasi dustince tarihi;
Yonebayashi Jin, erken Osmanli sancak sistemi ve Anadolu Beylerbeyligi; Misawa
Nobuo, Malatya civarinda timar sistemi ve Japon-Turk iliskileri tarihi; Miyatake
Shiro, Dogu Akdeniz’deki Yahudiler; Imazawa Koji, XV. yiizyithn ilk yarisinda
Osmanls siyasi tarihi ve Kewal Pasa-zide Tarihi*'; Tada Mamoru, 11. Bayezit dénemi
kanunnamesi ve tahrir defterlerine gére Batt Anadolu’nun sosyo-ekonomik tarihi;
Shimizu Yasuhisa, XVI. ylzyilda Halep’te Osmanhi mali sistemi; Imamatsu
Yasushi, Osmanlt Devleti’nde safizm; Sahara Tetsuya, Osmanl son dénemindeki
Balkan toplum tarihi; Takamatsu Yoichi, Osmanh filolojisi; Horii Yutaka,
Memlikler-Osmanlilar-Venedikler arasinda ahidname iligkileri ve sistemi; Matsui
Masako, XVIIIL. yilizyihin sonu ve XIX. ylzyiin basinda Osmanli Devleti’nin
glimritk sisteminden uluslararast iliskiler tarihi, Iida Miki, Dogu-Bat1 ticaret tarihi;
Okawara Tomoki, XIX. yiizyllda Osmanlt Idaresi Altinda Suriye*2.

19807l yillarin sonu ve 1990’ yilarda Japonya’da Osmanlt tarihi
aragtirmalart yapma imkanlarinin iyice artmasi ve yurt disinda arastirma yapmak
isteyenlere verilen burslarin gesitlenmesiyle Tirkiye’de daha ¢ok arastirma yapma
firsatlart saglanmis ve arastirma faaliyetleri oldukca zenginlesmistir; Mayuzumi
Akitsu, Balkan toplum tarihi ve “Sark Meselesi’nin incelenmesi; Akiba Jun,
modern Osmanlt Devleti’ndeki ulema sistemi reformu ve Osmanli Devlet’nin yerel
yonetim tarihi; Saito Kumiko, XVI. ve XVIL. yizyillarda Dogu Anadolu’da timar
sistemi; Ogasawara Hiroyuki, XVIIIL. yizyill vakaniivis sistemi, Osmanli koken
distincesi, modern doénemde tarih arastirmalarinin gelisimi; Takahori Hideki,
Kapudan Pagalik sistemi; Konno Takeshi, XV. yilizyilda Osmanli idaresinde

40 Suzuki Tadashi, a.gz., s. 7.

4 Koji imazawa, Ibn Kemal (Kemalpagazide) Tevdrib-i Ali Osman-IV. Defter, Tiirk Tarih Kurumu
yayint, Ankara 2000.

42 Suzuki Tadashi, a.g., s. 7-9; Takamatsu, Yoichi, .g.7., s. xv-xvi.
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Albania/Arnavutluk; Yoshida Tatsuya, XIX. yiizyilda Osmanl Devleti'ndeki Rum
Ortodokslar; Sawai Kazuaki, XVI. yiizytlda Osmanli Devleti’nde tahil ve nakliyesi;
Hasebe Kiyohiko, Tanzimat déneminde Osmanlt egitim sistemi reformu; Sasaki
Shin, XIX. yiizyilin ikinci yarisindaki mesrutiyet hareketleri; Fujinami Nobuyoshi,
Ikinci Mesrutiyet déneminde siyaset siireci; Ueno Masayuki, XIX. yiizyilda Ermeni
kiliselerinin degisimi; Fujiki Kenji, XVIIL. yizylda Istanbul’daki is kardesleri
dernegi; Ito Hideaki, Osmanli son dénemi ve Cumhuriyet’in ilk yillarindaki siyasal
dustince tarihi®3.

2000l ydlardan itibaren ortaya cikan yeni kusaklar; Oku Mihoko, Pre-
Modern Osmanli Devleti’nin senligi; Miyashita Ryo, Pre-Modern dénemde
Osmanlt segkinlerinin kiltiirel ve toplumsal tarihi ve Orhan Pamuk’un eserlerini
Japoncaya aktarmastyla taninmaktadir; Kawamoto Satoshi, Osmanlt saray mimarlig
tarihi; Iwamoto Keiko, Pre-Modern Osmanli Devleti’'nde gbcebeler.

Dénem olarak, daha dnceleri, Osmanlt’'nin kurulus veya yakin dénemi ile
Osmanlt Devleti’'nden Ttrkiye Cumbhuriyeti’ne kadar gecen dénem gibi gecis veya
dontstim donemleri tercih edilmisgtir. Ancak, daha sonra, bunlarla beraber, pre-
modern doénemle de ilgilenilmeye baslanmistir. Konular idare sistemi, ticaret,
distin-ce ve kiltir tarihi gibi cesitli yOnlere yayilarak genislemistir. Tarih
kaynaklarinin duru-mundan baska, sosyo-eckonomik tarih veya kiltir tarihi
aragtirmalarinin canlanmasi gibi déneme goére degisen genel tarih arastirmalart
akimindan etkilenmeler olmussa da bunlardan arastirma konularina dair genel
egilim tespit etmek mimkin degildir. Konularin bu kadar ¢esitlenmis olmasinin
nedeni, Osmanli Tarihi’ni okuyan 6grenci-lerin sayistnin artmasiyla birlikte,
yukarida séylendigi gibi Tiirkiye’de arastirma imkan: saglanmasi, kitap veya internet
yoluyla akademik erisi-min kolaylagsmasi ve Japonya’daki Osmanli Tarihiyle ilgili
arastirmalarin cevirilerinin dizeltilmesi olabilir. Hatta Japonya’da sadece Osmanlt
tarthi icin degil, genel tarth Ogrencilerinin egitiminde arastirma konularinin
danismandan ziyade 6grencilerin kendi istek ve ilgilerine gore segiliyor olmast da
etkili olmugtur. Belki de bunun Japonya’daki Osmanl tarihi aragtirmalarina 6zgu
karakteristik bir 6zellik oldugu da s6ylenebilir.

1990’ yillarda Japon hikimetinin gerceklestirdigi lisanstistii egitimi merkez
alan Gniversite reformunun sonucu olarak doktora yapan veya mezun olmus olan
genglerin sayist artttkga Osmanlt tarihi ¢alisan lisansiistii 6grencilerin miktart da
artmustir, Ancak 1990’larin ilk yillarinda Japonya’da varlik fiyat balonunun
¢okiisiinden tilke ekonomisi ciddi zarar goérditkten sonra ekonomik durgunlugun
otuz yil kadar devam etmesiyle birlikte doktora mezunlarinin sayisina gore
tniversitelerde uygun kadrolarin yetersizligi sorunu ortaya ¢iktiginda doktora
yapmak isteyen genclerin sayist yeniden azalma egilimi gOstermistit. Bu durum
Osmanlt tarihi Uzerine c¢alismak isteyenlerin sayisit eskisine gére nispeten
etkilemistir. Ne var ki icinde bulundugumuz dénemde Osmanls tarihindeki yiiksek

4 Suzuki Tadashi, a.g., s. 9-10; Takamatsu, Yoichi, a.g.., s. xvi-xvii.
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lisans ve doktora Ogrencileri gdreceli olarak artmaya baslamis ve daha da
zenginleserek devam edecegi yolda ilerlemektedir.

3.2. Osmanlt Tarihi Arastirmalart I¢in Egitim ve Kurumlar

Daha 6nce belirtildigi tizere Japonya’da Osmanli tarihi aragtirmalar icin
bagimsiz bir bolim bulunmadigindan calisgmalar genelde Dogu Tarihi Bolimu
icinde yurutilmektedir. Yukarida isimleri gecen arastirmacilarin ¢ogunlugu da
Dogu Tarihi Bélumi’nden mezundur. Osmanli tarihi 6grenimi gbrmek isteyen
ogrenciler, Dogu Tarihi Bélimi’nde en nifuzlu olan Cin Tarihi gibi Dogu Tarihi
ve Orta Dogu-Islam Tarihi’ni okuyarak Dogu ve Orta Dogu Diinyast hakkinda
genel bilgi sahibi olmaya c¢alistyorlar ve tarih kaynaklarini inceleyebilmek icin,
ilgilerine gore, ingilizceden baska Bat1 dillerinden Fransizca, Almanca, ispanyolca
veya Rusca vs., Ortadogu dilleri arasindan da Arapca, Farsca veya Tirkece vs.
secerek Ogreniyorlar. Tez agama-sina gelindiginde kisisel ilgi alanina gore konular
secilerek uygun tarihi kaynaklar incelemek suretiyle tezler ortaya ¢tkariliyor. Bunun
yani sira Universitelerdeki kadrolu Osmanlt tarihi arastrmacilarindan  egitim
alinmakta ancak ilgili iniversitede uzman bulunmadiginda diger universitelerdeki
Ogretim Uyelerinden 6zel ders almnarak, akademik toplanti, seminer veya
konferanslara katilmak suretiyle egitim goriilmektedir.

II. Diinya Savasrndan sonra Japonya’da ilk Osmanli tarihi arastirmacilart
olan Mitsuhashi, Mori ve Haneda pek ¢ok gen¢ arastirmacilarint yetistirmislerdir.
Bunlardan sonra Tokyo Universitesi'nde Suzuki ve Tokyo Yabanct Diller Universi-
tesi ve Meiji Universitesinde Nagata Osmanli Tarihi arastirmalarinin temelinin
diizenlenmesinde 6nemli rol oynamslar, bircok 6grenci ve arastirmacilar yetistir-
mislerdir. Uzun yillar boyunca Osmanlt tarihi arastirmalarinin genel merkezi Tokyo
Universitesi olmustur. Bu tiniversitede kadrolu olan Mori ve ondan sonra Mori’nin
ogrencilerinden olan Suzuki tarafindan buglnki tniversitelerde Osmanli tarihi
tzerine kadrolu bir¢ok uzman yetistirilmistir. Suzuki’nin 2012’de emekli olmasinin
ardindan Tokyo Universitesi Osmanlt tarihi arastirmalarinin merkezi olma
statistini kaybettiginde ¢esitli uzmanlar kadrolarinin bulundugu Universitelerde
Osmanlt tarihi arastirmalarini ylriiterek gen¢ Osmanl tarihgileri yetistirmeye
baslamiglardir. Bu universiteler; Aichi-Gakuin, Chiba, Doshisha, Kansai, Keio,
Kyoto, Kyushu, Meiji, Momoyama-gakuin, Nagoya-gakuin, Osaka Sehir, Seikei,
Tohoku, Tokyo, Tokyo Yabanct Diller, Toyo, Tsudajuku, Waseda
Universiteleridir®,

Osmanlt tarihiyle ilgili genel aragtirma kurumu olarak, “Japan Association
for Middle East Studies” ve “# ') T b The Society for Near Eastern Studies in
Japan” (1954)1in isimleri zikredilebilir. “Japan Association for Middle East Studies”
(1985), Ortadogu tizerine her tirli konuda (tarih, edebiyat, ¢agdas siyaset, ekonomi
vs.) yaymn yapan bir dergi olup giiniimiizde daha ¢ok cagdas siyaset ve ekonomi
tzerine yogunlastigt gorillmektedir. “The Society for Near Eastern Studies in Japan” ise

4 Takamatsu Yoichi, a.g., s. xvii-xviii.
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kendisi de eski Dogu tarihi uzmani olan Prens Mikasanomiya tarafindan 1954°te
kurulmustur. Burada agithkli olarak eskigaglar ve arkeoloji tzerine c¢aligmalar
yapilmaktadir.

Akademik dergi olarak, Japan Association for Middle East Studies’den
AAHFRZREHK Annals of Japan Association for Middle East Studies (AJAMES)
(1986) ve The Society for Near Eastern Studies in Japan’dan F Y/ I > ; Orient
(1962) yayinlanmaktadir. Bunlarla birlikte Toyo Bunko’dan F#Z# Toyo Gakubon
(1911) yaymlanip BARA RS LGS (Association for Islamic Sudies in Japan)dan
T XZALHEE The World of Islam (1963) nesredilmektedir. Japonya’da Osmanlt
Tarihi aragtir-malart Gzerine butiin yayinlar genelde “Cindi Articles” web sitesi icinde
bulunmaktadir. Orta Dogu arastirmalart tizerine 6zel veri tabant ise 1989’dan sonra
yayinlanmis olanlar, “B&RIZEITHRRERT—F N—R Bibliographical Database of
Middle East Studies in Japan” iginde saklanmaktadir. 1989 6ncesinde yayinlanmig
olanlar ise, 1868-2015 yillari arasindaki ¢alismalar “BARIZH T HHE 4 R 5 —LHE
DB Bibliographical Database of Islamic and Middle East Studies in Japan 1868-2015" ve
1868-2000 yillarindaki arastirmalar “HER A X5 —LRAXBEKRSIT—2X—2R Orta
Dogu-Istim Arastirmalare Uzerine Database” icinde bulunmaktadir. Osmanlt Tarihi
arastirmalari, sadece yukarida goésterilen aragtirma kurumlan veya akademik
dergilerde degil, her Universite tarafindan diizenlenen konferans veya ¢esitli dergiler
icinde bulundugu gibi sanat, mimarlik ve edebiyat tarihi gibi diger alanlarda da yer
almaktadir.

Sonug

Japonya’daki “Dogu Tarihi” arastirmalarinin tarihi, XIX. ve XX. ylizyila
kadar, Modernlesme hareketleri icinde Bati kiltiri ve bilimlerinin Japonya’ya
yetrlesmesi asamasinda ortaya ¢ikan derin bir soruna isaret etmektedir. Bu, sadece
modern Bat1 bilimlerinin uyarlamasi i¢in degil Japonya’nin Bati normlar {izerinde
bulundugu yere kendisinin karar vermesi i¢in 6énemli bir adim ¢alismastydi. Japon
tarihi gibi Japon bilimlerinin roli, Japon kimligi hakkinda calismalar derken Dogu
tarihi aragtirmalarinin roli o zamanda glcli Batili devletletle rekabet ederek Bati’yt
gecmeyi hedefleyen Japonya’nin diisince iklimi ve havast altunda, uluslararasi
zeminde Japonya’nin yerinin nerede oldugu sorusuyla baglantiliyds.

Dogu tarihi arastirmalarinin i¢inde yapilan Orta Dogu—islém arastirmalari, 11
Diinya Savas’nin 6ncesi ve sonrasinda savas veya ekonomik amag gibi ¢agdas i¢ ve
dis politikalardan etkilenmekteydi. Bunlarin temelinde Dogu tarihi aragtirmalarinin
roli ve karakterinin etkisi altinda Bati’'ya karst muhalefeti planlayan ideolojik ve
duygusal bir gidilenmenin izleri gérilmekteydi. Orta Dogu arastirmalarinda
genelde boylesi bir karakter belirgin veya gizli olarak tespit edilebildigi gibi halen bir
kisminin devam ettigi de ileri stiriilebilir. Osmanli tarihi arastirmalart da aynt yol
tzerinde seyretmektedir.

Fakat diger taraftan bu cesit aragtirmalar hakkinda ideolojik ve devlet
politikasina bagimliliktan bagka savas 6ncesi ve sonrasina kadar Orta Dogu-Islam
Diinyas: tUzerine surdiiriilen calismalarla bilgilerimiz giin gectikge zenginles-
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mektedir. Hatta, 6nceden, Avrupalilarin yazdigt 6nyargili kaynaklar vasitasiyla Orta
Dogu hakkinda edinilen bilgilerden hareket ederek 6zellikle savasin sona erisinden
itibaren Arapca, Farsca ve Tirkce gibi dillerin &grenilerek dogrudan kendisi
tarafindan anlagilmaya calisilmast da 6nemli gorilmelidir. Bu hava icinde Orta
Dogu ve Islim iizerine bilgilerimizi gelistirmek icin 1950’li ve 1960’lt yillarda genc
tarih¢iler Orta Dogu ilkelerine arastirma amaciyla gitmeye baslamiglardir. Osmanlt
tarihi alaninda 1960’k yillarindan itibaren su ana degin Turkiye’ye giderek arastirma
amaciyla bir kag yil bulunmak genc tarihgiler icin sarttir.

Gilintimiiz dinyasinda “Bat’”nin Gistinliigi sallandikca, dnceden mutlak olan
Bati standardindan kusku duyulmaya baglanmustir. Bu iklimin tesitiyle 6nceden
yayginlik kazanmis olan “Dogu” veya “Batt” kavramlarinin da artik gecerliligi
kaybettigi noktaya ulastigi da ileri siiriilmektedir. Zaten Japonya’da “bitr devlet”
veya “Avrupa/Asya” cercevesi disinda diz ve genis bakis acilariyla sinirotesi
(transborder) arastirmalar yapilmaktadir. Japonya’daki Osmanli Tarihi arastirmacilart
da aynt yol uzerinde yillarca bu tirden caligmalar strdurerek, klasik Dogu/Bati
cercevesinden ¢tkarak, yeni Dinya ve kiiresel Diinya tarihi bakis acilart yayginlik
kazanmaya baglamistir. Bu, Osmanlt klasik doneminden son zamanina kadar her
dénemle ilgili farkli aciar (siyaset, ekonomi, din, sanat vs.) Uzerinden
gerceklestirilmektedir. S6z konusu ¢alismalar, gérece objektif sayilabilecek ticiinct
bir bakis agtst olarak da Osmanlt Tarihi’nin farkli alanlardaki ¢alismalarina katki
saglayabilecektir.

Bu durumda Osmanli tarihi arastirmalari, arttk glincelligini yitirmis olan
“Dogu/Batt” cercevesinden ctkarilarak olusturulan yeni tarih gorusu calismalarinin
daha ileriye gétiriilmesinde 6nemli rol oynayabilecektir. Cunkii cografi bakis
agistyla Osmanli Devleti ve Bati diinyast birbirine yakin olmakla birlikte Orta
Cag’dan modern déneme degin, Osmanlt Devleti ylzyillarca Batr’yla dost veya
diusman olarak iliskilerini siirdiiriip hatta ayni tarih ¢ergevesi icinde yer almaktaydu.
Osmanlt Devleti ile Avrupa iligkileri Gzerine ¢alismalar ve bundan edinilen bilgiler,
Japonya ile Bati veya Dogu Asya arasindaki iliskiler hakkinda degil Diinyanin diger
bolgeleri hakkinda da yeniden sorular sormak icin 6nemli karsilagtirict ipuclari
verebilecektir. Bu, Batt sisteminin yayginlasmaya basladigt diinyada modern dénemi
atlayarak Onceki pre-modern dénem tzerindeki calismalatla gerceklesebilecektir.
Bu caligmalar sayesinde sadece Osmanlt Tarihi veya Japonya icin degil, gercek
dinya tarihi ve biitiin insani bilimler hatta ulusal kimlik konusunda temel
distincelerimizi zenginlestirecektir.
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LUBB ET-TEVARIH’TE HAREZMSAHLAR’A DAIR BILGILER

Cihan Gengturk”

Lubb et-Tevarih ve Yazar1 Hakkinda

Lubb et-Tevarih;! Yahya b. Abdullatif Kazvini tarafindan Sah Ismail'in
dordiinct oglu Ebua el-Feth Behram Mirza icin 948 (1541) senesinde kaleme
alinmis genel bir tarih kitabidir. Eser dort boliimden meydana gelmektedir. Birinci
boliimde, Hz. Muhammed ve On Tki Imam, Tkinci bolimde Pisdadiler, Keyaniler,
Eskaniler (Muliki’t-Tavaif) ve Sasaniler’e dair bilgiler anlatilmaktadir. Eserin
tclinct bolimi ise iki fasila ayrilmis olup ilk fasilda Hulefa-y1 Rasidin, Emeviler ve
Abbasiler’e dair bilgiler zikredilmektedir. Ikinci fasil ise alt kistmlara ayrilarak
sirastyla; Tahiriler, Saffariler, Simaniler, Gazneliler, Guriler (Gurlular), Biveyhiler,
Selcuklular, Harezmsahlar, Atabeylikler, Batt ve Iran Ismailileri, Kirman
Karahitaylar;, Cengiz Han déneminden Ebu Said Mirza Bahadir Han’a kadar
Mogollar, Mogollar ve Timurlular arasindaki dénemde kurulan Beylikler,
Timurlular, Akkoyunlular, Karakoyunlular, Maveraiinnehr ve Horasan Ozbekleri
hakkinda ki bilgilerden, dérdincii bélimde ise kendi zamanina kadar ki Safevi
tarihinden bahseder. Eserin bu son kismi 6zellikle Safeviler’in ilk dénemleri icin
6nemli bilgiler ihtiva etmektedir.?

Miellife kisaca deginecek olursak; Safevi Devleti’nin saray ricalinden olan
Yahya b. Abdullatif Kazvini uzun siire Safevi Devleti'nin hizmetinde bulunmus,
ancak kendisi Kazvin Stnnilerinin ileri gelenlerinden oldugu igin Siilik anlayisini
benimsemis olan 1. Sah Tahmasb’in higmina ugramis ve Isfihan’da tutuklanarak,
burada 77 yasinda vefat etmistir (Receb 992/Mayis-Haziran 1555).3

Harezmsahlar Kisminin Tiirkge Cevirisi
Sekizinci Kisim
Harezmsablar Babsidir
Onlar (Harezmsah hiikiimdarlari) dokuz kist idiler. Hikimetlerinin stresi
138  yildt  (H. 491-629/M.1097-1231). Onlar, Ants Tegin Gargel’nin
soyundandirlar. O (Ands Tegin Gargel) ve Bilge Tegin, Selcuklu Sultan’s

*  Doktora Ogrencisi, Atatiirk Universitesi Tiirkiyat  Arastirmalar:  Enstitiisii Tarih  ABD, 25240,
Erzurum/Tlrkiye, hangencturk2008@hotmail.com , Otcid ID: 0000-0002-8802-7632

1 Yahya b. Abdullatif Kazvini, Lubb et-Tevirih, Intisarat-1 Bunyad ve Gya, Tahran 1363 hs.

2 Abdullatif Kazvini, Safevi Taribi, Birlesik Dagitim Kitabevi, Ankara 2011, s. 13-14.

3 Sald Nefisi, Tarih-i Nagm ve Nesr der Irdn ve Zebin-i Férsi ta Payan-i Kﬂm Debhom-i Hiers, 1, Intisarat-1
Fortgl, Tahran 1344 hs., s. 354; Zebihullah Safa, Térih-i Edebiyit der Iran, V, Kitabhaney-i Barani,
Tahran 1355 hs., s. 1635-1636; Abdullatif Kazvini, Safevi Taribi, s. 13-14.


mailto:hangencturk2008@hotmail.com
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Meliksah’in gulamu idiler. Sultan Meliksah; Bilge Tegin’den sonra onun yerini Ans
Tegin’e verdi. O wvakitler Harezm gelirleri tastdarhanenin tasarrufunda
bulunmaktayd:. (Meliksah) Harezm’in tastdarligini (ibrikdar)* ve sthneligini ona
(Ants Tegin’e) verdi ve o, 6mriiniin sonuna kadar Harezm’in sthnesi olarak kaldi.
Ondan sonra oglu Kutbeddin Muhammed, Berkyaruk®un saltanati zamaninda
Harezm hakimi ve valisi oldu. Ve (Berkyaruk) onu 491 (1097) yilinda Harezmsah
(olarak) ilan etti. (O) Sel¢uklular’a 30 yil muhafizhk yapti [s.188] ve 521 (1127-
1128) yilinda 6ldi. Sultan Atsiz b. Muhammed b. Ants Tegin, babasindan sonra
Sultan Sencer’e isyan etti ve uzun (bir) zaman bagimsiz olarak padisahlik yaptt ve
hi¢bir gii¢c (onu) adalet yolundan ve babasinin yolundan gitmekten saptiramadr. (O)
551 yili Hotrem’in5 (9 Cemaziyeldhir 551/ 30 Temmuz 1156) de Habusan
vadisinde aniden &ldi. Onun meddaht olan Resididdin, Atsiz’in  naasint
kaldiracaklart zaman bu iki beyti s6yledi:

Beyit
Vg5 e S by 6 WA (e Gl i/ llé Lol
682 5 )l (oo (py CiSlao 408 o U 5 0 G fulaS o ki cinlia
Ey sab! Felek senin siyasetinden tir tir titriyor ve dniinde el penge divan duruyor.
Bu ditkeyi yonetebilecek senden daba basiretli fim var?’

Sultan Tlarslan b. Atsiz, babasindan sonra padisah oldu ve Horasin
schirlerinden bircogunu ele gecirdi. Selcuklular’in zayiflamasindan dolayt o (Il
Arslan) istiklalini tamamen kazandi, (bu durum onun) 19 Receb 5588 yilindaki
olimiine kadar (stirdd). Onun hiikiimdarlik siiresi sekiz yil idi.?

Sultansah b. Tlarslan b. Atsiz b. Muhammed, babasindan sonra [s. 189]
vasiyet hitkmii geregince padisah oldu. Ondan buyik olan kardesi Sultan Tekis,
(ona) isyan etti ve onlarin arasinda (meydana gelen) savaslar yaklasik olarak 10 yil

strdii. 568 (1173) yiinda Sultan Tekis ona karst galip geldi ve Harezmsah tahtina
oturdu. Sultansah ise Horasan’daki bazi sehitlere hakim olduktan sonra 21 yil daha

4 ‘Tastar (Ibrikdar): Hitkiimdarlarin ellerini yikamalari ve abdest almalari icin 6nlerine legen-ibrik
getirip hizmet eden saray gorevlilerine verilen isimdir. Bkz. Erdogan Mergil, “Tastar”, DIA, XIL.,
(2011), s. 161.

5 Horrem: Semsi yilin onuncu ayidir. Bkz. Mehmet Kanar, Farsea-Tiirkee Siglik, Say Yaymlari,
Istanbul 2008, s. 596.

6 Resididdin Vatvat, Divin, Nest. Seyyld Nefisi, Kitabhaney-i Barani, Tahran 1339 hs., s. 615;
Kazvini, Lubb et-Tevarib, s. 189.

7 Alaaddin Ata Melik Civeyni, Tarib-i Cibhan Giisa, (Cev. Miirsel Oztiirk), TTK Bastmevi, Ankara
2013, s. 262.

8 Kazvin’nin, 1l Arslan’t Slimiyle ilgili verdigi bu tarih yanhstir. Onun Slim tarihi 19 Receb 567
(19 Mart 1172) yihdir. Bkz. Tbrahim Kafesoglu, Harezmgsablar Devieti Taribi (485-618/1092-1221),
TTK Basimevi, Ankara 2000, s. 83.

9 Kazvini; Il Arslan’in 6lim yilint yanls verdiginden dolayt onun saltanat yih hakkinda verdigi
bilgide de yanlislik meydana gelmistir. Tl Arslan’in saltanata gegis yili ile limii arasinda 16 yillik
bir stire vardir.
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yasadt ve 589 yilinin Ramazan ayinin son giiniinde (29 Eylil 1193) 6ldi. Onun
tlkesi Tekis Han’in hakimiyetine girdi.

Sultan Tekis b. Tlarslan b. Atstz, kardesini yendikten sonra 12 Rabiulahir 568
senesinde (1 Aralik 1172) padisah oldu. Residiidddin Vatvad onun hitkimdarligin
kutlamak icin su rubalyi soyledi:

Rubai
sy 3 )8 Kl &y e Cawdy alls jl4ila j (G5 Caa
10 s il g0 Cy 57 48 § S 4 L5/ lad Crwn ool Cuibals (5L 45 s/

Deden, zamanin sayfasindan znliim kelimesini sildi. Babanin adaleti, yaralar: sards

Ey simdj saltanat hirkasmz sirtina giymis olan! Y onetin sirast sende, simdi sen ne
yapacaksin?'!

Harezm ve Hordsan’in bir kismi onun hakimiyetinde idi ve 590 (1194)

yilinda (Irak) Selguklu Sultani Tugrul’u 6ldirip Irak’s da kendi hakimiyeti altina
aldi. Hakim Hakani'2 bu konuda (sunu) soyledi:

Nazim
[5. 190] <6 S Ol s sacs [y opilse clle 8 )8 Glala llo oliio j 158 45 00 S
13&&@@&&JI&J«2?J}4 QLS g0 8 dali 4/ s daale

Miijde! Harezmsih Lsfabin miilkiinii kolayca ele gecirdi. Irakeyn miilkiinii de giinesin diinyay:
istila ettigi gibi kolayca istila etmisti. 167

Bu sekilde onun bayraginn bilili (mdibge-i cetr) gokyiiziiniin burglarin: fethetti, kalicinin
karimcas: Siileyman ' iilfesini elinden ald.\*

Kemal Ismail's onun methi hakkinda su kasideyi yazdu:
10 i il 38 (o 8 oliigd o) b g m 9 iU n o s lle il ) s
Ey diisiincesiyle din ve miilkii bolluk icinde besleyip biiyiiten, ey sablar sabi kutln
Feridun gibi Iskender gibi olan.

10 Residuddin Vatvat, Divin, s. 612; Kazvini, Labb et-Tevdrib, s. 190.

W Caveynd, Tarib-i Cihan Giisa, s. 265.

12 Hakim Hakani: Tam kiinyesi Efdaleddin Bedil (Ibrahim) b. Ali Sirvani olan bu zat Iranlt olup aynt
zamanda inlii bir kaside sairidir. Hakani yazmus olduu kasideler Harezmsdhlardan da
bahsetmektedir. Bkz. Ahmet Ates, “Hakani”, Is/an Ansiklopedisi, V/1, MEB, (1987), Istanbul, s.
85.

13 Kazvinl, Lubb et-Tevirib, s. 190-191.
4 Caveynd, Tarib-i Cihan Giisa, s. 277.
15 Kemal Ismail: Tam kiinyesi Ebi’l-Fazl Kemaleddin Ismail Isfahani’dir. Aslen Iranl olan bu sair

Biiyiik Selguklular ve Harizmsahlar'in son dénem kaside saitleri arasinda yer almaktadir. Bkz.
Adnan Karaismailoglu, “Kemaleddin-i Isfahani” DLA, XXV, (2002), Ankara, s. 233.

16 Kazvinl, Lubb et-Tevirib, s. 191.
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Sultan Tekis yirmi iki bucuk yil padisahlik yaptt ve 19 Ramazan 596 (4
Temmuz 1200) yilinda Cah-i Arab menzilinde Harezm yakinlarinda difteri
hastaligindan 6ldi.

Sultan Kudbeddin!'? Muhammed b. Tekishan b. Tlarslan babasinin
olimuinden sonra tahta gecti. Bu hanedanin devleti onun zamaninda en ytiksek
dereceye ulasti, ikbal yildizi son derece yikselmisti ve Horasin’n tamamini,
Hindistan hududu ve Maverainnehir sehirlerini ele gecirdi. (Daha sonra)
Azerbaycan, Irak ve Bagdad’a hareket etti ve Azerbaycan ile Fars hitkimdarlarint
vergiye bagladi. Hicbir mahltkat onun giictiyle bas edemedi. Onun padisahliginin
(izerinden) yirmi yilik (bir) stire gecmisti. Devletinin glinesi batmaya (yiiz)
tutmustu ve Mogol askerleri Cihanglr Padisah Cengiz Han’in emriyle dogu
tarafindan (onun) tzerine hiicum ettiler. Sultan, onlarin (elinden) bozguna ugrad:
ve Miaveralnnehir’den [s. 191] Horasan’a gitti. Mogol askerleri Horasan’a geldiler.
(bunun tzerine o) Horasan’dan Irak (Acem-i Irak)’a yoneldi ve Kazvin sehrine
geldi. Mogollar da onun pesinden Irak’a geldiler. (O), Kazvin’den Gilan’a gitti.
Mogollar’da onun pesinden Gilan’a da gittiler. (Alaaddin Muhammed) buradan
Mizenderan’a gitti, (buradan da) Abeskin Adasina kactt ve 617 (1220) yilinda
burada 6ldii. Onun hitkiimdarlik dénemi yirmi bir yil idi. Mogollar bu memlekette
katliam yaptilar, ancak Belh’den 6teye gecemediler.

Sultan Celaleddin Menguberin b. Muhammed b. Tekis; cesaretli ve yigit bir
padisah idi. Etrafta ki hi¢ (bir) padisahin cesareti (onun kadar) degildi. Babasinin
oliminden sonra Abeskiin Adasindan Kislak(larin) icene (dogru) gitti ve oradan
Horasan’a Horasan’dan da Gazne’ye gitti. Bu seferde onunla Mogollar arasinda
yedi savas meydana geldi. ( Celaleddin Harezmsah bu) savaslarin altisinda galip
geldi. Cengiz Han son nevbette (son savagta) kalabalik bir ordu ile hiicum etti ve
Sin nehri kenarinda ona ulasti. Tkisi arasinda biyiik bir savas meyana geldi ve
(Sultan Celaleddin) maglup olup Hindistan’a gitti (26 Kasim 1221). (O)
Hindistan’in tamamini (kendi) tasarrufu (altina) aldi ve Hindistan’da iki yil
hitkiimdarlik yapti. (Sultan Celaleddin), Cengiz Han’in Iran’dan geri dondigiini
haber alinca Ke¢ ve Mekran yoluyla Kirman’a geldi ve buradan Irdk (Irak-1 Acem)’a
gitmeye niyetlendi. Kardesi Sultan Giyaseddin Irak (Irak-1 Acem)’ta padisah idi [s.
192] ve saltanat ona teslim edilmedi. Sultan Celaleddin Irak’a gitti ve Halife Nasirin
(Nasir Lidinillah) askerleriyle savasarak orada onlart maglup etti. Irak-1 Arap’tan
Azerbaycan’a gitti, (buray1) zapt etti ve Azerbaycan’dan Glircistan’a gitti. Buray1
fethederek Girciilerin emirlerini Sldirdd. Tatar askerlerinin Irak’a geldiklerini
duyunca, Isfahan’a geldi ve 624 yilinin Ramazan ayinda (Agustos/Eyliil1227) Settin
(&) ve Yelhar (J4%)18 yakinlarinda Tatar askerleriyle savast: ve kafirler Hordsin’a
dogru kagtilar, Sultan’da Luristan’a kacti (gekildi). (Sultan Celaleddin) birkag¢ giin
sonra [sfahan’a geldi ve Irak’t zapt etti. Buradan Azerbaycan iizerine gitti ve Ahlat

17 Eserde Alaaddin yerine yanlishikla Kutbeddin ismi zikredilmistir.

18 Bu yerlerin tam olarak neresi oldugu tespit edilememistir.
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kusattt ve (sehri) aldi. Bundan sonra Sultan Keykubat ile savasmak (i¢in) Rum
(Anadolu’ya)’a gitti. (Ancak) hastaligi sebebiyle bozguna ugradi'® ve Diyarbakir’a
geldi. Bu siralarda Cengiz Han oglu Oktay (Ogedey) Kaant ve Cerbaglin
(Cermagtin) Noyan’t ¢ogu stivarilerden olusan (bir) ordu ile (Sultan Celaleddin’in
tzerine) gbnderdi. 628 yilt Sevval (ayinun) ortasinda (16 Agustos 1231) (Celaleddin)
cadirinda kendinden gegmis (bir sekilde) uyudugu esnada (Mogollar) sabaha karst
ona bir baskin diizenlediler ve bunan sonra artitk kimse onu gérmedi. Bazilart
(Celaleddin’in) onu tanimayan Kirtler tarafindan 6ldirildigini zikrediyorlar [s.
193].

Sultan Muhammed b. Tekis’in ogullari, Sultan Giyaseddin ve kardesi
Ritkneddin; Sultan Celaleddin’in Hindistan’dan gelmesinden &énce Mogollarin
gitmesiyle (birlikte) Irdk’ta her biri birka¢ giin hikimdarlk yaptilar. Sonunda
Ritkneddin Mogollar tarafindan Sldirildi. Sultan Giyaseddin’i (de) Barak Hacib,?
Kirman’da o6ldirdi.?! Sultan Celaleddin’den sonra (Harezmsaslar’m) milka
Mogollarin hakimiyetine girdi ve Harezmgahlar Devleti son buldu [s. 194].

19 Burada isim verilmeden zikredilen savas Turkiye Selcuklu Devleti ile Harezmsahlar arasinda
Erzincan yakinlarinda 10 Agustos 1230 yilinda meydana gelen Yasst Cemen Savagr’dir.

20 Barak Hacib; Hicri 619-706 yillar arasinda Kirman’da hitkiim siiren Kutlughanlilar Hanedanligs
(Kirman Karahitaylar1)’in kurucusudur. Bardk Hacib ve onun kurdugu hanedanlik hakkina daha
fazla bilgi icin bkz. Cihan Gengtiitk, “Barak Hacib ve Kutlughanlilar (Kirman Karahitaylari)’in
Kurulus Siireci”, Atatiirk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Enstitiisii Dergisi, TX11, (Mayts 2018),
324 vdd.

21 Barak Hacib, kendisine siginan Giyaseddin’in annesiyle zorla evlenmisti ve bu yiizden onlarin
Ofkesini Uzerine ¢ekmisti. Bundan dolayt bu evlilikten kisa bir siire sonra Barik adamlart
vasitastyla Giyaseddin’in  annesiyle bitlikte kendisini zehitleyerek Oldirmek istediklerini
Sgrenmisti. Bu yiizden Bardk esini bogdurarak éldirmis, Giyaseddin’i de biitiin devlet erkantyla
birlikte Sldurmustd. Bkz. Cuveyni, Tarib-i Ciban Giisa, 393-394; krs. Cihan Gengtiirk, “Barak
Hacib ve Kutlughanldar (Kirman Karahitaylar)'in Kurulus Streci”, s. 331-332. Bu arada bazt
kaynaklar Ciiveyni’nin aksine Bardk’in Giyaseddin’i hemen 6ldiirmedigini ve onu bir kaleye
hapsettikten sonra 6ldirdiigiini zikredilmektedir. Ornegin; Residiiddin Fazlullah (Céami’si't-Tevdrih
ez Agiz-i Peydayis-i Kebdyil-i Mogol ta Pdyan-i Dovrey-i Timitr Kaan, 1, Negt. Behmen Kerimi, Intisarat-
i Ikbal, Tahrin 1338 hs., 468.), Barak Hacib’in, Giyaseddin’i bir kaleye hapsettikten sonra
bogdurarak &ldiiriip, kafasini da Kaan (Ogedey Han)’a yollayarak Kaan’a: “Sizin iki diismaniniz
var. Bunlar: Celaleddin ve Giyaseddin’dir. Ben birinin bagini size yolladim” seklinde haber
gonderdigini zikretmektedir. Tbni Haldan (Térih-i Ibn-i Haldin, TV, Nesr. Halil Sehhade-Siiheyl
Zekkar, Dart’l-Fikr, Beyrat 2001, s. 153.)’da onun bir kaleye hapsedildigini ve daha sonra burada
olduraldugint, Fahreddin Davad Benaketi, (Tdrib-i Bendketi Ravzat ili'l-Elbab fi Ma'rifeti’t-Tevirih
ve’l-Ensib, Nest. Ca’fer Si’ar, Silsile-i Intisarat-i Enciimen-i Asar-i Milli, Tahran 1348 hs., 240.) ise
bu kalenin ismini zikrederek Giyaseddin’in Kirman’da bulunan miistahkem bir kale olan Guvasir
Kalesi’ne hapsedildigini ve 625 (1227-28) yilinda burada Bardk Hacib tarafindan éldirtldugini
belirtmektedir. en-Nesevi (Sirer-i Celdleddin-i Minbumi, Anonim Farsca Terclime, Nest. Micteba
Minovi, Sirket-i Intisarat-i Ilmi ve Ferhengi, Tahrin 1384 hs., s. 176.) ise Giyaseddin’in bir kalede
hapsedildigini, ancak bundan sonra akibetinin ne oldugunun kesin olarak bilinmedigini, bazilarina
gore kalede hapis tutulurken Bardk tarafindan Sldirtldigind, bazilarina gére ise kaleden, burada
bulunan kadinlarin yardimlari sayesinde Isfahin’a kagtigin ve orada Sultan Celileddin’in emriyle
olduraldiging kaydeder.
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MUKAYESELI PERSPEKTIF ZAVIYESINDEN
SAFEVI IRANDPNIN INKIRAZI
(SAFEVILER, OSMANLILAR VE BABURLULER)"

Rudi Matthee**
(gev. Ilker Kiilbilge)***

Varligini, bir devlet olarak dogdugu 1501’den zeval buldugu 1722 yilina
kadar siirdiiren ve Iran tarihinin bu doénemine deginen ¢ok sayida modern
arastirmacinin yant sira ¢ok sayida Iranlt tarafindan da “&endine has bir yonetim sekl?”,
“esi ve benzgeri olmayan”, “nev-i sabsina miinbasi’” ve “kendine i3gi bir diinya”’ olarak
tantmlanan Safevi Iran’'ni bu sekilde gérmek icin hatirt sayilir sebeplere sahibiz.
Safevilerin; diinyanin tek Sii ulusunun yaraticilart olarak oynadiklari ¢ok 6nemli
rolleri, modern Iran ulus-devletinin banileri olarak sahip olduklart konum ve kiiciik
bir Afgan savasgt guruhunun bir ayaklanmayr miteakiben baglayan saldirist
karsisinda devletlerinin aniden dagilmasi gibi bitiin bu benzersiz 6zellikleri sézii
gecen yaklasimi gercekten de hakl ¢ikarir gibi gériintiyor.

Safevi frant’nt ayrica, miicavir Osmanli ve Babiir imparatorluklarint (ve daha
az oranda olmakla birlikte Orta Asya’daki Ozbek Devletini de) kusatan siyasi
tesekkiiller butiininin bir parcast olarak gérmek de mimkiindir ve bu yaklagim,
gelismeleri anlamak acisindan muhtemelen daha aydinlaticidir. Ciinkdi bu siyasi
tesekkiller, somirgeciligin kendini bolgede gostermesinden 6nce Balkanlar ile
Dekken arasindaki topraklara i¢timal blinye ve uyum acisindan bir denge
kazandirmislardi. Modern tarih yazimi, adt gegen devletlerin miisterek 6zelliklerini
yansitacak kisa bir terim bulmak amactyla bu erken modern devletlere muhtelif
etiketler ilistirdi. Bunlardan bazilart sunlardir: Marshall Goodwin Simms Hodgson
tarafindan teklif edilmis bir ifade olan “barut imparatorluklar?’', Max Weber’e
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hirmeten soyleyecek olursak “patrimonyal biirokratik devletler’®; ve son olarak,
zenginligin merkezl emperyal yonetim tarafindan kendi hikiimranligina karst
duyulan sayginin, itaatin ya da sadakatin bir nisanesi olarak istihracina referans
yapan “harag devletler?’ ifadesi; bu son ifadenin bir 6rnegi Karl Marx tarafindan
miphem bir sekilde belirtilmis ve Neo-marksistlerden Eric Wolf tarafindan daha
da gelistirilmigtir.> Meseleye daha derin bir sekilde ama daha az islevselci bir
diizeyde bakacak olursak, bu devletler arasindaki toplumsal aidiyet her seyden 6nce
ortak bir kiiltiire] mekanin i¢inde yagamak, bir takim musterek Tiirk-Mogol yapilar
ile geleneklerinin varisi olmak ve elit diizeydeki bir kultiirde yer almak anlamina
geliyordu. Kendini Farsca ifade etmis bu elit diizeydeki kiiltiire rengini veren temel
unsur ise Fars ve Islam diinyasinin karsilikli olarak kavranabilir iceriklere sahip
bulunan kilttrel motifleriydi.* S6ziinii ettigimiz bu gelenekler ve yapilar ise, bu
devletlerden ikisinin veya ikiden daha ¢ogunun arasinda cereyan eden savaslar,
ticaret ve diplomasi gibi durumlarda temaylz etmislerdir. Mesela bu
imparatorluklardaki insanlar gé¢ ettiler; mallar, para ve degerli metaller bir yerden
bir yere nakledildi ve ayrica fikirler de, Marshall Goodwin Simms Hodgson’in
(aslinda ¢ok daha bile genis) bir bolge icin 6nerdigi “eksimen” terimini destekler bir
sekilde bu devletlerin hitkmettigi topraklarin bir ucundan diger ucuna kadar
yayildi.> Tuccatlar ise; Azerbaycan’daki Tebriz ve Anadolu’daki Tokat yolunu
kullanarak veya Hemedan ve Bagdat tizerinden Mezopotamya’ya giden yolu takip
ederek Isfahan ile Bursa veya Halep ile Tzmir arasinda olmak iizere veyahut Ferah
ve Kandahar yolunu veya Basra Korfezi'ndeki Bender Abbas limani ile
Giicerat'taki Surat, Malabar kiyilart ya da Hindistan’in giineydogu kiyilarinda
bulunan limanlarin arasindaki deniz yolunu kullanarak, Isfahan ile Lahor arasinda
olmak iizere, dort bir yana seyahat ettiler. Iranlilar Babiirlii Sarayr’nda kolayca is
buldular; Safeviler, Sif inancinin bayragi altinda Osmanlilara ve Osmanlilara kiyasla

Times, Chicago (1974), ss. 17-16, 26.

2 Patrimonyal devletlerin 6zellikleri i¢in bkz., Max Weber, Economy and Society, Guenther Roth ve
Claus Wittich (eds), 2 cilt (eserin sayfalar1 tek ciltmis gibi numaralandirilmustir), Berkeley (1978),
c.1, ss. 1006-1010. Weber’in teotisinin Babiirli 6rnegindeki tezahtirt i¢in bkz., Stephen P. Blake,
“The Patrimonial-Bureaucratic Empire of the Mughals”, Journal of Asian Studies 39 (1979), ss. 77-
94; Stephen P. Blake, “Returning the Household to the Patrimonial-Bureaucratic Empire:
Gender, Succession, and Ritual in the Mughal, Safavid and Ottoman Empires”, Peter Bang,
Christopher A. Bayly (eds.), Tributary Empires in Global History, New York (2011), ss. 214-226. Bir
imparatorluk olarak Safevi Iranr’na iliskin diisiinceler icin bkz., Rudi Matthee, “Was Safavid Iran
an Empire?”, Journal of the Economic and Social History of Orient, 53 (2010), ss. 233-265.

3 Eric Wolf, Eurgpe and the People withont History, Berkeley (1984), ss. 76, 79-82.

4 Bert G. Fragner, Die Persophonie, Regionalitit, Indentitit nnd Sprachkontakt in der Geschichte Asiens,
Berlin (1999), muhtelif sayfalarda; Abolala Soudavar, “The Early Safavids and Their Cultural
Interactions with Surrounding States”, Nikki R. Keddie, Rudi Matthee (eds.), Iran and the
Surrounding World. Interactions in Culture and Cultural Politics, Seattle (2002), ss. 89-120; Francis
Robinson, “Ottomans-Safavids-Mughals: Shared Knowledge and Connective Systems”, Journal of
Islamic Studies 8/2 (1997), ss. 151-184.

5> Hodgson, The Venture of Islam 111, muhtelif sayfalarda.
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daha az oranda olmakla birlikte Baburlilere karst savastilar; sefaret heyetleri, cok
sayida kisinin yant sira hem killiyetli miktarda hem de cok kaliteli hediyeyi iceren
6zenle hazirlanmis hadiselerdi; ucsuz bucaksiz bir ummandaki adalart andiran
sehirler ve onlarin cevresindeki vahalarin icinde yer aldigi dogal cevre ise varligint
develere ve kervansaraylara bor¢lu olan kervan trafiginin ayakta tuttugu bir ticati
iliskiler ag1 yarattt.

Bu makalenin amaglart agisindan bakildiginda ortaya ¢ikan en énemli husus
ise, s6z konusu bu ti¢ devletin de siyasi ve dini acidan oldugu kadar iktisadi agidan
da kurumsal olarak benzer sekillerde yapilanip hareket etmis olmasidir. Dolayistyla
bu durum, ad:t gecen devletlerin dahili ve haricl meydan okumalara verdikleri
tepkilerde belli bir sekil benzerligine yol ag¢makta, bu da bize s6zii gecen
benzerlikleri bir dereceye kadar da olsa aym birimler ile Olcebilme imkani
tanimaktadir. Mesela siyasi elitler, bu her t¢ devlette de ya iktidar1 askeri istila
yoluyla ele gecirmis kisilerden ya da Memluak sistemine benzer sekilde, kendilerini
baslangicta “#ul mengeli askerler” olarak lanse etmis olan yabanct kékenli kisilerden
mitesekkildi. Yonetim, iktidarin  hiitkiimdar ailesine ait olmast hasebiyle
patrimonyaldi, hikimdatin kendisi ise yalnizca hanedanin degil, ayni zamanda
Islam’in  hiikiimranlik tasavvurunun da miicessem timsaliydi. Islam, hem
Osmanlilar ve Baburliler 6rnegindeki Siinni tezahiiriinde hem de Safevilerdeki On
iki Imam Siiligi seklindeki izharinda oldugu {izere sisteme payanda oldu; bunu da
htkiimdari, Allah tarafindan inancin muhafiz1® olarak tayin edilmis bir figire,
seklen de olsa tahavvill ederek yapti. Ayrica ekberiyet hakkinin tartismastz bir
halefiyet ve mesruiyet prensibi olarak mevcut olmamast bu ii¢ devlette de
miusterekti; buna mukabil tasarruf yetkisi hitkiimdarin kisiliginden ziyade, yonetici
hanedanin uhdesindeydi; bu durum da ogullar cogu kez babalarina halef
olduklarinda bile aksamaya devam eden bir modele doniistip zamanla da bir tiir
“kolektif” idareye yol actt. Bu durumun neticelerinden biri de iktidarin belirlendigi,
kontrol edildigi ve idame ettirildigi yer olarak haremin ehemmiyet kazanmasiydr. Bu
gelisme ise kadimlarin ve harem agalarinin devlet yonetiminde 6nemli bir rol
edinmesi sonucunu dogurdu. Her t¢ devlet de gelir temin etmek i¢in sonug
itibariyle benzer usulleri kullandilar. Mesela, gelir temin edebilmek i¢in ¢ogunlukla
tarim Uriinlerine bagimliydilar. Ticarete gelince; mal bollugunu azami seviyeye
ctkarmaya calistilar, bunu da merkantilist himayecilik yoluyla veya giimriik vergileri
ve tahditler koyarak degil yerli ve yabanci olup olmadigina bakmaksizin diinyanin
dort bir yanindan gelen tiiccarlarin ticarete katilmasina “berakinizz  yapsinlar’
yaklasimiyla izin vererek ve ayrica ithalati da tesvik ederek gerceklestirdiler. Ithalati
destekleyen bu yaklasim ise esas itibariyle, temel mallari bolca tedarik ederek i
pazari tatmin etmek icin tasarlanmig bir ekonominin icabiydi.

* Burada “Inancn Mubafizi” olarak cevirdigimiz “Defender of the Faith” ifadesi, Ingiliz krali VIIL
Henry’e 1521°de Papa X. Leo tarafindan verilen bir unvandir ve Ingiliz krallart bu seref unvanint
o tarihten beri kullanmaktadirlar (gev. notu).
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Ancak Osmanlilar, Safeviler ve Baburliler arasindaki ortak ozelliklerin ve
etkilesimlerin mubhtelif tezahirlerinin incelenmesi bugline kadar “sana?”,
“hediyelesme’, “edebiyal” ve “tarih yazimi® konularinin pek Otesine gecmemistir. Bu
incelemeler icinde diplomasi; savaslar hakkindaki bilimsel arastirmalar kadar olmasa
da en azindan ticaret kadar ilgi ¢ekti; fakat kolayca goriilecegi tizere, bu devletler
tarafindan sekillendirilmis olup genis cografyalart birbirine “baglayan” tarih sireci
icindeki etkilesimlerin olusturdugu muhtemelen en temel iliski modeli olan savaslar
hakkindaki aragtirmalar ise hala emekleme agamasindadir. Bu emeklemeye sebep
olan en buyuk ayak bagi ise, modern tarih yaziminin milli/milliyetci mizact
tarafindan kizistirilan Orta Dogu tarihindeki séylemlerin uzun siireden beri devam
eden bir bélinme ve tecrit icinde olmasidir. Mesela; zihinleri, imparatorluklarinin
Avrupa ile kurdugu askerl, siyasi ve iktisadi baglantlar ile mesgul olan
Ottomanistler genellikle “Dggs’ya bakmiyorlar; Babiirlit Imparatorlugu uzmanlar
ise Hindistan’in Ingiltere ile tesis ettigi iliskilere odaklanma egilimindediler.
Hindistan’in bircok yerinde Baburlillerin yerini alan bu sOmiirgeci glic ayni
zamanda, Hint Yarimadas’na mensup ¢ok sayidaki arastirmacinin kendi arastirma
alanlarina tagidiklart sinurh dil yeteneklerinin de sorumlusu olarak gbze carpiyor.
Pek ¢oguna, s6zii gecen benzer dil engellerinin késtek oldugu Safevi tarihgilerine
gelince, onlar kendi ilgi alanlarinda daha da tecrit olmus durumdalar. Iranl
tarihgiler de Safevi Irant’ni, dogal kaderine ulasmasi cogu kez ne Osmanlilarin ne
Babiirlilerin hatta ne de Rusya’nin, fakat hi¢ siiphesiz Avrupa’nin (proto-)
kolonyalizminin ve emperyalizminin desiselerinin engel oldugu bir tlke olarak
analiz ettiler. Onlarin bu yaklasimi ise Iranlilarin ilkelerini emsalsiz, medeniyet
acisindan son derece 6nemli ve diger bolgesel gliclerden, muhtemelen menfi
hususlar hari¢ olmak tzere, olumlu konularda bile cok az etkilenmis olarak
gérmeye yoOnelik genel temayil ile hi¢c stiphe yok ki tutarlidir. Ancak tarih
calismalarinda beliren ve geleneksel Fars kiltiiri ile modern Batt oryantalizminin
Onyargilarinin ve ilgilerinin ortak bir noktada birlesmesini miiteakiben ortaya ¢tkan
“fikeri maddeye onceleme” seklindeki temaytl bile Saraybosna ile Haydarabad arasindaki
sahada meydana gelmis olan kultiirel etkilesimler hakkinda yine de c¢ok derin
bilimsel arastirmalar meydana getiremedi.

Mamafih Dale ve Streusand’in c¢alismalart giiniimiiziin  imparatorluk
calismalarina hakim olan séylemin genel olarak disinda kalmus gibi géziikiyorlar.
Bu durum ise Streusand’in eserinin modast arttk kismen ge¢mekte olan “barut
imparatorinklar?’ modeline baglt kalmasindan ve kismen de aktiiel imparatorluk
calismalarinin yapisindan kaynaklaniyor. Hig stphesiz “modernist” egilimleri arama
¢abasint bir dereceye kadar icermesi sebebiyle ciddi bir ideolojik unsur olarak dini
(ve ¢ogunlukla kilturi de) degetlendirme dist birakan bu aktlel imparatorluk
calismalart Osmanh  Imparatorlugu’nu  mukayeseli bir cergeveye yerlestirme
egilimindedir ama bu c¢erceve Babirliler, Habsburglar ve Cin’i igeritken,
muhtemelen pek minasip gorilmedikleri icin olsa gerek Safevileri disarida
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birakmaktadir.6 Iran’a, Bati-dist “moderniteler’” meyanindaki egemen soylemde yer
verilmemesinden etkilenen bir bilim adami ise bu tiir mukayeseli calismalardaki
“Tiirkiye-Hindistan-Cin ~ gruplagmasi’ni, gayet yerinde bir ifade ile “Batz dis:
modernitelerin ii¢ suret?” olarak isimlendirmistir.” Isfahan’in 1722°de kiiciik bir Afgan
kabile gliruhunun eline diismesine takaddiim eden vetireler ve gelismeler hakkinda
daha iyi bir perspektif elde etmek igin Iran tarihine dair ki ufkumuzu genisletmeyi
hedef edinen bu makalenin hususi konusu, mukayeseli bir baglamda Safevi
Devleti’nin “inkirazs’dir. “Inkirag’’ terimi ve kavrami, bugiinlerde biitiiniyle siipheli
degilse bile bir hayli tartismalidir; fakat buna ragmen, arastirmalara konu olan bu ¢
imparatorlugun yine de miisterek motifi olarak addedilebilir. Mesela bugiin hala
mantikli bir sekilde Venedik’in 14531 takip eden inkirazindan, Hollanda’nin 17.
yizyilda yasadigt “.A/n Cag” sonrasi gerilemeye baglamasindan, 20. ylzyilda sahit
olunan Ingiliz zevalinden ve simdilerde de Amerika'nin ¢okiisiinden dem
vuruyoruz; buna ragmen Orta Dogunun halihazirdaki durumu i¢in kullanidan
inkiraz terimi ise Cemal Kafadar’in da adlandirdigy Gzere, neredeyse “4iifiir” gibi
algilanan bir terime doniismis durumda.® Erken modern Islami imparatorluklarin
zayiflamast bugiinlerde akademik glindemin en azindan ilk sirasini isgal etmiyor,
hatta Orta Asya’daki Ozbek Devleti 6rneginde oldugu tizere, daha evvel “17. yizgyil
marjinallesmes?” olarak tanimlanan durum bile arttk inkiraz olarak degil, (ticari)
canlanma ve biiyiime seklinde yeniden yorumlanmaya baslandi.? Bir meslektasimiz,
inkiraz teorisyenlerinin bundan 6nceki gézde hedefi olan Osmanli Devleti’'nden
hareketle s6zii gegen kavram hakkinda kisa bir siire 6nce sunlart soyledi: “....
inkrrazee sifatin tagimamak adima girisilen “inksrag” kavramima cerh etme isi bugiinlerde basl:
bagina bir mesgale halini alds, oysa bu meggale erken modern Osmanis taribinin yeni niiveli bir
anlatzya sahip olmasima engel teskil edjyor.”"

6 D’Souza bu konuda bir istisnadir. Osmanlilart Habsburglar, Ruslar ve/veya Cinliler ile mukayese
eden yeni tarihli calismalar icin bkz., Karen Barkey, Empire of Difference: The Ottomans in Comparative
Perspective, Cambridge (2008); Dominic Lieven, Ewmpire. The Russian Empire and Its Rivals, London
(2000); Sanjay Subrahmanyam, “The Fate of Empires: Rethinking Mughals, Ottomans and
Habsburgs”, Huti Islamoglu, Peter Perdue (eds.), Shared Histories of Modernity: China, India and the
Ottomans Empire, London, New York ve New Delhi (2009), ss. 74-108. Subrahmanyam, “Asag:
ynkar:  miicavir olan  topraklarm  etkileyici  biiyiikliikteki  bir kusagini  kaplayan dic - erken  modern
imparatorlnk’tan s6z edecek kadar ileri gider. S6zii edilen kusagin intizamu ise sadece, “Safer?
Imparatoriygn’'nun kapladige alanmmn genisligine esit olup dogndan batya dogrn nzanan Kiigiik bir agklhk”
tarafindan bozulmaktadir, a.g.m., s. 75.

7 Zvi Ben-Dor Benite, “Modernity: The Sphinx and the Histotian”, American Historical Review, 116
(June 2011), s. 649.

8 Cemal Kafadar, “The Question of Ottoman Decline”, Harvard Middle Eastern and Isiamic Review, 4
(1997-1998), ss.32. Fransa’nin, savagla baglantili harcamalar ve maliyenin koti idare edilmesinin
bir sonucu olarak XIV. Louis’in iktidar déneminde “znkzrag”’a ugramast hakkindaki yeni tarihli bir
calisma icin bkz., Guy Rowland, The Financial Decline of a Great Power. War, Influence, and Money in
Lonis XIV"s France, Oxford (2012).

9 Scott Cameron Levi, The Indian Diaspora in Central Asia and Ifs Trade, 1550-1900, Leiden (2002), s.
13 ve dvm.

10 Sam White, “Ottomans in Early Modern Global History”, Review article of Karen Barkey, Emgpire
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Osmanlilar ise kaleme aldiklari geleneksel ¢alismalarda Osmanlt Devleti’nin
gerilemesini, Sultan Sileyman’in 1566’daki Slimind (ya da en azindan sadrazam
Sokullu Mehmed Pasa’nin 1579’daki katlini) miiteakip baslattilar.!’ Ottomanistler
ise bu geleneksel gbriisii uzun zaman 6nce kirmaya baslamiglardt ve onu artik
hemen hemen terk ettiler; mamafih, siyasi ve ictimal blinyeyi takatten distren ve
birer kriz olarak algllanan ¢ok sayida ve agir problem ile yiiz yiize gelmis bir
devletin ve toplumun durumlarinin nasil degerlendirilmesi gerektigi ile ilgili tarih
problemi tabii ki ortadan kalkmadi.'> Osmanli Devleti; savas meydanlarinda artik
kesin zaferler kazanilmamasi, eyaletlerdeki isyanlar ile kirsaldaki eskiyalik
olaylarindaki artts ve yoOnetici elit kademeleri arasindaki kargasanin artmast
nedeniyle 16. ylzyiin sonlart ile 17. ylzyiin baslarinda tartisma gotiirmez bir
bicimde zayiflik emareleri gosteriyordu. On altinct ylzyiin sonlarinda yasayan
Osmanl elitleri, kendi zamanlarini bir inkiraz dénemi olarak kavramsallastirddar ve
bu duruma care olacak ¢éziimler hakkinda da muessir bir tartisma baslattilar.!?
Ancak Ottomanistler, inkiraz mefhumunu terk ederek, sézii gecen gelismeleri
takriben 20. ylzyilin son ¢eyreginde farkli ve revizyonist sekillerde izah ettiler.4
Merkezin inkirazinin periferinin yikselisi ile ayni anda gerceklesmis olabilecegine
iliskin ilk kez Baburlu tarihi uzmanlari tarafindan ileri stirilen izaht muteakiben
Ottomanistler de devletin zayiflamasinin zorunlu olarak toplumun da zayiflamasin
gerektirmedigini savunmak veya ima etmek icin analizlerinde ara sira ve zimnen de
olsa devlet ile toplumu birbirinden ayirdilar. Zira tarih arastirmalarinin da gosterdigi
tizere; gerileyen bir devlet, cogunlugu yerel “aktirler’den olusan unsurlarin kendi
hakimiyet alanlarini tesis etmesine gercekten de izin vermistir. Bdylece
Ottomanistler merkezin inkirazi esnasinda tasranin ytkselisini ve aldig1 inisiyatifleri
Suriye ve Litbnan’in iktidar elitlerinde veya Filistin ve Irak’taki ticari canlanmada
kesfederek ve farklt sosyal cevrelerden gelen yerel giiclerin devlet kaynaklarina ve
memurluklarina erisim saglarken merkezle periferi arasinda arabuluculuk da
yaptiklarint 6ne siirerek aramaya koyuldular.!> Hatta birka¢ akademisyen, 6zii
itibariyle Avrupa’ya ait olan “Kegifler Cagi” ve “Aydmlanma Cagr” gibi methumlarin

of Difference; Baki Tezcan, The Second Ottoman Empire; and Giancarlo Casale, The Ottoman Age of
Exploration, Journal of Global History, 6/2 (2011), s. 345.

11 Joseph von Hammer-Purgstall, Geschichte des osmanischen Reiches, c. 4, 2/3, Vienna ve Pest (1828), s.
51.

12 Bunu sistematik bir gekilde yapan ilk kisi Abou-El-Hajj’d1.

13 Bernard Lewis, “Ottoman Observers of Ottoman Decline”, Islamic Studies, 1 (1962), ss. 71-87.

14 Douglas A. Howard, “Ottoman Historiography and the Literature of ‘Decline’ of the 16 and
17t Centuries”, Journal of Asian History, 22 (1988), ss. 52-77; Donald Quataert, “Ottoman History
Writing and Changing Attitudes towards the Notion of ‘Decline’”, History Compass, 1 (2003), ss.
1-9; Christoph K. Neumann, “Political and Diplomatic Developments”, Suraiya N. Faroghi (ed.),
The Cambridge History of Turkey, c. 111, Cambridge (20006), ss. 44-64.

15 Bu konu ile ilgili ¢alismalarin bir 6zeti igin bkz, Dina Rizk Khoury, “The Ottoman Centre Versus
Provincial Power-holders: An Analysis of the Historiography”, Suraiya N. Faroqghi (ed.), The
Cambridge History of Turkey, c. 111, Cambridge (2000), ss. 135-156.
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Osmanlr’da da esdegetleri bulundugunu iddia ederek “inkzraz paradigmasi’ni son
zamanlarda tamamen degistirmeye bile calisti. Ornegin Giancorla Casale’in The
Ottoman Age of Exploration basliklt kitabi, Osmanlilarin Basra Korfezi ve Hint
Okyanusu’na yaptiklar: (kisa siireli askerl) hamleyi cihanstimul bir kavrayistan
kaynaklanan bir kesif gayretinin parcastymis gibi sunar. Baki Tezcan’in The Second
Ottoman Empire isimli calismast ise, “Osmanly taribinin 17. yiizyie icin daba miispet bir
anlatr ve yaklasin?” ¢agrisinda bulunarak Casale’tn ortaya koydugu revizyonizmde egit
Olctide 1srar eder.1¢ Tezcan adi gecen eserinde, Osmanlt Devleti’nin zayifligint ve bu
zayifligin sebeplerini analiz etmekten ziyade, s6zlerine 6nce; padisahin katlinin® bir
inkiraz emaresi olmaktan cok aslinda devletin kudretinin bir isareti olarak kabul
edilebilecegi kaziyesi ile baglayip sultanlarin 17. ylizyildan itibaren devlet islerine
olan ilgisizliklerinin artmasinin ise alternatif elitlerin ortaya ¢ikmasi, proto-
demokratik egilimlerin dogmast ve imparatorluk i¢in yeni hukuki dayanaklar
olusturulmast hasebiyle aslina bakilirsa bir (medenilesme) temayili yaratig
miilahazast ile devam ederek, Osmanhlar i¢in bir teceddut yiizyili inga etmeye
calistyor. 1”7

Fakat, Casale’in ve Tezcan’in, 17. ylzyil Osmanlisinin durumunu “zzha?’ bir
inkirazin tersine, “muvakkat’ bir inkiraz olarak telakki eden bu revizyonizmlerinin
butiin vechelerine katilmak pek miimkiin degildir.'® Yiz ylze geldikleri biitiin ciddi
problemlere ragmen Osmanlilar, zayifligin ilk emarelerinin belirmesinden sonra bile
varliklarint bir ti¢ bucuk asir daha strdtrdiler, hatta muesseselerini bir dizi etkili ve
caligkan sadrazamin rehberliginde yeniden organize etmeyi bile basardilar; Osmanlt
baglami s6z konusu oldugunda “/nksrag”’ terimi, bu sebepten 6tlrt ve hakli olarak
hala tartistlmaktadir ¢linkil tasnif edici bir prensip olarak 350 yil boyunca stirmis
bir “digig’t tanimlamak icin kullanilmasi gercekten de uygun degildir; netice
itibariyle Osmanlilarin  aslinda inkirazlarindan ziyade, uzun Omurliliklerini
kuramsallastirmak bizim acimizdan muhtemelen ¢ok daha faydali olacaktir.

“Inkiraz” mefhumunu Babiirlii Devleti acisindan reddetmek ise hi¢ siiphe
yok ki ¢ok daha zordur. Babiirlii hanedanint zayif diisiren seyin ne oldugu, hatta
bu stirecin ne zaman basladigt konusunda bile tarihgiler arasinda tam bir bilimsel
mutabakat neredeyse mevcut degilken; Babiurlilerin 6nderlik ve temsil ettikleri
idarenin 18. ylzyil zarfinda dagildigt hususunda ise hi¢ kusku bulunmamaktadir. Bu
sebepten 6tlirti her ne kadar “Babiirlii inkiraz?’1 seklindeki methumu basit bir sekilde
reddetmek mumkiin degilse de kavram yine de, icerigi degistirilerek ve bu igerigin
bosluklart uygun sekilde doldurularak, Babirliler 6zelinde daha dimli bir hale
getirilebilir. Babtrlilerin ¢Okiisti; merkezi devletin bir dizi mahalli iktidar odagina
dontsimint ve nihayet, sadece Babirli idaresinin ¢Okistini hizlandirdigi icin

16 Baki Tezcan, The Second Ottoman Empire: Political and Social Transformation in the Early Modern World,
Cambridge (2010), s. 10.

* Sultan II. Osman’in 1622’de katledilmesi kastediliyor (gev. notu).
17 Tezcan, age., s. 5.
18 Farkliliklar icin bkz., Subrahmanyam, a.g.m., s. 82.
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degil, ayn1 zamanda Hindistan’daki ekonomik refahin inhitatina da sebep oldugu
icin bugiin bile “suglanan” yeni bir sOmirge idaresi ile yavas yavag gelismis bir
isbirligini de iceren oldukca kademeli ve kemale ermemis bir strecti.!® Ayrica
muhtelif tatihcilerin son 30-40 yildir savundugu tzere, ¢cok kutuplu Hindistan’da
Avad ve Haydarabad gibi yerel giic merkezlerinin ortaya ¢ikmast merkezin
tecezzisini bariz bir bicimde “felaf”’ etmisti.? Bu makalede deginilen husus,
meseleyi gecistirenlerin gbérmezden geldigi inkiraz mefthumundan, en azindan Iran
Ornegi baglaminda ka¢manin imkansiz oldugu iddiasinin da esliginde Safevi
Devleti’nin zayiflamasidir; boylesine belirgin bir ktiz durumu icin “fabavwiil” ve
“intibak” kavramlarini Oneren sosyal bilimlerdeki cari egilim ise Safevilerin
durumunu dikkate aldigimizda agik¢a gbrilldigi tizere bir ise yaramamaktadir. Bu
sebepten 6tlirti 6ncelikle, bir devlet ve toplumun temel unsurlarinda meydana gelen
zayiflama olgusu ile dogrudan dogruya yizlesmek zorundayiz. Safevi Devleti sonug
itibariyle gercekten de siddetli, hizli ve dramatik bir sekilde yikiddi ve bu, yeterli
techizattan yoksun olup sayilart da nispeten az olan Afgan asiret savascilarinin eliyle
gerceklesti. Oysa asgari seviyede bir glice ve mukavemete sahip olan herhangi bir
devlet, Afganlarin bu “biicun’una karst koyabilirdi. Gergek su ki, Safevi Devleti’nin
bunu basaramamis olmasi, Safevilerin hem zayifliklarinin agikdr olan amilleri ve
sebepleri hakkinda hem de ortaya ¢tkan zorluklara g&gts gerebilmelerini saglayacak
degisimlere uyum gosterebilme kabiliyetinden neden yoksun olduklari hususunda
tarih¢ilerden bir aciklama bekliyor. Biz ise bunu, Iran’daki kosullart miicavir
Osmanlt ve Babtirli devletlerindeki kosullar ile mukayese ederek ve arastirmacilarin
tarihe es zamanlt sekilde bakmalarint engellemek icin sik stk s6ylenen “Zek zaviyeli bir
izah bigimi’nden de kaginmaya calisarak ¢ok daha faydalt bir sekilde yapabiliriz.2!
Inkiraz mefhumu herkesin de bildigi tzere, istisnai durumlar haric,
miktarinin Slgiilmesi veya sebeplerinin 6ncelik sirasina gore dizilmesi dogal olarak
imkansiz oldugu icin tartismalidir, ayrica bu tiirden “zek gaviyeli izah bigin/’lerini terk
etmek, arastirmacilar agisindan sasirtict sayidaki senaryoya da kapi aralamaktadir.
En bilinen 6rnek olan Roma’nin inkirazt bu durumun tipik bir misalini
olusturmaktadir. Mesela, Alexander Demandt konu ile ilgili teferruath ¢alismasinda,
modern bilim adamlarinin Roma Imparatorlugu’nun yikilisinin delilleri olarak 6ne

19 Erikson’daki tartisma i¢in bkz., Emily Erikson, Besween Monopoly and Free Trade: The East India
Company, 1600-1757, Princeton (2014), ss. 38-40.

20 Ornegin bkz., Peter J. Marshall, “Economic and Political Expansion: The Case of Awadh”,
Modern Asian Studies, 9/4 (1975), ss. 465-482; Christopher Alan Bayly, Rulers, Townsmen and
Bagaars: North Indian Society in the Age of British Expansion 1770-1870, Cambridge (1983); Muzaffar
Alam, The Crisis of Empire in Mughal North India: Awadh and the Punjab 1707-1748, Delhi (1986). Bu
modelin bir elestirisi icin bkz., M. Athar Ali, “Recent Theories of Eighteenth-Century India”,
Indian Historical Review, 13 (1986), ss. 102-110. Tartismaya yaptlan muhtelif katkilar Bhagravan’in
kisa siire Once bastan ¢alismasinda bir araya getirilmistir, Meena Bhagrava, “Introduction”,
Meena Bhagtava (ed.), The Decline of the Mugha! Empire, Delhi (2014), ss. IX-LVI.

2t Peter F. Bang, Christopher A. Bayly, “Introduction”, Tributary Empires in Global History, Peter F.
Bang, Christopher A. Bayly (eds.), New York (2011), s. 11.
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surdiikleri, tanr1 inancinin  terkedilmesinden ordunun personel saysinin
azaltilmasina, ahlaki yozlagsmaya, hodpesentlige ve kendini begenmislige kadar
uzanan ve goriiniise bakilirsa sonu gelmeyen bir sebepler listesini detaylt sekilde
aciklar.22 Bu makale ise; Romalilari iyi yonetimin avatarlar™ olarak nitelendirmedigi
gibi Safevi Devleti’nin zayiflamasint da Viktoryan tarzda ahlaki bir yozlasmaya ve
onlarin yaraticilik kudretlerinin azalmasina baglamiyor. Bu ¢alisma; bir siyasal
sistemin efsanevi bir hitklimdarin idaresi altinda merkezilesmenin, verimliligin ve
dayanikliigin hakim oldugu bir alun ¢ag yasadiktan sonra béylesi dénemleri
genellikle kétl yonetimin, irade zayifliginin ve zevale dogru bir gidisin takip ettigini
iddia eden tezleri benimsemiyor ya da boyle bir bakis acisint da 6nermiyor. Gergek
su ki, Osmanl Imparatorlugu'nun en biiyiik genislemeye Sultan Sileyman’in
yonetiminde ulagsmis olmasi, onun yonettigi devletin aslinda sorunsuz isleyen bir
aygit oldugunu gostermez, tipki Sultan Ekber’in idaresindeki Babiirli
Hindistan’nin kaltarel agidan gelisitken isyanlarla da sarsidlmis olmast gibi; bu
yizden Sah 1. Abbas’in saltanati, Safevi Devlet’'nin sonraki dénemlerinin
kacinllmaz surette yetersiz kalan yonetimleri icin bir mukayese Olciisii olarak
kullanilmamalidir.?> Son olarak bu makale, 17. yiizyl Iranr’'ndaki iktisadi ve askeri
glic kaybini harici sebeplere de baglamiyor. Yabanci iilkeletle gerek savas gerekse
de kiile altin/giimiis akist sayesinde etkilesim icinde olmak Iran’in el degmemis bir
sekilde kalmasini dogal olarak engelledi. Yine de kiresellesmenin yeni baslayan
tesitlerinin veya (Bati) emperyalizminin etkilerinin Iran’n kaderine 18. yiizyilin
baslarinda bir sekilde etki ettigine dair elimizde herhangi bir karine mevcut degildir.
Stephen F. Dale’nin tizerinde durdugu ve bu makalenin muellifinin de Persia in
Crisis baglikli eserinde tartistigt tizere, esasen Safeviler (upki Baburliler gibi)
“izmiblale veya inkiraza ugramadan once Avrupa’mn  yayimacils tarafindan - giigten
diisiiriilmiis dedillerdi””?* On sekizinci ylizyilin baslarinda Ruslarin yant sira Osmanlilar
da gozlerini agik bir bi¢imde Iran topraklarina dikmiglerdi ve bu her iki devlet de
Safevi Devleti’nin ve ordusunun ahvali hakkinda istihbarat toplamak icin elcilerini
Isfahan’in Ekim 1722’de Afganlar tarafindan isgal edilmesinden 6nce Iran’a
gonderdiler.2s Afganlarin Isfahan kusatmast heniiz devam ederken Ruslar yalnizca

22 Alexander Demandt, Der Fall Rom: Die Auflosung des romischen Reiches im Urteil der Nachwelt, Munich
(1984) (yeni basim 2014), muhtelif sayfalarda.

Sanskritce “Izif> demektir. Hinduizme gore, bir tanrinin (6zellikle de Visnu’nun) zaman zaman ve
cesiti nedenlerle insan veya hayvan seklindeki diinyevi bir varlik suretinde bedenleserek
yeryliziine inmesi anlamint tastr. Sinasi Glindiiz, Din ve Inang Siziigi, Vadi Yaymlari, birinci basks,
Ankara (1998), s. 50 (¢ev. notu).

23 Rifaat Ali Abou El-Haj, Formation of the Modern State: The Ottoman Empire, Sixteenth to Eighteenth

Centuries, Syracuse (1991; yeni basim 2005), s. 10.

2 Stephen F. Dale, The Muslim Empires of the Ottomans, Safavids and Mughals, Cambridge (2010), s. 248.

25 Ahmad Dourry Efendy, Relation de Dourry Efendy, ambassadenr de la Porthe Otomane anprés du roy de
Perse, M. de Fiennes (tr.), L. Langlés (ed.), Paris (1810), muhtelif sayfalar; Salahshur Khassa

Kamani Mostafa Agha, Fathnima-ye Iravin: Ravibet-e Irin va ‘Osmani dar dstina-ye bar-oftidan-e
Safaviyan 1132-1137 h.q., Mehmet Munir Aktepe (ed.), Nasr-Allah Salehi ve Safiya Khadiv (trans),
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kuzey Iran’t istila ettiler, Osmanlt birlikleri ise Revan, Tebriz ve Hemedan’a
yiriimeden 6nce Afganlarin Isfahan’t isgal etmesini beklediler.26 Bu makalede ise
bu siyasi ve askerl gelismelerin yerine, meseleye biraz da dizen ve agiklik
kazandirmak amaciyla, son doénem Safevi toplumunun birbirinden miustakil
olmakla birlikte ayni zamanda birbiriyle iliski icinde de bulunan ve onun fiziki
“temel’ini temsil eden dort vechesine bakmayt Oneriyorum. Bunlart s6yle
stralayabiliriz: politik ve killtiirel “zistyaps”’; cografi-iktisadi sartlar; ordu ve siyaset ile
ilgili yapiar, usuller ve olgular ve son olarak din politikalarinin yant sira mesruiyet
problemini de iceren ideolojik meseleler.

A. Cografi/Ekolojik ve Iktisadi Sartlar

Belli baslt sehir merkezlerini kusatan c¢ok sayidaki verimli vahaya ragmen
(Safevl) Iranrnin, stk sik g6z ardi edilse de, muhtemelen en ayirt edici vasfi
urkitlict siradaglar ile yagmura dayali tarim icin gerekli yillik yagis miktari olan 200
mm’den daha az yagmurun distigl bozkir topraklarini muhtevi acimasiz bir dogal
cevreye sahip olmasidir. Ulkenin dogusunda bulunan bu topraklarin idaresi ve
kontroli s6yle dursun bir ucundan diger ucuna kadar kat edilmesi bile zordu, ayrica
1ss1z ve genellikle corak c¢ollerden ve ugsuz bucaksiz bir agikliktan mitesekkil olan
bu topraklar, seyrek ntfuslu ve olduk¢a verimsiz alanlara dogru uzanmaktaydr.
Mesela, Steel ve Crowhter isimli iki Ingiliz tiiccar, 17. yiizyilin baslarinda Iran’da
yaptiklari seyahatin izlenimlerini Kandahar ile Isfahan arasindaki giizergiht
tanumlarken s6yle 6zetlemislerdir: “Bagen iki dig giin boynnca seyabat ettigimiz corakligin
iginde goriilecek hig yesillik yoks yalmizea birag su ki o da genellikle tuzln, pis kokuln ve hichir
ise yaramaz’?? Tipkt Rusya’nin smurlarint kapladig: gibi, Iran’in da smurlaring
kaplayan muazzam buytklikteki bu tenhaligi senlendirmeye calismak, tlkenin
merkezi topraklarini niifus acisindan bosaltmak anlamina gelirdi.?8 Safevilerin,
imparatorluklarinin - hudutlarint  yeterli bir kuvvet ile koruma hususunda
karsilastiklart sikintinin sebebi de zaten buydu.

Iran’in merkezkac karakterini artiran husus, esasen denize kiyist olmayan
tilkenin, askeri ve ticari gliciin baglanti noktast islevine sahip olan sabit ve daimi bir
baskentin meydana cikabilecegi merkezi bir yerlesim biriminden, biyik bir
nehirden veya dogal bir limandan yoksun olmastydi. Oysa Osmanlilar, konumunu
hemen hemen alt1 yiiz yil boyunca muhafaza eden Istanbul gibi siyasi ve iktisadi bir
merkeze sahiptiler” ve bu merkez Osmanlilara, devletlerinin hem merkezcilligini

Tehran (1394/2015), ss. 23-25; P.P. Bushev, Posol’stvo Artemiia 1V olynskogo v Iran v 1715-1718 gg .,
Moscow (1978), muhtelif sayfalar.

26 Laurence Lockhart, Nadir Shah: A Critical Study Based Mainly Upon Contemporary Sources, London
(1938), s. 10; Salahshur Khassa Kamani Mostafa Aghé, age,s. 9.

27 Samuel Purchas (ed.), Hakluytus Posthumuns or Purchas his Pilgrims, c. 4, Glasgow (1905), s. 2373.

28 Willarda Sundetland, Taming the Wild Field: Colonization and Empire on the Russian Steppe, Ithaca
(2004), s. 42.

Istanbul, Osmanh Devleti’ne 469 sene baskentlik yapmistr. O nedenle “hemen hemen 600 yillik”
ifadesi yerine “hemen hemen 500 yil boynnca” demek daha dogru olur (¢ev. notu).
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hem de tlkedeki butin tutkulart ve hevesleri merkezilestirmesini genis Glctide
kolaylastiran saglam temeller bahsetti. Hindistan’in siyasi merkezi ise Osmanhlarin
baskenti kadar sabit degildi; fakat Delhi, Hint Yarimadasr’ndaki Islami yonetimin
htukiimranliginin buyik bélimi boyunca siyasi merkez roliini icra etti; ayrica Agtra,
Fetihpur Sikri ve Lahor gibi alternatif baskentlerin hepsi de kuzey Hindistan’in
siklet merkezi olan bereketli Hint-Ganj havzasinin oldukc¢a dar yoriingesinde
kurulmustu. Iran’in durumu ise cok daha merkezkac bir mahiyet arz ediyordu.
Ulkede merkezi bir nehrin veya ¢ekim merkezi olusturacak diger bagka tiirden
6nemli bir noktanin bulunmamasi, stratejik miilahazalar, zaman icinde basa gegen
muhtelif hanedanlarin tecriibeleri ve 18007lere kadar tahta ¢ikmis olan Iran
sahlarinin bir yerde siirekli ikamet etmelerini engelleyen mizaglara sahip olmalart
gibi sebepler yiiziinden Iran, 19. yiizyilin baslarina kadar sabit bir baskent
konusunda karar kilamads; ¢linkii, seyyar haldeki sah ve maiyetinin herhangi bir
zaman diliminde ikamet etti§i yer neresiyse lkenin baskenti de esasen orastydi,
hatta Isfahan bile 17. yiizythn baslarinda kazandigi sabit baskent seklindeki
konumunu 18. yizyilin baslarinda kaybederek aslinda gecici bir bagkent oldugunu
gosterdi. Rusya ve bir dereceye kadar da Akdeniz havzasinin bazit kisimlari gibi keza
Iran da kit kaynaklara sahip bir tilkeydi ve “birkag dahili servet kaynag bulunmatkla
beraber aslnda fakir bir iilkeyd?”?* Iran’da yaklastk yirmi yil yasayan ve bu esnada Sah
1. Abbas’a sirdashk da yapan Karmelit rahibi Giovanni Tadeo 1626’da su
nitelendirmeyi yapmustt: “Iran Krallig, harag aldygs devletler olmadan degerlendirildiginde,
malf agdan [....] bes parasizdir.”® Ulke, petroliin giiniimiizden yaklagik yiizyil énce
bulunup isletilmesinden evvel gergekten de fakir bir gelir tabanina sahipti. Ulkenin
tarimsal iiretimi diisiiktii, Iran Platosu kerestelik agaclar acisindan acinacak kadar
fakir olup kolay isletilebilir altin ve giimus yataklarindan da mahrumdu ve Safevi
imparatorlugu, biiyitk kismi nispeten diisiik kaliteli olan ham ipegin disinda tarihi
boyunca yalnizca birkag ihra¢ edilebilir mal tretebildi; tlkenin, Bengal’den gelen
ipek ile giristigi rekabeti kaybetmesinin sebebi de zaten buydu.?' Bitin bunlar,
Iran’in iktisadi iretkenligi tizerinde ciddi tahditler olugturdu.32 Muasir seyyahlarin,

29 Ella Constance Sykes, Through Persia on a Side-Saddle, London (1898), s. 101. Rusya icin bkz.
Richard Hellie, “The Structure of Russian Imperial History”, History and Theory, 44 (2005), ss. 88-
112. Fernand Braudel, Akdeniz’in “nlii cekiciliginin ve gizelliginin” gbzimizii boyamamasi
konusunda bizi uyarir. Braudel, “usaniarm riziklarm: zabmetli bir ¢aba ile kazandig?’ ve “biiyiik arazi
parcalarmm ise ekilmedigi veya ¢ok ag kullanildig?’ bolgenin temelinde yatan “asi fakirlig?’n sebebini
gbérmusti. Ona gore bunlar Akdeniz’in 16. yiizyilda yagadigt inkirazin da temel saiklerinden
biriydi, The Mediterranean and the Mediterranean World in the Age of Philip 11, c. 1, Berkeley (1972), s.
241.

30 Herbert Chick (ed. ve trc), A Chronicle of the Carmelites in Persia: The Safavids and the Papal Mission of
the 17 and 18% Centuries, c. 2 (eserin sayfalar tek cilt gibi numaralandirimustir), London (1939),
yeni edisyon (2012), s. 287.

31 Rudi Matthee, Sitk for silver, 1600-1730, Cambridge (1999), ss. 203, 209 (Yazarin burada APA
usuliiyle atif yaptigt ve basim yili olarak 1999’u verdigi bu kiinye, makalenin bibliyografyasinda
mevcut degildir. Tarafimizdan tespit edilip buraya ve bibliyografyaya eklenmistir, ¢cev. notu).

32 Peter Christensen, The Decline of Iranshabr. Irrigation and Environment in the History of the Middle East
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Iran’in en zengin koylerinin ana kervan giizergahlarinin biraz disindaki mahallerde,
yani Sah’in kendisi de dahil olmak tzere bu giizergahlardan gelip gecen yiksek
rutbeli devlet gorevlilerinin  mutat soygunlarindan mahfuz kalan yerlerde,
bulundugu mealindeki yorumlari, tlkenin gercek zenginliginin aslinda bir dereceye
kadar yabanct miigahitlere de gizli kaldigini akla getirmektedir.?? Yine de zenginligin
sigindigt bu gibi gbzden 1rak yerlere ve ihtiva ettikleri potansiyel vergi gelitlerine
umumiyetle devletin de eli uzanamadi. Velhasil, tlkenin sekiz milyonu ge¢cmeyen
nispeten kii¢lik niifusunun biyiik bir kismu ise 1slah etmek séyle dursun, vergi tahsil
etmenin bile ¢ok zor oldugu asiret halklarindan miitesekkildi ve bu kitle ticaret ile
tarimin muntazam sekilde islemesini de stk stk akamete ugrattyordu. Hikayenin geri
kalan kismini ise cografyanin uzun siiren yozlagmasi tamamladi. Percy Molesworth
Sykes’in 20. yiizyithn baslarinda tespit ettigi Uzere: “Tabiat ok sayidaki nimetini
Tran’dan gercekten de esirgemisti, ayrica insanlar da her bir adact veya ¢aliyr insafsizca yakarak
ve bu kayiplar: telafi etmek icin yenilerini dikmeye de Zinbar tesebbiis dabi etmeyerek bu talibsiz
gidisatr sistematik bir sekilde agirlastirdilar”’3* Nispeten daha az bir oranda olmakla
birlikte Osmanlilar ve Babirliler de bu hususiyetlerden bazilarini paylastilar.
Osmanlt Devleti’nin toplam niifusu 25-30 milyon civarinda tahmin edilmistir; bu
niifusun toplam yiizdesi icinde Iran’dakine kiyasla cok daha kiiciik bir orana sahip
olan asiret unsuru Osmanh Devleti’'nin merkezi topraklarinda fiilen
yogunlasmamist, ayrica Misir ve Balkanlar gibi en tretken bazt bolgelerde ise hig
asiret yoktu. Osmanllar, devletlerinin nispeten bagarili askeri Orgilitlenmesi
sayesinde kendilerini asiretlerin tahakkiimiinden kurtarmay1 basarabildiler; bunu da
asker! ve milki kadrolarint 16. yizyildan itibaren, asiret mensubu olmayan kul
kokenli elitleri bireysel sekilde memuriyete alip ikmal etmeye baslayarak
gerceklestirdiler.” Osmanlilarin, bu istthdam modelini egitim ve 6gretim vasitastyla
kurumsallastirma konusunda kaydettikleri basart onlari, Tbn Haldun’un séziinii
ettigi tiirden bir tuzaktan, yani daha Once bizzat asiret mensuplart tarafindan
kurulmus olan devletin benzer sekilde yine asiretlerin saldirisina ugramasindan
kurtarmist1.?> Osmanli yOnetimi ayrica, konar-gécer asiretlerin tahriri, deftere
kaydedilmesi ve eninde sonunda yerlesik olarak iskin edilmesi icin tasarlanmis olan
bir siyaseti 17. yiizyithn sonlarina dogru uygulamaya basladi.30 Tahmini ntfusu

500 BC to AD 150 , Copenhagen (1993), s. 249.

33 Jean Chardin, Voyages du Chevalier Chardin, en Perse, et autres lieux de 'Orient, ed. Louis Langls, c. 11,
Paris (1810-1811), s. 138; c. IV, s. 428; c. VIII, s. 496-497; Jean Baptiste de la Maze, “Journal du
voyage du Pere de la Maze, de Chamakié a Ispahan, par la province du Guilan”, Anon. [Pere
Fleuriau] (ed.), Lettres édifiantes et curieuses 117, Toulouse (1811), s. 70; Robert Blair M. Binning, .4
Journey of Two Years’ Travel in Persia, c. 11, London (1857), s. 144.

34 P. Molesworth Sykes, “A Fifth Journey in Persia”, The Geographical Journal, 28/5 (Nov. 1906), s.

450.

Bu gelismenin 16. yiizyildan 6nce basladigi agiktir (¢ev. notu).

35 Ernest Gellner, Muslim Society, Cambridge (1983), s. 73.

36 Resat Kasaba, A Moveable Empire: Ottoman Nomads, Migrants and Refugees, Seattle ve London (2009),
s. 17.
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muhtemelen 100 milyon olan Babiir Imparatorlugu ise tamamen farkli bir cesamete
sahipti. Babiirli Hindistant’ndaki agiret ittifaklart da, Sultan Ekber’in mansabdarlik
denen memuriyet sistemini kurmasini miteakiben merkezde asgarl bir rol
ustlendiler. Gergekten de, Hindistan Yarimadast ya da onun en azindan merkezl
topraklart “bir gigebe fethine hig marnz kalmad?’¥, bu yluzden oOturi (Maratalar,
Pathanlar, Rohillalar ve Catlar gibi) asiret halklar1 ¢ogunlukla periferide faaliyet
gostermislerdi. Hindistan 6rneginde de gérildigi tizere blylk kismi Musliman
olmayan fanatik kabileler nihayetinde Babirlilerin zayiflamasina tabii ki etki ettiler,
ayrica 18. yuzyiin ik yarisinda Babirltlerin actigi ¢ok sayidaki savas periferide
meskin olan bu topluluklara karst yapildi.

Hepsinden 6nemlisi ise, Safevilere komsu olan bu iki imparatorluk da Iran’a
kiyasla ¢ok daha verimli kaynaklar ile donatilmists; bunun sonucu olarak Osmanlilar
Balkanlar’dan ve Misir’dan; Babitliler de ugsuz bucaksiz ve bereketli Pencap ile
Bengal’e kadar uzanan Ganj Ovas’'ndan ¢ok daha fazla gelir edebildiler. Birgok
yabanci misahit ise Iran’in nisbi fakirligine parmak basmistir. Tran’da yaklastk 10
senesini gecirmis olup Ulkeyi ¢ok iyi taniyan Fransiz Protestani kuyumcu Jean
Chardin, Iran kéyliilerinin Franstz muadillerinden daha varlikli oldugunu séylemis,
takat topraklarinin en fazla %10’unun ekildigini iddia ettigi Iran’t ise “kurak, corak,
daglik ve seyrek niifushi” olarak tarif etmistir. Buna mukabil Chardin, Iran’da kaldig
1666-1677 ylari arasindaki stire zarfinda en az iki kez ziyaret ettigi Hindistant ise
“cok zengin, bereketli ve yogun niffusl” bir iilke olarak nitelemisti.3s 1717’de Isfahan’a
giden bir elcilik heyetine baskanlk etmis olup Hollanda Dogu Hindistan Sirketi
memurlarindan biri olan Josua Ketelaar; Safevi Saray’nin, yillar 6nce ziyaret ettigi
Babiirli Sarayr’na kiyasla ¢cok daha gdsterissiz oldugu kanisindaydi.?

Safevi Iran’nin 6zellikle Hindistan ile arasinda gercekten de muazzam bir
ticaret acig1 vardi ve bu agtk da, Tran’in ticari kazancinin biyiik bir bélimiinin
Hindistan Yarimadast tarafindan ve Iran’in Basra Korfezi'ndeki limanlari iizerinden
emilmesine yol actyordu. Bu durum ise Hindistan’s, mezkir altin/gimus kilce
ticaretinin diger bir istikameti olan Cin ile birlikte diinyanin kiymetli metal havuzu
haline getitiyordu. Bu havuz ayni zamanda, Hindistan’in muazzam miktardaki
ticaret fazlasinin da biriktigi yerdi, bu fazlayr ise Ulkenin mensucat ve baharat
benzeri mallarinin biytk oranlara ulasan ihracat hacmi olusturuyordu.

Bu muhtelif amillerin sonucu olarak Iran, komsusu olan iki imparatorluga
kiyasla ¢ok daha istikrarsiz olan gelir ve giderleri arasinda fevkalade kirilgan bir
denge bulundugunun farkindaydi. Hem 1680’lerin sonlari ve 1690’larda vuku bulan
bir dizi kuraklik, kitlik ve salgin hastalik# tarafindan siddetlendirilmis olabilecegini

37 André Wink, “Post-Nomadic Empires: From the Mongols to the Mughals”, Peter F. Bang,
Christopher A. Bayly (eds.), Tributary Empires in Global History, s. 123.

38 Chardin, Voyages, c. IV, s. 268, 288, Jean Chardin, Travels in Persia 1663-1677, (yeni baski) Mineola,
NY (1988), s. 130.

39 NA, VOC 1901, Diary Ketelaar, fol. 457.

40 Babiirli Imparatorlugw’nun durumu igin bkz., Gijs Kruijtzer, Xengphobia in Seventeenth-Century
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tahmin ettigimiz bu temel ekolojik ve ekonomik zafiyet hali hem de bu etkenlere
eslik eden devlet gelirlerini artirma istedi, Safevi hitkimdarligini 17. ylzyiin ikinci
varisinda farkli mali politikalar izlemeye sevk etti. Bu mali politikalardan biri,
altin/gumus kilcelerin ve baharatin Basra Koétfezi limanlart tzerinden Hindistan’a
giderek artmakta olan akigini engelleyip tahdit etmekti. Safevi Devleti defaatle, altin
ve/veya gumis ihracint yasaklayan fermanlar yayinladi ya da paralara tlke disina
ctkarilmalarindan Once vergi tarh etti. Tim bu tedbirler, ticcarlarin dalavereleri ve
memurlar arasinda zaten mevcut olup iyice yayginlik kazanmis olan risvet
yluzlinden basatisiz oldu; fakat bu tedbitler basarili olduklart nispette ticareti de
engelledikleri i¢in ayni zamanda olumsuz sonuglar da dogurdu. Bu 6nlemlerin ilk
neticesi ise, faal darphane sayisinin ciddi sekilde azalmasi ve konvertibl sikkenin
darbinda kullanilan giimiis miktarinin da aynt derecede ve belirgin bir sekilde
dismesi oldu.*!

Diger bir ¢6ziim ise muayyen bir maden miktarindan daha ¢ok sayida sikke
basmak icin sikkelerin veznini ve/veya ayarini dustrmeyi iceren para tagsisiydi.
Safevi sahlart hem yapisal mall reformlar yapilmadigi icin hem de bahsi gecen
mitenakiz saikler ylzinden hazinelerini, zuyaf ‘“yens” akgelerin tedaviile
strtilmesinden 6nce stk sik sahih ayarlt sikkeler ile doldurdular. Bu da aslinda, kisa
vadede devletin gelirlerini artiran; fakat buna mukabil yapisal problemleri
azaltmaktan ziyade daha da agirlagtiran gegici bir tedbirdi.*?

Ayni problemlerle karsi karsiya kalan Osmanlilar da, korkung derecede
siddetli bir nevi tagsis ve enflasyon dongusiiniin girdabina yenik diigmiis oldugunu
fark ettikleri imparatorluklart i¢in benzer yollara basvurdular. Modern tarih yazimi,
bahsi gecen enflasyonu, imparatorlugun 17. ylizyilda gii¢c kaybetmesinin bir sebebi
olarak degilse de hala bir emaresi olarak gérme egilimindedir.*> Babirliler ise, en
onemlisi 1630-1632 déneminde meydana gelmis olup 1658-1660 ile 1685-1687
yillart arasinda da yinelenen ve milyonlarca kisinin canina mal olan bir dizi dehget
verici kurakliga ve salgin hastaliga maruz kaldilar.# Ayrica aym1 dénem boyunca
diizenli araliklarla para kithigt da yasadilar. Yine de, ¢ok dstiin iretim giicleri ve
bunun sonucu olarak Misliman Ortadogu kanaliyla Yeni Diinya ve Avrupa’dan
Hindistan’a para girisinin devam etmesi gibi faktorler Babirliilerin bu problemlerin
Ustesinden nispeten kolay bir sekilde gelebilmelerini sagladi.

Safeviler ayrica, “memalif” topraklarini devletin atadigi memurlar tarafindan
yonetilen “hdssa” topraklarina tahvil etmeye yonelik olup uzun zamandir uygulanan

India, Leiden (2009), s. 272. Osmanlilar icin bkz., White, a.g.m., ss. 345-349.

41 Rudi Matthee, Willem Floor, Patrick Clawson, The Monetary History of Iran, 1500-1925, London
(2013), 3.bolum.

2 age., 3.bolim.

4 Sevket Pamuk, A Monetary History of the Ottoman Empire, Cambridge (2000), s. 131 ve dvm.

4 Hans W. Van Santen, De Verenigde Ovst-Indische Compagnie in Gujarat en Hindustan, 1620-1660,
Meppel (1980), ss. 44, 54, 71, 96, 173-77; Geoffrey Parker, Global Crisis: War, Climate Change and
Catastrophe in the Seventeenth Century, New Haven ve London (2013), s. 403.
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bir politikayt da siirdiirdiiler. Nitekim 1650lere gelindiginde imparatorlugun buytik
kismi artik devlet tarafindan temellitk edilmis durumdaydi. Memalik topraklarinin
hassa topraklarina uzun stiren bu tahvili ashnda, varligini asiretlerin askeri giiciine
borglu olan adem-i merkeziyetci bir idareden ziral temelli yeni bir sisteme gecisi
yansititken, bu yeni diizende kabile reisleri de merkezin atadigt asker ve
burokratlardan miitesekkil olup sahin emrinde bulunan “4#/> (gulam) sinufina tabi
hale geldiler. Hassa topraklart devlete kisa vadede mali kazang temin etmekle
birlikte, sistemin yol a¢tift dezavantajlar sagladigt menfaatlerden cok daha agir
basmaktaydi, ¢linkii arazi sahipleri artik Uretimin uzun vadede sirdirilmesi ve
arazilerinin mamurlugu ile ilgilenmiyorlardi, ayrica gercek su ki bu uygulama ile
birlikte vergi gelitlerinin ¢ogu simdi de ekonomi alaniin digina ctkarlmistr.
Chardin 1670’lerde, vezitleri devlet topraklarinin kan emicileri olarak tanimlarken,
memalikten hdssaya tahavviil edilen bu topraklarin, kendisinin Iran’da bulundugu
esnada artik eskisi gibi iyi asketrler saglamadigini, tlkedeki mutedavil paranin ise
simdilerde ortadan kayboldugunu ve bu paranin da aslinda sahin hazinesinde
toplandigini ekleyerek, hassa sisteminin sakincalarina isaret etmistir. Bu durumun
dogal olarak ceremesini ¢eken koyliler ise bu gelismelere 6nce hile yaparak,
ardindan pasif direniste bulunarak ve en sonunda da kéylerinden firar ederek cevap
verdiler.#

Osmanlt Imparatorlugu da benzer bir durumu, timar arazilerinin sultana ait
olan haslara tebeddili ve bu arazilerin multezimlere iltizam sistemi yoluyla tahsis
edilmesi siirecinde yagadi. Istanbul 17. yiizyilin sonlarinda, malikine denilen ve
omir boyu miultezimlik sézlesmesi anlamimna gelen sistemi uygulamaya koyarak,
iltizam sisteminin dogasinda var olan problemlere ve sonug itibariyle de devlet
gelirlerindeki mevcut aciga bir ¢6zim bulmaya calistt. Malikane sistemi 6nceki
sistemde uygulanan kisa siireli isticarlarin yapisindaki mevcut suiistimalleri azaltti,
ayrica devlete yapilan gelir 6demelerinin miktarlarini sabitleyerek bu gelitlerin
miktarlarint daha da 6ngorilebilir bir hale getirdi. Fakat bu yeni dizenlemenin de
mahzurlari vardi: ¢linkil bu uygulama, devletin toprak tizerindeki kontroliinii artik
kaybettigini gosterirken cogunlugu, kiraladiklari topraklarin bulundugu bélgede
oturmayan toprak sahiplerinin arazileri ihmal etmesine de kapt araliyordu; Ustelik
bu yeni sistem de Osmanli maliyesinin uzun stiredir devam eden zayiflamasini
durduramads, fakat Gyle goriiniiyor ki devletin mali durumunda yine de bir canlilik
meydana getirdi.*¢

Hindistan ise tabii ki buna benzer bir vetireden hi¢ ge¢medi. Cagirdari denen
ve miras yoluyla intikal etmeyen toprak miilkiyetine dayali olan sistem 17. ylzyil
boyunca krize girdi. Sah Cihan, cagir sahiplerinin maaslarini tekrar gézden gegirip
degerlendirerek sistemi yeniden diizenledi, fakat tahakkuk eden arazilerin gelirleri
ile bu arazilerin sagladig reel kazanglar arasindaki farki ortadan kaldiramadi. On

45 Chatdin, IVoyages, c. V, ss. 367 ve dvm, 551-553.

4 Linda T. Darling, “Public Finance: The Role of the Ottoman Centre”, Suraiya N. Faroghi (ed.),
The Cambridge History of Turkey, c. 111, Cambridge (20006), s. 126 ve dvm.
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sekizinci ytizyilin baslarindan itibaren ise kosullar tekrar kriz déneminin boyutlarina
ulasmustt ve ktiz, bu kez de Bahtadir Sah'in, memurlarint kayirma teamuli
yizinden agirlasmistt. Memurlarint kayirmak isteyen Bahadir Sah, mezkar iktalara
destek olmak i¢in arazilerin mevcut kapasitesinin ¢ok istiinde cagirler dagitmugti.4?
Sonunda, bu gelismenin yansimasi olan merkezin zayiflama stireci, muhtariyetlerini
giderek artan bir oranda savunan yerel liderlerin ve mahalli toprak sahiplerinin
ortaya c¢tktigt siireg ile ayni zamana denk geldi. Bu yerel liderlerin ortaya ¢ikmast ise
merkezin zayiflamasini belli bir 6l¢iide artirdr.*

B. Siyasi Sartlar

Iste burada bir tezat ile karst karstyayiz; ciinkii Iran, 17. yiizythn ikinci
varisinda her iki komsusundan da en azindan goriniiste de olsa, ¢ok daha
istikrarliydi. Mesela, Herat bolgesinde 1648-1698 yillari arasindaki ddénemin
tamaminin barts ve huzur icinde gectigi sdylenir.#” Gergekten de Safevi Iran’nin bu
dénemde sahip oldugu huzur ve istikrarin, dinyanin “Kara Giinler” gegiren
Rusya’dan, Cin, Fransa ve Orta Avrupa’ya kadar uzanan diger kisimlarindaki sonu
gelmez sefalet, savas ve kitliktan mitesekkil genel hal ile mukayese edilmesi
Geoffrey Parker’r dogal olarak “Iran muammasi’ denebilecek bir durumdan séz
etmeye sevk ediyor.”® Gértnen o ki Safevi toplumunun Sah 1. Abbas’in 1629°daki
Slimtnden sonraki yarim yizyil icinde ¢izdigi manzara, (Patker’in belitledigi ve bu
konuda bir diger istisnayt olusturan Japon toplumu gibi) “77. yigyd kriz?’ adi
verilen modele meydan okuyor. Bu barts ve huzur hali Iran’in kiltirel
olgunlasmasinda da géze carpmaktadir. Bahsi gecen olgunlasma ise kendini hem
Isfahan’in Sah 1. Abbas’in iktidarinda yeniden insa edilip tezyin edilmis sasaalt
mimarisinde ve “Isfzhan Okuly” isimli felsefi akimin en seckin miimessili olan Molla
Sadra tarafindan temsil edilen gbrkemli felsefede hem de yabanci misahitlerden,
hanedanin diismesinden kisa bir siire 6ncesine kadar bile 6vgii almaya devam etmis
olan giivenli ve iyi isleyen yol sisteminde géstermektedir. On yedinci yiizyil Tran’,
basta tarimdaki verimlilik ve Giretim kaybu ile faal darphane sayisinda meydana gelen
hizli diststin neden oldugu miitedavil glimis sikke miktarindaki 6nemli azalma
benzeri ¢ok sayida ekonomik problem tarafindan kusatlmisti. Fakat ilke buna
ragmen huzur icindeydi, hikiimdarin katledilmesi diye bir sey bilinmedigi gibi
kardes katli bicimindeki bir taht miicadelesine de tanik olmamuslard: (17. yizyilin
bitin Safevl hikkimdarlart huzur icinde oldiler ve sahlar, tahtta hak iddia eden
rakiplerine hicbir sekilde zarar vermediler) ve son U¢ sah ise yalnizca bir kag
sadrazam ile yetindi. Bunlardan biri olan Seyh Ali Han 1669-1689 yillar1 arasinda
tam 20 yil boyunca gorevde kaldi ve bu vezirlerden yalnizca bir tanesi 6ldirildd. O

47 Satish Chandra, Parties and Politics at the Mughal! Conrt, 1707-1740, Delhi (1959; yeni basim, 2002),
ss. 96-98.

48 Alam, a.ge.
49 Natali Nikolaevna Tumanovich, Gerat v X1I-X V111 vekakh, Moscow (1989), s. 155.
50 Parker, a.ge., s. 417.
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da sarayin yonlendirdigi bir komplo kapsaminda 1645 yilinda bir suikasta kurban
giden Muhammed Mirza Taki Han’di. Velhasil1 kelam, 17. ylizyilin ortalarinda
Iran, siyasi acidan komsularina kiyasla bir istikrar adastydt.

Tim bu gelismeler 1siginda ve genel olarak bakildiginda ise Osmanlt
Imparatorlugu sonug itibariyle daha basaril kabul edilebilir; ama hi¢ kuskusuz,
askeri bir girisim olarak ortaya ¢ikan bir imparatorluk yapisindan hem organize
edilmis islevsel bir biirokrasi vasitasiyla yonetilip devamliligt saglanan hem de
fethedilen halklarin mensuplarina idarede gdrev veren bir imparatorluk yapisina
gecis yapabilmek acisindan mukayese edecek olursak Osmanlilar Safevilerden
kesinlikle ¢ok daha basariliydilar.5! Aslinda Osmanlilarin bu uzun O6mirld
basarilarinin bir kismi; Osmanlt padisahlarinin kullandigt “basilens”, “sezar” ve “car’
gibi unvanlarin da gosterdigi tizere, Osmanlt Devleti’nin 6nceden berti var olan bir
Bizans vyapisinin  temelleri Uzerine insa edilmis oldugu gercegi ile de
iliskilendirilebilir.52 Ancak 17. yiizyilda, Istanbul’dan yonetilen topraklar ve 6zellikle
de imparatorlugun dogu hudutlart emniyetsiz yollar, mahalli eskiyalik harcketleri ve
devletin giiciinii zayiflatan yeniceri isyanlart nedeniyle Safevilerin yOnettigi
topraklara kiyasla ¢ok daha calkantiliydi. Bu gelismeler, merkezde ortaya cikan
oldukgca biyiik ¢aptaki siyasi kargasa ile de ayni zamana denk gelmisti. On yedinci
yluzyiin ilk 30-40 yilin1 bir teceddiit dénemi olarak revize etmeye yonelik son
zamanlarda ortaya konan ve biraz dnce s6ziini ettigimiz ¢abalara ragmen biz hala,
IV. Murad’in (5.1623-1640) on yedi yil siiren kana susamis saltanatt ve ona halef
olarak tahta cikan ruh hastast 1. Ibrahim’in (s.1640-1648) sekiz yillik kanlt
hikimranligi ile bas basayiz.® 1. Ibrahim sonunda 6ldiiriildii; onun
oldurilmesinden ¢ yil sonra annesi Kdsem Sultan da vahsice katledilirken
padisahlar ise 17. ylzyil boyunca giderek artan bir sekilde 6nemsiz gériliir oldular
ve onlara kullaniip atilan birer esya muamelesi yapildi>* Osmanlilarda 1644 ile
1656 yillart arasinda on sekiz sadrazam gérev yapti; bunlarin dérdii idam edildi, on
bir tanesi azledildi ve yalnizca bir tanesi eceliyle 6ldii. 1650°den 1680’e kadar gecen
otuz yillik stire ise bilindigi tizere Osmanlt tarihinde bir toparlanma devri ve siyasi
aciddan da huzurlu bir doénem olarak goérilmustiir; bu ise kismen, kudretli
padisahlarin yoklugunda kontrolii ellerinde tutan Koprili ailesine mensup

51 Molly Greene, “The Ottoman Expetience,” Daedalus 134/2 (Spring 2005), ss. 88-99.

52 Datiusz Kotodziejezyk, “Khan, Caliph, Tsar and Imperator: The Multiple Identities of the
Ottoman Sultan”, Peter Fibiger Bang, Dariusz Kolodziejezyk (eds.), Universal Empire: A
Comparative Approach to Imperial Culture and Representation in Enrasian History, Cambridge (2012), s.
181.

53 Tezcan, I. Ahmed’in 1603’te kavgasiz ve guriltiisiiz bir sekilde cllus etmesini, “banedan iigerinde
hukunkun distiinliiginii tesis etmeyi amaglayan kurumsallasma yanllarmmn biiyiik bir zafer?” olarak gériyor,
age., s. 47, ve benzer bir tartismayt 1. Mustafa’nin 1617°de tahta ¢ikmasi hususunda da yapiyor,
a.g.e., s. 72 ve miiteakip sayfalar.

5 Marc David Baer, Honored by the Glory of Islam: Conversion and Conguest in Ottoman Eunrope, Berkeley
(2009), s. 143.
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sadrazamlarin  ¢ok glcli yonetimleri sayesinde gerceklesmisti.>> Fakat IV.
Mehmed®, hem Balkanlar’daki (Moha¢’taki) maglubiyetin hem de savagt finanse
etmek icin tarh edilen vergilerin ylikinin artmasini miteakiben patlak veren
isyanlarin bir neticesi olarak 1687’de tahtan indirildi.

Bu arada Babirli Hindistan’'nda, Sah Cihan’in 1628’deki ciilasundan 6nce
baslamis olup kardes katlinin de yasandigi savas ve kanlt miicadele, onun otuz yil
sonra tahtan indirilmesine yol acacak olan kargasa kadar siddetliydi. Sah Cihan,
1617 yilinda Dekken Savast’ndaki etkileyici askeri basarisindan sonra -ki o siralarda
hala Sehzade Hiirrem olarak biliniyordu- “Sab Ciban Babadi?’ unvanini aldt ve bu
gelisme ile bitlikte babasi Cihangir’in halefi olma hakkint da elde etti. Fakat
Cihangir’in en sevdigi karist olup taht namzetligi icin en kii¢lik kardeslerden birini
tesvik eden Nur Cihan’in karistigt saray entrikast Sah Cihan Bahadir’in 1622°de
babasina karst isyan etmesine yol acarak onu gbzden dustirdi. Maglup olan ve
kayitsiz sartsiz teslim olmaya icbar edilen Sah Cihan Bahadir, buna ragmen babast
Cihangir’in 1627°deki Slimuni takiben tahtt ele gecirdi, bilahare rakiplerini tez
elden idam ettirip Gvey annesini de hapse attirdi, bu da ona rakipsiz bir sekilde
saltanat siirme imkant tanidi. Sah Cihan’in 1657°de hastalanarak yataga dismesi,
Sah Cihan’in ilk oglu ve veliahdr olan Dara Stkah ile onun en kiigiik kardesi olup
Bengal’de hiukiimranligini ilan eden Sah Sticd’yt karst karsiya getirerek kanli taht
savaglarinin yeni bir dénemini baslatti. Micadele, Giicerat’ta hikkiimranligini ilan
eden Sah Cihan’in diger oglu Murad Bahsi’yi de kapsiyordu. Murad Bahsi ise bas
hasmi olarak karsisinda ilk etapta, diger bir kardesi olan Evrengzib’i buldu, fakat
birbirlerine karsilikli olarak meydan okuyan bu ikili daha sonra miittefik oldular.
Sonunda bu cephelesmeler Evrengzib ile Dara Sukih arasindaki bir miicadeleye
inhisar etti. Evrengzib, Dara Sikih’u tahtt gasp etmekle ve hatta onu miirtet
olmakla itham edince, bu iki 6fkeli rakip arasinda bir dizi kanlt savag meydana geldi.
Evrengzib bu miicadeleden zaferle ¢tkarken Dara Sikah’un hemen hemen biitiin
taraftarlarinin onu terk edip Evrengzib’in cevresinde toplanmasimin da 6ni bu
sayede acilmis oldu. Evrengzib, baskent Agra’yi ele gecirdikten sonra Bengal’a
hareket etti ve orada Sah Stica’nin kuvvetlerini maglup edip onu, yerel yoneticiler
tarafindan idam edilecegi Arakan’a (buglinkii Burma’ya) kagmaya icbar etti.
Akabinde Murad Bahsi de Evrengzib’in emri Uzerine infaz edildi. Bu da Dara
StikGh’u Evrengzib’in tek rakibi haline getirdi. Evrengzib, kardesini tim kuzey
Hindistan boyunca kovaladi, ta ki onu 1659°da yakalamayi basarincaya kadar.
Kendini imparator olarak ilan ettikten sonra da kardesini idam ettirdi. Babast Sah
Cihan ise Agra’da yillarca hapiste kaldi ve 1666’da esaret altinda 6ldi.

Evrengzib, uzun hitkimranligt boyunca kendisine meydan okuyan bir rakip
ile dogrudan karst karsiya gelmedi ve huzur icinde 6ldi. Fakat onun hitkiimranhk
doénemine ciddi ayaklanmalar ve isyanlar damgasint vurdu; ayrica onun élimiinden

% Tezcan, age., ss. 47, 59-60, 215.

*

Yazar burada “I1/. Mebmed” yerine sehven “I1/. Mabmud’ ifadesini kullanmistir (¢ev. notu).



Mukayeseli Perspektif Zaviyesinden Safevi Irans’nn Inkaraze

hemen sonra da, tahta aday olan Azim Sah ile Alem Sah arasinda siddetli ve kanlt
bir halefiyet miicadelesi bagladi. Miicadeleyi kazanan Alem Sah, Bah dir Sah
unvantyla ve bes yil gibi kisa bir siireligine saltanat stirecek, ardindan 1712 ile 1720
yillart arasinda bes hikiimdar kisa araliklarla art arda Babirli tahtint iggal
edeceklerdi.

Peki, bu tenakuzu nasil agiklayabiliriz? Geriye bakip disiinecek ve daha genis
bir zaman dilimini g6z 6niine alacak olursak Iran’in bu dénem boyunca sahip
oldugu huzur ve baris hali firtina 6ncesi sessizlik gibi géziikiiyor. Aslinda buyiik
capli bir savas seklinde 6nemli bir miicadelenin verilmemis olmasinin bir sonucu
olan bu huzur hali, dolayisiyla tlkenin acinacak derecedeki gelir yoklugunu ve (daha
cok da) askerl zafiyetinin artmakta olusunu muvakkaten maskelemisti. Lakin ic¢
politikada ve 6zellikle de saray cevrelerinde hitkiim siiten stikdneti agiklamak icin
mesruiyet meselesine de g6z atmaliyrz. Safevilerin, sirastyla Osmanlt ve Baburli
devletleriyle arasindaki 6nemli farklardan biri de halefiyet hususunda sahip
olduklari prensipler ve pratiklerdi. Hem Safeviler hem de Osmanlilar, pedersahi bir
diizeni ve taht varislerini sarayda tecrit etme uygulamasint tesis ederek, tahta ¢itkma
konusunda biitlin kabile mensuplarina halefiyet yetkisi ve hakki bahsetme egilimine
sahip olan Turk-Mogol pratiginin esitlik¢i tutumunu bu sekilde kismen tadil edip
bu pratige bir son verdiler. Osmanli 6rneginde ise ayrica 17. yiizyihn ikinci
yarisindan itibaren, varisler arasinda taht icin yapilan aleni mucadeleden Osmanh
Hanedanrnin en yash uyesinin taht varisi olmast ilkesine dayanan ekberiyet
sistemine gecis yapidi.’ Aslinda Safeviler butin bir 16. ylzyl boyunca; L.
Tahmasb’in, tek 6z kardesi olan Behram Mirza’nin da dahil oldugu kardeslerinden
bir kacint Sldiirtmesi ile baslayan ve art arda gelen kanlt halefiyet savaglart yasadilar.
Yine de Tran’da, Tslam éncesi devlet idaresinin ve bunun odaklandig1 tanrisal krallik
anlayistun bir mirast olan ekberiyet hakki mefhumu bu hizip¢i egilimlere karst her
zaman glcli bir denge unsuru olusturmustu. Safevilerin ortaya ¢tkmasina yol acan
ve karizmatik liderligin babadan ogula geg¢mesi ilkesi tizerine kurulu olan tasavvufi
cevrenin de destekledigi bu ekberiyete dayali halefiyet anlayisi, en azindan tatbikatta
ve 1642°de tahta ¢tkan Sah II. Abbas ile birlikte tek norm halini aldi. Ancak yine de
evvelki prensip, yani biitiin kabile mensuplarina halefiyet yetkisi ve hakk: bahseden
Tirk-Mogol prensibi, Safevi siyasetindeki yerini, 1617°de ekberiyet sisteminin
benimsendigi Osmanh Imparatorlugu’ndaki yerinden bile daha giiclii bir sekilde,
Babiirliler arasinda cari olandan ise kesinlikle ¢ok daha saglam bir sekilde korudu.
Mesela Babirliiler, taht i¢in verilen mucadeleyi sinirlandirmaya yonelik asla bir
strateji “gelistirmediler”, bu yuzden de kardesler ve ogullar, hanedanligin sona erdigi
ana kadar iktidar icin rekabet etmeye devam ettiler.’” Sayet Babirliler

56 Leslie P. Pierce, The Imperial Harem: Women and Sovereignty in the Ottoman Empire, Oxford (1993), ss.
91-112.

57 Safevi 6rnegi i¢in bkz., Kathryn Babayan, Monarchs, Messiabs and Mystics: Landscapes of Early Modern
Iran, Cambridge, Mass (2003), ss. 373-374. Osmanlilar igin bkz, Peirce, a.g.e., s.99-101. Babirliler
ornegi ile ilgili tartisma icin bkz., Blake, “Returning the Houschold to the Patrimonial-
Bureaucratic Empire”, s. 220.
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pragmatizmin kendi halefiyet sistemlerinde hakim olmasina hi¢ izin vermediyseler
ve eger Osmanli 6rneginde de goraldig tzere “pragmatizm, halefiyet meselesinde Tiirk-
Mogol prensibine distiin giktyysa”’, Satevi sisteminde yapilan sey ise aslinda, hiikiimdarin
dogrudan ziirriyetinden gelmis halefler yetistirmeyi hedefleyen Islam 6ncesi
déneme ait umdenin pragmatizm ile uyumlu hale getirilmesinden bagka bir sey
degildi.’

Benzer sekilde, tanrnin yeryliziindeki vekili sifatina sahip olan Safevi
sahlarinin mevkileri ve ehemmiyetleri de Safevi Devleti’nin bagindan sonuna kadar
neredeyse tartisma gétiirmez bir sekilde devam etti. Gergekten de Iranlilarin
1514’te Caldiran’da Osmanlilar karsisinda aldiklart maglubiyet ile birlikte baglamis
olan mesruiyet kaybina ragmen sahlar, metafizik konumlarini isgal etmeyi
sirdurdiler ve siyasi piramidin mibrem zirvesi olarak saygi gérmeye devam ettiler.
Fransiz misyoneri Sanson 17. yiizythn sonlarinda, Iranllarin kendi sahlarini “en
mnhtesem, en kudretli ve tiim Asya’nin en miikemmel biikiimdar?’ olarak yad ettiklerini
iddia etmek suretiyle bu gercege dikkat cekmistir.>

Harem sistemi ise Osmanh 6rneginde I1I. Murad (5.1574-1595), 1. Ahmed
(s.1603-1617) ve onun dogrudan halefleri, Safevi 6rneginde ise Sah Sileyman
(s.1666-1694) ve Sultan Huseyin (s.1694-1722) gibi yetersiz, miinzevi ve eglence
diigkiinii  hitkimdarlar yetistirdi. Bu hitkiimdarlarin - hepsi  de; topraklarini
genisleten, muhafaza eden ve kollayan cengaver sultan rolind terk ederek
htkiimdarlik sinavinda basarisiz olmus adamlardi. 1. Sileyman’in saltanatin
miiteakiben ise Osmanlilar, padisahlarin rollerini “cevval ve cengaver bir padisah
Sugiiri’nden  “cengdverligi - sembolik  olan bir padisab  figiri’ne tebdil ederek Colin
Imber’in “dondurulmus mesruiye?’ olarak tamimladigl bir stirecin igine girdiler.* Bu
vetire, konunun Osmanlt muasirlart arasinda yol agtigr elestirel tartigmalarin da
gosterdigi tizere padisahin sayginliginda bir azalmaya ve mesruiyetinde de bir
zayiflamaya yol act1.6! Iran’da da benzer bir siire¢ meydana geldi; fakat bu siireg,
Osmanlilarda yasanana kiyasla tamamen farklt bir ¢izgide gelisti. Son Safevi sahlart
da bitiin vakitlerini, halka gézitkmeden ve en yakin maiyetleri hari¢ hi¢ kimsenin
ulagamadigi saraylarinda adeta hapsedilmis bir sekilde gecirdiler. Safevi

58 Rhoads Murphey, Exploring Ottoman Sovereignty: Tradition, Image and Practice in the Ottoman Principal
Household, 1400-1800, London (2008), s. 103. Halefiyetin nasil organize edildigine iliskin
Osmanlilar ile Safeviler arasinda mevcut olan hem tarihi farkliliklar hem de musterek kokenler
hakkindaki iyi bir tartisma icin bkz., Colin P. Mitchell, “Am I My Brother’s Keeper? Negotiating
Corporate Sovereignty and Divine Absolutism in Sixteenth-Century Turko-Iranian Politics”,
Colin P. Mitchell (ed.), New Perspectives on Safavid Iran: Empire and Society, Abingdon ve New York
(2011), ss. 33-58.

5 F. Sanson, Voyage ou ['état présent du Royaume de Perse, Patis (1694), s. 3.

00 Colin Imber, “Frozen Legitimacy”, Hakan T. Karateke ve Maurus Reinkowski (eds.), Legitimizing
the Order: The Ottoman Rhetoric of State Power, Leiden (2005), ss. 99-107.

61 Osmanlilarin 16. ve 17. ylizyilda yaptiklart seferlerin bir listesi ve padigahlarin bu seferlerdeki
rolleri i¢in bkz., Hakan T. Karateke, “The Tranquility and Repose of the Sultan”, C. Woodhead
(ed.), The Ottoman World, Abingdon ve New York (2010), ss. 116-129.
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Imparatorlugu sadece bir “sal’tan degil, fakat ayni zamanda “savaslarda da aktif
olarak_yer alan bir sah figiri’’nden meydana geldigi icin, sahlarin artik savaslara istirak
etmemeleri, savas¢t yoldaslart olan Kizilbaslar’in nezdinde buytk bir itibar ve
mesruiyet kaybina ugramalarina yol actt. Oysa Safeviler 17. yiizyil boyunca daha
sehirli ve sulhsever oldukea, toplumun yeni unsurlar tarafindan gézden dustrilip
yeri alinanlar sahlar degil, kesinlikle Kizilbaglarin kendileri oldu. Bu esnada, tanrinin
yeryuziindeki vekilleri sifatiyla sistemin mitbrem zirvesi olarak uhrevi atmosferlerini
muhafaza eden gahlar, Safevilerin son dénemlerinin siyasi ve dini yorumculart
tarafindan da acikea ifade edildigi tizere “Iran?’ devlet idaresi mefhumu acisindan
merkezi konumlarint korudular.6?

Son ti¢ Safevi sahi yanlarinda, en bagta Muhammed Bey (1654-1664) ve Seyh
Ali Han (1669-1689) olmak tizere, yetenekli ¢ok sayida vezir-i azam bulundugu icin
sansliydilar. Buna ragmen bu veziriazamlarin alternatif birer politik erk olmalarin
engelleyen husus sahlarin miitemadi ylice konumlarini eksiksiz bir sekilde muhafaza
etmis olmalartydt. Bu sebepten &tiird, etkili vekillerden ziyade, ilk dénemlere kiyasla
arttk giiclerini kaybetmis olan sahlarin hemen yaninda icra yetkisinin tam yetkili
erkleri olarak yetlerini alan vezir-i azamlar ise birer damigman ve hikimdara
tahammil etmeyi stirdiiren birer bende olmaktan daha Steye gidemediler. Babiirlii
Hindistan’'nin son dénemleri de benzer bir model sergiler. Iranlt Ziilfikar Han’in
torunlari olan Esad Han ve Zilfikar Han, Babtirlii hitkimdart Evrengzib’e ve onun
haleflerine uzun stire hizmet ettiler. Mesela Esad Han, vezir-i azam olarak otuz
yildan daha uzun bir stire mevkiini korudu.® Yine de bu veziriazamlardan higbiri,
burokratik ve askeri bir cihaz olan devleti yeniden giiglendirebilecekleri icra
yetkisini, Osmanli Imparatorlugu’nda gorildigii  sekilde ele geciremediler.
Hindistan’da da 17. yiizytin 6nemli bir bélimiine zayif sultanlarin iktidarlari
damgasini vurmustur. Fakat Osmanllar, Stephen F. Dale’in bir “banedan devletinden
bir nazirliklar devleting’ evrilme seklinde tanimladigt oldukea basarilt bir déniisimi
bir sekilde gerceklestirdiler.%* Bir dizi zayif padisahin yarattigs iktidar boslugu, 1565-
1579 yillart arasinda gérev yapmis olup II. Selim ve III. Murad’in saltanatlarinin
buytik kismi boyunca Osmanlt Devleti’nin fillen htkimdart gibi hizmet veren
(Sokullu) Mehmed Pasa gibi glg¢li vezir-i azamlar ve son olarak da bir sadr-1
azamlar hanedant olan Képrililer tarafindan dolduruldu. Képrililer, 1656 ile 1735
arasindaki dénemin buyitk kismi boyunca sisteme g6z kulak oldular ve edilgen
sultanlarin biraktigt yerden gérevi devralarak “Osmanis Devleti’nin imdadina yetistiler” %5
Bunlardan ilki Koprili Mehmed Paga’ydi. 1656-1661 yillari arasinda gérev yapan
pasa, o donemlerde hitkiim siiren kaotik sartlart 10 bin kisiyi 6ldiirterek biyiik bir

62 Mohammad-Baqer Sabzavati, Rawzat al-anvar-e ‘abbasi (Dar akblaq va shiva-ye keshvardars), Esma‘il
Changizi Ardahani (ed.), Tehran (1377/1998), ss. 66-67; Mohammad-Yusof Naji, Resdla dar
padeshabi-ye Safavi, Rasul Ja'fatiyan, Fereshta Kushki (eds.), Tehran (1387/2008), ss. 107-111.

03 Chandra, Parties and Politics at the Mughal Court, s. 40 ve miiteakip sayfalar.

o4 Dale, age., s. 248.

05 Dale, age.,s. 267.
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gaddarlik ile tersine ¢evirmis ve kirsal kesimde de asayisi saglamist1.® Onun halefi
Fazil Ahmed Pasa oldu. Her ne kadar selefi gibi sert olmasa ve sanat hamiligi yapsa
da gorevde oldugu 1661-1676 yillar1 arasinda 6nce 1666’da Venedik ile Girit'in
fethiyle sonuclanacak savasa giristi, ardindan da Avusturyalilara karst yeniden
canlandirilan savasa liderlik etti. Onun ardindan Kara Mustafa Pasa geldi. Devam
etmekte olan Avusturya karsitt micadele ile hirsl, otoriter ve gayretli bir sekilde
ilgilenen pasa, Osmanlilarin 1683’te Viyana’da maglup olmasini miiteakiben ayni
sene icinde idam edildi. 1697-1702 tarihleri arasinda gérev yapan Amcazade
Képrili Hiseyin Pasa, Sultan II. Mustafa’nin (s.1695-1703) tam salahiyet verdigi
yetenekli bir yéneticiydi. Pasa, mall ve burokratik sistemi reforme etmek amactyla
vergl indirimleri saglamak ve koylilerin sayisinin yetersiz oldugu bélgelere konar-
gocetleri yerlestirmeye tesebbiis etmek gibi 6nlemler ald.67

Buna karsilik Osmanlt Imparatorlugu ayni donemde Liibnan’daki Ma’an’lar,
Suriye’deki Azm’lar, Musul’daki Celili’ler ve Misir’daki Memlaklar gibi, merkezle
iliskisini tamamen kesemese de merkezden yine de muhtar sekilde davranan tasra
yoneticilerinin ve mabhalli iktidar sahiplerinin ortaya ¢ikmasinin eslik ettigi bir
gelismeye sahit oldu: bu gelisme, merkezi iktidarin yetkilerinin azalmasi, buna
mukabil tagradaki aktSrlerin de gliclenmesiydi. Bunlarin énemli kismi, 6zellikle de
Suriye’nin ve kuzey Irak’in sehir merkezlerinde iktidari ellerinde tutanlar, Osmanlt
Devleti'ne tehdit olusturacak askeri imkanlardan yoksundular. Sultan icin parali
asker temin etme miikellefiyeti ile Istanbul’a bagl bulunan ve devletin kendilerine
tahsis ettigi haklardan yararlanan bu yerel iktidar odaklari, merkezl yonetim ile
mahalli menfaatler arasinda araciik yaptilar. Kendilerini sultanin tebaalart olarak
gbérmeye devam ettiler ve mevcut sistem icinde sadece kendi gelitlerini artirmak ve
statilerini en iyi seviyeye ylkseltmek icin ugrastilar. Misir, Filistin, Bagdat ve
Basra’nin neo-memlik denilen yonetimleri ¢ok daha 6zerk iken, Kuzey Afrika ve
Arabistan Yarimadast’nin sinir eyaletlerindeki Osmanli kontrola ise itibari bir
kontrolden biraz halliceydi, ama bundan daha Oteye geg¢miyordu. Yine de
imparatorlugun periferideki yoneticileri bile, hem Mistr 6rneginde oldugu tzere ic
bélinmeler yiiziinden hem de tipkt Irak’in derebeylerinin basina geldigi tizere Iran
tarafindan bitiniyle yutulmaktan korktuklart icin, Bat’nin 19. yluzyilin baglarindaki
askeri ve ideolojik miidahalesine dek Istanbul’dan ayrilmak icin ciddi bir tesebbiiste
bulunmadilar.68

C. Askeri Kogullar

Herhangi bir siyasal sistemde ordunun durumu dogal olarak iktisadi ve siyasi
sartlar ile baglantilidir. Sonug itibariyle Osmanllar ve Babiirliler miicadeleye devam
ettiler; ya Osmanlilar 6rneginde oldugu tlzere savas meydanlarinda Avrupalilara

06 Baer, age.,s. 76.
67 Dale, ag.e., s. 267.

68 Khoury, a.g.m., ss. 135-156. Bruce Masters, hakim ziimreleri kokenlerine gére dort sinifa ayirir:
asiret/kabile kokenli gruplar, neo-memluklar, Osmanli asketi glicleri ve gehir esrafi.
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karst zorlandilar, ya da Musliman olmayan veya “heretik” kabul edilen “fafir” $il
hikiimdarlarin kokind kazimaya kararli bir sekilde glneydeki Dekken’e dogru
hareket eden Babiirlilerin yapugi gibi, genislemeyi devam ettirmeyi tercih ettiler.
Gilineyin tepelik arazisi ve rutubetli iklimi, stivari ve topgularn savas dizeni
almasina hemen hemen hi¢ elverisli olmadigt halde kuzeydogu sinirinin kapalt
olmasi fakat buna mukabil Giiney Hindistan’in cografi yapisi ve 6zellikle de agilmaz
dogal engellerden yoksun olusu gibi olumlu saikler, imparatorluklarini genisletmeye
hevesli olan Babiirlii hikiimdarlart icin giineye dogru hareket etmeyi dogal bir
temaytl haline getirdi.

Sultan Evrengzib bagnaz bir insan olmakla bitlikte zayif karakterli biri de
degildi.®® Evrengzib basa ge¢meden Once; 1636-1642 arasinda Dekken genel
valiligi, ardindan 1648’den 1652 yilina kadar Miltan ve Sind valiligi ve ardindan
1652’de yeniden Dekken genel valiligi yaparak bir idareci olarak kendini ispat etti.
Keza, 1647°de Belh’e yonelik yapilan seferde bulundu, ayrica 1649 ile 1652 yillar
arasinda Babdrlilerin Kandahar’t Safevilerden geri almaya matuf tesebbiistiine de
istirak etti. Evrengzib, 1685’de Bicaptr’u kusatarak ve iki yil sonra da Gulkiinde’yi
ele gecirerek bir hitklimdar olarak askerlerine savas meydanlarinda bizzat liderlik
etti.”

Evrengzib’in  kismen Maratalar’a kayda deger imtiyazlar tanimay:
reddetmesinin tetikledigi 1660’larin Sivaci Isyani Babiirlii iktidarina ve mali
araclarina karsi ciddi bir tehdit olusturdu. Hatta Michael Naylor Pearson, Marata
Isyanr'nda Babiirlii Devleti’nin inkirazinin baslangicini gériir.”! Maratalar hi¢ siiphe
yok ki yikict bir unsurdu. Babtrlilerin ithalat acisindan 6ncelikli limani olup ayrica,
Hintli Musliiman haci adaylart icin hareket noktast olmast hasebiyle dini 6neme de
sahip bulunan Surat’in Maratalar tarafindan yagmalanmasi, hanedanin mesruiyetine
dogrudan ve aleni bir hakaret olmustu. Mamafih, bu kargasalar Babirli Devleti’ni
yikmads, hatta Evrengzib’in Dekken Seferi’ni devam ettirmesine bile engel olamadh.

Diger yandan Babirliilerin, topraklarint genisletmek amaciyla glineye yonelik
olarak  surdurdukleri  savaglar, tarihciler  tarafindan  farkli  sekillerde
degerlendirilmistir. ‘Tarihgiler Evrengzib’in giristigi  “somu  gelmeyen  savaglar’s,
imparatorlugun mali tikenmisligini hizlandirarak Hindistan’in 6zellikle ekonomisini
ve cografl sartlarini tahrip eden savaglar olarak gérdiler.”? John F. Richards ise kisa

®  Hem Urduca hem de Farsca kaleme alinmis meshur bir manzumede gegen bilindik bir anekdot,
Evrengzib’in 15 yasindayken bir fil d6viisii esnasinda Slimden nasil kil payr kurtuldugunu ve
kendini meydana gelen izdihamdan da nasil basarili bir sekilde korudugunu hikaye eder. Diger
kardesleri arenadan kagmisken, Evrengzib’in bu bahadithgt babast $ah Cihan tarafindan haklt
olarak takdir edilmisti. Babast ona Bahadir unvanini bahsedip iki yiiz bin rupi degerinde hediyeler
vermis ve ayrica agithginca altin ile 6dillendirmisti.

70 Jadunath Sarkar, A Short History of Aurangzeb, New Delhi (2009), yeni bask1 (2011), s. 9 ve dvm.

7t Michael N. Pearson, “Shivaji and the Decline of the Mughal Empire”, Journal of Asian Studies, 35
(1976), ss. 221-235.

72 Sarkar, a.g.e.
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sire 6nce, Babiirli yaylmasinin devlete muazzam miktarda nakit para temin ettigi
icin aslinda imparatorluk acisindan kazancll oldugunu iddia etti. Richards’in
s6zleriyle sOyleyecek olursak, Ekber’in 1561°de Malva’yt topraklarina katmasindan
Gulkinde’nin bir asirdan daha uzun bir siirenin ardindan Babiirlilerin eline
gecmesine kadarki stire zarfinda kazanilan her zafer, maglup edilen hitkiimdarlarin
topraklarindan yagmalanan ve fetihlerin masraflarint fazlasiyla telafi eden ¢ok
miktarda hazinenin elde edilmesini sagladi.” Richards, Evrengzib’in Maratalar’a
karst yaptigt ve devletin kaynaklarinin tiikenmesine yol agan savaglarin
imparatorlugun merkezl hazinesine ciddi bir darbe indirdigini kabul ediyor, fakat
Babiirli Devleti’nin kendini bu esnada bile “yine de kendi kaynaklaryla finanse ettigi’
hususunda ise 1srar edip, netice itibariyle Babtrlii imparatorlarinin “en masrafls askeri
seferler igin bile o%el bankerlerden fredi almaya bel baglamadigin?” 6ne  striyor.7*
Evrengzib’in 1707°deki 6limiinii miiteakiben halefi olan Bahadir Sah ise, Agra’daki
imparatorluk hazinesinde darp edilmemis altin ve giimiis seklinde 240 milyon rupi
tutarina tekabil eden inanilmaz biyiklikte bir hazine buldu.” Bulunan miktarin
buyukligt Evrengzib’in ylrittigt Dekken Seferi’nin tlkenin kaynaklarini aslinda
hi¢ de titketmedigini géstermektedir. Bununla birlikte, Bahadir Sah’in 1712’deki
Slumuint miteakiben bu hazinenin hepsi harcand1.

Osmanlilara donersek, Avct Mehmed olarak da bilinen Sultan IV. Mehmed
(s.1648-1687), ordularina bizzat komuta etme konusundaki basarisizligint bir gazi
padisah imaji olusturarak ve kendini de iktidari harem kadinlarinin elinden geri
almis bir hikiimdar seklinde tasvir ederek telafi etmeye calisan yetersiz bir
padisahti. Ancak “cengdver sultanlar’in ¢ag1 siphe yok ki artik sona ermisti.”? Ama
Osmanlilar savasmaya yine de devam ettiler, hatta daha fazlasini da yapip 1644-
1666 yillar1 arasinda stiren Girit Savast boyunca askerti agidan durumlarint muhafaza
ettiler. Bununla birlikte, bu karsilikli meydan okumanin zirve noktasini olusturan
Girit'in 1666’da ele gegirilmesi Osmanlilar a¢isindan yeni bir askeri bagarilar dizisi
baslatmadi. Osmanllar yaklasik 1700 yilina kadar topculuk ve muhasara savaslari ile
ilgili gelismelere ayak uydurmayi basardilar. Fakat Osmanl savas makinesi ayni
dénemde finans, organizasyon ve teknoloji acisindan, modernlesen Ruslarin da
arasinda yer aldigt Avrupali devletlerin askeri giicline yetismeyi basaramadi.”® Bu
gelismenin sonucu ise, Osmanlilarin 1664’ te Habsburglar tarafindan St. Gotthard’ta
bozguna ugratilmalart ve 1683’te Viyana’yt ele gecirmeyi basaramamalarin
miteakiben bir dizi maglubiyet yasamalari oldu. Bununla birlikte, 1711°de Prut’ta

73 John F. Richards, The Mugha! Empire, Cambridge (1993), s. 185.

74 John F. Richards, “The Seventeenth-Century Crisis in South Asia”, Modern Asian Studies, 24/4
(1990), s. 628.

75 Richards, a.g.e., s. 253.
76 Chandra, Parties and Politics at the Mughal Conrt, s. 99.
77 Baer, ag.e., ss. 145, 171.

78 Virginia Aksan, “War and Peace”, Suraiya Faroqhi (ed.), Cambridge History of Turkey, c. 111,
Cambridge (2000), ss. 90, 95.
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Ruslara karst kazandan Osmanli zaferi maglubiyetin Babiali agisindan mukadder
olmadigint gésterse de, bu zaferden 12 yil 6nce imzalanmis olan Katlofca
Antlagsmast Osmanldarin hem yiizyillarca siren emperyal genislemesini sona
erdirerek hem de onlart Orta Avrupa’nin genis alanlarindan geri ¢ekilmeye icbar
ederek istikbali aslinda Osmanli Devleti agisindan gercekten de belirlemis oldu.

Buna mukabil, Safevilerin inkirazi ve yikiist ise kesinlikle “emperyal
Rorlanma’ya  atfedilemez” Sah 1. Ismailin hitkimdarliginin ilk safhalarinda
Anadolu’nun iclerine uzanan Kizilbag akinlarini, Kafkasya’nin asag:i bolgelerinin
Sah I. Tahmasb ve Sah 1. Abbas’in saltanatlart esnasinda isgal edilip imparatorlugun
sinirlarina dahil edilmesini ve ayrica Irak’in fasilali isgalini bir kenara koyacak
olursak, Safeviler hakimiyetlerini hichir zaman Iran Platosu'nun daha 6tesine
genisletmenin yollarini  aramadilar. Bu durum kismen, genislemenin cografl
sinirlarini  belirleyen  Iran  topografyasinin  bir sonucuydu. Biinyeleri Iran
Platosu’nun temiz ve insant zinde tutan havasina alisik olan Kizibaslar icin Irak,
sicak ve nemli bir iklime sahip yabanct bir bolgeydi, Hindistan’in verimli merkezi
topraklarint etkili sekilde erisilmez kilan Iran’in dogusundaki ugsuz bucaksiz genis
coller ise cazibesi olmayan bir hedefti. Neredeyse her yerde gériilen su kithgt ise bu
bélgelere sefer yapmayi ¢ok zor kiliyordu.”

Ancak Iranllarin genislemeye iliskin heveslerinde meydana gelen bu nisbi
azalmanin Safevi elitlerinin yapisinda ortaya ctkan degisikliklerle de bir ilgisi olabilir.
Cunkd Safevi elitlerinin dikkati artik, savas icin ve savasla yagayan kana susamis
Kizilbas asiretlerinden hem daha kent merkezli hem de etnik kéken itibariyle Iranlt
olan Tacikler ile gulam denen zlmreye ve bu zimrenin bir parcast olup esas
yoneticiler olarak Kuzilbaglarin yerini alan 6zellikle de Ermenilere dogru
kaymaktaydi. Bu gruplarca temsil edilen baris ve istikrarin sagladigt menfaatler,
sarayin icra yetkisi Uzerinde belitleyici bir rol istlenmeye baslayan haremdeki
kadinlarin ve harem agalarinin sergiledigi tamamen baris¢il olan duygular tarafindan
da pekistirildi. Bu yeni ruh hali kendini, ¢ok 6zel bir an olan 1638-1639’da gésterdi.
Bu tarih, Safevilerin Mezopotamya’yt Osmanlilara terk ettikten sonra Kasr-1 Sirin
baristu  imzalayarak (Bat’daki komsulariyla) savasmaktan gontlli  olarak
vazgectikleri tarihti. Farsca kronikler, bu antlasmanin arkasindaki itici kuvveti
olusturan baris ve maddi refah arzusunu gayet acik bir sekilde kaydetmekteditler.80
Safevilerin barisa yanasmasinin belli bash amilleri kismen stratejik 6ngérilerden ve

Burada “Ewmperyal Zorlanma” olarak cevirdigimiz “Imperial Overstrech” ifadesi; bir imparatorlugun

haddinde fazla genislemesi sebebiyle bir noktadan sonra askerd, iktisadi ya da siyasi agidan

zotlanmaya baslamasi ve topraklar Gzerindeki hakimiyeti kaybetmesi anlamina gelmektedir (cev.
notu).

79 Susuzluk, ordular i¢in her zaman en hayati problem olmustur, Safevi dénemindeki sorunlar da
farkl degildi, bkz. Pierre Briant, “I’eau du Grand Roi”, Lucio Milano (ed.), Drinking in Ancient
Societies: History and Culture in the Ancient Near East, Padua (1994), s. 55.

80 Mohammad-Yusof Vala Qazvini Esfahani, Iran dar zaman-e Shih Safi va Shah ‘Abbas-e dovvom

(Khold-e barin), Mohammad-Reza Nasiti (ed.), Tehran (1380/2001), s. 531, 585; Abu’l Mafakher

Tafteshi, Tarikh-¢ Shah Safi, Mohsen Bahram-Nezhad (ed.), Tehran, (1388/2009), s. 174.
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Safevi ordusunun Osmanli ordusunun dengi olmadiginin idrak edilmesinden,
kismen de maliyetleri distirmeye yonelik hesaplardan miitesekkildi. Safevilerin,
Kasr-1 Sirin  Antlasmas’na ve ona eslik eden “bars ftemettiisii’nin®  getirdigi
muhtemel kazanglara ragmen, mezkar antlasmayt imzaladiktan kisa bir stire sonra
mali iflasa stiriiklenmis olmalari ise dikkate sayandir. Ayni devirde ise vergilere en
azindan Osmanlt Devlet’'nde de, (kismen) daha bile ihtirash ve pahali savaslara
girismek amaciyla (tipki Richelieu ve Colbert’in yonetimi altindaki bir Batt Avrupa
tilkesi olan Fransa’da oldugu tizere) ¢ok miktarda ve ¢esitli zamlar yapilmisti. Buna
ragmen ordu sayant hayret bir sekilde, 1669-1670’de Osmanli Devleti’nin
gelirlerinin tigte ikisini titketti.8!

Safeviler acisindan barts halinin kacinilmaz sonucu ise ordunun ihmal
edilmesi oldu. Savasmayan bir ordu muhatebeye hazirlikli olma ve nihayetinde de
savasabilme yetenegini dogal olarak kaybeder. Iran silahli kuvvetlerinin 17. yiizyilin
sonlarinda icine dustigl acikli durumu belgeleyen mebzul miktarda kanita sahibiz.
Safeviler, askerlik hiinetlerinin son gosterisinde, Kandahat’t (nispeten zayif olan)
Babiirlilerden 1648 yilinda istirdat etmeyi gene de basarabildiler. Bunun disinda,
ciddi dusmanlarinin bulunmamasi onlara zaman kazandirdi; bu esnada kendilerini,
tlkelerinin fiziki ¢evresinin lehlerine calistigina inandirip avuttular. Tipki Ruslar
gibi, stratejik bir toprak derinliginin keyfini siiren Iranllar, genis ¢6llerin ve Iran’in
merkezi topraklarint ¢evreleyen asilmast zor dag silsilelerinin arkasinda kendilerini
giivende hissettiler. Bu durum ayni zamanda onlarin i¢ kesimlerdeki sehirleri
surlarla hi¢ bir zaman tahkim etmemis olmalarinin da ana sebebidir.52

D. ideolojik Kosullar

Bu ti¢ imparatorluk arasindaki en belirgin ve kuvvetli benzerlikler kendilerini
bu konuda ortaya koymaktadir. Devlet ideolojisi olarak ilan edilip uygulamaya
konan din, “Fs&i Inanchlar’in zayif (sekiler) liderlik yiiziinden kismen baskin ciktigt
muastr Rusya’da oldugu tizere, bu l¢ imparatorlukta da 17. yiizyildan itibaren daha
belirgin bir hale geldi. Osmanl 1mparatorlugu’ndaki meshur Kadizadeliler
Hareketi, ulemadan Birgili Mehmed Efendi’nin (6.1573) vaazlarina kadar gider.

Burada “barss temettiisi?’ olarak ¢evirdigimiz “Peace Dividend” ifadesi, bir ilkenin savunma
harcamalarinin baris zamanlarinda ekonomi, egitim veya diger alanlara tahsis edilmesinden hasil
olan ekonomik faydalara isaret ediyor (gev. notu).

81 Suraiya Faroqhi, “Crisis and Change, 1590-1699”, Halil Inalcik, Donald Quataert (eds.), An
Economic and Social History of the Ottoman Empire, c. 2, Cambridge (1994), s. 541.

82 Polonyali misyoner Krusinski, Osmanlilarin 1638 tarihli Mezopotamya seferini 6rnek olarak verir.
Iranlilar, diismanlarinin {sfahan’a 15 giinlitk mesafeye kadar yaklagmasina izin verdiler, ardindan
“Osmants ordusunun oniindeki ve arkasimdaki biitiin su kaynaklarm: kapatfilar”, bunun sonucu olarak
“|Osmants] ordusunun yaklasik yarisi ¢olde susnzluktan oldi’”, Judas Thaddeus Krusinski, The History of
the Late Revolutions of Persia, c. 2, London (1733), s. 199. Iran’in surlarla tahkim edilmis sehirlerden
yoksun olusu hakkinda bkz, Rudi Matthee, “Unwalled Cities and Restless Nomads: Gunpowder
and Artillery in Safavid Iran”, Charles Melville (ed.), Safavid Persia: The History and Politics of an
Islamic Society, London (1996), ss, 389-416, Rudi Matthee, Persia in Crisis: Safavid Decline and the Fall
of Lsfaban, London (2012), blm. 5.
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Birgili, Islam’in bidatlardan arinmasi gerektigi ¢agrisini dile getirmis; bu ¢agriyt
surdiirmek icin 17. yizyilin baslarinda Kadizade Mehmed Efendi’ye (6.1635) ilham
veren de Birgili olmugtu. Hareket, muhtelif asamalardan gectikten sonra kendini en
acik sekilde baskentte izhar etti ve 1660’tan itibaren devlet politikalart tizerinde
azami sekilde miiessir oldu; zira bu tarih, Istanbul’da vuku bulan ve ortaligi enkaza
geviren yanginin sucunun Yahudilere atildigi ve akabinde sehrin merkezinden
striliip ¢ikartlan Yahudilerin, ¢ok sayidaki sinagoglarinin da atese verilmesine tantk
olduklari tarihti. Hareket ile yakin iliskisi bulunan Sultan IV. Mehmed bu noktada
eski “kadims?’ kiyafetlerini ¢ikarip attt ve daha “wmuitedeyyin” biri oldu. Bu gelismenin
sonucu ise, gayrimuslimlerin ihtida etmelerini saglamaya yonelik baskilarin giderek
artmast oldu. 1696’da cikarilan bir ferman ise 6tf ve adet hukukunu ilga edip seriat
htkiimlerini uygulamaya koydu.®3

Dini giiglerin 17. yiizyilin sonlarinda daha fazla 6ne ciktiklart bir diger husus
ise, ordusunun Viyana’da 1683’te maglup olmasini miteakip artik yerinden hig
kipirdamayan bir hitkiimdara doniisen IV. Mehmed’i bu kez de elestirmeleridir.
Osmanlt ulemasi, takintt haline getirdigi aveiligt terk etmesini nasihat edip tahtinda
oturmaya ve Allah’in emitlerine itaat etmeye davet ettikleri IV. Mehmed’in hayat
tarzint artik alenen kiniyorlardi.®* Kadizadeliler hareketi, padisahi ve tavirlarint
elestirmekle kalmiyor, onu ayrica sinirlarda yasanan askerl maglubiyetlerden ve
tarikatlarla iltisakli olan siyasi yapinin icinde bulundugu iktisadi problemlerden de
sorumlu tutuyordu. IV. Mehmed, her ne kadar yalnizca otoriter rejimine uygun
disen fikitleri hayata gecirse de mutasavviflarla yakin iligkisini siirdiirdii ve hayat
tarzi ile ilgili bu tiirden sitemlere de Istanbul’'un kahvehanelerini kapatarak karstlik
verdi.8> Bu tir baski problemlerinin imparatorlugun gayrimislim sakinleri tizerinde
neden oldugu menfi etkilere ragmen Kadizadeliler hareketi, biirokrasi ve ordu
saflarindaki gayrimislim kokenli ¢ok sayidaki personel tizerinde olumsuz bir etki
yaratmis gibi gbrinmiyor.

Bu esnada Baburli Devleti, modern donem tarihgilerinin ona itibarint iade
etmeye yonelik ¢abalarina ragmen, aslinda miisamahasiz biri olan Sultan Evrengzib
tarafindan yoOnetiliyordu ve onun uyguladigi politikalar cedlerinin  uyguladigt
politikalardan ¢ok farkliydr. Tahta ¢ikmasindan kisa bir stire sonra, kamu diizenini
saglanmakla gbrevli bir grup muhtesip, denet¢i ve memuru ise alirken bu kisileri din
adamlarinin arasindan secti. Ayni zamanda, icki icmek ve dans etmek gibi Islam’in
ilkelerine mugayir pratikleri yasaklayan mubhtelif fermanlar yayinlandi 1668’de
Hindu dini festivallerini yasakladi, ayrica miteakip yil da muhtemelen Hindu
tapinaklarinda yanlis dini inanclarin 6gretildigine dair séylentilere binaen, Hindu

8 Baer, age, 9. ve 11. bolimler; ayrica bkz., Madeline C. Zilfi, “The kadizadelis: Discordant
Revivalism in Seventeenth-Century Istanbul”, Journal of Near Eastern Studies, 45/4 (1986), ss. 251-
269; Simeon Evstatiev, The Qadizadeli Movement and the Spread of Islamic Revivalism in the Seventeenth
and Eighteenth-Century Ottoman Empire, CAS Working Papers 5, Sofia (2013).

84 Baer, a.ge., s. 233.
8 Baer, a.g.e., ss. 68, 70.
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tapinaklarinin yapimint ve onarimint menetti.?¢ Onun ayrica ¢ok sayida Hindu
tapinagini yetle bir ettigi de kaydedilir. 1679°da gayrimuslimlerden cizye vergisini
yeniden almaya baslamasini, gelirlerini artirma ihtiyacindan ziyade, disik bir
oranda da olsa aslinda dini gayretkesliginin motive etmis olmast muhtemeldir, fakat
Racputlar ve Maratalar arasinda isyanlara yol acan bu uygulamanin etkisi yine de
yikict oldu.®” Hindular bu uygulamalara karst koydular. Evrengzib’in, Siilikten
sahsen hoslanmadigi halde cok sayida Iran kékenli memuru ise aldigi, seleflerinin
baslattigt Hindu tapinaklarina cagirler tevcih edilme uygulamasint devam ettirdigi ve
yabanct uyruklu Hindu mansabdarlarinin  yizdesinin - onun  hikimdarhig
déneminde toplam mansabdar sayisinin ticte biri oranina ulastigy ileri strtilmistir.
Hem kat1 bir kuralciligin bulunmadigint hem de belli bir esneklik Sl¢lisiine sahip
olundugunu gésteren pragmatizm ilkesi, onun 1705de Dekken’de cizye
toplanmasint tecil etmek i¢in aldigi kararda kendini gdstermektedir. Bu karar,
goriiniise gére “bilgedeki savas ve kitligin yol agtigs sikmntilar yiziinden” alinmistl; ama
aslinda biyiik ihtimalle Maratalar’s yatistirma amacina matuftu.®® Cihandar Sah ise
(s.1712-1713), Evrengzib’in nassci politikalarini terk etti. Cizyeyi, bagvekili Zilfikar
Han’in yardimt ile tamamen ilga edip Maratalar’in yanisira, Racputlar’a da bazi
tavizler verdi.®

Osmanlt Imparatorlugu’nda oldugu gibi Safevi Iranr’nin son dénemlerinde
de hanedanin mesruiyetinde asikar bir zayiflama gozlenir. Uhrevi bir atmosfer
sahlart kusatmaya devam etti, fakat hiikiimdarlarin sefih hayat tarzlarindan duyulan
hosnutsuzluk ulema sinifinin bazt mensuplarinin homurdanmalarina sebep oldu.
Ulema, sahligin elzem oldugunu kabul etmekle birlikte; sahlarin hem 6rnek bir
kisiligi hem de egsiz hikmetlere sahip bir din adamligini temsil eden bir “wiictehid’in
vekilinden daha fazla bir sey olmamasi gerektigini séyliiyordu.” Bu tir elestiriler,
son iki Safevi sahinin hitkiimdarliginda daha da yayginlik kazandi. 1666 ve 1694’teki
taht degisiklikleri bariscil bir sekilde gerceklesti, fakat sahlarin hal ve hareketlerine
iliskin yaygin elestiriler gittikce arttt ve durum Oyle bir noktaya vardi ki yumusak
bash ve zevk digkint Sah Sultan Hiseyin dahi, degil sadece yerini kardesine terk
etmesi ¢agrilariyla bir darbe girisimiyle bile kars1 karstya kald1.!

86 Richard M. Eaton, “Temple Desecration and Indo-Muslim States”, David Gilmartin, Bruce B.
Lawrence (eds.), Beyond Turk and Hindn: Rethinking Religious Identities in Islamicate South India,
Gainesville, Florida (2000), ss. 265-266. Eaton; “Ewrengzib’in, imparatoriuk  topraklarmdaki
tapimaklara sayg: gisteren politikalarimn genellikle onun selefleri tarafindan da wygnlandig?” sonucuna varir, s.
266.

87 Satish Chandra, “Jizya and the State of India during the Seventeenth Century”, Satish Chandra,
Essays on Medieval Indian History, New Delhi (2003), ss. 305-324; Kruijtzer, a.g.e., ss. 198-199.

8 Chandra, a.g.m., s. 323.
89 Chandpra, Parties and Politics at the Mughal Conrt, ss. 124-125.

9% Chardin, oyages, c. 5, ss. 215-216; Rudi Matthee, The Pursuit of Pleasure: Drugs and Stimulants in
Iranian History, 1500-1900, Princeton (2005), ss. 89-90.

91 Matthee, Persia in Crisis, ss. 199-201.
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Safevilerin son dénemi 6zellikle nassct dini gliclerin zuhuru agisindan dikkat
ceker. Bunun 6rnegini, Sah Sultan Hisseyin’in hiikiimdarligi déneminde Isfahan
Seyhiilislam’t olup déneminin 6nde gelen din adamlarindan biri ve ayrica 110 ciltlik
Bibarii’l-envar isimli eserin de miuellifi olan Muhammed Bakir Meclist’nin (6.1699)
sert nasscihiginda goriiyoruz. Odlek, eslerine ¢ok diiskiin ve ayrica fazlastyla
miitedeyyin biri olan Sah Sultan Hiiseyin’in, harem agalarinin yant sira ayrica, hayatt
boyunca devlet isleri Gizerinde giiclii bir niifuza sahip olan Meclisi'nin de etkisi
alunda hikimdarlik yapmus oldugu soylenir.?? Tipki Babiirlii Hindistan’nda
Evrengzib’in yaptig1 gibi, Sah Sultan Hiiseyin de Meclisi’nin talebi tizerine, Islam’in
mutaassip tefsitlerinde icki icmek ve kumar oynamaktan mahremsiz kadinlarin
ortalikta dolasmalarina kadar Islam’a mugayir kabul edilen amelleri meneden bir
dizi ferman yayinladi.?? Dinin zahiren uygulanmasina odaklanan ulemanin ve
memurlarin artan niifuzu ne Babirlilerde gayrimuslimlerin ne de Safevilerde gayr-i
Sii unsurlarin devlet kademelerinde gbrev yapmasini engelledi. Gergekten de, Sah
Sultan Huseyin’in hiikiimranligi esnasinda en uzun stire veziriazamlik yapmis kisi
olan Feth Ali Han Dagistani (-ki 1715-1720 yillar1 arasinda gérev yapmusti) bir
Sinni oldugunu ilan etmisti ve kendisi, atesli sekilde Sunni olan Dagistan
bélgesinin kabilelerinden birine mensuptu. Yine de bu yeni dini yonelim, 6zellikle
dinen desteklenen ¢ikar ve iddialara sahip olup seri’at merkezli disiinen giiclerin
var olabildikleti bit atmosfer yarattigi andan itibaren yonetim ¢evrelerinde giderek
derinlesen bir ihtilafa da sebep oldu. Bahsi gecen dini giicler ise artik, bu giicler ile
arasina mesafe koyabilen ve bunu yapmaya da istekli olan “seiiler” ve pragmatik bir
sahin “gindens’1 tarafindan dengelenmiyordu.

Son Safevilerin; Sah 1. Ismail, Sah 1. Tahmasb ve Sah I. Abbas gibi ilk
dénem hikimdarlarinin  saltanatlarinda  goriilen fakat sireklilik arz etmeyen
taassuptan daha farkl bir dini emperyalizm politikast yirtrlige koymus olduklars
s6ylenebilir. Bu taassup, ilk donemlerdekine kiyasla daha sistemli ve kapsamlt
oldugu icin ayni zamanda daha da insicamliyd: ve bahsi gecen taassup, Osmanli
Orneginde oldugu gibi giicli bir tasavvuf karsitt unsur da iceriyordu. Bu yeni
yonelimin, (ilkenin Ermeniler, Yahudiler, Zerdistler ve Stinni sakinleri gibi) biitiin
ekalliyetleri acisindan yitksek vergiler ve giderek artan tacizler seklinde yansimalart
oldu. Bu gelisme, Iran disinda kaynaklari ve baglantilart mevcut yegine “agumlik”
olan ézellikle Ermenileri, gittikce artan bir oranda Rusya’ya ve Italya’ya siginmaya
icbar etti. Fakat bu durum kendini bilhassa Siinni karsitt propaganda ve
politikalarda agiga vurdu. Osmanlt Imparatorlugu’nun uzun émriinii, “imparatoringa
bagkaldran  sosyal gruplarm devlete atilmasine ve onunla isbirligi yapmasmi” saglayan
“pragmatizme, esneklige ve pagariik yapmasima” borglu oldugu soylenir.®* Benzer araglar

92 Abd-al-Hosayn Katunabadi, Vaga‘eh al-sennin va’l-a‘vanr, Mohammad Baqer Behbudi (ed.), Tehran,
(1352/1973), ss. 552, 556, 559.

9 Mohammad Ebrahim b. Zayn al-‘Abedin Nasiri, Dastur-¢ shahriyaran, Mohammad Nader Nasiri
Mogqaddam (ed.), Tehran (1373/1994), ss. 35 ve dvm.

9 Sevket Pamuk, “Institutional Change and the Longevity of the Ottoman Empire”, Journal of
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Safevilerin de tlkelerinde kontrolii tesis etmelerine imkan tanidr veya en azindan
imparatorluklarint  dagilmaktan korumalarini sagladi. Sah 1. Abbasin ve bir
dereceye kadar da onun hemen ardindan gelen halefleri Sah I. Safi ve Sah II
Abbas’in, birbirinden farkli gruplara ve ¢ikatlara hikmetmelerini saglayin iki unsur
vardi: Odiil ile cezalandirmayt esneklikle bitlestirmis “bi/ ve yimer” stratejisine
dayanan bir politika uygulamak ve hem yabancilart hem de dik basl yerli unsurlar
tolere edip onlatla uzlagmaya varma konusunda istekli olmak. Hanedanin son iki
htkiimdari olan Sah Sileyman ve Sah Huseyin ise bu feraseti ve dirayeti kaybettiler.
Sah Sileyman zalim ve dengesizdi; Sah Hiiseyin ise yumusak bash ve kolay
kandirilabilir biriydi. Bu her iki sah da narsist ve i¢ine kapanik sahsiyetler olup
Kizilbas ile gulam birliklerinin, harem agalari ile gulamlarin ve ayrica buyuk
tutkulara, devasa egolara ve hirslara sahip olan muhtelif memurlarin arasinda sik sik
gorilen miucadeleleri ve hizipeiligi yatistirmak isterlerken kendilerini ise bu
miicadelelerin ve hizipg¢iligin disinda tutamadilar.”> Kendini biirokrasi ve ordu
kademelerinde sik sik ihtilaflara yol agma seklinde gosteren bu hizipcilik ve onun
yipratict etkileri, bahsi gecen iki sahin gbzetimi altinda bir salgin halini aldi. On
yedinci ylizyilin sonlarinda devletin benimsedigi tavizsiz dini tutum ise gittikce
artan bolinmeleri siddetlendirmekten baska bir ise yaramadi; bu tutum aytica
merkezi, hem periferi ile hem de ¢ogunlugu Sinni olan O&zellikle periferideki
asiretlerle karst karstya getirdi. Nasil Rusya’daki Nikonian Hizbi ve dini uzlasmazlig
1670lerde Sten’ka Razin’in dnderlik ettigi Kazak ayaklanmasina katk: yaptiysa, tipki
onun gibi, Siiligin Safevi saray ¢evrelerinde baskin ¢ikan dogmatik bicimleri de sinir
asiretlerini Safevi yonetimine karsi, bu asiretlerin sakinleri arasinda isyanlara sebep
olacak derecede disman etti.?

Bu gelismelerin sonucu ise, cogunlugu Stnni sakinlerden miitesekkil olup
savunmast da zayif olan Safevi sinir bolgelerindeki baglilik ve sadakatin 6limciil
sekilde zayiflamast oldu. Sadakat, 6zellikle hudut bdlgelerinde nadir bulunan tiirden
bir hasletti, ayrica imparatorluk bu sadakati; uzlasarak, hara¢ antlasmalart yaparak
ve sinirlardaki agiretlere cekirdek kurumlarda iktisadl veya siyasi bazi menfaatler
temin ederek, yani kelimenin tam anlamiyla sdyleyecek olursak, aslinda yalnizca
satin alarak elde edebiliyordu. Yine de Safeviler eger, Kaftkaslardaki Lezgiler,
Horasan’daki Ozbekler, Belucistan ve Sistan’daki Beluglar ve Afganlar gibi
imparatorlugun sinirlarinda meskén asiret sakinleri ile aralarindaki mevcut harag
antlasmalarina saygl gOstererek, onlarla imparatorluklart arasindaki uzlagmayi
surdiirmus olsaydilar, devletlerini koruyabilirlerdi. Aslinda bu periferideki halklarin
hepsinin zaten rlsvet verilerek elde edilmis olabilecegine dair glgli emareler
mevcuttur. Lezgilerin 18. ylizyiin baglarinda Kafkasya’nin  ovalarina  dogru

Interdisciplinary History, 35/2 (2004), s. 228. Osmanlrda siyaset olugturmanin temel tast olarak
pragmatizmi sorgulayan yakin zamanda yayimlanmis bir makale i¢in bkz., Murat Dagli, “The
Limits of Ottoman Pragmatism”, History and Theory, 52 (2013), ss. 194-213.

9 Krusinski, a.ge, c. I, ss. 90-92, 106-108.

%  Parker, a.ge., s. 180.
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yaptiklart akinlar aslinda Safevi sahina; vasal statiilerini, kendilerini hilatler ile
onurlandirmayi reddetmesinin sonuglatini ve bu stati icin kararlastirilmis olan yillik
tahsisatin 6denmesini hatirlatmaya matuftu.”” Beluglar ise Isfahan’dan harac olarak
verilen bir maas mukabilinde akinlarini dizginlediler, ta ki Safeviler 6deme yapmay1
durduruncaya kadar. Afganlar da “rijgvetle satmn alinmay?’ kabul ederek “askerlerinin
geri gekilmesinin  saglanmasma”’ hazirddar. Bunun kabul edilmesi ise Safevilerin;
Afganlarin Kandahar bélgesi tizerindeki hakimiyetini tasdik etmesi ve birliklerini
gecindirebilsinler diye de onlara azimsanmayacak miktarda bir para 6demesi
anlamina gelecekti. Bir imparatorlugu ayakta tutmak icin gereken geleneksellesmis
yontemlere ve araglara artik ayak uyduramayan Isfahan, Afganliarin bu teklifini
reddetti.?® Safevilerin temel hatast ise bu siyaset siarini, 6zellikle sinir bolgelerini
hem mali bir 6ngoriisiizlitk hem de “dini dislama” politikasi yuziinden kendilerinden
sogutarak ihmal etmeleriydi ve bu hatayr da bu boélge sakinlerinin sadakatlerine
eksiksiz bir sekilde ve en ¢ok ihtiya¢ duyduklart bir anda yapmuslardi.

Safevi Devleti’nin son glinlerinde hayatta olup o giinlere taniklik eden sair
Gilanli Ali Muhammed Hazin Lahici, Isfahan’in diigmesini ihmalkar elitlere ve
zaten bir yiizyila yakin bir stredir savas gérmemis ve mecalsiz birakilmis olan
ordunun 1720 yili itibariyle icinde bulundugu duruma baglamakta hakliyd:.”® Belug
asitet mensuplarindan miitesekkil birka¢ ki¢lik grubun taarruzlart gérintiminde
baslayip Afganlarin esit 6lciide kiigiik olan miifrezelerinin hiicumlari seklini alan
saldirt gerceklestiginde, hem askerf acidan zayif hem politik agidan daginik bir halde
bulunan ve asiretlerin béyle bir askerl yiiriiylise gecmesini de beklemeyen Safeviler,
bu saldir1 karsisinda ¢ok az direndiler ve sonunda da dagildilar.

Sonug

Safevilerin 1722’de dustisinden sonra bile hanedanligin isminin sahip oldugu
ihtiram ve mesrulastirma kudreti yarim yiizyil hatta daha fazla bir siire boyunca Iran
cografyasinda yankilanmaya devam etti.1® Dahast Safevi Iran’, politik oldugu kadar
kiltiirel acidan da muhtelif misahhas ve miicerret sekillerde bugtin halen yastyor.
Sah 1. Ismail tarafindan iilkenin resmi inanct olarak ilan edilen On iki Imam Siiligi
Iran’in devlet dini olarak varhgini siirdiiriiyor; Savefilerin fethettigi topraklarin
biyiik kismi modern Iran’in halen bir parcast durumunda; Iran Platosu’nda
varligini devam ettiren dil ¢esitliligine ragmen Farsca, ilkenin yoneticilerinin, din
adamlarinin ve netice itibariyle niifusunun biyik cogunlugunun tartismasiz bir
sekilde ortak lisant oldu; ayrica bircok Iranli icin Safevi htkiimranligi hala,
vatanlarinin gururlu ve bagimsiz bir ilke olarak gelistigi son dénemi de temsil

97 Ahmad Dourry Efendy, a.g.e., ss. 41-42.

9% Krusinski, a.g.e., c. 2,s. 209.

9 Ali-Mohammad Hazin Lahiji, “Vaqe‘at-¢ Iran va Hend”, Ali-Mohammad Hazin Lahiji, Rasa e/-
Hazin Lok, Ali Awjabi (ed. et al.), Tehran (1377/1998), s. 190.

100 John Perry, “The Last Safavids”, Iran: Journal of the British Institute of Persian Studies, 9 (1971), ss. 59-
71.
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ediyor. “Iran sunr imparatorlng’nun birer parcast olarak varligini sirdiirmiis olan
tim bu unsurlara ragmen Safevilerin yonettigi devlet yine de yikilds; bu nedenden
oturdl, Safevilerin uzun soluklu sanatsal ihtisamlart veya kesintisiz dini canliiklari
hakkindaki hicbir izah Safevi Devleti’nin ni¢in yikildigini aciklayan bir analizin
yerini tutamaz.

Bu makale Safevi Trani, Osmanlt Imparatorlugu ve Babiirlii Devleti’ni; devlet
idaresi, askeri organizasyon, vergi tahsilati ve ticaret politikast gibi musterek
konulart merkeze alan mukayeseli bir analize tabi tutarken bu analizi ise farazi ve
musterek bir birimle 6lctilebilme esast tizerine inga etti. Makalenin amact, bu
devletlerin bazt muhayyel ve ideal durumlardan uzaklastiklarini kanitlamak olmayip
onlarin siyasi yonetim yapilarinin, ekonomik araclarinin ve askerl mukavemetlerinin
17. yizyil boyunca tartisma gotlrmez sekildeki zayiflamasini tavzih eden bir
cerceve insa etmekti. Makale; actmasiz bir dogal cevrenin, 6zu itibariyle fakir bir
kaynak tabaninin, ordunun ihmal edilmesinin ve ideolojik musamahasizligin i¢ ice
gecmis bir terkibinin Safevi Devleti'nin 17. ylzyiin sonu ile 18. ylzyiin
baslarindaki 6limctl zayiflamasinin sebebini olusturdugunu kanitlamaya caligti.

Hem merkezl topraklarinda bile kahir ekseriyeti asiretlerden olusan seyrek
bir nifusa sahip olmast hem de tabil olarak mustarip bulundugu kaynak kitlig1 gibi
faktorler, Safevi Tran’ni her iki komsusundan da cok daha fazla zayif kildi. Bu
hususiyetler Safevi Devleti’nin merkezilesme kapasitesini, Osmanlidar ve
Babiirlilerinkine kiyasla ¢ok daha fazla siurlayarak ciddi bir sekilde engelledi.
Iran’in, aciklt bir cari sikke darligina yol acan kolay isletilebilir altin veya giimiis gibi
kiymetli metal yataklarindan yoksun olusu bu zayifligi arttirdi. Bu durum ise,
¢6zimu kolay olmayan yaygin bir problemdi. Benzer biitge aciklar ile karst karsiya
kalan Osmanlilar ve Babtrliiler gibi Safeviler de bu problemlerin iistesinden gelmek
icin ¢ok yonlu tedbitlere bagvurdular. Safeviler, altin/gtiimus kiilcelerin ve sikkelerin
ihracint yasaklamaya veya vergilendirmeye ¢alistilar; sikkelerin veznini bozarak veya
degerli maden miktarint diigiirerek para tagsisi yoluna bagvurdular. Yine de kokld
reformlar yapilmadan alinan bu gibi tedbirler; ticareti sekteye ugratarak, karigiklik
yaratarak ve ticcarlar ile dUreticiler arasinda hileye basvurmayt Gzendirerek
problemleri daha da agirlagtirdi. Safeviler ayrica, merkezi hazineye gelen varidat
akisint artirmak Gmidiyle tGlkenin genis alanlarint hassa topraklarina cevirdiler. Lakin
hassa topraklarinin miktarinin azami seviyeye ctkarilmasinin yol actigt neticeler;
devletin kisa vadede gelir temin etmesini saglarken uzun vadede ise mali zararina
sebep olan tagsis meselesinin yol actig1 neticeler ile benzerlik gdstermistir.

Safevilerin Osmanlilara karst yaptiklart siirekli tekrarlanan savaslar ise Iran’in
yalnizca fakirligini artirdi. Harcamalart kisma ihtiyacinin 1639’da Istanbul ile barts
yapma karar1 alinmasinda bir amil oldugu hususunda hic stiphe yoktur. Bu karar ise,
“barss temettiiti”’ ile sonuclanmaliydt. Fakat tasarruf edilen para her zaman verimli
bir sekilde kullanilmads; aslinda paranin biytk kismi hanedanin ihtisami icin garcur
edildi veya sahlarin ve elitlerin hazinelerinde toplandi. Bu sirada, ortaya cikan
istikrarin beklenmeyen sonuglarindan biri ise ordunun savas yetenegindeki azalma
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oldu. Safeviler, kisa bir siireligine hicbir askeri glicin ylrlyls rotast tzerinde
bulunmadigt icin Iran Platosunu cevreleyen collerin ve siradaglarin ardinda
kendilerini giivende hissettiler. Bu sebepten 6tiirii pek dikkat ¢ekmeyen askeri
zayifliklar;, 18. ylzyiin baglarinda ilk gercek askerl meydan okuma ufukta
belirdiginde tamamen ortaya ctkt1.

Ordunun ihmal edilme streci, sahlarin hareketli ve cengaver bir sah
figiirinden sarayindan c¢itkmayan ve harem agalarinin yageiiklar ile ulemanin
ikazlarina actk hi¢ mesabesindeki bir htkiimdar figlirline déniismesi sireci ile ele
ele yuridi ve bu vetire mesum bir fasit daire icinde cereyan etti. Babirlilerin
aksine Safeviler, sultanin evlatlarinin taht icin giristikleri rekabeti ve dolayisiyla bir
htkiimdarin iktidart siradakine devretmesini belitleyen ve genellikle her iki taraf
icin de 6limcil ve kanlt bir hal alan micadeleleri sinitlamayi basardilar. Bu bagari,
Safevi hiikiimdarlarini kusatmaya devam eden uhrevi atmosfere ilaveten huzutrlu
taht degisikliklerini temin etti ve genel istikrara da katkida bulundu. Fakat bunun
bedeli, gercek manada vekili bulunmayan en caliskan vezir-i azamlar icin bile zayif
bir icra kuvveti oldu. Siyasi yapinin yegane egemen giicliniin iktidar alanindan bu
sekilde geri cekilmesi ise; farkli amaglar ugrunda caba gdOsteren, birbirlerinin
kuyusunu kazmaya kararli, zaten kit olan kaynaklarin ithmal edilmis ve tikenmis bir
orduya akisini engelleyen ve herhangi bir generalin savas alanlarinda basati elde
edip masrafini kendilerinin kargiladigi bir prestij ve iktidar elde etmesine tanik
olma konusunda ise goniilsiiz olan yonetici elitler, gulamlar, kadinlar ve harem
agalarinin saflarindaki hizipci giiclerin zincitlerinden bosanmasina yol actt.

Zahir sofuluga yapilan ve gitgide artan bir vurgunun yamn sira askeri ihtiyat
kayb1 ve idari yonetimdeki nezaret yoklugu, Siinnilerin hakim oldugu sinirlardaki
asiretlerin  Safevi hikiimranhgina dismanlk duymasi ile bitlesti. “Fethedilmis’
olmakla birlikte higbir zaman imparatorlugun idaresine dahil olmamis Iran’in
ozellikle Dogu yarisinin ugsuz bucaksiz arazisi ve terk edilmisligi géz ontine
alindiginda, eger Safeviler bu topraklarda, bu gercege ragmen, asiretleri yerlesik
diizene gecirerek onlari kontrol etmeye calisan Osmanlt tarzt bir politika izlemeye
kalkigsaydilar, boyle bir politikayr uygulamak kesinlikle imkansiz olurdu. Yine de
Safeviler, eger imparatorluklarinin sinirlarinda  meskan asiret sakinleri ile
aralarindaki mevcut hara¢ antlasmalarina saygil gostererek, onlatla imparatorluklart
arasindaki uzlagsmay: siirdiirmis olsaydilar devletlerini koruyabilitlerdi. Her zaman
paranin cazibesi ile misilleme korkusunun bilesimine dayanmus olan sadakatin ince
baglart bu yiizden koptu. Igeride kan kaybeden ve elitler arasindaki miicadele
yiziinden de titkenmis bir halde bulunan Iran, Christopher Alan Bayly’nin “78.
yiizydl agiret hiicumlar?’mn ilki olarak tanimladift duruma yenik dustl ve “oldukga
savunmastz” durumdaki baskente ulasmadan Once, tlkenin merkezi topraklarina
dogru yiriiyen kiictik bir kabile savaseilart gliruhunun Batt istikametinde baglattigt
bu sefere hemen hemen hi¢ karst koyan olmadi. Bu sirada bagkent Isfahan’in
“vevresini ise, kerpigten inga edilmis ve bircok yeri de yikik vaziyette bulunan yalnizea zaysf bir
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sur kugatyordn’™ Kismen benzer giiclerin baskisi altinda olan Babiirli Hindistani da
aslinda ¢ok ge¢meden Safeviler’in akibetini paylasacakt;; fakat Babirliler,
Afganlilarin Iran’a hitcumundan sonraki diger bir kabile saldirisint olusturan Nadir
Sah’in Hindistan’t isgalinin imparatorluklarina Olimctl bir darbe indirmesine
ragmen, varliklarint bir sekilde ve 1857 yilina kadar yine de strdirdiler. Osmanlilar
da 17. yuzyddan siyasi, mali ve askeri agidan ciddi sekilde zayiflamis bir halde
ctktilar; fakat yine de sebat edip savasmayi sirdirdiler. Bunu ise merkez ile
periferinin menfaatleri ve nifuzu arasinda kurulan daha randimanli bir denge;
yerini koruyan, zorunlu askerlige gecmis, tetikte ve iyi donanimli bir ordu ve zayif
padisahlarin biraktig1 yerden bayrag: devralip fasilalt bir sekilde géreve gelen isinin
ehli bir dizi vezir-i azamin sayesinde gerceklestirdiler.
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