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KKTC YiiksekMahkeme Bagkani

Sayin Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasa Mahkemesi Baskani, Uyeleri,

sayimn konuklar, degerli meslektaglarim.

Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasa Mahkemesinin 55. kurulus yildoniimii
miinasebeti ile diizenlenen tdren ve sempozyuma katilmaktan ve bugiin
burada bulunmaktan biiylik onur duymaktayim. Sahsim ve KKTC'den
gelen heyetin diger mensubu meslektasim adina ev sahibimiz TC Anayasa

Mahkemesi Baskani ve tiyelerine ¢ok tesekkiir ederim.

Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasa Mahkemesinin temel hak ve
hiirriyetlerin teminati olarak gorevini uzun yillar siirdiirmesini diler, tiim
tiyelere ¢alismalarinda basarilar dilerim.

KKTC resmi ntifusu 223,554 olan, Akdeniz'de bulunan Kibris
adasimnin Kuzeyinde, uluslararasi taninmigligi bulunmayan, sadece Tiirkiye

Cumbhuriyeti tarafindan tanman kiigiik bir tilkedir.

Bu kiigtik iilkede yargi birligi vardir ve toplam yargi¢ sayisi sadece
42'dir. Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyet'inde Yiiksek Mahkeme 1 Bagkan ve 7
tiye olmak {izere, toplam 8 yargigtan olusur. 7 yargicin 3'ii Yargitay, 4t Yiiksek
Idare Mahkemesini olusturur. Bagkan ve genelde en kidemli 4 iiye de Anayasa
Mahkemesi'ni olusturur. Bu nedenle iilkemizde Anayasa Mahkemesi'nin
diger mahkemelerle iligski sorunu yoktur. Tiim davalarda son s6z Yargitay ve
Yiiksek Idare Mahkemesinde oldugu igin ve bu iki Mahkeme de yarg: birligi
olanbir sistem dahilinde ¢alistigindan hentizuyusmazlik mahkemesine ihtiyag
duyulmamaktadir. Anayasa altinda soyut ve somut norm denetimi yaninda
KKTC Anayasasinin 149. maddesi Anayasa'nin yorumunu miinhasiran
Anayasa Mahkemesi'ne vermektedir. 1962’de Kibris Cumhuriyeti Avrupa
Insan Haklar1 S6zlesmesini imzaladig1 i¢in, 1963’de Kibrish Tiirkler Kibris'in
idari mekanizmasindan dislanmasina ragmen, bu s6zlesmenin KKTC olarak
bizi bagladigini kabul ederiz ve Anayasa maddelerinin yorumunda Avrupa

Insan Haklar1 Mahkemesi kararlarindan faydalaniriz.
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Yasama ve Yiiriitme ile Yargi'nin iliskileri giicler ayriligi esast ile medeni
bir sayg: cercevesinde kurulmustur ve ayni cizgide devam etmektedir. Buna
olanak saglayan lilkemizdeki demokrasi bilinci ile iftihar ettigimi vurgulamak
isterim.

Yargmin verdigi kararlara miidahale eden yasa tasarilar1 ¢ok nadiren
Meclis glindemine gelmektedir. Mahkemenin hapis cezasi verdigi kisiler ile
ilgili Meclisin Ozel Af Yasasi ¢ikarma yetkisi olmakla birlikte bu yetki cok
ender kullanilmaktadhr.

Anayasa Mahkemesi'nin verdigi kararlarin uygulanmasinda zaman
zaman sorun yasanabilmektedir ancak bu sorun, Kibris'm eski bir Ingiliz
Uluslar Toplulugu Uyesi (Common Wealth) olmasindan kaynaklanan
ve KKTC'de halen gegerli olan 6rf ve adet (Common Law) hukukundan
gelen ve Anayasa’da Yargitay’a taninan mandamus emirnamesi isdari ile
¢oziilebilmektedir.

Bir ornek verilecek olursa, doktorlarin 2. is yapmalarimi miimkiin
kilan yasal tadilat Anayasa Mahkemesi tarafindan (An.M.2,4,5,8/2009
(D.2/2011)) davasinda iptal edilince, doktorlarin ikinci is yapmasi kanunlara
aykir1 duruma girmistir. Ancak Saghk Bakanhigr hicbir doktora disiplin
islemi uygulamamustir. 2011 yilinda verilen karardan sonra Serbest Caligan
Hekimler Birligi 2015 yilinda Saglik ve Maliye Bakanlar1 aleyhine, Yargitay’a
mandamus emirnamesi isdar edilmesini talep eden bir miiracaat dosyalamis
ve 1.2.2017 tarihinde Yargitay (Yargitay/Asli/Yetki 1/2015 (D.1/2017)) Saglik
Bakanina yasal gorevini yapmasi, yani yasa altindaki yetkilerini kullanarak
kamudaki gorevleri disinda baska is yapan kamu saglik ¢alisani doktorlar ile
ilgili yasal gorevini yerine getirmesine dair mandamus emirnamesi isdar etti.
Bakana yasal gorevini yapmasi i¢in 6 ay siire tanidi. Bakanin bunu yapmamasi

halinde, cezalandirilmasi giindeme gelebilecektir.

Temel Haklarin korunmasi agisindan son zamanlarda gilindeme
gelen bir konu bu haklarin Anayasa Mahkemesi tarafindan korunmasini
veya gilivence altina alinmasimi genisleten bir sonuca ulasmistir. KKTC'de
Cumhurbagkanmin farkli bir yetkisi vardir ve Meclis tarafindan gegirilen
herhangi bir yasa ile ilgili olarak bu yasanin Anayasa’ya uygun olup olmadig:
hakkinda yasay1 imzalamadan 6nce Anayasa Mahkemesi'nden yasa ile ilgili
goriis isteyebilir. Gegen y1l Cumhurbaskani tarafindan mahkemeye iletilen

goriis talebinde Yiiriitmenin imzaladig1 bir uluslararas: sozlesmede temel
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haklarin etkilendigi iddia edilmekte idi. Cumhurbaskan1 Meclis tarafindan
kabul edilen Onay Yasas! ve bu yasanin cetvelinde yayimlanan uluslararasi
sOzlesmeyi Resmi Gazete’de yayimlamadan once goriis almak i¢in Anayasa
Mahkemesi'ne sundu. Anayasa Mahkemesi 2016 yilinda verdigi karar
ile (Anayasa Mahkemesi 11/2016 (D.4/2016)) uluslararasi bir sozlesmeyi
inceleyerek s6zlesmenin bir maddesini Anayasa’ya aykir1 buldu. Bu nedenle
tim sozlesmenin Anayasa’ya aykir1 olduguna karar verdi. Ulkemizde
Anayasa Mahkemesi'nin bir yasanin Anayasa’ya aykir1 olduguna dair goriis

vermesi halinde yasa yiiriirliige girememektedir.

Temel Haklari ortadan kaldiran veya olumsuz etkileyen yasalar
Meclisten siklikla ¢ikmamaktadir. Bu nedenle bu alanlarda Anayasa

Mahkemesi'nin ¢ok karar1 olmadig1 sdylenebilir. Olan 6rnekler:

1.Toplu Is Sozlesmesi yapilmasinda iscilerin yasada belirlenen
yatirrm oranlarinin en fazla iki katina kadar artirilabilecegini diizenleyen
yasa maddesi Anayasa Mahkemesi tarafindan iptal edilmistir. (Anayasa
Mahkemesi 3-10/2012 (D 6/2017))

2. Anayasa Mahkemesi ictihat yoluyla 2012 yilindan itibaren (Anayasa
Mahkemesi 20-21/2012 (D.2/2012) vyiiriitmeyi durdurma emirleri vermege
baslamuistir. Bilhassa temel hak ve 6zgiirliiklerin kisitlanmasi halinde bu ¢ok
etkili bir yetkidir.

Nitekim 2016 yilinda Bakanlar Kurulu tarafindan gegirilen Yasa
Giiclinde Kararnameler ile ilgili Anayasa Mahkemesi yiiriitmeyi durdurma
kararlar1 vermistir. Anayasa Mahkemesi 13/2016 (D.5/2016)

3. Yine temel haklar ile ilgili Anayasa Mahkemesi, son bir karar
vermistir. Evlilik dis1 ¢ocuklar i¢in mevzuatta anneye ¢ocugun dogumundan
5 yil igerisinde baba oldugu iddia edilen kisiden nafaka talep etme hakki
verilmekteydi. 5 yil gectikten sonra yapilan bir miiracaat neticesinde Anayasa
Mahkemesi'ne yapilan havalede Anayasa Mahkemesi, 5 yil kisitlamanimn
hukukun tistiinliigii ilkesine ve insan haklarina aykir: oldugunu kabul ederek,
evlilik dis1 ¢ocuklarin siire kisitlamasi olmaksizin babalar1 oldugu iddia
edilen kisilerden nafaka talep etmelerinin yolunu act1. (Anayasa Mahkemesi
5/2015(D.2/2017)

KKTCde yargmun, ii¢ erkten biri olarak, bagimsiz bir sekilde gorevini
yerine getirdigini, yiirlitmenin Anayasal ¢erceveden ¢ikmamasinin garantisi
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oldugunu, ayrica temel hak ve hiirriyetlerin de ihlal edilmesi halinde, bu hak

ve hiirriyetlerin koruyucu oldugunu rahatlikla soyleyebilirim.

Dinlediginiz i¢in tesekkiir ederim.



