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EDITORLERDEN

Saygideger Asia Minor Studies Dergisi okuyuculari,
yeni bir saymmizla karsinizda olmanin  mutlulugunu
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Asia Minor Studies dergisi basta Ulakbilim Dergipark
tiyeligi olmak tiizere ulusal ve uluslarasi yedi veri tabani
tarafindan indekslenmekte ve her gecen siire bilim diinyasindaki
yerini ve Onemi artirmaktadir. Dergimizde yer alan tiim
makalelere DOI numarasi verilmektedir.

Dergimiz ~ sizlerden  gelen  olumlu elestiriler
dogrultusunda her gecen giin daha iyi seviyelere ulagmanin
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gelisimine katkida bulunan bagta Ulakbilim Dergipark ailesinin
degerli gorevlilerine ve bilimsel yayinlariyla dergimizi tercih
eden siz bilim insanlarina siikranlarimizi sunuyoruz.
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UYGUR KIiMLiGIiNIiN OLUSUMUNDA DiN FAKTORU
Religious Factor in Formation Uyghur Identity
Ali ACIKGOZ *

oz

Bu calismada Dogu Tiirkistan’da yasanan etnik sorunu anlamak i¢in Uygur
kimliginin nasil olustugunu ve tarih igindeki gelisimini incelemektedir. Ancak “milli
kimlik” ve “toplumsal kimlik” kavramlarina c¢alismada vurgu yapilmaktadir. Bu
kavramlarin degerlendirilmesinde bir biri ile ayn1 olarak nitelendirilen “irk, etnisite,
ulus, millet ve milliyetcilik” kavramlarinin aslinda birbirinden bagimsiz kavramlar
oldugu yani her bir kavramin ayri incelenmeye deger bir nitelik kazandigi
belirtilmeye calisiimaktadir. Calismada bu kavramsal degerlendirmeler neticesinde
Dokuz Oguz’dan Miisliiman Uygur kimligine geciste yasananlar ve ¢evre kiiltiirler
ile etkilesimi, etnisite ve millet olusumu incelenmeye ¢aligilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Uygur, Etnisite, Kimlik, Dini kimlik
ABSTRACT

This study is examining how the Uyghur ethnic identify has been formed and
its development within history to understand the ethnic problem is taking place in
East Turkestan. However, the conceptions of "national identity" and "social identity”
are emphasized within the study. During to evaluation of these conceptions however
they are considered to be same, we have tried to express that "race, ethnicity,
nationality, nation and nationalism" conceptions are independently. In the study by
the result of this conceptual evaluation, what happened in the transition from Mine
Oghuz to Muslim Uyghur interaction with the environment and culture, ethnicity
and nation formation will be examined.

Keywords: Uyghur, Ethnicity, Identity, Religious identity
1. Giris

Giliniimiizde milli kimlik ve toplumsal kimlik kavramlarina kamuoyunda
aciklanip / deginilirken, yukarida belirtilmis olan kavramin temelini olusturan
kavramlar g6z ardi edilmektedir. Bu dogrultuda Milli kimlik ve toplumsal kimlik
kavramlarini anlamak i¢in bu c¢alismada oncelikle; irk, etnisite, ulus ve millet
kavramlarina deginilecektir.

* Doktora Ogrencisi, Istanbul Gelisim Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Siyaset Bilimi
ve Uluslararasi iligkiler Bolimil, ardickokusu@hotmail.com

Makalenin Gelis ve Kabul Tarihi.: 10.02.2016-29.06.2016
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“Irk” kavraminin agiklanmasindaki temel argiimanlardan biri olan Kont
Joseph Arthur de Gobineau “Irk” kavramini; belirli gruplarin, dogal olarak ortaya
¢ikan dig goriintise ait Ozellikler temelinde ayirt edici bir biyolojik grup
olusturduklart seklinde etiketlenmesi olarak agiklamistir. Ayrica Irklarin tasnifini
yaparken Gobineau; beyaz, siyah ve sari ii¢ wrk oldugunu ileri siirmiistiir
(Giddens,2008:533-534).

Etnisite kavrami i¢in Giddens, kiiltiirel pratiklere ve belli bir toplumun
insanlarini digerlerinden ayirt eden goriiniimleri olarak ifade eder. Farkli 6zellikler
bir etnik grubu digerinden ayirt etmeye yardimci olabilir bu 6zellikler arasinda en
bilinenler dil, tarih ya da atalar, din, giyim ya da siislenme tarzlaridir
(Giddens,2008:535).

Etnik bir toplulugun niteliklerini Anthony D. Smith soyle siralar;

o Kolektif bir 6zel ad

e Ortak bir soy miti

e Paylasilan tarihi anlar

e Ortak kiiltiirii farkli kilan bir ya da daha fazla unsur

e Ozel bir “yurt ”la bag

e Niifusun Onemli kesimleri arasinda dayanisma duygusu
(Smith,2009:42).

Etnisite de onemli olanimn, etnisite olduguna dair toplumsal tahayyiiliin
yerlesmis olmasidir (Cilliler,2013:11). Etnisitelerin olusmasinda, devlet kurma,
orgiitlii din ve savaslarin etkisinin ¢ok oldugunu savunulmaktadir (Smith,2009:50).

Irk ile Etnisite kavramlarini karsilastiracak olursak Irk, yanhslikla degismez
ve biyolojik bir seyi ¢agristirir, etnisite ise anlam agsisindan biitiiniiyle toplumsal
bir kavramdir (Giddens,2008:535) ve birbirlerinden bu baglamda ayrilirlar.

Ulus kavraminin agiklanmasinda ise tarihi bir topragi veya ilkeyi, ortak
mitleri ve tarihi bellegi, kitlevi bir kamu kiiltiiriini, ortak bir ekonomiyi, ortak yasal
hak ve gorevleri paylasan bir insan toplulugunun adi olarak literatiirlerde
nitelendirilmektedir (Smith,2009:32).

Ziya Gokalp ise milleti, ne 1rki, ne kavmi, ne cografi, ne siyasi, ne de iradi bir
ziimre olmadigini belirtmektedir. Millet, lisanca, dince, ahlak¢a ve edebiyatca
miigterek olan, yani aym terbiyeyi almis fertlerden miirekkep bulunan bir ziimre
olarak tanimlar (Gokalp,1976:17-18).

Avrupa’da, milliyetciligin gelisimi iizerine genelde din; 6zelde Protestan
Reformu ile yakindan baglanti i¢inde oldugu belirtilmektedir. Vatikan'dan ayrilan
kiliseler, kendi din adamlarini se¢gme talebinde bulunarak cemaat 6z-yOnetimi
geleneklerini olusturmuslardir (Calhoun,2012:100; Cilliler,2013:18).

Milletten milliyetgilige gegiste ise Gellner ulusgulugun uluslarin bir Grini
olmadigini, tam tersine uluslar1 meydana ¢ikaran ulusgulugun kendisi oldugunu
belirtir (Gellner,2013:138). Bunu bir ornek verirsek Hun Kokenli Macarlarin,
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Tirkgtlik degil de ayr1 bir milliyetcilik olusturmus olmasidir. Bu dogrultularda
Tiirk milliyetciligi i¢cin Gokalp, “dili dilime uyan, dini dinime uyan” diyerek tarif
eder. Milletin olusumunda 1rk¢ilig1 kabul etmeyip, Tiirk olmayip da Tiirkliige biiyiik
hizmet verenlere, siz Tiirk degilsiniz denilemeyecegini belirtir. Insanlarda irkin
toplumsal o6zelliklerin olusumuna tesiri olmadigi i¢in, secere aramak dogru
olmadigint belirtmektedir. Tirkiim diyen herkesi Tiirk tanimak gerektigini
vurgulamaktadir (Gokalp,1976:18-19).

Kimlik konusunda deginmemiz gereken bir diger konu ise insanlar birden
fazla kimlige sahip olabilmesidir. Insan iiyesi oldugu her toplumsal gruba farkl1 bir
kimlikle baghidir. Bu gruplar aile, bolge, simf, din ve toplumsal cinsiyet olarak
siralanabilir (Smith,2009:17). Bu c¢oklu kimlikler kimi zaman birbiri arasinda
ortiisiir, kimi zaman birbirini destekler, kimi zamansa birbirleri ile c¢atisir. Bu
kimliklerden hangisinin 6n plana ¢ikacagi, kosullara gore degisir. Yani farkli
zamanlarda farkli kimlikler 6n plana ¢ikabilir (Ozkiriml1,1999:93).

2. Uygurlarin Tarihgesi

“Uygur” adi bircok millet de oldugu gibi, ortak bir kiiltiiri tagiyan halka
disaridan verilen adlandirma olabilecegi gibi mensubu oldugu milliyetin bir kesimi
tarafindan verilmis bir ad da olabilir. Zira tarih¢i bilim adamlart “Uygur” adi ile
ilgili farkli fikirler ortaya atmuglardir. Bu adlandirma oOncesinde Uygurlarin
kendilerini, daha 6nce Tiirk ad1 ile adlandirmaktadirlar (Ataman,2013:41).

Uygur etnik adin ilk defa 8. yiizyilda yazilmis olan Orhun Abidelerinde,
Uygur il-teberinin ismi vasitasiyla gormekteyiz. Orhun Abidelerinde, Bilge Kagan
Uygurlar i¢in soyle diyor: “Selenge’den asag: yiiriiyerek Kargan Kisil’'da evini-
barkini orada bozdum... Uygur il-teberi yiiz kadar askerle doguya kac¢p gitti.”
(Orhun Abideleri, Bilge Kagan Abidesi, Dogu cephesi, 37. satir.)

Uygurlar ile bilgi veren bir diger kaynak Karabalgasun Yazitidir. Bu yazitin
Cince yliziinde Uygurlarin, dokuz aileden meydana gelmis oldugu sdylenir ve tek
tek adlar1 sayilir (Gomeg,2008:258). Orhun Abidelerinde Dokuz Oguz ismi birgok
kez kullanilmigtir. Bununla birlikte “din” olgusu 6nem arz etmektedir. 3. asirdan
itibaren Uygurlarda goriillen Manihenizim 763 yilinda Uygur Kagan1 Bokii Kagan
tarafindan din olarak kabul edilmistir. Dogu Tiirkistan’a yerlesen Uygurlar arasinda
840 yilim1 miiteakip Manihenizm, Hiristiyanlik, Budizim ve Bir Tanr1 ya inangla
ilgili eski din birlikte bulunuyordu (Tanyu,1978:86-87).

Tiirk Milletini dil ve din temeline dayandiran Gokalp, Tiirklerin Islamiyet’ten
evvelki dininde Gok Tanri oldugunu belirtir (Gokalp,1976:34-35). Bu durumda
Manihenist olan Uygurlar Tiirk milletinden kabul edilemedigi belirtilmektedir.
Orhun Abidelerinde Bilge Kagan, Uygurlarin Tanrmin davetini kabul etmedigini
soylemektedir. Yazitta bu konu su sekilde aciklanmistir: “Uste Tanri, mukaddes yer,
su, amcam kagamin davetini kabul etmedi olacak. Dokuz Oguz kavmi yerini, suyunu
terk edip Cine dogru gitti.” (Orhun Abideleri, Bilge Kagan Abidesi, Dogu cephesi,
35. satir.) Bir diger boliimde yine Bilge Kagan, Uygurlarin kendi milletinden
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oldugunu ve kendi milletine diigman olusunu anlatir: “Dokuz Oguz milleti kendi
milletim idi. Gok, yer bulandigi i¢in ddiine kiskanchk degdigi icin diisman oldu. Bir
yilda dort defa savastim.” (Orhun Abideleri, Bilge Kagan Abidesi, Dogu cephesi,
30. satir.) Bu konu Kiil Tigin Abidesinde de yer alir: “Dokuz Oguz milleti kendi
milletim idi. Gok, yer bulandigi icin diisman oldu. Bir yilda bes defa savastik.”
(Orhun Abideleri, Kiil Tigin Abidesi, Kuzey cephesi, 5. Satir). Her iki belgede de
Uygurlarin diigman olma sebebini “Gok, yer bulandigi i¢in” der buradaki gok ile
kanaatimizce “Tanr1” olarak nitelendirilmistir.

Kirgizlarin, Uygurlarin baskenti olan Karabalgasun’u 840 yilinda zapt etmesi
ile Uygurlar Dogu Tirkistan’a go¢miiglerdir. Barthold, Dogu Tirkistan’in
Tirklesmesi, dnce Oguz ve sonra Uygur devletlerinin yikilisindan sonra énemli bir
sekilde artigini belirtir (Barthold,2004:37). Manihenist Uygurlarin yikilis1 ile
Tiirklesme artarken aymi yillarda Islam dini de Tiirkler arasinda yayginlagmustir.

Cagdas Uygur entelektiiellerine gore ise, Uygur milliyetciligi ya da
Uygurlardaki Tiirk milliyet¢iligi duygusu Mangularin Dogu Tiirkistan’t 1759 yilinda
fethetmesinden sonra dogmustur (Karaca,2007:227). Uygurlarin Tiirk Milletine
aidiyet duygusu 1933’de Kasgar’da kurulan Dogu Tiirkistan Islam Cumhuriyetinin
anayasasina da yansmmstir. 1.madde Milletimiz Tiirk, dinimiz Islam, vatanimz
Sarki-Tiirkistan hiikkmii ile Tiirk olduklarini belirtirler. Dogu Tiirkistan’da Uygur
ismini devlet igindeki kurumlarda ve dis teskilatlarinda da kullanmamustir.
(Ataman,2013:42-43).

3. Cin ve Dogu Tiirkistan

Gliniimiizdeki Dogu Tiirkistan ise 1949 da Cin’in kontrolii altina tekrar
girermis ve sikintilar tekrar baglamuistir.  Cin bolgeyi Cinlilestirme politikast
giitmiistiir. Cinlilere agabey millet diye hitap edilmesi istenip, okullarda, yalniz Cin
tarihi okutularak, Tirkistan Tirklerinin Cin soyundan geldigi telkin edilmektedir.
Tiirk ve Tiirkistan kelimelerini kullanmalari yasaklanip Tiirkistan leh¢esinde Cince
terimler ekleyerek dillerini degistirmek ve Tirk kizlart Cinlilerle evlenmeye
zorlayarak yeni nesilleri Cinlilestirmeyi planlamislardir. Sosyokiiltiirel alanda ise
Tiirk ve Islam eserlerini imha edilerek eski medeniyetlerin izleri silinmeye
¢alismislardir. Din konusunda ise ¢ok daha kati uygulamalar yapilmstir. Din egitimi
yasaklayip, Hacca gitmek, namaz kilmak, orug¢ tutmak gibi ibadetler yasaklanmustir.
Hatta Ramazan aylarinda toplu 0&gle yemekleri tertip edilip gelmeyenler
cezalandirilmistir (Ataman,2013:54-56). Bu yasaklar Uluslararas1 insan Haklari
Izleme Orgiitiiniin de dikkatini ¢ekmis, 2013 bu konuda hazirladig1 rapora goére Cin,
2002 yilindan itibaren Uygur dilindeki kitaplar1t yakmis, digiin ve cenaze
torenleriyle ilgili yasaklamalar getirmig, Miisliman Uygurlarin hac ibadeti
yapmalarint engellemistir (Dagc1 ve Keskin, 2013: 25). Rapor ile Cin’in bolgeye
yonelik yaptigi hak ihlalleri gosterilmistir.

Cin azinlik politikasina gore tiim azinliklar “azinlik milleti” olarak kabul
edilmekte, etnik unsurlar, Han Cinlileri ile birlikte Cin’i olusturan asli unsur olarak
goriilmektedirler. Etnisite Cin’de siyasi bir kimlik olarak degil kiiltiirel bir kimlik
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olarak goriilmekte ve tiim etnik gruplara esit vatandasghik verilmektedir
(Keskin,2013:14).

Cinlilerin etnik kimlik anlayiginda tarih boyunca ilk¢i (primordialist) politika
izlemedikleri, azinliklari; dil, din, boélge ve gelenek olarak ayirmadiklari
goriilmektedir. Cin’de etnik kimlik yapisalct (Konstriiktivist) yaklagima sahiptir.
Yapisalct yaklagimda etnik kimlik, toplumsal olarak olusur, insan davranislari ve
tercihlerinden kaynaklanir. Yapisalcilar i¢in; kimlik olugturmada ortak bir soydan
gelmeden ziyade, bir grup icindeki etnik faktorlerin siyasi olarak harekete
gecirilmesi ile olusur (Karaca,2007:225).

Cin’de Ozerk bélgeler Cin’in ayrilmaz pargalari olarak kabul edilir ve Cin de
etnik kimlik kaynaklar1 din ve geleneklerden ziyade dil ve folklora dayanmaktadir.
1978 Cin Anayasasinin 4. maddesinde milliyetlerin esitligi, ayrimciligin ve baskinin
yasaklanmasi, kendi dil ve adetlerini kullanma hakki, madde 39’da Halk Meclisinin
onaytyla yerel diizenleme yetkisi ve idarede kendi dilini kullanma hakki vermistir.
Cin anayasasinda azimnliklarla ilgili bu maddeler ile haklar verilirken, azinliklar
lizerinde kontrolii saglamak i¢in insan haklar1 baglaminda iilkenin genel ¢ikari igin
bireylere miidahale etme yetkisi de devletin gorevleri arasinda gostermistir. Bu
konuyu Cin’in 1982 Anayasast 51. maddesinde su sekilde ifade edilmistir. “Cin
Halk Cumbhuriyeti vatandaslarinin hiirriyet ve haklarin1 kullanmalari, devletin,
toplumun ve kolektifin ¢ikarlarina veya diger vatandaslarin hukukuna tecaviiz
edemez.” (Keskin,2013:16-17).

Dogu Tiirkistan, Simurlari; Dogu’da Cin, Mogolistan ve Tibet’in bir kismi,
Bati’da Bat1 Tiirkistan, Kuzey’de Sibirya, Giiney’de Hindistan, Pakistan ve Tibet ile
Afganistan’in bir bolimii ile ¢cevrilmistir.

Dogu Tirkistan’in Cin i¢in 6nemine gelince, Tim Cin’in yer alti
zenginliklerinin dortte U¢iiniin  bu boélgede bulunmasi, petrol ve dogalgaz
yataklarinin Sincan’in kuzeyinde yer alan Tarim Havzasi’nda bulunmasi, efsanevi
ipek yolunun bolgeden ge¢cmesi, Kazakistan’dan petrol tagiyan boru hattinin bu
bolgeden gegiyor olmasi (Keskin,2013:64-66) gibi sebeplerden dolay1 Cin agisindan
bolge vazgegilmez durumdadir.

Cin’de Uygur kimligine en biiyiik saldir1 Islam inancinin iizerine
oturtulmustur. 11 Eyliil saldirilarindan sonra Uygur bdlgesindeki yasaklama ve
engellemelerini uluslararasi terorizme karsi yaptiklari konusunda sdylemde bulunan
Cin yonetimi, 11 Eyliil saldirtlarini takip eden dénemde, din iistiinden Uygurlara
uygulanan baskilar daha da artmustir (Karaca,2007:236). 11 Eyliil sonrasinda
ABD’nin degisen oncelikleri Cin medyasi tarafindan iyi kullanilmis, “Miisliiman
Uygur”, “Uygur terdristleri”, “Cihat” ve “Dogu Tirkistan” kelimeleri sikga
kullanarak (Sen,2009:127) hakli goriinmeye ¢alismaktadir. Dogu Tiirkistan igin bir
diger sorun ise bolgedeki kokten dinci gruplarin gengler {izerinden siyaset
yapmasidir. Bu siyaset uluslararasi dini sermaye g¢evreleri tarafindan da
desteklenmektedir (Karaca,2007:242). Bu durum bolge insamnin tamamin
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etkilemektedir. Uygur sorununu Cin’in bir i¢ sorunudur ancak bolgede yapilan insan
haklari ihlalleri uluslararasi boyutlara ulagsmastir.

SONUC

Uygur kimligi olusmasi iizerine din unsuru belirleyicidir. Uygurlarin
Manihenist oldugu donemlerde Dokuz Oguz adiyla Tiirklerden ayri tutulmustur. Bu
donemde Goktiirkler savagmislar ve Uygurlarin ayr1 bir etnisite olarak tutulmasi
Orhun Abidelerinde bile yer almistir.

Giliniimiiz de Cin kontrolii altinda bulunan Dogu Tiirkistan’da yasayan
Uygurlar, Islam dinin kabul etmis ve Tiirk etnik kimligini de kabul etmislerdir.
Cin’e gelince, Cin iilkesi icindeki tiim azinliklart bir tuttugunu ve ilkenin ayrilmaz
bir parcast oldugunu Anayasasina bile koymus fakat son zamanlarda Miisliman
Uygur diglanmasi da artmustir. Cin iilkesindeki 6zerk bdlgelerdeki Han Cinlilerinin
niifus Gstiinliigii politikasi uygularken insa haklari ihlalleri yapmaktadir. Bu ihlaller
igerisinde kimlik asimilasyonu, 6liimler hatta soykirim yaptigint bile sdyleyebiliriz.
Uygurlar iginde bu tehlikeler mevcuttur.

Uygur etnik kimligini olusmasinda, Uygurlar yapisalct yaklagima sahiptir.
Uygur etnik kimligi toplumsal olarak olusmustur, ortak bir soydan gelmeden ziyade,
toplumun dini tercihi belirleyici olmustur.
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ANTIK YUNAN’DA TARIHSEL NEDENSELLIK
In The Ancient Greek Historical Causality
Ardalan MOHAMMED AHMED*

oz

Makalemiz, insanlik tarihini tanrilarla ve kaderle degil, gercek sebeplere
dayanarak agiklayan Herodot, Thucydides ve Polybius gibi bilyliikk Antik Yunan
tarih¢ilerinin eserlerindeki tarihsel nedensellik kavramimi ele almaktadir. Antik
Yunan tarihinde Heredot, olaylari agiklamada mantikla mitolojiyi birlestirmis.
Homeros ve Hesiod ise eserlerinde yaptiklart efsanevi agiklamalarla, Thucydides’in
eserlerindeki mantik agiklamalarmma kadar biiylik bir geg¢is evresi yasanilmustir.
Polybius, tarihsel nedenselligi sadece geg¢misi anlatmakla yetinmeyerek ayni
zamanda tarihsel nedensellik fikirlerini daha biiyiikk ve belirgin bir
soldugunaapsamim arttirarak ele almistir. M.O 5. ve 2. yiizyillar arasinda yasayan
iinlii antik yunan tarihgileri Herodot, Thucydides ve Polybius iilkelerindeki gelismis
olan felsefe ilmine taniklik ederek felsefe ile tarihi birlestirme ¢abalarina girismisler
ve bunun sonucunda elestirel tarih ve tarih nedenselliginin baglamasina araci
oldular.

Anahtar Kelimeler: Antik Yunan, Herodot, Thucydides, Polybius, tarihsel
nedensellik.

ABSTRACT

This research studies the reasoning idea with prominent Greece historians
such as Herodotus, Thucydides and Polybius. Their importance is that they didn’t
describe humanity history through referring to the Goddesses and destiny, but they
rather relied on factual reasons which mixed between logical reasoning and
mytholodogical reasoning in explaining the events. Homerous and Hezoudus works
were corner stones of mythical reasoning, while Thucydides’ were logical.

However, Polybius didn’t follow the style of the latter in explaining the past,
but he noticed that the idea of reasoning was clearer and he had greater awareness of
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its importance in writing the history, as it was followed in a deeper and greater
manner. Furthermore, those three historians who lived between the second and the
fifth century BC, witnessed the prosperity of philosophy in their nation, not to
mention, they were deeply influenced by philosophy in recording the events with
their critical mindset in following the reasons of the events.

Additionally, this work aims to study the reasons behined the master shifts of
the incidents, whether natural disasters or human related reasons which are
originally the main reasons for those thinkers research.

Keywords: Ancenit Greek, Herodotus, Thucydides, Polybius, Historical
cansation.

Giris

Antik Yunan’in biiyiik tarihgileri olan Herodot, Thucydides ve Polybius’un
fikirleri ve insanlik tarihine etki eden nedensellik anlayisina verdikleri énemleri
dikkat gekicidir. Antik Yunan efsaneleri olaylar1 doga istii giiclerle agiklarken
Herodot bu olaylar1 akil ve mantik yolu ile agiklamaya caligmigtir. Buna ragmen
Herodot Antik Yunan’in efsanelere dayanan tarih anlatimimin etkisinden tam olarak
kurtulamamuistir. Olaylar1 efsanelere dayandiran tarih yaziciligi ancak Yunan tarih¢i
Thucydides’in olaylar1 gercek sebeplerine dayanarak anlatmasi ile miimkiin
olmustur. Ayrica Antik Yunan tarihcisi Polybius, tarih nedenselligi anlayisinin
tarihin 6zli olduguna vurgu yaparak, tarihi olaylar1 kavramada sebep kavraminin
alanini genisletti ve iki tiir sebep arasinda bir ayirim yapmaya olanak sagladi.

Nedensellik fikrini diger tarih¢ilerden ayri bu ii¢ tarih¢inin anlayiginda
incelememizin ii¢ tane temel sebebi vardir. Bunlardan birincisi, Antik Yunan’in en
biiyiik tarihcileri olmalaridir. ikincisi ise tarihi felsefesinin diisiince ve aciklamaya
yonelik temellerini atmis olmalaridir. Bu tarihgiler gegmis olaylarin sebeplerini
aragtirarak tarihg¢ilerin dikkatlerini tarihsel gergeklerin dogasini  kesfetmeye
odakladilar. Ugiincii sebep ise inceledigimiz konuyla ilgili bagimsiz arastirma ve
incelemelerin az olmasindan kaynaklanmaktadir.

Elbetteki Antik Yunan’da bir ¢ok tarihg¢i bulunmaktaydi. Fakat bu
tarihgilerden bazilar1 olaylar1 sadece yazmakla yetinmis bazilari ise olaylari
efsanelere dayandirarak ele almiglardir. Bunlarin eserleri ise ya zaman igerisinde
kaybolmus ya da giinlimiiz ¢ok az1 ulasabilmistir.

Arastirmamizda ele aldigimiz tarihgilerin tarih nedenselligi konusundaki
fikirlerinin bir kismimi yazdiklar1 eserlerden ¢ikarmakla beraber bir kismmi da
sOyledikleri fikirlerinden ¢ikardigimizi belirtmek isteriz. Ayrica ihtiya¢ olmadigt
slirece ana konumuz haricinde baska bir konuya girmekten kagindigimizi da ifade
edelim.

ANTIK YUNAN’DA TARIHSEL NEDENSELLIK

Tarih bilinci ilk defa yunan tarih¢isi hereodotla birlikte ortaya g¢ikmustir.
Herodot (M.O 425-384) tarihi bazi olaylarin belli bir zaman diliminde ve belirli bir
yerde meydana geldigini ve bu olaylarin sebebleri ve sonuclarinin oldugunu fark
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etti. Ayrica Herodot meydana gelen bu olaylarin tanrilar tarafindan degil de insanlar
tarafindan gergeklestirildinin farkina varmigtir. Bu nedenle olaylar1 yazarak onlari
Olimsiizlestirmis ve giiniimiize kadar ulagsmalarini saglamistir. Herodot un Yunan ve
Pers savaglarini anlatan eseri glinlimiize kadar ulasan en eski Yunan eseri olup bati
uygarliginin bildigi ilk tarih kitabi sayilmaktadir. Yasadigi dénemde Herodot,
giineyde Misir’a, Doguda Babil’e ve kuzeyde Karadeniz kiyilarina seyahat etmis ve
buralarda gordiiklerini yazarak Tarihin Babasi olma tinvanini kazanmistir. Herodot
tarihi kitab1 tarihsel nedensellikle ilgili bazi fikirleri ele aldigi icin bunlari
incelememiz ve analiz etmemiz icab etmektedir.

Birinci olarak Heredot, Yunanlilar ile Persler arasinda meydana gelen
savaglar1 ve bu savaslarin sebeblerini  yazarak olaylarin oliimsiiz olmasini
saglamistir. (Herodotus,1952: 1). Herodot'un yazdiklarindan kendisinin bir
rivayetgiden ziyade gergek bir tarihgi oldugu ve rivayetgi tarih anlayist yerine yunan
kokenli bir kelime olan Historiae ifadesini kullandig1 gériilmektedir. Historia, dogru
sonuglara ulagsmak igin arastirma ve sorustuma anlamina gelmektedir. Bu kelimeyi
kullanarak Herodot bize olaylarin gergek nedenlerini arastirdigini ve bunlarin bir
rivayet olmadigini ifade etmektedir. Herodot, tarihi olaylar hakkinda duydugu
rivayetleri elestirel bir tutumla analiz ederek olaylarin ger¢ek sebeblerini arastirarak
yazmistir.

Ikinci olarak, Herodot olaylarn tanrilar tarafindan degil de insanlar
tarafindan yapildig1 agiklamaktadir. Bu da tarihi olaylarin nedenlerinin Tanridan
ziyade insanlardan kaynaklandigini ortaya koymas: bakimidan énemlidir.

Ucgiincii olarak, bu tarih yazimi bize Yunan ve dogu halklarinin sanh ve
muazzam eserleri oldugunu gostermeye c¢alismasi bakimindan onemlidir. Ayrica
insanlik tarihi yazimini degistirmeye sebebiyet vermesi agisindan tarihi bir olay
olarak ele alinmasini da hak etmektedir.

Dordiincii ve son olarak, Herodot kitabinin girisinde agik bir sekilde Pers ve
Yunan savaglarinin sebeplerini takip edecegini sdylemesine ragmen istii kapali bir
sekilde de tarihgileri, insan faaliyetlerinin akil ve mantik kurallar1 gergevesinde
degerlendirmelerde bulunmalari konusunda davet etmektedir. Boylece gegmiste
yapilan insan faaliyetlerinin sebebleri ortaya ¢ikarilarak insanlari bu faaliyetlere iten
nedenler ortaya ¢ikarilmaktadir. Bu konuda tarih¢i Kolonj, “Herodot, tarihi olaylari
aciklarken sadece diistinmekle kalmamakta ayni zamanda bu olaylar1 incelerken
insanlarin takdirine de yer vermektedydi. Bu olaylari meydana getiren insanlar
oldugu icin olaylarin sebeblerini anlamak da insanin fikirlerinde bulunmaktadir
(YYahya, 1998: 247).

Herodot, olaylarin yakin ve uzak sebeplerinin oldugunu bilen bir tarihgiydi.
Yunan—Pers savaglarinin sebeplerini aragtirirken Perslerin kdkenlerini ve onlarin
devletlerinin tarihini arastirmaya ¢alisti. Savastan Onceki diplomatik iligkileri
arastird1 ve savasa direk veya dolayli bir sekilde katilan devletleri bir biitiin olarak
gbzler oniline sermeye calisti. Bunun yaninda bazi krallarin kisiliklerini ve yonetim
bi¢imlerini de arastirmayr unutmadi. Her iki bdlgedeki gruplarin ¢atismalarini da
inceledi. Heredot'un yaptig1 bu kapsamli arastirma, kendi halkinin ve o donemdeki
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biitlin halklarin tarih yazmalarina vesile oldu. Herodot biitiin bu ¢alismalarinda
nedenselligi agiklamaya ¢alisiyordu (Kolincud,1968: 75).

Herodot, Iki taraf arasinda meydana gelen savasin sebeplerini aciklamaya
calisirken iki temel diislinceye varmistir. Birincisi, bu savas Avrupa ile Asya veya
bati ile dogu arasindaki savas zencirinin bir halkasiydi. Buna delil olarak da daha
once gergeklesen savaglari gostermektedir. En 6nemlisi ve en tehlikelisi Truva
savaglar1 idi. Bu savas Herodot'a gore savasin erken agsamalarindan biri. Bu savasta
Helen halklar1 (batr) Truvaya ( dogu) saldirmak icin bir ittifak kurdu. Ikinci diisiince,
diinyanin temel olarak bati ve doguya ayrildigidir ve bu ayrilik birinci derecede
kiiltiireldir. Bu da onu birgok siradist hayali hikayeleri ve haberleri anlatmaya
itmistir. Ciinkii bunlar kiiltiiriin bolgeden bolgeye degistigini
gostermektedirler.(Abadi, 2002: 12).

Herodotun olaylarin dogal nedenlerini aragtirmasi ve gergekler ile efsaneler
arasinda ayrim yapmasi ve tarihsel belgeleri elestiriye ve analize tabi tutmasi ve
Homeros ile hesiedos'un ( yunanlilara tanrilarin soylarini ve lakaplarini ve herbirinin
mertebesini ve gorevini ve sekillerini yazdiklarimi) (Badavi, 1966: 155-156)
sOylemesine ragmen diger bir taraftan insanlarin kaderlerinin yiice bir giicten
etkilendigini soyler. Ciinkii tanrilar vardir ve hepsinin yiicesi olarak milletlerin isine
kesin bir sekilde miidahale ederler (Herodot, 1955: 632). Buna 6rnek olarak Truva
halkinin yenilgisinin ilahi bir yenilgi oldugunu soyler. Ciinkii tanrilar biiyiik hatalar
cezalandirir (Herodot, 1978: 822). Bunun yaninda bir efsaneyi baska efsanelerle
yalanladigin1 da goriiriiz. Buna 6rnek olarak da Homeros , Truva savasinin, Truva
kral1 Paris'in Sparta kralinin karis1 olan Helena'y1 kagirmasiyla basladigini elestirdi
ve bagka efsaneleri delil olarak gosterdi. Halkalar arasindaki savaslarin bir kadini
kagirmakla ortaya ¢ikmayacaginin altini ¢izdi (Abadi, 1989: 12). Bunun yaninda bir
cok hurafeyi kabul etmekte tereddiit etmez. Buna 6rnek olarak Ledmiyyunlularin,
eristezin kemiklerini Spartaya getirdikleri i¢in savast kazandiklarimi soyleyen
efsaneyi kabul ettigi gosterilebilir (Durant, 2001: 330). Bu yiizden tarihsel sebepleri
arastiriken  bilimsel nedensellik ile mitolojik nedenselligi  birlestirdigini
soyleyebiliriz (Sarton, 1978: 164).

Buna ragmen ilgisi birinci derecede insan Kkisiliklerinin giidiileri ve
yaptiklarinda idi (Hadas, 1978: 417). Olaylar1 agiklamasi diinyevi ve insani
ibaretlerle ve iyonyali diisiinceyle ahenkliydi (Tolfsen, 1967: 21). Bunun yaninda
degindigi bircok konuda akli, efsanelere baskin geliyordu. Ciinkii sofistlerin
doneminde yasamisti ve elestirel diislincelerinden etkilenmisti (Muhammed, 1993:
221). Herodot aynit zamanda cografi verilere 6nem vermistir. Buna ornek olarak
“Misir Nilin hibesidir’’(Herodot, 1952: 74) deyimini ornek gosterebiliriz (Jerry,
1972: 82).

Bu gerceklere dayanarak, Herodot'un olaylar1 agiklamaya c¢alismasi,
Homeros'un ve Hesiodos'un eserlerindeki efsanevi agiklamalardan Thucydides'in
eserlerindeki mantik agiklamasina biiyiik bir adim saylir. Bu da asagidaki paragrafta
inceleyecegimiz konudur.
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Baska bir yunanh tarih¢i olan sokididese Thucydides'e ( M.O 460- 400)
gelince, tarihsel nedenselligi neredeyse efsanelerle kader ve tanrilarla baglantili
herseyden ozerk bir hale geldigini gorebiliriz. Ciinkii tarihsel olaylara insanin
yaptiklarunin sonucu olarak baktt ve onlari akli takip ederek ve dogal sebeplere
dayanarak anlayip agiklaya biliriz. Bunun yaninda unutmamak gerekir ki Tukides,
Atinada felsefenin gelismesine tamiklik etti ve o&zellikle sofistlerdeki elestirel
diisiince basta olmak iizere ondan etkilenmesi kaginilmazdir.

Thucydides tek kitabi olan peloponez savaslari’ndan (Kent, 1981: 291)
taninir. Bu kitapta bir taraftan Atina ve miittefikleri; diger yandan Sparta ve
miittefikleri arasinda meydana gelen savasi anlatmaktadir. Bu iki taraf arasindaki
savas bastan (M.O 450) sona (M.O. 404) kadar yasamasina ragmen bilinmeyen
sebeplerle M.O. 411 yilinda durmaktadir. Gordiigii olaylar1 Bilimsel ve tarafsiz bir
sekilde agikladi. Bu yiizden “’bilimsel tarihin babasi’’ lakabini haketti.

Thucydides'e gore tarihteki degisimin temel sebebi insan iradesidir. Bu
yiizden insanlarin kaderlerini doga iistii giiglerin tayin ettigini reddetti. Kabul ettigi
tek digsal giic ise tesadiiftir. Ancak bu giiciin kesin etkisi olduguna inandigini
sOyleyemeyiz. Ciinkii savas analizi ve agiklamasi tesadiif dgesinin kesin sonuglu
olmadigint goéstermektedir. Buna Ornek olarak savasin ilk asamasinda salgin
hastaliginin tesadiifen Atina' da yayilmig ve biiyiik 6l¢iide Atina' y1 gelecek yillarda
herhangi bir baska seyden daha ¢ok zayiflatmis olsa da bitirici veya yok edici
olmadi. Baz1 tehlikeli sonuglarindan biri Atinalilarin psikolojisini etkilemesiydi.
Ancak sokidides salgin hastaligi ilahi bir olay olarak kabul etmedi. Sadece daha
once tahmin edilemeyen bir olaydi, diismanin ne yapacagini bilememesi gibi.
Ondaki tesadiifiin anlami bizdekinin aynisidir. Cilinkii diinyamizdan {istiin bir giiciin
veya iradenin miidahale ettigi anlamina gelmez. Sadece tahmin edilemeyen bir 6geyi
temsil eder. Thucydides mechulun oldugunu itiraf eder ancak anlasilamaz birseyin
oldugunu reddeder. Ve mechulu insanin hayatindaki en zayif yere indirger (Bury,
1958: 130).

O zaman insan diginda bir egemen gii¢ yok, bunun yaninda kaderin
kaginilmaz hiikkmii de yok. Bazen tanrilara isaret etmesine ragmen ona gore
tanrilarin 6nemi sadece inanan insanlarda dogurdugu psikolojik etki agisindan
onemliydi. Insanlar tanrilara sadece dogal yollarla agiklayamadiklar1 olaylarda
siginir. Thucydides bununla ilgili sunlar1 soyler (( bazilari, biitin giliven
sebeplerinden yoksun kaldiklar1 zaman gériinmeyene ve kehanete ve baska seylere
yonelirler)). Buna ek olarak da bu faaliyetlerin insanlar1 harcadigini séyler (Jerry,
1972: 83). Bu da Thucydides'e gore bazen farkedemesek de olaylarda her zaman
dogal sebeplerin var oldugunun anlamina gelir.

Bu yiizden Thucydides, Peloponez savaslarinin sebeplerini arastirirken
olaylar gerceklestiren giiglerle ilgili, tarihin yapicist insandir diyen teoriden baska
hi¢ bir teori kabul etmiyordu.

Thucydides: “ belki de hi¢ kimse yunanlilarin neden bdyle biiyiik bir savasa
neden kalkistiklarini sormamistir. Ona gore gergek sebebi ancak gizli tutulan,
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Atinanin giicliniin artmas1 ve Spartada yarattig1 korkudur savasi kacinilmaz kilan”
(Tholfsen, 1980: 31).

Boylece Thucydides Atinalilar'in giiciiniin artmasindan dolay1 Spartalilar'da
yarattig1 korku sonucu Spartalilar't savasa zorladigini ve Atina'nin suglu oldugunu
digtiniir. Bu yilizden Spartalilar't barig anlagmasini bozduklariyla suglayamayiz
¢linkii bunu yapmak zorundaydilar”. Bu korku baska bir ¢ikar yol birakmamisti
onlar ya da en azindan onlarin inandig: gii¢lii bir sebepti (Bolunun, 2005: 35).

Atina'yl, Spartalilar't savasa zorlayan ve korkutan biiyiik bir askeri gii¢c yapan
sey nedir diye diislinlirsek, Thucydides'in bircok sebebe isaret ettigini goriiriiz.
Birinci sebep siyasidir. Clinkii demokratik yénetimiyle biyiik gii¢ elde etti ve bu gii¢
Atina Imparatorlugu'nu kurmakta kendini gosterdi. Bu imparatorluk Atinan'm
demokratik egemenligi altinda biiyiidii ve gelisti. Bu da Atina Imparatorlugu'nun
gelismesinin demokrasinin gelismesiyle baglantili oldugu anlamina gelmektedir.
Bunun yaninda Sparta'daki yonetim toplumdaki en st kesimin hiikmii olan
oligarsiydi (Abadi, 2002: 29). Ikinci sebep ekonomikti. Ciinkii Atina bir deniz
tilkesiydi ve bu da onun ticaretini ve donanmasini gelistirmesine sebep oldu. Sparta
ise bir kara iilkesiydi ve tarima dayamyordu (Thucydides, 1988: 741). Uciincii bir
sebep ise Atinanin kisiligindeydi. Bu kisilik hiperaktif, atilgan, isyanci ve rahatsiz
ediciydi “ ne kendilerini rahatlatirlar ne de baskalarinin rahat etmesine izin verirler”.
Peloponezliler ise yavas hareket etmelerinin yan1 sira cok dikkatliydiler. Ozellikle
Spartalilar'in ““ basarida ¢ok sevinmezler basarisizlikta da umutlarini yitirmezler” 6z
giivenleri ytiksekti.

Thucydides kisileri yazmaktan g¢ok olaylar1 anlatmaya meyilli olmasina
ragmen normal olmayan kisilerin tarihteki tehlikesini itiraf eder (Durant, 2001: 333).
Bu yiizden briklesin demokratik partinin bagkanligina gelmesini isterdi. Bu parti
Atina'min M.O 5. yiizyllda imparatorlukta basa gegmesinde biiyiik rol oynadi.
Baskanlig1 Spartayla savasin ilk yillarina kadar siirdii. Bu yiizden Thucydides'in
briklesin baskanligini Atina' nin yiikselmesinde biiylik katkisi olduguna inanmasi
dordiincii bir sebep sayilir.

Boylece askeri faktorii savasin temel sebebi olarak gorebiliriz. Diger faktorler
ise dolayli sebeplerden sayilirlar. Bagka bir deyisle savas, biri kara giicii, digeri ise
deniz giicii olmak Ttizere iki gii¢ arasindaki bir savagtan ibaret degildi. Bunun
yaninda oligarsi ile demokrasi arasinda bir savasti ve denize dayanan bir ekonomi ile
tarima dayanan bir ekonomi ve iki tiir kisilik, biri devrimci digeri gericilik arasinda
bir savasti.

Yukarida anlatiklarimizdan belli oluyor ki Thucydides goriinen diinyanin
hareketinin sebebi insanligin kapsami disinda kalan temeller degil deneyimlerdeki
doga giiciidiir (Bluhm, 1972: 123).

Bunun yaninda tarihsel sebeplerin ¢esitliligi okuluna tabi oldugu
gorinmektedir. ¢iinkii peloponez savaslarmin sebebini arastirirken tek bir faktore
degil birgok faktére bagvurdu.
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Thucydides : “ Korkarim ki bu kitabim pek ¢ekici olmayacak ¢iinkii hayal
iirtinii hikayelerden yoksun” dediginde (Danto, 1971: 28). Herodot'un yaptig1 gibi
kitabinda olaylar1 anlatmakta efsanelere ve hurafelere basvurmadigini ispatliyor
bunun yerine akla ve mantiga dayanan deliller bulmaya calisti.

3

Thucydides, yazdig1 eseri “ gecici bir gekicilik alsin diye “ degil “biitiin
zamanlarin sultani olsun”.diye yazmadigma vurgu yapar. Ciinkii kitabina kalict bir
onem istiyordu. Kitabindaki kalic1 6nemi, bir parcay1 (peloponez savasi) anlatirken
ayni zamanda biitiinii ( genel olarak biitiin savas) anlatmaktaydi. Bunu oOnceki
paragrafin devamindan anlayabiliriz *“ ancak ge¢misi bilmek isteyen aragtirmacilar
tarafindan gelecekte olacak olan olaylar1 bilmekte bir vesile olarak goriirlerse
sartlarin ayni olmasi sartiyla buna razryim”(danto, 1971: 28).

Bu o6nemli paragraf Thucydides 'in tarih tekrardan ibarettir temeline
dayanan terihsel felsefesine de 151k tutmaktadir. Tarihihin gorevi ge¢mis ya da
gelecegi bilmek degil sadece gelecegin resmini tahmin yoluyla ¢izmektir. Cilinkii
ona gore insani olaylar kendini tekrarliyor. Kisacasi Thucydides demek istedigi,
bilim adamlarinin dedigi gibi sartlar ayni oldugunda sonuglar da aynidir. Tarih¢inin
gbzoninde bulundurmasi gereken, ona gdre zamanin ve yerin degismesiyle
degismeyen sartlar insan dogasidir. Boylece gecmisi incelemek tarihgileri insanlar
arasinda ¢ikacak olan ¢atigmalar1 tahmin etmekte yardimei olabilir.

Doktorlarin klinik raporlartyla hastaliklarda gerceklesecek degisiklikleri
bilmeleri gibi .(Sarton, 1978: 182).

Belli ki Thucydides tarih tekerriirden ibaret ve insan dogasimin degismedigi
stirece, insan tarihindeki ayn1 sebepler ayni sonuca vardigina inanirdi.

Atinali tarih¢i olan ksenofon M.O. 430- 353 Thucydidesin tarihini
tamamlamaya karsi ¢ikmis olmasina ragmen, yazdig: kitaplar olaylar1 yiizeysel bir
sekilde anlatmaktan ibaretti ve Thucydidesle kaybolan efsaneler kendini yeniden
gostermis ve sokratesin arkadasi olmasina ragmen olaylari agiklamada doga iistii
giiclere dayanir (Durant, 2001: 431). Bu yiizden bunu atlayacagiz ve sokrat gibi
hatta belki de ondan daha biiyiik bir tarih¢iyi yaklasik iki ylizy1l bekleyecegiz bu
tarihgi insan tarihindeki sebepleri arastirirken sadece dncekindeki diisiinceyi devam
ettirmekle kalmamis ayni zamanda tarihsel nedensellik anlayisinda 6nemli fikirleri
aciklayan bolibiyostur.

Yunan biiyiik tarihgilerinin iiciinciisii olan Bolybius'a (M.O 230 — 120)
geldigimizde, tarihsel nedensellik fikrinin daha acik ve anlagilir oldugunu ve daha
kapsamli bir sekilde ele alindigini goriiriz. Bu da ona gore tarihin 6nemi, olaylarin
sebeperini bilmekle oldugununun dogal sonucudur. Bolybius giiniimiize sadece ilk
bes bolim ve diger bolimlerden bazi pargalarin geldigi, kirk bélimden olusan
genel tarih” adli kitabiyla iinlii oldu. Kitabimin temel hedefi romalilarin M.O.
221°’den 168’¢ kadar diinyaya egemnliklerinin sebebini agiklamaktir. Kitabin
girisinde M.O. 264’den 220’ye kadar romalilarin tarihini anlatmaktadir, ve
sonucunda ise M.O. 168’den 146’ya kadar gerceklesen olaylari anlatmaktadir. Genel
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tarih kitabin1 yazmada ona yardimct olan Makedonya' nin Roma'ya karsi
yenilgisinden sonra birgok kisiyle birlikte siirgiin edilidigi Roma'da ikamet etmesi.

Bolybius: ‘hangi akil, ne kadar cahil ve umarasamaz olursa olsun, 53 yildan
daha az olan kisa bir siirede biitiin diinyanin rakipsiz romanin egemenligine
gecmesine sebep olan taktigi 6grenmek istemezki, ya da bu basariya sebep olan
siyasi yapilanmayi anlamak istemez- ki bu basart insanlik tarihinde benzeri
goriilmeyen bir basaridir‘( Toynbee, 2003: 54).

Ancak Bolybius'un bu 6nemli soruya olan cevabini 6grenmeden dnce tarihsel
yazilardaki ve tarihe genel bakisindaki nedensellik anlayistyla ilgili ii¢ temel
notadan bahstmek yerinde olacaktir.

Ik olarak, tarihginin sadece gegcmis olaylar1 anlatmakla yetinmesi uygun
olmadig1 ve olaylarin sebeplerini ve karsilikli iligkilerini takip etmesi gerektiginin
altim1 ¢izmesiyle ilgilidir, ¢iinkii okuyucunun sadece savaglari ve kusatmalar1 ve
halklarin kolelestirilmesini okumakla hi¢ bir fayda saglamayacak bu yiizden bir
tarafin yenilgisinin sebeplerini ve digerinin zafer sebeplerini herbirinin kendi
acisindan incelemesi gerekir. Olaylarin sonuglart okuyucuyu sadece mutlu eder
ancak ge¢mis olaylari incelemek gergek arastirmaciya fayda saglar. Bir olayr
deteylrina kadar incelemek diger biitiin arastirma incelemelerinden daha iyidir
(Toynbee, 2003: 185), Bolybius bu paragrafta nedenselligin tarihsel yazinin 6zii
olduguna vurgu yapar. Ciinkii sebepleri bilnmeyen gerceklerin hi¢ bir 6nemi yok.
Basit bir anlatim bicimi bizi teselli edebilir ancak bizi aydinlatmaz ve
davraniglarimizi diizeltmez. Bu da tarihin pratik bir hedef oldugunu ancak sebepleri
arastirmadan bu hedefin asla gergeklesmeyecegi anlamina gelir.

Ikinci olarak ise tarihe bakis acis1 baglaminda arka arkaya gerceklesen
olaylardan ibarettir ve her olay kendisinden sonra gergeklesen bir olayin sebebidir,
olaylarin uzak sebeplerini de arastirmak gerektigini anlayarak, yakin sebep ile uzak
sebep arasinda bir ayrim yapti, ¢linkii genellikle ilk olaylar sonrakinin sebepleri
olmaktadir. Ona gore, tarihgiler ve tarihi inceleyenler igin, herhangi bir olay
zencirini ve gelismesini agiklayan sebepleri bilmekten daha 6nemli birsey yok.
Ancak miinasebetle sebep arasindaki farki anlamaktaki basarisizlik yiiziinden, bu
sorunla ilgili bir¢ok tarih¢inin yazilarinda sorun oldu (Abadi, 2002: 36). Bu iki tiir
arasindaki fark: agik bir sekilde koyan ilk kisi Bolybius'dur.

Ucgiincii ve son olarak ise tarihinin kapsamiyla baglantilidir, Tukidids'in tarihi
bolgesel ve yunanla sinirli ise Bolybiusun tarihi kapsamliydi ve Akdeniz milletlerini
kapsadi. Heroidot'u ° tarihin babasi’ ve Tukidids'i “ bilimsel tarihin babas1’ olarak
goriiyorsak Bolybiusda ‘kapsamli tarihin babast’ lakabini hakediyor. Bu yiizden
gururla sunlart sdyledigini goriiriiz: ‘belirttim ki, zannimca, belli bir grup olaylari
degil diinya ¢apinda olanlar1 yazmayi listlendim, ve abartili olarak da séyleye bilirim
ki benden 6ncekilerinden daha kapsamli bir alanda ¢alistim’. Ciinkii tarihsel olaylari
detayli bir sekilde bilmek i¢in ve yakin ve uzak sebeplerini bilmek i¢in daha
kapsamli ve bilinen biitiin milletleri incelemek gerekir olduguna kesin bir sekilde
inantyordu. tarih olaylar1 eski donemlerde, dedigi gibi ‘bolgesel ayriliklar1 kadar
sebepler ve sonuglar agisindan da bir birinden ayri ve uzak olmasina karsin o
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donemden sonra tarih, birlesik bir goriintii kazandi, italya ve Afrikada olanlar Asya
ve Yunan'da olanlarla baglantiliydi sanki diinya tarihi tek bir yere dogru gidiyordu’
(Bury, 1958: 223). Tarihsel yazida olan bu biiyiik degisiklik, parca 6zellikli bir
tarihten diinya olaylarinin asamalarin kapsayan genel bir tarihe degismesinin sebebi
kesinlikle siyasi ve askeri degisikliklerdir ve bu degisiklikler sehir devletlerinden
herodotun ve Tukidids'in donemine sonra da Bolybius'un yasadigi roma dénemine
gelinmesine sebep oldu. Bunun dogal sonucu ise Bolybius'ta oldugu gibi tarihsel
olaylarin sebeplerini aragtirmak daha karmasik bir hale gelmesidir. Ciinkii olaylarin
sebeplerini sadece ge¢miste degil ayni zamanda diinyanin dagisik bolgelerinde de
aramak gerkir ¢iinkii diinya artik bir biitiin haline gelmisti.

Simdi Bolybius'un bu ii¢ noktadan 6nce sordugu ve Roma'nin biiyiik devlet
korma basarisiyla ilgili olan soruya donelim. Gergekte bu soruya cevabi, insanlik
tarihindeki hareket giicii diisiincesiyle siki sikiya baglantilidir.

Halkin inadigi kader adinda insan {istii bir giiciin olduguna, olaylari
etkiledigini ve beklenmedik yollara saptirdigina inanirdi. Kitabmnin giriginde sunlari
yazdi: biitiin diinyanin ve tarihin tek bir yone Roma imparatorlupuna ydnelmesinin
sebebi kaderdir ¢ilinkii o giiciini siirekli bir sekilde insan hayatinda gostermektedir
ve bir¢ok degisiklige neden olmaktadir. Bolybius bir ¢ok yazida kaderin 6nemli
roliinii itiraf etmektedir bunun yaninda istikrarsizligin1 ve celiskili olduguna isaret
eder.

Ancak bazi yazilarda Bolybius bundan tamamen farkli gériinmektedir ¢iinkii
felaketleri ve kisilerin kotii sanslarini kadere baglamay: yazarlarda bir kusur olarak
goriir ve insanin agiklayamadigi olaylari kadere ve tanrilara bagladigina inanir,(
ancak belli bir olaym sebebini agiklaya bildigin zaman, bence bunu tanrilara
baglanmamali). Bunun yaninda insandan kaynaklanan birseyi kadere veya tanrilara
baglamayi rededer.

Bu bize Bolybius'un dis giiclerin etkisini en diisiik seviyeye indirgemek
istedigini gosterir. Ancak bazi yerlerde bunun tam tersini gdstermektedir. Ciinkii
sayilar1 az olan ve kiiciik bir toprak pargasi iizerinde yasayan AHIYYUN halkinin
giiciiniin ve basarisinin sebeplerini arastirirken belliki kaderle veya tesadiifle ilgili
konusmamiz uygun degil, bu basit bir agiklama olur bu yiizden sebebi aragtirmamiz
gerekir ¢iinkii dogal ya olagan dis1 olsun hig birsey sebepsiz olamaz.

Bu goriisli yazdiginda birinci goriisiine ters bir bakis agisina varmisti. Bunu
da gegerek bu yeni goriigiinii Roma imparatorluguna da uyguladi.

Gegmiste Roma'nin basarisini kadere baglarken simdi aumi 6zgilivenle
Roma'nin basarsinin arakasinda kaderin oldugunu ifade eden teoriyi inkar ediyor .
bunun yaninda Romalilarin egemenliginin tanri tarafindan ¢izildigini de inkar
ediyor: bazi Yunanlilarin zannettigi gibi Romalilarin basaris1 kadere bagh degildir,
basarilar1 bilinmeyen bir sebepten dolay1 degildi. Basarilari tamamen dogal birseydi,
ve egitimleriine ve ¢alismalarina bagliydi. Onlar egemenlik i¢in ve biiylik bir devlet
i¢in ¢alistilar ve bunu bagardilar (Cibon, 1997: 235).
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Bolybius bu o6nemli paragrafta bir Roma iline doniisen yunanin halki
Romanin basgarisini 6zelliklerine degil, kader bagladigina isaret etmektedir. Boylece
Roma'nin dayandig: temelleri gozlerinin dnlerine sererek onlari batil diisiincelerden
kurtarmaya caligtyordu.

Stiphesiz ki kiiglik bir sehir olan Roma'nin imparatorluk olacak kadar
biiyiimesi Jibunun dedigi gibi felsefi bir aklilla agiklanmasi gerekir. Ciinkii nadiren
gerceklesen olaylardan biridir. Bu basarinin birgok sebebini sdylemesine ragmen
ekonomik faktdrii gérmezden geliyor. Bu da bu faktoriin tarih mecrasinda ona gore
pek bir Oneminin olmadigint gostermektedir. Bu sebepleri dort baglikta
Ozetleyebiliriz. Birinci sebep siyasidir. Romalilar tarihlerinin erken doénemlerinde
saglam bir siyasal yonetim kurmayi basardilar bolibiyos bu yapilanmayi en
miilkemmel siyasal anayasa olarak goriir ¢iinkii krallik, Aristokrasi ve demokrasi
yonetim bicimlerini kapsamaktadir. Ikinci sebep askeri sebeptir, ¢iinkii her Roma
vatandast on yillik bir siire askerlik yapmak zorundaydi. Ucgiincii sebep ahlaki
sebeptir vatandaslarin bir birilerine sadik olmasinda goriiniiyordu ve egitim ile dinle
destekleniyordu. Dordiincii sebep ise Roma halkinin dogasiyla ilgiliydi ¢iinkii
korkuyu ve rahatlikla durmay1 bilmeyen bir halkti (Bury, 1958: 203).

Yukarida gordiiklerimize gore Bolybius ilk basta diinyay1 yoneten ve olaylari
normal yolundan saptiran doga {istii bir giiciin olduguna inantyordu. Ancak hayattaki
tecriibeleri ve tarihi derin bir sekilde incelemesi sonucu giderek doga iistii giiclin
etkisini azaltmaya yoneltti sonunda ise bu giiciin bilimsel tarihg¢i i¢in hi¢ bir dnemi
olmadigina vardi.

Boylece hic¢ birsey dogal bir sebepsiz olmadigina ve kaderin etkisi batil
birsey oldugunu ifade eden diisiinceye vardi.(Abadi, 2002: 43).

Bolybius'la ilgili konusmamizin sonunda, olaylarin sebeplerini arastirirken
gercekei ve akilcr ve insanlik tarihini agiklamada doga fistii giiglere dayanmay1
rededen biri oldugunu sdyleye biliriz.felsefi bir ruh ve elestirel analizci bir zihniyet
ile yasadig1 donemin tarihini yazdi. Biiyiik ihtimalle Aristo'nun felsefesi bu ruhun ve
zihnin tizerinde biiyiik etkisi vardi.

Yukaridaki paregraflardan anlasildig: gibi Yunan'daki M.O. 5. ve 2. yiizyilda
tarih yaziminin dogusu ve gelismesi gecmisteki insan olaylarimin yaziminda
nedensellik fikrini kulanmaya baglamalariyla baglantiliydi. Bu dénemde Herodot,
Thucydides, Bolybius gibi tarihgiler ortaya ¢ikti ve 6nemli olaylarin gerceklestiginin
farkina vardilar ve bu olaylar1 sadece anlatmak yetmez ayni zamanda sebeplerini de
arastirmak gerektigini anladilar. Bu aragtirma kapsaminda aklin anlayabilecegi
sebeler ile anlayamayacagi sebepler arasinda bir ayrim yaptilar ve ilkini kabul edip
digerini redettiler. Ve agikladiklari olaylara her olayim bir sebebi var diyen ve insan
kendi tarihinin kurucusudur diyen teoriden baska belli bir teori uygulamadilar. Ve
tarihlerinin olaylarmin sebeplerini bilmek i¢in arastirmayi bir yol olarak izlediler.
Tarihsel sebepleri arastirmalari mantiksal felsefeye dayandigimi séyleye biliriz
¢linkii insanlik tarihini hareket ettiren siyasi ve ekonomik vs. faktdrler oldugunu
diistintiyorlardi.
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CUMHURIYET DONEMINDE SAGLIK PERSONELI VE iSTIHDAMI
POLITiKALARI

The Employment and Health Staff Policy at the Republic Period
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oz
Saglik hizmetlerinin siirekliligi ve yayginligi, bir iilkenin saglik
politikalarmin ve kurmus oldugu saglik sisteminin en az ve hatta sorunsuz bir
sekilde isleyisi ile miimkiindiir. Bir toplumun modern ve saglikli bir gelecege sahip
olmasi, saglam, siirekli ve yaygin sosyoekonomik ve siyasal bir yapi kazanmasina
baglidir.

Saglik hizmetleri ve toplum sagligi konularinin biitiinciil olarak
diisiiniilmesi ve var olan sorunlara ¢6ziim iiretilmesi, olusmasi muhtemel sorunlar
kargisinda gerekli onlemlerin gelistirilmesi 6zellikle Cumhuriyet’in ilanindan sonra
miimkiin olmustur.

Cumhuriyetin kurulus yillarinda en biiyiik saglik sorunu bulasici hastaliklar
ve salginlarin dnlenmesiydi. Bu yillarda savaslarin neden oldugu sosyoekonomik
yipranma her sorun gibi saglik sorunlarini da giiclestiriyordu. Saglikli insan giicii
yetersizligi de ayr1 bir sorun idi. 1927 yilinda 555 hekim, 139 hemsire, 347 ebe
bulunuyordu. Sonraki yillarda saglik sorunu planli bir sekilde ele alinmis Diinya
Saglik Orgiitii, UNICEF ile iliskiye girilmis ve ¢ok énemli basarilar elde edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Saglik, Bulasici Hastalik, Salgin Hastaliklar.

ABSTRACT

The prevalence of continuity of health care and health policy of the country
and at least one of the health system have been established and it is possible even
with smooth functioning. To have a modern and healthy future of society depends
on the continuous solid widespread socio-economic and political structures.

Health services and community health issues to be considered in a holistic
way and to find solutions to existing problems, developing the necessary precautions
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against possible problems have been possible, especially after the proclamation of
the Republic.

The biggest health problem was the prevention infectious diseases and
epidemics in the founding years of the Republic. Socio-economic deterioration
caused by the war in this year made it difficult health problems like every problems.
Health manpower shortage was also a problem. 1927, there were 555 physicians,
139 nurses, 347 midwife. Healthy problems in later years death with in an orderly
manner entered into relations with the WHO, UNICEF is very important successes
were obtained.

Keywords: Health, Infections Diseases, Epidemic Disease.

Giris

Saglik hizmetlerinin siirekliligi ve yaygmnligt bir {lkenin saglik
politikalarinin ve kurmus oldugu saglik sisteminin en az ve hatta sorunsuz bir
sekilde isleyisi ile miimkiindiir. Bir toplumun modern ve saglikli bir gelecege sahip
olmasi, saglam stirekli ve yaygin sosyoekonomik ve siyasal yapi kazanmasina
baglidir. Bu yapinin bir parcasi olarak saglik ve saglik hizmetlerinin sistemli bir
isleyis icinde olmasi devletin ve iilkenin toplumuyla birlikte bir biitiin olarak
miireffeh bir gelecege sahip olmasinin da temel kosullarindan biridir. Bu da

devletlerin tarihi siireci i¢inde benzeri sosyal sorunlari ¢oziimlemede bir gorev
bilinci i¢inde olmalarryla miimkiindiir.

Tarihi seyir igerisinde dogru ya da yanlis eksik ya da fazla veya iyi ya da
kot Selguklulardan bu yana Tiirk toplumunda saglik hizmetleri ve saglik
sorunlarinin ¢6ziimii devleti ve toplumu ilgilendiren bir konu olagelmistir. Dogaldir
ki bu ve benzeri konular tarihsel kosullara bagli olarak tanimlanmaya ve
¢oziimlenmeye ¢alisilmistir.

Ancak tarihi bilgilerimizin bitiinliigli ¢ercevesinde baktigimizda saglik
hizmetlerinin modern anlamda bir devlet gorevi olarak addedilmesine Tiirkiye
Biiyiikk Millet Meclisi Hiikiimetini donemine kadar pek rastlamiyoruz. Var olan
¢alismalarin ve bu konudaki uygulamalarin ise birer devlet politikasinda ¢ok kisisel
hayir igeri boyutunda kaldigin1 goriiyoruz.

Saglik hizmetleri ve toplum sagligi konularinin biitiinciil olarak
diigiiniilmesi ve var olan sorunlara ¢6ziim {iretilmesi, olmast muhtemel sorunlar
kargisinda gerekli onlemlerin gelistirilmesi, dzellikle cumhuriyetin ilanindan sonra
miimkiin olmustur. Ciinkii iilkenin savas sonrast manzarasi ve toplumun karsi
karsiya kaldig1 saglik sorunlari, boylesi biitlinciil bir yaklagimi zorunlu kilmustir.
Ihtiyaglar ve sorunlar karsisindaki imkansizliklar bu ve benzeri konularin devlet
katinca bir gorev yaklagimi ger¢evesinde ele alinmasini zorunlu kilmustir.

Saglik hizmetleri modern anlamda bir devlet gorevi olarak ele alinmasi
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi zamaninda ve 6zellikle Cumhuriyetin ilanindan sonra
olmustur. Ulkemizin savas sonras1 ihtiyaclar1 ve sorunlarin sayilamayacak kadar ¢ok
kotii ve biiytik idi.
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Saglik hizmetleri ile ilgili kanunlar1 yapmak yurt genelinde saglik
teskilatini kurmak, bu hizmeti koye kadar getirmek, gerekli saglik personeli
yetistirmek ve bu amagla okullar, kurslar agmak, sitma, verem, ve trahom basta
olmak tizere biitiin bulasici ve sosyal hastaliklarla miicadele etmek; gerekli teshis,
tedavi, bakim ve bilimsel arastirma kurumlar1 olusturmak, yurt ihtiyacina gore asi,
serum ve diger ila¢ ve malzemeyi iiretecek miiesseseleri kurmak ve galigtirmak ilk
yapilmasi diisiiniilen ve planlanan islerdi.

Bu konular o giinlerin imkansizliklart igerisinde ¢oziimlenmeye calisilmis
uzun yillardan beri toplumuzu yipratan basta sitma olmak iizere verem, trahom,
frengi ve diger bulasic1 hastaliklar tamamen kontrol altina alinmistir. Cigek, tifis,
veba ve humma gibi korkung salgin hastaliklar artik tilkemizde goriillemez olmustur.

1961 yilindan itibaren yeni bir goriis ve diisiince ile daha planli ve
programli bir sekilde ele alinan saglik hizmetlerini yurdun en iicra koselerine kadar
vatandaglarin ayagina gotirmek miimkiin olabilmistir. Kalkinma planlarinin
gerektirdigi sekilde saglik kurum ve kuruluslarimizin adet ve kapasitelerinin
artirllmasina yeterli ve kalifiye personel yetistirilmesine ve hizmeti en iyi sekilde
gelistirerek halkimizin saglk seviyesinin yiikseltilmesine gayret edilmistir.

Ulkemizde koruyucu ve tedavi edici saglik hizmetlerinde cesitli meslek
gruplart gorev almig bulunmaktadir. Bunlarin basinda hekimler dis hekimleri,
veteriner hekimleri, eczacilar, hemsireler, ebeler ve saglik memurlar1 gelmektedir.
Bunlarin disinda saglik miihendisleri fizyoterapistler, saglik istatistikgileri, saglik
egitimcileri, tibb1 teknologlar, sosyal hizmet uzmanlari, diyet uzmanlari, klinik
psikologlar gibi ¢esitli meslek gruplarinda saglik hizmetlerinin ¢esitli kademelerinde
calismaktadir.

Bu meslek mensuplar1 basta saglik ve sosyal yardim bakani olmak {izere
diger bakanliklar iktisadi1 devlet kuruluslar1 belediyeler, sosyal sigortalar kurumu, tip
fakiilteleri gibi kamu kuruluglarina bagli saglik orgiitiine dagilmis bulunmaktadir.

1923 Tiirkiye de 554 hekim, 69 eczaci, 4 hemsire,560 saglik memuru ve
136 ebe bulunuyordu. Ulke genelinde gorev saglik personelin azlig1 1925 bakanlik¢a
hazirlanan ilk ¢alisma programinda personel yetistirilmesine de énem verilmistir.
Iste alinan tedbirler sayesinde ki 1937 yilinda doktor sayis1 1391, eczaci sayis1 137,
saglik memuru sayis1 1497, ebe sayis1 486 ya hemsire sayisi ise 356 ya yiikselmistir.
Diger taraftan yeni yetisen idari ve mesleki personelin ve hekimlikle ilgili meslek
mensuplari ile eczact ve kimyagerlerin sanatlarint serbest olarak yapmalarin atanma
nakil terfi sicil istifa ve izin gibi 6zlik islemlerin yiiriitiilmesi i¢in 3017 sayili
yasanin 14 maddesi geregince 1927 yilinda bugiin ki zat isleri ve muamelat
Midiirliigii kurulmustur.

Diinya devletlerinin halkin saglik sorunlar ile ilgilenmelerinin ge¢misi
aslinda ¢ok eskiye dayanmaz. Bu konuda gelistirilen politikalarin baslangict XIX.
Yiizyilda, 6zellikle de bu yiizyilin ikinci yarisinda olmustur. Yiizyil i¢inde ortaya
¢ikan bilimsel gelismelerin vardigi sonuglarla birlikte, insan sagliginin ¢evre ve
toplumsal kosullarla yakin ilgisinin bulundugunun anlasilmasi, devlet kurumlarina
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saglik alaninda belli sorumluluklarin yiiklenmesi geregini ortaya ¢ikarmistir. Devlet
yoneticileri, vatandaslarinin saglik sorunlarina ¢oéziim arama, gereklerini yerine
getirme, saglik hizmetlerini tiim halka ulastirma gibi, devletin vatandaslarina karsi
belli bir yiikiimliiliikle donatilmasini zorunlugunu getirmistir. Dolayisiyla bu giin
anladigimiz anlamda devlet-saglik iliskisinin &rneklerini ancak 6nceki yiizyildan
itibaren gorebiliriz (Brockington, 1977: 1-7; Aydin, 1996: 118). Tarihin hemen her
caginda toplum yoneticileri, halkin saglik ihtiyacglarmi karsilayict bazi dnlemlere
yonelmisler ve kimi saglik tesisleri kurmuglardir.

Ulkemizde koruyucu ve tedavi edici saglik hizmetlerinde cesitli meslek
gruplart gérev almig bulunmaktadir. Bunlarin basinda hekimler, dis hekimleri,
veteriner hekimler, eczacilar, hemsireler, ebeler ve saglik memurlar1 gelmektedir.
Bunlarin disinda saglik miihendisleri, fizyoterapistler, saglik istatistikgileri, saglik
egitimcileri, tibbi teknologlar, sosyal hizmet uzmanlari, diyet uzmanlari, klinik
psikologlar1 gibi ¢esitli meslek gruplar1 da saglik hizmetlerinin ¢esitli kademelerinde
calismaktadir (Saglik ve Sosyal Yardim Bakanligi [SSYB], 1973: 317).

Bu meslek mensuplar1 bagta Saglik ve Sosyal Yardim Bakanligi olmak
iizere diger Bakanliklar, iktisadi Devlet Kuruluslari, Belediyeler, Sosyal Sigortalar
Kurumu, Tip Fakiilteleri gibi kamu kuruluslarina bagh saglk orgiitine dagilmis
bulunmaktadir. ( SSYB, 1973: 317).

1923 yilinda Tiirkiye’de, 554 hekim, 69 eczaci, 4 hemsire, 560 saglik
memuru ve 136 ebe bulunuyordu (Ferik, 1939: 8). Ulke genelinde gorev alan saglik
personelinin  azlifi nedeniyle 1925’de Bakanlikca hazirlanan ilk c¢alisma
programinda (Aydin, 1996: 24) personel vyetistirilmesine de gereken Onem
verilmistir. Iste alman tedbirler sayesindedir ki, 1937 yilinda doktor sayis1 1391°e,
Eczact sayic1 137’ye, Saglik Memuru sayist 1497°ye, Ebe sayisit 486’ya, hemsire
sayist ise 356’ya yiikselmistir (Ferik, 1939: 8).

Diger taraftan mevcut ve yeni yetisen mesleki ve idari personelin ve
hekimlik ve hekimlikle ilgili meslek mensuplar ile eczaci ve kimyagerlerden
sanatlarint serbest olarak yapanlarin; atanma, nakil, terfi, sicil, kadro, istifa ve izin
gibi 6zIiik islemlerinin yiiriitiilmesi i¢in 3017 sayili yasanin 14. Maddesi geregince
1927 yilinda bu giinkii Zat isleri ve Muamelat Miidiirliigii kurulmustur (T.C. Sicili
Kavanin, [T.C. S. K], Cilt, 17, 1936: 495).

Saglik ve Sosyal Yardim Bakanligi kayitlarina gore saptanan, saglik
hizmetlerinde gorevli personelin hizmet durumlarini ise s$oyle agiklamak
miimkiindiir.

4.1. Hekimler

Cumbhuriyet dncesinden bu yana hekim yetistirilmesine ragmen, Tiirkiye’de
bu personel gurubunda sayisal yonden bir artma varsa da iilke ihtiyact yoniinden
eksiklik vardir.

Saglik hizmetlerinden beklenilen neticenin alinmasi icin, koruyucu saglik
hizmetlerine gereken énemin ve dnceligin verilmesi zorunludur. Bu nedenle uzman
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hekimden c¢ok pratisyen hekime olan ihtiyag fazladir. Tirkiye’de bu durum
dengesizlik arz etmektedir. Mevcut hekimlerin yarisindan ¢ogu (1995°de % 52,8,
1965°de % 61,1 ve Ocak 1973’de % 64,1) miitehassis hekimdir. Tiirkiye icerisinde
hekim dagilisinda da dengesizlik mevcuttur. $6yle ki hekimlerin % 62,9’u ii¢ biiyiik
ilimizde (Ankara, Istanbul, izmir) toplanmis bulunmaktadir. Geri kalan % 37,1’i ise
Tiirkiye nin diger illerinde gorev yapmaktadir (Akdur, 1995:36; SSYB, 1973: 318).

Hekimlerin biiylik ¢ogunlugu, hayatlarini temel tip bilimlerinin ve halk
sagligi gibi hizmetlerin disinda daha c¢ok da tedavi hekimligi hizmetlerine
adamiglardir, bunun nedeni ise Refik Saydam’in iilkemizde kurdugu Sitma, Frengi
ve Trahom miicadelelerini kurudugu donem hari¢ doktorlara daima hak ettiklerinden
az lcret verilmis olmasidir. Buna karsilik hekime disarida serbest ¢aligma icra
ederek kazancini/gelirini makul bir seviyeye ¢ikarma hakki tanmmistir (Tiirk
Tabipler Birligi, [TTB], 1991: 51). iste ii¢ biiyiik ilde hekim yigilmasinin bir nedeni
de budur.

Modern anlamda saglik hizmetleri birbiri i¢ine gegmis ii¢ halkadan, yani
temel tip bilimleri, halk saglhigi ve tedavi hekimliginden meydana gelmektedir.
Cagdas hekimligin ana amaci hastalar1 tedavi etmek degil, insanlarin sagligi,
muhafaza ve onlarin hayatini uzatma oldugunu kabul etmektir, biitiin bu isler ise bir
ekip meselesidir. Hekim biitiin bu hizmetleri tek basina calistig1 takdirde mitkemmel
olarak yapamayacagini, sagligi korumanin, teshis ve tedavinin bir ekip meselesi
oldugunu da kabul etmelidir. Birbirlerini takip eden hiikiimetlerin yanlig iicret
politikasi yiiziinden bu ekibin olusumuna olanak vermediginden, yillardir biitiin
cabalara ragmen memleketimizdeki saglik seviyesi bat iilkeleri standartlarina
ulagamamugtir (TTB, 1991: 51). Hekimler haklar1 olan {icretleri alamadiklar1 igin
Laboratuar hizmetlerinde yani temel tip bilimlerinde g¢aligmamislar ve bunun
neticesi olarak bu hizmetler de gerektigi sekilde gelisememistir. Bu sekilde degerli
bilimsel arastirma yapilamamig diger yandan tedavi hekimligi de bat1 iilkelerindeki
bilinen ve faydalanilan bir ¢ok imkandan yoksun kalmistir (TTB, 1991: 52). Ay
sekilde halk saglig1 yani koruyucu hekimlik hizmetleri ne de yeter sayida kalifiye
hekim katilmamistir (TTB, 1991: 52). Dolayistyla koruyucu hekimlik hizmetleri de
yeterince gelisememistir. Biitiin bunlar saglik hizmetlerinin pahaliya mal olmasina
yol agmugtir. Pahaliya mal olan bu hizmetlerin bu hizmetin yiikiinii ise, bu politikay1
yiriitenler ve biiylik sehirlerde yasayanlar degil, ekonomik olarak gelismemis
bolgelerin halki, saglik hizmetine sahip olmakla ¢cekmektedir.

1960’lara gelindiginde hekim sayisindaki artisa karsin, kir/kent,
uzman/pratisyen ve kamu/dzel dagilimindaki dengesizlik yine varligim ve
carpikligint siirdiirmiistiir. Biitlin bu sorunlarin ¢6ziimii ise Milli Birlik Komitesi
tarafindan 5 Ocak 1961 yilinda kabul edilen 224 sayili saglik hizmetlerinin
sosyallestirilmesi hakkindaki kanunda (Diistur, 1961: 4. Tertip, c.1, 1486; Akdur,
1995: 36) aranmustir. Bu kanun koydugu bir ¢ok temel prensipler arasinda en 6nemli
olani, hekimin hiikiimet hizmetinde adil bir ticretle istihdam edilmesi ve bu suretle
serbest kazang temini i¢in ¢aba sarf etmekten ve memleket i¢in gerekli enerjisini ve
zamanini harcamamasidir. Ancak bu adil iicret sistemi iledir ki, tedavi hekiminin
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laboratuvarinin ve halk saglig1 hekiminin esit sartlarda el ele vererek ekipler halinde
¢alismasi miimkiin olacak ve iilkemizde saglik ve sihhatli bir nesil yasayacaktir.

Saglik hizmetlerinin sosyallestirilmesi ile hekim ve diger saglik
personelinin de yurt diizeyinde daha dengeli bir bigimde dagilimi yoluna gidilmistir.
Ancak hekim kadrolar yeterince doldurulamamustir.

Dis Hekimler: Dig hekimleri sayist iilkemiz ihtiyaci yoniinden ¢ok azdir.
1950 verilerine gore 910 olan dis hekimi sayist 1969°da 1395 ve Ocak 1973°te 3789
olmustur.

Mevcut dis hekimlerimizin %84.6’s1 serbest ¢aligmaktadir. S.S.Y Bakanlig1
tegkilatinda gorev alan dis hekimi sayis1 1963°te 89 iken bu rakam Ocak 1973’te 225
olmustur (SSYB, 1973: 319).

1950 yilinda bir dis hekimine diisen niifus 22870 iken bu say1r 1973
Ocagi’nda 9810 olmustur.

4.2. Eczacilar

Cumbhuriyet Tirkiye’sinde eczaci sayist da eksiktir. 1923°te tespit edilen
eczaci sayist 69 iken (Ferik, 1939: 8), bu say1 1960°ta 1406 Ocak 1973’te 3981
olmustur. Mevcut eczacilarin %87.6°s1 serbest olarak ¢aligmaktadir. S.S.Y Bakanligi
teskilatinda gorev alan eczaci sayisi 1963°te 33 iken 1973 yili basinda bu rakam 114
olmustur (SSYB, 1973: 318).

4.3. Saghk Memurlar:

Saglik teknisyenleri, koruyucu saglik hizmetlerinde ¢ok eskiden beri gorev
almaktadirlar. Ozellikle 1960 yilindan bu yana agilan saglik kolejleri ile bu
personelin artmasi gerceklestirilmis ve meslek i¢i branglara, (Toplum Sagligi, Cevre
Sagligi, Radyoloji ve Laboratuar) ayrilmistir. Ayrica gelistirilen hizmet i¢i kurslarla
da diger branslarda (Saglik Egitimi, Saglk istatistikleri, laboratuar, dis¢ilik, vb.)
teknisyen yetistirilmektedir (SSYB, 1973: 319).

1923 yilinda 560 olan saglik teknisyeni sayist 1960°’ta 3890, 1973’te de
10436 olmustur. Mevcut saglik teknisyenlerini %5952,9’u Saglik Bakanligi
orgiitiinde ¢aligmaktadir. Bakanliktaki bu Teknisyenlerin %26,2’si (1454°1) saglik
hizmetlerinin sosyallestirildigi illerde caligmaktadir (SSYB, 1973: 319).

4.3.1. Hemsireler

Ulkemizde hemsire kadrosu oldukga azdir, ihtiyaclarimizi karsilamaktan
¢ok uzaktir. 1960 yilinda sonra acilan saglik kolejlerine fazla sayida kiz 6grenci
alinmaktadir.

Cumhuriyetin ilk yillarinda mevcut tescilli hemsire sayis1 4 idi (Ferik,
1939: 8). bu say1 1960°ta 2420, Ocak 1973’te ise yardimci hemsirelerle birlikte bu
say1 11558’e ulagsmisti. Mevcut hemsirelerin bilyiik bir cogunlugu Saglik Bakanligi
blinyesindedir. Bakanlik kadrosundaki bu hemsirelerinde %22,6’s1  saglik
hizmetlerinin sosyallestirildigi illerde gérev yapmaktalar. Saglik ocaklarinda agik
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bulunan hemsirelik kadrolarinin %42’si yeni mezunlarla doldurulmaktadir (SSYB,
1973: 320).

Hemgirelik agiginin  giderilmesi i¢in yardimer hemsirelik  kurumu
olusturulmustur. Yatakli tedavi kurumlarinda diizenlenen kurslarla ve daha sonlari
da saglik okullari biinyesinde “Medikal Bakim” boliimleri agilarak yardimer hemsire
yetistirilmeye calisilmaktadir (SSYB, 1973: 320). Bu ihtiyag ve hemsire ag181 saglk
okullarinca karsilanmaktadir.

4.3.2. Ebeler

Cumhuriyetin ilk yillarinda ruhsathh ve okul mezunu ebe sayist 16 iken
(Ferik, 1939: 8) bu say1 1950’de 2001, 3126 ve Ocak 1970’te ise 13056. Saglik
okullarinin agilmasina paralel olarak artan ebe personel 6zellikle kirsal bolgelere
gonderilmektedir. Mevcut ebelerin %73,2’si saglik bakanliginda gorevlidir (SSYB,
1973: 320).

Saglik hizmetlerinin sosyallestirildigi illerde ebelere biiyiik gorevler
diismektedir.

Buradaki kadrolarin %76’s1 bakanlik¢a kargilanmigtir. Bir ebeye diisen
dogurganlik ¢agindaki ortalama (15-49) yas kadin sayis1 1935°te 8400 iken 1950°de
3950, 1960°ta 1950 ve Ocak 1973°te ise 640 olmustur (SSYB, 1973: 320).

4.3.3 Diger Personel

Saglik Bakanligi biinyesinde, cesitli mesleklerde ¢alisan personeller
bulunmaktadir. Bunlari sdyle ifade etmek miimkiindiir.

Yiiksek Hemsirelik Okulu mezunu 174, Saglik Egitim Enstitiisii mezunu
330, Sosyal hizmetler Akademisi mezunu 229, ve Saghk Idaresi Yiiksekokulu
mezunu 241 kisi bakanlik kadrolarinda ¢aligmaktadir (SSYB, 1973: 320).

Ayrica Sitma ve Trahom savasi orgiitlerinde 4132 saglik savas memuru
bulunmaktadir (SSYB, 1973: 320).

Saglik ve Sosyal Yardim Bakanligi biinyesinde merkez ve tasra teskilatinda
toplam personel sayisi 1963°te 31422 ile bu say1r 1968’de 51431°e ulagmig, Ocak
1973’te ise 64416 olmustur. Bu personelin 332281 idari hizmetlerde gorev
yapmaktadir (SSYB, 1973: 320).

SONUC

Cumhuriyet doneminde saglik hizmetlerine iliskin ilk ¢abalar, saglik
bakanliginin 3 Mayis 1920 yilinda kurulmasiyla baglamigtir. Cumhuriyetin ilanina
kadar gecen siireyle ilgili saglikli veriler olmamasi nedeniyle donemdeki gelismeler
konusunda yeterli bilgi edinilememektedir. Ancak bu dénemde (Kurtulus savasi)
temel amag¢ cepheden gelen yaralilar1 tedavi etmek ve go¢menlerin sorunlart ile
ilgilenmek yine bu donemde saglik yasalarinin olusturulmasi ve acil saglik sorunlari
ile ilgilenmekten ileri gidilememistir.
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Cumhuriyetin kurulus yillarinda saglik alaninda en biiyiik sorun bulasici
hastalik  salginlarinin ~ 6nlenmesiydi. Bu yillarda harplerin neden oldugu
sosyoekonomik yipranma ve her sorun gibi saglik sorununun da ¢ozimiini
zorlagtirtyordu. Saglikli insan giicii yetersizligi de ayr1 bir sorundu. 1927°de
iilkemizde 1059 hekim, 139 hemsire, 347 ebe bulunuyordu. Bu kosullar altinda
alinan ve basari ile uygulanan politik kararlar1 sdyle 6zetlemek miimkiindiir.

Hiikiimet koruyucu hekimlik hizmetleri, 6zellikle salgin hastaliklarla savas
icin kurdugu orgiitleri genel biitceden finanse etmistir. Bu amagla yurt capinda sitma
savasg teskilati, trahom ve frenginin yaygin oldugu bolgelerde trahom savas ve frengi
savag orgiitleri kurmugtur. Hiikiimet tabiplerinin temel gorevi de tifiis, cicek, tifo
dizanteri gibi algin hastaliklarla miicadele idi. Bu hastaliklarin salginlarina hiikiimet
tabiplerinin giicli yetmedigi takdirde Ankara’da bakanlia olarak kurulan ve
hekimler ile saglik memurlarindan olusan ekipler, salgin ¢ikan bolgelere
gonderilerek bu bolgelerde saglik orgiitii ile birlikte savas hizmetlerini
yiriitiiyorlardi. Ankara’da kurulmus olan hifzissthha enstitiisii kurularak bulasict
hastalilarla miicadele igin labaratuvar hizmetleri as1 ve serum iretilmesi
saglanmistir. Heybeliada sanatoryumu ve bazi illerimize dogum ve gocuk bakim
evleri bu donemde kurulan saglik kuruluslaridir.

Hastane hizmetlerinin yiiriitiilmesi ise yerel idarecilere birakilmistir. Saglik
bakanlig1 sadece yol gdstermek amaci ile bes numune hastanesi (istanbul, Ankara,
Adana, Sivas ve Erzurum) kurulmustur. Bakanlik kaynak yetersizligi ve bulasici
salgin hastaliklarin baskisi ile bu pahali hizmetleri sinirli tutmustur. Koruyucu
sagliga biiyiik 6nem verilirken tedavi edici hizmetlerden birinci basamak saglik
hizmetleri yeterince gelisememistir.

Hekim ihtiyacini karsilamak i¢in hiikiimet tip 6grencilerinin yeme, igme,
barinma ihtiyaglarim karsilamak icin tip 6grenci yurtlar: (Leyli Tip Ogrenci Yurdu)
kurmustur. Ogrenciler bu yurtlarda para &demeden kaliyorlardir, mezun
olduklarinda ise dort yil zorunlu hizmete tabi oluyorlardi. Ebe hemsire gibi saglik
personelinin yetistirilmesi konusunda saglik bakanligi ¢aba harcamamistir. Bu
konuda Kizilay’in Hemsire Okulu ve Istanbul Tip Fakiiltesinde Ebe Okulundan
bagka egitim kurumu yoktur. Milli Egitim Bakanligi Koy Enstitiileri Progranu
cergevesinde Koy Ebesi ve Koy Saglik Memuru yetistirmistir. KOy enstitiilerinden
1248 Koy Saglik Memuru yetistirilmigtir. Koy Enstitiilerinin sayis1 1954 yilinda 21’1
buluyordu. Ulkemizin saglikl insan giiciinii saglamada ¢ok yararlar1 olmustur.

Saglik Bakanligi Koruyucu Hekimlik Hizmetleri’ni hekimler icin g¢ekici
hale getirmek i¢in devletin memurlara verdigi maastan g¢ok yiiksek bir tcret
sistemini kabul etmistir. Bir sitma savas Hekiminin tiicreti validen fazla, Trahomla
Savas Teskilati Baskani’nin iicreti Millet Vekili’nin maasiin i¢ kati idi. Bunlar
devletin saglik hizmetlerine verdigi onemin bir gostergesidir. il ve ilgelerde saglik
teskilati genel idarenin bir pargasidir. Valiler ve kaymakamlar saglik personellerinin
amiridir.
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1935 yilinda Hifzsthha Okulu kurulmustur. Saglik yonetimini ¢agdas bir
diizeye ¢ikartmak igin okul hekimlerine ve diger saglik personellerine kisa siireli
kurslar verdirilmistir.

Bu dénemde uluslararasi kuruluslar ile ozellikle Diinya Saglik Teskilati
UNICEF ile isbirligi ve bu kurumlardan yardim saglanmasina 6nem verilmistir.
Oncelikle bu dénemde ebe ve hemsire ihtiyacini karsilayacak onlemler alinmistir.
1960 yilinda 9862 hekim, 2400 hemsire ve hemsire yardimcisi, ebe ve kdy ebe
sayist da 3126 ya yiikseltilmistir. 1960’11 yillarda Saglik Hizmetlerinde iki dnemli
gelisme olmustur. Birincisi 224 sayili Saglik Hizmetlerinin Sosyallestirilmesi
hakkindaki kanun, digeri de 554 sayili niifus planlamasi hakkindaki kanundur.
Ulkemiz saghk alaninda biiyiikk yol almistir. Bu giin de saghk diizeyimiz
Cumhuriyetin ilk yillarindaki gibi degildir. Daha saglikli hizmet igin genel biitceden
sagliga ayrilan pay %10’a ¢ikarilmalidir.
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ESKi YAKINDOGU’DA NEHIRLER VE KENTLER"
Rivers And Cities in Ancient Near East
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oz
Cografi faktorler, insan topluluklarim ve bu topluluklarin sosyal, siyasal,
ekonomik, dini ve kiiltiirel yasantilarini etkilemistir. Insanoglu, tarihin en erken

devirlerinden itibaren, yerlesim yerlerini belirlerken, yerlestikleri mekanin, nehirlere
ve su kaynaklarina yakin olmasina dikkat etmistir.

Eski Yakindogu cografyasinda viicut bulan medeniyetlerin bircogu da
yerlesim yeri olarak, biiylik nehirlerin kenarlarin1 veya su kaynaklarinin ¢evresini,
tercih etmislerdir. Ornegin Mezopotamya'da Firat ve Dicle nehirlerinin bulundugu
bolge, Bati Anadolu'da Biiyilk ve Kiigikk Menderes nehirleri ile Gediz nehri
havzalari, Orta Anadolu'da Sakarya, Kizilirmak ve Yesilirmak, Misir'da ise Nil nehri
ve onun suladig1 verimli topraklar yerlesime sahne olmustur.

Bu nehirler, antik kaynaklarda, ¢ivi yazili metinlerde ve kutsal kitaplarda
farkli isimlerle anilmiglardir. Medeniyetlerin ortaya ¢ikmasinda ve gelismesinde
biiyilk 6neme sahip olan bu nehirler, sinirlart olusturmus, askeri giizergahlarda ve
ulagim giizergahlarinda kullanilmig, zaman zaman taskinlara neden olmus, bilimin
gelismesine katkilarda bulunmus ve bu nehirlerle ilgili kanunlar ¢ikarilmistir.

Anahtar Kelimeler: Eski Yakindogu, Nehir, Firat, Dicle, Nil
ABSTRACT

Geographic factors have affected human communities and their socal,
political, economical, regligious and cultural structures. Humankind has always
considered whether their settlements were close to rivers and water resources since
Ancient times before they settlement.

Most of civilizations which were founded in Ancient Near East region
preferred to settlement around water resources and great riversides. For example the
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region were Euphrates and Tigris rivers and located in Mesopotamia. Little and
Greater maeader, Gediz river basin in west Sakarya in central Anatolian Kizilirmak
and Yesilirmak; and Nil riverin Egypt the regions watered by Nil river witness
human settleets.

These rivers were called with different names in ancient sources cuneiform
scripts and sacred books.

Keywords: Ancient Near East, River, Euphrates, Tigris, Nile.

Giris

Tarihin en eski devirlerinden itibaren insan topluluklari, yerlesim merkezi
olarak genellikle biiyiik nehir ve gol kenarlarini tercih etmislerdir. Eski Yakindogu
cografyasinda, Misir ve Mezopotamya gibi ilk medeniyetler de Nil, Dicle ve Firat
nehirlerinin havzasinda kurulmustur. Bu nehirler tarafindan sulanan ve hayat bulan
kurak bolgeler ise Yakindogu uygarliginin olusumuna bizzat sahitlik etmistir. Misir
ve Mezopotamya’da oldugu gibi, Anadolu’da kurulan uygarliklarda su kaynaklarini
ve nehir kenarlarini yerlesim bolgesi olarak tercih etmislerdir. Dolayisiyla
medeniyetlerin nehir vadilerine yerlesmeleri, kentlerin gelisimine biiyiik katki
saglamigtir. Nehirlerin, tarih boyunca insan hayatinda ekonomik, hukuk, politik,
sosyal ve dini alanlarda da biiyiik etkisini gormek miimkiindiir. Nehirler, tizerinde
tagimaciligin baglamasiyla ekonomik hayati canlandirmus, ¢ivi yazili kanunlara konu
olmus, medeniyetlerin dogal sinirlarini ¢izmis ve kutsallagtirilmistir. Bu nedenle
nehirlerin insan hayatina katkisi kentlerle sinirli tutulamaz. Fakat, tarihin ilk
doénemlerinden beri, insan topluluklarinin yagam alani olarak nehir kenarlarini tercih
etmeleri, kentlerin ve nehirlerin 6nemini vurgulamaktadir.

Ilkel dénemde avcilik ve toplayicilikla yasamimi siirdiiren insanoglu su
kenarlarini; tatli su ihtiyacini karsilamak, yasanilabilir iklimsel 6zellikler sunmasi,
cesitli bitki ve hayvan tiirlerini barindirmasi gibi nedenler dolay1 tercih etmistir.
Tarmmin gelismesiyle, sadece yagmur suyu ile tarim yapan topluluklar, nehirleri
cesitli yapay sistemler kurarak kontrol altina almislar ve sulu tarima geg¢mislerdir
(Hamamc10glu,2005: 104). Sulu tarim, bir yandan tarimsal arazileri nehirlere
bagimli kilip sinirlarken, diger taraftan kanallarin agilmasi ve tagkina karsi setlerin
yapilmas:t gibi faaliyetler, niifusun bir araya toplanmasma olanak saglamistir.
Boylelikle bilinen herhangi bir neolitik yerlesmeden daha biiyiikk ilk kentler
dogmustur (Cevik, 2004: 15-16).

Tipik bir Ubeyd koyii veya kiigiik bir kasabasi, nehirlerden toplanan saz
demetleri ve sertlesmis topraktan insa edilmis bir kuliibe dizisinden olusuyordu.
Zaman gegtikce, bu yerlesim yerlerine insanlar diger biiyiik yapilar1 da ekledi.
Bunlarin arasinda ambar kuliibeleri vardi. Mezopotamya’nin ilk ¢iftcileri, hasatin iyi
olmadigi donemlerde halki beslemek igin, iyi hasat donemlerinde elde edilen fazla
tahili depolamanin 6nemini kavradilar. Ayrica bazi kasabalarda merkezi bir toprak
hoyigiin zirvesinde tek odali bir yap1 yapilmaya baslandi. Tarihgiler, bunlarin dini
tapinaklarin ilk ilkel versiyonu oldugunu belirtmektedirler (Nardo, 2014: 14).

Kentlerin olusabilmesi i¢in sosyal organizasyonlar ilk kez Mezopotamya’da
ortaya ¢ikmis, modern anlamda ilk kentler M.O. 3500—4000 yillarinda bu bélgede
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kurulmustur (Pustu, 2006: 129). ilk yerlesim yerleri olan bu kentlerin dogusu da
sadece Mezopotamya siyasal uygarliginin kdkenini degil, ayn1 zamanda g¢agdas
diinyanin ve siyasal diisiiniimiin de sosyolojik miladini olusturmustur (Ates ve Unal,
2004: 29). Eskicag’in baslangicinda Mezopotamya medeniyeti tamamen bir nehir
kiiltiirii olmustu. Ekin, sulama, yilizme, igme dahil olmak iizere insanlarin giinliik
ihtiyaglart nehirlere bagliydi. Dahasi, nehirler onlarin tiikettikleri yiyeceklerin
¢esidini, evlerini ve sehirlerini kurmak igin kullanilan malzemelerin tiirlerini,
mitlerinin dogasini, meslek ¢esitlerini ve hayatlarinin daha pek ¢ok 6nemli yonlerini
belirliyordu (Nardo, 2014: 11-13).

Mezopotamya diinyasimnin ilk kentlesme siirecinde (IV. binyilin ikinci
yarist), kentlerin irmak ve kanallardan olusan su agi boyunca gelismesi dikkat
¢cekmektedir (Bordreuil, vd., 2014: 71). Kentin gelisimi, ylizen saz demetlerinden
veya kiitiiklerden, kiireklerle ve yelkenle yol alan teknelere dogru, denizcilikte
kaydedilen gelisime paraleldir. Tagimacilik, kent igindeki en dinamik unsurdu, ama
savas bir yana, tasima araclariin azlig1 veya teknelerin gegmesine izin vermeyen bir
topluluk yiiziinden bir nehir yolunun kolayca kesintiye ugrayabilmesi, kentin
biliyimesinin ve hatta varligint siirdiirmesinin 6niindeki en 6nemli tehditlerdendi.
Dolayisiyla giiglii kentler, sirlarini biiyiitmeye ve ticaret yollarinin Oniinii
kesebilecek kentleri yok etmeye egilimli olmuslardir (Mumford, 2007: 93-94).

Firat ve Dicle’nin akis hizlar1 ¢ok farklidir (Dicle ¢ok daha hizli akar).
Ancak Frrat''n sulamada kullanilmasi: daha kolaydir. Kentler ve koyler genellikle
Firat’tan doguya uzanan kollar boyunca kurulmustur, Oysa Bagdat’in asagisinda
kalan Dicle boyunda pek az kent yerlesimine rastlanir (Kuhrt, 2013: 25). Erken
Hanedanlar déneminde (M.0.2900-2350) Siimerler Giiney Mezopotamya’da, Firat
ve Dicle’nin tasidigr aliivyonlu birikinti ovasindaki kentlerde, her biri giiglii ve kendi
yoneticilerine sahip devletlerde yasadilar. Bu bolgede 18’1 biiyiik, 35 kadar sehir ve
kasabanin bulundugu bilinmektedir (Koéroglu, 2013: 65). Giiney Mezopotamya’da
bugiinkii Nasiriye civarinda kurulmus olan en eski Stimer sitelerinden Eridu (Abu
Sahreyn), Ur (Tel el Mugayyir) ve onun kuzeyindeki eski adi bilinmeyen El Ubeyd
sehirleri nehir kenarlarinda bulunuyorlardi. Dicle’ye Bagdat civarinda katilan Diyala
nehri havzasi da Siimerler zamanindan beri iskan edilmisti. Burada Esnunna (Tel
Asmar), Hafaca (Tutup) ve Iscali (Neriptum) sehirlerinde yapilan Amerikan kazilari,
bolgenin tarihini aydinlatacak kiymetli vesikalar vermistir. Dicle nehri Bagdat’tan
kuzeye dogru takip edildiginde evvela Kii¢iik Zap Suyu’nun Dicle’ye katildig1 yerde
kurulmus olan Eski Assur devletinin ilk idare merkezi Assur (Kale el Sergat) sehri
ile karsilagilir. Daha sonra Mezopotamya’nin Prekalkolitik kiiltiiriinii temsil eden
Hassuna’ya varilir. Daha sonra diger bir Assur bagkenti Kalah (Nimrut) ve Musul
civarinda diger yerlesimlere varilir. Musul’un hemen yaninda Assur’un son idare
merkezi olan Ninive (Kuyuncuk) bulunur. Biyiik ve Kiigiik Zap irmaklari arasindaki
ovada Arbela (Erbil), Kaksu ve Kar Tukulti-Ninurta gibi vaktiyle 6nemli birer kent
olduklari anlasilan sehirlerin harabelerine ulasilir (Memis, 2009: 23-24; Memis,
2015: 9-10).

Bolgenin tarihi cografyasi ¢ergevesinde nehirler ve kentler ile ilgili genel
bilgilerden sonra bu cografyada 6ne ¢ikan kentleri tek tek alabiliriz.
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Hassuna ve Samarra Yerlesimleri (7.binyilin sonu-6.binyilin ilk yarisi):

Mezopotamya’da tarimla ugrasan erken koy toplumunu temsil eden
gelismelerin yasandigi déonemde kurulan Hassuna yerlesim birimi, Musul’un 35 km
giineyinde, Dicle Nehri lizerinde kurulmustur. Samarra, Mezopotamya’nin yagmurla
tarim yapilabilen dag eteklerindeki bolgenin giineyinde ve yine Dicle iizerinde yer
alir. Tel es-Savvan’da yapilan kazilar bu donem insanlarinin kéylerde oturduklari
halde, tarim ic¢in Dicle sularim tarlalarma ulagtiran ilk kanallarimi yaptiklarini
gosterir (Koroglu, 2013: 42-43). Maisels, Samarralilarin, Dicle boyunca Adhem ve
Kiiciikk Zap arasindaki giiney ovalara insan yerlestirmek icin biiylik cabalarla
sulamada uzman olduklarini, daha sonra da diger yagmur suyunu bagli olan tarim
topluluklarimin Habur ve Balik nehirleri ile sulanan bdlgelere genis oOlgiide
yayildiklarini belirtmektedir (Maisels, 1999: 130).

III. Ur Siilalesi Donemi (Yeni Siimer Devleti: 2112-2000) Kentleri:

II. Ur Silalesi doneminde gergeklestirilen biiyiikk insa projeleri Giiney
Mezopotamya’daki birgok kentin ¢ehresini degistirmistir. Ur-Nammu ve Sulgi gibi
biliyiik krallar, enerjilerini ve elde ettikleri birikimi bu tir faaliyetlerde
kullanmislardir. Ur kentindeki ziggurat, bunun en iyi drneklerinden biridir. Yapim
faaliyetleri Ur-Nammu’nun oglu Sulgi zamaninda da siirmils, Ur’daki ziggurat
olasilikla bu donemde ancak bitirilebilmisti. Sulgi’nin ogullarindan Su-Sin
doneminde ise bolgeye sizmaya baslayan Bat1 Sami kokenli Amurrulara karsi, Firat
ve Dicle nehirleri arasinda biiylik bir duvar yapilmis; dordiincii krallik yilinda da
“Amurru duvarimin yapildig yil” adi verilmistir (Kéroglu, 2013: 89-90).

isin —Larsa Kentleri:

Ikinci binyihin ilk yarisina damgasii vuran Hammurabi onderligindeki
Babil’den 6nce, Giiney Mezopotamya’da Isin ve Larsa kentleri siyasi iistiinliik ve
bolgenin mirasi igin miicadeleye baslamusti. isin (Bahriyat), Bagdat’in 200 km kadar
giineydogusunda, Firat ve Dicle nehirlerinin arasindaki bélgede yer alir (Bugiinkii
Isan Bahriyat) (Memis, 2015: 111). Kent, kuruldugu dénemde nehir vadilerine daha
yakin oldugu igin, sulama ve tagimacilik gibi avantajlara sahipti. Isin kentinin
onderliginde iilkede saglanan diizen, Basra Korfezi ilizerinden giiney bdlgelerle
yapilan ticareti arttirmigti. Ayni donemde, kuzeyde Dicle iizerindeki Assur ile Orta
Anadolu arasinda yogun bigimde isleyen bir ticaret ag1 da kurulmustu. Larsa (Tel
Senkereh) kenti, giineyde Ur ile Uruk arasinda yer almaktadir (Koroglu, 2013: 94-
99; Bertman, 2003: 25). Larsa, Stimer Giines tanrisinin sehri olarak belirtilmektedir
(Volk, 1999: 108).

Eridu:

Eridu (Abu Sahreyn), M.O. 5. binyila tarihlenen, Giiney Mezopotamya
topraklarinin en uzaginda bugiinkii Nasiriye civarinda kurulmus kentlerden biriydi
ve kerpigten insa edilmis karmagik bir tapinagin merkeziydi. Tim ilk kentler gibi
Eridu’da, Firat Nehri’nin kanallarinin birinde, tagsmayr onleyen setler arasinda ve
aliivyonlu topraklarda uzaniyordu. (Memis, 2009: 23; Maisels, 2005: 155; Mays,
2010: 5).
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Esnunna:

Esnunna (Tel Asmar), Bagdat’in 81 km kuzeydogusunda (Baz1 kaynaklarda
48 mil kuzeydogusunda olarak gecer), Dicle’nin biiyiik kollarindan biri olan Diyala
Nehri’nin dogusunda yer alan 6nemli kentlerden biri olan kent, M.O. 3. ve 2.
binyillarda gelisti. Burasi Yukari Mezopotamya’dan Elam’a ulasan anayolu
denetleyen stratejik bir noktadir (Kéroglu, 2013: 99; Bertman, 2003: 20).

Mari:

Mari kenti (Tel Hariri), Giiney Mezopotamya’dan Dogu Akdeniz yoniinde
Firat Irmaginin iistiinde, akarsuyun asagir dogru Habur suyuyla bulustugu noktada,
Suriye topraklarinda inga edilmisti (Kéroglu, 2013: 105; Kuhrt, 2013: 124). Her sey,
nehrin giineyinde kum firtinalarindan ve kavurucu sicaktan koruyan bir arazide
yasamak i¢indi. Arpa, bugday bitkileri ve hurma bahgeleri nehir sulariyla sulanirdi
(Podany, 2010: 40). Kent, Suriye ve Babil arasinda devam eden nehir
tasimaciligindan ve kervanlardan vergiler elde ederek gelismisti (Bertman, 2003:
25).

Emar:

Emar, 1. Suppiluliuma tarafindan Hitit imparatorlugu topraklarma katilmig
Astata Kralligi’nin merkeziydi. Eski Babil giizergahi ikinci binyilin ilk yarisinda
Emar’imn, Babil’den kuzeye Cezire’ye ve Habur ile Balih irmaklarmin karst
yakasinda Firat’in ortasindaki topraklarin u¢ noktasit oldugunu isaret eder. Yeni
Emar metinlerinden anlagildigi kadariyla kent, ticarette kilit gorev {iistlenmisti;
merkep kervanlarmmin geldigi, mallarin Firat’tan calisan teknelere yiiklendigi yer
burastydi. Emar, ekonomik ve siyasal agidan oldugu kadar kiiltiirel olarak da
batidaki yerlerle (Ugarit gibi), giineydoguda Babil ile baglantiliyd1 (Kuhrt, 2013:
412-413).

Babilonya / Babil:

Babil kenti, eski¢agda “Babilonya” olarak anilmistir ancak en eski bigimi
“Babil” olarak bilinir. “Tanri’nin Kapisi” anlamina gelen Babil, Yunanca’da
Babylon olarak anilmistir ve modern dillere de bu haliyle ge¢mistir. Firat nehri
kenarinda kurulmus olan kentin tarihi M.O.3. Binyila kadar geriye gitmektedir
(Memis, 2015: 125). Kentin, en gorkemli donemini Nabukadnezar’in (M.O. 605-
562) doneminde yasadigi ve 2470 doniimliik bir alami kapsadigi bilinmektedir
(Bancroft-Hunt, 2009: 10). Babil kenti hakkinda ayrintili bilgileri Herodotos
vermektedir:

“Iste Babil boyle tahkim edilmisti. Bu kent iki mahalledir, zira Firat
denilen wrmak iginden geger; bu irmak kaynagini Ermenistan’dan alwr; biiyiik, derin
ve hizlidir;, Erythreia Denizi’'ne dokiiliir. Kale bedenleri her iki yandan wrmaga
kadar uzanir, orada bir kése yapar; birlestikleri noktadan baslayarak, sur ¢izgisi,
pismis tugla ile yapilmis iki duvar arasindan akan wmagin kivrimlarin izleyerek
gider...Bu sokaklarin ulastiklar yerlerde rmak kiyisini ¢evreleyen surlar icerisinde
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gizli kapilar vardir, béyle kag sokak varsa, o kadar da kapt vardir, kentin kapilar:
gibi bunlar da tungtan yapilmistir ve rmaga a¢ilirlar.” (Herodotos, 2014: 1,180).

Assur Kentleri:

Assur’a baskentlik yapmis ii¢ schir, Assur, Kalah (Nimrud) ve Nineve
Dicle Irmaginin kenarinda kurulmustur. Bu durum, Assur kralliginin merkezinde
potansiyel bir tagimacilik olanagi yaratmistir (Saglamtimur, 2015: 10). Assur
baskentleri, devletin idari iktidarinin yogunlagtigi ve smir art bdlgeleri ile iletisim
kurdugu merkezler olarak da diisiiniilmiistiir (Harmansah, 2015: 108).

Assur yerlesmesi, Musul’un 100 km giineyinde (Kuhrt, 2013: 104), Biiyiik
ve Kiiciikk Zap irmaklarinin Dicle ile birlestikleri kesimde, Dicle’nin bati kiyisinda
yer alir (Koroglu, 2013: 101). Yerlesmenin kuzeyiyle dogusu akarsularla yikanirdi:
Doguya dogru Dicle, kuzeye dogru bir kanal vardi (Kuhrt, 2013: 104). Kent, Eski
Assur Kralligr doneminde dnemli bir ticaret ve kiilt merkezi olmus; 7. Yiizyila kadar
da bu 6zelligini korumustur (Koroglu, 2013: 101).

Yeni Assur doneminde kurulmus ilk bagkent, Eski Ahid’de Kalah, bugiinse
Nimrud olarak amilan Kalhu’dur. M.0.879 tarihinde II. Assur-Nasir-Pal (M.0.884-
859) tarafindan Assur Devleti’nin bagkenti durumuna getirildi:

“Benden dnce yasamis Assur krali Sulmanu-agerid’in yaptirtmis oldugu
eski Kalhu kenti bakimsizliktan harapti; cansiz (ve) harabe yiginina dénmiistii. Kenti
veniden kurdum. Yukar: Zap’tan Babelat-hegalli (patti-hegalli) adint verdigim bir
kanal kazdim. Dicle ovalarini suladim ve Igcinde her tiir meyve agact bulunan
bahgeler diizenledim. Sarap sikip (ve) en iyilerini ulu tanrim Assur ile iilkemin
topraklarina verdim. Surunu yeni bastan inga ettim. Onu bastan sona kurdum
(ve)tiimledim... ... ” (Sevin, 1999: 25; Mieroop, 1997: 68).

Kalhu’nun bagkent seg¢iligsinin nedeni, tam agik olmamakla beraber cografi,
idari ve stratejik gereksinmeler sonucu se¢ilmistir. Cografi konumu ag¢isindan
Ninive’yi andiran Kalhu g¢evresinde Dicle irmaginin ulasima ¢ok olanak tanimasi
gecerli bir neden sayilabilir. Ziraat ve hayvanciliga elverisli topraklari bulunan bu
yerin bir bagka 6nemi de hem Dicle, hem de Biiyiik Zap irmaklarina olduk¢a yakin
olusudur. Kalhu kenti batidan Dicle yatagi, giineydense Bilyiikk Zap’tan getirilen
Babelat-hegalli (Bereket kanali) adi verilen su kanaliyla sinirhidir. Bu durum kapi
sayisinin iki ile sinirl kaliginin en biiyiik nedenidir. Cilinkii bat1 ve giiney yonlerden
ulasim olanaksizdir (Sevin, 1999: 26-28).

I1.Sargon’un (M.0.722-705) éliimiinden sonra yerine gecen oglu Sanherib
(M.0.705-680), babasinin kurdugu kentte (Dur- Sarrukin) oturmak istemedi,
kendisine Ninive’yi bagkent yapti. Bu amagla Dicle gegitlerinin en elverislisi ve de
en ¢ok kullanilani tizerindeki eski kenti, Kalhu ve Dur-Sarrukin’e kiyasla iki kat
biiyiittii (750 hektar), meydanlarini ve sokaklarini genisletti, yiiksek surlar insa etti,
surlarin 6niindeki hendegi daha derin ve gegilmez bir duruma soktu. Atalarinin
yaptig1 gibi bahgeler kurdu ve tarlalardaki verimi arttirmak i¢in Dicle’ye dokiilen
Husur ¢ayindan 90 km uzunlugunda bir kanal agt1. Bu kanal al¢ak diizeydeki Jerwan
vadisini 300 m uzunluk ve 25 m kadar genisliginde, bes gozlii bir su kemeri ile
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gecmekteydi. Sanherib, bununla da yetinmeyip baska sulama tesisleriyle kente gelen
su miktarmi arttirdi. Bu kanallarin getirdigi fazla suyun akip gitmesini dnlemek
iizere kentin yaninda bataklik olusturdu ve i¢ini kamiglik haline getirdi. Bu kamiglik
ise bir kus cenneti durumuna sokuldu (Sevin, 1999: 37-38).

Yazili kaynaklar Sanherib’in (M.0.705-680), kelek veya benzeri sallarla
Dicle Irmagi’mi kullanarak Nineve’ye getirdigi devasa kiregtasi heykellerden de
bahsetmektedir. Ayrica nehir limanlar1 veya rihtimlar, glimrik kapisi gibi
kullanildigindan, buralarin kullanimu @icrete tabidir (Saglamtimur, 2015: 10).

Assur Imparatorlugu’nun i¢ calkantilarla gerilemeye basladigi karanlik
doneme son veren reformcu kral III. Tiglat-Pileser de (M.O. 745-727). Kalhu’da
yasamisti. Bu kralin da daha dnceki krallarin eski sarayindan yararlanarak biiyiik bir
saray yaptirdigt bilinmektedir. Sarayr ayrmntili olarak tanimlayan yazitinda kral
yapiy1 anlatmaktadir:

“Tanridarin ulusu aziz Nudimmud'un (Ea) bana ihsan eylemis oldugu akil
ve idrakla Kalhu'da sedirden bir saray...ve zevkim i¢in Hitit saray diizeninde bir
bit-hi (1) lani insa ettim...Atalarimin eski saraylarindan daha biiyiik olmast igin
Dicle’ye dogru genislettim. Tiim usta sanat¢ilari, en iyisini yapmalart igin
kullandim...... (Dicle’nin) giiriiltiilii sularvmin 20 biiyiik dirsek altinda, kiregtast
kayalarindan biiyiik bir yigin yaptim, bu yigin tamamlaninca...... onlarin terasini
insa ettim, temelleri attim ve kulelerini yiikselttim...... Yiiziimii  kuzeye
cevirdim... ... ”(Sevin, 1999: 65-66).

Dur-Katlimmu kenti, Assurlularn M.O. 13. vyiizyilda Asagi Habur
bolgesindeki dikkate deger kentlerindendir. Dur-Katlimmu’nun bir Assur eyalet
merkezi olarak kurulmasi, arkeolojik belgelere gore, I. Salmanassar'in (M.0.1274-
1245) hiikiimdarh@ déneminde gergeklesmisti. M.O.9. ve 8. Yiizyillarda Asur
eyalet sisteminde temelde 6nemli bir rol alirken, kent merkezi, iyi planlanmis iki
“agsagl kent” ve "kenar kentle" ile Habur boyunca uzanan muazzam bir sulama
projesiyle 110 hektarlik bir biiytikliige ulasmisti (Harmansah, 2015: 110-111).

Nehir vadilerinde kurulan M.O. 2.binyilin belirlenmis kentleri ise, Arrapha
Ulkesi’ndeki Tel Fahar, Yukar1 Balih Vadisi’ndeki Tel Sabi Abyad ve Balih ile
Habur vadileri arasindaki Tel Chuera (Huwera)’dir (Harmansgah, 2015: 108).

Kargams:

Kargamig kenti, Firat Irmaginin Tiirkiye-Suriye sinirin1 agmasindan hemen
once gectigi alanda, irmagin bat1 kiyisindadir. Bu alan, Bagdat demiryolu iizerindeki
Cerablus / Barak istasyonunun dogu bitisigine diiser (Umar, 1982: 194). Askeri
seferlerde Firat’tan gecisi denetleyen Kargamis kenti, Hitit ve Assur tlkeleri
arasindaki tampon bélgeyi olusturmustur (S.Y1ldirim, 2006: 9).

Kargamig Kenti’nin Firat kenarinda oldugu Tevrat’ta su sekilde
geemektedir: “Misir i¢in: Musir krali Firavun-nekonun ordusu igin; o ordu ki, Firat
Irmag1 yaminda Karkemiste idi...” (Yeremya, 46:2)
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Zeugma:

Zeugma, Firat rmagmin (Euphrates) bat1 yakasinda yer almaktadir. M.O.
ca. 300’de Suriye'de hiikiim siiren I.Seleukos Nikator, Firat’in iki yakasinda birer
kent kurmustu. Dogu yakasindaki kentin adini, karis1 Apama’nin adina izafeten
Apameia (Keskince, eski Tilmusa) koydu; bati yakadaki kente de kendi adina
izafeten Seleukeia (Seleukeia pros te Euphrate: Firat kiyisindaki Seleukeia: Zeugma;
Kavunlu, eski Belkis) adin1 verdi. Boylece, Firat’in en dar yerlerinden biri {izerinde,
iki yakada iki kent birden kurulmus oluyordu. Seleukos’un bu noktada, iki yakayi,
dolayisiyla bati ile doguyu birbirine baglayan bir koprii insa ettirdigi de
bilinmektedir. Bundan boyle bu iki kent, “kdprii” veya “gecit” anlamina gelen
“Zeugma” sodzcligl ile anilmaya baslandi (Tekin, 2007: 191). Firat nehrinin
kolaylikla gecilebildigi Zeugma, Roma ve Parth miicadelesi doneminde yoneticiler
i¢in bir bulusma yeri olarak 6nem kazanmistir. Giiniimiize kadar ulagsan goriisme
veya anlagma kayitlarina gore, goriismeler ¢ogunlukla Roma-Parth sinir ihtilaflar:
konularinda olmustur. E. Yildirim’in aktardigi bilgilerden anlasildigi kadariyla iki
taraf arasinda Firat nehri sinir tagi gérevi gormiistiir (E.Y1ldirim, 2012a: 56).

Zeugma, Firat Nehri’nin dogusu ile batisin1 birbirine baglayan, nehrin
gegmeye miisait, 6nemli gecitlerden biri lizerine kuruldugundan, yikilisina kadar
askeri ve ticari acidan stratejik dnemini korumustur. Zeugma, Persler iizerine sefer
diizenleyen Biiyiik Iskender’in Firat Nehri'ni bu gecitlerden asmasiyla iin
kazanmustir. Antik cografyacilar Zeugma’y1 bazi donemlerde Kommagene Kralligi
siirlart  iginde gostermis bazi donemlerde ise Suriye veya Mezopotamya
topraklarinda oldugunu varsaymislardir. Ayrica Antik Cografyacilar, Zeugma’nin
giineyindeki ¢61 alanlar ile kuzeyindeki Toros Daglar1 arasinda 6nemli bir gecis
giizergaht oldugunu, Akdeniz’den gelip Antakya’dan gegerek doguya ilerleyen
ticaret yollarinin Firat Nehri’ni agmak icin kullanildigi, 6énemli bir gegit gérevini
yiizyillar boyunca siirdiirdiigiinii belirtmislerdir (E.Y1ldirim, 2012b: 95-103).

Tushan:

Yukar1 Dicle Nehir Havzasi’nda yapilan yiizey arastirma calismalar1 ve
kurtarma kazilari, Assur Imparatorlugunun Anadolu sinirmi, bir dizi yerlesimin
cizdigini gostermektedir. Bu bdlge, M.O. 2. binyil sonu ve 1.binyil basinda batidaki
Suriye- Hitit devletleriyle birlikte Assur, Subria ve Urartu arasinda jeopolitik olarak
olduk¢a dnemli bir smir bolgesiydi. M.O. 882°de II. Asur-Nasir-Pal (M.0.884-859)
bolgedeki eyalet merkezlerinden biri olan Tushan kentini yeniden kurmustur
(Harmansah, 2015: 112). Yazili belgelere gore, Yukar: Dicle Bolgesine lokalize
edilen Tughan ve Amedi adli iki Assur eyalet merkezi olusturulmustu. Bu iki kent
cevresinde oldugu anlasilan Tidu, Sinabu ve Damdammusa ise birer Assur kenti
olarak belirtilmis ve buralara 6zel onem verilmistir. Tushan kentinin adi Mari
metinlerinde, Orta ve Yeni Assur dénemi belgelerinde hem iilke (KUR), hem de
kent (URU) tamimlayicisiyla beraber goriilmektedir (Koroglu, 1998: 9-10). Tushan,
belgelerde, g¢evresindeki Nirbu, Nirdun, Bit-Zamani, Dirria ve Subria iilkelerini
denetleyen merkezi bir konumda ve Dicle’nin kuzeye gegildigi bir noktada yer
almaktadir (Koroglu, 1998: 94). Kent, Dicle nehrinin genis bir ovaya acildig1 énemli
bir akarsu gegisindeki giiney kiyisinda yer alan Ziyaret Tepe (M.0.900-600) ile
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esitlenmektedir (Harmangah, 2015: 112; N.Yildirim, 2009: 32). Amedi sehri ise,
bugiin Diyarbakir il merkezi olarak diigiiniilmektedir (N.Y1ldirim, 2012: 1). Ancak
Diyarbakir merkezde, Dicle’nin sag kiyisinda yer alan igkale hoyiigii ile esitlenen
Amedi, bdlge iskan edildigi i¢in ve hdyiigiin lizeri askeri alan oldugu i¢in boyutlari
Olglilememis ve kazi yapilamamigtir (Koroglu, 1998: 63). Amedi (Amidu/Ame/id)
Assur kaynaklarinda, bir Arami kabilesi olan Bit-Zamani’nin merkezi sehri olarak
kaydedilmistir. Arami kabileler, Assur krali Assur-rabi (M.O. 1010-970) zamaninda,
Suriye collerini gegerek, Karkamis’in giineyine dogru ilerlemislerdir. Bu kabileler,
I1.Tiglat-Pileser (M.0.966-935) déneminde Dicle kiyilaria yerlesmeye baslamis ve
bu alanda beyliklerini kurmuslardi. Giineydogu Anadolu’da kurulan Bit-Zamani
kabilesi, Aramiler tarafindan kurulan beyliklerin en kuzeyinde yer almistir
(N.Y1ldirim, 2012: 2-3).

Yorede, Dicle’nin kuzeyinde ise Subria ve Dirria adli iki iilke
bulunmaktadir. Subria yoérenin dogusundan kuzeye dogru, Van Goéli'ne kadar
uzayan alanda yer almaktadir. Batida Dicle’nin kaynagina dogru uzayan alanda ise
Dirria {ilkesi ve krali kent Pitura bulunmaktadir (Kéroglu, 1998: 96).

Melide/Melitene / Malatya:

Yaklasik 900 m yiikseklikte yer alan Malatya Ovasi, Dogu Anadolu'daki en
biiyilk havza ve yerlesik topluluklarin siirekli yerlesmeler kurduklari az sayidaki
yerlerden biridir. Kiiciik Tohma havzasiyla birlikte bu ova, batist giineyi ve
dogusunda Toroslar, kuzeyinde ise Hekimhan ilgesinin tepelik kesimiyle
cevrilmigtir. Tohma Cayi, Malatya Ovasi'n1 Firat'a dogru bati-dogu ekseninde agar.
Algak tepelikler Firat'n dogu kiyisina kadar uzanmaktadir. Bu nehir, ovayr Suriye-
Mezopotamya merkezleriyle baglamis ve gilineyden gelen etkilere bir gecis kapisi
islevi gormiistiir (Yakar, 2007: 336). Ayrica Malatya, Assur, Urartu ve Frig devlet
siirlarinin birlegsme yerinde ve bu memleketleri birbirine baglayan islek bir dogal
yol iizerinde bulunuyordu. M.O. 2.binyil baslarina ait olan Kiiltepe vesikalarinda
Melita, Hitit vesikalarinda ise Maldia seklinde gecen Malatya, Assur imparatorluk
devri vesikalarinda Meliddu, Melide, Melid formlarinda gorilir. Urartu
kaynaklarinda ise bu kente Melitea denilmektedir (Memis, 2013: 182-183).

Gurgum / Maras:

Geg Hitit Devri’nin énemli kentlerinden biri olan Gurgum, Klasik devirde
Marqasi denilen bugiinkii Maras sehri idi. Gurgum adi, M.O. 2.biny1l vesikalarinda
geecmemektedir (Memis, 2013: 184). Gurgum’un cografi konumu kabaca, Maras
ovasinda Ceyhan nehrinin Aksu nehri ile birlestigi bolge olarak tanimlanmaktadir.
Assur kaynaklari 1s1ginda Gurgum, hem Siimerce KUR iilke belirteciyle, hem de
URU kent belirteciyle kullanilmistir. Gurgum devletinin adi, Assur kaynaklarinda
ilk kez I11.Asurnasirpal (M.O. 883-859) déneminde gegmektedir (N.Y1ldirim, 2009:
42).

Gordion:

Sakarya nehri (Sangarios) ile Porsuk cayir (Tembris)'nin birlestigi yere
yakin, Sangarios’un dogu kiyisinda kurulan, énemli bir kent, Gordieion da denen
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Gordion’dur (Yassthdyiik). M.O. 3. binyilin ortalarindan beri yerlesmelere sahne
olmus bulunan Gordion’a M.0O. 1000 yillarinda Frigler vardilar ve burada giiclii bir
devlet kurdular. (Sevin, 2013: 200-201). Uzun yillar Frigler’e bagkentlik yapan kent,
ismini ilk Frig Krali Gordios’tan almistir ve giliniimiizde “Yassithoyiik” olarak
bilinmektedir (Tuna, 2002: 45-49).

Sard:

Lidya Kralligi'nin, bagkenti olan Sard (Sardis/Sardeis) kenti, Manisa iline
bagli Salihli ilgesinin 8 km. batisinda, Gediz Ovasi'nda, Sart Cay1 vadisinde ve
Bozdag'in kuzey etegine yaslanmis durumdadir. Kentin asil ad1 (Swarda) idi. Swarda
ady, olasilikla (Swa-(a)rda kutlu /giizel akarsu 6gelerinden tiiretilmistir. Helen diline
uyarlandiginda Sardis/Sardeis bigimine biiriinmiistiir. M.O. 7. yiizyilin baslarinda,
kentin icinden gecen Sart (Paktolos) Cayi'nin getirdigi aliivyonlu topraklardan altin
elde edilmeye baglanmisti. Efsanelere gore Sart Cay1 bu 6zelligini, dokundugu her
seyi altin yapan, Frig Krali Midas'tan almisti. Efsaneye gore Midas eline aldigt
ekmegin bile altina doniismesinden bikmis, agliktan 6lmemek i¢in tanrilara yakarmis
ve bundan kurtulmak istemistir. Dilegi kabul edilen Kral Midas'a Sart'taki Paktolos
(Sart Cay1) Cayi'na gitmesi ve bu suyun kaynaginda yikanmasi séylenmistir. Midas,
sOylenenlere aynen uyar ve Midas’in bu 6zelligi Sart Cayi'na geger (Tuna, 2002: 59-
61). Lidya Devleti’nin baskenti Sard’in zenginligi bu efsaneye ve Bergama ile onun
batisindaki Kalarga Tepesi arasinda islettikleri bir altin madenine baglanmaktadir.
Bu nedenle Lidyalilar’in degisim Ol¢iisii olarak para basan ilk ulus olduklari
bilinmektedir (Umar, 1982: 199).

Kadoi/ Gediz

Bugiin Kiitahya iline bagl bir ilge merkezi olan Gediz, ¢ok eski bir kenttir.
Adi, Gediz irmaginin adindan gelmez, Gediz kentinin adi Eskicag’da Kadys
(Kadoi/ Kaduoi) idi. Murat daginin eteklerinde ve Gediz’in (Hermos) kaynaklart
yakimindaki bir sinir kenti olmasindan dolayr zaman zaman Lidya gibi bolgelere
dahil edilmistir ve kurucusu olarak Midas kabul edilmistir (Umar, 1982: 151; Sevin,
2013: 210).

Hattusas/ Bogazkoy:

Anadolu’nun en uzun wmag olan Kizilirmak, 6zellikle Hitit Tarihi
igerisinde 6nemli bir yere sahiptir. Ciinkii, Hitit baskenti Hattusas (Bogazkoy),
Halys Irmagi’nin (Kizilirmak’in) kuzeyinde kurulmus idi ve krallar burada otururdu
(Kuhrt, 2013: 295). Derin kalker vadilerle kenti dogu ve batidan sarip biraz asagida,
Bogazkale Miizesi hizasinda birbirleriyle birlesip Budakozii adimi alarak
Sungurlu’dan sonra Delice’ye, oradan da Kizilirmak’a kavusan Biiyiikkaya ve Yazir
dereleri, kente bir yarimada goériiniimii verirler (Akurgal, 2014: 59), bunlara ek
olarak sehir hudutlar igerisinde Yerkapi’nin giineyindeki dere, Agagdenizi’ndeki
kaynaklar, Kizlarkayasi Deresi ve giiniimiizde kurumak iizere olan Siiliikli Gl gibi
cok sayida su kaynaklar1 meveuttur (Unal, 2005: 63).
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Ameseia / Amasya:

Yesilirmak (iris) iizerinde kurulan 6nemli kentlerden biri olan Amasya,
M.O. 300°de Pontos Krali 1. Mithradates tarafindan kurulmustur. Yiizyili askin bir
stire Pontos Kralliginin baskenti olmustur (Tekin, 2007: 167). Amasya, antik yazar
Strabon’un dogdugu yerdir ve kent hakkinda ayrintili bilgiler veren yine kendisidir:

“Benim kentim, i¢inden Iris Irmagi’min aktgi genis ve derin bir vadide
kurulmustur. Insan emegi ve doga buraya hem kent hem de kale karakterini
olaganiistii bir sekilde saglamistir. Ciinkii burasi yiiksek ve ¢ok sarp bir kaya olup
dimdik irmaga dogru iner ve irmak tarafinda, kentin kurulmus oldugu yerde ,kiyida
bir duvar ve her iki tarafta sivri tepelere dogru uzanan duvarlar vardir...bu alan
icinde krallarin hem saraylart hem de anit mezarlart bulunur...her ne kadar simdi
bir eyalet ise de Amaseia vaktiyle krallara aitti.” (Strabon, 2015: XI1.3,39).

Antiokheia / Antakya:

Antakya, Kizildeniz’den baslayan Seria nehri yatagi ve Asi nehri yatagi ile
Giiney Anadolu’ya uzanan ¢okiintiide Asi nehri kiyisinda, denizden 440 m
yiiksekligindeki Habibiinneccar daginin eteklerinde yer alir (Sahillioglu, 1991: 228).
Antakya sehri kurulmadan 6ncede ydredeki zenginlikler dikkat ¢ekmistir. M.O. 333
yilinda Biiyiik iskender, Pers imparatoru III. Darius’u issos’ta yenmis ve doguya
dogru yoluna devam etmistir. Antakya’nin dogusuna geldiginde suyu cok tatli olan
bir pinarin baginda durmus ve pinarin suyunun annesinin siitii kadar tatli oldugunu
sOyleyerek pinara annesinin adi olan “Olympas” ismini vermistir. Yoreye hayran
olan Iskender burada bir kent kurmayr planlanistir ancak bu plam
gerceklesmemistir. Biiyiik Iskender’in &liimiinden sonra Antakya kentinin
kurulumunu generallerinden I. Seleukos ger¢eklestirmistir (Korkmaz, 2007: 78).
Hellenistik Cag’mn énemli kentleri arasinda yer alan ve 1. Seleukos tarafindan M.O.
300°de kurulan kent, tam olarak bugiinkii Antakya’nin bulundugu yerde degil, onun
biraz kuzeyindeydi. Seleukos daha 6nce Antigonos tarafindan Orontes (Asi) Irmagi
kiyisinda kurulmus olan Antigoneia’dan (Amik Ovasi’nin giineybati kosesinde bir
yerde) 5000°den fazla insani getirerek yeni kurdugu kente iskan ettirmisti (Tekin,
2007: 123). Roma-Bizans Imparatorluklar1 dsneminde Akdeniz havzasimin en biiyiik
sehirlerinden biri olmus, olimpiyat oyunlarmin diizenlendigi, kalabalik niifuslu,
onemli bir ticaret ve sanayi merkezi konumuna gelmistir (Sahillioglu, 1991: 228).

Nehir Civarindaki Diger Kentler:

Biiyiik Menderes Nehri’nin denize dokiildiigii yerler de Priene, Myous ve
Miletos gibi kentler yer almaktadir (Ozer, 2007: 8). Marsyas (Cine ¢ay1), Harpasos
(Akgay) ve Morsynos (Vandalas)Caylariin derin ve bereketli vadileri de birgok
kentin kurulmasina neden olmustur. Marsyas’in batidan aldig1 kollardan biri olan
Karpuzlu deresi vadisinin bat1 ucunda Alinda (Karpuzlu) tipik bir Karia kentidir.
Alinda’nin dogusunda, Marsyas c¢ayr vadisi icindeki kentlerden en inliisii
Alabanda’dir (Araphisar / Doganyurt). Marsyas ¢ay1 vadisi boyunca giineye
inildiginde dnce, irmagin sag yakasindaki daglik bir alanda kurulmus ilging ve eski
Karia kutsal alanm1 Gerga ya da Gergas’a (Ovacik) ulasilir. Gerga’nin biraz
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dogusunda da, Marsyas’in kii¢iilk kollarindan birinin yakinlarinda kurulmus
Hyllarima (Maltepe) kasabasi ile karsilasilir (Sevin, 2013: 112-114).

Yukarida bahsettigimiz kentlerin yanisira, Biiyilk Menderes’in suladig
genis aliivyon ovalarinda baska 6nemli kentler de kurulmustur. Kuzeyde, Tralleis
(Aydin) Messogis daglariin giiney etekleri iizerinde kuruludur. Maiandros vadisi
boyunca doguya dogru ilerledik¢e, Akharaka (Salavatli) ve Nysa’ya (Sultanhisar)
varilir. Vadiden doguya dogru uzanan ana yol iizerinde, irmagin kuzey yakasinda,
Hristiyanlik ¢aginda her iicii de Asya Eyaleti’nin piskoposluk merkezi olan
Mastaura (Bozyurt), Anineta (Bugdaylik) ve Brioula (Bilara / Kurtulug) gibi kiiciik
kasabalar siralanmigtir. Masryas ¢ay1 (Cine cay1) vadisi icindeki en dnemli kent ise
Alabanda’dir (Araphisar /Doganyurt). Harpasos’un (Ak¢ay) dogu kiyisi yakinlarinda
ise Harpasa (Arpaz / Esenkdy) kurulmustur (Sevin, 2013: 111-116).

Iskenderiye:

Afrika'nin ve Akdeniz'in 6nemli liman sehirlerinden biridir. Nil deltasinin
bat1 kenarinda yer alan iskenderiye Asya, Afrika ve Avrupa'yr birbirine baglayan
yollarin birlestigi noktada énemli ticaret ve ulasim merkezidir. Biiyiik Iskender'in
emriyle ve Grek tarzi Hippodamos planinda (dama tahtasi) kurulan sehrin insasinin
tamamlanmasi ve Misir'in bagsehri olarak meydana ¢ikmasi Batlamyus (Ptolemaios)
hanedan devrine rastlar (Seyyid, 2000: 574). Sehri kurduran Iskender, M.0.323’te
Babil'de 6lmiis, fakat Iskenderiye’de goémiilmiistiir (Tekin, 2007: 121).
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YERLESIM TiPLERI ISIGINDA ANADOLU'DA FRiG KULTUR VARLIGI”
Phrygian Cultural Property in Anatolia in Light of Settlement Types
Emre ERDAN™

oz

Frigler IO 1200 goclerinin ardindan Anadolu’da 6nemli bir gii¢ haline gelmis
toplumlar arasindadir. Genellikle Balkan kokenli olarak kabul edilmesine karsin
Anadolu’nun 6nciil ve ¢cagdasi Demir Cagi toplumlariyla hayli 6zdes sosyo-kiiltiirel
yapiya sahip olan Friglere dair bilgilerimizin énemli bir boliimii kendilerine baskent
olarak sectiklerine inanilan Yassihdyiik/Gordion kazilarindan elde edilmektedir.
Yassthoyiik/Gordion’da yiiriitiilen son caligmalar, yardimci bilim dallarinin da
destegiyle Anadolu’'nun Demir Cag Kkiiltiirlerinin kronolojik degerlendirilmeleri
acisindan olduk¢a Snemli bilgiler sunmaktadir. Burada, “Tahrip Tabakas1” olarak
tamimlanan ve &nceleri Kimmer istilasiyla bir tutulan tabakanin 10 7. yy.
baslarindan, 10 9. yy. sonlarma cekilmis olmasi, Friglerin kokli Anadolu
kiiltiirlerinden tasidiklar1 izleri nasil edindikleri noktasinda bizlere 1s1k tutmustur.
Yeni kronolojik diizenin sundugu sonuglara gore Frigler 10 10. yy iglerinde
kentlesme siirecini hizlandirmis, Anadolu’nun dominant kiiltiirlerinden biri haline
gelmistir. Yazili kaynaklarin da dogruladigi bu boélgesel glic olma durumu Frig
kiiltir sinirmin yeniden sorgulanmasma sebep olmustur. Calismamiz genis bir
literatiir taramasi sonucu elde edilen bilgilerin veri programlari araciligiyla bir arada
degerlendirilmesi sonucu olusturulmustur. Capraz karsilastirma gibi yontemler
sayesinde ele alinan veriler, Friglerin genis bir cografyaya kiiltiiriinii ihrag ettigini
ortaya koymakla birlikte yerlesim tiplerinin iklimsel ve siyasal gelismelere bagl
olarak degiskenlik gosterebildigi gibi sonuglari da beraberinde getirmistir.
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ABSTRACT

Phrygians were among the civilizations that emerged as a new power as a
result of the mass migration movements which were escalated at the end of the
1200°s BC. Although usually they are considered as Balkan origin, Phrygians have
quite similar socio-cultural structures with Anatolian premise and contemporary
Iron Age communities. An important part of our knowledge about the Phrygians
obtained from the excavations carried out in their capital Yassthoyiik / Gordion.
Recent archaeological studies which were conducted in Phrygian capital Gordion,
together with the contributions of auxilary disciplines, provided new results that
greatly changed the Central Anatolian Iron Age chronology. By this token, date of
the Gordion Destruction Layer which was thought to be related with Cimmerian
invasions so far was revised from 7th century BC to the end of the ca. 9th century
BC. These results provides us a great knowledge about how Phrygians influenced by
Anatolian deep-routed cultures. According to the results, presented by the new
chronological order, Phrygians seem to accelerated their urbanization process
interior in the 10th century BC and they became one of Anatolia's dominant culture.
Written sources also confirmed that the Phrygians became a regional power in this
period and it gave reason to question again the Phrygian cultural boundaries. This
study has created together with extensive literature study and SPSS data evaluation
program which we had our information obtained. Methods such as cross-comparison
gives us information about the Phrygians, who have exported their culture to much
wider geography than expected. Phrygian settlement types vary depending on the
climatic and political developments.

Keywords: Phrygians, Anatolia, Settlement Type, Cultural Spread.
1. Giris

Frigler, 10 1200 goglerinin ardindan Anadolu’ya Bogazlar iizerinden giris
yaptigi diigiiniilen bir toplumdur. Balkanlar’dan geldiklerine inanilan Friglerin
Anadolu ile ilk temaslar1 bilim diinyasinda buckelkeramik ya da coarse ware olarak
tanimlanan kaba, el yapimi seramikler yardimiyla, Troia (Hiiryilmaz, 1990: 151 vd;
Ebeling-Meissner, 1993: 84; Wittke, 2006: 14; Laszlo, 2012: 50) ve Gordion (Polat,
2002: 212) gibi 6nemli merkezler aracihigi ile takip edilmektedir. Erken Demir
Cagi’nin bu kaba, el yapimi1 seramikleri dncii Balkan kavimlerinin Anadolu’ya girisi
ile iligkilendirilmekte, bu halklarin yerlesik hayata ge¢melerinin ardindan Frig
kralligin1 kurduklarma inanilmaktadir (Becks-Thum, 2001: 419). Antik Yunan
kaynaklar1, yukarida degindigimiz ve bize gore 6n yargilt bir yaklagimin iiriinii olan
bu kimlik ve iliskilendirme sorununun temel dayanaklarindan biridir. Oyle ki anilan
kaynaklara gore Balkanlar’dan “Bryg” adiyla gelen Frigler, adlarin1 Anadolu’ya
giris yaptiktan sonra Frig olarak degistirmislerdir. Buna karsin kiiltiiriin kdkenine
dair soru ve sorunlar giincelligini korumaktadir. Asur yazili kaynaklarinda” Muski’li
Mita olarak adlandirilan kavim ve krali, Frigler ve inli krali Midas ile bir
tutulmakta, bu goriis, konu iizerine caligmalari bulunan saygin bilim insanlar

T II. Sargon dénemiyle birlikte (IO 722-705) Asur yazili kaynaklarinda ilk kez Muski krali
olarak Mita’nin ismi gegmektedir.
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tarafindan da kabul edilmektedir (Korte-Korte, 1904: 17-18; Akurgal, 1955: 113;
Mellink, 1965: 318; Young, 1981: 271; Muscarella, 1998: 149; Leick, 1999: 107;
Yakar, 2007: 66). Bu noktada Hitit Imparatorluk Donemi hiikiimdarlarindan I.
Arnuwanda yillarma tarihlenen (yak. 10 1400-1350) yazitlarda Firat Nehri
kuzeyinde yer aldig1 diisiiniilen Pahhuwa Ulkesi vasal kral1 i¢in de “Mita” ifadesinin
kullanilmis oldugunu hatirlatmak gerekir. 10 14. yy’dan, 10 8. yy. sonlarmna degin
kullanim gdren bu ifade, bize gore Friglerin gizli kalmis kdken/kimliklerinin ortaya
konmasi agisindan olduk¢a 6nemlidir.

Gerek Asur, gerekse antik ¢ag kaynaklarinda Anadolu’nun 10 12. yy.
sonrasina dair goriinimii ile ilgili bilgiler sirli ve karisik gdziikse de batili
kaynaklarda Frigler ve kral Midas’dan, Asur yazili kaynaklarinda ise sadece
Mugkiler ve krallar1 Mita’dan bahsediliyor olmasi ilkin Winckler tarafindan dile
getirilen ve sonraki yillarda yaygin kabul goren iki halk ve kralin ayni topluluk
oldugu diisiincesini destekler niteliktedir ( Winckler 1901, 136; Korte-Korte 1904,
17-18; AKURGAL 1955, 113; Mellink 1965, 318; Barnett 1975; Muscarella 1998:
149 vd.). Bazi arastirmacilar, Frig-Muski karigikligini Germenlerin Fransizlarca
“Allemand”, Ruslar tarafindan ise “Nemets” olarak anilmasina benzetmekte, ancak
Frigya’nin seramiklerde goriilen farkliliklar sebebiyle dogu ve bati olarak ayr
degerlendirilmesi gerektigine vurgu yapmaktadir (Sagona- Zimansky 2009: 353).
Bolaris, modern Giircistan’da yer alan ve daglik Meskheti bolgesinde yasamig olan
Meshki’leri antik doénem yazarlari araciligt Moschoi’lere dayandirmakta ve bu
halkin daha sonra Anadolu’ya giris yaptigma deginmektedir ve Bolaris’e gore bu
halk Asur yazili kaynaklarinda adi gegen Muskiler’den baskasi olmamalidir.
(Bolaris 2010, 2)

Frigler ve Muskiler olasilikla batili komsular:1 tarafindan Frigler, dogulu
komsular1 tarafindan Mugkiler olarak taninmakta ve biinyesinde sanatsal agidan
yoresel farklilasmalari agiklayabilecek ¢esitli etnik gruplart barindirmaktadir
(Ozkaya 1995, 13).Yukarida degindigimiz iizere Friglerin Anadolu’ya ne zaman ve
hangi yollar ile geldikleri tartisma konusudur. Ancak Frigler, en azindan 10 10. yy.
sonunda Gordion bagkent olmak iizere (Henry 2003, 185), Ankara ve Eskisehir
merkezli biiyliik bir krallik haline gelmis olmalidirlar. Friglerin gii¢li bir krallik
haline gelmesinden sonra uygarligin ulastigi sinirlar ¢alismamizin ana konusunu
olusturmaktadir. Anadolu Demir Cag1 arastirmalari agisindan biiyiikk dnem tastyan
bu konunun belli bagh tartigma konulart bulunmaktadir. Kizilirmak kavsi ve dogusu
ne kadar Frigli’di? En Onemli tartigmalardan birini olusturan bu sorunun giincel
cevaplart cesitli olmakla beraber, genel olarak bolgede goriilen Frig malzemesi,
“Dogu Frig Seramigi” (Ozkaya 1995), “Orta Anadolu Demir Cagi Boyali
Seramikleri” (Sivas-Sivas 2008: 22) ve “Tabal Boyalilar” (Summers 2014: 45) gibi
kavramlarla agiklanmak istenmistir. Frig kiiltiiriiniin 6zellikle 10 9-7. yy’lar arasinda
bdlgenin dominant degeri oldugu gerek materyal, gerekse dini dgeler aracilifi ile
dogrulanabilmektedir. Kerkenes’de Frig dilinin kullanildiginin 6grenilmesi, Nigde
Kaynarca tiimiiliislerinde goriilen Frig etkileri, Ivriz Kabartmasi’nda Tabal Krali’min
kendisini “Frigli” unsurlarla bir arada gdostermeye g¢aligsmasi aslinda bizleri tek bir
cevaba yonlendirmektedir. Kizilirmak batisi, Kiitahya’ya kadar uzanan bdlge,
Ankara ve Eskisehir merkezli olarak dogrudan Frig c¢ekirdek cografyasi ile
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iliskiliyken, doguda kalan bolgenin —en azindan belli bir siire- etnik bilesenler
bakimindan olmasa dahi Friglesmis bir kiiltirle yogruldugu rahatlikla
goriilebilmektedir.

Yassthoyiik/Gordion’da yiiriitiilen ¢alismalarda Erken Tung Cag ve Orta Cag
dahil olmak fiizere toplam 11 tabaka belirlenmistir. Bunlardan 6A tabakasinda
goriilen yogun tahribat Kimmerler’in baskin ile iligkilendirilmektedir (Voigt 2007:
71). Erken Frig tabakas1 olarak da adlandirilan 6A tabakasinin tarihlendirilmesi, son
yillarda ortaya ¢ikarilan sonuglar ile daha da karisarak yeni sorulari beraberinde
getirmistir. 1959 yilinda ortaya ¢ikarilan ve “Tahrip Tabakas1” olarak adlandirilan
bu tabakada bulunan teras yapisi ile 3 ve 4 no’lu megaronlar, yikimdan en ¢ok
etkilenen alanlar olmustur (Young 1975, 40-41; DeVries 1980: 36). Diger yapilara
oranla daha az hasar goren 2. megarondan alinan 256 agac 6rnegi dendrokronolojik
olarak incelenmis ve agaclarin 10 861 yilinda kesildigi anlasilmistir (Voigt 2005,
30). Gordion kazi ekibi ge¢mis yillarin sonuglar1 ve ¢evre yerlesimlerden elde edilen
verileri son dendrokronolojik sonuglarla bir arada degerlendirerek YHSS (Yassthoyiik
Stratigraphic Sequence) 6A evresindeki tahribatin 1O 700 yillarindan ziyade 1O 800
yillarina tarihlendirilmesi gerektigini belirtmislerdir (Voigt 2005: 28 vd.). Ayrica
kentin en biiyiik yerlesmesinin YHSS 6 degil YHSS 5 oldugu, YHSS 6’da goriilen
tahribatin izlerinin ¢ok kisa siirede giderildigi ve krali yonetimde bir bosluk
dogmadig dile getirilmistir (\Voigt 2005: 31).

Kiiltiirine dair bilgilerimiz, Friglerin kendilerine bagkent olarak sectikleri
diistiniilen Gordion/Yassthoyiik’iin sundugu bilimsel bulgular sayesinde her yil daha
da artmaktadir. Burada gerceklestirilen ve yukarida degerlendirdigimiz
tarihlendirme calismalari, Friglerin sanilandan ¢ok daha once kentlesme siirecini
tamamladiklarini, Anadolu’nun c¢agdas c¢evre kiiltlirleri arasindan sivrilerek
dominant bir gii¢c haline geldiklerini géstermektediri. Gordion’da onceleri Kimmer
istilas1 ile iligkilendirilen Tahrip Tabakasi’nin yeni tarihinin yaklagik olarak bir
yiizy1l geriye, IO 800’lere cekilmis olmas1 Anadolu arkeolojisi, 6zellikle de Demir
Cagi kronolojik ¢alismalari agisindan yeni sorulari da beraberinde getirmistir. S6zde
“Karanlik Cag” teorisi basta olmak lizere, pek ¢ok dogmayi tamamen ortadan
kaldiran yeni kronolojik sonuglar, Friglerin onceden savlandigi iizere (Akurgal,
2000: 113) Yunan Kiiltiirii’nden beslenen bir uygarlik degil, aksine Anadolu’nun
onciil ve ¢agdas kiiltiirleri ile siki etkilesimleri olan ve bu kaynaktan beslenen bir
halk oldugu diisiincesini 6ne ¢ikarmustir.

¥ Asur yazih kaynaklarina gére Muskili Mita Anadolu’nun gagdas cevre kiiltiiriileri arasinda
ortak tehditlere karsi birlestirici bir giice sahiptir. Mita Asur’a kars1 bagimsizlik savasi veren
Tabal Ulkesi beyleriyle iliskiler kurarak Anadolu iizerindeki Asur baskilarina karsi direnise
gecmistir. Kargamug krali Pisiris ile yaptig1 antlagsma onu artik yalnizca Anadolu’nun degil
tim Yakindogu'nun 6nemli liderlerinden biri yapmakla kalmamig, ayni zamanda Asur’un
biiyiik tepkisine yol agmustir (Sevin, 2003: 241). 10. 713 yilinda bolgedeki Asur giiciinii
kirmak iizere Tabal ve Urartu ile isbirligi yapan Mita ile ilgili bilgileri, 10. 711 yihnda II.
Sargon’un bu direnise karsi gergeklestirdigi seferini anlatan yazili belge takip etmektedir
(Kurt, 2010: 74).
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Frigler alfabesini Fenike’den, baslica inang Ogesi durumunda bulunan
tanrigasini Geg Hitit cografyasi ve ozellikle Kargamis’dan, maden eser iiretimini
dogulu komsular1 Tabal ve Urartu’dan 6grenerek gelistiren, plastik sanat {irinlerini
yine Geg Hitit bigemleri ile sekillendiren bir toplum olarak dikkat ¢eker. Saydigimiz
bu kiiltiirel 6gelere ilaveten seramik sanati, 6zellikle de boyali 6rnekleri, Anadolu ve
Mezopotamya’nin kokli kiltiirlerinin izlerini yansitir. Friglerin kaya amitlar1 ve
mezarlar itibariyle yine ¢agdasi Urartu’dan da izler tasidigi bilinmektedir. Gerek
yazili kaynaklar, gerekse arkeolojik verilerin dogruladig: bu giiclii etkilesim stireci
ile birlikte Frigler, “Anadolulu” bir kimlik kazanmakla kalmamis, uzun yillar
boyunca Anadolu’ya disaridan gelen pek ¢ok kavme Anadolu’nun kokli kiiltiirel
birikimi aktaran ana damarlardan biri olagelmistir.

Frigler kimdi, kdken ve miraslar1 nelerdi gibi sorulara yanit bulmak, bu
caligmanin temel amaci olmasa da kiiltlirin yayilim alanini incelememiz agisindan
olduk¢a onemli ve tamamlayict niteliktedir. Yukarida degindigimiz tizere Demir
Cagi Anadolu’sunun baglica 6nemli uygarligi olan Frigler ve onlara ait olan
materyal kiiltlir 6gelerinin ulastig1 yerlere iligkin sorular, killtiirin yayilim alani ve
daha genel kapsamda yasam dokusunun anlagilmasi agisindan son derece dnemlidir.

2. Frig Cografyasi

Frig cografyasi {i¢ ana boliimde incelenebilmektedir. Bunlar Dogu, Merkez
ve Bati Frigya seklindedir. Yukarida degindigimiz sebeplerle, Kizilirmak kavsi ve
dogusunda kalan bolge calismamiz igerisinde “Dogu Frigya” kapsaminda ele
almmustir. Dogu Frigya olarak adlandirilan bolge, yaklasik olarak tiim Kizilirmak
kavsini kapsayan araziyi tanimlamaktadir. Cografi caligmalarda Orta Kizilirmak
Boliimii ve Yukar1 Kizilirmak Boliimii olarak degerlendirilen alanlar ile Corum’dan
Samsun’a kadar uzanan Yesilirmak Havzasi, Dogu Frigya olarak
degerlendirilmektedir. Dogu Frigya sinirlar icerisinde yer alan ve giiniimiizde Orta
Kizilirmak Bolimii olarak tanimlanan bolge, dogudan batiya, Corum, Yozgat,
Kayseri, Nevsehir, Kirsehir, Kirikkale illerini i¢ine almaktadir (Atalay-Mortan 1995:
593).

Kizilirmak Nehri, Dogu Frigya ile Merkez Frigya arasindaki siniri
olusturmaktadir. IS 1. yy’da “Phrygia Magna” (Biiyiik Frigya) olarak adlandirilan
Merkez Frigya, Sakarya ve Kizilirmak nehirleri arasinda kalan ve baskent Gordion’u
da i¢ine alan biiylik bir alani temsil etmektedir. Bolgedeki baslica Frig merkezleri
bagkent Gordion, Ankara, Hacitugrul ve Gavurkale’dir. Merkez Frigya, Dogu’da
Elmadag (1761 m) ve Idris Daglar1 (1990 m) ile Dogu Frigya’dan, Siindiken Daglari
(1770 m) ve Sivrihisar Daglar1 (1819 m) ile Bati Frigya’dan ayrilmaktadir (Sevin
2001, 196 vd.). Giiniimiiz I¢ Anadolu Bolgesi boliimleri temel alinirsa Merkez
Frigya, Yukar1 Sakarya Boliimii’niin Sivrihisar Daglari’ndan doguda kalan kisim ile
tim Haymana Platosu’nu ve Konya Bolimii’niin kuzey kesimlerini kapsamakta,
dogudaki sinir1 Kizilirmak Nehri olusturmaktadir. Bélge, siradaglar ve i¢ kisimlarina
dogru degisik boyutlu ovalarla bolinmektedir (Schachner 2012: 26). Yiiksek
daglarla gevrili olan bu bolge binlerce yil boyunca oldugu gibi Frigler tarafindan da
korunakli, ticari faaliyetler i¢in uygun ve kontrol altinda tutulmasi kolay bir arazi
olarak goriilmiis olmalidir ki bu dogrultuda baskent olarak kendilerine Gordion’u
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secmisglerdir. Bagkent olarak Gordion’un secilmesi hi¢ sliphesiz yalnizca bdlgenin
korunakli topografik yapisi ile iligkili degildir. Cografi dzelliklerin sundugu verimli
arazi yapisi da Friglerin bu bolgeye nigin yerlestikleri sorusunun cevaplari arasinda
sayilabilmektedir. Ihtiyaglari oraminda tarim ve hayvancilikla ugrasabilmelerini
saglayacak cografi kosullarin var olmasi da Friglerin bu bdlgeye yerlesme
sebeplerinden biri olmalidir. Bolgenin Tung Caglari’ndan bu yana bilinen arkeo-
botanik ge¢misinde arpa ve bugday 6nemli bir yer kaplamaktadir (Yakar 2007: 239;
Atalay-Mortan 1995: 565). Hitit Donemi’ne ait bir metinden, tahil iiriinlerinin bu
bolgenin sosyal yasaminda énemli bir yer tuttugu bilinmektedir®. Zamansal siirecte
bunun degismedigi, gliniimiizde de arpa ve bugdaym bdlgenin en 6nemli tarim
tirinleri arasinda sayilmasindan anlagilmaktadir (Giirsan Salzmann 2005: 176).

Giiniimiizde i¢ Anadolu’nun %13’iinii kapsayan ormanlar Ardig, Mese ve
Cam agaclarindan olusmakta olup geri kalan1 antropojen steplerdir (izbirak 1984:
258). Tung ve Demir ¢aglarinda ise ormanlik alanin bélgenin %70’lik bir kesimini
kapsadig1 belirtilmektedir (Yakar 2007: 196). Friglerin bdlgede etkin bir gii¢ olarak
gorildiigii Demir Cagi’nda orman ve bitki ortiisiiniin de daha ¢esitli oldugu, konuyla
ilgili arkeolojik buluntulardan anlagilmaktadir. Baskent Gordion’da yer alan ve MM
Tilimiiliisii olarak adlandirilan mezar odasinda kullanilan ahsap malzeme iizerine
gerceklestirilen c¢alismalar bunu dogrular niteliktedir. 21 odun Ornegi iizerinde
yapilan incelemeler, mezar odasimin tavan, taban ve dis kisminda Porsuk, Toros
Sediri, Saricam ve Ardig gibi farkl: tiir agaglarin kullanildigim géstermektedir (Uslu
1970: 120-121).

Bir diger bolge olan Bat1 Frigya, Eskisehir, Afyonkarahisar, Isparta, Bilecik,
Kiitahya ve Balikesir’in kuzey kesimini i¢ine almaktadir. Anitlarin yer aldig1 genis
bir alan1 kaplayan Bati1 Frigya’nin kiiltiirel agidan ¢ekirdegini Daglik Frigya, Kiiciik
Frigya ya da Frig Vadisi olarak isimlendirilen y6re olugturmaktadir (Haspels 1971.:
20; Ramsay 1960, 163 vd; Ruge 1941: 781 vd.). Daglik Frigya’nin yam sira antik
kaynaklarda Phrygia Epictetus ve Hellespontos Phrygia~ olarak adlandirilan yoreler
ile Phrygia Paroreia™ olarak tanimlanan yére de galisma igerisinde Bati Frigya
kapsaminda degerlendirilmektedir. Eskisehir ilinin dogu, kuzeydogu ve
giineydogusunda yer alan Sivrihisar, Beylikova, Mihali¢gik ve Giinylizii, Bat1 Frigya
ile Merkez Frigya’nin gecis bolgesinde bulunmaktadir (Tiifek¢i Sivas 2007a: 78).

$ Tahil iiriinleri Hititler’de biiyii metinlerine dahi girmis, insan ve hayvanlarin beslenmesinde
tahilin 6nemli roliinden su sozlerle bahsedilmistir; “Tahil nasil insanlarin, okiizlerin,
koyunlarin ve vahsi hayvanlarin hayatini koruyorsa, ayni sekilde bu tahil da kral ve kraligeyi
ve bu evi korusun” Hoffner 1974, 60-61.

™ Hellespontos Phrygia’si Pers Déneminde (10 546-334) Bat1 Anadolu’da kurulmus, baskenti
Daskyleion olan bir satraplik merkezidir. Strabon, her ne kadar buranin Phrygia Epictetus
sinirlari ile ayn1 oldugunu belirtse de, genel kan1 Hellespontos Phrygia’sinin daha ¢ok Troas,
Mysia ve Bithynia topraklarini kapsadigi yoniindedir. Ksenephon, Anabasis adli eserinde
Aiolis, Phrygia ve Troas’t ayni birlik iginde saymakta, bunlarin her birinin Pharnabazos’un
memleketleri oldugunu belirtmektedir. Ksen. Anab. 5.6.24.

' “Dag dizisi boyunca uzanan Phrygia” anlamina gelen bu ifade, Strabon tarafindan Phrygia
Epictetus’un bir kismi olarak betimlenmistir. Strabon, Philomelion ve Psidia yakinindaki
Antiokheia’y1 Paroreios’un kentlerinden saymaktadir. Strab. XII, 8, 577.
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Ucgiincii zamana tarihlenen volkanik tiiflerle kapli olan Daglik Frigya arazisi,
ilk caligmalar1 gerceklestiren bilim insanlarindan C.H.E. Haspels tarafindan “The
Highlands of Phrygia” olarak adlandirilmis, bu ifade dilimize “Daglik Frigya”
olarak gevrilerek genel kabul gormiistiir (Haspels 1971: 20). Calismamiz agisindan
son derece Onemli olan Daglik Frigya yoresi kuzeyde Eskisehir, giineyde
Afyonkarahisar, batida Kiitahya ve doguda Eskisehir ili Seyitgazi ilgesi ile
sinirlanmaktadir (Tiifekgi Sivas 1999: 5). Burada yer alan Frig anitlari dagilim
alanlarina gore ii¢ ana grupta incelenmekte**, yorede son yillarda gergeklestirilen
calismalar bu gruplarin say1 ve dagiliminda artig saglanabilecegini gostermektedir
(Tiifekgi Sivas 1999: 6). Cografya calismalari icerisinde I¢ Bati Anadolu Esigi
olarak da tanimlanan bélge, i¢ Anadolu Bélgesi’nin kuzeybat1 kesimini ¢evirmekte
ve kollar halinde denize dikey olarak uzanan daglarin arasindan, vadiler araciliiyla,
Ege ve Marmara denizleri kiyilarma dogru agilmaktadir (izbirak 1984: 18)

Bati Toroslar’in bir uzantisi olan Sultan Daglar1 (2520 m) ile biraz daha
kuzeyde yer alan Emir Dag1 (2241 m) arasinda uzanan Daglik Frigya bdlgesi,
giineybatida Pisidia ile sinir1 olusturmaktadir. Arkeoloji ve Cografya calismalarinda
“Frig Vadisi” olarak da adlandirilan Daglik Frigya, yiiksek ve dik tiif kayaliklardan
olusan plato veya diiz tepeli daglarla sinirli, derin vadilerle kaplidir (Tiifek¢i Sivas
1999: 8). Ozellikle kuzeybati-giineydogu yonlii goriilen bu vadiler, dik ve yiiksek
kayaliklardan olugmus plato ve daglarla ¢evrelenmektedir. Bu vadiler Eskisehir’de
Doganli, Yazilikaya-Midas, Kiimbet wvadileri, Afyonkarahisar’da Kohniis ve
Karababa vadileri, Kiitahya’da Dogulusah ve Findik vadileridir (Tiifekei Sivas 1999:
8 vd). Vadilerin basta savunmaya yonelik iskan tipine olanak saglayan fiziki
ozellikleri, zengin ormanlar, bereketli topraklar ve en 6nemlisi yogun akarsu varligi,
Frigler igin bolgenin 6nemini arttirmis olmalidir. Nitekim bolgedeki arastirmalar,
Daglik Frigya sinirlart igerisinde yer alan Frig yerlesmeleri ve kaya anitlarinin
birbirini takip eden bu vadilerde yogunlastiklarim gostermektedir (Tiifekgi Sivas
2007h: 15).

Daglik Frigya bolgesinde caglar boyunca kiiltiirlerin olugmasini saglayan
ana etkenlerden biri akarsular olmustur. Tath ve sicak su kaynaklar1 agisindan son
derece zengin olan bolgenin baslica kaynagi Sakarya Nehri’dir. Ismini Yunan
mitolojisindeki nehir tanris1 Sangarius’dan alan Sakarya Nehri, Afyonkarahisar’in
kuzeydogusunda yer alan Bayat Yaylasi’'ndan dogmaktadir. Once doguya, I¢
Anadolu Bolgesi’'ne dogru akan nehir, daha sonra Kizilirmak’in tersine bir
kivrimiyla kuzeye yonelmektedir. Polatli yakinlarinda en biiyiik kollarindan Porsuk
ve Ankara Caylari ile birlesen Sakarya Nehri, Geyve Bogazi’n1 gecerek Karadeniz’e
dokilmektedir. (Tiifekgi Sivas 1999: 10).

Bereketli topraklar1 ve Frig inang sisteminin en &nemli yansimasi olan
Matar tapinimina yonelik kiilt uygulamalarina imkan veren cografyasiyla Frig kiiltiir

1. Grubu Eskisehir’in giineydogusunda, Tiirkmen Dagi’nin giineyindeki Midas ve Kiimbet
vadilerinde bulunan anitlar olusturmaktadir. 2. Grup Tiirkmen Dagi’nin giineyinde yer alan
Kohniis ve Karababa vadilerindeki anitlardan, 3. Grup ise Tirkmen Dagi’nin kuzeyinde
bulunan anitlardan olugsmaktadir. Tiifek¢i-Sivas 1999, 5 vd.
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tarihi icinde oldukca Onemli bir yer tutan bolgede amitlarin disinda ¢ok sayida
yerlesim de bulunmaktadir. Bunlardan en o6nemlileri Midas Kenti, Dorylaion
(Eskisehir/Sarhoyiik), Kotiacion/Kotiaion (Kiitahya), Akroinos (Afyonkarahisar) ve
Pessinus (Eskisehir/Ballihisar)’dur. Bat1 Frigya kapsaminda degerlendirebilecegimiz
Daskyleion kenti ve yakin ¢evresi, Daglik Frigya’dan bagimsiz bir alanda yer
almaktadir. Antik kaynaklar tarafindan “Hellespontos Phrygia” sinirlari iginde
degerlendirilen Daskyleion kuzeybati Anadolu’da, Bandirma’ya 40 km mesafedeki
Ergili Kéyii'ne ¢ok yakin olan Manyas Goli kiyisindaki Hisartepe tizerinde yer
almaktadir (Bakir 2004: 55 vd). Marmara Denizi’nin giineyinde yer alan bir
yerlesim birimi olan Daskyleion’un dogusunda Karacabey, batisinda Gonen,
kuzeyinde Erdek ve Kapidag ile glineyinde Manyas ve Kusgolii bulunmaktadir.
Kuzeyden giineye dogru kismen daglik ve engebeli bir araziye sahip olan yorenin en
yiiksek dagi, dogusunda yer alan 764 m. yiiksekligindeki Karadag’dir. Ilcenin
kuzeyinde yer alan Kapidag ise, Bandirma ve Erdek korfezleriyle ¢evrilmis bir
yarimadadir.

3. Frig Yasam Merkezleri

Arkeoloji bilimi kapsaminda son yillarda artarak devam eden “yerlesim
dokusu” ve “yerlesim modeli” konulu ¢alismalar, spesifik kiiltiir merkezlerinin
yakin g¢evreleriyle olan iligkilerini incelerken, ¢aligmamiz igerisinde ele alacagimiz
“yasam dokusu” ile Frig kiiltiiriiniin, buluntular araciligr ile ulastigt noktalar
gostermesi amacglanmaktadir. Calismamiz, literatiir taramasi ve bu tarama sonrasi
olusturdugumuz  Statistical Package for the Social Sciences (SPSS)
verilendirmelerine dayanmaktadir®®. Calisma igerisinde deginecegimiz merkezlerin
tamam1 “Frig Yasam Merkezi” olarak tanimlanmistir. Pek cogu ylizey arastirmalari
sonucu tespit edilen merkezlerin tabakalagsmalari bilinmeksizin “Kent Merkezi”
olarak tanimlanmasinin yanlis olacagt Onermesiyle olusturdugumuz bu ifade
sayesinde amacimiz, Frig kentlerini degil, Frig kiiltiriinden o6geler barmdiran
merkezlerin tip ve donemsel dagilimlarini —var olan veriler 1s18inda- bir arada
degerlendirmektir.

“Frig Yasam Merkezi” olarak degerlendirdigimiz merkez sayisi bugiinki
bilgilerimiz 1s1ginda 164°tiir. 164 merkezin illere gore dagilim ilging bazi sonuglar
tagimaktadir. Afyonkarahisar, Eskisehir, Ankara, Kirsehir, Tokat, Samsun ve
Aksaray gibi sehirler Frig kiiltiirii ile iliskilendirilen buluntularin yogun olarak
gozlemlendigi merkezler arasindadir.

Bugiine degin yiiriitilmiis olan c¢aligmalar1 arastirma yontemlerine gore
degerlendirdigimizde merkezlerin ¢ogunlukla yiizey arastirmalari aracilifiyla
saptandig1 gorilmektedir (Grafik 1). Calisma igerisinde inceledigimiz 164 Frig
yasam merkezinin 136’s1 yiizey arastirmalari sonucunda tespit edilmistir. Arkeolojik
kazis1 yapilmig ya da yapilmakta olan Frig yasam merkezlerinin sayist ise 28’dir
(Grafik 2). Modern merkezlere gore yapilan degerlendirmede yogunlugun Frig

%% Cahismamiz kapsaminda Frig buluntusu sunan fakat alan tipi belli olmayan Istanbul-Aya
Irini gibi merkezler degerlendirmeye alinmamugtir. Merkezlere dair ayrtili kaynakga igin
bkz: Erdan 2015: 260-293.

49



Yerlesim Tipleri Isiginda Anadolu’da Frig Kiiltiir Varlig1 / Emre Erdan

cekirdek bolgesi olan Ankara ve “Daglik Frigya” olarak da anilan Eskisehir,
Afyonkarahisar, Kiitahya yorelerinde olustugu sdylenebilmektedir. Geleneksel Frig
¢ekirdek bolgesinin disinda yer alan Kirsehir ve Aksaray yoresinde belirgin bir
kiimelegsme goriilmektedir. Sasirtict olarak degerlendirebilecegimiz bu sonug,
bolgede gergeklestirilen kapsamli ylizey arastirmalari ile ilgili olmalidir.

3.1. Frig Yasam Merkezlerinin Alan Tiplerine Gore Dagilim

Yiizey arastirmasi yoluyla incelenen yagam merkezlerinin énemli bir kismini
hoyiik ve kale tipi yerlesimler olugturmaktadir (Grafik 3). Bu yontemle bugiine dek
93 hoyiik, 30 kale, 5 yamag yerlesimi, 2 daginik buluntu merkezi, 5 diiz yerlesme
olmak tizere toplam 136 merkez incelenmistir. Kazis1 gerceklestirilen ve Frig tabaka
buluntusu veren yasam merkezlerinin sayisi yukarida degindigimiz lizere 28’dir. Bu
merkezleri alan tiplerine gore inceledigimizde ylizey aragtirmalarinda oldugu gibi
hoyiiklerin sayica fazla oldugu goriilmektedir. 22 hoyiik, 1 yamag yerlesimi, 2
daginik buluntu yeri ve 3 diiz yerlesmede gergeklestirilen kazilarda Frig kiiltiirline
dair tabaka ve buluntular ele ge¢cmistir. Alan tipleri bolgelere gore lokal 6zellikler
gdstermektedir. Incelenen yerlesimlerin 115’ hdyiik, 31’i kale, 6’s1 yamag
yerlesimi, 4’ daginik buluntu yeri, 8’i diiz yerlesme seklindedir. (Grafik 4).

Frig yasam varliginin sayica en ¢ok tespit edildigi yerlesim tipi hoyiikler,
kale tipi yerlesimlerle beraber Anadolu’da Frig varliginin en ¢ok gortildiigii iki ana
yerlesim modelinden birincisini olusturmaktadir. Verimli tarim arazileri ve su
kaynaklarmin yakinlarinda konumlanan bu tip yerlesimler, Frig yasam varliginin en
yogun gozlemlendigi modeli olusturmaktadir. Bugiine degin gergeklestirilen
caligmalarda toplam 115 hoyiikte Frig buluntusu saptandigi bildirilmektedir.
Hoyiiklerin modern merkezlere gore dagilimi incelendiginde (Grafik 5, Harita 1)
Eskisehir 29 merkezle basta gelmektedir. Eskisehir’i, Kirgehir 19 ve Aksaray 14
hoyiik ile takip etmektedir. Eskisehir’de Frig buluntusu saptanan hoyiik tipi
yerlesimlerin genellikle belli bdlgelerde yogunluk gosterdigi gozlemlenmektedir.
Hoyiiklesme, Eskigehir kent merkezi ile giineyde yer alan Seyitgazi ve Han
ilgelerinde artis gosterir. Yukarida degindigimiz iizere hoyiik tipi yerlesimlerdeki
belki de en ilging sonug, Kirsehir ve Aksaray verilerinden elde edilmektedir.
Kirsehir’de il geneline yakin bir dagilim goriillmekteyken, Aksaray’da kiimelesme
Merkez ve Ortakoy etrafindadir. Ankara’da da 9 adet Frig buluntusu saptanan hoytik
yer almaktadir. Yogunlugun i¢ Anadolu ¢evresinde izlenebildigi bu yerlesim tipinin
Eskisehir disinda I¢ Bati Anadolu’da yaygin olmadigi izlenmekte, buna karsin
Kuzey-Orta Anadolu boélgesinde, 6zellikle de Yesilirmak havzasindaki artis dikkati
¢ekmektedir . Frig buluntusu saptanan hdyiiklerin kronolojik devamlilik igerdigi

" Frig yasam merkezleri arasinda yer alan hyiik tipi yerlesimler dogudan batiya sunlardir;
Ordu’da Azmikale, Camasluoglu, Cukurcayir, Naltepesi, Pilav Tepesi, Yazitarla, Tokat
Ili'nde, Ali Tepesi-Ucgdzen, Engiiren Hoyilkk, Kayapmar, Masat Hoyiik, Sulusaray-
Sebastopolis, Tilkitepe, Samsun’da Akalan, Garco Tepe, Kale Tepe 1 ve Sarigazel Hoyiik,
Amasya’da Ayvalipinar II, Oluz Hoyiik ve Toklutepe, Yozgat’da Alisar, Calapverdi Hoyiik,
Kerkenes Dag, Corum’da Alacahdyiik, Boyali Hoyiik, Eskiyapar, Mahmatli ve Pazarli,
Sinop’ta Nohutluk Mevkii ve Gavur Tepe, Nevsehir’de, Aleyli, Yamali ve Zank, Kirsehir’de
Avanoglu, Boz Tepe, Cigdeli, Cogun Hoyiik, Gol Hisar, Giilliihdyiik, Hiiseyinli Hoyiik,
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goriilmektedir. Yassthoyiik/Gordion’un yani sira Masat Hoylik, Alisar, Alacahdyiik
gibi 6nemli erken yerlesimlerde de Frig yapi katlarinin var oldugu bilinmektedir.

Anadolu’nun, 6zellikle de i¢ bolgelerin IO 2. binyildan bu yana yaygin
yerlesim tiplerinden birisi de kalelerdir. Erken Tun¢ Cagi’ndan bu yana
uygulanmasina karsin gergek anlamda Hititlerle beraber karsimiza ¢ikan bu yerlesim
tipi gliglii tahkimat sistemleri ile ¢evrili bir yerlesim modeli olarak dikkati
cekmektedir. 10 2. binyiln gergin siyasi ortaminda toplumlarin kentlerinin
korunmasina biiyiik 6nem verdiklerini gosteren bu yerlesim tipi kokli Anadolu’nun
kiiltiirtiniin  tasiyicist konumundaki Urartu ve Frigler’de de, nitelik ve yapisal
degisikliklere karsin kullanilmaya devam etmistir. Hoyiik tipi yerlesimlerin
yogunluguna karsin kale tipi yerlesimler de Frigler tarafindan benimsenmis bir
modele isaret etmektedir. Uygarligin kiiltiirel izlerine rastlanilan kale sayis1 bugiinkii
bilgilerimiz 1g18inda 30°dur. Bu say1, yasam merkezleri arasinda sayica en fazla olan
ikinci grubu kale tipi yerlesimlerin olusturdugunu gostermesi agisindan 6nemlidir.
30 kalenin modern merkezlere gore dagilimi incelendiginde eskicag yazili
kaynaklarinca bilinen Frig yayilimina daha yakin bir model dikkati ¢ekmektedir.
Frig yasam merkezleri kapsaminda degerlendirilen kalelerin hemen hepsinin
topografik olarak yiiksek kesimlere kuruldugu goriilmektedir. 30 kale yerlesiminin
tamami ylizey arastirmalari yoluyla incelenmistir. Basta C. H. E. Haspels olmak
iizere (Haspels, 1971), pek c¢ok arastirmaci tarafindan kapsamli olarak incelenen
kale tipi yerlesimlere daha ¢ok Eskisehir’de rastlanilmaktadir. 13 Frig kale yerlesimi
tespit edilmis olan Eskisehir, tim kalelerin 1/3’ine yakinina ev sahipligi
yapmaktadir. Ankara ve Afyonkarahisar 5’er kale tipi yerlesimle Eskisehir’i takip
etmektedir. Daha sonra sirastyla 3 yerlesimle Kiitahya, 2 yerlesimle Corum ve 1’er
yerlesimle Konya ve Tokat takip etmektedir.’"" (Grafik 6, Harita 2).

Kalehoyiik, Kaman Kalehdyiik, Kara Hoyiik, Kizlar Hoyiik, Kurancili Hoyik, Kiiciikkale
Héyiik, Meryemkas1 Hoyiik, Sar1 Hoyiik, Sevdigin Hoyiik, Sulhanlh Héyiik, Oksiiz Hoyiik ve
Yazikiik Hoyiik, Kastamonu’da Delibeyoglu Sirt1 ve Gavurevleri, Cankirr’da Salur Hoyiik
ve Salman Hoyiik, Kirikkale’de Biiyiikkaletepe, Aksaray’da Aflak, Agzikarahan, Alayhan,
Boget, Biiyiik Bezirci Hoyiik, Cardak Giiney Bati Hoyiigii, Cetin Hoyiik, Ciftevi, Kochasan,
Kotiiciik, Kiiltepesi, Sulu, Sungurlu Hoyiik ve Tosun Hoyiik, Konya’da Alaettin Tepe,
Ankara’da Boz Hoyiik, Biiyilk Hoyiik, Cavarli Hoyilkk, Cankirikapi, Kadi, Samutlu,
Tiirkhoyilik, Yassihdyiik-Gordion ve Yenidogan-Hacitugrul Hoyiigii, Eskisehir’de Alpanos,
Alyamak, Bakircihoyiik, Ciftlik Yamasi, Derbent, Dogray, Donbaz, Duduhdyiik, Hamidiye 1,
Hankaraagag, Hiiylicek, Kalehoyiik, Karacahdyik, Karahiiyiikk-Midaion, Karapazar,
Kegicayiri, Kirci, Kulapa, Kiimbet, Porsuk II, Yalinli, Yaslanbayir, Yassthdyiik, Uryan,
Zaferhamit, Sarhoyiik- Dorylaion, Tekéren ve Tiirkmentokat, Afyonkarahisar’da Ablak ve
Kirkel, Kiitahya’da Aizanoi, Gokgeler ve Seyitomer, Balikesir’de Daskyleion.

711 Kale tipi yerlesimlerin dogudan batiya, modern merkezlere gére dagilm su sekildedir;
Tokat’ta Hiiseyingazi-Kaletepe, Corum’da Suludere ve Ziraatkayasi, Konya’da Gogeri Kale,
Ankara’da Asartepe, Gavurkalesi, Kaletepe, Seyhali ve Yenikayi, Eskisehir’de Adahisar
Kalesi, Akpara Kale, Aktepe Kalesi, Begsaray Asar Kale, Demirkap1 Kalesi, Deve Boynu
Kalesi, Diibecik Kale, Gokgoz Kale, Kocabas Kale, Kiimbet Asar Kale, Pismis Kale,
Yapildak Asar Kaya ve Zey Kalesi, Afyonkarahisar’da Avdilas Kale, Doger Asar Kaya,
Kohniis Kalesi, Nalli Kaya Kalesi, Uclerkayasi, Kiitahya’da Deliktas, Dogulusah Asarkaya,
Findik Asar Kaya .
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Grafik 1. Yiizey Arastirmasi Sonucu Saptanan Frig Yagam Merkezleri’'nin Alan
Tiplerine Gore Dagilimu.
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Grafik 2. Kazis1 Gergeklestirilen Frig Yasam Merkezleri’nin Alan Tiplerine Gore
Dagilimi.
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Grafik 3. Yasam Merkezlerinin Modern Merkezlere Gore Dagilimi.
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Grafik 4. Yerlesim Tiplerinin Sayisal Dagilimi.
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Grafik 6.
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Grafik 7.
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Grafik 9.

Kalkolitik Cag’dan bu yana Anadolu’da kullanilagelen bir model olan yamag
yerlesimleri, Frig yasam merkezleri kapsaminda incelenen bir diger yerlesim tipini
olusturmaktadir. Tiim Frig yasam merkezleri i¢erisinde yamag yerlesimlerinin orani
olduk¢a diigiiktiir. Toplam 164 yasam merkezinden sadece 6’sinin bu yerlesim
tipinde konumlandigi goriilmektedir. Frig yasam merkezlerini bir arada
degerlendirdigimizde yamag yerlesimlerinin genel toplamin yalnizca %4’iini
olusturdugu goriilmektedir. Yamag¢ yerlesimlerinin bolgelere goére dagilimini
inceledigimizde kendi icerisinde yogunlugun I¢ Bati Anadolu ve Yesilirmak
Havzasi’nda oldugu goriilmektedir. illere gore dagilim ise kale tipi yerlesimler ile
bir Ol¢iide paralellik gostermekte, yiiksek rakimli noktalarda kurulan yamag
yerlesimlerinin Eskisehir’de yogunlastigi goriilebilmektedir. 6 yamag¢ yerlesiminin
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3’ Eskigehir’de, 1’er tanesi ise Corum, Tokat ve Samsun’da yer almaktadir*

(Grafik 7, Harita 3).

Daginik buluntu merkezleri, Frig yasam merkezleri arasinda sayica en az
goriilen yerlesim tiplerindendir (Grafik 8). Herhangi bir kiiltiir katman1 olmaksizin
cogunlukla tesadiifi olarak bulunan buluntu gruplarinin kimliklendirilmesi amaciyla
olusturulan “daginik buluntu merkezi” tanimina uyan alanlarin sayisi toplamda
5’dir. Bunlardan 2’si Ankara’da, 2’si Afyonkarahisar’da, 1’isi de Samsun’dadir.
Daginik buluntu merkezleri toplamin sadece %3’iinii kapsamaktadir®®®. Sayica az
olmasina karsin dagimik buluntu merkezleri, 6zellikle de “Ankara Grubu” sundugu
birbirinden 6nemli eserler aracilifi ile Frig arkeolojisi acisindan ilgi c¢ekicidir.
Kentin belli bagli noktalarindan ele gegen basta orthostatlar olmak iizere Frig kiiltiirii
ile iliskilendirilen eserler, stil kritigi ve tarihlendirme agisindan son derece 6nemli
bilgiler sunmaktadir. Frig yasam merkezlerinde goriilen bir diger yerlesim tipi diiz
yerlesmelerdir (Grafik 9). Bu kapsamda ele alabilecegimiz yerlesimlerin sayisi
8’dir. Diiz yerlesmelerin 6nemli bir bolimiiniin 4 yerlesimle Eskisehir’de, diger 4
yerlesimin ise Kiitahya, Ankara, Amasya ve Tokat’da oldugu goriilmektedir. Diiz
yerlesmeler Frig buluntu merkezlerinin yalmizca %5 ini kapsar

4. Yerlesim Tiplerinin Dénemsel Dagilim

Cogunlugu yiizey arastirmasi raporlarina dayanan veriler, Anadolu’da Frig
yayilliminin dénemsel analizini ortaya g¢ikarmak agisindan yetersiz kalmistir. Bu
durumun baslica sebebi, arastirma raporlarinda “Frig Seramigi” ya da “Frig Gri
Seramigi” olarak tanimlanan ve siklikla karsilasilan mal  gruplarinin
tarihlendirmelerine  dair eksikliklerdir. Bu dogrultuda c¢alisma igerisinde
degerlendirdigimiz dagilimin, salt tarihsel aralik sunan g¢aligsmalara dayandigini
belirtmek gerekmektedir.

Kazist gergeklestirilen ya da gergeklestirilmekte olan Frig merkezlerinin
sayist daha once degindigimiz iizere olduk¢a azdir. Bu dogrultuda Frig yasam
merkezlerinin  kiiltiirel 6zelliklerinin daha net anlasilabilmesi agisindan bu
merkezlerden elde edilen veriler biiyiik nem tasimaktadir. Ozellikle Frig baskenti
Gordion’da yiiriitillen ¢alismalar, Frig uygarliginin kayip halkalarma 11k tutmasi
acisindan olduk¢a biiyiikk o6nem tasir. Yerlesim tiplerini doénemsel olarak
incelemeden once Frig baskenti Gordion’da degisen kronolojiye kisaca deginmek
gerekmektedir. Oyle ki baskentte yasanan degisim, Anadolu’nun farklh
cografyalarindan elde edilmis Frig buluntularinin tarihlendirilmesi noktasinda da
biliyilk 6nem tagimaktadir. Frig kronolojisi ile ilgili olarak, Gordion kazi ekibi

## Bu yerlesimler dogudan batrya modern merkezlere gore sunlardir; Tokat’da Katmerkaya,
Samsun’da Ces Tepesi, Corum’da Bogazkoy-Hattusa ve Eskisehir’de Ballik Kale,
Gokeekisik, Kartaltepe-Karacakaya.

%% Samsun’da Siileyman Mevkii, Ankara’da Ulus ve TTK Binasi, Afyonkarahisar’da
Karababa Vadisi, Ahibaba Tekkesi dagiik buluntu merkezleri arasindadir.

- Yerlesmeler arasinda Tokat’ta Deliktas, Amasya’da Bakacaklar Mevkii, Ankara’da
Haci Bayram Tepesi, Kiitahya’da Asarkaya, Eskisehir’de Inli, Kes Kaya, Pessinus ve
Yazilikaya-Midas Kenti sayilabilmektedir.
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tarafindan gergeklestirilen son ¢aligmalarda Erken Frig Donemi’nin iki asamada
degerlendirildigi goriilmektedir. Buna gore Erken Frig Dénemi, “Oncii Erken Frig”
ve “Erken Frig” olarak iki sathada ele alinmakta, Oncii Erken Frig Dénemi 10 950-
900, Erken Frig Dénemi ise 10 900-800, Orta Frig Donemi 10 800-540, Geg Frig
Donemi ise IO 540-330 arasina tarihlendirilmektedir (Rose 2013: 2). Gordion Erken
Frig Tahrip Tabakasi’'nda, Manning ve Kromer tarafindan gerceklestirilen
radyokarbon galismalari, tahrip tabakasimn 1O 835-820 ya da 10 805-795 yillari
arasina tarihlenmesi gerekliligini ortaya koymustur (Manning-Kromer 2011: 142
vd). Orta Frig Donemi (YHSS 5) de yine aymi calismada IO 8. yiizyil baslarina
tarihlendirilmekte (Manning-Kromer 2011: 142-146), bu verilerin Orta Anadolu
Demir Cag1 kronolojisi acisindan bir dayanak noktasi olacagi belirtilmektedir
(Manning-Kromer 2011: 142).

Gordion sonuglari 1s1ginda yerlesim tipleri dénemsel olarak incelendiginde
Anadolu’da Erken Frig (YHSS™™™ 6A-B 10 950-800), Orta Frig (YHSS 5 i0O 800-
540) ve Geg Frig (YHSS 4, 10 540-330) doénemlerinin tiimiinde genis bir iskan
goriliir. Erken Frig Donemi’ne tarihlenen 46 merkezden 20’sinin hoyiik, 16’sinin
kale, 4’linlin yamag yerlesimi, 1’inin daginik buluntu yeri, 5’inin ise diiz yerlesme
tipinde oldugu anlasilmaktadir. Orta Frig Donemi’ne dair buluntular saptanan 44
merkez bulunmaktadir. Bunlardan 17°si hoyiik, 19’u kale, 4’1i yamag yerlesimi, 1’i
daginik buluntu yeri ve 3’ii diiz yerlesmedir. Ge¢ Frig Donemi’nde ise toplam 47
merkezde Frig kiiltiiriiyle iligkili buluntu yer almaktadir. 47 merkezden 20’si hoytik,
18’1 kale, 4’1 yamag yerlesimi, 1’1 daginik buluntu yeri, 4’1 ise diiz yerlesmedir.
Kale tipi yerlesimlerin Orta Frig Donemi’nde artig gosterdigi goriilmektedir. Bu tip
yerlesimlerin tercihen 6ne ¢ikmasi, Gordion Tahrip Tabakasi’n1 takip eden siire¢ ve
Kimmer istilasinin da i¢inde yer aldigi bir donemi kapsamasi nedeniyle oldukca
anlasilir bir durum olarak dikkati gekmektedir.

5. Merkezlerin Cografi Bolgelere Gore Dagilim

Frig yasam merkezlerinin cografi bolgelere gore dagilimi incelendiginde
yayilimin i¢ Anadolu Bélgesi’nde yogunlastigi goriilmektedir. 164 merkezin 113’ii
bu bolgede yer almaktadir. Frig ¢ekirdek bolgesi olarak degerlendirilen Ankara ve
yakin g¢evresi, 6zellikle Aksaray, Kirsehir ve Corum yoreleri yogun Frig buluntusu
sunan merkezlere sahiptir. I¢ Anadolu Bélgesi’ni toplam 36 merkezle Karadeniz
Bolgesi izlemektedir. Ege Bolgesi’nde ise toplam 14 merkezde Frig buluntusu ile
kargilagilmistir. Burada saymin azalmasinin temel nedeni aslinda Daglik Frigya
olarak bir arada degerlendirilen Eskisehir-Kiitahya-Afyon yorelerinin gliniimiiz
bolgesel dagiliminda farkli cografyalarda sayilmalarindan kaynaklanmaktadir.
Bolgenin  bir arada, bugiin kullandigimiz bdlgesel ayrimlar olmaksizin
degerlendirilmesi sonucunda Daglik Frigya yerlesimlerinin sayisinin 64 olacagini
belirtmek isteriz. Boyle bir yontem kullanildiginda i¢ Anadolu’da sayilan Eskisehir
yoresinin 49 merkezi toplamdan disiildiigiinde bolgede yer alan ve Frig buluntusu

W Yassihoyiik Stratigraphic Sequence. Tarih araliklart son kronolojik bulgulara dayanarak
Gordion kazi ekibinin paylastigi veriler araciligi ile sunulmustur. Ayrintili bilgi igin bkz:
Voigt, 2005: 22-36.
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sunan merkezlerinin sayis1 61°de kalmaktadir. Bu durumda Frig yasam varliginin I¢
Anadolu Bolgesi kadar, Daglik Frigya’da da yogunlastig1 goriilmektedir.

I¢ Anadolu Bélgesi’nde yer alan Frig yasam merkezlerinden elde edilen
buluntular incelendiginde Frig gri seramigiyle daha ¢ok karsilasiimaktadir. Toplam
30 merkezde sadece gri seramik ele ge¢mistir. Buluntularin donemlerine gore
ayrildig1 yayinlardan edindigimiz bilgilere gére I¢ Anadolu Bolgesi’nde yer alan
Frig yasam merkezlerinin 21’inde Erken Frig, Orta Frig ve Geg Frig malzemeleri bir
arada ele ge¢mistir. 5 merkezde yalnizca Erken Frig, 3 merkezde sadece Orta Frig, 4
merkezde Geg Frig, 1 merkezde Erken Frig ve Orta Frig, 3 merkezde hem Orta Frig,
hem de Geg Frig, 1 merkezde ise Erken Frig ve Ge¢ Frig donemlerine tarihlenen
buluntular bir arada ele gegmistir. 21 merkezde her ii¢ Frig evresine dair
buluntularla karsilasilmis olmasi, kiiltlirin bu bélgede devamliligina dair 6nemli
bilgiler sunmaktadir. Bunun yani sira diger evrelerde de Erken-Orta ya da Orta-Geg
Frig gibi birbirini takip eden donemlere dair buluntularin saptanmasi, aynm sekilde
devamliligin izlerini sunmast agisindan dikkat gekicidir. 29 merkezde saptanan Geg
Frig buluntular1 bize, Frig krali otonomisinin kayboldugu bir dénemde bolgesel
kiiltiirde radikal degisikliklerin olusmadigini gostermesi agisindan 6nemlidir.

Frig yasam varligmin yogun olarak gozlemlendigi Karadeniz Bolgesi’nde
toplam 36 merkez bulunmaktadir. Bu bdlgede yer alan yerlesimlerde gergeklestirilen
calismalar I¢ Anadolu Bolgesi Frig yasam merkezlerinden farkli sonuglar ortaya
koymaktadir. Iki bolge arasindaki temel degiskenlik, gri seramigin ele gectigi
merkez sayisinda goriilmektedir. Burada gri seramigin tekil olarak bulundugu
merkez sayisi sadece 3’diir***¥, Buluntularin dénemlere gére ayrildig1 yaynlara gore
2 merkezde Erken Frig, 3 merkezde Geg Frig, 1 merkezde Erken Frig ve Orta Frig, 4
merkezde ise Erken, Orta ve Geg Frig donemlerine tarihlenen buluntular bir arada
ele gegmistir. 1 merkezde ise buluntular Ge¢ Demir Cagi olarak tarihlenmistir.

Bat1 Frigya olarak degerlendirdigimiz Ege Bolgesi’nde yer alan Frig yasam
merkezlerinin sayis1 yukarida degindigimiz iizere 14’diir. Bu merkezlerden 1’inde
tek renkli Frig seramigi ele gegmistir. Diger 13 merkezle ilgili yaymnlarda tarihleyici
bilgiler bulunmamaktadir. Buna kargin 11 merkezin Erken, Orta ve Geg olmak iizere
her ti¢ Frig evresinde de kesintisiz iskan edildigi goriilmektedir.

Hi Karadeniz Bolgesi’'nde gergeklestirilen arastirmalarn  6nemli bir kisminda Frig
buluntularinin tanimlamasi yapilmamustir. Bu bolgede Frig Gri Seramigi’nin sayica az olmasi
bu sebepte aranmalidir.
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Harita 1. Anadolu’da Frig Buluntusu Saptanan Hoytiklerin Dagilimi.
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Harita 2. Anadolu’da Frig Buluntusu Saptanan Kalelerin Dagilimi.
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Harita 3. Anadolu’da Frig Buluntusu Saptanan Yamag Yerlesimlerinin
Dagilimi.
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Harita 4. Anadolu’da Frig Buluntusu Saptanan Daginik Buluntu Merkezlerinin
Dagilimi.

Harita 5. Anadolu’da Frig Buluntusu Saptanan Diiz Yerlesmelerin Dagilimi.
6. Genel Degerlendirme

Frig yasam merkezi olarak ele aldigimiz yerlesimler, Friglerin yayilim
alaninin daha net anlasilmasi agisindan bizlere oldukga verimli bilgiler sunmustur.
Bilimsel inceleme, arastirma ve buluntular Friglerin Anadolu’ya giris yapmalarinin
ardindan bir siire Troia ve ¢evresinde yasadiklarini, daha sonra buradan
Anadolu’nun i¢ kisimlarina dogru gog ettiklerini diisiindiirmektedir. Buna karsin
Frig kiltiriinlin tamamin1  bir araya getiren Ogeler biitiinii bir arada
degerlendirildiginde uygarligin sonradan Anadolu’ya gelerek burada yeni bir kiiltiir
olusturdugunu degil, aksine Anadolu’nun g¢agdas ve oOnciil kiiltlirlerinden izler
tasidigin1 gostermektedir. IO 1200 gogleri ardindan Anadolu’nun yaklasik 300 yillik
karanlik doneme girdigi seklinde teoriler bugiin i¢in arttk kabul edilemez
durumdadir. Frig baskenti Gordion’da yiiriitiilen calismalar uygarligim daha 10 10.
yy sonlarindan itibaren koklii Anadolu kiiltiirlerinin etkisiyle bigimlenerek
gelistigini ve yiiksek seviyeli bir kiiltiir olusturdugunu gostermesi agisindan son
derece onemlidir.
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Arkeolojik kaz1 ¢aligmalar1 sayesinde bilinen birka¢c dnemli merkez bugiine
degin Frig kiiltiiri ile ilgili yapilan ¢alismalarda kiiltiiriin yayilim alaninin
hesaplanmasinda  pusula olarak  kullanilmigtir.  Caligmamiz ~ kapsaminda
degerlendirdigimiz veriler Friglerin genis bir cografyada etkin kiiltiirel varligina
isaret etmektedir. Karadeniz Bolgesi’nde yer alan Ordu’dan, Ege Bolgesi’nde
Kiitahya’ya kadar genis bir cografyada Frig kokenli buluntular ile karsilasilmisg
olmas kiiltiirel ve ticari yayilimin ulastigi noktayr gostermesi agisindan dnemlidir.
Bunun yani sira Friglerin salt Anadolu’nun i¢ ve dogu bolgeleri ile degil, batisiyla
da olan koklii etkilesimi, uygarligin Demir Cagi icerisindeki 6nemini bizlere
yansitmaktadir (Erdan, 2015).

Yasam merkezleri bir arada degerlendirildiginde Friglerin, Demir Cagi’nin
hemen tiim evrelerinde, 6zellikle de Kimmer istilas1 dncesinde etkin bir kiiltiirel gii¢
olageldikleri net olarak goriilebilmektedir. Yerlesim tipi olarak g¢ogunlukla hoyiik
tipi alanlar tercih eden Friglerin bu yerlesim modeline dair tercihleri zamansal ve
bolgesel farkliliklar da gosterebilmektedir. Ozellikle 10 9. yy sonlarina tarihlenen
Gordion Tahrip Tabakas1 sonrasini kapsayan ve sonralart Kimmer istilasina da sahne
olan Orta Frig Doénemi’nde Bati Anadolu’ya dogru gidildik¢e kale ve yamag
yerlesimi gibi yerlesim tiplerinin tercih edildigi anlagilmaktadir. Kalelerin Orta Frig
Donemi’nde 6n plana ¢ikmis olmasinin baglica iki temel sebebi olmalidir. Bunlardan
ilki Tahrip Tabakas1’na neden olan olaylar, ikincisi ise {0 7. yy’in hemen baslarinda
gerceklestigine inanilan Kimmer istilasidir. Bunlarin yani sira Friglerin bags tanrigasi
olan Kybele’nin koruyucu yonii, toplumun bir kesimini kutsal saydiklari topraklara,
yani Daglik Frigya Bolgesi’ne ¢ekmis olmalidir. Yorede yer alan ve sayilar1 Orta ve
Geg Frig donemlerinde artan kale tipi yerlesim alanlari bu diisiinceyi destekler
niteliktedir.

Bagta bagkent Gordion olmak fiizere Frig yasam merkezlerinde yiiriitiilen
caligmalar, ilerleyen yillarda uygarligin kayip halkalarina, basta kiiltiirel ve siyasal
yapilagmasi olmak iizere yeni katkilar sunacaktir. Friglerin farkli cografi bolgelerde,
iklim, doga ve sosyo-politik kosullar1 da goz Oniine alarak farkli yerlesim tiplerini
yasam alan1 olarak sectikleri goriilmektedir. Cekirdek bdlgenin dogu ve kuzeyinde
gorillen yogunluk verilerinin disinda yine dikkat c¢ekici bagka sonuglar da
bulunmaktadir. Frig c¢alismalarinda bugiline degin fazla deginilmeyen bir konu
olagelen yerlesim tiplerinin gosterdigi bolgesel farkliliklar, 6zellikle Bati Anadolu
agisindan bazi Oneriler sunmamiza imkan vermektedir. Bu noktada, bir kismi1 Bati
Anadolu’ya dahil olan Daglik Frigya yoresinde karsilasilan yerlesim tipi tercihleri
olduk¢a onemlidir. Burada Frig buluntusu saptanan merkezlerin énemli bir kisminin
kale tipi yerlesimlerden olusuyor olmasi, bize gore gelecekte yiiriitiilecek olast Frig
calismalar1 icin yon gdsterici durumdadir. Ozellikle Frig kiiltiiriine dair izler
barindiran kuzey ve kuzeydogu Manisa, orta ve dogu Balikesir gibi I¢ Bati Anadolu
merkezlerinde gerceklestirilecek aragtirmalarin, yiiksek kesimlerde Frig benzeri
yapilasmalar ve kiiltiiriinden izler sunan kale kentler ortaya sunmasi, sasirtict
olmayacaktir.
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iRAN VE OSMANLI DEVLETI ARASINDA MEZ;_{EBI IHTILAFLARIN
AZALTILMASI VE iSLAM BiRLiGi TESEBBUSLERI (1555-1746)

Reduction of Madhab Diferences Between Persia and Ottoman Government
and Attempts of Islamic Unity (1555 -1746)
Yilmaz KARADENIZ"
0z

fran ve Osmanli Devleti arasindaki mezhebi ihtilaflar, muhtelif ddnemlerde
farklihk gdstermistir. Safevi Devleti’nin kurulusunu gerceklestiren Sah 1. Ismail
doneminde ortaya ¢ikan mezhebi ihtilaflar, Sah I. Tahmasb doneminde imzalanan
Amasya Anlasmas: ile azalmstir. Iki iilke arasindaki iliskileri sadece savaslardan
ibaret sayan tarihgiler, bolgede cereyan eden hakimiyet savaslarini mezhebi
farkliliga baglayarak o dénemdeki Ittihad-1 Islam tesebbiislerini gdrmezden gelmis
ve iki Miisliman millet arasinda diismanliga sebep olmuslardir. IV. Murad ile Sah
Safi arasinda imzalanan Kasr-1 Sirin (Zuhab) Anlagmasi, ihtilaflar1 en alt seviyeye
indirmistir.

Nadir Sah, iki Misliiman halk arasinda mevcut mezhebi ihtilaflarin sona
ermesini ve birlik saglanmasimi istemistir. Bunun i¢cin Caferi mezhebinin Siinni
Osmanli Devleti tarafindan besinci mezhep olarak kabul edilmesi icin Istanbul’a
mektuplar gondermistir. Bundan bir netice alamayinca Necef’te bir komisyon
kurarak mezhebi ihtilaflarin halledilmesini istemistir. Komisyona Kerbela, Necef,
Hille, Bagdat, Buhara ve Afganistan’dan Siinni ve Sii ulemasi katilarak meseleyi
istisare etmistir. Komisyonun g¢aligsmalart neticesinde imzalanan metinde, iki tarafin
birbiri aleyhinde kiigiiltiicii s6z sdylememeleri, islam halifelerine kiifiir edilmemesi
ve Caferiligin besinci mezhep olarak kabul edilmesi karar1 alinmustir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli, Safevi, Afsar, Siinni, Sii, Mezhebi Thtilaf,
Islam Birligi
ABSTRACT

Madhab diferences between Persia and Ottoman Government has indicated
differences at various periods.Denominatioanal differences appearing at the time
of founder of Safavid Dynasty Shah 1 Ismael have reduced with the Amasya
Agreement signed at the time of Shah 1.Tahmasb. Historians who regard
relations between two countries only consist of wars, have ignared the attempts of
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islamic unity by attributing the dominance war taking place in the region to the
madhab differences and have caused to hostility between two muslim nations.Kasr-1
Shirin  (Zuhab) Agreement signed between IV. Murad and Shah Safi have
minimized the disunity.

Nadir Shah,has wanted to conclude the denominational differences beteen
two muslim people and be provided unity.So he has sent letters to Istanbul for
admitting of Caferi madhab as fifth madhab by Sunni Ottoman Government. When
he couldn’t get result he has wanted to deal with denominational differences by
establishing a committee in Necef.To this committee shia and sunni madhab
scholars from Karbala, Najaf, Hille, Baghdad, Bukharaand Afghanistan has
counselled.In the text signed at the conclusion of committee workshop, not use to
insultin words against each other, not swear to Islam khalifs and to admit Caferi
madhab as a fifth madhab decissions have been made.

Keywords: Ottoman, Safavid, Afshar, Sunni, Shia, Madhab differences,
Islamic Unity

Giris

fran’da Safevi Devleti’nin Sah I. Ismail tarafindan 1501°de kurulmasindan
sonra Osmanli Devleti ile olan iligkiler genellikle savaslar seklinde olmustur. Sah I.
Ismail’in tahta gecerken Kizilbaslara dayanmasi ve bunlarin da taassubu iyice
arttirmalart yiiziinden her iki taraf bazen birbirilerini dinsizlikle su¢lamislardir
(Kumi, 1342: 166). Tebriz’de tahta oturan I. Ismail, kendisine yardim eden
Kizilbaglarin istegi dogrultusunda emir vererek hutbelerde on iki imamin isimlerinin
zikredilmesini istedi. Bundan sonra Osmanli Devleti ile iliskilerinde bu koyu
taassubun etkisi goriilmeye baslandi. Siinni Osmanli Devleti’ne karsi yiiriitiilen
menfi propaganda, karsilikli agir hakaretlere kadar giderek mezhebi farkliligin iyice
siddetli bir hale gelmesi saglanmig, iki devlet arasindaki iliskiler hasmane bir
mecrada yliriimeye baglanmustir.

Sah I. Ismail, kurdugu Safevi Devleti’nin her alania Kizilbaslarin etkisini
dahil ettirmek zorunda kalinca, ortaya mezhebe ve bir kesime bagli bir siyasi
tesekkiil ortaya ¢ikmis oldu. Asker olarak istihdam edilen Kizilbaglar, niifuzlarinin
devamini istiyor ve sadece kendi inanglarina gore bir yapmnin devam etmesine
ugrastyorlardi. Bu da daha sonra hem igte ve hem de Osmanliya karsi yiiriitiilen
siyasette sikintilara sebep oluyordu. Osmanlt Devleti de ayni seviyede olmazsa da
hasmane bir tutum izliyordu. Dénemin tarihgisi Hoca Sadettin Efendi, Sah I. ismail’i
“pelid (kotii, pis, kirli)” vasiflandirirken, miiritlerini de “Tiirkan-1 bi idrak (idraksiz
Tiirkler)” olarak tavsif etmistir. Eserinde; “Bagsina ta¢ aldi ¢igdi, ol pelid itdi bi
edrdk-1 etraki miirid” sozlerini sarf etmistir Hoca Sadeddin Efendi, 1992: 52-54).
Kemal Pasazade ise Sah Ismail ile alakali olarak hakaret iceren su sozleri sarf
etmistir; “Bir baykus gibi yoldan ¢ikmig Sah Ismail, Gilanin koselerinde oturdugu
zaman i¢ karisikliktan istifade eden Baywndwr beyleri Anadolu’ya geldi. Halife ve
dostlarina mesaj gonderdiler. Teke Tiirkmenleri ve firsat bekleyen arkadaslarini
etrafinda topladilar. Bu efrad onun nezdinde yakinlastilar ve Kizilbaslar arasinda
cesaretleriyle meshur oldular. Issiz ve arsiz efrad, onun komutasinda tiimen (askeri
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birlik) olduktan sonra izzet ve hiirmeti elde ettiler. Bunlardan haberdar olanlar
evlerini ve bahgelerini satip ka¢tilar.” (Ugur, 1987: 13-17).

Kizilbaslar ve bunlarin inanglariyla ilgili Hiiseyin bin Abdullah Sirvani, “el
Ahkamii’d-diniyye fi Tekfir-i Kizilbag” isimli eserinde, Kizilbaglarin Kur’an-1
Kerim’i tandirda yaktiklarini, alay ettiklerini ve higbir ihanetten kaginmadiklarini
soyleyerek katledilmeleri gerektigine dair fetva vermistir (Sirvani, 1376: 525).
Osmanli ulemas: da Kizilbaslar1 “Rafizi, kiifre diisen ve miirted” olarak gormiis ve
bu yonde fetvalar vermislerdir (Abedini, 1388; 102). Bu fetvalardan Yenisehirli
Abdullah Efendi’nin “Behcetii’l-fetavi,” isimli eseri, Muhammed Fakihi el-Ayni
tarafindan tercime edilip tashih edilmistir (Abdullah Efendi, 2012). Fetvada,
Kizilbas ve Sii Iranlilar miirted sayilmis, cocuklar1 da dahil pazarlarda kole olarak
satilmalar1 caiz goriilmistir (Fetva Mecmualari: 60). Sultan Mahmud dénemi
seyhiilislami ve Nadir Sah’in Necef’te topladigi komisyona Osmanli Devleti adina
katilan Siiveydi’nin kaleme aldig1 “Risale-i Sur-1 Fetavi fi Hakk-1 Revafiz-i Acem”
isimli risalede, Kizilbaglarin miirted olduklar sdylenerek tahrik yoluna gidilmistir
(Stiveydi: 3687/1). Karsilikli yazilan tahrik edici risale ve fetvalar, iki devletin siyasi
olarak birbirini rakip gormelerine ve yapacaklari askeri seferlerde mesruiyet
bulmalarina sebep olmustur.

Sah I. ismail’den Sonra Mezhebi ihtilaflar1 Azaltma Cabalar

Osmanli Devleti ile Safeviler arasindaki siyasi ¢ekisme ve miicadele,
Yavuz Sultan Selim’in 1514’teki Caldiran zaferinden sonra azalmus, iki devlet
arasinda dostluk 6ne ¢ikmaya baglamistir. Kanuni Sultan Siileyman (1520-1566) ile
Sah 1. Tahmasb (1524-1576) arasinda 1555’te imzalanan Amasya Anlagmasi ile
iligkilerin savassiz devam etmesi saglanmistir (Abedini, 1387: 97). Bu anlasmadan
sonra Osmanli padisah ile iran sahi arasinda yapilan yazisma ve mektuplagmalarda
kullanilan dil de yumusamistir (Abedini, 1388: 103). Sah 1. Tahmasb, Kanuni Sultan
Siileyman’in tahta ciilisunu tebrik etmek icin bir heyeti kiymetli hediyeler ile
birlikte Istanbul’a géndermistir. iran ile Osmanli Devleti arasindaki bu dostluk
iligkileri padisahin 1566’daki vefatina kadar siirmiistiir. Yerine tahta oturan II. Selim
doneminde (1566-1574) iligkiler ayni seviyede kalmistir.

Kanuni Sultan Siileyman doneminde Osmanli-Safevi sinir emniyeti ve sulh
hali devam etmis, Amasya Anlagsmasi’nin maddelerine riayet edilmistir. Bu siire
icerisinde her iki iilkeye gelip giden Avrupali elgiler, iki devletin arasini agmak i¢in
caligmug, iran’m Osmanli Devleti’ne savas agmasi i¢in ugrasmislardir. Ingiliz elgiler
basta olmak iizere batili elgiler, iran’m Osmanli Devleti’ne savas agmasi halinde
birlikte hareket etmeyi vaat etmislerdir. Bagdat’m Iran’in topragi ve atalarinin yeri
oldugunu sdyleyerek kiskirtmaya galigmislardir. Ancak iran, bu donemde savasa
hazir olmadigint soyleyerek batili devletlerin kigskirtmalarina gelmemistir. Alman
seyyah Engelbert Kaempfer, bu hususta sunlari kaydetmistir; “fran’daki
elciligimizin en biiyiik gorevi, Iran’t Osmanlya karsi savasa siiriiklemekti.
Biiyiikbabalar: olan Sah Safi’nin topragi olan Bagdat iizerinden ihtilaf ¢ikartip
birlikte hareket etmek istedigimizi telkin ediyorduk. Fakat veziriazam bu ise muvafik
olmayarak karsi ¢ikiyordu. Bu yiizden gayretlerimiz bosa ¢ikiyordu. O,
Hristiyanlarla birlikte yapilacak bir fiituhati istemiyordu. Bu yiizden her defasinda
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bize red cevabi veriyordu. Veziriazam bize soyle diyordu; Sah, Osmanl ile savasa
girmeyi saglamak i¢in yaptiginiz ricayt kabul ederse, biz Osmanlt ile yaptigimiz sulh

anlasmasina riayet etmemis oluruz. Ayrica ahvalimiz ve durumumuz buna miisait
degildir.” (Kaempfer, 1350: 85).

Sah 1. Tahmasb, Osmanh padisahim “Sultan Gazi” ve “Miicahid-i fi
Sebilillih” olarak bilmis, onunla savasmayi hilaf-1 ser® olarak telakki etmistir.
Yazdigi tezkirede; “Osmanli sultani Freng canibine gazaya gitmis, bizim onunla
gitmemiz gerekir. Yoksa kardegimizi ve oglumuzu oldiirmiis olsa dahi isimiz onden
gitmektir. Ciinkii gazaya gitmek sadece onun gérevi degildir. Dini diinyaya
satmamamiz gerekir.” demistir (Sah Tahmasb, 1343: 21).

Iran’da Sah 1. Tahmasb’in 1576’daki vefatindan sonra yerine kimin
gececegi hususunda Kizilbaglar arasinda ¢ikan ihtilaf tilkeyi i¢ karigikliga siiriikledi.
Yerine oglu Haydar Mirza tahta gectiyse de bir giin sonra Kizilbaslar tarafindan
oldiiriiliince II. Ismail tahta getirildi (Newman, 2006). Osmanli Devleti, bu i¢
karisikliktan istifade ile Iran’in bati ve kuzeyinde bazi fetihler gergeklestirdi. II.
Ismail’in bir yil siiren saltanatinin sonunda zehirletilip 6ldiiriilmesiyle yerine
Muhammed Hiidabende tahta gegti. Onun da kisa saltanatindan sonra Sah I. Abbas
Iran tahtina oturdu. Sah I. Tahmasb dénemindeki siyasi ve askeri ihtilaflar I. Abbas
donemine (1587-1629) kadar geldi. I. Abbas’in sulh istegi, Avrupa’da savaslar ile
mesgul olan Osmanli Devleti tarafindan olumlu karsilandi. Bu ddnemde
Osmanlilarin Hristiyan Avrupa ile savasmasi Iran tarafindan takdirle karsilaniyor ve
Kizilbaglarin da bu cihada istirak etmeleri gerektigi yoniinde aciklamalar
yapiliyordu (Felsefi, 1353: 8). I. Abbas, Osmanli padisahina “miicahid” ve “gazi”
olarak hitap etmeye baslamig, Frenklerle olan savasinmi “cihad” olarak gormiistiir.
Iran’daki i¢ karisiklign bertaraf ettikten ve ordusuna g¢ekidiizen verdikten sonra
Azerbaycan, Ermenistan ve Bagdat taraflarmma sefer diizenleyerek buralari feth
etmistir. Sah 1. Ismail déneminde Osmanli Devleti ile olan mezhebi ihtilaf bu
donemde yerini itidale birakmistir (Kazvini, 13529: 54).

III. Murad doneminde (1574-1595) Osmanli ordusunun Avrupa taraflarina
yaptigi seferler sirasinda Safevi saht Sah 1. Abbas (Siimer, 1990: 11), Hristiyanlara
kargt yapilan miicadele ile alakali muhabbet igeren bir mektubu padisaha
gondermistir. Mektubunda; “Fetih ve zaferin kulagimiza gelmesini iimid ediyoruz ve
bekliyoruz. Biitiin bu diyardan dualarimiz size ulaswr. Bu sekildeki miijde biiyiikten
kiigiige herkesin ruhunu mesrur eder. Islam askerinin kiiffara karst gazas, iki devlet
arasindaki iliskileri daha da saglamlastirir. Aramizda ayrilik vaki degildir... Eger
ferman buyurursamiz Kizilbas askerleri ve iimerasi memalik-i mahruse sinwrina
vakiftirlar, hemen génderirim... Gazamn sevabindan faydalanmak istiyoruz”
climlelerini kullanmstir (Felsefi, 1353: 8).

Zuhab Anlagmas iran ile Osmanli arasinda sulhu sagladigi gibi siirlari
kati olarak belirlemis, bundan sonra yapilan anlagmalara istinat teskil etmistir. Bu
sekildeki durum, Nasiriiddin Sah dénemine kadar gelmistir. iki devlet arasindaki
sulh hali yaklasik doksan yil siirmiis, istanbul ve Isfahan arasinda elgiler gidip
gelmistir (Riyahi, 1368: 45).
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Sah 1. Abbas, Osmanlmin kiiffara karst yaptig1 savaslari cihad olarak
gormiis, kiiffarm Iran ile Osmanli arasinda ihtilaf oldugunu gérmelerini
istememistir. Bu minval {izere devan eden iliskiler, IV. Murad ( 1623-1640) ile Sah
Safi (1629-1642) arasinda 1639’da imzalanan Kasrisirin (Zuhab) Anlagmasi’na
kadar siirmiistiir (Mostevfi, 1375: 106). Sah Safi, tahta oturduktan sonra devlete
hizmet etmis olan Hiirmiiz fatihi imam Kuli Han ve Genc Ali Han’in da aralarinda
bulundugu bazi komutanlart ortadan kaldirdi (Browne, 1369: 119-Sabani, 1377: 15).
Devlet biiyiiklerinin ve komutanlarin 6ldiiriilmesi, devlet idaresinde bosluga sebep
oldu. Bu yiizden Osmanli devleti ile yapilan savaglarda yenilgiler alindi. IV. Murad,
[ran iizerine diizenledigi bu sefer ile Bagdat’1 1638’de tekrar fethetmis, Basra ve
Sehrizor’u Osmanli hakimiyetine almistir. Béylece Mezopotamya bolgesi iran’in
elinden ¢ikmistir. Bundan sonra iki devlet arasinda mezhebi farkliliklar iligkilere
tesir etmeye baglamistir (Kazvini, 1329: 52-Abedini, 1388: 104).

Tahir Vahid Kazvini, Bagdat’in IV. Murad tarafindan feth edilmesiyle
alakali olarak “Abbasname” isimli eserinde sunlar1 kaydetmistir; “A/-i Osman
ordusu Sultan Murad komutasinda Irak-1 Arab’a saldirdi. Bu iilkenin soylu ve nefis
sehrini bedeninden aywrabildiler... Sultan Ibrahim’den sonra Sultan Murad Osmanli
tahtina ulasti. Yusuf Aga vasitasiyla gayet miieddebamiz bir mektubu Iran’a
gonderdi. Sefir-i mezbur, Kazvin'de serefle karsilandi. Saadetibad salonunda
kutlanan Nevruz Bayrami senlikleri sirasinda sahin huzuruna ¢ikti. Osmanl
elgisinin sayan olan kabulii i¢in emir verdiler.” (Kazvini, 1329: 45-52).

Bagdat’in Osmanli Devleti tarafindan tekrar feth edilmesinden sonra
1639’da imzalanan Kasrigirin (Zuhab) Anlagmasi, Nadir Sah dénemine kadar ve
hatta Nasiriiddin Sah déneminde imzalanan Erzurum Anlasmasi’na kadar olan biitiin
anlagsmalara temel teskil etmis, bundan sonra iki devlet arasinda imzalanan
anlagmalarin maddeleri Kasrigirin (Zuhab) Anlasmasi’na istinaden diizenlenmistir.
Bu anlagma ile Bagdat, daimi bir sekilde Iran’m elinden ¢ikmustir (Abedini, 1384:
29-42). Anlagsma maddeleri tamamiyla Osmanli Devleti lehinde olup siyasi ve
iktisadi neticeleriyle Iran icin zararli olmustur. Osmanli Devleti, Bagdat’1 almakla
sadece Firat ve Dicle nehirleri arasindaki topraklara sahip olmakla kalmamus, ticaret
icin 6nemli bir mevkide bulunan Basra’ya da sahip olmustur. Siiler i¢in kutsal
sayilan sehirler Iran’in elinden ¢iktig1 gibi tiiccarlar1 ve ziyaretcileri sikint1 cekmeye
baglamistir (Abedini, 1388: 105).

Kasrigirin  (Zuhab) Anlagmast maddelerinin uzun miiddet yiiriirliikte
kalmasi, Iran’1 icte rahatlatmus, Firat ve Dicle nehirleri arasindaki topraklari tekrar
ele gecirme tesebbiislerini sonlandirmig, Sah 1. Abbas doneminde alinan yerlerin
elden ¢gikmasina sebep olmustur (Muhammed Hasan Han, 1380: 940-Naima Efendi,
1281: 394-Kazvini, 1329: 50-Abedini, 1385). Osmanli Devleti i¢in ise Bagdat, Basra
ve Sehrizor’un alinmast dnemli olmus, bu ylizden yapilan seferde binlerce asker
hayatin1 kaybettigi gibi Mehmed Pasa gibi 6nemli devlet adamlar1 da hayatlarimni
kaybetmislerdir. Savastan sonra buradaki transit ticaret yolu Osmanlilarin eline
gecmistir. Anlagsmadan sonra iki devlet arasinda mezhebi ihtilaflar azalmistir
(Hidayet, 1380: 6899-Miinsi, 1350: 1003).

69



Iran ve Osmanli Devleti Arasinda Mezhebi Ihtilaflarin Azaltilmasi ve Islam Birligi
Tesebbiisleri (1555-1746) / Yilmaz Karadeniz

Sah II. Abbas doneminde (1642-1666), iki devlet arasinda tekrar dostane
iliskiler kurulmustur. iran’in Osmanl Devleti ile dostlugu ve bati sinirlarinda ihtilaf
¢tkmamasi, sahin 1648’de Kandahar’a sefer diizenlemesini ve buray: feth etmesini
saglamistir (Abedini, 1384: 98). Osmanli padisah1 Sultan Ibrahim (1640-1648),
Kandahar’a diizenlenen bu sefer sirasinda Sah II. Abbas’a dostane bir mektup ve
kiymetli hediyeler gondermis, sah da aynmi kabilden bir mektubu, kiymetli
hediyelerle birlikte padisaha gondermistir (Nasiri, 1373: 142-Abedini, 1388: 106).

Iran, Sah Siileyman déneminde (1666-1694) Osmanli Devleti ile sulh
icerisinde olmus, Kasrigirin (Zuhab) Anlasmasi’nin maddelerine riayet etmistir.
1683-1693 yillar1 arasinda iran’da bulunan Alman seyyah Engelbert Kaempfer, iran
ile Osmanli Devleti’nin arasin1 agmak i¢in ¢ok ¢aligmistir. Eserinde bu husus ile
alakali olarak sunlar1 kaydetmistir; “... Sefaretimizin hedefi Iran sarayini Osmanl
Devleti’ne karst savasa kigkirtmakti. Bunun i¢in de Bagdat'in sahin ceddinin mali ve
Iran’in miilkii oldugunu, birlikte Osmanliya karsi girip alinabilecegini soyledik.
Ancak veziriazam bu tesebbiisiimiize karsi cikti. Iki devleti birbirine diisiirme
gayretlerimiz bir sonuca ulagamadi.” (Kaempfer, 1363: 43). Sah Siileyman’in
veziriazami Seyh Ali Han Zengine, yabancilarin Iran islerine karigmasini istemiyor
ve engellemeye ¢alisiyordu. Kaempfer, sahin kendi tekliflerine sicak baktigini, fakat
her defasinda Seyh Ali Han’in engelledigini kaydetmistir. Seyh Ali Han, Ingilizlerin
bu gorevi Kaempfer’e verdigini fark ederek akilli davranmis, yapilan hamleleri bosa
cikartmistir (Abedini, 1388: 106).

Sah 1. Hiiseyin, kendi doneminde (1694-1722) Osmanli Devleti tarafindan
Iran’a elci olarak gonderilen Diirri Ahmed Efendi iyi karsilanmis ve bizzat
gorigmiistiir. Sah, Diirri Ahmed Efendi ile konusmasmin bir yerinde sunlari
sOylemistir; “Ben Osmanl sultamina duaciyim. Onlar ve atalar: biitiin zamanlarini
kdfirlerle savasmakta gegirmiglerdir. Dua etmek iizerimize vacibtir.” (Abedini,
1387: 99). Ancak bu durum daha sonra savasa tebdil etmis, Osmanli Devleti’nin
Avusturya ile yaptigi savaglarin yenilgileri ve akabinde 1718’de imzalanan
Pasarofca Anlasmasi’nin agir kayiplar1 (Ozcan, 2007: 179-Kurtaran, 2014: 393),
Iran’a agilan seferler ile telafi edilmeye calisilmistir. Bu dénemde Iran’a elgi olarak
gonderilen Diirri Ahmed Efendi (Talay, 1994: 34-35), hem iran’mn durumunu
O0grenmeye caligmis, hem de Avusturya ile varilan anlasma geregi, Osmanli
topraklar iizerinde gecen Iran transit ticaret yolunun durumunu goriismiistiir. O
donemde Osmanli ve Iran iizerinden gecen dogu-bat: ticaret yolu kapali olup her iki
iilkeye biiyiik zararlar veriyordu. Hatta Iran, bu yolun kapali olmasi sebebiyle
Suriye, Benderabbas, Fars Korfezi ve Umit Burnu yoluyla Hazar Denizi ve Rus
yollarmni  kullaniyordu. Osmanli Devleti, Avusturya ile imzaladigi Pasarofca
Anlasmasi’nda Iran ticaret yolunun acilmasi taahhiidiinii vermisti. Bu anlasmanin
akabinde Avusturya ile on dokuz maddeden miitesekkil imzalanan ticaret anlagsmasi,
Osmanli topraklari iizerinden gegen Iran ticaretini serbest birakiyordu. Avusturya
elcisi Istanbul’a gelerek Osmanlhi Devleti’nin Iran’a bir el¢i gondermesini rica
etmisti. Diirri Ahmed Efendi bu husus icin Iran’a gonderilmisti (Lockhart, 1380:
187-Riyahi, 1368: 100).
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Osmanli elgisi Diirri Ahmed Efendi ile birlikte 1721°de Istanbul’a
gonderilen Murtaza Kuli Han, edebiyat ve giirde maharetli oldugu i¢in sadrazam
Damad Ibrahim Pasa’nin dikkatini celb etmistir. Ingiltere’nin Istanbul elcisi
Abraham Istaniyan, Iran elgisinin Istanbul’a gelmesi iizerine kendi hariciyesine
gonderdigi raporda su ciimleleri kullanmustir; “Iki deviet arasinda hiisn-ii tefahiim
(ivi niyet) olusmaktadir. Iran’da bu vakit biiyiik bir isyan c¢ikmistir. Padisahin
Iran’daki tiiccara izin verilmesinden duyulan memnuniyet Iran sahina bildirilmistir.
Iranhlar bu bakimdan Tiirklerle yakinlasmaktadirlar. Padisahin Iran’daki Afgan
isyancilarina yardim etmemesi istenmistir.” Iran elgisi Murtaza Kuli Han, bir ay
Istanbul’da kaldiktan sonra izin alarak fran’a dénmiistiir. Ancak bu sirada Isfahan
Afgan istilacilarin eline gec¢mis, iilkenin bir kisim topraklarin Afganlilarin eline
gecmistir. Osmanli Devleti, iran’in bu karisik durumundan istifade etme yoluna
gitmemistir (Mostevfi, 1375: 132).

fran ile Osmanli Devleti arasinda akdedilen sulh anlasmalar1 yaklasik
doksan yillik bir baris donemi saglamistir. Sah Safi, II. Abbas, Sah Siileyman ve Sah
Sultan Hiiseyin dénemlerinde istanbul ile Isfahan arasinda elgiler gidip gelmistir.
Sultan Hiiseyin’in Diirri Ahmed Efendi’ye muhabbetamiz su sozleri, iki devletin
dostane iligkilerine isaret etmektedir; “Ben onlarin duacisyyim. Onlar ve atalar
kdfirlere karst yaptiklar: savaslar ile zamanlarini gegirmislerdir. Onlara dua etmek
tizerimize vaciptir.” (Riyahi, 1368: 86-Abedini, 1388: 107-Lockhart, 1386: 248).

Iran’1 istila eden Afganhlarin baginda bulunan Mahmud Afgan, 1722’de
Isfahan’1 muhasara edip ikmal yollarini keserek halki ve orduyu teslime zorladiktan
sonra Safevilerin inkirazina sebep oldu (Abedini, 1388: 108). Sah Hiiseyin,
Ferahabad’a giderek Iran tahtim Mahmud Afgan’a teslim etti. 23 Ekim 1722’de
Cuma giinii kendi nezdine gelen Sah Hiiseyin’i kabul eden Mahmud Afgan, iran
tahtim1 ele gecirmis oldu. Afgan istilas1 ile i¢c karigikliga siiriiklenen Iran’in bu
durumundan istifade eden Osmanli Devleti, Pasarof¢a Anlagsmasi ile Avusturya
karsisinda kaybettigi itibar1 doguda yapacagi seferler ile telafi etmek istiyordu.
Devlet adamlarmin 1srar1 ile Damat Ibrahim Pasa iran iizerine sefer hazirligina
giristi (Mostevfi, 1375: 132-Riyahi, 1368: 50).

Isfahan’in Afgan istilasina ugramasindan sonra bir y1l énce bir araya gelen
devlet erkéni, veliaht Tahmasb Mirza’yr Kazvin’e gondererek Afganlilara karsi
savagabilecek kuvvetler toplamasini istemislerdi. Ancak Tahmasb Mirza bunu
basaramayinca Isfahan Afganlilarin eline gecti (Marasi Safevi, 1361: 57). Mahmud
Afgan, Isfahan’1 ele gecirdikten sonra kuvvetlerinden bir kismimm Kazvin’deki
Tahmasb Mirza tizerine gonderince, sehzade buradan kagip Tebriz’e geldi. Burada
da kendisine bagli kuvvetler toplamaya calistigi sirada Kazvin halki Afgan
istilacilar1 sehirden kovmayr basardi. Bunlardan bir kismi Isfahan’a gelerek
Mahmud Afgan’a iltihak etti (Mostevfi, 1375: 142-Abedini, 1387: 101).

Afganlilar Iran’1 istila ettikten sonra Mahmud Afgan’in yerine gegen Esref
Han, Siinni Osmanli Devleti’ni de yanlarma ¢ekmek igin Istanbul’a Abdiilaziz isimli
bir el¢iyi Istanbul’a gondererek, iran’da Siilerin atilmasi igin birlikte hareket etmeyi
teklif etmistir. Ancak bu teklif Osmanli Devleti tarafindan kabul edilmemistir. fran’a
eli bos donen el¢i, Osmanli devlet adamlarint kinamistir (Lockhart, 1386: 248).
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Tahmasb Mirza, asker toplamak igin Tebriz’den Mazenderan ve Erdebil’e
gitti. Iran topraklarmi istila eden Afganlilarin biitiin sehirleri istila etmelerini
onlemeye calisti. Ancak cabalara ragmen istedigi neticeyi alamayinca Horasan’a
kagmak zorunda kaldi. Burada bulunan Tiirkmen, Kacar ve Afsarlara miilhak oldu.
Tahmasb Mirza, iran’in bir kisim topraklarmin isgale ugradigi bu dénemde Osmanli
devleti olan iligkilerini siirekli iyi tuttu. Esref Afgan, her firsatta Iran’daki
hakimiyetinin Osmanlilar tarafindan resmen taninmasini istediyse de muvaffak
olamadi. Istedigi neticeyi alamayinca kendi Siinni ulemasim Osmanli Devleti’ne
gondererek iki devlet arasinda bir savasin olmamasini temin etmeye ¢alist1 (Abedini,
1388: 109). Ancak biitiin gayretlerine ragmen Osmanli ordusu iran iizerine yaptig
seferlerde galip geldi. Esref Afgan sulh istemek zorunda kaldi. On iki maddelik
anlasmaya gore Osmanli padisahi halife olarak tammnacak, Esref Afgan da Iran
hiikiimdar1 kabul edilecekti (Muhammed Hasan Han; 1380: 1023-Floor, 1367: 18).
Osmanlilarin Iran’da ele gecirdikleri topraklar kendisinde kalacakti. 1730°da Nadir
Kuli Mirza komutasindaki Afsarlar, Afganlilari iran’dan ¢ikardiktan sonra Tahmasb
Mirza’y1 sah olarak Iran tahtina oturttular (Mostevfi, 1375: 155-Ozcan, 2006: 276).
Tahmasb, Mirza, Afgan istilas1 ve i¢ karisikligin sona ermesinden sonra Isfahan’a
dondii (Mostevfi, 1375: 155).

Sah Tahmasb, Afgan istilasi devam ettigi sirada Meshed’de Nadir Kuli
Mirza ile yaptig1 anlasma geregince, istila ve i¢ karisikligin sona erdirilmesinden
sonra Horasan, Kirman ve Mazenderan taraflarim1 ona tevcih etti. Kendisi de
Isfahan’da eglence ve sefahat ile giinlerini gecirmeye basladi. Hazin Lahici,
Tahmasb Mirza’ nin bu halini yazdigi siirlerinde hiciv etmistir (Lahici, 1357: 102).

Nadir Sah’in Mezhebi ihtilaflar1 Azaltma Cabalar

Sah Tahmasb, Isfahan’da eglence ile giinlerini gegirdigi sirada Hemedan’in
Kurican mevkiinde meydana gelen savasta Iran ordusu, Serasker Ahmed Pasa
komutasindaki Osmanli ordular1 karsisinda agir bir yenilgi almus, iki taraf arasinda
imzalanan Ahmed Pasa Muselahas! ile Iran agir kayiplara ugramistir (Uzungarsili,
1982: 219-Semdanizade, 1976: 28-33). Bu anlasma, 1736’da Iran tahtina oturacak
olan Nadir Kuli Mirza tarafindan kabul edilmemisti. Anlasmanin Iran aleyhindeki
agir sartlari, Nadir’in II. Tahmasb’1 tahttan indirmesine sebep olmus, 1736’da
Mugan’da topladigi devlet adamlari, $ii ulema ve halkin huzurunda beyan ettigi
sartlarinin kabulii ile hiikiimdarligini ilan etmistir (Esterabadi, 1341: 234-Arutin,
1942: 43). Nadir Sah, hiikiimdarligin1 ilan etmeden oOnce Kizilbag reislerini
toplayarak II. Tahmasb’in yetersiz oldugunu, Osmanli Devleti ile yapilan savasta
basarisiz olmakla kalmayip toprak kayiplarina sebep oldugunu, bu yiizden tahttan
indirilmesi gerektigini ve yerine ¢ocuk yastaki oglun Abbas’in III. Abbas unvaniyla
tahta geg¢mesini kabul ettirmisti. 1732’de gergeklesen bu hadiseden sonra biitiin
devlet islerini kendi uhdesine almisti (Abedini, 1387: 102). Mostevfi, bu donemde
Safevi devlet adamlarinin giinlerini sefahat i¢erisinde gegirdiklerini, Nadir Sah’in iyi
bir komutan olarak idareyi toparladigint kaydetmistir (Mostevfi, 1375: 158).

Nadir Sah, Mugan Ovasi’nda topladigi kurultayda $ii ulemas:, devlet
gorevlisi ve halktan, Safeviler ile baslayip Islam alemi igerisinde tefrikaya sebep
olan ehl-i siinnet karsitligini, bazi sahabelere kiifretmeyi ve Kizilbaglarin kiifre varan
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Sii taassubu terk etmelerini sart olarak istemistir. Kurultayda bu sarta muhalefet
eden ulemaya ragmen digerleri tarafindan tahta gegmesi kabul edilmistir (Marasi
Safevi, 1361: 103). Ayrica Caferi mezhebi Siinniler tarafindan besinci mezhep
olarak taninacak ve bunun i¢in ¢alisilacakti. Caferi ulemasinin Kabe’de besinci ritkn
ihdasi istegi yerine getirilecekti (Esterabadi, 1341: 219-Tehrani, 1349: 210).

Nadir Sah, Iran tahtin oturduktan sonra Osmanli padisahina hem tahta
cililusunu bildiren ve hem de Caferiligin besinci mezhep olarak kabul edilmesini havi
bir mektup gondermistir (A.DVNS. NMH. d.00003-2). Mektubunda, ayrica
kendisinin daha once Osmanli Devleti ile hicbir anlagsma imzalamadigini da
sOylemistir. Mehdi Han Esterabadi, bu hususta sunlari kaydetmistir; “Osmanli
Devleti idarecileri, Caferi mezhebi ve Mekke’de riikn tahsisi sartlarmmi kabul
etmediler. Makam-: vezir-i vdla Mustafa Pasa, Musul valisinin ulemadan iki kisiyi
tebrik i¢in Nadir’in dergdhina géndermesini istedi. Osmanli devlet ayani mezhep ile
ilgili olarak, Caferiligin besinci mezhep sayimasini kabul etmiyorlardi. Kdbe'de
riikn tahsisine de iyi bakmiyorlardi. O sirada Kandaharin fethi gerceklestigi icin
varid-i sehir oldular.” (Esterabadi, 1341: 602-Felsefi, 1328: 4-12).

Nadir Sah, Iran tahtina oturdugu zaman ilk hedefine Islim mezhepleri
arasinda vahdetin lizumlu oldugunu ortaya koymus ve bunu miihim siyasi hedef
olarak se¢mistir (Abedini, 1387: 103). Mezhep ile ilgili lafzi ihtilaftan kaynaklanan
ve yaklasik yiiz yil siiren diismanligin sona ermesini istemistir (A.DVNS. NMH.
d.00003-21,25,28). Mugan’daki kurultayda, riiesaya, sehir idarecilerine ve halka,
Sah 1. Ismail’in koydugu kotii bidati terk etmelerini istemis, Osmanlilarm da
[ranhilar1 kafir gormemeleri icin harekete ge¢mistir. Osmanlilarin bunu kabul
etmemeleri halinde kili¢ zoruyla kabul ettirecegini ve ihtilafi mutlaka halledecegini
sOylemistir (Abedini, 1388: 111). Riza Sabani, bu hususta sunlart kaydetmistir;
“Fakat séylemek gerekir ki, onun bu zemindeki samimdne tesebbiisii, saltanatinin
sonuna kadar gerceklesmedi. Osmanlilar iki komsu millet arasindaki mezhebi
farklihiklardan hdsil olan miinakasalart ve ihtilaflart gidermek i¢in hi¢bir adim
atmadilar.” (Sabani, 1377: 39-Abedini, 1387: 104).

Osmanli Devleti ile Iran, bu sekilde birka¢ yil birbiriyle savasarak giic
kaybetti. Nadir Sah, ii¢ defa Bagdat’a sefer diizenlediyse de her defasinda igte
meydana gelen karigikliklar fethe izin vermemistir. Omriiniin sonuna dogru, artik
Osmanli Devleti’nin mezhep ile ilgili 6nerisini kabul etmeyecegini diisiinerek careyi
olusturulacak bir ulema meclisine havale etmede bulmustur. 1743’te yaptig1 son bir
hamle ile iki mezhep arasinda yakinlasmay: saglamak icin Necef sehrinde Sii ve
Siinni ulemadan olusan bir komisyon kurmustur. Bu tesebbiis gerek islam diinyasi
ve gerekse Ortadogu i¢in dnemliydi (Abedini, 1387: 105).

Nadir Sah’in ittihad-1 islim Tesebbiisii ve Necef Komisyonu

Nadir Sah, kendi doéneminin son yillarma kadar Osmanli Devleti ile
hakimiyet miicadelesi yapmustir. Bu siire igerisinde iki devlet arasinda savaslarin
devam etmesi ve sulh olmamasi, onu farkli iki mezhep arasindaki ihtilaflar
ebediyen ortadan kaldirmak icin tesebbiise gegirmistir. O donemde Osmanli
hékimiyetinde bulunan ve Siiler tarafindan kutsal sayilan Necef’te bir komisyon
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kurulmasi i¢in buraya gitmistir. Esterabadi, bununla alakali olarak sunlarn
kaydetmistir,; “Ahmed Pasa gayet saygili bir sekilde Muhafiz Alayr ile Nadir Sah’t
karsiladi. Osmanli sarayinda mezhebi ihtilafin giderilmesi igin izin almisti. Onun
temsilcisi Abdullah bin Hiiseyin (Suveydi), ulema ile miizakere etmek icin gelmisti.
Necef, Kazmin, Save, Isfahan, Meshed, Buhara, Belh, Herat ve Kandehar
ulemasindan olusan komisyon ile miizakerelere katilmak igcin Osmanli adina
gorevlendirilmisti.” (Abedini, 1341: 300). Iran adina ise Ali Ekber Mollabasi ve
Mirza Mehdi Han Esterabadi komisyon calismalarina katilmiglardir. Nadir Sah’in
resmi tarih¢isi olan Mehdi Han Esterabadi, resmi miihiirlii belgeyi komisyon
iiyelerine dagitmistir. Belgede sunlar yazilmisti;

“Bu zamanda Necef’te muvafakat icin toplandilar. Ulemadan ¢ogu Necef,
Hille ve Bagdat’a tabi yerlerden gelenler birbiriyle konusmaya basladilar...
Lillahilhamd Islam mezhebinde hichir sekilde bir kusur vaki degildir... Ulema-y1
kiram Islam dlimleridir. Miizakere meclisini birbirileriyle siislemisler, mahmudi
milletin lezzetli megrebleri tizerindeki siipheleri kaldirmak igin toplanmslar...
(Mervi, 1374: 984-Esterabadi, 1341: 300-Abedini, 1387: 104).

Astiyani, bu husus ile alakali olarak sunlar1 kaydetmistir; “...Nadir, Sevval
1156°da Kerbela, Necef ve Kazmin’e gitti. Bagdat'ta Ebu Hanife 'nin mezarim
ziyaret etti. Daha sonra Kerbela, Hille, Bagdat ve Kazmin’in Sii ve Siinni
ulemasinin Necef’te kendi yaminda toplanmalarmmi istedi. Necef’e davet edip
getirttigi Iran, Buhara ve Afganistan ulemas: ile oturup iki mezhep arasindaki
ihtilaflart ortadan kaldirmalarint istedi. Bu miizakereler, Nadir Sah’in ordusu ile
Necef’te bulundugu sirada gerceklesti. 24 Sevval 1156 °da sona eren miizakereler,
Nadir’in resmi tarihgisi ve katibi Mirza Mehdi Han Esterabadi tarafindan bir vesika
ve alinan karar olarak yazilip ulema tarafindan miihiirlendi...” (Astiyani, 6/46).

Nadir Sah, kendi donemi sona ermeden 1srarla Ittihad-1 Islam’mn
gerceklesmesi ve Siilerin Hulefa-y1 Rasidin’e kiifretmemeleri i¢in samimi bir
sekilde tesebbiise gegmistir. Necef’te toplanmasina vesile oldugu komisyon bu
yonde bir karar almis ve Osmanli temsilcisi de dahil biitiin {yeler altina imza
atmigsa da uygulamaya ge¢memistir. Ciinkii Osmanli ulemast bu karara karsi
¢ikarak uygulanmasina izin vermemiglerdir. Nadir Sah, kardesi olarak tavsif ettigi
Osmanli padisahinin buna dahil olarak Miisliimanlar arasindaki bu tefrikanin sona
ermesini istemistir. O dénemde iran ile Osmanli Devleti arasinda cereyan eden
savaglar1 bu isin gerisinde tutmustur (Abedini, 1387: 105).

Necef Komisyonu’na Osmanlt Devleti temsilcisi olarak Bagdat’tan katilan
Stiveydi, “el Haccacii’l-katia” isimli eserinde, Nadir Sah’mn hiisn-ii niyeti ile alakali
olarak sunlar1 kaydetmistir; “Nadir Sah, komisyonun sona ermesinden sonra Isldm
ulemaswin ittihadi ile alakali olarak bana sunlar: séyledi; Ben seni Bagdat valisi
Ahmed Pasa’ya gondermek istiyorum. Biliyorum ki o, sizi beklemektedir. Fakat
yarma mani olacagina inaniyorum. Zira ben yarin Kufe Camisi’'nde kilinacak Cuma
namazinda sahabenin isimlerinin tertipli bir sekilde zikredilmesi ve dua edilmesi
icin emir verdim. Kiiciik kardesin  biiyiik kardegse saygi  gostermesi
gerekir...(Siiveydi, 1323: 25). Daha sonra bana emir buyurdu. Hakikatte Osmanii
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padisahi benden biiyiiktiir. Zira o, sultamin oglu sultandw. Fakat ben diinyaya
geldigimde ne babam sultandi ve ne de ceddim” (Abedini, 1387: 106).

Osmanli Devleti, ulemadan Mustafa Nazif Efendi’yi Iran’a gondererek
Nadir Sah ile bir sulh anlagmasi yapmak istedigini bildirmistir. Nadir Sah o tarihte
(1746) Meshed’i gezmis, dogdugu yer olan Kelat’a giderek imaretler yaptirmis ve
merkeze donmiistii. Savecbbelag’da 24 Agustos 1746’da Osmanlt elgisini kabul
ettikten sonra Hasan Ali Han’i Osmanli elgisi ile miizakereye memur etti
(Esterabadi, 1341: 413-Kuddusi, 1339: 401). Nazif Efendi, Nadir Sah ile yaptigi
goriismeyi ve Osmanl el¢ilik heyetine gosterilen hiirmeti sdyle kaydetmistir;

“... Biz Nadir Sah’in ¢adirina vardigimiz zaman, kendisiyle birlikte oturan
Mollabasi, Mehdi Han Esterabadi ve Nazar Ali Han ayaga kalkarak izhar-1 sevk ve
ragbet ile one dogru gelip sicakkanhilikla elimizi siktilar. Oturdugumuzda ise
hizmetgi gelip sunulacak nimetleri sordu. Tafsilati ile meseleyi beyan ettim... Iran ve
Osmanl arasinda bazi uygun olmayan tavirlarin daha énce niza’a sebep oldugunu,
halihazirda bunun saha mahsusu olmadigim ve iki Islim devleti arasindaki
dostlugun her iki tarafin faydasina olacagm séyledim...(Riyahi, 1368: 182).

Nazif Efendi’nin iran heyeti ile yaptigi miizakereler neticesinde iki devlet
arasinda sulh saglandi. 1746°da imzalanan anlasma ile iki devlet arasinda uzun siire
devam eden ihtilaflar, Nadir Sah doneminde sona erdirildi. Anlagsmaya gore; 1-
Bagdat ve Sam iizerinden hacca giden Iran ve Osmanli hacilarmin emniyeti
saglanacaktir. 2-iki devletin elgileri karsilikl1 olarak {i¢ y1lligina tayin edileceklerdir.
3-Esirler karsilikli serbest birakilacaktir. 4-Iran-Osmanli smirlarinda gérevli ordu
komutanlar1 dostca gecineceklerdir. 5-iranlilar Siinnilere kiifretmeyi terk edecektir.
6-Osmanl hac gorevlileri iranli hacilara iyi davranacaktir. 7-Hac merasimi icrasinda
Iranl1 hacilar Osmanli hacilarma tabi olacaklardir. 8-Bu kararlara muhalif
davrananlar tarafsiz bir sekilde her iki devletin temsilcilerine teslim edileceklerdir.
9-Anlagma karsilikli uygulamaya konuldugunda payidar ve muteber olacaktir
(Esterabadi, 1341: 415-Larudi, 1319: 217-Asaf, 1380: 918). Bu maddelerin iki taraf
arasinda kabuliinden sonra Nazif Efendi Istanbul’a dénmiistiir. Nadir Sah, Osmanli
elcisinin yaninda Mustafa Han Samlu ve Mehdi Han Esterabadi’yi Istanbul’a
gondermistir.

SONUC

Iran ve Osmanl Devleti arasinda Safevi donemi ile birlikte baslayan ve
olduk¢a kati bir sekilde devam eden mezhebi ihtilaflar, Sah I. Ismail’in tahta
gecerken dayandigi Kizilbaslarin etkisiyle islam halifelerine hakaret derecesine
varmistir. Siilige bu sekilde yerlesen ve gelencksellesen sebb etme hadisesi,
Kasrisirin (Zuhab) Anlasmasi ile yumusamaya baslamis, Iran sahlar1 ve Osmanli
padisahlar1 birbirilerine gonderdikleri mektuplarda gazi, miicahid-i fi sebilillah ve
miicahid kelimeleriyle hitap etmislerdir. Bu siire igerisinde her iki devlet arasinda
cereyan eden savaslar, Nadir Sah’in Miisliimanlarin birligi igin mezhebi ihtilaflart
bertaraf etme tesebbiisii sayesinde yerini sulha birakmistir.
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Nadir Sah, Siinni ve Siilerin vahdeti icin harekete gecerek Necef’te
ulemadan olusan bir komisyonun toplanmasini saglamistir. Kendisi de Necef,
Kerbela ve Bagdat’taki Siinni ve Sii biiyiiklerinin mezarlarii ziyaret etmis,
kabirlerini tamir etmis ve yeni imaretler tesis etmistir. Siinni ve Sii ulemanin
Necef’te bir araya gelerek mezhebi ihtilaflar1 ¢ozmelerini istemistir. Siilerin Islam
halifelerine hakaret etmemeleri, Siinnilerin de Siileri kafirlikle su¢lamamalarina
dayanan Kkarar, komisyona katilan ulema tarafindan imzalanmistir. Anacak Nadir
Sah’1in vefatiyla bu 6nemli tegebbiis uygulamaya gegmemistir.
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RUSYA VE ORYANTALIZM
Russia and Orientalism

Ismail PEHLIVAN"

oz
Bu calismada, “Oryantalizm ile Dogu Sorunu” arasinda bir iligki kurulmaya
calistlmistir. Rusya’nin Avrupa kiiltiir ¢evresine girisi ve Rusya’da Oryantalist
diistincenin zemin bulmasi sonrasinda ortaya konulan aragtirmalarin Rusya’nin Asya
ve Osmanli cografyasindaki yayilma perspektifinde bir roliiniin olup olmadig1 ortaya
konulmaya calisilmistir. Rusya’nin bir siyasal sistem olarak klasik fetih politikalari
bir yana, s6z konusu Rus Oryantalist ¢aligmalar ile siyasi yonelimleri arasinda bir
iliskinin varligi konunun temel yaklagimini olusturmaktadir. Dolayisiyla Oryantalist
faaliyetlerin ilgi alanlar1 ve buna bagl olarak iiretilen entelektiiel iiriinlerin Rus
siyasetine etkileri tartigilmistir. Bu tartigmaya alt yapi olusturmasi agisindan
oncelikle Oryantalizm ve Dogu Sorunu kavramlarinin temel dayanaklari tarihsel
stire¢ icinde ortaya konulmaya calisilmistir. Rusya’daki sosyo-kiiltiirel ve siyasal
dontigiimiin ve yeniden yapilanmanin temelinde Bati kaynakli Oryantalist
diistincenin Rusya’da yeniden iiretilmesi ve kurgulanmasinin 6nemli bir rolii oldugu
vurgulanmaktadir. Bu ¢ercevede Rusya’nin politik yonelimleri ile dzellikle XIX
yiizyilla birlikte hiz kazanan oryantalist faaliyetleri arasinda bir iliskinin varligi
sergilenmek istenmistir. Bu baglamda Rus oryantalist faaliyetlerinin bir bakima kisa
bir dokiimii de ortaya konulmaya caligilmigtir. Osmanli-Rus iliskileri ¢ergevesinde
konuyu ele alirken, iki {ilkenin tarihsel konumlar1 ve Bati ile iligkileri olabildigince

karsilastirmali olarak verilmeye ¢alisilmustir.

) Anahtar Sozciikler: Oryantalizm, Dogu Sorunu, Avrupa, Osmanli-Rus
Miskileri.

ABSTRACT

This study examines the relationship between the concept of “Orientalism”
and “the Eastern Question”. For this purpose, the study looks into the period that
followed the entrance of Russia into the European cultural environment following
the establishment of the Orientalist literature. This period is considered around the
question of weather or not works produced after this era contributed to the Russian
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perspective of expansion into the Ottoman lands. This topic is mainly approached
from the point of view of the relationship between Russian Orientalistic literature
and Russian political intentions, rather than the classical Russian politics of
conquest. Thus, the subject matter includes the main areas of interest of the
Orientalist activity and the effects of such activity and intellectual production on
Russian politics. In order to deal with this problem, first of all the study examines
the historical roots and the historical development of the concepts of Orientalism
and the Eastern Question. It is underlined that the socio-cultural reproduction and
the restructuring of Russia was largely founded on the reproduction and
restructuring of Western Orientalist thought. In this framework, a relationship
between the political tendencies of Russia and the acceleration in the Orientalist
activity that took place in the nineteenth century is established. In this context, the
study also attempts a brief survey of Russian Orientalist activities. While looking at
Ottoman-Russian relations, a comparative approach is employed taking into account
both countries historically, and in terms of their interaction with the West.

Keywords: Orientalism, Eastern Question, Europe, Ottomano-Russia
Relations.

Giris

Bu calismada Rusya’nin imparatorluk donemi fetih politikalar: ile
Oryantalist felsefe arasinda bir baglantinin olup olmadigr tartistlmistir. XIX.
yiizyilda giderek yiikselen bir ifade ile dillendirilen Dogu Sorunu’nun, bu ¢agin
belirleyici bir olgusu olarak Felsefi Oryantalizmle yakin bir iligki i¢inde oldugu
sOylenebilir. Avrupa tarihinin sosyo-kiiltiirel ve siyasal degisiminde 6nemli bir arag
islevi goren Oryantalist felsefe, Rusya’nin Avrupa kiiltiiriine eklemlenme siireciyle

birlikte Dogu Sorunu olgusunun Osmanli Imparatorlugu’nun siyasal gelecegine
endekslenen bir hal aldig1 gézlenmektedir.

Rusya’nin, 6zellikle XVII. yiizyilla birlikte hizli ve genis ¢aph yiriittigi
fetih siyasetinin, klasik fetih politikalarindan, giderek somiirgeci bir nitelige
biirinmesinin nedenselligini, tarihsel anlamda kendi bulundugu cografyanin
kazandirmis oldugu tipik 6zelliklerinden baskalasarak, Avrupa kiiltiiriine agilma
stirecinde aramanin daha dogru oldugu kanisindayiz. Osmanli Devletinin neden
somiirgeci bir imparatorluga doniisemeyip, Rusya’nin doniigebildiginin yanitt her iki
devletin bu tarihsel siirecinin i¢inde yatmaktadir.

Dogu-Batt kavramlarinin anlamlandirilmasinin, Oryantalist diisiincenin
kurgulanmasinda rol oynayip oynamadigi bu kavramlarin terminolojik boyutta
tartistlmasiyla ortaya konulabilir. Dogunun sosyo-kiiltiirel, etnik, dini, siyasi ve
yonetsel boyutlarda irdelenmesinde ve bu yondeki tartigmalarda, Oryantalist
felsefenin, hala 6nemli bir referans olarak kullanilmasi konunun 6zellikle Rusya
baglaminda ele alinmasi geregine isaret etmektedir (Lunin, 20015: 11).

Bu konuda yapilan c¢alismalarin agirlikli olarak Avrupa baglaminda
yiiriitiilmiis  oldugu dikkate almirsa, Ozellikle Rusya ve Oryantalizm iliskisi
baglamindaki tartigmalarin, azligina ve yetersizligine dikkat cekmek gerekir. Avrupa
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ve Oryantalizm konusu olduk¢a yogun bir bigimde irdelenmis olmakla birlikte,
Rusya, ¢ok smirli deginiler disinda, genellikle bu tartigmalarin disinda tutulmustur.
Bu yaklasimda Rusya’nin batililigina iligkin bati diinyasindaki kusku Snemli bir
etkiye sahip goriinmektedir. Hem Avrupa siyaseti, hem de Avrupa entelektiiel
cevresi Rusya’yt cografi oldugu kadar kiiltiirel olarak da Asyali ve Avrupa
kiiltiiriiniin diginda tanimlamaktadir (H. f. Janunesckuit, 1871: 55). Dolayisiyla
Rusya’nin Avrupa ile eklemlenme siirecinin tarihselligi, Rusya ve Oryantalizm
iligkisini Osmanli cografyasi ile de baglantili oldugu igin, kavramsal ve siyasal
boyutlariyla gdozden gecirmeyi gerektirmektedir.

Kavramsal Olarak Oryantalizm ve Dogu Sorunu iliskisi

Dogu’nun Dogu olusu ve Bati’nin Bati olusunun her iki cografya insaninin
mekan algisiyla yakindan iligkili oldugu goriiliiyor. Bu algilama bigimi, dyle
anlasiliyor ki, her iki cografyada farkli siire¢lerden ge¢mis goriinmektedir. Batida ve
doguda miilkiyetin anlami, sosyoloji, tarih, iktisat, kiiltlir ve siyasi olarak bilim
insanlarint yilizyillardir sosyal bigimlenmelere iligkin tartigmalara itmistir. Her iki
cografyanin algisinda, miilkiyete getirilen tanimlarin iiretim yapist ve tiretim iliskisi
(Divitgioglu, S. 1981: 16-43; Chesneaux vd. 1970: 85, 277-301) kaynakli
kozmogonik tasarimlari da yarattigini soylemek miimkiindiir. Bu durum sahiplik ve
aidiyet kavramlarinin anlamlanma siirecinde gériilebilir. Insanin, iizerinde yasadig
toprakla olan iliskisi bu belirlemede etkili olmustur. Bu belirleme insanin topraga ne
diizeyde bagh olup olmadig: ile ilgilidir. Topraga baghligin zayifligi aidiyet
duygusunu gelistirirken, bu bagin gicliligii sahiplik duygusunun kaynagini
olusturmustur. Zira topraga iliskin aitlik veya sahiplik diizeyi, her iki cografya
insaninin  uhrevi diinyaya iligkin yorumunun da kaynagini olusturmustur.
Kozmogonik alginin bir yansimasi olarak, batinin panteonunda celiskili iki evren
gdze carparken’, dogunun panteonunda biitiiniiyle tanrmin egemen oldugu tek bir
evrenin varligi dikkati ¢ekmektedir (Harva, Uno, 2014: 112-133). Bu kozmogonik
algimnin yansimasi olarak bati insani i¢in sahip olunan miilk, doniistlirilen ve

* Asyatik toplumlarin ve Avrupa toplumlarinin antik inang sistemlerine dikkat cekmek gerek.
Avrupa mitolojisinin 6nemli bir kismini olusturan Antik Yunan panteonuna goére tanrilar ve
insanlar evreni adeta birbirinden bagimsiz iki farkli boyut sergilemektedir. Yunan
kozmogonisinde insanlarla tanrilar ¢ogu zaman birbirine karsit gibi goriinmektedirler. Bu
yiizden insanlar diinyevi tutumlarinda ¢ogu zaman tanrilara ragmen bir tutum iginde gibi
goriiniirler. Bu da insanlar diinyaya iliskin tavirlarinda belli dl¢lide bagimsiz davranmaya
yoneltmistir. Birey kavraminin olusumu batida bu yiizden ¢ok daha geliskin bir
durumdadir. Oysa dogu panteonunda tanri veya tanrilar (ashinda 6teden beri tekli bir
panteon oldugu sOylenebilir) her zaman insanlarin diinyasina da egemendir ve tanrilarin
evreni ile insanlarin evreni bir biitiindiir ve tartismasiz bir bigimde her iki evrende tanrilara
aittir. Kozmogonilerin bu 6zellikleri her iki cografyada miilk algisinin farkli gelisiminde
belirleyici olmus goriinmektedir. Bu kozmogonik yansimanin bati ve dogudaki iiretim
bi¢iminin bir getirisi oldugu da elbette gozlerden kagmayacaktir. Antik donemlerin bu
farkli alg1 bigimleri bir yandan batida Hiristiyanlik diisiincesi icinde, bir yandan da islam
diisiincesi iginde kendini ifade eder durumda goriinmektedir. Zira dogu ve bati
toplumlarinin giinimiizde benzer iiretim bicimlerine sahip olmakla birlikte yine de
toplumsal iliskilerindeki farkliliklar bu yondeki kanilari giiglendirecek nitelikte.
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benzestirilen bir varlik olarak ortaya ¢ikmakta, dogu insani i¢in ise ait olunan ve
dontigiilen bir yap1 olarak ifadesini bulmaktadir. Bu ayni zamanda birey olma
olgusunun da temelini olusturmustur. Bu yilizden Oryantalist felsefenin psiko-
tarihsel kokenini batinin bu algisiyla da iligkilendirmek miimkiindiir. Batinin
¢ozlimleyici, tasarlayict yeniden tanimlayici, kurgulayici diisiiniisii, siyasal gelisme
stirecinde Sark’in yonetim ve yonetilme sorunu ile iliskilendirilmekte ve kendisi gibi
olmayanin tamimlanma ihtiyacina indirgenmektedir. Sonugta bati tanimlarken,
benzestirmekte ve kendi iradesinin sonuglari ile tatmin olabilecegi bir vurguya
ulagsmaktadir. Bu bakimdan Oryantalizm tanimlanirken, Sark hakkinda saptamalar
yaparak, ona iligkin goriisleri mesrulastirarak onu betimleyerek, 6greterek, oraya
yerleserek, onu yoneterek, kisaca Sark’a egemen olmak ve yeniden yapilandirmakla
ilgili batinin yaratmis oldugu bir bigem olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Said, 1995:
13).

Oryantalist diisiinceye gore, Dogu, fatihler c¢ikarabilir, feth edebilir,
uygarliklara biiyiik katkilar sunabilir, ancak hi¢bir zaman kendi kendini yonetme
denilen seyi kendi talebiyle getiremez (Said, 1995: 43). Yani doniistiiremez ve
benzestiremez (Turner, Bryan S., 2001: 107-127). Bu yiizden Oryantalizm bu fatih
uluslarin, yonetilmesi, sekillendirilmesi isini {istlenmenin ideolojik tasarimini ortaya
koymaktadir. Sonucta bu catisma bir doniistirme veya doniisme iizerine ya da
tasarlanan veya tasarlanilan iizerine kurgulanmaktadir (Knight, 2000: 79-82).

Bu felsefi tartigmanin ardindan Sark’m siyasal tanimina gelince, Sark
sadece bir komsu degildir; Sark, Bati'nin en biiylik, en zengin, en eski somiirgelerin
ya da somiirgelestirme hedeflerinin mekani, kendi uygarliklart ile dillerinin kaynag,
kiiltiirlerinin rakibi olarak, en derinlikli ve en sik yinelenen “6teki” imgelerinden
biridir. Bu yiizden Bati, uygarhiginin da kaynagi olarak gordiigti Sark 1 doniistiirmek,
benzestirmek, yani miilkii haline getirmek i¢in yeniden icat etmek geregini
duymaktadir.

Avrupa merkezli tarih algisinin kaynagi olan bu diisiince, Oryantalizm
felsefesinin de c¢ikis noktasini olusturmaktadir. Oryantalizm, antik ¢agdan beri,
goniil maceralarmmin, egzotik varliklarin, akildan ¢ikmayan anilarla gériiniimlerin,
olaganiistii deneyimlerin yeniden kurgulanmasimin bir iiriinii olarak, tamamen
Avrupa’nin bulusu olan Sark algilamasi baglaminda, Avrupa’nin kiiltiir kdklerinin
yeniden kurgulanmasi ve yaratilmasinin felsefi ifadesi olarak goriilmektedir (Said,
1995: 11; Kabbani, 1993: 14-22; Fallmerayer, 2002: 210-237). Batinin ve Dogunun
aligkanliklarinin, diisiincelerinin ve dnyargilarinin, dogu ve bati arasinda bir sinir
olarak varsayilan Giiney-Dogu Avrupa ilkelerindeki garpismasinin bir retimi
olarak da yorumlanabilecek Oryantalizm, bu c¢atismanin soncu olarak Dogu
Sorunu’nun sekillendirilmesinde ve fiiliyata gecirilmesinde 6nemli bir ideolojik
tasarim olarak islev gormiistiir. Tarihsel olarak, bu siir boyunda bir tiir ¢arpigsma
bi¢iminde dogan, biiyiiyen ve gelisen Dogu Sorunu, Antik donemlerde Grekler ve
Persler arasinda, Roma Doneminde, Roma ile biiyiilk Helen monarklari arasinda,
Ortacagin baslarinda ise Islam giileriyle Hiristiyan giicleri arasindaki miicadele
olarak kendini sergilerken, sonraki yiizyillarda Haglilarla devam edegelmis ve
giinlimiize kadar uzanan bir yanki birakmustir.
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Dogu Sorunu, bir yandan, “yafes” neslinden bulunan Latinler, Rumlar,
Germenler, Anglo-Saksonlar, Islaviar ve Ruslar hasb’el-kader birlesmis olan
Avrupa’yt Hindi nesline mensub iki biiyiik su’be-i ki sanki tefrik i¢in ansizin
Hindistan ile Bahr-i Sefid arasindan gelmis olan Misir akvdmimin “Beriyyetii’s-
Sam” Samilerinin Asya-y1 Viista Tiirklerinin iizerlerine savlet ile bunlart mahve
calismislardwr...(Driault, 2003: 32) diye tamimlanmaya c¢alisilirken, bu siirecin
zamammizda iktisadi bir i¢erik kazandigi, dolayisiyla birbirine akraba kavim ve
milletleri bile birbirlerine saldirtan bir durum aldigi degerlendirmesi yapilmaktadir
(Driault, 2003: 33).

Diger taraftan benzer bir bi¢imde Asya’'dan gelen barbar kavimlerin
kovulduklar: ya da Roma ve Hiristiyan medeniyetini kabul ederek onu yaymak iizere
tekrar sarka dondiikleri zamandan itibaren mevcut olan bir sorun olarak goriiliirken,
Ortacag’in baslarindan itibaren Hiristiyan kavimlerle Hiristiyan olmayan kavimlerin
catismasi olarak da nitelendirilmektedir (Akgura, 1339: 3). Rus tarihgisi Solovyev’in
tanimina goére ise zaman ve mekandan ayri olarak, neredeyse sonsuzluk i¢inde,
insanla ilgili olmaktan ¢ok, dogal ve evrensel bir igerik tasiyan Dogu Sorunu, esKi
zamanlardan beri Avrupa ile Asya’nin ¢atismasidir’. Bu ¢atismada Avrupa hayat
veren denizlerin, Asya ise 6liimciil bozkirlarmn etkisini tagimaktadir. Ilerici ve bati
taraftar1 Rus aydinlarinin ¢ogunca kabul edilen bu goriis, neredeyse Hiirmiiz ile
Ehriman’in ¢atigmasina kadar dayandirilmaktadir. Rusya’nin Dogu Sorunu ile
iligkilenmesi ve i¢inde rol almasinin gerekgelendirilmesinde Solovyev, Rusya’nin
batililagmak i¢in denizlerden yararlanmak i¢in gereken sosyal reformlar1 yapmak ve
ihtiyag duydugu siyasi doniisiimleri gerceklestirmek zorunda oldugunu
belirtmektedir. Biitiin bu tamimlar, XIX. yiizyilla birlikte, oncelikle, Hiristiyan
Avrupa kavimlerinin, Miisliiman sark kavimlerini iktisadi ve siyasi niifuz altina
almak amacindan dogan tarihi sorunlarin; ikinci olarak da Avrupa devletlerinin
Osmanly topraklarini ¢esitli yollarla ele ge¢irmek arzularindan ve Osmanli Devleti
yonetimi altinda yasayan bazi kavimleri birer bagimsiz yonetim haline getirmek
istemelerinden kaynaklanan tarihsel sorunlarin biitiinii olarak ortaya ¢ikmaktadir
(Akgura, 1339: 11).

Dogu Sorunu tarihsel bir sorun olarak tanimlaninca, Oryantalizmin de bu
sorunun ¢dziimiinlin entelektiiel alt yapist oldugu soylenebilir. Bir felsefi diisliniis
bicimi olarak Oryantalizmin ortaya c¢ikis siireci ile tarihsel bir sorun olarak
degerlendirilen ve tanimlanan Dogu Sorunu’nun tasarimlanmasi siireci goriildiigii
iizere birbiri ile oldukca paralellik gostermektedir.

T Solovyev’in bu tezinde dikkat cekici bir nokta su ki, cografi mesafeleri goz oniine
almaksizin Rusya’yit Avrupa biinyesinde ozellikle de Bati Avrupa biinyesinde
degerlendirmesidir. Bozkirda tarihin en eski ¢aglarindan beri mevcut olan bu kavimler arasi
catigmalarda, Ruslarin “Asyali yikic1 kavimlere” karst Avrupa’yr koruma islevi tistlendigi
fikri, XIX. yiizyilda Rus entelektiiellerinin Avrupa’ya bakisini olduk¢a agik bir bigimde
ortaya koymaktadir. Bu yaklagimmn bir entegrasyon siirecinin {iriinii oldugunu daha I.
Petro’nun Rusya’da gergeklestirmeye calistigi “sosyal reformlarin” iceriginden gdrmek
miimkiindiir.
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Hem genis, hem de dar anlamda Dogu Sorunu yukarida da deginildigi
lizere, siyasal, iktisadi, kiiltlirel ve sosyal yonleri bakimindan, ¢ok eski zamanlardan
beri siiregelen, kokleri Antik Yunan, Roma, Hiristiyan diinyasi, Islamiyet ve Modern
caglarin sosyo-kiiltiirel ve siyasal catiymasindan kaynaklanan uzun soluklu bir
tarihsel siire¢ olarak Avrupa’nin Osmanliya ve dogu cografyalarma yonelik bir
politik a¢ilim1 seklinde de ifade edilebilir.

Rusya’min Asyahhgi ve Avrupa iliskileri Cergevesinde Dogu Sorunu

Dogu ile bat1 arasinda eski ¢aglardan beri var olan Rus stepleri ile Polonya
arasindaki pek fazla degismeyen catigmalarin mekani, ayn1 zamanda kiiltiirel
gecislerin mekani olarak da dikkati ¢ekmektedir ve siirekli catismalt durumundan
dolayt Dogu Avrupa ve Balkanlarin da dahil oldugu, Akdeniz iilkeleri arasinda
derin bir yara izi olarak durmaktadir (Braudel, 1993: 30-94; Hentch, 1996:77-88).
Avrupa’nin kiiltiirel ve iktisadi sinir1 sayilan bu bdlge Avrupa’nin iizerine insa
edilmis oldugu ekonomi diinyasinin en ug¢ noktasini olusturmaktadir. Polonya’nin en
ucuna denk geldigi bu sinir, tarihsel nedenler dolayisiyla Moskova Knezligi’ni uzun
stire disinda tutmus goriinmektedir.

Moskova’nin Avrupa diginda goriilmesine karsin dolayli da olsa ¢ogu
zaman Avrupa iktisadi yapisina acik olmasinin getirdigi kiiltiirel ve sosyal doniisiim
onu giderek Avrupali olmaya dogru siiriiklemistir. Ozellikle ingiliz-Rus Ortak ticari
girisimi olan Moscovy Company’nin Arhangelsk’te yerlesmesi -ki burasi Rusya’nin
ticari acidan kuzey-doguya acilan penceresidir- Rusya’nin Avrupa ekonomi
diinyasina girisinin en dnemli kapist olmustur (Braudel, 1993: 380; Kurat, 1999:
169-170).

XVIII. ve XIX. Yiizyil, Dogu Sorunu’nun, Osmanl imparatorlugu’nun
Avrupa’dan agamali olarak ortadan kalkisi sirasinda olusan boslugun doldurulmasi
stirecinde, Avrupa devletleri ile Rusya’nin rekabeti golgesinde, Rusya ve
Tiirkiye’nin iligkileri olarak tanimlanmaya bagladigi donem olarak dikkati
cekmektedir (Marriott, 1919: 1;). Bu déonemde Habsburglar da siklikla sahnedeydiler
fakat ender olarak ana unsurdular ama sorunun onemli bir pargasiydilar. Rusya
Biiyiik Petro doneminden, Aleksander I donemine kadar, Dogu Sorunu’nun
¢oziimlenmesi siirecinde en onemli belirleyicilerden biri olarak ortaya c¢ikmistir
(Marriott, 1919: 6-7).

Dogu ile Bati’nin ¢atigma siirecinde iktisadi, kiiltiirel, siyasal ve sosyal
anlayislarin bir tiir gegis sinir1 olan Rusya’da, Oryantalizm, Bati’nin Dogu’ya iktidar
olma cabasinda ikili kimlik yapisiyla Rusya’nin kendine bir yer bulma faaliyeti
olarak da ifade edilebilir.

Rusya’nin, oryantalist diisiincenin evrenine girmesi ve bunu kendisine
dayanak yaparak bir Avrupalilik kimligi yaratma cabasi, onun tarihi algilama ve
diinya tarihine bakiginda bir degisim yaratma ya da kendine bir yon bulma ¢abasiyla
ilintili gériilmektedir. Oryantalist diisiincenin temel yaklagimlarindan biri, Avrupa
tarihi ile diinyanin diger bolgelerindeki uluslarin tarihi arasinda bir bag olusturmanin
zorlugudur. Bu bakimdan Avrupa diinyasinda uzun siire boyunca evrensel tarih
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denilince Batili toplumlarin tarihinin anlagildigi gdzlenmektedir. Oryantalist
yaklagimin Avrupalilar i¢in, kendilerinin anladiklart anlamda, dogu uluslarinin
higbir zaman bir tarihi olmadig1 ve dolayisiyla Avrupa’nin kendine 6zgii tarih
inceleme yontemlerinin Dogu tarihine hi¢bir zaman uygulanamayacagi yoniindedir
(Barthold, 2000: 81; Lunin, 2015: 78-79).

Avrupa’nin kendi tarih algist iginde, tarihsel olaylara, 6zellikle de kendi
cografyasi disindaki alanlara iligkin tarihsel bakisi agisindaki “Avrupamerkezli”
yaklagimin gelisme seyri, bu yoniiyle oryantalist diisiincenin dogus siireci ile de bir
paralellik gostermektedir. Bu yiizden Dogu tarihine iliskin bilgilerin yetersizligi ve
Avrupali bilim adamlarinin bu yondeki aragtirmalarda takinmis olduklar1 tarafli
tutum bu tarihin anlagilmasini zorlastirmistir (Barthold, 2000: 82; Lunin, 2015: 80-
81).

Rusya’nin oryantalist diisiince ile eklemlenmesi ve Avrupa kiiltiiriiniin
tiretmis oldugu bu diisiinceyle diinyayr algilamaya baslamasi ve bu bakig agisiyla
siyasi, kiiltiirel ve sosyal gelisme yoluna girmesi olduk¢a uzun soluklu bir siirece
dayanir. Bu siireg, Kiev Knezligi doneminden ¢ok daha eski donemlerden beri, diger
Asyal1 kavimlerde oldugu gibi, despotik, yagmaci bir siyasal orgiitlenme yapisi ile
var olma miicadelesi i¢inde iken, dzellikle Boris Godunov, III. Ivan ve sonrasinda
gelen Biiylik Petro’nun giiclii saltanatlart doneminde gerceklestirilen siyasal birlik
sayesinde oryantalist algilamanin besledigi ideolojik tasarimlarla bu giinkii cografi
seklini olusturan fetih hareketlerini gergeklestirebilmistir. Ozellikle Biiyiik
Petro’nun iktidara gelmesiyle birlikte hizli ve yogun bir bi¢imde gerceklestirilen
Avrupalilasma hareketi ve bu harekete bagli olarak gerceklestirilen genisleme ve
biiyiime siireci smirlarini, dogu’da Sibirya’ya giiney’de Iran, Hindistan ve Cin
sinirlaria  kadar ulagtirmistir (Dmytryshyn, 1985-89: 1700-1797; Andreevskii,
1990: 432); Barthold, 2000: 86-88; Cagnat-Jan, 1990: 108-109).

Rusya’nin sahip oldugu cografi konum, onu bir yandan Dogu Avrupa
ovastyla Avrupa’nin gobegine baglarken, Asya platosunun batiya uzanan stepleriyle
de Orta Asya’ya baglamaktaydi. Bir takim yaygin anlayisin tersine, Rusya’nin,
Almanya ve Fransa gibi Avrupa’nin kurucu bir parcasi oldugu, Mogol istilasinin
Rusya’y1 birkag ylizy1l boyunca uygar Avrupa’dan ayirmis oldugu diisiincesinin
dogrulugu tartismalidir. Ciinkii Ruslarin Orta Asya halklar ile iligskileri Avrupa
halklar ile iligkilerinden ¢ok daha eski ve koklidiir.

XVIIL. yiizyilda bile Avrupa ekonomi diinyasinin smirlar1t ancak
Polonya’nin dogusundan gegmekte ve genis Moskof iilkesini bu simirmn disinda
birakmaktaydi (Braudel, 1990: 17). Burast bir Avrupali i¢in diinyanin ucu
sayllmaktaydi. Bir Italyan gezginin 1602’de Iran’a giderken, Smolensk’ten itibaren
karsilagtigi manzaraya iliskin gozlemi, Rusya’nin her seyden daha ¢ok Asya’ya ait
oldugu yoniindeki yaklagimi dogrular nitelikte goriinmektedir: Moskof iilkesi genis
ve biiyiik bir iilke olarak, vahsi, bos ve ¢aliyla kapl. Hichbir seyin diger yerlerdeki
gibi oldugu gibi goriinmedigi bos bir iilke. Biiyiik diikiin izni veya gegis belgesi
olmadan gizlice girip ¢citkmak miimkiin degildir, burasi niifuz edilemez bir iilkedir

(Braudel, 1990: 17).
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Asya’nin Tiirki kavimlerinin ve Mogollarin Ruslarin sosyal ve kiiltiirel
yasamlarinda silinmez izler biraktifi sdylenebilir. Nitekim Ruslar daha Mogol
istilasindan o6nce hiikkiimdarlarma bir Tirk sam olan “Kagan” diye hitap
etmekteydiler. “Rus Kagan1” ifadesi “Rus Knezi” ifadesinden ¢ok Once
kullanilmistir. Bu da yiizyillarca bu cografyada hiikiim stirmiis Hazar etkisinin hangi
boyutlara ulastigin1 gostermektedir (Barthold, 2000: 282; CoxnosseB, 1890: 260;
Brutzkus, 1944: 345-358).

Hiristiyanlik, Musevilik ve Islamiyet’in ayn1 anda niifuz yaris1 icinde
oldugu bu cografyadaki kiiltiirel degisim siirecinde dogal olarak bu ii¢ biiyiik dinin
propagandasinin izlerini gdrmek miimkiindiir. Hiristiyanlik, bu dini niifuz
miicadelesinde, Musevilik ve Islamiyet’ten ayr1 olarak ikili bir yap1 sergilemistir. Bu
yapistyla Katoliklik ve Ortodoksluk olarak, bati-dogu ayrimmin bir ifadesini
sergiledigi sdylenebilir. Roma Imparatorlugu’nun Dogu ve Bati olarak ayrilmasiyla
birlikte Hiristiyanlik i¢inde doguyu temsil eden bir inang yapisi olarak Ortodoksluk,
Dogu Roma (Bizans) ile gelisen siyasi ve ticari iliskilerin etkisiyle IX. ve XII.
yiizyillar arasinda bu cografyada yayilma géstermistir. Bizans’in Rusya {izerindeki
siyasi ve kiiltiirel etkisi, Rus toplumunun ve devlet sisteminin kimlik yapisinda
giiniimiize kadar uzanan izlerde agikga goriilebilir (Acar, 2004: 28-30; Kurat, 1999:
29-30; IImaroHoB, 1917: 44-48). Ruslarin Hiristiyanligi kabuliiniin 6yle sanildigi
gibi Rusya’y1 Avrupa kiiltiir eksenine sokan bir etki yaptigin1 sdylemek aslinda zor
goriinmektedir. Asyatik 6zellikler tagiyan bir toplum olarak, Hiristiyanligr Bizans
iizerinden kabul etmesi, ayni tarihsel donemde uzun siire Asya kavimlerinin sosyo-
kiiltiirel niifuzu altinda bulunmasi ile de birlesince, Rusya’nin Avrupa kiiltiir
cevresine girigini zorlagtiran bir faktdr olarak uzun siire bu {ilkeyi etkisinde
tutmustur. Diger taraftan Ortodokslugun, Hiristiyanlik inancinin bir pargasi olarak,

bir etki de yapmis goriinmektedir (Barthold, 2000: 285).

Rusya’nin Avrupa kiiltiirli etkisine girmesi sanildig1 veya iddia edildigi gibi
Kiev Knezligi donemiyle degil, Moskova Knezligi donemiyle birlikte baslamistir.
Bu ¢aglarda Rusya’nin Avrupa’ya bakisi ile Osmanli ve diger dogulu halklarin
bakis1 arasinda bir paralellik géze carpar. Avrupa’dan gelen kisiler, diger Asya
kavimlerinin adlandirdigr gibi, Rusya’da da “fryazin” (fryag veya frank
sozctigiinden tiiretilme), Frenk seklinde ifade edilmekteydiler (Ilnaronos, 1917: 97).
Rus ve Asya kavimlerinin idari ve sosyal drgiitlenme bi¢imlerinde de 6nemli dl¢iide
benzerlikler goze ¢arpmaktadir. Ornegin; Rus toplumunda miilkiyet bi¢imi olarak,
bireysel miilkiyetin ¢ok sinirli oldugu veya tam anlamiyla gecerli olmadig: bir yap1
arz ettigini sdylemek miimkiin. Tipki Osmanli ve Osmanli oOncesi Tirk
toplumlarinda oldugu gibi toprak miilkiyeti miri sistemin benzeri bir yapiya gore
belirlenmekteydi. Pomeste adi verilen bu sistem Sel¢uklu ve Osmanlilardaki Timar
sistemini andirmaktadir. Rus toprak sistemi pomestede aristokratlarin topraklardan
yararlandirilmasi karsiligi olarak Knez’in ordusu igin gereken askerin temin
edilmesi esas1 vardi (Acar, 2004: 61-62).

Avrupa ile iliskiler agisindan, Moskova Knezligi’nin, bagimsizligini elde
ettigi I1I. Ivan (1453-1505) doneminde Fioraventi gibi Bati Avrupal bilgin ve
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sanatcilarin ¢ok yogun olmamakla birlikte Rusya’nin hizmetine girmeye basladigi
goriilmektedir (Barthold, 2000: 290). Bati da Litvanya ve Polonya gibi giiclii
komsulariyla miicadele icindeyken III. ivan cevresindeki Macar, Venedik, Osmanl
ve Danimarka gibi iilkelerle dostluk ve ittifak arayislar1 icinde oldugu
gorinmektedir. Rusya’nin bu g¢abasi ayni zamanda bati lilkelerinin kiiltiirleriyle
iligkiye girme siirecinin de baslangicim1 olusturmaktadir. Bu siire¢ Biiyiik Petro
donemine gelindiginde daha da hizlanmistir.

Aslinda bir kara devleti olarak kurulan Rusya, uzun bir miicadele siireci
sonrasinda denize ulagmasiyla birlikte, temel yayilma siyasetini dort biiyiik denize
dogru yoneltilmisti. Rusya’nin 6teden beri gergeklesmesi icin ¢abaladigi bu siyasette
Akdeniz en eski ve en dnemli yayilma alani olarak, Bizansla kurmus oldugu dini
duygusal iliskisi yiiziinden 6teden beri Bizanten bir karakter tagimaktaydi (Tukin,
1999: 38-39).

Rusya’nin Oryantalizmi

Rusya’nin dogu-bati ikilemini ortaya koymasi agisindan Bizans’in Tiirk
tehdidi karsisinda 1422°de Katolik Roma ile Ortodoks Bizans arasinda olusturmaya
calistigi ittifak sirasinda sergiledigi tutum iizerinde durulmaya degerdir. Ayrica
aradan ¢ok gegmeden, Istanbul’un 1453 yilinda fethi iizerine ailesiyle birlikte
Italya’ya kagan Mora Despotu Thomas’in kizimn Papa tarafindan Osmanl
Devletine karst bir ittifak gelistirmek amaciyla Moskova Knezi III. Ivan’la
evlendirmesi, ancak bu evlilikten bekledigi siyasi destegin Rusya tarafindan Katolik
diinyasina verilmemesi (Kurat, 1999: 123; Ilmaronos, 1917: 44-48; Uzungarsil,
1988: 475) tam tersine Ortodokslugun 6teden beri merkezi durumundaki “Bizans”
diistincesinin Sofya ile birlikte Rusya’ya gecmesi, siyasi nedenler bir yana, bir bagka
acidan Rusya’nin dogu-bati eksenindeki yerini ortaya koyan gosterge olarak
degerlendirmek miimkiindiir.

III. Ivan’in saltanatiyla birlikte giderek hizlanan bir sekilde Avrupa
kiiltiirtiniin etkisine girmeye baglayan Rusya, hem Bat1 Avrupa ile hem de Osmanli
Imparatorlugu ile siyasi iligkiler kurmaya baglamistir (Kurat, 1999: 122; Kuzucu,
2013:25). Bati Avrupa devletleri ile siyasal bir ¢atisma seklinde gergeklesen bu
iligkiler siireci, XVI. ylizyilin sonlarina kadar Osmanli Devleti ile diplomatik
cercevede bir ittifak arayisi ile siirmiistiir (Kuzucu, 2016: 64). Oncelikle Osmanl
Devleti’nin Rusya karsisindaki siyasal giicii ve diger taraftan Osmanli Devleti ile
hem dogrudan sinirdag olmamasi, hem de Rusya ekonomisi i¢in énemli bir pazar
olmasi bu iligkinin bigimini belirlemistir. Ciink{i bu donemde Rus ticareti, agirliklt
olarak, Osmanli egemenligindeki Don nehri baglantili olarak yalnizca Osmanl
gemileri tarafindan Azak Denizi araciligiyla kurulmaktaydi* (inalcik, 1948: 369-
370). Dolayistyla Rusya’nin Orta Asya iizerinden dogu ile ticaret yollarini gelistirme
cabas1 1552’de Kazan’in 1556’da da Astrahan’in alinmasi ile bu bolgede Osmanli-
Rus iktisadi rekabetine déniismiistiir (Braudel, 1993: 382; Inalcik, 1948: 349-398).

! Rusya’nin Osmanli Devleti ile ilk iligkilerinin dogrudan dogruya Rusya’min Karadeniz’deki
ticari faaliyetlerinin giivenligine ile ilgili olmasi, {stelik Osmanli Devleti’nin Rus
ticaretinin en dnemli pazari oldugunu da ifade etmek gerekir.
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Rusya ve Ruslar bu tarihi siire¢ icinde giderek Dogulu olmaktan Batili
olmaya dogru bir déniisiim seyri izlerken, III. Ivan dénemi ve sonrasinda uzun bir
stire daha sosyal ve kiiltiirel yonelimi bakimindan agirlikli olarak Orta Asya’ya
doniik bir iilke konumundadir. Bu donem, siyasi gerekgelerin yani sira, bati
kiiltirliniin etkisi altinda s6z konusu siyasi gerekgeleri sekillendiren entelektiiel
yaklagimlarin da yavas yavas ortaya ¢iktig1 bir donem olarak goriilebilir.

Esas itibariyle dogulu bir toplum olan Ruslarin, Avrupa kiiltiiriine
eklemlenmesi kiiltiirel, dini ve sosyal degisim siirecinin uzun soluklu bir sonucudur.
Dolayistyla, cografi konum nedeniyle uzun siire {i¢ dini inanisin propagandasina
acik kaldigini bu cografyalardaki inang bakiyelerine bakarak sdylemek miimkiindiir.
Rusya’nin Avrupa kiiltiir ve iktisat diinyasina dahil olma siirecinde, dinsel
tartigmalarin yani sira aynt donemlerde sinirli olmakla birlikte, giderek artan bir
ivme ile gelisen, Avrupa iilkeleri ile olan ticari iligkilerinin 6nemli bir rolii oldugu
ifade edilebilir. Ozellikle 1569 ingiliz-Rus Ticaret Antlasmasi Avrupa ile ticari
iligkilerin canlanmasinda belirleyici olmustur. Rusya bu ticaret antlagmasiyla batiya
dogru bir ticari agilim siirecine girerken, bu gelisme ayni zamanda bilimsel teknik
yeniliklerin, modern askeri teknolojinin bilimsel gelisme sonug¢larinin ve her seyden
de 6nemlisi Avrupa kiiltiir birikiminin Rusya’ya girigsine giderek artan bir sekilde
olanak saglamistir. Bu siirecin getirdigi kiiltlirel ve siyasal yeniden yapilanma, bir
stire sonra Rusya’nin 6teden beri gergeklestirme ¢abasinda oldugu Sibirya ve Orta
Asya’ya yonelik fetih hareketlerini de hizlandiran bir siirece yol agmustir (Kurat,
1999: 170; Braudel, 1993: 382).

Bu sosyo-kiiltiirel degisimin bir sonucu olarak, Bati Avrupa kiiltiirliniin
etkisi ile Rusya 6teden beri iliski i¢inde oldugu, Orta Asya ve Dogu halklarina farkl
bir pencereden, Avrupa kiiltiirlinden esinlendigi Oryantalist bir pencereden bakmaya
basliyordu. Donemin Rus elitleri ve entelektiielleri, yonetimin siyasi stratejileri
dogrultusunda Orta Asya ve Dogu halklarina, Oryantalist bir agidan yaklagsmay1 ve
bu yaklagimin uzantisi olarak onlar1 yeniden anlamlandirma ¢abalarina girmeye
baslanuglardi. Iste bu yeniden anlamlandirma, Oryantalizmin de koklerinin sakli
oldugu Avrupamerkezli tarih algisinin bir driinii olarak doguya iliskin eserlerin
dogmasina aracilik etmistir.

XVL. yiizyila kadar Rusya ile Orta Asya ve Dogu halklar1 (Pecenekler,
Kipgaklar, Hazarlar, Kirgizlar, Tatarlar vb.) arasinda 6teden beri siiregelen ¢esitli
iliski bi¢imleri mevcut bulunmaktaydr (Yakubovski, 1954: 207-226). Bu
donemlerde ve oncesinde yapilan entelektiiel ¢aligmalar heniiz oryantalist felsefenin
sOylemine kavusmadig: gibi, tipkt diger dogu toplumlarindaki entelektiiel tiriinlerin
niteliginden farklilik gostermemekteydi (Grousset, 1980: 498-499).

Ciinkti bu konulardaki ¢alismalar onceleri hemen hemen biitiin {ilkelerde
oldugu gibi daha ¢ok seyyahlarin ve hacilarin dini seferlerinin gézlemlerine dayali
iriinler olarak karsimiza ¢ikmaktadirlar. Ancak bu iriinler zaman ilerledikge
Oryantalist diislincenin besledigi ideolojik g¢er¢evede daha sistematik eserlere
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doniisecektir’. Nitekim 1200 yillarinda Novgorod baspiskoposu Antoine “her seyden
once Ayasofya’nin ve igindeki kutsal emanetlerin 6niinde tapinmak igin Rus
ovalarin1 agsarak uzun bir yolculuk yapmis bu yolculugunu anlattig
seyahatnamesinde “Ayasofya’daki ayinlerin ihtisami ve mabedin islemelerindeki
liks karsisinda gozlerinin kamastigini” sdylemekteydi. Bu donemin iiriinlerinde
seyahat edilen, gdzlemlenen ve incelenen iilkelere, toplumlara ve bu tilkelerin sosyo-
politik ve kiiltiirel niteliklerine iliskin heniiz gozlem veya degerlendirmelere pek
rastlanilmamaktadir (Ebersolt, 1999: 29). 1350 yilina dogru Novgorodlu seyyah
Etienne ve ¢agdaslari olan Ruslar seyahatnamelerinde bikmadan usanmadan kutsal
emanetleri ve “din ulularinin” resimlerini birer birer sayip anlatmiglardir. XIV. ve
XV. yiizyillarda kutsal yerlerde hac gorevini yerine getirmek amaciyla kuzeyin
biiyiik ovalarindan yola ¢ikan bu slav seyyahlar “Tsargrad”da mola veriyorlar ve
oradan da Filistin’e ulasmadan 6nce Selanik’e ve kutsal dag olan Mont-Athos ’a
dogru yola ¢ikiyorlard (Ebersolt, 1999: 34). Yine 1452-1453 wyillarinda
Konstantinopolis’te bulunan Nestor-iskender adindaki bir Rus, sehrin kurulusunun
ve kendi ifadesiyle “Yeni Roma”nin Tirkler tarafindan zapt edilisinin 6ykiistinii
anlatmaktaydilar (Ebersolt, 1999: 51).

Pek ¢ok Avrupa tilkesinde oldugu gibi, XVIII. yiizyildan itibaren Rusya’da
da Oryantalizm konusuna ilginin arttigin1 gériiyoruz. Ozellikle XIX. yiizyilla birlikte
bu alanda olduk¢a dnemli eserler ortaya konulmaya baslanmistir. XVIII. yiizyila
kadar Astrahan, Rusya’nin Iran ve Orta Asya ile diplomatik ve ticari iliskilerinin
merkezi olmustur (Barthold, 2000: 296). XVII. yiizyilin ortalarma gelindiginde
cografi kavramlar daha da netlesmeye baslamis, Orta Asya’ya gonderilen elgiler
yeni bir gorev almislardi; bu Hindistan’a giden ticaret yollar1 hakkinda bilgi
toplamakti.

Biiyiik Petro’nun tahta ¢imasiyla birlikte Rusya’nin Uzak Dogu ve Islam
diinyasiyla iliskilerinde yeni bir donem baglamistir. XVII. yiizyildan miras alinan
siyasi ve ticari sorunlar onun déneminde daha biiylik bir aciklikla ortaya konulmaya
¢alisilmig, buna bagli olarak Dogu arastirmalari alanindaki bilimsel nitelikli ilk Rus
calismalart da bu dénemde gergeklestirilmistir. Petro 1722°de Iran’a giderken
Boulgar kentini gezmis, kalintilarin korunmasi igin tedbirler almis ve terclimanlarina
Tatar ve Ermeni dillerinde yazilmis yazitlari kopyalayilp terciime etmelerini

$ Oryantalist felsefenin Sarka hayranlikla basladigi ve bu hayranhigin uyandirdigi merakin bir
iriini olarak, doguyu yeniden kurgulamaya yonelmesi seklinde gelistigi diigiiniiliirse,
baslangigtaki bu hayranlik tavrini hemen hemen biitiin Bati Avrupa seyyahlarmin
eserlerinde gérmek miimkiindiir. Ayrintili gézlemler i¢in Bkz. Pardoe, Miss, (Cev. Banu
Biiyiikkal), Sehirlerin Ecesi Istanbul, Bir Leydinin Goziiyle 19. Yiizyilda Osmanl Yasamu,
Kitapyaymevi, Istanbul, 2004; Tournefort, Joseph de, (Cev. Ali Berktay-Teoman
Tungdogan, Editor: Stefanos Yaresimos), Tournefort Seyahatnamesi, Kitapyayinevi,
Istanbul, 2005; Fallmerayer, Jakob Philip, (Cev. Hiiseyin Salihoglu), Dogu dan
Fragmanlar, imge Kitabevi, Ankara, 2002.

™ Selanik’in giineydogusunda kutsal oldugu kabul edilen bir dag, Tiirkge’deki adiyla Aynaroz
Dag.
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emretmigtir. Bu seferin sonunda Onemli sayida Sark elyazmalari koleksiyonu
olusturulmus ve daha sonra Petersburg’a getirtilmistir (Barthold, 2000: 331).

XVI. yiizyil baslarinda Bati Avrupa’da ortaya ¢ikan Ronesans ve Reform
hareketlerinin iveme kazandirdigi sanat ve bilim alanindaki ilerleme Rusya’da da
¢ok gec¢meden etkilerini hissettirmistir. Boris Godunov saltanatiyla birlikte ¢arin
kiiltiir sever kisiligine bagli olarak bu alanda bir takim gelismeler ortaya ¢ikmuistir.
Bu gelismelerin ardindan 1587 ile 1594 yillar1 arasinda Rusya’da ilk topografik
incelemeler gergeklestirilmistir. Bu incelemelerden elde edilen verilerle yazilan
Knuea Bonvwozo Yepmaxca ( Biiyiik Cizgiler Kitab1) Fedor Ivanovi¢ déneminde
yazildig1 tahmin edilen en eski “Rusya Cografyasi” kitabidir (Kurat, 1999: 192).

XVIIL. yiizyilda temelleri atilan Rusya’nin kiiltiirel degisimi ve Avrupa
kiiltiir dairesine girig siireci, XVIII. Yiizyilda Biiyiik Petro’nunu kararli tutumuyla
hiz kazanmistir. Bilylik Petro tarafindan “Rusya’nin Avrupalilastirilmasi” hareketi
olarak yiiriitiilen bu degisim ve doniisiim siireci, ayn1 zamanda “Bizans Ortodoks
Kiltiri”niin ve siyasi kalitinin mirasgiligini iistlenmesiyle de yeni bir anlam
kazanmustir (Kurat, 1999: 239).

Rusya’nin  Avrupa kiiltiiri ile eklemlenmesi, bir diger yoniiyle de
Oryantalist diisiincenin Rusya’da yerlesmesinin dykiisiidiir. Dolayisiyla bu siireg
Rusya’nin &teden beri mevcut yapisindan baskalasarak, kendisin de ait oldugu
cografyada diger toplumlara, siyasal sistemlere ve iilkelere karst “oteki” algisiyla
bakisinin kaynagint olusturmustur. Tarihinin belli bir déoneminden sonra hizli ve
etkili bir kiiltiirel degisim ve doniigiim siireci yasayan Rusya’nin, diinya sahnesine
ciktiktan sonra, biiyiimesinin ve giiclenmesinin altinda bu kiiltiirel degisimi ve s6z
konusu doniisiim siirecinin yon verdigi iktisadi-ticari yapilanmay1r gormek
miimkiindiir.

SONUC

Rusya’nin yiikselme doénemi ile birlikte gerek Orta Asya’ya gerekse
Osmanli Imparatorluguna yonelik siyasal ve entelektiiel bakiginda tam da
oryantalist felsefe ile hareket ettigini sdylemek gerekir. Makalemizin kapsami iginde
de sik sik ifade edildigi iizere, Rusya’nin fetih politikalar1 ¢ogu zaman dogu
halklarinin tarihine, kiiltiirline, diline, siyasal yapisina, etnolojisine, cografyasina ve
daha pek ¢ok alanlarina doniik entelektiiel seferberlikle at bas1 gittigi ifade edilebilir.

Avrupa oryantalizminin bir uzantis1 olarak gelisen Rus oryantalizmini
Rusya’nin somiirgeci ve emperyal siyasetindeki gelismeleri de géz oniine aldigimiz
da esas olarak Rusya’nin batililagma problemi ile birlikte ele almak gerekmektedir.
Rusya’nin tarih sahnesine ¢ikisindan Bolsevik Devrimi’ne kadar gegen siiregteki
gelisimi aslinda ayn1 zamanda bir batililagma seriiveni olarak da goriilmelidir.

Dogrusunu soylemek gerekirse Asya steplerinden batiya yonelen tarihteki
hemen her ulusta her kavimde oldugu gibi —ki buna Tirklerin tarihsel seyrini de
dahil edebiliriz- Ruslarin da kaginilmaz yoOneliminin bati ve denizleri oldugunu
sOylemek gerekir. Bu ylizden tarih boyunca uygarliklarin esas olarak kiimelendikleri
Akdeniz ve ¢evresi her zaman ¢ekim merkezi olmak durumunda kalmigtir. Buralara
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ulasmanin ve buralarda varlik gostermenin kaginilmaz gerekliligi kendisini, bir
kabuk degistirme, igerik degistirme, dahasi, zihniyet degistirme olarak dayatmustir.
Bu ac¢idan biitiin bu kabuk degistirme, baskalasma, icerik veya zihniyet degistirme
arzularina ve ¢abalarina karsin bu siirecin hi¢ de kolay olmadigi, bu konuda ne kadar
basarili olunursa olunsun Akdeniz kiiltiir ve uygarlik g¢evresinin hi¢ de kendi
hinterlandinda ortaya ¢ikan kendisiyle aynilasma kendisine benzeme girisimlerini
kolayina kabul etmediginin gozlenmesi gerekir. Bu durumun muhtemeldir ki,
tartigilabilir pek ¢cok sebebi olmakla birlikte, uygarligin nihai liderligini elinde tutma,
bunu baskalarina veya yeniden doguya kaptirmama gayretlerinin de bu sebeplere
dahil edilmesi miimkiindiir.

Bu acidan Rusya batililagma siirecinde toplumsal, iktisadi ve kiiltiirel
olarak basarili olsa da siyasal gelenegi ve kiiltiirii agisindan batinin her zaman
kuskusunu ¢ekmistir. Ayni1 zamanda sosyolojik yapismin da bu kuskunun
olugsmasinda pay1 oldugunu sdylemek gerekir. Benzer durumu giiniimiiz dogu-bati
iligkileri genelinde de gézlemlemek miimkiindiir. Bu yilizden Avrupa hi¢ bir zaman
ne Tirkleri, ne de Ruslar biitiin batililagsma ¢abalarina karsin batili kiiltiiriin ve bati
uygarliginin dahilinde gérmedigini sdylemek miimkiindiir.

Tarihsel olarak somiirgeciligin emperyalizme evirildigi ve emperyalizmden
de yeni-somiirgecilige dogru yeni sicramalarin gergeklestirilmeye c¢alisildigi ve
zaman zaman oryantalizmin yeni versiyonlarla ozellikle doguya yoneldigi
cagimizda, oryantalizm okumalarinin yalnizca bat1 ile sinirlt kalmamasi gerektiginin
onemi aciktir. Bati, Rusya, Tirkiye, Orta Asya iligkilerinin bi¢imlenmesinde
aydinlatict bir boyutu da olan Oryantalist diisiincenin giiniimiiz gelismeleri
kargisinda hala 6nemini korudugunu hala tartismalarin odaginda oldugu séylemek
miimkiindiir. Bu agidan 6zellikle Rusya ve Oryantalizm, Oryantalizm ve Tirkiye
veya Oryantalizm ile dogu iligkisi bu konulardaki entelektiiel ¢alismalarin daha da
derinlestirilmesi geregini diisiindiirmektedir.
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RUSYA’NIN ERMENI DEVLETi KURMA POLITiKASININ SONUCU:
KARABAG SORUNU

The Result of The Russian Politics That Aim to Form Armenian Government :
Karabakh Question
Ziihre Nur PEHLIVAN”
oz

Ruslarin Kafkasya’ya girmesi, hem Karabag Hanligi hem de Kafkasya’da
bulunan diger hanliklar agisindan olumsuz sonuglar dogurmustur. Karabag
Hanligi’nin, 1805 Kiirek¢ay Antlagmasi geregince Rusya’ya tabi olmasiyla Rusya,
Kafkasya’ya sistemli ve kalici olarak adimimi atmig ve isgal faaliyetleri i¢in zemin
hazirlamigtir. 1828 Tiirkmengay Antlasmasi’nin imzalanmasindan sonra Ruslar,
antlasmanin gd¢ maddesine dayanarak Ermenileri buraya yerlestirmiglerdir.
Ermeniler bu bolgede toprak kazanma faaliyetlerine girigmisler ve Tiirklere karsi
saldirgan tutum sergilemeye baslamiglardir. Rusya ise Ermenilerin yapmis oldugu
bu faaliyetlere ses ¢ikarmadigi gibi onlarla hareket ederek onlarin cesaretlenmesine
neden olmustur. Ermeniler, amaglarin1 gerceklestirebilmek gayesiyle saldirilarda ve
katliamlarda bulunmuslardir. Bu durumdan muzdarip olan Azerbaycan Tiirkleri,
kendilerini savunmak i¢in teskilatlanmaya baglamig ise de Ermenilerle
kiyaslandiginda teskilat yetersizliginden dolayr bu ¢abalar1 yeterli olmamistir.
Binlerce Azerbaycan Tirkii vatanlarindan zorla ¢ikarilmig, kadin ve c¢ocuklar
Ermeni ¢eteleri tarafindan oldirilmiistir. Glinimiizde de ¢oziilemeyen Karabag
problemi iste bu noktalardan baslaylp biiyimiistir. Bu makalede Ruslarin
Kafkasya’ya girmesi, Ermenilerin Kafkasya’ya goc ettirilmesi ve sonrasinda

Ermenilerin saldirgan politikalar1 ile Daglik Karabag sorunu ele alinmstir.

Anahtar Kelimeler: Rusya, Ermeni, Karabag, Kafkasya
ABSTRACT

Russian advance in Caucasia culminated badly for Karabakh Khanate and
for the other khantes which were located in Caucasia. According to Kiirekgay
Treaty (1805), after having Karabakh Khanate dependent on itself, Russia
systematically and permanently stepped into Caucasia and led up to invade. After
signing the Tirkmengay Treaty (1828) due to immigration term, Russians located
Armenians in Caucasia. Armenians started to occupy lands and showed aggression
towards Turkish people. Russia turned a blind eye to Armenians’ actions,

* Sakarya Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Y.Lisans Ogrencisi, znurpeh@hotmail.com

Makalenin Gelis ve Kabul Tarihi.: 16.05.2016-25.05.2016



Rusya’nin Ermerni Devleti Kurma Politikasinin Sonucu: Karabag Sorunu / Ziihre
Nur Pehlivan

furthermore encouraged them by cooperating with them. In order to achieve their
goals, Armenians started attacking and slaughtering people. Azerbaijan Turks, who
suffered from these actions, assembled for defending themselves, however due to
lack of organization comparing to Armenians, their struggles remained insufficient.
Thousands of Azerbaijan Turks were forced to leave their homelands and women
and children were killed by Armenian mobs. The unsolvable Karabakh question has
started since then and grew till today. In this article, Russian advance in Caucasia,
Armenian immigration to Caucasia, onwards the aggressive politics of Armenians
and Nagorno-Karabakh question have been examined in detail.

Keywords: Russian, Armenian, Karabakh, Caucasia

Giris

Karabag’da meydana gelen catigmalarinin temeline inmeden Once,
Karabag’in admin kokiine bakmak yerinde olacaktir. Yer isimleri bolge halkinin
kimligini ortaya koyabilme agisindan 6nemlidir. Bir bolgenin isminin nereden ve ne
anlama geldigini bilmek oranin kiiltiiriinii tantyabilmemize imkan saglar. Ozellikle
Ermenilerin yillarca tizerinde hak iddia ettigi Karabag’in ismini bilmek bolgenin asil
sahibinin kim oldugunu anlamamiz agisindan onem tegkil etmektedir. Karabag
kelimesi ‘‘Kara’’ kelimesinden dolayi olumsuz bir anlam cagristiriyor olsa da Eski
Tiirklerde bu kelimenin olumlu anlami vardir. Kara kelimesinin Tiirk¢e anlami
““Yigit, kahramandir.”’> (Ozgelik, 2003: 6-7) “‘Bag” kelimesi ise Farsca kokenli bir
kelimedir. (Tagkiran, 1995, s. 6) Bu kelime, Karabag’in verimli topraklar1 ve bu
topraklarda yapilan bagcilik iiretiminden gelmektedir. (Mustafazade, 2014: 46) Eski
Tirklerde, Kara kelimesi renk anlamindan ziyade ‘biiyiik’’ anlamina gelmektedir.
(Ahundlu, 2010: 57) Bu durum bu kelimenin pek ¢ok yerde kullanilmasina neden
olmustur. Bunlara Karakoyunlu ve Karahanli Devletleri’ni 6rnek verebiliriz.
(Ozgelik, 2003: 6) Ruslar Karabag’1, Tiirkge karsihg1 ““Daglik’’ anlamma gelen
““Nagorno’’ kelimesiyle ifade etmislerdir.

Eski zamanlardan beri kullanilan Karabag isminin ilk olarak gegtigi
yilliklardan biri, XIV. yiizyillda Giirciilere ait olan Tarihi Olay Defterleri’dir.
(Tagkiran, 1995:18) Ayni zamanda Fars ve Ermeni yilliklarinda da Karabag isminin
gectigi bilinmektedir. (Attar, 2005: 5)

Karabag bolgesinde yillardir siiregelen Tiirk-Ermeni miicadelesinin sebebini
ve Karabag’in neden bu denli 6nemli yer isgal ettigini anlayabilmemiz i¢in Karabag
bolgesinin cografyasina da bakmaliyiz. Gegmisten bugiine bircok medeniyete kucak
acan, ¢ok sayida devlet tarafindan ele gegirilmek istenen Karabag bdlgesi,
Azerbaycan’da bulunan Kiir-Aras Nehirleri ile Gok¢e Goli'ni igine alan kismi
kapsamaktadir. (Capraz, 2012:231) Karabag’in komsularina baktigimizda glineyinde
fran’1, dogusunda Kiigiik Kafkas Daglarini, batisinda ise Ermenistan’1 goriiriiz.

Karabag’da, “‘Demirci-Aslanli, Kiipara, Berkiisat, Bahab Yurt, Kebirli, Talis,
Cevangir, Ha¢in Cilebird, Hiwrda-Para Dizah, Otuziki, lyirmidort, Garagorlu,
Verend, A¢an-Tiirk>> gibi vilayetler vardir. Tiirk ve Ermeni kdyleri bulunan bazi
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yerlere ornek olarak ‘‘Dizah’i, Verend’i, Cilebiird’ii, Ha¢in’i, Talis’’1 verebiliriz.
(Aslan, 1990: 50.)

XVII. ylizyilin en dnemli seyyahlarindan biri olan Evliya Celebi, Karabag’in
bulundugu mevkiinin énemine dikkat ¢ekmek i¢in bu bdlgeyi “‘Kiiciik Azerbaycan’
olarak ifade etmistir. (Demir, Yildirim vd. 1992: 42) Karabag’da yiikseltinin, kuzey-
giiney arasinda farklilik gosterdigi ve giineye dogru gidildikge yiikseltinin azaldig:
goriilmektedir. (Ozgelik, 2003: 9) Karabag’mn bitki ortiisii acisindan zengin olmasi
cesitli iklim kusaklarinin goriilmesinden kaynaklanmaktadir.

Karabag bolgesinin ekonomisine katkida bulunan sektorlerden biri, Yer altt
zenginlikleridir. Gibs, mermer, altin, metal filizleri Yer alt1 zenginliklerinin birkag
ornegidir. (Attar, 2005: 7) Karabag bolgesinin ekonomisine katkist bulunan diger
sektor tarimdir. Karabag’da tarim agisindan verim alinabilecek yaklagik 210 hektar
alan vardir. 23.000 hektarlik kisimda sulu tarim yapilabilirken kalan kisim ise Yer
alt: sulart igin kullanilmaktadir. (Ozgelik, 2003: 10) Karabag bolgesinde énemli is
kollarindan olan ¢iftgiligin ve hayvanciligin da ekonomiye biiyiik katkist vardir.
(Eksi, 2010: 4)

XIX. Yiizyilda Ruslarin Kafkasya’ya Giris

XIX. yiizy1l, Rusya’nin Kafkasya’da ilerleyisinin zirve yaptigi donemdir. Bu
donemde, Ruslar, Kafkasya bolgesine dogru yayilmis ve bu bdlgedeki hanliklarin
topraklarint ele gecirmeye c¢aligmislardir. Hanliklarin  bazilar1  kendiliginden
Rusya’ya tabi olurken bagimsizliklarini siirdiirmek isteyen bazi hanlar ise Rus
himayesine girmeyi reddetmistir. Rusya’ya baglanan hanliklar arasinda Karabag,
Seki ve Samahi Hanliklar1 vardir. Gence, Bakii, Kuba gibi hanliklar ise Rusya’ya
karg1 bagimsizlik miicadelesi vermistir. (Yesilot, 2010: 10-11) Rusya, hanliklarin
bulundugu bolgeleri ele gegirmek i¢in 1801°de Giircistan’1 iggal ederek ise baslamis
ve baskomutan olarak Prens Sisianov’u goérevlendirmistir. Sisianov, basa geger
gecmez 1803 yilinda Gence bolgesini isgale baslamustir. (Tiirkmen, 2010: 114-116)
Rusya’nin buray1 isgal etmesindeki neden, bolgenin 6nemli askeri ve ticaret yollar
bulunduran bir mevkide yer almasidir. Gence isgal edildiginde, Gence Han’1 Cavad
Han bu bolgeyi savunmaya calistiysa da Ruslarin askeri iistiinliigii karsisinda bagari
elde edememistir. Isgalden sonra, Ruslar kendilerini savunan vatandaslari
katletmistir.

Rus Carigesi Yelizaveta vermistir. Bu durum, Rusya’nin asimile politikast
uygulayacagmin ve bdlgeye kalici olarak yerlesmek istediginin gostergesidir.
(Saray, 1993: 17) Nitekim Ruslarm, bu bdlgeyi Yelizavetpol olarak ifade
etmeyenlere karsi ceza uygulamalar1 baslatmasi, asimile politikasinin belirtisidir.
Ruslar, isgal ettikleri Tiirk boélgelerinin isimlerini degistirerek Tiirklerin kiiltiirlerini
hafizalarindan silmeye ¢alisnustir. (Ismailov, 2014: 277)

Rusya’nin yayilma faaliyetine direnen hanliklardan bir digeri Baki
Hanligrdir. Bu hanlik, 1806 yilinda isgal edilmistir. Isgale 6nciiliilk eden General
Tsitsianof, Bakii’yii, teslim olmak zorunda birakmustir. Isgal edilen diger hanlik ise
Talis Hanligr’dir. Bu isgal, topragmin verimli olmasi ve stratejik agidan iran’a yakin
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olmasindan dolay1 ger¢eklesmistir. Talis Hanligy, iyi bir sekilde savunma yapmasina
ragmen Rus birliklerinin ek gii¢ tedarik etmesinden dolay1 1812°de teslim olmak
zorunda kalmistir. Ruslar, daha sonra Seki ve Sirvan Hanliklarini da iggal etmistir.
(Saray, 1993:17) Bu isgaller, Azerbaycan hanliklarini rahatsiz ettigi gibi Osmanl
Devleti ile Iran da bu durumdan muzdarip olmuslardir.

Osmanli Devleti ve Iran’in, gegmisten beri Azerbaycan bélgesi icin miicadele
ettiklerini g6z Oniine alirsak onlarin rahatsizliginin sebebini anlamis oluruz. Bunun
yani sira Rusya’nin daha da giiclenecegi endisesi ve Ruslarin yapmis oldugu
isgaller, bu bolgede cikarlar1 bulunan ingiltere ve Fransa’yr da oldukg¢a rahatsiz
etmistir. Bu nedenle, s6z konusu devletler Osmanli Devleti ile Iran’1, Rusya’ya kars1
kigkirtmustir. Biitiin bunlarin sonucunda Iran, 1804 tarihinde, Rusya’ya kars: savas
ilan etmistir. Ibrahim Han, savasta arada kalmaktan ve topraklarmin isgal
edilmesinden korkmustur. Bu sebeple ‘denize diisen yilana sarihir misali’’
Rusya’dan yardim istemis ve onlara itaatini bildirmistir. (Ozgelik, 2003: 71)

Ibrahim Han, icinde bulundugu zor durum nedeniyle 1805°’te Rusya ile
Kiirek¢cay Antlagsmasi imzalamistir. Rusya, bu antlasma ile Karabag’in Rusya’ya
vergi vermesi ve Susa’da bir Rus garnizonu bulundurmasi sartiyla, Karabag
Hanligr’nin bagimsizligint koruyacagii bildirmistir. Bu madde, Rusya agisindan
olumluyken Karabag Hanlifi agisindan olumsuzdur. Antlagmanin kilit noktasini
olusturan ‘‘Karabag topraklarinin, Rusya tarafindan garantiye alinmasi”’ maddesi,
Karabag acisindan en olumsuz maddelerden biridir. Nitekim bu madde Karabag
Hanligi’nin ozgiirliigiinii kisitlamaktadir. Goriildiigii gibi antlagsmada, Karabag
Hanlig1 agisindan olumlu hi¢gbir madde bulunmamaktadir. (Taskiran, 1995: 68)

Karabag ve Seki Hanliklarmin Rusya’ya baglanmasindan rahatsiz olan Iran,
Karabag’a hiicum etmeye karar vermistir. Bu karar, Rusya’nin tepkisine ve iran ile
Rusya arasinda savas ¢ikmasina neden olmustur. Ruslar, Bakii {izerinden hareket
ederken Iran ise Susa Kalesi’ne gelerek orayr muhasara etmistir. (Ozgelik, 2003:
72.) Biitiin bunlar olurken ibrahim Han ailesini Hankendi’den gétiirmeye karar
vermistir. Ibrahim Han’in bu karari almasinin bir sebebi, Rusya’dan beklenen
yardimm zamaninda gelmemesi, diger sebebi ise Iran’mn saldirilar1 yiiziinden can
giivenligi tehlikede olan ailesini korumak istemesidir. (Eksi, 2010: 159) ibrahim
Han, iran’in, Karabag’a kars1 yapacag: saldirilara karsi dnlem olarak iran ile arasim
diizeltmeye ¢alismustir. Bu sebeple Rusya, Hankendi’yi terk eden ve her ihtimale
kars1 Iran ile iliskisini diizeltmeye calisnus olan Ibrahim Han’dan siiphelenmeye
baslamistir. Bu durum, Ibrahim Han’in ve ailesinin 6ldiiriilmesiyle sonuglanmustir.
(Ozgelik, 2003: 72)

Rusya’nmin Ibrahim Han’1 6ldiiriip Kafkasya’ya dogru ilerledigi zaman,
etrafinda onu engelleyecek kimse yoktur. Bu durum, hanliklart Rusya’ya karsi tek
basina ve c¢aresiz birakmistir. Bu donemde Osmanli Devleti yillarca siiren
savaslardan dolay1 yiprandigi i¢in Rusya’y1r durduracak giice sahip degildir. Iran,
Rusya’yr durdurmak istemis ise de yenilgiye ugrayarak Rusya ile 1813 yilinda
Giilistan Antlagmasi’m  imzalamistir. (Yildirim, Oziinder, 1991:4) Giilistan
Antlasmasi’nin  igerigine bakildiginda Iran’a ¢ok kiilfetli sonuglar getirdigi
sOylenebilir. Bu antlagmayla Rusya, Nah¢ivan ve Revan disindaki biitiin hanliklarin
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kendilerine ait oldugunu Iran’a kabul ettirmistir. fran’a kalan kisim ise Nah¢ivan ve
Revan’dir. (Onk, 1997: 48) Bu antlagmayla Iran, yillarca hiikiim siirdiigii bolgedeki
haklarindan vazgegmek zorunda kalmustir. Iran, bu agir antlasmaya uymak
istememis ve eski topraklarina tekrar kavusma timidiyle antlagsmay1 bozarak Rusya
ile savasmaya karar vermistir. Bunun icin, 6nce, Iran’da bulunan Prens Mensikov
adli elgi Rusya’ya geri gondermistir. Daha sonra da Iran ordusu, Abbas Mirza
komutasinda toplanarak Susa’yr muhasara altina almustir. Ruslar, burayr iyi bir
sekilde korumus ve bu durum Iran’m basarisiz olmasina neden olmustur. fran’m bu
savagtaki maglubiyeti {iizerine iki taraf arasinda Tirkmengay Antlagmasi
imzalanmistir. (Oztiirk, 2003: 73)

Tirkmencay koOylinde yapilan 1828 tarihli Tiirkmencay Antlagsmasi’nda,
Giilistan Antlagmasi’nin biitiin maddeleri kabul edilmistir. Giilistan Antlagmasinda,
daha once de belirttigimiz gibi Nah¢ivan ve Revan disindaki biitiin Azerbaycan
Hanliklart Rusya’ya baglanmistir. Bu antlagmayla, Nah¢ivan ve Revan da Ruslarin
eline ge¢mistir. (Onk, 1997: 55) Bu antlagsmayla, iki taraf arasinda, Aras nehri sinir
kabul edilerek bu nehrin kuzeyi Rusya’ya, giineyi ise Iran’a tahsis edilmis ve
boylece Azerbaycan’daki toprak biitiinliigii bozulmustur. (Sariahmetoglu, 2011: 73)
Ancak bu antlagsmanin kilit noktasim teskil eden madde Iran ile Rusya‘da yasayan
halklarin istedikleri bolgeye gdc¢ etmelerine imkan veren maddedir. Bu madde
yillarca siiren Azeri-Ermeni sorununun dogmasina neden olmustur. Bu antlagma ile
Rusya, biiyiik avantaj elde etmistir. Kafkasya topraklarina yerlesme niyetinde olan
Rusya’nin gayesi, bu antlasma ile ortaya c¢ikmistir. (Onk, 1997: 55) Rusya, bu
olaydan sonra, go¢ maddesini kullanarak binlerce Ermeniyi, Katkasya bolgesine goc
ettirmistir. Yapilan bu gogler, Kafkasya niifusunda ¢ogunlugu tesgkil eden etnik
unsurlari tamamen degistirmistir.

Ermeniler’in Kafkasya Bolgesine Gogii

Ermenilerin, hem Kafkasya bolgesinde hem de Anadolu’da gii¢ kazanmasi
1813 Giilistan, 1828 Tiirkmencay, 1829 Edirne Antlagmalar1 ile gergeklesmistir. Bu
antlagmalarin uygulamaya konulmasinda, avantajli taraf olan Rusya etkilidir.
(Tohidi, 2014: 2) 1830’lu yillardan itibaren Tirkmengay Antlagmasi’nin vermis
oldugu goc iznine dayanarak Iran’dan, Rusya’dan ve Tiirkiye’den Karabag‘a go¢
ettirilen Ermeniler, Karabag’da gerek niifus agisindan, gerekse sosyal agidan 6nemli
degisikliklere sebep olmuslardir. (Taskiran, 1995: 75) Gogler, Ermeniler tarafindan
sevilen Albay Lazarev tarafindan gerceklestirilmistir. (Beydilli, 1988: 368)
Rusya’nin, Ermeni gociine izin vermesinin sebebi, kendisine tampon bolge
olusturma ve kendilerine yakin duran Ermeniler ile sinirlarimi giivence altina alma
istegidir. (Mehmediyev, 2010: 90) Rusya’nin amaci Slavlastirma politikast oldugu
icin gb¢ olayina biiyiikk 6nem vermistir. Ruslar, bolgedeki Ermeni niifusunu
¢ogaltmak icin elinden geleni yapmis ve bunda da basarili olmuslardir.
(Mehmediyev, 2010: 45) Gog edilen yerler arasinda en revagta olanlar Karabag,
Nahcivan ve Erivan’dir. Goglerin nedeni, Hristiyan olan Ermenileri uygun bir yere
yerlestirerek Ermeni devleti kurmak istenmesidir. (Beydilli, 1988: 366)

1828 yilinda iran’dan, Kafkasya’ya toplam 41.524 bin Ermeni gog
ettirilmistir. fran’dan goc ettirilen 40 bin kisi ile Osmanli Devleti’nden gelen 84 bin
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kisi, bolgede Ermeni niifusunu arttirmistir. Bu da bir zamanlar ¢ogunluk durumunda
olan Tirkleri azinlik durumuna getirmistir. (Attar, 2005: 39) Kisa siire iginde
Kafkasya’ya, 400 bin Ermeni yerlestirilmistir. Ahmedov, 2015b:98)

Goglerden oOnceki niifus ile sonraki niifus arasinda Onemli farklar
bulunmaktadir. Ruslarin yaptig1 1832 tarihli niifus sayimlari, Karabag bolgesinde
Tiirk niifusunun ¢ogunlugu, Ermeni nifusunun ise azinlhigr temsil ettigini
gostermistir. Daha sonra Kafkasya bolgesine yapilan Ermeni gocii ile bu durum
degismis, bolgedeki Ermeni niifusu artarken Tiirk niifusu azalmaya baglamistir.
(Yildirim, Oziinder, 1992: 5) Bu durumu sayisal olarak ifade etmemiz gerekirse
Tiirkmencay Antlagmasi’ndan sonra Azerbaycan’da Tiirklerin orani, %64.8’den
%58’e diiserken Ermenilerin orani%34.8’den %42’ye ¢ikmustir. (Sariahmetoglu,
2011: 68)

Ermeniler, Tiirk niifusuna, hem can giivenligi agisindan hem de maddi agidan
¢ok zarar vermigler ve Tiirkleri kendi yurtlarindan atma g¢abasi igerisinde
bulunmuslardir. (Attar, 2005: 39) Ermeniler, halkin can giivenligine zarar verdikleri
gibi Tirklerin yapmis oldugu mimari eserleri de tahrip etmislerdir. Ermeniler
yerlestikleri bolgelerde, yer adlarin1 degistirerek Tiirklerin izlerini silmeye
caligmuslardir. (Nagi, Novruzbeyli, vd. 2014: 33)

Ermenilerin isgal Girisimlerinin Baslamasi

Tirkmencay Antlagsmasi’ndan sonra, Ruslar tarafindan Kafkasya’ya
yerlestirilen ve o zamandan beri Ruslarla iyi geginen Ermeniler, bu bdolgeye
geldikten sonra, saldirganliklarii her gegen giin arttirmislardir. Bu durum bize,
Ermenilerin amacinin yagayacak yer bulmak degil, devlet kurmak ve kendilerinden
olmayanlara diismanca davranmak oldugunu gosterir. Rusya, Ermenilerin yapmis
oldugu faaliyetlere sesini ¢ikarmamis ve onlar1 desteklemistir. Rusya’nin boyle tavir
sergilemesinde etkili olan sebeplerden biri, Slavlastirma politikasidir.” (Y1ildirim,
Oziinder, 1991: 11) Ruslarm, XVIII. ve XIX. yiizyillarda takip ettikleri Slavlastirma
yani Panislavizm politikasi, biitiin Slavlari tek bir ¢at1 altinda toplama politikasidir.
Bu politika ile Ruslar, Slavlari bir araya toplayarak kendisine baglamak istemistir.
(Cag, 2008: 205) Diger etken ise Rusya’nin, siirekli miicadele ettigi Osmanli Devleti
ve Iran’a karsi tampon bolge olusturmak istemesidir. Ruslar, Miisliiman Tiirkler
yerine, kendi dininden olan Hristiyan Ermenileri tercih etmislerdir. Biitiin bunlar
Ruslarin, 1828 Tiirkmengay ve 1829 Edirne Antlasmasi’nin gd¢ maddelerine
dayanarak Ermenileri Kafkasya’ya yerlestirmelerine neden olmustur. (Saray,
1993:22)

Ruslar, Kafkasya bolgesinin bir kismini1 Ermenilere ayirma diislincesindedir.
Bunu gergeklestirebilmek i¢in yer arayisinda olan Ruslar, Ermenilerin eskiden
ikamet ettigi Ararat bolgesini uygun gérmis ve toprak talebinde bulunurken bu
durumun onlara avantaj saglayacagini diisiinmiistiir. Bu bdlgenin iginde yer alan ve
Ermenilerin eski ikametgdhi olan Ararat, Rusya’nin ele gecirdigi yerler arasina
girmedigi i¢in Rusya, bu bdlgeden vazgegmis ve Ermenileri, Gokce Goli ve

"Yildinm, Gzénder, s. 11.
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Karabag’1 igine alan bdlgeye yerlestirmeye karar vermistir. Rusya, bu bolgelerde
Ermeni ¢ogunlugunu saglamak i¢in iskan ve asimile politikasini faaliyete gegirmeye
baglamistir. 1828 yilindan itibaren Ermeniler Karabag’a, Erivan’a ve Nahg¢ivan’a
yerleserek Azerbaycan’in demografik yapisinin degismesine sebep olmuslardir.
Rusya, Nah¢ivan ve Erivan Hanliklarini ortadan kaldirarak Erivan merkezli bir
Ermeni idaresi kurmus ve boylece tampon bdlge olusturmak i¢in Ermenileri masa
olarak kullanmistir. Daha sonra Rusya’nin amagladigi Ermeni Devleti Nahgivan,
Ordubad ve Erivan Hanligi’mi i¢ine alan bolgede I. Nikola’nin tasdik verdigi
fermanla 1828 yilinda kurulmustur. Rusya, bu fermanla amacina ulagsmis ise de bu
durum onlarin bile engelleyemeyecegi yillarca siirecek olan catigmalara neden
olmustur. (Attar, 2005: 38-39)

Ermenilerin gii¢ kazanip Azerbaycan Tiirklerine saldirmaya basladig: tarihler
1905 yilina tekabiil etmektedir. Bu tarihlerde meydana gelen 1905 Ihtilali, Rusya’da
milliyetgilik duygularinin yayilmasina ve Ruslarin, kendi milletinden olmayanlara
kars1t sert politika uygulamasina sebep olmustur. (Tagkiran, 1995: 80-81.) Bu
politika Rus olmayan Azerbaycan Tiirklerini de zor duruma sokmustur. Rusya’nin
kendi milletinden olmayanlara kars1 sert politika uygulamasindan dolay1r Azerbaycan
Tiirkleri kendi vatanlarindan diglanmustir. (Attar, 2005: 49) Bu politikadan Rus
olmayan Ermeniler de nasibini almistir. Ermeniler, Rusya’nin uyguladigi sert
politikalara kars1 isyan hareketlerine baslamiglardir. Bunun iizerine 1. Nikola, Prens
Golitzin adli bir valiyi Ermenilerin bulundugu yere atamistir. Karakter itibariyle sert
mizagli biri olan Prens Golitzin, Ermenileri hi¢ sevmeyen birisidir. Prens Golitzin’in
bu tutumu Ermenilerin aleyhine olan bazi olaylara neden olmustur. Bu olaylara
Ermeni okullarinin kapatilmasi, Susa’da meydana gelen isyan: bastirmak i¢in valinin
¢ok sert tavir sergilemesi gibi 6rnekler verilebilir. Bunun iizerine Ermeniler, kendi
aralarinda teskilatlanmaya baglayarak partiler kurmuslardir. Ermenilerin kurmus
oldugu partiler arasinda Tagnak Siityun Partisi, bu teskilatlanmanin temel yap1 tagini
olusturmustur. Bu parti, halka saldirilarda bulunup yiizlerce masum insanin 6liimiine
sebep olmustur. (Taskiran, 1995: 80-81.)

1905 yilindan sonra Ermeniler ile Azerbaycan Tiirkleri arasinda miicadeleler
tekrar goriilmeye baslanmistir. (Aras, Dedeyev, vd. 2008: 26) Ermeniler, saldirilarda
bulunarak binlerce Tiirk’iin Oliimiine sebep olmustur. (Taskiran, 1995: 84)
Ermenilerin siirekli olarak devam eden bu katliamlari, 1906’da Tiirklerin kendilerini
savunmak i¢in teskilatlanip Yukar: Karabag’a ¢ikmalarina sebep olmustur. Tiirklerin
tegkilatlandig1 yerlere yakin yasayan Ermeniler, kendilerini giivence altina almak
icin koylerini bosaltmaya baglamis ve iki taraf arasinda baslayan savas 9 giin
stirmiistiir. Bu savasta teskilat bakimindan iyi olmayan Azerbaycan Tiirkleri,
Ermenilerin, Tasnak Siityun adli teskilatlanin ¢ok iyi oldugunu gormiisler ve iyi
teskilatlanmis yapi olusturmaya karar vererek Gence’de, Difai isimli teskilati
olusturmustur. Tirkler biitin bu ¢abalarma ragmen Ermenileri durdurmayi
bagaramamis ve Ermeni saldirilari hiz kesmeden devam etmistir. (Taskiran, 1995:
85-86.)
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Diinya Savagi Sirasinda Karabag

1914 tarihinde baslayan I. Diinya Savas’inda, Osmanli Devleti’nin, ittifak
devletlerinin yaninda savaga girmesi, savasin genis bdlgeye yayilmasina ve birgok
cephenin agilmasina sebep olmustur. Bu cephelerden biri Enver Pasa’nin actigi
Kafkasya cephesidir. Bu cephede Ermeniler, Ruslara destek vererek Tiirklere karsi
yipratma politikas1 uygulamislardir. (Ozkul, 2014: 244) 1. Diinya Savasi sirasinda,
Dogu Anadolu ve Azerbaycan bolgesinde, Biiyliik Ermeni Devleti kurma hayalinde
olan Ermeniler, hem Tiirkiye Tiirklerine hem de Azerbaycan Tiirklerine biiyiik zarar
vermislerdir. Dogu Anadolu ve Azerbaycan bdlgesinde Ermenilerin yaptigi
katliamlar, ¢cok sayida masum insanin hayatina mal olmustur. Azerbaycan Tiirkleri
ve Tiirkiye Tiirkleri dayamisma yaparak Kafkas Islam Ordusu’nu kurmus ve bu
sayede Ermenileri bir siire durdurabilmislerdir. (Aras, Dedeyev, Ibayev, 2008: 27)

11 Kasim 1917°de Rusya’da meydana gelen Ekim Ihtilali, Kafkasya’da
milliyetgilik duygularinin  yayilmasima sebep olmustur. Bu durum, Karabag
bolgesinde hak iddia eden Ermenilerin, hosuna gitmis ¢iinkii bu sayede, kendi
devletlerini kurabilmek igin firsat yakalamglardir. (Ozgelik, 2003: 81.) Ermeniler,
Ruslarin destegini alabilmek i¢in Bolsevik kalibina girerek Azerbaycan Tiirklerine
kars1 katliam girisimlerinde bulunmuslardir. (Ozkul, 2014: 244-245)

1918 yilinda imzalanan Brest-Litovsk Antlagsmasi’yla Kars, Ardahan ve
Batum Osmanli Devleti’ne birakilmistir. (Neciyev, 2011:168) Bu durumdan rahatsiz
olan Ermeniler ve Giirciiler, isgal ettikleri topraklardan geri ¢ekilmek istememisler
ve Osmanli Devleti’nin aleyhine politika sergilemislerdir. Bunun iizerine Osmanli
Devleti de savasa devam etmenin kaginilmaz oldugunu anlayip miicadele ederek
Kars’1 ve Batum’u diisman isgalinden kurtarmistir. Bunu hazmedemeyen Ermeniler;
geri donerken koyleri yakip yikmuslar, sivil vatandaslari katletmislerdir. Erivan’a
giden Ermenilerin bu bdlgede Azerbaycan Tiirklerine iskence etmeleri {izerine,
Azerbaycan Tirkleri de kendilerini savunmak i¢in girisimde bulunmus fakat
muvaffak olamamistir. 1. Diinya Savasinda maglup olan Osmanli Devleti ile itilaf
Devletleri arasinda imzalanan Mondros Miitarekesi’nde yer alan maddeler sebebiyle
Osmanli Devleti, Kafkasya’dan ¢ikmistir. (Resulzade, haz. Akpmar, Murat, Cagin,
1993:58) Bu durum, Kafkasya’da Ermenilerin faaliyetlerini arttirmalarina sebep
olmustur.

Osmanli Devleti’nin Azerbaycan’dan ¢ekilmesinden istifade eden Ermeniler
ve Ingilizler buraya yerlesip isgal girisiminde bulunmuslardir. Azerbaycan’a
yerlesen Ingilizler tipki Ruslar gibi Ermenileri masa olarak kullanmislardir. Bu
durumun, Ermenileri rahatsiz ettigi sOylenemez ¢iinkii Ermeniler bu durumu
cikarlarina uygun sekilde kullanmiglardir.

Ingilizler Azerbaycan bdlgesinden c¢iktiktan sonra da Ermeniler burada
isgallerine devam etmislerdir. Isgallerin ardi arkas1 kesilmeyen Azerbaycan bélgesi,
Ingilizlerin Azerbaycan’dan uzaklasmasindan sonra da rahatlayamamis ciinkii
Azerbaycan’da Sovyet dénemi baslamistir. Ik baslarda Ermeniler ile Sovyetlerin
uzlasamamasinin nedeni, Sovyetlerin Azerbaycan {izerinde kendi ¢ikarlarina dncelik
verdikleri i¢in Azerbaycan’i gozeten bir tutum sergiliyor olmasidir. Daha sonra
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Sovyetlerin izledigi siyaset degisime ugramustir. Baslangigta Azerbaycan
biitiinliigiinii savunan Sovyetler, Azerbaycan bolgesinde yonetimlerinin kurulmasi
icin Ermeni destegine ihtiya¢ duyduklarindan, onlarin destegi karsiliginda
Ermenilere istedikleri yerler olan Zengezur’u ve Karabag’i verecegine dair soz
vermistir. Azerbaycan Sovyelist Yonetim Baskani Neriman Nerimanov, Ermenilere
bir mektup yazarak hiikiimetin kurulmasi halinde onlara Karabag’i ve Zengezur’u
vereceklerini sdylemistir. Bunun sebebi, onlarin destegini almak istiyor olmasidir.
Nerimanov 1920’deki bir bildirisinde, Ermenilere ve Tiirklere iyi gecinmelerini,
birbirlerine saldirmamalarini tavsiye etmistir. Ermenistan’da Sovyet yonetimi
kurulduktan sonra, bu durumu kendi lehlerine ¢evirmeye calisan Ermeniler, toprak
taleplerinde 1srar etseler de toplanan komitede bu istekler reddedilmistir. Komite,
Karabag topraklarmin Azerbaycan’da kalmasi ve Azeri-Ermeni bariginin yapilmasi
gerektiginin altini ¢izmistir. Ruslarin, Azerbaycan’a bagli olan Karabag’i Ermenilere
vermek istememesinin sebebi, o siralarda hikim siirdiikleri Karabag’dan
vazgegememesidir.

Bu olaylardan sonra, 1921 yilinda Azerbaycan’1 ilgilendiren yeni bir gelisme
ortaya ¢ikmistir. Bu olay Tiirkiye Tirklerinin, diisman kuvvetlere karsi yaptig
Kurtulus Savasi’dir. Peki bu savas Azerbaycan’t ne sekilde etkilemistir? Kurtulus
savagt swrasinda, Tiirk basarilarii gozlemleyen Rusya, Tiirkiye Tirkleriyle
Azerbaycan bdlgesini de ilgilendiren bir antlagma imzalamustir. 1921 tarihli
Moskova Antlasmasi’yla, Karabag ve Nahcivan Azerbaycan’a baglanmistir.
(Ozgelik, 2003: 87-89)

Rusya’da meydana gelen 1917 Ihtilali Kafkasya bolgesini de etkilemistir. Bu
ihtilal ile Rusya, Kafkasya’da daha once tanimis oldugu haklart geri almig ve 11.
Kizil Ordu Azerbaycan Halk Cumhuriyeti’ni iggal etmistir. Boylece Azerbaycan’da
Sovyet Sosyalist donemi baslamistir. Ermeniler yillardan beri Azerbaycan
bolgesinde hak iddia etmis ve bunun i¢in faaliyetler gergeklestirmistir. Ermenilerin
s6z konusu tavri tartismalara yol agmis ve Karabag’in 1923 yilinda 6zerk bir bolge
ilan edilmesiyle sonuglanmistir. Karabag; daglik (yukari), ova (asagi), olmak iizere
2’ye ayrilmistir. Daha sonraki siire¢ igerisinde Ermeniler, yukari denilen daglik
kisma yerlesmis ve burada niifus cogunlugunu saglamaya calismislardir. (Aras,
Dedeyev, vd. 2008: 28-29.)

Daghk Karabag Sorunu

Daglik Karabag sorununun igerigine gegcmeden dnce, sorunun biiyiimesinde
son derecede 6nemli rol oynayan glasnost ve perestroyka terimlerinden bahsetmek
yerinde olacaktir. Nitekim bu terimlerin olusturmus oldugu =zihniyet, Karabag
sorununda son derece etkilidir. (Siileymanli, 2006: 247) Agiklik anlamma gelen
glastnost, yeniden yapilanma anlamina gelen prestroyka donemleri, Gorbagov’un
1985°te iktidara gegmesiyle baslamistir. (Ozgelik, 2003: 93) Bu terimler, Sovyetler
Birligi’nin i¢inde yasayan halklara, daha 06zgiirce yasayabilecekleri bir ortam
hazirlamistir. (Sariahmetoglu, 2011: 51.)

Bu kavramlarla birlikte milletler dillerini, dinlerini, irklarin1 6ziimseyebilmis
ve halk arasinda milli biling olusmustur. Bunda, ge¢mis ve bugiinden yararlanan
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sairler ve yazarlar etkili olmustur. Yazarlar, gecmis i¢in onemli olan kahramanlari
yazilarinda iglemeye baglayarak tarih bilincini olusturmaya ¢alismislardir. Bu durum
Tiirk-Ermeni iligkilerini 6n plana ¢ikarmis ve bu konuda ¢ok sayida arastirmalar
yapilmistir. Toplumun i¢indeki milli duygular hem eserlere hem de davranislara
yansimustir. (Siileymanli, 2006: 247.)

Glastnost terimi, dil konusunda onemli degisikler meydana getirmistir.
Sovyetler, Rusganin yayginlagsmasinda onciiliik yaparak ikinci dillerin sénmesine
neden olmustur. Azerbaycan’daki Tiirkler bu duruma tepki gostererek dilin 6nemi
konusunda calismalar yapmistir. Ruslar, okullarda Azeri 0Ogrencilere Ruscayi
Ogrenmesi konusunda baski yapmis ve Tiirkge 6gretmemek igin bir takim planlar
olusturmuslardir. Bu durum, Azerbaycan Tiirklerinin Ruscay1 kendi dillerinden daha
iyi bilmesine sebep olmustur. (Siileymanli, 2006: 255-257) Ruslarin yliriitmis
oldugu milliyetgilik faaliyetlerinden biri de yer adlarinin degistirilmesidir.
(Siileymanli, 2006: 259.) Ruslar yer adlarindan sonra Tiirklerin soyadlarina ‘‘-ova, -
ov, -ski, -ev, -n’” ekleri koyarak Rus isimlerine benzetmeye ¢alismiglardir. Ruslarin
yapmis oldugu bu politikalar, Azerbaycan’da milli ruhunun canlanmasina sebebiyet
vermistir. (Siileymanli, 2006: 261)

Ermeniler, Karabag’da niifus ¢ogunlugunu olusturduklarii iddia ederek
kendilerine verilmesi i¢in faaliyette bulunmuslardir. Ancak Tiirkmencay
Antlagsmasi’ndan 6nce Karabag bolgesinde Tirkler, niifusun cogunlugunu
olustururken Ermeniler azinlikk durumundadir. Bu bolgeye Ermeni gogii
gerceklestirildikten sonra Azerbaycan Tiirklerine karst Ermenilerin yapmis oldugu
katliamlar ve onlar1 zorla yurtlarindan atmalar1 Tiirk niifusunun azalmasina neden
olmustur. Bu durum bize Ermenilerin niifus ¢ogunlugunu zorla olusturdugunu
gostermektedir. (Siileymanli, 2006: 262-263) Ermeniler, hak iddia ettikleri
Azerbaycan bolgesinde devlet kurabilmek adina terér orgiitleri kurmuslardir. Bu
orgiitler halka saldir1 diizenleyerek ¢ok sayida insanin hayatin1 kaybetmesine neden
olmustur. (Elgin Ahmedov, 2014a: 88-89)

1960-1970°de artan ve gliniimiize kadar siiregelen bu faaliyetler, Tiirklere ve
Tiirklerin yasadiklart bolgelere biiyiik zarar vermektedir. (Aydm, 2001: 368)
Ermeniler, Azerbaycan bolgesinin yaninda Giircistan, Tiirkiye ve Iran topraklarim
da ele gecirip biiyiik bir Ermenistan Devleti kurmak istemistir. (Ahundlu, 2010: 54)
Ermeniler, bu amaglarint gerceklestirebilmek adina propagandalar ve saldirilar
yapmis ve bu saldirilarini yiiriitmek igin ASALA adinda bir 6rgiit kurmuslardir.
Agop Agopyan ASALA’nin basina gecerek terdr faaliyetlerinin teskilatlanmasinda
6nemli rol oynamigtir. ASALA, kendileriyle ayni amaci tasiyan diger terdr orgiitleri
Ebu Nidal ve Kara Eyliil ile isbirligi yapmistir. Bu igbirliginin gelismesine 6nemli
katkida bulunan Agop Agopyan, New York Times gazetesinde asagidaki sozleri
sOylemistir. “‘Bizim diismanimiz Tiirk rejimi, NATO ve bizimle igbirligi yapmayan
Ermenilerdir.”” (Elgin Ahmedov, 2015b: 88-89)
1980’lerden 1992°ye kadarki siirecte, Azerbaycan ve Ermenistan, Sovyet’e
bagli durumdayken Ermeniler, Karabag bolgesini alabilmek i¢in saldir1 girisiminde
bulunmuslardir. Bu durum, s6z konusu bolgede catigmalara yol agmis ve bolgenin
kime birakilacagi sorun haline gelmistir. (Aras, 2015: 85) Daglik Karabag’in yerel
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meclisi, Azerbaycan’dan ayrilma karar1 almig fakat toplanan Azerbaycan Yiiksek
Sovyet’i Bagbakanlik Divani, yerel meclisin aldig1 bu kararlari kabul etmemistir. Bu
olaydan sonra SSCB Yiiksek Sovyet’i Bagbakanlik Divani, hem yerel meclisin hem
de Azerbaycan Yiiksek Sovyet’i Bagbakanlik Divani’nin kararlarini giindeme
almistir. Mihail Gorbagov, SSCB Yiice Sovyet’i Bagbakanlik Divani’ndaki
konusmasinda, Azerbaycan’da olusan karisik durumun farkindaligindan bahsederek
alinacak kararlarin  Azerbaycan’in toprak biitinligiinii gozetecek sekilde
olusturulmasi gerektigini ifade etmistir. (Sayilan, 2007: 23)

Aralik ayinda meydana gelen deprem felaketi giindeme oturmus ve olaylarin
gecici olarak durmasina neden olmustur. 1989 yilinda ydnetim bir siireligine Arkadi
Volski baskanhigindaki Ozel Yonetim Komitesi’ne birakilmistir. 1989 yilinda, iki
taraf arasindaki siirtiismeler devam etmistir. 28 Kasim 1989 tarihinde, Ozel Birlik
Komitesi gorevden alinarak eski diizen tekrar uygulanmaya baslanmistir. (Sayilan,
2007:24) Fakat SSCB Ermeni haklarini korumak i¢in ‘‘Karabag’'da yasayan
Ermenilerin  haklarimin ve odzgiirliiklerinin  korunmasi” sartint One siirmiistiir.
Ermeniler, Karabag’in Azerbaycan’a birakilmasina tepki gostererek haklari
olmadiklar1 halde Karabag bolgesinin onlara verilmesini istemislerdir. Bu durum
Azerbaycan’in tepkisine neden olurken oOte yandan Ermeniler ise Karabag’i
kendilerine dahil etmek icin bazi kararlar almislardir. (Ozgelik, 2003: 95) Ermeniler,
bu kararlarin1 uygulayabilmek icin Hankendi’de yasayan Tiirk halkini kendi
yurtlarindan zorla ¢ikartmislardir. (Neciyev, 2011: 183-184)

1988-1994 arasindaki siiregte Azerbaycan bolgesinde Ermeni saldirilari hiz
kesmeden devam etmistir. (Mustafayev, 2015: 214) Sivil halki hedef alan bu
saldirilar sadece insanlara degil, bolgeye de biiyiik zarar vermistir. (Memmedova,
2014: 90-91) 1990’larda Ermenilerin yikici faaliyetlerinin arttirmasi sonucu,
bolgedeki catismalar hiz kesmeden devam etmistir. Ermeniler, Azerbaycan
Tiirklerinin kendilerine katliam girisiminde bulunduklarim iddia ederek Karabag’
kendilerine baglamak i¢in sebep aramislardir. Ermeniler 9 Ocak 1990 tarihinde
Karabag bolgesini ‘‘ekonomik plan’’ ¢ergevesine aldigimi bildirmislerdir. Sovyetler
Ermenilerin bagimsiz tutumuna miidahale etmek igin Once gazeteleri kapamay1
denemis, ardindan da Ermenistan’in, ‘‘Karabag’t ekonomik plan c¢ergevesine
aldigr”’ bildirisini gecersiz kilmistir. Fakat Rusya’nin aldigi bu kararlar, her iki
ulusu da durduramamistir. (Neciyev, 2011: 183-184) Ermeniler bu Kkarara
uymadigini gostermek icin Birlesik Ermeni Cumhuriyeti’ni ilan etmigtir. Daglik
Karabag Ulusal Konseyi Azerbaycan’dan ayrildigini ilan etmesi, Azerbaycan Yiice
Sovyet’inin tepkisine yol agmis ve kabul edilmemistir. Azerbaycan halkinin, Sovyet
yonetimine karsi protestolar diizenlemesi, ‘‘olaganiistii hal’’ ilan edilmesine sebep
olmustur. (Sayilan, 2007: 24-25) Sovyet Rusya bunun iizerine, Bakii’ye miidahale
etmeye karar vermistir. Sovyet askerleri, sivil halka saldirt diizenleyerek ¢ok sayida
kiginin 6liimiine sebep olmustur. (Neciyev, 2011: 183-184)

Rusya’da bu siralarda, Gorbagov’a karsi darbe yapilmak istenmis fakat sonug
elde edilememistir. Bu basarisizlik, Sovyet Cumhuriyetlerinin bagimsizliga ulasma
stirecini  hizlandirmigtir. Sovyet Cumhuriyetlerinden biri olan Azerbaycan’in
bagimsiz olmasi, Karabag sorununu dis politikaya tasimistir. (Sayilan, 2007: 26)
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1991°de SSCB’nin dagilmasindan sonra Ermenilerin daha da rahat hareket
etmelerinden muzdarip olan Gorbagov, bu durumu agiklamalarinda dile getirerek
Karabag’in Azerbaycan’a ait oldugunu vurgulamistir. Bu agiklamasinin sebebi
Azerbaycan bolgesinde, Rus ¢ikarlarmi gozetmesidir. 30 Agustos 1991°de
Azerbaycan’in bagimsizligin ilan etmesiyle birlikte Karabag’in kaderi degismistir.
Buna karsilik Ermeniler de Artsak Ermeni Cumbhuriyeti’ni ilan etmistir. (Ozgelik,
2003: 97)

Ermeniler saldirilarin1 arttirinca, Sovyetler bunun Oniine gecebilmek ve
meydana gelen catigmalar1 yatistirmak icin Rusya Federasyonu Bagkani Boris
Yeltsin ve Kazakistan Bagkan1 Nursultan Nazaryev toplant1 yapmuslardir. 24 Eyliil
1991 tarihinde yapilan Jeleznevodsk goriismeleri sonucunda, ateskes antlagmasi
yapilmistir. Sovyetlerin bu boélgede kalmasi ve ¢atigma halinde olan siyasi gruplarin
silahlar1 birakarak bolgeden ayrilmasi kararlar1 alinmstir. (Demirtepe, 2011: 5-6)

Bu antlasmada Ermenistan, Karabag’in, Azerbaycan’a bagli oldugunu kabul
etmistir. (Ozgelik, 2003: 98) Bu kararlar, uzun siireden beri Karabag icin miicadele
eden Ermenilerin uygulamak istemeyecegi kararlardir ki nitekim 6yle de olmustur.
Bu antlagsma, bolgeye kisa siireli barig getirdiyse de bir siire sonra, Tiirk-Ermeni
miicadeleleri tekrar goriilmeye baslamistir. Bunu engellemek i¢in Daglik Karabag’in
idaresi, Milli Birlik Konseyi’ne birakilmigtir. (Demirtepe, 2011: 5-6)

Ermeniler, 1992 yilimin Subat ayinda Hocali koyline saldirarak kadinlar,
cocuklar ve yaslilarda dahil olmak iizere binlerce insanin Sliimiine sebep olmug ve
bu saldirilar1 gergeklestirirken Ruslardan yardim almislardir. (Ozgelik, 2003: 99)
Katliam sirasinda Ermenilerin, kendilerinde bulunmayan gelismis savas aletlerini
kullanmasi, onlara Ruslarin destek verdiginin gostergesidir. (Sayilan, 2007: 28) Bu
katliamlar sirasinda, Azerbaycan’in Cumhurbaskani olan A. Miitellibov’un,
saldirilart  onlemek i¢in yeterli ¢abayr gdstermemis olmasi, iktidardan
diisiiriilmesiyle sonuglanmustir. (Ozgelik, 2003: 99) Muttalibov’dan sonra iktidara
Ebulfeyz El¢ibey gecmistir. (Sayilan, 2007: 28)

24 Mart 1992°de, AGIK (Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilat1), bu olaylar
incelemek {izere, Minsk’te toplanma karar1 almustir. (Ozgelik, 2003: 99) Mins
grubunu, “‘Tiirkiye, Azerbaycan, Ermenistan, ABD, Beyaz Rusya, Rusya, ftalya,
Fransa, Finlandiya, Hollanda, Isvec, Portekiz ve Almanya’ gibi ilkeler olusturmus
ve bu grup sorunun ¢oziimiine dair ¢aligmalar ylriitmiistiir. (Asal, 2015: 62)
Diizenledikleri toplantida, aslen italyan olan Mario Rafaelli, Minsk baskani olarak
goreve tayin edilmistir. AGIK’in Minsk grubunu toplama karar1 BM’den (Birlesmis
Milletler) tam not almustir. (Ozgelik, 2003: 99) Bunun iizerine AGIK, her iki
milletin de baskanlariyla goriiserek antlasmaya varmis fakat buna ragmen Ermeni-
Azeri catigmasi durmamistir. Ermeniler, iggallerine Susa ve Lagin Rayonu’yla
devam etmistir. (Ozgelik, 2003:100)

Azerbaycan’da, A. Miitellibov’un yerine gelen ve milliyet¢i bir lider olan
Ebulfeyz, Karabag’in Azerbaycan’a bagli oldugunu ve bu konuda kararlt olduklarini
beyan etmistir. (Sayilan, 2007: 29-30)
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AGIK’in yeniden toplant1 diizenlemesi {izerine, toplantida birgok iilke,
Azerbaycan’in Karabag ile bir biitiin olusturdugunu ve pargalanmamasi gerektigini
savunmustur. Rusya’y1 yanlarina alma niyetinde olan Ermeniler, Rusya ile antlagma
yapmustir. (Ozgelik, 2003: 101) Bu antlasmamn igerigi, 7. Rus Askeri Ussiiniin
vaktinin uzatilmas ile ilgilidir. Bu antlasma ile Ermenistan, BDT’ye (Birlesmis
Devletler Toplulugu’na) katilmistir. Fakat sorunun diger tarafinda bulunan
Azerbaycan bu topluluga almmamis ve bu durum Ermenistan’in avantaj elde
etmesine sebep olmustur. (Sayilan, 2007: 30) Bu antlasmadan sonra Ermeniler,
antlagsma sartlarina uymamis ve yeniden saldirilara baglamuslardir. Azerbaycan
Tirkleri, yillarca Ermenilere karst kendilerini savunmak durumunda kalmis ve bu
durum onlara tegkilat bakimindan yetersiz olduklarini birgok kez gostermistir. Bu
nedenle onlar, teskilatlarin1 gelistirme ve kendilerini iyi bir sekilde savunma karari
almuglardir. Karsilikli miicadeleden sonra Kazakistan Bagkani Nazarbayev devreye
girerek arayr yumusatmaya c¢alismis ve Alma Ata Beyannamesi’nin imzalanmasina
vesile olmustur. (Ozgelik, 2003: 101-102)

1993 yilinda, sorununun ¢éziimiine dair Minsk grubu temsilcileri tarafindan
gorismeler yapilmigtir. Bu siralarda Ermenilerin, Kelbecer’e yonelik saldirisi
gdriismelerin bir siireligine sekteye ugramasina sebep olmustur. Daha sonra, AGIK
ve Minsk grubu gorlismeleri tekrar baslatmistir. (Sayilan, 2007: 30-31) Kelbecer
Rayonu’ndan, isgalcilerin ¢ikmasi gerektigi vurgulanmistir. Bu bolgeyi isgal edenin
Karabag’da yasayan Ermeniler oldugunu sdylemekle yetinmislerdir. AGIK ve
Minsk grubunun, Ermenistan’in isin i¢inde oldugunu bilmelerine ragmen bunu dile
getirmemis olmalari, Ermenilerin korundugunun gostergesidir. (Sayilan, 2007: 31-
32)

AGIK Ermenistan ve Azerbaycan’m dahil olmadizi Minsk grubu
toplanmustir. Fakat bu siire¢ i¢inde Azerbaycan’da meydana gelen darbe olaylari,
gorismelerin  sekteye ugramasina neden olmustur. Azerbaycan’da olusan
karisikliklardan faydalanan Ermeniler saldiri girisiminde bulunmustur. Bunun
sonucu olarak Azerbaycan’a ait olan Akdere, Ermeniler tarafindan ele gegirilmistir.
Bunlarin diginda, Agdam Rayonu da Ermenilerin ele gegirdigi yerler arasindadir.
Biitiin bunlar toplantilarin tekrar yapilmasina neden olmus fakat saldirilart
durduramamustir. (Sayilan, 2007: 34-35)

Aslinda sorunun ¢dziilememesindeki etken, Avrupali devletlerin Ermenilerin
isgalci oldugunu kabul etmemesinden ve yaptiklar1 saldirilara karsi higbir dnlem
almmamasindan kaynaklanmaktadir. Terter Rayonu’nda meydana gelen Ermeni
saldirilarindan sonra BDT toplanmustir. (Sayilan, 2007: 35) Nihayetinde Azerbaycan
ile Ermenistan arasinda imzalanan Bigkek Ateskes Protokolii ile bolge, kismi huzura
kavusmustur. (Demirtepe, 2011: 6-7)

SONUC

Azerbaycan’a bagli olarak Ozerk bir bolge olan Daglik Karabag bolgesi
1960’11 yillardan itibaren Onemli bir mesele haline gelmistir. Bunun sebebi
Ermenilerin bu 6zerklige kars1 ¢ikip s6z konusu bolgeyi isgal etmek ve sinirlarina
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katmak istemeleridir. Bu durum yillardir siiregelen Karabag problemine neden
olmugtur. (Sariahmetoglu, 2011: 13.)

Giliniimiizde de ¢oziilemeyen Karabag problemi, sadece Azerbaycan ve
Ermenistan i¢in degil diinyanin diger tilkeleri i¢in de dnemini korumaktadir. Minsk
grubu, AGIK, Rusya ve Tiirkiye sorunu ¢dzmek icin girisimlerde bulunmus olsa da
hala varligimi siirdiirmektedir. Sorunun c¢ozlilmemesindeki neden, s6z konusu
devletlerin soruna tarafli yaklasmasi ve olaylarin yeterince irdelenmemesinden
kaynaklanmaktadir. (Neciyev, 2011: 184.) S6z konusu devletler topraklarinin
%20’sini  kaybeden Azerbaycan’dan taviz vermesini istemistir. Bu durum
Azerbaycan’dan Daglik Karabag’daki topraklarindan vazge¢cmesini beklediklerinin
gostergesidir. (Sartahmetoglu, 2011: 290-291.)

Sorun birgok iilkeyi, 6zellikle de ekonomik anlamda olumsuz bir sekilde
etkilemesine ragmen hala ¢oziilememektedir. Sorunu Karabag agisindan ele alirsak
Karabag, hem ekonomik anlamda olumsuz etkilenmis hem de yapilan saldirilarla
insan haklar1 ihlal edilmistir. Isgaller ve katliamlar insan haklarmin
onemsenmediginin en onemli gostergesidir.

Karabag sorununu ¢oziilebilmek amaciyla hem Azerbaycan temsilcileri hem
de Ermenistan temsilcileri arasinda zaman zaman goriismeler yapiliyor olsa da
sonu¢ elde edilememistir. Karabag sorununun c¢odziime kavusabilmesi igin iki
devletinde bunu istemesi gerekir. Sorunla ilgilenen Avrupa devletleri, Ermenilerin
haksizligini ortaya ¢ikarmak istememektedir. Bu durum Karabag sorununun i¢inden
¢ikilmasi imkansiz bir hale sokmustur. (Sariahmetoglu, 2011: 287.)
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Hicri 1293 yilinda olusu itibartyla “93 Harbi” olarak adlandirilan 1877-78
Osmanli-Rus Savasi’nda Osmanli Devleti ordular1 Kafkas cephesindeki bazi
bagarilar ve Plevne savunmasi diginda Rus ve Romen kuvvetleri karsisinda bagari
saglayamamis savas Osmanli Devleti’nin yenilgisi ile sonuglanmistir. Bu durum
savag sonunda imzalanan Ayastefanos ve Berlin Antlagsmalarinda Osmanli
Devletinin biiylik toprak ve prestij kaybetmesine neden olmustur. Savasta ordunun
basarisizligi ve eksigini gidermek ig¢in Osmanli Ordusunun Avrupa Orneginde
egitilmesine karar verilmisti. 93 Harbine kadar askeri 1slahatlar konusunda
Fransa’dan yardim aliirken artik Abdiilhamid idaresi bu konuda Almanya’ya
yonelmistir. Yapilmas: diislinlilen askeri yenilikler icin Almanya’dan subaylar
getirilmis ve Osmanli subaylar1 da basta Almanya olmak {izere askeri konuda ileri
olan Avrupa iilkelerine egitim i¢in gonderilmistir. Bu cergevede 1880’li yillardan
itibaren ordunun 1slahi i¢in Almanya’dan bircok subay ve teknik adam gelmisti.

Bunlara 6rnek olarak Albay Kohler, Yarbay Von der Goltz’u gosterebiliriz.

Dis politikasinda bu tarihten itibaren Almanya’ya yakin siyaset izleyen
Osmanli Devleti I. Diinya Savasi sonuna kadar bu politikasini stirdiirmistiir. Bunun
en 6nemli sebeplerinden bir tanesi de Almanya’nin Osmanli Devleti’nin paylagsma
politikalarinda diger Avrupali Gii¢ler’den farkli bir siyaset izlemesi idi.

Osmanlt Askeri diizenini 1slah igin yapilmak istenen tesebbiisler Almanya
ve Avrupa Biiyiik Giiglerin dis siyasetine de etki etmis ve 1slahatlar bu siyasetin bir
aract konumuna getirilmislerdir. Bu ¢aligma Osmanli Devleti’nin savas sonrasinda
askeri 1slahatlar konusunda niye Almanya’ya yaklagtigin1 ve Almanya’ya yakin bir
siyaset izlemesinin Imparatorlugun Diivel-i Muazzama ile iliskilerine nasil etki ettigi
analiz edilecektir.

*Bu calisma 12-14 Ekim 2011 tarihleri arasinda Dokuz Eyliil Universitesi’nde “Berlin
Konferansi'ndan Giiniimiize Biiyiik Giigler ve Tiirkiye” Sempozyumu’nda sunulan bildirinin
genisletilmis halidir.

** Aras. Gor., Ankara Universitesi, DTCF, Tarih Boliimii.
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ABSTRACT

During the Ottoman-Russian War in 1877-78 so called as 93 War because
of occuring in 1293 according to the Hijri Calendar, the Ottoman Empire armies
were unable to succed in the face of Russian and Romanian forces except for some
of the achievements in the Caucasian front and the defense of Plevn and the war
resulted in the defeat of the Ottoman Empire. At the end of the war, the Ottoman
Empire signed the Treaties of San Stefano and

Berlin, leading to the loss of land and prestige. To resolve the failure and
shortcomings of the army in battle, training of the Ottoman Army like the European
model was decided. While getting help from France on the military reforms until the
War 93, henceforth Abdulhamid administration turned to Germany in this regard.
The military officers were brought from Germany for the proposed reforms and the
Ottoman officers was sent for training to European countries, especially to
Germany, being advanced in the military context. In this regard, from the year 1880
for rehabilitation of the army, a lot of officers and technical specialists came from
Germany. These are the examples: Colonel Koehler, Lieutenant-Colonel Von der
Goltz.

Starting from this date, the Ottoman Empire followed a close policy to
Germany in terms of the foreign policy until the end of World War 1. One of the
most important reasons behind this was, Germany had a different policy than the
other European Powers regarding the sharing policies.

Undertakings required to be done to reform the Ottoman Military order also
affected the foreign policy of Germany and the European Great Powers, then
reforms were brought to the instrument of this policy. This study will analyze why
the Ottoman Empire was close to Germany on military reforms after the war and
how this situation affects the Empire’s relations with Duvel-i Muazzama.

Keywords: The Ottoman Empire, the Berlin Conference, Germany,
Foreign Politics, Military Reforms

Giris

Osmanli Devleti’nde bir¢ok alanda oldugu gibi askeri alanda da yenilesme
hareketine ihtiyac1 vardi. Savaslarda alinan yenilgiler bunun en agik gostergesi idi.
1839 Tanzimat Fermani’nin ilanindan sonra askeri islahatlarda Fransiz askeri
sistemi ornek alinmigti. Askeri alanda genel bir 1slahat yapilmasi zorunlulugu 1877-
1878 Osmanli-Rus Harbi’nde agik¢a ortaya ¢ikmisti. Osmanli Ordusu’nun genel
anlamda askeri gelismelerden ve Ozellikle de askeri teghizat ve egitimde
yenilesmeye ihtiyaci vardi. II. Abdiilhamid, ordunun egitilmesi i¢in Almanya’dan
dnce subay daha sonrada askeri techizat istemistir. Iste bu makalede Osmanli
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Devleti’nin askeri 1slahatlar konusunda niye Almanya’ya yoneldigi anlatilmaya
calisilacaktir.

a-1878 Berlin Konferans:1 Sonrasinda Osmanh Devleti’nde Askeri
Islahatlarda Alman Etkisi

1839 Tanzimat Fermant’nin ilani ile birlikte batililasma gabalari diger
birgok alanda oldugu gibi askeri alanda da etkisini gostermisti. Askerlikle ilgili
yapilan diizenlemeler i¢in yasa g¢ikarilmis ve islahat hareketinin belli bir planda
yapilmast i¢in ¢aligilmisti. Bu dénemde ordu alaninda yapilan yeniliklerde Fransiz
ordusunun yapist goéz Oniinde tutulmustur. Tanzimat doneminde yeniden
diizenlenmeye ¢alisilan ordu ilk basarisint Kirim Savasi’nda gostermisti. Ancak 93
Harbi olarak adlandirilan 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’nda Osmanli Devleti
ordular1 Kafkas cephesindeki bazi basarilar ve Plevne savunmasi disinda Rus ve
Romen kuvvetleri karsisinda basari saglayamamis ve savas Osmanli Devleti’nin
yenilgisi ile sonuglanmisti. Bu durum savas sonunda imzalanan 1878 Ayastefanos
ve 1878 Berlin Antlagmalarinda Osmanli Devleti’nin bilylik toprak ve prestij
kaybetmesine neden olmustur (Tekemen, 2006: 19-100; Ipek, 2002: 20; Ayverdi,
1975; 225). Dolayisiyla ordunun basarisizligi ve eksikligini gidermek i¢in Osmanli
ordusunun Avrupa Orneginde yeniden diizenlenmesine karar verilmisti. Alman
askeri egitim ve teknolojisinin iistiinliigli ve Alman devletlerinin Bismarck/Prusya
onderliginde ittifaki basariy1 getirmisti 1871 yilinda Fransa-Prusya arasinda vuku
bulan savasta Prusya’nin galip gelmesi iizerine Alman ordusunda yapilan egitim-
Ogretim yontemlerine 6ncelik verilmeye baslanmisti (Cadirci, 1989: 37-38).

II. Mahmut zamaninda Osmanli hizmetinde bulunan Moltke’nin Prusya’ya
geri donmesinden II. Abdiilhamid donemine kadar (1838-1882) Osmanl
Devleti’nde Prusya’nin etkisi mevcut degildir. Yaklasik 44 yillik bu siire i¢inde
Istanbul’da Muhlis Pasa adiyla taninan Von Kuczkowski Osmanli topgusunun
egitilmesi icin caligmis olup Tiimgenerallige kadar yiikselmistir (Y1lmaz, 1993: 35).
Bu siire i¢inde Istanbul’da bulunan subaylar Alman silahlarinin alinmasina dnciiliik
etmiglerdir. 1873’te Osmanli topgu birliklerinin kullanmasi i¢in 500 top Alman
Krupp firmasmna siparis verilmisti (Wallach, 1985: 22). Krupp fabrikas1 1870
Fransa-Prusya savasi oncesi ve sonrasinda kendileri icin iirettikleri silahlarin
ellerinde kalmastyla bunlarin hemen satilmasi gerektiginden hareketle Istanbul’a
gelmisler, Bogazlarin tahkimatinda kullanilmasi amaciyla sahra ve batarya
toplarinin satigi i¢in Osmanli Devleti ile bir anlagsma imzalamislard: (Besirli, 2004:
123).

93 Harbi’ne kadar askeri 1slahatlar konusunda Fransa’dan yardim alinirken
bu tarihten sonra II. Abdiilhamid idaresi artik Almanya’ya yonelmistir (Baykal,
2003: 60-64; Colak, 2004: 250). Yapilmas: diisiiniilen askeri yenilikler igin
Almanya’dan subaylar getirilmisti. Osmanli Devleti’nde 1882-1913 yillart arasinda
gbrev alan Alman askeri heyetlerini Kohler ve heyeti-Goltz Pasa” (Ulus, 1986: 81-

* 12 Agustos 1843 tarihinde Bielkenfeld’de dogan Colmer Freiherr von der Goltz,
ortaokuldan sora Berlin’de askeri aday okuluna devam etmistir. 1861 senesinde tegmen olarak
Dogu Prusya Alayi’nda atanarak askerlik hayatina basglamistir. 1864’te Berlin’de Harp
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82), 1913’te Liman von Sanders’(www.ahmetakyol.net/liman-von-sanders
09.06.2016) ve heyeti ve I. Diinya Savasi’nda gelen subaylar olarak 3 grupta
toplayabiliriz. Yine bu siiregte Osmanli subaylari da askeri ve teknik konularda ileri
olan basta Almanya olmak iizere diger Avrupa iilkelerine egitim igin gonderilmistir.
[k gelenlerden olan Goltz Pasa orduda yenilestirme hareketleri yaparken Osmanli
subaylarint da Almanya’da egitime gondermisti. Ayrica bu déonemde Almanya’dan
askerl techizat alimi i¢in bagvurulmustu. Osmanli Devleti bu bakimdan da
Almanya’nin silah sanayinin pazari haline getirilmisti. Liman von Sanders,
heyetindeki Alman subaylar1 Osmanli ordusundaki kilit noktalara getirtmis ve bu
sayede de Almanya silah sanayisine yiiklii siparisler verilmesini de saglamisti.
Sanders ve heyeti, Osmanli ordusunun egitiminde yararli olmustu. 1898’de
Istanbul’u ziyarete gelen Imparator II. Wilhelm’in de sdyledigi gibi bu yardimlari
“gelecekte Osmanli ordusundan Almanya 'nin hesabina yararlanmak” i¢in yapmusti.
Sanders’in bu goriisiinii de I. Diinya Savagi’nda Osmanli ordusunun Sarikamis’ta,
Filistin’de, Siiveys Kanali’nda Almanlarin ¢gikarina hareket etmesinde gérmekteyiz.

1878 Berlin Kongresi ile Avrupa’da Almanya merkezli yeni bir gii¢ dengesi
olusmustu (Tuncer, 2000: 77). Bu doénemde yasanan politika degisiklikleri
sonrasinda Osmanli Devleti dis siyasette yalmz kalmisti. II. Abdiilhamid biiyiik
devletlerarasinda bir denge politikasi izlemeye karar vermisti (Kuran, 1994: 28-29;
Erdogdu, 1999: 165-170; Akyildiz, 2004: 167; Safak, 2004: 35). Sadece 1ngiltere ve
Fransa ile siyasi iligki kurmayi dogru bulmuyordu. Bunun i¢in dis politikada
giivenebilecegi, Ingiltere ve Fransa’ya kars1 alternatif olarak yer alacak bir miittefik
arayisina girdi. Sonugta 1870’de Fransa karsisinda zafer kazanan Almanya ile siyasi
iligki kurmaya ve bunu da askeri yonden saglamlastirmaya karar verdi (Moreau,
1999: 335-336; Ortayl, 2006: 45; Akarli, 1976: 70-73).

93 Harbi, Osmanli ordusunun hem techizat hem de askeri egitimsizliginin
acik bir kanit1 olarak yenilgi ile sonuglandi. Bu basarisizlikta donanimli ve egitimli
komutanlarin eksikligi 6n plana ¢ikti. Yine bu basarisizlik yapilmasi disiiniilen

Akademisine atanan Goltz, Avusturya ile olan savasta gorev almis 1878 senesinde binbasi,
1883’te Yarbay ve 1887°de de Albayliga terfi etmistir.1896 senesinde Almanya’ya donmiis
olan Goltz Paga, askerlik gorevini 1911 senesine kadar devam ettikten sonra kendi istegiyle
gorevinden ayrilip Belgika Genel Valiligi'ne atanmigtir. Kasim 1914 tarihinde Osmanli
Padisahinin yanina miisavir olarak gorevlendirilen Goltz bir yil sonra Bagdat’taki
karargahinda 6lmiis ve esinin istegi {izerine Istanbul’a gémiilmiistir.

17 Subat 1855°te bugiin Polonya smirlar1 iginde olan Slupsk/Stolp’ta dogan Liman Van
Sanders, egitim hayatindan sonra 1874 senesinde askerlik hayatina baglamistir. 1904’te
Albay, 1908’de Tuggeneral, 1911°de de Tiimgenerallige yilikselen Sanders, 1913 senesinde
Osmanl Devleti’ne Alman Askeri Islah Heyeti Bagkani olarak atanmustir. Tki devlet arasinda
yapilan sdzlesmeye gore Sanders, Osmanli ordusunda Korgenerallige yiikseltilmistir.
Sanders’e Osmanli Devleti’ndeki biitiin askeri okullarin &gretim birliklerinin, Numune
Alaylarinin ve Talimgahlarinim ayrica Osmanli ordusunda bulunan biitin yabanci subaylarin
dogrudan amiri olmustur.
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askeri 1slahatlarda Fransa tarzinin yerine Alman modelinin 6rnek alinmasina neden
oldu* (Soy, 2004: 30-31; Karpat, 1972: 278).

Askeri alandaki yenilesme hareketi sadece silah alimint degil ayni zamanda
silahlarm dogru kullanimini, birliklerin yeniden diizenlenmesini ve belki de en
onemlisi askeri personelin egitimini kapsiyordu. Bu isin basariya ulagmasi ise
silahlar1 savag alanlarinda kullanarak basart kazanmis kisilerin egitim destegi
vermesine bagliydi (Saribal, 2016: 7).

II. Abdiilhamid, ordunun 1slahi amaciyla Almanya’dan bir heyet gelmesi
icin eski bir Fransiz subayi olan askerl danigmani Dreysee’yi gorevlendirmistir
(Saribal, 2016: 9). O’da II. Abdiilhamit’in bu istegini Alman Biiyiikel¢isi Count Von
Hatzfeld’e iletmis ve neticede Alman imparatoru II. Wilhelm’e bagvurmustur
(Celiker, 1989: 143). Almanya takip etti§i “dogu politikasi” nedeniyle Osmanli
Devleti’ni elinde tutmak igin Alman subaylarimin Osmanli ordusunun yeniden
yapilandirilmasinda gorev almalarint kabul etti. Almanya’nin bu tutumu Osmanli
Devleti’nde daha sonraki siirecte de iktidara gelenler arasinda taraftar bulmus ve
Almanya yanlist bir dis politika izlenilmesini kolaylastirmisti. Alman Imparatoru I1.
Wilhelm, Kohler baskanligindaki askeri bir heyetin Osmanli ordusunun islahi igin
gonderilmesine karar vermistir (Soy, 2004: 31-32).

Kohler ve beraberindekiler 1882 yilinda Istanbul’a gelip goreve
bagladiklarinda kendilerinden &nce gelen subaylarin c¢aligmalarinin  verimli
olmadigina dair rapor vermislerdi. Heyettekiler, Osmanli ordusunun savasma
giiclinii artirmak i¢in yapilmasi gerekenleri tespit etmek iizere ¢aligmaya basladilar.
II. Abdiilhamid’e sunduklar1 raporda oncelikle askerin yiyecek ve giyecek
ihtiyacinin kargilanmasini ve maaglarinin diizenli bir sekilde ddenmesi gerektigini,
ayrica orduda bulunan alayli ve egitimli subaylar arasindaki g¢atigmanin da
giderilmesi hususunu bildirdiler. Yine bu rapora gore ordunun basarisizliginin
altinda da bu etkenler yatiyordu (Wallach, 1985: 35-36). Kohler ve heyeti, Osmanli
ordusunun Prusya ordusu modelinde yeniden diizenlenmesi igin c¢alismalara
baglamiglar; ordunun asker sayisini artirmak amaciyla askerlik gorevini herkese
zorunlu kilmak ve bu gorevden kagislarin Onlenmesi igin tedbirler almaya
calismuglardi. Bu dogrultuda Istanbul’da askerlik yoklamasi yapilmasim
saglamiglardi (Moreau, 1995: 337). 1883 senesine gelindiginde II. Abdiilhamid,
askeri okullarin 1slahi i¢in Almanya’dan bir kurmay subay istedigini bildirmisti.
Bunun tizerine Yarbay Baron von der Goltz, Askeri Okullar Miifettisi olarak
gonderilmigti  (Celiker, 1989: 136-137). Goltz’un emrinde Osmanli topcu
birliklerinin diizenlenmesi igin Korgeneral Imhoff’da Istanbul’a gelmistir. Binbas
Goltz, Istanbul’a geldiginde oncelikle kendisinden 6nce gelen Alman reform
heyetinin ¢aligmalarini inceleyerek onlarin ¢alismalarini rapor etmisti. Goltz’a gore;
“ne Osmanli ordusunu sil bastan diizenlemek ne de reformlart bir an énce hayata
gecirmek miimkiindii”. Goltz, “Tiirklerin Bati medeniyetini anlayacak yaratilista

¥ 11 Abdiilhamid’in, Almanya’nin yeni askeri diizeninden ve Bismarck’in diplomatik
yeteneginden etkilenmis olmasi askeri 1slahatlar konusunda Almanya’ya yonelmesinde etkili
olmustur.
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olduklarini, siradan bir Tiirk'iin bile korkusuzluk, disiplin, ozgiiven ve otoriteye
saygt gibi hasletlere sahip oldugunu ve bunlarin geleneksel hayat tarzindan ve Islam
inancindan kaynakladigin diisiinmekteydi” (Saribal, 2016: 10-12; Ulus, 1986: 73-
83).

Orduda uzun yillar hizmet yapacak olan Von der Goltz’iin Almanya’dan
Istanbul’a gelmesinden sonra Osmanli Devleti’ndeki Fransiz etkisi yerini zamanla
Alman etkisine birakmaya baglamisti. Ingiliz Hiikiimeti, Osmanli-Alman askeri
isbirligini endigeyle takip ederken, Alman subaylarin Osmanli askerini egitmeye
baslamasmi da Ingiltere’nin cikarlarma zarar verecegini diisiiniiyordu (Wallach,
1985: 27).

Osmanli Devleti’nde 1879’dan itibaren askeri alanda uygulanmaya
baglanan yenilik hareketlerinin en énemlisi Avrupa’nin modern ordularinda oldugu
gibi tiimen (firka) diizeninin benimsenmis olmasidir (Cadirci, 1989: 38-39; Tiirk
Silahli Kuvvetler Tarihi, 1978: 211). Yapilan diizenlemeler ile Tanzimat
doneminden itibaren yapilmaya baslanan askeri yeniliklerde 6n planda olan Dar-1
Sura-y1 Askeri kaldirilirken buna karsilik Seraskerlik teskilati genisletilerek yeni
daireler olusturulmustu. Ordu birliklerine numaralarin verilmesi usuliiyle kitalarin
numaralarla anilmasina bagslanilmisti. 1887’de yiirtirliige konulan yeni kanun ile
askere alma usulii degistirilmis, askerlik hizmetinden muaf olmak usuliine son
verilerek bedel-i sahsi kaldirilmis, askerlik yasina gelenlerin tespiti ve onlarin
yoklamasi ve kura islemleri ayrica muaf tutulacak olanlarla goniillii askerlik yapmak
isteyenler hakkinda yapilan yenilikler bu kanunda kapsamli olarak agiklanmistir
(Diistur, 1937: 656-695). Il. Abdiilhamid doneminde yapilan askeri yeniliklerle
ordunun subay ve asker sayisinda artig oldugunu gérmekteyiz.

II. Abdiilhamid déneminde Osmanli ordusunun yeniden yapilandirilmasiyla
birlikte askerler dig goriiniisleriyle de artik daha ¢agdas bir goriiniim kazanmisti.
Lakin Osmanli Devleti’nin hemen her alaninda gérillen bozulma orduyu da
etkilemisti. Bu donemde maliyenin durumunun kot olmasi nedeniyle ordunun
ihtiyaclarinin giderilememesi, asker maaslarinin diizenli sekilde ddenmemesi, iist
ritbeli subaylarin bir kisminin borglanarak hayatlarina devam etmek zorunda
kalmalar1 ve subaylarin terfilerindeki haksizliklar memnuniyetsizligin ortaya
¢tkmasina neden oluyordu. Ayrica bu dénemde ordunun subay ihtiyaci alaydan
gelenlerden ve modern tarzda egitim veren okullardan karsilanmaktaydi. Mektepliler
bilgi bakimindan donanimli lakin askeri deneyimden yoksun olup, alaydan yetisen
subaylar ise egitimden yoksun ama pratik bilgi bakiminda daha donanimliydilar.
Dolayisiyla alayli ve mektepliler arasinda bir ¢ekisme ikilik ortaya c¢ikmuisti.
Miihendishane-i Berri-i Hiimaytn ile birlesmis olan Harp Okulu 1884’te yeniden
ayrilmis ve 1905°te de Istanbul disinda Edirne, Manastir, Erzincan, Sam ve
Bagdat’ta olmak iizere toplam bes Harp Okulu daha acilmistir (Cadirci, 1989: 43).
Ayrica orduda yiiksek askeri egitim-6gretim gormiis subay ihtiyacini karsilamak i¢in
kurmay yetistirme yonteminde degisiklige gidilerek Erkdn-1 Harbiye sinifinin adi
Erkan-1 Harbiye Namzet Siniflar1 olarak degistirildi. Harp Okulu’nu bitirenlerin
¢ogu buraya alinarak basar1 durumlarina gore ya Erkan-1 Harp olmus ya da Miimtaz
adryla orduda gorev almislardi. Lakin iyi yetisen subaylarin bir kism1 masa basinda
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gorevlendirilmis, bir kismu da redif taburlarina gonderilerek pasif durumda
birakilmisti. Yine bu siirede donanimli hale getirilerek modernlestirilen askeri
techizatin bilyiikk bir bolimiiniin askerlere dagitilmadan depolarda saklanmasi da
askerin kendinden beklenen basariy1r gdstermesine Snemli bir engel olusturmus,
bundan dolayr da meydana gelen yerel ayaklanma ve isyanlarda istenilen basarinin
elde edilmesine engel olmustur.

Osmanli Devleti zamanla (1886-1893 yillar1 arasinda) Alman silah
sanayisinin dnemli miisterilerinden biri haline gelmisti. Bunun bir nedeni ordunun
silah teknolojisine sahip olmasint saglamak 6nemli bir diger nedeni ise iki iilkenin
izledigi dig politikanin geregiydi. II. Abdiilhamid, istibdad déneminde donanmaya
ve orduya glivenmiyordu. Onun bu kuskucu tavri sonucunda Almanya’dan alinan
askeri techizat birliklere dagitilmadan depolarda bekletiliyordu.

Goltz Pasa, Askeri Okullar Miifettisi olarak goérev yaptigi donemde
gerceklestirmeye calistigl reformun bir sonucu olarak kolordu sayisini artirmisti.
Dogal olarak bu da yeni silahlarin alinmasini gerektirmisti. Onun planinda askeri
birliklerin modernlestirilmesi yeni silahlarin alimina bagliydi (Besirli, 2004: 125).
Dolayisiyla Goltz Pasa’nin orduda yapmak istedigi her yenilik beraberinde yeni
silah siparigini getirmistir. Pasa’nin silah siparislerindeki niifuzuna ragmen son karar
yine II. Abdiilhamid’in idi. 1889 senesinde Osmanli Devleti’nin Alman silah
fabrikalarindan sipariginde artis olmustur. Bunun en 6nemli nedeni ise ayni sene
icinde Alman Imparatoru II. Wilhelm’in ailesi ile birlikte Istanbul’u ziyarete gelmis
olmasidir. Bu ziyaret sonrasinda en kérl ¢ikan Alman silah sanayisi olmustur. 1882-
1896 yillar1 arasinda Almanya’dan alinan askeri sanayi {irlinlerinin sayisindaki artis
bu doénemde Osmanli Devleti’nde bulunan Alman askeri uzmanlarin etkisini
gostermektedir. Ordu i¢in gerekli olan ve alinacak techizatin Almanya’dan alinmasi
icin sadece Prusyali subaylar degil Goltz Pasa’nin yetistirdigi bazi Osmanli
subaylar1 da etkili olmustur (Ortayli, 2006: 101).

Goltz Pasa, Osmanli Devleti’ne ilk gelisinde orduya 12 yil hizmet etmis
sonra llkesine donmiistii. Ekim 1909 da beraberinde 11 Prusyali subay ile geri
gelmistir. Berlin’de Osmanli Biiyiikel¢iligi’nde yapilan sozlesmelerde Osmanli
ordusuna hizmet etmek icin gelen Alman subaylarin her birine senelik 2300 frank
maas verilmesi, doniislerinde de yine her birine iki aylik maag tutarinda yolluklar
odenmesi kararlastirilmisti (Orsal, 1989: 345). Bahsi gecen subaylarin en biiyiik
hizmeti orduya verdikleri egitim ile askerleri harp i¢in hazirlamalar idi. Yalniz L. ve
II. Balkan Savaglarina girildigi zaman ordunun yeniden diizenlenmesi heniiz
bitmemis olup, askeri birlikler tam manasiyla savasa hazir durumda degildi.

Balkan Harbi basladigi zaman Osmanli ordusunda 24 tane Alman subay1
vardi. Bu subaylar Almanya’da savaglara katilmamis olduklarindan Osmanli
ordusuyla cephede savagmak ve buralarda harp tecriibesi edinmek istiyorlardi.
Ayrica Alman silah sanayisinin gelecegi agisindan da bu savas oldukg¢a 6nem arz
etmekteydi. Savag Oncesi Osmanli Devleti, ¢abuk ates alan Alman Krupp sahra
toplarini, Bulgarlar ise Fransiz Schneider (Sinayder) toplarii satin almisti.
Dolayistyla bu savasta her iki topun istiinliigii de bir bakima test edilmis olacakti.
Iste bu sebeplerden dolay1 bu subaylar savasa katilmak arzusundaydi (Celiker, 1989:
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138; Besirli, 2004: 169-203). Fakat Almanya savasta tarafsizligimin bozulmamasi
i¢in bu subaylarin harpte fiilen gérev almalarina izin vermemisti. Almanya hiikiimeti
yaklagik 30 yildir Osmanli ordusunda Alman subaylarin hizmet etmesi ve bu harpte
Osmanlinin yenilmesi halinde Almanya’nin itibar kaybedecegini diisiindiigiinden
subaylarin fiilen savasa katilmasina engel olmak istiyordu. Lakin bu subaylarin
merkezde bos durmalar1 da yakisik almayacagi i¢in bir ¢dzliim yolu olarak Alman
ordusunda devam eden gorevlerinden emekli edilmelerine ama savastan sonra da
eski gorevlerine tekrar donebilmeleri yoniinde karar alimmisti. Savas sonrasinda
Almanya ve Osmanli ordusunda gdrev yapan subaylar, orduda yeni reformlarin
yapilmasi gerektigini ve bunun i¢in de Almanya’dan yeni bir askeri heyetin gelmesi
konusunda fikir beyan ettiler. Bu siire zarfinda birer rapor hazirlayan General Goltz,
Albay Lossow ve Enders, Osmanlt ordusunun yeniden 1slahi i¢in Almanya’dan tam
yetkiyle bir Generalin gelmesi taraftariydilar. Bu kisiler ayrica Osmanli Devleti’nin
tam yetkiliyle gelecek Generalin galigmasimi kabul etmemesi durumunda yalniz
birakilarak isteklerini yaptirabileceklerini diisiinmiiglerdi (Celiker, 1989: 139).

23 Ocak 1913°te yapilan Babiali Baskini sonrasinda iktidara gelenler
arasinda Alman taraftarlarin  ¢ogunlukta olmast Almanya’nin da isini
kolaylagtirmisti. Sadrazam ve Harbiye Nazirt olan Mahmut Sevket Pasa’nin,
Istanbul’daki Alman Biiyiikelcisi Baron von Wangenheim’e bir Alman askeri
heyetinin gelmesi icin basvurmasi Ingiliz yanhlari ve baz1 kisilerce hos
kargilanmamisti. Mahmut Sevket Pasa’nin Oldiiriilmesi sonrasinda Harbiye
Nazirligi’na gelen Ahmet izzet Pasa’nmin, Almanlarin isteklerinin agir oldugunu ve
bunlarin  kabul edilmesi durumunda Osmanli ordusunun Baskomutanliginin
Almanlarin eline gegecegini disiindiigiinden dolayr goriismeler uzamisti (Celiker,
1989: 140). Uzayan goriismeler sonucunda Osmanli Hiikiimeti 27 Ekim 1913’te
Alman askeri heyetinin ¢agrilmast konusunda kesin karar almisti. Osmanl
Hiikiimeti’'nde bu konu tartisilirken Almanya hazirhgmi yapmis ve o zamanki
Alman ordusunun en yasl timen komutani olan Tiimgeneral Liman von Sanders’i
se¢cmisti. Onun segilmesinde Almanya’da Sanders’in emrinde staj yapan Ahmet
[zzet Pasa’min da etkili oldugu sdylenebilir. Liman von Sanders baskanliginda 42
subaydan olusan Alman askeri heyeti 14 Aralik 1913’te istanbul’a gelerek goreve
baglamisti. Alman Hiikiimeti ile Bahriye Nazir1 ve Harbiye Nazir1 vekili Ciiriiksulu
Mahmut Paga arasinda Sanders ile beraberindekiler adina 5 yillik bir s6zlesme
yapilarak Sanders’e bir takim yetkiler verilmisti. Bu yetkilerle Osmanlt ordusunun
gelecegi bir bakima Alman askeri heyetine birakilmisti. Almanya’nin Osmanlt
Devleti'nden istegi de hemen hemen gerceklesmisti. Daha onceleri Ingiliz ve
Fransiz askeri heyetlerinin Osmanli Devleti’nde bulunmalar1 yabanci devletlerde
olumlu karsilanirken Alman askeri heyetinin Istanbul’a gelmesi &zellikle Rusya’nin
onu takiben de Ingiltere ve Fransa’nin protestosuna neden olmustu. Osmanli
Devleti’nde Jandarma ve donanmanin yenilestirilmesi isi diger yabanci heyetlere
birakilmig, daha sonra Osmanli kara ordusunun 1slahi igin Almanya’dan subaylarin
getirtilmesi uygun bulunmustu. Rusya, Ingiltere ve Fransa, Osmanli Devleti’nin
Almanya’ya yakin siyaset izlemesine engel olmak, Osmanli’nin zayif, teskilatsiz
kalmasini saglamak, dolayisiyla Osmanli ordusunun savunma yapamayacak bir
vaziyette olmasi i¢in ortak bir politika takip etmislerdi. Enver Pasa, Harbiye
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Nazirligt doneminde Sanders ile anlagamamis ve bundan dolayi aralarinda ¢ekisme
yasanmis olmasma ragmen Alman subaylardan Albay von Frankenbery’den
etkilenmisti (Orsal, 1989: 346-351).

Osmanli ordusunun yeniden yapilandirilmasi goreviyle Istanbul’a gelen
Alman subaylar1 dolayli olarak Alman savas sanayisinin de yeni pazar edinmesini
kolaylastirtyorlardi. Alman subaylar ile birlikte Alman top ve tiifek fabrikalarinda
iretilen silahlarda Osmanli ordusuna girmeye baslamisti. Almanya’dan gelen
General Goltz aym zaman da Mauser gibi cesitli silah firmalarmin istanbul’da
temsilciligini de yapmaktaydi (Culcu, 1999: 11). Boylece Osmanli subaylar1 Prusya
modeli askeri egitim alirken onlarin silahlarin1 da kullanmay1 6greniyordu. Goltz
Pasa, askerl danigmanlik gorevinin yanm sira Osmanli Devleti’'nde bulundugu yillar
boyunca Almanya hiikiimetinin haber kaynag1 olarak da raporlar sunmustur.

Almanya ile baglayan askeri iligkiler sadece bu faaliyetlerle sinirh
kalmamig kisa bir zaman iginde Alman kiiltiirii Osmanli toplumuna etki etmeye ve
toplumun fikir yapisin1 degistirmeye baslamistir.

b-1878 Berlin Konferans1 Sonrasinda Osmanh Devleti’nin Dis
Politikasindaki Yeni Yonelim: Almanya

Osmanli Devleti ile Almanya’nin iligkilerinde iki kigsi onemli bir rol
oynamistir. Bunlar II. Abdiilhamid ve Otto von Bismark’ti. Her ikisinin de
uyguladiklart politika farkli olsa da birbirine oldukca benzemekteydi. Bismark,
Basbakan ve Disisleri Bakani olarak Ekim 1862’de yonetimi ele almig Ocak
1871°de biitiin Alman prensliklerini bir araya getirerek Almanya’nin siyasi birligini
tesis etmis ve tac giydirerek II. Wilhelm’i Imparator ilan etmisti. Bismark’m amac1
Almanya’nin birligini koruyarak onu yasatmak ve Almanya’nin ¢ikarlarini
korumakti (Culcu, 1999: 12; Soy, 2004: 45). Bu amagla Bismark ezeli rakibi olan
Fransa’y1 yalniz birakmak i¢in Avusturya-Macaristan ve Rusya ile iligkilerini sicak
tutmaya caligiyor onlarin Dogu Avrupa ve Balkanlarda Osmanli aleyhindeki
faaliyetlerine de gbz yumuyordu. Bismark’in “dogu politikasi” Osmanlinin zararina
ama Almanya’nin da ¢ikarina bir seyir izliyordu (Soy, 2004: 29).

Almanya siyasi birligini olusturduktan sonra “dogu politikasi’na
yonelmisti. imparator II. Wilhelm’in Baltik’tan Basra Korfezi’ne kadar uzanan
politikas1 aynt zamanda Osmanli’nin verimli Anadolu ve Musul cografyasinin
Alman sanayisi i¢in hem hammadde hem de sanayi {irlinlerinin satig1 i¢in bir pazar
haline gelmesine neden oldu (Kumkale, 1989: 148). Bunun i¢in de Alman banker ve
tiiccarlar1 Babidli’den Marmara kiyilarindan Basra Korfezi’ne kadar uzanacak bir
demiryolu hattinin yapimi igin gerekli izni alarak harekete gectiler. Bdylece
yapilacak olan Berlin-Bagdat demiryolu hattt Almanya’nin birgok ticari ayricalik
elde etmesine neden olmustu. Bu zamana kadar Osmanli Devleti’nde bulunan
demiryollarina Rusya’nin baskist nedeniyle yenileri ilave edilememis ve mevcut
demiryollarinin idaresi de yabanci sirketlere birakilmisti. Almanya’nin yapacagi
demiryolu hatti boyunca bulunan yeraltt madenlerini isletmek hakkina sahip olmasi
ve buralarda tesisler kurmak imtiyazini elde etmesi de Ingiltere’nin bolgedeki
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menfaatlerine aykirtydi. Almanya’nin bu imtiyazi elde etmesi Rusya’nin da tepkisini
¢ekmigtir (Ortayli, 2006: 126, 134-136).

Osmanli Devleti’nin Almanya’ya yakin siyaset izlemesinin bir¢ok nedeni
vardir. 18. yy boyunca birgok savaslara girip ¢ikan Prusya/Almanya 19. yiizyila
gelindiginde tarih sahnesinde aktif olarak rol almaya baglamisti. Almanya, siyasi
birligini tamamladiktan sonra siirekli giiglenen sanayisini ayakta tutabilmek icin
Rusya gibi sicak denizlere uzak kalmanin sikintisini duymus, bunun i¢in de sicak
denizlere ¢ikmak, uluslararasi enerji kaynaklarina ulagabilmek, hammadde temin
edebilmek ve sanayisinde iirettii mallarim1 pazarlayabilmek amaciyla Osmanli
Devleti’nin ticari, iktisadi, siyasi ve askeri giiciinii kullanmay1 gérmiistii (Culcu,
1999: 3). Bu sebeple Osmanli Devleti’yle iyi iligkiler temin etmek istiyordu. Ayrica
Ingiltere, Fransa ve Rusya’nin Balkanlarda Osmanli Devleti’ne kars1 izledikleri
politika kargisinda Almanya tepki gostermis ve bu siirecte Osmanli Devleti’nin
yaninda yer almisti. Ayrica Dogu Avrupa ve Balkan cografyasi Almanya i¢in Tuna-
Ren ve Selanik-Viyana ticaret yollarimin kesistigi nokta ve petrol yataklarina agilan
kapt olmasi bakimindan olduk¢a Onemliydi. Balkanlarda Osmanli giiciiniin
zayiflamasiyla bolgenin Slavlik ve Ortodoksluk baglart nedeniyle Rusya’nin eline
gecmesi ihtimali Almanya’yr endiselendirmisti. Dahasi Ingiltere, Fransa ve
Rusya’nin amacinin Osmanlilar1 Avrupa’dan ¢ikartmak oldugunu bilen Almanya,
Osmanli Devleti’nin egemenlik alaninin daralmasiyla kendine agilacak olan kapinin
kapanmasint hi¢ istemiyordu (Culcu, 1999: 8). Bu bakimdan Osmanli Devleti’ni
siyasi arenada yalniz birakmak istemediginden onu kendisinin dogal uzantist haline
getirmek i¢in galigmistir.

93 Harbi sonrasinda Osmanli Devleti’nin Rusya ile imzalamig oldugu 1878
Ayastefanos Antlagmasi’nin igeriginin olduk¢a agir olmasi sebebiyle Avrupa
devletlerinin basta da Almanya’nin tepkisine neden olmustu. Alman Sansdlyesi
Prens Bismark Ayastefanos’u feshedecek olan 1878 Berlin Kongresi’ne baskanlik
yapmisti. Bismark’in bagkanliginda yiiriitiilen kongrenin 1878 Berlin Antlagmasi’yla
neticelenmesi tizerine basta II. Abdiilhamid olmak lizere bir¢gok Osmanli devlet
adami Almanya’y1 dost olarak kabul etmeye baslamigti (Muhtar, 1999: 19).

Osmanli Devleti’ni Almanya’ya yaklastiran nedenlerden bir tanesi de
Biiyiilk Giicler olarak adlandirilan Ingiltere, Fransa ve Rusya’min takindiklari
tutumdu. Rusya, 1878 Ayastefanos Antlasmasi ile Ingiltere, Fransa ve Almanya’nin
cikarlarma ters diisecek sekilde giiglenmisti. Ingiltere, Almanya ve Fransa bu
antlasmay1 feshetmek icin ortak hareket etmislerdi. Bu siire zarfinda Ingiltere’de
hiikkiimet degisikligi oldu. Osmanli’ya dost olan Lord Beaconsfield’in yerine Tiirk
diismani olan Gladston’un ge¢misiyle Osmanli aleyhtarlig1 politikasina hiz vermesi
Osmanlt’y1 Almanya’ya bir adim daha yaklastirmistir. Yine bu siiregte II.
Abdiilhamid, 1881 yilinda Fransiz elgisi araciligiyla Fransa’dan askeri heyet
gonderilmesini istemis ama olumlu cevap alamamisti. Hatta Fransa, Balkanlardaki
karisikliklardan da yararlanmak amaciyla Rusya’ya yakin siyaset izlemeye
baglamisti. Rusya 1887’de Balkan siyasetini uygulamaya koyarak bdlgeyi
karigtirmaya baslamisti. Sultan II. Abdiilhamid Rusya’nin bu politikasina karsi
Fransa’nin Osmanli Devleti’yle Rusya arasinda bir koprii olabilecegini diisiinmiisti.
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Ama Fransa’nin Osmanli Devleti'nden ziyade Rusya’ya yaklasmast II.
Abdiilhamid’i Almanya’ya daha da yaklastirmust. iki {ilke arasindaki iyi iligkilerin
bir sonucu olarak ordunun 1slahi i¢in Almanya’dan Istanbul’a gelen subaylarin yan
sira Istanbul’dan da Almanya’ya Osmanli subaylar1 gitmistir. Almanya’ya egitime
giden Osmanli subaylar1 sadece askeri konularda egitim almamis ayn1 zamanda da
Almanlarin devlet, sosyalizasyon, toplumculuk, kolektif yasam ve milliyetcilik
konularindaki tutumlarindan da etkilenmislerdi (Culcu, 1999: 14).

Fransa’nin 93 Harbi’nden sonra Rusya yanlist politika izlemesinin 6nemli
bir nedeni Balkanlarda kendi niifuzunu korumak, doguda Alman politikasina engel
olmakti. Fransa’nin o zamana kadar ki Osmanli toprak biitiinliiglinii korumaya
yonelik politikasi sadece mevcut dengenin muhafazasini saglamakti (Muhtar, 1999:
21). Dolayisiyla Fransa’min siyaseti Osmanli Imparatorlugu’nun ¢ikarlariyla
ortiismityordu. Avusturya’nin ise Kuzey Almanya’dan vazgecip Osmanli ¢ikarlarina
zarar verebilecek bir tavir takinmasi ve gelisen olaylar sonrasinda Osmanl
Devleti’nin Avusturya-Macaristan’a karsi temkinli olmasina neden olmustu.

Ingiltere’nin Osmanli Devleti’ne kars1 takip ettigi politika muhafazakar ve
Osmanlt yanlis1 Toryler ile hiirriyet yanlist Howigler’in akimi arasinda degisiyordu.
Toryler, Osmanli Devleti’nin toprak biitiinliigiini korumak amacinda iken Howigler
ise Osmanli’ya kars1 diismanca tavir takimusti. Ingiltere Bosna-Hersek isyaninda,
1878 Berlin Kongresi’nde Osmanli yanlist bir tutum takinmis Rusya, Almanya ve
Avusturya’ya kars1 Osmanli Devleti’ni desteklemisti. Ingiltere, Istanbul ve Bogazlar
konusunda buralara kendisinin sahip olamamasi nedeniyle de Rusya’nin eline
gecmesini engellemek amaciyla hareket etmisti. Ingiliz liberallerinin dogu
siyasetinin 6nemli bir noktasi olan Tiirkleri Kii¢iik Asya’ya gonderme fikri Osmanli
Devleti'nde Ingilizcenin yaygin olmamasi nedeniyle fazla anlasilamamis
oldugundan Ingiltere’nin uzun zaman boyunca Rusya’nin ¢ikarlarma kars1 Osmanl
Devleti’ni korudugu zannedilmisti (Muhtar, 1999: 25). Lakin Sultan Abdiilaziz’in
tahttan indirilmesinde Ingilizlerin paymin oldugunun diisiiniilmesi, 1876 Kanun-i
Esasi’nin ilaninin Ingilizlerce sevingle karsilanmas1 gibi olaylar II. Abdiilhamid’in
Ingiltere’ye karsi temkinli olmasina neden olmustu. Ayrica, Siiveys kanalinin
acilmasi sonrasi somiirgeci zihniyetle hareket ederek Nil vadisini ele gecirmek igin
tesebbiis etmesi ve bunun icin Hidiv Ismail Pasa’nin sattig1 hisseleri el altindan satin
almasi, Hidiv’in mali iflasindan yararlanarak Misir’da niifuz kazanmasi, ¢ikan
isyanlari firsat bilip Fransa’nin da gbz yummasiyla 1881°de Misir’1 iggal etmesi ve
Basra Korfezi’nden baglayarak Hindistan’1 Akdeniz’e baglamak i¢in demiryolu agi
kurmak istemesi Ingilizlerin Osmanli hakkindaki diisiincelerini giin 15181na
cikartmisti.

18. Yiizyll sonlarindan itibaren o zamana kadar birbiriyle ¢ikar
catigmasinda olan Ingiltere, Fransa ve Rusya’nin yakinlagsmasi Osmanli Devleti’ni
oldugu kadar Almanya’yr da rahatsiz etmisti. Ciinkii Ingiltere’nin bu iilkelerle
yakinlagmast ve Kuzey Denizi’nde Almanya’ya karsi Ustiinlik kurmasi da
Almanya’y1 Avrupa sahnesinde tamamen yalniz birakmusti. Ingiltere’nin 1892°de II.
Abdiilhamid ile yakinlagmak amaciyla harekete gegmesi liberal hiikiimetin zamanina
rastlamis, bunun igin de Istanbul elgileri araciligryla Osmanli Devleti’nin Dogu
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Anadolu’da 1slahat yapmasini istemistir. Ingiltere’nin zamanla degisen tutumu
nedeniyle Osmanli Devleti, Almanya’ya yaklagsmaya ona yakin siyaset izlemeye
baglamigti. Almanya ise Cermen faaliyetleri dogrultusunda II. Abdiilhamid ile
dostga iligkiler kurmaya baslamigti. II. Abdiilhamid’in bu tutumunda Almanya’nin
Osmanli Devleti’nin islerine karigmamasi etkili olmustur. Bismark zamaninda iyi bir
seklide devam eden iligkiler Eylil 1883’de Gazi Ahmet Muhtar Pasa’nin ozel
gorevle Berlin’e gitmesiyle daha da saglamlagmisti. Bismark, Misir meselesinde
Osmanli’nin firsati kacirdigini bu meseleyi ¢dzmek icin Ingiltere ve Fransa ile
isbirligi yapmasim tavsiye ettigi gibi Italya’nin da bos birakilmamasi gerektigini
sOylemisti. Almanya’nin Akdeniz ve Misir ile ilgisinin olmadigini sdyleyen
Bismark, boylece Almanya’nin Osmanli’ya kars1 tutumunu da gostermisti (Muhtar,
1999: 32). Bismark, Glandston hiikiimetine ragmen Ingiltere’de Osmanli lehine
gelisen bir akim oldugunu bundan da yararlanilmasi gerektigini ileri siirmiistiir.

Rusya, 1878 Ayastefanos ile elde ettigi ama 1878 Berlin Antlagmasi ile
kaybettigi cikarlardan Almanya’y1 sorumlu tutmus, Istanbul’a ulasmak i¢in Viyana-
Berlin yolunun kendileri i¢in de acik olmasi gerektigini ileri siirmiistii. Bunun igin
de Almanya’ya yaklasarak bati sinirlarini saglamlastirmay diigiinmiistii. Bismark’in
1890°da istifa etmesinden sonra Rusya ile olan giiven anlagmasi yenilenmemis,
bundan sonraki siirecte Almanya Avusturya’ya yakin bir siyaset izlemeye
baglamisti. II. Wilhelm’in bu siire zarfinda dogu seyahatlerinde II. Abdiilhamid ile
iligkilerini saglamlagtirmasi da Fransa’nin Rusya ile yakinlagsmasina sebep olmustur.
Bu yakinlagmaya Ingiltere’nin de katilmasi Almanya’nin etkisi altina girmekte olan
Osmanli Devleti’ni yikilisa gotiirecek siireci baslatmistir (Muhtar, 1999: 38; Soy,
2004: 84-85, 91). Ingiltere’nin Fransiz-Rus ittifakina katilmasinda Anadolu
demiryollarinin Basra korfezine uzatilmasi imtiyazinin Almanlara verilmesinin
etkisi olmustu.

Berlin-Bagdat demiryolu imtiyazindan sonra Almanya ile Osmanl Devleti
arasinda imzalanan Konsolosluk So6zlesmesi’yle Alman sermayesi ve mallar
Anadolu cografyasina girmisti. Diiyun-1 Umumiye hisselerinin 6nemli bir kismint
elde eden Almanya, Dogu’da iktisadi bakimdan istiinliik kurma ¢abasiyla hareket
etmisti. Ama 1908’de Ikinci Mesrutiyet’in ilan edilmesi ve II. Abdiilhamid’in
tahttan indirilmesi Almanya’nin endiselenmesine sebep oldu (Soy, 2004: 93-94).
Almanya’nin II. Abdiilhamid’i destekledigini diisiinen Geng¢ Tiirkler Almanya’ya
sicak bakmiyorlardi. Ama Alman diplomatlar, gorev siirelerinde Yildiz Sarayi ile
kurduklar1 dostluklart Mahmut Sevket ve arkadaslariyla da kurmaya calismuslar,
bunu da Enver Pasa ile gergeklestirmislerdi.

Osmanli-Almanya iligkileri I1. Mesrutiyetin ilani sirasinda kisa bir kesintiye
ugramis ama Osmanli Devleti’nin yonetimini elinde tutan Ittihat ve Terakki’nin
dyelerinin ¢ogunlugunun Goltz Pasa’nin 6grencileri olmasindan dolay: iliskiler
tekrar eski haline donmiistiir. Iliskilerin diizelmesinde Goltz Pasa’dan egitim alan ve
onun etkisinde kalan Osmanli subaylar1 ile Almanya’ya askeri egitim igin gonderilen
subaylar da etkili olmustur. Istibdad déneminden zarar goren Ittihat ve Terakki
iiyeleri Almanya ile yakin politika izlenilmesini tercih etmisler ve iki iilke arasindaki
en yogun iligkinin de yine 1908’den sonra yasanmasini saglamislardi (Ortayli, 2006:
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119). I. Diinya Savast dncesinde zirve noktaya ulasan Osmanli Devleti ile Almanya
arasindaki yakin siyasi iliskide Almanya, Yakindogu’da iistlinliiglinii tesis etmek
istiyor ve bunun i¢in de 6ncelikle Osmanli topraklarinda siyasal ve askeri bir niifuz
kazanmay1 arzu ediyordu.

Avrupa’da hizla gelisen silah sanayisinin en biiyiikk pazar alani cografi
olarak yakin olan Osmanli Devleti ve kendilerine gore diger dogu devletleriydi. 19.
yiizyllda Avrupa’daki silah fabrikalar1 ve bu fabrikalar1 destekleyen devletler
arasinda biiylik rekabetler yasanmustir. Osmanli Devleti, askerl gevre ve silah
fabrikalarinin isbirligi ile Alman silah fabrikalar1 i¢in 6nemli pazar haline gelmistir.
Bu durum 18. yiizy1l boyunca Osmanli ordusunun askeri ihtiyacini karsilayan Ingiliz
ve Fransiz silah {ireticilerine biiylik zarar vermistir. Almanya’dan goérevli gelen
subaylar Alman silah sanayisinin birer temsilcisi gibi calismislardi. 19. yiizyilda
Osmanli Devleti, cephane ihtiyacini karsilamak i¢in Tophane’de Martini taklidi
tiifekler, Baruthane’de de barut imal ettirmekteydi (Ortayli, 2006: 104). Bu donemde
Osmanli Devleti’nde icte ve dista yasanan c¢atismalar, zaman darligi ve maddi
imkansizliklar1 nedeniyle yerel silah sanayisini gelistirememis, dolayisiyla da
Batinin silah sanayisine ihtiya¢ duymaya baglamistir.

Askeri basarisizlara son vermek amaciyla ordunun egitilmesi gerektigine
inanan II. Abdiilhamid, Almanya’dan gelecek olan askeri sistem ve teknoloji i¢in
hicbir masraftan kaginmamustir. Ona gore son askeri teknoloji ile donatilacak olan
ordu Balkanlar ve Avrupa’daki savaslarda iistlinliik kazanacak, dolayistyla toprak
kayiplar1 da azalacakti. Lakin askeri reform hareketlerinin ekonomik yonden tam
istenilen anlamda desteklenememesi ve II. Abdiilhamid’in istibdad ydnetiminin
baskiciligi amaglanan gelismeyi geciktirmisti.

II. Abdiilhamid’in dis politikasinin 6ziinii Osmanli Devleti’nin baris iginde
yasamasini saglamak olusturmaktaydi. Bunun igin de higbir devlete baglh
kalinmamasi gerektigini ¢ok iyi bilen II. Abdiilhamid, olaylarin durumuna goére
Avrupa devletleriyle iligskisini devam ettirirken Almanya ile iyi iliskilerini bozmak
istemiyordu (Karal, 1995: 184).

Avrupa’da hizla gelisen silah sanayisinin en biiyiikk pazar alani cografi
olarak yakin olan Osmanli Devleti ve sanayisi gelismemis diger dogu devletleriydi.
19. yiizy1l Avrupa silah fabrikalar1 ve bu fabrikalar1 destekleyen devletlerarasinda
biiyiik rekabetler yagsanmustir.

Osmanli Devleti’nin toprak biitiinliigiinii garanti altina alan Ingiltere ve
Fransa’nin, bu politikalarindan vazge¢meleri iizerine Osmanli Devleti, Almanya ile
ortak bir sinirinin olmamast ve dogu meselesinde hak iddia etmemesi nedeniyle
Almanya’ya yaklagmisti. Osmanli ve Almanya’nin askeri ve ekonomik yonden
birbiriyle yakin iliskide olmalari ve silah ticaretindeki iyi iliskileri nedeniyle
Ingiltere ve Fransa, II. Abdiilhamid’i Alman askeri heyeti aleyhinde etkilemeye
calismiglardir.

1880’lerden itibaren Osmanli Devleti’ne gelen sivil ve askeri uzmanlara
genis yetkiler verilirken ayrica Alman ekonomisinin niifuzunun artmasi i¢in de
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tavizler verilmigti. Bunun sonucunda Alman silah sanayisi ve endiistrisi
Imparatorluk topraklarinda kazang¢ saglamis ama Osmanli askerinin egitimi adina
pek bir kazanim elde edilememistir.

Almanya’dan gelen askerl uzmanlar vasitasiyla Alman silah sanayisi
Imparatorluk topraklarinda faaliyet gostermeye, Bagdat demiryolu yapim hakki ile
de onasya topraklarinda niifuz kazanmaya baslamislardi. Almanya, Ingiltere’nin
somiirgeleriyle baglantisin1 kesmek amaciyla Bagdat demiryolunun yapim hakkina
sahip olmustur (Unver, 2003: 102; Soy, 2004: 119).

SONUC

II. Abdiilhamid’in iktidarligi doneminde Almanya’ya yakin politika
izlenmis dolayistyla da dncelik askeri 1slahatlar konusunda olmak {iizere yenilesme
hareketinde Almanya model alinmistir. Almanya’nin siyasi birligini diger batili
Biiyiik Giiglere gore daha ge¢ tamamlamis olmasindan dolayr sicak denizlere
inebilmek i¢in Osmanli Devleti ile yakimn iliski kurmak istemesi etkili olmustur.
Almanya, Osmanli Devleti ile kuracagi baglanti ile hem madde ihtiyacini karsilamak
hem de kendi drettigi mallar1 satmak istegiyle hareket etmekteydi. 93 Harbi olarak
bilinen Osmanli-Rus Savasi sonrasinda imzalanan Ayastefanos Antlagmasi, diger
Avrupali devletler gibi Almanya’nin tepkisine neden olmus bu anlagsmanin gegersiz
kilinip yerine yapilacak olacak Berlin Antlagsmasi’nda Almanya’nin Osmanli lehine
calismast Osmanli Devleti’nin Almanya’ya yaklasmasmi saglamisti. Iki iilke
arasinda iyi yonde gelisen baglanti ve 6zellikle II. Abdiilhamid’in denge siyaseti
geregince diger giiclere karst Almanya’ya yaklagma politikast sonucunda hem askeri
islahatlar hem de askeri techizatlarin temin edilmesi konusunda Almanya’ya
yaklagtlmigtir.
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Language Issue in Babur Palace During Jahangir's Period
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Devlet ve milletlerin yasattiklar1 en biiyiikk miraslardan biri olarak kabul
edilen dil sadece Kkiiltiirel bir olgu degil, ayn1 zamanda siyasi bir yapiy1 da teskil
etmektedir. Devlete de admi veren Babiir Sah tarafindan 1526 yilinda kurulan
Babiirliilerde dil meselesi daima tartigmali bir konu olmustur. Icerisinde bulundugu
cografya geregi Safeviler ve Hindular ile i¢ ice yasamis bu Tiirk kavmi, zamanla
onlarin dillerinden de etkilenmistir. Ozellikle Ekber ve Cihangir déneminde yasanan
sosyo-kiiltiirel degisim saray ve ¢evresinde yasami derinden etkilemis ve bunun bir
sonucu olarak koklii degisiklikler meydana gelmistir. Makalede Babiirlii devletinin
ilk kuruldugu donemden itibaren kullandigi diller ve sonraki dénemde yasanan

etkilesimlerin 6zellikle Cihangir doneminde diller {izerindeki etkileri tartigilmustir.
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ABSTRACT

Language considered as one of the great heritage of the states and the
nations isnot just a cultural phenomenon but it also possess a political
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founded by Babar Shah who is named after the State in 1526. The need to have lived
in a region where the Persians and Hindus intertwined with the Turkish people over
time has also been influenced their languge. Experienced socio- cultural changes
especially in Akbar and Jahangir period influenced life in and around the palace and
as a result of this radical changes occured. In the article, languages used from the
foundation period of the Mughals and the impacts of the interactions, took place in
the next period, on languages especially in Cihangir period was discussed.
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Giris

Babiirlii imparatorlugu o6zellikle Avrupali seyyahlar tarafindan Farsca
Mogol anlamma gelen Mughal olarak adlandirilsa da, imparatorlugun kurucusu
Babiir Sah'n anne tarafindan atasi olan Cagatay'n kurdugu Cagatay Hanlig1
Islamiyet'i kabul etmis ve zamanla Tiirklesmistir. Babiir Sah'm baba tarafindan atas1
olan ve soyu bir Tiirk olan Timur da Misliiman ve Tirk'tiir. Kelime her ne kadar
Farsca Mogol anlamina gelse de Mogollar igin kullanilan Mongol teriminden farkl
bir yapiy1 teskil ettigi bilinmektedir. Devletin kurucusunun Tiirk oldugu bilinen bir
gergek olarak karsimizdayken, hicbir ulusa ait olmayan Mughal teriminin
uluslararasi literatiirde yanlis kullanildig1 asikardir (Bayur, 1987: 6). Makaleye bu
sekilde baslanmasinin sebebi devletin kurucusunun milleti ve dilinin anlagilmasina
yardimc1 olmaktir. Ciinkii bu soy baglar1 devletin son donemine kadar dil {izerinde
etkin bir rol oynayacaktir.

1. Babiirlii Sarayinda Farsca Etkisi

Cihangir'in anilarin1 kaleme alirken kullandig1 dil olan Farsga, Babiirliiler
devletinin ilk zamanlarinda ¢ok fazla etkin bir yapida degildi. Bélgede uzun siireden
beri hakim konumda olan Afganlar Iran cografyasi ile siki iligkiler kurmalarina
ragmen Farscay1 ¢ok fazla kullanmiyorlar, bu da dilin bolgede yayilmasina engel
tegkil ediyordu (Alam, 1988: 318). Bu durum Babiirlii devletinin ilk yillarinda da
aym sekilde devam etti. Ornegin devletin kurucusu Babiir, anilarmi aktarirken
Tiirkgeyi kullanmusti. Oyle ki Babiir, devrinde Ali Sir Nevai'den sonra Tiirkceyi en
iyi kullanan kisilerden biri olarak gosteriliyordu. Tiirkge onun ve ondan sonra tahta
gecen Hiimayun'un da ilk diliydi. Hiimayun Safevi destegini alarak yeniden
Hindistan1 fethetme isine giristigi zaman bile hala sarayda Tiirkce siirler
sOylenmekteydi. Bu iki hiikiimdardan baska, devletin ilk dénemlerinde ¢ok etkin bir
rol iistlenen Bayram Han da en etkili siirlerini Tiirk¢e olarak kaleme almusti.

Farscanin ortaya g¢ikmasinda meydana gelen ilk hareketler Hiimayun
doneminde gergeklesmistir. Hiimayun Hindistan't fethetmek igin Safevilerden
yardim istedigi zaman onunla birlikte belli sayida Iranl yetkili Hindistan'a seyahat
etti. Seyahat eden bu kisiler Hiimayun fetihleri tamamladiktan sonra da geri
donmediler ve tahta yeni gecen Ekber Sah doneminde de bolgede kaldilar. Ekber de
yeni fetihlerde ve Cagatay soylulari ile yasadigi zorluklardan kurtulmak igin onlarin
yardimina ihtiya¢ duydu ve onlarin imparatorlugun ¢esitli mevkilerinde gorev
almalarint sagladi. Bunlarin tamami Fars¢anin bdlgede yayilmasina katkida bulundu.

Farscanin etkin bir dil olmasinda Ekber'in etkisi ¢ok biiyiik bir yer
tutmaktadir. 1586 yilinda Hakim Humam™ Turan ve iran'a gonderilerek insanlar:
Babiirlii imparatorluguyla iyi iligkiler kurmaya davet etti. Bu seyahatin amaci
edebiyati tanimak ve insanlar1 gelip Babiirli topraklarinda yasamaya ikna etmekti.

“ Ekber Sah'm gorevlendigi bu isim daha sonraki dénemde iktidarin sahibi olacak olan
Cihangir'in 6nemli doktorlarindandir. Ayrintili bilgi i¢in bknz. Syed Ali Nedeem, Rezavi,
Medical Techniques and Practices in Mughal India, History of Technology in India,
ed.Harbans Mukhia, Vol 1. Indian National Science Academy, New Delhi, 2012, 5.875-888.
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Daha sonra 1591 yilinda iinlii sair Faizi, iran edebiyatini tanitan bir rapor sunmakla
gorevlendirildi. Onun sundugu rapordan sonra Ekber harekete gecerek onu Agra
medresesine getirdi ve burada ona egitmenlik gorevi verilerek 6grencilere ders
vermesi saglandi. Hatta ondan 6nce Sadr-ud-Din Muhammed Nakib ve pek ¢ok
yazar ve sair ya daha iyi bir hayat ugruna ya da Safevi rejiminden kagmak amaciyla
Hindistan'a geldiler (Alam, 1988: 319).

Ekber doneminde baslayan karsilikli etkilesim hareketleri g¢ergevesinde
Babiir ve Hiimayun déneminde sarayin etkin dili Tiirkge zamanla etkisini yitirmeye
basladi. Oyle ki Iran cografyasindan gelen memurlar iist riitbelerde gorevlendiriliyor
ve bunun bir neticesi olarak kendi kiiltiir ve dillerini etkin bir konuma getirme firsati
yakaliyorlardi. Bahsettigimiz bir takim siyasi gelismelerin neticesi olarak, Ekber
sarayin dilini Fars¢a olarak ilan etti. Saray dilinin Fars¢a olmasindan sonra orijinali
Tiirke ile yazilmis olan Babiirname, Han-1 Hanan Abdiirrahim Han' tarafindan
Farscaya cevrildi (Jaffar, 1936: 164). Ayrica Ekber ilk defa olarak Farsgay1
tamamiyla yonetim dili olarak kabul eden Hint-islam hiikiimdari oluyordu (Alam,
1988: 325).

Saray dilini Fars¢a olarak ilan eden Ekber'in okuma ve yazma bilmiyor
olmasi sebebiyle kiitiiphanede bulunan ¢ok sayida eser ona toplantt salonlarinda
okunuyordu. Onun kiitiiphanesi Arapga, Farsca, Grekge, Hintge kitaplardan olugsa
da, odada diger dilleri bilen kisi sayis1 ¢ok az oluyor ve bu yiizden okunan kitaplarin
hemen hemen tamami Fars¢a kaynaklardan olusuyordu. Ayni zamanda Safevi
topraklarindan gelen kimseler artik hiikiimdarin etrafini ¢gevirmis ve dilleri hakim bir
konuma yiikselmisti. Boylece Fars¢a artik sadece saray ve kraliyetle sinirl
kalmamis ve iinii ¢cok daha otelere taginmaya baglanmusti.

Ozellikle Cihangir'in karist Nur Cihan'in da siyasi etkisiyle bu dil ve kiiltiir
hakimiyetini pekistirdi ve hakimiyet bolgesini gelistirdi (Sastri and Srinivasachari,
1974: 45). Bunun neticesinde Cihangir kendi anilarini Farsg¢a olarak kaleme aldi.
Oyle ki Cihangir yazmus oldugu bu eser* ile Farsca ile ne kadar kolay ve etkin bir
sekilde diiz yaz1 yazilacagini da kanitladi (Adle and Habib, 2003: 308).

Cihangir doneminde artik resmi ve hakim dil konumuna yiikselen Farsca
diplomatik, ticari ve hatta dini iliskilerde de varligini hissettiriyordu. Tahta ¢iktiktan
sonra Hiristiyan papazlar ile goriiserek sik sik onlarin ihtiyaglarini soran Cihangir,
toplumda dini bir serbesti ortami yaratmak istiyordu. 1606 yilinda yine bu
gorismelerden bir tanesinde papazlarin ondan kilise resimleri ve kilisenin
boyanmasi i¢in para talep etmesine olumlu cevap vermisti. Misyonerler bu cevabi
aldiktan sonra Cihangir'e Incilin Arapga versiyonunu gdstermis ve bunun iizerine
hiikiimdar onlara iIncilin Farsga versiyonunu da gormek istedigini belirtmisti
(Guerreiro, 1930: 30). Bu ve benzeri sayisimi arttirabilecegimiz Orneklerden
anlagilacag lizere Farsca devlet nezdinde yerini iyice saglamlastirmisti. Cihangir
doneminde Babiirlii saraymi ziyaret eden Ingiliz seyyah Edward Terry dil
konusunda su ifadeleri kullanmaktadir:

T Ekber déneminin baslarinda gérev almus biiyiik devlet adami Bayram Han'in ogludur.
¥ Tiiziik-i Cihangiri
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Buradaki Fars dili ¢cok eski bir dildir ve saray dili olarak gecerliligini
korumaktadir. Diinyaya bilgi akisini saglayan Grekce ve Latince bu topraklarda
bilinmeyen dillerdir. Burada yasayan insanlar bu iki dil hakkinda bilgisiz ve bu
dilleri asla hi¢ gormemis gibi tavir takinmaktadirlar (Terry, 1777: 217).

Farscanin devlet dili olmasinda hiikiimdarlarin olusturmaya ¢aligtigt
Babiirlii kimliginin etkisi hala tartigtimaktadir. Ornegin Muzaffar Alam'a gore
Babiirliiler hiikkmettikleri bolgelerdeki yerel giigler lizerinde kurduklar1 askeri giigle
yetinmek istemiyorlar, ayrica dini ve kiiltiirel bir ortam da olusturmak istiyorlardi.
I¢inde bulunulan durumda Fars¢a bu diisiinceyi siirdiirmek i¢in en uygun arag olarak
durmaktaydi. Ciinkii Farsca Sind nehrinin kiyilarindan Bengal bolgesine kadar
biliniyordu. Bu goriis devletin olugturmaya ¢alistig1 yeni kimlik agisindan bakildigi
zaman belki tutarli goziikebilir, fakat bahsini ettigimiz siyasi gelismeleri gérmezden
gelerek dilin tepeden inme bir anlayisla devlet tizerinde hakim kilinmasi pek
miimkiin géziikmemektedir. Yani Babiirlilerin yasamis oldugu Farsga seriiveni
sadece kigisel istekler {izerinden degil, ayn1 zamanda siyasal gelismeler agisindan
degerlendirilmelidir.

2. Babiirlii Sarayinda Tiirk¢enin Durumu

Zahiruddin Muhammed Babiir, bir edebiyat dahisiydi. O, Tiirk, Fars ve
Arap dillerinde derin bilgiye sahip bir hiikiimdardi. Oyle ki Tiiziik-i Babiiri adl1 an1
kitab1 ona Otobiyografinin Padisah1 unvanini kazandirmist1 (Bokuleva, Avakova ve
Abeldayev, 2012: 452). Ayrica ona Hindistan’da Babiir Imparatorlugu
kiitiphanesinin kurucusu demek yerinde bir tespit olur. Hiikiimdar ayrica daha 6nce
bahsini ettigimiz {izere, Tiiziik-i Babiiri adl1 eseri kaleme alirken ve siirler yazarken
Tiirkgeyi tercih etmisti.

Babiir'iin tahtina kardesleri Kamran ve Hindal ile yasadigi miicadeleden
sonra oglu Hiimayun gecti. Onun Tiirkge bilgisi ve Tiirk siirine ilgisi bilinmektedir.
Ornegin 1554 yilinda Gucerat'a ulasan Osmanli amirali Seydi Ali Reis, Hiimayun'un
Tiirk siirine olan hayranligina bizzat tanik oldu. Kendisi de bir sair olarak
hiikiimdarin saraymi ziyaret eden Seydi Ali Reis, Tiirkce misralar1 kendisine Sadi
mahlasiyla birlikte, Kharja vilayetinde cagir olarak bilinen timar1 kazandirdi. Seydi
Ali Reis'in bu yetenegi onda ¢ok sikintiya neden oldu, ¢iinkii onun sairlikte yetenekli
oldugunu goren Hiimayun ona "Ikinci Nevai" lakabmi verdi ve iilkesine dénmesi
i¢in ¢ok uzun zaman miisaade etmedi (Bedenek, 2002: 813).

Babiir ve Hiimayun devirlerinde sarayda varligini etkin sekilde devam
ettiren Tiirkce, Ekber doneminde bir gerileme donemi yasadi. Siyasi iligkiler agi
igersinde degerlendirdigimiz bu durumda, Tiirk¢e sarayda eskisi kadar giiglii degildi.
Yaganan bu duragan dénemde Ekber'in Tiirk¢e konustuguna dair hig bir kayit hala
elde edilemedi (Al Sahli, 2013: 42). Fakat Tiirk dili her ne kadar duragan durumda
olsa da, Babiirlii devletinde sehzadeler ig¢in Tirkg¢e egitim ¢ok erken yasla
baslamaktaydi. Ornegin Nicolco Manucci'ye gore Evrengzib'in cocuklart 5
yaglarinda dilin temellerini 6grenmeye bagladilar (Bedenek, 2002: 814).
Evrengzib'in varislerinin hepsi olmasa da, birgogunun biraz Tiirk¢e bilmesi hi¢ garip
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degildi. Sah-1 Alem Bahadir Sah dil 6grenmeyi seviyordu ve cok yetenekliydi,
Arapga, Farsca, Kesmirce ve Pahto dillerinin yaninda Tiirkge de biliyordu.

Aym sekilde Ekber'in oglu Selim Cihangir Tiirk dilini 6grenme firsatini
yakalamisti. Elbette bunun en biiyiik kaniti hiikkiimdarin bizzat kendisi tarafindan
Tiiziik-i Cihangiri de soylenen su sozlerdir: "Ben Hindistan da biiylimiis olsam da,
nasil Tiirk¢e konusulacaginin ya da yazilacaginin cahili degilim" (Jahangir, 1999:
70). Cihangir Babiirname'nin 4 bolimiinin de bizzat kendisi tarafindan
kopyalandigin1 belirtmistir (Jahangir, 1999: 70). O ayrica Tiziik'iinii yazarken
oymak, dokuz ve torghay (turgay) gibi Tiirk¢e pek ¢ok kelime kullanmistir.

1608-1611 yillar1 arasinda Cihangir baskanliginda yapilan saray
toplantilarinin  gériisme kayitlarini  tutan Abdd'l- Settar'a gore Cihangir ile
konustuklar1 Orta Asya meselelerinin hemen hemen yaris1 Tiirk¢e gergeklesiyordu.
Bu kayittan da anlagilacagi lizere Tiirkge en azindan Babiirlii elitinde de olsa sarayda
kullanilmaya devam ediliyordu (Lefevre, 2012: 273).Bu bilgi bize sarayda ¢ok dilli
bir yapinin var oldugunu ve yeri geldigi zaman soylularin yaninda hiikiimdarin da bu
sohbetlere bu sekilde katildigin1 gdstermesi agisindan faydalidir.

Bundan baska, Cihangir doneminde Babiirlii devletine ticari ve siyasi
ziyaretlerde bulunan W.Hawkins, W.Finch, Jhon Jordain, N.Withington, Th. Coryat
Sir Thomas Roe, Edward Terry gibi pek ¢cok seyyah mesele ile ilgili ilging ayrintilar
vermektedirler. W. Hawkins ile Sir Thomas Roe, Cihangirle sahsen goriiserek ticari
konularda imtiyaz talep eden kisiler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Burada bizi
ilgilendiren mesele ise onlarin hiikiimdar ile aralarinda gecen konusmalarinin
Tiirkge olarak yapilmasidir. Oyle ki bu kisilerin Cihangir ile Tiirkce konusmalari
goriismenin seyrini olumlu yonde etkilemistir (Konukgu, 2002: 402).

Ozellikle Hawkins'in bu konuyla ilgili yasadiklar1 saray ve hiikiimdar
iizerinde Tiirkgenin degerinin anlasilmasi agisindan son derece dnemlidir. Ingiltere
tarafindan bolgeye ticari imtiyazlar almak adina gonderilen Hawkins, bolgeye
gitmeden oOnce Tirk¢e Ogrenmistir. Hilkiimdarla konusma firsati yakalayan
Hawkins, iilkesinin taleplerini Tiirkge olarak aktarir. William Hawkins'in Tiirkce
konustugunu goéren hiikiimdar ¢ok mutlu olmustur. Bunun iizerine onunla iilkenin
batist hakkinda sik sik sohbetler diizenlemeye baslar. Oyle ki Hawkins'in "...gece
giindiiz benimle konusmaktan ¢ok fazla keyif aliyor..."(Festing, 1913: 233) ifadesini
kullandiktan sonra, ona gosterilen ilginin bir zaman sonra sikict bir hal aldigini
belirtmesi Tiirk¢enin hiikiimdar nezdinde ne kadar onemli oldugunu anlamamiz
acisindan 6nemlidir. Bu ziyaretten ¢ok memnun kalan Cihangir onun daimi bir
biiyiikelgi olarak kalmasimi istemis ve eger teklifi kabul ederse onun isteklerini
yerine getirecegini sdylemistir. Hatta bununla da yetinmeyip ona 400 at ve iyi bir
iicret vererek ve onu bir Ermeni kadinla evlendirmistir (Foster, 1921: 64). Cihangir
ile girdigi diyaloglardan sonra William Hawkins onun atasimn dili olan Tiirki®
dilinin diginda Tiirk¢eyi de bildigini ifade etmistir (Rawlinson, 1920: 43).

¥ Hawkins burada ata dili olarak Orta Asya Tiirk¢esi ve Anadolu Tiirkgesi arasindaki farki
belirtmek amaciyla farkli ifadeler kullanmaktadir. Kendisi Osmanli devleti baskentinde
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Tarihi kayitlardan da anlasilacag: tlizere Tiirkce, bahsini etti§imiz donemde
¢ok hakim bir konumda olmasa da sarayda etkisini siirdiirmekteydi. Elbette
Cihangir'in ata diline olan ilgisi konunun belirleyici unsurlarindan birini tegkil
etmekteydi. Ayrica Tirkgenin diginda 17. ylizyilda, bolgeler kendi haklarim
savunmaya basladiklar1 zaman, yonetimin Hindavi~ dilini 6grenmede insanlari
cesaretlendirmeye c¢alistigi da goriilebilir. Babiir Sah kendi anilarini yazarken pek
¢ok Hintge kelimeden bahsetmistir. Daha sonra basa gecen Hiimayun hakkinda pek
fazla bu konuda bilgi yokken bir Racput prensesi ile evlenen Ekber'in ¢ok fazla
Hintce kelime bildigi ve Racput bir anneye sahip olan Cihangir'in Hindavi ifadeleri
cevirebildigi goéziikmektedir. Bunlardan baska hem Ekber hem de Cihangir'in
sevdikleri hayvanlara Hintce isimler verdikleri goriilebilir(Alam, 1988: 343).

SONUC

Kurulmus oldugu bélge itibariyle pek ¢ok degisik milletle bir arada yasama
olanagina sahip olan Babiirlii devleti, hem sosyal hem kiiltiirel hem de siyasi agidan
farkli bir yapiya biiriinmiistiir. Bolgede kurulan siyasi iliskiler ve bu iliskiler
neticesinde gergeklesen bazi  olaylar zamanla devletin  yonetim merkezi
konumundaki saraym farkli bir boyut kazanmasina sebep olmustur. Siiphesiz
yasanan bu degisimlerden dil de payini almigtir. Kurucu hiikkiimdar Babiir ile hakim
bir konumda olan Tiirk¢e, devletin ikinci hiikiimdar1 Hiimayun devrinde etkisini
stirdiirmiis fakat Safevilerden alinan askeri yardimlar yiiziinden Fars¢anin ilk olarak
yerlesmeye baglamast da bu déonemde gerceklesmistir. Hiimayundan sonra iktidarin
sahibi olan Ekber doneminde meydana gelen bazi yonetimsel degisimler neticesinde
devletin resmi dili olarak Fars¢a kabul edilmis ve pek ¢ok eser bu dile ¢evrilmistir.

Ozellikle ele aldigimiz Cihangir doneminde ise devletin resmi dili olarak
Farsca, etkisini siirdiirmiis hatta Cihangir Tezkiresini bu dilde kaleme almistir. Fakat
Cihangir babasmin aksine ata dili olan Tiirkgeden tamamen kopuk bir siyaset
izlememistir. Konu tizerine verilen 6rneklerden de anlasilacagi tizere, basta Cihangir
olmak {izere saray igerisinde Tiirkge, bazen gergeklestirilen toplantilarda, ikili
goriismelerde bazen ise devletler arasi miinasebetler dolayisiyla gonderilen elgiler
vasitasiyla kullanilmaya devam edilmistir. Bunlarin disinda Tirkge hiikiimdarin
diger kisiler tarafindan anlagilmasini istemedigi bazi 6zel meselelerde de varligim
devam ettirmistir. Ozellikle hiikiimdarin Tiirkceye duydugu ilgi, bu dilin Farsca
kargisinda tamamen silik bir durumda kalmasini engellemistir.
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Akdeniz, Kuzey Afrika ve Anadolu’nun giiney kiyilarindaki limanlar arasinda
onceki devirlerden aktarilan ticaret yollar1 gelistirilmistir. Ayrica Avrupa tilkelerine
gerceklestirilen ticaret ve ulasim rotalar1 da belirlenmistir. Likya Bolgesi cografi
konumu itibariyle dogu-bati ekseninde bir¢ok deniz yolunun gectigi limanlara
sahipti. Bu liman yerlesmeleri ulasim ve ticaret bakimindan 6nem tasimaktaydi.
Tarihi yazili ve gorsel kaynaklar bdlgenin deniz ticaretindeki konumuna iliskin
kanitlar saglamaktadir. Bu g¢alismada Likya’nin deniz ticareti tarihi ve Likya

yerlesmelerinde  {iretilen  {irlinler bdlgenin  6nemi  kapsaminda  yeniden
degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Akdeniz, Ticaret, Uretim, Denizcilik, Likya.
ABSTRACT

In this article development of seafaring and trade routes in the
Mediterranean and the position of the Lycian region are examined. In Roman times,
especially trade routes between Eastern Mediterranean, North Africa and the
southern coast of Anatolian ports which imported from previous eras had been
developed. During this era trade and transportation routes to European countries
were also identified. The Lycian region due to its geographical location had many
ports in the sea routes on the east-west axis. These port settlements were important
in terms of transportation and trade. Written and visual sources provide evidence for
Lycia’a position in the maritime trade history. In this study, the settlements of Lycia
and the Lycian history of maritime trade and the products of the region were re-
evaluated about the importance of Lycia region.

Keywords: Mediterranean, Trade, Production, Seafaring, Lycia.

* Bizans Devrinde Likya Bolgesi Liman Yerlesmeleri adli Basiimamig Doktora Tezi’min
boliimlerinden gelistirilerek derlenmistir.

** Sanat Tarihi Doktoru, lale_yilmaz@hotmail.com

Makalenin Gelis ve Kabul Tarihi.: 02.05.2016-29.06.2016



Akdeniz Ticaretinde Likya Bolgesinin Konumu / Lale Yilmaz

Giris

Akdeniz birbiriyle limanlar ve deniz yolllar1 sayesinde birlesen kiiltiirlerin
denizidir. Ozellikle Roma devrinde deniz yolculuklarinin teknik ve igerik olarak
daha genis kapsamli gergeklestirilebilmesi ulagim ve ticaret bakimmdan bir Roma
Barigi’n1 getirmistir. Anadolu’nun / Kii¢iik Asya’nin merkezi konumu nedeniyle
dogu-bat1 arasinda oldugu kadar kuzey-giiney arasindaki deniz yollarinda da
belirleyici bir 6nem tagimaktaydi. Akdeniz kiyilarinda Likya bdlgesinde kurulmus
liman kentlerinin gelistirilmesi Roma devrinde gerceklesmistir. Likya bolgesi deniz
yollarinin bulustugu bir cografyada yer almakla birlikte iretim ve ihracat yapilan bir
bolge ozelligi tasimaktaydi.

Akdeniz’de Denizcilik ve Ticaret Rotalarina Genel Bakis

Akdeniz’de kiy1 bigimlerinin ve iiretim bdlgelerinin gesitliligi nedeniyle
uluslararasi deniz ticareti erken devirlerde baglamigtir. Deniz ulagimi ve tagimaciligi
tim Akdeniz’de genellikle kara yolundan daha hizli ve daha az masrafli oldugu igin
tercih edilmektedir. Akdeniz’in giderek uluslararasi ortak bir alan durumuna
gelmesi, ticari ve ulasim gereksinimleri sonucunda denizciligin gemi yapimi ve
liman kuruluslari agisindan gelistirilmesini de saglamistir. Akdeniz boyunca batida
Ispanya’nin Katalunya, italya’nin Cenova ve Venedik limanlarindan baslayarak
Dogu Akdeniz’de Levant kiyilarina ulasan yerel ve filkeler arasi bir ticaret
etkinliginden s6z edilmelidir. Genel olarak Dogu Akdeniz, Kuzey Afrika ve
Anadolu’nun giliney kiyilarinda takas yoOntemiyle baglayan ticaret, ilerleyen
donemlerde paranin kullanilmasi, aligverisi yapilan iriinlerin cesitlenmesi ve
gemilerin daha uzun yolculuklar gerceklestirebilecek diizeye ulagmasiyla
stirdlirilmiistiir.

Anadolu’da Akdeniz kiyilarindaki sayisiz batik arasinda iki 6rnek deniz
ticaretinin tarihlendirilmesi ve Anadolu kiyilarinin ilk donemlerden baslayarak
stratejik 6nemini gostermesi bakimindan 6nemlidir. Uluburun batigi ve Gelidonya
batigma ait fildigi, keramiklerle, madeni buluntular s6z konusu ¢agda siirekli ve
canli bir deniz ticaretini kanitlamaktadir. (Bass, 1987: 291-302). Arastirmalara gére
bu devirde Akdeniz’in dogu kiyilarindan Ege Denizi’ne Kibris ve Girit gibi ada
duraklartyla ulasilabilmektedir. Ancak batidan gelen bir geminin riizgar ve akintilar
gozetmesi zorunludur. Bdyle bir gemi, agik denizde seyir engeli nedeniyle giiney
Anadolu kryilarim izleyerek dogu Akdeniz limanlarina gelebilirdi (Erdem, 2002:
111). Ilk rotalarin alisilagelmis bir hal aldig1 ve ilerleyen yiizyillarda da kullanildig
anlagilmaktadir. Ancak denizde izlenen rotalarin gemilerin daha uzun mesafeler kat
edebilmeleri nedeniyle degistigi, bazi limanlarin ugrak noktalar arasindan ¢ikarildigi
anlasilmaktadir.

Akdeniz’de ilk yillarda uzun yol yapamayan Yunanli gemicilerin Girit,
Rodos ve Kibris adalarini iis olarak kullandiklart bilinmektedir. Yunanistan’in dogu
kiyilart ve yakimindaki Evboia Adasi, Peloponnesos, ayrica Anadolu’nun bati
kiyilarinda 6zellikle biiyiik irmak vadilerinin denize agilan bdlimlerindeki kentler
onemli ticaret merkezleri konumuna gelmistir. Yunan gemicileri 10 9. yiizyildan
baslayarak daha uzak rotalara yonelmis ve kuzeyde Marmara yoluyla Karadeniz’e,
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giineyde ise Rodos ve Kibris yoluyla Suriye ve Fenike kiyilarina ulasmislardir. 10 8.
yiizyilin ortasindan sonra ise Yunanlilarin Akdeniz’in kiyisindaki pek ¢ok kentte
ticaret yaparak ve hatta korsanlik faaliyetiyle Fenikelilere karsi istiinliik sagladiklar
goriilmistiir (Mansel, 1984: 125-126).

Geg¢ Roma - Erken Bizans doneminde (4. yiizyil) deniz yolculuklarinin
ortalama ne kadar siirecegine iligkin bilgiler de mevcuttur. Narbonne’dan Kartaca’ya
gitmek i¢in 5 giin, Ascalon’dan Selanik’e 12-13 giin, Konstantinopolis’ten Gazze’ye
10 giin, Alexandria’dan Marsilya’ya 30 giin harcaniyordu (Jones, 1966: 312).
Xenophon, Byzantion’dan Pontus’taki Heraklias kentine giiniin biiyiik boliimiinii
‘trireme’de (ii¢c dizi kiirekli savas gemisi) gecirerek ve 236 km yol kat ederek
ulasmisti (Keen, 1993: 72). Bu donemde bir giinlilk deniz yolculugu bir haftalik
karayoluna esit olarak goriiliiyordu (Avramea, 2002: 78). Deniz ticaretinin kara
ticaretine olan stiinliigli Aziz Nazianuslu Gregorius’un da dikkatini ¢ekmistir. Aziz
yazilarinda kiy1 kentlerinde yasayanlarin iriinlere ulasma kolayligina karsin i
bolgelerde yasayan halkin kitlik ve {iriin eksikligi karsisinda {iretim ve ithalat
yapamadigindan yakinmistir (Jones, 1966: 312).

Braudel Akdeniz’de enlemler baglaminda {i¢ ana deniz yolu oldugunu
belirlemistir. Bu deniz yollar1 Fenikeli ve Yunan denizciler tarafindan kullanilan en
eski rotalardt:

1. Kuzey kiyilarinda, Yunanistan’a ve Yunan adalarina ulasan birinci rota Korfu’ya
uzanir. Bu rota Yunan denizcilerinin kullandig1 bir yoldur ve Miken Cagi’ndan beri
bilinmektedir. Korfu’dan yola ¢ikan hafif bir yelkenliyle bir giin icinde Otranto’ya
ulasmak miimkiindiir. Italyan kiyr seridi izlenerek Messina Bogazi’ndan Tiren
Denizi veya Sicilya’ya varilabilmektedir.

2. Giiney rotast Kuzey Afrika kiyilari boyunca Misir ve Libya’y1r kapsayarak
Cebelitarik Bogazi’na ulagsmaktadir.

3. Sonuncu rotayr Akdeniz’in baslica adalar1 belirlemistir. Kibris, Girit, Malta,
Sicilya, Sardunya ve Balear adalarini izleyen bu rota Akdeniz’in merkezinden
gegmektedir (Braudel, 1990: 69). Bu adalarin olusturdugu rotanin diger bir yoniiniin
Ege adalarini izleyerek Konstantinopolis’e ve Karadeniz’e ulastigi eklenebilir.

Bati Anadolu kiyilarinda ise Abydos’tan (Canakkale) ve Adramyttion
(Edremit) iizerinden, Phokaia (Foga), Smyrna (Izmir), ayrica aliivyon etkisiyle
limanlar kullanim dis1 kalincaya dek Ephesos ve Miletos baslica merkezler arasinda
sayilir. Bati Anadolu’da Ege Adalar;; Tenedos (Bozcaada), Mytilene (Lesbos-
Midilli’nin limani), Chios (Sakiz), Samos (Sisam), Kos rota iizerindeki diger
limanlardir.

Karadeniz’de Pontus Heraklia’s1 (Karadeniz Ereglisi), Amisos (Samsun),
Sinope (Sinop), Amastris (Amasra), Trapezus (Trabzon), Karadeniz’in kuzeyi ve
Orta Asya’ya kadar uzanan genis bir ticaret aginin 6nemli limanlaridir.

Gliney Anadolu’da baglica deniz rotas1 Patara, Myra, Attaleia, Side,
(Antalya) Anemourion, Seleukeia, Isauria, Korasion, Kelenderis, Korykos,
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Zephyrion (Mersin) gibi limanlardan olugmustur (Avramea, 2002: 74). Bu kentlere
Girit Adasi ile birlikte Likya Bolgesi’nde, Antiphellos, Finike, Olympos ile batida
Kekova bolgesi adalari, Telmessos limani eklenebilir.

Dogu Akdeniz’de Levant kiyilar1 olarak adlandirilan bdlgede Suriye ve
Filistin 6nemli ticari limanlartyla yer almaktadir: Laodikeia (Suriye’de), Tripolis
(Trablus, Liibnan), Berytos (Beyrut, Liibnan), Sidon (Sayda, Liibnan), Tyre (Sour,
Liibnan), Akka (Acre-Akko, Israil), Caesarea (israil), Gaza (Filistin) ve Pelusion
(Masir).

Akdeniz’de Ticaret Rotalarinin Diizenlenmesi ve Denizcilik

Akdeniz’de ticaret rotalar1 temel sayilabilecek ilk rotalardan ¢ok
farklilagmadan siiregelmistir. Ticari iiriinlere sahip ve biiyiik limanlari bulunan
yerlesmelerin ana ugraklar1 olusturdugu genel bir seyir sistemi olusmustur. Onceleri
gemilerin teknik yetersizlikleri nedeniyle ¢ok uzun yol alamayiglari, onlar
kiyillardan uzaklagsmadan yol almaya, hava kosullarina bagli tehlikelerde
siginacaklart veya konaklayacaklari limanlari rotalarnin bir vazgecilmez pargast
saymaya yoneltmistir.

Gemilerin teknik kapasitelerinde gelisme biiyiik kadirgalarin uzun mesafeleri
kat etmesine olanak saglamistir. Ancak Pryor, teknik yetersizliklerin O6tesinde
gemilerin dnemli 6l¢iide su ihtiyaci ve yolcularin gereksinimleri nedeniyle en az 16.
yiizyila kadar kiy1 seridini izleyerek ve gerektiginde limanlara demir atarak seyrini
stirdiirdiigiine dikkat ¢ekmistir (Pryor, 2005: 101). Gemilerin ugrayacaklari limanlar1
belirleyen diger énemli unsur aktarrmim sagladiklari ticari yiiklerdi. Ornegin bir
deniz yolculugunda Phaselis, Rodos ve Knidos limanlari, Levant sahili ve Kibris’tan
Ege ve batiya uzanan deniz rotasinda yer almaktadir (Blackman, 1982: 185-211).

III. Hach Seferleri sirasinda izlenen rotalara bakildiginda ingiliz Kral
(Aslan Yiirekli) I. Richard, Kudiis’e ulasmak i¢in 1190-1192 yillar1 arasinda
Marsilya’dan Sicilya’daki Messina’ya, oradan firtina nedeniyle Girit ve Rodos’a
siginmak suretiyle Kibris {lizerinden Akka’ya deniz yolculugu yapmustir. Ayni
seferde II. Philippe Auguste’un izledigi rota, Sicilya Messina Bogazi’'ndan Akka
kentine dogrudan ulagmis, herhangi bir limana ugramamistir (Demirkent, 2004: 155-
156).

Bertrandon de la Broquiere, seyahatnamesinde 1432 yilinda Venedik’ten bir
hac gemisiyle ayrildigini yazmaktadir. Kutsal topraklara varmak i¢in yola ¢ikan bu
gemi Venedik’ten sonra, yiiz mil uzaklikta Venedik senyorliigiine bagli ancak
Hirvatistan’da bir eyalet olan Parenzo’ya ugramustir. Yaklasik ii¢ yilizyill ayni
bicimde uygulandig1 belirtilen hac rotas1 sdyle siirmektedir: Parenzo (Istrie
Yarimadasi), Polle (Pola-Hirvatistan), Jarre (Zara-Hirvatistan), Sebenich (Sebenico-
Hirvatistan), Korfu Adasi, Mora Yarimadasi’nda Moudon (Modon), Candie (Girit)
(Buraya kadar s6z edilen liman kentlerinin Venedik’e ait veya Venedik
senyorliigiiniin atadig1 bir diik tarafindan yonetilen kentler oldugu belirtilmistir.),
Rodos, Kibris’da Baffe (Baflo, Paphus Nova), Jaffe (Yafa-Suriye) (Schaefer 2000:
106-107). Bertrandon de la Broquiere’nin yolculugu buradan sonra kara yoluyla
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devam etmektedir. 15. ylizyil hac rotasi igin tipik bir Ornek teskil eden
seyahatnamede yolculugun siiresiyle ilgili bilgi verilmemistir.

Deniz yolu veya yolculugu gemilerin ve limanlarin teknik kapasitelerinin
yani sira dogal kosullarin da dahil oldugu bir igerige sahiptir. Ornegin Akdeniz
lizerinden yapilan ticaret etkinlikleri tim yil gergeklestirilememektedir. Hava
kosullarina bagl olarak sinirlandirilan deniz ticareti Mart ay1 ile Kasim ay1 arasinda
stirmektedir. Bu tarihler diginda, gemiler kiyilarda uygun liman kentlerindeki
barinaklarda ¢iirimeye kars1 koruma altindadir. Bu da kis doneminde (ortalama 10
Ekim ile 31 Mart arasindaki tarihlerde) Akdeniz’in herhangi bir limaninda herhangi
bir kargonun beklenemeyecegi anlamina gelmektedir. Bu aylarda sadece firtinalarin
etkisi degil, riizgarlarin aksi yonde esmesi nedeniyle de gemiler belirlenen rotalarda
yol alamazdi (Jones, 1966: 312). Ornegin Alexandria’dan yola ¢ikan bir gemi
rlizgarin durumuna gore Ongoriilenden daha kuzeye dogru ilerleyebilir, Kibris’a,
Pamphylia’ya veya Likya’ya yanagmak durumunda kalabilirdi. (Hohlfelder, 2000:
241-153). Bu gibi dogal etkenler denize a¢ilma sezonunun, ithalat-ihracat siiresinin
ayrica deniz ticareti siiresince ugranacak limanlarin belirlenmesinde etkin olmus ve
giderek ticaret etkinligini diizenleyen yasalarin bir parg¢asi durumuna gelmistir.
Ancak Geg Bizans doneminde ‘mare clausum’, yani deniz seyahatinin dort ay kadar
yasaklanmasi kuralina bagl kalinmadigi da bilinmektedir (Avramea, 2002: 57-90).
Bu durum gemi inga tekniklerinin hava kosullarina karsi koyacak bigimde
gelistirilmesine de isaret etmektedir.

Akdeniz ticaretinin denetlenmesi ve belirli bir sisteme oturmasi gibi
zorunluluklar, Bizans Devri'nde de biitin mallarin en yiliksek derecede
vergilendirilmesi ya da Konstantinopolis ve Abydos (Canakkale) gibi baslica
limanlarda kagakgilarin izlenip yakalanmasi igin istihbarat memurlari galistiriimasi
gibi bazi gérev ve kurumlarin olusmasim da dogurmustur. Ornegin, Rodos
Denizcilik Yasasi (Nomos Nautikos), ticaret gemilerinin miirettebati ve yolcular ile
ilgili yasalari, ayrica balikgilarin istihdami konusundaki kurallari igermektedir.
Yasanin tarihi gegmisi 6. - 7. ylizyila dayanmaktadir. Bu yasa gemideki gorevlilerin
riitbesini ve kazancin béliisiilmesini de icermektedir. flgili yasanin maddeleri basta
Naukleros, gemi sahibi veya kaptani olan kisilerle ilgilidir. ‘Naukleros’ 7. yiizyil
kaynaklarinda siklikla s6zii edilen bagimsiz tiiccarlar olarak da tanimlanmaktadir.
Bazen bir geminin sahibi ayni zamanda kaptanidir ve bu kimsenin iki hissesi
bulunmaktadir. Bir buguk hisseye sahip olan diger yoneticiler ise kaptandan sonra
ikinci sirada gelen diimenci ‘Kybernetes’ ve daha sonra pruva sorumlusu ‘Proreus’,
gemi marangozu ‘Naupegos’, gemi filikalarindan ve halatlardan sorumlu olan
Lostromo veya Karabites’tir. Kaptan olmayan gemiciler ise birer hisseye sahiptir.
Yarim hisseye sahip olan kisi ise olasilikla as¢1 anlamimna gelen Paraskharites’tir
(Bass, 1972: 154). Kaptan korsan saldiris1 ve dogal afetlerde yiikiinii denize atma,
limanlarda yolcu veya yiik birakabilme yetkisine sahiptir. Kayiplarin kargilanmasi
icin sigorta sisteminin gelistirildigi de belirlenmistir (Talbot-Rice, 2002: 134-135).

‘Navicularii’ genel olarak eyalet denizcileri loncasi olarak tanimlanabilir.
Bu kurum donanma igin, ayrica kamuda c¢alisanlar ve ilgili diger kurumlar igin
ayrilan hisse miktarindan veya hisse izninden, ¢alisanlar ve askerler igin saglanan
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gida gibi diizenlemelerden sorumluydu (Haldon, 1993: 176-177). Bu sistemin
Bizans Imparatorlugu’nun son donemlerine kadar gegerli oldugu bilinmektedir.

Akdeniz’de deniz yolculuklar1 igin harita, denizciler i¢in limanlarin
durumuna, deniz ve hava kosullarina dair agiklama ve tanimlar igeren portulan
adiyla gesitli yazili ve gorsel kaynaklara gerek duyulmustur. Bu bakimdan haritalar
ve portulanlar farkli yiizyillara ait olmak tizere limanlara iligkin cografi degisimin ve
denizcilik siirecinin anlasilabilmesini saglayan birer belge degeri tasimaktadirlar.

Bizans Devri'nde haritalar icin antik Orneklerin referans alindig:
bilinmektedir. Cesitli ylizyillara ait kopyalar1 bulunan Ptolemaios haritas1 birkag
versiyonu yapilmig 6nemli bir Srnektir. Madrid’de 10. yiizyila ait bir elyazmasi
kodeksinde bulunan ‘Stadiasmus Maris Magni’ portulan 6rnegi olarak, mil ve stadia
biriminde uzakliklar, kiyt tanimlamalari, bolgelere gore Oneriler ve denizcilik
bilgileri igermektedir. Yine anonim bir yapit olan ‘Periplus of the Euxine Sea’
olasilikla 6. yiizyilda kopyalanmustir. Yer ve uzaklik bilgilerini kaydeden ¢aligmalar
arasinda Imparator VII. Konstantinos Porphyrogennetos’un (913-959) ‘De
Cerimoniis’ baslikl1 bir yapit1 da mevcuttur. imparator burada askeri donanmanin
deniz rotasindaki ugrak limanlarin1 ve bunlarin birbirleri arasindaki uzakliklarini
kaydetmistir. ‘Stadiodromikon’ baglikli bu béliimde Bizans limanlar ile ilgili resmi
bilgilere ulasilmigtir Nikephoros Ouranos’un ayni doéneme, 10. yiizyila ait olan
‘Taktika’ adl1 yapiti, Kibyrrhaioton ve Mardaitai ‘strategos’larinin deneyimlerini ve
oOnerilerini icermektedir. Nikephoros Ouranos her geminin ve kaptanin denizcilikle
ve yolculuk yaptig1 bolgelerin konumu, 6zellikleri, riizgar durumuna iligkin ayrintilt
bilgiye ve deneyime sahip olmasi gerektigini belirtmistir (Avramea, 2002: 81).

Jones, deniz ticaretinin kendi i¢inde riskli, degisken yontemler izledigini ve
devletin kendi kurumlarma bagli bulunan tiiccarlari orduya silah, yiyecek, vb.
saglamak icin kullandig1 ¢ok serbest olmayan bir ticaret sisteminin kuruldugunu
belirtmistir (Jones, 1966: 311). Buna karsin gemi teknigi bakimdan hiz ve gelisen
deneyimlerden otiirii denizciligin siirekliligi tartisgilmazdir. Ticari veya ulagim
sistemlerinde gerceklesen degiskenlik dénemsel olarak ekonomik pratigi etkilemis
olsa da denizcilik ticari ve askeri anlamda Bizans Imparatorlugu’nun son dénemine
kadar varligini stirdiirmiistiir.

Akdeniz ve Likya Bolgesi’nde Bashca Ticari Merkezler ve Uretim
Etkinligi

Yunan kolonilerinin kurulmasi Akdeniz ticaretine katilan merkezlerin
¢ogalmasini saglamistir. Anadolu’da Ege kiyilarinin yan1 sira Akdeniz ve Karadeniz
koloni kentleri Yunan ticaret etkinliginin ulastig1 basarry1 gdsterir. Bu nedenle 10 4.-
6. ylzyillarda antik diinyanin merkezinin Dogu Akdeniz’den Ege ve Akdeniz’e
dogru ilerledigi goriilmektedir. Roma Imparatorlugu'nun IS 395 yilinda ikiye
ayrilmasiyla birlikte Dogu Akdeniz ile Adriyatik Denizi’ne kadar olan bdlge Dogu
Roma veya Bizans Imparatorlugu smirlar1 olarak belirlenmistir. Bizans
imparatorlarinin Ege Denizi, Karadeniz ve Dogu Akdeniz’de egemenlik kurmalari
da bu donemde ivme kazanmistir. Bu ayri egemenlik Akdeniz’de i¢ ve dis ticaret
aginin olustugu anlamina gelmektedir.
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Imparator Iustinianos’un 533 yilinda Kartaca’y1, 535 yilinda Sicilya ve
Giiney Italya’y1 ve 554 yilinda Iustinianos Ispanya’nin giineydogusunu (Haldon,
2005: 46-47) ele gegirerek Bizans Imparatorlugu’nun simrlarim genisletmesi,
Akdeniz’de kontrolii ele gecgirmesini de beraberinde getirmistir. Ancak ilerleyen
donemlerde sinirlar korunamamus, Bizans Devleti doguda ve batida toprak
kaybetmeye baslamustir. Ozellikle 642°de Misir’in Islam egemenligine gecmesi
Akdeniz ticaretinde Bizans egemenligine yonelik énemli bir darbe olmustur. Dogu
Akdeniz’de kaybedilen bolgeler Bizans Devleti’nin siyasal oldugu kadar ekonomik
bakimdan da ¢okiisiinii hazirlamigtir.

Yedinci yiizyillda Pers ve Arap istilalar1 nedeniyle Bizans Imparatorluk
karayolunun kesintiye ugramasi, Anadolu diginda pek ¢ok bolgede deniz ve hatta
nehir ulasiminin tercih edilmesine yol agmustir. R. Lopez bu dénemde Arap istilalar
nedeniyle olusan siyasi duruma karsin, kiy1 yerlesmelerindeki halkin, iiretim fazlasi
tirlinlerini ihrag¢ ederek ticareti siirdiirdiigiine dikkat ¢ekmektedir. (Lopez, 1978: 71-
72) Bu durumda 7. yiizyilda Anadolu’nun giiney kiyilarinda ticari etkinligin
tamamen ortadan kalkmadigi, donemsel kesintilere karsin deniz yoluyla iiriin
ihracatinin, dolayisiyla ticaretin siirdiiriildiigii soylenebilir. 7. yiizyilda Likya
Bolgesi’ndeki ekonomik degisimin eksiye dogru evrilmesi, eszamanli olarak niifusta
belirli bir diisiise de neden olmustur. Bu siire¢ kuzeyde Ege ve Karadeniz agirlikli
ticaret rotalarinin yolunu agmustir.

Akdeniz’in geneline bakildiginda 8. yiizyilda Bizans Devleti’nin Akdeniz
ticaretindeki kontroliiniin sekteye ugradigi anlasilmaktadir. Dogu Akdeniz’de
Miisliiman deniz giicliniin ve ticaretinin etkin oldugu bilinmektedir. Ancak Ege ve
kuzey Anadolu kiyilarinda durum daha farkhidir. Ornegin Imparator VI
Konstantinos (780-797) déneminde Ephesus’ta yillik ticari fuarlar diizenlenmektedir
(Vryonis, 1986: 10). Bu fuarlar hem ticari canliligin kaydigi noktalar1 isaret etmekte
hem de ticari limanlarin eksen degistirerek de olsa Bizans doneminde kullanildigini
distindiirmektedir. Ephesus limaninin yani sira Smyrna, Phocaea, Miletos ve
Klazomenai ticari merkezler olarak sayilmaktadir.

Sekizinci yiizyilin sonunda imparatorlugun baskenti Konstantinopolis
batida giney ve dogu Avrupa’ya, kuzeyde Karadeniz’den Rusya ve
Iskandinavya’ya, doguda Islam diinyasina — 6zellikle Misir ve Suriye’ye ve bolgenin
diger iilkelerine, Hint Okyanusu’na ve Orta Asya bozkirlarina ulagan bir uluslararasi
ticaret aginin merkezi olarak tanimlanmaktadir. (Haldon, 1993: 139-140). Kuzeyde
yer alan Konstantinopolis’in biiyiik ve ¢ok kapili bir liman kenti olmasi, Akdeniz’de
ticaretin sekteye ugradigi bu donemlerde ticaret rotalarinin degisimine etki ettigi ve
merkezi 6nem kazandig1 sdylenebilir.

Dokuzuncu yiizyilin sonuna gelindiginde ticaret agindaki bu rota
degisiminin daha da genisledigi anlagilmaktadir. Yunanistan’dan baslayarak
Korinth, Thives, Adrianopolis, Thessaloniki, Kherson, Batt Anadolu’da Smyrna,
Ephessos, Karadeniz’de Sinope, Trapezus gibi stratejik bolgelerdeki kentler (Lewis,
1978: 501) ve Anadolu’nun giineyine bakildiginda Likya Bolgesi’nin hemen
yakinindaki Attalia bu donemde geliserek one ¢ikan kentler arasinda sayilmaktadir.
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Onuncu yiizyilda Kuzey Afrika’daki Kahire emirinin Sicilya ve Kartaca’y1
fethetmesi, Bizanslilarin ticareti Messina Bogazi’mi kullanarak Napoli, Cenova ve
Pisa’yla siirdiirmek zorunda birakmustir. (Talbot-Rice, 2002: 134) Bizans
Imparatorlugu son yiizyillarinda yalnizca savas veya Miisliiman ordularin saldirilari
gibi nedenlerle degil, Italya gibi rakip iilkelerin iiriinleriyle ticaret agina katilmasi
nedeniyle de ekonomik bakimdan zarara ugramustir. Ote yandan Ahrweiler’a gore
Bizans’in Italya ile olan ticaretinde 7. yiizyil — 9. yiizy1l arahginda bir siireksizlik
goriilmektedir. Bu kesintinin nedeni imparator 1. Nikephorus’un (802-811) uzun yol
ticareti yapan gemi sahiplerini 6demek zorunda biraktigi vergilerdir. Bu nedenle
gemi sahipleri Bizans Imparatorluk sinirlari icinde yerel ticarete yonelmistir. Likya
ve Kilikya bolgelerinde gemi sahiplerinin Dogu Akdeniz’deki Miisliimanlarla
ticarete yonelmesi de Italya ile ticaretin devam etmemesinin diger bir nedeni olarak
gosterilmektedir. Hatta islam ve Bizans kaynaklarma gore, Miisliiman limanlarinda
tiiccar kiliginda Bizans casuslar1 bulunmaktadir (Pryor, 1992: 148-149).

Onuncu ve on birinci yiizyillarda Avrupa iilkeleri ile Bizans ve
Miisliimanlar arasindaki ticaretin biiyliik olgiide Bati’nin kontroliinde oldugu
anlagilmaktadir. Bu doénemde Batili ticaret gemileri Bizans ve Miisliiman
limanlarina daha ¢ok sefer yapmaktadir. 11. - 12. yiizyillar Bizans gemilerinin
Misir’da oldugu kadar Levant kiyilarindaki limanlarda da goriildiigi donem olarak
kayitlara gegmistir (Pryor, 1992: 136, 139, 149). Ancak ticaret dogu limanlarindan
bat1 limanlarma ayni bigimde egilim gostermemekte, Bizans ve Miisliiman ticaret
gemileri daha yerel veya bdlgesel ticareti siirdiirmekteydi. 11. yiizyilda
Hiristiyanlarin  Akdeniz’i yeniden fethetmeleri Bati’da ticari canlanmayi da
beraberinde getirmistir. Ancak bizim savimiz bakimindan daha da Onemlisi,
Araplarin Akdeniz’deki egemenligi sirasinda bazi Italyan kasabalarinin ve Baltik
Denizi’ndeki liman kentlerinin Dogu Roma’yla (Bizans) ticareti siirdiirmiis
olmalaridir (Geanakoplos, 1979: 180-181). Ancak bu inis ¢ikisin durdugu anlaminda
gelmemektedir. Ornegin ilerleyen donemlerde, 13. yiizyiln ikinci yarisinda
Haglilarin Dogu Akdeniz’deki giiciinii yitirmesi nedeniyle islek ticari yollar1 Azak
Denizi ve Karadeniz’e gegmistir. (Agacanov, 2006: 237).

Diger taraftan Akdeniz genelinde yayginlasan korsanlik faaliyeti Bizans
denizciligini de olumsuz yonde etkilemistir. Bunun yaninda Batili {ilkelerin
ulasimda ve nakliyede siklikla tercih edilmesi, Bizans gemilerinin geri planda
kalmasma neden olmustur. Pryor’un altini ¢izdigi konu Batili gemilerin teknik
bakimdan daha iistiin, hizli ve korsan saldirilarina karsi giivenli olmasidir (Pryor,
2005: 159).

Avrupa arsivleri Hiristiyan Bat1 ile Bizans ve Miisliiman {ilkeleri arasindaki
ticaretin Ozellikle 12.-15. yiizyillarda artti§ina dair belgeler igermektedir. Ancak
Pryor’in belirttigi gibi Avrupa ilkeleri kaynakli bu tiir belgeler, Bizans ve
Miisliiman ticaretine iligkin ayrintili bilgiler yerine Avrupa gemileri, denizcileri ve
tiiccarlariyla ilgili konulari 6ne ¢ikarmaktadir.

Bizans Imparatorlugu’nun son déneminde dzellikle IV. Hagli egemenligi
(1204-1261) sonrasinda kuzeyde Ege, Marmara, Karadeniz kiyilarinda deniz
ticaretinin hareketlendigi gézlenmektedir. Aym1 dénemde Tiirklerin Anadolu’da
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egemenlik kurmasiyla Akdeniz’de Bizans ticaret ve ulagimi doniisiime ugramistir.
Ozellikle Akdeniz kiyilarindaki Antalya ve Alanya’mn Selguklularin eline gegmesi,
Akdeniz ticaretinde Bizans giiclinii ortadan kaldirma yoniindeki belirleyici
adimlardan biridir. Ancak Alanya’nin Kibris Kralligi’nin destegiyle Selguklu
hakimiyetinden ¢ikmasi Selguklulart kuzey Anadolu limanlarina ydneltmistir.
Selguklular 1214 yilinda Karadeniz’in 6nemli limam Sinop’u ele gegirmis, Trabzon
Imparatorlugu’nu kendilerine bagh duruma getirmistir. 1243 yilinda Mogollarin
yarattig1 bozguna kadar Selguklu egemenligi stirmiistlir (Ayonii, 2008: 15-35). Bat1
Anadolu’da kurulan Tirk beylikleri arasinda denizcilikte ve deniz ticaretinde en
onemli rolii Menteseogullari oynamuistir.

On iiclincii yiizyilin sonlarindan 14. yiizyill sonlarina kadar Tiirk
beyliklerinin Ege ve Akdeniz’de egemenlik alanlarinda hem ticari hem de askeri
bakimdan etkin bir denizcilik faaliyetinde bulunmustur. Bu donemin bir bagka
6zelligi de Tiirk deniz korsanlarinin ayni deniz rotalarinda etkin olmalaridir.

Paleologoslar déneminde, 14. yiizyilin sonuna kadar olan siiregte Tiirklerin
ele gecirdigi bolgelerin artisi ile Dogu Akdeniz, iriinlerin dolagimda oldugu bir
ekonomik birlik durumuna gelmistir. Bu ticaret rotast Yunanistan, Ege kiyilart ve
adalari, Girit, Konstantinopolis ve Karadeniz ile Kiigiikk Asya’y1r kapsamakta ve
Alexandria, Suriye, Kibris ve Kilikya Bolgesi bu birligin bir boliimiini
olusturmaktadir (Laiou-Thomadakis, 1980/1981: 177-222). S6z konusu dénemde
ticaretin kisitlanarak siirdiigii, buna ragmen bir¢ok dnemli {irliniin Bat1 Avrupa’ya
ihracinin devam ettigini séylemek olanaklidir.

On dordiincii ve 15. yilizyillarda da Bizans tiiccarlarinin deniz ticareti
devam etmistir. 15. yiizyilda Bizans tiiccarlar1 tarafindan Cenova’da lonca
teskilatlart kurulmustu (Pryor, 2005: 202). Bu durum Bizans’in zayiflamis yapisina
karsin ticari etkinligin kiigiik gruplar halinde de olsa siirdiiriildiigiine isaret
etmektedir.

Akdeniz limanlarinin {iretim yapilan yerlesmelere yakin yerlerde kuruldugu
veya liman yerlesmelerinin aym1 zamanda {iiretim merkezleri oldugu veya
bilinmektedir. Tarimsal {retimin yapildigi vadilerde kurulan ana kent, kiyida
olasilikla dogal olarak korunakli bir kiy1 bi¢imine kurulmus bir liman ve yukar1 kent
ile baglanti kurulmasint saglayan bir akarsu, antik kentlerin pek ¢ogunun planini
genel hatlartyla tammlar. Uretim ve ticaretin baglantili olarak yiiriitiildiigii bu
kentlere 6rnek olarak Likya Bolgesi’nde, verimli vadileriyle Telmessos ve liman
alani, Myra kentinin liman1 Andriake, Xanthos ve limani1 Patara, Limyra ve limani
Finike gosterilebilir.

Akdeniz ticaretinin en eski ve temel {irlinleri tahil, kereste ve gesitli
hammaddelerdir. Tahil Afrika’nin, kereste Dogu Akdeniz ve Giiney Anadolu
kiyillarinin ~ baglica iriinleridir. Sedir agaci  Akdeniz ticaretinin tarihini
somutlastirmak i¢in belirli bir 6rnektir. Bu temel {iriiniin ortalama 5000 yildir
ticaretinin gerceklestirildigi bilinmektedir. Misir Eski Krallik dénemi belgelerine
gore Liibnan sedirinin (cedrus libani) IO 3. bin yilda ticareti yapilmaktadir. 10 4. bin
yilda ise Misir sediri olarak da adlandirilan agacin gercek kaynaginin Liibnan, Kibris
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veya Kilikya bolgesi oldugu kabul edilmektedir (Kuniholm, Griggs ve Newton,
2007: 365-385). Gemi yapiminda yapilarin ahsap boliimlerinde ve yakacak olarak
kullanilan sedir agacinin Akdeniz’in en eski ticari iriinlerinden biri oldugu
anlagilmaktadir (Res. 1).

Akdeniz kiyilarinda bazi kiigiik merkezler, yerel iriinleriyle 6n plana
cikarak ticaret agima katilmistir. Ornegin Melos kenti obsidiyen, Keos ise kirmizi as1
boyasi kaynagidir. Roma Devri’nde Apollonia, bagkent Roma’ya silphium (daha
sonra musir), Alexandria ve Kuzey Afrika’daki diger limanlar Utica, Thapsus,
Sabratha, Leptis Magna musir ihracinda 6nemli konumdadir. Akdeniz kentlerinin
ihrag tirtinleri arasinda 6zellikle Roma i¢in eglence talebiyle vahsi hayvanlar ve liiks
iiriin sayilan fildisi ihra¢ edildigi pek ¢ok aragtirmacinin ortaklastigi bir saptamadir.
Doguya ihrag iiriinlerini ipek, baharat, fildisi ve fildisinden iiriinler, dokumalar ve
papiriis olusturmustur. Ote yandan drnegin Ispanya’da Onoba ve Cadiz’den ham
maden, balik sosu garum ve zeytinyagi getirilmistir. Roma Devri’nde ihracatin
yapildig1 baslica limanlar Alexandria, Ephessus ve Antiochia’dir (Blackman, 1982:
185-211). Bir tiir deniz canlis1t mureksin islenmesiyle elde edilen mor renkli boya
maddesi Akdeniz liman kentlerinin bir¢ogunda {iiretimi yapilan &nemli bir
endiistriyel malzeme olmustur. Mureks sari, yesil, mavi, kirmiziya yakin mor ile
lacivert tonlarindan siyaha yakin renk tonlarina sahip boyalarin elde edilmesinde de
kullanilnustir. IS 333 tarihli Teodosius Kodeksi’ndeki kayitlardan mor boya iiretimi
icin imparatorlugun bir fabrikasi oldugu ancak yasadisi iiretimin de yapildigi
anlagilmistir. Tustinianos doneminde 536 tarihli kayitta ise Phoenicia’da bulunan
boya fabrikasindaki yasadisi iiretime dikkat ¢ekilmistir (Muthesius, 2002: 147-168).
Dogu Akdeniz’de Sidon, Beyrut, Tyre, Kuzey Afrika’da Libya’da Berenice, Girit,
Kibris, Sicilya adalar1 mureks kabugundan mor boya iiretim merkezleri arasinda
sayllmaktadir. Mor boyanin elde edildigi bu merkezlere Likya kiyilarindan
Andriake, Phaselis ve Aperlae yerlesmeleri de eklenmektedir (Aygiin, 2012: 28-35).
Boya endiistrisi ipek gibi Bizans’in tarimsal ticaretinin diginda onde gelen ve
rekabet yaratan liiks tiriinlerdir.

Roma Devri’nde baskent Roma’nin, Dogu Roma Imparatorlugu déneminde
ise Konstantinopolis’in temel gida maddesi ihtiyact Kuzey Afrika ve Anadolu’dan
getirilen tahil ile karsilanmistir (Aygiin, 2012: 28-35). Misir’dan getirilen tahilin
ekmeklerin karsiliksiz dagitildigi baskent Konstantinopolis i¢in yasamsal Onemi
vardi. Misir’dan yillik bugday ithali (embole) yaklasik 11 milyon kile 6l¢iisiinde,
80.000 altin degerindedir (Seidler, 1980: 4).

Roma imparatorlarinin liman kentlerinde gergeklestirdikleri insa etkinligi,
ornegin Patara ve Andriake’de Imparator Hadrianus’un granarium yaptirmast iiretim
merkezinin ticari rota ile bagintisini kanitlamaktadir. Likya Bolgesi’nde 12. yiizyila
kadar yetistirildigi anlasilan glinimiizde bulunmayan 6zgiin bir tahil tiirii ‘olyra’, bu
konudaki tarihi kaynak Geoponika’da gegmektedir (Lefort, 2002: 231-310). Bolgede
bu dénemde tahil liretimi ve ihracatinin siirdiigii anlagilmaktadir.

Kuzey Afrika’da Alexandria ithalat ve ihracatin canli oldugu biiyiik, cok
niifuslu ve kozmopolit bir kenttir. Kentin siirekli gelisen liman1 Afrika iglerindeki
tahil {irlinlinii Akdeniz’in batisina ulagtirmak bakimindan 6nemli bir odaktir.
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Kiiciimsenmeyecek bir {ine sahip bir bagka iiretim alani olan cam ve cam esya
dretiminin Akdeniz’in pek ¢ok bdlgesinde oldugu gibi Anadolu’da da
gerceklestirildigi bilinmektedir.

Bizans Devri’nde kiyilardaki ticari merkezlerin kuzeye yoneldigi yukarida
ifade edilmisti. Ege, Marmara ve Karadeniz kiyilariin 6nem kazanmasinin en
onemli nedeni olarak Bizans Imparatorlugu’nun Suriye, Misir ve Afrika eyaletleri,
Italya ve Balkan iilkelerini yitirmesi gosterilmektedir. Ayrica bir Roma gelenegi
olarak siirdiiriilen Konstantinopolis’te 80,000 niifusa ekmek dagitimi Heraklios
(610-641) doneminde sona ermistir (Herrin, 2013: 685). Bu durumun nedeni
Misir’in kaybi ile tahil gelisindeki diisiise baglanabilir. Misir’in kaybi diger taraftan
Anadolu ve Trakya boélgelerinde tarimin tesvik edilmesine, Suriye’nin kaybi ise
Konstantinopolis ve Yunanistan’da ipek dokuma endiistrisinin gelistirilmesini
saglamigtir (Lopez, 1978: 72). Bu o6rneklerle birlikte dénemin siyasal durumunun
Bizans ekonomisini dogrudan etkiledigini gostermektedir.

Akdeniz uzun yol ticaretinin baslica ve yasamsal {iriinii tahil oldugundan
Haldon, Roma Imparatorlugu’nun son déneminde oldugu gibi devletin kendisinin de
kullandig: giizergahlarda siiren dokme mal (tahil) ticaretini desteklemis olabilecegini
One strmiistiir. O donemde ticaret alanindaki &zel girisimciler, tasimacilik
bakimindan devlet gemilerinden ve nakliyatindan yararlanma olanagi bulabilmistir
(Haldon, 1993: 140).

Helenistik Cag’m  son evrelerinde Akdeniz ticaretinde iiriinler
cesitlenmistir. Bir tliccar demir, bakir, kereste, iyi kalite yiin ve hasir, giyim esyasi,
mobilya, tarim ve endiistriyel malzemeler, kdleler; orta ve iist sinif i¢in liiks iiriinler,
parfim, ipek, baharat, sarap gibi liikks kategorisinde sayilan iriinlerin ticaretini
gerceklestirebilmektedir. Ipek, Beyrut ve Tyre’de, hasir dokumalar Tarsus, Byblus,
Laodikea, Scythopolis ve Alexandria’da, dokuma ve yastik gibi tiriinler Antinopolis,
Tralles, Damascus’da tiretilirdi (Jones, 1966: 316). Bu iyi kalitedeki mallarin
alicilar1 Akdeniz’in kuzey batisinda, Avrupa’dadir.

Likya Bolgesi’nin, Anadolu’nun dogu ve bati kiyilart arasinda yer almasi
buranin gemi rotalarmin da temel ugrak noktalar1 olmasini saglamistir. Bolgede
deniz ticaretinin Likya Birligi doneminde basladigi bilinmektedir. Kayitlara gore
Likya Birligi Yunan Kolonizasyonu’ndan etkilenmemis, yukarida belirtildigi lizere
yalnizca Phaselis bir Dor yerlesmesi olarak kurulmustur.

Likya limanlarmin Roma Devri'nde de Akdeniz ticari rotalarinda yer
almas1 ve dnemini artirmasi onun iki ana 6zelligine baglanabilir: cografi konum ve
ticari liretim olanagi. Likya, Anadolu yarimadasi g6z oniine alindiginda kuzeybatida
Karia ve doguda Kilikia bolgeleri arasinda bir gegis noktasindadir. Cografi
bakimdan kiyilarin yakindan izlenerek yol alinmasina ve gemilerin demirlemesine
olanak saglayan kiy1 yapisi bolgenin ticari rotalarda yer almasi 6nemli etkenlerin
basinda gelmistir. Dogu Akdeniz kapsaminda Likya’nin konumu ele alindiginda
batida Ege Adalari, Yunanistan kiyilar1 ve Konstantinopolis’e ulagsan rota
iizerindedir. Ana ticaret rotalarinin baglicasi olan Misir’dan Konstantinopolis’e
Kibris, Likya kiyilari, Tenedos Adasi (Bozcaada) ve Abydos’u (Canakkale)
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giizergah1 izlenerek ulasilmaktadir (Laiou, Morrison, 2007: 35). Bu uzun doénem
kullanilmisg bir rotadir.

Verimli ovalarda kurulan tarimsal tiretim merkezleri ile birlikte Akdeniz
ticaretinin 6nemli limanlarina sahip olan Likya kiyilariin Roma Devri’nden
Bizans’in orta devrine kadar ticaret rotalarinda yer almasimi saglamistir. Roma
Devri’nde Alexandria’dan gelen tahilin depolandigi Andriake ve Patara gibi
merkezlere sahiptir. Bu olgu, Roma Devri’nde bu limanlarin ticari anlamda
giiclenmesini ve Bizans Devri’ne bu degerin tasinmasini saglamistir. Misir’dan
getirilen tahilin Andriake ve Patara limanlarindaki granariumlara aktarildigi ve bu
yolculugun Kibris’a ugranmaksizin dogrudan gergeklestirildigi tarihi belgelere
dayanilarak saptanmistir. Bu limanlarin belirgin avantaji gemilerin ii¢ giin igerisinde
Alexandria’ya geri donerek tahil alimini gerceklestirebilmesiydi (Zimmerman, 1992:
201-217).

Likya Bolgesi’nde tarimsal iiretimi ve dolayisiyla ticareti var eden en
o6nemli unsur, verimli ovalarin varligidir. Kiy1 ovalarindan tarimsal iiriinlerin elde
edilmesinin yani sira, bolge gemi insasinda kullanilan &zellikle sedir agaglarinin
yetistigi ormanlarla kapli olmastyla énemlidir. Ozellikle Fenike’de ardica benzeyen
ve birbirinden ayr1 yaprak oOzelligi tasiyan iki tiir aga¢ Plinius tarafindan
kaydedilmistir. Ayrica Likya florasina ait olarak Olympos daglarinda yetisen safran
gibi endemik bitkiler, tedavilerde kullanilan toprak tiirleri (cretaceous-tebesir?),
ticari TUrlinler arasinda Misir Thasos sarabi ile karsilagtirdigi Likya sarab,
Antiphellos’da ¢ikarilan siinger, Plinius’un Dogal Tarih yapitinda geg¢mektedir
(Pliny 2006: Book XI1I: XII, Book XXI: XVII, Book XXXV: LVII, Book XIV: XI,
Book XXXI: XLVII). Antik kaynaklardan Likya Bdlgesi iiriinlerinin Roma
Devri’nde deniz asir1 ticarette meta olarak kullanildigi anlasilmaktadir. Ayrica
bdlgenin kuzeyindeki maden kaynaklar1 IO 2. binden baslayarak iiretim malzemesi
olmustur. Antik kaynaklarda gecen Kibyra’nin yani sira, Dogu Likya’da Kemer,
Limyra ve Bey Daglar1 yakinlarinda maden yataklart ve burada bulunan ciiruf
kalintilar1 bélgedeki madenlerin kullamldigini géstermektedir. Tristomon (Ugagiz)
liman1 kuzeyindeki yerlesme Kyaneai akropoliinde, Patara’da ve Arykanda’da
(Naltepesi) IS 5. yiizyila kadar kullamldigi belirlenen Villa-hamam yapisindan
doniistiiriilmis islik kalintilar1 (Oransay, 2012: 141-150). Likya’da yerel maden
iiretimini ve islenisini kanitlamaktadir.

Likya’nin batisindaki Telmessos kenti, ¢evresindeki Kdycegiz Havzasi
(Kaunos), Dalaman Cay1’nin (Indos) asag1 havzasi, Uziimlii (Kadyanda) havzasi,
Esen Cayi’nin (Ksanthos) yukar1 havzasi (Sazak Ovasi ve gevresi) ile orta havzasi
(Kabaagag Ovas1 ve gevresi) gibi alanlarda yetistirilen basta tahil, hububat, yiiksek
sahalardaki karacam, sedir, ardi¢ ve servi agaglarindan saglanan kereste, lagiinlerden
elde edilen tuz, deri ve yiinlii dokumalar, bal ve balmumu, zeytinyagi, sarap gibi
cesitli iriinlerin ticaretinin yapildig1 nemli bir limana sahiptir (Dogan, 2009: 55-
68).

Myra’nin liman1 Andriake’de akarsudan saglanan silisyum dioksit ve kireg
malzemesinin kullanilmasiyla cam {iretimi yapildigi belirlenmistir (Comezoglu
2008: 233-241). Limyra’da bulunan alt1 adet unguenteriumun Myra’da firetildigi
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anlagilmistir (Otiiken 2003: 233-241). Sarap islikleri Andriake’nin ticari iiriinleri
arasina biiyiik olgiide sarabin da eklenmesini saglamigtir. Andriake’de {iretimi
yapilan en dnemli ticari {irlin mor boya maddesidir. Mureks kabugundan elde edilen
bu iriniin 1 graminin yapimt i¢in 8.000 deniz kabugunun demirle doviilerek
islenmesi gerekmektedir (Cevik, 2011: 403-420). O zamanin endiistriyel {irlinleri
arasinda sayilabilecek bu iiretim, liman alanindaki isliklerde gergeklesmistir. Roma
Devri’nde refah ve zenginlik semboliine doniigen mor boya olduk¢a pahali bir
iiriindiir. 10 6. yiizyllda mor boyanin degeri agirhigi kadar giimiis sikke olarak
belirlenmistir. Bu renk Bizans Devri’'nde II. Theodosios (408-450) doéneminden
baglayarak imparatorlugun 6zel rengi olmus ve halkin bu rengi kullanmasi
yasaklanmustir. IS 6. yiizyilin basinda Konstantinopolis’te yalnizca saraya iiretim
yapan bir atdlyenin yani sira Dogu Akdeniz’de Beyrut ve Tyre kentleri dnemli
tiretim merkezleri olarak gegmektedir (Aygiin, 2012: 10-11). Aperlae kenti de
mureks kabugu kaynagi olarak tanimlanmis limanlar arasindadir. ‘Murex trunculus’
tiiriindeki deniz canlisi Andriake’de oldugu gibi burada da mor boya elde edilmek
lizere toplaniyordu. Ancak kabuklarin islenmesi i¢in temiz su gereksinimi nedeniyle
Aperlae’nin sadece mureks hammadde kaynagi oldugu ve bu iiriinii islenebilecek
diger tekstil merkezlerine ihrag ettigi one siiriilmiistiir (Hohlfelder, Vann, 1998: 26-
37). Antiphellos limanindan ise sedir agacindan elde edilen kerestenin ihracinin
yapildigt (Pliny 2006: 96) ve bu etkinligin Roma Devri boyunca siirdiiriildiigii
bilinmektedir. Teimiusa (Tristomon / Ugagiz) liman yerlesmesinin Roma Devri
boyunca 6nemli {iriinii yillik 400 ila 500 ton tuzlama balik olmustur (Zimmerman,
2011). Baslica Likya limanlarinin varligimt 13.-15. yiizyila kadar siirdiirdiigii
bilinmektedir. Tiirk Beylikleri’'nin 6zellikle Menteseogullari’nin burada ticaret
imtiyazlariyla Italyan tiiccarlar1 destekledigi bilinmektedir. Osmanli Devri’nde ise
¢ogu yerlesmenin kii¢iik liman kasabalarina doniistiigii anlasilmaktadir.

Bizans Imparatorlugu’nda 10. ve 11. yiizyillarda niifusun arttign ve
kentlesmenin hizlandigi buna bagl olarak iiriinlerin ¢esitlendigi goriilmektedir. Bu
donemde tarimsal iretimin gelistirildigi anlasilmaktadir. Seramik retimi
Korinth’ten Kherson’a kadar olan bolgede ticareti yogun bir bigimde yapilacak
Olciide artig gdstermis, cam iiretimi Korinth, Konstantinopolis, Sardis ve Turnuvo’da
stirdlriilmiistiir (Laiou, 2002: 1151-1152). Bu donemde Venedik, liks iriinler
karsiliginda Miislimanlara kereste gondermektedir. Ancak Araplarin Messina
Bogazi’'n1 kontrol altina almasiyla birlikte Bizans tiiccarlari Bari limani
kullanmaya  baglamistir. Boylece ipek, mor boya, fildisi ticaretini
siirdiirebilmislerdir. Italya’nin aym dénemde Bizans ticaretine olan olumsuz etkisi
dokuma iretimini gelistirerek ucuz ipek ihra¢ etmeye baslamasiyla kendini
gostermistir. Venedikliler, 8. yiizyilin sonlarindan itibaren denizcilik ve deniz
ticareti baglaminda Akdeniz’de etkin bir topluluktu. Venedikli tiiccarlar Suriye ve
Liibnan’dan ipek, Karadeniz ve Dalmagya’dan kiirk ithal etmistir (Talbot-Rice,
2002: 134). imparator 1. Alexios’un 1082 yilinda Italyan tiiccarlara serbest ticaret
imtiyazi vermesiyle 11.-12. yiizyillarda Konstantinopolis’te biiyiikk ve giigli bir
bankaci ve tiiccar sinifinin varhigi belirmistir. Sonraki donemde ticaretin Italya
merkezli olusunun ilk isaretleri burada aranabilir. Ayni yiizyillarda Anadolu
yarimadasinda siirdiiriilen tarimsal ve endiistriyel iiretim goz ardi edilmemelidir.

145



Akdeniz Ticaretinde Likya Bolgesinin Konumu / Lale Yilmaz

Giiney kiyilarindaki, drnegin Andriake ve Patara’daki horrea yapilarinin 10. yiizyila
ulagsmadan kullanim dis1 kaldigi anlasilmaktadir. 12. yiizyilda Bizans’in temel
tarimsal {rlinlerinin %75’ini yerel kaynaklar saglamistir (Laiou, 2002: 1154). Bu
nedenle Kuzey Afrika’da gelecek tahila ihtiyag duyulmamasini anlamaya
calistigimizda, bu olgu 6nemli olmaktadir. Ancak bu iiriinlerin uluslararasi ticarette
ne Olgiide yer aldigi tartismalidir. Bizans ticaretinin 6nemli bir ayagini ¢esitli
kentlerde diizenlenen fuarlar / panayir (panegyreis) olusturmustur. Bu ticari
etkinlikler bolgede bulunan azizin adiyla ve kilisenin destegiyle gerceklestiriliyordu
ve yerel oldugu kadar uluslararasi nitelik tagimistir (Vryonis, 1986: 39).

Denizcilik Belgelerinde Likya Bolgesi Limanlarinin Yeri

Italyan portulan ve denizcilik haritalari limanlarin énem tasiyan merkezler
olarak Likya limanlarinin varlik siirecine iliskin bilgi saglayan kaynaklardir.
Italya’da hazirlanan portulan érneklerinde, 15. yiizyilda artik Bizans’a ait olmayan
Likya Bolgesi limanlar1 arasinda Makri (Telmessos) ve Phineka veya Finica (Finike)
belirtilmistir. Pamphilia bolgesinde ise kirmizi renk kullanilarak yazilmis Satalia
(Antalya) limani, Makri (Telmessos) orneginde oldugu gibi biiyiik korfezlere ait
limanlar arasindadir. Portulanlarda korfezler veya biiylik limanlar kirmizi renkte
yazilarak belirtilmektedir (Res. 2-3).

Tarihi haritalarda ve portulanlarda Likya kiyilarina ait korfez, liman ve
iskele olarak degerlendirilebilecek yerler batidan doguya dogru soyle siralanmistir:

Makri Korfezi (Megri, Fethiye), Caput Trachili (Trachili Burnu), Leuisi
(Levisi, Kayakdy), S. Nicholaus de Liuixo (Gemile Ada), Pernixe Korfezi,
Perdichias (Anticragus, Perdikiai-Kelebekler Vadisi), Sete Caui (Yedi Burun),
Chalamata (Kalamata Koyu), Lapatera (Patara), Megradicum sub Patara (Cauo di
Megaticho, Porto Vathy), Insula de Polcellis, Ixola Leofate (Leofate Adasi), Kastel
Ruzio (Kastellorizo, Megiste, Meis Adas1), Strombilo (Kastellorizo Korfezi’nin
karsisinda), Porto San Zorzi (Porto Sevedo, Sebeda, Limanagzi, Kas yakinlari),
Ghya (Asar Koyu, Aperlae?), Corenti (Insula de Corentibus, Kara Bogaz), Cacauo
(Kekova), Sanctus Stephanus (San Stefano limani, Kekova’da), Stamiro (Stamirla,
Sanctus Nicolaus de Stamiris, Scamirlo, Scamirlle, Demre-Myra bolgesine isaret
etmektedir, ancak Stamyra liman1 Tagdibi’dir), Porto de Eno (?), Gironda (?), Finica
(Finike), Sillidoni (Caput de Sillidoni, Chelidonia, Gelidonya Burnu), Cambruxa
(Ixola de Cambro, Garabusa, Krambousa, Suluada), Carsa (?), Cauo de Fermita
(Adrasan), Chipascus (Kepiskos-Adrasan), Po. Zenuoese (Portus Jenuensis-Porto
Genovese, Ceneviz Limani, Olympos?), Cyprianae (Trianisia-Insulae Cypriae),
Aratia (Renatia, Astelebussa) (Kretschmer 1962: 665-667). Listenin devaminda
Satalia (Attaleia-Antalya) yer almaktadir.

Yukaridaki listeyi olusturan 13.-15. yiizyila ait Italyan portulanlari, Atlas
des Tammar Luxoro (13. yiizyil), Atlas des Petrus Vesconte (1311-1313-1318-1320
yillarina ait versiyonlar), Catalan Atlas (1375), Atlas Pinelli (14. ylizy1l) Atlas des
Jacobus Giroldis (1422-1426-1443-1446 yillarina ait versiyonlar), Karte des
Gratiosus Benincasa (1461), Atlas des Gratiosus Benincasa (1461-1482 yillari
arasinda farkli versiyonlar), Atlas des Andreas Bianco (1436, 1448), Atlas des
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Petrus Vesconte Marino Sanudo tarafindan (1320), Portulan Rizzo (Kretschmer,
1962: 106-107: de Graauw, 2013) gibi drneklerdir.

Pisa portulan1 (1200 tarihli) olarak adlandirilan belgede gegen Stanimuram,
Stamira (Tasdibi) yerlesmesine igaret etmektedir. Thelmeso Lisie olarak gecen liman
ise Roma Devri’nde adi Telmessos olan Bizans devrindeki adiyla Makri limanidir
(Dalche, 1995: 131, 137).

ftalyan denizcilik haritalar1 arasinda daha ge¢ doneme ait orneklerde
Giorgio Sideri olarak adlandirilan Callapoda da Candia (1561) haritasinda, 16.
ylizyilin ikinci yarisina ait anonim bir haritada ve Jocopo Maggiolo haritasinda
Likya Bolgesi’'nde yukaridaki listeye benzer bigimde Makri (Telmessos-Fethiye),
Satalia (Antalya) arasinda Patara, Kekova ve Finike gibi limanlar yazili olarak
belirtilmistir (Kollektif, 1997).

SONUC

Akdeniz’in ticaret ve iiretim agindaki durumu Roma ve Bizans devirlerinde
farklilik goéstermektedir. Roma devrinde uygulanan denizcilik kurallari  ve
kanunlarini igeren sistem Bizans devrine aktarilmistir. Anadolu konumu nedeniyle
Akdeniz havzasinda yer alan birgok liman ile baglanti durumundaydi. Bu nedenle
Ege ve Akdeniz kiyilarindaki liman yerlesmeleri hem Roma hem de Bizans
devirlerinde imparatorlarin destekleriyle gelistirilmistir. Giineybati Anadolu’da
Likya bolgesi de bu agm 6nemli bir pargasi olmustur. Likya limanlar1 yalniz ulagim
ve ticari mallarin aktarimi bakimindan degil, her biri iirettigi iiriinler ile ticari
etkinlige katilan yerlesimler olagelmistir.

Denizcilik haritalar1 ve portolanlar Akdeniz limanlarimin birbirleriyle olan
baglantisin en agik bigimde kanitlayan belgelerdir. Bu tarihi kaynaklarin
karsilagtirilmasiyla Likya Bolgesi limanlarinin Makri limani disinda Patara,
Andriake, Finike gibi bir ¢ok 6rnegin Roma devrinde tasidiklar biiyiik ticari liman
Ozelligini yitirdigi ve yapisal doniisiim gegirdigi anlasilabilmektedir.
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Resim 3. Battista Agnese portulani, detay.
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MAKALE YAZIM KURALLARI

1. Yaymnlanan makalelerin uluslararasi indekslere eklenmesinde sorun yasanmamasi
icin Ozet ve anahtar kelimeler gerekmektedir. Bu sebeple dergiye gonderilecek
makalede mutlaka Tiirkge-ingilizce 6zet ve anahtar kelimeler bulunmalidir. Ozetler
200 kelimeyi gegcmemeli, Anahtar kelimeler kisminda en fazla 7 kelime
kullanilmalidir.

2. Makalelerin ingilizce bashgin, Tiirkce bashgm altina kiiciik harflerle yazilarak
eklenmelidir.

Yazilar, Microsoft Word programinda yazilmali ve sayfa yapilar1 asagidaki tablodaki
gibi diizenlenmelidir:

[Kagit Boyutu A4 Dikey

Ust Kenar Bosluk 5,5 cm

IAlt Kenar Bosluk 4 cm

Sol Kenar Bogluk 4 cm

Sag Kenar Bogluk 4 cm

Y az1 Tipi Times News Roman
'Yazi Tipi Stili Normal

Boyutu (normal metin) 10

Boyutu (dipnot metni) 9

Satir Aralig1 Tek (1)

3. Makale igerisindeki bagliklarin her bir kelimesinin sadece ilk harfleri biiylik
yazilmali, bagka hig bir bi¢imlendirmeye, yer verilmemelidir.

4. Gonderilecek bilimsel ¢aligmalarin sayfa sayisi belge, kroki, harita ve benzeri
malzemeler gibi eklerle birlikte en fazla 30 sayfa olacaktir.

5. Makalede en fazla 8 sekil ve/veya tablo verilmelidir. Sekil ve tablolar metin
igerisinde mutlaka belirtilmelidir. Sekil ve tablo ebatlari makale i¢in belirtilen 6l¢iiler
disia tagmamalidir.

6. Imla ve noktalama agisindan, makalenin ya da konunun zorunlu kildigi 6zel
durumlar disinda, Tiirk Dil Kurumunun Imla Kilavuzu esas alinmalidir.

7. Makalelerdeki dipnotlar, sadece APA (American Psychological Association)
formatinda hazirlanip yani metin igerisinde verilmelidir.



ARTICLE WRITING RULES

1. Abstract and key words are needed in order to avoid problems about being included
in the articles published in international indexes. For this reason, English-Turkish
abstracts and key words must be taken place in the the article which will be sent to
journal . Abstracts should not exceed 200 words, 7 words should be used as maximum
in the part of key words.

2. The title of the articles in English, should be added below the title of articles in
Turkish.

Manuscripts should be written in Microsoft Word, and page structure of the program
shall be in the following table

Paper Size IA4 vertical

[Top Margin 5,5 cm

Lower Margin 4 cm

Left Margin 4 cm

Right Margin 4 cm

Font Times News Roman
Font Style Normal (Standard)
Size (plain text) 10

Size (footnote text) 9

Line Spacing Single (1)

3. Only the first letters of each word in the article titles must be great, no other
formatting, should not be included.

4. Number of pages of scientific studies which will be sent , will have maximum of
30 pages, including attachments, such as the map and sketch and similar materials.

5. In article, up to eight shapes or tables must be given. Shapes and tables must be
noted in the text . Figure and table size should not be out of the specified dimensions
for the article.

6. Spelling and punctuation must be based on the Turkish Language Institution
Speller. the exceptions of some specified situations enforcing the terms of article or
topic.

7. Footnotes in the article should be given APA((American Psychological
Association) format.



METIN iCINDE ATIF YAPMA (APA)

¥" Metin iginde kaynaklara atif yapilirken yazarin/yazarlarin soyad(lar), ilgili
yaymin basim yili ve sayfa numarasi kullanilir. Yazarin soyadi ile eserin
basim y1ili arasina virgiil (,) sonra iki nokta konularak sayfa numarasi yazilir.

Ornek: Bu beklentilerinin ilk ve en Onemlisi devlet ve kamu faaliyetlerinin
devamliligini saglamak amaciyla halkindan vergi almasiyd: (Kiigiik, 2007: 26).

v Yazar sayis1 3 ile 5 arasinda ise ilk atifta, yazar soyadlar1 eserdeki siraya gore
verilir. Ayn1 esere daha sonra yapilacak atiflarda ise sadece ilk yazarin soyadi
yazilir ve Tiirkge yazilarda “vd.”; Ingilizce yazilarda “et al.” kisaltmasi
kullanilir.

Ornek: Bu sekilde ihracattan dogabilecek halkin temel gereksiniminde kullandig
mallarin darligin éniine gegmek istemistir (Savrul, Ozel ve Kilig, 2013).

v' 5’ten fazla yazarl eserlere ilk atiftan itibaren ilk yazarin soyadi ile birlikte,
Tiirkce yazilarda “ve diger.”; Ingilizce yazilarda “et al.” kisaltmas1 kullanilir.

Ornek: Bununla birlikte ithalati miimkiin en az seviyeye cekerek yerli iireticisini dis
rekabetten korumak amaciyla ticaret politikalar1 uygulanmaktaydi(Kulak vd, 2013:
57).

v" Aym bilgi i¢in birden fazla esere atifta bulunuluyor ise kaynaklar ciimle
sonunda parantez iginde, aralarina noktali virgiil konularak, kronolojik
siralama ile verilmelidir.

Ornek: Antep Osmanl idaresine girdikten sonra gerek fiziki gerekse niifus
bakimindan bir gelisim siirecine girdi (Ozdeger, 1996: 468-469; Akis, 2002:4-5).

v Bir yazarin aymi yila ait iki ayr1 eserine atif yapiliyorsa bu yayinlarin yillarina
bir harf eklenir.

Ornek: (Yildirim, 2010a) ,(Yildirim, 2010b)

v" Atif yapilan eser bir kurum adina hazirlanmigsa ilk atifta, kurumun agik adi,
yaninda kisaltmasi, basim yili ve sayfa numarasi verilir. Daha sonraki
atiflarda kurumun agik adi degil sadece kisaltmasi kullanilir.

Ornek: (Tiirk Tarih Kurumu, [TTK], 1998) , (TTK, 1998)

v"  Arsiv belgelerine yapilacak atiflarda belgenin veya defterin ilgili fon ve
numarali ile kisaltilarak verilmeli. Kaynak¢a kisminda ise bu kisaltmalarin
acilimlari parantez i¢inde yazilmali.

Ornek: Once Ozi Kalesine oradan da Bender tarafina gecerek Osmanli Devleti’ne
iltica etti (BOA, 1.E. H. DN: 15/1458). Kaynakc¢ada ise BOA, I.E. H. DN: 15/1458
(Basbakanlik Osmanli Arsivi, ibniil Emin, Dosya No).

Ekler: Arastirmanin anlasilir olmasinda 6nemli bir isleve sahip olan 6lgek, belge,
resim vb. ek olarak verilebilir. Ekler, Ek-1, Ek- 2, seklinde numaralandirilmalidir.

KAYNAKCANIN HAZIRLANMASI

KAYNAKCA bashg altinda, once arsiv belgeleri yazilmalidir. Daha sonra atifta
bulunulan kaynaklar soyadina gore kiigiik harflerle yazilarak siralanmalidir.

Arsiv Belgeleri:



BOA, A.DVN. DVE. D.83/1. (Bagbakanlik Osmanli Arsivi, Rusya Ahidname Defteri)
BOA, LE. DN: 15/1458 (Basbakanlik Osmanli Arsivi, Ibniil Emin, Dosya No).
Kitap:

Ozkaya Y. (1994). Osmanli Imparatorlugu’'nda Ayanhik, Ankara: TTK.

Tabakoglu, A. (2003). Tiirk Iktisat Tarihi. istanbul: Dergah Yayinlari.

Cok Yazarh Kitap:

Ozkilig, Ahmet-Ali Coskun vd. (2000). 373 Numarali Ayntab Livdst Mufassal Tahrir
Defteri (950/154). Ankara: Osmanli Arsivi Daire Bagkanlhig1 Yayinlari.

Ceviri Kitabi:

Bloom, B. J. (1998). Insan nitelikleri ve okulda 6grenme. (Cev.: Durmus Ali Ozcelik).
Istanbul: MEB Yayinevi.

Kurum Yazarh Kitap:
Tiirk Dil Kurumu. (1988). Tiirkge Sozliik. Ankara: TDK.
Editorlii Kitap:

Kiitiikoglu, M. S. (1999). Osmanl Iktisadi Yapisi. Osmanli Devleti Tarihi, C. 2,
Editor: E. Thsanoglu, Istanbul: Feza Yayincilik.

Makale:

Inalcik, H. (1994). Yeni Vesikalara Gére Kirim Hanhigi’mn Osmanh Tabiligine
Girmesi ve Ahidname Meselesi. Belleten, V111/30, s. 185-229, Ankara.

Fidan, M. (2013). 17141715 Tarihleri Arasinda Ayntab’da Sosyal, Siyasi ve Iktisadi
Yap1 (65 Numarali Ayntab Ser’iye Sicili’ne Gore). Asia Minor Studies, I, (2), s. 72-
92, Kilis.

Ansiklopedi Maddesi:

Sahillioglu, H. (1991). “Avariz”, DIA, Cilt: 4, 5.108-109, istanbul.
Darkot, B. (1997). “Ayintab”, .4, MEB, Cilt: 2, 5.64-67, Eskisehir.
Kongre Bildirisi:

Aksin, A. (2002). Osmanli-Rus Ticari Miinasebetleri (1787-1830). Tiirk Tarih
Kongresi, 9-13 Eyliil, s.1027-1042, Ankara.

Tez:

Fidan, M. (2002). XIX. Yiizyilda Osmanii-Rusya Ticari Miinasebetleri. (Basilmamig
Doktora Tezi), Samsun: 19 Mayis Universitesi.

Kiigiik, L. (2007). Osmanli Vergi Hukukunda Avariz Kavrami ve Avdrizin Idaredeki
Rolii. (Basilmamis Doktora Tezi), Ankara: Ankara Universitesi.
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