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Ozet

Bu arastirma, Kahramanmaras sartlarinda 21 farkli fig genotipinde verim ve kalite 6zelliklerini belirlemek
amaclyla 2007-2008 ve 2008-2009 uUretim yillarinda yurutilmastir. Denemeler tesadif bloklari deneme desenine
gore 3 tekrarlamali olarak kurulmustur. Arastirmada, biyolojik verim, ham protein orani, ham protein verimi, nétrde
¢6ziinmeyen lif (NDF) orani, asitte ¢éziinmeyen lif (ADF) orani ve ham kil orani gibi Ozellikler incelenmistir.
Genotipler arasindaki farklar ADF orani harig diger 6zellikler agisindan énemli bulunmustur. incelenen 6zelliklerden
ham protein orani, NDF orani ve kil orani hari¢ diger tim o6zelliklerde yil x genotip interaksiyonu istatistiksel
bakimdan 6nemli olarak tespit edilmistir. Yillar ortalamasi dikkate alindiginda; biyolojik verimle Sadot hatti, ham
protein verimiyle Urem-79 ¢esidi, ham protein oraniyla Maras hatti, NDF oraniyla Selguk-99 cesidi ve ham kil
oraniyla da Urem-79 cesidi ile VS02-9 hatti 6n plana ¢ikmislardir. Buna gére; Urem-79 ve Selcuk-99 cesitlerinin
tarimi yore ciftgisine tavsiye edilebilir, ayrica Sadot ve Maras hatlari islah ¢alismalarinda timitvar materyaller olarak
dikkat cekmektedir.

Anahtar kelimeler: Yaygin fig, Biyolojik verim, Kalite 6zellikleri.

Determination of Forage Yields and Quality Characteristics of Some Common Vetch (Vicia
sativa L.) Genotypes

Abstract

This study was carried out to determine the yields on these data was conducted to determine effects of
quality characters of 21 different common vetch genotypes parameters under Kahramanmaras conditions during the
crop years of 2007-2008 and 2008-2009. Experiments were carried out in randomized block design with three
replications. In this study, biological yield, crude protein ratio, crude protein yield, NDF (Neutral Detergent Fiber)
ratio, ADF (Acid Detergent Fiber) ratio and, crude ash ratio content were investigated. Genotypes differences were
determined to significant in terms of other characters except for ADF ratio. Year x genotype interaction was also
found to be significant for most of the characteristics except for crude protein ratio, NDF ratio and crude ash ratio.
Years averages to be considered for biological yield revealed that Sadot line, crude protein yield revealed that
Urem-79, crude protein ratio revealed that Maras line, NDF ratio revealed that Selcuk-99 and, crude ash ratio
revealed that Urem-79 and VS02-9 line were outshining. According to these results Urem-79 and Selcuk-99 to be
recommended farmer where live in region also that Sadot and Maras lines are drawing attention as promising
materials of breeding studies.

Keywords: Common vetch, Biological yield, Quality characteristics.
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Giris

Fig (Vicia sativa L.), tek yillik bir baklagil yem
bitkisi olup, diinyanin bir ¢ok bélgesinde ot ve tane
amagli olarak bitkisel-hayvansal tretim sistemlerinde
yetistirilmekte ve ciftlik hayvanlarinin beslenmesinde
yaygin olarak kullanilmaktadir (Ramos ve ark., 2000;
Acikgdz, 2001; Cabellero ve ark., 2001; Chowdhurry
ve ark., 2001; Han, 2010).

Hayvansal Uretimin artirilmasi islah, bakim ve
beslemenin iyilestirilmesi ile mimkindir. S6zi edilen
bu uygulamalar igerisinde besleme diizeyi hayvanlarin
verimini en fazla etkileyen unsurdur. Bu nedenle
hayvanlarin besin maddeleri  gereksinmeleri,
hayvanlara yedirilen yemlerin besleme degerleri ve
gesitli  hayvan tlrleri igin uygun rasyonlarin
hazirlanmasi gibi, hayvan beslemenin 6ziinii olusturan
konularin ¢ok iyi bilinmesi gerekmektedir. Nitekim her
tarli hayvansal driinin gerek miktar ve gerekse
kalitesine olumlu yonde ve ekonomik bir sekilde etkide
bulunmak ancak uygun yemler ve yem karmalarn
kullanmak suretiyle miimkindir (Kutlu, 2008).

Baklagil kaba yemleri  6nemli yem
kaynaklarindan olup, basta protein olmak Uzere
mineral ve vitaminler bakimindan diger kaba
yemlerden daha zengindir (Ensminger ve ark., 1990;
Karabulut ve ark., 2007).

Baklagil yemlerinin kimyasal bilesimi, tire,
varyeteye, cografi bolgelere ve tarimsal uygulamalara
gore farkhlik gostermekte olup, protein igerikleri
%20-45 arasinda degismektedir (Dixon ve Hosking,
1992; Abreu ve Bruno-Soares, 1998; Filya ve ark.,
2002). Ham protein igeriklerinin yiiksek olmasi
nedeniyle yagh tohum kispelerinin Uretiminin az
veya pahali oldugu bdlgelerde baklagil dane yemleri
alternatif protein kaynagi olarak kullaniimaktadir.

Yemler arasinda gorilen farklilhiklarin ortaya
konmasinda, yemlerin kimyasal bilesimleri ile enerji
ve sindirilebilir besin maddelerinin saptanmasi énem
tasimaktadir. Hayvanlarin yemlenme davranisi, yem
tiketimi, yemin sindirilebilirligi ve hayvansal drine
donistirilmesi yem kalitesine bagh olarak degisir
(Van Soest, 1994).

Hayvanlarimiza kaliteli bir yem yedirmek, cayir
ve meralarimizin asiri derecede ve erken otlatilmasini
onlemek icin yem bitkileri Gretimine gereken énem
verilmelidir. Bunu yapmak icin de yem bitkileri ekim
alanini artirmak, yem bitkilerinin fayda ve 6nemini iyi
anlatmak, ekimini tesvik etmek, yeni tir ve cesitleri
kazandirmanin yani sira tarimi yapilmakta olan yem
bitkileri 1slah ederek verim ve kalitelerini ylikseltmek
gerekmektedir (Ozkdse ve Ekiz, 2005; Ayasan, 2010).

Bu c¢alisma, 2007-2008 ve 2008-2009
yetistirme sezonunda yaygin fig genotiplerinde verim
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ve verim unsurlarini belirlemek, bunun yani sira
yaygin fig genotiplerinin yem kalitesini karsilastirmak
amaciyla gergeklestirilmistir.

Materyal ve Yontem

Bu calisma 2007-2008 ve 2008-2009 drin
yillarinda, Dogu Akdeniz Gegit Kusagl Tarimsal
Arastirma istasyonu Midiirliigii deneme alaninda
yapilmistir. Bu ¢alismada 6 tescilli gesit, 7 hat, 5 yerel
populasyon ve 3 dogal genotip kullanilarak, tesadif
bloklari deneme desenine gore 3 tekrarlamali olarak
ylrutilmastir. Denemeler 6 sirali parsel mibzeri ile
sira arasi 20 cm, parsel eni 1.20 m, parsel boyu 8.30
m ve dekara 8 kg/da tohum dusecek sekilde, ilk yil
18.11.2007 tarihinde, ikinci yil ise 08.11.2008
tarihinde ekilmistir. Her iki yilda ekimle birlikte
dekara 20-20-0 kompoze giibresinden 8 kg/da N ve 8
kg/da P20s uygulanmistir. Birinci ve ikinci yillarda, her
parselin basindan ve sonundan 0.5 m’lik kisim ve
yanlardan birer sira kenar tesiri olarak birakildiktan
sonra, geriye kalan alanin yarisi %50 ciceklenme
doéneminde yesil ot ve ilgili diger goézlemleri yapmak
Uzere elle bigilmistir. Kalan diger yarisi ise fizyolojik
olum doneminde tohum ve diger ilgili gézlemleri
yapmak icin elle hasat edilmistir. Denemenin
ylrataldaga her iki yilda da parsel ve blok aralarinda
yabanci ot miicadelesi elle yapilmistir. Her iki yilda da
hastalik ve zararl goriilmemistir.

Yagisin miktari yaninda, vejetasyon periyodu
icerisindeki dagilimi da yillar arasinda 6nemli farklilik
gostermistir.  Ozellikle fig bitkisinin ve biylime
gelismesinin  ¢cok 6nemli oldugu Mart-Mayis
aylarindaki yagis miktarlari birinci Grin yilinda uzun
yillar  yagis ortalamasinin  olduk¢a  altinda
gerceklesmistir. Bu durumun aksine, ikinci Grln
yilinda Mart-Mayis aylarindaki yagis miktarinin uzun
yillar ortalama yagis miktarinin ¢ok Ustiinde oldugu
goriilmektedir (Cizelge 1). Denemenin her iki yilindaki
ortalama sicaklik degerleri uzun vyillar ortalama
sicakhk degerinin Gzerinde gerceklesmistir. Fig
bitkisinin gelisimi icin 6nemli olan Mart ve Mayis
aylarindaki ortalama sicaklik degeri, birinci Grin
yilinda 17.60 °C, ikinci Griin yilinda ise 15.00 °C olarak
gerceklesmistir. ikinci Grin yilina ait Mart-Mayis aylik
ortalama sicakhk degeri, uzun yillar Mart-Mayis ayhk
ortalama sicaklik (15.40 °C) degerinin altinda, birinci
Griin yih Mart-Mayis aylik sicaklik ortalamasi, uzun
yillar Mart-Mayis aylik sicaklik ortalamasinin lizerinde
olmustur (Cizelge 1).

Deneme vyeri topraklari tinh tekstirdedir.
Deneme yeri topraklarinin 0-30 cm ve 30-60 cm’de
pH’si sirasiyla ilk yilda 7.51 ile 7.53, ikinci yilda ise
7.61 ile 7.66, kireg orani ise ilk yil %26.90 ile %26.71,
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ikinci yil ise %12.55 ile %17.57 sinirlari arasinda
bulunmustur. 0-30 cm ve 30-60 cm’de bitkilere
elverisli fosfor miktari sirasiyla ilk yilda 4.85 ile 4.55
kg/da, ikinci yilda 4.63 ile 4.93 kg/da, elverisli
potasyum miktari ilk yil 40.15 ile 68.21 kg/da, ikinci

yil 45.86 ile 48.59 kg/da arasinda belirlenmistir.
Organik madde oranlari ilk yilda 0-30 cm’de %1.83
olurken 30-60 cm’de %1.91; ikinci yilda ise 0-30
cm’de %1.22 olurken 30-60 cm’de %1.25 olarak
bulunmustur (Anonim, 2008b-2009b).

Cizelge 1. Deneme yillari ve uzun yillar ortalamasina ait bazi iklim verileri (Anonim, 2008a-2009a)

Toplam Yagis (mm)

Ortalama Sicaklik (°C)

Ortalama Nispi Nem (%)

Aylar 2007 - 2008 - Uzun 2007 -

2008 -

2007 - 2008 -

08 09 villar 08 09 Uzun Yillar 08 09 Uzun Yillar

Kasim 105.90 105.90 90.20 13.20 13.20 11.40 64.10 64.00 64.00
Aralik 96.20 96.20 128.10 6.10 6.10 6.60 65.50 66.00 71.00
Ocak 78.60 107.50 122.60 3.30 4.50 4.90 55.00 69.00 70.00
Subat 121.50 221.20 110.10 5.50 7.20 6.30 61.40 78.80 65.00
Mart 69.50 158.00 95.00 14.40 9.40 10.40 59.60 67.20 60.00
Nisan 54.70 82.50 76.30 18.10 15.10 15.30 55.50 59.40 58.00
Mayis 23.70 43.40 39.90 20.20 20.50 20.40 56.50 51.90 54.00
Haziran 0.00 3.70 6.20 27.30 26.80 25.10 49.80 48.20 50.00
Toplam 550.10 818.40 668.40

Ortalama 13.50 12.80 12.60 58.40 63.00 61.50

Biyolojik verim; tane verimi icin kok harig,
toprak st aksami hasat edilen bitkilerin deneme
patozunda tanelerine ayrilmadan (saman + tane)
once tartilmasiyla hesaplanmistir. Ham protein
verimi; dekara kuru ot verimi ile o parseldeki ham
protein oraninin carpilmasiyla elde edilmistir. Kuru
ottan alinan bitki 6rnekleri 1 mm elek ¢apina sahip
degirmende oOgutiilerek ham protein, NDF, ADF ve
ham kil analizlerinde kullaniimistir. Ham protein
orani; Dumas yontemi kullanilarak belirlenmistir
(AOAC, 1990). NDF, ADF (Van Soest ve ark., 1991)
ANKOM 200 Fiber

belirlenmistir. Ham kal igerikleri, bitki drneklerinin

Analyzer cihazi kullanilarak
600 °C'de 12 saat kil firininda yakilmasi suretiyle
bulunmustur. Elde edilen veriler, birinci ve ikinci yillar

icin ayri ayri ve iki yil birlestirilmis sekilde SAS

istatistik paket programi kullanilarak
degerlendirilmistir. Ortalamalar arasindaki farkin
karsilastirilmasinda LSD testi kullanilmigtir  (SAS
Institute, 1999).
Sonuglar ve Tartisma
Biyolojik Verim

Biyolojik  verim  yonlinden  genotipler

arasindaki farklar ilk yil 6nemsiz olurken, ikinci yil ve
yillarin  birlikte analizine gore onemli (P<0.01)
bulunmustur (Cizelge 2). ikinci yilda, 21 genotip
icerisinde Sadot genotipi 1141.3 kg/da ile en yiiksek
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biyolojik verime sahip olmus, bunu istatistiki olarak
ayni grupta yer alan Selguk-99, Kubilay-82 ve
Sarayonu genotipleri izlemistir. Sivas-1 genotipinden
382.0 kg/da ile en disuk biyolojik verim elde
edilmistir. Yaygin figde, Buylkburg ve ark. (2001)
Tokat kosullarinda biyolojik verimin 363.40-808.30
kg/da, Albayrak ve ark. (2005) Samsun kosullarinda
biyolojik verimin 584-729 kg/da, Karadag ve ark.
(2009) Tokat sartlarinda biyolojik verimin 206.00-
802.50 kg/da arasinda degistigini ifade etmektedirler.
Arastiricilarin elde ettikleri bulgular ¢alismamizdan
elde ettigimiz sonuglarla benzerlik géstermektedir. iki
yillik ortalama sonuglara gore, Sadot ve Kubilay-82
genotipleri en vyilksek biyolojik verime sahip
olmuslardir (Cizelge 2). Birinci ve ikinci yillar
arasindaki fark onemli olmamasina ragmen biyolojik
verimin genis bir aralikta degismesi genotipik
farkhhgin yani sira ekolojik ve klimatik faktérler ile
agronomik uygulamalardan kaynaklandigi
dustnilmektedir (Agikgdz ve ark., 1986; Basbag ve
Gll, 2004, Tamkog ve Avci, 2004a; 2004b).

Biyolojik verim yoéninden vyl x genotip
interaksiyonu istatistiki olarak (P<0.01) o6nemli
olmustur (Sekil 1). Genotiplerin c¢evre faktérlerine
farkh sekillerde tepki gostermeleri interaksiyonun
onemli g¢ikmasina yol agmistir. Balabanli ve Kara
(2003), biyolojik verim igin yil x genotip
interaksiyonunu 6nemli bulmuslar ve farklarin
arastirmalarin yapildigi yillardaki yagis miktari ve
dizeni ile ilgili oldugunu belirtmislerdir. Deneme
yillari ortalamalari dikkate alindiginda 2008-09 (766.9
kg/da) yetistirme yilinda, 2007-2008 (715.4 kg/da)
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yetistirme yilina gore daha yiksek biyolojik verim
elde edildigi gorilmektedir (Cizelge 2). Bu farkliligin
temel nedeni birinci yildaki yagisin zamani ve sicaklik
durumu ile ilgili gorilmektedir. Yagisa dayali yem
bitkisi yetistiriciliginde yilin diger aylarina nazaran
ilkbahar aylarinda yagan vyagis, daha yuksek

miktarlarda biyolojik verim elde etme acisindan
o6nemli olmaktadir. Acikgdéz ve ark. (1986) gelisme
periyodu icerisinde disen yagis miktarinin, verim
Gzerine ¢ok onemli derecede etkili oldugunu
bildirmektedirler.

Cizelge 2. Biyolojik verim ve ham protein verimine ait 2007-2008, 2008-2009 yillari ile birlestirilmis yillar ortalamasi

Biyolojik Verim (kg/da)

Ham Protein Verimi (kg/da)

Genotipler 2007-2008  2008-2009 Ortalama 2007-2008  2008-2009 Ortalama
Urem-79 701.4 884.0 bc 792.7 a-f 78.0a 62.4 ad 70.2 a
Kubilay-82 857.5 904.7 a-c 881l.1a 31.3f 75.0a 53.1 a-f
Cumhuriyet-99 920.8 763.3 b-d 842.1 a-d 49.3 cf 66.3 a-d 57.8 a-e
Selguk-99 696.7 1003.3 ab 850.0 a-c 30.2 f 59.9 ad 451 c-g
Karaelgi 863.3 878.7 bc 871.0 ab 53.2 b-e 57.6 a-e 55.4 a-f
Ozveren 642.5 807.3 b-d 7249 a-f 32.0 ef 46.1 b-f 39.1fg
VS02-5 722.5 654.7 c-e 688.6 a-g 42.0 d-f 47.3 b-f 44.6 d-g
VS02-9 720.0 510.0 ef 615.0e-g 33.2 ef 45.4 cf 39.3fg
VS02-16 867.5 712.0c-e 789.8 a-f 31.2f 72.7 ab 51.9 b-f
VS02-17 588.3 703.3 c-e 645.8 c-g 40.9 d-f 65.1 a-d 53.0 a-f
Diyarbakir 5 N.H. 626.7 716.7 c-e 671.7 b-g 33.0 ef 50.2 a-f 41.6 e-g
Sadot 628.8 11413 a 885.1a 55.9 b-d 72.3 a-c 64.1a-b
K.Maras 2006 707.5 611.3 d-f 659.4 c-g 51.2 c-f 39.7 d-f 455 c-g
Afsin 677.5 758.7 b-e 718.1 a-f 48.1 d-f 55.2 a-f 51.6 b-f
Elbistan 715.0 795.3 b-d 755.2 a-f 49.4 cf 71.5 a-c 60.5 a-d
Sarayoni 731.3 897.3 a-c 814.3 a-e 70.5 a-c 30.6 ef 50.5 b-g
Sivas-1 638.3 382.0f 510.2 g 36.9 d-f 30.2f 336¢g
Ekinciler 690.4 851.3 b-d 770.9 a-f 74.9 ab 49.2 a-f 62.1a-c
Arapli 604.1 673.3 c-e 638.7 d-g 70.9 a-c 45.9 b-f 58.4 a-e
DSI 848.3 832.0 b-d 840.2 a-d 37.7 d-f 56.7 a-f 47.2 b-g
Maras Hat 575.8 623.3 d-f 599.6 fg 49.9 c-f 70.6 a-c 60.3 a-d
Ortalama 715.4 766.9 741.2 47.6B 55.7A 51.7
Genotip CD * % * % * ok * * %
Yil x Genotip - - *k - - *E
LSD 236.6 252.0 170.2 21.9 27.2 17.2
CV (%) 20.04 19.91 19.98 27.91 29.56 28.96

** P<0.01 hata sinirlari iginde istatistiksel olarak énemli. * P<0.05 hata sinirlari iginde istatistiksel olarak énemli.

OD: Onemli degil.

Ham Protein Verimi

Ham protein verimleri yoniinden genotipler
arasindaki farklar ilk yil (P<0.01), ikinci yil (P<0.05) ve
yillarin  birlikte analizine gore o6nemli (P<0.01)
olmustur (Cizelge 2). Birinci yilda en yiksek ham
protein verimi 78.0 kg/da ile Urem-79 genotipinden,
en dislik ham protein verimi degeri ise Selcuk-99,
Kubilay-82 ve VS02-16 genotiplerinden elde
edilmistir. Arastirmada ikinci yil, ham protein verimi
en ylksek Kubilay-82 (75.0 kg/da) cesidinden elde
edilmistir. Sivas-1 ve Sarayoni genotipleri ise
sirastyla 30.2 kg/da ve 30.6 kg/da ile en dusik ham
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protein verimine sahip genotipler olmuslardir. ki
yillik ortalama sonuglara gére, ham protein verimi
yoniinden Urem-79 genotipi en yiiksek, Sivas-1
genotipi ise en disik ham protein verimine sahip
olmustur (Cizelge 2).

ikinci yilda tiim genotiplerin ham protein
verimlerinde artislar olmus ve yillar arasindaki fark
onemli olmustur. Denemenin birinci yilindaki ham
protein verimi ortalamasi 47.6 kg/da, ikinci yilindaki
ortalamasi 55.7 kg/da olarak gerceklesmistir (Cizelge
2). Yillar incelendiginde, denemenin ikinci yilindaki
ham protein oranlarinin birinci yila gore disuk
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olmasina ragmen ham protein verimlerinin daha ark. (2003) yaygin figde ham protein veriminin 160.0-
yiksek gerceklesmistir. Acar ve ark. (1994) adi figde 177.0 kg/da, Yucel ve ark. (2004) 105.3-140.4 kg/da,
ham protein veriminin 42.63 kg/da, Serin ve ark. Yucel ve ark. (2013) 70.2-122.0 kg/da arasinda
(1996) 27.30-49.50 kg/da, Celen ve ark. (2005) 36.70- degistigini  tespit  etmislerdir. Bu  degerler
65.10 kg/da, Kaplan (2013) 36.78-169.45 kg/da arastirmamizdan elde ettigimiz degerlerden yiksek
arasinda gergeklestigini tespit etmiglerdir. Geren ve gerceklesmistir.
Yil x Genotip interaksiyonu
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Sekil 2. Ham protein verimi yil x genotip interaksiyonu
Ham protein verimi yoninden yil x genotip uygulanan agronomik islemler ve genotipik
interaksiyonu énemli olmustur (P<0.01). Cizelge 2 ve farkliliklarin etki ettigini ifade etmektedirler.
Sekil 2'den gorilecegi gibi, ikinci yil butlin
genotiplerin ham protein verimleri daha yiksek Ham Protein Orani
olmakla beraber, ham protein verimindeki artis Ham protein oranlari yoniinden genotipler
miktari biitliin genotiplerde ayni oranda olmamis, arasindaki farklar ilk yil (P<0.05) ve yillarin birlikte
ozellikle Urem-79, K.Maras 2006, Saraydnii, Sivas-1, analizine gore onemli olurken (P<0.01), ikinci yil
Ekinciler ve Arapli genotiplerin siralamasi oldukca istatistiki olarak 6nemsiz olmustur (Cizelge 3). Birinci
farkhhk gostermistir. Genetik yapiya dayal bu farkh yilda, Arapli genotipi %23.47 ile en yiksek ham
tepkiler, yil x genotip interaksiyonunun o6nemli protein oranina sahip genotip olmustur. En disuk
cikmasina yol agmistir. Yiicel ve ark. (2004), yaygin fig ham protein orani ise Kubilay-82 (%18.80)
hat ve cesitleriyle yaptiklari arastirmalarinda ham genotipinde  belirlenmistir.  iki yilllk ortalama
protein veriminde, yil x genotip interaksiyonunu sonuglara goére, Maras Hat genotipi %21.70 ile en
6nemli bulmuslardir. Geren ve ark. (2004), ham yliksek ham protein oranina sahip olmustur. Kubilay-
protein verimine c¢evre faktorlerinin yani sira 82 genotipi %18.52 ile en diisik ham protein oranina
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sahip olmus, bunu %18.57 ile Ozveren ve %18.60 ile
VS02-16 genotipi izlemis ve aralarindaki fark énemli
olmamistir (Cizelge 3).

Ham protein orani  bakimindan vyillar
arasindaki fark o6nemli bulunmustur. Denemenin
birinci yilindaki ham protein orani ortalamasi %20.77,
ikinci yilindaki ortalamasi %19.39 olarak tespit
edilmistir (Cizelge 3). Arastirmadan elde ettigimiz
sonuglar, Yicel ve ark. (2004), Yiicel ve ark. (2013),
Yiicel ve ark. (2014)' nin yaptiklari calismalardan elde
etmis olduklari sonuglarla uyum icerisindedir. Ayan
ve ark. (2006)'nin burcak hatlariyla yaptiklari
calismada, ham protein veriminin yillara gore farkhhk
gostermesini  basta yagis olmak Uzere ekolojik
kosullardan ve genotipik farkliliklardan
kaynaklanabilecegini belirtmislerdir. Soya ve ark.
(1991), bicim zamani ilerledikge ham protein
veriminin arttigini, oraninin ise 6nemli olgide
degismedigini bildirmektedirler. Ham protein orani
bakimindan yil x genotip interaksiyonu istatistiki
olarak 6nemli olmamistir.

NDF Orani

NDF oranlari yoéniinden genotipler arasindaki
farklar ilk yil ve yillarin birlikte analizine gére énemli
olurken (P<0.05), ikinci yil istatistiki olarak 6nemsiz
olmustur (Cizelge 3). 2007-2008 yili verilerine gore,
en yiksek NDF oranlarn Ekinciler ve Sarayoni
genotiplerinde s6z konusu olmustur. Maras Hat
genotipi %37.03 ile en disiik NDF oranina sahip
olmustur. iki yillik ortalamalara gére, en yiiksek NDF
orani %49.70 ile Selguk-99 genotipinden, en duslk
NDF orani ise Maras Hat ve VSO2-17 genotiplerinden
elde edilmistir (Cizelge 3).

NDF orani yonlnden, yillar arasindaki fark
onemli bulunmus, ikinci yilda tim genotiplerin NDF
oraninda artislar olmustur. NDF orani ortalamasi
birinci yil %44.74, ikinci yil ortalamasi ise %46.51
olmustur (Cizelge 3). Farkh bicim zamanlarinda
Kaplan (2013)‘4n yaptigi calismada NDF oranlarinin
%32.30-49.56, Cacan ve ark. (2015) %35.90-62.60
arasinda degistigini ortaya koymuslardir. Karsh ve
ark. (2005)'nin Van’da yaptiklari galismalarinda fig
varyeteleri arasindaki NDF igeriklerinin  farkh
oldugunu belirtmislerdir. ~ Yillarin  genotipler
Uzerindeki etkisi genellikle benzerlik gostermis, NDF
orani bakimindan yil x genotip interaksiyonu
istatistiki olarak 6nemli bulunmamistir (Cizelge 3).

ADF Orani

ADF oranlar yoninden genotipler arasindaki
farklar ilk yil ve iki yilin birlikte analizine gore
onemsiz, ikinci yil ise istatistiki olarak (P<0.05) 6nemli
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bulunmustur (Cizelge 3). ikinci yilda, genotiplerin ADF
orani %29.10 (Arapl) ile %39.27 (VSO2-16) arasinda
degismistir. Konu ile ilgili olarak, Bingél ve ark.
(2007)’'nin  farkli ekim zamanlarinda degisik fig
varyeteleri ile yaptigl arastirmada ise ADF oraninin
%28.04-33.27, Yucel ve ark. (2014)’'nin Umitvar bazi
yaygin  fi§ genotiplerinde kalite  ozelliklerini
belirlemek igin yapmig olduklari galismalarinda ADF
oraninin  %28.40-34.10 arasinda degistigini ifade
etmislerdir. ADF orani yoniinden yillar arasindaki fark
istatistiksel olarak 6nemli bulunmustur. Denemenin
birinci yihindaki ADF orani ortalamasi %34.39, ikinci
yilindaki ortalamasi %35.44 olarak gergeklesmistir
(Cizelge 3). Yapilan bir arastirmada, ADF igeriklerinde
meydana gelen degisimlerin bitkisel materyallerdeki
genotipik farkliliklardan ileri geldigi belirtilmistir
(Karsli ve ark., 2005).

ADF orani yoninden vyl x genotip
interaksiyonu énemli olarak gerceklesmistir (P<0.05).
Genotiplerin ADF bakimindan yillara gore farkli tepki
gostermeleri, yil x genotip interaksiyonunun énemli
¢ikmasina neden olmustur (Sekil 3). Ekolojik
faktorler, yillar arasindaki mevsimsel degisiklikler ve
kullanilan genotiplerin farkli olmasi bitkilerdeki
birtakim kimyasal kompozisyonlar Gzerinde 6nemli
diizeyde degisimlere neden olmaktadir (Ayan ve ark.,
2006).

Ham Kiil Orani

Ham kil oranlann  yoninden genotipler
arasindaki farklar ilk yil ve ikinci yilda istatistiki olarak
bir fark bulunmazken, yillarin birlikte analizine gore
(P<0.01) &nemli olmustur (Cizelge 3). iki yillk
ortalama verilere gore, en yiksek ham kil orani
Urem-79 cesidinde, en diisiik ham kiil orani ise
%10.63 ile Sadot genotipinde belirlenmistir (Cizelge
3).

Ham kil orani bakimindan vyillar arasindaki
fark 6nemli bulunmustur. Denemenin birinci yillindaki
ham kil orani ortalamasi %14.15, ikinci yilindaki
ortalamasi %11.91 olarak gerceklesmistir (Cizelge 3).
Yillar arasinda ortaya ¢ikan bu farkin, basta yagis
olmak Uzere ekolojik kosullar ve genotiplerden
kaynaklanabilecegi bazi arastiricilar  tarafindan
vurgulanmistir (Geren ve ark., 2004; Ayan ve ark.,
2006). Ham kal oranwyla ilgili olarak yapilan
¢alismalarda arastiricilar, kil oraninin %10.20-12.64
(Karsh ve ark., 2005), %12.80-14.27 (Basaran ve ark.,
2006), %9.15-11.84 (Nizam ve ark., 2009) %10.66-
13.50 (Kaplan, 2013), %9.50-10.95 (Yicel ve ark.,
2014) arasinda degistigini ifade etmektedirler.
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Cizelge 3. Ham protein orani, NDF orani, ADF orani ve kiil oranina ait 2007-2008, 2008-2009 yillari ile birlestirilmis yillar ortalama tablosu

Genotipler

Ham Protein Orani (%)

NDF Orani (%)

ADF Orani (%)

Kul Orani (%)

2007-

2008-

2007-

2008-

2007-

2008-

2007-

2008 2009 Ortalama 2008 2009 Ortalama 2008 2009 Ort. 5008 2008-2009 Ortalama
Urem-79 20.90 a-d 20.10 20.50a-e 4793 ab 39.60 43.77 cf 38.23 29.30c  33.77 16.40 12.27 14.33a
Kubilay-82 18.80d 18.23 18.52 f 40.37 c-e 49.20 44,78 a-f 33.67 36.03ab  34.85 16.17 11.10 13.63 a-c
Cumbhuriyet-99 20.53 b-d 17.77 19.15d-f 45.90a-c 48.17 47.03 a-e 33.83 35.40ab 34.62 14.20 12.27 13.23 ad
Selguk-99 19.17d 19.03 19.10ef 47.27 a-c 52.13 49.70 a 33.60 37.43ab  35.52 16.63 11.60 14.12 ab
Karaelgi 22.63 a-c 19.07 20.85a-d 42.40 b-e 46.20 44.30 b-f 34.33 34.17a-c  34.25 14.07 12.63 13.35ad
Ozveren 19.03 d 18.10 18.57 f 44.20 a-d 45.17 44.68 b-f 33.40 36.73ab  35.07 15.67 12.47 14.07 ab
VS02-5 21.17 a-d 18.90 20.03 a-f  44.63 a-d 45.20 44,92 a-f 35.50 34.87ab  35.18 13.97 10.77 12.37 a-e
VS02-9 20.40 b-d 20.40 20.40a-e  40.47 c-e 43.70 42.08 ef 32.47 34.47 a-c  33.47 15.63 12.80 14.22 a
VS02-16 18.90d 18.30 18.60 f 42.43 b-e 48.33 45.38 a-f 33.57 39.27a  36.42 15.10 11.83 13.47 ad
VS02-17 21.07 a-d 19.77 20.42 a-e  38.60de 45.23 4192 f 31.63 37.17ab  34.40 14.43 11.10 12.77 ad
Diyarbakir 5N.H.  20.57 b-d 19.33 19.95b-f 47.87 ab 48.43 48.15 a-d 34.17 35.50ab  34.83 15.33 11.93 13.63 a-c
Sadot 22.30 a-c 19.60 20.95a-c  43.63a-e 47.57 45.60 a-f 34.43 35.97ab  35.20 10.80 10.47 10.63 e
K.Maras 2006 22.63 a-c 19.47 21.05a-c  46.57 a-c 51.00 48.78 ab 34.10 37.07ab  35.58 13.47 11.40 12.43 a-e
Afsin 19.47d 19.60 19.53 cf 47.63 ab 49.83 48.73 a-c 37.13 39.07ab 38.10 14.43 12.50 13.47 ad
Elbistan 20.73 b-d 20.80 20.77 a-e 48.80ab 47.80 48.30 a-d 37.37 37.63ab 37.50 13.13 11.87 12.50 a-e
Sarayoni 19.10d 19.70 19.40c-f 49.37 ab 44.90 47.13 a-d 33.20 33.70bc  33.45 10.83 12.23 11.53 de
Sivas-1 20.47 b-d 20.00 20.23 a-f  44.63 a-d 46.00 45.32 a-f 34.53 35.83ab  35.18 12.07 12.73 12.40 a-e
Ekinciler 20.33 cd 18.87 19.60 c-f 50.10 a 46.73 48.42 a-d 35.97 35.80ab  35.88 12.10 12.23 12.17 b-e
Arapli 23.47 a 19.77 21.62ab  45.83 a-c 42.30 44.07 b-f 34.93 29.10c  32.02 12.00 11.77 11.88 c-e
DSI 21.40 a-d 19.97 20.68 a-e  43.83 a-e 43.30 43.57 d-f 32.77 36.03ab  34.40 14.87 11.80 13.33 ad
Maras Hat 23.07 ab 20.33 21.70 a 37.03 e 45.97 41.50 f 33.37 33.73bc  33.55 15.83 12.33 14.08 ab
Ortalama 20.77 A 19.398B 20.08 44.74 B 46.51 A 45.63 34.39B 3544A 3492 14.15A 11.918B 13.03
Genotip * OD ok * OD * 0D 0D OD 0D OD *
Yil x Genotip - - OD OD - - * - - - - OD
LSD 2.73 2.22 1.73 4.99 3.95 5.37 3.28 3.72 1.72 3.72 1.72 2.02
CV (%) 7.97 6.93 7.51 9.51 6.96 9.18 8.1 15.92 8.77 15.92 8.77 13.48

** P<0.01 hata sinirlari iginde istatistiksel olarak 6nemli.

* P<0.05 hata sinirlari icinde istatistiksel olarak nemli. OD: Onemli degil.
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Sekil 3. ADF orani yil x genotip interaksiyonu

Sonuglar

iki yilhk ortalama sonuclara gore standart
olarak kullanilan tescilli ¢esitler, ham kil orani, ham
protein orani, ham protein verimi ve NDF o6zellikleri
yoniinden diger genotiplerden daha Ustiin 6zelliklere
sahip olmuglardir. Biyolojik verim, ham protein orani
ve ADF orani gibi Ozellikler yoniinden ise tescilli
cesitler disinda kullanilan genotipler 6ne ¢ikmistir. Bu
genotiplerden, Sadot ve Maras Hat genotipleri
ylksek protein orani ve biyolojik verim bakimindan
islah galismalarina alinmali ve ¢esit gelistirme
calismalarina devam edilmelidir.
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