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Musul Kazas’’nin Cizyegiizarlar1 ve Bolgesel liskileri
(XVIL. Yiizyilin Son Ceyregi)

Oguzhan Samikiran™

Poll Tax (Jizya) Payers of the Mosul Kaza and Its Regional Relationships (The Last
Quarter of 17* Century)

Abstract m To determine the contribution of the poll tax registers (jizya defters) on
the history of Ottoman non-Muslims and the Ottoman city has been considered as
a problem within the scope of the relationship between the Ottoman city and the
non-Muslims.

The main purpose of the research is to reveal the both urban and rural settlements
of non-Muslims in Mosul Kaza; the characteristics of migrations and immigrants;
the spatial organization of crafts; the regional relations of Mosul and the effects of
variola.

The objectives of the research are: What are the urban-rural population and the
income level? What is the impact of the conceptual confusion in the register termi-
nology to determine both social and demographic features? What is the relationship
between the quantities and qualities of crafts and the features of mahallas (quarters)?
What is the reason of disproportion in the number of master-apprentice? What is the
relationship between the contents of poll tax registers that belong to the cities which
have border for neighboring countries and the Ottoman border policies? What is the
relationship between the spread of variola and weaving?

This research is based on the poll tax register of the Mosul Kaza dated 1103/1691-92.
Various documents and registers in the Ottoman Archives (in Istanbul) and sharia
court records of Diyarbakir and Mardin have been used in order to interpret the data
in the register.

The following findings have been obtained: 49% of the native non-Muslims in the
kaza have been habitant in the city and 64% of them was edna (low-class in terms

*

Hatay Mustafa Kemal Universitesi.

Osmanly Arastirmalari] The Journal of Ottoman Studies, LV (2020), 1-50 1



MUSUL KAZASI’NIN CIZYEGUZARLARI VE BOLGESEL ILISKILERI

of income level). The rate of ednis in rural areas was 77%. In the city, the migrants
from rural areas (the rate is 29%) and different cities (the rate is 61%) have been
encountered. Rencbers who constituded the majority of scattered (perakende) poll
taxpayers that are classified as “who do business/work in the city” and “who are
pass-byers” included porters, crafts and capital owners. The majority of rencbers,
architects, jewelers, saddlers, weavers, and the craftsmen who composed of the sub-
sectors of weaving was in the mahalla of Dergah-1 Nesttiri. The crafts who played
role in the production of the river transportation vehicles had concentrated in the
same mahalla. Some Muslim apprentices worked with non-Muslim masters. The
rate of apprentices in the city was 13%. The rate of immigrant apprentices was 26%.
1/3 of the jewelers and 31% of the sword maker was composed of immigrants. There
were no non-Muslim bakers, butchers, millers and horseshoers in Mosul. The variola
mainly affected the tailors, rencbers, weavers, painters, and carpenters. The traces of
the Ottoman poll tax have been founded in the proverbs.

The rural poverty has been higher than the urban poverty even if there was no signifi-
cant difference between rural and urban population in terms of non-Muslims. The
low income level in the rural areas in addition with the employment areas and the
trade that the administrative and geographical location of Mosul provided directed
labor, craft and capital (low or high) owners to the city and particularly the busy
mabhallas of the city.

Keywords: Poll Tax (Jizya) Registers, Non-Muslims in the Ottoman Empire, Jews
and Christians of Mosul, Crafts and Craftsmen of the Middle East, Migrations and
Immigrants in the Middle East, Smallpox in the Ottoman Empire, Turkish and Ara-
bic Proverbs

Girig

Osmanly, cizye tahsilinde “miikellefiyet yasi”nin tespitinde sorunlar yastyor-
du.! Bu sorunlart asmada gelistirdikleri yontem ve uygulamalara dair bilinenler
stnirlidir. Tournefort, cizye tahsiliyle kafa ve boyun gelisimi arasindaki iliskiyi
vurgulamistir: “Cizye 6demesi gerekenleri saptamak icin, bir iple boyun dl¢iisii
alinir; daha sonra ipin iki ucu, dl¢iisti alinan sahsin digleri arasina konup ol¢ii
tam iki katina ¢ikarilir; eger bas ipe hi¢ degmeden bu dl¢iiniin i¢inden geciyorsa

o sahsin cizye 6demesi gerekir, eger bagt gegmiyorsa cizye vermez.”

1 Boris Christoff Nedkoff, “Osmanli 1mparat0rlugunda Cizye (Bas Vergisi)”, Sinasi Altundag
(cev.), Belleten, VII1/32 (1944), s. 623.

2 Joseph de Tournefort, Tournefort Seyahatnamesi, Ali Berktay (¢ev.), Stefanos Yerasimos (ed.),
(Istanbul: Kitap Yayinevi, 2013), 1, s. 249.
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Fiziksel gelisim ve iktisadi vaziyet ile cizye miikellefiyeti arasinda bag agik-
layan veriler mevcuttur. Mesela emred ve miirahik (biyig: terlemis oglan) oldugu
ve biiluga ulastigr kanitlandiginda, kisi cizyegiizar/cizye miikellefi (cizye 6deyen
kimse) olabiliyordu.? Biiluga ermeyenlerden cizye alinmazdi.* Kazang saglamasi-
n1 6nleyen kotiirtimliik, noksanlik, felclik veya hastalikli olmak gibi sahih 6zrii
olmayanlardan tahsil edilirdi.’ Ayrica gecimini saglayacak ugrasa iktidari olmayip
sadakalarla geginenler,® piri fani (oldukga yasli) oldugu ve kisb u kira (is ve ka-
zanca) kadir olmayip fakirligi onaylananlar 6demezdi.” Nafakanin kazanilmasina
engel olan elin/kolun yarali olmast da yiikiimliiligii 6nliiyordu.® Bedenen olgun
ve sthhatli olmasi, iagesi igin bir ugrasa sahip olmasi, ticaretle’ gecimini saglamasi,
yani bir amele kadir olmasi kisiye kiilfet getiriyordu. Yani kisb u kar karsiliginda
cizye ddityordu.' Kisacas: miikellefiyet, oncelikle kimseye gereksinmeden ekme-
gini kazanabilecek giice ve olgunluga ermeyi ve bunun da ispatini gerektiriyordu.

Bedensel gelisimle birlikte toplumsal ve iktisadi yapiyla dogrudan iligki-

li olan “boyun (rekabe) ve kafanin (re’s) iple 6l¢limi” uygulamasinin, “Kurda

‘boynun nicin kalindir?” demigler, ‘isimi kendim goriiriim de ondan’ demig™"'

3 Istanbul 6rnegi i¢in bkz. Basbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Kamil Kepeci (KK.d) nr. 3509,
(8 Muharrem 1107/19 Agustos 1695), s. 133.

4 Sofya 6rnegi icin bkz. BOA, KK.d nr. 3509, 26 Temmuz 1695 (14 Zi'l-hicce 1106) , s. 131.

5 Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Ibnirl-Emin-Dahiliye (IE.DH) 9/913, 15 Kasim 1691
(23 Safer 1103).

6 Bagbakanlik Osmanlt Arsivi (BOA), ‘Ali Emiri-Ahmed IT (A.E.SAMD 1I) 18/1977, 22 Ha-
ziran 1694 (28 Sevval 1105). “...sag kolum mecrtth ve ‘amel-méinde ve kar ve kisbe kadir
olmayub asla menzilim ve emlikim ve bir habbem olmayub harabdir gegiiniiriim bir et-
mege (ekmege) muhtic ...”. Edirne 6rnegi icin bkz. BOA, KK.d nr. 3509, 10 May1s 1695
(26 Ramazan 1106); “...kar u kisb eylemedigimiz ecilden yave cizyesi taleb olunmaz ...”.
Edirne 6rnegi icin bkz. Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Maliyeden Miidevver Defterler
(MAD.d) nr. 9848, 14 Temmuz 1667 (22 Muharrem 1078), s. 148.

7 Balikkesir 6rnegi icin bkz. BOA, KK.d, nr. 3508, 16 Nisan 1692 (29 Receb 1103), s. 97.

8 BOA, KK.d, nr. 3509, 31 Temmuz 1694 (8 Zi’l-hicce 1105), s. 26.

9 Istanbul ornegi i¢in bkz. BOA, KK.d nr. 3508, s. 48 (sonraki belgenin tarihi: 4 Sa‘ban
1103/21 Nisan 1692).

10 Halep ornegi icin bkz. BOA, MAD.d, 9848, 6 Cemaziye'l-evvel 1077 (4 Kasim 1660), s.
36, Vize ve Kirkkilise icin bkz. BOA, MAD.d, nr. 9848, s. 129; BOA, KK.d, nr. 3508, 9
Temmuz 1691 (12 Sevval 1102), s. 30.

11 Samed Alizdde, Oguzndme (Emsil-i Mehmedali) XVI. yy.da Yazilmas Tiirk Atasozleri Kitabs,
Ali Haydar Bayat (haz./yay.), (Istanbul: Tiirk Diinyast Arastirmalar1 Vakfi, 1992), s. 67;
Giivahi, Pend-nime (Ogiitler ve Atasozleri), Mehmet Hangirmen (haz.), (Ankara: Kiltiir
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atasoziiyle iligkisi; birok 6rf, adet ve inanglarin zamanla cografi sartlarin, fark-
Ii kiiltiirlerle iliskilerin, dinin ve hakim devletlerle beyliklerin yaptirimlarinin
etkisiyle toplumun s6z dagarcigina giren cizye uygulamasinin kalinularina mi
isarettir? Nitekim bir olay1 veya bir isi temsil yoluyla tanimlamakla birlikte bir
hitkmii igeren atasozleri,'” toplumsal ve kiiltiirel kodlu belirli bir vakianin ve
tecriibenin degerler siizgecinden gegirilerek fikren onaylanmasi neticesinde tii-
remektedir.”® Ayrica atasoziinii sdyleyen kisi “o soziin varaca@: yeri, ¢tk yere
yaklastirarak ve benzeterek sdyler”.'* Bir milletin toplumsal ve kiiltiirel agidan
gecirdigi evreleri yansitan® atasozlerini Aksoy, “atalarimizin uzun denemelere
dayanan yargilarint genel kural, bilgece diisiince ya da 6giit olarak diisturlagtiran
ve kaliplasmis bi¢imleri bulunan kamuca benimsenmis 6zsozler” olarak tanimla-
mustir.® Kisacasi atasdzlerinin ortaya ¢ikmasinda toplumsal bir gercek ve yasanu
esas tegkil etmekteydi.

Osmanli’nin tatbik ettigi vergi uygulamalarinin halkin edebi kiiltiirii tizerin-
de etkili oldugunu gosteren ve emsal teskil eden en seckin 6rnek Musul toplu-
munun s6z dagarcigina yerlesen ve halk agziyla (Ammice) kaydedilen bir Musul
atasoziinde goriillmiistiir: “Misl Yeh(idi mahbs ‘al temittu® (Yahudi temettiiyt!”
odemekle yiikiimltidiir)”."®

Halep toplumunda da benzeri ataséze rastlanmistir: “Vechu mitl defteri’t-
temettu (ylizii temettii defteri gibi)”. Yani insanin hoglanmadigt bir yiiz (vech),
tebaa tarafindan yine hos karsilanmayan ve miinker kabul edilen vergi defteri-
ne (temettu‘at defteri) benzetilmistir. Cogunlukla evrilip ¢cevrilmesi neticesinde

ve Turizm Bakanlig1 Yayinlari, 1983), s. 65; Sinasi ibrahim, Durib-u emséil-i ‘Osmdniyye,
(Kostantiniyye: Matba‘a-1 Ebu’z-Ziy4, 1302), s. 370.

12 Sinasi ibrahim, Durib-u emsil, s. 509.

13 Thsan Kurt, Tiirk Atasozlerine Pxsikolojik Bir Yaklasim, (Ankara: Kiltiir Bakanligi Yayinlari,
1991), s. 1-2.

14 Ahmet Vefik Pasa, Atalar Sizii Miintehabdt-1 Durib-1 Emsil, Recep Duymaz (haz.),
(Istanbul: Gokkubbe, 2005), s. 20.

15 Dehri Dil¢in, Edebiyatimizda Atasizleri (1. Kitap), (Istanbul: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari,
1945), s. XIV.

16 Omer Asim Aksoy, Atasozleri ve Deyimleri Sozliigii I Atasozleri Sozliigii, (Ankara: Ankara
Universitesi Basimevi, 1971), s. 36.

17 Temerttii, XIX. yiizyilda alinan bir ¢esit vergidir.

18 siad e jusome 250l Joo. bkz. Muhammed Ra'of el-Gulami, Kitdbiil-miireddedi’l-
emsdli’l-Ammiyyeti’|-Mevsiliyyeti, MiTeyyed el-Gulami (nsr.), (Bagdad: Matba‘atiis-Sefik,
1384/1964), s. 142.
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defterde olusan burusuklukla, istemeyerek vergi verenin burusmus/biikiilmiis/
eksi ytizii kastedilmigtir."

Yukarida gegen atasoziindeki “boyun” ibaresi de rastlant sonucu kullanilma-
mugstir; ¢linkii Subhi Tarihi’nde gecen “Amme-i Nasara ve Yehtid ve Kibt'in cizye-i
rekabeleri*®” ibaresi®! cizye-boyun iligkini vurgulamaktaydi. Sézliiklerde boyun
kelimesi “uhde” ve “zimmet”; boyuna almak, “taahhiid” ve “z1man”; boyun bor-
cu, “fariza” ve “vacib ‘ale’z-zimme”; boynu ince, boyun vermek ve boyun kesmek
ise “itaat” anlamindadir.”? Boyun olmak ise “kefil, miitekeffil ve zAmin olmak;
tazmin ve tekeffiil etmek” anlamlarindadir.? Nitekim “Islim Devleti’nin kefaleti
altinda bulunan” zimmi, “bas iizerine vazedilen” ve devletle ehl-i zimmet arasin-
da “kargiliklt bir muahede” olan cizyeyi 6demekle miikellefti. Aykiri davranmak
devletin taahhiit ettigi himayenin kalkmasina, hapis cezasina ve hatta zimminin
hayatina mal olabilirdi.**

Musul Kazasi**’yla bagi bulunan yerli ve yabanci (ecnebi) cizyegiizarlarin®
sayilarini, yerlesimini ve ugraslarini ve meslekler agisindan kazanin bolgesel

19 aadll 35 Jos e bkz. EI-Eb Yosuf Kbsakei, e/-Emsiliis-sa ‘biyyetiil-Halebiyye ve emsilii
Mbérdin, (Haleb: Matba‘ativl-Thsan, 1978), el-ciiz’i's-sani, s. 580.

20 Arapgada rekabe (i53), “boyun” anlamindadir.

21 Vakaniivis Subhi Mehmed Efendi, Subhi Taribi, Simi ve Sikir Taribleri ile Birlikte 1730-
1744 (Inceleme ve Karsilastirmal: Metin), Mesut Aydiner (haz.), (Istanbul: Kitabevi Yayinlari,
2007), s. 234.

22 Mehmed Ali el-Unsi, Kiamiisiil-ligati’l- Osmaniyyeti’l-miisemmé dirdrii’l-lami‘ati fi
miintehabati -liigiti, (Beyriit: Matba‘a-1 Ceride-i Beyrit, 1318), s. 130-131.

23 Mertol Tulum, I7. Yiigyil Tiirkgesi ve Soz Varligs, (Ankara: Atatiirk Kiileiir, Dil ve Tarih
Yiiksek Kurumu Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, 2011), s. 452.

24 Nedkoff, “Cizye (Bas Vergisi)”, s. 605, 606, 607.

25 Musul Sancag Bagdat, Sehr-i Zor, Lahsa ve Basra yolu tizerinde bulunuyordu. Bagbakanlik
Osmanli Argivi (BOA), Mithimme Defterleri (A.DVNS.MHM.d) 40, 135/296. Musul ay-
rica Osmanl’nin doguda Safevilere kargi saglam bir seddini (sedd-i sedidi) olusturuyordu.
BOA, A .DVNS.MHM.d 87, 87/246. Incelenen ddnemde Musul Kazast, Musul Eyaleti’nin
merkeziydi. Musul Kazasi, Diyarbakirdan Haleb’e giden anayol tizerindeydi. Evliya Celebi,
Seyihatnime (I11. ve IV), Seyit Ali Kahraman (haz.), (Ankara: Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih
Yiiksek Kurumu Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2013), I, s. 59a. Musul, Dicle’nin her iki ta-
rafina yayilan bir vilayet olup merkezinin adiyla bilinmekteydi. Kuzeyde Van ve Diyarbakir
vilayetleri, batida (Sehr-i) Zor Mutasarnfligi, giineyde Bagdat Vilayeti ve dogudaysa Iran’la
cevriliydi. Semseddin Sami, Kamiisii’l-Aldm, (Istanbul: Mehran Matba‘ast, 1316), VI, s. 281.

26 Bu ¢aligmada “yerli” kavrami Musul Kazas’'nda bulunma sebebi gecici olmayip kalic
olan Musul ahalisini, Musulluyu yani Musul’un yerlisini tanimlamak icin kullanilmistr.
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iligkilerini kapsayan miistakil bir calisma su ana kadar gerceklestirilmemistir.
Ancak Musul'un fiziki, idari, demografik, toplumsal ve iktisadi yapisina iligkin

7 ed-Diveci, ¢aligmalarinda arsiv kaynaklarina bagvurma-

caligmalar yapilmistir;?
dan genellikle Musul’un ticareti, zanaat, ¢arsilari, esnafinin nizamy, kiliseleri ve
manastirlart hakkinda bilgiler vermistir, fakat cizyegiizarlar ve mesleklerine dair
herhangi bir bilgiye deginmemistir.”® Bayatli tahrir defterlerini kullanmistr. Fa-
kat sadece cizyegiizarlarin yasadiklart koylerle,” Miislim, Hristiyan ve Yahudi
olarak siniflandirmadan, mahallelerini hane sayilariyla vermistir. Giindiiz'iin
calismasinda ise Hristiyan ve Yahudilerin yasadiklari mahalleler, kdyler ve niifus-
lar1 hakkinda sayisal veriler sunulmustur® ve —Bayatlidan farkli olarak— miktarla-
riyla birlikte 35 esnafin ismi verilmesine ragmen,*” bunlarin dini kimligiyle sakin
olduklart mahalleler belirtilmemistir. Khoury 3813 numarali defterden yararlan-
mustir, ancak verdigi bilgiler sayisal degerlerle sinirlidir.® Rafdil Baba Ishak’in
calismasinda da Osmanli’ya ayrilan boliimde Musuldaki Hristiyan ve Yahudi-
lerin mahalleri ve meslekleri islenmemistir.** Hristiyan ve Yahudilerin yasadig:
mahalle ve meslekleri icermemekle beraber hem konu hem yogunlastug: dénem

“Yabanci” kavramu ise ticaret, zanaat, iscilik, seyahat ve ziyaret gibi sebeplerden farkli bslge-
lerden Musul Kazasr'na gelen Osmanli reayasi igin kullanilmigtir. Celebi yabancilart “gureba”
olarak tanimlamistir. Evliya Celebi, Seydhatnime (I11. ve IV), s. 402b.

27 Niliifer Bayatli, XVI. Yizyilda Musul Eyéleti, (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1999);
Dina Rizk Khoury, Osmanl fmparﬂtor/ugu’ndﬂ Devlet ve Tagra Toplumu Musul, 1540-1834,
Ulkiin Tansel (gev.), (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2003); Ahmet Giindiiz, Osmani:
Idaresinde Musul (1523-1639), (Elazig: Firat Universitesi Basimevi, 2003).

28 Sa‘id ed-Diveci, “Kal‘ati’l-Mevsil i muhtelifi’l-‘ustiri”, Mecelletii Stimer, el-miicellediv’]-4sir,
el-ciztl-evvelii (1954), s. 1-24; ayn1 yazar, “Cisri’l-Mevsil i muhtelifi’l-‘ustiri”, Mecelletii
Stimer, XI1 (1956), s. 1-123; ayni yazar, “el-Mevsil”, e/-Mu'temeriit-t1bbir-rebi 7l-evvelii li’l-
cem iyyeti t-tibbiyyeti |- Irdkvyyeti bi l-istirdki ma'ferii'l-cem iyyeti bi'l-Mevsil, (1964), s. 1-16; ayni
yazar, 1irihiil-Mevsil, 11, (Basim yeri yok: Basimevi yok, 2001); ayni yazar, “Sind‘ti n-nesici fi'l-
Mevsil”, bi-miindsebeti ihtifaliti I-miinseatii’l- Gmmeti li I-gazeli ven-nesici 2 I-Mevsil bi-miiriiri
307 Gmmen ald bedeliha bi'l-intici 26/03/1957-26/03/1987, (1987); ayni yazar, Ticiretiil-
Mevsil fi mubtelifi’|- usiiri, (el-Mevsil: Midiriyyetii Dari Ibni’l-Esir lit-tib4’a ve’n-nesri, 2013).

29 Bayatli, Musul Eyaleti, s. 46, 48, 49, 50, 51, 52, 57, 60, 62, 68, 76, 77.

30 Bayatli, Musul Eyaleti, s. 111-117.

31 Giindiiz, Osmanls Idarvesinde Musul, s. 94-95, 144, 146, 147,154, 159, 160, 162, 163, 165, 167,
168, 170, 175, 184, 187, 188, 237-250.

32 Giindiiz, Osmanls Idaresinde Musul, s. 103-104.

33 Khoury, Devlet ve Tasra Toplumu, s. 47, 60.

34 Rafa’il Babt Ishak, 7arihii Nasardiil-Irak miinzii intisiriin-Nasraniyye fi l-dktiri’l- Trakiyye
ilé eyydmind, (Bagdad: Matba‘ati’l-Manstir, 1948), s. 122-155.
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hem de Musul’un idari statiisii itibariyle aragtirmamizin disinda kalan ¢aligmalar

da mevcuttur.®

XVIL yiizyilin sonlarinda 6zellikle kaza merkezlerinin tahririndeki igerik yo-
gunlugu, yerlesim ve mesleklere dair tespitleri arttrmustir. Cizye kagitlari®® ise
defterlerdeki kayitlarin tespitinde figiiran roliinti tistlenmistir. S6z konusu ¢alis-
malardan farkli ve daha 6zellikli olan bu arastirmanin amaci, Musul Kazasi’'ndaki
yerli ve yabancilarin sehirde ve kirsaldaki dagilimlarina, mesleklerine ve bolgesel
kimliklerine gore yerlesimlerini, iktisadi yapilarini ve kazanin bolgesel iliskilerini
agtklamakur. Burada serhat sehri olma vasfinin, kazay: ve esnafi nasil etkiledigi,
ticaret yolu iizerinde ve nehir kenarinda bulunan Musul Kazas’'ndaki Hristiyan
ve Yahudi esnaf ile bu esnafin yerlesim bolgeleri ve aralarindaki baglarin keyfiyeti,
yabancilarin geldikleri sehirlerin neden —kuzeyden giineye bir hat seklinde dii-
stniildiigiinde— Tokat-Kilis-Halep hattinin dogusunda ve giineyde ise —Bagdat
hari¢— Halep ile sinirli kaldigr meseleleri tizerinde durulmustur.

Makalede varilan sonuglarin esas dayanagi, Basbakanlik Osmanli Arsi-
vi'ndeki Kamil Kepeci Cizye Muhasebe Kalemi Tasnifi’nin 3813 numarali ve
1103/1691-92 tarihli Musul Kazas’na ait cizye defteridir.’” Bu defter, sadece
cizyegiizarlarin kayitlt oldugu Musul Kazasi'nin merkezindeki mahallelerle kaza-

ya tabi kdyleri kapsamaktadir.

1. Musul Kazasi’'nin Merkezindeki Cizyegiizarlar

Seyyahlar, sehri kismen de olsa tasvir etmistir. Mesela 1644’tin baharinda
Musul’a ugrayan Tavernier sehirde iki kdhne kervansarayin oldugunu, sehir igi-
nin neredeyse harabeye dondiigiinii ve bakimsiz ¢argilardan ve pasanin kiiciik
konagindan bagka goriilmeye deger bir seyin olmadigini kaydetmistir.”® 1655’in

35 Sinan Marufoglu, Osmanli Dineminde Kuzey Irak (1831-1914), (Istanbul: Eren Yayincilik,
1998), s. 78-84, 210-212; Davut Hut, “Musul Vilayeti’nin Idari, Tktisadi ve Sosyal Yapist
(1864-1909)”, (Doktora Tezi, Marmara Universitesi, 2006) s. 341-353.

36 Cizye tahsilinden sonra cizyegiizirlara verilen cizye kigitlarina varaka, eviak, rezkere veya
temessiik de denmekeeydi.

37 “Defter budur ki bin yiiz ii¢ senesinde Musul Kazasi'nda viki® nefs-i Musul ve kurilar: ve
perakende olan cizye alinan kefere td'ifesinin esameleridir ki kayd olunmusdur sene 1103 (1691-
1692)”. BOA, KK.d, nr. 3813, s. 1.

38 Jean Baptiste Tavernier, Tavernier Seyahatnamesi, Teoman Tun¢dogan (gev.), Stefanos
Yerasimos (ed.), (Istanbul: Kitap Yayinevi, 2010), s. 205.
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giiziinde sehre gelen Evliya Celebi ise Musul’u “bu ¢6listdnda bir sehr-i ma‘miir”
olarak betimlemistir.*” Seyyahlarin tasvirindeki zithiga dikkat ¢ekilerek, “sehir ve
medeniyet algilari” ile sehre dair farkli tasvirleri arasinda bag kurulmasi®® ma-
kul karsilanabilir; ancak Tavernier, 1623’ten 1639’a kadar siiren Osmanli-Iran
savaglarinin tiglincii safhasinin Kasr-1 Sirin Anlagmast’yla bitmesinden' bes yil
sonra, yani 1053/1643-44te biiyiik bir taunun oldugu yil,** Musul’a gelirken —ki
Musul, hududundaki savasin izlerini hala silememis olmast muhtemeldir— Celebi
takriben on yedi yil sonra gelmistir. Bu ytizden Celebi’nin ziyaretine kadar gecen

zamanda Musul’un yeniden imar1 da miimkiindiir.

Hristiyan ve Yahudileri mesleki ve yerlesim dagilimlarina dair, birinci elden
kaynaklara nazaran, bilgi sunmasa da Musul'dan siklikla gecen Avrupali seyyah-
lar Hristiyanlardan bahsetmistir.”> Mesela Tavernier, Rumlar, Ermeniler, Nes-
turiler ve Marunilerden bahsetmistir. 1798’e kadar Nesturiler, Firat ve Dicle
arasindaki kasabalari birakarak kuzeydeki daglara yerlesti. Yakubilerin ¢ogu ise
Musul'da ve buraya bagli kdylerde kaldi.* Tavernier ayrica bir kilisesi olan Kapu-
senlere de deginiyordu.” Bunlardan bir grup 1636'da Musul’a gelerek hekimlik
yapmis ve Musullular da onlara yardimda bulunmustu, fakat 1724’te Musul'dan
ayrildilar.®® Bu siire zarfinda hekimlik yapmalarina ragmen, cizye defterinde sa-
dece (perakendelerden) bir hekimin kaydedilmesi ilgingtir (bkz. Tablo-3). Muh-
temelen hekimlikleri, kir giidiilen bir meslek icrasi disindaydi ve ¢ift ve emlak
ile alakalari olmay1p tbbi tecriibeleri, insanlarin sadakalarina mazhar olmalarini
sagliyordu.

Musul'daki Katolikler ise 1747°de on aile Keldani ve on aile Siiryanilerden
olusuyordu.” 1754’te Musul’u ziyaret eden Edvard Ives sehirde Katolik, Nesturi

39 Evliya Celebi, Seyahatnime (111 ve IV), s. 399b.

40 Davut Hut, “Evliya Celebi ve Musul”, Evliya Celebi Atlas:, Coskun Yilmaz (ed.), (Istanbul:
Medam Yayinlari, 2012), s. 259.

41 Ismail Hakki Uzungarsili, Osmanls Taribi, (Ankara: Tirk Tarih Kurumu Basimevi, 1995),
II1/1, s. 205, 206.

42 Yasin bin Hayrullah el-Hatib el-Omeri, Meniyyetiil-udeba’i fi térihi’l-Mevsili'l-hadbi’, Sa‘id
ed-Diveci (nsr.), (el-Mevsil: Matba‘atirl-Hedef, 1374/1955), s. 175.

43 E. Honigmann ve C. E. Bosworth, “Al-Mawsil”, Encyclopaedia of Islam 2', 1991, VI, s. 901.

44 Raff’il, Tarihii Nasariil-Trik, s. 137.

45 Tavernier, Tavernier Seyahatnamesi, s. 205.

46 Raff’il, Tarihii Nasaraiil-Trik, s. 123.

47 Raff’il, Tarihii Nasariiil-Trik, s. 130.
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ve Yakubilerin bulundugunu kaydetmistir.** Oysaki Celebi, dénemine dair Mu-
suldaki Hristiyan ve Yahudilere deginmemistir. Bunda seyyahlarin tabi olduklart
dini duygularin yaratmis oldugu alginin etkili olmasi muhtemeldir. Bu topluluk-
larin yerlesim, niifus ve mesleklerine dair veri kitligs, cizye tahsiliyle ilgili diizen-
lemelerin yapildigr ddnemde, XVII. yiizyilin son ¢eyreginde, tahrir edilen cizye
defterleriyle kismen giderilmisti. Onceleri vakiflara hasil olan cizye ile hazineye
ait olan cizyenin tarh ve tahsilinde bir nizam yoktu. Bu yiizden 1101/1689-90
yilinda Képriiliizade Fazil Mustafa Pasa doneminde cizyenin, {i¢ sinif tizerinden
ve tek elden toplanarak Cizye Kalemi’ne gelir kaydedilmesine ve vakiflarin da
kendilerine ait cizye hasilatini hazineden almalar1 kararlastirilmist. Ayrica 4la,
evsat ve edna® adlartyla farkli miihiirler kazdirilmasit ve miihiir tarihlerinin her yil
degistirilmesi kabul edilmisti. Devletin cizyeyi tahsiline, cizyegiizarin ise tediye-
sine delil olarak her yil farkli renklerde (sar1, beyaz, kirmizi) kigitlar hazirlanarak
miihiirlenmis ve tahsil esnasinda cizyegiizarlara verilmisti.”® 1691°den 6nce de
kagitlar dagitliyordu.”' Hatta tahsilde maktu veya haneye baglilik kabul edilmi-
yordu. Bu, mithiirlii ve nisanli defter geregince, cizyenin tahsil edilmedigini goste-
riyor. 1691°de her bir statiiniin miktart 6nceden ayri ayr1 —fazladan— belirlenerek
tezkere seklinde tahsildarlara verilmeye baslanmisti. 1691 dncesinde renkli cizye
kagidi uygulamasina dair bir emre rastlanmadi. Bu, tezkerelerdeki renk uygula-
masinin 1691de bagladigini gosteriyor. Cunkii J. V. Hammer de “renkli harag
kagitlar’”nin bu yilda yapildigini belirtmistir.”* Renkli varakalar 14, evsat ve edna
seviyelerine isaret ediyordu. Bu suretle defterin sonunda “toplam” baglig1 altinda
“kirmiz1 nefer’® adet 1.686” ve “beyaz nefer adet 34” kayd: diisiilmiis olup® bu
renkler, cizyegiizirin iktisadi vaziyetine delaletti. Kirmizi ve beyaz renkteki evra-
kin toplami 1.720°dir. Oysaki defterdeki tiim cizyegiizarlarin sayws1 1.576'dur. Tki

48 Sa‘id ed-Diveci, Tarihiil-Meusil, 11, s. 160.

49 Bu kavramlar zengin (413), orta halli (evsat) ve fakir (edna) reayay: tanimlamak i¢indir. Halil
Inalcik, “Cizye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Lslam Ansiklopedisi (' TDVIA), 1993, V111, s. 46.

50 Rasid Mehmed Efendi Celebizade Ismail Asim Efendi, 7arih-i Risid ve zeyli, Abdiilkadir
Ozcan-Yunus Ugur-Baki Cakir-Ahmet Zeki {zgoer (haz.), (Istanbul: Klasik Yayinlari, 2013),
I, s. 401-402; Anonim Osmanls Taribi (1099-1116/1688-1704), Abdiilkadir Ozcan (haz.),
(Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2000), s.19; Siileyman Sadi, Osmanl: Vergi Diizeni
(Defier-i Muktesid), M. Ali Unal (haz.), (Isparta: Fakiilte Kitabevi, 2008), s. 84.

51 Bir 6rnek igin bkz. Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Bab-1 Defteri Cizye Muhasebesi
(D.CMH) 217/1, 10 Nisan 1690) (Gurre-i Receb 1101).

52 Nedkoff, “Cizye”, s. 634.

53 “Nefer” terimi “cizyegiizar olan er/erkek kisi”yi tanimlamak icin kullanilmigtir.

54 BOA, KK.d, nr. 3813, s. 39.
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say1 arasindaki fark, yani 144 sayisi, devletin verdigi evrakin fazlaligiyds; ¢iinkii
kagitlarin miktarlart ve siniflari 6nceki yilin tecriibelerine ve hazinenin ihtiyacina
gore’ tahminen belirlenmekteydi.

Incelenen defterde cizyegiizarlara diisen cizye miktari kaydedilmemistir. On-
ceki tarihlere ait cizye mikrtarlarina dair bilgi mevcuttur. Mesela zimmiler, baha-
neler ileri siirerek cizyelerini eksik vermisti. Eyaletteki zimmiler devlet i¢in 3 ku-
rus, tahsildar igin de 1 rub‘ 6demisti.”® Cizyegiizarlarin medeni halleri de dikkate
alinmaktayd1. Bas cizyeleri i¢in her sene evlilerden 1’er kimil kurus, bekarlardan
0,5 kurus alinmasi emredilmisti.”” 1691 senesi i¢in de edna olanlardan bir sey
talep edilmemisti.”®

a. Musul’un Yerli Cizyegiizérlar:

Musul Kazasi'nda toplam cizyegiizarlarin % 45,561 kaza merkezinde olup
cogu disiik gelirliydi (bkz. Tablo-1). Cizyegiizarlarin kaza merkezlerindeki oran-
larinin ortalamasi takriben % 50’ye yakin oldugu ve iktisadi vaziyetlerinin ise
miireffeh olmadig1, Trablussam Eyaleti’ne tabi Hama ve Humus kazalarinin cizye
defteri 6rneginde de goriilmiistiir. Hama Kazasi’'nda 513 cizyegiizarin % 53,61,
Humus Kazasi’'nda ise toplam 228 cizyegiizarin % 44,44t kaza merkezlerindey-
di.>® Hama merkezindekilerin % 50,551 evsat, % 49,45’i edna iken Humus'un
merkezinde evsat % 50,23, edna ise % 49,77 idi.®®

55 Nedkoff, “Cizye”, s. 622.

56 BOA, MAD.d nr. 9834, 18 Haziran 1647, (15 Cemaziye'l-evvel 1057), s. 63.

57 Basbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Bab-1 Defteri Basmuhasebe Kalemi (D. BSM.d), 184,
(4 Muharrem 1060 (7 Ocak 1650), s. 6.

58 Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Ibni’l-Emin Dahiliye (IE.DH) 10/980, 23 C 1102 (24
Mart 1691).

59 BOA, MAD.d nr. 3649, s. 3-36 (1102/1690-91).
60 BOA, MAD.d nr. 3649, s. 3-36 (1102/1690-91).
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Tablo 1. Musul Sehrindeki Cizyegiizarlarin Mahallelere Gére Dagilimi

Mabhalle Toplam Nefer Ala Evsat | Edna | Belirsiz
Dergah-1 Nesttiri®! 215 3 77 134 1
Dergah-1 Ya'kab 180 2 59 115 4
Kal‘a-1 Ya’ktb 143 1 59 82 1
Cemaat-1 Yahudiyan® 98 - 20 75 3
Kal‘a-1 Nestiiri 82 - 25 56 1
Toplam 718 6 | 240 | 462 10

Musul, Hama ve Humus'ta cizyegiizarlarin sakin olduklar1 mahalleler dini
kimliklerini yansitiyordu. Hama'nin merkezindekilerin % 78,55’i, Humus'un
merkezindekilerinse % 42,86’s1 Nasird olarak adlandirilan mahalledeydi. Mu-
sul'dakilerinse % 44,99’u Yakubi, % 41,36’st Nesturi ve % 13,65’i ise Yahu-
di ismiyle anilan mahallede sakindi. Musul'dakilerin iktisadi vaziyetleri sonraki

61 Musul'da Nesturilerin 1000 kisiye ulastigi, sehrin yakinindaki daglarda yogun olduklari,
yaklasik 40.000’e vardiklari ve dag kéylerinde yasadiklari kaydedilmistir. Giuseppe di Santa
Maria Sebastiani, Ribletii Sebastiyini el-Eb Ciizibe Di Sintd Mariyi el-Kermeli ildl-Irdk
senetii 1666 m., Betrus Haddad (trc.), (Beyrtt: ed-Dariy’l-‘Arabiyyetii 1i'l-Mevsti‘ati, 20006),
s. 24. Musul Kazas’'nin merkezindeki Nesturiler kastediliyorsa, Dergih-1 Nesttiri ve Kal‘a-1
Nesttiri'dekilerin tamaminin Nesturi oldugu bilinmemekle birlikte, verilen 1000 kisilik
deger yaklagik bir degerdir; ¢linkii deftere gore her iki mahallede sadece cizyegiizarlarin
say1s1 323’tiir. Bunlara ailelerin de eklenmesiyle yaklagik deger bulunur; ancak 40.000 sayis
tartigtlir.

62 31 Ekim 1688 tarihli bir fermanla Musul Kazast’'ndaki Yahudilerin tahriri 3 Subat 1689'da
gerceklestirilmisti. Mardin Ser‘iyye Sicilleri (MSS) nr. 248, s. 127, 31 Ekim 1688, (6
Muharrem 1100). Islam beldelerinin bolluk ve miireffeh zamanlarinda Yahudilerden,
harag konusunda, noksan talep edilerek kendilerine miihlet taninmis ve goniilleri bolluga
kavugturulmustu. Ancak sonralari taifenin, “emred ve miirdhik” olup hara¢ vermeye
muktedir olanlariyla birlikte, yeniden tahriri emredilmisti. “Biz makt(ia olunmugsuz veyahut
haneye bagliydik” gibi bahanelere karst da kadilar uyarilmig ve cizyenin “miithimmat-1
seferiye i¢in” hazineye teslimi istenmisti. Kazaya bagli ‘Ayn-1 Safna Koyii reayasindan
Musul'da bulunan Yahudilerin isimlerini igeren 3 Subat 1689 tarihli deftere gore kazada
sakin Yahudilerin iktisadi vaziyetlerine nazaran yeniden tahriri gerekli gérilmistii. Ancak
nefs-i Musul'da “tahrirli” Yahudi olmayip ‘Ayn-1 Safna reayasinin Musul déhilinde oldugu ve
“icmal-i sultani”de kayitl bazi Yahudilerin perakende bazilarinin ise Musul'da sakin oldugu
tespit edilmigtir. Bagbakanlik Osmanli Argivi (BOA), ‘Ali Emiri Siileyman 11 (AE.SSUL.
II) 20/2081, 3 Subat 1689, (12 Rebi‘w’l-ahir 1100). Bu deftere 73 Yahudi kaydedilmisti.
Bunlardan 43’tiniin isimleri Musul defterinde mevcut oldugu saptanmigtir. BOA, KK.d nr.
3813, s. 15-17.

II
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ylizyilda degismisti. Bir temessiikee®® 301 414, 1988 evsat ve 491 edna olmak tizere
toplam 2780 evrak kayithidir. Onceki yiizyilda edna sayisi daha gokken, sonraki
yiizyilda evsatin daha fazla oldugu saptanmustir. Ibrenin yoniindeki bu degisim
cogu reaya icin diisiik gelirli statiiden orta halli statiiye dogru olumlu bir degisimin
belirtisi veya hitkiimetin vergi gelirlerini arttirmak maksadiyla ortaya koydugu ver-
gi politikast gibi goriinse de sunu da unutmamak gerekir ki cizye varakalarin says,
tahminen belirlendiginden tezkerelere dayali kesin yargilardan kaginilmalidr.

b. Farkli Eyaletlerden Musul Kazasi’'na Gelen
Yabana Cizyegiizarlar

Musul Sehri {izerinden tiim beldelere gidilebildiginden “Irak kapisi” ve
“Horasan’in anahtari” olarak tanimlanan ve doguya ve batiya gidenlerin siklikla ug-
radigt Musul,* XVIL. yiizyilin son geyreginde de bu konumunu yitirmemisti. Cizye
defterinde “yabanci reaya” yani farkli eyaletlerden Musul Kazasr'na gelenler, peraken-
de olarak tanimlanmaktaydi. Miinferit belgelerdeyse siklikla “perisan” kelimesiyle
de birlikte kullanilan perakende, “dagilmis” veya “kayitl oldugu idari birimden ay-
rilmug” reayaya isaretti. Cizye defterlerinde perakendeler iki sekilde siniflandiriliyor-
du: Caligan perakendeler ve gelip-giden perakendeler.® Birincisi, tuttugu isten do-
lay1 sehirdeki ikametleri cizye tahririnden 6nce baslayip tahrir sonrasinda da devam
edenlere, ikincisi ise o vakit tahrir esnasinda orada gegici olarak bulunanlara yani
“ayende ve revende (gelip-giden)”ye delalettir. Musul'un merkezinde, yerli ve yabanci
olarak, 841 cizyegiizarin 133’ti perakendeydi. Bunlarin 123’ti “defter-i perdkende-i
der-miisaferet-i Musul” baslig alunda verilirken,* (43 cizyegiizirdan®) 10’u pe-
rakende olarak yerliler arasinda kayitlidir. 10 cizyegiizirin 1’i Dergah-1 Nestiride,
9’u Yahudi mahallesindeydi: Bunlardan 4’ Mardinden,®® 1’i hnadiye’den,(’9 1’i

63 Bagbakanlik Osmanlt Arsivi (BOA), Cevdet Maliye (C.ML) 448/26539, 7 Subat 1772, (3
Zi’l-ka‘ade 1185).

64 Es-Seyhirl-imam Sihabeddin Ebi Abdullah Yakat bin Abdullah el-Hamevi er-Rimi el-
Bagdadi, Mu cemiil-Biildan, (Beyrit: Darii Sadir, 1397/1977),V, s. 223.

65 Antakyada perakendeler “isleyan” ve “gelub gidan” diye siniflandirilmisur. bkz. BOA,
D.CMH, 26681, s. 14 (1106/1694-95).

66 BOA, KK.d, 3813, s. 35-39.

67 Musul Kazas’'nin genelinde yerli cizyegiizarlar arasindaki perakendelerin toplamint goster-
mektedir.

68 3’it Hatun Kéyi'nden, I'i Bab-1 Cedid Mahallesi’ndendi.

69 El-Imadiyye, Musul'un kuzeyinde bir kaledir. el-Hamevi, Mu cemiil-Biildin, 1V, s. 149.
Musul’'un 80 km. kuzeyinde olup Yahudi ve Keldanilerin de yasadig1 bir kasabadir. Sami,
Kimiisil-Alam, V, s. 3206.
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Bagdat’tan, 2’si Halepten ve 1’i Diyarbakirdan gelen yabancilardi.” 123 peraken-
de icinde Mardin 16, Diyarbakir 13, Bagdat 9, Ciska 7, Halep 3, Tokat 3, Uskiidar
3, Van 3, Cizre (Cezire)”! 3, Kadikdy 3, Acem sakin-i Tahran (s'15/51,%) 2, Bitlis
2, Urfa 1, Raha 1, Ahiska 1, Erzurum 1, Istanbul 1, Kilis 1, perakende-i Musul
Diyarbakir sakin-i Bagdat 1; Alkug’ 5, Ba'stka® 5, Akra’ 4, Bahzan (3% /u/s.0)" 4,
Bartalla” 4, Karakus'” 4, Tel‘afer 4, Kermelis’ 3, Nestri (Mahallesi) 2, Basbeyrte 1,
Batna™ 1, Imadiye 1, Imam ‘Avneddin (t‘f-r}.‘nj) 1, Kal‘a®® kizirinin (e:’f)/ ) perakendesi

70 Diyarbakir merkezine bagli mahalle ve kéylerdeki bazi cizyeglizarlarin ticaret ve zanaat
sebebiyle Musul’a gittiklerini gosteren ve 1102/1690-91 yilina ait Maliyeden Miidevver
Defterler tasnifinin 21812 numarali cizye defteri ¢liriik oldugu icin dijital ortama
aktarilmadigindan ulagilamamigtir.

71 Cezire-i Ibn-i Omer olarak da bilinen Cizre, Musul'un yukarisinda (kuzeyinde) bir belde
olup Musul ile arast ii¢ giinliikeii. el-Hamevi, Mu cemii’l-Biildan, 11, s. 138.

72 Ahalisi Hristiyan olan bu kéy Alkus Dagrnin eteginde kurulmustur, Musul’a bir buguk
konak uzakligindaydu. Yasin el-Omeri, Meniyyetiil-udebd’ s. 128.

73 Ba‘sika/Ba‘sika, Dicle’nin dogusundaydi. Iginde hamamlarin ve bezin satildigi bir
kaysriyyenin bulundugu biiyiik bir carstya sahipti. Ahalisinin cogunlugu Hristiyan olsa
da kéyde biiyiik bir cami vardi. Ba‘sika ile Musul arast 3/4 fersahti. Bu kdyiin yakininda
carsilart olan biiyiik bir kdyiin varligi aslinda el-Hamevi zamaninda Ba‘sika ve cevresinin
tiretici-tiiketici icin cazip bir konumda olduguna isarettir. el-Hamevi, Mu cemiil-Biildin, 1,
s. 324-325.

74 Celebi zamaninda bu kdy de bir pazar yeriydi. Evliya Celebi, Seydhatnime (I11. ve 1V), s.
375b. 1630°da Akrada Nesturiler yastyordu. Rafd’il, 7arihii Nasiriiil-Trik, s. 132.

75 Bahzin/Bahzani, Ba'sika nin yakinindayd:. Yasin el-Omeri, Meniyyetiil-udebd’, s. 134.

76 “Sehir gibi bir koy” olarak da tanimlanan ve carsilart olan Bertulld/Bartalla (JUL %) ayni za-
manda paranin dondiigii bir yerdi. Halki cogunlukla Hristiyan olmakla birlikte Miisliiman
cemaate ait bir cami bulunuyordu. el-Hamevi, Mu cemii’l-Biildin, 1, s. 385.

77 Ahalisi Hristiyan olan Karakus biiyiik bir kdy olup Musul'dan bir konak uzakliktayd:. Yasin
el-Omert, Meniyyetii'l-udeba’, s. 160.

78 Muhtemelen mamur bir ¢arsist ve tiiccarin varligindan dolay1 kéy el-Hamevi'ye gore seh-
ri andirmakeaydi. El-Hamevi, Mu cemiil-Biildin, 1V, s. 456. Kdydeki tliccarin varligs ise
Kermelis'in anayol (tarik-i cAdde) tizerinde bulunmasindan kaynaklaniyordu. Kéyiin ko-
numu, reayasinin perakende olmasina da sebep olmugtu. 25 Nisan 1707°de 123.000 akge
yazist olan Kermelis, otuz sene boyunca yillik sadece 20.000 akgeye fiir(iht olunuyordu.
Koyiin bayindir kilinmast i¢in yillik 31.000 akge verilmesi kosuluyla malikine tizere deruhte
edilmisti. Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Tahrir Defterleri (TD.d), nr. 1109, s. 8 (22
M 1109/10 Agustos 1697).

79 Batn4, Bitna ve Batnaya olarak da gecen kdy, mamur olup ahalisi Hristiyandi ve Musul’a
yarim konak uzakliktaydi. Yasin el-Omeri, Meniyyetiil-udebi’ s. 133.

80 Kal‘a-1 Ya'kiib mu yoksa Kal‘a-1 Nest(iri mi oldugu bilinmemektedir.
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1, yine kizir*' perakendesi 1, Tellkeyf*? 1, Tell Uskiif*> 1, Ya'ktib (Mahallesi) 1
cizyegiizira sahipken 5’inin memleketi kaydedilmemistir. Hama'nin merkezinde
ise yabancilarin sayist 4'tiir, 3’ti Halep'ten 1’i Sam'dand1.®* Humus'un merkezinde
tamami 11 olan yabanclarin 4t Hamadan, 3’t Halep'ten, 2’si Kayseriden ve
digerleri ise Sam ve Diyarbakirdand: (Ciska).*® Hama ve Humus'taki yabancilarin
cogunlugu Haleptendi.

Yabancilarin bolgesel kimliklerinden, Musul Kazasi'na yonelik niifus hare-
ketlerinin dért yonde oldugu anlasiliyor: Birincisi farkli kentler ve bu kentlerin
cevrelerinden Musul’'un kaza merkezine dogru gergeklesen hareketler olup nii-
fus hareketlerinin % 60,90’in1 olusturuyordu (bkz. Tablo-3). Bu hareket tiiri,
daha ¢ok Selcuklu Tiirkiye’si devrindeki transit ticaret kervanlarinin Antalya ve
Alaiye'den Iran ve Giircistan’a dogru giden ana yol {izerindeki Sivastan saparak
Giineydogu’ya dogru takip ettigi —ki Basra'ya kadar uzanir— hat® {izerinde bulu-
nan Diyarbakir-Mardin-Musul-Bagdat gibi sehirlerin giizergahinda ger¢eklesmis-
ti. Diger giizergah ise Istanbul'dan Misir’a giden kervanlarin Sam’a niyetlenmeden
Halepten doguya kivrilan koldaki Kilis-Nusaybin-Musul-Bagdat cizgisindeydi.
Nitekim Halepten Musul’a ticaret kafilesi gelmekteydi.?” Istanbul harig tutulursa,
yabancilarin geldigi sehirler arasinda Tokat ve Halep en batidaki sehirlerdi. Ancak
yabancilar arasinda Dogu Akdeniz kentlerinden ve Samdan tek bir cizyegiizar
dahi yoktu. Muhtemelen bu, tahrir esnasinda Musul'da bulunmamalarindan kay-
naklaniyordu. Ciinkii Sam'dakilerin Musul'dakilerle bir baglantist vardi. Mesela
Seyyah Ilyas Hanna el-Mevsili 6ncesinde Sam'da yasamis olup burada akrabalari
bulunuyordu.®® Diger taraftan bu, cizyegiizarlar agisindan Halep’in, Musul ile
Sam, Sayda ve Trablussam arasinda ticari baglanti saglayan bir kent iglevi

81 Hangi mahalle kiziri oldugu belli degildir.

82 Biiyiik bayindir bir kdy olup halki Hristiyan olan Tellkeyf, Peygamber Cercis'in vakfiydi.
Yasin el-Omeri, Meniyyetiil-udebd, s. 139.

83 Dicle’nin dogusunda biiyiik bir koydii. el-Hamevi, Mu cemiil-Biildin, 11, s. 39. Ahalisi
zengin Hristiyanlardan olusuyordu. Yasin el-Omeri, Meniyyetiil-udebi’, s. 137.

84 BOA, MAD.d, 3649, s. 29, 30, 33, 34 (1102/1690-91).

85 BOA, MAD.d, 3649, s. 9, 10, 11, 12, 34, 36 (1102/1690-91).

86 Mustafa Akdag, Tiirkiyenin Iktisadi ve Igtimai Taribi 1 (1243-1453) (Istanbul: Cem Yayinevi,
1995), I, s. 30; Ahmet Tabakoglu, Ziirk Tktisat Tarihi (Iscanbul: Dergah Yayinlari, 1997), s.
114.

87 BOA, ADVNS.MHM.d, 36, 47/142 1 Subat 1579 (4 Zi'l-hicce 986).

88 Ilyas Hanna, flyas Hanna Seyahatnamesi, Bir Osmanlt Tebaasimin Giiney Afvika Yolculugu,
1668-1683, gev. Bekir Keskin, (Istanbul: Kitap Yayinevi, 2010), s. 19.
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gordigiine delildir.*” Nitekim “Biladiis-Sam’in anahtar1™” olarak bilinen Halep,
Sam, Musul, Hama ve Humus kazalari arasinda XVII. yiizyilin son ¢eyreginde en

fazla cizyegiizar barindiran sehirdi.”!

Farkli kentlerden yapilan niifus hareketleri, takriben Halep-Kilis-Tokat
hattinin dogusundaki bolgelerden gergeklesmisti. Bu hareketlerin ¢ikis noktala-
rinin % 39,851 bugiinkii Dogu ve Giineydogu Anadolu sinirlari i¢indeydi. Ku-
zeyde Tokat glineyde Halep, gezgin ve tacirlerin kesisme noktalarrydi ve Dogu-
ya kivrilan yollarin en 6nemlileri bu iki sehir tizerinden Musul’a gegmekteydi;
Simeon, Tavernier ve Tournefort Tokat'in Dogu’nun “en mithim” kesisme nok-
talarindan ve “Kiigiik Asya’'nin ticaret merkezi” oldugunu kaydetmistir.”> Ayni
zamanda Tokat ordu i¢in, Bagdat’a uzanan askeri bir giizergaht1.” Bir kervan
icin Musul-Tokat arast bir ay siirmekte, Musul'dan gelen kervanin Tokat'a bez,
boyali tiilbent ve palamut tagidigt, 6nceleri Hintli ve [ranli tacirlerin Musul
tizerinden Tokat’a gittikleri, ancak bunun uzun zaman kesintiye ugradigi belir-
tilmistir.”* Tokat, Musul'daki ticari emtianin, kapamacilar esnafinin Musul bez-
leriyle diikkanlarini siisledigi® Istanbul’a gotiiriildiigii giizergihtaydi. Halepli,
Musullu, Diyarbakirli, Uskiidarli, Karamanli bazt Miisliiman tacirler berabe-
rindeki tiiccarla Istanbul'da oturmaktaydi. Oyle anlasiliyor ki bunlar Bagdat,
Basra, Diyarbakir, Musul, Halep, Tokat ve diger yerlerden Istanbul’a veya Ote-
sine ticari mal tagiyordu. Buralardan mal alip batiya nakletmeleri, bu sehirlerin
ihracat merkezi veya antrepo kent konumunda oldugunu gésteriyor.”® O hal-

89 Ne yazik ki Halep cizye defteri, cizyegiizarlarin mesleklerini icermemektedir. Ayrica
defterdeki cizyegiizrlar, yerli ve perakende olarak siniflandirilmamistr. BOA, MAD.d, nr.
1215, s. 4-38 (1103/1691-92).

90 Ed-Diveci, Tarihiil-Mevsil, 11, s. 117.

91 Halep i¢in bkz. BOA, MAD.d, nr. 1215 (1103/1691-92), s. 4-38; Sam i¢in bkz. Oguzhan
Samikiran, “Nefs-i Sam Orneginde Gayrimiislimlerin Niifus ve Mesleklerine Dair Bir Aras-
tirma”, Avrasya Incelemeleri Dergisi (AVID), 111/2 (2014), s. 233; Hama ve Humus igin bkz.
BOA, MAD.d, nr. 3649, s. 3-36 (1102/1690-91).

92 Hrand Der Andreasyan, Polonyali Simeon'un Seyahatnimesi (1608-1619), (Istanbul: Everest
Yayinlari, 2013), s. 210; Tavernier, Tavernier Seyahatnamesi, s. 53; Tournefort, Tournefort
Seyahatnamesi, 11, s. 223.

93 Der Andreasyan, Simeon'un Seyahatnimesi, s. 210; Tavernier, Tavernier Seyahatnamesi, s. 53.

94 Der Andreasyan, Simeon'un Seyahatnimesi, s. 213.

95 Evliya Celebi, Seyahatnime (1. ve II), s. 192a.

96 “...kadimiil-eyyAmdan (beri) Bagdad ve Basra ve Diyarbekir ve Musul ve Haleb ve Tokad
ve gayri yerlerden meta‘ alub denk baglayub dogru Istanbul’a gelub...”. BOA, AE.SAMD.
IT 20/2171, 22 Aralik 1693 (23 Rebi‘iil-ahir 1105).
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de Musul'daki yabancilarin amaglarindan biri, Musul’un ticari imkanlarindan
ve ticaretin yarattgi istihdam alanlarindan yararlanmakt. Ticari mallarin ¢i-
kis noktas: Basra oldugu distiniiliirse, Basradan batiya dogru ilerledik¢e bu
mallarin, nakliye ve diger masraflardan dolay1, kiymetleri sabit kalmayacakti.
Nitekim tiiccar, Hindistan'dan Basra'ya gelen mallari almak i¢in bu kentte top-
laniyor ve mallarini yine Basrada satin aldiklari develere yiikliiyordu.”” Tlgili
hitkiimde eskiden Hint, Acem, Bagdat, Basra, Musul, Diyarbakir, Erzurum,
Halep, Sam, Tokat ve Anadoludan dogrudan [stanbul’a gelmesi gereken tiiccar
kafilelerinin 1664-65te Tokattan Karadeniz taraflarina yonelmeleri hem tiic-
car hem de giimriiksiiz gectiklerinden devlet aleyhineydi. Acem Ermenileri ile
samurcu zimmiler, tiiccarin satin aldiklari benzer mallart alip Istanbul’a ugra-
madan Karadeniz ve Rumeli {izerinden Tuna’ya oradan Eflak ve Bogdan’a ka-
cirarak, perakende olarak, satmaktaydi. Bu durum, Miisliiman tiiccarin —keza
Musullu tiiccarin— mallarina ragbeti azaltarak onlari zarara ugrattgindan Istan-
bul giimriigti eminince Tokatta bir memurun oturtulmasina hitkmedilmisti.
Memur, Rumeli’ye gitmek i¢in Tokat’a gelen tiiccarin yiiklerini agtirmadan ve
sattirmadan bu yiiklerin Istanbul'da agilarak satilmasini saglayacakti. Bu karar,
Dogu mallarinin ticaretini yapan Musul’un ve diger kentlerdeki tiiccarin hak-
larinin korunduguna ve kismen Dogu-Bati ticaretini kontrol etme noktasinda
Tokat’in bir tiir ticari karakol olduguna isaretti.

Niifus hareketlerinin ikinci yoni Musul’'un kirsalindan merkezine dogru ha-
reketler olup % 28,57 oranina sahipti. Ugiinciisii ise sehir ici hareketlere misal
teskil etmekeedir ki nispeti % 5,26 idi. Bolgesel kimligi kaydedilmeyenlerin oran:
ise % 4,51°di. Kaza merkezine yonelik niifus hareketlerinin ¢ikis noktalarina gore
ilk sirayr Mardin, akabinde Diyarbakir ve Bagdat almaktaydi; 133 yabancinin %
15,04t Mardinden, % 10,53t Diyarbakirdan, % 8,27’si Bagdat'tan ve % 5,26s1
[stanbul ve gevresinden yine % 5,26’s1 Ciskadan ve % 3,76’s1 Halep'tendi. Halep,
Musul i¢in “Babi’s-Sam” konumunda olmasina ragmen,”® Halep perakendeleri
Musul'da daha azdy; ¢iinkii Halep cizyegiizarlari, Musul’a ihtiya¢ duymadan, ih-
tiyaclarint Halep’ten kargilama imkanina sahipti. Hatta Halepli cizyegiizarlarin

+101

daha ¢ok Cebele,” Trablussam merkezi'® ve Trablussam Iskelesi'®! ile miinasebet-

97 Tavernier, Tavernier Seyahatnamesi, s. 247 .

98 Ed-Diveci, Tarihiil-Meusil, 11, s. 117.

99 Basbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), (KK.d, nr. 3820, s. 5.
100 BOA, KK.d nr. 3820, s. 11, 12.

101 BOA, KK.d nr. 3820, s. 23, 24, 25.
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leri vardi. Musul’'un merkezindeki yabancilarin orant % 15,81°di. Buna karsilik
yine aynt donemde Sam Kazasi'nin merkezinde ise toplam 2.424 cizyegiizarin
sadece 77’si'” yani % 3,18’i yabanciydi. Bu degerlerden, Musul'daki yabancila-
rin, sehirdeki cizyegiizarlarin yaklagik 1/6’ine denk gelirken, Sam'daki bu deger
yaklagik 1/317di.

Hareketleri tespit etmek miimkiinken bunlarin sebepleri konusunda, mes-
lekleri bilinse dahi kesin yargilar ortaya atmak miimkiin gozitkmiiyor ve pera-
kende olduklar: tarihler de bilinmiyor. Ancak Musul'da perakendesi en fazla olan
Mardin’in zimmilerinin yagadigi bazt mahalle ve kdyler, XVI. yiizyilin sonlarinda
da perakende ve perisan bir vaziyetteydi.'”® 1598'de, Mardin’in Kuseys Mahal-
lesi'™ ile Giileli'® ve Manstriye'* kdylerinin cizyegiizarlari perakende olmustu.
Mansuriyede 176 cizyeglizar sakindi, ancak bunlardan bazilari yine peraken-
deydi.'” Ne yazik ki bunlarin Musul’a m1 yoksa farkli bolgelere mi dagildiklar
bilinmemektedir.

Diyarbakir ve gevresinin de XVII. ytizyilin ikinci yarisindaki vaziyeti ayniyds;
Tercil’e bagli Seddad ve Ebu’l-Vefa kdyleriyle Ergani’ye bagli Solak ve Hergelik
koyleri uzun zamandan beri,'® Amid’e bagli Gazi/Til Gazi Koyii ise birkag sene-
den beri'” bos (hali) ve harapt. Yine Amid’e bagli Ak Hiiseyin ve Karali koyleri''?
ile Savurda Saaddedinlii Koyii de bos ve harapti.!'' Hitkiimlerde cizyegiizarlar:
olumsuz etkileyen sebeplere de rastlanmistir. Mesela cizyedarlar, Ciska zimmi-
lerinden her yil fazla para talep etmisti.'"? Diyarbakirda Kara ve Kizil Tamga
Mukataasi’na bagli esnaftan valilerle miitesellimlerin “uzun-kisa/kisa akgesi” adin-

da akee talebi esnafin tamamen perakende olmasina neden olmustu.'”® Erganide

102 Sam eyaletindeki cizyegiizarlarin takriben % 54’ $am’in merkezinde kayitliydi. Samikiran,
“Nefs-i Sam”, s. 223, 233.

103 MSS, 259, (15 Zi’l-ka‘de 1006/19 Haziran 1598), s. 165, 166 (16 Zi’l-ka‘de 1006/20 Haziran
1598), 180, 181 (19 Zi’'l-ka‘de 1006/23 Haziran 1598).

104 MSS, nr. 259, 20 Haziran 1598 (16 Zi’l-ka‘de 1006), s. 180.

105 MSS, nr. 259 19 Haziran 1598, (15 Zi’l-ka‘de 10006), s. 165.

106 MSS, nr. 259, 21 Zi’'l-ka‘de 1006 (25 Haziran 1598), s. 181.

107 MSS, nr. 248, 29 Kasim 1689, (16 Safer 1101), s. 46.

108 BOA, MAD.d nr. 2742, 16 Kasim 1665 (8 Cemaziye'l-Evvel 1076), s. 39.

109 BOA, MAD.d nr. 2742, 12 May1s 1666 (8 Zi'l-ka‘'de 1076), s. 114.

110 BOA, MAD.d nr. 2742, 24 Subat 1667 (29 Sa‘ban 1077), s. 171.

111 BOA, MAD.d nr. 2742, 19 Nisan 1667 (24 Sevval 1077), s. 194.

112 BOA, MAD.d nr. 2931, 3 Kasim 1685 (6 Zi’l-hicce 1095), s. 317.

113 BOA, MAD.d nr. 2935, 16 Kasim 1687 (10 Muharrem 1099), s. 9, 10.
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Sakardigin Koyii onceleri bos ve harap iken sen ve abadan edilmis, fakat tekrar
bos kalmusti."* Carugi Koyii de nice zaman bos ve harapti, ancak —muhtemelen
1670’lerin sonlarindan itibaren— on yildir tasarruf ediliyordu.'” Sonraki yillarda
Diyarbakirda Seyh Davud Kéyii de bosalarak harabeye donmiistii."'¢

Bagdac'in ahvali de kotiiydii. Bagdat-Musul-Diyarbakir glizergaht eskiya-
dan dolayr her zaman giivenli degildi. Bagdat tarafindan Diyarbakir’a gelmek
isteyen tiiccar eskiyadan korkuyordu.'” Ayrica 1688°de Dicle ve Firat suyunun
cekilmesi,'® 1689°da kitlik, taun, pahalilik ve kuraklik oliimleri ve gocii tetik-
lemisti.'” 1690°da tekrar hortlayan taunun zayiati 6nceki salgina gore oldukga
biiytikeii. Niifusu azaltmakla kalmamis, ¢ol Araplarinin yagmalarini da kolay-
lagtirmigtr.'* Bagdat havalisindeki Arap egkiyasinin izalesi icin Diyarbakir vali-
sinden yardim istenmisti.'"”! Arap eskiyast birka¢ yil boyunca Basra ve gevresini
yagmalamisti ve Basra Kalesi'ni kusatip Basra-Kiirne arasi seyahatin kesilmesine
ve giiney yollarinda asayissizlige sebep olmustu.'” Bu muhasaranin, Basradan
Musul’a farkli amaglarla yapilacak ziyaretleri engellemis olmasi muhtemeldir.

Musul’'un ticaret yolu giizergahindaki Tokatta da niifus hareketleri goriil-
miistiir. Tokat'taki ¢ogu zimminin perakende olup baska sancak ve kazalarda sa-

kin olmalar tizerine, bulunduklari yerde cizyelerinin tahsili emredilmisti.'*

Bu ¢aligmada yabancilarin Musul’a gelis sebepleriyle bunlarin Musul’a seya-
hatlerini engelleyen muhtemel sebepler tizerinde durulmustur. Ancak Musul'dan
farkli amaglarla bagka vilayetlere gidenlerden bahsedilmemistir. Oliimlerle

114 BOA, MAD.d nr. 2935, 19 Aralik 1687 (13 S 1099), s. 56-57.

115 BOA, MAD.d nr. 2935, 5 Ocak 1688 (Gurre-i Rebi‘iil-evvel 1099), s. 85.

116 BOA, MAD.d nr. 2467, 7 Temmuz 1699), (9 Muharrem 1111), s. 7.

117 BOA, MAD.d nr. 2931, 3 Aralik 1684, (25 Zi’l-hicce 1095), s. 323.

118 ‘Abbas el-Azzavi el-Mahami, Mevsii atii térihi’l-Trdk beyne ihtilileyni’l-'ahdi’l-"Osmaini es-
sani h. 1048 — m. 1638/h. 1163 — m. 1750, V, (Basim yeri yok: ed-Dariv’l-Arabiyyetii 1i’l-
Mevsi‘ati, tarihsiz), s. 148.

119 el-Azzavi, Tarihi’l-Trik, V, s. 150-151.

120 el-Azzavi, Tarihi’l-Trik, V, s. 153.

121 Basbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Mithimme Defterleri (A.DVNS.MHM.d), 104,
54/225 (Evasit-1 Sevval 1103/26 Haziran-5 Temmuz 1692).

122 BOA, ADVNS.MHM.d, 104, 106/474, 107/498 (EvAsit-1 Rebi‘irl-ahir 1104/20-29 Aralik
1692). Ayrica bkz. BOA, ADVNS.MHM.d nr. 104, 169/768 (Evahir-i Cemaziye’l-ahir
1104/27 Subat-7 Mart 1693).

123 BOA, D.CMH 219/52 3 Agustos 1690 (27 Sevval 1101).
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birlikte gesitli sebeplerden dolayr gegici veya siirekli olarak Musul’'u terk eden-
ler de vardi. Mesela 1651'de dort ay siiren tehlikeli bir taun Musul'da ciddi in-
san kayiplarina sebep olmus ve giinde binden fazla insan hayatun: kaybetmisti.'**
1672'de pahalilik,' 1084/1673-74’te ve 1087/1676-77'de'*® Necid ¢ekirgesinin
musallati ve biiyiik taun,'” 1099/1687-88de yine biiyiik bir pahaliligin baglaya-
rak 1688’de artmast,'*® 1689°da reayanin yerini yurdunu terk ettiren kitlik ve yine
taun'” Musul merkezinin ve kirsalinin toplumsal ve iktisadi hayatini olumsuz
etkilemisti. Cizye tahririnden sonra, 1114/1702-3te, dort ay siiren taun Musul
Sehri’nde giinde binden fazla can almigti.™® 1711'de Musul ve ¢evresinde meyda-

na gelen aclik ve pahalilik da sonunda ¢ogu insani go¢ ettirmisti.'!

2. Musul Kazasr’nin Kéylerindeki Yerli
ve Yabanci Cizyegiizarlar

Musul Kazasi cizye defterine gore kirsal kesimdeki cizyegiizarlarin gelir diize-
yinin sehre nazaran daha diisiik olmasi (bkz. Tablo-1, 2), Musul’un art bolgesin-
1132

deki Hristiyan niifusun XVII. yiizyil boyunca 6nemli dl¢iide disttigi
desteklemektedir.

iddiasini

Cizyegiizarlara dair kirsal alanlarin genel durumunu agiklamak acisindan
bir kiyaslama yapmak gerekirse, Trablussam’a bagli bazi kazalarin kirsalindaki
cizyegiizarlarin iktisadi sartlarinin Musuldan pek farkli olmadigt goze carpmak-
tadir. Musul kirsalindaki diisiik gelirlilerin orani % 77,41 iken Hama kirsalinda
bu oran % 70,09, Humus'taysa % 90,91 oldugu saptanmugtir.'*

124 Casim Muhammed Hasan el-‘Uddl, “el-Kevarisii ve’l-zavahiriit-tabi‘iyyetii fi'l-Mevsil min
hilali miellifati’l-mi’errihi’l-Mevsili Yasin bin Hayrullah el-Hatib el-Omert”, Dirdsatii
Mevsiliyyetii, 13 (2006), s. 6.

125 el-‘Azzavi, Tarihi’l-Trik, V, s. 123.

126 Yasin el-Omerd, Meniyyetii'l-udeba’, s. 175.

127 el-Azzavi, Tarihi’l-Trik, V, s. 125.

128 el-Azzavi, Tarihi’l-Trik, V, s. 149.

129 el-Azzavi, Tarihi’l-Trik, V, s. 150-151.

130 el-‘Uddl, “el-Kevaris”, s. 7.

131 Siileyman S8ig el-Mevsili, Zdrihiil-Mevsil, el-ciiz']-evvelii, (Misir: el-Matba‘atiis-Selefiyyetii,
tarihsiz), s. 271; Besim Darkot, “Musul”, Is/dm Ansiklopedisi (IA), 1979, V111, s. 744.

132 Bruce Masters, Christians and Jews in the Ottoman Arab World: The Roots of Sectarianism
(Cambridge: Cambridge University Press, 2001), s. 47.

133 Hama merkezindeki cizyegiizarlarin orant % 53,61 iken kirsal alanda bu % 46,39’a diis-
mistiir. Kir ile kent arasindaki farkin en yiiksek oldugu Humus Kazas’'nin merkezi %
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Tablo 2. Musul Kazas’'nin Koylerindeki Cizyegiizarlarin Dagilimi

Koyler Toplam Nefer | Ala Evsat Edna Belirsiz
Tellkeyf 230 1 74 152 3
Karakus 228 4 36 187 1
Alkug' 82 3 18 61 -
Kermelis 43 - 5 37 1
Bartalla 43 - 3 40 -
Ba‘sika 29 - 4 24 1
Batna'® 27 - 8 19 -
Tellkeyf Perakendesi 21 - - 21 -
Tell Uskiif 17 - 2 14 1
Basbeyte Perakendesi 15 - 1 14 -
Toplam 735'%¢ 8 151 569 7

Tellkeyf perakendesi ve Bésbeyte perakendesi ibarelerinin maksadi tam olarak
anlagilamamustir (bkz. Tablo-2). Ciinkii “Tellkeyf perakendesi’nden Tellkeyf’i
terk eden reaya mi anlagilmali, aksine bagka bir kdyden veya mezradan ayrilip
Tellkeyf’te veyahut Tellkeyf’e yakin bir arazide konaklayan bir topluluk mu
anlagilmalidir? Kirsal alana dagilmis bu reayanin durumu, sehirlerdeki “miite-
ferrik (ayrilmis, daginik, parcal) mahalleler”e benzer bir statiiyii cagristirmak-
tadir. Reayasi fakir olan Tellkeyf, Hz. Cercis en-Nebi Evkafi kdylerinden olup
cevresinde kayitli kdy olmamakla birlikte yolcularin gecidi tizerinde bulunan

137

bir kéydi. Hatta sularini dahi ti¢ saatlik yoldan getirmekteydi. Maktu'”” olan

95,18, kursali ise % 4,82 oraninda cizyegiizar ihtiva ediyordu. BOA, MAD.d nr. 3649,
s. 3-36 (1102/1690-91). Hama ve Humus havalisinde baz1 kdylerin ahalisi zuliim, vergilerin
coklugu ve Arap eskiyasinin istilalariyla dagilmis ve arazileri bos kalmigti. BOA, A.DVNS.
MHM.d nr. 102, 79/358 22 Kasim-1 Aralik 1691 (Ev&’il-i Rebi‘i’l-evvel 1103).

134 1747°de bu kdyde Katoliklerden 100 aile sakindi. Raf?’il, 7dribii Nasardiil- Trik, s. 130.

135 Raf?’il, Batna/Batniydda 1747 yilinda 200 Katolik ailenin oldugunu kaydetmistir. Rafa’il,
1irihii Nasiraiil-Trik, s. 130. Cizye defterindeki say1 (sadece cizyegiizar) ile Raf'il’in ver-
digi say1 (cizyeglizir olmayan aile efradi da déhil) arasinda ¢ok 6nemli bir fark var.

136 Oysaki Kamil Kepeci’nin 3813 nolu defterine dayanilarak 1691°'de Hristiyan niifusunun
sayildigint ve kirsaldaki yetigkin erkek sayisinin 754 oldugunu ileri stirilmiistiir. Khoury,
Devlet ve Tasra Toplumu, 1540-1834, s.47.

137 Maktu, reayadan tahsil edilecek cizye miktarinin 6nceden kararlagtirilmast anlamina gel-
mektedir. Mehmet Geng, “Mukataa”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (TDVIA),
2006, XXXI, s. 129.
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12.512 akge cizyelerini her yil vakfa 6demelerine ragmen, cizyedarlarca magdur
edilmekteydi ve eskiyadan dolay1 gogu reayast kdylerini terk etmisti. Al, evsat
ve edna olarak cizyelerini 6deyemeyen reaya, yine eskisi gibi maktu veya defte-
re gore (yani miihiirlii ve nisanli defter geregince hane {izerinden) veyahut en
disiik miktarla (edna) 6demeyi dilemisti.’® Bunlara ragmen XVIIL. yiizyilin
ortalarina gelindiginde, 1747de, Tellkeyf te toplam 150 Katolik aile mevcuttu.'”
Basbeyte Koyt'ne dair gegen tek kayit ise “Basbeyte Koyii perakendeleri” idi. Bu,
Bésbeyte'deki cizyegiizarlarin tamaminin dagildigina isarettir.

Yukarida Musul’'un merkezine yonelik ti¢ ¢esit niifus hareketinden bah-
sedilmisti. Dérdiincii hareket tiirli ise Musul’un kirsal alanlari arasindaydi. Bu
hareketin failleri, yerliler arasina kaydedilen yabancilar olup Tellkeyf, Karakus,
Kermelis, Ba‘sika, Tell Uskiif, Batna ve Alkus’ta perakende olarak kaydedilen 33
neferden olusuyordu.'® Tellkeyf’te 4 neferin (edna) 2’si Behendivd Kéyi'nden,
diger 2’si ise Bakifa Koyii'ndendi.'*! Karakus'taki 15 perakendeden (14’ii edna)
sadece 1’i Mardinliydi. Keremliste 3;'*> Ba‘sikada 4;'** Tell Uskiif’e Bahzin
Kéyi'nden gelen 1 perakende kayitliydi. Batnada 2'% ve son olarak Alkus'taysa
4 perakende'® sakindi. Bu reayanin ¢evreye dagilma sebeplerine dair bir bel-
geye rastlanmamistir; ancak XVII. yiizyilin ilk yarisinda Musul’un kéylerinde
caresizlik, baski ve saldirilardan dolayr gog oldugu kayithidir. Bu yiizden devlet,
serhat bolgesini 1slah maksadiyla vergileri ii¢ aya kadar affetme karari almiger.'
Ba‘stka, Orta Harab Mezrasi ve bazi yerler mamur kilinmasi i¢in ulemaya tevcih

edilmisti.'"’

138 BOA, KK.d nr. 3509, 21 Temmuz 1695 (9 Zi’l-hicce 1106), s. 124.

139 RafA'il, 74ribii Nasaraiil-Trik, s. 130.

140 BOA, KK.d nr. 3813, s. 23, 26, 27, 28, 29, 30, 31, 34.

141 Bu isimle anilan iki kdy mevcuttu: Birinin ahalisi Hristiyan, digerinin ise Miislimand.
Koylerin her ikisi de Hz. Nebi Yunus Vakfi kéylerindendi. Yasin el-Omeri, Meniyyeriil-
udeba’, s. 133.

142 2’si ednadir.

143 Tamami ednadir.

144 Tamami ednadir.

145 Tamami ednadir.

146 Murat Alanoglu, “86 Numarali Mithimme Defterinin Ozeti Transkripsiyonu ve Deger-
lendirilmesi”, (Yiiksek Lisans Tezi), Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2010,
s. 208-209.

147 BOA, MAD, 2742, s. 67 (10 Receb 1076/16 Ocak 1666).
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1084/1673-74’te, Musul ve civar koyler tauna ve ¢ekirge istilasina maruz kal-
mistt."*® Son ¢ekirge istilast tizerinden birkag sene ge¢misti ki Necdi ¢ekirgesinin
yine Musul kirsalindaki yagmur kithigi ¢eken tarlalar istila etmesiyle Musul'da
aglik ve pahaliligi tetiklemisti. Bunun iizerine bir¢ok insan iasesini temin i¢in
gdemiistii.'* 1087/1676-77'deki kuraklik da gida fiyatlarinin yiikselmesine ve
agliga yol agmist1.”™® 1099/1687-88'de de ¢ekirgeler yine kdyliiniin ekinlerine za-
rar vermisti. 1100/1688-89'daki ¢ekirge istilasi, kuraklik ve pahalilik reayanin pe-
rakende olmasina neden olmus ve hatta ekim yapilmasina ragmen bir habbe dahi
alinamamugti.”! Bunlara ilaveten bazi belgeler, Musul kirsalina iligkin genel bir fi-
kir ytiratiilmesini saglayacak niteliktedir. Mesela Bargireli Sagir Koyii, Kérmezin?
(,(',),/),152 Sahakiyye/Ishakiyye (haric-ez-defter) (Bakire-i Sagir'in yakininda), Oy-
vali bin Ilyas Hurdagoban (‘v:»;v'h:'{é)v_'é-g.’)),‘53 Hacebe Kiirk (% 2),"* Yazikendi
Mezras'nin'> yakininda bulunan Sevrek, Arpa Depe'® ve Seyh. Nar' gibi koy
ve mezralarin uzun zaman bos kaldigt ve harap oldugu saptanmigtir. Ba‘stka’nin
yakinlarinda olan Ahictik Mezrast da senede 2.000 ak¢e Musul Hazinesi'ne veril-
mek tizere tasarruf edilmesi icin tevcih edilmis, ancak mutasarrifinin terk-i diyar
etmesiyle mezra bos kalmis ve harap olmustu.'®® Belin Harast ( 4#) Mezrast da

aynt sebepten viran olmustu."’

3. 24 Haziran 1694 Tarihli Hiikme Gére'® Musul'daki Cizyegiizarlar

1691-92 tahririnden yaklagik iki yil sonra cizyegiizarlarin sikyetleri tizerine
yazilan 1694 tarihli hitkiim, farkli degerler sunmaktadir. Valiler ve tahsildarlar,
Musul’'un merkezi ve kdylerindeki cizyegiizarlarin yillik 6dedikleri 55.975 akge

148 el-‘Uddl, “el-Kevaris”, s. 6.

149 el-‘Uddl, “el-Kevaris”, s. 10.

150 el-‘Uddl, “el-Kevaris”, s. 12.

151 Yasin el-Omeri, Meniyyetiil-udebi’, s. 175-176.

152 BOA, MAD nr. 2935, 25 Aralik 1687 (19 Safer 1099), s. 66.

153 BOA, MAD nr. 2935, 26 Aralik 1687 (20 Safer 1099), s. 67.

154 BOA, MAD nr. 2935, 27 Mart 1688 (24 Cemaziye'l-evvel 1099), s. 198.
155 BOA, MAD nr. 2935, 9 Nisan 1688 (7 Cemaziye'l-ahir 1099), s. 218.
156 BOA, MAD nr. 2935, 8 Temmuz 1688 (9 Ramazin 1099), s. 352.

157 BOA, MAD nr. 2935, 21 Temmuz 1688 (22 N 1099), s. 366.

158 BOA, MAD nr. 2935, 28 Ocak 1688 (24 Rebi‘irl-evvel 1099), s. 112-113.
159 BOA, MAD nr. 2935, 28 Ocak 1688 (24 Rebi‘irl-evvel 1099), s. 113.
160 BOA, C.ML nr. 342/14069 24 Haziran 1694 (gurre-i Zi’l-ka‘de 1105).
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ispenceden fazlasini toplamaktaydi. Ayrica reayadan bazilarinin 6liimi, bazilari-
nin perakende olmalart durumlarini daha da agirlagtirmisti. Defterhanede yillik
55.975 akg¢e makrulari kayitliydi. Zimmilerin tahrir edilip maktu olan ispengeden
her nefere isabet eden miktarin tahsili icin emir istenmisti. Sehirde 957 nefer ve
23.925 akge makrtusu, Tell Uskiif’iin 312 nefer ve 7.800 akce maktusu, Alkus'un
314 nefer ve 7.850 akce maktusu, Bartallanin 156 nefer ve 4.100 ak¢e maktusu
olmak {izere toplam olarak 2.307 nefer ve yillik 55.975 ak¢e maktulart kayitliy-
di. 1691-92 yilt defteriyle 1694 tarihli hiikiim 6ncelikle nefer sayisi bakimindan
farklidir. Ayrica defterdeki koylerin ¢ogu hiikiimde verilmemistir. Tki kaynakraki
nefer sayilarinin farklilig; ya emred ve miirdhiklarin cizye tinitesine eklenmesin-
den ya yerini yurdunu terk edenlerin tekrar Musul’a ddnmesinden veyahut tahrir
esnasinda gizlenen veya himaye edilenlerin daha sonra kaydedilmesinden kay-
naklaniyordu. Oyle goriiniiyor ki diger koylerde sakin cizyegiizarlar 1694’te Tell
Uskiif, Alkus ve Bartalla kéylerinin ismi altinda kaydedilmis.

4. Kaza Merkezindeki Cizyegiizarlarin Meslekleri

Incelenen cizye defterine ilaveten, meslekleri kapsayan ayni déneme ait
farkli bir kaynaga rastlanmamistir. Defterler de ¢ogu zaman meslekleri tam
olarak icermemektedir (XVI. yiizyil i¢in bkz. Ek-1). Musul'da meslekleri bili-
nenlerin orant % 96,79'dur. Bu oran, degerlendirmeler icin yeterli niceliktedir.
Sehirdeki 841 neferden —ciraklarla (sakirdler) birlikte— meslegi kayitl: olan 814
cizyeglizarin % 42,14’ dokumacilik ve dokumaciligin yan kollarinda ¢alis-
maktaydi. Bu koldaki zanaatkarlarin ¢ogu Dergih-1 Nesttride (% 30,32’i) ve
Dergah-1 Ya‘ktibda (% 30,30’u) toplanmisti (bkz.Tablo-3). Mukayese yapmak
gerekirse, Hama'nin merkezindeki cizyegiizarlarin % 27,27’si,'" Humus'takile-
rin ise % 35,94°1'%* dokuma ve dokumaciligin yan kollarina kayitliyd:.'** Ancak
Hama'da ve Humus’taki cizyegiizarlar arasinda dokumacilia fazla ragbet olma-
stna ragmen, boyaciliga rastlanmamigtir. Bunun sebebi ya boyaciligin Miisli-
manlarin tekelinde olmasindan ya da bu sehirlerin baska sehrin boya sanayisine
bagimli olmasindandu.

161 Bu orani abaci, bisici, ¢ulha ve ¢iraklari, ¢tilhibasi, darakes, terzi ve giraklarla yiinciiler
olusturmaktaydi. BOA, MAD nr. 3649, s. 4-9, 29-34 (1102/1690-91).

162 Bu oran bezzaz, culha ve ciraklari ile terzi ve ¢iraklarindan olusuyordu. BOA, MAD, nr.
3649, s. 9-12, 34-36 (1102/1690-91).

163 BOA, MAD nr. 3649, s. 3-36 (1102/1690-91).
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37 benninin 16’st Dergah-1 Nestirfde 13’tiniin ise Dergdh-1 Ya'ktibda ve
benni ¢iraklarinin da yalniz bu mahallelerde kaydedilmis olmalari, bu yerlerin nii-
fus yogunlugundan (bkz. Tablo-3) ve para dolagiminin merkezleri oldugundand:.
Clinkii yapr iglerinin gelisimi ve devamliligi, toplumun ihtiyaciyla birlikte, geli-
riyle de dogrudan alakaliyd:. Bununla birlikte Musul'da Dergih-1 Nesttride (bkz.
Tablo-3), Hama ve Humus'ta ise Nasira mahallelerinde oldugu gibi bennalarin/
mimarlarin, gulhalarla'® kuyumcularin yogun oldugu mahallelerde toplanmalar,
kalabalik semtleri ve para trafigini takip etmelerindendi. Nitekim nitelikli mes-
lekler (kuyumcular ve kumas tacirleri gibi), sehir merkezlerinin yakininda faaliyet
gosteriyordu.'® Bu yiizden Dergah-1 Nest(iri, ya sehrin merkezi bir yerindeydi
veya oraya yakin bir konumdayd:.

Sam sehrinde toplam 2.424 cizyegiizirin 143’ (% 5,90'1),'*® Musulda
1.576 neferin 37’si (% 2,35’i) (bkz. Tablo-3), Hamada 275 neferin 13’i (%
4,73’1) ve Humusa ise 217 cizyegiizirin 7’si (% 3,23’(1) mimard1.'”” Defterde
benni kavrami mevcutken, mimarbagi kavrami ge¢cmiyor (bkz. Tablo-3); ancak
bir hiikiimde Musullu zimmilerden Mimarbagi Ilyas veled-i Abdiilahad ve De-
mirci Murat veled-i Hadardan bahsedilmisti. Fakat defterde bu isimlere rastlan-
mamugtir. Bunlarin Van'da bulunduklart ve Musul valisi tarafindan gérevlendiril-
dikleri anlagiliyor. Bu yiizden de cizyeden muaf olmalari muhtemeldi. Musul'daki
esnaf taifesi, yaptiklari isten dolay1 yiyecek, icecek, giyecek ve diger asli ihtiyaclara
iliskin tiim haklarint validen almis ve buna iliskin mahkemede bir hiiccet hazir-
lanmugt1.® Sayisal olarak Musul'daki rencberler'® ilk siradaydi (bkz. Tablo-3).

164 Culha/culha, el tezghhinda bez dokuyan kimsedir. [lhan Ayverdi, Asilar Boyu Tiribi Seyri
Iginde Misalli Biiyiik Tiirkee Sizliik, (Istanbul: Kubbealtt Lugat, 2011), 1, s. 614.

165 Andre Raymond, Osmanli Dineminde Arap Kentleri, gev. Ali Berktay (Istanbul: Alfa/Tarih,
2018), s. 223.

166 Samikiran, “Nefs-i Sam”, s. 222-223, 237.

167 BOA, MAD nr. 3649, s. 3-36 (1102/1690-91).

168 BOA, AE.SAMD.II, 90/8944 14 Aralik 1708 (gurre-i Sevval 1120).

169 Rencber, sanat ehli ve ehl-i hirfet anlamlarina gelirken rencberlik etmekse alip-satmak
ve ticaret yapmak anlamindadir. Tulum, 7. YViigyil Tiirkgesi, s. 1494. “Ahar vilayetlerden
gelen rencber 1 tiiccir” ibaresi de bunu desteklemektedir. 12 Numaraly Miihimme Defteri
(978-979/1570-1571): Ozet, Transkripsiyon ve Indeks, (Ankara: Basbakanlik Devlet Arsivleri
Genel Mudurlagli Osmanli Arsivi Daire Bagkanligi Yayinlari, 1996), I, s. 299. Rencberle-
rin, cizyegiizarlarin Musul Sehri’nde en yogun oldugu ve tiretim ve pazarlamanin merkezi
statlisiinde oldugu diistiniilen Dergah-1 Nesttirf'de sayica daha fazla olmalari ve ayrica
dokumacilar ve dokumaciligin yan kollarindaki esnafin toplandigi mahallelerde yogun-
lagmalarina bakilirsa, bu grup, sermaye ve zanaat sahibi ve/veya hamal statiisiindekileri
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275 neferin bulundugu Hama'nin merkezi ile 217 nefer cizyegiizarli Humus'un
merkezinde de rencberler cogunluktaydi. Hamada rencberlerden sonra kuyum-
cular (47 cizyegiizar) ve qulhalar (43) gelirken; Humus'ta da rencberleri ¢ulhalar
(64), ekmekgiler (16) ve kuyumcular (13) izlemekteydi.'”’

Ham ve yari islenmis maddeyle ilgilenen zanaatkirlarla mamul mal tireten-
ler debbaglarla pabugcular gibi ayni mahalledeydi (bkz. Tablo-3). Pabug iireten
5 cizyegiizarin 2’si Kal‘a-1 Ya'kQibda sakinken, diger 2’si “cok usta pabuggula-
rin ve gizmecilerin””! bulundugu Diyarbakirdan, 1'i ise Mardindendi. Diyar-
bakirlilardan biri Képrityapan Mahallesi’'nde pabuggu iken, digeri Kubad Beg
Mabhallesi’nde pabuggu ¢iragiydi. Diyarbakir cizye defterinde bu isimler kayitl

2

degildir. Kopriiyapan'da sadece bir ¢izmeciye rastlanmasi'’? ve pabuccu ¢iragi-
nin mahalleden ayrilistyla Kubad Begde sadece bir pabuggunun kalmasi,'” her
ikisinin de Musul mazisini temin etmek icin sehirden ayrildig: ihtimalini kuv-
vetlendiriyor. Ciinkii deri tabaklamada ve boyacilikta kullanilan mazi Halep’e
gore Musul'da daha ucuzdu.'* Ayrica XVIIL. yiizyilin son geyreginde bir Ingiliz

seyyahin bahsettigi Musul'daki “cok nefis sahtiyan” tiretimi'” de cazipti.

Bitlis perakendelerinin tamami ve Van perakendelerinin ise 2/3’i kiirkgiiliik-
le ugrasmaktaydi (bkz. Tablo-3). Bunlarin Musul'da bulunma sebebi muhteme-
len kiirk ticaretiydi. Ciinkii Tavernier’in kervanindaki samur kiirk yiiklerinden,

tanimlamaktaydi. Rencberlerin para kargiliginda emek, zanaat ve sermaye (hamal ve ba-
zirgan gibi) harcayan bir esnaf grubu olduguna dair Uzeyir beyine gonderilen hiikiim
icin bkz. BOA, A DVNS.MHM.d nr. 23, 125/254 10 Kasim 1573 (15 Receb 981); Bagdat
beylerbeyine yazilan hiikiim icin bkz. BOA, ADVNS.MHM.d nr. 36, 47/142 1 Subat
1579 (4 Zi'l-hicce 986); Eflak beyine yazilan hiikiim icin bkz. BOA, A. DVNS.MHM.d
nr. 46, 124/245 4 Ekim 1581 (6 Ramazin 989); koyun toplayip satan rencber taifesine
dair Sam beylerbeyine yazilan hiikiim i¢in bkz. BOA, ADVNS.MHM.d nr. 46, 369/856
7 Mart 1582 (11 Safer 990); Misir beylerbeyine yazilan hiikiim icin bkz. BOA, A.DVNS.
MHM.d nr. 60, 165/363 22-31 Ocak 1586 (Ev¥’il-i Safer 994); BOA, MAD nr. 2935, 15
Agustos 1688 (17 Sevval 1099), s. 396. Ayrica arabalariyla rencberlik eden arabacilar esnafi
icin Edirne kadisina génderilen hiikiim i¢in bkz. BOA, ADVNS.MHM.d 74, 31/114, 14
Temmuz 1596 (18 Zi’l-ka‘ade 1004 ).

170 BOA, MAD nr. 3649, s. 3-36 (1102/1690-91).

171 Der Andreasyan, Simeon'un Seyahatmimesi, s. 118.

172 BOA, MAD nr. 3639, s. 25 (1104/1692-93).

173 BOA, MAD nr. 3639, s. 29 (1104/1692-93).

174 M. Sait Tiirkhan, “18. Yiizyillda Dogu Akdenizde Ticaret ve Haleb” (Doktora tezi, Istanbul
Universitesi, 2014), s. 53, 54.

175 ed-Diveci, Ticaretii’l-Mevsil, s. 29.
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MUSUL KAZASI’NIN CIZYEGUZARLARI VE BOLGESEL ILISKILERI

Musul’'un samur kiirk ticaretinin giizergihinda oldugu anlastyor.””® S6z konusu
bolgelerde kiirk ticareti yaygindi. Erzurumda “cok biiyiik” bir sansar (zerdeva)
ticareti yapilmaktaydi.'”” Dergih-1 Nestaride ve Kal‘a-1 Ya'ktibda 4’er, Dergah-1
Ya‘kibda 3 ve Kal‘a-1 Nesttride 1 semerci mukimdi. Ulastirma hizmetlerinde
hayvanlarin rolii dikkate alinirsa palancilar en fazla insan ve ticari mal akiginin
yogun oldugu semtlerde konuslanmis olmaliyd:.

176 Tavernier, Tavernier Seyahatnamesi, s. 205-206.
177 Tournefort, Tournefort Seyahatnamesi, s. 130.
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MUSUL KAZASI’NIN CIZYEGUZARLARI VE BOLGESEL ILISKILERI

Bezirci'® 3

Bezirci Ciragt Ba‘sika (Edna)

Bezzaz'®! 7 2

Boncukgu 5

Boyact 12 9

Boyaci ? (+£at) 16 1

Boyact Ciragy 6 Bahzan, Telafer (Edna)

Biikreci (-%)'82

Cerci 5 29 Telafer (Edna)

Cuka? (r2) Bartalla (Edna)
Bagdat/Karnebagi Mah. (Evsat), Kilis

Gune w | o | | |Gy o i)
(Edna), Ba‘sika (Edna)

Culha Cirags 5 8 3 3 2 Mardin/1 Bab-1 Stir Mah. (Edna), Akra

(Edna), Bahzan (Edna)

181 Bez ve mensucat tiiccart. Semseddin Sami, Kdmiis, (Istanbul: Cagrt Yayinlari, 1999), s. 292.

182 Bekre (o S3)/biikre, makara veya ¢ikrik anlamindadir. Sami, Kdmis, s. 298. Biikreci ise ¢ikrik¢t anlamindadir.

183 El tezgihinda bez dokuyan kimse/dokumaci. Ayverdi, Biiyiik Tiirkee Sozliik, 1, s. 614.

184 Ciibbe, elbise iistiine giyilen uzun, bol ve yenleri genis bir giyecek. Ayverdi, Biiyiik Tiirkce Sozliik, 1, s. 516. Ciibbeziz, muhtemelen bu giysiyi

lireten veya satan nmENmMD&_.
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MUSUL KAZASI’NIN CIZYEGUZARLARI VE BOLGESEL ILISKILERI

Hummarci!% 1 1 1

Irgat'®” 2 2 3 1 Kermelis (Edna)

Ibrisimci Cirag 1 Halep/Bali Mah. (Edna)

[gci'® 1

Kalayc 1

Kila (Dékiimcii)'® 4

Kazanct 2

Kazinci Cirag 1 Diyarbakir (Edna)

Kazzaz!? 2

Kessar'! 1

Kesis 1 1

Ketana 1 | Diyarbakir/Seyh Matar-1 Sark (Evsat)
Kilicer ] s 6 WMMMMTNWF (Edna), Ciska (1Evsat, 4

187 Irgat, ingaat amelesidir. MSS, nr. 259, 1 Agustos 1598 (28 Zi’l-hicce 1006 ), s. 7. Farkli bir kaynakta da amele, rengper, emegi kiralanan ve
ticretli manalarinda kullanilmistir. Tulum, 17. Yiizy! Tiirkgesi, s. 983.

188 Migzel olarak da bilinir. Tulum, 17. Yiigyil Tiirkeesi, s. 954. Hw, “biikiim vererek lifleri iplik haline getirmeye yarayan, bir ucu ¢engelli veya
topuzlu, alt ucuna yakin kismi siskince, genellikle agactan yapilmis alet” anlamindadir. Ayverdi, Biiyiik Tiirkge Sozlik, 11, s. 1376.

189 Kal, maden kiilgelerinin eritilerek tasfiye edilmesi islemi. Sami, Kdmiis, s. 1032.

190 Ibrisimci, ibrisim biikiicii, kumas dokucusu, ipekgi anlamlarina gelmektedir. Tulum, 17. Yiizyl Tiirkgesi, s. 1120.

191 Odun kesicisidir. Said el-Kasimi v.dgr., Kdmiis, 11, s. 386.
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MUSUL KAZASI’NIN CIZYEGUZARLARI VE BOLGESEL ILISKILERI

Medarci/Medar'®? 1

Medarci Ciragy 1

Mutaf'** 1 | Bagdat/Haydarhine Mah. (Edna)

Neccar 26

Neccar Ciragt 1

Nekkar!” 2 8 2 | Alkus, Kermelis (Tamami Edna)

Nekkar Hizmetkar 1 | Bilinmiyor (Edna)

Palanct (Semerci) 4 3 4
Erzurum/sakin-i Aha Kéyii, 8 Mardinden
(2 Manstiriye ve 2 Giilleliden), Raha, 2
Uskiidar, Akra, Alkus, 2 Ba‘sika, Batna, 2

Rencber 61 25 7 33 | Bartalla, Cizre, Kadikdy sakin-i Tebraz (
“2ev), 2 Kadikoy, 2 Karakus, Kermelis,
Kal‘a, Nesttri (Mahallesi), 3 Tel‘afer, Tell
Uskiif, Bilinmiyor (Edna)

Tasct 1 4

Ser-leganci?( g ) 1

Savleci (ampema)196 1 1 | Mardin/Kuseys Mah. (Evsat)

Sala Ciragy 1

194 Kegi kilindan ¢ul veya yem torbasi dokuyan kimse. Ayverdi, Biyitk Tiirkee Sozliik, 11, s. 2184.
195 Minkar olarak bilinen bir kalemle/aletle tas veya aga¢ oymaciligi ve yontmaciligi yapan kimsedir. Ayverdi, Biyiik Tiirkee Sozliik, 11, s. 2322.
196 Cevkan, nacak, kiiliink ve ¢evgan anlamindadir. Tulum, 17. Yiigy:l Tiirkeesi, s. 1555.

197 Tanbtira olarak bilinen ¢algiy1 alan kimsedir. Sami, Kdmiis, s. 887; Ayverdi, Biiyiik Tiirk¢e Sozliik, 111, s. 3058.
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MUSUL KAZASI’NIN CIZYEGUZARLARI VE BOLGESEL ILISKILERI

Musul’un iki nehir arasinda bulunmasi ve nehir tagimaciliginin yayginligs
sebebiyle ayni mahalledeki esnaf arasinda isboliimii kaginilmazdi. Keleklerin tire-
timinde ve igletilmesinde kegi postuna, ahgaba, kegeye ve insan giiciine ihtiyag
duyuluyordu.” Yani kegi yetistiricisi/tliccari, postlar: dikmek icin terzi, keresteci,
marangoz, kegeci, amele gibi gruplarin istihdamini gerektiriyordu. Debbag, terzi,
marangoz ve demirci gibi esnafin Kal‘a-1 Ya'kibda yogunlasmasi (bkz.Tablo-3),
nehir ulagim vasitalarinin iiretiminde mahallenin roliine isarettir. Nitekim Musul,
Dicledeki kelek tasimaciliginin baslangi¢ noktasi olmakla birlikte ayni zamanda
keleklerin merkezi olarak bilinen iki sehirden (digeri Diyarbakir) biriydi.?*

Kaza merkezindeki mesleklere iliskin veriler yeterliyken, bu, kirsal kesim i¢in
gecerli degildir. Buna ragmen “Tellkeyf perakendeleri” baghigialtinda 2 rencbere,*!

Karakugtaysa 1 boyact,* 2 demirci*® 204

ve 1 rencbere? rastlandi. Perakendeler,
mesleklerine gore yedi grupta toplanmisti: a—Rencberlik b-Dokumacilik ve doku-
maciligin yan kollarinda ¢alisanlar c—Metal igleriyle ugrasanlar d—Deri mamulle-
riyle ilgilenenler e—Yapu isleriyle ugrasanlar f~Tiiccar g—Digerleri. 123 yabancinin
% 26,82’si rencber, % 8,94°ii culha, % 7,32’si terzi, % 6,50%i kilicc, % 6,50’si
kiirk¢ti ve % 5,69’u kuyumcuydu (bkz. Tablo-3). Sehirdeki toplam 21 kuyum-
cunun 1/3’inin yabancilardan olusmast, I[sfahan’a dogru giden ve Taverneir'in de
bulundugu kervanda kuyumcuya rastlanilmasi,*® giimiisiin — muhtemelen alti-

nin da — fran'da pahali olmasi ve Iranlilarin giimiis merakindand1.°® Mardin, %

199 Tavernier, Tavernier Seya/mmamexi, s. 208.

200 Cengiz Orhonlu-Turgut Isiksal, “Osmanli Devrinde Nehir Nakliyatt Hakkinda Aragtir-
malar Dicle ve Firat Nehirlerinde Nakliyat”, 7arih Dergisi, X11/17-18 (1963), s. 86, 87;
Kelekler hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. Nejat Goyiing, “Dicle ve Firat Nehirlerinde
Nakliyat”, Belleten, 1LXV/243 (2001), s. 655-665; ‘Amir Bellti Ismail, “el-Eklakii fi’l-Mevsil
min hilali miidevvenati’r-rahhaleti’l-ecAnibi”, Mecelletii Dirisiti Mevsiliyyetii, el-‘adedii’s-
sadisit’l-‘igrine, (2009), s. 129-143.

201 BOA, KK.d nr. 3813, s. 23.

202 BOA, KK.d nr. 3813, s. 26.

203 BOA, KK.d nr. 3813, s. 28.

204 BOA, KK.d nr. 3813, s. 29.

205 Tavernier, Tavernier Seyahatnamesi, s. 283.

206 Tavernier, Tavernier Seyahatnamesi, s. 298. Gizlice dusiik fiyatla giimis alip Acem vila-
yetine ziyade fiyatla satldigina, doguya ve diger vilayetlere glimils, altin, kurus, bakir ve
kursunun kagirildigina dair Halep defterdarina yazilan hiikiimler i¢in bkz. BOA, A.DVNS.
MHM.d nr. 27, 164/377 4 Aralik 1575 (12 Ramazin 983); BOA, A DVNS.MHM.d nr.
28, 11/22 26 Agustos 1576 (gurre-i Cemaziye’l-ahir 984); BOA, A DVNS.MHM.{, nr. 39,
128/303 26 Ocak 1580 (8 Zi’l-hicce 987).
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24,24 oranla Musul’a en fazla rencber gonderen sehirdi. Toplam 136 rencber ara-
sinda yabancilarin orani % 24,26'dir. Farkli kentlerden Musul’a gelen 6 ¢ulhanin
4’0 Mardinliydi (bkz.Tablo-3). Mardin’in Babii's-Stir Mahallesi'nde Miisliiman-
larin da dokuma diikkanlari vardi.*” Manstiriyede de bir zimminin terekesinde
culha aletine rastlanmistir.”®® Perakendelerden sadece bir kisi ketenle ugrastyordu.
Musul’a gé¢en bu ketenci, Diyarbakirda Seyh Matir-1 Sark Mahallesi’ndeki son

ketenciydi; ¢linkii bu mahallede cizye miikellefi olan baska bir ketenci yoktu.?”

Kiligcilardan 8’1 Diyarbakir ve Ciskadan Musul’a gitmisti (bkz. Tablo-3).
1104/1692-93 ve 1105/1693-94 yillarini kapsayan makalede kiligcilara rastlan-
mamast ilgingtir?'® Opysaki Diyarbakirda cizyegiizar kiliget esnafinin varligini
cizye tezkeresi onayliyor.”'' Bununla birlikte Ciskanin Ermeni kiliger ¢rraklari-
na Humus'ta da rastlaniyordu.”’* Musul'da % 3,62 oraninda bir kilige1 esnafinin
kayitlt olmast ve buna karsilik Hama merkezinde % 0,73, Humus'ta ise % 0,46
oraninda (bkz. Tablo-5) bir nicelige sahip olan kiliggilara Samdaki cizyegiizarlar
arasinda rastlanmamasi, Musul’'un hudut sehri olmasindan kaynaklaniyordu.

Mardin ve Diyarbakirdan Musul’a gidenlerden ¢ogunun ismine 3639 nu-
marali defterde rastlanmamasi, Musul'da kaydedildikleri anlamina geliyor. Ancak
Musul cizye defterinde “Diyarbakir Seref Cavus Mahallesi Onan veled-i Dervis
Kiirk¢ti” seklindeki kaydin benzeri*'® Diyarbakir cizye defterinde de mevcut-
tu.?" Bu kisi, o mahallede kiirkgiiliikle istigal eden tek kisiydi. Bu, kisinin hem
Diyarbakirda hem de Musul'da kaydedildigini gosteriyor.

43 yabancidan sadece meslekleri kayitli olanlar Tablo-4’e aktarilmigtir. Bun-
lar, Tablo-3teki perakendelerin disinda tutulmus ve ayri olarak degerlendirilmistir.

207 MSS, nr. 259, 27 Mayis 1599 (2 Zi'l-kaade 1007), s. 70; MSS, nr. 203, (21 Nisan 1719
(gurre-i Cemaziye'l-ahir 1131), s. 67.

208 MSS, nr. 248, 25 Kasim 1689 (12 Safer 1101), s. 40.

209 Bkz. BOA, MAD nr. 3639, (1104/1692-93), s. 6-7.

210 Mehmet Salih Erpolat, “Cizye Defterlerinin Sosyal ve [ktisad? Tarih Arastirmalart Agi-
sindan Onemi: Diyarbakir Ornegi”, Akademik Aragtirma ve Dayanisma Dernegi Sosyal
Bilimler Arastirma Dergisi (SBArD)”, 4 (2015), s. 199-201.

211 Diyarbakir-Amid cizyesine tabi edna statiisiindeki “Muslu veled-i Birek Kilige1”
Diyarbakir’in cizyegiizarlari arasinda bulunmamaktadir. BOA, D.CMH, 236/120 16 Ma-
y1s 1692 (29 Sa‘ban 1103).

212 BOA, MAD nr. 3649, (1102/1690-91), s. 36.

213 BOA, KK.d nr. 3813, s. 36.

214 BOA, MAD nr. 3639, (1104/1692-93), s. 35.
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MUSUL KAZASI’NIN CIZYEGUZARLARI VE BOLGESEL ILISKILERI

Tablo 4. Yerliler Arasina Perakende Olarak Kaydedilmis Cizyegiizarlar

Mo | Adet | (Tl | Ve | MabalelKay
Rencber 1 Bilinmiyor Edna Dergéh-1 Nestari
Cerci 3 Mardin/Hatun Edna Yahudi

Cerci 1 Mardin/Bab-1 Cedid | Edna Yahudi

Cergi 1 Imadiye Edna Yahudi

Cerci 1 Diyarbakir Edna Yahudi

Kalct 1 Bagdat Evsat Yahudi
Rencber 1 Halep Edna Yahudi
Tiiccar 1 Halep Evsat Yahudi
Demirci 1 Bilinmiyor Edna Karakus
Demirci 1 Mardin Bilinmiyor Karakus
Rencber 1 Bilinmiyor Bilinmiyor Kermelis

Iktisadi agidan zayif olan Musul'daki Yahudiler, sehirdeki para trafiginden
uzak bir mubhitte sakindiler.””> Yahudi Mahallesi’ndeki cerciler (bkz. Tablo-4)
muhtemelen Yahudiydi. Ciinkii ¢ergicilik, Yahudiler arasinda yaygindi. Mesela
Samdaki cercilerin % 82,54’ii Yahudiydi.?'® Cizyegiizarlara ait miilklerin bulun-
dugu Babir'l-Cedid'de bir Yahudi mabedinin varligi*” Yahudilerin bu mahallede
bir cemaate sahip oldugunu gésteriyor. Yahudi Mahallesi’ni tercihlerinin sebebi
ya din kaygisiydi ya mesleklerinden dolay: iktisadi bir kaygtyd: veyahut her iki-
siydi. Bu ¢ergiler birbirlerine asinaydi ve bu yiizden grup halinde dolasmaktay-
dilar. Nitekim dort cergiden tigi Mardin’in Hatun Kdyt'nden ve biri ise Bab-1
Cedid'dendi. Hatta Diyarbakir ve Imadiye'den gelen iki gerginin de ayni mahal-
lede kaydedildigine bakilirsa tanigiklard:.

Cizye defterlerde ¢iraklara iliskin kayitlar sinirlidir.?'® Deftere kaydedilecek
kimsenin kisb u kéira kadir olmasi gerekiyor ki bu da ustanin yaninda ¢alistirdigs

215 Raymond, Arap Kentleri, s. 111.
216 Samikiran, “Nefs-i Sam”, s. 234, 237.
217 MSS, nr. 259, 22 Subat 1600 (7 Saban 1008), s. 164.

218 Sam'daki zanaatkarlara tabi ciraklara rastlanmamistir. bkz. Samikiran, “Nefs-i Sam”, s. 234-
235, 237-239.
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9 mad-

ve zanaatini dgrettigi ¢iraga, en azindan iagesini temin edebilecegi seviyede
di bir olanak sunmasina bagliydi. Bu yiizden bazi mesleklerde ¢iraklara rastlan-
mamast ya zanaattan saglanan kazancin ancak ustanin iagesine yettigi i¢indi ya
da vergiden ka¢manin bir sonucuydu; ¢iinkii ayni mahallede 16 bennaya karsilik
1 benni ¢iraginin varligt usta-girak dagilimindaki oranusizligy gosteriyordu (bkz.
Tablo-3). Bazi giraklar, Simeon’un “emsali yalniz Istanbul'da” oldugunu séyledigi
ve “cok usta” kuyumculara®” sahip Diyarbakirdan Musul’a ustalariyla birlikte
gelmisti. Musulda Diyarbakirli iki kuyumcudan biri ¢irakti. Muhtemelen usta
Diyarbakirda Hizir Ilyas Mahallesi'nde, cirak ise Salli Solak Mahallesi'nde kayit-
liyds; ¢iinkii Diyarbakirda Salli Solak’ta, bu ¢iraktan baska bir kuyumcu yoktu.**!
Yine Diyarbakirda Haci Osman Mahallesi’'ndeki kiirkgii ¢irag ile Seref Cavus
Mabhallesi’ndeki kiirk¢ii ustast birlikte Diyarbakirdan ayrilmisti. Ciinkii Hac
Osman'da bu ¢iraktan baska kiirkgiiliikle ugrasan kimseye rastlanmamigtir.**?

Grafik-1 Musul Sehrindeki Cizyegiizir Zanaatkérlara Gére Cirak Dagilimi

Zanaatkarlara Gore Cirak Dagilimi
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Cizye defterinde gegen “sakird” ve “hizmetkar” kavramlari birbiri yerine kul-
lanilmisti. Tiim zanaatkarlar icinde ¢iraklarin orani % 12,90°di. Dokumacilik en
fazla ciraga sahipti (bkz. Grafik-1). Ciinkii cizyegiizarlar arasinda dokumacilik

219 Amid'de, emred olan Astor veled-i Hadar Bese, Kaftinci Avénis veled-i Garib’in yaninda
birkag sene ¢iraklik yapmis ve bu siire¢ zarfinda ustasi tarafindan nafaka ve kisvesi karsi-
lanmustir. Sonrasinda kendi rizasiyla ustasinin yanindan ayrilmustir. Diyarbakir Ser‘iyye
Sicilleri (DSS), nr. 316, 5 Nisan 1655 (28 Cemaziye'l-evvel 1065), s. 11a.

220 Der Andreasyan, Simeon'un Seyahatnimesi, s. 118.

221 Bkz. BOA, MAD nr. 3639, (1104/1692-93), s. 28.

222 Bkz. BOA, MAD nr. 3639, (1104/1692-93), s. 4.
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yaygindi ve muhtemelen is yogunlugu da fazlaydi. Bu, sehre gelecek dokumact
yabanci ¢iraklarin oranini arttirtyordu. Musul'daki yabanci ¢iraklarin nispeti %
26,67dir, en fazla ragbet ettikleri zanaatlar terzilik, ¢ulhalik ve kuyumculukeu
(bkz. Tablo-3). Hama sehrinde yerli ve yabanci toplam 275 —ki tamaminin mes-
lekleri kayithidir— cizyegiizarin % 9,45’i; Humus sehrindeyse 217 cizyegiizarin %
5,53’ti ¢irakel. Bu sehirlerde ¢ulha, kuyumcu ve bennid/mimarlarin ciraklari 6n

plandaydi (bkz. Tablo-5).
Tablo 5. Hama ve Humus Sehirlerinde Cizyegiizar Zanaatkarlarin Cirak Dagilim*?

Nefs-i Hama Nefs-i Humus
Cirak Cirak
Zanaat Zanaatkar Zanaat Zanaatkar
Yerli | Yabanci Yerli | Yabanct
Culhalik 41 2 - Culhalik 61 3 -
Demircilik 11 5 - Demircilik 3 2 -
Ekmekgilik 3 3 - Ekmekgilik 13 3 -
Kiligeilik - - 1 Kiligeilik 1 - 1
Kuyumculuk 36 11 - Kuyumculuk 12 1 -
Mimarlik 12 1 - Mimarlik 7 - -
Nalbendlik 1 2 - Nalbendlik 4 1 -
Terzilik 6 1 - Terzilik 6 1 -
Toplam 110 25 1 Toplam 107 11 1

5. Musul’'da Cigek Hastaliginin Izleri

Cizye defterlerine cizyegiizarlarin sayilari, meslekleri ve iktisadi vaziyetle-
rine ek olarak cizyegiizarlara isabet eden hastaligin bedenlerdeki emareleri de
eskéllerin tasviri i¢in kaydediliyordu. Musul ve havalisinde ¢igek hastaligs, viicut-
ta kalic1 izlere ve lekelere sebep olmustu. 1.576 cizyegiizirdan 91’inin eskal tasviri
“yuzii cigekli”, “yiiztinde ¢igek eseri var”, “yiizii ¢igek burmus”, “sol gozii hicranli
yiizii gigekli”, “yiizii ¢igek bir gozii kordiir”, “copur®* yiizlii” ve “sol yanagi copur”

223 BOA, MAD nr. 3649, (1102/1690-91), s. 3-36.
224 Copur: Cigek hastaligindan dolayi yiizii delik desik olmus kimse i¢in kullanilir. Halk ara-

sinda ¢dpiir olarak da bilinmekte olup eski Turkgede ¢dpiir, kegi kil anlamina gelmektedir.
Ayverdi, Biiyiik Tiirkee Sozliik, 1, s. 600.
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gibi ibarelerden olusuyordu. Buna gore cizyegiizarlarin yaklastk % 6’1 gigek has-
taligina maruz kalmisti. Cigek izleri en fazla sirastyla terzi (11 cizyegiizar), rencber
(10), culha (8) boyact (6) ve neccar (5) gibi zanaatkérlarin bedenlerinde goriil-
miistiir.”® Hastalik, dokumaciliktaki isboliimii zincirini izliyordu; dokumanin
hammaddesi tireticiden ¢ulhaya ulasir, culhanin, marangozlarin imal ettigi doku-
ma tezgihlarinda dokumasindan sonra boyanmast icin boyaciya teslim edilir ve
boyanan bez insanlarin ihtiyaclarina gore terzilerin ellerinde gekillendikten sonra
tiiketicilere ulagirdi. Ayrica terziler, insanlarin giinliik kullandigi 6zel esyalarina
da siklikla temas ediyordu.

Hastalik emarelerinin sik¢a goriildiigii yerler sirastyla su sekildeydi: Dergah-1
Nestari (22 cizyegiizar), Dergih-1 Ya’kab (14), Kala-1 Ya’kab (13), Tellkeyf (9),
Karakus (9), Musul'daki perakendeler (9), Yahudi cemaati (8), Basbeyte peraken-
desi (3), Bartalla (3) ve Tellkeyf Perakendesi (1). ilk iki mahallenin niifusu yogun
olmakla birlikte paranin siklikla dolasgimda oldugu muhitlerdendi. Hastaligin
bulagma riski muhtemelen bu yiizden buralarda yiiksekti. Sayisal verilere gore
hastalik en fazla Musul’'un merkezinde hissedilmisti. Bunlarin disinda dakkak,
benn4, tasci, astarci, bezzaz, nekkar, kilise hizmetcisi, hizmetkar, kilige1, demirci,
debbag, kibritci, savleci, gerci, tarakg, kiirketi, eskici ve attarlarda da ¢igegin tesiri
goriilmiistiir. Cigege yakalandigs kesin olarak saptanamayan, ancak bedenlerinde
izler ve yaralar tasiyan cizyegiizrlar da vards; yiizii, tist dudagy, alni, kast veya
gozii nisanlt veya lekeli olanlar, eli veya gozii hicranlilar, boynu veya yiizii egri
olanlar, kor veya bir goziinii kaybedenler, {ist dudag: yarik veya alt dudag: gedik
olan ve yanag yaralilar gibi. Alkus, Ba‘sika, Imadiye, Mardin, Diyarbakir, Bagdat
ve Iran'dan gelen yabancilarda da hastaligin izlerine rastlanmustir.

Sonug

Bu calisma, Musul sehrindeki gayrimiislim zanaatkarlarin listesini sunmast
agisindan 6nemlidir.

1691 cizye fermanindan sonra “yogunlasan” mufassal cizye defterleri, Os-
manlrdaki zimmilerin tarih yaziminda 6nemli bir merhaledir; ¢iinkii bu defterler
zimmilerin yerlesimlerine, mesleklerine ve bélgesel iliskilerine 1stk tutmustur.

Miieyyidelerini toplumlarin iktisadi, toplumsal, kiiltiirel ve diisiince yapila-
rina gore uygulayan Osmanli, bu yolla, tebaanin edebi mirasinin sekillenmesinde
ortak rol oynamustir.

225 BOA, KK.d nr.3813, s. 1-11, 17, 35-37.
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Cizye defterlerindeki verilere gore Musul sehrinde fakir gayrimiislimlerin
orant % 64 iken, Hama ve Humus merkezinde bu oran % 50’ye yakindi. Mu-
sul kirsalindan kente yapilan gocler % 29 nispetindeydi. Humus'a kiyasla dini
kimligi yansitan mahallelere yerlesme egiliminin Musul ve Hamada daha yiik-
sek olmasi, Miislim-gayrimiislim ayrigmasinin belirginligine isaretti. Bu egilim,
muhtemelen Musul’a gelen Mardinli, Imadiyeli ve Diyarbakirli Yahudi gergileri
Yahudi mahallesine yoneltmisti. Dogrusu cer¢ilerin, dokumaci ve kuyumcu gibi
ticari getirisi yiiksek olmayan attar, boncukeu, gerci, eskici, hakkak, kalc ve kiris-
cilerin yogunlastigi Yahudi Mahallesi’'nden bagka bir mahalleyi yeglemeleri i¢in
farkli bir sebep gozitkmiiyordu.

Musul Kazasi’'nda dért ¢esit niifus hareketi saptanmistir: Cesitli sehirlerden
ve kendi kirsal bolgesinden sehre dogru hareketler, sehir ici hareketler ve Musul’un
koyleri arasindaki hareketlerdir ki kirsalda en fazla perakende, Karakug'tayd:.
Dérdiincii tiir hareketler, kirsalin agirlagan sartlart yaninda bazi kéylerin anayol
tizerinde bulunmast ve pazar yeri olmasindan kaynaklaniyordu. Musul'da en fazla
Mardinli, Diyarbakirli ve Bagdatlilara rastlanmasi, bu sehirler icin Musul’un 6ne-
mine isaretti. Farkl sehirlerden gelenlerin % 40’1 bugiinkii Dogu ve Giineydogu
Anadolu bdlgesinden olduguna bakilirsa, Musul, Anadolu’nun gayrimiislimleri
icin 6nemliydi. Musul'daki perakendeler ¢ogunlukla Tokat-Kilis-Halep ¢izgisinin
dogusundaki sehirlerdendi.

Niifus hareketlerinin failleri, gelip-gecenler veya kazang saglama amacinda
olan perakendelerdi. Sam’a kiyasla perakendelerin sik ugradigi Musulda Sam,
Hama, Humus ve Dogu Akdeniz schirlerinden cizyegiizarlara rastlanmamasi
Musul’'un, Halep’in gdlgesinde kaldigini mi gosteriyor? Trablussamda Halepli-
ler cogunluktayken, neden Musullu cizyegiizarlar yoktu? Halep cizye defterinde
bolgesel kimliklerin kaydedilmediginden, Halep’e yapilan goglere iliskin bilgilere

ulasilmamistir.

Idarecilerin ac gozlulugi, eskiya, kitlik, taun, pahalilik, kuraklik ve ¢ekirge
istilast reayanin dagilmasina neden olmustu. Bazi kéylerin bayindirlagtirilma giri-
simlerine ragmen, Musul'da cizyegiizirlar: tamamen dagilan kéyler vardi. Musul,
Hama ve Humus Kazasi'nin kirsalindaki gayrimislimlerin % 70’ten daha fazla-
st fakirdi. Yol tizerinde bulunmasinin getirdigi dezavantajlar, eskiya hareketleri,
cizyedarlarin baskist ve agir hayat sartlarindan birgok reayasi dagilmasina rag-
men Tellkeyf ve ayrica Karakus cizyegiizarlarin en fazla bulundugu kéylerden-
di. Musul kirsalinda fakir oranin % 77 olmasi, Bisbeyte’nin tamamen dagilmast
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gayrimiislimler agisindan is ve kazang kapist olarak sehirlerin 6nemine isaretti.
Kirsaldaki gerileyis sadece Musul'da goriilen bir vakia degildi; Hama, Humus ve
Sam icin de gegerliydi. Humus'taki vaziyetse daha vahimdi; ¢linkiit Humus'un
merkezindeki cizyegiizarlarin orani takriben % 95 iken, kirsalda bu oran yakla-
stk % 5’ti. Biitin bunlardan, gayrimislimlerin kirsaldan iasesini saglayamadig:

anlagiliyor.

Osmanlr’nin Acemle miicadelesi, Musul’un serhat sehri olmasi ve nehirlere
konumu, zanaatkarlarin ihtiyaci, dogu-bau ticaret yolu giizergahinda bulunma-
sinin getirdigi tistiinliiklerle birlikte bunlardan istifade arzusu ve diger sehirlerin
iktisadi ve toplumsal vaziyeti, sehirde icra edilen zanaatlarin tiiriinii, mekénsal
yerlesimlerini ve niceligini belirleyici etmenler olmustur. Nitekim Musul'da farkls
bolgelerden rencber, ¢ulha, terzi, kiliget, kiirkeii ve kuyumcular vardi. Gayrimiis-
limler arasinda en fazla ¢iraga sahip dokumacilik, dokuma sektdriindeki ¢iraklar
icin bir iage kapistydi. Sehirdeki gé¢men ¢iraklarin orani % 27 olup ¢ogunlugu
terzi, gulha ve kuyumcuydu. Hama ve Humus'ta da bennélara ilaveten ¢ulha ve
kuyumcularin en fazla ¢iraga sahip olmasi, bunlarin daha yogun is hacmi ve is-
boliimiine gereksinim duymasindandi. Kiliget esnafinin Musulda % 4, Hamada
% 1, Humus'ta % 0,5 ve Samdaysa kayitli olmamast Musul’un askeri ve stratejik

konumunun sonucuydu.

Musul gayrimiislimlerinin takriben % 97’sinin mesleginin bilinmesi, iktisadi
hayatlarina dair tespitleri ve varsayimlari giivenilir kilmistur. Bu oranin % 42’si
dokumacilik ve dokumaciligin yan dallarinda ¢alisan zanaatkarlardi. Hama (%
27) ve Humus’taysa (% 36) bu oran biraz daha diisiiktii ve buralarda gayrimiislim
boyaci esnafina rastlanmamigtir. Musul'da dokumacilik ve yan kollardaki zanaat-
larin % 30’u Dergah-1 Nesttiride, % 30’u ise Dergah-1 Ya'k(ibda faaldi. Sehrin
merkezi bir mevkiinde veya buraya yakin bir yerde bulunan Dergah-1 Nest(iri
astarci, bezzaz, boyaci, ¢ulha, tokmakei, tarak¢i, mimar, kuyumcu ve kuyumcu
crraklarinin ¢ogunu biinyesinde toplamisti. Bu vasfi emek, sermeye ve zanaat sa-
hibi rencberlerin gogunlugunun da ilgisini ¢ekiyordu. Nitekim Musul, Hama ve

Humus gayrimiislimleri arasinda rencberler sayisal olarak ilk siradaydi.

En fazla boyaci ¢irags, culha ¢iragi ve terzi ¢iraginin sakin oldugu Dergah-1
Ya‘'kiib ise Dergah-1 Nesttriden sonra benn4, astarci, boyact ve kuyumcu ¢irags-
nin gogunlukta oldugu mahallelerden ikincisiydi. Ticaretin omurgasint olustu-
ran bu zanaatkérlarin, kervanlarin, tiiccarin veya sermaye ve zanaat sahiplerinin

nakliye ihtiyaglarini karsilayan semerci esnafinin % 58’inin bu iki mahallede
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ikameti tevafuktur. Dergah-1 Nestirfde, Hama ve Humus'taysa Nasira mahal-
lelerinde benna, ¢ulha ve kuyumcularin ortak semtlerde yogunlagmalari, tiiketici
ve sermaye sahiplerinin ticari agidan faal merkezlere yonelme diisiincelerine dair
esnafin zihninde olusan farkindalik ile yatrim ve alig-verislerden saglanacak fir-
satlardan nemalanabilecekleri ve getiri potansiyeli yiiksek semtleri tercihlerinden
kaynaklaniyordu.

Van, Bitlis ve Diyarbakirli kiirk tacirleri, mazi ve kiirk ticaretinin glizerga-
hindaki Musul’un olanaklarindan yararlaniyordu. Diyarbakirls kiligel, ketenci ve
pabuggulart i¢in de Musul bir kazang kapistydi. Musulda debbaglarla pabugcu-
larin ayni mahallede kaydedilmeleri imalatta bir isboliimiiniin gostergesiydi. Is
boliimii sadece deri sektoriiyle sinirli degildi. Nehir tasimaciligr kelek tiretiminde
kegi/koyun yetistiricisi veya tiiccari, terzi, keresteci, diilger, kegeci ve amelelerin
ortak rol almasini saglamigtir. Bunlardan bazilarinin Kal‘a-1 Ya'kibda ¢ogunlukta
olmast biiyiik olasilikla mahalleyi nehir nakliyecilerinin ugrag: haline getirmisti.
Ayrica demirci, demirci ¢irady, igci, kalayci, kazanci, neccar, ¢opeii, kiirkeii, deb-
bag ve debbag cirag: gibi ticari kazanci kuyumcu ve dokumacilar kadar yiiksek
olmamakla birlikte gériintii ve giiriiltii kirliligine sebep olan bu mesleklerin sayi-
sal tstiinltigli Kal‘a-1 Ya'kabdayd:.

Hama ve Humus gayrimiislimleri arasinda ekmekgilere ve nalbantlara rastla-
nirken, Musul'dakiler arasinda bu mesleklere ilaveten kasap ve degirmencilere de
rastlanmamasi “Osmanl’'nin hudut politikas:”nin bir geregi miydi? Yani bu mes-
lekler ya devlet emriyle Miisliimanlarin tekelindeydi ya da vergiden muaflardi. Bu
tiir verilerin ispatlanmasi i¢in hudut eyaletlerini kapsayan “Osmanl’'nin Hudut
Politikalar1” baslig1 altinda bir ¢alismaya ihtiyag vardir.

Buna ilaveten Musul'da Miisliiman esnafa iliskin yapilacak benzeri bir ¢alis-
ma, gayrimiislim esnafla ilgili tespitleri hem olgunlagtiracak hem de artiracakur.
Ciinkii gayrimiislim esnaf arasindaki ¢irak oraninin sadece % 13 olmast ya gay-
rimiislim zanaatkarlarla calisan, ancak Miisliman olduklari i¢in deftere kayde-
dilmeyen ¢iraklarin varligindan ya da muafiyet gibi devletin vergi politikasindan
kaynaklaniyordu. Gayrimiislim ¢iraklarin orant Hamada % 9 ve Humustaysa %
6 gibi disiik seviyelerdeydi.

Bu calismada verilen yiizde oranlari cizye defterlerindeki kayitlar dikkate ali-

narak ortaya konmustur.
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Oz m Osmanli kenti—gayrimiislim iligkisi gercevesinde cizye defterlerinin, Osmanli
gayrimiislimleri (zimmiler) tarihine ve Osmanli sehir tarihine katkisini belirlemek
aragtirmanin problemi olarak ele alinmugtir.

Arastirmanin genel amaci Musul Kazas’'ndaki gayrimiislimlerin kentsel-kirsal yer-
lesimlerini, go¢ ve go¢menlerin niteligini, zanaatlarin mekansal orgiitlenmesini,
Musul’un bélgesel iliskilerini ve ¢icek hastaliginin etkilerini ortaya koymakur.

Diger amaglarsa sunlardir: Kentsel-kirsal niifus ve gelir diizeyi nedir? Toplumsal ve
demografik karakteristigi belirlemede defter terminolojisindeki kavram karmagasi-
nin etkisi nedir? Zanaatlarin niteligi ve niceligi ile mahallelerin karakteristigi arasin-
daki iligki nedir? Usta-¢irak sayisindaki orantsizligin nedeni nedir? Serhat sehirlerine
ait cizye defterlerinin icerikleri ile Osmanli hudut politikalart arasindaki iliski nedir?
Cicek hastaliginin yayilmast ile dokumacilik arasindaki iligki nedir?

Aragtirmanin esasini 1103/1691-92 tarihli Musul Kazasi cizye defteri olusturmustur.
Defterdeki verilerin yorumlanmasinda Osmanli Arsivi'ndeki (Istanbul'da) cesitli bel-
ge ve defterler ile Diyarbakir ve Mardin ser‘iyye sicilleri kullanilmigtir.

Aragtirmada su bulgulara ulagilmistir: Kazadaki yerli gayrimiislimlerin % 49’u kentte
sakin olup % 64’ii edna (gelir diizeyi agisindan fakir) idi. Kirsaldaki ednélarin ora-
ntysa % 77 idi. Kentte kirsal alandan (orani % 29'dur) ve farkli kentlerden (orant
% 617dir) gogmenlere rastlanmistir. “Kentte is tutanlar” ve “gelip-gidenler” olarak
siniflandirilan perakendelerin ¢ogunlugunu olusturan rencberler; hamallari, zanaat
ve sermaye sahiplerini kapsamistir. Rencber, mimar, kuyumcu, semerci, dokumaci
ve dokumaciligin yan kollarini olugturan zanaatkarlarin ¢ogunlugu Dergah-1 Nesttri
Mabhallesi’ndeydi. Nehir nakliye araclarinin tretiminde rol oynayan esnaf ayni ma-
hallede yogunlasmisti. Bazi Miisliiman ¢iraklar, gayrimiislim ustalarla ¢alistyordu.
Sehirdeki ¢iraklarin orani % 13’tii. Gogmen ¢iraklarin orantysa % 26 idi. Kuyum-
cularin 1/3’, kiligeilarinsa % 31°i gd¢mendi. Musul'da gayrimiislim ekmekgi, kasap,
degirmenci ve nalbantlara rastlanmamustir. Cigek salgini en fazla terzi, rencber, gulha,
boyact ve marangoz esnafini etkilemistir. Atasozlerinde Osmanli vergi yaptirimlari-
nin izlerine rastlanmistir.

Gayrimiislimler acisindan kirsal ve kentsel niifus arasinda ciddi bir fark olmamasina
ragmen kirsal yoksulluk kentsel yoksulluktan yiiksekti. Kirsaldaki diisiik gelir diizeyi
ile Musul’un idari ve cografi konumunun sagladig istihdam alanlari ve ticaret; emek,
zanaat ve (diisiik/yiiksek) sermaye sahiplerini kente ve dzellikle kentin islek mahal-
lelerine yonelemistir.

Anahtar kelimeler: Cizye Defterleri, Osmanlida Gayrimiislimler, Musul'un Yahudi-
leri ve Hristiyanlari, Ortadoguda Zanaat ve Zanaatkarlar, Ortadoguda Gég ve Gog-
menler, Osmanlrda Cicek Hastaligs, Tiirk ve Arap Atasozleri
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EKLER

Ek 1. XVI. Yiizyil Tahrir Defterlerine Gére Musul Cizyegiizarlarina Ait Tespit Edilen Meslekler*

Meslekler

1540

1558

Yahudi
Mah.

Dergih
Mah.

Kala
Mah.

Kerkuki
Mah.

Yahudi
Mah

Dergih
Mah.

Nasara
Kal‘a
Mah.

Yahudi
Mah.

Assal

Bakkal

Benni

Berber

Bevvabdar

Cergi

Dakkak

Debbag

Delici

Fail

Fellah

Fettal

Gazzal

Habbiz

Haddad

Hammal

*

BOA, TD.d, 195, s. 28, 29, 30, 31, 32, 33, 34; BOA, TD.d, 308, s. 31, 32, 33, 34, 35, 36, 37; BOA, TD.d, 660, s. 44, 45, 46, 47, 4849, 50,

51, 52).
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‘Uzerime bir kubbe ve dsar bindlar etmen’:
Osmanli Mimarliginda Acik Tiirbe Modasi (1661-1763)

Mustafa Caghan Keskin*

‘Do not build a dome and monuments on me’: Uncovered Tomb Taste in Ottoman Archi-

tecture (1661-1763)

Abstract m Ottoman tradition of domed tomb architecture disappears dramatically
in the mid-seventeenth century. There is no example of a domed tomb built in this
period, which lasted nearly a century. The domed tombs are replaced by uncovered
tombs or hazires. The first example of the new fashion is the Képriilii Mehmed Pasa
Tomb. According to Wheler and Spon who were in Istanbul around 1675-1676,
Mehmed Pasa who haunted both Fazil Ahmed Pasa [son of him] and Sultan Meh-
med IV’s dreams, begs for water to be relieved, saying that in the tomb he is lit in fla-
mes. Telling their dreams to each other, the vizier and sultan consulted the miifti who
recommends demolishing the dome to allow rain water to fill up the grave to refresh
Pasa’s body. Then, the dome of the tomb was demolished and an uncovered tomb
was arranged. In this fantastic narrative, the miifti who suggested the demolition of
the dome was probably Vani Efendi, a follower of the ideas of Kadizideliler that was
a religious movement against tombs, who influenced both sultan and vizier with his
sermons. Even though, Vani Efendi lost his favour after the defeat in siege of Vienna
in 1683, Feyzullah Efendi, a student and son in law of him, gained prestige in the eye
of Ottoman dynasty and Képriilii Family. Being Seybiilislam, Feyzullah Efendi was
very influential during the reign of Mustafa II. Two of his sons became Seyhiilislam
during the reign of Mahmud I, however, the influence of the family came to end
with the enthronement of Osman III. The new tomb tradition, the first example of
that was the Tomb of Kopriiliit Mehmed Pasa, started with the arrival of Vani Efendi
in Istanbul with Faz1il Ahmed Pasa’s invitation, ended when Feyzullah Efendi’s son,
Murtaza Efendi was dismissed by Osman I1I in 1755. In 1756, the first domed tomb
constructed after about a century. The last example of the uncovered tomb tradition/

* Istanbul Universitesi Mimarlik Fakiiltesi.

Osmanly Arastirmalari] The Journal of Ottoman Studies, LV (2020), 51-98 5T



OSMANLI MIMARLIGINDA ACIK TURBE MODASI (1661-1763)

taste became the Ragib Pasa Tomb built in 1763. The aim of this paper to discuss the
religious motivations behind building uncovered tombs with a focus on the religious
tendency of Vani Efendi, Feyzullah Efendi and his family.

Keywords: Ottoman Architecture, Tombs, Graves, Kopriilii Family, Mehmed 1V,
Kadizadeli Movement, Vani Mehmed Efendi

1675-1676 yillarinda Istanbul'un ziyaret eden Ingiliz George Wheler ve

Fransiz Jacob Spon, Képriilit Mehmed Pasa Tiirbesi’nden bahsederken kubbenin

ortadan kaldirilmasina iliskin ilging bir anlatiyr aktarirlar. Anlatiya gére, oglu

vezir Fazil Ahmed Pasa ve Sultan IV. Mehmed’in riiyasina giren Mehmed Pagsa,

kabrinde atesler i¢inde yandigini sdyleyerek su i¢in yalvarmig; bunun tizerine din

adamina danisan sultan ve vezir, yagmur suyunun pasanin bedenine ulagmasi i¢in

kubbeyi yiktirmigtir;

“Uktii yalnizca agik 1zgara ile ortiilii bir kubbeltiirbe [Cuppalo] gordiik; bize anlatild:-
Jina gore burasi (...) su anki vezirin babasi Kopriilii Mehmed'e [Mahomer Cuprinli]
aittir. Oliimiinden sonra buraya gomiilmiis ve bedeninin iizerine beyaz mermerden,
kursunla kaply bu gisterisli anit inga edilmis. Sultan [Grand Signior] ve vezir, ikisi
birden ayni gece su riiyay: gormiisler; Kopriilii atesler icinde oldugunu soyleyerek biraz
ferahlamak adina bir miktar su icin israrla onlara yalvarmas. Sultan ve vezir bu rii-
yayt sabah birbirlerine anlatmas ve miiftiiye gidip ne yapmak gerektigini konusunda
danigsmaya karar vermigler. Miiftii kaba ve batil inanglarina uygun sekilde tiirbenin
vizerindeki ortiiniin agilarak yagmur suyunun bedenine ulagmasini saglamalarina,
boylece rubuna iskence eden alevleri sondiirmelerini tavsiye etmis. Bu durum, onun
baskilar: altinda act ceken insanlarin onun bu diinyada yaptig zuliim ve gaddarl-
Gimin bedelini diger inde idedigini diisiinmelerine neden olmus.”

1

“...we observed one with the Cuppalo, covered only with a Grate of Wyer; of which we had
account; That it was of Mahomet Cuprinli, Father to the present Vizier, who settled the
Government, during the Discontents and factions of the principal Hagaes, and the Mutinies of
the Janizaries. Concerning whom, after his decease, being buried here, and having this stately
Monument of the White Marble, covered with Lead, Erected over his Body; the Grand Signior,
and Grand Vizier, had this Dream both in the same night; ro wit, That Cupriuli came ro them,
and earnestly begd of them a little Water ro refresh him, being in a burning heat: Of this the
Grand Signior and Vizier told each other, in the Morning, and thereupon thought sit to consult
the Mufti, what to do concerning it; who according to their gross Superstition, advised that he
should have the Roof of his Sepulcher uncovered, that the Rain might descend on his body, thereby
to quench the Flames tormenting his Soul. And this Remedy the people who smarted under his
Oppression, think he had great need of, supposing him to be tormented in the other World, for his
Tyrannies and Cruelties committed by him in This” [George Wheler; (in company of Dr. Spon
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Jacop Spon ise ayn1 sdylenceyi dile getirirken, tiirbenin {izerinin iki yil kadar

once [1673-1674 yillarinda] acildigini ekler;

“Ben Konstantinopoli de bulundugum sirada halen hayatta olan Kopriilii Abmed
Paganin girevini devraldig: babasi Biiyiik Vezir Kopriilii Mehmed Pasanin Tiirbesi
(...) sokak tarafindadsr. Pasanin gomiilii oldugu tiirbe kubbeli kiiciik bir camiye
benzeyen kiigiik bir odayds. Iki yil kadar once, bu kiiciik oda, kabrine yagmur suyu-
nun ulasmast i¢in kaldirildr. Konstantinopoli de duydugumuz ve sizlere ayni seklinde
aktaracagim neden budur ki; soylediklerine gore, oglu Biiyiik Vezir ve Sultan bir gece
aynz riiyay: goriiyorlar. Riiyalarinda, Vezir onlara belirerek, atesler icinde oldugunu
ve biraz su ile ferahlamak icin yalvarryor. Sabah birbirlerine durumu anlatarak,
yagmur suyunun kabre ulasabilmesi icin bu odanin yikilmasini oneren Miiftiiye
danssryorlar. Insanlar, hayatta oldugu siire icinde yaptigi zorbaliklar yiiziinden ite
diinyada cezalandirildigini soyliiyorlar.™

1656 yilinda IV. Mehmed’in sadrazami olan Kopriilit Mehmed Paga, 1661
yilinda Edirnede 6lmiis ve vasiyeti iizerine Istanbul'da kendi insa ettirdigi kiil-
liyede bulunan tiirbeye defnedilmistir.’ On sekizinci ylizyil mielliflerinden
Ayvansardyi'nin verdigi kitabelere gore, tiirbe, pasanin 8ldiigii y1l insa edilmistir.*

of Lyons), A Journey into Greece, Book I1, (London: 1682), s. 182-183]. Bu sdylenceye ilk kez
dikkat ¢eken Frederick W. Hasluck, Christianity and Islam under the Sultans, Margaret M.
Hasluck (ed.), (Oxford: Clarendon Press, 1929), 1, s. 254; Sultanlar Zamaninda Hiristiyanlik
ve Islam, Timugin Binder (cev.), (Istanbul: Ayrinti Yayinlari, 2012), s. 205.

2 “...Mausolée du Grand Visir Mahomet Coprogli Bacha, pere d’Achmet Coprogli Bacha, qui luy
a succede, & qui étoit encore vivant lorsque jétois & Constantionople. Ce Mausolée est comme
une petite Mosquée & dome, avec un vestibule du céte de la rue, sous lequel il est enterré. Depuis
deux ans ce vestibule est déconvert, de sorer que la pluie arrose ce tombeau. Voici la raison qu'on
en debite a Constantinople, & que vous recevrez, sil vous plait de la méme maniere qu'lle ma
été donnée. Ils dicent donc que le Grand Seigneur & le Grand Vizir son fils, eurent une nuit un
méme songe, dans lequel le desunt Vizir se presentoit & eux, €& les conjuroit de lui donner un peu
d'eau & de refraichissement, parce qu'il briiloit. Le matin ils se le rapporterent ['un i lautre, &
consulterent le Moufti, qui trouva & propos de faire découvrir ce Vestibule, asin que la pluye y
piit entrer. Le peuple dir qu’il est puni en lautre monde, por les tyrannies qu’il a exercées sur les
bourses durant saure”. Jacop Spon & George Wheler, Voyage DItalie, de Dalmatie, de Grece,
et du Levant. Fait aux années 1675. & 1676. Tome Premier, (La Haye: 1724), s. 143-144.

3 Halil inalcik, Devlet-i Aliyye, Osmanls Imparatorlugu Uzerine Arastirmalar-ITI, Kopriiliiler
Devri (Istanbul: Tiirkiye [ Bankas: Kiiltiir Yayinlari, 2018), s. 60; Kopriilii Mehmed Paga'nin
faaliyetleri icin: s. 27-62.

4 Ayvansariyi iki kitabe ve bir tarih musra1 vermektedir; “Didi tabsin ile gordiikde Nisari tarib
/ Tiirbe-i bi-bedel ve ciy- Mehmed Pasa 1072 (1661)”; “Devlet-i Hin-1 Mehmed de Mehmed
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1871 yilinda Divanyolu'nun genisletilmesi sirasinda yikurilan tiirbe, Dariil-
kurra, medrese odalari, cesme ve hazireden olusan kiilliyenin Divanyolu’na bakan
cephesine tasinmis, Mehmed Pasa, Ayse Hanim ve oglu Fazil Ahmed Pasa’nin
naaglari buraya nakledilmistir.’ Mevcut yapi, kesme tastan insa edilmis, sekizgen
planlt yap: kubbe formunda bi¢cimlendirilmis demir kafesle 6rtiilii agik bir tiirbe-
dir. Mukarnas baglikli stitunlar tarafindan taginan mermer lentolar ile cephe iki
yatay boliime ayrilmigtir. Lentolarin {izerinde at nali bi¢ciminde kemerler bulun-
maktadir. Kemer bosluklari ve stitun aralari demir sebekelidir (Fig. 1).

Kiilliyeye bagli medrese ve karsisinda yer alan Cemberlitas Hamami'nin
Divayolu’'na bakan, traglanan cepheleri Levanten mimar Giovanni Battista Bar-
borini tarafindan “Magribi kékenli sahte Osmanli iislubunda” sekillendirilmistir.®
Tiirbenin cephe diizenlemesi de on dokuzuncu yiizyilin ikinci yarisinda tercih

edilen oryantalist tislubun mimari repertuarini sergilemektedir.’”

Paga / Bes sene on giin ii¢ ay olds vezir-i azdm | Ahdiya old: vefatina bu misrd’ taribh | Kiipriilii
miilk-i adem kipriisiine basds kadem 1072 (1661)”; “Yikd cisr-i emelin seyl-i fend Kopriiliiniin”
[Ayvansarayi Hiiseyin Efendi-Ali Sau’ Efendi-Stileyman Besim Efendi, Hadikatiil-Cevimi’,
(Istanbul’un Camileri ve Diger Dini-Sivil Mi'mari Yapilar1), Ahmed Nezih Galitekin (haz.),
(Istanbul: Isaret Yayinlari, 2001), s. 241].

5 Ahmet Vefa Cobanoglu, “Kopriilii Kiilliyesi”, TDV Islam Ansiklopedisi, 26 (2002), s. 255-
256; Sultan Murat Topeu, Giiciin Mimariye Yansimas: Kopriiliiler (Ankara: Tiirk Tarih
Kurumu, 2015), s. 131-134. Divanyolu gelisim siireci hakkinda: Maurice Cerasi, Divanyolu
(Istanbul: Kitap Yayinevi, 2006). 1871 yilindaki genigletme, 1865 yilinda meydana gelen
Hocapasa Yangini'nin ardindan kurulan Islahat-1 Turuk Komisyonu [Yollarin Diizenlenmesi
Komisyonu] tarafindan 1868’de hazirlanan raporda Divanyolu i¢in 19 metrelik bir genislik
ongoriilmekteydi. Divanyolu'nun genis bir cadde olarak diizenlenmesi sirasinda ¢ok
sayida yapi uraglands, tagindi ya da yikildi, Zeynep Celik, 19. Yiizyilda Osmanls Bagskenti
Degisen Istanbul, Selim Deringil (gev), (Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari,
2010), s. 72-83.

6 Cerasi, s. 149. 1849-1880 yillar1 arasinda Istanbul'da etkin olan Barborini hakkinda: Pzolo
Girardelli-Cengiz Can, “Giovanni Battista Barborini 3 Istanbul,” Observatoire urbain
dIstanbul, 8 (1995), s. 2—7, Ibrahim Toraman, Istanbulun 100 Mimar: (Istanbul: Istanbul
Biiyliksehir Belediyesi Kiiltiir A.S. Yayinlari, 2011), s. 44.

7 Turgut Saner, 19. Yiizyil Istanbul Mimarliginda “Oryantalizm” (Istanbul: Pera Turizm ve
Ticaret A.$., 1998), s. 110.
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Figiir 1 - Kopriilii Mehmed Pasa Tiirbesi, [stanbul.

Taginma ve tekrar inga sirasinda, cephe diizenlemesi on dokuzuncu yiizyil
mimari begenisiyle yeniden sekillenmis olsa da, kubbesinin olmayist Wheler ve
Spon’un gozlemleriyle 6rtiisiir. Wheler ve Spon’un 6zgiin tiirbenin kubbenin ol-
madigina iliskin kayitlar1 goz tanikligina dayandigs icin giivenilir olsa da kubbe-
nin yikilmasina dair duymus olduklari fantastik, hatta paranormal anlatnin ger-
cekligi ayrt bir tartisma konusudur. Anlatinin gergeklige dayanan 6zil, tiirbenin
ilk inga edildiginde geleneksel bir Osmanli tiirbesi gibi kubbeli bir yap: oldugu ve
Wheler ile Spon’un Istanbul ziyaretinden 6nce kubbenin bir sekilde ortadan kalk-
ugidir. 1672-1673 yillarinda Istanbul'da bulunan Fransiz Antonie Galland’in ta-
niklig1 da 6zgiin tiirbenin kubbeli oldugu yoniindedir. Galland’a gore tiirbe kub-
be ile ortiilii kiiciik bir sapeli andirmakta ve ici ¢inilerle bezeli idi; pasaya ait
sandukanin {izerinde beyaz bir 6rtii bulunmakta ve bas ucunda bir kandil yer al-
maktaydi.® 1672 tarihli oldugu sanilan Képriilii su yollar: haritast da Galland’in

anlatumi dogrular niteliktedir; haritada dershaneye birlesen tiirbenin kubbeli bir

8 “..eny allant, il remarqua dans le carrefour de la colonne bruslée le tombeau du visir Kupruly
pere de celuy d'a présent. Cestoit une espéce de petite chapelle quarre couverte d’un dome orné
de fayances qui estoient encroustées a la muraille en divers endroits. Son tombeau estoit au
milieu, couvert d’un drap blanc et un gros cierge sur un chandelier vers la teste” [Charles Schefer,
Journal d’Antonie Galland Pendant Son Séjour A Constantinople (1672-1673), Tome Premier,
ed. Ernest Leroux, (Paris: 1881), s. 77-78]. Tiirkce cevirisi icin: Antonie Galland, Istanbula
Ait Giinlitk Anilar 1672-1673, yay. Charles Schefer (yay.) (Ankara: Ttirk Tarih Kurumu,
1949), 1, 5. 77-78.

55



OSMANLI MIMARLIGINDA ACIK TURBE MODASI (1661-1763)

yap1 oldugu izlenir (Fig. 2).° Harita ve 1672-1673 yillarinda Istanbul'da bulunan
Galland’in gozlemleri esliginde kubbe ile 6rtiilii oldugu anlagilan 6zgiin yapinin
kubbesi Spon’un bildirdigine gore 1673 ya da 1674 yilinda ortadan kalkmuis ve

yapt acik bir tiirbe olarak yeniden diizenlenmistir.

Figiir 2 - 1672 tarihli Képriilii Su Yollart Haritasr’'nda Kopriilii
Mehmed Pasa Kiilliyesi (Kopriilii Kiitiiphanesi, 2441/1)

Wheler ve Spon’un dillendirdigi anlat: folklorik-mitik 6geler barindirmakla
birlikte, pasanin bedeninin yagmur suyu ile ferahlatulmasina y6nelik génderme,
kabir ile su arasindaki iliskiye dair Osmanl: ve hatta giintiimiiz Ttirk toplumunda
halen varligini siirdiiren gesitli inanis ve hurafeler ile bazilari birer litiirji hali almig
gelenek ve pratikleri animsatr.'® Cenaze defnedildikten hemen sonra kabrin bag
kismindan ayak kismina dogru su dokiiliir, ziyaretler sirasinda da aynu ritiiel cogu

9 Kopriilii Kiitiiphanesi, 2441/1, 2 pafta; Kazim Cegen, Halkalt Sular: (Istanbul: Istanbul
Biiyiiksehir Belediyesi, ISK1, 1991), Harita No: 8. Su yolu haritalarinin mimarlik carihi
agisindan kaynak degeri ve onemini inceleyen iki arastirma: Semra Ogel, “Resim Olarak Su
Yollar1 Haritalar1”, In Memoriam Prof- Dr. Kazim Cecen Anma Kitab: Gedenkschrift, Arslan
Terzioglu-Mehmetgik Bayazit (yay.), (Istanbul, Renk Ajans, 1998), s. 93-112; Bilge Ar,
“Osmanlt Donemi Suyollar: Haritalarinda Roma ve Bizans Yapilari”, Sanat Tarihi Defterleri
13-14 Ozel Say: Filiz Ozer'e Armagan (Istanbul: Ege Yayinlari, 2010), s. 15-38.

10 Geleneksel inaniga gore, su hentiz 6liim ger¢eklesmeden siirecin i¢inde yer bulur. Seytan'in
olimden hemen 6nce susuzluk ¢eken kisinin bu durumundan faydalanarak onu tuzaga
disiirmeye calistigina iligkin inanis geregi, 6lmekte olan kisinin yaninda su bulundurulmas:
ve dudaklarinin 1slatlmast yaygin bir adettir [Edhem Edhem, Istanbulda Oliim Osmanls —
[slam Kiiltiiriinde Oliim ve Ritiielleri (Istanbul: Osmanli Bankasi Arsiv ve Arastirma Merkezi,
2005), s. 46]. Stukri'nin Selimnime adli eserinde Yavuz Sultan Selim’in 6liim ddseginde
gorsellestirildigi bir minyatiirde, yerde, yatagin hemen 6niinde bu adet geregi su dolu bir
ibrik bulunmaktadir [Eldem, s. 88-89; TSM, H 1597-1598, v. 267a].
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kez tekrarlanir. Kabirde yatan mevtanin su ile ferahlamasina iligkin géndermeler
[slamiyetin ilk zamanlarina kadar uzanir."" Sahabeden Avf bin Malik'ten aktari-
lan bir rivayete gore, Hz. Muhammed bir cenaze namazi kildirirken, dlityt kab-
rinde su ve kar ile yikayarak giinahlarindan arindirmasi ve atesten korumast icin
Allab’a dua etmigtir.'* Baz1 bélgelerde, karisi 6ldiikten sonra tekrar evlenen erkek-
lerin, evlendigi gece kabrinin ayrilik atesiyle yanacagi inanciyla merhum karisinin
mezarina su dokmesi de bir gelenektir.’® Anadolu ve Balkanlarda cesitli tiirbe ve
yatirlarda geceleri abdest almak icin mezarindan kalkugina inanilan ermis ya da
evliyalar igin su ibrikleri bulundurulur.'* On sekizinci yiizyil baginda Istanbul'da
bulunan Fransiz bitki bilimci Joseph de Tournefort, Misliiman halkin mezarlara
su dokerek, oliileri serinlettiklerine ve bdylece onlart mutlu ettiklerine inandikla-
rint gozlemlemistir (Fig. 3)." Miellifi bilinmeyen, 6liimden sonra kabirde yasa-
nanlarin anlauldigi Anadolu Tiirkgesi ile yazilmis manzum bir eser olan Deszin-1
Kabirde oliiniin su istedigine iliskin beyitler bulunmast inancin kékliiltigiine isaret

eder.!

Metin, ayrica, atesler icinde yanan giinahkarlarin zebanilerden su dilendigi-
ne ancak zorla cehennem suyundan igirildiklerine vurgu yapar.'” Ote yandan agik
havada yatmak istediginden tizerine inga edilen tiirbeyi reddeden, hatta tiirbeyi
yikan ermis ya da evliyalara iligkin halk arasinda popiiler olmus, keramet ¢esnili

soylenceler bulunmaktadir.’ Ornegin, Arnavutluk’ta Tiran yakinlarinda Bektasi

11 Hz. Muhammed’in mezara topragin oturmast ya da iizerindeki bitkilerin yasayabilmesi
adina su dokeiigii bilinmekte ve mezara su dskmek siinnet olarak kabul edilmektedir.

12 Imam Birgivi, Bid'at ve Miistehib Kabir Ziyaretleri, haz. Muhammed el-Humeyyis,
Muhammed Besir cev), (Istanbul: Guraba Yayincilik, 2015), s. 73-74.

13 Siileyman Toprak, Kabir Ziyareti (Mesruiyyeti, Cesitleri ve Adabs) (Istanbul: Kitap Diinyast
Yayinlari, 2017), s. 117.

14 Alexandre Popovic, “Balkan Derviglerinde Evliya Oliimleri ve Keramet Dagitan Tiirbeler”,
Osmanlslar ve Oliim, Gilles Veinstein (haz.), (Istanbul: letisim Yayinlari, 2011), s. 131.

15 Joseph de Tournefort, Tournefort Seyahatnamesi, Teoman Tunc¢dogan (gev.), Stefanos
Yerasimos (ed.), (Istanbul: Kitap Yayinevi, 2013), 11, s. 65.

16 “Cagura ii¢ kerre bir katr avaz, Yalvarub su koyana eyler niyaz / Yalvaruben ¢agirur Allah iciin,
Suyz 1551 koymanuz lillah iciin” [Ozer Senddeyici-Biisra Uygunoglu, Oliim Kitab: (Destin-1
Kabir) (Ankara: Gece Kitapligi, 2016), s. 45]

17 “Su diler zebanilerden o kul, Vireler hamim suyundan sag u sol / Igiireler ol sudan doge dige,
Bed lisan ile ana sige sige” [a.e., s. 74].

18 Kosova ve Makedonyada “dam tagimaz” tiirbelere dair ¢esitli ornekler; Rogacica (Gnjilane),
Trnovac (Bujanovac), Beleg (Djakovica) kdylerindeki tiirbeler, Djakovicada $eyh Rama
Tiirbesi, Kumanovada Seyh Osman Halveti Tekkesi’ndeki mezarlar, Seyh Serif Tiirbesi ve
Bektast Stikrii Baba Tiirbesi. Popovic, s. 137.
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ereni Hasan Dede, kendisi i¢in inga edilen tiirbeden rahatsizligini yapiy: iki defa
yakarak gostermistir. Giritte Mustafa Gazi {izerine insa edilen tiirbeyi dort kez y1-
karak reddetmis ve ardindan ingaat1 Gistlenen kisiye belirerek, 6rtiide yagmur suyu-
nun kabrine ulasabilmesi icin bir bosluk birakmasini istemistir."” Eflaki’nin bildir-
digine gore, Mevlana'nin dostlarindan Seyyid Burhaneddin Tirmizi’nin vefatinin
ardindan insa edilen tiirbe birka¢ giin icinde harap olmus, onarilmigsa da tekrar
yikilmigtir. Sonunda, Seyyid Burhaneddin, tiirbeyi insa ettiren kisinin riiyasina
girerek tizerine bina edilmesini istemedigini bildirmistir.”’ Van'da Sofu Baba adiyla
taninan Mustafa Efendi kabrinin {izerine kubbe yerine aga¢ dikilmesini vasiyet
etmis, vasiyeti yerine getirmeyen ahalinin inga ettigi kubbeler art arda yikilmistir.
Sofu Baba'nin kubbeyi kabul etmeyecegini anlayan halk vasiyeti uyarinca kabrinin
lizerine bir aga¢ dikmis, bu agag kabrin {izerini bir kubbe gibi kapatmustir.' Igel,
Tasoluk Koyirnde bulunan Seyh Siileyman’in kabri {izerine insa edilen 6rtiileri
defalarca yikugs rivayet edilir.” Kayseride tizerinde kubbe bulunmayan altigen bir
tiirbe, Suya Kanmig Hatun adini almistir;* bu adlandirma muhtemelen kubbenin
yikilmast ile tiirbede gdmiilii bulunan kisinin yagmur suyuna kavusmasina iliskin
bir mite dayanmaktadir.

Yikilan kubbe mitosuna iliskin yerel inaniglarla ¢esnilendirilmis yiizlerce
rivayet bulunsa da tizeri agik bir kabir aslinda dini temelli bir tercihtir. Sultan
II. Murad, dini kurallara uygun sekilde topraga gémiilmeyi, tizerine yagmur su-
yunun ulagmast i¢in kubbe insa edilmemesini, ancak tiirbesinde Kur’an okuya-
cak hafizlarin korunmasi icin ¢evresini értmelerini vasiyet etmis ve tiirbe vasi-
yeti {izerine sekillenmistir (Fig. 4)** Benzer bir vasiyette bulunarak Eyiip Sultan

19 Hasluck, Sultanlar Zamaninda Hiristiyanlik, s. 184, dn. 3; Hasluck, Christianity and Islam, s.
228, dn. 1. Ayrica; Fahri Maden, “Girit'te Bektasi Tekkeleri”, Ziirk Kiiltiirii ve Hacr Bektasi
Veli Arastirma Dergisi, 79, (2016), s. 38.

20 Ahmed Eflaki, Ariflerin Menkibeleri, ev. Tahsin Yazici, (Istanbul, Kabalct Yayinlari, 2006),
s. 111.

21 Ibrahim Sar1, Giineydogu Evliyalar: (Antalya: Nokta Kitap, 2016), s. 525.

22 Yasar Kalafat, “Adana ve Cevresinde Tiirbelerimiz”, I71. Uluslararas: Cukurova Halk Kiiltiirii
Bilgi Sileni (Sempozyumu) Bildirileri, (Adana: T.C. Adana Valiligi-Cukurova Universitesi
1999), s. 409-423.

23 Yapr hakkinda bilgi ve detayli kaynakea igin: Yildiray Ozbek-Celil Arslan, Kayseri Tasinmaz
Kiiltiir Varliklar: Envanteri (Kayseri: Kayseri Biiyiiksehir Belediyesi, 2008), I, 452-453.

24 “... ve dahi vasiyet ediip soyle buyurdu ki Burusada merhum oglum Ali yanindag: kabriin
katinda koyalar amma igen yakin komayalar ve zir-i zemin etmeyiip siinnet mucibince yire
gomeler ve dahi vasiyet ediip buyurds ki ol malumdan bes bin Filori harcediip iizerime bir
car divar tiirbe yapalar iistii agik ola ki iizerime yagmur yaga amma cevre yanini oreme edeler
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Figiir 3 - Mezara su doken Osmanli kadinlar:
(Guillaume Antonie Olivier, 1801).

Tiirbesi ¢evresinde defnedilmeyi ve {istiine kubbe ya da bina yapilmamasini iste-
yen II. Bayezid’in arzusu yerine getirilmemis, hanedan gelenegine uygun sekilde
[stanbul'da insa ettirdigi caminin giineyinde defnedilmis ve bir tiirbe inga edil-
mistir.”> Dindar kisiligi ile taninan II. Bayezid’in hocast Kemal Pasa’nin torunu
Seyhiilislam Kemalpasazade de benzer bir vasiyette bulunmustur.?

altinda hafizlar Kuran okumagiciin.” [Ismail Hakki Uzungarsili, “Sultan Tkinci Murad’in
Vasiyetnmesi”, Vakiflar Dergisi, IV (1958), s. 3]. II. Murad Tiirbesi icin; Ekrem Hakk:
Ayverdi, Osmanly Mimarisinde Celebi ve II. Sultan Murad Devri 806-855 (1403-1451)
(Istanbul: Istanbul Fetih Cemiyeti, 1972), s. 321-326; Haklkt Onkal, Osmanl; Hanedan
Tiirbeleri (Ankara: Kiiltlir Bakanligt Yayinlari, 1992), s. 79-83; Ertan Das, Erken Dinem
Osmanl: Tiirbeleri (Istanbul: Gékkubbe, 2007), s. 88-91.

25 “...cesedi geriat abkamina ve dini icablara riayet olunmak iizere Eyiib Sultan Tiirbesi civarinda
defnedilecek, iistiine kubbe veya bina yapilmayacaktir...” VGMA, 2113, s. 195’te bulunan
911/1505-1506 tarihli Arapca vakfiyenin gevirisinden naklen: I. Aydin Yiiksel, Osmanls
Mimirisinde II. Biyezid Yavuz Selim Devri (888-926/1481-1520) (Istanbul: Istanbul Fetih
Cemiyeti, 1983), V, s. 215; Ayrica; Onkal, s. 110-114. Tiirbenin i¢ duvarlarinda bulunan,
stitunlarla taginan bitkilerle ortiilii bir agik tiirbe imaji yaratan on dokuzuncu yiizyilin ikinci
yarisina ait kalem isi dekorasyon bir nevi sultanin vasiyetini yerine getirmektedir. Mustafa
Caghan Keskin-Sag, Mustafa Kaan, “II. Bayezid Tiirbesi'nde Neo-Barok Bezemeler ve
Geleneksel Yorumlar”, 1. Tiirkiye Mimarlik Tarihi Kongresi Architectural History Conference/
Turkey I Bildiriler/Proceedings, T. Elvan Altan vd. (der.), (Ankara: ODTU Mimarlik Fakiiltesi,
2017), s. 111-120.

26 “Kabriim mekabir-i miisliminde yol iizerinde bir miirtefice [yiiksekee] yirde ideler, iizerin
yiiksek yapmayalar, aldmet icin yonulmadik tag dikeler” [M. A. Yekra Sarag, Seyhiilislam Kemal
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Figiir 4 - Sultan II. Murad Turbesi, Bursa (Mustafa Cambaz).

Kabirler tizerinde bulunmast gereken ortiiniin kubbeler degil, bitkiler oldu-
gu, yeseren bitkilerin 6liiniin affina vesile olacagina inanilmaktaydi.” Nitekim,
Hint-Mogol Devleti hitkiimdari Sah Cihan'in kizi Cihanara, agik tiirbesinde
bulunan mezar tagindaki siirde kabirlerin en giizel 6rtiisiintin bitkiler oldugunu
soylityordu: “Yesilden [¢imenden] bagka hicbir sey drtmesin mezarim; ¢imen rubu
Jakir olanlarin kabirlerinin en iyi ortisiidiir” >

On alunct yiizyil din bilginlerinden Birgili Mehmed Efendi olarak da tani-
nan Imam Birgivi’nin vasiyetnamesi, bahsi gecen tiim dini motivasyon ve ina-
nuglari icerir niteliktedir. Imam Birgivi, kabrine su dokiilmesi, tizerine yagmur
yagmast ve Ustiinde bitkiler yer almasini arzulamakla birlikte, {izerine bir kubbe
insa edilmesini reddetmekteydi;

Pagazade, Hayati, Sabsiyeti, Eserleri ve Bazi Siirleri (Istanbul : Risale Yayinlari, 1995), 5.87].
Ibn Kemal, ayrica, 6liilden medet umulan tiirbe ziyaretlerinin dinen uygun olmadigina
yonelik fetva vermigti. Ertugrul Okten, “Ottoman Society and State in the Light of the
Fatwas of Ibn Kemal”, (Yiiksek Lisans Tezi, Bilkent Universitesi, 1996), s. 19.

27 Toprak, s. 59.

28 1681 yilinda 6len Cihanara'nin tiirbesi Delhide Veli Nizameddin Dergah’inda bulunmakeadir.
Mezar tasinda; “Yegilden [cimenden] bagka hichir sey drtmesin mezarims; ¢cimen rubu fakir
olanlarin kabirlerinin en iyi ortiisiidiir” seklinde bir siir bulunmaktadir. D. Fairchild Ruggles,
Lslami Babgeler ve Peyzajlar, Nurcan Bosdurmaz (gev.), (Istanbul: Kog Universitesi Yayinlari,
2014), s. 206.
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“Defin isi bitince, iizerime bir desti su doksiinler. Mendubdur [iyidir]. Su dékmeye

bag tarafimdan baslayip, ayaklarima kadar devam etsinler. (...) Uzerime bina [tiir-
be] yapmasinlar. Cadur kurmasinlar. (...) Mum yakmasinlar. Zira mekrub oldugu
[dinen hos goriilmedigi] muteber kitaplarda agikea yazilidir. Hadis-i seriflerle yasak-
lanmagstrr. Kabir iizerine yagmur yagmast, riizgar esmesi ve bazi hayvanlarin otlamasi,
dliiniin giinablarina kefaret olur. Uzerinde ot bitmek de kefarettir demislerdir.”™

Gergekte, konuya iliskin birgok hadis, gosterisli kabir ve tiirbelerin, oliyt
gereginden fazla yiicelttigi ve hatta bazt durumlarda tanrisallastirdigt igin, Islam
dinine uygun olmadigina isaret etmektedir.’® Ancak, etnik ve yerel geleneklerin
etkisiyle tiirbeler [slam mimarliginin en énemli yapr tiplerinden olagelmis ve ne-
redeyse tiim Islam cografyasinda varliklarini siirdiirmiistiir. Imam Birgivi, dini
ritiieller arasina girmis gesitli baul inanis ve geleneksellesmis 6rfi uygulamalar:
bid'at diger bir deyisle peygamber pratiklerine yani siinnete aykiri, uydurma ola-
rak kabul eder.’’ Birgivi’ye gore, tiirbe insa etmek de bidatlerdendir, hatta bu

yuzden kabirlerin {izerine insa edilen kubbeler yikilmalidir.?

29 Imam Birgivi (metin)-Ahmed Kadizade (serh), Birgivi Vasiyetnimesi Kadizide Serhi
(Cevhere-i Behiyye-i Ahmediyye fi Serhi’l-Vasiyyeti I-Mubhammediyye), Faruk Meyan (sad.),
(Istanbul: Bedir Yayinlari, 2017), s. 297-303.

30 Tahsin Demiray, Anit-Kabir ve Tiirbeler Meselesi (Istanbul: Tiirkiye Basimevi, 1949);
Hayreddin Karaman, “Oliim, Olii, Defin ve Merasimler”, Cimetiéres et Traditions Funéraires
dans le Monde Islamique / Islim Diinyasinda Mezarliklar ve Defin Gelenekleri I, (Ankara: Tiirk
Tarih Kurumu, 1996), s. 3-15; Youssef Ragheb, “Islam Hukukuna Gére Mezarin Yapist”,
Cimetiéres et Traditions Funéraires dans le Monde Islamique / Islim Diinyasinda Mezarliklar
ve Defin Gelenekleri I, (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1996) s. 17-23.

31 Imam Birgivi hakkinda bkz. M. Hulusi Lekesiz, “XVI. Yiizyil Osmanli Diizenindeki
Degisimin Tasfiyeci Bir Elestirisi: Birgivi Mehmed Efendi ve Fikirleri”, (Doktora Tezi,
Hacettepe Universitesi, 1997); Huriye Maru, Birgivi Mehmed Efendi (Ankara: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yayinlari, 2011); Emrullah Yiksel, “Birgivi®, 7DV Llam Ansiklopedisi, 6
(1992), s. 191-194.

32 Imam Birgivi, Bid'at ve Miistehib, s. 99-107. Her ne kadar tiirbe ingast ve kabir ziyareti

strasindaki din digt geleneksel pratiklere kargt olsa da, gliniimiizde 6nemli bir ziyaretgaha

doniismiis olan kabri benzer ritiiellere sahne olmaktadir. Marti, s. 152. Hatta bu durum
bir gazete haberine konu olmugtur. Hiirriyet Gazetesi’'nde ¢ikan 23.11.2003 tarihli “Zirbe
giyareti giinahtir” dedi, tiirbesini 150 bin kigi ziyaret etti” baglikli haberde Birgivi'nin tiirbe
ziyareti hakkindaki goriislerine ragmen kabrinin Tirkiyedeki en 6nemli ziyaretgahlardan
biri haline geldigi ve her yil yaklagik 150.000 kisi tarafindan ziyaret edildigi, ziyaretgilerin
agaglara caput baglayarak Birgivi’nin ruhundan meddet umduklarina deginilmektedir.
http: hurri m.tr/gundem/turbe-zivareti-gunahtir-dedi-turbesini-150-bin-kisi-
ziyaret-etti-38516286; erisim tarihi: 08.05.2018.
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Kabirler konusunda Imam Birgivi'nin goriisleri ile benzesen bir dini anla-
yist savunan, temelde, kabir meselesine iliskin en radikal yorumu ortaya koyan
Selefi Islam griisiiniin kuramcilarindan olan Ibn Teymiyye'nin fikirlerinden
beslenen, on sekizinci yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Arabistan ¢evresinde
sekillenen Vehhébi inang sistemi de, tiirbe ve mezar ziyaretinin ¢esitli ritiiel ve
pratiklerini sirk kapsaminda degerlendirmistir.® Nitekim, Vehhabiligi benim-
seyen Suud idarecileri Hicaz bélgesini ele gegirdiklerinde Mekke ve Medine'de
Hz. Muhammed’in yakinlar1 ve sahabelerin gémiilii oldugu Cennetii’l-Mualli

ve Cennetii’l-Baki‘ mezarliklarindaki tiirbe ve kabirleri yiktirmustir (Fig. 5).%

Figiir 5 - Yikim 6ncesi ve sonrast Cennet’iil Baki’,
Medine (wordpress.com).

Abdilbaki Golpnarl'nin “Osmanogullar: dilkesinde ddeta bir Vahhibi™ sek-
linde elestirdigi Imam Birgivi’nin goriisleri on yedinci yiizyil Osmanli ortaminda

33 Selefilik hakkinda Mehmet Zeki Iscan, Selefilik, Islami Koktenciligin Tarihi Temelleri
(Istanbul: Kitap Yayinevi, 2014); M. Sait Ozervarli, “Selefiyye”, TDV Islim Ansiklopedisi,
36 (2009), s. 399-402. Ibn Teymiyye hakkinda Mohamed Ben Cheneb, “Ibn Teymiye”,
Islam Ansiklopedisi, 512, (t.y.), s. 825-829. Bidat hakkinda Mehmet Zeki Pakalin, Osmani:
Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, (Istanbul: Milli Egitim Bakanligs, 1993),1 s. 231-233;
Stileyman Uludag, Tasavvuf Terimleri Sozliigi, (Istanbul: Kabalct Yayinlari, 2012), s. 76.
Muhammed bin Abdulvehhab’in goriigleri ekseninde sekillenen Vehhabilik icin Neget
Cagatay, “Vehhabilik”, Islém Ansiklopedisi, 13, (1986), s. 262-69; Esther Peskes-Werner
Ende, “Wahhabiyya®, EP, X1, s. 39-47; Mehmet Ali Biiyiikkara, “Vehhabilik”, 7DV Islim
Ansiklopedisi, 42 (2012), s. 611-615.

34 Mustafa Fayda, “Cennetivl-Baki*”, TDV Islam Ansiklopedisi, 7 (1993), s. 387; Mustafa Fayda,
“Cennetitl-Mually”, TDV Llém Ansiklopedisi, 7 (1993), s. 388-388.

35 Abdiilbaki Golpinarl, Mevlinidan Sonra Mevlevilik (Istanbul: Inkilap Kitabevi, 1953), s.
159.
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tekrar ilgi gdrmiistiir. Imam Birgivi'nin 6grencilerinden ders alan Kadizide Meh-
med Efendi®® ve takipcileri tarafindan kurulan, Birgivi 6gretilerini izleyen Kadi-
zadeliler hareketi IV, Murad, 1. Ibrahim ve IV. Mehmed dénemlerinde etkili ve
popiiler olmustur.’” Bid’at olarak gordiikleri herseye karsi korkung bir diismanlik
besleyen Kadizadeliler, Arabistan'da yonetimi ele geciren Vehhabiler gibi bagarils
olamamuis, ancak inanglart dogrultusunda fanatik davranislar sergilemislerdir.?®

IV. Murad’n ilgi gdsterdigi Kadizdde Mehmed Efendi’nin 1635 yilindaki
sliimiinden sonra hareketin 6nderligini iistlenen Ustiivani Mehmed Efendi, 1.
Ibrahim dénemi ve IV. Mehmed déneminin ilk yillarinda hanedan iiyeleri ile yo-
netici elit tizerinde etkili olmus, sarayda belirgin bir niifuz elde etmis ve Ayasofya
vaizligine yiikselmistir. Ozellikle, hanedan damadi Melek Ahmed Pasa tarafin-
dan korunan Ustiivani Mehmed Efendi daha sonra gézden diismiis ve Kibris'a
striilmistiir.® Kopriilii Mehmed Paganin 1661 yilindaki 6liimiiniin ardindan

36 Marty, s. 51.

37 Kadizadeliler Hareketi hakkinda detayli incelemeler: Semiramis Cavugoglu, “The Kadizadeli
Movement: An Attempt of Seri’at Minded Reform in the Ottoman Empire”, (Doktora Tezi,
Princeton University, 1990); Necati Oztiirk, “Islamic Ortodoxy among the Ottomans in
the Seventeenth Century with Special Reference to the Qadi-Zade Movement”, (Doktora
Tezi, Edinburgh University, 1981). Ayrica; Ahmet Yasar Ocak, “17. Yiizyilda Osmanlt
Imparatorlugu'nda Dinde Tasfiye (Piiritanizm) Tegebbiislerine Bir Bakis: “Kadizadeliler
Hareketi””, Yenicaglar Anadolu'sunda ILslam’in Ayak Izleri Osmanly Déonemi, (Istanbul:
Kitap Yayinevi, 2011), s. 218-237; Marinos Sariyannis, “The Kadizadeli Movement as a
Social and Political Phenomenon: The Rise of a ‘Mercantile Ethic’”, Political Initiatives
from the Bottom-Up in the Ottoman Empire, (Halcyon Days in Crete VII, A Symposium
Held in Rethymno, 9-11 January 2009), Antonis Anastasopoulos (ed.), (Rethymno: Crete
University Press, 2012), s. 263-289; Naima Mustafa Efendi, Naima 1irihi, Ravzat-el Hiiseyn
fi Huldsat Ahbar el-Hafikayn Cild-i Hamis (Besinci Cild), Zuhuri Danigman (gev.), (Istanbul:
Zuhuri Danisman Yayinevi, 1969), s. 2091-2097; Halil Inalcik, Devlet-i Aliyye, Osmanls
Imparatorlugu Uzerine Arastirmalar-I1, Tagayyiir ve Fesid (1603-1656): Bozulus ve Kargasa
Déinemi (Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 2014), s. 234-242.

38 Kadizadelilerin karst ¢ikuklari yaygin kabuller ve dini-giindelik pratikler ile tartigmalt
Hizir'in Hayat, miizik, raks ve devran, tiitiin ve kahve kullanimi, afyon ve keyif verici
maddeler, Peygamberin ebeveynlerinin imani, Firavun’un imani, Seyh Muhyiddin Arabi’nin
imani, Yezid’e lanet okuma, kabir ziyareti, kandil geceleri, riigvet gibi hususlardir. Katip
Celebi, Mizanii'l-Hakk fi [htiyiri’l-Ebakk, (En dogruyu Secmek Igin Hak Terazisi. Orhan
Saik Gékyay — En Dogru Olani Tercih Konusunda Hak Olgii, Silleyman Uludag), (Istanbul:
Kabalct Yayinlari, 2008.

39 Ustiivani Mehmed Efendi'nin niifuzunu kaybetmesinin ardindan, etkisini yitiren
Kadizadeliler, Venedik donanmasinin 1656 yilinda Canakkale Bogazr'ni isgal etmesini
bid’atlerin gogalmasina baglayarak halki kiskiremis ve Istanbul'daki biitiin tasavvuf eksenli
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sadrazam olan oglu Fazil Ahmed Paga'nin Erzurumdaki gorevi sirasinda tanistig
ve sadrazam olduktan sonra Istanbul’a davet ettigi Vani Mehmed Efendi, 6zellikle
kabirler konusunda benzer goriislere sahip oldugu Kadizadeli 6nderlerinden daha
etkili olmugtur.®* Fazil Ahmed Pasa’nin IV. Mehmed ile tanistirdigs Vani Efendi,
kisa zamanda sultanin giivenini kazanmustir. Sultanin sir katibi Abdurrahman
Abdi Paga’nin giinliik seklindeki vekayinamesine gore, Vani Efendi, IV. Mehmed
tarafindan ¢ok sevilir, sultanla siklikla biraraya gelir, seyahatlerine katilir, sultan
tarafindan bizzat ziyaret edilir ve cesitli armaganlarla onurlandirilirdi.* 1662 yi-
linda seyhiilislamliga atanan ve 1674’e kadar bu gorevi siirdiiren Minkarizade

tekkeleri yikmak, dervigleri iman tazelemeye davet etmek ve kabul etmeyenleri 8ldiirmek,
bid’at olarak gordiikleri herseyi ortadan kaldirmak iizere harekete ge¢mistir. Selatin
camilerinde ¢ok sayida minare bulunmasini bid’atlerden biri olarak gordiiklerinden, her
camide tek bir minare kalacak sekilde digerlerini yikmaya karar vererek ellerinde tas ve
sopalarla Fatih Camisi’nde toplanmugtir. Heniiz sekiz giin dnce sadrazamliga atanmig
olan Képriili Mehmed Paga’nin dagilmalari yoniindeki égiitlerine olumsuz yanit vererek
direnmeye devam etmistir. Bunun tizerine diger din adamlarinin goriisleri dogrultusunda
sultandan asilerin katli i¢in ferman alan Kopriilii Mehmed Paga tarafindan dagiulmigur. Bu
olayin ardindan Ustiivani Mehmed Efendi ve diger liderler Kibris'a siiriilmiistiir [Ali Fuat
Bilkan, Fakihler ve Sofularin Kavgast 17. Yiizyilda Kadizideliler ve Sivésiler (Istanbul: Tletisim
Yayinlari, 2017), s. 90-94; Ocak, s. 228-232; Muammer Gogmen, “Ustiivani Mehmed
Efendi>, TDV Llam Ansiklopedisi, 42 (2012), s. 396-397, Maru, s. 173-177; Mehmed
Hemdemi Celebi Solak-Zade, Solak-Zide Tarihi, Vahid Cabuk (haz.), (Ankara: Kiiltiir
Bakanligt Yayinlari, 1989), 11, s. 628-630].

40 Marc David Baer, Honored by the Glory of Islam, Conversion and Conquest in Ottoman Europe
(New York: Oxford Universtiy Press, 2007), s. 105.

41 Abdurrahman Abdi Pasa, Vekdyi-Nime [Osmanly Tarihi (1648-1682)], 1ahlil ve Metin,
Fahri C. Derin (haz.), (Istanbul: Camlica Basim Yayin, 2008). Sag yaninda vezirlerini
tutan Sultan, Vani Efendi’ye, Seyhiilislam ile birlikte sol yaninda yer verir [s. 342], ¢ikuigt
cesitli seyahatlerde yaninda gétiiriir ya da davet ederdi [s. 259, 295, 299]. Hatta bizzat
ziyaretine giderdi; “... sevketlii Hiinkirimuz hazretleri tedbil-i rarik iizre Vi'iz Vini Efendi
dd’ileriniin hinesini tesrif ve ibsin i iltifat-1 aliyyeleriyle hatirma taltif buyurdular” [s. 251].
Hastalandiginda onun duasini almayi tercih eder [s. 246], dini igerikli sohbetlerini
dinlerdi [253, 263, 282]. Cok sevdigi Vani Efendi’ye farkli zamanlarda gesitli armaganlar
vermekteydi: “..Hiinkdrimuz hazretleri Vi'iz Vini Efendi dwicilarina res koyun ihsin
buyurdular” [s. 1871; “... Vini Efendi huzur-1 hiimayina davet ve mevizaya miiteallik baz:
musahabet olunup, badehii mezid-i iltifidt-1 husreviniden bir fahir sif-i Behget-mevsif kaplu
semmiir erzdni buyuruldu” [s. 194); “Vini Efendi’ye (....) eltdf-1 aliyye-i Pidisahiden atryyeler
viriiliip” [s. 216]; “Vi'iz Vini Efendi (...) varup birer semmiir kiirkler ile ikram olundular” [s.
244Y); “Vini Efendi dd’ileri bir derdinde bulinmagin cagrilup bir fabir sof kiirk giydiiriildii.
Hattd indyetlii Pidiséhimuz hazretleri ol mahalde latife idiip: ‘Behey Efendi! Gérinmezsin:
seni unutmusuz’ deyi iltifat-1 azim buyurdular” [s. 386].
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Yahya Efendi ve Fazil Ahmed Pasa’nin tavsiyesi ile onun yerine atanan Catalcalt
Ali Efendi ile dini goriisleri uyustugu anlagilan Vani Efendi dénemin en etkin
dini figiirlerinden biri haline geldi.*

IV. Mehmed’in annesi Hatice Turhan Sultan tarafindan insa edilen Yeni
Cami’nin 1665 yilindaki acilisinda vaiz olarak atanan Vani Efendi, caminin agilist
nedeniyle sultan tarafindan onurlandirilan devlet ileri gelenleri arasinda yer almig-
tir.®® 1672'de diizenlenen Lehistan [Polonya] Seferi’'ne katilmistir. Sefer sirasinda
fethedilen Kamani¢e'de bulunan sekiz Katolik Kilisesi camiye ¢evrilip bunlara Sul-
tan IV. Mehmed, Valide Hatice Turhan Sultan, Haseki Giilnus Emetullah Sultan,
Fazil Ahmed Pasa, diger vezirlerin isimleri ile birlikte Vani Efendi’nin ad1 verilmis
ve béylece Vani Efendi onurlandirilmisur.* Sultanin oglu Sehzade Mustafa'nin
[II. Mustafa] hocaligini tistlenmis, ancak daha sonra bu gorevi ileride Seyhiilislam
olacak dgrencisi ve damadi Feyzullah Efendi’ye devretmistir.®® Sultan tarafindan
kendisine hediye edilen Bogaz kiyisindaki Papaz Bahgesi olarak bilinen yerde bir
cami, medrese ve kendisi i¢in bir yalt insa etmistir.* Sultanin verdigi 2000 akge ile
cevresindeki bircok kdyiin sultan tarafindan kendisine temlik edildigi Bursa'nin

Kestel kasabasinda cami, medrese ve imaret insa ettirmistir.*”

42 Sariyannis, s. 281, 285. Yahya Efendi hakkinda bkz. Mehmet 1p§irli, “Minkarizade Yahya
Efendi”, TDV ILslém Ansiklopedisi, 30 (2005), s. 114-115; Catalcali Ali Efendi hakkinda:
Mehmet 1p§ir1i “Catalcali Ali Efendi”, TDV Islam Ansiklopedisi, 8, (1993), s. 234-235;
yayinlanmig fetvalar: H. Necati Demirtas, A¢zklamali Osmanly Fetvilars, Fetdvi-yr Ali
Efendi, 2 Cilg, (Istanbul: Kubbealtt Negriyatt, 2014).

43 Abdurrahman Abdi Pasa, a.g.e., s. 213; Ragid Mehmed Efendi-Celebizade [smail Efendi,
Tarih-i Résid ve Zeyli, Abdiilkadir Ozcan vd. (haz.), (Istanbul: Klasik Yayinlari, 2013), s.70.

44 Kamiericu Podolskim (PL.) | Kamjanec’ Podilskyj (Ukr.). Ukrayna'nin Podolya Bolgesi'nde yer
alan kale 1672-1699 yillar1 arasinda Osmanli hakimiyetinde kalmigtir [Dariusz Kolodziejezyk,
“Kamanige”, TDV Islim Ansiklopedisi, 24 (2001), s. 274-275]. Kaynaklara gore Vani Mehmed
Efendi’nin adinin verildigi yap: Carmelites Kilisesi'dir [Dariusz Kolodziejezyk, 7he Ottoman
Survey Register of Podolia (ca. 1681): Defter-i Mufassal-i Eyalet-i Kamanice (Cambridge:
Harvard Ukrainian Research Institute, Harvard University Press, 2004), s. 53].

45 Ayvansarayi Hiiseyin Efendi, s. 575.

46 Burast daha sonra ona nispeten Vanikdy olarak anilmaya baslamustir. “Isbu Vanikoyii nam
mahalle fi'l-asl Papasbageesi itlak olunur imis. Bade devr-i Mehmed Hin-1 Ribide seyh-i
sultini olan es-Seyyid Mebhmed Vini Efendi’ye taraf-1 sehingihiden mahall-i mezbir temlik
olunmagla, mumda-ileyh kendi iciin bir sihilsardy ve baz: haneler ile sahil-i deryida hala
mevciid olan cimi’-i serifi ve anin kurbiinde bir medrese dabi bind eylemisdir” [Ayvansarayi
Hiseyin Efendi, s. 575].

47 Erdogan Pazarbagi, “Mehmed Efendi, Vani”, TDVI}kimAmi/e/opedisl’, 28 (2003), s. 459; Vani
Efendi’nin Erzurum, Istanbul ve Bursa'nin Kestel ilesinde insa ettirdigi yapilara iliskin bir
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Vani Efendi’nin kariyeri 1683 yilinda gerceklesen Viyana kusatmasi ile sona
ermistir. Sefere ‘Ordu Vaizi’ sifatiyla katilan Vani Efendi, Merzifonlu Kara Mus-
tafa Paga'nin srart ile sultani bu sefere azmettirenler arasinda yer aliyordu. Ku-
satmanin basarisizlikla sonuglanmasinin ardindan gelen tepkiler {izerine sultan
tarafindan azledilerek daha once bir kiilliye inga ettigi Kestel’e stirtilmiis ve 1685
yilinda burada vefat etmistir.*

Vani Efendi’nin en biiyiik dostu ve destekgisi kuskusuz onu Sultan ile tanisti-
ran Fazil Ahmed Pasadir. Erzurum'da bulundugu sirada Vani Efendi ile tanigmasi-
n1 detayli sekilde anlatan Fazil Ahmed Paga, onunla farkli konulara iliskin yaptig
sohbetlerden ne denli keyif aldigini belirterek ona olan sevgisini kendi agzindan
agtkca ifade etmekeedir.® Ikisi arasindaki yakinligr gosteren en 6nemli kaynak
Vani Efendi’nin Miinsear inda derledigi mektuplardir. Bunlar arasinda, ozellik-
le, Fazil Ahmed Paga’nin Girit Seferi’'nde bulundugu 1666-1670 yillart arasinda
birbirlerine géndermis olduklari, i¢inde samimi ifadeler bulunan ¢ok sayidaki
mektup dikkate ¢eker.”

Sultan ve sadrazam {izerinde son derece etkili olan Vani Efendi, upk: bir
takim goriiglerini izledigi Kadizadeliler gibi tasavvuf eksenli hareketler ve sufi ta-
rikatlarin kargisinda bir tutum sergilemis onun tegviki ile gesitli Bektasi, Halveti
ve Mevlevi tekke ve dergahi kapatlmistir.”! Vani Efendi, Imam Birgivi gibi tiirbe

aragtirma icin bkz. Hiiseyin Yurttas, “Med Vani Efendi’nin Erzurum, Istanbul ve Bursadaki
Mimari Eserleri”, Atatiirk Universitesi Giizel Sanatlar Enstitiisii Dergisi, 33 (2014), s. 58-89.

48 Pazarbagi, “Mehmed Efendi, Vani”, s. 458-459.

49 “(...) Vel-hisil, mukabelemizde ¢esitli ilimlere dair konular konusuldu. Onun bu konularda
bilgili, giizel ve diizgiin sizler soyledigine, ddeta cevherler sactigina sahit olunca ona kars:
muhabbet ve dostlugum bir kat daha artrr. Her zaman sohbetimizin bitmemesi ve meclisin
uzatilmas: muratr olunurdu. Sonra her mecliste, agiklandig: iizere, kalbi alikamiz sabir ve
saglam, belki gittikce daha fazla olurdu...” [Ussikizdde'den nakleden Erdogan Pazarbasi,
“Vani Mehmet Efendi ve “Ariisiil Kur’an” Adli Eserinin Tahlili”, (Yiiksek Lisans Tezi,
Erciyes Universitesi, 1988), s. 10; Erdogan Pazarbagsi, Vini Mehmed Efendi ve Ariisiil-
Kur'an (Ankara: Van Belediyesi, 1997), s. 28. Ayrica; Yasin Kilig, “Bir Hatip ve Egitimci
Olarak Vani Mehmed Efendi”, Hayat, Edebi Kisiligi, Eserleri, Zierkish Studies International
Periodical For The Languages, Literature and History of Turkish or Turkic, 10/3, (2015), s. 624].

50 Vani Efendi ve Fazil Ahmed Paga'nin birbirlerine yazdiklart mektuplar i¢cin Hamza Konuk,
“Vani Mehmed Efendi’nin Miinse’at’t”, (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Erciyes
Universitesi, 2001), s. 73-90; ayrica; Vani Mehmed Efendi, Miingeit, Mehmet Yalar (haz.),
(Bursa: Osmangazi Belediyesi, 2008).

51 Sultant etkisi altinda alan dini agiriliklarindan dolayr Vani Efendi'den nefret ettigi anlagilan
dénemin gorgl tanigt Eremya Celebi’ye gore, onun tegvikiyle islerligi sonlandirilan bazi
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ve kabir ziyaretlerinde gergeklesen din disi uygulamalara siddetle kargi ¢tkmig-
tir. ()yle ki, verdigi fetvalarda ziyaretgah haline gelen tiirbe ve kabirlerde, dliiyii
kiiltlestiren davransglar sergileyenlerin dinden ¢ikacagini, hatta bu tip davranislar
sergileyenlerin katlinin vacib [dinen uygun] oldugunu bildirmistir.>*

Vani Efendi’nin telkin ve kiskirtmasiyla gerceklesen en ilging olaylardan biri
Kanber Baba Tiirbesi’nin ortadan kaldirilmasidir. Kirklareli’'nin Babaeski ilgesin-
de bir Bektasi ereni kiiltli ¢evresinde gelisen rittielleri sirk olarak degerlendiren
Vani Efendi, Merzifonlu Kara Mustafa Paga'nin da destegiyle, sultana sikayette
bulunarak bu tiirbeyi yiktirmistir.”> Kanber Baba Tiirbesi’nin akibeti, Kopriilii

tekleler on bes yil kadar kapali kalmustir. Eremya Celebi Kémiirciyan, Istanbul Taribi, XVIL

Astrda Istanbul, Hrand D. Andreasyan (gev.), Kevork Pamukciyan (yay.), (Istanbul: Eren
Yayinlari, 1988), s. 40.

52 “Mesele: Zeyd-i fisik her-bir veya bir husiisda yemin miiteveccih olsa yemin bi’llah ediib hisi
filan seyhin ocagi hakkuygiin deyii ziyide tazimen yemin eyleyiib merikid-1 mesdyiba kiilli
itikddzyla mu'‘rekid olsa Zeyd-i mezbur kafir olur mu? El-Cevap: Olur.

Mesele: Zeyd-i miibredi® merikid-1 mesdyiba tazim ve [kurbet kasdiyla] muvicehesinde
kurbanlar kesip ve nezirler eylese Zeyd-i zabih kifir ve mezbith ve kurbanlar meyte olur mu?
El-Cevap: Olur.”

“Mesele: Tayife-i Miisliminden baz: kimesneler keferenin deyri ve cem‘iyetleri ve bed-némlar:
giinleri kefere ile beraber cem olub onlarin bid atlar: ile bid atlanub ve et imeleri ile miitene “im
ve keferenin itikid-1 batily gibi itikdd ediib kefere mabed ittihiz eyledigi esyayr ma‘bed ittibiz
eylese kefere ta'zim eyledigi agaglara ve cevgdnlara ve ocaklara ve mezarlaralve putlara] tazim ile
kurbanlar kesub ve giraklar yakub etrafinda kurbanlar tavaflar ediib bid'at ve daliler eyleseler
tdyife-i mezburlarmn kiifiirlerine hiikm olunur mu? El-Cevap: Kiifiirlerine hitkm ediib avratlar:
bog olur, eger isrir ederlerse katillerine hitkm olunur ve esyé-i mezbiiru kalu hedm eden sevib-1
cemile ve ecr-i cezile nail olur.”

Vani Mehmed Efendi. Fetdvi, Milli Kiitiiphane, Samsun 1l Halk Kiitiiphanesi, 322, 42a-42b
ve 31b-322dan naklen: Omer Faruk Kése, “The Fatwa Collection of an Ottoman Provincial
Mufti, Vani Mehmed Efendi (d. 1685)”, (Yiiksek Lisans Tezi, Bogazici Universitesi, 2015),
s. 82, d.n. 187 ve s. 80, d.n. 181.

53 Tiirbenin yikilmasinda Vani Efendi’nin etkisine iliskin “Kerdmetlii Pidisdhimuz hazretleri
(..) hitdb-1 hiimdyin buyurup: bugiin du'ada, Vi'iz Vini Efends esnd-y: va’zda Hafsa kubinde
Kanber Baba ndminda bir mezdra bazi halk, itikid-1 fisid ile varup sirke diismekdediir, didi’
(...) Diyinetlii Padisahimuz bhazretleri ehl-i Islami adidan hife u hiriset itdiigii gibi kiify
i daldlden ve sirk-i hafiden bile himdyet i styinet itmek babinda bezl-i himmet ve lutf-1
indyet buyurup ol hankihun etrifinda vik: kasaba zdbitlerine azim tenbih ii tekid buyurdular
ki: ‘Minbad bir ferd dahi mahall-i mezbiira varmaya; zird ekser-i cehele-i nis sii-i i‘tikad ile
giyaretgihlara varup, serdyit-i ziydreti bilmediigiinden sirk i dalile diiser. Pes, ol bibda dahi
viicuda gelen sa’y-i cemilleri memiildur ki dergih-1 llahide makbul olup sebeb-i 6mr-i tavil ve
ba'is-i ecr-i cezil ola, 4min”” [Abdurrahman Abdi Pasa, s. 267-268]. “Hedm-i merkad-1 Kanber
Baba be-iride-i Seyh Vani Efendi: Seyh Vani Efendsi esnd-y: vazda ‘Edirne kurbunda Baba-y:
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Mehmed Pasa Tirbesi’'nin kubbesinin yikilmasina iligkin Wheler ve Spon’un
dillendirdigi séylenceyi animsatmaktadir. Wheler ve Spon’un duyduklarina gére
halk arasinda oldukga yayildig1 anlagilan sdylence ritya metaforu ile ¢esnilendiril-
mis, hurafe ve gergek iistii mitlere ilgi duyan halk tarafindan 6ztimsenmistir. IV.
Mehmed ve Fazil Ahmed Pasa’nin ayni gece gormiis olduklarina inanilan ritya
gercekte muhtemelen kabirler tizerine tiirbe-kubbe inga etmenin bidat oldugunu
kabul eden Imam Birgivi-Kadizadeli fikirlere paralel bir goriise sahip olan Vani
Efendi’ye ait bir vaaz ya da telkini temsil etmektedir. Sylenceye gore, bu rityadan
sonra ne yapilmasi gerektigine iliskin bagvuruldugundan bahsedilen din adami da
muhtemelen Vani Efendidir.

Wheler ve Spon, tiirbenin kubbesinin olmadigina taniklik ettiklerine gore,
kubbe ger¢ekten yikilmugtir. Olasilikla, Vani Efendi’nin kabir ve tiirbeye iliskin
goriislerinden etkilenen Fazil Ahmed Paga, 6liimiintin ardindan annesi ve ken-
disinin de defnedilecegi tiirbenin kubbesini yiktirmistir. Halk arasinda yayilan
soylenceyede bagvurulan riiya motifi de muhtemelen bu yikimi bir mesrulagtirma
araci olarak kullanilmistir. Ancak, séylencenin bir bakima bagka mesajlar barin-
dirdig1 da tarugilabilir. Bir hadise gore, Allah rizasina kavusmus iyi insanlarin
kabirleri cennet bahgelerinden bir bahge, giinahkar insanlarin kabirleri ise cehen-
nem c¢ukurlarindan bir ¢ukurdur. Yaygin olarak bilinen bu hadis esliginde, riiya
motifiyle daha ilgi ¢ekici bir hale gelmis sdylencenin, naasi ategler iginde yan-
makta olan Kopriilii Mehmed Pasa'nin giinahkarligina gondermede bulundugu
ileri siiriilebilir. Nitekim, sdylenceyle birlikte, halk arasinda onun zorbaliklarinin
cezasint ¢ektigine dair dedikodular ortaya ¢ikmistir.>*

Atik menzilinde Kanber Baba nidminda bir mezdr mecma™i ziivvar olup baz-1 cehelenin
akidesin ifsad ve nice side levh ddemler ol kabirden istimdad etmekle halk: sirke diisiirmege
badi olmuyg’ deyii men‘ine tekayyiid olunmak vizre baz-1 kelimat irid ettirmegin (...) taraf-
hiimdyiindan dabi (...) sadir olan hatt-1 hiimayin micebince bila-tehir hedm ii tahrib olundu”
[Rasid Mehmed Efendi, s. 88].

54 Kopriili Mehmed Paga devlet diizenini saglamak amaciyla ¢ok sayida insani katletmis,
bu davranisi, donemi iginde elestirilmis ve zorbalik olarak kabul edilmistir. Oldiigiinde
dénemin Seyhiilislami1 Mehmed Efendi’nin “Oldiigii eyi oldu, zira nahak [haksiz] yere cok
kan dokmiistii” dedigi rivayet edilir. Naim&nin yararlandigs bir kaynaga goére, “Paga-yi
mezbiir zialim, cebbir, hodbin [kibirli] ve héd-rey [kendi bildigini yapan], bi-rahm [acimasiz]
ve nahak [haksiz] ve hiin-riz [kan dokiicii]; sinni [yagi] seksen altrya balig olmus bir diglenk
koca idi.” Padisih-i sagir (i oyalayip) Rumeli ve Anadoluda hak ve ni-hak katlettigi viizerd ve
mirmiran ve iimerd ve ehali-i vildyet ve miitemevvil [mal sahibi] kimselerin mal ve miilklerini
tamamen eline gegirip akarit ve ‘zu‘munca hayratlar ile” iilkeyi abidan eyledi. Ulkede hikim
ve askeri sinifta saray ve ad sahibi kimse birakmayp “kol ve kanadin kirds.” Geride kalanlarda
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Kopriilit Mehmed Pasa’nin siddetli yonetiminden Kadizadeliler de paylarina
diisen almistr. Kadizadelilerin tasviye edilmesi, kuskusuz, hareketin destekgileri
nezdinde Pasa'nin en biiyiik zorbaliklarindan biridir. Kadizadeliler'in goriisleri-
ni izleyen Vani Efendi’nin etkisi altna girmesi, Fazil Ahmed Pasa’nin zamanla
babasinin bu icraatini haksiz bulmasina neden olmus olabilir. Nitekim, Evliya
Celebi’nin Fazil Ahmed Pasa’nin agzindan aktardigi, Vani Efendi’nin dostlarindan
Melek Ahmed Pasa hakkinda soyledikleri babasinin bazi gériislerine katilmadig:-
nt diistindiirmektedir. Evliya Celebi’nin bildirdigine gore, kendi hamisi de olan
ve Erzurumda bulundugu giinlerde Vani Efendi’nin ilk temas kurdugu ve dost
edindigi devlet ileri gelenlerinden olan Melek Ahmed Pasa,” Kopriili Mehmed
Pasa’nin oliimiinden bir yil sonra, 1662 yilinda vefat ettiginde Fazil Ahmed Pasa
cok tiziilmis ve aglayarak “Pederim Mehemmed Pasa oldii bu kadar aglamadim.

da gii¢ kalmayip “Devler-i Aliyyenin yikilp berbid ve zebun olmasina’, diismanla ugrasacak
tedbir sahiplerini ortadan kaldirip kifire maglub olmasina sebep oldn.” Alinulayan: Inalcik,
Devlet-i Aliyye, Osmanly Imparatorlugu Uzerine Arastirmalar-ITI, s. 60-61.

55 Melek Ahmed Pasa, 6nce IV. Murad'in kizt Kaya Sultan, onun &liimiinden sonra 1.

Ahmed’in kizi Fatma Sultan ile nikahlandi. Kariyeri boyunca ¢esitli mevkilerde bulunan
Melek Ahmed Paga 1650-1652 yillart arasinda vezir-i azamlik gorevini tstlendi [Evliya
Celebi Seyahatnamesi’nden derlenen bir biyografisi: Robert Dankoff, 7he Intimate Life
of an Ottoman Statesman Melek Ahmed Pasha (1588-1662) As Portrayed in Evliya Celebi’s
Book of Travels (New York: State University of New York Press, 1991). Ayrica bkz. Fikret
Saricaoglu, “Melek Ahmed Pasa”, TDV Lslim Ansiklopedisi, 29 (2004), s. 42-44.
Melek Ahmed Paga’nin himayesindeki Evliya Celebi, Vani Mehmed Efendi’yi farkli vesileler
ile stirekli Gvmekte, hatta onu ikinci Ebu Hanife olarak gérdiigiinii bildirmektedir; “ Ulema-
yt miitebabbirinden deryi-yir ma'éni, giyé Nu'mén-1 sini, ya'ni miifessir ve mubaddis Vani
Efendi ndminda nim: rub 1 meskiina miintesir olmus fasihul-lisin ve bedi'wl-beyin bir Seyhi
var kim vaz u nasihatin bir kerre istima* eden elbette her seyden t4'ib i tahir olup hil séhibi
olur.” Evliyd Celebi b. Dervis Mehemmed Zuli, Eviiya Celebi Seyahatnimesi II. Kitap,
Topkap: Saray: Kiitiiphanesi Bagdat 304 Numarals Yazmanin Transkripsiyonu — Dizini, Seyit
Ali Kahraman, vd. (haz.), (Istanbul: Yap: Kredi Yayinlari, 2002), s. 1015 “Sdhib-i siilik u
miifessir ve mubaddis, bahr-i medni drif u samedini es-seyh Hazret-i Muhammed Vani dir
kim ol asirda yegine-i asr-1 zaméne idi”. Melek Ahmed Pasa, ¢ok sevdigi Vani Efendi’ye
hediyeler gonderirdi. Hatta bizzat Evliya Celebi, pasanin Vani Efendi’ye hediye ettigi iki yiiz
altini takdim etmisti; “Ve ol giin yine Pasa efendimiz bu hakir ile iki yiiz altun ve iki Kesmiri
sal ve bir destmal Vani Efendi’ye hedaya gonderiip altunlar: kabil etmeyiip iki aded sallar:
alup elli altunun hakire veriip ma-bikisinden fukardlarina vicer altun bezl ediip ziyddesin bir
fukarisiyla miihiirleyiip Pasa’ya gonderdi.” EvliyA Celebi b. Dervis Mehemmed Zilli, Evliyid
Celebi Seyahatnimesi V. Kitap, Topkap: Saray: Kiitiiphanesi Bagdat 307 Numarals Yagmanin
Transkripsiyonu — Dizini, Seyit Ali Kahraman, vd. (haz.), (Istanbul: Yapt Kredi Yayinlar1,
2002), s. 29.
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Bu benim giyyd babam gibi karibim idi, heniiz iste garib kaldim” demistir.>® Fa-
zil Ahmed Pasa’nin, Melek Ahmed Paga’yr babasindan daha ¢ok sevdigini dil-
lendirmesinin nedeni, belki ayni dini goriislerin etkisinde olmalaridir. Nitekim,
Melek Ahmed Paga, sadrazamligi doneminde Kadizide hareketinin liderlerinden
Ustiivani Mehmed Efendi’nin koruyucularindan iken,” Kopriilii Mehmed Pasa
hareketinin {izerine giderek Ustiivani Efendi’yi Kibris'a siirmiistiir.*®

Orte yandan, Vani Efendi’nin kabir ve tiirbeler hakkindaki goriislerinden
etkilendigi kaynaklar araciligiyla izlenebilen ilk kisi de Melek Ahmed Pasadir.
Olimii sirasinda, Melek Ahmed Pasa’nin evinde bulunan Evliya Celebi, Fazil Ah-
med Paga’nin onun babasinin tiirbesine defnedilmesini istedigini, ancak orada yer
alan Vani Efendi’nin araya girerek Melek Ahmed Pasa’nin vasiyetini dile getirip
sadrazami ikna ettigini bildirir.”” Melek Ahmed Pasa, muhtemelen, o sirada kub-
beli bir tiirbede yatmakta olan, tstelik Kadizadeliler hareketine kargi politikalar
izlemis olan Kopriili Mehmed Pasanin yanina defnedilmek istemezdi; ¢iinkii
tiirbe karsiti goriisler ekseninde sekillendigi anlagilan vasiyetine gére Eyiip civa-
rinda, hocast Ki¢i Mehmed Efendi’nin kabri yanina defnedilmeli, tizerine kubbe
ve tiirbe inga edilmemeli, yalnizca bas ve ayak ucuna buranin bir kabir olduguna
isaret eden taslar dikilmelidir;

“Ve benim viiclidum bir kubbeli yerine komayup Ebi Eyyiib-1 Enséri civarinda veli-
ni'am iistadim Kici Mehemmed Efendi hazretlerinin pay-1 sa'édetleri cenbinde beni
defn ediin ve dizerime bir kubbe ve dsir bindlar etmen. Ancak sebeb(?) iizre basim ve
ayagim uglarina bice taglar: aldmet dikin.”™

56 Evliya Celebi b. Dervis Mehemmed Zilli, Evliya Celebi Seyahatmimesi VI. Kitap, Topkap:
Sarayr Kiitiiphanesi Revan 1457 Numaraly Yagmanin Transkripsiyonu — Dizini, Seyit Ali
Kahraman, vd. (haz.), (Istanbul: Yapi Kredi Yayinlari, 2002), s. 72.

57 Naimi Mustafa Efendi, s. 2091-2097; Melek Ahmed Pasa, sadrazamligi déneminde
goriiglerinden etkilendigi Ustiivani Efendi’nin etkisiyle Kadizadelilerin Demirkaprda bir
Halvet! tekkesini basip dervigleri dagitmalart icin izin vermisti [Naim4 Mustafa Efendi, s.
2094].

58 Semiramis Cavusoglu, “Kadizadeliler”, TDV Islim Ansiklopedisi, 24 (2001), s. 101-102.

59 “Kopriiliizide eydir: ‘Babam yaninda defn edelim’ dedikde imam-1 hitmamimz Mehemmed
Efendi [Vani Mehmed Efendi] ve hakir, Kopiirliizadeye pasanin vasiyyetin nakl ediip “Ustids
Mehemmed Efendi yaninda defn edelim’ dedikde, ‘Bire ddemler, olmaz. Bu bir vezir-i alisin idi.
Bunu Kara Mustafi Pasa veyihiid Fatih-i Yemen Sindn Paga tiirbesinde defn edelin’ dedikde,
‘Hayir sultanim, liitf eyle vasiyyetin kabill eyle’ dedikde, ‘Imdi eyle olsun’ diyerek...” [Evliya
Celebi, VI. Kitap, s. 72].

60 Evliya Celebi, VI Kitap, s. 72.

70



MUSTAFA CAGHAN KESKIN

Melek Ahmed Pasa vasiyeti tizerine Eylip civarinda defnedilmis ve {izerine
kubbeli bir tiirbe insa edilmemistir.®’ IV. Murad’in kiz1 Kaya Sultandan olma
kizi Fatma Hanim Sultan da babast ile benzer bir egilime sahiptir; 1727 yilinda
vefat ettiginde Uskiidar'da, iizerinde kubbe bulunmayan, ancak demir sebekeden
kubbe formlu striiktiir yer alan acik tiirbeye defnedilmistir (Fig. 6).%

Figiir 6 - Fatma Hanim Sultan Tiirbesi, Uskiidar.

Fatma Sultan’in tiirbesi, Uskiidarda insa edilen ilk agik tiirbe degildir. Tiir-
benin hemen giineyinde adini burada bulunan bir bagka acik tiirbeden alan
Acik Turbe Sokak yer alir. Sokaga adini veren ‘Acik Tiirbe’, Fatma Hanim Sul-
tan Tiirbesi’nin yaklagik giineyinde bulunan, 1678 yilinda vefat eden, Melek
Ahmed Pasa gibi Kici Mehmed Efendi’nin 6grencisi olmasinin yaninda 1662-
1674 yillart arasinda Vani Efendi ile birlikte, IV. Mehmed’in yakinindaki iki
din adamindan biri olan Seyhiilislam Minkarizdde Yahya Efendi’nin tiirbesidir.

6l “vaswyyetleri iizre iistids Kici Mehemmed Efendi hazretlerinin hik-i payinde bili-aldmet, ya'ni
kubdbsiz defn ediip” EvliyA Celebi, VI Kitap, s. 73. Ki¢i Mehmed Efendi, Vani Efendi’nin
etkin oldugu, 1662-1674 yillar1 arasinda seyhiilislamlik gérevini yiiriiten Yahya Efendi’nin
de hocast idi. Ip§irli, “MinkarizAde Yahya Efendi”, s. 114.

62 Tirbe giiniimiizde Aziz Mahmud Hiidayi Kiilliyesi haziresinde, on dokuzuncu ytizyilda
inga edilen caminin bausinda yer almaktadir. Mehmet Nermi Haskan, Yizyillar Boyunca
Uskiidar, {kinci Cilt, Uskiidar Belediyesi, Istanbul 2001, s. 548-550; Baha Tanman, “Aziz
Mahmud Hiidayi Kiilliyesi”, 7DV Islam Ansiklopedisi, 4 (1991), s. 341; Ozer Kiipeli, “IV.
Murad’in Torunu Fatma Hanim Sultan’in Muhallefat”, Cihanniima Tarih ve Cografya
Aragtirmalar: Dergisi, 11/2 (20106), s. 163.
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Giiniimiize ulagamayan tiirbe, banisi tarafindan insa edilen medresenin avlusun-
da yer almaktadir.> 1784-1794 yillar1 arasindaki seyahatleri sirasinda Istanbul’a
ugramis olan Thomas Hope'un altina “Uskiidarda sekizgen tiirbe” notu diistii-
gii suluboya resminde yer bulan ve mezar tasinda bulunan kavugun kabrin bir
erkege ait olduguna isaret ettigi tiirbe, olasilikla Minkarizdde Yahya Efendi’ye

aittir (Fig. 7).%

Figiir 7 - Thomas Hope, suluboya resim, Benaki Miizesi,
Env. no: 27372 (www.archaeology.wiki)

Fatma Hanim Sultan’in tiirbesi, yine Uskiidar'da birkag yil 6nce insa edilen
baska bir tiirbeyi animsatir. IV. Mehmed’in hasekisi Giilnus Emetullah Sultan’in
1711 yilinda ingast tamamlanan kiilliyesinde bulunan tiirbesi, 1707/1708 yi-
linda diizenledigi vasiyetnamesinde belirtildigi tizere sekillenmistir; “Makberem
Uskiidarda ve ol Divitgizadeye karib olub, iizerime tiirbe ve iizeri acik miisebbek
0la.” 1709 yilinda Giilnus Sultan heniiz hayatta iken tamamlanan tiirbe se-
kizgen beden duvarlari tizerinde yiikselen kubbe formunda demir sebekeler ile

63 Bugiin ortadan kalmis olan medrese ve tiirbenin kalintlari gériilmektedir. Tiirbeye ait
stitunlar kiilliyenin kalinulart arasinda segilmektedir. Mehmet Nermi Haskan, Yiigyzllar
Boyunca Uskiidar, (Istanbul: Uskiidar Belediyesi, 2001), I1, s. 548-550.

64 https://www.archaeology.wiki/blog/agenta/thomas-hope-drawings-ottoman-istanbul/
(erigim tarihi: 27.10.2017). Resmin orjinali Atinada Benaki Miizesi’inde bulunmaktadir.
Bu resimde tasvir edilen tiirbenin Giilnug Sultan Tiirbesi olabilecegi de kabul gormektedir.

65 TSMK E. 3941/1-2’den aktaran Emine Berksan, “II. Mustafa ve III. Ahmet’ in Valideleri
Emetullah Giilnus Sultan ve Vakiflar1”, (Yitksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi, 1998),
s. 21.
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ortiiltidiir (Fig. 8).° 1664 yilinda Sultan II. Mustafa’y1, 1673 yilinda Sultan II1.
Ahmed’i diinyaya getiren Giilnus Sultan,”” Vani Efendi’yi yakindan tantyan in-
sanlardan biridir. Vani Efendi, IV. Mehmed’in en yakinlarindan biri olmanin yant
sira Giilnug Sultan’in oglu II. Mustafanin hocaligint tistlenmis daha sonra bu
gorevi damadi Feyzullah Efendi’ye devretmistir.®®

NN

I

77/’
infmnwg

Figiir 8 - Giilnus Emetullah Sultan Tiirbesi, Uskiidar

(www.istanbulturbelermuzesi.gov.tr)

Vani Efendi’nin Erzurum’da 6grencisi ve ayni zamanda esinin kuzeni olan
Feyzullah Efendi, hocasinin daveti iizerine Edirne’ye gelmis ve kizi ile evlenerek
damadi olmustur.”” 1669 yilinda Sehzade Mustafa'nin, 1678 yilinda ise Sehzade

66 Atatiirk Kitapligi, Muallim Cevdet Tasnifi no: K 154 kayitl risaleden naklen Aras Neftci,
“Uskiidar Yeni Valide Camisi'nin Yapim Hikayesi”, Sanat Tarihi Defterleri 13-14 Ozel Say:
Filiz Ozer'e Armagan, (Istanbul: Ege Yayinlari, 2010), s. 144, 159. Tiirbe hakkinda; Onkal,
211-212; Muzaffer Ozgiiles, “Giilnus Emetullah Sultan’in Imar Faaliyetleri”, (Doktora
Tezi, Istanbul Teknik Universitesi, 2013), s. 387-393; Murat Kalafat, “Giilnus Emetullah
Sultan’in Baniligi”, (Yiiksek Lisans Tezi, Erciyesi Universitesi, 2011), s. 85-88.

67 M. Cagatay Ulugay, Padisahlarin Kadinlar: ve Kizlar: (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 2001), s.
65-68; Giilnug Sultan hakkinda bir monografi: Betiil 1p§irli Argit, Rabia Giilnug Emetullah
Sultan 1640-1715 (Istanbul: Kitap Yayinevi, 2014); Giilnus Sultan’in imar faaliyetleri
hakkinda bkz. Muzaffer Ozgiile§, Giilnus Emetullah Sultanin Imar Faaliyetleri; Muzaffer
Ozgiiles, Female Patronage and the Architectural Legacy of Giilnus Sultan The Woman Who
Built The Ottoman World (New York: 1.B. Tauris, 2017).

68 Ayvansariyi Hiiseyin Efendi, s. 575.

69 Feyzullah Efendi’nin otobiyografisi i¢in F. Cetin Derin ve Tireli, Ahmet, “Feyzullah
Efendi’nin Kendi Kaleminden Hal Terciimesi”, Istanbul Univetsitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi
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Ahmed’in hocaligina getirilmistir. IV. Mehmed’in, Vani Efendi’nin referans: ile
sehzadelerinin egitimini emanet ettigi Feyzullah Efendi, II. Stileyman déneminde,
1688 yilinda Seyhiilislamliga kadar yiikselmis ancak on sekiz giin sonra azledilerek
memleketi Erzurum’a stirtilmistiir.”® Yedi yil kadar Erzurumda kalan Feyzullah
Efendi, sehzadeligi sirasinda hocaligini yapug II. Mustafanin tahta gegmesiyle,
1695 yilinda ikinci defa Seyhiilislamliga atanmistir.”* 1703 yilina kadar bu gérevi
yiirtiten Feyzullah Efendi, Edirne Vakas: olarak bilinen ve II. Mustafa' nin tahtan
indirilmesiyle sonuglanan ayaklanma sirasinda ogluyla birlikte 6ldtriilmistiir.””

II. Mustafa ¢ok sevdigi Feyzullah Efendi’ye yiiklii temlikler bahsetmis,”

devlet islerini devretmis, vezirlere dahi onun séziinden ¢ikmamalarini

Tarih Dergisi, 23 (1969), s. 212-213; Ahmet Tiirek ve E Cetin Derin, “Feyzullah Efendi’nin
Kendi Kaleminden Hal Terciimesi”, Istanbul Univetsitesi Fen Edebiyar Fakiiltesi Tarih
Dergisi, 23 (1969), 24 (1970), s. 69-92. Ayrica: Sabra Follet Meservey, “Feyzullah Efendi:
An Ottoman Seyhiilislam,” (Doktora Tezi, Princeton University, 1966); Sedat Yildirim,
“Seyhiilislam Feyzullah Efendi’nin Hayat, Eserleri ve Arapca Seceresi”, (Yiiksek Lisans Tezi,
Atatiirk Universitesi, 2014); Mehmet Serhan Taysi, “Feyzullah Efendi, Seyyid”, 7DV Llim
Ansiklopedisi, 12 (1995), s. 527-528.

70 Feyzullah Efendi, otobiyografisinde, ilk seyhiilislamlik gdrevinin, canindan ¢ok sevdigi II.
Mustafa’nin tahta ge¢mesi yoniinde hareket edildiginden siiphelenildigi i¢in sona erdigini
bildirir [Ttrek ve Derin, s. 79]. Feyzullah Efendi siirglindeki giinlerinde, amcalarinin
saltanati sirasinda gozetim altinda bulunan II. Mustafa ile irtibatint korumus ve tizerindeki
etkisini siirdiirmiistiir; “Yine bu yillarda Sultan Ibrahim oglu Siileyman ildii ve saltanat
tahtina kardesi Sultan Ahmed gecti. Eskiden hizmer ettiklerim, velinimetlerim, goziimiin ve
gonliimiin baglandiklar: [1I. Mustafa] eskisi gibi kenarda bulunuyorlards Ancak aramizda
mektuplasma eksik degildi. Bu hususta bazi sikintilara da maruz kalyyordum. Kendisine
Erzurumdan haberler gonderiyor, tavsiyelerde bulunuyor, baz: hediyeler yolluyordum. Yiice
katindan, zaman icabi anlatilmast lazim gelen hususlar: ibtiva eden ve hosa giden hatt-1 serifiyle
yazilmig cevaplar alyyordum. Bu boylece devam ediyordu. Nibayet mesele Sultan Ahmed’in
kulagina gitti ve hiddetlenmesine sebep oldu. Ancak yiice Tanr: bir sebepten dolay: bizi korudu”.
Tiirek ve Derin, s. 81.

71 Tiirek ve Derin, s. 82-83.

72 Abdiilkadir Ozcan, “Edirne Vak'ast”, 7DV Islim Ansiklopedisi, 10, (Istanbul, 1994), s.
445-446. Edirne Vakasr'ndan giinler 6nce Feyzullah Efendi’nin uygulamalarina ve aile
tiyelerini kayirmasina muhalif olan isyancilar, Vani Efendi’nin, Kestel'de ogullart [ayni
zamanda Feyzullah Efendi’nin kayinbiraderleri] Vanizide Ahmed ve Siileyman Efendi’nin
tasarrufunda bulunan ciftliklerini basarak yagmaladilar. Ardindan, Bursadan Edirne’ye
dogru hareket eden isyancilar, Vanizide Ahmed ve Siileyman Efendi’yi, zamaninda babalar:
Vani Efendi’nin Kanber Baba Turbesi’ni yiktirdigi Babaeskide oldiirdiiler [Rasid Mehmed
Efendi ve Celebizide Ismail Efendi, s .675, 683].

73 Feyzullah Efendi otobiyografisinde, kendisini seyhiilislam olarak atayan sultanin ona biyiik
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tembihlemistir.”* Sultanin kendisine karst zaafini istismar eden Feyzullah Efendi
yakinlarini 8nemli gdrevlere yerlestirmis, hatta kendinden sonra Vani Mehmed
Efendi’nin kizindan olma oglu Fethullah Efendi’nin Seyhiilislam olmas: icin
II. Mustafadan ferman almistr.”> II. Mustafa'nin tizerinde bdylesine etkisi olan
Feyzullah Efendi’nin, Valide Giilnug Sultan’t da etkisi altina aldigi anlagilmakta-
dir.”® Donemin gorgii taniklarindan Balatlt Georg, Feyzullah Efendi’nin 6nce II.
Mustaf2’y1, ardindan Valide Sultan’in kendisine bagladigini bildirirken,”” Ingiltere
el¢isi Sir Robert Sutton onun Valide Sultan’t idare etmenin bir yolunu buldugunu
ve ikisinin birlikte hareket ettigi yoniindeki gozlemini aktarmaktadir.”® Feyzullah

liituflarda bulunarak padisahlara yakigir maaglar bagladigini bildirir. Tiirek ve Derin, a.g.m.,
s. 83. Feyzullah Efendi’ye verilen TemliknAmeler ve tarafindan kurulan vakiflar i¢in bkz.
Ozgen Ozcan, Pious Endowments and Land in the Seventeenth Century Ottoman Empire: The
Vakf of Seyhiilislam Feyzullah Efends, (Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), (Ankara: Thsan
Dogramaci Bilkent Universitesi, 2013).

74 Feyzullah Efendi’nin sultan ve devlet ileri gelenleri (8zellikle Kopriilii ailesi) tizerindeki
etkisi ve devlet isleyisindeki rolti hakkinda bkz. Michael Nizri, Otztoman High Politics and
the Ulema Household, (New York: Palgrave Macmillan, 2014). SilAhdar Findiklili Mehmed
Aga, Edirne Vakast'na neden olarak devlet islerinin Feyzullah Efendi’nin eline ge¢mesini
gosterir: “bu vaka i uzminin [Edirne Vakasinin] sebeb-i zubiiru bu oldu ki; Sultdn Mustafa
Hin hazretleri ibtidd evreng-i séhiye ciiliis-1 humdyiin buyurduklar: si'at Erzurumda menfa
miifti-i sibik héceleri Seyyid Feyzullah Efends’ye daveti mutazzamman hatt-1 serif gonderip ehl-i
vyél ve akrabad ta'allukitiyla Asitine-i saddetlerine getiirdiip veble-i iilida seyhiilislim eyledi. Ve
hall ve akd ve umiir-1 cumbiiru yani ki; zimdm-1 hitkiimetini yedine virmekle viizerd yaninda
higden hi¢ olup bir edni mansib iken rey-i tedbiri ve rizd-y1 fi'li olmadikea tevcibe kadir
olmayup....” [Mehmet Topal, Siléhdar Findiklils Mehmed Aga Nusretniame Tahlil ve Metin
(1106-1133/1695-1721), (Yayimlanmamis Doktora Tezi), (Istanbul: Marmara Universitesi,
2001), s. 574]. Sultan II. Mustafa, vezir-i azam Rami Mehmed Pasa’ya Feyzullah Efendi’nin
soziinden ¢ikmamasini emretmisti; “Beniim sevketlii, mehibetlii efendim, bana teslim-i
miihr-i serif buyurdugunuzda zinhar seyhiilislim efendinin reyinden haric-i hareket eyleme
deyii tenbibinizden....” Rami Mehmed Pasa’'nin agzindan nakleden Silahdar Findiklils
Mehmed Aga, s. 599.

75 Tosun, s. 557; Taysi, s. 527.

76 Feyzullah Efendi’nin Giilnug Sultan tizerindeki etkisi hakkinda: 1p§irli Argit, s. 89-112.

77 Hrand Andreasyan, “Balatli Georg’a gore Edirne Vakast”, Istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Tarih Dergisi, XV, (1960), s. 48.

78 “[Seid Feizullah] hath found the secret of so managing the Queen Mother [the Sultana Valide]
that she is come entirely into his interests, and they two joyning together, which happens as often a
the one hath the least need of the other’ assistance, carry all things at pleasure” [Robert Sutton’un
Agustos 1702 tarihli bir mektubundan naklen: Kenneth M. Setton, Venice, Austria and the
Turks in the Seventeenth Century (Philadelphia: The American Philosophical Society, 1991),
s. 413-414.
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Efendi, II. Mustafanin ailesini dylesine etkilemistir ki, [III. Ahmed’in Patrona
Halil Isyani sonunda tahtan indirilmesiyle] 1730 yilinda sultan olan oglu I. Mah-
mud, Feyzullah Efendi’nin ogullari Seyyid Mustafa Efendi ve ardindan Seyyid
Murtaza Efendi’yi Seyhiilislam olarak atamigtir. I1I. Ahmed tarafindan Bursada
stirgtinde tutulan Mustafa Efendi, 1730 yilinda I. Mahmud tarafindan Istanbul’a
davet edilmis, 1736-1745 yilina kadar seyhiilislamlik gorevini stirdtirmiistiir.”
Murtaza Efendi ise 1750 yilinda seyhiilislamliga atanmis, I. Mahmud’un oli-
miinden yaklagik bir ay sonra 1755 yilinda azledilmistir.*

Feyzullah Efendi, hocast Vani Efendi’nin dini goriislerinin bir izleyicisidir.
Otobiyografisinde Vani Efendi'den 6vgii dolu sozlerle soz ederken, bildiklerini
ondan &grendigini, onun yolunu takip ettigini ve Vani Efendi’nin, onu, kendi ¢o-
cuklarindan daha fazla sevdigini belirtmekte ve kariyerinin hocas: sayesinde yiik-
seldigine dikkat ¢cekmektedir.®' Feyzullah Efendi’nin tiirbe ve kabirler hakkindaki
goriisleri de olasilikla Vani Efendi ile paralellik gostermektedir.®” Bu bakimdan,
Giilnus Sultan’in kabrinin tizerinde kubbe bulunmamasina iligkin vasiyetinin, I'V.

79 Elif Ozsari, Sheyhulislams During the Reign of Mahmud I (1730-1751), (Yayimlanmamis
Yiiksek Lisans, Fatih Universitesi, 2012), s. 80-86. Mustafa Efendi’nin ilmiye sinifina
mensup oglu Abdullah Efendi de Rumeli Kazaskerligine kadar yiikselmistir. Mehmet Ipsirli,
“Mustafa Efendi, Feyzullahefendizade”, TDV Islim Ansiklopedisi, 31 (2006), s. 297-298.

80 Ozsari, s. 124-129. Tahsin Ozcan, “Seyyid Murtaza Efendi”, TDV Islim Ansiklopedisi, 37
(2009), s. 72-73.

81 “ulu fazil, derya, atalarin yadigars, neslimizin yiiz aks, derin ilmiyle sohreti ufuklar: saran,
kadrinin yiiksekligi ve bilgisinin genigligini her insaf sahibine ve iddiactya kabul ettiven Seyh
Bistam Vini’ oglu Mehmedden (...) okudum”, “ilmi ulu mevia ve imam, ‘tenzil’ sirlarmin
aydinlaticisi ve ‘tevil’ inceliklerini sozlerin gercekleriyle ortaya ¢ikaricis: Bistdm el-Vini® oglu
Seyh Mehmedden ogrendim”, “kizi Ayse ile beni evlendirdigi gibi kendisine de yaklastirdr ve
yakin gevresine alds. Beni biitiin cocuklarima iistiin tuttu ve tavsif edilmeyecek sekilde sevdi.
Tanrinin rahmeti iizerine olsun. Onceleri de beni sever, meclislerinde éverdi. Bundan sonra
da biitiiniiyle himmetinin isiklarin iizerime yoneltti ve ikbalinin paritilarin iizerime sagts.
Sultanin ve vezirin meclisinde beni dvmeye baglads ve biiyiiklerin meclislerinde alimlerle
miibahaseye girismemi (...) emretti”. Derin-Tireli, a.g.m., s. 206-213. Feyzullah Efendi
ayrica hocasina olan saygt ve bagliligini Lezaifndme adli eserinde kendini Vani Efendi’nin
duacist-izleyicisi olarak takdim ederek ortaya koyar; ““dlem-i Rabbini ve tahrir-i Samedini
Muhammediil- Vini ‘avdalallahu” ild aksa'l-emini da ‘ileri”. Mehmet Arkin, “Feyzullah
Efendi’nin “LetaifnAme”si (Metin-Dil Incelemesi-Sozliik)”, (Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul
Universitesi, 2015), s. 19 ve 103.

82 Feyzullah Efendi’nin fetvalarinda, otobiyografisi ya da incelenen eserlerinde kabirlere
dair herhangi bir goriis ya da yorumuna rastlanmamugur. Fetvalart i¢in bkz. Seyhiilislam
Feyzullah Efendi, Fetdva-y: Feyziye haz. Siileyman Kaya, (Istanbul: Klasik Yayinlari, 2010).
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Mehmed’in saltanat sirasinda etkisi altinda oldugu Vani Efendi ve muhtemelen
daha sonra II. Mustafa’nin saltanat sirasinda seyhiilislamliga kadar yiikselen Fey-
zullah Efendi’nin bu konuda telkinleri 1s1ginda sekillendigi soylenebilir.

Acik tiirbe tercihinde Vani Efendi ve takipgileri Feyzullah Efendi ile ogullari-
nin gdriislerinin etkisi, 6zellikle, Kopriilii ailesi tiyelerinin insa ettirdikleri kiilliye-
lerde yer alan tiirbelerinde izlenebilir. Kopriilii ailesine mensup hi¢ kimsenin kar-
gir kubbeli bir tiirbesi bulunmamakrtadir; Istanbul’da Merzifonlu Kara Mustafa
Pasa ve Amcazide Hiiseyin Pasa Kiilliyelerinde bulunan tiirbeler ile Diyarbakirda
yer alan Ziibeyde Hanim Tiirbesi agik tiirbe tercihinin 6rnekleridir.

Merzifonlu Kara Mustafa Pasa, himayesinde buytudugt Kopriilit Mehmed
Paga’nin kizi Saliha Hanim ile evlenerek aileye damat olmugtur. Fazil Ahmed
Pasa tarafindan kaptan-1 derya olarak atanmig, onun 1676 yilindaki 6liimiiniin
ardindan sadrazamlik gérevini tstlenmistir. Avusturya seferine ¢ikilmast konu-
sunda sultani, Vani Efendi ile birlikte ikna eden Kara Mustafa Pasa, basarisiz-
likla sonuglanan Viyana kusatmasinin ardindan 1683 yilinda idam edilmis ve
Belgrat'ta defnedilmistir.*> Istanbul’'da insasina bagladig1 ve 6liimiiniin ardindan
tamamlanan kiilliyede bulunan, aile tiyelerinin defnedildigi tiirbe, dersane-mes-
cit yapisinin dogusunda yer almakta ve kuzey yoniinden sebil ile birlesmekte-
dir.** Kare planli tiirbenin dogu, bat ve giiney cephe tasarimi, mukarnas bas-
likls siitunlarla taginan, tiger kemerli agikliklardan ibarettir. Kemerli yapi tistiine
oturan sekizgen kubbe kasnaginin {izerinde kubbe formunda demir bir gebeke
yiikselir (Fig. 9). Tiirbenin ne zaman diizenlendigi kesin olarak bilinmemekle
birlikte, tiirbede bulunan en erken tarihli mezar taglari on sekizinci ytizyilin ilk

yarisina aittir.®

83 M. Miinir Aktepe, “Mustafa Pasa”, [slim Ansiklopedisi, 8 (1979), s. 736-738; Abdiilkadir
Ozcan, “Merzifonlu Kara Mustafa Pasa”, 7DV Isldm Ansiklopedisi, 29 (2004), s. 246-249.

84 Zeynep Nayir, Osmanli Mimarliginda Sultan Ahmer Kiilliyesi ve Sonras: (1609-1690)
(Istanbul: Istanbul Teknik Universitesi Mimarlik Fakiiltesi, 1975), s. 188-191; Topgu, s. 302-
310; Ahmet Vefa Cobanoglu, “Merzifonlu Kara Mustafa Pasa Kiilliyesi”, Diinden Bugiine
Lstanbul Ansiklopedisi, (Istanbul, 1994), V, s. 402-403.

85 Bu aragtirma kapsaminda tiirbede bulunan kabirlerin kimlere ait olduguna iliskin 6zel bir
arastirma yapilmamugtr. Tiirbe oniinde yer alan levha en eski kabrin 1705 tarihinde vefat
eden Rukiye Hanim'a ait oldugunu bildirirken, burada bulunan mezar taslarina iligkin
bir monografide en eski mezar taginin 1731 tarihli oldugu tespit edilmistir. Behiye Nuray
Efe, “Mezar Taglarinda Plastik Diizen (Merzifonlu Kara Mustafa Pasa Haziresi Uzerine Bir
Arastirma)”, (Yitksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi, 1995), s. 79.
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Figiir 9 - Merzifonlu Kara Mustafa Pasa Ailesi Tiirbesi, Istanbul

Vani Efendi ile Viyana Kusatmast dahil pek ¢ok konuda hemfikir oldugu
anlagilan Kara Mustafa Pasa, tiirbeler konusunda da onunla benzer fikirlere sa-
hiptir. 1667 yilinda Babaeskide bulunan Kanber Baba Tiirbesi’'nin yiktirilmas:
hususunda Vani Efendi’yi destekleyen o sirada kaymakamlik makaminda bulu-
nan Kara Mustafa Pagadir. Abdurrahman Abdi Pasa vekdyinimesinde sultanin,
Vani Efendi’nin vaazinda tiirbe konusunda sikayette bulundugunu bildirdigi
sirada Kara Mustafa Paganin tiirbenin yikilmasi gerektigine iliskin raporunun
ulastigy, sultanin, Vani Efendi ve Kara Mustafa Paga’nin hemfikir olmasindan do-
layr mutlulugunu dile getirerek, tiirbenin yikilmasint emrettigini bildirir.* Tiirbe

86 “Kerametlii Padisahimuz hazretleri (...) hitdb-1 hitmdyin buyurup: ‘bugiin duada, Vi'iz
Vini Efendi esnd-y1 va'zda Hafsa kubinde Kanber Baba niminda bir mezdra ba’zi halk,
i'‘tikdd-1 fisid ile varup sirke diismekdediir, didi’ deyii ala tarikyl-hikdye, buyurduklar: keldm-1
séhineleriniin tamiminda Ka'im-makam [Kara Mustafa] Paga kullarindan telbis geliip ol
giyarergihun tahrib olunmasini arz eylediigii manzir-1 hiimayinlar: olicak buyurdular ki:
“Siibhinellih! Simdi ben dahi bu husus igiin ber-vech-i mahiis bir hatt-1 serif yazup kendiiye
gondersem gerek idi. Ya Rabbi! Sen beniim vitkeld-y: devletiimi her umurumda boyle ittihad ii
ittifik iizre eyle!” deyii du 4 eylediikden sonra telhisiniin iizerine “mucibince” hatt-1 serif yazdilar.
Divyénetlii Padiséhimuz hazretleri ehl-i Islami a'didan hifz u hirdset itdiigii gibi kiify ii dalilden
ve sirk-i hafiden bile himayet ii styinet itmek bibinda bezl-i himmer ve lutf-1 indyet buyurup
ol hinkihun etrifinda vik:* kasaba zabitlerine azim tenbib i tekid buyurdular ki: “Minbad.
Bir ferd dahi maball-i mezbiira varmaya; zird ekser-i cehele-i nds. Sii-i i tikad ile ziyaretgdhlara
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konusunda Vani Efendi’nin goriislerinden etkilendigi anlagilan Kara Mustafa
Pasa kendi insa ettirdigi kiilliyeye defnedilememis olsa da, aile iiyelerinin agik

tiirbe tercihi ayni dini motivasyonun belirleyici oldugunu diisiindiirmektedir.

Kopriilii Mehmed Pasa’nin kardesi Hasan Aga'nin oglu Amcazide Hiiseyin
Pasa’nin Sarachane'de 1700 yilinda ingasi tamamlanan mescit-dersane, medrese,
odalari, kiitiiphane, sibyan mektebi diikkan ve sebillerden meydana gelen kiil-
liyesinde de agik tiirbe diizenlemesine yer verilmistir.®” Burast iligkili yayinlarda
‘hazire’ olarak nitelendirilse de, vakfiyede de belirtildigi tizere bir tiirbedir;
Darii-l hadis olmak iizere on altr adet hucurar ve mescidi serif ve Mabedi nazif
ve mekteb ve Tiirbe-i Serif ve sebil-i selsebil-i mesil ve sadirvan ve kitaphane-i feyz
agiyane vesair levahik ve miistemilatindan ibarettir.”*® Hiiseyin Pasanin 1702 yi-
linda 8liimiiniin ardindan, kiilliyenin giiney dogusunda, mescit-dersane ile sebil

Figiir 10 - Amcazide Hiiseyin Pasa Tiirbesi, Istanbul

varup, serdyit-i ziydreti bilmediigiinden sirk i daldle diiser. Pes, ol babda dahi viicuda gelen
say-i cemilleri, memiildur ki dergih-1 llihide makbul olup sebeb-i imr-i tavil ve ba'is-i ecr-i
cezil ola, Amin” [Abdurrahman Abdi Pasa, s. 267-268].

87 Amcazide Hiiseyin Pasa hakkinda bkz. Selim Hilmi Ozkan, “Amcazade Hiiseyin Paga'nin
Hayati ve Faaliyetleri (1644-1702)”, (Doktora Tezi, Siileyman Demirel Universitesi, 2006).
Kiilliye hakkinda; Erdem Yiicel, “Amcazade Hiiseyin Pasa Kiilliyesi”, Vaksflar Dergisi, 8
(1969), s. 249-266; Topgu, s. 323-337.

88 VGMA, defter 502, 1/T'den naklen Topgu, s. 314, d.n. 785. Vakfiyeye gore, kiilliyede bir de
tiirbedar gérevlendirilmistir, s. 315-316, tablo 32.
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arasinda kalan alana defnedilmesi sonrasi aile iiyelerinin tiirbesine doniisen bu
alan, dort tarafindan ayni yiikseklikteki devam eden duvarlarin ¢evreledigi, kare
planlt agik bir tiirbedir. Digartya acilan giiney ve dogu cepheleri ile dersane-mes-
cidi ¢evreleyen bat cephesinde mukarnas baslikli bes siitun tarafindan tasinan,
agtkliklart demir sebekeli bes kemer yer almaktadir (Fig. 10).

1695-1702 yillari arasinda, Feyzullah Efendi’nin tavsiyesi ile II. Musta-
fa tarafindan sadrazam olarak atanan Hiiseyin Pasa, ayni zamanda Feyzullah
Efendi’nin diiniiriidiir.¥” Her ne kadar gorevinin son zamanlarinda anlagmazliga
diismiis olsa da, acik tiirbe konusunda tipki ailenin diger tiyeleri gibi Feyzullah
Efendi ve onun goriislerini izledigi Vani Efendiden etkilenmis ya da modaya
ayak uydurmus olmalidir. Ote yandan, hazirenin kuzeyinde bulunan gesme
1739 yilinda Feyzullah Efendi’nin oglu Seyhiilislam Mustafa Efendi tarafindan

insa edilmigtir.”

(Kopriilti Mustafa Paga’nin oglu) Fazil Numan Pasa’nin oglu El-Hac Ahmed
Pasa, Fazil Ahmed Pasa’nin fethettigi Girit'in Kandiye kentine insa ettirdigi ca-
minin yanina bir medrese insa ettirmis ve 1718/1719 tarihinde vefat ettiginde
buranin haziresine defnedilen babasinin kabri tizerine bir tiirbe insa ettirmistir.
Giintimiize ulasgamayan tiirbenin mimarisine iliskin net bir bilgi bulunmamak-
tadir. Vakfiyeye gore bir tiirbedar, Kopriili ailesi tiyelerinin ruhlari i¢in Kur’an
okumak f{izere hafizlar ve Kur'an ciizlerinin korunmast icin bir hafiz-1 kiitiib ta-
yin edilmis ancak, hafizlarin, tiirbede degil, tiirbenin yaninda bulunan caminin
icinde, tiirbeye bakan pencerenin yaninda Kur'an okumalar: sart kogulmustur.”
Bu durum, tiirbenin Kur’an ciizlerinin muhafazasi ve hafizlarin hava sartlarindan
korunmast igin gerekli donanima sahip olmadigini, diger bir deyisle bir agik tiir-
be oldugunu diisiindiirmektedir.”>

89 Feyzullah Efendi’nin oglu Ibrahim, Hiiseyin Pasa'nin kizi ile evlidir. Orhan E Koprili,
“Feyzullah Efendi”, Islim Ansiklopedisi, IV, (1987), s. 599.

90 Topgu, 332-334.

91 Topgu, 349-353. “...ii¢ giinde bir hatm-i serif eyleyeler ve cimi-i serifin tiirbe-i serifeye nizir
penceresi dahilinde tildver ve beher ikiser hatm-i serif kiraat olunup. .. ”, Kopriili Kiitiiphanesi,
Vakfiyeler, 14/2457, vr. 4adan naklen Topgu, s. 352, dn. 919.

92 Bu durum, yukarida bahsi gegen II. Murad'in tiirbesi hakkindaki vasiyetini hatrlaur.
Kabrinin {izerinin acik olmasini isteyen sultan, hafizlarin icin tiirbesinin ¢evresinin kapalt
olmasini istemis, tiirbe bu istege gore sekillenmistir.
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Képriilii ailesine ait tiirbelerden en geg tarihlisi Diyarbakirda bulunan Nebi
Camisi bitisigindeki Ziibeyde Hanim Turbesidir (Fig. 11).” 1718/1719 yilin-
da vefat eden Ziibeyde Hanim’in kare planlt baldaken tiirbesinin tizerinde tipkt
Kopriilit Mehmed Pasa, Kara Mustafa Paga ailesi, Giilnus Sultan ve Fatma Hanim
Sultan tiirbelerinde oldugu gibi kubbe formunda demir sebeke bulunmaktadir.
Burada agik tiirbe, 6zellikle Ziibeyde Hanim'in kimliginde anlam kazanmaktadir.
Fazil Ahmed Paga’nin kardesi Mustafa Pasanin oglu Abdullah Pasa’nin esi olan
Ziibeyde Hanim, ayni zamanda Feyzullah Efendi’nin kizi ve Vani Efendi’nin
torunudur. Abdullah Paga 1721 tarihli vakfiyesinde Ziibeyde Hanim’t gdsterisli
unvanlarla 6vdiigii Feyzullah Efendi’nin kizi olarak tanitirken, tiirbenin agik ol-
dugunu ozellikle vurgular;

“...Medine-i Amedde (...) fani eden zevce-i muhtereme ve hilile-i mukerrememiz
(...) Ziibeyde Hanim ibnel merhiim ve ma’rufe sani‘el-Islim vel-miislimin hay-
red-diinya-veddin es-seyyid Feyzullah Efends (...) iizerlerine bind eyledigim sebeke

tiirbe-i ulyd ... ">

Figiir 11 - Ziibeyde Hanim Tiirbesi, Diyarbakir

93 Tiirbe hakkinda: Metin S6zen, Diyarbak:rda Tiirk Mimarisi (Istanbul: Diyarbakir’t Tanitma
ve Turizm Dernegi Yayini, 1971), s. 189; Topeu, s. 344-349. Turbenin kuzey cephesinde
yer alan uzun mersiye ve Ziibeyde Hanim ile kizi Leyla Hanim'in mezar tagt kitabeleri
icin bakiniz: Sevket Beysanoglu, Anitlars ve Kitibeleri ile Diyarbakir Taribi, Tkinci Cil,
Abkkoyunlulardan Cumburiyete Kadar, (Ankara: Diyarbakir Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir
ve Sanat Yayinlari, 1998), s. 746-750.

94 Kopriiliizade Abdullah Paga Vakfiyesi, Képrilii Kiitiiphanesi, Vakfiyeler, 5/2448, v.
6b-7adan naklen, Topgu, s. 338, d.n. 837.
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Feyzullah Efendi’'nin ¢ocuklar1 ve torunlarina ait diger tiirbe ve kabirlerin
tizeri de agiktir. Torunu, Istanbul kadist Sadeddin Efendi’nin 1741 yilinda 6len
kizi Ziibeyde Hanim igin Uskiidar-Karacaahmet'te insa ettirdigi, literatiire Sa-
dettin Efendi Sebili olarak gecen yap1 da bir acik tiirbe olarak degerlendirilebi-
lir. Nitekim, on dokuzuncu yiizyilin ikinci yarisinda, Julie Pardoe’nun Istanbul
hakkindaki Beauties of the Bosphorus adli eserini resimleyen Ingiliz ressam Willi-
am Henry Bartlett, Sadettin Efendi Sebili’ni gosteren resminin altina “Uskiidar
Mezarligr'nda bir Tiirbe” notunu diismiistiir.”® Bes siitunla taginan dort kemerli

bir diizenleme ile caddeye acilan tiirbenin kogesinde ¢esme ve sebil yer almakta-
dir. Cesme ve sebilin kitabeleri ile Sadettin Efendi’nin tiirbede bulunan mezar
tasinda, baninin Feyzullah Efendi’nin soyundan geldigi 6zellikle vurgulanmistir
(Fig. 12-13).%¢

Figiir 12 - Sadettin Efendi Sebili / Ziibeyde Hanim Tiirbesi,
Uskiidar (Eugene Flandin, William Henry Bartlett)

Vani Efendi ve Feyzullah Efendi’nin yakinlarindan tiirbeye sahip olan bagka
birine rastlanmamustr. 1685 yilinda Kestel'de vefat eden Vani Efendi, burada
inga ettirdigi caminin kuzey cephesi 6niine defnedilmistir.” Aksi yondeki tiim

95 “Tomb in the cemetery of Scutari”. Julie Pardoe, Beauties of the Bosphorus, (Istanbul:
Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, 2010).

96 Tiirbe ve kitabeler i¢in: Haskan, s. 614-616, 1139-1140, 1216-1217.

97 “Bin toksan altr Zi™-kadesiniin on iigiinci riz-1 dzine, hitdam- diinyadan ‘udil itmegin mukim-i
miisdfir-hane-i ‘adem oldi. Kestelde bina eyledigi cami’in pisgahinda medfiindur”. Suat
Donuk, Tiirk Edebiyatinda Vefeyatnime ve lsmail Belig'in Giildeste-i Riydz-1 Irfin’t (Ankara:
Gece Kitapligs, 2010), s. 428.
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Figiir 12 - Sadettin Efendi Sebili / Ziibeyde Hanim Tiirbesi,
Uskiidar (Siiheyl Unver)

gorislerine ragmen, kabri onarimlar sirasinda genisletildigi anlagilan caminin ka-
palt son cemaat yerinin i¢inde kalmistir.”® 1703 yilindaki Edirne Vakast sirasinda
isyancilar tarafindan oldiiriilen Feyzullah Efendi’nin cesedi ise Tunca nehrine atil-
mustir. Feyzullah Efendi’nin ogullarindan Seyhiilislam Mustafa Efendi ise Karaca-
ahmet Mezarlig’'nda diizenlettigi bir aile haziresinde, agik bir kabirde,” Seyhiilis-
lam Murtaza Efendi ise Eytip Sultan Tiirbesi yakininda bir hazirede medfundur.'®

Ozetle, Vani Efendi’nin, Fazil Ahmed Pasa’nin himayesinde, hanedan tiyeleri
ve yonetici elit arasinda taraftar toplamaya bagladig1 1661 yilindan, I. Mahmud’un
1754 yilindaki 6liimiinden hemen sonra Feyzullah Efendi’nin oglu Seyhiilislam
Murtaza Efendi’yi azl eden III. Osman’in saltanatina kadar geleneksel kubbe-
li Osmanli tiirbe formunun terkedildigi izlenmektedir. 1662 yilinda vefat eden
ve Eylip'te lizerine tiirbe yapilmayacak sekilde defnedilmeyi vasiyet eden Melek
Ahmed Pasa ile baglayan bu tercihin tiirbe mimari formuna sahip ilk temsilcisi,
Jacop Spon’un bildirdigine gore, kubbesi 1673/1674 yillarinda, séylenceye gore
naasinin yagmur suyuyla ferahlaulmas igin Fazil Ahmed Pasa tarafindan yikuri-
lan Kopriilii Mehmed Paga’nin tiirbesidir. Fazil Ahmed Pasa’nin babasinin yani-
na defnettirdigi annesi Ayse Hanim asag1 yukari Spon’un kubbenin yikildigin:

98 Yurttas, s. 73. S. Yildiz Otiiken vd., Tiirkiyede Vakif Abideler ve Eski Eserler IV, (Ankara:
Vakiflar Genel Mudiirliigi, 1986), s. 28-30.

99 Aile haziresi Tunusbagt civarinda, 9. adada bulunmaktadir. Haskan, s. 870-871.

100 Ozsar, s. 128.
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bildirdigi 1674 yilinda vefat etmistir. Fazil Ahmed Pasa’nin emriyle bir tarih yazan
miihiirdar: Hasan Aga’nin, ¢ok dindar oldugu ve bir vezir-i azamin esi, digerinin
validesi oldugunu asla gostermeyecek kadar miitevazi oldugunu bildirdigi Ayse
Hanim da muhtemelen Vani Efendi’nin griislerinden etkilenmistir.'”" Kubbenin
yikilmasi, Ayse Hanim'in tiirbeye defnedilmesi sirasinda gerceklesmis, baylece,
Fazil Ahmed Pasa daha sonra kendi kabrinin de yer alacag tiirbeyi dini goriisleri
ekseninde sekillendirmeye firsat bulmus olabilir. Riiya sdylencesi de kubbenin
yikimi i¢in bir megrulagtirma aract olmalidir.

On sekizinci yiizyil ortalarina kadar uzanan yeni bir mimari moda olan agik
tiirbe, anit mezar insa etme diirtiisti ile tiirbe karsiti dini egilimlerin bir uzlagisi-
dir.'” Kopriiliit Mehmed Pasa Tiirbesi’ni izleyen Merzifonlu Kara Mustafa Paga,
Amcazade Hiiseyin Pasa, II. Mustafa nin damad: Corlulu Ali Pasa, Nevsirli Da-
mad Ibrahim Pasa, Kaptan-1 Derya Ibrahim Pasa, Eminzide Hact Ahmed Aga ile
Seyhiilislam Minkérizide Yahya Efendi’nin bulundugu sokaga ‘Acik Turbe’ ismi-
ni veren kiilliyesi gibi dsnemin diger dikkat ¢eken kiilliyelerinde de kubbeli gele-
neksel tiirbeler yerini acik tiirbe ya da hazirelere birakmistir. Gergekte, Istanbul'da
1661-1754 yillart arasinda devlet ileri gelenleri ya da ricdl-i devlet (sadrazam, vezir,
biirokratlar ve seyhiilislamlar) arasinda geleneksel kubbeli tiirbe inga ettiren hig
kimse bulunmamaktadir.'” Devlet ileri gelenlerinin kubbeli tiirbeyi terk ettigi bu
donemde miistakil tiirbelere sahip olan hanedan tiyeleri yalnizca Giilnus Valide

101 “vdlide-i ‘azizeleri bir miiselleme ve mubazzera hitundur ki ri-y: zeminde ‘iffer i ‘ismet ve
stydm u ‘ibidet ile misli yokdur. On seneden berii yil orucin ve sabahlara deg namaiz (ve)
ibadet iderdi. Esbabi, bir fakire hitun gibi bir vezir-i azamun hatun: ve bir vezir-i a zamun
vélidesi ola bunun vasfi miimkin degildir” [Abubekir Siddik Yicel, “Miihtirdar Hasan
Aga'nin Cevahirtit-Tevaril’i”, (Doktora Tezi, Erciyes Universitesi, 1996), s. 461].

102 Creswell’e gore, kubbe ile ortiilii olmalarina ragmen ¢evreleri acik oldugundan giines,
riizgar ve yagmura kargt savunmasiz olan baldaken tiirbeler de, anit mezar inga edilmesini
yasaklayan hadislere biiyiik bir bagkaldiri olmadigindan, dini egilimler ile anit mezar ge-
leneginin bir uzlagisi haline gelmistir. Keppel Archibald Cameron Creswell, 7he Muslim
Architecture of Egypt, (New York: Hacker Art Books, 1978), s. 111-112.

103 Halil Ibrahim Diizenli, “Istanbul Tiirbeleri”, Antik Cagdan Giiniimiize Biiyiik Lstanbul
Taribi, Mimari, (Istanbul: Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir A. S., 2015), VIIL, s. 438
ve 441. Behget Unsal, Istanbul'da bulunan tiirbeleri bes kategoriye ayirmistir. “Tiirk Son
Klasik Stili” baglikli ti¢tincii kategori, 1588 ila 1650 yillar1 arasinda inga edilmis tiirbeleri
icermekte iken, “Tiirk Barok Stili” baglikli dérdiincii kategori, 1755 ila 1817 yillari arasinda
inga edilmis tiirbeleri icerir. Behget Unsal, “Istanbul Tiirbeleri Uzerinde Stil Arastirmast”,
Vakiflar Dergisi, XV1 (1982), s. 73-120. 1650 ila 1755 yillar1 arasinda inga edilmis herhangi
bir tiirbeye yer verilmemistir.
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Sultan ve Fatma Hanim Sultandir. Acik tiirbenin bir moda haline geldigi bu
donemde tahta gecen IV. Mehmed, II. Siileyman, II. Ahmed, II. Mustafa, III.
Ahmed ve I. Mahmud miistakil tiirbelere sahip degildir. I. Ahmed déneminden
itibaren saltanat sisteminin ekberiyet usiiliince uygulanmasiyla birlikte, tahta
kendisinden sonra oglu degil de kardesi ya da yegenleri gegen tiim sultanlar mev-
cut bir tiirbeye defnedilmistir.'” Oyle ki, I. Ahmed'den sonra kendi insa ettirdigi
tiirbeye defnedilen ilk sultan 1773 yilinda vefat eden III. Mustafa olmustur. Vani
Efendi, Feyzullah Efendi ve ogullarina fazlasiyla giivenen IV. Mehmed, oglu II.
Mustafa ve torunu I. Mahmud, IV. Mehmed’in annesi Hatice Turhan Sultan’in
Eminéntide Yeni Cami civarindaki tiirbesinde topraga verilmistir.'® Mimari
bakimdan Sultan I. Ahmed Tiirbesi ile benzesen, kubbeli bir yap1 olan Turhan
Sultan Tiirbesi’nin 1663 yilinda kiilliye ile birlikte tamamlandigi kabul edilir.’®
Acik tiirbe modasinin sona erisine iliskin ilk 6rnekler ise 1756 yilinda vefat eden
III. Osman’in annesi $ehsuvar Valide Sultan’in Nuruosmaniyedeki ve 1758 y1-
linda vefat eden Hekimoglu Ali Paga'nin kendi inga ettirdigi kiilliyede bulunan
kubbeli tiirbeleridir. Yine de yaklagik bir ylizyildir siiregelen bu yeni tiirbe terci-
hinin III. Osman’in saltanati ile bir anda tamamen ortadan kalkugi sdylenemez.
Feyzullah Efendi’nin kizi Ziibeyde Hanim i¢in Diyarbakirda agik bir tiirbe inga
eden Kopriilii Abdullah Pasa’nin katip ve defter emiri olan, daha sonra Feyzullah
Efendi’nin oglu Seyhiilislam Mustafa Efendi ile birlikte Iran heyeti ile yiiriitiilen
mezhep tartigmalarina katip olarak katilan Ragip Pasa,'”” 1763 yilinda oldtigiinde,
[stanbul'da insa ettirdigi kiitiiphanenin yaninda bulunan agik tiirbeye defnedil-
mistir (Fig. 13). Uzeri demir sebeke ile kapli, alts siitunlu agik tiirbe, Kopriilii
Mehmed Pasa, Merzifonlu Kara Mustafa Pasa Ailesi, Giilnus Valide Sultan, Fat-
ma Hanim Sultan ve Ziibeyde Hanim Tiirbeleri’nin bir ¢esitlemesidir. Ttirbe-
nin yaninda bulunan ve Rigib Pasa’nin ¢ok 6nem verdigi kiitiiphanenin insast

104 Bu duruma tek istisna olarak 1648 yilinda tahttan indirilen ve yerine alti yagindaki
oglu gegirilen I. [brahimdir. Tahttan indirildikten sonra bogdurulan sultan, Ayasofya
Vaftizhanesi’nde gomiilii olan amcast I. Mustafa nin yanina defnedilmistir.

105 1687 yilinda tahttan indirilen IV. Mehmed, 1693 yilinda kardesi II. Ahmed’in, 1703 yilin-
da tahtan indirilen II. Mustafa ayn1 yil kardesi III. Ahmed’in saltanat sirasinda dlmistiir.
Hafiz Hiiseyin Ayvansarayl, Vefeydt-1 Selatin ve Megsihir-i Ricil, Fahri C. Derin (haz.),
(Istanbul: Istanbul Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, 1978, s. 5-6. Tiirbe hak-
kinda; Onkal, 203-207.

106 Onkal, s. 206. Diger bir deyisle, tiirbe, Vani Efendi’nin Istanbul’a gelisinden daha 6nce
insa edilmistir.

107 Mesut Aydiner, “Ragip Pasa”, TDV Islam Ansiklopedisi, 34 (2007), s. 403-4006.
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tamamlandiginda kubbesi ¢6kmiis, daha sonra tekrar inga edilmis, bu durum

kimilerince ugursuzluga yorulmustur.'”®

Ragib Pasa’nin agik tiirbe tercihinde,
yaklagik ytizyildir devam eden moda ve dini goriisler yaninda Képrili Mehmed
Pasa Tiirbesi’nin kubbesine iliskin sdylenceyi animsatan bu durum da bir tercih

nedeni olusturmus olabilir.

Figiir 13 - Ragib Pasa Tiirbesi, [stanbul
(Graviir: Jouannin —van Gaver, 1840).

On alunci ylizyil sonlarina dogru, yonetici elit, medrese merkezli kiilliyeler
inga etmeye baglamis, medrese-tiirbe birlikteligi ortaya ¢ikmustir. Sokullu Meh-
med Pasa ve Ismihan Sultan’in Eyiip'te, Gazanfer Aga'nin Unkapani’nda ve Koca
Sinan Paga'nin inga ettirdigi kiilliyeler ile baglayan bu tercihi, on yedinci yiizyilin
ilk yarisinda, Kuyucu Murat Pasa, Ekmekgcioglu Ahmed Pasa, Bayram Pasa, Ke-
mankes Mustafa Paga, Ebu’l Fazl Mahmud Efendi tarafindan inga edilen kiilliyeler
izlemistir.'” Yizyilin ikinci yarisinda, Kopriilit Mehmed Paga Tiirbesi kubbesinin

108 Semdinizade ve Vasif tarihlerinden nakleden Ismail E. Eriinsal, “Ragip Pasa Kiitiiphanesi”,
TDV Islim Ansiklopedisi, 34 ( 2007), s. 406.

109 Nayur, s. 22-185; Halil Ibrahim Diizenli, “XVI-XVII. Yiizyil Istanbul Mimarisi”, Antik
Cagdan Giiniimiize Biiyiik Istanbul Taribi, Mimari (Istanbul: Istanbul Bityiiksehir Beledi-
yesi Kiiltiir A. $., 2015), VIL, 5. 216-224.
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yikimi ile baglayan acik tiirbe gelenegi/modasi ile birlikte, medrese merkezli kiil-
liyelerde, kiitle ve yiiksekligi ile kiilliye kurgusunda hakim bir unsur olan kubbeli
tiirbe yerini mescid olarak da kullanilan derslik yapisina birakmustir. Medrese
odalarindan bagimsiz bir yapi olarak ortaya ¢ikan derslik, kiitle ve yiiksekligi ile
geleneksel tiirbeleri cagrisurmaktadir. Acik tiirbe ya da hazire, derslik yapisinin
yanina ilistirilmis gorsel cagrisim, bani ve yakinlarinin miitevazi kabirlerine isaret
amaciyla kullanilmigtir. Osmanli mimari gelenegine asina bir gz, ozellikle Kop-
riilii Mehmed Pasa, Merzfionlu Kara Mustafa Pasa, Amcazade Hiiseyin Pasa ve
Corlulu Ali Pasa kiilliyelerindeki bagimsiz, kubbeli derslik yapilarinin baninin

tiirbesi oldugunu diisiinebilir.

[stanbul'da Kopriilii Mehmed Pasa Tiirbesi, Merzifonlu Kara Mustafa Ai-
lesi Tiirbesi ve Ragib Pasa Tiirbesi, Uskiidarda Giilnus Valide Sultan, Fatma
Hanim Sultan ve Hope’un suluboya resminde yer verdigi bir erkege [muhteme-
len Minkarizide Yahya Efendi’ye] ait olan acik tiirbe ile Diyarbakirda Ziibeyde
Hanim Tirbesi geleneksel tiirbe formuna en yakin érneklerdir. Kubbe ortadan
kalkmig olmasina ragmen, siitunlar {izerinde yiikselen kemerli yap1 tizerinde yer
alan kubbe formlu demir gebekeler tiirbe gorsel siliietine sadakatin isaretidir. Giil-
nus Valide Sultan’in vasiyetnamesinde yer alan “izeri agik miisebbek”, Ziibeyde
Hanim's esi Kopriilit Abdullah Paga’nin vakfiyesinde gecen ‘sebeke tiirbe-i ulya” ifa-
deleri bu tiirbe bigimi i¢in terim dizgesel veriler olarak kabul edilebilir. Amcazade
Hiiseyin Pasa, Corlulu Ali Pasa, Nevsirli Damad Ibrahim Pasa, Kaptan-1 Derya
[brahim Pasa ve Eminzade Hact Ahmed Aga kiilliyelerinde ise iizerlerinde demir
sebeke bulunmayan daha genis agik tiirbeler, ya da hazireler yer alir. Bu hazireler,
kiilliyeyi sinirlayan duvarlardan farklilagan, 6zellesmis, genellikle kemerli, genis
ve demir sebekeli agikliklara sahip duvarlarla ¢evrelenmis, kiilliye i¢inde planls
olarak disariyla iligki kuracak sekilde konumlandirilmustir.

Kiilliye dahilinde bulunan acik tiirbe ya da hazire, cogu kez sebil ve/veya
cesmeyle de iligki icindedir. Merzifonlu Kara Mustafa Pasa Kiilliyesi Tiirbe-
si, Amcazdde Hiiseyin Pasa Tiirbesi, Giilnug Valide Sultan Tiirbesi, Diyarbakir
Ziibeyde Hanim Tiirbesi, Nevsehirli Damad Ibrahim Pasa ve Kaptan-1 Derya
Ibrahim Pasa Kiilliyelerinde bulunan hazireler sebil ve cesmelerle yakin ya da bir-
lesiktir. Oliim ve sonrasina iliskin metaforlar iceren manzum metinler barindiran
kitabeler adeta bu birliktelige géndermede bulunur. Genellikle sebillere iliskin
aragtirmalarda degerlendirilen ve literatiirde sebil olarak adlandirilan Uskiidar
Karacaahmet’te bulunan Sadettin Efendi Sebili, Kabatagta bulunan Mehmed
Emin Aga Sebili ve Vefada bulunan Rehabula Kadin Sebili, herhangi bir kiilliye
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ya da yaput ile iliskilendirilememis miistakil sebiller olarak kabul edilir.''* Temelde,
bu {i¢ sebil, arkalarinda bulunan tiirbe ve hazirelerin organik bir parcasi, sokak
cephesinde yer alan islevsel ve dekoratif bir elemanidir. Yap: toplulugunun tama-
minin tiirbe/hazire karakteri daha baskin olan sebilli acik tiirbelerdir.

Sonugta, Kopriili Mehmed Pasa Ttirbesi kubbesinin ortadan kaldirilmast ile
baslayan acik tiirbe modas, yaklagik bir yiizyil kadar Osmanli mimarliginda etkili
olmus, bu siire icinde geleneksel kubbeli tiirbe terkedilmistir. Kubbeli anitsal tiir-
benin tercih gérmedigi bu donem, tiirbe karsit dini goriisleri benimseyen goriis-
lerden etkilendigi anlagilan Vani Mehmed Efendi, 6grencisi ve damadi Feyzullah
Efendi ile seyhiilislam olan iki oglunun etkinlik devri, diger bir deyisle ayni dini
gelenegin hanedan ve devlet eliti arasinda ragbet gordiigii siireg ile orttismektedir.
Acik tiirbe sahiplerinin bir cogunun Vani Mehmed Efendi ve Feyzullah Efendi ya
da onlarla baglantl: kisiler ile iliskileri kaynaklar araciligiyla izlenebilmesi, acik
tiirbe tercihi ve begenisinin tesadiifen ortaya ¢cikmadigina isaret eder. Ote yandan,
dini egilimler etkisinde ortaya ¢ikugr anlagilan acik tiirbe tercihinin, yiizyillik
dénem iginde bir moda haline geldigi, benzer egilimlere sahip olmayan ya da
egilimlerine iliskin kaynak bulunmayan kimseler tarafindan da benimsendigi go-

riilmektedir.

‘Uzerime bir kubbe ve dsir binalar etmen’> Osmanl Mimarliginda Agik Tiirbe Modast
(1661-1763)

Oz m Osmanli kubbeli tiirbe mimarisi gelenegi on yedinci yiizyil ortalarinda drama-
tik sekilde ortadan kalkar. Yaklasik bir yiizyl siiren bu dénemde insa edilmis herhan-
gi bir kubbeli tiirbe drnegine rastlanmaz. Kubbeli tiirbelerin yerini acik tiirbeler ya
da hazireler alir. Yeni modanin ilk érnegi Kopriili Mehmed Pasa Tiirbesidir. 1675-
1676 yillarinda Istanbul’da bulunan Wheler ve Spon’un bildirdigine gére, oglu Fazil
Ahmed Pasa ile Sultan IV. Mehmed’in ayn1 gece riiyalarina giren Mehmed Pasa, kab-
rinde alevler icinde yandigini soyleyerek, ferahlamak tizere su verilmesi icin yalvarir.
Riiyay: birbirlerine anlatan vezir ve sultanin danisugr din adami paganin bedeninin
ferahlamasi i¢in kubbenin yikilarak yagmur suyunun kabre dolmasini salik verir. Bu-
nun tizerine tiirbenin kubbesi yikilarak bir agik tiirbe diizenlenir.

Bu fantastik anlatida kubbenin yikilmasini 6neren din adami olasilikla Fazil Ahmed
Pasa ve Sultan’1 etkisi altina alan, tiirbe kargiti dini goriislerin temsilcisi Kadizadeliler
hareketinin izleyicisi olan Vani Mehmed Efendidir. 1683 Viyana Bozgunu sonrast
gdzden diigse de 6grencisi ve damadi olan Feyzullah Efendi, hanedan ve Kopriila

110 Soner Sahin, Ilknur Kolay, “Degisimin [sareti Olarak ITI. Ahmed ve I. Mahmud Devri
Sebilleri”, /TU Dergisila, 9/1(2010), s. 68.
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Ailesi nezdinde sayginligini siirdiirerek Seyhiilislamliga kadar yiikselmis, I1. Mustafa
déneminde devlet yonetiminde soz sahibi olmustur. Feyzullah Efendi’nin iki oglu,
I. Mahmud déneminde seyhiilislam olmus, ancak III. Osman’in saltanatiyla birlikte
ailenin etkinligi sona ermistir.

Kopriili Mehmed Pasa Turbesi’nin ilk 6rnegi oldugu acik tiirbe modasinin Vani
Mehmed Efendi’'nin Istanbul’a Fazil Ahmed Pasa'nin daveti iizerine Istanbul’a gelisi
ile bagladigi, Feyzullah Efendi’'nin oglu Murtaza Efendi’nin III. Osman tarafindan
seyhiilislamliktan azledildigi siirecte ortadan kalkugr goriiliir. 1756 yilinda, yaklasik
ylizyilin ardindan ilk kubbeli tiirbe insa edilir. A¢ik tiirbe modasi, 1763 yilinda inga
edilen Ragib Paga Tiirbesi ile sona erer.

Bu ¢alisma, yaklagtk bir ylizyil siiren agik tiirbe modasini meydana getiren, Vani
Mehmed Efendi, Feyzullah Efendi ve ailesinin sekillendirdigi dini motivasyonu tar-
tigmay1 amaglar.

Anahrtar kelimeler: Osmanli Mimarisi, Kopriiliiler, IV. Mehmed, Kadizadeliler, Vani
Mehmed Efendi, Tiirbe, Kabir

Kaynakca

Abdurrahman Abdi Pasa: Vekdyi-Nime [Osmanl Tarihi (1648-1682)], Tahlil ve Metin,
Fahri C. Derin haz., Istanbul: Camlica Basim Yayin, 2008.

Ahmed Eflaki: Ariflerin Menkibeleri, Tahsin Yazict gev., Istanbul: Kabalct Yayinlari, 2006.

Aktepe, M. Miinir: “Mustafa Pasa”, Islim Ansiklopedisi, 8 (1979), s. 736-738.

Andreasyan, Hrand: “Balatli Georg’a gore Edirne Vakast”, Lstanbul Universitesi Edebiyar
Fakiiltesi Taribh Dergisi, XV (1960), s. 47-74.

Ar, Bilge: “Osmanli Dénemi Suyollari Haritalarinda Roma ve Bizans Yapilari”, Sanar
Tarihi Defterleri 13-14 Ozel Say: Filiz Ozer'e Armagan, Istanbul: Ege Yayinlari, 2010,
s. 15-38.

Arkin, Mehmet: Feyzullah Efendi’nin “Letaifnime’si (Metin-Dil Incelemesi-Sozliik), Yiik-
sek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi, 2015.

Aydiner, Mesut: “Ragip Pasa”, TDV Lslém Ansiklopedisi, 34 (2007), s. 403-406.

Ayvansarayi, Hafiz Hiiseyin: Vefeyir-1 Seldtin ve Mesihir-i Ric4l, Fahri C. Derin haz., Is-
tanbul: Istanbul Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, 1978.

Ayvansarayi Hiiseyin Efendi-Ali SAt’ Efendi-Siileyman Besim Efendi: Hadikatiil-Cevimi),
(Istanbul’'un CAmileri ve Diger Dini-Sivil Mi’'mari Yapilar1), Ahmed Nezih Galite-
kin haz., Istanbul: I§aret Yayinlari, 2001.

Ayverdi, Ekrem Hakky: Osmanly Mimarisinde Celebi ve 1. Sultan Murad Devri 806-855
(1403-1451) Istanbul: Istanbul Fetih Cemiyeti, 1972.

89



OSMANLI MIMARLIGINDA ACIK TURBE MODASI (1661-1763)

Baer, Marc David: Honored by the Glory of Islam, Conversion and Conquest in Ottoman
Europe New York: Oxford University Press, 2007.

Ben Cheneb, Mohamed: “Ibn Teymiye”, Islim Ansiklopedisi, 512, (t.y.), s. 825-829.

Berksan, Emine: I7. Mustafa ve III. Ahmetin Valideleri Emetullah Giilnus Sultan ve Vakif-
Jar1, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi, 1998.

Beysanoglu, Sevket: Anitlar ve Kitibeleri ile Diyarbakir Taribi, Tkinci Cilt, Akkoyunlulardan
Cumburiyete Kadar Ankara: Diyarbakir Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir ve Sanat Ya-
yinlari, 1998.

Bilkan, Ali Fuat: Fakibler ve Sofularin Kavgast 17. Yiizyilda Kadizédeliler ve Sivisiler Istan-
bul: Iletisim Yayinlari, 2017.

Biiyiikkara, Mehmet Ali: “Vehhabilik”, 7DV Islam Ansiklopedisi, 42 (2012), s. 611-615.
Cerasi, Maurice: Divanyolu, Istanbul: Kitap Yayinevi, 2006.

Creswell, Keppel Archibald Cameron: The Muslim Architecture of Egypt, New York: Hac-
ker Art Books, 1978.

Cagatay, Neset: “Vehhabilik”, Iskam Ansiklopedisi, 13 (1986), s. 262-69.
Cavusoglu, Semiramis: “The Kadizadeli Movement: An Attempt of Seri’at Minded Re-

form in the Ottoman Empire”, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Princeton Univer-
y: $

sity,1990.
Cavusoglu, Semiramis: “Kadizadeliler”, TDV Llém Ansiklopedisi, 24 (2001), s. 100-102.
Cecen, Kazim: Halkals Sular: Istanbul: Istanbul Biiytiksehir Belediyesi, ISKI, 1991.

Celik, Zeynep: 19. Yiizyilda Osmanls Baskenti Degisen Istanbul, Selim Deringil gev., Istan-
bul: Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 2010.

Cobanoglu, Ahmet Vefa: “Merzifonlu Kara Mustafa Pasa Kiilliyesi”, Diinden Bugiine Is-
tanbul Ansiklopedisi, (Istanbul, 1994), V, s. 402-403.

Cobanoglu, Ahmet Vefa: “Kopriilii Kiilliyesi”, 7DV Lilim Ansiklopedisi, 26 (2002), s.
255-257.

Dankoff, Robert: The Intimate Life of an Ottoman Statesman Melek Ahmed Pasha (1588-
1662) As Portrayed in Evliya Celebi’s Book of Travels, New York: State University of
New York Press, 1991.

Das, Ertan: Erken Dinem Osmanls Tiirbeleri, Istanbul: Gokkubbe, 2007.
Demiray, Tahsin: Anit-Kabir ve Tiirbeler Meselesi, Istanbul: Tiirkiye Basimevi, 1949.

Demirtas, H. Necati, A¢zklamali Osmanly Fetvilars, Fetavi-yi Ali Efendi, 2 cilt, Istanbul:
Kubbealti Negriyati, 2014.

Derin, E Cetin — Tireli, Ahmet: “Feyzullah Efendi’nin Kendi Kaleminden Hal Terctime-
si”, Lstanbul Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, 23 (1969), s. 205-218.

90



MUSTAFA CAGHAN KESKIN

Donuk, Suat: Tiirk Edebiyatinda Vefeyitnime ve Ismail Belig'in Giildeste-i Riyiz-1 Irfin’s
Ankara: Gece Kitapligi, 2016.

Diizenli, Halil Ibrahim: “XVI-XVIL. Yiizyil Istanbul Mimarisi”, Antik Cagdan Giiniimii-
ze Biiyiik Istanbul Taribi, Mimari, Istanbul: Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir A.
S.,2015, VI, s. 176-231.

Diizenli, Halil Ibrahim: “Istanbul Tiirbeleri”, Antik Cagdan Giiniimiize Biiyiik Istanbul
Taribi, Mimari, Istanbul: Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir A.S.-Tiirkiye Diya-
net Vakfi slam Arastirmalart Merkezi, 2015, VIII, s. 428-449.

Efe, Behiye Nuray: “Mezar Taglarinda Plastik Diizen (Merzifonlu Kara Mustafa Pasa Ha-
ziresi Uzerine Bir Arastirma)”, Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi, 1995.

Eldem, Edhem: Istanbul'da Oliim Osmants — Islam Kiiltiiriinde Oliim ve Ritiielleri Istanbul:
Osmanlt Bankasi Arsiv ve Arastirma Merkezi, 2005.

Eriinsal, Ismail E.: “Ragip Pasa Kiitiiphanesi”, 7DV Islim Ansiklopedisi, 34 (2007), s.
406-407.

Evliya Celebi b. Dervis Mehemmed Zilli: Evliya Celebi Seyahatnimesi II. Kitap, Topkap:
Saray: Kiitiiphanesi Bagdar 304 Numaraly Yazmanin Transkripsiyonu — Dizini, Seyit
Ali Kahraman, vd. haz., Iscanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2002.

Evliy4 Celebi b. Dervis Mehemmed Zilli, Evliya Celebi Seyahatnimesi V. Kitap, Topkap:
Sarayr Kiitiiphanesi Bagdat 307 Numaralt Yazmanin Transkripsiyonu — Dizini, Seyit
Ali Kahraman, vd. haz., Istanbul: Yapi Kredi Yayinlari, 2002.

Evliya Celebi b. Dervis Mehemmed Zilli, Evliyi Celebi Seyahatnimesi VI. Kitap, Topkap:
Saray: Kiitiiphanesi Revan 1457 Numarals Yazmanin Transkripsiyonu — Dizgini, Seyit
Ali Kahraman, vd haz., Istanbul: Yap: Kredi Yayinlari, 2002.

Fayda, Mustafa: “Cennetii’l-Baki*”, 7DV Islim Ansiklopedisi, 7 (1993), s. 387.
Fayda, Mustafa: “Cennetirl-Mualld”, TDV Islim Ansiklopedisi, 7 (1993), s. 388-388.

Galland, Antonie: Istanbul'a Ait Giinliik Anilar 1672-1673, Charles Schefer yay., Ankara:
Tiirk Tarih Kurumu, I, 1949.

Girardelli, Paolo-Can, Cengiz: “Giovanni Battista Barborini a Istanbul”, Observatoire ur-

bain d’Itanbul, 8 (1995), s. 2—7.

Gogmen, Muammer: “Ustiivaini Mehmed Efendi”, 7DV Islim Ansiklopedisi, 42 (2012),
s. 396-397.

Golpinarly, Abdilbaki: Mevidnidan Sonra Mevlevilik Istanbul: Inkﬂép Kitabevi, 1953.

Haskan, Mehmet Mermi: Yiigyillar Boyunca Usteiidar, Ug Cilt, Istanbul: Uskiidar Beledi-
yesi, 2001.

Hasluck, Frederick W.: Christianity and Islam under the Sultans, Margaret M. Hasluck ed.,
Oxford: Clarendon Press, 1929.

91



OSMANLI MIMARLIGINDA ACIK TURBE MODASI (1661-1763)

Hasluck, Frederick W.: Sultanlar Zamaninda Hiristiyanlk ve Islam I, Timugin Binder
gev., Istanbul: Ayrint Yayinlari, 2012.

Imam Birgivi: Bid'at ve Miistehib, Kabir Ziyaretleri, haz. Muhammed el-Humeyyis, Mu-
hammed Besir cev., Istanbul: Guraba Yayincilik, 2015.

Imam Birgivi (metin)-Ahmed Kadizade (serh): Birgivi Vasiyetnimesi Kadizide Serhi
(Cevhere-i Behiyye-i Ahmediyye fi Serhi’l-Vasiyyeti'I-Mubammediyye), Faruk Meyan
sad., Istanbul: Bedir Yayinlari, 2017.

Inalcik, Halil: Devler-i Aliyye, Osmanls Imparatorlugu Uzerine Arastirmalar-I1, Tagayyiir ve
Fesid (1603-1656): Bozulus ve Kargasa Donemi, Istanbul: Tiirkiye Is Bankast Kiltiir
Yayinlari, 2014.

Inalcik, Halil: Devlet-i Aliyye, Osmanl jmparﬂtor[ugu Uzerine Arastirmalar-I11, Kopriilii-
ler Devri Istanbul: Tiirkiye Is Bankast Kiiltiir Yayinlari, 2018.

Ipsirli Argut, Betiil: Rabia Giilnus Emetullah Sultan 1640-1715 Istanbul: Kitap Yayinevi,
2014.

Ipsirli, Mehmet: “Minkarizide Yahya Efendi”, 7DV Islim Ansiklopedisi, 30 (2005),
s. 114-115.

Ip§irli, Mehmet: “Mustafa Efendi, Feyzullahefendizade”, 7DV Lslam Ansiklopedisi, 31
(20006), s. 297-298.

Ipsirli, Mehmet: “Catalcali Ali Efendi”, 7DV Islim Ansiklopedisi, 8 (1993), s. 234-235.

Iscan, Mehmet Zeki: Selefilik, Islami Koktenciligin Taribi Temelleri Istanbul: Kitap Yayi-
nevi, 2014.

Jouannin, Joseph Marie —van Gaver, Jules: Turquie, Paris, 1840.

Kalafat, Murat: “Giilnus Emetullah Sultan’in Baniligi”, Yiiksek Lisans Tezi, Erciyesi Uni-
versitesi, 2011.

Kalafat, Yasar: “Adana ve Cevresinde Tiirbelerimiz”, III. Uluslararas: Cukurova Halk Kiil-
tiirii Bilgi Soleni (Sempozyumu) Bildirileri, Adana: T.C. Adana Valiligi- Cukurova
Universitesi, 1999, s. 409-423.

Karaman, Hayreddin: “Oliim, Olii, Defin ve Merasimler”, Cimetiéres et Traditions
Funéraires dans le Monde Islamique / Islim Diinyasinda Mezarliklar ve Defin Gelenek-
leri I, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1996, s. 3-15.

Katip Celebi: Mizanii'l-Hakk fi Ihtiyiri’l-Ebakk, (En dogruyu Secmek Igin Hak Terazisi,
Orhan Saik Gékyay (Tiirk.) — En Dogru Olant Tercih Konusunda Hak Olgii, (Tiirk.)
Siileyman Uludag, Istanbul, Kabalct Yaynlari, 2008.

Keskin, Mustafa Caghan-Sag, Mustafa Kaan: “II. Bayezid Tiirbesi'nde Neo-Barok Be-
zemeler ve Geleneksel Yorumlar”, 1. Tiirkiye Mimarlik Taribhi Kongresi Architectural
History Conference/Turkey I Bildiriler/Proceedings, der. T. Elvan Altan vd., Ankara:
ODTU Mimarlik Fakiiltesi, 2017, s. 111-120.

92



MUSTAFA CAGHAN KESKIN

Kilig, Yasin: “Bir Hatip ve Egitimci Olarak Vani Mehmed Efendi”, Hayat, Edebi Kisiligi,
Eserleri, Turkish Studies International Periodical For The Languages, Literature and
History of Turkish or Turkic, 10/3, 2015, s. 617-632.

Kolodziejczyk, Dariusz: “Kamanige”, 7DV Islim Ansiklopedisi, 24 (2001), s. 274-275.

Kolodziejezyk, Dariusz: The Ottoman Survey Register of Podolia (ca. 1681): Defter-i
Mufassal-i Eyalet-i Kamanice Cambridge: Harvard Ukrainian Research Institute,
Harvard University Press, 2004.

Konuk, Hamza: Vani Mehmed Efendi'nin Miingeaty, Yiiksek Lisans Tezi, Erciyes Univer-
sitesi, 2001.

Komiirciyan, Eremya Celebi: Istanbul Taribi, XVII. Asirda Istanbul, Hrand D. Andreas-
yan ¢ev., Kevork Pamukciyan yay., Istanbul: Eren Yayinlari, 1988.

Kopriilii, Orhan E: “Feyzullah Efendi”, Islam Ansiklopedisi, IV (1987), s. 599. 593-600.

Kose, Omer Faruk: “The Fatwa Collection of an Ottoman Provincial Mufti, Vani Meh-
med Efendi (d. 1685)”, Yiiksek Lisans Tezi, Bogazici Universitesi, 2015.

Kiipeli, Ozer: “IV. Murad’in Torunu Fatma Hanim Sultan’in Muhallefat”, Cibanniima
Tarih ve Cografya Arastirmalar: Dergisi, 11/2 (2016), s. 163-175.

Lekesiz, M. Hulusi: “XVI. Yiizyll Osmanli Diizenindeki Degisimin Tasfiyeci Bir Elestirisi:
Birgivi Mehmed Efendi ve Fikirleri”, (Doktora Tezi, Hacettepe Universitesi, 1997).

Maden, Fahri: “Girit'te Bektasi Tekkeleri”, Tiirk Kiiltiirii ve Hact Bektasi Veli Arastirma
Dergisi, 79, (2016), s. 17-59.

Maru, Hiiriye: Birgivi Mehmed Efendi Ankara: Tuirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2011.

Meservey, Sabra Follet: “Feyzullah Efendi: An Ottoman Seyhiilislam”, Doktora Tezi,
Princeton University, 1966.

Naima Mustafa Efendi: Naima Taribi, Ravzat-el Hiiseyn fi Huldsar Abbir el-Hifikayn
Cild-i Hamis (Besinci Cild), Zuhuri Danisman cev., Istanbul: Zuhuri Danisman Ya-
yinevi, 1969.

Nayir, Zeynep: Osmanls Mimarliginda Sultan Abmet Kiilliyesi ve Sonras: (1609-1690) Is-
tanbul: Istanbul Teknik Universitesi Mimarlik Fakiiltesi, 1975.

Neftgi, Aras: “Uskiidar Yeni Valide Camisi’nin Yapim Hikayesi”, Sanat Taribi Defierleri
13-14 Ozel Say: Filiz Ozer'e Armagan, Istanbul Ege Yayinlari, 2010, s. 139-163.
Nizri, Michael: Ottoman High Politics and the Ulema Household New York: Palgrave Mac-

millan, 2014.
Olivier, Guillaume Antoine: Atlas pour servir au Voyage dans ' Empire Othoman, I’Egypte

et la Perse, fait par ordre du gouvernement, pendant les six premiéres années de la
République, Paris: Chez H. Agasse, 1801.

93



OSMANLI MIMARLIGINDA ACIK TURBE MODASI (1661-1763)

Ocak, Ahmet Yasar: “17. Yiizyillda Osmanli Imparatorlugu'nda Dinde Tasfiye (Piirita-
nizm) Tegebbiislerine Bir Bakis: “Kadizadeliler Hareketi”™”, Yenicaglar Anadolu'sunda
Lslam’in Ayak Izleri Osmanly Dénemi, Istanbul: Kitap Yaynevi, 2011, s. 218-237.

Ogel, Semra: “Resim Olarak Su Yollart Haritalar”, Memoriam Prof- Dr. Kazim Cegen
Anma Kitabi Gedenkschrift, Arslan Terzioglu-Mehmetgik Bayazt, yay., Istanbul:
Renk Ajans, 1998, s. 93-112.

Okten, Ertugrul: Omtoman Society and State in the Light of the Fatwas of Ibn Kemal, (Ya-
yimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Ankara: Bilkent Universitesi, 1996.

Onkal, Hakkt: Osmanly Hanedan Tiirbeleri, Ankara: Kiiltiir Bakanligi Yayilari, 1992.

Ortiiken, S. Yildiz-Durukan, Aynur-Acun, Hakki-Pekak, Sacit: Tiirkiyede Vakif Abideler
ve Eski Eserler IV, Ankara: Vakiflar Genel Midiirliigii, 1986.

Ozbek, Yildiray-Arslan, Celil: Kayseri Tasinmaz Kiiltiir Varliklar: Envanteri, c. 1, Kayseri:
Kayseri Biiyiiksehir Belediyesi, 2008.

Ozcan, Abdiilkadir: “Edirne Vak'ast”, TDV Ilim Ansiklopedisi, 10, (Istanbul, 1994),
s. 445-446.

Ozcan, Abdiilkadir: “Merzifonlu Kara Mustafa Pasa”, TDV [slim Ansiklopedisi, 29 (2004),
s. 246-249.

Ozcan, C")zgen: “Pious Endowments and Land in the Seventeenth Century Ottoman
Empire: The Vakf of Seyhiilislam Feyzullah Efendi”, Doktora Tezi, [hsan Dogramact
Bilkent Universitesi, 2013.

Ozcan, Tahsin: “Seyyid Murtaza Efendi”, TDV Llam Ansiklopedisi, 37 (2009), s. 72-73.
Ozervarl, M. Sait: “Selefiyye”, TDV Islam Ansiklopedisi, 36 (2009), s. 399-402.

Ozgiiles, Muzaffer: “Giilnus Emetullah Sultan’in Imar Faaliyetleri”, (Doktora Tezi, Istan-
bul: Istanbul Teknik Universitesi, 2013.

Ozgiiles, Muzaffer: Female Patronage and the Architectural Legacy of Giilnus Sultan The
Woman Who Built The Ottoman World New York: 1.B. Tauris, 2017.

Ozkan, Selim Hilmi: “Amcazade Hiiseyin Pasa’nin Hayat ve Faaliyetleri (1644-1702)7,
Doktora Tezi, Siileyman Demirel Universitesi, 2006.

Ozsari, Elif: “Sheyhulislams During the Reign of Mahmud I (1730-1751)”, Yiiksek Li-
sans Tezi Fatih Universitesi, 2012.

Oztiirk, Necati: “Islamic Ortodoxy among the Ottomans in the Seventeenth Century
with Special Reference to the Qadi-Zade Movement”, Doktora Tezi, Edinburgh
University, 1981.

Pakalin, Mehmet Zeki: Osmanii Tarib Deyimleri ve Terimleri Sozliigii Istanbul: Milli Egi-
tim Bakanligi, 1993, L.

Pardoe, Julie: Beauties of the Bosphorus Istanbul: Tiirkiye Is Bankas Kiiltiir Yayinlari, 2010.

94



MUSTAFA CAGHAN KESKIN

Pazarbast, Erdogan: ““Vani Mehmet Efendi ve “Ariisii] Kuran” Adli Eserinin Tahlili”,
Yiiksek Lisans Tezi, Erciyes Universitesi, 1988.

Pazarbagt, Erdogan: Vini Mehmed Efendi ve Ardisii’l-Kur'an Ankara: Van Belediyesi, 1997.

Pazarbasi, Erdogan: “Mehmed Efendi, Vani”, TDV Islam Ansiklopedisi, 28 (2003), s. 458-
459.

Peskes, Esther-Ende, Werner: “Wahhabiyya”, EP, X1, s. 39-47.

Popovic, Alexandre: “Balkan Derviglerinde Evliya Oliimleri ve Keramet Dagitan Tiirbe-
ler”, Osmanlilar ve Oliim, Gilles Veinstein haz., Istanbul: Iletisim Yaynlar, 2011, s.
121-142.

Radtke, Bernd: “Birgivi’s Tariga Muhammadiyya. Einige Bemerkungen und Uberlegun-
gen”, Turkish Studies (Barbara Flemmig Armagani), Jan Schmidt ed., 26 (2002), s.
159-174.

Ragheb, Youssef: “Islam Hukukuna Gore Mezarin Yapist”, Cimetiéres et Traditions
Funéraires dans le Monde Islamique / Islim Diinyasinda Mezarliklar ve Defin Gelenek-
leri I, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1996, s. 17-23.

Rasid Mehmed Efendi-Celebizade Ismail Efendi: 7arih-i Rasid ve Zeyli, Abdiilkadir Oz-
can vd. haz., Istanbul: Klasik Yayinlari, 2013.

Ruggles, D. Fairchild: slami Bahgeler ve Peyzajlar, Nurcan Bogdurmaz cev., Istanbul: Kog
Universitesi Yayinlari, 2014.

Saner, Turgut: 19. Yiizy:l Lstanbul Mimarliginda “Oryantalizm” Istanbul: Pera Turizm ve
Ticaret A.S., 1998.

Sarag, M. A. Yekrta: Seyhiilislam Kemal Pasazade, Hayati, Sabsiyeti, Eserleri ve Bazi Siirleri
[stanbul: Risale Yayinlari, 1995.

Sari, Ibrahim: Giineydogu Evliyalar: Antalya: Nokta Kitap, 2016.

Saricaoglu, Fikret: “Melek Ahmed Pasa”, TDV Llam Ansiklopedisi, 29 (2004), s. 42-44.

Sariyannis, Marinos: “The Kadizadeli Movement as a Social and Political Phenomenon:
The Rise of a ‘Mercantile Ethic™”, Political Initiatives from the Bottom-Up in the
Ottoman Empire, (Halcyon Days in Crete VII, A Symposium Held in Rethymno,
9-11 January 2009), Antonis Anastasopoulos ed., Rethymno: Crete University Press,
2012, s. 263-289.

Schefer, Charles: Journal d’Antonie Galland Pendant Son Séjour A Constantinople (1672-
1673), Tome Premier, ed. Ernest Leroux, Paris: 1881.

Setton, Kenneth M.: Venice, Austria and the Turks in the Seventeenth Century Philadelphia:
The American Philosophical Society, 1991.

Solak-Z4de, Mehmed Hemdemi Celebi: Solak-Zide 1aribi, Vahid Cabuk haz., Ankara:
Kiiltiir Bakanlig Yayinlari, 1989, I1.

95



OSMANLI MIMARLIGINDA ACIK TURBE MODASI (1661-1763)

Sézen, Metin: Diyarbakirda Tiirk Mimarisi, Istanbul: Diyarbakir't Tanitma ve Turizm
Dernegi Yayini, 1971.

Spon, Jacop & Wheler, George: Voyage D'ltalie, de Dalmatie, de Grece, et du Levant. Fait
aux années 1675. & 1676. Tome Premier, La Haye: 1724.

Senddeyici, Ozer-Uygunoglu Biisra: Oliim Kitabi (Destin-1 Kabir) Ankara: Gece Kitap-
lig1, 2016.

Sahin, Soner - Kolay, Ilknur: “Degisimin Isareti Olarak III. Ahmed ve I. Mahmud Devri
Sebilleri”, ITU Dergisi/a, 9/1 (2010), s. 65-78.

Seyhiilislam Feyzullah Efendi: Fetdva-yr Feyziye, Silleyman Kaya haz., Istanbul: Klasik
Yayinlari, 2010.

Tanman, Baha: “Aziz Mahmud Hiidayi Kiilliyesi”, 7DV Lslim Ansiklopedisi, 4 (1991), s.
340-343.

Taysi, Mehmet Serhan: “Feyzullah Efendi, Seyyid”, TDV Lslam Ansiklopedisi, 12 (1995),
s. 527-528.

Topal, Mehmet: “Sildhdar Findiklili Mehmed Aga Nusretndme Tahlil ve Metin (1106-
1133/1695-1721)”, Doktora Tezi Marmara Universitesi, 2001.

Topeu, Sultan Murat: Giiciin Mimariye Yansimast Kopriiliiler Ankara: Turk Tarih Kurumu,
2015.

Toprak, Silleyman: Kabir Ziyareti (Mesruiyyeti, Cegitleri ve Adabi) Istanbul: Kitap Diinyast
Yayinlari, 2017.

Toraman, Ibrahim: Istanbul’un 100 Mimars, Istanbul: Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi
Kiltir A.S. Yayinlari, 2011.

Tournefort, Joseph de, Tournefort Seyahatnamesi, 11. Cilt, Teoman Tung¢dogan cev.,
Stefanos Yerasimos ed., Istanbul: Kitap Yayinevi, 2013.

Tiirek, Ahmet - Derin, E Cetin: “Feyzullah Efendi’nin Kendi Kaleminden Hal Tercii-
mesi”, Istanbul Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, 24 (1970), s. 69-92.

Ulugay, M. Cagatay: Padisahlarin Kadinlar: ve Kizlars, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 2001.

Uludag, Siileyman: Tasavouf Terimleri Sozliigii, Istanbul: Kabalct Yayinlari, 2012.

Ussakizade es-Seyyid Ibrahim Hasib Efendi: Ussikizade Tirihi, 2 cilt, Rasit Giindogdu
haz. Istanbul: Camlica Basim Yayin, 2005.

Uzungarsili, Ismail Hakki: “Sultan Ikinci Murad’in Vasiyetnamesi”, Vakiflar Dergisi, IV
(1958), s. 1-23.

Uzungarsili, Ismail Hakke: Osmanls Taribi, 111 Cilt, 2. Kisim, (XVI. Yiizyil Ortalarindan
XVII. Yiizyil Sonuna kadar), Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 2011.

Unsal, Behget: “Istanbul Tiirbeleri Uzerinde Stil Arastirmasi”, Vakiflar Dergisi, XV1
(1982), s. 73-120.

96



MUSTAFA CAGHAN KESKIN

Vani Mehmed Efendi: Fetdvi, Milli Kiitiiphane, Samsun Il Halk Kiitiiphanesi, 322.
Vani Mehmed Efendi: Miingedt, Mehmet Yalar haz., Bursa: Osmangazi Belediyesi, 2008.

Wheler, George, (in company of Dr. Spon of Lyons): A Journey into Greece, Book 11,
London: 1682.

Yildirim, Sedat: “Seyhiilislam Feyzullah Efendi’nin Hayati, Eserleri ve Arapca Seceresi”,
Yiiksek Lisans Tezi, Atatiirk Universitesi, 2014.

Yurttas, Hiiseyin: “Med Vani Efendi’nin Erzurum, Istanbul ve Bursadaki Mimari Eserle-
117, Atatiirk Universitesi Giizel Sanatlar Enstitiisii Dergisi, 33 (2014), s. 58-89.

Yiicel, Abubekir Siddik: “Miihiirdar Hasan Aga’nin Cevahirt't-Tevarih’i”, Doktora Tezi,
Erciyes Universitesi, 1996.

Yiicel, Erdem: “Amcazade Hiiseyin Pasa Kiilliyesi”, Vakiflar Dergisi, 8, (1969), s. 249-266.
Yiiksel, Emrullah: “Birgivi”, TDV Llam Ansiklopedisi, 6 (1992), s. 191-194.

Yiiksel, 1. Aydin: Osmanly Mimiérisinde II. Bayezid Yavuz Selim Devri (888-926/1481-
1520), V, Istanbul: Istanbul Fetih Cemiyeti, 1983.

97






Kudiis Vakiflarinda Istihdam:
18. Yiizyilda Vakif Gorevlilerinin Sosyo-Ekonomik
ve Demografik Ozellikleri*

Serife Eroglu Memis**

Employment in the Waqfs of Jerusalem: Socio-Economic and Demographic Characteris-
tics of Waqf Staff During the 18" Century

Abstract m This study aims at analyzing the employment status of the waqf staff in
Jerusalem during the 18th century from a socio-economic and demographic point of
view. It focuses on effects of central authority and its existence symptoms and func-
tioning in a provincial town in the context of applications implemented by Ottoman
central government for waqf matters. This study has four parts. In the first part, the
status of the waqf employees within the Ottoman social structure will be examined.
Then, the titles and nicknames of the waqf staff will be mentioned in relation to
the changes in the historical process. The appointment, dismissal and the working
period of the wagf employees will also be examined under a separate heading. In this
part, procedures and control relating to the impact of these appointments held by
the Ottoman government will be ascertainedn. The third part we try to reveal the ra-
tio of waqf staff within the city’s population. The fourth part the salaries of examines
the waqf employes. Through this analysis, it tries to shed light on the employment
policies of the Ottoman state in a provincial town in which it maintained control
through waqf posts and salaries.

Keywords: Employment, Jerusalem, Social History, Waqf, 18" century.

Girig

Yiizyillar boyunca Islam toplumlarinda ve devletlerinde 6nde gelen kurumlar

arasinda yer alan vakiflar, Osmanli Devleti’'nde de hayri, sosyal, beledi, dini ve

* Bu makale “Osmanli Tagra Toplumu ve Vakif Kurumu: Kudiis, 1703-1831” baslikli Doktora

Tezi’'nden tiretilmistir.
** Vakiflar Genel Mudurlugi.
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KUDUS VAKIFLARINDA ISTIHDAM

egitim bagta olmak {izere pek ¢ok alanda sayisiz hizmetlerin sunulmasina vesile
olmustur.! Miisliimanlar icin Mekke ve Medineden sonra ii¢lincii kutsal sehir
olan Kudiiste de vakiflar kent mekanina, toplumsal iligkilere ve merkezi yone-
timle olan miinasebetlere etki etmistir.” Mescid-i Aksi ya da Harem-i Serif olarak
da adlandirilan alan kurulusuyla birlikte Kudiis sehir merkezine hakim olmus ve
[slim devletlerinin de sembolik merkezi haline gelmistir. Emeviler Dénemi’nde
inga edilen, Eyy(ibi ve Osmanli dsnemlerinde ¢ok sayida tamir ve bakimlarla ihya
edilen bu camiler, zaman icerisinde, sehir merkezini kusatan ve idari sistem ve

kentsel hizmetler 6rgiitlenmesinin bir parcasi olan genis bir vakif ag’ nin da mer-

1 Vakiflarin sosyal ve ekonomik hayattaki etkilerine iligkin genel bir degerlendirme
icin bkz. Omer Liitfi Barkan, “Osmanli 1mparator1ugunda Bir Iskan ve Kolonizasyon
Metodu Olarak Vakiflar ve Temlikler I, Istila Devirlerinin Kolonizatér Tiirk Dervisleri
ve Zaviyeler”, Vakiflar Dergisi, 2 (1942), s. 279-304; Bahaeddin Yediyildiz, “Vakif
Miiessesinin XIII. Asir Tiirk Toplumundaki Rolt”, Vakzflar Dergisi, 14 (1982), s. 2-8;
agy, XVIIL. Yiizyilda Tiirkiyede Vakif Miiessesesi, Bir Sosyal Tarih Incelemesi, (Ankara,
TTK, 2003); Halil Inalcik, “The Ottoman State: Economy and Society, 1300-1600”,
An Economic and Social History of the Ottoman Empire, 1300-1914, Halil Inalcik with
Donald Quataert (ed.), (New York: Cambridge University Press, 1994), s. 47, 79-83;
Hasan Yiiksel, Osmanl: Sosyal ve Ekonomik Hayatinda Vakiflarin Rolii (1585-1683) (Sivas:
Dilek Matbaast, 1998), s. 153-176; Omer Demirel, Osmanls Vakf-Sehir liskisine Bir
Ornek: Sivas Sehir Hayatinda Vakiflarin Rolii (Ankara: TTK., 2000); Saim Savas, Bir
Tekkenin Dini ve Sosyal Taribi, Sivas Ali Baba Zaviyesi (Istanbul: Dergah Yayinlari, 1992);
Cafer Ciftgi, Bursa'da Vakiflarin Sosyo-Ekonomik Islevleri (Bursa: Gaye Kitapevi, 2004).

2 Orn. bkz. Mucireddin el-‘Uleymi el-Hanbeli, e/- Unsii’l-Celil bi-Tarihi’l-Kudsi vell-Halil,
(Amman: Mektebetil-Muhtesib, 1973); Arif El-Arif, e/-Mufassal fi Tarib-i Kuds (Kudiis:
Fevzi Yusuf, 1961), II; Mehmet Ipsirli ve M. Tamimi, Evkaf ve Emliakiil: Miislimin fi
Filistin (The Pious Foundations and Real Estates in Palestine), (Istanbul, yayinci yok, 1982);
David S. Powers, “Revenues of Public Waqfs in Sixteenth Century Jereusalem”, Archivum
Ottomanicum, 9 (1984), s. 163- 202; Mehmet Tiitiincii, Turkish Jerusalem (1516-1917):
Ottoman Inscriptions From Jerusalem and Other Palestinian Cities (Netherlands: SOTA,
2006).

3 “Vakif agr” kavrami Omer Liitfi Barkan tarafindan “hayrit siteleri” ve Bahaeddin Yediyildiz
tarafindan “vaksf hayrir sistemi” kavramlarina alternatif bir kavram olarak sunulmustur.
20. yiizyila ait bu kavram ile kokleri Islamiyetin ilk yillarina uzanan vakif kurumunun
kavramsallagtrildigt bu ¢aligmada sur igerisinde kalan “Kadim kentteki vakiflarin kent
mekanina, toplumsal iligkilere ve merkezi hiikiimetle olan iliskilere etkileri tespit edilmeye
caligilmugtir. Bkz. Serife Eroglu Memis, “Osmanli Tagra Toplumu ve Vakif Kurumu: Kudis,
1703-18317, (Ankara, Doktora Tezi 2016), s. 58-178. Benzer sekilde, Van Leeuwen Osmanli
idari sistemine vakif alaninin nasil déhil edildigi sorusunu cevapladig ti¢ yoldan birisi
olarak oncelikle bir “imaparatorluk vakiflar: ags” olusturulmasi seklinde ifade etmistir. Bkz.
Richard Van Leeuwen, Bir Osmanl: Sehri: Sam-Vakiflar ve Sebir, (Istanbul: Kiire Yay., 2012),
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kezi olmugtur. Osmanli Dénemi'nde de Miisliimanlar i¢in Kudiis'iin en énemli
dini merkezi Mescid-i Aksi ve Kubbetu’s-Sahra camilerinin bulundugu Harem-i
Serif alani idi. Bu alan, Kudiiste “Kadim (Eski) Sehir” olarak adlandirilan tarihi
bolgenin giineydogusunda yer almakta ve eski sehrin altda biri kadar bir alan:
kapsamakta idi.*

Osmanli klasik dénemi boyunca Kudiiste insa edilen ya da tamiri yapilan
cami, mescit, gesme, han medrese vb. yapilarin ytizde altmis gibi biiyiik bir orant
Harem-i Serif’te ya da yakin ¢evresinde bulunmakta idi.” Eyyabi ya da Memliik-
lerden devralinan bu medrese ve camilerin Osmanli Dénemi’nde de gerek tamir
ve bakimlari yapilarak, gerekse yapilan gorevli atamalari ile islevselligi muhafaza
edilmis ve yapilarin temel fonksiyonlart devam ettirilmistir.® Zira Miisliimanlarin

s. 110. Demirel de vakiflarin “Osmanls sehirlerini ve sehir hayatini bir oriimcek agr misali
sardigs” yorumunu yapmusur. Demirel, Osmanly Vaksf-Sebir, s. 2.

4 Mescid-i Aks sinirlari igerisinde bulunan binalarin ve agik alanlarin tamaminin sldm inanci

ve fikhi agisindan ayni kutsallikta oldugu degerlendirilmektedir. Buna gore Kubbetii’s-
Sahra drneginde oldugu gibi ister yerin Gstiinde olsun, Mervan Mescidi 6rneginde oldugu
gibi ister yerin altinda olsun hiikiim aynidir. Mescid-i Aksa kiilliyesindeki yapilar gesitli
yiikseklik seviyelerine sahiptir. Birinci seviye yerin altinda olup, su kuyulari, su kanallar:
ve lizeri toprakla ortiilii olan bazi binalari igerir. Ikinci seviye yine yerin altinda olup,
Mervan Mescidi, Burak Mescidi, Kadim Aksd Mescidi, Rahmet ve Tovbe Kapilari ve
kapali kapilar olan Miifred (Tekli) Kapist, Miizdevec (Ikili) Kapisi, Miiselles (Uclit) Kapist,
Burik (Magribliler) Kapist ve Silsile Kapist'n1 igerir. Ugiincii seviye zemin seviyesinde olup,
Mescid-i Aksinin giiney tarafinda yer alan Kible Mescidi’ni, ana sahalari, agik olan kapilar
ve revaklart icerir. Dérdiincii seviye ise zeminin az {istiinde yiikselmis olup, Kubbetii’s-
Sahra’y1, Kubbetii's-Sahra'nin avlusunu, kubbeleri, binalari ve biitiin bunlari ¢evreleyen
kemerleri kapsamaktadir. Filistin Uluslarast Iliskiler Caligmalari Akademik Toplulugu
(PASSIA), Mescid-i Aksa Rehberi (Harem-i Serif), (Kudiis: TIKA, 2013), s. 4-5.
Frantz Buhl, “Kudiis”, Is/am Ansiklopedisi, (Iscanbul: Milli Egitim Basimevi, 1977), VI, s. 962.
Bu yapilarin 18. yiizyilda tamir ve bakimlari ile gorevli atamalarina iliskin kayitlar daha
once de belirtildigi tizere VGMAda muhafaza edilen ve 1102-1250/1690-1834 yillar: aras
kayutlari igeren Hurifat ya da Askeri Riznamee defterleri kayitlarindan takip edilebilmistir.
S6z konusu kayitlarda Kudiiste en fazla vakif kaydinin dini hizmet ve egitim amagli vakiflara
yapildigr goriilmiigtiir. Yine, 6zellikle, peygamber, sahabe, evliyaullah gibi dini bakimdan
saygin kisiler adina yapurilan cami, mescit, zaviye, hangah, tiirbe, makam, merkad gibi
vakif hayratlara iliskin kayitlar sayica oldukea fazladir. Kayitlara iligkin detayli bilgi i¢in
bkz.; Serife Eroglu Memis, Huriifit defterlerinde Kudiis-i Serif Kazasi: Vakiflar, Gorevler ve
Gorevliler (Istanbul: Yeditepe, 2017), s. 89-241. Defterlere iliskin genel bir degerlendirme
icin ayrica bkz. Mustafa Alkan, “Tiirk Vakif Tarihi Aragtirmalart Acisindan Hurifac
defterleri: Adana Ornegi”, XV, Tiirk laribh Kongresi (Ankara 11-15 Eyliil 2006), Kongreye
Sunulan Bildiriler (Ankara: TTK Basimevi, 2010), IV/ 1, s. 825-842.
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kutsal mekanlarini korumak ve bakimint saglamak Osmanli padisahi icin 6nce-
likle dini bir vazife olarak diisiiniilmekte idi. Ote yandan, Memliikler donemi ile
karsilagtrildiginda, Harem-i Serif’teki Osmanli mimarisinin ¢ok daha kiigiik ya-
pilarla temsil edildigini de belirtmek gerekir.” Bunda Memliiklerden farkl: olarak
Osmanlilarin, kentte yeterli sayida olan medrese ve camilere yenilerini eklemek
yerine, kentin altyapisina yaturimlar yapmaya oncelik vermeleri belirleyici olmug-
tur.® Yeni yonetim kent biitcesine akan tahsisatlart ve bagislari, giivenlik kogulla-
rinin diizeltilmesi, kente su saglanmasi, yeni bir kapali ¢arst kurulmasi ve Kudiis

halkinin refahinin artirilmas gibi alanlarda harcamayi se¢mistir.’

Harem-i Serif ve etrafinda sekillendigi belirtilen Kudiis kenti vakif ag; iceri-
sinde faaliyet gosteren gorevlileri biiytite¢ altina almayr amaglayan bu ¢aligmada,
18. yiizyilda vakif gorevlilerinin sosyo-ekonomik ve demografik zellikleri tespit
edilmeye caligilacaktir. Osmanli merkezi yonetiminin bir tagra kentindeki istih-
dam politikalar: da vakif gorevlileri tizerinden belirlenmeye caligilacaktir. Bu bag-
lamda devlet iktidari ve denetiminin tagradaki isleyisi ve varlik belirtileri tizerinde
de durulacaktir. Bunun igin 6ncelikle bahse konu vakif gorevlilerinin kimler oldu-
gu ve Osmanli toplumsal yapisi igerindeki konumlari belirlenmeye calisilacakur.

Osmanli toplum yapisint konu alan ¢aligmalarda Osmanli toplumu iki
biiyiik sinifa ayrilmistir.'® Genellikle yonetici segkinler ya da yonetici sinif ve
bazen de vergi veren siradan halktan (re4yd) ayr olarak vergi toplayanlar seklin-
de tanimlanan ‘@skeri sinif, padisah berati vasitasiyla dini veya idari giice sahip

olan kisilerden, yani saraya ve orduya bagli gorevliler, memurlar ve ‘ulemnidan

7 Kudis kenti geneli icin de sdylenebilecek bu durumun, Hillenbrand’a gére gerekgesi Harem
ve ¢evresinin Memliik yapilariyla siki sikiya kusatlmis olmast ve Osmanli mimarisinin
ozelliklerini yansitacak biiyiik dl¢ekli yapilar icin uygun bos bir alanin bulunmamasidir.
Robert Hillenbrand, “Introduction: Structure, Style and Context in the Monuments of
Ottoman Jerusalem,” Ottoman Jerusalem: The Living City, 1517-1917, Sylivia Auld and
Robert Hillenbrand (eds.), (Londra: Altajir World of Islam Trust, 2000), s. 7. Avcr'ya
gore ise, Mekke ve Medine 6rneklerinde goriildiigii tizere, Osmanli yapilarinin kiigiikligii,
kentin siluetine hakim olan Kubbeti’s-Sahra'nin yiiksekligini gecmemek gibi, dini saygidan
kaynaklanan bir tutuma da bagli olabilir. Yasemin Avei, Degisim Siirecinde Bir Osmanls Kenti,
Kudiis (1890:1914), (Ankara: Phoenix Yayinlari, 2004), s. 36.

8 Avci, Degisim Siirecinde, s. 39.

9 Andre Raymond, “The Ottoman Conquest and the Development of the Great Arab Towns”,
International Journal of Turkish Studies, 1 (1979-80), s. 84-101.

10 Mustafa Akdag, Tiirkiyenin Tktisadi ve Ictimai Taribi, (Ankara, Yayinevi, 1971), 1, s. 89-
94; Ozer Ergeng, “Osmanli Klasik Dénemindeki ‘A'yan’ ve ‘Egraf’ Uzerine Bau Bilgiler”,
Osmanly Arastirmalars, 111 (1982), s. 107.
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olusan hizmete dayali bir soylu ziimre idi."" Gosterdikleri baglilik ve yaptiklar
hizmete karsilik sultan onlara maas, toprak ve kaynaklar tizerinde belirli tekel-
ler tiiriinden ihsanda bulunurdu.'? Ikincisi ise, yukarida da bahsedilen, vergi
vermekle yiikiimlii olan, fakat devlet ydnetimine katilmayan biitiin Miislim ve
gayrimiislim uyruklart igine alan re‘y4 idi. Osmanli Imparatorlugunda devle-
tin ekonomik ve idari politikast ¢ergevesinde olusturulan toplum yapisi korun-

maya caligilmigtir.”

Vakuf gorevlileri ise padisah berat ile gorevlerini yapmalari sebebiyle, uskeri
ziimre mensubu olurlar ve “ehl-i miirtezika” olarak adlandirilirlardi. Ergeng, An-
kara Ser‘iye Sicilleri'nden tespit ettigi 1013/1605 tarihli fermana referansla bu
ziimrenin kapsamini soyle ifade etmistir: “Osmanli Devleti’nde ‘berit-1 hiimayin
ile hitdber ve imdmet ve emdnet ve kitdber ve tevliyer ve cibiyet ve neziret ve
mesihiyyet ve ciiz’ii tesbih-hin ve bunun emsili mansib tasarruf edenler askeridir ve
berdt-1 gerifle doganct ve yayaci ve derbendci ve kopriicii ve ulaker ve yager ve otake:
ve haymana ve geltiikcii ... kads ve nd’ibleri ve sehir kethiidilar: ve tekilif-i orfiyye-
den mu'af olanlar askeridir.” Bunlardan baska, “evidd-1 ‘askeri ve sidat, mu'tak ve

*?14 Bu belge biitiin vakif gérevlilerinin

mu'takalar: ... ‘askerinin zevcit askeridir.
kendilerine tevdi edilen beratlar ile yonetici ziimre arasina dahil olduklarina isaret
etmektedir. Ayrica icra ettikleri meslek veya calistiklari miiesseseye bagli olarak
miitevelli, ndzir, cibi, miiderris, muid, muallim-i sibyan, seyh, dervis, zaviyedar gibi
isimlerle de anilirlardi. Bir meslek bu olmamasina ragmen askeri ziimre mensup-
larinin evlatlar1 ve nesebi olarak gecen seyyid unvanl sddirdan kisiler de askerd

ziimre igerisinde yer almuglaridir.”

16. ylizyilda geniglemenin ve merkeziyetciligin doruguna erisilmesinin ardin-
dan, 17. ve 18. ylizyillarda askeri ziimre genislemistir. Osmanli idari mekanizmast

11 Abdul-Karim Rafeq, “Political Power and Social Networks: Popular Coexistence and State
Oppression in Ottoman Syria”, Islamic Urbanism in Human History, Political Power and
Social Networks, Tsugitaka Sato (der.), (Londra and New York: Kegan Paul, 1997), s. 22.

12 Dina Rizk Khoury, State and Provincial Society in the Ottoman Empire: Mosul, 1540-1834,
(Cambridge: Cambridge University Press, 1997), s. 69.

13 Yiksel, Osmanls Sosyal, s. 22.

14 Ozer Ergeng, Osmanls Klasik Dinemi Kent Taribgiligine Katki, XVI. Yiizyilda Ankara ve
Konya, (Ankara: Ankara Enstittisti Vakfi, 1995), s. 214.

15 Vakif kurucularinin toplumsal statiilerini tespit etmeye yonelik calismalarda da sidat
askeri ziimre igerisinde degerlendirilmigtir. Orn. bkz. Bahaeddin Yediyildiz, “Tiirk Vakif
Kurucularinin Sosyal Tabakalasmadaki Yeri 1700-1800”, Osmanl: Arastirmalars, 111 (1982),
s. 143-164.
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ve merkez-cevre iligkileri acisindan bir “yeniden yapilanma” olarak degerlendirilen
bu genisleme, “Osmaniilagma™® kavrami ile ifade bulmustur.”” “Belli bir hizmet
karsiligr olsun olmasin gelir hakk: elde etmek, soyunun Hz. Muhammed'e dayan-
digini iddia etmek ve bir askeri birlige girmek 17. yiizyilin ikinci yarisinda askeri
giimreye dihil olmanin ii¢ yolu olarak karsimiza ¢ikmakta idi.”'® Bu siirecte, kisile-
rin askeri ziimreye gecisleri payitaht ya da eyalet merkezlerinde verilen beratlarla
tasdik edilmekte idi. Kazanilan bu yeni statii ise beraberinde vergi muafiyeti, ma-
aslar ya da toplumsal sayginlik gibi bazi ayricaliklar da getirmekte idi.”” 17. ve 18.
ylizyillarda ise bu statii ve imtiyazlarin dagituminda bir 6nceki ylizyila gore daha
serbest davranilmistir. Ornegin, vakiflara yapilan yeni gorevli tahsisleri, hisseli
gorev paylasimlari gibi pek ¢ok uygulama kisilere vergi muafiyetinin yani sira
devlet nezdinde de taninmis bir statiiniin itibarint getirmekte idi. Ancak, Canba-
kal artan makam taleplerini siirecin bir boyutu olarak “unvan yagmas:, unvanlara
hiicum” seklinde nitelendirmigtir.?® Artan bu talepler neticede muhtelif ge¢mis-

16 18. yiizyilda Osmanlt Devleti ile gesitli vilayetlerindeki elitler arasindaki iliskide temel
degisiklikler meydana gelmisti. Ustelik bu degisiklikler vilayetten vilayete farkliliklar
gosteriyordu. Bazi tarihgiler, yerel elitlerden olusan genis bir kesimin 18. yiizyilda
Osmanlilastzging ileri stirmiigtiir. Onlara gore bu Osmanlilagma, 1700’lerin sonunda iyice
yayginlasan merkezi denetimin ¢oziilmesine kargt panzehir islevi gormiistiir. Jane Hathaway
belirgin bir Osmanli elit siyasi kiiltiiriiniin Misir’a aktarildigini 6ne siirdiigii ¢alismasinda
(The Politics of Households: “Eygpt in the Seventeenth Century”) Osmanlilagma terimini
kullanmaz iken, Osmanli tagrasinin ikincil yonetim gevrelerine yayildigini belirtir. Bruce
Masters (The Origins of Western Economic Dominance in the Middle East : Mercantilism
and the Islamic Economy in Aleppo, 1600-1750, New York 1988) bu grubu gelismekte
olan bir Osmanlt iist sinifi olarak gériirken, Khoury (State and Provincial Society) siireci
Osmanlilasma olarak tanimlar.

17 Bkz. Karl Barbir, Ottoman Rule in Damascus, 1708-1758, (Princeton: Princeton University
Press, 1988); Rif2at Abou-el-Haj, Formation of the Modern State: The Ottoman Empire,
Sixteenth to Eighteenth Century, (Albany: SUNY, 1991); Ariel Salzmann, “An Ancien Regime
Revisited: ‘Privatization’ and Political Economy in the Eighteenth Century Ottoman
Empire”, Politics and Society, 21 (1993), s. 393-423.; Dina Rizk Khoury, State and Provincial
Society; Karen Barkey, Bandits and Bureaucrats: The Ottoman Route to Centralization, (New
York: Cornell University Press, 1994); Jane Hathaway, “Rewriting Eighteenth Century
Ottoman History”, Mediterranean Historical Review 19/1 (2004), s. 37.

18 Canbakal, 17. yiigyilda Ayntib, s. 81-82.

19 Canbakal, 17. yiigyilda Ayntib, s. 83-84.

20 Askeri ztimreye gecisin anahtarlarindan biri olarak belirli bir hizmet karsilig1 berdz-:
alisan ile atanilan vakaf gorevlileri ve dzellikle de bir sehirdeki vakfin yonetimi ile gelecek
olan niifuz ve itibar nedeniyle vakiflarin yonetimi Kudiis redyds: igin cazip makamlar
konumunda idi. $am Ahkim Defterleri’'nde vakiflarin yonetim ve diger gorevlerine
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lerden gelen bazen layik olmayan kisilere soyluluk unvanlarinin verilmesine de
neden olmustu.”’ Devlet agisindan bakildiginda ise, unvan taleplerinin kargilan-

masi kisilerin devlete olan sadakatlerinin satin alinmast ile devletin giiclenmesine

katkida bulunmakta idi.?

1. Kudiis’te Vakif Gérevlilerinin Unvan ve Lakaplar:

Kudiiste vakif gorevlerinin ¢ogu Kudiis'iin yerel seckin ailelerince nesilden
nesile gecen makamlar konumundadir.*® Kudiis'iin yerel seckin ailelerince diger
sosyal gruplardan kendilerini ayirmak igin aile nesilden nesile gegen, degismeyen
aile isimleri veya isimlerinin oniine gelen unvan, lakaplar kullanimistir. Bunlar-
dan ilkinde kullanilan aile isimleri kentin 6nde gelen aileleri etrafinda sekillenen
iliskiler aginda bir aileye mensubiyeti ifade ederken, ayni zamanda da kendilerini
yerel halktan ayirmak ve 6nde gelen konumlarini pekistirmek i¢in bir ara¢ konu-
mundadirlar.* Ote yandan, Kudiiste bulunan geleneksel ailelerin isim yapilart ve

yapilan ¢ok sayida miidahaleye iligkin hiikiim kaydedilmistir. Hiikiimlerde yer alan bu
miidahalelerin, “vdkifin sartina, vakfiye sartina, berit-i serife aykirs” ve ¢ogunlukla da
“kanun ve uygulamalara aykir?” oldugu bildirilmis, gorevini hakkiyla yapan gorevliler
[stanbul'da bulunan kayitlardan kontrol edilerek gorevlerine iade edilmislerdir. Ornegin,
Melik Salahaddin Timarhanesi Vakfr'nin tevliyetine iligkin yapilan gorevli atamalari sirast
ile zikredildikten sonra, nesiller boyu ‘Alem ailesi uhdesinde bulunan gérevin H. 1197/M.
1783 senesinde giinliik 4 akee tcret ile Yusuf Halife’ye berat ile verildigi halde, tevliyet
ticreti aslinda 6 akge olup, 2 akgesinin sahibinin kendisi oldugunu iddia eden ayni aileden
Seyyid Cadullah el-‘Alemi hissedarlik berit ibriz etmistir. Bunun {izerine; “Anadolu
ve Haremeyn ve Cizye Mubdsebesi ve Mevkufiit ve Bas Mukata'a ve Mukabele-i Siivari ve
Istanbul ve Kiigiik Riiznimee ve Haslar ve Biiyiik Kala ve Maden Kalemleri ve Haremeyn
mukata ast ve Riznimgee-i Askeri” defterlerinden yapilan inceleme neticesinde sunulan
beratin sahte oldugu anlagilmig ve bu kisinin vakfin islerine miidahalesinin men‘ edilmesi
hitkme baglanmistir. BOA, ADVNS.AHK.SM (3) 139/1. Ayn1 konuya iliskin Saban 1201/
M. 1787 tarihli benzer bir hiikiim icin bkz. BOA, ADVNS.AHK.SM (4) 128/1. Vakiflarin
yonetim ve diger gdrtevlerine yapilan miidahaleler i¢in ayrica bkz. BOA, ADVNS.AHK.
SM (3) 102/5; 146/3; 232/1; (2) 173/4; 183/4; (3): 58/4; 68/2; 76/2; 120/4; 121/4; (4):
59/3;125/2; (5): 27/1; 41/2; 53/1; 95/1; (6): 14/45; (7): 6/3; (2): 50/1; (3): 46/1; (4): 128/2;
(5): 9/1; (6): 43/4.

21 Canbakal, 17. yiizyilda Ayntib, s. 83.

22 Canbakal, 17. yiizyilda Ayntib, s. 83.

23 Memis, “Osmanli Tagra”, s. 219-235.

24 Johann Biissow, Hamidian Palestine: Politics and Society in the District of Jerusalem, 1872-
1908, (Leiden: Brill, 2011), s. 375.
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olusumlari tanimlanabilir bir karakter arz etmektedir. Ornegin, Eyytbi ve Mem-
liklt donemlerinde, evlid formu baskin sekilde kullanilmistir.”> Osmanlt yone-
timinin baglangicinda ise geleneksel ailelerin isimleri ile ilgili pek ¢ok gelisme
yasanmustir. Oncelikle, mezheb ile ilgili aile isimleri yavas yavas terk edilmistir.
Buna Hanefi mezhebi ile ilgili olanlar da dahildir.? Aile isimlerinin sekillenisine
iliskin bir diger gelisme ise, aitlik bildiren y4 harfinin aile isimlerinin sonuna ek-
lenerek “1” seklinde okunmastyla olmustur. Béylece her ailenin ismi bir kelime ile
ifade edilmigti.”” 18. yiizyilin baglangicinda egraf ile var olan baglantlarini kuv-
vetlendirmek ya da bir baglant kurmak icin bazi aileler ise isimlerini tamamen

degistirmiglerdir.® Boylece birbiri ile baglantisi olmayan en az tig aile, aile ismi

25 C)rnegin: evlid el-Alemi, evlid el-Dairi, evlid Ebul-Luztf gibi. Bazi aile isimlerinin olugtu-
rulmasinda ise Ben? formu kullanilmisur. Beni Cama'a, Beni Kudama 6rneklerinde oldugu
gibi. Her bir ailenin Stinni mezhebi degismeyecek sekilde aile isimlerine eklenmistir. Bu
durumun Sultan Baybars'in her bir mezhebin gorevlilerini kendi mezhebinden atamasi ka-
rarinin dncesine dayandig; belirtilmektedir. Eyy(ibi ve Memliiklii donemlerinde iki unvan
daima ilk isme eklenmistir. Ilki “babas:” anlaminda kullanilan “Eb#” kelimesi ve her biri
de 6zel bir ilk isimle tanimlanmustir. Ornegin her Muhammed Ebéi Abdullah, [brahim Ebi
Ishak, Siileyman Ebii Rabi’ ve Ali de daima Ebul-Hasan seklinde adlandirilmustr. Tkinci
unvan da “din, inang” anlaminda “ed-din” kelimesi ve yine her bir ilk isme 6zel bir isimle
kullanilmigtr. Boylece her Muhammed Kemaleddin (veya Semseddin, Nasreddin) ile her
Ibrahim Burhaneddin, her Siileyman Alameddin, her Ali Alieddin ve her Yusuf Cemaleddin
veya Salahaddin ile adlandirilmisur. Surast da kesindir ki, ‘Alemi, Sihabi ve Kemal ailele-
rinde oldugu gibi, aile isimleri orijinallerini atalarinin isimlendirildigi unvan formlarinda
bulmuglardir. Ornegin, sirastyla Alimeddin Siileyman, Sihabeddin Ahmed ve Keméleddin
Muhammed'de oldugu gibi. El-Alami, “The Wagqfs of the Traditional”, s. 148.

26 16. ylizyilin sonuna gelindiginde durumun istisnast birkag aile disinda aileler bu kullanimi
birakmiglardir. Bu durumun istisnast olan bazi Hanefi mezhebine mensup olmayan
ailelerden Safi‘ Imam ve Carullah aileleri 6rnek olabilir. El-Alami, “The Wagfs of the
Traditional”, s. 148.

27 Ornegin, evlad el-Dairi, el-Halidi el-Hanefi ismi sadece Tahiri ve sonrasinda el-Halidi; evlad
el-Alem el-Maliki ismi de aileye referansla yalnizca el-Alemi olmustur. Alami, daha énce
yaklasik beg asir kullanimda olan aile isimlerine getirilen bu 6nemli sadelesmenin sebebini
Arap olmayan Osmanli yoneticilerine baglanabilecegini belirtmistir. Aragtirma kapsaminda
incelenen dénemde vakif ¢alisanlarinin isimlerinin de ¢ogunlukla aile isimlerinin sonuna
eklenen “1” harfi ile ifade edildigi goriilmiistiir. C)rnegin pek cok kayitta gorevliler, Hiiseyni,
‘Alemi, ‘Aseli, Terhi, Halidi gibi aile isimleri ile adlandirilirken, az sayida da olsa aile ismine
eklenen “eb(t”, “bi-ibni”, “evlad-1” seklinde ifade edilen vakif calisanlarina da ratlanilmistir.
Orn. bkz. Memis, “Hur(fat defterleri’nde”, s. 244-299.

28 Nablus orneginde Arafat ailesine iliskin bir degerlendirme i¢in bkz. Beshara Doumani,
Rediscovering Palestine, Merchants and Peasants in Jabal Nablus, 1700-1900 (California:
University of California Press, 1995), s. 61-63.
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olarak el-Hiiseyni ismini kabul etmistir.”

ikinci olarak, Kudiis'iin énde gelen aileleri tarafindan kendilerini toplumun
diger kesimlerinden ayirmak icin ¢esitli unvanlar kullanimistir.** Mahmud Yaz-
bak, Hayfa tizerine yapmis oldugu calismasinda ge¢ dénem Osmanli ser‘iye si-
cillerinde toplumsal statiiniin 6nemli bir gostergesi olarak unvanlarin énemine
ve ¢esitli toplumsal gruplarina isaret eden 24 farkli unvan tespit etmistir.”’ Paga,
bey ve efendi Osmanlt resmi hiyerarsisinde ti¢ temel mevkiye isaret eden fonk-
siyonel unvanlar idi. Fakat bey ve efendi lakaplart zaman zaman sosyal statiiye
isaret eden lakaplar olarak da kullanilmistir. Pasz unvani ise askeri ve idari en st
mevki olarak kullanilmis ve hi¢bir zaman da dini gorevliler i¢in kullanilmamistr.
Arapca el-efendiyye kelimesi Kudiis'iin 6nde gelen ulemaya mensup aileleri icin
kullanilmistir. Bilindigi gibi, bu bir yiiceltme unvanidir. Beyaz bir tiirban veya
Peygamber soyundan gelenlerin (esrafin) takmis olduklar yesil bir tiirban 6rnek-
lerinde oldugu gibi ulemi sinift mensuplarinin giyimleri de toplumda ayirt edici
bir 6zellige sahipti.®* Ayrica resmi belgelerde bu ailelerin mensuplari askeri ziim-
re icerisinde almis olduklari gorevleri geregi cesitli 6viicii elkab ve dualar ile bir
takim unvanlarla da re‘ayadan ayrisurilmislardir. Ornegin, imamlara, hatiblere
“halife”, “fakih”, “molla” diye hitab edilmektedir. Halife kelimesi Peygamberden
sonra Misliimanlara imamlik, liderlik yapanlara verilen unvandir. Ancak Os-
manlilarda genel olarak imamlar igin, serfats bilen ve dinin ameli bilgilerini 6gre-
ten ve uygulatanlar i¢in kullanilmistir. Fakih de fikih bilginlerine verilen ad iken,
halife anlaminda kullanilan bir unvandir. Molla unvani ise, mevlani sézciigiiniin
bir seklidir.”> Tiim bu unvanlarin ortak 6zelligi ise, ulema ve din adamlarinin

29 Ornegin, evlad-1 Ebu’l-Vefi, Abdullatif el-Hiiseyni; Gudayye ailesinin bir kolu Yunus el-
Hiiseyni ve sonra da evlad-1 Kadi-y1 Salt el-Tmam el-Hiiseyni olmustur. Evlad-t Dairi ise
geleneksel aile ismini tamamen terk ederek el-Halidi ismini almuglardir. Buradaki gaye ise,
ailenin sahabe Halid bin Velid ile var oldugu iddiasini kuvvetlendirmektir. Aynt dénemde
aile isimlerini degistirmeyen ‘Alemiler, kendilerini Fas'in ‘Alemileri ile 6zdeslestirmiglerdir.
El-Alami “The Wagfs of the Traditional,” s. 148.

30 Konuya iligkin farkli bir degerlendirmede, konu “kiiltiirel niifuz” ve “sembolik niifuz’
kavramlari gercevesinde ele alinmistir. Bkz. Biissow, Hamidian Palestine, s. 375-376.

31 Mahmoud Yazbak, “The Islamic Wagqf in Yaffa and the Urban Space: From the Ottoman
State to the State of Israel,” Adalahs Journal for Land, Planning and Justice, 2 (2010), s. 47-69.

32 Biissow, Hamidian Palestine, s. 376.

33 Ozer Ergeng, XVI. Yiizyihin Sonlarinda Bursa -Yerlesimi, Yonetimi, Ekonomik ve Sosyal
Durumu Uzerine Bir Aragtrrma (Ankara, 2006), s. 241; Akdag, Tiirkiyenin Tktisadi, s. 71.

>
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toplumdaki 6zel yerlerini, kendilerine verilen 6nemi ve gosterilen saygty: belirle-

yen sozciikler olmalaridir.

Vakuf gorevlileri igerisinde bazt imtiyazlar saglamasi sebebiyle “seyyid” unvani
tastyan vakif gorevlileri de sayica fazladir. Zaman zaman Osmanli toplumunda
bu unvani tastyanlarin vakif kurumlarinda gorev yapmalar: tegvik edilmis, hatta
sahip olduklari 6zellikler acisindan adeta zaruret olmugtur.** Hur(ifat defterleri
kayitlarina gore Kudiis kentinde bulunan tiim vakiflarda gorevli sayisinin 291,
yani %43’ seyyid {invani tasimaktadir. Bunlardan 251 kayitta seyyid olarak anilan
vakif gorevlileri 40 kayitta es-seyyid olarak kaydedilmistir. S6z konusu kayitlardan
100 kayitta yer alan miitevelliden 152’si seyyid, 19 kayitta yer alan miitevelliden
21’1 es-seyyid unvanlidir. Ayni ozelligi zaviye, medrese ve cami gorevlilerinde de
gormek miimkiindiir. Ornegin sehirdeki medreselerden Cebibiyye Medresesi'ne
miitevelli, nizir, seyh ve cabi® ve Taziyye Medresesi'ne miitevelli, nizir ve seyh®
olarak Seyyid Muhammed el-Hiiseyni atanmisur. Hangih-1 Musliyye Medresesi
Vakfr'na ise bevvab, sedl ve ferras;”” cabi*® ve nib-i nazir® olarak Seyyid Abdulbiki
bin Seyyid Ali el-Lutfi atanmustr. Musliyye Medresesi Vakfrnin tiim gérevlile-
rinin seyyid {invanlt olmasi dikkat cekmektedir.® Es‘adiyye* ve Yak(biyye®
Zaviyelerine yapilan ‘Alemi ailesinden gorevlilerin hepsi de seyyid unvani tagi-
maktadir. Cami-i Omeri Vakfi'na yapilan gérevli atamalarindan Deccani ailesi

mensuplarinin tamami seyyid unvani tagimaktadir.®® Esasinda Hiiseyni, ‘Alemi,

34 Kaynaklarda “...so/ kimesnelerdir ki sahih-i 4l-i Resiil olalar, ellerinde sahih secereleri ola,
revé degildir ki, bunlar kat: zillet cekiib dellal ve kimi ma'‘cuncu ola. SA'ir san‘atda olsalar
revidur. Egerci bunlarmn fabri fakrlediir lakin hakimiil-vakt olanlar ta‘zimen evkiflardan
ve imdretlerden ki mablil nesne diise hallerine miinasib ola ki, kendiiler talib olalar. Bunlar
varken gayriye virmek hi¢ revi degildiir...” denilmektedir. (Osmanli Devlet Diizenine
Ait Metinler-11) Kitébu Mesilih'l-Mendfii’l-Miiminin, Yasar Yiicel (haz.), II, (Ankara,
AUDTCE, 1980), 6-7.

35 VGMA, 1107: 2/95.

36 VGMA, 1107: 2/97.

37 VGMA, 1107: 2/ 254.

38 VGMA, 1107: 2/255.

39 VGMA, 1107: 2/256.

40 Bkz. VGMA, 1107: 2/51; 1107: 2/59; 1107: 2/279; 1107: 2/288; 1091: 77/14; 1109:6/7; 1108:
1/23.

41 Bkz. VGMA, 1110: 131/114; 1125: 64/10.

42 Bkz. VGMA, 1108: 1/68; 551: 99/36.

43 Bkz. VGMA, 1111: 54/32, 552: 37/20.
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Carullah, Deccini, C&tni, Davudi, Sururi, Afifi, Magribi, Halidi ve Bistami gibi
Kudiis’iin seckin ailelerine mensup vakif gorevlileri seyyid unvani ile kaydedilmis-
lerdir. Ayrica, Osmanli genelinde ve 6zelde Kudiis vakif gorevlileri igerisinde 18.

yiizyil baglarinda seyyid sayisinin artuig gézlenmistir.*

Onceleri seyyid iinvanlari bulunmayan bazi zaviye ve medrese mensuplari-
nin, 18. ylizyil baglarindan itibaren seyyid tinvanlariyla kayd olunduklari da go-
ritlmiistiir. Bunun en tipik 6rnegini Kiiciik Ahmed Paga Vakfi'ndan Sahratullah-1
Miiserrefede okunacak ciizler icin atanan gorevlilerde gormek miimkiindiir.®
Sonradan evlad-1 vakifta meydana gelen bu degisimin iki sebebi olabilir. lki evli-
lik, digeri ise Osmanli genelinde goriilen sahte seyyidlik ihtimalidir.* Kudiiste go-
revli atamalarina iliskin uygulamalara bakildiginda ise, gok farkli 6rneklere rastla-
nilmakta ve kesin bir hiikiim verilmesinin hatali olacag1 anlagilmaktadir. Oncelik-
le, Kudiis vakif gorevlileri igerisinde, dede, baba ve torunun seyyid tinvanlariyla
ayni belgede yer aldiklarini yaygin olarak goriiyoruz. Ornegin, Hz. Nebiyullah
Esmavil Mescid ve Zaviyelerinin kura ve mezra‘a Evkafi’'na yapilan katip; Tiirbe-i
Geylaniyye Evkafi'na yapilan nzir; Es'adiyye Zaviyesi’na yapilan nzir ve seyh;
Medrese-i Hamr#'ya yapilan nazir ve Geylaniyye Vakfi'na yapilan miitevelli ata-
malarinda gorevli adt “Seyyid Feyzullah el- Alemi bin Seyyid Muhammed Sehhara

44 Nitekim Anadoluda oldukga fazla sahte seyyid bulundugu ve devlet tarafindan bunlarin
kontrolii ve iptali hususunda alismalar yapildig: zikredilmektedir. Bkz. Yiicel Ozkaya,
XVIII. Yiigyilda Osmanli Kurumlar: ve Osmanlt Toplum Yagantisi, (Ankara: Kiiltiir ve
Turizm Bakanligs Yayinlari, 1985), s. 228-229); Ritya Kili¢, Osmaniida Seyyidler ve Dervigler,
(Istanbul: Kitap Yayinevi 2005). Nakibirl-esraflik defterlerinin tiim Osmanli genelinde
tutulmast, sahte seyyidler icin ciddi bir engel olusturmustur. Bkz. Cahit Baltaci, “Osmanlilar
Donemi’nde nakibiil-egraflik Miiessesesi ve Nakibit'l-esraflik Defterleri,” 7V, Milli Tiirkoloji
Kongresi, 19-23 Ekim 1981. Abu Dis’te bulunan Filistin Arsivi'nde Kudiis'e ait H. 1180/ M.
1766 tarihli bir Nakibir'l-Egraf Defteri bulundugu belirtilmigtir. Sheikh Jamal Bawatneh,
The Center for Heritage and Islamic Research, (Jerusalem: Palestinian National Authority
Ministry of Wagf and Religious Affairs), s. 8.

45 Bkz. VGMA, 1107: 2/36; 2/28, 29, 219; 1119: 110/34, 43; 1139: 87/19; 1108: 1/16. yiizyilin
basinda “seyh” olarak kaydedilen gorevliler yiizyilin ortasindan itibaren “seyyid” olarak
kaydedilmislerdir.

46 Osmanlrda sahte seyyidlik iddialarina ilk dikkat ¢ekenler Arap memleketleri tizerine ¢alisan
arastirmacilar oldu. 18. ve 19. yiizyillarda Bildd-1 Sam ve Misir konusunda yazilan bir¢ok
caligma ortak bir olguya isaret ediyordu: Seyyid ailelerine evlilik yoluyla katilim ve sahte soy
agaclar1 uydurulmasi yoluyla sadit sayisinin artmasi. Canbakal'da aktarildig sekliyle, Establet,
Pascal ve Rafeq tarafindan yapilan ¢aligmalar Sam'da 18. ytizyilin ilk yarisinda sddat niifusunun
neredeyse ikiye katlandigini ortaya koyuyor. 19. ylizyila gelindiginde ise, cagdas bir gozlemciye
gore , “Suriyede ve Misirda herkese seyyid deniyordu.” Canbakal, 17. yiigyilda Ayntib, s. 100.
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bin Seyyid/Seyh Feyzullah el-’Alemi” seklinde kaydedilmistir.”” Daha énce de be-
lirtildigi tizere, aile kendilerini Hz. Peygamber’in amcasi Ebu Talib'e dayandir-
maktadir. Bir diger 6rnekte ise, Medrese-i Hamra Vakfr'na ait kayitta gorevli ad:
“Ammizadeleri Seyyid Mustafa Halife karindas: Seyyid Abdussamed ve Ebussuud ve
Seyyid Mustafa Ali” seklinde kaydedilmistir.* Ayni tarihlerde Bayram Cavus Vakfi
Muallimhanesine muallim-i sibyan olarak atanan Seyyid Mubammed ve lbrahim
bin Seyh Abdiilkadir Davidide gorildigi gibi, kendi ismi 6ncesinde var olan sey-
yid ibaresi, babasinin ismi 6ncesinde belirtilmemistir. Bu ve benzeri farkliliklarin
katip hatalarindan, yazim usuliinden mi yoksa seyyidlik lakabinin anlamindaki
bir degismeden mi kaynaklandigi ¢oziilmesi gereken 6nemli bir problem olarak

karsimiza ¢gtkmakeadir.

Seyyidligin hangi unvan ya da mesleklerle kullanildig1 hususunda ise sunlar
dikkat gekicidir. Oncelikle Hurtifat defterleri kayitlarinda Kudiis vakaf gorevlile-
rinden 232 miitevelli i¢inde 173 seyyid tinvani tagtyan tespit edilmistir. Seyyid
olarak kaydedilen gorevlilerin Haci, Seyh, Molla, Efendi, Aga gibi unvan ve la-
kaplarla zikredildigi goriiliir. Ayrica, seyh ve nézir, gibi vakif gérevlileri seyyid
tinvani ile yazilmisur. Vakaf gorevlileri icerisinde zAviyedar ve tiirbedar, muid ve
miiderris gibi gérevlilerin cogunlugu seyyid olarak belirtilmistir.*

Netice itibariyle seyyidlik anne ve babadan kan bag: ile gecen ve Osman-
li toplumunda miistesna bir yeri olan ziimrenin kullandigt bir unvandir. Arsiv
belgelerinde sik¢a rastlanilan seyyidlerin, vakif gorevlileri igerisinde daha yaygin
olarak bulundugu da muhakkaktir. Ayni zamanda devletin saglayacagi bazt mu-
afiyetlerden yararlanmak amaciyla bazi suiistimallerin de goriildiigii tespit edil-
mistir. Ayrica kiigiik bir ihtimal de olsa, ileri gelen gorevliler icin bir saygt ibaresi
olarak yazilma aligkanliginin bulunmasi ihtimali de s6z konusudur.”

2. Gorevlilerin Tevcih, Azil ve Gorev Siireleri

Vakuf gorevlilerinin tevcihi, gorev siireleri, ferag (gorevi bir baskast lehi-
ne birakma) ve kasr-1 yed (el ¢ekme, vazgecme) ye iliskin gerekgeler oncelikle

47 Sirastyla bkz. VGMA, 1125: 64/8, 64/9, 64/10, 1114: 10/1, 10/2.

48 VGMA, 1124: 64/14.

49 Detayli bilgi i¢in bkz. Memis, “Hurtfat defterleri’'nde”, s. 262-277.

50 Hiilya Canbakal, “On the "Nobility’ of Urban Notables,” in Proceedings of the Conference on
The Provincial Elites in the Ottoman Empire, Halcyon Days in Crete V, (Rethymno: Foundation
for Research and Technology-Hellas, Institute for Mediterranean Studies, 2000).
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vakfiyelerde vakiflar tarafindan belirlenen sartlara bagli olarak yapilmaktadir. Bu
sebeple vakif gorevlilerin kisisel ozellikleri ile sayilart gibi niceliksel 6zelliklerine
iligkin oldukea detayli tanimlamalara vakfiyelerde rastlamak miimkiindiir. H7ldf-:
sart-1 vikif (vakif kurucunun sartlarina aykiri olarak) yapilan atamalar Kudiis'e ait
hiitkiimlerde iptal edilmistir. Ornegin, Seyiilislam-1 sabik Merhiim es-Seyyid Mus-
tafa Efendi ibni’l-merbiim Seyhiilislim-1 sabik merbum es-Seyyid Feyzullah Efendi
Evkifinin vakfiyesinde ders-i ‘Ammlik ciheti Hanefl imama sart kilinmis iken,
Safi bir kisinin {izerine berat ettirmesi nedeniyle Mahkeme’ye sikayet edilmistir.!
Bagka bir hiikiimde ise, Kudiiste Magribiler Vakfi'nin tevliyet ve se‘allik gérevine
atanan Haci Salih ve dherden kimesnelerin gérevden alinarak, zabt ve tasarrufu-
nun engellenmesi ile “sart-1 vikif iizere miistehik ve ciimlenin mubtir: olan Seyh
Abdulaziz’e verilmesine karar verilmistir.>?

Vakuf gorevlilerinden bagta miitevelliler olmak iizere diger gorevliler igin her
vakfiyede olmasa da bir¢ogunda belli sartlar konuldugu goriiliir. Mesela, Abdur-
rahman bin el-Hoca Mubammed en-NuZci vakfiyesinde vakfin tevliyetini dnce-
likle hayatta olduk¢a kendisine, vefatindan sonra el-ersed fel-ersed” usulii tize-
re kendi evlatlarina, sonrasinda ise kadi tarafindan atanacak ehil kimselere sart
kilmistr.* Bir diger 6rnekte Fatzma binti Muhammed vakfin tevliyetini hayatta
oldukea kendisine vefatindan sonra ise mevkifun ileyhi ya sart kilmisur.® Ge-
nellikle ¢alisma alanina giren dénemde Kudiis vakfiyelerinde, miitevelli ve diger
gorevliler icin el-ersed fel-ersed usulii tizere, mevkifun ileyhdya, evlatlarina, sadece
erkek evlatlarina, az da olsa kiz evladina, erkek kardesine ve benzeri kisilere iliskin
sartlar siralanmaktadir. Bir kisiye ya da belirli bir makama sart kilinan gorevler
de mevcuttur. Ornegin, vakife el-Hace Saliba binti el-Hac Muhammed er-Rekit
vakfinin tevliyetini Abdulhay ed-Decanf’ye sart kilmistir.”” Vakif Abmed el-Kiizihi
de vakfinin tevliyetini Kudiis'tin Maliki imamina sart kilmistir.”® Demek ki, vakif
gorevlilerinin nesebi, bilgi, beceri, bedeni 6zellikleri kesin sartlara bagli kilinmig-

51 VGMA, 815: 29.

52 VGMA, 317: 221.

53 “Tevliyeti vakifin mutlaka evlidinin ersedine mesriita olan vakfin tevliyetine, vikifin gerek
ziikur ve gerek inds evlddindan hangisi en ziydde resid ise ol kimse miistehik ve mesriitunleh

olur.” Omer Hilmi Efendi, lhafiil-Ahlaf fi Abkimiil Evkaf, (Ankara: VGM Yay. 1977).
54 KSS, 202: 12-13.
55 Omer Hilmi Efendi, lthafiil-Ablif; s. 25-26.
56 KSS, 207: 340.
57 KSS, 209: 253.
58 K§$S, 220: 33-34.
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tir. Ancak, aile icinde de, batn-z evvel (birinci nesil, kusak), batn-1 sani (ikinci
nesil, kusak)*® inds (kizlar), ziikiir(erkekler), aslah ve ersed (en salih, en olgun) gibi
gorevliyi tayin eden ayirict vasiflar da aranmaktadir. Ornegin sicilde yer alan bir
kayitta Omer Ibrahim el-Acemi, Muhammed el-Katmani ziirriyetinden geldi-
gini ve batin sartin1 sagladigini iddia etmistir ve vakfin gelirinden pay istemistir.
Miitevelli ise, vakfin gelirinin yalnizca vakifin 6z evladina miinhasir oldugunu ve
davacinin da bu sartt saglamadigini bildirmesi iizerine Omer Ibrahim’in vakfa
miidahalesi men® edilmistir.® Bir baska 6rnekee ise, es-Seyh Abdullah el-Davudi
(el-Ensari) H. 1195/ M. 1780 tarihli vakfiyesinde; vakfinin tevliyetini hayatta
oldukea kendisine, sonra kizi Mivmineye, ondan sonra ziikar (erkek) evlatlarinin
tiimiinden miistehik olanina sart kilmistir.®’ Musa bin el-Hac Salih Kutayna ise
H. 1152/ M. 1739 tarihli vakfiyesinde vakfinin tevliyetini ersed evladina sart

kilmugtir.%?

Kudiis kentinde kurulan vakiflardan 6nemli bir kisminin evlada mesrut vakif
olmasi, gorevlilerin dogrudan dogruya aile tiyeleri arasindan segilmesinin 6niini
agmugtir. Gorevli atamalarina ilisgkin Divin-1 Hiim4yGn'dan gonderilen hiikiim-
lerde de bu durum desteklenmis, gesitli gerekgelerle bos kalan gorevin oncelikle
evlada,® evladi yoksa kardesine, kardesi olmadiginda da yakinlik derecesine gére
akrabasina tevcih edilmesi bildirilmistir. Ornegin, 11 Rebiulevvel 1148/1 Agus-
tos 1735 tarihli hitkiimde bu siralama goyle siralanmistir:

“Kudiis-i Serifde viki* Mescid-i Aksé ve Sabratullah-1 Miiserrefe Evkiflarimdan ve ge-
rek taraf-1 saltanat-1 seniyyeden belde-i miibareke abélilerinden irsal olunan surreden
ve zikr olunan Evkifin gerek sikke ve gerek Osmani surve ve cibdt-1 siireden ciiz’iyye
ve kiilliyye her birine ... siikkinz iizerlerinde olub berevit-1 Padisahi ile mutasarrif
olanlardan biri fevr oldukda evlidina evidds olmadig: siiretde karmdagima yahud
karindas: olmadikda akrabasina viriliib bu siretde fevt olan gerek ricil ve gerek
nisa her bili-veled fevt olduklarinda Evkiftan diisen cibit miitevelli bulunanlarm
arzlarwyla ve canib-i ‘aliyyeden giden surreye mutasarrif olanlardan bilé-veled fevt
oldukda Kidi-i Kudiis-i Serif arziyla erbib-1 istibkikdan olanlara viriliib ferag ve

59 Ornegin, batin sartt bulunan vakfiyelerde batin tertibi iizere yapilan yeni gorevli atamast
icin bkz. VGMA, 1112: 1/206.

60 KSS, 218: 8.

61 KSS, 262: 108-109.

62 KSS, 230: 4.

63 H. 1177/ M. 1763 tarihinde gonderilen ferman ile vefat eden kisinin gorevinin 6ncelikle
evladina tevdi edilmesi buyrulmustur. VGMA, 523: 8.
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intikaldts dahi vech-i mesrih dizere miitevelli-i vakf bulunanlarin ve surre ashib:
Kidi-i Kudiis-i Serif arzlartyla feragat olunub ref iktizd eyledikde yine ber-minvil-i
megrivh viriliib Istanbul da sikin ve Kudiis-i Serife varmayub ba'zilar: cibit-1 vakf
ashébinin menzili yog iken agiktan arz-1 hial ve sehven berdt ile abdlinin cibét ve sur-
releri kimesneye kayd olunub surit-1 merkiima ... olunmak bibinda sikin-i belde-i
tayyibe fukaralar: arz-1 hil ve vech-i mesrith iizere emr-i Glisan ... ve Haremeyn-i
Serifeyn Mubasebesine ve .. Kalemine kayd olunmas: niydziyle istid'é itmeleriyle
.. mezkiir iciin zikr olunan evkif-1 serifelerden hayit-1 mahliliyye viki‘ oldukda
eviddlarina ve bild veled viki® oldukda miistehikkine virilmek iizere miitevelli arz
ve Asitane-i Sa‘ddete geliib arzlariyla tevcih olmak bibinda ... emr-i ‘4l sidur oldu-
gunda mahallinden vaz u der kendr olunmakla minvil-i mesrith amel ve harcket ve
surre ve cibdt mahblilii viki® oldukda evlid-1 ve evlidr olmadig siiretde akrabasina
ve bilé akraba viki* oldukda miistehikkine virilmek .. miitevelli-i vakf arzi ve surre
viki oldukda Kudiis-i Serif kadisi arziyla viriliib ve ferag ve intikil dahi minval-i
megrith iizere viriliib arz-1 bl ile virilmek ve is bu suriita muricaa olunub arzlariyla
sddir olan emr-i Glisan micibince idare ve Haremeyn-i Serifeyn Mubasebesine ve
Mukita'a Kalemine dabi kayd olunub mugdyir-i emr-i 4lisina bir ferd hareket itdi-
rilmemek babinda hitkm-i hiimdyin virilmek ricisina i'lam eylemegin mevihim-i
hiikm ve bu fermin-1 ali sadir olmagin vech-i mesrith iizere emr-i serif-i ‘dlisin
yazilmak igiin is bu tezkire virildii. 11 Rebiul-evvel 1148.°%

Yeni goreve atanan kisinin yetenekli ve yeterli olmas gerekliligi belirtilmesi-
ne ragmen, zaman zaman cahillerin gorevlere atandiklart goriilmektedir. Oyle ki,
tagraya gonderilen hiikiimlerde bu husus dile getirilmis, vakif gérevlerinin ehline

verilmesi 1srarla istenmistir.

“Hatt: Hiimdyiin yazila ki; Ifiihiru’l-havass vel-mukarrabin mu'temedi’l-miiliik
ves-seldtin mubtirul-izzu vet-temkin bi'l-fiil Darus-Sa'ddetis-Serife Agast olub
Haremeyn-i Serifeyn Evkifi nézirt olan Haci Besir Aga -dime ‘ulwvvehu- Divan-1
Hiimdyin'a arz gonderiib taht-1 nezdretlerinde olmagla Kudiis-i Serifde viki’
Evkifdan ve Kudiis-i Serif mimarliginin nisfi Hact Ahmed bin Receb ve nisfi dheri
Tbrabim bin Hebbetullah iizerinde olub mezbiir lbrahim bundan akdem nisf bissesin
eviddlar iizerlerlerine berat itdirmekle minval-i mubarrer iizere mestiir ve mukay-
yed olub lakin zikr olunan nisif mimarliga mutasarrif olan merkiim Hact Abhmed
miiddet-i vefireden beru fevt olmakla ciimle a’yin ve esrifin ittifakiyle ba-biiccet-i
seriyye Nureddin Halife mutasarrif olub sadikar ve istikimet iizere umiirun ruyet
idegeliib mezbiir lbrahim ni-ehl oldugundan baska ihaneti dabi zahir iken baz
miitegallibeye istiriken hissesine bir mikdar bir miiddet mutasarrif ve birkag seneden

64 VGMA, 814: 11.
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beru gayb oldugundan miistakil ve mezbiir Nureddin hidmet-i lizimesin ruyet idiib
keusuru yogiken merkiim lbrahim iki nefer evlidlar: Abdulvebhab ve Sadik namin
kimesneler ... berat itdirmesi miicib-i ozr olub bagkaca fi'l-asl paresi ... mecniin ve
sagir ve nd-ehl ve hevd ve heveslerin olub umiir-1 mimarliga .. . istigdid ve istibkéklar
dahi olmamagin iizerlerinde olan nisif hisse ref lerinden ve nisif hisse mukaddema
fevt olan merkiim Ahmed mabliliinden bi-hiiccet-i ser‘iyye mutasarrif olan hidme-
tinde mevr ve sa'? ve ciimle ahali ... Nureddin Halifeye tevcih buyurulmak bibinda
a'’yén ve esrif ve ahalinin iltimaslarryla hild Kudiis-i Serif kadisi Bekrizide Mehmed
Efendi ve miitevelli-i vakf arz itmeleriyle miicibince zikr olunan mimarlhigin nisfi
olan Ibrahim reflerinden ve nisfi dahi Hact Abmed bin Receb mahliilinden Nured-
din Halifeye tevcih ve indyet buyurulmak ricisina ilam itmegin miicibince tevcih
olunmak bibinda fermén-1 4li sadir olmagin vech-i mesrih iizere berit-1 ‘Glisin
virilmek iciin isbu tezkire virildi.”™

Ote yandan, bazilarinin ehil olmadiklari halde memleket tekalifinden muaf
tutulmak igin bu goreve atanmak istedikleri belirtilmistir. Ozellikle, 19. yiizyilin
ilk yarisinda bu tiir degerlendirmelere sik¢a rastlanilmakeadir.*

Vakif gorevlilerinin tevcihinde takip edilen resmi islemlere deginilecek olu-
nursa, dncelikle bazi vakiflarda miitevelli arz ve tezkeresi ile kadiya bagvurulmak-
ta, kad: tarafindan verilen arz ya da i’lam ile Istanbul'da divan kalemlerinden
Ruus tezkeresi ¢ikarildiktan sonra berat alinmaktadir. Bazi kayitlarda ise, Kadrnin
arg-1 mucibince, Seybiilislam’in isareti veya Anadolu Kazaskeri'nin i’lama ile de be-
rat alindig1 goriilmiistiir. Ornegin vefat eden Seyhiilislam Feyzullah Efendi’nin
nezaretinde olan gesitli sehirlerde bulunan hayratlarindaki mevcut gorevlilerin
miitevelli arzi olmadikea ve nazir (seyhiilislam) isareti olmadikga gorevlilerin de-
gistirilmemesi hitkme baglanmugtir:

“Seyhiilislam -melikiil-azizii’l- allim- Hazretlerinin nezéretlerinde olub, sébik seyhii-
lislam -merhiim ve magfurun leh- Feyzullah Efendi’nin Haremeyn-i Muhteremeyn
ve Kudiis-i Serif ve Sim-1 Serif ve Istanbul'da ve Erzurumda olan hayritlarinin
cihdt-1 mahlil olub, ... ferdg: iktizd itmedikde Evkdf-1 mezbiirede miitevelli olan-
larm arzi olmadikea tevcibh ve der-kenar olunmamak bibinda fermin-1 4li ... ve
mahalline kayd olunmagin indyetleri ricdsiyla vakf-1 mezbiir miitevellisi faziletlsi
es-Seyyid Murtaza Efendi Hazretleri arzi ve hilen ve bi'l-fi'il ndzir-1 vakf hazretleri
isaret-i ‘4liyye buyurmalar: isaretleri miicibince kaydina serh virilmek iciin Hare-
meyn Muhasebesine kayd ve Anadolu Mubasebesine ilm u haber virilmek bibinda fi

65 VGMA, 814: 89.
66 Demirel, Osmanls Vakif-Sebir, s. 128.
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2 Zi'l-hicce sene 1162 fermén-1 Gli sadr olmagin vech-i mesriih dizere serh virilmisdir
Jfermén devletlii sultanimindur. Fi 11 Cemaziyel-evvel sene 1163.”%

Bunlarin diginda alinan bir hiiccet veya miirasele ile gorevlilerin tayin olunduk-
lar1 goriilmektedir. Hatta Kudiis gibi tagra vilayetlerinde bu hususun yaygin oldugu
ve ancak berat yenileme veya ihtilafin ¢oziimii iin Istanbul’a miiracaat yapildig:
anlagilmaktadir.® Zira birgok vakif gorevlisinin kad inayeti veya baba dede beratiyla
(berat1 yenilenmeden) gorevini siirdiirdiigii goriilmektedir. Ornegin, Haseki Sultan
Vakfr'nin kitabet vazifesinin yeni atanan gorevliye babalarindan intikal edildigi soyle
kaydedilmistir: “.. Babiis-Sa ddets-Serifem Agast nezdretinde olan Evkifdan Kudiis-i
Serifde viki‘ miiteveffiye Haseki Sultan -tdbet serihi- Evkdfinin kitdbet ciheti yevmi bes
para vazife ile nisf hissesine es-Seyyid Mustafa ve es-Seyyid Ahmed babalarmdan intikal
ile ba-berat-1 serif-i ‘Alisin mutasarriflar olup nisf kitdber hidmeti kemal-i sadikar ve
istikdmet dizre iddre...” Baska bir drnekte ise vakifin sarti geregi babadan dededen
berat ile sahip olunan su tagtyicilik gorevinin aynu aile tizerinde oldugu su sekilde
kaydedilmistir: “...ashdb-1 hayritdan miiteveffa ile el-Hic Ahmed Mezid medine-i
mezbiirede mutasarrif oldigr miilk menzilinde tasarruf ve sitkndsini tescil-i ser‘i ve
teslim ile almak birle vakf ve sart ve ta‘yin eyledigi vakfiye-i ma ‘millun-bihisinda
mukayyed ve berit-1 serifemle saka olan evldd-1 Hicizi hidmetleri mukabelesinde yedle-
rinde olan hucec-i ser‘iyye ve senedir miicebince miiddet-i vifireden berii eben-an-ced
zabt idegelmigler iken...””® Genellikle gorevli beratlari Anadolu Muhasebesi’'ne ve
Hurdfat defterleri olarak anilan ve berat 6zetlerinin yer aldigi Askeri Riznimge’ye
kayitli olanlar, askeri berat ile tevcih edilmektedir. Kudiis 6zelinde uygulamada ya-
sanilan stkinuilar nedeni ile gorevli atamalarinda dikkat edilmesi gereken hususlarin
sik sik vurgulandigi pek ¢ok hiikiim yer almugtir. Ornegin:

“Haremeyn-i Muhteremeyn Evkifi Nizir: Besir Aga Divin-1 Hiimdyiina arz gonde-
rip taht-1 nezdretlerinde olmakla Kudiis-i Serifte viki’ Mescid-i Aksi ve Sahratullah-1
Miiserrefe ve Hz. Halilurrahman Evkifi Celilelerinden olmak iizere miitegallibe ve
haydbireden bazi kimesneler birer ber-takrip ile askeri ve divan beritlariyla hildf-:

67 VGMA, 814/ 103; 1110: 131/81.

68 “Hiiccet-i ger‘iyye miicibince” yapilan atamalar i¢in bkz. VGMA, 1107: 2/7; 2/243; 1119:
110/43; 1109: 6/26; “beri olmakla gireviinin istememesi vizerine ba rakrir”yapilan atama icin
bkz. VGMA, 1108: 1/16. Dikkat ¢eken bir 6rnekte ise gorevli “ba hiiccer mutasarrif iken
[gorevi] kapulanmagla refinden” baska bir kisi atanmistir. VGMA, 1142: 84/20.

69 BOA, ADVNS.AHK.SM (3): 66/3.

70 BOA, ADVNS.AHK.SM. (2): 50/1.
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sart-1 vékifa mugayir-i kdniin-1 mubdes vazife ihdas idiip bu vecihle vakf- serife
gadr-i kiilli ve vakfin ibtiline bais ve bidi olmalaryla taht-1 neziretlerinde olan
Evkifian vezdif ve galleye mutasarrif olanlarin askeri ve divan beratlaryla madembki
arglaryyla Haremeyn-i Serifeyn mubasebesinden mubrec tezkire miicibince maliye
tarafindan berit-1 serif-i Glisin olmadikea askeri ve divan beratryla ve idher tarik
ile kimesneye vazife viriilmeyiip talep idenler men‘ ve def itdiriiliip miitevelli-i vakf
mubdes vazife talebiyle rencide ve taciz itdirilmemek babinda bundan akdem mu-
te addid evimir-i ‘aliyye sidir oldugu Haremeyn-i serifeyn muhasebesine mestiir ve
mukayyed olub suritundan oldugu der-kenar olunduktan derkenar: ve suriit-1 vikafi
miicibince amel ve hareket itdiriliip serefyafta-i sudiir olan emr-i ‘4li ta’yin ve icrd
ve hildf-1 bir fertten def ve hareket itdirilmemek bibinda hitkm-i hiiméyin i't4 bu-
yurulmak ricisina i‘lam itmegin miicibince bhitkm deyii fermdn-1 4li sadir olmakla
vech-i mesrith iizere emr-i Glisan yazilmak icin is bu tezkire virildi. Fi 7 Rebiul-
evvel sene 11757

Arz yapma yetkisine sahip idareciler ise, kadi, naib ve miitevellidir. Nezaret-
leri bir makama mesr(ita olan vakiflarda ise nizir (sadrazam, seyhiilislam, babi’s-
sadde agasi, daru’s-sadde agasi gibi) tarafindan arz yapilmisur. Kudiiste Mescid-i
Aksa, Sahratullah-1 Miiserrefe, Ribat-1 Manstri, Hz. Haliliirrahman gibi biiyiik
kamusal vakiflarin nezareti dariissa‘ade agalar1 tarafindan yiiriitiilmiistiir. S6z ko-
nusu vakiflara iligkin yasanilan sikintlar vakiflarin n4zirt dariissa‘ade agast arziyla
Siidde-i Sa‘adete bildirilmistir. Ahkdmlarda ise nazir arzlari ile bildirilen sorun-
larin ¢oziimii hitkme baglanmistir. Bu durum hiikiimlerde; “...IJfharil-havis
vel-mukarrebin mutemedii’l-miiliik ves-saldtin muhtiriil-izzi vet-temkin bi’l-fi ‘il
Dariis-sa‘ddeti s-serife Agasi olub hild harameyn-i serifeyn Evkéifi Nizirr olan Begir
Aga -dame uluvvehii- Divin-1 Hiimdyina arz gonderiib taht-1 nezdretlerinde olan
Kudiis-i Serifde viki® Mescid-i Aksa ve Sabratullahii’l-Miiserrefe Evkif-1 Serifleri...”
seklinde belirtilmistir.

Kudiis Hurtfat defterleri’nde gorevli atamalari genellikle kadi arziyla ve
bazen de néibin arz ile yapilirken,”” zaman zaman da miitevelli ve nazir digin-
daki gorevlilerin, miitevellinin arzi tizerine beratla yapildig1 tespit edilmistir.”?
Cemaziyelevvel 1163/ Nisan 1750 tarihli bir hitkiimde ise, nezareti Seyhiilislama

71 VGMA, 814. Cok daha erken tarihli (H. 1120/ M. 1708-1709) benzer hiikiimleri icerir
bagka bir tezkere ornegi icin bkz. VGMA, 321: 273/2. H. 1163/ M. 1751 tarihli bir diger
hiikiimde yine benzer hususlar dile getirilmistir. Bkz. VGMA, 229; 814/106-1.

72 Orn. bkz. VGMA, 551: 99/47-48; 552: 37/9; 552: 37/15.
73 Orn. bkz. VGMA, 1111: 54/56.
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sart kilinan vakiflarda miitevelli arzt olmadan atama yapilmamasi su sekilde hitkme
baglanmusur. “... Seyhiilislam melikiil-azizul-allam hazretlerinin nezdretlerinde
olub, sibik seybiilislam merhiim ve magfiirun leh Feyzullah Efendi’nin Haremeyn-i
Mubhteremeyn ve Kudiis-i Serif ve Sam-1 Serif ve Istanbulda ve Erzurumda olan
hayritlarinin cibdt-1 mahlil olub, ferdg: iktizd itmedikde Evkif-1 mezbiirede mii-
tevelli olanlarin arzi olmadikea tevcih ve der-kenar olunmamak bibinda ferman-1
4li ve maballine kayd olunmagin...”" Ote yandan, Kudiis-i Serif’te “Medrese-i
Elpamr Vakfi na yapilan atamalar seyhiilislam isareti ile yapilmigtir.”

Osmanli toplumsal tarihi bakimindan kayitlarda dikkat ¢eken bir diger nok-
ta ise, kad1/naib/miitevelli/nzir tarafindan yapilan tayin tekliflerinin gerekgesidir.
Bu teklifler temelde iki esasa dayanmaktadir:"®

1. i1k ve Yeni Tayin: Bir zaruret dolaysiyla boyle bir gorev ve kisiye ihtiyag
duyulmast nedeniyle yapilan atamalar olarak “miiceddeden” (yeniden), tecdid
(yenilenme) deyimleriyle belirtilmistir. Bazen gorevli kisi gorevini sebepsiz
olarak terk ederse, yeni yapilan tayin de miiceddeden olmaktadir. Bazi du-
rumlarda da berit-1 zdyi‘ olmakla miicedded” veya bi berit olmakla miicedde-
den berit inayer’ ifadeleri ile belirtilen gerekgelerle gorev berati yenilenmistir.

2. Yahud da o yer, herhangi bir sebeple bosalmis, yani “mahliil” olmusdur.
Mabhliller, eger bu genel ifade kullanilmamigsa, su sebeplerden dolayidir:

a. Oliim sebebiyle bosalma: Miisliimanlar icin “fevt”, gayri Miislimler
icin ise “miird” deyimi ile ifade edilmistir.

b. Gorevden alinma, azil: “ef”

c. Gérevi birakma, terk etme: ‘terk”, “keff-i yed” veya “kasr-1 yed”.

d. Gérevi bir bagkasi lehine olarak birakma: ferag”
kelimeleri ile ifade edilmistir.

1703-1831 tarihleri arasinda Kudiis kenti vakif gorevlileriyle ilgili 673 gérev
degisiminden 340’1 (%50,52) 6liim neticesinde ve 88’i (%13,08) ise gérevlinin
hala hayatta iken gorevinin baskasina intikali ile neticelenmistir. Gorevlilerin

74 VGMA, 814: 103.

75 VGMA, 1110: 131/73.

76 Tuncer Baykara, Osmanls Tagra Teskilatinda XVIII Yiizyilda Gorev ve Gorevliler (Anadolu),
(Ankara: VGM. Yay., 1990), s. 10-11.

77 Orn. bkz. VGMA, 1107: 2/57.

78 Orn. bkz. VGMA, 1107: 2/293, 320.
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%>51’lik bir bolimiinde yaklasik hayat boyu gorev yapugi anlasilir ki Osmanlida-
ki dmiir boyu (kayd-1 hayat) gorev anlayisini dogrulamaktadir. Bu durumda, Ku-
diis'teki vakiflarin gogunlugunun ziirri olusunun da payr biiyiiktiir. Oliim hari-
cindeki gorev degisimleri ise, genellikle hiisn-i riza ile bagkasina ferag ve kasr-1 yed
(bilhassa ihtiyar olmasi durumunda) terk ve ref” seklinde olmustur. Bunu beratin
yenilenmesi ve yanma, kaybolma vs. nedenlerle beratlarin zayi‘ olmas: gerekgesiy-
le yenilenmesi takip etmistir. Ayrica, sebep belirtilmeden gorevin “mahliil” (bos)
kalmasi nedeniyle de 32 atama yapildig goriilmiistiir.”

Tablo 1: Kudiis Kenti Hurifat defterleri Kayitlarinda Yer Alan Gorev
Degisikligi Sebepleri

Sira No | Gorevden Alinma Sebebi Kayit Adedi
1 Fevt mabliiliinden 340
2 Miicedded/ Tecdid 55
3 Mabliliinden 32
4 Feragindan 54
5 Arz u hal itmekle 1
6 Bé-berat 3
7 Bé-berit-1 ‘atik/ Berdt-1 atif miicebince 2
8 Bd-hijccet/ Hiicceti miicibince 4
9 Bé-takrir] Ber-miiceb-i takrir 2

10 Batin tertibi 1
11 Beritr zdyi* 28
12 Bild-veled digerinin rizastyla 1
13 Bild-veled fevt mabliiliinden 15
14 Bi-berat/ bili-berat/ berat: olmamakla 37
15 Firar itmekle ref inden 4
16 Ref inden 10
17 Kasr-1 yed 20

79 Bkz. Tablo 1; “Memis, Osmanli Tagra”, s. 228.
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18 Rizasiyla kasr-1 yed 7
19 Gadr itmekle ref’inden 5
20 Ibka 5
21 Thtiyac 1
22 Lazim olmakla 6
23 Sart-1 vakif 1
24 Kadr arziyla 1
25 Miitevelli tezkiresi 1
26 Yedindeki ferman geregi 1
27 Yoklugundan 1
28 Sebep belirtilmeyen 33
Toplam 673

Gorevli tevcih, azil ve gorev siirelerine dair “Kudiis-i Serif teki miilk-i
Salihaddin Timarhinesi Vakfi” tevliyet gorevine iliskin hitkiim gorevin yillar ice-
risinde verildigi kisilere, ellerindeki hisse ve akgelere dair bilgileri sunmasi baki-
mindan 6nemlidir.*’

Vakif gorevlileri atandiklari gorevlerde dmiirlerinin sonuna kadar hizmet eder-
lerdi. Ancak, halkin sikayeti tizerine ehil olmayan,®' usulsiiz olarak goreve gelen,*
gorevde iken usulsiizlitk yapan,® gorevlerini ihmal edip, hakkiyla yapmayan® ve

80 Bkz. BOA, ADVNS.AHK.SM (3): 139/1.

81 Bkz. Kudiis Mahkemesi Safi‘ kitAbeti ehil olmamakla ref‘inden yeni bir kisiye tevcih
edilmistir. VGMA, 1128: 68/32; VGMA, 814: 89.

82 “...taraf-1 dherden vechen minel-viicih (hicbir sekilde) dabl ve taarruz olunmak icib itmez
iken Kudlis-i Serif sékinlerinden Seyyid Ali Carullah nam kimesne hileye silik (hile yaparak) ve
giind gun tezvirat (karartma) ile bundan esbak tevliyet-i merkiimu mezbirinun dizerlerinden
ref “itdirmek sevdasiyla da‘viya tasaddi (karsi ¢ikmak) ve mahalline havile olundukra Harem-i
Serif seyhleri ve sdirlerinden istifsar ve ... olunub sidid-1 merkiimdan tevliyer-i mezbiire
kadimu'l-eyydmdan eben-an-ceddin mutasarriflar olub umiir-1 tevliyet-i ru’yete (muktedir) ve . ..
Ali Carullahin bu misillii hile ve tezvirdr dder-i miistemirresi (siirekli adeti) olub kat a tevliyet-i
mezkiirede aldka ve medhili olmamagin .. ve merkiminun ... taciz oldugun ciimlenin
ihbaryla hila Kudiis-i Serif kadist Ahmed Efendi i’lam itmekle...”(VGMA, 814: 49/2). Ayni
konuya iligkin diger hiikiimler icin bkz. VGMA, 814: 70; 814: 49/1.

83 Orn. bkz. BOA, ADVNS.AHK.SM (1): 150/3; (5): 54/3.

84 Orn. bkz. BOA, ADVNS.AHK.SM (2): 154/2.
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sug isleyen vakif gorevlilerinin yapilan tahkikat sonunda, sayet iddialar dogruysa
islerine son verilirdi. Buna ilaveten gérevlerinden kendi rizalartyla ¢ekilebilirlerdi.

Ferag ve intikallerle olan gorev degisiminde, 6ncelikle kisinin kendi riza-
styla yapilan kasr-1 yedlerin 6nemli bir kisminda gorevlilerin yasli (pir) olmast
ve gorevini ifa edecek giicti kendisinde bulamamasi sebebiyle ¢ocuklarina veya
baskalarina feragat eder.®” Yine gorevini diyar-1 ahara gitme, askere (sefere) gitme,
chil olmama veya bedeni rahatsizlik ve sakatliklardan 6tiirii gérevinden alinma
(ref*) soz konusudur. Asagida yer verilen 6rnekte ise, vakif gorevlisinin gorevini
yapmaya devam ettigi bir durumda giyabinda karar alinarak gorevi kendi ogullart
tizerine tevdi ettiren Abdulvehhab Efendi zorbalik ve hata etmis oldugu anla-
stlmis ve gorevden el ¢ektirilmigtir. Durumun anlagilmast tizerine ise gorev esas

sahibine tevdi edilmistir:

“Iftihariil-haviss vel-mukarrabin mu'temedi’l-miilivk ves-selatin mubtirul-‘izzu ve't-
tembkin bi’l-fi il Daru’s-Sa ‘ddeti §-Serife Agasi olub Haremeyn-i Serifeyn Fvkdfi nbzir:
olan Hact Besir Aga -dime ‘uwluvvubii- Divan-1 Himdyin'a arz gonderiib taht-1
nezdretlerinde olmagla Kudiis-i Serifde viki‘ Mescid-i Aksi ve Sahratullah-1 Miiser-
refe Evkdfindan yevmi 10 Osmant es-Seyh Mehmed Dahne Evkifina bes Osmant ile
Sabratullah-1 Miiserrefe imameti Abdiilkadir Efends iizerinde iken grydbinda hildf-:
viki' ferdgindan olmak iizere ahili-i Kudiisden Abdulvehhab nim kimesne imémer-i
mezkiir evlatlar: vistiine berdt itdiiriib gadr ve kusur eylediginden ref inden kemakéin

merhiim Abdiilkadir Efendiye ibka ve tevdi olunub...”

Vakuf gorevlilerinden miitevellilerin vakif gelirlerini kendi nefisleri i¢in harca-
malart sonucunda da gorevden alindiklari goriilmektedir. Orn. “Kubbetiis-Sahri
ve Halilurrahman Evkiflar: miitevellisi vakf kurilarinin 1184 senesine mabsiiben
zimmetine 2750 kurug; 1185 senesine mabsiiben ... tevliyet-i mezbiiru zabt ve takir
eyleyen Mirmiran lbrahim Pasa zimmetine kezi 2.750 kurus gecirmesiyle...” sdz
konusu meblaglarin tahsili i¢in hiikiim verilmistir.*” Bir bagka uygulamada: “
hatt-1 hiimdyin ile vakf-1 serifin sadikat iizere hizmet etmek sart1 ile miitevellisi olan
Ali Aga 14 seneden beri miitevellisi olub kiill-i imareti isletmeyiib ve mu'tad olub
fukardya nafakalar: virilmedikden gayri suyollarini dahi ta ‘mir itdirmeyiib umiir-1
vakfin miicidd-u sa ‘yi oldugundan vakf-1 serifi zarar olmagla ref” olunub siilehidan
el-Hac Mehmed Aga vakfi serife sadikat iizere hidmet ve vakfin miisdid oldugu

85 Orn. bkz. VGMA, 814: 90; 815: 16.
86 VGMA, 814: 93.
87 VGMA, 815: 82.
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mertebe vakfi tamir idiib imareti isletmek ve fukardya nafakalarini virmek sartiyla
teveih olub...” seklinde hitkme baglanmistir.®® Gorevlilerin birbirleriyle miicade-
leleri ve birbirlerine zorbalik yapmalar1 sebebiyle, gérevden alinma hadiselerine
de rastlanilmaktadir.*” Ayrica evlad-1 vikif olanlarin evlattan olup olmadiklarinin
tespitinin de “ehl-i vukifa” yani o sehrin (Kudiis) sakinlerinden “bi-garez kimes-
nelere” danisilmak suretiyle veya “a “yan ve esrif ve abalinin iltimaslarryla” yapildig
bilinmektedir.”

Defterlerde goriilen “bd-berit” ibaresi ise adi gegen gorevlinin padisahtan
berat aldigin1 ve bu berat1 Riznamge’ye kaydettirdigini gostermekredir. Ote yan-
dan, bazi kayitlarda gorevli atamalari kadidan alinan bir hiiccetle fakat “bild-berir
mutasarryf” (beratsiz) kaydiyla yapilmakta idi. Bu fiili durumlarda mahalli kadi-
liktaki kayitlar gegerlidir.”® Ozellikle Istanbul’a uzak yerlerde sistemin bu sekilde
isledigi ve hatta adlari kadiya dahi ulasmayan bir yonetici ziimreden bahsedil-
mektedir. Kudiis'e iliskin incelenen kayitlarda da vakiflarda gérevlilerin pek cogu-
nun beratsiz olarak gorev yaptg: tespit edilmistir.”” Ayrica padisahlar degistigin-
de tiim memurlarin beratlari yenilenirdi.” Ancak bu durumun Kudiis Hurfét
defterleri’nde pek de gdz dniine alinmadigt ve nadiren de olsa “ibkd™* kaydu ile
kisilerin gorevlerine devam ettiklerine isaret edildigi tespit edilmistir.

88 VGMA, 318: 119.

89 Orn. bkz: BOA, ADVNS.AHK.SM (1): 44/2, 155/1, 174/3, 191/3, 232/1, (2) 50/1, 173/4,
180/2, 183/4, 184/4, (3): 68/2, 76/2,102/3, 115/4, 121/4, (4): 29/4, 128/2,135/2, (5): 19/1.

90 VGMA, 814: 89. Ayrica, vakfiyede belirtilmemis olmast durumunda vakif ¢alisanlart ve
miitevellisi, belli bir mahalleye ya da drnegin menzilci gibi kentin geneline hizmet verecek
baska gorevliler, kethiidd veya vergi memurlart gibi gérevliler kentin 6nde gelenlerinin
miidahalesi ve oybirligi ile segilerek (ihtiyar) atantyordu. ki kisi aynt makam igin rekabete
girdiginde, secilmis (muhtar) ve a‘yAnin onayini almis olmak makamin kime verileceginde
onemli bir rol oynuyordu. Thtilafli durumlarda miidahale talebiyle karsilagildiginda payitaht
yerel karar1 kabul ediyordu: “[A] ydn-1 sehr kangisindan riza’ ve siikran iizere ise” gbrev onda
kaliyordu. Ozer Ergeng, “Osmanli Klasik Dénemindeki ‘A'yan”, s. 109-110.

91 Baykara, Osmanls Tagra, s. 6.

92 Bkz. Tablo 1.

93 Halil Inalcik, Osmants fmparator/ugu Klasik Cagr (1300: 1600) (Istanbul: YKY 2005,) s.
64); Abdiilkadir Ozcan (ed.), Anonim Osmanls Taribi (1688—1704) (Ankara: Tiirk Tarih
Kurumu, 2000), s. 108-114.

94 Arapgada biki, devaml, siirekli kilma manasina gelen ibka kelimesi sozliikte, bir memuru azl
itmeyiib memuriyetini tasdik veya azli akabinde memuriyetine iade etme seklinde kaydedilmistir.
Semseddin Samf, Kdmiisul-aldm, (Istanbul: Mihran, 1889-98), s. 66. Kayitlarda ise kisilerin
var olan gorevlerine devam ettikleri, yani atamalarin ayni kisiler tizerinde kaldigina isaret
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Netice itibariyle Kudiis vakiflarinda da vakif gorevlilerinin vakfiye sartlariyla
baslayan, hayat boyu siiren ve genellikle babadan ogla gecen bir gorev anlayist
vardi.

3. Gorevli Sayist ve Kent Niifusu

Vakif kurumunun fonksiyonlarinin icrasinda, vakif gorevlilerinin sahip ol-
dugu niteliklerin yani sira, gérevli sayisinin da ayni derecede 6nem tagidigs belir-
tilmelidir. Osmanli toplumunda, askeri ziimre igerisinde yer alan bu gérevlilerin,
say1 itibariyle oldukea fazla oldugu bilinmektedir. Buna ragmen, Kudiis sehri
veya Osmanli genelinde vakif gorevlilerinin dogrudan sayimi veya tespiti miim-
kiin olmamistr.” Belirtilen olumsuzluklara ragmen, vakiflarda gorevli sayisi ve
bu sayinin olugum ve zamanla degisiminde nelerin etkili oldugu konusu tizerinde
durulmasi gereken hususlardir. Ayrica miiessese ve meslek farkliliklarina gore go-
revli sayisinin dagiliminin nasil oldugu da yine bilinmesi gereken konulardandir.

Vakuf gorevli sayst ile ilgili olarak vakfiyeler, evkaf defterleri, vakif muhasebe
defterleri ve zaman zaman az rastlanan sicil kayitlar1 6nemli kaynaklardir. Vakif
gorevli sayisinin tespit ve tayininde ise, ilk ve en 6nemli etken vakiflardir. Ciinkii
gorevli sayilarinin tamami vakfiye sartlarinda, vakiflar tarafindan ayri ayri zikredi-
lir. Ancak belirtilen bu say: vakfiyenin kurulus tarihi i¢in gecerli olup, Kudiis'tin
pek cok ziirri (ehli/aile) vakif 6rneginde zamanla vakif gorevlerinin vakif evlatla-

r1 arasinda paylagildigy goriiliir.”®

Kayitlarda evlatlar arasinda paylagilmadigi bazi
durumlarda da karindas ya da karindas ogullari, amcaogullart gibi yine aile i¢inde
paylasildigini gésterir cokea 6rnek de mevcuttur. Ornegin, bir atama kaydinda:

“Kudiis-i Serifde viki‘ Geylaniyye Medresesinde yevmi bir pire ile kitib ve yevmi bir

etmekeedir.

95 Demirel, Osmanly Vakif-Sehir, s. 131.

96 Ornegin 1107 numaralt Hurdfat defterinde yer alan pek gok kayitta vakif gorevlerinin evlatlar
arasinda paylagildig1 gortilmiigtiir. Bu gérevler arasinda belirgin bir ayrim olmaksizin her
tiir meslek grubunda hisseli gorevlendirmelere rastlamak miimkiindiir. Megthat (1107: 2/19;
65); nisif tevliyet, nisif nezaret (1107: 2/20); kitabet (1107: 2/23); kéri-i hadis, kari-i ma
teyessera (1107: 2/104); miitevelli, ndzir (1107: 2/161); seyh, nazir (1107: 2/172); asirhan,
clizhan (1107: 2/179) gibi gorevler bu 6rnekler arasindadir. Sayilari ¢ogalulabilecek bu
ornekler de gostermektedir ki hisseli gorevler kisilere askeri ziimreye dahil olmanin araglar
olmalari bakimindan 6nemsenmistir. Cogu ciiz'i gelir getiren hisseli miilkiyetler, sagladig
toplumsal sayginligin yani sira Osmanli yonetimi nezdinde de vergiden muaf askeri ziimreye
gecisin araci olmalart bakimindan tercih edilmis olmalidir.
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pire ile miisebbih ve yine Firisiyye Medresesinde yevmi 3 akge ile mesirik ve yine ...
Daivudda bir pare ile kiri’ ve bir bab hane ile Cami-i ... (Megiribe) Receb ve Saban

ve Ramazan-1 Serifde kiri-i hadis ve Kur'an ve ... megrita diger haneye ve Firisiyye

Medresesinde ... ile seyh ve kidimmakim-1 miitevelli ve kitib Seyh Feyzullah fevt
karindagi Seyh Halile indyet.”™ denilmek suretiyle vefat eden gorevlinin yerine

kardesi atanmustir. Yeni atanan gdrevlilerde bagvurulan bu uygulamada belirleyici
olan merkezi yonetimin gonderdigi hitkiimler olmustur. Zira yukarida da ilgili

hiikiimlere referansla agikca belirtildigi tizere, vefat eden kisinin yerine oglu, oglu

olmadigi durumlarda karindagt, emmizidesi ve diger aile yakinlarinin dncelikle

atanmalari hitkme baglanmugti. Bazi durumlarda ise hisseli vakif gorevi sahibinin

olimii tizerine mevcut hisseleri yine yakinlik derecesine gore yeni gorevliye in-
tikal etmekte idi. Ornegin, Hz. Musa, Yunus ve Lut Evkaflarinda siimiin (1/8)

megsihat, nisif (1/2) neziret ve rub‘ (1/4) tevliyet hisseleri sahibi gorevlinin vefat

{izerine bu gorevler hisseli bir sekilde karindast oglu Seyh Ismail bin Yunus’a inti-
kal ettirilmistir.”® Baska bir 6rnekte ise, Sadakit-i Hitkmiyye Vakfi'nda “3 akge ile

megirik, 3 akge ile kitib, 3 akge ile mesdebe, 2 akge ile nezdret, 1 akge ile miirettib-i

Cuma” gorevlerini yerine getiren gorevlinin kendi rizasi ile gorevini birakmasi

tizerine yerine Seyh Ahmed bin Mustafa Cebes isimli kisi ayni iicretler iizere

goreve atanmugtir.”

Kudiiste kurulan hayri vakiflarda da durum pek farkls degildir. Zira vakfiye-
lerde sart kilinan gorevli sayilarinin zamanla ciddi rakamlara ulasugs gortilmek-
tedir. Ornegin, Haseki Sultan’'in H. 964/ M. 1557 tarihli vakfiyesinde gorevli
sayist 46 olarak belirtilmigtir.'® Yine Haseki Sultan Vakfrna ait H. 1154/ M.
1741 tarihli muhasebe defterinde gorevli sayist 369°dur.'" Kudiis kenti baglamin-

97 VGMA, 1091: 77/3. Diger bazi1 drnekler icin ayrica bkz. 1107: 2/163; 176; 193; 195; 197;
201; 218.

98 VGMA, 1138: 87/2.

99 VGMA, 1109: 6/100.

100 VGMA, 608-2: 235/ 178.

101 VGMA, 524: 2-29. Ornegin orijinal vakfiyede Kur'an-1 Kerim okuyucular yer almamasina
ragmen 16. yiizyilin sonunda imaretten yararlananlarin listesine eklenmislerdir. Bkz. TSAD
7301: 1. Caligma kapsamina giren dénemde ise bu say1 daha da genislemistir. “An Cemd at-i
Eczidhinin-1 merbiim ve magfurin leh Sultan Siileyman Han der karye-i Hamam”, “ “An
Cemé at-i Eczihinin-1 Cami-i Abmar Omeri der Sam-1 Serif”, ““An Cemd at-i Eczéhin der
Vakfi Omer”, “ “An Cemd at-i Eczihin der Makim-1 Hazreti Dévud en-Nebi Aleybisselam”
bagliklar1 altnda ¢ok sayida goérevli kaydedilmisti. VGMA, 523: 23-38. Vakfiyede
belirtilmeyen bu gérevler de sonradan ihdas edilmis olma ihtimalini akla getirmektedir.
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da Haseki Sultan Vakfi 6rneginde oldugu gibi 6nemli 6l¢iide satin alma gliciine
sahip biiyiik ve etkili bolgesel ekonomik kurumlar olan merkezi olarak kontrol
edilen imparatorluk vakiflari, altyapinin yatirilmast ve siirdiiriilmesi, istihdam ya-
ratilmasi, yoksullukla miicadele ve devlet finansmaninin desteklenmesi gibi gesitli
devlet politikalarinin izlenmesinde giiglii araglar olmustur.'**

Gorevli sayisini etkileyen ikinci unsur, devletin vakiflar kadar olmamakla be-
raber, hatiplik gibi gérevlilerin sayilarini sinirlandirmasi veya yeni goérevli ihdas:
sekliyledir. Ornegin Demirel, Sivas Ser‘iye Sicillerinden bir belgeye referansla pa-
disah izniyle gorev yapan hatiplerin ayni camide 1 kisiden fazla gorev almasinin
yasaklandigini kaydetmistir.'®

Gorevli sayisint etkileyen tigiincii husus, ilk gorevlinin 6limi sonrasinda
onun yerine gegen evlatlarin, gorevi birden fazla hisseli olarak paylagmalaridir.
Halihazirda hisseli olan gorevler yeniden hisselendirilmek suretiyle daha fazla ev-
lat eli beratli bir konuma gelmekte idi. Bu durum da vakfin gorevli sayisinin art-
mastna sebep olmaktaydi. Ornegin asagida atama kaydina yer verilen Hz. Davud
Zaviyesi seyhlik, tevliyet ve nezaret gorevi on {ig hisseye boltinmiistiir:

“Kudiis-i Serifde Hz. Davud Aleyhi’s-seldm Ziviyesinde ba-mu ayyene ile mesihar-i
serife ve tevliyet-i evkdf —1 miinife ve nezdretinin mutasarrifi olan Seyyid Seyh
Mubhammed ed-Diviidi bundan akdem fevt olup yerine miiteveffia-y: mezbiirun
emmizgddeleri olup ve hidmet-i serifeler 13 sehim itibar olunarak sibém-1 mezkiirdan
iki sehmi Dervis ve Ahmed ve Osman ve Halil ve Mubammed Taha ve Sakir ebni-y:
Siileyman Tahaya ve bir sehmi Mubammed ve Araka ve Ahmed ebni-y1 Ali Araka ve
bir sehmi Abdulvehhab bin Salibe ve bir sehmi Ibrahim bin Mustafa’ya ve bir sehmi
Abdiilcelil ve Hiiseyin ve Abdiilkadir ebni-y: Abdulbaya ve iki sehmi Muhammed
bin Ahmed Fethullaha ve bir sehmi Muhammed ve Abhmed ibney Yahyaya ve bir
sehmi Yusuf ve Ahmed ibney Vefaya ve nisf sehmi Ebu Bekir ve Osman ve Davud ve
Abdurrahman ebni-yr Abdullah bin Halil'e ve nisf sehmi Ebu Bekir ve Osman ve

Ote yandan burada zikredilen Sam'da bulunan Cami-i Serif 965/ 1557-8 tarihli bir kayitta
“hudema-i ‘imdret-i ‘dmire an gurre-i Receb ila gdye-i Zi’l-Hicce 965 ma'a mevicibit-1
eczdhdndn ve hudema-i cami-i gerif der Sam” seklinde kaydedilmistir. Yine 16. ylizyil sonuna
ait H. 990/ M. 1582-3 tarihli bir defter kaydinda cami “Ahmar” ismi ile kaydedilmistir.
Ancak bu kayitta yalnizca maag aldiklari kaydedilmigtir. Amy Singer, “The Privileged Poor
of Ottoman Jerusalem,” Pauvreté et Richesse dans le monde Musulman Méditerranéen World/
Poverty and Wealth in the Muslim Mediterranean World, Jean-Paul Pascual, (ed.), (Paris:
Maisonneuve et Larose, 2003), p. 265.

102 Orbay, “Imperial Wagqfs,” s. 145.

103 Demirel, Osmanls Vakif-Sehir, s. 132.

124



SERIFE EROGLU MEMIS

Davud ebné-y: Hasan'a ve bir sehmi Hasan ve Hiiseyin ve Halil ebni-y1 Mahmud'a
ve nisf sehmi Hasan Enis bin Halile ve nisif sehmi dahi Davud ve Ahmed ibney Seyh
Mubammed'e, miiteveffi-y: mezbiirun mahbliliinden mesihat ve tevliyer ve nezdret-i
mezkiire ber-vech-i megriita merkiimiina tevcih ve yedlerine bir kit'a berdt-1'dlisan
virilmek babinda Kidist Mevlina Mubammed Seyh Efend; arz itmegin rizndmge-i
askertye nazar olundukda. .. ... tevliyet-i mezkiire 13 sehim itibarryla bilida bast ve
beyan olunan sibidmlar merkimina tevcibh buyuruldu fi Zi'l-ka 'de 1244 Yevm 17.7%

“Kudiis-i Serif de Hangih-1 Bisitiyyede nisif mesibat mutasarrif Seyh Omer ve
Seyh Mustafa ve Seyh Abdurrabhman mutasarriflar iken Seyh Mustafa fevt olmag-
la siiliis bissesi karindast oglu Seyh Omer'e ‘indyet fi gurre-i Muharrem sene 1126
seklinde kaydedilen baska bir 6rnekte ise, yarim hisse ile Basitiyye Hangahr'nin
seyhlik gorevine mutasarrif olan ii¢ kisiden biri vefat ettiginde sahip oldugu 1/3
oranindaki hissesine karindast oglu atanmistir.'® Farkli bir 6rnekte ise, “Kudliis-i
Serif de Seyh Haydar Tiirbesi nde bir akce ile bevvib ve hidim ve sedl Siileyman
Sevtinden ogullar: Sahin ve Mehmed'e bi arz-1 kadi indyet fi gurre-i Zilhicce sene
1131 seklinde kaydedilen atama kaydinda da vakiflarda idari gérevlerin yani sira
kapict, hizmetli gibi diger gorevlerin de paylasildig 6rnekler de mevcuttur.® An-
cak atama kayitlari genel olarak degerlendirildiginde, “ @n zdbitdn-1 vaksf” olarak
da adlandirilan ve tevliyet, nezéret, cibéyet, kitdbet gibi vakiflardaki idari gorev-
lerin paylagildig goriilmiistiir.

Bazi atamalarda ise, gorevden gesitli nedenlerle ayrilan bir kisi yerine, sahip
oldugu gorevlerin hepsi icin yeni gorevli atanmustir. Ornegin:

“...haribe miisrif olub tamir ve kiilliyen insdya mubtac oldugundan ahili-i nabiye
sikinlerinden Seyyid Ismail bin Seyyid Ahmed tiirbe-i serifi tamir ve termim idiip
ber-vech-i hasbi tevliyet ve neziretine dahi bi-berit-1 ‘4li yani mezbiir Ismail fevt
mahliliinden sulbi ogullar: Seyyid Hiiseyin, Seyyid Osman, Seyyid Mubhammed Said
ve Seyyid Halil, Seyyid Abbas, Seyyid Mustafa nim karmdaslara babalar: berin
miicibince merkiimiina ber-vech-i istiriken tevcih buyuruldu. Cemaziyel-evvel 1241,
yevm 2517

104 VGMA, 556: 37/11.
105 VGMA, 1107: 2/193.

106 VGMA, 1107: 2/262. Ayrica bkz. 1107: 2/234, 240, 297, 1128: 68/3, 1112: 1/129, 1110:
131/92.

107 VGMA, 556: 37/6.
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Ayrica, Osmanli Devleti’nin iginde bulundugu sosyo-ekonomik, demografik
ve siyasi sartlar da gorevli sayisini etkilemistir. Oyle ki, 15. ve 16. yiizyillarda yeni
fetihler ile imparatorluk topraklarinin genislemesi, insan unsurunun istihdamini
kolaylastirmakta ve artan niifusa is imkini saglanmaktaydi. Ancak Imparator-
lugun en genis sinirlarina ulagmast sonucunda ise, artan niifusa is imkanlarinin
azalmasi sebebiyle vakif kurumu biinyesinde ¢alisanlarin artugi gozlenmekeedir. '
Ayrica, yayginlagan iltizam usuliiniin vakiflarca da tercih edilmesi, miiltezimlerin
yant sira onlarin altinda kitip ve tahsildarlar ile profesyonel kadrolarin olusma-
st ile neticelenmigtir. Orbay’a gore, vakiflarin kirsal gelirlerini tahsil usuliinde
meydana gelen bu degisim silsileten iktisadi neticeler dogurmus, yeni istthdam
imkanlari yaratmis ve kesimler arasinda gelir dagiliminda bir oynamaya neden

olmustur.'”

Ote yandan, vakiflarin diizenli olarak isletilmesi ve mali refahi siyasi karsik-
liklardan ve sosyal kargasalardan sert bir sekilde etkilenmistir. Ozellikle, 16. yiiz-
yilin sonlarinda ve 17. ylizyilin baglarinda Anadolu’nun ¢ogunlugunun egemen
oldugu Celali isyanlar: gibi bolgesel ya da cografi olarak daha yaygin uzun siiren
savaslar ve taht miicadeleleri ve siddetli dogal afetler, vakiflarin iiretim ve finansal
kapasitelerini de olumsuz yénde etkilemistir. Bu finansal zorluklara ve bunun so-
nucunda devam eden biitge aciklarina cevap olarak, vakiflar harcamalarini azalt-
maya zorlandi. Bazen, gecici olarak birakma veya bazi hayirsever hizmetleri kalict
olarak sonlandirma, maas 6demelerini askiya alma veya basitce kii¢iilme veya bazi

faaliyetleri kisitlama gibi olaganiistii biitce 6nlemlerine bagvurmuglardir.'°

Vakuf gorevlilerinin sayist vakfin biinyesinde bulunan birime bagli olarak da
degismektedir. Mesela, camisi olan bir vakfin en azindan imam, miiezzin veya
buytklagiine gore hatip, vaiz, ciizhan, ferras, kayyim bulunmaktadir. Kudiis va-
kif aginin merkezinde bulunan Mescid-i Aksi ve Kubbetii’s-Sahra Camilerinin
imam, miiezzin, hatip ve diger gorevli sayilari oldukea fazladir. Camisi, imareti,
medresesi ve tabhanesi bulunan Haseki Sultan Vakfi’'nin da ¢ok ¢esitli unvanlara

108 Kudiis vakiflarinda tespit edilen bu arugin imparatorluk genelinde de gecerli oldugu
bilinmektedir. Bkz. Omer Liitfi Barkan, “Edirne ve Civarindaki Bazi Imaret Tesislerinin
Yillik Muhasebe Bilancolart”, Belgeler, 1/2 (1965), s. 235-377; Demirel, Sivas Sehir, s. 131-133.

109 Detayli bir inceleme i¢in bkz. Kayhan Orbay, “Vakif Ekonomisi ve Yeniden-Dagium,” in
CIEPO-22 Symposium, Kenan [nan ez al. (eds.), (Trabzon: Trabzon BSB Kiiltiir Yay., 2018),
I, s. 114.

110 Detayl bilgi i¢in bkz. Kayhan Orbay, “Imperial Wagfs within the Ottoman Wagf System”,
Endowment Studies, 1/2 (2017), s. 143.
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sahip gorevlilerinin sayis: 1840 tarihinde yaklasik 495 civarindadir. En fazla go-

revli artigt ise Kur'an-1 Kerim'den ¢esitli surelerden okuyan karilerdir.!"!

Bu hususlarin yani sira, vakif gorevli sayisinda vakfin biiyiiklikk ve zengin-
liginin de etkili oldugu séylenebilir.''* Calisma kapsamina giren dénemde yeni
kurulan yerel ve miitevazi vakiflarin hemen hepsinde vakif gorevlisi olarak “e/-
ersed fel-ersed” usulii lizere yalnizca miitevelli tayin edilmis ve vakfin gorevlisi
bir miitevelliden ibaretti.'® Ote yandan, Mescid-i Aksa, Kubbetii's-Sahra, Ha-
seki Sultan Evkafi, Salahiyye Medresesi, Meymniyye Medresesi, Hiisniyye ve
Hatuniyye Medreseleri gibi biiyiik kamusal vakiflarin gorevli sayilari oldukea
fazladir. Kudiis vakiflar: igerisinde en fazla gorevli sayisina sahip olan Mescid-i

111 Detayl: bilgi i¢cin bkz. VGMA, 523: 10-18.

112 Osmanli Dénemi Kudiis vakiflarindan en biiytigii olan Hasekiye Imareti Vakfr'nin, gorevli
say1s1 bakimindan da biiyiik oldugu anlagilmakeadir.

113 Bu durumun istisnast olarak, H. 1125/ M. 1713 tarihli vakfiyesinde (Muhammed Sun’ullah
Efendi bin Halil Efendi el-Halidi) kurmus oldugu sebilin sakasina her giin 2 kit‘a ma‘sara,
suyollarinin hizmetini gérmesini ve adedi 6 kurustan kandil koymasini sart kilmugtir. KS$S,
208: 105. Ayn1 vakif H. 1131/ M. 1719 tarihli vakfiyesinde miitevellinin vakfin gelirinden
her y1l 18 kurusun Kur’an-1 Kerim ve Fatiha okuyan 4 kariye verilmesini sart etmistir. KSS,
213: 91-94. H. 1136/ M. 11723 tarihli bir diger vakfiyesinde ise vakfin nizirinin vakfin
gelirinden 18 kurugun her gece Mescid-i Aksida aksam ve yatst namazlari arasinda seb‘a-y1
serif okuyan ve sonrasinda Peygamber ve sahabeleri i¢in Fatiha okuyan 3 kériye verilmesini
sart kilmigtur. KSS, 218: 470. H. 1137/ M. 1723 tarihli vakfiyesinde Ahmed el-Kutahi
vakfin gelirinden 3 kurusun Mescid-i Aksdda bulunan sebile su koyan sakaya verilmesini
sart kilmisur. KSS, 220: 33-34. H. 1153/ M. 1740 tarihli vakfiyesinde el-Hac Mustafa
Aga Kiimmakim-1 Kuds, Mescid-i Aksdda Biabu'n-Nazirda vakifin inga ettigi sebile su
koyan sakaya Imaret-i ‘Amireden alinacak 14 somun ekmegin verilmesini sart kilmistir.
KSS, 230: 210. H. 1184/ M. 1770 tarihli vakfiyesinde es-Seyh Muhammed Kuttine bin es-
Seyh Abdurrahman Kutayna, Kudiis Haremi’nde Kur’an-1 Kerim okunmas: karsiliginda
yilda 16 zolata iicretin kérilere verilmesini (KSS, 254: 505-506); H. 1187/ M. 1773 tarihli
vakfiyesinde Fatima binti Muhammed ise her yil vakfin gelirinden 360 Misrinin Kudiis
Haremi’'nde Kurandan 1 ciiz okuyan kari’ye verilmesini, 7000 kelime-i tevhid okunmasi
karsiliginda ise 10 zolota verilmesini vakfiyesinde sart etmistir. KSS, 255: 53- 54. H. 1185/
M. 1771 tarihli vakfiyesinde Abdurrahman aga bin Muhammed Kerm (Kerem) vakfin
gelirinden 2 kurugun vakifin ruhu i¢in Tebareke Suresi okuyan kériye verilmesini (KSS,
257:65); 1206/ 1791 tarihli vakfiyesinde Abdullatif bin Selame Zuheyman, Ramazan ayinda
her yil hatim etmesi i¢in bir kir{’ye vakfin gelirinden ticret verilmesini, Hz. Peygamber ve
diger peygamberlerin ruhlarina hediye etmesini sart kilmigtir. KSS, 273: 36-37. Calisma
donemi cercevesinde Kudiiste kurulan vakiflarin biiyiik ¢ogunlugunda gorevli sayist
yalnizca miitevelli ile sinirli kalmistir. Bazt durumlarda miitevelli ile nazir atamast da
yapilmustr. K$S, 218: 253.
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Aksa, Kubbetu’s-Sahra Vakiflar'nin 1121-1149 tarihleri arasindaki gorevli sayis
yaklasik 461 iken,'* ayni dénemde bu sayr Haseki Sultan Vakfi'nda 1099-1154
tarihleri arasinda 369;'"> 1155-1255 tarihleri arasinda ise 495''¢ civarindadir.
Kudiis Atik (Esas/Sahsiyet) Defteri''”’nde Hangih-1 Salahiyye’ye 28; Hiisniyye
Medresesi’ne 32; Muhammediyye Medresesi'ne 30; Salahiyye Medresesi’ne 27 ve
Meyminiyye Medresesi'ne 19 gorevli atanmustir. Kudiis Atk Defteri’nde kayitl
160 vakfa ise 890 gorevli atanmugtir.''® Bu sayilar 18. ylizyilda hayri vakiflarda
gorevli sayisinin ulastigr boyutu gostermesi bakimindan anlamlidir. Zira elde
edilen muafiyetler ve toplumsal statii basta olmak tizere gesitli gerekgelerle vakif
gorevlilerindeki niceliksel artig Osmanl’nin Kudiis tasrasindaki askeri ziimreyi
genisgletmistir.

Bu artig1 vakfin tiim miiesseselerinde gormek miimkiindiir. C)rnegin, yuka-
rida Srnegine yer verilen Hz. Davud Zaviyesi'nin tevliyet ve mesihat gorevlerini
ylriiten kisinin vefati tizerine s6z konusu gérevler 13 hisseye ayrilarak, ¢ok say1-
da gorevli atanmugtr.'” Bir diger 6rnekte Haseki Sultan’in vakfiyesinde imaret
mutfaginin ferras ve kapiciligt giinliik 4 dirhem ticret ile bir kisiye sart kilinmig
olmakla beraber, 1155-1255 yillari arasini kapsayan vakfa ait atik defterde kapi-
cilik gorevine 5 kisi atanmugtir.'*® Defterlerde yer alan kayitlarda her bir gérev adi
ve atanan gorevliler ayri ayr1 kaydedilmistir.

Kudiis sehri vakif gorevlileriyle ilgili olarak yukarida belirtilen Mescid-i Aksa
ve Kubbeti’s-Sahra Vakiflarr'nin 1121/1709-1710 tarihindeki gorevli sayisinin
yaklasik 461, 1177/1763-1764 tarihli surre kaydinda Megéribe Vakiflar: gorev-
lilerinin de dahil edilmesiyle ise 777 olarak kaydedildigini gormekteyiz.'?' Ya-
kin tarihli Kudiis Atik Esas Defteri’nde ise Megaribe Zaviyesi'ne 4; Magribilere

114 BOA, EV.HMH.d: 1632/15-32, “ Haremeyn-Kudiis Cihit Defteri, 1121-1149”.

115 VGMA, 524: 2-29.

116 VGMA, 523: 10-38.

117 Deftere iligkin detayli bir inceleme i¢in bkz. Serife Eroglu Memis, “Between Ottomanisation
and Local Networks: Appointment Registers as Archival Sources for Waqf Studies. The Case of
Jerusalem’s Maghariba Neighborhood”, Ordinary Jerusalem 1840-1940 , Openning New Archives,
Revisiting a Global City, Angelos Dalachanis and Vincent Lemire (ed.), (Leiden: Brill Academic
Pub., 2018), s. 75-99.

118 VGMA, 515: 33-101.

119 VGMA, 556: 37/11.

120 VGMA, 523: 20.

121 BOA, EVHMK.SR: 1971.
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ait Ebli Medyen el-Gavs Zaviyesi Vakfi'na ise 2 gorevli atandigi kayichidir. Bu
verilerden Megaribe vakiflari gorevli sayisinin oldukga az oldugu anlagilmakta-
dir.'** Dolayisiyla yukarida belirtilen verilerden, yiizyilin ortasina gelindiginde,
Kudiis’iin en biiyiik hayri vakiflarindaki gérevli sayisinin yaklagik olarak 1600
oldugunu soyleyebiliriz. Bu sayilara ¢aligma kapsamina giren donemde (1703-
1831) Kudiiste yeni kurulan vakiflarin en az bir gorevlisi oldugu varsayimi da
dikkate alindiginda gorevli sayisinin yaklagik olarak 1800 ila 1900 arasinda deg;i-
sebilecegi sonucuna varilabilir. Bu say1 ayni tarihlerde Kudiis sehir niifusuyla ki-
yaslandiginda Kudiisteki vakif gorevlilerinin kentin niifusuna oranina ulagilmast
mimkiin gozitkmektedir. Volney’e gore 1784’te sehrin niifusu 12.000 ile 14.000
arasinda degismekte iken, Bonne ise 19. ylizyilin ilk yillarindaki Kudiis niifusu-
nun 12.000 civarinda oldugunu belirtmistir.'* Burada yaklagik olarak yer verilen
18. ylizyillda Kudiis niifusunu 12.000, Kudiis kentindeki vakif gorevli sayisini da
yaklasik olarak 1800 kabul ettigimizde, kent genelindeki gorevli sayisinin niifusa
oranini %15 olarak tespit etmek miimkiindiir.

Farkli bir dénem olmasina ragmen, Fatih Imareti'nin toplam gorevli sayi-
sinin 496 olarak belirtilmesi, Kudiisteki Haseki Sultan Imareti'nin 1155-1255
tarihleri arast kayitlarinda 495’ ulagan gorevli sayist ile uyumlu oldugunu goster-
mektedir. Ancak bu iki kiilliyenin detayli bir sekilde kargilastirilmasi baska bir ¢a-
lismanin konusudur. Ote yandan, Osmanli geneli icin yapilan bazi galigmalarda
ise, 6rnegin 17. ylizyilda, vakiflarin her birine diisen ortalama gérevli sayisi 14.6,
18. yiizyillda 14.7 olarak belirlenmistir.’** Calisma cercevesinde yaklasik olarak
tespit edilen Kudiis vakiflarindaki gérevli sayilarinin zikredilen bu iki aragtirma
ile uyumlu oldugu sdylenebilir. Bu durum, sondaj usulii ile makro diizeyde yapi-
lan ¢aligmalarin en azindan Kudiis 6zelinde mikro diizeyi yansitabildigini goster-
mesi bakimindan da anlamlidir.'®

122 Zaviyelerin 16. yiizyildaki yonetim ve personel durumlarina iliskin detayli bir inceleme
icin bkz. Hasan Hiseyin Giines, Kudiis Megaribe Mahallesi, (Ankara: VGM Yay., 2017),
s. 218-223.

123 El-Aseli, “Jerusalem under”, s. 220.

124 Yiksel, Osmanly Sosyal, s. 124; Yediyildiz, XVIII. Yiizyilda, s. 127.

125 Benzer bir dsnemde Sivas kenti Vakif Muhasebe Defteri verilerine dayandirdigi calismasinda
Demirel, kentteki toplam vakiflarin her birine diigen ortalama gorevli sayisinit 6.6 olarak
tespit etmistir. Bu sayt da hem Yiiksel ve Yediyildiz tarafindan hem de tarafimizca ulagilan
sayidan oldukea azdir. Demirel bu farkliligin en nemli gerekgesi olarak, sehirde 1800
sonrasinda kurulan ve kad: sicillerine kayitli tek gorevlisi bulunan vakiflarin sayr olarak
¢okluguna isaret etmistir. Bkz. Demirel, Osmanl: Vaksf-Sehir, s. 133.
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Kudiis vakiflarindaki gorevlilerin mesleklere gore dagilimlari ise, net olarak
yaptlamamusur. Zira vakif gorevlilerinin birden fazla gorevi tistlenmesi veya ba-
zilarinin toplu olarak belirtilmesi, diisiintilen bu ayrimi zorlastirmistir.'*® Buna
ragmen yapmis oldugumuz tespitlere gore en fazla miitevelli atamalari kaydedil-
mistir. Ondan sonra da sirastyla seyh, imam, tiirbedar, zaviyedar, duag, ciizhan,
devirhin, miiezzin hatip ve miiderrislik en fazla atama yapilan diger gorevlerdir.'”

Miiesseselere gore dagiliminda ise cami-mescit, imaret, medrese-mektepler
ve zaviye gorevli sayust itibariyle ard arda siralanmaktadir. Ayrica kurulus tarihi
itibariyle Osmanli 6ncesi donemlere ait vakiflarin gorevli sayilari gelirlerinin faz-
laligina bagli olarak oldukea fazladir. Yine 16. yiizyill Osmanli hakimiyetinde tesis
edilen vakiflarda ayni derecede olmasa da, oldukea fazla vakif gorevlisi vardir. Ku-
dis vakiflar1 icerisinde en fazla gorevlisi olan Mescid-i Aks4 ve Kubbetu’s-Sahra
Cami Vakiflari, Hasekiyye Vakfi ile Saldhiyye, Meymiiniyye, Hiisniyye Medrese-
leri ile Hangéh-1 Salahiyye vakiflaridur.

4. Gorevli Ucretleri ve Enflasyon

Osmanli toplumunda tayin edilen ticretlerle gecimlerini temine ¢alisan en
biyiik guruplardan biri de vakif gorevlileridir. Bu gérevli gurubunun ticretleri
merkezi veya tek bir elden ziyade, oldukga fazla ve farkli bir gurup tarafindan
tayin edilmektedir. Bu grup igerisinde bagsta vakif kurucular: belirleyici olmustur.
Bunun yani sira, toplumdaki gecim seviyesi, vakfin gelirleri, gelirlerin stirekliligi

ve Osmanli yonetiminde soz sahibi olanlar etkili olmugtur.'?®

Gorevli tcretleri vakif dilinde “vazife” ve gorevliler arasinda bazen “ndn
paresi” veya “dedem babam ekmegi” seklinde ifade edilirdi. Gorevli ticretlerinin
giinlitk (yevmi), aylik (méhi) ve yillik (senevi) olarak tespiti ile 6deme keyfiye-
tinin ayni veya nakdi olabilecegi belirlenmistir. Ayrica karsiliksiz olarak yapilan
hizmetlerin “ber vech-i hasbi” olarak zikredilmistir. Ornegin, Lu'ly’ Gazi Vakfr'nin
ber vech-i hasbi cibi, sedl, imdmet gorevlerine mutasarrif ve berat zayig olan

126 Orn. H. 1139/ M. 1726 tarihinde Yakubiye Camii’ne yapilan atamada bevvab, se’al, ferras,
milezzin, miikebbir ve kennaslik gorevlerine es-Seyyid Abdiilgani el-Alemi atanmigtur.
VGMA, 1128: 68/1.

127 Hurfat defterleri kayitlarina gore 1690-1834 yillari arasinda Kudiis Kazast vakif
gorevlilerine iligkin detayli bir inceleme i¢in bkz.: Memis, “Hurtfat defterleri’'nde”, s. 244-
299.

128 Demirel, Osmanl: Vakif-Sehir, s. 134.
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Seyh Abdulvehhab’in berau H. 1234/M. 1818 tarihinde yenilenmistir.'® Fark-
li bir 6rnekte ise Seyh Abdiilvehhab’in feragindan yine ayni gorevlere iicretsiz
olarak 6z oglu Seyyid Halil atanmisur.”® Hisseli olarak 6denen ticretler de sii-
liis, rub’, siimiin seklinde yer almigtir. Ornegin, Davud Pasa Cesmesi Vakfi'nin 4
akge olan kitbetinin siiliis hissesine babalarinin kendi rizasiyla el ¢ekmesinden
istiraken babalar1 beratiyla iki oglu atanmustir.’®' Bir diger 6rnekte ise Saldhiyye
Medresesi’nin kdri-i hadis gorevinin 1 pare Misri olan iicretine mutasarrif gérev-
linin rizast ile gekilmesi {izerine siiliis para hissesine Seyyid Ishak el-C#’ini atan-
mustir.'*? Hz. Musa, Hz. Yunus ve Hz. Lut Evkaflari’nin “séimiin-i mesihat ve rub*
nezéret ve hisse-i tevliyet” gorev hisseleri vefat edenin karindagt oglu Seyh Ismail
bin Yunus’a verilmistir.'** Hz. Nebiyullah Esmevil Evkafi'nin “simiin bisse tevliyet
ve siimiin hisse mesihat” gorevine vefat eden gorevlinin evlad: Seyyid Abdulgani
evladi Seyyid Musa el-Alemi atanmustir.'**

Zamanina gore dirhem, akee, kurus, altn gibi farkli para birimleri ile gorevli
ticretleri 6denmistir. Haseki Sultan Vakfi vakfiyesinde gorevli ticretlerinin tama-
mi dirhem olarak belirtilmistir. Ornegin, vakfin tevliyet ticreti 30 dirhem olarak
sart kilinmistir.'® Kiigitk Ahmed Pasa Evkafindan Sahratullahii’l-Miiserrefede
clizhin ve Misriyytin Evkafrnda duigl gorevlerine atanan Mevlana Seyyid Seyh
Feyzullah el-‘Alemi giinlik “7 ak¢a senevi 5 gurug” vazife verilmistir.'*® El-Hac
Mustafa Aga K&immakam-1 Kudiis tarafindan H. 1153/M. 1740 tarihinde ku-
rulan vakifta vakfin tevliyet ticreti olarak 4 zebeb sart kilinmistir.'”” Bu 6rnekle-
rin disinda HurGfat defterlerinde yer alan Kudiis kenti vakif atama kayitlarinda
ticretlerin cogu “akge, akge-i Osmaini, Osmini” olarak belirtilmistir. Odemelerin
Misri olarak yapildigt kayitlar ise “Zaraf-: saltanat-1 aliyyeden beber sene irsil
olunan siirre-i serif Mescid-i Aksi hitdbet td’ifesine beher sene 2 sikke-i haseneye
mutasarrif olan es-Seyyid Carullah hiiccet-i ser’iyiizyile ile mutasarrif iken fevt ka-
rindagsi miiderris Seyyid Ali’ye b hiiccet-i takrir inayet” seklinde kaydedilen surre

129 VGMA, 555: 25/19.

130 VGMA, 556: 37/9.

131 VGMA, 1109: 6/39. VGMA, 1125: 64/11.
132 VGMA, 1110: 131/97.

133 VGMA, 1139: 87/2.

134 VGMA, 1125: 64/11.

135 VGMA, 608-2: 235/178.

136 VGMA, 1119: 110/43.

137 KSS, 230: 110.
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kaydidir."*® Sultan Siileyman Evkafrndan yapilan 6demeler de yine Misri para
cinsinden kaydedilmistir."*® Yahudi Mahallesi'nde bulunan Mescid-i Omeri
Vakfr'nin imaminin ticreti de 2 pare Sdmi olarak kaydedilmistir.'*® Bu rnekler
Kudiis'tin kudsiyetine binaen 6zel konumu neticesinde kente gelen haci, sufi ve
seyyahlarin bir sekilde dolagimina vesile olduklari cesitli para birimleri ile yapi-
lan gorevli ticretleri tayinlerini gostermektedir.

Gorevli ticretlerinin bugday, tuz veya ekmek gibi ayni 6deme sartlar1 ile ya-
pildig1 da goriilmistiir. Tar-1 Zeytdda bulunan Esad Efendi Zaviyesi Vakfr'nin
seyh-i seccadenisin ve nazirlik gorevlerini yuriiten kisinin vefat tizerine “4 ak¢a
ma'a tadmiyye” ile Seyyid Seyh Mustafa el-Alemi atanmigtir.*! Bir diger 6rnekte
Haseki Sultan Evkafi'ndan duigtly olarak atanan gorevlinin ticreti “yarimgar bat-
man bugday” olarak kaydedilmistir."*> Kudiis-i Serif’te Mescid-i Aksa havlisinde
Sahratullah binasi ittisalinde Halveti’l-Bekri Mescid-i Serifi Vakfi'nin tevliyet ve
nezéret iicreti olarak gorevlinin “z2 miyesi” yazilmistr.' Istanbul'dan gonderilen
H. 1169/ M. 1755 tarihli bir ferman tafsilinde ise, Mescid-i Aks4 hatibi Mustafa
Efendi’ye “yevmiyesinden ma adasinin nisif garara [yarim quval] hinta tevcih olun-
mak iciin” emir verilmistir. Bu emir ise 2 Rebiulahir 1172/3 Aralik 1758 tarihin-

de gonderilen bir bagka emirle terkin edilmistir.'*

Bazi atamalarda ise bir evin siitknasi ve/veya icaresi,'® ya da bir diikkanin
iciresi gorevli iicreti olarak tahsis edilmistir.'* Ornegin, Seyh Kemaleddin
bin Serif Vakfr'nin Mescid-i Aksdda okuyacak kérinin vazifesi “bir bab miilk
stiikndst” olarak kaydedilmistir.'"” Ayni vakfin “kzrd‘at-1 eczi-i serif” okuyanin

138 VGMA, 1109:6/ 28.

139 Sultan Siileyman Han Evkafindan (Kubbe-i Sahratullahi’l Miiserrefe) Vakfi'na sirasi ile
“15, 2 ve nim pare Misri” ile cizhan (VGMA, 1109: 6/96, 97, 99), Salahiyye Medresesi
Vakfr'na 1 pare Misri ile seyh (VGMA, 1107: 2/215; 2/ 277); 1 pare Masri ile kari-i hadis
(VGMA, 1128: 68/ 45; 1112: 1/129); 1110: 131/97); Zaviye-i Hangah-1 Salahi’ye I pare Misri
ile bevvab (VGMA, 552: 37/ 305 554: 25/1) atamast yapilmistir.

140 VGMA, 1112: 1/ 176.

141 VGMA, 1110: 131/92.

142 VGMA, 1107: 2/307; 1119: 110/21.

143 VGMA, 1111: 54/98.

144 VGMA, 723: 488.

145 VGMA, 1113: 35/3.

146 VGMA, 1107: 2/ 139, 278.

147 VGMA, 1113: 35/3.
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vazifesi “bir ev hine siiknds:” olarak kaydedilmistir.'*® Ayrica her iki gorev de
vakifin akrabasindan Seyh Abdulhak veled-i Abdurrahman Hatib’e verilmistir.
Kudiis-i Serifte Seref Mahallesi “kdri-i md teyessera” okuyan gdrevlinin {icreti
“bir bib hane” olarak kaydedilmistir.'"” Yine ayni mahallede Seyh Muhammed
Palasi ve Seyh Ismail Ezrak kurbunda “kdri-i ma teyessera” okuyan gérevlinin
ticreti “bir bab hane” olarak kaydedilmistir.”® Seyh Ebu Fakih Camii Vakfr'nin
tevliyet ve nezaret ticreti de “2 kit'a ev” olarak kaydedilmistir."' Burada verilen
kayitlarda siiknast belirtilmeyen evlerin de yine gdrevli tarafindan oturulmas:
ya da kiraya verilerek kira bedelinin ticret olarak alinmasi seklinde degerlendi-
rebilecektir. Bagka bir 6rnekte ise, Hatt-1 Davud Mahallesi’nde “kiurdat-1 mi
teyessera” okuyanlara verilen tcretler “bir bab diikkin iciresi” seklinde kayde-
dilmigtir.">* Ayrica, bilhassa vakfiyesi bulunmayan vakif gorevlileriyle ilgili bel-
gelerde “bd-mu ayyene” seklinde tayin ya da tahsis olunan fakat miktar: belirtil-
meyen bir ifadeye de rastlanilmaktadir.”®® Kudiis Hurtfat defterleri kayitlarin-
da 78 atama kaydinin iicreti “bd-mu ayyene” seklinde kaydedilmistir. Ornegin
Karbun Mahallesi yakininda bulunan Imadiyye Medresesi Vakfr’'nin nisif hisse
ile tevliyet, nezéiret, dersiyye, mesthat, kitdbet, seyh-i beririn hikikinda nisit
imimet, nsif tiirbedarlik gdrevleri muayyen ticret ile Seyyid Ahmed, Sey-
yid Mustafa, Seyyid Muhammed Salib’e verilmistir."* Iki kayitta ise “nzszf
mu ayyene” seklinde yazilmistir. Bunlardan ilkinde, Rise Mahallesi’nde bu-
lunan Cami-i Omeri Vakf'nin imamet gérevinin nisfi muayyen iicret ile Sey-
yid Abdurrahman, Seyyid Mustafa, Seyyid Ahmed, Seyyid Muhammed nim
karindaslara istiraken verilmistir.'” Diger kayitta ise, Geylaniyye Tiirbesi’nin
mesihat gorevinin nisfi mu‘ayyen iicret ile Seyh Abdullah Davudi evladindan
Seyh Mustafa, Seyh Muhammed Nurullah, Seyh Abdurrahman ve Seyh Mu-

hammed Sarraf’a verilmistir.!*°

148 VGMA, 1113: 35/3.

149 VGMA, 1119: 110/6.

150 VGMA, 1107: 2/ 377.

151 VGMA, 1107: 2/ 170.

152 VGMA, 1107: 2/ 139, 278.
153 VGMA, 1112: 1/ 102.

154 VGMA, 1112: 1/ 102.

155 VGMA, 552: 37/ 20.

156 VGMA, 1113: 35/ 13.

133



KUDUS VAKIFLARINDA ISTIHDAM

Genellikle vakfiyelerde giinliik, aylik ve yillik olarak belirtilen, gorevli ticret-
lerinin kesin olarak tespitleri miimkiindiir.'”” Ornegin Haseki Sultan Vakfi'nin
gorevli ticretleri vakfiyesinde giinliik olarak tayin edilmistir. Megaribe Vakfi Mu-
hasebe Kaydi'nda ticretler aylik olarak kaydedilmistir.””® es-Seyh Halil el-C&’{ini
Vakfr'na ait muhasebe kaydinda ise ticretler yillik olarak kaydedilmistir."”” Haseki
Sultan, Mescid-i Aksi ve Kubbetu’s-Sahra gibi biiyiik hayri vakiflara ait defter-
lerde belirtilen gorevli ticretleri de yine giinliik ve aylik olarak gesitli sekillerde
kaydedilmigtir."® Bunlarin haricinde hisseli ve hurifatlarda gectigi tizere “bd-
mu ayyene” seklindeki bazi kayitlarda ise ne kadar ticret aldig tespit edilememis-
tir. Mesela Farisiyye Medresesi’nin miitevelli kdim-i makams, seyhi, naib-i nizrs,
medprese kitibi gorev unvanlarina atanan Ammizadeleri Seyh Halil, Seyh Feyzul-
lah ve Seyh Musa’ya verilecek ticret “bd-mu ayyene” ibaresi ile ifade edilmis olup,
net bir iicret belirtilmemistir.'! Tkinci 6nemli bir husus, kurulus tarihi itibariyle
farkls asirlarda kurulan vakiflarin birbirleriyle kiyast miimkiin degildir. Kurulusg
donemleri itibariyle birbirlerine yakin olan vakiflarin, gorevli ticretleri hususun-
da bir kargilagtirma yapilabilir. Ornegin Muhammed Sun‘ullah Efendi bin Ha-
lil Efendi el-Halidi tarafindan H. 1131/M. 1719 tarihinde kurulan vakfin hayir
sartlart arasinda vakfin nizirinin vakfin gelirinden her yil 18 kurusun Kur'an-1

162 By da s6z konusu

Kerim ve Fatiha okuyan 4 kdriye verilmesini sart kilmigtur.
gorevlilerden her birinin yillik 4,5 kurus vazifeye mutasarrif olmalart anlamina
gelmekte idi. Yine ayn: vakifin H. 1136/M. 1723 tarihli bir diger vakfiyesinde
Silsile minaresinde bulunan miiezzin i¢in her yil 16 kurus verilmesini sart kildi-
&1 tespit edilmistir.'® Es-Seyh Muhammed Kuttine bin es-Seyh Abdurrahman
Kuttine tarafindan H. 1184/ M. 1770 tarihinde kurulan vakfin hayir sartlari ara-
sinda Kudiis Haremi'nde Kur’an-1 Kerim okunmasi kargiliginda yilda 16 zolota
ticretin miitevelli araciligy ile dagitlmasini sart kilmigtir.'* 18. yiizyilda kurulan
ve yukarida bazi 6rneklerine yer verdigimiz gorevli ticretlerinin kiyaslanmasina

ise farkli para birimleri ile yapilan ticret tahsisleri dikkat ¢ekicidir. Bu durumda,

157 VGMA, 608-2: 235/178.

158 KSS, 224: 185-187.

159 KSS, 264: 149.

160 18. yiizyilda Haseki Sultan Vakfi gérevli ticretleri i¢in bkz. VGMA, 523-524; Mescid-i Aksa
ve Kubbetiis-Sahra vakiflar gérevli ticretleri icin ise bkz. BOA, EVHMH.d:1632.

161 VGMA, 1107: 2/163.

162 KSS, 213: 91-94.

163 KSS, 218: 470.

164 KSS, 254: 505-506.
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Kudiis'e gelip giden hacilar nedeniyle kozmopolit yapisinin neticesi olarak cesitli
para birimlerinin dolasimda oldugu sonucuna varilabilir. Ancak yeni kurulan
vakiflarda ticretlerin yillik olarak belirlendigi neticesine de varilabilir. Hangah-1
Basitiyye Vakfrnin nisif hisse mesthatinin siiliis hissesine vefat eden gorevlinin
karindast oglu Seyh Omer atanmistir. Ancak iicretin ne kadar oldugu belirtil-
memistir.'®® Gorevli {icretlerinin iicret miktar1 ya da birimi dénemin rayicine
gore ayarlanmaktadir. Mesela, Osmanli 6ncesi ve ilk ddnemlerinde dirhem esas
alinirken, sonralar1 ak¢e yaygin olarak kullanilmaya baglanmistir.'® Akgenin ve
dirhemin disinda, nadiren altin'®” ve ayni olarak ise yaygin olarak bugday ve tuz
belirtilmistir.!%®

Oncelikle uzun bir dénemde ve gok farkli biiyiikliikte vakiflarin bulundugu
Kudiis kentinde, vakif gorevlilerinin aldiklar: ticretlerin arasinda 6nemli farklilik-
lar vardir. Tki ayr1 vakifta gorev yapan cibiden biri 10, digeri 2; miiezzinden biri
9 digeri 1 akge alabilmektedir.'®” Cok genel hatlartyla ticretler degerlendirilecek
olursa da kayitlarda ticretleri belirtilen gorevlilerden ¢ogunun giinliik 0-5 akee
arasinda ticret aldiklari goriilmistiir. Kaynaklarda, en fazla ticret alanlarin, si-
rastyla miitevelli, cAbi, imam, miiezzin, hatip, nazir ve ciizhinlar oldugu tespit
edilmigtir."”® Biitiin bunlara ilave olmak tizere, gorevli ticretlerinin ne kadar oldu-
gu, vakiflarin kurulug donemlerinden sonra ne gibi farkliliklar meydana geldigi
sorusuna daha kapsamli bir ¢alisma ile cevap aranmalidir. Ayrica, vakfin kurulu-
sunda tayin edilen Gcretlerin uzun siire sonra ayni kalip kalmadigs, kalmas ise ne
gibi problemler dogurdugu arastirilmalidir.

165 VGMA, 1107: 2/1193.

166 16. yiizyilda kurulan Haseki Sultan’in vakfiyesinde gérevli ticretleri dirhem olarak sart
kilinmigken 18. yiizyilda vakfa yapilan gorevlilere ticretleri pare, akee olarak 6denmistir.
Orn. bkz. VGMA, 1107: 2/ 240. Fetihhan iicreti ise 5 akce (bazt kayitlarda da 5 akge Osmani)
olarak 3denmistir. Orn. bkz. VGMA, 1107: 2/321; 1109: 110/5. Hurtifat defterleri'nde yer
alan atama kayitlarinda ayni veya intifa ile ilgili olmayan gorevli demelerinin tamamina
yakini akge olarak ddenmistir. Bkz. Memis, “Hur(fat defterleri’'nde Kudiis-i Serif”, s. 244-
299.

167 Ornegin Kubbetit's-Sahrida Merhum Turgut Aga ruhu igin Kur'an-1 Kerim okuyacak
eczahan yillik 6 “sikke-i hasene” iicret ile atanmistir. VGMA, 1160: 116/3.

168 Ornegin Haseki Sultan Vakfi'nda gorevli du‘dgily iicreti yarimsar batman bugday olarak
ddenmisti. VGMA, 1119: 110/21.

169 Sirastyla bkz. VGMA, 1110: 131/ 13; 1108: 1/15; 1111: 54/32; 1107: 2/329.

170 Ucretlere iliskin hazirlanmis tablolar icin bkz. Memis, “Hurtifat defterleri’nde”, s. 248, 250,
257, 262, 281.
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Miitevelli ticretlerinin genelde 1 akge veya 1 dithemden baslayan ve giinlitk
olarak 30 akge ve 60 dirheme cikan bir farkliligi goriiliir. Ornegin Seyfeddin Ah-
med al-Hakkari Vakfi'nin tevliyet ticreti 1 akge iken Seyh Cerrah Vakfi tevliyeti 4
akce; Meymiiniyye Medresesi Vakfi tevliyet {icreti 5 akge; Veliyullah Cemaleddin
Musa es-Samet Vakfi tevliyeti 10 akge; Haseki Sultan Vakfi tevliyeti 30 dirhemdir.””!
Sicilde yer alan Receb 1229/ M. 1814 tarihli muhasebe kaydinda ziirri Hiiseyin
Kimi‘ Vakfr' nin miitevellisine 36 zolota, cibisine 3 zolota ticret verildigi kayitlidir.
Muharrem 1229 / M. 1814 tarihli Kasim Bey et-Tercemin Vakfr'nin miitevellisi
ticreti 36 zolota, cibisine de 3 zolota verildigi kayitlidir. Ayni doneme ait ziirri iki

vakfin muhasebe kayitlarindaki gorevli ticretleri aynidir."”?

Yillik olarak tayin edilen miitevelli ticretlerinde ise, 0-5 kurus arasinda de-
gisiklik s6z konusudur. 18. ve 19. asirlarda tesis edilen bazi cami imamlarina
ise, 2-4 akee arasinda degisen giinliik ticret ve 10 - 20 kurus yillik Gicret tahsis
edilmistir. Ayni asirlarda kurulan vakiflarda dogal olarak goriilebilecek olan tic-
ret farkliliginin aksine, hisseli tayin edilen ticretlerle, yillik ya da giinliik tahsis
edilen {icretler arasinda zamanla olusan ugurumlar s6z konusu olmustur. Mesela
H. 1156/ 1743 tarihinde 2 akee (yillik 10 kurus) ticret alan bir imam ile senelik
1440 kurus ticret alan imam arasinda biiyiik bir ticret farklilig: vardir. H. 1146/
M. 1733 tarihli bir atama kaydinda yevmiye 1 akge (senelik 5 kurus) ticret alan

bir miitevelli bulundugu gibi,'”?

yedi yil sonrasina ait 1740 tarihli muhasebe kay-
dinda Megaribe Vakfi miitevelli hissesine senelik 153 zolota gibi digerine gére
fazla bir mikrar isabet etmistir. Dolayisiyla sabit ticretler degerini koruyamazken,
hisseli ticretler gelir kaynaklari korunabildigi siirece kendini muhafaza etmistir.
Biitiin bu farkliliklara ragmen, 6nemli bir kisim ticretlerin birbirlerine yakin ol-

dugu da gozden kagmamalidir.

Gorevli ticretleri hakkinda bir baska husus ayni vakiftan ticret alanlarin
birbirlerine gore ticretlerinin durumudur. Genellikle vakif gorevlileri igerisinde
cok farklt uygulamalara rastlanmakla birlikte, evladlik vakiflarda evlatlar ve di-
gerlerinde ise miitevelliler, diger gorevlilere nazaran daha fazla ticret almakeadir.
Ornegin Es-Seyh Halil el-Ca%ini Vakfina ait H. 1168/ M. 1755 tarihli muhasebe
kaydinda Seyyid Abdurrahim oglu hissesi olarak 75 zolota; 372 zolota; Seyyid

171 Sirastyla bkz. VGMA, 1107: 2/ 124; VGMA, 1107: 2/162; VGMA, 1107: 2/216; VGMA,
1107: 2/ 285; GMA, 608/2: 235/138.

172 Sirastyla bkz. KSS, 297: 33; KSS, 297: 34.
173 VGMA, 1109: 6/52.
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Abdiillatif hissesi olarak da 45 zolota vazife ayrilmistir.'* Haseki Sultan Vakfi
miitevellisi ise giinlitk 30 akge alirken, cibi 6 akge, kitip 10 akge, imam 4 akee,
ascibagt 7, canakei 3, bevvab 4 akee vazifeye mutasarriflardir.'”” Diger taraftan
licretsiz gorev yapan miitevelliler bulunabildigi gibi, vakif harcamalart sonrasinda
kalan miktar, gogunlukla evlad-1 vakif olan miitevellinindir.'”® Ornegin “Mescid
Vakfi Necmeddin Ebii Mubhammed Abdurrahim Et-Tebiri dimekle marif Vakif ile
Seyyid Sahbaz, Seyh Mezid, Seyh Muharrem Sendud-din ve Seyyid Celil Tekyesi nin

tevliyet ve neziret gorevlerine hasbi olarak atamalar yapilmugtir.'””

Miitevelli disinda, genellikle cami, medrese, zaviye gorevlilerinden imam,
miiderris, muallim ve seyhlerin diger benzer hususiyetleri dikkati gekmekeedir.

Ucretlerle ilgili 6nemli bir bagka husus, gérevli iicretlerinin toplam vakif
gelirleri icerisindeki oranidir. {lk olarak, hayri ve ziirri iki vakfa ait muhasebe
kayitlarindan ilkinde, Megaribe Vakfi'nin H. 1153/M. 1740 tarihli muhasebe
kaydinda toplam vakfin gelirleri 1150 zolota olarak kaydedilmistir. Masraflar
ise toplamda 710 zolota olarak tespit edilmistir. Belirtilen toplam miktar iceri-
sinde ehl-i veziifler arasinda miitevelliye yillik 153 zolota, katibe giinliik 8 (yillik
94 zolota), nakib-i zaviyeye giinlitk 34 zolota (yillik 400 zolota) verilmistir. Bu
da toplamda 647 zolota ile vakif gelirlerinin % 56’sinin ticretlere tahsis edildigi
anlamina gelmekte idi.'”® Tkinci drnekte ise, ziirri bir vakif olan es-Seyh Halil
el-C&’tint Vakfrna ait H. 1168/M. 1755 tarihli muhasebe kaydinda ise evlad-1
vakifin gelirleri vakfin giderleri icerisinde %74’liik bir orana sahipti.'””” Buna
gore vakiflarin yillik toplam geliri icerisinde en fazla nisbete gorevli ticretleri ile
evladlar sahip bulunmaktadir. Daha geg bir doneme ait olmasina ragmen, Haseki
Sultan Vakfr’'na ait dért yila ait biitgesini kapsayan 1276-1280/ 1860-61 ve 1864-
65 tarihli defterlerde gorevli ticretleri 4.110 kurus (toplam giderler 21.884 kurus)
ile %19’luk bir orana sahip oldugu kaydedilmistir. Okuyucular bashig: altunda
kaydedilen gorevli ticretleri ise 2.379 kurus ile %11’lik bir orana sahipken, sddiz-1

174 KSS, 264: 149.

175 VGMA, 523: 10-38.

176 Calisma kapsamina giren dénemde Kudiiste yeni kurulan ziirri vakiflarin ¢ogunlugunda
vakfiyede belirtilen sartlar yerine getirildikten sonra (tamir, hayir sart vb.) kalan vakif
gelirleri ayni zamanda da vakfin miitevellisinin de aralarinda bulundugu evlatlara sart
kilinmigtir.

177 Sirastyla bkz. VGMA, 551: 99/29; VGMA, 1160: 116/92.
178 KSS, 224: 185-187.
179 KSS, 264: 149.
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miiderrisin baghgr alunda 1.070 kurus ile %5’lik bir orana sahiptir."*® Buradan da
tiim masraflar igerisinde gorevli ticretlerinin orani %35 oldugu sonucuna ulagil-
maktadir. Osmanli geneli igin yapilan bir degerlendirmede Barkan camilere ait
muhasebe giderleri igerisinde %90’lik bir oranin, imaretler icin ise %52.5’luk
bir oranin gérevli ticretlerini kapsamis oldugunu tespit etmistir."®" Bu veriler ile
Kudiis'te bazi vakiflara iliskin yukarida zikredilen veriler gostermistir ki vakiflarin
yillik biitceleri igerisinde vakif gérevlilerinin ticretleri onemli bir kalemdir.

Sonug

Mevcut ¢aligmada, 18. ylizyilda askeri ztimrenin genislemesi olarak tanimla-
nabilecek Osmanlilasma kavramu ile ifade bulan Osmanli idari mekanizmasinin
tasrada yerellesmesi meselesi Kudiis vakiflarindaki istthdam ve atamalar tizerin-
den incelenmistir. Kentin vakiflarinin, gdrevlileri acisindan pek ¢ok imtiyaz sag-
ladigs goriilmiistiir. Maaglar, vergi muafiyeti ve toplumsal sayginlik gibi cesitli
getirileri olan vakif gorevleri Kudiis toplumu igin de tercih sebebi olmugtur. An-

cak bu vazifelerin elde edilmesinde aile mensubiyetinin one ¢iktigi gorilmiistiir.

Ote yandan, ¢alisma neticesinde elde edilen bilgiler 1s1iginda denilebilir ki,
Osmanli merkezi yonetimi 18. yiizyil Kudiis tagrasinda etkili ve sistemli bir se-
kilde takip ettigi tayin politikas: ile merkezi denetimin devamliligini saglamistur.
Yukarida yer verilen drnekler gostermistir ki, tayin sistemi stk bir bicimde ince-
lenmekle kalmamis ayni zamanda Istanbul’da Kudiis vakiflarinin idari verilerine
iliskin kapsamli dosyalar tutulmustur. Bu da, atama kayitlari ile merkezi yonetim
arasindaki tarihsel bir baga isaret etmektedir. Osmanli kazalarina iliskin her tiirla
gorevli tevcihatunin tutuldugu HurGfat defterleri ile yine vakif bazli tutulan ve
ozellikle vakiflarin yonetici kadrolarina iliskin detayli bilgilere yer verilen Atik
(Hazine) defterleri kayitlart bu durumu destekler nitelikteki defterlerdir. Bu ne-
denle kentte vakif gorevlileri icerisinde ilk sirada miitevellilerin bulundugu, ar-
dindan seyh, zaviyedar, ciizhan, tiirbedar ve imam gibi gorevlilerin kaydedildigi
tespit edilmistir. Kentin vakif gorevli sayilari ile kentin niifusu karsilastirildiginda
vakif gorevli sayisinin 6nemli bir yekin tuttugu da goriilmistiir. Bunda 6zellikle
18. ytizyilda hisseli gérevlendirmeler, yeni gorev ihdasi gibi gerekgelerle artan go-
revli sayilarinin etkili oldugu anlagilmakeadir. Gérevli ticretlerinden nakdi olarak
tayin edilenler, zaman gegtikce enflasyona ugramis, bu durumda bazi gorevlilerin

180 Singer, “The Privileged”, s. 257-69.
181 Barkan, “Sehirlerin Tegekkiil”, s. 239-243.
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birden fazla gdrev almasi veya gorevlerin ¢ok sayida hisseye boliinmesi yaygin bir
hale gelmistir.

Kudiis vakiflarinin orgiitlenmesi merkezi otoritelere bu vakiflarin idaresi
tizerinde siki bir denetim imkéini tanimistir. Bu Kudiis vakiflart 6rneginde 6n-
celikle, vakiflarin idaresinin ve ulema iliski aglarinin devletin biirokratik, iktisa-
di ve idari yapisina sistematik bir bi¢cimde dhil edilmesinin bir neticesi olarak
kargimiza ¢tkmistr. Caligma kapsaminda incelenen kayitlar neticesinde ulagilan
bu sonug, Osmanli otoriteleri ile eyaletler arasindaki iliskiler konusunda, merke-
zi denetimin azaldigini ve yerel giiglerin bagimsizliklarint artirdigini kabul eden
goriise ters diismektedir. Merkezi denetimin sadece siki biirokratik merkezilesme
tedbirleri ile degil, stirekli olarak, giiclii yerel baglari olan memurlar ve vazifelile-
rin tayini sayesinde giiglendirildigi soylenebilir. Bu durumda sistemin kontrolii,
dikkatli bir tayin politikas: giidiilerek ve ailelere, yerel iktidar yapilari icerisinde
denge olusturacak bir gii¢ tabani insa etme izni verilerek saglanmistr. Bunun
gerceklestirilmesinde vakiflar nemli bir mekanizma olmustur. Zira vakiflar, iligki
aglarint ve kurumlart sekillendirme ve biitiinlestirme vasitast olmus, ayni sekil-
de yerel iliski aglarini destekleme ve denetleme islevini yerine getirmistir. Ayni
zamanda devlet, vazifelilerinin ekonomik aglarini idaresine dahil ederek, kendi
politikalarint hayata gecirmeye yardimct bir mekanizma olan vakif kurumunun

denetimini saglamistr.
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Oz m Bu ¢alisma, Kudiis kenti vakiflarinin 18. yiizyildaki istihdam durumunu va-
kif gorevlilerinin sosyo-ekonomik ve demografik 6zellikleri bakimindan incelemeyi
amaglamaktadir. Calisma, Osmanli merkezi yonetiminin vakiflara iligkin uygulama-
lart baglaminda, devlet iktidari ve denetiminin tagradaki isleyisi ve varlik belirtileri
iizerinde durmaktadir. Dért kistmda olusan incelemenin birinci kisminda Osmanli
toplum yapust igerisinde vakif gorevlilerinin konumu tespit edilerek, bu gorevlilerin
tespit edilen unvan ve lakaplari ve tarihsel siireg icerisindeki degisimlerine yer verile-
cektir. Sonrasinda, gorevlilerin tevcih, azl ve gorev siireleri yine ayri bir baglik altinda
incelenecektir. Bu baglamda, Osmanli merkezi yonetiminin yapilan bu atamalar ko-
nusundaki etkisi ve denetimine iliskin siireler belirlenmeye calisilacaktir. Kudiis'teki
vakif gorevlilerinin, kent niifusu icerisindeki durumunu tespit etmeye calistgimiz
tigtineti kismi, vakif gorevlilerinin {icretlerinin incelendigi boliim takip edecektir.
Bunlarin analizi ile Osmanli merkezi yénetiminin bir tasra kentindeki otoritesini
stirdiirmesini miimkiin kilan istthdam politikalarina vakif gérevleri ve maaglar tize-
rinden 151k tutulmaya caligilacakuir.

Anahtar kelimeler: Istihdam, Kudiis, Vakif, Sosyal Tarih, 18. Yiizyil.
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18. Yiizyil Sonunda Ayanlik Siyaseti
ve Germiyanzadeler

Murat Dagli*

The Politics of the Local Notables ar the end of the 18th Century and the Germiyan-
zddes

Abstract m Studies on the local notables in the 18th century have become one of the
best studied subjects in Ottoman history. Both empirical studies and theoretical
approaches have considerably expanded the scope of research. However, as most of
the studies focus on the powerful local notables, our knowledge on the local notables
who were relatively less powerful is still limited. This essay is on one of the lesser
ayans: the Germiyanzides in Kiitahya. Germiyanzides in Kiitahya. Even though the
main purpose of the essay is to provide concrete evidence on the social and economic
power of the Germiyanzdes at the end of the 18th and the beginning on the 19th
century, it also provides a comparative perspective taking into account the other
local notables in and around the same region, and and makes certain suggestions on
the dynamics of the politics of the local notables as well as on the effects of financial
and administrative centralization initiated by the central authority.

Keywords: Germiyanzide, Kiitahya, politics of the local notables, the 18" Century,
centralization.

1. Giris

18. yiizyll uzun zamandan beri Osmanl: tarihinin ayanlar dénemi olarak
nitelendiriliyor. Bu donem ve ayanlarla ilgili ¢alismalar da artik gerek kuramsal
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gerekse ampirik olarak kendi bagina bir aragtirma alani olarak nitelendirilebilir.!
Bilgi birikiminin belli bir noktaya ulastig1 ¢alisma alanlarinda eksiklikler ya da
stradist konular bulmak kolay degil; yine de tiim bilgi birikimi ve farkli kuramsal

1 Tumiiyle kapsayici olmamakla beraber bu aragtirmalarin bazilari; Yuzo Nagata, Mubhsin-
Zide Mehmed Paga ve Ayanlik Miiessesesi (Tokyo: Institute for the Study of Languages and

Cultures of Asia and Africa, 1976); Yuzo Nagata, Taribte Ayanlar Karaosmanogullar: Uzerine

Bir Inceleme (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1997); Yuzo Nagata, “Karaosmanoglu Hact Hii-
seyin Aga’ya Ait Bir Tereke Defteri,” IX. Tiirk Tarih Kongresi, (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu,
1988), 5. 1055-1063; Yuzo Nagata ve Feridun Emecen, “Bir Ayanin Dogusu: Karaosmanoglu

Hact Mustafa’ya Ait Belgeler,” Belgeler - Tiirk 1arih Belgeleri Dergisi XXV/29 (2004), s. 1-73;

Yiicel Ozkaya, Osmanls fmpammr/ufu’nda Ayanlik, (Ankara: Ttirk Tarih Kurumu Basimevi,
1994); Ali Yaycioglu, “The Provincial Challenge: Regionalism, Crisis and Integration in

the Late Ottoman Empire (1792-1812)”, (Ph.D., Harvard University, 2008); Ali Yaycioglu,
Partners of the Empire, The Crisis of the Ottoman Order in the Age of Revolutions (Stanford,
California: Stanford University Press, 2016); Canay Sahin, “The Economic Power of Anato-
lian Ayans of the Late Eighteenth Century: The Case of Caniklizades,” International Journal
of Turkish Studies, 11 (2005), s. 29-49; Hiiseyin Cinar, “18. Yiizyilda Ayintabda Bir Yerel

Giictin Yikselisi ve Dugtisti: Battalzideler,” X1V, Tiirk Tarih Kongresi, (Ankara: Turk Tarih

Kurumu, 2005), s. 432-452; Yavuz Cezar, “Bir Ayanm Mubhallefat;, Havza ve Koprii Ka-
zalart Ayani Kor Ismail-Oglu Hiiseyin, Miisadere Olayi ve Terekenin Incelenmesi,” Belleten,
41 (1977), s. 41-78; Suraiya Faroghi, “Wealth and Power in the Land of Olives: Economic

and Political Activities of Miiridzade Hact Mehmed Aga, Notable of Edremit,” Landhold-
ing and Commercial Agriculture in the Middle East, Caglar Keyder, Faruk Tabak, (eds.),
(New York: State University of New York Press, 1991), s. 77-96; Melek Oksiiz, Onsekizinci

Yiizyilin Tkinci Yarisinda Trabzon, (Trabzon: Serander, 2009); Muhammed Aydin, Sivasta

Ayan Aileleri, 1740-1850, (Sivas: Sivas Belediyesi, 2015); Deena Sadat, “Rumeli Ayanlar::

The Eighteenth Century,” Journal of Modern History 44 (1972), s. 346-363; Antonis An-
astasopoulos (ed.), Provincial Elites in the Ottoman Empire, Halcyon Days in Crete V a Sym-
posium Held in Rethymno 10 - 12 January 2003 (Rethymno: Crete University Press, 2005);

Robert W. Zens, “Provincial Powers: The Rise of Ottoman Local Notables,” History Journal
3 (2011), s. 433-447; Robert W. Zens, “In the Name of the Sultan: Hact Mustafa Pasha of
Belgrade and Ottoman Provincial Rule in the Late 18th Century,” International Journal of
Middle East Studies 44 (2012), s. 129 - 146; Antonis Anastasopoulos ve Elias Kolovos, (Eds.),
Ottoman Rule and the Balkans, 1760-1850 Conflict, Transformation, Adaptation - Proceedings

of an International Conference Held in Rethymno, Greece, 13-14 December 2003 (Rethymno:
University of Crete Department of History and Archaeology, 2007); Bruce McGowan,
“The Age of the Ayans 1699-1812,” An Economic and Social History of the Ottoman Empire

1600-1914, Donald Quataert, Halil Inalcik (eds.), (Cambridge: Cambridge University Press,
1997), s. 637-758; Bekir Sitki Baykal, “A’yanlik Miiessessesinin Diizeni Hakkinda Belgeler,”
Belgeler - Tiirk 1arih Belgeleri Dergisi1 (1964), s. 221-227; Margaret L. Meriwether, 7he Kin

Who Count, Family and Society in Ottoman Aleppo, 1770-1840 (Austin: University of Texas

Press, 1999); Dina Rizk Khoury, Osmanls Imparatoriugu’nda Devlet ve Tagra Toplumu, Musul
1540-1834 Ulkiin Tansel (cev.), (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 1999).
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yaklagimlara ragmen ayanlarin genel olarak kabul gérmiis bir siniflandirma cerge-
vesinde degerlendirildigi sdylenemez. Bir 6rnek vermek gerekirse, Donald Qua-
taert, 2000 tarihli Osmanl: Tarihi, 1700-1922, kitabinda genel bir siniflandirma
onermisti.”> Quataert’e gore ayanlar, her birinin farkli birer sosyal baglami temsil
ettigi ti¢ farkli grupta siniflandirilabilir. Birinci grupta eyaletlere atanip orada—
merkezi yonetimin bunu engelleme ¢abalarina ragmen—kok salan ve yerlilegen
ayanlar var. Samdaki al-Azm ailesi, Musul'da Celili asireti® ya da Batu Anadolu'da-
ki Karaosmanogullari bu gruba dahiller. Tkinci gruptakiler sadece Arap eyaletle-
rinde ortaya ¢tkan ve kiokenleri Memliik askerlerine kadar giden ayan aileleri.* Bu
gruba dahil olanlar Osmanli yonetimi boyunca Arap eyaletlerine disaridan gelen,
azid edildikten sonra kendi kapi halkini kuracak kadar etkili Memliik aileleri;
Misirda Kavalali Mehmed Ali Pasa hizmetinde bulunduktan sonra Sayda’y: yo-
neten Ahmed Cezar Paga ve ailesi gibi.

Ugiincii grupta ise, beylikler déneminde belli bir bolgeye yerlesmis ve orayt
kontrol etmis ayan aileleri var. Bu aileler Osmanli devletine ilhak edilmis olsalar
da varliklarini ytizyillarca siirdiirebilmis ve ozellikle 18. yiizyilda yerel olarak ye-
niden ortaya ¢ikmis ayan aileleri. Quataert kendi siniflandirmast icinde bu gruba
ornek olarak sadece olarak Bosnadaki biiyiik toprak sahiplerini gostermekte ve
tarihgilerin bu gruba dahil olabilecek ayanlarin iktidarlarini yiizyillar boyunca
nasil koruduklarini gézard: ettiklerini iddia etmektedir.” Quataert’in siniflandur-
masinin islevsel olup olmadig yoniinii bir kenara birakacak olursak,® bu yazida

2 Donald Quataert, The Ottoman Empire 1700-1922, New Approaches to European History,
(Cambridge: Cambridge University Press, 2000), s. 46-51.

3 Merkezi idarenin Sam ve Musul'daki rolii ve ayan ailelerini ne dereceye kadar kontrol etme-
ye calisugi tarusmalidir. Bruce Masters, “Semi-Autonomous Forces in the Arab Provinces,”
The Cambridge History of Turkey, the Later Ottoman Empire, 1603-1839, Suraiya N. Faroghi,
(ed.), (Cambridge: Cambridge University Press, 2009), s. 193.

4 Bukonuda Jane Hathaway'in calismalar: ozellikle anilmalidir. Jane Hathaway, 7he Politics of
Households in Ottoman Egypt : The Rise of the Qazdaglis (Cambridge: Cambridge University
Press, 1997); Jane Hathaway, “The Household: An Alternative Framework for the Military
Society of Eighteenth-Century Ottoman Egypt,” Oriente Moderno, 18 (1999), s. 57-66; Jane
Hathaway, The Arab Lands under Ottoman Rule 1516-1800 (London: Pearson Longman,
2008).

5 Quataert, The Ottoman Empire, s. 46-47.

Bir baska siniflandirma denemesi icin, Zens, “Provincial Powers: The Rise of Ottoman
Local Notables.” Donald Quataert’in yaptuigina benzer bir siniflandirmayi, Bruce Masters
Arap topraklari i¢in yapar. Masters, Quataert’in ti¢lii siniflandirmasina agiret gruplarini da
ekler, bk, Masters, “Semi-Autonomous Forces in the Arab Provinces” s. 186-187. Bunlara
18. ylizy1l boyunca yerel vergileri toplamaktan eskiyaliga kadar farkls siyasi-iktisadi ve siddet
gibi yollari kullanarak yiikselen bir gruptan da bahsedilebilir. Dina Rizk Khoury, ayanlar
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s6z konusu olan tam da Quataert’in tarihgilerin biraz gdzardi ettigini soyledigi bu
liglincii gruptan bir ayan ailesi: Germiyanzadeler.

Germiyanzideler Beylikler doneminin basat aktorlerinden biri olarak uzun
zamandir farkli yonleriyle incelenmistir. Ismail Hakki Uzuncarsili, erken sayi-
labilecek bir zamanda, heniiz 1932'de, Germiyanzadeler {izerine ilk derli toplu
calismay1 yapmisti.” Daha sonra ozellikle Mustafa Cetin Varlik, bu konu tizerine
daha kapsamli olarak caligmaya devam etti ve siyasi, ekonomik, ve sosyal tarih
calismalari ile Germiyanzadeleri ele aldi.® Ayrica, Osman Uysal beyligin mimari
tarihi tizerine genis hacimli bir ¢aligma yayinladi.” Mustafa Ko¢’un ¢alismast da
beyligin kiiltiirel ve ilmi yonlerini arastird1.'® Bu ¢alismalar Germiyanzideler hak-

kinda bir bilgi birikimi saglamislardir.

Bu calismanin da amact 6zellikle 18. yiizyilin son ¢eyregine odaklanarak
Germiyanzideler hakkinda bu bilgi birikimine katkida bulunmaktr. Bunu ya-
parken Germiyanzideleri diger bolge ayanlari ile kargilastirmak genel bir baglam
olusturmak acisindan da énemlidir. Dolayistyla yazinin amact ayanlik literatii-
riine kavramsal ya da kuramsal bir katkidan ziyade bu tartismalarin tizerine otu-
rabilecegi ampirik veri zeminini genisletmektir. Germiyanzidelerin devamlilig
cok onemli ve ilging bir aragtirma konusu olmakla birlikte, 18. yiizyilin son ¢ey-
regine odaklanmanin bazi somut nedenleri de vardir. Her seyden 6nce, birincil
kaynaklardaki—15. yiizyildan 17. yiizyilin sonuna uzanan--bosluk siireklilikleri
tatmin edici bir sekilde takip etmeyi imkansizlastrmaktadir. Burada ozellikle tize-
rinde durulan Kiitahya kadi sicilleri de sadece 18. ylizyilin son ¢eyregi icin verimli
bir kaynakur. Germiyanzideler 18. yiizyilda ¢ok fazla goz oniinde olmadiklar:
ve devleti dogrudan tehdit etmedikleri i¢in biiyiik ayanlara kiyasla tarihgilerin

tanimlamanin ve siniflandirmanin gliliiklerinden bahseder, bk. Dina Rizk Khoury, “The
Ottoman Centre Versus Provincial Power-Holders: An Analysis of the Historiography,” The
Cambridge History of Turkey, the Later Ottoman Empire, 1603-1839, Suraiya N. Faroghi (ed.),
(Cambridge: Cambridge University Press, 2009), s. 135-157.

7 Ismail Hakki Uzuncarsili, Bizans ve Seleukiylerle Germiyan ve Osman Ogullar: Zamaninda
Kiitahya Sebri (Istanbul: Devlet Matbaast, 1932).

8 Mustafa Cetin Varlik, Germiyan-Ogullar: Taribhi (1300-1429), (Ankara: Ankara Universitesi
Yayinlari, 1974); Mustafa Cetin Varlik, “Germiyanogullar1 Beyligi,” Anadolu Selguklular: ve
Beylikler Donemi, Sosyal ve Siyasal Hayat, Ahmet Yagar Ocak (ed.), (Ankara: T.C Kiiltiir ve
Turizm Bakanligi, 2006) s. 153-159; Mustafa Cetin Varlik, “Kiitahya'nin Sehzade Sancagi
Olarak Idaresi,” Marmara Universitesi Tiirkliik Arastirmalar: Dergisi, 5 (1989), s. 314-324.

9 A. Osman Uysal, Germiyanogullar: Beyliginin Mimari Eserleri, (Ankara: Atattirk Kileiir
Merkezi Bagkanlig1 Yayinlari, 2006).

10 Mustafa Kog, “Germiyanogullari Beyligi'nde {lmi ve Kiiltiirel Hayat” (Yiiksek Lisans Tezi,
Dokuz Eyliil Universitesi, 2007).
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dikkatini pek ¢ekmiyor olabilir."" Oysa ki daha az gériiniir bu ayan ailelerini
incelemek, merkezi idarenin 19. ylizyilda iktidarini nasil yeniden ve daha giiclii
olarak kurdugu hakkinda da daha iyi fikir sahibi olmamiza yarayabilir. Bu aras-
trma da kendi dinamikleri iginde degerlendirilmesi gereken Tanzimat dénemine
uzanmadan, 1820’leri sinir olarak almaktadir. Bu dénemin 6ncesi ve sonrast icin
yapilan tespitlerin ve ileri siiriilen fikirlerin yeni ve daha derinlemesine yapilacak
arastirmalarla gelistirilmesi umulur.

Aruk 18. yiizyilda Osmanli devletinin mutlak olarak zayifladig: iddia edi-
lemese de bu donem merkezi idarenin alternatiflerinin ortaya ¢iktgi bir donem
olarak goriiliiyor."? 17. ylizyilda baglayan ve 18. yiizyilda devam eden sosyo-eko-
nomik doniisiimiin Osmanli siyasetini yeniden tanimladiginin en agik belgesi ise
Sened-i Itcifak (1808)." Eger Sened-i Ittifaki—belgedeki tiim muglakliga rag-
men—merkezin ¢evreyle, ya da biirokrasinin ayanlarla yaptigt bir anlasma olarak
gormek miimkiinse, nasil oluyor da, ¢ok kisa bir siirede, merkezi idare iktidarin:
yeniden kurabiliyor? Eger 19. ylizyilin hemen baginda siyasi yapi yeni bir bi¢im
almaya basliyor ve ayanlar bunda 6nemli bir rol oynuyorsa, nasil oluyor da ne-
redeyse yirmi yil gibi kisa bir siirede bu yeni siyasi yapinin en 6nemli akeorleri
yerlerini daha da merkezi bir idareye birakiyor? Bu gibi sorulara yanit bulabilmek
icin ayanlarin giicii ve kendi aralarindaki rekabet hakkinda kavramsal tartigmalar
kadar somut verilerle desteklenen genis ve karsilagtirmali bir yaklasim verimli
olacakur.

Aragtrmacilarin tizerinde uzlastiklari konulardan biri 18. yiizyi1l boyunca—
ozellikle yiizyilin ikinci yarisindan itibaren—merkezi yonetimin idari ve hukuki
yapisinda 6nemli degisiklikler oldugu ve bu degisikliklerin farkli karar alma sii-
reglerini—ozellikle yerel idareler s6z konusu oldugunda—daha temsili yaptigs.'*
Yine de ayanlarin bagat giiclerden oldugu bu siire¢ tiim toplumu kapsayan radikal

11 Yiicel Ozkaya'nin son derece kapsamli calismast icinde de Germiyanzadeler kendilerine
neredeyse hig yer bulamamuslar. Ozkaya, Osmanls Imparatorlugu'nda Ayanlik, s. 161. Ayanlar
tizerinde yakin tarihli ve kargilagtirmali bir degerlendirme yapan Robert Zens de gorece daha
kiigiik yerel ayanlarin yeteri kadar caligiimadig; fikrindedir (“Provincial Powers”, s. 435).

12 Karen Barkey, Empire of Difference, the Ottomans in Comparative Perspective (Cambridge,
New York: Cambridge University Press, 2008) ve ozellikle, Yaycioglu, Partners of the Empire.

13 19. yiizyilin dénem noktast olan Sened-i [ttifak, Tanzimat ve Islahat fermanlart icin, Zanzi-
mat, Degisim Siirecinde Osmanls Imparatorlugu Halil Inalctk, Mehmet Seyitdanlioglu (ed.),
(Istanbul: Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, 2012), s. 3-25, Senedi-i Ittifak metninin bir
tahlili i¢in, Halil Inalcik, “Sened-i Ittifak ve Giilhane Hatt-1 Hiimaytinu,” Osmanls Impa-
ratorlugu, Toplum ve Ekonomi, (Istanbul: Eren, 1993), s. 343-359.

14 Bu goriisiin ilk 6rneklerinden biri olarak, Halil Inalcik, “Centralization and Decentralit
zation in Ottoman Administration,” Studies in 18th Century Islamic History, Thomas Naff,
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taleplerin oldugu bir kirilma noktasi degil; daha ziyade iktidar iliskilerinin seg-
kinler arasinda yeniden sekillendigi bir ddnemdir. Bu yiizden merkezi iktidarin
giiclinii nasil yeniden kurdugunu anlatirken Dina Rizk-Khoury’nin belirttigi gibi
kapsayici bir agiklama i¢in daha fazla veri ve karsilagstirmali aragtirmalara dayals
bir yaklagim gerekli gozitkmektedir. Bunu yaparken ise merkezle ¢evredeki ayan-
larin degisen iligkisine bakmak sart ama bunu sadece en tepedeki ayanlarla sinirla-
mak yaniltct olabilir; Rizk-Khoury’nin 6nerisi, en tepedekiler kadar siyasi iktidar
hiyerarsisinde Germiyanzideler gibi ¢ok da gériiniir olmayan ayanlara bakmak;
clinkii bu kesim 19. ylizyilda Osmanli devletinin tagradaki belkemigini olustu-
racak kesimdir.”

Germiyanzideler ayni zamanda Osmanli hanedanindan uzun siiren émiirle-
ri ile de ilging bir 6rnek tegkil etmektedir. Germiyanzideler beylikler doneminde
Osmanlilardan 6nce Anadolu’ya yerlesmiglerdi. Aile mensuplari Tanzimat do-
neminde Adliye Nazirligina kadar yiikselip, II. Abdiilhamit déneminde saraya
damat bile oldular.' Imparatorluk dagilip, Osmanli hanedanligi sona erdikten
sonra da yeni kurulan Millet Meclisi’nde yer aldilar. Dolayisiyla siyasi yapinin
birkag kez kdkten degistigi cok uzun siirecte bile bu farkli yapilarin bir parcast
olmayi stirdiirdiiler. Avrupa Srnegindeki gibi asilzadeler sinifina sahip olmadigt
soylenen Osmanli Imparatorlugu’'nda Germiyanzidelerin siirekliligi—bu maka-
lenin dogrudan konusu olmamakla birlikte—kendi basina bir aragtirma konusu
olmaya deger."”

Kiitahya ve ¢evresi, 12. yiizyil ve 15. ylizyil arasinda Bitinya sinir bolgesi-
nin beyliklerin ekonomik, siyasi, sosyolojik ve kiiltiirel dinamiklerini dogrudan
belirledigi yiizyillar sonrasinda ayni dinamizme sahip olmamistr. 14. yiizyil-
la beraber Osmanli beyliginin bir devlete dogru evrilmesi ve Istanbul’un fethi
sonrasinda imparatorluk kurumlarinin yerlesmesiyle Kiitahya, imparatorlugun
bir i¢-bolgesine déniismiis, cogu zaman etrafindaki—bugiinkii idari sinirlar ile

Roger Owen (eds.), (Carbondale and Edwards-Ville: Southern Illinois University Press,
1977), s. 27-52.

15 Khoury, “The Ottoman Centre,” s. 136.

16 Germiyanoglu Arif Hikmet Paga icin, bk. Niliifer Bakan, “Salnamelere Gére Tanzimat'tan
Cumhuriyet’e Kiitahya Sancagi’nin Sosyo-Ekonomik Profili,” (Yiiksek Lisans Tezi, Eskisehir
Osmangazi Universitesi, 2007).

17 Yeni arsiv ¢aligmalar1 15 ve 17. yiizyillar arasindaki belge eksikligini giderdigi takdirde bu
tiir uzun dénemli bir ¢alisma miimkiin olabilecek ve benzer ailelerin tarihleri de karsilagti-
rilabilecektir. Bu tiirden bir 6rnek Heath Lowry’nin Evrenosogullar: tizerine yazdiklarinda
bulunabilir. Heath W. Lowry, The Nature of the Early Ottoman State (Albany: State Univer-
sity of New York Press, 2003), ozellikle s. 55-94.
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belirtecek olursak—Ege ve Marmara bélgeleri ve Bursa, Izmir ve hatta Manisa ve
Ankara gibi kentlerin sosyo-ckonomik etki alaninin disinda kalmistir. Bu doni-
simde, mesela, 16. ve 17. yiizyillarda Bursa’nin, sonrasinda [zmir'in ticaret aglari-
ni ya hemen kendi arka-bolgeleri ya da I¢ Anadolu yerine Marmara ve Ege havzasi
tizerinden genigletmis olmast etkili olmustur. Ayrica idari agindan bakildiginda
Anadolu eyaletinin pasa sancagi olarak kalsa da, 17. ylizyildan sonra sehzadelerin
artik sancaga ¢ikmamasi bir sehzade sancagi olan Kiitahyanin bu 6zelligini de
yitirmesine de yol agmustir.

Bu uzun doénemli yaklagimlar bir kenara birakilirsa Germiyanzadelerin 18.
ylizyilin son geyregindeki tarihi diger pek ¢ok ayanla benzerlik gosteriyor. Ben-
zeri pek ¢ok ayan gibi bu aile de degisen bir idari yap: iginde tekrar yiikseldiler
ve servetlerini siyasi giice tahvil etmek i¢in kullandilar. Kendi etki alanlart olan
Kiitahya ve ¢evresinde bunu yaparken yine diger ayanlar gibi farkli yollar izlediler.
[dari yap1 iginde miitesellimlik gibi gorevler aldilar. Devletin 17. yiizyildan beri
artan nakit ihtiyac ile gittikge monetize olan Osmanli ekonomisi i¢cinde borg
para vermek ayanlar (ve elinde nakit parasi olan diger kesimler) i¢in 6nemli bir
firsat sunuyordu. Béylelikle iligski aglarini genisletip, iktidarlarini saglamlagtira-
biliyorlardi. Buna benzer firsatlart kullandilarsa da Germiyanzideler hicbir za-
man ¢ok biiyiik servet sahibi olamadilar. Etraflarinda 6rdiikleri alacak iliskileri,
ornegin Bursanin orta gapli ayanlari ya da tiiccarlart ile kiyaslanmayacak kadar
stnurlt kaldi."® Dolayistyla, ne servetlerini ticaretten elde eden Bursa ayanlar: gibi
borg vererek zenginlesmeye devam edemediler ne de Balkanlar ya da bazi Arap
eyaletlerindeki gibi etraflarinda kendilerine bagl, silahli bir kapihalk: olusturabil-
diler. Ayrica, ayanlarin iktidarlari icin ¢ok 6nemli bir rol oynayan mukata’alar s6z
oldugunda da Germiyanzadelerin giicii sinirl kaldi. Oyle anlagiliyor ki, bolgele-
rindeki malikine-mukata’alara’ sahip olamadilar, bu da siyasi giiclerini etkiledi.
Karaosmanzideler gibi biiyiik ayan aileleri servetlerini—sinirlt da olsa—yatirim
yaparak, vakiflar kurarak etkili olduklar1 bolgelerin altyapisint degistirmek i¢in
kullanmaya calisirken, Germiyanzadelerin bélgelerinin sosyo-eckonomik yapisini
dogrudan degistirecek gligleri olmadi.

18 18. ylizyilda ve Bursa ¢evresinde zenginligin ne anlama gelebilecegi ve cok zengin olmayan
ama varlikli bir esnaf 6rnegi tizerinden kargilagtirma icin, Suraiya Faroghi, “18. Yiizyil Bure
sasinda Zengin Olmak: Debbag Haci Ibrahim’in Serveti,” Osmanl: Diinyasinda Uretmek,
Pazarlamak, Yasamak, Toplumsal Tarih Arastirmalars, (Istanbul: Yapt Kredi Kiiltiir Sanat
Yayincilik, 2008), s. 199-218.

19 Mehmet Geng, “Osmanlt Maliyesinde Malikane Sistemi,” in Osmanli Imparatorlugunda
Devlet ve Ekonomi (Istanbul: Otiiken Negriyat, 2000). Ariel Salzmann, “An Ancien Regime
Revisited: Privatization and Political Economy in the 18th Century Ottoman Empire,” Pol-
itics and Society 21/4 (1993).
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Bununla beraber Germiyanzideler 18. yiizyilin sonunda birden ortaya ¢ik-
madilar. Bau Anadoludaki Karaosmanzideler, Orta Anadoludaki Capanogulla-
r1 ya da Kuzey-Dogu Anadoludaki CaniklizAdeler’in tersine Germiyanzidelerin
kokleri ¢ok daha eskilere uzaniyordu. Biiyiik ayan aileleri hizla yiikselip, kayda
deger servet ve siyasi giig sahibi olduktan sonra Istanbul’a karst koyacak giicii bile
kendilerinde bulmuslardi. Germiyanzadeler ise ¢cok daha yavas yiikseldiler, ama
belki de bu yiizden giiglerini aniden ve tamamen yitirmediler.

Kendi bolgelerinin sosyo-ekonomik yapisi iginde biiyiik miktarlarda servet
biriktiremeyen Germiyanzideler merkezi idarenin degisen idari yapist icinde ve
18. yiizyil sonundaki Osmanli-Rus savast déneminde, 6zellikle de 1787-1792
doneminde yiikseldiler. Osmanli devletinin savas déonemindeki mali krizi, asker
toplamadaki sikintis, lojistik destek ihtiyact ve baskentin—hi¢ bitmeyen ama
savas donemlerinde daha da artan—iage endisesi Germiyanzidelerin yerel giic-
lerini kullanmalari i¢in bir dizi firsat sundu. Ama savas déneminin sundugu fir-
satlar esas itibariyla devletin ihtiyaclarina bagliydi ve bu durum ayni zamanda
Germiyanzidelerin giiciintin sinirint olusturuyordu. Yiikseligleri de bu yiizden
stnirlt oldu ve 19. yiizyilin basindan itibaren yok olmasalar da tekrar gozden kay-

boldular.

Tabii kisa donemli degisimlerin yaninda daha uzun siireye yayilmus idari uy-
gulamalar da Germiyanzidelerin gliglerini arttirmasinin kanallarini agmugti. 17.
ve 18. ylizy1l boyunca farklr gelirler kaynaklarinin arpalik® gibi uygulamalarla ys-
netici sinif tiyelerine dagitilmast aslinda yeni bir himaye ag1 olusturmustu. Ken-
dilerine verilen kaynaklar1 yerinden idare etmek ya da gelirleri kendileri toplamak
yerine bu yonetici grup kaynaklarin idaresini genellikle yerel ayanlara birakti. Bu
uygulama ise kaynaklarin tasarrufu tizerinde hak sahibi olanlarin sayisini arttird:
ve Hiilya Canbakal’in isaret ettigi gibi, mesel4 eyalet valilerinin gelirleri gibi kay-
naklar, yerel ayanlarin tizerinde hak sahibi olmak icin rekabet ettikleri bir gelir
havuzu olusturdu.?’ Iste Kiitahyada da 18. yiizyil sonu ve 19. yiizyil basinda mii-
tesellimlik kurumu Germiyanzideler, Nasuhzideler ve Abbas Aga'nin miicadele
alani oldu.

20 Arpalik igin 6zellikle Inalcik, “Centralization and Decentralization in Ottoman Administ
ration,” s. 29.

21 Hiilya Canbakal, 17. Yiizyilda Ayntab Osmanly Kentinde Toplum ve Siyaset, Zeynep Yelge
(¢ev.), (Istanbul: Iletisim Yaynlari, 2009).
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2. Germiyanzadeler

Bu genel tarihi baglam icerisinde bakildiginda 17. yiizyllin sonunda
Germiyanzidelerin siyasi ve idari yapi icindeki konumlari acik degil. 1699
ser’iyye sicillerinde, Germiyanzide Mehmet Aga'nin herhangi bir idari tinvan:
bulunmamaktadir. Yildirim Bayezid vakfi ile ilgili bir davada ad1 sadece sahit ola-
rak, herhangi bir invan olmaksizin geciyor.”? Pek tabii ki —zade eki kendi bagina
bir asilet tinvani, yine de Anadolu Valisinin huzuruna ¢agirildiginda kendisinden
sadece “Kiitahya sakini” olarak bahsediliyor.”

Ancak 1700den 18. yiizyilin ikinci yarisina kadar Germiyanzideleri belge-
lerde izlemek zorlastyor ¢iinkii her seyden 6nce 18. yiizyil Kiitahya sicillerinde
yaklasik 60 yillik bir bogluk bulunmaktadir.”* Hig¢ siiphesiz bu boslugu Mii-
himme Defterleri gibi diger arsiv kaynaklari ile bir dereceye kadar doldurmak
miimkiin olabilir. Yine de, 6zellikle tek bir ailenin tarihini takip etmek gerek-
tigi zaman, iktisat tarihi agisindan bu defterler siciller kadar bilgilendirici degil.
Daha somut bir 6rnek vermek gerekirse, 17. ylizyildaki Mithimme Defterlerin-
de Kiitahya ve ¢evresindeki siyasi ve bazi sosyal gelismeleri takip etmek miim-
kiinse de Germiyanzideler hakkinda dogrudan bilgiler ¢ok sinirlidir. Siileyman
Polat’in 17. ylizyilda 37 Mithimme defteri tizerinde yaptgi aragtirmada Kiitahya
ve bolgesine gonderilen 179 hiikiim tespit edilmistir. Bunlarin yariya yakini—72

22 Ekrem Giingor, “1 Numarali Kiitahya Ser’iyye Sicili (2. Boliim) Transkripsiyonu ve Kritigi,”
(Yiiksek Lisans Tezi, Dumlupinar Universitesi, 2006.) [Bundan béyle: K2/sayfa numarasi/
sicil kayit numarasi olarak gosterilecek, K2/82/424] Ancak sicillerde ya da diger belgelerdeki
tinvanlart mutlak surette bir dénemin gii¢ dengesinin isareti olarak gérmemek gerekir. Ayni
dénemde ve ayni konuyla ilgili olarak belgelerde bile daha 6nce ayan olarak taninan ve
tanimlanan bir kisi pekal4 bir bagka belgede “kasaba siikkanindan” olarak tanimlanabilir.
Bu ifadeler hic stiphesiz rastgele kullanilmiyordu. Merkezi idarenin géziinden diisen bir
ayanin tiim {invanlari bir kenara birakilabilirdi. Bir miitesellimle bir miitegallibeyi ayiran
¢izgi cok da belirgin degildi. Tam da bu ylizden tinvanlardaki bu degisiklikleri dogru olarak
degerlendirebilmek icin belli bir bolgedeki tarihi kosullar: ve doniistimleri ayrintuli olarak
ortaya ¢cikarmak gerekir. Bagka pek ¢ok 6rnek yaninda, bk. Anastasopoulos, “Lighting the
Flame of Disorder: Ayan Infighting and State Intervention in Ottoman Karaferye, 1758-59,”
International Journal of Turkish Studies 8 (2002), 6zellikle, s. 75-80.

23 Gling6r, “1 Numarali Kiitahya Ser’iyye Sicili (2. Béliim) Transkripsiyonu ve Kritigi,”
K2/113/570.

24 Yiicel Ozkaya 1994 tarihli ¢aligmast igin su notu veriyor; “Kiitahya ser’iye sicilleri: 1 nolu
ser’iyye sicil defteri 1700-1750 arast olaylar1 alir, 2 nolu defter ise 1750 epey sonrast [sic]
olaylart alir ve sirayla devam eder.” Ozkaya'nin notuna gére kendisinin faydalandig sicil-
ler aragturmasini yaptigt zaman Kiitahya miizesindeymis. Bu ¢alisma esnasinda ise siciller
Ankarada Milli Kuttiphanedeydi. Sicillerin mikrofilmlerine gore 1 numarali Kiitahya sicilleri
1697 — 1702 yillarini kapsarken, 2 numaralt defter 1757-1760 yillarint kapstyor.
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tanesi—oncellikle eskiyalar ve Celali ayaklanmalari ile ilgilidir.”> Germiyanzade
Yakub Celebi vakfinin tamiri gibi ailenin ekonomik kaynaklar: ile bilgi verebile-
cek bir veri isyanlar sonucu bakima muhta¢ oldugunu gosterse de diger belgeler-
de dogrudan aile tarihi {izerine veri yoktur.”® Hal béyle olunca, 18. yiizyilin ilk
yarist icin 6zellikle iktisadi serilere dayali bir degerlendirme yapmak zordur.

Bu sorular ve sinirlamalarla beraber 1760’lar ve 70’lere gelindiginde, ayanlik
iddiasi tastyan ya da Kiitahya ve cevresinde eskiya olarak tanimlanan pek ¢ok irili
ufakl: kisi yaninda,” Germiyanzade Haci Yusuf Aga Kiitahya sicillerinde sehrin
ileri gelenlerinden bir ayan olarak kargimiza cikiyor. Hact Yusuf Aga'nin adi hem
vakiflara ait 6nemli davalarda sahit®® olarak geciyor hem de Kiitahya ve gevresine
gonderilen idari emirler ve “tevzi’ defterleri”nde.” 18. yiizyilda farkli bolgelerden
alinacak yerel masraflardan menzillerin bakimina kadar pek ¢ok harcama kalemi
icin uygulamaya konan “tevzi’ defterleri” bir bakima merkezi idare ile vilayetler
arasindaki bir uzlasmanin sonucuydu.”

25 Siileyman Polat, “17. Yiizyilda Mithimme Defterlerine Gore Kiitahya,” (Yiiksek Lisans Tezi,
Dumlupinar Universitesi, 2005).

26 Polat, “17. Yizyilda Mithimme Defterlerine Gére Kiitahya,” s. 68.

27 1760°da Gonen'de Sepetoglu i¢in Bkz. Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Anadolu Ahkdm
35/952; 1765 de Seferihisar, Giinyiizide voyvodanin tevzi’ defterlerinde belirtilenden daha
fazla vergi alarak yapugi zulm icin, Anadolu Ahkim 48/592; 1766 ve 1768'de Seyhliide
Haci Ali, Gékge oglu Tbrahim’in 12.000 kurugluk gasbi ve Kiitahya ziiemésinda Arslanlioglu
Osman ve adamlari, ayanlik iddiasinda olan Bosnabeyoglu Hact Ali i¢in, BOA, Anadolu
Ahkam 55/43 — 388 — 513.

28 Sahitlerin rolii ve sosyal statiileri {izerine, bk. Canbakal, 17. Yiizyilda Ayntib, szellikle 4.
ve 5. béliimler. Ayrica, bk. Boga¢ Ergene, Local Court, Provincial Society and Justice in the
Ottoman Empire: Legal Practice and Dispute Resolution in Cankiri and Kastamonu (1652-
1744) (Leiden: E.J. Brill, 2003). Daha erken bir 6rnek i¢in, Claude Cahen, “A Propos Des
Shuhud,” Studia Islamica, 31 (1970),s. 71-79

29 Kiitahya Ser’iye Sicilleri, no.3 [Bundan boyle K$S-3/sicil kayit numarasi olarak gosterile-
cek]: K$S-3/22, (sicildeki 133 numarali kayittan sonra gelen kayit, ancak numaralandiril-
mamugs), 155, (165 numaradan sonraki kayit; bu da numaralandirilmamis), 205, 258, 283.
Ayrica Yusuf Aga miras (KSS-3/278), tecaviiz (KSS-2/1) ya da miilk davalarinda da (KSS-
3/257) sahit olarak goziikmekee.

30 18. yiizyil ve bu defterlerle ilgili olarak, Yavuz Cezar, “Comments on the Financial History
of the Ottoman Provinces in the 18th Century: A Macro Analysis,” Essays on Ottoman
Civilization, Praha: Academy of Sciences of the Czech Republic Oriental Institute - Proceed-
ings of the XIlth Congress of the CIEPO 1996, (Prague: Academy of Sciences of the Czech
Republic, Oriental Institute, 1998), s. 85-92; Yavuz Cezar, “From Financial Crisis to the
Structural Change: The Case of the Ottoman Empire in the Eighteenth Century,” Oriente
Moderno 18 (1999), s. 49-54. Rumeli vilayeti i¢in, Gergana Georgieva, “Administrative
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Germiyanzadelerin belgelerde goriiniir olmast sadece bu defterlerle sinirlt
degildi. Mesela, ayni yillarda Haremeyn Evkafindan Yakub Celebi vakfinin miite-
vellisi Germiyanzade Yusuf Aga, evkaf nazirlari tarafindan vakfin gelirlerini eksik
gostererek zimmetine para gegirmekle ve evkaf gorevlilerinin iglerini yapmasina
engel olmakla itham edilir ve yerine Haremeyn Evkafindan bir bagka miitevelli
atanmast Onerilir.’! Bu uyarilar ¢ok da dikkate alinmaz ve 1780’lerin ilk yillart
Germiyanzide Yusuf Aga icin bir déntim noktast olur; 1781°de miitesellim ola-
rak tayin edilir. Bu belgelerin iceriklerine uygun olarak da Yusuf Aga 6nce ayan
ve miitegallibe tanimlanirken, miitesellimlik beratinda “haned4n-1 kadim” olarak
tanimlanir. ¥

Bu tiir ifadeler hem beratlarin “resmi” diline hem de dénemin kosullarina
uygun olarak ayanlarin mesrulugunu tanimlamak icin sik¢a kullanilsa da ha-
nedanlik ifadesi aslina bakilirsa Germiyanzadeler i¢in sonradan icat edilmis bir
formiil degildi. Mesela III. Ahmed ciiltisunda Kiitahyadan da hediyeler gonde-
rilmis, Germiyanzideler Kiitahya'nin tek yerel ayani olarak listede yer almis ve
yine hanedan olarak tanimlanmiglardir.’® Ancak Germiyanzidelerin yiikselisleri,
yeniden haned4n-1 kadim olarak tanimlanmaya baglamalari ciddi bir siyasi mii-
cadele alan: i¢inde ve diger ayanlarla olan rekabetleri baglaminda degerlendiril-
melidir.

Structure and Government of Rumelia in the Late Eighteenth and Early Nineteenth
Centuries: The Functions and Activities of the Vali of Rumelia,” Ottoman Rule and the
Balkans, 1760-1850 Conflict, Transformation, Adaptation - Proceedings of an International
Conference Held in Rethymno, Greece, 13-14 December 2003, Antonis Anastasopoulos ve
Elias Kolovos, (eds.), (Rethymno: University of Crete Department of History and Ar-
chaeology, 2007), s. 3-20.

Kiitahya Ser’iye Sicilleri, no. 4 (Bundan bdyle K$S-4/sicil kayit numarasi olarak gosteri-
lecek), KSS-4, 94, 184-185, KSS-4/184'deki dava metninden “ ... vakf-1 mezbar fazlast
evlad-1 miitevelliye mesriita olmayub haremeyne haremeyn-i muhteremeyne aid olucak

3

—

evkaf-1 kadimeden kesirii’l-irad ve vafirii’l-kira ber cesim [?]-i vakf olub bu makule evkafin
kaffe-i irAd ve masarifi katib-i vakf kalemiyle zabt ve tahrir ve senesi hitaminda irad ve
masarifit-1 sahihasini miibeyyin defter miifredati kalemine teslim birle tekrar tedkik ve
hulasa olundukdan sonra bi-arz-1 nazir ve bi-ferman- 4li i't4 olunan suret-i muhasebesini
haremeyn-i serifeyn miifettisi ve muhasebecisi miihr ile temhir olunmak sur(it-1 nizam-1
mer’iyyeden iken merktim El-Hac Yusuf medine-i Kiitahya'nin 4'y4n ve miitegallibesinden
olmagla ketm-i irAd vakfa dair hilesine suret vermek iciin...”

32 K$S-4/199-200.

33 Cevdet Dadas ve Atilla Batur, Osmanli Arsivi Belgelerinde Kiitahya 1 (Kitahya: Kiitahya
Belediyesi, Kiitahya Kiiltiir ve Tarihini Arasurma Merkezi Yayinlari, 1999), I, Miiteferrik,
(no. 21).
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Miitesellimlik I¢in Rekabet:
Abbas Aga, Nasuhzideler ve diger bolge ayanlar1

1781 ile 1820 arasinda—diger ayanlik durumlarinda sik¢a rastlandigs gibi—
Germiyanzideler 6zellikle miitesellimligi elde tutmaya calisirlar ve 1788'de Yusuf
Aganin oglu Ali Aga da miitesellim olur.** Ancak ailenin miitesellimligi araliksiz
olarak tutamadig1 anlagilmaktadir. Ornegin, 1783 ile 1786 arasinda Kiitahya'ya
giden belgelerde miitesellimligi en azindan 1765°¢” kadar geri giden Abbas
Aganin adi vardir.’

Zaten 1790’larin baginda katledilene kadar®” Abbas Aga, Germiyanzadelerin
miitesellimlik i¢in en biiyiik rakiplerinden biri olacaktr. Diger pek ¢ok ayan ve
esraf gibi Abbas Aga da zaman zaman yolsuzluk ve zulmle suglanmus, azl edilmis,
daha sonra yine miitesellim olarak tayin edilmistir. Mesela 1775 tarihli, Anadolu
valisi Abdi Paga’ya ve Kiitahya kadisina gonderilen bir belgede, Abbas Aga'nin
Emir Hact Mustafa adli sahsi haksiz yere katlettigi ve 15.000 kurusuna el koydu-
gu bildirilir, ama buna ragmen zimmetindeki paray1 geri verdigi takdirde affedi-
lecegi de eklenir.?® 18. yiizyilin sonunda devletin karst karsiya kaldigi nakit para
stkintisi, asker toplamada ve lojistikteki sorunlart ogu zaman miitegallibe olarak
adlandirdigs kisileri idari mekanizmanin iginde tutmasina yol agmisti. Hemen
her diizeydeki kaynaklarin kullanilabilmesi icin ara-kadrolar olarak goriilebilecek
ayan ve esraf yerel kaynaklarin harekete gecirilmesinde en 6nemli yeri tutuyor-
lardi. Gerek Arap topraklarinda, gerekse Balkanlarda ayanlarin bu arabulucu rolii
ve yerel unsurlart temsil etme giicii zaten pek ¢ok tarihginin isaret ettigi bir husus
olmustur.”

Ayrica 18. ylizyilin sonunda gegerli genel kosullar kadar, kisisel iliskiler de
iktidarin yerel diizeyde nasil kazanildig: ve stirdiiriildiigii hakkinda dikkate alin-
malidir. Bu konuda Abbas Aga’nin sahsi baglantilar1 bazi fikirler verebilir. Koca

34 BOA, Cevdet Dahiliye 7340.

35 Firar eden saki Gonenli Sepetoglu Osman Aga'nin zabt edilen mallarinin muhallefatinda,
“Osman Aga'nin deve bahasindan ve Bursa mukataast malindan Kiitahya miitesellimi Abbas
Aga’ya ba-temessiik 500 kurusgzimmeti oldugu sabit oldugu” tizere, BOA, Cevdet Zaptiye
2477.

36 BOA Cevdet Zaptiye 3519; Cevdet Maliye 27165; BOA, Anadolu Ahkam 85/484.

37 Abbas Aga'nin katli sonrasi hazirlanan mubhallefat defteri 1792 tarihlidir, bk. BOA, Bas
Muhasebe Muhallefat, (D. BSM. MHF) 12993.

38 BOA, Cevdet Dahiliye 9995.

39 Artik klasik olmus bir 6rnek, Albert Hourani, “Ottoman Reform and the Politics of No-
tables, ” Beginnings of Modernization in the Middle Fast, William R Polk, Richard Chambers
(eds.), (Chicago: The University of Chicago Press, 1968), s. 41-68.
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(ya da Biiyiik) Abdi Paga'nin® 1775 ve 1781 yillarina denk gelen Kiitahya vali-
ligi hem Germiyanzadeler hem de Abbas Aga icin belirleyici olmustur. Ornegin,
1781deki gorevine gelmeden dnce Germiyanzade Yusuf miitesellimlik yaparken,*!
Abdi Paga'nin avdetinden sonra Abbas Aga miitesellim olarak tayin edilir.*> Abdi
Pasa ve Abbas Aga iliskisinin belki de en 6nemli kaniti, Abdi Paga’nin 6liimiinden
sonra kilt kirk yaran miisadere siirecinde Abbas Aga'nin hemen her tiir belgede
ortaya ¢tkmasidir.® Hatta Paga'nin Kiitahyadaki miilkleri ve ¢iftliginin ilk mu-
hallefat defteri hazirlandiktan sonra ortaya ¢ikan sonug siiphe uyandirir. Yapilan
aragtirma sonucunda miibasirin, Abbas Aga'nin da yardimiyla, bazi mallar1 sak-
ladigs diisiiniiliir. Dolayisiyla merkezden gonderilen ilgili hatt-1 hiimaytnlarda
Abdi Paga'nin elmas ve yakut yiiziiklerine varincaya kadar ortaya cikarilmasi ge-
rektigini ozellikle belirtilir.* Abbas Aga azl edilir ama bu kez de Abdi Paga'nin
yeni bir muhallefatinin hazirlanmasi igin is birligi yapinca herhalde daha biiyiik
bir cezadan kurtulur.®

Abbas Agadan sonra bu kez Germiyanzide Yusuf Aganin oglu, Haci Ali
Aga, miitesellim olarak tayin edilse de bu uzun siireli olmaz.*® Ali Aga Eflak se-
ferine kaulmak icin kendisine tahsis edilen 17.000 kurusa yakin para ile firar
eder ve bunun tizerine Kiitahyadaki mallarina da akrabalari el koyar. Merkez de
1790 yilinda Hact Ali Aga’nin mallarinin miisadere edilmesi ve gerekirse ken-
disinin katledilmesi i¢in ilgili emri derhal génderir.#” Ali Aga’nin Eflak seferine
gitmekten kaginmasi ve belgenin diliyle “firar” etmesi herhalde sadece Ali Aga'nin
firsatgiligina baglanamaz. Bu ayni zamanda Germiyanzadelerin kendi etraflarin-
da yeteri kadar asker toplamayamadiklarini gosterir ve bolgedeki giiglerinin de
stnirlt oldugunu diistindiiriir. Ayanlarin etraflarinda topladiklar: askeri giiclerle

40 Bkz, Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmani, Nuri Akbayar, (ed.), (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, 1996), 1, s.53.

41 Teftis-i saray buyuruldusunda, Germiyanzide Yusuf’un Vali Abdi Pasa’nin sarayinda gerekli
onarimlart yapmast istenir, KS§S/4-203.

42 1783 ve 1786 yillar1 ahkdm defteri kayitlarinda Abbas Aga'nin miitesellim oldugu agikur.
BOA, Anadolu Ahkiam 87/99, 89/650, 91/825.

43 Abdi Pasa’nin Kiitahyadaki yatirimlart kendi bagina bir ¢alisma konusu olabilir. Bu konuda-
ki baz1 belgeler, BOA, Hatt-1 Hiimaytn (HH) 6471; 9453; 9724; 9752; 10114; 11233; 11555;
16102; 11625 ve BOA, Cevdet Maliye 4964; 23728.

44 BOA, Hatt-1 HimayGn (HH) 9453.

45 BOA, Hatt-1 Hiimaytn (HH) 11233.

46 BOA, Cevdet Dahiliye 7340.

47 Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Hatt-1 Himaytn (HH) 55212.
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(kapult leventler, sekban ve saricalarla) savasa katlmalarinin gittikge 6nemli ol-
maya basladigi®® bir dsnemde béyle bir firsatt kagirmak ¢ok da akillica degildir.
Bunu yapabilmek icin sadece giiclii ekonomik ve siyasi iliskiler agi kurmus olmak
yetmez, bunu askeri giice ¢evirebilmek de gerekir. Ya da zaman zaman siddet
kullanarak, ayanlar—gittikge genisletmek egiliminde olduklari—bolgelerinde
ekonomik zenginliklerinin temellerini atarlar. Dolayisiyla, dogrudan katkilarinin
arandig1 her askeri hareketlilik ayanlarin giiclerini stirekli kilabilmek i¢in bir firsat
dogurur.®

Rakibi Ali Aga'nin gdzden diismesiyle, beklenebilecegi gibi, Abbas Aga tek-
rar miitesellimligi alir. Ancak, bu kez de Abbas Aga’nin miitesellimligi kisa si-
rer ve 1791'de Germiyanzide Siileyman Aga miitesellim tayin edilir. Bu tayin
dolayisiyla Kiitahya ileri gelenlerinin yazdigi bir arizada Siileyman Aganin (ya
da daha dogru olarak Germiyanzidelerin) Kiitahya'nin eski “hanedanlarindan”
oldugu ve en az otuz yildir miitesellimlik gorevini ifa ettigi bildirilir. Ariza ayni
zamanda—biiyiik bir olasilikla Abbas Aga yerine tayin edilmis—Hact Molla'nin
kisa zamanda yapmaya basladig1 yolsuzluk ve fesattan sikdyet etmektedir.’® Bu
donemde ¢ok stk degisen yerel idari gorevler miitesellimlik makaminin nasil ve
hangi sirayla el degistirdigini kronolojik bir kesinlikle takip etmeyi zorlastirsa da,
Kiitahya ve ¢evresindeki egraf ve ayanlar arasinda iligkiler aginin nasil orildigi

hakkinda bir fikir sahibi olmak miimkiindiir.

48 Genel bir degerlendirme icin bk. Virginia Aksan, Ottoman Wars 1700-1870 an Empire Be-
sieged (London: Pearson, 2007). Virginia Aksan, Ottomans and Europeans: Contacts and
Conflicts, (Istanbul: The ISIS Press, 2004), dzellikle 2. boliim icinde 2. 3. ve 5. makaleler;
sirastyla, “The One-Eyed Fighting the Blind: Mobilization, Supply and Command in the
Russo-Turkish War of 1768-1808,” s. 170-190; “Ottoman Military Recruitment Strategies
in the Late Eighteenth Century,” s. 191-208; “Whatever Happened to the Janissaries? Mo-
bilization for the 1768-1774 Russo-Ottoman War.” s. 209-222.

49 Bu agidan bakildiginda Yanyali Ali Paga ile bir karsilastirma ayanlar arasindaki fark: ortaya
koymasi agisindan ¢ok agtktir, bk. Dimitris Dimitropoulos, “Aspects of the Working of the
Fiscal Machinery in the Areas Ruled by Ali Pasa,” Ottoman Rule and the Balkans, 1760-1850
Conflict, Transformation, Adaptation - Proceedings of an International Conference Held in
Rethymno, Greece, 13-14 December 2003, s. 61-72. Antonis Anastasopoulos, Elias Kolovos,
(eds.), (Rethymno: University of Crete Department of History and Archaeology, 2007),
s. 61-72 ve K. E. Fleming, The Muslim Bonaparte Diplomacy and Orientalism in Ali Pasha’s
Greece (Princeton, New Jersey: Princeton Modern Greek Studies, Princeton University Press,
1999). Bir baska karsilagtirma i¢in, Meryem Kacan Erdogan, Meral Bayrak Ferlibag ve Ka-
mil Colak, Tirsiniklizide lsmail Aga ve Dinemi (1796-1806), (Istanbul : Yeditepe Yayinevi,
2009).

50 BOA, Hatt-1 HiimayGn (HH) 1973.
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Germiyanzadeler ve Abbas Aga rekabetinin yaninda Kiitahya'y: da icine alan
biraz daha biiyiik bir bolgede, biiyiiklii kiigiiklii bagka rakipler de vardir. Bilecikli
Hac Himmetoglu,”' Eskisehirli Tiryakioglu Omer,> Mihali¢ voyvodasi Ciraci-
oglu Mustafa® gibi kimseler de merkezi idare ile benzer iliskiler kurarlar. 1790
ile 1810 arasinda yogunlasan bu iliskiler agindaki grubun servetleri gogunlukla
1790’lardan sonra misadere edilir. Ama miisadere siireci de hicbir zaman mutlak
bir yol izlemez ve ayan aileleri ile pazarlik hep devreye girer.”* Mesel4 Eskigehir
ayanlarindan Tiryakioglu Omer de Germiyanzade Ali Aga gibi, kendisine {icyiiz
nefer toplamak icin tahsis edilen yaklagik 17.000 kurusla seferden firar edince,
bunun bedeli sonunda ortadan kaldirilmasi ve benzer durumlarda oldugu gibi
servetinin miisaderesi olur. Hazirlanan defterde Tiryakioglu'nun serveti 9.000
kurusu bulur ve bunun iizerine Tiryakioglu'nun iki esi Istanbul’a miisaderenin
affi icin bagvurur ve bunda basarili olurlar.”®> Miisaderenin uygulanmamasinda
biiyiik bir olasilikla yerel ayani—daha dogrusu Tiryakioglu'nun durumunda ol-
dugu gibi, ailesini—gii¢siiz birakmamak ve dolayisiyla yeniden bagvurulacak bir
aracty! tamamen ortadan kaldirmamak gibi bir dikkat ve ¢ekince de rol oynamus
olsa gerek.

Ancak, heniiz 1760'da hakkinda zulm ve teaddi sikayetleri yapilan,® 1765 ve
1779 yillart arasinda Gonen, Manyas ve Kiitahya ayani olarak anilan Sepetoglu
Osman igin Istanbul bu kadar hosgériilii davranmamistir.” Sepetoglu da hem
iltizam sahibi olmus hem de sefer firarisi durumuna diismiistii. Bunun {izerine
hazirlanan defterlerden anlagildigs kadariyla birkag ciftligi vardi ve hayvancilik da
yaptyordu (bunlarin arasinda 300 civarinda devesinin olmasi donem ve bélge i¢in

51 BOA, Cevdet Maliye 4371.

52 BOA, Cevdet Maliye 5052.

53 BOA, Cevdet Maliye 2051; 26880.

54 Miisaderenin bir Osmanlilik kimliginin, daha somut olarak sdylemek gerekirse, yonetici
seckinler grubunun bir parcast olmanin géstergesi oldugu fikri icin, Karl Barbir, “One
Marker of Ottomanism: Confiscation of Ottoman Officials’ Estates,” Identity and Identity
Formation in the Ottoman World, a Volume of Essays in Honor of Norman Itzkowitz, Baki
Tezcan, Karl K. Barbir Madison, (eds.), (Wisconsin: The Center for Turkish Studies at the
University of Wisconsin and The University of Wisconsin Press, 2007), s. 135-146. Ayni
donemde Bursa 6rnegi ile karsilastirmak icin, Niliifer Alkan Giinay, “Miisaderenin Sosyal
ve Ekonomik Bir Analizi: 18. Yiizyil Sonlarinda Bursada Yapilan Miisadereler,” Belleten, 76
(2012), 5. 793-817.

55 BOA, Cevdet Maliye 5052.

56 BOA, Anadolu Ahkiam 35/952.

57 BOA, Bas Muhasebe Muhallefat, (D. BSM.MHF) 12701; 12856, BOA, Cevdet Zaptiye
2477, Cevdet Maliye 6910; 7359, Cevdet Adliye 3650.
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onemli olan tasimaciliga da yatirim yapugini gosterir). Ayni zamanda dokuz da
kolesi vardi. Benzer ayanlar gibi borg iligkileri genis degildi ama Abbas Aga’ya 500
kurus borcu olmast, her ikisi arasindaki iligkinin sadece sosyal ya da siyasi olma-
digini gosterir. Sonug olarak miisadere uygulanmis ve Istanbul’a 70.000 kurusluk
bir meblag gonderilmisti ki bolge s6z konusu oldugunda bu yiiksek bir meblag
sayilabilir.

Sepetoglu ile kiyaslandiginda, bagka bir ayanin, Himmetoglu'nun iktidarini
nasil sagladigr ve idame ettirdigi gorece kiiciik bir bolgede bile ayanlar ve ayan-
lik stratejileri arasinda ne tiir farkliliklar olabilecegine iyi bir 6rnektir. Kiitahya
miitesellimine Bilecikli Himmetoglu Ahmed igin heniiz 1776'da gonderilen bir
emirde Himmetoglu'nun nakibir’l-esraf Ahmed $ahzide Halil Efendi’yi kadlettigi,
evini basip, mallarina ve zimmet defterlerine el koydugu bildirilir ve yakalanip
Anadolu Divanina ¢ikarilmast istenir. Himmetoglu adamlariyla birlikte uzun bir
stiredir Bursa ve Kiitahya arasinda “gest ii giizar” ve “katl-i niifus” etmekte, dogal
olarak da miitegallibeden sayilmaktadir.”® Ama yakalanmasi ve cezalandirilmast
miimkiin olmamis olmali ki 1786'daki bir baska emirde kendisi Bilecik ayani ola-
rak anilmaktadir.®® En nihayetinde, 1789'da Himmetoglu ve adamlar: katledilir
ve kesik baglart Istanbul’a gonderilir. Bunlarin mallarinin miisaderesi igin gerekli
mubhallefat defterini ise Abbas Aga hazirlar. Himmetoglu'nun durumundaki fark-
lilik, diger ayanlara kiyasla, gok daha genis bir kredi iliskileri ag1 kurmus olmasidir.
Hazirlanan deftere gore farkli borg iliskilerinden olusmus bu meblag 131.803 ku-
rugdur.® Bilecik ve yakin ¢evresine dagilmis bu kadar biiyiik bir meblagin hemen
toplanmasi hem zor olacagi hem de 6zellikle koyliileri zor duruma distirecegi
icin, baz1 kdy ahalisi bor¢larinin 31.803 kurusunun affedilmesi i¢in arzuhal gon-
derirler. Farkli secenekler tizerinde durulduktan sonra 50.000 kurus toplanir, ka-
lan 70.000 kurusun iki taksitte 6denmesine karar verilir ve sadece 11.803 kurus-
luk bir meblag affedilir.®' Bu karar ne bor¢ 8demelerinin ne de Himmetoglu'nun
adamlarinin sonu olur; mali ve siyasi takip 1805’ kadar devam eder. 1790°dan
bir yil kadar sonra Anadolu Valisi ve Bilecik kadisina borglarin 31.500 kurusunun
odenmesi gerekrigi ve fakat koyliilerin sadece 20.000 kurus 6deyebildigi bildirilir.
Geri kalan 11.500 kurusu 6demek icin bir sarraf—herhalde daha sonra faiziyle

58 BOA, Cevdet Adliye 1523.

59 Kiitahya Ser’iye Sicilleri, no. 5 (Bundan boyle K$S-5/sicil kayit numarast olarak goste-
rilecek), KS§S-5/128 Burada bile s6z konusu olan Himmetoglu'nun Mehmet Pasa evkafi
mukaatasina “fuzuli miidahalesinin” engellemesidir.

60 BOA, Cevdet Maliye 11880.

61 Bu secenekleri kargilagtirmak icin: BOA, Cevdet Maliye 11880 ve BOA, Hatt-1 Hiiméytin
(HH) 10292.
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daha yiiksek bir meblag geri almak icin—devreye girse de, fikrini degistirmesi ile,
koyliilerin geri kalan 11.500 kurusu da acilen 6demesi istenir.” Himmetoglu'nun
adamlarina gelince, onlarin da takibati devam eder. 1805'de yilinda bile bir kism1
cezalandirilarak kesik baslari Istanbul’a gonderilir.®®

Himmetoglu'nun tedibi Abbas Aga’nin son gorevi olur. Zaten bir siiredir
hakkinda “zulm” ve “teaddi” yaptigina dair bilgi ve sikayetler Istanbul’a ulagmak-
tadir. Istanbul’a ihzar1 s6z konusu oldugunda gevresindekileri miitesellim olarak
kalmasi i¢in arzuhal yazmalar1 yoniinde ikna etmeye calisir. Bu da yetmezmis gibi,
yerine atanan Ismail Aganin® rizast olmadan Kiitahya ve gevresinden 12.500
kurusluk yeni bir masraf toplamaya calisir ve Himmetoglu'nun bazi adamlarin:
da onlardan daha fazla para almak icin hapseder.® Biitiin bunlar bardag: tasiran
son damlalar olmalr ki Abbas Aga 1792°den sonra Germiyanzadelerin rakibi ol-
maktan tamamen ¢ikar; miitegallibe olarak tanimlanan diger pek ¢ok ayan ya da
biirokrat gibi katledilir, ve yine benzeri durumlarda oldugu gibi emlaki, mallar:
ve hayvanlari—hatta adamlarina bile ait olan at ve katirlar—miisadere edilir.®
Ayrica borglarinin da tahsil edilmesi i¢in harekete gegilir.””

Firsatint bulunca, Germiyanzadeler giiclerini—ne kadar sinirli da olsa—ye-
niden elde etmeye girisirler. Anadolu Valisi Ali Pasa'nin 1793’de Divan-1 Hiima-
ytin'a gonderdigi bir tahriratta, vefat eden Omer Paga’nin Kiitahyada bulunan ve
esi ile kizlarina ait olmasi gereken emlakini Germiyanzade Ali Aga, Mustafa Aga
ve kethiidalar1 Haci Mehmed’in “fuziili zabt” ettikleri bildirilir.?® Yine de, 1794de
yeni vali Abdullah Pasa, Germiyanzade Ali Aga’y1 miitesellim tayin eder.”” Impa-
ratorlugun mali ve askeri agidan en sikisik durumda oldugu bu yillarda ayanlarin
yerel diizeyde oynadiklari roller 6yle cesitli ve islevseldi ki merkezi idare agisindan
ayanlara karst aulan adimlar ince elenip sik dokunmak zorundaydi. Ayanlar idari
bir rol oynuyorlar, mali iglevleri yerine getiriyorlar, ordu i¢in hem asker hem de
erzak sagliyorlar, ayaklanan unsurlari basurip, gerekirse diger ayanlara kargt da
savastyorlardi. Bunlarin disinda baska islevleri de vardi. Mesel4, 1795'de ¢ok kot
durumda olan Yildirim Bayezid vakfinin tamirati icin gerekli olan 10.000 kurusa

62 BOA, Cevdet Maliye 4371.

63 BOA, Hatt-1 Hiimay(in (HH) 14802.

64 Abbas Aga'nin azli ve yerine Ismail Aga’'nin tayin edilmesi igin, BOA, Hatt-1 Hiim4ytin
(HH) 9705.

65 BOA, Hatt-1 Hiimaytn (HH) 9836; 9752.

66 BOA, Cevdet Maliye 3418; 2034; 18095; Cevdet Adliye 3637.

67 BOA, Cevdet Maliye 6941.

68 BOA, Cevdet Maliye 21900.

69 BOA, Cevdet Dahiliye 9899.
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yakin meblag vakif karsilayamayacag icin Ali Aga devreye girer ve bu belki de
kendisine yeni bir miitesellimlik dénemi acar.”® Ancak bu da uzun siirmeyecek
ve en sonunda 1802°de son bir kez miitesellim olduktan sonra Germiyanzide Ali

Aga ortadan kaldirilacakur.

Abbas Aga’nin rekabeti ortadan kalktiktan sonra Germiyanzadeler’in gii-
clinii sinirlayan bir baska unsur yeni bir rakibin varligidir: Emet ayanlarindan
Nasuhzadeler.”! 1780'de Gediis sakini olarak adi gegen Nasuhzideler, 1782
ahkim defterlerinde derebey olarak anilir. Kiitahya kadisi ve miitesellimine
gonderilen bir hitkiimde Nasuhoglu Ali, ogullart ve adamlarinin uzun bir sii-
redir miitegallibeden olup Usak, Gediis ve civarinda “katl-i niifus” ve “gasb-1
emval” ettikleri, son olarak da bedeli 50.000 kurustan fazla mal ve tarimsal {irii-
nii gasp ettikleri i¢cin Kiitahya'ya getirilmeleri ve kendilerinden sikayet¢i olanlar
huzurunda yargilanmalar1 emrediliyordu. Bu hiikiimde daha 6nemli olan bir
tespit Nasuhoglu'nun esas niyetinin ayanlik ya da voyvodalik oldugu, bu niyet-
le etrafina adam topladigidir.”* Benzer durumlarda oldugu gibi bu hiikiimlerin
uygulanip uygulanmadigini, ya da nasil, ne kosullarda ve kimler tarafindan uy-
gunlandigini takip etmek tarihgi icin kolay degildir. Ancak Nasuhoglu (Koca)
Ali 1795’te 6ldiigiine gore sikayetlerden sonra uzun bir siire daha bolgede var-
ligint siirdiirmiis olmalidir. Oliimiinden sonra sebebini bilmedigimiz bir gerek-
ceyle mallari miisadere edilmistir. Hazirlanan miifredat defterinde bazi ¢arpict
bilgiler vardir: Nasuhoglu Ali, Emet ve civarinda zenginlesmistir. Emet’te 1.000
kurusluk kiiciik bir han, bir baghane, bir degirmen yaninda esleri icin ayr1 bir
ev sahibi oldugu anlasiliyor. Ayrica ¢ok sayida biiyiik ve kii¢iikbas hayvan ya-
ninda da farkli kdylerdeki ambarlarda tahil depolamistir. Bu defter Nasuhoglu
Ali’nin kii¢iik bir ayan olarak kendi sinirli ¢evresinde tarimsal iiretim tizerinden
zenginlestigini gosteriyor. Yine, defterde borg-alacak iliskileri hakkinda bilgi ol-
mamasi 6zellikle ¢evre gehirlerle de ticaret ve kredi iliskilerinin sinirli oldugunu
distindiriyor.”

Ama bu miifredat defteri yeterli olmaz ve defterin yeterliliginden stiphe-
lenen merkezi idare yeni bir inceleme yapilmasini gerekli goriir.”* Ilk yapilan
tahrirata gore 15.971 kurus emlak, hayvanat ve diger esyalarindan, 7.527 ku-
rug ise tahil ambarlarindan olmak tizere Nasuhoglu'nun serveti 23.498 kurus

70 BOA, Cevdet Evkaf 2380.

71 Usak ayanlari olarak da aniliyorlardi, Ozkaya, Osmanls Imparatorlugu'nda Ayanlik. s. 138,
167.

72 BOA, Anadolu Ahkam 85/188.

73 BOA, Cevdet Adliye 3660; Cevdet Maliye 1198.

74 BOA, Cevdet Maliye 2271.
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tutmugtur. Ancak Gediis, Simav ve Dagard: gibi Kiitahya kazalarinda iltizam
sahibi olan Nasuhoglu'nun daha fazla serveti oldugu ve ailesinin servetinin bir
kismint sakladigs diisiiniilmektedir. Tkinci bir tahrirat zannedildigi gibi biiyiik
bir servet ortaya ¢ikarmaz ve ilk miifredat defterine sadece 2.500 kurus eklenir.
Bundan sonra ise miiteveffa Nasuhoglu'nun 17 “nefer evladi” oldugundan ve
beldelerinin de tarima elverisli olmadigindan bahisle varisleri muhallefatin ken-
dilerine birakilmasini arzuhallerinde bildirirler. En nihayetinde varilan sonug
30.000 kurus kargiliginda servetin Nasuhogullarina birakilmast olur. Odeme de
10.000 kurusu pesin, kalant ise taksitler halinde Irad-1 Cedid hazinesine 6den-
mek tizere yapilacakur.

[lk bakista merkezi idarenin karlt ¢ikugt gibi gozitken bu anlagma Nasuho-
gullari i¢in de tamamen zarar hanesine yazilmaz ¢iinkii 1797°de Ali Aganin ogul-
larindan Nasuh Aga Kiitahya miitesellimi tayin edilir. Ik islerinden biri de Usak
ve civarinda—daha 6nce kendilerinin de tanimlandigs gibi—"katl-i niiftis” ve
“gasb-1 emval” eyleyen miitegallibeden Acemoglu Ahmed, Teslimoglu Omer ve
adamlarini yakalay1p, kesik baslarini Istanbul’a gondermek olur ve bu is igin ken-
disine—geri verilmek tizere—bir top ve humbara bile zimmetlenir.”” Bu agidan
bakildiginda mubhallefat degerinden yiiksek bir meblag: taahhiit etmek, Nasu-
hogullar: icin bolgedeki siyasi sermayelerini korumalarinin ve iktidarlarini biraz
daha farkl bir bicimde devam ettirmelerinin yolunu agmuistir.

Ayanlar arasindaki iligkilerin ve rekabetin—aynen merkezi idare ile oldugu
gibi—sadece kargitlik ve miicadele tizerine kurulu olmadigint belirtmek gere-
kir. Cok boyutlu bu iliskiler ag1 ayni zamanda ortak ¢ikarlar ve isbirligi tizerine
kuruluydu. Bunun bir 6rnegi eski Anadolu valisi Ali Paga'nin Kiitahyadaki iki
ciftliginin satuginda goriiliir. Ali Pasanin vefatndan sonra senelik 7.500 kurus
hasilatt olan iki ¢iftligi, elde edilecek miktar hazine-i amireye gonderilmek tizere,
“miizayedeye” ¢cikarilir. Ancak iki hafta gegmesine ve (tarla ve hayvanlarin ayri ayri
satilmasi gibi) farkli yollar denenmesine ragmen alici ¢tkmaz. Ciftliklerin degeri-
nin 30.000 kurugdan fazla olmasi miizayedeyi hig siiphesiz zorlastirmistir. Sonug-
ta Nasuhzideler ve Germiyanzideler “ber vech-i istirak” bu ciftlikleri almak igin
basvururlar ve pesin 6demek kogsuluyla “miilkndme-yi hiim4ytnun” kendilerine
verilmesine karar verilir.”® Bu yaturimla ne yapuklarini ya da bunun tek ortaklik-
lart olup olmadigini bilmek miimkiin degil, ama miitesellimligin aralarinda el

degistirdigini sdylemek miimkiin.

75 BOA, Cevdet Zaptiye 3094.
76 BOA, Cevdet Maliye 13741.
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1799'da Vali Ebubekir Paga, Nasuh Aga’y1 bir kez daha miitesellim tayin
eder,”” ama bu sefer Nasuh Aga gorevi alir almaz, Dersaadet’e kendisinden, adam-
larindan ve zuliimlerinden sikayet eden arzuhaller de gitmeye baglar.”® Bu sikayet-
ler karsilik bulmusa benzemiyor ciinkii Nasuh Aga goreve devam eder. Ornegin,
1800'de kendisine gonderilen bir emirde bélgede ayanlik iddiast ile ortaya ¢ikan
Mustafa oglu Hiiseyin adli sakinin {izerine gitmesi istenir.”” Bu donemde, Nasuh
Aga’'ya gonderilen bir emirden Germiyanzadelerin Istanbul’a uzanan mali aglarin
da i¢inde oldugu anlasilir; Germiyanzade Ali Aga 1786'da Galata voyvodas: El-
Hac Mehmed Agadan 35.000 kurus bor¢ almistir. Sorun o ki borcunu 6deme-
mekte ve hep geciktirmektedir. Nasuh Aga'nin gérevi ise bu borcun tamamen
tahsili ve eger bu miimkiin olmazsa Ali Aga’y1 mahkeme edilmek iizere Istanbul’a
gondermektir.®

Ali Aga'nin borcunu deyip 6demedigi ya da Dersaadet’e gonderilip gonde-
rilmedigi agik degil, ama Germiyanzideler baska amaglarla da Istanbul’a gitmis-
ler. Sinop kadisina gonderilen ve aslinda igerigi pek de acik olmayan bir emirde
Germiyanzide Mehmet'le beraber hisar kethiidasinin ve bagka birinin Istanbul’a
gelip giderek bugiinkii anlamiyla neredeyse kulis yaptiklari anlagiliyor. Bu siyasi
faaliyet geri tepmis olmali ki yapuklart hem uygunsuz (bazilar haklarinda na-
hemvar kelimat tefevviihiine ibtidar) hem de diizeni bozacak kadar tehlikeli bulu-
nur, dolayistyla Sinop’a siirgiin edilmeleri icin ferman ¢ikar.®' Hitkmiin icerigin-
den kimlerin hakkinda konusuldugu ya da neler séylendigi anlagilmiyor. Sinop
siirgtiniiniin hangi kosullarda ve ne kadar siirecegi de belirsiz ama bu belirsizlik-
lere ragmen ortada miitesellimlik icin bir miicadele oldugunu, Germiyanzide
Mehmet ve yanindakilerin de bu yiizden Istanbul'da olduklarint diisiinmek ¢ok
yaniltici olmaz. Birka¢ sene sonra, 1802'de, Anadolu Eyaleti uhdesine arpalik
olarak verilmis olan Seyyid Mustafa Pasa doneminde, Germiyanzade Ali, Nasuh
Aga’nin yerine bir kez daha tayin edilir.®”

Nasuh Aganin miitesellimligi kaybetmesi tabii ki siyasi-ekonomik giicii-
nii kaybetmesi anlamina gelmiyordu. Nasuh Aga siyasi giiclinti arttirmak icin
borg vererek iliski agini genisletmemis olsa da ailesinin diger fertleri ve gocuklar:

77 BOA, Cevdet Dahiliye 57.

78 BOA, Cevdet Dahiliye 5160.

79 BOA, Anadolu Ahkam 127/459.

80 BOA, Cevdet Adliye 2407.

81 BOA, Cevdet Zaptiye 586.

82 O. Kiirsad Karacagil, “6 Numarali Kiitahya Ser’iye Sicili Transkripsiyonu ve Edisyon Kritigi”
(Yiiksek Lisans Tezi, Dumlupinar Universitesi, 2002). (K6/6) Nasuh Aga'nin azlinin nedeni
Kiitahya halkiyla bir tiirlti anlasamamasidir (‘adem-i imtizac).

164



MURAT DAGLI

bu yola bagvurmusa benzer. Belki de bu yeni kusaklarin daha dnce biriktirilmis
olan sermayelerini arttirmak icin bagvurduklari bilingli bir stratejiydi. Ornegin,
1815'de Tavsanli sakinlerinin Nasuhoglu Hact Ibrahim’in zulmiinden yakindik-
lart bir arzuhalden® anlagildigr kadariyla Hact Ibrahim 1800’lerin ilk yillarindan
beri yiiksek faizle bor¢ veriyor ve bélge sakinlerinin ¢ogunu bu yolla kendisine
bagli hale getiriyordu. Merkezi idarenin buna cevabr ise Nasuhoglu'nu dogrudan
cezalandirmak yerine faiz oraninin yiizde on oldugunu ve eger daha fazla alinir
ise, bunun geri verilmesi gerektigini belirtmek olur.® Borg faizlerini diizenlemek
merkezi idarenin uygulamalarindan sadece biridir, ayanlar siyaseti ise ¢ogu za-
man daha kesin 6nlemlere bagvurmay: gerektirir. Bunun da en acik kanitt Nasuh
Aga'nin 1818'de ortadan kaldirilmasidir.

Nasuh Aga sonunun yakin oldugunu gordiigii icin affedilmek ve yeniden
itibar kazanmak i¢in elinden geleni yapar gonderdigi bir arizada devlete ne kadar
sadik oldugunu, gérevini her zaman adaletle yaptigini ve ahalinin sadece kendi-
sinden hognut olmakla kalmay1p, onu miitesellim olarak gérmek istedigini anlatir.
Savas zamaninda da Anadolu Valisi’ne erzak ve para toplamasi i¢in tiim yardimi
yapmustir. Hakkinda kot sdylenen her ne var ise, yalandir, iftirddir!® Ancak bu
cabalar fayda etmez ve tam tersine, Nasuh Aga'nin kesik bagini Anadolu Valisi'ne
gotiiren ¢ukadara ve maiyetindeki iki Tatara yaklagik 2.500 kurusluk hediyeler
verilir. Daha da 6nemlisi ayni sona ugramamak igin Nasuhzidelerin bir kismi ka-
carlar. Nasuhzidelerin ve kap1 halkindan adamlarinin muhallefatlarinin ayrintl
bir defteri olmamakla beraber, konuyla gorevli miibasirin degerlendirmesi sonu-
cunda “avane ve miiteallikatinin” serveti 190.000 gurusa yaklagir.®

Nasuh Aga'nin izalesinden 6nce bile yakin aile efradi merkezi idarenin ta-
kibi altindaydi—Nasuh Aga’y1 yakalamak ve cezalandirmakla gérevli olanlar bu
takibi de stirdiirmekteydi.*” Yine de Nasuh Aganin cezasi infaz edildikten ve
muhallefat defteri ¢ikarildiktan sonra bir pazarlik ddnemi baglar. Bunun ne tiir
bir pazarlik oldugu, nasil stirdiiriildiigii agik degil ama merkezi idare bu durum-
da da miisadere konusunda fikrini degistirmise benzer; 1819 tarihli Kiitahya

83 BOA, Cevdet Adliye 1814.

84 BOA, Cevdet Adliye 2169.

85 BOA, Hatt-1 HiimayGn (HH) 47913-Cl.

86 BOA, Cevdet Maliye 6519, “Maktul Nasuhoglu'nun ‘avane ve miiteallikattan kendiiyle
firar eden malumu’l-esimi mezbtrlarin isbu deftere kayd ve tahrir olundugu tizere kaffe-yi
mubhallefatlari inzim4m-1 rey’ ve miibasir kullar: maifeti ve ma’rifet-i ser’le ba-taharri ve'l-
ikddm tahrir ve esAmileri miifredati tahtina bahalari vaz’ ve tahrir olunub yekiin-1 mezbiire
lizere 187.949,5 gurusa reside oldugu isbu mahalle kayd olundu”.

87 BOA, Hatt-1 Hiimaytn (HH) 47913 C ve D2.
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sicilinde en az bes farkli belgede aile efradinin miisadere edilecek servetlerinin
bagislandigr ve geri verildigi belirtilir.®® Sonug olarak yaklastk 190.000 guru-
sun 100.000 kurusa yakini Nasuhzidelere bagislanir. Dolayisiyla, Nasuhzadeler
servetlerinin bir kismini korumus olsalar da bolgedeki siyasi giiclerini yeniden
kuramazlar.

Abbas Aga gibi Nasuhzidelerin de ortadan kalkmasi Germiyanzadelerin
ontiniin tamamen acildigr anlamina gelmiyordu. 1802'de yeni vali Seyyid
Omer Pasa, Germiyanzide El-Hac Ali’nin miitesellimligini onaylamis olsa da
bu uzun siirmedi.* Kisa bir siire sonra Germiyanzade Ali 6nce gorevden alindi,”
ardindan da katledildi.”’ Bu gelismelerden 6nce Germiyanzade ailesinde bir
kayip daha yasanmisti; Germiyanzide El-Hac Mustafa 1801de vefat etmisti.
Germiyanzide Mustafa merkezi idare tarafindan ortadan kaldirilmamisti ama
olimiinden hemen sonra Zagnos Pasazide Ahmed servetinin miisaderesi icin
gorevlendirilmisti.”” Bunun tizerine ayrinuli bir muhallefat defteri hazirland:
ve Divin-1 Hiimiytina gonderildi.”® Deftere gore Germiyanzide Mustafa'nin
serveti 63,342 kurustu ki bu donemin Kiitahyas: i¢in 6nemli bir miktardir.
Ancak daha yakindan bakildiginda bu mikear ilk bakistaki kadar yiiksek de-
gildir ¢linki Mustafa'nin farkli kisilere 42.000 kurus borcu vardir. Her seyden
once babasi Hact Memis Aga’nin vefatindan sonra kizkardeglerinin hisselerine
bedel 6demeden el koydugu i¢in muhallefatindaki en 6nemli bor¢ kalemlerin-
den biri 12.000 kurusluk borcuydu. Diger bor¢larinin da toplam: 30.000 ku-
ruga variyordu. Defin iglemleri icin gerekli olan harcamalar da eklenince Hact
Mustafa’nin serveti aslinda 19.145 kurus ediyordu—ki bu da bir ayan ailesi i¢cin
oldukc¢a miitevazi bir miktardi.

Ilgili mubhallefat defterinden, Hact Mustafa'nin esas olarak kirsal bolgede ya-
urim yapan kiiciik ayanlardan oldugu anlagiliyor. Hatir1 sayilir miktarda ev egyast
ve bazi miicevheratu olmasina ragmen—donemin kogullart el verdigi ol¢iide—
litks i¢inde yasayan biri degildi. Yatirimlari da sehirdeki zanaat erbabi ile olmaktan

88 Rabia Canpolat (Dag), “11 Numarali Kiitahya Seri’iyye Sicili (1819-1820m / 1234-1236)”
(Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Firat Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2003.
(K11/60-61-62-63-64-65).

89 Karacagil, “6 Numarali Kiitahya Ser’iye Sicili Transkripsiyonu ve Edisyon Kritigi”, (K6/16).

90 Karacagil, “6 Numarali Kiitahya Ser’iye Sicili Transkripsiyonu ve Edisyon Kritigi”, (K6/31).

91 Karacagil, “6 Numarali Kiitahya Ser’iye Sicili Transkripsiyonu ve Edisyon Kritigi,”
(K6/34,50), BOA, Hatt-1 Hiimaytn (HH) 4214; Cevdet Adliye 510.

92 BOA, Cevdet Maliye 2244.

93 BOA, Cevdet Maliye 1563.5.

166



MURAT DAGLI

cok kirsal alana yaydig kredi iligkileri vasitastyla genislemisti.”* Kiitahyada (Lala
Pasa mahallesindeki) 350 kurus eden bir “canaket kirhanesi” ile kiyaslandiginda
tic ciftligi (7.500 kurusluk), hayvanlari ve 14-15 kdye verdigi 15.000 kurusluk
bor¢lar yaturimlarini nereye yapug: agtkca gosterir.

Bu hesaplardan sonra—aynen Nasuhzideler 6rneginde oldugu gibi—bir pa-
zarlik siireci de baglamisti. Hazirlanan bir raporda muhallefat defterinin yani sira
Haci Mustafa’'nin ailesinin zaten zannedildigi kadar iyi durumda olmadigs, bol-
gedeki cekirge istilasi yiiziinden ciftliklerinin daha da zor durumda kalacagt icin
19.145 kurusun kendilerine birakilmasi onerilir. Yine benzer durumlarda oldugu
gibi belli bir miktar (bu durumda 10.000 kurus) iki taksit olarak bir yilda, geri
kalani da zaman icinde 6denecektir.

Germiyanzide Haci Mustafadan sonra siranin Germiyanzade Hact Ali’nin
servetine gelecegi asikar gibiydi.” Diger pek ¢ok ayan gibi Ali de ahaliye zulm
etmekle suclaniyordu. Anadolu Valisi Omer Pasanin 1802'de gonderdigi bir
mektupta “Medine-i Kiitahyada t@’ayyiin ve teferriid eden Germiyanoglu Hact
Ali’nin fukaraya eyledigi mezalim G ta’addi ve rencide vii tecAviizii sebebiyle
medine-yi merk(imenin etraf ve civarinda olan nevéhilerin siikkani terk-i evtin
[ectikleri] ve ekseri perdkende ve perisan” olduklar belirtiyordu.”® Bu tiir ifadeler
aslinda ayanlarla-ahali arasindaki iliskiyi betimlemek ve merkezi idarenin dogru-
dan miidahalesini megra kilmak i¢in neredeyse kelimesi kelimesine benzer belge-
lerde bulunabilecegi i¢in durumun tam olarak ne oldugunu kestirmek imkansiz.””
Ancak ilgili yazida ¢ok daha somut bir su¢glama da vardir: Haci Ali eyalet masra-
fin1 toplarken masraflari fazla gosterip toplanan yaklagik 65.000 kurusun yarisini
cebe indirmistir. Bu yiizden cezast da (kesik basinin Istanbul’a gonderilmesi) di-
gerlerine bir ibret olmalidir.”®

94 Mesela ahkdm defterlerinde Germiyanzadeler {izerine rastlanan ender hiikiimlerden birinde,
Haci Mustafa’'nin 1790’larin sonuna dogru Orencik nahiyesindeki baz1 karyelerdeki gesitli
kisilere 4.477 kurus borg verdigini ancak alacaklarini tahsil edemedigini ve bu adaletsizligin
diizeltilmesini istedigini okuruz. BOA, Anadolu Ahkim, 125/231.

95 Karacagil, “6 Numarali Kiitahya Ser’iye Sicili Transkripsiyonu ve Edisyon Kritigi” (K6/34)

96 BOA, Hatt-1 Himayn (HH) 4214.

97 Mesel4, “teferriiddden” kastedilenin ne oldugu daha ¢ok somut olarak tanimlayabilmek i¢in
kavrami gerek sosyal gerekse de hukuk tarihi agisindan daha fazla calismak gerekmektedir.
Ayrica, belgelerin dilinden ¢ogu zaman ahaliden kag kisinin topragini, hangi kosullarda
birakug: belirmek ¢ogu zaman ¢ok zor.

98 Hatt-1 Himaytn (HH) 4214, Karacagil, “6 Numarali Kiitahya Ser’iye Sicili Transkripsiyonu
ve Edisyon Kiritigi” (K6/31).
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Germiyanzidde Haci Ali’nin kayitlara yansiyan toplam serveti 50.000 kurus
kadardi. Borglari ve defin masraflari da diisiiliince merkezi idarenin miisadere
edecegi miktar 40.000 kurusa iniyordu.”” Hact Ali’'nin muhallefat defterinden
ctkan ayan profili ise Germiyanzdde Hacit Mustafa’ya olduk¢a benzerlik goste-
rir. Yine servetini esas olarak kirsal alanda biriktirmis ve degerlendirmis, rahat
yasayan ama liiks titketim icinde olmayan bir Anadolu ayani. Pek ¢ok esya ve
giysinin yaninda, Hact Mustafadan bir derece daha fazla liiks sayilabilecek es-
yaya sahipti; Ingiltere'de yapilmig bir diirbiin, bir saat ve bazi miicevherat gibi.
Ama gercek serveti kirsal alandan geliyordu; ambarlarda depolanmis tahillari,
hayvanlari ve degirmenleri vardi. Haci Ali herhangi bir diikkéina sahip degildi
ve anlagilan o ki herhangi bir ortakligi da yoktu. Belirli bir bor¢-alacak ag1 kur-
mugtu ama bu gayet sinirliydi; en yiiksek miktar Suhud ahalisinden alacagi olan
1,100 kurustu. Kendisinin toplam borcu ise 9,500 kurustu. Kisacasi, Hact Ali
elinde biiyiik bir servet biriktirmis, ¢evresinde alacak iliskilerine dayali genis bir
ag kurmus, ya da servetini kirsal alan ve sehir arasinda boltistiirmiis, bolge dist
pazarlara ticaret yapan biri degildi. Dolayistyla aslinda merkezi idare a¢isindan
idari 6zerklik isteyecek ya da bir ayaklanma ¢ikaracak kadar giiclii bir ayan de-
gildi. Sonunda Hac1 Ali’nin serveti mirascilarina 7.500 kurus bedel karsiliginda

birakilmigt.'*

Merkezi idare Germiyanzadelere Hact Ali’nin servetini birakirken “verese-
yi merkime péye-yi merhamet olduklart zahir olmagla 7.500 kurus bedel veril-
mek iizere muhallefat-1 merkiimenin verese-yi miiteveffiya terki” demis olsa da,
herhalde bu karar sadece merhamet hissine indirgenmeyecek siyasi ve ekonomik
denge hesaplarinin bir sonucuydu. Daha agik sdylemek gerekirse, merkezi ida-
renin nakit para sitkintist ¢ektigi bir donemde muhallefatin bedel kargiligi nakte
cevrilmesi vakit alabilecek hukuki ve idari islemleri hizlandirmak ve daha kisa
siirede nakit bulmak gibi pratik bir isleve sahipti. Ayrica, sosyoekonomik daya-
naklarini tamamen ortadan kaldirmadan, Germiyanzadeleri diger ayanlara kargt
kullanmak da bu hesaplarin bir pargastydi. Mesel, iki sene sonra (Germiyanzade
Haci Mustafa’'nin oglu'™) Germiyanzdde Mehmet miitesellim olarak tayin edil-
diginde gorevlerinden biri bélgede Eskisehirli Kumarct Abdullah ve Memis

99 Bu degerlerin yaklagik olmasinin nedeni iki farkli belgede iki birbirine yakin ama yine de
farklt mikearin kayit edilmis olmasi. Bk. BOA, Cevdet Maliye 22279de 49,621 kurus, alu
numarali Kiitahya Sicilinde ise 53,156 kurus, Karacagil, “6 Numarali Kiitahya Ser’iye Sicili
Transkripsiyonu ve Edisyon Kritigi,” (K6/50).

100 BOA, Cevdet Maliye 22279.

101Oznur Kutlug Bozkurt, “Kiitahya Ser’iye Sicilleri 8 Numaralt Defterinin Transkripsiyonu
ve Degerlendirilmesi,” (Yiiksek Lisans Tezi Dumlupinar Universitesi, 2006), (K8/42).
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kardeglerin bir siiredir devam eden sekavetinin oniiniin alinmasiydi'®--ki ben-
zer emirler 1799’da Nasuh Aga’ya da gonderilmisti.'®® Bu gorev basariya ulagma-
mis olmali ki 1813 ve 1815 arasinda merkezi idare halda Kumarci kardesleri hem
siyasi-askeri hem de ekonomik olarak kontrol etmeye ¢alistyordu: Kumarcilarin
bolgedeki mukataalart malikine olarak ellerine gecirmelerini engelleyerek,'™ ya
da kendilerini ve adamlarini ortadan kaldirmaya calisarak. Bu tedbirleri almak ve
uygulamak gerek ayanlarin kendi aralarinda siirekli degisen giig iligkileri gerekse
merkezi idarenin cografl olarak payitahta yakin bolgeleri bile yeteri kadar denet-
lememesi yiiziinden kadar kolay degildi. Gonderilen bir rapor 1813'de Kiitahya
miitesellimi olan Kalyoncu Ali’nin Kumarcr'ya arka ¢ikacaginin neredeyse kesin
oldugunu, Kumarcr'nin pesine daha 6nce disiildiigiinti ama bagarisiz olundugu-
nu, Eskisehir-Kiitahya civarindaki diger esraf gorevlendirilse bile, basart sansinin
belirsiz oldugunu anlatir.'® ki sene sonra bir bagka maliye belgesinden Kumarc
Abdullah’in ortadan kaldirildigi anlagilir ¢linkii bolgedeki mukataalardan kalan

borcunun tahsil edilmesi gerekmektedir.'*

Bu kadar hizli degisen sosyo-ekonomik kosullarda Germiyanzide Mehmet’in
miitesellimliginin uzun siirmemesine sagmali. Bununla birlikte 1809°da bir baska
Germiyanzide, bu kez Siilleyman Aga miitesellim olur,'” 1810’un ilk yarisina
kadar gorevde kalir.'”® Azledildikten'” sonra 1811°de yeniden tayin edilir.'’ Bu
yillarda hem Germiyanzade Mehmet hem de Siileyman merkez tarafindan zahire
ve asker toplamakla gérevlendirilir. Germiyanzidelerin miitesellim olarak anil-
diklar1 en son emirlerden birinde kendilerinden 300 siivari ve 1000 piyade nefer
toplamalari isteniyordu.'"! Ancak bunun hemen ardindan Germiyanzidelerin

102 BOA, Cevdet Dahiliye 2847.

103 BOA, Cevdet Zaptiye 945.

104 BOA, Cevdet Maliye 4286. Kumarci icin sunlar yazilidir, “huziir-1 hiimayn-1 sahaneye
‘arz olunan takririmizde ifdde ve beyan olundukda ba’z1 olmayacak adama mukataa verilmesi
na-miinasib olmagla defterdara tenbih idesin ol makulelere malikine verilmesiin deyti hatt-1
hiimaytin-1 sahane [sudur olmagla].”

105 BOA, Hatt-1 Hiiméytn (HH) 52778.

106 BOA, Cevdet Maliye 5603.

107 BOA, Cevdet Dahiliye 2370.

108 Bozkurt, “Kiitahya Ser’iye Sicilleri 8 Numarali Defterinin Transkripsiyonu ve Degerlendi-
rilmesi”. (K8/14, 15, 18, 19).

109 Bozkurt, “Kiitahya Ser’iye Sicilleri 8 Numarali Defterinin Transkripsiyonu ve Degerlendi-
rilmesi,” (K8/63).

110BOA, Hatt-1 Hiimaytn (HH) 30996; 31145.

111 Bozkurt, “Kiitahya Ser’iye Sicilleri 8 Numarali Defterinin Transkripsiyonu ve Degerlendi-
rilmesi” (K8/42).
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bolge ayani olarak taninmalari ve miitesellimlikleri neredeyse ani bir sekilde sona
erer—en azindan ser’iyye sicillerine yansidigy haliyle. 1820’lerde Germiyanzade
Mehmet Aga hald “viictih-1 hanedan”dan sayilmaktadir'™* ve Germiyanzadeler
tevzi defterlerinin gahitleri arasinda yer almaya devam ederler.'”® Yine de 1790-
1810 arasindaki goreli olarak artan giiglerine erisemezler. Tipkt kurulus yillarin-
da Osmanli beyliginin bagatligini kabul ettirdigi yillarda oldugu gibi 19. yiizyil
baginda da merkezi idare yeniden ama farkl bir siyasi diizen i¢inde kurulurken
Germiyanzideler bu donemi yok olmadan atlatmay:r basarirlar. Hig siiphesiz
siyasi, iktisadi ve kiiltiirel sermayeleri yine Tanzimat sistemi igerisinde yiikselme-
lerine izin verecektir ama artik—seyreklesen bir sekilde—ser’iyye sicillerinde yer
aldiklarinda sadece siradan bir Kiitahya sakini olarak zikredileceklerdir.!'

3. Sonug Yerine

Ayanlar siyasetinin ¢ok boyutlu, ¢ok hizli degisen dinamikleri ayanlari tek
ve kendi i¢inde tutarli ekonomik, siyasal, askeri veya idari hedefleri olan bir grup
ya da sinif olarak tanimlamaya da izin vermez. Dolayisiyla Albert Hourani’nin
1968'de 6ncii caligmasinda belirttigi yerel ile merkezi idare arasindaki arabulucu-
luk vasfi ayanlik vasiflarindan sadece biridir'”® ve zaman iginde degisir. Ayanlar
biiyiik oranda bélgesel kosullarin belirledigi bir zemin tizerinde kendi hareket
alanlarini belirlerler. Merkezi idarenin de hangi 6diinleri, nerede ve nereye kadar
verecegi, ayanlart hangi noktaya kadar yerel bir arabulucu ya da temsilci olarak
gorecegi ve kullanacag yine ayni kosullar icinde sekillenir. Hepsinden 6nemli-
si ozellikle Arap eyaletleri tizerine yapilan calismalarin bazilar—Misir, Yemen
ve Kuzey Afrika disinda, Suriye, Irak, ve kismen Filistinde—adem-i merkeziles-
menin ve ayanlarin giderek daha 6nemli bir rol oynamasinin bagimsizlik icin
verilen bir miicadele olmadigini, yerel gii¢c odaklarinin kendi aralarinda miica-
dele ederken bile Osmanli devletinin megruiyetini dogrudan sorgulamadiklarini
gosteriyor. Belki de tam tersine, merkezi idare bu eyaletlerde 18. yiizyildan 19.

112 Hiiseyin Erol, “13 Numarali Kiitahya Ser’iyye Sicili Transkribe ve Degerlendirmesi” (Yiiksek
Lisans Tezi, Kirikkale Universitesi, 1997), (K13/3).

113 Hiiseyin Erol, “13 Numarali Kiitahya Ser’iyye Sicili Transkribe ve Degerlendirmesi,” (K13/70,
109).

114Mustafa Yavuz, “Kiitahya Ser’iye Sicilleri 15 Numarali Defterinin Transkripsiyonu ve Deger-
lendirilmesi” (Yiiksek Lisans Tezi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2009, (K15/7, 16).

115Mesel4 Beshara Doumani, yerel ayanlar kadar, hatta daha fazla Nablus ve ¢evresinde ara-
buluculuk i¢in bile tiiccarlarin roliinti vurgular. Beshara Doumani, Rediscovering Palestine:
Merchants and Peasants in_Jabal Nablus, 1700-1900 (Berkeley: University of California Press,
1995).
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yiizyila gecerken daha derinlemesine niiftiz etmektedir.""® Hatta Misir gibi goreli
ozerkligini korumus bélgelerde bile giiclii haneler ve kapihalklari olusurken, bun-
lar biiyiik ol¢tide Osmanli hanedanliginin ve merkezi idarenin yarattgi modele

benzer bir sekilde olusurlar.'"”

18. ylizyilin sonlarindan itibaren ayan siyasetinin aldigi farkli bicimler gibi
merkezi idare de pek ¢ok farklr bicimde iktidarini yeniden tahsis etmeye ¢alistyor-
du. Mali kontrol, yeni bir ordunun kurulmasi, gerektiginde ayanlarin siddet kul-
lanilarak ortadan kaldirilmasinin yaninda devletin gériiniirliigiintin artmast da
bu yeni merkezilesme ¢abasinin bir parcasiydi. Daha somut olarak séylemek ge-
rekirse, mesela Kiitahya sarayinin—yani dénemin hiikiimet konaginin—onarimi
bu ¢abanin 6nemli bir pargastydi.*®* Daha 6nce yanmis ve kullanimi kisitlanmig
Kiitahya sarayinin yeniden ingasina 1790’larin ilk yillarinda karar verilmis olmali.
1795'de sarayin onarimi ve ek bazi binalarin insasi i¢in gerekli meblag 110.000
kurustan fazlaydi. Mali bir darbogaz varken, bu miktar kisa siirede toplamak
neredeyse imkénsizdi. Ayrica, bu girisim tek bir kisinin taahhiit edebileceginden
daha biiyiiktii. Béyle oldugu icin de Kiitahya sancagindan daha genis bir alana
dagitlmasi gerekiyordu. Bunun sonucunda 21.090 kurusun Kiitahya sancagin-
dan, 18,989 kurusun Hiidavendigirdan ve geri kalan 72.000 kurusun da Ana-
dolu eyaletinin geri kalanindan toplanmasina karar verilmis,'" tahsilat i¢in de ilk
6nce Karaosmanzidelerden El-Hac Omer diisiiniilmiistii.'* Karaosmanzade’nin
tahsilata baglayip baslamadigt acik degil ancak bir yil 6nce bile Ankara ahalisi
kendi tizerlerine diigen pay1 (6.666 kurus) 6deyemediklerini ve kitlikla beraber
gelen bu ek yiikiin kendilerini daha gii¢ duruma soktugunu belirtmislerdi. Bu-
nun tizerine Kiitahya sarayinin tamir ve insast i¢in gerekli olan masraflart yeniden
degerlendirmek i¢in yeni bir mimar tayin edilmis, bunun sonucunda da masraflar
yektinu 80.000 kurusa kadar diigmiistii.'*' Ancak bu hala yiiklii bir mikeardi.

116Bu ¢aligmalarin toplu bir degerlendirmesi igin bkz. Khoury, “The Ottoman Centre”.

117 Hathaway, The Politics of Households in Ottoman Egypt, ve “The Household: An Alternative
Framework”.

118 BOA, Cevdet Dahiliye 1365.

119 Masraflar tam olarak 113.031 kurus olarak hesaplanmisti; BOA, Cevdet Dahiliye 8875. Burada
bu belge ilgili bir sorundan bahsetmek gerekli; hazirlanan taksimat defterine ait iki belgedeki
tarihler 1211 ve 1201 olarak yazilmis. Anadolu Eyaletinin sancaklari i¢in hazirlanan taksimat
defterinde 6ncelikle Saruhan'dan Sultanéniine genel bir taksimat yapilmis ve Kiitahya ile
Hiidavendigar sancaklarinin kazalar1 i¢in daha ayrintli bir taksimat hazirlanmus. Bu belgenin
tarihi ise 1201 olarak yazilmus. Goriilecegi gibi konuyla ilgili diger tiim belgelerin 1209 — 1211
arasinda oldugu gz oniine alinirsa, bir ktip hatast oldugunu diisiinmek ve kitibin tarihi
atarken birden sonra on yazmayr unutmus oldugunu diisiinmek ¢ok yaniltci olmaz.

120 BOA, Cevdet Adliye 8074.

121 Yazilan arzuhal iizerine yine BOA, Cevdet Adliye 8074.
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Oyle anlagiliyor ki tahsilatta gikan giigliiklere ragmen tamir ve ingaatin
bir kism1 1796’'da tamamlanmis olsa da bina tamam degildi. Bunun tizerine
ikinci bir “kesif defteri” gerekli olmustu. Tayin olunan mimardan bu ikinci
defterde hem bitirilen yerlerin bir listesi hem de yeni tamirat ve ingaat kalem-
lerinin neler oldugunu bildirmesi isteniyordu. Defterlere gore 55.000 kurus ci-
varinda bir meblag harcanmisti'** ve eksikliklerin giderilmesi igin 22.000 kurus
daha harcanmaliydi.'” Bu miktar aslinda hesap edilen 80.000 kurus civarinda
ama tamirat ve yeni binalar i¢in ne kadar toplandig1 agik degil. Yine de yiikli
miktar gerektiren bu insaat faaliyetinde isler yolunda gitmemis gibi goziikiiyor.
Belgelerde acik olarak ifade edilmese de daha onceki belgelerde adi gegen Kii-
tahya saray1 bina emini Salih Aga'nin tam da bu siralarda ortadan kaybolmas:
[stanbul'da sorgulanmak {izere Malkara ve Kesan taraflarinda arantyor olmast
ortada bir yolsuzluk ya da kétii ifa edilmis bir gorev oldugunu da diisiindiiri-
yor.1%4

Tamir ve ingaatla ilgili belgeler kullanilacak malzemenin nitelik ve nicelikle-
rinden, yeni inga edilmesi gereken bina ve odalarin boyutuna kadar ayrinuli bil-
giler iceriyor. Mimarlik tarihi icin de aydinlatict olabilecek bu bilgileri bir kenara
birakirsak, anlagildig: kadariyla yeni bina—ya da binalar biitiinii—eskisinden
daha fazla kisiyi barindirmak tizere tasarlanmisti. Gorevliler igin farkli béliimler,
misafir odalari, yeni ve daha biiyiik bir kiler ve top yerlestirmek icin yeni sun-
durma alanlar1 disiiniilityordu. Bunlar biiyiik konaklarin daha once de islevleri
arasindayd: siiphesiz, yine de Kiitahya sarayinin adinin tedricen hiikiimet konagt
olarak anilmaya baglamast da bir tesadiif olmamali. 1793 ile 1797 arasindaki go-
reli sakinlik ve barig doneminde merkezi idare iktidarini sadece ayanlar aracilig
ile degil, ayni zamanda daha biirokratik olarak da kurmaya calisiyordu. Hemen
her yoniiyle idari merkezilesme Tanzimatta gerceklesecek olsa da yeni Kiitahya
sarayinin hitkiimet konagina evrilmesi sembolik bir gegisten fazlasini ifade edi-
yordu.

Kiitahya saray1 gibi, 19. yiizyilin hemen basinda Kiitahya kalesinin islevi de
bolgedeki gii¢c dengesi hakkinda fikir verir. Kale ne valinin konag: olarak kulla-
niliyordu ne de sehrin ve bélgenin idari merkezi idi, ama hem hapishane hem
de cephanelik olarak islev goriiyordu.'” Kalenin merkezi konumu ve islevi kale
kethiidasinin—dolayisiyla merkezi idarenin—giiciinti korumasina izin vermisti.

122 BOA, Cevdet Adliye 8891.
123 BOA, Cevdet Adliye 8357.
124 BOA, Cevdet Adliye 9335.

125 Karacagil, “6 Numarali Kiitahya Ser’iye Sicili Transkripsiyonu ve Edisyon Kritigi” bu konug
da pek ¢ok belge igerir, (K6/38-50).
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Cevre ayanlara karg: girisilen askeri harekatlarda da kaledeki mithimmatn ayan-
lara ancak zimmetlenerek verilmesi, en azindan Kiitahya ve cevresi séz konusu
oldugunda, ayanlarin siyasi ve askeri giiciiniin sinirlarini gosterir.

Boyle bakildiginda biiyiik ayanlarla digerlerini ayiran en 6nemli 6zellikler-
den biri tam da idari basamaklari ne kadar ¢ikuklari ve siyasal yapi icinde ne
kadar ilerledikleridir. Balkanlarda, Anadoluda ve Arap topraklarinda Ahmet Ce-
zar Paga, Mehmet Ali Pasa, Tepedelenli Ali Paga, Pasvandoglu Osman Pasa, ya
da Karaosmanzideler gibi ayanlar ve hanedanliklar i¢in en 6nemli adimlardan
birinin—her zaman ele gecirememis olsalar da—eyalet valiligi olmasi bosuna
degildir. Bunlar da gogunlukla miitesellimlik agamasindan ge¢misler, ama yiik-
selerek merkezi idarenin daha 6nemli bir parcast olmuglard. Iste bu ayan grubu
merkezi idarenin bir yandan gergek rakipleri ve diger yandan ise ortaklariydilar.
Bu anlamda da Germiyanzadeleri ayanlardan saymak miimkiin ise de ydnetici
seckinlere dahil etmek zordur. Zaten gittikge biirokratiklesen merkezi idarenin
ve sultanin bu iki grubu algilayist ve onlara yaklagimi da fark: ortaya koyar.'*
Eger 1808'deki Sened-i Ittifak ayanlarin siyasi giiciiniin merkezi idare tarafindan
tanindigt yeni bir gli¢ dengesinin kabulii olarak olarak goriilecekse, hatirlamak
gerekir ki, bu yeni dengenin ilk kurbanlari Germiyanzide gibi gorece giigsiiz
olan ayanlardu.

Bu gii¢ dengesi iginde belirleyici olan sadece merkezi idare degildi; ayan-
larin da farkli tepkileri vardi. Kimisi 1790’larda, kimisi daha 6nce baglayan
merkezilesme uygulamalari nasil farkls riemler izlemigse, verilen tepkiler de dyle
oldu. Her ne kadar Avrupa ve Rusya’yla olan askeri rekabet ve biiyiik 6l¢iide
bunun sonucu olan mali merkezilesmeyi birbirinden ayirmak gii¢ olsa da ayanlar
agisindan bu iki merkezilesme siirecinin farkls etkileri olacaktir. Bitmek bilmeyen
ama gittikce daha da zorlagsan ve pahaliya mal olan savaslara zahireden askere ka-
dar gerekli lojistik destegi bulmak icin merkezi idarenin biiyiik-kiigiik ayanlarin
arabuluculuguna ihtiyaci vardi. Ayanlarin ise bu tiir destegi vermekte ¢ogu zaman
bir ¢ekincesi yoktu. Ancak idari ve 6zellikle mali merkezilesme siyasi ve eko-
nomik ayricaliklart hedef aldig1 oranda ayanlarin da 6zerkligini tehdit ediyordu.
Dolayistyla hem ayanlar hem de merkezi idare agisindan gerilimli olan bu siirecte
farkly stratejilerin gelistirilmesi, ayanlarin kendi aralarinda ve Istanbul ile farkli
ictifaklar kurmalari ve bunlarin her zaman kolaylikla 6ngdriilmeyen sonuglarinin

126 Bu farkliliklar icin, Ali Yaycioglu, “Provincial Power-Holders and the Empire in the Late
Ottoman World: Conflict or Partnership?,” The Ottoman World, C. Woodhead (ed.), (Lon-
don,: Routledge Press, 2011), s. 436-465. Mesela Sultan II. Mahmud’a kimlerden borg
almasi gerektigi konusunda verilen raporlarda biiyiik ayan grubuyla digerleri arasindaki fark
acikea belirtilmistir.
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ortaya gtkmast kaginilmazdi. Ozellikle 1806 — 1809 dénemi farkly ittifak grupla-
rinin iktidar miicadelesinin doruga ¢iktigr donemdir.'” 1826'da ortadan kaldiri-
lana kadar, yenicerilerin agirliklarini stirdiirdtigii yillar boyunca ayanlar da degisik
ittifaklarin parcasi olarak farkli yollar izleyeceklerdir.

Nizam-1 Cedid ile birlikte ordunun merkezilesmesi sadece Istanbul degil,
tasra icin de belirleyici idi. 1826'da Kiitahya'nin diger dort vilayet ile (Erzurum,
Cankir, Bolu ve Izmir) tagra alaylarinin kurulacags yerler arasinda olmasi bu
agtdan 6nemlidir.'”® Boyle bakildiginda ise III. Selim donemi, Kiitahya ve gevre-
sindeki gii¢c dengesini gozeterek merkezi idarenin iktidarini tedrici ve tutarli bir
politika izleyerek kurdugu bir dénem olarak goriilebilir.

18. ylizyilin son dénemi iginde degerlendirildiginde Germiyanzidelerin bél-
genin uzun dénemli dinamiklerine paralel bir bicimde fazla zenginlesemedikleri,
mesela [zmir'in gittikge artan 6nemi sayesinde Bati Anadolu'da olusan yeni ticari
aglarin parcast olmadiklari, bu yiizden de Karaosmanzadelere kiyasla ¢ok daha
gligsiiz kaldiklari anlagilir. Daha yakindaki Bursa ile bile ¢ok stki ticari iliskiler
ya da kredi baglar1 iginde oldugu sdylenemez. Gerek bolgeler otesi ticaret agla-
11 gerekse askeri sefer giizergdhinin dogrudan tizerinde olmayan Kiitahya sanki
Evliy4 Celebi’nin 1671°deki ziyaretinden ve izlenimlerinden beri 19. yiizyil bagi-
na kadar ¢ok fazla degismemistir. Germiyanzadelerin daha giiclii siyasi rakipleri
ve daha zengin bolgeler arasindaki sikismishiginin yaninda tahil ve hayvancilik
agirlikli Gretimi de 18. ve 19. yiizyilin tiitiin, pamuk ya da seker gibi gittik¢e
daha ¢ok talep goren iiriin aglarinin diginda kalmasina yol agmus, tahil Giretimi
de daha ziyade ordunun iagesi ile sinirli kalmigtir. Dolayisiyla Germiyanzideler
gibi ayanlar kirsal alana ve tiretime yatirim yapsalar da bunun 6nemli miktarda
sermaye biriktirmelerine yardimci oldugunu sdylenemez. Zanaat iiretimi ile olan
iligkileri de—an azindan muhallefat defterlerinden anlagildig kadariyla—¢ok si-
nirlt oldugu igin bu sektdre yatirim yaparak sermaye biriktirme yoluna gittikleri
de sdylenemez.'”

Kiitahyanin bu aglarin bir pargast olmasi icin 19. yiizyill sonunu, hatta
20. yiizy1l baslarint beklemek gerekir. 19. yiizyilin ikinci yarisinda énce Izmir’i

127 Gorece yeni tarihli bazi caligmalar icin, Aysel Yildiz, “Vaka-y1 Selimiyye or the Selimiyye
Incident, a Study of the May 1807 Rebellion”, (Ph.D., Sabanci University, 2008). Yaycioglu,
“The Provincial Challenge”. Kadir Ustiin, “The New Order and Its Enemies: Opposition to
Military Reform in the Ottoman Empire, 1789-1807” (Ph.D., Columbia University, 2013).
128 Aksan, Ottoman Wars 1700-1870 an Empire Besieged. s. 329.
129 Bugiin Kiitahya iin ¢ok énemli olan ¢inicilik, 17. yiizyildan itibaren Iznik’le rekabet etme-
sine ragmen, Iznik’in daha ziyade yiiksek kaliteli liiks iiretimi zayiflay1p, neredeyse tamamen
durunca da pazari tek bagina ele gecirmez.
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hemen arka-bélgesine ve dolayisiyla bu bélgeyi de kiiresel ticaret iligkilerine bag-

layan demiryollar yapilacak, zaman icinde bu ag gelistik¢e Kiitahya da buna da-
hil olacakur.

The Politics of the Local Notables at the end of the 18th Century and the Germiyanzides

Oz m Ayanlar Osmanli tarihinin en gok ve belki de en iyi galigilmis alanlarindan biri
olmaya adaydir. Hem somut tarihi hem de daha kuramsal yaklagimlar bu calisma
alanini genisletse de, aragurmalar genellikle s6z konusu olanlar 18. ylizyilin gii¢-
lti ayanlari, dolayistyla gorece giigsiiz ayanlar hakkinda bilgimiz sinirhidir. Bu yazi
ayanlarla ilgili bilgi birikime bir katki yapmay1 amaglar. Yazinin esas amaci Kiitah-
ya ayanlarindan Germiyanzideler'in 18. yiizyilin sonunda ve 19. yiizyilin basinda-
ki durumlari hakkindaki bilgimizi ilerletmek ve bélgedeki diger ayanlar arasindaki
rekabet, merkez-gevre iligkilerinin dinamigi ve 18. yiizyil sonundaki mali ve idari
politikalarin ekonomik ve sosyal doniisiime etkileri gibi daha genel tarugmalar igin
bazi tespitlerde de bulunmakar.

Anahtar kelimeler: Germiyanzadeler, Kiitahya, ayanlik siyaseti, 18. ylizyil, merkezi-

lesme.
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Forty Years in the Service of the Ottoman Industry: The Life Story of English Engineer
Frederick William Taylor (1807-1875)

Abstract m This study examines the life of Frederick William Taylor, an English
engineer sent by the British Government to Istanbul to establish a modern in-
dustry in the Ottoman State. Taylor, who was a young engineer when he came to
Istanbul, spent the rest of his life in Istanbul except for a few journeys to England,
and personally witnessed the attempts to modernize the Ottoman industry. He
was not only a civil engineer, but also a foundry master and mechanical engineer
in casting and mechanics with significant amount of work experience; and he also
had an expertise in iron casting, machine manufacturing and installation. Fur-
thermore, Taylor was an expert architect in the newly developing field of modern
industrial architecture in Europe. These qualities made him a preeminent figure
in the modernization of the Ottoman industry in the eyes of statesmen and the
military men of the Tanzimat Era. He put his seal in the modernization of numer-
ous state factories, most particularly the Tersine-i Amire (Imperial Naval Arsenal/
Shipyard) and Tophéne-i Amire (Imperial Arsenal). By illuminating Taylor’s life
further, whose importance goes beyond being just an ordinary European expert
in Ottoman industrilization efforts, this article also aims at shedding light on the
nature of Ottoman industrial modernization.

Keywords: Frederick William Taylor, Ottoman Industry, English Engineer, Euro-
pean Expert, Imperial Naval Arsenal (Shipyard), Imperial Arsenal, Imperial Mint,
Imperial Fez Factory, Imperial Steam-Printing House (Press).
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Girig
Karhineden Fabrikaya: Osmanli Imalat Sektoriinde
Degisim Siirecinin Baglangici

On sekizinci yiizyil boyunca Avrupada kitlesel tiretimi arttirmak maksadiy-
la geleneksel imalatta farkli yontemler tatbik edilmeye calisildi. On dokuzuncu
ylizyllda Avrupada buhar giiciiniin imalat sektoriine tatbiki kitlesel tiretime hiz
kazandirma ¢abalarina devrim niteliginde bir katki saglamusti. Basta Ingiltere’nin
ve sonra diger Avrupa devletlerinin imalat sektdriinde ve dolaysiyla ticaretinde
biiyiik degisiklikler meydana getiren bu uygulamay1 yakindan takip eden Osmanls
kanaat 6nderleri, buhar giictiniin Osmanli imalat sekt6riinti de canlandirabile-
cegi diistincesiyle s6z konusu teknolojiyi Avrupadan transfer ederek, geleneksel
teknolojinin yerine ikame etmek icin girisimlerde bulunmuslardi. Ozellikle 1826
yilinda Yeniceri Ocagr’ nin ortadan kaldirilmasindan sonra gegmisten beri kdrhine
olarak adlandira geldikleri ve yiizyilin bagindan itibaren Fransizcadan miilhem
fabrika ismini verdikleri imalathineleri buhar gliciiyle calisacak tesislere déniis-
tiiriilmelerine, yeni agilacak olanlarinin da muhakkak buhar giiciiyle isletilecek
sekilde kurulmalarina 6zen gosterildi. Ancak sanayi devriminin evrelerini yasa-
mamus bir devlet olarak, tamamen yabancist ve acemisi oldugu son derece pahalt
bir teknolojiyi, biinyesinde barindirdigi bircok problemiyle agir aksak yiiriitiilen
imalat sekeoriiniin tiim dallarina bir ¢irpida yaymak Osmanli Devleti’nin meveut
teknik ve ekonomik sartlari dahilinde pek miimkiin goziikmiiyordu. Bu nedenle
ilk etapta ordu ve donanma gereksinimlerini kargilayan fabrikalarin buhar giiciiy-
le isletilmesine, ilerleyen zamanlarda sartlar elverdigi nispette diger sektdrlere ait
imalathanelerde buhar makineleriyle iiretime gecilmesine karar verildi.

Osmanli sanayilesme programini baglatmak tizere ilk buhar makineleri
1830’larin baslarinda Ingiltere’ye siparis edildi.'! Makinelerin son derece biiyiik

1 Osmanlt Devleti’nin buhar makinelerine olan ilgisi tespit edilebildigi kadarryla III. Selim
dénemine (saltanat 1789-1807) kadar inmektedir. Osmanli yetkilileri, Tersane-i Amire'de
yeni insa edilen kuru havuza biriken suyun tahliyesi igin Ingiliz tersinelerindeki kuru
havuzlarda bir stiredir kullanildig1 haberini aldiklart buhar giiciiyle ¢alisan pompalardan
bir tane temin etmek maksadiyla 1797-1805 yillari arasinda Ingiliz Hiikiimeti nezdinde
girisimlerde bulunmuslardi. Bkz. Tuncay Zorlu, Osmant: ve Modernlesme I11. Selim Dionemi
Osmanly Denizciligi, (Istanbul: Timag Yayinlari, 2014), s. 90-95, 118. Osmanli imalat
sektoriinde kullanilmak tizere Avrupadan ithaline tesebbiis edilen ilk buhar makineleri
hakkinda ayrintli bilgi igin bkz. Adnan Giz, “Tiirkiyede Ilk Buhar Makineleri”, tanbul
Sanayi Odast Dergisi, 57 (Kasim 1970), s. 6-7; Edward C. Clark, “Osmanli Sanayi Devrimi”,
Osmanlilar ve Bat Teknolojisi Yeni Aragtirmalar Yeni Goriisler, Ekmeleddin Thsanoglu (haz.)
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olan kazanlar1 ve diger aksami i¢in, mevcut fabrika yerleskelerinde miisait yer
bulmaketa giicliik ¢ekilince, s6z konusu mahallerde bunlara yer agmak maksadiyla
birtakim diizenlemeler yapilmasina gereksinim duyuldu. Bundan sonra yeni tesis
edilecek fabrikalarin, makinelerin kurulumuna elverisli bityiikliikte inga edilme-

sine azami 6zen gosterilecekti.?

Osmanli ingaat ve imalat sektoriinde gorev alan yetkililerin tamamen yaban-
aist oldugu bu sistemi organize edebilmek ve yiiriitebilmek adina Ingiltereden
makinelerle birlikte mithendis, mimar, teknisyen, usta gibi endiistriyel mimari
ve teknolojiden anlayan elemanlar da istendi. Buhar makinelerine ait binalarin
ingasina nezaret etmek, makinelerin kurulumunu yapip, kullanimin: yerli ¢ali-
sanlara 6gretmek maksadiyla Istanbul’a ilk gelen teknik ekipte yer alanlardan biri
de Ingiliz mithendis Frederick William Taylordu. Modern Osmanli sanayisinin
kurulusuna ve gelisim ¢abalarina biiyiik katkisi olan bu sahistan, adinin Osmanls
belgelerinde ve giintimiizde yapilmus birkag calismada farkl: sekillerde zikredilme-
si diginda ayrintli olarak bahsedilmemistir.> Bu makale, Osmanli arsiv vesikalari,

(Istanbul: Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari 1992), s. 37-52; Wolfgang
Miiller-Wiener, “15.-19. Yiizyillart Arasinda Istanbul'da Imalathane ve Fabrikalar”,
Osmanlilar ve Bat1 Teknolojisi Yeni Aragtirmalar Yeni Goriisler, Ekmeleddin Thsanoglu (haz.)
(Istanbul: Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari 1992), s. 53-120; Wolfgang
Miiller-Wiener, Bizanstan Osmanlt’ya Istanbul Limans, (gev.) Erol Ozbek, (Istanbul: Tarih
Vakfi Yurt Yayinlari, 1998); Yavuz Cezar, “19. Yiizyilda Osmanli Devleti’'nde Yeni Teknoloji
Uygulama ve Sinai Tesis Kurma Cabalarindan Ornekler”, Diinii ve Bugiiniiyle Toplum ve
Ekonomi, 1 1991), s. 161-186; Donald Quataert, Manufacturing and Technology Transfer
in the Ottoman Empire 1800-1914, (Istanbul: Isis Press, 1992); Donald Quataert, Sanayi
Devrimi Caginda Osmanl: Imalat Sektorii, (Istanbul: Iletigsim Yayinlari, 1999); Elif Siireyya
Geng, Osmanls [mparatorlugu’nda Yenilesme ve Buhar Makineleri, (Istanbul: Dogu Kitabevi,
2010), s. 121, v.d.

2 lthaline baslanan makinelerin imalathanelerdeki yerlerine konulmasi ve faaliyete gegirilmeleri
konusunda maddi ve teknik sebeplerden &tiirii epey sorun yasanmusti. Bu sorunlarin
Osmanlt gemi yapim sanayisine yanstyan boyutu hakkinda ayrinuli bilgi i¢cin bkz. Nurcan
Bal, “XIX. Yiizyilda Osmanli Bahriyesi'nde Gemi Insa Teknolojisinde Degisim: Buharli
Gemiler Dénemi”, (yitksek lisans tezi) Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti, 2010; Levent Diizcti, Yelkenliden Bubarlya Gegiste Osmanly Denizciligi
(1825-1855), (Istanbul: Dogu Kiitiiphanesi, 2017). Osmanli silah sanayisine yanstyan boyutu
hakkinda bkz. Giiltekin Yildiz, Neferin Ads Yok: Zorunlu Askerlige Gegis Siirecinde Osmants
Devleti'nde Siyaset, Ordu ve Toplum (1826-1839), (Istanbul: Kitabevi Yayinlari, 2009); Serdal
Soyluer, “Osmanli Silah Sanayiinde Modernlesme Cabalart (1839-1876)”, (doktora tezi)
[stanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2013.

3 Taylor'un ismi Osmanli argiv vesikalarinda isin muhatab1 biirokrat ve katiplerin yabanct
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[stanbul’u ziyaret eden ¢ogunlugu Ingiliz uyruklu Batli gozlemcilerin eserleri ve
donemin 6nde gelen bazi yerli ve yabanci siireli yayinlarindan yararlanilarak 6m-
riiniin biiyiik ¢ogunlugunu Osmanlt Devleti’nin sanayi projelerinin ihyas: icin
[stanbul'da geciren ve nihayetinde burada yasamini yitiren Ingiliz miihendis Fre-
derick William Taylor'un Osmanli Devleti’nin sanayilesme hamlelerindeki roli
ve 6nemini irdelemek maksadiyla kaleme alinmistir.

Miihendis Frederick William Taylor’un
Yasam Oykiisiine Dair Notlar

Frederick William Taylor'un Osmanli Devleti hizmetinde ¢aligmak iizere
[stanbul’a geldigi 1833 yilina kadarki hayat: hakkinda bildiklerimiz ¢ok sinirlidir.
Biz sadece Taylor'un 1807 yilinda Londrada diinyaya geldigini, 22 yaginda ingaat
miihendisligi diplomast aldigin,* ilk ciddi is tecriibesini Londra'nin {inlii buhar
makineleri tireten firmast Messrs. Maudslay Worksde kazandigins® ve burada cali-
sirken Surreyde ikamet ettigini bilmekteyiz.® Taylor bu fabrikada calistigy siralar-
da, Osmanli payitahtinda onun kaderini degistirecek birtakim gelismeler yagani-
yordu. Ahsap Osmanli gemilerinin su ile temas eden yiizeylerinin kaplanmasinda
kullanilan bakiri levha héline getirmek i¢in III. Selim zamaninda (saltanat: 1789-
1807) Tersine-i Amirede kurulan biiyiik haddenin/silindir yanina yeni hadde-
ler ilavesi ve bunlarin buhar giiciiyle isletilmesi icin 1831 yilinda bir haddehine
tesisine karar verilmisti.” Osmanli Hiikiimeti, Tersine’nin bausinda yer alan
Aynalikavak'ta ingasina baslanan haddehinede makinelerin kurulacagt mekinin
tesviyesi, makine ve tezgihlarin montaji ve yine bu haddehinede kullanilacak

dil zafiyetinden dolay1 Parlo, Tarlo, Taler, 1éler, Teylar, Frederik, Vilyam, Vilyim, Vilyims,
nihayet ilerleyen yillara ait bazi belgelerde dogru bicimde Zaylor olarak farkl: sekillerde
gecmektedir. Bunun yaninda kendisinden kimi zaman usta veya ustabagi, kimi zaman
mithendis veya mimar olarak bahsedilmistir. Giintimiizde arsiv vesikalarina istinaden
yapilan ¢aligmalarda da kendisinden bahsedilirken s6z konusu farklilik ve gesitlilik tekrar
edile gelmistir. Bu durum, birden fazla mithendis, mimar veya ustabagi-ustadan bahsedildigi
izlenimi yaratmaktadir.

Levant Herald, No. 111/26, (30 Haziran 1875), s. 5.

Levant Herald, No. 111/26, (30 Haziran 1875), s. 5.

Albert Richard Smith, A Month ar Constantinople, (London: David Bogue, 1850), s. 77.
Iakvim-i Vekayi, No. 4, 21 C1247 (21 Kasim 1831), s. 3; James Ellsworth De Kay, Sketches of
Turkey in 1831 and 1832, (New York: J&] Harper, 1833), s. 311; Cezar, “19. Yiizyllda Osmanli
Devleti’nde Yeni Teknoloji”, s. 168; Miiller-Wiener, Istanbul Limana, s. 85; Bal, “Gemi Insa
Teknolojisinde Degisim”, s. 133-134; Duizcti, Yelkenliden Bubarlya, s. 163.
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bakirin temini maksadiyla haddehinenin hemen yani bagina bina edilecek modern
bakir dokiimhanesinin diizenlenmesi icin Ingiliz Hiikiimeti'nden buhar makine-
leri ve modern dokiim teknikleri konusunda tecriibeli bir teknisyenin Istanbul’a
gonderilmesini talep etti. Osmanli Devleti'nin Avrupadan silah ve arag-gereg
alimlarinda o siralar siklikla miiracaat ettigi Mr. BlacK’in araciligiyla gergeklesen
bu talep iizerine Ingiliz Hiikiimeti, bu is i¢in Messrs. Maudslay Works'un basaril
ustabagilarindan gen¢ miithendis Taylor’'u segerek Istanbul’a gonderdi.® Taylor, bir
aile kurarak, mriiniin geri kalanini gegirecegi Istanbul’a beraberindeki iig ustayla
birlikte 22 Kasim 1833 tarihinde ayak bast1.”

Taylor'un Tersine-i Amire'deki gorevi, bakir dokiimhanesi firinlarinin mon-
tajina neziret etmek, insast devam eden yeni haddehineyi buhar makineleriyle
imalat yapilabilecek sekilde diizenlemek, mekana Ingiltereden getirtilen buhar
makineleri ve tezgahlari yerlestirmek, montaj islemleri tamamlaninca modern
dokiimii ve makineli baddeyle tiretimi baglatmak, makine ve aksaminda olasi bir
ariza durumunda bunu tamir etmek ve nihayetinde modern dokiim ve imalat
tekniklerini Tersine calisanlarina 6gretmekti. Tim bu hizmetleri kargiliginda
kendisine yillik 250 £ ticret verilecekti.'” Ingiltereden gelir gelmez Tersane'deki
caligmalarina baslayan Taylor, kisa siire zarfinda uzun zaman sorunsuz ¢alisacak
mitkemmellikte bir haddehine ve dokiimhane tesis etmisti."! Buhar giicliyle ca-
lisan bakir haddehinesi ve dokiimhénesi 1834 yilinda faaliyete gecti.'* Taylor bir
taraftan dokiimhanede bakir dékiimiiyle ilgilenip, makineli haddede bakir lev-
ha imalatint yiiriitiirken, 6biir taraftan bu is konusunda hi¢ tecriibesi olmayan
Tersane personeline makineli imalata ve nitelikli dékiim tekniklerine yonelik te-
orik ve uygulamali dersler veriyordu. Isinde géstermis oldugu basarinin nisanesi

8 Levant Herald, No. 111/26, (30 Haziran 1875), s. 5; BOA, HR. TO. , 431/7, Lef 2, Frederick
William Taylor’un esi Marie Taylor’'un 27 C 1275 (1 Subat 1859) tarihli arzuhali; BOA, A.
DVN.,, 873/10, belgenin tarihi tasniflemeler sirasinda sehven 1278 (1862) olarak verilmis,
dogrusu 1275 (1859) yili olmali; Bal, “Gemi In§a Teknolojisinde Degisim”, s. 134; Diizcti,
Yelkenliden Bubarlya, s. 163-164, 264; Soyluer, “Osmanli Silah Sanayiinde Modernlesme”,
s. 51.

9  Levant Herald, No. 111/26, (30 Haziran 1875), s. 5; BOA, HR. TO., 431/7, Lef 2; BOA, A.
DVN., 873/10; Diizcti, Yelkenliden Bubarliya, s. 264.

10 BOA, C. AS., 23360, Lef 2, Diizcti, Yelkenliden Bubarliya, s. 264.

11 BOA, HR. TO., 431/7, Lef 2; BOA, A. DVN,, 873/10; John Reid, Zurkey and the Turks,
(London: Robert Tyas, 1840), s. 272.

12 Takvim-i Vekayi, No. 90, 20 Ca 1250 (24 Eylil 1834), s. 3; Miller-Wiener, “Istanbul’da
Imalathane ve Fabrikalar”, s. 64; Miiller-Wiener, Istanbul Limans, s. 85.
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olarak 1834 Martr’'nda maagina 200 £ zam yapildi. Béylelikle yillik maagi 450
£’a yiikseldi."

Tersane'deki basarili isleriyle g6z dolduran Taylor’a 1836 Mart'inda Tophane-i
Amire’'nin modernizasyonunda gorev verildi.'* Taylor, pek ¢ok kez denendigi
halde bir tiirlii iyi netice alinamayan kaliteli top dokiimii igin Ingiltereden it-
hal edilen modern dékiim firinlarinin montajina neziret edecek, yeni dokiim
tekniklerini top dokiim ustalarina 6gretecekti. Bununla birlikte top namlularin:
delmekte kullanilan ve hayvan giiciiyle ¢alisan burgu tertibatini buhar giiciiyle is-
letmeye mahsus makinelerin yerlestirilecegi binay: diizenleyecek ve yine bu is i¢in
Ingiltereden gelecek makine ve tezgahlarin kurulumunu yapacakei. Tersine'deki
tiretim faaliyetlerini biiyiik 6l¢iide yoluna koyan Taylor artik mesaisinin ve ener-
jisinin bityiik kismint Tophane-i Amire’nin modernlestirilmesine harcamaya bas-
lad1. Ancak Tophanede isler Tersine'deki kadar yolunda gitmiyordu. Tiifekhane
ve Tophane vapur binalarinin insaatindan sorumlu iki Ingiliz mithendisin hazir-
ladigs planlar dogrultusunda 1834 yilinda kérgir olarak insasina baglanan makine
binasi temellerinin, buhar makinesi kazan ve carklarinin agirligini tasiyamaya-
cag1 ve istenilen seviyeden epey yiiksek oldugu, iglerinde Ingiliz miihendislerin
de bulundugu heyetce miisahede ve rapor edilmisti. Temellerin dayanikli olmast
ve istenilen seviyeye indirilmesi icin som kiifeki tagindan yeniden ingasina ka-
rar verilmisti."” 1836 yilinda Tophinede goreve baglayan Taylor, gegmisteki

13 BOA, C. AS., 23360, Lef 1; BOA, C. AS., 35276, Lef 2, 28 L 1251 (16 Subat 1836) tarihli
buyruldu streti; Charles MacFarlane, Turkey and Its Destiny, 11, (London: John Murray,
1850), s. 213.

14 BOA, C. AS,, 23360, Lef 1; BOA, C. AS., 35276, Lef 2, 28 L 1251 (16 Subat 1836) tarihli
buyruldu streti; BOA, HR. TO., 431/7 Lef 2; BOA, A. DVN., 873/10; Soyluer, “Osmanli
Silah Sanayiinde Modernlesme”, s. 52. Yeni goreviyle birlikte yillik maagina 250 £ zam
yapilan Taylor, bundan sonra Osmanli Hiikiimeti’nden yilda 700 £ alacakti. Bu mikear, ilk
geldigi zaman aldigina oranla oldukea dolgun bir ticretti. BOA, C. AS., 23360, Lef 1, 14
Ca 1253 (16 Agustos 1837) tarihli bag muhasebe ilm @i haber streti. Taylor'un sonraki on yil
boyunca sabit kalacak olan maast, o zamanlar yillik 70.000 kurusa, aylik 5833 kuruga; 1843
yilt tashih-i sikke kanunu sonrast 77.000 kurusa, aylik da 6412 kurusa tekabiil ediyordu.
Her ne kadar iyi bir rakam gibi goziikse de MacFarlane’e gore bu yetenekteki bir adam
icin ¢ok diisiik bir meblagdi. MacFarlane, mukayese i¢in Bakirkdy'deki Kii¢iitk Demir
Fabrikas’'nin mithendisligini yiiriiten ve Taylor kadar donanim ve yetenege sahip olmadigini
iddia ettigi yashi mithendis Mr. Hack’in Osmanli Hitkiimeti’nden aldig1 yillik 1000 £1uk
ticreti gosteriyordu. MacFarlane, Turkey and Its Destiny, 11, s. 135.

15 BOA, C. AS., 40789, 10 B 1250 (12 Kasim 1834) tarihli Bas Muhasebe ilm ii haber stireti;
BOA, C. SM., 142, 20 B 1250 (22 Kasim 1834).
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mithendislik hatalar1 nedeniyle agir aksak ilerleyen ingaat siirecine ve makine it-
hali isine miidahalede bulundu. Insaatin bundan sonraki safhasinda Taylor'un
direktifleri dogrultusunda ve Mr. Black'in araciligiyla Ingiltereden gerekli arag
gereg ithaliyle birlikte, bunlarin montajini yapacak usta ve teknisyenlerin getir-
tilmesine devam edildi.'® Makine ve tezgihlarin biiyiik cogunlugu, Taylor’un ilk
is deneyimi kazandigt Londradaki Messrs. Maudslay Works'a siparis verildi.'” Bina
emini ve Osmanli ustalarinin Ingiliz miithendislerle yasadiklart anlasmazliklar,
makineler ve aksaminin ithalinde karsilagilan problemler ve ekonomik sikintilar
nedeniyle 1839 yilina gelindiginde Tophé4ne ve Tiifekhine makine binalarinin
ingaat1 hald tam anlamiyla bitirilememisti.'® Tophane'deki eksiklerin giderilmesi
1839 yili sonlarini bulmus ve imalatta mekanizasyon bu tarihten itibaren ancak
devreye girebilmisti."” Plinlanandan neredeyse dort sene sonra gecilebilen yeni
sistemden 6tiirii Taylor'un Istanbul macerast da beklenmedik sekilde uzamusti.

Bu siireg icerisinde Tersine ve ozellikle Tophine’nin Ingiliz Arsenal’inin
kiigiik bir benzerine donistiirtilmesinde Taylor'un gergekten biiyiik katkilar: ol-
mustu. Taylor ve ekibi, 1ngiltere’den getirtilen tiim makine, firin, ara¢ ve gerecin
kurulumunu biiyiik bir titizlikle ve hassasiyetle yerine getirmisti. Taylor, her iki
sektdrde makineli tiretime gecildikten sonra ayni hassasiyet ve dikkati makine-
lerin kullaniminda da gostermeye devam etti. Bilgi ve tecriibelerini Tersine ve
Tophane ¢alisanlarina bir 6gretmen edasiyla biiyiik bir sabirla ve 6zenle aktar-
di. O siralar Istanbul’u ziyaret eden Ingiliz gozlemciler, 4deta hepsi agiz birligi
etmiscesine iki imalathinenin de modern Ingiliz sanayi mimarisine son derece
uygun bir sekilde dizayn edildiginden ve bu imalathanelerde ¢alisanlarin yurt-
taglar1 Taylor tarafindan biiyiik bir sabir ve titizlikle egitildiklerinden Svgiiyle

16 BOA, C. AS., 21254, 1 Ra 1252 (16 Haziran 1836) tarihli istida stireti; BOA, C. AS., 52241,
(tarihsiz), buyruldu streti; BOA, C. AS., 21415, 21 Za 1252 (27 Subat 1837) tarihli ilm @
haber stireti.

17 Smith, A Month at Constantinople, s. 90. Bu durum, Taylor’un siparis konusunda
Mr. Black’ten Messrs. Maudslay Works'a 6ncelik taninmasini istemis olma ihtimalini
kuvvetlendirmektedir. Her ne kadar fabrika bdyle bir iltimasa muhtag degilmis gibi
goziikse de yogun bir rekabetin yasandigi Avrupa makine {iretimi ve pazarlama sektoriinde
igler, uzmanlarin gittikleri devletleri anlagmali olduklari firmalara yonlendirmeleriyle ve
karsiliginda firmalardan aldiklar: ytiklii komisyonlarla yiiriitiilmektedir.

18 Insaat islerinin heniiz tamamlanmadigini, bina eminine Tophane ve Tiifekhine makine
binalarinin ingaati icin Hazine-i Amireden her ay diizenli olarak 6denen meblagin, 1839
yilina girildigi halde hald 6denmekte olmasindan anliyoruz. Bkz. BOA, C. AS.,11743,15 L
1254 (1 Ocak 1839) tarihli ilm ii haber sfireti.

19 Ayrinul bilgi i¢in bkz. Soyluer, “Osmanli Silah Sanayiinde Modernlesme”, s. 95.
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bahsetmekteydiler.” Sultan Abdiilmecid (saltanati 1839-1861), Taylor’u bu gay-
reti ve emeklerinden 6tiirii taltif etmeyi unutmamus, kendisini 1840 Ocak’inda
Ifiihar Nisani ile ddiillendirmisti.”!

Devlete ait iki 6nemli isletmede buhar giiciiyle tiretime gecilmis, dolayisiyla
Taylor i¢in artuk Londra’ya donme vakti gelmisti. Ancak yogun bir sanayilesme
programi baglatmay: hedefleyen Sultan Abdiilmecid ve konuyla aldkadar diger
Osmanli yetkilileri, Taylor'un Ingiltere’ye donmesine pek de sicak bakmiyorlard.
Ciinkii Taylor, yaklagik yedi senedir Istanbul'daydi ve Osmanl’nin ilk sanayiles-
me ¢abalarina bizzat taniklik etmis, bu alanda biiyiik katkilar saglamis bir uzman-
di. Sanayilesme konusunda o zamana kadar neler yapildigini ve bundan sonra
neler yapilabilecegini en iyi bilen kisilerin baginda geliyordu. Hem ingaat hem
mekanikten anlayan bir mithendis olmasinin yani sira modern dokiim teknikle-
rinin tiim inceliklerine vukafiyeti, ayni zamanda endiistriyel mimari konusunda
tecriibeli bir mimar olusu bu stiregteki degerini katbekat arttiriyordu. Onun bilgi,
beceri ve tecriibelerine ilerleyen siiregte ¢ok daha fazla ihtiyag duyulacag: disii-
niiliiyordu. Anlagilan Taylor da Istanbul'da yasamaktan bir hayli memnundu ki,
Osmanli yetkililerinin kontrat yenileme teklifine itirazi olmadi. 1840 Ocak'in-
da kendisini ii¢ yil daha Istanbullu yapan yeni anlasmay1 imzalayarak Tophane-i
Amiredeki calismalarini siirdiirdii.??

Tophane’nin modernizasyonu kismen yoluna girmis, sira Darbhine’nin ye-
nilenmesine gelmisti. Darbhane-i Amirede sikke basimi, beceriksiz personelin
basinda bulundugu kohnemis tezgahlarda son derece yavas ve kotii bir sekilde
yuriitiliyordu. 26 S 1256 (29 Nisan 1840) tarihinde tashih-i sikke konusunda
yayinlanan iradeyle para reformu yapilmasina ve yeni paralarin basilmasi icin ge-
rekli alet ve edevatin Londradan tedarikine karar verildi.*® Darbh4ne emini Dii-
zoglu Agob, makineleri siparis vermesi ve metal para basiminin tiim inceliklerini
ogrenmesi i¢in mekanik konusunda uzmanligini ispat etmis Frederick William
Taylor’u 1840 yilinin yaz mevsimi baginda Londra’ya gonderdi. Taylor, Londrada
Mustafa Resid Pasanin Ingiliz Hiikiimeti'nden ricast iizerine Tower Hill'deki

20 Reid, Turkey and the Turks, s. 275; Elizabeth Mary Grosvenor, Narrative of a Yacht Voyage
in the Mediterranean During the Years 1840-41, 1, (London: John Murray, 1842), s. 345;
MacFarlane, Turkey and Its Destiny, 11, s. 213; Smith, A Month ar Constantinople, s. 90.

21 BOA, C. AS., 53821, 1 Za 1255 (15 Ocak 1840) tarihli ilm ii haber stireti.

22 BOA, C. AS., 53821, 1 Za 1255 (15 Ocak 1840).

23 Ahmed Lacfi Efendi, Vak aniivis Ahmed Litfi Efendi Taribi, 6-7-8, Yiicel Demirel (haz.)
(Istanbul: Tarih Vakfi-Yap Kredi Yayinlari, 1999), s. 1056.
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Avrupa’nin en modern tesisi unvanina sahip Kraliyet Darbhinesi’ne girme ve
burada incelemelerde bulunma firsatini da yakaladi.** Londradaki ¢aligmalarin:
stirdiirdiigii sirada 9 Mart 1841 tarihinde Associate of the Institution of Civil Engi-
neers/Insaat Miihendisleri Enstitiisii {iyeligine secildi.” Taylor'un Londrada para
basma makinelerinin kurulum ve ¢aligma prensibine dair tiim incelikleri 6grenip,
gerekli makine ve tezgahlari tedarik etmesi yaklagik bir buguk sene siirdii. Bu
siiregte Darbhane-i Amirede calisacak Ingiliz miihendis ve ustabagilarin teminini
de saglayan Taylor, tiim islerini tamamladiktan sonra Istanbul’a d6ndii.?®

Taylor'un Istanbul’a ayak basar basmaz ilk isi, makinelerin kurulumundan
once hazirliklarin ne sathada oldugunu denetlemek maksadiyla Darbhane’ye git-
mek oldu. Darbhéine binasindaki diizenlemeler icin Londradayken bizzat segip,
kendisinden evvel Istanbul’a gonderdigi teknisyenleri gorevlendirmisti. Bu tek-
nisyenlerden biri, kendisine modern Darbhéne tesisinin kurulmasinda biiyiik yar-
dimlart dokunacak ve hayatinin sonuna dek Istanbul'daki en yakin arkadaslarin-
dan biri olacak nlii fotograf sanatgist ve hakkik/kalemkar James Robertsondu.”
Taylor, Robertson ve Ingiltereden gelen diger iki uzman Mountaine ve Warren'la
birlikte Topkap: Sarayr’'nin birinci avlusunda yer alan Darbhane’ye kirk beygir
giictindeki yeni buhar makinesini ve tezgahlart biiyiik bir titizlikle yerlestirdi.”®
Modern para basma makinesi ve tezgihlarina kavusan Darbhane-i Amirede ilk
altin para ve madalyalar 1843 yilinda basildi.” Sultan Abdiilmecid, katkilarin-

24 BOA, HR. TO., 431/7, Lef 2; BOA, A. DVN., 873/10; MacFarlane, Turkey and Its Destiny,
I1, s. 213-214; Yunadis Gemidas Cark, Ziirk Devleti Hizmetinde Ermeniler (1453-1953),
(Istanbul: Yeni Matbaa, 1953), s. 60-61; Bahattin Oztuncay, James Robertson Pioneer of
Photography in the Ottoman Empire, (Istanbul: Eren Yayincilik, 1992), s. 19; Bahattin
Oztuncay, Dersaadet'in Fotograf¢ilar: 19. Yiizyil Istanbulunda Fotograf: Onciiler, Stiidyolar,
Sanat¢ilar, 1, (Istanbul: Kog Kiiltiir Sanat Tanitim-Mas Matbaacilik, 2003), s. 103; Bahattin
Oztuncay, Robertson: Osmanls Bagkentinde Fotografg: ve Hakkik, (Istanbul: Vehbi Kog Vakfi-
Mas Matbaacilik, 2013), s. 12-14.

25 www.icevirtuallibrary.com/doi/pdf/10.1680/imotp.1876.22653, s. 319.

26 BOA, HR. TO., 431/7, Lef 2; BOA, A. DVN., 873/10; MacFarlane, Turkey and Irs Destiny,
I, 5. 213-214; Oztuncay, James Robertson Pioneer of Photography, s.19; Oztuncay, Dersaadet’in
Forograf¢ilars, 1, s. 103; Oztuncay, Forograf¢r ve Hakkik, s. 12-14.

27 James Robertson hakkinda ayrinuli bilgi icin bkz. Oztuncay, James Robertson Pioneer of
Photography; Oztuncay, Dersaadetin Fotograf;ilars, 1; Oztuncay, Fotograf: ve Hakkdik.

28 BOA, D. DRB. 1, 8/35, 17 R 1259 (17 Mayis 1843) tarihli irade.

29 Ahmed Litfi laribi, 6-7-8, s. 1150-51; Charles White, Three Years in Constantinople
or, Domestic Manners of The Turks in 1844, 1, (London: Henry Colburn, 1846), s. 245;
MacFarlane, Tirkey and Irs Destiny, 11, s. 214; Smith, A Month ar Constantinople, s. 91-92;
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dan 6tiirti Taylor’u kiymetli taslarla siislii altn enfiye kutusu hediye ederek 6diil-
lendirdi.* Istanbul’u ilkin 1828'de ve ikinci kez 1847-48 yillarinda ziyaret eden
Ingiliz Charles MacFarlane’in betimlemesiyle Londra ve Paris Darbhanelerinden
sonra Diinya'nin en modern darbhénesi olan bu miiessesenin kurulusunda en
biiyiik emek ve katki sahibi, [stanbul’a ikinci gelisinde tanisip yakin arkadas oldu-
gu Frederick William Taylordu.’ Taylor, Darbhane'de modern yontemlerle para
basma isinde James Robertson ve ekibine yardim etmeye bir buguk sene daha
devam etti.’* Boylelikle Tersine ve Tophine'den sonra Taylor'un sorumluluklar:
arasina yeni bir kurumunki daha eklenmis oluyordu.

Caligkanligi ve bagarili performansiyla gerek Osmanli Hitkiimeti nezdinde
gerekse Istanbul'da kendisine epey itibarli bir mevki edinen Taylor, Istanbul'un
koklii Levanten ailelerinden Francesco Calleia ailesinin kizlari Marie Calleia ile
evlenerek bu itibarint daha da giiglendirdi.® Ozel hayatina dair bilgilerimiz epey
kisitli oldugundan Frederick-Marie Taylor ¢ifti arasindaki evlilik akdinin tam ola-
rak ne zaman yapildigini tespit edemedik. Ancak s6z konusu evliligin Taylor'un
1840’larin ortalarinda Galatada, fabrikalarin ve Istanbul limanina gelen gemilerin
ihtiyaglarint karsilamaya yonelik bir demir dokiim fabrikast kurma tesebbiisiin-
den once ger¢eklesmesi muhtemeldir. Ciinkii Osmanli Devleti’nde yeni gelismek-
te olan ve genellikle Ermenilerin tekelinde olan bir sektorde béyle bir tegebbiiste
bulunmak igin sadece bilgi ve beceri sahibi olmak yetmiyordu. Oncelikle devlet
yetkililerinin giivenini yeterince kazanmak gerekiyordu. Ikinci olarak, Frenklerin
yogun yasadig1 muhitte miitesebbisi is ve ticaret diinyasinin dnemli miimessilleri-
ne tavsiye edecek taninmig ve giiclii bir kefile ihtiyag¢ vardi. On seneyi agkin siire-
de ti¢ 6nemli devlet kurumunun modernizasyonundaki faaliyetleriyle birinci sartt
kendisi yerine getirmis; ikinci sarti saglama konusunda da asirlardir Istanbul’da
yasayan ve Osmanli tebaasinin 6nde gelen Levanten ailelerinden biri olan Calleia
ailesinin mensubu kayinpederi yardim etmis olmaliydi. Kendisine bu cesareti ve
cevre destegini saglayacak birisi olmadan boyle bir ise kalkismasi imkénsiz gibi
goziiktiigiinden, Taylor'un evliligini 1840’larin baslarina tarihlendirmek manuga

Oztuncay, James Robertson Pioneer of Photography, s.19, 90; Oztuncay, Fotograf¢i ve Hakkik,
s. 12-14.

30 MacFarlane, Turkey and Its Destiny, 11, s. 214.

31 MacFarlane, Turkey and Irs Destiny, 11, s. 214; Charles MacFarlane, Kismet; o1, The Doom of
Turkey, (London: Thomas Bosworth, 1855), s. 84.

32 MacFarlane, Turkey and Its Destiny, 11, s. 214; Smith, A Month ar Constantinople, s. 77.

33 BOA, A. DVN., 873/10; Levant Herald, No. 111/26, (30 Haziran 1875), s. 5; La Turquie, No.
IX/139, (21 Haziran 1875) s. 2.
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uygun diismekeedir.** Ciftin bu evlilikten Edwina ve Edith adlarinda iki kizi diin-
yaya gelmistir.” Yine bu evlilik sayesindedir ki Taylor, asagida temas edecegimiz
basina gelen olumsuzluklara ragmen iilkesine donmemis, Istanbul'da kalarak m-
riiniin sonuna kadar Osmanli Hitkiimeti’ne hizmet etmeyi siirdirmistiir.

Taylor, Darbhanedeki gorevini tamamlayinca, modernizasyonu siiren
Tophane-i Amiredeki islerine yogunlasti. Bu arada uzun zamandir hayallerini
stisleyen, Istanbul’a gelen yabanci gemilerle, gelismekte olan Osmanli sanayi-
sinin ihtiya¢larini kargilayabilecek bir demir-dékiim fabrikasi kurma arzusu-
nu hayata gecirmek icin girisimlerde bulunmay: da ihmal etmiyordu. Ancak
bu istegini gerceklestirme konusunda birtakim sorunlarla kargt karsiya kaldi.
MacFarlane’e gore Taylor'un karsilasugi en biiyiik sorun, sekedrii tekellerinde
bulunduran Ermenilerdi. Ermeniler bu iste kendileri disinda bir giictin varli-
gin1 istemediklerinden ona bu firsati tanimak istemiyorlardi. Dékiimhane ac-
masint engellemek icin kendisine kredi, yer temini, ipotek ve diger pek cok
konuda zorluk ¢ikarmiglardi. Ancak Taylor bu zorluklar kargisinda yilmayarak
1840’larin ortalarinda Galatada ahirdan farksiz ve calisma kosullart bakimin-
dan son derece elverigsiz bir yer bularak dokiimhénesini agabilmisti. Kendisine
verilen goreve sadik ve meslegine son derece diiskiin olan Taylor, neredeyse her
glin dokiimhénesine giderek calisiyordu. Buradaki yogun mesaisinin yaninda
Tophéanedeki gorevini de aksatmaksizin yiiriitiiyordu. Calisanlarina kaliteli de-
mir dokiimiiniin tiim inceliklerini 6gretiyordu. Sehrin en kaliteli dokiimciilerini
yetistiren oydu. Onun bireysel tesebbiisleri sonucu Osmanli dokiim sanayi epey
gelisim gostermisti. Ancak bu tarz isletmelerin sayisi artmadik¢a ve Ermenile-
rin tekelinden kurtarilmadik¢a gelisim uzun émiirlii olamazdi. Nitekim dyle
de oldu ve sonunda Taylor’un biiyiik bir hevesle giristigi dokiimciilitk macerast
birka¢ sene siirdiikten sonra nihayet buldu.*

Kendi isini kurma macerast hiisranla neticelenen Taylor, bu konuda kendi-
sine tiirlti zorluklar yasatan ve ¢ok gecmeden fabrikasint kapatmasinin en biiyiik

341849 yilinin Eyliil ayinda Istanbul’a gelen Ingiliz gazeteci-yazar Albert Richard Smith,
gecmiste Londradan komgusu olan Taylor’la burada kargilagma firsat bulmug ve bir ay
boyunca zamanin el verdigi takdirde Taylor'la vakit gecirmisti. Smith, Istanbul anilarina
dair kaleme aldig eserinde Taylor'un Levanten bir bayanla evli oldugundan bahsetmekte,
ancak esinin ismini belirtmemektedir. Smith, A Month at Constantinople, s. 168-169.

35 La Turquie, No. IX/139, (21 Haziran 1875) s. 2; Oztuncay, James Robertson Pioneer of
Photography, s. 34, dipnot 40.

36 MacFarlane, Turkey and Its Destiny, 11, s. 214-215.

191



INGILIZ MUHENDIS FREDERICK WILLIAM TAYLOR’UN HAYAT HIKAYESI

miisebbiplerinden biri olan Ermeni Dadian Ailesi’ne’” Osmanl: sanayilesme prog-
rami gergevesinde teknik miisavirlik yapmakran geri kalmiyordu. s ahlaki anlayi-
stnin doruklarinda gezinen mithendisimiz, Zeytinburnu’ndaki yeni sanayi yerles-
kesinde ingasi siiren endiistriyel mekénlarin yap: tekniginde tespit ettigi birtakim
hatalar konusunda Dadianlar’a sik stk uyari ve tavsiyelerde bulunuyordu.’® Ancak
Ermenilerden pek hoglanmayan MacFarlane’e gore Dadianlar ve onlarin Ermeni
mimar ve kalfalari, basta ingiliz mithendis Taylor olmak iizere Dadianlar’in kont-
roliindeki Bakirksy Kiigiik Demir Fabrikas’'nin miihendisi Ingiliz Mr. Hack ve
1842'den beri Osmanli Hiikiimeti hizmetinde galisan jeoloji mithendisi Ingiliz
Mr. Sang’in bu konudaki uyari ve tavsiyelerini hi¢ dikkate almiyorlardi. Ciinki
Tiirklerin mimari olarak Ermeniler, o zamana kadar pek ¢ok gorkemli bina inga
etmiglerdi ve bu binalar uzun senelerden beri sorunsuz bir sekilde sapasaglam
ayakta durmaktaydi. Dolayistyla bu konuda Ingiliz aklina ihtiyaglart yoktu.

Ancak Dadianlar, o vakte kadar gergeklesmemesi mucize olan felaketlerle kar-
stlasmak icin ¢ok beklemeyeceklerdi. Elestirilerin odaginda yer alan Zeytinburnu
fabrikalar yerleskesindeki bicimsiz ve gereksiz kulelerden biri, daha ingaati devam
ederken korkung bir giiriiltiiyle yikilmis, otuzun itizerinde tasct ustast ve is¢i ha-
yatint kaybetmisti. Buhar kazanlarinda kumlu ve tuzlu deniz suyu kullanilan ma-
kinelerde kisa siire sonra ciddi arizalar bag gostermis ve agir aksak ilerleyen imalat
durma noktasina gelmisti. Dahast III. Selim zamaninda dedeleri Arakel Dad’in
onciiliigiinde Avrupa standardinda kaliteli barut tiretmek maksadiyla inga edilmis
ve yarim asirdir hizmet veren Azadlu'daki baruthiane, 1848'de meydana gelen pat-
lamada biiyiik zarar gérmiistii.”” Birkag on yil sonrasinda kargilagiimasi muhtemel
problemlerin ¢ogu kisa bir siire zarfinda meydana gelmis, bundan hentiz emekle-

me agamasinda olan Osmanli sanayisi biiyiik zarar gérmiistii.

37 III. Selim zamanindan beri Osmanli Devleti’ne sadakatle hizmet eden ve bunun kargiliginda
Osmanli sanayilesme programinin sorumlulugunu elde eden aile hakkinda ayrintli bilgi icin
bkz. Anna Naguib Boutros-Ghali, Les Dadian, Archag Alboyadjiyan (gev.) (Cairo: 1965);
Cark, Tiirk Devleti Hizmetinde Ermeniler, s. 47, 75-79, 147-151, 166; Hagop Barsoumian,
“The Dual Role of the Armenian Amira Class within the Ottoman Government and the
Armenian Millet (1750-1850)”, Christians and Jews in the Ottoman Empire, (London: 1982),
5.171-184; Kevork Pamukciyan, “Dadyan veya Dad (Arakel Amira)”, Istanbul Ansiklopedisi,
8, (Istanbul: Tan Matbaasi, 1958), s. 4188-4197, Kevork Pamukciyan, Biyografileriyle
Ermeniler, (Istanbul: Aras Yayincilik, 2003), s. 187-202.

38 MacFarlane, Turkey and Its Destiny, 11, s. 355.

39 MacFarlane, Turkey and Irs Destiny, 11, s. 355-356, miiteaddid sayfalar; Clark, “Osmanli
Sanayi Devrimi”, s. 48-49.
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Once Taylor'un yasadigi talihsizlik ve daha sonra Osmanli sanayisinin
gelecegi adina bu tiziicii gelismeler yasanirken, Tophine’nin dokiimhane ve
demirhinesindeki eksiklerin giderilmesi maksadiyla 1847 yilinda Ingiltere’ye
yeni makine ve tezgahlar siparis verildi. Siparisleri temin icin Toph4ne-i Amire
dokiimhéinesinden sorumlu, modern top dékiimii ve imalat konusunda yedi
sene Woolwich'te egitim gormiis Mirliva Halil Paga Londra’ya gonderildi.* Sipa-
rigler verildiginde Tophane'de yeni tezgahlarin konulacagi mekanin ingaati devam
etmekteydi. Buradaki diizenlemelerin tiim mesuliyeti 6nceki bircok endiistriyel
binada oldugu gibi yine Taylor’a aitti. Makineler Istanbul’a geldikten sonra ku-
rulumlarint yapmak ve bunlarla yapilan imalati denetlemek de yine Taylor'un
goreviydi. Modern top kundaklari ve arabalar1 imal etmek ve kaliteli top dokmek
icin ithal edilen, Londradaki Messrs. Maudslay Works ve Manchester'daki Nasmyth
& Co. yapimi makine, tezgih ve dokiim firinlarinin montaji Taylor nezaretinde
1848 yilinda tamamlandi. Béylece Tophane'deki yeni atdlyeler faaliyete gecmis

oldu.”

Tophine-i Amiredeki yeni makine ve tezgihlarda Ingiliz tarzinda top
imalatint yiiriitmeye calisan ekibin bas sorumlularindan® Taylor'a 1848 yilin-
da Tersane-i Amireden yeni bir gorev geldi.*® 1847 yilinda Tersine-i Amire ve
Osmanli gemileri icin ¢apa demiri, per¢in demiri, ¢ubuk demir ve demir sac
imal etmek maksadiyla bir ¢eki¢ fabrikast ingasina karar verilmisti. Ceki¢ dahil
tiim aksami Manchesterdaki {inlii Nasmyth Gaskell & Ciede yaptirilan makine
ve ekipmanlar, 1848 Agustos'unda Tersine-i Amire’ye teslim edilmigti.* Aynali-
kavak’taki Tersine-i Amire demirhinesinin hemen yakinlarina ingasi diisiiniilen
cekic fabrikasina ait binanin ¢izimini, ayni zamanda mimar olan miihendisi-
miz Frederick William Taylor yapacakti.® Taylor Ingiltereden gelen makine ve
tezgahlari inceledikten sonra jeoloji mithendisi Mr. Sang ile birlikte fabrikanin
insa edilecegi mevkide zemin etiidiinde bulundular. Zeminin ciiriik oldugu tespit
edilince binanin temelleri insa edilirken zira® (75 cm) basina {i¢ kazik cakilmasini

40 Soyluer, “Osmanli Silah Sanayiinde Modernlesme”, s. 97.

41 Smith, A Month at Constantinople, s. 90; Soyluer, “Osmanli Silah Sanayiinde Modernlesme”,
s. 98.

42 Smith, A Month ar Constantinople, s. 77, 90; Soyluer, “Osmanli Silah Sanayiinde
Modernlesme”, s. 98.

43 Bal, “Gemi Insa Teknolojisinde Degisim”, s. 142.

44 Bal, “Gemi Insa Teknolojisinde Degisim”, s. 139-141; Diizcti, Yelkenliden Bubarlrya, s. 360.

45 Bal, “Gemi Insa Teknolojisinde Degisim”, s. 142; Diizcti, Yelkenliden Bubarlya, s. 360.
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uygun gormiislerdi. Binanin nasil inga edilecegine dair goriislerini bildirdikten
sonra hemen fabrika binasinin ¢izimine gecen Taylor, projeyi 1848 Ekim’inde
tamamlayarak Tersine Nazir’'na sundu.* Plan ve projesi tamamlanan fabrikanin
ingasina 1849 yilinda baglandi. Taylor, fabrika binasinin ingasindan ve iiretim
alaninin diizenlenmesinden sorumluydu. Bu maksatla kendisiyle 27 Kasim 1849
tarihinde Bahriye Meclisi’'nde bir mukavele yapildi. Mukaveleye gore Taylor'a
Tersane'deki gorevi kargiliginda 1849 Ekim’inden itibaren her ay Tersine-i Amire
hazinesinden 4000 kurus maas 6denecekti. Daha 6nceki islerindeki basarilart ne-
deniyle kendisine sonsuz giiven duyulan Taylor, bir yandan Tophane'deki gorevi-
ni stirdiirtirken, diger yandan her giin Tersdne’ye giderek ingaati denetleyecek, in-
saata dair biitiin hususlart Bahriye Meclisi’ne giin giin rapor edecek ve meclisten

gelecek talimat dogrultusunda ingaat ve montaj islerine yon verecekti.”

Ingaat basladigindan beri tiim sathalari bityiik bir titizlikle takip eden Taylor,
bu siirecte one sirdigi fikirlerle modern sanayinin en 6nemli riikiinlerinden
birini teskil eden ekonomik imalata da katk: saglamist. Modern tersine ima-
latina yonelik gelismeleri takip etmek tizere 1849 yilinda Londra’ya gonderi-
len Osmanli bahriyesinden bir yetkili, farklt tiir ve ebatlarda makara imaline
mahsus makine ve tezgahlarin muhakkak temin edilmesi gerektigi yoniinde bir
rapor hazirlayarak Istanbul’a yollamisti. Bahriye Meclisi'nde bu is igin miista-
kil bir binanin ingastyla, buhar makinesi ithalinin gerekliligi tartgiliyordu. Bu
konudaki tartigmalart sonlandirmak ve soruna ¢6ziim getirmek adina Salih ve
Halil Pagalar ile birlikte miithendis Taylor’a gorev verildi. Heyetle birlikte ¢ekic
fabrikasinda incelemelerde bulunan Taylor, ¢ekici isletmek i¢in daha 6nceden
alinan buhar makinesinin, makara imaline mahsus tezgihlari da rahatlikla idare
edebilecegini, bunun i¢in miistakil bir binaya gerek olmadigini, insasi devam
eden ¢ekic fabrikasinda yapilacak birkag kiiciik diizenlemenin yeterli olacag: yo-
niinde bir rapor hazirladi. Taylor'un raporu dogrultusunda Ingiltereden sadece
makara imaline mahsus tezgahlar ithal edilmis, boylece Tersine Hazinesi yeni bir
buhar makinesi alim1 ve miistakil bir bina insast masrafindan kurtulmustu. Ce-
ki¢ fabrikasinin ingasi, sonraki plan degisiklikleri nedeniyle iki buguk sene kadar
siirmiis, 1852 yilinin baslarinda ancak tamamlanabilmisti.” Tam kapasite faa-

liyet gdstermeye ise ancak ayni yilin baharinda baslayabildi.* Kendisine verilen

46 Bal, “Gemi Insa Teknolojisinde Degisim”, s. 142.

47 Bal, “Gemi Insa Teknolojisinde Degisim”, s. 142.

48 Bal, “Gemi Insa Teknolojisinde Degisim”, s. 142-145.

49 Ahmed Latfl Efendi, Vak anivis Abmed Liitfi Efendi Taribi, IX, M. Minir Aktepe (haz.)
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bu sorumlulugu da basaril bir sekilde yerine getirdikten sonra Taylor, esas gorev
yeri olan Tophéne’ye geri dondii.

Kirim Savast sirasinda Ingilizler, Osmanli yetkililerinden Rusya’ya karst Os-
manlt Devleti’nin yaninda savasan miittefik devletler donanmasina ait gemilerin
savasta hasar goren aksamini tamir edebilecekleri, buhar makinelerinin bakim ve
onarimint gergeklestirebilecekleri uygun bir yer talep etmislerdi. Osmanli yet-
kilileri Ingilizlerin talebine Istanbul'da béyle bir ise mahsus donanima sahip tek
tesisin Tersine oldugunu, kabul ederlerse burada bir boliimiin kendilerine tah-
sis edilebilecegi yanitint vermislerdi. Ancak Ingilizler, Tersine’nin agir1 kalabalik
olusunu gerekge gostererek Bogaz'a kiyist olan baska bir mekanda srarci olun-
ca, Osmanli yetkilileriyle Bogazici’'nde sahil seridi boyunca kesif gezisine ¢ikular.

° oldugunu

[stedikleri sartlara en uygun mahallin Yali Késkii Demir Fabrikas
belirterek, burayr modern bir makine fabrikasina doniistiirmek tizere Babiéli nez-

dinde girisimde bulundular.”!

Talepleri olumlu karsilanan Ingilizler fabrikada hemen genisletme ve yenile-
me faaliyetlerine giristiler. Ingiliz donanmasi tugamirali Frederick William Grey
(1805-1878), bu isin koordinatorliigiinii Osmanli sanayisi hizmetinde yirminci
yilint geride birakan tecriibeli miihendis Frederick William Taylor’a verdi.”* Tay-
lor, emrindeki ekiple hemen ise koyuldu. Fabrika i¢in gerekli makine, dokiim fi-
rinlari ve tezgahlar Ingiltere'den getirtildi. Fabrika sahasindaki gereksiz ve yetersiz
goriilen bina ve dokiim firinlart yikilds, kullanilabilir durumdaki tezgih ve dé-
kiim firmlart elden gegirildi. Yeni gelecek makine, dokiim firinlari ve tezgihlara
yer agmak maksadiyla mevcut iiretim alaninda diizenlemeler yapildi. Fabrika
cevresindeki emlak istimlak edilerek yikilip, yeni fabrika ingaatina dahil edildi.
Taylor ve nezaretinde calisan ekip, demir fabrikasi olarak faaliyet gosteren tesisi
bir yildan kisa bir siirede Ingiliz standartlarinda biiyiik bir makine fabrikasina dé-
niistiirdii.”> Savag sirasinda ve savasin ardindan fabrikanin Ingilizlerden Osmanli

(Istanbul: Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, 1984), s. 68; journal de
Constantinople, No. 7/570, (19 Nisan 1852), s. 2; Miiller-Wiener, Istanbul Limanz, s. 87; Bal,
“Gemi Inga Teknolojisinde Degisim”, s. 145; Geng, Yenilesme ve Bubar Makineleri, s. 156-157.

50 Yali K&skii Demir Fabrikast hakkinda miistakil bir ¢aligma i¢in bkz. Serdal Soyluer, “Osmanl
Devleti’nde Agir Sanayi Yaurimlarina Bir Ornek: Yali Késkii Demir ve Makine Fabrikasi”,
Osmanly Bilimi Arastirmalar: Dergisi, XVIII/2 (2017), s. 1-23.

51 Soyluer, “Yalit Koskii”, s. 10.

52 Levant Herald, no. I11/26, (30 Haziran 1875), s. 5.

53 Soyluer, “Yali Kogki”, s. 11.
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Devleti’ne intikali sonrasinda yiiriitiilen iiretim faaliyetlerinde Taylor’'un bilgi ve
tecriibelerinden hayli istifade edildi.

Ancak Osmanli Hitkiimeti, Yalt Koskii Makine Fabrikasi’'ndaki gorevinden
kisa bir miiddet sonra herhangi bir gerekge gostermeksizin Taylor'un 4000 kurus
tutarindaki maagint 8demeyi sonlandirmigsti.>® Bir siire maagsiz idare eden, ancak
gecim sikintist bag gosterince epey zor duruma diisen Frederick William Taylor,
careyi esi ve gocuklaryla birlikte anavatani Ingiltere’ye donmekte gériiyordu. Do-
gup biiyiidigii Istanbul’'dan ayrilmak istemeyen Marie Taylor ise 1859 Subat’inda
Sultan Abdiilmecid’e esinin bir an dnce uygun bir iste istihdam edilmesi ricasin-
da bulunan bir arzuhal sunmustu.® 1859 yilindaki darbe girisiminin yarattugt
kaos, Ali Pasa'nin bu karmasay1 gidermek bahanesi ile tazyikini epeyce arttirdigt
miistebid idare, 1861 yilinda arzuhalin muhatabr Sultan Abdiilmecid’in vefat1 ve
yerine kardesi Sultan Abdiilaziz'in (saltanati 1861-1876) tahta gegisi gibi neden-
lerle talep bir anlamda miirr-1 zamana ugramisti. Bayan Taylor'un istegi -muh-
temelen devreye haurli zevitin da girmesiyle- Babiili nezdinde epey sonra, ancak
bes yil sonra kabul gérmistii. Frederick William Taylor 1864 yilinda Osmanlt
kalyonlarinin zirhla kaplanmasi maksadiyla Tersine-i Amire'de tesisine karar ve-
rilen’® atélye icin Londra’ya ismarlanan zirh levha imaline mahsus hadde maki-
nesinin kurulumu ve fabrikadaki tiretim alaninin imalata hazir hile getirilmesi
isiyle gorevlendirildi.”” Yeni isinde eski giinlerini aratmayacak derecede basarili bir
performans sergileyerek Osmanlt yetkililerinin goziine yeniden girmeyi bagaran
miithendis Taylor, miikafat olarak Evkaf-1 Hiimay(in NezAreti biinyesinde faaliyet

54 7 Ocak 1858 tarihinde Osmanli Devleti hizmetindeki Ingilizlerin hamisi Mustafa Resid
Pasa’nin (1800-1858) vefat1, ayni yilin sonunda 1ngiliz elci Stratford Canning’in (1786-1880)
Londra’ya dsnmesiyle birlikte Osmanli siyasetinde Ingiliz etkinligi yerini Fransiz etkinligine
birakiyordu. Bunda Osmanli devlet yonetimine 1871 yilina kadar damgasini vuracak olan
Ali ve Fuat Pagalarin Fransiz hayranliklarinin kuskusuz biiyiik tesiri bulunmaktadir. Durum
boyleyken Istanbul'daki Ingiliz kolonisi iiyelerinin devlete ait islerde tercihi eskisine oranla
azalmis oluyordu. Taylor'un herhangi bir mazeret gosterilmeksizin maaginin kesilmesi
ve bu esnada devlete ait hicbir isletmede istihdam edilmemesi, Osmanli Devleti’nin
icinde bulundugu mali miizayaka nedeniyle maaglari 6demekte yasadigi giiglitkten
kaynaklanabilecegi ihtimali disinda ancak béyle bir gerekge ile izah edilse gerektir.

55 BOA, HR. TO., 431/7, Lef 2; BOA, A. DVN., 873/10.

56 Bal, “Gemi Inga Teknolojisinde Degisim”, s. 153.

57 Levant Herald, no. 111/26, (30 Haziran 1875), s. 5. Bes yili agan siire zarfinda Frederick
William Taylor’un neler yapugy, ailesini nasil gecindirdigi hakkinda bilgi sahibi degiliz.
Ancak yirmi yili agkin zamanda olugturmus oldugu genis mubhitteki igletme sahiplerinin
islerinde calisarak ailesinin ge¢imini temin etmis olmalidur.
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gdsteren camii, maslak ve maksemlerin/su sebekesi bakim, onarim ve yenilenme-
sinden sorumlu bas mithendislik gérevine getirildi.*®

Talihi donen Taylor’un isleri iyiden acilmisti. Son olarak Kirim Savagt sira-
sinda miittefiklerin hizmetine tahsis edilen® Uskiidar Pasa Limani Zahire Am-
barlarinin® hemen arkasindaki mevkii, 1862 yilinda Sultan Abdiilaziz’in validesi
Pertevniyal Valide Sultan’a (18102-1884) ait vakfa bagislanmist1.®! Buraya 1864
yilt baginda Istanbul’un Anadolu yakasinda yasanan un égiitme stkintisina biiyiik
¢oziim getirmesi beklenen, dolayisiyla vakfa biiyiik gelir temini garantili biiyiik
bir un degirmeni insasina karar verildi.® Buhar giiciiniin dondiirecegi 12 biiyiik
degirmen tagina sahip un degirmeni igin Ingiltereden getirtilen buhar makinesi
ve aksamint kurma gérevi, bu isi Istanbul'da en iyi yapan miihendis olarak sshret
bulan Taylor’a verildi.> Insaat: biiyiik bir hizla ilerleyen degirmende mekinin
tesviyesi, makine ve degirmen taglarinin yerlerine konulmasi Taylor neziretinde
gergeklestirildi. Nihayet 4 Temmuz 1864 tarihinde Taylor, makine ile degirmen
taslar1 arasindaki mekanik tertibatin tesisini bizzat tamamlayarak yeni un degir-
meninin faaliyete gegmesini saglad:.®

Bir yandan Evkaf-1 Hiim4yGn Nezireti'ndeki goreviyle ilgili islerle mesgul
olan, diger yandan Tersine-i Amire'de insaati siiren yeni haddehinenin diizenlen-
mesine mesai harcayan, bu arada sik sik Uskiidar’a gegerek Pasa Limani’'ndaki un
degirmeninin inga ve tesviye faaliyetlerini denetleyen Taylor’a 1864 yili icinde bir
baska gorev daha verildi. Son zamanlarda egitim ve bilim faaliyetlerinin daha da

58 Levant Herald, no. 111/26, (30 Haziran 1875), s. 5.

59 BOA, MVL., 342/72, miittefik askerlerine tahsis edilen ambarlarin ivedilikle tamiri
hususunda Meclis-i Val&'nin 14 Za 1270 (8 Agustos 1854) tarihli takriri. Ambarlarin tamiri
igin gerekli kesfin bir an evvel yapilarak calismalara baglanmast igin Ingiliz yetkililerin
Babiéli’ye baskist hususunda bkz. BOA, HR. MKT., 96/1.

60 Gegmiste Rumeli yakasindan Anadolu yakasina nakledilen Skiizlerin Uskiidar kiyisinda
indirildigi mevki olmasi nedeniyle Okiiz Limani1 olarak adlandirilan bu limanin hemen
arkasinda Istanbul’un ve ordunun iasesi maksadiyla III. Selim zamaninda inga ettirilen ve
uzun miiddet bulundugu limanin adiyla anila gelen zahire ambarlari hakkinda ayrinuli bilgi
icin bkz. Talip Mert, “Okiiz Limani Zahire Ambarlart”, Uskiidar Sempozyumu I 12-13 Mart
2004 Bildiriler, 1, (Istanbul: Uskiidar Belediyesi Yayinlari, 2005), s. 78-92.

61 Mert, “Okiiz Limant”, s. 90.

62 Istanbul Bityiik Sehir Belediyesi Atatiirk Kitapligi (Acatiirk Kitaplig1), Pertevniyal Valide
Sultan Evraki (PVS Evr), 01516, 14 S 1280 (24 Ocak 1864) tarihli tezkire.

63 Atatiirk Kitapligi, PVS Evr, 00790, 6 Z 1280 (13 Mayis 1864) tarihli tezkire.

64 Oztuncay, James Robertson Pioneer of Photography, s. 19.
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onem kazanmasi nedeniyle Matbaa-i Amire ve Takvimhane'de kitap ve risale basi-
mut islerinde biiyiik bir yogunluk yasanmaktaydi. Ayni zamanda gelisen biirokra-
siye paralel olarak resmi dairelerde kullanilan matbu‘ evrak ve defterin tiir ve sayi-
st da biiyiik artis gosterdiginden kisa siirede az masrafla ok sayida ve farkli ebatta
evrakin basilmasi gerekiyordu. Siileymaniye’de Bab-1 Seraskeri’nin hemen arka-
sinda yer alan binalarinda faaliyet gosteren Matbaa-i Amire ve Takvimhane’nin
artan talepleri karsilamada yetersiz kaldiklar1 goriiliince, daha biiyiik bir mahal-
le taginarak modernize edilmeleri giindeme geldi.® 1863 yilinda her iki miies-
sesenin de, alet edevat ve tiim personeliyle birlikte Topkapt Sarayr’nin Bab-1
HiiméyGn dahilinde, yanan eski Maliye (Hazine) Dairesi’nin hemen arkasinda
yer alan Kavdim-i Nakdiyye (kigit para) Fabrikas: binasina tasinmasina; buranin
eksikliklerinin en kisa zamanda giderilerek biiyiik ve modern bir matbaaya dé-

niistiiriilmesine karar verildi.*®

Maarif Nazirt Ibrahim Edhem Pasanin gayretleriyle Kavdim-i Nakdiyye
Fabrikasi nda hemen diizenlemelere girisildi.” Daha 6nce kdime/kagit para bas-
mak igin biiyitk masraflarla insa edilerek igerisine Ingiltereden buhar makinesi,
cok sayida baski tezgahi ve alet edevat getirtilen bu fabrika birkag yildan beri faali-
yet gostermiyordu. Aul vaziyetteki fabrikaya Matbaa-i Amire ve Takvimhaneden
getirtilen bask: tezgahlart ve geregleri yerlestirildi. Kalan eksiklikler tespit ve te-
darik edildikten sonra fabrikadaki yerlerine monte edildi.®® Yeni fabrikadaki dii-
zenlemelerin tamamuni, tim bask: tezgahlari ve aparatlarin buhar makinesiyle
baglantlarini mithendis Taylor yapt1.” Tiim hazirliklar tamamlandiktan sonra
1864 yilinda yeni 7764 at Fabrikas:/Matbaa agilarak basim faaliyetlerine bagladi.”
Taylor, bunca yogunlugun arasinda boyle 6nemli bir isin daha tistesinden gelebil-
menin hakli gururunu yastyor olmaliydi.

65 BOA, MVL,, 854/11, Meclis-i Vala&'nin 13 L 1279 (3 Nisan 1863) tarihli takrir stireti.

66 BOA, I. MMS., 26/1155, 7 Za 1279 (26 Nisan 1863) tarihli irade; Ahmed Lttfi Efendi,
Vak aniivis Ahmed Litfi Efendi Taribi, X, M. Miinir Aktepe (haz.) (Ankara: Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlari, 1988), s. 110-111.

67 BOA, A. MKT. MHM., 272/5,19 S 1280 (5 Agustos 1863) tarihli tezkire sureti. Takvimhéne
icin de ayni yerde gerekli diizenlemelere baglanarak miicellidlik sanatinin gelistirilmesi
hususunda tezkire: BOA, TSRBNM., 10/3, 10 C 1280 (22 Kasim 1863).

68 Takvim-i Vekayi, no. 745,17 Za 1280 (24 Nisan 1864), s. 1, Takvim-i Vekayi, no. 746, 24 Za
1280 (1 Mayis 1864), s. 4.

69 Levant Herald, No. 111/26, (30 Haziran 1875), s. 5.

70 Ahmed Litfi Tarihi, X, s. 111; Journal de Constantinople, no. 4558, (4 May1s 1864), s. 3.
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Matbaa ve Paga Limani un degirmeninin modernizasyonunu tamamlayan
Taylor, Evkaf Nezéireti’ndeki islerine agirlik verdi. Akiskanlar mekanigine olan
derin vukafiyetiyle 6zellikle Istanbul’'un su ihtiyacini karsilamak maksadiyla
bendlerden maslak ve maksemler araciligiyla sehre isale edilen suyun basincini
arttirmaya ve daha ¢ok noktaya sevkine yonelik sondaj ve isale ¢aligmalarinin bag
sorumlulugu kendisine aitti. Bu kapsamda maksem ve maslaklardan buhar maki-
neleriyle su pompalanmasina yonelik projeler hazirladi.”' Bu projelerle ilgilendigi
stiralarda ilaveten yeni bir vazifeye atandi. 10 Agustos 1866 tarihinde Feshine-i
Amirede meydana gelen yanginda fabrikanin &zellikle ristehane/iplikhine bina-
st biiyiik oranda zarar gormistii.”* Fabrikanin kullanilamayacak durumda olan
kisimlarinin tamamen yikilarak yerlerine yeni binalar insasina; tahrip olan ma-
kine ve tezgahlarin yerine ise Avrupadan yenilerinin temin edilerek ikAmesine
karar verildi.”® Yeni insa edilen mekanin tesviyesini ve Avrupadan gelen makine
ve tezgahlarin kurulumunu Frederick William Taylor sagladi.”* Son yapug isler-
le Osmanli hitkiimet yetkilileri nezdindeki itibarini yeniden giiglendiren Taylor,
otuz yili askin siiredir yasadigs Istanbul'da mensubu oldugu Ingiliz toplulugun-
daki segkin yerini de iyice saglamlastirmisti. Istanbul’a atanan yeni Ingiliz elgi-
lerle, gorev siiresini tamamlayan elgiler onuruna el¢ilik saraylarinda tertip edilen
ziyafetlerde Taylor’un etkin bir rol tistlenisi bunun en acik delillerinden biriydi.”

Giinlerini yogun bir tegrifat programi ve is temposuyla geciren Frederick Wil-
liam Taylor, 1867 yili sonu itibariyle kendisini yurt dig1 seyahatleri gerektiren yeni
bir gorevler silsilesi i¢inde buldu. Bu baglamda ilkin Toph4ne-i Amirede Arms-
trong tarzt yiv-setli top imalatina gecilebilmesi i¢cin gereken makine ve tezgahlar
incelemek ve oncelikle lazim olanlari temin etmek {izere Bahriye subaylarindan

71 Journal de Constantinople, No. 4417, (13 Haziran 1864), s. 1-2; Takvim-i Vekayi, No. 754,
24 M 1281 (29 Haziran 1864), s. 2. {lerleyen yillarda sehre su isalesinde buhar makinesiyle
su pompalama siklikla bagvurulan yontemlerden biri haline geldi. Bkz. Levant Herald, (28
Haziran 1869), s. 2-3.

72 Ahmed Latfl Efendi, Vak aniivis Abmed Litfi Efendi Tarihi, X1, M. Miinir Aktepe (haz.)
(Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1989), s. 31.

73 BOA, HH. d., 17869, 22 Ca 1283 (2 Ekim 18606).

74 BOA, HH. d., 12550, 6 Za 1283 (12 Mart 1867); Levant Herald, No. 111/26, (30 Haziran
1875), s. 5.

75 Paris biiyiikelciligine atanmast nedeniyle Istanbul'dan ayrilacak olan Ingiliz biiyiik el¢i Lord
Lyons (1817-1887) serefine 25 Temmuz 1867 tarihi aksami Ingiliz Elciligi'nin Tarabyadaki
yazlik sarayinda tertip edilen veda yemeginin diizenleme komitesindeki sekiz kisiden biri
mithendis Frederick William Taylordu. Levant Herald, (26 Temmuz 1867), s. 2.
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Miralay Said Pasa ile birlikte Londra’ya gonderildi.”® O siralar altmus yaginda olan
mithendis Taylor, makine fabrikalarinda bir dizi incelemelerde bulunduktan son-
ra Ingilterede Demir Henry lakabiyla nam salan Henry Grissell e ve Worssam ¢ Cie.
firmalarina istedigi makine ve tezgahlarin siparisini vererek Istanbul’a déndii.””
Toplamda 4700 £’a mal olan makine ve tezgahlar, Tophane-i Amire'deki yerle-
rine monte edilmek {izere 1868 yilt sonlarinda Istanbul’a gonderildi. Yeni gelen
makine ve tezgahlara tiretim alaninda yer agilmas icin yapilacak diizenlemelerle,
makine ve tezgahlarin kurulumu isi miihendis Taylor'a verildi.”® Ilki 1836 yi-
linda yine kendisi tarafindan gergeklestirilen ve sonraki yillarda top imalatinin
modernizasyonu kapsaminda Toph4ne'de yapilan tiim diizenlemelerin teknik so-
rumlulugunu zaten hep Taylor tistlenmisti. Dolayisiyla konuya son derece hakim
ve mekana da bir o kadar 4sin4 olan Taylor, Tophanedeki calismalarina hemen
basladi. Ancak Ingiltereden gelen makine ve tezgahlar sadece yiv agmaya mahsus
arag gereclerden ibaretti. Dokiimiinden, namlusuna yiv agilmasina kadar bagtan
sona 6zgiin bir Armstrong top imali iin siparis verilenler haricinde 23.000 £’luk
ekipmana daha ihtiya¢ vardi. Bu yiiksek maliyete finansal ¢oziim getirildikten
sonra, 1868 yilinin son giinlerinde makine ve tezgihlarin temini i¢in Tophéne-i
Amire ve Erkin-1 Harbiye kurmay subaylar arasindan segilen iig kisilik bir uzman
heyeti Londra’ya gonderildi.””

Bu gelismeler yasandigi esnada Taylor, Tophine'de yiv makinesi ve tezgah-
larina uygun bir yer bulmak icin ¢abaliyordu. Bunda da epey giigliik ¢ekiyordu.
Ciinkii Toph4nedeki atdlyeler, 1837 yilindan beri peyderpey Avrupadan temin
edilerek imalat siirecine dahil edilen makine ve tezgahlarla birlikte neredeyse ta-
mamen dolmugstu. Mevcut yerleskede son gelen yiv makinesi ve tezgihlarinin
monte edilebilecegi alan kalmadigindan, Taylor ve ekibi bu techizati o 4n icin
Tophane atolyelerinin iki basinda yer alan ve egehine olarak hizmet veren binala-
ra kurmak zorunda kaldi. Aslinda bu gegici bir ¢6ziimdii. Ciinkii Armstrong top-
larinin imali igin Ingiltereden gelecek yeni makine ve tezgihlar, mevcut makine
ve tezgahlardan ¢ok daha biiytiktii ve toplam 27 parcadan olusmakeaydi. Bunlar
icin miistakil, Avrupadaki modern fabrika yapilar tipinde biiyiik ve genis bir bi-
naya ihtiya¢ vardi. O yiizden yeni bir bina inga edilecekti. Tophane yerleskesinde

76 BOA, HR.SFR.3,137/2, (10 Mart 1868); Soyluer, “Osmanli Silah Sanayiinde Modernlesme”,
s. 102.

77 BOA, HR.SFR.3, 136/54, (4 Mart 1868).
78 Soyluer, “Osmanli Silah Sanayiinde Modernlesme”, s. 103.
79 Ayrinuli bilgi i¢in bkz. Soyluer, “Osmanli Silah Sanayiinde Modernlesme”, s. 103.
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yasanan yer sikintist nedeniyle bir ara yeni binanin Zeytinburnu Fabrikast yerles-
kesi dahilinde ingast diisiiniildiiyse de bunun ileride tiretimin idaresi ve nakliye
acisindan biiyiik stkintular doguracagi ve biiyiik masrafa sebebiyet verecegi gerek-
cesiyle vazgecildi. Tophane-i Amire Meclisi ve Dar-1 Stra-y1 Askeri'de gerceklesti-
rilen uzun miisavereler sonucu 1869 Eyliil'tinde Tophane'deki mevcut fabrikanin
arkasinda bulunan biiyiik duvarin yikilarak, buna bitisik arsanin fabrika sinirla-
rina ilhikina ve yeni binanin meydana getirilen bu genis mahalle insasina karar

verildi.?

Modern top imalathanesinin nereye insa edilecegi hususu Tophane-i Amire
Meclisi ve Dar-1 Stra-y1 Askeride goriistildiigii siralarda, mithendis Frederick
William Taylor, Osmanli Hiikiimeti tarafindan yeni bir géreve atandi. Silah tek-
nolojileri ve savas materyallerindeki son gelismeleri yakindan takip etmek ve fab-
rikalarda incelemelerde bulunmak tizere 1869 yili ortalarinda Erkan-1 Harbiye
ve Bahriye kurmay subaylarindan miitesekkil askeri komisyonla birlikte Belgika
ve Ingiltere’ye gonderildi.®' Heyette yer alan Taylor'un bu seyahatteki esas gorevi,
Avrupa ve Diinya'nin makine imalati konusunda 6nde gelen iki biiyiik devletin-
de sanayi alaninda meydana gelen son gelismeler hakkinda bilgi edinmenin yani
stra, ozellikle Osmanli kara ve deniz kuvvetlerinin ekmeklik un ihtiyacini biiyiik
olctide karsilayan Unkapanr’'ndaki miri un degirmeninin kapasitesini arttirmak
ve burada daha kaliteli un 6giitiilmesini saglamak i¢in gereken makine ve aparat-
lart satin almake.®? Ingiltere ve Belgikadaki fabrikalarda incelemelerde bulunan
Taylor sonunda 24 biiyiik degirmen tastyla, bunlari déndiirecek giicte buharli
makine ve aksamindan olusan, giinde 50.000 kile (64 ton) bugday 6giitme kapa-
siteli 25.000 £ degerindeki pahali teghizati Londradaki fabrikalardan temin etti.®

S6z konusu makine ve aksami Istanbul’a getirildikten sonra bunlarin fab-
rikadaki yerlerine kurulmasi da Taylor'un sorumlulugundaydi. Ancak Taylor
ilerlemis yasina ragmen son ii¢ y1l icinde gergeklestirdigi iki Ingiltere seyahati
nedeniyle epey yorgun diismiis ve artik aliskin olmadigr Ingiltere’nin sert iklimi
biinyesinde epey tahribata yol agmusti. Yakin cevresi Istanbul’a dondiigiinde bu
yorgunlugun ve yipranmugligin izlerinin kendisinde net bir sekilde goriilebildigini

80 Soyluer, “Osmanli Silah Sanayiinde Modernlesme”, s. 103-104.

81 Levant Herald, No. 111/26, (30 Haziran 1875), s. 5.

82 Levant Herald, (19 Temmuz 1869), s. 3.

83 Ahmed Latfi Efendi, Vak aniivis Ahmed Litfi Efendi Tarihi, X11, M. Miinir Aktepe (haz.)
(Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1989), s. 54-55; Levant Herald, (19 Temmuz 1869),
s. 3.
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soylityorlardi. Fakat Taylor, isine olan tutkusu nedeniyle hasta hiline ragmen bu
biiyiik projeyi tamamlamak icin var giiciiyle calistt ve basarili da oldu. Unka-
pant Degirmeni'ndeki yogun calisma programint siirdiirdtigii sirada Tophane-i
Amire’'nin modernizasyonu kapsaminda 1872 yilinda Ingiltere’ye siparis verilen
makine ve tezgahlarin montajina neziret etmek ve bunlar i¢in Toph4nede insast
siiren yeni binalari denetlemek iizere siklikla Tophane’ye de ugruyordu.® Lakin
bu yogun ¢aligma temposuna yorgun ve hasta biinyesi daha fazla diren¢ gostere-
meyen Frederick William Taylor, 20 Haziran 1875 Pazar giinii sabah saat 10.00°da
Peradaki Kumbaraci Yokusu'nda bulunan evinde hayata gozlerini yumdu.®

Frederick William Taylor'un Londrada baslayan hayat, evlenip bir yuva ku-
rarak dmriiniin geri kalan kirk iki yilini gecirdigi ve cok sevdigi Istanbul'da son
bulmugtu. Sakin ve iyi huylu karakterinin yani sira isine son derece bagli, cok
caliskan ve bagarilt bir mithendis olan Taylor, bu &zellikleriyle hem Tanzimat bii-
rokratlart ve askeri seckinlerinin hem de mensubu bulundugu Istanbul Ingiliz
kolonisi {iyelerinin biiyiik saygi ve takdirini kazanmisti. Geng bir mithendisken
geldigi Istanbul'da Osmanli Devleti’nde yerli modern sanayi tesis etme faaliyetle-
rine bizzat taniklik etmisti. Ozellikle Osmanli imalat sektoriinde makineli {ireti-
me gegis cabalarinin ilk asgamasinda fabrikalari bu tiretim esaslarina uygun sekilde
inga ve dizayn edecek, buhar makinelerini kuracak, isletecek ve kullanimlarin
ogretecek, ayni zamanda kaliteli ve modern dokiim tekniklerinden anlayan bir
teknisyenin bulunmayist nedeniyle Ingiltereden aranan niteliklerde bir uzman
talep edildiginde, Ingiliz Hiikiimeti, Osmanli Hiikiimeti'ne tereddiitsiiz kendi-
sini 6nermis ve géndermisti. Clinkii Taylor ingaat miihendisi olmasina ragmen,
is tecriibesini buhar makineleri imal eden bir fabrikada demir dékiimii, makine
tiretimi ve kurulumu ile bunlara ait binalarin ingasi konusunda kazandigindan,
dokiim isleri ve mekanik konusunda bir hayli bilgi birikimine sahip bir dokiim
ustast ve makine mithendisine déniismiistii. Ayni zamanda Avrupada yeni ge-
lismekte olan modern endiistriyel mimari alaninda uzman bir mimar olan Tay-
lor, bu vasiflar1 sayesinde ilkin Tersane-i Amire’'nin, daha sonra Tophéne-i Amire,
Darbhane-i Amire, Feshine-i Amire, Matbaa-i Amire ve Takvimhine’nin moder-
nizasyonunda mithim vazifeler tistlenmis; Osmanli Devleti’'nin ilk makine fabri-
kast olan Yali Kégkii Demir ve Makine Fabrikas’nin kurulumu ve isletilmesinde
etkin rol oynamig; Evkaf-1 Hiim4yGn Nezareti idaresinde faaliyet gosteren vakif

84 Soyluer, “Osmanli Silah Sanayiinde Modernlesme”, s. 104-106.
85 La Turquie, no. IX/139, (21 Haziran 1875) s. 2; Levant Herald, no. 111/26, (30 Haziran 1875),
s. 5.
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gayrimenkullerinin bakim ve onarimiyla, Istanbul’a su isalesi projesinin bas so-
rumlulugunu yiiriitmiis; Istanbul’un kaliteli ekmeklik un ihtiyacint kargilamaya
yonelik buhar giiciiyle isletilen modern un degirmenleri ingaatlarinin koordina-
torliigiint Gstlenmisti. Sayilan endiistri kollarinda yillarca kendisinin engin bilgi
ve tecriibelerinden faydalanilmisti. Taylor, soz konusu imalathinelerin moder-
nizasyonu kapsaminda sadece binalarin ingasina nezaret etmekle, dokiim firin-
larinda maden eritip kaliteli dokiim mamuller sunmakla, makine ve tezgahlarin
kurulumunu gerceklestirmekle kalmamis, Osmanlt uyruklu personelin tamamen
yabancist oldugu bu yeni iiretim sistemini sabir ve titizlikle onlara 6gretmeye
calismigti. Boylelikle sayisiz teknik personelin yetismesine biiyiik katk: saglamugti.
Bu y6niiyle Taylor ayni zamanda iyi bir 6gretmendi.

Devlete ait isletmelerin ihyasi icin ¢alistigt siralarda uzun zamandir hayalini
kurdugu kendine ait bir demir dokiim fabrikas: agarak hem kendisi kazanmak
hem de Osmanli Devleti’'ne kazandirmak istediyse de Osmanli sanayisini teke-
linde bulunduranlar onun bu girisimini bastan sona tiirlii zorluklar ¢ikararak
engellemislerdi. Rekabetin miimkiin olmadigy, tiirlti hile ve desisenin dondigi
bir ortamda miicadelesini uzun soluklu siirdiiremeyen Taylor, kurulusundan kisa
bir siire sonra dokiim atdlyesinin kepenklerini indirmek zorunda kalmisti. An-
cak o yilmayarak tiim enerjisini ve bilgi birikimini, kendisiyle ayni fikirde olan-
larla birlikte Osmanl: sanayiini ayakta tutabilme gayreti igin sarf etti. Osmanli
Devleti’nde onun seviyesinde teknik bilgi ve beceriye sahip, ayni zamanda miite-
sebbis kisilerin sayisi biraz daha fazla olsa ve bu sahislarin fabrika kurma girisim-
leri tiirlii nedenlerle engellenmese, belki Osmanli sanayiinin daha somut, bagarils

ve kalic1 neticeler vermesi miimkiin olabilirdi.

Oz m Bu calismada Osmanli Devleti'nde modern sanayi kurma girisimlerinin basla-
dig1 siralarda Ingiliz Hiikiimeti tarafindan Istanbul’a génderilen ve Ingiltere’ye yapti-
g1 birkag seyahat disinda émriiniin geri kalanini Istanbul'da gegiren Ingiliz mithendis
Frederick William Taylor'un hayat hikayesi anlatilmaktadir. Taylor, heniiz gen¢ bir
miihendisken geldigi Istanbul'da yerli sanayinin modernlestirilmesi cabalarina biz-
zat taniklik eder. Ingaat mithendisliginin yani sira, is tecriibesini buhar makineleri
imal eden bir fabrikada demir dékiimii, makine iiretimi ve kurulumu ile bunla-
ra ait binalarin insasinda kazandigindan dokiim isleri ve mekanik konusunda bir
dokiim ustasi ve makine mithendisi kadar bilgi birikimine sahipti. Ayni zamanda
Avrupada yeni gelismekte olan modern endiistriyel mimari alaninda da uzman bir
mimar olan Taylor'un bu vasiflart onu Tanzimat Devri devlet ve askeri ricali icin
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Osmanlt sanayisinin ihyast caligmalarinda vazgecilmez bir unsur kilmist. Bagta
Tersine-i Amire ve Tophine-i Amire olmak iizere pek gok devlet imalathinesinin
modernizasyonunda Frederick William Taylorun imzasint gormek miimkiindiir.
Makalenin amaci, bu denli 6nemli islere imzasini atmis ve Osmanli Devleti igin sira-
dan bir Avrupali uzmandan ¢ok daha fazlasi olan birinin pek bilinmeyen hayatinin
karanlik yonlerini aydinlacmak ve bu sayede modernize edilmeye calisilan Osmanlt
sanayisinde olup bitenlere bir nebze 15tk tutmaktir.

Anahtar kelimeler: Frederick William Taylor, Osmanli sanayi, Ingiliz miithendis,
Avrupalt uzman, Tersine-i Amire, Tophane-i Amire, Darbhine-i Amire, Feshane-i
Amire, Matbaa-i Amire.
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Laramanlar: Gizli Hristiyan Arnavutlarin
Mihali¢’e Siirgiinii (1846-1848)

Yakup Abbab*

The Laramans: The Exile of the Crypro Christian Albanians to Mibalic (1846-1848)

Abstract m The 19th century for the Ottoman Empire was a period in which hope-
less measures were taken in desperate times. With the implementation of the Tanzi-
mat Edict, it was accepted that a new era had started in the Ottoman Empire. The
Ottoman Empire had difficulty in keeping up with this period. As a matter of fact,
this new era has brought new political problems. Especially the Serbian and Greek
revolts turned the Balkan communities into a bomb recaly to explode. The Tanzi-
mat Edict declared in this period was unable to reduce this tension in the society. In
this contect, those who had hidden religion exposed themselves after the Tanzimat
Edict. This attracted a harsh response from the conservative sector of the society.
The Government was a part of the effort to fulfill the requirements of the Tanzimat
Edict. However, neither the conservative party nor the European states were easy
to satisfy. This article examines the exposition of crypto-Christian Albanians and
the following evients based on Ottoman archival documents, domestic and foreign
sources.

Keywords: Crypto-Christians, Catholic, Albania, the Laramans, Balkans.

Girig
Osmanli Devleti, Tanzimat Fermani ile resmi olarak gayrimiislim vatan-
daglarinin durumlarinda gerekli diizenlemelerin yapilmasint kabul etmistir. Bu

degisim asamasinda Avrupanin desteginin alinmasina gayret sarf edilmis ve bu
cabalarin neticesi olarak bir¢ok sorunla ugrasmak zorunda kalinmugtir.! Tanzimat

* Istanbul Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisi.
1 Bilal Eryllmaz, Osmanl Devletinde Gayrimiislim Tebanin Yonetimi, (Istanbul: Risale Yayin-
lar1, 1990), s. 96.
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déneminde Batli devletlerin Osmanli hiikiimetini elegtirdikleri konularin bagin-
da gayrimiislim vatandaslarin hak ve 6zgiirliiklerinin ihlali gelmistir.> Tanzimat
Fermani ile imparatorlukta 6zellikle de gayrimiislimler arasinda bazi seylerin de-
gisecegi umudu dogmustur. Bu diisiince din degistirme hadiselerinin ve gizli din
tastyanlarin gercek dinlerini rahat bir gekilde ilan etmelerine neden olmustur. Bu
tarihten sonra gayrimiislim vatandaslarin bu durumu Bauli devletler ile Osmanls
Devleti arasindaki sorun teskil eden basliklardan biri olmustur.

1839 Tanzimat Fermaniyla kabul edilen zimmilerin Miislimanlarin baz: hak-
larindan yararlanmalar: ilkesi, pratikte bir Islam iilkesinde yasayan gayrimiislim-
lerin bazi hususlarda ser’i hukuka tabi olmalarinin dogurdugu problemleri ¢o-
ziimleyememistir. Bu sorunlardan en 6nemlisi, Misliimanligt kabul eden gayri-
miislimlerin irtidadlari olmustur. Bu konu Osmanlt hiikiimetinin 6zellikle Ingil-
tere ve Fransa'nin baskist altinda tutulmasina neden olmustur. Islam fikhina gore,
[slam'dan dénen Miisliiman erkekler 6liimle cezalandirilirdi. Dogustan Miislii-
manlara uygulanan bu kurala, Mislimanligs sonradan kabul edip herhangi bir
nedenden dolay: bu kararindan vazgegen zimmiler s6z konusu oldugunda, Bauls
devletler siddetli tepki gostermislerdir. Batili giicler bu hadiselerde hiikiimetin
i¢c hukuk kurallarini uygulamasina dogrudan miidahale etmeye ¢alismistir.” Bu
dogrultuda Ingiliz Biiyiikelgisi Stratford Canning Fransiz mevkidastyla birlikte

2 Hig stiphesiz bu reform donemini kendileri i¢in firsat goren gayrimiislimler de olmustur.
Nitekim o vakte kadar dinini gizleyen ve seklen Miisliimanligi kabul etmis bazi gizli Hiris-
tiyan cemaatler asil dinlerini agiklamakta bir sakinca gormemislerdir. Irtidad vakalart bazen
cemaatler, bazen de Miisliimanligi kabul eden bir eski Hristiyan'in tekrar gercek dinine
dénmesi gibi olaylarla goriilmeye baslanmustir: flber Ortayli, Batililagma Yolunda, (Istanbul:
Merkez Kitaplar, 2007), s. 29.

3 Tayyip Gokbilgin, “Tanzimat Hareketinin Osmanli Miiesseselerine ve Tegkildtina Eckileri”,
Belleten, XXX1/121 (1967), s. 93-111; Mustafa Emil Elove, “Ttirkiyede Din 1mtiyazlar1”, An-
kara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, X1/1-2 (1953), s. 184-280; Mucize Unlii, “Miislim-
Gayrimiislim Iliskilerinden Hareketle XIX. Yiizyilda Balkanlarda Osmanli Yonetim Anlayust:
Vilayat-1 Selase C)rnegi”, Studies of The Ottoman Domain, 417 (2014), s. 42-53.

4 Giilnihal Bozkurt, Alman-Ingiliz Belgelerinin ve Siyasi Gelismelerin Isigr Altinda Gayrimiislim
Osmanly Vatandaslarinin Hukuki Durumu (1839-1914), (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1996),
s. 130.

5 Ali Thsan Gencer, “Tanzimat Fermant'nin Ilani ve Tatbiki Meselesi”, 150. Yilinda Tanzi-
mat, (Istanbul: Aydinlar Ocagy, 1990), s. 7-20; Celal Erdénmez, “Ser’iyye Sicillerine Gére
Tanzimat Dénemi’nde Kibrista Bir Irtidad ve Tanassur Vakasi”, Sosyal Bilimler Dergisi, X/1
(2008), 5. 99-123; Selahattin Ozcelik, “Osmanli I¢ Hukukunda Zorunlu Bir Tehir (Miirted
Maddesi)”, Osmanile Taribi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi (OTAM), 11 (2000), s.
347-438.
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dinden donenlerin idam edilmesine dair maddenin yiiriirlitkten kaldirilmast i¢in
caba sarf etmistir. Osmanli hiikiimeti ise miirtedlere uygulanan idam cezasinin
mecburiyet-i diniye ve hukuk-1 milliye geregi oldugunu biiyiikelgilere anlatmaya
caligmustir.®

19. yiizyilin bagindan beri hem i¢ hem de dis sorunlarla ugrasmak zorunda
kalan Osmanli hiikiimeti Avrupali devletlerin bu hassas durumdan istifade etme-
meleri i¢in miirtedlere uygulanan idam cezasinin uygulanmasinda pek de goniillii
degildi. Lakin bir yandan ser’i hitkiimlerin biitiin gerekleriyle tatbikini isteyen ve
higbir miisamaha gostermeyen ulema diger yandan da yabanci devletlerin tazyik-
leri... Bunlara bir de yerel halk arasindaki mutaassip kisilerin varlig1 da eklendi-
ginde Osmanli hitkiimeti i¢in olaylar i¢inden ¢tkilamaz bir hal almigtir. Bu yiizden
hiikiimet icin her iki kesimi de rahatsiz etmeden ve halki da galeyana getirmeden
soruna bir ¢oziim yolu bulmak hi¢ de goriindiigii kadar kolay olmamistir.”

Daha birkag y1l 6nce Sirp ve Yunan isyanlarini goren bolge halki tekrar ayni
stkintilarin yasanmasindan korkmus ve irtidad taleplerine siddetle karsi ¢tkmig-
ur.® Bu da kagit tizerinde Tanzimat gerekliliklerinin uygulanmaya baglanmuis ol-
masina ragmen halk arasinda hala yeni déneme tam olarak uyum saglanilmadi-

gin1 gostermistir.

Yeni dénemin yeni sorunlarindan biri olan din degistirme/gizli din tasima
olaylarina uygun diisen bir érnek de Tanzimat dénemi Osmanli Balkanlarinda
yasanmugtir. Katolik inancina geri dénen Miisliiman (!) Arnavutlarin siirgiinii-
niin anlatldigr bu makalede Sirp ve Yunan milliyetcilik isyanlarinin yasandig:
bir donemde din temelli bir hadisesinin nasil uluslararast bir sorun haline geldigi
Osmanli arsiv belgelerine, yerli ve yabanci kaynaklara dayanilarak anlatlmistur.
Makalede oncelikle Laraman hadisesinin diplomatik kanallar araciligiyla giinde-
me gelmesi izah edilmis, ardindan Osmanli hiikiimetinin Laramanlarin magdu-
riyetlerinin gidermesine dair ¢abalarina deginilmis ve son olarak da Laramanlarin

memleketlerine gonderilmesi anlatilmugtir.

6 Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Hariciye Nezareti Mektubi Kalemi Evraki (HR.MKT),
1/53.

7 Resat Kaynar, Mustafa Resit Paga ve Tanzimat, (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 2010), s. 568.

8 Yunan isyani sirasinda Tripolice'de 40.000’e yakin Ttirk katledilmigtir. Rum isyancilar Tiirk
mezarligint dahi kazip, kemikleri yakmustir. Isyancilar, Tripolie kusatmast sirasinda Tiirk-
leri gayrete getiren Kadi Halim Efendiyi iizerine yag dokerek katletmistir: Ali Fuat Oreng,
Balkanlarda [l Dram: Unuttugumuz Mora Tiirkleri ve Eyaletten Bagimsizliga Yunanistan,
(Istanbul: Babali Kiiltiir — BKY, 2009), s. 40.
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1. Uluslararasi Baski ve Laramanlarin Giindeme Gelmesi

Arnavutluk’ta Islamlagma siirecine baktuigimizda gizli Katolikler (Laraman)®
ile kargilagiimaktadir. S6z konusu kisilerde Miisliimanlik sadece isim degisikligin-
den ibaret olmugtur. Laramanlar seklen Miisliiman olmakla hem vergi yiikiim-
liliiklerinden kurtulmak hem de makam ve ayricaliklar elde etmek istemislerdir.
Laramanlarda sadece erkekler Miisliiman isimleri almistr. Kadin ve ¢ocuklarsa
Hiuristiyan olarak hayatlarini devam etmiglerdir.'

Laramanlarin sayisinin gittikge artmasi tizerine Papa XIV. Benedict Lara-
manlarin ikircikli davranislarinin 6niine gegmek i¢in Karoliklerin dinlerini gizle-
melerini, Miisliiman isimler almalarini yasaklamigtir. Laramanlarin bu sekilde bir
hayat siirmelerinin 6niine gegmek icin de misyonerler gorevlendirmistir. Ayrica
Papa bu emirleri yerine getirmeyenlerin dinsiz ilan edilecegini ve cenaze merasim-
lerinin de yapilmayacagini ilan etmistir."!

Laramanlar 1837 senesinde din degistirme tesebbiisiinde bulunmugtur. An-
cak yerel Osmanli valisi tarafindan bu talepler siddetle bastirilmis ve bu kisiler
vali tarafindan hapse atulmistir. S6z konusu sahislar hapiste iskence gdrmiis ve
zorla siinnet ettirilmiglerdir. Laramanlar kararlarindan bu sekilde vazgecirilmis-
lerdir. Bunu takiben Laramanlar yerel idareciler ve Miisliiman din adamlar: tara-
findan serbest birakilmis, evlerine gonderilmiglerdir. Tanzimat'in Arnavutluk’ta
uygulanmaya baglamasindan sonra Laramanlar i¢in din degistirme ihtimali daha
umut verici bir hal almigtir.'?

9 Gizli Hristiyanlara halk agzinda “Laraman” yani boyanmis veya renkli denmekteydi. La-
ramanlar agirlikli olarak Ipek ve Kosovada yasamaktaydi. Peter Bartl, Milli Bagimsizlik
Hareketleri Esnasinda Arnavutluk Miislimanlar: (1878-1912), cev. Ali Taner, (Istanbul: Bedir
Yayinlari, 1998), s. 166; Stavro Skendi, 7he Albanian National Awakening, (Princeton: Prin-
ceton University, 2015), s. 12; Nathalie Clayer, “The Myth Of Ali Pasha and The Bektashis:
The Construction of an ‘Albanian Bektashi National History’”, Albanian Identities: Myth
and History, ed. Stephanie Schwandner-Sievers, Bernd J. Fischer, (Bloomington: Indiana
University Press, 2002), s. 127-134.

10 Gaspér Gjini, Ipeshkvia Shkup-Prizren népér shekuj, (Ferizaj: Drita, 1992), s. 147; Gjergj
Gashi, Vatikani dhe Arbéria, 1700-1922, (Tirané: Onufri, 1998), s. 82.

11 Gjini, Ipeshkvia Shkup-Prizren népér shekuj, s. 149.

12 Ger Duijzings, Religion and the Politics of Identity in Kosovo, (London: Hurst&Company,
2000), s. 89-92; Albert Ramaj, “Laramanizmi apo kriptokrishtenizmi tek shqiptarét —
pérkatésisht né Kosové né shek. XIX e XX, Poeta nascitur, historicus fit. Ad honorem Zef
Mirdita, ed. Albert Ramaj, ( St. Gallen: Albanisches Institut, Hrvatski institut za povijest,
2013) s. 549-588.
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Tanzimat Fermani'nin gerekliliklerinin Arnavutluk’ta uygulanmasina yone-
lik ilk tesebbiisler 1844 senesinde basglamistir. Yeni vergiler ve yore halkint si-
lahsizlandirmaya yonelik bazi girisimlerle baglayan uygulamalar halktan biyiik
tepki gormiistiir. Kisa siirede Uskiip’te baslayan isyan civar sehirlere de yayilmustir.
Neticede Osmanli hiikiimetinin aldig askeri tedbirlerle isyan bastirilmistir. 1845
yazinda Yakovada asayisin saglanmastyla birlikte yore halkindan erkekler askere
alinmaya baslandiginda sadece Miisliimanlara ¢agrida bulunulmugtur.” Yapilan
cagri sonrasi askere alinan iki Arnavut, kendilerinin aslinda Hristiyan oldugunu
bu yiizden de askerlik mecburiyetlerinin olmadigini beyan etmislerdir. Bunlar
Tiirk ve Misliiman ismi tagimalarina ragmen acik¢a Miisliiman olduklarini ilan
etmemislerdir. Bunun iizerine Laramanlarin durumlarini tahkik etmek {izere me-
murlar gorevlendirilmistir. Memurlar Uskiip’iin kuzeyinde yer alan Srpska Crna
Gora'ya bagli Binca, Stublla, Vernakola ve Karadag/Letnicé koylerinde yaptiklar:
incelemeler sonunda adi gecen kdy halklarinin papazlari ile birlikte kendilerinin
Hristiyan olduklarini ilan etmelerine sahit olmuslardir.'*

Yasananlarin ardindan Kasim 1845 tarihinde Binca, Stublla, Vernakola
ve Karadag/Letnicé€deki 25 Arnavut aile Kartolik olarak taninmalari i¢in Gilan
Bey’ine gitmistir."” Gilan Bey’i onlarin neden dinden déndiiklerini sordugunda
onlarin cevabi su sekilde olmustur: Ciinkii Biz Mubammed'e hi¢ uymadik! Arnavut

13 Noel Malcolm, Kosova: Balkanlar: Anlamak Igin, (Istanbul: Sabah Kitaplari, 1999), s. 229-
230; Duijzings, Religion and the Politics of Identity in Kosovo, s. 96; Skendi, The Albanian
National Awakening, s. 25.

14 Bartl, Milli Bagimsizlik Hareketleri, s. 168. Pristine, Prizren, Yakova, ipek ve Gilan kaza-
lart ahalisinden gizli olarak Hiristiyan ayinlerini yapan ve bu dine tabi olan yaklagik 500
Arnavut aile ...miisaade-i vesileden istifade ile dinleri alenan ikrar itmek. .. istemiglerdir. Gi-
lan Karolikleri irtidad ettiklerinde Uskiip’te Vali Selim Paga tarafindan hapsedilmislerdir.
[skodrada yasayan Avusturyali tiiccar Uskiip’e ziyarete geldiginde bu Katolik mahpuslari
gérmiis ve bunlarin kisa zamanda telef olacaklarini Iskodra konsolosluguna iletmistir. BOA,
Hariciye Nezareti Siyasi Kisim Evraki (HR.SYS), 149/51. 18 Subat 1846; Morning Advertiser,
Cuma, 17 Nisan 1846, s. 2; Globe, Cumartesi, 18 Nisan 1846, s. 3; Dublin Evening Mail,
Pazartesi, 20 Nisan 1846, s. 3; Eva Anne Frantz, Zwischen Gewalt und friedlicher Koexistenz
— Muslime und Christen im spitosmanischen Kosovo, 1870-1913, (Doktora Tezi), Universitit
Wien, Viyana 2014, s. 283.

15 Vigenc Malaj, “The Activity of The Franciscans of The Dubrovnik Province Among Al-
banian Catholics”, Albanian Catholic Bulletin, XV (1994), s. 68; Marilyn Kott, Catholic
Kosovo: A Visitors Guide to Her People, Churches, Historical Sites, and Her 1900 Year Journey,
(Morrisville: Lulu Press, 2015), s. 80; Journal and Gloucestershire Fashionable Weekly Gazette,
Pazartesi, 04 Mayis 1846, s. 2; Armagh Guardian, Sali, 05 Mayis 1846, s. 1; Ramaj, “Lara-
manizmi apo kriptokrishtenizmi”, s. 553.
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ailelerin bu cevaplarina 6fkelenen Gilan Bey’i bunlar1 iki ay siireyle hapsetmis-
tir. Ardindan miirtedlerin kararlarindan dénmeleri igin bazi girisimlerde bulu-
nulmustur. Oncelikle irtidad edenlerin yanlarina bir imam tayin edilmis, onlara
[slamiyet’e donmeleri konusunda nasihat edilmis, bircogu da zorla siinnet etti-
rilmigtir. Isin ilging tarafi [slam'daki gok elilik ve eslerden bosanabilme imkéni
gibi konular iizerinde durularak s6z konusu kisiler ikna edilmeye caligtlmugtir.®
Irtidad edenlere Pristinede Hafiz Pasa ve Uskiipte de Selim Pasa benzer sekilde
tavir almiglardir.'”

Kararlarindan dénmeyen Laramanlarin bir kismi Gilandan Uskiip’e diger
bir kismi da Istanbul’a gonderilmistir.'® Uskiip’e gonderilenler Vali Selim Pasa
tarafindan hapsedilmis, prangaya konulmustur.'® Istanbul’a génderilenler ise bir-
kag ay hapsedildikten sonra kendilerinin Katolik olarak taninmasina dair bir fer-
manla memleketlerine geri gdnderilmistir. Ancak geri déndiiklerinde bekledikleri
gibi bir karsilama olmamis tekrar hapse aulmiglardir. Her ne kadar bunlar bir
siire sonra tahliye edildiyse de milletin efkiri tamamiyla diizeltilememistir. Yasa-
nanlarin din degistirmek isteyenlere 6rnek teskil ettigi ve onlarin da alenen Ka-
tolik olarak taninmak istediklerini ilan etmelerine neden olmustur. Ancak bunlar
da gesitli su-i muameleye ugramigladir.”’

Sonunda Laramanlar para cezasina carpurilmisur. Ancak verilen para ce-
zasini 6deyemeyince de Mihali¢’e gonderilmislerdir. Osmanli argiv belgelerinde
Mihali¢’e gdnderilenlerin sayisi 190 olarak belirtilmisken, bazt kaynaklarda farkl:
sayilar verilmistir. Noel Malcolm Kosova: Balkanlar: Anlamak Igin isimli eserinde
yaklasik 150 kisinin papazlariyla birlikte bu cezaya carpurildigini, Ger Duijzings

16 BOA, HR. SYS, 120/14, varak: 2; HR.SYS, 1869C/1. 30 Kasim 1846; Duijzings, Religion
and the Politics of Identity in Kosovo, s. 86, 93; Stavro Skendi, “Crypto-Christianity in the
Balkan Area under the Ottomans”, Slavic Review, 26/2 (1967), s. 227-246; The Atlas, Cu-
martesi, 25 Nisan 1846, s. 6; Northern Standard, Cumartesi, 25 Nisan 1846, s. 1; The Times,
Sali, 07 Temmuz 1846, s. 3.

17 Malaj, “The Activity of The Franciscans”, s. 68; BOA, HR.SYS, 1869C/1. 30 Kasim 1846;
Hertford Mercury and Reformer, Cumartesi, 2 Mayis 1846, s. 4; Ahmet Tiirkan, Osmanlida
Kripto Hristiyanlar, (Istanbul: Kitabevi, 2012), s. 48-57.

18 Morning Post, Carsamba, 6 May 1846, s. 6.

19 Morning Advertiser, Cuma, 17 Nisan 1846, s. 2; Statesman and Dublin Christian Record, Sals,
21 Nisan 1846, s. 3.

20 BOA, HR. SYS, 120/14, Varak: 2; HR.SYS,1869C/1. 30 Kasim 1846; HR. SYS, 120/7. 2
Ocak 1845. Duijzings, Religion and the Politics of Identity in Kosovo, s. 93; Waterford Chro-
nicle, Carsamba, 22 Nisan 1840, s. 3; Ramaj, “Laramanizmi apo kriptokrishtenizmi”, s. 554.
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Religion and the Politics of Identity in Kosovo adli eserinde ise siirgiine gonderi-
lenlerin toplam sayisini 166 kisi oldugunu sdyler. Buna bir de siirgiinde dogan
bebeklerin sayisi dahil edildiginde, toplam say1 176 olmustur. Peter Bartl AMil-
li Bagimsizlik Hareketleri Esnasinda Arnavutluk Miisliimanlar: (1878-1912) adli
eserinde 148 kisinin siirgiine gonderildigini belircmistir. Déneme ait bazt Ingiliz

gazeteleri ise gonderilenlerin sayisint 30, bir kismi da 160-180 kisi olarak vermis-
tir. Sinir dist edilen 25 ailenin yarisi Stublladan, 7’si Bin¢adan, 3’ Vernakoladan,
2’si Karadag/Letnic€dendi. *!

Gorsel: Laramanlar ve Tiirk yetkililer arasindaki tartgmay: gdsteren Binca Katolik kili-
sesindeki duvar resmi. Ger Duijzings, Religion and the Politics of Identity in Kosovo, (Lon-
don: Hurst&Company, 2000), s. 93.

3 Kasim 1843 tarihinde Hariciye Nazir1 Rifat Pasa, Ingiliz el¢ilik terciimani
Pisani’ye bundan boyle irtidad vakasiyla karsilasilirsa ve olay Istanbul’da olmus-
sa, konunun Babiali’ye gotiiriilecegini, tasrada meydana gelmigse bélge valisine
gotiiriilecegini soylemistir. Her iki durumda da 6liim cezasi uygulanmayacak,
olay kamuoyuna duyurulmayacakti. Verilen bu taahhiidiin sonrasinda elgilikler

21 BOA, Irade Mesiil-i Mithimme (I.MSM), 79/2278, varak 3. 13 Mayis 1846; Malcolm,
Kosova: Balkanlar: Anlamak Igin, s. 230; Skendi, “Crypto-Christianity in the Balkan Area
under the Ottomans”, s. 239; Duijzings, Religion and the Politics of ldentity in Kosovo, s. 94;
Bartl, Milli Bagimsizlik Hareketlers, s. 168; Globe, Cumartesi, 18 Nisan 1846, s. 3; Dublin
Evening Mail, Pazar, 20 Nisan 1840, s. 3; Shipping and Mercantile Gazette, Sali, 21 Nisan
1846, s. 3; Evening Mail, Carsamba, 8 Temmuz 1846, s. 2; The Times, Sali, 7 Temmuz 1846,
s. 3.
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konunun takipgisi olmus ve konuyla alakali gelismeleri Babiali’ye iletmisler-
dir.”* Nitekim Katoliklerin Babiali’nin giindemine gelmesinde Ingiliz ve Fran-
siz elgiliklerinin Arnavut ailelerin durumlarint mercek altina aldigi raporlart
etkili olmugtur. Elgilikler hazirlamis olduklart raporlart Babiali'ye sunmus ve
din degistirenlere uygulanan idam cezasinin kaldirilmasinda baski araci olarak
kullanmislardir.

Ingiltere’nin Istanbul biiyiikelgiligi ser-katibi Alison tarafindan sefareti bil-
gilendirmek {izere Laramanlarin durumlari hakkinda Osmanli hitkiimetini zor
durumda birakacak bir rapor hazirlanmisur. Raporda genel olarak yolculuk bo-
yunca Arnavut ailelere yapilan muamelelerden ve onlarin saglik durumlarindan
bahsedilmistir. Bu raporun bir diger 6nemli yani ise Osmanli hitkiimetinin din
degistirenlere karsi tutumunu mercek altina almasi ve Avrupa kamuoyuna duyur-
masi olmustur. Tanzimat Fermani ile Avrupada Osmanli Devleti’ne karst olus-
maya baslayan olumlu havanin bozulmasini istemeyen Babuali i¢in Laramanlarin

durumu artik ciddiye alinmasi gereken bir sorun olmustur.

Rapordaki ornekler incelendiginde gercek inanglarini ilan edenlerin 6n-
celikle hapsedildigi goze carpmistir. Laramanlar hapis cezalarinin ardindan
Uskiip'ten kara yoluyla Selanik’e oradan da deniz yoluyla Mudanya’ya gonderil-
miglerdir.”? Mudanyadan da yolculuklarinin son durag: olan Mihali¢’e hareket
etmislerdir. Memleketlerinden ayrilmak istemeyen veya baslarina geleceklerden
korkan baz: kisiler ise yeniden Miisliiman olmugslardir. Rapordan anlagildigina
gore kararlarindan vaz gegmek zorunda kalanlar hem canlarini hem de mallarin:

korumuslardir.

S6z konusu raporun asil 6nemli olan yant Arnavutlarin dini inanglarina
dair dikkat ¢ekici ayrintlara sahip olmasidir. Beniceli Kavare-Semico kardes-
lerin babast olan ve halk arasinda Abbas olarak bilinen ve ahali arasinda say-
gin bir yer edinmis olan Marko 6rneginde oldugu gibi Laramanlar Miisliiman
gibi goriiniip onlar gibi yasayarak hem toplum icerisinde gizlenmis hem de

korunmustur.

22 Selim Deringil, 19. Yiizyil Osmanls Devleti’nde Ihtida ve Irtidad, (Istanbul: Tletisim Yaynlari,
2017), s. 112; Oztiirk, “Osmanli I¢ Hukukunda”, s. 391; Evening Mail, Carsamba, 8 Tem-
muz 1846, s. 2.

23 London Daily News, Carsamba, 6 May1s 1846, s. 5.
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Her ne kadar Laramanlarin Miisliiman olmalarinin nedeni olarak vergi mua-
fiyeti** 6n plana ¢iksa da Has bolgesi®® Laramanlarinin kendilerini olduklarindan
farkli gostermelerinin Tiirk idaresi alunda yasayip idare edilen bir sinif olmak-
tansa Miisliiman olup Tiirk idaresinde ydnetici sinif olmay tercih etmelerinden
kaynaklandig: kilise raporlarindan anlagilmistir.?® Bu da yasananlara sosyolojik
agidan bakildiginda din degistirmenin toplum tarafindan kabul gérme veya dis-
lanma korkusuyla yapildigini gosterir.

Arnavutlarin bu hafif din anlayist aslinda o kadar da garip degildir.” Bu
baglamda Ingiliz seyyah ve yazar Lady Mary Wortley Montagu'nun®® Istanbul
seyahati sirasinda, 1 Nisan 1717 tarihinde, Rahip Conti’ye yazdigi mektubu bu
gozleme dair ipuglari vermektedir. Montagu Arnavutlarin dini inanglari hakkin-
da bizlere su bilgileri vermekeedir: ...Bunlar Hiristiyanlarla, Miisliimanlarin ara-
sinda yaratildiklarmdan ve mubakeme kabiliyetleri de az oldugundan hangisinin
daha iyi oldugunu bilemiyorlar. Hakikati inkér eder gibi goriinmemek icin her iki-
sine de meylediyorlar. Boylece Cuma giinii camiye, Pazar giinii de kiliseye gidiyorlar
ve kiyamet giinii belli olacak hakiki peygamberin kendilerine sefaat edecegine ina-
nryorlar. Fakat hangisinin hakiki peygamber olduguna bu diinyada bir tiirlii karar

veremiyorlar...”

2417. ve 18. yiizyillarda cizye vergisinin siirekli artmast, kentlerde ulemanin ve Islam dini
kurumlarinin cogalmast, vakiflarin cogalip zenginlesmesi, Katolik ve Ortodoks kiliselerinin
cekismesi gibi nedenler Arnavutuk’ta Miisliimanligin yayilmasinda etkili olmugtur: Ferit
Duka, “XV.-XVIIL. Yiizyillarda Arnavut Niifusunun Islamlagmast Siirecinin Gidisat1 Uze-
rine Gozlemler”, XI. Tiirk Tarih Kongresi Bildiriler, XI. Tiirk Tarih Kongresi‘nden Ayr: Basim,
c. IV, (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1994), s. 1691-1700.

25 Prizren’nin kuzeydogusunda bir bélgedir: Robert Elsie, 7he Tribes of Albania: History, Society
and Culture, (London: 1.B. Tauris, 2015), s. 275-280.

26 Faik Konica, Dokumente pér Historiné e Shqipérisé (1623-1653): Transkriptuar e pérkthyer
nga. Injac Zamputi, (St. Gallen/Prishtiné: Albanisches Institut: 2015), s. 67-69; https://

sq.m.wikibooks.org/wiki/Rreth p%C3%ABrhapjes s%C3%AB_Islamit nd%C3%ABr

shqiptar%C3%ABt/92fbclid=IwAR02wxoUcBIA-VM6Qewc]pVBXVKSvXibwolaZ-
UgWBIRpf48xXgMvHdnePg (Son erisim tarihi: 20.04. 2019)

27 Edith Durham da “Biz Arnavutlar degisik fikirlere sahibiz demisti, hangi inanag, silah kullan-
mamiza igin verirse o inanist kabul ederiz. Bu nedenle cogumuz Miislimanizdir:” demistir:
Mark Mazower, Bizansin Cokiisiinden Giiniimiize Balkanlar, gev. Ayse Ozil, (Istanbul: ALFA
Yayincilik, 2017), s. 110; Frantz, Zwischen Gewalt und friedlicher Koexistenz, s. 285-286.

28 Salim Aydiiz, “Lady Mary Wortley Montagu”, TDV Islam Ansiklopedisi, c. 30, (Istanbul,
2005), s. 273-274.

29 Lady Montagu, Tiirkiye Mektuplar:: 1717-1718, cev. Aysel Kurutluoglu, (Istanbul: Terciiman
1001 Temel Eser, [t.y.]), s. 43; Maurus Reinkowski, Diizenin Seyleri, Tanzimatin Kelimeleri
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Arnavutluk’ta Islam dinine gegen eski Katoliklerin, cizyeden kaginmak igin
[slam’a gegtikleri iddia edilmistir. Ozellikle de yerel rahibin, dini ibadetlerde yer
almalarina izin verdigi, merkezden uzak bolgelerde insanlar eski geleneklerine
sadik kalmiglardir. Erkekler Isa'nin adinin evlerinden tamamen yok olmasini is-
temediklerini belirterek Hristiyan kizlarla evlenmiglerdir.*® Toplum igerisinde ise
yukarida zikredilen nedenlerden 6tiirii, Miisliman gibi goriinmiis, Miisliiman
isimleri kullanmis, Miisliman elbiseleri giymis, Ramazan ayinda diger Miislii-
manlar gibi oruglarini tutmus, dini adetlerini yerine getirmislerdir. Buna kargin
gecenin geg saatlerinde papaz ve misyonerler evlerine gelip ayinleri, dini torenle-
rini yonetmistir. Papaz ve misyonerler sivil kiyafet giyerek kendilerini gizlemisler-
dir.’' Son olarak Katolik Arnavutlarca “Huristiyan-Gavur” ancak Karadaglilardir.*”

Asagidaki tabloda Ser-kétip Alison tarafindan kaleme alinan rapordan birkag
ornek verilmistir.%

19. Yiizyil Osmanly Reform Politikasinin Karsilastirmaly Bir Aragtirmast, gev. Cigdem Canan
Dikmen, (Iscanbul: YKY, 2017), s. 75-77.

30 Antonina Zhelyazkova, “Bir Tarih Yazimi Sorunsali Olarak Balkanlarda Islamlasma:
Giineydogu Avrupa Perspektifi”, Osmanli ve Balkanlar Bir Tarih Yazim: Tartismast, ed.
Fikret Adanir, Suraiya Faroghi, (Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2011), s. 259-307; Konica,
Dokumente pér Historiné e Shqipérisé (1623-1653), s. 68.

31 Bu papaz ve misyonerler giiniimiizde bile amca/day1 olarak isimlendirilir: Malaj, “The Ac-
tivity of the Franciscans”, s. 68; Frantz, Zwischen Gewalt und friedlicher Koexistenz, s. 284;
Evening Mail, Carsamba, 8 Temmuz 1846, s. 2; Waterford Chronicle, Cumartesi, 9 Mayzs
1846, s. 4; The Times, Sal1, 7 Temmuz 1846, s. 3.

32 Kuzey Arnavutluk’un en taninmis ailelerinden biri olan Prenk Paga, Katolik oldugu halde
anne tarafindan Miislitman akrabalari vardir. Katolik olan Prenk Pasa, Islam’in sartlarin
bilir ve namaz surelerini ezberden okurdu: Abdurrahman Nafiz, Kiramettin, 1912-1913 Bal-
kan Savasinda Iskodra Savunmast, c. 1, yay. haz. Mehmet Ozdemir, S. Selim Ozmen, Kerime
Sahiner, (Ankara: Genelkurmay ATESE Bagkanligi, 2007) s. 36.

33 BOA, HR. SYS, 120/12. 5 Mays 1846.
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Ad1

Yag1

Hikayesi

Stubllals
Andorya

30

Uskiip'te hapis ve darp olunmus. Kendisine sogukta
sokaklar temizletilmis ve bu ylizden ayaklari gangren
olmus. Selanik’e giderken de yolda defalarca darp
edilmis. Selanikten Mudanya’ya gonderildiginde
gemide ayaklar alunda ¢ignenmis. Andoryanin
Selanikte ¢ocugu, Selanikten Mudanya’ya gonde-
rildikleri kayikea bir halasi, Mihali¢’te bir kizi vefat
etmis. Amcast kayikta tayfalarca darp edilmis ve
Mihalic’te vefat etmis. Soguktan korunmak icin ge-
minin ambarinda bulunan esyalarini almak isteme-
lerine ragmen buna izin verilmemis. Andorya'nin iki
yegeni Marko ve Hristo ile bir amcasi asker-i niza-
miyeden kagarak Pristine Kazas’'nda Paye (?) koyiine
yerlesmis.

Zevcesi
Ogetta

30

Ogetta kayikta fenalik gegirip bayilmig bunun itize-
rine tayfalar Ogetta’yt denize atmaya yeltenmisler.
Ancak Ogettanin arkadaglarinin yalvarip yakarma-
lart ise yaramus ve 6liimden kurutulmus. Ogetta'nin
humma ile siddetli dis agrist da vardur.

Stubllali Di-
elle/ Karin-
dag1 Marko

6/5

Babalar1 Uskiip’te 6 ay hapis yattiktan sonra Mihalig’e
gonderilmis. Bunlarin anneleri Mudanya’ya gelirken,
kardesi Marko ve bir halasi ve kiz kardesi denizde,
babast Mihaligte vefat etmis. Amcalari Uskiipten
ayrildiklarindan bu yana yolda ugradigi siddetten
otirit bitiin kemikleri kirilmis ve Mudanyada can
vermis. Ayrica gercek adi “Refan” olan ve ahali ara-
sinda [slam ismi olan “Latif”i kullanan amcasinin
oglu vatanini terk etmektense Islam’t kabul etmis ve
Istibde kalmus.

Yosef

23

Babasi 6 ay Uskiipte hapsolmus. Babast Selanik’te,
annesi Mudanya yolunda, kiz kardesi Mudanyada

can vermis.

Kola

35

Kendisi Uskiip'te 6 ay zincire vurularak hapsedilmis.
Kayikta ishale yakalanmus. Iki kizi Mihaligte vefat
etmis. Annesi ve iki kardesi vatanlarini terk etmemek
icin Islam’1 kabul etmis.
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Stubllals

Nova

Kola'nin yegenidir. Babasi Mudanyada, annesi Sela-
nik'ten Mudanya’ya gelirken kayikta ve biiyiik annesi
Selanik’te, biiyiik babast Selanik’e gelirken yolda can

vermis.

Bincalx
Brenda

31

Uskiipte 6 ay zincire vurulmus. Selanik yolunda d6-
viilerek kemikleri kirilmis. Bir kizi Mihali¢’te 6lmiis.
Yegeni Niko ile zevcesi ve iki cocugu kayikta telef
olmus. Cocuklarinin birisi Selanik hapishanesinde
diinyaya gelmis ancak birka¢ giin yasamis. Kizlari
Marya: 13, Nova: 11, Marta: 3. Ogullari: Sevane: 7.
Nua 11, Kola: 10; Simon 7.

Binéali Ka-
vare/ Karin-
dag1 Semico

10/7

Bunlar Brend@nin uzaktan akrabasi iki oksiizdiir.
Annesi ve iki kardesi Mudanya’ya gelirken kayik-
ta vefat etmis. Babasi Marko'nun diger bir ismi de
Abbasmis ve yorenin ileri gelenlerindenmis. Ancak
din meselesi yliziinden idam edilmis.

Stubllals
Marya/ kar-
desi Yohan

16/15

Pederleriyle bir kardesleri Mihali¢’te ve amcalariyla
zeveesi ve dort cocugu kayikta telef olmus. Biiyiik
valideleri kayikta tayfalar tarafindan bir camagir tek-
nesi altina kapatlmig. Daha sonra rica ve niyaz ile
oradan cikarilmis ise de vefat etmis. Ardindan cese-
dinin boynuna bir ip takilmis ve kayigin arkasinda
stritkletilmis. Sonunda da boynundaki ip kesilmis
ceset batmis. Marya ishale yakalanmis.

10

Karadagli
Marya

40

Marya Miisliiman evladidir. Ailesinin aslen Katolik
olmasina ragmen sonradan Hristiyan olmustur. Ko-
cast Selanik’e gelirken demir ¢ubukla vurula vurula
oldiiriilmiis, bir oglu Mudanya’ya gelirken kayikta
ayakaltnda ezilmis, diger oglu da tiifek demiriyle
vurularak ldiiriilmiis.

11

Bincals
Andorya

35

Andorya'nin ifadesine gore kendisi kardesiyle bir-
likte Gilan'da hapis olunmus. Kadi Tahir Efendi
Andoryadan Islam’t kabul etmesini emretmis. Buna
itaat etmedigi takdirde Anandolu’ya siirgiin edilece-
gini soylemis. Andoryanin zevcesi Selanik’ten beri
sitmaya miibtela olmugdur. Ogullar1 Dilan: 7, Corc:
5 bunlar ishale yakalanmus.
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12 | Andorya’nin 30 Ikiz oglu ve kizt vardir. Tayfalar bunlart diri diri de-

Kardesi nize itmiglerdir. Kiz1 Ispava: 7.
Branko’nun
Zevcesi
Marya
13 Bincal: 30 Tayfalardan biri oglunun bacagini kirmis oglu
Marta Mihaligte vefat etmis. Ug yasinda kizinin gogsiine

de basip ezmigler. Marta'nin validesi kayikta vefat

etmis.

14 Karadagli 40 Kocast Uskiipte 6 ay tutuklu kalmis. Selanik’te he-

Brenda lak olmus ve bir kiz1 kayikta ezilerek 6lmiis. Kendisi
ishalden hastadir. Ogullar1 Mart: 18, Pevan (?): 15,
Con: 8.
15 Petro 20 Annesi kayikta ve kardesi Selanik’te vefat etmis. Ka-

yikta iki kiz1 6lmiig. Bunlarin biri Selanik yolunda
diinyaya gelmis.

16 | Vernakolali | 19 Uskiip'te 6 ay zincire konulmus. Annesi ve oglu ka-
Doka yikta 6lmiis.

Ser-katip Alison tarafindan hazirlanan ve Ingiliz sefaretine gonderilen rapo-
run ardindan Ingiliz sefareti harekete gegmistir. Ilk is olarak Mihalig’e siirgiine
gonderilen Laramanlara yardimer olmak ve onlarin ihtiyaglarini gidermek tizere
tabip Mésy6 Dikson 1846 yilinin Mayis ayinin baglarinda Bursa'ya gonderilmis-
tir. Dikson, Mihali¢’te hastalarin tedavisi icin bir hastane hazirlatmis ve tedavileri
icin gerekli alet ve edevatlart da temin ettirmigtir. Doktor Dikson’in buradaki
gorevi kisa bir siire sonra sona ermis ve Istanbul’a donmek zorunda kalmustir.
Mihali¢’ten ayrilmadan evvel hastanenin idaresi i¢in Bursali Doktor Nileri’yi ken-
di yerine birakmigtir.**

1844 senesinde miirtedlerin idaminin yasaklanmast Ingiltere Elgisi Strat-
ford Canning ve Fransa El¢isi Borkine’nin yogun ¢abalari neticesinde Osmanlt
hiikiimetine kabul ettirilmistir.> Ozellikle Ingiltere'nin Osmanli Biiyiik Elgisi

34 BOA, HR.SYS, 120/14. 22 May:s 1846.

35 Deringil, 19. Yiizyil Osmanly Devleti nde Ihtida ve Irtidad, s. 53; 1844 senesinde, halen ve gele-
cekte, once Miisliiman olup sonradan irtidad eden bir Hristiyanin idam edilmemesi i¢in, Sulta-
nin litfuyla biiyiik devletlerle olan iliskileri daha samimi kilmak dizere etkili tedbirler alacagini
Canning’e bildirmigtir. Ingiliz biiyiikelgisi bu ferman nedeniyle Rifat Pasa’ya Avrupada
kalmak isterseniz, din yiiziinden kan akitmaya son veriniz! demistir. Bozkurt, Alman-Ingiliz

219



LARAMANLAR

Stratford Canning bu olaylarin takipgiligini yapmis ve en ufak sorunda hiikiime-
te uyarilarda bulunmaktan ¢ekinmemistir. Durumun nazikligine binaen Osmanlt
hiikiimeti din degistirme hadiselerinde sessiz bir sekilde sorunun tistesinde gel-

meye ¢alismistir. Bu dogrultuda tasraya emirler génderilmistir.

Bu maddeden olarak Ingiltere Elgisi Canning Laramanlarin durumlarini
tahkik ettirmistir. Canning raporunda genel olarak Laramanlarin maruz kaldikla-
r1 durumlara deginmis ve Osmanli Devleti’nin bunlara miisaade etmemesi gerek-

tigi gibi konular tizerinde durmustur.

Belgelerinin, s. 130-131; Kuntay Giictim, Imparatorlugun “Liberal” Yillar: (1856-1870), (Is-
tanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2015), s. 43; Malcolm, Kosova: Balkanlar: Anlamak Lein,
s. 228; Skendi, “Crypto-Christianity in the Balkan Area under the Ottomans”, s. 239-240;
Duijzings, Religion and the Politics of Identity in Kosovo, s. 95; The Times, Sali, 07 Temmuz
1846, s. 3.

36 1844 senesinin sonbaharinda Kosovada Osmanli hitkiimetini zor durumda birakacak bir
gelisme yasanmugur. Olay soyledir: 1844 yilinin ilkbahar aylarinda akil ve balig olan bir
gayrimiislim kendi hiir iradesiyle [slamiyet’i segmis ve adin1 da Riistem olarak degistirmistir.
Lakin Riistem aradan birkag ay gectikten sonra verdigi karardan dolay: pismanlik duymusg
ve eski dinine gegmek istemistir. Irtidad eden Riistem’e Islam hukukunun bir geregi ola-
rak ilk 6nce kararindan dénmesi i¢in miihlet verilmistir. Ayrica kararindan déniip tovbe
etmemesi durumunda idam edilecegi Novaberde hakimi tarafindan sahsa hatrlaulmigtir.
Verilen miihletin sonunda Riistem kararindan vazgegmedigini Islamiyet’i tekrar kabul et-
meyecegini ilan etmigtir. Resmi prosediir geregi Riistem kararini agiklamasindan sonrast
idam edilmesine dair ilam hazirlanmigur. Ardindan islerin iyice karismamast adina ¢oziim
yollar1 aranmaya baslanmisur. Pristine Mutasarrifi Abdurrahman Pasa merkezi hitkiimeti
durum hakkinda bilgilendirmis ve buradan konuyla alakali bir karar gelene kadar da idam
hitkmiiniin uygulanmasini ertelemistir. Riistem Paga’nin temkinli davranmasinin nedenle-
rinden biri de Kosovada béyle mithtedilerin ¢ok olmast ve yapilacak bir davranisin bolgede
olumsuz etkilerinin olabilecegi korkusudur. Istanbul'dan gelen cevapta Riistem’in huzur-1
ser’iye ¢ikarlmasindan evvel durumun Istanbul’a bildirilmesi gerekildigi ancak gecikildigi
ve sorunun bundan kaynaklandig: tespitinde bulunulmustur. Bu saatten sonra da ad1 gegen
sahsin Istanbul’a gonderilmesinin sefaretlerce hos karsilanmayacag belirtilmistir. Geriye tek
bir secenek kalmigtir. O da sefaretlerin gelismelerden haberdar olmadan olayin Gstiintin bir
sekilde kapatilmasi. Hitkiimet bunun igin iki tane ¢oziim yolu sunmusgtur. Bunlardan ilki
Riistem’in bir miiddet hapsedilip tizerinden biraz zaman gegtikten, daha dogrusu bu hadi-
senin unutturulmasindan sonra hapishaneden firar etmis siisii verilerek ¢ikarilmast olmustur.
Digeri ise Riiste’in Dersaadet’e gonderilmek tizere yola ¢ikarilmast ve yolculuk sirasinda
bir tarafa savugturulmasi idi. Bu suret ile herhangi bir huzursuzluga meydan birakmadan
konunun kapatulmast istenmigtir. Bundan béyle de béyle bir sey zuhur ettigi takdirde de
sz konusu sahis/sahislarin mahkemeye ¢ikarilmadan ve ilam olunmadan defi esbabina
bakilmasi emredilmistir. BOA, Irade Dahiliye (. DH), 92/4627.
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Uskiip'te de Laramanlarin vali tarafindan eziyet ve hakaretlere maruz kaldigt
Ingiltere Elgisi Canning araciligs ile Babuali'ye iletilmistir. Canning, yasananlarin
sorumlusu olarak gordiigii Vali Selim Pasa’nin azledilmesini de istemigtir.’” Vali
hakkindaki bu iddialar Meclis-i Hass-1 Viikeldda goriistilmisgtiir. Gortismeler ne-
ticesinde Vali Selim Paga’nin ...zaba-y: ecnebiyeye soyle tursun devlet-i aliyye tebaa
ve reayasina bile yapmas tecviz olamayacak muameleyi kendiisii ve maiyyeti neferat-1
miistahdemesi icra eylemis... oldugu anlagilmistir. Lakin sefaretlerin valinin ce-
zalandirilmasi yoniindeki talepleri ise ... Uskiib memuriyeti dabi ol vakt tezkere
ve dermiyan olundugu vechle bir nevi tecriibe kabilinden bulunmus ve ma mafib
simdiden azl ve tebdiline gidilmeyerek... yani pasanin gorevinden uzaklagtirilmast
yerine bu seferlik uyarilmasi yoniinde bir karar alinmistr. Dikkati ¢eken bir di-
ger noketa ise hitkiimetin Uskiip'te Laramanlara yapilanlart kabul etmis olmasidur.
Tiim bunlara ragmen valinin gorevinden uzaklastirilmamasinin nedeni olarak hii-

kiimetin dig baskilara boyun egmek istememesi etkili olmusgtur.®®

Ingiltere Elciliginden sefarete gonderilen raporun belki de en nemli kismi
din degistirenlere yapilan kdtti muamelelerin yasaklanmasina dair Padisahin tim
diinyaya vermis oldugu soziin haurlaulmasiydi. Canning siyasi bir ara¢ olarak
kullandigi raporunda “.. Viikela-y: saltanat-1 seniyye takrir-i mezkiir efkdr-1 miite-
ellim hususuna sebeb olacak bir 1zdirab tafsilatr miisahede buyuracakur. Saltanar-1
seniyyenin bu vechle bir ciirm-i cesim (biiyitk bir sug) ve ihanete rizast oldugunu
bir an vehm ve zan idemem. Bilakis mezheb ve milliyet ihtilafi iciin icra-yr zulm
olunmak viikela-yr devlet-i aliyyenin usul ve efkdrina miinafi (z1t) oldugu an-sahib
mecgumdur (karar verilmis). Bu babda bizzat taraf-1 sahane hazret-i padisabiden
tenezziilen vukuu bulan mevad-i seniyye-i nam-1 ali-i sahanelerine olarak biitiin
cihana kars: vaki olan ilanat-1 miikerrere bu sadakate delil ve kefildir.” diyerek Pa-

disahin vermis oldugu s6zii tutmasini istemistir.

Canning raporunun devaminda bu talihsiz olaylarda devletin rizasinin oldu-
gunu da zannetmedigini su kelimelerle beliremistir:

... Devlet-i Aliyyenin menafi (menfaati) ve padisahinin namusu bu maddededir.
Avrupa devletleri memalik-i sarkiyyede vukuu bulan seylere pek yakindan nezaret

37 London Evening Standard, Sali, 12 Mayis 1846, s. 4; Durham County Advertiser, Cuma, 15
May1s 1846, s. 2; Illustrated London News, Cumartesi, 16 Mayis 1846, s. 7; Lancaster Gazette,
Cumartesi, 16 Mayis 1846, s. 4.

38 BOA, 1.MSM, 79/2277. 17 Nisan 1846; BOA, HR. SYS, 120/9. 2 Nisan 1846; The Eve-
ning Chronicle, Pazar, 4 May1s 1846, s. 2; Vali Selim Paga’nin burada yasananlara gostermis
oldugu tepki i¢in bkz. Tiirkan, Osmanlida Kripro Hristiyanlar, s. 47-58.
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eyledigi cibetle Devlet-i Aliyyenin emr-ii idaresini ve emr-i insaniyetinin kaidesi-
ni tanimamag olan miiteyemminin (kuvvetli kilan) tediblerine intizar eylemekdedir.
Bayle bir keyfiyette zabiren bile bir miisamahba ve tereddiidiin bay-1 hal kendii ve
taba-y1 mabsusast ve alel-umum Hiristiyanlik dizerine hisil idecegi tesirattan babs
ile Devlet-i Aliyyenin muhibb-i sahihab: oldugum haysiyetiyle soylityorum. .. diyerek
Osmanli Devleti’nin yasananlara géz yummasinin Hiristiyanlar tizerinde olum-
suz etkilerinin olacagini sdylemistir. Gériilecegi tizere Canning yukaridaki ifa-
delerle Osmanli hitkiimeti istii kapalt bir sekilde tehdit etmistir. Bunlar: ifade
ederken de kendisinin Osmanli Devleti’nin samimi bir dostu oldugu tizerinde

durmustur.”

Ingiliz Elgisi Stratford Canning, Hariciye Nazirt Ali Pasa’ya Laramanlarin
durumu ile alakali bir de mektup kaleme almistur. Canning yazdigi mektubun-
da Ali Paga’nin okuduklarindan 1zdirap duyacagini soylemistir. Ayrica kendisinin
hitkiimetin boyle bir suga izin verecegi ongoriisiine sevk etmemis, aksine, Ali
Pasa’nin ilke ve duygularinin din ve irk ayrimindan kaynaklanan her tiirlii zulme
karsi gikacagina da tamamuyla hemfikir oldugunu da vurgulamistir.

Canning, mektubun hazirlanmasindaki amacinin Laramanlarin durumunu
Ali Paga'nin bilgisine sunmak oldugunu ifade etmistir. Canning mektubunda hii-
kiimetin Laramanlara gonderdigi yardimlardan, ayni amagla takdire sayan ¢aba-
larindan dolay1 Babiali’ye ve ¢alisanlarina tesekkiirlerini sundugunu ve bu kabul
edilemez durumun agirhigindan tenzih ettigini de agik bir sekilde beliremistir.

Canning mektubunun devamin da tehditkar bir tislupla sunlari s6yliiyordu:
...Doguda neler olup bittigini, suclularin Hiikiimet otoritesince ve en basit insanlik
esaslarinca cezalandirilmasint gormek icin yakindan takip ediyor. Babialinin esasl
bir arkadagi olarak konuguyorum, tarafinizca Hristiyanlik ve hatta Hristiyan diin-
yasint tamamen ilgilendiren boyle bir durumda gisterilecek herhangi bir sogukluk ve
hatta tereddiit, kuskusuz bazi sonuclara sebebiyet verecektir...*

Babiali’nin siyaset koridorlarinda etkili olan Fransa da yasananlara ka-
yitsiz kalmamistir. Konsolosluklari araciligy ile hazirlanan raporlart Babuali’ye

39 BOA, HR. SYS, 120/15. 5 Mayis 1846; 1ngiltere El¢isi Mésyd Canning Arnavut ailelerinin
durumunu tedkik etmek i¢in 10.000 kurus ile birlikte kendi sahsi hekimini Mihali¢’e gon-
dermistir: BOA, 1.MSM, 79/2278. Varak 1/3. 13 Mayis 1846; Morning Post, Carsamba, 06
May1s 1846, s. 6; http://www.osmanlicaturkce.com/ (Erisim tarihi: 06.10.2018) http://www.

kamusiturki.com/ (Erisim tarihi: 06.10.2018)
40 BOA, HR.SYS, 120/14. Varak 2. 22 May1s 1846.
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sunmustur. Bursada gorevli olan Fransa konsolos vekili biiytikeliligi bilgilendir-
mek {izere Laramanlarin durumlar ile ilgili bir mektup kaleme almigtir. Mektup-
ta Laramanlari ziyarete giden iki Fransiz rahibin izlenimleri aktarilmistr. Fransiz
elgiligi igin hazirlanan yazi ayni zamanda Babuali’ye, Ingiliz ve Rus elciliklerine
de gonderilmistir. Mektubun igerigi genel olarak ailelerin maruz kaldiklari mua-
meleler olusturmustur.

...Erkek ve kar: ve geng ve cocuk ve kizlarin topu hayvanat, kemikli mezbele ile
dolu bir havalide olub cogunda bir gomlek ve palas-pareden bagka viicudlarin: set-
redecek bir seyleri olmayarak etlerini yiyen bicekleri toplamakla mesguldiirler. Fart-1
keder kendiilerinden selb-i haya ve hicab itmisds. ..

...Hatta Mihalic'e geldikleri giin yani sehr-i mayisin yirmi besi ve yirmi altisinda
bes nefer vefat itmis oldugu misilli pek cogu dabi dii-car olduklar: taab ve mesak-1
seferiyenin asarindan olarak hilet-i nez’ ada bulunmugslar idi. ..

Konsolos vekili Laramanlarin icler acisz durumlarini beni tahrik ve tahris
iden efledrs zabr ve teskine muktedir degilim diyerek gdrdiiklerini kelimelerle ifade
edemeyecegini soylemesinden sonra mektubunun devaminda ... Asla bu misilli
seyler gormedim ve derece-i saniyede olan memurinin zulmii hi¢ bir vakitte taassub
ile karusub bu derece-i suret kabaca da miisabede olmamisdir... diyerek Osmanl
Devleti'nde uzun zamandir gérevli oldugunu ve bu zaman igerisinde bu tiirden
bir olaya sahit olmadigint sagkinlikla ifade etmistir.*!

Ingiltere ve Pransa sefaretleri tarafindan hariciye nezaretine génderilen ta-
limat ve tahriratlar evvela Meclis-i Umumide ardindan da Meclis-i Hassa-y1
Viikelada goristilmistiir. Osmanlt hitkiimeti sefaretlerin konu hakkindaki ilgile-
rini ...gazetelere yine Devlet-i Aliyye ve idare-i salatanat-1 seniyye aleyhinde istedik-
leri gibi seyler yazmaga sermaye olacag:... korkusuyla son derece ciddiye almistur.
Aksi takdirde devletin yillardan beri ¢aba sarf ettigi yeniliklerin ...bunca efkar-1
adliye ve niyyat-i hasenenin tesirat-1 nafiasini bir anda mahv ve izdleye kifi sebeb
vireceginden. .. yani bir anda yok olacagi korkusu hakimdi.

Fransiz el¢i hazirlatmis oldugu raporunda dini inanglarindan dolayr bu
ailelere eziyet edildigine kanaat getirmistir. ... Bu kadar seyleri tahammiil eyle-
melerine efkir-1 diniyyelerinin gayet koyu olmasi sebeb olub...”? Oysaki Osmanli

41 BOA, Hariciye Nezéreti Terciime Odasit Evraki (HR.TO), 189/81. 8 May1s 1846; HR. SYS,
120/13. 8 Mayis 1846.
42 BOA, HR.TO, 189/81; BOA, HR. SYS, 120/13. 8 May1s 1846.
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hiikiimetine gore Laramanlar Mihali¢’e siirgiin edilmemistir. Sadece Uskiip'te or-
taya ¢tkan uygunsuz olaylarin yayilmasindan korkulmus ve bu tiirden vak’alarin
tekrar edilmesinin oniine gegilmek icin Arnavut aileler Mihali¢’e génderilmistir.
...baz1 Katolik Arnavur familyalar: bu kere Mihalice vasil olarak ekserisi hasta ve
na-mizac ve topu ag bi-ilac olduklar: halde adeta hayvan gibi bir han havlusuna dol-
durulub enva’-i felakete diicar olmus ve yerlerinden cikdiklar: vakir 190 nefer iken
yolda cekdikleri eziyet ve ukubatin nicesi olmak dizere yalniz 80 nefer kalarak kusuru
telef olmus oldugu misilli bulunduklar: mabale adeta bir menzilgah oldugu ve giyiib
yatacaklari seyleri olmadigi cibetle bircogunun daha telef olacagr bedibi bulunmus ol-
dugu keyfiyat-1 miiteellim ve miiesseresi bazi taraflardan rivayet olunmug olub eshas-1
merkumenin tebdil-i mekin ve baska mahale nakil ve iskanlar: tedib ve miicazat
igiin olmayub bazi miitalaa-i mahsusaya mebni memleketlerinden cikarilmas...

Ayrica Osmanli Devleti Laramanlarin basina gelen yolsuz ve insafsiz harcker-
lerinin yerel memurlarin kanuna aykiri hareket etmelerine baglayarak iddialari ...
galiba memurin-i mevkiaya bu sureti anlamayarak ve eshas-1 merkumeye nefiy ve
tagrib olunmus nazarwyla bakarak murad-1 aliye mugayir hareket itmis olmalar...
seklindeki ifadelerle kabul etmistir. %

Laramanlarin durumlari hakkinda hazirlanan raporlardan biri de metropo-
liclige aittir. Metropolitlik bu is i¢in iki rahip gdrevlendirmistir. Gorevlilerin ha-
zirlamig olduklari raporlarda ailelerin durumlarina dair gézlemlere yer verilmistir.
Rahipler izlenimlerini su sekilde ifade etmiglerdir:

Uskiibden nefy olunan Latinleri gormek iizere Mibalic'e gidiib bi-careleri miite-
affin hayvanat kemikleri (kokan hayvan kemikleri) arasinda bulunmus ve en ziyade
kabih (cok kitii) felaket iginde kalmas olduklarin: miisahede eylemisdir. Bayag ¢iril
ciplak olarak ve yatacak yerleri olmayarak ve sirdlar: sefaletten ¢iiriiyiib gecinecek
kadar mekuldt-1 raddeyi dabi tesé’iil (gecimlerine yetecek kadar yiyecek maddesini
dileniyorlar) ideyorlar. Ve bi-carelere subuletle (kolaylikla) Islam’ kabul eylemek igiin
bir bir malmdan ayrulub Anadolu’ya dagilmak havfina (korkusuna) giriftar olma-
styla 1zdirab halleri bir kat dahi tezayiid (bir kat daha izdiraplar: artmis) bulub
ekserisi emraz-1 gedideye miibtela (bircogu agir hastaliga yakalanmss) olarak her giin
bir kag: telef olmakdadir.®

43 BOA, .MSM, 79/2278. Varak 3. 13 May1s 1846.
44 BOA, I.MSM, 79/2278. Varak 1/3. 13 Mayis 1846.
45 BOA, HR. SYS, 120/13. 8 May1s 1846.
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Laramanlarin hakkinda Ingiliz gazetelerinde gesitli haberler yapilmis ve La-
ramanlar hakkindaki iddialar Ingiliz basininda yer almistir. Ingiliz kamuoyunda
Devlet-i Aliyye hakkinda olumsuz yorumlarin yapilmasina sebep olabilecegi ih-
timali Babiali’yi tedirgin etmistir. Ingilterede bu tiirden olumsuz bir kamuoyu
olusmasinin dniine gecmek icin de ...yine bir takim gazetelerin Devlet-i Aliyye
aleyhinde yorumlarima sermaye virmis olmasiyla muamelatinin takbib ve icab-1
vakt-i halin bir kat daha tefhim ve tavzih olunmasina. .. calisilmistr. Kisaca burada
yasananlar icin gerekli agtklamalarin yapilmasina karar verilmistir. Ayrica olaylara
karisanlarin heman hizmet-i zabtiyeden tard ve def olunmalar: gibi tedbirler ile In-
giliz basinindaki olumsuz imajin degistirilmesine gayret sarf edilmistir. Nitekim
...Selanik cism-i iskele ve merkez-i ticaret olmastyla oraya taba-y: ecnebiyye kesretle
dmedgiid iderek hayli tiiccar dabi bulundugundan bu makule harakat-1 gayr-i mara-
ziyyelerinin vasitalartyla ve kemal-i siivat ve subuletle biitiin Avrupa’ya miintesir ve
bu ise menafi-i saltanat-1 seniyyeye muzarra olacags miisellemat bulunmus iddiigiine
mebni... yani SelaniK'in Avrupali tiiccarlarin ugrak yeri olmasindan dolayr bu-
rada yasananlarin Ingiliz kamuoyuna yansimasi gerekgesiyle Selanik Valisi Salih

Pasa’nin uyarilmasina karar verilmistir.“

Ingiliz kamuoyunda tedirginlik olusturan haberler Babiali’yi de zor durumda
birakmugtir. Osmanli hitkiimeti bu gibi olumsuz haberlerin 6ntinti almak adina
Laramanlara cesitli yardimlar yapma geregi hissetmistir. Isin ilging tarafi ise aile-
lere yapilan yardimlara dair evraklarin Avrupa gazetelerine gonderilmesi olmustur.
Hiikiimet aulan bu adimla da yetinmemis olacak ki Mihali¢’e gonderilecek 6zel
memurun hazirlayacagi raporu da Dersaadet ve Izmir gazetelerinde yayinlatilma-

stna ve sefaretlere gonderilmesine karar vermistir.’

Osmanli hitkiimeti aldigs karar geregi elciliklerin yasandigini iddia ettikle-
ri olaylart yerinde gérmek, arastirmak ve varsa magdurlarin gesitli ihtiyaglarin:
karsilamak tizere Hacegan-1 Divan-1 Hiimayun ve Terciime Odasi Hulefasindan
Mehmet Efendi’yi Mihali¢’e gonderme karart almistir. Kendisine de Mihali¢’te
yapmast gerekenleri ihtiva eden alti maddelik yazili bir talimatname ile birlikte

46 BOA, I.MSM, 79/2277. 17 Nisan 1846.

47 Meclis-i Hassa-y1 Viikela da ele alinan son konu ise Ingiltere sefaretinin Arnavut ailelerin
Uskiip'teki emlaklarinin ucuza satildigi ve bundan altt bin kurus vergi alindigr iddiasidir.
Bunun igin de Uskiip Eyaleti Valiligine bir yazinin yazilmas ve iddialarin dogru olmast du-
rumunda ise satis islemlerinin iptal edilerek yeniden gercek kiymetleri degerinde satturilmast
karart alinmisur. BOA, .MSM, 79/2278. Varak 1/3. 13 May1s 1846.
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ailelere egit olarak dagitmasi icin 15.000 kurus verilmistir.** Mehmet Efendi’'nin
gorevlerinin arasinda Laramanlarin uygun mahallere yerlestirilmesi, gida madde-
lerinin temini, ihtiyag sahiplerine gesitli esyalarin dagitilmast ve ailelerin hi¢bir
suretle eza ve cefaya ugramamalarini saglamak da gelmekteydi. ©

Babuali tarafindan 6zel olarak gonderilmis olan Mehmet Efendi Mayis'in on
besinde Mihali¢’e varmistir. Mehmet Efendi’nin Mihali¢’e gelmesiyle birlikte Ka-
tolik ailelere hediye olarak toplam 196 takim elbise dagitilmus, hasta olanlar teda-
vi ettirilmistir.”* Mehmet Efendi ilk is olarak Uskiip'ten Mihalig’e gelinceye kadar
yol boyunca yasandigi iddia edilen iskence ve eziyet olaylarinin aragtirilmasi i¢in
bir komisyon kurmustur. Komisyon Laramanlar arasindan secilmis dort kisiyi
dinlemistir. Bu kisilerden yol boyunca baglarindan gegenleri, neler yasadiklarini
eksiksiz ve tam olarak anlatmalari istenmigtir.’! Taniklarin ifadeleri su sekilde tu-
tanaga gegirilmistir;

48 Talimatname s6yledir; 1) Uskiip Fyaleti ahalisinden olup memleketlerinden gikarilip Mihali¢’e
nakil ve iskdn edilen Arnavut ailelerin yol boyunca birgok eza ve cefa gormiis olduklart malum
olmustur. Bunlarin Mihali¢te bir hana konularak a¢ ve ¢iplak olduklari duyulmustur. Arnavut
ailelerinin ihtiyaclarinin kargilanmasi icin 15.000 kurusun magdurlara teslim edilmesi, yetecek
kadar elbisenin de gonderilmesi. Bununla birlikte rivayet edilen hadiselerin tahkik edilerek
sorumlularin ortaya ¢ikarilmasi. 2) Mihali¢'te iskn ettirilen Arnavutlarin pek cogunun hasta
olmasindan dolay: Bursadan veyahut civar vilayetlerden doktor tedarik edilerek tedavileri-
nin yapurilmast. Bunlari yaparken de devlet nezaketi ve sefkatinin gosterilmesi. Bu ailelere
kendilerinin Mihali¢te mahpus olmadiklari ifade edilerek diledikleri takdirde baska bir yere
de nakledilebileceklerinin belirtilmesi. 3) Zikredilen ailelerin ihtiyaglarinin kargilanmast icin
gonderilen 15.000 kurusun dagitlmasi. Elbiselerin de birer birer ihtiyac sahiplerine verilerek
bundan boyle istirahatlerine dikkat edilmesi. 4) Arnavut ailelerinin Uskiip'teki emlak ve ara-
zilerinin satlmasindan elde edilen gelirlerin bu ailelerin vekillerine teslim edilmis oldugunun
ikrart. Ayrica emlak ve arazilerin degerinden diisiik bir fiyatla saulmis oldugu iddialarinin
arastirilarak bildirilmesi. 5) Uskiip'ten Mihali¢’e gelinceye kadar yol boyunca iskence ve ezi-
yet edenlerin arastirilmast ve sonucun miisir hazretlerine iletilmesi. 6) S6z konusu ailelerin
miimkiinse maliye nazirinin giftliklerine yerlestirilmesi. Baska ciftliklerde de yanasma ve ¢o-
ban olarak calisabileceklerinin bildirilmesi. BOA, .MSM, 79/2278. Varak 2. 13 Mayis 1846;
Sadaret Mektubi Miihimme Kalemi Evraki (A.MKT.MHM), 2/12. 25 Mayis 1846; .MSM,
79/2278. Varak 6. 13 Mayis 1846; Katolik ailelere dagiulmasi icin Mehmet Efendi’ye verilen
15.000 kurusun pesin olarak dagiuldigt zaman ailelerin perhizlerine devam itmeytib hayat-1
asliyelerine rucu’ iderek biitiin biitiin hasta olmalarina sebeb-i miistekil olacagi diistincesiyle
Katolik ailelere giinliik birkag kurug halinde dagiulmasina karar verilmistir. BOA, Bab-1 Asafi
Mektubi Kalemi (A.MKT), 42/70. 21 May1s 1846.

49 BOA, A.MKT, 42/70. 21 May1s 1846.

50 BOA, A.MKT, 42/70. 21 Mayis 1846.

51 Komisyonda Arnavut Rahip Antonyo Marinoci ve Ingiltere memurunun kardesi karantina
mudiiri bulunmaktaydi. BOA, HR.SYS, 120/14. 22 Mayis 1846.
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Mersumeler Selanikden dayanilmaz suretde muamelat-1 na-maraziye ile bir ay
zarfinda gotiiriiliib yapacak ve gidecek seyleri olmadigi halde Osmanls kayiklarina
doldurulub isidilmemis ukubete (iskence) ugramislar. Bunlar: ayaklar: altina ¢ig-
neniib bazist dahi daba can virmezden evvel denize atilmisdir. Eziyete tahammiil
eylemis olan iki kisi Mihali¢'e viirudlarimda (gelislerinde) telef olmus ve birisi kolu
kirilmis bir adam olub digerini ayaklar: ezilmis bir sabi olub goziimiiziin oniinde
Ispatalyada vefat itmisdir.

Yukaridaki ifadelerden anlasilacagina gore ailelerin hemen hemen hepsi
glizergih boyunca kotii muameleye maruz kaldiklari anlagilmistur. Gorevli kisi-
lerce Arnavutlara yapilan fiziksel siddet sonunda birgok kisinin yaralandigt hatta
vefat ettigi de kayda gecirilmistir. Ayrica komisyon sonucunda Selanikten yola
cikildiginda 12, Mihali¢’e varildiginda 42 ve Ispatalyada da 19 kisinin vefat ettigi

anlasilmigtir.>

2. Osmanli Hiikiimetinin Harekete Ge¢mesi ve Yapilan Yardimlar

Mutaassip kisilerin baskilart sonrasinda Laramanlarin serbest bir sekilde
ayinlerini yapmalari i¢in Mudanya’ya génderilmesine karar verilmistir. Uskiip’ten
yola gikarilan Arnavutlarin ekserisi yalin ayak, bir kismi ¢iplak bir sekilde yolcu-
luklarinin ilk duragt olan Selanik’e dogru yola ¢ikmustir.® Laramanlarin ancak
114’0 Selanik’e sag olarak varabilmistir. Béylece yolculuklarinin ilk etabr bitmis
ve ikinci etabr icin beklenmeye baglanmistir. Fakat bu esnada saglik kosullarinin
elverissizligi gesitli hastaliklarin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Oliimlerin de
yasanmast iizerine bir karantina tabibi gérevlendirilmistir.’* Selanik’te yasananlar
gorgii taniklarinin ifadelerinde su sekilde yer almistir:

Bi-carelerin mabbesden iskeleye tevcible nakil olunacaklarmi kendii goziimle
gormek dizere maballine bizzat giderek bazilar: yikilarak bazilar: diigiib can virerek
siiriindiiklerini bi-giinah sabiler kan aglayarak bunun gibi hayvan sirana baglanub
bi-¢are karilari ise neferler siddetle siiriiyerek gitiirdiiklerini gordiim. Tki adam iskele-
ye varmazdan teslim-i rub idiib bir kadin dahi heman yorulmus ve zevci iane itmek
istedik de topraklarda siiriiklenerek bir kayiga itilmisdir.

52 BOA, HR.SYS, 120/14. 22 May:s 1846.
53 The Times, Sali, 07 Temmuz 1846, s. 3.

54 Selanik hapishanesinde tutuklanmis olanlari ziyaret etmek ve onlara destek olmak isteyen
papaza engel olunmugtur. BOA, HR. SYS, 120/8. 16 Mart 1846
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... Oliim halinde bir kayika itmis olan iki adamia bir kadimin hayvan lagesi gibi
sahilin harmed teshir olunan maballine birakilmisdrr. Gordiigiim vakia-i miikerrere-
yi layikzyla tarife muktedir degilim. Ancak her taraftan miisahede eyledigim ittifak-1
efkir-1 umumiye teelliim ile biraz miiteselli oldum. ..

Islam ve reaya-y: ciimlesi hayd idiib muteberaneden bir Osmanly bana sokaklar-
da hitab ile iste bu yadigalar (?) padisah merhamet-i iktinahimizin emir-i iradesini
boyle icra ediyorlar ve Hakk-1 Tealinin seriatini ve Peygamberin emrine boyle muba-
lefet idiyorlar deyii figan eylemisdir. Bir tarafda dabi karantina miidiirii ve pasanin
kavvas bag: iskele oniinde cubuk icerek gozleri oniinde vukun bulan tedibat-1 sahte-
dilane giiliib bakmigslardir>

Selanik’te yasananlara Ingiltere konsolosu da bizzat sahit olmustur. Ingiliz
konsolosu ve Selanik’teki diger diplomatik temsilciler yasananlardan Selanik Mii-
siri Salih Paga’yt mesul tutmustur.>® London Daily News gazetesinin haberinde Sa-
lih Paga’nin sorumlular: cezalandirmak sdyle dursun onlart destekledigi bile iddia
edilmistir.”” Bu gelismelerin sonunda yabanci diplomatlar pasanin gorevinden el

cektirilmesini istemislerdir.>®

Her ne kadar elcilikler Salih Paga’y1 sorumlu tutsa da Pasa sehre gelen Arna-
vutlarin iskanr ile ugragmis, cenaze isleriyle ilgilenmis ve bunlarin dini gereksi-
nimlerinin kargilanmast icin papaz gérevlendirmistir. Ayrica Salih Paga yolculuk
esnasinda hastalanan Arnavutlari tedavi ettirmis, onlar icin karantina tabibini
gorevlendirmis ve maddi yardimda bulunmugtur. Anlagildigs kadariyla Arnavut
ailelerin bircogunda goriilen hastaliklarin nedeni Selanik’e geldiklerinde ya/in
ayak ve ¢iril ciplak olmalaridrr. Yasananlarin miisebbibi olarak da Uskiip Valisi
Selim Pasa ve Rumeli Ordusu Komutant Resit Pasanin isimleri 6ne cikmustir.
Bunlarin ...bir taassub cehalet-kari ile zikrolunan bi-carelere envai tedibata diicar

itmis olduklar:. .. anlasilmistir.>

55 BOA, HR. SYS, 120/10. 2 Nisan 1846.

56 Morning Post, Carsamba, 06 Mayis 1846, s. 6; Oxford University and City Herald, Cumartesi,
09 Mayis 1846, s. 2.

57 London Daily News, Carsamba, 06 May1s 1846, s./p. 5.

58 BOA, HR. SYS, 120/11. 15 Nisan 1846.

59 BOA, HR.SYS, 149/72. 20 May1s 1846; Morning Post, Carsamba, 06 May1s 1846, s. 6;
London Daily News gazetesi Uskiip'ten Selanik’e gonderilenlerin sayisin1 152 olarak vermistir.

Laramanlarin SelaniK’e gelirken kotli muamele ve asir1 yorgunluktan dolay1 14 Arnavut'un
oldugiinti iddia etmistir. London Daily News, Carsamba, 06 Mayis 1846, s. 5.
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Laramanlar Selanik’te bir siire beklemelerinin ardindan deniz yoluyla
Mudanya’ya oradan da kara yoluyla Mihali¢’e gonderilmislerdir. Deniz yolcu-
lugunun sagliksiz bir ortamda yapilmasi bulagici hastaliklarin ortaya ¢ikmasina
ve birgok kisinin vefat etmesine neden olmustur. Bursa Misirinin aktardigina
gore yolculuklarinin sonunda hayatta kalanlarin toplam sayis1 100 kisi idi.®° 23
kisi de Mihali¢te vefat etmistir. Geriye kalan 76 kisiden 68 kisisi tedavi olup
karantina mahalline gonderilmistir. Geriye kalan 8 kisi de hastanede tedavi altina

alinmigtir.®!

Laramanlar Mihali¢’e Nisanin yirmi besinde ulagmis ve hemen bir hana yer-
lestirilmistir. Sagliksiz bir ortama yerlestirilmeleri nedeniyle bulasict hastaliklar
kolaylikla yayilmistir. Bulasici hastaliklarin 6nlenmesi i¢in hiikiimet¢e Mihali¢’e
doktor gonderilmistir. Buradaki ailelerin durumlar1 hakkinda dogrudan bilgi al-
mak ve tedavilerini yaptirmak igin Ingiltere sefareti de kendi belirledikleri bir
doktorun gorev yapmasini istemistir.*?

Laramanlarin Mihali¢’e varmalarinin yankilar: siirerken May1s ayinin tiglin-
cii giinii Istanbul’'daki Roma Katolik Kilisesinin Baspiskoposu M. U'Abbé Hille-
reau® ve Petra Baspiskoposunun talepleri dogrultusunda M. Bounien tarafindan
Laramanlar ziyaret edilmistir. Bounien’nin gezisine Piskopos Hillereau de eslik
etmistir. Ikilinin teftisleri esnasinda karsilastiklart 15-16 yaslarindaki cocuk ile
aralarinda gegen diyalog dikkat ¢ekicidir. 15-16 yaslarindaki kiz cocuguna isken-
cecisini affedip affetmedigini soruldugunda ¢ocuk onlart affettigini sdylemis ve
aynt odada bulunan diger Laramanlar da tek bir agizdan “7anr: onlar: affessin. ..
Cektigimiz acilarin tek sebebi kendi giinahlarimizdrr.” diyerek gocuga eslik etmis-
lerdir. Bounien ve Hillereau, Bursa’'ya doner donmez ziyaretlerine dair detaylar:

60 Hayatta kalanlarin tam sayist hakkinda Ingiliz basininda gesitli sayilar verilmigtir. 7he Times
gazetesi hayatta kalanlarin sayisini 87 olarak verirken diger bir Ingiliz gazetesine gore siir-
giine génderilen 162 Laramanin 80’i yolda telef olmustur. Freemans Journal, Carsamba, 3
Haziran 1846, s. 4; The Times, Sali, 7 Temmuz 1846, s. 3.

61 Siirgiinler Mihali¢’e varmalarindan iki giin dnce hasta, bitkin, ¢coluk ¢ocuk ve bunlara ait
esyalarin taginmasina yardim olmak icin gerekli araba, beygirlerin teminini saglamak i¢in
birkag zabtiye memuru gorevlendirilmistir. BOA, A.MKT, 44/3. Varak 2. 15 Haziran 1846.

62 BOA, I.MSM, 79/2278. Varak 2-6. 13 Mayis 1846; The Times, Sali, 7 Temmuz 1846, s. 3.

63 BOA, A.MKT, 42/56. 20 May1s 1846.

64 Nicholas Coureas, “Student Growth: The Latin Clergy of Cyprus during The Ottoman
Period,” The Minorities of Cyprus: Development Patterns and the Identity of the Internal-Exc-
lusion, ed. Andrekos Varnava, Nicholas Coureas and Marina Elia, (Newcastle: Cambridge
Scholar Publishing, 2009), s. 108.
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Ingiliz ve Fransiz konsolosluklarina bildirmistir. Ayrica Bursa Pasasini da yasa-
nanlardan 6tiirii sorumlu tutarak sert ifadelerle protesto etmislerdir. Bunun tize-
rine Paga, Laramanlara 2.000 kurus para ve giyecek yardiminda bulunacagina
dair s6z vermistir. Ingiliz ve Fransiz konsoloslari sozii gegen kisilerin izlenimlerini
[stanbul'daki biiyiikelgiliklerine iletmistir. Elgiliklerin baskilari neticesinde Os-
manli hitkiimeti Laramanlarin ihtiyaglarint kargilamak zorunda kalmistir. Dikkat
ceken bir ayrinu da kiliselerde Laramanlar i¢in yardim toplanmasidir. ©

Katolik aileler Mihali¢’e geldiklerinde ilk olarak havadar ve genis bir yerlesim
yeri olan Espinalye’ye yerlestirilmeleri diisiintilmistiir. Ancak Arnavutlar daglik
ve yiiksek bir kesimde yerlesmekte israr etmeleri tizerine Mihali¢’e yerlestirilen
Arnavutlar daha sonra tebdil-i hava zimninda Bursa kazasina {i¢ saat mesafede
yer alan Filadar koyiinde mukim Harascizade Nazmi Efendi’nin Cafersan (?)
adli ciftliginde yerlestirilmesi ve burada ortakgilik yapmalari diisiiniilmiistiir.®
Bunlar1 yaparken de devlet nezaketi ve sefkatinin gosterilmesine gayret sarf edil-
mistir. Ayrica Laramanlara kendilerinin Mihali¢’te mahpus olmadiklar ozellikle
hatirlatilmigtir.

[skan masraflart i¢in 15.000 kurus ayrilmis fakat bu meblag masraflarin
kargilanmasinda yetersiz kalmis, kisa siirede bitmistir.®® Fakat sehirdeki 6denek
yoklugu ve yetersizligi sagliktan giyime kadar bircok konuda sikinuilarin yagan-
masina neden olmaya devam etmistir. Hiidavendigar Misirligi ailelerin cesitli
sorunlarinin giderilmesi i¢in Babialiden 6dencek talep etmistir. Lakin bu talebe

bir cevap alinamamistir.”

Yasanan maddi krizin agilmasi icin gerekli olan masraflarin kargilanmasinda
Bursa Emval Sandigindan yararlanilmas istenilmigtir. Aksi takdirde Bursadaki
Avrupali bityiik devletlerinin konsoloslarinin dedikodularina neden olacag: Bursa

65 The Times, Sali, 7 Temmuz 1846, s. 3.

66 BOA, A MKT, 44/3. Varak 2. 15 Haziran 1846; Malaj, “The Activity of The Franciscans”,
s. 68.

67 BOA, 1.MSM, 79/2278, 13 May:s 1846.

68 Arnavut ailelerin memleketlerindeki emlak ve arazilerinin satlmasiyla elde edilen para ile
Bursada bir ciftlik satin alinmasi diigiiniilmiigtiir. Fakat emlak ve arazilerin satisgindan elde
edilecek gelirlerle bir ¢iftlik satin alinamayacagindan Mihali¢te bos ve tenha bir yerde iskan
edilmesi uygun goriilmustiir. Fakat bu aileler tayinlilarinin alip yukarida s6zii edilen Filadar
koytine ikamet etmiglerdir. BOA, I.DH, 126/6442. Varak 2, 31 Agustos 1846.

69 Buraya getirilen Arnavut ailelere ¢esitli ¢iftlikler tahsis edilmesi diistiniilmiis ancak bunda
muvaffak olunamamistir. BOA, HR.TO, 190/11. 30 Agustos 1846
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Miisiri tarafindan ifade edilmistir.”® Daha sonrasinda da Laramanlarin aylik ihti-
yaglari olan 6.000 kurusun karsilanmasi i¢in de Bursa mal sandigindan yararla-
nilmisur. 7!

Ailelerin yerlesmeleriyle birlikte kendilerine yiyecek yardimi ¢ergevesinde
giinlitk 200 dirhem ekmek ve 10 para verilmeye de baglanmistir. Yardimlar yalniz
bundan ibaret de degildi. Mesela kendilerinin dikmesi sartiyla birer gémleklik
bez, birka¢ top Amerikan bezi satin alinarak dagitulmugtir.”

Katolik aileler Bursanin havastyla uyusamadiklarindan huzursuz olmuglar-
dir. Ve Rumeli taraflarindan miinasip bir yere gonderilmesine karar verilmistir.
Ancak 1847 yili kis aylarinin baglamis olmasi nedeniyle, daha fazla sikintiya diis-
memeleri i¢in, bahar aylarina kadar bulunduklari yerde kalmalari saglanmistur.
Bu arada kis sartlarinin sertliginden ihtiyac sahibi ailelere de kislik elbise, yakacak
odun, komiir yardiminda bulunmasina da ¢alistlmistir.”?

Hiikiimet gonderdigi emirlerle Arnavutlarin rahat igin elinden geleni yap-
maya caligsa da tatsiz olaylarin yasanmasina engel olamamis, yasananlar konso-
loslara aksettirilmistir. Mesela Mudanyada Katolik Arnavutlar icin ayrilmis olan
mezarlik arazisi bozularak tarla yapilmak istenmistir. Mezarliklarinin tahrip edi-
lerek yok edilmesinden korkan Arnavut aileler mezarligin koruma altina alina-
rak etrafinin duvarla cevrilmesini istemistir. Bunun icin de Fransa konsolosuna
basvurmuslardir.”*

Laramanlarin 1848 senesinde de askere gitmek icin yeni bir talepleri olmug-
tur. Tanzimat’tan 6nce tekalif ve vergiden muaf olmak ve sadece asker vermek
suretiyle kendi isimlerini Miisliiman ismine degistiren ve Mihali¢’e gonderilen
Laramanlar asker vermek istemediklerine dair dilekceleri Nisan 1848 tarihinde
Meclis-i Ahkam-1 Adliye’'nin glindemine gelmistir.

...stinnet ve namaz vesaire bunlar: emsali seair-i Islamiyeden bir nesne iltizam
itmeyerek tamid yani vaftis ve nikah ve defn-i mevta misilli levazim-1 ayin-i nasra-
niyenin ifa ve icrasina miidavemet eyledikleri halde heman aba’ ecdatlarinin nasrani
isimlerin Islam isimlerine tebdilden. ..

70 BOA, A.MKT, 44/3. Varak 2. 15 Haziran 1846.
71 BOA, 1.DH, 126/6442. Varak 2, 31 Agustos 1846.
72 BOA, A.MKT, 44/3. 15 Haziran 1846.

73 BOA, HR.MKT, 15/99. 9 Ocak 1847.

74 BOA, 1.DH, 126/6442. 31 Agustos 1846.
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Yukaridaki paragraftan anlagilacag: {izere bu ailelerin siinnet ve namaz gibi
[slam siarlarindan birini yerine getirmedikleri {istelik dogum, evlilik ve defin isle-
rinde tamamiyla Hiristiyan adetlerini yerine getirdikleri ilan edilmistir. Tahrirat-
larinin devamin da ise Zanzimat-1 Hayriyenin ilan ve icra edildigine binaen simdiye
kadar oldugu misilli hafiyyen olmayarak merkumlar alenen saltanat-1 seniyyenin na-
sari tabasidan olduklar: miitearif ve malum olmak hususuna taraf- esref~i hazreti
sahaneden miisaade ve inayet buyrulmas: istenilmistir. Anlagilacags tizere simdiye
kadar gizli olarak Hiristiyan inanglarini yasadiklar1 ama bundan sonra kendileri-
nin devletin Hiristiyan tebast olarak kabul edilmesi talep edilmistir.”” S6z konusu

talep mecliste de goriisiilmiis ve durum Rumeli ordu misirine gonderilen kaime-

de su sekilde izah edilmistir:

...bunlar reaya-y: devlet-i aliyyeden olarak mukaddem gordiikleri zulm ve raad-
diden kurtulmak ve yalniz asker viriib virgii ve tekalifat-1 saireden vareste olmak iciin
kendiilerine yalniz Islam ismi tesmiye itmis olmalartyla Islamiyetlerine hiikiim olu-
namayub bu suretle Miisliiman ismini kendiilere melce’ve zuliim ve itisafdan halas-1
medar ittihaz itmis olduklarindan o makule reayadan ehl-i Islam ismini tesmiye
idenlere Islam nazariyla bakilamayacagindan bunlarin hiristiyan ayinini icra etme-
lerine miimancet olunmamak lazim geliib. ..”®

Kisacast s6z konusu koy ahalisinin isimlerini Islam isimleriyle degistirerek
goriiniiste Islamiyet’i kabul etmis olmalarina karsin Hiristiyan ayinlerini icraya
devam etmiglerdir. Bu davraniglarinin gerekeesi olarak da bazi miitesellim ve
derebeylerinin tacizlerinden kurtulmak oldugu ileri stirtilmiistiir. Yasadiklar
baskidan kurtulmak igin giristikleri bu hileden dolayi Islam olarak kabul edile-
meyecekleri, bu dogrultudan olarak bunlarin irtidad etmis olamayacaklarr dii-
stiniiliip Hristiyan olarak kabul edilmeleri uygun bulunmustur. Ayrica inang-
lar1 geregi yaptiklar: ayinlerine de engel olunamayacag da karara baglanmustir.
Fakat bagkalarinin da bu durumdan istifade etmelerinin 6niine gecilmesi adina

75 BOA, Sadaret Evraki Mektubi Kalemi Meclis-i Vala Kism1 (A.MKT. MVL), 8/49. Varak
1-2. 2 Nisan 1848; 1846 senesinde din ve mezhep farkliliklarinin kigisel bir hiirriyet oldugu
ve bunun da vatandaglik haklari ile ilgisinin olmadigi Osmanli hitkiimeti tarafindan kabul
edilmistir. Bunun dogal bir uzanusi olarak da gayrimiislim vatandaglarin da askere alinmala-
rina karar verilmigtir. Askerlik gorevini yapan gayrimiislimlerin cizye ve harag vergilerinden
de muaf tutulacags ilan edilmistir. T. Tankut Soykan, Osmanls Imparatorlugu'nda Gayrimiis-
limler, (Istanbul: Utopya Kitabevi, 1999), s. 246-247; Onder Kaya, Tanzimattan Lozana

Azinliklar, (Istanbul: Yeditepe Yayinevi, 2004), s. 75-77.

76 BOA, AMKT. MVL, 8A/62. 5 Nisan 1848.
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asker alma hususunda isimlerine bakilarak muamele edilmesi gibi bir 6nlem de

alinmustir.””

3. Ailelerin Memleketlerine Gonderilmesi

1848 senesinde 6nce Italya ve Fransa ardindan Avusturya, Bavyera ve Prus-
ya tilkelerinde ihtilaller meydana gelmistir. Bu tarihlerde Avrupa’nin, icerisinde
bulundugu siyasi durum sebebiyle, Osmanli hitkiimeti kiskirticilarin emellerine
firsat vermemek icin oncelikle Balkanlardaki Hristiyan tebaaya miilayim dav-
ranilmasina dair emirnameler hazirlamig ve valiliklere gondermistir. Boylece
Avrupada yasanan ihtilallerin kendi tilkesine yayilmasinin 6niine gegmeye ¢aba-
lamistir.”® Mihali¢’te gegirdikleri birkag yilin ardindan Avrupa’nin siyasi konjonk-
tiirtindeki calkantilar sonrasinda Osmanli hiikiimeti Laramanlart memleketlerine

geri gondermeye karar vermistir. 7’

1848 yilinin yaz aylarinda Bursa kazasina tabi Filadar koyiinde iskan ettiril-
mis olan Laramanlarin memleketleri olan Uskiip tarafina gonderilmelerine dair
bir irade-i seniyye buyrulmustur. Ayrica Bursa Emval Sandigindan verilmekte
olan tayin ve gesitli ihtiyaglarinin da irade-i seniyyenin verildigi giinden itibaren
durdurulmasina da karar verilmistir. Fakat bu karardan hognut olmayan Arnavut
aileler uygulamaya tepki gostermis, Filadar koyti ahalisinin meyve bahgelerine
ve baglarina zarar vermeye baglamiglardir. Koy halki da bunlarin tagkinliklarin-
dan sikéyetle valilige durumu bildiren bir arzuhal géndermislerdir. Hiidavendigar
Misirligi de Dersaadet’e gonderdigi tahriratinda memleketlerine dénmek isteme-
yen Arnavut ailelerin buradan def edilmesi ve kéyliilere yapmis olduklar: zararla-

rinin durdurulmasi icin gerekenlerin yapilmasini istemistir.®

1848 yilinin sonbaharinda Arnavut ailelerinin Selanik iskelesine gotiirmek
lizere miinasip bir geminin kiralanmasi giindeme gelmis ve Gemlik’e gonderil-
mesi Kaptan Pagadan istenmistir.®' Ekim ayinin sonlarina gelindiginde Selanik’e

77 Mektubu yazanlar: Papaz Mihal, Papaz Tuma, Papaz Yani, ve iki muhtar. BOA, A.MKT.
MVL, 8/49. Varak 1-2. 2 Nisan 1848; ayrica bkz. Halide Aslan, Osmanli'nin Son Dineminde
Gizli Din Tasiyaniar, (Istanbul: Akademi Titiz Yayinlari, 2017), 5.101-102.

78 Levent Diizcii, “Korku ile Tedbir Arasinda Bir Thtilali Tzlemek: 1848 Thtilali ve Osmanli
Hiikiimeti”, SDU Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, 38 (2016), s. 51-78.

79 BOA, A.MKT, 122/25. 20 Nisan 1848.

80 BOA, A.MKT, 143/90. 13 Agustos 1848.

81 BOA, A.MKT, 149/22. 19 Eyliil 1848.
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gotiirmek tizere 5.000 kurus nevale ile bir gemi kiralanmigtir. Kasim ayinda ha-
zirliklarin tamamlanmasiyla birlikte yola ¢ikilmis ve bir miiddet sonra Laraman-

lar ait olduklar: topraklara varmistr.

Laramanlar Bursadan dénerken yolda iyi muamele gormiiglerdir. Memleket-
lerine dénenler Hiristiyan olarak kabul edilmis ve ayinlerine engel olunmama-
st i¢in emirler gonderilmigtir. Fakat Laramanlar memleketlerine dondiiklerinde
Gilan'da bazt huzursuzluklar ¢tkmistir. $6yle ki; Devlet tarafindan Hiristiyanlik-
lart kabul edilen bu sahislar memleketlerine geldiklerinde bolge ahalisinin irtidad
edeceklerine dair dedikodular peydah olmustur.® Fransiz konsolos yasanan bu
tatsiz olaydan sorumlu tuttugu kisilerin gorevlerinden uzaklagtirilmast bir yana
haklarinda hi¢bir seyin yapilmadigini esefle aktarmistir. Konsolosa gore eger Ba-
biali sikdyetlerin 6niinii kesmek istiyorsa konuya ozel bir ihtimam gostermeli ve

sorumlulara gerekli cezalar1 vermelidir.®*

Yillar sonra memleketlerine iade edilen Arnavut ailelerin memnun edilmesi
ve herhangi bir stkintrya ugramamalari, rahatlarinin temin edilmesi igin Uskiip
Eyaleti valisine emirler gonderilmistir.®> Fakat geriye donebilen 70-80 kadar La-
raman memleketlerine geldiklerinde yeni bir sorunla kargilagmugtir. Ciinkii geride

8 Ayrica memle-

biraktiklari miilklerinin bir kismi yagmalanmis ve yakilmistir.
ketlerinden ayrildiklarindan sonra giyaplarinda mal ve miilklerinin bir kismi da
baskalarina satilmigti. Bunun yaninda memleketlerindeki emlaklarinin degeri
300.000 kurus iken 36.000 kurusa satilmis ve bunun iizerinden de 6.000 kurus
vergi alinmigtr.’’ Yaganan bu karmagik duruma bir son vermek i¢in giyaplarin-
da satulan miilklerin kendilerine iadesine su sekilde karar verilmistir: ... firuhe
olunan emlak ve arazinin esmanini almadiklar: halde satilan bahasiyla bayialar:

tarafindan kendiilerine istivdad ve masarif-1 miitebeyyinenin tazmin ittirilmesi... "

82 BOA, A.MKT, 155/96. 22 Ekim 1848; Skendi, “Crypto-Christianity in The Balkan Area
Under The Ottomans”, s. 239; Duijzings, Religion and the Politics of Identity in Kosovo, s.
94; Malaj, “The Activity of The Franciscans”, s. 68-69.

83 BOA, Meclis-i Vala Evraki Zabit Cerideleri Hiilasalar: (MVL), 62/58. 5 Eyliil 1848.

84 BOA, HR.TO, 191/50. 7 Subat 1849.

85 BOA, A.MKT, 233/80. 7 Kasim 1849.

86 Malaj, “The Activity of The Franciscans”, s. 69.

87 Arnavutlarin Selanik’e vardiklarindan memleketlerindeki emlaklarinin satilmasina
iclerinden s6z anlar dért kisi vekil kilinmisur. Fakat s6z konusu dort kisi hapse aulmistir.
BOA, 1.MSM, 79/2278. Varak 6. 13 Mays 1846.

88 BOA, Meclis-i Vala (MVL), 62/58. 5 Eyliil 1848.
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Lakin miilklerin yeni sahipleri de gecen siire zarfinda emlak ve arazilerin
tamir ve onarimlari icin ¢esitli harcamalar yaptiklarindan miilkleri terke yanas-
mamuglardir. Bu sikintilt durumun giderilmesi i¢in miilklerin tamir ve onarimi
icin yapilan masraflarin tespit edilmesi yoluna gidilmistir. Gegen siire zarfinda da
Laramanlarin magdur olmamalari igin ¢esitli yardimlarda bulunulmustur. Mesela
Mihali¢’'ten memleketlerine gelirken kesilen yardimlarin Uskiip Emval Sandigin-
dan kargilanarak devam edilmesi, bunun yaninda uzun siire ticaret ve ziraatla
mesgul olamadiklarindan cizye ve gesitli vergilerden bir sene miiddetle muaf tu-
tulmasi ve son olarak da kendilerine birer kat elbise verilmesi gibi kolayliklar

saglanmugtir.®

1848 senesinde gizli Katoliklerin memleketlerine dénmeleriyle yillarca sii-
ren bir sorun son bulmusgtur. Fakat 1849 ve 1850°de gizli Katoliklerin aske-
re alinmasiyla ilgili benzer sorunlar tekrar yasanmistir. Bununla birlikte Kirim
Savagt’nin baglamasi ve Osmanli Devleti’nin Avrupa devletleriyle ittifak kurmas:
[stanbul'daki Batili diplomatlarin etkisini muazzam derecede arttirmistir. Ne-
ticede 1856 senesinde Islahat Fermani ilan edilmistir. Fermanla Miisliiman ve
Gayrimiislim tebaaya biitiin haklarda tam esitlik ile din konularinda da tam bir
ozgiirlik taninmus, [slam’dan dénmek, 6liim cezast gerektiren bir su¢ olmaktan
¢tkarilmistir. Bu tarihten sonra da Kosovada Laramanlara yonelik saldirilar sona
ermistir. Fakat bircok aile, daha kusaklar boyu Miisliiman kamuflajina devam
etmistir.”

Yukaridaki ciimleden olarak giiniimiiz Kosovasinda da Laramanlarin varlik-
larint devam ettirdikleri bir gercektir. Washington Post gazetesinin 6 Mayis 2015
tarihli niishasinda Valerie Plesch tarafindan Kosovali Miisliimanlarin unutulmus
inanglar1 Gizerine bir makale yazilmistr. Plesch makalesinde Kosovanin sadece
%3’iintin Katolik olmasina ragmen Miisliiman inanglarint yerine getirenlerin
oraninin %10 oldugunu belirtmistir. Plesch, Dogu Kosovada Zheger kéyti La-
ramanlarinin kiliselerinin olmamasina karsi Katolik ayinlerini evlerinde yaptik-
larini da aktarmistir. Ayrica makalede kdy ahalisinden olan ve kendisini Katolik
olarak hisseden 38 yasindaki Rexhep Sejdiu adli bir Laraman hakkinda da bilgi
verilmistir. Rexhep Sejdiu’'nun geceleri gizli olarak kiliseye gittigini giindiizleri de
Miisliiman gibi davrandigi okuyuculara aktarilmigtir.

89 BOA, A.MKT, 161/42. 28 Kasim 1848; Irade Hariciye (I. HR), 48/2276. 1 Aralik 1848.
90 Malcolm, Kosova: Balkanlar: Anlamak Igin, s. 230-231; Duijzings, Religion and the Politics
of Identity in Kosovo, s. 96-102; Frantz, Zwischen Gewalt und friedlicher Koexistenz, s. 285.
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Makaledeki bir diger 6rnek de Pristine Universitesi profesorlerinden olan
Agron Bytyqi (41)’e aittir. Katolik bir baba ve Miisliiman bir anneden olan Prof.
Agron ¢ocuklugunda ger¢ek inancinin ne oldugunu bilmemis ve yetigkinliginde
gergek inancinin ne oldugunu anlamistir. Prof. Agron kendisi icin dogru karar:
verdikten sonra da 1995 senesinde vaftiz olmustur.

Plesch makalesinde Katolik bir rahibin de goriisiine yer vermistir. Rahibe
gore Laramanlar gercek inanglarini agiklamaktan korkmaktadir. Bunda da cegitli
fakeorler etkili olmaktadir. Mesela ¢ocuklarinin evlenemeyecegi korkusuyla ger-
ek inanglarini saklama geregi duymusladir.”!

Yakin tarihlerde Kosova Cumhuriyeti’nin siyasi liderler arasinda yer alan
Ramush Haradinaj, atalar1 Katolik iken kendisinin neden Miisliman oldugunu
bilmedigini sdyleyerek, cogunlugun Miisliiman oldugu Kosovada tartismalara
neden olmustur. Bunun yani sira Haradinaj, kendisinin ibadet etmedigini ve bir
Miisliiman olarak camiye gitmedigini belirmistir.”

Son olarak konuyla alakali olarak Arnavut edebiyatindan da bir 6rnek ver-
mek gerekir. Ismail Kadare’nin yazmis oldugu ve 1981 yilinda Arnavutluk’ta
Enver Hoca tarafindan yasaklanmis olan 7he Palace of Dreams adli romaninda
gercek kokenini arayan romanin bag karakteri Mark-Alem’in gergek kokenlerini
bulma ¢abasindan bahsedilmistir.”

91 https://www.washingtonpost.com/national/religion/muslim-kosovars-rediscover-their-
long-forgotten-roman-catholic-roots/2015/05/06/b0c62832-f41c-11e4-bca5-21b51bbdf93e
story.html?noredirect=on&utm term=.74fb485294f7 (Erisim tarihi: 26.09.2018); Lara-
manlar ile ilgili haberler, yazilar bununla da sinirli degildir. Mesela https://www.reuters.
com/article/us-kosovo-catholics/out-of-hiding-some-kosovars-embrace-christianity-
idUSTRE48S07Y20080929 (Erisim tarihi: 26.09.2018); https://friendsofkosovo.wordpress.
com/category/politics/news/page/15/ (Erisim Tarihi 26.09.2018); htep://www.balkanaly-
sis.com/kosovo/2011/04/14/the-vatican%FE2%80%99s-growing-prominence-in-kosovo/
(Erisim tarihi: 26.09.2018); https://sg.news.yahoo.com/kosovo-crypto-catholics-quit-
closet-171245479 .html (Erisim Tarihi: 26.09.2018); hteps:/religionnews.com/2015/05/06/
muslim-kosovars-rediscover-long-forgotten-roman-catholic-roots/ (Erisim tarihi:
06.10.2018); https://www.reuters.com/article/us-kosovo-catholics/out-of-hiding-some-
kosovars-embrace-christianity-idUSTRE48S07Y20080929 (Erisim Tarihi: 06.10.2018).

92 Nedim Emin, Kosova Siyasetini Anlama Kilavuzu, (Ankara: Seta Yaynlar1 2014), 5.102-103.

93 Ivan Dodovski, “Pride and Perplexities: Identity Politics in Macedonia and Its Theatrical
Refractions”, After Yugoslavia: Identities and Politics within the Successor States, ed. Robert
Hudson, Glenn Bowman, (Basingstoke: Palgrave Macmillan, 2012), s. 92-105; http://dann-
grgylgﬂg,ggmzhﬂ)alagg Drggrns‘hgm (06.10.2018); h in nden k/arts-

barbara-bray-harvill-1499-1474354.html (Er1§1m tarihi: 06.10.2018).
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Sonug

Osmanli hitkiimetinin Tanzimat dénemindeki temel siyaseti fermanda taah-
hiit ettigi reformlar uygulayabilmek, yeniliklere kargt halk arasinda ¢ikabilecek
muhtemel tepkileri bertaraf etmek ve yabanci devletlerin reformlari bahane edip
i¢ islerine miidahalelerinin de 6niine gegmektir. Ciinkii ¢ikabilecek biiyiik sorun-
larin Avrupa ile olan iligkilere zarar verecegi korkusu hakimdi. Bu yiizden ortaya
¢tkan sorunlarin genelde bitytimeden, sessiz sedasiz bir sekilde halledilmesi yolu-
na gidilmistir. Hitkiimetin tiim iyi niyet ve ¢abasina ragmen nihayetinde yabanci
devletlerin miidahalelerine engel olunamamistir. Osmanli Devleti yasadig siyasi
sorunlarda, 6zellikle de Rusya ile, Avrupa’nin destegine ihtiya¢ duydugundan on-
larin bu miidahalelerine gerektigi gibi tavir da alamamistir.

Avrupalt devletlerin Osmanli hitkiimetinin zor durumundan istifade etme-
digini soylemekle de haksizlik etmis olunmaz. Boylece hem Osmanli Devleti’nin
ic islerine miidahale imkani bulmuslar hem de kendilerine hareket alani kazan-
dirmislar, gesitli imtiyazlar saglamislardir. Miirted meselesinde Ingiliz ve Franstz
el¢ilerinin yakindan ilgilenmesini bu minvalde degerlendirmek dogru olacakur.
Bu agidan bakildiginda goriilecektir ki gizli din tagtyanlar meselesi Islahat Ferma-
nina giden yolda kése taglarindan birini tegkil etmistir.

Makalede Laramanlar 6rnegine bakildiginda din degistirme/gizli din tagi-
yanlara karst olusan nefretin Miisliimanlar icin neredeyse kisisel bir savas halini
aldig1 anlagilmaktadir. Miisliiman cenahtan bakildigi zaman bunun ¢esitli neden-
leri olmakla birlikte en bagta gelen nedeni ihanete ugramighigin verdigi bir 6tke
patlamasidir. Yagananlar devletin zor zamanlardan gectigi bir dsnemde giivendik-
leri, tanidiklari kisiler tarafindan kandirilmigligin, aldatlmighgin verdigi nefretin
ve korkunun bir tezahiirtidiir.

Laramanlarin bagindan gegenler bize su gercegi gostermistir. Her ne ka-
dar devleti idare edenler Tanzimat Fermani ile yukaridan asagiya dogru bir
degisimi baglatmis olsalar da degisimin tabana yansimasinin o kadar kolay
olmadig gizli din tastyanlara yapilan muameleden anlagilmistir. Laramanlar
Tanzimat Fermaninin ilan edilmesini farkli yorumlamis, kisacast yalanc: baha-
ra kanmuglardir.
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Oz m Osmanli Devleti igin 19. yiizyil, umutsuz zamanlarda @imitsiz tedbirlerin alina
dig1 bir désnem olmustur. Tanzimat Fermanr’nin uygulanmaya baglanmasiyla birlikte
Osmanli Devleti’nde yeni bir donemin bagladig: kabul edilmektedir. Osmanli Dev-
leti bu doneme ayak uydurmakta zorlanmistir. Dogal olarak bu yeni dénem yeni
politik sorunlart da beraberinde getirmistir. Ozellikle Sirp ve Yunan isyanlari, Balkan
topluluklarini patlamaya hazir hale getirmeye yetmistir. Tam bu dénemde ilan edilen
Tanzimat Fermani da toplum igerisindeki bu gerilimi azaltmaya care olamamigtir. Bu
ergeveden bakildiginda gizli din tagiyanlar Tanzimat Fermani'nin akabinde kendi-
lerini ifsa etmiglerdir. Toplumun sinir uglarina dokunan bu davranislar, muhafazakar
kesimden ¢ok sert tepki ¢ekmigtir. Hiikiimet ise Tanzimat Fermanr'nin gereklilikle-
rini yerine getirme gayretindeydi. Lakin ne muhafazakar kesim ne de Avrupali Dev-
letleri memnun etmek kolay olmamuigtir. Bu makalede gizli Hristiyan Arnavutlarin
kendilerini ifsa etmeleri ve sonrasinda yasananlar, Osmanli arsiv belgeleri, yerli ve
yabanc kaynaklar egliginde anlaulmustir.

Anahtar kelimeler: Gizli Hristiyanlik, Katolik, Arnavutluk, Laramanlar, Balkanlar.
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“All We Hope is a Generous Revival”:
The Evangelization of the Ottoman Christians in
Western Anatolia in the Nineteenth Century

Merib Erol*

“Biitiin Umidimiz Comert Bir Uyanss”™> On Dokuzuncu Yiizyilda Bati Anadoluda Os-
manly Hiristiyanlarinin Evanjelizasyonu

Oz m Bu makalenin konusu 1870 ve 1880’li yillarda American Board of Commis-
sioners for Foreign Missions adli misyonerlik orgiitiiniin Bat1 Tiirkiye Misyonu adli
biriminin kapsamindaki Manisa ve Izmir istasyonlarinda yiiriittiigii faaliyetler ve bu
bolgedeki Rum ve Ermenilere Incil'in mesajint 6gretme gabalaridir. Esas kaynaklar
olarak Amerikali Protestan misyoner Marcellus Bowen'in 1874-1880 yillart arasin-
da Manisadan Boston'daki ana merkeze ve Yunanistan kokenli Protestan misyoner
George Constantine’in 1880-1889 yillart arasinda {zmirden Boston’a gonderdikleri
mektuplar kullanilmugtir. Bu birinci sahis anlaumlar olgulart ve olaylari aninda ve
dogrudan yorumladiklar: icin ¢ok zengin bir malzeme sunarlar. Bu ¢alisma, Ameri-
kali misyonerlerin faaliyetlerini Izmir'in gokkiiltiirlii ve ¢okuluslu toplumuna uyar-
lama ¢abalarini, bolgede yasayan Rumlara ve Ermenilere vaaz verirken ya da onlara
ibadet icin seslenirken hangi dilin kullanilmasi gerektigi konusundaki kanaatlerini
ve gerekgelerini, Protestan misyonerlere muhalefet eden Izmirdeki Rum Ortodoks
yiiksek riitbeli ruhbanlarinin bagvurdugu yollar: ve dini kitap satma, okul ve kilise
agma/yapma eylemlerinin Osmanl: yetkililerince hangi sartlara baglandigini ve yet-
kililerin engelleriyle karsilagtiklarinda misyonerlerin hangi aracilara bagvurduklarini
incelemekeedir.

Anahtar kelimeler: Izmir, Anadoluda misyonerlik faaliyetleri, Ermeni ve Rum Pro-

testanlar, mezhep/din degistirme, on dokuzuncu yiizyil.

Ozyegin University.
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“ALL WE HOPE IS A GENEROUS REVIVAL”

Introduction

Smyrna/lzmir was the first mission station of the American Board of Com-
missioners for Foreign Missions in Ottoman Turkey.! Yet the British Protestants’
arrival in the city was earlier. In 1815, two missionaries of the Anglican Church
Missionary Society came to Izmir with the intention of forming a Bible Society.
William Jowett and James Connor founded a Bible Society in {zmir with the
full approval of the Greek Bishop. Their goal was to further Christian education
and missionary endeavor. The two American missionaries sent by the ABCFM
Levi Parsons and Pliny Fisk settled in Izmir in 1820, and began learning modern
Greek from Neophytos Vamvas, the president of the College of Chios, a Greek
cleric and intellectual.? In the ensuing years, the Greek War of Independence
encouraged the American missionaries to undertake missionary work among
Greeks hoping that independence from Muslim yoke would be accompanied
by a moral and spiritual rejuvenation.’ In the 1830s, in collaboration with the
British and Foreign Bible Society, the Greek cleric and educator Vamvas, who
had become Professor of Philosophy at the Ionian Academy on the British-
dominated island of Corfu, translated the Holy Scriptures into modern Greek.*
Furthermore, in independent Greece, the leading statesmen showed interest in
the missionaries” educational work because such institutions and infrastructure
were lacking in the aftermath of the independence. Hence, the first generation

1 Twould like to extend my sincere thanks to Ms. Evi Tramantza, Ms. Liza Vachtsevanou, and
Ms. Stella Asderi for helping me to use their archival records and collections at Anatolia
College. The research trip for this article was supported by Ozyegin University.

2 Chris Royer, “Anglicanism in Smyrna (1815-1923),” www.globalmissiology.org. January

2018, p. 3; (Accessed on December 16, 2018).
Pliny Fisk and Alvan Bond, Memoir of the Rev. Pliny Fisk, A.M. Late Missionary to Palestine
(Boston: Crocker and Brewster, 1828), p.116; Pavlina Nasioutzik, Aueptkavika Opauata
otn Zudpvn tov 19° Atwva: H cuvavinon tng ayyrlooaéovikng oképne ue tnv eAAn-
VIKT) (American visions in Smyrna in the 19” century: The encounter of the Anglosaxon and the
Greek thought), Athens: Estia, 2002, p. 271.

3 Joseph L. Grabill wrote that the young Greeks sent to Amherst and Yale Colleges by the
missionaries, influenced some Americans to view the Greek War of Independence as a war
between the cross and the crescent. Joseph L. Grabill, Protestant Diplomacy and the Near
East. Missionary Influence on American Policy, 1810-1927, (University of Minnesota Press,
1971), p.8.

4 Georgios D. Metallinos, apddoon kaw AAotpiwon (Tradition and Estrangement) (Athens:
Domos, 2001{1986]), p. 127. See Richard Clogg, “The Foundation of the Smyrna Bible
Society (1818),” Mikrasiatika Chronika, 14 (1970), pp. 31-49.
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of missionaries dealt mainly with the translation and publishing of the Bible and
religious books, and establishing schools. By the end of the 1830s, as observed
by Gerasimos Augustinos, the Protestant missionaries in [zmir, besides financing
the charity schools that they had opened in Izmir and neighboring towns, also
were continuously producing publications in Greek, including the periodical
Apothiki (Storehouse) or “Magazine of Useful Knowledge” which became very
popular.®

The Greeks of Izmir were the most influential group in the city thanks both
to their demographic and economic weight. There was a rapid process of Graeci-
zation in the nineteenth century in Izmir and along the Aegean shore, triggered
by migration from the Kingdom of Greece, the Aegean archipelago, and the in-
ner Anatolian provinces, as well as the high birth rate of the Greek Orthodox in
the region.® Missionaries were not simple tools of American foreign policy, yet
one should not fail to see that they largely shared the American statesmen’s and
diplomats’ ambitions of acquiring power and influence in the Ottoman Eastern
Mediterranean. Uygur Kocabagoglu has pointed to the close collaboration be-
tween commerce and missionary work observing that the missionaries shaped
the lifestyles and habits of the locals and prepared them as good customers.”
Therefore, ocean surmise that the Izmirian Greeks’ wealth and their economically
and socially advantageous position made them a particularly important target
population in the view of the American missionaries.

In Izmir, Daniel Temple, Henry John van Lennep, and Elias Riggs engaged
missionary work among the Greeks until 1844, the year when the ABCFM took
the decision to stop working among the Greeks. Henceforth, more emphasis

was given to the Armenians of the city. John B. Adger, Elias Riggs, and Rev. Joel

5 Gerasimos Augustinos, ““Enlightened” Christians and the “Oriental” Churches: Protestant
Missions to the Greeks in Asia Minor, 182018607, Journal of Modern Greek Studies, vol. 4,
no. 2, October (1986), p. 133.

6 Hervé Georgelin, “Armenian Inter-Community Relations in Late Ottoman Smyrna”, in
Armenian Smyrnal Izmir. The Aegean Communities, Richard G. Hovannisian (ed.), UCLA
Armenian History and Culture Series, Historic Armenian Cities and Provinces, 11, (Cali-
fornia: Mazda Publishers, 2012), p. 179; Vangelis C. Kechriotis, 7he Greeks of Lzmir at the
end of the Empire. A Non-Muslim Ottoman Community Between Autonomy and Patriotism,
Ph.D. Thesis, (University of Leiden, 2005).

7 Uygur Kocabasoglu, Kendi Belgeleriyle Anadolu'daki Amerika: 19. Yiizyilda Osmanls Impara-
torlugu'ndaki Amerikan Misyoner Okullar:, (Istanbul: Arba, 1989), pp.18-20.
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S. Everett engaged in missionary activities into the 1850s.® By 1853, an Arme-
nian evangelical church was formed in Izmir and the first Sabbath was held. The
construction of a small chapel was completed in 1858. The American Protestant
missionaries’ activities were not limited to the city of Izmir; with no less enthu-
siasm they pursued their evangelizing endeavors in the nearby towns of Akhisar
(Thyateira) and Manisa. In the 1870s, due to increasing pressure from the native
churches in Izmir, the American Board transferred its base in western Anatolia
to Manisa. It should be mentioned that the ABCFM organized its missionary
activities in Anatolia in three major geographical mission regions: the Western
Turkey Mission, the Central Turkey Mission, and the Eastern Turkey Mission.
This study focuses on the missionary activities of the ABCFM in the 1870s and
1880s at Manisa and Izmir stations operating under the Western Turkey Mission.
It is mainly based on the letters of the missionary Rev. Marcellus Bowen (1874-
1880) sent from Manisa to the headquarters of the ABCFM in Boston, and the
letters of Rev. George Constantine (1880-1889) sent from Izmir to the same
destination. The Western Turkey Mission had six other stations: Constantino-
ple/ Istanbul, Bursa, Trabzon, Marsovan/ Merzifon, Caesarea/Kayseri, and Sivas.
The Central Turkey Mission included the stations of Antep, Maras, Adana, Urfa,
and Hacin, and the Eastern Turkey Mission had stations in Erzurum, Bitlis, Van,
Harput, and Mardin. Until 1880, Manisa served as the center for the American
missionary work in a vast region which contained cities and towns of various sizes,
such as [zmir, Odemis, Bayindir, Akhisar, Aydin, Alagehir (Philadelphia), Kula,
Usak, Afyonkarahisar, Isparta, Burdur, and Konya. In 1880, the central office of
the Western Turkey Mission was transferred back to Izmir.

Before highlighting some elements of the broader political framework in the
post-Reform Edict period, and exploring the activities in the mission stations of
Manisa and Izmir in particular, I would like to provide some information on the
course of the developments that led to the recognition of the Protestant miller by

8 See Dilsen Ince Erdogan, “Amerikalt Protestan Misyonerlerinin Raporlarinda Izmir
[stasyonu’'nun Kurulugu ve Faaliyetleri (1820-1900),” Karadeniz Arastrrmalars, 33 (2012),
pp- 97-108; Mehmet Ali Dogan, “The Missionary Activities of Elias Riggs in Izmir,” Inter-
national Journal of Turcologia, V, 10 (2010), pp. 23-43; Melike Tokay-Unal, “Mid-nineteeth
century New England Women in Evangelical Foreign Missions: Seraphina Haynes Everett,
A Missionary Wife in the Ottoman Mission Field”, Turkish Historical Review (2017), and
see Frank A. Stone, Academies for Anatolia. A Study of the Rationale, Program, and Impact
of the Educational Institutions Sponsored by the American Board in Turkey, 1830-2005, (San
Francisco, California: Caddo Gap Press, 2000), p. 90.
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the Ottoman sultan in 1850. In June 1846, Sultan Abdiilmecid interfered with
the Armenian patriarch’s persecutions against the converts to Protestantism and
bestowed government protection to his Armenian subjects who had embraced
the Protestant faith. On 1 July 1846, the Armenian Evangelical Church was
founded in Istanbul/Pera with a constitution prepared with the counsel and aid
of the missionaries in the city.” Finally, in 1850, the Ottoman Protestants were

recognized as a millet by an imperial decree.

After the Crimean War and the Reform Edict of 1856, the Ottoman mil-
lets underwent significant changes related to their organization and leadership.'
Both in the Greek Orthodox and the Armenian Gregorian millets, lay members
of these communities gained power vis-a-vis the clergy and became actively in-
volved in matters, such as the election of the patriarch, the administration of
the parishes, and education. These rising middle classes comprising bureaucrats,
entrepreneurs, merchants, physicians, and journalists promoted a modernized,
secular education at their community schools. Though religious instruction con-
tinued to be seen as an indispensable component of the school curricula due
to its role in the construction of religious identity, ecclesiastical institutions lost
their monopoly over the organization of education." Another manifestation of
this competition was arguably the emergence of a critical discourse regarding the
traditions of the church, liturgical music, devotion etc. and the ignorance and
greed of the lower clergy.'” Protestant missionaries observed this attitude, and
often exaggerated it in their accounts to justify their cause. American evangelical
missionaries saw themselves as bearers of pure religion which stood in contrast to
how they viewed the Greek and Armenian Churches. An American missionary
provided justification for what he saw as the hopeful state of his field, Manisa:
“Discontent and disgust with the national churches are undisguised”.”” On a
similar note, in his book on his long missionary endeavor in Istanbul, Henry O.

9 Leon Arpée, A Century of Armenian Protestantism 1846-1946, (New York: The Armenian
Missionary Association of America, 1946), pp.32-39.

10 See Roderic H. Davison, Reform in the Ottoman Empire, 1856-1876 (Princeton: Princeton
University Press, 1963).

11 See Haris Exertzoglou, EQvikij Tavtotnta oty KwvotavtivovroAn tov 19 At (National
identity in Constantinople in the 19th century), (Athens: Nefeli, 1996).

12 See Merih Erol, Greek Orthodox Music in Ottoman Istanbul: Nation and Community in the
Era of Reform (Bloomington and Indianapolis: Indiana University Press, 2015).

13 Anatolia College Archives (ACA), Papers of the ABCFM (ABCFM), Reel 590, M. Bowen’s
letter to Dr. Clark, Manisa 29 December 1875.
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Dwight observed that the Greek higher clergy cared more about their political
goals and tactics than the spiritual needs of the people, and no powerful sermons
were delivered at the city’s Armenian churches.'*

In addition to these tendencies within the Ottoman Christian populations,
the Reform Edict of 1856 provided the American missionaries with an optimistic
prospect for their future work in the Empire. They perceived the promises of the
sultan as a commitment to religious liberty. In fact, they were not free at all to
proselytize the Muslims and non-Muslims living in the Empire.”” Ottoman local
authorities thoroughly inspected the printed materials which were distributed or
sold by foreigners. Also, as was the case with the Ottoman non-Muslims, foreign
subjects were obliged to obtain a permit from the central government and the
local authorities before constructing a church or opening a school. Nevertheless,
in the era of modernizing reforms which encompassed the legal and educational
spheres, missionaries were able to spread their activities to a broader geography
and began to make both qualitative and quantitative impact on the Ottoman
populations. Whenever they felt an obstacle on their way, they appealed to the
British or the American consul, and through them reminded the Ottoman au-
thorities of the sultan’s promise. Yet, it seems that after the Ottoman-Russian
War of 1877-78, the American missionaries’ optimism was replaced by a mood of
depression and resentment. Henry O. Dwight’s letter to Boston dated 15 Octo-
ber 1885 reporting his thoughts on the Rumelian dispute reveals how the present
Ottoman administration was assessed by an American missionary:

The government has gone from bad to worse ever since the Russian war. The
officials are more corrupt than ever. [...] Such a set of men have no good to
offer their country, and no sense of right to which foreigners may appeal. It is
such men who have undertaken to crush out Christian Moslems, and to destroy
Christian books and Christian schools, because they give Christians the advan-
tage over Moslems in the struggle for power. They attack our schools and our
books not merely because they are ours. But because they are of the elevating
kind that teach man to think.'®

14 Henry Otis Dwight, Constantinople and Its Problems. Irs Peoples, Customs, Religions and
Progress (New York: Fleming H. Revell Company, 1901), pp. 139-141.

15 For the Ottoman state’s response to apostasy and what it saw as the denationalization of its
subjects in the nineteenth century, see Selim Deringil, Conversion and Apostasy in the Late
Ottoman Empire (Cambridge: Cambridge University Press, 2012).

16 ACA, ABCFM, 600, Henry O. Dwights letter to Dr. Clark, Constantinople, 15 October 1885.
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Given the separationist challenges and the legitimacy crisis which the state
faced, the Hamidian regime (1876-1909) was especially cautious about avoiding
any sort of political dissidence and maintaining the public order.”” Accordingly,
the imperial government regarded the American missionaries and their activities
connected to preaching Christianity among the empire’s populations as direct
threats to one of the fundamentals of the state, Islam, and the peace and order of
the society."® The schools run by the American citizens came under strict control.
In 1887, the American Board missionaries in the capital were informed about a
set of new regulations concerning public instruction which they considered anx-
iously. The proposed regulation decreed that no foreigner was allowed to carry on
a school in the Empire, “without an imperial firman issued in pursuance of the
personal order of His Imperial Majesty, authorizing the opening of the school”."”
The missionaries objected to this provision which in their view was equivalent to
the prohibition of foreign schools. They argued that the new regulation would
make it almost impossible for an American citizen living in a distant province of
the empire, to provide the means and influence to secure the personal attention
of the sultan to his proposal of opening a school. Writing in the name of his
colleagues, the missionary Henry O. Dwight referred to the Hatt-1 Hiimayun
of 1856 by which each community was authorized to carry on schools of sci-
ence, arts and industry without the necessity of more specific authorization. He
claimed determinedly that the proposed regulation was opposed to the principle
of religious liberty which was a part of the fundamental law of the Empire.

Now it would be interesting and fruitful to turn to a missionary field outside
of the Ottoman capital, and observe both the dynamics of a missionary station
in the province and the challenges that the American missionaries met there and
how they dealt with them.

The Manisa Field

In early 1874, the young missionary Marcellus Bowen (minister of a con-

gregation in Springfield, New Jersey) and his wife Flora Bowen were appointed

17 Selim Deringil, “Legitimacy Structures in the Ottoman State: The Reign of Abdiilhamid II
(1876-1909)”, International Journal of Middle East Studies, 23 (1991), pp. 345-359.

18 Devrim Umit, “The American Protestant Missionary Network in Ottoman Turkey, 1876-
19147, International Journal of Humanities and Social Science, 4, 6(1) (2014), p. 33.

19 ACA, ABCFM, 600, Henry O. Dwight’s letter to O. S. Straus, Envoy Extraordinary and
Minister Plenipotentiary, Bible House, Constantinople, 19 December 1887.
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by the American Board to serve in Manisa and arrived at their mission field in
June 1874. Bowen realized the vastness of the field he was responsible for, when
he set on a lengthy tour into the interior in fall 1875. When he returned back
to Manisa, he wrote to the headquarters in Boston to propose the establishment
of a new, second center to provide for the places far away from Manisa at least
until the railway extended to Konya. According to him, Isparta or Afyonkarahisar
could serve as a second center.” Yet, the Board turned a deaf ear to Bowen’s pro-
posal about establishing a second base in western Anatolia.

Besides struggling to convince the decision-makers at the American Board
about the needs of his station, the young missionary also faced the challenges of
the Ottoman local authorities regarding his missionary endeavors. As the initial
step of contacting the locals, typically, the American missionaries sent native
colporteurs to the towns at some distance to distribute or sell Bibles and reli-
gious tracts, and when they saw interest among the locals, they sent preachers to
them and formed evangelical communities. Konya was one of the towns, along
with Afyonkarahisar and Aksehir, in which the Armenians constituted the larg-
est Christian population. There, the missionaries and the native colporteurs sold
Bibles, religious tracts, and Avedaper (“Good news bringer”)*' a weekly journal
which was published both in Armenian language and in Turkish in Armenian
script. As mentioned above, books and other printed materials which were sold
in the Ottoman Empire by the American missionaries had to go through govern-
ment inspection and the missionaries were obliged to have a permit to sell them.
Despite receiving government authorization, in interior towns the arrests of book
agents and seizure of their books were common.?” The following episode in Kon-
ya reveals how, sometimes, the American missionaries defied the local authorities
and resisted their decisions. Arguably, they were encouraged to do so at particular
moments when the Ottoman government was at bay dealing with an insurrection
in the Balkans or fighting a war. As mentioned in M. Bowen’s letter to Boston
headquarters dated 29 December 1875, they had been selling books in Konya for

several years. One day, the Governor wanted to see the book sellers, and hence

20 ACA, ABCFM, 590, M. Bowen’s letter to Dr. Clark, Manissa [Manisa], 29 December 1875.
21 Avedaper was also published in Greco-Turkish and it had a children’s periodical, too. See
ACA, ABCFM,, 600, A. Constantian’s letter to Rev. J. K. Greene, Edinburgh, 16 June 1882.
22 ACA, ABCFM, 600, Henry O. Dwight’s letter to Dr. Clark, Constantinople, 15 October
1885. In his letter, Dwight complained that the government permit to print a book was not
regarded as a permit for its sale, thus rendering often the publication expenses futile, and
pleaded that the American Minister in Istanbul should push for the redress of this grievance.
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Bowen sent the Armenian colporteur Sarkis to the Governor for his inquiries.
Sarkis was interrogated in front of a council of notables who were surprised that
he sold books worth of 500 aspers for 5. Since the American missionaries had a
permit to sell books, the issue was not whether Sarkis had a permit or not, but the
local authorities were alarmed at the large amount of books and pamphlets sold.
As a result, they requested from the colporteur a special permit from Istanbul
to sell his books. Upon this, Bowen immediately interfered and declared to the
Governor and the notables in the council that they would continue selling books

until the American Minister at Istanbul issued an order forbidding it.”

In his first years as the head of the Manisa station, Bowen often complained
in his letters to Boston that the American Board was not as generous to his station
as it was to the other stations of the Western Turkey Mission. On 9 May 1878
he wrote pleadingly: “...Manissa field is new although connected with an old
mission. We beg you not to place us in the same category with Caesarea, Mar-
sovan, and Broosa [Bursa]. Give us the same opportunities that have been given
them, and we may surely hope that the Lord’s arm will reach all over Manisa
field also.”** In Manisa, Bowen collaborated with Phebe L. Cull, the director of
the girls’ school who had founded the school in 1871. It was not an easy task for
Bowen to demonstrate to the Board that Manisa was a promising field despite be-
ing new because among other parameters, the girls’ school had not achieved the
expected success. In 1875, the number of students was so low that the missionar-
ies thought of closing the school. As Bowen explained, the Protestants in Manisa
were too poor to send their children to the school, and the non-Protestant parents
either feared persecution or did not pay for their children when they could attend
their community schools without paying.” The low number of Greek students
at Protestant schools seems to be a general phenomenon. To demonstrate this
further, I would like to give an example from another station of the WTM, i.e.
the Bursa station.

At the missionary school in Bursa, the low number of Greek students was
compensated by accepting Armenian students to the school. However, one of the
major financial and organizational challenges which awaited the American mis-
sionaries was to recruit teachers and staff who were able to instruct the children
of different ethnicities in a region in their own native languages. In 1881, the

23 ACA, ABCFM, 590, M. Bowen’s letter to Dr. Clark, Manisa, 29 December 1875.
24 ACA, ABCFM, 590, M. Bowen’s letter to Dr. Clark, Manisa, 9 May 1878.
25 ACA, ABCFEM, 590, M. Bowen’s letter to Dr. Clark, Manisa, 10 February 1875.
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woman missionary Olive N. Twichell opened a school for girls in Bursa.?® Both
Greek and Armenian girls enrolled in the school. Twichell knew Greek but not
Armenian. Therefore, at first she hesitated to receive the Armenian students, but
later she accepted them because their parents were ready to pay full price for
board and tuition, covering the salary of an Armenian teacher.”” However, giving
education in two different languages created overload for both Twichell and her
colleagues at the school. Several months later, Twichell asked for advice from the
Board about keeping the Armenian girls in the school or not because the teachers
and staff of the school did not speak Armenian.?® Yet, this was not an easy deci-
sion because as Twichell observed, the Armenians in Bursa had established their
churches and were more organized, whereas it was not the case with the Greeks
and the number of the Greek students in the school was decreasing. Eventually,
three years later at the Annual Meeting of the Western Turkey Mission, to remedy
the local Greeks’ lack of interest in the missionaries’ evangelical message, it was
proposed that a Greek evangelist be sent to the Bursa field.”

When Bowen first arrived in his mission field, he observed that except in
[zmir, Manisa, and Aydin, the Greeks, who constituted the majority of the Chris-
tian population, did not speak Greek but Turkish.*® Since the Armenians of the
region also spoke Turkish, in the inner parts of western Anatolia, both of these
groups could be reached via Turkish. Hence, in the newly burgeoning evangelical
communities, the Armenians and the Greeks attended the same religious services
held in Turkish. However, especially in the coastal parts of Asia Minor, through-
out the second half of the nineteenth century, the use of the Greek language was
increasing among the Christian Orthodox populations. Bowen prophesized that
since all throughout the region the Greek children were taught Greek at their
community schools, in ten years Turkish would be subordinate to Greek. Con-
sequently, he emphatically suggested in his letters to Boston that the language
of the missionary work among the Greeks should be Greek. Hence, noting the
necessity for having Greek-speaking missionaries in Manisa station, on 16 July
1875, Bowen wrote to the headquarters in Boston: “To myself falls the general

26 See ACA, ABCEM, 605, Olive N. Twichell’s letters from Bursa and Constantinople (1881-
1889).

27 ACA, ABCFM, 605, Olive N. Twichell’s letter to Dr. Clark, Broosa [Bursa], 6 March 1883.

28 ACA, ABCFM, 605, Olive N. Twichell’s letter to Dr. Alden, Bursa, 12 June 1883.

29 ACA, ABCFM, 605, Olive N. Twichell’s letter to Dr. Clark, Bursa, 18 October 1884.

30 ACA, ABCFM, 590, M. Bowen’s letter to Dr. Clark, Manisa, 29 December 1875.
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work of the station, and the more immediate oversight of our pastors and preach-
ers who are all Armenians, using the Turkish language. This is the condition of
things with us — Armenian preachers preaching in the Turkish language to con-

gregations which are largely Greek in their composition”.”!

This brings me to the topic of the language of theological instruction for na-
tive pastors and preachers. The American Board followed the policy of training
them in their own vernacular languages. In the 1870s, the Greek-speaking youth
of the Manisa field who wanted to receive further theological education were sent
to Marsovan/Merzifon, to the only existing religious seminary close to the region.
Bowen believed that the prospective Greek helpers had to be educated in their
own place, rather than being sent to the Theological Seminary in Marsovan/Mer-
zifon which was monopolized by Armenian students and teachers.?* Several years
later, the Greek-American missionary in [zmir, George Constantine brought the
same issue to attention: “There are three or four youths who are ready to be
instructed in Theology but would not go to Marsovan because there is no Greek
speaking people. If we had had a strong man who could teach them English and
give them their theological education in English and we help them in Greek and
Turkish”.%% As keen observers of the peoples they were working for, the American
missionaries were able to predict the consequences of linguistic and cultural dif-

ferences and alienation.

Native helpers, teachers, and preachers were indispensable to American mis-
sionary work. In 1878, a fresh graduate of the seminary at Merzifon was sent
to Afyonkarahisar together with his wife. There, this young Armenian helper
opened a school for boys attended by 40 students. The burgeoning Armenian
Protestant community in Afyonkarahisar had a local Armenian preacher named
Haritoon Seyranian.** However, the native helpers had little say in the decision-
making regarding even the issues which directly affected their lives. For instance,

31 ACA, ABCFM, 590, M. Bowen’s letter to Dr. Clark, Manisa, 16 July 1875.
32 ACA, ABCFM, 590, M. Bowen’s letter to Dr. Clark, Manisa 29 December 1875: “Marsovan
seems to us unable to make sufficient provision for Greek students. You are aware, probably

that Pastor Apostol of Demirdesh [Demirtas] spent a few months at Marsovan this year.
The result seems to have been to confirm the impression previously entertained by some,
that the education of Greek students at Marsovan is impracticable. The atmosphere there
is Armenian, just as it ought to be for a healthy development, and just exactly as the atmo-
sphere here is Greek, altho’ the one common language at both places is Turkish.”

33 ACA, ABCFM, 600, G. Constantine’s letter to Dr. Clark, Smyrna, 7 May 1881.

34 ACA, ABCFM, 590, M. Bowen’s letter to Dr. Clark, Manisa, 9 May 1878.
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the American missionaries rotated the native pastors as their help was needed in
other towns. In 1875, Pastor Nazar who had formerly been in Akhisar was sent
to Aydin, Pastor Krikor who had been serving in [zmir was sent to Akhisar, Pastor
Hagop was shifted from Manisa to Izmir, and Pastor Aristarchus who had been
in Maras was sent to Manisa.” Sometimes, the differences of views between the
American missionaries on the ground and the native pastors evolved into severe
conflicts. In early 1875, the young missionary Mr. Baldwin and Pastor Hagop
who had extensive experience with the local Armenians were at odds to such an
extent that M. Bowen reported this to the headquarters of the American Board.*
The seniority and experience of the Armenian pastor had won him the great sym-
pathy of his congregation.’” This confirmed a fact which was already well-known
by missionaries. Any missionary had to gain the affection and confidence of the

native brethren.

In the late 1870s, along with the theme of progress of the work in the inte-
rior towns, in his letters, Bowen frequently pointed to the flourishing and posi-
tive climate for the spread of Protestantism in [zmir, and sought to convince the
American Board to allocate resources for the funding of the missionary work
there.

Izmir in the Missionaries’ Gaze

Since the eighteenth century, due to its unique geographical location, Izmir
connected the three major maritime regions of the Ottoman Empire, namely
North Africa, the Black Sea and the Red Sea. The port of Izmir not only com-
manded a huge volume of trade with the west, but it also united the interior with
the coast.’® [zmir was a commercial hub with wealthy and open-minded inhabit-
ants. It had a multiethnic and multilingual population who adhered to numerous

35 ACA, ABCFM, 590, M. Bowen’s letter to Dr. Clark, Manisa, 9 May 1878.

36 ACA, ABCFM, 590, M. Bowen’s letter to Rev. Dr. Worcester, Manisa, 23 April 1875.

37 How old Mr. Baldwin was then is not clear but he was much younger than Pastor Hagop.
To speculate, Marcellus Bowen was 28 years old when he was sent to Manisa in 1874 ac-
companied by his wife Flora Bowen.

38 Elena Frangakis-Syrett, “Commerce in the Eastern Mediterranean from the Eighteenth to
the Early Twentieth Centuries: The City-Port of Izmir and Its Hinterland,” International
Journal of Maritime History, X, 2 (1998), p. 132. For the role of European outsiders in the
transformations which made Smyrna into a unique Ottoman port city, see Daniel Goff-
man, “Izmir: From Village to Colonial Port City,” in The Ottoman City between East and
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confessions. The reactions of the American missionaries, who found themselves
in such an unexpected setting in a city of the Orient, varied from disapproval
to wonder and amazement. As an example to disapprobation, Maria West, the
American missionary and educator who came to Izmir in 1876 to establish a girls’
school made negative comments on the [zmirians’ pretentiousness and stylishness.
“Satan seemed to reign triumphant,” she wrote to the Board in Boston. “Smyrna
is indeed another Vanity Fair; it worships the goddess of pleasure and fashion and
Paris is its model.”” Whereas Amanda S. Constantine, who came along with her
husband from Athens to engage preaching for the Greek-speaking population,
found Izmir as the perfect place for the success of the missionary work:

This is a large city full of business; the various costumes, languages, religions, so
mixed and yet so distinct, make one feel that he is really at the centre of an im-
mense circumference of influence. If he may only proclaim the Gospel publicly
here it may reach all along these lines of trade in every direction.*

Indeed, the relative openness of [zmir’s society, the free circulation of Chris-
tian tracts and newspapers, [zmir’s inhabitants’ good manners and hospitality
made it a place where Westerners/ Christian missionaries would feel safe and at

home.*!

In western Anatolia, the Greeks and Armenians were the two major non-
Muslim groups. The Orthodox Patriarchate in Istanbul tried to prevent Prot-
estant missionary activity which began to acquire converts among Orthodox
Christians. In 1836, patriarch Grigorios VI issued an encyclical which officially
accused the Protestant missionaries of disseminating their own interpretations of
the religious dogmas, and banned the Orthodox Christians from sending their
children to their schools and reading their Bible translations and other printed
material distributed by them.*” Hence, in 1844 mainly due to the increasing

West: Aleppo, lzmir, and Istanbul, ed. by Edhem Eldem, Daniel Goffman and Bruce Masters
(Cambridge: Cambridge University Press, 1999), pp. 79-134.

39 Giles Milton, Not to Be Served but to Serve. A History of the American College of Greece
(Athens: Livani Publishing Organization, 2011), p. 12.

40 ACA, ABCFM, 600, Amanda S. Constantine’s letter to Dr. Clark, Smyrna, 5 May 1881.

41 David H. Finnie, Pioneers East: The Early American Experience in the Middle East, (Cam-
bridge: Harvard University Press, 1967), p. 20.

42 Kyriaki Mamoni, “Ay®veg tov Owovpevikov IMatplapyeiov katd twv Miolovapt-
wv (Struggles of the Ecumenical Patriarchate against the Missionaries)”, Mnymosini 8,
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control and persecutions of the Orthodox Church, the American Board ceased
its work among the Greeks, whereas it continued among the Armenians. A few
decades later in the 1870s, when Protestantism began to find converts among the
Greek Orthodox of the region, missionaries sent by the Board faced the question
whether it was worth getting their hands on the Greek work again. The head of
the Manisa station M. Bowen closely observed these two ethno-religious groups
and compared them in terms of being potential receivers of their messages. Fol-
lowing a tour into the inner parts of the Manisa field, Bowen wrote: “It was easy
to see that in point of intellectual activity, the Greeks are wider awake than the
Armenians. This is to be accounted for to some extent by the fact that the Greeks
are in the majority in point of numbers, and as a consequence in point of aggre-

gate influence and wealth.”

Hence, the head of the station Bowen wrote repeatedly to the American
Board about the necessity of focusing on the Greeks of western Anatolia, and
even launching a distinct work among the Greeks in their own language. He
commented on what he saw as the influence of Athenian culture over the Greeks
of Izmir, and their intense intellectual activity and interest in learning letters
and sciences. Comparing them with Armenians, he found Greeks to be more
Western-oriented culturally. This, however, did not necessarily make them an
ideal, easily accessible group of to-be-converts. Bowen lamented that the Greeks
of the region were losing their religious faith in the grip of, on the one hand
Greek nationalism, and on the other “wrong” westernization: “The Greek is too
ready to ape the Frenchman”.* The increasing use of Greek among the Chris-
tian Orthodox populations of Anatolia was synonymous with increasing Greek
nationalism in the view of the missionaries. According to them, the time would
come when the Greeks of Anatolia would want their independence and at the
same time would need a spiritual revival. The analogy is striking in the midst of
the turmoil in the Balkans: “Just as Bulgaria needed its mission, so will Greek

Anatolia need its mission.”*

(1980-81), p.182. See also Stavros Th. Anestidis, “Apepikavoi [epandotorot otn Mikpd
Acia: BipAoypagucn Entokonnon (American missionaries in Asia Minor: Bibliographical
survey”, Deltio Kentrou Mikrasiatikon Spoudon, vol. 11,1995-1996, pp. 375-388.

43 ACA, ABCFM, 590, M. Bowen’s letter to Dr. Clark, Manisa, 29 December 1875.

44 ACA, ABCFM, 590, M. Bowen’s letter to Dr. Clark, Manisa, 29 December 1875.

45 ACA, ABCFM, 590, M. Bowen’s letter to Dr. Clark, Manisa, 31 May 1877.
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Nevertheless, it was among the Armenians of the Empire that the Protes-
tant missionaries gained significant amount of converts. The evangelization of
the Armenians was facilitated by the fact that a number of clergymen of the
Armenian Apostolic Church wanted a reform in their church and resorted to
the aid of the American missionaries in Istanbul. Despite severe persecution
attempts of the Armenian patriarch, in July 1846 an Armenian Evangelical
Church was formed in Istanbul. Keeping in mind on the one hand, how the
Protestant movement was initiated among the Ottoman Armenians and on the
other, the Greek middle classes” increasing interest in secular and western pat-
terns of education and thought particularly in Izmir, we may say that Bowen’s
comparison of the Armenians’ and the Greeks’ religious and intellectual quests
was to the point:

In the main, throughout our field, the Armenians are much more ready for re-
ligious instruction than the Greeks. All see the wretchedness and worthlessness
of their own churches, but the Armenian tendency seems to be towards a better
church. The Greek tendency is in the direction of rationalism and infidelity.*

The American missionaries could not fully grasp the ethnic, linguistic, and
cultural diversity of the different Christian groups they met in the Ottoman Em-
pire.” In their attempt to deal with each of them efficiently and be able to argue
for their needs and demands stated in their letters to the center in Boston, they
sought to define their distinctive features and categorize these groups. After all,
they had an ambition to create a Christian community above ethnic pretensions.
One of the means they used to accomplish this was to bring together Greeks,
Armenians, and Turks in churches and schools they established.

46 ACA, ABCFM, 590, M. Bowen’s letter to Dr. Clark, Manisa, 29 December 1875.

47 In his study of the American missionaries’ encounter with the Arab world, Ussama
Makdisi has pointed out that when they first arrived in the Middle East, the American
Protestant missionaries had no idea about the coexistence of different religions and their
mutual recognition. Referring to the diversity of religions in the region and the failure
of the American missionaries’ project, Makdisi wrote: “...this reading of the world fun-
damentally contradicted the idea of a voluntary, conscious embrace of faith at the heart
of American Protestantism”. Ussama Makdisi, Artillery of Heaven: American Missionaries
and the Failed Conversion of the Middle East, (Ithaca: Cornell University Press, 2008),
p. 47.
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Schools and Prestige: An American College in Izmir

Constantia Kiskira has rightly noted that the educative and the philanthrop-
ical dimensions of the American Board’s missionary work became more success-
ful in comparison to its ability to proselytize.”® The Board’s rich record of publi-
cations in about 40 languages and dialects, and the longevity and the social and
cultural impact of the schools opened by it demonstrate its success in the field of
education and upbringing. Uygur Kocabasoglu has observed the emergence of a
dual structure in the American missionary education process, namely the evan-
gelical and the secular cursus. The first one comprised of the primary school, sec-
ondary school, and the theological school. Whereas, the secular cursus included
the primary school, secondary school, and the college where the students received
a 4-year education.” Kocabasoglu has interpreted the achievements of the Ameri-
can missionaries as the victory of secular education over religious education, an

unintended consequence so to say.”’

Before I move on to the foundation of an American college in [zmir, I would
like to draw attention to the first college for girls’ education established by the
Americans in Istanbul. American missionaries pursued the goal of advancing girls’
higher education in the Ottoman lands. Beginning in the 1870s, they established
girls’ schools with outstanding educational standards in the major Ottoman cit-
ies. The first such college-type school was instituted in 1872 in Istanbul with the
initiative of the Woman’s Board of Missions in Boston. The missionaries called
this girls’ school in Scutari/Uskiidar in Istanbul “The Home”.’' About two dec-
ades later, the president of the school and its Board of Trustees began to discuss
both the school’s name and the level of education which it offered. In their corre-
spondence it was inquired whether the school would have the status of an Ameri-
can college, such as Smith or Wellesley College in Massachusetts, and whether

48 Constantia Kiskira, “To Iepto8ik6 Missionary Herald. M ABnoavpiotn Inyn yua v
Iotopia tov Mikpactatikod EAAnviopov (The Periodical Missionary Herald. An Unmined
Source for the History of Asia Minor Hellenism)”, Deltio Kentrou Mikrasiatikon Spoudon,
11 (1995-1996), p. 120.

49 Kocabasoglu, Kendi Belgeleriyle Anadoludaki Amerika, p. 155.

50 Ibid., p. 178.

51 ACA, ABCFM, 533. See also Ercan Kagmaz, “Missionary Activities in the Lands of Ot-
toman Turkey: The Emergence of Robert College and the American College for Girls,”
Turkish Studies - International Periodical For The Languages, Literature and History of Turkish
or Turkic, 9, 7 (2014), pp. 379-395.
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it would be appropriate to rename it as for instance “Constantinople College”.”
Soon, the naming issue was finalized with an assertive choice. The President of
the school Mary M. Patrick, in her letter to the Secretary of the Board of Trustees
in Boston dated 4 October 1889, wrote that she was happy that the school would
be named “American College for Girls”, hence indicating “the nationality of its

founders and supporters”.*?

As in the Ottoman capital, also in Izmir, primary and secondary schools and
especially college-level higher institutions established by foreign nationals were
the showcases of their own countries’ prestige. Hence in 1879, the American
missionaries working in the field of Izmir proposed to the Board the foundation
of an American college-level school for boys and girls in [zmir. Before proceed-
ing with the analysis of the American missionaries’ visions for an educational
institution in the 1880s Izmir and how they negotiated their project with the
headquarters in Boston, let us see the American Board’s preceding endeavors
regarding the establishment of schools in Izmir. In 1876, Maria A. West, a mis-
sionary from Massachusetts, arrived in Izmir to open a school for girls.* It was
not her first time in Ottoman Turkey; for 18 years she had lived in Istanbul and
eastern Turkey, learned Armenian and taught at mission schools. After a break
in the US, she was reappointed by the American Board to the Western Turkey
Mission. Miss West started a Bible class in English and Armenian. In summer of
1878, she acquired a building in Izmir’s Armenian quarter where she established
her girls” school. The majority of the children were Armenian, but there were
also Greeks, English, Germans, Italians, and Turks. Miss West chose to name
her school the Evangelical Armenian School, and attempted to persuade Arme-
nian mothers to educate their daughters at her school. The school started with 7
children the number of which then rose to 30 and later to 50.>> Miss West raised
funds for the Smyrna work in England. She established a venue on the quay for
preaching the gospel which came to be known as the ‘Coffee Room’ among the
missionaries and the visitors. The American Board was satisfied with her work in

[zmir since her school survived despite pressures from Ottoman authorities and

52 ACA, ABCFM, 533, Mary M. Patrick’s letter to Ms. Carrie Borden, the Secretary of the
Board of Trustees, Boston, Constantinople, 13 September 1889.

53 ACA, ABCFM, 533, Mary M. Patrick’s letter to Ms. Carrie Borden, the Secretary of the
Board of Trustees, Boston, Constantinople, 4 October 1889.

54 Sue S. Horner, “American Female Missionaries in Europe 1830-1900,” unpublished paper.

55 Milton, Not to Be Served but to Serve, pp. 12-14.
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the Orthodox clergy, and large audiences were gathering in the Coffee Room. Yet,
beginning in 1879, Miss West began to be criticized by both the headquarters in
Boston and the Manisa station for the way she was dealing with the financing of
her work.>® In 1880, she left for Istanbul to continue her work there.

As Miss West’s further stay in [zmir seemed doubtful, schemes for new edu-
cational institutions appeared. On 17 June 1879, the head of the Manisa station
Marcellus Bowen wrote to the Secretary of the Board suggesting the opening
of a college in [zmir which would give education in English to Armenian and
Greek boys and girls.”” In a later correspondence, Bowen stated that Miss West
would have no official connection with the school, and that the school would be
established and run by two American ladies preferably from Wellesley College
in Massachusetts.’® According to him, both Izmir’s Christians’ recent interest in
Protestantism and the collaborative attitude of the members of the English com-
munity towards the American missionaries signaled a ripe moment for the future
of the American missionary work in Izmir. He wrote: “There is a demand in that
large and flourishing city for Protestant schools and more especially for American
Protestant Schools. I feel quite positive that a school conducted by competent
American teachers having English as its basis, and taking a reasonable tuition
might receive a large patronage from English as well as from Greek and Arme-
nian communities”.”” The proposed college would have a “direct and pronounced
connection” with the mission, and along with having English as its language of
instruction it would also teach Armenian, Greek, and French. Notwithstanding
that Bowen was envisaging a genuine missionary school which would provide for
the education of the poor children, the American college he had in mind was ex-
pected to appeal to [zmir’s westernized and wealthy Christian families. Elsewhere,
he noted more than once: “The elaboration of the scheme [of the college] would
need to be with much care, and with special regard to the character, tastes and
wishes of Smyrniotes”.®” “Smyrna is a wealthy city, an aristocratic city, and while

56 ACA, ABCFM, 590, M. Bowen’s letter to Dr. Clark, Manisa, 6 March 1879. In his letter
to Dr. Clark dated Manisa 5 March 1880, Bowen announced that at last Miss West would
resign from her work in Smyrna.

57 For the American Collegiate Institute in Smyrna, see Brian Johnson, “Paths of Learning: A
Chronicle of the American Collegiate Institute and Associated Schools in Tzmir,” unpub-
lished paper, (2004).

58 ACA, ABCFM, 590, M. Bowen’s letter to Dr. Clark, Manisa, 12 December 1879.

59 ACA, ABCFM, 590, M. Bowen’s letter to Dr. Clark, Manisa, 17 June 1879.

60 ACA, ABCFM, 590, M. Bowen’s letter to Dr. Clark, Manisa, 2 October 1879.

260



MERIH EROL

we must not forget and are not forgetting the poor, is it right for us to ignore the
higher classes? Such an enterprise as the one proposed would be likely to increase

our influence among all classes.”®’

In the late 1870s, the young missionaries affiliated with the Western Tur-
key Mission of the American Board saw themselves as different from the older
generation of missionaries who had set up the missionary work in Izmir about
fifty years ago. Notwithstanding that they sometimes resorted to those seniors’
advice, they believed that they themselves would bring about an unprecedented
revival of Protestantism in western Anatolia and that theirs was the right moment.
Hence, the two new projects, namely the establishment of a boarding collegiate
school and the construction of a new chapel in Izmir — which will be investigated
later - reflected the challenge that Bowen and his fellow missionaries took up in
competition with both the older generation of the ABCFM missionaries like for
instance Henry Van Lennep, and the representatives of the other Protestant and
non-Protestant nations. In one of his letters, Bowen conveyed a sense of concern
regarding the most recent image of Protestantism in Izmir: “Up to within a very
short time ago, they found Protestantism in Smyrna represented by a dismal,
nasty place, where a few people were supposed to assemble every week and hear a
sermon. No school, no missionary, nothing that could be called life”. The strong
sense of rivalry with other Westerners is revealing: “Schools have become a great
power in this land, and we Protestant workers cannot afford to be behind others
in this respect.”®

Bowen sought to persuade the Prudential Committee in Boston about the
prospective American college by making the point that the existing Protestant
schools in Izmir were either not successful or remote from being a real mission-
ary school.®® He speculated positively that since the British school which had

61 ACA, ABCFM, 590, M. Bowen’s letter to Dr. Clark, Manisa, 12 December 1879.

62 ACA, ABCFEM, 590, M. Bowen’s letter to Dr. Clark, Manisa, 12 December 1879.

63 The Prudential Committee, which was an executive committee under the direction of the
Board, was appointed during the first meeting of the ABCFM held in Farmington, Con-
necticut, in September 1810. See Mehmet Ali Dogan, “American Board of Commissioners
for Foreign Missions (ABCFM) and “Nominal Christians™: Elias Riggs (1810-1901) and
American Missionary Activities in the Ottoman Empire” Unpublished PhD Thesis, The
University of Utah, 2013, p.26. The Prudential Committee, among other responsibilities,
took decisions about opening new missions, appointed and instructed missionaries, and
responded to the proposals of the missionaries on the ground regarding the opening of new
schools and churches.
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been serving for the education of the English children failed, the English families
would send their children to the Americans’ college.** Interestingly perhaps, not
only did he celebrate the sympathy of the English inhabitants of Izmir to their
missionary endeavor, but also he saw them as needing the Americans’ invigorat-
ing religious work due to their moral inferiority. He wrote:

I know, our main object in coming to Turkey is not to look after the English.
But anyone here on the ground, who sees and realizes the disastrous influence of
these degenerated English people on missionary work, especially in these parts,
cannot but recognize the importance of doing something incidentally, if possible,
for these people also.”

Continuing to criticize the existing Protestant schools of other nations, Bow-
en referred to the so called “Deaconess School/ House” in Frank Quarter which
was established by a Lutheran movement based in Germany. The School was
managed by nuns, and many Protestant families in the city were sending their
daughters to it. He noted that the school did not have an evangelical influence
since it made no provision for the education of the poor children.

Furthermore, Bowen was optimistic that Izmir's Armenians would support
the education of their children at the prospective American college. The schools
which the American Board founded in Ottoman Turkey were intended to be-
come self-supporting in a short time. Hence, regarding the college’s expenses
Bowen foresaw a positive development: “We expect in the course of two or three
years to relieve the Board of all responsibility, as we feel confident of a liberal
patronage by the Armenians of Smyrna”.®” Indeed, from 1880 to 1884, when M.
Bowen was the principal of the college (which was the continuation of the school
that had been established by Miss West), the school continued to grow, and the
three American Board teachers were joined by Miss Mary Page, who spoke Greek,
and Miss Agnes Lord, a graduate of Wellesley.*® After the retirement of M. Bowen
in 1884, both the leadership of the Smyrna/Izmir mission and the responsibility

64 Ibid. Bowen wrote that the founder and main supporter of the British school Mr. Perrin
encouraged them about their proposed college. George Perrin (1833- ?) was an English
engineer who directed Smyrna-Cassaba railway construction.

65 Ibid.

66 Ibid.

67 ACA, ABCFM, 590, M. Bowen’s letter to Dr. Clark, Manisa, 24 June 1880.
68 Milton, Not to Be Served but to Serve, p.15.
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of the college were taken over by Rev. Bartlett who expanded the institution and
provided separate buildings for the education of boys and girls.

Preaching in the Heart of the City:
A New Chapel in the Armenian Quarter

In July 1878, the American Board missionaries of Manisa station proposed
to the mission headquarters in Boston, the construction of a new Protestant
church in [zmir saying that the old chapel was remote from providing for the
needs of the increasing brethren.®” Thus, the head of the station Marcellus Bowen
suggested having a new church on a main street at a location easily accessible by
both Greeks and Armenians. In Izmir, the Armenians’ demographic weight, thus
their influence, was less than that of the Greeks. As observed by Hervé George-
lin, emigration to other East Mediterranean cities such as Alexandria and mixed
marriages with the Greek Orthodox and Levantines affected the Armenians of
[zmir demographically and culturally.”® Nevertheless, everywhere in the Empire,
the Armenians were more responsive than the Greeks to the call of the Protestant
missionaries. Within a year after the foundation of the Armenian Evangelical
Church in Istanbul in 1846, evangelical churches were organized by missionaries
in [zmit, Adapazari, and Trabzon, and in a short time the number of their mem-
bers reached about 140.”" Also, by and large, throughout the nineteenth century
the numbers of the Armenian students were higher than the Greek students at

the colleges and seminaries established by the American missionaries.

On 2 October 1879, Bowen reported to the Board the purchase of a ground
45 feet (13.72 m) by 125 feet (38.1 meters) with a large building at one end, cen-
trally situated with an easy access to both the Greeks and the Armenians.”? The
lot purchased by the American missionaries was located in the Armenian Quarter

in Basmane. Suggesting that the large house at one end of the lot be used as a

69 ACA, ABCFM, 590, M. Bowen’s letter to Dr. Clark, Smyrna, 11 July 1878. It seems that
the dissatisfaction of the missionaries with the existing chapel dated to several years back.
Missionary Miss Maria West who founded a girls’ school in Smyrna had demanded the
improvement of the chapel. See ACA, ABCFM, 590, M. Bowen’s letter to Dr. Clark, Con-
stantinople, 1 June 1876.

70 Georgelin, “Armenian Inter-Community Relations,” p.180.

71 Leon Arpée, A Century of Armenian Protestantism 1846-1946 (New York: The Armenian
Missionary Association of America, 1946), p. 39.

72 ACA, ABCFM, 590, M. Bowen’s letter to Dr. Clark, Manisa, 2 October 1879.
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boarding school, Bowen proposed the construction of a chapel on the same plot
for approximately 300 people. However, the Board was reluctant to approve the
building of a new chapel in [zmir which, according to Bowen’s estimate, would
cost 2000 Turkish Liras. Upon this, in his subsequent letters, Bowen emphatical-
ly argued for the necessity of a new chapel in Izmir and to strengthen his position,
he claimed a revival of interest among the Armenians and the Greeks towards
the Protestant faith. He wrote: “Our Armenian work is more hopeful than it has
ever been in that city. Old Protestants are getting happy and say “we begin to see
the fruit of 50 years labor”.””* At the new chapel, as Bowen observed, the Gospel
would be preached in four languages, English, Greek, Armenian, and Turkish.”*

In the meanwhile, a severe earthquake struck [zmir in March 1881 and
damaged the existing building on the purchased lot. Then, Bowen wrote to the
headquarters in Boston saying that the building which had been intended for
a boarding school was seriously damaged, and suggested that it should be de-
molished and constructed from scratch. In the meanwhile, the Board finally ap-
proved the construction of a new chapel on the lot. The building of the school
began after receiving an official permit from the Municipality. At the same time,
the construction of the new chapel also began. However, unlike in the case of
the construction of the school building, the construction of the new chapel was
suspended due to the requirements of the local Ottoman authorities. To illus-
trate the process and conditions of church-building by foreign subjects in the
post-Reform Edict period, I would like to give an example from the British com-
munity of [zmir.

In the 1820s and 30s, British merchants and British railroad workers began
building summer houses in Buca, a nearby district outside of [zmir. The increas-
ing British population necessitated the construction of an Anglican chapel which
was completed in 1835.” The chapel was named as All Saints’ Chapel. Almost
thirty years later, in April 1864, the British community wrote a petition to the
Governor General of the Province of Izmir to request the reconstruction of the
Protestant chapel saying that it was erected thirty years ago and at present was
in such a bad condition that it was dangerous to gather in it to celebrate the
religious service: “Those highlighted, the appointed members of the Committee
in charge of the reconstruction of the Protestant Chapel located in the village of

73 ACA, ABCFM, 590, M. Bowen’s letter to Dr. Clark, Manisa, 5 February 1880.
74 ACA, ABCFM, 590, M. Bowen’s letter to Dr. Clark, Manisa, 5 March 1880.
75 Royer, “Anglicanism in Smyrna,” p.5.
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Bouja, have the honor of bringing to the knowledge of Your Excellence that this
Chapel which has been elevated since thirty years is menaced by being ruined
today, and is in such a bad state that it is dangerous to gather in it to celebrate
the Religious Service”.”® The community demanded not only the reconstruction
of the chapel on the same plot but also its enlargement: “[...]That this Chapel
is Twenty four architect’s cubit in length, Twenty architect’s cubit in width, and
ten in height. That they propose to reconstruct the abovementioned Chapel in
the same place, but giving it a length of Twenty Seven architect’s cubit, a width of
fourteen architect’s cubit, a height of twelve architect’s cubit.””” The permission
by the Sublime Porte dated 30 June 1864 indicates that the British community
received a positive answer for its request in a couple of months. The reconstruc-
tion and the enlargement of the Protestant chapel in Buca was approved on the
grounds that the chapel in question belonged to the Protestant millet since an-
cient times, and that other millets did not have any relation to or connection with
it, and that it was not located in a Muslim neighborhood, and that the requested
enlargement would be limited to the space inside the chapel’s courtyard, and that
it was not the property of anyone nor was in the confines of a kind of founda-
tion, and that the enlargement of the church would not cause inconvenience in
terms of place and locality, and that it would not cause any real harm to anyone.
Finally, the permit specified that the length, width, and height of the chapel
be extended at a sufficient degree in proportion to the current population of
the above-mentioned millet: /... /zikr olunan kilise minelkadim millet-i merkum-
eye mahsus olub milel-i sairenin alika ve medbali olmadigs ve Islam maballesinde
bulunmadig ve tevsii hakkinda liizumu olan mahal dahi kilise-i mezkiir havlusu
derununda bulundugu ve kimsenin miilkii ve bir gine vakf dahilinde olmadigr ve

76 Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Irade Hariciye (I. HR.), 208/ 11983, the petition of the
Committee for the reconstruction of the Protestant Chapel dated Smyrna, (day unspecified)
April 1864. The quotation in original: “Les soulignés, nommés membres du Comité chargé de
la reconstruction de la Chapelle Protestante, sise au village de Bouja, ont I'honneur de porter
a la connaissance de Votre Excéllence, que cette Chapelle élevée depuis trente ans menace ruine
aujourd hui, et se trouve dans un si mauvais état qu’il est dangereux de sy réunir pour célébrer le
Service Religieux”. The petition is signed by James E Hanson, E. (?) C. Blackler, ]. F. Wolters
(the Chaplain), John Fraser, and [?] J. A. Henry (Perry?).

77 BOA, 1. HR., 208/ 11983. Pic (“mimar arsin’) is translated as “architect’s cubit”, and 1 pic
measures 75, 7738 cm. The quotation in original: “Que cette Chapelle mesure en longueur
pics Vingt quatre, en largeur pics Vingt, et en hauteur dix. Quon se propose de reconstruire la
dite Chapelle sur le méme emplacement, mais en lui donnant une longueur de pics Vingt Sept,
une largeur de pics quatorze, et une hauteur de pics douzge.”
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kilise-i mezkiirun ol-vechile tevsiinde mabal ve mevkice mabzuru ve kimesneye
dahi mazarrat-1 sabibesi bulunmadigs halde millet-i merkumenin niifius-1 meveu-
desine nisbetle tiil ve arz ve kaddi zira'lar: derece-i kifayede olarak tevsian bina ve
ingast zimminda rubsatr havi emr-i ali i‘tas: [...]”.7

Hence, the above document suggests that permission for the construction
of a new place of worship was granted to a particular community as a result of
that community’s right to practice its own rite. In the case of the American mis-
sionaries in {zmir, probably, the Ottoman authorities did not fail to see that they
were attempting at building a church with the obvious aim of doing religious
propaganda among the Christians of the place. Official documentation in the
Ottoman archives indicates that church construction by the American Protestant
missionaries was tried to be prevented by the local Rum communities and the Pa-
triarchate. In the summer of 1891, the Patriarchate intervened and wrote a letter
to the Ministry of Justice and Sects to prevent the construction of a church and
a school in Burdur, in order to cast off the threat of proselytization.”” A few years
later, the Greek Orthodox community in Fatsa wrote a petition to the Ministry of
Justice and Sects complaining about the Protestants in the district who construct-
ed a building and converted it to church and school without official permission.*
In 1894, in Ordu, the Greek Orthodox attacked the Protestant church on the
grounds that it was too close to their place of worship. This protracted conflict
resulted in the Protestants building a new church in the same neighborhood.*
Regarding the building of the Protestant church in Izmir, the memorandum sent
to the Ministry of Justice on 3 September 1882 stated that the construction
of the Protestant church was suspended because the building of a new place of

worship was contingent on obtaining an imperial rescript.** Eventually, in 1883,

78 BOA, 1. HR., 208/ 11983, the permit of the Sublime Porte dated 25 Muharrem 1281 (30
June 1864).

79 BOA, Dahiliye Mektubi Kalemi (DH. MKT.), 97/4, the letter to the Province of Konya,
dated 15 Muharrem 1309 (21 August 1891).

80 BOA, Sadaret Mithimme Kalemi Evraki (A. MKT. MHM.), 700/10, the petition to the
Grand Vezirate dated 9 Zilkade 1311 (14 May 1894).

81 BOA, Hariciye Nezareti Siyasi (HR. SYS.), 1782/62, the translation of the extract from the
letter of Mr. Arnold, the Secretary of the Evangelical Alliance dated 24 May 1894; BOA,
HR. SYS., 1782/62, the translation of the extract from the letter of Mr. Arnold, the Secre-
tary of the Evangelical Alliance dated 2 June 1894.

82 BOA, Sura-y1 Devlet (SD.), 2457/33, 19 Sevval 1299 (3 September 1882): “Izmir'de
Amerikali Sar Magelos [Marcellus] Donik uhdesinde (crossed out: izmirde Debbaghane
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a Protestant church belonging to the Americans was erected on the plot whose
superintendent (architect) was George Perrin (b.1833) the previously mentioned
English engineer who had a collaborative relation with the American mission-
aries.® In the following years, the American missionaries experienced problems
with the Ottoman authorities regarding this church, and ultimately the custodi-
anship of the church was passed on to the Scottish Mission.*

The Graecization of the Evangelical Work among the Greeks

On the eve of the 1880s, the evangelization of the Greeks of Aegean islands
and [zmir became a topic of rivalry and controversy between the Western Tur-
key Mission and the Athens-based Mission. Regarding the Greek work, Bowen
harshly lamented the lethargy of the Western Turkey Mission and firmly wrote to
the Secretary of the Board in Boston on 12 September 1878: “[...] I wish to say
just a word or two about this Greek question. It is a conviction which has grown

stronger and stronger with me, that Greek work ought to be in the hands of an-

other Board (or Mission), with its center at Athens, not Constantinople. Western
Turkey Mission has not heart for this work”.® In the meanwhile, the Athens
(Greece) missionaries were working on the islands close to the Asia Minor coast,
namely Mytilene and Chios. This caused a conflict with the Western Turkey Mis-
sion which objected to a separation between the islands close to Turkey and the
mainland. In June 1879, at the meeting of the Western Turkey Mission, two
representatives of the Greek mission at Athens Mr. Sampson (Thornton Rogers
S.) and Mr. Kalopothakes argued that the inhabitants of those islands were largely

derununda bulunan) bulunan hane (crossed out: mukaddemce mekteb yapilmis ve isbu
mektebin miiceddiden insast icin daire-i belediyeden usule tevfikan ruhsat-1 resmi istihsa-
liyle ingaya bed’ edilmis ise de yapilan binanin bir tarafinda) arsasina ingasina miibageret
olunmus olan Protestan kilisesi inga etdirilmekte bulundugu muahharen tahkik kilinmug
ve ma’bed ihdas ve insasinin irade-i seniyyeye miitevakkif bulunmasi cihetiyle ingaat ta'til
etdirilmis olub[...]”.

83 “Investigating the Perrin family from scraps of information”, http://www.levantineheritage.
com/testi64.htm.; (Accessed on January 14, 2019). The authors of this testimony write that
the Evangelical Christendom circular, by J. S. Phillips dated 1883 mentioned that the new
Evangelical church “belonging to the Americans” had just been built by George Perrin.

84 “Investigating the Perrin family from scraps of information”, http://www.levantineheritage.
com/testi64.htm

85 ACA, ABCFM, 590, M. Bowen’s letter to Dr. Clark, Manisa, 12 September 1878.
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Greek and all their sympathies and yearnings were toward Athens.* Rejecting
their justification, the head of the Manisa station M. Bowen supported the point
that the Asia Minor or Smyrna/Izmir mission had to be responsible for the nearby
islands due to the fact that those islands had close economic and cultural con-
nections with Izmir and Manisa, and not with Athens. Furthermore, Bowen sug-
gested the submission of the whole matter to the Prudential Committee of the
American Board for adjustment with the Southern Presbyterian Board. In the
meantime, he used the Athenian “threat” against the headquarters in Boston to
bring Rev. George Constantine, the Greek-speaking pastor and preacher whom
he wanted to collaborate with for the Greek work in Izmir and its vicinity.

Bowen’s long negotiations with the Board to get Rev. Constantine from Ath-
ens and employ him as their associate for the Greek work in Izmir and its nearby
towns, gave their fruits on 20 January 1881, the day when George Constantine
and his wife arrived in [zmir to settle there to engage missionary work. During
his previous, occasional visits to Izmir, Constantine had been preaching at the
Coffee Room on the quay. His permanent employment in the city meant that
he would preach, and hold religious lectures and meetings at several locations.
As soon as he arrived, Constantine began holding services in Greek on Sunday
mornings at the Dutch Chapel, prayer meetings on Saturdays, and preaching on
Thursday evenings at the Evangelical Hall, and holding gatherings at the Coffee
Room / the “Rest”, the informal meeting place at the quay which Constantine
cherished much because it allowed him to engage private and personal conversa-
tions with people. On 11 March 1881, he wrote to the Secretary of the American
Board expressing his enthusiasm about the Hall which would become the major

venue of his stirring sermons:

My dear Dr. Clark,

I would just drop you a line concerning the work I have been occupied since my
return to this city. I found a large Hall situated in the most central part where
anybody comes either for a walk or for entertainment. The most popular caffés
are close by. This Hall I found having a platform, a small antiroom while the
walls were beautifully decorated with texts in various colors and all languages
spoken here vis. Greek, Hebrew, Spanish, Italian, Armenian, French, English,
Turkish. It has seats for 225 person but more than 300 can be accommodated.

86 ACA, ABCFM, 590, M. Bowen and C. H. Brooks’ letter to Dr. Clark, Manisa, 17 June
1879.
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We began services the first Sabbath after my arrival and so far we had more people
than could be accommodated, we had also a good number of ladies. The audi-
ence is composed of all classes. Learned and uneducated, rich and poor, young
and old and the attention is all we can desire.”

Almost two months after their arrival, Izmir was shaken by a severe earth-
quake which was followed by the plague and the drought. The Governor of
Aydin Province Midhat Pasha “proclaimed a day of humiliation and prayer” and
declared that “the earthquake, the drought and the ... were sent by God on ac-
count of the people’s sins and each religious body should confess and pray at a
specified place [...]”.*® Rev. Constantine’s wife Amanda S. Constantine’s letter
to Dr. Clark in Boston reveals that the earthquake affected the Izmirians deeply.
The natural disaster and its interpretation as a punishment for sins had become
“ordinary topics of conversation” among people. No doubt that this was seen as
an opportunity by the Protestant missionaries in the city to further their spiritual
work to save souls. On April 27, in addition to the prayers held at the Orthodox
churches, the missionaries, too, held a service for “all nations” at the Evangelical
Hall. They spoke in English, Turkish, and Greek to a large audience, and as Rev.
Constantine’s wife observed, “the good Spirit was evidently present”.

Constantine observed the people who came to his sermons carefully and in
his letters to Boston he reported their contrition regarding their sins, their acts
of restitution, and their sincere efforts to understand the Bible.*” Clearly, for

87 ACA, ABCFM, 600, G. Constantine’s letter to Dr. Clark, Smyrna, 11 March 1881.

88 ACA, ABCFM, 600, Amanda S. Constantine’s letter to Dr. Clark, Smyrna, 5 May 1881.

89 ACA, ABCEM, 600, G. Constantine’s letter to Dr. Clark, Smyrna, 11 March 1881: “Men
are beginning to purchase the Bible and study God’s word with a view to know the way
of eternal life”. ACA, ABCFM, 600, G. Constantine’s letter to Dr. Clark, Smyrna, 7 May
1881: “Some of the youths have begun a meeting among themselves where they spend an
hour in singing and praying and reading the Bible. A large number of Bible have also been
sold in connection with the services and some have gone among the want people in the
city”. In the summer of 1881, George Constantine spent about a month in Constantinople
where he preached at the Dutch Chapel. He thus reported the enthusiasm of one of the
male attendants at his sermon. ACA, ABCFM, 600, G. Constantine’s letter to Dr. Clark,
Constantinople, 19 August 1881: “An old man who often tried to enter but could not on
account of the crowd at the door standing outside had heard many reflections, succeeded to
enter the very last Sabbath and in going out declared to the crowd that he would shoot the
first man who would speak against the service and furthermore he declared that he would
give up 8 years out of a life of 10 years for the sake of such preaching”.
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him, concern for one’s salvation and acts of penitence indicated one’s disposi-
tion toward evangelical faith which could ultimately result in one’s conversion to
Protestantism. In his letters, there are mentions of men who quit drinking, swear-
ing, lying, and cheating.” There are references even to converts who had been
thinking of committing suicide, but having attended the meetings and sermons,
abandoned the idea suggesting both the psychological and the spiritual transfor-
mation of the person. Constantine’s presentation of the converts was quite the
opposite of how they were seen by the high clergy of the native churches. Accord-
ing to the latter, converts to Protestantism were greedy people who changed their
faith in return for the money they received from the missionaries. In Constan-
tine’s letters, however, they appear as individuals who won their long struggles
against the cravings of the flesh. He wrote:

One had been knowing the truth for 17 years but only now could trust Christ.
Another testified that for 2 years was fighting against sins but conquered only
now through Christ. For 40 years, said another deceived myself that I was better
than atheis[t] but now I hate my sins. Another said five months ago I was as a
wild goat, but God’s Holy Spirit has tamed my heart.[...] Another ‘pray for me
to overcome the shame in confessing Christ. Another that he may overcome the

weakness of the flesh.”

Constantine’s sermons were open to all classes and groups of people, and as
a missionary he certainly wanted the attention of people of all social classes. Yet,
particular groups such as (English) sailors’* or Greek workers come up in the let-
ters as the audiences of prayer meetings. Also, regarding the converts there are ref-
erences to people of humble social positions, e.g. a tailor or a cake-seller. As far as
the Greeks of Izmir were concerned, even though most of the converts belonged
to lower social classes, there were also merchants or businessmen of various scales
who turned to Protestantism.”® Based on the attendants of his own sermons and

90 ACA, ABCFM, 600, G. Constantine’s letter to Dr. Clark, Smyrna, 27 June 1882.

91 ACA, ABCFM, 600, G. Constantine’s letter to Dr. Clark, Smyrna, 30 December 1882.

92 The English ladies who owned the ‘Rest’ undertook missionary work among the English
sailors. See ACA, ABCFM, 600, G. Constantine’s letter to Rev. Judson Smith, Smyrna, 7/19
December 1887 and G. Constantine’s letter to Dr. Clark, Smyrna, 2 November 1887. Also
see ACA, ABCFM, 600, G. Constantine’s letter to Dr. Alden, Smyrna, 9 September 1884.

93 A merchant from Alacat attended one of the services and was so much influenced by the

sermon that on his way back home, he distributed religious tracts on the boat. ACA, AB-
CFM, 600, G. Constantine’s letter to Dr. Clark, Smyrna, 7 May 1881.
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meetings, Constantine reported about 20-30 converts to Protestantism in and
around {zmir each year.” The low number of the Greek converts was due to the
strong opposition and persecution of the Greek Orthodox Church and the fear
of isolation and reprimand by one’s close social circle.” Furthermore, as Constan-
tine noted, the obligation of keeping the Sabbath, i.e. not working on Sundays
constituted an obstacle for the to-be-converts.” The following excerpt testifies
to the frustrating slow pace of conversions and Constantine’s patient attitude
toward the work in Izmir: “The work is going on very quietly? and naturally yet
with much encouragement. Some seem to see the necessity of leaving the Greek
Church others do not and we pray for patience and grace to do what is right and

not go ahead of Providence”.”

At the end of the year 1882, the Prudential Committee’s decision to reduce
the number of native helpers and preachers in the Manisa-Izmir region signaled
bad news for the recently employed Greek preacher in Manisa and the Greek
helper in Izmir. George Constantine lamented that this would be a serious blow
to the movement at a time at which interest for their work among the Greeks
was increasing. Thus, in order to initiate “self-supported preaching among the
Greeks”, he consulted with the American missionaries on the ground, and es-
tablished in January 1883 “The Greek Evangelical Alliance in Turkey” to secure
“mutual sympathy and help” among the evangelical Greeks in Turkey. In his letter
to Dr. Clark dated 6 February 1883, Constantine clearly designated the GEA’s
relationship to the American Board. The GEA would receive partial financial aid
from the American Board in order to support Greek preachers and teachers, and
to maintain schools. He wrote:

94 ACA, ABCFM, 600, G. Constantine’s letter to Dr. Clark, Smyrna, 26 January 1886: “Fif-
teen persons during the year have united with the Church while five more are waiting for
the next communion. It makes in all 25 additions”. Of course, the number of the people
who attended the services without joining the Protestant Church was much higher. Ibid.:
“The Manissa services have been attended by 45 persons, the S. [Sunday] School by 38, the
prayer meetings by 22 and the women’s meetings by 15 at an average”.

95 ACA, ABCFM, 600, G. Constantine’s letter to Dr. Clark, Smyrna, 4 November 1881: “We
feel almost depressed as the people around in Sabbath after Sabbath listen most eagerly but
after all, they would resist the truth and become worst than before.[...] The great trouble
here now is the fear of the world. Many know the Truth and accept it yet are afraid to come
out and openly confess it”.

96 ACA, ABCEM, 600, G. Constantine’s letter to Dr. Clark, Smyrna, 30 December 1882.

97 ACA, ABCEM, 600, G. Constantine’s letter to Dr. Clark, Smyrna, 27 June 1882.
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The Alliance proposes to collect all the contributions of its members and un-
dertake the support of Greek preachers as far as it is able. vis that the Gospel to
the Greeks should be preached by the Greeks and through the Greeks or Greek
funds, looking to the Am. Board as a beloved parent for sympathy, experiments
and prayers; so there is a day on each week when the members of the Alliance
should pray especially for both the Am. Board and the Alliance, on Sunday.”®

At the first meeting of the GEA, George Constantine was elected President
and Treasurer, and George Kampouropoulos from Manisa its Secretary. Constan-
tine was hoping to collect contributions not only from the members of the evan-
gelical churches but also from those who, not necessarily being a member of an
evangelical church, felt “an interest in the pure preaching of the Gospel” and were
willing to contribute on account of seeing this as an entirely Greek enterprise.
As George Constantine specified, each member of the Alliance would pay [?] to
the Treasury and promise to contribute weekly to its objects. Every evangelical
Christian could become a member of the Alliance, though the voting privilege
was limited to the members of evangelical churches, in order that the evangelical
character of the Alliance would be secured.”

By the end of 1883, the GEA was able to support two preachers in Manisa
and [zmir, and one teacher and a school in Izmir which had 40-50 day pupils
and two boarders.'” The Alliance attached much importance to the Greek work
in Manisa and when the American missionary Miss Cull gave up her supervision
over the school there, the Alliance assumed its care.'”" In the following years, the
GEA extended its supervision to the nearby towns of Bayindir and Aydin and
maintained preachers and schools there.'” On 9 September 1884, the first mis-
sionary sent by the GEA was on his way to Isparta with his wife and baby, a travel

98 ACA, ABCFM, 600, G. Constantine’s letter to Dr. Clark, Smyrna, 6 February 1883.

99 ACA, ABCFM, 600, G. Constantine’s letter to Dr. Clark, Smyrna, 6 February 1883.

100 ACA, ABCFM, 600, G. Constantine’s letter to Dr. Clark, Smyrna, 28 November 1883.
The GEA paid for half of the salaries of the Manisa pastor and the Greek preacher in
Smyrna. With the initiative of George Constantine, an evangelical church was organized
in Manisa and a Greek pastor was ordained.

101 ACA, ABCFM, 600, G. Constantine’s letter to Dr. Clark, Smyrna, 12 June 1885: “The
Manissa work is becoming more and more important and while the School care at present
is a little more than we have planned yet we have accepted it as from the Lord and are glad.
It will give character to the Alliance and encourage its members who are trying to do all
they can.”

102 ACA, ABCFM, 600, G. Constantine’s letter to Dr. Smith, Smyrna, 22 March 1888.
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that would last four days on the train and horses.'” Isparta had about 3,000-
4,000 Greeks and many Armenians which made the place a promising field in
the view of the Protestant missionaries. A year later, however, the preacher sent by
the GEA, who could preach both in Turkish and in Greek, began to meet severe
measures against his service. The people who went to the services were threatened,
and an Anathema was read in the Churches against them, and consequently most
of those who had become interested, withdrew.!*

In January-February 1885, Rev. A. N. Somerville of Glasgow visited the
American Board’s missionaries in Izmir, and held 60 religious services in the city
and the nearby towns of Bornova, Buca, Manisa, Akhisar, Sardin, Alagehir, and
Soke. The following data from G. Constantine’s report indicates the linguistic
distribution of Somerville’s services and of the Bibles distributed. The Greeks’
interest in comparison with that of the Turkish-speaking Armenians, Turks, and
Jews of the region is remarkable. In [zmir, Somerville held 17 services in English,
11 in Greek, 9 in Turkish and Armenian, and 3 in Judeo-Spanish. In the vicinity,
he held 7 services in English, 10 in Greek, 3 in Turkish. Constantine noted that
4 of these services were for women especially, and 2 for children. The visiting
preacher also distributed Testaments; 200 in Greek, 116 in Turkish and Arme-
nian, about 70 in Judeo-Spanish, in total 386 copies.'”

Despite all efforts, the number of Greek converts to Protestantism was in-
creasing so slowly that the Prudential Committee in Boston and some “preju-

diced” missionaries began to criticize George Constantine for his methods, and

accused him of “laboring for reformation inside” [the Greek Church] rather than
drawing the members of the Greek Church to their Communion. Constantine
defended himself pointing out that the local Press was saying just the opposite:
“I am accused for drawing members of the Greek Church to our Communion
and thus unchurch and disnationalize them according to that article [in the lo-
cal newspaper]. A priest for the last six months and a lay man before him have

103 ACA, ABCFM, 600, G. Constantine’s letter to Dr. Alden, Smyrna, 9 September 1884.

104 ACA, ABCEM, 600, G. Constantine’s letter to Dr. Clark, Sparta (Isparta), Pisidia, 3 Au-
gust 1885. In 1891, Dr. Bartlett and his family met similar difficulties and even worse
violent reactions from the local Christians when he attempted at building a Protestant
church and a school in Burdur. See Merih Erol, “Becoming Protestant: The Greek Ortho-
dox Responses to Conversion in Nineteenth Century Ottoman Anatolia,” ADALYA, 21
(2018), p. 350.

105 ACA, ABCFM, 600, G. Constantine’s letter to Dr. Clark, Smyrna, [?] March 1885.
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been preaching against me every Sunday [...]”.'% On 8 May 1885, he wrote: “In
an article under the head “The Wolves” I was abused with no less than 19 vile
epithets”. At the same time, the Greek Orthodox clergy was warning people to
keep away from the Protestants. The new Archbishop of Smyrna'® called them
the sons of the Devil whose end would be like that of Judas, who for silver be-
trayed his master. In his letter to Boston, Constantine wrote indignantly and
triumphantly:

Our enemies have been so aroused as to form a Society called “Orthodoxia” who-
se object will be to diminish and even destroy the influence of our preaching by
employing able Preachers who will preach on Sundays and other public days at
the Churches and Schools and little thinking that when the place is well supplied
with gospel preaching we may go where there is none.'”®

As the Protestant movement gained somewhat momentum among the
Greeks of Izmir and its vicinity after the formation of the GEA, the Greek Ortho-
dox clergy, as mentioned above, first responded to it by appointing two preach-
ers, one of whom would preach at the Cathedral on Sunday afternoons, and the
other would itinerate preaching the Gospel.'” Later, the Greek Church turned
to a systematic and bitter opposition which caused the withdrawal of some of the
interested attendants of the services."” In March 1887, violent incidents hap-
pened in Izmir.""" A Smyrniote Greek woman with a preeminent social status
had converted to Protestantism. Following the appearance of an interview with
her in the local Press, the emotions went high and an Orthodox mob attacked
the Protestant church, school, and Constantine’s house.!'> G. Constantine thus
narrated the episode:

106 ACA, ABCFM, 600, G. Constantine’s letter to Dr. Clark, Smyrna, 31 January 1884.

107 After Bishop Meletios of Smyrna died in December 1884, Bishop Basileios succeeded
him and was enthroned in his new diocese, Smyrna, in March 1885. Basileios remained
the Archbishop of Smyrna until his death in 1910. Dimitrios Stamatopoulos, “Basileios
of Smyrna,” Encyclopaedia of the Hellenic World, Asia Minor, http://www.chw.gr/l.aspx-
2id=7381 (Accessed on January 14, 2019).

108 ACA, ABCFM, 600, G. Constantine’s letter to Dr. Alden, Smyrna, 8 May 1885.

109 ACA, ABCFM, 600, G. Constantine’s letter to Dr. Clark, Smyrna, 28 November 1883.

110 ACA, ABCFM, 600, G. Constantine’s letter to Dr. Clark, Smyrna, 5 December 1883.

111 Erol, “Becoming Protestant,” p. 354.

112 G. Constantine referred to this interview in his letter to Dr. Clark, Smyrna, 21 February
1887.
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Sunday the 20 after the services at the Hall, a mob collected, shouted and became
so turbulent that I was compelled to ask the aid of the Amer. Consul who gave
it very promptly. The Hall is under English protection and has been closed. For
seven years the Gospel of peace has been preached there and its future is proble-
matic. The Pasha advised the English Consul to close it while the leaders of the
trouble were left untouched during the following week though their names were
in the hands of the Government.'

However, the worse was to come the following Sunday. Constantine wrote:

The following Sunday the 27® the mob collected around the Mission Church
and abused some of the Armenians as they left the Church at 10%2 a.m. when we
began our meeting the whole street was crowded with wild people breathing all
menaces of threats. [...] My wife being ill was not with me in church, but the
messenger brought word that my house was besieged by the mob who for nearly
two hours were smashing windows, trying to break open the door. [...] The win-
dows of our Church and the Gitls’ School were the target for stones. The teachers
and pupils were troubled in the streets and we all are now protected by guards.
Through the vigorous efforts of our Consul the Government-at-Constantinople
telegraphed to the Pasha here and the matter is being investigated. The excite-
ment among all classes is very great and I have been cautioned several times that
my life is in danger."

The whole incident and the closing of the Hall demoralized Constantine a
lot. Furthermore, his wife Amanda had a nervous breakdown during the violent
attacks at their house and several months later, she passed away. Shortly after the
incidents in Izmir, as Constantine reported, a denunciation against the Protes-
tants was read in all the churches in Manisa and the Bible colporteurs were facing
much trouble in the streets.!"® Nevertheless, what worried him more was that the
Western Turkey Mission put up at auction “the Konak”, the headquarter build-
ing of the American Board missionaries in Manisa, and the Greek bishop there
was decided to purchase it, which would mean, in Constantine’s view, the end
of the evangelical Christians in Manisa.''® On 21 February 1887, Constantine

113 ACA, ABCFM, 600, G. Constantine’s letter to Dr. Clark, Smyrna, 30 March 1887.
114 ACA, ABCFM, 600, G. Constantine’s letter to Dr. Clark, Smyrna, 30 March 1887.
115 ACA, ABCFM, 600, G. Constantine’s letter to Dr. Clark, Smyrna, 4 May 1887.

116 ACA, ABCEM, 600, G. Constantine’s letter to Dr. Clark, Smyrna, 2 November 1887:
“[...] the Greek Bishop there, hopes to accomplish, what he has failed to do through the
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heralded the extending scope of the Greek work undertaken by the Alliance. He
wrote: “The Greek work presents the greatest need for workers both here and at
Constantinople as well as all along the coasts™.'"” Thus, a year later, the Athenian
evangelist was on his way to the Black Sea town of Ordu, where the small evan-
gelical community there, asked for a Greek preacher and collaboration with the
Greek Evangelical Alliance."'® However, Constantine’s work in Turkey could not
proceed very far; probably due to his deteriorating health problems he left Izmir
for England where he died in 1891.

Conclusion

This article explored the American Protestant missionaries’ endeavors to
evangelize the Greek and Armenian populations in Manisa, Izmir, and the nearby
towns of Ottoman Turkey in the 1870s and 1880s. The Protestant missionar-
ies strived to draw the native Armenians and Greeks to what they called true
Christianity by holding religious services, prayer meetings, distributing or selling
Bibles, and by providing educational opportunities for poor children. The major
challenge to their proselytizing efforts was the native Christian churches’ opposi-
tion. Another difficulty which the ABCFM’s missionaries faced was the problem
of providing the field with missionaries who possessed the knowledge of different
vernacular languages. So, at places where it was possible, they offered religious
services in the only shared language of the local Greeks and Armenians, in Turk-
ish. Yet, ultimately due to the organization of the Ottoman non-Muslims in sepa-
rate ethno-religious groups (the millets) and the increasing role of language in the
formation of national identities in the nineteenth century, distinct Armenian and
Greek evangelical churches were established. As confessed by several Board mis-
sionaries, the work among Greeks was difficult. While the American missionaries
had to find extra means to train and maintain Greek-speaking preachers for the
Greek-speaking urban populations, they could reach the Armenian populations
of Anatolia via the native Armenian helpers who preached in Turkish. Besides,

persecutions of last spring vis [?] to exterminate the Evangelical Christians of Manissa by
purchasing the Konak, he has decided to do it at any price.][...] The Konak has been the
birth place and the home of the evangelical work in Manissa, the past of a long mission
and of many missionaries, and now the Missionary has gone and the home is sold to the
enemy. It breaks my heart to think of it.”

117 ACA, ABCFM, 600, G. Constantine’s letter to Dr. Clark, Smyrna, 21 February 1887.

118 ACA, ABCFM, 600, G. Constantine’s letter to Dr. Smith, Smyrna, 14 April 1888.
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unlike in the Greek case, a Protestant movement had begun from within the na-
tive Armenian Apostolic Church in the 1840s.

Both the Greek Evangelical Church of Izmir and the Greek Evangelical Alliance
(1883) based in Izmir were established by the Greek-American missionary George
Constantine who envisaged that the evangelization of Anatolia’s Greeks had to be a
Greek enterprise and advocated the training and recruitment of Greek helpers from
among the locals of a place. In the 1870s and 80s, at first the American Board’s mis-
sionaries and the Turkish-speaking Armenian preachers whom they recruited, and
then the Greek Evangelical Alliance became the major forces of the evangelization of
the Armenians and Greeks in Anatolia. They established and maintained preaching
halls and schools, sent evangelist preachers and teachers to various cities and towns
in Anatolia and financed them. The American Board engaged in missionary work
targeting the Greek Orthodox of Anatolia particularly in Izmir, Manisa, Akhisar,
Aydin, Odemis, Bayindir, Afyonkarahisar, Bursa, Adapazar, [zmit, Kayseri, Sivas,
Yozgat, Konya, Isparta, Burdur, Merzifon, Bafra, Samsun (Alagam), Fatsa, Ordu,
and Trabzon. By the end of the 1880s, the increasing numbers of male and female
converts, especially those with important social positions caused excommunications
by the Greek Orthodox Church and triggered preaching by Orthodox priests on

Sundays in competition with the Protestant missionaries.

Abstract m This article examines the American Board of Commissioners for Foreign
Missions’ activities in the 1870s and 80s at the Manisa and Smyrna/Izmir stations in
an attempt to evangelize Greeks and Armenians living in the region. The main body
of sources used in this study are the letters of the missionary Rev. Marcellus Bowen
(1874-1880) sent from Manisa to the headquarters of the ABCFM in Boston, and
the letters of Rev. George Constantine (1880-1889) sent from [zmir to the same
destination. These first-person narratives provide us with extremely rich material,
due to the fact that they comment on phenomena and events directly and immedi-
ately. This article investigates a variety of themes, such as the efforts of the American
missionaries to adapt their missionary work to Smyrna’s multicultural and multina-
tional society; the missionaries” decisions and arguments regarding which language
to use in their preachings or at religious services for the Greeks and Armenians of the
region; the means of persecution or opposition employed by the Greek Orthodox
high-ranked clergy in Smyrna/lzmir against the Protestant missionaries; and the con-
ditions under which foreigners could sell religious books or open / build schools and
churches in the Ottoman lands, and which intermediaries the missionaries appealed
to when they were challenged by the Ottoman authorities.

Keywords: Smyrna/izmir, Missionary activities in Anatolia, Armenian and Greek

Protestants, Religious Conversion, Nineteenth Century.
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Birinci Diinya Savasi’nda Erzurum’un Isgali:
Rus Basim ve Literatiiriine Gore Isgalin Rusya’da
ve Diinyada Yankilanmasi

Ramin Sadigov*

The Russian Occupation of Erzurum in the First World War: The repercussions of the
Occupation in the Russian Press and Literature, and in the World

Abstract m One of the important fronts that the Ottoman Empire fought during the
First World War was undoubtedly the Caucasus front. Compared to the other fronts,
the Ottoman and Tsarist Russia were especially concerned about this front because it
was the initial point for attacks targeting Central Anatolia. Erzurum became a Rus-
sion target after the 1828-1829 Ottoman-Russian War. Also, during the First World
War, Russian’s main aim in the Caucasus front was to occupy Erzurum. The most
important reason why the Russians attacked Erzurum was that Erzurum was the
headquarters of the Third Ottoman Army and also was the logistical supply center
not only for Eastern Anatolia, but also for the Caucasus and the Iraq region, provid-
ing support for Turkish military operations.

There are several studies about the occupation of Erzurum. Still, the question of
how the Russian press and literature of the period handled the occupation of an
important fortress such as Erzurum and the resonation of this occupation in Russia
and in the world, have been neglected. This study examines the point of view of the
Russian press and literature on the occupation of Erzurum and the reflections of this
occupation in Russia and in the world.

Keywords: The Occupation of Erzurum, the Caucasus Front, Third Ottoman Army,
General Nikolay Yudeni¢, Grand Duke Nikolay Nikolayevig.
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Girig

Birinci Diinya Savas’nda Osmanli Devleti icin en mithim cephelerden
birisi Dogu Anadolu, yani Kafkas Cephesi olmustur. Savas baslar baslamaz
Osmanlt Ordusu ilk ¢atigmalarint da bu cephede yapmisur. Bolgede konuslu
Osmanli III. Ordusu, Rus saldirilarini piiskiirtmege calismis, lakin muvaffak
olamamigur. Hatta Enver Pasa’nin bizzat ordunun bagina gegerek yaptg: Sari-
kamis Harekat1 da biiyiik bir hiisranla sonucglanmigtir. Sarikamig’ta alinan mag-
lubiyet Osmanli III. Ordusunu ¢ok yipratmistr. Harekatin ardindan Osmanl:
komuta kademesi artik tiim dikkatini Erzurum’un savunmasina g¢evirmistir.

Boylece sehrin Rus isgaline diismemesi icin planlar ve hazirliklar yapilmaya
baglanmistir.

Osmanli Ordusu sehrin savunma hazirliklarint tamamlarken, Ruslar da taar-
ruz i¢in uygun firsat aramaya baglamus, nihayet 1916 yilinin hemen baginda sehre
taarruz etmege karar vermiglerdir. Nitekim siddetli bir taarruzla da amagladiklar
sonuca ulagmis, sehri ele gecirmiglerdir. Erzurum'un diigmesi Osmanli Devleti
icin biiyiik bir kayip olmustur. Zira savasi kaybederek bolgeyi terkeden Osmanls
Ordusunu takip eden Ruslar, ¢ok da zorlanmadan Dogu Anadolu’'nun bir kismi
ile Dogu Karadeniz civarint kontrol altina almiglardir.

Bu ¢alisma Erzurum’un Rus isgaline ugramasini incelemekte, isgalin nasil
meydana geldigini ve yankilarini Rus basini ve kaynaklari 1s1ginda arasurmak-
tadir. Rus basini ve literatiiriine dayanarak hazirlanmis ¢alismanin ek kisminda
konuya iliskin gorseller yer almaktadir.

Erzurum'un isgali konusunda dénemin Rus basini genis bilgi vermistir.
Nitekim ana kaynaklar olmasi hasebiyle dénemin askeri haberlerini yansitan
Armeyskiy Vestnik, Golos III. Armii, Nas Vestnik, Listok Voyni, Soldatskiy Vestnik
Petrogradskogo Voennogo Okruga, Vestnik X. Armii gibi gazetelerinin yanisira, Le-
topis Voyni gibi savas haberlerinden bahseden dergi de Erzurum’un nasil isgale
ugradigini genis bir sekilde anlatmistir. Calismada hem askeri haberlerden bahse-
den, hem de giinliik yayinlanan gazeteler taranarak sehrin isgali ile bagli haber ve
degerlendirmeler arasturilmistir. Calismada donemin Rus basininin yanisira gerek
Sovyet ddneminde, gerekse de birligin dagilmasindan sonra konuya iliskin yazilan
hatira ve arastirma eserleri de tetkik edilmistir.

Sovyetlerin ilk yillarindan itibaren Kafkas Cephesi'nde meydana gelen sa-
vaglar, arastirmacilarin dikkatini ¢ekmege baslamistr. Bu arasurmacilar icinde
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Nikolay Korsun' ve Andrey Zayongkovski® monografileri ile ilk ¢alismalara imza
atmuglardir. Oldukea ayrinulr bilgiler iceren monografilerde, Ruslarin zaferi abar-
ilarak anlatulmig, Rus ordusundan dvgiiyle soz edilmis, Kafkas Cephesi’nin 6nemi

gerekgeleri ile okuyucuya aciklanmaya caligilmistir.

Sovyetler Birligi'nin dagilmasindan sonra 6zellikle Rus generalleri hakkinda
yazilan biyografi tarzi eserlerde, Erzurum’un isgaline dair ayrinuli bilgiler veril-
mistir. [sgalin kahramani Kafkas Ordulari Genelkomutani Nikolay Yudenigten®
bu eserlerde Gvgiiyle s6z edilmistir. Bu nedenle ¢alismada son donem aragtirma-
cilarindan Aleksey Sisov,* Nikolay Ruti¢,” Konstantin Zalesskiy® ve Georgiy Por-
hunov’ gibi yazarlarin da eserleri incelenerek, isgalin gerceklesmesinde biiyiik rol
oynayan General Yudeni¢ hakkindaki degerlendirmeleri ve genel olarak olayin
Rus tarih yazimina yankilar anlaulmaya caligtlmistir.

Erzurum’un Konumu ve Ruslar I¢in Onemi

Konumu itibariyle giineyden kuzeye, dogudan batiya uzanan ticaret yollari-
nin kesisme noktasinda yerlesen Erzurum, tarihin her déneminde bélgede varlik
gosteren devletlerin dikkat merkezinde olmustur. Bu yiizden tarih boyunca sehre

1 Nikolay Korsun, Erzurumskaya Operatsiya: Na Kavkazskom Fronte Mirovoy Voyn: v 1915-1916
g¢. (Moskva: Gosudarstvennoye Voennoye Izdatelstvo Narkomata Oboroni Soyuza SSSR,
1938).

2 Andrey Zayonckovski, Mirovaya Voyna 1914-1918 g. g., 2, (Moskva: Gosudarstvennoye
Voennoye Izdatelstvo Narkomata Oboroni Soyuza SSSR, 1938).

3 Nikolay Nikolayevi¢ Yudeni¢ (1862-1933), Carlik ordusu generali. 1887 yilinda Rus Genel-

karargah Askeri Akademisinden mezun olduktan sonra Rus-Japon Harbi’ne kauld:. 1913

yilinda Kafkasya Askeri Bolgesi karargah komutani oldu. 1915-1917 yillar1 arasinda Kafkas

ordusu komutant olarak gdrev yapu. Mart 1917'den itibaren ise Kafkasya Cephesi genel-
komutanligina getirildi. Ekim Devrimi’'nden sonra Bolseviklerle ters diiserek Finlandiya’ya
gitti. 1919 yilinda Bolseviklere karst miicadele eden Kolgak Hiikiimeti tarafindan Kuzey-Bau
ordulari genel komutanlig1 gérevine atandi. 1919 yilinin Ekim ayinda Petrograd’s Bolsevik

Kizillardan almak iizere ordusuyla taarruz yapti, fakat maglup edilerek Estonya’ya siginmak

zorunda kaldr. Daha sonra ise Ingilterede miilteci olarak yasadi. “Yudenig”, Bolsaya Sovets-

kaya Ensklopediya (BSE), 1957, cilt 49, 359.

Aleksey Sisov, Yudeni¢: General Suvorovskoy Skolt (Moskva: Izdatelstvo Vege, 2004).

Nikolay Rutig, Belry Front Generala Yudenica (Moskva: [zdatelstvo Russkiy Put, 2002).

Konstantin Zalesskiy, Kzo Bil Kto v Pervoy Mirovoy Voyne (Moskva: zdatelstvo Astrel, 2003).

Georgiy Porhunov, Generaliter Russkoy Armiy v Gody Pervoy Mirovoy Voyn: (1914-1918)

(Omsk: Izdatelstvo OmGPU, 1997).
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sahip olmak icin Roma-Iran, Bizans-Selcuklu, Osmanli-Iran ve son olarak da

Osmanli- Rusya arasinda miicadele yasanmugtir.

Etrafi yiiksek daglarla cevrili olan Erzurum tarih boyunca askeri acidan stra-
tejik bir 6neme sahip olmustur. Bolgenin kuzeyindeki Kafkasya'ya ¢ikmak ve
giineyindeki Ortadogu’ya inmek imkant sundugu icin ozellikle Selguklu Ttrk-
lerinin Anadolu’ya yerlesmesinden sonra sehir biiyiik bir gelisme gostermis ve
Anadolu’'nun en biyiik sehirlerinden birisi haline gelmistir.

Akkoyunlu ve Karakoyunlu dénemlerinde savaglar nedeniyle fazlaca tahriba-
ta ugrayan Erzurum, Safeviler zamaninda Sah Ismail’in Siilestirme propagandasi
sonucu bosalmis, adeta 1ssizlagmigtir.® Kanuni Sultan Siileyman i¢in de Erzurum
ozel bir 6neme haiz oldugundan, sultan 1534’te Erzurum Eyaletini kurarak Dul-
kadiroglu Mehmet Han'’1 ilk beylerbeyi olarak tayin etmistir.”

XVIIL. Yiizyilin basindan beri sicak denizlere inmegi 6ncelikli hedef olarak
belirleyen Carlik Rusyasi, giineyden gecen ticaret yollarina ve bélgenin dogal
servetlerine sahip olmak amaciyla Dogu Anadolu bolgesi ile de ilgilenmege bas-
lamigtir. Bunun ilk adim1 olarak XIX. yiizyilin basinda Dogu Giirciistan’t {ilke-
sine ilhak etmis'® ve temelli olarak Giiney Kafkasya'ya yerlesmis, boylece Dogu
Anadoluya iyice yaklagmistir. O zamandan itibaren Erzurum, Ruslar icin agik
hedef haline gelmistir. Erzurum’a hakim olanin Asyanin kaderinde séz sahibi
olacagini diistinen'! Carlik yonetimi, ilk kez 1828-1829 Osmanli-Rus Savasi’'nda
sehre kadar ilerleme bagarist gostermis ve kisa bir siireligine olsa da sehri ele ge-
cirmistir. Fakat savas sonunda imzalanan Edirne Anlagmasi ile bélgeden ¢ekilmek

zorunda kalmigtir.!?

1877-1878 Osmanli-Rus Savasinda Erzurum yeniden Ruslarin hedefinde ol-
mustur. 20 Kasim 1877°de Kars, Rus ordusu tarafindan isgal edilmis,'> Erzurum

8 Cevdet Kiigiik, “Erzurum”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansklopedisi (DIA), 1995, 11, 322.

9 Ali Aktan, “Tarih I¢inde Erzurum’un Yeri ve Onemi”, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi, 58 (1994), s. 58.

10 Dogu Giircistan'in Carlik Rusya’sina baglanmasi konusunda daha genis bilgi icin bkz.
Ramin Sadigov, “Rus-Giircii Mliskilerinin Tarihi Gelisimi ve Dogu Giircistan'in Carlik
Rusyast'na Baglanmas1”, Uluslararas: Sosyal Arastirmalar Dergisi, 57 (2018), s. 128-140.

11 Boris Kolyubakin, Na Maloaziatskom Téatre Vsemirnoy Voyn: 1914-1915 g. g. Bagdadskaya
Jeleznaya Doroga (Petrograd: Tipografiya Nikolayevskiy Voennoy Akademiy, 1917), s. 34.
12 Birinci Diinya Harbi’nde Tiirk Harbi Kafkas Cephesi: 3. Ordu Harekat, cilt 11, 11. Kitap,
(Ankara: Genelkurmay Basimevi, 1993), s. 52.

13 “Ofitsialnaya Cast”, Kavkaz, 8 Kasim 1877, s. 1.
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tehdit altna diigmiistiir. Lakin defalarca Erzurum’a saldirmasina ragmen Rusya
sehri alamamistir.' Bunun sebebi, Osmanli sultani Abdiilhamit’in, Dogu Anado-
ludaki ordu komutani Ahmet Muhtar Pasa’ya gonderdigi fermanda, Erzurum’un
Osmanli i¢in 6neminden bahsetmesi ve Rus isgaline firsat vermemesini tembih
etmesi olmustur.” Savas 3 Mart 1878'de taraflar arasinda imzalanan Ayastefanos
Anlagmast’yla sona ermistir.'®

Diinya Savas’nin Baslamasi ve Taraflar Arasindaki Ilk Catigmalar.
29 Ekim 1914’te Tiirk bayrag: tasiyan iki savas gemisinin Karadeniz kiy1-

sindaki Rus sehirlerini bombalamast {izerine, Osmanli Devleti fiilen savasa gir-
mis oldu.”” Carlik Rusya’st ertesi giin Osmanli ile diplomatik iligkilerini keserek
[stanbul'daki Rus elgilik heyetini derhal iilkesine geri cagirdi.'® 2 Kasimda ise
Car II. Nikola bir manifesto yayinlayarak Osmanli Devleti’ne savas ilan ettigini
agtkladi.” Ayni zamanda Kafkas Ordusu’na sinirt gegme ve Osmanli ordusuna

saldirma emri verdi.?

14 Hem Carlik hem de Sovyetler déneminde bazi Rus kaynaklari Erzurum’un 1878 yilinda
Ruslarin isgaline diistiigiinden bahsetmektedirler. Nitekim Carlik déneminde yayinlanan
Listok Voyn: gazetesinin 5 Subat 1916 tarihli sayisinin birinci sayfasinda Erzurum’un 1878
yilinda Ruslarin eline ge¢mis oldugu vurgulanmustir. Listok Voynz, 5 Subat 1916, s. 1. Ayni
bilgi Novoye Viemya gazetesinde de yer almustir. Novoye Viemya, 8 Subat 1916, s. 3. Sovyetler
déneminde ise Biiyiik Sovyet Ansiklopedisi’nin 37. cildinde yer alan “1877-1878 Rus-Tiirk
Harbi” baslikli maddede Erzurum’un 1878 yilinda Ruslarin eline gegmis oldugu kaydedil-
mistir. “Russko-Turetskaya Voyna 1877-1878”, Bolsaya Soverskaya Ensklopediya, Tom 37,
Moskva 1955, s. 468. Oysa bilindigi gibi 1877-1878 Osmanli-Rus Savas’'nin sonunda bag-
lanan Ayastefanos Antlagmast maddeleri arasinda Erzurum’un Rusya isgalinde bulundugu
s6z konusu olmamigtir. Muhtemelen, Carlik donemindeki gazeteler 1916 yilinda sehrin Rus
ordusunun eline ge¢cmesini heyecanla haberlestirirken yanlis bilgiyi aktarmis ve bu bilgi
daha sonraki bazt Rus kaynaklarinca da tekrarlanmigtir.

15 “Erzurum-Kaput”, Letopis Voyn: 1914-1916 G. G., 80 (27 Subat 1916), s. 1284.

16 “Ofitsialniy Cast”, Kavkaz, 21 Subat 1878, s. 1.

17 Nikolay Novikov, Operatsiy Na Cernom More I Sovmestniye Deystviya Armiy I Flota Na
Poberejye Lazistana (Leningrad: Izdaniya Voennaya Morskaya Akademiya RKKA, 1927),
s. 50.

18 “K Vistupleniyu Turtsiy”, Reg, 1 Kasim 1914, s. 3.

19 Dimitri Bulgakovski, Velikaya Voyna V 1914, 1915, 1916 Godah: Vidayusiesya Sobitiya
Na Puti Zagitr Rossiy V' Eyo Tselosti, Cesti I Dostoinstve (Petrograd: Tipografiya Obsestva
Rasprostroneniya Religiozno-Nravstvennoye Prosveseniy, 1916), s. 7-8.

20 “Novosti Dnya”, Sibirskaya Jizn, 22 Ekim 1914, s. 2.
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Ruslarin bu aceleci ve sert tavirlarina kargt Osmanli ilk giinler ortami
sakinlestirici adimlar atmaya calisti. Nitekim Petrograd’taki Osmanli elgisi
meydana gelen olay nedeniyle Rus makamlarina tiztintiisiini dile getirdi. Elgi
Tiirk tarafinin masum oldugunu ifade ederek, olayin sirf Rus savas gemileri-
nin birtakim faaliyetlerinden dolayr meydana geldigini, bir daha da tekrar-
lanmayacagint imit ettigini belircti.?! Lakin Rus hiikiimeti ani bir sekilde
yapilan bu baskinin Rus halkini agagilamaya yonelik agir bir hakaret oldugu-
nu belirterek olay: savas nedeni yapugini agikladi.** Bunun tizerine Osmanl
Devleti de 12 Kasim'da Ingiltere, Fransa ve Rusya’ya resmi olarak savas ilan

ettigini duyurdu.”

Carlik hitkiimeti savasa karar verdigi esnada Kafkas Cephesi’ndeki Rus or-
dusunun durumunun ¢ok da iyi oldugu séylenemezdi. Ciinkii Rusya hitkumeti
Kafkas Cephesi’ne diger cephelere kiyasla daha az 6nem vermekteydi. Oyle ki
muhtemel tehdide ragmen Sibirya Kolordusunu bile Bat Cephesine sevketmis-
ti.** Bu yiizden bélgede sadece bir Kolordusu bulunuyordu. Onun da gorevi cep-
he hattin1 muhafaza etmek ve Osmanli ordusunun bir saldirist olursa, sol hattina
Bakii'yii, merkeze de Giirciistan Askeri Yolu'nu alacak sekilde savunma hatti olus-
turmasiydr.” Fakat yine de Kafkas Cephesi'nde muhtemel Osmanli tehdidine
karst 6nlemler alan Rus Karargahi, cephe hattina 22 piyade taburu, 8 Kazak Sii-
vari Boliigii, 78 makineli tiifek ve 34 top sevketti.?

Savasin basglamasiyla Ruslarin dikkati yeniden Erzurum’a yoneldi. Ciinkii
Erzurum o dénemde Osmanl’nin giiney ve dogudaki askeri operasyonlarinin
beyin merkezi, aynt zamanda biiyiik miktarda askeri cephanelik ve gida tissiine
sahip miistahkem bir kaleydi.”” Ruslara gore, Osmanli Devleti sehre sahip olma-

21 Reg, 4 Noyabr 1914, s. 1. Haber gazetenin mangetinde yer aliyordu, lakin herhangi bir baglik
kullanilmamustir.

22 Maurice Paleologue, Tsarskaya Rossiya Vo Viemya Mirovoy Voyn: (Moskva-Petrograd:
Gosudarstvennoye [zdatelstvo, 1923), s. 163.

23 Ali Kastyugun, Osmanls Devleti’nin I. Diinya Savasi'na Girisi (Istanbul: Yeditepe Yayinlari,
2015), s. 555.

24 Valentin Emets, O¢erki Vnesney Politiki Rossiy V' Period Pervoy Mirovoy Voyni, (Moskva:
Izdatelstvo Nauka, 1977), s. 127.

25 Emets, Ogerki Vnesney, s. 54.

26 Aleksey Sisov, “Kavkazskiy Front”, Viktor Malkov (ed.), Pervaya Mirovaya Voyna: Prolog XX
Veka, (Moskva: {zdatelstvo Nauka, 1998), s. 581.

27 Kolyubakin, Na Maloaziatskom, s. 35.
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sindan dolay1, Iran ve Giiney Kafkasyada rahat bir sekilde askeri operasyonlar
yapabilirdi. Bu ise Kafkas Cephesi’nde Rusya’nin isini zorlastirabilirdi.”®

Gergekten de Erzurum cografi konumu itibariyle Kafkasya, Iran, Hindistan,
Maistr ve Siiveys kanalina uzanan yollarin kesistigi noktadaydi. Ruslar onu Kiiciik
Asyanin zenginliklerine agilan bir kapi olarak gériiyordu.”” Erzurum’a ilgisin-
den dolayt Rusya, savasin daha baglarinda Ingiltere ve Fransa ile anlasarak, Dogu
Anadolu® bélgesinde operasyonlar yapma hakkini elde etmisti.”’ Anlagmaya gore,
Ruslar bolgede operasyonlar yaparak Osmanlr’yr mesgul etmeli, boylece bau ve
giiney cephesinde savasan Ingiltere ile Fransa'nin isini kolaylastirmaliydi.

Ruslarin Dogu Anadolu’ya olan 6zel ilgilerinin temelinde, bolgede yasayan
Ermenileri ¢ikarlar igin kullanmasi gergegi de yatiyordu. Daha savas baglamadan
Ermeni Karolikos'u Besinci Gevork, Kafkasya Naibi llarion Vorontsov-Dagkov’a
gonderdigi 5 Agustos 1914 tarihli yazisinda tiim Ermeni halkinin Osmanli aleyhi-
ne savagmak icin heyecanla bekledigini belirtmisti.?* Savasin baglamastyla beraber
Dogu Anadoluda yasayan Ermeniler, Rus carina destek mektuplari géndererek
Miisliimanlarin boyundurugu altinda yasamak istemediklerini ve Hiristiyanlar
kurtaracak Rus ordusu icin dua ettiklerini ifade ettiler.® Diger yandan géniillii
askeri birlikler olugturarak Rus ordusuna destek vermege basladilar. Fakat o si-
rada Kafkas Cephesi’ndeki Rus askeri komutanlig1 onlara silah temin etmekte

28 “Padeniye Erzuruma’, Letopis Voyni 1914-1916 G. G., 78, (13 Subat 1916), s. 1248.

29 Kolyubakin, Na Maloaziatskom, s. 33.

30 Rus kaynaklari Dogu Anadolu bélgesi i¢in genelde Ermenistan tabirini kullaniyorlardi. Zira
onlara gdre, Erzurum’un da i¢inde oldugu bolge, tarihi bir “Ermeni toprag1”ydi. Dolayisiyla
savag yillar1 boyunca bolgeye “Ermenistan” diyerek diinya kamuoyunun zihninde bolgenin
Ermenilere mahsus oldugu diistincesini canli tutmaya ¢alismislardi. Oysa asil amaglari fark-
liyd. Zira Ermeniler tizerinden Dogu Anadolu’ya miidahaleyi hukuki bir zemine oturtmaya
calisiyorlardi. Aslinda buna uygun bir plani daha énce Giiney Kafkasyada, 6zellikle de
Karabag ve civarinda denemiglerdi. Nitekim II. Katerina Karabagda bir Ermeni vilayeti
kurma projesi gelistirmis, fakat Karabag Han’t Ibrahimhalil Han'in tam zamaninda olaya
miidahele etmesiyle buna muvaffak olamamisti. Bu konuda daha genis bilgi icin bkz: Peter
Grigoryevi¢c Butkov, Materialt Dlya Novoy Btorz'y Kavkaza s 1722 Po 1803 God, 11, (Sankt
Peterburg: Tipografiya Imperatorskoy Akademiy Nauk, 1869), s. 142.

31 Korsun, Erzurumskaya Operatsiya, s. 4.

32 Musa Gasimli, Kafkaslarda Ermeni Sorunu 1724-1920, (Ankara: 1pek Universitesi Yayinlari,
2014), s. 255.

33 Sean McMeekin, 1. Diinya Savasi'nda Rusyanin Rolii, Nurettin Elhiiseyni (gev.) (Istanbul:
Yapi Kredi Yayinlari 2013), s. 188.

287



BIRINCI DUNYA SAVASI’NDA ERZURUM’UN ISGALI

zorland1. Bu nedenle General Nikolay Yudenig, Tiflisteki Rus Karargahi’'ndan
silah talebinde bulundu.**

Ermenilerin istekli olusu Carlik yonetimini harekete gecirdi. Nitekim sa-
vagin baglamastyla onlart Osmanli Devleti aleyhine kullanmaya karar verdi. Rus
Cari II. Nikola, 21 Kasim 1914’te Fransiz siyasetci ve tarihci Maurice Paleologue
ile yaptig1 bir soyleside Ermeniler tizerinden Rusya'nin menfaatlerinin nasil olma-
st gerektigi konusunda fikirlerini paylasti. Ermenileri “ Ziirklerin tehdidi altinda”
birakmay: diisiinmedigini ifade eden Car, “Ermenistans Rusyaya birlestirmem ge-
rekiyor mu? Onu sadece Ermeni halkinin ozel ricast olursa yaparim. Eger olmazsa, o
zaman onlar icin bir hitkumet olustururum. Sonugta, imparatorlugum icin Bogazlar
vasitasiyla rahat bir ¢ikis bulmalyim”™ diyerek Rusyanin ¢ikarina gore gereken

adimlari atacaginin sinyalini verdi.

Gorildigi gibi Erzurum’a yaklasmak konusunda bélgede yasayan Ermeni-
leri kullanmak Rusya icin oncelikli hedefti. Fakat daha da 6nemlisi sehrin siyasi,
idari, stratejik, ekonomik ve ticari agidan biiyiik 6neme sahip olmastydi.** Bu
yiizden sehri ele gecirerek oncelikle Giiney Kafkasya'ya yonelik Osmanlt teh-
ditlerini bertaraf etmegi, ardindan ise Mezopotamya’ya ulagmay1 ve boylece In-
gilizlerin elini rahatlatmay1 planliyordu. Diger yandan Rusya'nin bir hedefi de
Dogu Anadoludan Karadeniz kiyilarina ulagmakt. Fakat bunun icin de dncelikle
Erzurum’un Osmanli Devleti’nden alinmasi gerekiyordu.’”

Erzurum’a Taarruzdan Once Ruslarin Yaptigs Hazirliklar

Canakkale Savagt Itilaf Devletleri igin biiyiik bir yenilgiyle sona erdi. Istan-
bul ve kiyilarini ele gegiremeyen Itilaf Devletleri, catismay1 bu kez Balkanlar’a,
19 Eylil 1915°te Almanya ve Osmanl: ittifaki ile beraber savasa katillan Bulga-
ristan tizerine yonlendirdiler.*® Bu durum Osmanli Devleti'ne Dogu'da Rus Or-
dusuna kargi operasyon yapma firsat1 verdi. O giinlerde Dogu Anadoludaki Rus
Karargahi lagvedilen Gelibolu Cephesi’ndeki Osmanli ordusunun doguya kay-

34 McMecekin, 1. Diinya Savagi'nda, s. 189.

35 Paleologue, Tiarskaya Rossiya, s. 169.

36 “Teatr Voennth Deystviy Rossiy S Turtsiy”, Lezopis Voyni 1914-1915 G. G., 33 (4 Nisan 1915),
s. 529.

37 “Padeniye Erzuruma’, Letopis Voyni 1914-1916 G. G., 78 (13 Subat 1916), s. 1248.

38 Nikolay Korsun, Pervaya Mirovaya Voyna na Kavkazskom Fronte (Moskva: Voyennoye
Izdatelstvo, 1946), s. 49.
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dirilacagy istihbaratini elde etmisti.* Ruslara gére Osmanl: askeri erkaninin bu
plan: gayet dogal, beklenen bir gelismeydi.®* Yalniz Erzurumdaki III. Osmanls
Ordusunun takviye almast Ruslari zor duruma diisiirebilirdi. Bu nedenle Kafkas
Ordusu Genelkomutani General Nikolay Yudenig, Tiirklerden once harekete ge-
cerek 1916 yilinin ilkbahari beklenmeden Erzurum tizerine taarruz edilmesine ve
Osmanlr’nin III. Ordusunun kesin bir sekilde imha edilmesine yonelik bir plan
hazirladi.*! Plana gére, taarruza eldeki biitiin giiclerle topyekun baslanmasi, II.
Tiirkistan ve I. Kafkasya Kolordularinin yanisira, Batum ve Van civarindaki askeri
birliklerin de aktif olarak operasyonlara katilmast kararlastirildi.** Taarruz tarihi

olarak da Aralik ayinin sonu, yilbagt kutlamalarindan iki giin éncesi secildi.®

Turk taraft agir ks sartlarinin siirdigii Kafkas Cephesi’'nde Noel 6ncesi her
hangi bir taarruz beklemiyordu.* Zaten yapug: istihbari calismalar beklentisine
karsilik veriyordu. Zira bélgede gorevli iki Rus piyade tiimeniyle iki Plastun®
Tugay1 o glinlerde Avrupa cephesine sevkedilmisti. Ayrica yollarin karla kapalr ol-
masindan dolayr Kafkasyadan Dogu Anadoludaki Rus cephe hattina yeni destek
kuvvetlerinin sevki miimkiin gériinmiiyordu. Bu nedenle Osmanli ordu komu-
tanligi kis mevsimini giineyde Ingilizlere karsi operasyonlar yaparak degerlen-
dirmegi disiiniiyordu. Kafkas Cephesi’ne ise ancak 1916 yilinin ilkbaharindan

itibaren yogunlasmay: planliyordu.®

Halbuki tam o sirada Kafkas Ordulart Genelkomutani General Yudeni¢ yeni
bir operasyon plan: hazirladi. Planin gayesi, dogruca Osmanli ordusunun mer-

39 Yevgeni Maslovski, Mirovaya Voyna Na Kavkazskom Fronte (Paris: Knigoizdatelstvo
Vozrojdeniye, 1933), s. 232.

40 Fevzi Cakmak, Biiyiik Harpte Sark Cephesi Harekat: (Istanbul: Is Bankas: Yayinlari, 2011), s.
182.

41 Rautig, Bely Front, s. 31.

42 Aleksey Oleynikov, “Teatrt Voennih Deystviy Russkoy Imperatorskoy Armiy V Kampaniy
1916 g. V Operativno Strategigeskom Kontekste”, Istorigeskiy Vestnik, 18 (Moskva: Aralik
2016), s. 63.

43 Secilen tarih Rus takvimine goredir. Miladi takvime gére 9 Ocak 1916’ya tekabiil etmektedir.
Calismamuz sirasinda eski Rus takvimine sadik kalmaya 6zen gosterdik. Rus takvimi Miladi
takvimden 13 giin geridir.

44 William Eduard David Allen ve Paul Muratoff, Caucasian Battlefields (Cambridge:
Cambridge University Press, 1953), s. 331.

45 Piyade Kazak ordusu.

46 Andrey Zayonckovski, Mirovaya Voyna 1914-1918 g. g., 11, (Moskva: Gosudarstvennoye
Voennoye [zdatelstvo Narkomata Oboroni Soyuza SSR, 1938), s. 32.
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kezine dogru siddetli bir taarruz yaparak yarma girisiminde bulunmakt.” Nite-
kim giineyde yiiksek ve yolu olmayan Palanddken siradaglari, kuzeyde ise sarp
Dogu Karadeniz daglari kusatma harekati yapmaya firsat vermiyordu.*® Yarma
harekat1 icin secilen yer Cilligdl Dagi'nin kuzeyindeki daglik bolge oldu.” Ge-
neral Yudeni¢’in planina gore, 6ncelikle II. Tiirkistan Kolordusu kuzeyden, Oltu
yoniinde sagirtma saldirist yaparak Tiirk ordusunun dikkatini kendine ¢ekmeliy-
di. Ardindan ise 2 giin sonra I. Kafkasya Kolordusu dogudan, biitiin siddetiyle
operasyona baglamali, her iki kolordunun arasindaki bolgeden diger hatlardaki
birlikler Osmanli'nin zayif hatlarina yiiklenerek ani, hizli ve siddetli taarruzla

yarma girisiminde bulunmali ve Képriikoy’t ele gecirmeliydi.”

Fevzi Cakmak, Rus karargahinin bu plani ile ilgili: “Gergekten yaptiklar:
yarma noktast dyle secilmistir ki burasi ancak iyi bir inceleme ve aragtirma iiriinii
olabilir. Prejevalski bu cevrede 15 yil konsolosluk yapmas, her yeri grenmisti. Ayrica
top yolunu da kegfetmisti. Boylece savas baglayinca kendisi en zor noktaya gelerck
Erzurumu kuzeyden kusatma ve yarma harekat: ile savasi yakindan etkilemistir.”>'
diyerek yarma harekatinda sectikleri mevzinin Ruslar icin isabetli oldugunu be-

lirtmektedir.

Yalniz plan Rus ordusu i¢in oldukea riskli ve zor bir tercihti. Cunka 1915
sonundan itibaren Osmanli ordusunun biiyiik gogunlugu Pasinler vadisi ve Ol-
tu-Erzurum yolu tizerindeki mithim hatlarda toplanmisti. Oltuda, Ruslarin II.
Tiirkistan Kolordusunun kargisinda Osmanl’nin X. Kolordusu mevzilenmisti.

Pasinler hattinda ise I. Kafkasya Kolordusu, XI. ve IX. Tiirk Kolordulariyla kars:
karstya bulunuyordu.”

47 Tgor Domnin, Voennaya Musl V Izgnaniy (Moskva: Voennty Universitet Russkiy Put, 1999),
s. 138.

48 Cakmak, Biiyiik Harpte, s. 182.

49 Korsun, Erzurumskaya Operatsiya, s. 14; Cakmak, Biiyiik Harpte, s.192; Maslovski, Mirovaya
Voyna, s. 235.

50 Levent Unal, “Birinci Diinya Harbi’nde Erzurum’un Diismesi Sonrast Meydana Gelen
Gelismeler Ile Bolgede Cereyan Eden Muharebelerin Degerlendirilmesi”, 100. Yil: Mii-
nasebetiyle I. Diinya Savasi'nda Kafkas (Dogu) Cephesi Uluslararas: Sempozyumu, Erzurum,
25-27 Eyliil 2014, (Ankara: Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yitksek Kurumu Atatiirk Arastirma
Merkezi Yayini, 2015), s. 425; Korsun, Erzurumskaya Operatsiya, s. 15.

51 Cakmak, Biyiik Harpte, s. 186.

52 Maslovski, Mirovaya Voyna, s. 234.
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Planin eksiksiz uygulanmast i¢in Rus Karargahi 6ncelikle askeri kis sartlarina
hazirlamaya karar verdi. Fakat biitiin hazirliklar oldukea gizli yapildi.”> Bazi bir-
likler cephe gerisinde dinlendirilmeye alindi. Yogun kar yagisindan dolay: biitiin
askerlere sicak kiyafetler ve kislik ¢cizmeler dagitildi. Operasyon sirasinda karlarin
parilusindan gozlerin korunmast igin gozliikler temin edildi. Askerin karda fark
edilmemesi icin beyaz kiyafetler diktirildi.”* Bslgenin soguk olmasi operasyona
katilan askerleri donma tehlikesine sokabilirdi. Bu nedenle 1istnmast igin her aske-
rin yanina iki odun parcast almasi emredildi.’® Ayrica taarruz sirasinda bolgedeki
nehirlerin 1slanmadan gegilmesi gerekirdi; binaenaleyh askerlere yanlarina kalin
ve diiz aga¢lar almalari talimat verildi.”® Askeri birlikler arasinda irtibatin kop-
mamast adina tahrip olan tiim telefon hatlari yeniden onarildi, hatta yeni hatlar
cekildi.”” Bu arada askeri malzemelerin rahat bir sekilde cephe hattina taginmast
icin Erzurum’a dogru uzanan yollar tamir edildi; kardan temizlendi ve islek hale
getirildi. Askeri cephanelikler orduya yakin mevzilere nakledildi. Planda operas-
yonun tiim ayrintilari yer aldigina gore, taarruz sirasinda hava tahminlerinin 6g-
renilmesi ve birliklere ulastirlmasi da unutulmadi. Bunun icin bélgede kiiciik
metereoloji istasyonlart kuruldu. Bu istasyonlar ile karargah arasinda baglantlar
sagland1.’® Diger yandan cephe hattina 0 zamanin son teknolojisi olan ugaklar ve
kamyonetler sevkedildi. Ozellikle operasyona hazirlik asamasinda ugaklar saye-
sinde Rus komutanligt, Osmanli ordusunun mevzileri hakkinda miihim bilgiler
elde etti.”” Velhasil, yapilan bu askeri ve teknolojik hazirlik Erzurum’un ele gegi-
rilmesinde biiyiik rol oynadi.®

Taarruza hazirlanildigr stiphesi uyandirilmamast icin tiim galigmalar ayri
ayri1 giinlerde, oldukea agir bir sekilde yapild1.®" Askeri birliklere geceleri takviye
gonderilirken giindiizleri birlikler “alenen” mevzilerden gektirildi. Bununla Tiirk

53 Domnin, Voennaya Misl, s. 138; Cakmak, Biiyiik Harpte, s. 182.

54 Sisov, “Kavkazskiy Front”, s. 583.

55 William Eduard David Allen ve Paul Muratoft, 1828-1921 Tiirk- Kafkas Sinirindaki Harplerin
Taribi (Ankara: Genelkurmay Basimevi, 1966), s. 302.

56 Sisov, Yudenig, s. 227.

57 Allen ve Muratoff, 1828-1921 Tiirk- Kafkas, s. 302.

58 Korsun, Erzumms/eaya Operatsiya, s.19.

59 Sisov, “Kavkazskiy Front”, s. 583.

60 Oleg Ayrapetov, Ugastiye Rossiyskoy Imperiy v Pervoy Mirovay Voyne (1914-1917): 1916 God.
Sverhnapryajeniye, (Moskva: Izdatelstvo Kugkovo Pole, 2015), s. 5.

61 Allen ve Muratoff, 1828-1921 Tiirk- Kafkas, s. 302.
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tarafinda askeri birliklerin sayisinin azaluldigt izlenimi uyandirilmaya caligild1.®
Diger yandan kasitli olarak Rusya'nin Iran taraflarinda taarruza hazirlandigi hak-
kinda soylentiler ortaya atldi.®* Nitekim operasyondan 4 giin 6nce, Rus Kararga-
hi tarafindan IV. Kafkasya Avci Tiimenine uydurma bir sifresiz telegraf gonderildi.
Telegrafta Iran tarafina gonderilmek iizere Sarikamis istasyonunda hazir birlikle-

rin bekletildiginden bahsedildi.®

Rus Karargahi gizlice hazirlik yaparken Tiirk tarafinda durum hayli sitkin-
tiliydi. Karadeniz kiyisindan Iran sinirina kadar genis bir cephede mevzilenen
orduda savas arag gerecleri, saglik malzemeleri ve tasit araglari yetersizdi.®> Diger
yandan Tiirk askeri bir 6nceki yil Sartkamis Harekat’'nda alinmis agir yenilginin
psikolojik baskisi altindaydi. Béyle bir ortamda III. Ordu komutani Mahmud
Kamil Pasa’nin Istanbul’a gitmesi ilging bir gelisme oldu. Pasanin Istanbul’a gi-
dis sebebi kaynaklarda farkli degerlendirilmektedir.®® Fevzi Cakmak, cephede
durumu tehlikeli gordiigii icin pasanin gittigini sdylerken,”” Aziz Samih, Enver
Pasa’nin olur olmaz emir ve nasihatlerinin buna sebep oldugunu belirtmektedir.*®
Fakat gercek olan, tam da Rus taarruzunun akabinde ordunun komutansiz kalmig
olmastyd.

Mahmud Kamil Pasa Istanbul'da Enver Pasadan kuvvet talebinde bulundu.
Lakin Enver Pasa bu talebe olumlu yanit vermedi. Dahasi III. Ordunun olasi bir
taarruzu puskiirtebilecek giicte oldugunu ilave etti, ¢ok zor durumda kalinmas:

62 Vyageslav Bondarenko, Geroy Mirovoy Voyni (Moskva: Izdatelstvo Molodaya Gvardiya,
2013), s. 237.

63 Cakmak, Biiyiik Harpte, s. 186; Allen ve Muratoff, 1828-1921 Tiirk- Kafkas, s. 303.

64 Sisov, Yudenic, s. 229.

65 Enver Ziya Karal, Osmanis Taribi: Ikinci Mesrutiyet ve Birinci Diinya Savag: (1908-1918), Cilt
9, (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1999), s. 483.

66 Tiirk kaynaklarinin aksine, yabanct kaynaklarda pasanin Istanbul’a gidis sebebi farklt gos-
terilmistir. Nitekim Rus kaynaklar1 genel olarak Ttirklerin cephede her hangi bir taarruz
beklemediklerini 6ne stirmiiglerdir. (Domnin, Voennaya Misl, s. 138.) Yabanct kaynaklardan
Allen ve Muratoff, pasanin tatilini gecirmek tizere gittigini ifade etmis, Maurice Larcher, II1.
Ordu Kurmay Bagkani Alman generali Guze'nin de Ruslardan bir taarruz beklemedigine
emin oldugundan ayni giinlerde tedavi icin Almanya’ya yollandigint kaydetmistir. (Mau-
rice Larcher, Biiyiik Diinya Savagi'nda Tiirk Cepheleri: Kafkas Harekati, Can Kapyali (gev.)
(Istanbul: Omnia Yayinlari, 2010), s. 100.)

67 Cakmak, Biiyiik Harpte, s. 184.

68 Aziz Samih lter, Birinci Diinya Savagi'nda Kafkas Cephesi Hatiralar: (Ankara: Genelkurmay
Basimevi, 2007), s. 63.
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halinde Sivas’a kadar ¢ekilebilinecegini soyledi.*” Bununla Osmanli Genel Karar-
gahinin durumun ciddiyetinin farkinda olmadigi anlagildi.”

Hazirliklar1 tamamen bitirmis Rus Karargahi, taarruz i¢in uygun zamant
beklemege koyuldu. Lakin Rus ordusundaki birgok komutan bile taarruzdan ha-
bersizdi.”" General Yudenig, Tiirk istihbaratinin haberdar olmamasi icin baglama
emrini telegrafla almaktan kacindi. Bu yiizden bizzat Tiflis'e giderek Grandiik
Nikola Nikolayevi¢ ile bir gortisme yapti. Ona operasyonun amacini, yapilan ha-
zirliklar;, Osmanli ve Rus askerlerinin meveut durumunu aktards, raporlar sundu.
Boylece Katkasya Genel Naibi Grandiik Nikolay Nikolayevi¢'in olumlu gérisii-
nii almay1 bagardi.”

Tiflisten dondiikten sonra Karstaki ordu karargahinda bir toplant yapan
Yudenig, saldir1 karart hakkinda komutanlarini bilgilendirdi. Hazirliklar ve saldiri
kararindan hig kimseye bahsedilmemesini istedi. Taarruz plani tizerinde genis bir
sekilde durdu. Tiirk tarafinin siiphelenmemesi icin olduke¢a hassas davrandikla-
rin1 ve operasyona kaulacak askerlerin soguk kis ortaminda zarar gérmemesi ne-
deniyle en kiigiik ayrintlara bile dikkat ettiklerini belirtti. Binaenaleyh, General
Yudenig gizli taarruz hazirligini basariyla tamamlayabildi.”

Képriikdy Catismalar:

Gerek Tiirk gerekse Rus kaynaklart ¢atigmalar baglamadan 6nce ordularin
mevcut durumu hakkinda farkli rakamlar vermektedir. Zayongkovski, 126 Rus
piyade taburuna karst Osmanl’'nin 132 taburunun oldugunu séyler.”* Korsun’a
gore ise Ruslarin toplam 118 piyade taburuna kargt Tiirk tarafinin 122 piyade
taburu vardir.”> Maslovski, Rus piyade taburunu 129, Tirk taburunu ise 174
olarak kaydeder.”® Rus kaynaklarinda ordu sayilart hakkinda net bilgi bulunma-
makla beraber Korsun eserinde, Rus kuvvetlerinin Tiirk kuvvetlerinden 16.000

69 Karal, Osmanls Taribi, s. 483.

70 Ilter, Birinci Diinya, s. 67.

71 Cakmak, Biyiik Harpte, s. 186.

72 Korsun, Erzumms/m)/a Operatsiya, s. 21-22.

73 Allen ve Muratoff, 1828-1921 Tiirk- Kafkas, s. 303.
74 Zayongkovski, Mirovaya Voyna, s. 32.

75 Korsun, Erzurumskaya Operatsiya, s. 16.

76 Maslovski, Mirovaya Voyna, s. 474-477.
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daha fazla oldugunu zikretmistir.”” Son dénem Rus arastirmacilarindan Maksim
Oskin, Korsun'un verdigi rakamlar tizerinden yapugi degerlendirmede Kafkas
Ordusu’nun 153.200 siingti ve 27.630 kiligtan, III. Ordu’nun ise 110.000 siingii
ve 10.000 gayri nizami Kiirt goniillii siivarisinden ibaret oldugunu vurgulamistir.”®

Lakin Tuirk kaynaklarinda verilen rakamlar Tiirk ordusunun sayisinin daha az
oldugunu goéstermektedir. Nitekim Fevzi Cakmak Tiirk ordusunun muharip gii-
ciiniin toplam 65.000 oldugunu zikretmistir.”” Enver Ziya Karal da Ttirk ordusunu
60.000 olarak gostermis, Rus ordusu i¢in ise 110.000 rakamini telaffiiz etmigtir.®
Genelkurmay Bagkanliginin Kafkas Cephesi’nde III. Ordu Harekit adli eserinde
ise Tiirk ordusunun muharip giictiniin 74.000 civarinda oldugu kaydedilmistir.®!

Causmalardan 6nce Ruslarin top sayina goére Tiirklerden daha iyi durum-
da olduklar1 bilinmektedir. Nitekim Rus toplart 135 adet daha fazlaydi ve Tiirk
toplarina kiyasla savasin seyrini degistirebilecek kalitedeydi. Ayrica Rus ordusun-
da 10 ugak ve 150 kamyonet bulunuyordu. Taraflarin arka cephedeki yedek ta-
burlarina bakildiginda da, Osmanli ordusunun 9 taburuna kargilik, Rus Kafkas
Ordusu’nun 32 yedek taburunun oldugu kaynaklarca belirtilmektedir.®

Hazirliklari tamamlayan Ruslar taarruzdan birkag giin 6nce ordu karargahint
Karaurgan’a tagidilar.¥ Bu arada 23 Aralik aksami Tiflis'e giden General Yude-
nig, Granditk Nikola'yr taarruzla ilgili bilgilendirdi ve ondan gerekli talimatla-
rt aldi.® Tiflisten dondiikten sonra ise 28 Aralik 1915 gecesi General Mihail
Alekseyevig Prejevalski komutasindaki II. Tiirkistan Kolordusuna Oltu yoniinde
taarruza baglamast emrini verdi.*> Kolordunun 6ncelikli hedefi Gékdag ele gecir-
mekti. En kapsamli saldirtyr 4. Tiirkistan Aver Timeni, Karadag'a yapt1.® Fakat
II. Tirkistan Kolordusunun karsisinda X. Turk Kolordusu biiyiik bir direnisle
saldirilart piiskiiremegi basardi. Maglup olan Ruslar 300’ten fazla oli birakarak
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geri ¢ekilmek zorunda kaldi.¥” Lakin buna ragmen Tortum Goli'nden Mirgemir
Gegidi’ne kadar olan cephe boyunca Rus saldirisi siddetle devam etti. Boylece
II. Tirkistan Kolordusu Goékdag’t alamasa da Oltu Nehri’nin dogusunda bazi
yerlerde basari elde edebildi.®®

II. Turkistan Kolordusunun taarruzundan iki giin sonra, General Petr Kali-
tin komutasindaki I. Kafkasya Kolordusu Koépriikoydeki Ttirk mevzilerine dogru
saldirt baglatt.®” Tiirk IX. Kolordusu her ne kadar hazirliksiz yakalansa da biiyiik
bir direnisle Rus taarruzunu durdurmaya muvaffak oldu. Ozellikle Erzurum yolu
tistiindeki Azap koyii hattinda, Rus hamleleri piiskiirtiildii. Iki giin boyunca siiren
catismalarda I. Kafkasya Kolordusu biiyiik kayiplar verdi ve herhangi bir ilerle-
me kaydedemedi. Lakin bu ¢atigmalarda Tiirk ordusunun kaybi da biiyiik oldu.”
Dahast Rus taarruzunu engellemek tizere yedek taburlarin sahaya siiriilmesi, daha
sonraki catigmalarda kayiplarin yerinin doldurulmast sorununu ortaya ¢tkard:.”*

Rus generali Yudeni¢’in asil plani, Osmanlt birliklerini Kopriikdy hattina
cekmekti. Zira bu sayede diger hatlarda agik ortaya ¢ikabilecegini ve o zaman
yarma harekatini zayif hatlardan yapabilecegini diisiintiyordu. Bu yiizden 1. Kaf-
kasya Kolordusu komutanina durmadan saldiriya devam edilmesi talimatlar
veriyordu.”” Lakin biitiin bu saldirilara ragmen Rus ordulari ilk giinlerde Tiirk

savunma hatt1 karsisinda basarisiz oldular.

Bunun iizerine General Yudeni¢ 31 Aralikta Tortum Goli'nden Mirgemir
Dagi’na kadar biitiin cephe boyunca saldiri emri verdi.” III. Ordu yine siddetli
direnis gosterdi. Hatta biitiin Rus saldirilart piiskiirtildiigii gibi, zaman zaman
Tiirk ordusunun karst saldirtya gectigi de goriildii.?* Tiirk direnisi Rusyada Kaf-
kas Cephesi’'nde islerin iyi gitmedigi sylentilerinin ortaya ¢ikmasina neden oldu.
Bu yiizden Kafkas Ordusu Genel Karargahi bir agiklama yaparak soylentilerin
yalan oldugunu agiklamak zorunda kald1.”
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General Yudeni¢ 1 Ocak’ta biitiin ordulara bir kez daha kesin taarruz emri
verdi. Ttirk komutanligs asil saldirinin Pasinler yoniinde yogunlasacagini tahmin
ettiginden kuzey hatlarini cok da 6nemsemeyerek askeri birlikleri Pasinler hattina
topladi. Lakin Ruslar ortaya ¢ikan bu firsatt derhal degerlendirdiler. Nitekim Ge-
neral Volosin Petricenko komutasindaki 263. Gunib Alay: ile desteklenen Gene-
ral Vorobyov komutasindaki IV. Kafkasya Avct Tiimeni, kuzey hattinda Cilligol
Dagy, Karabiyik, Kozigan tepesinden, Tiirk ordusunun hi¢ beklemedigi yerden,
ani bir yarma taarruzu baslatular.”® Boylece hizla kuzey hattinda ilerleyen Rus
giicleri, I. Kafkasya Kolordusuna karst savasan XI. Tiirk Kolordusunun cephe
gerisine sarkmayi bagardilar.”” Tiirk ordusu zor duruma diistii; ¢linkii kuzeyden
gelen Rus giiglerini durduracak askeri kuvveti yoktu.

Rus gii¢lerinin cephe gerisine sarkmasi Tirk birlikleri arasinda kusatmaya diis-
me endisesine neden oldu. Haber kisa zamanda Osmanli askerleri arasinda yayilin-
ca III. Ordu komutani Abdiilkerim Pasa, 3 Ocak’ta birliklerin Erzurum kalesine
dogru ¢ekilmesini emretti.”® Bunun {izerine direnisi birakan Osmanli ordusu cep-
haneliklerini kendi eliyle patlatarak Erzuruma dogru diizensiz bir sekilde geri ¢ekil-
mege baslad1.”” Fakat panik havasinda meydana gelen ¢ekilme esnasinda ¢ok sayida
top ve askeri malzeme aul kaldi.'® Bunlara ise Rus ordusu tarafindan el kondu.'

Pasinlerin kuzeyindeki cephe hattinin ¢6kmesinden sonra, ayni giiniin ak-
sami 4. Kafkasya Avcr Tiimeni Kopriikoy'e girdi.'®® Diger yandan I. Kafkasya
Kolordusu da ilerleyerek Képriikoy’e ulasti. Béylece Rus Karargahinin planladig;
yarma harekat1 bagariyla sonucland: ve Erzurum iizerine taarruz icin biiyiik bir
avantaj elde edildi.

Haliyle Kopriikdy'iin alinmasi Ruslar igin biiyiik bir kazanim oldu. Nitekim
bir yandan planlarina uygun ilerleme kaydederken, bir yandan da Osmanli ordu-
sunun direnigini kirmay1 bagararak dogruca Erzurum {izerine taarruz igin biiyiik
avantaj yakalamiglardi. Haber Petrograd’a ulastiginda halk seving ve heyacanla so-
kaklara dokiildii. Car Nikola da memnuniyetini ifade ederek Kaftkas Ordu’sunu
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aldig1 basarilardan dolay: kutladi, basladiklar: isi sona kadar siirdiirmegi tavsiye
etti.'™ Ardindan bir kararnameyle Kafkas Ordusu komutant General Nikolay
Yudeni¢’i, Aleksandr Nevski nisan1 ve bir kiligla 6diillendirdi.!*

Kopriikdyden sonra Tiirk ordusunu takip eden Rus ordusu, 6 Ocak’ta rahat
bir sekilde Hasankale’yi de ele gecirdi.'® Hasankale’nin diigmesi ise biitiin cep-
helerdeki Osmanli ordusunun Erzurum’a dogru ¢ekilmesiyle sonuglandi. Dahast
cekilme esnasinda taginamayan biitiin cephanelikler Ruslarin eline gegti.'® Rus
ordusu Hasankale’ye girdikten sonra General Yudenig karargahini oraya tagidi.'”
Hasankale’nin alinmasi Rusya icin biiyiik 6nem arzetti. Zira artk Erzurum’a dog-
ruca taarruz yapilabilirdi. General Yudenig kazandig basari dolayistyla 17 Ocak’ta

Kutsal Aleskandr Nevski kilict ve nisaniyla 6diillendirildi.'*

Diger yandan Hasankale’nin alinmasindan sonra 4. Kafkasya Avcr Tiimeni
komutanit General Vorobyov, vakit kaybedilmeden Erzurum’a taarruz yapilmasini
onerdi, lakin bu oneri agir toplarin gegmesi gereken yollarin bozuk olmasindan
dolay1 Rus karargahi tarafindan reddedildi.'”

5 giin stiren Kopriikdy hattindaki ¢atismalarda Osmanli ordusunun kayb:
biiytik oldu. Nitekim Tiirk tarafi yaklasik 25.000 6lii ve yarali, 7.000 de esir kay-
bina ugradi."® Erzurum’a geri ¢ekilme esnasinda yiizlerce asker yollarda donarak
hayatini kaybetti.'"" Ayrica aul birakilmig agir toplar, askeri cephanelikler ve hatta
yiyecek depolart Rus ordusunun eline gegti.''* Catigmalar boyunca Rus ordusu-
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Erzurum’a ¢ekilen Osmanli ordusu moralsizdi.'* Zira kayip biiyiiktii; XI.
Kolordu kuvvetinin %70’ini kaybederek en fazla zayiat veren birlik olmustu.'”
Kopriikdy ve Hasankale yenilgilerinden sonra III. Ordu'nun komutani gérevden
alinds, yerine Alman Generali von der Goltz'in atandi.''® Degisiklikten maksat
hem morali ¢okmiis orduya destek olmak, hem de takviye giiclerle Erzurum ka-
lesini bir an 6nce tahkim etmekti. Bu nedenle hig vakit kaybetmeden Erzurum’a,
[stanbul ve Mezopotamyadan yeni giigler sevkedildi. Yeni savunma siperleri ka-
z1ld1, sehir gevresindeki tabyalara taburlar konuglandi, kalenin savunulmas i¢in
mevzilere yaklagik 308 adet top yerlestirildi.'”

Erzurum’a Taarruz ve Isgal

Dogu Anadolu'nun mustahkem kalesi Erzurum, agilmasi gii¢ daglar arasin-
da yerlesen, yiiksek zirvelerindeki tabyalarca savunulan bir kale konumundaydi.
Sehrin 10-12 km dogusundaki Deveboynu tabyasi, Erzurum vadisi ile Pasinler
vadisini ayirarak dogudan gelecek tehdidi bertaraf edebilecek mithim bir noktaydi.
1877-1878 Osmanli-Rus Harbi’nde Tiirk ordusu en son Deveboynu’'nda savas-
mustt. Hatta Ruslar bir gece baskiniyla Aziziye tabyasini alsalar da Erzurum halki-
nin yardimiyla karsi saldiriya gecilerek tabya geri alinmisti. Dolayisiyla o yillarda

eski olmasina ragmen birkag tabya bile Erzurum’u isgale diismekten kurtarmigti.''®

Kars'in Ruslar tarafindan isgal edilmesinden sonra Erzurum’un dogusu, ku-
zeyi ve giineyinde yer alan tabyalar cok 6nem kazanmisti. Bazilari Ingiliz miihen-
dislerden yardim alinarak tahkim edilmisti.""” Deveboynu’nun giiney kismindaki
tabyalart Almanlar yapmust; hatta 1914’ten beri Albay von Posseldt’in yonetimin-
de stirdiiriilen ¢alismalarla savunma giigleri de hayli arttirilmigti.'° Palandokende
de iki yeni tabya yapilmis, Deveboynu'nun kuzeyindeki Cobandede tabyas: sag-
lam hale getirilmisti.'*' Fevzi Cakmak’a gore, oranin diismesi cephenin ¢dkmesi

anlamina gelebilirdi.'**
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Boylece Erzurum, kale duvarlarinin haricinde iki hat seklinde tahkimli tab-
yalarla savunulacak hale getirildi.'*® Birinci hatta, Dolangez, Uzun Ahmet, Uzun
Ahmet Karakolu, Kaburga, Orta Héyiik ve Hoyiik ilavesi, ikinci hatta ise Co-
bandede, Sivisli, Agziacik, Toparlak, Gez tabyalari vardi. Tabyalarda geneli eski
olmakla beraber toplam 265 top mevcuttu.'*

General Nikolay Yudenig, Osmanlt ordusu takviye almadan Erzurum’a sal-
dirmak istiyordu.'” Bu nedenle hemen taarruza baglamak tizere hazirlandi. La-
kin Tiflisteki Kafkasya Naibi Grandiik Nikolay Nikolayevi¢, Kafkas Ordusu’nun
yeni bir operasyon icin yeterli olmadigini ve cephane yetersizligini gerekge goste-
rerek Erzurum’a taarruz yapilmasina kargt ¢ike.'?® Kopriikoy'deki Rus kaybi onu
hayli endigelendirmisti.'”” Ayrica Erzurum’'un miistahkem bir kale olmast ve 265

toptan ibaret batarya ile savunulmast, risk almaktan ¢ekinmesinin baglica nedeni
oldu.'®

General Nikolay Yudeni¢, Erzurum’a taarruz hakkinda plan yaparken, Gran-
ditk Nikolay Nikolayevic Osmanli ordusunun takipten vazgecilmesini emretti.
Fakat General Yudeni¢ buna itiraz etti. [tirazinda bir siire 6nce Albay Yevgeni
Maslovski ile Yarbay Boris Steyfon'un bélgede inceleme yaptigini ve Osman-
Ii Ordusunun zayif durumda oldugunu gozlemlediklerini, ayrica esir alinan
Tiirk askerlerinin de komutanlarin sdylediklerini teyit ettigini belirtti.'? Ustelik
Grandiik’e taarruz igin biiylik bir hazirlik yaptiklarini, yalniz ellerindeki askeri
cephaneligin yetersiz oldugunu bundan dolay: Kars kalesi depolarinda muhafaza

edilen 8 milyon adet merminin Kafkas Ordusu’na verilmesini istirham etti.'®

Tiflisteki genel karargahla Hasankalede yerlesen Kafkas Ordusu karargahi
arasinda fikir ayriligs bir siire devam etti. Lakin Grandiik Nikolay'in tiim itiraz-
larina ragmen General Yudenig 1srarindan vazgegmedi. Bunun {izerine Grandiik
Nikolay sonunda ikna oldu; yalniz olast bir maglubiyetten kendisinin sorumlu
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tutulmayacagini vurguladi.”®’ Bunun iizerine Yudeni¢ biitiin sorumlulugu {ist-
lendigini soyledi."*?

Grandiik Nikolay ile miizakereler bittikten sonra tespit edilen eksikliklerin
giderilmesi i¢in hizli bir ¢alisma baglatldi. Kafkas Ordu’suna gii¢ katmast icin
Kars'tan 16 agir top getirildi.'®® Rus ucaklart havadan Osmanli mevzilerinin fo-
tograflarini ¢ekerek karargahla paylasti. Muharip birlikler ile cephe gerisindeki

134

yedek kitalar son hazirliklarini tamamladi. Ocak ayinin sonu'** taarruza baglan-

mast kararlagtirildi.

Yeni bir taarruz plani hazirlandi. Plana gore, General Prejevalski komuta-
sindaki II. Tiirkistan Kolordusu kuzeyden Osmanli III. Ordusunun sol hattina
taarruz yaparak, Dumlu Dag’t ve Giircii Bogazi'ni ele gecirecekti. Volosin Petri-
cenko komutasindaki Don Piyade birlikleri ise Kargapazari Dagr’'na yiiklenerek
bir yarma faaliyeti gerceklestirmege calisacak, basarili olmast halinde Osmanls
X. Kolordusu’'nun cephe gerisine sarkacakti. Buna paralel olarak Rus ordusunun
diger birlikleri de kendileri i¢in belirlenmis hedeflere dogru harekete gegecekti.
Nitekim bu birliklerden General Vorobyov komutasindaki IV. Kafkasya Avci Tu-
meni ti¢ kol halinde Kargapazari’'ndan inerek Tafta ile Cobandede tabyalar: ara-
sindan sarkacak ve Deveboynu ile Giircii Bogazi'ni savunan Osmanli Ordusunu
arkadan kusatmaya alacakt. Lakin tiimen bu faaliyetleri sirasinda asil taarruzu
yapacak birliklerin hareketini kolaylastirmak i¢in daha ¢ok sagirtma hareketle-
rinde bulunacak, Tiirk ordusunun dikkatini iizerlerine ¢ekecekti.'®> Ciinkii asil
taarruz, II. Tiirkistan birliklerince kuzeyden yapilacakti.

I. Kafkas Kolordusuna verilen gorev, dért kol halinde hareket etmesiydi. ilk
kol Kargapazari tizerinden Tafta ve Cobandede tabyalari arasindaki hatlara, ikinci
kol Cobandede-Dolangez tabyalarina, digerleri de Uzun Ahmet, Hoytikler ve
Gez tabyasi ile Palandoken Dagr'na dogru hamleler yapmaliyd:.'* I. Kafkas ve I1.
Tiirkistan Kolordulart arasindaki baglantiy1 da Volosin Petrigenko komutasindaki

137

4 tabur Don Piyade Birligi saglamaliyd..
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General Yudenig bir sagirtma hareketini de Erzurum’un kilidi konumundaki
Deveboynu {izerine yapmay1 uygun gormiistii."*® Nitekim daha once karargah
komutanlariyla birlikte bolgeye bizzat giderek incelemelerde bulunmus, yarma
girisimine uygun olup olmadigini anlamaya calismisti. Bunun icin 39. Piyade
Tiimeni’ne Cobandede ile Tafta tabyalari arasindan bir yarma denemesi yapma-
stnt emretmisti. Diger yandan II. Tuirkistan Kolordusunun Kargapazart’'ni almast
halinde Cobandede tabyasina da yol acilmis olacakt1.'” Zaten Albay Maslovski ve
Yarbay Steyfon, Osmanlt ordusunun Kargapazar’ni savunamadigini farketmis ve

oranin derhal ele gecirilmesi gerektigi yoniinde fikir bildirmislerdi.'

Rus taarruz plani béyleyken, Osmanli III. Ordusu olduk¢a genis cephe
hattinda kuzeyden, giineye kadar bir savunma hatti olusturmugtu. Genel olarak
Deveboynu hattinda varlik gosterecek IX. Kolordu, Cobandededen Palanddken
Dagi'na kadar olan tabyalarin savunmasini tistlenmisti. X. Kolordu kuzeydeki
Dumludag yolu ile Giircti Bogazi Gegidi’ni ve Tafta tabyasini savunmast emrini
almisti. XI. Kolordu ise diger iki Kolordunun arasinda, karargahi Sivisli olmakla
mevzilenmigti.'"" Yalniz Osmanlt askeri erkani Kargapazari’'ndan bir taarruz bek-
lemediginden bélgede kiigiik bir garnizon birakmusti. Rus ordusu bunun far-
kina varinca dagy ele gecirmek tizere harekete gegti; Tiirk birlikleri engel olmaya
caligt;, ama bagarili olamadi. Bunun {izerine IV. Kafkasya Avci Tiimeni Kargapa-

zarina konuglanarak 18 Ocak’tan itibaren karargahini oraya nakletti.'®?

Erzurum’u savunacak toplam Osmanli kuvveti 39.000 asker ve 112 top idi.'*

Opysa taarruza baslayacak Rus ordusu 120.000 asker ve 244 toptan ibaretti.'*® Rus
yazart Aleksey Sisov, Osmanli Ordusunun sayisini 80.000 olarak gostermistir, fa-
kat tahminimizce bu abartli bir rakamdir.*® Rus toplar1 sayca fazlayd: ve menzil-

138 “Za Nedelyu Na Russkih Frontah”, s. 1251.

139 Ruti, Belry Front ,s. 33.

140 Domnin, Voennaya Misl, s. 140.

141 Korsun, Erzurumskaya Operatsiya, s. 53.

142 Cakmak, Biiyiik Harpte, s. 201.

143 Allien ve Paul Muratoff, 1828-1921 Tiirk- Kafkas, s. 322.
144 Cakmak, Biiyiik Harpte, s. 201.

145 Unal, “Birinci Diinya Harbi’'nde Erzurum’un”, s. 427.

146 Sisov, “Kavkazskiy Front”, s. 584. Daha once de belirtildigi gibi Osmanli Devleti Dogu
Anadoluda operasyonlara 1916 yili ilkbaharinda baglamay1 planlamugti. Dolayisiyla asil dik-
kati Irak Cephesi'ne ¢evirdigi i¢cin Sisov'un belirttigi sayida askeri glictin Erzurum civarinda
olmast miimkiin gériinmemektedir.
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leri uzundu.'"” Buna karsin Osmanli ordusunda sahra topu yetersizdi.'*® Taarruza
hazirlanan Rus ordusu teknik yénden Osmanli Ordusundan daha iyi durum-
dayd1. Ayrica Kopriikdy maglubiyeti, Osmanli ordusunda moral ¢okiistine sebep
olmusken, Rus ordusu kazanmanin heyecanini yastyordu.

Bu arada taarruza basglamadan 6nce Rus ordusunun isini kolaylastiracak bir
gelisme yasandi. Nitekim Erzurum'daki topgu birliklerinde gorev yapan Agir
Topgu Subayt Trabzonlu Ustegmen Rifat, atiyla beraber Rus Karargahina kagt.
Verecegi bilgiler karsiliginda 20.000 ruble para ve giivenlik sart1 isteyen isteg-
menin arzusu yerine getirildi, Rus Karargahi derhal onun sartlarini kabul ederek
soyledigi bilgileri not aldi.'® Bunun iizerine iistegmen Rifat, Tiirk ordusu ve ba-

taryalarinin yerlesim bilgilerini Ruslara ihbar etti.”®

General Yudenig, taarruza katlmak icin Kafkas Ordusu’nun %80’ini hazir

51 28 Ocak aksaminda taarruza baglanmasi kararlagtirildi.' Fa-

duruma getirdi.
kat Rus komutanlar1 Yudenicten taarruzun ertelenmesini istediler. General Yude-
nig onlar dinledikten sonra taarruzu bir giin erteledi.' 29 Ocak sabahi erkenden
General Yudeni¢'in emri ile taarruz icin agir toplar mevzilere gonderildi. Bu ara-
da Tiirk tistegmen de, verdigi bilgilerin dogru olup olmadiginin anlagilmasi i¢in

on hatlara gotiiriildi."

Boylece 34 agir top ayni anda Cobandede ve Dolangez
tabyalarini bombalayinca Yudenig, Grandiik Nikolay’a sifreli telgrafla taarruzu

baslatugini haber verdi.'”

Osmanli Ordusu ilk giinler taarruza karsi siddetli bir direnis gosterdi. Fakat
bu durum kisa siirdii. Nitekim 1 Subat’ta II. Tiirkistan Kolordusu Karagébek
tabyasini ele gecirmegi basardi.””® Buna paralel olarak I. Kafkas Kolordusu da Do-
langez tabyasini adli. Osmanli Ordusu Dolangez’i geri almak i¢in sekiz kez hamle

147 Birinci Diinya Harbi'nde, s. 90.

148 Allien ve Paul Muratoff, 1828-1921 Tiirk- Kafkas, s. 327.

149 Domnin, Voennaya Misl, s. 136.

150 Birinci Diinya Harbi'nde, s.80.

151 Oskin, Glavnokomanduyusiye Frontami, s. 395.

152 Andrey Zubov, fstoriya Rossiy. XX Vek: 1894-1939 (Moskva: [zdatelstvo Astrel, 2010), s. 318.
153 Allien ve Paul Muratoff, 1828-1921 Tiirk- Kafkas, s. 329.

154 Domnin, Voennaya Misl, s. 136.

155 Bondarenko, Geroy Mirovoy, s. 242.

156 Fedor Eliseyev, Kazaki Na Kavkazskom Fronte 1914-1917 (Moskva: Voennoye Izdatelstvo,
2001), s. 158.
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yapty, fakat Ruslari bolgeden piiskiirtemedi.’””” Béylece Rus ordusu Erzurum’a
kuzeyden giris icin Tafta ve Cobandede tabyalari arasindaki mithim mevzileri ele

gecirerek 6nemli avantaj yakaladi."®

1 Subat’ta Tafta tabyas: da alininca Erzurum kuzeyden tehdit altina diistil.
Osmanli ordu komutanlig kuzeyde ortaya ¢ikan bu tehdide karsi, XI. Kolordu-
nun 34. Piyade tiimenini bélgeye sevkederek, II. Tiirkistan Kolordusunu dur-
durmaya galist1.”? Fakat bu sefer de Deveboynu hattinda zaafiyet ortaya ¢kt
Deveboynu tizerine agir toplar ile yiiklenen Kafkas Ordusu’na kargt yapilan Tiirk
hamleleri basarisiz oldu. Béylece Osmanli ordusu Deveboynu'ndan ¢ekilmek
zorunda kaldi.'® Bu firsat1 degerlendiren IV. Kafkasya Avcr Tiimeni ilerleyerek
Kargapazar’'ni ele gegirdi ve cephe hattini o bolgeden de yarmay1 bagard:.'®" Gii-
ney kisminda da Rus tehlikesi belirdi. Nitekim Hiniskale’ye giren Rus ordusu i¢in
Mus yolu agilmis oldu.'®

Osmanli ordusu elinden geldigi kadar direnis gostermege devam etti. Ni-
tekim birkag kere Erzurum’un dogusuna, Yukar: Pasinler’e dogru hamle yapma
girisiminde bulundu.'®® Fakat Rus topgusunun karsilig1 sert olunca geri ¢ekilmek
zorunda kaldi. Bunun {izerine Karagobek, Tafta, Cobandede, Dolangez, Uzun
Ahmet, Karakol, Kaburga, Orta Hoyiik gibi tabyalar tamamen Rus ordusu tara-
findan zabtedildi.'** Geri ¢ekilme esnasinda binlerce Tiirk askeri esir diistii. Rus
basinina gore, sadece Tafta tabyasinda esir diisen Tiirk askerinin sayisi, 39 subay
ve 1413 erden ibaretti.'®®

III. Ordu komutanligs cephelerin yarildigini haber alinca Erzurum’u tahliye
ederek orduyu batiya gekmege karar verdi.'® Rus ordulart sehre ¢ok yakinlagtikla-

rindan hizli adim aulmasi gerekirdi. Bu ylizden taginamayan bazi varliklar yakildi.'”

157 Cakmak, Biiyiik Harpre, s. 207.

158 Korsun, Erzurumskaya Operatsiya, s. 55.

159 Korsun, Pervaya Mirovaya, s. 54.

160 Zalesskiy, Kto Bil, s. 718.

161 Unal, “Birinci Diinya Harbi'nde Erzurum’un”, s. 428.

162 “Kavkazskiy Front”, Armeyskiy Vestnik, 17 Ocak 1916, s. 1.

163 “Ot Staba Kavkazskoy Armiy”, fr/euts/mya Jizn, 18 Ocak 1916, s. 2.
164 “Kavkazskiy Front”, [r/euts/ea)/a Jizn, 4 Subat 1916, s. 2.

165 “Ot Staba Verhovnago Glavnokomanduyusago”, Kommersant, 5 Subat 1916, s. 2.
166 “Evakuatsiya Erzuruma”, Sibirskaya Jizn, 28 Ocak 1916, s. 1.

167 Ayrapetov, Ugastiye Rossiyskoy, s. 11.
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Bunun iizerine sehrin giiney kisminda bir sira yanginlar meydana geldi.'®® Bu ara-
da sehrin hizli bir gekilde tahliyesi icin Karadagdan bir Avusturya tiimeni davet
edildi.'® Osmanli tarafinda yasanan biitiin faaliyetler anbean Rus kesif ucaklart
tarafindan izlenerek Kafkas Ordusu karargahina bildirildi."”® Hal béyle olunca Ge-

neral Yudeni¢ 2 Subatta biitiin birliklere genel taarruz emri verdi.'”!

Son taarruz sonunda Rus ordusu 3 Subatta Erzurum’a girdi.'”* Sehri terke-
den Tiirk ordusunun biiyiik bir kismi Sivas, Ankara ve Istanbul’a déndii. Geri
kalani ise Trabzon’a dogru ¢ekilmek zorunda kaldi.'”® Béylece 29 Ocak’ta basla-
yan Erzurum’a taarruz, besinci giintin sonunda Rus ordusunun kesin zaferiyle so-
nuglandi. Sehre ilk giren Rus birligi, Mihail Medvedev komutasindaki II. Kizilyar
Greben alayindan Terek Kazak askerleri oldu.'7*

Oldukga yiiksek rakimda yerlesen Erzurum’un kis sartlarinda isgali Rusya
icin biiytik bir kazanim oldu. Nitekim sehri ele gecirmekle Rus ordusu cephe
hattini yaklasik 150-160 kilometre ileri ¢ekmegi basardi. Rusya yillardan beri
arzuladigt Dogu Anadolu’yu ve Asya’ya acilan kapiy1 sonunda elde etti.

Rus basini gehrin isgalini biiyiik bir sevingle duyurdu. “Asyanin anahtarimin®
artik Rusya’'nin elinde olduguna dikkat ¢ceken basin, Almanya'nin arttk Osmanlr’ya
yardim edemeyeceginin altni ¢izdi,"”> Osmanli Devleti'nin Erzurum’u kaybet-
mekle Balkanlarda da sikinuli hale diistiigiinti vurguladi.'”® Basin ayrica isgalin
ayrintilart ve Erzurum’un 6nemi {izerine degerlendirme yazilarina yer verdi. Taar-
ruza katilan askerler kahraman ilan edilerek, yazdiklar: siirler yayinlandi.'” Gaze-
telerdeki haberlerin ¢ogunda, agir kis ortasinda kazanilan bagari sirasinda sadece
rakiple degil, ayni zamanda -25’lere varan sogukla da miicadele edildiginin alt
cizildi. Rus askerinin bu kosullar altinda biiyiik fedakarlik ve kahramanlik sergi-

178

ledigi vurgulandi.

168 “Kavkazskiy Front”, Listok Voyni, 4 Subat 1916, s. 1.

169 “Evokuatsiya Erzuruma’”, Kommersant, 19 Ocak 1916, s. 2.

170 Zubov, [:toriyﬂ Rossiy, s. 319.

171 Bondarenko, Geroy Mirovoy, s. 244.

172 “Erzurum Vzyat”, fr/euts/eayﬂ Jizn, 5 Subat 1916, s. 2.

173 “Otstuplenie Turok”, frkutxkaya]izn, 9 Subat 1916, s. 2.

174 Zubov, Istoriya Rossiy, s. 319.

175 “Vzyatiye Erzuruma”, Listok Voyni, 5 Subat 1916, s. 1.

176 “Padeniye Erzuruma’, Letopis Voyn: 1914-1916 G. G., 78 (13 Subat 1916), s. 1243.
177 “Vzyatiye Erzuruma”, Nag Vestnik, 13 Subat 1916, s. 4.

178 “Znageniye Vzyatiye Erzuruma’, Altayskiy Krestyanin, 20 Subat 1916, s. 2.

304



RAMIN SADIGOV

Kuskusuz Rus basini General Nikolay Yudeni¢ hakkinda 6vgii dolu sézler
sarfetti. Generalin kararli ve titiz ¢alismasinin, biiyiik bir basartyla sonuglandi-
gina degindi. Ozellikle yarma girisimleri icin secilen bélgelerin, Tiirk tarafinin
ihtimal vermedigi ulagilmaz ve savunma hatlarinin yetersiz kaldig: yiiksek tepe-
lerden ibaret olduguna dikkat ¢ekerek, generalin asil farkinin burada ortaya ¢ik-
ugini savundu. Basina gore, yarma girisimi sirasinda secilen bolgelerde Osmanls
ordusunun zayif kalmasi, Yudeni¢’i hakli ¢ikaran en 6nemli sebep oldu. Hatta
basin Erzurum’u alan Rus Ordusunun daha da ilerleyerek, Anadolu’'nun iclerine
dogru gidecegini ve Istanbul-Bagdat arasindaki irtibati koparacagini yazdi.'”” Rus
basint Erzurum’un diismesinin Osmanli I1I. Ordusu adina bir felaket anlamina
geldigini kaydetti. Basina gére, bolgenin en biiyiik, verimli ve genis ovasinin isgali

Tiirkler icin agir bir sonu¢ demeki.'®

Enver Pasa Erzurum’un isgalini 6nce halktan gizlemege caligt1.'®' Fakat daha
sonra isgalin ¢ok da 6nemsenmemesi gerektigini Harbiye Nezareti'ne gonder-
digi “Gayet Mahremdir”, ibareli yazisinda, “Ruslar tarafindan isgal edilmis olan
Erzurumun miistabkem bir mevki olmamast sebebiyle savunulmadigs, etrafindaki
eski istihkamlarin bichir askeri kiymetinin olmadigi, bu miinasebetle mubafazasinin
182

diisiiniilmedigi” gibi sozlerle agikladi.

Erzurum’un isgali sirasinda taraflarin kayiplari konusunda kaynaklar farkls
rakamlar iizerinde durmakeadir. Oncelikle Tiirk kaynaklarina bakildiginda Fevzi
Cakmak, isgal sirasinda (Kopriikdy savaglari dahil) Osmanli ordusunun 35.500
asker kaybettigini, Ruslarin kaybinin ise toplam 40.000 oldugunu belirtmekte-
dir."® Tabii Cakmak’in bu iddiasinin yanisira bagimsiz kaynaklara da bakildigin-
da Osmanl’nin kaybinin 10.000°den az olmadigr anlagilmaktadir. Ruslarin ise
Erzurumda 1000, genel olarak Kopriitkéy'den itibaren 17.000 kayip verdikleri

aktartmakradir.®

Rus kaynaklari Osmanlt ordusunun kaybinin biiyiik oldugu tizerinde dur-
maktadir. Nitekim Sovyer Tarih Ansiklopedisi esirler harig, Ttirk ordusunun kay-

179 “Nasi Uspehi Na Kavkazskom Fronte”, Soldatskiy Vestnik Petrogradskogo Voennogo Okruga,
24 Subat 1916, s. 2.

180 Giize, Birinci Diinya Savasinda Kafkas Cephesindeki Mubharebeler, Hakki Akoguz (gev.)
(Ankara: Genelkurmay Basimevi, 2007), s. 70.

181 Karal, Osmanl: Taribi, s. 484.

182 Osmanly Belgelerinde Birinci Diinya Harbi (Istanbul: Secil Ofset, 2013), s. 276-277.

183 Cakmak, Biiyiik Harpre, s. 223.

184 Allien ve Muratoft, 1828-1921 Tiirk- Kafkas, s. 336.
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binin 53.000 oldugunu iddia etmektedir.'® Kendi kayiplari konusunda ise yak-
lagik 15.000 6lii, yarali ve esirden bahsetmektedir.'®® Esirler konusunda ise Golos
III. Armii’ye gore, isgal sirasinda 13.000 Tiirk subay ve askeri esir alinmigtr.'®’
Yevgeni Maslovski ise isgal sirasinda 300°'den fazla Tiirk subay: ile 20.000 civa-
rinda askerin esir alindigini kaydederken,'®® Korsun’a gore, ise bu say1 yaklagik

8.000di.'®

Isgalin Rusya'da ve Diinyada Yankilanmasi

Erzurum ele gegirildikten sonra General Yudenig arabayla sehre gitti. Birkag
saat schirde kaldiktan sonra Hasankale’ye, genel karargahina donerek Grandiik
Nikolay’a taarruz, sehrin ele gecirilmesi ve kendisinin sehri ziyaretiyle ilgili ayrin-
tili bir rapor yazdi. Ziyareti esnasinda sehri terketmeyen tek yabanci olan Ameri-

kali bir misyonerle de goriismeyi de ihmal etmedi.'”

Kafkasya Naibi Grandiik Nikolay Nikolayevi¢ Erzurum’un isgal haberini
alinca derhal yegeni Car Nikola’ya bilgi verdi. Cara gonderdigi telegrafinda: “Viice
Ianrim Kafkas Ordusu'na dylesine merhametle bir yardimda bulundu ki, Erzurum
bes giinliik siddetli taarruzdan sonra ele gecirildi. Bu haberi size ulastirdigim igin
fevkalade mutluyum.” diyerek sevincini ifade etti.”" Fakat Car Nikola bu habere
inanamadi, bir yanlis anlagilma olabilecegini, belki de Erzurum’un sadece bir tab-
yasinin Rus ordusu tarafindan alindigini diisiindii. Bu nedenle Grandiik’e haberi

teyit ettirmesini ve kendisine de bilgi vermesini s6yledi.'”*

Hal béyle olunca, Kafkasya Naibi Grandiik Nikolay Nikolayevi¢ Erzurum’a
gitti.'”® Kendisini karsilamak {izere sehri ele geciren askerler meydanda dizilmisti.

185 “Erzurumskaya Operatsiya”, Sovetskaya j:tari;es/mya Ensklopediya (. SIE), XV1, 1976, s. 580-
581.

186 Domnin, Vaennaya Misl, s. 139. Zayonckovski'ye gore Ruslarin kayb1 16.000°di. Bkz. Zay-
ongkovski, Mirovaya Voyna, s. 35. Zalesski ise kayiplarinin 17.000 oldugunu belirtmekteydi.
Zalesski, Kto Bil, s. 718.

187 “Kavkazskiy Front”, Golos III. Armii, 20 Subat 1916, s. 2.

188 Maslovski, Mirovaya Voyna, s. 296.

189 Korsun, Pervaya Mirovaya, s. 54.

190 Maslovski, Mirovaya Voyna, s. 294.

191 “Erzurum Vzyat”, fr/eutx/myzz Jizn, 5 Subat 1916, s. 2

192 Maslovski, Mirovaya Voyna, s. 300.

193 “K Vzyatiyu Erzuruma”, Armeyskiy Vestnik, 9 Subat 1916, s. 1.
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Grandiik onlarin 6niine varinca basindaki sapkay: ¢ikararak yerlere kadar egildi,
askerleri selamladi. Ardindan kis sartlarinda biiyiik bir basari elde etmesinden
dolayt General Yudeni¢'i kucaklayarak 6ptii.'*

Haberin teyit edilmesi tizerine Car Nikola, Kafkasya Naibi amcasi Grandiik
Nikolay Nikolayevi¢’e bir tebrik telegrafi gonderdi, hem onu hem de Kafkas Or-
dusu askerlerini kutladi: “Sizleri ve Kaflas Ordusu'nu Erzurumun ele gecirilmesi
dolayistyla kutluyorum. Basarily taarruz sonucu Tiirk kalesini ele geciren kahraman
askerlerimize biiyiik yigitlik sergilemelerinden dolayr benim selamimi iletin ve muz-
lu oldugumu soyleyin.”'>> Ardindan General Yudeni¢’i de kutlayarak onu Ikinci

196

Odiile ¢ok sevinen Yudenic,

197

dereceden Kutsal Georgiy nisaniyla édiillendirdi.
alinan zafer dolayistyla Car Nikola'ya tebrik mesajt yolladi.

Erzurum’un isgali haberi Tiflis’e ulastiginda, sehir Rus bayraklariyla siislen-
di, kiliselerde dua tdrenleri yapildi. Sehirde yasayan Giircii, Ermeni ve Ruslar
heyecanla sokaklara cikarak sarkilar sdylediler.’® Askeri katedralde Giircistan va-
lisinin de katildigs dua t6reni diizenlendi. T6rene Granditk Nikolay da katildi.
Katedralin girisinde onu selamlayan vali Erzurum gibi bir Islam kalesinin ele
gecirilmesinin Avrupadaki Alman ¢ikarlarina biiyiik darbe indirdigini ifade etti

ve memnuniyetini bildirdi."”

194 Domnin, Voennaya Misl, s. 139.

195 “Visogayusaya Telegramma Namestniku Ego Imperatorskago Veligestva Na Kavkaze”, Sol-
datskiy Vestnik Petrogradskogo Voennogo Okruga, 6 Subat 1916, s. 1.

196 Porhunov, Generaliter Russkoy, s. 52-53.

197 “Visogayusiya Nagradi”, Soldatskiy Vesnik Petrogradskago Voennago Okruga, 2 Mart 1916, s. 2.

198 Giiney Kafkasya'nin eski yerlesim merkezlerinden olan Tiflis'in niifusu, VIL.-XI. yiizyillar
arasindaki Arap idaresi sirasinda yogun olarak Miisliimanlardan ibaret olsa da sonradan nii-
fus Hiristiyanlar lehine degismege baglamistir. Nitekim 1286 yilinda bélgeye seyahat eden
Marko Polo, seyahatnamesinde sehrin esas niifusunun Giircii ve Ermenilerden olustugunu
beliremistir. (Marko Polo, Putesestviye V 1286 Godu Po Tatariy I Drugim Stranam Vostoka
(Sankt Peterburg: Tipografiya P. P. Mermulova, 1873), s. 20.) 1701'de sehrin niifusu toplam
20.000 olarak gosterilmis, bunun da 14.000’nin Ermeni menseli oldugu kaydedilmistir.
Mustafa Aydin, “Tiflis”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Lslam Ansiklopedisi (DIA), 2012, XLI, s. 152.
Rusya'nin Dogu Giircistan’t 1801de ilhak etmesinden sonra Tiflise Ermeni ve Ruslar gog
ettirilmege baglanmis, bunun sonucunda ilk kez 1897 yilinda biitiin Carlik Rusyasi’'nda
yapilan niifus sayiminda, 224.796 kisinin yasadig1 sehrin 74.358 Ermeni, 69.829 Giircii
ve 52.849 Rustan ibaret oldugu ortaya ¢ikmistir. Pervoye Vseobsaya Perepis Naseleniya Ros-
siyskoy Imperiy 1897 Goda: Nalignoye Naseleniye Oboego Pola (Sankt Peterburg: Izdaniye
Tsentralnogo Statisticekogo Komiteta Ministerstva Vnutrennih Del 1905), s. 7.

199 “K Vzyatiyu Erzuruma”, Sibirskaya Jizn, 6 Subat 1916, s. 1
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Erzurum'un alinmast haberine Tifliste yasayan Ermeniler de ¢ok sevindi.
Herson, Besarabya ve Tiflis vilayetlerindeki Ermeni komiteleri Grandiik Niko-
lay Nikolayevi¢’e tebrik telegrafi gondererek sevinglerini ifade ettiler.”® Telegrafta
ayrica Ermeni halkinin her zaman Rusya’ya kargiliksiz sevgiyle bagli olduguna
dikkat ¢ekildi ve “Rus silahinin” zafer kazanmast igin siirekli dua edildigi vurgu-
land1.?*! Bu arada Rusyadaki biitiin Ermenilerin Katolikosu Mesrop, bir mesaj
yayinlayarak Erzurum’un ele gecirilmesi nedeniyle Ermeni kiliselerinde Rus as-
kerleri i¢in dua edilmesi talimatini verdi.**> Mesrop mesajinda ayrica Grandiik

Nikolay’in isminin Ermeni halkinin zihninde hep yasayacagini belirtti.?”®

Erzurum’un isgal haberi Rusyanin farkli sehirlerinde seving ve heyecanla
karsiland1. Bagkent Petersburg’ta halk sokaklara dokiildii, asker marslari séylendi,
kiliselerde dualar yapild: ve evlerin pencerelerinden bayraklar asildi.?** Basinda
zafer dolayistyla cart Sven haber ve yazilara yer verildi. Rus Duma’si, sivil toplum
kuruluglari ve ¢esitli dernekler Car Nikola'ya tebrik telegraflart gondererek onu
kutladilar. Car Nikola 22 Subatta Duma’y: ziyaret i¢in Tavrigeski Sarayr’na git-
tiginde biiyiik sevingle kargilandi. Toplantiya gegmeden 6nce sarayin Yekaterina
Salonunda milletvekilleri ve yabanci iilke temsilcilerinin kaulimiyla Erzurum’un
ele gegirilmesi dolayisiyla bir dua téreni yapildi. Torenin ardindan Dumada mil-
letvekillerine hitap eden Nikolay, Kafkas Ordusu’nun kazanmis oldugu zaferden

205

dolay ¢cok mutlu oldugunu séyledi.

Erzurum’un isgali 6zellikle Avrupa sehirlerinde genis yanki buldu. Nitekim
birgok sehirde Rus ordusunun zaferi 6viilerek dualar okundu. Itilaf Devletlerinin
bagkanlari ve Rusyadaki yabanci misyon temsilcileri Car Nikola’ya tebrik telg-
raflar1 gonderdiler. Fransa cumhurbaskani Raymond Poincare bir mesaj yayinla-
yarak Rus Carin1 ve askerini kutladi. Ingiltere’nin Rusya biiyiikelgisi Sir George
William Buchanan aldigi haberden biiyiik seving duydugunu ifade ederek, Tuirk
ve Almanlarin artik saldiran degil savunma yapan taraf olacaklarini timit ettigini,

200 “Telegramma Velikomu Knyazyu Nikolayu Nikolayevicu Ot Armyan”, Vegerneye Viemya,
5 Subat 1916, s. 2.

201 “Velikaya Evropayskaya Voyna”, Altayskiy Krestyanin, 13 Subat 1916, s. 4.

202 “K Vzyatiyu Erzuruma’, Armeyskiy Vestnik, 9 Subat 1916, s. 1.

203 “Manifestatsiya Na Kavkaze Po Slucayu Vzyatiya Erzuruma”, Armeyskiy Vestnik, 7 Subat
1916, s. 2.

204 “Torjestva Po Slugayu Vzyatiya Erzuruma’, Vesmnik X. Armiy, 6 Subat 1916, s. 1.

205 “Tsar Sredi Narodnih Izbrannikov”, Novoye Vremya, 10 Subat 1916, s. 2; “Otkritiye Zase-
daniy Gosudarstvennoy Dumi”, Armeyskiy Vestnik, 11 Subat 1916, s. 2.
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buna karsin Rus ve Ingiliz ordularinin diigmana karst her zamanki gibi el ele,
goniil goniile savagmaya devam edeceklerini vurguladi.?® Italya'nin Rusyadaki el-
cisi ise gazetecilerle gortismesinde Erzurum’un isgalini, savas tarihinin en 6nemli
olay1 oldugunu kaydetti.

Bu arada Rusyadaki Sirp diplomat Spalaykovi¢ de isgalle ilgili konustu. Ona
gore, Tirklerin artik Asyada tutunabilmeleri ¢ok zordu ve bu nedenle Avrupa
cephelerine yiiklenmegi birakarak tiim gliglerini Asya’ya sevkedeceklerdi.*” Diger
yandan Misir sultani tilkesindeki Rus el¢isi Smirnov’a bir kutlama telegrafi gon-
derirken, Stokholm’deki Rus kilisesi ve Iran’in Meriga kentindeki Ermeni kilise-
lerinde Kafkas Ordusu’nun basarisi dualarla, ayinlerle kutland1.?*® Car Nikola’y:
kutlayanlar arasinda Japonya ve Belgika elcileri de vard:.

Sehrin iggaline Rus basini kadar diinya basini da ilgi duydu. Gazeteler
Rus ordusunun kis kosullarinda biiyiik bir is basardiginin altint gizdi. Ingiliz
basininda zaferin Ingiltere'nin Misirdaki faaliyetlerini rahatlatacagi vurgulan-
d1.*® The Timesta, Erzurum’un isgali nedeniyle Kafkasya Naibi Grandiik Niko-
lay Nikolayevi¢’e bir tebrik mesaji yayinlandi.?'® Yunanistanda yayinlanan FEi-
perini gazetesi konuya iligkin haberinde Erzurum’u Tiirkiye'nin govdesi olarak
niteledi, gévdenin aruk bastan ayrildigini ve simdi sadece basin, yani baskent
[stanbul’un ele gecirilmesi gerektigini one siirdii. Gazete Yunanistan kralinin,
“Gerekirse Yunanistan'in ¢tkarlar: icin savasa katilabiliriz” sozlerine de yer vererek
Erzurum’un ele gecirilmesinin savas tarihi agisindan biiyiik bir olay oldugunu be-
lirtti.*"' Romanyada yayinlanan L7ndépendance Roumanie gazetesi de Erzurum’un
isgalini degerlendirdi, Rus asker ve komutanlarini selamladi. Japon Ci-ci gazetesi,
Rus ordusunu basarisindan dolay: kutlarken, 1sve§ basini da Erzurum’un alin-
mast nedeniyle Grandiik Nikolay Nikolayevi¢’in portresini yayinlayarak olayin
onemine dikkat gekti. Bu arada Alman siyasetine yakin yayin gizgisi olan Isveg
gazetesi Svenska Dagblad sehrin alinmasinin Ruslarin en biiyiik stratejik basarist

oldugunu itiraf etti.?'?

206 “Vzyatiye Erzuruma’, Nas Vestnik, 6 Subat 1916, s. 2.

207 “Diplomat O Padeniy Erzuruma”, fr/eutskayﬂ]izn, 6 Subat 1916, s. 2.

208 “Otkliki Vzyatiye Erzuruma”, Vegerneye Viemya, 8 Subat 1916, s. 2.

209 Ayrapetov, Ugastiye Rossiyskoy, s. 13.

210 “Zagrani¢naya Pecat O Padeniy Erzuruma”, Nag Vestnik, 9 Subat 1916, s. 4.
211 “Otkliki Vzyatiye Erzuruma”, Vegerneye Viemya, 8 Subat 1916, s. 2.

212 “Svedskaya Pegat O Padeniy Erzuruma”, Kommersant, 5 Subat 1916, s. 2.
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Erzurum’un isgali Osmanli cephesinde moralleri bozdu.?"® Rus basini bazi
Tiirk komutanlarinin isgal nedeniyle kaleyi zamanindan once terkeden Alman
generalleri sugladigini iddia etti.'* Bunun iizerine bir aciklama yapan Enver Pasa,
iddialart yalanladi, iddialarin sadece Rus propagandasindan ibaret oldugunu be-
lireti.*"> Tanin gazetesi ise Erzurumdan gekilmenin sorun teskil etmedigini, zira
oncelikli olarak Tiirk ordusunun Avrupa cephesine yogunlasmast gerektigini
soyledi.”'® Vegerneye Viemya da Osmanl’nin Erzurum'dan gekilmegi “stratejik bir
hamle” olarak halka agikladigini ve en kisa zamanda yeniden karsi saldiriya gece-

cegini vaat ettigini aktardr.*”

Sonug

Kuzeyden giineye, dogudan batiya uzanan ticaret yollarinin kesisme nokta-
sinda yerlesen ve hem Anadolu’ya, hem de sicak denizlere ulasim yolu tizerinde
bulunan Erzurum, tarih boyunca Carlik Rusyast’nin dikkatini ¢cekmistir. I. Diin-
ya Savag’'nda Kafkas Cephesi’nde Rusya'nin agik hedefi haline gelen sehir, biiyiik
bir taarruz sonucunda 3/16 Subat 1916 yilinda Rusya'nin isgaline diismiistiir.
Erzurum’un iggali, Dogu Anadolu’nun diger bélgelerinin de Rus isgaline diisme-
sinin yolunu agmustir.

Erzurum’un isgaliyle Osmanli III. Ordusu biiyiik bir darbe almigtir. Osmanls
askeri erkaninin kis ortasinda Dogu Cephesi’nde 6nemli bir degisiklik bekleme-
mesi biiyiik yanilgt olmus ve Dogu’ya yeteri kadar takviye gii¢ toplanamamuistur.
Bunun sonucunda ani gelisen Rus taarruzuna engel olmak adina yedek birlikleri
bile 6ne stirmiis, lakin buna ragmen ilerleyen giinlerde farkli cephelerden yarma
hareketlerinde bulunan Rus ordusuna engel olmay: bagaramamustur.

Erzurum gibi miistahkem bir kalenin isgal edilmesi Rus tarafini bile sagkin-
liga diistirmistiir. Nitekim olayr duyan Kafkasya Naibi Grandiik Nikolay gibi
Car II. Nikola da ilk 6nce isgal haberine inanmamuistir. Lakin teyit edilmesiyle
Car Nikola, Kafkas Ordusu adina bir kutlama mesajt yayinlamis, ordu Generali
Nikolay Yudeni¢’i 6diillendirmistir. Rusya sehirlerinde halk seving gosterileriy-

213 “Trevoga V Turtsiy”, Vestnik X. Armii, 12 Subat 1916, s. 2.

214 “Novosti Dnya”, Sibirskaya Jizn, 18 Subat 1916, s. 2.

215 Osmanls Belgelerinde Birinci Diinya Harbi I, s. 281-282.

216 “Turki O Padeniy Erzuruma”, fr/emt/mya Jizn, 8 Subat 1916, s. 2.

217 “Mogut Li Turki Otvoevat Erzurum?”, Vegerneye Viemya, 6 Subat 1916, s. 2.
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le sokaklara ¢ikmugtir. Basinda zaferin mimari Nikolay Yudeni¢'ten ovgiiyle soz
edilmistir.

General Nikolay Yudeni¢’in ismi Erzurum’un isgaliyle tiim Rusyada meghur
olmustur. Oncelikle general, ordusunu taarruza biiyiik bir titizlikle hazirlamus,
Osmanlt ordusunun zayif hatlarinin karsisina kuvvetli birliklerini toplamistir.
Taarruz esnasinda ise sasirtma hamleleriyle Osmanli kuvvetlerini adeta yormus-
tur. Rus ordusuna bagarty: getiren en mithim hamle, Osmanli askeri erkaninin
ihtimal vermedigi Kargapazari Dag zirvesini, adeta kisin imkansizligina meydan
okurcasina ele gecirmesi olmustur. Aslinda Rus ordusunun bu hamlesi Tiflisteki
Naib, Grandiik Nikolay’t ¢cok endiselendirmis, bir énceki yil Sartkamis Hare-
katr sirasinda Tiirk ordusunun daglarda donmasi vakiasinin yasanabileceginden
korkmustur. Bu yiizden General Yudeni¢’e itirazda bulunarak Erzurum {izerine
bir taarruzdan vazge¢mesini talep etmis, fakat Yudeni¢ tiim sorumlulugu tistle-
nerek Grandiik’ii ikna etmegi bagarmugstir. Oldukea riskli olan sorumlulugu ast-
lenmesine ragmen, basarili sonug¢ almasi, generalin isminden gerek Rus basini,
gerekse de konuya iliskin yapilan caligmalarda hep 6vgiiyle s6z edilmesine neden
olmustur.

Erzurum’un isgaline Ruslar kadar Ermeniler de ¢ok sevinmiglerdir. Ermeni
katolikosunun yanisira farkls sehirlerdeki Ermeni komiteleri Car Nikola’ya tebrik
telegraflari yollayarak onu kutlamis, zafer dolayisiyla kiliselerde dua torenleri dii-
zenlemiglerdir. Diger yandan miittefik devletlerde de isgal biiyiik sevince neden
olmugtur. Rusya’nin miittefiki olan devlet bagkanlarinin yanisira bagskent Petrog-
rad’taki yabanc el¢iler de Car Nikola’ya ve Rus ordusuna tebrik mesajlari yolla-
mis, Osmanli III. Ordusunun maglubiyetinin diger cepheler acisindan olumlu

neticelenecegini temenni etmiglerdir.

Dénemin Rus basini incelendiginde, Erzurum’un Rusya icin ¢ok dnemli
oldugunun vurgulandigs ve Kaftkas Ordusu’'nun sik stk oviildigi dikkat ¢ek-
mistir. Nitekim basinda abartiya varacak kadar degerlendirmeler, yazilar ve bil-
giler yer almig, bazi haberlerin ise Avrupa Cephesi’nde alinan yenilgilere tiziilen
Rus toplumunu mutlu etmek iizerine bilingli olarak kurgulanmis oldugu anla-
stlmistir. Yenilen Osmanli ordusu agir bir sekilde elestirilirken, Rus teknolojisi
ve ordusunun gurur kaynagi oldugu {izerinde durulmustur. Rus basint deger-
lendirmelerinde Osmanli Devleti’'ni Alman siyasetinin etkisi altinda kalmakla
suclamistir.
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Oz m Birinci Diinya Savast'nda Osmanli Devleti’nin savastgi 6nemli cephelerden
birisi, stiphesiz Kafkas Cephesi olmustur. Diger cephelere kiyasla dogrudan Ana-
dolu'nun merkezine yonelecek saldirilara agik olmasi sebebiyle Osmanli ve Carlik
Rusya’st bu cepheyi 6nemsemistir. Erzurum 1828-1829 Osmanli-Rus Harbi’nden
itibaren Rusya’nin hedefi haline gelmistir. I. Diinya Savast sirasinda da Rusya'nin
Kafkas Cephesi’nde 6ncelikli amaci Erzurum’u ele gegirmek olmustur. Sehrin Os-
manli III. Ordusunun ana karargahi olmast ve yalniz Dogu Anadoluda degil, ayni
zamanda Kafkasya ve Irak bolgesindeki Tiirk ordusunun operasyonlar: icin ikmal
saglayan bir kale rolii iistlenmesi Ruslarin Erzurum tizerine taarruz yapmalarinin
nedenine cevrilmistir.

Stiphesiz simdiye kadar Erzurum’un iggaliyle ilgili Tiirkiye'de birtakim ilmi ¢aligma-
lar yapilmigtir. Lakin Erzurum gibi 6nemli bir kalenin isgalinin, ddnemin Rus basini
ve literatiiriinde nasil aktarildigi, Rusya ile diinyada ne sekilde yankilandigi hususu
tizerinde durulmadig: tespit edilmigtir. Bu nedenle ¢aligmada, donemin Rus basini
ile literatiiriiniin isgale yanagmasi, isgalin Rusyada ve diinyada yankilanmasi ince-
lenmistir.

Anahtar kelimeler: Erzurum’un 1§gali, Kafkas Cephesi, Osmanli III. Ordusu, Gene-
ral Nikolay Yudenig, Grandiik Nikolay Nikolayevic.
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Erzurum’un Isgal Edilmesinin Vegerneye Viemya Gazetesi Tarafindan
Mangetten Duyurulmast (3/16 Subat 1916)
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Kafkasya Naibi Grandiik
Nikolay Nikolayevi¢

(Novoye Viemya, 16
umn:;; HYHONAEBMYD. = AgustOS 1914, S. 8)

Eepiom

o ; —

Kafkas ordular: genel komutan: General Nikolay
Yudenic Kafkas Ordusu Karargahinda
(Leropis Voynz, 23 Nisan 1916, no. 88, s. 1405)
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BIRINCI DUNYA SAVASI’NDA ERZURUM’UN ISGALI

Erzurum'da Ruslar tarafindan ele gecirilen Osmanli Ordusu bayraklar:
(Soldatskiy Vestnik Petrogradskogo Voennogo Okruga, 5 Mart 1916, s. 1.)

Hybunpie Typegrie coxiaTs!.

Esir alinmug Tiirk askerleri
(Letopis Voynz, 2 Nisan 1916, no. 85, s. 1359)
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Murat R. Siviloglu,

The Emergence of Public Opinion: State and Society in the Late Ottoman
Empire,

Cambridge: Cambridge University Press, 2018, 319+xii pp.,

ISBN 978-110-7190-92-4.

In this remarkable endeavor of conceptual history, Murat Siviloglu traces
the emergence and growth of public opinion in the nineteenth-century Ottoman
world. Or rather say Ottoman Istanbul; as with many books with titles suggesting
that they cover the entire empire, it is restricted to a view from and of the capital
city. It is a timely publication not only for historians, but also for followers of pol-
itics in Turkey who know that the people in this country have gone to the polls
13 times (Istanbul residents 14 times) since 2002 and how an important political
force is the changing will of the majority, especially in the local elections of 2019.

As old as the rise of human civilizations, public opinion has always exerted
a powerful influence on society and politics for the sake of consensus. Siviloglu
is also conscious of the fact that it did not suddenly appear in the nineteenth
century, but existed under many ancient labels. “Chroniclers always used simi-
lar phrases to express people’s content or discontent through the centuries,” he
writes, and gives the three examples of Amme-i nis, halkin lisini, and ezhin-1 nis
(p-5). But none of the terms, he argues, had the strength or intensity of the term
efkir-1 umdmiye, or efkir-1 Amme. This term implied a significant shift from the
old elitist (havés) notions and their negative connotations on the common people
(avAm) towards paying more attention to their will.

Osmanly Aragtirmalari] The Journal of Ottoman Studies, LV (2020), 319-338 319
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While looking for the winner of the conceptual struggle on the equivalent
or correct translation of opinion publique, Siviloglu rejects previous claims that
the term was invented by Sinasi. Instead, he bestows this honour onto Sadik
Rifat Pasha (d. 1857), who used it for the first time “in the 1840s or 1850s” in
a posthumously published pamphlet. Siviloglu clearly explains how Ottoman
policymaking succeeded in forming a ‘cultural public sphere’ among its members,
which eventually spread to other layers of society. He shows that “the Ottoman
public sphere was not created, as one sees in other examples, out of a clear delin-
eation between the state and society, but rather out of their union, out of mod-
ernizing reforms...” (p.15). This is a conclusion bearing significant relevance for
understanding modern Turkish politics.

The first chapter of the book is about the historical background of the concept.
“The first public campaign”, namely the destruction of the janissaries in 1826, is
under the spotlight here, along with Mahmud II’s reforms thereafter, including
the publishing of an official newspaper. The 1830s are seen as a transitionary pe-
riod between the representative publicness of the janissaries and the realization of
an Ottoman public. The following chapter is on the “bureaucratic public sphere”,
which was initiated through the increasing bureaucratization of the empire, op-
erated through the house (konak) gatherings and eventually acquired a political
relevance. Some houses were associated with the establishment, some with the
opposition, and others with poetry recitals. The third chapter, sheds light on the
world of Ismail Ferruh Efendi. Trying to identify the reading habits of the Otto-
man elite, this short and, as to be seen below, problematic chapter examines the
estate records belonging to officials who died in the 1830s. The fourth chapter is
about the schooling of the public. How perceptions on mass education changed
is demonstrated with the construction of the first Ottoman university, and the
emergence of new societies replacing the pasha houses in the 1860s. The fifth
chapter explores the emergence of a reading public after ¢.1860, with the birth of
private newspapers and the commodification of literature. Twenty-five pages are
dedicated to the birth of a public intellectual, Namik Kemal.

The last chapter represents the overthrow of Sultan Abdiilaziz in May 1876
as the apogee of public opinion as a political force in the empire. At this point,
Siviloglu is struck by the absence of the ‘public’ in contemporary scholarly discus-
sions, which he blames on the fetish of the historians with state archives. Although
contemporaries believed the fall of the sultan was because of the ‘wrath of the pub-

lic opinion’, today historians still portray it as a coup d'état executed by the military
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and bureaucratic elite. Rather than orchestrating it, the pashas actually took action
according to the political climate. They had no influence over the public agenda.
As such, it clearly was the people (“nation,” in the author’s word) who deposed
the sultan. This is an impressive argument. The problem here is not that the au-
thor is unconvincing; rather, it is that the argument renders the earlier chapters
incoherent. While it is the will and the power of the people that is emphasized in
this chapter, the rest of the book actually focuses on and empowers the role of the
bureaucratic elite in imposing top-down reforms and creating the public sphere.
In other words, Siviloglu does not seem to explain the seeming shift in terms of
agency of change from the bureaucratic elite to the wider public. The rest of the
book actually overemphasized the role of the bureaucracy not only in the creation
of the public spheres, but also in the whole modernization story. According to him,
the agent of change is the bureaucratic elite (p.133). The narrative of top-down
reforms leads to a conclusion about an all-powerful bureaucracy.

There are other inconsistencies as well. The criticism of “historical ‘orien-
talism’, which still designates political participation as a Western phenomenon,”
and his conclusion that “notions like public and public opinion were not mere
imitations of Western practices but resulted from overwhelming changes” of the
times are quite welcome (p.253). But then, it is hard to understand why the au-
thor was trying to bind Sadik Rifat Pasha’s first usage of the term to the external
influence of Marmontel or Metternich (following Serif Mardin’s usual claims)
just because he was earlier an Ottoman ambassador to Vienna (p.9), though he
knows that Rifat Pasha’a knowledge of French was poor. Siviloglu repeats such as-
sertions throughout the book. He equals “modern” and “Western” governments
(p.171); the Tanzimat man, for instance, “unlike his earlier counterparts, demon-
strated an increasing ability to incorporate Western values and ideals” (p.86).

Siviloglu is an ardent critic of mainstream Ottoman historiography through-
out the book. He criticizes historians who use the term ‘public opinion’ without
questioning its applicability, as in the case of Leslie Pierce with reference to the
16 century Ottoman Empire (p.4). At the same time, he himself does not much
bother to call Sinizide, Kethtidazide, and Melekpasazide “liberals” (p.76), or
the Ottoman public a “nation” (p.232). Furthermore, he criticizes historians who
described a lack of civil society in Turkish history. But those he criticized are ac-
tually not historians: Serif Mardin (“one of the most prolific scholars of Ottoman
historiography”) is a sociologist; Omer Caha and Lutfullah Karaman (referred as
the only names for “many historians”) are political scientists. He repeats the same
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mistake when he accuses “the most erudite historians” with lack of knowledge
on early newspapers and journals, but cites only one example from the same old
work (the Genesis) of Serif Mardin; an easy target.

Living in postsecular times, the readers would also not understand the un-
documented idea that sharia increasingly found its sphere of influence curtailed
by the expansion of the public sphere (p.15), as if the religious sphere stood apart
from other layers of society. The same trouble arises when the author -under-
standably excludes but- automatically categorizes non-Muslim publics as “minor-
ities” and oppositional “subaltern counterpublics” (p.19). He further thinks that,
miindzara (debate), “was completely removed from its religious context” (p.100),
whereas Islamic classifications of sciences never considered such ancient arts of
argument as religious sciences, but rather parts of their toolkits (i/m-i dler). The
lack of precise knowledge in religious references is part of the problematic. The
author addresses the print shop of Zasvir-i Efkdr to be known “also known as
Diriin-Nedve or House of Consultancy by contemporaries,” and adds in the
footnote that “Dariin-Nedve (sic) was something of a town hall in Mecca in the
time of Muhammad” (p. 183). Siviloglu would have loved its symbolic mean-
ing for a Muslim public knowledgeable about the life of the prophet: The town
hall was the very meeting place of the established polytheists where decisions on
killing the prophet were taken. Calling the print shop Dértinnedve was actually

meant to stigmatize the journalists.

A related issue deserving some comments is his findings on the lack of copies
of the Quran in the estate records of the Ottoman elite, who according to Sivilog-
lu, did not read anything but Deldiliil-Hayrit. This observation may mislead the
reader. As Ismail Eriinsal, the doyen of Ottoman book history, writes in his Os-
manlilarda Sahaflik ve Sahaflar, the publishing of the Quran was allowed only in
the second half of the century and the manuscripts of the holy book were quite ex-
pensive; many could not afford to have their own copies. This is why many of the
bookdealers left behind unsold copies of manuscript Qurans, as evidenced by their
estate records. Moreover, it is well known that the probate officers’ proceedings
were only on controversial estates and that they were unable to register everything
left behind; Siviloglu is aware that the family members may have swept away cer-
tain books aside, and even acknowledges that “building an argument based on
absence can be problematic, particularly when perishables are in question”. Nev-
ertheless, he still does not hesitate to write that the lack of copies of the Quran
in Ismail Ferruh Efendi’s estate “might suggest his latitudinarian tendencies” and
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“signs of an interest in another world” (pp.122-123). First of all, having such ten-
dencies and interests has no direct relation with having or not having left a copy
of the Quran in the estate. Here we are talking about a man who was not only a
diplomat and bureaucrat, but also a religious scholar who translated 7éfsir-i Vikidi,
an exegesis of the Quran. The author’s assumptions rather derive from the embed-
ded prejudice that a proper religious scholar cannot have interest in both worlds.
Sivilogu seems to be too prone to the “decline of the ulema” thesis to extend it to

someone who died in the first year of the Tanzimat period.

I also have to touch upon some minor problems in the book. The author
takes “Reis Pasha” as a person’s name (p. 104), though this expression, in the
context of the relevant source, is generically used for the Head of the Council of
State. There are also linguistic issues. He translates “timran-1 memleket” as “civi-
lized countries.” The central term of the book is annoyingly misspelled as efkdr-z
umiimiyel umiimiyye all through, as are many other important joint words which
all shadow his competence in the old language(s): deviet-i dliye, cemiyer-i hifi-
ye, siird-1 devlet, ma'adilet-i niimun-sihine, kavinin-i mevzuiye, mevid-i hikemiye,
mevid-i miigkile, miiddvim-i sakirdin, ef al-i seyie, hisn-1 hdsin, and other words
misspelled like miindza, miitenevvie, nésihat, cibhetle, sakemet, dariisafaka, siirrat,
ressen, ceryan, madrifet, hiddmat, etc. The book is also lousy with numbers. Sadik
Rifat Pasha’s pamphlet was not published in 1857 as written in the text, but in
1859 as right footnoted (p.8). He records that “even after twenty years of his
death...in 1888, government spies reported of stores secretly selling his photo-
graphs,” but from the footnote we see the year of the report was 1902, which
makes only fourteen years (p.220).

I consider all the criticism cited above as minor errors that can be identified
in any book on Ottoman history because of the structural problems in the field.
Otherwise, Murat Siviloglu has done a great job. The book is an enjoyable and
quality read, very informative and satisfyingly resourceful. I highly recommend
it to colleagues, and especially graduate students as an exemplary work to lead
in new directions. We need more of this kind, as the history of concepts is a
perplexing lacunae waiting for more pioneers like Siviloglu in the study of the
Ottoman Empire.

Abdulhamit Kirmiz1

Istanbul Sehir University
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Gennaro Varriale (ed.),
:Si fuera cierto? Espias y agentes en la frontera (siglos XVI-XVIII),

Alcald de Henares: Universidad de Alcald de Henares, 2018, 243 pp.,
ISBN 978-841-6978-70-0.

In recent decades, the concept of the frontier has become an important
theoretical framework through which one can readdress certain questions and
issues relating to the historical past. For example, many scholars in Mediterra-
nean Studies, particularly those starting from the Braudel viewpoint, no longer
conceptualize boundaries by conflict, but instead as spaces characterized by social,
cultural, religious and political exchanges.

Following on from this, researchers have highlighted not only the impor-
tance of the main actors that lived in the borderlands, but also the cultural in-
terchange that those actors shaped during their travels between two or more
civilizations. Trying to go beyond an Early Modern Mediterranean divided by
faith, Emilio Sola (Universidad Alcala de Henares-CEDCS) and Gennaro Var-
riale (Universita Federico II di Napoli-CEDCS), both directors of the CEDCS
(Centro Europeo para la Difusion de las Ciencias Sociales), presented in their
Detrds de las apariencias. Informacion y espionaje (siglos XVI-XVII) a perception of
a new Mediterranean world that was hidden under the old one and crushed un-
der the rhetorical themes of crusade and jihad.! A key point for analysis was the
study of the Spanish intelligence system throughout the 16 and 17t centuries,
showing the extent to which the space between the Ottoman Empire and Spanish
Monarchy was interlinked by several different go-betweens.

The positive results of the above-mentioned work have encouraged all the
members of CEDCS to expand their focus beyond the Mediterranean frontier.
;i fuera cierto? Espias y agentes en la frontera (siglos XVI-XVIII) seeks to open-up
new space in which study two things: how the human component moulded news,
and how this information was understood and recognised by public opinion.

But did public opinion exist in the Early Modern Mediterranean? This is the
issue that Gennaro Varriale deals with in the introduction. He starts by reflecting
on the several shades of information in the ancien regime, stating how the increase

1 Gennaro Varriale, Emilio Sola (editor), Detrds de las apariencias: informacion y espionaje (siglos

XVI-XVII), Alcald de Henares: Universidad de Alcald de Henares, 20r15.
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of political communication —oral and written— within Mediterranean societies
was triggered by different historical developments such as the invention of the
Printing Press, the spread of Renaissance thoughts or the occidental clash with
the Ottomans. Although a frontier context such as the Mediterranean Sea pro-
duced a wide variety of news, Varriale emphasises how this flux of information
was less influential in changing states’ policies, and thus unable to shape a public

opinion.

In this work then, we can grasp three conceptual frameworks. In the first,
spies and agents provided a kind of information about the “others” —usually
political enemies or little-known civilizations— in order to satisfy several admin-

istrative and military interests.

Miguel Angel de Bunes Ibarra (Instituto de Historia-CSIC) presents us the
case of Nufio Diaz, a spy at the service of Philip III in Istanbul. Diaz used and
managed the advice from the frontier in order to steer the Mediterranean policy
of Spain towards the Mediterranean. He managed the process of gathering infor-
mation from the Ottoman territories, even if he converted the classical genre of
avisos de levante into a biographical memoir in which he told of his experience as
a slave in Istanbul. By studying the process of identity renovation to which these
intermediaries were subjected in the Mediterranean area, Bunes Ibarra is able to
demonstrate how it could be possible to remap the kind of information produced

by those go-betweens.

In the same vein, but this time from an Ottoman view, Emrah Safa Giir-
kan (University of Istanbul 29 Mayis) shows how Turks were able to conceal
crucial information from the Venetian bailo during the Cyprus War’s eve (1569-
70). Rumours, silence, lies and diplomatic obstruction characterise the Istanbul
experience of Marcantonio Barbaro between the end of 1569 and the beginning
of 1570. Therefore, Giirkan reaffirms how the actors could manipulate the in-
formation and keep top-secret decisions from the bailo’s prying eyes. Istanbul
was represented as a great market of misinformation managed by the elite of the
Sublime Porte in order to take advantage of its enemies in the maritime wars of

the 16™ century.

Séverine Valiente (Université Paul Valéry) concludes the section dedicated
to the Mediterranean frontier focusing on the case studies of two islands: Chios
and Lesbos. She analyses those cases as zones where information was moulded

by several non-state actors. One of these was the Giustiniani family: merchants
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able to maintain an intensive contact between Chios and Sicily, sending Philip II
some news about the Ottoman defensive and offensive system. Nevertheless, Va-
liente stresses how the process of information-gathering for a political entity also
represented a way to satisfy personal interests. Indeed, the Giustiniani managed
the information from the Aegean islands in order to insert themselves into the
Spanish commercial network.

The case of the Giustiniani family brings us to a second conceptual frame
where managing determined information from the frontier corresponds to per-
sonal profits. Brendan Dooley (University College Cork) leads us towards a
new geographical context: Northern Europe during the end of the 16™ century.
Dooley illustrates the relationship between Flanders and Florence through the
case of Giovanni de Medici, a Florentine ambassador at the court of Alessan-
dro Farnesio, governor of the Spanish Netherlands. By studying the practices of
communication between Giovanni de Medici and Florence, the author tries to
develop a cross-cultural analysis, rethinking the centre-periphery dichotomy, and
examining the metamorphosis of late 16™ century’s European policy. Further-
more, Dooley highlights how the Florentine ambassador chose to send to Italy a
multiplicity of news to shed light on his wide capabilities as a diplomatic agent.
In fact, rather than a picture of the political events, the ambassador wrote a sort

of cultural history of the Netherlands’ court.

From West Europe to the Indian Ocean, Dejanirah Couto (Ecole pratique
des Hautes Etudes-Paris) analyses how the pareceres —documents about the polit-
ical and economic communications between Lisbon and its Indian Empire— re-
veal the profit and the autonomy of the Portuguese elite in the levant. Managing
and manipulating the information in the Indian trade-area, some Portuguese
families became crucial powerful groups able to reach their economic and com-

mercial goals within the Portuguese empire.

However, information during the Early Modern period was also a useful tool
for shaping the knowledge of exotic lands and societies, rather than just a politi-
cal instrument. Following this trajectory, Adriana Alvarez Sinchez (Universidad
Nacional Auténoma de México) examines knowledge of the South American
frontiers through the Amerindian languages as it was described by the friars that
lived in those areas. Starting from the relationship between friars and their lan-
guage-knowledge, Sdnchez proposes to analyse the South American boundaries

through the missionary’s studies about local idioms. She identifies how language
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shaped the socio-cultural aspects of a frontier, as well as the impossibility of going
beyond cultural borders without the knowledge of the indigenous traditional
customs, a problem that comes up even in Birgit Tremml-Werner’s (University of
Zurich) essay about information throughout the Japanese frontier. In her contri-
bution, analysing the role of merchants and friars within the Spanish spy-system
in the Far East, Tremml-Werner notes how the transfer of information on Japan
in Europe influenced not only the foreign policy of the Spanish Monarchy in the
Orient, but also remapped knowledge of the “other”.

Hence, ;Si fuera cierto? Espias y agentes en la frontera (siglos XVI-XVIII) repre-
sents a profoundly analytical work in which Gennaro Varriale tries to assemble an
expert team of historians able to reappraise the traditional frontier’s studies, open-
ing-up some suggestions, problems and original perspectives on new geo-political
boundaries. Furthermore, the work also represents the openness of the CEDCS
to young and promising researchers. Indeed, before the conclusion, Alvaro Casil-
las Pérez (Universidad de Alcala de Henares) presents the first results of his PhD
project in which he has been able to investigate the information shaped by the
Habsburg spy system, using the potential of Digital Humanities (DH) method-
ologies. After a brief reassessment of the DH’s evolution over the last few decades,
Casillas Pérez shows the methodology through which he is studying the contents
of documents produced by spies, organizing them with rigorous patterns, and
finally publishing the historical outcomes as a form of public history.

Although the book presents different case studies coming from several con-
texts rather than just the Mediterranean space, Daniel Montalvo Mena (Univer-
sidad Auténoma de Madrid) reviews the entire historiography of the intelligence
system adopted by the Spanish Monarchy during the Habsburg-Ottoman Med-
iterranean conflict. Montalvo Mena reconfigures the Habsburg spying organiza-
tion in the 16™ and 17™ centuries, focusing on three aspects. Firstly, he stresses
the importance of the social origins held by the informal agents of the Catholic
Crown. Then, he focuses on the relationships between that wide group of go-be-
tweens (slaves, Jews, renegades, merchants, noblemen, soldiers and friars) and
the societies in which they lived. Finally, Montalvo reconstructs the political and

institutional contexts in which those spies worked.

To conclude the book, we find a brilliant paper written by Emilio Sola (Uni-
versidad de Alcala de Henares) where he explains the centrality of the Christian
renegades in comprehending the Early Modern Mediterranean. As Sola points
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out, the stories of these actors reveal the high flexibility of that maritime frontier.
Performing as double-agents with two or more identities between Christian and
Muslim contexts, renegades were an important vehicle of information. In fact,
through private networks shaped by these converts to Islam, news and rumours
circulated rapidly among the cities of Istanbul, Venice, Rome, Paris and Ma-
drid. Such informal communication channels, which offered some news about
conflicts, alliances, and political purposes, represent an important framework to
help us reassess our knowledge of the Mediterranean world in the 16% and 17

centuries.
Francesco Caprioli
Universidad Auténoma de Madrid
Universita degli Studi di Milano
Cem Behar,

Kan Dolasimi, Ameliyat ve Musiki Makamlari: Kantemiroglu (1673-1723)

ve Edvarr’nin Sira Dig1 Miizikal Seriiveni,
[stanbul: Yap: Kredi Yayinlari, 2017, 337+vi s., ISBN 978-975-0840-28-9.

Literatiirde Kantemiroglu olarak bilinen ve hayatinin 1688 ile 1710 yillari
arasindaki yirmi iki yilin1 Istanbul'da gegirmis olan Bogdan Prensi Demetrius
Cantemir, kendisinden altmis {i¢ yil 6nce 1610 yilinda diinyaya gelen Ali Ufki
Bey, Lehge adiyla Wojciech Bobowskiden sonra yapugi nota caligmalartyla 17.
ylizyil ve 18. yiizyil bagt Osmanli musikisi i¢in istisnai bir yer ve 6neme sahip
bir diger isimdir. Farkli uzmanlik alanlarinin yani sira Osmanli/Tiirk musikisi
alaninda verdigi 6zgiin ve titiz ¢aligmalariyla da 6ne ¢ikan Cem Behar Kan Do-
lasimi, Ameliyat ve Musiki Makamlary: Kantemiroglu (1673-1723) ve Edvirinin
Stra Disr Miizikal Seriiveni isimli eserinde, Kantemiroglu Edvar: olarak bilinen
Kantemiroglu'nun Kitabu ilmi’l-misiki ‘ald vechi’l-hurifit isimli Osmanli/Tirk
musikisi hakkinda yazdig eserini derinlemesine inceliyor.

Behar’in kitap baghiginin ilk kismi olan “Kan Dolagimi, Ameliyat ve Musiki
Makamlar1” okuyucuya ilk bakista kitabin musiki makamlari ve tp ilmi ile ilgili
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lasimi, Ameliyat ve Musiki Makamlary: Kantemiroglu (1673-1723) ve Edvirinin
Stra Disr Miizikal Seriiveni isimli eserinde, Kantemiroglu Edvar: olarak bilinen
Kantemiroglu'nun Kitabu ilmi’l-misiki ‘ald vechi’l-hurifit isimli Osmanli/Tirk
musikisi hakkinda yazdig eserini derinlemesine inceliyor.

Behar’in kitap baghiginin ilk kismi olan “Kan Dolagimi, Ameliyat ve Musiki
Makamlar1” okuyucuya ilk bakista kitabin musiki makamlari ve tp ilmi ile ilgili
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oldugu izlenimini verse de, aslinda kitap Kantemiroglu'nun kendi déneminde-
ki Osmanli musiki makam ve terkiplerini inceleme amag ve yontemini tbbi
baglamdaki tesrih ile benzerlik kurarak ele almasiyla ilgilidir. Diger bir deyisle,
Kantemir’in ampirist ve natiiralist bir yaklagima sahip oldugunu her firsatta dile
getiren Behar, tubbi tegrihi yani ameliyat metaforunu kullanarak yasadigi done-
min Istanbul’'unda icra edilen Osmanli musikisini mercek altina alan Kantemir'in
musiki makamlari tesrihinde kullandig; ifadelerin de siirekli bir dolagima tekabiil
ettigini detaylica agiklayarak aslinda kitap baslig1 secimini de son derece makul ve
mesru bir zemine oturtuyor. Zira Kantemir'in Osmanli musikisinin i¢ini agip in-
celemesi gibi Behar’in da kendi kitabinda yapmaya calistug ve bizce son derece ba-
sarilt oldugu husus Kantemiroglu Edvarr’'nin igini agip derinlemesine incelemektir.
Kantemir’in kendi doneminde icra edilen canli musikiyi ameliyat etmesi, Behar'in
eserinde Kantemir'in ameliyatinin bir otopsisi olarak okuyucuyla bulusuyor.

Onséz, sunus ve bibliyografya disinda kitap toplam altr boliimden olusmak-
tadir. Kantemiroglu Edvar’nin tipkibasimi da kitabin sonunda verilmistir. Sekiz
sayfalik “Sunug” boliimiinde Kantemiroglu Edvar’nin &zelliklerini ve kitap bo-
yunca Kantemir'in sergiledigi “radikal” ve “reformcu” tutumu {izerinde duran
Behar, kendi calismasinin sinirlarini da bu kissmda acikea ifade etmektedir. Behar,
ilki kuram-teori ikincisi ise Kantemir’in kendi olusturdugu nota sistemiyle yaziya
gecirdigi ti¢ ylziin tizerindeki eserin repertuar kismindan olusan Kantemiroglu
Edvarr'nin genellikle ihmal edilen ilk bsliimiine yogunlastigini belirterek bu se-
¢imini gerekeelendirir. S6z konusu edvarla ilgili daha 6nce ¢caligmalar yapmis Te-
odor Burada, Eugenia Popescu-Judetz, Yal¢in Tura, Owen Wright gibi isimlerin
caligma ve yaklagimlarint da oldukea elestirel ve mukayeseli bir sekilde inceleyen
Behar aslinda kendi ¢aligmasinin ozgiinltigiinii de farkli bir sekilde vurgulamis

olmaktadir.

Kitabin “Kantemiroglu Edvarini Okumak” isimli yedi alt bagliktan olusan
ilk bsliimiinde edvarin tam anlamiyla bitirilmemis bir taslak oldugunu 6ne siiren
Behar, bu goriisiint kitabin gerek sekilsel gerek icerik itibariyle analizini yapa-
rak okuyucuyu tatmin etmektedir. Daha sonra, Kantemir’in bu eseri yazmasina
zemin hazirlayan kisa biyografik bilgiler vererek Kantemir'in beslenmis oldugu
metodolojik ve ideolojik arka plandan bahsetmektedir. Behar’in kitap boyunca
bu tarihsel arka planla ilgili olarak tizerinde en gok durdugu nokta ise ampirizm-
dir. Kantemir’in aldig1 egitimleri, hocalarinin calismalari ve donemin bilimsel
tartigmalarini ana konudan uzaklasmadan veren yazar Kantemir'in neden ve na-

stl ampirist yaklagim ve yeni-Aristocu felsefenin izlerini eserine tasidigint anlatir
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ve kitabin bagligiyla ayni olan bir alt baglikta da hem bu yaklagimlarin eserdeki
yansimalarint hem de kendi kitabinin bagliginin mahiyetini detaylt olarak verir.
Yazarin birinci boliimiin sonunda vurguladig asil husus, 6zelliklerini ve 6nemini
iyice agikladigs edvarin tarihsel belge olarak ele alinmasi gerektigi ve literatiiriin
bu konudaki eksikligidir. Kantemir'in yaklagiminin 6zgiinliigii, edvarin yazilma
amaci ve teknigi ile hedef kitlesine dikkat ¢eken Behar, edvarin nasil okunmasi ve
yorumlanmasi gerektigine dair bilgiler verirken Tiirkiye'deki musiki tarihi yazimi-
na dair de sert elestiriler ydneltmektedir. Salt bir pozitivizm ve belge fetisizminin
yayginligindan sikayetci olan Behar’in yapug: elestiriler aslinda yazarin bu kitap-
taki amag ve yonteminin de bir gostergesidir.

“Tarz-1 Osméni Mustki” baslikli yine yedi alt bagliktan olusan ikinci béliim
genel itibariyle Kantemir'in Osmanli/Tiirk musikisine olan begeni ve methiye-
lerini konu alir. Kantemir'in “ndtamam” olarak nitelendirdigi miiziklerle Istan-
bul'daki “tarz-1 Osméini” olarak adlandirdigi musikinin mukayesesini yaptgini ve
tiim musiki tiirleri i¢inde tarz-1 Osmani’nin 6nem ve tstiinliigiini vurguladigini
belirten Behar, bu boliimde aslinda Kantemir’in musikiye dair sahip oldugu bilgi,
birikim ve bakis agisina dair bir zihin haritast vermeye ¢alismaktadir. Bu edvarin
sadece Osmanli/Tiirk musikisine odaklandigs agikga ifade eden ilk eser oldugunu
cogu kez tekrar eden Behar hem edvardan yapugi uzunca alinalar hem de edva-
rin ihtiva ettigi musikiye dair bilgi ve fikirleri hem kronolojik agidan teste tabi
tutmakta hem de Seyhiilislam Es’ad Efendi, Abdulbaki Nasir Dede gibi farklt d6-
nemlerde yasamis ve musiki alaninda eser vermis sahislarin yaklagimlariyla muka-
yese etmektedir. Tiim bu mukayeseli analizden sonra elde ettigi sonuglart sadece
aktarmakla kalmayan Behar, bu sonuglart yorumlamaya devam etmekte ve elde
ettigi cikarimlarin olasi gerekgelerini de vermeyi ihmal etmemektedir. Denilebilir
ki Behar, Kantemiroglu'nun musikiye dair zihin haritasint ¢ikarirken savlarini
oldukea titiz bir inceleme ve analizin ardindan siralamakta ve goriiglerinin altini
iyice doldurmaktadir.

“Kantemiroglu ve Yeni Gelenek” bagliklt ti¢tincii boliim bir 6nceki boliimiin
daha derinlemesine ele alinmig versiyonudur. Kantemir'e gore 17. ylizyil basla-
rinda Istanbul'da icra edilen Osmanlt musikisinin kiyaslanabilecegi tek tiir Acem
musikisidir. Behar da bu bsliimii Kantemir’in Acem ve Rum musikisi karsitligina
ayirmakera ve iki tiir arasindaki farklari taksim ve form farkliligi olarak iki baslikta
incelemektedir. Ugiincii boliimiin devaminda ise Kantemir'in nota yazimina yo-
gunlasan Behar, hem Kantemir’in ¢agdast Nayl Osman Dede hem de daha sonra
yasamis olan Abdiilbaki Nasir Dede’nin nota ve mesk konularindaki goriislerini
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karsilastirmali olarak sunmaktadir. Asil olarak Kantemirin yaklasiminin farkli-
liklarini vurgulayan yazar, nota ve megk konularinda teleolojik olmakla sugladig:
20.yy miizikologlarindan Suphi Ezgi ve Rauf Yekta Bey’i oldukga sert bir dille
elestirmekten de ¢ekinmez. Behar'in agik, akici ve keskin tislubu hem konuya
hakimiyetini hem de kargilagtirma yontemi ve elestirel bakis agisinin bir sonucu

olarak tiim kitap boyunca devam etmektedir.

Dérdiincii boliim olan “Ihtilaf, Polemik, “Miicadele” ve Miizik Teorisi” adin-
dan da anlagilacag; tizere “tarz-1 Osmani’nin olugmaya yeni yeni bagladig1 17. yiiz-
yil sonu ve 18. yiizyil baslarinda Istanbul'daki musiki camiast arasinda gegen dola-
yistyla Kantemir'in musiki anlayisini da etkileyen ihtilaf ve ¢ekismelerden bahseder.
Tarusmalart bes madde altinda ele alarak inceleyen Behar yine karsilastrma yon-
temini siklikla kullandigini ve Kantemir’in yaklagimint irdelerken edvarin kendisi
veya diger tarihi kaynaklarda acik bir cevap bulamadig: sorularina mantiksal ¢erge-
vede subjektif cevaplar sunma yoluna gitmektedir. Ornegin, Kantemir'in Rast gibi
daha yaygin kullanilan makamlar hakkindaki ihtilaflara daha ilimli yaklasirken
Ussak ve Diigah gibi daha az kullanilan makamlara dair siiregelen tartismada ne-
den ¢ok daha sert bir tavir takindiginin cevabini tarihsel kaynaklardan elde edeme-
yen Behar cevabi edvarin i¢inde arayarak Kantemir'in makam ve perdeleri birbi-
riyle iliskilendirme tarzi ve ydntemine dayandirmaktadir. Diger bir deyisle, kitabin
biitiiniinde oldugu gibi yazar, sordugu hicbir soruyu cevapsiz birakmamaya ve
her bilgi kirintisini olabildigince yorumlamaya caligarak mantik cercevesinde bir
neden-sonug iligkisini ortaya koymaya calismaktadir. Bunu yaparken kaynaklarin
titkendigi yerde ise kendi yorumunu katmaya devam etmektedir.

“Kantemiroglu, Itri, Hafiz Post ve Digerleri” basligini tasiyan besinci boliimde
yer alan ii¢ alt bagliktan ilki donemin Istanbul musiki camiasinda Niihiift ma-
kamuyla ilgili olan tartigmaya ayrilmistir. Muhtemelen Kantemirin s6z konusu
makamla ilgili kendi {istatlart ve dénemindeki diger musikisinaslarin goriislerine
yer verdiginden dolay: Behar bu tartismadan dénemin musiki Gstatlart ve mesk
zincirine ayirdigs besinci béliimde bahsetmistir. Fakat konu biitiinliigii itibariyle
Kantemir'in donemindeki musikiye dair ihtilaf ve tartigmalara madde madde yer
verdigi dordiincii bélim bu baglik icin daha uygun gibi gériinmektedir. Béliimiin
geri kalaninda ise Behar'in takdire sayan inceleme ve analizleri goze carpmaktadir.
Kantemir'in hem edvar hem de Osmant: Imparatorlugunun Yiikselis ve Citiis Taribi
eserinde zikredilen musikisinas isimlerinin listesini vererek bu iki listeyi mukaye-
se eden Behar, bununla yetinmeyip “Kantemir ve musiki gevresi” olarak adlan-
dirdigr 19 kisilik bu toplam listeyi Seyhiilislam Es'ad Efendi’nin Atrabiil Asir’,
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Evliya Celebi’nin Seyahatname’si, Topkapt Sarayr'ndaki 6deme belgeleri, Safayi
veya Salim'in suard tezkireleri ve Miistakimzade Siileyman Sadettin Efendi’nin
Tubfe-i Hattatin’ini de inceleyerek saglamasini yapmis ve soz konusu kisiler hak-
kinda bilgi toplamustir. Daha sonra Kantemir'in bu kisiler hakkinda verdigi hem
biyografik hem de musiki ve mesk zincirine dair bilgileri masaya yatirarak en ince
ayrintisina kadar tegrih etmis ve hem tutarlilik hem tutarsizliklari agiklamigtir. Bu-
nunla da kalmayip tespit ettigi kronolojik hatalari, celiskili ifadeleri de mercek
altina alarak Kantemir’in goriis ve yaklagimina dair ¢ikarimlar yapmustir. Kisacast,
Kan Dolasimi, Ameliyat ve Musiki Makamlar: kitabi boyunca Behar'in en ¢ok
dikkat ¢eken titiz inceleme, mukayeseli ve son derece detayli analizleri bu bélii-
miin son iki alt bagliginda son derece giiglii bir sekilde okurla bulusmaktadir.

“Tambur’'un Kayitsiz Sartsiz Egemenligi ” baslikli son bélim ise ayni zaman-
da bir tamburi olan Kantemir'in s6z konusu musiki aletine atfettigi ayricalikli
konuma ayrilmistir. Toplam iki alt basliktan olusan boliimiin ilk kisminda Behar,
[slam/Ortadogu musiki tarihinde dncelikli konuma sahip uddan “tarz-1 Osmani”
musikisinin gelisip olgunlastug dénemde tambura gegis siirecine dair detayli ve
belki de gereginden biraz daha uzun bir tarihsel arka plan vermektedir. B6liimiin
diger kisminda ise Kantemir'in “miitkemmel ¢algi” olarak nitelendirdigi tambura
dair perde, usul ve vezin konularinda detayl: bilgiler veren Behar, Kantemiroglu
Edvirinin ortaya koymaya calistigl teori ve nota sisteminde tamburun yer ve
onemini yine oldukca detayli bir sekilde analiz etmekredir.

Sonug olarak, tetkik edilen eserin son derece titiz bir ¢aligmanin iiriinii ol-
dugu asikardir. Eserinde saglam bir tarihsel alt yapr sunan Behar siklikla kargi-
lagtirma yontemini kullanarak Kantemiroglu'nun Edvarr’ni en ince ayrintisina
kadar analiz etmekte ve bu konudaki literatiire son derece hakim oldugunu gos-
termektedir. Kitap boyunca dikkat ¢eken bir diger onemli husus ise kitabin odak
noktasindan kopmadan oldukga biitiinciil ve kapsayict bir bakis acisiyla iligkili
oldugu dénemin musiki anlayisina isik tutmasidir. Eser boyunca son derece an-
lagilir ve sade bir dil kullanan yazarin siklikla devrik ciimleler kurmast akademik
yazilarda ¢ok tercih edilen bir yazim sekli olmasa da, kitabin akademi disinda da
genis bir okuyucu kitlesine hitap edebileceginin diistiniilmesi bu anlatm tarzini

kabul edilebilir kilmaktadir.

Beyza Topuz

Istanbul Sehir Universitesi
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Elif Akgetin and Suraiya Faroghi (eds.),

Living the Good Life: Consumption in the Qing and Ottoman Empires of
the Eighteenth Century,

Leiden: Brill, 2018, 573 p., ISBN 978-9004-349-38-4.

The prolific Ottoman historian Suraiya Faroghi co-edited with Elif Akgetin
a new volume on material consumption in the Qing and the Ottoman worlds
in the eighteenth century. Several writers in this highly diverse volume look into

the social and economic relations between the Ottoman and the Qing empires.

After the introduction, the first chapter, “Setting the Stage” (p. 38-58),
opens the discussion on material culture with references to new approaches by
the editors. Chapter I presents consumption patterns in the Qing and the Otto-
man empires by analyzing land use, population, trade effects, urban life and food
culture. The Ottoman elite and their possessions receive special attention in that
part. This chapter indicates that the essays on the Qings and the Ottomans group
around a set of themes. Akcetin claims that similar to the relation between the
Nile and the Egyptian civilization, the Qing Empire relied on the great opportu-
nities offered by such great rivers as the Yangzi and the Yellow to boost commerce
and consumption during the 1700s. On the Ottoman side, estate inventories
of deceased persons and other registers, especially these of local gadlis are major
sources for the history of Ottoman material culture through the eighteenth cen-
tury. The new interest in consumption and material culture in the Qing and the
Ottoman empires rely on these sources primarily.

The essays start in “Part I: Dead Grandees and Their Inventories” in which
Yun Yan, Amanda Phillips, Yildiz Yilmaz and Selim Karahasanoglu focus on con-
fiscations, important figures in both empires such as viziers, like Nevsehirli Dam-
ad Ibrahim Paga, and provincial governors. To begin with, Yun Yan’s article deals
with the governor-general of Fujian and Zhejiang provinces, Chen Huizu’s con-
fiscated goods in 1782 and his household. Yan analyzes the inventories of Chen
Huizu’s confiscated property as a key to explain “confiscating one’s household
property”, (p. 62-64). In this case, apart from luxury goods of the governor-gen-
eral, we surprisingly find his home accessories like perfume implements, mirror
pieces, fans and cases (15.7% of his material possessions by quantity), and pearls,
gemstones such as pine stone (turquoise), tourmaline, coral, realgar, crystal and

ivory (6.6%). Furthermore, Amanda Phillips looks into “Tiirk” Ali Pasa and his
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households, private possessions, everyday objects and domestic consumptions
in the family home in Istanbul and in his residence in Van where he served as
governor (p. 90-112). This article relies on elements of Ali Pasa’s material pos-
sessions by using statistical and anecdotal methods to shed lights on material
culture in the capital and the provinces in the eighteenth century. Phillips firstly
describes the Ottoman practice of recording a zereke and its processes backed by
examples of high-class members. In Ali Paga’s case, Phillips indicates that the pro-
cess accounted for various objects in detail and by categories such as dishes, fine
objects and glassware. Similarly, Selim Karahasanoglu relies on the example of
the consumption behavior of Nevsehirli Damad Ibrahim Pasa and his household
in detail by analyzing his personal expense registers. Karahasanoglu, thus, has a
great opportunity to show Ibrahim Pasa and his household’s consumption pat-
terns and tastes. Karahasanoglu produces a table that shows “monthly revenues
and expenditures of Nevsehirli Damad Ibrahim Pasa and his household from
Zilhicce 1133 (September-October 1721) to Rebiulevvel 1143 (September-Oc-
tober 1730)” (p. 139). The table allows us to follow the Grand Vizier’s increasing
economic power during this period. Another table, “Annual revenue and expend-
iture of [brahim Pasa and his household”, shows us the powerful Grand Vizier’s
yearly revenues and expenditures. His total revenue amounted to 1,555,881 gu-
rus, but his expenses were no more than 1,027,741 gurus (p. 139-142). Karahas-
anoglu also tries to make an argument for the perception of the period of ayans,
using the rise of Ibrahim Paga as an example and comparing his expenditures with
those of Sehid Ali Paga (p. 154-157). Karahasanoglu underlines that the records
of Ibrahim Pasha’s consumption patterns in the Tulip Era (1718-1738) point to a
lifestyle more modest than that of the preceding era. This view is in contrast with
the upheld views regarding the Tulip Era.

The part II, “Urban Life: Generating a Self-Image through Textiles, Pictures
and Buildings”, includes the articles by Antonia Finnane and Wu Jen-shu &
Wang Dagang about the Qings and Suraiya Faroghi and Colette Etablet about
the Ottomans. They mainly offer preliminary studies on local consumption in
urban centers. In Antonia Finnane’s article and the following one written by Wu
Jen-shu & Wang Dagang, we surprisingly find out the differences between the
Qing and the Ottomans the culture of local consumptions and the quality of
the goods used by elites. In this sense, luxury consumption and their historical
patterns are also analyzed in both articles. On the other hand, Suraiya Faroghi
has the same route but different area: she analyzes Bursa around the 1730s by
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including women and one of the important figures of Bursa, fextiles (p. 213-
235). In Bursa case, Faroghi asks: “Was there an eighteenth-century expansion of
consumption? And If so: which women benefited and how?” This is an essential
question for sure but only analyzing of Bursa, Faroghi cannot seems to find reg-
ular and consistent figures for describing the place of Ottoman women as a part
of consumption attitude and their relations with daily life. Apart from the sec-
ondary sources on Bursa and its trade with financial functions, she just includes
the Bursa Seriyye Sicills in this case. On the other hand, she handles the problems
of textile terminology, which is quite important to broaden the perception of
readers on the textiles as of home furnishings and clothes of wealthy ladies. In the

end, we can obviously say that women were much poorer than men.

In the following part, “Food Culture” (p. 259-331), opens with Arif Bilgin,
Joanna Waley-Cohen and Michael G. Chang’s articles. All articles in this part
give us a glimpse into understanding the differences between these two cultures
on food culture with different attitudes or rwo geographies, two climates and two
different empires. As Arif Bilgin shows that the food culture and new fruits and
vegetables bring different source(s) of understanding for societies to analyze their
attitude of consumptions.

The last and the longest part is composed of “Materials: Precious and Mod-
est, Luxuries and Necessities” (p. 332-473). While Lai Hui-min & Su Te-Cheng,
Elif Akgetin and Martina Siebert handle the consumption patterns of the Qings,
Hedda Reindl-Kiel and Edhem Eldem present two studies by analyzing different
persons and different areas. In this chapter, Martina Siebert’s article traces the
consuming attitude of paper as of possessing things from the late period of im-
perial China. Siebert shows the importance of paper and its consuming effects
in society throughout the eighteenth century. Furthermore, Edhem Eldem gives
a vivid subject on the consumption culture of the Ottomans by using bricks
and tiles of Miirefte (Thrace). Do you even believe that some of the tiles named
with its origin, like “Marseilles tiles” (Marsilya kiremedi)? Eldem explores this
different material culture with the connection of the Greek side in the areas
of Miirefte/Myriophyton and Sarkdy-Sehirkoyii/Peristasis. Hence, he includes
local industry elements in the historical dimension for alla franca production
which is linked up to a local tradition of brick and tile manufacture. With rich
figures on the roof tile and bricks, Eldem notes that these items became the
main source of the revenue for the Muslims in these areas during the late period

of the Ottomans. Using some of the primary sources, he also shows the position
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of these elements as a construction material in the capital and especially in the
imperial palaces in the first half of the nineteenth century to “the path to Mo-
dernity” (p. 460).

After these parts, the editors conclude the approaches of the consumption
attitude of both empires in general perspective, by focusing on the new and pos-
sible discussions with problem-based studies by analyzing new local sources. In
the final pages, the editors also add Chinese character glossary, which can be used
for the articles on the Qings.

To conclude, this edition gives us a glimpse into the consumption behaviors
of two different empires by emphasizing their distinguished material cultures,
local attitudes and consumption approaches. In fact, the book mainly establishes
the groundwork for comparison with other parts of the early modern world. It
is not only revealing the distinctions between these two cultures by putting the
experience on the daily life and material environments, but it also allows to ask
an important question whether these differences of “culture” were really effective
or conservative towards luxury consumption. On the other hand, some of the
articles on the Chinese sides have lost consistency by analyzing without any pri-
mary sources or historical remnants, while the Ottoman sides handle with more

professional in large scales by utilizing archival materials.

Tayfun Ulag
Istanbul 29 Mayis University

Nedim 1pek,
Imparatorluktan Ulus Devlete Gigler,

Samsun: Samsun Biiytiksehir Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, 2. Baski, 2013, 414 s.,
ISBN 978-605-8713-05-5

Emigration has been a crucial phenomenon through the course of history of
the mankind. It also has an important place in the Turkish history which can be
observed in the epics and folk songs in the Turkish political and social life. Due
to the fact that the issue of emigration has been the subject that has considerably
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drawn the attention of the people, this book may provide a much deeper histor-
ical background that can enable us to gain an insight into understanding of the
nature of emigrations. The book by the author is made up of six parts along with
a foreword, abbreviations and an introduction, a general evaluation, bibliography
and an index. In this comprehensive study the researcher deals with the emigra-
tions which took place following the formation of the national states, especially
the ones related to the Ottoman state.

The first reason why this study is valuable for researchers and readers is that
the author addresses the issue by using a wide range of the Ottoman archive doc-
uments and the work may enable us to see the attitude of the Ottoman state to-
wards emigration and the policies it implemented. Secondly, the book extensively
focuses on emigrations after the Crimean War and War of 1877-8 because emi-
grations took a massive character during those wars and their aftermath. More-
over, it should be noted that the author has mentioned some important points
such as the reasons of the emigrations (the policy of Christianisation, taxation
and forced labour, exile and massacres, emigration routes and temporary settle-
ment places and settlement activities, reliefs supplied for the immigrants such as
the food and accommodation relief, the land allocation, the exemption granted
for the immigrants, and so on).

Thirdly, it should be pointed out that the work is devoted to the social and
economic implications of emigrations as well. For instance, the author puts a
greater emphasis on the fact that there has been a considerable increase in the
agricultural production of the country owing to the allocation of uncultivated
and swamp areas for immigrants. In addition, he underlines the fact that the im-
migrants not only cultivated local plants but also resorted to new plants known
among the local residents. Besides, the author also focuses on how they caused a
number of problems pertaining to the security and conflicts between local resi-

dents and immigrants.

Fourthly, what makes the study valuable and interesting for the reader is that
the author provides a number of visual materials including some original pictures

and the maps related to the subject in order to capture the interest of the readers.

Fifthly, the author also focuses on the issue of eastern and western refugees
which took place during the First World War. The author gives information on
places occupied by Russia (Van, Bitlis, Mus, Erzurum, Trabzon, Giimishane,
and Erzincan) and other places occupied by Greece in western Anatolia during
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the war. In addition, he details the issue by focusing on emigration movements,
the return of the refugees to their hometowns, and so on. More importantly, he
presents information as to the demographic, financial and social influence of em-
igrations through some tables which provide important statistical data and reveal
things experienced during the First World War. Moreover, unlike other studies,
the author touches on the issue of Iranian refugees from Iran to Anatolia at the
beginning of the 20™ century and its reasons in detail, the issue of the citizenship
of the Algerians (1830-1912) and problems which emerged as well as the attitude
of the Ottoman State towards them. However, as has been pointed out by the
author himself, it should be noted that the book would have been enriched by
interviews made with the grandsons or their relatives of the immigrants.

Finally, unlike similar studies on emigration, the author puts the issue under

greater scrutiny from a broader perspective.

All in all, it can be put forward that the book has been one of the important
and comprehensive studies on emigration which gained momentum especially in
the 19™ century, continuing up to 1923. He uses a wide range of Ottoman ar-
chival documents, published documents, periodicals, albums and collections and
some secondary sources related to the subject. Especially, he analyzes the reasons
which have forced the Turks and Muslim societies to emigrate from the 19 cen-
tury up to present time on the basis of some important changes in international
politics in the aforementioned century such as the Bonaparte’s fall from power,
declining power of the Ottoman State, the radical changes in the international
balance set forth by liberalism and industrialisation. In other words, he addresses
the issue within the framework of the “Eastern Question”. Thus, the book not
only provides a historical background for the emigrations between 1830-1923,
but also casts a light on the ones in our present time in order to understand the
nature of emigration, tragic and dramatic experiences brought about and its de-
mographic, economic and social implications in Turkey in a much greater depth
and detail.

Aysegiil Kug

Ondokuz Mayis Universitesi
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Murat R. Siviloglu,

The Emergence of Public Opinion: State and Society in the Late Ottoman
Empire,

Cambridge: Cambridge University Press, 2018, 319+xii pp.,

ISBN 978-110-7190-92-4.

In this remarkable endeavor of conceptual history, Murat Siviloglu traces
the emergence and growth of public opinion in the nineteenth-century Ottoman
world. Or rather say Ottoman Istanbul; as with many books with titles suggesting
that they cover the entire empire, it is restricted to a view from and of the capital
city. It is a timely publication not only for historians, but also for followers of pol-
itics in Turkey who know that the people in this country have gone to the polls
13 times (Istanbul residents 14 times) since 2002 and how an important political
force is the changing will of the majority, especially in the local elections of 2019.

As old as the rise of human civilizations, public opinion has always exerted
a powerful influence on society and politics for the sake of consensus. Siviloglu
is also conscious of the fact that it did not suddenly appear in the nineteenth
century, but existed under many ancient labels. “Chroniclers always used simi-
lar phrases to express people’s content or discontent through the centuries,” he
writes, and gives the three examples of Amme-i nis, halkin lisini, and ezhin-1 nis
(p-5). But none of the terms, he argues, had the strength or intensity of the term
efkir-1 umdmiye, or efkir-1 Amme. This term implied a significant shift from the
old elitist (havés) notions and their negative connotations on the common people
(avAm) towards paying more attention to their will.

Osmanly Aragtirmalari] The Journal of Ottoman Studies, LV (2020), 319-338 319
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While looking for the winner of the conceptual struggle on the equivalent
or correct translation of opinion publique, Siviloglu rejects previous claims that
the term was invented by Sinasi. Instead, he bestows this honour onto Sadik
Rifat Pasha (d. 1857), who used it for the first time “in the 1840s or 1850s” in
a posthumously published pamphlet. Siviloglu clearly explains how Ottoman
policymaking succeeded in forming a ‘cultural public sphere’ among its members,
which eventually spread to other layers of society. He shows that “the Ottoman
public sphere was not created, as one sees in other examples, out of a clear delin-
eation between the state and society, but rather out of their union, out of mod-
ernizing reforms...” (p.15). This is a conclusion bearing significant relevance for
understanding modern Turkish politics.

The first chapter of the book is about the historical background of the concept.
“The first public campaign”, namely the destruction of the janissaries in 1826, is
under the spotlight here, along with Mahmud II’s reforms thereafter, including
the publishing of an official newspaper. The 1830s are seen as a transitionary pe-
riod between the representative publicness of the janissaries and the realization of
an Ottoman public. The following chapter is on the “bureaucratic public sphere”,
which was initiated through the increasing bureaucratization of the empire, op-
erated through the house (konak) gatherings and eventually acquired a political
relevance. Some houses were associated with the establishment, some with the
opposition, and others with poetry recitals. The third chapter, sheds light on the
world of Ismail Ferruh Efendi. Trying to identify the reading habits of the Otto-
man elite, this short and, as to be seen below, problematic chapter examines the
estate records belonging to officials who died in the 1830s. The fourth chapter is
about the schooling of the public. How perceptions on mass education changed
is demonstrated with the construction of the first Ottoman university, and the
emergence of new societies replacing the pasha houses in the 1860s. The fifth
chapter explores the emergence of a reading public after ¢.1860, with the birth of
private newspapers and the commodification of literature. Twenty-five pages are
dedicated to the birth of a public intellectual, Namik Kemal.

The last chapter represents the overthrow of Sultan Abdiilaziz in May 1876
as the apogee of public opinion as a political force in the empire. At this point,
Siviloglu is struck by the absence of the ‘public’ in contemporary scholarly discus-
sions, which he blames on the fetish of the historians with state archives. Although
contemporaries believed the fall of the sultan was because of the ‘wrath of the pub-

lic opinion’, today historians still portray it as a coup d'état executed by the military
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and bureaucratic elite. Rather than orchestrating it, the pashas actually took action
according to the political climate. They had no influence over the public agenda.
As such, it clearly was the people (“nation,” in the author’s word) who deposed
the sultan. This is an impressive argument. The problem here is not that the au-
thor is unconvincing; rather, it is that the argument renders the earlier chapters
incoherent. While it is the will and the power of the people that is emphasized in
this chapter, the rest of the book actually focuses on and empowers the role of the
bureaucratic elite in imposing top-down reforms and creating the public sphere.
In other words, Siviloglu does not seem to explain the seeming shift in terms of
agency of change from the bureaucratic elite to the wider public. The rest of the
book actually overemphasized the role of the bureaucracy not only in the creation
of the public spheres, but also in the whole modernization story. According to him,
the agent of change is the bureaucratic elite (p.133). The narrative of top-down
reforms leads to a conclusion about an all-powerful bureaucracy.

There are other inconsistencies as well. The criticism of “historical ‘orien-
talism’, which still designates political participation as a Western phenomenon,”
and his conclusion that “notions like public and public opinion were not mere
imitations of Western practices but resulted from overwhelming changes” of the
times are quite welcome (p.253). But then, it is hard to understand why the au-
thor was trying to bind Sadik Rifat Pasha’s first usage of the term to the external
influence of Marmontel or Metternich (following Serif Mardin’s usual claims)
just because he was earlier an Ottoman ambassador to Vienna (p.9), though he
knows that Rifat Pasha’a knowledge of French was poor. Siviloglu repeats such as-
sertions throughout the book. He equals “modern” and “Western” governments
(p.171); the Tanzimat man, for instance, “unlike his earlier counterparts, demon-
strated an increasing ability to incorporate Western values and ideals” (p.86).

Siviloglu is an ardent critic of mainstream Ottoman historiography through-
out the book. He criticizes historians who use the term ‘public opinion’ without
questioning its applicability, as in the case of Leslie Pierce with reference to the
16 century Ottoman Empire (p.4). At the same time, he himself does not much
bother to call Sinizide, Kethtidazide, and Melekpasazide “liberals” (p.76), or
the Ottoman public a “nation” (p.232). Furthermore, he criticizes historians who
described a lack of civil society in Turkish history. But those he criticized are ac-
tually not historians: Serif Mardin (“one of the most prolific scholars of Ottoman
historiography”) is a sociologist; Omer Caha and Lutfullah Karaman (referred as
the only names for “many historians”) are political scientists. He repeats the same
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mistake when he accuses “the most erudite historians” with lack of knowledge
on early newspapers and journals, but cites only one example from the same old
work (the Genesis) of Serif Mardin; an easy target.

Living in postsecular times, the readers would also not understand the un-
documented idea that sharia increasingly found its sphere of influence curtailed
by the expansion of the public sphere (p.15), as if the religious sphere stood apart
from other layers of society. The same trouble arises when the author -under-
standably excludes but- automatically categorizes non-Muslim publics as “minor-
ities” and oppositional “subaltern counterpublics” (p.19). He further thinks that,
miindzara (debate), “was completely removed from its religious context” (p.100),
whereas Islamic classifications of sciences never considered such ancient arts of
argument as religious sciences, but rather parts of their toolkits (i/m-i dler). The
lack of precise knowledge in religious references is part of the problematic. The
author addresses the print shop of Zasvir-i Efkdr to be known “also known as
Diriin-Nedve or House of Consultancy by contemporaries,” and adds in the
footnote that “Dariin-Nedve (sic) was something of a town hall in Mecca in the
time of Muhammad” (p. 183). Siviloglu would have loved its symbolic mean-
ing for a Muslim public knowledgeable about the life of the prophet: The town
hall was the very meeting place of the established polytheists where decisions on
killing the prophet were taken. Calling the print shop Dértinnedve was actually

meant to stigmatize the journalists.

A related issue deserving some comments is his findings on the lack of copies
of the Quran in the estate records of the Ottoman elite, who according to Sivilog-
lu, did not read anything but Deldiliil-Hayrit. This observation may mislead the
reader. As Ismail Eriinsal, the doyen of Ottoman book history, writes in his Os-
manlilarda Sahaflik ve Sahaflar, the publishing of the Quran was allowed only in
the second half of the century and the manuscripts of the holy book were quite ex-
pensive; many could not afford to have their own copies. This is why many of the
bookdealers left behind unsold copies of manuscript Qurans, as evidenced by their
estate records. Moreover, it is well known that the probate officers’ proceedings
were only on controversial estates and that they were unable to register everything
left behind; Siviloglu is aware that the family members may have swept away cer-
tain books aside, and even acknowledges that “building an argument based on
absence can be problematic, particularly when perishables are in question”. Nev-
ertheless, he still does not hesitate to write that the lack of copies of the Quran
in Ismail Ferruh Efendi’s estate “might suggest his latitudinarian tendencies” and
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“signs of an interest in another world” (pp.122-123). First of all, having such ten-
dencies and interests has no direct relation with having or not having left a copy
of the Quran in the estate. Here we are talking about a man who was not only a
diplomat and bureaucrat, but also a religious scholar who translated 7éfsir-i Vikidi,
an exegesis of the Quran. The author’s assumptions rather derive from the embed-
ded prejudice that a proper religious scholar cannot have interest in both worlds.
Sivilogu seems to be too prone to the “decline of the ulema” thesis to extend it to

someone who died in the first year of the Tanzimat period.

I also have to touch upon some minor problems in the book. The author
takes “Reis Pasha” as a person’s name (p. 104), though this expression, in the
context of the relevant source, is generically used for the Head of the Council of
State. There are also linguistic issues. He translates “timran-1 memleket” as “civi-
lized countries.” The central term of the book is annoyingly misspelled as efkdr-z
umiimiyel umiimiyye all through, as are many other important joint words which
all shadow his competence in the old language(s): deviet-i dliye, cemiyer-i hifi-
ye, siird-1 devlet, ma'adilet-i niimun-sihine, kavinin-i mevzuiye, mevid-i hikemiye,
mevid-i miigkile, miiddvim-i sakirdin, ef al-i seyie, hisn-1 hdsin, and other words
misspelled like miindza, miitenevvie, nésihat, cibhetle, sakemet, dariisafaka, siirrat,
ressen, ceryan, madrifet, hiddmat, etc. The book is also lousy with numbers. Sadik
Rifat Pasha’s pamphlet was not published in 1857 as written in the text, but in
1859 as right footnoted (p.8). He records that “even after twenty years of his
death...in 1888, government spies reported of stores secretly selling his photo-
graphs,” but from the footnote we see the year of the report was 1902, which
makes only fourteen years (p.220).

I consider all the criticism cited above as minor errors that can be identified
in any book on Ottoman history because of the structural problems in the field.
Otherwise, Murat Siviloglu has done a great job. The book is an enjoyable and
quality read, very informative and satisfyingly resourceful. I highly recommend
it to colleagues, and especially graduate students as an exemplary work to lead
in new directions. We need more of this kind, as the history of concepts is a
perplexing lacunae waiting for more pioneers like Siviloglu in the study of the
Ottoman Empire.

Abdulhamit Kirmiz1

Istanbul Sehir University
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Gennaro Varriale (ed.),
:Si fuera cierto? Espias y agentes en la frontera (siglos XVI-XVIII),

Alcald de Henares: Universidad de Alcald de Henares, 2018, 243 pp.,
ISBN 978-841-6978-70-0.

In recent decades, the concept of the frontier has become an important
theoretical framework through which one can readdress certain questions and
issues relating to the historical past. For example, many scholars in Mediterra-
nean Studies, particularly those starting from the Braudel viewpoint, no longer
conceptualize boundaries by conflict, but instead as spaces characterized by social,
cultural, religious and political exchanges.

Following on from this, researchers have highlighted not only the impor-
tance of the main actors that lived in the borderlands, but also the cultural in-
terchange that those actors shaped during their travels between two or more
civilizations. Trying to go beyond an Early Modern Mediterranean divided by
faith, Emilio Sola (Universidad Alcala de Henares-CEDCS) and Gennaro Var-
riale (Universita Federico II di Napoli-CEDCS), both directors of the CEDCS
(Centro Europeo para la Difusion de las Ciencias Sociales), presented in their
Detrds de las apariencias. Informacion y espionaje (siglos XVI-XVII) a perception of
a new Mediterranean world that was hidden under the old one and crushed un-
der the rhetorical themes of crusade and jihad.! A key point for analysis was the
study of the Spanish intelligence system throughout the 16 and 17t centuries,
showing the extent to which the space between the Ottoman Empire and Spanish
Monarchy was interlinked by several different go-betweens.

The positive results of the above-mentioned work have encouraged all the
members of CEDCS to expand their focus beyond the Mediterranean frontier.
;i fuera cierto? Espias y agentes en la frontera (siglos XVI-XVIII) seeks to open-up
new space in which study two things: how the human component moulded news,
and how this information was understood and recognised by public opinion.

But did public opinion exist in the Early Modern Mediterranean? This is the
issue that Gennaro Varriale deals with in the introduction. He starts by reflecting
on the several shades of information in the ancien regime, stating how the increase

1 Gennaro Varriale, Emilio Sola (editor), Detrds de las apariencias: informacion y espionaje (siglos

XVI-XVII), Alcald de Henares: Universidad de Alcald de Henares, 20r15.
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of political communication —oral and written— within Mediterranean societies
was triggered by different historical developments such as the invention of the
Printing Press, the spread of Renaissance thoughts or the occidental clash with
the Ottomans. Although a frontier context such as the Mediterranean Sea pro-
duced a wide variety of news, Varriale emphasises how this flux of information
was less influential in changing states’ policies, and thus unable to shape a public

opinion.

In this work then, we can grasp three conceptual frameworks. In the first,
spies and agents provided a kind of information about the “others” —usually
political enemies or little-known civilizations— in order to satisfy several admin-

istrative and military interests.

Miguel Angel de Bunes Ibarra (Instituto de Historia-CSIC) presents us the
case of Nufio Diaz, a spy at the service of Philip III in Istanbul. Diaz used and
managed the advice from the frontier in order to steer the Mediterranean policy
of Spain towards the Mediterranean. He managed the process of gathering infor-
mation from the Ottoman territories, even if he converted the classical genre of
avisos de levante into a biographical memoir in which he told of his experience as
a slave in Istanbul. By studying the process of identity renovation to which these
intermediaries were subjected in the Mediterranean area, Bunes Ibarra is able to
demonstrate how it could be possible to remap the kind of information produced

by those go-betweens.

In the same vein, but this time from an Ottoman view, Emrah Safa Giir-
kan (University of Istanbul 29 Mayis) shows how Turks were able to conceal
crucial information from the Venetian bailo during the Cyprus War’s eve (1569-
70). Rumours, silence, lies and diplomatic obstruction characterise the Istanbul
experience of Marcantonio Barbaro between the end of 1569 and the beginning
of 1570. Therefore, Giirkan reaffirms how the actors could manipulate the in-
formation and keep top-secret decisions from the bailo’s prying eyes. Istanbul
was represented as a great market of misinformation managed by the elite of the
Sublime Porte in order to take advantage of its enemies in the maritime wars of

the 16™ century.

Séverine Valiente (Université Paul Valéry) concludes the section dedicated
to the Mediterranean frontier focusing on the case studies of two islands: Chios
and Lesbos. She analyses those cases as zones where information was moulded

by several non-state actors. One of these was the Giustiniani family: merchants
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able to maintain an intensive contact between Chios and Sicily, sending Philip II
some news about the Ottoman defensive and offensive system. Nevertheless, Va-
liente stresses how the process of information-gathering for a political entity also
represented a way to satisfy personal interests. Indeed, the Giustiniani managed
the information from the Aegean islands in order to insert themselves into the
Spanish commercial network.

The case of the Giustiniani family brings us to a second conceptual frame
where managing determined information from the frontier corresponds to per-
sonal profits. Brendan Dooley (University College Cork) leads us towards a
new geographical context: Northern Europe during the end of the 16™ century.
Dooley illustrates the relationship between Flanders and Florence through the
case of Giovanni de Medici, a Florentine ambassador at the court of Alessan-
dro Farnesio, governor of the Spanish Netherlands. By studying the practices of
communication between Giovanni de Medici and Florence, the author tries to
develop a cross-cultural analysis, rethinking the centre-periphery dichotomy, and
examining the metamorphosis of late 16™ century’s European policy. Further-
more, Dooley highlights how the Florentine ambassador chose to send to Italy a
multiplicity of news to shed light on his wide capabilities as a diplomatic agent.
In fact, rather than a picture of the political events, the ambassador wrote a sort

of cultural history of the Netherlands’ court.

From West Europe to the Indian Ocean, Dejanirah Couto (Ecole pratique
des Hautes Etudes-Paris) analyses how the pareceres —documents about the polit-
ical and economic communications between Lisbon and its Indian Empire— re-
veal the profit and the autonomy of the Portuguese elite in the levant. Managing
and manipulating the information in the Indian trade-area, some Portuguese
families became crucial powerful groups able to reach their economic and com-

mercial goals within the Portuguese empire.

However, information during the Early Modern period was also a useful tool
for shaping the knowledge of exotic lands and societies, rather than just a politi-
cal instrument. Following this trajectory, Adriana Alvarez Sinchez (Universidad
Nacional Auténoma de México) examines knowledge of the South American
frontiers through the Amerindian languages as it was described by the friars that
lived in those areas. Starting from the relationship between friars and their lan-
guage-knowledge, Sdnchez proposes to analyse the South American boundaries

through the missionary’s studies about local idioms. She identifies how language
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shaped the socio-cultural aspects of a frontier, as well as the impossibility of going
beyond cultural borders without the knowledge of the indigenous traditional
customs, a problem that comes up even in Birgit Tremml-Werner’s (University of
Zurich) essay about information throughout the Japanese frontier. In her contri-
bution, analysing the role of merchants and friars within the Spanish spy-system
in the Far East, Tremml-Werner notes how the transfer of information on Japan
in Europe influenced not only the foreign policy of the Spanish Monarchy in the
Orient, but also remapped knowledge of the “other”.

Hence, ;Si fuera cierto? Espias y agentes en la frontera (siglos XVI-XVIII) repre-
sents a profoundly analytical work in which Gennaro Varriale tries to assemble an
expert team of historians able to reappraise the traditional frontier’s studies, open-
ing-up some suggestions, problems and original perspectives on new geo-political
boundaries. Furthermore, the work also represents the openness of the CEDCS
to young and promising researchers. Indeed, before the conclusion, Alvaro Casil-
las Pérez (Universidad de Alcala de Henares) presents the first results of his PhD
project in which he has been able to investigate the information shaped by the
Habsburg spy system, using the potential of Digital Humanities (DH) method-
ologies. After a brief reassessment of the DH’s evolution over the last few decades,
Casillas Pérez shows the methodology through which he is studying the contents
of documents produced by spies, organizing them with rigorous patterns, and
finally publishing the historical outcomes as a form of public history.

Although the book presents different case studies coming from several con-
texts rather than just the Mediterranean space, Daniel Montalvo Mena (Univer-
sidad Auténoma de Madrid) reviews the entire historiography of the intelligence
system adopted by the Spanish Monarchy during the Habsburg-Ottoman Med-
iterranean conflict. Montalvo Mena reconfigures the Habsburg spying organiza-
tion in the 16™ and 17™ centuries, focusing on three aspects. Firstly, he stresses
the importance of the social origins held by the informal agents of the Catholic
Crown. Then, he focuses on the relationships between that wide group of go-be-
tweens (slaves, Jews, renegades, merchants, noblemen, soldiers and friars) and
the societies in which they lived. Finally, Montalvo reconstructs the political and

institutional contexts in which those spies worked.

To conclude the book, we find a brilliant paper written by Emilio Sola (Uni-
versidad de Alcala de Henares) where he explains the centrality of the Christian
renegades in comprehending the Early Modern Mediterranean. As Sola points
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out, the stories of these actors reveal the high flexibility of that maritime frontier.
Performing as double-agents with two or more identities between Christian and
Muslim contexts, renegades were an important vehicle of information. In fact,
through private networks shaped by these converts to Islam, news and rumours
circulated rapidly among the cities of Istanbul, Venice, Rome, Paris and Ma-
drid. Such informal communication channels, which offered some news about
conflicts, alliances, and political purposes, represent an important framework to
help us reassess our knowledge of the Mediterranean world in the 16% and 17

centuries.
Francesco Caprioli
Universidad Auténoma de Madrid
Universita degli Studi di Milano
Cem Behar,

Kan Dolasimi, Ameliyat ve Musiki Makamlari: Kantemiroglu (1673-1723)

ve Edvarr’nin Sira Dig1 Miizikal Seriiveni,
[stanbul: Yap: Kredi Yayinlari, 2017, 337+vi s., ISBN 978-975-0840-28-9.

Literatiirde Kantemiroglu olarak bilinen ve hayatinin 1688 ile 1710 yillari
arasindaki yirmi iki yilin1 Istanbul'da gegirmis olan Bogdan Prensi Demetrius
Cantemir, kendisinden altmis {i¢ yil 6nce 1610 yilinda diinyaya gelen Ali Ufki
Bey, Lehge adiyla Wojciech Bobowskiden sonra yapugi nota caligmalartyla 17.
ylizyil ve 18. yiizyil bagt Osmanli musikisi i¢in istisnai bir yer ve 6neme sahip
bir diger isimdir. Farkli uzmanlik alanlarinin yani sira Osmanli/Tiirk musikisi
alaninda verdigi 6zgiin ve titiz ¢aligmalariyla da 6ne ¢ikan Cem Behar Kan Do-
lasimi, Ameliyat ve Musiki Makamlary: Kantemiroglu (1673-1723) ve Edvirinin
Stra Disr Miizikal Seriiveni isimli eserinde, Kantemiroglu Edvar: olarak bilinen
Kantemiroglu'nun Kitabu ilmi’l-misiki ‘ald vechi’l-hurifit isimli Osmanli/Tirk
musikisi hakkinda yazdig eserini derinlemesine inceliyor.

Behar’in kitap baghiginin ilk kismi olan “Kan Dolagimi, Ameliyat ve Musiki
Makamlar1” okuyucuya ilk bakista kitabin musiki makamlari ve tp ilmi ile ilgili
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oldugu izlenimini verse de, aslinda kitap Kantemiroglu'nun kendi déneminde-
ki Osmanli musiki makam ve terkiplerini inceleme amag ve yontemini tbbi
baglamdaki tesrih ile benzerlik kurarak ele almasiyla ilgilidir. Diger bir deyisle,
Kantemir’in ampirist ve natiiralist bir yaklagima sahip oldugunu her firsatta dile
getiren Behar, tubbi tegrihi yani ameliyat metaforunu kullanarak yasadigi done-
min Istanbul’'unda icra edilen Osmanli musikisini mercek altina alan Kantemir'in
musiki makamlari tesrihinde kullandig; ifadelerin de siirekli bir dolagima tekabiil
ettigini detaylica agiklayarak aslinda kitap baslig1 secimini de son derece makul ve
mesru bir zemine oturtuyor. Zira Kantemir'in Osmanli musikisinin i¢ini agip in-
celemesi gibi Behar’in da kendi kitabinda yapmaya calistug ve bizce son derece ba-
sarilt oldugu husus Kantemiroglu Edvarr’'nin igini agip derinlemesine incelemektir.
Kantemir’in kendi doneminde icra edilen canli musikiyi ameliyat etmesi, Behar'in
eserinde Kantemir'in ameliyatinin bir otopsisi olarak okuyucuyla bulusuyor.

Onséz, sunus ve bibliyografya disinda kitap toplam altr boliimden olusmak-
tadir. Kantemiroglu Edvar’nin tipkibasimi da kitabin sonunda verilmistir. Sekiz
sayfalik “Sunug” boliimiinde Kantemiroglu Edvar’nin &zelliklerini ve kitap bo-
yunca Kantemir'in sergiledigi “radikal” ve “reformcu” tutumu {izerinde duran
Behar, kendi calismasinin sinirlarini da bu kissmda acikea ifade etmektedir. Behar,
ilki kuram-teori ikincisi ise Kantemir’in kendi olusturdugu nota sistemiyle yaziya
gecirdigi ti¢ ylziin tizerindeki eserin repertuar kismindan olusan Kantemiroglu
Edvarr'nin genellikle ihmal edilen ilk bsliimiine yogunlastigini belirterek bu se-
¢imini gerekeelendirir. S6z konusu edvarla ilgili daha 6nce ¢caligmalar yapmis Te-
odor Burada, Eugenia Popescu-Judetz, Yal¢in Tura, Owen Wright gibi isimlerin
caligma ve yaklagimlarint da oldukea elestirel ve mukayeseli bir sekilde inceleyen
Behar aslinda kendi ¢aligmasinin ozgiinltigiinii de farkli bir sekilde vurgulamis

olmaktadir.

Kitabin “Kantemiroglu Edvarini Okumak” isimli yedi alt bagliktan olusan
ilk bsliimiinde edvarin tam anlamiyla bitirilmemis bir taslak oldugunu 6ne siiren
Behar, bu goriisiint kitabin gerek sekilsel gerek icerik itibariyle analizini yapa-
rak okuyucuyu tatmin etmektedir. Daha sonra, Kantemir’in bu eseri yazmasina
zemin hazirlayan kisa biyografik bilgiler vererek Kantemir'in beslenmis oldugu
metodolojik ve ideolojik arka plandan bahsetmektedir. Behar’in kitap boyunca
bu tarihsel arka planla ilgili olarak tizerinde en gok durdugu nokta ise ampirizm-
dir. Kantemir’in aldig1 egitimleri, hocalarinin calismalari ve donemin bilimsel
tartigmalarini ana konudan uzaklasmadan veren yazar Kantemir'in neden ve na-

stl ampirist yaklagim ve yeni-Aristocu felsefenin izlerini eserine tasidigint anlatir
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ve kitabin bagligiyla ayni olan bir alt baglikta da hem bu yaklagimlarin eserdeki
yansimalarint hem de kendi kitabinin bagliginin mahiyetini detaylt olarak verir.
Yazarin birinci boliimiin sonunda vurguladig asil husus, 6zelliklerini ve 6nemini
iyice agikladigs edvarin tarihsel belge olarak ele alinmasi gerektigi ve literatiiriin
bu konudaki eksikligidir. Kantemir'in yaklagiminin 6zgiinliigii, edvarin yazilma
amaci ve teknigi ile hedef kitlesine dikkat ¢eken Behar, edvarin nasil okunmasi ve
yorumlanmasi gerektigine dair bilgiler verirken Tiirkiye'deki musiki tarihi yazimi-
na dair de sert elestiriler ydneltmektedir. Salt bir pozitivizm ve belge fetisizminin
yayginligindan sikayetci olan Behar’in yapug: elestiriler aslinda yazarin bu kitap-
taki amag ve yonteminin de bir gostergesidir.

“Tarz-1 Osméni Mustki” baslikli yine yedi alt bagliktan olusan ikinci béliim
genel itibariyle Kantemir'in Osmanli/Tiirk musikisine olan begeni ve methiye-
lerini konu alir. Kantemir'in “ndtamam” olarak nitelendirdigi miiziklerle Istan-
bul'daki “tarz-1 Osméini” olarak adlandirdigi musikinin mukayesesini yaptgini ve
tiim musiki tiirleri i¢inde tarz-1 Osmani’nin 6nem ve tstiinliigiini vurguladigini
belirten Behar, bu boliimde aslinda Kantemir’in musikiye dair sahip oldugu bilgi,
birikim ve bakis agisina dair bir zihin haritast vermeye ¢alismaktadir. Bu edvarin
sadece Osmanli/Tiirk musikisine odaklandigs agikga ifade eden ilk eser oldugunu
cogu kez tekrar eden Behar hem edvardan yapugi uzunca alinalar hem de edva-
rin ihtiva ettigi musikiye dair bilgi ve fikirleri hem kronolojik agidan teste tabi
tutmakta hem de Seyhiilislam Es’ad Efendi, Abdulbaki Nasir Dede gibi farklt d6-
nemlerde yasamis ve musiki alaninda eser vermis sahislarin yaklagimlariyla muka-
yese etmektedir. Tiim bu mukayeseli analizden sonra elde ettigi sonuglart sadece
aktarmakla kalmayan Behar, bu sonuglart yorumlamaya devam etmekte ve elde
ettigi cikarimlarin olasi gerekgelerini de vermeyi ihmal etmemektedir. Denilebilir
ki Behar, Kantemiroglu'nun musikiye dair zihin haritasint ¢ikarirken savlarini
oldukea titiz bir inceleme ve analizin ardindan siralamakta ve goriiglerinin altini
iyice doldurmaktadir.

“Kantemiroglu ve Yeni Gelenek” bagliklt ti¢tincii boliim bir 6nceki boliimiin
daha derinlemesine ele alinmig versiyonudur. Kantemir'e gore 17. ylizyil basla-
rinda Istanbul'da icra edilen Osmanlt musikisinin kiyaslanabilecegi tek tiir Acem
musikisidir. Behar da bu bsliimii Kantemir’in Acem ve Rum musikisi karsitligina
ayirmakera ve iki tiir arasindaki farklari taksim ve form farkliligi olarak iki baslikta
incelemektedir. Ugiincii boliimiin devaminda ise Kantemir'in nota yazimina yo-
gunlasan Behar, hem Kantemir’in ¢agdast Nayl Osman Dede hem de daha sonra
yasamis olan Abdiilbaki Nasir Dede’nin nota ve mesk konularindaki goriislerini
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karsilastirmali olarak sunmaktadir. Asil olarak Kantemirin yaklasiminin farkli-
liklarini vurgulayan yazar, nota ve megk konularinda teleolojik olmakla sugladig:
20.yy miizikologlarindan Suphi Ezgi ve Rauf Yekta Bey’i oldukga sert bir dille
elestirmekten de ¢ekinmez. Behar'in agik, akici ve keskin tislubu hem konuya
hakimiyetini hem de kargilagtirma yontemi ve elestirel bakis agisinin bir sonucu

olarak tiim kitap boyunca devam etmektedir.

Dérdiincii boliim olan “Ihtilaf, Polemik, “Miicadele” ve Miizik Teorisi” adin-
dan da anlagilacag; tizere “tarz-1 Osmani’nin olugmaya yeni yeni bagladig1 17. yiiz-
yil sonu ve 18. yiizyil baslarinda Istanbul'daki musiki camiast arasinda gegen dola-
yistyla Kantemir'in musiki anlayisini da etkileyen ihtilaf ve ¢ekismelerden bahseder.
Tarusmalart bes madde altinda ele alarak inceleyen Behar yine karsilastrma yon-
temini siklikla kullandigini ve Kantemir’in yaklagimint irdelerken edvarin kendisi
veya diger tarihi kaynaklarda acik bir cevap bulamadig: sorularina mantiksal ¢erge-
vede subjektif cevaplar sunma yoluna gitmektedir. Ornegin, Kantemir'in Rast gibi
daha yaygin kullanilan makamlar hakkindaki ihtilaflara daha ilimli yaklasirken
Ussak ve Diigah gibi daha az kullanilan makamlara dair siiregelen tartismada ne-
den ¢ok daha sert bir tavir takindiginin cevabini tarihsel kaynaklardan elde edeme-
yen Behar cevabi edvarin i¢inde arayarak Kantemir'in makam ve perdeleri birbi-
riyle iliskilendirme tarzi ve ydntemine dayandirmaktadir. Diger bir deyisle, kitabin
biitiiniinde oldugu gibi yazar, sordugu hicbir soruyu cevapsiz birakmamaya ve
her bilgi kirintisini olabildigince yorumlamaya caligarak mantik cercevesinde bir
neden-sonug iligkisini ortaya koymaya calismaktadir. Bunu yaparken kaynaklarin
titkendigi yerde ise kendi yorumunu katmaya devam etmektedir.

“Kantemiroglu, Itri, Hafiz Post ve Digerleri” basligini tasiyan besinci boliimde
yer alan ii¢ alt bagliktan ilki donemin Istanbul musiki camiasinda Niihiift ma-
kamuyla ilgili olan tartigmaya ayrilmistir. Muhtemelen Kantemirin s6z konusu
makamla ilgili kendi {istatlart ve dénemindeki diger musikisinaslarin goriislerine
yer verdiginden dolay: Behar bu tartismadan dénemin musiki Gstatlart ve mesk
zincirine ayirdigs besinci béliimde bahsetmistir. Fakat konu biitiinliigii itibariyle
Kantemir'in donemindeki musikiye dair ihtilaf ve tartigmalara madde madde yer
verdigi dordiincii bélim bu baglik icin daha uygun gibi gériinmektedir. Béliimiin
geri kalaninda ise Behar'in takdire sayan inceleme ve analizleri goze carpmaktadir.
Kantemir'in hem edvar hem de Osmant: Imparatorlugunun Yiikselis ve Citiis Taribi
eserinde zikredilen musikisinas isimlerinin listesini vererek bu iki listeyi mukaye-
se eden Behar, bununla yetinmeyip “Kantemir ve musiki gevresi” olarak adlan-
dirdigr 19 kisilik bu toplam listeyi Seyhiilislam Es'ad Efendi’nin Atrabiil Asir’,
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Evliya Celebi’nin Seyahatname’si, Topkapt Sarayr'ndaki 6deme belgeleri, Safayi
veya Salim'in suard tezkireleri ve Miistakimzade Siileyman Sadettin Efendi’nin
Tubfe-i Hattatin’ini de inceleyerek saglamasini yapmis ve soz konusu kisiler hak-
kinda bilgi toplamustir. Daha sonra Kantemir'in bu kisiler hakkinda verdigi hem
biyografik hem de musiki ve mesk zincirine dair bilgileri masaya yatirarak en ince
ayrintisina kadar tegrih etmis ve hem tutarlilik hem tutarsizliklari agiklamigtir. Bu-
nunla da kalmayip tespit ettigi kronolojik hatalari, celiskili ifadeleri de mercek
altina alarak Kantemir’in goriis ve yaklagimina dair ¢ikarimlar yapmustir. Kisacast,
Kan Dolasimi, Ameliyat ve Musiki Makamlar: kitabi boyunca Behar'in en ¢ok
dikkat ¢eken titiz inceleme, mukayeseli ve son derece detayli analizleri bu bélii-
miin son iki alt bagliginda son derece giiglii bir sekilde okurla bulusmaktadir.

“Tambur’'un Kayitsiz Sartsiz Egemenligi ” baslikli son bélim ise ayni zaman-
da bir tamburi olan Kantemir'in s6z konusu musiki aletine atfettigi ayricalikli
konuma ayrilmistir. Toplam iki alt basliktan olusan boliimiin ilk kisminda Behar,
[slam/Ortadogu musiki tarihinde dncelikli konuma sahip uddan “tarz-1 Osmani”
musikisinin gelisip olgunlastug dénemde tambura gegis siirecine dair detayli ve
belki de gereginden biraz daha uzun bir tarihsel arka plan vermektedir. B6liimiin
diger kisminda ise Kantemir'in “miitkemmel ¢algi” olarak nitelendirdigi tambura
dair perde, usul ve vezin konularinda detayl: bilgiler veren Behar, Kantemiroglu
Edvirinin ortaya koymaya calistigl teori ve nota sisteminde tamburun yer ve
onemini yine oldukca detayli bir sekilde analiz etmekredir.

Sonug olarak, tetkik edilen eserin son derece titiz bir ¢aligmanin iiriinii ol-
dugu asikardir. Eserinde saglam bir tarihsel alt yapr sunan Behar siklikla kargi-
lagtirma yontemini kullanarak Kantemiroglu'nun Edvarr’ni en ince ayrintisina
kadar analiz etmekte ve bu konudaki literatiire son derece hakim oldugunu gos-
termektedir. Kitap boyunca dikkat ¢eken bir diger onemli husus ise kitabin odak
noktasindan kopmadan oldukga biitiinciil ve kapsayict bir bakis acisiyla iligkili
oldugu dénemin musiki anlayisina isik tutmasidir. Eser boyunca son derece an-
lagilir ve sade bir dil kullanan yazarin siklikla devrik ciimleler kurmast akademik
yazilarda ¢ok tercih edilen bir yazim sekli olmasa da, kitabin akademi disinda da
genis bir okuyucu kitlesine hitap edebileceginin diistiniilmesi bu anlatm tarzini

kabul edilebilir kilmaktadir.

Beyza Topuz

Istanbul Sehir Universitesi

332



TAYFUN ULAS

Elif Akgetin and Suraiya Faroghi (eds.),

Living the Good Life: Consumption in the Qing and Ottoman Empires of
the Eighteenth Century,

Leiden: Brill, 2018, 573 p., ISBN 978-9004-349-38-4.

The prolific Ottoman historian Suraiya Faroghi co-edited with Elif Akgetin
a new volume on material consumption in the Qing and the Ottoman worlds
in the eighteenth century. Several writers in this highly diverse volume look into

the social and economic relations between the Ottoman and the Qing empires.

After the introduction, the first chapter, “Setting the Stage” (p. 38-58),
opens the discussion on material culture with references to new approaches by
the editors. Chapter I presents consumption patterns in the Qing and the Otto-
man empires by analyzing land use, population, trade effects, urban life and food
culture. The Ottoman elite and their possessions receive special attention in that
part. This chapter indicates that the essays on the Qings and the Ottomans group
around a set of themes. Akcetin claims that similar to the relation between the
Nile and the Egyptian civilization, the Qing Empire relied on the great opportu-
nities offered by such great rivers as the Yangzi and the Yellow to boost commerce
and consumption during the 1700s. On the Ottoman side, estate inventories
of deceased persons and other registers, especially these of local gadlis are major
sources for the history of Ottoman material culture through the eighteenth cen-
tury. The new interest in consumption and material culture in the Qing and the
Ottoman empires rely on these sources primarily.

The essays start in “Part I: Dead Grandees and Their Inventories” in which
Yun Yan, Amanda Phillips, Yildiz Yilmaz and Selim Karahasanoglu focus on con-
fiscations, important figures in both empires such as viziers, like Nevsehirli Dam-
ad Ibrahim Paga, and provincial governors. To begin with, Yun Yan’s article deals
with the governor-general of Fujian and Zhejiang provinces, Chen Huizu’s con-
fiscated goods in 1782 and his household. Yan analyzes the inventories of Chen
Huizu’s confiscated property as a key to explain “confiscating one’s household
property”, (p. 62-64). In this case, apart from luxury goods of the governor-gen-
eral, we surprisingly find his home accessories like perfume implements, mirror
pieces, fans and cases (15.7% of his material possessions by quantity), and pearls,
gemstones such as pine stone (turquoise), tourmaline, coral, realgar, crystal and

ivory (6.6%). Furthermore, Amanda Phillips looks into “Tiirk” Ali Pasa and his
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households, private possessions, everyday objects and domestic consumptions
in the family home in Istanbul and in his residence in Van where he served as
governor (p. 90-112). This article relies on elements of Ali Pasa’s material pos-
sessions by using statistical and anecdotal methods to shed lights on material
culture in the capital and the provinces in the eighteenth century. Phillips firstly
describes the Ottoman practice of recording a zereke and its processes backed by
examples of high-class members. In Ali Paga’s case, Phillips indicates that the pro-
cess accounted for various objects in detail and by categories such as dishes, fine
objects and glassware. Similarly, Selim Karahasanoglu relies on the example of
the consumption behavior of Nevsehirli Damad Ibrahim Pasa and his household
in detail by analyzing his personal expense registers. Karahasanoglu, thus, has a
great opportunity to show Ibrahim Pasa and his household’s consumption pat-
terns and tastes. Karahasanoglu produces a table that shows “monthly revenues
and expenditures of Nevsehirli Damad Ibrahim Pasa and his household from
Zilhicce 1133 (September-October 1721) to Rebiulevvel 1143 (September-Oc-
tober 1730)” (p. 139). The table allows us to follow the Grand Vizier’s increasing
economic power during this period. Another table, “Annual revenue and expend-
iture of [brahim Pasa and his household”, shows us the powerful Grand Vizier’s
yearly revenues and expenditures. His total revenue amounted to 1,555,881 gu-
rus, but his expenses were no more than 1,027,741 gurus (p. 139-142). Karahas-
anoglu also tries to make an argument for the perception of the period of ayans,
using the rise of Ibrahim Paga as an example and comparing his expenditures with
those of Sehid Ali Paga (p. 154-157). Karahasanoglu underlines that the records
of Ibrahim Pasha’s consumption patterns in the Tulip Era (1718-1738) point to a
lifestyle more modest than that of the preceding era. This view is in contrast with
the upheld views regarding the Tulip Era.

The part II, “Urban Life: Generating a Self-Image through Textiles, Pictures
and Buildings”, includes the articles by Antonia Finnane and Wu Jen-shu &
Wang Dagang about the Qings and Suraiya Faroghi and Colette Etablet about
the Ottomans. They mainly offer preliminary studies on local consumption in
urban centers. In Antonia Finnane’s article and the following one written by Wu
Jen-shu & Wang Dagang, we surprisingly find out the differences between the
Qing and the Ottomans the culture of local consumptions and the quality of
the goods used by elites. In this sense, luxury consumption and their historical
patterns are also analyzed in both articles. On the other hand, Suraiya Faroghi
has the same route but different area: she analyzes Bursa around the 1730s by
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including women and one of the important figures of Bursa, fextiles (p. 213-
235). In Bursa case, Faroghi asks: “Was there an eighteenth-century expansion of
consumption? And If so: which women benefited and how?” This is an essential
question for sure but only analyzing of Bursa, Faroghi cannot seems to find reg-
ular and consistent figures for describing the place of Ottoman women as a part
of consumption attitude and their relations with daily life. Apart from the sec-
ondary sources on Bursa and its trade with financial functions, she just includes
the Bursa Seriyye Sicills in this case. On the other hand, she handles the problems
of textile terminology, which is quite important to broaden the perception of
readers on the textiles as of home furnishings and clothes of wealthy ladies. In the

end, we can obviously say that women were much poorer than men.

In the following part, “Food Culture” (p. 259-331), opens with Arif Bilgin,
Joanna Waley-Cohen and Michael G. Chang’s articles. All articles in this part
give us a glimpse into understanding the differences between these two cultures
on food culture with different attitudes or rwo geographies, two climates and two
different empires. As Arif Bilgin shows that the food culture and new fruits and
vegetables bring different source(s) of understanding for societies to analyze their
attitude of consumptions.

The last and the longest part is composed of “Materials: Precious and Mod-
est, Luxuries and Necessities” (p. 332-473). While Lai Hui-min & Su Te-Cheng,
Elif Akgetin and Martina Siebert handle the consumption patterns of the Qings,
Hedda Reindl-Kiel and Edhem Eldem present two studies by analyzing different
persons and different areas. In this chapter, Martina Siebert’s article traces the
consuming attitude of paper as of possessing things from the late period of im-
perial China. Siebert shows the importance of paper and its consuming effects
in society throughout the eighteenth century. Furthermore, Edhem Eldem gives
a vivid subject on the consumption culture of the Ottomans by using bricks
and tiles of Miirefte (Thrace). Do you even believe that some of the tiles named
with its origin, like “Marseilles tiles” (Marsilya kiremedi)? Eldem explores this
different material culture with the connection of the Greek side in the areas
of Miirefte/Myriophyton and Sarkdy-Sehirkoyii/Peristasis. Hence, he includes
local industry elements in the historical dimension for alla franca production
which is linked up to a local tradition of brick and tile manufacture. With rich
figures on the roof tile and bricks, Eldem notes that these items became the
main source of the revenue for the Muslims in these areas during the late period

of the Ottomans. Using some of the primary sources, he also shows the position
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of these elements as a construction material in the capital and especially in the
imperial palaces in the first half of the nineteenth century to “the path to Mo-
dernity” (p. 460).

After these parts, the editors conclude the approaches of the consumption
attitude of both empires in general perspective, by focusing on the new and pos-
sible discussions with problem-based studies by analyzing new local sources. In
the final pages, the editors also add Chinese character glossary, which can be used
for the articles on the Qings.

To conclude, this edition gives us a glimpse into the consumption behaviors
of two different empires by emphasizing their distinguished material cultures,
local attitudes and consumption approaches. In fact, the book mainly establishes
the groundwork for comparison with other parts of the early modern world. It
is not only revealing the distinctions between these two cultures by putting the
experience on the daily life and material environments, but it also allows to ask
an important question whether these differences of “culture” were really effective
or conservative towards luxury consumption. On the other hand, some of the
articles on the Chinese sides have lost consistency by analyzing without any pri-
mary sources or historical remnants, while the Ottoman sides handle with more

professional in large scales by utilizing archival materials.

Tayfun Ulag
Istanbul 29 Mayis University

Nedim 1pek,
Imparatorluktan Ulus Devlete Gigler,

Samsun: Samsun Biiytiksehir Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, 2. Baski, 2013, 414 s.,
ISBN 978-605-8713-05-5

Emigration has been a crucial phenomenon through the course of history of
the mankind. It also has an important place in the Turkish history which can be
observed in the epics and folk songs in the Turkish political and social life. Due
to the fact that the issue of emigration has been the subject that has considerably
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drawn the attention of the people, this book may provide a much deeper histor-
ical background that can enable us to gain an insight into understanding of the
nature of emigrations. The book by the author is made up of six parts along with
a foreword, abbreviations and an introduction, a general evaluation, bibliography
and an index. In this comprehensive study the researcher deals with the emigra-
tions which took place following the formation of the national states, especially
the ones related to the Ottoman state.

The first reason why this study is valuable for researchers and readers is that
the author addresses the issue by using a wide range of the Ottoman archive doc-
uments and the work may enable us to see the attitude of the Ottoman state to-
wards emigration and the policies it implemented. Secondly, the book extensively
focuses on emigrations after the Crimean War and War of 1877-8 because emi-
grations took a massive character during those wars and their aftermath. More-
over, it should be noted that the author has mentioned some important points
such as the reasons of the emigrations (the policy of Christianisation, taxation
and forced labour, exile and massacres, emigration routes and temporary settle-
ment places and settlement activities, reliefs supplied for the immigrants such as
the food and accommodation relief, the land allocation, the exemption granted
for the immigrants, and so on).

Thirdly, it should be pointed out that the work is devoted to the social and
economic implications of emigrations as well. For instance, the author puts a
greater emphasis on the fact that there has been a considerable increase in the
agricultural production of the country owing to the allocation of uncultivated
and swamp areas for immigrants. In addition, he underlines the fact that the im-
migrants not only cultivated local plants but also resorted to new plants known
among the local residents. Besides, the author also focuses on how they caused a
number of problems pertaining to the security and conflicts between local resi-

dents and immigrants.

Fourthly, what makes the study valuable and interesting for the reader is that
the author provides a number of visual materials including some original pictures

and the maps related to the subject in order to capture the interest of the readers.

Fifthly, the author also focuses on the issue of eastern and western refugees
which took place during the First World War. The author gives information on
places occupied by Russia (Van, Bitlis, Mus, Erzurum, Trabzon, Giimishane,
and Erzincan) and other places occupied by Greece in western Anatolia during
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the war. In addition, he details the issue by focusing on emigration movements,
the return of the refugees to their hometowns, and so on. More importantly, he
presents information as to the demographic, financial and social influence of em-
igrations through some tables which provide important statistical data and reveal
things experienced during the First World War. Moreover, unlike other studies,
the author touches on the issue of Iranian refugees from Iran to Anatolia at the
beginning of the 20™ century and its reasons in detail, the issue of the citizenship
of the Algerians (1830-1912) and problems which emerged as well as the attitude
of the Ottoman State towards them. However, as has been pointed out by the
author himself, it should be noted that the book would have been enriched by
interviews made with the grandsons or their relatives of the immigrants.

Finally, unlike similar studies on emigration, the author puts the issue under

greater scrutiny from a broader perspective.

All in all, it can be put forward that the book has been one of the important
and comprehensive studies on emigration which gained momentum especially in
the 19™ century, continuing up to 1923. He uses a wide range of Ottoman ar-
chival documents, published documents, periodicals, albums and collections and
some secondary sources related to the subject. Especially, he analyzes the reasons
which have forced the Turks and Muslim societies to emigrate from the 19 cen-
tury up to present time on the basis of some important changes in international
politics in the aforementioned century such as the Bonaparte’s fall from power,
declining power of the Ottoman State, the radical changes in the international
balance set forth by liberalism and industrialisation. In other words, he addresses
the issue within the framework of the “Eastern Question”. Thus, the book not
only provides a historical background for the emigrations between 1830-1923,
but also casts a light on the ones in our present time in order to understand the
nature of emigration, tragic and dramatic experiences brought about and its de-
mographic, economic and social implications in Turkey in a much greater depth
and detail.

Aysegiil Kug

Ondokuz Mayis Universitesi

338



VEFEYAT / Obituary

Elizabeth A. Zachariadou (1931-2018)

Marinos Sariyannis

Professor Elizabeth A. Zachariadou passed away, after a short illness, on
December 26, 2018, aged 87. Elizabeth Zachariadou, from a family of Greek
refugees from Cappadocia, studied at the University of Athens before moving in
1956 to London to pursue her doctoral studies at the School of Oriental and Afri-
can Studies, under the supervision of the prominent Ottomanist Paul Wittek; her
thesis concerned a Greek chronicle of the Ottoman Sultans, which as she proved
was in fact a translation of an Italian model. After a six-month sojourn in Istan-
bul, Zachariadou returned to Greece in 1960 and began working in the newly
founded Center of Byzantine Studies of the Royal (now National) Foundation
for Research, where she also met her future husband, the eminent Byzantinist
Nikos Oikonomides. During this period, she discovered and studied the rich
Ottoman archive of St. John monastery in Patmos, with which she was to work

almost until the end of her life.

Both Zachariadou and Oikonomides strongly opposed the 1967 military
coup; they took active part in underground organizations and, in 1969, fled to
Montreal, Canada, where Oikonomides taught Byzantine history. Zachariadou
continued writing articles (most of them collected in the volume Romania and the
Turks, London: Variorum Reprints, 1985; in 1983 also her influential book 77ade
and Crusade. Venetian Crete and the Emirates of Menteshe and Aydin (1300-1415)
was published in Venice) and sporadically teaching at Montreal, Sherbrooke and
McGill universities.

* Institute for Mediterranean Studies/FORTH, Rethymno, Greece.
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ELIZABETH A. ZACHARIADOU (1931-2018)

Zachariadou returned to Greece in 1985 to teach Ottoman history in the
newly-founded University of Crete. Soon after she founded (together with Prof.
Vassilis Demetriades) the Programme of Turkish Studies at the Institute for Medi-
terranean Studies/FORTH (1987), as well as the postgraduate programme in
Turcology (the first and so far the only of its kind in Greece), run jointly by the
University of Crete and the Institute for Mediterranean Studies (1988). In this
context, she initiated the highly successful series of regular international symposia
Halcyon Days in Crete (1991), now in their third decade; she also edited the pro-
ceedings of the first four conferences, 7he Ottoman Emirate (1300-1389) (1993;
translated into Turkish as Osmanli Beyligi (1300-1389), Istanbul, 1997), The Via
Egnatia under Ottoman Rule (1380-1699) (1996; translated into Turkish as So/
Kol. Osmanly Egemenliginde Via Egnatia, Istanbul, 1999), Natural Disasters in the
Ottoman Empire (1999; translated into Turkish as Osmanli Imparatorlugunda
Dogal Afetler, Istanbul, 2001) and The Kapudan Pasha: His Office and his Domain
(2002). Apart from her institutional and educational work, to which Ottoman
studies in Greece are very much indebted, she initiated projects of translating
Ottoman sources for the early history of the Ottoman conquests in Anatolia
and the Balkans: her translation of Yahsi Fakih’s chronicle (as incorporated in
Agikpasazade’s history) was published in 1991, whereas she also supervised a
translation of an anonymous Gazavatname of Murad 11, published in 2005 (both
with detailed introductions).

After her retirement, in 1998, Zachariadou continued her active engage-
ment with Ottoman studies with the same vitality; a second batch of her articles
appeared in the Variorum series in 2007 (Studies in pre-Ottoman Turkey and
the Ottomans). Along with a team of scholars (the late Gilles Veinstein, Nicolas
Vatin, and Michael Ursinus) she explored and published detailed summaries of
the Ottoman archive of St. John monastery in Patmos (Catalogue du fonds ot-
toman des archives du Monastére de Saint-Jean a Patmos. Les vingt-deux premies
dossiers, Athens 2011); with Anthony Luttrell, she studied the archive of the
Hospitallers in Rhodes from the point of view of an Ottomanist (Sources for
Turkish History in the Hospitallers Rhodian Archive, 1389-1422, Athens 2008);
in collaboration with the late Gyorgy Hazai and assembling a team of students
and young scholars at Rethymno she initiated the monumental edition of ex-
tensive summaries of the Turkish Archive of Herakleio (Kandiye), with four
judicial registers published so far under her direction (2003, 2008, 2010, 2018;
in Greek).
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Elizabeth Zachariadou’s contribution to Ottoman studies is extraordinarily
rich and widely recognized. She has been honoured with an honorary doctorate
from the University of Ankara (1990) and a membership in Academia Europaca
(1993); Volume 23 of Archivum Ottomanicum (2005/6) and the proceedings of
the Halcyon Days in Crete VI symposium (2008) were dedicated to her as an
acknowledgment of her contribution to the field. Her exceedingly rich and di-
versified work covers the late Byzantine, the early and the ‘classical’ Ottoman
periods; she is primarily known as an outstanding authority in early Ottoman
studies, although she has also made significant contributions to the history of
the seventeenth-century Aegean islands and especially Crete. Zachariadou’s nu-
merous studies still astonish us with their deep sense of reality in a poorly docu-
mented period, their attention to detail, their meticulous care for establishing the
exact facts without jumping to hasty conclusions. She was one of the very few
Ottomanist scholars, in the past as much (or even more) today, who could and
would use a variety of languages: one of the last representatives of a world where
a scholar would not only write both in English and French (let alone Greek, her
native language) but also, and what is more, read sources in Ottoman Turkish,
medieval Greek, Latin or Italian. Her outstanding contribution to our knowledge
of the early Ottoman times owes a lot to her insightful combination of Ottoman
annals and Byzantine chronicles, epistles or treatises, as well as Venetian or Geno-
ese reports. She applied the same vigorous method and care for detail in studying
later periods as well, establishing herself as one of the leading experts in matters
such as the history of the Greek Orthodox church, the Aegean islands or the post-
Seljuk Anatolian emirates before and under Ottoman rule.

For us Greek Ottomanists, Elizabeth Zachariadou was also a pioneer in very
difficult times, and her efforts were indispensable in creating the institutional
background in which we work. Her remarkable generosity in encouraging young
scholars is to be particularly noted. But what is perhaps more, she has always been
a mentor, a close friend and an advisor, at all times willing to share her knowledge
and experience (as well as her views on politics, literature or travel, always with
the same passion) over a glass of wine or two. She will always be remembered

with affection and gratitude.
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Kemal H. Karpat (1923-2019)

A. Deniz Balgamus*, Alim Arl**

Tiirk sosyal bilimler ve tarihgilik alaninin 6nde gelen isimlerinden Kemal H.
Karpat'in akademik ve entelektiiel mirast ¢ok yonlii bir degerlendirmeyi hak et-
mektedir. Bu miras siyasal tarih, milliyetcilik, sosyal tarih, demografi, goc, iskan
siyaseti, sosyal degisim, kentlesme gibi konulari i¢ine alan genis bir akademik
alana yayilmustir. Karpat doksan alt1 yillik 6mriine sigdirdigs onlarca kitap, yiiz-
lerce makale, yoneticilikler ve editorlitk calismalariyla, 20. yiizyil Turkiye sosyal
bilimler sahasinin en kapsamli aragtirma giindemlerinden ve en verimli kariyer-
lerinden birisini insa etti.

Karpat'in 6zellikle ABD ve Avrupadaki uzmanlar arasindaki akademik tani-
nirhiginin 1950°1i yillarin sonlarinda bagladigini soyleyebiliriz. Eserlerini ¢ogun-
lukla 1ngi1izce olarak kaleme aldig1 bu donemde, Tiirk sosyal bilimci ve uzmanlar
tarafindan da yakindan takip edilmekteydi. Ancak biitiin eserlerinin genis Turk
entelektiiel kamuoyuna ulagmast agirlikli olarak 2000’li yillardan sonra baglat-
lan geviri girisimleriyle miimkiin olabilmistir. 2010 yilindan sonra ise kendisinin
ve Wisconsin Universitesi-Madison'da bulunan Tiirk Arastirmalar1 Merkezi'nin
yogun destegiyle biitiin eserleri 6nemli 6l¢iide okuyucu ile bulusmustur. Bu ge-
cikme, entelektiiel diinyadan kaynaklanan bir¢ok nedenin yani sira, eserlerinin
oldukga genis bir alana yayilmasindan 6tiirii aktarimlarinin 6nemli bir editorlitk
mesaisi gerektirmesi ile de agiklanabilir. Karpat kiilliyatinin Ttirk entelektiiel ka-
muoyu ile bulusmasi Madison'daki Merkez'in ve Timas Basimevinin bu eserlerin
Tiirk¢e'ye terciimelerine odaklanmasi ile imkan dahiline girmistir.

* University of Wisconsin-Madison.
** [stanbul Sehir Universitesi.

Osmanly Arastirmalar:/ The Journal of Ottoman Studies, LV (2020), 343-354 343



KEMAL KARPAT (1923-2019)

Karpat'n ¢aligmalarinin  énemli bir kismi Osmanli ve Cumhuriyet
Tiirkiyesi’nin birgok aragtirma alanini igeren tarihsel perspektifli sosyal bilim
eserleri olarak goriilebilir. Ancak dogrudan ince tarihgilik isleri yahut monografi
diizeyinde de bir¢ok ¢alismasi mevcuttur. Biiyiik dl¢tide Osmanli ve Tiirk tarihini
merkeze almakla birlikte Orta Dogu tarihiyle ilgili de birgok eser kaleme almistir.
Tiirkiye'de uzun bir siire Karpat'in akademik giizergaht 1959 yilinda Ingilizce ya-
yinlanan ve 1967'de Tirkee’ye de cevrilen Ziirk Demokrasi Taribi kitabi tizerinden
izlendi. Bu kitaplari takip eden ve ve ekler kisminda kiinyeleri verilen yayinlarin
onemli bir boliimii Tiirk okuyuculara oldukga gec bir tarihte ulasabildi. Ancak
Karpat'in verimli akademik ve entelektiiel yasami1 Ingilizce konusulan diinyada
kariyerinin erken yillarindan itibaren izlenmistir. Montona Devlet Universite-
si ve New York Universitesi'ndeki on yili asan ilk akademik yillarinin ardindan
Wisconsin Universitesi-Madisonda Osmanli-Tiirk ve Orta Asya programlarinin
kurulmasina 6nciiliik etti. Yetmis yillik akademik kariyerinde ABD ve Tiirkiye'de
cok sayida seckin tiniversitede misafir aragtirmaci ve 6gretim {iyesi olarak calisti.
Ozellikle ABD’de Osmanli, Tiirk, Orta Dogu ve Orta Asya calismalarinin gelis-
tirilmesindeki oncii isimlerden biri olmanin yant sira, bu alandaki bir¢ok 6nemli

bilimsel dernek ve olusumun da kurucu, bagkan ve {iyeleri arasinda yer aldu.

Kemal H. Karpat'in bir akademisyen olarak verdigi eserlerden bagka 6zellikle
tertip ettigi oncili konferans ve sempozyumlar, konugmact olarak kauldig: yiiz-
lerce akademik konferans da ¢alismalarinin temel bir parcasint olusturmakeadir.
Bunlarin en 6nemlilerinden olan ve 1972'de Wisconsin Universitesi'nde yapilan
“The Relation of Ottoman History to World History” (Osmanli Tarihinin Diinya
Tarihi ile Iligkilendirilmesi) sempozyumu ve ardindan basilan tebligler eseri Os-
manl: tarihinin oryantalistik literatiirden Diinya tarihi alanina dogru olan seyrin-
de 6ncti bir role sahiptir. Arnold Toynbee, Halil Inalcik, William McNeill, Albert
Hourani, Stanford Shaw, Charles Issawi gibi alanin diinya ¢apindaki uzmanlariy-
la birlikte Osmanl: tarihinin ele alinmasindaki temel tarih yaziciligi sorunlarini

giiniin sartlarinda yeniden degerlendirmislerdir.

Madison'daki Merkez biinyesinde meslektaglariyla birlikte ¢ikardigi ve ku-
rucusu oldugu International Journal of Turkish Studies dergisi de Karpat'in bagka
bir temel akademik girisimi olarak zikredilmelidir. Bu dergide ve alaninin éncii
diger diger dergilerinin editoryel kurullarindaki aktif yasami Karpat'in entelek-
tiiel portresinin bir diger vechesini olusturmaktadir. Karpat'in tarih yazimindaki
en 6nemli katkilarindan birisi de 6zellikle nitelikli kitaplar hakkinda yazdig: yiiz-
den fazla kitap degerlendirmesidir. I¢inde bulundugu akademik alanin tarihsel
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ve giincel birikimine déniik derin ilgi ve meraki derslerinin yapisi hakkinda fi-
kir verecektir. Diger taraftan Karpatin Madison'da yonettigi merkez uzun yillar
boyunca basta Tiirkiyeden olmak tizere birgok farkli tilkeden yetenekli ve geng

aragtirmalari agirlamistur,

Karpat ¢agdasi birgok sosyal bilimciden farkli olarak genis bir arsiv, literatiir
calismasi, saha arastirmasi ve teorik ¢alisma tekniklerinin tamamini yapan, zen-
gin bir yontemsel perspektifi erken aragtirmalarindan itibaren benimseyen ve bu
temele dayanarak tarihsel senteze ulasan incelemeler yazmis bir bilim insanidir.
Bir diger ozellligi Tiirkee, 1ngilizce, Fransizca, Rumence ve 1talyancay1 yazt dilin-
de ileri diizeyde kullanmastdir. Arapga, Bulgarca, Ispanyolca ve Rusga'ya ise oku-
ma diizeyinde hikim zengin bir dil donanimina sahip bir isimdi. Bu Karpat'in
Orta Asya, Rusya ve Balkanlar {izerine yapugt ve yonettigi arastirmalarin ayirt
edici ozelligidir.

Kemal H. Karpat vefatindan 6nce tiim kitaplarini ve sahsi evrakini Istanbul
Sehir Universitesi'ne bagislamistir. Bu zengin arsiv onun yasaminin bir¢ok bo-
yutuna 151k tutacak sayisiz belgeyi ihtiva etmektedir. Yazinin baginda zikredildigi
gibi Kemal H. Karpat yasam 6ykiistiniin ¢esitli yonlerine 1gik tutan ti¢ eser (Dagz
Delen Irmak, Actyr Bal Eylemek, Bir Omriin Insanlari) yazmigtir. Onlarca kitap,
ylizlerce makale ve kitap elestirisi, raporlar, kisa degerlendirmeler igeren kiilliyat:
ise onun esas akademik katkilaridir. Bu 6ncii Tiirk sosyal bilim insaninin 100 yila
yakin siiren yasamini tiim akademik ve entelektiiel boyutlariyla ele alacak, katki
ve etkilerini ayrintli olarak inceleyecek biyografilerin yazilmasi arastirmacilara
diisen bir gorevdir.
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EKLER: Se¢ilmis Kisa Bir Kemal H. Karpat Kronolojisi

Yagamindan Kesitler

1923

1942

1947

1948

1948

1950
1950-1951
1952-1953
1953-1955
1957
1957-1962
1958-1959
1960-1961
1962
1962-1967

1963 (Yaz)

1965

1966-1985

1967

1967-1979

1968-1971
1970-1988

1971-1974
1972

Dogum, Babadag-Dobruca, Romanya

Mecidiye, Romanya, C)gretmen Lisesi

Lisans, Istanbul Universitesi, Hukuk Fakiiltesi, Mezuniyet
Istanbul Universitesi, Hukuk Fakiiltesi, Lisansiistii Dersler
Avukatlik, Istanbul

Yiiksek Lisans, Washington Universitesi -Seattle

Asistan, Washington Universitesi-Seattle ve New York Universitesi
Uzman, Birlesmis Milletler, Sosyal Arastirmalar Bolimii
Askerlik Hizmeti, Tiirk Silahli Kuvvetleri

Doktora, New York Universitesi

Yardimct Dogent, Dogent, Montana Devlet Universitesi
Boliim Kurucusu, ODTU, Kamu Yonetimi Boliimii

Uye, Ortadogu Calismalari, Harvard Universitesi

Misafir Dogent, Robert Koleji, Siyaset Bilimi Boliimii

Yardimci Dogent, Dogent, Yonetim Boliimii, New York
Universitesi

Direktdr, Universite Profesdrlerine Ortadogu Seminerleri,
Columbia Universitesi

Direktor ve Organizatdr, SSRC Konferansi, Tiirkiye'de Sosyal
Gelisme ve Demokrasi

Bagskan ve Kurucu Uye, Middle East Studies Association of North
America

Misafir Ogretim Uyesi, Johns Hopkins Universitesi, Ileri
Uluslararast Calismalar Okulu

Profesor, Wisconsin Universitesi- Madison, Tiirk ve Orta
Dogu Caligmalari, Tarih Boliimii

Misafir Ogretim Uyesi, ODTU, Sosyal Bilimler Boliimii

Baskan, Orta Dogu Calismalari Programi, Wisconsin Universitesi-
Madison

Bagkan (ve Kurucu), Turkish Studies Association

Uye, Princeton Universitesi, Woodrow Wilson Uluslararast
Calismalar Merkezi
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1975-1995  Uye, Middle East Contemporary Survey

1976-1979 Uye, Yonetim Kurulu, Middle East Studies Association of North
America

1979-2005 Seckin Tarih Profesorii, Wisconsin Universitesi- Madison

1979-2019  Editor (ve Kurucu), International Journal of Turkish Studies

1980-2010  Yonetim Kurulu, Uluslararasi Sempozyum, Ottoman
Social-Economic History

1983-1985  Yonetici, Kurucu Uye, Institute of Turkish Studies, Washington
D.C.

1984 (Bahar) Kidemli Arastirmaci, Ecole des Hautes Etudes en Science Sociales,
Paris

1989-1995  Bagkan, Orta Asya Calismalari Programi, Wisconsin Universitesi-
Madison

1989-1995  Baskan (ve Kurucu), Association of Central Asian Studies

1992-1993  Misafir Profesor ve Orta Asya Merkezi Kurucusu, Bilkent
Universitesi

1992-2000 Uye, Editérler Kurulu, Central Asian Survey

1995-2005 Uye, Journal of Muslim Minority Affairs, Londra

2001-2019 Direktor, Center for Turkish Studies, Wisconsin Universitesi-
Madison

2005-2019 Emeritus Tarih Profesérii, Wisconsin Universitesi- Madison

2001-2002  Misafir Ogretim Uyesi, Yildiz Teknik Universitesi

2010-2019 6gretim Uyesi, Istanbul Sehir Universitesi, Tarih Béliimii

2018-2019  Miitevelli Heyeti Uyesi, Istanbul Sehir Universitesi

Bazi Seckin Ulusal ve Uluslararasi Konferanslarin Organizatorligii

ve Bagkanliklar1

1965 Democracy and Political Change in Turkey, New York
Universitesi.

1972 The Relation of Ottoman History to World History, Madison,
Wisconsin.

1974 The Fifty Years of the Turkish Republic (Hacettepe Universitesi

isbirligiyle), Ankara.

347



KEMAL KARPAT (1923-2019)

1978 The Russo-Ottoman War of 1877, the Berlin Congress of 1878,
and Romanian Independence, Madison, Wisconsin.

1979 The Conceptual and Methodological Linkage between Ottoman,
Middle East and Other Area Studies, Madison, Wisconsin.

1979 Turkish-Arab Relations (Hacettepe Universitesi isbirligiyle),
Ankara.

1983 Nationality and Identity in Central Asia, Madison, Wisconsin,
18-20 Kasim.

1985 The Central Asian Elites: Distribution of Power, Authority and
Income, Madison, Wisconsin, 10-12 Ekim.

1988 History, Society, and Culture in Central Asia, Madison,
Wisconsin, 27-30 Nisan.

1990 History and Politics in Central Asia, Madison, Wisconsin, 27-30
Nisan.

1993 Democratization in Central Asia, 14-17 Nisan.

1995 Central Asia, Russia, and Turkey Three Years after USSR, Ankara,
Bilkent Universitesi, 25-27 Mayss.

Bazi Kurumsal Uyelikler

American Historical Assocation, American Political Science Association, Middle

East Studies Association, Middle East Institute, Uye, Royal Asiatic Society,

Turkish Studies Association, Romanian Studies Association, Bulgarian Studies

Association, American Association for the Advancement of Slavic Studies,

American Association for South European Studies, Association of Central Asian

Studies, Uye, International Academic Council, Turkology and Central Asian

Research Institute, Babes-Bolyai Universitesi

Baz1 Seckin Odiiller ve Uyelikler

1978

1978

1990-2019
1993

Bagimsizlik Madalyasi, Romanian State Decree for contribution
to Romanian Studies Bucharest

Dimitri Cantemir Medal for Scholarly Excellence, Bucharest
University, Romanya.

Seref Uyesi, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, Turkey

Doctorate Honoris Causa, Ovidius University, Constanta (Tomis),
Romanya
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1994 Honorary Doctorate Degree, National University of Chuvashia,
Chuvashia, Rusya

1994 Seref Uyesi, G. Ibragimov Institute of Language, Literature and
History, Tatar Academy of Sciences, Kazan

1994 Avrupa Tarihi Odiilii, Tiirk Tarih Kurumu

1996 Sosyal Bilimlerde Ustiin Arastirma Hilldale Odiilii, Wisconsin
Universitesi

1996 Seckin Tiirk Bilimcisi, Tiirk Bilimler Akademisi

1997 Tiirk Diinyast Ustiin Arastirma Odiilii, IRCICA

2005 Ustiin Hizmet Odiilii, Tiirk Yazarlar Birligi

2006 Tiirk Tarihine Ustiin Hizmet Madalyasi, Tiirk Tarih Kurumu

2006 [smail Gaspurali Tarihe Katki Mitkemmeliyet Odiilii, TOBB
Ekonomi ve Teknoloji Universitesi

2009 Onur Odiilii, Tiirkiye Biiytik Millet Meclisi

2010 Ustiin Hizmet Odiilii, Tiirk Kiiltiiriine Hizmet Vakfi

2011 Onursal Baskan, Federation of Balkan American Associations
(FEBA), Clifton, NJ

2012 Seref Uyeligi Diplomasi, Mecidiye Sehri, Konstanza, Romanya

2013 Onursal Doktora, Eskisehir Osmangazi Universitesi

2014-2019  Seref Uyesi, Tiirkiye Bilimler Akademisi (TUBA)

2015 Onursal Doktora, Babes-Bolyai Universitesi, Romanya

2016 Alun Madalya, TWESCO, Kazakistan, Tiirk Diinyast
Arastirmalart Ustiin Katki Odiilii

2016 Cumbhurbaskanlig: Kiiltiir Sanat Biiyiik Odiilii, T.C.
Cumbhurbagkanlig

Bazi Kitaplar (ingilizce)

1959 Turkey’s Politics: The Transition to a Multi-Party System. Princeton:
Princeton University Press.

1973 Social Change and Politics in Turkey: A Structural-Historical
Analysis. Leiden: Brill.

1973 An Inquiry into the Social Foundations of Nationalism in the

Ottoman State: From Social Estates to Classes, from Millets
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to Nations. Princeton, N.].: Princeton University Center of
International Studies [Research Monograph No. 39].

1973 Ideology in Turkey after the Revolution of 1960: Nationalism and
Socialism. Leiden, Brill.

1973 Social Change and Politics in Turkey. Leiden: Brill.

1974 The Ottoman State and Its Place in World History. (Editor ve yazar),
Leiden.

1975 Turkeys Foreign Policy in Transition: 1950-1974. Leiden: E.]. Brill.

1975 Turkish Soviet relations. Leiden: E.J. Brill.

1975 Turkish and Arab-Israeli Relations. Leiden: E.]. Brill.

1976 The Gecekondu: Rural Migration and Urbanization. Cambridge /
New York: Cambridge University Press.

1985 Ottoman Population. 1830-1914 Demographic and Social
Characteristics. (Madison, Wisconsin: University of Wisconsin
Press.

1990 The Turks of Bulgaria: The history, culture and Political Fate of a
Minority. (Editor ve yazar), Istanbul: Isis Press.

2000 Ottoman Past and Today’s Turkey. (Editor ve yazar), Leiden: E.J.
Brill

2001 The Politicization of Islam: Reconstructing Identity, State, Faith,

and Community in the Late Ottoman State. New York: Oxford
University Press.

2002 Studies on Ottoman Social and Political History: Selected Articles
and Essays. Leiden: Brill.
2004 Ottoman Bosnia: A History in Peril. (Edit6r, Markus Koller ile

birlikte). Madison, University of Wisconsin Press.

2004 Ottoman Borderlands: Issues, Personalities and Political Changes.
(Editor, Robert Zens ile birlikte). Madison, Center of Turkish
Studies, University of Wisconsin.

2008 Turkish Migration to the United States: From the Ottoman Times
to the Present. (Editor, A. Deniz Balgamus ile birlikte), Madison,
Wisconsin.

2010 The Ottoman Mosaic: Exploring Models for Peace by Re-exploring
the Past. (Editor, Yetkin Yildirim ile birlikte). Seattle: Cune Press.

2010 Elites and Religion. Istanbul: Timas Yaynlari.
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Bazi Kitaplar (Tiirkge)

1962 Cagdas Tiirk Edebiyatinda Sosyal Konular. Istanbul: Varlik
Yayinlart

1967 Tiirkiye Demokrasi Iarihi: Sosyal, Ekonomik ve Kiiltiirel Temeller.
Istanbul, 1967. (Yeniden bask: 1996).

1976 Gagauzlarin Taribhi Mensei Uzerine ve Folklorundan Parcalar.
Ankara Universitesi.

2000 Osmanly ve Diinya: Osmanls Devleti ve Diinya laribindeki Yeri.
(Editor ve yazar), Istanbul: Ufuk Kitaplart

2001 Orta Doguda Osmanlt Mirast ve Ulusculuk. Ankara: Imge Kitabevi.

2002 Osmanly Modernlesmesi: Toplum, Kurumsal Degisim ve Niifus.
Ankara: Imge Kitabevi.

2003 Tiirkiyede Toplumsal Diniisiim: Kirsal Gog, Gecekondu ve Kentlesme.
Ankara: Imge Kitabevi.

2003 Tiirkiye ve Orta Asya. Ankara: Imge Kitabevi.

2003 Osmanly Niifusu (1830-1914): Demografik ve Sosyal Ozellikleri.
[stanbul: Tiirkiye Ekonomik ve Toplumsal Tarih Vakfi Yurt
Yayinlar1.

2004 Islam'in Siyasallasmast: Osmanly Devleti’nin Son Déneminde Kimlik,
Devlet, Inang ve Cemaatin Yeniden Yapilandirilmas:. Istanbul:
[stanbul Bilgi Universitesi Yaynlart.

2004 Osmanly Gegmisi ve Bugiiniin Turkiyesi. Istanbul: Istanbul Bilgi
Universitesi Yayinlart.

2004 Balkanlarda Osmanly Mirast ve Ulusculuk. Ankara: Imge Kitabevi.

2006 Osmanlida Degisim, Modernlesme ve Uluslagma. Ankara: Imge
Kitabevi

2007 Tiirkiyede Siyasal Sistemin Evrimi 1876- 1980. Ankara: Imge
Kitabevi.

2009 Osmanlydan Giindimiize Kimlik ve Ideoloji. Istanbul: Timag
Yayinlart.

2009 Osmanlidan Giindimiize Edebiyat ve Toplum. Istanbul: Timas
Yayinlari.

2009 Osmanlidan Giindimiize Elitler ve Din. Istanbul: Timas Yaynlart.

2010 Osmanlidan Giindimiize Asker ve Siyaset. Istanbul: Timas Yaynlart.
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2010
2010
2010
2011

2011
2012
2012
2012

2012

2013

2014

2014

2015

2015

2017

2018

2019
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Osmanlidan Giindimiize Etnik Yapilanma ve Gigler. Istanbul:
Timas Yayinlari.

Osmanly Niifusu. Istanbul: Timas Yaynlart.
Dagr Delen Irmak. Istanbul: Timas Yayinlart.
Tiirk Demokrasi Taribi. Istanbul: Timas Yayinlart.

Osmanlidan Giiniimiize Ortadoguda Millet, Milliyer, Milliyet¢ilik.
[stanbul: Timas Yayinlari.

Tiirk Siyasi Tarihi. Istanbul: Timas Yayinlari.

Kisa Tiirkiye Taribi, 1800-2012. Istanbul: Timas Yaynlar:.
Tiirk Dis Politikast Taribi. Istanbul: Timas Yaynlart.

Osmanly Hoggoriisii. (Editor Yetkin Yildirim ile) Istanbul: Timag
Yayinlart.

Balkanlarda Osmanly Mirast ve Milliyetcilik. Istanbul: Timas
Yayinlar:.

Islaman Siyasallagmast. Istanbul: Timas Yayinlari.

Tiirkiye ve Orta Asya. Istanbul: Timas Yayinlari.

Osmanly Modernlesmesi: Toplum, Kuramsal Degisim ve Niifus.
[stanbul: Timas Yayinlar1.

Actyr Bal Eylemek: Cemal Karpat & Kemal H. Karpat Hatirat:
(Cemal Karpat ile) Istanbul: Timas Yayinlar:.

Bir Omriin Insanlars: Tiirkiyeden ve Diinyadan Portreler. Istanbul:
Timas Yayinlar1.

Osmanlvda Milliyetciligin Toplumsal Temelleri. Istanbul: Timag
Yayinlar1.

Sart Saltuk Diyar: Babadag:: Anit Bir Tiirk Miisliiman Kasabas:
Taribi, Istanbul: Timas Yayinlar1.

Osmanly Devleti’nin Kisa Sosyal Tarihi: Ayanlar, Biirokrasi,
Demografi ve Modernlesme. Istanbul: Timas Yayinlart.

Dogum Yilina Gore Karpat'in Bazi1 Cagdaglar:
Karpat'tan Yas¢a Biraz Biiyiik Isimler (1905-1917)

1905
1907
1907

Omer Liitfi Barkan
M. Tayyip Gokbilgin

Pertev Naili Boratav
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DENIZ BALGAMIS - ALIM ARLI

1908 Enver Ziya Karal
1908 Niyazi Berkes

1908 Afet Inan

1909 Claude Cahen
1909 Cemal Kutay

1913 Mustafa Akdag
1913 Aydin Sayili

1914 Osman Turan

1916 Charles Issawi
1916 Tarik Zafer Tunaya
1916 Halil Inalcik

1916 Bernard Lewis
1915 Albert Hourani
1917 M. Miinir Aktepe
1917 Roderic H. Davison
1917 William McNeill

Karpat'in Kusag: (1918-1928)

1920 Aydin Yal¢in

1921 Nikolai Todorov

1921 Nermin Abadan Unat
1923 Miibeccel Kiray

1925 Serafettin Turan

1926 Bozkurt Giiveng

1927 Serif Mardin

1927 Cengiz Orhonlu

Karpat'tan Geng Isimler (1929-1939)

1930 Stanford Shaw

1931 Elizabeth A. Zachariadou
1931 Norman Itzkowitz

1932 Miibahat Kiitiikoglu
1933 Rifaat Abou-El-Haj
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KEMAL KARPAT (1923-2019)

1934 Mehmet Geng
1935 Roger Owen
1937 Ergun Ozbudun
1937 Sina Aksin

1937 [lhan Tekeli
1939 Selim Ilkin

Karpat'la Yiiksek Lisans veya Doktora Yapmig Baz1 Isimler

Engin Deniz Akarli, Huricihan F. Islamoglu, Uner A. Turgay, S. Hakan Kirimli,
Robert W. Zens, Ilan Karmi, A. Deniz Balgamis, Akile Zorlu-Durukan, Kaan
Durukan, Adeeb Khalid, Keiko Kyotaki, M. Vedat Giirbiiz
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