Takdim

Dil ve Kent Uzerine

Her ikisi de karmasik ve ¢ok katmanli olan kent ve dil gostergeleri arasin-
daki iliskiyi eksiksizce ¢o6ziimlemek, iistesinden kolaylikla gelinebilecek bir
tasar1 degildir. Cagimn sosyal, siyasal, ekonomik, teknolojik ve gevresel do-
niistimlerinin giindelik yasamdaki etkileri, en yogun sekilde kentte ortaya
cikmakta; bu durum kent olgusunu herhangi bir diizanlama sabitlenemez
kilmaktadir. Kenti yerlesik kategorilerle degil, yeni doniisiimleri icerecek
sekilde anlamak, siirekli bir bilimsel/epistemolojik miicadele alani olarak
goriilebilir. Bu miicadele alani, yirmibirinci yiizyil kentini yorumlamaya
doniik cabalariyla 6ne gikan pek ¢ok farklh disiplini aktif kilmakta ve yeni
bakis agilar1 kurgulamayi tesvik etmektedir (Brenner ve Schmid, 2015).
Dilin biitiin olgularla kesistigi hatta onlar1 var ettigi argiimaninin éne
stirtilmesi, stirekli bir devinim i¢indeki kentsel nesneleri ve kentsel siirec-
leri, dilin kuramsal agilimlar1 aracihigiyla irdelemeyi, kent ve dil iliskisinin
sasirtic1 igeriklerini gilin 151gma ¢ikaracaktir. Elbette bu vaat oncelikle dile
ickin kuramsalligin hangi evrelerden gectigine ve hangi kavramlari iiretti-
gine isaret etmeyi gerektirmektedir. Bircogu kisith diisiinsellikler barm-
dirsa da dil ytizyillar boyunca gesitli kuramsal gergevelerle irdelenmistir.
Yirminci yiizyilda ise dil artik higbir bilesenini disarida birakmayan bir
epistemolojik alana ulagmistir. Oyle ki, dilbilimsel yontemler dilin yapismi
anlamaya doniik mekanizmalar olmaktan 6teye gegip, farkl alanlarin ken-
dilerini tariflemek veya irdelemek hatta tazelemek gorevlerini tistlenmistir.
Dilsel isaretlerin yogun tabakasini sarihlestiren dilbilimsel kuramlar, diisiin-
mek, bilmek, elestirmek, ifade etmek, temsil etmek, ilan etmek, yorumlamak, adlan-
dirmak, simiflandirmak gibi sayis1z ve sadece dille varolabilen olgulari, Fou-
cault'nun deyimiyle, sozciiklerin olusturdugu birer “retorik mekan” olarak
sunmustur (1994, s.204). Stirekli hareketlilik i¢indeki sozctiklerin var ettigi
simursiz anlamsallikla, sozciikleri istikrarla bir arada tutan bag arasmndaki
tezat, dilbilimsel ¢6ziimlemelerle ortaya konmustur. Kiskirtici denebilecek
bu tezat, dilbilimin arindirdig: bir nesnellik ve evrensellikle sunuldugunda,
dilbilimin pek ¢ok arastirma alanin ve farkh disiplini etkisi altma almasi

olagan gortilebilir!. Oyle ki, donem dénem mimarlhigm basim ¢ektigi bazi

1 Dil ve mimarlik iligkisinin dilbilimsel ve séylemsel baglamlarda irdelendigi caligma igin bkz. inci Basa,
(2000), Linguistic discourse in architecture, Yayimlanmamis doktora tezi, ODTU, Ankara.
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disiplinler analojik bir bakis agisiyla, kendilerinin de bir dil olup olmadigmn1
yaygimn arastirmalarla sorgulamistir. Kimi disiplinler, dille benzerliklerini
temellendirmek i¢in dilbilimin yapisalcig1 kadar, dilin kiiltiirel, toplumsal
veya iletisimsel baglamlarmi esas alan yaklasimlara, hatta dilbilimde karsi-
l1ig1 kalmayan baz1 tarihsel dil yorumlamalarma bagvurmuslardir.

Dilbilime Tarihsel bir Bakis

Dil, onyedinci yiizyilda Fransa’da, Antoine Arnauld (1612-1694) ve Pi-
erre Nicole (1625-1695) tarafindan yazilan The Port-Royal Logic (1662)? adl
eserle akilc1 bir sistem olarak tanitilana kadar, her ¢cagda farkl ele alimmustr.
Antik ¢aglarda dil 6nemsenmis; felsefenin, mitolojinin ve edebi yapitlarmn
ayrilmaz parcasi olarak veya retorik unsurlar 6n planda tutularak degerlen-
dirilmistir (Swiggers ve Wouters, 2002). Ortagag’a gelindiginde dilsel odak,
giiclin temsili olarak goriilen Latince’nin yayginlagsmasi tizerine yogunlas-
mustir (Geary, 2013). Onbesinci ve onaltinci ytizyillarda gelisen denizasir
iilkelere agilma istegi, daha da 6nemlisi, diplomatik ve ticari iligkiler, farkl
dillerin varhgi konusundaki bilinci dogurmus?, donemin dilsel ilgisini ko-
kenden (etimoloji), diger dillerin tarihsel ve kiiltiirel baglamlarda incelen-
mesine (filoloji) cevirmistir. Tim bu gelismeler, onyedinci ytlizyiln, dili,
gramer yapisiyla anlamaya yonelik bakismni olgunlastirmis olmalidir. Son-
raki ytizyillarda, dil kurallarmin toplumlarmn geleneksel yapilariyla iliskili
oldugu savy, yerini agirlikli olarak bu kurallarin dilin kendi i¢ sistemine
bagh oldugu goriisiine birakmistir. Alman diistintir Wilhelm von Hum-
boldt (1767-1835)* genel bir gramatik yapinin tiim dillerde egemen oldugu
ve smirl kurallarla smirsiz dilsel birimler olusturulabildigi savini sunmus-
tur. Yirminci yiizyill modern dilbiliminin (linguistics) kurucusu olarak kabul

2 Eser 1662 yilindaki ilk basimin ardindan yillar icinde pek ¢ok kez revize edilip Fransizca ve Ingilizce
olarak yeniden basilmustir. Orn. bkz., Antoine Arnauld ve Pierre Nicole, (1861), The Port-Royal Logic,
(Thomas S. Baynes, ¢ev.), London: Hamilton, Adams and Co.; Antoine Arnauld ve Pierre Nicole, (1996),
Logic or the art of thinking, (Jill V. Buroker, ¢ev.), Cambridge: Cambridge University Press.

3 Pek gok arastirma, Avrupa’da bu bilincin dogmasimi konu etmektedir. Orn. Sumillera onaltiner yiizyili,
icinde Tiirkgenin de oldugu dillerin iletisim yetkinliginin farkina varilmasi baglaminda bir doniim noktasi
olarak isaretlemektedir. Bkz., Rocio, G. Sumillera, (2014), “Translation in sixteenth-century english ma-
nuals for the teaching of foreign languages™. (yay. haz. J. Boase-Beier, A. Fawcett, ve P. Wilson), Literary
Translation. London: Palgrave Macmillan.

4 Déneminin 6nemli aydinlarindan olan von Humbolt’un dilin felsefi ve gramatik yapisina katkisini anla-
mak tizere bkz. Brinton, Daniel G. (1885), “The Philosophic Grammar of American Languages, as Set Forth
by Wilhelm Von Humboldt, with the Translation of an Unpublished Memoir by Him on the American
Verb." Proceedings of the American Philosophical Society 22, no. 120, 306-31. Doi: 10.01.2020 tarihinde
JSTOR’dan erisildi.
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edilen Isvigreli Ferdinand de Saussure (1857-1913) dili bir gdstergeler sistemi®
olarak kuramsallastirmis ve iizerine pek ¢ok farkli yaklasimin insa edilebi-
lecegi bilimsel saglamlikta bir dil anlayis1 kurgulamistir. Yirminci yiizyilin
ortalarina kadar dilbilim kaynakli yapisalci anlayis, aralarinda toplumbi-
lim, insanbilim ve felsefenin de bulundugu sayisiz alanda etkili olmus, son-
rasinda ise buna tepki olarak gelistirilen post-yapisalciligin ntinii agmistir.
Disiplinlerarasi etkilesime hep duyarli olan mimarlik ve kent aragtirmalar1
bu gelismeleri kendi disipliner unsurlariyla iliskilendirmistir.

Gosterge Saussure’un kuramsallastirdig: bigimiyle bir kavramin (gdsteri-
len) bir isitim imgesiyle (gdsteren) iki yonlii bulusmasidir. Orek vermek ge-
rekirse kent kavrami zihinlere kent isitim imgesini, kent isitim imgesi zihinlere
kent kavramini ¢agirir. Bu bulusma olmaksizin dilden s6z etmek miimkiin
degildir. Bu anlayisla, dil bir gosterenler biitiinii; konusma ve yaz1 bu bu-
lusmanin somutlasmis halidir. Saussure’un dilbilim baglaminda dikkat
cektigi onemli bir nokta dil (language) ve soz (speech) arasmdaki farkliliktir.
Dilbilim dili genel bir 6geler sistemi olarak kendisine konu alir; dilsel siste-
min Ogeleri arasindan secki yapan siz ise bireyseldir ve dilbilimin arastirma
konusunun digsindadir. S6z diizeyindeki yeni yaratimlarin genel 6geler sis-
temiyle kesismesi halinde dilbilim onu kapsar. Saussure tarafindan bilim-
sellikle betimlenen bir prensip de aslinda tiim dillerin dogallikla diizenle-
digi gostergeler arasindaki iligkiler tizerinedir. Dilbilimci tarafindan sentag-
matik (dizimsel) ve paradigmatik (dizisel) olarak smiflanan bu iliskilerden
sentagma ayni tiimcede bulunan gostergelerin bir araya gelerek anlam bii-
tiinliikli bir birim olusturmasina, paradigma ise o tiimcede bulunmayan
ama bulunan gostergelerin yerine gecebileceklere isaret eder. ‘Kent karmagsik
bir olgudur’ tiimcesini olusturan ‘kent’, ‘karmasik’, ‘bir’ ve ‘olgudur’ gosterge-
lerinin birbirleriyle iliskileri sentagmatik; ‘kent” yerine ‘mimarlik’, ‘karmagik’
yerine ‘sosyal’ gostergelerinin kullanilabilme potansiyeli ise paradigmatik-
tir. Saussure’iin dilbilim kurami onyillar boyunca farkli ekollerce gelistiril-
mis, dilde ses, diistintim, sozciik bilgisi gibi kategoriler olusmustur. Noam
Chomsky 1950ler sonunda, Port-Royal ve von Humboldt gramatiginin de-
vamu niteliginde igerikten bagimsiz gramer acgilimlarina bagh olarak farkl
¢ozlimleme yiizeyleri onermistir. En kiiciik ses ve bi¢im birimlerini, sozciik

5 Ferdinand de Saussure’iin Cenevre Universitesi’nde verdigi dersler, 6liimiinden ii¢ y1l sonra dgrencileri
tarafindan Cours de Linguistique Generale (1916) bashgiyla kitaba doniistiiriilmiistiir. Dilbilimei Berke
Vardar kitab1 Genel Dilbilim Dersleri olarak Tiirkgeye kazandirmustir.
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ve sozciik kiimelerini, tiimcecik ve tiimceleri iceren ¢oziimleme ytiizeyleri,
metin ve sdylem ¢oziimlemeleri i¢in ara¢ olmustur®.

Tiim bu gabalar gostermektedir ki, Bat1 diinyasinda dilbilim, dili kiiltii-
rel araytiizlerle degil, dilsel sistemi kurgulayan bilesenleri ortaya ¢ikarmaya
doniik bir evrensellikle ele almistir. Ancak dilbilim yontemlerinin bagka
alanlara hizla tasmmasi, dilsel 6gelerin digmnda baska sosyo-kiiltiirel olgu-
larin da anlam {ireten veya tasiyan sistemler olabilecegi spekiilasyonunu
dogurmustur. Iste bu yonelim, sonraki donemlerde gokga taraftar bulacak
gostergebilime isaret etmistir. Gostergelerin toplumdaki yansimalarinin gos-
tergebilim (semiotics, semiology) ad1 altinda irdelenebilecegi goriisii Saussure
tarafindan one siiriilmiistiir ama dilbilimci nelerin gosterge sayilabilecegi
konusunda oldukga smnirlayici bir tutum izlemistir. Bunlar, toplumda farkh
yollardan iletisimi saglayan yazi ve kodlardir. Amerikal diisiiniir Charles
Sanders Peirce (1839-1914) ise mantik¢1 ve matematik¢i kimliginin getirisi
gibi degerlendirilebilecek bir yaklagimla gostergeyi dilsel sinirlarm Gtesine
tasimig ve bir seyin yerini tutan veya bir seyi temsi eden herhangi bir bagka
sey olarak nitelemistir’. Bu dolayl1 olarak mimari, kentsel, estetik ve sanat-
sal alanlar1 da anlam igeren ve yayan sistemler olarak gormek olmustur. Pe-
irce’in gostergebilim anlayis: dilsel kavramlarla ancak belli bir zorlamayla
ortiigse de yirminci ylizyil ortalarinda dil dis1 gostergeler ortam, nesne ve
yorumlayan tiglemesiyle, yani sentaktik, semantik ve pragmatik iliskiselligi
icinde ele alinmistir. Charles Morris ve Umberto Eco bu anlayism onciileri
olurken; Roland Barthes, Claude Lévi-Strauss, Julia Kristeva ve Jean Baud-
rillard Saussure’cii bakisa yakin durmustur. Gostergebilim bu isimlerin hi-
mayesinde, 6zellikle de 1960’larda ve 1970’lerde, pek ¢ok farkli alani etkile-
yen bir bilimsel alan kimligine kavusmustur.

Dil ve Kent: Cogul Kesisimler
Dilin yapisal, bicimsel ve anlamsal bilegsenleri saglam temellere dayansa
da biittinliikli, iletisimsel ve sdylemsel ele almisindaki yaklasimlar zaman

6 Dilsel yapiy1 mimarlikla iliskilendirmek adina dili titizlikle irdeleyen ¢ok dnemli bir isim Atilla Yiicel’dir;
asagida adi gecen galismasinda dilbilimin gelisimini ve dilin yapisin1 mimari bigim ve mimari mekan1 yo-
rumlamak hedefiyle bir dilbilimci hassasiyetiyle aktarmaktadir. Bkz. Atilla Yiicel, (1981), Mimarlikta bi-
¢im ve mekdnn dilsel yorumu iizerine, Doktora tezi, istanbul Teknik Universitesi, Istanbul.

" Peirce’in diisiinsel yapiya katkilari igin dnemli bir kaynak: Pragmatism as a principle and method of right
thinking: the 1903 Harvard lectures on pragmatism by Charles Sanders Peirce, (1993), Patricia Ann Turrisi
(yay. haz.), State University of New York: New York Press.
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icinde doniisiim gecirmektedir. Bu ¢cagin niteligini belirleyen sosyal ve tek-
nolojik gelismeler siyasal, ekonomik, etik baglamlarla her cografyada farkh
kesisimler tiretmekte, ve elbette dil bunun disinda kalmamaktadir. Kentler
bu kesisimlerin yarattig yiizey hareketlerinin en agirlhikh bigimde hissedil-
digi sosyal ve fiziksel mekanlar olarak kendini siirekli yeniden tanimlamak
durumundadir. Tasnifi imkansiz bir gesitlilik i¢cinde kentler yeni kanaatle-
rin, toplumsal agmazlarin, temsilin, birikimin, bilginin, {iretimin, elestirinin,
giindelik zemini olmaktadir (Basa, 2016). Gegen yiizyillin paradigmalar1 ve
bunlar etrafinda kurgulanmis kuramsalliklarla agiklanamayan yeni olu-
sumlar, yeni gerceklikler, yeni normaller ve yeni durumsalliklar, kent(sel)
ve dil(sel) arasindaki iligkinin bigim, ortam ve igerik degistirmesini kaginil-
maz kilmistir. Totaliter kuramlarn ya yok olmasi ya da Foucaultnun deyi-
miyle “yana dogru devrilmesiyle”®, kentten veya dilden kaynaklanan kimi
sabitliklerin de yeni ¢6ztimleme alanlar1 yaratmasi olagandir.

Tesekkiir

IdealKent'in bu sayzst ile dil ve kent arasindaki iliskiyi farkl temalar ara-
cihigiyla irdelemeyi hedefledik. Bu hedefin gerceklesmesine destek olan
Emir Osmanoglu'na ilgisini hep yanimizda hissettirdigi i¢cin minnettariz.
Isini 6zenle yapan dergi ekibine tesekkiir ederiz. Ozgiin calismalariyla bu
say1ly1 miimkiin kilan degerli yazarlara ve gonderilen ¢alismalari biiytiik bir
bilimsel titizlikle inceleyen degerli hakemlere sonsuz tesekkiirler.

Say1 Editorleri
inci Basa
Duygu H. Simser

8 M. Foucault bu ifadeyi Bat1 bilgi mekani i¢in kullanmaktadir. Bkz. Kelimeler ve Seyler, s. 330.
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