Cilt: 25, Say1: 43, Yil: 2020
Vol: 25, No: 43, Year: 2020
ISSN: 1300-2929

DICLE UNIVERSITESI
HUKUK FAKULTESI DERGISI

Dicle University Journal of Law Faculty

DICLE UNIVERSITESI
HUKUK FAKULTESI YAYINI

Diyarbakir 2020



DiCLE UNIVERSITESI HUKUK FAKULTESI DERGISI
(DUHFD)
Dicle University Journal of Law Faculty

Derginin Sahibi : Dicle Universitesi Hukuk Fakiiltesi adina

Prof. Dr. Hasan TANRIVERDI (Dekan)
Sorumlu Miidiir : Nazime YUCESOY (Fakiilte Sekreteri)
Yonetim Yeri : Dicle Universitesi Hukuk Fakiiltesi / Diyarbakir
Yaymn Tiirii . Siireli Yayin / Hakemli Hukuk Dergisi
ISSN : 1300-2929
e-ISSN : 2458-7907

Yaymn Kurulu

Prof. Dr. Handan YOKUS SEVUK  Prof. Dr. Fazil Hiisnii ERDEM

Prof. Dr. Giirsel KAPLAN Prof. Dr. Ezeli AZARKAN

Prof. Dr. Ali AYLI Dog. Dr. Tahir MURATOGLU

Dog. Dr. M. Burak BULUTTEKIN Dr. Ogr. Uyesi Nese BARAN CELIK

Editor: Dog. Dr. M. Burak BULUTTEKIN
Editor Yardimcisi: Dr. Ogr. Uyesi Nese BARAN CELIK

Kurumsal Tletisim Bilgileri

Adres : Dicle Universitesi Hukuk Fakiiltesi, 21280 / Diyarbakir
Tel / Fax : +90 412 2488357 / +90 412 2488358

Url : http://www.dicle.edu.tr/hukuk-fakultesi-dergi

E-Mail : diclehukukdergisi@gmail.com / hukukdergisi@dicle.edu.tr
Dizgi : Dog. Dr. M. Burak BULUTTEKIN

Basim Yeri : Dicle Universitesi Basimevi - Diyarbakir

Basim Yih . Aralik 2020

Dergi Hakkinda

A. Amag: Dicle Universitesi Hukuk Fakiiltesi yayin olan Dicle Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi’nin amaci, hukuk alaninda 6zgiin ve bilimsel akademik
calismalar1 yayimlamak suretiyle ulusal ve wuluslararas1 literatiire katki
saglamaktir.

B. Kapsam: Dicle Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, yilda iki kez (Haziran
ve Aralik), basili ve elektronik olarak yayimlanan hakemli bir dergidir. Derginin
kapsamina, hukuk alaninda yazilmis bilimsel ¢aligmalar dahildir. Derginin yaymn
dili Tirkcedir, ancak Tiirkge 6zetine yer verilmek kosuluyla baska dillerdeki
caligmalara da yer verilmektedir. Makalelerden kaynaklanan sorumluluk
yazarlara aittir.

C. Ingilizce Isim ve Kisaltma: Dicle Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi’nin
ingilizce ismi, Dicle University Journal of Law Faculty’dir. Derginin isminin
kisaltmasi, DUHFD’dir.

1 DUHFD, Cilt: 25, Sayi: 43, Yil: 2020
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DICLE UNIVERSITESI HUKUK FAKULTESI DERGISI
YAYIN iLKELERI

Yayimlanmak iizere dergiye gonderilecek yazilarin yayimlanmamis
ya da yayimmlanmak iizere bagka bir yere gonderilmemis olmasi
gerekir.

Yazilarin ulusal ve uluslararas1 alanda gegerli arastirma ve yayim
etigine iligkin kurallarla uyumlu olmasi gerekir.

Yazilarin bilimsel standartlara uygun ve dzgiin olmasi gerekir. intihal
programlar1 kullanilmak suretiyle veya baska bir sekilde intihale yer
verdigi tespit edilen yazilar kabul edilmez.

Yazilar elektronik ortamda teslim edilmelidir.

Yazarlar unvanlarini, gorev yaptiklar1 kurumlari, haberlesme
adreslerini, telefon numaralarin1 ve e-mail adreslerini bildirmelidirler.

Yazilarin teslimi sirasinda ayrica yazinin tiirii (makale, derleme, 6zet,
editére mektup, ceviri, karar incelemesi, kitap veya muhtelif eser
kritigi, vaka takdimi, mevzuat incelemesi, arastirma notu, tez Gzeti
vb.) hakkinda da bilgi verilmelidir.

Gonderilen yazilarin yazim bakimindan son denetimlerinin yapilmis
oldugu ve yayima hazir oldugu kabul edilir. Bu konudaki sorumluluk
yazarlara aittir. Bununla birlikte derginin dizgisinin yapildig: tarihe
kadar editoriin uygun goriisii alinmak suretiyle yazilarda yeni bir
hakem incelemesi gerektirmeyecek ve mevcut hakem raporlariyla
celismeyecek ufak capl degisiklikler yapilabilir.

Yayin Kurulunca ilk incelemesi yapilan yazilar degerlendirilmek
tizere hakemlere gonderilir. Yazilar farkli kurumlardan olmak {izere
en az iki hakem incelemesine tabi tutulur. Hakemlerden en az biri
fakiilte disindan secilir. Hakemler yazilarin yayimlanmasi,
yayimlanmasinin uygun olmadigir veya diizeltilerek yayimlanmasi
yoniinde goriis bildirebilirler. Her iki hakemin de olumsuz goriis
bildirmesi halinde yazilarin yayim talebi reddedilir. iki hakemden
birinin olumlu digerinin olumsuz goriis bildirmesi halinde, ilgili yazi
talep lizerine veya re’sen lgiincil bir hakeme gonderilebilir ve {igiincii
hakem raporuna gore islem yapilabilir. Hakemlerden birinin olumsuz
goriis bildirmesi halinde editér goriisiine gore de hareket edilebilir.
Yazarlar hakem siireglerinden en kisa siirede haberdar edilir.
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VI

Yazim yanliglarinin  olanagin  diginda bulunmasi, bilimsellik
oOlgiitlerinin uyulmamasi, yazinin Yaym Kurulu tarafindan geri
cevrilmesi i¢in yeterli goriilecektir. Yayin Kurulu bagka sebeplerle de
bir yazinin yayimlanmas talebini reddedebilir. Hakem incelemesinin
olumlu bir sekilde sonuglanmis olmasi yazara yayim hakki vermez.

Dergide yayimlanan yazilarda ileri siiriilen goriisler yazarlara aittir.
Dicle Universitesi Hukuk Fakiiltesi bu konuda herhangi bir mesuliyet
kabul etmez.

Yayima kabul edilen eserlerin telif hakki Dicle Universitesi Hukuk
Fakiiltesine aittir. Yazarlara telif iicreti veya bagka bir isim altinda
herhangi bir 6deme yapilmaz.
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DiCLE UNIiVERSITESI HUKUK FAKULTESI DERGISI
MAKALE YAZIM KURALLARI

Yazilarin “Times New Roman” karakterinde, ana metnin tek satir
araliginda ve 11 punto olarak, dipnot metninin 10 punto olarak
hazirlanmasi gerekir.

Yazilar hem yazi dilinde hem de Ingilizce, Almanca veya Fransizca
gibi dillerde hazirlanmis bir “Oz” kismina yer vermelidir. Ayrica
“Oz” kismidan hemen sonra gelmek iizere hem yazi dilinde hem de
ilgili yabanci dilde en az bes anahtar kelimeye ve yazimn ilgili
yabanci dildeki bashigma da yer verilmelidir. “Oz”iin ve “Oz”iin
yabanci dildeki terciimesinin her biri 400 kelimeyi gegmemelidir.
Tiirkgeden baska bir dilde yazilan yazilarin Tiirkce “Oz"iine yer
verilmesi zorunludur.

Yazinin sistematigi asagidaki sekilde olmalidir.
BASLIK
(Bu baslik altinda 6z ve anahtar kelimelere yer verilecektir.)
YABANCI DILDEKI BASLIK
(Burada yabanci dilde 6z ve anahtar kelimelere yer verilecektir.)
I. GIRIS (Bu baslik biiyiik harflerle yazilacaktir.)
.

A .. (Bu baslik kiic¢iik harflerle yazilacaktir.)
B. ..
1. ... (Bubaslik kiiciik harflerle yazilacaktir.)
2.
a . (Bu baslik kii¢iik harflerle yazilacaktir.)
b.

1. ... (Bu baslik biiyiik harflerle yazilacaktir.)

IV. SONUC (Sonug basligina da numara
verilmelidir.)

KAYNAKCA (Bu baslik biiyiik harflerle yazilacak ve basliga
numara verilmeyecektir.)
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VIl

Kaynak¢a kisminda Once biiylik harflerle yazarin soyadina, sonra
adma yer verilmeli, iki nokta {ist iiste isaretinden sonra da esere
iliskin bilgiler yazilmalidir. Kaynakcada yer verilen her eser veya
kaynak sonra nokta igareti (.) ile sonlandirilmalidir. Kaynak¢anin ilk
satir1 soldan baslatilmali, devam eden satirlar 1,25 cm igerden
(sagdan) baslatilmalidir.

MEHMETOGLU, Ahmet: Anayasa Hukuku, 25. Baski, Anayasa
Yayinevi, Ankara 2015. (Kitap 6rnegi)

MEHMETOGLU, Ahmet: Anayasa Hukukunda Normlar Hiyerarsisi,
Dicle Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 20, Say:
32, Yil: 2015, s. 1- 33. (Makale drnegi)

Dipnotlarin sayfa altinda gosterilmesi ve tiim dipnotlarin mutlaka
nokta igareti (.) ile sonlandirilmasi gerekir.

Editorden onay alinan haller hari¢ olmak tizere yayimlanmak iizere
gonderilen yazilarin kural olarak 30 sayfay1 gegmemesi gerekir.
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MAKALE (Arastirma Makalesi)

ULUSLARARASI HUKUKA COZUM ONERISI:
IYILESTIRiICi YAKLASIM BAGLAMINDA BiR
DEGERLENDIRME

Mehmet DALAR"
Mustafa MUTLU™

Hukuk ile siyaset arasindaki iliski, ulus devletlerin ortaya ¢ikmasindan

bu yana uluslararast sistemi etkilemistir. Hukuk ve politika bazen birlikte bazen
de ayr1 kavram ve olgular olarak ele alinmis ve ¢ogu zaman birbirlerine yon
vermislerdir. Ozellikle bu iliski, uluslararasi sistemi olusturan devletlerin
davraniglarini belirleme de etkin olmustur. Uluslararas: sistemin igleyisinin savas

*k

Prof. Dr., Bolu Abant izzet Baysal Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler
Fakiiltesi, Uluslararasi Iligkiler Anabilim Dali Ogretim Uyesi, E-Mail:
dalar_m@ibu.edu.tr, ORCID ID: 0000-0001-5044-859X.

Dr. Ogr. Uyesi, Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Meslek
Yiksekokulu, Di1s Ticaret Bolumi, E-Mail:
mustafamutlu@adiyaman.edu.tr, ORCID ID: 0000-0001-6573-3772.
Makalenin Gonderim Tarihi : 25.09.2020.

Makalenin Kabul Tarihi :11.12.2020.

Bu makale, Bolu Abant izzet Baysal Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Uluslararas: Iliskiler Bolimii Doktora Programi’nda, Prof. Dr. Mehmet
DALAR danigmanlhiginda hazirlanan “Uluslararasi Hukuk ve Siyaset
Iliskisi: Iyilestirici Yaklasim Baglaminda ABD Miidahaleleri” baslikli
doktora tezinden tiiretilmistir.
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Uluslararas: Hukuka C6ziim Onerisi: Tyilestirici Yaklasim Baglaminda Bir Degerlendirme

ve baris lizerinden yiiriitildiigii gegmis donemler dikkate alindiginda uluslararasi
sistemin normatif temellerde kurulmasi ve hukukun bu kurulan temellerde bir
giivence olarak belirlenmesi gerekmektedir. Uluslararasi hukukun normatif
temelleri, gliniimiiz uluslararasi sisteminde 6nemli bir yere sahiptir. Uluslararasi
sistemin adil bir sekilde siirdiiriilmesi ve uluslararasi hukukun konumunun nasil
olmas:t gerektigi normatif bakis acist ile degerlendirilecektir. Normatif
diisincenin ve norm kavramina yiiklenen anlamlarin tarihsel arka planmi
olugturan diisiiniirlere yer verilerek uluslararasi hukukun giiniimiizde nasil
olmas1 gerektigi elestirel bir yaklasimla ele alinacaktir. Bu calismada lyilestirici
Yaklagimin (Progressive Approach), uluslararasi hukukun uluslararasi toplumun
genel bir fikir birligi ile diizenlenmesi gerektigi diisiincesinden hareketle
gilinimiizde yasanan insanlik trajedileri ve devletlerin tek tarafli miidahalelerinin
engellenmesinde dnemli firsatlar sundugu ortaya konulacaktir.

Anahtar Kelimeler: lyilestirici yaklagim, normatif teoriler, ebedi baris, Hugo
Grotius, Hans Kelsen, Carl Schmitt.

SOLUTION PROPOSAL TO INTERNATIONAL LAW: AN
EVALUATION IN THE CONTEXT OF PROGRESSIVE
APPROACH

ABSTRACT

The relationship between law and politics has affected the international
system since the emergence of nation states. Law and politics have sometimes
been handled together and sometimes as separate concepts and facts, and they
have frequently guided each other. Especially this relationship has been effective
in determining the behavior of the states that make up the international system.
Considering the past periods when the functioning of the international system
was carried out through war and peace, the international system should be
established on normative grounds and the law should be determined as a
guarantee on these established foundations. The normative foundations of
international law have an important place in today's international system. The
fair implementation of the international system and how the position of
international law should be, will be evaluated from a normative perspective. By
giving place to the philosophers who constitute the historical background of the
normative thought and the meanings attributed to the concept of norm, how the
international law should be today will be discussed with a critical approach. In
this study, it will be revealed that the Progressive Approach offers important
opportunities in preventing the humanitarian tragedies and the unilateral

200 DUHFD, Cilt: 25, Say1: 43, Yil: 2020, 5. 199-237
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interventions of the states, based on the idea that international law should be
regulated with a general consensus of the international community.

Keywords: Progressive approach, normative theory, perpetual peace, Hugo
Grotius, Hans Kelsen, Carl Schmitt.

I. GIRIS

21. yy.’da uluslararas1 hukuk ve siyaset iligkisinin ne oldugu ve
normatif bir diizen arayisimnin farkli boyutlarinin ele alinarak uluslararasi
hukukun  normatif  temellerde yeniden insa  edilmesinin
gerekliliklerinin/zorunluluklarinin neler oldugu tartisilacaktir.

Caligmamizin dayandigi temel noktalardan olan normatif anlayss,
tyilestirici yaklasimin olugsmasinda 6nemli bir yere sahiptir. Bu bakimdan
oncelikle normatif teoriler ve uluslararasi iliskiler konusu ele alinacak ve
uluslararasi sistemin normatif temellerde isleyisi, hukuki ve siyasi olarak
degerlendirilecektir.

Normatif anlayisin dayandigi somut 6rneklerden biri olarak kabul
edilen Kant’in Ebedi Barigs eseri bu noktada Onem kazanmaktadir.
Calismada Kant’in Ebedi Barig eserinin giiniimiiz kosullarinda Ebedi
Baris diisiincesinin hangi noktada olduguna yer verilecektir.

Ayrica hukuka bir bilimsel boyut kazandirarak hukukun bir bilim
olabilmesi i¢in gereklilikleri ile siyasetin hukukla iligkisi ve hukuk ve
siyasetin nasil hareket etmesi gerektigi Hans Kelsen’in diislincelerine yer
verilerek incelenecektir. Diger taraftan Hans Kelsen’in ¢agdas1 Carl
Schmitt’in hukuk ve siyaset ile ilgili goriislerine ¢aligmanin amacina
uygun olarak yer verilecektir.

ABD’nin uluslararasi sistemi diizenleme girisimlerini oncelikle
uluslararast hukuku kullanarak gergeklestirmeye caligtigi ancak bunun
etkili olmadigi donemlerde bu amacma gili¢ kullanarak ulastig
gosterilmeye caligilarak, bu miidahalelerle ABD’nin istedigi sonuca
ulasamadig1 savunulmaktadir.

Bu baglamda uluslararas1 hukuka yonelik elestirel hukuk
caligmalarindan olan iyilestirici yaklagim incelenerek uluslararasi
hukukun hangi temellerde yeniden dizayn edilmesi gerektigini savunan
diisiinceye yer verilerek, bunun evrensel bir baris diisiincesine katki
saglayip saglayamayacagi tartisilacaktir.

Uluslararas1 hukuk ve siyasetin biri digerine kars1 degil
birbirlerini tamamlayici olmasi, gelecek ic¢in bireyden uluslararasi
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topluma kadar “baris” olgusuna katki saglayacagi ve bunun kuramsal
olarak normatif anlamda miimkiin oldugu tartisilacaktir. ABD’nin 11
Eyliil saldirilar1 sonrasi tek tarafli miidahalelerinin, gerceklestirilmek
istedigi amacma hizmet etmedigi ortaya konulacaktir. Ayrica bu
baglamda ABD’nin rizadan zora dayali bir sisteme dogru egilim
gostermesiyle hem ABD’nin hem diger uluslararasi toplumu olusturan
diger devletlerin barisin saglanmasindan uzaklastigini, bunun uluslararasi
hukukun iyilestirilmesi ile engellenebilecegi savunulmaktadir.

II. NORMATIiF TEORILER VE ULUSLARARASI
ILISKiLER

Uluslararas1 Iligkiler disiplininin ortaya ¢ikmasinda &nemli
katkis1 olan ahlak, etnik ve din temelli degerlerin 6nemi ¢ok eski ¢aglara
kadar dayanmaktadir. Bu nedenle normatif diisiince kadim bir gegmise
sahip olmakla insanoglunun eylemlerinde veya karar siireclerinde etkili
olmustur.

Hoffman’in belirttigi gibi normatif teorilerin kokenlerini Plato ve
Aristo’dan Aquinali Thomas ve Augustine’e kadar Klasik siyaset
felsefesinde bulmak miimkiindiir. Ozellikle uluslararas1 hukuk ve siyaset
baglaminda Grotius ve Kant’in disiinceleri, glniimiize etkileri
bakimindan onciillerini olusturmaktadir.! Normatif diisiince baglaminda
bu diisiiniirler savaslarin hakli olup olmadigindan insan haklarinin
evrensel boyutuna kadar birgok eyleme karsi ¢Oziim sunmaktadir.
Ozellikle hukuk ve siyaset arasindaki iliskinin belirlenmesinde daha net
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Dolayisiyla normatif teoriler uluslararasi
iligkilerin ahlaki boyutunu dikkate alan ve {irettigi anlam ve yoruma
iliskin daha genis sorular1 dikkate alarak uluslararasi iligkilerde ne
yapilmast  gerektigi yoniinde en kritik sorularin  baslangicin
olusturmaktadir.?

! Ihsan D., Dag1, “Normatif Yaklasimlar: Adalet, Esitlik ve Insan Haklar1”,
Devlet, Sistem, Kimlik- Uluslararas: iliskilerde Temel Yaklasimla, Ed.
Atila Eralp. Iletisim Yayinlari, Ankara, 2003, s. 191-195; Mark J. Hoffman,
“Normative Approaches”, International Relations: A Handook of Current
Theory, (ed. Margot Light /A. J. R. Groom), Frances Pinter Limited,
London, 1985, s. 82.

2 Chris Brown, International Relations Theory: New Normative Approaches,
Harvester Wheatsheaf, Hertfordshire, 1992, s. 3; Mervyn Frost, Towards a
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13 bE

Normatif teoriler “olan” veya “ne” sorusu yerine ‘“olmasi
gereken” veya ‘“ne olmasi gerektigi” sorusuna cevap arayarak bu
degerlendirmelerin gerek i¢ gerekse dis politikada moral (etik/ahlaki)
yoniinii ifade etmektedir. Bu bakimdan degerlendirildiginde “‘yapilmasi
gerekenin” ne olacagina karar verirken sik basvurulan bir 6zellik olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.® Normatif teoriler rasyonel davranisin dayatmaci
Ozelliklerinden farklilagarak insanin dis diinyay1 belirleme 6zgiirligiiniin,
insan iradesiyle gergeklesebilecegine inanmaktadir. Pozitivizmin analiz
yontemleri disma c¢ikarak olaylar karsisinda “aciklayici” davranarak
sonuglar ¢ikarmaktadir.*

Soguk Savas’in sona ermesiyle realizmin hegemonyasinin
yikilmaya basladigi dénemde normatif teoriler yeniden canlanmaya ve
hem niceliksel hem de niteliksel olarak artmaya baglamistir. Thomson’un
ifade ettigi gibi normatif bir uluslararasi iliskilerin kurulmasi gerekliligi,
II. Diinya Savasi’n1 izleyen dénemden itibaren ilgi cekmeye® baslamus,
BM gibi orgiitlerin kurulus felsefesinde yer alan normatif degerler
yiikselis gdstermistir.®

Falk, insan haklarma 20.yy.’in ortalarindan itibaren verilen
onemle birlikte uluslararasi sistemin insan haklar1 temelinde yeniden
sekillenebilecegine inanan diigiiniirlerin basinda gelmektedir. Falk’a gore
kiiresel adaletin saglanmasi ancak ve ancak insan haklarina sayginin
uluslararasi sistemde yayginlastirilmas ile miimkiin olacaktir.’

Bu nedenle Soguk Savas sonrasi donem normatif teorinin énem
kazanmas: ic¢in O6nemli bir doniim noktasi olmustur. ABD, SSCB’nin

Normative Theory of International Relations: A Critical Analysis of the
Philosophical and Methodological Assumptions in the Discipline with
Proposals Towards a Substantive Normative Theory, Cambridge University
Press, Cambridge, 1986, s. 3.

$  Frost, 1986, s. 9.

Tayyar Ari, Uluslararas: Iliskiler Teorileri-Catisma, Hegemonya, Isbirligi,

MKM Yayincilik, Bursa, 2013, s. 107.

5 Erskine, 2013, 39. Erskine, 6zellikle bu donemde normatif teorilerin 6n
plana ¢ikmasinda Vietnam Savasi sirasinda meydana gelen My Lai
Katliami, 1967 Arap-Israil Alt1 Giin Savast ve Soguk Savas’in niikleer
caydiricilik politikasinin etkili oldugunu belirtmektedir.

6 Kenneth W. Thomson, “Normative Theory in International Relations”,
Journal of International Affairs, 1967, VVol. 21 (2), s. 285-286.

7 Falk, Richard, Human Rights Horizons The Pursuit of Justice in a
Globalizing World. Routledge, London, 2000, s. 2.
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yikilmasinin  ardindan uluslararast toplulugun merkezi konumuna
yiikselmistir.

ABD o6zellikle 1991-1994 yillar1 arasinda diinyay1 yeni temeller
lizerine kurmak i¢in oldukga fazla ¢aba sarf etmistir. Bu donemde Irak’mn
Kuveyt’i isgalinin ardindan, Irak’in Kuveyt’ten ¢ekilmesi i¢in olusturulan
koalisyona onderlik etmis, Sirbistan tarafindan Yugoslavya’da bulunan
etnik unsurlara karsi yiirlitilen soykirima kadar varan i¢ savasin
bitirilmesi i¢in Onderlik etmesi ve niikleer silahlarin yayginlagmasini
onlemek icin baskin bir rol oynamasi 6rnek olarak gosterilebilir. Coker’in
da belirttigi gibi, ABD’nin ilkleri ve kullandig1 araglar arasinda kurulan
baglanti, “yeni bir diinya kamu diizeni” yerine, “yeni bir diinya diizeni”
kurmak istedigini gostermistir. Kullandigi araglar ise Irak ve Somali’ye
miidahalede bir araya getirdigi gecici koalisyonlardir.®  Ancak
belirtilmelidir ki, ABD’nin uluslararas1 hukukun 6ngordiigii adalet, esitlik
ve uluslararas1 barisin korunmasina yonelik gibi goriinen eylemleri,
uluslararast1 hukukun aragsallagtirilmasina ve bu sayede Oneminin
azalmasina neden olmaktadir. Uluslararasi hukuku, miidahalelerin hukuki
zemine oturtulmasi ¢abalarinin bir aract konumundan kurtararak sadece
Batili degil uluslararasi toplumun tiimiinii kapsayacak sekilde normatif
temellerde yeniden diizenlenmesi gerekmektedir.

Yukaridaki agiklamalar 1s1iginda, ABD’nin Afganistan’a terére
karsi savas adi altinda gergeklestirilen miidahale normatif anlamda
degerlendirildiginde, ABD’ye gore terorist neye, kime ve hangi kriterlere
gore belirlenmektedir? Eger gerceklestirilen eylemlerin biiyiikligii ve
bunun etkisi ise neden uluslararasi toplumun tam destegini elde
edememektedir? Diinyanin diger yerlerinde terdrist olarak taninan
gruplara neden aymi hassasiyet gosterilememektedir? Diger baska
devletler de ayni saikle hareket etmesi durumunda ortaya ¢ikabilecek
“kaos” durumu nasil ¢oziilecektir? veya miidahaleler sirasinda olen
masum sivillerin sorumlusu olarak ABD halki ya da miidahaleyi
destekleyen diger devletlerin vatandaslar1 sorumlu mudur? Bu ve benzeri
sorunlar normatif anlamda 21. yy.’da cevaplandirilmas1 gereken sorular
ve sorunlar olarak beklemektedir. Bu durumda uluslararasi siyaset ve
hukukun konumu olumsuz yonde ilerlemekte diger bir ifadeyle
uluslararasi hukuk uluslararasi siyaset oniinde -Kant’in Onerisinin tersi

8  Christopher Coker, “The United States and the Ethics of Post-Modern
War”. Ethics and Foreign Policy, (ed. Karen E. Smith and Margot Light),
Cambridge University Press, Cambridge, 2004, s. 147-167.
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istikamette- diz ¢okmektedir. Bu durum normatif anlamda gelistirilen
yeni diislincelerin dikkate alinmasini1 ve uluslararasi sistemin uluslararasi
hukuk vasitasiyla ama aragsal degil normatif olarak gelistirilmesi ile
miimkiin goriinmektedir.

1. HUGO GROTIUS VE ULUSLARARASI HUKUK
ANLAYISI

14. ve 15. yy.’da ozellikle skolastik diisiince cercevesinde din
eksenli degerlendirilen uluslararas1 hukuk, 17. yy.’dan itibaren rasyonel
ve sekiiler bir anlayisla degerlendirilerek modern uluslararasi hukuk
agisindan Onemli bir donim noktasi olmustur. Bilindigi iizere bu
donemde oOzellikle Grotius tarafindan bir sisteme oturtulmus olan
uluslararast hukuk, giiniimiiz uluslararas1 hukuk anlayisinin da temellerini
olusturmustur. Grotius’tan dnce Ozellikle skolastik diisiincenin etkisinde
uluslararast hukuk, dini ve felsefi bir sorun olarak degerlendirilmistir.
Daha sonraki donemlerde wuluslararast hukuk alanindaki Onemli
diistiniirlerin (6zellikle Pierino Belli, Balthazar de Ayala, Gentilis gibi)
uluslararast hukuk alaninda daha sekiiler goriisler mevcut ise de Grotius
uluslararast hukuku rasyonalist bir dogal hukuk anlayis1 temelinde
kurmustur.®

Grotius, yazdigi en Onemli eseri uluslararasi hukuka Dbiiylik
katkilar yapmis olan Savas ve Baris Hukuku (De Jure Belli ac Pacis) ile
devletler arasindaki iligkileri incelemesinin yani sira bireylerin dogal hak
ve yiikiimliiliikklerini tanimlamayi, devletin koken ve olusum sebepleriyle
birlikte ne gibi hakki ve giicti oldugunu agiklamaya yonelik bir kanunlar
dizisi olusturmustur.’® Savas ve Baris Hukuku eserinde Grotius iki 6nemli
kavramin uluslararast hukukta etkili oldugunu sdylemektedir. Bunlar

9 Hakki Hakan Erkiner, “Uluslararas1t Hukuk Diisiincesinde Klasik Ogretinin
Kurulugu: Hugo Grotius ve Postgrotien Yazarlar Samuel Von Pufendorf,
Richard Zouche, Cornelius Van Bynkershoek ve Samuel Rachel’e Iliskin
Inceleme ve Degerlendirme”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Hukuk Arastirmalari Dergisi (MUHF-HAD), Say1. 18 (1), 2012, s. 122.

10 Charles Covell, Kant and the Law of Peace: A Study in the Philosophy of
International Law and International Relations, Macmillan Press, London,
1998, s. 72.
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dogal hukuk (ius naturale) ve uluslararasi1 hukuk (ius gentium) olarak
belirtilmektedir.*

De Jure Belli ac Pacis adli eseri ile her devletin kendi ¢ikarina
olan ulusal hukuklariin diger devlerlerce de ortak noktada bulusarak bir
takim hukuk kurallar1 iizerinde anlastigini belirtmektedir. Grotius, bu
diisiincesini temellendirirken her devletin kendi yasalarinin o devletin
kendi ¢ikarina uygun oldugu ic¢in boyle bir durumun saglanacagini
belirtmektedir. Uzerinde anlasilan bu hukuk kurallar1 devletlerin
“evrensel birligini’nin ¢ikarlarina uygun diismektedir. Bunun sonucunda
Grotius, bu hukuk kurallarin1 dogal hukuktan ayr diigiinerek “uluslararasi
hukuk (jus gentium)” olarak adlandirmaktadir.!?

Hugo Grotius’a, uluslararasi iliskilerin temelde anarsik yapida
oldugunu ancak bu iligkilerin bariscil yollarla siirdiiriilmesi durumunda
uluslararast1 hukuk kurallarina gore diizenlenebilecegini gostermesi
acisindan ayr1 bir 6nem atfedilmektedir. Grotius’un “Savas ve Barisg
Hukuku” eseri, savasta ne yapilmasi gerektigi ve barisin tesis edilmesinin
gerekleri {izerine normatif diisiinceler icermektedir.®® Grotius, biitiin
devletler ic¢in ideal bir hukuk sistemi Onermekle birlikte, devletlerin
birbiriyle olan iligkilerinde normatif degerlerine Onemine vurgu
yapmistir.’* Bunun igin Grotius’a gore hukuk, insanlararas: iliskileri
diizenleyen davramis kurallarimi ifade etmektedir. Bir hukuk kuralinin
dogal olarak nitelendirilebilmesi i¢in onun insan dogasina uygun olmasi
gerekmektedir'®. Bu nedenle dogal hukuk ebedi ve degismez evrensel
hukuk kurallar1 igermektedir.

Modern ve dogal hukuk geleneginin kavramsal yapilanmasinda
Grotius, Hobbes gibi 6nemli bir rol oynamis ve Hobbes’un Onciisi
sayilmigtir. Hobbes’un oOnciisii olarak degerlendirilmesinin nedeni, doga
yasasinin temelinde var oldugunu gordiigii saglam prensipleri ileri
stirmesidir. Grotius’a gdre doga yasasinda agiklanmis olan normatif

1 Hugo Grotius, Savas ve Baris Hukuku, (¢ev. Seha L. Meray), Say
Yaymlari, Istanbul, 2011, s. 27; Yildirrm Torun, Hugo Grotius’un Hukuk
ve Siyaset Felsefesi, Kakniis Yayinlari. Istanbul, 2005, s. 72.

12 Grotius, 2011, s. 21.

13 Hoffman, 1985, s. 27-28.

4 Murat Baser, Insancil Hukuk-Yeni Savaslar, Yapisal Sorunlar ve
Korunmayan Insan Haklar1, Gazi Kitabevi, Ankara, 2014, s. 44,

15 Mehmet Ali Agaogullari; Levent Koker, Kral-Devlet ya da Oliimlii Tanr,
Imge Kitabevi Yayinlar1, 2009, Ankara, s. 95.
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prensipler, adalet ve ahlak olgular1 olarak anlasilmigtir. Kendi
aciklamalarina gore bu adalet ve ahlak prensipleri bireylerin kendileri ve
miilkleriyle ilgili haklar ve yiikiimliliklerdir; aym1 zamanda politik
toplumda bireylerin giivenligi ve haklarinin korunmasi igin gereken
asgari sartlar1 ifade eden onemli 6gelerdir. De Jure Belli ac Pacis adli
eserinde Grotius, bireyin kendini korumast i¢in yapmasina izin verilen iki
temel doga yasasindan bahsetmektedir: Kisinin kendi hayatin1 savunmast
ile tehditlerden uzak kalmasina izin verilmesi ve kisinin hayat i¢in gerekli
olan seyleri almasina ve elinde tutmasmin Ontindeki engellerin
kaldirilmasidir. Bu iki ilke Grotius’un siyasal iliskilerle ilgili ileri
siirdiigii en 6nemli prensipleri olusturmaktadir.®

Hobbes’tan farkli olarak Grotius, sadece devletlerin tebasi olan
bireylerin degil ayni zamanda uluslarin ve devletlerin de normatif
temelleri fikir ve iradi uyum bazinda agiklanmasi gereken bu kanunlara
uymalar1 i¢in kendilerini zorlamalar1 gerektigini diisiinmektedir.
Devletler arasindaki iliskileri yoneten hukukun ¢ogunlukla pozitivist veya
iradi bir hukuk oldugunu ve uluslararasi politika alanindaki kanunlarla
ilgili goriigleri baglaminda Hobbes’tan ayrilmaktadir. Ayrica yine
Hobbes’un bahsettigi politik toplumun ortaya ¢ikmasinda bu toplumun
mensuplarinin goniillii olarak kanunlara uymasi seklindeki Onerisini de
dikkate almigtir. Bu sekilde Grotius sivil toplumda siirdiiriilen yasal
diizenin normatif temellerini agiklamistir.!’

Grotius, adalet ve ahlak kavramlarinm ilk siradaki prensiplerini
tamimlarken hukukun 6gelerini, insanlarin sosyal diizeni siirdiirmek igin
bunu dogal arzularina ve egilimine baglamistir. Grotius’a gore dogal
hukuk sadece birincil prensipleri ve politik toplumdaki iligkilerle ilgili
kurallar1 bildiren bir kanunlar dizisi degildir. Dogal hukuk ayni zamanda
devletlerin dis iligkilerinde dogrudan uygulama alani olan bir kanunlar
dizisidir. Fakat Grotius dogal hukuk ile pozitivist veya iradi hukuk
arasinda kesin bir c¢izgi c¢ekmektedir. Grotius’un c¢esitli kanun
siiflandirmasina gore dogal hukuk, iradi hukuk (ius voluntarium) olarak
adlandirdigr hukuktan ayrilmaktadir. Dogal hukuk, dogal sebeplere
dayanmaktayken; iradesel hukuk, kaynagim sebeplerden degil iradeden
almaktadir. Grotius’a gore iradi hukukun insani seklini oOlusturmak
amaciyla uluslararasi hukuk ve devletin i¢ hukuku birlikte ele alinmalidir.
I¢ hukuk devletteki sivil gii¢ tarafindan olusturulmusken bu durumun

16 Covell, 1998, s. 74.
17 Covell, 1998, s. 76-77.
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aksine uluslararasi hukuk, uluslarin iradesinden kaynaklanmakta ve
baglayict normatif giiciinii buradan almaktadir.'® Grotius, dogal hukuk ve
uluslararast1 hukuku bugilinkii cikar1 icin ¢igneyen bir devletin de
gelecekte kendi ulusu veya devletinin  “savunma duvarlarini”nin
yikilmasinin s6z konusu olacagini belirtmektedir.'®

IV. IMMANUEL KANT’IN EBEDI BARIS DUSUNCESI VE
ULUSLARARASI HUKUK

Uluslararast modern hukuk sistemi ve teorik ¢er¢evenin biiyiik
bir boliimiinlin temelleri Avrupa’da 16. ve 17. yy.’da atilmigtir. Bu
donem uluslararasi hukukun bagimsiz devletler ve politik topluluklarin
arasindaki dis iligkileri yoneten bir olgu olarak aciklanmaya basladig bir
dénemdir. Modern bir uluslararasi hukukun saglam temellerle Avrupa’da
kurulmasi bu sebeple Ronesans ve Reform donemlerini takiben Otuz Y1l
Savaglarini sona erdiren Westphalia Antlagsmasi (1648) sonrast modern
devletlerin ortaya ¢gikmasiyla baglamistir. Daha sonra Avrupa sinirlarinin
disina uzanan ilkeler ve halklarla dogrudan ilgili bir uygulama olarak
uluslararas1 hukuk, 16. ve 17. yy.’da bir kanunlar biitiinii olarak olugsmaya
baslamustir.?

Kant’in Ebedi Barig eserinin temelleri 1713 Utrecht Baris’inin
ardindan Abbe de Saint-Pierre’nin Avrupa’da bir barigin saglanmasi ve
korunmasi i¢in getirdigi devletler birligi tasarisi olan “Plan for Perpetual
Peace” (Avrupa’da Ebedi Barisin Saglanmasi icin Proje) eserine
dayandiriimaktadir.?* Ayrica, Kant’mn 1795 Basel Antlasmasi sonrasi
kaleme aldigi Ebedi Baris eseri ile diinya iizerinde Ebedi Baris’in
saglanmasi i¢in zorluklarin oldugunu ancak imkansiz olmadigini
gostermesi bunu dogrular niteliktedir. Bununla birlikte normatif temeller
tizerinde ortaya ¢ikan 1776 tarihli Amerika Bagimsizlik Bildirisi (Haklar
Yasas1) ve 1789 tarihli Insan ve Yurttas Haklari Bildirgesi Kant’mn
diisiincelerinin ortaya ¢ikmasinda 6nemli rol oynamugtir. Bu bildiriler
Kant’in felsefi diislincesinde Ebedi Barig’in diinya iizerinde yerlesmesi
fikri i¢in 6nemli etkilere sahip olmustur.

18 Covell, 1998, s. 74-75.

9 Grotius, 2011, s. 18-22.

2 Covell, 1998, s. 71.

2L Allen W.Wood, Kant. (¢ev. Aliye Kovanlikaya), Dost Kitabevi Yayinlari,
Ankara, 2009, s. 221.
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Volker Gerhardt’in belirttigi gibi Kant, devletlerin uluslararasi
iligkiler —ortaminda istikrarli bir duruma gelmesini saglamayi
amagclamaktadir. Ebedi Baris eserinin politik bir amac tasidigin1 ve bu
nedenle gegmisten gelen barig problemine diger bir ifadeyle barist
saglamak ve bunu siirdiirmek i¢in simdiye kadar fark edilmeyen bir
politika teorisi gelistirdigini belirtmektedir.?? Bununla birlikte Kant’in
amaci “Ebedi Baris” isimli eseri ile uluslararasi hukukun gelisimine
biiylik katki saglayarak uluslararasi diizenin ilerlemesinde ilk adimi
olusturmaktadir®®. Hukukun kural degil, ortak degerlerin basarilmasini
saglayan normatif bir sistem oldugunu belirten Spain, uluslararasi
hukukun birincil amacinm barisi tesis etmek oldugunu ifade etmektedir.2*
Bu baglamda baris diisiincesinin en biiylik diisiiniirlerinden olan Kant,
uluslararast iligkiler disiplinine yaptig1 katkilar baglaminda uluslararasi
hukuk, diizen ve diinya baris1 gibi konularda giiniimiize kadar bir¢ok
felsefeci ve diisiiniirii etkilemistir.?® Dolayisiyla, Kant’in uluslararasi
iligkiler alaninda en biiylik katkisi onun normatif o6zelliklere verdigi
onemden kaynaklanmaktadir. Kant, metafizigi bir kenarda birakarak,
gelistirmis oldugu metodu da normatif bir yaklasim benimsemis, diger
disiplinlerin kavramlarim1 diglamis ve disiplinde tek iiretim kaynagi
olarak akli gostermistir.?

Kant’a gore insan, akilli bir varlik olarak iggiidiisel hareket
etmemelidir. Bu nedenle insan belirli bir gayret, deneme ve 0grenim
sonucunda ilerleyebilmektedir. Insanin akil ile kazandig1 bu 6zelligi daha
sonraki kusaklara aktarilarak belirledigi amaca yonelik bir hedefi olmasi

22 Volker Gerhardt, “Elestirel Bir Politika Teorisi: Kant’m Ebedi Baris
Taslagr Ustiine”, Kant Felsefesinin Politik  Evreni, (cev/der. Hakan
Corekgioglu), Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul, 2010, s. 206.

2 Walter B. Gallie, “Kant: Ebedi Baris Uzerine”, (drl. Faruk Yalvag),

Uluslararas: Iliskiler ve Siyasal Diisiince, Role Akademik Yayncilik,

Istanbul, 2015, s. 276.

Anna Spain, “Deciding to Intervene”. Houston Law Review, Vol. 51 (847),

2014, s. 886. https://ssrn.com/abstract=2410684.

% Muhammed A. Agcan, “Immanuel Kant ve Uluslararasi: Egemen Devlet,
Kozmopolitan Siyaset ve Evrensellik/Farklilik”, Uluslararast Hukuk ve
Politika, Say1. 8 (32): 1-41, 2012, s. 1.

%6 flhan Dagdelen, “Devlet Bilimi Metodolojisi -Hans Kelsen’in Saf Hukuk
Kurami ve Devlet Anlayis1”. Uluslararasi Insan Bilimleri Dergisi, Say1. 1
(1): 1-44, 2004, s. 12.
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gerektigini belirtmektedir. Insanin bu 6zelligi onun kendi gelecegini
sekillendirmesinde en énemli kilavuz niteligi tasimaktadir.?’

Kant, baris1 sadece devletlerle insanlar arasindaki iliskinin dogal
sartlar1 olarak ele almamustir. Aksine, insanlarla devletler arasindaki
dogal sartlar1 savas durumu olarak ele almistir. Bu sebeple barisg
devletinin resmen kurulmas: gerektigine inanmstir.?® Dolayisiyla biitiin
savaglar1 yasadis1 olarak degerlendirmektedir. Higbir savas hakli sebepler
gosterilerek mesru  gosterilmeye c¢alisgilmamast gerekmektedir. Kant,
Ebedi Baris’1 gerceklestirmenin yolunun 6ncelikle birkac devletin buna
riza gostermesi gerektigini ve daha sonra diger devletlerinde (ki bu uzun
bir zaman gerektirmekle birlikte) ebedi barisa yoOnelecegini
belirtmektedir.?®

Ahlaki buyruklar bireyin aklina yonelerek oOzgilir olmasini
gerektirmektedir. Bunun sonucunda akil davraniglarimizi belirlemektedir.
Kant’a gore akil sahibi olan insan gelecegi sekillendirebilmektedir.®
Kant’in, Ebedi Baris eseri agikca uluslararasi gilivensizlik ortamini
ortadan kaldirarak, ebedi barig i¢in ortam hazirlamaktadir. Dolayisiyla
Kant’mm diinya cumhuriyeti fikri siddet ve ahlaki olmayan yollarla
gergeklestirilen ani bir devrim degil reformlar yoluyla kurulabilecek
ahlaki bir yol izlenmesi gerekmektedir. Hoffe’iin ortaya koydugu gibi
Kant’in  dinya  cumhuriyeti tek  bir  hukuksal eylemle
gerceklestirilememektedir. Cilinkii diinya cumhuriyeti disiincesinde
ahlaki bir buyruk olmanin yan1 sira “basiret kurallari”nin gerekli oldugu
bir diizeni temsil etmesinden dolay1 devletlerin bagka devletler tarafindan
ortadan kaldirilmasinin oniinii kapatmaktadir. Anlasmazliklarin her biri
icin ayr1 ayr1 miidahale giicii olan hukuki olusumlarin meydana
getirilmesi gerektigi ve bu sayede diinya cumhuriyetinin yavas ama
saglam adimlardan olugan bir hukuki olusumun iriinii olabilecegi ifade

27 Cem Deveci, “Kant’mn Tarihe Bakisi: Yol Gosteren Tasarmmlar Olarak

Ilerleme ve Baris”, Varlik Dergisi, Say1. 1166: 21-25, 2004, s. 21,
Immanuel Kant, The Metaphysics of Morals, (¢ev. Mary Gregor), New
York: Cambridge University Press, 1991, s. 3.

8 Covell, 1998, s. 68.

% Thomas Mertens, “From ‘Perpetual Peace’ to ‘The Law of Peoples: Kant,
Habermas and Rawls on International Relations”, Kantian Review 6: 60—
84, 2002, s. 61-62; Walter B. Gallie, (1978). Philosophers of Peace And
War: Kant, Clausewitz, Marx, Engels and Tolstoy, New York: Cambridge
University Press, 1978, s. 27; Gallie, 2015, s. 277.

80 Deveci, 2004, s. 21.
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edilmektedir.®* Dolayisiyla, Kant’in, Ebedi Baris igin dnerdigi maddeler
gerekli siyasi ve hukuki reformlar yoluyla ulasilmasina olanak saglayacak
bir rehber niteligi tasimaktadir.

Bu noktada daha genel anlamda uluslararasi toplumun
uluslararast hukuka dayali normatif degerlerde yiikselen bir sistemin 21.
yy.’da uluslararasi hukukun “zayif” olanlara kars1 bir koruyucu, “giiclii”
olanin ise haklarin1 garanti altmma alan bir iyilestirmeye gidilmesi
gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir.

V. FORMALIST HUKUK ANLAYISINDA
NORMATIVIST POZITiViZM

Uluslararast  hukukun gelisimine o6nemli katkist olan ve
uluslararast hukukun yol gosterici nitelik kazanmasinda onemli yere
sahip olan normatif-pozitivist olarak nitelenebilecek bu akimin en énemli
temsilcilerinden olan Hans Kelsen’in diislinceleri ¢aligmanin daha genis
perspektiften ele alinmasini saglayacaktir.

Kelsen’in hukuk ve devlet teorisi 19. yy. Alman pozitivizm
akimindan etkilenmistir. C. F. Von Gerber tarafindan kurulan pozivitist
okul, Laband ve Jellinek tarafindan gelistirilmis ve hukuk teorisinden
tarihi, siyasi, sosyal ve ahlaki unsurlar1 ¢ikarmayir amaglamistir. Bu
okulun diistinceleri, Kelsen’in “Saf Hukuk Teorisi’nin temelini
olusturmaktadir. Ancak Kelsen baz1 fikirleri ile bu okulun
diisiincelerinden ayrilmakta ve bir¢ok bakimdan 6zgiinliigii ile 6n plana
cikmaktadir. Kelsen’in hukuk teorisinin gelisiminde etkili olan felsefik
temel, Kant ve onu takip edenlerden 6zellikle Rudolph Stammler’in ve
Marburg Okulu olarak bilinen Yeni-Kant¢ilik’a dayanmaktadir.®2

Yeni-Kant¢1 diisiincenin dayandigi felsefik temel Kant’in ahlak
ve hukuk felsefesi alanindaki diistinceleri yerine onun bilgi teorisini esas
almaktadir. Yeni-Kantg1 disiiniirler, Kant’in Pratik Aklin Elestirisindeki

81 Otfried Hoffe, “Uluslararasi Hukuk Toplulugunun Teorisyeni Olarak
Kant”, (¢cev/der. Hakan Corekgioglu), Kant Felsefesinin Politik Evreni,
Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, istanbul, 2010, s. 241.

32 Muvaffak Akbay, “Kelsen’in Hukuk ve Devlet Teorisi”. Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 4: 48—73, 1947, s. 29.
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ahlak felsefesine degil, Saf Aklin Elestiri’sindeki formalist bilgi teorisi
diisiincelerine dayanmaktadir.®®

Kat1 formalist* yapisi nedeniyle normatif pozitivizm, elestirilerin
odaginda yer almaktadir. Kelsen’in ulusal ve uluslararasi hukuk
baglaminda norma yaptig1 asir1 vurgunun kendi iginde bir sarmal
olusturarak hukukun hukuk-dis1 unsurlardan arindirilmasiyla gelisiminin
engellenecegi diigiiniilmektedir.

Kelsen, yaptig1 ¢alismalar baglaminda monist (tek¢i) goriis olarak
adlandirilan yaklagimin savunuculari arasinda yer almaktadir. Kelsen bu
baglamda hukuk ile devleti birlikte tek bir unsur olarak ele almaktadir.
Kelsen’e gore devlet (siyasi bir diizenleme olarak), gorece merkezilesmis
hukuki bir diizeni temsil etmektedir. Bununla birlikte Kelsen, her hukuki
diizenin bir devlet olmadigim ifade etmektedir.

Kelsen’e gore uluslararasi hukuk, adem-i merkeziyetgi yapisi
nedeniyle ilkel bir hukuk anlayisiyla ayni Ozellikleri gostermektedir.
Uluslararas1 hukuk zorlayici bir diizen olarak ulusal hukukun aymi
karakterini gostermektedir.®® Uluslararasi hukukun bu karakterinde
uluslararast1 hukuku su sekilde tamimlamaktadir: “Geleneksel olarak
uluslararasi hukuk olarak adlandirilan normatif diizen, gegerlilik
alanlarimi sinirlayan normlari igermez; ve bu normatif diizen, baska bir
hukuki diizende olmayan yiice bir hukuki diizen (supreme legal order)
olarak kabul edildigi siirece, uluslararast hukuk diizeninin gecerliligi

herhangi bir yonde smirlandirilamaz”.®” Kelsen’e gore ulusal ve

3 Vecdi Aral, (1969). “Kelsen’in Hukuk Anlayis1”, Istanbul Universitesi

Hukuk Fakiiltesi Mecmuast 34(1-4), 1969, s. 515; Sururi Aktas, (2000).

“Pozitivist Hukuk Kavrami Uzerine Elestirisel Bir Refleksiyon”. Atatiirk

Universitesi Erzincan Hukuk Fakiiltesi Dergisi 4 (1-2), 2000, s. 264.

Kelsen’in  formalist olarak  degerlendirilip  degerlendirilemeyecegi

konusunda ayrintil bir tartisma i¢in Bkz. (Bezemek 2016).

% Hans Kelsen, “Saf Hukuk Kurami: Devlet ve Hukuk Ozdesligi”, Devlet
Kuramu, (der. Cemal Baki Akal), Dost Kitabevi, Ankara, 2013, s. 425-426.

% Ertugrul Uzun, “Hukukun Saf Kurami-Okuma Notlarr”. Hukuk Kurami, 1
(5), 2014, s. 63.

37 Hans Kelsen, Principles of International Law, Rinehart, New York, 1952, s.
94.
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uluslararast hukuk birbirinden ayri olarak diigiiniilemeyecegi igin birlesik
bir yap1 arz etmektedir.®®

Ancak uluslararas1 hukuk devletlerin hukuk sistemi ile ayni
yapiya sahip olmadigi i¢in bazi yonlerden eksiklikleri bulunmaktadir.
flkel hukukta normlarin olusturulmasi ve uygulanmasi igin 6zel organlar
bulunmamaktadir. Ornegin Kelsen, bir devletin diger bir devlete karsi
haklarini ihlal ettigi yoniinde suglamasi ve diger devletin bu sugu kabul
etmemesi sonucu hakkinin ihlal edildigini diisiinen devlete karsi
misilleme veya savas yoluyla tepki gosterme hakkina sahip oldugunu ileri
stirmektedir. Bu durum ilkel hukukun karakteri olan kendi kendine yetme
durumuyla acgiklanmaktadir®® Her ne kadar ilkel hukuk anlayis1 ve
adem-i merkeziyetgi yapisi olsa da bu durum uluslararasi hukukun hukuk
olmadig1 anlamina gelmemektedir.® Kelsen’in ifadesiyle “uluslararasi
hukuk normatif bir diizendir ve normatif bir diizen, gecerli normlar
sistemidir. Hukuki normlar insan davramglarini diizenler ve insan
davranislar1 zaman ve mekanda gergeklesir”.** Bu durum, nihayetinde
uluslararast hukukun, kalict olarak bir dis hukuk diizeni olarak
konumlandirilmasini saglamaktadir.*?

Kelsen’in diisiince sisteminde ulusal hukuk ile uluslararasi
hukuku birbirinden ayirmak mantik olarak tutarsiz bir duruma yol
agmaktadir. Her iki hukuk sistemini ayr1 diisiinmek Kelsen agisindan
¢Oziilmesi imkansiz celiskilerin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir.*?
Uluslararas1 hukukun temel islevini (uluslararasi hukukun tek basina
gergeklestirebilecegi bir iglev olarak) bir ulusal hukuk diizenlerinin

3 Hans Kelsen, Instroduction to the Problems of Legal Theory, (ed. Bonnie
Litschewski Paulson / Stanley L. Paulson), Clarendon Press, New Jersey,
1992, s. 111.

% Norberto Bobbio, “Kelsen ve Hukukun Kaynaklar1”, Devlet Kurami, (der.

Cemal Baki Akal), Dost Kitabevi, Ankara, 2013, s. 467; Hans Kelsen, Pure

Theory of Law, (¢ev. Marx Knight), The Lawbook Exchange, New Jersey,

2005, s. 323.

Kemal Gozler, Anayasa Normlarinin Gegerliligi Sorunu, Ekin Kitabevi

Yayinlari, Bursa, 1999, s. 194-195.

41 Kelsen, 1952, s. 93.

42 Kelsen, 1992, s. 115; Luis, Eslava / Sundhya Pahuja, (2012). “Beyond the
(Post) Colonial: TWAIL and the Everyday Life of International Law”,
Verfassung und Recht in Ubersee / Law and Politics in Africa, Asia and
Latin America. Vol. 45 (2), 2012, s. 216.

4 Adnan Giiriz, Hukuk Felsefesi, Siyasal Kitabevi, Ankara, 2014, s. 323.
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gecerliliginin bolgesel, kisisel, zamansal ve maddi alanlarini belirlemek
ve bu belirtilen alanlari koordine etmek oldugunu belirtmektedir.*
Bernstorff’un ifade ettigi gibi Kelsen, uluslararasi hukuk diisiincesinde
ahlaki ve realist goriisii bigimsel olarak yan yana oturtmaktadir. Bu
hukuki prensibin 6ziinii devletlerin bicimsel esitlik olarak esit hak ve
gorevlere sahip olmasi olusturmaktadir. Bu esitlik, tarafsiz bir bigim
alarak kiiresel c¢ikarlarin tarafsizlagtirilmig bir bigimi ile uluslararasi
sistemi diizenleyen bir arag olarak goriilmektedir.*®

Ulusal ve wuluslararas1 hukuk birlikte degerlendirdiginde,
uluslararas1 hukuk diizeni ve ¢esitli ulusal hukuk diizenleri tek bir yasal
diizenin pargasi oldugunu agiklamak igin uluslararasi hukuk normlarinin
ulusal hukukta diizenlenmesi ile agiklamaktadir. Diger bir deyisle,
bilimsel olarak uluslararasi hukuk kurallarmin ulusal hukuk kurallari
baglaminda tanimlanip tammlanmadigi ile iliskilendirilmelidir.4®

Hukuk sisteminin gerekli gordiigli tiim temel Ozellikler
uluslararas1 hukuk icin de gecerli ve mevcut olarak bulunmaktadir.
Kelsen bunu su sekilde ifade etmektedir: “...burada kabul edilen sekliyle
hukuk diger bir deyisle uluslararast hukuk bir hukuk olarak
degerlendirilmelidir”*" Ciinkii Kelsen’e gore uluslararasi hukuk
uluslararasi iligkiler baglaminda “gatisma-¢6zme” fonksiyonuna sahip bir
hukuk diizenini ifade etmektedir.*® Uluslararasi hukuku, devletlerin
karsilikli davraniglarimi diizenleyen karmasik normlar olarak tanimlayan
Kelsen, ulusal hukukla uluslararasi hukukun ayni anlamda bir hukuk olup
olmadig1 ve bu anlamda hukuk biliminin olast bir nesnesini olusturup
olusturmadigini tartismaktadir.*®

Kelsen, uluslararast hukuk bakimindan en iist sirada 6rf ve adet
hukukunu gérmektedir. Uluslararasi hukukta devletlerin eylemlerini veya
orf ve adet kurallarinin gecerliligini, devletler arasindaki iliskileri
diizenlemek i¢in ulusal hukuk diizenlemeleri tarafindan yetkilendirilmis
devlet organlari tarafindan olusturuldugunu belirtmektedir. Dolayisiyla,

4 Kelsen, 1952, s. 202.

4 Jochen von Bernstorff, The Public International Law Theory of Hans
Kelsen, Cambridge University Press, New York, 2010, s. 258.

4% Hans Kelsen, General Theory of Law and State, (¢cev. Anders Wedberg),
Harvard University Press, Massachusetts, 1949, s. 330.

47 Kelsen, 2005, 321.

4 Bernstorff, 2010, 257.

49 Kelsen, 2005, s. 321.
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orf ve adet kurallari, uluslararas1 hukukun genel normlarm
olusturmaktadir. Ciinkii i¢erisinde bir zorunluluk bulundurmakta ve biitiin
devletler igin haklar meydana getirmektedir.*

VI. CARL SCHMITT VE ULUSLARARASI HUKUK
ANLAYISI

Schmitt’in devlet disiincesi, Normatif-pozitivist olan Georg
Jellinek’in somut yurttag anlayisinin iizerinde, devlete en 6nemli rolii
veren ve devleti daha iist bir yere tasiyan “devlet etrafinda biitiinlesmis
bir ulus” meydana getirmektir. Schmitt, Normatif-pozitivistlere karsi
kararciigr savundugu yoniindeki goriislerinde Jellinek ve Kelsen’e karsi
bir goriis icinde olmugtur.>

Schmitt’in  diislinceleri o6zellikle 11 Eylil sonrast &nem
kazanmaya baslamistir. Ozellikle diisiincelerinin gercekle ortiistiigii
seklinde bir¢ok yorum yapilmistir. Schmitt, ABD veya baska diger
hegemon devletin boyundurugunda depolize olmus devletlere karsi
¢ikmaktadir.

Hukuki pozitivizmi bu yoniiyle elestiren Schmitt, cagdasi Kelsen
ve diger pozitivistlerin disiincelerinin hareket noktasinin yanligligini
belirtmektedir. Schmitt, normlarin gegerliliginin karara bagli oldugunu
buna karsin verilen kararlarin normlar ile degerlendirmeye tabi
tutulamayacagint ve normlarin “formel ve genel” olmasina ragmen
kararm “insani bir eylem” oldugunu belirtmektedir.>? Schmitt, kararmn
hukuktan 6nce geldigini ve ayni1 zamanda hukuktan bagimsiz oldugunu
dile getirmektedir.>® Schmitt’e gore karar kendini sadece normatif

% Kelsen, 2005, s. 65.

5. Carl Schmitt, Partizan Teorisi: Siyasal Kavrami Uzerine Bir Arasoz, (cev.
Sibel Bekiroglu) Nika Yayinevi. Ankara, 2017, s. 22; Carl Schmitt, Siyasal
Kavram, (¢ev. Ece Goztepe), Metis Yayinlari, Istanbul, 2012, s. 12-13.

M. Cem Oguz, “Romantizm ve Carl Shmitt’de Desizyonizm Fikri”,
Gilinimiizde Yeni Siyasal Yaklasimlar: Elestiriler-Farkliliklar-Cozim
Arayislari, (ed. Hilal Onur ince), Dogu-Bati Yayinlari, Ankara, 2010, s. 77;
Cem Deveci, “Fasizmin Yorumsanmasi ya da Carl Schmitt’in Saf Siyaset
Kuram1”, Liberalizm, Devlet, Hegemonya, (der. Fuat Keyman), Everest
Yayinlari, Istanbul, 2002, s. 53-55.

Funda Giirsoy Kaya, Felsefe ve Teolojinin Kavsaginda Schmitt ve
Strauss’ta “Politik Olan”, Paradigma Yayincilik, Istanbul, 2010, s. 131.
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bagimliliktan kurtararak mutlak bir durum olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Dolayisiyla karar, norm gibi hukuk cergevesinde kalmaktadir.>

Schmitt, 1922°de kaleme aldig1 Siyasi Ilahiyat (Political
Theology) kitabinda ele aldigi egemenlik hakkindaki gorislerini,
“Egemen olaganiistii hale karar verendir” ifadesi ile tartigmalarin odak
noktasia oturmustur.”® Egemene verdigi bu énem ile Schmitt, “egemeni
normal durumlarin, giinlik kurumsal isleyisin, hukuk diizeninin ve
olagan  toplumsal yasamimm hem disgina hem de iizerine
yerlestirmektedir”.®® Kaya’nin belirttigi gibi, Schmitt’in ortaya koydugu
diisiince, “Hobbescu mutlakiyetgi egemenlik kavramiyla Sieyes’nin
kurucu iktidar (pouvoir constituant)’min  bir kombinasyonu”nu
olusturmaktadir.®’

Schmitt’in diisiincesinde diger onemli bir kavram “istisna
hali”dir. Kelsen gibi hukuk¢ularin norm kavramina yaptig: atiflar Schmitt
icin normativist hukuk anlayisinin yanlis yoniinii olusturmaktadir.
Schmitt dnceden varolan normlarin istisnai durumda alinacak kararlara
temel olusturamayacagimi savunmaktadir®® ve ayni zamanda istisna
durumunun  ampirik  olarak  ongoriilemeyecegini  ve  kodifiye
edilemeyecegini belirtmektedir.*

Schmitt’in  digiincelerinin somut halini ABD politikalari
cer¢evesinde degerlendirmek gerekmektedir. ABD gerekli gordigi
durumlarda yani kamu giivenligi i¢in tedbirler almas1 s6z konusu oldugu
dénemde habeas corpusu askiya alabilmektedir. Bu durum ¢ogu zaman
kalict hale gelmektedir. Ornegin, Soguk Savas déneminde ABD’nin
SSCB ile miicadelesi sirasinda ABD’de bulunan komiinizmin sempatizan
vatandaglarina karsi uygulanan politikalar1 6rnek olarak gosterilebilir. 11
Eyliil sonrasi Amerikan Kongresi ABD’ye yapilacak olan uluslararasi
teror faaliyetlerinin engellenmesine yonelik terérizmin engellenmesi igin
olagantistii hal ilan eden George W. Bush’a ABD Yurtseverlik Yasasi

5 Carl Schmitt, Siyasal Ilahiyat, Dost Kitabevi Yayinlari, Ankara, 2014, s. 17.

% Schmitt, 2014, s. 13.

% Deveci, 2002, s. 67.

5 Andreas Kalyvas, Democracy and the Politics of the Extraordinary: Max
Weber, Carl Schmitt, and Hannah Arendt, Cambridge University Press,
New York, 2008, s. 88-89; Kaya, 2010, s. 403.

%8 Schmitt, 2014, s. 14.

% Nur Vergin, Siyasetin Sosyolojisi, Dogan Egmont Yaymcilik, istanbul,
2012, s. 107.
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(Patriot Act) ile bu faaliyeti planlayanlara, yardim eden uluslara veya
organizasyonlara kars1 her tiirlii tedbirin alinmasi i¢in yetki vermistir. Bu
yetki Ozgiirliklerin kisitlanmasina kadar gitmis ve 6zel yasam dahil
siipheliler hakkinda aragtirma yapilmasi ve siiresiz gozalti ve sorusturma
yetkisi ile donatilmistir.5

Diken ve Laustsen’in de belirttigi gibi 11 Eyliil saldirilar1 ile
ortaya c¢ikan yeni teror kavrami ile klasik terér anlayisi arasinda ayrim
yapilmaktadir. Klasik teror anlayisi siyasi olarak diismanlarimi hedef
olarak gormektedir. Ayrica politik hedeflerini gergeklestirmek i¢in bunu
yapmaktadirlar. Ayrica yeni terér anlayisi, klasik terdr anlayisindan farkl
olarak hedef kitlesi onceden belirlenmis ve bunun {izerine hareket
etmektedir. Yeni teror anlayisi bunu degistirerek hedefi belirsiz ama
korku ve yikimi maksimum seviyeye c¢ikarmayr amaglamaktadir.®
Dolayisiyla, 11 Eyliil sonras1 verilen bu yetki ile sosyal veya uluslararasi
yasamin tiim alanlarinda giivenlik algilar1 degismistir. ABD, giivenligi 6n
plana alarak Ozgirliigii kisitlayic1 tedbirler almasi giderek olagan bir
durum haline gelmistir. Yani istisna hali kalic1t bir hale doniismiistiir.
Schmitt’in istisna halinin kalict olmamast gerektigi yoOniindeki
diisiincelerinin tersine bir durum olusturmus ve olaganiistii hal artik
olagan bir hale doniismeye baslamistir. Bu nedenle Schmitt’in
tammladig1 olaganiistii hal kisa siireli olup zaman igerisinde normale
doniilmesi gerekmektedir. Bu durumun 11 Eyliil iizerinden uzaklastik¢a
daha fazla istisnayi icerdigi ve olaganiistii 6nlemlerin daha da artirildigt
soylenebilir.

Schmitt, bir realist olarak degerlendirildiginde, onun
diisiincelerinin uluslararas1 hukuk anlayisina da yansidigini sdylemek
yanlig olmayacaktir. Liberalizmin elestirisinde ve uluslararasi hukukun
bu baglamda egemen olan giigler tarafindan yonlendirildigi veya
uluslararast  hukuk kurallarina uymamaya yonelik davraniglar
sergilemenin Schmitt tarafindan evrenselcilik elestirisi paymin biiyiik
oldugunu belirtmek gerekmektedir.

80 Alain de Benoist, Carl Schmitt Today: Terrorism, ‘Just’ War, and the State
of Emergency, Arktos, London, 2013, s. 85-96.

61 Biilent Diken / Carsten Bagge Laustsen, “7-11, 9/11, and Postpolitics”.
Alternatives: Global, Local, Political, Vol. 29 (1), 2004, s. 90.
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Carl Schmitt i¢in hukukun 6ziinii siyasal olan olusturmaktadir.®?
Dolayistyla Schmitt’in hukuk ve diizen anlayisinin kavranmasi agisindan
nomos’un anlammin ne oldugunun belirlenmesi gerekmektedir.
Nomos’un taniminin agiklamasi ise net bir sekilde belirli olmamasina
ragmen Schmitt’in agiklamalari ile kavram agiklanmaya calisilmaktadir.

Schmitt’e gére nomos kelimesi kural, yasa, diizen kelimesinden
daha derin anlamlara sahip bulunmaktadir.%® Schmitt, The Nomos of the
Earth eserinde rasyonel ve hukuki uluslararasi bir diizenin yapisina
yonelik disiincelerini ifade etmektedir. Avrupa’nin boyle bir diizenin
rasyonel kaynagi olacagina inanmaktadir.%

Schmitt, politik yasam bigimi olarak Avrupa egemen devlet
yapisina istikrarli en iyi yap1 olarak gérmektedir. Ancak Avrupa egemen
devlet yapisi, liberal cogulculugun giderek artan bir sekilde kabul
edilmesi ve ¢ok sayida Ozel c¢ikarlar ile siyasi iktidar miicadelesi
tarafindan zayiflamistir.®® Bu anlayis, Schmitt’in uluslararast hukuk
anlayisinda 16. ve 19. yy. arast gegen ¢ yiiz yillik Jus Publicum
Europeaum’un Onemli bir yere sahip olmasimma neden olmustur.
Oncesinde Ortagag’in Respublica Christiana (Christendom) tam bir
Avrupal1  diizeni ifade etmesine ragmen  kiiresel  olarak
nitelendirilememektedir.  Jus  Publicum  Europeaum,  Schmitt’in
uluslararast hukuka Avrupali bakigini yansitmaktadir. Bu bakis agisi
uluslararasi  hukukun uygulanmaya basladigit  donem  olarak
degerlendirilmektedir.%® Cografi kesiflerin etkisi ile 16. yy.’dan itibaren
deniz ve karadan olugan yeni nomos ortaya ¢ikmaya baslamistir. Bununla
birlikte yeni yerlerin Avrupalilar tarafindan kesfi (istilasi/fethi)

62 Miige Dalar, “Yeni Savaslar Yeni mi?: Schmitt ve Kelsen Baglaminda Bir

Degerlendirme”, Miilkiye Dergisi, 38 (3), 2014, s. 7.

83 Carl Schmitt, The Nomos of the Earth in the International Law of the Jus
Publicum Europaeum, Telos Press Publishing, New York, 2006, s. 326.

8 Mitchell Dean, “A Political Mythology of World Order: Carl Schmitt’s
Nomos”, Theory, Culture and Society, 23 (1), 2006, s. 3; John P.
McCormick, “Carl Schmitt’s Europe: Cultural, Imperial And Spatial
Proposals For European Integration, 1923-1955”, Darker Legacies of Law
in Europe: The Shadow of National Socialism and Fascism over Europe
and its Legal Traditions, (ed. Christian Joerges / Navraj Singh Ghaleigh,
Hart Publishing, Oxford, 2003, s. 134.

8  Paul Edward Gottfried, Carl Schmitt: Politics and Theory, Greenwood
Press, New York, 1990, s. 6.

6  Dalar, 2014, s. 17; Schmitt, 2006, s. 25.
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beraberinde yeni bir diizenin habercisi niteligi tasimaktadir. Bu yeni
yapiyla birlikte devletin hem i¢inde hem de disinda teolojik diizenin
yikildig1 bir alan ortaya c¢ikmig ve “yeni bir Avrupa uluslararasi
hukuku’nun olugmasini saglamigtir.®’

Schmitt’in ifade ettigi gibi Roma Hukukunun bir mirasi ve
yizyillar boyunca olugsmus oOrf adet hukuku olan Jus Publicum
Europeaum, savaglari veya kaos ortaminin olugmasini engelleyen bir
Katechon olarak degerlendirilmektedir.®® Bu nedenle Jus Publicum
Europeaum’un Avrupa’ya ait bir devletler aras1 hukuk olarak kalmasi
gerekmekteydi. Bunun kiiresel bir uluslararas1 hukuka déniismesi Schmitt
agisindan sakincali ve imkansiz olarak addedilmektedir. Bu doniisiimiin
baslangicim1 ise 1885 yilinda gergeklestirilen Kongo Konferansi
olusturmaktadir. Bu Konferans’ta ABD, Kongo Bayragi’m tanimis ve
Japonya gibi bir Asya devletini Diinya Posta Teskilati’nin bir iyesi
olarak kabul etmistir. Bu noktada Schmitt, Jus Publicum Europeaum’un
kiiresel bir uluslararasi hukuka donistiigiinii ve bunun yiizyillar boyunca
olugmus bir hukukun Avrupa disindaki devletleri de igine alacak sekilde
olusmasmin miimkiin olmadigim dile getirmistir. Ozellikle 19.yy. ile
birlikte baslayan bu uluslararasi hukukun yeni sakincali formu diger bir
deyisle Jus Publicum Europeaum’un kiiresel bir uluslararasi hukuka
doniismesi sadece normlar baglaminda doniismesi, sorunlarin da
baslangicim1  olusturmustur. Dolayisiyla Schmitt normatif kurallar
baglaminda uluslararas1 hukuku kabul etmemektedir.5°

Jus Publicum Europaeum’a gore devletleri yargilamak igin
herhangi bir giiciin varhigindan sdz etmek miimkiin degildir.”® Gergekte
insanlik adina yapilan uluslararasi savasi mesru/adil ancak ulusal ¢ikarlar
dogrultusunda  yapilan  savaglari  gayrimesru/adaletsiz  olarak
nitelendirilerek “yeni adil savag”m ne oldugu bu sayede ortaya
cikmaktadir. Savasin ortaya ¢ikmasini engelleyen bir Katecthon olan Jus
Publicum Europeaum un uluslararasi hukuk olarak evrilmesi savaslarin
uluslararast olarak nitelendirilmesi ile birlikte sonsuz bir savasa

67 Schmitt, 2006, s. 140.

88 Schmitt, 2006, s. 25.

6 Schmitt, 2006, s. 214-227.

70 Carl Schmitt, Writings on War, (¢ev. Timothy Nunan), Polity Press, UK,
2011, s. 156.
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doniismiistiir.”* Bu ise Kant’mn Ebedi Barig’a yonelik diisiincelerini
“Ebedi Baris i¢in ebedi savasa doniistiirerek gercek anlamda baris tesis
etmekten soz edilemeyecegi anlasilmaktadir.’

Benoist’in belirttigi gibi savas ve baris arasindaki keskin ayrim
20.yy.’dan itibaren bulaniklagmistir. Savaglar artik silahlarin sustugu
anda kaybeden tarafin cezalandirilmasina ve halkin yeniden egitilmesine
kadar giden siirecler yasanmasiyla birlikte Schmitt’in diisiincesinde
onemli bir yere sahip olan istisna ve norm arasindaki ayrimda gittikge
yok edilmektedir.” Bu ise Schmitt’in uluslararas1 hukukun Avrupa disina
cikarak uluslararasilagmasinin sonuglarindan biri olarak
degerlendirilebilir. Clinkii Jus Publicum Europeaum’un somut diizenle
ortaya ¢ikan siirecinin diger devletleri kapsayacak sekilde genisletilmesi
kimin savas ve barig kavramlarina ne anlam yiikledigi ile ilgilidir.

Dolaysiyla ABD’nin ve Avrupa’nin Afganistan’a miidahalesi
(diger miidahaleler de buna Ornek gosterilebilir) bitmeyen bir savasa
girildigini ve barigin ne oldugunun ancak ve ancak ABD tarafindan
ortaya konulacagi sekliyle bir barig olarak tanmacagi goriilmektedir.
Boyle bir barigin ne zaman olacagimi ve uluslararast hukukun Schmitt
diisiincesinde ne zaman bir Jus Publicum Europeaum’un kazandigi
gercek anlamiyla uygulanacagi belirsizligini korumaktadir. Bu belirsizlik
iyilestirici yaklagim baglaminda ele alinmasi durumunda ¢oziime
kavusmasi olasi gériinmektedir.

VII. ULUSLARARASI HUKUKA COZUM ONERISI:
ULUSLARARASI HUKUKTA IYILESTIRICI
YAKLASIM

Uluslararast  hukukun, bir ist otorite eksikliginde nasil
konumlanmasi gerektigi ve devletlerin ve bireylerin uluslararast hukuk
karsisindaki  konumlar1  farkli  elestirel ¢alismalarin  konusunu
olusturmaktadir. Bu baghk altinda inceledigimiz lyilestirici Yaklasim
uluslararas1 hukukun konumunun saptanmasi ve uluslararasi sorunlar
karsisinda ¢6ziim Onerisi sunmaktadir.

I Can Karabdcek, “Carl Schmitt: Modern Devlet Diisiincesinde Seytanin

Avukat1”, Kutadgubilig Felsefe-Bilim Aragtirmalari Dergisi, Say1. 21,
2012, s. 223.

2. Benoist, 2013, s. 25-29.

®  Benoist, 2013, s. 35.
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19. yy.’dan itibaren uluslararasi1 hukuk ve siyaset yeni bir
diizlemde ele alinmaya baslamistir. Bu diizlem hukukun kurumsallagsmas1
olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Ozellikle II. Diinya Savas’i sonrasinda
Morgan’in ifadesiyle “hukuk artik uluslararasi iligkiler diinyasini
yonetmek igin ¢alismaya baglamistir”.”* Bununla birlikte hukukun
uluslararast iligkiler bakimindan yon verici etkisinin artmasi ile
uluslararast hukukun nasil olmasi gerektigi yoniindeki tartismalar da
beraberinde gelmistir.

Uluslararast hukuka normatif yaklasimlarin gerekli oldugu
yoniindeki diislinceler elestirel yaklagimlar i¢inde de kendini géstermistir.
Bu yaklagimlar 6zellikle giice dayali bir dis politika yapimindan, normatif
temellerde savas, baris, miidahale gibi kavramlarin yeniden
degerlendirilmesini gerekli kilmistir. Koskenniemi’nin belirttigi gibi
hukuk, siyaset ve ahlak arasindaki ayrimin yeniden ele alinmasi
gerekmektedir.” Dolayistyla modern uluslararas1 hukuk; statik olmayan,
dinamik bir yapiya sahiptir.’® lyilestirici yaklasim da bu anlamda
uluslararasi sistemin sorunlarini yok saymak ya da uluslararasi hukuk
disinda yeni olusumlarda aramak yerine, farkli diisiince yapilarina sahip
diigtiniirlerin katki sagladigi bir yaklasim olarak uluslararasi sistemin
problemlerine karsi yine sistemin igerisinde ¢Oziim arayislari bu
yaklasimin temel 6zelliklerinden birini olusturmaktadir.””

Iyilestirici/ilerletici ~ Yaklasim  (Progressive  Approach)’,
uluslararast  iligkiler — baglaminda  uluslararast  hukukun  nasil
degerlendirilmesi gerektigini belirten ve daha 6nemli olan uluslararasi
sistemin kroniklesen sorunlara ¢0ziim Onerilerinin neler oldugunu
aciklamaya caligarak ise baslamakta ve bu sorunlarin ¢oziimiiniin
uluslararast hukuk bakimindan neler oldugunu arastirmaktadir. Bu

" Edward M. Morgan, “International Law in a Post-Modern Hall of Mirrors:
International Legal Structures, by David Kennedy”, Osgoode Hall Law
Journal, Vol. 26 (1), 1988, s. 209.

s Martti Koskenniemi, From Apology to Utopia: The Structure of
International Legal Argument, Cambridge University Press, Cambridge,
2005, s. 69.

6 Peter Malanczuk, Akehurst’s Modern Introduction to International Law,
London: Routledge, 1997, s. 30.

7 Ali Murat Ozdemir, Giig, Buyruk, Diizen, Imge Kitabevi Yayinlari, Ankara,

2011, s. 32-33.

Celebi ve Ozdemir’in Tiirkge cevirisi dikkate alinarak bundan sonra

Tyilestirici Yaklasim olarak adlandirilacaktir.

78
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yoniiyle iyilestirici yaklasim, “hukukun baskici islevini geri plana alarak,

hukukun iyilestirici ve ideolojik islevini 6n plana ¢ikarmaktadir”.”

Uluslararas1 sistemin karsilastigi sorunlara ¢6ziim arayislari
uluslararast hukukun sadece teknik yoniinii ele alan bir isleve sahip
degildir. Uluslararas1 hukuk, uluslararasi sistemin devlet ve toplum
arasindaki temel diislince baglaminda bir pargasini olusturmaktadir. Aksi
takdirde uluslararas1 hukuk normatif bakis agis1 disinda baskici ve bu
baskiyr mesrulastiran bir ara¢ haline gelecektir.82® Bu durum uluslararasi
hukukun, hukuk olarak sagladigi faydalarin aksine hukuk dis1
uygulamalarin mesrulastirilmasi ve sonucunda uluslararasi barisi ve
diizeni tehdit edecek nitelikte sorunlara neden olmasi muhtemel
goriinmektedir.

Realist paradigmanin en Onemli temsilcilerinden olan
Morgenthau’nun realist goriisleri ile normatif uluslararasi hukukun farkli
ancak ortak amac¢ dogrultusundaki iyilestirici veya {iglincii diinyaci
yaklagimlarin ~ goriglerinin - hakhligim1  gostermektedir. Morgenthau,
uluslararast hukuku uluslararas1 sistemin adem-i merkeziyetci yapisi
nedeniyle ilkel hukuk olarak tanimlamaktadir.®® Bu goriisiinii
degistirmeyen ancak II. Diinya Savasi sonrasi gecen otuz yil sonrasinda
uluslararast ~ sistemin  normatif temellerde  gergeklestirilebilecegi
yoniindeki goriigleri ile uluslararasi sistemin yeniden sekillenmesi
gerektigini ifade etmistir.®? Ciinkii Chimni’nin belirttigi gibi, hukuk ve
ahlak arasindaki igsel ve dissal etkiler, dikkate alinmasi gereken ve
uluslararasi  sistemin uluslararasi ahlak gergevesinde yeniden
diizenlenmesi ihtiyaci kiiresel anlamda bir gereklilige isaret etmektedir.®®

Ozdemir’in ifadesiyle uluslararast hukuk, sistemin sorunlarinin
olusmasinda onemli etkileri olan tek tarafli kararlarin ve uygulamalarin
karsisina  evrensel deger yargilarmi  ve hukukun stinligini

™ Hirkan Celebi, Ali Murat Ozdemir, “Uluslararas1 Hukukta Elestirel
Yaklasimlar”. Uluslararasi iliskiler, 7 (25), 2010, s. 71-86.

8 B. S. Chimni, International Law and World Order: A Critique of
Contemporary Approaches, London: Sage Publications, 1993, s. 11.

8 Hans Morgenthau, Politics Among Nations: The Struggle For Power And
Peace, Peking University Press, Beijing, 1997, s. 265.

8  Necati Polat, Ahlak, Siyaset, Siddet-Bir Kuram Olarak Uluslararas1 Hukuk,
Kizilelma Yaymecilik, Istanbul, 1999, s. 80-81.

8 Chimni, 1993, s. 12-15.
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koymaktadir.®* Ornegin kurulan bir uluslararas1 mahkemeye devletlerin
yani sira toplumun 6nde gelenlerinin de bagvurabilecegi fikri Vietnam
Savasg’t sonrast 1960’1 yillarda ABD siyasi ve askeri st diizey
yetkililerin yargilanmasi i¢in bagimsiz bir mahkemenin kurulmasi®
uluslararast hukukun “gilicli olanin amaglarini gergeklestirmek igin
mesruluk aract” olmasmin otesine gecmek adina Onemli gelismeleri
simgelemektedir.2® Ayrica Falk’in belirttigi gibi, Nikaragua davasinda®’
Uluslararas1 Adalet Divani’nin karari®, uluslararast hukukun iyilestirici
yoniiniin  gelistigine isaret ederek umut verici gelismeler olarak
nitelendirilmektedir.®® UAD’nin verdigi kararin uluslararasi hukukun
yapict ozelligini gostermesi agisindan degerlendirilmektedir.®® Bu ve
benzeri gelismeler gilinlimiize kadar tartismalarin odak noktasini
olusturarak gelecekte uluslararasi sistemin ve sistem igerisindeki olumsuz
sonuglarin 6niine gegmek igin 6nemli firsatlar sunmaktadir. Uluslararasi
hukuk sadece suglu olana miieyyide uygulamak icin degil gelecekte
olugabilecek sorunlara karsi bir temel olusturmasi adina iyilestirilmesinin
evrensel deger yargilar1 ve hukukun iistiinliigiiniin yolunu agmaktadir.%

Uluslararas1 hukuk, Phillipe Sands gibi iyilestirici yaklagim
diisiiniirlerine gore saglikli bir sekilde caligmaktadir. Sands’a gore
uluslararasi hukuk, uluslararasi eylemlerin mesruiyetini

8 Ozdemir, 2011, 34.
8 Ornegin The Permanent Peoples’ Tribunal igin bkz.

http://permanentpeoplestribunal.org/?lang=en

&  Chimni, 1993, s. 17-30.
87 Nikaragua’da Askeri ya da Yar1 Askeri Faaliyetler Davas1 (Military and

Paramilitary Activities in and against Nicaragua). Literatiirde kisaca
Nikaragua Davasi olarak anilmaktadir.

8  Uluslararas1 Adalet Divan1 (UAD), ABD’nin Nikaragua’da muhalif
gruplara destek vermesini uluslararasi  hukukun vazettigi i¢ islerine
karismama ve kuvvet kullanmama ilkelerinin ihlali olarak degerlendirmis
ancak bu destegin “silahli saldir1’” kapsaminda olmadigini belirtmistir.
UAD, uluslararast hukuku ihalal etmesi nedeniyle ABD’yi tazminata
mahkum etmistir (Giindiiz 2014: 161; Kedikli 2005: 13; Yilmaz ve Irk
2015: 158-159).

8 Richard Falk, “The World Court’s Achievement”, The American Journal of
International Law, Vol. 81 (1), 1987, s. 106.

% Celebi/ Ozdemir. 2010, s. 78.

% Chimni, 1993, s. 30.
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degerlendirmek/yargilamak i¢in bagimsiz ve ortak degerler iizerine
devletlerin belirli bir noktaya kadar davraniglarina minimum diizeyde
standart getirmektedir.®? Sands, uluslararas1 hukukun bir hukuk olarak
gelecekte de uluslararas sistemde diizeni saglamak igin 6neminin devam
edecegini ileri slirmektedir. Sands’a gore hegemon devletler zayif
olduklart donemde uluslararasi hukuka riayet etmektedir. Giiglii oldugu
donemde ise uluslararasi hukukun Gtesine gegmeye her zaman tesebbiis
etme egiliminde olmuslardir. Sands, Robert Kagan’in savunucusu oldugu
bu diisiincenin 6zellikle glinlimiizde uluslararas1 sisteme uygulanmasinin
zorluguna deginmektedir. ABD de diger hegemon giigler gibi zayif
donemlerinde uluslararasi hukuk kurallarina bagli kalmaya calismis
ancak Ozellikle 20. yy.’1n ikinci yarisindan itibaren uluslararasi hukuku
¢ikarlarinin Oniinde engel olarak goérmesi ile bu durum degismeye
baglamistir. Ayrica ABD, ekonomik ¢ikarlari sadece askeri gii¢ araciligt
ile degil, degisen ve kiiresellesen diinyada uluslararasi hukukun kendisine
engel olmadig: siirece kullanimindan yana tavir almaktadir. Bu nedenle
ABD’nin uluslararas1 politika yapiminda ikircikli dis politikasini bu
baglamda degerlendirmek gerekmektedir. ABD’nin tek tarafli
davranisinin ABD agisindan istenen bir durum olup olmadig tartisma
konusu olsa da uluslararasi hukukun uygulanmasinda ve anlagmalarin
yerine getirilmesinde ABD belki diger devletlerden daha cok ihtiyag
duymaktadir.®®* ABD’nin uluslararas1 hukukun sadece gii¢liiniin hukuku
olduguna dair goriiglerle birlikte hareket ettigi yine de godzden
kagirilmamasi gerekmektedir. Birlesmis Milletler (BM)’de tek tarafli veto
hakkinin ¢ikarlar1 dogrultusunda kullanilmasi ve uluslararasi hukukun
kozmopolit bir uluslararasi sistemdeki yerini ihmal etmeye gayet miisait
oldugu ve ayrica ABD miidahaleleri Falk’in belirttigi gibi adil bir diinya
diizeni i¢in engelleyici olmamalidir.*

Terorizmle miicadele baglaminda Afganistan miidahalesinde
oldugu gibi ABD, uluslararasi koalisyonlara/miittefiklerine ve
miidahalelerin mesruiyeti konusunda uluslararast hukuk bakimindan
sorunlu yapisina ragmen uluslararas1 hukuka ihtiyag duymaktadir. Diger
bir ifade ile Afganistan miidahalesi ile sorunlu miidahale yine de
miittefiklerin destegi i¢in gecerli ve kabul edilebilir nedenlerin diinya

9  Phillipe Sands, Lawless World: Making and Breaking Global Rules,
Penguin Books, London, 2005, s. 239.

% Sands, 2005, s. 237-238.

% Richard Falk, “Reflections on Democracy and the Gulf War”. Alternatives,
Vol. 16 (2), 1991, s. 274.
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kamuoyu ile paylasilmasmi gerektirmistir.*® Bu durum gdstermektedir ki,
uluslararast hukuk her ne kadar sorunlu yapisi veya isleyisi olmasina
ragmen yine de uluslararasi hukukun etkin hale getirilmesi icin gerekli
degisikliklerin  uluslararasi1 toplumun ortak katilmi ile revize
edilebilecegi dikkate alinmasi gerekmektedir. Bu dogrultuda farkli
diistincelere sahip uluslararasi hukukgularin iyilestirici yaklagim olarak
ortaya ¢ikan goriislerle birlikte degerlendirilmesi gerekmektedir.

Sands’1n belirttigi gibi kiiresellesen diinyada “doga durumu” soz
konusu degildir. Dolayisiyla devletlerin uluslararasi toplumu yok sayarak
kendi ¢ikarlari dogrultusunda hareket etmesi veya uluslararasi
yiikiimliiliklerinden kendini muaf tutmaya caligmasi kabul gérmeyen ve
karsihiginda gerekli uluslararasi hukuk kurallar1 isletilebilecek bir durum
haline gelmistir.%

Peter Fitzpatrick ise uluslararasi hukukun tarafsiz olup olmadigi
tartismalarinin yerini bunun siirdiiriiliip siirdiiriilemeyecegi konusundaki
tartismalara biraktigin1 ifade ederek hegemon devlet ile uluslararasi
hukuk arasinda karsilikli bir bagimlilik oldugunu 6ne siirmektedir. Ciinkii
hegemon devletin tek tarafliligi hem onun yiikselisinde hem de
diisiisiinde 6nemli bir faktdr olarak karsimiza ¢ikmaktadir.®’

Dolayisiyla ABD, 11 Eyliil saldirtlarinin ardindan tek tarafliligi
dogrudan degil ancak dolayli olarak koalisyonlar yoluyla bunu
gerceklestirmektedir. Savunuldugu iizere bu diisince ABD’nin
uluslararasi hukuk ile karsilikli bagimliligi, ¢ikarlarina hizmet ettigi
sirece uluslararas1 hukuk bir hukuk olarak kalmaktadir. Bunu
gergeklestirememesi (¢ikarlarint bu yolla elde edemedigi) durumda
giiciinii kullanarak (tek tarafli veya koalisyonlar seklinde) etkili olmaya
calismaktadir. Fitzpatrick buna 6rnek olarak donemin Savunma Bakani
Donald Rumsfeld’in “Misyon koalisyonu belirlemeli, koalisyon misyonu
degil” soziinii hatirlatmaktadir.%®

Iyilestirici yaklasimin  6nde gelen diisiiniirlerinden  olan
Koskenniemi, uluslararasi hukukun sosyal bir islevi yerine getirdigini

% Sands, 2005, s. 238.

% Sands, 2005, s. 239.

% Peter Fitzpatrick, “‘Gods would be needed...”: American Empire and the
Rule of (International) Law”, Leiden Journal of International Law, 2003,
Vol. 16 (3), s. 429.

% Fitzpatrick, 2003, s. 430.
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ifade etmektedir. Buradan hareketle hukukun amacinin sosyal sorunlarin
cOziimii icin gerekce ortaya koymasi ve kendi 6znelliklerimizi kontrol
altinda tutmamizi saglamasi olarak tanimlamaktadir.® Bu durumu
uluslararas1 hukukun gelisim siirecinin apoloji'® ile iitopya arasinda
gergceklesen bir silirec oldugunu ifade etmektedir. Koskenniemi, bu
diisiincelerini gelistirmesinde Walter Ullmann’1 takip ederek uluslararasi
iligkiler baglaminda diizen ve yiikiimlilikler konusunda iki yol
izlemektedir: Birincisi devlet davranislarina, irade ve ¢ikarina {istiin olan
adalete, ortak menfaatlere, ilerlemeye, uluslararasi toplumun dogasina
yapilan vurgu ile 6n planda olmasidir. Ikincisi; devlet davranislari, irade
ve cikarma iliskin diizen ve ylkimliliklere dayanmaktadir. Her iki
ozellik birbirini kapsayici ama ayn1 zamanda dislayici bir durumu ortaya
koymaktadir. Bu nedenle Koskenniemi uluslararast hukukun bu ikilem
tizerinden hareket ettigini ifade etmektedir. Bu noktadan hareketle
Koskenniemi, al¢alan ve yiikselen yaklasimlar ¢er¢evesinde uluslararasi
hukuk veya uluslararast iliskiler konusundaki belirsizligi ortaya
koymaktadir. Koskenniemi, bu iki yaklasimm bir orta yolunun
bulunmadigini belirtmektedir. Dolayisiyla, normatif konular ya devlete
iistiin olmaktadir ya da devlet normatif konularin iistiinde ve belirleyicisi
konumundadir. Yiikselen ve algalan yaklagimlar, uluslararasi hukuki
argiimanlarin dinamiklerini olusturmaktadir. Koskenniemi, uluslararasi
hukuki argiimanlarin yapisini bu iki yaklasimin karsithiginda ifade edilen
bir i¢ mantiga sahip oldugunu ileri siirmektedir.!®* Daha agik bir ifadeyle,
bir yandan devlete istiin olmak anlaminda normatif bir diizen igin
devletin irade, ¢ikar ve davraniglarini sinirlandirilmaya c¢alisilmakta, diger
yandan normatif bir diizen devletlerin irade, cikar ve davraniglarn
baglaminda sekillendirilmektedir.l% Bu siiregte apoloji ve iitopya
arasinda Ornegin egemenlik-uluslararasi toplum, hukuk-yorum, irade-

9 Koskenniemi, 2005, s. 24-25.

100 Apoloji, kelime olarak “savunma” veya “savunma amactyla yapilan
konusmay1” ifade etmek anlaminda, somut durumlarin savunulmasini ifade
etmektedir (Tarak¢t 2005: 136). Hukuk, yiikselen yaklagimlarla somut
nitelikler kazanmakta ve olaylarin savunulmasi anlaminda apolojizme
kaymaktadir. Algalan yaklagimda ise hukuk, normatif nitelik kazanarak
onun iitopyaci bir 6zellik kazanmasina neden olmaktadir (Polat 1999: 93).

101 Celebi / Ozdemir, 2010, s. 75; Ozdemir, 2011, s. 68; Koskenniemi, 2005, s.

59-65.

Fiisun Arsava, “Uluslararas1 Hukukta Gii¢ ve Hukuk fliskisi”, Tiirkiye

Adalet Akademisi Dergisi (TAAD), 3 (10), 2012, s. 357.

102
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adalet, pozitivizm-dogal hukuk gibi ikilemler uluslararasi hukukun
¢Oziimsiizliik hukuku olmasina yol agmaktadir.’®

Bu diisiince ile algalan yaklasimin normatif, yilikselen yaklasimin
ise somutluk {izerinde anlam buldugu diisiiniildiigiinde, ortaya ¢ikan bu
durum  tutarsizhigin  baslica nedenini  olusturmaktadir.  Ciinki
Koskenniemi’ye gore algalan ve yiikselen yaklagimlar ayni anda tutarh
olamamaktadir. Bdylelikle, alcalan yaklasimda normatif diislinceler
bulunan normlardan gelen bir mesruluk kazanmaktadir. Algalan yaklagim
icerisinde hukuk, etkili bir kisitlayici haline gelmektedir. Yiikselen
argiiman igerisinde ise norm veya kurallarin hakliligi devlet davraniglari,
iradeleri ve ¢ikarlarindan kaynaklanmaktadir. Diger bir ifadeyle, normatif
diizeni devletin davranislari iizerine kurmaktadir.1%*

Koskenniemi, Yugoslavya’nin dagilmasi siirecinde NATO’nun
ve uluslararasi hukukun bu konuda Yugoslavya’ya karsi alacagi tavri
tartismaktadir. Buna gére BM Antlasmasi’na dayanarak Yugoslavya’'nin
bombalanmasinin uygun olmadig1 agik¢a ortada olmasina ragmen,
NATO’nun Yugoslavya’y1 bombalamasi hem algalan hem de yiikselen
yaklasgimlar ~ baglaminda degerlendirilmektedir. Buna gore
Yugoslavya’'nin bombalanmasi ile ortaya cikan ikilem hukukilik ve
mesruluk zemininde tartigmaya agik olmaktadir. Yugoslavya’nin
bombalanmasi sonucu o6len siviller ile miidahale arasindaki iligki
uluslararast hukukcularin ¢ikmazlar1 olarak ele alinmaktadir. Ancak
insani felaketin boyutlarinin artmamasi i¢in miidahalenin gerekliligi
ahlaki olarak degerlendirilmistir. Koskenniemi hakli olarak su soruyu
sormaktadir: “Ahlaki gorev ile 6len siviller arasindaki hukukilik boyutu
ne diizeyde bulunmaktadir?”. Bu soruya verilen cevabin basit oldugunu
dile getiren Koskenniemi, iki yaklasim olabilecegini 6ne siirmektedir:
“Ya ahlaki gorevi bir vicdan meselesi haline getirmek ya da Batnin
miidahalesinin artilar1 ya da eksileri hakkinda dis politika tartismasinin
bir pargasi olarak tanimlamak oldugu” seklinde ifade etmektedir. Ancak
Koskenniemi NATO’nun oniinde iki se¢enek oldugunu ifade ederek
aslinda kaginilmaz olanin ortada bir {iglincii yolun bulunmadigi durumu
ifade etmektedir: “NATO Sirbistan’t ya bombalayacak ya da
bombalamayacakti”. Dolayisiyla Koskenniemi, algalan ve yiikselen iki
yaklasimin bir arada oldugunu belirterek hukuki olarak yasadisi ancak

103 polat, 1999, s. 90-91.
104 Koskenniemi, 2005, s. 60.
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mesru bir midahaleyi ele alarak belirsiz bir tutumun ortaya ciktigini
gostermektedir. 1%

Iyilestirici yaklasim, 11 Eyliil sonrasi uluslararast hukukun
sorgulandig1 bir donemde hegemon bir devletin sinirlarinin hem hegemon
devlet agisindan hem de uluslararasi hukuk karsisinda zayif olarak
nitelendirebilecegimiz devlet veya toplumlar agisindan en uygun diisiince
olarak karsimiza ciktigini sdyleyebiliriz. Malanczuk, klasik ve modern
uluslararast hukuk donemleri karsilagtirildiginda, modern uluslararasi
hukukun, gii¢ kullammini diger bir ifadeyle savasi veya miidahaleleri
sorunlarin ¢dzlimiinde tek yol olarak ve tek karar verici olarak gdren
klasik uluslararasi hukuktan farkli normatif bir ¢abanin {iriinii oldugunu
ifade etmektedir.’% Bu anlayis degerlendirildiginde 21. yy. uluslararasi
hukukunun, hukukun bir 6zelligi olarak siirekli degisim igermesiyle
yeniden ele alinmasi ve uluslararasi miidahale veya savas kavramlarinin
yeniden tammlanmasi ihtiyaci hissedilmektedir.%” 20. yy.’in temellerinde
yiikselen modern uluslararast hukuk bu degisimi gergeklestirmek icin
yeterli imkanlar1 sunmus durumdadir. Uluslararasi barisa katki saglayarak
devletlerin tek tarafli miidahalelerin giiniimiiz uluslararas1 hukuk
bakimmdan somut olarak ortaya konmasi gerekmektedir. Bunun igin
oncelikle Terorizmle Miicadele adi altinda gergeklestirilen ve hegemon
devletin tek tarafli gili¢ kullanimini onaylayan bir diizenin yerine ortak
cikarlarin birlestigi ve inang, dil, din, vb. sebeplerden miidahale etmeme
ilkelerinin bagta olmak iizere ortaya konulmasi zorunluluk arz etmektedir.

ABD’nin politikalar1 uluslararasi sistemde degerlendirildiginde,
kiiresel bir barigin saglanmasi i¢in bu politikalar1 elestirmek, iyilestirici
yaklagimin  kapsaminda bulundugumuz anlamina gelmemektedir.
Iyilestirici yaklasim bunun o6tesinde uluslararasi hukuka yoneltilen
elestirilerin temelini sorgulayarak evrensel degerler baglaminda bir
tartisma alam olusturmaktadir.!® Aslinda uluslararasi hukukun girdigi

105 Martti Koskenniemi, ‘The Lady Doth Protest Too Much’ Kosovo, and the
Turn to Ethics in International Law”, The Modern Law Review, Vol. 65
(2), 2002, s. 159-162.

106 Malanczuk, 1997, s. 10.

W7 Bu tammlama, Reagan Doktrini’nin temellerini olusturan neo-realist hukuk
anlayist ¢ercevesinde degil 6rnegin uluslararasi miidahalelerde sadece “bir
silahli saldir1 veya vatandaslarini korumak i¢in mesru miidafaa durumunda”
kuvvet kullanilmasini kabul eden klasik okul cercevesinde ele alinmasi
gerekmektedir (Baseren 2003:11-15).

108 Ozdemir, 2011, s. 47-48.
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krizi egemenligin sorgulanmaya bagslamasi olarak degerlendirmek
mimkiin goriinmektedir. Soguk Savag sonrasi siiper gii¢ olarak kalan
ABD’nin yeni “diisman™ belirleme ¢abalar1 egemenligin ve ayni
zamanda devletlerin yonetim sisteminin sorgulanmasini da beraberinde
getirmistir. Bu acgidan bakildiginda devletlerin liberal temellerde
kurulmus olmasinin hem giivenlik hem de daha 6nce deginilen yiice
degerler olmasinin bu sorgulamada yeri 6nemli goriinmektedir. Bir¢ok
sebeple birlikte gelinen noktada bu sorgulamalarin uluslararast hukukun
gelisiminde yasanan “ayak uyduramama” olarak belirtmek yerinde
olacaktir. Ciinkii Soguk Savas sonrast yeni bir diigman tanimi
gerekm1$t1r Bu diisman liberal olmayan sistemler ile birlikte ozellikle
Uciincii Diinya iilkelerinin sebep oldugu &ne siiriilen uluslararasi
sistemde olusturduklari iddia edilen ter6rizm, niikleer silah kapasitesi gibi
sebepler olarak goriilmiistiir. Bu durumda devletlerin egemenligi iizerine
kurulan bir uluslararas1 hukuk sistemi Soguk Savas sonrasi bu sorunlari
tikel devletlerin kendi caresini bulmak olarak degerlendirilmektedir. Bu
sayede ABD ve diger Batili iilkeler uluslararasi sistemi tam anlamiyla
dizayn etme c¢abalarinin Sniindeki liberal degerlerden olmayan devletleri
donitistiirmek icin ¢aba sarf etmislerdir. Bu ¢abalar uluslararasi hukukun
sagladigr imkanlar kullanilarak yapilmaya miisait goriinmiis ancak
uluslararast hukukun krize girmesine neden olmustur. Bu krizi asmanin
belirtildigi gibi iyilestirici yaklasimin one siirdiigli cergevede yeniden
“ayak uydurmas1” i¢in yapilandirilmasi ve sorun goriilen alanlarin
devletlerin tek basina iistesinden gelebilecegi bir durum olarak degil
uluslararas1 toplumun “evrensel degerler” temelli normatif unsurlart
baglaminda ¢oziim fiiretilmesi gerekmektedir. Dolayisiyla lyilestirici
yaklagim bu ¢Oziimiin saglanmasinda Onemli bir “tutum” olarak
gorililmesi gerekmektedir.

VIIl. SONUC

Tarihsel olarak bir¢ok diisiiniir tarafindan gesitli yonleriyle ele
alman uluslararasi hukuk ve siyaset iliskisi, olan ile olmasi gereken
durumlarin agiklanmasinda farkli cevaplar verilmesi ile olan ve olmasi
gereken idealin arasinda tartismalar yasanmasina neden olmustur. Bazen
savaglarin yikicilig1 ile olusan barig 6zlemleri bazen barig ortaminin
saglanmas1 ile ¢ikarlarin 6n planda olmast uluslararast diizeyde
diisiiniildiigiinde her daim ya savasin ortaya c¢ikmasina ya da barig
ortaminin saglanmasina neden olmustur. Ancak uluslararas: iliskiler
tarihine bakildiginda uluslararasi toplumlarin barig ortaminin nasil olmasi
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gerektigi  yoniindeki disiincelerin  insanoglunun ilerlemesine katki
sagladig goriilmektedir.

Uluslararasi iliskilerin ahlaki temellerde ve hukukun garantisi
altinda kurulmasi gerekliligi birgok diisiiniiriin konusunu olusturmaktadir.
Farkli bakis acilari ile savas ve baris kavramlarinin ne ifade ettigi iizerine
yapilan bu gayretler normatif teorinin gelisimine 6nemli katkilar
saglamigtir. Ele aldigimiz bu teorinin en 6nemli disliniirlerinden olan
Kant, uluslararas1 barigin kosullarin1 ortaya koyarken ahlakin ve aklin
kilavuzlugunu savunmaktadir.

Kant’in, gelecekte bir barigin nasil olmasi gerektigini dile
getirdigi Ebedi Barig eseri, olmasi gerekenin insanin ahlaki olarak
ongordiigii ¢oziimleri olusturmaktadir. Bu agidan bakildiginda normatif
teori, pozitivist teorilerin bilimsel olarak degerlendirmelerini tarihsel
olarak saf dis1 etmesine neden olmasima ragmen pozitivist teoriler
yeniden kendini ortaya koyarak revize etmis ancak ilerleyen zaman
icerisinde her yenilenme yetersiz kalmistir. Bununla birlikte normatif
yaklagimlar, insanin ahlaki yonii ile her daim sorunlarin ¢6ziimiinde bir
kurtarici olarak miidahil oldugu goriilmektedir.

Uluslararasi hukuk ve siyaset s6z konusu oldugu zaman normatif
diisiincenin 6nemi daha da artmaktadir. Ozellikle uluslararas1 hukukun,
Grotius’tan bu yana gelisimi degerlendirildiginde, devletlerin egemenlik
ilkesi ile siirekli miicadelesi uluslararasi sistemin anarsik yapisinin uzun
yillar var olmasina neden olmustur. Bu noktada su tespiti yapmak
yerinde olacaktir. Normatif anlamda gelisim, Kant’in diisiincesindeki gibi
insanoglunun tarihsel olarak ilerlemesine katki saglamaktadir.
Uluslararas1 hukukun devletlere antlagmalardan ote katki sagladig
goriilmektedir. Bunun sonucunda, normatif anlamda uluslararas1 hukuk
ve siyaset Kkarsithginin giderek yakinlagmasi yoniinde ilerleme
saglanacaktir. Ornegin Kant’in diisiincesinden ilham alan Milletler
Cemiyeti, her ne kadar basarisiz addedilse de Kant’mn dénemi dikkate
alindiginda boyle bir diisiince olaganiistli bir basar1 sayilabilir. Ayni
sekilde Milletler Cemiyeti’nin devamu ve eksik yonlerinin tamamlanmasi
olarak goriilen BM, kuruldugu donemde uluslararasi toplumun baris
Ozlemlerine yeni bir umut olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Bu durumlar
dikkate alindiginda giiniimiizde BM’nin yapis1 ve 6zellikle BM Giivenlik
Konseyi gibi bir kurumun varligi uluslararas1 toplumun ihtiyaglarina
cevap veremedigi, yetersiz kaldigi ve hatta giiclii devletlerin ¢ikarina
hizmet eden bir kurum olarak giiniimiizde elestirilmektedir. Bu bakimdan
degerlendirildiginde, uluslararast hukuk uluslararasi toplumu kapsayici
sekilde yeniden ele alinmasi bir zorunluluk olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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21. yy.’da kiiresellesmenin ve karsiliklt bagimliligin gegen
yizyila gore daha da arttigi distniildiiginde uluslararasi sistemin
yeniden ancak normatif anlamda ele alinmasi gerekmektedir. Normun
olusumunda hukuk dis1 6gelere yer vermemek ise hukuka uyulmasi
durumunda istenilen sonuca ulasilacag1 yoniinde bir diisiince bu noktada
elestirilmektedir. Clinkii uluslararas: hukuk ulusal hukuktan farkli olarak
bir {ist otoritenin bulunmadigi bir sistemde etkinligi egemenlik
baglaminda bize yeterince imkan sunmamaktadir.

Bu bakimdan degerlendirildiginde ele aldigimiz farkl diisiinceler
yol gostermekle birlikte bu konuda iyilestirici yaklasim One siiriilen
gerekeeler ile somut durumlara somut ¢oziimler sunma gayesi,
yasanabilecek miidahale ve bunun sonucunda yasanacak trajedilere
“zamaninda” miidahale i¢in en uygun politikay1 sunmaktadir. Dolayisiyla
iyilestirici yaklagima gore uluslararast hukuk normatif bir 6zellige sahip
bulunmakta ve hegemon devletin tek tarafli olarak miidahale edemedigi
durumlarda hukuku bir ara¢ olarak kullanmasi ve miidahaleleri
mesrulastirict  bir etki dogurmasinin  6niine gegmek igin gerekli
mekanizmalar sunmakta ve evrensel degerler baglaminda uluslararasi
hukukun Krizini normatif alanda ele almaktadir. Sistemin adil bir yapida
isleyisini ve oOzellikle hukukun {stiinligini savunmaktadir. Bu
yaklagimin 6ne siirdigii diistinceler ¢ergevesinde “baris”in kurulmasi i¢in
uluslararasit hukukun mevcut uluslararasi sistemin varligini kabul ederek
ortaya cikabilecek olumsuzluklarim ¢6ziimiinde imkanlar sunmasi
nedeniyle yol gosterici olarak degerlendirilmektedir.
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Tiirk Ceza Kanunu’nda Zimmet Sugu (TCK m. 247-249)

CRIME OF EMBEZZLEMENT IN TURKISH CRIMINAL
CODE (TCC art. 247-249)

ABSTRACT

Individuals should have faith and trust that the public servant will
behave in accordance with the requirements of his/her duties while performing
his/her duties and that the public administration will function properly.
Maintaining this trust serves to ensure the continuity of the state. One of the acts
that causes the loss of trust in public administration is embezzlement by public
servants and it is subject to criminal sanctions by various laws, particularly in the
Turkish Criminal Code (TCC). Within the scope of our study, crime of
embezzlement held in the TCC will be examined in accordance with the criminal
review methodology.

Keywords: Embezzlement, public servant, public administration, right to
property, economic value.

l. GIRIiS

Tiirk Ceza Kanunu’nun “Kamu Idaresinin Giivenilirligine ve
Isleyisine Kars1 Suglar” baslig altinda formiile edilen zimmet sugu, kamu
gorevlisinin gorevini ifa ederken bu gorevin gerekleri dahilinde hareket
edecegine dair giiveni korumaktadir. Sugun temel sekli TCK m. 247/1
uyarinca “Gorevi nedeniyle zilyedligi kendisine devredilmis olan veya
koruma ve gézetimiyle yiikiimlii oldugu mali kendisinin veya bagkasinin
zimmetine gecgiren kamu gorevlisi, bes yildan oniki yila kadar hapis
cezast ile cezalandirilir.” bigiminde diizenlenmistir. Maddenin ikinci
fikrast sucun islenmesinde zimmetin agiga g¢ikmamasimi saglamaya
yonelik hileli hareketlere bagvurulmasini daha fazla cezay1 gerektiren bir
hal olarak diizenlemisken, {igiincii fikrasi ise su¢un malin gegici bir siire
kullanilarak iade edilmek {izere islenmesinde cezada indirime
gidilebilmesini 6ngdrmiistiir. ~ Nitelikli hal, TCK m. 247 ile sinirh
olmayip m. 249°da da sucun daha az cezayi gerektiren bir hali olarak
sucun konusu malin degerinin azligi Ongdriilmiistiir. Ayrica TCK m.
249’da zimmet sucuna iliskin ceza muhakemesinin farkli asamalarinda
cezadan indirime gidilmesine olanak taniyan etkin pismanlik diizenlemesi
yer almaktadir.
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Il. ZIMMET SUCU iLE KORUNAN HUKUKI DEGER

Kamu gorevlilerinin  gorevlerini ifa ederken bu gdrevin
gereklerine uygun hareket etme ve kendilerine tevdi edilen
malvarliklarini yalniz bu gérevin ifas1 amaciyla kullanma yiikiimliiliigi
bulunmaktadir. Dolayistyla kamu gorevlilerinin bu yiikiimliiliige uygun
davranacagi hususunda toplumda hakim olan glivenin korunmasi
gerekmektedir. Zimmet sugu tam da bu gilivenin tesisi i¢in TCK’nin
“Millete ve Devlete Kars1 Suglar ve Son Hiikiimler” baslikli dordiincii
kisminin birinci béliimii olan “Kamu Idaresinin Giivenilirligine ve
Isleyisine Kars1 Suglar” bashginda ayr1  bir sug¢ tipi olarak
diizenlenmistir.! Kanunun sistematigi ve bashigindan hareketle bu sugla
korunan hukuki deger; kamu idaresinin giivenilirligi, kamu gorevlisine
duyulan giiven, kamu gorevlisinin sadakatle davranmasi olarak
diisiintilebilir.

Bir goriise gore zimmet sugunun ratio legis’i devletin ekonomik
yararlariin korunmasi olup bu su¢ séz gelimi kalpazanlik, kamu malina
zarar verme, kamu kredisine zarar verme suglart ile ayni kategoride
diizenlenmelidir. Eski Fransiz hukukunda gecerli olan bu goriis kabul
edildiginde sugun failinin kamu gorevlisi olmas1 gerekmemektedir.?
Ayrica bu goriis kabul edildiginde zimmet sugunun konusu olan
malvarligi; yalmz devletin uhdesinde olmayip 6zel kisilerin miilkiyetinde
de olabileceginden bu durumda sugun, kisilere karsi islenen suglar
arasinda degerlendirilmesi gerekmektedir. Ancak bu kabul, zimmetin ayri
bir su¢ olmasi gayesi ile bagdasmamaktadir.> Nitekim TCK m. 247 nin

[zzet Ozgeng, Zimmet Sugu, 1. Basi, Se¢kin Yayincilik, Ankara, 2009, s.
12-13.

2 Cengiz Kiitiik, Tiirk Ceza Hukukunda Zimmet Sugu, Se¢kin Yaymcilik,
Ankara, 2016, s. 31; Volkan Aslan, “Zimmet Sugu”, Istanbul Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, Cilt: 71, Say1: 1, 2013, s. 47; Ahmet Ceylani
Tugrul, Ogreti ve Uygulamada Zimmet Banka Zimmeti Riisvet ve Irtikap
Sugclari, 2. Baski, Se¢kin Yayincilik, Ankara, 2013, s. 23; Selami Turabi,
Zimmet Suglari, Seckin Yayicilik, Ankara, 2012, s. 32.

Kamu gorevlilerinin zimmetlerine gegirdigi yiiksek ekonomik meblaglar
gozetildiginde zimmet sugu ile devletin ekonomik ve sosyal diizeni ciddi
bi¢imde bozulmaktadir. Bu nedenle Giindel’e gore zimmet sugu aymi
zamanda devlet ve toplumun malina karst islenmis bir sugtur. Dolayisiyla
bu sugu kamu idaresinin giivenilirligi ve isleyisine karsi bir sug¢ olarak
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gerekgesinde “Bu malin miilkiyetinin devlete, herhangi bir kamu
kurumuna ya da herhangi bir kisiye ait olmasi arasinda fark
bulunmamaktadir.” denilerek korunan hukuki degerin devletin mali
menfaatlerini ve miilkiyet hakkini asar boyutta oldugu ifade edilmistir.*

Diger bir goriise gore ise zimmet sugu ile devlet idaresine ve
onun fonksiyonunu ifasi sirasinda kamu gorevlilerine duyulan giiven
korunmaktadir.® Fonksiyonunu kamu gorevlileri vasitasiyla yerine getiren
devlet aygitinin, hukuk normlarina uygun islerlik gostermesi ve bdylece
devlet diizeninin isleyisinin sekteye ugramamasi gerekmektedir.®
“Giiven” ifadesinden kamu gorevlisine duyulan giivenin mi kamu
idaresine duyulan giivenin mi anlagilacag tartismalidir. Kamu idaresi,
devletin toplumsal hayattaki tiim fonksiyonlarini kapsayan’ semsiye bir

nitelendirmek  eksiktir. Aym1 zamanda TCK’nin formiilasyonuna
bakildiginda malin degerinin azligi, kullanma zimmeti, etkin pismanlik
hiikiimlerinin sevki de zimmet sugunun malvarligina karsi suglara
benzetildigini gostermektedir. Bkz. Ahmet Giindel, 5237 Sayili TCK’da
Zimmet Sahtecilik Dolandiricilik Yagma Hirsizlik Giiveni Kotiiye
Kullanma Suglari, S6zkesen Matbaacilik, Ankara, 2009, s. 1124-1125;
Ancak Yargitay kararlarinda zimmet sucu ile korunan hukuki degerin
miilkiyet hakki olmadigi ifade edilmistir bkz. Turabi, s. 33 “Bu sugla
korunan; miilkiyet degil kamu hizmeti ve gorevidir.” (24.12.1984 tarih ve
5-156/464 sayili Yargitay CGK karari), “Kanunun 202. maddesi hiikmii ile
korumaya calistig1 yarar zimmete gegirilen seyin miilkiyeti degildir. Kanun
bu hitkmii ile memura duyulan giivenin siirekli olmasidaki toplum yararini
korumak amaci giitmektedir.” (31.5.1965 tarih ve 5-232/228 sayili Yargitay
CGK kararr).

4 Kiitiik, s. 31; Halid Ozkan, Tiirk Ceza Kanunu’nda Zimmet Sugu, Adalet
Yaymevi, Ankara, 2013, s. 33; 765 sayih TCK doéneminde de zimmet
sucunun “memura itimadin devamindaki cemiyet menfaatini koruma
gayesi”’nden hareketle Erem bu hususu vurgulamistir. Bkz. Faruk Erem,
“Zimmet ve Ihtilas”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 14,
Say1: 1, 1957, s. 39.

5 Mahmut Koca / Tlhan Uziilmez, Tirk Ceza Hukuku Ozel Hikimler, 6.
Baski, Adalet Yayinevi, Ankara, 2019, s. 922; Mehmet Emin Artuk /
Ahmet Gokcen / Mehmet Emin Alsahin / Kerim Cakir, Ceza Hukuku Ozel
Hiikiimler, 17. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara, 2018, s. 903.

6 Ozkan, s. 33.

7 Sahir Erman / Cetin Ozek, Ceza Hukuku Ozel Boliim: Kamu Idaresine
Kars1 Islenen Suglar (TCK 202 — 281), Isik Matbaacilik, Istanbul, 1992, s.
1.
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terimdir. Kamu gorevlisi ise devlet ajam1 olarak devletin farkl
kademelerinde yetkilerini kullanan kisidir. Esasen kamu gorevlisine
duyulan giiven, kamu gorevlisinin bir birey olarak sahsina duyulan giiven
degil, kamu gorevliligi sifatina duyulan giivendir. Nitekim bu sugla
korunan hukuki deger, kamu gorevlisinin sahsina duyulan giiven olsa idi
giiveni kotiiye kullanma sucu ile bu koruma saglanabilirdi.? Idarenin
diizglin isleyisi ve kamu mali ya da yalmiz idarenin zilyetligindeki
malvarligi degerlerinin korunmasi; kamu gorevlisinin goérevini diriist,
devlete sadik, dogru bir bicimde yerine getirecegine duyulan giiven ile
miimkiindiir.® Kamu idaresinin var olus amacini gerceklestirmesi, kamu
gorevlisinin kendisine emanet edilen malvarligini miinhasiran var olus
amaci dogrultusunda sarfi ile miimkiindiir.!® Aksi halde kamu idaresine
duyulan giiven sarsilacak ve devletin varlik nedeni zedelenecektir.'

Bir diger goriise goére ise zimmet sugunun konusu ve
cezalandirilma amaci gozetildiginde korunan hukuki deger genel olarak
kamu gorevlisinin giivenilirligi ve isini sadakatle gorecegine dair kamusal

Zimmet sugunun bir goérev sucu oldugu ve failin fonksiyonu dolayisiyla
agirlagtirilmig bir giiveni kotiiye kullanma sugu olduguna dair bkz. Turabi,
S. 33; Memurlarin sifat ve gorevleri dolayisiyla siradan 6zel kisilere gore
daha kolay sug isleyebilecekleri s6z gelimi siradan bir insanin maliye
subesinin kasasini soymasinin veznedar ya da sube memuruna gore daha
zor oldugu, bu nedenle de sugun icrasinda kolaylik bulunan bu halde
kanunun da cezay1 artirmasinin gayet olagan oldugu ifade edilmistir. Bkz.

Sahir Erman, “Ceza Tatbikat ve Takibatinda Memur”, Ankara Universitesi

Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 2, Sayi: 3, 1947, s. 237; Zimmet,

gorev sucu olup kamu gorevlisi sifatina sahip olan fail yetkisini kotiiye

kullanmaktadir, bu nedenle zimmet sugunda failin sahsinin 6nem arz ettigi
ileri stiriilmiigtiir. Bkz. Mert Asker Yiksektepe, TCK Genel Hiikiimleri

Dahilinde Bolge Adliye Mahkemeleri Ceza Daireleri ve Yargitay ilamlari

ile Zimmet, Aristo Yayinlari, Istanbul, 2018, s. 18.

9 Handan Yokus Seviik, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 2. Baski, Adalet
Yaymevi, Ankara, 2019, s. 584; Zekeriya Alper Inan¢ / Hatice Inang /
Samet Can Olgag, Zimmet Sugu, Se¢kin Yaymecilik, Ankara, 2015, s. 15.

0 Erman/ Ozek,s. 7.

1 Ogzkan, s. 34; Kamu gérevlisi sifatma sahip kisilerin gorevleri dolayisiyla

isledikleri suglarin 6zel su¢ tipleri olarak diizenlenmis olmasi, ayri

yargilama usullerine tabi olmasi da esasen kamu idaresine duyulan giivenin
saglanmasina hizmet etmektedir.
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yarardir, yani korunan hukuki deger karma niteliklidir.*? Ayrica devletin
kamu idarelerine tahsis ettigi malvarlig1 degerleri de tahsis amaclari ile
birlikte degerlendirildiginde bir baska kamusal yarar da meydana
gelmektedir. Bu nedenle zimmet suguyla korunan hukuki deger hem
kamu idaresinin giivenilirligi hem de kamunun mali menfaatleridir. 3

Kanaatimizce zimmet sucu ile korunan hukuki deger, belirli bir
kamu gorevlisine degil, ancak kamu gorevliligi vasfina duyulan giivendir.
Birey ve toplumda yaratilacak bu giiven ile kamu hizmetlerinin isleyisi ve
kamu diizeni saglanabilecektir. Korunan hukuki degerin, bir birey olarak
kamu gorevlisine duyulan giivenle ilgisi bulunmamaktadir, zira esas olan
kamu gorevlisi bireyin kaliciligi ve ona duyulan giiven degil, kamu
idaresine duyulan giivendir. Ayrica sahsi bir iliski sonucu tesis edilen
glivene aykirt  filler gliveni  kotiiye  kullanma  sugu ile
mieyyidelendirilmistir. Kamunun mali menfaatlerinin korunmasi gayesi
de zimmet sucu ile korunmak istenen hukuki deger degildir. Zira
dogrudan mali menfaat korunmak istenseydi adli para cezasinin da
yaptirim olarak ongoriilmesi daha isabetli olurdu ve de sugun konusu
yalniz kamunun maliki oldugu ekonomik deger ihtiva eden mal veya
esyalar olarak ongoriiliirdii.

12 Ali Parlar, Tiirk Ceza Kanunu Serhi (TCK 135-345) 2. Cilt, Bilge Yaymevi,
Ankara, 2015, s. 2676.

13 Durmus Tezcan / Mustafa Ruhan Erdem / Murat Onok, Teorik ve Pratik
Ceza Ozel Hukuku, 17. Baski, Seckin Yayincilik, Ankara, 2019, s. 1124;
Zeki Hafizogullar1 / Ezgi Aygiin Esitli, Kamu Idaresinin Giivenilirligine ve
Isleyisine Kars1 Suclar, USA Yaymcilik, Ankara, 2014, s. 11; Mehmet
Vehip Ekinci / Mustafa Uslu/ Zeki Cigerci, Kamu Idaresinin
Giivenilirligine ve Isleyisine Kars1 Suglar, Adalet Yaymevi, Ankara, 2014,
s. 4; Giines Okuyucu Ergiin, Tiirk Ceza Hukukunda Zimmet Sucu, Cakmak
Yaymevi, Ankara, 2008, s. 69; Zimmet sucu ile kamu gorevlisinin esit,
tarafsiz, dogru bigimde gérevini ifa ettigine dair toplumdaki giiven, kamu
gorevlisinin sadakat yiikiimliiliigii, devletin mali haklar1 ve kisilerin mali
¢ikarlar1 olmak tizere dort farkli hukuki degerin korunduguna dair bkz.
Mustafa Ozen, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Dersleri, 3. Baski, Adalet
Yaymevi, Ankara, 2018, s. 773; Mehmet Vehip Ekinci, “Tiirk Ceza Kanunu
ve Yargitay Uygulamalarma Gore Zimmet Sugu”, Editér: Yener Unver,
Ekonomik Suglar, Seckin Yaymcilik, Istanbul, 2015, s. 56.
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A.

1.

ZIMMET SUCUNUN UNSURLARI
Maddi Unsurlar

Fail

Sugun kanuni taniminda “Gorevi nedeniyle zilyetligi kendisine

devredilmis olan veya koruma ve gozetimiyle yiikiimli oldugu mali
kendisinin veya baskasimin zimmetine gegiren kamu goreviisi” ifadesiyle
failin ancak kamu gorevlisi olabilecegi belirtilmistir. Kamu gorevlisi ise
TCK m. 6/1-c’ye gore kamusal faaliyetin yiiriitiilmesine atama veya
secilme yoluyla'* ya da herhangi bir surette siirekli, siireli veya gegici
olarak katilan kisidir.®® Kamu gérevlisinin yerlesik bir tanimi olmayip
ceza hukuku bakimindan genellikle Yargitay igtihatlar1 ile yasal
bosluktan yararlanilarak fiillerinin cezasiz kalmasinin Onlenmesi ig¢in
kavramin i¢i doldurulmaktadir. Se¢im yargist bakimindan ise Yiiksek

14

15

Koy ve mahallelerde kamu adina kanunlarca kendilerine verilen hizmetleri
yiriitmekle gorevlendirilen ihtiyar heyeti, muhtar, bekci, kdy korucusu da
kamu gorevlisidir. Bkz. Hasan Tahsin Gokcan / Mustafa Artug, Ceza
Hukukunda Kamu Gérevlisi ve Ozel Sorusturma Usulleri, 4. Baski, Adalet,
Ankara, 2016, s. 26; Ancak Anayasa Mahkemesi 10.12.1985 tarih
E.1985/5, K.1985/23 sayili kararinda gegici kdy korucularinin ifa ettikleri
gorevin, genel idare esaslara gore yiriitilmesi gereken siirekli gérevlerden
olmamasi nedeniyle, 22.06.1988 tarih ve E.1987/18, K.1988/23 say1l1 karar1
ile de il genel meclisi iiyelerini, hizmet kadrosuna siirekli bigimde girmis ve
onunla kaynagmis olmadiklari, kamu hizmetine gecici ve arizi olarak
katildiklar1, orgiit icinde ve aralarinda hiyerarsi bagi bulunmadigi,
ustlendikleri kamu hizmetleri disindaki varliklarini, is ve meslek
statlisiindeki yerlerini koruduklari, kamu hizmetlerinin gerektirdigi alan ve
Olciilerde uzmanlagmadiklar1 gerekcesiyle memur veya kamu gorevlisi
olarak nitelendirmemistir. Aktaran. Hiiseyin Aydin, “Ceza Hukukunda
Kamu Gorevlisi Kavrami1”, Ankara Barosu Dergisi, Y1l 68, Say1.2010/1,
2010, s. 114.

Usul olarak kamusal faaliyete herhangi bir sekilde katilma benimsenmisse
de soz gelimi devlet hastanesinde goniillii hemsirelik yapan, su¢ ihbarinda
bulunan, vergi dairesine beyanname veren kisi de kamusal faaliyete
katilmis olup kamu gdorevlisi olmanin kiilfetlerine katlanacak oldugundan
kapsamin iyi ¢izilmesi gerekmektedir. Kamusal faaliyete katilma kamu
hukuku esaslarina uygun olmalidir. Bkz. Gékcan / Artug, s. 21.
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Se¢im Kurulu daha farkli yaklasarak yiirlitmenin siyasi kanadini tegkil
eden bakanlari, “memur veya kamu gorevlisi” olarak saymamaktadir.
Anayasa Mahkemesi de kamu hukuku ve ozellikle anayasa hukuku
perspektifinden yaklasmaktadir.’® TCK'min kamu gorevlisi tanimi idare
hukukunun kamu goérevlisi tanimina gore daha genistir.!” Zira TCK’ya
gore bir kimsenin kamu gorevlisi sayilabilmesi i¢in gorevliyle devlet
arasinda bir istihdam iligkisinin bulunmasi gerekmezken; idare
hukukunda bir kimsenin kamu gorevlisi sayilabilmesi igin kamu
kesiminde bir drgiite bagh olarak ¢alismas1 gerekmektedir.'®

765 sayilh TCK’da zimmet sugunun faili memur iken®, TCK
bunu asar bir tanim ile zimmet sugunun failinin kamu goérevlisi oldugunu

% Aydin,s. 112.

7 Dogan Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 11. Baski, Ankara, Yetkin
Yaylari, 2016, s. 674.

8 Aydin,s. 116.

19 Memur ve kamu gérevlisi kavramlar1 miinferit kanunlarda tanimlanmstir.
Ornegin 1632 sayil1 Askeri Ceza Kanunu m. 13/1°de memur “Bu kanunun
tatbikatinda ‘memur’ tabirinden maksat 12 nci maddede yazili hizmeti ifa
ile miikellef olandir.” bi¢ciminde, 4688 sayili Kamu Gérevlileri Sendikalari
ve Toplu Sozlesme Kanunu m. 3/a kamu gorevlisini “Bu Kanun
kapsaminda yer alan kurum ve Kuruluslarin kadro veya pozisyonlarinda
istihdam edilenlerden is¢i statiisii disinda g¢alisan” olarak tanimlamistir;
Miilga Tirk Ceza Kanunu m. 279’a gére kamu personeli, ifa ettigi
fonksiyon olarak kamu gorevi ve kamu hizmeti ayrimiyla belirlenmisti,
yani devletin amaglarindan esash faaliyetler kamu gorevi iken, diger
faaliyetler kamu hizmeti idi. Bkz. Erman, s. 243, izzet Ozgen¢, “Kamu
Gorevi Yiikiimlilik Suglari, Yikimlilik Suglarma Istirak”, Selcuk
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 4 (1-2), 1994, ss: 329-348, s. 332;
Kamu gorevi yapan kisiler memurdu. Bir devlet idaresinde yonetim veya
idari kadrolarda calisan personel memur iken, hizmetli, as¢i, sofor gibi
yardimer kadrolarda galisan personel ise kamu hizmetlisiydi. Zimmet de
esas olarak memur sugu olup 6zel kanunlarla kamu hizmetlisi olan kisilerin
memur gibi cezalandirilacagi hitkme baglanmisti. Detayli bilgi i¢in bkz.
Gokcan / Artug, s. 3; Aydm, s. 117; 765 sayih TCK déneminde KiT
personeli memur kavramina dahil edilmediginden bu kisilerin isledikleri
suglar bakimindan memur sayilacagi 399 sayili KHK m. 11/b’de hiikme
baglanmst. Bkz. Tugrul, s. 38; Ozgeng 399 sayili KHK m. 11°de tesebbiis
ve bagl ortakliklarin ‘her gesit personeli’nin ceza hukuku uygulamasinda
memur sayilacagina iligkin diizenlemeyi, uygulama alamnin ¢ok genis
oldugundan bahisle elestirmistir. Zira bir tekel is¢isi de bu durumda zimmet
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hiikkme baglamistir. Madde gerekcesine gore kamu gorevlisi olmak icin
aranan yegane kriter, kamusal faaliyet olan bir isin goriilmesidir.
Kamusal faaliyet, kamu adina yiiriitiilen islevler olup?® gerekgede de
Anayasa ve kanunlarda belirlenmis olan usullere gore verilmis olan bir
siyasal kararla?, bir hizmetin kamu adina yiiriitiilmesi?? olarak ifade
edilmistir. Buna gore kamuya ait bir yetki veya kamu giiciinii kullanan
organ, kamusal faaliyetlere genel idare hukuku esaslarinca katilan ve
yardim eden kimseler kamu gorevini yerine getirdiklerinden kamu
gorevlisidir.?® Bir faaliyetin yiiriitiilmesine katilan kisilerin maas, iicret
veya sair bir maddi karsilik alip almamalarinin bu isi siirekli, siireli veya
gecici olarak yapmalarmin bir 6nemi bulunmamaktadir. Fiilin islendigi
tarihte kisinin kamu gorevlisi olmasi su¢un olusumu igin yeterlidir,
sonradan bu sifatin kaybedilmis olmasi sugun olusumuna engel
olmamaktadir.?* Failin tatil giinii, mesai haricinde de zimmet sucunu
islemesi miimkiindiir.?®

sucunun faili olabilecektir. Bkz. izzet Ozgeng, “Kamu Gérevi, Yiikiimliiliik
Suglari, Yiikiimliilik Suclarina Istirak (Karar Incelemesi)”, Selguk
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Say1 4, 1994, s. 340.
Gokcan / Artug, s. 7, Kamusal faaliyetin esasen kamu hizmeti oldugu ve
kapsaminin ¢izilmesi i¢in anayasa ve idare hukuku disiplinlerinden
yararlanilmasi gerektigine dair bkz. Gokcan / Artug, s. 14.
Siyasi bir otorite tarafindan bir faaliyet kamu hizmeti olarak belirlenmis
olmalidir. Zira bir hizmeti siyasi olarak orgiitleyecek olan yasal diizenleme
yapma yetkisini haiz olan siyasi iktidardir. Ancak bu bi¢imde kamu
hizmetinin yiiriitilmesi i¢in kamu harcamalar1 yapilabilecektir. Bkz.
Gokecan / Artug, s. 18; Siyasi bir iradeye dayanma kamusal faaliyetin
yalnizca kanunla belirlenmis olmay1 gerektirmediginin, yontemi kanunla
belirlenmekle birlikte TBMM disinda bir organin ¢ikardigi KHK, tiiziik,
yonetmeligin de siyasi karar oldugunu belirtilmistir. Bkz. Aydin, s. 121.
Toplum admna ve yararma bir hizmetin yiiriitilmesinden anlagilmasi
gereken, bireylerin toplum halinde yasamasinin onlara yiikledigi toplumsal
gorevleri yerine getirmesi amaciyla Orgiitlenilerek yiiriitiilen bir hizmetin
bulunmasidir. Bkz. Gokcan / Artug, s. 13.
Tugrul, s. 42.
24 (Ozen, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Dersleri, s. 777; Ekinci / Uslu /
Cigerci, s. 8.
2 Artuk / Gokcen / Algahin / Cakir, s. 909; Ekinci, s. 61.

20

21

22

23
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Zimmet sugu; yalnizca kamusal yetkinin kendisine bahsedildigi
kamu gorevlisi tarafindan islenebilen 6zgii bir su¢?® oldugundan kamu
gorevlisi sifatina sahip olmayan kisilerin bu su¢a katilmasi halinde ancak
azmettiren veya yardim eden biciminde serik olarak sorumluluklar
giindeme gelebilecektir. Sugun faili mali koruyan, gozeten, muhafaza
eden kamu gorevlisidir. Ancak esyaya fiilen malik olmayan, fakat esyay1
elinde bulunduran sahislarin hiyerarsik tistii durumunda bulunan sahislar
da sucun faili olabilir. Hiyerarsik iistlerin zilyet fail sayilabilmesi igin
kendilerine bagli kamu gdrevlilerinin fiili egemenligini engellememeleri
gerekir.?’

a. Ozel Hukuk Kisilerinin Fail Olup Olamayacag Meselesi

Calismamizin bu kisminda yalnizca bazi 6zellikli meslek
mensuplart ve calisanlarinin zimmet sucunun faili olup olmayacagi
degerlendirilecektir.®® Kamusal bir faaliyetin yiiriitiilmesinin ihaleye
dayali olarak 6zel hukuk kisilerince iistlenilmesi durumunda bu kisiler
kamu gorevlisi sayilmamaktadir. Gerekcede de belirtildigi gibi kamu
gorevlisi kapsaminin belirlenmesinde kamu hizmeti goérme 6nemli bir
kriterdir. Ancak kamu hizmetinin ruhsat, miisterek emanet, imtiyaz, yap-
islet-devret gibi 6zel usuller ile 6zel kisilerce goriilmesi ya da kamusal

% Hafizogullar: / Esitli, s. 2; 09.04.2013 tarih ve 2012/5379 2013/2987 sayil
Yargitay 5. CD karar1 “5237 sayili TCK’nin 40/2 maddesine gore 6zgii sug
niteliginde olan zimmet sucuna istirak eden  diger kisilerin ancak
azmettiren veya yardim eden olarak sorumlu tutulabilecekleri nazara
almmadan kooperatifin malzeme alimi yaptig1 ... Insaat sirketinin sahibi
olan bu samigin suca ne sekilde istirak ettigi denetime imkan verecek
sekilde gerekgeleriyle karar yerince gosterilmeden sorumlu tutulmak
suretiyle yazili gekilde hitkiim kurulmasi”; Ancak Yargitay 5. Ceza
Dairesi’nin 12.9.1986 tarih ve 4702/3496 sayili kararinda bir tekel
kurulusunda tastyici is¢i olarak c¢alisan sahsin, memur olan diger sug
ortaklar1 ile birlikte zimmet sucunu isledikleri olayda miisterek fail
olduguna hiilkmetmistir. Aktaran. Ozgeng, “Kamu Gérevi...”, s. 340.

27 Soyaslan, s. 678.

28 Daha detayli meslek mensubu ve ¢alisanlarin ele alindig: eserler igin bkz.
Gokcan / Artug; Tugrul; Giindel.
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faaliyetin ihale usuliiyle 6zel kisilere gordiiriilmesi durumunda bu kisiler
kamu gorevlisi sayilmayacagindan zimmet sugunun faili olmazlar.?

Kamu kurumlarinda calisan avukatlar hari¢ tutulmak iizere
avukatlik, 1136 sayil1 Avukathik Kanunu m. 1’e gore bir kamu hizmeti ve
serbest meslektir.*®* TCK nin kapsayici olan kamu gorevlisi tanimi geregi
avukat, kamu gorevlisi olarak ele alindigindan zimmet sugunun faili
olabilmektedir.3® Ancak vekalet iliskisine dayali olarak hareket eden
avukatlarin; kamu gorevlisi olarak degerlendirilmesi izaha muhtagtir. Zira
bu durumda avukat, kamu hukuku wusuline gore faaliyete

2 Kiitik, s. 210.

30 05.11.2012 tarih ve 2012/5257 sayili Yargitay 8. CD karar1 “Dava konusu
madde ile avukatlik mesleginin bir serbest meslek oldugu hususu
degerlendirilmeksizin sadece yiiriitiilen hizmetin kamu hizmeti oldugundan
bahisle kamu gorevlilerinin uymakla yiikiimlii oldugu yiiriirlikteki mevzuat
hiikiimleriyle getirilen kurallara benzer nitelikte bir uygulama yapilarak bu
kurallar serbest meslek icra edilen avukatlar agisindan da gegerli hale
getirilmistir. Yer verilen kurallarla da belirlendigi sekli ile avukatlik,
sunulan hizmet agisindan bir kamu hizmeti; mesleki faaliyet olarak ise bir
serbest meslektir. Bu bakimdan, meslegin kendine o&zgii kurallart
bulundugundan avukatlik meslegi Anayasa’da yapilan kamu gorevlisi
tanimt iginde degerlendirilmemektedir. Aksine bir yaklagimla sadece
yiriitillen hizmetin kamu hizmeti olmasindan hareketle kamu goérevlilerinin
tabi oldugu kurallara tabi kilinmasi meslegin niteligi ve gerekleri ile
ortiismeyecektir.”

81 Yargitay 5. CD 14.01.2014 tarih ve 2012/12948, 2014/377 sayih kararinda
“Antalya Barosuna bagli olarak gorev yapan sanigm misteki Filiz
Cokugras’mn vekilligini iistlenerek Hasan Unver’den olan alacagini tahsil
amactyla Antalya 4. Icra Miidiirliigiiniin 2008/20227 sayili dosyasi
iizerinden icra takibi baglattig1, takip devam ederken alacagi haricen tahsil
ettigi, bu durumu mistekiye bildirmedigi gibi bilgisi ve talimati olmadan
02/01/2009 tarihinde alacaktan feragat edip ¢ekin ashini geri aldigi, tahsil
ettigi 7.454,42 TL parayr miistekiye 6demeyerek mal edindigi seklinde
gergeklestigi kabul edilen olayda eylemin zimmet sugunu olusturdugu
gozetilmeden dosya kapsami ve olusa uygun diismeyen yanilgili hukuki
degerlendirmeler ile... giiveni kotiiye kullanma sugundan mahkumiyet
kurulmasi...” bi¢ciminde avukati kamu gorevlisi olarak nitelendirmistir.
Ayni yonde senet bedelini tahsil etmek iizere vekil olan avukatin senetlerle
ilgili icra takibi baglatmayip senet ve masraf olarak aldigi 500 Tiirk lirasi
paray1 miivekkile iade etmemesinin zimmet sugunu olusturacagina dair bkz.
Yargitay 9. CD 04.06.2020 tarih ve E. 2020/489, K. 2020/321 say1li karar.
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katilmamaktadir. Avukatin TCK geregi bazi hallerde kamu gorevlisi
kabul edilmesi, avukatin tim islemlerde kamu gorevlisi olarak kabul
edilmesi manasina gelmemelidir.®? Nitekim doktrinde avukatlarin vekalet
iliskisi geregi uhdelerinde bulundurduklart mal iizerinde zimmet sugunu
degil, giiveni kotiiye kullanma sucunu isleyebilecekleri savunulmustur.®

TCK m. 6/1-c uyarinca vasi de kamu gorevlisi oldugundan,
vesayet karar1 kaldirilana kadar uhdesindeki kisith veya kiigiigiin
malvarligin1 mal edinmesi halinde zimmet sugunun faili olabilecektir.®*

Tiirk Kizilay Dernegi ile Tiirk Hava Kurumu gibi kamu yararina
calisgan, bir bagka ifade ile kamusal faaliyet ifa eden derneklerin
gorevlilerinin zimmet fiilleri degerlendirilmelidir. 5252 sayili Tiirk Ceza
Kanunu’nun Yiiriirliitk ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanun’un gegici 1.
maddesi geregi TCK m. 5’in yirirliige girdigi 31.12.2008 tarihinden
sonra, dernek calisanlari dernegin mal veya paralarina karsi isledikleri
suclardan dolayr zimmet sucunun faili olabileceklerdir. Yargitay
tarafindan dernek calisanlarmin bu tarihten onceki fiilleri ise giliveni
kotiiye kullanma sugu olarak degerlendirilmektedir.*®

3670 sayili Milli Piyango Teskiline Dair Kanunu’nun 12.
maddesinde piyango idaresine ait mallarin devlet mali oldugu ve bunlari
calanlar, ihtilas edenler, zimmetine gegirenler veya herhangi bir suretle
suistimal eden ve piyango biletlerini taklit veya tahrif edenlerin devlet
mallar1 ve paralar1 hakkinda islenen suglara gore cezalandirilacagi hiikiim
altina alimmigtir. Boylece milli piyango idaresindeki mallar {izerinde
islenen zimmet fiilleri de zimmet sugunu olusturacaktir.

5580 sayili Ozel Ogretim Kurumlart Kanunu’nun 9/son
maddesinde sayilan kurumlarda gérev yapan yonetici, 6§retmen, uzman
Ogretici ve usta dgreticiler, gorevleri sirasinda sug islemeleri halinde TCK

3 Veli Ozer Ozbek / Koray Dogan/ Pinar Bacaksiz, Tiirk Ceza Hukuku Ozel
Hiuktimler, 14. Baski, Segkin Yayincilik, Ankara, 2019, s. 1053.

3 1136 sayil1 Kanun’a gore avukatlik kamu hizmeti olsa da bir kamu kurumu
veya kurulusuna bagli olarak caligmayan ve meslegini serbest olarak icra
eden bir avukatin idare hukuku baglaminda kamu gorevlisi kabul
edilemeyecegi savunulmustur. Bkz. Aydin, s. 115; Yokus Seviik, s. 586;
Tezcan / Erdem / Onok, s. 1126.

3 Bkz. Yargitay 5. CD, 23.01.2020, E. 2015/12947, K. 2020/697.

% Ekinci / Uslu / Cigerci, s. 5.
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kapsaminda kamu gorevlisi sayilacagindan zimmet sugunun faili
olabileceklerdir.

1163 sayili Kooperatifler Kanunu 62/son maddesine gore
yonetim kurulu tiyeleri ve kooperatif memurlarinin sug teskil eden fiil ve
hareketlerinden ve 6zellikle kooperatifin para ve mallar1 bilango, tutanak,
rapor ve baska evrak, defter ve belgeleri {izerinde isledikleri suglardan
dolayr kamu gorevlisi gibi cezalandirilir. Dolayistyla kooperatifin
yonetim kurulu iiyeleri ve memurlart da zimmet sugunun faili
olabilecektir.

Anonim sirketlerin yonetim kurulu iiyeleri 6zel hukuk kisisi
olduklarindan zimmet sugunun faili olamazlar, ancak sirkete Ceza
Muhakemesi Kanunu (CMK) m. 133 veya Icra Iflas Kanunu (1IK) m. 179
geregi kayyim atanmasi halinde kayyim olarak atanan kisi zimmet
sucunun faili olabilecektir.®

5188 sayili Ozel Giivenlik Hizmetlerine Dair Kanun’un 23.
maddesinde 6zel giivenlik gorevlilerinin goérevleriyle baglantili olarak
isledikleri suclardan dolay1 kamu gorevlisi gibi cezalandirilacagi hilkme
baglandigindan 6zel giivenlik goérevlileri de zimmet sugunun faili
olabilecektir.

Sonug itibariyle her somut olayda faillerin tabi olduklar1 6zel bir
kanunun bulunup bulunmadigi ve fiillerin TCK kapsaminda olup
olmadig1 arastirilmahdir.®” Ozel kanunlarda yer alan diizenlemelerle
kamu gorevlisi gibi cezalandirilanlar zimmet sugunun faili olabilecektir.%®

% (Ozen, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Dersleri, s. 777.

87 Ekinci / Uslu / Cigerci, s. 11.

% Belirtelim ki kisinin kamu gorevlisi gibi cezalandirilacagi hiikmii, bir
kanuna dayanmalidir. Ornegin damizlik hayvan yetistiriciligi birligine
uygulanan Islah Amagli Hayvan Yetistirici Birliklerinin Kurulmasi ve
Hizmetleri Hakkinda Yonetmelik’in 71. maddesinde "Birlik ve Merkez
Birligi hakkinda, Kanun ve bu Yo6netmelikte hiikiim bulunmayan hallerde
ve vergi mevzuati agisindan 24/04/1969 tarihli ve 1163 sayili Kooperatifler
Kanunu uygulanir" bigimindeki hiikme dayanarak birlik yoneticileri zimmet
sucunun faili olamaz, zira aksi durum bir yonetmelik hitkmiine dayanarak
sugun unsurlarindan olan failin belirlenmesi demektir. Bu ise sugta ve
cezada kanunilik ilkesi ile bagdagmamaktadir. Bkz. Yargitay 5. Ceza
Dairesi, 26.12.2019, E. 2015/6177, K. 2019/11988.
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b. Zimmet Fiilleri Ozel Kanunlarla Cezalandirilan Kisiler

Yogun malvarligi degeri ve para akiginin oldugu bankalarda
calisanlarca gergeklestirilen zimmet fiilleri bakimindan da degerlendirme
yapilmahdir. TCK’da diizenlenen zimmet sucunun faili yalnizca kamu
gorevlileri veya mevzuatlarinda 6zel bir hiikiimle kamu gorevlisi gibi
cezalandirilacag:i belirtilen kisilerdir. Ancak banka personeli kamu
gorevlisi sayilamayacagindan s6z konusu sugu islemesi miimkiin degildir.
4603 sayili Tiirkiye Cumhuriyeti Ziraat Bankasi, Tiirkiye Halk Bankas1
Anonim Sirketi ve Tiirkiye Emlak Bankasi Anonim Sirketi Hakkinda
Kanun ile diizenleme kapsamindaki bu bankalar 6zel hukuk islemlerine
tabi bankalar haline getirilmistir. Dolayisiyla banka personelleri 233 ve
399 sayili KHK’ya da tabi olmadigindan zimmet sugunun faili olmalari
miimkiin degildir.*® Dolayisiyla giindeme gelecek cezai hiikiim TCK’da
diizenlenen zimmet sugu olmasa da 5411 sayili Bankacilik Kanunu m.
160’ta diizenlenen zimmet sugudur. Bankacilik zimmeti yaptirim
bakimimdan genel nitelikli zimmet suguna gore daha agir bir yaptirima
tabi tutulmustur.

Failin asker kisi olmasi halinde de Askeri Ceza Kanunu’nda 6zel
hiikiim*® bulundugundan TCK kapsamindaki zimmet Sugu giindeme
gelmeyecektir.

3 Ali Parlar / Mustafa Akin / Muzaffer Hatipoglu, Bankacilik Ceza Kanunu,
Yayin Matbaacilik, Ankara, 2010, s. 204.

4 m. 131 “Askeri bir hizmet yaparken veya vazifeyi suistimal ederek bir
hizmet veya vazifeden oOtiirii tevdi veya emanet edilmis olan para veya
kiymeti ne olursa olsun bir esyayr yahut kendisine tevdi veya emanet
edilmis olmasa bile her tiirlii askeri erzak, esya ve hayvanlari ¢alanlar veya
zimmetine gecirenler, yahut ihtilas edenler veya satanlar, yahut rehine
verenler ve bunlart bilerek satin alanlar veya rehin kabul edenler veya
gizliyenler bes seneye kadar agir hapis cezasi ile cezalandirilirlar. Az vahim
hallerde, alt1 aydan {i¢ seneye kadar hapis cezas1 hiikmolunur. Calinan veya
rehin edilen mallar bulunursa geri alinir. Yok edilen esya, hayvan ve
sairenin degerlerinin ddettirilmesine de hiikkmolunur.

Yukariki fikrada yazili fiiller silah, cephane veya her hangi bir miidafaa
vasitasina taalliik ederse ceza arttirilir.

Yukariki iki fikrada yazili fiiller seferberlikte yapilirsa yapanlar hakkinda
on seneden agagi olmamak tizere agir hapis, az vahim hallerde iki seneden
asag1 olmamak iizere bes seneye kadar agir hapis cezasi verilir.”
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2. Sucun Konusu

Sugun konusu, kamu gorevlisinin gorevi nedeniyle zilyetligi
kendisine devredilmis olan veya koruma ve gozetim yiikiimliiliigii altinda
bulundurdugu maldir. Onemli olan malin kamu gérevlisinde bulunmasi
veya bir sekilde kamu gorevlisinin eline ge¢mesi olmayip kamu
gorevlisine gorevi nedeniyle teslim edilmis olmasidir.*!

765 sayili TCK’nin aksine TCK para, para yerine gecen evrak,
senet ve sair mallar seklindeki ifade yerine daha kapsayict olan “mal”
ifadesini tercih etmistir. Madde gerek¢esinde sugun konusunun taginir ve
tasinmaz mal* olabilecegi belirtilmistir. Ayrica malin miilkiyetinin
devlete, herhangi bir kamu kurumuna ya da herhangi bir kisiye ait olmasi
arasinda fark bulunmamaktadir. Mal kavramindan ne anlasilacagi
degerlendirilmelidir. Ceza hukuku niteligi ile bagdastig1 olgide medeni
hukuk kavramlarin1 benimsediginden mal kavraminin = simirlarmin
cizilmesinde medeni hukuktan yararlanilabilir. Hukuki anlamda mal bir
esya olup; maddi bir varhiga sahip, iizerinde hakimiyet kurulmasi
mimkiin olan, smirlanabilen, insan dis1 ekonomik degeri olan her tiirlii
nesnedir.*

Miilkiyet konusu olabilen mal, maddi nitelikte olabilecegi gibi
kanunun mal saydig1 telif hakki, ticaret unvam, markalar da olabilir.**
Ekonomik degeri olan dogal kuvvetler, elektrik enerjisi, dogalgaz, su da
sugun konusu olabilir.®® Bazi miielliflere gore sugun konusu malin,

4 (Ozbek / Dogan / Bacaksiz, s. 1049.

4 Miilga TCK déneminde tasinmaz mallarin zimmet sugunun konusunu
olusturup olusturmayacagi tartismaliydi, ancak TCK’nin gerekcesinde
tasinmazlarm da sucun konusu olabilecegi belirtilmistir. Yine de Ozen’e
gore madde metninde bu hususun zikredilmemis olmasi eksikliktir. Ayrica
taginmazin tapulu ya da tapusuz olmasinin da sugun olusumu bakimindan
bir 6nemi bulunmasa da uygulamada karsilasilmas: giigtiir. Bkz. Ozen,
Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Dersleri, s. 773.

4 Kemal Oguzman / Ozer Seli¢i / Saibe Oktay Ozdemir, Esya Hukuku, Filiz

Kitabevi, Istanbul, 2017, s. 8.

Hak ve alacaklarin zimmet sugunda konu olabilecegine dair bkz. Ozen,

Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Dersleri, s. 774; Okuyucu Ergiin, s. 76.

% Erdal Baytemir, Agiklamali Igtihathh Kamu idaresinin Giivenilirligine ve
Isleyisine Kars1 Suglar ile Banka Zimmeti, Ankara, Adalet Yaymevi, 2011,
s. 17; Ekonomik deger ifade eden ve cismani olarak mevcut olan her geyin
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manevi degerinin bulunmast halinde ekonomik degerinin olup
olmadiginin énemi bulunmamaktadir.*® Kanaatimizce malin ekonomik ya
da manevi degerinden ziyade kanuni tanim dikkate alinarak failin gorevi
kapsaminda zilyet oldugu ya da koruma ve gozetim yiikiimliiliigiiniin
bulundugu durumda zimmet sugunun olusacagi kabul edilmelidir.

Insan viicudu mal kapsaminda degerlendirilmez. Fakat insan
viicudunun bir pargasi, viicuttan ayrildiktan sonra mal durumuna gelirse
soz gelimi gekilen dis, kesilen sag, bunlar mal olarak kabul edilebilir.*’
Takma dis, peruk gibi yapay uzuvlar da viicuttan ayrilabilmeleri
miimkiinse mal niteligini haizdir.*® Cesedin hukuki niteligi tartismali
olmakla beraber mal olmadigi kabulii, baskin goriistiir. Bu nedenle s6z
gelimi mezarlikta yetkili bir kamu gdrevlisi tarafindan bir cesedin
kemiklerinin alinmasi halinde kamu goérevlisi TCK m. 130/2 uyarinca
oliiniin ceset ve kemiklerini tahkir sucundan cezalandirilacaktir. ° Soz
konusu insan uzvunun, 2863 sayil Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma
Kanunu uyarinca bir kiiltiir varlig1 olmasi halinde ise bu Kanun uyarinca
bir koruma giindeme gelecektir. S6z gelimi miizede gorevli bir kamu
gorevlisinin koruma ve goézetim yiikiimliliigii altinda bulunan lahit ve
mumyayl zimmetine gegirmesi fiili Kanun’un 65. maddesi uyarinca
cezalandirilacaktir.

Bir kamu gorevlisinin idaresi altindaki kisileri sahsi ¢ikar igin
calistirmasinin zimmet sugunu olusturup olusturmayacagi tartismalidir.
Italyan Yiiksek Mahkemesi bir kararinda jandarma okul komutaninin
kendisine ve diger subay ve astsubaylara ait otomobillerin tamir ve
bakiminda garaj bakim atdlyesinde ¢alisan personeli kullanmasini zimmet
olarak degerlendirmistir. Ancak bu kararin hilafina bir insanin sahsi iste
caligtirilmasinin kol gilicinin  su¢un konusunu olugturamayacagi

zimmet sugunun konusu olabilecegi kanaatinde bkz. Ozbek / Dogan /
Bacaksiz, s. 1048; Sugun konusunun ekonomik degere veya yararliliga
sahip olmasi gerektigine dair ayrica Okuyucu Ergiin, s. 73.

% Kitiik, s. 211.

47 Oguzman / Selici / Oktay Ozdemir, s. 5.

4 Oguzman / Seli¢i / Oktay Ozdemir, s. 6.

49 (Ozen, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Dersleri, s. 774; 765 sayih TCK
doneminde bu suca tekabiil eden 6liiniin kemiklerini alma sugu (m. 178)
uyarinca failin cezalandirilacagina dair bkz. Erem, s. 39.
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nedeniyle zimmet sugunun olusmayacagl savunulmaktadir.**Yine Tiirk
doktrininde de bir kimsenin emeginden haksiz olarak yararlanilmasinin
insan hizmetinin mal olmadig1 gerekgesiyle fiizerinde zilyetlik tesis
edilemeyeceginden zimmet suguna viicut vermeyecegi ve sartlar
mevcutsa gorevi kotiiye kullanma sucunun olusacagi
savunulmustur.®*insanlarin calistirilmasi ile bir cikar elde ediliyor yahut
fail bir borgtan kurtuluyorsa dahi ¢alistirma esasen yasal olmadigindan ve
bu nedenle de elde edilen gikar mesru bir zeminden elde edilmediginden
zimmet sugunun olusmayacagi savunulmustur.®® Kanaatimizce bu halde
insan emegi, kamu gorevlisine zilyetligi devredilmis bir esya ya da
koruma ve go6zetim ylkimliligi altinda bulundurdugu bir egya
olmadigindan zimmet sucu olusmayacaktir; sartlar1 varsa is ve calisma
hiirriyetinin ihlali veya insan ticareti suglar1 glindeme gelebilecektir.

a. Zilyetligin Kamu Gorevlisine Gorevi Sebebiyle Devredilmis
Olmasi

Sucun konusu malin zilyetligi, kamu gorevlisine gorevi sebebiyle
devredilmis olmali ve kamu gorevlisi bu devri kabule kanuni, idari veya
adli gorevlendirme ile yetkili olmalidir.® Yani malin teslimi ve kamu
gorevi arasinda nedensellik bagi bulunmalidir>*Ayrica kamu gorevlisi
gorevi geregi malin zilyetligini teslim alma hususunda gorevli ve yetkili
olmalidir.*® Kisinin sahsi olarak kamu goérevlisine giiven duyup malinin
zilyetligini devretmis olmasi, zimmet sugunu olusturmaz.®® Her somut
olayda malin zilyetliginin devrinde kamu gorevlisinin zilyetligi kabule
yetkili olup olmadiginin arastirilmasi gerekir. Genel olarak yetkilendirme
varsa ayrica o kapsamdaki her is bakimindan yetkilendirme sarti

50 Turabi, s. 76.

51 Tezcan / Erdem / Onok, s. 1128; Ozen, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler

Dersleri, s. 774; Parlar, s. 2677.

Ismail Malkog, Yeni Tiirk Ceza Kanunu Uygulamasinda Zimmet-irtikap-

Riigvet Suglari, Malkog Kitabevi, Ankara, 2010, s. 3.

% Ekinci / Uslu / Cigerci, s. 13.

% Ozgeng, Zimmet Sugu, s. 16; Ozen, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Dersleri,
s. 775.

5% (Ozen, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Dersleri, s. 776.

% Kiitiik, s. 211; Bu durumda giiveni kétiiye kullanma sugunun olusacagina
dair bkz. Ozen, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Dersleri, s. 775.
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aranmaz.>’Ancak yetkilendirmeye dair yasal bir engelin olup olmadigi,
ilgili kamu gorevlisi ya da kamu gorevlisi gibi cezalandirilacak kisinin
tabi oldugu mevzuata bakilarak tespit edilmelidir.

Kamu kurumlarinda kullanilan esya, malzeme ve tasitlarin
kurumlarin  ayniyatina kaydedilmesi halinde bu mallar ayniyat
memurunun sorumlulugunda bulunacagindan gorevi geregi memur
bunlara zilyettir ve bu mallar1 zimmetine gegirmesi zimmet suguna viicut
verir.%®

b. Kamu Gorevlisinin Mal Uzerinde Koruma ve Gozetim
Yiikiimliiliigiiniin Bulunmasi

“Koruma ve goézetimle yiikiimlii olunan mal” ifadesi zilyetlikten
daha kapsamlidir ve failin gorevi geregi hakimiyeti altinda bulunan tim
mallar1 kapsar.®® Koruma ve gozetim yiikiimliiliigii, suga konu malin
korunmak tizere kamu gorevlisine birakilmasi ile dogar. Ancak koruma
ve gozetim ylkiimliliigliniin kaynagi kanun, ydnetmelik ve sair idari
diizenlemedir.®® Malin zilyetligi devredilmemis de olsa mevzuat geregi
bir kamu idaresinde kamu gorevlisinin kamu mallar {izerinde koruma ve
gbzetim yiikiimliiliigiiniin olmas1 miimkiindiir. Ornegin bir kamu
idaresinin basindaki belediye bagkani, okul miidiirii yani hiyerarsik amir,
koruma ve gozetim ylkiimliligiinin bulundugu mallar iizerinde
gerceklestirdigi zimmet fiilleri nedeniyle zimmet sugundan sorumlu
olacaktir.%

5" Ekinci / Uslu / Cigerci, s. 14.

% Bayram Turgut, “Basit ve Nitelikli Zimmet Sugu”(Yayimlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi), Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul,
2002, s. 56; Erem, s. 40.

Kiitiik, s. 212; Hafizogullari / Ozen’e gore koruma ve gdzetimden
anlagilmas1 gereken mali, muhafaza, denetim veya sorumlulugu altinda
bulundurmaktir. Bkz. Hafizogullar1 / Ozen, Tiirk Ceza Hukuku Ozel
Hiiktimler Millete ve Devlete Karst Suglar, s. 12.

Sozlii olarak yapilan gorevlendirme ile zilyet olunan malda zimmet
sugunun olusmayacagina dair bkz. Ozen, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler
Dersleri, s. 776; Yetkilendirme veya gorevlendirmenin gecici/stirekli ya da
sOzlii/yazili olmasinin sugun olusumu bakimindan 6nemi olmadigina dair
bkz. Ekinci, s. 67.

61 Ekinci / Uslu / Cigerci, s. 15.

59
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Kamu idaresi; banka hesaplarin1 ve kamu alacaklarini bilgisayar
sistemleri tizerinden kamu gorevlilerinin kontroliine ve tasarrufuna
birakmigsa bu durumda da zimmet sugu, bu banka hesaplar1 ve kamu
alacaklar: iizerinde islenebilecektir. Nitekim 5018 sayili Kamu Mali
Yonetimi ve Kontrol Kanunu ile harcama yetkilisi, gerceklestirme
gorevlisi, muhasebe yetkilisi, muhasebe mutemedi gibi kisilerin kuruma
ait para ve malvarligt degerleri iizerinde koruma ve gdzetim
yiikiimliiliikleri oldugu diizenlenmistir ve bu kisiler zimmet sugunun faili
olabilecektir.®

Kamu gorevlisinin zilyetliginde bulunmayan ya da koruma ve
gbzetim yiikiimliiliigii altinda bulunmayan bir seyi mal edinmesi halinde
zimmet sucu islenmemektedir. Ornegin kisinin diizenledigi &deme
belgelerine daha dnce 6denmis faturalari miikerrer sekilde ekleyerek fazla
miktarda parayr mal edinmesi halinde zimmet sugu degil, dolandiricilik
sucu soz konusudur, zira mal edinilmis para ne kisinin zilyetligindedir ne
de koruma ve gozetim yiikiimliiliigii s6z konusudur.®

3. Magdur

Zimmet sugunda korunan hukuki deger dikkate alindiginda
magdur toplumu olusturan herkestir.®* Ancak ayrica bir magdur varsa
ornegin Ozel bir kisiye ait mal suga konu edilmisse ayrica bu kisi de
magdurdur.® Ancak bazi yazarlara gore bu sugla kamu idaresinin

62 Kiitik, s. 212.

8 Yargitay 5. Ceza Dairesi, 12.02.2020, E. 2015/10091, K. 2020/4847.

8 Artuk / Gokcen / Alsahin / Cakir, s. 911; Yiiksektepe, s. 336; Parlar, s.
2679; Korunan hukuki degeri nazara alarak magdurun belirlenmesi
gerektigine dair goriis icin bkz. Ozen, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler
Dersleri, s. 778-779. Yazara gore zimmet sucu ile kamu idaresine duyulan
giiven ve devletin mali ¢ikarlar1 korunmakta olup sistematik yorum da
yapildiginda kamu idaresi korunmaktadir, bu nedenle devlet ilk sirada
magdurdur. Zimmete konu olan malin tiglincii kisiye ait olmasi halinde ise
toplum t¢iincii sirada magdurdur. Bu nedenle zimmet ¢ok magdurlu (pluri
offensivi) bir sugtur. Cok magdurlu su¢ olmasinin 6nemi ise kendisini
zincirleme sug¢ hiikiimlerinde gostermektedir. Bu durumda ilk ve oncelikli
magdur dikkate alinmahdir. Tek sug ile birden fazla magdur oldugundan
TCK m. 43/2 yazara gore uygulanmamalidir.

8  Koca/ Uziilmez, s. 923; Yokus Seviik, s. 586; Ekinci, s. 65.
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isleyisine duyulan giiven korundugundan sugun konusu olan malin sahibi
belirli bir gergek kisi de olsa sugun magduru o kisi olamaz, dolayisiyla
zimmet magdursuz suglardandir.®® Kanaatimizce bu halde sugun konusu
esyanin sahibi belirli bir kisi, sugun konusu kendisine ait oldugu igin
magdurken toplum ise korunan hukuki degerin sahibi oldugu i¢in ayrica
magdurdur. Devlet tiizel kisiligi ise sugtan zarar gorendir.®’

4. Fiil

Bu sugcta fiil, zimmete ge¢irme yani malik gibi o mal {izerinde
tasarruf etme imkanina sahip olmaktir. Suga konu malin failin ya da bir
{iciincii kisinin zimmetine gegirilmesi arasinda bir fark bulunmaz. Ugiincii
kisi, kamu ya da &zel hukuk tiizel kisisi de dahil herkes olabilir. TCK m.
247’nin gerekcesinde tasarrufun nasil gerceklesebilecegi sinirli sayida
olmayan orneklerle belirtilmistir. Bu ¢er¢evede su¢ konusu seyin mal
edinilmesi, amaci disinda kullanilmasi, tiiketilmesi, bir baskasina
verilmesi seklinde sug islenebilir. Zimmet serbest hareketli bir sugtur.
Ancak failin mali bozmasi, imha etmesi, yok etmesi gibi fiiller zimmete
gecirme kapsaminda degildir.®® Ayrica malm harcanmasi veya kullanim
miktarinin failin yetki, tercih ve inisiyatifine birakildigi durumlarda
gereginden ¢ok kullanilmasi da zimmet sugunun olusumuna sebebiyet
vermez.”® Yahut sz gelimi idarenin takdir yetkisini kullanarak hig
kullanilmayan bir yolu asfalt ile kaplatmasi gibi kamu gorevlisinin
kendisine gorevi geregi tevdi edilen mali ya da parayr iyi idare
edememesi, israf etmesi de zimmet sugunu olusturmaz.”

8  (Ozbek / Dogan / Bacaksiz, s. 1056.

6 Mehmet Emin Artuk / Ahmet Gokcen/ Mehmet Emin Alsahin / Kerim
Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 13. Baski, Adalet Yayimevi, Ankara,
2019, s. 374; Tizel kisilerin hem magdur hem sugtan zarar goren
olabilecegine dair bkz. Mustafa Ozen, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler
Dersleri, 4. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara, 2019, s. 290.

8 Hafizogullan / Esitli, s. 14.

8 (Ozbek / Dogan / Bacaksiz, s. 1059.

0 Kiitiik, s. 209.

" (Ozbek / Dogan / Bacaksiz, s. 1058; Tezcan / Erdem / Onok, s. 1135.
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Zimmete gegirme, icrai ve ihmali davranisla gerceklestirilebilir.”
Kamu gorevlisinin kasadaki bir miktar paray1 cebine koymasi, koruma ve
gbzetim ylkiimliiliigii altinda olan bir mali alip gétiirmesi icrai davranisla
gergeklestirilen zimmet sucu iken; yazi isleri miidiiri ya da tahsil
memurunun idare adina tahsil ettigi paray1 usulsiiz sekilde kendi agtirdigi
hesapta faizle degerlendirdikten sonra idarenin hesabina yatirmasi veya
zilyetligi altinda bulunan mal1 iscilerin sehven kendi mallari arasina dahil
ettigini fark edip miidahale etmeyen memurun fiili ihmali davranisla
gerceklestirilen zimmet sugudur.”

Kamu gorevlisinin; gorevi nedeniyle zilyet oldugu mali, devir
amaci disinda olup da kamu idaresinin bagka bir amaci i¢in kullanmasi
halinde zimmet sucunun olusup olusmayacagi tartismalidir. Sucun bu
durumda da olusacagini savunan goriise gore; mal, mutlaka devir amaci
dogrultusunda kullanilmalidir. Zira kamu gorevlisinin gérevinin gerekleri
ile bagdagmayan tasarrufta bulunmasi halinde kamu idaresinin bir intizam
dahilinde islemesi engellenecektir. Diger goriise gore ise mal, dzgiilenme
amact disinda kullanilsa da zimmet sugu olusmayacak, sartlar1 varsa
tamamlayic1 bir sug tipi olan gorevi kotliye kullanma sugu giindeme
gelebilecektir.”* Zimmet sugunun olusmasi igin fiilin, kamu gorevlisi ya
da ti¢iincti bir kisi igin herhangi bir sahsi menfaat temin etme amaciyla
islenmesi gerekmektedir.”® Soz gelimi kamu gorevlisinin politik ya da
idari secimleri kazanmak i¢in keyfi olarak bir mali, gorev geregi
olmamasina ragmen kullanmasi halinde zimmet sugunun olusacagi
savunulmustur.”® Ancak mali, kamunun menfaatine kullanmissa bu
durumda sartlar1 varsa gorevi kotiilye kullanma sugunun olusacag ileri
stiriilmiistiir.”’

2 01.12.1997 tarih ve 9669/10536 sayili Yargitay 4. CD karar1 “noter olan

san1gin damga vergisi, noterlik harci, degerli kagit bedeli ve katma deger

vergisi olarak tahsil ettigi paralar1 yetkili makama yatirmama bi¢imindeki
eylemlerinin ... zincirleme zimmet su¢unu olusturacagi...”.

Taner Giilsen, “Zimmet Suc¢u”(Yayimlanmamis Yiksek Lisans Tezi),

Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2011, s. 52.

4 Baytemir, s. 32-33.

s Baytemir, s. 33.

6 Soyaslan, s. 680; Erman Topal, “Zimmet Suglar1”(Yaymmlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi), Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul,
2008, s. 51.

7 (zbek / Dogan / Bacaksiz, s. 1059.
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Zimmet konusunu karsilayacak teminatin varligi yani bir kamu
kurumunda muhtemel suiistimallere karst alinan teminat, sucun
olusmasini engellemez. Bu alinmig olan teminat ileride meydana
gelebilecek sugun cezalandirilmamasint degil, muhtemel idari zararlari
teminat altina alma amacina yonelik oldugundan zimmet sugunun
olusumuna engel teskil etmez.”® Ancak diger sartlar da varsa cezay1
azaltir.”

Zimmet bir zarar sucudur.®®* Kamu gorevlisinin zimmetine
gecirdigi malvarligi degerini iade etmesi ya da dogan zarari etkin
pismanlik hiikiimlerine gore karsilamis olmasi sugun zarar sugu oldugu
gercegini degistirmemektedir. Ancak Yargitay’in bazi kararlarinda
zimmet sugunun olugmasi i¢in zarar tehlikesinin dogmasini yeterli
gormesi 8 zimmet sugunu bir tehlike sugu olarak yorumlamak
manasindadir ve isabetsizdir.

8 Koca / Uziilmez, s. 929; Hiiseyin Avsalli,“Zimmet Sucu” (Yayimlanmamis
Doktora Tezi), Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul,
2006, s. 30.

% Artuk / Gokcen / Alsahin / Cakir, s. 904.

80 Koca / Uziilmez, s. 930; Ozgeng, Zimmet Sucu, s. 29; Zimmetin bir tehlike
sugu olduguna dair bkz. Ozen, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Dersleri, s.
773. Yazar, bir makam araci soforiiniin araci sahsi islerinde kullanmasi
durumunda aracin yakit bedelini kendisi Karsilamis olsa dahi zimmet
sugunun olusacagini savunmustur. Bkz. Ozen, s. 785; Bazi hallerde
ekonomik olarak bir zarar olusmasa da zimmetin kendine 6zgii bir zarar
sucu oldugu ileri siiriilmiistiir. Bkz. Hafizogullar1 / Ozen, Tiirk Ceza
Hukuku Ozel Hiikiimler Millete ve Devlete Karst Suglar, s. 13.

81 Yargitay 5. Ceza Dairesi 1574/8181 09.12.2002 “Zimmet sugunun olusmasi
icin gdrev geregi ve yasal olarak tevdi olunan mallarin haksiz sekilde mal
edinilmesi ve bunun sonucunda idarenin zarara ugramasi veya zarar
olasilig1 ile kars1 karsiya bulunmasinin kosul oldugu, saniklarin ¢op veya
moloz dokiim alanina nakledip atmalar1 gereken molozlar arasinda hurda
demirleri satmalar1 eylemi iddia edildigi gibi sabit olsa dahi zarar, zarar
tehlikesi dogurmadigindan zimmet olarak nitelendirilmesi miimkiin
degildir.”; Ankara Etlik Veteriner Kontrol ve Arastirma Enstitiisii’nde
ambar memuru olan samigin son kullanma tarihleri ge¢mis ve hayvan
tedavisinde kullanilmasi miimkiin olmayan ilaglar1 diger veteriner sanik
araciligtyla baska bolgelerde satigini saglayip menfaat temin ettigi olayda
zimmet sugunun “eylem sonucunda miidahil hazine yoniinden olugmus
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Fail gorevi geregi zilyet oldugu ya da koruma ve gozetim
yikiimliligii bulunan mali zimmetine gecirdiginde yani kendisi ya da bir
iclincii kisi icin malik gibi tasarruf ettigi anda su¢ tamamlanir. Zimmet
sucu sirf hareket sucu niteliginde olup ani hareketlidir. Eger mal edinilen
sey bir miktar para ise ve kamu gorevlisinin bu paray1 belli bir siire
sonunda gorevi geregi bir biiroya teslim etmesi gerekliyse teslimde
gecikildigi anda su¢ tamamlanir.®?

5. Nitelikli Haller

TCK m. 247/2°de diizenlenen zimmetin agiga ¢ikmamasini
saglamaya yonelik hileli davraniglarla iglenmesi, zimmet sugunun daha
fazla cezay1 gerektiren nitelkli hali iken TCK m. 249’da diizenlenen
malin degerinin azligi hali ise daha az cezay1 gerektiren bir nitelikli
haldir.

765 sayili TCK’da zimmet ve nitelikli zimmet eylemlerinin kamu
bankalar1 aleyhine islenmesi daha fazla cezay1 gerektiren nitelikli haldi.
Fiilin kamu bankasina Kkarsi islenmesi i¢in failin bu bankanin
mensuplarindan biri olmasi, zimmetine gecirdigi para, para hilkmiindeki
evrak ve diger malin kendisine gorevi sebebiyle tevdi edilmis ve bunlara
fiilen veya hukuken zilyet olmasi yeterli olmayip, bunlarin ayn1 zamanda
bankaya ait olmas1 gerekirdi.® Ancak TCK’da bu hal diizenlenmemis,
5411 sayili Bankacilik Kanunu m. 160 kapsamindaki zimmet sugunu
glindeme getirecektir.

Yine 765 sayili TCK’da 202-218. maddelerde yazili suglarin emir
ve idare yetkisine sahip olanlar ve hakim ve savcilarca islenmesi cezay1
artiran bir halken TCK’da bu hale yer verilmemistir.

veya olast zarardan s6z edilemeyeceginden” bahisle olusmadigina karar
vermistir. Aktaran. Ozgeng, Zimmet Sugu, s. 31.

8 Soyaslan, s. 680.

8  Erol Cetin, Aciklamali-ictihath Ceza Hukukunda ve Ozel Yasalarda
Memur, Memurlar ve Diger Kamu Gorevlilerinin Yargilanma Usulii ve
Memur Suglari, 2. Baski, Seckin Yayincilik, Ankara, 2003, s. 678.
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a. Hileli Faaliyette Bulunmak

TCK m. 247/2’ye gore sugun zimmetin aciga ¢ikmamasini
saglamaya yonelik hileli davranislarla islenmesi hali daha fazla cezayi
gerektiren nitelikli haldir. 765 sayil1 TCK’da bu hal, “dairesini aldatacak
ve fiilin aciga c¢ikmamasini saglayacak her tirlii hileli faaliyette
bulunmak suretiyle islenmesi” olarak ifade edilmistir. Zimmet sugundaki
hile mali zimmete gecirme amaciyla degil, sugun delillerini gizlemeye
yonelik bir davramistir.®* Nitekim kamu gorevlisi, zilyetligi gorevi
nedeniyle kendisine devredilmis veya koruma ve gozetimi ile yiikiimlii
oldugu malvarligi degerini zimmete gecirmeden evvel, bunun agiga
¢ikmamasina yonelik hileye bagvurmussa bu nitelikli hal giindeme gelir.
Zimmet sugu malvarligi degerinin zimmete gecirilmesi ile
tamamlandigindan bu asamadan sonra gerceklesen fiiller bagimsiz
suglara viicut verecektir.®® Bazi yazarlarca hilenin sugun delillerini
gizlemeye yonelik bir davranis olmasindan bahisle sugun delillerinin
gizlenmesi ve hileli davranis arasinda nedensellik bagi bulunmasi ve
zimmetin agiga c¢ikmasimi engelleyecek elveriglilige sahip olmasi
gerektigi ifade edilmistir. Hile, ilk bakista anlagilabilecek mahiyette
olmamalidir.® 765 sayih TCK’da nitelikli zimmetin sz konusu
olabilmesi i¢in yapilan hilenin aldatici niteliginin olmasi sart tutulmus
iken TCK agisindan failin hareketinin aldatma amacina yonelik olmasi
yeterli goriilmiistiir.8’

8  Hafizogullar: / Esitli, s. 24.

8 (Ozgeng, Zimmet Sucu, s. 39-40.

8  Ozbek / Dogan / Bacaksiz, s. 1060; Ozen, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler
Dersleri, s. 797; Ozgeng, Zimmet Sugu, s. 40; 09.10.2007 tarih ve E.10097
K.7478 sayili Yargitay 5. CD karar1 “Zimmetin ortaya ¢ikmamasi i¢in
gerceklestirilen hileli davranigin olagan ve basit bir denetim, arastirma ve
karsilagtirmayla ilk bakigta kolayca ve kesin bi¢imde anlasilabilecek
nitelikte oldugu, nitekim eylemin ilgililerce derhal fark edilerek dava
konusu yapilmasina nazaran samigmn eyleminin basit zimmet niteliginde
bulundugu gozetilmeyerek yazili sekilde nitelikli sekilde hiikiim kurulmast,
kanuna aykiridir.”.

8 Aslan, s. 61.
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b.  Deger Azhg

Zimmete konu olan malin degerinin az olmasi cezada indirim
nedenidir.® Deger azhigi, TCK m. 247°nin gerekgesinde belirtilen
hosgoriilebilir bir tasarruf oldugundan fiilin cezalandirilmamasi halinden
farkli bir diizenleme olup cezada indirim sebebidir. Deger azliginin nasil
belirlenecegine iliskin ¢esitli gortisler mevcuttur: Bir goriise gore deger
belirlenirken magdurun veya failin durumu g6z oniine alinmay1p normal
bir vatandas 6lgiisiinden hareket edilmelidir.?® Baska bir goriise gore ise
her somut olayda hakim, zimmete konu olan malin objektif ve siibjektif
degerini birlikte géz 6niine almali ve fiili bir biitlin olarak degerlendirerek
degerin az olup olmadigma karar vermelidir.®® Zimmet, zincirleme sug
bi¢ciminde islenmigse failin lehine hareket ederek malin toplam degeri
dikkate alimalidir.®

B. Manevi Unsur

Taksirli haline yer verilmeyen zimmet sucu ancak kasten
iglenebilir. Hatta doktrinde bazi yazarlarca kamu gorevlisinin malin
gorevi nedeniyle devredilmis ya da koruma ve gdzetimi altinda oldugunu
bilerek, kendisi ya da bir ii¢lincii kisiye menfaat saglamay1 isteyerek
hareket etmesinin arandigini ve zimmet sugunun yalniz dogrudan kastla
islenebilecegi savunulmustur.®? Kanaatimizce zimmet sugu olasi kastla da
islenebilir, zira wider besseres wissen minvalinde bir ifade sugun kanuni
taniminda yer almamaktadir.

8  Malin degeri yerine nitelikli hal olarak elde edilen yararin dikkate alimasi

gerektigi olmasi gereken hukuk bakimindan &nerilmistir. Ornegin bes
milyar paranin kullanildiktan sonra bankaya yatirilmasi faiz gelirini
etkilemektedir. Bu durumda bir giin bankaya ge¢ yatirilan para 6rneginde
sucun konusu malin degeri az degildir, oysa fail agisindan elde edilen deger
azdir. Bu nedenle de cezada indirim yapilamayacaktir. Bkz. Tezcan / Erdem
/ Onok, s. 1146.

8  Soyaslan, s. 682.

% (Ozbek / Dogan / Bacaksiz, s. 1050.

9 (Ozen, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Dersleri, s. 804.

%2 Necati Meran, Zimmet Riigvet Irtikap Gorevi Kotiiye Kullanma Suglari, 3.
Baski, Segkin Yaymecilik, Ankara, 2014, s. 63.
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Kamu gorevlisinin dikkatsizliginden kaynaklanan zararlar ya da
bagka taksirli davranislar zimmet sugunu olusturmaz.®® Kamu gérevlisinin
mali kotii kullanmast sonucu degerini azaltmasi veya malin kayba
ugramasi halinde, bunun ortaya c¢ikmamasi i¢in hileli davramislarda
bulunsa dahi failde zimmet sugunun islenmesi kast1 bulunmadigindan sug
olugsmayacaktir.”* Aym sekilde mal edinme kasti bulunmayan hesap
hatalar1 da zimmet sugunu olusturmayacaktir.®® Kamu gorevlisinin, mal
dikkatsizlik sonucu kaybetmesi halinde de kanaatimizce zimmet sugu
olusmayacaktir.”® Ornegin bankaya yatirmasi gereken okul aidatlar1 ve
okul giderlerine iligkin kayitlari 6zensiz tutan okul miidiiriniin mal
edinme kast1 bulunmayan fiili zimmet olarak nitelendirilmemelidir.

Kamu gorevlisinin mal edinme kast1 bulunmaksizin yalnizca mal
kullanmas1 ve geri verme iradesi ile hareket etmesi halinde kullanma
zimmeti giindeme gelmektedir.’” Kullanma zimmeti 765 sayih TCK
déneminde mevcut olmayip Yargitay ictihatlari ile olusturulmustu. Failin
zimmet sucunda kasti, temelliik kast1 ve faydalanma kasti olarak ayrilip
faydalanma kastinin olmasi halinde fail kullanma zimmeti sugunu islemis
kabul edilmekteydi. Kullanma zimmeti ise sugta ve cezada kanunilik
ilkesine aykir1 olarak daha az cezai miieyyideye tabiydi. Baz1 yazarlarca
failin sorusturma basladiktan sonra mali iade etmesi halinde, mal edinme
kastiyla hareket ettigi ancak etkin pigsmanlik duyduguna iligkin diigiince
mevcutsa da aksinin yan delillerle ispatlanmasi durumunda failin kastinin
kullanma zimmetine iligkin oldugu ifade edilmistir.%

TCK m. 247/3 zimmet sugunun, malin gecici bir siire
kullanildiktan sonra iade edilmek iizere islenmesi halinde cezada indirime
gidilmesini 6ngdrmiistiir. Fail, kullanma zimmetinde mal edinme kasti

9% Ekinci / Uslu / Cigerci, s. 18.

% Koca/ Uziilmez, s. 932; Ozbek / Dogan / Bacaksiz, s. 1067.

% Kiitik, s. 213.

% Ornegin muhtar olarak gorev yapan sanik, muhtarlik gorevi sona ermesine
ragmen kendisine zimmetlenen tabanca ve ruhsati kaybettigini belirtmis,
ancak resmi makamlara durumu bildirmemistir ve bunlar1 iade etmemistir.
Yargitay isabetli olarak bu halde de sugun zimmeti olusturup
olusturmadigmi tespit ig¢in agir ceza mahkemesince yargilamanin
yiiriitiilmesi gerektigi kanaatindedir. Bkz. Yargitay 9. CD, 04.06.2020, E.
2020/762, K. 2020/327.

% Meran, s. 63.

% Meran, s. 63.
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olmaksizin tahsis amacina aykir1 olarak mali kullanmaktadir.®® Kullanma
zimmetinin olusabilmesi i¢in sucun konusu mal iade edilebilir olmalidir;
nitekim ¢ogunlukla harcanabilir, tiiketilebilir nitelikte para, su, enerji,
akaryakit gibi misli mallar iizerinde kullanma zimmeti islenmektedir.%
Kullanma zimmetinde mal iizerinde malikin bulunabilecegi tasarruflarla
zimmet olgusu ortaya c¢iktigindan sucun konusunu olusturanin malin
kendisi degil, kullanma ile elde edilen yarar oldugu ifade edilmistir.**
Kamu gorevlisi mal gegici bir siire kendi kullanabilecegi gibi bagkasina
da kullandirabilir. Mal gegici bir siire kullanilip iade edildigi anda sug
islenmis olur. Kullanma zimmetine konu malin kullanim siiresinin
uzunlugunun bir énemi yoktur. Ancak oldukga uzun siireli kullanim ve
hatta bu siire Sonunda da malin iade edilmemesi halinde failin kastinin
kullanma zimmeti olmayip temelliik kastina sahip oldugu yorumu
yapilabilecektir.1%?

Kamu gorevlilerinin gorevleri dolayisiyla kendilerine tahsis
edilmis esyalar1 6zel islerinde kullanip iade etmeleri halinde zimmet
sucunun olusup olusmayacagl degerlendirilmelidir. Doktrinde kamu
gorevlisinin malik gibi tasarrufta bulunup bulunmadigina gore
degerlendirme yapilmasi gerektigi ileri stiriilmiistiir. S6z gelimi dairedeki
bilgisayarini eve gotiiriip sahsi isinde kullanan memurun bilgisayar1 geri
getirmesi  halinde  malik  gibi  tasarrufta  bulunma  sarti
gerceklesmediginden su¢ olusmayacaktir,1%3

Kamuya ait bir paranin, kullanma zimmetine konu olup
olamayacagi doktrinde tartigilmistir. Yargitay 5.CD’nin ictihatlarina gore
genel olarak ihbar, uyari, denetim ve sikayet olmaksizin failin mal veya
parayr gecici bir siire kullanip aynen iade etmesi halinde kullanma
zimmetinden sorumluluk giindeme gelecektir.1%*

% Soyaslan, s. 679.

100 Ozbek / Dogan / Bacaksiz, s. 1061.

101 Yokus Sevik, s. 602; Aym ydénde bkz. Yargitay 5. Ceza Dairesi,
26.12.2019, E. 2014/11053, K. 2019/11997.

102 (zbek / Dogan / Bacaksiz, s. 1062.

103 (zbek / Dogan / Bacaksiz, s. 1062.

104 Ekinci, s. 82.
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C. Hukuka Aykirilik Unsuru

Zimmet sucuna konu olan malin degerinin ¢ok az olmasi, malin
cok degersiz olmasi durumunda sugun olusup olusmayacagr da
degerlendirilmelidir. TCK m. 247°nin gerek¢esine gore suga konu olan
malin degerinin ¢ok az olmasi halinde fiilin ifade ettigi haksizlik
muhtevas1 cezalandirmay1 gerektirmeyecek olup fiil hosgori ile
karsgilanabilecektir.!®  Fiilin hosgoriilebilir olup olmadigma dair
degerlendirme, fiilin toplumsal uygunlugu'® ve sosyal hareket teorisi
dikkate alinarak yorumlanabilir. Kamu gorevlisinin gorevi sebebiyle
uhdesinde bulunan bir kalemi zimmetine gecirmesi halinde malin degeri
o denli azdir ki zimmet sucunun ihdasma yol agan haksizligi
olusturmaz.'® Sugun konusu olan malin ¢ok degersiz olmasi halinde
sugun olusup olusmadigi ceza hukukunun ultima ratio ilkesi ile
agiklanabilir.10®

Kamu gorevlisi, gorevi geregi zilyetligi kendisinde bulunan deger
iizerinde goreviyle baglantili olarak tasarrufta bulunursa hem goérevini

105 Artuk / Gokcen / Alsahin / Cakir, bunu “miisamaha edilebilen zimmet”
olarak nitelendirmistir. Bkz. Artuk / Gokcen / Alsahin / Cakir, s. 905.
106 Tezcan / Erdem / Onok, s. 1133.
07 Ozbek / Dogan / Bacaksiz, s. 1050; Ozen’e gore kamu gorevlisinin sahsi
isleri i¢in s6z gelimi bilgisayardan ¢ikti almasi halinde mal edinme s6z
konusu olmasa da bilgisayari amag dis1 kullanma s6z konusudur ve bu da
zimmete gecirmedir. Ayrica kagitlar bakimindan mal edinme vardir. Ancak
islenen fiilin haksizlik iceriginin azligi nedeniyle CMK m. 223/4 geregi
degerlendirme yapilmahdir. Bkz. Ozen, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler
Dersleri, s. 791; CMK m. 223/4 geregi degerlendirme yapilmasi iligkin
ayrica bkz. Hafizogullar1 / Ozen, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler
Millete ve Devlete Karst Suglar, s. 14; Koca / Uziilmez, s. 933.
S6z gelimi kamu gorevlisine nezaketen bir buket ¢igek verildiginde riigvet
sucu mu islenmis olacaktir, yahut memurun bir kalem/silgi kullanmasi
halinde kullanma zimmetinden mi cezalandirilacaktir? Ultima ratio ilkesine
gore su¢ ile korunan hukuki degerin Onemli Olclide ihlal edilmesi
gerekmektedir, hakim yararlar arasinda degerlendirme yaparak, kanun
hiikmiiniin tipik olaya uygulanip uygulanmayacagia karar verebilmelidir.
Bkz. Hakan Hakeri, Ceza Hukukunda Onemsiz Hareketler”, Tiirkiye
Barolar Birligi Dergisi, Say1 69, 2007, s: 55-96, s. 64; Erem, bu halde
zimmet fiillerinin hoggoriilmesini kamu idaresinin rizasi ile agiklamaktadir.
Bkz. Erem, s. 43.

108
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yaptig1 (TCK m. 24) hem de hakkini kullandigi (TCK m. 26/1) igin fiili
hukuka uygundur; zimmet su¢u olusmaz.1%°

I11. SUCUN OZEL GORUNUS BICIMLERI

A.  Tesebbiis

Zimmet sugu kamu gorevlisinin gorevi nedeniyle zilyet
bulundugu ya da koruma ve gozetim yiikiimliliigliniin bulundugu mal
iizerinde malikmis gibi tasarrufta bulunmasiyla tamamlanir. Ancak fiilin
tamamlanamamasi Yyahut tasarrufta bulunamamas: halinde tesebbiis
giindeme gelecektir. Fiillerin kisimlara boliinebildigi halde tesebbiis
vardir. Yani fail zilyedinde olan mali miilkiyetine gegirme kastina sahip
olup bu kasti dogrultusunda icra hareketlerine basladiktan sonra elinde
olmayan nedenler ile tamamlayamadiginda zimmet sugu tesebbiis
asamasinda kalmigtir.}1°

B. istirak

Kanunun 6zel faillik vasfini aradig1 su¢lar bakimindan yalniz bu
vasfa sahip olan fail olabilecektir, zimmet sugu da bu 6zgii suglardan
oldugu igin fail ancak kamu goérevlisi olabilir. Kamu gorevlisi digindaki
kisiler azmettiren yahut yardim eden bi¢ciminde serik olabilir.

Su¢ islendikten sonra denetimle gorevli kisinin bu gorevini
yapmayarak zimmetin ortaya ¢ikmamasini saglamasi sugun iglenmesine
maddi ya da manevi bir katkis1 yoksa zimmet suguna istirak degildir. Bu
durumda TCK m. 251 denetim gorevinin ihmali sugu giindeme gelecektir.
Zimmet sugunun islenmesine kasten gdz yuman denetimle ylkiimli
kamu gorevlisi, zimmet su¢undan misterek fail olarak sorumlu
tutulurken; 2. fikra uyarinca denetim gorevini ihmal ederek, zimmet

109 Aglan, s. 57.

10 Ekinci / Uslu / Cigerci, s. 19 “TASIS Isletme Sefliginde bekgi olarak gérev
yapan saniklarmin kendilerine koruma ve muhafaza etmeleri i¢in verilen
mazot bidonlarin1 disartya ¢ikarirken yakalanmalarmin iddia edilmesi
karsisinda eylemlerinin zimmete tesebbiis olusturabilecegi...” (18.04.2013
tarih ve E.2012/6566 K.2013/3608 sayil1 Yargitay 5. CD karari).
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sucunun iglenmesine imkan saglayan kamu gorevlisinin denetim
gorevinin ihmali sugundan sorumluluguna gidilecektir.

C. lic¢tima

1. Zincirleme Suc¢

Ayni sug isleme karart ile birden ¢ok zimmet sugu islendiginde
TCK m. 43/1 hiikkmii uyarinca fail bakimindan bir cezaya hitkmedilerek
ceza dortte birinden dortte iigiine kadar artirilacaktir.!'! Yine m. 43/1
uyarinca zincirleme suglarin basit ve nitelikli zimmet sugu olmasi
zincirleme sug¢ hiikiimlerinin uygulanmasina engel degildir. Zimmet
sucuna iligkin mahkumiyet hiikkmii kesinlestikten sonra, hiikkmiin
dayanagini olusturan iddianamenin diizenlenmesinden sonra ayni sug
isleme karar1 ¢ercevesinde islenmis yeni bir fiil ¢ikarsa kesinlesen cezaya
m. 43 uyarinca belirtilen oranda ceza ilave edilir.}?

2. Goriiniiste Ictima

5411 sayili Bankacilik Kanunu'nda diizenlenen bankacilik
zimmeti sugu ile TCK’daki zimmet sugu arasinda 6zel-genel norm iliskisi
bulunmaktadir. Yine 6zel norm olmasi hasebiyle sigorta ve reasiirans
sirketlerinin yonetim kurulu bagkan ve iiyeleri ile diger mensuplari,
gorevleri dolayistyla kendilerine tevdi olunan veya muhafazalari,
denetimleri ve sorumluluklar: altinda bulunan kurulusa ait para veya sair
varliklar1 zimmetlerine gegirmeleri halinde TCK’daki zimmet sugu degil,
5684 sayili  Sigortaciik Kanunu m. 35/3 uyarinca failler
cezalandirilacaktir.

TCK m. 257 gorevi kotiiye kullanma sugunun bu meyanda
degerlendirilmesi gerekir. Gorevi kotiiye kullanma sugu kanunda ayrica
olarak tanimlanan haller disinda, kamu goérevlisinin gorevinin gereklerine

111 “Birden fazla sayman mutemedi alindis1 ile degisik zamanlarda tahsil ettigi

paralar1 mesai bitiminde bankaya yatirmayarak mal edinen sanik hakkinda
5237 sayih TCK’nin 43. maddesinin uygulanmasi gerektiginin
gozetilmedigi...” (08.10.2009 tarih ve E. 2008/9999, K.2009/11233 sayili
Yargitay 5. CD kararr).

12 Ekinci, s. 76.
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aykir1 hareket etmesi suretiyle kisilerin magduriyetine veya kamunun
zararina neden olan ya da kisilere haksiz menfaat saglayan kamu
gorevlisinin isleyebilecegi 6zgii ve tamamlayici bir suctur. Tamamlayici
bir su¢ olmasi hasebiyle zimmet sugu bakimindan tipiklik saglanmissa
Kisi ayrica gorevi kotliye kullanma sugundan asli-tali norm iliskisi
nedeniyle ceza almaz. Yani herhangi bir nedenle zimmet sugunun yasal
cercevesi icerisine girmedigi takdirde su¢ teskil eden fiilin
cezalandirilmasina iliskin TCK veya 6zel ceza kanunlarinda baskaca bir
norm bulunmamakta ise fail TCK m. 257°den cezalandirilacaktir.!

3. Gergek Ictima

Zimmet fiillerinin farkli kamu idarelerine karsi islenmesi halinde
gercek ictima hiikiimlerinin uygulanip uygulanmayacagi
degerlendirilmelidir. Kanaatimizce magduru belirli bir kisi olmayan
zimmet fiilleri s6z konusu ise toplumu olusturan herkes magdur
olacagindan bu halde TCK m. 43/1 uyarinca zincirleme su¢ hiikiimleri
uygulanabilecektir.

TCK m. 212’ye gore sahte resmi ve 6zel belgenin bir bagka sugun
islenmesi sirasinda kullanilmasi halinde hem sahtecilik hem de ilgili
suctan cezaya hiikmolunacagindan Ozellikle sugun zimmetin agiga
cikmasim engellemeye yonelik hareketlerle igslenmesi sirasinda belgede
sahtecilik suglar1 giindeme gelebilmektedir ve gergek igtima ile fail her
bir su¢ bakimindan ayr ayr1 cezalandirilacaktir.

IV. ETKIN PISMANLIK

Ceza muhakemesinin ¢esitli sathalarinda etkin pismanliga farkl
sonuclar baglanarak ceza ortadan kaldirilmis veya indirime gidilmistir.
Zimmet sucu bakimindan etkin pismanlik hali, sadece cezada indirime
gidilmesini gerektiren hallerdendir. TCK m. 248/1’de sorusturma
baglamadan Once zimmete gegirilen malin aynen iade edilmesi veya
ugranilan zararin tamamen tazmin edilmesi halinde cezada {igte iki
oraninda indirime gidilecektir. 2. fikra ise sorusturmanin baslanip
kovusturmaya gecilmezden 6nce goniillii olarak zimmete gegirilen malin

113 Inang / inang / Olgag, s. 18.
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aynen iade edilmesi veya ugranilan zararin tamamen tazmin edilmesi
halinde cezanin yar1 oraninda indirilecegini éngdrmiistiir. Ilk fikranin
aksine sorusturmaya gecilmigse goniillii olarak aynen iade ve tazmin sarti
aranir. Hitkmiin kesinlesmesinden once etkin pismanlik gosterilmesi
durumunda da yine cezanin iigte biri indirilecektir.

V. SORUSTURMA VE KOVUSTURMA USULU

AY m. 129/6’ya gore memurlar ve diger kamu gdrevlileri
hakkinda isledikleri iddia edilen suglardan &tiiri ceza kovusturmasi
acilmasi, kanunla belirtilen istisnalar disinda kanunun gdsterdigi idari
merciin iznine baghdir. Bu diizenlemenin kanun hiilkmiinde viicut
bulmasi da 4483 sayili Memurlar ve Diger Kamu Gorevlilerinin
Yargilanmas1 Hakkinda Kanun ile saglanmistir. Ancak sorusturma ve
kovusturma bakimindan istisna 3628 sayili Mal Bildiriminde
Bulunulmasi, Riigvet ve Yolsuzluklarla Miicadele Kanunu m. 17 ve 4389
sayili Bankalar Kanunu’nda yazili suglarla, irtikap, riigvet, basit ve
nitelikli zimmet, gorev sirasinda veya gorevinden dolay1 kacakeilik,
resmi ihale ve alim ve satimlara fesat karistirma, Devlet sirlarinin
aciklanmas1 veya aciklanmasina sebebiyet verme suglarindan veya bu
suglara istirak etmekten sanik olanlar hakkinda 2.12.1999 tarihli ve 4483
sayilt Memurlar ve Diger Kamu Gorevlilerinin Yargilanmasi1 Hakkinda
Kanun hiikiimlerinin uygulanmayacagi belirtilmistir.

3628 sayili Kanunun 17. maddesi kapsaminda olan zimmet
suguna iligkin ihbarlar dogrudan Cumhuriyet Bassavciliklarina yapilir.
Yapilan ihbar veya verilen takipsizlik karar1 ve iddianame Cumbhuriyet
Bagsavciliginca, Maliye Bakanligi Bashukuk Miisavirligi ve Muhakemat
Genel Midirlugi ile varsa diger ilgili kamu kurum veya kuruluslarina
bildirilir. Hazine avukatinin yazili bagvurusu ile Maliye Bakanligi,
bagvuru tarihinde miidahil sifatim kazanir. Ayrica kooperatif ve {ist
kurulus yonetim ve denetim kurulu {iyeleri ve memurlarmin isledigi
zimmet sugu bakimindan Tarim ve Orman Bakanliginin da Kooperatifler
Kanunu’nun ek 2/son maddesi uyarinca kamu davasina miidahil olmasi
miimkiindiir.***

U4 Yargitay 9. CD, 17.03.2020, E. 2020/1812, K. 2020/112; Yargitay 5. CD, 5.
Ceza Dairesi 13.02.2020, E. 2015/2333, K. 2020/5176.
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3628 sayili Kanun m. 17°de sayilan suglar nedeniyle kamu davasi
acilmis olup da bu suglardan sanik olanlar hakkinda 4483 sayili Kanunun
uygulama alanm kalmayip bu nedenle kovusturma evresinde sugun
niteliginin degiserek 3628 sayili Kanun’un disgina ¢ikmasi hali
tartismalidir. Yargitay Ceza Genel Kurulu kararina gore''® ceza davasinin
konusu iddianamede belirtilen maddi vakialarla smirli olup hukuki
nitelendirme ile bagli bulunmayan mahkemeler, degisen su¢ niteligine
gore ek savunma hakki tanmimak suretiyle hiikiim kurabilecektir. Aksi
durumda 3628 ve 4483 sayili Kanunun amaclarina ve ceza
muhakemesinin siireklilik ve kesintisizlik ilkelerine aykirt bir durum
meydana gelecektir.!® Yargitay’in bu karar1 hilafina 4483 sayili Kanunun
8. maddesinde memur hakkinda mutlaka izin sisteminin uygulanmasi
gerektigi benimsenmistir. Maddenin ikinci fikrasina gdre sorusturma
sirasinda izin verilen olay ve konudan tamamen ayr veya farkli bir sug
olarak nitelendirilebilecek bir fiil ortaya ¢iktiginda yeniden izin alinmasi
zorunludur. Ugiincii fikrada ise sucun hukuki niteliginin degismesinin
yeniden izin alinmasini gerektirmeyecegini belirtmistir.

Avukatlarin avukatlik gorevlerini yerine getirirken isledikleri
suclardan dolayr haklarinda yiiriitiilen sorusturma, 1136 sayili Kanun m.
57-62 arasinda diizenlenmis oldugundan Adalet Bakanligi’nin iznine
tabidir, dolayisiyla 4483 sayili Kanun hiikiimleri uygulanmaz. Kamu
avukatlar1 kural olarak gorev suglari bakimindan 1136 sayili Kanun’a tabi
olup idari gorevlerin yapilmasi nedeniyle giindeme gelen sorusturma ve
kovusturmalarda kurumlarinin tabi oldugu kanun hiikiimleri uygulanir.*’

5411 sayili Bankacilik Kanunu m. 162’ye gdre bankacilik
zimmeti Sugunun sorusturma ve kovusturmasimin yapilabilmesi igin
kurum veya fon tarafindan Cumbhuriyet savciligina bagvurulmasi
gerekmektedir. Ancak m. 160/3’te diizenlenen fiilin bulunmasi halinde
kurum veya fonun yazili bildirimi iizerine veya gecikmesinde sakinca
bulunan hallerde savci resen sorusturma yapabilecektir.

En nihayetinde memurlar ve diger kamu gorevlileri, gorevleri
sebebiyle isledikleri suglar bakimindan sorusturmanin basindan itibaren
yahut sonrasinda dogrudan sorusturulan bir su¢ nedeniyle hakkinda dava

115 03.11.2015 tarih ve E. 2014/5-855 K.2015/356 sayili Yargitay CGK karar1.
116 Yiiksektepe, S. 694.
17 Gokean / Artug, s. 1039.
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acildiktan sonra fiilin izne tabi bir sug teskil ettiginin anlasilmasi halinde
izin vermeye yetkili makamdan izin alinmas1 gerekir.'®

Zimmet sucunda gorevli mahkeme, sucta Ongoriilen yaptirimin
tist smirt on yidan daha fazla hapis cezasi oldugundan agir ceza
mahkemesidir.

V1. YAPTIRIM

Zimmet sucunun temel halinin yaptirmmi bes yildan on iki yila
kadar hapis cezasidir. 765 sayili TCK’da ekonomik bir su¢ olan zimmet
sucunda hiirriyeti baglayici cezanin haricinde adli para cezasina da yer
verilmisti. TCK’da ise ekonomik bir suga yaptirim olarak yalniz hiirriyeti
baglayici ceza Ongoriilmesi sugla etkin miicadeleyi saglayamayacagi
gerekgesiyle elestirilmistir.'® Kanaatimizce de bu ciddi bir eksikliktir.
S6z gelimi bankacilik zimmetinde bes bin giine kadar adli para cezasi da
Ongoriilmiigken, zimmet fiili ile zedelenen bankalara ve ekonomik
diizenin isleyisine duyulan giivenin ¢ok daha Gtesinde kamu idaresine
duyulan giivendir. Bu halde sugun islenmesi ile zedelenecek daha miithim
bir hukuki degerin korunmasi i¢in adli para cezasinin da yaptirim olarak
Ongoriilmesi caydiriciliga daha iyi hizmet edebilecektir.

Sugun konusu mal, magdur ya da sugtan zarar gorene iade
edilmelidir, malin iadesinin miimkiin olmamas1 halinde failin zimmet
sonucu elde ettigi kazang TCK m. 55 kazang miisaderesi geregi miisadere
edilecektir.’®

VIl. SONUC

TCK’da diizenlenen zimmet sugu, kamu gorevlisinin bu vasfina
duyulan giivenin ve genel itibari ile kamu idaresine duyulan giivenin
saglanmas1 ic¢in ihdas edilmis bir sug¢ tipidir. Dolayisiyla kamu
gorevlisinin bireysel olarak bir kisi ile arasindaki giiven iliskisine aykiri
hareket etmesi halinde zimmet sugu degil, giiveni kotiiye kullanma sucu
giindeme gelecektir. Zimmet sugunda fail yalnizca TCK’daki semsiye

18 Yiiksektepe, s. 705.
19 Tugrul, s. 32.
120 Ozbek / Dogan / Bacaksiz, s. 1073.
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tanim uyarmca kamu gorevlisi olabilmektedir. Ancak bu semsiye tanim
geregi kamusal faaliyet icra etmese de bazi meslek gruplarinin da zimmet
sucunun faili olarak cezalandirilmasi adaletsiz sonuglara yol agmaktadir;
Ornegin vekalet iligkisi uyarinca hareket eden avukatin mal edinme
fiilinin de zimmet sugundan cezalandirilmasi isabetsizdir. Zira bu halde
avukat, kamu hukuku usuliine gore faaliyete katilmamaktadir.

Zimmet sugunun konusu, kamu goérevlisine gorevi nedeniyle
zilyetligi devredilmis olan veya kamu gorevlisinin koruma ve goézetimle
yiikiimli bulundugu maldir. Suga konu mal belirlenirken medeni hukuk
basta olmak iizere diger mevzuattan yararlanilarak zimmet sugunun siibut
bulup bulmadigi degerlendirilmelidir. S6z gelimi bir mezarlik gorevlisi
tarafindan medeni hukuk baglaminda bir mal olmayan cesedin
kemiklerinin alinmasi halinde kamu gorevlisi zimmet sugundan degil,
Oliilerin ceset ve kemiklerini tahkir sugundan cezalandirilmalidir. Yahut
s0z konusu malin mumya gibi bir kiiltiir varlig1r olmasi halinde kiiltiir
varhigini zimmetine gegiren koruma ve gozetimle yiikiimlii olan kamu
gorevlisi 2863 sayili Kanun uyarinca cezalandirilmalidir. insan emegi de
mal olmamasi hasebiyle iizerinde zilyetlik tesis edilemeyeceginden
zimmet sugu olusmayacaktir. S6z gelimi idari amir olan kamu
gorevlisinin  astlarim1  sahsi  islerinde  kullanarak  emeklerinden
yararlanmast zimmet sucunu olusturmayip sartlart mevcutsa gorevi
kotiiye kullanma veya is ve ¢alisma hiirriyetinin ihlali suglarini giindeme
getirebilecektir.

Zimmet sugu, failin mal {zerinde malik gibi tasarrufta
bulunmasinm gerektirdiginden malin 6zensiz veya hoyrat¢a kullanilmasi
yahut malin failin uhdesine gecirilmemesi fiilleri zimmet olarak
degerlendirilmemelidir. Failin kastinin mal edinme degil de iade etmek
tizere mali kullanma olmasi halinde de kullanma zimmeti s6z konusu
olup cezasinda indirime gidilebilecektir.

Zimmete konu olan malin degerinin azlig1 madde metninde daha
az cezay1 gerektiren bir nitelikli hal olarak diizenlenmekle birlikte malin
mahiyeti de gozetilerek degerin asir1 az olmasi halinde kanaatimizce
hosgoriilebilir zimmet s6z konusudur. Kamu gorevini icra eden
gorevlinin kullanimina tahsis edilen séz gelimi bir kalemi uhdesine
gecirmesi, zimmet sugunun ratio legisi gozetildiginde cezalandirmaya
layik bir fiil degildir.

Zimmet sugu ekonomik karakteri bulunan bir sug tipi oldugu i¢in
bu sucta yaptirim olarak adli para cezasi da Ongdriilmelidir. Nitekim
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Bankacilik Kanunu uyarinca gergeklesen zimmet sugunun yaptirimi
arasinda sucun ekonomik karakteristigine de uygun olarak adli para
cezas1 Ongorilmiistiir. Kanaatimizce TCK baglamindaki zimmet sugunda
da adli para cezasina da yer verilmesi caydiriciliga daha iyi hizmet
edebilecektir.
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MAKALE (Arastirma Makalesi)

YUKSEK MAHKEME KARARLARINDA KASTEN
YARALAMA SONUCU OLUME NEDEN OLMA SUCU
(TCK m. 87/4)

Ersin SARE"

Oz

Iradi olarak yapilan fiil ile kastedilenin 6tesinde gerceklesen agir ya da
bagka netice arasinda nedensellik baginin bulunmasinin, failin sorumlulugu igin
yeterli goren anlayisa objektif sorumluluk adi verilmektedir. Ilkel ceza hukuku
kalintis1 olarak goriilen objektif sorumluluk anlayisinin yerine “kusursuz sug ve
ceza olmaz” ilkesine uygun olarak kanunda neticesi sebebiyle agirlasmis sug
tanimina yer verilmistir. TCK’nin 23. maddesinde yer verilen tanima gore,
kastedilenden daha agir veya baska bir neticenin olusumuna sebebiyet vermesi
halinde, kisinin bundan dolay1 sorumlu tutulabilmesi i¢in bu netice bakimindan
en azindan taksirle hareket etmesi gerekmektedir. TCK’nin 87/4. maddesinde
diizenlenen kasten yaralama sonucu 6liime neden olma sugu tipik bir neticesi
sebebiyle agirlasmis sugtur. Fail yaralama kastiyla hareket eder ancak istemedigi
halde 6liim sonucu meydana gelir. Iste failin, yaralama seklindeki birinci netice
yaninda ikinci netice olarak ortaya ¢ikan 6liim sonucundan sorumlu tutulabilmesi
icin en azindan taksir ile hareket etmesi gerekir. Oliim neticesinin ortaya
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¢ikmasinda taksir derecesinde dahi kusuru bulunmuyorsa sadece kasten yaralama
sucundan sorumluluguna gidilecektir.

Anahtar Kelimeler: Neticesi sebebiyle agirlasmis sug, objektif sorumluluk,
istenmeyen netice, kast, taksir.

THE OFFENCE OF INTENTIONAL INJURY RESULTING
WITH DEATH OF A PERSON IN COURT OF CASSATION
DECISIONS (TCC art. 87/4)

ABSTRACT

The approach which considers it sufficient for the responsibility of the
offender if there exists a causal relation between the intentional act with the more
serious or other consequence taking place beyond the intent is called objective
responsibility. Instead of the objective responsibility approach which is
considered as a residue of primitive penal law, the law includes the definition of
aggravation of an offence due to its consequence in line with the principle
“nullum crimen sine culpa”. According to the definition in article 23 of Turkish
Criminal Code; in order to keep a person responsible from an act which can be
considered as matter of aggravation or other consequence beyond the intended, at
least should have acted with negligence. The Offence of Intentional Injury
Resulting with Death of a Person as imposed in art. 87/4 of TCC is a typical
offence aggravated due to a consequence. The offender acts with an intention for
injury, however the act results with death despite not being intended. Here, the
offender must act at least with negligence in order to be responsible for the
consequence of death arising as a secondary consequence besides the first
consequence which is injury. If the offender has no faults in the consequence of
death, even at the level of negligence, only the responsibility for intentional
injury will be applicable.

Keywords: Aggravation of an offence due to its consequence, objective
responsibility, unwanted consequence, intent, negligence.
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I. GIRIS

Fiil ile netice arasinda nedensellik baginin varhigint failin
cezalandirilmas1 igin yeterli sayan ilkel anlayis yerine', failde ayrica
kusurun aranmasi, ceza hukukundaki gelismenin bir sonucudur. Bu
yiizden, temel sug tipine iligkin olan ve iradi olarak yapilan hareket ile
kasti asan netice arasinda nedensellik baginin varliginm, failin
cezalandirilmast igin yeterli goren objektif sorumluluk anlayisinin?, ceza
hukukundaki ilkel anlayisa gizli bir doniis olarak kabuliiniin haksiz
olmadig1 ifade edilmistir.

Objektif sorumluluk iki tiirlii anlasilabilmektedir. Ilki failin,
kusuru olmasa dahi iradi olarak yapmis oldugu hareketin sonucu ortaya
cikan ve istenmeyen neticeden sorumlu olmasi; digeri ise bir baskasinin
yapmis oldugu fiilden, herhangi bir kusuru olmamasina ragmen failin
sorumlu tutulmasidir.* ikinci hal 6zellikle basin yolu ile islenen suglarda

fcrai ya da ihmali hareketin sonucu ortaya cikan neticeden, herhangi bir

psisik bagin varligi aranmaksizin, salt maddi nedensellik bagi dolayisiyla

sorumlu tutulma anlamia gelen objektif sorumluluk tiiriinde, sadece zarara
neden olmanin, cezalandirmanin mesrulugunu dogurdugu ifade edilmistir.

Bkz. OZEN, Muharrem: Ceza Hukukunda Objektif Sorumluluk, USA

Yaymecilik, Ankara 1998, s. 18; objektif sorumluluk hallerinde agir ya da

baska netice yoniinden fail kusurlu olsa da bu psisik durum, cezalandirmada

dikkate alinmadigi igin kast ya da taksirin bulunup bulunmadig

aragtirllmamaktadir. Bkz. s. 103.

2 Failin iradi hareketi ile sebep oldugu neticeden kasta ya da taksire dayal
kusuru bulunmaksizin sorumlu tutuldugu objektif sorumluluk anlayiginin,
kilise hukukundaki versari in re illicita prensibine dayandigi, giiniimiizde
“kusursuz sug¢ ve ceza olmaz” ilkesinin bir sonucu olarak artik bu anlayisin
kabul edilmedigi ifade edilmistir. Bkz. GOKCEN, Ahmet / BALCI, Murat:
Kasten Yaralama Sugunun Neticesi Sebebiyle Agirlasmis Halleri (TCK m.
87), Mehmet Akif Aydin’a Armagan, Marmara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar1 Dergisi, Cilt: 21, Say1: 2, Yil: 2015, s. 372-
373.

8 EREM, Faruk / DANISMAN, Ahmet / ARTUK, Mehmet Emin: Tiirk Ceza
Hukuku Genel Hiikiimler, On Dordiincii Baski, Seckin Yayimevi, Ankara
1997, s. 430.

4 Obijektif sorumluluk hali ile kollektif sorumluluk hallerinin birbirinden

farkli oldugu ifade edilmis ise de (bkz. PISAPIA, Gian Domenico: italyan

Ceza Hukuku Miiesseseleri Genel Kisim, Ceviren: Atif Akgii¢, Padova
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giindeme gelmekte ve tartisma konusu olmaktadir.® Bazi hallerde eser
sahibinin haricinde genel yaymn yonetmeni, editor gibi kimselerin cezai
anlamda sorumlu tutulmasinin ihmali hareketlerinden kaynaklandigi ve
bu gibi hallerde kendine 6zgii bir suca istirak seklinin bulundugu ifade
edilmektedir.® Ancak bu durumda da genel yayim yonetmeni ya da editér,
herhangi bir kusuru bulunmasa dahi sugu kasten islemis gibi sorumlu
tutulmaktadir ve boylesi bir cezalandirma yontemi objektif sorumluluk
kapsamina girmektedir.” Ayrica belirtmeliyiz ki 5187 sayili Basin
Kanunu’nun 11. maddesindeki diizenleme, baskasinin fiilinden sorumlu
olma seklinde anlagilan objektif sorumlulugu ¢agristirmakta ve bu haliyle

282

1965, s. 108); ozellikle basin yolu ile islenen suglarda, eser sahibinin
disinda bagka kisilerinde, islenen sucu kasten islemis gibi sorumlu
tutulmalar1 objektif sorumlulugu isaret etmektedir.

5187 sayili Basin Kanunu’nun 11. maddesine gore; siireli yayimnlar ya da
siiresiz yayinlar yoluyla islenen suglardan eser sahibi sorumludur. Siireli
yaymlarda eser sahibinin belli olmamasi veya yayim sirasinda ceza
ehliyetine sahip bulunmamasi1 ya da yurt disinda bulunmasi nedeniyle
Tiirkiye’de yargilanamamasi veya verilecek cezanin eser sahibinin diger bir
suctan dolayr kesin hiikiimle mahkum oldugu cezaya etki etmemesi
hallerinde, sorumlu miidiir ve yayin yonetmeni, genel yaymn yonetmeni,
editor, basin danigmani gibi sorumlu midiiriin bagl oldugu yetkili sorumlu
olur. Ancak bu eserin sorumlu miidiiriin ve sorumlu midiiriin baglh oldugu
yetkilinin karg1 ¢ikmasina ragmen yayimlanmasi halinde, bundan dogan
sorumluluk yaymlatana aittir. Siiresiz yaymlarda eser sahibinin belli
olmamasi veya yayim sirasinda ceza ehliyetine sahip bulunmamasi ya da
yurt disinda olmasi nedeniyle Tiirkiye’de yargilanamamasi veya verilecek
cezanin eser sahibinin diger bir su¢tan dolay1 kesin hiikiimle mahkum
oldugu cezaya etki etmemesi hallerinde yayimci; yayimcimmn belli
olmamasi veya basim sirasinda ceza ehliyetine sahip bulunmamasi ya da
yurt diginda olmasi nedeniyle Tiirkiye’de yargilanamamasi hallerinde ise
basimci sorumlu olur. Benzer diizenlemelerin bagka tilke kanunlarinda da
var oldugunu sdylemek gerekir.

PISAPIA s. 112.

Bkz. DONMEZER, Sulhi / ERMAN, Sahir: Nazari ve Tatbiki Ceza
Hukuku, Cilt II, 14. Bas1, Der Yayinlari, Istanbul 2019, s. 538-540. talyan
Ceza Hukukunda, yaymlatanin sorumlulugunun ihmal gostermesine
dayandirildigi  ve yaymlatanin  taksiri sebebiyle cezalandirildigi,
yayinlatanin cezasinda yazi sahibinin cezasma oranla {igte bir oraninda
indirim yapildig1 ifade edilmistir. Bkz. DONMEZER / ERMAN s. 539.
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Anayasa’nin 38/7. maddesinde yer verilen “ceza sorumlulugunun
sahsiligi” ilkesine agikca aykirilik teskil etmektedir.

Ceza sorumlulugunun sahsiligi ilkesinin bir yansimasi da kusura
dayali sorumluluk ilkesidir. Iradi bir hareketle ortaya ¢ikan ve istenmeyen
neticeden sorumluluk seklindeki objektif sorumluluk hali, kusura dayal
sorumluluk ilkesine ve dolayisiyla Anayasa’da giivence altina alinan ceza
sorumlulugunun sahsiligi ilkesine aykirilik teskil etmekteydi.® Objektif
sorumlulugu® ortadan kaldirmak gayesi ile 5237 sayih TCK’min 23.
maddesinde, “neticesi sebebiyle agirlasmis su¢” diizenlemesine yer
verilmistir.®® TCK’nin 23. maddesine gore; bir fiilin, kastedilenden daha
agir veya baska bir neticenin olusumuna sebebiyet vermesi halinde,
kisinin bundan dolayr sorumlu tutulabilmesi i¢in bu netice bakimindan en

8 5237 sayih TCK ile birlikte, kast1 asan su¢ hitkkmii yerine, modern ceza
hukukunda esas almman ve Anayasa’nin 38/7. maddesindeki ceza
sorumlulugunun sahsiligi ilkesi ve onun bir yansimasi olan kusura dayanan
sorumluluk ilkesine uygun bir bigimde, “neticesi sebebiyle agirlagsan sug”
kalibinin kabul edildigi ifade edilmistir. Bkz. GOKCAN, Hasan Tahsin:
Oliimle Sonuglanan Basit Yaralama; Neticesi Sebebiyle Agirlasan Su¢ Mu,
Taksir Goriiniimiinde Objektif Sorumluluk Mu?, Terazi Hukuk Dergisi,
Say1: 26, Ekim/2008, s. 46.

9 Neticesi sebebiyle agirlasmis suglara iliskin genel bir hilkme yer

verilmeyen 765 sayili TCK’nin yiiriirlikte oldugu doénemde, kasti asan

oldiirme gibi objektif sorumluluk hallerinin, esasen subjektif sorumluluk
olarak nitelendirilmesi  gerektigi; zira temel su¢ tipine iliskin
gerceklestirilen hukuka aykir1 fiilde kusurlu bir iradenin var oldugu, kald:

Ki temel sug tipini islendigi sirada kast1 asan baska neticenin gergeklesmesi

yoniinden ihtimal bulundugu, taksirli bir fiilden sorumluluk igin her somut

olayda 6ngorme degerlendirmesi yapilmasi gerekirken, kasti agan suglarda
ongorme degerlendirilmesinin bizzat norm tarafindan yapildig:r ifade
edilmistir. Bkz. EVIK, Vesile Sonay / EVIK, Ali Hakan: Istenmeyen

Neticeden Sorumluluk, Prof. Dr. Ayferi Go6ze’ye Armagan, Maltepe

Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Say1: 1-2, 2004, s. 133.

5237 sayili TCK’da yer verilen bu diizenleme elestirilmis ve getirilen bu

diizenleme ile kast1 asan ve neticesi sebebiyle agirlasan suclarda, genellikle

kabul edilen kusursuz sorumluluk yerine ceza hukukuna yabanci bir tiir
taksir Kkarinesinin kabul edildigi, taksir karinesi getirmek ile birlikte
kusursuz sorumlulugu ortadan kaldirilmis olmadigi, sadece isminin
degistirildigi ifade edilmistir. Bkz HAFIZOGULLARI, Zeki / OZEN,
Muharrem: Tirk Ceza Hukuku Genel Hikiimler, Onuncu Baski, USA
Yaymecilik, Ankara 2017, s. 285.

10
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azindan taksirle hareket etmesi gerekmektedir Asagida ayrica
deginilecegi tizere, basli basina bu hiikiim, failin kastin1 asan agir ya da
bagka neticeden sorumlu tutulmasi igin yeterli degildir. Failin neticesi
sebebiyle agirlagsmig sugtan sorumlu olabilmesi igin ilgili su¢ tipi
yoniinden kanunda &zel bir diizenlemenin var olmas1 gerekmektedir.'?

TCK’nin  23. maddesinde tanimlanan neticesi sebebiyle
agirlagsmis suclar iki asamada gergeklesir: Birinci asamada failin asil
istedigi temel sug tipine iliskin netice, ikinci asamada agir ya da baska
netice ortaya ¢ikar. Ayrica failin, bunun gibi bir fiilden sorumluluguna
gidilebilmesi i¢in temel sug tipi yoniinden kastinin, agirlasan ya da baska
netice yoniinden en azindan taksirinin bulunmasi gerekir. Bagka bir ifade
ile neticesi sebebiyle agirlasmis sug; kast-taksir, kast-bilingli taksir, kast-
olas1 kast, kast-kast* kombinasyonlarindan olusur ve bu yiizden kast ve
taksir disinda iigiincii bir kusur tiirii olarak nitelendirilmemektedir.**

11 Bu hiikkmiin Alman Ceza Kanunu’ndan alindigmi sdylemek gerekir. Alman

Ceza Kanunu’nun 18. maddesine gore; fiilin dogurdugu bir 6zel netice ile

baglantili olarak kanunun daha agir bir ceza verildigi hallerde, fail veya

serikin daha agir ceza ile cezalandirilabilmesi i¢in, bu netice bakimindan en
azindan taksirden sorumlu olmasi gerekir. Bkz. YENISEY, Feridun /

PLAGEMANN, Gottfried: Alman Ceza Kanunu, Beta Yaymevi, Istanbul

2009, s. 18; Alman Ceza Kanunu’nunda yer alan hitkiimden farkli olarak

TCK’da “serik” ifadesine yer verilmemistir.

Bu nedenle TCK’nin 97/2. maddesinde yer verilen diizenleme

elestirilmistir. Bkz. DOGAN, Koray: Neticesi Sebebiyle Agirlasmis Suglar,

2. Baski, Adalet Yayimnevi, Ankara 2015, s. 21-22; MERAKLI, Serkan:

Ceza Hukukunda Kusur, 2. Baski, Se¢kin Yaymevi, Ankara 2020, s. 341.

TCK’nin 97/2. maddesine gore; terk dolayisiyla magdur bir hastaliga

yakalanmis, yaralanmis veya Slmiisse, neticesi sebebiyle agirlasmis sug

hiikiimlerine gore cezaya hilkmolunur.

Asagida deginilecegi iizere, kasten yaralama sonucu 6lime neden olma

seklindeki gergek neticesi sebebiyle agirlasmis suglarda, kast-olasi kast ya

da kast-kast kombinasyonlarindan s6z edilemeyecektir. Kast-olast Kkast
seklindeki bir durumda olasi kastla 6ldiirme, kast-kast seklinde bir durumda
ise kasten oldiirme sugu olusacaktir.

14 Bkz. DOGAN s. 12, Fransiz Ceza Hukuku’nda kasti asan &ldiirme gibi
neticesi sebebiyle agirlasmis suglar, kastin tlizerine taksirin eklenmesi
seklinde degil, kast ile taksir arasinda yer alan, ara kusur niteliginde bir
grup sug olarak nitelendirilmektedir. Bkz. CONTE, Philippe, Fransiz Ceza
Hukukunda Sugun Manevi Unsuru, Cev: Durmus Tezcan, 3. Yilinda Yeni

12

13
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Caligmamizda neticesi sebebiyle agirlasmis sug tipi icerisinde
degerlendirilen ve TCK’nin 87/4. maddesinde diizenlenen kasten
yaralama sonucu Oliime neden olma sug tipini, yiikksek mahkemenin
vermis oldugu kararlar g¢ergevesinde inceleyecegiz. Bu incelemeyi de
neticesi sebebiyle agirlasmis sug tipi icin gerekli olan sartlarin ana
bagliklar1 altinda yapacagiz. Bu nedenle Once neticesi sebebiyle
agirlasmis suglarla ilgili genel bilgi verilecek ve sonra kasten yaralama
sonucu Oliime neden olma sug tipine iligkin 6zellik gdsteren noktalara
deginecegiz.

II. NETICESi SEBEBIiYLE AGIRLASMIS SUCLARIN
HUKUKI NiTELIGI

Neticesi sebebiyle agirlasmis suglarm®® hukuki mahiyetini
belirlemek 6nemlidir zira bu belirleme nedeniyle farkli sonuglar ortaya
cikabilecektir. Neticesi sebebiyle agirlagmis sucglarda, temel sug¢ ve baska
ya da agir neticeyi igeren su¢ olmak {izere iki ayr1 sugun bulundugu ifade
edilmektedir.’* Boyle bir durumda birden fazla sug ortaya ciktigi icin
suclarin ictimai ve failin ne sekilde cezalandirilmasi gerektigi konusu
giindeme gelmektedir.

Suglarin igtimai konusu igerisinde irdelenen, goriiniiste igtima
hallerinde, dogrudan dogruya normlar arasindaki iliskiden dolayi,

Ceza Adaleti Sistemi, Editoér: Bahri Oztiirk, Seckin Yaymevi, 2009, s.69;
JESCHECK, Hans-Heinrich: Tiirk Ceza Kanunu’nun On Tasarisinda Yer
Alan Kusur ilkesinin Mukayeseli Hukuk Agisindan incelenmesi, istanbul
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, Cilt: LIV, Say1: 1-4, 1991-1994, s.
22.

15 5237 sayili TCK’da hem agir neticenin hem de baska neticenin meydana
geldigi durumlart kapsar sekilde neticesi sebebiyle agirlasmis su¢ kavrami
kullanilmistir. 765 TCK’nin yiiriirliikte oldugu dénemde kanunda bu
sekilde ayr1 bir hiikkim yer almadigindan, benzer durumlar objektif
sorumluluk baghg: altinda incelenmekteydi. Objektif sorumlulugun da kasti
asan su¢ ve neticesi sebebiyle agirlasan su¢ olmak iizere iki tiiriiniin var
oldugu kabul edilmekteydi. Bkz. ALACAKAPTAN, Ugur: Sucun
Unsurlari, Ankara 1975, s. 162-166.

6 (OZBEK, Veli Ozer / DOGAN, Koray / BACAKSIZ, Pmar: Tiirk Ceza
Hukuku Genel Hiikiimler, 10. Baski, Se¢kin Yaymevi, 10. Baski, Ankara
2019, s. 500.
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herhangi bir ihlalde bu normlardan sadece biri uygulanmaktadir.'” Bir
cezai hiikiim, diger bazi cezai hiikiimler tarafindan korunan hukuki
degerlerin timiinii ortak bir sekilde korur yani tiiketen-tiiketilen norm
iliskisi s6z konusudur.’® Neticesi sebebiyle agirlasmis suclarda da farkli
hukuki degerler korunmakta ve gerceklestirilen fiile tek ceza
ongoriilmektedir. Bu nedenle neticesi sebebiyle agirlasmis sugclar,
tilketen-tiiketilen norm iligkisi yoniinden goriiniiste ictima kapsaminda
degerlendirilmesi gerekmektedir.’® Ayrica bazi neticesi sebebiyle
agirlasmis sug tipleri, ortaya c¢ikan agir neticenin, birinci neticeye
agirlastirict unsur olarak eklenmek suretiyle yaratilabilmektedir.?’ Bu
yonilyle yine goriiniiste ictima kapsaminda degerlendirilen ve TCK’nin
42. maddesinde diizenlenen bilesik suctan farklidir.?*

Kanunda neticesi sebebiyle agirlasmis su¢ tipine iliskin bir
diizenleme yer almadiginda cezalandirmada ne tiir bir yol izlenecegi
yoniinde agik bir diizenleme yer almamaktadir. Béyle bir durumda fikri
ictima  hiikiimlerinin  uygulanmas1  gerektigini  ifade  edenler
bulunmaktadir. Nitekim fikri i¢tima hallerinde tek bir fiille kanunda
ongoriilen birbirinden farkli sug tipleri ihlal edilmekte ve ihlal edilen en
agir sugtan ceza verilmektedir.?? Kasten yaralama sonucu 6liime neden

17 ICEL, Kayihan, Suglarin igtimai, istanbul 1972, s. 167.

18 ICEL, Suglarin I¢timay, s. 193.

19 Neticesi sebebiyle agirlasmis suclarda iki sugun birlesiminden farkli bir sug
tipi ortaya c¢ikmaktadir. Kasten yaralama sonucu oOliime neden olma
seklindeki neticesi sebebiyle agirlasmis sug tipinde, kasten yaralama ve
taksirle 6liime neden olma seklindeki sug tipleri tiiketen-tiiketilen norm
iliskisi nedeniyle geri gekilir (bkz. HEINRICH, Genel Kisim II, s. 426.) ve
sadece TCK’nin 87/4. Maddesinde diizenlen kasten yaralama sonucu 6liime
neden olma sugundan cezalandirilma yoluna gidilir.

20 ZAFER, Hamide, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler TCK m. 1-75, 4. Basi,
Beta Yaymevi, [stanbul 2015, s. 273.

2 DOGAN s. 13-14, OZEN s. 217.

22 Sug teskil eden hareketin tek ya da birden fazla olusunun tespitinde, hareket
esas alindiginda farkli, netice esas alindiginda farkli sonuglar ortaya
¢ikacaktir. Bir tezin konusu olabilecek bu tartismaya ayrintilari ile
deginmeyecegiz ancak yliksek mahkeme hareketin tekligi ya da goklugunun
tespitinde ortaya c¢ikan neticeleri esas almaktadir. Bkz. Yargitay 1. Ceza
Dairesi 24.09.2019 tarih ve 2019/1908 Esas 2019/3880 Karar, “olay giinii
magdurlarin da aralarinda bulundugu bir grup ¢ocugun sokakta oynadiklar
sirada, etrafa sise ve tas atmak suretiyle rahatsizlik verdikleri, magdurlarin
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olma seklindeki neticesi sebebiyle agirlasmis sucta, tek bir fiil ile kasten
yaralama sucu ile taksirle 6liime neden olma sugunun gerceklestirilmis
oldugu?®, eger kanunda 6zel bir hiikiim bulunmasaydi fikri igtima hiikmii
geregi failin, en agir cezay1 ongdren taksirle 6liime neden olma sugundan
sorumlu olmasi gerekecegi ifade edilmektedir.?*

Neticesi sebebiyle agirlasmis suglarda, bagimsiz bir diizenleme

ile ceza Ongoriilebilecegi gibi taksirli sug tipi i¢in Ongoriilen cezanin
arttirtlmasi, kasten islenebilen hali i¢in Ongoriilen cezadan indirim
yapilmasi seklinde kriterler getirilebilmektedir.®® Neticesi sebebiyle
agirlagsmis su¢ hiikkmiine hi¢ verilemeyen durumlarda sorun fikri igtima

23

24

25

dogrudan kendisine yonelik eylemi olmayan sanigin gelerek onlara tepki
gosterdigi, grup halinde kagan g¢ocuklarin arkasindan tabanca ile bir kez
ates ettigi, bu atisin magdurlardan birinin sol omzunu siyirdiktan sonra
diger magdurun sol sirt bolgesinden girip gégiis sol tarafindan ¢ikarak kot
kirigina, dalak yaralanmasina ve hayati tehlike gegirmesine neden oldugu
anlagilan olayda; samgin eylemi ile iki ayr1 magdura zarar verdigi, bu
nedenle dis diinyada iki farkli netice meydana geldigi, TCK’min 44.
maddesinde diizenlenen fikri igtima hiikmiiniin uygulanabilmesi ve tek bir
fiilden s6z edilebilmesi i¢in yalnizca hareketten degil, neticenin de tek bir
netice olmasi gerektigi, somut olayda iki ayri magdur gesitli vasiflarda
yaralandigina gore, olayda fikri ictima kosullarmm bulunmadig
anlagilmakla, sanik hakkinda gercek ictima hiikiimleri uygulanip, her iki
magdura yonelik eylemlerinden ayr1 ayri cezalandirilmasi yerine, uygulama
yeri bulunmayan TCK’nin 44. maddesi uygulanarak yazili sekilde hiikiim
kurulmas1,” HAKERI’ye gére; tek neticeli sapma séz konusu oldugunda,
yani asil igslenmek istenen su¢ tesebbiis asamasinda kalmig ve sapma
neticesinde bir baskast zarar verilmis ise fikri i¢tima hiikiimleri
uygulanacakken, ¢ok neticeli sapma durumunda gergek igtima kurallari
uygulanacak, fail meydana gelen neticelerden dolayt ayr1 ayn
cezalandirilacaktir. Bkz. HAKERI, Hakan: Kasten Oldiirme Suglar1 TCK
81-82-83, 2. Baski, Seckin Yaymevi, Ankara 2007, s. 54.

HEINRICH, Bernd: Ceza Hukuku Genel Kisim II, Editor: Yener Unver,
Cevirenler: Hakan Hakeri, Yener Unver, Veli Ozer Ozbek, Ozlem Yenerer
Cakmut, Koray Dogan, Ramazan Baris Atladi, Piar Bacaksiz, ilker Tepe,
Giilsiin A. Aygormez Ugurlubay, Erdal Yerdelen, Serkan Merakli, Atacan
Bozyel, Emine Kabak Yiice, Merve Selin Sohoglu, ilhan Bulut, Adalet
Yayinevi, Ankara 2015, s. 423.

Bkz. HAKERI, Hakan: Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 19. Baski, Adalet
Yaymevi, Ankara 2016, s. 276.

PISAPIA s. 91.
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dahilinde ¢oziimlenmekte, tek bir fiil ile birden fazla sugu islenmesi
durumu s6z konusu oldugunda, en agir olan suctan cezalandirma yoluna
gidilmektedir .2 TCK’da ise neticesi sebebiyle agirlasmis suglar
yoniinden miistakil diizenlemelere yer verilmis, mesela ¢alismamizda
irdeledigimiz kasten yaralama sonucu 6liime neden olma sugu, TCK’nin
87/4. maddesinde ayr1 bir sug tipi olarak diizenlenmistir. ilgili hiikiimde,
kanun koyucu tarafindan belirlenen ceza araligina bakildiginda kasten
yaralama ve taksirle 6lime neden olma suglarindan daha agir ancak
kasten Oldirme sugundan daha hafif cezalar Ongorildigiini
soyleyebiliriz.?’

Neticesi sebebiyle agirlasan suglar igerisinde, gergeklesen agir
netice bakimindan hareketin kasith ya da taksirli olmasi1 arasinda fark
gozetmeksizin cezanin arttirildigi sug tipleri bulunmaktadir. Kasten
yaralama sonucu kemik kirigina neden olunmasi bu sug tipi kapsamina
girmektedir.?® Failin kastimin kemik kirigina neden olmasi ya da bdyle bir

% HAKERI’ye gore, aslinda yaralamak isterken oliime sebebiyet verme

hallerinde tek hareket ile hem kasten yaralama hem de taksirle 6liime neden
olma sugu gergeklesmektedir. Eger TCK’nin 87/4. maddesindeki gibi bir
ayr1 diizenleme olmasayd1 benzer bir durumda faili, yalnizca taksirle 6liime
neden olma sucundan sorumlu tutmak gerekecekti. Bkz. HAKERI (Ceza
Hukuku Genel Hiikimler) s. 276. Ancak ifade etmeliyiz ki kasten yaralama
sugunun, yiizde sabit iz, kemik kirig1 gibi neticesi sebebiyle agirlagmig
hallerinin cezalandirilmas:1 sorununu fikri i¢tima hiikmii dahilinde
¢ozlimlenmesi miimkiin degildir. Bu nedenle kanunda neticesi sebebiyle
agirlasmis suglar yoniinden ayr1 6zel diizenlemelere ihtiyag vardir.
Gergeklestirilen fiil ile kasten yaralama sugunun birden fazla neticesi
sebebiyle agirlasmis hali ihlal edilmis ise fikri igtima hiikkmii
uygulanabilecektir. (Ancak sunu da belirtmeliyiz ki fikri i¢tima hiikmiiniin
diizenlendigi TCK’nin 44. maddesinde; “birden fazla farkli sugun
olugmasina sebebiyet veren” ifadesi yer almaktadir.)

Neticesi sebebiyle agirlasmis suglarda failin temel sug tipine gore daha agir
bir ceza ile cezalandirilmasinin sebebinin, temel sug tipinin, daha agir bir
neticeyi dogurma rizikosunu biinyesinde tasimasina ragmen islenmesi
olarak ifade edilmistir. Bkz. KARAKEHYA s. 157.

Burada ayrica belirtmeliyiz ki, yiiksek mahkeme, gergeklestirilen fiil
neticesinde birden fazla neticesi sebebiyle agirlasmig yaralama halinin
gerceklesmesi durumunda fikri ictima hitkmii geregi en agir netice doguran
fikradan artirim yapilmasi gerektigini kabul etmektedir. Bkz. Yargitay 1.
Ceza Dairesi 05.06.2013 tarih ve 2013/1021 Esas 2013/4233 Karar,

27
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niyeti olmasa da taksiri ile kemik kirigma yol agmasi arasinda bir fark
bulunmamaktadir. Her iki durumda da cezadan artirim yapilmasi ile
yetinilecektir. Ancak hareket sonucu ilk neticenin ardi sira gergeklesen
ikinci netice bagka bir sugu teskil ediyorsa, ikinci netice yOniinden
kastinin ya da taksirinin bulunmasina goére farkli bir durum ortaya
cikacaktir. Nitekim Kasten yaralama sonucu 6liime neden olma sug tipi bu
sekildedir. Failin kast1 yaralama iken taksir ile 6liim meydana gelmis ise
TCK’nin 87/4. maddesine gore cezalandirilacaktir. Ancak ikinci netice
bakimindan taksirin de 6tesinde kast ya da olasi kast s6z konusu ise baska
bir sug tipi olan kasten 6ldiirme ya da olasi kast ile dldiirme sugundan
cezalandirma s6z konusu olacaktir.?®

Farkli sonu¢lar dogurmasi nedeniyle 6gretide gercek ya da
gorilinliste netice sebebiyle agirlasmis su¢ ayrimi yapilmaktadir. Temel
su¢ tipine iligkin hareket yapildiktan sonra gergeklesen ikinci netice bagka
bir sug tipine giriyorsa gercek neticesi sebebiyle agirlasmis sugtan, baska
bir su¢ tipine girmemekle beraber temel sug tipine iliskin neticenin
agirlagsmasi nedeniyle cezadan artinm 6ngoriiliiyorsa goriiniiste neticesi
sebebiyle agirlasmis sugtan soz edilecektir.® Bu nedenle TCK’nin 87/4.
maddesinde diizenlenen kasten yaralama sonucu 6liime neden olma sugu

“sanmi@in magduru olas1 kastla yaralamasi su¢undan kurulan hikiimde
magdurun duyularindan veya organlarindan birinin islevinin yitirilmesi
yaninda radius cisimde kirtk meydana geldigi, 5237 sayili TCK’nin 44,
maddesi geregince ayni eylem nedeniyle olusan birden fazla neticesi
sebebiyle agirlasan yaralamada sanigin, en agir netice doguran artirim
nedeninden sorumlu tutulmasi gerektigi, bu nedenle, hakkinda 87/2.
maddenin (b) bendinin uygulanmasi halinde ayrica 87/3. Madde nedeniyle
artirim yapilamayacaginin gézetilmemesi,”
2 TOROSLU, Nevzat: Ceza Hukuku Genel Kisim,18. Baski, Savas Yayinevi,
Ankara 2012, s. 228.
Ogretide bu ayrim yapilirken farkli kriterler kullaniimaktadir. Dogan’a
gore, “bu ayrimda esas alinmasi gereken, tipiklik icerisinde siibjektif
unsurlar olan kast ve taksirin konumlanmis seklidir. Kanunda agikca
neticesi sebebiyle agirlasmis suglarda temel sug tipinin kasith bir sug tipi
olmast kosulduguna ve 6zel netice bakimmdan en azindan taksir yeterli
goriildiigiine gore gercek neticesi sebebiyle agirlasmis suglar kast-taksir
kombinasyonu ve kast-bilingli taksir kombinasyonu seklinde gerceklesen
su¢ tipleridir. Bunlar disginda kalan taksir-taksir veya kast-kast
kombinasyonu seklinde gerceklesenler ise goriiniiste neticesi sebebiyle
agirlasmis suctur.” Bkz. DOGAN s. 29-30.

30
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gergek neticesi sebebiyle agirlagmig su¢ kapsaminda
degerlendirilmelidir.®! Zira temel sug tipi olan kasten yaralama sugunda
korunan hukuki deger viicut dokunulmazlhigi iken, ikinci netice olarak
ortaya ¢ikan 6lim bakimindan korunan hukuki deger insan hayatidir.
Kasten yaralama sonucu kiside kemik kirigina neden olunmus ise hem
temel sug tipi bakimimndan korunan hukuki deger hem de agirlasan sug
bakimindan hukuki deger aymidir. Her iki durumda da viicut
dokunulmazligi korunmaktadir ancak agirlasan netice sebebiyle cezadan
artirim yapilmaktadir. Bu nedenle kemik kirigi, yiizde sabit iz, hayati
tehlikeye neden olma seklindeki agirlasan neticeler goriinliste neticesi
sebebiyle agirlasmis su¢ kapsamma girmektedir.®? Bu ayrim, asagida
deginilecegi lizere agir ya da bagka netice yoniinden kasitli ya da taksirli
hareket edilmesine gore farkli sonuglar dogurmasi nedeniyle énem arz
etmektedir.

TCK’nin 23. maddesinde yer verilen genel hiikiim niteligindeki
diizenlemenin baska bir sonucu da 6zel hiikiimlerde yer verilen, neticesi
sebebiyle agirlagsmis sug tiplerinin uygulanmasi s6z konusu oldugunda,
agir ya da baska netice yoniinden failin taksirli ya da kasith olup

31 Yiiksek mahkeme de kasten yaralama sonucu 6liime neden olma sugunu,

gercek neticesi sebebiyle agirlasmis sug kategorisinde degerlendirmektedir.
Ancak gergek-goriiniiste neticesi sebebiyle agirlagmis su¢ ayriminda farkli
bir kriter kullanmaktadir. Bkz. Yargitay Ceza Genel Kurulu 03.10.2019
tarin ve 2019/14-482 Esas 2019/577 Karar, “Gergek neticesi sebebiyle
agirlasmis suglarda, failin hareketi sonucunda kastettiginden daha agir bir
netice ¢ikmakta olup gerceklesen asiri netice dolayisiyla bagimsiz bir sug
tipi ortaya c¢ikmaktadir. Ornegin, yaralama sugunda magdurun &lmesi,
gercek neticesi sebebiyle agirlasmig su¢ halidir. Goriiniiste neticesi
sebebiyle agirlasmis suglarda ise, failin hareketi sonucunda sugun olugmasi
icin aranan neticeden baska, niteligi de farkli olan daha agir bir netice
ortaya ¢ikmakta olup gerceklesen asir1 netice dolayisiyla temel sug niteligi
ayn1 kalmakla beraber yalmzca ceza agirlasmaktadir. Ornegin, cinsel
istismar sugunda magdurun ruh ve beden sagliginin bozulmasi, goriiniiste
neticesi sebebiyle agirlagsmis sug halidir.”

8  ARTUK, Mehmet Emin / GOKCEN, Ahmet / ALSAHIN, M. Emin /
CAKIR, Kerim: Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, On Birinci Baski, Adalet
Yayinevi, Ankara 2017, s. 400; DOGAN s. 29-30.

290 DUHFD, Cilt: 25, Sayi: 43, Yil: 2020, s. 279-334



Ersin SARE

olmadigimin verilen Kkararlarin  gerekgesinde mutlaka tartigilmasini
gerektirmesidir.®

I11. NETIiCESi SEBEBIiYLE AGIRLASMIS SUCUN
SARTLARI

A.  Neticesi Sebebiyle Agirlasmmns Su¢ Tipinin Kanunda Acikga
Diizenlenmis Olmasi

Temel cezai sorumluluk sekli kasttir (TCK m. 21/1). Bir
hareketin taksirli halinin cezalandirilmasi i¢in kanunda ayrica buna iliskin
bir diizenlemeye yer verilmis olmasi gerekmektedir ve bu gereklilik
TCK’nin 22/1. maddesinde acik¢a belirtilmistir.3* Neticesi sebebiyle
agirlasmig suglar i¢in bu konuyu agikliga kavusturmada kanunda, agik bir
diizenleme yer verilmemis ise de taksirli su¢lar i¢in gegerli olan durumun,
neticesi  sebebiyle agirlasmis suglar igin  de gecerli oldugunu
soyleyebiliriz. Yani  failin, ortaya ¢ikan agir ya da baska neticeden
sorumlu tutulabilmesi i¢in, bu neticenin kanunda bir sug tipi ile baglantili
bir bigimde, ilgili sugun neticesi sebebiyle agirlasmis hali olarak ayrica
diizenlenmis olmas1 gerekir.*

Ayri bir diizenlemeye yer verilmis olmas1 gerekliligi, kanundaki
diizenlenis bi¢imiyle kasten yaralama sonucu 6liime neden olma sugu
yoniinden ayr1 bir énem tagir. Nitekim kasten yaralama sonucu o6liime
neden olma sug tipinin diizenlendigi TCK’nin 87/4 maddesinde, kasten
yaralama sugunun diizenlendigi TCK’nin 86. maddesinin yalnizca 1. ve
3. fikralarma atif yapilmig, basit tibbi miidahale ile giderilebilecek
derecedeki yaralama sugunun diizenlendigi TCK’nin 86. maddenin ikinci

3 5237 sayih TCK’daki neticesi sebebiyle agirlasmis suglara iliskin
diizenlemenin, bu durumu vurgulamaktan ve hakimin bu konuyu
aragtirmasini saglamaktan baska bir yenilik 6ngdrmedigi ifade edilmistir.
Bkz. CENTEL, Nur / ZAFER, Hamide / CAKMUT, Ozlem: Tiirk Ceza
Hukukuna Giris, 7. Bas1, Beta Yaymevi, Istanbul 2011, s. 410.

TCK’nin 22/1. maddesine gore; taksirle islenen fiiller, kanunun agik¢a
belirttigi hallerde cezalandirilir.

% ARTUK /GOKCEN / ALSAHIN / CAKIR s. 394.

34
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fikrasmna atifta bulunulmamistir.® Bu nedenle kasten yaralama fiilinin
kisi tizerindeki etkisi basit tibbi miidahale ile giderilebilecek 6l¢iide hafif
olmasina ragmen 6liim sonucu meydana gelmis ise kanunilik ilkesi geregi
failin, TCK’nin 87/4 maddesinde diizenlenen kasten yaralama sonucu
O0lime neden olma sugundan sorumlu tutulamayacagir ifade
edilmektedir.®

% Yiiksek mahkemenin, neticesi sebebiyle agirlasmis yaralamanin diger

tiplerinin diizenlendigi TCK 87/1-2 fikralarmin da TCK’nin 86/2
maddesine atif yapmadigindan, basit tibbi miidahale giderilebilecek bir
yaralama sonucu, neticesi sebebiyle agirlasmis yaralamanin bir tipi olan
magdurun yagsamini tehlikeye sokan bir durum olugmast halinde fikri igtima
hiikiimleri geregince yalmzca kasten yaralama sugundan ceza verilmesi
gerektigi yoniinde karar1 bulunmaktadir. Bkz. Yargitay Ceza Genel Kurulu
14.03.2019 tarih ve 2018/3-95 Esas 2019/207 Karar, Magdurun paspas
sopasiyla darp edilmesi neticesinde kalp krizi gegirmesi olayinda sanigin
fiili sonucunda hem TCK’nin 86/2, 86/3-c-¢ maddelerinde diizenlenen
kamu gorevlisini silahla basit tibbi miidahale ile giderilebilecek nitelikte
yaralama sugunu hem de gegirdigi kalp krizi yoniinden TCK’nmn 89.
maddesinde diizenlenen taksirle nitelikli yaralama sugunu gerceklestirdigi,
TCK’nin 44. Maddesindeki farkli neviden fikri igtima hikmi de
gozetilerek sanigin en agir cezayr gerektiren ve TCK’nin 86/2, 86/3-c-e
maddelerinde diizenlenen kasten yaralama sugundan cezalandirilmasi
gerektigine hilkkmetmistir. Bizce yiiksek mahkeme hatali bir yorum ile TCK
87/1-2 fikralarinda diizenlenen neticesi sebebiyle agirlasmig yaralama
hallerinin TCK 86/2 maddesi kapsaminda islenen basit tibbi miidahale ile
giderilebilecek yaralamalar1 kapsamadigma hiikmetmistir. Oysa anilan
fikralarda “yukarida maddeye gore belirlenen ceza, bir kat arttirilir” ifadesi
yer almaktadir. Yapilan yorumla, kanundaki bosluk gerekcesiyle eylem
sonucu magdurun “yasaminin tehlikeye sokulmasi” seklindeki agir netice
cezalandirilamamistir. Ayni sonuca, “yagsamini tehlikeye sokma” seklindeki
agir neticenin fail tarafindan Ongoriilmesinin miimkiin olmadigr ve bu
itibarla agir netice yoniinden failin taksirinin bulunmadigi seklinde bir
yorum ile ulasilabilirdi.

8 ARTUK / GOKCEN / ALSAHIN / CAKIR s. 394, Toroslu, TCK ’nin 86/2
maddesinde  diizenlenen, yaralamanin basit tibbi miidahale ile
giderilebilecek derecede hafif olmasi halinin, kasten yaralama sugunun
hafifletici nedeni oldugu, so6z konusu hafifletici nedenin uygulanabilmesi
icin de somut olayda 87. Maddede ongoriilen agirlastirici nedenlerin
bulunmamasi gerektigi, aksi halde 87. Madde hiikiimlerinin uygulanacagim
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Kanundaki bu bosluk farkli farkli yorumlarla doldurulmaya
calisilmistir. Nitekim basit tibbi miidahale ile giderilebilecek derecede bir
yaralama sonucu 6liim neticesinin meydana gelmesi halinde hem kasten
yaralama hem de taksirle 6ldiirme sugunun unsurlarinin olustugu, islenen
bir fiil neticesinde birden fazla farkli su¢un islenmesi s6z konusu
oldugundan failin, fikri i¢tima hiikiimleri uyarinca bu suc¢lardan en agir
cezay1 gerektiren taksirle dliime neden olma sucundan cezalandirilmasi
gerektigi ifade edilmistir.%®

Yiiksek mahkemenin de aymi sonuca ¢ikan Kararlar
bulunmaktadir.®*® Ancak asagida belirtilecegi iizere bu kararlarda, fikri
ictima hiikkmii uygulandig1 i¢in sadece taksirle Olime neden olma
sugundan sorumlu olunmasi  gerektigi seklinde bir belirleme
yapilmamaktadir. Bu nedenle yiiksek mahkemenin, kanunda yer alan bu
boslugu yanlis bir yorumla doldurdugu elestirisi getirilmistir.*°

Fail ile olenin aym isyerinde calistiklari, aralarinda tartismaya
basladiklari, failin, dlenin yiiz bdlgesine yumruk vurmak suretiyle dleni
basit tibb1 miidahale ile giderilebilecek 6l¢iide hafif olarak yaraladigi, is
yerindeki diger kisilerin taraflar1 ayirdigi, taraflarin ayrilmasindan 10
dakika sonra 6lende mevcut bulunan kalp-damar hastaliginin kavganin

ifade etmektedir. Bkz. TOROSLU, Nevzat: Ceza Hukuku Ozel Kisim, 9.
Baski, Savas Yayinevi, Ankara 2018, s. 56-57.

%8 HAKERI, Genel Hiikiimler, s. 292.

% Yeni tarihli bir kararinda yiiksek mahkeme, istikrar kazanan igtihadindan
ayrilmistir. Bkz. Yargitay 1. Ceza Dairesi 04.02.2019 tarih ve 2018/3935
Esas 2019/298 Karar, “maktuliin, bigak ve tornavida ile saniklarin saldirisi
sonucu basit tibbi miidahale ile giderilebilecek sekilde yaralanmasi olaymin
vermis oldugu efor ve strese bagli olarak gecirdigi kalp krizi nedeniyle
oldigii kabul edilen olayda; saniklarin TCK’nin 86/2, 86/3-e maddeleri
kapsaminda olan eylemlerinin ayni kanunun 87/4. maddesinin 2.
ciimlesinden tanimlanan kasten yaralama sonucu 6liime neden olma sugunu
olusturdugu gozetilmeden, suglarin nitelendirilmesinde yanilgiya diisiilerek
yazil sekilde taksirle 6liime neden olma suglarindan hiikiim kurulmasi”

4 OZBEK, Veli Ozer / DOGAN, Koray / BACAKSIZ, Pmar / TEPE, flker:
Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 13. Baski, Segkin Yaymnevi, Ankara
2018, s. 226, “kanimizca; Yargitay, kanunilik ilkesi ve bu ilke i¢inde yer
alan kiyas yasagina aykir1 davranmakta, 6lim gibi agir bir neticeden failin
ne sekilde sorumlu tutulabilecegine iliskin mevcut yasal boslugu bu surette
doldurmaya ¢aligmaktadir”
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meydana getirdigi efor ve stresin etkisiyle aktif hale geldigi ve 6lenin
fenalagtigi, hastaneye kaldirilan Olenin tibbi miidahaleye cevap
vermeyerek hayatini kaybettigi olayda yiiksek mahkeme, 6leni basit tibbi
miidahale ile yaralayan ve oliimiine sebep olan failin taksirle bir kiginin
oliime neden olma sugundan cezalandirilmasi gerektigine hiikmetmistir.*!

Ayrica belirtmek gerekir ki yiiksek mahkeme, basit tibbi
miidahale ile giderilebilecek yaralama sonucu oOliime neden olma
hallerinde, magdurda vaki olan rahatsizligin fail tarafindan Onceden
bilinip bilinmedigine gore ayrim yapmakta, mevcut hastaligin fiilden
once fail tarafindan bilindigi hallerde bilingli taksirden, bilinmedigi halde
ise basit taksirden sorumluga gidilmesine karar vermektedir. Nitekim
failin kavga esnasinda magdurun gogiis bolgesine vurdugu, basit tibbi
miidahale ile giderilebilecek derecedeki bu yaralamanin yarattigi efor ve
stresin etkisiyle 6lende bulunan kronik kalp damar hastaliginin aktif hale
geldigi ve oOlenin hayatin1 kaybettigi olayda yiiksek mahkeme, failin,
oleni O6nceden tanmimasi ve kalp damar hastaligini bilmesi nedeniyle
bilingli taksirle bir kiginin 6liimiine neden olma sugundan sorumlu olmast
gerektigine hikkmetmistir.*?

Yukarida belirtildigi gibi failin, taksirle 6lime neden olma
sucundan sorumlu tutuldugu hallerde, ortak bir sekilde basit tibbi
miidahale ile giderilebilecek bir yaralama s6z konusu olmakta ve
magdurda vaki bulunan hastalik akut hale gelmektedir. Ancak yiiksek
mahkeme vermis oldugu bir kararinda; kiifiir etmesi nedeniyle sanigin,
maktuliin omzuna vurdugu, maktuliin dengesini kaybederek diistigi ve
kafasim1 kaldinm kenarmna g¢arparak kiint kafa travmasma bagli beyin

4 Yargitay Ceza Genel Kurulu 18.09.2018 tarih ve 2015/12-1254 Esas
2018/354 Karar, “sonu¢ olarak TCK’nmin 87. maddesinin dordiincii
fikrasinin uygulanabilmesi bakimindan ayirici 6l¢iit yaralanmanin agirlig
olup 6liim neticesi meydana getiren yaralamanin TCK’nin 86. maddesinin
birinci fikrasi kapsaminda bir yaralanma olmasi gerekmektedir. Bu nedenle
TCK’nin 86. maddesinin ikinci fikrasi kapsamindaki kisi lizerindeki etkisi
basit tibbi miidahale ile giderilebilecek 6l¢iide hafif olan kasten yaralama
fiilinin iglenmesi sirasinda ayni maddenin {i¢iincii fikrasinin da ihlal
edilmesi ve fiil sonucu 6liim neticesinin meydana gelmesi ihtimalinde
TCK’nin  87. maddesinin dordiincii  fikrasinin  uygulanma imkani
bulunmamaktadir.”

4 Yargitay Ceza Genel Kurulu 26.02.2019 tarih ve 2015/1-695 Esas 2019/128
Karar.
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kanamas1 ve kafa ici degisimler nedeni ile 61diigii olayda; eylem ile 6liim
arasinda dogrudan illiyet baginin oldugunun belirlenmis olmasi
karsisinda yumruk atma eylemi nedeni ile omuzda meydana gelen
yaralanmanin niteliginin sonuca etkili olmadigina hiikkmetmistir.*®

Basit tibbi miidahale ile giderilebilecek nitelikteki bir yaralama
fiili sonucu, kiside mevcut bulunan hastaligin harekete gegmesi ve
bununda neticesinde magdurun 6lmesi isteniyorsa artik kasten oldiirme
sugunun gergeklestirilmesi amaciyla hareket edildiginin kabulii gerekir.**
Asagida da deginilecegi lizere manevi vasitalarla dahi kasten o6ldiirme
sucunun gerceklestirilmesi miimkiin oldugundan, basit tibbi miidahale ile
giderilebilecek derecede bir yaralama fiili sonucu ile de 6liim neticesine
ulagilabilmektedir.*

4 Bkz. Yargitay 1. Ceza Dairesi 16.12.2011 tarih ve 2010/1619 Esas
2011/7959 Karar, yeni tarihli bir kararinda ise yerlesik igtihadi
dogrultusunda karar vermistir. Bkz. Yargitay 1. Ceza Dairesi 03.02.2020
tarih ve 2017/1901 Esas 2020/270 Karar, 04.10.2011 tarihinde sanigin
maktule yumrukla vurdugu, maktulii itekledigi, maktuliin kafasini siraya
carparak yere diistiigli, 11.10.2011 tarihinde evinde 6lii olarak bulundugu,
Adli Tip Kurumunda yapilan otopsi sonucunda diizenlenen 1. Ihtisas
Dairesinin 13.06.2012 tarihli raporunda maktuliin 6limiiniin kiint kafa
travmasina bagli gelisen meningoensefalit ve komplikasyonlari sonucu
meydana gelmis oldugu, 04.10.2011 tarihinde maruz kaldig: yaralanma ile
6liim arasinda illiyet baginin bulundugu olayda yiiksek mahkeme, sanigin
eylemi sonucu, maktulde meydana gelen yaralanmanin TCK’nin 86/1 ya da
86/2 maddesi kapsaminda kalip kalmadigi yoniinde rapor aldirilmasi ve
sonucuna goére sami@in hukuki durumunun degerlendirilmesine, raporun
86/2 maddesi kapsaminda kalmasi durumunda sanigin eyleminin taksirle
6lime neden olma sugunu olusturacagina, 86/1 maddesi kapsaminda
kalmasi durumunda ise kasten yaralama sonucu 6liime neden olma sugunu
olusturacagma hiikmetmistir.

4 TANERI, Gékhan / KAMISLI, Gani, Kisilere Kars: Islenen Suglar, Seckin

Yaymevi, Ankara 2018, s. 121, “tokat attig1 kisinin kalp krizi riskinin

bulundugunu bilen, bunun tetiklenmesi ve 6lmesi i¢in tokat atan kisi adam

o6ldiirmeden sorumlu olur.”

Failin magdurdaki hastalig1 bilerek hareket ettigi hallerde sorumlulugunun

kastina gore belirlenmesi gerektigi, failin kast1 oldiirmeye yonelik ise

kasten, 6ldiirmeye yonelik olmamakla birlikte 6liim neticesini gbze almis
ise olast kast ile 6ldirme sugundan sorumlu tutulmasi gerektigi ifade
edilmistir. Bkz. CENTEL, Nur / ZAFER, Hamide / CAKMUT, Ozlem:
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TCK’nin 87/4. Maddesinin, kasten yaralama sugunun hafifletici
nedeni olan basit tibbi miidahale ile giderilebilecek derecede yaralamanin
diizenlendigi TCK’nin 86/2 maddesine atif yapmamasina iliskin bosluk,
yorum yoluyla yiiksek mahkemece dolduruluyor ise de bizce bu gibi
hallere iligkin olarak kanunda agik bir diizenlemeye yer verilmelidir.*®
Zira temel sug tipine iliskin fiil, kasten yaralama sugunun hafif sekli
kapsaminda kalsa dahi haksizlik igerigi taksirle 6liime neden olma suguna
gore daha fazladir.

B. Temel Suc Tipinin Kastla islenmis Olmasi ve Ger¢ek Neticesi
Sebebiyle Agirlasmis Suclar Yoniinden Bu Kastin Agir ya da
Bagka Neticeyi Kapsamamasi

Neticesi sebebiyle agirlasmis sugtan soz edebilmek i¢in temel sug
tipinin kastla islenmis olmasi, bu kastin agir ya da baska neticeyi
kapsamamasi gerekmektedir. Nitekim TCK’nin 23. maddesinde yer
verilen “kastedilen” ifadesinden bu sonug¢ ¢ikmaktadir. Ayrica kastin bir
tirti olan olasi kast hallerinde de neticesi sebebiyle agirlasmis sugun
olusmas1 miimkiindiir.*” Bu nedenle kasten yaralama sonucu 6liime neden
olma sugu yoniinden temel sug tipi olan kasten yaralama fiili olast kastla
islenebilir.

Temel su¢ tipine iliskin  hareketin olast kast ile
gerceklestirilebilecegini ifade ettikten sonra, konuyla ilgisi olmasi
nedeniyle yiiksek mahkemenin vermis oldugu bir karara deginmekte
fayda goriiyoruz: Olay gilinii maktuliin, bilinmeyen bir nedenden otiirii
servis soforii olan sami@in gitmesine engel olmaya ¢alistigi, hatta bu
amagla servisin Oniine oturarak sanigin aracini hareket ettirmesine engel
oldugu, sanigin bunun f{izerine araciyla geri manevra yaparak oradan

Kisilere Kars1 Islenen Suclar, Cilt: 1, 4. Basi, Beta Yayinevi, Istanbul 2017,
s. 174.

4% Alman Ceza Kanunu’nda bu duruma iliskin acik bir diizenlemeye yer
verilmistir. Yaralama, yaralanan Kisinin olimiine sebebiyet verirse, ig
yildan az olmamak iizere hapis cezasmna hitkmedilirken, hafif hallerde bir
yildan on yila kadar hapis cezasina hitkkmedilmektedir. Bkz. Alman Ceza
Kanunu (StGB) m. 227/1-2, YENISEY / PLAGEMANN s. 300.

47 KAYMAZ, Seydi: Kasten Yaralama Sonucu Oliime Neden Olma, Adalet
Yayinevi, Ankara 2009, s. 109.
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gitmek istedigi, bu sefer maktuliin aracin sileceklerine tutundugu ve o
sekilde belli bir mesafe gittikleri, sanigin aract durdurmasiyla silecegin
kirildig1 ve maktuliin diisiip kafasimi yere vurarak hayatini kaybettigi
olayda yiiksek mahkeme, sanigin maktule yonelik 6ldiirme ve yaralama
kastryla hareket ettigine dair her tiirlii kuskudan uzak kesin ve inandirict
delillerin  bulunmadigina, ancak olay sirasinda eylemin sonuglarini
ongoren ancak bu sonucu istemeyen sam@in bilingli taksir ile Sliime
neden olma sugundan sorumlu olmasi gerektigine ve kasten yaralama
sonucu Oliime neden olma sugundan kurulan hiikmiin yerinde olmadigina
hilkmetmistir.*® Somut olayda samik yoniinden, araciyla uzaklasmasini
gerektirecek megru savunma hali bulunmamaktadir. Maktuliin sileceklere
tutunmasini ve bu sebeple yaralanabilecegini 6ngdrmesine ragmen aracini
hareket ettirmesi ve belli bir mesafe kat etmesi, saniktaki olasi kastin
varligin1 gostermektedir. Bizce somut olayda yaralama seklindeki temel
su¢ tipi olasi kast ile islenmistir. Bu yiizden ikinci netice olarak
gerceklesen Olim sonucu yoniinden, sanigin taksirinin  bulunup
bulunmadigina gore bir tespit yapilmali ve taksir derecesinde kusuru
bulundugu tespit edilebiliyorsa samgin, kasten yaralama sonucu 6liime
neden olma sugunu islediginin kabulii gerekmektedir.

Kasten yaralama sonucu 6liime neden olma sugu yoniinden temel
sug tipini teskil eden kasten yaralama fiili icrai hareketle islenebilecegi
gibi ihmali hareketle de islenebilir.*® Ancak bu durumda da failin, kasten
yaralama sugu bakimindan ortaya g¢ikacak sonu¢ yoniinden, kanundan,
sO6zlesmeden ya da daha oOnce gergeklestirilmis olan tehlikeli bir
hareketten kaynaklanan énleme yiikiimliiliigiiniin bulunmas: gerekir.>

Ilgilinin gostermis oldugu, hukuken gegerli olan bir riza, kasten
yaralama fiilini hukuka uygun hale getirir. Bu nedenle gegerli bir riza
kapsaminda gergeklestirilen kasten yaralama fiili sonucu 6liim meydana
gelmis ise TCK’nin 87/4 diizenlenen kasten yaralama sonucu oliime
neden olma sugunun degil; 6ngoriilebilir bir netice s6z konusuysa ve faile

48 Yargitay 1. Ceza Dairesi 22.05.2019 tarih ve 2019/1102 Esas 2019/2957
Karar.

4 ARTUK, Mehmet Emin / GOKCEN, Ahmet / ALSAHIN, M. Emin /
CAKIR, Kerim: Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, On Sekizinci Baski, Adalet
Yayinevi, Ankara 2019, s. 263.

%  ARTUK / GOKCEN / ALSAHIN / CAKIR (Ceza Hukuku Genel
Hiikiimler) s. 260.
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kusur atfedilebiliyorsa taksirle 6liime neden olma sugunun olustugunun
kabulii gerekecektir.! Ancak ilgilinin gosterdigi rizanin sinirlar1 kasten
asilmig ve 6liim sonucu meydana gelmigse kasten yaralama sonucu 6liime
neden olma sucunun olusup olugmadigmin ayrica tartigilmasi
gerekmektedir.>2

TCK’nin 85/2 ve 89/2-4 maddelerinde diizenlendigi sekliyle
neticesi sebebiyle agirlasmis suglarin taksir-taksir kombinasyonu seklinde
de olabilecegi ifade edilmistir.®® Ancak kimi yazarlarca, TCK’nin 23.
maddesinde yer verilen diizenleme karsisinda temel su¢ tipi taksirle
islenen suglar yoniinden gercek anlamda neticesi sebebiyle agirlasmig
suctan soz edilemeyecegi®, misal vermek gerekirse basit taksirle
yaralama sugunun diizenlendigi TCK 89/1 maddesinin ardi sira TCK’nin
89/2-3 maddelerinde diizenlenen hallerin sugu etkileyen nitelikli haller
olarak kabul edilmesi gerektigi ifade edilmektedir.®® Hem taksirle dliime

51 TEZCAN, Durmus / ERDEM, Mustafa Ruhan / ONOK, R. Murat: Teorik
ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, On Yedinci Baski, Segkin Yaymevi, Ankara
2019, s. 262.

Tibbi zorunluluk bulunmadig: halde, rizaya dayali olsa bile, gebelik siiresi

on haftadan fazla olan bir kadinin c¢ocugunu diisiirten kisi

cezalandirilmaktadir. Bkz. TCK m. 99/2. Cocuk diistirtme fiili neticesinde,
kadinin beden veya ruh saghigi bozulmasina ya da Oliimiine neden
olunmugsa fail daha agir cezalandirilmaktadir. Cocuk disiirtme sugu
yoniinden kanun koyucu riza smirlarini belirlemistir. Gegersiz bir rizaya
dayali ¢ocuk dusiirtme fiili aym1 zamanda kasten yaralama sugu
kapsamindadir. Ancak 6zel hiikiim olmasi nedeniyle ¢ocuk disiirtme fiili

nedeniyle kadmin Olimiine sebep olunmugsa fail, TCK’nin 87/4

maddesinde diizenlenen kasten yaralama sonucu Oliime neden olma

sugundan degil, TCK’nin 99/4 maddesinde diizenlenen ¢ocuk disiirtme
sucundan sorumlu olacaktir.

5 HAKERI, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 281; OZTURK / ERDEM s.
286.

% DEMIRBAS, Timur: Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 8. Baski, Seckin
Yayinevi, Ankara 2012, s. 383.

% MERAKLI, Serkan: TCK M. 89 Isiginda Taksirli Suglarda Nitelikli Hallere
Yer Verilmesinin Hareketin ve Neticenin Haksizlik Igerigi Bakimindan
Degerlendirilmesi, Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Sayt:
2019/2, s. 333; ayni yazar taksirle islenen yaralama suglarinda, agirlasan
neticeye dayali olarak nitelikli hal kabuliiniin ve kasten yaralama sonucu
ortaya ¢ikan ve agirlagan neticelerin aynisina taksirle yaralama sugunda yer
verilmesinin yerinde olmadigini, nitekim taksirle yaralama sugunun
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neden olma hem de taksirle yaralama gibi taksirle islenebilen suglarin
agirlagsmis sekillerinde Ongoérmenin aranmadigi, sadece agirlasmis
neticeye bakilarak cezanin arttirildigi, bu nedenle de ceza hukukunda
objektif sorumluluk hallerinin varliklarini hala siirdiirdiigi hakli olarak
ifade edilmektedir.*

Neticesi sebebiyle agirlasmis sucglarin, kasith suglar gibi etki
dogurmas: gerektigi ifade edilmistir.>” Ancak TCK’da buna iliskin olarak
acik bir diizenlemeye yer verilmemistir.® Temel sug tipi ancak kast ya da
olas1 kast ile islenebildiginden, bize gore neticesi sebebiyle agirlasmis
suglar her kosulda kasitla islenmis suglar gibi etki dogurur.>®

diizenlendigi Alman Ceza Kanunu’nun 229. maddesinde boylesi
agrrlastirict nedenlere yer verilmedigini, taksirle yaralama sonucu agir bir
neticenin ortaya ¢ikmasi durumunun, temel ceza takdir edilirken goz
oniinde bulundurulmasi gerektigini ifade etmistir. Bkz. s. 334-335; ayrica
bkz. OZBEK / DOGAN / BACAKSIZ s. 501.

5%  SOYASLAN, Dogan: Ceza Hukuku Genel Hikiimler, 7. Baski, Yetkin
Yayinevi, Ankara 2016, s. 437.

S ZAFER s. 275. “ikinci netice adeta failin Kkastettisi neticeyi
agirlagtirmaktadir. Suga etki edenlerin gerceklesmesi nasil ki temel basit
sugun manevi unsurunu degistirmemekteyse sucu nitelikli hale getiren bu
ikinci siibjektif unsurun da sugun esasini degistirmediginin kabul edilmesi
gerekir. Ikinci netice temel sugun manevi unsurunu etkilemeyip sugun 6zel
bir gériinimiinii olusturmaktadir.”

% Alman Ceza Kanunu’nunda bu konuya iliskin olarak acik bir diizenlemeye

yer verilmigtir. Alman Ceza Kanunu’nun 11/2. maddesine gore; hareket

yoniinden kasti arayan, ancak sebebiyet verilen 6zel netice bakimindan
taksiri yeterli goren kanundaki sug tipini gergeklestiren fiil de, bu kanun

anlaminda kasten islenmis sayilir. Bkz. YENISEY / PLAGEMANN s. 13-

14.

Cezanin bireysellestirilmesi araglar1 olan “Iddianamenin Diizenlenmesinin

Ertelenmesi” (CMK m. 171/3-a), “Hiikmiin Agiklanmasinin Geri

Birakilmasi” (CMK 231/6-a), “Hapis Cezasinin Ertelenmesi” (TCK m.

51/1-a) gibi kurumlarin uygulanabilmesi i¢in daha 6nce kasith bir sugtan

mahkum olunmamasi gerekmektedir. (Hapis Cezasinin Ertelenmesi karari

verilebilmesi i¢in daha 6nceden kasith bir sugtan 3 aydan fazla hapis
cezasina mahkum olunmamasi gerekmektedir.) Bu nedenle oncesinde
neticesi sebebiyle agirlagmig bir suctan mahkum olunmasi, erteleme
kurumlarimin uygulanmasina engel olacaktir. Yine verilen erteleme
kararlar1 yoniinden gegerli ve belli bir siireye tabi olan denetim siiresi
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Asil olarak inceledigimiz konu olan kasten yaralama sonucu

oliime neden olma sugundan s6z edebilmek i¢in (TCK m. 87/4) 6ncelikle
temel sug¢ tipine iliskin hareketin yaralama kasti ile gerceklestirilmis
olmasi gerekir. Temel sug¢ tipine iligkin hareketin G6ldiirme kasti ile
gergeklestirilmis olmasi durumunda TCK 81. maddesinde diizenlenen
kasten oldiirme sugu olusacaktir.° Failin 6ldiirme kasti ile mi yoksa
yaralama kasti ile mi hareket ettiginin tespiti noktasinda yiiksek
mahkemenin belli kistaslar1 bulunmaktadir.5' Sug nedeni, sucta kullanilan

60

61

300

icerisinde neticesi sebebiyle agirlasmig su¢ niteliginde bir fiilin
gergeklestirilmesi durumunda, kasitlt bir su¢ islenmis kabul edileceginden
erteleme kararlar1 kaldirilabilecektir.

Alman yargi karalarina gore; asir1 derecede Kuvvet kullanmaya dayali
tehlikeli hareketlerde bulunulmasinin, failin 6lim neticesini hesaba
kattigina yonelik kabulii miimkiin kildig1 ifade edilmistir. Bkz. HEINRICH,
Bernd: Ceza Hukuku Genel Kisim I, Editér: Yener Unver, Cevirenler:
Hakan Hakeri, Yener Unver, Veli Ozer Ozbek, Ozlem Yenerer Cakmut,
Barig Erman, Koray Dogan, Ramazan Barig Atladi, Pinar Bacaksiz, Ilker
Tepe, Adalet Yayinevi, Ankara 2014, s. 193.

Giivenlik giiclerinin gdrevini ifa ederken yapmis olduklart eylemlerin
degerlendirilmesinde yiiksek mahkemenin farkli bir bakis a¢isinin oldugunu
sOylemek gerekir. Yerlesim alaninin oldugu cadde iizerinde “dur” ihtarina
uymayarak, motosikleti ile uzaklagsmakta olan maktuliin arkasindan,
durdurmak gayesiyle once havaya sonra maktuliin bulundugu istikamete
olmak iizere toplam iki kez ates ettigi sirada, kursunlardan birisinin isabet
etmesi sonucu maktuliin 6liimiine neden oldugunda kusku bulunmayan
olayda sanik polis memurunun, oldiirme kastiyla hareket ettigine dair
yeterli kanitin bulunmadigina, ancak 2559 sayili Polis Vazife ve Selahiyet
Yasast’nin 16. maddesinde belirtilen “silah kullanma” kosullarinin da
gerceklesmedigine, bu nedenle sami@m eyleminin TCK’nin 87/4.
Maddesinde diizenlenen kasten yaralama sonucu 6lime neden olma sugu
tipi kapsamina girdigine hitkmedilmistir. Bkz. Yargitay Ceza Genel Kurulu
05.06.2012 tarih ve 2011/1-840 Esas 2012/214 Karar. Bizce bu olayda
sanik polis memuru olasi kast ile oldiirme su¢u kapsaminda hareket
etmektedir. Asil tartigilmast gereken, kanunun emrini yerine getirme (TCK
m. 24/1) seklindeki ceza sorumlulugunu kaldiran bir nedenin var olup
olmadigit ve TCK’nin 27/1. maddesinde diizenlendigi sekliyle ceza
sorumlulugunu kaldiran bir nedende sinirin asilip agilmadigidir. Sinir kast
olmaksizin agildiginda sanik polis memuru taksirle 6liime neden olma
sugundan, kasten asildiginda ise olasi kast ile 6ldiirme sugundan sorumlu
olacaktr.
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aletin cinsi, kullanilig sekli, isabet alinan bdlge, darbe adedi ve siddeti,
failin sugtan Onceki ve sonraki davramiglari, aradaki husumet, hedef
secme imkaninin bulunup bulunmadigi, magdurdaki yaralarin yerleri ve
nitelikleri, failin fiiline kendiliginden mi, yoksa engel bir nedenden dolay1
mi1 son verdigi gibi Olgiitler esas alinmak suretiyle kastin saptanmasi
yoluna gidilmektedir.®? Nitekim yiiksek mahkeme ilgili kararinda, failin,
arbede sirasinda, hareketli bir ortamda elindeki bigag sallayarak tek bir
oldiiriici darbeyle maktulii yaralamasmin, yine maktuliin hayati énem
tagityan karin bdlgesini hedef alarak hareket ettiginin saptanamamasinin,
engel bir durum olmamasina ragmen eylemine kendiliginden son
vermesinin, eylemini gerceklestirdikten sonra odasindan getirdigi gazl
bezi arkadasina verip maktule tampon yapmasini isteyerek 6liimiine engel
olmaya calismasinin yaralama kasti ile hareket ettigini gosterdigini
belirtmistir.®

Kasten yaralama sonucu Olime neden olma sugunda, fail
tarafindan Olim neticesi, somut olayda muhtemel goriilmiis ve buna
ragmen hareket gerceklestirilmis ise artik olasi kastla 6ldiirme sugunun
olustugunun kabulii gerekecektir.®* Baska bir ifade ile temel sug tipine

2 Yargitay Ceza Genel Kurulu 13.02.2018 tarih ve 2017/1-1029 Esas 2018/38
Karar.

8 Yargitay Ceza Genel Kurulu 26.06.2018 tarih ve 2018/1-166 Esas 2018/308
Karar; isbu olayda maktul, failin evini bigakla basmis ve hadise failin
meskeni igerisinde gergeklesmistir. Bizce ilgili kararda mesru savunma ve
mesru savunmada simirin  asilmast  hususlarmin  da  degerlendirilmesi
gerekirdi.

6 TANER, Tahir: Ceza Hukuku Umumi Kismm, Uciincii Basim, Istanbul
1953, s. 320; Bu konudaki yiiksek mahkeme karari i¢in bkz. Yargitay Ceza
Genel Kurulu 28.05.2019 tarih ve 2018/1-451 Esas 2019/456 Karar; Suriye
iilkesi, Kobani bolgesinde ISID adli yasa dis1 silahli terdr drgiitiiniin yaptig:
eylemleri protesto etmek amaciyla bir grubun izinsiz gosteri yaptigi,
eylemlerin meydana geldigi yerin yakinindaki bir ig yerinde is¢i olarak
calisan sanigin, Kobani eylemlerini protesto eden grubun, vatandaslarin
araglarina ve esnafin vitrinlerine zarar verdiklerini dgrenmesi {izerine
protestocu eylemcilere karsi koyan ve olay yerinde toplanan diger gruba
katildig1, iki grup arasinda karsilikli olarak tagli ve sopali saldirilarin
oldugu, samigin eline ge¢irdigi demir parcasimi protestocu gruba karsilik
vermek amaciyla firlattigi, ancak ¢ubugun kendi grubu igerisinde yer alan
ve samigin 5-10 metre kadar Oniinde bulunan maktuliin kafasinin arka
kismma saplandigi, maktuliin hastaneye kaldirildigi ancak tiim
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iligkin hareketin muhakkak yaralama kastiyla gergeklestirilmis olmasi ve
olim seklinde gerceklesen, baska (ikinci) netice yoniinden dogrudan kast
ya da olast kast derecesinde dahi kusurun bulunmamasi gerekir. Her ne
kadar neticesi sebebiyle agirlagmis su¢ taniminda “en azindan taksirle”
hareket edilmesi gerektigi ifade edilmis ise de, kasten yaralama sonucu
olime neden olma seklindeki gergek neticesi sebebiyle agirlasmis
suclarda bu ifadenin, bagka neticenin (ikinci netice) sadece taksir ya da
bilingli taksir ile islenmesi gerektigi seklinde anlasilmasi gerekmektedir.®

Kasten yaralama sonucu 6liime neden olma sug tipinde; temel sug
tipi olan kasten yaralama fiilinin ceza kanununun kabul ettigi manada bir
kasten yaralama fiili olmasi ve failin yaralama kastiyla hareket etmesi
gerekmektedir.®® Cok siddetli heyecan dogurmak suretiyle magdurda
mevcut bir hastaligi agirlagtirarak 6liimiine sebep olma gibi manevi
vasitalarla dahi adam 6ldiirme sucunun gerceklestirilmesi® miimkiin
olduguna gore, manevi vasitalarla da kasten yaralama sugu
islenebilecektir. Ancak hakaret ve tehdit gibi sozli fiiller, magdurun
tiziilmesine ve mevcut hastaliginin tetiklenmesine yol agip Oliimiine
neden olmus ve hatta fail, bu sodzleri magdurun algisin1 ve sagligini
bozmak icin sdylemis ise de yiiksek mahkeme kararlar1 dikkate
alindiginda kasten yaralama sonucu Olime neden olma sugunun
olusmayacag: diisiincesindeyiz.®® Zira hakaret ve tehdit kastiyla degil,
magdurun viicuduna aci verme, saghigini ya da algilama yetenegini

mildahalelere ragmen hayatimi kaybettigi olayda yiikksek mahkeme, kasten
yaralama sonucu Glime neden olma sugunun degil, olast kastla 6ldiirme
sugunun gerceklestigine hitkkmetmistir.

8%  KARAKEHYA, Hakan: Neticesi Sebebiyle Agirlasan Suglarda, Agirlasan
Neticenin Muhtemel Olmasinin Cezai Sorumluluga Etkisi, Ceza Hukuku
Dergisi, Say1: 9, Nisan/2009, s. 162.

86  EREM, Faruk: Adam Oldiirme, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi

Dergisi, Cilt: 10, Say1: 1, Yil: 1953, s. 75.

Ayrica kasten dldiirme sugu yoniinden mutlaka maddi hareketlere ihtiyag

olmadig1 ifade edilmistir. Bkz. EREM, Adam Oldiirme, s. 38. Manevi

iskenceye tabi tutmak suretiyle de kasten 6ldiirme sugunun islenebilecegi

belirtilmektedir. Bkz. TOROSLU, Ceza Hukuku Ozel Kisim, s. 27.

8 Farkli goriis icin bkz. TOPCU, Kemal: Kasten Yaralama Sonucu Oliime
Neden Olma, Amerikan Hukuku ile Karsilastirmali, Adalet Yaynevi,
Ankara 2013, s. 200, “Bu baglamda sozle iglenen yaralama fiilinin agirhig
m. 86/1 kapsaminda oldugu siirece, m. 87/4’te diizenlenen kasten yaralama
sonucu dliime neden olma sugunu olusturabilmesi miimkiindiir.”
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bozma kastiyla kullanilan sozler, TCK’nin 86/2. maddesinde diizenlenen
basit tibbi miidahale ile giderilebilecek yaralama kapsaminda
degerlendirileceginden, failin sorumlulugu en ¢ok taksirle 6liime neden
olma suc¢undan olabilecektir.

C. Temel Suc Tipine Iliskin Hareket ile Agirlasan ya da Baska
Netice Arasinda Nedensellik Baginin Bulunmasi

Neticesi sebebiyle agirlagmis suctan s6z edebilmek igin temel sug
tipine iliskin hareket ile agir ya da bagka netice arasinda nedensellik
bagimin bulunmas: gerekmektedir.5®

Neticesi sebebiyle agirlagmis suclara iliskin kanunda yer verilen
hikkim ile Alman Ceza Kanununda yer alan hiikim hemen hemen
aynidir.”® Genellikle Alman kaynaklardan faydalanilarak olusturulan
calismalarda, meydana gelen agir ya da baska netice ile temel sug tipine
iligkin hareket arasinda nedensellik baginin yeterli olmadigi, ikinci asama
olarak, bu neticenin objektif olarak faile isnat edilip edilemeyeceginin
tespit edilmesi gerektigi ifade edilmektedir.”* Bu galismalarda ortak bir
sekilde neticesi sebebiyle agirlasmig suclar yoniinden, hareket ile
kastedilenin otesinde gerceklesen agir ya da baska netice arasinda sart
teorisine gore nedensellik baginin mevcut olmasi aranmakta, sart
teorisinin sorumlulugu sinirsiz sekilde genisletici etkisini bertaraf etmek
amaciyla objektif isnadiyet degerlendirilmesi yapilarak sorumluluk
sinirlandirilmaktadir.

8  CENTEL / ZAFER / CAKMUT (Kisilere Kars1 Islenen Suglar) s. 171-172.
0 Alman Ceza Kanunu'nun 18. maddesinde fail ifadesinin yam sira serik
ifadesi ve ayrica agirlasan netice i¢in 6zel netice ifadesi kullanilmigtir: Bkz.
YENISEY / PLAGEMANN s. 18.
Neticesi sebebiyle agirlasmis sugunun olusumu i¢in, temel sug tipine ait bir
hareketin bulunmasi, bu hareket ile kastedilenin 6tesinde gerceklesen agir
ya da baska netice arasinda sart teorisine gore nedensellik bagmin mevcut
olmasi, ayrica gergeklesen agir ya da baska neticenin objektif ve siibjektif
isnadiyet kriterlerine gore faile yiiklenebilmesi gerektigi ifade edilmektedir:
Bkz. DOGAN s. 313-315; ayrica bkz. ARTUK / GOKCEN / ALSAHIN /
CAKIR s. 397.
2 OZBEK’e gore; objektif isnadiyet kriterleri sart teorisinin yamit vermedigi
hallerde devreye girer ve bir tiir bu teorinin diizeltilmesi ya da daha islevsel
hale gelmesine hizmet eder. Bkz. OZBEK, Veli Ozer: Ceza Hukukunda
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Objektif isnat edilebilmede, neticenin meydana gelmesi
bakimindan, yapilan hareketten, hukukun onaylamadigi bir tehlike
dogmus ve bu tehlike neticenin meydana gelmesinde etkili olmussa,
sadece bdyle bir hareketin sebebiyet verdigi netice, bir kisiye isnat
edilebilir. Objektif isnat edilebilmede, fail tarafindan yapilan hareketin,
neticenin meydana gelmesindeki riski yiikseltme derecesi 6lgiit olarak
kullanmaktadir.”® Bagka bir ifade ile yapilan hareket ile netice arasinda
risk iligkisi varsa™ ve yapilan hareket, neticenin meydana gelme riskini
yiikseltmisse objektif isnadiyetten s6z edilecektir.

Obijektif isnadiyette, hareket ile netice arasindaki nedensellik
baginin daha c¢ok doga bilimlerini ilgilendirdigi, hareketin faile
yiiklenebilmesinin sugun maddi unsurundan ziyade Kkusurluluk ile
ilgisinin oldugu, failin hareketinden sorumlu tutulabilmesi i¢in hareketin
faile, objektif olarak isnat edilmesi ile miimkiin oldugu kabul
edilmektedir.

Ancak su hususu belirtmemiz gerekir ki objektif isnadiyetin
tespitinde kesin ve ortak kriterlerin bulunmadig1 bu goriisiin taraftar1 olan
yazarlarca da ifade edilmektedir.” Objektif isnadiyetin tespitinde ileri
siiriilen kriterlere bakildiginda, nedensellik baginin tespitinde uygun
sebebi tayine yonelmis teoriler baglaminda ifade edilen kriterlerle
benzerlik gostermektedir. Ayrica objektif isnadiyet igin getirilen
kriterlerin ~ simirinin~ bulunmamasinin, olaydan olaya degiskenlik
gostermesi nedeniyle ortak bir Ol¢iitin de ortaya konamamasimin
uygulamada sorun teskil edebilecegi ifade edilmektedir.’

Nedensellik Baglantis1 ve Neticenin Objektif Yiiklenebilirligi Teorisi, Ceza
Hukuku Dergisi, Say1:5, Agustos/2007, s. 56-57.

 DOGAN s. 137; ayrica bkz. OZBEK, Ceza Hukukunda Nedensellik
Baglantis1 ve Neticenin Objektif Yiiklenebilirligi Teorisi, S. 57.

74 JESCHECK, Hans-Heinrich: Alman Ceza Hukukuna Giris, Ceviren:
Feridun Yenisey, Beta Yaymevi, Istanbul 2007 s. 31-32.

> (OZBEK, Ceza Hukukunda Nedensellik Baglantis1 ve Neticenin Objektif
Yiiklenebilirligi Teorisi, S. 58; DOGAN s. 135.

6 DONMEZER, Sulhi: Maddi Sebebiyet Alakasi, Istanbul Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, Cilt: 9, Say1: 1-2, Yil: 1943, s. 114-115. Aymi
makalede “Objektif Isnat Edilebilme” teorisini ilk olarak &ne siirenin
“Honig” oldugu ifade edilmektedir.
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Nedensellik bagmin tespitinin doga bilimlerini ilgilendirdigi
kadar hukuk alanmini da ilgilendirdigi diisiincesindeyiz. Zira neticeye yol
acan her sebep hukuku ilgilendirmez. Neticeyi meydana getiren ve
hukuken 6nemli olan sebeplerin ortaya c¢ikarilmasi ve illiyet bagmnin
tespiti uygulayicinin isi olacaktir. Su¢un maddi unsuru olan nedensellik
baginin tespitinden sonra kusurluluk alanina gecis yapilacaktir. Bu
nedenle sart teorisinin nedensellik baginin tespitinde esas alinamayacagi
diisiincesindeyiz. Nitekim sart teorisinin sorumlulugu simirsiz olarak
genigletici etkisi dolayisiyla zaman igerisinde teoriyi tadil edici farkli
farkli goriigler ileri siiriilmustiir. Neticesi sebebiyle agirlasmig suglarda,
sorumlulugu smirlandirict bir sekilde agir veya baska netice yoniinden
taksir derecesinde kusurun aranmasi, nedensellik baginin tespitinde sart
teorisini esas almay1 gerekli kilmamalidir.”

Sucun maddi bir unsuru olarak kabul edilen nedensellik bagini
aciklamada, sart, etkin neden, uygun neden, hukuki 6énem, insani neden
ve karma uygun neden gibi teoriler ileri siiriilmiistiir.”

Neticesi sebebiyle agirlagsmis suglarda temel sug tipine iliskin
hareket ile agirlagan ya da bagka netice arasindaki nedensellik baginin
tespitinde uygun sebebi tayine yonelmis teoriler i¢erisinde yer alan insani

" Agir neticeden failin sorumlu tutulabilmesi i¢in asgari taksir derecesinde

kusur arandigi i¢in bagvurulan uygun nedensellik bagma artik gerek
kalmadigmin belirtildigi ifade edilmistir. Bkz. ONDER, Ayhan: Ceza
Hukuku Genel Hiikiimler, Cilt 1I-11l, Beta Yaymevi, Istanbul 1992, s. 358.
Uygun nedensellik teorileri, sart teorisinin sorumlulugu smirsiz olarak
genigletilmesine kars1 ileri sliriilmiislerdir. Agir ya da baska netice
yoniinden taksir arandiginda bu smirlamaya gerek kalmayacagi, taksirin
varliginin tespit edilirken sart teorisinin sorumlulugu smirsiz olarak
genigletici etkisinin bertaraf edilecegi diistiniilmektedir.

®  Bkz. DONMEZER / ERMAN s. 188 vd. Kunter, nedensellik bagma
teorilerini agiklarken objektif isnat edilebilme teorisini de incelemeye
almigtir. “Objektif isnat edilebilme yoniinden ortada biri sebebiyet, digeri
mesuliyet olmak tizere iki mesele vardir. Sebebiyet meselesi, sart
nazariyesine gore halledilmelidir. Mesuliyet i¢in fazla olarak o hareketin
insanlardan beklenip beklenmeyecegi hakkinda bir hiikiim vermek
lazimdir.” Bkz. KUNTER, Nurullah: Su¢un Maddi Unsurlar1 Nazariyesi,
Istanbul 1954, s. 165.
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nedensellik anlayigimin esas alinmas1 gerektigi diisiincesindeyiz. " Insani
nedensellik teorisine gdre; bir insan davranisinin, ortaya c¢ikan bir
sonucun nedeni sayilabilmesi i¢in, bu davranisin o sonucun zorunlu sarti
olmasi, yani bu davranis olmadan o sonucun gergeklesmemis olmasi
gerekir. Ayrica sonucun istisnai etkenlerden ileri gelmemis olmasi, yani
davranisin gerceklestigi anda, donemin en ileri bilim ve tecriibesine gore,
o sonucun davranmigin olagan sonucu olarak Ongoriilebilir olmasi
aranmaktadir.®

Stiphesiz teorinin taniminda yer verilen, “istiSnai etkenler” ve “en
ileri bilim ve tecriibesine” gibi kriterler, miiphem ve teorinin ortak bir
Olciit olarak kabul edilmesini zorlastirici nitelikte olsalar da nedensellik
sorununu sucun maddi unsuru alaninda ¢dzmesi ve gelisen bilim ile
teknoloji nedeniyle ortaya ¢ikan yeni durumlara uyarlanabilmesi
nedeniyle en uygun teori olarak goriinmektedir.

Yukarida da ifade edildigi iizere nedensellik baginin tespitinde
kesin bir 0l¢iit ortaya koymak zordur. Neticeye yol acan sebeplerin
coklugu nedensellik bagmin tespitini zorlastirmaktadir. Ancak
uygulamada siklikla karsilagilan ve nedensellik bagina etki eden ve daha
da oOtesinde nedensellik bagimi kesen durumlar s6z konusudur.
Nedensellik bagina etki eden ve onun da otesinde kesen etkenler
hareketin yapildigi sirada mevcut olabilecegi gibi sonradan da nedensel
seriye dahil olmus olabilir. Yine magdurun ya da igiincii kisilerin
hareketleri nedensellik bagina etki edebilmekte ve onun da otesinde
nedensellik bagim kesebilmektedir. Asagida yarg: kararlan ile birlikte
illiyet bag1 yoniinden 6nem tasiyan durumlar degerlendirilecektir.

1. Neticenin Agirlasmasina Hareket Sirasinda Var Olan ya da
Hareket Sonrasi Ortaya Cikan Bir Durumun Etki Etmesi

Suc teskil eden fiil gergeklestigi sirada magdurda bulunan bir
hastalik neticenin agirlasmasina neden olmus olabilir. Oliimciil olmayan
bir yaralanma neticesinde magdurda vaki bulunan rahatsizligin akut hale
gelmesi nedeniyle magdur hayatim kaybetmis olabilir. Ornegin kalp

™ Ayni dogrultuda gériis icin bkz. OZEN s. 156. Bu teorinin Antolisei
tarafindan formiile edildigi ve Mantovani tarafindan gelistirildigi ifade
edilmistir: Bkz. TOROSLU, Ceza Hukuku Genel Kisim, s. 144.

8 TOROSLU, Ceza Hukuku Genel Kisim, s. 145.
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damar rahatsizligi olan birinin basit yaralama neticesinde kalp krizi
gegirerek  hayatim  kaybetmesinde oldugu gibi.®#  Yine fiil
gerceklestirildikten sonra nedensel seriye etki eden baska bir sebep
neticenin  agirlasmasina neden olmus olabilir. Mesela yaralama
neticesinde tetanos enfeksiyonu olusan magdurun bu yiizden hayatini
kaybetmesinde oldugu gibi.®? Tiim bu hallerde nedensel seriye etki eden
sebeplerin nedensellik bagini kesip kesmedigi ozellikle tibbi imkanlar
kullanilarak tespit edilmelidir. Ornek vermek gerekirse ilk olaymmizda,
yaralama fiili ile kalp damar hastaliginin akut hale ge¢mesi arasinda
tibben nedensellik baginin bulundugu muhakkak tespit edilmeli ve
sonrasinda failin, agirlasan ya da bagka netice yoniinden taksirinin
bulunup bulunmadig arastirilmalidir.®

8 Bkz. Yargitay Ceza Genel Kurulu 18.09.2018 tarih ve 2015/12-1254 Esas
2018/354 Karar.

Yiice, karsilikli sakalagan kisilerden birinin 6tekine toprak pargasi firlattigi,
atilan toprak pargasiin karsidaki kisiyi burun kokiinden yaraladigi, yara
fenni olarak tedavi edilmediginden yaralanan kisinin tetanosdan oldigii
olayda, yaranin fenni sekilde tedavi edilmemesinin ve mikrop kapmasinin,
yaralama ile 6liim sonucu arasindaki nedensellik bagini kestigini ve faili
6lim neticesinden sorumlu tutmanin miimkiin olmadigin ifade etmektedir.
Bkz. YUCE, Turhan Tufan: Ceza Hukukunun Temel Kavramlari, Ankara
1995, s. 69.

Maktuliin kiz arkadasina, ti¢iincii bir kisinin, “sen hala maktul ile arkadaslik
yaptyor musun” seklinde ifadeler kullandigi, bu sozlerin kiz arkadasi
tarafindan maktule aktarilmasi tizerine maktuliin tigiincii kisinin calistig
yere gittigi, tartisma devam ederken maktuliin giysilerini asagi indirerek
saga sola sallamaya bagladigi, tartigmay1 goren sanigin araya girerek cinsel
organini teshir eden maktule yaptigi davranigin yanls oldugunu ve etrafta
ailelerinin bulundugunu sdyledigi, maktuliinde “sen ne karistyorsun”
seklinde cevap verdigi, bunun {izerine sanigin, maktulii geriye dogru ittigi,
itmenin etkisiyle yol kenarinda park edilmis motosiklete ayagi takilan
maktuliin 20 cm yiiksekligindeki kaldirimdan yola diisiip bayildigi, tim
miidahalelere ragmen onceden mevcut bulunan damarsal hastaliga bagh
subaraknoid basal sisterna kanamasi sonucu maktuliin hayatini kaybettigi
olayda yiiksek mahkeme, maktuliin beyin kanamasi gec¢irmesinin tartigsma
nedeniyle tansiyonunun yiikselmesinden kaynaklandigini ve itme ile 6lim
arasinda nedensellik bagmin bulunmadigini belirterek kasten yaralama
sonucu Oliime neden olma sugunun olusmadigina hiikmetmistir: Bkz.
Yargitay Ceza Genel Kurulu 04.11.1997 tarih ve 1/166 Esas 258 Karar;
karar icin bkz. KABAN, Mater / ASANER, Halim / GUVEN, Ozcan /
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2. Neticenin Agirlasmasina Magdurun Hareketinin Etki Etmesi

Failin temel sug tipine iliskin hareketine, magdurun kasitli ya da
taksirli hareketi eklenmis ve bu ylizden netice agirlasmis olabilir. Boylesi
bir durumda nedensellik baginin kesilip kesilmedigini tespit etmek
gerekir.8

Sanik ile maktulin yaklasik iki yildir arkadas olduklari, olay
giinii samik ile maktuliin zaman zaman birlikte kaldiklar1 daireye
gittikleri, burada birlikte olduklari, sonrasinda aralarinda tartigmaya
basladiklari, tartismaya miiteakip samgmn maktulii darp ettigi, saniktan
kurtulmak isteyen maktuliin 8. katta bulunan dairenin yatak odasi
penceresine ¢iktigi ve etrafta bulunanlardan yardim istedigi, bunun
iizerine samigin maktulii iceriye cektigi, olay yerine polisin geldigi,
dairenin kapi zilinin ¢almasi iizerine sanigin dis kapiya dogru yoneldigi,
bu sirada maktuliin yeniden pencereyi acarak disariya dogru sarktigi,
bagka bir kisinin miidahalesi olmaksizin 8. kattan asagiya diistiigii ve
hayatin1 kaybettigi olayda yiiksek mahkeme, yogun siddet nedeniyle
kapis1 kilitlenmis odada iki kez pencereye yonelen maktulenin, siddet
uygulamaya davam edilmesi halinde pencereden atlayacagini ve olayimn
Olimle sonuclanacagini bilmesine ragmen siddet uygulamaya devam
etmek suretiyle agiga ¢ikan kastinin dldiirmeye yonelik oldugu, kasten
oldirme sucundan ceza verilmesi gerektigi gozetilmeden, kasten

YALVAC, Girsel: Yargitay Ceza Genel Kurulu Kararlari, Eylil 1996-
Temmuz 2001, Adalet Yaymevi, Ankara 2001, s. 534-535.

Yargitay Ceza Genel Kurulu’nun eski bir tarihte vermis oldugu karari
irdelemenin konunun agiklanmasinda 6nemli oldugu diisiincesindeyiz. Olay
giinii maktul, trende seyahat etmektedir. Saniklar, yapmis olduklar1 plana
uygun olarak tren hareket ettiginde ve heniiz hizin1 alamadigi sirada
vagonda oturmakta olan maktuliin kucagindaki cantayi almislar ve trenden
atlayarak hizla kagmaya baglamislardir. Bunun iizerine maktul de, kagan
saniklar1 yakalayabilmek ve ¢alinan gantasini alabilmek amaciyla yerinden
kalkarak saniklarin pesinden kogmustur. Trenin 30-40 metre kadar ilerleyip
hizlandig1 sirada saniklarin pesi sira trenden atlamig, kafasini yere ¢arparak
beyin kanamasi sonucu dlmiistiir. Isbu olayda yiiksek mahkeme, saniklarin
eylemi ile 6liim neticesi arasinda uygun nedensellik baginin bulunmadigina
hiikkmederek saniklarin, taksirle 6liime neden olma sugundan dahi sorumlu
tutulamayacagina hiikmetmistir. Yargitay Ceza Genel Kurulu 18.04.2000
tarih ve 1/76 Esas 81 Karar. Karar igin bkz. KABAN / ASANER / GUVEN
/' YALVAC s. 528-530.
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yaralama sonucu 6liime neden olma sugundan hiikiim kurulmasinin yanlig
olduguna karar vermistir.8

Her ne kadar yiiksek mahkeme ilgili kararinda, sanigin kastinin
oldiirmeye yonelik oldugunu tespit etmis ise de, Oliim neticesinin
olugsmasina maktulenin kusurlu hareketi eklenmistir. Ne ilk derece
mahkemesi kararinda ne de yiiksek mahkeme kararinda, maktulenin
diismesine, sanik tarafindan uygulanan cebrin yol acip agmadigi tespiti
yapilmamustir. Bu tespit yapilmadan dogrudan kasten dldiirme sugundan
sorumluluga gidilmesi bizce hatalidir. Konumuzla ilgili olarak bir
belirleme yapmamiz gerekirse isbu olayda samigin, maktuleye yonelik
gerceklestirmis oldugu kasten yaralama fiili ile 6liim neticesi arasinda
nedensellik  bagmmn bulundugu, magdurun kusurlu hareketinin
nedensellik bagin1 kesmedigi, magdurun yiiksekten diismesine yol agacak
sekilde bir cebrin bulunmadiginin tespiti halinde failin kasten yaralama
sonucu Oliime neden olma sugundan sorumlu olmasi gerektigi
diisiincesindeyiz.%

8  Yargitay 1. Ceza Dairesi 03.10.2012 tarih ve 2010/7017 Esas 2012/7149
Karar, bozma {izerine ilk derece mahkemesince yapilan yargilama
sonucunda bozma ilami dogrultusunda verilen karar yine Yargitay 1. Ceza
Dairesinin 23.01.2014 tarih ve 2013/4606 Esas 2014/29 Karar ilami ile oy
¢oklugu ile onanmustir.

8  TCK’da iskence sucunun neticesi sebebiyle agirlasmus haline yer
verilmistir. TCK’nin 95/4. maddesi uyarinca, iskence sonucu olim
meydana gelmisse, agirlastirilmis miiebbet hapis cezasma hiikmolunur.
Yiksek mahkeme vermis oldugu bir kararinda, iskence fiilinin sona
ermesinden sonra magdurun kendisini pencereden atarak Gldiirmesi
olayinda, iskence ile oOliim neticesi arasinda nedensellik baginin
bulunmadigina ve failin yalnizca igskence sugundan sorumlu olmasi
gerektigine hiikmedilmistir. Iskence gibi kisinin fiziksel ve manevi 1zdirap
duymasma yonelik fiillerin yarattigi psikolojik ¢okiintii ile fiillerin
tekrarlanacagindan duyulan korkunun bir arada diisiiniilmesi durumunda,
magdurun kendisini pencereden atmasinin kendi iradi se¢imi olarak kabul
edilmesinin miimkiin olmadig1 ve yiiksek mahkemenin 6liim ile iskence fiili
arasinda nedensellik baglantisinin  bulunmadigr yoniindeki tespitinin,
giindelik deneyimler ile bagdasmadigi ifade edilerek verilen bu Karar
elestirilmistir. Tlgili karar ve elestirisi icin bkz. ERMAN, Bars, Iskence,
Ozel Ceza Hukuku, c. II, Kisilere Karsi Suclar (I), On Iki Levha
Yayincilik, Istanbul 2017, s. 362-363; ayrica Bkz. TEZCAN / ERDEM /
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Ogretide baz1 yazarlar nedensellik baginin tespiti yoniinden, yine
yukarida belirttigimiz benzer bir olaya iliskin olarak Alman Federal
Mahkemesince verilen Roétzel kararini ornek gostermektedirler.®” Soz
konusu olayda sanik, annesinin evinde ¢alisan maktuleye evin iist katinda
saldirmig, onu Kolundan yaralamis ve burnunu kirmistir. Maktule devam
eden saldirilardan kurtulmak i¢in odanin penceresinden bir balkona
kagmak isterken diismiis ve ciddi bir sekilde yaralanmasi sonucu hayatini
kaybetmistir. Alman Federal Mahkemesi, samigm hareketi ile 6lim
neticesi arasinda dogrudan dogruyalik bulunmadigini belirterek sanigin
taksirle Oliime neden olma sugundan sorumlu olmasi gerektigine
hiikmetmistir.®

Uyusturucu madde temin etme suretiyle 6liime neden olma gibi
hadiselerde, failin uyusturucu madde temin etmesi ile magdurun serbest
hareketiyle uyusturucu maddeyi kullanmasi sonucu Olmesi seklindeki
netice arasinda illiyet baginin bulundugu, ayrica bu gibi durumlarda failin
bilingli taksirle 6lime neden olma sugundan sorumlu olmasi gerektigi
yoniinde asagida deginilecegi iizere yargi kararlari bulunmaktadir.®
Siiphesiz bu gibi bir durumda magdurun, kendisine verilen uyusturucu
maddeyi yanlis bir sekilde ya da asir1 dozda kullanmasinin illiyet bagini
kesip kesmedigi hususunun degerlendirilmesi gerekmektedir.*

ONOK s. 267: “Magdurun panik reaksiyonu nedensellik bagmi ortadan
kaldirmaz.”
8 HAKERI, Ceza Hukuku Genel Hiikiimleri, s. 280.
8  HAKERI, Ceza Hukuku Genel Hiikiimleri, s. 280. Dogrudan dogruyalik
kriteri ile ulagilmak istenen sorumluluk sinirlandirilmasi amacina objektif
isnadiyet kriteri ile de ulasmanin miimkiin oldugu ifade edilmistir: Bkz.
ARTUK / GOKCEN / ALSAHIN / CAKIR s. 398.
Magdurun asir1 dozda kendisine eroin enjekte ettigi ve bu ylizden hayatini
kaybettigi olayda, 6liim neticesinin eroini satan kisiye objektif olarak isnat
edilmesinin miimkiin olmadig1 ifade edilmistir: Bkz. HEINRICH s. 159.
Boyle bir kabul halinde, eroin saticisi failin, taksirle 6liime neden olmadan
dolay1 sorumluluguna gidilemeyecektir.
Benzer bir olaya iliskin Alman Federal Mahkemesini verdigi karar i¢in bkz.
DOGAN s. 148-149. Yiiksek mahkemenin uyusturucu degil ama metil alkol
kullanimina bagh olarak oliim gerceklesti bir olayda nedensellik baginin
bulunmadigina iliskin karar1 bulunmaktadir: Bkz. Yargitay 12. Ceza Dairesi
03.12.2014 tarih ve 2013/26180 Esas 2014/24566 Karar; alkol bagimlis
olan maktulin zaman zaman kolonya ictigi, olay tarihinde evinde olil
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Benzerlik gosteren bir olaya iliskin yiiksek mahkemenin verdigi
karar1  irdelemenin  konuyu somutlastirmada faydali  oldugu
diisiincesindeyiz. Olay gilinii maktul, sanik ve arkadaslart yilbasini
kutlamak i¢in bir evde toplanmiglardir. Sanik ve arkadaglart uyusturucu
madde kullanmak i¢in ayr1 bir odaya ge¢mistir. Kendilerine uyusturucu
madde enjekte etmek amaciyla uyusturucu madde hazirladiklar1 sirada
odaya maktul girmistir. Ayn1 zamanda hap igcen maktul, hazirlanan
uyusturucu maddeyi kendisine enjekte edilmesini istemistir. Bunun
iizerine sanik, kendisi icin hazirladigi uyusturucu maddeyi maktule
enjekte etmistir. Maktul fenalasinca iyilesmesi i¢in sanik tarafindan limon
tuzu enjekte edilmistir. Kendine gelir gibi olduktan hemen sonra yeniden
fenalasmas1 tizerine maktul, samk ve diger arkadaglari tarafindan
hastaneye kaldirilmigtir. Yedi giin hastanede tedavi gordiikten sonra
maktul hayatim1 kaybetmistir. Isbu olayda yiiksek mahkeme, uyusturucu
enjekte eden sanigin, uyusturucu madde temin etme ve bilingli taksirle
6liime neden olma sugundan cezalandirilmas: gerektigine hitkkmetmistir.%

bulundugu, igtigi kolonya incelendiginde metil alkol kullanilarak
iiretildiginin tespit edildigi, kolonyanin esas olarak etil alkol kullanilarak
iiretilmesi gerektigi, bu yiizden kolonya tireticileri hakkinda taksirle dliime
neden olma sugundan dava acildig1 olayda yiikksek mahkeme, kolonyanin
sarap, raki, votka gibi alkollii igecek olarak satisa arz edilmeyip kismen
dezenfektan olarak, ancak genellikle hos kokusu nedeniyle serinlemek
amactyla kullanima sunuldugunu, iretim amacma uygun olarak
kullanilmasi halinde meydana gelen zararli sonugtan iiretimde ihmali veya
kusuru bulunanlarin veya hatali iiretim yapanlarin sorumlu tutulmasi
miimkiin ise de, tamamen ama¢ dis1 ve mutad olmayan kullanimlar
nedeniyle, liretim ve satiga arz edenlerin sorumlulugunun kabulii halinde,
ceza sorumlulugunun kapsaminin 6ngériillenden fazla genislemesine yol
acacagini, igilmesi mutad olmayan kolonyay: igmesi nedeniyle 6lmeleri
olayinda, iiretim ve satisa arz etme ile 6liim arasinda uygun illiyet baginin
bulunmadigmi belirtmis ve saniklar hakkinda beraat karari verilmesine
hitkmetmistir. Ayrica metil alkol kullanarak igki iireten ve satisa sunan, bu
ylizden bagkalarinin Oliimiine neden olanlarin, olast kast ile 6ldiirme
sugundan sorumlu olmasi gerektigine iligkin karar icin bkz. Yargitay 1.
Ceza Dairesi 06.05.2015 tarih ve 2015/1339 Esas 2015/2935 Karar.

1 Yargitay 10. Ceza Dairesi 27.03.2014 tarih ve 2013/13123 Esas 2014/2097
Karar; ayni1 kararda baskasina uyusturucu madde verme hareketi ile birlikte
hem uyusturucu madde temin etme sugunun hem de bilingli taksirle 6liime
neden olma sugunun gergeklestigi, TCK’nin 44. maddesinde diizenlenen
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Bizce bu olayda, sanik tarafindan maktule uyusturucu madde
enjekte edilmesi kasten yaralama su¢u kapsamindadir. Maktuliin rizasi
kanuna, genel ahlaka ve adaba aykiri oldugundan gegersizdir ve sanigin
fiili hukuka aykiridir. Samgin, kendisinin de daha 6énce aym sekilde
rahatsizlanip iyilestigini ifade ederek limon tuzu enjekte etmesi, yaralama
kast1 ile hareket ettigini gostermektedir. Sanigin fiili ile 6lim neticesi
arasinda yukarida Dbelirtigimiz  kriterlere goére nedensellik bagi
bulunmaktadir ve uyusturucu madde kullanimi nedeniyle O6lim
sonucunun gerceklesebilecegi ongoriilebileceginden sanik ayni zamanda
taksirle hareket etmistir. Bu nedenle yiiksek mahkemenin, sanigin bilingli
taksirle 6liime neden olma sugundan cezalandirilmasi yoniindeki kararina
katilmamaktayiz. Fikri i¢tima hiikiimlerini ayr1 tutarsak bu olayda sanigin
kasten yaralama sonucu oliime neden olma sugundan cezalandirilmasi
gerekirdi.®

3. Neticenin Agirlasmasina Uciincii Bir Kisinin Etki Etmesi

Ucgiincii bir kisinin kasith ya da taksirli hareketi, nedensel seriye
etki ederek neticeyi agirlagtirmis olabilir. Bu durumda da illiyet baginin
kesilip kesilmedigine bakilacaktir. Bu duruma, failin magduru 6liimciil
olmayacak sekilde yaralamasi, tedavi i¢in hastaneye gotiiriilen magdurun
bulundugu aracin kazaya karigmasi nedeniyle ya da ulastirildigi
hastanede ¢ikan yangin neticesinde magdurun hayatin1 kaybetmesi
ornekleri verilebilir. Yine Olimciil olmayacak bir sekilde yaralanan

fikri i¢tima hiikiimleri uyarinca sam@m yalmzca daha agir sonu¢ doguran
uyusturucu madde temin etme sugundan cezalandirilmasi gerektigi seklinde
muhalefet oyu kullanilmustir.

92 SARE, Ersin: Cinsel Ozgiirliige Kars1 Suclarda ilgilinin Rizasi, Dokuz
Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 21, Say1 2, 2019, s. 987-
988.

% Uyusturucu madde temin etme ile uyusturucu madde ticareti yapma
suclarmin cezasi, kanunda yer verilen diizenlemeye gore aynidir (TCK m.
188/3) ve taksirle oliime neden olma sugundan verilecek olan cezadan fazla
olabilmektedir. Uyusturucu madde temini sonucu 6liim hadisesinin
meydana gelmesi durumunda, uyusturucu madde temin etme sugu ile
taksirle 6liime neden olma sucu arasinda fikri igtima hiikmiiniin uygulanip
uygulanmayacagi sorunu giindeme gelmektedir.
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magdurun, bir bagkasi tarafindan kasten 6ldiiriilmesi durumunda da illiyet
baginin kesildiginden soz edilebilecektir.

Neticesi sebebiyle agirlasmis suclarda kastedilenin oOtesinde
gerceklesen agir ya da bagka neticenin hemen ortaya ¢ikmasi sart olmayip
ileriki bir zamanda da ger¢eklesmesi miimkiindiir. Ancak temel sug tipine
iligkin hareket ile agir ya da bagka netice arasinda nedensellik baginin
bulunmas: her haliikarda zorunludur.®

Olay giinii maktul ve arkadaglarimin sanigin Oniinii kestikleri,
sanigin Oniinii kesenlerden birinin, ayr1 yasadigi esiyle sanik arasinda
cinsel iliski oldugundan siiphelendigi ve birlikte sanmigi dovmeye
basladiklari, bunun iizerine samgmn yaninda tasidigi sustali bigagi
cikartarak maktule dogru savurdugu, bicagin maktuliin sag kolunun
koltuk alt1 paz1 bolgesinin i¢ kismina saplandigi, maktul ve arkadaglarinin
sanigin yanindan uzaklagarak arabaya bindikleri, maktuliin tedavisi igin
tam tesekkiillii hastaneye gittikleri, maktule gerekli miidahale yapildiktan
sonra taburcu edildigi, taburcu edilen maktuliin gittigi evde yeniden
fenalagsmasi iizerine hastaneye kaldirildigi, yapilan tiim miidahalelere
ragmen hayatin1 kaybettigi olayda ilk derece mahkemesi, yeterli
miidahale ve tedavi yapilmis olmasinin veyahut hastaneden maktuliin
tedavi esnasinda zamansiz bir sekilde tedavisini yarim keserek ayrilmig
olmasmin agir neticeden samigin sorumlu olmasini engelledigi, bu
nedenle sami@in yalnizca kasten yaralama sonucu yasamsal tehlikeye
sokma sugundan sorumlu olmasi gerektigine hiikkmetmis, kararin temyiz
edilmesi {izerine yliksek mahkeme, maktuliin yaralanmasinin basli basina
oldiiriicii nitelikte olmasini ve tigiincii kisi durumundaki doktorun yetersiz
miidahalesi ile samgin tedavi kabul etmemesinin illiyet bagini
kesmedigini belirterek sanigin kasten yaralama sonucu 6liime neden olma
sucundan cezalandirilmas: gerektigine hilkkmetmistir.%

%  ZAFER,s. 274.

% Yargitay 1. Ceza Dairesi 28.03.2013 tarih ve 2010/5186 Esas 2013/2608
Karar; Topgu’ya gore; yaralama fiilini isleyen failden, isledigi bu fiilden
sonra magdurun tedaviyi reddedecegini veya tedaviye gitmeyecegini ya da
yaralarina gereken 6zeni gdstermeyecegini dngorebilmesini beklemek pek
miimkiin goériinmemektedir. Bu nedenle bu gibi durumlarda fail, sadece
islemis oldugu kasten yaralama fiilinden sorumlu tutulmalidir. Bkz.
TOPCU s. 286.
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C. Agrrlasan ya da Baska Netice Bakimindan En Azindan
Taksirle Hareket Edilmis Olmasi

Kanunda agirlasan ya da baska netice yoniinden en azindan
taksirle hareket edilmis olmasi gerekliligi aranmigtir. Temel sug tipine
iliskin hareket ile ortaya ¢ikan agir ya da baska netice yoniinden taksir
derecesinde dahi kusur izafe edilemedigi durumlarda fail, yalnizca temel
sug tipinden sorumlu olacaktir.*® Kanunda yer alan ifadeden, agirlasan ya
da bagka netice (ikinci netice) yoniinden failin sorumlulugu igin, taksir,
bilingli taksir, olas1 kast ya da dogrudan kast gibi kusur tiirlerinden
birinin muhakkak bulunmasinin gerektigi sdylenebilecegi gibi,” yine
ayni ifadeden; kaza, tesadiif gibi faile, taksir derecesinde dahi kusur izafe
edilmedigi hallerde baska ya da agirlasan neticeden failin sorumlu
olmayacagi sonucunu da ¢ikarmak miimkiindiir.%

Gergek neticesi sebebiyle agirlasmis suclarda baska netice
yoniinden olas1 kastin ya da dogrudan kastin bulunmasi failin farkli bir
suc¢ tipinden sorumlu olmasi sonucunu doguracaktir. Fail, magduru
yaralamasi sonucu magdurun Olebilecegini gbze aliyorsa ve buna ragmen
hareketine devam ediyorsa olas1 kasti bulunmaktadir ve 6liim neticesi
gerceklestiginde kasten yaralama sonucu 6liime neden olma sugundan
degil, olas1 kast ile 6ldiirme sugundan sorumlu olacaktir.®® Ancak sunu da

%  OZTURK, Bahri / ERDEM, Mustafa Ruhan: Uygulamali Ceza Hukuku ve
Giivenlik Tedbirleri Hukuku, 13. Baski, Seckin Yayinevi, Ankara 2013, s.
290.

9  OZBEK, Veli Ozer: Neticesi Sebebiyle Agirlasmis Suglar, Ceza Hukuku

Dergisi, Sayt: 4, Agustos/2007, s. 226-227.

Kazanin kusurlulugu kaldiran bir neden oldugu ve kusurun son sinirini

ifade ettigi, kaza halinde neticenin gerek fail tarafindan siibjektif olarak ve

gerekse tigiinci kisi tarafindan objektif olarak 6ngoriilemedigi belirtilmistir.

Bkz. GULSEN, Recep: Ceza Hukukunda Sorumlulugu Kaldiran

Nedenlerden Kaza, Miicbir Sebep, Cebir ve Tehdit, Seckin Yaymevi,

Ankara 2007, s. 63.

9 skence sugunun neticesi sebebiyle agirlasmis halinde (TCK m. 95/4), 6liim
neticesinin gerceklesmesini Ongdérmesine ragmen, iskence teskil edecek
fiilleri islemesi halinde failin, olas1 kastla 6ldiirme sugunu islediginin
kabuliiniin gerekecegi ifade edilmistir. Bkz. YOKUS SEVUK, Handan:
Tiitk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 2. Baski, Adalet Yaymevi, Ankara
2019, s. 53. TCK’nin 95/4. maddesine gore; iskence sonucu 6liim meydana
gelmis ise agirlastirilmis miiebbet cezasma hiikmolunur. Iskence seklinde

98
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ifade etmeliyiz ki uygulamada, 6liim neticesi yoniinden olas1 kastin m1
yoksa  bilingli  taksirin mi  bulundugunun tespitinden  sorun
yasanabilecektir. Taksirli suglar igerisinde degerlendirilen bilingli taksir
hallerinde, hareket iradidir, netice 6ngoriiliir ancak istenmez ve neticenin
gerceklesmeyecegi kesin inanci ile hareket edilir.!® Kasten yaralama
sonucu Oliime neden olma sug¢unda ise temel sug¢ tipi kasithdir ve
karsidaki kiside olugsmasi muhtemel yaralama neticesi fail tarafindan
istenir. Kasten yaralama sugunun, kasten oldiirme sugu yoniinden “gegit
su¢” niteliginde oldugu da g6z oOniinde bulunduruldugunda o6liim
neticesinin Ongdriilmesine ragmen yaralama neticesine yonelik harekete
devam edilmesi olast kast ile Oldirme sugu kapsaminda
degerlendirilebilecektir. Bu nedenledir ki yaralama fiilinin kasten
islendigi ve Olim neticesi bakimindan bilingli taksirin mevcut oldugu
hallerde, kasten yaralama neticesi 6liime neden olma sugundan ziyade
olas1 kastla adam oldiirmek sugunun olusup olusmadigi {izerinde
durulmas: gerektigi ifade edilmistir.*

Goriiniiste neticesi sebebiyle agirlagsmis suglarda, agirlasan netice
yoniinden failin taksirinin ya da kastinin bulunmasi arasinda bir fark
ongoriilmemistir. Failin, magdurun yiiziinde sabit iz birakma kastiyla
hareket etmesi ile boyle bir kastinin olmamasma ragmen yaralama
sonucunda magdurun yiiziinde sabit ize neden olmasi arasinda
cezalandirma esigi yoniinden bir fark bulunmamaktadir. Her ikisinin
cezast da aymdir.®® Agir neticeye taksir ile sebep olunmas ile kasten
sebep olunmasi, sliphesiz temel ceza takdir edilirken dikkate
almabilecektir.

Neticesi sebebiyle agirlasmis suglarda, agir ya da bagka netice
yoniinden aranan taksir hukuka aykir1 bir alanda dogmustur. Bu yiizden

de olsa, temel su¢ tipinin yaralama Kkastiyla gergeklestirilmis olmasi
nedeniyle, agirlastirllmis miiebbet cezasma hilkkmolunmasinin kusur-ceza
dengesine aykir1 oldugu ifade edilmistir. Bkz. DOGAN s. 307. Kanun
koyucu, boylesi agir bir ceza Ongorerek iskence sugunun islenmesini
caydirmay1, kusur-ceza dengesine gore oncelikli kabul etmistir.

100 TOROSLU s. 225.

01 KAYMAZs. 117.

102 Agir neticeye kasith olarak sebep olmasi halinde, taksire gore bir
farklilastirma yapilarak cezanin agirlagtirilacagina iliskin bir hiikme
kanunda yer verilmesi gerektigi ifade edilmistir. Bkz. DOGAN s. 236-237.
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“genel taksir niteligini mi tasir yoksa hukuka aykiri alanda dogmus
olmasi nedeniyle bu taksire 6zgii bazi nitelikler aranmali midir?”1%
sorusuna cevap vermek gerekir.

Tiirk Ceza Kanunu’nun 22. maddesinde tanimlanan taksirin
unsurlarindan birisi de dikkat ve 6zen yiikiimliliigiine aykiri hareket
edilmesidir. Neticesi sebebiyle agirlasmis suclarda agir ya da baska netice
bakimindan sorumluluk i¢in gerekli olan taksirde bu unsurun aranip
aranmayacagi tartismalidir. Nitekim kimi yazarlar, temel sug tipine iligkin
hareketin kasith olarak islenmesi ile birlikte Ozen yikimliliigiine
aykiriligin da olustugunu, neticesi sebebiyle agirlagsmis suglarda, taksir
incelemesinin agirlagsan ya da basgka neticenin 6ngoriilebilirligi ile sinirl
oldugunu ifade etmektedirler.1%

Dikkat ve ozen yiikiimliiligiintin ihlali genel bir ifade olmakla,
taksirin varlig1 i¢in aranan bu unsurun igerigi yasa koyucu tarafindan
belirtilen normlarla ya da ortak tecriibe kurallar1 ile doldurulmaktadir.'®
Temel sug tipinin gerceklestirilmesi ile birlikte 6zen yiikiimliiligiiniin
ihlal edildigini kabul etmek, temel sug tipine iliskin hareket ile bagka ya
da agir netice arasinda nedensellik baginin bulundugu her halde, taksirin
var oldugunun kabulii sonucunu doguracaktir.'® Ayrica dikkat ve 6zen

103 OZENBAS, Nazmiye: Neticesi Sebebiyle Agirlasmis Suclarda Ceza
Sorumlulugunun Esasi, Adalet Yayinevi, Ankara 2012, s. 212.

104 DOGAN, Koray: Kast, Taksir ve Neticesi Sebebiyle Agirlasmis Suglar,
Ceza Hukuku Dergisi, Say1: 26, Aralik/2014, s. 231.

105 SARE, Ersin: Tirk Hukuk Sisteminde Diizenlenen Taksir Uzerine Bir
Inceleme, Istanbul Barosu Dergisi, Cilt 90, Say1 2016/1, Ocak-Subat/2016,
Ss. 105. Dikkat ve 6zen yiikiimliiliigiiniin objektif olarak belirlenecegi, bu
asamada failin bilgi birikimi, zekasi, tecriibeleri gibi kisisel 6zelliklerinin
kural olarak dikkate alinmadigi, failin davranigi sirasinda hangi dikkat ve
ozen yiikiimliligl altinda oldugunun, onun kisiliginden bagimsiz olarak,
faaliyet gosterilen alanda gecerli olan ortak tecriibeler, bilimsel ve teknik
bilgiler 1181nda degerlendirilecegi, taksirli suglardan sorumlulukta objektif
dikkat ve 6zen yiikiimliiliginden s6z edilebilecegi ifade edilmektedir. Bkz.
GOKCEN, Taksirle Oliime Sebebiyet Verme, m. 85, s. 29.

106 Basit taksir halinde sugun haksizlk muhtevasimi, objektif ve 6zen
yikiimliiliigiine aykir1 davranisin gergeklesmesi ve bu davranig sonucunda
meydana gelen neticenin faile objektif olarak isnat edilebilmesinin
olusturdugu, objektif nitelikteki bu iki hususun varligi halinde basit taksirle
islenen sugun haksizliginin da olustugu, bu itibarla basit taksirle islenen
suglarda sugun manevi unsurunun bulunmadigmimn kabul edilmesi gerektigi
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ylikiimliligine iliskin kuralin bilindigi ve fail tarafindan bu kurallarin
iradi olarak ihlal edildigi her durumda bilingli taksirin var oldugunun
pesinen kabulii gerekecektir. Zira taksir degerlendirilmesinde kullanilan
kural neticenin 6ngoriilebilir oldugu haller i¢in gegerlidir ve kuralin bash
basma ihlali, aslinda istenmeyen neticenin Ongoriildiigii anlamina
gelecek, bu durumda da bilingli taksir halinden s6z edilecektir.

Bizce neticesi sebebiyle agirlasmis suclarda aranan taksir
yoniinden, sorun teskil eden taraf Ceza Kanunu’nda taksirin ayrica
taniminin yapilmis olmasidir. Ceza Kanunu’nda tanimlanan genel taksir
kalibina gore bir ¢6ziim yolu aramak, agir ya da baska netice yoniinden
gerekli olan taksirin unsurlarini ortaya koymada ¢eliskili durumlara yol
agcmaktadir. Bu yiizden kimi yazarlarca ifade edildigi gibi TCK’nin 23.
maddesinde, taksir ifadesi yerine “ortak tecriibeye gore dngdrme olanagi”
kriterinin® ya da sadece agirr ya da baska sonug¢ ydniinden
“Ongoriilebilme”  kriterinin'®  getirilmesinin  daha uygun oldugu
diistincesindeyiz.

Bir hareketin taksirli oldugunun kabulii i¢in ortaya ¢ikan
neticenin fail tarafindan 6ngoriilebilir olmas1 gerekmektedir. Taksirin bir
unsuru olan ongoriilebilmenin tespitinde!® objektif kriterler yeterli
olmamakta, failin gorgiisiinii ve sosyal seviyesini, tecriibesini ve yasini,
mali durumunu, beden kusurlarini, zeka derecesini ve cinsiyetini de
kapsamina alan siibjektif kriterler kullanilmaktadir.!'® Neticesi sebebiyle
agirlagmis suctan sorumluluk i¢in gerekli olan taksirin bir unsuru
niteligindeki Ongoriilebilmenin tespitinde de, kanunda ayrikst bir

ifade edilmistir: Bkz. GOKCEN, Ahmet: Taksirle Oliime Sebebiyet Verme,
m. 85, Beykent Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 4, Say1: 7,
Haziran/2018, s. 44.

107 ICEL, Kayihan: Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Beta Yaymevi, Istanbul
2016, s. 464-465.

108 DOGAN s. 219.

109 Ongoriilebilmenin  tespitinde farkli  kriterler esas alinabilmektedir.
Ozenbas’a gore, ongoriilebilmenin tespitinde failin mesleginin, yasinin,
fiziksel 6zeliklerinin, sosyal diizeyinin ve egitim durumunun esas alindigt
model ajan Ol¢iitiiniin kullanilmas1 gerekmektedir. Model ajan 6lgiiti,
ortalama insan Olgiitinden farkli bir nitelik gostermektedir. Bkz.
OZENBAS s. 213-216.

110 ICEL, Kayihan: Ceza Hukukunda Taksirden Dogan Siibjektif Sorumluluk,
Istanbul 1967, s. 153.
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tammmlamaya yer verilmediginden genel taksir sorumlulugu igin
kullanilan siibjektif kriterler esas alinmalidir. !

Yiiksek mahkeme neticesi sebebiyle agirlagsmis suglarda, agir ya

da baska suctan sorumluluk i¢in gerekli olan taksirin varligindan soz
edebilmek i¢in, hareketin iradi olmasi, sonucun istenmemesi, hareket ile
sonu¢ arasinda nedensellik baginin bulunmasi ve sonucun ongoriilebilir
olmas1 gerektigini belirtmektedir.!? Burada dikkat ¢eken husus, dikkat ve

111

112

318

BAYRAKTAR, Koksal: Neticesi Sebebiyle Agirlagmis Suglarda
Sorumluluk Igin En Az Taksirle Hareket Etme Durumu, Prof. Dr. Feridun
Yenisey’e Armagan, Cilt 1, Beta Yayinevi, Istanbul 2014, s. 11, Bayraktar,
ongoriilebilmenin  tespitini, karar verme mevkiinde bulunan kisinin
yapacagi dikkate alindiginda ve bu son nokta olarak kabul edildiginde, gene
objektif sorumluluga dogru yonelmenin var oldugunu kabul etmek
gerektigini ifade etmigtir: Bkz. s. 13. Geg¢miste, objektif sorumluluk
hallerinde agir ya da baska netice yoniinden nedensellik baginin yeterli
olmadig1, ayrica sonucun ongdriiliip ongoriilmediginin tespitinin yapilmasi
gerektigi, boyle bir durumda Ongoriilebilmenin tespitinde objektif
kriterlerin kullanilmas1 gerektigi ifade edilmistir: Bkz. ICEL, Ceza
Hukukunda Taksirden Dogan Siibjektif Sorumluluk, s. 130-131, “bu
objektif kriter, orta kabiliyetli bir sahsi esas alan kriterdir ve bunun
uygulanmasi sonucu, meydana gelen netice miisterek tecriibeye dayanilarak
Ongoriilemiyorsa, failin cezai sorumlulugundan da soz edilemeyecektir.
Ancak sunu da belirtelim ki, objektif sorumluluk hallerinde 6ngérme
imkaninin tayini bakimimdan g6z Oniinde tutulacak orta kabiliyetli sahis,
kanaatimizce, herhangi bir sahis olmayip, failin iginde bulundugu sosyal
smifin orta kabiliyetli sahsidir. Yani tedbirli bir soforiin, tedbirli bir is¢inin
ayni sartlar iginde gosterecekleri dikkat ve ihtimam esas almacaktir. Buna
karsilik, bizzat failin, sahsi niteliklerine goére, o neticeyi Ongorebilecek
durumda olup olmadigina bakilmayacaktir.”

Yargitay Ceza Genel Kurulu 27.03.2018 tarih ve 2015/14-255 Esas
2018/120 Karar. Yiiriirlikten kaldirilmadan 6nce TCK’nin 103/6.
maddesinde; “cinsel istismar su¢unun sonucunda magdurun beden veya ruh
sagligmin bozulmas: halinde verilecek cezanin on bes yildan az
olamayacagini” belirten bir hitkkiim yer almaktaydi. Her ne kadar adli tip
kurumu, cinsel istismar sonucu magdurun ruh ve beden sagligi bozulmus
oldugu yoniinde bir rapor vermis olsa da, yiiksek mahkeme agirlasan bu
netice yoniinden failin taksirinin bulunup bulunmadigini tespit edilmesi
gerektigini hiikiim altmna almaktaydi. Kararlar incelendiginde yiiksek
mahkeme, failin yasim1 ve fail ile magdur arasindaki yas farkini
ongorebilmede esas almaktadir. isbu kararda yiiksek mahkeme, 17 yasinin
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6zen ylkimliliiglniin ihlalinin taksirin varligimin tespitinde aranan bir
unsur olarak bahsedilmemesidir. Yiiksek mahkeme esas olarak, agir ya da
baska neticeden sorumluluk i¢in gerekli olan taksirin tespitinde, fail
yoniinden agir ya da bagka neticenin Ongoriilebilir olup olmadigini
arastirmakta, Ongoriilebilmenin tespitinde de, failin yeteneklerini,
algilama giiciinii, tecriibelerini, bilgi diizeyini ve icinde bulundugu
kosullar1 dikkate almaktadir.**®

Yukarida da belirtildigi iizere yiiksek mahkeme, basit tibbi
miidahale ile giderilebilecek derecede vyaralama fiili neticesinde
magdurun Oliimiine neden olunmussa faili, taksirle 6liime neden olma
sucundan sorumlu tutmakta, magdurda vaki olan rahatsizligi biliyorsa
bilingli taksirden, bilmiyorsa basit taksirden sorumlu olmasi gerektigi
yoniinde kararlar vermektedir.* Ancak yiiksek mahkemenin istikrar
kazanmis bu ictihadi elestirilmis, failin, magdurdaki hastalig1 bilmedigi
saptanmigsa, hem siibjektif hem de objektif degerlendirme yapildiginda,
basit yaralama eyleminden dolay1, genel yasam tecriibelerine herhangi bir
ortalama  insanin, Olim  sonucunun meydana  gelebilecegini
ongodremeyeceginin kabul edilmesi gerektigi, bu gibi bir durumda failin
yalnizca TCK’nin 86/2 maddesinde diizenlenen basit yaralama fiilinden
sorumlu olmas1 gerektigi ifade edilmistir.!*® Kaymaz, daha da ileri

icinde olup magdureden sadece 2 yil 3 ay biiyiik olan samigin, iginde
bulundugu sosyal ortam, egitim diizeyi ve kisisel 6zellikleri gozetildiginde,
magdure ile tehdit, hile veya iradeyi etkileyen baska bir nedene dayali hal
olmaksizin girdigi cinsel iligki sonucunda magdurenin ruh sagliginm
bozulabilecegini ongoremeyecegine ve TCK’nin 23. maddesi geregince
ortaya ¢ikan bu agir neticeden taksir derecesinde dahi kusurunun
bulunmamasi nedeniyle sorumlu tutulamayacagina hitkkmetmistir.

113 Aym hususlarin belirtildigi bir diger karar igin bkz. Yargitay Ceza Genel
Kurulu 30.10.2018 tarih ve 2015/14-285 Esas 2018/491 Karar. Isbu
kararinda yiiksek mahkeme, 15 yasindan kiigiik magdure ile cinsel iliskiye
giren ve magdureden 5 yil 8 ay biiyiik olan failin, i¢inde bulundugu sosyal
ortam ve kisisel ozellikleri itibariyle gergeklestirdigi bu eylem sonucunda
magdurenin beden ve ruh sagliginin bozulabilecegini 6ngorebilecegine ve
agirlasan neticeden sorumlu olmasi gerektigine hitkmetmistir.

114 Bkz. Yargitay Ceza Genel Kurulu 26.02.2019 tarih ve 2015/1-695 Esas

2019/128 Karar, Yargitay Ceza Genel Kurulu 18.09.2018 tarih ve 2015/12-

1254 Esas 2018/354 Karar.

GOKCAN s. 50-51; ayn1 yazar, eger bu sonucun sug politikas1 agisindan

dogru olmadig1 diigiiniilmekteyse, yapilmas:t gerekenin, TCK’nin 87/4.

115
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giderek, 6liim neticesinin dogrudan failin fiilinden kaynaklandigi, baska
bir nedenin eklenmedigi hallerde yani basit sekilde itme ve hafif siddette
bir yumruk sonucu 6lim neticesinin meydana gelmesi hallerinde failin,
taksirle 6liime neden olma sugundan degil, sugta ve cezada kanunilik
ilkesi geregi TCK’nin 86/2. maddesinde diizenlenen kasten yaralama
sugundan sorumlu olmas1 gerektigini belirtmektedir.'t®

Objektif sorumluluktan, siibjektif sorumluluga gegis amaciyla
getirildigi ifade edilen ve agir ya da baska netice yoniinden sorumluluk
icin gerekli olan TCK’nin 23. maddesindeki taksirin, taksir karinesinin ve
objektif sorumluluga doniisiin Oniine gecilebilmesi i¢in adi taksir
derecesinden ziyade en azindan “bilingli taksir™'” ya da “agir taksir”
diizeyinde olmast gerektigi yoniinde gorlis bildiren yazarlar
bulunmaktadir.’® Ancak neticesi sebebiyle agirlasmis suglarda, agir ya da
bagka netice yoniinden siibjektif baglantinin tespitinde bilingli taksirin
esas almmasinin, maddenin uygulanmasini neredeyse imkansiz hale

maddesinde yapilmak suretiyle 86/2. maddedeki eylemlerinde kapsama
alinmasi oldugunu ifade etmektedir. Bkz. GOKCAN s. 51; ayn1 dogrultuda
goriis i¢in bkz. CENTEL / ZAFER / CAKMUT (Kisilere Kars1 Islenen
Suglar) s. 174; DONAY, Siiheyl: Tiirk Ceza Kanunu Serhi, Beta Yayinevi,
Istanbul 2007, s. 37.

116 KAYMAZ s. 64.

17 Bkz. OZANSU, Mehmet Cemil: Ceza Hukukunda Kasttan Dogan Siibjektif
Sorumluluk, Segkin Yaymevi, Ankara 2007, s. 191-192, “zira failin temel
su¢ tipine iliskin eylemini kasten tamamladigi, birincil netice bakimindan
zarar kasti ile hareket ettigi, agirlasan netice bakimidan da birinci eylemin
yarattig1 tehlikeyi 6ngordiigli ama boylesi bir neticenin dogmayacagina
giivenmis oldugu, yani bilingli taksir ile hareket etmis oldugu” ifade
edilmistir.

118 OZENBAS’a gore; “agir neticeden sorumluluk icin Alman dgretisinde
savunulan agir taksir, bu kavramin kanunda acik bir sekilde tanimlanmis
olmas1 kaydiyla daha spesifik ve farkli sekilde cezalandirmay1 saglamak,
boylece kusur ile ceza arasinda daha iyi bir baglanti kurulmas: amaciyla
kullanilabilir. Bu sekilde iki dereceli taksir belirlemesi yapilarak
istenmeyen ve eklenen netice bakimindan iki farkli derecede ceza da
verilebilmektedir. Basit taksir i¢in daha az, agir taksir i¢in daha ¢ok ceza
ongoriilebilir. Bu durum hakime kusurun derecesine daha uygun ceza
verme imkani saglar. Ayrica bu sekilde basit taksir halinde, dolayli kast
hallerinin uygulanma alaninin genisleyeceginden endise etmeksizin, daha
az ceza verilebilmesi imkani da dogacaktir.” Bkz. OZENBAS s. 394-395.
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getirecegi, zira bilingli taksir hallerinde failin istemedigi neticenin
gerceklesmemesi i¢in caba sarf etmesi gerektigi, neticesi sebebiyle
agirlagmis suglar yoniinden neticenin dngoriilebilir olmasinin sorumluluk
iin yeterli olmasi gerektigi ifade edilmektedir.!'® Yukarida da deginildigi
iizere kasten yaralama sonucu Oliime neden olma sucunda, Olim
neticesinden sorumluluk igin bilingli taksirin aranmasi, gergeklestirilen
fiilin her sekilde olast kast ile Oldirme su¢u kapsaminda
degerlendirilmesi yolunu agabilecektir. Ayrica failin sorumluluguna
gidilebilmesi i¢in agir ya da baska netice yoniinden aranmasi gerektigi
ifade edilen “agir taksir” kavrami miiphemdir ve bu yiizden sorumluluk
icin Olciit olarak kullanilmasi bizce dogru degildir.

Kanunda, agir ya da baska netice yoniinden failin basit taksir,
bilingli taksir ya da agir taksir ile hareket etmesi hallerinde ongoriilen
ceza bakimindan basamaklandirma yapilmamasi, bilingli taksir halleri ile
basit taksir (TCK’da agir taksir kavrami yoktur ancak 6gretide kabul
edilen agir taksir halleri i¢in de bu durumun gecerli oldugunu
sOyleyebiliriz) halleri i¢in Ongoriilen cezanin ayni olmasimin kusur
ilkesine aykir diistiigii ifade edilmistir.%°

IV. NETICESi SEBEBIiYLE AGIRLASMIS SUCLAR
YONUNDEN OZELLiK GOSTEREN HALLER

A.  Neticesi Sebebiyle Agirlasmis Suclarda Tesebbiis

Goriiniiste neticesiyle agirlasmis suglarda, agir neticeye tesebbiis
miimkiindiir.'?* Bir kisinin yiiziinde sabit iz birakmak isteyen birinin
amacina ulasmamasi durumunda, neticesi sebebiyle agirlasmis yaralama
tirlerinden biri olan “yilizde sabit ize neden olma” (TCK m. 87/1-C)
seklindeki agir neticeye tesebbiis etme durumu s6z konusudur.?

119 APAYDIN, Cengiz: Ceza Hukukunda Kusurluluk, Seckin Yayinevi,
Ankara 2018, s. 271.

120 MERAKLI s. 339.

121 SARE, Ersin: Tiirk Ceza Hukukunda Suga Tesebbiis, Tiirkiye Barolar

Birligi Dergisi, Y1l 30, Say1 120, Mayis-Haziran, 2017, s. 125.

Yargitay benzer bir olayda tesebbiisten degil, ortaya ¢ikan sonuca gore ceza

verilmesi gerektigine hilkmetmistir. Bkz. Yargitay 3. Ceza Dairesi

122
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Kasten yaralama sonucu 6liime neden olma seklindeki gercek
neticesi sebebiyle agirlasmis suclarda, temel sug¢ tipine iliskin kasten
yaralama niteligindeki hareket, tesebbiis asamasinda kalmis olsa bile,
daha agir olan baska bir neticeye sebebiyet vermis ise neticesi sebebiyle
agirlasmis sugun cezasina hiikmedilebilecektir.’?® Ancak kimi yazarlar
TCK’nin 87/4. Maddesinin uygulanabilmesi i¢in temel sug¢ tipi olan
kasten yaralamaya yonelik hareketin tamamlanmis olmasi gerektigini,
tesebbiis agamasinda kalmis bir yaralamanin oliim neticesini meydana
getirmis  olmast  durumunda  TCK’nmin  87/4.  maddesinin
uygulanamayacagini ifade etmektedirler.12*

07.10.2019 tarih ve 2019/13790 Esas 2019/17909 Karar, “samgimn yiiziine
kezzap atmak suretiyle katilan1 yaraladigi somut olayda, Adli Tip Kurumu
2. ihtisas Kurulu'nun 08.01.2018 tarihli ve 8858 sayili raporunda
belirtildigi {izere, katilanda meydana gelen yaralanmanin basit tibbi
miidahale ile giderilemeyecek sekilde oldugu ancak, yaralamanin kemik
kirigina neden olmamakla birlikte, ylizde sabit eser de birakmadig
anlagilmakla, sanitk hakkinda 5237 sayili Kanun’un 86/1 ile 86/3-e.
maddeleri uyarmca hiikiim kurulmasi gerektigi gozetilmeyerek, anilan
Kanun’un 86/1 maddesinin tatbikinden sonra uygulama yeri bulunmayan
87/3. maddesiyle artinm yapilmak suretiyle ceza tayininde,” Bir kisiye
kezzap ve benzeri madde atma fiilinin, yiizde sabit ize neden olma
neticesine matuf oldugu genel olarak kabul gormektedir. Bu yiizden bu
olayda, TCK’nin 87/1-c maddesinde diizenlenen “yiizde sabit ize neden
olma” seklindeki neticesi sebebiyle agirlasmis yaralamaya tesebbiis
sugundan hiikiim kurulmaliydi. Gergi ylze kezzap ya da benzeri bir madde
atma gibi bir fiil sonucunda, bagka bir neticesi sebebiyle agirlagmis
yaralama tiirli olan, “yiizde siirekli degisiklige” (TCK 87/2-d) neden olma
durumu s6z konusu olabilir. Bu durumda da eylem tesebbiis asamasinda
kalmis ise siipheden sanik yararlanir ilkesi geregi TCK’nin 87/1-c ve 35
maddelerine goére hiikiim Kkurulmaldir. Ayrica bkz. ATALAY s. 67,
“magdurun kolunu kesmek isteyen fail, bunu basaramamissa neticesi
sebebiyle agirlasmig yaralamaya tesebbiis sugundan sorumlu tutulacakken;
kastin oldiirmeye yonelik olmasina ragmen gergeklesmemesi halinde ise
kasten dldiirmeye tesebbiisten sorumlu tutulacaktir.”

123 CENTEL / ZAFER / CAKMUT s. 412, CENTEL / ZAFER / CAKMUT
kasten yaralama sonucu 6lime neden olma seklindeki sug tipini gergek
olmayan  neticesi  sebebiyle  agirlasmis  suglar  kategorisinde
degerlendirmektedirler.

124 TEZCAN / ERDEM / ONOK s. 266; OZEN s. 163-164; ayrica bkz.
ATALAY, Osman: 5237 Sayili TCK’nin 87/4. Maddesinde Diizenlenen
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Sanigin kadin kiyafetleri giyip fuhus yaparak gecimini sagladigi,
olay giinii maktuliin sevk ve idaresindeki aracin yol kenarinda durdugu,
maktiiliin yaninda amcasinin oglunun da bulundugu, maktuliin amcasinin
oglunun beyanina gore eglenmek maksadiyla s6zde pazarlik yapmaya
basladiklari, bu sirada sanik ile maktul arasinda tartisma ¢iktigl, sanigin
ele gecirilemeyen bigak ile maktulii kovalamaya basladigl, saniktan
kurtulmak igin trafik durumuna dikkat etmeksizin yola atlayan maktiile
seyir halindeki aracin carptigi, kaza neticesinde maktuliin hayatin
kaybettigi olayda yiiksek mahkeme, sanigin hareketinin bilingli taksirle
bir kisinin Olimiine neden olma sugu kapsamina girdigine
hiikmetmistir.!?®® Sam@in bicakla maktulii kovalamas1 sonucu tesebbiis
asamasinda Kkalan yaralama fiilinin, stipheden sanik yararlanir ilkesi
geregi TCK’86/2. maddesi kapsamina yani basit tibbi miidahale ile
giderilebilecek yaralama sugu tipine girdigi degerlendirilerek boyle bir
sonuca ulasiimistir.?

Kasten Yaralama Sonucu Olim (Kasti Asan Adam Oldiirme), Terazi
Hukuk Dergisi, Cilt: 11, Sayi: 117, Mayis/2016, s. 62, “Failin, baltayla
magdurun kafasina vurmak isterken araya giren kisilerce eyleminin
engellendigi, buna ragmen magdurun olay nedeniyle korkarak kalp krizi
geeirip hayatin1 kaybettigi olayda, kasten yaralama sugunun tesebbiis
asamasinda kalmis olmasi nedeniyle tipik ger¢eklesmediginden bu madde
hiikmii uygulanamayacaktir.” Yazarin verdigi bu ornekte yapilan hareket
sonucu olusan korkma neticesinin esasen Kkasten yaralama niteliginde
oldugu ve bu gibi hallerde kasten yaralama sonucu 6liime neden olma
sugunun olusabilecegi yoniinde goriis i¢in bkz. KAYMAZ s. 46.

125 Yargitay Ceza Genel Kurulu 22.03.2016 tarih ve 2014/12-779 Esas
2016/136 Karar.

126 Kovalama sonucu maktuliin basit tibbi miidahale ile giderilebilecek sekilde
degil de, TCK’86/1 maddesi kapsaminda daha ciddi sekilde
yaralanabilecegi ihtimali esas alinsaydi, TCK’nin 87/4. maddesinde
diizenlenen kasten yaralama sonucu Olime neden olma sugundan
sorumlulugu gidilebilecekti. Nitekim Topcu; yaralama fiilinin agirliginin
belirlenmesi bakimindan ortaya konan yaralama tehdidinin agirliginin esas
alinmasi gerektigini ifade etmektedir. Eger fail, magduru bigak ya da
oldiriicii niteligi haiz bir silahla kovalayarak magduru ciddi sekilde
yaralayacagina yonelik bir tehdit ortaya koymussa failin yaralama fiilinin
86/1 maddesi kapsamia girdigi kabul edilmelidir: Bkz. TOPCU s. 292;
tesebbiis agamasinda kalmis kasten yaralama fiilinin TCK 86/1 maddesine
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Kasten yaralama sonucu oliime neden olma seklinde neticesi
sebebiyle agirlasmis suctan sorumluluga gidilebilmesi icin temel sug
tipine iliskin kastin yaralamaya yonelik olmasi ve hareketin tesebbiis
asamasinda kalmasi gerekmektedir. Temel sug¢ tipi Oldiirme kast1 ile
islenmis ve 6lim neticesi gerceklesmemisse, kasten yaralama sonucu
oliime neden olma suguna tesebbiisten degil, Kasten 6ldiirmeye tesebbiis
sucunun varligindan sz edilecektir.

B. Neticesi Sebebiyle Agirlasmis Suclara Istirak

Istirak halinde bir sug islendiginde ve islenen su¢ sonucu neticesi
sebebiyle agirlagmig bir su¢ olustugunda, suga istirak edenlerin
sorumlulugunun ne olacagina iliskin agik bir diizenleme kanunda yer
almamaktadir.*?’

Kararlagtirilandan bagka bir sugun gergeklesmesi halinde diger
istirakg¢ilerin sorumlulugunun siibjektif esasa gore belirlenmesi gerektigi,
gerceklesen suca yonelik iradesi olmayan kisiyi bu sonugtan sorumlu
tutmanin, istirak kastini yok saymak ve objektif sorumlulugu kabul etmek
anlamma gelecegi ifade edilmistir.!?8

Alman Ceza Kanunu’ndan farkli olarak, TCK’da diizenlenen
neticesi sebebiyle agirlasmis su¢ kalibindan serik ifadesine yer
verilmemis olsa da buradaki sorunun TCK’nin 40. maddesinde tanimi
yapilan baglilik kuralina gore ¢oziimlenmesi gerektigini sdyleyebiliriz.
Baglilik kuralina gore; suca istirak igin kasten ve hukuka aykirt islenmis
fiilin ~ varligi  yeterlidir.  Suca istivak eden  kisi, digerinin
cezalandiriimasimi  onleyen  kisisel — nedenler g6z  oniinde
bulundurulmaksizin  kendi kusurlu fiiline gére cezalandirilir. 1lgili
maddeye gore her serik kendi kusurundan sorumlu oldugundan neticesi
sebebiyle agirlasmig bir sucta, agir ya da baska neticenin gerceklesmesi
yoniinden, azmettirme ya da yardim etme seklinde suca istirak eden

girse dahi TCK’nin 87/4 maddesinin uygulanamayacagini ifade eden goriis

icin bkz. TEZCAN / ERDEM / ONOK s. 267.

Neticesi sebebiyle agirlasmis sugun diizenlendigi Alman Ceza Kanunu’nun

18. maddesinde, fail Kkelimesinin yani sira serik kelimesine de yer

verilmigtir.

128 AYDIN, Devrim: Tiirk Ceza Hukukunda Suca Istirak, Yetkin Yaymlari,
Ankara 2009, s. 129.

127
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kisinin kusuru bulunuyorsa, agir ya da bagka neticeden de sorumlu
tutmak gerekecektir.?°

Yiiksek mahkeme vermis oldugu bir kararinda; olay yerinde
bulunmayan azmettiren sanigm, davanin diger samigi ile maktuliin
ayagindan vurulmast ve korkutulmasi amaciyla anlastigi, ancak
aralarinda anlasma sirasinda olayda kullanilacak silah konusunda bir
konusmanin ge¢medigi, mevcut delillere gore samigin, maktuliin
ayagmdan vurulmasi ve korkutulmasi konusunda azmettirdiginin sabit
oldugu ancak maktulin Oldiiriilmesi konusunda diger sanig1
azmettirdigine dair mahkumiyetine yeterli delilin  bulunmadigi,
azmettirenin ancak azmettirdigi fiilinden sorumlu olacagi, {izerinde
anlasilan fiile bagli olmayan neticelerin azmettirene yiiklenemeyecegi,
sanigin eyleminin maktulii yaralamaya azmettirme olarak nitelendirilmesi
gerektigi, azmettirenin sorumlulugunun meydana gelen netice agisindan
azmettirdigi sucun en agir sekli ile sinirli olmasi gerektiginden azmettiren
sanigin, diger sanigin iradesi disina ¢ikarak maktulii 6ldiirmesi eyleminde
meydana gelen netice agisindan kasten yaralama sonucu &liime neden
olma sugundan cezalandirilmas: gerektigine hiikmetmistir, %

129 Suga istirak edenlerin agirlagsan ya da baska netice ydniinden kusurunun

bulunup bulunmadig: tespiti yapilmadir. Bu tespit yapilirken de istirak
edenin agir ya da baska neticeyi somut olayda Ongoriip 6ngéremedigi
aragtirmasi yapilacaktir. Hi¢ istenmeyen ve hi¢ 6ngoriilemeyen bir fiilden
dolay1 seriklerin sorumluguna gidilemeyecektir: Bkz. GULSEN s. 102.

130 Yargitay 1. Ceza Dairesi 17.02.2020 tarih ve 2020/33 Esas 2020/557 Karar,
somut olayda tetik¢i olarak kullanilan sanik, maktulii kol ve gogiis
kismindan, av tiifegiyle iki isabetle vurup 6ldiirmiistiir. Benzer karar igin
bkz. Yargitay 1. Ceza Dairesi 03.10.2018 tarih ve 2017/802 Esas
2018/3886 Karar, “azmettiren, olay1 organize eden ve olayda kullanilan
aract siiren saniklarin kastinin maktuliin yaralanmasma yonelik oldugu
nazara aliarak en iist sinirdan ceza belirlenmesi suretiyle kasten yaralama
sonucu Oliime neden olma suglarindan ayr1 ayri cezalandiriimalari
gerekirken, bu hususa miiteallik deliller ve savunmalar tartisilmadan yazih
sekilde tasarlayarak oOldiirme suglarindan hiikiim kurulmasi” Baska bir
kararinda yiksek mahkeme, azmettirilenin siir1 asmasi halinde, dnemsiz
sapmalar, islenen sugtan dolay1 kisinin azmettiren sifatiyla sorumlu
tutulmasina engel olusturmayacagini, bunun disinda azmettirilenin, nitelik
veya nicelik olarak azmettirilen sugun simirlarmi asmasi halinde,
azmettirenin ancak azmettirdigi suctan cezalandirilabilecegine, asilan
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C.  Neticesi Sebebiyle Agirlasmis Suclarda Hata ve Sucta Sapma

Neticesi sebebiyle agirlasmis suclarda temel sug tipine iliskin
harekete maruz kalan kisi ile agir ya da baska neticenin iizerinde
gergeklestigi kisi ayni olmalidir. Agir ya da bagka neticenin baska bir kisi
iizerinde gerceklesmesi durumunda sapmadan s6z edilir ve sorun
“sapma” kurumu igerisinde ¢dziimlenecektir. '

Konuya iligkin olarak yiliksek mahkeme vermis oldugu bir
kararinda; olay gilinli samigin kizinin kosarak maktiilenin evine geldigi,
arkasindan da sami@in geldigi ve kizina yonelik olarak “seni dovecegim,
dur kagma” seklinde ifadeler kullandigi, kizina vurmaya basladigi, bu
sirada sanigin ayni zamanda annesi olan maktiilenin duruma miidahale
ederek sanigi engellemeye caligtigi, ancak sanigin kontrolsiiz bir bigimde
savurdugu yumrugun araya girmeye calisan maktiilenin basinin arka
kismina isabet ettigi, yumrugun basina isabet etmesi sonucu yaralanan
maktiilenin hastaneye kaldirildigi, 13 giin sonra aldigi bu darbeye bagh
olarak oldiigii olayda yiiksek mahkeme, kizin1 darp etmek suretiyle
yaralamak isteyen ancak aralarinda bulunan maktiilenin isabet alarak
yaralanabilecegini bildigi halde hareketine devam eden sanigin kasten
hareket etmesi ve eylem ile 6liim neticesi arasinda illiyet bagi bulunmasi
nedeniyle samigin TCK’nin 87/4. Maddesinde diizenlenen kasten
yaralama sonucu Olime neden olma sugundan cezalandirilmasi
gerektigine hiikkmetmistir.*?

Bizce bu olayda, 6liim olay1 6ngoriilebilir degildir. Temel sug tipi
olas1 kast ile islenmistir. Zira sanik, kavgayr ayirmaya caligan annesinin
yaralanabilecegini Ongdrmesine ragmen eylemine devam etmis ve
sonucunda yaralama fiili ger¢eklesmistir. Elinde herhangi bir silah
bulunmayan ve elleri ile kizin1 darp eden sanmigin, yumruklardan birinin
annesine isabet ettikten sonra Oldiirebilecegini hem objektif hem de
siibjektif kriterlere goére oOngérmesi somut olay dikkate alindiginda
mimkiin olmadigindan, sanigm kasten yaralama sonucu oliime neden

kisimdan sorumlu tutulamayacagina hitkmetmistir. Bkz. Yargitay 1. Ceza
Dairesi 25.06.2014 tarih ve 2014/1428 Esas 2014/3654 Karar.

131 OZBEK, Neticesi Sebebiyle Agirlasmis Suglar, s. 228.

182 Yargitay Ceza Genel Kurulu, 25.02.2014 tarih ve 2013/1-765 Esas 2014/92
Karar.
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olma sucundan degil, olasi kastla magduru hayati tehlike gegirecek
sekilde yaralama sucundan cezalandirilmasi gerekirdi.

V. SONUC

Kasten yaralama sonucu O6liime neden olma sugu, tipik bir
neticesi sebebiyle agirlasmis suctur. Temel sug tipi kasten yaralamadir ve
failin kasti da yaralamaya yonelik olmalidir. Ayrica kastin asilmasi
sonucu ortaya g¢ikan baska neticeye, yani O0liim neticesine en azindan
taksirle sebep olunmasi gerekmektedir. Temel sug tipine iliskin olarak
gerceklesen neticenin yami sira ortaya ¢ikan Olim seklindeki baska
neticenin dogrudan kast ya da olasi kast ile gergeklestirilmesi durumunda
kasten yaralama sonucu 6liime neden olma sugundan degil, kasten ya da
olas1 kastla oOldiirme suc¢undan bahsedilecektir. Bu nedenle kasten
yaralama sonucu Oliime neden olma su¢unda gergeklesen ikinci netice
bakiminda muhakkak ya taksir ya da bilingli taksir ile hareket edilmesi
gerekmektedir. Taksir derecesinde dahi kusur bulunmuyorsa, fail yalnizca
temel sug tipinden yani kasten yaralama sugundan sorumlu olacaktir.

TCK’da yer verilen neticesi sebebiyle agirlasmis su¢ hiikmii,
Alman Ceza Kanunu’ndan alinmistir. Ancak Alman Ceza Kanunu’nda
genel taksir tanmimina yer verilmemis, tamim ve igerik Ogretiye
birakilmistir. Italyan Ceza Kanunu’nda ise neticesi sebebiyle agirlasmis
suglara iligkin genel bir diizenleme bulunmamaktadir. Sadece sug
tiplerinin diizenlendigi 6zel kisimda, belli bash sug¢ tipleri yoniinden
objektif sorumlulugu esas alan neticesi sebebiyle agirlasmis sug tiplerine
yer verilmistir. Bizim ceza kanunumuzda tanimlandig1 gibi Italyan Ceza
Kanunu’nda da taksirin tanimina yer verilmistir. Kanun koyucunun
neticesi sebebiyle agirlagsmis su¢ yoniinden Alman Ceza Kanunu’nu esas
almasi, taksirin tamimlanmasi gerekliligi yoniinden de Italyan Ceza
Kanunu’nu esas almasi bazi sorunlara yol agmaktadir.

Kanunumuzdaki taksir tanimina gore, bir kisinin taksirle hareket
ettiginin kabulil i¢in dikkat ve 6zen yilikiimliiliigiine aykir1 hareket etmesi
gerekmektedir. Kimi yazarlarca, neticesi sebebiyle agirlasmis sug
yoniinden aranan taksirde, dikkat ve 6zen ylikiimliiliiglinin ihlali, temel
sug tipi kasitli islendiginde her zaman gergeklestiginin kabulii gerekir ve
bu yiizden sadece neticenin Ongoriliip Ongdremeyecegi arastirmasi
yapilmahidir. Boyle bir anlayis, neticesi sebebiyle agirlagmis suglarin
gerceklesmesinde her zaman bilingli taksir derecesinde kusurlulugun
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bulunmasi gerektigi sonucunu dogurabilecektir. Zira dikkat ve Ozen
yukiimliigiini ihlal etme, ayn1 zamanda yasa koyucu tarafindan konulan
kurallar ile ortak tecriibe kurallarinin ihlali anlamina gelmektedir. Zaten
bu tirden kuralin konulmasi ya da ortak tecriibe kurallar1 seklinde
olugmasinin nedeni ortaya ¢ikan neticenin ongoriilebilir olmasidir. Bagka
bir ifade ile dikkat ve 6zen yiikiimliigiine iliskin kurali isteyerek ihlal
etmek, basli bagina neticenin 6ngériilmesi ancak istenmemesidir. Ancak
bdyle bir yaklasgimin kabulii aynm1 zamanda objektif sorumluluga geri
do6niis anlamina gelecek ve bir taksir karinesine neden olabilecektir.

Kimi yazarlarin ifade ettigi gibi, neticesi sebebiyle agirlagmis
suglar yoniinden taksirin var olup olmadiginin arastirilmasi yerine sadece
neticenin fail tarafindan Ongoriilip Ongoriilmedigi  arastirmasinin
yapilmasi yerinde olurdu. Ancak kanun koyucu tarafindan taksirin tanimi
yapildigindan ve uygulayict agisindan kanunda yer verilen taksir
diizenlemesinin esas alinmasi gerektiginden, taksirin varliginin tespitinde
hem dikkat ve Ozen yikiimliiliigii ihlalinin olup olmadigr hem de
neticenin ongoriiliip ongoriilemeyecegi ayri ayri arastirilacaktir.

Neticesi sebebiyle agirlasmis suglar iizerinde, kimi yazarlarca
yapilan ¢aligmalarda belirtildigi tizere baz1 iilkelerde objektif
sorumlulugu bertaraf etmek i¢in bizim kanunumuzdaki gibi kusurlulugu
esas alan diizenlemelere yer verilmis bazilarinda da objektif sorumluluk
¢ag dist bulundugundan ceza kanunundan ilgili sug¢ tipleri tamamen
cikarilmig, fikri igtima hiikiimlerinin uygulanmasi gibi ¢o6ziimlerle
kanundaki bu bosluk doldurulmaya ¢alisilmistir.

Kasten yaralama sonucu 6liime neden olma sugu gibi ayr bir
hilkkme ceza kanununda yer verilmesi yerindedir. Zira kimi yazarlarca
ifade edildigi tizere, yalnizca fikri igtima hiikiimlerinin uygulanarak en
agir sugtan ceza verilmesi ile yetinilmesi kusur-ceza dengesizligine yol
agabilecektir. Zira bir insanin taksirle dliimiine neden olunmasi ile kasten
yaralama sonucu Oliimiine neden olunmasi arasinda kusur agirligi
yoniinden farklilik bulunmaktadir. Kaldi ki TCK’nin 44. maddesinde yer
verilen fikri ictima hiikmiinde, agir sucun cezasinin agirlastirilacagi
yoniinde bir ifade yer almamaktadir. Tiim bu nedenlerle kasten yaralama
sonucu 6liime neden olma igin 6ngoriilen cezanin, taksirle 6liime neden
olma sugu yoniinden Ongériilen cezadan agir olmasi ve yine kusur
farkliligi bulundugundan kasten oldiirme sugu i¢in Ongoriilen cezadan
daha hafif olmasi yerindedir.
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Kimi yazarlarca ceza kanununda yer verilen neticesi sebebiyle
agirlasmis su¢ diizenlemesinin uygulamada objektif sorumluluk gibi
kabul gorecegini ve eski uygulamay1 degistirmeyecegi ifade edilmekte ise
de, bizce bu hitkmiin en 6nemli getirisi, neticesi sebebiyle agirlasmis sug
s0z konusu oldugunda, baska ya da agir netice yoniinden taksirli hareket
edilip edilmediginin muhakkak gerekgeli kararlarda tartisilmasini zorunlu
kilmasidir. Sadece nedensellik bagina dayanan bir sorumluluk tespiti
yetersiz gerekge nedeniyle bozma nedeni yapilabilecektir.
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Degisiklikler Sonrasinda Bélge Adliye Mahkemesi Cumhuriyet Bagsaveiligi’nin itiraz
Yetkisi

5271 sayili Ceza Muhakemesi kanununda yapilan degisiklikler
sonrasinda bdlge adliye mahkemesi Cumhuriyet bagsavciliginin hukuki niteligi,
bagvuru kosullar1, bolge adliye mahkemesi ceza daireleri bagkanlar kurulunca
incelemenin nasil yapildig1 ve son olarak da Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisi’nin
itiraz1 ile bolge adliye mahkemesi Cumhuriyet bagsavciligimin benzer ve farkli
yonleri karsilastirilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Bolge Adliye Mahkemesi, Bolge Adliye Mahkemesi
Cumhuriyet Bagsavciligi’nin itirazi, Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisi’nin itirazi,
Bolge Adliye Mahkemesi Ceza Dairesi, Bolge Adliye Mahkemesi Ceza Daireleri
Baskanlar Kurulu.

THE OBJECTIVE OF THE REGIONAL JUDICIAL COURT
OF THE REPUBLIC CHAIRMAN AFTER CHANGES

ABSTRACT

Even after the judicial authorities find that they have made a mistake in
their decision after making a decision, it is no longer possible to correct it. At the
date of the enactment of the Criminal Procedure Law No. 5271, no legal remedy
for the relevant decisions of the criminal courts of the regional courts had been
issued. With the provision added to the Criminal Procedure Code with the law
numbered 7035 on 20/07/2017, the district courthouse of the regional court of
law has been given the right to appeal against the final decisions of the criminal
courts of the district courthouse.

After the amendments made in the Code of Criminal Procedure No.
5271, the regional court of law of the district courthouse will be compared with
the legal nature of the Chief Public Prosecutor's Office, the conditions of
application, how the investigation was made by the regional courts of criminal
courts of the district courthouse, and finally, the objection of the Supreme Court
of Appeals Prosecutor of the Supreme Court of Appeals and the similar and
different aspects of the district courthouse.

Keywords: Regional Courthouse Court, district courthouse objection of the
Republic Chief Public Prosecutor's Office, objection of the Supreme Court of
Appeals Prosecutor's Office, District Courthouse Criminal Courtroom, District
Courthouse Criminal Offices Presidents Board.
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I. GIRIS

Mahkemelerin vermis olduklar1 kararlarda hukuka aykiriliklar
bulunabilir. Bu sebeple, yargilama makamlarinca verilen hiikiimlerin
bagka bir yargilama makaminca denetlenerek hukuka aykiriliklarin
giderilmesi gerekecektirt. Hukuk sistemimizde hukuka aykiriliklarin
giderilmesi amaciyla kanun yollar1 dngoriilmiistiir.

Hukuka aykiriliklar, maddi veya hukuki meseleye aykirilik
seklinde karsimiza ¢ikabilecektir?. Maddi meseleden anlamamiz gereken,
eylemin sanik tarafindan islenip islenmedigine iliskindir. Hukuki mesele
ise; samgin eylemine iliskin dogru kanun maddesinin uygulanip
uygulanmadigidir.

Mahkemelerin verdikleri Kkararlardaki yapilan yanligliklarin ve
hukuka aykiriliklarin  giderilmesi gayesiyle baska bir makamin
incelenmesini saglamak seklindeki hukuki care® “kanun yolu” olarak
isimlendirilmektedir®. Hukuk sistemimizde kanun yolunun kabul
edilmesinin temelinde, en bilgili hakimlerin bile hata yapabileceklerinin
goz oOniinde bulundurulmasi gerektigi yatmaktadir’. Kanun yollari
sayesinde karardan memnun olmayan taraflarin, mahkemece verilen
kararin bagkaca bir makam tarafindan incelenmesini istemeleri, taraflarin

1 Nur Centel / Hamide Zafer, Ceza Muhakemesi Hukuku, 15. Baski, Beta
Yaymevi, Ankara, 2018, s. 833; Ahmet Gokcen / Murat Balci / Mehmet
Emin Alsahin/ Kerim Cakir, Ceza Muhakemesi Hukuku, 3. Baski,
Adalet Yayimevi, Ankara, 2018, s. 632.

2 Nevzat Toroslu / Metin Feyzioglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, Savas
Yaylari, Ankara, 2018, s. 372.

3 Erdener Yurtcan, Ceza Yargilamas1 Hukuku, 15. Basi, Adalet Yayinevi,
Ankara, 2018, s. 515; Ugur Ersoy, Ceza Muhakemesi Hukukunda Hukuki
Care ve Kanun Yolu Kavramlari Baglaminda Yargitay Cumbhuriyet
Bassavcis’nin Itiraz Yetkisi. Ceza Hukuku Dergisi, yil; 10, say1; 29,
Aralik, 2015, s. 74; Cumhur Sahin / Neslihan Goktiirk, Ceza Muhakemesi
Hukuku, 7. Basi, Seckin Yayinevi, Ankara, 2018, s. 246.

4 Feridun Yenisey / Ayse Nuhoglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, 6. Baski,
Se¢kin Yaymevi, Ankara, 2018, s. 817; Toroslu / Feyzioglu, Ceza
Muhakemesi Hukuku, s. 372; Centel / Zafer, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.
833.

5 Ugur Ersoy, Ceza Muhakemesi Hukukunda Aleyhe Degistirme Yasagi,
Adalet Yayinevi, Ankara, 2018, s. 60.
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adalete olan giivenlerini artiracaktir®. Goriilecegi iizere basvuru hakkina
sahip kimselerce kanun yollarina bagvuruldugu takdirde, uyusmazlik
kural olarak karar1 veren makam disinda baska bir makam tarafindan
incelenmektedir’. Buna aktarma etkisi denir. Kanun yoluna
bagvuruldugunda incelemeyi kural olarak st dereceli makam
yapmaktadir®, Ancak bazi durumlarda bu makam, karar1 veren makamla
ayn1 seviyede de olabilir®.

Ogretide kanun yollar1 farkli ayrimlara tabi tutulmustur. Ceza
Muhakemesi Kanununda kanun yollari, olagan ve olaganiistii olmak
tizere ikiye ayrilmaktadir. Kesinlesmemis kararlara karsi gidilebilen
kanun yollar1 olagan olup; buna karsilik kesinlesmis hiikiimlere yonelik
gidilebilen kanun yollar1 ise olaganiistii kanun yollaridir'®. Olagan kanun
yollar1 itiraz, istinaf ve temyiz olup; olaganiistii kanun yollar1 ise Yargitay
Cumhuriyet Bagsavcisi’nin itirazi, bolge adliye mahkemesi Cumhuriyet
bagsavciliginin itirazi, kanun yararina bozma ve yargilamanin
yenilenmesidirt?.

II. BOLGE ADLIYE MAHKEMESI CUMHURIYET
BASSAVCILIGININ iTiRAZ YETKISI VE HUKUKI
NIiTELIiGi

5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun ilk halinde bolge
adliye mahkemeleri ceza dairelerinin vermis olduklar1 kesin nitelikteki
kararlara  yonelik  bagvurulabilecek herhangi bir kanun yolu

6 Yurtcan, Ceza Yargilamasi Hukuku, s. 515; Ersoy, Ceza Muhakemesi
Hukukunda Hukuki Care ve Kanun Yolu Kavramlar1 Baglaminda Yargitay
Cumhuriyet Bagsavcisinin itiraz Yetkisi, s. 73.

7 Veli Ozer Ozbek / Koray Dogan / Pinar Bacaksiz, Ceza Muhakemesi
Hukuku, 11. Baski, Se¢kin Yayinevi, Ankara, 2018, s. 705.

8  Ersoy, Ceza Muhakemesi Hukukunda Hukuki Care ve Kanun Yolu
Kavramlar: Baglaminda Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisiin itiraz Yetkisi,
s. 82; Yenisey / Nuhoglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 818.

®  Toroslu / Feyzioglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 373.

10 Sahin / Goktiirk, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 246; Devrim Giingér, Ceza
Muhakemesinde istinaf, Yetkin, Ankara, 2016, s. 19.

11 Centel / Zafer, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 833.
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bulunmamaktaydi. Doktrinde bu durum uzunca bir siire elestirilmistir?.
Bu elestirileri dikkate alan kanun koyucu Ceza Muhakemesi Kanununda
yer alan istinafa iligkin hiikiimlerde bazi degisiklikler yapmustir.

20/07/2017 tarihinde yapilan degisiklikle 5271 sayili Ceza
Muhakemesi Kanununa 308/A maddesi eklenmistir. Kanun koyucu
tarafindan eklenen bu hiikiimle, bolge adliye mahkemesi Cumhuriyet
bagsavciliklarina itiraz yetkisi taninmistir. Eklenen kanun maddesi ile
birlikte temyizde Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisi’na taninan itiraz
yetkisi, istinafta bolge adliye mahkemesi Cumhuriyet bassavciligina
taninmustir. Yapilan diizenleme ile kesin nitelikteki kararlar yoniinden
yapilan hatalarin diizeltilmesi agisindan faydali olmustur.

Kanun koyucu tarafindan yapilan diizenleme dikkate alindiginda
bolge adliye mahkemesi Cumhuriyet bagsavciliginin itiraz yetkisi,
Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisi’nin itirazi  yetkisine benzetilmek
istenmistir. Doktrinde Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisi’nin itirazinin
hukuki niteligi konusunda tartigmalar yer almaktadir. Ogretide yazarlar
Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisi’nin itirazinin kanun yolu oldugu
konusunda hemfikirdirler, ancak sorun olagan mi olaganiisti mi
olmasindan kaynaklanmaktadir®®,

Doktrinde Centel / Zafer’'e gore, Yargitay Cumhuriyet
Bagsavcist’nin itirazinin kesinlesmis kararlara yonelik bagvuruldugu igin
olaganiistii nitelikte oldugunu savunmaktadir',

Sahin / Goktiirk’e gore, Bagsaver’nin itirazinin Ceza Muhakemesi
Kanununda olaganiistii bir yol olarak diizenlenmesi ve yalnizca Yargitay
Cumhuriyet Bagsavcisi’nin bagvurmasindan hareketle olaganiistii kanun
yolu oldugunu savunmaktadirlar?®.

Hakeri / Unver’e gore, Yargitay dairelerinin bozma kararlarina ve
kesinlesmemis kararlara yonelik itiraz yoluna bagvurulmasindan dolay1

2 Sahin / Goktiirk, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 306, Ozbek / Dogan /
Bacaksiz, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 776.

13 Ersoy, Ceza Muhakemesi Hukukunda Hukuki Care ve Kanun Yolu
Kavramlar1 Baglaminda Yargitay Cumhuriyet Bassavcisinin itiraz Yetkisi,
s. 85.

14 Centel / Zafer. Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 833.

15 Sahin / Goktiirk, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 304.
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Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisi’nin itirazinin olagan kanun yolu
oldugunu savunmaktadirlar'e.

Ersoy’a gore, Olagan- olaganiistii kanun yolu ayrimina hukuk
sistemiz de ihtiya¢ olmadigim1 savunmakta olup; Yargitay Cumbhuriyet
Bassavcisi’nin itirazinin uhdesinde erteleyici ve aktarici etkiyi bir arada
bulundurmasi sebebiyle, kanun yolu oldugu savunulmaktadir®’.

Yurtcan’a gore, Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisi’nin itiraz yoluna
bagvurabilmesi i¢in kanunda belirli bir siire ongoriillmesi ve bu siire
sonunda kararin kesinlesecegi birlikte degerlendirildiginde itirazin olagan
oldugunu savunmaktadir®,

Doktrinde kabul edilen baskin goriis ve Yargitay’in ilamlar
incelendiginde, Yargitay = Cumhuriyet Bagsavcisi’nin  itirazinin
kesinlesmis kararlara yonelik basvurulmasindan dolayr olaganiistii
nitelikte oldugu kabul edilmektedir®.

Kanaatimizce, CMK’nin 308/A maddesindeki diizenleme
geregince kesin nitelikli kararlara yonelik itiraz yoluna bagvurulmasi ve
madde gerekgesinden hareketle, bolge adliye mahkemesi Cumbhuriyet
bagsavciliginin olaganiistii kanun yolu oldugunu diisiiniiyoruz®.

Sonug olarak sdyleyebiliriz ki, boyle bir diizenleme ile istinaf
mahkemelerince verilen kesin nitelikteki kararlarda yapilan hukuka

16 Yener Unver / Hakan Hakeri, Ceza Muhakemesi Hukuku, 13. Baski, Adalet
Yaymevi, Ankara, 2017, s. 810.

17 Ersoy, Ceza Muhakemesi Hukukunda Hukuki Care ve Kanun Yolu
Kavramlar1 Baglaminda Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisinin itiraz Yetkisi,
s. 92- 93.

18 Yurtcan, Ceza Yargilamas1 Hukuku, s. 595.

19 Serdar Talas, Ceza Muhakemesi Hukukunda Bassavci itirazi, Istanbul
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmua, Cilt; LXX, Say1: 1, 2012, s. 159.

2 M. Siddik Cinko, Bolge Adliye Mahkemesi Cumhuriyet Bagsavciliginm
Itiraz Yetkisi, Terazi Hukuk Dergisi, Sayi: 141, Mayis 2018, s. 97,
www.jurix.com.tr, E.T: 15/01/2020, CMK’nin 308/A madde gerekgesi
sudur: “Yargitay ceza dairelerince verilen kararlara karsi Yargitay
Cumbhuriyet Bagsavcismin itiraz yetkisi 5271 sayili Kanunun 308’inci
maddesinde diizenlenmis, ancak bolge adliye mahkemesi ceza dairelerince
verilen kararlara kars1 benzer bir olaganiistii kanun yolu” ag¢ilmamustir.
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aykiriliklarin giderilmesi amaglanmistir. Bizce de yerinde bir uygulama
olmustur. Ciinki en bilgili hakim bile hata yapabilecektir.

A. Itirazin Kosullan

Bolge adliye mahkemesi Cumhuriyet bassavciligr itiraz yoluna,
CMK’nin 308/A maddesinde belirlendigi iizere bolge adliye mahkemesi
ceza dairesinin kesin nitelikli kararlarina yonelik bagvuru yapilmaktadir.
Kanun maddesi dikkate alindiginda bdlge adliye mahkemesi ceza
dairelerin verilen tiim kararlara yonelik degil, yalnizca kesin nitelikteki
kararlarina yonelik bagvuru yapilabilecektir. Ayrica belirtmek gerekirse
taraflarin istinaf bagvurulari, bolge adliye mahkemelerince 6n incelemeye
tabi tutulacaktir. On inceleme kapsaminda ceza dairesince CMK nin 279
uncu maddesinde belirlenen bagvurunun siiresi igerisinde yapilip
yapilmadigi, aleyhine istinafa bagvurulacak kararlardan olup olmadigi ve
bagvuranin buna hakki olup olmadigimni inceleyerek, sartlar1 tagimayan
basvurular reddedilecektir. Dairece verilen bu kararlar CMK’nin 279
uncu maddesinde belirtildigi tizere itiraza tabidirler. Ancak kanunda
belirtilen bu itiraz, olagan kanun yollar1 baglig1 altinda diizenlenen itiraz
olup; bolge adliye mahkemesi Cumhuriyet bagsavciliginin itirazi ile
karigtirilmamalidir.

Bolge adliye mahkemesi ceza dairesinin kesin nitelikteki kararlar
CMK’nin 286/2 nci maddesinde diizenlenmistir. Kanun maddesinde
belirtilen kararlar sunlardir;

“a. Ilk derece mahkemelerinden verilen bes yil veya daha az
hapis cezalart ile miktart ne olursa olsun adli para cezalarina karst
istinaf basvurusunun esastan reddine dair bélge adliye mahkemesi
kararlari,

b. Ilk derece mahkemelerinden verilen bes yil veya daha az hapis
cezalarmmi artirmayan bolge adliye mahkemesi kararlari,

c. Hapis cezasindan c¢evrilen segenek yaptinnmlara iliskin ilk
derece mahkemesi kararlari ile ilgili olarak bélge adliye mahkemesince
verilen; secenek yaptinimlara iliskin her tirli kararlar ve istinaf
basvurusunun esastan reddine dair kararlar,

d. Ilk derece mahkemelerinin gérevine giren ve kanunda iist siniri
iki yila kadar (iki yil dahil) hapis cezasim gerektiren suglar ve bunlara
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bagh adli para cezalarina iliskin her tirlii bolge adliye mahkemesi
kararlart,

e Adli para cezasini gerektiren suglarda ilk derece
mahkemelerinden verilen hiikiimlere iligkin her tirlii bolge adliye
mahkemesi kararlari,

f. Sadece esya ve kazang miisaderesine veya bunlara yer
olmadigina iliskin ilk derece mahkemesi kararlart ile ilgili olarak istinaf
basvurusunun esastan reddine dair kararlari,

g. On yil veya daha az hapis cezasini veya adli para cezasini
gerektiren suglardan, ilk derece mahkemesince verilen beraat kararlar
ile ilgili olarak (...) istinaf basvurusunun esastan reddine dair kararlari,

h. Davanin diismesine, ceza verilmesine yer olmadigina, giivenlik
tedbirine iliskin ilk derece mahkemesi kararlart ile ilgili olarak bolge
adliye mahkemesince verilen bu tiir kararlar veya istinaf basvurusunun
esastan reddine dair kararlar,

1. Yukarida bentlerde yer alan simirlar icinde kalmak kosuluyla
aynt hiikiimde, cezalardan ve kararlardan birden fazlasini iceren bélge
adliye mahkemesi kararlart”

kesin niteliktedir.

Goriilecegi lizere, bolge adliye mahkemesi ceza dairelerinin
bozma kararlarina, temyiz ve itiraz yolu agik olan kararlara yonelik,
bolge adliye mahkemesi Cumbhuriyet bagsavcilifinca itiraz yoluna
bagvurulamayacaktir.

Bolge adliye mahkemesi ceza dairelerince saniklardan biri
hakkinda veya suclar yoniinden hata sonucu hiikiim kurulmamasi halinde
Cumbhuriyet bagsavciliginca itiraz yoluna bagvurma hakkinin olup
olmadigina iligkin sorular akla gelebilir. Béyle bir durumun boélge adliye
mahkemesi Cumbhuriyet bassavciliginca tespit edilmesi halinde dosyayi
bolge adliye mahkemesine iade edecek olup, bu hataya iligskin
Cumbhuriyet bagsavciliginca itiraz yoluna gidilemeyecektir®.

Onemle belirtmek gerekirse, bolge adliye mahkemesi ceza
dairelerince koruma tedbirleri ile alakali verdikleri kararlara yonelik

2l Osman Yasar, Ceza Muhakemesi Kanunu, 3. Cilt, 8. Baski, Seckin

Yaymevi, Ankara, 2018, s. 3641.
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bolge adliye mahkemesi Cumhuriyet bagsavciliginca  itiraz
edilemeyecektir?.

Sonug olarak, bolge adliye mahkemesi Cumhuriyet bassavcilig
itiraz yoluna gidebilmek i¢in; bolge adliye mahkemesi gorevli ceza
dairesince verilmis bir karar olmali ve bu kararin CMK’nin 286/2.
maddesinde sayilan kesin nitelikli kararlardan biri olmas1 gerekecektir.

B. Basvurabilecek Kisiler

Ceza Muhakemesi Kanununun 308/A maddesinde “Bdélge adliye
mahkemesi ceza dairelerinin kesin nitelikteki kararlarina karst bolge
adliye mahkemesi Cumhuriyet bassavciligi, resen veya istem iizerine”
itiraz yoluna bagvurabilecegi diizenlenmistir. Kanun maddesine goére
itiraz yoluna bagvurulmasinda bolge adliye mahkemesi Cumhuriyet
bagsavcilig yetkili kilimmistir. Kanun koyucu yaptig1 diizenleme ile itiraz
yetkisini bassavcinin sahsma degil, bagsaveilik makamina vermistir®, Bu
diizenleme ile bolge adliye mahkemesi ceza dairelerinin kararlarina
yonelik, karar1 veren ceza dairesi yaninda gorev yapan Cumhuriyet
bassavcisi veya is boliimii geregince gorevli Cumhuriyet savcilari bu yola
basvurabileceklerdir.

CMK’nin 308/A maddesine gore, bolge adliye mahkemesi
Cumhuriyet bagsavciliginca itiraz yoluna herhangi bir talep olmadan
gidilebilecegi gibi taraflarn istemi {izerine de gidilebilmektedir. Kanun
maddesinde bolge adliye mahkemesi Cumhuriyet savcisinin istem iizerine
itiraz yoluna bagvurabilecegi belirtilmis ise de, kimlerin istemde
bulunacagi diizenlenmemistir. Kanaatimizce kanun yollarina bagvurma
hakkina sahip kimselerin, bdlge adliye mahkemesi Cumbhuriyet
bagsaveiligini  itiraz  yoluna  basvurmast  konusunda  harekete
gecirebileceklerdir.

Ceza Muhakemesi Kanununun 308/A maddesi incelendiginde
bolge adliye mahkemesi Cumhuriyet bassavciligmin, daire kararlarina
itiraz edebilir seklinde bir hiikiim yer almaktadir. Kanun koyucu boyle bir
diizenleme ile itiraz yoluna basvurup basvurmamay: bolge adliye
mahkemesi Cumhuriyet bagsavciliginin takdirine birakmistir. Bagka bir

22 Seydi Kaymaz, Ceza Muhakemesinde Istinaf, Seckin, Ankara, 2017, s. 284.
2 Yenisey / Nuhoglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 926.
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deyisle, taraflarin istemlerini degerlendiren bdlge adliye mahkemesi
Cumbhuriyet bagsaveiligi gerekli gormedigi takdirde itiraz yetkisini
kullanmayacaktir.

Uygulamada boélge adliye mahkemesi ceza dairesince verilen
kesin nitelikteki kararda yapilan hukuka aykiriligi gézden kagirarak
goriildii yapan Cumhuriyet savcilari, sonradan taraflarin istemi {izerine
hatasin fark edip itiraz yoluna bagvurabilmektedir.

C.  Siire Kosulu

Kural olarak kanun yollarina bagvuru belirli bir siireye tabi
tutulmustur. Ancak bu kuralin istinasini CMK’nmin 308/A maddesindeki
diizenleme olusturmaktadir. Kanun maddesinde samigin lehine itiraz
yoluna bagvurulmas: halinde siire aranmayacagi belirtilmistir. CMK’nin
308/A maddesi dikkate alindiginda itiraz yoluna bagvurmadaki siire,
sanigin lehine veya aleyhine bagvurulmasina gére degismektedir. Bolge
adliye mahkemesi Cumhuriyet bassavciliginca itiraz yoluna sanmik
aleyhine basvuruldugu takdirde otuz giinliik siire 6ngoriilmiistiir. Baska
bir deyisle, sanik aleyhine yapilacak itirazda kanunda belirtilen otuz
giinliik yasal siirenin gegmemis olmasi gerekmektedir.

CMK’nin 308/A maddesinde belirlenen siire, bolge adliye
mahkemesi ceza  dairelerince  verilen kararlarin ~ Cumbhuriyet
bagsavciligina gonderildigi tarihten itibaren baslayacaktir. Uygulamada
ceza dairesinin kararlart UY AP tizerinden is boliimii esasina gore gorevli
Cumhuriyet savcilarinin ekranina yollanmakta olup, kararm ekrana
diismesiyle birlikte itiraz siiresi bu tarihten itibaren baslamaktadir®,

Bolge adliye mahkemesi Cumbhuriyet bagsavciligimin itirazina
iliskin itiraz siiresi, Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisi’nin itiraz siiresi ile
aynidir. Bu sebeple bolge adliye mahkemesi Cumhuriyet bagsavciliginca
sanik aleyhine basvurudaki otuz giinliik siire hak diisiiriicii niteliktedir®.
CMK’nin 308/A maddesinde diizenlenen otuz giinliik siirenin hak

24 Cinko, Bolge Adliye Mahkemesi Cumhuriyet Bagsavciliginin itiraz Yetkisi,
s. 100.

% Ersoy, Ceza Muhakemesi Hukukunda Hukuki Care ve Kanun Yolu
Kavramlar1 Baglaminda Yargitay Cumhuriyet Bassavcisinin Itiraz Yetkisi,
s. 101.
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disiirlici  olmasi1 sebebiyle, bolge adliye mahkemesi Cumhuriyet
bagsavcilig1 yasal siire gegtikten sonra sanigin aleyhine itiraz yoluna
bagvuramayacaktir.

Bolge adliye mahkemesi Cumbhuriyet bagsavciliginca kanun
maddesinde belirlenen yasal siire sonrasinda, bagsavciligin itiraz
dilekgesinde samigin aleyhine ve lehine birlikte basvurdugu takdirde;
bolge adliye mahkemesi ceza daireleri baskanlar kurulunca, sanik
aleyhine ileri siiriilen sebepler incelenmeyip, sanigin lehine ileri siiriilen
sebepler incelenebilecektir?®.

D. Basvuru Nedenleri

Ceza Muhakemesi Kanununun 308/A maddesi incelendiginde
goriilecektir ki, itiraz yoluna basvurabilmek i¢in herhangi bir neden
gosterilmemistir. Kanun maddesinde yalnizca bolge adliye mahkemesi
ceza dairelerinin  kesin nitelikteki kararlarina yonelik bu yola
bagvurulabilecegi belirtilmistir. Madde metninde herhangi bir itiraz
sebebi gosterilmemis ise de, bolge adliye mahkemesi Cumbhuriyet
bagsavciliginca gorevli dairelerin vermis olduklar1 kararlarda hukuka
aykiriliklar gérmesi durumunda itiraz yoluna bagvuracaktir.

Hukuka aykiriliktan ne anlamamiz gerektigi kanun koyucu
tarafindan CMK’nin 288/2. maddesinde agiklanmistir. CMK’nin 288/2.
maddesine gore “bir hukuk kuralinin uygulanmamasi veya yanlis
uygulanmas:” hukuka aykirilik olarak tanimlanmistir. Bolge adliye
mahkemesi ceza dairelerince verilen Kkararlardaki hukuka aykiriliklar;
maddi veya yargilama hukukuna iliskin olabilir?’. Hukuka aykiriligin
neyden kaynaklandiginin bir 6nemi olmayip, bolge adliye mahkemesi
Cumhuriyet bagsavcilifinca tespit edilen bu aykiriliklara yonelik itiraz
yoluna bagvurulacaktir.

% Ersoy, Ceza Muhakemesi Hukukunda Hukuki Care ve Kanun Yolu
Kavramlar1 Baglaminda Yargitay Cumhuriyet Bagsaveisinin Itiraz Yetkisi,
s. 101.

Cinko, Bolge Adliye Mahkemesi Cumhuriyet Bagsavciligmin itiraz Yetkisi,
s.99; Yargitay Ceza Genel Kurulu, 2018/13-307 E., 2019/716 K.,
www.uyap.gov.tr, E.T;19.05.2020.
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E. Basvuru Sekli

Bolge adliye mahkemesi Cumbhuriyet bagsavciliginca, itiraz
bagvurusunu dava dilekgesi niteliginde yazili bir belgeyle yapacaktir.
Bolge adliye mahkemesi Cumhuriyet bagsaveiliginca sozlii olarak itiraz
edilemez. Bolge adliye mahkemesi Cumhuriyet bassavciligl,
diizenleyecegi itiraz dilekgesinde ceza dairelerince verilen kesin
nitelikteki kararlarda tespit ettigi hukuka aykiriliklari gerekgeleriyle
birlikte miitalaasinda belirtecektir.

Bolge adliye mahkemesi Cumhuriyet bagsavciligl yapmis oldugu
itirazlar1 karar verilinceye kadar her zaman geri alabilecektir. Burada
bolge adliye mahkemesi Cumhuriyet bagsavciliginca sanik lehine itiraz
yoluna bagvurulmasi halinde, itiraz geri alirken sanigin rizasinin aranip
aranmayacagl konusunda herhangi bir diizenlemeye yer verilmemistir.
Ancak sanik lehine bagvurudan vazgecerken sanigin rizasimin aranmasi
durumu burada da kanun yoluna basvuruya iliskin kosullarin kiyasen
uygulanmasinda herhangi bir sorun olacagini diisiinmemekteyiz.

F. Basvuru Mercii

Bolge adliye mahkemesi Cumhuriyet bagsavciliginca itiraz, karari
veren daireye yoneltilecektir. CMK’nin 308/A maddesinde belirtildigi
lizere kararina itiraz edilen ceza daireleri, bagsavcilik¢a yapilan itirazlari
en kisa siire igerisinde inceleyecektir. Goriilecegi tizere, kanun metninde
karar1 veren dairelerin ne kadar bir siire igerisinde itirazlar1 inceleyecegi
giin olarak sinirlandirilmamistir.  Bolge adliye mahkemesi ceza
dairelerinin yogunluklar1 gbz 6niine alindiginda kanun koyucu tarafindan
belirli giin sinirlamasi getirilmemesi yerinde bir diizenleme olmustur.

Bolge adliye mahkemesi Cumhuriyet bassavciliginca itiraz, yazili
olarak karar1 veren daireye yapilacaktir. itiraz yoluna basvurulmasi icin
Cumhuriyet bagsavciligina talepte bulunan taraflarin da yazili olarak
istemde bulunmalar1 gerekecektir. Bolge adliye mahkemesi Cumhuriyet
bagsavciliginca sozlii olarak itiraz yoluna bagvurulamayacaktir.

Kararina itiraz edilen daire yaptigi inceleme neticesinde, bolge
adliye mahkemesi Cumbhuriyet bagsavciliginin itirazin1 yerinde goriirse
kararim diizeltecektir. Dairece itirazin yerinde goriilmemesi halinde ise,
CMK’nin 308/A maddesinde degisiklik yapilmadan 6nce karart veren
dairece itirazin reddine karar verilmekteydi. Dairece verilen bu red
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kararlarina  yoOnelik  bagvurulacak  herhangi  bir kanun  yolu
bulunmamaktaydi. 17/10/2019 tarihinde 7188 sayili Kanunun 30 uncu
maddesiyle yapilan degisiklik sonrasindaki siirecte bolge adliye
mahkemesi Cumhuriyet bassavciliginca yapilan itiraz, karar1 veren ceza
dairesine gonderilecektir. Karari veren ceza dairesi itiraz1 yerinde
gormesi halinde kararini diizeltecektir; aksi takdirde itiraz hakkinda karar
verilmesi i¢in dosyay1 ceza daireleri bagkanlar kuruluna génderecektir.
Boyle bir diizenleme ile bolge adliye mahkemesi Cumbhuriyet
bagsavciliginca yapilan itiraz, karar veren daire diginda farkli bir
makamca incelenmis olacaktir.

1. CEZA DAIRELERI BASKANLAR KURULUNCA
ITIRAZ UZERINE YAPILACAK INCELEME

Ceza Muhakemesi Kanununun 308/A maddesine 17/10/2019
tarihinde 7188 sayili Kanunun 30 uncu maddesiyle eklenen hiikiimle
birlikte bolge adliye mahkemesi Cumhuriyet bagsavciliginin itirazi, ceza
daireleri bagkanlar kurulunca incelenecektir. Kanun maddesinin
devaminda ise incelemeyi yapacak ceza daireleri baskanlar kurulunun
kimlerden olusmas1 gerektigi belirtilmistir.

CMK’nin 308/A maddesine gore ceza daireleri bagkanlar kurulu
“Dortten fazla ceza dairesi olan bolge adliye mahkemelerinde Hakimler
ve Savcilar Kurulu tarafindan daire baskanlart arasindan belirlenen ve
dort iiyeden” oOlugmaktadir. Ayn1 maddenin devaminda ise baskanlar
kurulunun ¢aligma esaslart HSK’ca diizenlenecegi belirtilmistir.

Kanun maddesinde yapilan degisiklik ile birlikte bolge adliye
mahkemesi Cumhuriyet bagsavciliginin itirazi iizerine, ceza daireleri
baskanlar kuruluna sunulmak tizere karar1 veren dairenin baskani veya
gorevlendirecegi hakim tarafindan rapor hazirlanmaktadir. Karar1 veren
dairece hazirlanan bu raporda; bagsavciligin itirazinin stiresinde yapilip
yapilmadigi, itiraza konu kararin dairece verilen kesin nitelikli
kararlardan olup olmadigi ve bassavciligin itiraz yoluna basvurma
hakkinin olup olmadig belirtilecektir.

HSK’nimn 410 sayili Kararinin 4 iincii maddesinde ceza daireleri
baskanlar kuruluna, kararina itiraz edilen daire bagkaninin iiye olarak
katilmasi ve oy kullanmasi agikga diizenlenmistir. Goriilecegi lizere, ceza
daireleri bagkanlar kurulunca yapilan incelemeye kararina itiraz edilen
daire bagkani asil liye olarak katilmaktadir. Uygulamada kararina itiraz
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edilen dairece hazirlanan rapor, karar1 veren daire bagkani tarafindan ceza
daireleri bagkanlar kurulunda aciklanmaktadir. Kararina itiraz edilen
daire baskani, bu kurulda gorisiinii agiklamakta ve hatta oy bile
kullanmaktadir. Bolge adliye mahkemesi Cumbhuriyet bassaveiliginin
itirazinin baska bir makam tarafindan incelenmesi gayet yerinde bir
uygulama olmustur. Ancak karar1 veren daire baskaninin, baskanlar
kuruluna katilip goriisiinii agiklamasi ve oylamaya katilmasi yerinde bir
uygulama olmamistir. Ciinkii, kararina itiraz edilen daire baskani ceza
daireleri bagkanlar kurulunda savunma yaparak, ceza daireleri bagkanlar
kurulunun verecekleri kararlari etkileme olasiligi yiiksektir. Bu agidan
karar1 veren ceza dairesi bagkaninin, baskanlar kuruluna katilmamasi
gerektigini diisiinmekteyiz.

CMK’nin 308/A maddesinden anlagilacag: iizere bolge adliye
mahkemesi ceza daireleri bagkanlar kurulu Oniine gelen itirazi, dosya
tizerinden inceleyerek karar vermektedir. Ceza daireleri baskanlar kurulu,
bolge adliye mahkemesi Cumhuriyet bagsavcilifinca yapilan itirazi
inceledikten sonra kabul veya ret karar1 verecektir. Kanun metninde
belirtildigi lizere baskanlar kurulunca verilen kararlar kesin niteliktedir.
Bagka bir deyisle, baskanlar kurulunun vermis oldugu ret kararlarina
yonelik  bolge adliye mahkemesi Cumhuriyet bagsavciliginca
bagvurulacak baskaca bir kanun yolu séz konusu degildir. Baskanlar
kurulunca verilen kabul kararlarina iliskin ise karar1 veren ceza dairesinin
direnme hakk1 yoktur.

IV. BOLGE ADLIiYE MAHKEMESi CUMHURIYET
BASSAVCILIGI iTIRAZININ iINFAZA ETKIiSi

Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanununun 4.
maddesinde  “Mahkimiyet  hiikiimleri  kesinlesmedik¢e”  infaz
edilemeyecegi agik bir sekilde diizenlenmistir. Bu sebeple ceza dairesinin
kesin nitelikli kararlarina yonelik bolge adliye mahkemesi Cumhuriyet
bagsavciliginin itiraz yoluna bagvurmasi halinde, ceza dairesince verilen
hiikmiin infaz1 durmayacaktir. Ancak uygulamada ceza dairesince verilen
kesin nitelikli kararlarin bircogu infaz i¢in ilk derece mahkemesine
gonderilmeden, bolge adliye mahkemesi Cumhuriyet bassavciliginca
itiraz yoluna bagvurulmaktadir. Boyle bir durumda bagsavcinin itirazi
uzerine, karar1 veren dairenin ilami ilk derece mahkemesine
gonderilemedigi i¢in infaz edilememektedir. Sanik, bolge adliye
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mahkemesi Cumhuriyet bagsavciliginca itiraz vaki oldugunda, infazin
durdurulmasim karar1 veren mahkemeden isteyecektir.

V. YARGITAY CUMHURIYET BASSAVCISI’NIN
ITIRAZI ILE BOLGE ADLIYE MAHKEMESI
CUMHURIYET BASSAVCILIGININ iTiRAZ YETKISi
ILE KARSILASTIRILMASI

Bolge adliye mahkemesi Cumhuriyet bassavciligi itirazinin gerek
diizenlendigi yer gerekse de kanun maddesinin igerigi incelendiginde
Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisi’nin itiraz yetkisi ile benzerlik
gostermektedir. Tabii ki de her iki itiraz yolunun benzer ve farkli yonleri
bulunmaktadir.

Her iki itirazda incelendiginde aralarinda gerek bagvuru usulii
gerekse de yapilacak inceleme konusunda farkliliklar bulunuyor olsa da,
6zlinde her iki itiraz yolunun da amaci hukuka aykirt verilen kararlarin
diizeltilmesini saglamaktir.

A. Benzer Yonleri

Oziinde her iki itiraz yolu da ayni amaca y&nelik hizmet
etmektedir. Bu amag, dairelerce yapilan hukuka aykiriliklarin Oniine
gecilmesidir.

Ceza Muhakemesi Kanununun 308 ve 308/A maddelerinde
diizenlenen itiraz yoluna bagvuru siireleri aynidir.

Bolge adliye mahkemesi Cumhuriyet bagsavciliginca ve Yargitay
Cumhuriyet Bagsavcisinca yapilan itiraz sekil agisindan farklilik
gosteriyor olsa da, her iki itiraz yoluna da yazili olarak bagvurulacaktir.
Yani sozlii olarak bagvuru yapilamayacaktir.

CMK’nin 308/A maddesinde 17/10/2019 tarihinde 7188 sayili
Kanunla yapilan degisiklik sonrasinda, istinaf mahkemesi Cumhuriyet
bagsavciliginca yapilan itiraz ceza dairesince incelendikten sonra itiraz
hakkinda karar verilmesi i¢in dosya, ceza daireleri baskanlar kuruluna
gonderilecektir. Goriilecegi lizere degisiklik sonras1 bdlge adliye
mahkemesi Cumbhuriyet bagsavciliginin itirazini, Yargitay Cumhuriyet
Bagsavcist’nin itirazinda oldugu gibi karar1 veren daire disinda farkli bir
makam inceleyecektir.

DUHFD, Cilt: 25, Sayi: 43, Yil: 2020, 5. 335-353 349



Degisiklikler Sonrasinda Bélge Adliye Mahkemesi Cumhuriyet Bagsaveiligi’nin itiraz
Yetkisi

B. Farklh Yonleri

Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisi’nin  itirazi  adindan da
anlagilacag1 tizere, bu itiraza bagvurma yetkisi bagsavcinin sahsina
tanmmstir®®, Bolge adliye mahkemesi Cumhuriyet bassavciligi itirazinda
ise yetki makama tamnmustir®®, Bagka bir deyisle, itiraz yoluna bagsavci
tarafindan veya is boliimii esasina gore gorevli Cumhuriyet savcilarinca
basgvurulabilecektir.

Bolge adliye mahkemesi Cumhuriyet bagsavciliginca bagvurulan
itiraz yolu, sadece ceza dairelerince verilen kesin nitelikteki kararlara
yonelik iken, Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisinca Yargitay ceza
dairelerince verilen tiim kararlara kars1 itiraz yoluna gidilebilir®,

Bolge adliye mahkemesi ceza daireleri baskanlar kurulunca
itirazin kabuliine iligkin kararlar ifas1 i¢in karar1 veren daireye
gonderilmektedir (CMK m. 308/A). Yargitay Ceza Genel Kurulunca
itirazin kabulii halinde, karar1 veren dairenin yerine gecerek kendisi karar
vermektedir (CMK m. 308).

Ayrica bolge adliye mahkemesi Cumhuriyet bagsaveiliginin
itirazin1  inceleyecek ceza daireleri baskanlar kurulunun kimlerden
olusacagt CMK’nin 308/A maddesinde diizenlenmistir. Kanun maddesine
gbre ceza daireleri bagkanlar kurulu “Dértten fazla ceza dairesi olan
bolge adliye mahkemelerinde Hakimler ve Savcilar Kurulu tarafindan
daire bagkanlar1 arasindan belirlenen ve dort {iyeden” olusacaktir. Kanun
maddesine gore itirazi toplamda bes hakim inceleyecektir. Yargitay
Cumhuriyet Bassavcisi’nin itiraz1 tizerine Ceza Genel Kurulunca
yapilacak denetimde daha fazla hakim gorev alacaktir.

VI. SONUC

20/07/2017 tarihinde 7035 sayili Kanunun 23 {incii maddesi ile
5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununda degisiklik yapilarak bolge

8 Mustafa Artug, Ceza Muhakemesi Kanunu, Adalet Yaymevi, Ankara, 2018,
s. 1183.

2 Kaymaz, Ceza Muhakemesinde Istinaf, s. 284, Yenisey / Nuhoglu, Ceza
Muhakemesi Hukuku, s. 926.

30 Yagar, Ceza Muhakemesi Kanunu, s. 3606.
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adliye mahkemesi Cumhuriyet bagsavciligina, bdlge adliye mahkemesi
ceza dairelerince verilen kesin nitelikli kararlara yonelik itiraz yetkisi
verilmistir. Bu kanun yolu, ceza muhakemesinde yeni bir itiraz yoludur.
Bu diizenleme kanun maddesinin gerekcesinde de belirtildigi tizere
Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisi’nin itiraz  yetkisine benzetilmek
istenmistir. Ancak iki itiraz yolu arasinda benzerlikler ve farkliliklar
mevcuttur. Kanunda yapilan bu degisiklik sayesinde ceza dairelerince
verilen Kkararlardaki hukuka aykiriliklarin 6niine gecilmek istenmistir.
Unutulmamalidir ki hata yapmak insanlara hastir. Yargilamayi1 yapan
hakimlerin de insan olmalari sebebiyle kanun maddesinde yapilan
degisiklik ile bolge adliye mahkemesi Cumhuriyet bassavciligina itiraz
yetkisi taninmasi yerinde olmustur.

Belki de Ceza Muhakemesi Kanununda yapilan en biiyiik
degisiklik 17/10/2019 tarihinde 7188 sayili Kanunun 30 uncu maddesi ile
karar1 veren dairenin, bodlge adliye mahkemesi Cumbhuriyet
bagsavciliginca yapilan itiraz hakkinda nihai karar vermesi uygulamasina
son verilmesidir. Ogretide yazarlar tarafindan bassavcilikga yapilan
itirazin karar1 veren daire diginda farkli bir makamin incelemiyor olusu
uzunca bir siire elestirilmistir. Kanun koyucu tarafindan yapilan
degisiklik ile bu elestiriler son bulmustur. CMK’nin 308/A maddesinde
yapilan degisiklik sonrasinda bolge adliye mahkemesi Cumhuriyet
bagsavciliginca itiraz yoluna bagvurulmasi halinde, itiraz hakkinda son
karar bolge adliye mahkemesi ceza daireleri baskanlar kurulunca
verilecektir.  Boylelikle bolge adliye mahkemesi  Cumhuriyet
bagsavciliginca yapilan itirazin tarafsiz baska bir makamca incelenmesi
daha hakkaniyetli olacaktir. Ancak CMK’nin 308/A maddesi metninde
belirtilen karar1 veren dairece itiraza iliskin rapor hazirlanarak baskanlar
kuruluna sunulmasi ve uygulamada karari veren daire bagkaninin
baskanlar kuruluna katilarak hazirlanan raporu savunmasi yerinde bir
uygulama olmamistir. Ciinkii boyle bir durumda bagkanlar kurulunun,
daire bagkanimmin savunmasinda belirttiklerinden etkilenebileceklerini
disiinmekteyiz. Kanaatimizce, karar1 veren daire diginda baska bir
dairece rapor hazirlanmasi ve Dbagkanlar kurulunda raporun
aciklanmasinin yerinde olacagim diisiinmekteyiz.
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TURK, KUZEY KIBRIS TURK VE INGILiZ HUKUKU’NDA
AVUKATIN MUVEKKILE BiLGi VERME
YUKUMLULUGU

Ayten ORDU"

Oz

Avukatin bilgi verme yiikimliiliigii; 1) baroya, 2) miivekkile ve 3)
meslektagina bilgi verme yukimliliigh olmak iizere tce ayrilmaktadir.
Calismamiz; Tiirk hukuku, Kuzey Kibris Tiitk hukuku ve Ingiliz hukuku’nda
avukatin sadece miivekkile bilgi verme yikimliligini degerlendirecektir.
Avukatin miivekkile bilgi verme yikiimliligt; ti¢ baslik altinda avukatin 6zen
ylikiimliliigli, avukatin aldigi para ve degerlere iliskin miivekkile bilgi verme
yikiimliligi ve avukatin aydinlatma yiikiimliligi kapsaminda dikkate
almacaktir. Calismamiz siiresince Tiirk hukuku’ndaki mevcut Tiirkiye Barolar
Birligi (TBB) Meslek Kurallari, 1136 sayili Avukatlik Kanunu ve 6098 sayili
Tiirk Borglar Kanunu dikkate alinacaktir. Kuzey Kibris Tiirk hukuku agisindan
1981 sayili Avukatlar (icrai-Meslek ve Etiket) Tiiziigii degerlendirilecektir.
Ingiliz hukuku acisindan ise Avukatlarin Diizenleme Kurumu olarak tanimlanan
“Solicitors Regulation Authority” (SRA)’nin diizenlemis oldugu “SRA Code of
Conduct for Solicitors, RELs and RFLs” tiiziigli, staj baglama tarihlerine gdre
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Tiirk, Kuzey Kibris Tiirk ve Ingiliz Hukuku’nda Avukatin Miivekkile Bilgi Verme
Yikimlilagi
uygulanan 2014 tarihli “SRA Training Regulations” ve 2019 tarihli “SRA

Authorisation of Individuals Regulations” (Stajyer Yonetmelikleri) de inceleme
konusu olacaktir.

Anahtar Kelimeler: Avukat, miivekkil, bilgi verme, ylkimliliik, para ve
degerler.

A LAWYER’S OBLIGATION TO ACCOUNT TO THE
CLIENT IN TURKISH, THE TURKISH REPUBLIC OF
NORTH CYPRUS AND ENGLISH LAW

ABSTRACT

A lawyer’s obligation to account can be divided into three groups; 1) the
Bar Association; 2) the client and 3) colleagues. Our study will evaluate a
lawyer’s obligation to account to the client under the provisions in Turkish, The
Turkish Republic of North Cyprus and English Law. The lawyer’s obligation to
account to the client will be considered under three headings; namely the
lawyer’s duty of care, the obligation of the lawyer to inform the client about
money and values received and the lawyer’s general duty to disclose.
Throughout our study, the current Turkish Bar Association Professional Rules,
The Attorney’s Act and the Turkish Code of Obligations will be taken into
consideration. With regards to the law in the Turkish Republic of North Cyprus,
The Lawyers (Executive-Profession and Ethics) Regulation will be considered.
With regards to English Law, our study will focus on the SRA Code of Conduct
for Solicitors, RELs and RFLs, and depending upon the starting date for trainee
lawyers, the SRA Training Regulations of 2014 and the SRA Authorisation of
Individuals Regulations of 2019 will be taken into account.

Keywords: Lawyer, client, account, obligation, money and values.

I. GIRIS
Avukatin bilgi verme yiikiimliliigii; baroya, miivekkile ve

meslektagina bilgi verme yilikiimliiligii olarak iic gruba ayrilmaktadir.
Tirk hukuku agisindan avukatin bilgi verme yiikimliiliigii, Tirkiye
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Barolar Birligi (TBB) Meslek Kurallarinda ayri hiikiimler altinda
diizenlenmigtir’,

Calismamiz kapsaminda 1136 sayili Avukatlik Kanunu ve 6098
sayih Tirk Borglar Kanunu’'nda yer alan diizenlemeler de
degerlendirilecektir. Kuzey Kibris Tiirk hukuku agisindan 1981 sayili
Avukatlar (icrai-Meslek ve Etiket) Tiiziigii; Ingiliz hukuku acisindan ise
Avukatlarin Diizenleme Kurumu olan “Solicitors Regulation Authority”
(SRA)’nin diizenlemis oldugu “SRA Code of Conduct for Solicitors,
RELs and RFLs” tiziigi degerlendirilecektir. Caligmamizin inceleme
konusu; Tiirk hukuku, Kuzey Kibris Tiirk hukuku ve Ingiliz hukuku
bakimindan avukatin sadece miivekkile karst bilgi verme yiikimlaligi
olup, diger iki grupta yer alan ylikiimliiliikler dikkate alinmayacaktir.

Il.  AVUKATIN MUVEKKILE BILGI VERME
YUKUMLULUGU

Avukatin miivekkile bilgi verme yikiimligi, avukatlik
sozlesmesinin kurulmasiyla baslamaktadir®. ise baslamadan avukatin
gorevinden cekilme olasiligin1 ele alarak, avukatin davadan cekilme
niyetini miivekkiline derhal bildirme yiikiimliiliigi® oldugundan, bu
bildirimin ger¢eklesmesiyle miivekkile bilgi verme yilikiimliiliigiin sona
erdigini sdylemek miimkiindiir. Bu da demek oluyor ki, avukatin bilgi
verme  yikiimliliigi sozlesmenin kurulmasiyla baglar, ancak
“sozlesmenin yerine getirilmesine bagl degildir ™.

Avukatin baroya bilgi verme yiikiimliligi, TBB Meslek Kurallarinin 13,

15, 21, 23 ve 27(2). maddeleri; miivekkile bilgi verme yiikiimliliigi 31, 34,

42 ve 43. maddeleri, meslektasina (avukata) bilgi verme yiikiimliigii ise 30,

32 ve 39. maddelerinde diizenlenmistir. Caligmamizin konusu avukatin

miivekkile bilgi verme yiikiimligi oldugundan, avukatin diger iki

yiikiimliiliikleri dikkate alinmayacaktir.

2 Meral Ozkan-Sungurtekin: Avukathk Meslegi Avukatin Hak ve
Yiikiimliiliikleri, Izmir 2013, s. 513 (Avukathk Meslegi); Meral Ozkan-
Sungurtekin: Avukatlik Hukuku, Izmir 2006, s. 234 (Avukatlik Hukuku).

8 Ogzkan-Sungurtekin, Avukathk Meslegi, s. 513; Ozkan-Sungurtekin,
Avukatlik Hukuku, s. 234.

4 Ogzkan-Sungurtekin, Avukathk Meslegi, s. 513; Ozkan-Sungurtekin,

Avukatlik Hukuku, s. 234.
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Calismamizda avukatin miivekkile bilgi verme yikimliligi;

avukatin 6zen yiikiimliliigli, avukatin aldigi para ve degerlere iliskin

miivekkile bilgi verme yikimliligi ve avukatin aydinlatma
yukiimliiliigli kapsaminda dikkate alinacaktir.

A.  Avukatin Ozen Yiikiimliiliigii Kapsaminda Miivekkile Bilgi
Verme Yiikiimliligii

Avukatin Ozen yiikiimliliigli, sonuca ulagsmak igin yaptigi
calismalarin ozenle yerine getirilmesini gerektirmektedir®. Daha sonra
bahsedecegimiz iizere; Avukatlik Kanunu’nun 34. maddesi ve Tiirk
Borglar Kanunu’nun 506. maddesi geregince; Avukat bir isi kabul ederse,
bilgi ve tecriibesine dayanarak, isi en iyi sekilde yerine getirmelidir®.

Tirk Borglar Kanunu’nun 506. maddesi’nin ikinci fikrasi
geregince; “Vekil iistlendigi is ve hizmetleri, vekdlet verenin hakl
menfaatlerini gozeterek, sadakat ve ozenle yiiriitmekle yiikiimliidiir...””".
Buna benzer bir kural, Avrupa Birligi Avukatlik Meslek Kurallarinin
3.1.2. maddesinde yer almaktadir. Belirtilen maddeye gore; “Avukat
miivekkilini savunurken veya ona hukuki damismanlik yaparken, seri,
ozenli ve titiz olmak zorundadir... miivekkilini, aldigi isin gelismelerinden

5>  Cenk AKkil: “Tiirkiye Barolar Birligi Disiplin Kurulu Kararlar1 Isiginda
Avukatin Gérevini Ozenle Yerine Getirme Yiikiimliiliigi”, Hacettepe
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2(1) 2012, 11-26, s. 12.

6 Nejat Aday: Avukatin Sozlesmeden Kaynaklanan Hukuki Sorumlulugu,
stanbul 2016, s. 7.

7 6098 Sayili Tirrk Borglar Kanunu, madde 506/2. Ayrica bakiiz: Semih
Giiner: Avukatlik Sozlesmesi ve Ucreti, Ankara 2014, s. 156 (Avukatlik
Sozlesmesi); Aranit Qinami: Tiirk Avukathk Hukukunun Arnavutluk
Avukatlik Hukuku ile Karsilagtirilmasi, (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi), TC Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya 2012, s. 54.
“Avukat, miivekkilinin haklarin1  korumaya ¢aligir....miivekkilinin
menfaatlerini  koruyup kollamakla yiikiimlidiir.” Bakimiz: Necmettin
Aydin: Avukatin Hak ve Sorumluluklari, Gen¢ Hukukgular Hukuk
Okumalari, http://www.muharrembalci.com/hukukdunyasi/makaleler/biriki
mlerl/76.pdf (Erisim Tarihi: 28.01.2020), s. 375.
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haberdar eder 8. Bu baglamada, avukat bir isi iistlendiginde, miivekkilin
menfaatlerini gdz Oniine alarak isini 6zenle yerine getirmekle miikelleftir.
Bu yiikiimliiliikk kapsaminda olan miivekkile bilgi verme yiikiimliligi,
avukatin 6zen ylikiimliiliigiiniin ayrilmaz bir pargasidir.

Avukatlik Kanunu’nun 34. maddesi geregince; “Avukatlar,
yiiklendikleri gorevleri bu gorevin kutsalligina yakisir bir sekilde o6zen,
dogruluk ve onur icinde yerine getirmek ve avukatlik unvaninin
gerektirdigi saygr ve giivene uygun bicimde davranmak ve Tiirkiye
Barolar  Birligince  belirlenen  meslek  kurallarina  uymakla
yiikiimliidiirler °. S6z konusu hiikiim, avukatin miivekkile bilgi verme
yikiimliligiine iliskin ac¢ik bir diizenleme igermemekle birlikte, bilgi
verme yiikiimliligiiniin, avukatin sadakat ve 6zen ytkimliiliklerin bir
parcasi oldugu sdylenebilir®®, Avukat, miivekkiline davasindaki
geligsmelerle ilgili bilgi paylagmazsa, miivekkiline kars1 d6zen ve sadakat
borcunun ihlaline yol agabilmektedir. Bunun yani sira, TBB Disiplin
Kurulunun bir kararinda; “Avukat iistlendigi igle i1Qili olarak miivekkiline
bilgi verme yiikiimliiliigii altindadwr. Bu zorunluluk, vekalet iliskisinin bir
geregi oldugu gibi, Avukatlik Yasasimn 34. maddesinde sozii edilen
“gorevin ozenle yerine getirmesi” ilkesinin de bir sonucudur...”
seklinde ifadelere yer verilmistir. Bu da demek oluyor ki, avukatin
mivekkilini  bilgilendirme ylkimliligli, avukatlik sozlesmesinin
kurulmasiyla 6zen borcunun bir geregi veya parcasi oldugu gibi, aym
zamanda da sonucudur.

8 ibrahim Ercan: “28 Ekim 1988 Tarihli Avrupa Birligi Avukatlik Meslek
Kurallar1”, Selguk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2001 Cilt 9, Say1
3-4,s. 213-214. Ayrica bakiniz: AKkil, s. 21.

o 1136 sayili Avukatlik Kanunu, madde 34. Ayrica bakimiz: Semih Giiner:
Avukatlik Hukuku, 5. Basi, Ankara 2011, s. 433-434; 437-446 (Avukatlik
Hukuku); Semih Giiner, Avukatlik So6zlesmesi, s. 160; Semih Giiner:
“Avukatin Ozen Yiikiimliiliigii”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi 2000/2, s.
562 (Avukatin Ozen Yiikiimliliigii); Zarife Senocak: “Avukatin Akdi
Sorumlulugunun Sartlar1”, Ankara Barosu Dergisi, 1998/2, s. 6, 20;
Qinami, s. 55; Aydin, s. 380.

10 Ozkan-Sungurtekin, Avukathk Meslegi, s. 517; Ozkan-Sungurtekin,
Avukatlik Hukuku, s. 236; Giiner, Avukatlik S6zlesmesi, s. 57.

11 TBB Disiplin Kurulu Karart: K. 999/78, E. 999/36 (12.06.1999) ABD, Y.
1999, S. 4, sh. 108’den aktaran Giiner, Avukatlik Hukuku, s. 457.
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Kuzey Kibris Tiirk hukuku’nda avukatin 6zen yiikiimliliigiine
iliskin herhangi bir agik diizenleme bulunmamakla beraber, 1981 Sayili
Avukatlar (icrai-Meslek ve Etiket) Tiiziigiiniin (Avukatlar Tiiziigiiniin)
‘Genel Prensipler’ baslig1 altinda yer alan 2., 3., ve 4. maddelerini goz
oniinde bulundurabiliriz. Oncelikle 2. maddede; “avukat miivekkilinin
haklarin: korkusuzca ve moral kaidelerine uymak sarti ile, en iyi
kabiliyetine gore miidafaa etmelidir”. Tlziiglin 3. maddesine gore; avukat
“hukuk ve meslekinin seref ve haysiyetini daima korumalr” ve son olarak,
4. maddede belirtildigi tizere; “iyi ahlak, diiriistliik ve hakkaniyet ile
hareket etmelidir”. Bahsedilen maddeler, avukatin &zen borcu
kapsaminda degerlendirilebilir. Bunun nedeni ise; avukat bir isi
istlenirken, en iyi sekilde bilgi ve tecriibesine dayanarak iistlendigi isi
yapmalidir. Avukathik Tiziginiin 2. maddesinde yer alan “en iyi
kabiliyet” kelimeleri, avukat isini “en iyi sekilde ¢ozmelidir” yoniinde
yorumlanabilir. Bu nedenle Tiizliglin 2. maddesinin avukatin &zen
yiikiimliliigiine yakin oldugunu soyleyebiliriz.

Ingiliz hukukunda avukatlarin zen borcuna iliskin diizenlemeler,
Avukatlarin Diizenleme Kurumu olan SRA’nin diizenlemis oldugu “SRA
Code of Conduct for Solicitors, RELs and RFLs” tiiziiglinde yer
almaktadir'?. Belirtilen Avukathik Meslek Tiiziigii, avukatlik meslek
kurallarini igererek, avukatlik mesleginin nasil icra edilmesi gerektigini
diizenlemektedir. Tiiziiglin 3. maddesi, “Hizmet ve Yetkinlik” (Sevice and
Competence) bagligini tagimakla birlikte, madde 3.2’ye goére avukat
miivekkiline hizmet saglarken en iyi bilgi ve tecriibesine dayanarak isi
zamaninda teslim etmesi gerekmektedir. Madde 3.3’e gore ise; avukatlar
mesleki bilgi ve becerilerini giincel tutarak mesleki degerlerini
korumalidirlar. Aym tiizigiin 6. maddesi; “Gizlilik ve Aydinlatma”
(Confidentiality and Disclosure) basligini tasgimaktadir. 6.4 maddesine
gore; calisma konumuza iliskin olarak avukatlik meslegi icra edilirken,
avukatlar miivekkillerine bilgi verme yiikiimliigli altinda olacaktir. Yine
tiiziiglin 8.6 maddesine gore; miivekkile bilgi verilirken, avukat bilgiyi

2 SRA Code of Conduct for Solicitors, RELs and RFLs
https://www.sra.org.uk/solicitors/standards-regulations/code-conduct-solicit
ors/ (Erisim Tarihi: 19.02.2020).
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miivekkilin  anlayacagi sekilde aktarmalidir yoniinde kural da
mevcuttur®,

Ingiliz hukuku’nda diizenlenen Avukathk Meslek Tiiziigiinde
belirtilen kurallar1 genel olarak inceledigimizde; avukat miivekkiline
karsi 6zenli davranmali ve menfaatleri g6z oniinde bulundurarak hareket
etmelidir. Avukat, mivekkilini temsil ederken, Avukatlik Meslek
Tiiziigiinde yer alan sir saklama yikimliliigini g6z Oniinde
bulundurarak; menfaat ihtilafi s6z konusu oldugunda miivekkilini temsil
etmekten kaginmalidir**. Ornegin, avukat-miivekkil iliskisi arasinda
herhangi bir menfaat ¢atigmasi olasilig1 varsa, avukatin isi iistlenmesi
yasaktir®®, Avukatlik Meslek Kurallarinin 6.2.b.ii maddesi geregince;
menfaat ihtilafin1 dnlemek igin biirolarda birtakim sistem ve kontrollerin
yer almasi sarttir®®,

Ingiliz hukuku'nda Avukatin sir saklama yiikiimliliigii;
Avukatlik Meslek Tiiziiglinlin 6.3. maddesi’nde yer almaktadir. Bu kural
geregince; avukat bir davayi iistlenmisse, miivekkilinin 6zel bilgilerini
“miivekkilin izni” veya “hukuki bir gereklilik” olmadik¢a bagka
sahislarla paylasmamalidir'’. Avukatlik Meslek Tiiziigiiniin “Miivekkil
Bilgilerinin ~ Gizliligi”  (Confidentiality —of Client Information)
Yonergesinde, Avukatlik Meslek Tizigiinin 6.3 maddesinde belirtilen
“hukuki a¢idan bir gereklilik” icin verilen 6rnek; miivekkilin kara para

13 Belirtilen maddelere iliskin diizenlemeler i¢in bakiniz: SRA Code of
Conduct for Solicitors, RELs and RFLs
https://www.sra.org.uk/solicitors/standards-regulations/code-conduct-
solicitors/ (Erisim Tarihi: 19.02.2020).

14 Bakmiz: SRA Code of Conduct for Solicitors, RELs and RFLs, madde 6.1-
6.5 https://www.sra.org.uk/solicitors/standards-requlations/code-conduct-
solicitors/ (Erisim Tarihi: 19.02.2020).

15 SRA Code of Conduct for Solicitors, RELs and RFLs, madde 6.1
https://www.sra.org.uk/solicitors/standards-requlations/code-conduct-
solicitors/ (Erisim Tarihi: 19.02.2020).

16 SRA Code of Conduct for Solicitors, RELs and RFLs, madde 6.2.b.ii
https://www.sra.org.uk/solicitors/standards-regulations/code-conduct-
solicitors/ (Erigim Tarihi: 19.02.2020).

17 SRA Code of Conduct for Solicitors, RELs and RFLs, madde 6.3
https://www.sra.org.uk/solicitors/standards-regulations/code-conduct-
solicitors/ (Erigim Tarihi: 19.02.2020).
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Tiirk, Kuzey Kibris Tiirk ve Ingiliz Hukuku’nda Avukatin Miivekkile Bilgi Verme
Yikimlilagi
aklama gibi ceza gerektiren bir sugun islenmesi olasilig1 gosterilmistir'®,
Avukatin sir saklama yiikiimliiliigii, sadece avukat-miivekkil iliskisinin
strdigti siirece degil, miivekkilin dliimiinden sonrasinda da devam
etmektedir'®. Avukatin sir saklama yiikiimliiliigii, ayrica veri koruma
mevzuatt kapsaminda bir zorunluluk olarak 2007 tarihli “Hukuk
Hizmetleri Yasast ’nmin (Legal Services Act)’in 1. maddesinin 3. fikrasinin
(e) bendinde ve avukatlik meslek kurallarinda belirtilen temel mesleki
ilkelerden biri olarak bulunmaktadir. Bu nedenle, ingiliz hukukunda
avukatin isini 6zenle yerine getirme yiikiimliligii, miivekkiline karsi
birtakim sorumluluklari ile birlikte getirmektedir.

Miivekkil, avukatina ig verirken onun bilgisine ve tecriibesine
dayanarak is vermektedir. Kisacasi, avukat-miivekkil iligkisi giiven
iliskisine dayanmaktadir®. ingiliz hukukunda avukat-miivekkil arasindaki
giiven iligkisine yonelik kural, Avukathk Meslek Tiiziigiinin 1.
maddesinde; “Giiveni Korumak ve Adil Davranmak” (Maintaining Trust
and Acting Fairly) kuralinda yer almaktadir. Belirtilen maddeye gore;
avukat, toplumun kendisine karst giiveni sarsacak sekilde davranmamali,
aksi takdirde avukata karsi glivenin sarsilacagi gibi, toplumun avukat
meslegine kars1 giiveni de sarsilacaktir?,

S6zlesmenin kurulmasiyla baglayan giiven iligkisinde avukat,
miivekkilini en iyi sekilde bilgilendirmelidir. Ornegin, bir davanmn
kaybedilmesi riski yiiksek ise, avukat riskin derecesini muvekkiline
bildirmekle yiikiimlii olacaktir??. Aksi halde bir davrams, avukat-
miivekkil arasindaki giiven iliskisini sarsacagi gibi, aynm1 zamanda
avukatin 6zen yiikiimliiliigii yerine getirilmediginden, avukata birtakim
yaptinmlar da s6z konusu olacaktir. Sorumluluk kapsaminda zararin
tazmini gibi hukuki yaptirnmlarin yami sira; ceza yaptirimlari da

18 Guidance: Confidentiality of Client Information, (25 Kasim 2019)
https://www.sra.org.uk/solicitors/guidance/ethics-guidance/confidentiality-
client-information/ (Erisim Tarihi: 19.02.2020).

1 Guidance: Confidentiality of Client Information, (25 Kasim 2019)
https://www.sra.org.uk/solicitors/quidance/ethics-quidance/confidentiality-
client-information/ (Erisim Tarihi: 19.02.2020).

2 Ozcan Giinergok: Avukatlik Sézlesmesi, Ankara 2003, s. 121; Aday, s. 3-4.
21 SRA Code of Conduct for Solicitors, RELs and RFLs, madde 1
https://www.sra.org.uk/solicitors/standards-regulations/code-conduct-

solicitors/ (Erisim Tarihi: 19.02.2020).

22 Giinergék, s. 59; Senocak, s. 15.
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mevcuttur?®, Kuzey Kibris Tiirk hukuku’ndan &rnek verecek olursak,
Avukatlar Yasasmin 14. maddesinin 1. fikrasinin (a) bendinde; mahkeme,
“huzuruna getirilen iglemin avukatin kotii niyetle veya makul nedenler
bulunmadan veya basart olasihigindan yoksun olarak baglatildigi veya
yiiriitiildiigii kanaatine varwrsa” veya 14. maddesinin 1. fikrasinin (b)
bendi geregince; “avukatin kandirma yolu ile miivekkilini islemi
baslatmaya veya devam ettirmeye tesvik ettigi kanisina varirsa”, avukat
bu durumlarda kusurlu olacaktir ve mahkeme avukatin masraf 6demesini
emredebilir.

Bir isi istlenirken avukatin bilgi sahibi olmas1 gerekmektedir,
miivekkillere karst uygun bir hizmet saglanmalidir. Ingiliz Avukathik
Meslek Kurallarinin 3.3 no’lu maddesine gore; avukatlik meslegi yerine
getirilirken, avukatlar mesleki bilgi ve becerilerini giincel tutarak
yetkinliklerini korumalidirlar®®. Ingiliz hukuku’nda avukatlara yonelik
olarak hazirlanan “yetkinlik ve hizmet standartlar:” konusundaki
bilgilendirmeye gore; “kotii hizmet”, avukatlarin yetkinlik beyanina
uymamas! halinde gergeklesir?®®. Yetkinlik ise; “bir isin gerektirdigi
rolleri ve gorevieri beklenen standarda gorve gerceklestirme becerisi”
olarak genis tammlanmistir®®, Avukatlar tarafindan beklenen yetkinlik
standartlar1 ise; yasal ve diizenleyici gerekliliklere ve Avukatlarin
Diizenleme Kurumu SRA’nin standartlarina ve diizenlemelerine uygun
olarak diiriist davranmak, hukuk alanindaki rol ve/veya uygulama
baglamindaki degisiklikleri ve gelismeleri dikkate alarak, etkin bir
sekilde uygulamak igin gereken Yyetkinlik ve yasal bilgi diizeyini

23 Bakimiz: Tiirk Ceza Yasasmin 257. maddesi ve Avukathik Yasasinin 134.
maddeleri (disiplin islem ve cezalar1). Ayrica bakimiz: Giiner, Avukatlik
Hukuku, s. 437; Giiner, Avukatlik S6zlesmesi, s. 160; Giiner, Avukatin
Ozen Yikimliligd, s. 562; Akil, s. 24; Aday, s. 4.

2 SRA Code of Conduct for Solicitors, RELs and RFLs, madde 3.3
https://www.sra.org.uk/solicitors/standards-regulations/code-conduct-
solicitors/ (Erigim Tarihi: 19.02.2020).

% Topic Guide: Competence and Standard of Service (25 Kasim 2019),
https://www.sra.org.uk/sra/strateqy-2017-2020/sub-strategies/enforcement-
practice/competence-standard-service/ (Erisim Tarihi: 19.02.2020).

% “The ability to perform the roles and tasks required by one's job to the
expected standard” (Eraut & du Boulay, 2001) Bakimiz: Statement of
Solicitor ~ Competence  https://www.sra.org.uk/solicitors/resources/cpd/
competence-statement/ (Erigim Tarihi: 19.02.20).
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korumak, yetkinlikleri i¢inde ¢aligmak, etkin bir sekilde uygulayabilmek
icin calisma ve rol alanlar1 hakkinda yeterli detayli bilgi ve anlayis,
sorunlar1 ¢ézmek i¢in anlayis, elestirel diisiinme ve analiz uygulamak,
ilgili gergekleri edinmek, yasal arastirma yapmak, ilgili segenekleri,
stratejileri ve ¢ozlimleri gelistirmek ve dnermek, yasal olarak etkili ve
dogru bir sekilde miivekkilin talimatlarin1 yansitan belgeler hazirlamak,
etkili s6zli ve yazili savunuculuk gerceklestirmek, miivekkilin
sorunlarina ¢ézliim Onerisinde bulunmak, davalart ve iglemleri planlamak,
yonetmek ve ilerletmek, acik ve etkili, sozli ve yazili iletisim
kurabilmek, etkili ve profesyonel iliskiler kurmak ve siirdiirmek olarak
siralanmaktadir?’.  Bu baglamda, avukat miivekkilini temsil ederken,
0zenle miivekkilin bireysel ihtiyaglarin1 karsilayacak sekilde uygun bir
hizmet verme yiikiimliiliigii altinda olacaktir.

Uygun bir hizmet verme yiikiimliliiginden bahsederken, 6niine
gelen isi ¢ozmek igin avukatin yeterince bilgi sahibi olmamasi halinde,
avukat o isi kabul etmemelidir’®. TBB Meslek Kurallarimin 38.
maddesi’nin 2. fikrasinda; “Avukat, zamammin ve yeteneklerinin
erisemedigi bir isi kabul etmez”?® hiikmiine yer verilmistir. Avrupa
Barolar ve Hukuk Birlikleri Konseyi (CCBE)’nin 24 Kasim 2006
tarihinde kabul edilmis bulunan Avrupa’da Avukatlik Meslegine iliskin
Temel ilkeler Tiiziigiinde, “...avukatin yeterli ve uygun mesleki egitimi
yoksa bir miivekkili iyi temsil edemez ve etkin bir danismanlik hizmeti
veremez...””®® seklinde kurala yer verilmistir. Burada, TBB Meslek

27 Statement of Solicitor Competence, (25 Kasim 2019) https://www.sra.
org.uk/solicitors/resources/cpd/competence-statement/  (Erisim  Tarihi:
19.02.2020).

28 Akil, s. 15. Ozen yiikiimliiliigiiniin yerine getirilmesi igin avukatin
mevzuati ve degisiklikleri takip etme yiikiimliligii de mevcuttur. Avukatin
internet ortaminda yayimlanan Resmi Gazeteyi diizenli olarak takip etmesi
halinde mevzuattaki degisiklikleri kolayca takip edebilecektir. Bu da 6zen
yukiimliliiginin bir geregini olugturmaktadir. Bakimz: AKil, s. 14-15.
Ayrica bakimiz: Giiner, Avukatlik S6zlesmesi, s. 162-163; Giiner, Avukatin
Ozen Yiikiimliiliigii, s. 564; Veysel Baspinar: “Avukatin Ozen Borcu”,
Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 2008, CX11, Sa. 1-2, s. 53;
Senocak, s. 12; Qinami, s. 54.

2 TBB Meslek Kurallari, madde 38/2. Giiner, Avukatin Ozen Yiikiimliiliigii,

S. 564; Bagpinar, S. 53.

Avrupada Avukatlik Meslegine Iliskin Temel flkeler Tiiziigii ve Avrupada

Avukatlarin Tabi Oldugu Meslek Kurallart: flke (g) avukatin mesleki

30
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Kuralindaki maddenin daha kapsamli oldugunu gorebiliriz. Meslek
Kurallariin 38. maddesinin 2. fikras1 geregince; avukat, zamaninin ve
yeteneklerinin erisemedigi bir isi kabul etmez. Eger avukatin is
konusundaki bilgisi yetersiz ise, isi yiirtitmek hususunda kisith bir zamani
varsa veya miivekkiline yeterince zaman ayiramayacaksa, o isi
yiiklenemez. Buna karsilik olarak; Avrupa Barolar ve Hukuk Birlikleri
Konseyi Tiiziigli’'nde, avukatin sadece mesleki egitiminden, yani bilgi
yetersizliginden bahsedilmektedir.

Kuzey Kibris Tirk hukuku’nda mevcut Avukatlar Tizigiine
baktigimizda, avukatin bilgi yetersizliginden dolayr davayir reddetme
gerekliligine iligkin bir diizenleme bulunmamaktadir. Ancak TBB Meslek
Kurallarimin 38. maddesi’nin 1. fikrasindaki “Avukat, kendisine teklif
edilen isi gerekce gostermeden de reddedebilir...” diizenlemesi, Kuzey
Kibris Tiirk hukuku’'nda da yer almaktadir. Kuzey Kibris Tiirk
hukuku’ndaki Avukatlar Tiziiglinin 7. maddesi’nde; avukatin sebep
gostermeden davayr reddetme hakkina yer verilmistir. S6z konusu
maddeye gore; “Bir avukat...herhangi bir davay, sebep gostermeksizin,
kabul etmekte veya reddetmekte serbesttir... L. Boylelikle; avukatin bir
isi istlenmemekte herhangi bir gerekge gdsterme zorunlulugu
bulunmamaktadir.

Kuzey Kibris Tiirk hukuku’nda oldugu gibi, Ingiliz hukuku’nda
da avukat davayi {istlenip iistlenmeme konusunda serbesttir, ancak tek
fark, Ingiliz hukuku’nda ayrimeilik yapmama kosuluna iliskin diizenleme
mevcuttur®, 2010 tarihli “Esitlik Kanunu” (Equality Act) sayesinde; yas,
engellilik, cinsiyet degistirme, evlilik ve escinsellik evlilikleri, hamilelik,
dogum, 1k, din veya inang, cinsiyet ve cinsel yonelim® konularinda

yeterliligi:
https://d.barobirlik.org.tr/mevzuat/avukata_ozel/meslek_kurallari/CCBE_av
ukatlik_meslek kurallari.pdf (Erisim Tarihi: 30.01.2020), s. 13.

3t 1981 Sayili Avukatlar (Icrai-Meslek ve Etiket) Tiiziigii, madde 7.

%2 Bakimiz: “Refusing to Provide a Service” The Law Society (Ingiltere
Barosu) https://www.lawsociety.org.uk/support-services/help-for-solicitors/
practice-advice-service/g-and-as/refusing-a-service/ (Erigim Tarihi:
04.02.2020).

3 Equality Act 2010, m. 4-12. Cinsiyet, evlilik ve cinsel yonelim konusuna
iliskin dtizenlemelere ayrica Sex Discrimination Act 1975°de de yer
verilmistir (madde 6). Bu diizenlemeler sayesinde cinsiyet, evlilik ve cinsel
yonelim konusunda ayrim yapmak yasaktir.
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kisiler esittir ve ayrmcilik yapmak yasak bir eylem olusturacaktir®,
Ingiliz Avukatlarin Diizenleme Kurumu’nun (SRA) nin “esitlik, farklilik
ve katma” konusuna iligkin olarak diizenlenen yOnergesine gore;
avukatlarin  Esitlik Kanunu’nda yer verilen diizenlemelere uyma
zorunlulugu vardir®. Bu da demek oluyor ki, avukat bir isi iistlenip
istlenmeme konusunda karar verirken; miivekkilin yasi, engelli olup
olmamasi, cinsiyet degistirmis olmasi, evli veya escinsel olmasi, hamile
olmasi, 1k, din veya inancina veya cinsiyet/cinsel yonelimine bagli
olarak karar vermesi yasaktir.

Avukatin  yeterince bilgi sahibi olmamas: halinde isi
tistlenmemelidir hususundan bahsederken; Avrupa’da avukatlarin tabi
oldugu  Meslek  Kurallari’'nda  dizenlenen, avukatin  mesleki
yeterliliginden de bahsetmek onem teskil eder®. Bu kurallarm 3.1.3
maddesi sayesinde; “Bir avukat mesleki bilgisi ve becerisinin yetersiz
kalacagim bildigi veya bilmesi gereken bir isi, o is icin yeterli bilgi ve
beceriye sahip olan baska bir avukatla ig birligi yapmaksizin alamaz. Bir
avukat  islerinin  yogunlugunu dikkate alarak, zamamnda yerine
getiremeyecegi isler icin vekalet/talimat kabul edemez®. Belirtilen
madde geregince; avukatin bilgisi yetersiz oldugu halde isi {istlenebilir,
ancak bir diger meslektasi ile is birligi yapma kosulu vardir.
Calismamizin konusu olan miivekkili bilgilendirme yikimliligtini
degerlendirecek olursak; avukatin hukuki bilgisi meseleyi ¢ézmek igin

% Equality Act 2010, m. 13-19.

% Guidance on the SRA’s Approach to Equality, Diversity and Inclusion, (23
Temmuz 2019) https://www.sra.org.uk/solicitors/guidance/ethics-guidance/
guidance-on-the-sra-s-approach-to-equality-diversity-and-inclusion/
(Erigim Tarihi: 20.02.2020).

% Code of Conduct for European Lawyers:
https://www.advokatsamfundet.se/globalassets/advokatsamfundet sv/advok
atetik/en_code_of conductpl 1249308118.pdf (Erisim Tarihi: 20.02.2020)

37 Avrupada Avukatlarin Tabi Oldugu Meslek Kurallari (Code of Conduct for
European Lawyers)- madde 3.1.3 orijinal hali ile; “A lawyer shall not
handle a matter which the lawyer knows or ought to know he or she is not
competent to handle, without cooperating with a lawyer who is competent
to handle it. A lawyer shall not accept instructions unless he or she can
discharge those instructions promptly having regard to the pressure of other
work.” Bakiniz: https://www.advokatsamfundet.se/globalassets/advokatsam
fundet_sv/advokatetik/en_code_of conductpl 1249308118.pdf (Erisim
Tarihi: 31.01.2020). Ayrica bakiniz: Ercan, s. 214,
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yetersiz ise, miivekkilini en iyi sekilde bilgilendiremezse; o isi ancak
yeterli bilgisi olan bir avukat ile is birligi yaparak kabul etmelidir. Hatta
avukatin bilgilendirme yiikiimliiligii kapsaminda, bir baska avukat ile isi
yiriitecegi konusunda miivekkilini bilgilendirmelidir kanaatine de
varabiliriz.

Avukatin isini Ozenle ve hukuk bilgisine dayanarak yerine
getirme yiikiimliliigiinii incelerken, karsimiza ¢ikan bir husus, avukatin
isini bizzat yerine getirmekle zorunlu olup olmadigidir. Tiirk Borglar
Kanunu’nun 506. maddesinin birinci fikrasinda; “Vekil, vekdalet borcunu
bizzat ifa etmekle yiikiimliidiir. Ancak vekile yetki verildigi veya durumun
zorunlu ya da teamiiliin miimkiin kildigi hallerde vekil, isi baskasina
yaptirabilir *® hikkmiine yer verilmistir. Belirtilen maddeye gore, avukat,
isini bizzat yerine getirmelidir, ancak miivekkili yetki verdigi hallerde isi
bir baskasina (6rnegin, stajyerine) yaptirabilir sonucuna varabiliriz.

Kibris Tiirk Avukatlar Yasasinin 4B maddesinin 1. fikrasinin, (b)
bendi geregince; “Yazihanesinde tecriibe gérmekte oldugu avukatla veya
Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti Bagsavciligi Dairesinde tecriibe gérmekte
olmast halinde, Bagsavci, Bassavct Yardimcist veya bir savct ile birlikte
herhangi bir mahkeme huzuruna ¢ikabilir ve onun hazir bulunmasi
kosuluyla, bu gibi mahkeme huzurunda cereyan eden muamelelere,
avukatin veya Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti Bagsavcisinin  veya
Bagsavcr Yardimcisuimin veya savaisimin kendisine izin verecegi oranda
katilabilir.” Kuzey Kibris Tirk hukuku’ndaki bu diizenleme, Tiirk
Borg¢lar Kanunu’nun 506. Maddesi’ne benzer niteliktedir. Tirk Borglar
Kanunu’nun 506. maddesinde belirtilen ‘yetki’ kelimesine yer verilmese
bile ‘izin’ verilmesi halinde, stajyer avukat ile birlikte herhangi bir
mahkeme huzuruna ¢ikabilir. Burada stajyerin avukat ile birlikte ¢ikmasi
on plandadir. Bu da demek oluyor ki, avukat, iistlendigi isin tamamin1
Stajyerine yaptiramaz.

% 6098 Sayili Tiirk Borglar Kanunu, madde 506/1. Avukatlarin ve stajyerlerin

dava ve takip dosyalarinin incelemelerine iligkin diizenlemeler i¢in bakiniz:
Avukathk Kanunu, madde 46; 6 Agustos 2015 tarihli Bolge Adliye ve Adli
Yargi Ik Derece Mahkemeleri ile Cumhuriyet Bassavciliklari idari ve Yazi
Isleri Hizmetlerinin Yiriitilmesine Dair Yonetmelik, madde 100, 165, 202.
Ayrica bakimz: Kaya Yelek: “Avukat Haklari”, TBB Yayinlari, Ankara
2015, s. 19 ve 23 ve Kaya Yelek / Dogan Erkan: Avukat Haklari: Amag-
Sorular-Cevaplar-Mevzuat-Ornekler, Ankara Barosu Avukat Haklar
Merkezi, 2. Basi, Ankara 2014, s. 14.
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Yikimlilagi
Tiirk hukuku’nda mevcut Avukatlik Kanunu’na baktigimizda,
stajyerlerin de avukatlarin oldugu gibi birtakim yiikiimlilikleri
mevcuttur. Avukathik Kanunu’nun 23. maddesi geregince; “Stajyerler,
meslek kurallarina ve yonetmeliklerde belirlenen esaslara uymak
zorundadirlar . Bu da demek oluyor ki, stajyerler de avukatlar ile ayni
yukiimliiliikler altindadir. Her ikisi de meslek kurallarina uymak zorunda
olduklar1 gibi, verilen isi 6zenle yerine getirmelidirler.

Avukatin; isini bizzat tstlenmesi gerektigi, ancak miivekkilinin
yetki verdigi hallerde isi bir bagkasina (Ornegin, stajyerine)
yaptirabilecegi sonucuna varilsa da kural olarak, avukat isini bizzat
yerine getirmelidir®. Ozellikle avukatin miivekkile bilgi verme
yikiimliligi incelendiginde, stajyerin bilgisi avukat kadar yeterli
olmayabilir. Bunun nedeni ise; stajyerin avukat kadar tecriibeli
olmamasidir. Miivekkil avukat tercih ettiginde “o avukatin kisisel ve
mesleki ozellikleri 6n plandadir. Is sahibi vekalet verdigi avukati daha
inamlr buldugu, isini o avukatin daha iyi yapacagina giivendigi icin
tercih etmistir. O nedenle avukat is sahibinin bu beklentilerini bosa
cikarmamak icin isi bizzat yiritir . Oncellikle; yukarida da
bahsedildigi iizere, meseleyi ¢ozmek i¢in avukatin hukuk bilgisinin
yeterli olmas1 bir gerekliliktir. Konuya iliskin bilgi yetersizligi sebebiyle
bagka bir avukat ile i birligi yapma durumu ortaya ¢ikar, bu husus
hakkinda da miivekkile ayrica bilgi verilmelidir. Bir diger husus, avukatin
miivekkiline ayiracak zamani bulunmuyorsa, yukarida belirtilen kurallar
cercevesinde avukat o isi Ustlenmemelidir. Aksi halde, miivekkil-avukat
iligkisi sarsilabilir, ¢linkii miivekkil avukatini segerken “o avukatin kisisel
ve mesleki ézellikleri én plandadir”*. Burada olmasi gereken, stajyerin
sadece bilgi ve tecriibe edinmek sifati ile avukat ile birlikte durusmalara
girmesi, dosyalar1 incelemesi ve avukat-miivekkil toplantilarina
katilmasidir. Bu gibi durumlarda giiven iliskisi sarsilmaz, c¢iinki
miivekkilin muhatab1 yine avukattir- stajyer burada sadece izleyicidir.

39 1136 Sayili Avukatlik Kanunu, madde 23/2.

40 Senocak, s. 10; Tiilin Kurtoglu: Akdi Vekalet Ucreti ve Avukatin Hukuki
Sorumlulugu, Ankara 2016, s. 59.

4 Murat Aydm: Avukathk Ucreti, Avukathkta Vekalet ve Ucret
Sozlesmelerinden Dogan Anlagsmazliklar, Ankara 1997, s. 164.

4 Aydmm, s. 164. Bir goriise gore; avukat isini stajyere yaptirirsa,
miivekkilinin menfaatine aykiri olur. Bakiniz: AKkil, s. 18.
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Ingiliz hukukunda stajyerlere iliskin diizenlemeler, “Stajyer
Yonetmeligi” olarak bilinen 2014 tarihli “SRA Training Regulations™*
ve 2019 tarihli “SRA Authorisation of Individuals Regulations**de yer
almaktadir. 2014 tarihli yonetmelik, 1 Temmuz 2014 ve 24 Kasim 2019
tarihleri arasinda ise baglayan stajyerlere iliskindir, 2019 tarihli
yonetmelik ise 25 Kasim 2019 tarihinden itibaren baglayan stajyerlere
yoneliktir. Stajyerler avukatlarda oldugu gibi diiriistce hareket etmeli,
miivekkillerinin menfaatlerini géz Oniinde bulundurmali, toplumun
kendisine ve avukatlik meslegine duydugu saygiy1 sarsacak sekilde
hareket etmemeli ve miivekkile ait para ve degerleri korumalidir. 25
Kasim 2019 tarihinden sonra baslayan stajyerlerin yonetmeligine gore;
stajyerin avukat tarafindan siirekli olarak denetlenmesi gerekir ve
bilgisini gelistirmek adina avukat tarafindan her giin ona firsat
taninmalidir®. Stajyerler savunma, sozlii sunum, uyusmazhk ¢oziimii,
ilgili secenekleri, stratejileri ve ¢oziimleri gelistirmek ve Onermek,
davalar1 ve islemleri planlamak, y6netmek ve ilerletmek, dava yonetimi,
iletisim becerileri, mesleki iliskiler kurmak ve siirdiirmek, tasar1 yapmak,
gorisme ve damigmanlik, hukuki arastirma ve miizakere yaparak
kendilerini gelistirmelidir. Ancak yine de belirtmeliyiz, yonetmelige gore
davanin tamamini stajyerin yonetip yonetemedigi konusunda herhangi bir
acik diizenleme bulunmamaktadir. Kanaatimizce, daha 6nce bahsedildigi
iizere avukat igin tamamini stajyerine birakmamalidir, ¢iinkii stajyerlerin
avukatlar kadar yeterince bilgi sahibi olmamakla birlikte sadece bilgi ve
tecriibe edinmek sifati ile bir izleyici olarak durusmalara girmelidir,
dosya incelemelidir, toplantilara katilmalidir.

4 SRA Training Regulations 2014 https://www.sra.org.uk/solicitors/handb
ook/introAuthPrac/trainingregs2014/ (Erisim Tarihi: 24.02.2020). Ayrica
bakimiz: https://www.sra.org.uk/trainees/period-recognised-training/period-
recognised-training-2014/ (Erisim Tarihi: 24.02.2020).

4 SRA Authorisation of Individuals Regulations 2019 https://www.sra.org.
uk/solicitors/standards-regulations/authorisation-individuals-regulations/
(Erisim Tarihi: 24.02.2020). Ayrica bakiniz: https://www.sra.org.uk/
trainees/period-recognised-training/period-recognised-training-2019/
(Erigim Tarihi: 24.02.2020).

4% SRA Trainee Information Pack (2019 Regulations) (15 Kasim 2019)
https://www.sra.org.uk/pdfcentre/?id=1419609446 (Erigim Tarihi:
28.01.2020). Bakiniz: s. 2-9.
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Tiirk, Kuzey Kibris Tiirk ve Ingiliz Hukuku’nda Avukatin Miivekkile Bilgi Verme

Yikimlilagi

B. Avukatin Aldigi Para ve Degerlere iliskin Miivekkile Bilgi
Verme Yiikiimliligii

TBB Meslek Kurallari’nin 43. maddesi geregince, avukatin
miivekkil adma aldigr para veya herhangi bir deger karsiliginda,
miivekkili bilgilendirmekle yiikiimlii olacaktir. S6z konusu maddeye
gore;  “Miivekkil adina alinan paralar ve baskaca degerler
geciktirilmeksizin miivekkile duyurulur ve verilir. Miivekkille ilgili bir
hesap varsa, uygun siirelerde durum yaziyla bildirilir*®. Bahsedilen
maddeye gore, avukat miivekkil adina aldig1 para ve degerleri miivekkile
bildirmekle yiikiimlidiir.

Kuzey Kibris Tiirk hukuku’nda da para ve degerlere iligskin ayni
diizenlemeler mevcuttur. Avukatin aldigi para ve degerlere iliskin
diizenlemeler, Kuzey Kibris Tiirk hukuku’ndaki Avukatlar Tiztigiiniin
27-31 maddeleri arasinda yer almaktadir. Tiziigin 27. maddesi
geregince; “Bir avukat tasarrufuna gelen herhangi bir miivekkile ait
paralar veya sair emanet esya hakkinda, miivekkilin alacagi olan
herhangi bir miktar: derhal kendisine bildirmesini miimkiin kilacak
sekilde kayitlar tutmalidir”. Deger konusunda 6rnek verecek olursak;
para ile 6lgiilebilen bir sey olmasi gerekir, yani altin, hisse senedi, degerli
mal veya par¢a olabilir. Para ve degerden bahsederken, miivekkilden
alinan para ve deger olabilecegi gibi, ayn1 zamanda figiincii kisilerden
alianlar1 da kapsamaktadir®’.

Kuzey Kibris Tirk hukuku’ndaki Avukatlar Tiiziigiinin 27.
maddesinde; para ve degerlere iliskin olarak avukat, kay:tlar tutmahdir.
TBB Meslek Kurallarinin 43. maddesi’nde ise, miivekkille ilgili bir
hesap, ona yaziyla bildirilir. Her iki diizenlemede bahsedilen yaz: ve kay:t
tutma kosullart 6nemlidir, ¢ilinkii avukat bilgi verme yukimliliigiini
yerine getirdigini ispat edebilir. Bilgilendirmelerin yazili olmasi,
mivekkilin “avukatim bana bunlar: soylemedi” demesini engelleyecegi
gibi, avukat tecriibeli kisi olarak bilgi verme yikiimliiligiinden
kurtulacaktir. Bilgilendirme yiikiimliiliigiinii yerine getirmeyen avukatin

4 TBB Meslek Kurallari, madde 43. Ayrica bakimz: AKil, s. 21; Giinergék, s.
122-127.
47 Tirker Yal¢induran, Vekalet Sozlesmesinde Ucret, Ankara 2004, s. 77.
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eylemi disiplin su¢unu®® olusturacak, yiikiimliiliigiinii séz/i olarak yerine
getiren avukat ise, yiikiimliilligiinii yerine getirdigini ispatlamakta zorluk
cekecektir.

Ingiliz hukukunu inceleyecek olursak, “SRA Code of Conduct for
Solicitors, RELs and RFLs” tiiziigliniin 4.1 maddesi geregince; avukat,
miivekkili temsil ederken edindigi mali kazangtan miivekkilini
bilgilendirmelidir ve 4.2 maddesi geregince miivekkili adina aldig1 veya
miivekkiline ait para, belge ve esyalar1 korumalidir®®. Bunlarin yam sira,
calisgma konumuz agisindan Onem teskil eden husus, tiiziigin 8.7
maddesi’nde yer almaktadir. Belirtilen madde geregince; avukat
miivekkilini temsil ettigi sirada alacagi iicret konusunda onu en iyi
sekilde bilgilendirmelidir®. Avukatin alacagi avukathk iicreti
konusundaki bilgilendirme, yazili olacag: gibi sozlii de olur, ancak sozli
olarak verilen iicret konusundaki bilgilendirme miivekkile daha sonra
yazil olarak verilmelidir®,

48 Avukat, miivekkilinin talebi olmasa bile vekalet iginin yiiriitiimii hakkinda

bilgi vermek ve tahsil edilen parayr uygun siire igerisinde 6demek
zorundadir: K.2001/107, E.2001/41 (14.07.2001). Bakimiz: Lamih Celik:
TBB Disiplin Kurulu Kararlar1 Isiginda Avukatlik Meslek Kurallari, 3.
Basi, Ankara 2016, s. 46 (Meslek Kurallar1); Lamih Celik: “Meslek
Kurallarinda Avukatin Bilgi Verme Yikimliligi”, TBB Dergisi, Say1 67,
2006, s. 414 (Bilgi Verme). TBB Meslek Kurallari’'nin 43. maddesi
geregince, miivekkil adina alinan paralarin miivekkile duyrulmasi ve
verilmesi gerekmektedir. Sikayetli avukatin tahsil ettigi paranin bir kisimini
miivekkile 6dememesi disiplin sugunu olusturmaktadir: K. 2003/137, E.
2003/30 (09.05.2003) ve K. 2001/171, E. 2001/97 (27.10.2001). Ayrica
belirtilmelidir ki, paranin ¢ok sonra 6denmesi disiplin Su¢cu mahiyetini
degistirmez: K. 1999/12, E. 1998/146 (25.01.1999) istanbul Barosu Dergisi
S. 1999/3-4-5.

4 SRA Code of Conduct for Solicitors, RELs and RFLs,
https://www.sra.org.uk/solicitors/standards-regulations/code-conduct-
solicitors/ (Erisim Tarihi: 19.02.2020).

%  SRA Code of Conduct for Solicitors, RELs and RFLs, madde 8.7
https://www.sra.org.uk/solicitors/standards-regulations/code-conduct-
solicitors/ (Erisim Tarihi: 19.02.2020).

51 Warning Notice: Costs (25 Kasim 2019)
https://www.sra.org.uk/solicitors/quidance/warning-notices/risk-factors-in-
personal-injury-claims--warning-notice/ (Erisim Tarihi: 25.02.2020).
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Tiirk, Kuzey Kibris Tiirk ve Ingiliz Hukuku’nda Avukatin Miivekkile Bilgi Verme
Yikimlilagi
Ingiliz hukuku’nda miivekkile ait para ve degerler konusundaki
Ozel diizenlemeler; “Avukatiarin Hesap/Muhasebe Kurallari” olarak
bilinen “SRA Accounts Rules’™*da ayrica yer almaktadir. Belirtilen
kurallar sayesinde avukat, miivekkile ait para ve degerleri korumalidir,
diirlistce davranmalidir, toplumun ona ve avukatlik meslegine duydugu
giiveni sarsacak sekilde hareket etmemelidir. Avukatin eline miivekkile
ait para gegerse, Tirk ve Kuzey Kibris Tiirk hukuku’nda oldugu gibi
durum miivekkile yazili olarak bildirilmeli ve bu para miivekkile derhal
verilmelidir. Eger para miivekkile derhal verilemezse, parayr miivekkile
ait ayr1 bir banka hesabina yatirmalidir, alternatif bir yazili anlagma
olmadig1 siirece miivekkilin talebi iizerine para miivekkile teslim
edilmelidir 3.

C. Avukatin Aydinlatma Yiikiimliiliigii Kapsaminda Miivekkile
Bilgi Verme Yiikiimliiliigii

Son olarak, avukatin miivekkile bilgi verme yiikiimliliigiini
avukatin aydinlatma yiikiimliiliigi ile birlikte degerlendirmek gerekir. Bir
miivekkil avukata danisip meseleyi onunla paylastiginda, o meselenin
“hukuki  bakimdan ac¢ikliga, aydinliga kavusturulmas: ve teghis
edilmesi ™  avukatin  gorevidir.  Avukat, meselenin aydinlhiga
kavusturulmast i¢in miivekkiline yeterince zaman ayirip onu mesele
hakkinda aydinlatmalidir.

Meselenin aydinliga ve agikliga kavusmasi i¢in gorevini yerine
getiren avukat, ayn1 zamanda miivekkile bilgi verme yikiimligi altinda
olacaktir™®. TBB Meslek Kurallarmin 34. maddesi geregince; “Avukat,
miivekkiline davamn sonucu ile ilgili hukuki goristinii a¢iklayabilir.
Fakat bunun bir teminat olmadigini ézellikle belirtir.””® Miivekkilin
avukattan bekledigi, davasi ile ilgili onu bilgilendirmesi ve hukuki
goriigiinii agiklamasidir. Hukuki goriisten bahsederken, davayir kazanma

52 SRA  Accounts Rules https://www.sra.org.uk/solicitors/standards-
regulations/accounts-rules/ (Erigim Tarihi: 24.02.2020).

% SRA  Accounts Rules  https://www.sra.org.uk/solicitors/standards-
regulations/accounts-rules/ (Erigim Tarihi: 24.02.2020) madde 2.3 ve 2.4.

% Ogzkan-Sungurtekin, Avukathk Meslegi, s. 396; Ozkan-Sungurtekin,
Avukatlik Hukuku, s. 154; Giiner, Avukatlik Hukuku, s. 456; Qinami, s. 51.

% Giiner, Avukatlik Sézlesmesi, s. 163; Qinami, s. 51

% TBB Meslek Kurallari, madde 34. Ayrica bakiniz: Senocak, s. 6.
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veya kaybetme olasilig1 olabilir®’, ancak kuralda belirtildigi gibi, avukat
hukuki gortsiinii agiklarken, bunun bir teminat olmadigimi belirtmelidir.

Kuzey Kibris Tirk hukuku’'nda da aym kural mevcuttur.
Avukatlar Tizliglinlin 17. maddesinin birinci fikras1 geregince; “Bir
avukat, davasi muvaffak olacagr hususunda miivekkiline hichir zaman
teminat vermemeli fakat davamin mahiyetine gore sadece kanaatini
belirtmelidir.” Kisacasi, avukat miivekkilini bilgilendirirken, davasinin
basarili olacagina dair ona herhangi bir s6z veya teminat vermemeli,
sadece davanin esaslarina iligkin kanaat bildirmelidir.

TBB Disiplin Kurulu Kararinda, hakkinda sikayet edilen
avukatin, davanin kaybi halinde aldigi ticreti iade edecegine dair verdigi
taahhiitname, dava sonucunun garanti edildigini gosterdiginden, meslek
kurallarma aykirilik gostermekte oldugu sonucuna varilmistir®®. Avukatin
verecegi bilgi; “...size hukuki yardumi, meSleki bilgimle davanizda size
hukuki yardim saglamaktir. Bunun neticesinde davayr kazanirsam ne
mutlu bana, ama elimden geleni yapip davayi kazanamamissam, bu
meslegimi yapmadim, ¢caba sarf etmedigim anlamina gelmemektedir...”™°
dogrultusunda olmalidr.

5 Giinergék, s. 59.

%  TBB Disiplin Kurulu Karar:: K. 2006/158, E. 2006/78 (05.05.2006).
Bakiniz: Celik, s. 37. Ayrica “basari iicreti yasagi” igin bakimiz: Senocak, s.
6.

TBB Yaymlar:: Meslege Yeni Baglayan Avukatlarin Sorunlari ve Coziim
Yollar Forum-5-Trabzon, Ankara 2008, S. 31-
http://tbbyayinlari.barobirlik.org.tr/TBBBooks/forum5.pdf (Erigim Tarihi:
24.02.2020). Ayrica bakimz: Celik, s. 37. “Avukatlar, miivekkillerine
onlarin sahip olduklar1 hak ve yiikiimliiliikler ile miivekkillerinin hak ve
yiikiimliiliiklerini ilgilendirdigi 6l¢iide hukuk sisteminin isleyisi konusunda
bilgi vermek; miivekkillerine uygun yoldan her tiirlii yardimda bulunmak
ve onlarm haklarin1 korumak i¢in hukuki muamelede bulunmak;
miivekkillerine mahkemeler, yarg: yerleri ve eger uygun ise idari makamlar
onilinde yardim etmekle yiikiimlidiirler” Aydn, s. 377. Avukathk Meslek
Kurallarinin 5. Maddesi geregince; Avukat yazarken ve konusurken
diistincelerini olgun ve objektif bigimde agiklamalidir. Hukuka ve yasalara
ilgisiz agiklamalarda bulunamaz. Bakiniz: TBB Meslek Kurallari, madde 5;
Mehmet Altundis: “Avukatin Distincelerini Olgun ve Objektif Bigimde
Agiklama Yikiimliliigi”, Yasama Dergisi, Say1 8, Ocak-Subat-Mart-Nisan
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Yikimlilagi
Avukatin miivekkili aydinlatma yikiimliligi kapsaminda ona
bilgi vermesi; acik, eksiksiz ve miivekkilin anlayabilecegi bir tarzda
olmalidir®. Mesele ile ilgili hukuki teshis koyan avukat, tespitini yazili
olarak miivekkile bildirmelidir. Daha 6nce de bahsedildigi iizere, ispat
hukuku bakimindan bilgilendirmenin yazili olmasi, avukat agisindan
tedbirli bir davramis olacaktir®. Ornegin, 18 Mayis 2013 tarihli TBB
Disiplin Kurulu Kararinda, avukatin sikayetcinin vekili olarak nafaka
alacaklarimi tahsil ettigi ve bunlarla ilgili yazili bilgi vermemesinden
dolay1r bilgi verme yiikiimliiliglinii yerine getirmemis ve dolayisiyla
uyarma cezasi almigtir®,

Avukatin aydinlatma yiikiimliiliigiin amaci; “miivekkilin meseleye
dair en iyi ve saglikly bilgi verilmesini saglamaktir... ”®® Miivekkil, mesele
ile ilgili avukata bilgi verir ve bunun karsiliginda avukattan bekledigi,
meseleyi hukuki agidan degerlendirip, agikliga getirmesidir. Ancak, yine
de belirtmekte fayda vardir Ki, miivekkilce bilgilendirmis olmak yeterli
degildir. Baz1 durumlarda avukatin sicil kayitlarina bakip tetkik yapmasi
gerekmektedir. Orne@in, zamanasimi siiresinin  dolup dolmadig1
hususunda taraflarin  goériismesi Onemli oldugu gibi, avukatin
goriismelerle ilgili tutanaklart temin edip okumasi gerekmektedir®.,
Ancak avukat aragtirmay1 gerektirmeyen hususlar1 aragtirmak durumunda
degildir. Ornegin, eslerden biri bosanma davasinda esinin gizli bir sekilde

2008, s. 137 ve Giiner, Avukatlik S6zlesmesi, s. 157, 181; Giiner, Avukatin
Ozen Yiikiimliiliigii, s. 576; Giinergdk, s. 59; Kurtoglu, s. 60.

60 (Ozkan-Sungurtekin, Avukathk Meslegi, s. 398; Ozkan-Sungurtekin,
Avukatlik Hukuku, s. 155; Giiner, Avukathk Hukuku, s. 456; Giiner,
Avukatlik S6zlesmesi, s. 181; Giinergok, s. 64-65.

61 Ozkan-Sungurtekin, Avukatlik Meslegi, s. 398; Ozkan-Sungurtekin,
Avukatlik Hukuku, s. 155; Giiner, Avukatlik Hukuku, s. 451. Avukatin
miivekkile bilgi verme yiikiimliligi kapsamina giren bilgiler, “tam ve
detayli yazili bir hesap” seklinde miivekkile sunulmalidir. Bakiniz:
Yalginduran, s. 75. Ayrica bakimz: Giiner, Avukatlik Hukuku, s. 451.

62 Karar i¢in bakimiz: TBBDK Karar, K. 2013/353, E. 2012/812 (18.05.2013)
www.barobirlik.org.tr (Erisim Tarihi: 24.02.2020).

6 (Ozkan-Sungurtekin, Avukathk Meslegi, s. 405; Ozkan-Sungurtekin,
Avukatlik Hukuku, s. 159.

64 (Ozkan-Sungurtekin, Avukatlik MesHukuklegi, s. 407; Ozkan-Sungurtekin,
Avukatlik Hukuku, s. 160. Ayrica bakiniz: Senocak, s. 8, 10.
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baska bir kisi ile bulustugunu iddia ediyorsa, avukat burada 6zel dedektif
gibi aragtirmak durumunda degildir®.

I1l. SONUC

Avukatin miivekkile bilgi verme yiikiimliliigii; avukatin 6zen
ylkiimliiliigii, avukatin aldig1 para ve degerlere iliskin miivekkile bilgi
verme ylkiimliligii ve avukatin aydinlatma yiikiimliliigii kapsaminda
dikkate alinmustir.

Avukatin 6zen yiikimliligii kapsaminda miivekkile bilgi verme
ylkiimliligini degerlendirirken, miivekkil, avukatini secerken onun
bilgi ve tecriibesine giivendigi i¢in o avukati segmektedir. Bu nedenle;
avukat bir isi tistlendiginde, miivekkilini en iyi sekilde bilgilendirip, onu
bizzat temsil etmelidir. Eger avukatin miivekkiline ayiracak zamani yok
ise, o isi istlenmemelidir. Miivekkili temsil etmek igin avukatin zamani
var, ancak mesele hakkinda yeterince bilgisi bulunmuyorsa, yeterli bilgisi
olan bir bagka avukat ile is birligi yaparak miivekkil temsil edilmelidir.

Avukatin miivekkile bilgi verme ylikiimliiliigi kapsaminda bir
diger husus, avukatin para ve degerlere iliskin miivekkile bilgi verme
yikiimliligiidir. Avukatin eline miivekkile ait para veya herhangi bir
deger gecerse, avukat bunlar1 hemen miivekkiline bildirmeli ve en kisa
zamanda ona vermelidir.

Son olarak, avukatin aydinlatma ytlikiimliiligii degerlendirildi. Bu
yiikiimliilik kapsaminda meselenin aydinliga ve acikliga kavusmasi i¢in
gorevini yerine getiren avukat, miivekkile bilgi verme yiikiimliigii altinda
olacaktir. Avukat, davanin sonucu ile ilgili miivekkile bilgi verebilir,
ancak bunun teminat olmadigini belirtmek durumundadir.

8  Giiner, Avukatin Ozen Yiikimliligi, s. 565-566; Ozkan-Sungurtekin,
Avukathik Meslegi, s. 403; Ozkan-Sungurtekin, Avukatlik Hukuku, s. 157-
158; Senocak, s. 11.
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