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ARASTIRMA MAKALESI — RESEARCH ARTICLE

YUGOSLAVYA’NIN DAGILMA SURECI VE BOSNA SAVASI
SIRASINDA TURK BASINI*

Mehmet Fatih COMLEKCI**
0oz

Yugoslavya’nin 1990 yilinda dagilma siirecine girmesiyle yasanan
catismalar ve bununla baglantili olarak diinya giindemine giren Bosna Savasi,
uluslararasi medyanin oldugu kadar Tiirk basininin da ilgisini ¢ekmistir. Bu baglamda
calismada, 1990-1995 aras1 déneme odaklanilarak Tiirk medyasinin 6nde gelen
gazeteleri Cumhuriyet, Hiirriyet ve Turkiye’nin haber, manset ve kose yazilari
tizerinden bir inceleme gergeklestirilmistir. Caligmanin amaci, séz konusu
uluslararasi kriz doneminde i¢ basindaki habercilik yonelimlerini, olaylarm ele alinig
ve yorumlanig bigimlerini ve kamuoyunu etkileme baglamindaki gazetecilik
pratiklerini ortaya koymaktir. Arastirma sonucunda gazetelerin uluslararasi bir
sorunu i¢ politikadaki konumlanmalar1 ¢ercevesinde degerlendirdikleri goriilmiistiir.
Ayrica, gazetelerin yayin politikalarinin Tiirkiye’nin 0 dénemdeki dis politikasiyla
olan iligkisi ortaya koyulmustur. Bunun yaninda zaman zaman kullanilan duygulara
dayali gazetecilik dili, Osmanli mirasina yonelik haberler ve dis politika
haberlerindeki magazinlesme egilimleri 6n plana ¢ikmistir.

Anahtar Kelimeler: Yugoslavya, Bosha Savagi, Tiirk Basim, Dig Politika,
Gazetecilik

* Bu makale yazarin 2008 yilinda Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Genel
Gazetecilik Anabilim Dalinda tamamladi8: yiiksek lisans tezinden iiretilmistir.

** Dog. Dr., Kirklareli Universitesi, Kirklareli, ORCID: orcid.org/0000-0002-4811-5558, E-
posta: mcomlekci@klu.edu.tr
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MEHMET FATiH COMLEKCI

TURKISH MEDIA DURING THE BOSNIAN WAR AND
THE PROCESS OF YUGOSLAVIA’S DISSOLUTION

ABSTRACT

The conflicts took place in Yugoslavia which began to face the dissolution
in the 1990s and related to this, the Bosnian war partaking in the worldwide agenda,
have caught the attention of the Turkish media as well as international media. In this
sense, focusing on the era 1990-1995, news, headlines and opinion columns of the
leading newspapers of the Turkish media “Cumbhuriyet”, “Hiirriyet” and “Tiirkiye”
have been examined. The aim of this study is to reveal the journalistic tendencies, the
interpretation of the events and the news reporting practices in the context of
influencing the public opinion by aforementioned newspapers, in the period of the
international crisis. As a result, it was observed that newspapers evaluated this
international crisis within the framework of their ideological positioning. Also, the
relation between editorial policy of the examined newspapers and the Balkan policy
of Turkey at that time was addressed. Besides, the themes of emotional news
language, promotion of Ottoman heritage and tabloidization of foreign news came to
the forefront in the study.

Keywords: Yugoslavia, Bosnian War, Turkish Media, Foreign Policy, Journalism

Giris

Yugoslavya’nin 1990’11 yillar ile birlikte i¢ine girdigi dagilma siireci
ve bunu takip eden Bosna Savasi, Tirkiye’nin Balkanlar’t uzun yillar
egemenligi altinda tutan Osmanli Imparatorlugu’nun mirasgisi olmast,
cografi yakinlik ve Miisliiman Bosnaklarla paylasilan ortak inang gibi ¢esitli
nedenlerle 1990-1995 yillart aras1 donemde Tiirk kamuoyunun ve medyasinin
yogun ilgisini ¢ekmistir. Tiirkiye’nin dis politika tercihleri tizerinde de etkisi
olan bu kamuoyu ilgisi ve baskisi zaman zaman medya tarafindan
sekillendirilmis, kimi zaman da medya bu kamuoyu ilgisine seyirci
kalamamistir. Tirkiye nin s6z konusu donemde takindigi dis politika tavr
cesitli aragtirmalara konu edilmekle birlikte,! Tiirk basminin Yugoslavya mn

! Birgiil Demirtag-Coskun, “Ankara ve Berlin’in Bosna Savasi’na Yonelik Politikalari:
Karsilastirmali Bir inceleme”, International Relations / Uluslararas: Iliskiler, Cilt 4, Say1 13,
Bahar 2007, s. 57-88 ; Demirtag-Coskun, “Kosova’nin Bagimsizlig1 ve Tiirk Dis Politikas1”,
International Relations / Uluslararas: Iliskiler, Cilt 7, Say1 27, Giiz 2010, s. 51-86 ; Kader
Ozlem, “Soguk Savas Sonrasi Dénemde ABD’nin ve Tiirkiye’nin Balkanlar Politikalarmin
Bosna Hersek, Kosova ve Makedonya Krizleri Oreginde Incelenmesi”, Balkan Arastirma
Enstitiisii Dergisi, Cilt 1, Say1 1, Aralik 2012, s. 23-40 ; Zehra Eroglu, Turkish Foreign Policy
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dagilma siireci ve Bosna Savasi sirasindaki tavri, habercilik anlayisi ve
yonelimleri kapsamli bir aragtirmaya konu edilmemistir.

Bu makalenin amaci, Tiirkiye’yi de ilgilendiren uluslararasi politik
bir kriz aninda i¢ basinin habercilik tarzini, gelismelere verdigi tepkileri,
olaylari ele alig / yorumlayis bi¢imlerini ve kamuoyunun olusumuna katki
stirecindeki  gazetecilik pratiklerini ortaya koymaktir. Basm, kendi
blinyesindeki ve farkli c¢evrelerdeki kanaatleri yansitarak ve bunlarin
toplumda ifade edilmesi, duyurulmasi ve yayginlagsmasimi saglayarak hem
karar vericiler hem de toplum iizerinde etkin bir ara¢ olarak 6ne ¢ikmaktadir.
Konuya dis politika baglaminda bakildiginda da, giinliik basin uluslararas1 bir
Olaya ayirdig1 yer ve verdigi onem ile hiikiimetin ve halkin ilgisini bu
konulara ¢ekerek toplumsal bir tartigma ortaminin yaratilmasma katki
yapabilir.?2 Bu ¢ergevede, Yugoslavya’nin dagilma siireci ve Bosna Savasi
sirasinda basinin kamuoyu olusturma siireglerine olan katkisini anlamak
amaciyla, farkli politik temayiilleri bulunan ve s6z konusu donemde tiraji
yikksek olan ii¢ gazete; Hiirriyet, Cumhuriyet ve Tiirkiye gazeteleri
secilmistir. Cumhuriyet Gazetesi, gazetenin satis1 iizerine yayin stratejisi
giitmeyen, fikir gazeteciliginin 6nemli bir temsilcisi olarak her daim etki
kapasitesini koruyan bir yayin organi olarak one ¢ikmaktadir. Ayrica gazete
1980°1i yillardan sonra da kendini sol ¢izgiye yakin tutan gazetecileri
biinyesinde muhafaza etmis,® Tiirk basininda merkez solu temsil eden bir
cizgide yer almigtir.* Tiirkiye Gazetesi ise arastirmaya konu donemde
milliyetci-muhafazakar bir c¢izgiyi temsil etmis,® Tiirk-islam sentezi
diisiincesinin tastyicist olarak nitelenmistir.® Hiirriyet Gazetesi ise daha gok
ana-akim bir kitle gazetesi olarak yayin hayatina devam etmis, ozellikle
1990’11 yillarla birlikte sermayenin istekleri, ekonomik liberal gelenek ve kar
etme amacli magazinlesme egilimleri gazete {lizerinde etkili olmaya

Towards the Balkans in the Post-Cold War Era, ODTU Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Danigman: Dog. Dr. Mustafa Tiirkes, Ankara 2005.

2 Duygu Sezer, Kamu Oyu ve Dis Politika, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi
Yayinlari, Ankara 1972, s. 96-97.

3 Ayse Elif Emre Kaya, “Cumhuriyet Gazetesi’nin Kurulusundan Giiniimiize Kisa Tarihi”
Istanbul Universitesi Iletisim Fakiiltesi Dergisi, Cilt 1, Say1 39, Bahar 2010, s. 86.

4 Erdal Dagtas ve Levent Yaylagiil, “11 Eyliil Saldirisimin Tiirkiye Yazili Basinindaki Sunumu”
Kurgu Dergisi, Say1 21, 2005, 2005, s. 3.

5«“Aymi yerde”, s. 3.

6 Etienne Copeaux, Tirk Tarih Tezinden Tiirk-Islam Sentezine, (cev.) Ali Berktay, iletisim
Yayinlari, Istanbul 2006, s. 103.
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baslamustir.” Arastirma i¢in bu gazetelerin secilmesinin nedeni, yukarida sozii
edilen farkli egilimleri ve yayin politikalarini temsil etmelerinin yaninda
Yugoslavya’nin dagilma siireci ve Bosna Savasi doneminde konuyu
gazetelerinde siklikla giindeme tagimalaridir.

Aragtirma igin Atatlirk Kitapligi Siireli Yayinlar/Gazete Arsivi’ne
(Taksim) gidilerek 1990-1995 arasi donemde ¢ikan tiim gazete sayilari
incelenmistir. Hiirriyet, Cumhuriyet ve Tirkiye gazetelerinin incelenen
sayilarinda Yugoslavya’nin dagilma siireci ve Bosna Savasi ile ilgili olan tiim
haber, kose yazisi, yazi dizisi, yardim kampanyasi duyurulari ve fotograflar
ayiklanarak tasnif edilmistir. Daha sonra bu haberler s6ylem, igerik, tarihsel
baglam, dil, fotograf kullanimi1 gibi unsurlara dikkat edilerek analiz edilmistir.

Farkli yayim ¢izgilerinde olan ve okuyucu Kitleleri itibariyla farkli
siyasi/toplumsal yonelimleri ortaya koyan bu gazetelerin analizi, Tiirk
basimnin savag donemlerinde aktif siyasete olan etkilerini, kamuoyu
olusumuna yaptig1 katkilari ve okuyucular1 yonlendirig bigcimlerini ortaya
koymasi bakimindan 6nemlidir. Bu kapsamda belirli tarih araligi ve giindem
gergevesinde bir “medya tarihi kazisi” olarak tasarlanan c¢alismada,
gazetelerin yayin politikalari, kdse yazarlarinin yorumlari, atilan mansetler,
kullanilan haberler ve segilen sozciikler vasitasiyla one ¢ikarilan ve/veya
ihmal edilen konular ele alinmistir. Sozii edilen analizlere gecilmeden 6nce
ise, gazetelerde yayimnlanan haber ve koése yazilarimin tarihsel baglama
oturmasini teminen, tarihsel siire¢ ve donemin Tiirk dis politikast hakkinda
bilgiler verilecektir.

1. Yugoslavya’nmin Dagilmasi ve Bosna Savasi

Yugoslavya 1990-1991 yillarindan itibaren dagilma siirecine girmis,
ti¢ farkli etnisiteyi biinyesinde barindiran, ti¢ etnik grubun da kurucu ulus
statiisiine sahip oldugu Bosna-Hersek de bu donemde en ¢ok karisikliga sahne
olan bolge olarak diinya kamuoyunun giindeminde yerini almistir. Soguk
Savagin sona ermesiyle beraber federal yapiya sahip olan Sovyetler Birligi ve
Yugoslavya’nin dagilmasi, birgok iilkenin bagimsizligin1 kazanmasi
sonucunu dogurmustur. Uluslararasi iligkiler literatiiriinde “Balkanlagma”
olarak da adlandirilan, “bir birlik altinda hayatlarini stirdiiren milletlerin kanl

7 Yusuf Ozkir, “Hiirriyet Gazetesi’nin Kimligi”, Igdir University Journal of Social Sciences,
Say1 3, 2013, s. 58; Volkan Ekin, “Hiirriyet Gazetesi: 1990-2000 Dnemi”, Haber Analizi ve
Arsiv Incelemeriyle Tiirkiye'de 9 Gazete, (ed.) Sengiil Ozerkan, Nobel Yayinlari, Ankara 2009,
s. 84-85.
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catigsmalar neticesinde bagimsizliklarini ilan etmeleri” siireci baglamustir.
“Balkanlagma” ifadesi Avrupali bir bakis agisiyla bu cografyayr akademik
adlandirmalar ile 6tekilestirme islevini de gdrmiistiir.®

Catigmalarin baslangicinda Miisliiman Bosnak kimligini ayr1 bir milli
unsur olarak gérmeyip yapay bulan Hirvat ve Sirp milliyetcilikleri, Bosna-
Hersek’teki anlasmazliklarin asli unsurlarindan biri olarak 6ne ¢ikmistir.®
“Biiyiik Sirbistan” ve “Biiyiik Hirvatistan” projelerinin temsilcileri,’® hem
etnik Kkimliklerini kabul etmedikleri Miisliman Bosnaklarla, hem de
birbirleriyle ¢atismaya baslamislardir. 1989 yilinda Slobadan Milosevig’in
Sirbistan Cumhurbagkani olarak goreve baslamasiyla birlikte Belgrad’in
Yugoslavya tizerindeki etkinligi artmis ve Sirp milliyetgiligi de yiikselise
gegmistir.!! Kosova sorununun bolgenin 6zerkligine son verilmesi yoluyla
coziimsiizlige terk edilmesi de Yugoslavya’mn dagilma siirecini
hizlandirmustir. > Aslinda daha Tito’nun 6liimiinden sonra, 6zellikle
Sirbistan’in federal devlet yapisinin kendi lehine degistirilmesine yonelik
cabalar1 Yugoslavya Krizinin en 6nemli nedenlerinden biri olmustur. Genel
olarak, birlik igerisinde yayilan milliyet¢i fikirler, iktidara gelen milliyetci
siyasi liderlerin konumlarini saglamlastirmak igin etnik diigmanliklar1 6ne
¢ikarmalar1 ve bu diistincelerin halk arasinda yayilmasi savas ve catisma
siirecine giden yolu agmada etkili olmustur.®® Yugoslavya’nin sozii edilen ig
problemlerine, Bati Avrupali devletlerin bolgedeki ¢ikarlar1 ve SSCB’nin
dagilmasindan sonra Batinin Yugoslavya’ya SSCB’ye karsi denge unsuru
olarak atfettigi stratejik roliin azalmasi** gibi dissal etmenler de eklenmistir.

Bunun yaninda, Yugoslavya’nin 1980’lerle Dbirlikte yasamaya
basladigr iktisadi sorunlar 1990’larin basinda daha da derinlesmeye baslamis
ve ekonomik durumlar1 gorece iyi olan Hirvatistan ve Slovenya, hem
ekonomik hem de siyasi bagimsizlik miicadelesine girismistir. Bu ikKi tilke

8 Maria Todorova, Balkanlar’t Tahayyiil Etmek, (cev.) Dilek Sendil, iletisim Yaymlari,
Istanbul 2003, s. 75-77.

9 Tanul Bora, Bosna Hersek: Yeni Diinya Diizeni’nin AV Sahast, Birikim Yaymlari, Istanbul
1999, 2. Basim, S. 59.

10 Catherine Samary, Parcalanan Yugoslavya Bosna’da Etnik Savas, (cev.) Biilent Tanatar,
Yazmn Yaymncilik, [stanbul 1995, s. 43.

1 Ozlem, a.g.m., s. 26.

12 irfan Kaya Ulger, Yugoslavya Neden Parcalandi?: Balkan Dramimin Perde Arkasi,
Umuttepe Yayinlari, Kocaeli 2016, s. 76-77.

13 Nesrin Kenar, Yugoslavya - Bir Dénemin Perde Arkast: Yugoslavya Sorununun Ulusal ve
Uluslararasi Boyutu, Palme Yaymecilik, Ankara 2005, s. 122-133.

14 “Ayni1 yerde”, s. 126-127.

BAED / JBRI, 9/2, (2020), 275-303. 279



MEHMET FATiH COMLEKCI

sosyalist Yugoslavya’dan kopup liberal Bat1 Avrupa’ya entegre olma, Avrupa
Toplulugu’na katilma ve o&zellestirme siirecine girme planlar1 yapmaya
baslamustir. iktisadi durumlar iyi olmayan Makedonya, Bosna-Hersek ve
Kosova ise birligin korunmasindan yana tavir koymustur. Ekonomik nedenler
tek baslarina dagilma siirecini agiklamada yetersiz kalsa da, siyasi liderlere
kendi etnik veya siyasi gruplarinin birlik igerisinde dezavantajli oldugunu
tartigmaya agmak igin soylemsel malzeme saglamistir.’® Yugoslavya’min
dagilmaya baglamasi tarihsel anlasmazliklari canlandirma, ayrilik¢i akimlari
tetikleme ve dolayisiyla yoksulluk ile savasa yol agma tehlikelerini ortaya
cikarmugtir. Avrupa Toplulugu ise Yugoslavya bunalimimin ilk agamalarinda
kararsiz bir tutum sergilemis ve ancak Haziran 1991°de, Hirvatistan ve
Slovenya bagimsizliklarini ilan ettikten aylar sonra “Yugoslavya’nin toprak
biitiinliigiiniin desteklendigini” agiklayabilmistir.®

25 Haziran 1991°de Hirvatistan’in ve 26 Haziran 1991°de ise
Slovenya’nin bagimsizliklarin1 ilan etmesi ile birlikte Yugoslavya’nin
dagilma siireci baglamis ve ¢atismali bir déneme girilmistir. Bu gelismeleri
takiben Makedonya (Eylil 1991) ve Bosna-Hersek de (Kasim 1991)
bagimsizliklarmi ilan etmis ve Yugoslavya Sirplarin kontroliinde, Sirbistan
ve Karadag’dan olusan bir federasyon haline déniigmiistiir.!” Avrupa
Toplulugu ve uluslararasi orgiitler 1991 yili sonuna kadar Yugoslavya’nin
toprak bitiinligiiniin korunmas1 konusunda agiklamalar yapsalar da, AT
tilkeleri ancak 15 Ocak 1992’de Hirvatistan ve Slovenya’y1r tanimak
durumunda kalmistir.® Ancak, Bosna-Hersek’in etnik kompozisyonu ve
etnik gruplar arasindaki ¢ikar gatismalari, tlkenin bagimsizlik siirecini
Hirvatistan ve Slovenya’ya gore ¢ok daha cetrefil bir hale getirmistir.!® Bosna
Savagi’nin yarattigi insani felaketler 1992 yilinin yaz aylarinda iyice
belirginlesmeye baslamistir. Bosna-Hersek’te yasayan insanlarin neredeyse
yarist goge zorlanmis, cinayetler artmis, tecaviiz bir savas araci olarak
kullanilmaya baglanmig; bunun yaninda toplama kamplari olusturulmus ve
kiiltirel yikimlar yasanmigtir. Bosha-Hersek’in bagkenti Saraybosna ve

15 “Aym yerde”, s. 120.

16 Martin Holland, European Community Integration, New York 1992, s. 136.

17 Tlhan Uzgel, “Yugoslavya’nin Dagilmas1”, Tiirk Dis Politikas: Cilt 11: 1980-2001 Kurtulus
Savasindan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar, (ed.) Baskin Oran, 13. Baski, fletisim
Yayinlari, Istanbul 2001, s. 491.

18 Ulger, a.g.e., s. 105-111.

19 Adnan Seyaz, The Effect of the European Union on the Post-Dayton Bosnia and
Herzegovina: A Democratic Consolidation Example, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Danisman: Dog¢. Dr. Nuray Bozbora
Hekimoglu, Istanbul 2012, s. 31.
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cevresindeki catismalarda 1993 yili basina kadar gecen dénemde 8 bin kisi
hayatim kaybetmis, 14 bini agir olmak {izere 50 bin kisi yaralanmistir.
Hirvatistan’a 14 bin kisilik gii¢ gonderen Birlesmis Milletler (BM), daha kanli
catismalarin yasandigi Bosna-Hersek i¢in adim atmakta, “baris giicii igin
heniiz gerekli sartlarin olusmadigi1” gibi nedenler 6ne siirerek gecikmistir. BM
barig giicii kapsamindaki 1.000 asker ancak Mayis 1992°de havaalanini
korumak amaciyla Saraybosna’ya kaydirilmistir.?

Avrupa tilkeleri ise, Amerika Birlesik Devletleri (ABD) ile olan
geleneksel rekabet ¢ergevesinde sorunu Avrupa Toplulugu iginde hallederek
politik gii¢lerini arttirma planlar1 yapmaya baglamislardir. Ancak onlar da BM
gibi inisiyatif almakta gecikince, ongoriilen politik ¢ikarlara ulagilamamustir.
Batili iilkeler ve  ABD 1992 yilinin sonlarina degin Bosna Savasi’nin
durdurulmasi i¢in eylemde bulunamamis ve 6zellikle Avrupa iilkelerinin
“ilkeler gergevesinde birlikte hareket etme” ideali tartismali hale gelmistir.
Neticede, uluslararas1 toplumun 1992 basindan itibaren yogunluk kazanan
diplomatik ¢abalar1 Yugoslavya’y1 kurtarmaya yetmemis, Batili devletlerin
celiskili tutumu dagilmaya giden yolu agmistir.?! Yugoslavya’ya uygulanan
askeri ve ekonomik yaptinmlar da olumlu sonuglar vermemis ve bu
uygulamalar sivil halkin i¢inde bulundugu durumu zorlastirmaktan baska bir
ise yaramamustir. Hirvatlar ve Sirplar gibi “illegal” yollardan silah edinme
sansina fazlaca sahip olmayan Bosnak Miisliimanlar, askeri yaptirimlar
sonucunda savunmasiz durumda birakilmiglardir.

Ote yandan, BM catis1 altinda Balkanlar’da goreve baslayan Baris
Giicii bolgedeki savasa seyirci kalmaktan oteye gidememis ve Sirp
yayilmaciliginin 6niine set cekemeyerek isgallerin mesrulasmasina neden
olmustur. Saraybosna’da sadece insani yardim amaciyla bulunan BM Baris
Giicii, ¢atigmalar1 dindirmek ya da baris1 saglamak gibi sorumluluklari
tistlenmemistir. BM, etnik temizlikle miicadele ve toplama kamplarini
kaldirma yoniinde eyleme gegcmek yerine, “yavas ve tedbirli ilerlenmesi”
yoniinde bir politika izlemistir.?? Avrupa Toplulugunun girisimiyle 1992°de
gergeklestirilen Lizbon Konferansinda 6nerilen plan, Bosnali Sirp, Hirvat ve
Miisliiman liderlerin kendi etnik gruplart i¢in daha iyi sartlar saglamak
istemeleri sonucu reddedilmistir.?® Bolgeye baris getirme iddiasindaki Bati
kaynakli Vance-Owen Plam (1993) ise, Bosha-Hersek’in etnik temelli

2 (lger, a.g.e., s. 150-151.
2L «Ayn1 yerde”, s. 113.
22 Kenar, a.g.e., s. 304.
2 «Ayni yerde”, s. 173.
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eyaletlere boliinerek ademi merkeziyetgi bir devlet olmasim 6ngoérmiistiir.?
Ancak plan Sirplarin iggallerini ve etnik arindirma ¢abalarini mesrulastirdigi
ve odiillendirdigi igin adil bir girisim intibas1 vermemis, etnik milliyetgi
anlayis1 besleyen ve barisa hizmet etmekten uzak bir goriintii sergilemistir.
Sirplarin yayilmaci tutumlarinin yarattigi fiili durumu onayan bu plan, Aliya
Izzetbegovig tarafindan da saldirgan tarafi gozettigi iddiasiyla elestirilmisir.?®
Ancak Izzetbegovig ikili politikas1 geregince Bati ile olan gériismeleri
koparmamig ve masadan kalkarak barigi istemeyen taraf imaj1 yaratmaktan
kaginmustir. Sonugta bu plan da Bati’nin diger pek ¢ok girisimi gibi adil ve
hakkaniyete dayali bir formiil {iretemedigi i¢in sonugsuz kalmustir. Saldirgan
ve saldiran arasinda herhangi bir ayrim yapmayan planin masaya konmasi ise
Sirplara cesaret vermis ve 1993 baharinda Dogu Bosna’da ikinci bir etnik
temizlik hamlesine girisilmistir.?

Avrupa Toplulugu Bosna-Hersek’teki savasi  sonlandirma
cabalarinda etkisiz kalinca ABD onderliginde diplomatik/siyasi bir girigim
baglatilmis ve Kasim 1995°te ABD’de Hirvat, Sup ve Bosnak devlet
bagkanlarinin katilimiyla gergeklestirilen miizakerelerin ardindan Aralik
1995°de Dayton Barigs Anlagsmasi imzalanmis, boylece Bosna-Hersek ig
savasi sona ermistir.?” Dayton Baris Anlasmasi esas olarak ABD’ nin katkisini
iceren Avrupa kaynakli bir plan olarak ortaya ¢ikmistir. Bu plan ancak
ABD’nin olanaklar1 vasitasiyla uygulandigi zaman basariya ulasabilmistir.
Boylece, Bosna-Hersek iizerinden yinelenen rekabette ABD prestijini
arttirken, Avrupa’nin imaj1 zedelenmistir. Dayton Baris Anlasmas ile birlikte
Bosna Hersek Devleti, Bognak-Hirvat Federasyonu ve Bosna-Hersek Sirp
Cumhuriyeti (Republica Sirpska) olmak tizere iki entitenin federe yapilar
olarak bir araya gelmesiyle olusmustur. Eski Yugoslavya’y1 olusturan biitiin
cumbhuriyetlere yonelik silah ambargosu kaldirilmistir. Bosna-Hersek ismiyle
ve tek bir devlet olarak yola devam edilmesine karar verilmistir.

2. Donemin Tiirk Dis Politikas1
Soguk Savagin sona ermesiyle birlikte Tiirkiye’nin Balkanlar’a olan

ilgisi artmis ve Balkanlar’da daha aktif bir dis politika izlenmeye
baslanmustir. Oncelikle, Yugoslavya'nin dagilmasi ve Bosna ile Kosova’da

2 «Ayn1 yerde”, s. 177.

%5 Aliya Izzetbegovig, Konusmalar, (cev.) Fatmanur Altun ve Rifat Ahmetoglu, 6. Basim,
Klasik Yaynlari, Istanbul 2005, s. 55.

% Kenar, a.g.e., s. 180.

27 (Jlger, a.g.e., s. 158.
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patlak veren savaslar, bolgesel istikrar1 bozarak ¢atigmali siirecin Balkanlar’a
komsu olan Tirkiye’ye sigrama ihtimalini dogurmustur. Bu sebeple Tiirkiye
ozellikle 199011 yillarin baslariyla birlikte Balkanlar 6zelinde daha aktif bir
dis politika tarzi benimsemistir. Bu donemde Balkanlar’daki Miisliimanlarin
ve Tiirklerin koruyucusu olarak kendini kabul ettirme istegi Tiirkiye’nin dis
politika oncelikleri arasma girmistir.?® Ayrica, Tiirkiye ile Yunanistan
arasindaki tarihsel rekabet, bolgedeki ekonomik ve politik etki alanlarini
genigletme yarig1 baglaminda tekrar giin yliziine ¢ikmistir. Son olarak ise,
ABD ile birlikte bolgede istikrart saglamaya yonelik ortak anlayis
Tiirkiye’nin  Balkanlar’daki siireglere aktif olarak miidahil olmasini
kolaylagtirmustir.? Uslu’ya® gére Tiirkiye, NATO kapsaminda miittefiki olan
ABD ile Balkanlar 6zelinde donemsel olarak farkli 6ncelik ve kaygilara sahip
olabilmektedir. Ancak yine de Tiirkiye’nin bolgedeki uzun vadeli hedefleri
ABD’ninkilerle paralellik arz etmektedir. Turkiye, Balkanlar’da siyasi ve
askeri etki alanini arttirmak igin ABD’nin giig, prestij ve problem ¢ozme
yeteneginden faydalanmak istemektedir. Bunun yaninda, Balkan
devletlerinin Tiirkiye araciligiyla ABD’ye ulagmak istemesi, ABD’nin de
Tirkiye ile Balkan devletleri arasindaki ortak tarihi, kiiltiirel ve dinsel baglari
kullanma amac1 giitmeleri, iki devleti birbirine daha da yakinlastirmigtir.3!

Balkanlar’da bolgesel diizen ve istikrarin bozulmasim takiben
yagsanan Bosna Savasi ve Kosova’daki ¢atigmalardan sonra bu bolgedeki
sorunlar Tirkiye’nin giivenlik politikasinin en 6nemli maddeleri arasina
girmistir. Catismali siirecin baslamasiyla birlikte Tirkiye, Yugoslavya’nin
dagilmasma ve Avrupa Birligi’nin bu siireci cesaretlendirici politikalarina
karst oldugunu aciklamistir. Turgut Ozal 1991 yilinda Yugoslav Federal
Devlet Baskaniyla yaptig1 goriismede Yugoslavya’nin toprak biitiinliigiinden
yana tavir koymustur.*? Ote yandan, Sirplar tarafindan Miisliiman Bosnaklara
uygulanan etnik temizlik politikasinin ayyuka ¢ikmasi ve basin tarafindan bu
goriintiilerin giinlikk olarak paylasilmasi Tirk kamuoyunda ciddi bir yanki
bulmusgtur. Bu siiregte Bat1 Avrupa iilkelerinin aksine Tiirkiye, Sirplara karst

28 Miltiadhes Evert, “Turkey’s Strategic Goals: Possibilities and Weaknesses”, Mediterranean
Quarterly, Cilt 4, Say1 4, 1993, s. 31.

29 Sabri Sayari, “Turkish Foreign Policy in the Post-Cold War Era: The Challenges of Multi-
regionalism”, Journal of International Affairs, Cilt 54, Say1 1, Giiz 2000, s. 176-177.

30 Nasuh Uslu, Tiirk Dis Politikast Yol Ayriminda, Anka Yaymlari, Istanbul 2006, s. 335-336.
31 Kenar, a.g.e., s. 501.

32 Baskin Oran, “Yeni Yugoslavya ve Tiirkiye”, Tiirk Dis Politikas: Cilt 11: 1980-2001 Kurtulus
Savasindan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar, (ed.) Baskin Oran, 13. Baski, iletisim
Yayinlart, [stanbul 2001, s. 490-493.
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giic kullanilmasinin ve askeri miidahale gergeklestirilmesinin gerekliligini
acikea dillendirerek aktif bir dis politika tavr: benimsemistir.>® Ancak Tiirkiye
Bosha Savasi sirasinda tek basina bir askeri miidahalede bulunmaktan
kagimmustir. Bu tutumun nedenleri arasinda Tiirkiye’nin bagka bolgelerde
(Kibris, Tirkiye’nin giineydogusu ve Kuzey Irak) asker bulundurma
zorunlulugu, tek basina bir midahalenin bolgedeki ilkelerden tepki
cekebilecegi endisesi ve teknik olanaklarin yetersizligi yer almaktadir. 3

Ozal’m cumhurbaskanligi doneminde (1989-1993) Osmanl1 mirasini
Islam merkezli olarak wvurgulayan bir anlayisin emareleri gériilmeye
baglanmistir. Bu tutum, Osmanli miras1 ve Miisliimanlik catisi altinda
Balkanlar’da paylasilan ortak degerleri vurgulayarak bolgede daha aktif bir
dis politika izleme niyetinin sinyallerini icermektedir.*® Tiirkiye i¢ ve dis
kamuoyundan gelen baskilarin da etkisiyle, gegmiste Osmanli topraklarinda
yasayan Miisliimanlarla ittifak kurma karar1 almistir. Tiirkiye bu dogrultuda,
Agustos 1992°de NATO’ya ortak bir askeri miidahale plan1 sunmustur.
Ayrica, Bosna flizerinde bir ugusa kapali hava sahasi olusturulmasi ve
ambargonun kaldirilmas: tekliflerini gotiirmiistiir.® Catigmalarin sonunda
Dayton Barig Anlagsmasinin ortaya ¢ikmasi ve Kosova’da barisin saglanmasi
siireclerinde de Tiirkiye aktif rol iistlenmistir.” Genel olarak, Miisliiman
Bosnaklarin varliginin korunmasi, Tiirkiye’nin Balkanlar’da bolgesel gii¢
olma istegi, Balkanlar’daki istikrarsizligin Bat1 ile olan ticareti etkilemesi,
ayrilik¢1 hareketlere karsi olan ilkesel tutum ve kamuoyu baskisi Tiirkiye’nin
aktif bir dis politikaya yonelmesinin temel nedenleri olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Turgut Ozal’in Cumhurbaskanlig: yaptig1 dénemde Tiirkiye Bosna-
Hersek sorununu uluslararasi platformlarda 6n plana ¢ikaran iilkelerden biri
olmus, Ozal resmi sifatiyla Istanbul’da miting diizenlemekten islam
Konferans1 Orgiitii'nii toplamaya kadar bircok girisimde bulunmustur.
Ozellikle mitingler yoluyla vatandaslar1 da dis politika siireglerine katarak

33 William Hale, “Turkish Foreign Policy After the Cold War”, Turkish Review of Balkan
Studies, Say1 1, 1993, s. 241.

3 Qran, “Bosna-Hersek ve Tiirkiye”, Tirk Dis Politikast Cilt 11: 1980-2001 Kurtulus
Savasindan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar, (ed.) Baskin Oran, 13. Baski, iletisim
Yayinlari, [stanbul 2001, s. 490-493.

3 M. Hakan Yavuz, “Turkish Identity and Foreign Policy in Flux: The Rise of Neo-
Ottomanism”, Critique: Journal for Critical Studies of the Middle East, Cilt 7, Say1 12, 1998,
s. 24.

36 «“Ayni1 yerde”, s. 37-38.

%7 Kenar, a.g.e., s. 501.

3 QOran, “Bosna-Hersek ve Tiirkiye”, s. 499.
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gecmisin “halktan kopuk” olarak addedilen dis politika gelenegini kirmaya
calismustir. Boylece Bosna-Hersek ile islam ve Osmanli temelindeki ortaklig
on plana ¢ikararak Avrupa Birligi'ne karsi bir koz elde etmek ve islam
zirvesini toplayarak Islam diinyasindaki oncii devlet imajim pekistirmek
istemistir.>® Ozal’n bu konuyla ilgili bir demeci su sekildedir:

“Twpkr Osmanlt doneminde oldugu gibi bugiin de etnik farkiiiklar
Islam kimligi ile agsmak miimkiindiir. Inantyorum ki bu toplumdaki
kimligi olusturan birincil element Islam’dir. Anadolu’daki ve
Balkanlar’daki Miisliimanlar: birbirine yakinlastiran dini inanglardur.
Bu sebeple Islam, Miisliman gruplar arasinda birlikte yasama ve
isbirliginin ¢imentosu olma vazifesi gérmektedir.”*°

Ozal’1n yukaridaki ifadesiyle de somutlasan Balkanlar’da daha aktif
olmaya yénelik tiim bu dis politika hedeflerine ragmen, Todorova’ya* gore
Tiirkiye’nin bolgede istedigi etkiyi yaratmasinin oniinde “Osmanli mirasi”
algistyla ilgili bazi engeller bulunmaktadir. Osmanli’'nin Balkanlar’dan
cekilmesiyle bolgede kurulan devletler sadece Osmanli’nin siyasal
mirasindan bir kopusu temsil etmemis, onu sistematik olarak reddetme
politikalar1 izlemislerdir.*?> Balkan devletlerinin kurulmasma 6énayak olan
milliyetcilik akimlarmimn etkileri, imparatorluk geleneklerine karsi bir
mubhalefeti de i¢cinde barindirmistir. Bu ¢er¢evede ulusal dilleri ve yerlesim
birimleri adlarin1 Tiirk¢e’den arindirma girisimlerinde bulunulmustur. Okul
ve ordu gibi kurumlar araciligiyla ve ulus-devletin insasi siirecinde Kitlelerin
homojenlestirilmesi i¢in ¢aba sarf edilmistir. Boylece Osmanli’nin siyasal
mirasina tiimden sirt gevirilmistir.** Osmanli yonetimi altinda gegen bes yiiz
yillik déonem Balkan tarihi igindeki en talihsiz ve en karanlik donem olarak
yeniden insa edilirken imparatorluk da gelismenin Oniindeki baslica engel
olarak resmedilmistir.*

39 Muhittin Ataman, “Ozalist Dis Politika: Aktif ve Rasyonel bir Anlayis”, Bilgi Sosyal Bilimler
Dergisi, Say1 2, 2003, s. 58.

40 Nur Vergin, “Tiirkiye'nin Kendisinden Korkmamasi ve Aslina Riicu Etmesi Lazim”, Tiirkiye
Giinliigii, Say1 19, Yaz 1992, s. 41-47.

41 Maria Todorova, “Balkanlar’da Osmanl Miras1”, (¢ev.) Bernar Kutlug, Yeni Balkanlar Eski
Sorunlar..., (ed.) Kemali Saybasili ve Gencer Ozcan, Baglam Yayinlar, Istanbul 1997, s. 137-
138.

42 «Ayn1 yerde”, s. 119.

43 “Ayn1 yerde”, s. 123.

44 “Ayni yerde”, s. 140.
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Yugoslavya’nin dagilma siireci, Bosna Savasi ve dénemin Tiirk dis
politikasiyla ilgili olarak tiim bu soéylenenlerin 1s18inda, séz konusu
gelismelerin  Tirk basininda nasil yanki buldugu ve farkli gazetelerin
dénemin olaylarin1 hangi bigimlerde ele aldiklari, 6nemli bir aragtirma konusu
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Basin araciligiyla kamuoyu olusturma siirecinin
dis politika olaylarim1 da kapsadigi goz Oniine alindiginda, donemin
gazetelerinin  yayin politikalar1 ve habercilik tarzlarinin yakindan
incelenmesinin, Balkanlar’daki bunalimli donemin Tirkiye’ye olan
yansimalarinin anlagilmasi bakimindan miihim oldugu diistiniilmektedir. Bu
cergevede incelenecek olan ilk gazete Cumhuriyet Gazetesi’dir.

3. Cumhuriyet Gazetesi

Cumbhuriyet Gazetesi ilk olarak 1 Temmuz 1991 tarihindeki sayisinda
Yugoslavya sorununu mansetine tasimistir. Ancak bu ilk donemde savasla
ilgili giincel haberlerden ¢ok “Yugoslavya da esir tutulan Tiirk tir soforlerinin
durumlar” gibi Kkonulara agirlik verilmistir. Bu ¢ercevede Tirk tir
soforlerinin durumu ile ilgili haberlerin magazinsel 6gelerle harmanlandig
goriilmektedir. Ornegin, esir tutulan kisilerin Slovenya’da gozetim altinda
tutulduklar siire igerisinde yakinlariyla telefonla konusmak ya da televizyon
izlemek gibi aktivitelerden biiyiikk zevk aldiklar1 gibi kisisel detaylara
girilmigtir. Bolgedeki sorunlar ilk etapta kisith olarak ve Tirkiye’yi
ilgilendirdigi Ol¢iide ele alinmig, Balkanlar’in i¢inde bulundugu catismali
durum ve bunun dogurabilecegi felaketler iizerinde nadiren durulmustur.
Balkanlar’in esigine geldigi ¢atismalarin “uzak bir tilkedeki karigikliklar”
olarak islenmesi hali ise c¢atigmalarin siddetlenmesi ile beraber gazete
tarafindan terk edilmeye baglanmustir.

Cumhuriyet Gazetesi Yugoslavya’nin dagilma siirecine girdigi
tarihten Bosna Savaginin sonuna kadar, Tirk dis politikasinin ana hatlariyla
uyumlu sekilde, Yugoslavya’nin birliginden yana tavir koymus ve bu tutum
giinliik haberlerden kdse yazilarina kadar gazetenin genel yayn diline sirayet
etmistir. Bu ¢er¢evede gazetenin dis politika yazarlarindan Ergun Balci’nin
goriisleri aciklayicidir:

“Yugoslavya’'da cumhuriyetleri esnek bir konfederasyon i¢inde tutma
umudu kalmad:. Biiyiik Surbistan hayali bélgeye felaket getirecek. Ban
Avrupa’ya gelince. Yasl kita bunalim karsisinda tam bir caresizlik
ornegi sergilemistir. Daha da otede, AT iilkelerinin ¢ikarlar: birbiriyle
catismaktadwr. Almanya Yugoslavya’ya askeri giic gonderilmesini
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savunmus, ancak Yugoslavya’'mn Almanya ve [talya'mn niifuz
bolgesine girmesinden cekinen Ingiltere bu oneriye karsi ¢ikmuistir.
Fransa da Almanya’ya giderek artan bir kuskuyla bakmaktadir. ABD
ise sanki Bati Avrupa’min beceriksizligini, ¢aresizligini diinyaya
sergilemek istermis gibi Yugoslavya’'daki yanginin Sondiiriilmesine
yardimer olacak hicbir girisimde bulunmuyor. Ozetle, Balkanlardaki
tablo giderek 1. Diinya Savasi oncesini andiran nitelige
biiriinmektedir. Balkanlarda Balkanlasma siireci baslamistir.”*®

Ergun Balci, 1990-1995 yillar1 aras1 donemde Balkanlar ile en ¢ok
ilgilenen ve konunun politik yoniinii siklikla kosesine tagtyan bir Cumhuriyet
Gazetesi yazar1 olarak dikkat ¢cekmektedir. Yukarida alintilanan yazisinda da,
hem Bati Avrupa ve ABD’nin politikalarin1 elestiren bir tslup, hem de
Yugoslavya’nin “Balkanlagmasina”, yani bolinmesine kars1 konumlanan bir
durus g6ze carpmaktadir. Yine aynmi giinlerde Cumhuriyet Gazetesi’nde “Self
determinasyon ve tehlikeler-24¢ baslikli bir dis basin alintisina yer verilmis,
biiyiik giicler arasindaki ¢ikar gatigmalarinin pargaladigi Yugoslavya’nin
bir¢ok savasa gebe oldugunun altini gizilerek Yugoslavya’nin biitiinligiinden
yana bir tavir ortaya koyulmustur.

Cumbhuriyet Gazetesi’nin Tiirkiye’nin Balkanlar’a yonelik geleneksel
dis politikasiyla paralel hareket ettigi bir diger konu da Yunanistan ile rekabet
halinde olma durumudur ve bu husus gazetenin konu se¢imine ve haber diline
yansimistir. Tirk dig politikast uzun yillar boyunca Yunanistan’in
hamlelerine gore sekillendirilmis, Tirkiye’nin Avrupa Birligi basgvurusu bile
Yunanistan’in bagvurusunun hemen ardindan yapilmistir. Yunanistan ile
yaris halinde olma durumu Cumhuriyet Gazetesi’nin dis politika sayfalarina
da sirayet etmis ve Yugoslavya sorunu islenirken zaman zaman giindeme
tasinmustir. Gazetede Balkanlar’a dair sorunlarin Yunanistan ile yasanan
geleneksel gerilimler ekseninde sorunsallastirildigi ve yeni gelismelerin de bu
pencereden okundugu &rneklere rastlanmaktadir. Ornegin, Balkanlar’daki
gelismelere kosut olarak Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki rekabetin
artiginin  iddia edildigi 1990’1 yillarda,*” Cumhuriyet Gazetesi’nde
“Yunanistan'in Tiirkiye Korkusu™® bashgiyla bir habere yer verilmistir. Bu

4 Ergun Balc1, “Balkanlar’da Balkanlasma”, Cumhuriyet, 2 Ekim 1991, s. 11.

4 Arthur Schlesinger, “Dis Basin, Wall Street Journal: Self determinasyon ve tehlikeler-2”,
Cumhuriyet, 9 Ekim 1991, s. 10.

47 Murat Yorulmaz, “’Degisen’ Uluslararas1 Giivenlik Algilamalar1 Baglaminda Tiirkiye-
Yunanistan Iliskilerinde ‘Degismeyen’ Giivenlik Paradoksu”, Balkan Arastirma Enstitiisii
Dergisi, Cilt 3, Say1 1, Temmuz 2014, s. 127.

“8 Stelyo Berberakis, “Yunanistan’m Tiirkiye korkusu”, Cumhuriyet, 12 Subat 1992, s. 11.
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haberde Yunanistan’in bir Tirkiye fobisi oldugundan dem vurularak bu
tilkenin ulusal politikalar1 negatif bir dille okuyucuya aktarilmistir.

Bu minvaldeki bir diger 6rnek ise Yunanistan’in bagimsizligini ilan
eden komsusu Makedonya ile yasadigi sorunlara deginen “Yunanistan in
komsulariyla bagi dertte”*® bashkli yazidir. Bu yazida Tiirkiye’nin Balkan
tilkeleriyle olan iligkilerini diizelttigi, Atina’nin ise aksine bu iilkelerle
sorunlar yasamakta oldugu hususu vurgulanmigtir. Béylece Yunanistan’in
Balkanlar’da politik niifuz bakimindan geriye distigii, Tirkiye’nin ise bir
adim one gectigi iddia edilmistir. S6z konusu haberde Yunanistan’in
Tiirkiye’yi Balkanlar’da bir tehdit olarak gordiigii defalarca tekrarlanmis, bu
tilkenin bir tiir “korku” i¢inde oldugu goriisiiniin alt1 ¢izilmistir. Gazetenin
1993 yilinin Subat ayinda yayinlanan sayilarinda da benzer igeriklere
rastlanmaktadir. Ornegin Cumhuriyet’in dis politika sayfalarinda “Yunan
polisi iskence yapiyor™® gibi haberler 6n plana ¢ikarilmis ve dis basindan
(World Today) yapilan bir alintiyla Yunanli siyaset¢ilerin Sirplar gibi
“Miisliiman barbarlig1” séylemini benimsedikleri hususu vurgulanmustir.®
Ayrica gazetenin konuk kose yazart Nazmi Akiman® tarafindan, Tiirkiye’ye
Yunan kamuoyunu kendi tarafina ¢ekecek politikalar giitmesi gerektigi
tavsiye edilmistir. Ancak bunun aksi tutum sergileyen Cumhuriyet yazarlari
da mevcuttur. Ornegin yazar Haluk Ozdalga Tiirkiye’nin Yugoslavya
politikasin1 Yunanistan’t yalniz birakma ve digslama hedeflerinin tizerine
kurmasina karsi ¢ikmistir. Bu politikanin olumlu sonuglar vermeyecegini
soyleyerek ulusal ¢ikar agisindan da Yunanistan’1 uluslararasi alanda tecrit
etmenin mantikli olmadigin1 vurgulanmustir.>® Ergun Balc1 da Tiirkiye nin
hedefinin Yunanistan’1 da baris eksenine ¢ekerek Balkanlar’da huzur ve
istikrarin saglanmasina katkida bulunmak olmasi gerektigini ifade etmistir.>

Ote yandan, Cumhuriyet Gazetesi’nin her zaman dénemin dis
politikastyla uyumlu bir habercilik tarzi benimsedigini sdylemek dogru
olmayacaktir. Durumun istisnalarindan biri, Tirkiye’nin Balkanlar’daki
sorunlarin ¢dziimii igin Islam orgiitleri ve diger Miisliiman birlikleri ile
iletisime ge¢mesine kars1 koyulan tavirdir. Ornegin Bosna Savasi’nin hemen

49 Berberakis, “Yunanistan’mn Komsulartyla Bast Dertte”, Cumhuriyet, 17 Subat 1992, s. 11.
50 Af Orgiitii Raporu, “Yunan Polisi Iskence Yapiyor”, Cumhuriyet, 5 Subat 1993, s. 11.

51 Edip Emil Oymen, “World Today: Belgrad Din Catismasi Yaratiyor”, Cumhuriyet, 10 Subat
1993, s. 9.

52 Nazmi Akiman, “D1s Politikada Bir Yontem”, Cumhuriyet, 9 Subat 1993, s. 9.

%3 Haluk Ozdalga, “Bosna-Hersek I¢in Laf Urettik”, Cumhuriyet, 1 May1s 1992, s. 9.

54 Balci, “Balkan Politikas1”, Cumhuriyet, 18 Subat 1993, s. 11.
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basinda, Haluk Ozdalga’nin “Bosna-Hersek icin laf direttik” bashkli yazsi,
Tiirkiye’nin Balkan politikasini sert bir sekilde elestirmektedir.®® Kose
yazarmin iizerinde durdugu ana husus, Tirkiye’nin Balkan sorununun
¢oziimii baglaminda Islami orgiitlerden yardim istemesinin yanhs oldugu
iddiasidir. Yazar bu cergcevede “Balkan Miislimanhigi” ile “Ortadogu
Miisliimanlig1” arasinda bir fark oldugunu iddia ederek, dénemin Tiirk dis
politikasinin bilesenlerinden biri olan “Islam iilkelerinin Bosna-Hersek
sorununun ¢oziimii igin seferber edilmesi” yaklagimina karsi ¢ikmigtir. Dikkat
cekici olan nokta Bosna-Hersek sorunu ozelinde “Ortadogu karsitligr”
sOyleminin yeniden iiretilmesi ve gazetenin ideolojik ¢izgisi geregi Bosna-
Hersek sorununun ¢oziimii icin olsa dahi ozellikle Ortadogu’daki Islam
tilkelerini denklem disinda birakma istegidir.

Cumhuriyet Gazetesi Bosna Savasinin patlak verdigi yillarda da
konuya olan ilgisini korumus, ancak burada muhafazakar kesime yonelik
olumsuz algis1 zaman zaman objektif habercilik ilkesinin 6niine gecmeye
baslamistir. Ornegin 25 Nisan 1992 tarihli sayida “Cuma sonras: Bosna-
Hersek igin gosteri” bashgiyla Bosna Savasi ilk defa Cumhuriyet
Gazetesi’nin mangetine tasinmistir. Ancak burada yer alan haber bashigr ile
Bosna sorunu baglamindan ve 6zgiil gercekliginden uzaklastirilarak Islami-
muhafazakar kesime bir mesaj yollamak amaciyla kullanilmistir. Haber
dilindeki vurgularla gostericiler arasindaki carsaf giyen kadinlara dikkat
¢ekilmis, gazetenin politik 6ncelikleri haber diline yansimistir.®® Ayrica, 13
Subat 1993 tarihinde Taksim meydaninda gergeklestirilen ve doénemin
Cumhurbaskan: Turgut Ozal’in da bu kapsamda halka seslendigi Bosna-
Hersek mitingine gazetede genis yer ayirilmistir. Gazetede hem mitingin
sontik gegtigi sdylenerek propaganda ¢abasinin basarisiz oldugu ima edilmis;
hem de atilan “Allahtiekber” sloganlarindan bahsedilerek “Bosna’ya yardim
maskesi altinda orgiitlenen hareketlerin yaratabilecegi tehlikelere” vurgu
yapilmigtir.>” Yine aymi mitingle ilgili olarak, kdse yazar1 Metin Hakyeri
“Osmanlict motiflerin 6n plana ¢ikarildigini ve boylece milli duygularin
¢igrindan ¢iktigimi™®; Oral Caliglar ise “Laik Tiirkiye’nin yuhalandigini,
Misliman Tirkiye’nin alkislandigimi, boyle mitinglerle Bosna’nin
kurtarilamayacagm1” ifade etmistir.® Gazetenin basyazari ilhan Selcuk da
Bosna-Hersek’e destek mitingiyle alakali olarak, “Misliimanlik vurgusu ve

% Ozdalga, “Bosna-Hersek igin Laf Urettik”, Cumhuriyet, 1 May1s 1992, s. 9.

% «Cuma Sonras1 Bosna-Hersek I¢in Gésteri”, Cumhuriyet, 25 Nisan 1992, s. 1.
57 Deniz Teztel, “Bosna Mitingi Soniiktii”, Cumhuriyet, 14 Subat 1993, s. 1,s. 21.
%8 Metin Hakyeri, “Biz Kosova’da...”, Cumhuriyet, 14 Subat 1993, s. 21.

%9 Oral Calislar, “Fatih Sehre Giriyor”, Cumhuriyet, 14 Subat 1993, s. 21.
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mehter takimiyla Avrupa’ya sefere c¢ikildiginda son duragin Edirne
olacagin1™® iddia etmistir. Bundan sonra da Ilhan Selguk “Afganistan’dan
Cezayir’e dek her Allah’in giinii birbirini bogazlamakta Kusur eylemeyen
Miisliiman  kardeglerimizin  ‘Swrp’in  bogazladigi ‘Bosnak’a ne hayri
dokunur?”®! gibi satirlar1 kaleme alarak, Bosna Savasi iizerinden Miisliiman
kesime karsi polemikgi bir tutum sergilemistir. Ozetle, Bosna Savasinin
gazetede mansete ve/veya kose yazilarina tagimmasinin, yasanan trajediler
sonucu degil, Islami-muhafazakar kesime yiiklenmek igin sdylemsel
malzeme sagladigi zaman gergeklestigi bazi 6rneklere rastlanmustir.

Dayton Baris Anlasmasi’nin  (1995) imzalanmasi ve Bosna-
Hersek’teki ¢atismalarin durdurulmasi ise Cumhuriyet Gazetesi tarafindan
olumlu bir bigimde karsilanmistir. Gazetede baris siirecindeki gelismelere
sicak savas donemindeki gelismeler kadar alan ayrilmasa da, “Alkislar
Barisa...” gibi sade basliklar atilarak siirecin barisla sonug¢lanmasi okuyucuya
olumlu bigimde yansitilmigtir.52

4. Hiirriyet Gazetesi

Tirkiye’de ozellikle 1980°1i yillarla birlikte liberal ekonomi
politikalarina agirlik verilmesinin medya tizerinde de etkileri olmustur. Bu
dogrultuda basinda tekellesme artmis ve gazeteler objektif habercilik
ilkelerini kar etme arzusu ugrunda feda etmeye baglamiglardir. Ayn1 zamanda
tiiketim kiiltiiriiniin yiikselisi ile birlikte de medyada “magazinlesme” olgusu
giin yiiziine ¢ikmustir.®® 1990-1995 tarihleri arasinda Hiirriyet Gazetesi’nin
sayfalar1 incelendiginde buna benzer bir egilimin 6n plana ¢iktig1 ve dig haber
sayfalarmin bile gazete tirajim arttirabilmek igin alabildigine popiilerlestigi
ve magazinlestigi goriilmektedir. Bu yillarda gazetede, casusluk hikayeleri ve
yabanci sinema yildizlarinin 6zel hayatlar1 gibi konular ciddi ve analize dayali
dis politika haberlerinden daha genis bir yer kaplamaya baglamistir.

8 flhan Selguk, “Lahmacundan Hamburgere”, Cumhuriyet, 15 Subat 1993, s. 2.

61 Selguk, “Kim, Kimi, Neden Bogazliyor”, Cumhuriyet, 9 Subat 1994, s. 2.

62 Dig Haberler Servisi, “Alkislar Bariga: Bosna’da Simdi Barig Zamani”, Cumhuriyet, 23
Kasim 1995, s. 1.

63 Barig Yetkin, “Haber Soyleminde Egemen ideolojinin Yeniden Uretimi: Magazinlesme
Baglaminda Bir Analiz”, [letisim Kuram ve Arastirma Dergisi, Say1 33, Bahar 2011, s. 29;
Murat Ozgen, “1980 Sonrasi Tiirk Medyasinda Gelismeler ve Magazinlesme Olgusu”, 2nd
Communication in Millenium Symposium A Dialogue Between Turkish and American
Scholars, Cilt 1, 2003, s. 465-477.
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Bu egilimi somutlastirabilmek icin Hiirriyet Gazetesi’nin Bosha-
Hersek ile ilgili yaptig1 haberlerden bazi 6rneklere bakmak yerinde olacaktir.
1 Haziran 1992 tarihli Hiirriyet Gazetesi nin mansetinde “Bosnali 3 kiz kardes
Adapazari’'nda” baslikl bir haber yer almistir. i1k sayfadaki bu habere biiyiik
boyda verilen ve “giizellikleri” vurgulanan ti¢ geng¢ kizin fotografi eklenmis,
haber sunumu magazin sayfalarini andiran bir form ve islupla yapilmustir.
Goriildigii iizere savastan kacip Tirkiye’ye goc eden insanlar ile ilgili
haberler bile gazetelerin ilgi/dikkat ¢ekme ve boylece satiglari arttirma
politikalarina alet edilmeye baglanmistir. Dikkat cekici bir diger nokta ise,
Bosna Savasi sirasindaki gelisme, ¢atisma, 6liim vb. haberlere mangetten yer
verilmemesine ragmen, s6z konusu haberin magazin 6geleriyle desteklenmis
bicimde ilk sayfada kendine yer bulabilmesidir.

Magazinlesme egilimini, Balkanlar ile ilgili her gelismenin i¢inde
olan donemin Cumhurbaskan1 Turgut Ozal’la ilgili olarak Hiirriyet
Gazetesi'nde yapilan haberlerde de gozlemlemek miimkiindiir. Ornegin
Ozal’in Vance-Owen Plani’ni elestiren “Bosna plam: Balkan savas: igin
davetiye” agiklamasi cumhurbaskaninin esiyle birlikte sarki soyledigi sirada
cekilen fotograflarla birlikte mansete tasinmistir.®* “Ozal’in  Balkan
politikalar1” konulu haberin onun nasil sarki soyledigiyle herhangi bir ilgisi
olmasa da, gazete siyasi alam popiilerlestirip magazinlestirerek daha ¢ok
okuyucuya hitap etmenin hesaplarin1 yapmaya baglamistir. Bu baglamda
gazetenin Balkanlar’a yonelik haberlerinin biiyiik bir kismi ciddi dis politika
meselesi mahiyetinden uzaklastirilarak hedef okuyucu Kkitlesi i¢in
“hafifletilmistir”.

Bu yeni magazinlesme egilimlerine karsin gazetenin Bosna Savasi ile
ilgili sadece popiiler ve “hafif igerikli” haberlere yer verdigini soylemek
yanlis olacaktir. 1990’11 yillarin baslarinda Yugoslavya sorunu nadir olarak
gazete sayfalarina tagisa da, 1991 yili ile birlikte konu ile ilgili ciddi analiz
ve haberler Hiirriyet Gazetesi’nin dig politika sayfalarinda yer almaya
baglamistir. Bu yillardaki haberlerde Yugoslavya’nin birliginin korunmasina
sicak bakan, sagduyulu ve savasin getirecegi olumsuzluklara agirlik veren bir
habercilik iislubu goriilmektedir. Ornegin Hirvatlar ve Sirplar arasinda patlak
veren i¢ savasin ilk giinlerinde gazetede ‘“Yugoslavya kendi kendini
oldiiriiyor” ifadesiyle bir haber yayinlanmis, bu haberde Yugoslavya’nin
birligine vurgu yapilmistir.%

64 “Bosna Plan1 Balkan Savas1 I¢cin Davetiye”, Hiirriyet, 3 Subat 1993, s. 1.
85 “Hirvatistan, Denizden Topa Tutuyor”, Hiirriyet, 10 Kasim 1991, s. 16.
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Hirriyet Gazetesi’nin Bosna Savagina olan ilgisi ise, savasin
baglamasimdan hemen 6nce, 1 Nisan 1992 tarihinde baglatilan “Bosna-Hersek
Dosyas1” isimli yaz1 dizisiyle somutlasmistir. Ug boliimden olusan bu yazi
dizisinde genel olarak bolgenin tarihsel gegmisi ve Bosna-Hersek o6zelinde
Balkanlar’daki Tiirk miras1 okuyucuya sunulmustur. Bu tercih,
Yugoslavya’nin dagilma siirecine girmesiyle beraber Tiirk kamuoyunda
canlanan “Balkan” ilgisinin bir yansimasidir. Bu haber dizisinin biiyiik bir
boliimiinii gazeteci Altan Arasli’nin hazirladigi “Bosna Hersek teki Tiirk
Lzleri” kosesi olusturmustur. Bu yazi dizisiyle Balkanlar’daki Osmanl
mirasina odaklanilmisg, 6rnegin Mostar Kopriisti okuyuculara “Tiirk varligin
hissettiren yapi” seklinde tanitilarak bu cografyanin Tiirkiye ile olan bag:
siklikla vurgulanmistir.®® Osmanli déneminden kalma mimari eserler
okuyucuya ayrintili bir bigcimde tanitilarak Bosna’daki ortak tarihi gegmisin
hatirlatilmasi ve bolgeyle olan duygudasligin canlandirilmasi amaglanmustir.

Maria Todorova,®” Balkanlar’daki Osmanli mirasini incelerken, bu
mirasin siyasi boyutunun git gide unutuldugunu; mimari, kiiltirel ve
demografik alanlarda ise Osmanli etkilerinin daha canli kaldigini tespit
etmistir. Bu tespitle paralel bicimde, Hiirriyet Gazetesi de amaci bdlgenin
Tirkiye ile yakinligim1 vurgulamak olan haber dizisini hazirlarken, Bosna-
Hersek’teki Tirk izlerini en ¢ok mimari ve kiiltiirel alanlarda aramastir.
Camiler, Kkopriiler, medreseler tanmitilmig; siyasi anlamda Osmanlicilik
vurgusu yapilmadan, bolgeyle olan duygusal baglantiyr canlandirmay1
hedefleyen yazilar kaleme alinmistir. Bolgenin savas oncesindeki kaotik
atmosferinden daha ¢ok cografyadaki Tirk izlerine yogunlagilarak hem bu
bolgeye olan ilgi canlandirilmaya galisiimis; hem de kamuoyunda Tiirkiye’ye
atfedilen “bolgenin hamisi olma” rolii bir bakima olumlanarak kabul
edilmistir. Bununla birlikte, s6z konusu haber dizisiyle ayni sayfalarda, bir
Bosnak kadinin fotografina yer verilip altina da “Bosnak Giizeli” yazilmasi
dikkate deger bagka bir konudur.®® Burada hem sorunu baglamindan
kopararak magazinlestirme; hem de kadim bir “giizellik” objesine
indirgeyerek onun savas icerisindeki gercek roliinii gérmezden gelme egilimi
g6ze ¢arpmaktadir. Gazetenin bu tavrini bigimlendiren unsurlarin daha fazla
okunma ve ilgi ¢ekme kaygisi oldugu soylenebilir. Ancak boylesine ciddi bir
savas ortaminda Bosnak kizlarinin giizelligini 6n plana ¢ikartmak, objektif ve
bilgilendirici gazetecilik ilkeleriyle celismektedir. Iideal olarak gazetelerin

8 Altan Arasl, “Bosna-Hersek’teki Tiirk izleri-2: Sevgililer Sevgilisi”, Hiirriyet, 1 Nisan
1992, s. 7.

87 Todorova, Balkanlar’'da Osmanli Mirasi, s. 138.

% Muammer Elveren, “Bosna-Hersek Dosyas1”, Hiirriyet, 1 Nisan 1992, s. 7.
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onceligi okuyucusuna yurt i¢i ve yurt disindaki gelismeleri hizli ve dogru bir
bicimde aktarmak ve magazinsel 6geleri one ¢ikarmaktan ¢cok dogru bilgiyi
vermek olmalidir.

Bununla birlikte, dénemin Cumhurbaskam Turgut Ozal’in
politikalariyla paralel bicimde, Tirkiye’nin politik olarak Balkanlar’da daha
aktif rol oynamasi gerektigini savunan Hiirriyet Gazetesi yazarlar1 da
olmustur. Ornegin kdse yazar1 Hadi Uluengin, 21 Nisan 1992°de yayilanan
“Bosna-Hersek ve Tiirkiye” baslikli yazisinda, Tirkiye’nin bu cografyada
daha aktif bir siyaset izlemesinin gerekliligini vurgulamistir. Bu isteginden
yola ¢ikarak yazarin Bosna’da aktif politika izlenmesini isteyen Turgut
Ozal’a yakin durdugu soylenebilir. Hadi Uluengin Tiirkiye’'nin Balkan
politikasiyla ilgili sunlar1 yazmustir: “Bosna Hersek 'te Tiirkiye 'nin izleyecegi
aktif politikalar, tilkemizin Balkan daki etkinligini pekistirmeye adaydur. (...)
Ancak diplomatik arenanin étesinde Bosna Hersek’e yapilacak her somut
yardim, Tiirkiye’nin prestijini daha ¢ok arttiracaknr. (...) Drina Vadisi 'ni
anlatan Rumeli tiirkiileri de hafizamizdadir.”%®

Tiirkiye’nin Balkanlar’da daha aktif bir politika izlemesi ve béylece
Yugoslavya’nin dagilma siirecinde yasanan gelismeleri dis politika
manevralariyla tilkenin ¢ikarlar1 dogrultusunda firsata gevirmesi gerektigini
savunan Hiirriyet Gazetesi yazarlarindan biri de Ferai Ting’tir:

“(...) Miisliimanlar saldirtya ugrarlarsa en yakinlari olarak bildikleri
Tiirkler bos duracak degil ya elbet yardima kosacaklar diye diistiniiyor.
(Bosnalilar kastediliyor) Avrupa Toplulugu 'nda ve diger uluslararast
kuruluglarda sesini duyurmaya calisan Tiirkiye 'nin oniinde ¢ok parlak
bir donem agilyor. Orta Asya’dan Avrupa’min gobegine kadar,
milyonlarca dost, zistelik bircogu da bu kuruluslara iiye olmaya ¢alisan
dost, Tiirkiye 'nin kapisini ¢aliyor. (...) Avrupa’'nin Miisliiman iilkelerle
sentez arayisi, Tiirkiye 'nin aract olma niteligini on planda tutacak.
Altnig  sekiz  yulik  cumhuriyet, 600 yillik  imparatorlugun
sorumluluklarini, kan kardesliklerini, akrabalik baglarini unutturmaya
yetmiyor. Bosnak dostlarimiz gibi, basi sikisan Istanbul’un yolunu
tutuyor. Hig fena da olmuyor.”™

Bu satirlardan da anlagilacagi tizere Ferai Ting, Hiirriyet Gazetesi’'nde
Tirkiye’nin geleneksel/statiikocu dis politika tarzinda revizyon isteyen,

9 Hadi Uluengin, “Bosna-Hersek ve Tiirkiye”, Hiirrivet, 21 Nisan 1992, s. 16.
0 Ferai Ting, “Bosnaklar ve Zeynep’in Kitab1”, Hiirriyet, 17 Kasim 1991, s. 16.

BAED /JBRI, 9/2, (2020), 275-303. 293



MEHMET FATiH COMLEKCI

Balkanlar’da Osmanli’dan kalan haklarin kullanilmasini 6neren kanadi temsil
etmektedir. Bu siyasi ¢izgisinin bir sonucu olarak Ting, Yugoslavya’daki
catisma silirecini Tirkiye’nin sinirlart diginda daha aktif olabilmesi ve
bolgesinde Onemli bir gilic konumuna gelebilmesi i¢in bir firsat olarak
gormiistiir. Ting, “68 yillik cumhuriyetin 600 yillik imparatorlugun
sorumluluklarmi  unutturmadigini” soylerken de buna isaret etmekte,
cumhuriyetin geleneksel dis politikalarinda Osmanli miras1 agirlikli bir
revizyonun gerekliligini vurgulamaktadir. Bosna-Hersek’teki catismalarin
son ve en siddetli evresine girdigi 1995 yilinda ise Hiirriyet Gazetesi Sirplara
kars1 olan tutumunu sertlestirmis, gazetenin Bosna ile ilgili haberlerinde “Sirp
caniler”™ gibi tanimlamalara yer verilmeye baslanmigtir. Savasta hayatlarini
kaybeden Sirp siviller de oldugu ve gazetecilik etigi geregi gazetecilerin milli,
etnik ya da wka dayali ayrimcilik yapmamalari gerektigi hususlar
diisiiniildiigiinde, s6z konusu tanimlamalarin ilkeli ve etik habercilik
kurallariyla bagdagsmadig agiktir.

5. Tiirkiye Gazetesi

Oncelikle, Tiirkiye Gazetesi’nin incelemeye konu olan 1990-1995
yillar1 arasindaki sayilarinda Balkanlar’daki ¢atismali siiregle ilgili yapilan
haberlerin, bolgedeki Miislimanlarla dini ortakligi pekistiren ve anti-
komiinizm wvurgusu agir basan metinler oldugu dikkat ¢ekmektedir.
Yugoslavya'dan gelen dagilma sinyallerine Tiirkiye Gazetesi'nden ilk tepkiyi,
dis politika yazar1 Necati Ozfatura vermistir. 1990-1992 yillar1 aras1 donemde
gazetede Yugoslavya sorunuyla ilgili en ¢ok kose yazisi kaleme alan kisi olan
Ozfatura, 1991 yili baslarinda “Yugoslavya'da i¢ savas sinyalleri” adl
yazisiyla konuya deginmis ve sdyle yazmustir: “Yugoslav ordusu Sirp'tir.
Biitiin Yugoslavya’y: Surp yapma ve Biiyiik Sirbistan hayali igerisindedir.
Fanatik Sirp komiinistleri merkezi yonetimi ellerinde tutmaktadwrlar. Ve
Yugoslavya dagilma noktasindadir (...) Yugoslavya ve Huwrvatistan'daki
karisikliklar komiinizmin iflasim gostermektedir.”’

Gorildiigi tizere gazetede anti-komiinizm vurgularina rastlanmakta,
Yugoslavya’nin gelecegi konusunda ise donemin resmi dis politikasiyla tezat
olusturacak sekilde Yugoslavya’nin dagilmasim arzu eden yazilar kaleme
almabilmektedir. Bu  c¢ercevede Bosna-Hersek ve  Kosova’nin
bagimsizligindan yana tavir koyulmus, gazetenin yayin ¢izgisiyle paralel

" «Tek Kurtulus Oliimde”, Hiirriyet, 14 Temmuz 1995, s. 1.
2 Necati Ozfatura, “Yugoslavya’da ¢ Savas Sinyalleri”, Tiirkiye, 7 Subat 1991, s. 6.
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sekilde Miisliimanlarin dayanigmasi ve birlesmesi i¢in s6z konusu dagilma
siireci bir firsat olarak goriilmiistiir. Necati Ozfatura bu konudaki fikirlerini
sOyle ifade etmistir:

“Avrupa’da komiinizmin son kalesi olan Yugoslavya'da sadece
Swbistan ve isgali altinda zuliim yaptigi Kosova'da komiinistler is
basindadwr.  (...) Yugoslavya yeniden  “Balkanlagmak”  ve
“Liibnanlagmak”  yolundadir.  Yugoslavya’'daki  Swplarla  Sup
olmayanlar arasindaki i¢ savas Kosova’'da yasayan ve hala ¢ok agwr
baski ve zuliim altinda inleyen Arnavut, Tiirk ve diger Miisliimanlarin
kurtulus vesilesi olacaktir.”™

Tiirkiye Gazetesi’nde Yugoslavya sorunu iizerinde duran yazarlardan
biri olan Oguz Gokmen ise, Yugoslavya’daki insanlarin Osmanh
hakimiyetinde gecen donemi ‘“hasretle andiklarini1” vurgulayan yazilar kaleme
almistir. Bu ¢ergevede Osmanli déneminde Balkanlar’da hiikiim siiren adalet
ve hosgodriiden bahseden yazar, Yugoslavya’ya barigt Tirk ve Miisliiman
unsurlarin getirebilecegini savunmustur. Yazilarinda Tito'nun bile devlet
yonetimindeki basarisini Osmanli’ya borglu oldugunu itiraf ettigini dile
getiren Oguz, Yugoslavya’nin Osmanli’dan siyasal bir miras devraldigi
diigtincesini vurgulamigtir. Bu disiincenin ¢ikis noktasi ise, Balkanlar’da
Osmanli-Tiirk unsurunun sahip oldugu iddia edilen tarihsel haklar1 one
siirerek, bolgede izlenecek aktif politikalarla bolgesel giic olma idealinde
aranmalidir. Yugoslavya pargalandiktan sonra ise Oguz Gokmen eski
sosyalist rejimi elestiren yazilar kaleme almaya baslamistir. Gokmen,
Yugoslavya’da uygulanan ve c¢alisanlarin is yerlerindeki karar alma
stireclerine bizzat katilmalarini dngdren “6z yonetim” sistemini elestirmis,
“Yugoslavya’va baglantisiz iiciincii diinya iilkelerinden gelen seckin
konuklarin beyinleri Titoizm ve ézyénetim sabunlar ile iyice yikaniyordu™
ifadesini kullanarak gazetenin anti-komiinist ¢izgisiyle uyumlu hareket
etmistir.

Bir baska dikkate deger nokta da, Tiirkiye Gazetesi’nin diizenli olarak
hesap numaralar1 vererek Kosova ve Bosna-Hersek’teki Miisliimanlar i¢in
baslattigt yardim kampanyalaridir. Sirp milislerin ve Yugoslav Federal
Ordusu’nun Saraybosna’y1r bombalamalariyla baslayan savas siireci Tiirkiye
Gazetesi’nde infiale yol ac¢mus, gazete yogun bigimde bdlgedeki

3 Ozfatura, “Dis Politika”, Tiirkiye, 10 Subat 1991, s. 6.
" Oguz Gokmen, “Bosna-Hersek Cagrigimlar1”, Tiirkiye, 5 May1s 1994, s. 10.
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Miisliimanlarin sorunlarina odaklanmistir.” Savasin sikintilarini ¢eken, evsiz
kalan, zorla gbg ettirilen insanlara yardim i¢in diizenlenen kampanyalar gazete
sayfalarindan diizenli olarak duyurulmus ve Bosna-Hersek 6zelinde ¢atismali
bolgeye 6zel bir 6nem atfedilmistir. Necati Ozfatura’nin kdsesinden yapilan
yardim c¢agrilar1 ve bu baglamda paylasilan hesap numaralari; Tiirkiye
Gazetesi muhabirlerinin Bosha-Hersek ve Tiirkiye arasindaki mektup
aligverigine katki saglamalari; gazetenin birgok muhabirini Bosna’daki halkla
konusup o6zel haberler hazirlamalar1 icin bdlgeye gondermesi, soziinil
ettigimiz alakanin somut kanitlar1 olarak gosterilebilir. S6z konusu
yardimlarin toplandig: siirecte yayimlanan kdse yazilaria bakildiginda ise,
kampanyanin itici giliciniin insani yardimda bulunma isteginin yani sira
Miisliiman iilkeler arasinda bir dayamisma ag1 kurma hedefi oldugu
goriilmektedir. Kdse yazari Necati Ozfatura da bu minvalde “Islam kardesligi”
temasi tlizerinde durmustur: “Gel be keko, soyle sikica kucaklagsalim. Diinya
bizi bekliyor. Senegalli zenci, Filipinler deki ¢ekik gozlii, Kesmir 'deki bugday
benizli. Azadi mi? Tut elimden birlikte haykiralim. Azadi! Eritre 'ye, Moraya,
Afganistan’a, Filistin’e, Bosna’ya, Kosova’ya... Biji...? Ah, evet elbette. Biji
Islam Kardesligi!”™

Bu kapsamda, 13 Subat 1993°de Istanbul/Taksim’de Bosna-Hersek’e
destek amaciyla diizenlenen mitinge Tiirkiye Gazetesi sayfalarinda hem
miting Oncesinde hem de sonrasinda genis yer ayrilmis ve kdse yazarlari
tarafindan mitingin 10 giin Oncesinden baslayarak vatandaglara yonelik
katilim ¢agrilar1 yapilmigtir. Mitingin ertesi giinii yayinlanan “Yalniz degilsin
Bosnalim”"" baslikli habere eslik eden mehteran ekibi fotografi ise, gazetenin
Osmanli “6zlemini” 6n plana ¢ikaran yayn ¢izgisinin bir gostergesi olmustur.
Mitingi yorumlayan gazete yazar1 Yalgmn Ozer’in sozleri de Tiirkiye
Gazetesi’nin genel yayin politikasinin “Osmanlict” motiflerinin izlerini
tasimaktadir: “Tek ¢are, Amerikan kamuoyunu harekete ge¢irmektir. Diinyaya
Bosna’da yasanan acilarin mesajini iste boyle mitingler verebilir. Dis
kamuoyuna bir de Balkanlarin karisabilecegi mesajinin verilmesi gerekiyor.
Inanworuz ki diin Taksim’den Osmanhmn torunlarimn sabrimn tasmakta
oldugu mesaji diinyaya en net sekilde verildi. Tertipleyenleri kutluyoruz.”™

Tiirkiye Gazetesi’nin Bosna’ya yonelik ilgisinin dikkat c¢ekici

75 Ismail Soysal ve Sule Kut, Dagilan Yugoslavya ve Bosna-Hersek Sorunu: Olaylar-Belgeler
1990-1996, Ortadogu ve Balkan Incelemeleri Vakfi, istanbul 1997, s. 53.

6 Ozfatura, “’Selamiin Aleykiim’’, Tiirkiye, 30 Mart 1992, s. 5.

7 “Yalmz Degilsin Bosnalim”, Tiirkiye, 14 Subat 1993, s. 1.

8 Yalgm Ozer, “Clinton ile ABD Nereye Gidiyor?”, Tiirkiye, 14 Subat 1993, s. 13.
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orneklerinden biri de, Tiirk basininda biiyiik tartigma yaratan, muhabir Yusuf
Sancak’in “Cephede bir Sirp vurdum” baglikli haberidir. Muhabirin silahli bir
fotografinin eslik ettigi haberde, “Elimdeki bu silahla Sirp caniye ates ettim”
seklinde bir de not yer almaktadir.” Yusuf Sancak, haberin aldig1 tepkiler
iizerine yayinladig1 yazisinda nefsi miidafaa hakkini kullandigini, gercekten
bir “Sirp”m vurulmamis bile olabilecegini ifade etmistir. Kendisini elestiren
Cumbhuriyet Gazetesi yazar1 ve Cagdas Gazeteciler Dernegi Baskani Mustafa
Ekmekei’yi de kendine gore objektiflik kistaslar1 belirlemekle suglayan
Sancak, vicdani olan her insanin boylesine bir baski altinda sogukkanliligini
yitirebilecegini soylemistir.®? Okuyucularin duygularina yénelik olarak
yapilan bu haber, ortadaki tiim insan haklari ihlallerine karsin, basinin objektif
olma ve okuyucular1 dogru sekilde bilgilendirerek onlarin 6zgiirce kanaat
olusturabilmesini saglama ilkesine aykiridir. Misliman bir cografyada
yasanan katliamlara dikkat ¢ekme amaciyla Tiirkiye Gazetesi tarafindan
yapilan haberler, zaman zaman 6l¢iilii haber dili kistaslarini agarak duygular
harekete gecirmeye doniik bir sdyleme doniisebilmistir.

Bir diger 6nemli husus ise, Tiirkiye Gazetesi’nin yayin politikasi
olarak Turgut Ozal’in Balkanlar’da daha aktif rol oynayarak énemli bir aktér
haline gelme ve Islam iilkeleriyle isbirligi yaparak bolgedeki Miisliimanlara
dogrudan yardim ulastirma politikalarina paralel hareket etmesidir. Bu
egilime verilebilecek bir &rnek, gazete yazarlarinin Turgut Ozal ile birlikte
Balkanlar1 gezerek bir haber dizisi hazirlamalari ve Ozal’t Cuma
namazlarinda bile takip ederek ondan siirekli olumlu bigimde bahsetmeleridir.
Aslinda Ozal’m kisiligi araciigiyla olumlanan, Tiirkiye tarafindan
Balkanlar’da aktif bir politika giitme ve bu cografyadaki Miisliimanlarla
dayanigsma egilimleridir.

Bosna Savaginin ikinci yilina girildigi 1993’te, Tiirkiye Gazetesi’nin
Balkan sorununa olan ilgisinin Tiirk basinindaki ortalamanin epey {izerinde
seyrettigini sOylemek miimkiindiir. Tlirkiye Gazetesi’nin TV sayfalarinda bile
stirekli olarak bu mesele islenmis, “Swrp vahseti” ifadesiyle konuyla ilgili
belgesellerin tanitimlar1 yapilmistir.8! Bu haberlerden yaklasik bir sene sonra
ise, Cannes Uluslararasi Film Festivali’nde yarisan Bernard Henri Levy’nin
‘Bosna!” isimli filmi Bosna’daki Miisliman davasini destekledigi i¢in stirekli
olarak haber yapilarak desteklenmis; film o6diill alamaymca bu durum

7 Yusuf Sancak, “Cephede Bir Sirp Vurdum”, Tiirkiye, 16 Subat 1993, s 1., s. 13.
80 Sancak, “Gazeteci Mesleginin Askeridir”, Tiirkiye, 17 Subat 1993, s. 13.
81 “Bosnaklarm Sirplart Yildirma Propagandasi”, Tiirkiye, 16 Mart 1993, s. 19.
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Avrupa’daki hagl zihniyetinin bir sonucu olarak degerlendirilmistir.?

Savagin sonlarina yaklasildiginda, 6zellikle Bognaklarin Bihag’taki
direnisiyle birlikte Tiirkiye Gazetesi bolgedeki Miisliimanlar1 destekleyen
haberlerini hemen hemen her giin mangetine tasimaya baslamistir. Kasim
1994 ayinda yogunlasan bu haber trafigi, “Bosna’da Miisliiman Ordusu nun
Zaferi”® ifadeleri ve “Kupres 'te Yeniden Ilk Ezan”® gibi ilk sayfa haberlerine
eslik eden ezan okuyan direnis¢i fotograflariyla beraber, Bosna’da
Miisliimanlar tarafindan kazanilan kiigiik ya da biiyiik her askeri basarimin
vurgulanmasi suretiyle gazete sayfalarina yansimistir. Yine aym donemde,
Miislimanlhiga gegtigi iddia edilen Sirp bir kadmin fotografi ilk sayfadan
“Soydaslarimdan utaniyorum™® alintistyla beraber yaymlanmis, gazete
tarafindan yiiriitiilen karsi-enformasyon miicadelesi bdylece somutlagsmistir.

Tiirkiye Gazetesi’ni incelenen diger yayin organlarindan farklilagtiran
bir diger nokta da, Bosna ile ilgili haberlerin sadece dig politika sayfalarindan
verilmemesi, gazetenin i¢ politika sayfalarina da taginmasidir. S6z konusu
tercih, Bosna ile Miisliimanlik ortak paydasi tizerinden kurulan duygudasligin
bir gostergesidir ve “Bosna-Hersek en az Tirkiye’nin i¢ meseleleri kadar
onemlidir ve Tirkiye bolgede s6z sahibi olmalidir” alt metnini ihtiva
etmektedir. Aydin Menderes’in “Tiim siyasi partiler i¢ politikay1 birakin ve
Bosna i¢in ortak eylem plani olusturun. Bélgeye askeri destek sart.” sdzlerinin
gazetenin mansetinde biiyiik puntolarla yer bulmasi da s6zii edilen “Bosna-
Hersek bizdendir” yaklagiminin bir tezahiiriidiir.%

Sonug¢

Oncelikle, Yugoslavya’nin dagilma siireci ve Bosna Savasi sirasinda
incelenen gazeteler cergevesinde Tiirk basminin konuya yogun bir ilgi
gosterdigi, ancak bu ilginin i¢ politikadaki tartismalar ve ideolojik
konumlamalar perspektifinde sekillendigi  goriilmiistir. Cumbhuriyet
Gazetesi’nde bu catigmali siireg, dis politika sayfalarinda siklikla yer almakla
beraber konu zaman zaman muhafazakar kesimle olan politik ¢ekisme ve
Yunanistan ile olan geleneksel rekabet cergevesinde iglenmistir.

82 Ciineyd Atamal, “Cannes Bosna’y1 Umursamad1”, Tiirkiye, 28 May1s 1994, s. 13.

8 Ozfatura, “Bosna’da Miisliiman Ordusunun Zaferi”, Tiirkiye, 6 Kasim 1994, s. 5.

84 “Kupres’te Yeniden ilk Ezan”, Tiirkiye, 8 Kasim 1994, s. 1.

8 Mustafa Giimiisel, “Soydaglarrmdan Utaniyorum”, Tiirkiye, 7 Kasim 1994, s. 1, s. 8.
86 «“By Davete Uyun!...”, Tiirkiye, 26 Kasim 1994, s. 1.
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Yugoslavya’nin boliinmemesine doniik Tiirk dis politika amaglariyla uyumlu
bir haber politikasi izlenmekle birlikte, bolgedeki Miisliimanlarla ve Islam
teskilatlariyla kurulan yakin iligkiler okuyucuya olumsuz bir vurguyla
aktartilmistir. S6z konusu durumun en 6nemli gostergelerinden biri, Bosna igin
Taksim’de yapilan destek mitingine kars1 takinilan negatif tutum olmustur.
Buna paralel olarak 6zellikle Ozal’in kisiliginde cisimlesen bolgede aktif bir
dis politika izleme ve Osmanli mirasini canlandirma egilimleri elestiri konusu
yapilmustir.

Hiirriyet Gazetesi incelendiginde goze carpan en dnemli nokta ise
1990’11 yillarla beraber Tiirk medyasindaki tekellesme, sirketlesme ve
magazinlesme egilimleriyle paralel sekilde yapilan igerik tiretimi olmustur.
Okuyucu ilgisini sansasyonel ve/veya eglenceye doniik igeriklere ¢ekme ve
boylece reklam gelirlerini, dolayisiyla da karliligi arttirma amaci gazete
sayfalarina yansimistir. Magazinlesmeyi beraberinde getiren bu yonelim
Bosna Savasi dahil olmak tizere dis politika haberlerine de sirayet etmistir. Bu
cergevede catismali slireg ¢cogu zaman magazin Ogeleriyle desteklenerek
mangete ya da dis politika sayfalarina taginmis; “Giizel Bosnak kizlar” gibi
imge ve soOylemlerin dolagima sokulmasiyla magazinlestirme egilimleri
objektif haberciligin yerine gegebilmistir. Bunun haricinde, Hiirriyet
Gazetesi’nin yayin politikas1 ve kose yazarlarinin yazdiklar incelendiginde,
gazetenin bolgedeki Osmanli mirasini 6n plana ¢ikaran, Tiirkiye’nin bolgede
daha aktif bir dig politika izlemesi gerektigini savunan ve kriz ortaminda
inisiyatif alan bir Tiirkiye nin bolgede sdz sahibi olabilecegini vurgulayan bir
cizgide yer aldig1 goriilmistiir.

Son olarak, Tiirkiye Gazetesi’nin Balkanlar’daki ¢atismali donemde
yay1n politikasi olarak “Islam kardesligi” temast iizerinde durdugu, gazetede
bu yonde haber ve kose yazilarimin yer aldigi sdylenmelidir. Bu tercih
cergevesinde atilan somut adimlar ise, Bosna’ya yardim amagli hesap
numaralariin siklikla paylasilmasi, Bosna i¢in Taksim’de diizenlenen
mitinglere katilimin arttirilmasi igin ¢aba sarf edilmesi, gazete muhabirlerinin
Bosna ve Tiirkiye’deki kisiler arasindaki mektup aligverisine aracilik etmeleri
ve bazi muhabirlerin Bosna’ya gidip buradaki halkla goriiserek 6zel haber
dosyalar1 hazirlamalar1 olarak siralanabilir. Bunun yani sira gazetede,
Tiirkiye’nin Yugoslavya’nin dagilmamasi yoniindeki dis politikasinin aksine
bolgedeki Miisliimanlarin bagimsiz bir devlet altinda yasamalar1 gerektigi
gOriisli savunulmustur. Osmanli mirast ve Miisliimanlarla dayanigma temalari
stirekli olarak on plana ¢ikarilmig, Tirkiye’'nin aktif politika izleyerek
bolgedeki Miisliimanlar1 kucaklamasi gerektigi anlayisi belirginlesmistir.

BAED /JBRI, 9/2, (2020), 275-303. 299



MEHMET FATiH COMLEKCI

Dikkat ¢ekici bir diger nokta ise, Bosna Savasinin ve insani felaketlerin
tirmanmasiyla birlikte gazete yazarlarinin zaman zaman sogukkanliliklarini
ve objektif yayincilik ilkelerini koruyamamalari, sansasyonel ve sert
mangetler atip haberler yaparak okuyucularimin duygularina seslenmeleri
olmustur.

Sonug olarak, arastirmaya konu siiregte Balkanlar’daki gelisme ve
catigmalarin incelenen gazeteler tarafindan i¢ politik konular ¢ercevesinde
degerlendirildigi, toplumdaki goriis farkliliklarinin ve gazetelerin ideolojik
konumlanmalarinin Balkanlar ile ilgili haberlere yon verdigi gorilmustiir.
Ayrica, kamuoyunu belirli bir yonde etkilemek amaciyla zaman zaman
duygulara dayali habercilik dili kullanilmas1 ve 1990’larda basinda goriilen
magazinlesme egilimlerinin Balkanlar ile ilgili haberlerin bir bd&liimiine
sizmaya baglamasi da dikkat ¢eken diger bulgulardir. Tiim bu sdylenenler
1s18inda, objektif habercilik ile biitiinclil politik/tarihsel perspektifle
hazirlanan dis politika yazilarinin arastirmaya konu donemde azinlikta kaldig:
tespit edilmistir.

KAYNAKCA
Gazeteler (istanbul Atatiirk Kitaphg Siireli Yayinlar Arsivi)

Cumhuriyet Gazetesi — 1 Temmuz 1991 (108/298), 2 Ekim 1991 (108/301), 9
Ekim 1991 (108/301), 12 Subat 1992 (108/305), 17 Subat 1992 (108/305), 25
Nisan 1992 (108/307), 1 Mayis 1992 (108/308), 5 Subat 1993 (108/317), 9
Subat 1993 (108/317), 10 Subat 1993 (108/317), 14 Subat 1993 (108/317), 15
Subat 1993 (108/317), 18 Subat 1993 (108/317), 9 Subat 1994 (108/329), 23
Kasim 1995 (108/350).

Hiirriyet Gazetesi — 10 Kasim 1991 (151/275), 17 Kasim 1991 (151/275), 1
Nisan 1992 (151/283), 21 Nisan 1992 (151/284), 1 Haziran 1992 (151/287), 3
Subat 1993 (151/303), 14 Temmuz 1995 (151/361).

Tiirkiye Gazetesi — 7 Subat 1991 (240/55), 10 Subat 1991 (240/55), 30 Mart

1992 (240/63), 14 Subat 1993 (240/74), 16 Subat 1993 (240/74), 17 Subat
1993 (240/74), 16 Mart 1993 (240/75), 5 May1s 1994 (240/89), 28 May1s 1994
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RUS KAYNAKLARI ISIGINDA BULGARISTAN’IN
BAGIMSIZLIK iLANI
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0oz

1878 Berlin Antlagsmasi sonrasinda Osmanli Devleti a¢isindan uluslararasi
platformda ¢ok onemli degisimler yasandi. Bu g¢ercevede en dnemli gelismelerin
yasandig1 bolgelerden birisi de Imparatorlugun Balkan topraklarrydi. imparatorluk
topraklarindan birer bagimsiz devlet olarak ortaya g¢ikan diger devletlerden farkli
olarak Bulgaristan Osmanli Devleti’ne bagl bir Prenslik haline getirildigi gibi
Ayastefanos’da belirlenen sinirlart da daraltildi. Bu sekilde basta Bulgarlar olmak
tizere uluslararasi ¢evreler agisindan Bulgaristan’in bagimsizlig1 meselesi Gtelenmis
oldu. 1908-1909 yillarinda Osmanli i¢ siyasetindeki gelismeler Bulgaristan’in
bagimsizligini ilan etmesi igin uygun kosullar yarattt ve bu siiregte Bulgaristan
bagimsizligini ilan etti. Iste bu makale ile baz1 Rus kaynaklar1 1s131nda bu siireg ele
alinmis ve bu kaynaklarin Bulgaristan’in Bagimsizlig1 siireci arastirmalart ile bu
evrede yasanan uluslararast gelismelerin agiklanmasina katkida bulunmasi
hedeflenmistir.

Anahtar Kelimeler: Bulgaristan’in Bagimsizlik ilani1, Balkanlar, Osmanl Devleti,
Rusya, Rus Kaynaklari

THE INDEPENDENCE PROCESS OF BULGARIA IN THE LIGHT OF
RUSSIAN SOURCES

ABSTRACT

After the Treaty of 1878 Berlin, important changes took place in the
international platform for the Ottoman State. Accordingly, one of the region that
experienced the most important developments was the Balkan lands of the Empire.
Unlike other states that emerged as independent states within the Empire's territory,
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Bulgaria was transformed into a Principality under the Ottoman rule, and its borders
determined in Treaty of San Stefano were narrowed. Thus, the issue of independence
of Bulgaria was postponed regarding international circles, especially for the
Bulgarians. The developments in Ottoman domestic politics between 1908-1909
created favorable conditions for Bulgaria to declare independence and Bulgaria
declared its independence in this process. With this article, this process is discussed
in the light of some Russian sources. In addition, these sources are intended to
contribute to the explanation of the Bulgarian independence process and the
international developments at this stage.

Keywords: Declaration of Independence of Bulgaria, Balkans, Ottoman State,
Russia, Russian Sources

Giris

1877-78 Osmanli-Rus savasi sonrasi yasanan uluslararasi gelismeler
ozellikle Osmanli Imparatorlugunun Balkan topraklarinda ¢ok onemli
degisiklikleri beraberinde getirdigi gibi bir¢ok yeni sorunun da ortaya
¢ikmasina neden oldu. Ayastefanos Antlasmasi, Berlin Antlagmasi, Sirbistan,
Karadag ve Romanya’nin Imparatorluktan ayrilmasi, Dogu Rumeli meselesi,
Makedonya sorunu, Bosna-Hersek’in isgali, Bulgaristan’in Bagimsizlik ilan1
ve daha sonra Balkan savaslari, biiyiikk gocler gibi siyasi, etnik, sosyal ve
uluslararasi birgok mesele ortaya ¢ikti.

Bulgaristan’in  Osmanli Devleti’nden ayrilarak bagimsizlik ilan
etmesi siireci ise Balkanlarda ortaya ¢ikan bu meseleler igerisinde 6nemli bir
yere sahiptir. Dolayisiyla bu siirecin analiz edilmesi Biiylik Devletlerin
Balkan politikalarinin, Osmanli Devleti’nin i¢ ve dig siyasetinin,
Balkanlardaki etnik meselelerin, yeni ortaya ¢ikan Balkan Devletleri
aralarindaki sorunlarin ve genel olarak 19. yiizyilin sonu ve 20. yiizyilin
basinda yasanan Balkan meselesinin anlagilmasina katki sunmaktadir.*

Bulgaristan’in Osmanlidan ayrilmasi ve bagimsizligini ilan etme
siireci birgok bilimsel arastirmaya? konu olmussa da Tiirk tarih literatiiriinde,

! Bahsedilen biitiin bu hususlarda genel bir kanaat edinmek igin, Tiirkgeye terciime edilmis
olan Barbara Jelavich, Balkan Tarihi 18. Ve 19. Yiizyillar, C. I-1I, Cev.: Thsan Durdu, Hasim
Kog, Giil¢in Kog, Kiire Yay., Istanbul 2006 isimli esere bkz.

2 Tiirkiye’de 6zellikle Balkanlar, Makedonya Sorunu, Balkanlarda eskiyalik hareketleri,
Balkanlarda milliyetgilik hareketleri, Osmanl Idaresinde Bulgaristan vb. gibi basliklar altinda
birgok degerli ¢aligmalar yapilmistir. Biitiin bu caligmalar bir sekilde ele aldigimiz konu ile
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Rus kaynaklarmin konuya iliskin katkist bulunmamaktadir.® Iste bu makale
ile baz1 Rus kaynaklar1 1s181nda Bulgaristan’in bagimsizlik siireci ele alinarak
bu bosluk bir nebze doldurulmaya g¢alisilmistir. Ancak bir makale ile boyle
bir boslugun doldurulmasinin miimkiin olmadig1 ¢ok agik oldugu gibi,
Bulgaristan’in bagimsizligina iliskin ¢aligmalarin basta Rus Daisisleri arsivi
olmak tiizere Rus kaynaklar1 ilizerinden devam ettirilmesinin dnemli bir
perspektife sahip oldugunu belirtmek isteriz.

Bulgaristan’in Bagimsizhk Ilam Siireci
Bilindigi lizere Bulgaristan’in hukuki statiisiiniin belirlendigi Berlin

Antlagsmasi’na gore Bulgaristan Osmanli Devletine vergi veren 6zerk bir
prenslik haline getirildi. Ayrica yine bu antlagma ile Bulgaristan’in daha 6nce

iliskili olmakla birlikte bdyle bir makalenin sinirlarint asacagindan biz burada “Bulgaristan’in
Bagimsizligi’n1” konu edinmis bazi ¢alismalar1 hatirlatmay1 uygun bulduk. Bu ¢alismalardan
bazilar1 sunlardir: Erhan Vatansever, Bulgar Milliyet¢iliginin Dogusu ve Bulgaristan’in
Bagimsizlygr (1841-1908), Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmans
Doktora Tezi, Danisman: Dr. Ogr. Uyesi Sabri Can Sannav, Edirne, 2019; Mahir Aydin,
Osmanli Eyaletinden Uciincii Bulgar Carligina, Kitabevi Yay., Istanbul, 1996; Arzu Tascan,
Bulgaristan'in Bagimsizlik Stirecinde Kilisenin Fonksiyonel Rolii, Dokuz Eyliil Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Danigman: Prof. Dr. Mehmet Seker,
Izmir, 2011; Serdar Bay, Ikdam ve Tanin Gazetelerine gére Bulgaristan’in Bagimsiziigi (1908-
1909), Kafkas Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmams Yiiksek Lisans Tezi,
Danigman: Dog. Dr. Oktay Kizilkaya, Kars, 2016; Yusuf Sarmay, “Osmanli Devleti’nin
Bulgaristan’n Bagimsizligin1 Taninmasi ve Tiirk-Bulgar {liskilerinin Gelismesi”, Uluslararast
Osmanlt ve Cumhuriyet Dénemi Tiirk-Bulgar Iliskileri Sempozyumu 11-13 Mayis 2005
Bildiriler Kitabi, Eskigehir, 2005, ss. 133-138; Yasemin Avci, “Bagimsiz Bulgaristan ile
Osmanli Devleti Arasinda Modern Diplomasi (1908-1912)”, Uluslararast Osmanli ve
Cumhuriyet Dénemi Tiirk-Bulgar Iliskileri Sempozyumu 11-13 Mayis 2005 Bildiriler Kitabu,
Eskisehir, 2005, ss. 291-297; Erol Cetin, Bulgaristan Prensligi ile Osmanl Imparatorlugu
Arasindaki Siyasi Iliskiler (1878-1908), Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yayimlanmanmis Doktora Tezi, Danigman: Prof. Dr. Toktamis Ates, Istanbul, 2003; Ayrica
Bulgaristan’in bagimsizlig1 siirecinde etkin bir rol oynayan Rusya’nin 19. Yiizyil boyunca
(Berlin Antlagsmasi’na kadar olan donem) bu hususta izledigi siyasetin irdelendigi Serap
Toprak, “Bulgaristan’in Bagimsizliginda Rusya’nin Rolii”, History Studies Uluslararasi Tarih
Arastirmalart Dergisi, Cilt V, Say1 6 [Balkan Savaslar1 Ozel Sayisi], Samsun, 2013, s. 131-
147. Isimli calisma da zikredilebilir.

3 Berlin Antlasmasi sonrast Osmanli Devleti, yeni ortaya c¢ikan Balkan Devletleri ve
Bulgaristan’in 6zellikle askeri stratejileri ve askeri giiglerine iligkin bilgiler agisindan énem
arz eden Rus Genelkurmay belgelerinden derlenmis olan Istanbul Rus askeri atagesinin
raporlarinin  Tiirkge terclimelerinin  yayimlandigit Rus Genelkurmay Belgelerinde
1. Abdiilhamid ve Ordusu, (Yayma Hazrlayanlar: Mikhail Bashanov-ilyas Kemaloglu),
Zeytinburnu Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, Istanbul 2018, isimli eseri burada zikretmemiz
gerekir.
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Ayastefanos Antlasmasinda belirlenen sinirlari olduk¢a daraltildi. Nitekim
ayni antlagma ile Dogu Rumeli Vilayeti Osmanliya bagh 6zerk bir bolge
haline getirildigi gibi Makedonya ise reformlar yapilmasi kosulu ile Osmanl
Devleti’ne birakildi.*

Berlin  Antlasmast  neticesinde  Bulgaristan’in ~ Ayastefanos
Antlasmasina gére 172 bin km2 olan topraklar1 64 bin km?’ye diisiiriilmiistii.
Ayrica Bulgaristan tam bagimsiz bir devlet olamamisti. Bu nedenden 6tiirii
Berlin Antlagmasi’ndan sonra Bulgaristan’in dis politikadaki en onemli
hedefi Osmanli Devleti’nden ayrilarak tam bagimsiz olmak ve bundan sonra
Berlin Antlagmasi geregi Prenslik disinda kalan biitiin Bulgarlar1 bir cati
altinda toplayarak milli birligini saglamak yoniinde sekillendi.> Bu durum
Balkanlarda yeni sorunlarin ortaya ¢ikmasi i¢in de uygun bir zemin hazirlamig
oldu ve ozellikle Makedonya meselesi iginden ¢ikilmaz bir hal almaya
baslads.®

Balkanlardaki bu gelismelerin seyri igerisinde 20. ylizyilin basinda
Bulgaristan’in uluslararasi arenadaki konumu gii¢lendi. Rusya Bulgaristan’da
Coburg Hanedanligini tanidi ve bu durum Bulgaristan’in diger iilkeler ile olan
ekonomik ve siyasi iligkilerinin gelismesinde énemli bir rol oynadi. Her ne
kadar Osmanli Devleti’ne bagli bir statiisii olsa da Bulgaristan’mn Biiyiik
Devletlerin bagkentlerinde ve komsu Balkan Devletlerinde diplomatik

4 Sarinay, a.g.m., s. 4.

5 Cetin, a.g.t,, s. 14.

6 Makedonya sorunu hakkinda Rusya’da birgok ¢aligma olmakla birlikte yakin zamanda
yapilan ¢aligmalardan bazilari sunlardir: Aleksandr Nikolayevig Skvoznikov, Makedonskiy
Vopros vo Vnesney Politike Rossii v Nagale XX veka (1903-1908), Samarskiy GPU
Avtoreferat, Naugniy Rukovoditel: Ansakov Yuriy Petrovig, Samara, 2006. (Bu tezde 6zellikle
Rusca, Bulgarca, Ingilizce kaynaklar detayli bir sekilde irdelenmis ve literatiir verilmistir); A.
N. Skvoznikov, “Rossiyskaya Diplomatiya o Putyah Reseniya Makedonskoy Problemi v
Kontse XIX- Nagale XX Veka”, [zvestiya Somarskogo Naugnogo Sentra RAN, T.12, No:2,
Samara, 2010, ss.82-86.; A. N. Skvoznikov, Makedonskiy Vopros v Nagele XX Veka i
Rossiyskaya Obsestvennost”, Izvestiva Somarskogo Naugnogo Sentra RAN, T. 11, No: 2,
Samara, 2009, ss.70-76. ; Tiirkiye’de de bu konuya iligkin degerli birgok c¢alisma yapilmistir
bunlardan bazilarini burada zikretmek gerekirse: Fikret Adanir, Makedonya Sorunu, Tarih
vakfi Yurt Yay., Istanbul, 1996.; Giil Tokay, Makedonya Sorunu ve Jon Tiirk Ihtilalinin
Kokenleri 1903-1908, Afa yay. Istanbul, 1995.; Mehmet Hacisalihoglu, “Ittihatcilar ve
Makedonya Ihtilal Komiteleri: ittihad ve Terakki Hiikiimetinin Baglamasina Kadar Iliskiler,
Pazarliklar ve Sonuglar1”, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, No: 38,
Istanbul, 2002, ss. 101-117; Meltem Begiim Saat¢i, Makedonya Sorunu (1903-1913), Akdeniz
Universitesi. Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Danisman: Prof. Dr.
Israfil Kurtcephe, Antalya, 2004. vd.
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temsilcilikleri bulundugunu belirtmek gerekir. Nitekim bu doénemde
Bulgaristan’in dis politikas: gittikge aktif bir hal alds.’

Bulgaristan Osmanli Devleti ile iligkilerini bagimsiz bir devlet gibi
siirdiirmekteydi: Bu siirecte Bulgaristan diger devletlerden bor¢ para alip
savas gemileri siparis ettigi gibi, ayrica 1880 senesinde Bulgar parasini
tedaviile ¢ikarip kullanmaya baslamis ve Tiirk¢e resmiyetten kaldirilmigti.2

Bu doénemde Bulgaristan iktisadi bakimdan Fransa, Ingiltere ve
Avusturya-Macaristan sermayesine 6nemli diizeyde bagimli hale gelmisti.
Ancak heniiz Bulgaristan’da hangi biiyiik devletin hakim duruma gelecegi
acikliga kavusmamasi nedeniyle Bulgaristan’da hakim gii¢c olmak i¢in Biiyiik
Devletler arasinda 6nemli bir rekabet vardi. Bulgaristan da Biiyiik Devletlerin
bu politikalar1 karsisinda istikrarli bir siyaset izleyememekteydi. Zira
Bulgaristan’da degisen iktidarlara gore dis siyaset sekillenmekteydi: Ornegin:
Liberaller (radoslavistskaya) ve Halk Liberal Partisi (Stambolciiler)
(Ferdinand’in basinda oldugu saray bu partilere yakindi) Avusturya-
Macaristan’a yakindilar; Tarim-Finans (agrarna-finans) Halk Partisi ve ayni
zamanda Terakkiciler (progresistler) ve Demokratlar’in ise Rusya, Fransa ve
Ingiltere ile yakin iligkileri bulunmaktaydi.®

Bulgar Hiikiimeti 6zellikle 1903 yili itibari ile silahlanmaya basladi.
Hiikiimet, ordu i¢in biiyiik miktarlarda silah ve miihimmat satin almaktaydi.
Ayrica bu donemde iilkede patlayici iiretiminin gelistirilmesi i¢in harekete
gecildi. Bu baglamda 1903-1908 yillar1 arasinda Bulgaristan’in sadece askeri
giderlerine 99,3 milyon leva ayrilmisti. Bu gergevede Bulgaristan’a sikga
Almanya ve Avusturya-Macaristan’dan eski silah ve mithimmat gelmekteydi.
Bulgaristan’in bu sekilde silahlanmasi i¢in biiyiik miktarlarda para gerekliydi
Ve i¢ sermaye bunun i¢in yeterli degildi. Bu nedenle Bulgaristan biiyiik
borglar yapmak zorunda kaldi. Nitekim tilkenin 1902 yilinda 252,9 milyon
leva olan borcu 1907 senesinde 406,6 milyon leva’ya ulagmisti. Askeri
giderler nedeniyle yapilan biiyiik bor¢lanma Malinov hiikiimeti doneminde
de devam etti. Demokratlarin yonetimi sirasinda askeri giderler 178,5 milyon
leva gibi ¢ok biiyiik miktarlara ulasmist1 ve 1909 senesinde yeniden Fransiz

71. V. Kozmenko ve V. D. Konobeyev, “Aktivizisatsiya vnesney Politiki Bolgarskoy burjuazii
v nagale XX v.”, fstoriya Bolgarii, AN SSSR, T.I, Moskva 1954, s. 473.

8 Avci, a.g.m., s. 292

9 Kozmenko ve Konobeyev, a.g.m., s. 473.
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bankasindan 182 milyon leva kredi alind1. Halbuki Fransiz bankasindan 1907
senesinde 145 milyon leva kredi alinmigti.*°

Bu donemde iilkede yogun bir sekilde stratejik onemi haiz demir
yollar1 insa edilmekteydi ve 1908 yilinda askeri birliklerin sevkiyatini
kolaylastiracak olan Transbalkan demir yolu tamamlanmisti. Bulgaristan’da
askeri hazirliklarm tamamlanmas ile Bulgar yonetimi, Ulkenin Osmanli
Devleti ile vasal iligkinin kalintilarindan kurtulmak istegi iyice agiga ¢ikmusti.
Zira yukarida belirtildigi iizere Bulgaristan’in Osmanli Devleti’ne bu baglilig:
cer¢cevesinde Gliney Bulgaristan’daki demir yollarinin biiylik bir kismi
Osmanli Devleti’ne ait idi ve bu demir yollar1 kapitiilasyon rejimine tabiydi.
Ayrica Bulgaristan Osmanli Devleti’ne yillik vergi vermek durumundaydi.!!

1908 yilinda Osmanli Devleti’nde yasanan siyasi kriz neticesinde
ortaya c¢ikan uluslararasi konjonktiir Bulgaristan icin elverigli bir ortam
yarattr.’> 1908 yili Temmuz ayinda yasanan Jon Tiirk Ihtilali, dzellikle
Balkanlardaki durumun degismesi ve Biiyiik Devletlerin Osmanli Devleti ile
iligkileri acisindan uluslararas: platformda giic dengelerinin degisiminde
oldukga etkili oldu. Zira Biiylik Devletler Berlin Antlagmasina gére Osmanli
Devletinin biitiinliigiiniin korunmas igin bir garantér durumundaydilar.*®

Osmanli imparatorlugunun bir i¢ meselesi olan 23 Temmuz Ihtilali
uluslararasi iligkiler alaninda da biiyiik bir etki yaratti. Ozellikle Biiyiik
Devletler olmak iizere birgok devlet Imparatorlugun yeniden sekillenen i¢
siyasal hayatinin ne gibi sonuglar doguracagi ve kendilerini nasil
etkileyecegini ve bu durumdan Dogu sorunu ger¢evesinde en karli nasil
cikabileceklerinin hesabiyla gelismeleri oldukca yakindan takip etmislerdir.
Nitekim Osmanli Imparatorlugu’nun kisa bir zaman 6nce bir parcast olan
Balkan Devletleri de bu gelismeleri biiyiik bir ilgi ile takip etmek durumunda
kalmuslardi. Zira baslangicta imparatorluktaki yeni rejimin ne getirecegi bir
muamma idi.

‘ Bulgaristan’da da Malinov Kabinesi ve Ferdinand Jon Tiirk
Ihtilali’nden sonra ani bir sekilde degisen uluslararasi kosullardan
yararlanarak bagka bir deyisle Biiyikk Devletlerin ¢ogunlugunun Osmanl

10 «“Ayn1 yerde”, s. 476.

“Ayni1 yerde”.

“Ayni1 yerde”.

13 N.N. Cervenkov ve G. D. Skundin, “Provozglaseniye Nizavisimosti i obyavleniye Bolgarii
Carsrtvam”, Bolgariya v XX Veke Ocerki Politiceskoy Istorii, Nauka, Moskva 2003, s. 29.
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Devleti ile iligkilerinin sogumasindan faydalanmak ve Bulgaristan’in
Imparatorluga vasal baghligini kaldirmak igin harekete gegmislerdi.'

Rusya’nin Bulgaristan Askeri atagesi Albay Leontiev 21(8) Agustos
1908 tarihinde kaleme aldig1 raporda Osmanli Devleti i¢erisinde yasanan Jon
Tiirk TIhtilali’nin Bulgarlar {izerindeki etkisi hakkinda bilgiler verirken,
Bulgarlarin aktif bir sekilde gosteriler yapmaya baglayabilecegini bildirmekte
ve Bulgarlar icin Osmanli Devleti igerisindeki Temmuz olaylarinin iizerinden
yaklasik bir ay sonra ani etkilerinin gegmekte oldugunu ve gitgide Bulgarlarin
zihninde Osmanli’da su anda yasanan olaylarin karmasik ve zorlu
sonuglarimin  gekillenmeye basladigim ifade etmekteydi. Mamafih
Bulgaristan’da hiikiimet ve kamuoyu hala beklemede ve yeni ihtilale kars
tutumlar yeterince belirmemisti. Ancak, Albay Leontiev’e gore Bulgarlarin
tutumu sadece diismanca olabilirdi. Nitekim, ona gére bu konuda, Jon Tiirk
programinin  egitim kurumlarimin  millilestirilmesi  (Tiirkgelestirilmesi
manasinda) kismi hakkinda konusmak zorunda kalan hiikiimet veya en
azindan Sofya gazetelerinin tutumundan bile tahmin yapilabilirdi. Zira Bulgar
gazeteleri bir agizdan, bu Onlemlerin sadece birinin uygulanmasinin bile
biitiin Bulgarlar1 birlesmeye, Bulgar milletini ve kiiltliriinii savunma
miicadelesi vermeye zorlayacagini yazmaktaydi.’® Jon Tiirklerin devlet
okullarinda biitiin derslerin devlet dili ile 6gretilmesi talimatin1 vermeleri
Bulgarlar arasinda sorunlarin dogmasina neden olmustu.*®

Bulgarlar sadece bu sorunu bir tehdit olarak goérmiiyorlardi ayni
zamanda onlarin agisindan “Biiyiik Bulgaristan’in birlesme olasiligi da
tehlikede idi. Bu sorun, Tiirklerden daha ¢ok, ge¢miste de aralarinda Bulgar
aleyhtar1 akimlarin gorildiigiic Makedonyali Bulgarlarin kendilerinden
kaynaklaniyordu. Nitekim ‘“Makedonya Makedonyalilar igin” oradaki
aydlar arasinda ¢ok yaygm olan bir kavramdi.’

Bulgar yetkililer, diplomatlarla 6zel konusmalarinda yakin gelecek
icin endiselerini gizlemiyorlardi. Onlarin goériisiine gore, Dogu Sorununun

14 G.G. Litavrin, Kratkaya Istoriya Bolgarii s Drevneysih Vremen do Nasih Dney, 1zd: Nauka,
Moskva 1987, s. 285.; Cervenkov - Skundin, a.g.m., s. 30.

15 Raport voennogo agenta v Bolgarii ot 21(8) avgusta 1908 g. No:143. Der.: PAPOV, A.
“Turetskaya Revolutsiya 1908-1909”, Krasniy Arhiv, T. 1 (44), Moskva 1931, s. 10-11,
(Krasnty Arhiv’de yayimmlanmis olan belgeler dipnotlarda daha agiklayici olmasi nedeniyle
belge isimleri ve numaralari ile verilmistir.)

16 1. Galberstadt, “Inostrannaya Politika”, Russkaya Misl, Eyliil 1908, s. 205.

17 Raport voennogo agenta v Bolgarii ot 21(8) avgusta 1908 g. N-143.
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nihai ¢6ziimii doruga ulagsmak {izere ve biitiin gelecekleri su anda nasil bir
tutum izleyeceklerine bagli olacakti. Ayni zamanda, Leontiev’e gore, sorunun
bariggll ve dolayisiyla genel c¢ikarlar acisindan tercih edilen ¢6ziimii,
Bulgarlar icin ¢6ziim karariin en elverissizi olabilirdi. Zira boyle giderse,
1908 yili sonbaharinda ¢ok biiyiik olaylar yasanabilirdi. Ciinkii Bulgarlarin
bilinci bu yonde giiglenirse, onlar1 silaha sarilmaya ve 6liim kalim miicadelesi
i¢in her seylerini ortaya koymaya kiigiik bir bahane yeterli olacakt1.*8

Leontiev’e gore bu sonuca varan tek kisi kendisi degildi. Zira,
Rusya’nin Sofya Biiyiikel¢isi de yaklasik olarak ayni diisiincede oldugu gibi
boyle bir goriis yabanci diplomatlar arasinda da hékimdi; o gilinlerde
Tiirkiye’den yeni donmiis — goriiniise gore oradan belirsiz bir izlenim almig—
olan Fransiz el¢i, Milyukov ile olan konugmasini anlatirken sézlerini su
sekilde bitirmisti: “Evet, bir devrimin ve iistelik de Tiirkiye de, biiyiik kargasa
olmadan cereyan etmesine inanmak zor. Bulgaristan’a gelince, simdilik
burada her sey sakin goriiniiyor, ancak bu sakinlik yaniltici: Istanbul ’daki en
ufak bir karmasa veya Makedonya’daki bir kivileim, Bulgarlart faal
eylemlere yonelmeye mecbur edebilir ve o zaman da durdurulmalar: ¢ok

zorlagir” *®

Leontiev, Rusya agisindan bu durumun bir firsat oldugunu
soylemekle birlikte bu defa kendilerince Bulgarlara yapilan tiim onerilerin ve
uyarilarin tamamen yararsiz olacagini, hatta belirli kosullar altinda zararli
olacagini, Oyle ki, Bulgarlar1 baska yoOnlerden destek aramaya
zorlayabilecegini diistinmekteydi. Nitekim, Rus ataseye gore Bulgarlarin bu
destegi bulmalar1 o kadar da zor olmayacakti. Zira, Bosna-Hersek’in gelecegi
icin endise duyan Avusturya Bulgaristan’a destek veren ilk devlet olacakt1.?

Leontiev’e gore Bulgaristan’da hava yavas-yavas gerginlesiyor ve
boyle giderse bir firtinaya doniisecekti. Mesele sadece felaketin ne zaman
yasanabileceginin ongoriilmesindeydi. Zira, Bulgaristan’da 11 Agustos 1908
tarihinde Sipka olay1 y1ldoniimii vesilesiyle bir anma tdreni diizenlenmis ve
ardindan “Car Kurtaric1” anitina bir ¢elenk konulmustu. Anma téreninden
sonra, katedraldeki rahip “yaklasan zor zamanlar” nedeniyle, Bulgarlara ortak
cikarlar adina bir araya gelmeye ve “Biiyiik Bulgaristan” diigmanlarina karst
miicadeleye hazirlanmalarina ¢agrida bulunan kisa bir konusma yapmusti;

18 Raport voennogo agenta v Bolgarii ot 21(8) avgusta 1908 g. N-143.
19 Raport voennogo agenta v Bolgarii ot 21(8) avgusta 1908 g. N-143.
20 Raport voennogo agenta v Bolgarii ot 21(8) avgusta 1908 g. N-143.
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benzer konular, anitin 6niinde toplanan kalabaliga hitaben, eski bir gonilli
olan Karastoyanov tarafindan da sdylendi. Her iki konusma ¢ok temkinli bir
tislupta yapilmistt ancak donemin ruhunu anlatmak igin biiyiik bir anlam
icermekteydi.?! Anlasildig1 iizere Jon Tiirk Ihtilali sonrasinda Bulgarlar igin
her ne kadar bir belirsizlik yasansa da bagimsizlik ilani i¢in gerekli gelismeler
icin uygun bir ortam dogmustu.

Mevcut durumdan faydalanarak Bulgaristan’in bagimsizligini ilk kez
somut olarak ifade eden kisi Istanbul’da diplomatik temsilci olarak bulunan
Bulgar Diplomat Ivan St. Gesov oldu. Daha 1 Agustos 1908 tarihinde
Disisleri Bakan1 Paprikov’a yazmis oldugu gizli 6zel bir mektubunda bu
Ihtilalin Bulgaristan agismndan olumsuz sonuglar doguracagi tespitinde
bulunmaktaydi. Zira ona goére bu ihtilal neticesinde Makedonya’nin
Bulgaristan’a baglanmasindan uzaklasilmaktaydi. Bununla birlikte Gesov
sozlerine su sekilde devam ediyor: “Eger Jon Tiirk Ihtilalinden bir seyler
kaybedeceksek o vakit bu bir sekilde tazmin edilmelidir. Bu bugiin igin
Bulgaristan in tam bagimsizlig1 disinda baska bir sey olamaz. Nitekim kararl
bir girisimle Bulgaristan’in bagimsizligini ilan edip siiresiz olarak Osmanli
Imparatorlugu ile olan iliskimizi koparmak mevcut durumda neden

olmasin” %

Fakat Gesov’un bu teklifi Sofya’da zamansiz olarak degerlendirildi.
Bu teklif hakkinda 7 Agustos’da Avusturya-Macaristan’da bulunan
Ferdinand’a Paprikov sunlari yazarak bu adimin tehlikeli olabilecegini
bildirmekteydi: “Boyle bir adimin ¢ok risk barindirdigi ve tehlikeli oldugu
diisiincesindeyim. Ozellikle simdi biz paratoner olmaliyiz. Goriiniiyor ki biraz
sonra bunu yapmak daha kolay ve tehlikesiz olacaktir.” Bu sekilde Hiikiimet,
gelismeleri  beklemeyi ve Makedonya’da anayasal kuliipler olarak
adlandirilan birimlerin olusturulmasi kararini almigt:.23

19 Agustos’ta Osmanli Devleti’nde siyasi durum daha istikrarli hale
gelince, Paprikov Ferdinand’a: “Bizim yakin donem amacimiz Bulgaristan in
bagimsizligr ve Makedonya nin yonetiminde bazi ozel haklarimizin (6rnegin:
bazi topluluklarin ozerkligi, egitim islerinin ozerkligi vb) korunmasi
olmalidir.” seklindeki diisiincelerini yazdi. Iki giin sonra Malinov da ayni

21 Raport voennogo agenta v Bolgarii ot 21(8) avgusta 1908 g. N-143.
2 Cervenkov ve Skundin, a.g.m., s. 30.
23 «“Ayni yerde”.
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sekilde Knez’e bir mektup yazarak Bulgaristan’in bagimsizligmin ilan
edilmesi igin zamanin geldigini belirtti.?*

Knez bu mektubu alinca diplomatik bazi girisimlerde bulundu. Ancak
Ferdinand olduk¢a dikkatli ve kurnaz bir diplomatti. Aslinda Ferdinand
bagimsizlik fikrine destek vererek, bu aksiyonun engellenmesi durumunda
kendi agisindan bir mazereti olmasi i¢in bir stireligine sahnenin 6niine ¢gtkmak
istememisti. Bu durum onun bagimsizlik ilaninin tarihinin belirlenmesindeki
kararsizlig1 ve kesin olmayan pozisyonu ile agiklanabilirdi.?

Bu arada Tiirk-Bulgar iligkileri belirsizligini korumaktaydi.
Istanbul’da  bulunan Bulgaristan’in diplomatik temsilcisi Gesov’un
bakanligin diplomatlara verdigi yemege yazili olarak davet edilmemesi olay1
her iki taraf i¢in de bir sorun haline geldi. Bu olayin altinda yatan siyasi neden
cok acikti. Zira Jon Tiirkler goriiniise gore Bulgaristan’in Osmanliya bagh
olmasi teorisini korumak niyetindeydiler. Sofya’da ise gazete haberlerine
bakilirsa Biiyiik Bulgaristan’t yaratma timitlerini yikmis olan yeni rejime
“diigmanca” bir tavir alinmist1.?®

Yukarida belirtildigi {izere Bulgaristan’nin Istanbul’daki diplomatik
temsilcisi Gesov 13 Eyliil 1908 giinii, geleneksel bir toplantiya Osmanliya
bagli bir prenslik olmasi nedeniyle davet edilmedi. Bu nedenle Bulgaristan bu
duruma oldukga sert bir tavir alarak 18 Eyliil giinii Gesov’u Sofya’ya geri
cagirdi. Bu olaydan?’ 6 giin sonra ise Malinov, Paprikov’a ¢ektigi bir telgrafta
Gesov ile ilgili yasanan bu olaymn Bulgaristan’in bagimsizligim1 giindeme
getirmek igcin mitkemmel bir gelisme oldugunu bildirdi. Bulgaristan ile
Osmanli Devleti arasinda bir kriz baslamisti?® ve Bulgaristan bu durumu
bagimsizlik ilani igin bir firsat olarak kullanacakt1.?®

Osmanli Devletine ait Belova-Svilengrad demiryolu hattindaki
ayaklanmadan faydalanarak Bulgar yonetimi 19 Eyliil 1908 tarihinde buranin

2 “Ayn yerde”.

% «“Ayni yerde”, s. 30-31.

% 1, Galberstadt, “Inostrannaya Politika”, Russkaya Misl, Eyliil 1908, s. 205.

2" Bu olay ile ilgili daha genis bilgi igin Bkz.: Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi (Tkinci
Mesrutiyet ve Birinci Diinya Savasi), C. V, TTK Yay. (basim yeri ve yil1 belirtilmemis), s. 226.
28 Cervenkov ve Skundin, a.g.m., s. 31.

29 1. V. Kozmenko, V. D. Konobeyev, “Aktivizisatsiya vnesney Politiki Bolgarskoy Burjuazii
v nagale XX v.”, Istoriya Bolgarii, AN SSSR, T.I, Moskva 1954, s. 477.; Bu gelisme hakkinda
daha genis bilgi i¢in bkz.: Mithat Aydm, “Bulgaristan Yol Ayriminda: ivan S. Gesov
Meselesi”, Belleten, C. 7, S. 280, Ankara 2013, ss. 1071-1102.
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kontroliinii ele gegirdi. Bu durum Osmanli Devleti’nin yaninda 6zellikle
Alman ve Avusturya olmak iizere buraya sermaye yatirmig olan batili
bankalarin ¢ikarlarina da dokununca kriz daha da derinlesti.*

Bu durumda Bulgar hiikiimeti, Bulgaristan’in bagimsizlig
meselesinde Berlin Antlagmasini tek tarafli bozmamak icin diplomatik
girisimlere baslama karar1 aldi. Ferdinand ozellikle Viyana’nin aldigi
pozisyona dikkat ediyordu. Zira bu ilgi bos degildi. Nitekim Viyana da Berlin
Antlagsmasini bozma yollarin1 denemekte ve boylece isgal edilmis olan Bosna
ve Hersek topraklarini ele gegirmek istemekteydi. Bu nedenle Bulgaristan,
Auvusturya- Macaristan’1 bu krizi destekleyen bir gii¢ olarak goriiyor ve Berlin
Antlagmasini imzalamis bir iilke olarak Avusturya- Macaristan’in bu krizde
yer almasindan faydalanmaya calistyordu.®

Bulgarlarin  bagimsizlik ilan etmesini Fransiz hiikiimeti de
desteklemekteydi. Nitekim Fransa, Fas nedeni ile sorunlar yasamakta ve
diinya diplomasisinin bakisini yeni bir kriz ile Dogu’ya yonlendirmeye
caligmakta idi. Rusya ise Bulgaristan’in bagimsizlik statiisiine itiraz
etmiyordu.®

Bulgar hiikiimeti, artik karar verilen bagimsizlik meselesini bir an
evvel halletmek i¢in gelismeleri hizlandirdi. Knez Ferdinand Viyana’da iken
29 Eylil 1908 tarihinde Bakanlar Kurulu, Malinov’un bulunmadigi bir
toplantida biran evvel bagimsizligin ilan edilmesi kararini aldi. Ancak Knez
alinan bu kararin ertelenmesini sagladi. Bakanlar Ferdinand’a birgok telgraf
cektiler ise de o, bu telgraflara cevap vermedi. Zira Ferdinand, Viyana’nin
destegini almaya cabalamaktaydi. Ancak Viyana, Giiney Bulgaristan’daki
demir yollarinin Osmanli Devleti’ne geri verilmesini istemekteydi. Ferdinand
ise bunu kabul etmeye hazirdi. Ancak kabine bu meselede oldukea kati bir
tavir almist1 ve hatta Malinov’u ¢ekilmekle tehdit etmisti. Bu sekilde Bulgar
hiikiimeti daha sonraki gelismelerin sorumlulugunu tamamen tizerine almig
oluyordu.®

Sonunda Avusturya Imparatoru Ferdinand losif’in kisisel destegini
alan Ferdinand 3 Ekim tarihinde Bulgaristan’a Rusguk iizerinden dénecegini
haber verdi. Buraya ayn1 zamanda bakanlar da hareket ettiler. Bakanlarin

30 Cervenkov ve Skundin, a.g.m., s. 31.
3L «“Ayn yerde”.

32 «“Ayn yerde”.

38 “Ayn1 yerde”, s. 32.
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Ferdinand’in aldig1 karar hakkinda bilgileri heniiz yoktu. Sonunda “Han
Krum” yatinda bir toplanti gerceklestirildi. Knez, Malinov’a seslenerek
sunlar1 soyledi: “Malinov Bey efendi, sizin icin, benim icin ve biitiin Bulgar
halka icin uzun bir siiredir beklenen giin geldi. Karpatlar’'da sizinle birlikte
aldigimiz karart simdi uygulama zamam geldi.”**

5 Ekim 1908 giinii, Viyana’nin Bosna-Hersek’i ilhaki arifesinde
Veliko-Tirnova’da Kirk Azizler Kilisesinde yapilan bir toren ile
Bulgaristan’in bagimsizhig1 ilan edildi.*®

Malinov bagimsizlik bildirgesini okudu. Ulke ¢arlik, Ferdinand ise
Bulgarlarin ¢ar1 unvanini aldi. Tirnova metropoliti Ferdinand’a car tacini
giydirdi. Ancak, Bulgaristan yoneticileri bu durumu bir son olarak
degerlendirmiyor ancak Ayatefanos’da belirlenmis olan birlesik Bulgar
sinirlart igin bir adim olarak goriiyorlardi.®

Bu gelismenin ardindan Malinov hiikiimeti Biiylik Devletlere
gonderdigi bir telgraf ile Bulgaristan’in Balkanlar’da barisin bozulmamasi
icin gereken her seyi yapacagini bildirdi. Ancak, eger sartlar baris1 bozar ise
“Bulgar milleti tek viicud olup kendi haklarini koruyacakti. Ferdinand ise 15
Ekim 1908 tarihli Meclis toplantisinda yaptigi konusmasinda kurtarict
Rusya min ve diger Biiyiik Devletlerin destegini iimit ettigini ifade etti. Ayrica
bu konusmasinda Ferdinand 6 Ekim giinii Bosna-Hersek’i isgal etmis olan
Avusturya hiikiimeti ile kendi eylemlerinin uyum igerisinde oldugunun altini
cizdi.%

Bulgaristan’in bagimsizligimi ilan edip Ferdinand’in Bulgarlarin ¢ari
unvanini almasi ile onun tilkedeki siyasi giicii de artt1. Ferdinand’in hem ig
politikada hem de dis politikadaki etkisi zamanla artarak devam etti. Ozellikle
Bulgar dis politikast Ferdinand’mn elinde toplanmisti. Oyle ki sik¢a gizli
diplomatik belgeler devlet arsivinde degil onun kisisel arsivinde
bulunuyordu.®

Bulgaristan’in bagimsizliginin ilan1 agik¢a Berlin Kongresi ile olusan
siyasi sisteme aykirtydi ve bu nedenle baz1 Biiyiik Devletlerin baskentlerinde

34 Cervenkov ve Skundin, a.g.m., s. 32.

35 “Ayn yerde”.

36 «“Ayn1 yerde”.

37 Kozmenko ve Konobeyev, a.g.m., s. 477.

3 G.G. Litavrin, Kratkaya Istoriya Bolgarii s Drevneysih Vremen do Nagih Dney, izd: Nauka,
Moskva 1987, s. 286-287.
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bu durum temkinle karsiland1.*® Zira Rusya bu durumun Balkanlardaki ortam1
daha da zor bir agamaya getirebilecegi diislincesiyle bu sorunu zamana
birakti. Almanya ve Avusturya-Macaristan ise her ne kadar Ferdinand’a
sempati duysalar da onu ¢ar olarak tanimakta acele etmediler. Bu iilkelerin
demir yollar iizerinden iktisadi ¢ikarlar1 bunu gerektiriyordu.*

Ingiltere hariciyesi ise iki hususta endise duymaktaydi. Birincisi
Bulgaristan ve Avusturya-Macaristan’in eszamanli hareket etmesi, ikincisi
ise Gen¢ Tiirk idarecilerinin kararsizligiydi. Berlin Antlagmasinin
maddelerinin altinda imzalar1 olan biitiin devletlerin rizas1 olmadan revize
edilmesi onu bozan Biiyiik Devletlerin lehine gii¢ dengelerini degistirecekti.
Viyana ve Sofya’nin bu mesele iizerinde anlasmalari, Balkan meselelerinde
en onemli rolii oynayan devletlerden biri olan Bulgaristan’t Avusturya-
Macaristan tarafina siiriikleyecekti. Diger taraftan Ingiliz hariciyesinin
Bulgaristan’in bagimsizlik ilan etmesiyle ilgili siyasetinin temellerinden biri
de Rus-ingiliz iliskilerinde yatmaktaydi. Ilk ©nce her iki {ilke de
Bulgaristan’in uluslararasi statiisiiniin degistirilmesine karst olduklarini
deklare ettiler. Ingiltere Rusya’nin boyle bir durumda biitiin sorumlulugun
Bulgar hiikiimetinde oldugu yoniindeki agiklamasini destekledi. Daha sonra
ise Londra, Paris ve Petersburg Bulgaristan’in bagimsizligini resmi olarak
ancak Bulgar ve Tiirk taraflarin tazminat hususunda anlagsmalar1 durumunda
kabul edeceklerini agikladilar.

Ancak bu arada Bulgaristan’daki Britanya diplomatik atasesi C.
Byukenen ve onun Fransiz meslektasi M. Paleolog Sofya’dan ¢ektikleri
telgraflarda kendi hiikiimetlerine bir an evvel Bulgaristan’in bagimsizliginin
taninmasi gerektigini yazmaktaydilar.*?

Osmanli Devleti, Avusturya’nin Bosna —Hersek’1i isgalini tanimadig1
gibi Bulgaristan’in bagimsizlik ilanini da kabul etmek istemedi. Gonderdigi
notalar ile diger devletlere bu durumun Berlin Antlagsmasi hiikiimlerine aykir1
oldugu ve bu nedenle Bulgaristan’in hukuki statiisiiniin tekrar saglanmasi igin
uluslararasi bir konferans toplanmasini istedi. Ancak Osmanli Devletinin bu
istegi pek bir karsilik bulmadi. Zira diger devletler agisindan Bosna-Hersek’in
ilhaki ile ortaya ¢ikan durum daha biiylk bir Oonem arz etmekteydi.

39 «“Ayni1 yerde”, s. 285.

40 Kozmenko ve Konobeyev, a.g.m., s. 477.

4. 0. 1. Aganson, “Bolgariya v “Balkanskoy Igre” Velikobritanii v Nagale XX v.”, Vestnik
RUDN, ser. Vseobsaya Istoriya, No 2, 2011, s. 80.

42 “Ayn1 yerde”, s. 80-81.
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Bulgaristan Osmanli Devleti’nin bagimsizligin1 tanimast i¢in Fransa’nin
arabulucu olmasini istedi. Diger taraftan Ingiltere ise Osmanli Devleti’nin
savag acma niyeti lizerine baz1 tavizler karsiliginda Bulgaristan’in
bagimsizligin1 tanimasini tavsiye etti. Bu uluslararasi konjoktiirde Osmanl
Devleti 1908 yil1 sonlarindan itibaren Bulgaristan’in bagimsizlig1 karsisinda
almacak tazminat hususunda Bulgaristan ile goriismeler yapmaya bagladi.
Ancak bu goriismeler ¢ok uzadi ve hatta Bulgaristan’in Osmanli Devleti’nin
belirledigi tazminati kabul etmek istememesi nedeniyle her iki taraf savas
ihtimaline kars1 askeri hazirliklara bagladi. Osmanli-Bulgar iliskilerinin boyle
bir hal almasi {izerine Subat 1909 tarihinde Rusya bu duruma miidahale
ederek tazminat konusunda Osmanli Devleti ile Bulgaristan’in anlagmasini
saglamak iizere bu siirece dahil oldu.®

Rus basininda yer alan dig politika degerlendirmelerinde, 1909 yil
Subat ay1 icerisinde Rusya’nin Bulgaristan’in bagimsizligini ve Ferdinand’in
yeni unvanini fiilen tanimas1 ayrica Avusturya-Osmanli Antlagsmasi ve Rusya
ile Osmanl arasinda Tiirk-Bulgar anlagsmazliginin giderilmesi icin yapilan
goriismeler, dnemli olaylarin basinda yer almaktaydi.**

Nitekim bu gelismelerden ilki ile ilgili olarak Ferdinand’in Knez
Vlademir Aleksandrovi¢’in cenaze merasimi i¢in Petersburg’a gitmesi ve
Bulgaristan’in basinda olan Knez’in unvani meselesinin ¢6ziilmesi biiyiik bir
oneme sahipti ve bu durum Avrupa basininda da yapilan yorumlara bir
canlilik getirmisti. Bu yorumlara gore, bu durum Berlin Antlasmasinin
bozulmasi anlamina gelmekteydi. Ancak kisa bir zaman igerisinde Rusya’nin
bagka tirlii davranamayacagi kabul edilmisti. Zira Rusya’nin Tirnova
gelismesini kabul etmemesi prensip geregi degildi, sadece bu gelismenin
sekline kars1 bir protesto idi. Ayrica bu uluslararasi antlagsmayi bozan bir
durumdu. Rus basininda yer alan degerlendirmeye gore, Rusya’nin bu mesele
karsisindaki kararsizlig1 Bulgar milli onuruna bir hakaret olurdu. Rusya kendi
tarihsel gelenegine sadik kalarak farkli davranamazdi. Ayrica Rus basinina
gdre bu durum Alman gazetelerinin belirttigi gibi ingiliz-Rus iliskilerinin
sogumasina da neden olmamigt1.*®

43 Fahir Armaoglu, /9. Yiizyil Siyasi Tarihi (1789-1914), TTK Yay., Ankara, 2003, s. 626-627.
Osmanli Devleti’nin Bulgaristan’in bagimsizlik ilan1 karsisindaki tutumu ve bu husustaki
gelismeler hakkinda daha genis bilgi igin Bkz.: Hasan Unal, “Balkan Diplomasisinden Bir
Kesit: Bulgaristan’in Bagimsizlik flani ve Osmanli Dis Politikasi (1908-1909)”, Yeni
Balkanlar Eski Sorunlar, Baglam Yay., istanbul, 1997, ss. 53-71.; Sarmay, a.g.m.

4 L. Galberstadt, “Inostrannaya Politika”, Russkaya Musi, Mart 1909, s. 207.

45 “Ayn1 yerde”.
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Ancak bu siire¢ devam ederken Istanbul’da 13 Nisan 1909 (31 Mart
1325) giinii 31 Mart Vakas1 patlak verdi. istanbul’da yasanan bu olayin devam
eden Osmanli-Bulgar goriismelerine etkisi de kaginilmazdi.

Nitekim Rusya’nin Sofya Biiyiikelgisi Sementovsky —Kurilo 13
Nisan (31 Mart) tarihli telgrafinda, aldig1 bilgilere gére Istanbul’da yasanan
askeri ayaklanma ile baslayan siirecin Bulgaristan igin hala agik kalan
bagimsizliginin taninma meselesi nedeniyle galeyana neden olabilecegini
bildirmekteydi. Gelismeler {izerine Biiyiikel¢i Malinov ile derhal goriismek
icin harekete gecmis ve Malinov’un oldukc¢a endiseli oldugunu fark etmisti.
Malinov, Ulusal Meclis se¢imleri i¢in tagrada bulunan biitiin bakanlar1 acele
toplantiya ¢agirdi. Yapilacak bu toplanti ile ne yapilacagi kararlastirilacakti.
Elgiye gore toplantidan ¢ikacak kararin 1ilimli olacagina veya Tiirklerin talebi
nedeniyle son anda ertelenen bagimsizlik sorununa son vermek igin
hiikkiimetin  radikal onlemlere, o6zellikle genel seferberlige meyilli
olmayacagina garanti verilemezdi. O halde, durumdan yararlanmaktan daha
¢ok, uzun stiredir istenen barisi temin etmek igin, St. Petersburg’da Paprikov
tarafindan imzalanan anlasmanin yiiriirliikte kalmasi sartiyla elbette ki, Uclii
Itilaf Devletlerinin tesebbiisii ile Bulgaristan’in bagimsizligi hemen
taninmaliyd1. Ustelik bdyle bir adim, Yakin Doguda &ngériilen muhtemel
olaylar 15131nda, niifuzlarinin burada yiiksekte tutulmas1 adina da Uglii Itilaf
Devletlerinin faaliyet ortakligmin énemini artiracakti. Fransiz ve Ingiliz
temsilcileri de bu goriisii paylasmaktaydilar.*®

Osmanli Devleti igerisinde yasanan bu hadiseler belirsizlik yaratirken
Biiyiik Devletleri de endiseye siiriiklemisti. Nitekim Paris’e bir gilinliik
ziyareti sirasinda Kral Edward'la Fransiz hiikiimeti arasinda, Tiirkiye'deki
olaylara daha yakin olmak igin, Fransa ve Ingiltere’nin her birinin Pire’ye iki
kruvazor gonderecekleri anlasmasma varilmistir. Uciincii bir Fransiz
kruvazorii ise Toulon'da hazir bekleyecektir. Kral, Rus Biiyiikel¢i Nelidov’a
Dogu'daki olaylardan endiseyle bahsetmekteydi.*’

46 Telegramma poslannika v Sofii ot 13 aprelya (31 mart) 1909 g. No-24 Der.. PAPOV, A.
“Turetskaya Revolutsiya 1908-1909”, Krasniy Arhiv, T. 2 (45), Moskva 1931, s. 27-52,
(Krasniy Arhiv’in bu sayisinda yayimlanmis olan belgeler dipnotlarda daha agiklayici olmasi
nedeniyle belge isimleri ve numaralari ile verilmistir.)

47 Telegramma posla v Parije ot 16 (3) aprelya 1909 g. No:76.
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Diger taraftan Ingiliz savas gemilerinin Canakkale Bogazi
yakinlarina geldigini 6grenen Sadrazam, Ingiliz Biiyiikelgisinden kendisine
aciklama yapmasini istedi. Ancak Sir Gerard A. Lowther, Tevfik Pasa’nin bu
istegini yerine getiremedigi i¢in, Londra’daki Tiirk Biiytikel¢isine bu konuda
Ingiliz Disisleri Bakan yardimcisina miiracaat etmesi talimati verildi. Sir
Edward Grey'in Rus Biiyiikelgisine bildirdigine gore Ingiliz donanmasinin
Tirkiye'ye yonelik komsulari tarafindan herhangi bir diismanca girisimi
engellemek maksadiyla Tiirk sularinda oldugunu sdylemistir. Ayni1 zamanda
Sir Edward Grey, diger amaclarinin ecnebi vatandaglarin giivenligini
saglamak oldugunu ama Ingiliz hiikiimetinin buna gerek kalmayacagmi {imit
ettigini bildirmigti.*®

Bu gelismeler {izerine Izvolskiy diger Biiyilk Devletlerin savas
gemilerinin Tiirk sularinda olmasi sebebiyle, ii¢ hafta icinde Baltik
donanmasindan iki veya ii¢ kruvazoriin Akdeniz'in dogusuna gonderilecegini
Rusya’nin Istanbul Biiyiikelcisine bildirdi.*°

Biiyiik Devletler gibi Balkan Devletleri de Osmanlidaki gelismeler
neticesinde bir an evvel bir strateji belirlemek tlizere kendi aralarindaki
diplomatik iligkilere hiz verdiler.

16 Nisan (3)* tarihinde —karsilikl1 gikarlar1 saglamak iizere— birlikte
hareket etmek icin, Belgrad kabinesi Osmanli Devleti’ndeki olaylarla ilgili
Bulgar hiikiimeti ile goriis aligverisinde bulunmak istedigini Sirp elgisi
araciligtyla Malinov’a iletti. Bu husus ayrica Milovanovi¢ tarafindan
Sirbistan'daki Bulgar temsilcisine de iletildi. Fakat Malinov, hiikiimetin
dikkatleri bagimsizligin taninmasi konusuna yoneldigi i¢in, su anda bu
konuyla ilgili bir sey sdylemenin zor oldugu cevabini verdi. Ancak bununla
beraber, daha ayrintili agiklama istedigini ve ortak faaliyet ¢ikarlari ihtimali
varsayilirsa Milovanovi¢'in Osmanli Devleti igerisinde yaganan biitiin olaylar
hakkindaki goriislerini onunla paylagmasini rica etti ve Gesov’a bununla ilgili
talimat verildi.**

Bu dénemde Rusya’nin Biikres Biiyiikelgisi olan Girs’in 17(4) Nisan
1909 tarihli telgrafinda Romanya’nin s6z konusu gelismelere yaklagimin

48 Depesa posla v Konstantinopole ot 21 (8) 1909 g. No:75.

4 Telegramma inostrannix del poslu v Konstantinopole ot 23(10) aprelya 1909 g. No:684.

%0 Ruslarin kullandiklar1 eski takvim ile Miladi takvim arasinda 13 giinliik fark bulunmaktadr.
Calismamizda parantez igerisinde verilen tarihler belgelerde kullanilan eski takvime goredir.
51 Telegramma poslannika v Sofii ot 16 (3) aprelya 1909 g. No:26.
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anlatirken Meclis bagkani ile yaptigi 6zel bir konugsmada kendisine,
Bratianu’nun Rus hariciye nazir1 yardimcis1 Carikov’un Romanya elgisine
Istanbul'daki olaylardan bahsederken, Rusya’nin bu olaylara sakin baktigini
ve yerel problemlerle ugrasmayacagini belirtmekle birlikte onun ise
gelismelerden dolay1r ¢ok endise duydugunu ve Bulgaristan’in Osmanli
Devleti'ne saldirmasi durumunda Dogu meselesinin biiyiiyeceginden
korktugunu belirtmisti. Fakat, Romanya’da Sofya'dan boyle bir saldirinin
kacinilmazligr hakkinda malumat alinmamisti ve Biiyiikelginin verdigi
bilgilere gore Romanya, Bulgaristan’in bagimsizligina saygi duyuyor, ancak
topraklarmin biiyiimesini kabul etmemekteydi. Bratianu, miidahale etmeme
politikasini degistirmek ve Balkan sorununun ¢éziimiinii Avrupa’ya birakmak
icin hi¢bir neden gérmiiyordu. Ayrica herhangi bir askeri 6nlemi de kabul
etmemekteydi. Ancak Bulgaristan’in kendi lehine simirlart gergekten
degistirmeyi hedeflediginden emin olursa, Romanya, Bulgaristan’t bir
anlagma yapmaya zorlamak igin derhal ordusunu seferber edecekti.>?

Rus Disisleri Bakam Izvolskiy Belgrad Biiyiikelgisi’ne cektigi 18 (5)
Nisan tarihli Telgrafinda kendilerinin Bulgaristan ile Sirbistan arasindaki
yakinlagmaya ve Slavlarin ortak ¢ikarlarina tehlike arz edecek
anlagmazliklardan kaginmak i¢in miisterek faaliyetlerine her zaman igtenlikle
sempati duyduklarim1 ifade etmekteydi. Bakan Telgrafta Bulgar-Sirp
yakinlagmas1 ile ilgili, Petersburg'da bulunan Paprikov’la diislincelerini
paylagtigin1 ve Paprikov’un da kendisini Bulgarlarin da Sirbistan ile
dayanisma i¢inde olma arzusunun varhigma ikna ettigini belirtmekteydi.
Nitekim, Izvolskiy, Sementovski'ye Sofya’ya dondiigiinde Paprikov’un
meselesi ile ilgilenmesi talimat1 vermisti.*

Izvolskiy telgrafinda Biiyiikelgiye Osmanli Devleti’nde yaklasan kriz
sirasinda, Sirp hiikiimetinin tamamen sogukkanlilik gdstermesi gerektigi
arzusunu ifade diyordu. Ozellikle Sirbistan’m kendi faaliyetleri ve
Bulgaristan’la  dikkatsiz =~ miizakereleriyle, = Avusturya’ya  Osmanh
Devleti’ndeki krize aktif olarak miidahale etmesi i¢in bir neden
olusturmamasi gerektigini belirtmekteydi.>*

52 Telegramma poslannika v Buxareste ot 17 (4) aprelya 1909 g.

58 Telegramma ministra inostrannix del poslanniku v Belgrade ot 18 (5) aprelya 1909 g.
No:594.

54 Telegramma ministra inostrannix del poslanniku v Belgrade ot 18 (5) aprelya 1909 g.
No:594.
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Bu gelismeler yasanirken Rusya’nin araya girmesi ile baglayan siire¢
19 Nisan 1909 tarihinde iki anlasma® ile sonuglandi. Nitekim, Bulgaristan
Rusya’nin anlasma teklifini kabul etti. istanbul da bu teklifi kabul etmek
durumunda kaldi. 16 Mart 1909 tarihinde finans meselesine iliskin bir
protokol imzalandi. 19 Nisan’da ise Bulgaristan’in resmi temsilcisi Ticaret
Bakani Andrey Lyapgev Istanbul’da Tiirk-Bulgar protokoliinii imzalad:.% Bu
anlagmalar neticesinde Osmanli Devleti Bulgaristan’in bagimsizligim tanidi.
Boylece II. Mesrutiyetin ilan1 Bosna-Hersek gibi Bulgaristan’in da elden
¢ikmasi ile sonuglandi.’” Aymi giin Petersburg’da Rus-Bulgar protokolii
imzalandi. Buna gore Bulgaristan Rusya’ya 75 yil boyunca 82 Milyon Frank
odeyecekti. Ancak Bulgaristan, bu borcun ancak 11,33 milyon Frank’ i
odemis, 1917 ihtilalinden sonra Bolsevikler Carlik Rusya’nin biitiin borg ve
alacaklarin sildikleri i¢in geri kalan borcu ddememistir.%®

Yapilan bu antlagmalarin ardindan Rus basininda yer alan
degerlendirmeye gore, Osmanli-Avusturya antlasmasinin imzalanmasi ve
Osmanli ile Bulgaristan arasinda araci olan Rusya’nin Osmanliyla gelisen
iligkileri Avrupa’nin bu bolgesinde bulutlarin dagilmasini saglamisti. Ayrica
Osmanlinin yeni Hariciye nazirinin Petersburg’a gelisi 6zellikle “Balkan
Federasyonu” planlar1 igin iyimser olmalarina neden olmustu. Yine bu
degerlendirmede Rusya’nin Bulgaristan ve Osmanliya iliskin attig1 son
adimlar Rusya’nin Bulgar-Sirp yakinlasmasi adimlarina benzetiliyor ve
yapilan bu hamle Balkan Federasyonu projesinin bir adimi olarak
goriiliiyordu.*

Elbette ki Rusya’nin bu siirece dahil olmasi bir rastlant1 degildi zira
Rusya’nin bu siirece dahil olmasi Ingiltere ve Rusya’nin Balkanlarda
izledikleri politikanin bir tezahiirii idi. Nitekim Ingiltere ve Rusya cok iyi
biliyorlard: ki Bulgaristan’in merkezi devletler tarafina gegmesi Balkanlarda
giic dengesini Avusturya-Alman bloku lehine ¢evirecekti. Cilinkii sadece
Sirbistan tek basina Avusturya-Macaristan’in baskilarina kars1 koyamazdi.®

55 Bu anlagmalar hakkinda bkz. Kozmenko ve Konobeyev, a.g.m., s. 478.

% Cervenkov ve Skundin, a.g.m., s. 34.

57 Armaoglu, a.g.e., s. 626-627.

%8 Cervenkov ve Skundin, a.g.m., s. 34.

% L. Galberstadt, “Inostrannaya Politika”, Russkaya Misl, Mart 1909, s. 207.

60 Daha sonra gelisen Avusturya-Sirbistan anlagmazhigi hakkinda “Russkaya Misl” dergisi
hariciye yazari L. Galberstadt, derginin 1909 Mart sayisinda ¢ikan oldukga detayli ve ilgi gekici
analizleri igin Bkz. L. Galberstadt “Inostrannaya Politika”, Russkaya Musl, Mart 1909, s. 191-
207.
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Dolayisiyla bu kosullar altinda bu stratejik bolgede Bulgaristan’in Alman
blokuna kaymasi Ingiltere ve Rusya igin biiyiik bir tehdit olarak goriilmekte
ve bu nedenle Bulgaristan’m “Uglii Anlasma” Devletleri tarafina ¢ekilmesi
zaruri olarak goriilmekteydi. Ozellikle Rus Disisleri Bakani A. P. izvolskiy’in
bu husustaki ¢abalart olumlu sonuglar dogurmus ve yukarida belirtildigi iizere
Osmanli Devleti ile Bulgaristan arasinda devam eden tazminat meselesinin
cozlimiine dahil olarak Bulgaristan’1 biiyiikk bir yiikten kurtarmigti. Zira
yukarida belirtildigi tizere Rusya 93 Harbi sonrasi Osmanli Devleti’nden
alacagi olan tazminattan vazgecerek bunu Bulgaristan’in verecegi tazminat
yerine saydirdi. Nitekim Bulgaristan’nin Osmanli Devleti’ne bagimsizlik igin
0demek zorunda oldugu 125 milyon Frank tazminat, Osmanli Devleti’nin
Berlin Antlagsmasi ile Rusya’ya 6demesi gereken ancak heniiz 6demedigi 125
milyon Frank borca sayildi. Diger taraftan ise Petersburg’da bu bedel
karsiliginda Bulgaristan’a ¢ok disiik faiz ile kredi verilerek bu mesele
halledildi.®

Yukarida séz konusu edilen, Izvolskiy’in Osmanli Devleti’nde
yasanan olaylarla ilgili dayanisma kurmast i¢in Sirp hiikiimetinin
Bulgaristan'la miizakerelerde son derece dikkatli davranmasi gerektigine
iligkin telgrafinin igerigi Milovanovi¢’e gizlice iletildi. Milovanovig
Izvolskiy’in talimatlarim yerine getirmeye tamamen hazir oldugunu ifade etti.
Bakan ayni zamanda, Rusya’nin Bulgaristan’in bagimsizligini ne zaman
taniyacagi hakkinda Belgrad kabinesini 6nceden haberdar etmesini rica
ettigini Rus Biiyiikelgisinden hiikiimetine iletmesini istedi. Nitekim
Milovanovi¢ Bulgaristan’in bagimsizligim1 Sirbistan’in Rusya ile aym
zamanda ya da Rus hiikiimeti uygun bulursa Rusya’dan kisa zaman once
tanimas1 gerektigini Rus yetkililere bildirdi. Milovanovi¢’e gore, Sirp
hiikiimetinin Bulgaristan’a kars1 boylesi dostane bir hareketi, iki Slav {ilkesini
yakinlagtirmak ve aralarinda samimi komsuluk iliskileri kurmakta son derece
onemli olabilirdi.®?

Ancak bununla birlikte Rus diplomatlar1 bolgedeki bu gelismelerin
ardindan askeri hareketlilik ihtimali lizerinde de durmaktaydilar. Nitekim
Rusya’nin Bulgaristan’daki askeri atasesi Leontiev’in 20 (7) 1909 tarihli
raporundan anlasildig: iizere bolgedeki gelismeler gerginlesmeye baslarsa,
biiyiik ihtimalle bolgedeki iilkelerde gizlilik nedeniyle seferberligi ayn1 anda
gergeklestirmek miimkiin olamayacak ve kesinlikle Bulgaristan’da diger

61 Aganson, a.g.m., s. 81.; Armaoglu, a.g.e., S. 627.
62 Telegramma poverennogo v delax v Belgrade ot 20 (7) aprelya 1909 g. No:155.
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tilkelerden sonra seferberlik gerceklesebilecekti. Bu nedenle Leontiev
konuyla ilgili olarak Rus el¢isinden biitiin konsoloslar1 uyarmasini rica
ediyordu. Rus Atasenin verdigi bilgilere gore basta Avusturyali atase olmak
iizere yabanci ataseler gergindi. Nitekim Sirp atagesi de kendisine,
Bulgaristan’in harekete ge¢gmesi durumunda, Sirbistan'in, Avusturya'nin buna
nasil tepki verecegine bakmadan aynisini yapacagi konusundaki goriisiinii
agiklamist1.5

Rus Disisleri Bakani izvolski’in Belgrad ve Sofya Biiyiikelgiliklerine
gonderdigi 23 (10) Nisan 1909 tarihli telgrafta da gizli ve giivenilir bir
kaynaga gore, Baron Erenthal Viyana'da olan Enver Bey’e, Bulgaristan ve
Sirbistan’in mevcut sartlarda Osmanli Devleti’ne karsi tehlike olusturdugu
takdirde Avusturya’nin hemen harekete gegecegi teminatini verdigini
bildirmekteydi. Bu nedenle Izvolskiy, biiyiikelgilerin gérevde olduklar:
iilkedeki hiikiimetleri bu konuda tedbir almaya ikna etmeyi dikkatten
kagirmamalarini istemekteydi.5

Rusya’nin Biikres Biiyiikelcisi M. Girs’in 27(14) Nisan 1909 tarihli
raporunda belirtildigi lizere Biikres’deki Bulgar temsilcilerin gerginliklerine
bakilirsa, Sofya hiikiimeti, Osmanli Imparatorlugu ile olas1 iliskilerin ne
sekilde gelisecegini anlamak hususuyla ¢ok ilgiliydiler. Nitekim Girs’i ziyaret
eden Bulgar temsilcisi Albay Hesagiyev, kendisinin Bratianu ile olan
konusmasini giivenilir bir kaynaktan 6grendigini sdylemis ve 4 ve 5 Nisan
tarihlerinde izvolskiy’e gonderdigi telgraflarin icerigini kelimesi kelimesine
anlattiktan sonra Bulgaristan’a baski yapmalari i¢cin Romen hiikiimetinin
Biiyiik Devletlere yardim teklif edip etmedigini 0grenmeye calismisti.
Ayrica, rapor vermesi i¢in acele Sofya’ya cagrilan Bulgar atagesi Stanchov
Romanya’nin Bulgaristan’a olan tutumunu 6grenmek i¢in Girs’i ziyaret
etmigti. Girs ise Bulgar meslektaginin ihtiyath davranmasindan
siiphelenmekteydi. Girs hem Bulgar temsilcisi Albay Hesagiyev’e hem de
Stanchov’a son zamanlarda Romanya’nin Bulgaristan’a yonelik tutumunda
herhangi bir degisiklik olmadig1 inancim iletmisti. Zira Girs’e gore eskiden
de oldugu gibi Romanya su anda, Balkan politikasini biiyiik giiglerin ¢ikarlari
ile birlestirmek i¢in ugrasiyordu ve siiphesiz bu politikada etkili bir rol
oynayabilirse son derece memnun olacakti. Aym1 zamanda Romanya,
Bulgaristan ile dostga iligkiler kurmanin yararlarini anlayarak biitiin

83 Donoseniye voennogo agenta v Bolgarii ot 20 (7) aprelya 1909 g. No:82.
64 Telegramma ministra inostrannix del poslannikamw v Belgrade i Sofii ot 23(10) aprelya
1909 g. No:673.
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vasitalarla onlar1 destekleyecektir, ancak aralarindaki denge simdilik
bozulmayacaktir. Fakat Biiylikel¢inin verdigi bilgiye gore, Romanya
Bulgaristan’in Balkan olaylarindan istifade ederek arazisini genigletmek
niyetlerini goriirse, dengeleri yeniden esitlemek icin zaman kaybetmeden
seferberlik ilan ederek Bulgarlari kendileri ile anlagsmaya varmaya mecbur
edecektir. Bu adimin biiyiik giicler tarafindan nasil karsilanacagina bile 6nem
vermeyecektir.%

Yukarida ifade edilen Rus diplomatlarin faaliyetlerinden de agik¢a
anlagildig1 iizere Rusya Bulgaristan’in bagimsizligimi ilan1 sonrasinda da
Balkan Devletleri arasinda etkin bir rol oynamaya ve bu Devletleri arzu ettigi
siyasi yonde kanalize etmeye devam edecektir. Nitekim izlenen bu politikalar,
bolgedeki sorunlar ve diger Biiyiik Devletlerin siyasetleri, Balkan Devletleri
arasindaki anlagsmazliklar bolgedeki siyasi gelismeleri kisa bir siire sonra
Balkan Savaslaria evrimlestirecektir.

Halbuki 1909 yilinda Rus basininin degerlendirmesine gore
Bulgaristan’in son yillarda izledigi ikili politika, Berlin diplomatlarinin
Balkanlar’da suyu bulandirmasi i¢in  imkdn sunmasi hususunda
diisiindiirmekte ise de Uclii Anlasma Devletlerinin Balkanlar’da asayisi
saglayacag iimit edilmekteydi.®® Ancak bolgedeki siyasi gelismeler bunun
boyle olmadigini kisa bir siire sonra gosterecektir.

Sonu¢

Elimizdeki Rus diplomatik yazismalarmi degerlendirdigimizde,
Ozellikle Temmuz ihtilalinin ardindan olusan belirsizligin ve iktidara gelen
ittihad ve Terakki’nin Balkan Devletleri ve Bulgaristan yetkililerini
kaygilandirdigini ve olusan mevcut kosullarda yeni bir siyaset belirlemek igin
biiytik bir diplomatik ¢aba harcadiklarini gériiyoruz. Bu ortam igerisinde Rus
diplomatlar ise basta Slav Devletleri olmak {izere Balkan Devletlerini ortak
hareket ettirme yoniindeki ¢abalar1 agik bir sekilde goriilmektedir.

Sonu¢ olarak Osmanli Devleti'nde yasanan Jon Tirk ihtilali ve
akabinde gerceklesen 31 Mart vakasi neticesinde Bulgaristan’in Osmanli
Devleti’nden ayrilmasi igin kosullar olusmus oldu ve Bulgaristan bu durumu

% Depesa poslannika v Buxareste ot 27(14) aprelya 1909 g. No: 32.
8 L. Galberstadt, “Inostrannaya Politika”, Russkaya Misl, Eyliil 1908, s. 206.
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iyi degerlendirerek bagimsizligini ilan etti. Her ne kadar Bulgar Hiikiimeti
Osmanli’da kurulan yeni rejimi kendileri agisindan biiyliik Bulgaristan’
kurma plani agisindan tehlikeli bularak Jon Tiirklere kars tavir almig olsalar
da sonug itibariyle Gesov’un: “Eger Jon Tiirk Ihtilalinden bir seyler
kaybedeceksek o vakit bu bir sekilde tazmin edilmelidir. Bu bugiin igin
Bulgaristan in tam bagimsizligi disinda baska bir sey olamaz.” Sozleri ile
anlatilan tezi gergeklestirilmis oldu. Bulgaristan’in bagimsizlik ilanindan
sonra ise Rusya basta olmak tizere Biiyiik Devletlerin izledikleri siyaset, bir
baska deyisle Biiyiikk Devletler arasindaki ¢ikar ¢ekismelerinin Balkanlara
yansimasi ve Balkan Devletleri arasindaki sorunlar Balkan Savaglari i¢in
ortam saglamis oldu.

Nitekim hem Rusya hem de diger Biiyiik Devletlerin izledikleri bu
politikalar, bolgede siirekli olarak ortaya ¢ikan yeni sorunlar, Balkan
Devletleri arasindaki anlagsmazliklar bolgedeki siyasi gelismeleri kisa bir siire
sonra Balkan Savaglarina evrimlesmesine ve Balkan topraklarinin Osmanlt
hakimiyetinden tamamen ¢ikmasiyla sonug¢landi.

Yukarida da belirtildigi lizere makalenin konusunu ihtiva eden
Bulgaristan ve genel olarak Balkanlara iliskin siyasi tarih arastirmalarinda
basta Rus arsivleri olmak iizere Rus kaynaklarmin katkisinin devam
ettirilmesinin 6nemli bir perspektife sahip oldugunu belirtmek gerekir.
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ANADOLULU RUM KADINLAR SAVUNMA ORGUTU
VE FAALIYETLERI

Niliifer ERDEM*
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Rumlar, Tiirk ordusunun Sakarya Zaferi sonrasinda cephedeki gelismelerle
ilgili tam manasiyla bilgi sahibi olmasalar da islerin Yunan ordusu igin iyi
gitmediginin farkindaydilar. Yunanistan’in Anadolu’yu terk edecegi sdylentilerinden
tedirginlik duyarak Rum erkekleri, Yunan ordusunun cekilmesi halinde direnis
gerceklestirmek amaciyla “Helen Anadolu Savunma Orgiitii’nii [Elliniki Mikrasiatiki
Amina (EMA)]” kurmuslardir. Bu gelismeyi “Anadolulu Rum Kadmlar Savunma
Orgiitii’'niin [Amina Ellinidon Mikrasias (AEM)]” kurulmasi takip etmistir.
Makalemizin amact Rum kadmlarin bu orgiitiinii giin yiiziine ¢ikarmak ve Mart-
Agustos 1922 tarihleri arasindaki faaliyetlerini izmir Rum basm organlarindan
Amalthiya, Estia, Tharros, Patris ve Sinadelfos gazetelerinden yararlanarak ortaya
koymaktir.

Anadolulu Rum Kadmlar Savunma Orgiitii, Helen Anadolu Savunma
Orgiitii'ne ve Yunan ordusuna destek saglamak amaciyla kurulmus, merkez olarak
Izmir’deki Omirion Kiz Okulu'nu kullanmustir. Orgiit kurulduktan sonra
Anadolu’daki Rum kadinlarina ait pek ¢ok cemiyet, 6rgiitiin subeleri haline gelmistir.
Orgiit Anadolu’daki Yunan askerlerinin ihtiyaclarm karsilamak {izere ianeler
gerceklestirerek yardimlar toplamis, aynt zamanda Yunanistan ve batili devletlerdeki
kadmn kuruluglariyla diyalog kurmus ve destek arayisina girmistir. Omirion Kiz
Okulu’nda orgiit iiyeleri tarafindan Yunan askerleri i¢in kiyafetler dikilmistir.

Anahtar Kelimeler: Rum, izmir, Megali idea, Anadolu Harekati, Orgiit
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NILUFER ERDEM

ANATOLIAN GREEK WOMEN DEFENSE ORGANIZATION
AND ITS ACTIVITIES

ABSTRACT

Although the Greeks did not know exactly about the developments on the
front after the Turkish army’s Sakarya Victory, they were aware that things were not
going well for the Greek army. Worried about the rumors that Greece would leave
Anatolia, Greek men established the “Hellenic Anatolian Defense Organization
[Elliniki Mikrasiatiki Amina (EMA)]” in order to carry out resistance in the event of
the Greek army’s withdrawal. This development was followed by the establishment
of the “Anatolian Greek Women Defense Organization [Amina Ellinidon Mikrasias
(AEM)]”. The aim of our article is to reveal this organization of Greek women and to
expose their activities between March-August 1922 by using lzmir Greek press
organs Amalthiya, Estia, Tharros, Patris and Sinadelfos newspapers.

Anatolian Greek Women Defense Organization was established to support
the Hellenic Anatolian Defense Organization and the Greek army, it used the Omirion
Girl’s School in Izmir as its center. After the establishment of the organization, many
societies belonging to Greek women in Anatolia became branches of the organization.
The organization gathered aid by carrying out donations to meet the needs of Greek
soldiers in Anatolia, at the same time, established a dialogue with women’s
organizations in Greece and western states and asked their support. At the Omirion
Girls” School, clothes for Greek soldiers were sewn by members of the organization.

Keywords: Greek, 1zmir, Megali Idea, Anatolian Operation, Organization

Giris

Tiirkgeye “Biiyiik Ulkii” ya da “Biiyikk Fikir” olarak
cevirebilecegimiz “Megali Idea”nin' &ncelikli amact Yunan? Devleti’ni

! Yunancanin Tiirk Alfabesi kullamlarak yazilist konusunda Tiirkiye’de kurum ve kisilerin
farkli uygulamalara gittikleri goriilmiistiir. Suat Sinanoglu, Tirk Tarih Kurumu, Ankara
Universitesi Dil, Tarih ve Cografya Fakiiltesi, Milli Kiitiiphane uygulamalari buna &rnek olarak
gosterilebilir. Biz, kullanilan transliterasyon uygulamalarindan higbirini benimsemedik. Ciinkii
bizim kanaatimize gore, bunlarin hi¢ birinde Yunanca okunus tam olarak
kargilanamamaktaydi. Bu esasen, Yunancada i, e ve o gibi seslerin birden fazla harfle
karsilanmasindan ve bunlarin farkli olarak belirtilmesi gerektiginden kaynaklanan bir zorluktu.
Tiim bunlar diisiinerek ¢alismamizda Yunanca kelimelerin okunusunu esas aldik ve kelimenin
Yunanca olarak en yakin okunus seklini vermeye galistik.

2 Caligmamzda Ortodoks olan, Yunanca konusan (Rumca dedigimiz dil ¢ok hafif sive farklihig
ile Yunancanin aynidir) Osmanli ve daha sonra Tiirk uyruklu olan azinlik mensuplarini “Rum”
ifadesiyle andik. Yunanca konusan, Ortodoks Yunanistan vatandaglarint anmamiz gerektiginde
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kurmak ve sonrasinda Osmanli Devleti’nden koparacagi topraklarla bu
devletin smirlarim  genisletmektir.®> Ancak Yunanistan’in destekledigi,
Rumlara yonelik Osmanli topraklarindaki egitim seferberligi de “Megali
Idea”nin baska bir boyutudur ve Yunanistan i¢in en az topraklari genisletmek
kadar 6nemli olmustur. Bu seferberligin hedefi Osmanli tebaasi Rumlarda
Helen ulusguluguyla ilgili duygular1 islemek ve Yunan dilini canlandirmaktir.
Bu ¢ercevede Anadolu’da ve Trakya’da, Yunan Devleti’nin sunmus oldugu
normlarda pek ¢ok okul a¢ilmistir. Yunan Devleti kurulmazdan 6nce Osmanli
tebaast Rum gengleri Avrupa iiniversitelerinde veya dini egitimin 6nemli
merkezlerinde egitim alirken, Atina Universitesi kurulduktan sonra burada
egitim almaya baslamislardir. Atina’da egitim alan bu gengler, XIX. ylizyilin
ikinci yarisindan itibaren dogduklar1 yerlere geri donmiisler, bir kismi
ogretmen olarak s6z konusu Rum okullarinda gorev almislardir. Ayrica XIX.
ylizyilm ikinci yarisinda Osmanli topraklarinda Rumlara ait pek ¢ok cemiyet
de kurulmustur ki, bu cemiyetlerin bagkanlarini ve yonetim kurulu iiyelerini
de genellikle Atina Universitesi mezunlar1 teskil etmislerdir. Yunan
konsolosluklar1 da Rumlarin her tiirlii egitim ve siyasi faaliyetlerini, ayrica
basin organlarimi desteklemislerdir.*

Rumlara yonelik egitim seferberligini destekleyenler arasinda Fener
Rum Ortodoks Kilisesi’'ni de saymak gerekir. Unutmamak gerekir ki Kilise,
Helen cemaatlerinde her zaman merkezde yer almis, sadece dini degil, din
dis1 konularda da sz sahibi olmustur. Helen (Yunan) ulusu ile ilgili pek ¢ok
tanimda Helenizm (Yunanlilik) ile Ortodoksluk iligkisine temas edilmistir. Bu
bakis acisina sahip olanlara gére Yunan dili Kilise’de korunmus, Yunan tarihi
Kilise’de canli tutulmustur.®

“Yunan” kelimesini kullandik. Ancak Rumlar ve Yunanlarin i¢ ige gectigi durumlarda “Helen”
s6zciigiini tercih ettik.

3 M. Siireyya Sahin, Fener Patrikhanesi ve Tiirkiye, Otiiken Yaymlari, Istanbul 1996, s. 164.
4 Pashalis M. Kitromilidis, “Noeres Kinotites Ke I Aparhes Tu Ethniku Zitimatos Sta Valkania
[Akilli Cemaatler ve Balkanlarda Ulusal Meselenin Baglangici]”, Ethniki Taftotita Ke
Ethnikismos Sti Neoteri Ellada [Cagdas Yunanistan’'da Ulusal Kimlik ve Ulusalcilik], Ekdosis
Morfotiko Idrima Ethnikis Trapezis [Morfotiko Idrima Ethnikis Trapezis Yayinlari], Athina
1997, s. 88-93.

5 fon Dragumis, O Ellinismos Mu Ke I Ellines [Yunanliligim ve Yunanlar], Ekdosis Nea Thesis
[Nea Thesis Yayinlari], Athina 1991, s. 78-89.
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“Megali Idea Riiyacis1”® olarak tanimlanan Eleftherios Venizelos un’

bagbakanligi doneminde Yunanistan, Balkan Savaslariyla topraklarmi ve
niifusunu iki katina ¢ikarmigtir.® 1918 yili itibartyla Venizelos, Paris Baris
Konferansi’ndan baglayarak itilaf devletleri nezdinde Osmanli Devleti’nin
Bati Anadolu ve Trakya topraklarii koparmaya yonelik girisimlerde
bulunmus® ve bu cercevede Yunan birliklerinin 15 Mayis 1919°da’® izmir’e
¢ikmalarini saglamigtir.!! Yunan ordusu devaminda Anadolu’da isgal alanini
genisletmistir.*2

Diger taraftan Mondros Miitarekesi’nden sonra gergeklestirilen
isgallere kars1 hemen her yerde Tiirk milleti kendiliginden teskilatlanarak
Kuva-y1 Milliye birliklerini teskil etmistir.® Sivas Kongresi’nde, Anadolu ve
Trakya’daki tiim direnis Orgiit ve organizasyonlari tek cati altinda
birlestirilmis, Mustafa Kemal Pagsa’nin liderliginde bir kadro tarafindan idare
edilmeye baslamistir.* Bunu, 23 Nisan 1920’de Ankara’da Biiyiik Millet
Meclisi’nin agilig1 izlemistir.®® Ayn1 yilin Kasim ayinda ise Kuva-y1 Milliye
birliklerinin diisman ordularina zarar verseler ve onlar1 geciktirseler dahi
topraklardan atmak igin yetersiz kaldiklar1 goriilerek, diizenli Tiirk ordusu
kurulmustur.'® Diizenli Tiirk ordusunun kurulmasinin ardindan isgalci Yunan

6 Pinelopi Delta, Eleftherios K. Venizelos, Athina 1978, s. 11-12.

7 Giritli siyasetci Eleftherios Venizelos, hukuk egitimi almistir. 1910-1933 déneminde gesitli
defalar Yunanistan bagbakanligimi iistlenmis ve s6z konusu déneme damgasini vurmustur.
1864 dogumlu olan Venizelos, 1936 yilinda vefat etmistir. Ayrintili biyografisi ig¢in Bkz.
Thanos Veremis, Megali Ellines — Eleftherios Venizelos [Biiyiik Helenler — Eleftherios
Venizelos], Ekdosis Skai [Skai Yaymlari], Neo Faliro 2009, Biitiin Kitap.

8 Ap. E. Vakalopulos, Nea Elliniki Istoria [Yeni Yunanistan Tarihi] 1204-1985, 3i Ekdosi [3.
Baski1], Ekdosis Vanyas [Vanyas Yayinlari], Thessaloniki [Selanik] 1988, s. 350.

9 Kostas Haciantoniyu, Mikra Asia — O Apeleftherotikos Agonas [Anadolu Ozgiirlestirme
Miicadelesi] 1919- 1922, Ekdosis Pelasgos [Pelasgos Yayinlari], Athina 1994, s. 27-29.

10 Yunanistan 13 Subat 1923’e kadar Julius takvimini kullanmistir. Dolayisiyla Rum ve Yunan
basin organlari {izerindeki veriler de Julius takvimine goredir. Biz makale metnimizde tarihler
i¢in Gregorius takvimini kullanacagiz. Dipnotlarimizda gazete kiinyelerini verirken her iki
takvimi de kullanacak, ancak Julius takvimini parantez igerisinde verecegiz.

Y TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 1, Igtima Senesi: 1, Cilt: 1, 3. Baski, TBMM Matbaasi, Ankara
1959, s. 309-311. (15 Mayis 1920 (1336) oturumu).

12 Haciantoniyu, a.g.e., s. 48.

13 Nuran Koltuk, Bat: Anadolu’da Kuva-y: Milliye 'nin Askeri ve Mali Kaynaklari (Mayis 1919-
Kasum 1920), Kitabevi Yaymlari, Istanbul 2015, s. 31-35.

14 Ulug 1gdemir, Sivas Kongresi Tutanaklart, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankaral999, s.
115.

15H. V. Velidedeoglu, Ik Meclis, 2. Baski, Cagdas Yaymlari, Istanbul 1990, s. 15.

16 Gazi Mustafa Kemal, Nutuk, Cilt: 2, 4. Baski, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1999,
S. 677.
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ordusuna kars: Tiirk zaferleri birbirini izlemistir. 1921 Ocak’inda I. Inénii, >
Mart’inda II. inénii*® ve Eyliil’iinde Sakarya Zaferi kazanilmigtir.*®

Sakarya Zaferi ile Yunan ordusunun Anadolu’daki ilerleyisi
durdurulmustur. Ayrica s6z konusu zafer, savastaki taarruz edenle kendini
savunanin rollerini degistirmistir. Zaferin Kars ve Ankara Antlagmalar1 gibi
onemli siyasi sonuglari vardir. Ozellikle Ankara Antlasmasi, Ingiltere ve
Fransa arasinda Dogu Akdeniz politikalar1 acisindan 6énemli bir ayrigmay1
gozler 6niine serdiginden dolay1 ayrica énemlidir.?® 1921 yili sonbaharinda
Yunan Bagbakani Dimitrios Gunaris®* ve Disisleri Bakam Georgios
Baltacis,?? Avrupa’da ziyaretler gergeklestirerek yardim arayislar igerisinde
olmuslar, ancak ¢aldiklari kapilarda umduklar ilgiyi bulamamislardir.?
Gergekten de takip eden kis aylar1 Yunanistan i¢in agir gegmistir.?*

Anadolu Rumlar1 1921 yilmin sonbahar itibariyla cephede ve
Yunanistan’da neler yasandigini tam olarak bilmiyorlardi. Ancak
Yunanistan’in Anadolu’yu terk edecegi soylentileri dolastigindan dolay:
tedirginlik icerisindeydiler. Bu sebeple 1921 Ekim’inde Anadolu Rumlarinin
direnigini amaglayan “Helen Anadolu Savunmasi [Elliniki Mikrasiatiki
Amina (EMA)]” isimli bir 6rgiit kurmuslardir. S6z konusu &rgiit, Izmir
Metropoliti Hrisostomos?® liderliginde Izmir’in Rum ileri gelenlerince
kurulmus, bagka bolgelerdeki ve diger iilkelerdeki ayni paralelde caligan

17 ismet Inénii, Hatiralar, Cilt: 1, Bilgi Yaymevi, Ankara 1985, s. 240-246.

18 Aym yerde, s. 248-251.

19 Gazi Mustafa Kemal, a.g.e., s. 825-827.

2 Haralambos Psomiadis, I Telefteya Fasi Tu Anatoliku Zitimatos [Dogu Meselesinin Son
Safhasi], Ekdosis Efesos [Efesos Yaymlari], Athina 2004, s. 52-53.

21 1902 yilindan itibaren milletvekili secilmis olan Dimitrios Gunaris, bir hukukcudur. ilk
basbakanligi 1915 yilindadir. 1921-1922 doéneminde de Yunanistan bagbakanligini
yliriitmiistiir. Antivenizelist cephenin 6nde gelen isimlerinden biridir. Yunanistan’in Anadolu
Bozgunu’ndan sorumlu tutulanlardandir. “Dimitrios Gunaris”, Egkiklopedia 2002 [2002
Ansiklopedisi], Tomos [Cilt]: 4, s. 408.

22 Georgios Baltacis, Yunanistan’in 1921-1922 déneminin disisleri bakanidir. 1922 Anadolu
bozgunundan sorumlu tutularak yargilanmig ve 6liimle cezalandirilmistir. “Georgios Baltacis”,
Egkiklopedia 2002 [2002 Ansiklopedisi], Tomos [Cilt]: 413, s. 109-110.

23 Haciantoniyu, a.g.e., s. 253-258.

24 Vasilis, 1. Canakaris, Dakrismeni Mikrasia [Gozii Yash Anadolu] 1919-1922, Ekdosis
Metehmio [Metehmio Yayinlari], Athina 2007, s. 362-368.

% Heybeliada Ruhban Okulu mezunu olan Hrisostomos Kalafatis (1868-1922), Drama
metropolitligi gérevinde de bulunmustur. Izmir metropolitligine 1910 yilinda getirilmistir. N.
Mugopulos & K. Vakalopulos & Ap. Kesopulos, Alismonites Patrides — I Fotodotra Mikrasia
[Unutulmaz Vatanlar — Isik Kaynag: Anadolu], Ekdosis Ciambiris Piramida [Ciambiris
Piramida Yayinlari], Thessaloniki [Selanik], b.t.y., s. 149-155.

BAED /JBRI, 9/2, (2020), 331-361. 335



NILUFER ERDEM

orgiitlerle de diyalog halinde olmustur.?® EMA’nin idare heyeti yaninda,
ekonomi ve askeri komisyonu, irtibat, yardim, halkla iligkiler ve izcilik
birimleriyle basm biirosu da bulunmustur.?’ EMA mensuplar1 yabanci
devletler nezdinde girisimlerde bulunduklar: gibi, Yunan hiikiimeti yetkilileri
ve Yunanistan’in ileri gelenleriyle de goriismeler gergeklestirmislerdir.?®

Tiirk ordusunun Sakarya Zaferi’nin ardindan Rum erkekleri
orgiitlendikleri gibi Rum kadinlar1 da orgiitlenmislerdir. Rum kadinlarinin
kurmus olduklar1 bu 6rgiitiin ismi “Anadolulu Rum Kadmlar Savunma
Orgiitii [Amina Ellinidon Mikrasias (AEM)]”diir® ve makalemizin de amac1
bu orgiitli gilin yiiziine ¢ikarmak ve faaliyetlerini ortaya koymaktir. Bu orgiit
Izmir Rum basininda kisaca “Kadin Orgiitii [Ginekiya Organosis]”,*® “Rum
Kadinlarin Savunmasi [Amina Ellinidon]”,** “Rum Kadinlarmm Savunmasi
[Amina Ton Ellinidon]”,*> “Kadin Anadolu Savunmasi [Ginekiya
Mikrasiatiki Amina]®® gibi isimlerle anilsa da genellikle metinler igerisinde
AEM kisaltmas: ile yer almistir. Biz de makalemizde mercek altina
yatiracagimiz Anadolulu Rum kadinlarina ait s6z konusu oOrgiitii, kafa
karigikligina da yol agmamak adina AEM kisaltmasi ile anacagiz.

AEM’in Yunanistan’in Anadolu’daki bozgunundan onceki aylarda
gergeklestirdigi faaliyetleri ortaya koyabilmek adina, [zmir Rum basinindan
“Amalthiya® [Bereket (Bolluk) Boynuzu]”, “Estia [Ocak]”, “Tharros

2 “fs Tin Smimin Efthasan Simvuli Tu Ikumeniku Patriyarhiyu [Ekiimenik Patrikhane’nin
Danismanlar1 Izmir’e Ulastilar]”, Makedonia, 23 Nisan (10 Apriliyu [Nisan]) 1922, s. 4.

27 Engin Berber, “Bati Anadolu Rumlarmin Son Fedakarhigi Ya Da 9 Eyliil 1922’yi
Onleyemeyen Bir Askeri Yapilanma — Kiiciik Asya Savunma Orgiitii”, Cumhuriyet Gazetesi 9
Eyliil Izmir’in Kurtulusu Ozel Eki, 9 Eyliil 2006, s. 64.

2 Helen Anadolu Savunma Orgiitii’niin faaliyetleriyle ilgili Bkz. Niliifer Erdem, “Yunan
Kaynaklarma Gore 1922 Yilinda Bati Anadolu’da Otonom Devlet Kurmaya Yonelik
Faaliyetler”, Cagdas Tiirkiye Tarihi Arasturmalar: Dergisi, Cilt: XIV, Say1: 29, 2014, s. 97-
140.

29 “Amina Ellinidon Mikrasias [Anadolulu Rum Kadinlar Savunma]”, Amalthiya, 30 Mart (17
Martiyu [Mart]) 1922, s. 2.

30 “Ginekiya Organosis [Kadin Orgiitii]”, Sinadelfos, 2 Nisan (20 Martiyu [Mart]) 1922, s. 2.
81 “Amina Ellinidon [Rum Kadimlarin Savunmas1]”, Tharros, 4 Nisan (22 Martiyu [Mart])
1922, s. 2.

32 “Amina Ton Ellinidon [Rum Kadinlarinin Savunmasi]”, Amalthiya, 4 Nisan (22 Martiyu
[Mart]) 1922, s. 2.

33 “Ginekiya Mikrasiatiki Amina [Kadin Anadolu Savunmasi]”, Sinadelfos, 9 Nisan (27
Martiyu [Mart]) 1922, s. 2.

34 Amalthiya mitolojik bir karakter olup, Zeus’un siitannesidir. Bir kegi olan Amalthiya’nmn
boynuzundan Zeus siit ve bal ile beslenmis, Amalthiya’nin boynuzu bereketin sembolii olarak
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[Cesaret]”, “Patris [Vatan]” ve “Sinadelfos [Tertip]” gazetelerinden
yararlanacagiz. Amalthiya gazetesi 1838 yilinda kurulmus olup,®® Izmir’de
yayinlanmis olan son sayisinin {izerinde Julius takvimiyle 2 Agustos 1922
tarihi yer almistir. Buna ragmen 1923 yilinin ilk giliniinden itibaren on ay daha
Atina’da yayinlanmistir. Atina’daki son niishasi iizerindeki tarih 27 Ekim
1923’tiir. Her giin aksam saatlerinde yayinlanan bir gazete olan Estia, 1910
yilinda kurulmustur. 1913 yilinda kurulmus olan Tharros’un miidiirleri Spiros
ve Hristos Solomonidis’tir.® Solomonidis soyadina, EMA’y1 kuranlar ve bu
orgiit adma faaliyet gosterenler arasinda da rastlamaktayiz.®” Patris ise 1919
yilinda tesis edilmis bir sabah gazetesidir.®

F e
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Resim 1: izmir Rum basin organlarindan “Patris” gazetesi iizerinde
“Anadolu Milli Gazetesi [Mikrasiatiki Ethniki Efimeris]” ibaresiyle ¢ift basli kartal
dikkat cekmektedir.

Aynt isimli Atina basin organinda da ¢ift bagh kartal vardir.

Sinadelfos, ilias P. Vutyeridis tarafindan Yunan askerleri igin
yayimlanmis giinliik bir gazetedir. Vutyeridis, Izmir’de s6z konusu gazeteyi
¢tkarmanin yaninda “Embros [lleri]” gazetesinin savas muhabirligini de
yiiriitmils ve Yunan ordusunun 1921 yilinda gergeklestirmis oldugu askeri
harekatlar1 yakindan izlemistir. Kendisiyle ilgili olarak sadece Yunan

kabul edilmistir. Zaman i¢inde “Amalthiya” denildiginde akla “bereket boynuzu” gelmistir.
“Amalthiya”, Egkiklopedia 2002 [2002 Ansiklopedisi], Tomos [Cilt]: 2, s. 104-105.

35 Georgios Arhontakis “O Ellinikos Tipos Tis Smirnis [Izmir Rum Basim]”,
http://www.enosismyrneon.gr, (24.04.2020).

3 “Geo” Reklam Sirketi tarafindan “Yunanistan Rehberi 1920” adiyla Atina’da yaymlanmis
olan rehberin, Izmir ve gevresini konu edinen sayfalar1 Engin Berber tarafindan Tiirkgeye
cevrilmistir. lzmir 1920, Haz. Engin Berber, Akademi Kitabevi, izmir 1998, s. 35.

37 “Organosis Ton Mikrasiaton [Anadolulularm Orgiitlenmesi]”, Skrip, 5 Mart (20 Fevruariyu
[Subat]) 1922, s. 4.

38 [mir 1920, s. 35.
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ordusundan emir aldigim dillendirdigi iddia edilmektedir.®® Sakarya Savasi
sonrasinda c¢esitli Helen cemiyetlerinde diizenlenen etkinliklere katilarak
cepheyle ilgili izlenimlerini aktarmustir.®® Bu tiir etkinliklerle Helenlerin
morallerinin yiikseltilmeye ¢alisilmasi yaninda Yunan ordusuna yardim
toplanmasi da hedeflenmekteydi.

1. AEM’in Kurulusu, Amaci ve Merkezi

Yunanistan’da yapilmis dogrudan AEM’le ilgili olmayan bazi
bilimsel calismalar, s6z konusu drgiitiin 1921 yili sonunda Izmir’de “Vima
[Kiirsii]” gazetesinden bagka “Tehni [Sanat]” gazetesini de ¢ikarmis olan
Aristidis Peridis’in esi Evangelia (Avrilia) Peridu dnciiliigiinde kuruldugunu
zikretmektedirler. Bu kaynaklarda AEM’in, Anadolu’da faaliyet gosteren
Rum kadinlarina ait kuruluslar icerisinde en fazla {iyeye sahip oldugunun alt1
cizilmektedir. Oyle ki 1922 yili Mayis’inda iiye sayis1 4 bini asmustir. Bu
kaynaklarda yine siyasi faaliyetlerde bulunmus bu tip orgiitlerle ilgili hazirun
cetvelleri ve yazismalarin sinirli olduguna dikkat ¢ekilmekte ve bunun sebebi
olarak Tiirk yetkililerin ellerine ge¢cmelerini dnlemek amaciyla yakilmalari
gosterilmektedir.*

[zmir Rum basininda yaptigimiz taramalar neticesinde bizim AEM’le
ilgili rastladigimiz ilk haber 13 Mart 1922 tarihlidir ve Patris gazetesinde yer
almistir. izmir Rum basininda AEM’le ilgili rastladigimiz higbir haberde de
1921 yili sonunda kurulduguna dair bir isaret yoktur. Patris’teki 13 Mart 1922
tarihli haberde “milliyetperver” Rum kadinlarin, ““/iilkenin durumuyla ilgili
meselelere yardimct olmak amacryla” bir heyet teskil ettikleri ve bu heyetin
“kadin orgiitii’niin ne sekilde faaliyet gosterecegine dair nizamname teskil
edecegi kaydedilmistir. Bu nizamname, Izmir Metropoliti Hrisostomos un
onerileriyle kurulmus olan “Halk Merkezi [Laiko Kentro]’nde*?

39 Bkz. Hr. Em. Aggelomatis, To Hroniko Tis Megalis Tragodias [Biiyiik Trajedinin Tarihi],
21 Ekdosi [2. Baski], Ekdosis Estia [Estia Yayinlari], Athina 1971, s. 154.

40 {lias P. Vutyeridis, / Ekstratia Peran Tu Saggariyu [Sakarya Otesine Harekdt], Tipis D. Deli
[D. Deli Basimevi], Athina 1922, s. 3-4.

4 Nikos Tobros, “I Somatiaki Drasi Ton Mikrasiatisson (1877-1922): Hori Politikon
Kinitopiyiseon [Anadolu Kadinlarmni Kurumsal Faaliyetleri (1877-1922): Siyasi ve Milli
Harekete Gegcme Alanlar1]”, 7o Simposio I Thesi Ke O Rolos Tis Mikrasiatissos Kata Tus
Neoterus Hronus Eos To 1922 Praktika [7. Sempozyum Cagdas Dénemde 1922 Yilina Kadar
Anadolu Kadinlarimin Yeri ve Rolii Bildiriler], Ekdosis KE.MI.PO. [KE.MI.PO. Yaynlari],
Nea Ionia 2016, s. 94; 100.

4 Halk Merkezi [Laiko Kentro], izmir Metropoliti Hrisostomos’un onerisiyle Stilianos
Kollaros tarafindan kurulmustur. Amaci sehrin degisik semtlerinde gece okullarinimn tesis
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gerceklestirilecek kongrede okunacaktir. Bu kongreye Izmir’deki tiim Rum
kadim cemiyetlerinin yonetim kurullari davet edilmistir.*®

AEM’in amaci, EMA ile birlikte hareket ederek Yunan ordusunun
Anadolu’da kalmasina yardimci olmak ve birtakim eksiklerini gidermeye
caligmak, ancak Yunan ordusu Anadolu’dan ayrilmak zorunda kalirsa
Rumlarin kendilerini savunmalarini desteklemekti. Bir diger ifadeyle
EMA’nin goérevi Yunan ordusu i¢in asker toplayip ellerine silah vermekken,
AEM egitimli, kendini ifade edebilen ve Yunan ordusunun Anadolu’da
kalmasina veya Rumlarin kendilerini savunmalarina yardimci olabilecek
Rum kadinlarin dikkatini ¢cekme gorevini iistlenmisti. AEM, Anadolu Rum
kadin cemiyetlerine destek istemek iizere gonderdigi mesajinda amacin
acikca ortaya koymustur. Amalthiya ve Estia’da 31 Mart 1922 tarihinde yer
almis bu mesajda AEM’in amaci asagidaki climlelerle ifade edilmistir:

“... Sevgili iilkemizin iizerinde kara bulutlarin siirekli ¢ogaldigr ve
Anadolulu [Rum] kadinlarin gelen tehlikeyle miicadelesi igin hizli bir
sekilde savunma onlemleri almalari gerektigi sizin cemiyetinizin de
goziinden kagmanugtir. Erkekler simdiden harekete ge¢mislerdir. ...
Babalarimiz, eslerimiz ve erkek kardeglerimizie yan yana durmamiz ve
cinsiyetimizin ruhsal ve fiziksel ozelliklerine gore hepimiz igin
miicadele etmemiz dogaldir. Kurulmus olan AEM ’in amact budur...” **

Metropolit Hrisostomos, Paskalya Yortusu vesilesiyle gondermis
oldugu mesajinda, AEM’e mensup olan kadinlar1 “/vatansever duygular
sebebiyle” tebrik ederek, s6z konusu ¢aligmalari sebebiyle Tanr1’nin onlari
kutsamasin1 ~ dilemistir.  Hrisostomos’un  mesajinda,  “gérevinizi
kolaylastirmak iizere size, metropolitligimiz araciligiyla cemaatimizie
iletisime gecmenizi tavsiye ederiz ki, biz de kadin diinyasinin ¢cabalarin: takip
edip gii¢lendirelim” ciimlesi de yer almigtir.*®

edilmesi, yoksullara bedava kitap dagitilmasi, konferanslar ve derslerle halkin egitilmesi ve
isci orgiitlenmelerini tek cat1 altinda toplamaktir. Bkz. [zmir 1920, s. 31.

43 “Ginekiya Drasis [Kadinlarin Faaliyetleri]”, Patris, 13 Mart (27 Fevruariyu [Subat]) 1922,
S. 2.

4 “Pros Tas Ginekias Organosis [Kadin Kuruluglarina]”, Amalthiya, 31 Mart (18 Martiyu
[Mart]) 1922, s. 1; “Ekklisis Pros Olas Tas Ginekias Organosis [Tiim Kadin Kuruluslarina
Cagr1]”, Estia, 31 Mart (18 Martiyu [Mart]) 1922. s. 2.

45 ] Ginekiya Drasis [Kadinlarin Faaliyetleri]”, Amalthiya, 12 Nisan (30 Martiyu [Mart]) 1922,
S. 2.

BAED /JBRI, 9/2, (2020), 331-361. 339



NILUFER ERDEM

AEM genel sekreterlik (baskanlik), ekonomi komisyonu, disisleri
komisyonu, askerlere yardim komisyonu ve igisleri komisyonu olarak
yapilanmigtir. Genel sekreterligin gorevi EMA komisyonlartyla iletisime
gecmek, her konuyla ilgili olarak orgiitii temsil etmek, genel kurullari
toplamak, giinliik emirler yayinlamak, tutanak tutmak ve kararlar almakt.
Ekonomi komisyonu o&rgiit gelirlerini toplayip degerlendirmek, kaynak
bulmak ve gelir-gider defterini tutmakla gorevliydi. Disisleri komisyonu
“Anadolu  meseleleriyle ilgili” Avrupa ve Amerika’daki kadinlar
bilgilendirmeyi, Anadolu disindaki kurulus ve kisilere gonderilmek iizere
raporlar ve muhtiralar hazirlamay1 iistlenmisti. Askerlere yardim komisyonu
Yunan ordusundaki askerlerle ilgilenmekten, onlarla yazismaktan ve onlara
yardim paketleri gondermekten sorumluydu. Bu subeye mensup olanlar
ayrica hastabakicilik yapmak ve asker ailelerine yardimci olmak gorevini
iistlenmislerdi. Icisleri komisyonu ise AEM’in amaglarryla ilgili Anadolu
Rum kadinlarin1 bilgilendirecek, bu dogrultuda konferanslar da diizenleyerek
Orgiite yeni iiyeler kazandirmaya calisacaktl. Gerektiginde miting
diizenlemek de bu komisyonun gérevleri arasindaydi.*

Izmir Rum basin organlar1 4 Nisan’da AEM’in yonetim kurulunu
sectigini duyurmuslardir.*” Ancak bu gegici bir kurul olmalidir. Ciinkii 10
Mayis’ta Tharros, AEM nizamnamesine gore komisyonlarin olusturuldugu
ve Orgiitteki tiim kadinlarin komisyonlardan birinde gorev aldiklart bilgisini
vermenin yaninda, bir dnceki giin teskil edilmis olan AEM ydnetim kurulunda
yer alan isimleri saymistir. Bu isimler Vafiadaki, Karakasi, Peridu, Ladopulu,
Koliva, Athinogenus, Mihailidu, Athanasiadu ve Laskari’dir. Buradan
hareketle AEM’in yonetim kurulunun 9 Mayis’ta son seklini aldigini ifade
etmemiz miimkiindiir.*®

AEM merkez olarak “Omirion Kiz Okulu’'nu [Omirion
Parthenagogion]” kullanmistir.*® Omirion Kiz Okulu 1881 yilinda “Izmir
Maarifperver Cemiyeti [Filekpedeftiki Eteria Smirnis]” tarafindan
kurulmustur. ilk kuruldugunda ismi “izmir Rum Kiz Okulu [Ellinikon

6 Tobros, a.g.m., s. 101-102.

47 “1 Foni Tis Ellinikis Mikras Asias [Helen Kiiciik Asya’nin / Anadolu’nun Sesi]”, Estia, 4
Nisan (22 Martiyu [Mart]) 1922, s. 1; “Amina Ton Ellinidon [Rum Kadmlarin Savunmas1]”,
Patris, 4 Nisan (22 Martiyu [Mart]) 1922, s. 1.

48 “Ginekiya Organosis [Kadm Orgiitlenmesi]”, Tharros, 10 May1s (27 Apriliyu [Nisan]) 1922,
s. 1-2.

49 “Amina Ton Ellinidon [Rum Kadinlarinin Savunmasi]”, Amalthiya, 4 Nisan (22 Martiyu
[Mart]) 1922, s. 2.
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Parthenagogion Smirnis]” olan okulun Atina’daki Arsakion® ve
Istanbul’daki Zapion (Zapyon)® kiz okullarmin dengi olmas1 hedeflenmistir.
Okul ismi 1886°da Iyonyali destanci Homeros’a ithafen “Omirion” olarak
degistirilmistir. Okul ilk kuruldugu yillardan itibaren iki siniflik anaokuluna
(aslinda Yunanca egitime hazirlayan hazirlik sinifina), bes siniflik ilkokula ve
dort simiflik ortaokula sahip olmustur.

1886°da gecirdigi yangin sebebiyle Omirion’un binasi yenilenmistir.
Yeniden tesis edilen okul, aydinlik ve genis simiflar yaninda bahgeye, oyun
alanlarina, revire, yetimhaneye, jimnastik salonuna ve on bin cilt kitap ihtiva
eden bir kiitiiphaneye sahip olmustur. Téren salonunda Homeros, Antik
Yunan filozoflarindan Sokrates ile Eflatun [Platon] ve Velestinli Rigas’in
biistleriyle bazi sahsiyetlerin portreleri yer almistir. Velestinli Rigas’in Helen
Ogrencilere Osmanli idaresine karsi tiim Balkanl halklar1 ayaklandirmak
isteyen bir Helen aydini olarak anlatildigimin gdzden kagirilmamasi gerekir. >

Omirion Kiz Okulunun nizamnamesinin birinci maddesinde
amacinin, kiz d6grencilerin Hiristiyan ve Helen terbiyesine gore egitilmeleri
yaninda, en ¢ok konusulan Avrupa dillerini 6grenmeleri oldugu belirtilmistir.
Okulun Rum 6grenciler yaninda Ermeni ve Yahudi &grencileri de olmus,
zorunlu olarak dgretilen Yunanca, Fransizca ve Ingilizce yaninda segmeli
olarak Almanca, Italyanca ve Ermenice dersleri de verilmistir. Omirion’un
amaglarindan bir digeri ise Anadolu’daki Rum okullarina &gretmen

yetistirmektir. 1920 yilinda izmir’i anlatan rehberde, Omirion’dan “dgretmen
okulu, sonrasinda yiiksek kiz okulu” olarak s6z edilmistir.>®> Zaman zaman

50 Atina’daki Arsakion Kiz Okulu, 1846-1852 yilinda Apostolos Arsakis’in ekonomik destegi
ile Egitimperver Cemiyet [Filekpedeftiki Eteria] tarafindan tesis edilmistir. Arsakion da
O0gretmen yetistiren kiz okullarindan biri olmustur. Giinliimiizde farkli sehir ve yerlesimlerdeki
subeleriyle egitim vermeye devam etmektedir.
http://www.history.arsakeio.ger/index.php/2008-17-13-09-45-07/16-stathmoi, (08.05.2020).
51 Zapion (Zapyon) Kiz Okulu, 25 Eyliil 1875’te anaokulu, ilkokul, ortaokul ve liseden ibaret
bir okul olarak Istanbul Tepebasi’nda faaliyete gegmis ve 1879°da dgretmen yetistiren bir
akademi olarak yeniden diizenlenmistir. Konstantinos Zappas’in ekonomik destegiyle bugiinkii
binanin temelleri atilmistir. Beyoglu’ndaki bu bina 1885 yilinda tamamlanmus, lise istii iki
senelik 6gretmen okulu sonradan bir yi1l daha eklenerek, anaokulu 6gretmenleri de yetistirmeye
baslamugtir. Istanbul’da halen faaliyette olan okulun 1923’te yatili kismi, 1924°te de dgretmen
okulu kapanmustir.

http://Aww.zapyonrumlisesi.k12.tr/hakkimizda/, (08.05.2020).

52/, Skulatu & N. Dimopulu & S. Kondi, Istoria Neoteri Ke Sighroni [Yeni ve Cagdas Tarih]
(1789-1909), Organismos Ekdoseos Didaktikon Vivlion [Egitim Kitaplar1 Yayinlama
Kurumu], Athina 2000, s. 60.

53 [zmir 1920, s. 31.
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Yunan hiikiimeti okulu desteklemis ve dogduklar1 yerlerdeki okullarda
ogretmenlik yapmak iizere yatili 6grencilere burs vermistir. Yatili 6grencilere
ayrica her giin iki saat dikis 6gretilmistir. Okul 6grencileri talep ettiklerinde
Atina Universitesine sinavsiz olarak kabul edilmislerdir. Okulun her yil 40-
50’si yatili olmak iizere ortalama 250-300 dgrencisi olmustur.> Ancak 1921
yilinda 6grenci sayist 392 olarak verilmektedir. Okulun egitim verdigi son
yilda kadin ve erkek olmak iizere dgretmen sayisi ise on yedidir.*®

Omirion Kiz Okulu, on iki kisiden olusan bir kurul tarafindan idare
edilmistir. Kurulu teskil edenler dnceleri okulu tesis edenlerken, sonrasinda
onlarin belirledigi kisiler olmuslardir. Okul idaresi her sene Yunanistan
konsolosluguna ve metropolitlige rapor vermistir. Ayrica talep edildiginde
ogrenciler, 6gretmenler ve okul programi hakkinda belgeler gondermistir. Bir
diger ifadeyle okul idaresi konsolosluk araciligiyla dogrudan Yunan
Devleti’ne hitap etmistir. Kizlarin egitiminin énemini idrak etmis Izmir Rum
Ortodoks seckinlerine yonelik bu okulun bir boliimii, Anadolu’da bulundugu
siire boyunca Yunan ordusunun ihtiyaglar1 i¢in kullanilmstr.

2. AEM’in Faaliyetlerini Genisletmek Icin Destek Arayislari

AEM kuruldugu andan itibaren izmir ve banliyélerindeki, ayrica
Anadolu’nun diger yerlesim birimlerindeki Rum kadin cemiyetleriyle
iletisime gecmistir. Anadolu’daki Rumlarin  bulundugu yerlesimlerde
cemiyet, uhuvvet, birlik veya ocak ad1 altinda faaliyet gosteren pek ¢cok kadin
kurulusu vardi. AEM ortaya ¢iktig1 andan itibaren ¢agrida bulundugu Rum
kadin cemiyetlerinin ¢ogundan olumlu yanitlar almistir. Bizim tespitimize
gore AEM’in g¢agrisina ilk yanit Urlali Rum kadinlarindan gelmis ve AEM’e
katilmak istediklerini bildirmislerdir. Patris bununla ilgili olarak Urlali Rum
kadmlarin bu davranisinin Izmir ve Anadolu’nun iglerinde genellesmesi

5 “Omirion Parthenagogiyon Smirnis (1881 Os 1922) [izmir Omirion Kiz Okulu (1881°den
1922’ye)]”, http://2gym-n-smyrn.att.sch.gr/history.html, (25.04.2020).

55 Athanasios Frangulis “I Ekpedefsi Ton Ginekon Sti Smirni Ke To Omirio Parthenagogio
[izmir'de Kadi Egitimi ve Omirio Kiz Okulu]”, 7o Simposio I Thesi Ke O Rolos Tis
Mikrasiatissos Kata Tus Neoterus Hronus Eos To 1922 Praktika [7. Sempozyum Cagdas
Déonemde 1922 Yilma Kadar Anadolu Kadinlarimin Yeri ve Rolii Bildiriler], Ekdosis
KE.MI.PO. [KE.MI.PO. Yaynlari], Nea fonia 2016, s. 74-77.

% «Sholi Omirion Smirnis [Izmir Omirion Okulu]”,
http://asiaminor.ehw.gr/Forms/fLemmaBody.aspx?lemmald=6405, (25.04.2020).
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dileginde bulunmustur.®” Amalthiya gelismeyle ilgili Urlali Rum kadinlarin
AEM merkezinden emir beklediklerini yazmustir.%®

Urlahlari, izmir Karantina’daki Rum Geng Kizlar Birligi izlemistir.
Oyle ki Karantina’daki bu birlik, yiizden fazla iiyesiyle AEM’in yamnda yer
aldigim beyan etmistir.® Benzer sekilde Foca, Tire, Akhisar, Baymdir,
Bergama, Bandirma, Edremit, Kula, Aydmn, Akhisar, Odemis ve
Menemen’deki Rum kadin cemiyetleri de gonderdikleri yanitlarla, miicadele
adina ayn1 program dogrultusunda birlikte caligmak {izere talimat
beklediklerini ifade etmislerdir. Kasaba’dan (Turgutlu) gonderilen telgraf,
yerlesim birimindeki tiim Rum kadin cemiyetleri adinadir.®® Hatta Foga’daki
Fakirlere Yardim Cemiyeti 4000 drahmi olan kasasindaki tiim birikimini
AEM’e hediye etmistir.®? “Evangelismos” isimli Mudanya Rum Kadinlar
Birligi’nden AEM’e gonderilen telgrafta, ... Cemiyetimiz, sevgili vatanimiz
ugruna ¢alismak iizere yerini almistir. Cemaatimiz kiigiik ve fakir olsa da, bir
miktar para toplamak i¢in miicadele edecek ve babalarimizi, eslerimizi ve
cocuklarimizi her zaman ve her gekilde cesaretlendirip destekleyecegiz”
ciimleleri yer almistir.%?

AEM’e ¢esitli yerlesim birimlerindeki Rum kadin cemiyetlerinden
gelen yanitlara bakarak, bunlarin 1922 yilinin bahar aylarindan itibaren AEM
subelerine doniistiiklerini sdylemek hata olmayacaktir. Anadolu Rum
kadinlarinin  Orgiitlii  faaliyetleriyle ilgili c¢aligmasinda Tobros, AEM’in
Seydikdy, Bandirma, Tire, Mudanya, Alagati ve Balikesir gibi Anadolu
kasabalarinda subeler actigim1 ifade etmistir.®® Haziran ay1 itibariyla Izmir

57 ] Organosis Ton Ginekon [Kadmlarin Orgiitii]”, Patris, 28 Mart (15 Martiyu [Mart]) 1922,
S. 2.

%8 “Ginekiya Organosis [Kadm Orgiitii]”, Amalthiya, 29 Mart (16 Martiyu [Mart]) 1922, s. 2.
59 <] Mikrasiatiki Amina [Anadolu Savunma]”, Tharros, 5 Nisan (23 Martiyu [Mart]) 1922, s.
2; “I Amina Ellinidon [Rum Kadinlarm Savunmasi]”, Patris, 6 Nisan (24 Martiyu [Mart])
1922, s. 2.

160 “Ginekiya Drasis [Kadimlarin Faaliyetleri]”, Amalthiya, 9 Nisan (27 Martiyu [Mart]) 1922,
s. 2; “I Organosis Ton Ellinidon [Rum Kadmlarm Kuruluslari]”, Estia, 11 Nisan (29 Martiyu
[Mart]) 1922, s. 2; “I Ellinides Tis Pergamu [Bergamali Rum Kadinlar]”, Patris, 28 Nisan (15
Apriliyu [Nisan]) 1922, s. 2; “Amina Ellinidon [Rum Kadinlarin Savunmasi]”, Patris, 5 May1s
(22 Apriliyu [Nisan]) 1922, s. 2.

61 “Amina Ellinidon [Rum Kadinlarin Savunmasi]”, Patris, 9 Nisan (27 Martiyu [Mart]) 1922,
S. 2.

62 “Amina Ton Ellinidon [Rum Kadimlarinin Savunmasi]”, Patris, 10 Mayis (27 Apriliyu
[Nisan]) 1922, s. 1.

8 Tobros, a.g.m., s. 102,
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Rum basin organlarinda da AEM’in Izmir Yukar1 Mahalle [Ano Sinikia],®
Karantina® ve Karsiyaka,®® ayrica Bandirma®” ve Kasaba (Turgutlu)®®
subelerinin faaliyetlerine iligskin haberler yer almistir.

Anadolu genelindeki Rum kadin cemiyetleri AEM’e yakin ilgi
gostermislerse de, bazilari bagimsiz hareket etmeyi tercih etmislerdir.
AEM’den bagimsiz hareket eden cemiyetler olarak “Kadinlar Fukaraperver
Uhuvveti [Filoptohos Adelfotis Kirion]”, “Izmir Rum Kadmlar Asevi
[Sisition Ton Ellinidon Kirion Smirnis]” ve “Askerin Anadolulu Kiz Kardesi
[Mikrasiatiki Adelfi Tu Stratiyotu]” isimlerini verebiliriz. Yunan askerlerinin
baz1 eksiklerini karsilamaya ve hastanelerde bakimlarina iligkin gorevler
iistlenmis olan Askerin Anadolulu Kiz Kardesi, Yunan ordusunun
Anadolu’ya ¢ikisindan kisa bir siire sonra, 1919 Temmuz’unda kurulmustur.5®

AEM destek arayisinda, konferanslar da diizenlemistir. izmir Rum
basminda bu konferanslara dair izler vardir. Ornegin 1 Nisan’da Tharros’ta
AEM’in ricasi lizerine vaiz Orfanidis’in kadinlara hitap ederek “Anadolu
Rumlar igin s6z konusu olan tehlikelerden” bahsettigi bilgisi yer almigtir.”
Bunun yaninda zaman zaman Izmir Rum basin organlari, AEM’in
duyurularini yayinlamiglardir. Bizim tesadiif ettigimiz bunlardan ilki 30 Mart
1922 tarihli olup, Amalthiya, Tharros ve Estia’da ayni anda yer almigtir:

“Anadolulu Rumlar,

AEM, yani anneleriniz, kiz kardesleriniz ve esleriniz, sizi genel bir
teyakkuza davet etmektedir.

Ozgiirliigiimiiz tehlikededir ve kurtulusumuz bundan boyle sadece yigit

Yunan ordusuna degil, bizim vatanseverligimize ve ozgiivenimize de
baghdir.

64 <] Ginekia Drasis [Kadin Faaliyetleri]”, Amalthiya, 29 Nisan (16 Apriliyu [Nisan]) 1922, s.
2.

85 “Amina Ellinidon [Rum Kadmlarin Savunmasi]”, Tharros, 27 Haziran (14 Iyuniyu
[Haziran]) 1922, s. 2.

8 «“Q Eranos Tu Cigaru Tu Stratu [Askerin Sigarasi i¢in fane]”, Estia, 3 Temmuz (20 fyuniyu
[Haziran]) 1922, s. 3.

67 < Amina Ellinidon Panormu [Bandirma Rum Kadinlarinin Savunmasi]”, Tharros, 30
Haziran (17 Tyuniyu [Haziran]) 1922, s. 2.

8 «] Amina Is To Esoteriko [i¢ Bolgelerdeki Savunma]”, Amalthiya, 20 Temmuz (7 fyuliyu
[Temmuz]) 1922, s. 2.

% Tobros, a.g.m., s. 98-99; 101.

70 “Amina Ellinidon [Rum Kadmlarin Savunmasi]”, Tharros, 1 Nisan (19 Martiyu [Mart])
1922, s. 2.
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Kadin ve erkek hepimiz Kiitahya, Eskisehir ve Sakarya daki kahraman
cocuklarimizla kucaklasarak 6zgiirliigiimiiz igin bir yikilmaz kale tegkil
edelim.

Zenginler  paralarimizi  veriniz.  Fakirler  ruhunuzu  veriniz.
Ozgiirliigiiniiz tehlikededir...”™

AEM’in Rum basin organlarinda 10 Nisan’da yer alan duyurusu, bize
gore “en ilging” olanidir. Duyuru i¢in bu degerlendirmede bulunmamizin
sebebi, bir kadin orgiiti olan AEM’in Rum erkeklere Yunan ordusunun
saflarin1  siklagtirmalar1 ¢agrisinda bulunmasidir. Daha da 6nemlisi bu
sorumluluktan  kacacaklar1 Rum  kadmlarm  “lanetleyeceklerini”
soylemesidir.”> AEM duyurulariyla Rumlar “/miicadelelerini” ekonomik
olarak desteklemeye de cagirmustir. Bu tip duyurulardan biri Estia ve
Tharros’ta 29 Nisan’da yer almistir. AEM ile EMA’nin dirsek temasini
aciklikla g6zler Oniine seren s6z konusu duyuru, Patris’te 30 Nisan’da
yayilanmigtir:

“Anadolulular!

Geg¢ kalmayin! Bugiiniin ge¢mesine izin vermeyin. EMA nin paraya
ihtivact vardwr. Bunu verin ve yigit olun. Zaman degerlidir.
Ozgiirliigiimiiziin garantiye alinmasinin son leptamiza’ kadar ihtiyact
vardwr. Bunu EMA heyetinin istemesini beklemeyelim. Miicadelemizin
pek ¢ok milyonlara ihtiyaci var ve bunu bir an énce verelim. Bugiin.
Yarin degil.

Kadinlarimiz, sizi sorumluluga yonlendirmektedirler. Her geyden
fedakdrlik yapmaya hazirdirlar. Anadolu nun ézgiirliigii i¢in. Bizi
kii¢iik timitlerin siiriiklemesine izin vermeyelim. Biiyiik fedakdrliklar
yapmak zorundayiz. Bizim tek sorumlulugumuz budur. Bu sorumlulugu
yerine getirerek, sahip oldugumuz ozgiirliige layik olup olmadigimizi

gosterecegiz”.™

"1 “Amina Ellinidon Mikrasias [Anadolu Rum Kadinlar Savunma]”, Amalthiya, 30 Mart (17
Martiyu [Mart]) 1922, s. 2; “Mikrasiatiki Amina [Anadolu Savunma]”, Tharros, 30 Mart (17
Martiyu [Mart]) 1922, s. 2; “I Foni Ton Ellinidon [Rum Kadinlarm Sesi]”, Estia, 30 Mart (17
Martiyu [Mart]) 1922, s. 1.

72 “Amina Ton Ellinidon [Rum Kadinlarmin Savunmasi1]”, Tharros, 10 Nisan (28 Martiyu
[Mart]) 1922, s. 2; “I Foni Tu Ellinismu [Helenizmin Sesi]”, Estia, 10 Nisan (28 Martiyu
[Mart]) 1922, s. 2.

3 Lepta, Yunan para birimi Drahminin yiizde biridir.

74 “Ekklisis Aminis Ellinidon [Rum Kadinlarin Savunmasmin Cagris1]”, Tharros, 29 Nisan (16
Apriliyu [Nisan]) 1922, s. 2; “Elliniki Mikrasiatiki Amina [Helen Anadolu Savunma]”, Estia,
29 Nisan (16 Apriliyu [Nisan]) 1922, s. 2; “Ekklisis Aminis Ellinidon [Rum Kadmlarin
Savunmasinin Cagris1]”, Patris, 30 Nisan (17 Apriliyu [Nisan]) 1922, s. 1.
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3. AEM’in Gergeklestirdigi Ilk Iane ve Paskalya Yortusu
Sebebiyle Anadolu’daki Yunan Askerlerine Hediyeleri

Tharros 31 Mart’ta AEM’in  Yunan ordusunu desteklemek
maksadiyla iane gergeklestirmeye niyetlendigini, buradan epey bir bagis
toplanmasinin beklendigini ve toplanacak olan paranin “uygun olan
zamanda”  kullanilmak {izere Izmir’deki bankalara yatirilacagim
duyurmustur.” AEM ilk ianesini Yunan ihtilalinin yildoniimiinde
gergeklestirmeye karar vermistir. Bu tarih 25 Mart olup sembolik deger
tagimakta ve Yunanlar tarafindan milli bayram olarak kutlanmaktadir. Aym
zamanda Ortodoks Hiristiyanlarin Evangelismos yortusunun kutlandigi
giindiir. Ortodoks inancina gore o giin Cebrail tarafindan Meryem’e
“diinyanin kurtaricisin’” doguracagi miijdelenmistir.”® AEM’in ilk ianesini
gergeklestirdigi tarih Gregorius takvimi, yani Miladi takvimle 7 Nisan
1922’ye karsilik gelmektedir.

Séz konusu iane Izmir’le birlikte sehrin tiim banliydlerindeki
kiliselerde “sadece kadinlar arasinda” gergeklestirilecektir. Her kilisede bir
yetiskin kadin yaninda 3-4 gen¢ kiz gbrev alacak ve iane sabahtan 6gle
saatlerine kadar siirecektir. lane bittikten sonra tiim sandiklar Omirion’da
toplanacak ve EMA temsilcisinin gozetiminde agilacaklardir. AEM tiyeleri
arasinda kimin hangi kilisede gorev alacagi belirlenmis ve ianeyi
gergeklestirecek kadinlar konusunda kiliselerin miitevelli heyetlerine bilgi
verilerek bu konuda kolaylik gostermeleri istenmistir. Ayrica konuyla ilgili
Anadolu’nun i¢ bolgelerindeki kadin cemiyetlerine de talimatlar
gonderilmistir.”’

[zmir Rum basin organlari ianenin sonraki giinii basarili gegtigini
duyurmuslardir. Oyle ki Tharros’a gore her sosyal siniftan kadin, “biiyiik bir
istekle harcliklarint sunmuslardir”. Kollarinda AEM’e ait bantlar tagiyan

75 [ Drasis Ellinidon [Kadmlarm Faaliyetleri]”, Tharros, 31 Mart (18 Martiyu [Mart]) 1922,
S. 2.

76«0 Evangelismos Tis Theotoku [Meryem’e Cocuk Doguracaginin Miijdelenmesi]”, Foni
Kiriyu, Tevhos [Say1]: 12 (2808), 25 Martiyu [Mart] 2007, s. 45.

7“1 Foni Tis Ellinikis Mikras Asias [Helen Anadolu’nun Sesi]”, Estia, 4 Nisan (22 Martiyu
[Mart]) 1922, s. 1; “Amina Ellinidon [Rum Kadmlarin Savunmasi]”, Tharros, 4 Nisan (22
Martiyu [Mart]) 1922, s. 2; “Amina Ton Ellinidon [Rum Kadinlarinin Savunmasi]”, Amalthiya,
4 Nisan (22 Martiyu [Mart]) 1922, s. 2; “I Ginekiya Drasis [Kadinlarin Faaliyetleri]”,
Amalthiya, 5 Nisan (23 Martiyu[Mart]) 1922, s. 2.
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kadinlar bagista bulunanin gogsiine AEM’in kokartini ilistirmislerdir.
Bagislarin  toplandigi sandiklar Omirion miidiresi Luizu ve EMA’nm
temsilcisi Petridis gozetiminde agilarak sayilmislardir. Tharros bir tablo
halinde hangi kilisede ne kadar bagis toplandigini da vermistir.

Tabro 1: AEM’in 7 Nisan (25 Mart) 1922°de topladigi ianenin kiliselere gore
dagilimimi gdsteren tablo™®

Kiliseler Kurus Drahmi
Evangelistria 12.635 325
Agia Fotini 8.080 102,75
Agios Dimitrios 6.800 72,10
Agios loannis 5.875,50 106,05
Metohiyu 3.895 95,10
Agia Ekaterini 3.632,50 43,50
Agios Georgios 2.307,50 30
Orfanotrofiyu [Yetimhane] | 2.237,50 13,30
Nekrotafiyu [Kabristan] 1.812,50 123,50
Agios Trifonas 1.437,50 37

Ano Sinikias [Yukari

Manalle] [ 767 10,30
Agios Apostolos 630 10,50
Agios Nikolaos 545 33
Toplam 50.655 1.002, 10

(Kaynak “O Htesinos Eranos [Diinkii Iane]” Tharros, 8 Nisan (26 Martiyu [Mart])
1922,s. 2)

Tharros 31 Mart tarihli niishasinda Omirion miidiresi Eleni
Luizu’nun, Paskalya yortusu miinasebetiyle cephedeki Yunan askerlerine
gonderilmek lizere 6grencilerine hediyelerden olusan torbalar hazirlamalarini
tavsiye ettigini kaydetmistir. Ogrencilerden gelen bu hediyeler, cepheye

8 Gazeteler kurus olarak toplanan miktar1 50.567 olarak vermislerdir. Ancak gazetelerin her
kilise i¢in verdikleri rakamlar toplandiginda, 50.655 ¢ikmaktadir. “Ginekiya Mikrasiatiki
Amina [Kadinlarin Anadolu Savunmasi]”, Sinadelfos, 9 Nisan (27 Martiyu [Mart]) 1922, s. 2.
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gonderilmek {izere yine Luizu'nun gozetiminde paketlenmigtir. Hatta
hargliklariyla baz grenciler AEM bagiscilar: olmuslardir.”

Luizu, Anadolu’daki Rum kizlarinin egitiminde 6nemli figiirlerden
biriydi. Omirion’u 1881°den 1922 yilina kadar idare etmisti. Atina’daki {inlii
Arsakion Lisesi mezunu olup, egitimini Almanya ve Avusturya’da
siirdiirmiistii.? Izmir Rum toplumu iginde saygmligi olan Luizunun
tavsiyeleri Ogrencileri tarafindan yerine getirilmis ve ilerleyen giinlerde
hediye torbalart Omirion’a ulasmaya baslamistir.8!

Resim 2: 1920 y1l1 Omirion son smif 6grencileriyle Eleni Luizu

9 Nisan’da Izmir Rum basin organlari AEM’in Izmir Rum
okullarindaki tiim kiz ve erkek 6grencileri hargliklariyla kendilerine yardima
cagiracagimi duyurduktan sonra,® ilerleyen tarihlerde bunu yapan okul ve

% “Amina Ellinidon [Rum Kadinlarin Savunmasi]”, Tharros, 6 Nisan (25 Martiyu [Mart])
1922, s. 2.

8 Frangulis, a.g.m., s. 76.

81 “Ginekiya Organosis [Kadin Orgiitii]”, Sinadelfos, 2 Nisan (20 Martiyu [Mart]) 1922, s. 2;
“I Drasi Ellinidon [Kadinlarm Faaliyetleri]”, Tharros, 31 Mart (18 Martiyu [Mart]) 1922, s. 2;
“I Foni Tis Ellinikis Mikras Asias [Helen Anadolu’nun Sesi]”, Estia, 4 Nisan (25 Martiyu
[Mart]) 1922, s. 1.

82 “Amina Ellinidon [Rum Kadinlarin Savunmasi]”, Patris, 9 Nisan (27 Martiyu [Mart]) 1922,
s. 2.
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ogrencileri drnek gostermislerdir. Ornegin Tharros, “Yenikdy Rum Okulu”
ogrencilerinin 6gretmenleri Omiridu gozetiminde AEM’i desteklemek iizere
34 Tiirk lirast ile 34,5 drahmi topladiklarmi siitunlarma tagimstir.®
Sinadelfos’ta ise “Izmir Merkez Kiz Okulu”nun 646 paket hediye bagisinda
bulundugu zikredilmistir.#* AEM’in Omirion’daki merkezine bizzat gelerek
yardimda bulunan sahis ve kuruluslar da olmustur ki, izmir Rum basini
tarafindan bunun da alt1 ¢izilmistir.®

11 Nisan tarihli Amalthiya’dan 6grendigimize goére bir onceki giin
AEM iiyelerinden olusan bir heyet Bagskomutan Anastasios Papulas’in®
karsisina ¢ikarak, Yunan askerlerine hediye dagitmak iizere cepheye gitmek
icin kendilerine izin verilmesini istemistir. Heyeti dinleyen Papulas, kurmay
subaylarindan Albay Ragkavis’e bu konuda AEM’e her tiirli kolayligin
saglanmasi talimatin1 vermistir. Yine ayni1 haberde AEM heyetinin Afyon
cephesine gidecegi ve gerceklestirilmis olan ianeden elde edilen paranin bir
boliimiiyle askerlere dagitilmak iizere sigara alinacagim dgrenmekteyiz.®’

Estia’”da 13 Nisan’da “Bugiin AEM’e mensup heyet, en ileri
karakollardaki askerlere kadar hediye dagitmak iizere hareket etmektedir”
cimlesi yer almigtir.®® Amalthiya dagitilacaklarin listesini sigara paketleri,
cesitli okullardan gelen paketleri ihtiva eden on biiyiik ¢uval, konyak siseleri
ihtiva eden ii¢ kasa, iki damacana sarap olarak vermistir. Paketlerin her
birinde sigara, gikolata, bir ¢ift ¢corap ve cesitli sekerlemeler bulunmaktadir.
AEM heyetinin hediyeleri arasinda demiryolu iizerindeki karakollara atilacak
paketleri igeren iki ¢uval daha vardir.®® Amalthiya 14 Nisan’da bu
hediyelerden “12. Yunan Tiimeni'ne dagitilacak hediyeler” olarak s6z

8 ] Drasi Ton Ellinidon [Rum Kadinlarin Faaliyeti]”, Tharros, 9 Nisan (27 Martiyu [Mart])
1922, s. 2.

84 “Ta Dora Ton Adelfon [Kiz Kardeslerin Hediyeleri]”, Sinadelfos, 12 Nisan (30 Martiyu
[Mart]) 1922, s. 3.

8 “Amina Ellinidon [Rum Kadmlarin Savunmasi]”, Patris, 12 Nisan (30 Martiyu [Mart]) 1922,
s. 1.

8 Paraskevopulos’tan sonra Anadolu’daki Yunan ordusuna baskomutanlik yapmis olan
Anastasios Papulas, Balkan Savaglar esnasinda seckin bir piyade subay1 olarak dne ¢ikmustir.
Kleanthus K. Bulalas, I Ellas Ke I Sighroni Polemi [Yunanistan ve Yakin Tarihteki Savaslar],
Athina 1965, s. 278.

87 ] Ginekiya Drasis [Kadinlarmn Faaliyetleri]”, Amalthiya, 11 Nisan (29 Martiyu [Mart]) 1922,
S. 2.

8 «“Amina Ellinidon [Rum Kadinlarm Savunmasi]”, Estia, 13 Nisan (31 Martiyu [Mart]) 1922,
s. 3.

8 “Ginekiya Drasis [Kadilarin Faaliyetleri]”, Amalthiya, 13 Nisan (31 Martiyu [Mart]) 1922,
S. 2.
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etmistir.®® Sinadelfos askerlere Paskalya yortusu hediyesini gotiiren AEM
mensuplarinin Peridu ile Kara olduklari bilgisini vermenin yaninda, gétiiriilen
hediyelere ii¢ sandik ¢orek ve paskalya tatlilariyla, 10 bin paket yazi
malzemesini ilave etmistir.” “Yaz: malzemesi” ile kastedilen, askerlerin
mektup gondermelerine olanak saglayacak malzemeler olmalidir. Tiimen
komutan1 Kallidopulos orgiite, “... Komuta etmekte oldugum tiimenin
askerlerine silahsorlarina Paskalya yortusunda gonderdiginiz hediyeler icin
orgiitiiniiz tiyelerine tesekkiirlerimi iletiniz. Egeli Rum hanimlarin cephedeki
askerleri ne denli mutlu ettigini heyetinizin anladigini saniyorum ki, ben de
AEM’in vatansever gayretleri karsisinda heyecanlandim™ climleleri ile
tesekkiir etmistir.%?

4. AEM’in Yunan Askerlerine ve Rum Goc¢cmelere Yardim
Faaliyetleri

AEM, Nisan ay1 baslarinda Anadolu’daki Yunan ordusuna
gonderdigi yazisinda, askerlere yardim amaciyla bir komisyon teskil
ettiklerini sdyleyerek gereksinimlerini bildirmelerini istemistir.®® Askerlere
yazisma adresi olarak Omirion verilmistir.?* Amalthiya 29 Nisan tarihli
niishasinda askerler tarafindan AEM’e 300 kadar mektup gonderildigi ve
bunun iizerine 400 civarinda paket hazirlandig1 bilgisini siitunlarina
tasimgtir.*® Askerlerin talepleri arasinda kitap da yer almustir ki, AEM kitap
sahibi olanlara seslenerek bu istegi gergeklestirmeye cagirmustir.®® AEM’in
cepheye gonderdikleri arasinda mandolin ve gramofon da yer almistir.®” Buna
ragmen Mayis ay1 sonunda gelen talepler o denli artmustir ki, [zmir Rum basin

9 “Ginekiya Drasis [Kadinlarin Faaliyetleri]”, Amalthiya, 14 Nisan (1 Apriliyu [Nisan]) 1922,
S. 2.

91 “Ta Dora Is To Metopo [Cepheye Hediyeler]”, Sinadelfos, 15 Nisan (2 Apriliyu [Nisan])
1922, s. 3.

92 “Ginekiya Drasis [Kadinlarn Faaliyetleri]”, Amalthiya, 6 Mays (23 Apriliyu [Nisan]) 1922,
s. 1-2.

93 “| Ginekiya Drasis [Kadinlarin Faaliyetleri]”, Amalthiya, 6 Nisan (24 Martiyu [Mart]) 1922,
S. 2

9 “Dia Tus Oplitas [Silahsorlar I¢in]”, Sinadelfos, 13 Nisan (31 Martiyu [Mart]) 1922, s. 2.

9 «[ Ginekiya Drasis [Kadmlarin Faaliyetleri]”, Amalthiya, 29 Nisan (16 Apriliyu [Nisan])
1922, s. 2.

% «“Amina Ellinidon [Rum Kadinlarin Savunmasi]”, Tharros, 9 Mayis (26 Apriliyu [Nisan])
1922, s. 1-2.

9 “Amina Ellinidon [Rum Kadinlarin Savunmasi]”, Tharros, 12 Temmuz (29 Iyuniyu
[Haziran]) 1922, s. 2.
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organlar1 taleplerin hemen karsilanamadigini  duyurmak zorunda
kalmiglardir.%

[zmir Rum basin organlar1 Mayis sonu itibariyle AEM iiyeleri
tarafindan Yunan askerlerine yazlik “keten” kiyafetler dikilecegini, orgiitiin
bu amagla kumas satin aldigim1 kaleme almaya baglamislardir. AEM
tarafindan Yunan askerlerine i¢ camasirlar1 da dikilmistir. Omirion’daki dikis
faaliyetleri yaninda AEM, kiyafetlerin bir kismimi dikmek iizere Rum
ailelerine dagitmistir.®® Kanaatimizce 1922 yilmin yaz aylarinda Yunan
ordusundaki askerlere kiyafet dikmek AEM’in en 6nemli faaliyeti olmus ve
bunu EMA ile isbirligi halinde yiiriitmiigtiir.%°

Tharros’ta “X. [H.]” imzasi ile yaymlanan yazida, Temmuz ay1
ortalarinda Orgiit tarafindan Omirion’da yiiriitillen ¢aligmalar asagidaki
ctimlelerle aktarilmistir:

“... Birka¢ giin dnce tesadiifen Omirion’un dniinden gegtim. AEM
orada ¢alismaktadir... Orada ortaya konan is karsisinda hayranligimi
gostermeden edemedim.

Ic camagsirt  atélyesinde binlerce i¢ camasirt  bigilmekte ve
dikilmektedir. Kisa siirede bir¢ok parca bigilmekte, nasi daha az
kumas kullanmilabilecegi diigtiniilmektedir... Karargdh faaliyetlerini
takdir ettiginden dolayi onlara, hizli bir sekilde askerlere i¢ camasir
dikmek iizere kumas vermistir. Muhtemelen [bu is] su ana kadar
bitmistir.

Tiim komisyonlardaki orgiitlenme miikemmel ve sistemlidir. Depodaki
giysi, ayakkab, sigara, diigme, kitap, mandolin, ayna gibi bir siirii
seyin ne denli diizenli yerlestirildigini gériip de sasirmamak miimkiin
degildir. Askerlerin ihtiya¢ duydugu seyleri ihtiva eden paketler
hazirlanwyor. Bunlar tartiliyor, deftere kaydedilip hemen gonderiliyor.
Gergekten de bu isleri ancak diizenli olan kadinlar yapabilirler.
Yazisma biriminde sevimli ve zeki geng kizlarin devasa igi beni epeyce
alikoydu. Onlarin yaptiklar: isle ilgili i¢ huzurlar sézlerinden,
hareketlerinden ve yiizlerinden anlasilyyordu. Her biri her giin
askerlere kiz kardesleri olarak érgiit adina otuzar, kirkar mektup

9% «“Amina Ellinidon [Rum Kadinlari Savunmasi]”, Tharros, 30 Mayis (17 Maiyu [Mayis])
1922, s. 2.

9 1 Elliniki Mikrasiatiki Amina [Helen Anadolu Savunma]”, Amalthiya, 10 Agustos (28
Iyuliyu [Temmuz]) 1922, s. 2.

100 “Dja Tus Prosfigas [Gogmenler igin]”, Tharros, 25 Mayis (12 Maiyu [Mayis]) 1922, s. 2;
“I EMA Dia Ton Straton Mas [Ordumuz I¢in EMA]”, Tharros, 8 Agustos (26 Iyuliyu
[Temmuz]) 1922, s. 2.
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yaziyorlar... Son derece yorucu olan bu is normal zamanlarda
yapilabilecek bir iy degildir... Bitirirken AEM’li hamimlari tebrik
etmem gerekir. Bayan Peridu, Klapsi, Mihailidi, gen¢ kizlar
Papadopulu, Muzaki, Koridi ve digerlerini...” %

AEM’in 1922 Mayis’1 itibartyla faaliyetlerine, Soke’de birikmis olan
Rum gégmenlere yardimlarini da eklemek gerekir.1%? 14 Mayis’ta Amalthiya,
goegmenlere yardim gotiirecek AEM heyetinin Raptopulu, Omiru, Laskari,
Kara ve Peridu’dan olusacag: bilgisini paylasmistir. Soke’ye giden AEM
heyeti ii¢ glin boyunca genellikle kadin ve ¢ocuklardan olusan ve sayilar
3000 kadar olan gogmenlere elbise, sekerleme ve sabun dagitmig, dondiikten
sonra Rum basin organlari kanaliyla un tiiccarlarina seslenerek gégmenlere
yardim etmelerini rica etmistir. Go¢menlere yardim i¢in Soke’ye giden AEM
heyeti, demiryolu hatti boyunca bulunan Yunan karakollarindaki askerlere de
hediyeler gotiirmiistiir. Ayn1 donemde bir bagka AEM heyeti de 7. Yunan
Tiimenine hediyeler ulastirmistir.1%

8 Temmuz’da Izmir Rum basmn organlarinda AEM’in, Julius
takvimiyle 25 Mart ile 25 Mayis 1922 arasindaki faaliyetlerine dair bir rapor
yayinlanmistir. Buna gére AEM s6z konusu tarihler arasinda Yunan askerleri
icin 845 fanila, 1295 ¢ift ¢orap, 1536 mendil, 408 havlu, 13400 kutu sigara, 9
asker donu satin almistir. Ayrica AEM’e gesitli sahislar tarafindan 15000 kutu
sigara hediye edilmistir. Raporda bu iki ay i¢erisinde AEM’in yaptig1 biiyiik
sevkiyatlar Ozetlenmistir. Buna gore Paskalya yortusunda 12. Yunan
Timenine 15000 paket sigara ve her biri 1 fanila, 1 mendil, 5 paket sigara, 2
cikolata igceren 350 paket, 1 kasa konyak, 1 kasa ¢orek ve 1 kasa yumurta
dagitilmistir. Soke’ye giden heyet gdcmenlere dagittigi 42 cuval giyecek, 1
cuval sabun, 400 tarak, 5 okka seker, 1 kiiglik kasa biskiivi yaninda askerlere
2300 paket sigara ve 1 kasa konyak dagitmigtir. S6ke’deki gégmenlere ayri
bir parti olarak ¢esitli giysilerden olusan 42 g¢uval daha gonderilmistir.
Bunlardan ikisi yeni ¢amasirlar ve keten elbiseler icermektedir. AEM, 1.
Yunan Tiimeninin yaralilarini tasiyan birime 150 paket sigara, 4 sise konyak
ve 10 kutu siit vermistir. Arhimandrit Hrisostomos ile cepheye giden heyete

101 <Mikrasiatiki Amina Ellinidon Kirion [Rum Hanimlarin Anadolu Savunmasi]”, Tharros,
12 Temmuz (29 Iyuniyu [Haziran]) 1922, s. 1.

102 «“Dja Tus Prosfigas [Gé¢menler igin]”, Tharros, 11 Mayis (28 Apriliyu [Nisan]) 1922, s. 2.
103 «f Anahorisis Tis Epitropis [Heyetin Ayrilis1]”, Tharros, 13 Mayis (30 Apriliyu [Nisan])
1922, 5. 2; “Ginekiya Drasis [Kadinlarin Faaliyetleri]”, Amalthiya, 14 May:s (1 Maiyu [May1s])
1922, s. 1; “Epanodos Epitropis [Heyetin Geri Doniisii]”, Amalthiya, 19 Mayis (6 Maiyu
[Mayis]) 1922, s. 2.

352 BAED /JBRI, 9/2, (2020), 331-361.



ANADOLULU RUM KADINLAR SAVUNMA ORGUTU VE FAALIYETLERI

AEM tarafindan 2000 paket sigara, 200 gémlek, 40 Incil, 12 kitap ve 300 zarf
teslim edilmistir. Raporda bunlarin arhimandrit tarafindan hangi Yunan
birligine goétiiriildiikleri bilgisi yer almamistir. AEM, 3. Yunan Topcu
Birligine 114 paket sigara, 14 gomlek, 14 asker donu, 14 ¢ift corap, 14 fanila
ve 140 zarf dagitirken, 1. Yunan Tiimenine 1 sandik yumurta ve 150 paket
sigara dagitmistir. Bu iki ay siire igerisinde AEM’in askerlere gondermis
oldugu paket sayist 2134’tiir. Temmuz ayinda bir giinde orgiit tarafindan
askerlere gonderilen paket sayis1 ise yiiziin iizerindedir. Raporda AEM’in en
Oonemli icraatlarindan birinin askerler i¢in i¢ gamasirlar1 hazirlamak oldugu ve
bu amagla 6rgiite Yunan ordusu tarafindan 10000 metre kumas teslim edildigi
ve bunlarin dikme isleminin bir ay igerisinde tamamlanacagi bilgisi de yer
almistir, 1%

AEM Merkezi haricinde subeleri de Yunan askerlerine yardim
faaliyetleri yiiriitmiislerdir. Ornegin orgiitiin Karantina Subesi, 1. Askeri
Hastanede yatmakta olanlarin kiigiik ihtiyaglarini kargilamak tlizere ayda 30
lirasin1 ayirmaya karar vermistir. Ayrica Orgiitiin bu subesine mensup olan
kadinlar, askerlerle ilgilenmek {izere diizenli olarak hastaneleri ziyaret etme
sorumlulugunu iistlenmislerdir.’® Bandirma subesi de diizenli hastane
ziyareti gerceklestirmenin yaninda askerlere 1400 kutu sigara gondermis ve
Yunan kolordu komutanindan en Onemli ihtiyaglarinin kendilerine
bildirilmesini istemistir.'® Karsiyaka subesi Bayan Fogea gdzetiminde
askerin ihtiyaglarimi karsilamaya yonelik iane gergeklestirdigi gibi,'%” Kasaba
(Turgutlu) subesi de askerlere giysi ve sigara gondermistir.'® Seydikdy
Subesi gergeklestirdigi ianede 1052 Mecidiye ve 119 drahmi toplamigtir.%°

104 «“Amina Ellinidon [Rum Kadmlarin Savunmasi]”, Tharros, 8 Temmuz (25 Iyuniyu
[Haziran]) 1922, s. 1-2.

105 “Amina Ellinidon [Rum Kadinlarm Savunmasi]”, Tharros, 27 Haziran (14 Iyuniyu
[Haziran]) 1922, s. 2.

106 “Amina Ellinidon Panormu [Bandirmali Rum Kadinlarin Savunmasi]”, Tharros, 30 Haziran
(17 Tyuniyu [Haziran]) 1922, s. 2.

107 «Q Eranos Tu Cigaru Tu Stratu [Askerin Sigaras1 I¢in {ane]”, Estia, 3 Temmuz (20 Iyuniyu
[Haziran]) 1922, s. 3.

108 “Amina Is To Esoteriko [i¢ Bolgelerdeki Savunma]”, Amalthiya, 20 Temmuz (7 Tyuliyu
[Temmuz]) 1922, s. 2.

109 “Amina Ellinidon [Rum Kadimnlarn Savunmasi]”, Amalthiya, 7 Temmuz (24 iyuniyu
[Haziran]) 1922, s. 2.
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5. AEM’in Yunanistan ve Bati Devletlerindeki Kadin
Kuruluslarryla Irtibati

2 Nisan 1922 tarihli Izmir Rum basin organlarinda AEM’in,
“Anadolu’da Tiirklerle savasirken hayatini kaybeden miittefik askerlerinin
ailelerine ait listelerin” ilgili devletlerin Atina elgiliklerinden istenmesine
karar verdigi ve listelerde yer alanlara Anadolu Rumlarimi desteklemeleri
cagrisi yapacag bilgisi yer almistir.® Bundan da carpici olarak basin
organlart AEM’in, Anadolu ve Trakya ile ilgili verilerle goriislerini kiiciik bir
kitapgik haline getirerek gesitli sahis ve kuruluglara gonderecegini siitunlarina
tasinuglardir.  Bu  kitapcik  Yunanca, Ingilizce ve Fransizca olarak
hazirlanacaktir.!™  Bu  girisimlerin  gerceklesip  gerceklesmedigini
sOyleyemesek de basin organlari ayni ay igerisinde AEM’in Yunanistan ve
bati1 devletlerindeki kadin kuruluslariyla iletisime gectigine dair haberleri
duyurmuslardir. Ornegin 6 Nisan tarihli Amalthiya’da, Atina’daki “Kadm
Haklar1 I¢in Miicadele Cemiyeti’nin [Sindesmos Iper Ton Dikeyomaton Ton
Ginekon]” AEM’e sicak bir mesaj génderdigi bilgisi yer almigtir.!*? Patris 10
Nisan’da Yunanistan’daki kadin cemiyetlerinin, Avrupa ve Amerika’daki
kadin cemiyetleri ile Milletler Cemiyeti’ne, “Anadolu’nun yeniden Tiirk
hdkimiyetine girmemesi ve halkina bagimsizlik verilmesi” konusunda
basvurduklarini AEM’e bildirdiklerini siitunlaria tasimistir.}® AEM’le
diyaloga gecmis Atina’daki kadin kuruluslarindan biri de “Sosyalist Kadinlar
Kuliibii [Sosyalistikos Omilos Ginekon]” diir.}** Tiim bu gelismeler AEM’in
farkli kesimlerden kadin kuruluslar ile iletisime gectiginin ve girisimleriyle
Milletler Cemiyeti’ne kadar ulagabildiginin isaretidir.

Tharros’un 20 Nisan tarihli niishasinda yer alan habere gore AEM’e
her giin Yunanistan’daki kuruluslardan destek mektuplari gelmektedir. Oyle
ki AEM’e Patra’da yayimlanan “Ellinikos Logos [Yunan Soylevi]” gazetesi
miidiirii {liopulos’un génderdigi mektupta, “Korkunuzun sesi ve amacinizin

110 “Ginekiya Organosis [Kadin Orgiitii]”, Sinadelfos, 2 Nisan (20 Martiyu [Mart]) 1922, s. 2;
“I Ginekiya Organosis [Kadm Orgiitii]”, Estia, 2 Nisan (20 Martiyu [Mart]) 1922, s. 2; 1
Ginekiya Organosis [Kadin Orgiitii]”, Amalthiya, 2 Nisan (20 Martiyu [Mart]) 1922, s. 2.

11 “Elliniki Mikrasiatiki Amina [Helen Anadolu Savunma]”, Estia, 27 Nisan (14 Apriliyu
[Nisan]) 1922, s. 3; “I Diyamartiriye Ton Ginekiyon Organoseon [Kadin Orgiitlerinin
Itirazlar1]”, Tharros, 27 Nisan (14 Apriliyu [Nisan]) 1922, s. 2.

112 “Ginekiya Drasis [Kadin Faaliyetleri]”, Amalthiya, 6 Nisan (24 Martiyu [Mart]) 1922, s. 2.
113 “Amina Ton Ellinidon [Rum Kadimlarinin Savunmasi]”, Patris, 10 Nisan (28 Martiyu
[Mart]) 1922, s. 2.

114 “Amina Ellinidon [Rum Kadmlarin Savunmasi]”, Tharros, 11 Nisan (29 Martiyu [Mart])
1922, s. 1-2.
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kutsalligi her Helen’in kalbinde yanki bulmaktadir. Manevi destegimizi size
biitiin  sicakligiyla  gonderiyoruz. Maddi yarduvmimizi ... size olan
hayranligimizin ve kardesligimizin kiigiik bir vergisi olarak kabul ediniz.
Helen kalbimizle saygideger miicadelenizin zaferini dileriz” ctimleleri yer
almistir. Iliopulos mektubuna 100 drahmi ilistirmistir.’'® Benzer sekilde
“Karaferyeli Kadnlarin Fakirlere Yardim Uhuvveti [Filoptohos Adelfotis
Kirion Verias]” de AEM’i hissettiklerini ve desteklediklerini agiklamistir.!*
Midillili kadinlar AEM i¢in iane gergeklestirmeye karar vermislerdir.'t’

AEM’in yardim ¢agrilaria Girit’teki Helen kadinlarina ait dernekler
de olumlu yanit vermislerdir. Ornegin “Resmo Kadinlar Birligi [Sillogos Ton
Kirion Rethimnis]” oOnciiliglinde AEM’i desteklemek adina iane tertip
edilmistir.!®® Resmolu kiz lisesi ogrencileri de AEM’e gonderdikleri
mektuplarinda, Izmirli kadinlarm, erkeklerinin yamndaki miicadelesini
takdirle karsiladiklarim ifade etmislerdir.'® AEM’in gagrilarina “Kandiye
Kadinlar Birligi [Sillogos Ton Kirion Irakliyu]” ise “Cagrimizi biiyiik bir
heyecanla okuduk. Kisaca insaniistii cabanizi takip ettigimizi, diistincemiz ve
kalbimizle yaninizda oldugumuzu ifade ederiz. ... Sizin heyecaninizi hissedip,
sizin i¢in tiziiliiyoruz. Talimatlarimizi bekliyor ve ¢abamiza katiliyoruz.
Elimizden  geldigince yardimda bulunacagiz...” climleleriyle yanit
vermistir.*?® Diger taraftan AEM’le diyalog halindeki Hanya’daki Helen
kadinlarina ait kuruluslar, Yunan hiikiimetine ve miittefik devletlerin
halklarina seslenerek, bir giin Anadolu’nun yeniden Tiirklerin idaresine
gecmesi ihtimalini “!haksizlik” olarak degerlendirdiklerini
dillendirmislerdir.1?

115 “Amina Ellinidon [Rum Kadinlarin Savunmasi]”, Tharros, 20 Nisan (7 Apriliyu [Nisan])
1922, s. 1-2.

116 «“K e { Veria Iper Tu Agonos [Verya Da Miicadele Lehine]”, Tharros, 27 Nisan (14 Apriliyu
[Nisan]) 1922, s. 1-2.

17 «“Energiye Kiriyon En Mitilini [Midillili Hanimlarin Faaliyetleri]”, Amalthiya, 17 Mays (4
Maiyu [Mayis]) 1922, s. 2.

18 «“Ginekiya Drasis [Kadin Faaliyetleri]”, Amalthiya, 30 Nisan (17 Apriliyu [Nisan]) 1922, s.
2; “Amina Ellinidon [Rum Kadinlarin Savunmasi]”, Tharros, 9 May1s (26 Apriliyu [Nisan])
1922, s. 1-2.

119 «“Amina Ellinidon [Rum Kadinlarin Savunmasi]”, Tharros, 11 Mays (28 Apriliyu [Nisan])
1922, s. 2.

120 «E Kiriye Irakliyu [Kandiyeli Hanimlar]”, Estia, 9 Mays (26 Apriliyu [Nisan]) 1922, s. 3.
121 «Bkklisis Ginekon Kritis [Giritli Kadmlarin Cagrisi]”, Tharros, 1 Haziran (19 Maiyu
[Mayis]) 1922, s. 2.
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AEM’in yardim c¢agrilar1 bir siire sonra Yunanistan’daki kadin
kuruluslarinin ekonomik destegine doniismiistiir. Ornegin Kandiye’den
gonderilen 1300 drahmi ile Resmo’dan gonderilen 1500 drahmi, AEM’in
“Eskisehir cephesine gonderdigi yardimlar igin” kullanilmistir.*?? Resmolu
liseliler, Anadolu’daki Yunan ordusunu desteklemek iizere 1966,55 drahmi
toplamislardir.’®® AEM’e Resmo Kadmlar Birligi tarafindan ise Temmuz
aymda Atina Bankasi kanaliyla 2230 drahmi gonderilmistir.12*

AEM Nisan ayimda Filadelfiya’daki bir gazete kanaliyla ABD’deki
kadin kuruluslarina seslenmis, Yunanistan’in Anadolu’ya miittefikler
tarafindan c¢ikarildigini, simdi ise Anadolu’yu terk etmesinin istendigini
sdyleyerek, maddi ve manevi destek talebinde bulunmustur.’® AEM’in bu
dogrultudaki  ¢agrilarina  Bati  Pensilvanya’daki kadin  dernekleri
konfederasyonundan gelen yanitta, konuyla ilgili “Washington”a yazacaklari
bilgisi yer almistir. S6z konusu mektup, “Umarim gayretlerimizin size faydasi
olur’ ciimlesiyle sona ermistir.'?® Bir baska deyisle AEM, Anadolu ve
Yunanistan’daki kadin kuruluglar1 ile diyalog kurmakla yetinmemistir.
Amerika Orneginde gordiigiimiiz gibi batili  devletlerdeki kadin
kuruluslarindan  aldigi  destek, dis baglantilarmin  da  oldugunu
diistindiirmektedir.

22 Temmuz tarihinde Tharros, Yunan baskomutanin emri ve
metropolitligin bununla ilgili genelgesi uyarinca kiliselere bos tabutlar
yerlestirilerek savasta hayatini kaybeden Yunan ordusu mensuplari i¢in anma
ayinleri gerceklestirilecegini duyurmustur. Tarihini belirleyemedigimiz bu
ayinlerin metropolitlikte gerceklestirilecek olaninda, {ist diizey Yunan
subaylar1 da hazir bulunacaklardir. Tharros, metropolitlige yerlestirilecek
tabuta ¢elenk koyacak kurum ve kuruluslar arasinda EMA ile birlikte AEM’i
de saymustir.'?” Izmir Rum basin organlarinda AEM ile ilgili rastladigimiz son

122 «“Amina Ellinidon [Rum Kadimlarin Savunmasi]”, Estia, 11 Haziran (29 Maiyu [Mayis])
1922, s. 3.

123 «f Sindromi Ton Ellinidon Kritis [Giritli Rum Kadinlarin Katkis1]”, Tharros, 17 Haziran (4
Iyuniyu [Haziran]) 1922, s. 2.

124 «“Amina Ellinidon [Rum Kadmlarm Savunmasi]”, Amalthiya, 7 Temmuz (24 Iyuniyu
[Haziran]) 1922, s. 2.

125« Amina Ellinidon [Rum Kadinlarin Savunmasi1]”, Estia, 21 Nisan (8 Apriliyu [Nisan]) 1922,
s. 3.

126 “Q Agon Ton Ellinidon [Rum Kadinlarm Miicadelesi]”, Tharros, 13 Temmuz (30 Iyuniyu
[Haziran]) 1922, s. 2.

127 “froika Mnimosina [Kahramanca Anma Ayinleri]”, Tharros, 22 Temmuz (9 Iyuliyu
[Temmuz]) 1922, s. 2.
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haber 18 Agustos tarihli olup, érgiitiin Izmir’deki Ingiltere konsoloslugu
araciligtyla Lloyd George’a, her zaman Rumlarin yaninda yer aldigi igin
minnet ve tesekkiir mesaj1 gonderdigiyle ilgilidir.?8

Sonug¢

Bir erkek orgiiti olan EMA’nin ardindan AEM’in kurulusu,
Yunanistan’m Megali Idea hedeflerinden biri olarak Osmanli topraklarindaki
Ortodoks Rumlara 6nemli oranda “Yunan ulusgulugunu” asiladigimin
kamtidir. Ciinkii Izmir Rum toplumunun 6nde gelenleri tarafindan kurulan
EMA’ya paralel AEM, Izmir’in egitimli ve 6nde gelen Rum ailelerine
mensup kadinlar tarafindan kurulmustur. Bu durum Rum okullarinda erkek
veya kiz, ¢ocuklarin Yunan idealleriyle nasil sekillendirildiklerini gozler
oniine sermektedir. Ustelik Osmanli topraklarmdaki Rum okullar1 sadece Bati
Anadolu ve Marmara bolgesi ile sinirli olmayip, Ortodoks niifusun yasadigi
tim Anadolu cografyasimna yayilmig ve burada Anadolu Hiristiyanlarinin
mezhep degistirmesine yonelik faaliyet gosteren misyoner okullariyla rekabet
halinde olmustur. Yunan Devleti’'nin sundugu normlarda faaliyet gosteren
Rum okullarinda, anadili Yunanca olmayan Ortodokslarin da
Helenlestirilmesi (Yunanlastirilmasi) amaglanmuistir.

AEM merkezi olarak, Yunanistan’in Anadolu Harekati boyunca bir
bo6limi Yunan ordusu tarafindan kullanilan, ayni zamanda Anadolu’daki
Rum okullarina 6gretmen yetistiren Omirion’u se¢migtir. Aslinda XX.
yiizy1lin baslarindan itibaren bu tip orgiitlenmeler igin yabanci ya da azinlik
okullarinin segildigine dair baska ornekler de vardir. Ornegin Pontus Rum
Cemiyeti, Merzifon Amerikan Koleji iginde kurulmustur. Isaret ettigimiz
orgiitlenmeler sebebiyle Cumhuriyet doneminde hakli olarak bu tip okullar
i¢in diizenlemelerle denetim getirilmistir.

XIX. ylizyiln ikinci yarisindan itibaren okullara paralel Makedonya,
Trakya ve Anadolu’da egitime veya fakirlere yardim gibi amaglarla pek ¢ok
Rum cemiyeti kurulmus, bu cemiyetlerin 6nderleri Yunanistan’da yetisenler
ve onlarin yetistirdikleri arasindan ¢ikmigtir. AEM’in Anadolu’daki tiim Rum
kadin cemiyetlerini Yunan ordusuna destek vermek konusunda harekete

128 «“Amina Ellinidon [Rum Kadinlarm Savunmasi]”, Amalthiya, 18 Agustos (5 Avgustu
[Agustos]) 1922, s. 2; “Evgnomosini Ellinidon [Rum Kadinlarin Minneti]”, Patris, 18 Agustos
(5 Avgustu [Agustos]) 1922, s. 1.
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gecirmesi, Rum cemiyetlerinin goriiniirdeki egitim veya fakirlere yardim gibi
amaglarimin Otesinde Yunan ulusguluguna hizmet ettiklerini ortaya koyar
niteliktedir. Rum kadinlarina ait cemiyetler, AEM’le iletisime gegtikten sonra
kolayca orgiitiin subelerine doniismiislerdir.

AEM’li kadinlarin oldukga aktif olduklar1 séylenmelidir. Anadolulu
Rum erkeklerin Yunan ordusunda savastiklarini gz oniinde bulundurarak
AEM’in neden bu denli faal oldugunu, Rumlari maddi ve manevi her seylerini
ortaya koymaya ¢agirdigini anlayabiliriz. Rumlar 1919°dan itibaren, bir giin
Yunan ordusunun Anadolu’yu terk edebilecegini diislinmeden hareket
etmislerdir. EMA ile birlikte AEM’in faaliyetleri, Yunanistan’in Anadolu’yu
terk etme ihtimali karsisinda Rumlarin ellerindeki son kozu oynamalari olarak
degerlendirilmelidir.

Diger taraftan Tiirk ulusu, zafer i¢in varin1 yogunu ortaya koymustur.
Tiirk kadinlar1 cephede erkeklerinin yaninda savastiklart gibi, cephe gerisinde
imalathanelerde ¢alisip ordu i¢in kagnilarla cephane tagimiglardir. Boyle bir
durum s6z konusuyken AEM’in Tiirk topraklarinda isgalci konumunda olan
Yunan ordusuna yardim girisimleri ve sevk ettigi iirlinler bizi daha fazla
diisiindiirmektedir. Giivenin ve komsuluk iligkilerinin bozuldugu bir ortamda
Lozan’da alinan miibadele kararinin hakliligini da gézler 6niine sermektedir.

KAYNAKCA
Resmi Yayinlar

TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 1, I¢tima Senesi: 1, Cilt: 1, 3. Baski, TBMM
Matbaasi, Ankara 1959.

Siireli Yaymnlar

1. izmir Rum Basin Organlari
Amalthiya

Estia

Patris

Sinadelfos

Tharros

358 BAED /JBRI, 9/2, (2020), 331-361.



ANADOLULU RUM KADINLAR SAVUNMA ORGUTU VE FAALIYETLERI

2. Yunanistan Basin Organlari
Foni Kiriyu

Makedonia

Skrip

Kitaplar ve Makaleler

AGGELOMATIS, Hr. Em., To Hroniko Tis Megalis Tragodias, 2i Ekdosi,
Ekdosis Estia, Athina 1971.

BERBER, Engin, “Batt Anadolu Rumlarinin Son Fedakarligi Ya Da 9 Eyliil
1922’yi Onleyemeyen Bir Askeri Yapilanma — Kii¢iik Asya Savunma
Orgiitli”, Cumhuriyet Gazetesi 9 Eyliil Izmir’in Kurtulusu Ozel Eki, 9 Eyliil
2006, s. 64.

BULALAS, Kleanthus K., I Ellas Ke I Sighroni Polemi, Athina 1965.

CANAKARIS, Vasilis 1., Dakrismeni Mikrasia 1919-1922, Ekdosis
Metehmio, Athina 2007.

DELTA, Pinelopi, Eleftherios K. Venizelos, Athina 1978.

DRAGUMIS, fon, O Ellinismos Mu Ke I Ellines, Ekdosis Nea Thesis, Athina
1991.

ERDEM, Niliifer, “Yunan Kaynaklarina Gére 1922 Yilinda Bat1 Anadolu’da
Otonom Devlet Kurmaya Yonelik Faaliyetler”, Cagdas Tiirkiye Tarihi
Arastirmalart Dergisi, Cilt: XIV, Sayi: 29, 2014, ss. 97-140.

FRANGULIS, Athanasios, “I Ekpedefsi Ton Ginekon Sti Smirni Ke To
Omirio Parthenagogio”, 7o Simposio I Thesi Ke O Rolos Tis Mikrasiatissos
Kata Tus Neoterus Hronus Eos To 1922 Praktika, Ekdosis KE.MI.PO., Nea
Ionia, 2016, ss. 67-78.

GAZI Mustafa Kemal, Nutuk, Cilt: 2, 4. Baski, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi,
Ankara 1999.

HACIANTONIYU, Kostas, Mikra Asia — O Apeleftherotikos Agonas 1919-
1922, Ekdosis Pelasgos, Athina 1994.

BAED /JBRI, 9/2, (2020), 331-361. 359



NILUFER ERDEM

IGDEMIR, Ulug, Sivas Kongresi Tutanaklari, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi,
Ankara 1999.

INONU, Ismet, Hatiralar, Cilt: 1, Bilgi Yaymevi, Ankara 1985.
Izmir 1920, Haz. Engin Berber, Akademi Kitabevi, izmir 1998.

KITROMILIDIS, Pashalis M., “Noeres Kinotites Ke 1 Aparhes Tu Ethniku
Zitimatos Sta Valkania”, Ethniki Taftotita Ke Ethnikismos Sti Neoteri Ellada,
Ekdosis Morfotiko Idrima Ethnikis Trapezis, Athina, 1997, ss. 53-131.

KOLTUK, Nuran, Bati Anadolu’da Kuva-y1 Milliye’nin Askeri ve Mali
Kaynaklart (Mayis 1919-Kasim 1920), Kitabevi Yayinlari, Istanbul 2015.

MUCOPULOS, N. &. VAKALOPULOS, K. & KESOPULOS, Ap.,
Alismonites Patrides — I Fotodotra Mikrasia, Ekdosis Ciambiris Piramida,
Thessaloniki, b.t.y.

PSOMIADIS, Haralambos, I Telefieya Fasi Tu Anatoliku Zitimatos, EKdosis
Efesos, Athina 2004.

SKULATU, V. & DIMOPULOS, N. & KONDI, S., Istoria Neoteri Ke
Sighroni (1789-1909), Organismos Ekdoseos Didaktikon Vivlion, Athina
2000.

SAHIN, M. Siireyya, Fener Patrikhanesi ve Tiirkiye, Otiiken Yaynlari,
Istanbul 1996.

TOBROS, Nikos, “I Somatiaki Drasi Ton Mikrasiatisson (1877-1922): Hori
Politikon Kinitopiyiseon”, 7o Simposio I Thesi Ke O Rolos Tis Mikrasiatissos
Kata Tus Neoterus Hronus Eos To 1922 Praktika, Ekdosis KE.MI.PO., Nea
Ionia, 2016, ss. 93-110.

VAKALOPULOQOS, Ap. E., Nea Elliniki Istoria 1204-1985, 3i Ekdosi, Ekdosis
Vanyas, Thessaloniki 1988.

VELIDEDEOGLU, H. V., Ik Meclis, 2. Baski, Cagdas Yayinlari, Istanbul
1990.

360 BAED /JBRI, 9/2, (2020), 331-361.



ANADOLULU RUM KADINLAR SAVUNMA ORGUTU VE FAALIYETLERI

VEREMIS, Thanos, Megali Ellines — Eleftherios Venizelos, Ekdosis Skai,
Neo Faliro 2009.

VUTYERIDIS, ilias P., I Ekstratia Peran Tu Saggariyu, Tipis D. Deli, Athina
1922.

Internet Kaynaklari

ARHONTAKIS, Georgios, “O Ellinikos Tipos Tis Smirnis”,
http://www.enosismyrneon.gr, (24.04.2020).

“Arsakion”
http://www.history.arsakeio.ger/index.php/2008-17-13-09-45-07/16-
stathmoi, (08.05.2020).

“Omirion Parthenagogiyon Smirnis (1881 Os 1922)”
http://2gym-n-smyrn.att.sch.gr/history.html, (25.04.2020).

“Sholi Omirion Smirnis”,
http://asiaminor.ehw.gr/Forms/fLemmaBody.aspx?lemmald=6405,
(25.04.2020).

“Zapion (Zapyon)”
http://www.zapyonrumlisesi.k12.tr/hakkimizda/, (08.05.2020).

Diger Kaynaklar
Egkiklopedia 2002

BAED / JBRI, 9/2, (2020), 331-361. 361


http://www.enosismyrneon.gr/
http://www.history.arsakeio.ger/index.php/2008-17-13-09-45-07/16-stathmoi
http://www.history.arsakeio.ger/index.php/2008-17-13-09-45-07/16-stathmoi
http://2gym-n-smyrn.att.sch.gr/history.html
http://asiaminor.ehw.gr/Forms/fLemmaBody.aspx?lemmaId=6405
http://www.zapyonrumlisesi.k12.tr/hakkimizda/




Balkan Arastirma Enstitiisii Dergisi / Journal of Balkan Research Institute
Cilt/Volume 9, Sayr/Number 2, December/Aralik 2020, ss. 363-399.

Gelis - Received: 21.10.2019 Kabul - Accepted: 28.09.2020
DOI: 10.30903/Balkan.841118

ARASTIRMA MAKALESI — RESEARCH ARTICLE

AVRUPA BIiRLiGi GENISLEMESI’NDE KOSULLULUK
ILKESIi: BATI BALKANLAR VE TURKIYE
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0oz

Bu makale Avrupa Birligi (AB) kosulluluk ilkesinin Bati1 Balkanlar’da ve
Tiirkiye’deki uygulanis sekillerini ele almaktadir. Kosulluluk, bir prensip olarak
Avrupa Birligi genisleme politikasinin en 6nemli araglarindan biridir. Bu dogrultuda
makale ilk dnce bu aracin nasil ortaya ¢iktigini, Birligin kosulluluk ilkesini nasil
olugturdugunu tartigsacaktir. Sonrasinda Bati Balkanlar i¢in kosulluluk ilkesi
kapsaminda uygulanan araclar incelenecektir. Son olarak Tiirkiye’nin miizakere
stirecinin inisli ¢ikish grafigi kosulluluk ilkesi baglaminda degerlendirilecektir.
Kosulluluk ilkesinin AB iiyelik yolundaki iilkelere uygulanisinin karsilastirmali
olarak iki farkli orneginin tartisildigt bu makale nitel aragtirma yontemini
benimsemistir. Buna gore AB kosulluluk ilkesi bagimsiz bir degisken olmayip
tilkelerin farkli kosullarina goére sekillenmistir. Sonugta Bati Balkanlar ve Tiirkiye
icin iki farkli uygulama alani ortaya ¢ikmistir.

Anahtar Kelimeler: Kosulluluk ilkesi, Avrupa Birligi-Tiirkiye Iliskileri, Bati
Balkanlar, Demokratiklesme, Tiirk Dig Politikasi
EU CONDITIONALITY POLICY IN NEIGHBOURING
GEOGRAPHIES: THE WESTERN BALKANS AND TURKEY

ABSTRACT

This article discusses the implementation of the EU conditionality principle
in the Western Balkans and Turkey. Conditionality is one of the most important
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instruments of European Union enlargement policy. The paper will discuss first how
this instrument was created by the Union; and then the specific instruments
customised for Western Balkans within the context of the conditionality principle.
Finally, bumpy graph of Turkey’s negotiation process will be examined in the context
of EU’s conditionality principle. The article, within which two different examples of
the implementation of EU Conditionality for candidate countries are compared,
applies a qualitative methodology. Accordingly, the EU Conditionality is not an
independent variable but is shaped according to the different circumstances of the
countries. All in all, two different applications for the Western Balkans and Turkey
are emerged.

Keywords: Conditionality Principle, European Union-Turkey Relations, Western
Balkans, Democratization, Turkish Foreign Policy

Giris

Avrupa Birligi (AB)’nin genisleme politikasi, aday iilkelerin
demokratik doniisiimlerinde en etkili mekanizma olarak kabul edilmektedir.
AB dis politikasinin énemli araglarindan da biri olan genisleme politikasi,
2004 (Macaristan, Polonya, Cek Cumhuriyeti, Slovakya, Slovenya, Letonya,
Litvanya, Estonya, Malta, Giliney Kibris Rum Y&netimi) ve 2007 (Romanya
ve Bulgaristan) yillarinda kademeli olarak gerceklesen Merkezi ve Dogu
Avrupa Ulkelerini (MDAU) kapsayan 5. genisleme dalgasi sonrasi daha
ihtiyatli olarak yonetilmektedir. AB’nin bu genisleme sonrasindaki ihtiyath
tavrinda, hem Birlik i¢i yapisal sorunlar hem de iiyelik yolundaki iilkelerin
farkli siyasi ve ekonomik durumlari biiyiik rol oynamaktadir. 2013 yilinda
Hirvatistan’in da AB’ye iiye olmasinin ardindan halihazirda aday {ilke
statiisiinde bes iilke (Arnavutluk, Karadag, Kuzey Makedonya, Sirbistan,
Tirkiye) bulunmaktadir. Aday iilkelerden Tiirkiye (2005), Karadag (2012),
Sirbistan (2014) ile miizakereler fiili olarak baslamistir.

Ozellikle 5. genisleme sonras genisleme stratejisinde yenilige giden
AB, aday tilkelerin i¢ dinamiklerine gore farkli sartlar ortaya koymaktadir.
AB genisleme politikas1 baglaminda iki 6rnek iizerinden bu farkliliklar
ortaya koymaya c¢alisan makale, AB’nin kosulluluk ilkesini ana kavramsal
gergeve olarak belirlemistir. Bu dogrultuda makalede AB’nin lyelik
yolundaki Bat1 Balkan tilkelerine ve Tiirkiye’ye yonelik yaklagimi, kosulluluk
ilkesi temel alinarak degerlendirilmeye c¢aligilacaktir. Mevcut genisleme
giindemi son donemde Bat1 Balkanlar’1 ve Tiirkiye’yi kapsadigi i¢in bu iki
ornek ele alimmistir. Bu anlamda makalenin amaci, kosulluluk ilkesinin Bati
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AVRUPA BIiRLiGI GENISLEMESI’"NDE KOSULLULUK iLKESI:
BATI BALKANLAR VE TURKIYE

Balkanlar ve Tiirkiye vakalarinda nasil uygulandigini ortaya koymaktir. Bu
ama¢ dogrultusunda kosulluluk kavrammin ortaya ¢iktigi 1993 Kopenhag
Kriterlerinin ardindan yasanan gelismeler analize dahil edilmistir. Yontem
olarak karsilagtirmali nitel arastirma yontemi kullanilmis; veri toplamak icin
konuyla ilgili literatiir ve Birligin ana politika belgeleri incelenmistir.
Kosulluluk ilkesinin AB’nin kullandigi onemli araglardan biri oldugunu
kabul eden caligma, hem Bati Balkanlar hem Tirkiye i¢in Kosulluluk
ilkesinin genisledigini savunurken; uygulanan 6zel kosullar1 ve nedenlerini
tartismaya caligmaktadir.

Esasen AB genisleme stratejisi literatiirde siklikla tartigilan bir
konudur. Kosulluluk ilkesi kapsaminda yapilan c¢alismalar son donemde
gitgide artmaktadir. Ne var ki kosullulugun uygulama 6rnekleri bakimindan
literatiirde karsilastirmal1 ¢alismalara ¢ok da rastlanmamaktadir. Bu anlamda
makale cogu zaman ayr1 ayr1 ele alinan iki vakayi1- Bati Balkan tilkeleri ve
Tirkiye- karsilagtirmali olarak inceleyerek literatiire katki saglamayi
hedeflemektedir. Buradan yola ¢ikarak ilk boliimde kavramsal ¢ergeve olan
kosulluluk ilkesinin ortaya cikisi, gelisimi ve 5. Genisleme dalgasi sonrasi
degisimi anlatilacaktir. Ikinci boliimde Bati Balkan iilkelerinin Birlik ile
iligkileri AB kosulluluk ilkesi kapsaminda incelenecektir. Son olarak
Tiirkiye’nin adaylik ve miizakere siireclerinde kosulluluk ilkeSinin doniistimii
ve etkisi analiz edilecektir.

1. AB Kosulluluk ilkesi: Kavramsal Cerceve

AB, aday iilkelerde degisimi saglamak ve bu iilkeleri kendi ilke ve
standartlarina uyumlu hale getirebilmek icin kosulluluk ilkesini bir eylem
mekanizmasi olarak kullanmig ve kosullulugu stratejik bir arag olarak
gormiistiir. Kosulluluk ilkesi, tiglincii iilkelere ticari ayricaliklar tanimak,
yardim ve igbirligi anlagmalari imzalamak veya iilkelerle politik iligkiler
kurmak gibi ayricaliklar1 kapsamaktadir. 1980’lerden itibaren ekonomik
ilkeler kadar politik ilkeler de siiregte 6nem kazanir hale gelmistir. Daha ¢ok
iligkilerinde “havug / sopa stratejisini” kullanan AB, kosulluluk ilkesini
1993’ten itibaren Merkezi ve Dogu Avrupa Ulkelerine (MDAU) iiyelik
perspektifi sunduktan sonra resmi olarak diizenlemistir.! Bu baglamda
kosulluluk ilkesi, aday iilkelerin iiye olmadan 6nce yerine getirmeleri gereken

! Heather Grabbe, “A Partnership for Accession? The Implications of EU Conditionality for
the Central and East European Applicants”, Robert Schuman Centre Working Paper 12/99, San
Domenico di Fiesole (FI), European University Institute 1999, s. 3-4.
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biitiin siyasi, ekonomik ve miiktesebata iliskin kosullar1 kapsayan bir
prensiptir. Bu prensiple amaglanan, aday {ilkeleri iiye olduklarinda AB
sisteminin bir parcasi olarak hazir hale getirmektir.

Kosulluluk ilkesi, ilk olarak Aralik 1961°de yayinlanan Birkelbach
Raporu’nda ortaya ¢ikmustir. Ilkenin en temel esasi olan aday iilkelerde
demokrasinin varligi, bu raporda yerini almistir.? Rapor, Ispanya’nin o dénem
hala otoriter yonetim altinda olmasina ragmen Avrupa FEkonomik
Toplulugu’na yaptigr iiyelik basvurusunun reddinde dayanak olarak
kullanilmistir. Bu raporun ardindan ispanya’nin Kosulluluk ilkesi AET igin
Giiney Avrupa genislemesi (Ispanya, Portekiz, Yunanistan) yasanirken tekrar
ortaya ¢ikmigtir. O déonem oldukca 1limlt bir kosulluluk prensibi belirleyen
Topluluk, herhangi bir izleme siireci gergeklestirmeden sadece demokratik bir
rejimde bagimsiz se¢imlerin ve anayasanin varligini {yelik igin sart
kosmustur.® Bu talep edilen sartlarla Yunanistan 1981°de AB’ye iiye olurken,
Ispanya ve Portekiz 1986 yilinda iiye olmuslardir.

Soguk Savas’in sona ermesinin ardindan Haziran 1993’te Avrupa
Birligi'nin gelecekteki Uye Devletlerin AB’ye girmesi icin kriterleri
belirledigi Kopenhag Zirvesi’nde kosulluluk ilkesi degisiklige ugramistir.
Kosulluluk ilkesinin ekonomik ve yapisal temel esaslari Kopenhag
Kriterleriyle birlikte sekillenmistir. Buna gore:

-Siyasi Kriter: Ulkede demokrasi, hukukun {istiinliigii, insan
haklarina ve azinlik haklarina saygiy1 teminat altina alan istikrarli kurumlarin
varligi.

-Ekonomik Kriter: Istikrarli piyasa ekonomisinin mevcudiyeti; basta
AB olmak iizere dis diinya rekabetine dayanma kapasitesi.

-Uyum Kiriteri: Siyasi Birlik ile Ekonomik ve Parasal Birlik de dahil
olmak iizere, AB'nin miiktesebatina uyum kapasitesi.*

2 “Report by Willi Birkelbach on the political and institutional aspects of accession to or
association with the Community” 19 December 1961),
http://www.cvce.eu/en/obj/report_by_willi_birkelbach_on_the_political_and_institutional_as
pects_of_accession_to_or_association_with_the_community_19 december_1961-en-
2d53201e-09db-43ee-9f80-552812d39c03.html, (27.08.2015).

3 Geoffrey Pridham, ‘Change and Continuity in the European Union’s Political Condionality,
Aims, Approach, and Priorities”, Democratization, 2007, 14:3, s. 451.

4 Tiirkiye - AB Katihm Miizakereleri, https://www.ab.gov.tr/files/rehber/06_rehber.pdf,
(01.09.2015).
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Bu kriterler ile birlikte kosulluluk ilkesi ayrintili bir sekilde ortaya
konmus; MDAU niin kosullarina gore (custom-made) sekillendirilmistir. Bu
tarih sonrasinda kosulluluk, genislemenin iskeletini olusturan bir
kavram/politika olarak tilkelerin rejim degisikliklerinde 6nemli rol oynayan
bir mekanizma olmustur. Otoriter yonetim anlayisindan uzaklasarak
demokratik sistemlere yonelmeye ¢alisan bu iilkeler, aralarindaki ekonomik
ve politik farkliliklar nedeniyle genisleme siiresince zorlanmiglardir. AB’nin
yapisal sorunlart ile bu farkliliklar birlesince siire¢ daha da karmagik hale
gelmistir.> Bu karmagik siireg, AB’nin herhangi bir iiyelik sozii vermedigi
1988-1992 yillar1 arasinda imzalanan ortaklik anlagmalari ile baglamig; 1990-
1998 yillarindaki Avrupa Anlasmalari’na kadar siyasi kosulluluk ikinci
planda tutulmustur. Avrupa Anlagmalar1 ile adaylardan hukuk devleti
kapsaminda insan haklarina saygili, ¢ok partili sisteme sahip, adil ve 6zgiir
secimler yapabilen iilkelere doniismeleri talep edilmistir.® Bu gergevede
iilkelerle adaylik siireci once ikili olarak yiiriitiilmiis; sonrasinda PHARE,
ISPA ve SAPARD’ gibi mali yardim programlarina 10 aday iilkenin hepsi
dahil edilmistir.

Genislemenin 6nemli bir araci olarak kabul edilen Kosulluluk
ilkesinin iilkeler bazindaki gelisimi ve yontemleri incelendiginde iizerinde
durulmasi gereken ii¢ model vardir. Schimmelfenning’in dis tesvik (external
incentives), ders c¢ikarma (lesson drawing) ve sosyal 6grenme (social
learning) olarak smiflandirdigi bu modeller, genisleme siirecinde AB’nin bu
ilke araciligiyla hedef iilkelerde doniisiimii gerceklestirdigi yontemler olarak
kabul gormiistiir. Kosulluluk ilkesinin temel stratejisi olarak nitelendirilen dis
tesvik modeli, Schimmelfenning ve Sedelmier’in agikladigi iizere, AB’nin
aday {ilkelere kendi sartlartyla uyum saglamasi igin tesvikler sagladigi;
sonunda iiyelik perspektifiyle ddiillendirdigi bir stratejidir.® Dis tesvik modeli
disinda kosulluluk ilkesi kapsaminda iyelik stire¢lerinin

5 Sevilay Elgiin Kahraman, “Rethinking Turkey-European Union Relations in the Light of
Enlargement”, Turkish Studies, Cilt 1, Say1 1, 2000, s. 7-8.

6 Avrupa Antlasmalari: Macaristan-Polonya (1994), Bulgaristan-Cek Cumhuriyeti-Romanya-
Slovakya (1995), Estonya-Letonya-Litvanya-Slovenya (1998).

" PHARE - Poland and Hungary: Assistance for Restructuring their Economies-Polonya ve
Macaristan: Ekonomilerini Yapilandirmak igin Yardim, ISPA-Instrument for Structural
Policies for Pre-Accession-Katiim Oncesi Yapisal Politikalar Araci, SAPARD-Special
Accession Programme for Agriculture and Rural Development-Tarimsal ve Kirsal Kalkinma
igin Ozel Eylem Programu.

8 Frank Schimmelfennig, Ulrich Sedelmeier, “Governance by Conditionality: EU rule transfer
to the candidate countries of Central and Eastern Europe”, Journal of European Public Policy,
Cilt 11, Say1 4, s. 670.
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degerlendirilmesinde iki yaklagim daha kullanilmaktadir. Bu yaklagimlardan
ilki olan ders ¢ikarma yonteminde {ilkeler kosulluluk ilkesi baglamindaki
tesviklerden veya ikna mekanizmalarindan bagimsiz olarak; ulusal
sorunlarin1 agmak ig¢in AB degerlerini kendileri bizzat benimsemektedirler.
Bu modelde siyasi krizden ¢ikmak icin; AB degerleri, iilkeler tarafindan
tamamen igsel bir sekilde benimsenir. Ders ¢ikarma yonteminde asil 6nemli
olan devletin kendi i¢ sorunlarim1 ¢ézmede AB degerlerine bagvurmasidir.®
Yaklagimlardan digeri ise AB’nin aday tilkeleri baskilama yoluyla degil ikna
yoluyla degerlerini iletme olan sosyal 6grenme yontemidir. Diger bir deyisle,
Birlik degerlerinin aday iilkelere herhangi bir baski yapmadan ikna yoluyla
uygulanmasidir.® Ug model baglaminda Merkezi ve Dogu Avrupa Ulkeleri
ve Bat1 Balkanlar’in AB fiyelik siirecleri incelendiginde; Schimmelfening ve
Sedelmeier’in de vurguladigi iizere “dis tesvik” modeliyle AB kosulluluk
ilkesinin daha iyi aciklanabilecegi diisiiniilmektedir.!! Bu modellerden “dis
tesvik” yonteminin kullanimdaki basarisi, AB’nin verecegi Odiillerin, aday
tilke hiikiimetlerinin i¢ politikadaki benimseme maliyetlerini asmasina
baglidir. Bir diger deyisle, AB kosulluluk ilkesinin basarisi, aday iilkelerin
AB’ye uyum siirecinde yapacaklar1 fayda-maliyet analizine dayanmaktadir.
Fayda-maliyet analizinde de kosullarin agik bir sekilde ortaya konmasi,
tiyelige dogru atilan adimlarin hizi ve boyutu, verilen sozlerin tutarliligi ve
son olarak da aday iilkelerin bu kosullart benimseme maliyetleri dnemlidir.*2
Tirkiye ile ilgili tartigmalarda giindeme gelen giiclendirilmis isbirligi,
imtiyazli ortaklik, harici farklilastirilmis entegrasyon gibi iiyeligin digindaki
alternatifler fayda-maliyet analizine 6rnek olarak gosterilebilir. Bu baglamda
AB’nin tam tyelik diginda bir alternatif sunuyor olusu, aday iilkenin Birlige
uyum siirecinde yavas adimlar atmasina neden olmaktadir. Ayrica AB’nin
kosulluluk ilkesindeki tutarlilig, tiyelik yolundaki iilkelerin kurallara uyma
potansiyelini arttirmaktadir. Esasen bu ilkenin etkisi, aday tilkelerdeki
hiikiimetlerin politik tutumlarina fazlasiyla baglidir. Bu noktada toplumun
siyasi tercihlerinin de dolayli olarak kosulluluk ilkesi ilizerinde 6nemli bir
etkisi oldugu ortaya cikmaktadir. Ozellikle 1997-2000 yillar1 arasinda
Slovakya, Hirvatistan ve Romanya’da yapilan segimlerde AB yanlisi
hiikiimetlerin iktidara gelisi toplumun siyasi tercihleriyle agiklanabilir.'®

9 “Ayni yerde”, s. 675-676.
“Ayni1 yerde”.

1 «“Ayn1 yerde”, s. 672.
“Ayni1 yerde”.

18 «“Aym yerde”, s. 670.
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Schimmelfennig’in  iddiasina goére, AB Kosulluluk ilkesi
cer¢evesinde belirleyici asil faktdr, hiikiimetlerin ulusal kosullarina gore
yaptiklar1 fayda-maliyet analizleridir.!* Hiikiimetlerin yaptiklari bu fayda-
maliyet analizleri genelde siyasidir. Ulkedeki giiclii yerel aktorler ve
hiikiimetler, AB miiktesebatinin kabuliiyle toplumsal tabanlarini kaybetme
riski tagidiklar takdirde, AB’ye {iyeligin maliyetini faydasindan fazla olarak
degerlendirirler.® Fayda-maliyet analizi yapan hiikiimet i¢cin AB kosulluluk
ilkesinde 6diil konusundaki tutarlilik bu anlamda kilit rol oynamaktadir; nihai
odilin de AB’ye iiyelik olusu AB’nin iligkilerde elini fazlasiyla
giiclendirmektedir.

2. AB Kosulluluk ilkesinin Araclar

AB’nin kosulluluk ilkesi kapsaminda aday iilkelerde yapisal
doniisiimii saglamak icin kullandig: belli bash araglar bulunmaktadir. flk
olarak {iyelik siirecini kademeli hale getirerek her asamada Birligin aday
tilkelere bir sonraki adima gegis igin izni vermesi yolu benimsenmistir. 1997
yilinda Liiksemburg ve 1999 Helsinki Zirveleriyle belirlenen bu agsamalar su
sekildedir: Ayricalikli ticaret, igbirligi anlasmalar1 imzalamak ve yiriirliige
sokmak (Avrupa Anlagmalari, Istikrar ve Ortaklik Anlasmalari),
miizakerelerin agilmasi, miizakere basliklarinin tek tek acilip kapanmasi,
katilim  antlagmasinin  imzalanmasi, katitlim  antlagsmasinin  ulusal
parlamentolar ve Avrupa Parlamentosu tarafindan onaylanmasi ve tam
iiyelik.'* Adaylarm her bir asamadan digerine gecisi, AB’nin o iilkeyi
degerlendirmesi neticesinde gerceklesmektedir. Degerlendirme i¢in Birlik,
kendi kriterlerinin saglanmasinda bir yol haritas1 olarak Katilim Ortaklig1
belgelerini kullanmaktadir. Heather Grabbe, kosulluluk ilkesi uyarinca
verilen yardimlar ve tesviklerin, 6zellikle Katilim Ortaklig1 belgelerinde yer
alan onceliklerin uygulanmasiyla gergeklestigini iddia etmektedir.’” Buna ek

14 Frank Schimmelfennig, Stefan Engert ve Heiko Knobel, “Costs, Commitment and
Compliance: The Impact of EU Democratic Condionality on Latvia, SLovakia and Turkey”,
JCSM Journal of Common Market Studies, Cilt 41, Say1 3, 2003, s. 6.

15 Asya Zhelyazkova, Ivan Damjanovski, Zoran Nechev ve Frank Schimmelfenning,
“European Union Conditionality in the Western Balkans: External Incentives and
Europeanisation”, ed. Jelena Dzankic, Soeren Keil ve Marko Kmezic, The Europeanisation of
the Western Balkans A Failure of EU Conditionality, Palgrave Macmillan, Cham 2019, s. 16.
16 European Union Enlargement Process, http://oldweb.ikv.org.tr/icerik_en.asp?konu=eu_
enlargement, (04.09.2015).

17 Heather Grabbe, “How Does Europeanization affect CEE Governance? Conditionality,
diffusion, and diversity”, Journal of European Public Policy, Cilt 8, Say:1 6, 2001, s. 1020-
1023.
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olarak aday iilkelerin sosyo-ekonomik gelisimleri igin finansal yardim
araglar1 da kullanilmistir.’® Son olarak 1998 yilindan itibaren her y1l Ekim
aymnda yaymlanan Ilerleme raporlariyla izleme ve denetleme mekanizmasi
diizenli bir hale getirilmistir.

Kavramsal tutarl1 bir ¢ergeve yaratan kosulluluk ilkesi 5. genislemede
oldukga basarili bir sekilde uygulanmistir. Bu basari iiyelik perspektifinin net
bir sekilde sunulmasi ve siire¢ disinda kalmanin aday iilkelere maddi ve
manevi maliyetinin ortaya konulmasi ile agiklanabilir. Siyasi kosullulugun
basarisinin arkasindaki faktorleri Schimmelfennig su sekilde siralamaktadir:

1)Hedef hiikiimete sartli AB iiyeligi sunulmasi
2)AB genisleme kararlarinin kavramsal tutarlilig
3)Hedef hiikiimetin sartlara uyma maliyetinin diisiik olmas1.1°

MDAU niin AB’ye uyum siireglerinin giiniimiizde Bat1 Balkanlar ve
Tiirkiye’den farkliligi bu noktada ortaya ¢ikmaktadir. 5. Genislemeye dahil
olan tilkeler i¢in siire¢ boyunca AB’ye iiyelik perspektifi olduk¢a netken, bu
makalenin de iddia ettigi tizere Tiirkiye ve Bati Balkanlar 6rneklerinde, iiye
tilkelerin genislemeye daha ihtiyath yaklagsmasi ve aralarindaki goriis
farkliligi nedeniyle siirecin giivenilirligi ve iyelik perspektifinin netligi
zedelenmektedir. Ozellikle en basindan beri olumsuz bir tutum sergileyen
Fransa ve Hollanda’nin aday tilkelerin tiyelik siireglerinde etkili oldugu
goriilmektedir. Hatta Fransa Devlet Bagkan1t Emmanuel Macron, Arnavutluk
ve Kuzey Makedonya i¢in miizakerelere baslamadan 6nce Birligin tiyelik
siirecinde reforma gitmesi gerektigini ifade etmistir. Fransa’nin bu olumsuz
tavri, Almanya Bagbakanm Angela Merkel tarafindan hayal kiriklig1 olarak
degerlendirilirken; AB Konseyi Baskan1 Donald Tusk ve Komisyon Bagkani
Juncker ise, her iki iilkenin gorevlerini yaptiklarini asil AB’nin séziinde
durmadigim aciklamislardir.® Bu da Birligin Kuzey Makedonya ve
Arnavutluk’un reform performanslari {izerinde mutabakata varamadiginin bir
gostergesidir.

18 Stabilisation and Association Process,
http://ec.europa.eu/enlargement/policy/glossary/terms/sap_en.htm, (13.09.2015).

19 Frank Schimmelfennig, “EU Political Accession Conditionality after the 2004 Enlargement:
Consistency and Effectiveness, Journal of European Public Policy, Cilt 15, Say1 6, 2008, s.
921.

2 “Juncker: ‘Historic mistake’ against Balkan EU hopefuls”,
https://euobserver.com/enlargement/146340, (16.09.2020).
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Kosulluk ilkesi ve uygulanma yontemleri zaman i¢inde farkli yonlere
dogru evrilmistir. Pridham, ilkenin amaglarinda ve yontemlerinde yasanan
degisikliklerin 2004 sonras1 ortaya c¢iktigimi diisiinmektedir. Degisikligin
nedenlerini dért ana baslikta toplayan Pridham, éncelikle MDAU ile iiyelik
yolundaki Bati Balkanlar arasindaki yapisal farkliliklara deginmektedir.
Ikinci olarak 2004 genislemesi sirasinda siyasi kosullulugun gereklerini
yerine getirmeden iyelige kabul edilen devletlerin, demokrasi
performanslarinin bu degisimde rol oynadigini ileri siirmektedir. Pridham
ayrica Avrupa Komisyonu’nun 5. genigleme sonrasi Portekiz eski Bagbakani
Jose Manuel Barroso baskanliginda daha kati1 ve negatif kosulluluk olarak
adlandirilan bir politikayr benimsedigini ileri stirmektedir. Bu negatif
kosulluluk politikas1 baglaminda o donemki aday iilkeler Hirvatistan ve
Tirkiye i¢in miizakere basliklarinin agilip kapamisinda teknik kriterler
agirlastirtlmis  ve miizakerelerin - durdurulmasi1 gibi  yeni kosullar
belirlenmistir. Kosulluluk ilkesindeki yontemsel degisiklikler iizerinde duran
yazar, son olarak da bu ilkenin doniisiimiinde en 6nemli rolii oynayan
“genisleme yorgunlugu” kavramma vurgu yapmaktadir.?* Pridham 2004 te
iiye olan 10 iilkenin ve 2007°de Romanya ve Bulgaristan’in da katilimiyla,
Birligin yeni iyeleri hazmetme kapasitesinin sinirlarina dayandiginin
ozellikle altin1 ¢izmektedir.??

Bu genisleme siirecinde AB’nin, insan onuru, 6zgiirliikk, demokrasi,
esitlik, hukukun istiinliigii ve azinliklara mensup kisilerin haklar1 da dahil
olmak {izere insan haklarina saygidan olusan kurulus ilkeleri dogrultusunda
MDAU’niin birtakim yetersizliklerini géz ardi ettigi sdylenebilir. Mesela
Bulgaristan ve Romanya 2007°de iiye olmalarina ragmen halen yargi reformu
ve yolsuzlukla miicadele agisindan siki kontrol altindadir. Bu nedenle AB
kendi yapisal sorunlarini ve yeni aday iilkelerin siyasi, ekonomik ve sosyal
kosullarin1 g6z dniinde bulundurarak kosulluluk ilkesini daha kat1 bir sekilde
yonetmeye karar vermistir. Dolayisiyla bu geng demokrasilerin politik,
yapisal ve ekonomik sorunlariyla iiyelige kabul eden Birligin yeni aday
iilkelere kars1 oldukga ihtiyath bir politika yiiriitmeye basladig: diisiiniilebilir.

Kosulluluk ilkesi ¢ercevesinde Avrupa Komisyonu 2011 yilindan
itibaren kademeli olarak stratejisini degistirerek reformlarm igeriine ve

2L Pridham, “Change and Continuity in the European Union's Political Conditionality: Aims,
Approach, and Priorities”, s. 453.

22 Geoffrey Pridham, “Romania and EU membership in comparative perspective: A post-
accession compliance problem?-The case of political conditionality”, Perspectives on
European Politics and Society, Cilt 8, Say1 2, 2007, s. 173.

BAED / JBRI, 9/2, (2020), 363-399. 371



SEZIN iBA GURSOY - GULAYSE ULGEN TUREDI

onceligine yonelik ¢esitli diizenlemeler gerceklestirmistir. Hatta reformlarin
yasalagmasi kadar uygulanmasini da genisleme stratejisinin bir pargasi haline
getirdigi gozlenmistir. 2011 Strateji Belgesi’nde Komisyon, 2013’te iiye
olacagi ilan edilen Hirvatistan’da reformlarin yarg: ve temel haklar, adalet,
ozgiirliik ve giivenlik alanlarinda ve rekabet politikasi faslindaki uygulanisini
ozellikle denetlemeye devam edecegini belirtmistir.?® Yani Komisyon sadece
reformlarin yasalagsmasini yeterli bulmayip uygulamadaki degisimi 2011°de
stratejisine dahil etmistir.?* Ayrica bir dnceki genislemede zorlu basliklar olan
yargl, igisleri, temel haklar gibi miizakere konulari i¢in de 6zel agilis ve
kapanig kriterleri belirlemistir. Bu agilis ve kapanmig kriterleri Hirvatistan ve
Tiirkiye icin hemen uygulanmaya konmustur. 2013°te Hirvatistan’in
iiyeliginin ardindan Birlik daha kapsamli bir strateji belirleyerek
miizakerelerin 23.(Yargi ve Temel Haklar) ve 24.(Adalet, Giivenlik ve
Ozgiirliik) baslhiklarin1 oncelikli olarak agmaya ve miizakereler bitene kadar
da acik tutmaya karar vermistir.”®> Mesela Karadag’in miizakere cergeve
belgesine bakildiginda, bu iki miizakere baglig1 lizerinde ayrintili bir sekilde
duruldugu goriilmektedir. Miizakereler boyunca acik kalacak olan bu iki
fasildaki gelismeler, eger diger miizakere basgliklarindaki siirecle ayni hizda
ilerlemez ise Komisyon’a siirece miidahale yetkisi taninmistir. Komisyon bu
yetkisini, kendi inisiyatifiyle veya 3. bir {iye iilkenin talebiyle diger fasillarin
agilip kapanmasim engelleyerek kullanabilir.?® Yeni iiye iilkelerde halen
sorun yaratan konular1 miizakere siirecinde ¢6zmeyi hedefleyen AB, politik
reformlara uyumu ve uygulamayi kolaylastirmak igin ilerleme
degerlendirmeleri, izleme ve teknik destek gibi 6nlemleri iceren teknik bir
cergeve hazirlamistir. Bu cerceveyi de 6zellikle Arnavutluk’un ve Karadag’in
adayliklarin1 degerlendirirken kullanmigtir.?’

23 “Communication From the Commission to the European Parliament and the Council”,
Enlargement Strategy and Main Challenges 2011-2012, https://ec.europa.eu/neighbourhood-
enlargement/sites/near/files/pdf/key_documents/2011/package/strategy_paper_2011_en.pdf,
(07.04.2020).

2 “Ayn yerde”.

%5 “Communication From the Commission to the European Parliament and the Council”,
Enlargement Strategy and Main Challenges 2013-2014”, https://ec.europa.eu/neighbourhood-
enlargement/sites/near/files/pdf/key_documents/2013/package/strategy_paper_2013_en.pdf,

(20.09.2020).
% Council of the European Union(29 Mart 2012)l General EU Position, Negotiating
Framework of Montenegro, http://eupregovori.bos.rs/progovori-o-

pregovorima/uploaded/Montenegro-negotiating-framework.pdfi, (07.04.2020).

2 Antoneta L. Dimitrova, “The EU’s Evolving Enlargement Strategies: Does Tougher
Conditionality Open the Door for Further Enlargementil”, MAXCAP Working Paper, Say1 30,
Temmuz 2016, s. 10.
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Birligin yaptig1 bu strateji degisikligi ile Ekim 2015°den itibaren Bati
Balkan iilkeleri i¢in karsilagtirmali bir yontem belirlenmistir. Boylelikle
tilkeler arasinda rekabet yaratarak oOnemli reformlarin uygulanmasim
saglamaya calismaktadir. Ayrica etnik bir savas ge¢misi olan bdlge icin
“Kopenhag art1” seklinde nitelendirilen 6zel kriterler belirlenmistir.?® Bu
kriterler arasinda bolgesel c¢atismalarin ¢oziimii ve igbirligi, devletlerarasi
karsilikli  ihtilaflarin  ¢6ziimii, bdlgeye oOzel olarak Dayton Barig
Antlasmasi’na ve Ohrid, Belgrad, Kumanova ve Sirbistan-Kosova Arasindaki
Iliskilerin Normallesmesine dair Anlasma gibi politik sdzlesmelere uyum,
Eski Yugoslavya Uluslararast Savas Suglari mahkemesi ile isbirligi,
miiltecilerin geri doniisii yer almaktadir.?®

3. AB Kosulluluk flkesinin Bati Balkanlar Orneginde
Uygulanmasi

AB’nin Bati1 Balkanlarla olan iliskisi, MDAU ile ikili diizeyde
baglayan yakinlasma stratejisinin aksine; nispeten bolgesel diizeyde
yiiriitiilmiistiir. Oncelikle bu iilkelerin yakin tarihli bir savastan c¢ikmis
olmalari AB iiyelik siireclerini etkilemistir. Uyelik siireglerinde
Yugoslavya’nin dagilist ve savagin ardindan imzalanan Dayton
Anlagmas1’yla® ortaya ¢ikan anayasal diizenin istikrari; bolgedeki iilkeler
arasindaki isbirligine bagli hale getirilmistir.3!

Esasen 1990’11 yillarda Slovenya, Bulgaristan ve Romanya ile birlikte
degerlendirilen Bat1 Balkanlar, AB’nin Giineydogu Avrupa stratejisine dahil
edilmistir. Giineydogu Avrupa stratejisi baglaminda bdlgesel isbirligini

BChristophe  Solioz  “The EU: wider and deeper with the Balkans”,
https://www.opendemocracy.net/en/can-europe-make-it/eu-wider-and-deeper-with-balkans/,
(20.09.2020).

2Directorate-General For External Policies Policy Department ,“The Western Balkans and EU
Enlargement: Lessons learned,  ways forward  and  prospects  ahead”,
https://www.europarl.europa.eu/RegData/etudes/IDAN/2015/534999/EXPO_IDA(2015)5349
99_EN.pdf, (07.09.2020).

30 Dayton Anlasmasi(1995): 14 Aralik 1995 tarihinde Paris’te Bosna-Hersek adina Aliya
[zzetbegovig, Hirvatistan adma Franko Tudjman ve Yugoslavya Federal Cumhuriyeti adina
Slobodan Milosevig tarafindan imzalanmigtir. Bosna-Hersek Devleti, 10 kantondan olusan
Bosna-Hersek Federasyonu ve Sirp Cumbhuriyeti olarak iki entiteye ve Brcko adinda kiigiik bir
ozerk bolgeye ayrilmistir. Ahmed Zilic, “The Dayton Agreement: Challenges of Change”,
speech at International Conference, Berlin, September 12 and 13, 2003, s. 2.
http://mww.suedosteuropagesellschaft.com/pdf-berlin/zilic.pdf, (05.09.2008).

31 Dimitar Bechev, “Carrots, sticks, and norms: the EU and regional cooperation in Southeast
Europe”, Journal of Southern Europe and the Balkans, Cilt 8, Say1 1, Nisan 2006, s. 32.
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arttirmak icin 1996 ve 1997 yillarinda sirayla Royaumont Siireci ve Bolgesel
Yaklasim gibi cesitli politikalar baglatilmistir. Royaumont siireci, eski
Yugoslavya Cumbhuriyetleri olan Bosna-Hersek, Hirvatistan, Sirbistan,
Karadag, Makedonya, Slovenya’dan bagka ayrica Arnavutluk, Macaristan,
Bulgaristan, Romanya ve Tiirkiye’yi de kapsamaktadir. Siire¢ ekonomik
anlamda isbirliginden ziyade sosyo-kiiltiirel alanda isbirligini hedeflemistir.%?
Halk ve sivil toplum arasindaki isbirliginin giigclendirilmesi i¢in diyalog
kanallar1 kurarak demokratiklesmeyi hizlandirmaya galisan Royaumont
Siireci, Mart 1995°te ortaya ¢ikan Avrupa Istikrar Pakt:®® Baris Siireci’nin
araglarindan biri olarak varhigini siirdiirmiistiir. Daha ¢ok sosyo-kiiltiirel
alanda isbirligini kapsayan Royaumont Siireci’nin ekonomik acidan da
desteklenmesi gereklili§i ortaya cikinca, Kasim 1996’da AB Bakanlar
Konseyi tarafindan “Bolgesel Yaklagim” politikasi baslatilmistir.

Giliney Dogu Avrupa’nin bes iilkesini - Bosna-Hersek, Hirvatistan,
Yugoslavya Federal Cumhuriyeti (Sirbistan ve Karadag), Makedonya ve
Arnavutluk - kapsayan Bolgesel Yaklasim, bu iilkeler arasindaki iligkilerin
gelismesini hedeflemis, ayni zamanda iilkelerle Birlik arasindaki ikili
iligkilerin de yonetilmesinde bir ara¢ olarak kullanilmistir. Arnavutluk ve
Makedonya disindaki savastan ¢ikmig diger ii¢ lilkede istikrar1 ve baris
saglamaya yoOnelik genel sartlarin disinda Kosulluluk ilkesi baglaminda 6zel
birtakim sartlar da sunulmustur. Ornegin, otonom ticaret rejimine tabii olarak
ekonomik igbirligi i¢cin Bosna-Hersek, Hirvatistan ve Yugoslavya Federal
Cumhuriyeti’ne (Sirbistan ve Karadag) “demokrasinin temel prensiplerine ve
insan haklarina saygi” kosulu 6ne siiriilmiistiir. Bosna-Hersek ve Hirvatistan
bu igbirliginden faydalanirken; Yugoslavya Federal Cumhuriyeti kosullari
saglayamadig i¢in disarida birakilmistir.®® Ulkelerin finansal yardim ve
ekonomik igbirligi anlaminda PHARE programindan yararlanabilmesi igin de
“demokratik reformlar yapilmasi, ..., azinlik ve insan haklarina saygi,...,

32 Elif Uckan Dagdemir, “Bat1 Balkan Ulkeleri ile Tiirkiye’nin Avrupa Birligi’ne Tam Uyelik
Olasiliklar1 Uzerine bir Degerlendirme”, Ankara Universitesi SBF Dergisi, Cilt 59, Say1 1,
Ocak 2004, s. 92,

http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/42/450/5071.pdf, (06.09.2015).

3 Avrupa Istikrar Pakti: Tyi komsuluk iliskilerini tesvik ederek, smrlar v etnik azmliklar
konusundaki sorunlari ¢oziimleyerek ve bolgesel temelde demokratik kurumlari destekleyerek,
Orta ve Dogu Avrupa devletlerinin istikrarini arttirmaktir. AGIT’in Mart 1995’teki
toplantisinda imzalanmigtir.

3 The Royaumont Process An Initiative for Stability and Good Neighbourliness in South-
Eastern Europe, http://www.hri.org/MFA/thesis/autumn98/royaumont.html, (06.09.2015).

% Regional Approach, http://europa.eu/rapid/press-release. MEMO-98-76_en.htm?locale=en,
(06.09.2015).
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yerinden edilmis veya miiltecilere geri doniig hakki taninmasi, ..., komsularla
ivi iliskiler kurarak mal, hizmet ve kisilerin serbest dolasiminin
saglanmasi...vb.3® sartlar biitiin hedef iilkeler igin ortaya konulmustur.
Savastan ¢ikan ti¢ iilke 6zelinde de “bariy antlasmasinin sartlarina uyma, ...,
Uluslararast Eski Yugoslavya Ceza Mahkemesi’yle savas suclularimin
yakalanmast konusunda igbirligi...vb.” gibi ek sartlar da getirilmistir.

Bu gelismeleri takiben, 1999 yilinin ikinci yarisinda yeni bir girisim
daha baglatilmistir. AB donem baskanligim yiiriiten Almanya’nin
onderliginde; BM, AGIT, Avrupa Konseyi, NATO, OECD gibi uluslararasi
orgiitlerin, IMF, Diinya Bankasi, Avrupa Yatirim Bankasi gibi uluslararasi
finans kuruluslarinin; ABD, Rusya, Japonya, Kanada, Norveg, Isvigre gibi
tilkelerin de katilimiyla 10 Haziran 1999’da Ko6ln’de Giineydogu Avrupa
Istikrar Pakti kabul edilmistir.’ 30 Haziran 1999°da Saraybosna’da
imzalanan Pakt’a bolge tilkelerinden Bosna-Hersek, Hirvatistan, Arnavutluk,
Makedonya, Romanya, Bulgaristan, Macaristan, Tiirkiye ve Slovenya
katilmigtir. Kosova Savast’yla ilgili 1244 No’lu Giivenlik Konseyi kararinin
almmmasiyla ayn1 anda toplanan AB Bakanlar Konseyi Toplantisi’nda Pakt’in
amaci, bolgede istikrarin saglanmasiyla barigin, insan haklarma sayginin,
demokrasinin ve maddi refahin tesis edilmesi olarak belirlenmistir.®®
Uluslararas1 toplumun Kosova Savasi sonrasi yasadigi sorgulama siireci,
Pakt’in ivedilikle ortaya konmasi gibi dnceki bolgesel isbirligi caligsmalarina
nazaran daha uzun vadeli stratejilerin belirlenmesine de katkida bulunmustur.
Gerg¢i Birligin Pakt ile es zamanl olarak Balkanlar’a tyelik perspektifi
sunmast; isleyisi daha da karmagik hale getirmistir. Pakt kapsaminda olan
Eski Yugoslavya cumbhuriyetleri igin siire¢ heniliz baglamamisken; 1999
Helsinki Zirvesi’nde Romanya ve Bulgaristan’la miizakerelerin agilmasi hem
Eski Yugoslavya cumhuriyetleri hem de Romanya ve Bulgaristan’1 kapsayan
biitiinciil bir strateji gelistirilmesini zorlagtirmustir.®®

AB, eski Yugoslavya cumhuriyetleri disinda kalan Romanya,
Bulgaristan, Macaristan, Slovenya gibi gelismislik diizeyi farklilik gosteren

36 «“Ayn1 yerde”.

37 Charalambos Tsardanidis, “Giineydogu Avrupa Istikrar Pakti’ndan Bolgesel Isbirligi
Konseyi'ne”, s. 146,
http://tasam.org/Files/Icerik/File/guneydogu_avrupa_istikrar_paktindan_bolgesel_isbirligi_k
onseyine_2000443f-4978-40d0-b37b-4cbe8e54b074.pdf, (12.09.2015).

38 Rafael Biermann, “The Stability Pact for South Eastern Europe - potential, problems and
perspectives”, http://aei.pitt.edu/288/1/dp_c56_biermann.pdf, (12.09.2015).

% Dagdemir, a.g.m., s. 95.
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iilkelerin AB {iyeliklerinin ardindan Bati Balkanlar {ilkelerine tam iiyelik
yerine bolgesel isbirligi diizeyinde yaklagmistir. Bir siire sonra AB tarafindan
Bat1 Balkanlar ile bolgesel olarak yiiriitiilen isbirligi cabalart yerini iilke
diizeyinde iki tarafli isbirligi siireclerinin yiiriitiildiigii Istikrar ve Ortaklik
Siireci’ne brrakmistir.®° Istikrar ve Ortaklik Siireci vasitastyla kosulluluk
ilkesi kapsaminda Hirvatistan, Arnavutluk, Sirbistan ve Karadag, Bosna
Hersek ve Makedonya ile anlagmaya dayal iligkiler kurulmasi
planlanmistir.** Bu siiregte ilk olarak kosulluluk ilkesi kapsaminda aday
iilkelerle Istikrar ve Ortakhk Anlasmasi(Stabilisation and Association
Agreement) imzalanmistir. Bu anlagmalar araciligiyla Bat1 Balkan tilkelerinin
kendi aralarinda bolgesel isbirligine gitmeleri amaglanmustir.? Ilaveten,
Birlik bu tilkelere otonom ticari ayricaliklar uygulayarak karsilikli ticari
iligkileri de gelistirmeyi hedeflemistir.

Anlagsmanin miizakere siireci, Komisyon’un tavsiyesi ve daha sonra
Konsey’in onayiyla baglamaktadir. Avrupa Komisyonu’nun anlasma
stirecindeki tilkelerin reform performanslariyla ilgili fizibilite raporu, Konsey
tarafindan degerlendirilir. Konseyin de onaytyla miizakerelerin baglamasi i¢in
resmi teklif hazirlanir. Konseyin teklifi onaylamasi neticesinde Komisyon’la
aday tllke arasinda miizakereler baglar. Anlasma miizakerelerinin olumlu
veya olumsuz sonuglanmasi, aday iilkenin AB kosulluluk ilkesine uyumuna
baglidir. Ornegin, Srebrenica katliammin en énemli faillerinden biri olan
Ratko Mladi¢’in yakalanmasi ve Eski Yugoslavya Uluslararasi Ceza
Mahkemesi’ne teslim edilmesiyle ile ilgili siire ihtarina uymadigi i¢in 2006
yilinda Sirbistan’la  Istikrar ve Ortaklik Anlasmasi miizakereleri
dondurulmustur. 2007’de Komisyon raporunda Sirbistan’in mahkemeyle
igbirligi  yapmadigi siirece anlagmamin  imzalanmayacagi  acikca
belirtilmistir.** 2008°de Sirbistan ile anlasmay1 imzalayan AB, onay siirecini
mahkemeyle isbirligi, zanlilarin tutuklanmasi ve transferi sartlarinin

40 “Ayn1 yerde”, s. 98.

4l Florian Trauner, “From membership conditionality to policy condionality: EU external
governance in South Eastern Europe”, Journal of European Public, Volume 16, No. 5, s. 778.
42 “Stabilization and Association Agreement”,
http://Aww.dei.gov.ba/dei/bih_eu/sporazum/default.aspx?id=9812&langTag=en-US,
(13.09.2015).

43 AB Komisyonu, “Sirbistan 2007 y1l {lerleme Raporu”, SEC(2007) 1435, Briiksel, 6 Kasim
2007, s. 4-5.
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saglanmasina baglamigtir.** Bu sartlarin saglanmasinin ardindan Sirbistan ile
Istikrar ve Ortaklik Anlasmas1 ancak 1 Eyliil 2013 te yiiriirliige girmistir.*>

Bosna Hersek ile imzalanan Istikrar ve Ortaklik Anlasmasi, iilkede
hala yiiksek temsilci araciligiyla stiregelen BM yonetimi siirecin daha yavas
ilerlemesine neden olsa da 1 Haziran 2015’te yiiriirlige girmistir. 2002-2011
yillar1 arasinda gorev alan dort BM yiiksek temsilcisi, ayn1 zamanda AB
temsilcisi olarak da goérev yapmislardir. Hatta 2011°de ayr1 bir AB
temsilcisinin atanmasi, Birligin Bosna Hersek politikasinda olumlu bir adim
olarak algilanmistir.*® Tiim bu siirecin sonunda Bosna Hersek resmi iiyelik
bagvurusunu 15 Subat 2016’da gergeklestirmistir.

Diger aday tiilkelerden 2014’te adaylik statiisii kazanan Arnavutluk,
Komisyonun 29 Mayis 2019 tarihli Strateji Belgesi’nde miizakerelere
baglanabilecegi tavsiye karari ile miizakere siirecine girmistir. Makedonya ise
Yunanistan ile yasadigi isim sorunu nedeniyle adaylik statiisii almasina
(2005) ve Komisyonu’nun miizakerelere baglayabilir tavsiye kararina (2009)
ragmen her hangi bir ilerleme saglayamamistir. 12 Haziran 2018°de
Yunanistan ve Makedonya arasinda imzalanan Subat 2019°da yiiriirliige giren
Prespa Anlagmasi ile Makedonya’nin ismi “Kuzey Makedonya Cumhuriyeti”
olarak kabul edilmis; bunu takiben AB Genel Isler Konseyi, Makedonya ile
2019 y1li Haziran aymda miizakerelere baglanabilecegini belirtmistir.*” Kuzey
Makedonya’nin Yunanistan ile isim sorununu ¢ézmesinin ardindan yeni bir
gelisme olarak Haziran 2019’da miizakerelere baglamasi Komisyon’un
tavsiye karari ile kabul gérmiistiir. Karar, hem AB’ye iizerinde diisiinmek i¢in
az zaman birakmasi hem de teknik nedenlerle 17-18 Ekim 2019’daki Zirveye
ertelenmistir. Almanya parlamentosunun miizakerelerin baglamasi lehine
sonuclanan oylamasi sayesinde Arnavutluk ve Kuzey Makedonya ile
miizakerelere baslama kararinin bu Zirvede alinacagina kesin goziiyle
bakilmigtir.®® Fakat Konsey, 20 Haziran 2019 tarihli toplantisinda

4 AB Komisyonu, “Sirbistan 2008 y1l1 {lerleme Raporu”, SEC (2008) 2698, Briiksel, 5 Kasim
2008, s. 5.

4 Serbia, http://ec.europa.eu/enlargement/countries/detailed-country-
information/serbia/index_en.htm, (13.11.2015).

46 http://lwww.ohr.int/ohr.info/gen-info/, (13.11.2015).

47 “BIR BAKISTA AB/Avrupa Birliginin Genislemesi/Aday Ulkeler/Kuzey Makedonya”,
https://www.ab.gov.tr/makedonya_267.html, (26.03.2020).

4% “German Parliament Backs Albania, North Macedonia EU  Talks”,
https://balkaninsight.com/2019/09/27/german-parliament-backs-albania-north-macedonia-eu-
talks/, (30.09.2019).
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miizakereleri agma kararim Ekim 2019°daki toplantisina ertelemistir.*® Bu
erteleme kararinda Almanya’nin ulusal parlamentosundan onay alma sart1 ve
Hollanda’nin Fransa ile birlikte genislemeye dair olumsuz tutumu etkili
olmustur. Ekim’deki toplantidan énce MDAU’niin ¢ogunlukta oldugu italya
ve Avusturya dahil toplam 13 iilke genislemenin Bati Balkanlar 6zelinde
canlandirilmasi gerektigini savunan bir bildiri yaymlamislardir.®® Buna
ragmen, 17-18 Ekim 2019 tarihli AB Konseyi toplantisinda sonug
degismemis ve genisleme konusunun Mayis 2020°de Zagreb’de
diizenlenecek olan AB-Bati Balkanlar Zirvesi’ne birakilmasi karar
almmusgtir,>

Kuzey Makedonya ve Arnavutluk cephesinde ise AB, Bati
Balkanlar’a kars: tutarli olmamakla elestirilmistir.> Yapilan bu elestiriler
Fransa’nin Kasim 2019’da iiye iilkelere reformla ilgili bir 6n calisma
gondermesini engellememistir. Bu calisma 35 miizakere basliginin 7 tane
birbirini takip eden tematik politika alaniyla degistirilmesini 6nermektedir.
Devletlerin kademeli katilim1 sayesinde Birlige iiye olmak isteyen iilkelerin
iiyelikten once bazi politika alanlarina katilabilecegi, daha fazla mali destek
alabilecegi ve liyelik kosullarindan uzaklasildigi durumlarda da yaptirimlarin
giindeme gelebilecedi iizerinde durulmustur.®® Fransa’nmin bu 6n reform
calismasi, Avrupa Komisyonu’nun Subat 2020’de yayinladigi genisleme
politikasi ile ilgili 6neri belgesine katki saglamistir. Bu 6neri belgesindeki
miizakere bagliklarinin 6 tematik grup altinda diizenlenmesi, belirli AB
politikalarina katilim, daha fazla mali destek gibi yenilikler igermektedir.>*
Tiim bu yasanan gelismeler {izerine AB Genel isler Konseyi, May1s 2020 AB-

4 “QOutcome of the European Council and Euro Summit, 20-21 June 20197,
https://www.europarl.europa.eu/RegData/etudes/BRIE/2019/631755/EPRS_BRI(2019)63175
5_EN.pdf, (26.03.2020).

50 “Thirteen members prod ‘old EU’ to respect enlargement, support Skopje, Tirana,”
https://www.euractiv.com/section/politics/news/thirteen-members-prod-old-eu-to-respect-
enlargement-support-skopje-tirana/, (26.03.2020).

51 “Conclusions of FEuropean Council Meeting(17-18 October Meeting)”,
https://www.consilium.europa.eu/media/41123/17-18-euco-final-conclusions-en.pdf,
(26.03.2020).

52 “BEU  blocks Albania and  North Macedonia ~ membership  bids”,
https://www.bbc.com/news/world-europe-50100201, (26.03.2020).

53 Theresia Toglhofer, “No Time to Lose for the EU: Overcoming the Accession Stalemate in
the Western Balkans”, DGAP Policy Brief, Aralik 2019, s. 4.

54 “European Commission presents its proposal for a new enlargement methodology”,
https://europeanwesternbalkans.com/2020/02/05/european-commission-presents-its-proposal-
for-a-new-enlargement-methodology/, (26.03.2020).
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Bati Balkanlar Zirvesi’'ni beklemeden 24 Mart 2020°de Arnavutluk ve Kuzey
Makedonya ile miizakereleri baglatma karar1 almigtir.

Kosulluluk ilkesinin Bati Balkanlar 6zelinde bolgesel ve ulusal
istikrarin saglanmasini odak noktasi haline getirdigi goriilmektedir. AB,
bolgedeki iilkeler arasinda ihtilafa sebep olan Kosova’nin bagimsizligi,
Makedonya’nin isim sorunu veya Bosna-Hersek Cumbhuriyeti’ndeki
toplumsal barig gibi sorunlar1 kosulluluk ilkesi baglaminda bir kosul/sart
olarak belirlemistir. Bu siirecte istikrara destek i¢in Bat1 Balkan iilkelerine
yonelik vize serbestisi, yapisal kalkinma i¢in finansal ve teknik destek,
demokratik kurumlarin hayata gecirilmesi, Avrupa Tek Pazari’na giris ve
nihai olarak da iiyelik gibi alternatifler sunulmustur.®® Bu olumlu gelismelerin
yant sira 2007 genislemesinden farkli olarak miizakere basliklarinin
cesitlendirilmesi ve hukukun stiinligii ve yargi reformunun birinci plana
almmasi sonucu miizakerelere 23. ve 24. basliklardan baslanacag: karari,
stirecin Bat1 Balkanlar agisindan inandiriciligini zedelemistir. Ayrica bolgede
var olan ikili ihtilaflariin ¢6ziimiiniin yerel siyasi aktorler i¢cin maliyeti de
Bati Balkan iilkelerini bu siiregte oldukga diistindiirmiistiir.>®

AB fyelik siirecinde Karadag’in ve Sirbistan’in diger iilkelere
nazaran 6nde olmasi, kosulluluk ilkesiyle dogrudan ilintilidir. Karadag, siyasi
kosulluluk kapsaminda herhangi bir bolgesel ihtilafa taraf olmadig1 i¢in -kotii
demokratik karnesine ragmen- ii¢ buguk y1l gibi kisa bir siirede miizakereleri
acma noktasina gelmistir. Sirbistan ise Kosova ile olan sorunlu iliskisi
nedeniyle adaylik statiisiinii 2012 yilinda Avrupa Birligi Genel Isler
Konseyi’nin Belgrad-Pristine Diyalogunda gelinen noktayi tatmin edici
bulmasinin ardindan kazanmustir.’” Kuzey Makedonya ile miizakerelerin
acilmasi ancak Yunanistan ile 2018’de Prespa Anlagsmasi’nin imzalanip isim
sorununun ¢oziimiiyle gergeklesmistir. Devletlerarasi sorunlarin ¢éziimiiniin
oncelikli olmasi ister istemez kosulluluk ilkesinin siyasi ve ekonomik
kriterlerinin bolgede ikinci planda kalmasina neden olmus; bu da dolayl

55 Tanja A. Borzel ve Sonja Grimm “Building Good (Enough) Governance in Postconflict
Societies & Areas of Limited Statehood: The European Union & the Western Balkans”,
Daedalus, Cilt 147, Say1 1, Kis 2018, s. 120.

%6 Milenko Petrovic, “Powerful Norms with Weak and Inconsistent Policy Support: The EU’s
Normative Power and the Europeanisation of the pot-communist Western Balkans”,
https://ir.canterbury.ac.nz/bitstream/handle/10092/18369/ISAMPpaperfinal.docx.pdf?sequenc
e=2, (08.04.2020).

5 “Council of the FEuropean Union, Press Release”, 28 Subat 2012,
https://www.consilium.europa.eu/uedocs/cms_data/docs/pressdata/EN/genaff/128271.pdf,
(08.04.2020).
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olarak bolge {lkelerinde demokrasinin ve hukukun dstiinligiine etki
etmistir.%® Bu siirecin geri doniisii icin 2014 yilinda Berlin Siireci baslatilmus,
daha sonra Bosna-Hersek’in sosyo-ekonomik problemleri i¢in de 2015-2018
Reform Ajandasi kabul edilmistir.

Bat1 Balkanlar nezdinde biitiinciil bir sekilde yiiriitiilen kosulluluk
politikasinin 6nemli bir parcasini yukarida s6zii edilen Almanya Bagbakani
Merkel’in inisiyatifiyle 2014 yilinda baslatilan “Berlin Siireci” olarak anilan
AB-Bati Balkanlar  Zirveleri  olusturmaktadir.  Zirveler, Avrupa
Komisyonu’nun, uluslararasi finansal kuruluslarmin ve siirece katilan AB
iiyelerinin (Avusturya, Hirvatistan, Fransa, Almanya, 1talya, Slovenya,
Birlesik Krallik) katkilariyla gergeklesmektedir. Berlin Siireci, AB yolunda
reformlar1 kolaylastirmak igin ilkeler arasi sorunlarin ¢ozilmesini ve
gelistirilmesini amaglamistir. Bu baglamda zirvelerde bolgede ekonominin
canlandirilmasi, sivil toplumun gelistirilmesi 6zellikle genglik ve kiiltiirel
faaliyetlerin arttirllmas1 hedeflenmektedir. Bu da aslinda Birligin Bati
Balkanlar’1 disaridan alternatif araglarla da desteklemeye devam ettigini
gostermektedir. Son aylarda yasanan COVID 19 krizi ile miicadelede Birligin
Bati Balkan iilkelerini tan testleri ve saglik ekipmanlar1 konusunda finansal
yardimla (38 milyon Avro) destekleyecek olmasi da AB siireci agisindan
onemlidir.*

4. AB Kosulluluk Ilkesi ve Tiirkiye

AB kosulluluk ilkesinin aday tilkeler {izerinde doniistiiriicli giiciiniin
en etkili oldugu donem, resmi adaylik statiisiiniin verilmesiyle miizakere
baslangi¢ tarihinin almmas1 arasindaki siirectir.’® Miizakerelerin en kisa
siirede baslamasi igin ¢aba gdsteren aday iilkeler, AB tarafindan istenilen
kosullart hizli bir sekilde yerine getirme egilimindedirler. Daha once
deginildigi lizere Bat1 Balkan iilkeleri gibi Tiirkiye de bu kuralin istinasiz
gergeklestigi aday iilkelerden biridir. AB kosulluluk ilkesinin Tiirkiye
acisindan doniistiiriicii giictiniin iligkiler kronolojik olarak incelendiginde Bati
Balkan iilkeleriyle ayni doneme rast geldigi gorilmiistir. Bati Balkan
iilkelerine gore adaylik siirecine gorece daha erken baglayan Tirkiye’nin

% Milenko Petrovic, a.g.m., s. 9.

%9 Giilsiim Alan, “Covid-19: AB’den Bati Balkan iilkelerine 38 milyon euro para yardimi”,
https://tr.euronews.com/2020/03/31/covid-19-ab-den-bat-balkan-ulkelerine-38-milyon-euro-
para-yard-m, (31.03.2020).

60 Burak Erdenir, “The EU’s Democratic Condionality in Turkey’s Political Reform Process”,
TODAIE'’s Review of Public Administration, Cilt 6, Say1 4, Aralik 2012, s. 130.
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gelisimi dalgali bir seyir izlemektedir. 1999 Helsinki Zirvesi’nde resmi
adaylik statiisii kazanan Tiirkiye, 2005 yilinda miizakerelere baslangig tarihi
alana kadar kosulluluk ilkesine uygun olarak demokratiklesme yolunda
bircok ciddi reform gerceklestirmistir. Fakat 2005 sonrasinda miizakereler
hem AB’den kaynakli yapisal sorunlar hem de Tiirkiye’deki siyasi kosullarin
yol act1g1 i¢ politika kaygilar1 nedeniyle durma noktasina gelmistir. Tiirkiye,
“Avrupa Birligi’nin Geniglemesinin Ardindan Tiirkiye ile Avrupa Ekonomik
Toplulugu Arasinda Bir Ortaklik Yaratan Anlasmaya Ek Protokol” e dayanan
deniz ve hava limanlarin1 Giiney Kibris Rum Y6netimi de dahil olmak iizere
10 iilkeye agma soziinii yerine getirmedigi i¢in, Aralik 2006 itibariyle AB
Konseyi belirledigi 8 faslin® agilmayacagi ve higbir faslin gegici olarak
kapatilmayacag: karar1 almustir. Iliskilerde bu sekilde baslayan de facto
donma siireci, Giiney Kibris Rum Yonetimi’nin Tiirkiye ile iligkilerin
normallesmesine bagli olarak 6 fasilda®? ilerleme kaydedilmesini tek tarafli
olarak 2009°da bloke etmesiyle devam etmistir. 2015 yilinin baslarindan
itibaren patlak veren miilteci krizi ile birlikte; miizakere taraflarinin ¢ikarlar
gozetilerek 18 Mart 2016 Mutabakati’yla iliskilerdeki de facto donma sona
erse de, AB-Tirkiye iliskileri kosulluluk ilkesi yerine miilteci meselesine
bagli olarak ilerlemeye devam etmektedir.

1999-2005 olarak sinirlandirilan ilk dénem, Tiirkiye’de birbirini takip
eden iki hiikiimetin de demokratik kosulluluk ilkesi ¢ergevesinde kapsamli
reformlara yer vermistir. Ekim 2001°’den Haziran 2004’e kadar toplamda
sekiz uyum paketi kabul edilmistir. Ayrica Ocak 2002’de yeni Medeni Kanun
yiirlirliige girmis; yeni Tirk Ceza Kanunu ise Eyliil 2004°te onaylanmustir.
DSP-ANAP-MHP hiikiimeti tarafindan kabul edilen ilk ii¢ uyum paketinde,
kosulluluk baglaminda Kopenhag kriterlerinin &zellikle siyasi ydniiniin
karsilamas1 amaclanmistir. Bu reform paketlerinde siyasi kosulluluk
acisindan en Onemli yenilikler idam cezasinin kaldirilmasi, terérle miicadele
kanununda yapilan degisiklikler, Tiirk¢e disindaki dillerde yayin yapilmasi ve
Avrupa Insan Haklar1 Beyannamesinin ihlali karari verilen Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesi’'nde goriilen davalarin tekrar ele alimmmasi olarak
siralanmaktadir.®® Uyum paketlerinin yam sira Tiirkiye 6nceden ¢ekince
koydugu “Kisisel ve Siyasal Haklar” Uluslararasi BM sozlesmelerini,

61 Mallarmn Serbest Dolasimu, is Kurma Hakk: ve Hizmet Sunumu Serbestisi, Mali Hizmetler,
Tarim ve Kirsal Kalkinma, Balik¢ilik, Tagimacilik Politikasi, Glimriik Birligi.

62 Iscilerin Serbest Dolasimi, Enerji, Yarg: ve Temel Haklar, Adalet, Ozgiirliik ve Giivenlik,
Egitim ve Kiiltiir, D1s, Giivenlik ve Savunma Politikast.

6 “Tiirkiye’”de  Siyasi Reform: Uyum Paketleri ve Giincel Geligmeler”,
https://www.ab.gov.tr/files/pub/tsr.pdf, (26.03.2019).
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“Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklar” Uluslararasi BM so6zlesmelerini de
imzalamistir.

AB’nin demokratik kosullulugun saglanmasi acisindan Tiirkiye’yi
elestirdigi konularin basinda, asker-sivil iligkilerinin normallestirilmesi
gelmektedir. Bu ¢ergevede Temmuz 2003 °te kabul edilen 7. Uyum Paketi’nde
Milli Gilivenlik Kurulu’nun goérev alaninin daraltilmasi ve MGK’nin genel
sekreterinin asker yerine sivillerden secilmesine yonelik diizenlemeler
yapilmistir.®* Buna ek olarak 8. Uyum paketinde MGK Genel Sekreterligi
temsilcisinin  RTUK’te iiyeligi sona erdirilirken Genel Kurmay
Baskanligi’nin Yiiksek Ogretim Kurulu (YOK)’nda yer alan temsilcisinin de
tiyeligini diisiirmeye yonelik diizenlemeler yapilmustir.%

2005’te miizakerelerin baslamasina kadar yapilan reformlarla,
kosulluluk ilkesinin Tiirkiye’nin demokratiklesmesine biiyiik katki sagladigi
aciktir. Bu siliregte AB’nin sundugu iyelik perspektifinin de etkisiyle
Tirkiye’deki iktidar ve halk tarafindan benimsenmesi, AB kosulluluk
ilkesinin 2005’¢ kadar basarili bir mekanizma olarak kabul edilmesinde
onemli bir etken olmustur.®® Ger¢i bu goriisiin aksine Kubicek, bu siirecte
demokratiklesmenin tamamen Birlik tarafindan digsaridan mi1 yonetilen yoksa
aday tlke tarafindan icsellestirilen bir model mi oldugunu sorgulamistir.
Siirecin siyasi otorite tarafindan igsellestirilmedigine vurgu yapan Kubicek,
reformlarin 6dev gibi algilanarak gergeklestirildigini ve uygulamanin da bu
nedenle zayif kaldigim iddia etmektedir.®” 2005 sonrasi Tiirkiye-AB
iligkilerinde yasanan duraklama, taraflarin siirecteki beklentilerinin ve
uygulamanin farkliligini ortaya koymaktadir.

5. 2005-2014 Yillar1 Arasi Miizakereler: Yapisal ve Siyasal
Duraklama

Miizakereler, hem Birligin yapisal sorunlar1 hem de Tiirkiye’nin i¢
siyasi kosullar1 nedeniyle etkilenmistir. Bu siireci “secici Avrupalilagma”

64 «“Ayrupa Birligi Uyum Yasa Paketleri”, http://www.ab.gov.tr/files/pub/abuyp.pdf,
(11.03.2016).

8 «“Ayrupa Birligi Uyum Yasa Paketleri”, http://www.ab.gov.tr/files/pub/abuyp.pdf,
(11.03.2016).

8 Paul Kubicek, “Political Conditionality and European Union’s Cultivation of Democracy in
Turkey”, Democratization, Cilt 18, Say1 4, 2011, s. 918.

67 Paul Kubicek, “The European Union and Grassroots Democratization in Turkey”, Turkish
Studies, Cilt 6, Say1 3, 2005, s. 361-362.
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olarak nitelendiren Yilmaz, siyasi elitlerin AB kosulluluk ilkesini i¢ siyasete
uygun bigimde segici olarak uyguladiklarini belirtmektedir.®® Birligin kendi
icindeki yapisal sorunlara bakildiginda ise ozellikle 5. genisleme sonrasi
Birlik i¢i fikir ayriliklar1 géze ¢carpmaktadir. Bu fikir ayriliklarinin 6zellikle
iiyelik miizakerelerinde ortaya ¢ikisi, iiye devletlerin ulusal ¢ikarlarinin
AB’nin karar alma siirecinde hala en Onemli belirleyici oldugunu
gostermektedir. Genigleme kararlarinin oy birligi ile alimiyor olusu, AB
iiyelerinin her birinin miizakere siirecini yavaslatmasina veya engellemesine
neden olmaktadir. Bu baglamda AB’nin yapisal sorunlar1 kosulluluk ilkesinin
tutarliligin1 sorgulanabilir hale getirerek, Tiirkiye 6zelinde miizakerelerin
islevini ve iiyeligin inandiriciligini da zedelemistir.

Tiirkiye’nin {iyelik silirecinin diger genislemelerden daha farkli
oldugu goriilmektedir. Ornegin 5. genislemede 31 olan miizakere fash
Tiirkiye ve Hirvatistan’in miizakere gergeve belgelerinde 35’e ¢ikarilmustir.%®
ilerleme gosterememesinde bir bagka faktor olarak degerlendirilmektedir.
Ikili iliskilerde kilit rolii oynayan iilkelerden biri 2004°de iiye olan Giiney
Kibris Rum Yonetimi’dir. 2006 yilinda Komisyon, Tiirkiye’nin Temmuz
2005’te imzaladigt Ek Protokolii Giiney Kibris Rum Yonetimi'ni de
kapsayacak sekilde genisletmesi yoniinde tavsiye karar1 vermistir. Tavsiye
karar1 Konseyin Aralik 2006 zirvesinde kabul edildikten sonra, 8 miizakere
baslig1 Komisyon tarafindan Ek Protokol’{in uygulanmamasi nedeniyle bloke
edilmistir.”® Ayrica Giiney Kibris Rum Y&netimi’nin Tiirkiye ile iligkilerin
normallesmemesi nedeniyle 2009’da 6 basgligt daha bloke etmesiyle
miizakereler tikanma noktasina gelmistir.”* Bu blokajlara ek olarak Birligin
2011°’de genisleme politikast stratejisini  degistirdigi goriilmistiir. Bu
degisiklikte hukukun {istiinliigi ve yargi reformunu birinci plana almasi
sonucu miizakerelere 23. ve 24. basliklar olan Yargi ve Temel Haklar ve
Adalet-Ozgiirliik ve Giivenlik ile baslanmasi karar1 almmustir. Miizakere

88 Gozde Yilmaz, “From Europeanization to De-Europeanization: The Europeanization Process
of Turkey in 1999-2014”, Journal of Contemporary European Studies, Cilt 24, Say1 1, 2016,
s. 87.

89 Meltem Miiftiiler-Bag ve Aylin Ece Cigek, “A Comparative Analysis of the European
Union’s Accession Negotiations for Bulgaria and Turkey”, MAXCAP(Maximizing the
Integration Capacity of the European Union), Working Paper Series, Say1 7, Nisan 2015
http://Amwww.maxcap-project.eu/system/files/maxcap_wp_07.pdf, (01.03.2016).

0 Mallarin Serbest Dolagimi, Giimriik Birligi, Balik¢ilik, Tasimacilik Politikasi, Dis Iliskiler,
Is Kurma Hak, ve Hizmet sunumu Serbestisi, Mali Hizmetler, Tarmm ve Kirsal Kalkinma.

"L Egitim ve Kiiltiir, Enerji, Yargi ve Temel Haklar, Adalet- Ozgiirlik ve Toplum, Dis ve
Giivenlik Politikas1, Iscilerin Serbest Dolagimu.

BAED /JBRI, 9/2, (2020), 363-399. 383


http://www.maxcap-project.eu/system/files/maxcap_wp_07.pdf

SEZIN iBA GURSOY - GULAYSE ULGEN TUREDI

siireglerine yeni baglayan Karadag ve Sirbistan bu basliklarla siirece
baglasalar da, Tiirkiye, Giiney Kibris Rum Yonetimi’nin bu basliklart bloke
etmesi sebebiyle bu stratejinin bir pargasi olamamustir.”? Giiney Kibris Rum
Yonetimi’nin haricinde Fransa’nin da miizakerelerin nihai sonucunun
Tirkiye’nin tam {yeligi olusuna mesafeli yaklasimi 5 baslhigin daha
agilmasina engel olmustur.”™

Bunun yani sira Tirkiye’ye yonelik hiikiimetlerarasi isbirliginin
derinlestirilmesinin yan1 sira tam liyelige alternatif farkli modeller iizerinde
durulmaktadir. Almanya ve Fransa’nin tartistigi bu modeller, Tirkiye nin
miizakere siirecinde farkli bir yol izlenebilir mi sorusunu giindeme getirmistir.
Isbirliginin derinlesmesi baglaminda tartisilan iiyelik modelleri “Imtiyazli
Ortaklik” (privileged partnership), “Genisletilmis Ortak Uyelik” (Extended
Associated Membership), “Avrupa Ekonomik Alan1 Art1i” (European
Economic Area Plus) ve Harici Farklilastirilmig Entegrasyon (Differentiated
Integration)’dir. Bunlardan 2002’de ortaya atilan imtiyazli ortalik modeli,
Tiirkiye ve AB arasinda belli alanlarda karsilikli anlasmaya dayanan gii¢lii bir
ortaklik  kurulmasmi ongdrmektedir. Imtiyazli ortaklik modelinin
kamuoyunda en ¢ok tartisilan oneri olmasinda Tiirkiye’nin AB ile gevre,
kiiltiir, egitim, Ortak Dig ve Glivenlik Politikas1 gibi bir¢ok alanda hélihazirda
isbirligi yapiyor olmasi 6nemli rol oynamaktadir.” Diger bir model olan
Genisletilmis Ortak Uyelik kapsaminda ise oncelikle ticari ve ekonomik
alanlarda isbirliginin gelistirilmesi hedeflenmektedir. Avrupa Ekonomik
Alan1 Art1 modeli, daha ¢ok Komsuluk politikas1 baglaminda Ukrayna,
Giircistan gibi Tgiincii {ilkelerle ortaklik iligkilerinin siirdiiriilmesi igin
onerilmistir.” Harici Farklilastirilmis Entegrasyon ise AB iiyesi olmayan
tictincii tilkelerin AB igerisindeki karar alma siireglerine ve mekanizmalarina
dahil olmadan miiktesebatin farkli béliimleriyle uyum saglamay1 igeren bir
diyalog mekanizmasidir.”® Isbirligi baglaminda ortakhk kurulmasim

2 Meltem Miiftiiler-Bag, “The European Union Enlargement: A Preliminary Look into
External and Internal Scope Conditions”, MAXCAP (Maximizing the Integration Capacity of
the EU), Say1 4.3, 2015, s. 4.

8 Tarim ve Kirsal Kalkinma, Ekonomik ve Parasal Politika, Bolgesel Politika ve Yapisal
Araglarin Koordinasyonu, Mali ve Biitgesel Hiikiimler ve Kurumlar.

™ Cemal Karakas, “Uye Olmadan Entegrasyon Miimkiin mii? Tiirkiye’nin AB Uyeliginin
Hukuki Dayanaklar1 ve Tam Uyelik Alternatifleri”, Uluslararas: Iliskiler Dergisi, Cilt 4, Say1
16, Kis 2007-2008, s. 34-36.

5 “Ayni1 yerde”, s. 37-38.

76 Ebru Turhan, “Avrupa Birliginin 3. Ulkelerle Harici Farklilagtirilmis Entegrasyon Modelleri
ve Tiirkiye AB {liskilerinin Gelecegi”, Journal of Political Sciences, Cilt 27, Say1 1, 2018, s.
100.
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hedefleyen tiim bu modeller Tiirkiye’ye yonelik tam tiyelik diginda bir ¢oziim
arayisidir; dolayisiyla da 1999°da aday iilke ilan edilen Tiirkiye 6zelinde AB
kosulluluk ilkesinin tutarliliginin  giderek zedelendigini sdylemek
mimkiindiir.

Bunlara ilaveten Tiirkiye ile yiiriitiilen miizakereler, Tiirkiye’nin iiye
Aslinda teknik ve biirokratik olarak Komisyon tarafindan yonetilen miizakere
stireci, iiye llkelerin miidahil olmasiyla esasen politik bir siire¢ haline
gelmektedir. AB kosulluluk ilkesinin aday tilkenin miiktesebatini kendi i¢
hukukuna aktarmasina dayanan stratejisi, Tiirkiye nezdinde inandiriciliginm
yitirmektedir. Ayrica Birligin Tiirkiye i¢in nihai tam {iyelik hedefini alternatif
tiyelik formiillerini tartismaya ag¢masi 0dill mekanizmasi kavraminin
inandiriciligini da ortadan kaldirmaktadir. Tiirkiye ile tartismalarda bahsi
gecen “imtiyazl ortaklik”, “genisletilmis ortaklik”, “Avrupa ekonomik alani
art1” veya “harici farklilagtirilmis entegrasyon” gibi alternatif formiiller
esasen miiktesebatin biiylik bir kisminin istlenilmesini fakat karar alma
mekanizmalarinda sinirli bir rolii temsil etmektedir. Ayrica farkli entegrasyon
asamalarini igeren “gok vitesli Avrupa” kavrami cergevesinde “kademeli
entegrasyon”, “farklilastiriimis entegrasyon” ve “a la carte Avrupa” gibi
iilkelerin farkli boyutlarda AB ile iliski kurabilecegi -halihazirda Birlik
icerisinde kullanilan- alternatif modeller de ortaya atilmistir.””

Tiirkiye i¢in tam iiyelik siireci bu baglamda inandiricilifint ve
tutarliligin yitirirken, fayda-maliyet analizi yapan siyasi elitler agisindan da
i¢ siyasette bir baski unsuru olmaktan uzaklagsmistir. 2005 sonrasi siyasi elitin,
sivil-asker iligkilerine ve yargi reformuna yonelik yeniliklere 6ncelik vermesi,
miizakere siirecinin gidisatinda i¢ siyasi kosullarin 6nemini bir kez daha
ortaya koymaktadir. AB kosulluluk ilkesinin tutarliliginin ve inandiriciliginin
azalmasi da, hikimetin miizakere siirecinden uzaklasip, i¢ siyasete
doniisiinde etkili olmustur.”

2008’den itibaren politik reformlarin onaylanmasinda baslayan
yavaglama, 2014 yilinda kadar kademeli olarak slirmiistiir. Bu yillarda
Tiirkiye i¢ siyasetinde yasanan dalgalanmalarin yam sira Temmuz 2012°de
Giiney Kibris Rum Yo6netimi’nin AB donem baskanlig1 gdrevini iistlenmesi

7 Cemal Karakas, “Tiirkiye’nin AB Uyeligi Tartismasi: AB-Tiirkiye Iliskilerinde Asamall
Entegrasyon”, Uluslararasi Hukuk ve Politika, Cilt 3, Say1 9, 2007, s. 8-9.
8 Yilmaz, a.g.m., s. 92-93.
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de yavaslamada etkili olmustur. Birligin yapisal sorunlar1 ve Tiirkiye’nin i¢
siyasetine iligkin faktorler miizakere siirecini dogrudan etkilerken; Arap
Bahar1’nin ardindan patlak veren miilteci krizi Eyliil 2015 itibariyle Tiirkiye-
AB iliskilerinin acikc¢a odak noktasi haline gelmistir.

6. 2015 Miilteci Krizi Sonrasi Tiirkiye-AB {liskilerinde
Kosulluluk Tlkesi

2011°de patlak veren Suriye i¢ savasi, Tiirkiye lizerinden Balkanlar’a
oradan da Avrupa’ya yo6nelen biiyiik ¢capli miilteci gruplarinin olusmasina
neden olmustur. Son veriler 1s131nda Tiirkiye’de bulunan Suriyeli miilteci
sayisi, Icisleri Bakanhigi Gog Idaresi Miidiirliigii tarafindan 3 milyon 649 bin
750 olarak ilan edilmektedir.” Tiirkiye, Suriye i¢ savasi sonrasi transit iilke
konumuna girerek zorlu bir rol {istlenmistir. Birlik kendi iilkelerinin nihai rota
oldugunu disiinerek, Orta Dogu’da degisen politik ve cografi kosullar
karsisinda, “yeniden yerlestirme programi” adi altinda bir takvim igerisinde
tiye llke bazinda birtakim kotalar belirlemistir. Bu kotalar dogrultusunda
Almanya’nin iilke olarak 800.000 miilteciyi kabul edecegini agiklamasi ile
AB tye iilkeleri arasinda bir miilteci sorunu bas goéstermistir. Eylil 2015
Zirvesi’'nde alinan karar ile birlikte 120.000 Suriyeli miiltecinin iki yil
icerisinde Italya, Yunanistan ve Ispanya’ya yerlestirilecegi ifade edilirken,
40.000 gocmenin de diger AB iilkelerine dagitilacagi duyurusunun
zorunluluk seklinde sunulmasi Polonya, Cek Cumhuriyeti, Slovakya ve
Romanya tarafindan tepkiyle karsilanmistir.®® MDAU’niin bu tutumu
karsisinda Birlik, krizi ancak kaynak veya transit iilkelerle ¢c6zme yoluna
giderek 25 Ekim 2015°te Briiksel’de Balkan {ilkeleri ile bir toplanti
diizenlemistir. Bu toplantida ortaya atilan 17 maddelik eylem plani
cercevesinde ortak bir tutum izlenerek alinmasi gereken Onlemler
belirlenmistir.8! Bunu takiben 11-12 Kasim’da Malta’da yapilan toplantida
AB tarafindan 1,8 milyar dolar degerinde bir fon olusturulmasi
kararlastirilmigtir.#2 En 6nemli transit iilke olan Tiirkiye’nin bu toplantilara

8 “Gegici Koruma”, https://www.goc.gov.tr/gecici-koruma5638, (30.09.2019).

80 “AB’den 120 bin Yeni Miilteci Kotas1”,
http://ww.bbc.com/turkce/haberler/2015/09/150909_ab_gocmen_plani, (10.03.2016).

81 “Meeting on the Western Balkans Migration Route: Leaders Agree on 17-point plan of
action”, http://europa.eu/rapid/press-release_IP-15-5904_en.htm, (10.03.2016).

82 Meltem Miiftiiler Bag, “The Revitalization of The Turkish European Union Relations: Old
Wine in New Bottles?”, Istanbul Politikalar Merkezi IPC-MERCATOR Policy Brief, Aralik
2015, s. 3.
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dahil edilmeyisi ise kisa vadede miilteci krizinin ¢dziim ihtimalini ortadan
kaldirmigtir.

Krizin baslangicindan itibaren miiltecileri kapsayict bir politika
benimseyen Almanya, Tiirkiye’nin dahil olmadig: bir ¢6ziimiin imkansizlig1
sebebiyle 1 Kasim 2015 segimleri oncesi harekete gecmistir. 18 Ekim 2015°te
Istanbul’a gelen ve miilteci krizinde kilit rol oynayan Almanya Basbakani
Merkel, Cumhurbaskani Erdogan ile yaptig1 goriismede, AB’nin verecegi 3
milyar Avro yardim ve miizakerelerin tekrar canlandirilmasi karsiliginda
Tiirkiye’nin miilteci krizinde AB’nin temel ortagi olmasi teklifinde
bulunmustur.® Bu teklif ¢er¢evesinde miilteci bagvurularim inceleyecek olan
Tiirkiye, belirlenen sayida kisiyi Avrupa’ya gonderirken, kalan kisileri {ilke
siirlar i¢indeki kamplarda misafir etmeye devam edecektir. Hatta her yil
Ekim ayinda yayinlanan ilerleme raporlarinin, 2015’te Tiirkiye’deki 1 Kasim
se¢imlerinin sonrasina birakilarak 10 Kasim’da ilan edilmesi de; Tiirk ve
yabanci basinda AB ve Tirkiye arasindaki bahsedilen siyasi pazarliga
dayandirilmigtir. Tim bu gelismeler 1s1g8inda, miilteci krizi meselesi bir
taraftan duraklama déneminde bulunan AB-Tiirkiye iliskilerini canlandirma
maksadi1 tasirken; diger taraftan AB kosulluluk ilkesinin iiye iilkelerin
cikarlari s6z konusu oldugunda goz ardi edilebilecek bir strateji oldugunu da
acikca ortaya ¢ikarmaktadir.

10 Kasim 2015°te yayimlanan 2015 Ilerleme Raporu, Tiirkiye’deki
giincel duruma vurgu yaparak reformlardaki yavaglamay1 acgik¢a belirtmistir.
Ayrica Kiirt sorununda ¢dziim siirecinin sekteye ugramasi ve %10’luk secim
baraj1 her raporda yer aldig1 gibi bu seferde elestirilen konular arasinda yer
almigtir. Hukukun Gstiinliigii, ifade 6zgiirliigi, toplanma 6zgiirliigi agisindan
Tiirkiye’nin 2015 degerlendirmesi raporda yer almistir. Ote yandan yargi
bagimsizlig1 6zelinde kuvvetler ayriligi ilkesinin zedelendigi de raporda
belirtilmistir.#* Her ne kadar 2015 Ilerleme Raporu, Tiirkiye ile ilgili olumlu
profil sunmasa da, AB icin oncelikli ¢6ziilmesi gereken miilteci krizi ikili
iligkilerdeki ivmenin rapordan sonra da korunmasini saglamistir. 29 Kasim
2015°te yapilan Tiirkiye-AB arasindaki ikili zirve sonrasi alinan kararlarda,
Tiirkiye Vize Serbestisi Yol Haritasi i¢in belirlenen kosullar1 yerine getirdigi
takdirde Ekim 2016 itibariyle Tiirkiye vatandaglarinin Schengen bolgesine
vizesiz girebilecegi konusu yer almistir. Vize serbestisi i¢in, Tirkiye’den

83 «“Merkel: Kontrolsiiz bir krizle karsi karsiyay1z”,
https://www.bbc.com/turkce/haberler/2015/10/151018_merkel_davutoglu, (10.10.2019).
84 «AB Tiirkiye Ilerleme Raporu”,
http://www.ab.gov.tr/files/000files/2015/11/2015_turkiye_raporu.pdf, (11.03.2016).
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imzalamasi ve uygulamasi beklenen Geri Kabul Anlasmasi’nin Haziran 2016
tarihinden itibaren yliriirliige girmesi 6n kosul olarak belirlenirken; bu
antlagsma cergevesinde planlanan miilteci girislerinin kontroliiniin de Tiirkiye
verilecek 3 milyar Avro’luk insani yardimla saglanmasi planlanmistir.2® Bu
baglamda miizakere goriismelerinin canlandirilmasi ongoriilerek 14 Aralik
2015°te Hiikiimetlerarasi Konferans’ta 17. miizakere baslig1 olan Ekonomi ve
Parasal Politika’nin agilmasi karara baglanmistir.

29 Kasim 2015’te iizerinde mutabakata varilan ikili Ortak Plan
cergevesinde ilerleyen iliskiler, Tiirkiye’nin 7 Mart 2016 ikili zirvesinde
somut bir teklif sunmasiyla nihai noktaya gelmistir. Tiirkiye’nin &nerdigi
teklif, 3 milyar Avro’luk insani yardimin 2018’¢ kadar bir 3 milyar Avro ek
fon ile arttirlmasi; aynt zamanda AB’nin yeni genisleme stratejisi
baglaminda 23. ve 24. Basliklarin agilmasi yoniindedir. Bu teklif ayrica Geri
Kabul Anlasmasi uyarinca Tiirkiye’nin geri aldig1 her bir Suriyeli icin AB’nin
de Tiirkiye’den bir Suriyeli almasi ve Tiirkiye vatandaslarimin Haziran
2016’dan itibaren Schengen bdlgesine vizesiz girebilmesi sartlarini da
kapsamaktaydi. Bu baglamda Avrupa Konseyi Baskani Donald Tusk’in
sundugu alt1 ilke, varilacak antlagmanin ana hatlarini ortaya koymaktaydi. Bu
ilkelerden ilki Tiirkiye’den Yunan adalarina gegen miiltecilerin uluslararasi
hukuka uygun olarak geri gonderilmesini igerirken; ikinci ilke Yunan
adalarindan gelen her bir miilteci i¢in Tirkiye’den AB’ye bir miilteci
gitmesine dayanmaktaydi. Diger iki ilke ise Tirkiye’ye miilteciler igin
verilecek fonun hizlandirilmasi ve Suriye’deki kosullarin iyilestirilmesi i¢in
ortak hareket edilmesini kapsamaktaydi. Tusk’in iizerinde durdugu en son
ilke ise, Tiirkiye’'nin AB tyeligi siirecinin hizlandirilarak yeni bagliklarin
acilmasini ve Haziran 2016 itibariyle Tiirkiye vatandaslarinin Schengen
bolgesine girebilmesini hedeflemekteydi. Esasen Tiirkiye kamuoyunu en ¢ok
ilgilendiren ilke “vizesiz Avrupa” hedefi, Vize Yol Haritasi kapsaminda
lilkenin yerine getirmesi gereken 72 kritere dayanmaktaydi.?® 4 Mart 2016
tarihi itibariyle agiklanan rapora gore, Tiirkiye 35 sart1 yerine getirmistir. Geri
kalan adimlar1 da raporun sunulacag: tarih olan Haziran 2016’ya kadar yerine

8 “Meeting of heads of state or government with Turkey - EU-Turkey statement”, 29/11/2015,
http://europa.eu/rapid/press-release_ STATEMENT-15-6194_en.htm, (11.03.2016).

8 “Roadmap Towards a Visa-Free Regime with Turkey”, http://ec.europa.eu/dgs/home-
affairs/what-is-new/news/news/docs/20131216-roadmap_towards_the_visa-
free_regime_with_turkey_en.pdf., (14.03.2016).
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getirirse, Tiirkiye vatandaslarinin Schengen bolgesine vizesiz seyahat
edebilecegi varsaymmu iizerinde ciddiyetle durulmaktaydi.®’

18 Mart 2016 AB Zirvesi’nde Tiirkiye ile AB arasinda imzalanan
mutabakat neticesinde alinan karara dayanarak; Tirkiye’den 4 Nisan
2016’ten itibaren Yunan adalarma gegen her miiltecinin Tiirkiye’ye iade
edilecegi ve bunun karsiliginda iade edilen her Suriyeli miilteciye karsilik AB
iilkelerine bir Suriyeli miilteci yerlestirilecektir. Esasen Tiirkiye miiltecilere
iis olarak konumlandirilirken, alinan karar dogrultusunda 3 milyar Avro
yardim yapilacak; 2018’in sonuna kadar bu yardim ek 3 milyar Avro ile
fonlanacaktir. Karsilikli siyasi ¢ikarlar dogrultusunda varilan mutabakatta
Tiirkiye vatandaslarina Haziran 2016 tarihi itibariyle vize serbestligi
taninmast Ongoriiliitken aym1 zamanda miizakerelerin canlandirilarak 33.
baslik olan Mali ve Biit¢esel Hiikiimler faslinin Hollanda donem bagkanlig1
(1 Ocak 2016-1 Temmuz 2016) sirasinda agilacagi karara baglanmis ve
acilmustir. Kisa vadeli siyasi ¢ikarlarin dikkate alindigi kararlarin yam sira
Suriye’deki duruma yonelik uzun vadede insani kosullarin iyilestirilmesi ve
yasadis1 gociin onlenerek Géniillii insani Kabul Programi’nin calistirilmasi
da mutabakatin maddeleri arasinda yer almistir.%

Mutabakatin nihai hali gbzden gecirildigi takdirde, metin aday iilke
ile AB arasinda yapilan bir mutabakattan daha ¢ok siyasi ¢ikarlarini 6n planda
tutan iki aktoriin konjonktiire gére pozisyon almasi seklinde yorumlanabilir.
Turhan’in belirttigi tizere, bu mutabakat sekillendirilirken hayata gegcirilen
diyalog mekanizmalari, (senede iki kere diizenli AB-Tirkiye zirveleri
gerceklestirilmesi, Yiiksek Diizeyli Politik ve Ekonomik Diyaloglar
kurulmasi, Yiiksek Diizeyli Enerji Diyalogu’nun daha dizenli
gerceklestirilmesi vb.) kosulluluk cergevesinde bir “6diil mekanizmas1”
olarak degerlendirilebilir.®® Miilteci krizinin ¢oziimiinde Tiirkiye’nin disarida
kaldigr bir formiiliin miimkiin olmadigim goéren Birlik, bu cercevede
kosulluluk ilkesini miizakerelerde ikinci plana atmis; hem mekanizmanin
tutarliligini ve inandiriciligimi sorgulatmis, hem de siirecin karsilikli siyasi
cikarlara bagl oldugunu gozler oniine sermistir. Bu mutabakat ile Tiirkiye
miizakerelerin hizlanmasin1 amaglarken; Bat1 Balkan iilkelerinin elde ettigi
vizesiz Avrupa hakkini elde etmeyi umut etmistir. Ne var ki, Tiirkiye nin 72

87 <18 Mart AB-Tiirkiye Zirvesi dncesi 6 ilke belirlendi”, http://t24.com.tr/haber/18-mart-ab-
turkiye-zirvesi-oncesi-6-ilke-belirlendi,332371, (16.03.2016).

8 Factsheet on the EU-Turkey Statement, http://europa.eu/rapid/press-release. MEMO-16-
963_en.htm, (19.03.2016).

8 Turhan, a.g.m., s. 113.
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maddelik yol haritasinda yer alan Terorle Miicadele Kanunu’nda ve Veri
Giivenligi Kanunu’nda degisiklige gitmemesi ayrica 21 Temmuz 2016°da
ilan edilen ve iki yil siren OHAL, AB olan iliskileri koti bir sekilde
etkilemistir. Umutlarin tikenmesi, Tirkiye’ye verilen sozlerin yerine
getirilmemesi son yasanan miilteci kriziyle birlesince taraflar arasindaki
iligkiler olumsuz bir noktaya dogru evrilmistir.

Tiirkiye-AB miizakerelerinde son gelismelere paralel olarak
deginilmesi gereken diger bir 6nemli husus da giimriik birligi meselesidir.
Tiirkiye-AB Ortaklik Konseyi’nin 6 Mart 1995 tarihli toplantisinda kabul
edilen karar sonrasinda 1 Ocak 1996 tarihinden itibaren uygulanmaya konan
Glimriik Birligi gecen 25 yildan sonra giiniimiizde ihtiyaclara cevap veremez
bir hal almigtir. Tiirkiye, Glimriik Birligi’nin giincellenmesi konusunda iiye
iilkeler tarafindan Komisyon’un yetkilendirilmesini beklemektedir. Bu
haliyle Tirkiye’nin karar alma siireglerinde yer alamiyor olusu ve AB’nin
tciincli llkelerle imzaladigi Serbest Ticaret Anlagmalarmin getirdigi
yiikiimliiliikler, konuyla ilgili giincellemeyi hayati hale getirmektedir. Ayrica
Glmriik Birligi’nin kapsaminin genigletilerek tarim, hizmet ve kamu
alimlarim da kapsar hale getirilmesinin de iizerinde durulmaktadir. Bu
dogrultuda Avrupa Komisyonu ile yiiriitillen teknik miizakereler Nisan
2015’te sonuglanmis ve Glimriik Birligi’nin giincellenmesiyle ile ilgili rapor,
12 Mayis 2015 tarihinde resmiyet kazanmistir. Komisyon’un Aralik 2016’da
giincelleme ile ilgili miizakerelerin baslamasina yonelik yetki talebine
ragmen siire¢ hala baslamamistir.® Siirecin baglamamasinda AB-Tiirkiye
iligkilerinin miilteci meselesi ekseninde yiiriitiilmesinin etkisi biiytliktiir. Buna
ilaveten 18 Haziran 2019 tarihinde Genel isler Konseyi, Tiirkiye nin AB’den
uzaklagsmaya devam ettigini agiklayan kararinda “AB-Tiirkiye Gilimriik
Birligi’nin  giincellestirilmesine ~ yonelik  baska  bir  ¢alismanin
ongoriilmedigini” de ayrica belirtmistir. * Buna ilaveten Birligin dzellikle
Almanya’nin giimriik birligindeki modernizasyonu Tiirkiye’deki demokrasi
ve istikrarin gelisimine bagladigi goriilmektedir. Buna en 6nemli 6rnek olarak
Alman Ekonomi Bakanligi Miistesari Thomas Bareiss’in agiklamalari
verilebilir:

% Cigdem Nas, “Turkey-EU Customs Union: Its Modernization and Potential for Turkey-EU
Relations”, Insight Turkey, Summer 2018, Cilt 20, Say1 3,
https://www.insightturkey.com/customs-union/turkey-eu-customs-union-its-modernization-
and-potential-for-turkey-eu-relations, (08.04.2020).

91 Council of the EU, “Council conclusions on enlargement and stabilisation and association
process”, https://www.consilium.europa.eu/en/press/press-releases/2019/06/18/council-
conclusions-on-enlargement-and-stabilisation-and-association-process/, (08.04.2020).
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“Hiikiimetimiz ve Avrupa Birligi, Tiirkiye 'nin demokratik ve ekonomik
istikrarina biiyiik onem atfetmektedir. Sorunsuz isleyen bir Giimriik
Birligi de bunun bir pargasini olusturmaktadir. Giiclendirilmis
ekonomik igbirligi ve her diizeyde goriis algverisi, Tiirk-Alman
iliskilerinin iyilestirilmesine katki saglayabilir. Iliskilerde iyilestirme
saglanabilmesi, siyasi sorunlarm daha yapict bir ¢oziime
kavusturulmasni kolaylastiracaktir.”

Sozleriyle Avrupa Birligi’'nin ve Alman hiikiimetinin Tiirkiye’de
demokrasiye ve ekonomik istikrara ne denli Snem verdiginin altim
cizmektedir.®?

Tiim bunlarin yansira 2011°de patlak veren ve hala devam eden
Suriye krizi de, Birligin Tiirkiye ile iliskisine baska bir degisken daha
eklemistir. Su anki iligkilerin ana temasini olusturan miilteci sorununun
miizakereler i¢in Tiirkiye nin elini mi giiglendirecegi yoksa tam tersi uzun
vadede sorun mu yaratacagini degerlendirmek simdilik pek miimkiin
goziikmemektedir. Suriye’de 34 Tiirk askerinin Subat 2020°de hayatim
kaybetmesinin ardindan Tiirkiye nin, ilk politik hamlesi Bati smirlarini
acarak, gecisi kontrol etmeyecegini aciklamak olmustur. Bu agiklamadan
sonra yiiksek sayida miilteci Edirne Pazarkule sinir kapisina dayanirken, bir
kismi1 da kendi imkanlariyla Yunan adalarina gegmeye ¢alismigtir. 2015°ten
beri miilteci krizini mali destek ile dissallastirma yontemini secen Birlik,
sinirlarina  dayanmis miiltecilere yonelik ¢oziimii simir  kontrollerini
arttirmakta bularak meseleyi sadece giivenlik boyutuna indirgemistir. Hem
AB hem de Tiirkiye miilteci meselesine indirgenen iliskilerini bu baglamda
yiiritmeye simdilik kararli géziikmektedirler. 9 Mart 2020°de Briiksel’de
Cumbhurbaskani Erdogan ile Disisleri Bakan1 Mevliit Cavusoglu, AB Konseyi
Bagkani Charles Michel ve Komisyon Baskan1 Von der Leyen ile bir araya
gelmistir.® Goriismeden ¢ikan sonug¢ 18 Mart 2016°da imzalanan
Mutabakat’in iizerinde ¢aligilacagi yoniinde olmustur. Dolayisiyla Birlik
sorunu yine dissallasma yoOntemiyle Tiirkiye {izerinden ¢6zmeye
calismaktadir. Mart ayinin basindan beri giindemde olan COVID-19 salgini

92 “Almanya: Giimriik Birligi modernizasyonu giindemde degil”,

https://www.dw.com/tr/almanya-g%C3%BCmr%C3%BCk-birli%C4%9Fi-modernizasyonu-
g%C3%BCndemde-de%C4%9Fil/a-47270615, (16.09.2020).

9“Briiksel’de Erdogansiz basin toplantis1”, https://www.dw.com/tr/br%C3%BCkselde-
erdo%C4%9Fans%C4%B1z-bas%C4%B1n-toplant%C4%B1s%C4%B1/a-52698220,
(08.04.2020).
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su an i¢in miilteci meselesinin arka plana atilmasina neden olmustur. Kisa
vadede AB-Tirkiye iliskilerinin miilteci meselesinden ayri1 bir kulvarda
ilerlemesi pek mimkiin goziikmese de; Tirkiye’'nin AB’ye kademeli
entegrasyonunun Giimriik Birligi’nin giincellenmesi yoluyla devam etmesi en
olasi se¢enek olarak taraflarin 6niinde durmaktadir.

Sonug¢

AB kosulluluk ilkesi, 5. Genisleme olarak anilan MDAU’nin
genigleme siireci ile birlikte tam anlamryla tutarli bir ¢cer¢ceveye oturtulmustur.
Bu cergevede iiyelik kosulu i¢in belli kriterler ortaya koymanin zorunlulugu,
genisleme siirecinde farkli siyasal sistemden gelen iilkelerin varligi ile
aciklanmistir. Birlik, 1993 yilinda kabul ettigi Kopenhag Kriterleri’yle
birlikte kendine Oniindeki yeni genisleme dalgalar icin siyasi, teknik ve
ekonomik bir yol haritasi ¢izmistir. AB agisindan genigslemenin araci olarak
kurgulanan kosulluluk ilkesi, 6diil olarak sunulan iiyelik perspektifiyle
birlikte aday {ilkelerin uyum siireglerini kontrol altinda tutmaya yarayan bir
mekanizmadir. Fayda-maliyet analizi yapan iilkeler agisindan, sonunda
tiyelikle odiillendirilecekleri siire¢ boyunca; kosulluluk ilkesi dogrultusunda
hareket etmeleri rasyonel bir tercih olmaktadir. Bu baglamda kosulluluk
ilkesinin etkili olabilmesi, ilgili iilkenin siyasi kiltiri, demokratiklesme
gegmisi, ulusotesi baglantilar1 ve uluslararasi sistemdeki farkli dinamiklere
baglidir.%

Aday iilkelerde iiyelik yolunda siyasi, ekonomik ve politik doniiglimii
yonetmek amaciyla kullanilan kosulluluk ilkesi, halihazirdaki iiye olan
tilkelerle farkli olarak yonetilse dahi nihai olarak tam tiyelik perspektifi sunan
ve ¢esitli finansman araglariyla aday iilkeleri desteklemeyi amaclayan bir
politikadir. Bu politikanin ortaya ¢ikisi, donlisiimii ve uygulamada nasil
farklilik gosterdigi tizerine odaklanan bu makale kosulluluk ilkesinin hem
Bati Balkanlar hem de Tiirkiye agisindan MDAU’den farkli kriterlerin siirece
katilimiyla genisledigi ve farkli bir boyut kazandigi argiimaniyla hakim
anlayistan farkli bir yaklagim ortaya koymaktadir. Bu farklilikta 5.
genislemeden ¢ikarilan dersler ¢ok 6nemli rol oynamaktadir. 5. genislemeyle
AB’ye dahil olan Bulgaristan, Macaristan ve Romanya gibi tilkelerin siyasi
kosulluluk baglamindaki yetersiz performanslari, Birlik’in hukukun

9 Birgiil Demirtas, “AB nin Déniistiiriicii Giicii ve Bat1 Balkanlar’da Demokratiklesme Siireci,
Basarilanlar ve Basarilmayanlar”, ATAUM, 2018, s. 184.
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iistiinliigii, yolsuzlukla miicadele ve kurumsallagma gibi alanlar1 aday iilkeler
igin oncelikli hale getirmesine neden olmustur®. MDAU’deki politik
kiiltiiriin muhafazakarligt AB’yi zorlarken; yaklagik 25 yil 6nce uluslararasi
bir miidahaleyle imzalanan bir baris anlasmasiyla sona eren etnik bir i¢
savastan ¢ikan bu iilkelerin daha biiyiik siyasi sorunlar1 Birlik’in igine
taginacaktir. Bu duruma bir de Tiirkiye’nin i¢ ve dig politikadaki inisli ¢ikigh
grafigi eklendiginde AB’nin kosulluluk ilkesini yeni adaylara gore
sekillendirdigi gozlenmektedir.

AB’nin kosulluluk ilkesinin etkinligine Bat1 Balkan iilkeleri 6zelinde
bakildiginda 5. Genisleme ile sekillenen konjonktiiriin avantajlar1 ve
dezavantajlar ortaya ¢cikmaktadir. Bat1 Balkanlar’in 25 yil 6nce kanli bir i¢
savastan ¢ikmis olmasi; kosulluluk ilkesi kapsamina Eski Yugoslavya
Uluslararasi Ceza Mahkemesi’yle isbirligi, Dayton Barig Antlasmasi’nin
uygulanmasi veya yerinden edilmis kisilerin iilkelerine donmesi gibi bdlgeye
yonelik 6zgiin kosullarin de girmesine neden olmaktadir. Ayrica Sirbistan,
Karadag ve Sirp Cumhuriyeti’nin Rusya ile olan yakin iliskileri AB’ye tiyelik
siirecinde belli zamanlarda kriz yaratmaktadir. En yakin 6rnegi, Rusya’nin,
Sirbistan’in  Kosova’nin bagimsizligint tamimama kararim1 desteklemesi
lizerine; Sirbistan da 2014’te Rusya’nmin Kirim’i ilhaki sirasinda AB
tarafindan Rusya’ya karsi uygulanan yaptirim rejimine katilmamasidir.

Halihazirda bu ilkeler arasinda 2006’da miizakerelere baslayan
Hirvatistan, 2013 yilinda AB’ye iiye olarak bastan beri siirecte var olan bagat
konumunu korumustur. Karadag ve Sirbistan’in iiyelik yolundaki dogrusal
ilerleyisi stirmektedir. Sirayla 2012 ve 2014’te miizakerelere baslayan
Karadag ve Sirbistan da; 2005’te miizakerelere baglayan Kibris ve Ek
protokol nedeniyle 13 siyasal blokajli baglig1 bulunan Tiirkiye’ye gore siirecte
daha hizli ilerlemektedir. Karadag miizakere siirecine bakildiginda ise
Temmuz 2019 itibariyle 35 basliktan 32’si ac¢ik durumdadir; bunlardan
Rekabet Politikasi’nda tarama siireci tamamlanmis olup 3 baslik da gecici
olarak kapanmistir. Sirbistan’da ise 17 baslikta tarama siireci tamamlanmis;
17 bashik ise acgik haldedir.®® Karadag ve Sirbistan’in iiyeligi konusunda

9 Heather Grabbe, “Six Lessons of Enlargement Ten Years On: The EU’s Transformative
Power in Retrospect and Prospect”, Journal of Common Market Studies, Cilt 52, Annual
Review, 2004, s. 41.

% “Miizakerelere Baglayan Aday Ulkelerin ilerleme Durumu”,
https://www.ab.gov.tr/siteimages/birimler/kpb/mzakerelere_balayan_aday_ulkelerin_ilerleme
_durumu_temmuz_2019_tr.pdf, (30.09.2019).
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oldukca iyimser bir yaklagimda oldugunu kabul eden Birlik, bu iilkelere
tahmini tarih olarak 2025 yilin1 vermistir.

Tiirkiye’nin 1999°dan 2005’e kadar devam eden adayliga kabul ve
miizakere stireci ise, kosulluluk ilkesinin basarisini agik¢a gosterse de devam
eden yillar i¢ ve dis faktorlerden kaynaklanan sorunlar nedeniyle iliskilerde
inigli ¢ikigh bir grafige neden olmustur. Bu durum, AB’nin uluslariistii
karakterinin hala belli alanlarda tartisiliyor olmasi ve tiye iilkelerle adaylar
arasindaki ikili iligkilerin miizakere siireglerinde kilit rol oynamasi ile
aciklanabilir. iliskinin iki tarafinin masaya farkli bakis agilariyla oturuyor
olusu da miizakerelerin seyrinin diger iilkelere nazaran farkli bir yonde
seyretmesine sebep olmustur. Bati Balkanlar’in aksine Tiirkiye ile
miizakerelerin yavas ilerliyor olusu, Tirkiye’nin reform performansiyla
alakali oldugu kadar AB’nin yapisal sorunlarina da dayanmaktadir. Birgiil
Demirtas son yillarda Avrupa’nin Brexit, ayrilik¢1 ya da milliyetci hareketler,
Parlemento’nun artan giici ve ekonomik meselelerle miicadele ettigi
diistiniildiigiinde  goriinir  gelecekte  Birligin  genigleme  siirecinin
olamayacagini iddia etmektedir.’” AB kendi yapisal sorunlarma bir de Covid-
19 pandemisi eklenince, iilkelerin viriise yonelik farkli performanslar ve
ekonomik sonuglarla ilgili ilave tedbirleri tartisadursun, genisleme konusunda
ne kadar aktif olabilecegi meghuldur.

Kosulluluk ilkesi 2 farkli vaka agisindan degerlendirildiginde; Bati
Balkanlar iilkelerinin adaylik ve {iyelik siireci ile Tiirkiye’nin AB siirecinin
farkl seyrettigi gozlenmistir. 1995°ten itibaren bu politika ¢ercevesinde Bati
Balkanlar’a yonelik bolgeyi biitlinciil olarak ele alan Berlin Siireci gibi
programlar olusturulurken, Tirkiye’nin bu grubun disinda tutuldugu ve
miizakere siirecinin farkl bir rotada yiiriitiildiigii soylenebilir. Ayrica Tiirkiye
ile ilgili tam tliyelik disinda farkli seceneklerin agikca dile getiriliyor olusu AB
tarafindan Bati Balkanlar i¢in uzak bir gelecekte de olsa dahi tam iiyeligin tek
nihai hedef oldugunu fakat Tiirkiye i¢in {iyelik dis1 imkanlarin tartigildigini
ortaya koymaktadir. Ayrica 5 Subat 2020’de AB Komisyonu tarafindan
aciklanan genisleme politikast ile ilgili Oneri belgesinde Bati Balkanlar
ayrintili olarak ele almirken, Tirkiye’nin miizakere siirecine hi¢ atif
yapimamistir. AB, Covid-19 pandemisiyle miicadele ederken bile 24 Mart
2020’de Arnavutluk ve Kuzey Makedonya ile miizakerelere baslama kararini
almigtir. Zagreb’te Mayis 2020°de yapilmasi planlanan AB-Bati Balkanlar
Zirvesi'nde bolge i¢in ayrica bir ekonomik ve kalkinma programi

9 Demirtas, a.g.m., s. 186.
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diizenlenecegi 6zellikle belirtilmistir. Siiregte politik diyalogun bu zirveler
aracihigiyla desteklenecedi de oneri belgesinde yer almistir.®® Pandeminin
gblgesinde 6 Mayis’ta sanal olarak gerceklesen Zirve nin sonunda genel bir
sekilde Bati Balkanlar’in Avrupa perspektifinin desteklendigi ifadesi
kullanilmistir. Ayrica bolgenin sosyo-ekonomik ve gilivenlige dayal
sorunlarina deginilmistir®®. Bu dogrultuda Bati Balkanlar i¢in genisleme
stirecinde bir ivme kazanildig fakat Tiirkiye ile ilgili miizakerelerde fiilen bir
durma yasandig1 sdylenebilir. Iliskilerdeki tikanmanin nedenleri arasinda,
Tiirkiye’nin iyelik siireciyle ilgili iizerine diisen yiikiimliiliikleri yerine
getirmemesi buna karsilik Parlamento’nun Tiirkiye ile miizakerelerin askiya
almmasina iliskin tavsiye goriisii de siralanabilir.

Makale, AB kosulluluk ilkesinin yakin cografyada neredeyse ayni
siireglerden gecen iki ayr1 vakanin uygulamadaki farkliliklarina yanit
aramaya calismistir. Bu dogrultuda, Tiirkiye ile ilgili slirecin
demokratiklesme ve hukukun istiinliigii, ek protokol miilteci krizi gibi 6znel
kosullar1 i¢inde barindirdigi gézlenmistir. Son donem yasananlara paralel
olarak AB projesinin gelecegi hakkindaki stipheler hem reformlari hem de
miizakere siireglerini yavaglatmis gibi goziikkmektedir. Bu baglamda Tiirkiye
i¢in nispeten miilteci sorunu ekseninde ilerleyen iligkiler kosulluluk ilkesinin
inandiriciligini dolayistyla AB’nin itibarini zedelemektedir. AB’nin kurucu
degerlerine ve onceden belirlenen kriterlerin karsilanmasina dayali etkili ve
inandiric1 bir genisleme politikasinin siirdiiriilmesi, aslinda AB’nin itibarin
ve yumusak giictinii yeniden kazanmasina da imkan verecektir.

9% “European Commission presents its proposal for a new enlargement methodology”,
https://europeanwesternbalkans.com/2020/02/05/european-commission-presents-its-proposal-
for-a-new-enlargement-methodology/, (26.03.2020).

9 “EU-Western Balkans Zagreb summit, 6 May 20207,
https://www.consilium.europa.eu/en/meetings/international-summit/2020/05/06/,
(09.09.2020).

BAED /JBRI, 9/2, (2020), 363-399. 395


https://europeanwesternbalkans.com/2020/02/05/european-commission-presents-its-proposal-for-a-new-enlargement-methodology/
https://europeanwesternbalkans.com/2020/02/05/european-commission-presents-its-proposal-for-a-new-enlargement-methodology/
https://www.consilium.europa.eu/en/meetings/international-summit/2020/05/06/

SEZIN iBA GURSOY - GULAYSE ULGEN TUREDI

KAYNAKCA

BAC, Meltem Miiftiiler, “The European Union Enlargement: A Preliminary
Look into External and Internal Scope Conditions”, MAXCAP (Maximizing
the Integration Capacity of the EU), ss. 1-20.

, “The Revitalization of The Turkish European Union Relations:
Old Wine in New Bottles?”, Istanbul Politikalar Merkezi IPC-MERCATOR
Policy Brief, Aralik 2015, ss. 1-12.

, CICEK Aylin Ece, “A Comparative Analysis of the European
Union’s Accession Negotiations for Bulgaria and Turkey”, MAXCAP
(Maximizing the Integration Capacity of the European Union), Working
Paper Series, No.7, Nisan 2015, ss. 1-34.

BECHEV, Dimitar, “Carrots, sticks, and norms: the EU and regional
cooperation in Southeast Europe”, Journal of Southern Europe and the
Balkans, Cilt 8, No. 1, Nisan 2006, ss. 27-43.

BIERMANN, Rafael, “The Stability Pact for South Eastern Europe -
potential, problems and perspectives”, Discussion Paper, 1999.

BORZEL, Tanja A. ve GRIMM, Sonja, “Building Good (Enough)
Governance in Postconflict Societies & Areas of Limited Statehood: The
European Union & the Western Balkans”, Daedalus, Cilt 147, Say1 1, Kis
2018, ss. 116-127.

DAGDEMIR, Elif Uckan, “Bati Balkan Ulkeleri ile Tiirkiye’nin Avrupa
Birligi’ne Tam Uyelik Olasiliklar1 Uzerine bir Degerlendirme”, Ankara
Universitesi SBF Dergisi, Cilt 59, Say1 1, ss. 89-117.

DEMIRTAS, Birgiil, “AB’nin Déniistiiriicii Giicii ve Bati Balkanlar’da
Demokratiklesme Siireci, Basarilanlar ve Basarilmayanlar”, ATAUM, 2018,
ss. 179-210.

DIMITROVA, Antoneta.L., “The EU’s Evolving Enlargement Strategies:

Does Tougher Conditionality Open the Door for Further Enlargement”,
MAXCAP Working Paper, Say1 30, Temmuz 2016, ss. 1-24.

396 BAED /JBRI, 9/2, (2020), 363-399.



AVRUPA BIiRLiGI GENISLEMESI’"NDE KOSULLULUK iLKESI:
BATI BALKANLAR VE TURKIYE

ERDENIR, Burak, “The EU’s Democratic Condionality in Turkey’s Political
Reform Process*, TODAIE’s Review of Public Administration, Cilt 6, Say1 4,
Aralik 2012, ss. 129-158.

GRABBE, Heather, “How Does Europeanization affect CEE Governance?
Conditionality, diffusion, and diversity”, Journal of European Public Policy,
Cilt 8, Say1 6, 2001, ss. 1013-1031.

, “A Partnership for Accession? The Implications of EU
Conditionality for the Central and East European Applicants”, Robert
Schuman Centre Working Paper, Cilt 12, Say1 99, San Domenico di Fiesole
(FI): European University Institute, 1999.

, “Six Lessons of Enlargement Ten Years On: The EU’s
Transformative Power in Retrospect and Prospect”, Journal of Common
Market Studies, Cilt 52, Annual Rewiev, ss. 40-56.

KAHRAMAN, Sevilay Elgiin, “Rethinking Turkey-European Union
Relations in the Light of Enlargement”, Turkish Studies, Cilt 1, Say1 1, 2000,
ss. 1-20.

KARAKAS, Cemal, “Tiirkiye’nin AB Uyeligi Tartismasi: AB - Tiirkiye
Tliskilerinde Asamali Entegrasyon”, Uluslararast Hukuk ve Politika, Cilt 3,
Say1 9, 2007, ss. 1-15.

, “Uye Olmadan Entegrasyon Miimkiin mii? Tiirkiye’nin AB
Uyeliginin Hukuki Dayanaklar1 ve Tam Uyelik Alternatifleri”, Uluslararast
liskiler Dergisi, Cilt 4, Say1 16, Kis 2007-2008, ss. 23-49.

KUBICEK, Paul, “Political Conditionality and European Union’s Cultivation
of Democracy in Turkey”, Democratization, Cilt 18, Say1 4, 2011, ss. 910-
931.

, “The European Union and Grassroots Democratization in
Turkey”, Turkish Studies, Cilt 6, Say1 3, 2005, ss. 361-377.

NAS, Cigdem, “Turkey-EU Customs Union: Its Modernization and Potential

for Turkey-EU Relations”, Insight Turkey, Cilt 20, Say1 3, Yaz 2018, ss. 43-
60.

BAED / JBRI, 9/2, (2020), 363-399. 397



SEZIN iBA GURSOY - GULAYSE ULGEN TUREDI

PRIDHAM, Geoffrey, ‘Change and Continuity in the European Union’s
Political Condionality, Aims, Approach, and Priorities”, Democratization,
Cilt 14, Say1 3, 2007, ss. 446-471.

, “Romania and EU membership in comparative perspective: A
post-accession compliance problem? — The case of political conditionality”,
Perspectives on European Politics and Society, 2007, Cilt 8, Say1 2, ss. 168-
188.

SCHIMMELFENNIG, Frank, “EU Political Accession Condionality after the
2004 Enlargement: Consistency and Effectiveness, Journal of European
Public Policy, Cilt 15, Say1 6, 2008, ss. 918-937.

, ENGERT, Stefan ve KNOBEL, Heiko, “Costs, Commitment and
Compliance: The Impact of EU Democratic Condionality on Latvia,
SLovakia and Turkey”, JCSM Journal of Common Market Studies, Cilt 41,
Say1 3, 2013, ss. 1-5.

, SEDELMEIER, Ulrich, “Governance by Conditionality: EU rule
transfer to the candidate countries of Central and Eastern Europe”, Journal of
European Public Policy, Cilt 11, Say1 4, 2004, ss. 669-687.

TSARDANIDIS, Charalambos, “Giineydogu Avrupa Istikrar Pakti’ndan
Bolgesel Isbirligi Konseyi’ne”, 3. Uluslararas: Balkan Kongresi, 2010, ss.
143-159.

TRAUNER, Florian, “From membership conditionality to policy
condionality: EU external governance in South Eastern Europe”, Journal of
European Public, Cilt 16, Say1 5, ss. 774-790.

TURHAN, Ebru, “Avrupa Birliginin 3. Ulkelerle Harici Farklhilastirilmis
Entegrasyon Modelleri ve Tiirkiye AB Iliskilerinin Gelecegi”, Journal of
Political Sciences, Cilt 27, Say1 1, ss. 95-120.

YILMAZ, Gozde, “From Europeanization to De-Europeanization: The
Europeanization Process of Turkey in 1999-2014”, Journal of Contemporary
European Studies, Cilt 24, Say1 1, 2016, ss. 86-100.

ZHELYAZKOVA, Asya, DAMJANOVSKI, Ivan, NECHEV, Zoran ve
SCHIMMELFENNING, Frank, “European Union Conditionality in the

398 BAED /JBRI, 9/2, (2020), 363-399.



AVRUPA BIiRLiGI GENISLEMESI’"NDE KOSULLULUK iLKESI:
BATI BALKANLAR VE TURKIYE

Western Balkans: External Incentives and Europeanisation”, ed. Jelena
Dzankic, Soeren Keil ve Marko Kmezic, The Europeanisation of the Western
Balkans A Failure of EU Conditionality, Palgrave Macmillan, Isvigre 2019,
ss. 15-37.

Rapor

AB Komisyonu, Sirbistan 2007 Ilerleme Raporu, SEC(2007) 1435, Briiksel,
6 Kasim 2007.

AB Komisyonu, Sirbistan 2008 [lerleme Raporu, SEC(2008) 2698, Briiksel,
5 Kasim 2008.

AB Komisyonu, Tiirkiye 2015 ilerleme Raporu, SWD(2015) 216, Briiksel,
10 Kasim 2015.

AB Konseyi, Karadag Miizakere Cerceve Belgesi, 29 Mart 2012.

internet Siteleri

http://ec.europa.eu, (13.11.2015).
http://eur-lex.europa.eu, (24.08.2015).
https://europeanwesternbalkans.com, (26.03.2020).
http://europa.eu, (19.03.2016).
http://t24.com.tr, (16.03.2016).
http://www.ab.gov.tr, (15.09.2015).
http://www.abgs.gov.tr, (01.09.2015).
http://www.bbc.com, (24.08.2015).
http://www.cvce.eu, (27.08.2015).
http://www.dei.gov.ba, (13.09.2015).
http://www.diab.gov.tr, (15.09.2015).
http://www.hri.org, (06.09.2015).
http://www.mfa.gov.tr, (02.02.2016).
http://www.ohr.int, (13.11.2015).
www.delmne.ec.europa.eu, (13.11.2015).
https://www.dw.com, (08.04.2020).
http://tasam.org, (12.09.2015).

BAED /JBRI, 9/2, (2020), 363-399. 399


http://eur-lex.europa.eu/
https://europeanwesternbalkans.com/
http://europa.eu/
http://t24.com.tr/
http://www.ab.gov.tr/
http://www.abgs.gov.tr/
http://www.bbc.com/
http://www.cvce.eu/
http://www.dei.gov.ba/
http://www.diab.gov.tr/
http://www.hri.org/
http://www.mfa.gov.tr/
http://www.ohr.int/
https://www.dw.com/
http://tasam.org/




Balkan Arastirma Enstitiisii Dergisi / Journal of Balkan Research Institute
Cilt/Volume 9, Sayr/Number 2, Aralik/December 2020, ss. 401-421.

Gelis - Received: 26.04.2020 Kabul - Accepted: 13.07.2020
DOI: 10.30903/Balkan.841139

ARASTIRMA MAKALESI — RESEARCH ARTICLE

AMERIKAN BASININDA DOGU RUMELi OLAYLARI
(1878-1888)
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oz

Osmanl Imparatorlugu XIX. yiizyilda dagilma siirecindeydi. Osmanli
idaresindeki, Balkan cografyasinda yasayan gayrimiislim unsurlar milliyetci fikirlerin
etkisiyle ayaklanmaya baslamisti. Bunlardan Bulgarlar, Rusya’nin destegi ile siire¢
icinde giic kazanmiglardi. 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi sonrasinda imzalanan
Ayastefanos Antlagmasi’na gére bagimsiz bir Bulgar Kralligi kurulmasi
ongoriilityordu. Rusya’nin Bulgaristan {izerinden sicak denizlere inme hedefine
ulagmasini ve Balkanlarda mutlak iistiinliik kurmasini saglayacak bu gelisme {izerine
basta Ingiltere olmak iizere biiyiik devletler duruma miidahale etmis ve Berlin’de yeni
bir antlagsma yapilmasini saglamiglardir. Berlin Antlagmasi ile sinirlar1 daraltilmis
6zerk Bulgar Prensligi kurulmug ve Osmanli Devleti’ne bagli Dogu Rumeli Vilayeti
olusturulmustur. Bulgarlar, Dogu Rumeli’deki Osmanli niifuzunu zayiflatarak
bolgeyi hakimiyetleri altina almak icin Filibe’de isyan ¢ikarmiglardir. Bolgede
catismalar olmus ve yasanan hadiseler yabanci basin tarafindan takip edilmistir.
Nitekim Amerikan basininin da bolgedeki olaylar1 tiim boyutlariyla takip ettigi, haber
ve yorumlarinin Bulgarlar lehine oldugu goriilmiistiir. Bu durum, Amerika Birlesik
Devletleri’nin Osmanl cografyasina yonelik siyasi ve ekonomik ilgisinin gostergesi
sebebiyle ayrica 6nem tasimaktadir.
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EASTERN RUMELIA EVENTS IN THE AMERICAN PRESS
(1878-1888)

ABSTRACT

The Ottoman Empire was in the process of disintegration in the 19" century.
The non-Muslim nations living in the Balkan geography under the Ottoman rule
began to rebel with the influence of nationalist thoughts. The Bulgarians started to
gain power in the process with the support of the Russia and took important steps
towards independence. According to the Treaty of San Stefano signed after the
Ottoman-Russian War of 1877-1878, it was envisaged to establish a large
independent Bulgarian Kingdom. In the face of this development, which would allow
Russia to reach its goal of landing on the warm seas through Bulgaria and to have
absolute advantage over the Balkans, the Great Powers particularly Britain,
intervened and a new treaty was made in Berlin. With the Treaty of Berlin, an
Autonomous Bulgarian Principality, whose borders were narrowed was established
and the Eastern Rumelia Province under the Ottoman rule was formed. The
Bulgarians rebelled in Plovdiv with an attempt to weaken Ottoman influence in
Eastern Rumelia in order to put the region under the rule of the Bulgarian Principality.
There were conflicts in the region and the events were closely followed by the foreign
press. As a matter of fact, it was seen that the events of Eastern Rumelia were
followed in all dimensions by the American press and the newspapers mostly include
news and comments in favor of the Bulgarians. This is also important that it indicates
the political and economic interest of the United States towards the Ottoman

geography.

Keywords: American Press, Balkans, East Rumelia, Ottoman Empire, Bulgarians

Giris

Fransiz Devrimi’nin getirmis oldugu ulusculuk akimi, Osmanli
Devleti’nin bekasi i¢in tehlike arz etmekteydi. Zira ¢ok uluslu devletler olan
imparatorluklar, bagimsizligi hedefleyen milliyetci isyanlarin tehdidi ile karsi
karsiya gelmis bulunuyorlardi. Devrim’den sadece on bes yil sonra isyan eden
Sirplar (1804), Ruslara karsi kaybedilen 1806-1812 Savasi’nin ardindan
imzalanan 1812 Biikres Antlagmasi ile 6zerklik elde etmislerdi. Hemen
ardindan baglayan Yunan Isyan1 ise yine bir Osmanli-Rus Savasi’nin (1828-
1829) ardindan imzalanan Edirne Antlagmasi ile bagimsizlikla neticelendi.
Zamanla Carlik Rusya’si Panslavizm politikasi cergevesinde Bulgarlar
iizerinden de siyaset gelistirmeye ve niifuzunu artirmaya basladi. Siirec icinde
1835’te Bulgarlar bagimsizlik i¢in ilk biiyiik isyan girisimini ger¢eklestirdi.
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Osmanli yonetimi isyani basarili bir sekilde bastirdi. Hatta Rus ordusunda
yiizbasi olarak gorev yapan isyanin liderlerinden Mamargef ve birgok asi
idam edildiler. Bulgarlar bu defa 1841 yilinda Nis, Lefkof¢a ve Sehirkdy’de
kendilerinden fazla vergi alindig1 iddiastyla ayaklandilar ve isyan, Vidin’e
kadar yayildi. S6z konusu isyan da Osmanli kuvvetlerince Kosova, Yegovitsa
ve Prokuple ¢evresinden temin edilen yaklagik 1.500 kisilik bir destekle
bastirildi. Bununla birlikte basta Rusya olmak iizere donemin bazi biiyiik
devletleri, Osmanli yOnetiminin isyan1 bastirma cabalarina engel olmaya
caligmislardi. Rusya’nin kigkirtmalariyla Bulgarlar 1849 ve 1850°de Vidin’de
tekrar ayaklanmislar; isyan, ancak 31 Temmuz 1850 tarihi itibariyle kesin
olarak bastirilabilmistir. Fakat Rusya, Osmanli aleyhine siirdiirdiigii
politikasindan asla vazgegcmemis ve Panslavizm siyasetini siirdiirmeye devam
etmigtir. Nitekim 1862’den itibaren bdlgede pek ¢ok komita, gizli silahl
orgiit, olusturulmus; Bulgar ceteleri teskil edilmis ve bunlar vasitasiyla 1862-
1868 yillar1 arasinda s6z konusu cografyada dokuz isyan tesebbiisii daha
gerceklesmistir.?

Bulgar topraklarinda meydana gelen bu karisikliklarin zaman zaman
Amerikan basininda da yer aldigi goriilmektedir. Ne var ki bu yaymlarin
objektif bir yaklagim gdosterdiklerini sdylemek pek miimkiin degildir.
Amerikan gazeteleri, ¢ogu zaman olaylarn “Bulgaristan’daki Hristiyan
asilerin  katledilisi” bagligi altinda aktarmig; devaminda “Hristiyan
Bulgarlarin cesurca savastiklar, giiclii bir direnis gosterdikleri; [Miisliiman]
Arnavut milislerin oldukc¢a vahsi katliamlara girigtikleri, ¢cocuk ve yaslilara
gaddarca saldirdiklar?” belirtilmigtir.® Bir baska gazetede yer alan bir
haberde ise Bulgar halkinin “isyan sonrasinda tamamiyla yok edildigi,
Tiirklerin aliskanliklar: geregi barbarca davrandiklarr” iddia edilmistir.*

1. Berlin Antlasmasi’na Kadar Balkanlarda Yasanan Gelismeler

Bulgarlarin gerceklestirdigi genis c¢apli ilk biiyiik ayaklanma, 1867-
1868 yillar1 arasinda yasanmistir. Sirbistan, Girit, Eflak ve Bogdan’daki
catigmalar1 Ornek alan Bulgarlar; milis ve cete faaliyetleriyle bagimsiz
Bulgaristan’1 kurmaya galismiglardir. Osmanli Devleti agisindan Balkanlarda

! Halil Inalcik, Tanzimat ve Bulgar Meselesi, Eren Yayinevi, Istanbul 1992, s. 26-30, 57.

2 Mithat Aydin, Balkanlar'’da Isyan Osmanli-Ingiliz Rekabeti Bosna-Hersek ve
Bulgaristan’daki Ayaklanmalar (1875-1876), Yeditepe Yaymevi, Istanbul 2005, s. 143-144.

3 “Massacre of the Christian Insurgents of Bulgaria”, The North Carolinian, 3 Temmuz 1841,
s. 3.

4 “Turkey”, New York Tribune, 5 Temmuz 1841, s. 2.
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meydana gelen isyan hareketleri igerisinde en Onemlisi Bulgar
Ayaklanmasr’dir. Gerek cografi olarak Istanbul’a yakimligi gerek Balkan
cografyasindaki merkezi konumu, Bulgaristan’daki asayis ve emniyeti
Osmanli Devleti icin hayati derecede dnemli hale getirmistir.

Amerikan basminda 1867 Bulgar Isyam &ncesinde Bulgar
komitelerinin Osmanli sultanina yazmis olduklar1 dilek¢elerde yer alan,
iiltimatom niteligindeki, taleplerden bahsedilmektedir. Buna gore; “ulusal ve
anayasal bir hiikiimet kurulmasi, Bulgarlarn cogunlukta oldugu tiim
sehirlerde Bulgaristan Kralligi ¢atisi altinda bir devlet kurulmasi, ulusal
meclis tarafindan secilecek bir Hristiyan tarafindan Bulgar Kralligi’nin
yonetilmesi, ulusal meclisi bizzat Bulgar halkimin se¢cmesi” gibi istekler,
gazetelerde oldukga genis yer bulmustur.® Bulgarlarin bu taleplerinin su an
gergeklesmesi zor olsa da gelecekte isteklerini zor kullanarak elde
edebilecekleri belirtilmistir.® Devamla “Bulgar halkinin Osmanli Devleti 'nin
despotik yonetimi altinda ezildigi ve hdlihazirda bu despotik yonetimin
Bulgar Isyan ile tehdit altinda kaldig” vurgulanmirken” “Bulgarlarin olduk¢a
koétii ve zor sartlar altinda olduklart ve Osmanli Devleti’'nin kétii yonetimi
yiiztinden ¢aresizlige stiriiklendikleri ve bu caresizligin Bulgarlart isyana
stiriikledigi” iddia edilmistir.®

Hadiselerin bastirilmasi sirasinda Tuna Valisi Mehmed Sabri Paga
asileri durdurmakta etkili olamayinca Sira-y1 Devlet Reisi Midhat Pasa
Bulgaristan’a vali olarak gonderilmistir. Midhat Pasa kisa bir siire igerisinde
cetelerin hareketini bastirmigtir. Ele gegirilen suclular Ruscuk’ta ve
Tirnova’da ger¢eklesen muhakemenin sonucunda idam edilmiglerdir. Midhat
Paga, gorevinin bitmesinden sonra hiikiimete verdigi raporda Bulgaristan’da
gelismekte olan milliyetgilik hareketinin {izerinde durarak askerlik ve egitim
alanlarinda alinmasi gereken tedbirleri belirtmistir. Fakat bunlar dikkate
almmadig1 i¢in Bulgaristan Meselesi, problem olarak kalmaya devam
etmistir.’ Isyan basarisizlikla sonuclanmasina ragmen Bulgar ceteleri,
faaliyetlerini araliklarla devam ettirmis; bolgede bulunan Osmanh

5 “The Eastern Question”, The New York Herald, 10 Nisan 1867, s. 4.

6 “Reconstruction of Turkey”, New York Daily Tribune, 20 Nisan 1867, s. 4.

7 “News of the Week”, Delaware Gazette, 19 Nisan 1867, s. 2.

8 “Turkey”, New York Daily Tribune, 18 Ekim 1867, s. 1.

% Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi, Islahat Fermani Devri (1861-1876), Cilt 3, Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlari, Ankara 2000, s. 94-95.
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kuvvetlerine vur kag taktikleri uygulayarak miicadelelerine devam ederek,™
olaylarin beynelmilel mahiyet kazanmasina ¢aligmislardir.

Nitekim Bulgar isyanimin uluslararasi boyut kazanmasi ve
gelismesinde Amerikan Board misyonerlerinin de etkisi olmustur. Board’a
bagli misyonerler Osmanli Devleti’nin hemen hemen her bdlgesinde faaliyet
yurtitmiislerdi. Calismalarini biiylik oranda Hiristiyan unsurlar arasinda
yogunlastiran misyonerlerin, ilgilendikleri topluluklar arasinda Bulgarlar da
vardi. Amerika Birlesik Devletleri’nin Istanbul’daki elgilerinden biri olan
Samuel  Sullivan  Cox  misyonerlerin ~ Bulgar  ayaklanmasinin
gerceklesmesindeki etkisini su ciimlelerle ifade etmistir:

“... Bulgaristan’da ¢ikan kangikliklar  swrasinda  Amerikan
misyonerler, oOzgiir ve bagimsiz bir hayat isteyen Bulgarlarin
ayaklanmalarinda onemli rol oynamiglardr.”

Misyonerlere gére “Bulgaristan Protestanlastiriimadan, Osmanli
Imparatorlugu’nda yapilan is tamamlanmis olmayacaktir.” Bu sebeple
misyonerler Bulgarlara yonelik ¢alismalarina hiz vermislerdir. Bu baglamda
Bulgar misyonunda, 30 Temmuz 1871°de Avrupa Tiirkiye Misyonu adi
altinda yeniden orgiitlenmeye gidilmistir.?> 1871 yili Istanbul Robert
Kolej’inin son sinifinin tamami Bulgar 6grencilerden olusmustur. Robert
Koleji’nin Bulgar ulus bilincinin gelismesinde olan katkisi yadsinamaz bir
gercektir.’® Ornegin Kolejin Bulgaristan’in bagimsizhigim kazanmasindaki
etkisi iizerine gazeteci William Thomas Stead’in yorumlar1 olduk¢a dikkat
cekicidir:

“Otuz y1l dnce bir ¢ift Hristiyan Amerikali, Tiirkiye’ye yerlestiler ve
Robert Kolej olarak bilinen egitim kurumunda dogunun yiikselen
gengligine Amerikan degerlerini 6gretmeye basladilar. Onlar
kendilerini herhangi bir mezhepten, milletten ya da siyasi grup olarak
ifade etmekten kagindilar. Belirlenmis olan hedeflerine sadik kalmak
zorundaydilar. Bu Amerikan Koleji bugiin Sultanin sémiirgesi olan

10 “News of the Day”, The New York Times, 17 Eyliil 1868, s. 4.

11 Samuel Sullivan Cox, Diversions of a Diplomat in Turkey, Charles L. Webster & Co., New
York 1887, s. 299.

12 Uygur Kocabasoglu, “XIX. Yiizyilda Osmanli Imparatorlugu’nun Avrupa Topraklarinda
Amerikan Misyoner Faaliyetleri”, Tanzimat'in 150. Yildoniimii Uluslararas: Sempozyumu, 31
Ekim-3 Kasim 1989, Ankara 1994, s. 540-542.

13 George Washburn, Fifty Years in Constantinople and Recollections of Robert College,
Houghton Mifflin Company, Boston 1909, s. 40.
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milyonlarca insamn gelecek umududur. Onlarin 200 égrencisi var,
ancak Amerikan degerlerini bilen binlerce gen¢ ve parlak beyinli
arkadaglara sahipler. Robert Koleji égrencileri her yerde ortaya
ctkmaktadir. Eger bu iyi is devam ederse, bu Amerikan egitim
kurumunun mezunlar: bir giin suan mevcut olan barbar ve korkung
yonetimin yerini alacak sivil yonetim igin yetismis insanlar
saglayabilirler. Yiizyiin son c¢eyreginde Robert Koleji tarafindan
vapilan biiyiik islerden bir tanesi de Bulgaristan Prensliginin
olusturulmasi, Bulgar ulusunun yeniden diriltilmesidir. Tohumu sacan
Amerikalilardir.  Bulgaristan’a  giizel — zamanlarin  geldigini,
Bulgaristan’in 6zgiir olacaginmi miijdeleyen kisi Robert Koleji’'nin
yetistirdigi bir insandwr. Ozgiirliik propagandasindan korkan Tiirkler
zalimane bir kizginlik ile ¢aresiz insanlara kilig, ates ve zorbalikla yeni
dogan ulusal 6zlemi ortadan kaldwrmak i¢in baski yapmislardir. Ancak
gercegi ortaya ¢ikartanlar Amerikalilar olmuslardur.”**

Soz konusu tespitler oldukca yerindedir, zira Bulgaristan’m
kurulmasin1 saglayan liderlerin biiyiikk bir bolimii Istanbul Robert
Koleji’nden mezun kisilerdir.®

1876 yilinda gerceklesen Bulgar isyani, Osmanl Devleti’nde oldukca
derinden hissedilmistir. Isyan Filibe kdylerinde baglamistir.*® Amerikan
basinina gore “isyancilarin sayist yaklasik 10.000 kisi idi.” Osmanli Devleti
kisa siirede Edirne iizerinden askeri sevkiyatlar yaparak buradaki kuvvetlerini
takviye etmisti.” New York Times ise sevk edilen “basibozuk kuvvetlerin
bolgedeki koyleri yaktiging™*® iddia etmistir.

Ayaklanma yoluyla etkili olamayacaklarini anlayan Bulgarlar, diivel-
i muazzama ve Amerika’nin destegini arkalarina almaya caligmislardi.
Nitekim kara propaganda yoluyla Osmanli ordusunun sivil halka yonelik

14 «“Civilizing Turk”, The Salt Lake Herald, 06 Aralik 1898, s. 2; “Revolutionizing Ottoman
Empire”, The Record-Union, 6 Aralik 1898, s. 5.

15 Diplomat Stephan Panaretoff, Bulgar ordusu istihbarat servisinde ¢aligan M. Combouroff,
generallige kadar yiikselen Petro Garbonoff ile onemli biirokratlar Constantine Stoiloff, Ivan
S. Gueshoff, Dimitry Economoff ve Ivan D. Gueshoff gibi isimler Robert Kolej’in 6nemli
Bulgar mezunlar1 arasindadir. Necdet Seving, Osmanlidan Giiniimiize Misyoner Faaliyetleri
(Okullar, Kiliseler, Yardim Kuruluslary), Bilge Oguz Yaymlari, Istanbul 2007, s.169; Iliya
Emilov, “Robert College-The First American College Around the World”, Bulgarian Journal
of Science Education, Cilt 29, Say1 1, 2020, s. 82-83.

16 Karal, a.g.e., Cilt 3, s. 96-97.

17 “Revolution in Bulgaria”, Chicago Daily Tribune, 10 May1s 1876, s. 5.

18 “The Eastern Complications”, The New York Times, 27 Haziran 1876.
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katliamlar gerceklestirdigini ileri siirmiislerdi. Bu noktada gerceklesen
onemli olaylardan biri “Selanik Hadisesi”dir. Selanik’te yasayan bir Bulgar
kizi1 Misliman olmustu. Amerikan Konsolosu Lazarro adamlaryla kizi
kacirmig, bunun lizerine Miisliiman ahali buna tepki gdstermistir. Uluslararasi
boyut kazanan hadise; Amerikan basmminda Hristiyan kizin, Miisliiman
cetelerce zorla camiye getirildigi, ¢igliklarinin duyulmasi iizerine Alman
Konsolosu Paul Moulin ve Fransiz Konsolosu Abbot’un da destegi ile kizin
kurtarildigi seklinde hikdye edilmistir.’® Miisliimanlar kizi almak icin
Amerika Konsolosluguna yiiriidiigiinde ise Alman ve Fransiz konsoloslar
kalabaligin oniine ge¢misti. Ancak galeyana gelmis olan halk konsoloslari
oldiirdi. Amerikan basmi ise hadiseyi biiyiikk bir rezalet olarak
degerlendirmistir.?°

Selanik olaylari {izerine Osmanli Devleti’nin Fransa ve Almanya ile
iligkileri gerginlesmistir. Bu devletler gemilerini Selanik’e gdndererek
olaylarin faillerinin cezalandirilmasini talep etmislerdir. Sultan Abdiilaziz bu
miidahaleleri kabul etmedigi gibi Balkanlara yeniden birkag tabur asker sevk
edilmesini, Selanik’e harp gemileriyle asker gonderilmesini, olayda suglu
olan kimselerin de yabancilara teslim edilmeyip Osmanli mahkemelerinde
yargilanmasini emretmistir. Bilahare Selanik valisi degistirilmis, konsoloslari
oldiiren alt1 kisi de yargilanarak idama mahk0m edilmislerdir.?! Bulgar
Isyan1’nin bastiriimasi, Selanik Hadisesi biiyiik devletlerin Osmanli aleyhine
birlikte hareket etmelerini saglamigtir. 12 Mayis 1876 tarihinde Berlin’de
toplanan Rusya, Avusturya ve Almanya “Berlin Memorandumu” ile Osmanli
Devleti’ne nota vermislerdir.??

Memorandumla ~ Osmanli  Devleti’ne  yaptirim  uygulanmasi
kararlagtirilmigsa da yasanan saltanat degisikligi ve Ingiltere’nin Osmanlilara
destegi sebebiyle bu yaptirim uygulanamamistir. Bunun iizerine Rusya,

19 “Murders at Salonica”, The New York Herald, 10 Mayis 1876, s. 7; “The Telegraph”,
Ashtabula Telegraph, 12 Mayis 1876, s. 2; Lazarro’nun Istanbul Elgisi Horace Maynard’a
gonderdigi raporda kizin 12 yasinda ve Bogdantza isimli bir kdyden oldugu ¢esmeden su
tagirken Tiirk kadinlarla tanigtig1 ve sonrasinda Miisliiman oldugunu belirtilmektedir; Foreign
Relations of the United States (FRUS), from Lazarro to Horace Maynard, 25 Mayis 1876, s.
569,-570.

20 “The Riot at Salonica”, Memphis Daily Appeal, 10 Mayis 1876, s. 1; “Salonica’s Crime to
be Avenged”, National Republican, 10 May1s 1876, s. 1; “Salonica”, The Dallas Daily Herald,
10 Mayis 1876, s. 1; “Salonica Affair”, The Wheeling Daily Register, 10 May1s 1876, s. 1.

2l Karal, a.g.e., Cilt 3, s. 99.

22 «“Turkey Berlin Programme”, Chicago Daily Tribune, 16 May1s 1876, s. 2; “Foreign News”,
New York Daily Tribune, 19 Mayis 1876, s. 5.
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Bulgarlarin Tiirkler tarafindan katledildigi yoniinde yogun bir propagandaya
baslamis ve bu propagandalar -i¢ siyasetin de etkisiyle- Istanbul’da biiyiik
devletlerin elgileri arasinda Tersane Konferansi’nin toplanmasina sebep
olmustur.?

Amerikan kamuoyuna yansiyan Konferans ile ilgili haberlerde Tiirk
tarafinin, yapilan oturumlarda uzlagmaz bir tutum igerisinde oldugu ve savasi
kortikledigi belirtilmektedir. Osmanli Devleti’nin; Konferans’ta ifade edilen
Ozellikle Balkanlarda yabanci jandarma kuvvetlerinin bulundurulmasi ve
biiylik giicler tarafindan atanacak uluslararasi komisyonlarin kurulmasi gibi
Onerileri, bagimsizligini ve toprak biitiinliigiinii tehlikeye diistirecek olmasi
nedeniyle kabul etmedigi dile getirilmektedir.?*

Rusya’nin cabalar1 ile 31 Mart 1877 tarihinde ingiltere, Fransa,
Rusya, Avusturya-Macaristan, Almanya ve Italya, Osmanli Devleti’ne
bildirilmek tizere “Londra Protokolii’nii imzalamiglardir. Bu protokolde;
Béabiali’nin Hristiyan unsurlar i¢in vaat ettigi 1slahatlar1 yerine getirmesi
isteniyordu. Ayrica Osmanli Devleti’nin Bosna-Hersek ve Bulgaristan igin
daha 6nce kabul etmis oldugu reformlari tatbik etmesi talep ediliyordu. Keza
biiyiik devletler, Osmanli yonetimi ile Sirbistan arasindaki baristan memnun
olduklarini beyanla, kalici bir sulh i¢in Karadag ile de smir diizenlemesi
yapilmas1 gerektigini vurgulamislardi. Ote yandan bolgede asayisin
korunmasi i¢in lizumundan fazla Osmanli askeri bulundurulmamasin
istemislerdir. Bundan baska yapilacak 1slahatin Istanbul’daki elgiler
vasitasiyla kontrol edilecegini de bildirmislerdir.?® Bu protokol de Osmanl
Devleti tarafindan reddedilmistir. Amerikan basim1 Londra Protokolii’niin
reddedilmesi ile birlikte “cok yakin bir gelecekte bir Osmanli-Rus savasinin
kacinilmaz oldugu?® ve “her iki tarafin da hélihazirda yogun sekilde savas
hazirliklari igerisinde oldugunu” yaziyordu.?’

Nitekim Rus ordusu, 24 Nisan 1877°de harekete ge¢mis ve Tiirk
tarihinde “93 Harbi” olarak bilinen savas, Osmanlilar agisindan biiyiik bir

2 Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi, Birinci Megrutiyet ve Istibdat Devirleri (1876-1907), Cilt
4, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2000, s. 31-32.

24 “Turkey Invokes War”, New York Daily Tribune, 3 Ocak 1877, s. 4.

25 Francois Georgeon, Sultan Abdiilhamid, Cev. Ali Berktay, Iletisim Yayinlari, Istanbul 2016,
s. 100. Protokoliin tam metni i¢in bkz. “Text of the Protocol”, New York Daily Tribune, 6 Nisan
1877, s. 1.

% “The War Cloud in Europe”, The New York Herald, 12 Nisan 1877, s. 6.

27 “Foreign”, Chicago Daily Tribune, 13 Nisan 1877, s. 5.
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hezimetle sonu¢lanmistir. Rus ordusu ve onun himayesi altindaki Bulgar
cetelerinin ileri harekati sirasinda 200-300 bin civarinda Miisliiman
katledilmis, Balkan cografyasinda bir milyondan fazla insan vatanim terk
etmek zorunda kalmistir.?

Rus kuvvetlerinin Balkanlara girmesi sonrasinda Romanya ve
Bulgaristan’da yasayan Misliiman go¢menler akin hélinde Osmanl
Devleti’ne siginmislardir. Biiyiik boliimii Istanbul’a gelen muhacirler oldukca
zor kig sartlarinda gida ve barinma ihtiyaci ile karsi karsiya kalmislardir.
Istanbul’da tekkeler, camiler ve medreseler bu gégmen dalgasi sonrasinda
dolup tagmustir. Bu durum salgin hastaliklarin da yayilmasina yol agmigtir.?
Amerikan basini Istanbul’da yasananlari su sekilde tasvir etmistir:
“Miilteciler sokak késelerinde yasamaktalar. Kalabaliklar hadlinde koprii
altlarinda ya da meydanlarda bulunmaktalar. Tiirkler ise asik surath, sakin
ve sessizler. Sokak saticilarinin ¢igliklart bile suskun kaliyor. Burada deprem
oncesini andiran baskict bir sessizlik var.”*

93 Harbi’nin ardindan yapilan Ayastefanos Antlagsmasi, Rusya’nin
tahakkiimii ile gerceklestirilmis ve biiyiikk devletlerin tepkisine neden
olmustur. Amerikan Elgisi Horace Maynard antlagmaya iliskin
degerlendirmesinde; “Bu antlagma savasin sonunu mu getirecek yoksa baska
bir savasin baslamasini mi?” diyerek antlasmanin tam anlamiyla bir siikiin
ortami saglayamayacagini iddia etmistir.3!

1856 Paris Antlagsmasi ile Avrupa’da saglanan denge Ayastefanos
Antlasmasi ile Rusya lehine bozulmustur. Bu durum basta Ingiltere olmak
tizere diger biiylik devletlerin tepkisine yol agmistir. 13 Haziran-13 Temmuz
1878 tarihleri arasinda gergeklesen Berlin Kongresi’nin sonunda imzalanan
Berlin Antlagmas1 ile Ayastefanos Antlasmasi’nin maddeleri Avrupa
dengeleri dogrultusunda tekrar gézden gegirilmistir.

28 Kemal H. Karpat, Osmanli Niifusu 1830-1914, TimasYayinlari, Istanbul 2010, s. 133, 134.
Ayrica bkz. Hiiseyin Raci Efendi, Zagra Miiftiisiiniin Hatiralar, Cev. M. Ertugrul Diizdag, iz
Yaymcilik, Istanbul 2019.

2% Georgeon, a.g.e., s. 120-121.

30 “Constantinople”, Chicago Daily Tribune, 11 Mart 1878, s. 1.

31 Foreign Relations of the United States (FRUS), from Horace Maynard to Evarts, 3 Nisan
1878, s. 865-872.
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2. Berlin Antlasmasi Sonrasi Dogu Rumeli ve Bulgaristan

Amerikan basin1 Berlin’de yapilacak olan kongreyi nitelerken
“Unspeakable Turk [Konusulamaz Tiirk] artik 61dii, Berlin Kongresi onun bir
otopsisidir” demekteydi.®> Osmanl heyeti Berlin Kongresi’nde Ayastefanos
Antlagmasi’nin hafifletilecegini umuyordu. Heyetler arasinda miizakereler
baslayinca biiylik devletlerin, Osmanli iizerindeki ¢ikarlarin1 korumaya
calistiklar1 goriilmiistiir. Osmanli Devleti goriiniirde Ruslara karsi biiyiik
devletlerin “himayesi” altindadir, ama Kongre boyunca siyaseten yapayalniz
birakilmis ve hakkinda verilecek kararlar1 beklemek durumunda kalmustir.®
Bir ay siliren calismalar sonrasinda Berlin Antlasmasi 13 Temmuz 1878
tarihinde ilan edilmistir. Amerikan basininda da yer alan antlasma

hiikiimlerine gore:

“Bulgaristan yart bagimsiz ve i¢ islerinde ézerk bir Hristiyan
prensligi olacaktir. Bulgaristan prensini halk sececektir. Bélgede
Osmanli  ordusu bulunmayacaktir. Bulgar simwrlari daraltilacak;
Osmanli’ya Dogu Rumeli, Bati Trakya ve Makedonya geri verilecektir.
Dogu Rumeli’de miistakil bir yonetim kurulmak ve Makedonya’'da
islahat yapilmak sartiyla buralar Osmanli Devleti’ne geri verilecektir.
Dogu Rumeli Osmanli Devleti 'nin egemenligi altinda ozerk bir Hristiyan
eyaleti olacaktir. Girit Adasi’'nda 1868°den beri uygulanan ozerklik
durumu devam edecektir. Osmanli Devleti ile Yunanistan, Yunanistan
lehine bazi simir degisiklikleri yapiimasi konusunu miizakere edecekler
ve anlasamadiklart  takdirde  biiyiik  devietlerin  araciligina
basvuracaklardir. Bosna-Hersek gegici olarak asayisin saglanmasi igin
Avusturya’min isgal ve idaresine birakilacak, ayrica Avusturya
Yenipazar Sancaginda asker bulundurmak hakkina sahip olacak ve bu
sekilde Sirbistan ile Karadag'in arasina girmis olacaktir. Karadag
bagimsiz bir devlet olacak ve Antivari Limani’ni alacak, ancak savas
gemileri olmayacaktir. Dulcigno’yu Osmanli Devleti’'ne birakacak ve
bor¢lardan bir kismint iizerine alacaktir. Swrbistan bagimsiz bir devlet
olacak ve Osmanli bor¢larindan bir kismini iizerine alacaktir. Sirplar
Nis ile Pirot'u alacak buna karsiik Mitrovigce’yi Osmanlilara
birakacaklardir. Romanya ' min bagimsizligi kabul edilecektir. Osmanli
Devleti Besarabyayi Rusya ya verecek bunu karsilik olarak Dobruca’yi
alacaktir. Kars, Ardahan ve Batum Rusya 'va; Kotur sehri ise Iran’a terk
edilecektir. Osmanlt Devleti, Ermeniler i¢in 1slahat yapmasmnin yani sira

32 “Turkey’s Post-mortem”, The New York Times, 9 Haziran 1878, s. 6.
33 Georgeon, a.g.e., s. 138-143.
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Ermenilerin, Kiirt ve Cerkes saldirilarina kars: giivenliklerini saglamay:
taahhiit edecektir.”®*

Antlagmaya gore Dogu Rumeli siyasi ve askeri olarak Osmanli
Devleti’'ne birakilmistir. Yonetim, vilayetin kara ve deniz hudutlarimin
emniyetini saglamak i¢in sinir iizerinde tahkimat yapabilecek ve orada askeri
birlik bulundurabilecektir. Genel vali, vilayetin i¢ ve dis giivenliginin tehdit
edilmesi durumunda kuvvet isteyebilecektir. Antlasmaya taraf devletlerin
oluru alinmak sartiyla bes yil i¢in tayin edilen Hristiyan bir vali, padisahi
Dogu Rumeli’de temsil edecektir. Boylece Dogu Rumeli’ye 6zerk bir idare
sekli verilirken bolge asayisi milis kuvvetler tarafindan saglanacaktir.
Padisahin vilayet tizerindeki hakimiyeti ise mutlak degildir. Valiyi belirlemek
ve gerektiginde bolgeye asker sokabilmek icin biiylik devletlerin rizasini
almak durumundaydi. Bu kapsamda bir komisyon tarafindan Dogu Rumeli
eyaleti yonetim esaslarini belirlemek iizere 495 esas ve 663 ilave maddeden
olusan bir nizamname hazirlanmistir. Sultan II. Abdiilhamid, Nizamname’yi
15 Mayis 1879 tarihli bir fermanla ilan etmistir. Boylece Dogu Rumeli
vilayetine -27 Mayis 1879 tarihinde Filibe’ye ulagan- Aleko Pasa (Aleksandr
Bogoridi) vali olarak tayin edilmistir.®® Amerikan basim Aleko Pasa’nin
Filibe’ye gelisini olumlu bir gelisme olarak gérmiis ve Rus birliklerinin
komutan1 General Stalypin’in bolgeyi terk ettigi bilgisini vermistir. Aleko
Pasa’nin bolgeye atanmasini degerlendiren The New York Times ise Tiirk-Rus
iliskilerinin daha da soguyacagimi belirtmistir. Gazete Sultan II.
Abdiilhamid’in Rusya’nin samimiyetine Slav komitelerinin bdlgedeki
faaliyetleri nedeniyle kuskuyla baktigini ve Ruslarin Bulgaristan’da
Ayastefanos Antlasmasi’na benzer bir diizenleme arzuladig: iddia etmistir.%

34 “The Treaty of Europe”, National Republican, 15 Temmuz 1878, s. 1; “The Treaty”, The
New York Herald, 15 Temmuz 1878, s. 1; “The New Ottoman Empire”, The New York Times,
15 Temmuz 1878, s. 1.

% Osmanlh Devleti Sarki Rumeli Valiligine ilk olarak Riistem Paga’y1 tayin etmek istemis,
ancak bilyilik devletlerin 6zellikle Rusya’nin muhalefetiyle karsi karsiya kalinarak kisa bir siire
sonra bundan vazgecilmistir. Riistem Paga, Cebel-i Liibnan Mutasarrifligina gérevlendirilirken
Viyana eski Biiyiikelgisi Aleko Pasa Sarki Rumeli Valiligine 13 Nisan 1879 tarihinde tayin
edilmistir. Aleko Pasa 25 Mayis 1879°da Sultan Abdiilhamid tarafindan kabul edildikten sonra
27 Mayis 1879 tarihinde Rus General Stolipin’den gorevi devralmistir. Mithat Aydin, Sarki
Rumeli Vilayeti, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari,
Ankara 1992, s. 41-42.

36 Fahir Armaoglu, 19. Yiizyil Sivasi Tarihi 1789-1914, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara
1997, s. 546-547; “Foreign Notes”, The Wheeling Daily Intelligencer, 21 May1s 1879, s. 1;
“The Ottoman Complications”, The New York Times, 5 Haziran 1879, s. 1.
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Antlasmaya gore Bulgaristan, Osmanli Devleti’'ne bagli kalmak
sarttyla Rusya tarafindan teskilatlandirilacakti. Bulgaristan’da Rus komiseri
olarak gbrev yapan Dondukoff, Bulgaristan hiikiimeti, ordusu ve maliyesini
Rus ¢ikarlarina uygun sekilde teskilatlandirmustir. Sirp Anayasasini model
alarak bir Bulgar Anayasasi diizenleyen Dondukoff; Bulgaristan’in bir prens
ve “Sobranya” (Sobranie) adini tasiyan bir meclis ile idare edilmesini
saglamigtir. Bdylece Tirnova’da toplanan ilk Meclis 23 Nisan 1879’da
anayasay1 kabul etti ve Sofya’y1 hiikiimet merkezi olarak secti.®” Bu donemde
bolgede iki Bulgar siyasi olusumu faaliyet yiirlitmekteydi. Bunlardan biri
Muhafazakarlar, digeri ise Liberaller idi. Her iki siyasi olusum da Dogu
Rumeli’nin Bulgaristan’la birlesmesini amaglamaktaydi.®®

Sobranya, bir ka¢ defa dagitilip yeniden kuruldugu halde genellikle
“Liberaller”, Mecliste kontrolii ellerinde bulundurmuslardir. Bulgar halki ise
Rusya’nin bagimsizlik hareketleri sirasinda yaptigr yardimlardan memnun
olsa da Rus niifuzunu istememistir. Prens Aleksandr bunun iizerine 27 Nisan
1881°de anayasay1 kaldirip Sobranya’y1 dagitmis ve Liberallerin liderlerini
etkisiz héle getirmistir. Prens Aleksandr bundan sonra iki Rus generalini
hiikiimete alarak onlarin yardimlari ile Bulgaristan’t idareye kalkismigtir.
Fakat Rus generalleri Prens’ten ziyade Rusya’dan emir aldiklarindan
Bulgarlar bu duruma tepki gdstermeye baslamistir. Iki y1l kadar devam eden
bu uygulama sonrasinda “Bulgaristan Bulgarlarindir” tezi ortaya atilmig ve
stire¢, Prens Aleksandr’in anayasayi tekrar yiiriirliige koyarak Sobranya’y1
toplantiya ¢agirmasiyla sonuglanmistir. Liberaller olusturulan yeni hiikiimet
programina Dogu Rumeli ile Bulgaristan’in birlestirilmesini de almis ve
Bulgaristan’da yeni bir donem baglamigtir.*

Rusya’ya karsi Bulgar milliyet¢iliginden yiikselen tepkiler, Dogu
Rumeli’nin statiisii konusunda Rusya’y1r Osmanli tarafina -istemeyerek de
olsa- meylettirmistir. Bu baglamda 93 Harbi’nde 6nemi bir kez daha anlagilan
ve Ruslar icin kritik 6nem tasiyan Balkan gegitleri de Osmanli Devleti’ne
birakilmistir. Rusya bu gegici politika degisikliklerine ragmen Dogu
Rumeli’nin Bulgaristan’a baglanmas1 hedefine yonelik politikalarini

37 Bulgaristan’m Prensi ile ilgili Amerikan basmninda verilen bilgilerde Prens’in Battembergli
Alman Hesse Hanedan1’nim en geng iiyesi ve Rus imparatoru’nun yegeni oldugu, I. Aleksandr
unvanini aldigi belirtilmistir. “Bulgaria Elects a Ruler”, New York Daily Tribune, 30 Nisan
1879, s. 5.

8 Siileyman Oguz, Osmanli Vildyet Idaresi ve Dogu Rumeli Vildyeti (1878-1885), Gazi
Universitesi Yayinlari, Ankara 1986, s. 155-156.

3 Karal, a.g.e., Cilt 4, s. 102-103.
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korumustur. Dogu Rumeli’de ilk siyasi catisma 1879 yili Mayis’inda
gergeklesmistir. Rus askerlerinin Dogu Rumeli’den ¢ekilmesiyle Osmanl
Devleti, Bulgaristan ile Dogu Rumeli arasindaki simira asker sevk etmek
isteyince Dogu Rumeli halki heyecana kapilarak bu gelismeye siddetle itiraz
etmistir. Bulgaristan ise Osmanli Devleti’ni engelleyecegine dair sert bir
bildiri yayimlamigtir. Balkanlarda yeni bir karisiklik ¢ikmak lizere iken Rusya
bu durumu firsat bilerek Dogu Rumeli sinirina 15.000 kisilik milletlerarasi bir
kuvvet sevk edilmesini teklif etmis, fakat higbir {ilke bu Oneriyi
benimsememistir. Bulgaristan Prensligi’ni kendisinin bir pargasi olarak goren
ve Dogu Rumeli vilayetinde ¢ikan bunalimi da bir Bulgar sorunu sayan
Rusya, bu meseleyi Babiali ile kendi arasinda ¢ozmeye ¢alismistir. Rus Cari,
General Obrutscheff vasitasiyla II. Abdiilhamid’e bir mektup gdéndererek
teklifte bulunmustur.*® Amerikan basim s6z konusu mektupla Car ve Sultan
arasinda dostga iliskiler kuruldugunu; Car’in, Berlin Antlasmasi’ndaki
hiikiimlerin eksiksiz bir sekilde yerine getirilmesini garanti ettigini; General
Obrutscheff’in Dogu Rumeli’ye giderek yerel halkla temas saglayacagini ve
Osmanli yonetiminin muhtemelen bu mektuba olumlu yanit verecegini
degerlendirmistir.* Nitekim Osmanli idaresi bu teklifi, “Saltanat-:
Seniyye’nin Rumeli-i Sarki vildyetine ve Balkanlara ait olan hukuku
vechenmine’l-viicuhsektedar olmamak” yani Padisah’in Dogu Rumeli ve
Balkanlar iizerindeki egemenlik haklarina her ne suretle olursa olsun halel
gelmemek sartiyla kabul etmistir.

3. Filibe isyam ve Yasanan Diger Gelismeler

Biitiin ¢abalara ragmen gerek Dogu Rumeli’de gerek Bulgaristan’da
birlesme istekleri ortadan kalkmamis, Prens 1. Aleksandr bu istekleri siirekli
olarak desteklemistir. Sonunda birlesme yanlilar1 18 Eyliil 1885 sabahi1 Dogu
Rumeli’nin merkezi Filibe’de bir ayaklanma gercgeklestirerek Aleko Pasa’dan
sonra vali olan Gavril Pasa’y1r yakalayip sinir disi etmislerdir.*? Siireg
Amerikan basminda “kansiz bir devrim” olarak nitelendirilmistir. Bu
hareketin arkasinda ise “Rus entrikalarimin olabilecegi ve Bulgarlarin
tartismasiz  6nemli bir avantaja sahip oldukiar” ve “bu durumu
koruyabilirlerse uzun zamandan beri arzuladiklart adimi atabilecekleri”
iddia edilmistir.*®

40 Armaoglu, a.g.e., s. 549-550.

4l “Burope”, The Portland Daily Press, 3 Mayis 1879, s. 2.

42 “Roumelia Revolts”, The Wheeling Daily Intelligencer, 21 Eyliil 1885, s. 1.
43 “Eastern Roumelia’s Revolts”, The New York Times, 20 Eyliil 1885, s. 8.
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Isyancilar kisa siirede “Dogu Rumeli Gegici Hiikiimeti”ni kururken,
Prens 1. Aleksandr’a telgraf ¢ekerek Filibe’ye gelip yonetimi ele almasini
talep etmislerdir. Prens bunun iizerine Rus Car1 Ill. Aleksandr’a cektigi
telgrafla durumu agiklamig ve Dogu Rumeli’ye gitmek iizere oldugunu,
Rusya’nin Bulgaristan icin daima tasavvur ettigi planin yakinda
gerceklesecegini bildirmis ve kendisinden yardim istemistir.** Amerikan
basminda yayimlanan haberlerde Prens Aleksandr’in tiim niifusun istekleri
dogrultusunda Kuzey ve Giiney Bulgaristan eyaletleri iizerinde egemenlik
hakkini Ustlendigi yer almaktadir. Prens telgrafinda barisi korumak igin
onlemler alinacagini ve yeni hiikiimete karsi ¢ikan herkesin ciddi sekilde
cezalandirilacagint  bildirmistir. Prens, halkin herhangi bir fedakarlik
gerektiren durumda birligi savunacagini umdugunu dile getirmistir. Burada
telgrafla alinan bildiri coskulu alkislar esliginde halkla paylasilmigtir.*®

I. Aleksandr, Filibe’ye gelince “Kuzey ve Giiney Bulgaristan Prensi”
unvani ile yayimladigi bir beyanname ile Dogu Rumeli’nin Bulgaristan
tarafindan ilhak olundugunu ilan etmistir. Bu ilanin iizerine Sobranya Meclisi,
Sofya’da toplanarak birlesmeyi ve Osmanli Devleti’nin herhangi bir
miidahalesine kars: alinacak askeri tedbirleri onaylamustir.*®

Sultan II. Abdiilhamid ise Avrupa devletlerinin destegini almak
maksadiyla girisimde bulunmustur. Babiali’ye biiyiik devletlere c¢agrida
bulunulmasini, Osmanli Devleti’nin askeri miidahale hakki olmasina ragmen
son ana kadar miidahalede bulunulmayacagini ve Prens Aleksandr’in ikaz
edilerek kendi vazifesi basina donmesi talebini igeren bir bildiri
yayimlatmigtir. Ancak biiylik devletler Sultan’in statiikonun yeniden tesis
edilmesi  talebini mesru gérmelerine ragmen ¢6ziim bulmaya
yanagmamislardir. Rusya gonderdigi kinama ile Prens Aleksandr iizerinde
niifuzunu tekrar artiracagim belirtirken, Ingiltere ve Avusturya-Macaristan
ise isteksiz davranmak suretiyle de olsa Sofya yonetimine dolayl yoldan
destek olmuslardir.*’

Amerikan basim1  bu sireci “Yeni Sark Meselesi” olarak
degerlendirmis ve “Sultan kararlilik gdstermezse bu birlesmenin kaginilmaz

4 Aydm, a.g.e., s. 257-258.

4 “The Press”, The Portland Daily Press, 21 Eyliil 1885, s. 2.

4 Armaoglu, a.g.e., s. 550-551.

47 Feroze A. K. Yesame, Abdiilhamid 'in Dis Politikas: Diivel-i Muazzama Karsisinda Osmanli
1878-1888, Cev. Yusuf Selman Inang, Kronik Yaynlari, Istanbul 2018, s. 204.
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sekilde gergeklesecegini® iddia etmistir.*® Yapilan yorumlarda “Tiirk
kuvvetlerinin hareket edemeyecek durumda bulundugu, hazinenin bog oldugu,
hi¢hir idarecisinin enerjisinin bulunmadigr ve devietin bolgeyi teslim
etmesinin kaginilmaz oldugu” yer almigtir.*® Ayrica “Prens Aleksandr’in
olduk¢a aktif c¢alisarak savunma tahkimatini giiclendirdigi, géniilliileri
Bulgar birliklerine dahil ederek sinirda takviye kuvvetler olusturdugu, Rodop
Daglarinda bulunan stratejik gegitleri ve diger tahkimatlart giiglendirdigi”
bildirilmekteydi.*

Osmanli hiikiimeti tarafindan Avrupa Devletlerine gonderilen
protesto notasinda Prens Aleksandr’in makamindan uzaklastirilmasi ve yerine
bir bagka Prens’in tayini istenmistir. Karisikliklardan Rusya gibi Prens
Aleksandr’t mesul tutan Babiali, onun askeriyle birlikte Sofya’ya donmesini
ve Berlin Antlagmasi’nin tatbikini yeterli goérmiistiir. Babidli; devlete
sadakatiyle bilinen Bulgar kokenli Jorgi Efendi’yi ahaliyi itaate davet eden
bir beyanname ile Dogu Rumeli’ye gondermistir. Ayrica burada gorevli
memurlara da bir beyanname gonderilmistir. Beyannamede bazi kotii niyetli
kisilerin Bulgaristan ile birlesmek yolunda Dogu Rumeli halkini isyana tesvik
ettigi, dolayisiyla hem Berlin Antlasmasi’nin hem de asayisin ihlal olundugu
hatirlatiliyor, kan dokiilmeksizin vilayetteki huzurun ve antlagma
hiikiimlerinin muhafazas1 igin Istanbul’da bir konferans diizenlenecegi

bildiriliyordu.!
4. [stanbul Konferansi ve Coziim Arayislan

5 Kasim 1885 tarihinde Istanbul’da Said Pasa’nin baskanliginda bir
konferans toplanmustir. Goriismeler esnasinda Ingiliz ve Fransiz delegeleri,
Dogu Rumeli’de meydana gelen yeni durumun Berlin Antlasmasi’na gore
mesrulagtirilmasini ve Gavril Pasa’nin yerine Prens Aleksandr’in bes yil
sireyle Dogu Rumeli valiliginde gorevlendirilerek eyaletin Osmanli
hakimiyetinde kalmasii teklif etmislerdir. Ama Rusya, Avusturya ve
Almanya statiilkonun devamini istemislerdir. II. Abdiilhamid ise Konferans’ta
ittifakla bir karar alinmasini, aksi takdirde Bulgar Prensi’nin Ingiltere ve
Fransa’dan destek gorecegini ve tekrar isyan edilecegini One siirmiistiir.>

48 “The New Eastern Question”, Evening Star, 26 Eyliil 1885, s. 3.

49 “The Roumelian Trouble”, The Indianapolis Journal, 2 Ekim 1885, s. 1.

50 «“Preparations”, Daily Evening Bulletin, 3 Ekim 1885, s. 1.

51 Emine Sam, “Prens Alexandre Battenberg’in Ittihat Beyannamesi ve Dogu Rumeli’nin
Bulgaristan’a ilhak1”, History Studies, Cilt 3, Say1 1, Samsun 2011, s. 242-243,

52 Karal, a.g.e., Cilt 4, s. 107.
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Doénemin Amerikan Elcisi Samuel Sullivan Cox ise Istanbul’daki durumu
anilarinda su sekilde degerlendirmistir:

“1885 giiziiniin sona ermesinden dnce Balkan vilayetlerinin iizerindeki
savas bulutu, biiyiik Konferans'in denetleyici etkisiyle kaybolmus
gibiydi. Bu Konferans, giinler haftalar boyunca toplandi. Fakat
Bulgaristan’in Dogu Rumeli’yi ele gecirme ihtimali kuvvetlendikce
Sirbistan ve Yunanistan 'daki heyecan gitgide artti. Bu nedenledir ki her
ne kadar gizlilik zorunlu tutulmus olsa da Kasim’in ortasinda alti
devletli konferansin dordiincii kez toplanmasi, Berlin Antlagmasi
hiikiimlerinin yikilan giivenin biisbiitiin tesis edilemedigini gésterdi.
Konferans belirli bir sonuca ulagmamis gibi goriintiyordu. Diivel-i
Muazzama arasinda derin goriis ayriiklart vardi. Bu farkhiliklar
statiikodan onceki hdli yeniden kurma kosullariyla ilgiliydi. Rusya
elbette kendisi ile Tiirkiye’'nin baskentine, giineye dogru ilerleyisinin
devam etmesinin oniinde bir Balkan engeli istemiyordu ama
Bulgaristan 1 Tiirk iin elinden kurtaran kigi ve Slav unsurunun onderi
olarak dviinen Prens Aleksandr’dan da Car’a sadakatsizligi nedeniyle
hoglanmiyordu. Rusya Bulgarlari ve Dogu Rumelileri himaye edebilirdi
ama Prens’i asla. Onun kendi gizli amaglart vard.”™>

Cox’un belirtigi gibi Sirbistan, Yunanistan ve Bulgaristan arasindaki
rekabet, Konferans devam ederken sicak ¢atismaya doniismiis; Sirbistan, 14
Kasim 1885 tarihinde sinir1 gegerek Bulgaristan’a saldirmigtir.>*

Bulgaristan’in topraklarinin geniglemesi iizerine Yunanistan da
Osmanli Devleti’nden toprak talep etmeye baslamisti. Ancak Dogu Rumeli
Meselesi'ne en fazla tepki gosteren Sirbistan olmustur. Ciinkii Dogu
Rumeli’nin Bulgaristan’a katilmasiyla Bulgaristan’in sinirlart Makedonya’ya
kadar genisleyecek ve Balkanlarda tiim dengeler degisecekti. Bu durum bir
anlamda 25 yil sonra gergeklesecek II. Balkan Savaglarinin bir provasi
gibiydi. Sirp-Bulgar Savasi baslangicta Sirplarin lehine gelismistir. Swrplar,
biiyiik kuvvetlerle Sofya’ya yonelmis ve Bulgar birliklerinin biiyiik boliimii
Osmanli sinirlarma yigilmis durumda bulundugundan Bulgarlar, zor bir
durumla kars1 karsiya kalmigtir. Sirp kuvvetleri savasin baslangicinda etkili
olarak dort giinde Sofya’nin hemen kuzeyinde bulunan Slivnitza’ya kadar

53 Samuel Sullivan Cox, Bir Amerikan Diplomatimin Istanbul Anilar: 1885-1887, (Cev. Giil
Cagal Giiven), [s Bankasi Kiiltiir Yayinlari, {stanbul 2013, s. 717.
54 “Foreign Affairs”, The Herald, 16 Kasim 1885, s. 2.
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ulagmist1.®® Ancak Prens Aleksandr, Filibe’de bulunan kuvvetlerini Sofya’ya
¢ekmis ve iki ordunun 19 Kasim 1885 tarihinde karsi karsiya geldigi savasta
Sirp ordusunu yenilgiye ugratmis, Sirp birlikleri kendi topraklarindaki Pirot’a
kadar cekilmek zorunda kalmustir.®

Osmanli Devleti, Dogu Rumeli Meselesi’nde Sirp-Bulgar Savasi’nin
kendi lehine yarattifi avantaji degerlendirememistir. Hatta kendi aleyhine
neticelenmesine dahi engel olamamistir. Babiali ile Bulgaristan arasinda 1
Subat 1886’da imzalanan antlasma, devletlerin de onay1 ve 6zellikle Rus Cart
III. Aleksandr’in bazi diizeltmeleri ile 24 Mart 1886 tarihinde son seklini
almistir. Istanbul Konferansi’nda ise 5 Nisan 1886 tarihli bir “Kararname” ile
bu anlagma onaylanmustir.>’

Buna gore:

“1. Dogu Rumeli eyaleti valiligi Berlin Antlagmasi’'nin 17 nci maddesi
cergevesinde Bulgaristan Prensi’ne verilecektir. Dogu Rumeli’de
Bulgaristan Prensligi’'nin idaresi bir tek sahsin iizerinde bulunduk¢a
Kiwrcaali nahiyesi Miisliiman koyleriyle Rodop bélgesinde bulunup
simdiye kadar Dogu Rumeli eyaleti idaresine ge¢memis bulunan
Miisliiman koyleri, sozii gegen eyaletten ayrilarak dogrudan dogruya
Osmanli Devleti tarafindan idare olunacaktir.

2. Dogu Rumeli eyaletinin giivenligini ve halkin refah ve saadetini
saglamak i¢in eyaletin nizamnamesi, Babidli ile Bulgaristan Prensi
tarafindan tayin kilinacak memurlardan kurulan bir komisyonda
gozden gecirilerek mahalll hal ve icaplara gore diizenlenecek ve
hazinenin biitiin menfaatleri dikkate alinacaktir. Bu komisyonun
teklifleri Istanbul Konferansi 'min tasdikine sunulacaktir.

3. Berlin Antlasmasi’nin Bulgaristan ile Dogu Rumeli hakkinda olan
diger biitiin hiikiimleri eskisi gibi yiiriitiilecektir.”®

Bu hiikiimleri kabul ettigine dair yazili onayi sonrasinda Prens
Aleksandr, Dogu Rumeli valiligi gorevini iistlenmistir. Rusya ise basarilarina
ragmen Aleksandr’in kendilerine yaptig1 ihaneti bir tiirlii kabullenememistir.

% Amerikan basininda ¢ikan yorumlara gére Bulgar ordusunun Slivnitza Yenilgisi’nin
sorumlusu General Jovanovich idi. Tuna Bolgesi komutani olan Jovanovich hatalari nedeniyle
agir sekilde suglanmustir. Keza Prens Aleksandr’m basarist sonrasinda da Bulgarlar tarafindan
liderliginin bir kez daha kabul edildigi degerlendirilmistir. The Indianapolis Journal, 21 Kasim
1885.

% “Foreign”, The Portland Daily Press, 3 Aralik 1885, s. 1.

57 “Greece’s War Preparatious Stopped”, The Salt Lake Herald, 7 Nisan 1886, s. 5.

%8 Aydin, a.g.e., s. 283.
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Sonraki siirecte Prens Aleksandr tarafindan hizmetleri unutulan Bulgar
generalleri ile Prensi iktidardan diistirme komplolar1 hazirlanmistir. Sonunda
21 Agustos 1886°da Sofya’da bir askeri darbe tesebbiisii gergeklestiren Rus
taraftar1 subaylar, Prens’in saraymi basarak kendisini sinir disi etmek
istemislerdir.>®

Fakat bu sefer Dogu Rumeli halki harekete gecip Prens’i geri
getirmeye cabalamig, Bulgaristan’da halk ve askerler kars1 karsiya gelmistir.
Amerikan basininda yapilan tanimlamayla bir nevi “kars: darbe” yapilarak
darbe tesebbiisii kirilmis ve Prens Aleksandr geri getirilmistir.®® Prens
Sofya’da cosku ile karsilanmis olsa da®! Rusya ile iliskilerini diizeltmeksizin
Bulgaristan’in basinda kalamayacagini da anlamistir. Bu sebeple Rus Cari’na,
“Rusya tarafindan verilen tacimi, Rusya’nin ellerine vermeye hazirum” diye
bir telgraf ¢ekmistir.?? Car ise verdigi cevapta, “Bulgaristan’a tekrar
doniisiiniizii uygun gormiiyorum. Boyle bir doniigiin oldukca kétii sonuglart
olacaktir” ifadelerine yer vermistir.®® Prens Aleksandr, Car’in cevabi
karsisinda Bulgaristan’in basinda tutunamayacagimi anlayarak 7 Eyliil
1886°da prenslikten feragat etmistir.®* Bulgar Meclisi Sobranya, 7 Temmuz
1887°de Bulgar Prensligi’ne Saxe-Cobourg Hanedani’ndan Prens Ferdinand’1
se¢mistir.%

Sonug¢

Amerika Birlesik Devletleri XIX. asirdan itibaren uzun vadeli
politikalarla Osmanli cografyasi lizerinde sdz sahibi olabilmek, siyasi ve
ekonomik emellerini gerceklestirebilmek maksadiyla bolgede yasanan tiim
gelismeleri yakindan takip etmistir. Bu maksadina ulasabilmek i¢in Balkan,
Anadolu ve Orta Dogu cografyasinda ekonomik, siyasi ve misyonerlik ag1
kuran Amerika; bolge {lizerindeki bilgilere niifuz etmeyi basarmigtir.
Baglangicta gayri resmi statiide Osmanli Devleti’nin 6nemli liman
sehirlerinde kurulan konsolosluklar vasitasiyla iliski ag1 gelistirilmeye

59 “Revolution in Bulgaria”, Evening Star, 24 Agustos 1886, s. 1.

60 “Bulgaria’s Sovereign Counter Revolution for the Return of the Prince”, Daily Republican,
26 Agustos 1886, s. 1.

61 “Prince Alexandr’s”, Wichita Eagle, 2 Eyliil 1886, s. 1.

62 “Alexandr’s Letter to the Czar”, Evening Star, 2 Eyliil 1886, s. 1.

63 <A Passage at Arms”, Daily Republican, 3 Eyliil 1886, s. 1.

64 “Alexandr’s Second Fall”, The Indianapolis Journal, 8 Eyliil 1886, s. 1.

8 “Foreign”, The Portland Daily Press, 9 Temmuz 1887, s. 1.
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calisilmistir. Zaman ilerledik¢ce misyoner orgiitleri bolgedeki etkilesimi ¢ok
boyutlu hale getirmistir.

Osmanli Devleti’nin zayiflamasi ile birlikte bir¢ok emperyalist
devlet, Osmanli izerindeki kazang ve ¢ikarlarini artirmak amaciyla topyekin
harekete gegcmistir. Amerika Birlesik Devletleri de bu rekabette yerini alarak
ozellikle sicak catismaya dogrudan girmekten kaginmak suretiyle Osmanlt
tizerindeki ¢ikarlarin1 korumaya g¢alismustir. Amerika Birlesik Devletleri
bolgenin giiclii aktdrleri konumunda olan Ingiltere ve Fransa gibi devletlerin
etkisiyle bolge lizerinde baslangicta ¢ekingen bir siyaset izlemis, ilerleyen
yillarda Avrupa devletlerine benzer politikalar liretmeye baslamisti. Bu
degisikligin en carpict 6rnekleri Girit, Balkan ve Bulgar isyanlari sirasinda
donemin basinina yansimistir. Amerikan gazetelerinin yasanan sorunlara
yaklagimi sayesinde, Osmanli Devleti’nde gergeklesen ulus¢u ayaklanmalarin
uluslararasi boyut kazanmasi, Avrupa ve diinyada destek gormesi
kolaylagmustir.

Dogu Rumeli Meselesinde Amerikan basini incelendiginde
Amerikan basminin bolgede gergeklesen olaylar oldukga yakindan takip
ettigi ve Amerikan kamuoyunun &zellikle Bulgarlar1 destekleyici bir tavir
icinde oldugu goriilmektedir. Amerikan basint Dogu Rumeli Meselesinde
Bulgaristan’1 destekleyen yorum, degerlendirme ve haberlere fazlaca yer
vermistir. Bu politikada dini ve kiiltiirel yakinliginin yam sira Osmanl
topraklarindan siyasi ve ekonomik ¢ikarlarin rol oynadig1 goriilmektedir.
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ABSTRACT

This paper deals with the traces of Persian literature on Naim Frasheri’s
poetry. It also explores literary and extra literary factors that were of crucial
significance during the process of his intellectual formation and ontological
manifestation. The paper argues that author’s ideas are the result of the interactions
of different cultures, in our case Persian and Albanian cultures. We try to comprehend
the social environment and presumptive reasons and sources of author’s motivation
and inspiration for his poetic creation. The extra literary factors which have been
connecting the poet to Persian language and literature and some epistemes traced in
Naim’s poetry were found to be related to epistemic circulation of cultural and literary
societies during the Ottoman Empire in the Balkan Region. In this context, special
attention has been given to the influences, concepts, archetypes and topics of Persian
literature in Naim’s poetry in order to identify the most significant Persian traces in
the epistemology and ontology of the Albanian people and their culture. A
comparative analysis was conducted on the basis of the letters of poets such as
Mewlana, Sa’adi and Hafiz Shirazi within the scope of this study.
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ABDULLA REXHEPI - ZEQIJE XHAFCE

NAIM FRASHERI’NIN SiiRi UZERINDEKI
FARS EDEBIYATININ iZLERI

(074

Bu ¢aligma Naim Frasheri’nin siirleri tizerindeki Fars edebiyatinin izlerini
ele almaktadir. Frasheri’nin entelektiiel gelisimi ve ontolojik tezahiirii siirecinde ¢ok
o6nemli rol oynayan yazinsal ve yazin Gtesi etmenleri de irdelemektedir. Caligma
ayrica yazarin diigiincelerinin farkli kiiltiirlerin, bu ¢aligma baglaminda Fars ve
Arnavut Kkiiltiirlerinin, etkilesiminin sonucu oldugunu tartigmaktadir. Caligmada
sairin siirsel yaratimimi giidiileyen ve ona ilham veren sosyal ¢evre ve olasi nedenler
ile kaynaklar anlagilmaya ¢aligilmaktadir. Sairi Fars edebiyatina baglamakta olan
yazin Otesi etmenlerin ve Naim’in siirinde izleri siiriilen bazi epistemlerin Balkan
topraklarindaki Osmanli Imporatorlugu hakimiyetindeki kiiltiirel ve yazsal
topluluklarin epistemik dolasimiyla iliskili oldugu tespit edilmistir. Bu baglamda,
calismada Arnavut halk: ve kiiltiiriiniin epistemolojisi ve ontolojisinde yer alan en
onemli Fars izlerini belirlemek amaciyla Naim’in siirleri tizerindeki Fars edebiyatinin
etkilerine, kavramlarina, arketiplerine ve konularina 6zel bir 6nem atfedilmistir.
Calisma kapsaminda Mevlana, Sa’adi ve Hafiz Sirazi gibi sairlerin mektuplarina
dayanilarak karsilastirmali bir analiz ger¢eklesmistir.

Anahtar Kelimeler: Fars Edebiyati, Naim Frashéri, Arnavut Edebiyati, Mevlana
Celaleddin-i Riimi, Ebul-Kasim Firdevsi

Introduction

Following the conquest and settlement of the Ottomans in the Balkan
regions, after the 14th century, a new social system consisting of the army,
administration, schools, mosques and Muslim Tekke’s was gradually
installed. The epistemologies of Islamic culture brought by the Turks to the
Balkans resulted from the Arabic language in science and theology, the
Turkish language in the field of administration, and the Persian language in
literature and culture. One of the main factors that led to the spread of Iranian
literature and culture was the Persian language. The scope and influence of
this language had gone so far that, in the lands ruled by the Ottoman Empire,
knowledge of Persian and literary creation in this language was considered a
cultural privilege, and those who spoke it were considered intellectual and
civilized.! Such an approach to Persian was later extended into our Albanian

! Hayati Develi, XVIII. Yiizyil Istanbul Hayatina Dair ‘Risdle-i Garibe, Kitabevi, Istanbul
1998, p. 26.
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region. The presence and importance of the Persian language in the Balkans
is best documented by Asik Celebi (1520-1572) in the book Meshairu'sh-
Shuard where he writes: “... It is narrated that when a child was born in
Prizren, it was given a mahlas (a poetic nickname) before it was given a name.
The child born in Jenice of Vardar calls the bread “mama” in Persian. As for
the children that were born in Prishtina, they hold a stamp in girdle. Hence,
all this means that Prizren is a place of poets, Jenice of Vardar a place of
Persian language and Pristina a place of administration ...”? Even Evliya
Celebi (1611-1682) mentions that he had seen dervishes who learned Persian
in the Albanian regions. ... In fact, the famous traveler mentions in his notes
that there are many people in the town who learn Persian, honor Ali and his
family, and curse Muawiya and Yazid...”.® In madrassas and tekkes built by
the Ottomans and dervishes who came from the Middle East, besides learning
the Persian language, the mystical and poetic works of Iranian poets and
mystics such as Faridud-Din Attar, Hafez-e Shirazi, Sa‘di Shirazi and many
others were also read and studied. In this way, an Islamic cultural elite
emerged and began to create literature in Arabic, Turkish and Persian, in the
Albanian-populated areas, as well as in Bosnian-populated areas.* In addition,
an epistemology and cosmology began to be structured and incorporated into
the worldview of “Persian-Turkic Islamic civilization”,® in which mystical-
philosophical concepts prevailed. Apart from the Ottoman madrassas where
besides theological and rational knowledge, Arabic and Persian languages®
and literature were also taught. The Tekke’s were the places where classic
Islamic mystical literary works were read and experienced. Among these
Tekkes that contributed to the development and spread of mystical ideas and
the Persian language among the Albanians, was the Tekke in the village of
Frashér in Pérmet, Albania, founded by dervish Tahir Nesibi, who came from
the Horosan region.” In this Tekke were educated great men of letters,
intellectuals and activists of the Albanian nation, such as Dalip Frashéri,®

2 Filiz Kilig, Asik Celebi, Mesdirii’s-Suard, istanbul Arastirmalari Enstitiisii Yay., Istanbul
2010. p. 43.

3 Nathalie Clayer, Né fillimet e nacionalizmit shqiptar (Lindja e njé kombi me shumicé
myslimane né Evropé), (transl.) Artan Puto, Botimet Pérpjekja, Tirané 2012, p. 44.

4 Fehim Nametak, Historija turske knjizevnosti, Orijentalni Institut u Sarajevu, Sarajevo 2013,
p. 15.

5 Shahab Ahmad, What Is Islam? - The Importance of Being Islamic, Princeton University
Press, Princeton 2015. p. 134.

6 Sadik Mehmeti, Shkollat dhe Arsimi né Kosové, |AP, Prishtine, p. 281.

7 Semseddin Sami, Hurdegin, Mihran Matbaasi, Istanbul 1302/1885. p. 2.

8 Bektashi poet and translator into Turkish of Turkish poet Fuzili's work “Hadikat-s-Sueda”.
This work is still preserved in manuscript.
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Shahin Frashéri,® brothers Abdyl,*® Naim and Shemseddin Sami Frashéri.
Naim Frashéri was educated in the Islamic Oriental and the modern
Occidental knowledge. He has been regarded as one of the founders of the
modern Albanian nation, therefore received the epithet “national poet of
Albanians”. The codes of great literatures, such as classical Greek and modern
French romantic literature can be traced in Naim’s poetry. Nevertheless, it
seems that the classical Persian literature has most significantly influenced
him. Thus, in this paper, we will explore the Persian literary traces and
influences on Naim Frasheri’s literary creations. The relevance of this
research has to do with the influence of Naim Frashéri’s ideas, archetypes and
literary topics on the Albanian literature and thought in later periods. It also
highlights the Persian literary and cultural influences on the Albanian
literature, in particular, the traces of Persian mystical-cultural ideas in the
foundations of contemporary Albanian culture.

1. Naim Frashéri’s links to Persian language and literature

Mehmet Naim Frashéri (1846 - 1900)* was born in the village
Frashér Vilayet of loannina (today in the district of Permet, Albania) to a
family formed by education stemming from Oriental-Islamic epistemology
which subsequently also contributed to the construction of modern Albanian
identity. The father Halit Bey belonged to the family of Ayas Bey, who
according to Kokalari, had sought to create poetry in Turkish.!? Whereas his
mother, Emine, was born into the family of llyaz Bey Mirahor,** which is
known for its contributions and services to Islamic religion, particularly
Bektashi order. Thus, Naim received his first lessons in a Bektashi religious
environment. He was also part of Frasheri’s well-known tekke in Pérmet.
Mit'hat Frashéri, alias Lumo Skendo, writes: “Also, he had a teacher Mehmet

9 Shahin Frashéri was an Albanian poet of the 19th century. His poem “Myhtarnameja”
(Mukhtarnameh-Book of Mukhtar) is one of the longest and earliest epics in Albanian
literature. It describes the events post Battle of Karbala of 680 AD where Husayn ibn Ali was
killed, an important event in the chronology of Islam.

10 Abdyl Frashéri (1839 - 1892) was one of the first Albanian political ideologues of the
Albanian National Awakening.

11 For Naim’s life and work see: Rexhep Qosja, Porosia e Madhe: Monografi mbi Krijimtariné
e Naim Frashérit, Rilindja, Prishtina 1986.

12 Musine Kokalari, Naim Frashéri, (transl.) Elinda Kokalari, Geer, Tirané 1941, p. 260.

13 1lyaz Bey Mirahori was an Albanian Janissary, scholar, and personal teacher of the Ottoman
Sultan Bayazit 11. Also known as llyaz Hoja, he was married to the daughter of Mehmet 11 and
was the Sandzakbeg of the Sandzak of Korga.
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Efendi, a scholar from whom he had learned Turkish, Arabic and Persian.”*
“Naim lived his childhood in village Frashér; took Turkish, Persian and
Arabic lectures from the teacher (khawaja) in the village; he listened to older
pupils recite poems in Persian”.*> According to this statement, we can figure
out that Naim had expressed interest in Persian poetry from an early age. He
had the opportunity to study at the Greek school “Zosiema”, where he would
learn ancient Greek language and culture, and would become acquainted with
modern European cultural developments, especially French Romantic
literature, which also had an influence on him. However, he also studied
Persian language and literature in loannina and continued to deepen his
knowledge in Iranian studies. “Later, after coming to loannina and starting
Persian lessons with Jacob effendi, Naim's interest on poems was further
enhanced by the pursuit of Saadi, Hafez, and Ferdowsi”.%® Thus, he read and
studied the poetic and philosophical works of the Iranian and Turkish poets
and philosophers, thereby constructed his concepts of life and world on
Persian epistemological data, which were also embodied in Bektashi
theosophy teachings. These worldviews would also accompany Naim
throughout his poetic creativity of the first period,'” during which a
considerable part of his poetry was inspired by Oriental-Islamic culture,
especially Persian. Therefore, because of his early education with oriental
languages and knowledge, Naim Frashéri managed to write, create and even
translate into Turkish and Persian.

The various Naim’s writings also those of Lumo Skendo indicate that
after his resettlement in Istanbul, he had been a teacher of Persian for some
time. “On Fridays and Sundays, Naim never went to the office. Those days
were also my lessons of Persian: we recited whole Golestan, then some piece
of Bustan and Hafez”.'® He wrote and published a Persian grammar called
“Qawaid-e Farsiye Ber Tarzi Novin” (Rules of Persian Based on the New
Method), which was published in Istanbul in 1871. This 168-page grammar

14 Was the son of Naim’s brother (Abdy!l Frashri), is the first and closest man to have written
about Naim’s life and work.

15 L umo Skendo, Naim Frashéri, “Kristo Luarasi” Publishing House, Tirané 1941, p. 9-10.

16 Lumo Skendo, “Naim be Frashéri - Studim dhe Kujtime”, Kalendari Kombiar Journal,
Number 21, Tirané 1926, p. 52.

17 As Krist Maloki has noted, although Naim taught and studied modern European knowledge,
his early life apparently did not impress him, and it was only after settling in Istanbul and his
presence in Sami's national activist society that Naim began to write about the nation, as well
as translate the Homer’s Iliad and French literature. See: Krist Maloki, Oriental apo
Okcidental. Plejad, Tirané 2003, p. 84-85.

18 Skendo, ibid., p. 45.
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is divided into two parts. The first part has 65 pages and contains information
on the rules of the Persian language, especially the morphology, while the
second part, which has 83 pages, consists of four exercises and a vocabulary
in the end with some Persian - Ottoman words. In the introduction of the
second part, Naim also criticizes the Persian language teaching system in the
schools of the Ottoman Empire, thus, he uses this grammar to install a new
teaching methodology of Persian. Naim Frasheri's Persian grammar was also
written with the new grammar methodology of European languages and this
may be considered the first modern Persian grammar.’® Furthermore, he
expressed his first poetic experiences and inspirations in the Persian language
and in 1885 in Istanbul published the poetry collection “Tekhayyulat”
(Dreams). The poetries were written in Mathnawi and the compilation has a
total of 24 poems, each of them has a title in itself and below them when it
was written. The work has a total of 501 couplets. Nikoubakht writes about
this work of Frasheri:

“Perhaps Naim Frashéri at the age of 25, has come to the conclusion
that the Persian language is the most appropriate means of expressing
his poetic imaginations. Thus his poetic contemplations shed the
treasure of Persian literature. The concepts and poetics of this literature
as well as the poetic tradition of the Persian language helped the
Albanian poet to express deep poetic experiences and evocation and
thus resulted in the creation of the “Tehajjulat” Collection. Or we might
say so: The Summary “Tekhajjulat” is a manifestation of Frasheri’s
intellectual and spiritual system, which is expressed in coordination
with the opinions of great Iranian poets”.?°

The compilation “Tekhayyulat” is a bouquet of spiritual poems in the
Persian language, while its poems have emerged as a spiritual and
philosophical miniature. Its symbolism derives from the Qur’anic source,
which is the very source that inspired the Persian poetry. The Persian verses
of Naim, viewed from the rhetoric aspect are not so rich, few comparisons
and metaphors are observed. Most of his metaphors are emotional and
introductory, although we may occasionally see rich literary figures as well.

19 Because if we base ourselves on the first Persian grammar “Dastiir-e Sokhan” written by
Mirza Habib Esfehani in 1872 (1289 AH), then Naim published his grammar in 1288 H.K., a
year before Mirza Habib.
20 Naser Nikoubakht, Divan-e Tekhayyuldt, Mehmet Naim Frashéri. (ed.): Naser Nikoubakht,
Center for International Cultural Studies in cooperation with Tarbiat Moadares University,
Tehran 1396/2017, p. 28.
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In general, where Naim describes nature his poetry is rhetorically rich, but
from the moment he begins to express his experiences, spiritual state,
subjective moods, such as love, hope, etc., we notice the narrowing and
dimming of literary and artistic figures, and this results in poorer
philosophical observations. Because of the fact that Naim has written all of
his poetry in the form and metric of Mathnavi it is evident that Rumi had a
significant influence on him. Therefore, A. Golshani is of the opinion:

“The sweetness of Naim’s poetry lies not only in listening to Persian
poetry from a European, but in the knowledge and acquisition that the
poet has of the secrets, precision and syntagmas of Persian poetry and
his achievement and degree of professionalism and mastery. In Naim’s
poetry we see no boasting, self-exaltation, drifting, hyperbole and
bigotry. In short, Naim’s poetry has everything a good poetry can
have”.?*

According to records, Naim Frashéri had also published a collection
of poems in Persian called “Sokhenan-e bergozide” (Selected Words), of
which Lumo Skendo also spoke: “I remember that one day while he was lining
up books in cabine, Naim gave me a small volume, about 200 pages; it was
handwritten poems of Persian poetry and told me that he did it when he was
still a student, some kind of exercise of language and talent”, and then notes
in the footnote: “here we are not talking about poems published with the title
Tekhayyulat”.?? Bursali Mehmed Tahir (Mehmet Tahir 1972:288) also
mentions this collection of poems, while Hasan Kaleshi, quoting him, writes:
“... there is also mention of a work that has the Persian title “Sokhenan-e
bergozide”. Although | have tried hard | have not found this work in the
libraries of Istanbul and Ankara”.?® This collection of Naim has not been
found yet and it is not known whether it consists of poetry or proverbs. Naim
had prepared also a selection of Saadi Shirazi's Golistan book entitled “Tartib-
e Jadid Muntekhabtat-e Golistan” (New Classification of Gulistan Selection)
which was published in Istanbul in 1321/1903, after his death. Naim’s
concerns about the unconstructive way of teaching Persian in the Ottoman
schools, also stimulated him to prepare this selection of Golistan in order to
facilitate the teaching of this language. In its introduction, it is also stated that

2L Abdulkarim Golshani, Farhang-e Iran dar kalemrov-e Torkan: Ash’ar-e Farsi Naim
Frashéri - Shaer va navisande-i karn-e nozdahom Albani, Shiraz 1354/1953. p. 48.

22 Skendo, op.cit., p. 52.

23 Hasan Kaleshi, “Veprat turgisht dhe persisht t& Naim Frashérit”, in Gjurmime Albanologjike
Journal/1-2, IAP, Prishtiné 1970. p. 152.
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a decision has been made to make this book a textbook for schools in the
Ottoman Empire. The above records and the published works of Naim
Frasheri indicate that he had a broad background and a very deep connection
with the Persian language, through which he expressed his first poetic
experiences and articulations. Poetic creation could perhaps be regarded as
the most original ontological manifestation of an individual, maybe that was
why Naim seemed to be more comfortable while writing in Persian at his very
outset. It is also evident that he had carried on the mystical spirit, archetypes,
poetics, topics and many figures of Persian literature into his literary work in
Albanian language.

2. Traces of Persian literature in Naim Frashéri’s poetry

The first Albanian poem published by Naim Frashéri is “Fjalét e
Qiririt” (Words of the Candle). Through this poetry, Naim seems to unfold
his poetic mission. The symbol of the Candle, borrowed from the Persian
mystical poetry, marks the author’s spiritual sacrifices in the service of
mankind. However, as Bulo notices: “he has treated the Candle archetype in
its original way and given it a new sound, departing in some points from the
essential Persian mystical essence and spirit contained in its genesis, in order
to emphasize poet’s civic, humanistic and enlightenment mission to enlighten
Albanians on the path to freedom.?* The candle as a well-known archetype in
Persian literature, especially the Hindi-style poets (Sabk-e Hindi), such as
Saib Tabrizi, the beloved poet of Naim,?® among other things symbolizes the
poet who burns and melts for enlightenment and emancipation of society.
Some examples from Persian poets bear a great resemblance to Naim’s poetry
and their concept of the Candle.

Both of us burn ourselves for the benefit of friends

From us friends are in comfort, while we are in distress /boredom.?
Until you don 't burn and shine like a candle

Don't tell others about piety.?’

I got burned while from me hearts were warmed

24 Jorgo Bulo, “Naim Frashéri midis iluminizmit dhe misticizmi sufi” in Perla Journal /65,
Number 2, Winter 2013, Iranian Cultural Foundation “Saadi Shirazi”, Tirané 2013. p. 11.

% Sami, op.cit., p. 121.

% Damghani Manugahri, Diwan-e Manucahri, (ed.) Muhammad Dabirseyaqi, Zawwar, Tehran
1363/1984, p. 71.

27 Feridettin Attar, Diwan-eAyar, (ed.) Tagi Tafozzoli, Bongah-e Tarjumah wa nashr-e Ketab,
Tehran 1345/1966, p. 143.
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Just like a candle, | gave to the world, but didn't award anything to
myself.?®

Thus, inspired by Persian poets Naim identified himself with the
Candle which is burning to enlighten others.

I have dwelled among you / I'm getting fervid / to give you a little
light / to make your night a day /1 will melt, to drip / | will burn and get boiled
to enlighten you / well so you see, know each other.?

Thus, a burnt and wasted poet (becomes Fana), manages to be
cleansed of the profane-earthly properties and vices, thus, illuminates his soul
and mind. In this way, he is transformed into a candle or guide, who through
his teachings and sermons illuminates other people who will know each other
better. Once a man is enlightened, he may also be ready to know God. The
concept of God for Naim is similar to the mystical conception of Allah, as the
Absolute, Unique and Inalienable Being.

Considering the two approaches to the Oneness of Being (Wahdat Al
Wujud) in the Islamic mystical tradition, the theoretical mysticism
represented by I1bn Arabi and his followers, and the practical or love approach
whose worthiest representative is Mevlana, then we can conclude that Naim
is part of the latter, so he belongs to the school of love. Mevlana Rumi was a
love poet and he watched everything in this world through this prism. In his
masterpiece “Mathnavi-ye Ma’navi” speaks of the oneness of existence as a
unified being reflecting on the plural things (creatures). He mentions symbols
such as “wave and sea”, “letters and words” and “one and plural” through
which he wishes to emphasize the fact that the wave, although it appears
above the sea is not separated from it; the written words cannot exist without
the letters; the other letters cannot line up before the letter “A” (meaning
Allah); none of the numbers can come before number “one”.

The sea is one, not a couple and two
the nature and essence of the waves are nothing but Him.*

28 Mirza Muhammad Saib, Kolliyat-e Diwan-e Saib, (ed.) Muhammad Abbasi, Entesharat-e
Jawahiri, Tehran n.p. 1373/1994, p. 639.

29 Naim Frashéri, Vepra 1, Rilindja, Prishting 1986, p. 9.

30 Mewlana Jalaleddin Rumi, Mathnawi -i Ma nev, (ed.) R.A. Nicholson, Sasan Publication,
Tehran 1382/2003, Vol. 3. p. 30.
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Naim Frasheri, like Mevland Rumi, does not discuss the Oneness of
Being on the theoretical plane in any of his works, although in his poems we
may come across many verses that reflect this same approach to God and other
creatures. Certainly, it cannot be said that Naim had such an outlook only
because he belonged to the Bektashi sect of Islam, since he was well aware of
the works and authors of other Eastern and Western schools and doctrines as
well. Naim in his poetic work creates a very wide space for God and in many
verses requires turning to Him and relying on Him, but always loving and
respecting human being, nature and enlightening the mind and soul. In his
work we have many verses expressing the pantheistic Islamic worldview.

What you see is true God, / What you hear is his voice / All there is
and is not in life / Is God himself.*

For Rumi, only through love of the creatures, which belong to God,
we can reach true love (ask-1 hakiki), that is love for God. Because they both
burn and become ashes for man. In many verses of his poems, Rumi says that
God is in every direction you turn, God is in man, but in order to reach Him
you have to dissolve in Him, that is to be cleansed of humanly vices and
desires. In this sense, according to him the way that leads you to God is the
love of man and nature.

Who we are, O soul of our soul / Who are we that there could be
distance between us
We are nothing and do not exist / You are the absolute, indeclinable being®

For Naim, like for Rumi everything we see and hear in this world is
divine, and there is nothing but God in this life.

“And the man and the cattle / And all that is in life / | love as a god / From
whence their eyes turn / | see the true god there / He is one and there is no
second.”®

It is also noteworthy that Rumi in the story “The man and Treasure”
which we read in the sixth book of Mathnavi, demands that God is not sought
at a distance, for he is inside of man. In this story we read that a man from

31 Frashéri, op.cit., p. 78.
32 Rumi, op.cit., p. 356.
33 Frashéri, op.cit., p. 76.
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Baghdad goes to Egypt to seek wealth, but his journey fails and he is forced
to return home disappointed. So when he arrives home and lies down to rest,
the angel appears in a dream and announces to him that his possession was in
his back yard all along and that his journey has been in vain. Mevlana in this
allegorical narrative wants to emphasize that God should be sought within
ourselves rather than wandering here and there.

One such idea about the search for God is found in Naim Frasheri
too.

Then, comrades, never / Do not seek God / Through walls and
stones / Take a good look at man!®

This mystical concept of God as an absolute Being in Albanian
literature has entered through Naim, and thus love for man, animal and nature
is understood as love for the Creator.

Naim, whether in Turkish or Persian, or even Albanian, does not
mention the name of Mevlana Jalaleddin Rumi. Although he mentions dozens
of names of Iranian scholars, poets, historians, and philosophers in many
places, especially in the second part of Persian Grammar, he does not say a
single word about Rumi. He even translated, borrowed and recreated some
fables from Rumi’s Mathnavi, entitled “Weight”, “Dragons with Friends”,
and “Two Bulls and a Wolf”. Naim, unlike Rumi - who uses fables for
expressing his philosophical, mystical ideas - greatly simplifies them and
reduces them from a high mystical-philosophical level to a didactic
moralizing level. Whereas, the direct influence of Rumi’s Mesnevi on Naim
Frasheri is found in the poem “Flute”, over half of which is a literal translation
of Rumi's “Neyname”® poetry. Naim’s borrowing of Rumi has also been
noted by Albanian literary scholars. For example, Eqrem Cabej calls the
Naim's poem Flute “Naim’s inspiration from Rumi”,® Dhimiter Shuterigi
considers it “a recreation that cannot be separated from Naim’s original
poems”,®” Rexhep Qosja calls it “adaptation”,*® while Jorgo Bulo comparing

34 Frashéri, op.cit., p. 136.

35 Reynold A. Nicholson, The Mathnawi of Jalaluddin Rumi, Cambridge University Press,
https://archive.org/details/in.ernet.dli.2015.151299/page/n24, (01.03.2020)

%6 Eqrem Cabej, Elemente té gjuhésisé e té literaturés shqipe, Botimet Cabej, Tirané 1936, p.
48.

37 Dhimitér Shuteriqi, Naim Frashéri — Jeta dhe Vepra, Botimet Naimi, Tirané 1982, p. 85.

38 Rexhep Qosja, Historia e letérsisé shqipe, Romantizmi III, Rilindja, Prishting 1986, p. 133.
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the two texts, of Naimi and Rumi, argues for considerable similarity of this
poetry with Rumi’s Neyname, but states that the Albanian author was inspired
by Rumi and recreated his poetry.*® Naim’s poem “Flute” in poetic form
differs from Rumi's Ney-name Mathnavi form. The flute is a poem in four-
strophes, with eight-stringed syllables and the alternating rhyme ab, ab, and
has a total of 14 strophes. Up to the ninth strophe, Naim remained faithful,
even directly translating the verses of Rumi, while from the 10th verse
onwards he created his original verses, but always being under the influence
of the earlier verses. To see the similarities and differences between these two
poems, we are referring to some verses of this poem translated into English.

Listen what tells the flute - It narrates the deserted exiles,
Laments the black world - In true words.

Ever since | was separated - From friends and from friendship,
Women and men have cried - From my sobbing’s!

I have punctured my chest - | have done holey,

And | cried and groaned - With thousand sighs!

And with the cheerful world - | become friend and participate,
And with the poisoned ones - | become a trusted friend.

In every way it comes - | cry with longing,

Everywhere and whenever - My heart sighs!

The whole world is listening to me - From outside, they see me,
My desire is not understood - They don’t know my inner fire
People stay with me — I ’'m crying and craving,

But they don’t know my secret sorrow - So | never get clemency.*

This sentimental emotion of separation from genesis, as well as this
life/world which is alien and worthless for the poet/mystic expanded and
influenced not only this poem but almost all of Naim’s poetic creativity, even
his epic poems. For this reason, K. Maloki had criticized Naim for bringing
fatalistic mystical - Buddhist ideas into the Albanian literature and culture.*!
However, Frasheri didn’t suffice only with mystical inspirations, he also read
and was inspired by Persian epic poetry. After his resettlement in Istanbul in
1871, he began engaging in political activities which would undoubtedly
reflect on his poetic creations. Even during this period, he became more
interested in the Persian epic than in the mysticism, because he and his
brothers would create the movement for the independence of the Albanians

39 Jorgo Bulo, Magjia dhe Magjistarét e fjalés, Dituria, Tirané 1998, p. 247.
40 Frashéri, op.cit., p. 172-173.
41 Krist Maloki, Oriental apo Oksidental, Plejad, Tirané 2003, p. 85.
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from the Ottoman Empire and lay the foundations of modern Albanian
identity.

3. Naim and the Persian epic

The first references about human knowledge in “Ekhtarat wa
Kashfiyyat” (Inventions and Discoveries) are borrowed from Persian
mythology, from the Ferdowsi’s Epic of Shahnameh. According to this
we can find out that, influenced by the latter Naim also thought that
man in this world first appeared in the mountains of Persia. Thus, the
Iranian top epic Shahname, of which not only few traces can be found in his
creations, is Naim's epistemological starting point. In the Shahnameh,
Ferdowsi talks about the creation of the world, the first man, the first king,
and the origins of the many elements and mechanisms that ensure the
continuation of human life in this world. In his literary work titled “Ekhtarat
wa Kashfiyyat” Naim writes: “In the beginnings of the Ferdowsi’s
Shahnameh, based on antiquity, the initial state of man is described in this
way*, and then brings up the text of Husheng’s story. Therefore, it is not an
coincident that Naim and Sami Frashéri®® were committed to this epic
masterpiece. They both knew very well Ferdowsi’s work, and the latter
influenced the structuring of their ethnic and national ideas. In effect, Eqrem
Cabej, a pioneer scholar in the field of Albanian studies, claims that Naim’s
aim to create a long epic poem such as the great Persian epic,* caused his
work “The Story of Skanderbeg” not to become Albanian national epic. “The
Highland Lute” by the author Gjergj Fishta (1871 —1940) took its place.

Ferdowsi’s Shahnameh was one of the most widely translated Persian
literary work in foreign languages both in the East and West. Thereupon it
“was also translated and read in the cultural geosphere of the Ottoman
Empire, although not as much as the works of Saadi, Hafez and Jami”.*® But

42 Mehmed Naim Frashéri, Ekhtarat wa Kashfiyyat, Mehran, Istanbul 1298/1880, p. 3-5.

43 In addition to translating from the Persian into Turkish a selection of Shahnameh, which is
preserved in the manuscript, Sami also wrote the play Gave, the Blacksmith, as well as Suhrab,
the latter still missing. As Kemal Erol observes, Sami wrote these works to express political
criticism of the oppression of the time. See: Kemal Erol, “Semsettin Sami’nin Besa ve Gave
Adli piyeslerinde Somiiriiye Karst Politik Elestiri”, Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi,
Volume IX, Number 44, June 2016.

4 Eqrem Cabej, Shqiptarét midis Peréndimit dhe Lindjes, Botimet Cabej, Tirané 2006, p. 111.
45 Halil Inalcik, Has-Bagcede Ays u Tarab: Nedimler Sairler Mutribler, Is Bankas:1 Kiiltiir
Yayinlari, Istanbul 2015, p. 23.
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Shahname’s worldviews and motives were also driving the Muslim peoples
ruled by The Sultanate/Caliphate which was the greatest religious-political
authority. To think of their own ethnicities and nations, and relying on it they
legitimized and justified their nationalist and liberationist ideas, which could
be considered as “traitorous” towards Empire or Caliphate. Therefore, many
Albanian intellectuals read and even attempted to imitate Shahnameh,* in this
way by taking it as an example they tried to arouse nationalism in their
people.*” In addition to the poetic dimensions of Shahnameh there were also
the aspects of nationality and patriotism that made Naim come to the
conclusion: “the best are the Persian poets and the greatest among them is
Ferdowsi, who has written Shahnameh, recounts the events of the kingdoms
of Persia very beautifully and is said to be wisest poet”.*® Thus, Frashéri
would follow the path of Ferdowsi and use all his talents and abilities in the
creation of the modern Albanian nation. For Naim, as for Ferdowsi, language
was primary because it would then create the possibilities of creation, culture
and literature, and as a result would keep alive the spirit and ethnic identity of
the people. Shahname's traces can be found throughout Naim’s work, but it
seems that most of its impact can be found in Skanderbeg’s History.

The metanarration of Ferdowsi’s Shahnameh and Naim's
“Skanderbeg’s History” is the conflict/confrontation or a dualism between
good and evil, which also has its source in ancient Iranian teachings. The
Shahnameh is full of stories of confrontation between the Good, that is
manifested through the Iranians, Jamshid, Rrustam, Zal, etc. and the Evil that
is represented by Turan, Sohrab, Dahaq, Satan etc... There the confrontation
begins between the stone and the fire from which the iron results. The
encounter is perceived between nature and animals, and man, between
Rustem and Suhrab, between the dark spiritual powers and the bright powers

4 Hafiz Ali Korca in his work also intends to imitate Ferdowsi and as if he created a Shahnameh
for Albanians:

I’'m like Ferdowsi I'm not saying it / But I have done as much work -

As the poor Ferdowsi / If he was alive today-

He would tell me and you / You have suffered with history-

Like me with Shahnameh / That I tired myself

We are both Aryan / Languages have a harmony-

I came from Persia / You came out of Albania

Hafiz Ali Korga, Historia e shenjté edhe katér halifeté, Logos A, Shkup 2013, p. 34.

47 Zahra Rajabi & Abdulla Rexhepi, “Survey of the Place of Ferdosi’s Shahnameh in the
Albanian Language and Literature”, in Modern Journal of Language Teaching Methods
(MJLTM), Volume 8, Number 4, August 2018, p. 117.

48 Naim Frashéri, Vepra 6, Rilindja, Prishtiné 1986, p. 286.
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of man Also in Skanderbeg's History. Stories are structured around the topic
of conflict between Albanian Hero Skanderbeg who fought for liberation of
Albania and Albanians on one side and the Sultan and his army that had
occupied Albanian lands.

In the Shahnameh, Iran is a symbol of good, as Ferdowsi as well states:

Iran is like a garden in springtime
where always flowers with scent blossom
It is surrounded by soldiers and walls

At the top of the spears lies the blow
Beware, you are crossing it’s wall

and making angry the Iranians.*

As for Naim, Albania is:

“... Albania always

has been highly praised,
there were late men,
famous, wise and brave...
“... O desolate Adrianople!

that was the throne of wickedness,
a bad name for life

you have got with mankind...

2950

2951

As can be understood from the above verses, Albania is represented
as a symbol of good, of glory which had wise people, while the Adrianople
then capital of the Ottoman Empire, as a desert place and a symbol of evil and
wickedness. However, it should be noted that Naim’s patriotism is very
different from the epics and legends of the Middle Ages. They saw their
ethnicities as a divine mission to establish “Justice” on earth. European
nationalism resulting from European romanticism, from which Naim was
inspired was more universal and rational. Naim’s ideas are closer to this
approach of European national and ethnic ideas.

49 Abul-Qasem Ferdowsi, Shahname-i Ferdowsi, Ketab-e Saraye Nik, Tehran 1378/1999, p.
539.

%0 Naim Frashéri, Vepra 3, Rilindja, Prishtiné 1986, p. 8.

51 Frashéri, ibid., p. 56.
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Conclusion

The analysis of this study has shown that Naim Frashéri, as a poet
who was formed with Persian knowledge and culture, have expressed his first
linguistic writings and first poetic experiences in the Persian language.
Therefore, he was able to connect the Albanian entity with a great world
culture and literature. Persian grammar, his Persian poetry compilation
“Takhayyulat”, the selection of Saadi’s the Golistan and his unpublished work
"Sokhenan-e bergozide”, mark a valuable contribution to Persian language
and literature. Besides, based on his Albanian poetry we conclude that Naim
was influenced by concepts, figures and topics of Persian literature, such as
candle, butterfly, nightingale, the mystical concept of God and many others.
Through his works, many of these elements of Persian literature succeeded in
penetrating and settled down in Albanian literature and culture.

Naim Frasheri managed to combine the spirit of patriotism, of
Ferdowsi's Shahnameh with European romantic ideas for the nation, and thus
to create poems that inspired the Albanian people to be liberated from the
Ottoman Empire. Through the immense influence he left on Albanian
literature and culture, Naim Frashéri brought a kind of the mystic concept of
love and God, such as all things are god (pantheism), and the idea that the
poet / intellectual just like the candle should burn for the enlightenment and
emancipation of his people. He beautified an Albanian being, identified with
pragmatic, practical and physical values with a particular conception of
mystical love and an idea of God as an absolute Being. Naim, also brought an
Eastern mystical imagination in Albanian literature through which the reader
could make connections to very deep and distant spiritual realms and
segments. Above all, he instilled universal love for everything, starting from
man, animals, nature, and every other living organism, because to him, they
all constitute God, the Supreme Creator. These mystical ideas and teachings
of Naim have left deep traces in the structures and segments of Albanian
intellectuals and readers.
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Bu calismada Bat1 Trakya Miisliiman-Tiirk azinligin ileri gelenleri, siyasi
temsilcileri ile yapilan miilakatlarda ve yerel yayin organlarinda sik¢a dile getirilen
ve nesilden nesile aktarildigi géze ¢arpan “biz burada birakildik” sdylemi giiven
teorileri ve azinliklarin soydas iilke-vatan iilke arasindaki iligkileri {izerine
Brubaker’in 6ne siirdiigli triadik bag teorisi kullanilarak incelenmistir. 1920’den beri
yerel ve ulusal diizeyde Yunan siyasetinde temsil edilen, 1981°den beri AB iiyesi olan
Yunanistan vatandasi olan bu topluluk neden bu sdylemi siirdiirmektedir? Bu ¢aligma
gostermigtir ki Yunanistan tarafindan Lozan Anlagmasi’na dayanarak etnik kimlikleri
inkar edilen, miitekabiliyet ilkesi altinda siirekli azinlik haklarinin ihlaline maruz
kalan ve vatan iilke ile giiven iligkisi kuramayan bu topluluk, azmlik haklarinin
korunmasinda Lozan Antlagmasi’n1 ve Tiirkiye’yi garantor unsur olarak gérmektedir.
Siyasi davranislarinda hem Yunan hem de Tiirk hiikiimetleri ile temas i¢inde olan
azinhigin Turkiye ile olan gii¢lii baginin siirmesinde ge¢ derneklesme, siyasi-ruhani
lider eksikligi, dil ve egitim konusundaki yetersizlikler etkilidir.
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Triadik Bag Teorisi
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WESTERN THRACE MUSLIM-TURKISH MINORITY’S BINDING
RELATIONS WITH TURKEY BASED ON TRIADIC NEXUS
PERSPECTIVE

ABSTRACT

This study analyzes the common discourse “we were left here” which is
frequently expressed in the interviews made with Muslim-Turkish minority’s
prominents, political representatives, and in local broadcast organs, through utilizing
trust teories and Brubaker’s triadic nexus between the minorities- home states and
kin states, showing the expression has been multiplied by generations. Why does this
community which has been represented in Greek politics at local and national level
since 1920 and citizens of an EU member state since 1981, maintain this discourse?
This community, whose ethnic identity has been denied, its minority rights have been
violated by Greece under the reciprocity rule, and fails to construct a trust relationship
with the home state, perceives the Treaty of Lausanne and the kin-state Turkey as
guarantor elements for the protection of their rights. This study claims that in terms
of politial behavior, minority groups are in contact with both the Greek and Turkish
governments. However, the continuation of strong bonds with Turkey originates due
to their late organizational skills; the lack of a political and spiritual leader uniting
them; weak abilities in their commands of language and several problems in
education.

Keywords: Western Thrace, Muslim-Turkish Minority, Turkey, Greece, Triadic
Nexus Theory

Giris

6 Subat 2019 tarihinde ilk kez bir Yunan Basbakani, Alexis Cipras,
Rum Ortodoks cemaati i¢in 6nemli olan ve 1971 senesinde kapatilan
Heybeliada’daki Ruhban Okulu’nu ziyaret etti.! Hemen akabinde Tiirkiye
Cumhurbagkan1 Recep Tayyip Erdogan, Ciprasla birlikte diizenledikleri
konferans sonrasinda Ruhban Okulu'nun tekrar agilabilecegini ancak
Yunanistan’in Bat1 Trakya bolgesinde yasayan ¢ogunlugu Miisliiman-Tiirk
niifustan olusan Miisliman cemaatin yasam kosullarinin iyilestirilmesini ve

! https://www.ntv.com.tr/galeri/dunya/yunanistan-basbakani-ciprastan-ayasofyaya-ve-
heybeliada-ruhban-okuluna-ziyaret, G344wH8WWkul_K68uXUx_A/glkteVWipU64Zp9xDX
VHaw, (22.02.2019).

Cipras: “dinler ve azmliklarimizin haklar1 ve talepleri, yani Tiirkiye’deki Rum azmligi ve
Yunanistan’daki Miisliiman azinlig1, miizakere ve pazarlik konusu olamaz. Onlarin haklarinin
korunmasi hiikiimetlerimizin asli sorumlulugudur.”
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ozellikle -1991 yilindan itibaren Yunan devletinin Lozan Antlagmasi’na
uymayarak kendi atamasi ile baslayan- miiftiilik sorunun c¢oziimini
istedigini vurguladi.? Bu yiizden her ne kadar Cipras “azinliklar” kelimesini
agzina almamayi tercih edip, azinlik meselesini ikili iligkilerin disinda ve
iilkelerin i¢-meselesi olarak gordiigiinii ifade etse de, Tiirkiye’ye olan
dordiincii resmi gelisinde Ruhban Okulu’nu ziyaret etmesi ve Erdogan’in
sOylemi Tiirkiye ve Yunanistan arasindaki iligkilerde azinlik sorunun 6nemini
ve karsiliklt adimlarla problemlerin ¢6zlimiine ulagabilecegini de gostermesi
acisindan anlam kazand.

Ayni hafta Bati Trakya’daki azinlik gazetelerinde iki politikacinin
ifadeleri “Ruhban Okulu’na Karsilik Miiftiiliik™ ve “Cipras’m Tiirkiye
ziyaretinden azinlik ne bekliyor™ bagsliklar ile verildi (Giindem, 8 Subat
2019; 15 Subat 2019). Bu yayinlarda her ne kadar azinlik haklarinin
korunmasinin hiikiimetlerin asli sorumlulugu oldugu goriisiine katildiklar
ancak azinliklar konusunda atilacak adimlarda ilgili azinliklarin isteklerinin
ve sorunlarimin dinlenilerek karar alinmasi gerektigi vurgulansa da, azinlik
meselesinin  sadece ig¢-mesele olarak diigiiniilmemesi gerektigi ve
‘miitakabiliyet ilkesinin’® uygulanmasina olumlu yaklasildig: dikkat ¢eken bir
unsurdu. Bu ziyaretten iki ay sonraki Mayis 2019 Yunanistan yerel
secimlerinde ve Avrupa Parlamentosu (AP) secimlerinde Cipras yonetimi
onceki asirt sag partilerinden farkli politika gelistirememesinin, azinligin
etnik kimligini tanmimamasimin ve aznlikla ilgili konularda azmlik
kurumlarint muhattap almamasinin bedelini bu se¢imde Miisliiman-Tiirk
niifusun yogunluklu yasadig1 Giimiilcine (Rodop) ve Iskege (Ksanthi) secim
bolgesinde oy kaybi ile &dedi. Radikal-sol parti SIRIZA (Synaspismds
Rizospastikis Aristeras) %23.7 oy alirken merkez-sag partisi Yeni Demokrasi

2 https://www.dailysabah.com/politics/2019/02/07/tsipras-first-greek-leader-in-decades-to-
visit-historic-istanbul-seminary, (22.02.2019).

Erdogan: “Yunanistan’da yasayan soydaslarimiz ve Tirkiye’deki Rum kokenli
vatandaglarimiz bize gore birer ayrigma degil, aslinda ig birligi vesilesidir. Azinliklarimiz bizler
icin saglam birer kopriidiir. Bu anlayisla goriismelerimizde karsilikli vatandaslarimizin
sorunlarini da degerlendirdik. Rum kdkenli vatandaslarimizin durumlarini daha da iyilestirmek
icin her tiirlii gayreti gosteriyoruz”.

3 http://www.gundemgazetesi.com/PDF/gundem_1051.pdf, (11.04.2019).

4 http://www.gundemgazetesi.com/PDF/gundem_1050.pdf, (11.04.2019).

524 Temmuz 1923 tarihli Lozan Antlasmasi’nin 37-45. maddeleri Tiirkiye ve Yunanistan’daki
azinliklara ekonomik, kiiltiirel, inang Ozglirliigii, egitim, derneklesme alanlarinda kisaca
kollektif haklar tanir ve bu haklarin korunmasi bakimindan iilkeleri karsilikli sorumlu kilar,
azinliklarinin sorunlarinin da nitelik ve nicelik yoniinden karsilikli oldugu belirtir. Aslinda
iilkelere kargilikli sorumluluk veren bu maddeler zaman iginde “karsilik/miitakabiliyet ilkesi”
olarak uygulanmaya baslamistir.
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(Nea Demokratia/ND) %33,1 oy ile segimlerin galibi oldu.® Daha da énemlisi
giivenoyu anlami tagiyan bu se¢imi kaybederken, kendisine dnceki genel ve
yerel secimlerde destek vermis azinlifin oylarim ve giivenini de kaybetti.’
Temmuz ayinda erken secime gidilmesi kararlastirildi. Azinlik %3 se¢im
barajina ve oy potansiyeli disiinildiiglinde (max. %]1) temsilci
gonderemeyecek olmasini bilmesine ragmen AP segimlerinde kendi etnik
partisi Dostluk Esitlik ve Baris Partisi’ne (DEB) oy verdi. DEB 40.000 oy ile
2014 AP segimlerinde oldugu gibi Rodop ve Iskege secim bolgelerinde birinci
parti olurken, azinlik bolgedeki siyasal etki giiclini AP’na ve Yunan
partilerine gostermis oldu.®

Azinlik grubunun “miitakabiliyet” ilkesine yaklasimi ve siyasal
davranisi Bati Trakya Miisliiman-Tiirk cemaatine mensup arastirmacilarin
eserlerinde, gazetelerinde ve politikacilarla yapilan miilakatlarda 6ne ¢ikan ve
Tiirkiye devletini azinliktan sorumlu aktor olarak konumlandiran “Biz burada
birakildik” sdylemleri ile drtiismektedir.’® Ancak miitakabiliyetin diger tarafi
olan Istanbullu Rumlarin sayisinin 2000 kisiye diistiigii ve Tiirkiye-
Yunanistan iligkilerindeki  ¢dziimlenmeyen sorunlar ve  gerilim
diisiiniildiigiinde bu sdylem ne kadar rasyoneldir? Bu makale Bat1 Trakya
Miisliiman-Tiirk azinligin nesilden nesile aktardigi “biz burada birakildik”

6 2019 European Elections Results; https://election-results.eu/national-results/greece/2019-
2024/, (25.03.2019).

7 Burcu Taskin, “SYRIZA’s Electoral Victory in Greek Thrace: Impact of Muslim Minority
Vote in the Changing Political System”, Nationalism and Ethnic Politics, Cilt 23, Say1 2, 2017,
$5.155-181.

8 DEB, Tiirklerin yogun olarak yasadigi Rodop ilinde, 23 bin 63 oy ve yiizde 38,00, Iskece
ilinde 15 bin 95 oy ve ylizde 25,24 oraniyla birinci olurken, Bat1 Trakya bolgesinin de
igerisinde yer aldig1 Dogu Makedonya eyaletinde ise Yeni Demokrasi Partisi (ND) ve Radikal
Sol ittifak’tan (SIRIZA) sonra iigiincii sirada yer aldi. DEB’e, Oniki Adalar, Atina ve Selanik
bolgelerindeki sandiklardan da yaklasik bin oy ¢ikti.

9 Abdiirrahim Dede; Rumeli ‘nde Birakilanlar (Bat: Trakya Tiirkleri), Otag Matbaasi, Istanbul
1975; Ali Hiiseyinoglu, “Tiirk-Yunan Niifus Miibadelesinin “Kalanlar”/*Birakilanlar” Boyutu:
Yunanistan’daki Bati Trakya Tiirkleri ve Gegmisten Giiniimiize Azinhk Egitimi”. 6.
Uluslararasi Miibadele ve Balkan Tiirk Kiiltiirii Arastirmalar: Kongresi Bildirileri, Cilt 9,
2014, s5.239-256; Miilakatlar i¢in bkz Burcu Tagkin, Political Representation of Minorities in
Greece and Turkey: Nationalism, Reciprocity and Europeanization, Libra Yaymcilik, istanbul
2019. Bu sdylem “Biz hep buradaydik ve burada olacagiz” diyen Istanbul Rum Ortodoks
cemaatinde goriilmemektedir. Taskin’a gore iki azinlik grubu arasindaki demografik 6zellikler;
derneklesme-orgiitlenme becerisi; engeller ve olanaklar ve yasadiklart iilkenin bu gruplara
yaklagimu siyasal davranis farkini dogurmaktadir. Osmanli egemenligi doneminde hakim elit
yonetici grubunu olusturan Balkanlardaki Miisliimanlar, diger gruplar gibi yerel dili grenme
ve derneklesme ihtiyaci duymamuis, yeni ulus-devletlerin ortaya ¢ikmast ile birlikte birden bire
kendini Osmanli mirasinin devami olarak algilanan Miisliiman azinlik statiisiinde bulmuglardir.
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sOyleminin ve Tiirkiye ile olan baglarinin/ bagimliliklarinin nedenlerini
aragtirirken, azinliklarin haklarini ve kiiltiirlerini korumada soydas tilke (kin-
state) ve yasadiklan iilke (home-state) arasinda nasil bir stratejik denge
kurduklarini incelemeyi amaglamaktadir. Azmliklar kolektif, birlik ve
dayanigma i¢inde mi hareket etmektedirler? Azinliklar sadece soydas iilkenin
(tarihsel, kiiltiirel, linguistik veya etnik kimlik yakinligi olan devlet) siyaseti
ile uyumlu davraniglar mi1 gostermektedir, yoksa olanaklari ve engelleri g6z
onilinde bulundurarak farkli stratejiler belirleyebilirler mi? Bu baglamda
soydas iilke ve yasadiklar iilke arasindaki iliski, gliven meselesi ve
azinliklarin bu iilkelere kars1 gelistirdigi giiven, cemaatlerin davraniglarim
nasil etkilemektedir?

Bu sorular1 cevaplamak amaciyla arastirmanin ilk boliimii azinliklar
ile soydas {iilke (anavatan) ve yasanilan iilke (vatan) arasindaki iliski
teorilerine ve 6zellikle ‘giiven’ yaklasimina odaklanacaktir. Ikinci boliim Bat1
Trakya’daki Misliiman-Tiirk azmhigin genel demografik ozellikleri ve
yasadiklar1 problemler hakkinda bilgi verecektir. Makalenin tiglincii ve asil
bolimi ‘Biz burada birakildik’ sdylemini ve azinliklarin soydas tilke Tiirkiye
ile olan iligkisini teorilere dayanarak inceleyecek, son bdliimde ise
Misliiman-Tiirk azmligin cografi yogunlugu ve siyasal giicii elinde
bulunduran bir grup olarak ‘miitakabiliyet ilkesi’ baglaminda Tiirkiye ve
Yunanistan siyasetini nasil etkileyebilecegi ve bu iilkelerin gelistirmesi
gereken azinlik politikalarmi tartisacaktir.

1. Azinliklar ve Soydas Devlet (Anavatan) - Yasanilan Devlet
(Vatan) Iliskisi

Uluslararasi iligkilerde ve anlagsmalarda azinliklar meselesi, azinlik
haklarmin tanmimlanmas1 ve korunmasi Birinci Diinya Savasi’ndan itibaren
one ¢ikan énemli bir konudur.’® Azinlik kavram ilk olarak 1919 Versailles
Baris Konferansi’nda, Avusturya-Macaristan Imparatorlugu, Osmanh
Imparatorlugu ve Prusya Kralligrmin dagilmasindan dogan devletlerle

10 Grnegin 1648’de Protestan Alman niifusuna dini hak taniyan Vestfalya Antlagsmasi ya da
Isve¢ ve Polonya tarafindan onaylanan Livonia’daki Roma Katolikleri lehine olan 1660°da
Oliva ya da 1763’te Fransa, Ispanya ve Biiyiik Britanya arasindaki Kanada topraklarindaki
Roma Katolikleri lehine olan Paris Antlagmasi ile karsilastirabiliriz. Daha ayrintili analiz igin
bkz: Natan Lerner, Group Rights and Discrimination in International Law, Martinus Nijhoff
Publishers, Dordrecht/Boston/London 1991, ss. 7-22.
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yapilan baris antlasmalari ile uluslararasi anlagmalara dahil edildi.'t
Anlagmalar, Dogu ve Orta Avrupa’nin (Polonya, Yugoslavya, Cekoslovakya)
yeni eyaletlerine, topraklarini arttiran devletlere (Romanya ve Yunanistan) ve
yenilgiye ugrayan devletlere (Avusturya, Macaristan, Bulgaristan, Tiirkiye)
azinlik halklarina kars1 dini haklar ve siyasal esitlik gibi baz1 6zel haklarin
taninmasini zorunlu kiliyordu. Savas sonrasi kurulan Milletler Cemiyeti ve
Ikinci Diinya Savasi’ni takiben yerini alan Birlesmis Milletler gibi giiclii
kurumlarin varligina ragmen, 1990’lara kadar, azinliklara hitap eden 6nemli
uluslararast insan haklar1 kurumlar1 yoktu. Soguk Savas’in sona ermesi
“azinlik meselesi” ve “kimlik politikalar1” konularini siyaset bilimi
glindemine tekrar tasirken, aragtirmalar 1990’larda Balkanlar, Kafkaslar,
Orta-Avrupa ve Afrika’da meydana gelen yikici ig-savaslar ve soykirima
varan etnik ¢atigsmalara odaklandi. Soguk Savas sonrasindaki anlagmalarda da
onceki anlagmalarda oldugu gibi azinlik haklar1 “kolektif haklar” olarak
tanmimlanmis ve bireysel vatandaglik haklarinin yani sira azinliklarin “fertlerin
tek bagina degil de ancak topluluk halinde kullanabilecegi ve topluluk
olmanin geregi yasanabilecek haklar1” garanti altina alinmigtir. Degisen
cografyalarla beraber yeni ulus-devletler ortaya ¢ikarken, azinlik haklar1 ve
bu haklarin korunmasi ilkesini iilkelerin yOnetim sekillerinden ve
kiiltiirlerden bagimsiz evrensel prensiplere dayandirma cabasinin arttig
gOrilmiistiir.

Azmlik hiikiimlerini igeren ilk uluslararasi anlagmalarda, azinlik
“irksal, dini veya dilsel azinliklara mensup kisiler” olarak tanimlanmistir. Bu
tanim farkl bir 1rka, dine, dile ait olmak gibi nesnel dlgiitlere dayaniyordu.
Tanim da “irksal” kavraminin dahil edilmesi, ayn1 zamanda, bu dénemde
azinliktan kastedilen seyin siiphesiz “ulusal azinlik” oldugunu ortaya
koymaktadir. Ulusal azinlik, bir akraba-devlete (kin-state) sahip olan kisidir;
ahbap devlet adamlarinin hékim oldugu devlet. Azinhigin yasadigr ve
yurttagliga bagh oldugu devlete ev sahibi devlet (home-state) denir. Kymlica,
“ulusal aziliklar” tanimi igin bir devletteki varligi somiirgelestirme, fethetme
veya zorunlu go¢ sonucu ortaya ¢ikan ve uzun siiredir buradaki varligi devam
eden azinlik gruplarina atifta bulunmaktadir.!? Ulusal azinliklar, (en azindan
bazilar1) ayr1 kurumlar ve bazi siyasi 6zerklik diizeylerini talep etmeleri ile
karakterize edilir.

1119, yiizyildaki yine ii¢ énemli Kongre-Viyana (1814-15), Paris (1856), ve Berlin (1878)-,
yabanci iilkelerin egemenliklerinde kalan niifuslarin haklar1 ve giivenlikleri i¢in “azinliklari
koruma” maddeleri icermektedir. Preece, Jennifer Jackson, National Minorities and the
European Nation-States System, Oxford University Press, NY 1998, s. 15.

2 Will Kymlica, Multicultural Citizenship, Oxford University Press, Oxford 1995, ss.10-33.
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Azmliklarin  taninmasiin yanisira Oncelikli problem ‘azinlik
tanmiminin’ belirsizliginde yatmaktadir. Juhn Raikka bu sorunu kisa ve 6z
olarak su sekilde aciklar: “azinliklarin ne oldugu belli degildir’.® Raikka
gocmen azinliklar hakkindaki anlasmazliklart ve dilsel azinliklarin
tanimlanmasindaki pratik sorunlar1 vurgulamakta ve bu azinliklara mensup
kimseler ve azinliklarin korunmasiyla ne tiir yiikiimliiliikler 6ngordiigi ile
ilgili birkag soru ortaya atmaktadir.!* Bir azinligin uluslararasi hukuk
amaclar1 i¢in tanmimlanmasi  sorunu, uluslararasi hukukgular ve
akademisyenlerin, Milletler Cemiyeti’nin azinliklarin  korunmasiyla
ilgilendiginden bu yana sikinti yagamasina neden olmustur. Neredeyse bir
ylizy1l sonra ve hala uluslararasit hukukta neyin azinlik olusturduguna dair
kabul edilen bir tanim yoktur.’® Ayrica, uluslararasi belgeler tarafindan
korunan azinlik tiirleri “etnik, dilsel ve dini” azinliklardan (ICCPR’da
belirtilen) (CSCE ve Avrupa Konseyi belgelerinde) “ulusal” azinliklara gore
degismektedir.’® Bu tanim eksikligi genellikle konunun karmasikligina
baglanmaktadir. Bununla birlikte, azinliklar konusuna dair geleneksel antipati
ve “korku”, ulusal hiikiimetleri uyariya ge¢irmektedir.

Azmliklarin soydas iilke ile bagimlilik iligkisinin olmasi azinlik
gruplarina ev sahipligi yapan ulus-devletleri endiselendirmektedir. 19. yy’da
Carlik Rusyasi’nin  Ortodoks milletinin koruyucusu olarak Osmanl
Devleti’nin icislerine karigmasi, Yunanistan’in Girit’in ve sonrasinda
Kibris’in bagimsizligint ve Yunanistan ile birlesme politikasini (enosis)
desteklemesi, Tiirkiye’nin Tiirk Kibrislilarin koruyucusu olarak 1974°te
adaya cikartma yapmasi tarihte yasanilan ve devletlerin azinliklara karsi
politikalarimi olusturan 6énemli 6rneklerdir.” Yakin donemde Akdeniz,
Balkanlar ve Kafkaslar bolgelerine baktigimizda yeni ulus-devletlerin
olusumunda azinliklarin statiisiindeki belirsizlikler goze carpmaktadir. Bunun
nedenleri arasinda soydas iilkelerin miidahalesi, eski elitlerin iktidar
paylagmak istememesi veya yeni olusan ulus devletlerde bu gruplarin azinlik
konumunda olmamak i¢in gosterdikleri siddet politikasinin getirdigi etnik

13 Juhn Raikka, Do We Need Minority Rights? Conceptual Issues, Martinus Nijhoff Publishers
1996, s. 3.

14 Raikka, a.g.e., s. 9.

15 UN Declaration on the rights of Persons Belonging to National or Ethnic, Religious or
Linguistic Minorities UN Res 47/135 of 18 Aralik1992.

16 Uluslararas1 Medeni ve Siyasi Haklar Sézlesmesi (BM) International Conveniant on Civil
and Political Rights (ICCPR); Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Komisyonu, Commission on
Security and Cooperation in Europe (CSCE).

7 Richard Clogg, A Concise History of Greece, Cambridge Pub., Cambridge 1992, s. 29.
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catigmalar siralanabilir. 1990°larda Sirplarin Bosna ve Kosova savaslarindaki
tutumu, Rusya’nin kendi azinliklarim1 bahane ederek Cegenya, Osetya ve en
son Kirim’daki ilhak politikas1 “azinliklar- soydas iilke- yasanilan iilke”
denkleminin olusturdugu sonuglardir.®® Bu sebeple azinliklar meselesi
literatiirde genellikle “catisma olusma senaryolar’” baglaminda ele
alinmaktadir.’® Bu ¢aliyma ise Bati Trakya Miisliman Tiirk azinhgm
sOylemlerini ve Tiirkiye arasindaki iligkiyi incelerken ‘gatigma teorileri’
baglaminda degil, “giiven” ve “lglii bag iliskisi” (triadic nexus) teorileri
acisindan ele alacak, azinliklarin varliginin iilkelerin demokratiklesmesine
katkis1 ve soydas iilke (anavatan) ile yasanilan iilke (vatan) arasindaki ikili
iligkileri gliclendirmesi olasiliklar izerinden inceleyecektir.

Aslinda insanlar arasindaki bir¢ok catigmanin arkasinda giliven
eksikligi sorunu goriilmektedir. Azinlik-gogunluk arasindaki giiven iligkisi bu
ylizden Brubaker ve Van Houten’1n 6ne siirdiigii ev sahibi hiikiimetler, ulusal
azimnliklar ve soydas devletlerinin arasindaki iligkileri gerektiren triadik bag
ile iliskilidir.?’ Azinlik grubunun ¢ogunluk grup ve devletle iliskisinde giiven
ne kadar az ise, grup soydas iilkeye daha ¢ok bagimli hale gelmektedir.
Toplumdaki azinlik ve ¢ogunluk iligkisine ve etkilesimlerine bakildiginda
psikolojik asimetri gdze c¢arpmaktadir.! Etnik veya dini gogunluk gruba
mensup bireyler kendi avantajli durumlarinin ¢ok farkinda degilken,
azinliktaki bireyler daha az degerli pozisyonlarinin, agag1 muameleye maruz
kalmalarinin farkindadirlar ve ayrimciligin ve 6nyarginin ¢ogu zaman hedefi
olurlar.?? Etnik-irksal sosyallesme c¢alismalarina gore azinhk grubu
ebeveynleri ¢ocuklarina, cogunluk mensuplarina karsi glivensizlik ve ihtiyath

18 Christoph Ziircher, The Post-Soviet Wars: Rebellion, Ethnic Conflict, and Nationhood in the
Caucasus, NYU Press, New York 2009. Susan Woodward, Balkan Tragedy: Chaos and
Dissolution After the Cold War, Brookings Inst Pr., Washington DC 1995.

19 Ozellikle topluluklar arasinda siddet olaylarini iceren gatisma c¢iktiginda, gruplar arasinda
iliskileri olumsuz etkilemektedir. Bu gerilim ve siddet de 6nyargilarin olugsmasini dogurur (bkz.
Walter G. Stephan ve C.W. Stephan, “Intergroup anxiety”, Journal of Social Issues, Cilt 81,
1985, s5.157-175), bu da ayrimei davranisi ve giivensizligi beraberinde getirir (bkz. Daniel
Bar-Tal ve Yona Teichman, Stereotypes and Prejudice in Conflict: Representations of Arabs
in Israeli Jewish Society, Cambridge University Press, Cambridge 2005).

20 Pieter Van Houten, “The role of a minority’s reference state in ethnic relations”, European
Journal of Sociology, Cilt 39, No 1, 1998, ss. 110-146.

21 Stephan ve Stephan, a.g.m., s. 165; Rogers Brubaker, Nationalism Reframed: Nationhood
and the National Question in the New Europe, Cambridge University Press, New York 1996.

22 Rezarta Bilali ve Ayse Betiil Celik ve Ekin Ok, “Psychological asymmetry in minority—
majority relations at different stages of ethnic conflict”, International Journal of Intercultural
Relations, Cilt 43, 2014, ss. 253-264.
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olma davramslarini tesvik etmektedir.® Diger yandan, ¢ogunluk grubu ile
baglari kurulmasi olanaklara erisim ve toplumla biitiinlesmenin artmasini
getirdigi i¢in azinlik grubuna mensup bireylerin gruplar arasi etkilesimi
destekledikleri de goriilmektedir.?

Ayrimceiligin hedefi olmak etnik gruplarm kimliklerini 6n planda
tutmalarm da beraberinde getirir, cogunluk gruplar ile karsilastirildiginda
etnik ve dini azinliklar kendilerini kimlikleri ile daha giiclii ama ulusal
cogunluk kimligi ile daha zayif sekilde 6zdeslestiriler. Azinliklarin veya
gbemenlerin cografi niifus yogunlugunun bulunmasi onlarin etnik dillerini,
dini ibadetlerini ve kimliklerini siirdiirmelerini saglarken, gogu zaman giinliik
hayatta, egitimde ve yayin takip etmede iki dilli (bilingual) olmanin tercih
edildigi goriilmiistiir.?® Bu yiizden her ne kadar azmlik gruplar soydas iilkede
ayrimciligin  hedefi olmadiklar1 ve dini, etnik kimliklerini daha agik
yasayabildikleri i¢cin daha giivenli hissetseler de sosyal ve siyasal davraniglari
sadece soydas llkeye bagli degildir, yasadiklari yerdeki yerel yonetimin
tutumuna gore siyasal strateji gelistirirler. Diger bir deyisle triadik- iiglii
etkilesim iginde olasilik ve engelleri goz Ontinde bulundurarak “hayatta
kalma” ve “kimliklerini koruma” iggiidiileri ile hareket ederler.2s Uluslar ve
devlet simirlar1 ¢ok nadir olarak ortiigiir. Birgok devlet ¢ok-uluslu ve etnik
yapilidir, etnik-dini ve kabile topluluklari tarihsel olaylar, savaslar ve
sOmiirge siireci sonucu birden fazla devletin sinirlari iginde boliinmistiir.
Azmlik gruplari ile etnik, kiiltiirel, dilsel veya tarihsel baglari olan ¢ogunluga
sahip komsu iilke olmasi durumunda azinlik meselesinin iki {ilke arasindaki
iligkileri etkilemesi kaginilmaz olmasa da yiiksek olasilikla muhtemeldir. Bu
ulus-devletler i¢indeki azinlik ve ¢ogunluk iliskisini ve azinligin soydas iilke
ile olan iliskisini daha karmagik hale getirir. Nationalism Reframed adli
eserinde Brubaker bu iglii iligkiyi li¢ aktor arasindaki “ulusal azinliklar,
yasadiklar1 ve vatandaslari olduklar1 vatan iilke (Brubaker’e gore yeni
millilesmeye calisan devlet) ve soydas lilke (Brubaker’e goére vatandasi

2 Diana Hughes ve Rodriguez, J. ve Smith, E. P., Johnson, D., Stevenson, H., & Spicer, P.,
“Parents’ ethnic-racial socialization practices: A review of research and directions for future
study”, Developmental Psychology, No 42, 2006, ss. 747-770.

24 Brock Bastian ve Lusher, D., ve Ata, A., “Contact, evaluation and social distance:
Differentiating majority and minority effects”, International Journal of Intercultural Relations,
Cilt 36, Say1 1, 2000, ss. 100-117.

25 John Edwards, “Sociopolitical aspects of language maintenance and loss: towards a typology
of minority language situations”, Maintenance and Loss of Minority Languages, (ed.) W. Fase
ve K. Jaspaert ve S. Kroon, John Benjamins Publishing Co., Amsterdam 1992, ss. 37-54.

% Egor Fedotov, “Host governments, national minorities, and minorities’ kin states: assessing
the triadic nexus”, Palgrave Communications, Cilt 3, Say1 23, 2017, ss. 1-5.
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olmadiklar1 ama ait olduklar1 veya ait olduklar1 yorumlanan disaridaki
anavatan iilke), ve bu iki iilke iliskisi” {izerinden agiklar.?’

Bu igclii iliski ag1 her zaman sabit ve aym1 degildir. Brubaker’in
Triadik bag teorisinin temeli ise Birinci Diinya Savasi sonrasinda Avrupa’da
son bulan ii¢ ¢ok-uluslu imparatorlugun (Habsburg, Osmanli ve Romanov
Rus Carligi) yeni olusan ulus-devletlerde miras biraktigi etnik ve dini
topluluklarin  yarattii  “azinliklarin  statiisii  ve haklar1” sorununa
dayanmaktadir. Her ne kadar Brubaker’in bu teoriyi kullandig ilk ¢alismalar
Orta Avrupa’daki Macar azinliklar ve bu topluluklarmn Macaristan ile olan
iligkileri lizerinde sekillense de, teori Soguk Savas’in sona ermesi ile yikilan
cok-uluslu iilkelerin -Cekoslavakya, Yugoslavya ve Sovyetler Birligi-
devaminda goriilen etnik ve dini ¢atigmalar1 anlamak i¢in de yazar tarafindan
genisletilmistir. Brubaker’in teorisi Ikinci Diinya Savas1 sonrasinda Dogu
Avrupa topraklarinda kalan Alman niifusun (Macaristan ve Polonya’daki
Almanlar) ve diger iilkelerden Bati Almanya’ya go¢ eden Alman niifusun (or.
Romanyali Almanlar) anavatan ve vatan ile siiregelen stratejik iligkisini
¢oziimlemek igin de kullamlmustir.?® Giincel olaylar temelinde Brubaker’in
ticlii bag yaklasimi Rusya’nin Kirim’daki etnik Rus niifusu koruma bahanesi
ile (ve 2009’daki bu toplulugun Ukrayna karsiti gosterilerine dayanarak)
2014’te Kirim’1 ilhak etmesi siirecini analiz etmek icin yararlanilabilir.
Ancak, literatiirde Osmanli Imparatorlugu’nun Balkanlardaki mirasi olan
etnik ve dini azinlik gruplari ile Tiirkiye arasindaki iliskileri, Giglii bag teorisi
baglaminda analiz eden ¢aligmalar bulunmamaktadir.

Azmliklarn talepleri ve iddialar1 her zaman ¢ogunlukla ve merkez
yonetimle ayni olmayabilir. Merkezi yonetim dil ve egitim haklarinin
sunulmasi ile problemleri ¢ozebilecegini ve azinligi onurlandirdigini
diisiiniirken, azinlik grubu {ilke icinde belli bir bélgede kendi kendine yonetim
yeterliliklerinin veya diizenlemelerin verilmesini hedefleyebilir. Bu yiizden
ulusal azinliklarin talepleri varoluslar1 agisindan &nemlidir.?® Bu noktada
triadik bag ozellikle cogunluk etnik gruba sahip yeni ulus devletlerde 6nem
kazanir. Yukarida da tarihsel orneklerle deginildigi tizere yeni ulus devlet
karakterini olusturmaya c¢alisan topluluklarda devlet yapisi daha ¢ok
cogunlugun imtiyazlarim1 gozetecek sekilde olusturulur ve bu yiizden

27 Brubaker, a.g.e., s. 4.

28 Cristian Cercel, “Postwar (West) German—Romanian Relations: Expanding Brubaker's
Analytic Triad”, Nationalism and Ethnic Politics, Cilt 23, Say1 3, 2017, ss. 297-317.

2 Donald L. Horowitz, Ethnic Groups in Conflict, University of California Press, Berkeley
1985.
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azinliklar kendi kimliklerini tehdit altinda hissederler. Bu onlar1 merkezi
yOnetim ile catigmaya, pazarliklara, ayrilma siyasetine veya ¢ogu zaman
soydas tilkeden olmak iizere dis destek talebine gotiirebilir. Bu da yeni ulus-
devletlerde kendi kimligine hatta egemenligine bir tehdit olarak algilanabilir
ve ‘yasanilan iilke- komsu soydas {ilke’ arasindaki iliskide ve tilke i¢indeki
etnik azinlik-gogunluk iligkisinde gerilimlere yol agar.

Azmliklarin taleplerinin yerine getirilmesinde ve varoluglarinin
devaminda soydas iilke ile yasanilan tilke (vatan) arasindaki iligki kimi zaman
dengeleyici, kimi zaman ise engelleyici bir unsur olarak ortaya ¢ikar. Eger
soydas iilke desteklerse ve sinyalleri gdnderirse azinlik gruplar taleplerini
radikallestirmek gibi uygun davranislarla bu sinyallere cevap verebilirler.
Yine yasanilan tilkedeki milliyetcilik tiiri ulus-devletlerin azinliklara karsi
politikasini- asimilasyon, diglama veya uzlasma- belirler. Mylonas’in
belirttigi gibi azinliklar o6zellikle belirsizlik donemlerinde ulus-devletlerin
politikalarin1  ongdremedikleri igin siire¢ hayati 6nem kazanabilir.®
Dolayisiyla, azinlik segkinlerinin davraniglari, sadece ev sahibi hiikiimetlerin
yan1 sira akraba devletlerinin dahil ettigi seylere indirgenemez. Uluslararasi
aktorler ve kamuoyu da davramslan etkileyebilir.®* Soydas iilkeler yasanilan
tilke ile olan iligkilerinde etnik azinliklara taraf segmeleri konusunda baski
yapabilirler; diger yandan etnik soydaslarinin vatandasi olunan ulus-devlet
tarafindan tamamen diglanmasini, siiriilmesini veya imha edilmesini
engelleyebilirler de. Bu yiizden iki iilke arasindaki iligki, birbirlerini miittefik
mi yoksa diisman m1 gordiikleri soydas iilke ile baglar1 olan kendi ulusal
azinliklarina nasil davrandiklarini belirler. Bati Trakya Miisliiman-Tiirk
azinligin siyasal davraniglar1 incelendiginde Van Houten, Brubaker ve
Mylonas’in {iglii bag iliskisine ek olarak ‘miitakabiliyet ilkesi’ geregi diger
azilik grup (Rum Ortodoks cemaati) ile olan iliskisi ve 1990’lardan sonra
uluslararas1 aktorler, uluslararast kamuoyunun ve Bati Trakya Miisliiman
diasporasinin sorunlara farkindalik yaratmadaki etkileri de gdz Oniinde
bulundurulmalidir.

2. Bat1 Trakya Miisliiman-Tiirk Azinhg: ve Temel Problemleri

Bat1 Trakya, Trakya bdolgesinin Yunanistan egemenliginde kalan
bolimidiir ve {i¢ ilden olusur: dogudaki Dedeagag, ortadaki Gilimiilcine ve

%0 Harris Mylonas, The Politics of Nation-Building Making Co-Nationals, Refugees, and
Minorities, Cambridge University Press, NewYork 2012, s. 12.

8L Erin K. Jenne, Ethnic Bargaining: The Paradox of Minority Empowerment, Cornell
University Press, Ithaca 2007.
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batidaki Iskece. Bat1 Trakya, 1364’teki fetihten 1913 Balkan Savaslarina
kadar Osmanli egemenligi altinda kalmistir. Bolgedeki Miisliiman-Tiirk
varliginin ortaya ¢ikis1 konusunda iki goriis vardir. Bunlardan birincisine gore
bolgedeki Tiirk varligi Balkanlara M.O. I1. yiizyilda ulasan Iskit Tiirklerinin
ve Orta Asya’dan batiya go¢ eden kavimlerin gelisiyle baslamaktadir. Hun
Tiirkleri M.S. 1IV. yiizyilda, Avar Tirkleri V. yiizyilda, Pegenekler IX.
yiizyilda ve Kuman Tirkleri XI. yiizyilda buraya yerlesmislerdir. Bu
kavimlerin proto-Bulgarlari olusturdugu dusiiniildiigiinde bolgede Tirk
varligi Osmanli devletinin fethinden ©6nce mevcuttur, bolge Osmanl
egemenligine gegince Islam dinini benimsemislerdir.®? Ikinci goriise gore
fetihten sonra Balkanlar’a Tiirk akimi baslamistir. Anadolu’nun Konya,
Aydin, Balikesir illerinden binlerce Tiirk ailesi buralara yerlestirilmis,
Osmanli  politikast geregi, Balkanlar’in Tiirklesmesi saglanmistir.*
Balkanlarin giineydogu ucunda Asya’dan Avrupa’ya gecis noktasinda yer
almasi Trakya’y: stratejik hale getirmis, bolgesel devletlerin yaninda Trakya
uluslararas1t miidahale alan1 olmustur.

Bat1 Trakya bolgesi 1913-1919 yillar1 arasinda Bulgaristan yonetimi,
1919-1920 déneminde de Fransiz mandasi altinda itilaf Devletleri idaresi ve
1920 yilindan itibaren de Yunan kontrolii ve siyasal yOnetimi altinda
kalmigtir. Kurtulus Savasi’nin ardindan imzalanan 1923 tarihli Lozan
Antlagsmasi’nda, Tiirkiye’deki Rum Ortodoks niifusu zorunlu olarak
Yunanistan’daki Miisliimanlarla niifus miibadelesi ile yer degistirmistir. Ote
yandan, yapilan niifus miibadelesinden Yunanistan’daki Miisliimanlar ile
Istanbul Rum Ortodoks halki karsilikli olarak muaf tutulmuslardir. Diger bir
deyisle, uluslararas1 baglayict anlagsmalarin  yanisira 1923  Lozan
Antlagsmasi’nda belirtildigi lizere Tirkiye ve Yunanistan karsilikli olarak
sinirlart i¢indeki ulusal azinliklarinin haklarmi korumak ve uygulamakla
yukiimliidiir. Antlasmadaki 37.-45. maddelere gore Yunan ve Tirk
hiikkiimetleri azinlik gruplarina ‘“kanun Onilinde esitlik, yasam ve
ozgirliiklerinin korunmasi; O6zgiir dolasim hakki” gibi tim ¢ogunluk
tarafindan kullanilan bireysel vatandas haklarinin yanisira ‘anadilin 6zgiirce
kullanilmasi; dini ibadetlerin 6zgiirce yapilmasi; kendi kurumlarini ve
okullarin1 kurma ve kontrol etme hakki; kendi dilinde egitim’ gibi kolektif
haklar da tamir. Lozan Antlagsmasi’min 45. maddesinde, Tiirkiye’deki
Miisliiman olmayan azinlia taninan haklarm, karsiliklilik esasina gore,

% Richard J. Crampton, A Concise History of Bulgaria, Cambridge Concise Histories,
Cambridge University Press; 2. Baski, New York 2006, s. 8.
BAdil Ozgiic, Bat: Trakya Tiirkleri, Kutlug Yayinlari, Istanbul 1974, ss. 16-17.
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Yunanistan’daki Miisliman azmligina da taninmasi gerekliligi ifade
edilmistir. Soézlesme, Tiirkiye’nin Rum Ortodokslar1 ile Yunanistan’in
Misliimanlar1 arasindaki niifus degisimini, geleneksel dini kritere bagh
kalarak yapt1; dolayisiyla azinlik resmi olarak Yunanistan’da ‘ulusal azinlik’
olarak taninir ve ii¢ farkli etnik gruptan olusan Miisliiman azinlik olarak kabul
edilir: Tiirkler, Pomaklar ve Romanlar.®** Lozan’daki din kriterinin altini
cizerek Yunanistan Miisliiman azinligin etnik kimligini gézardi1 ve Tiirk
azinligin varhigmm inkar etmektedir. Buna karsilik Tiirkiye, Miisliiman
olmayan Rum Ortodoks, Ermeni ve Musevi cemaatlerini ulusal azinlik
statiisiinde tanir; ancak Lozan Antlagsmasi’nda yer almayan Laz, Kiirt, Bulgar
gibi etnik kimlikleri azinlik olarak tanimlamaz. Bat1 Trakya’daki azinlik ise
Tiirk basiminda “Tiirk azinlik” olarak yer alir.

Ne yazik ki antlasmanin hemen sonrasinda her iki devlet de Lozan
Anlagmasinin ulusal azinliklara verdigi haklari ihlal etmeye baslamistir.
Lozan Antlasmasi’ndaki devletlere azinliklarini korumada sorumluluk
getiren “miitakabiliyet ilkesinin” olumsuz bir sekilde istismar edilmesinin
yant sira, Komisyon’un 6ngdremedigi faktorler de bu zulmii getirdi. Yunan
devleti, Bat1 Trakya’daki Miisliiman azinlig1 ve 6zellikle Tiirk etnik grubu
Osmanli Imparatorlugu’nun devami/miras1 ve Tiirkiye’nin irredentalist
amacinin araci olan giivenilemez “diger” olarak gérdii. Ikinci Diinya Savasi
sonrasina kadar Yunan devletinin stratejisi azinlhiga sadik olmama
potansiyeline gore davranmaktir. Diger bir deyisle Yunan devleti azinlig
Miisliiman olarak tanimlamakta, ancak Tiirk olarak davranmaktadir.®®

Bugiin Bati Trakya, Dogu Makedonya ve Trakya idari bolgesinin
parcasidir ve ii¢ vilayetten (secim bolgesi) olusur: Iskece (idari merkez
Iskece), Rodop (idari merkez Giimiilcine) ve Evros (idari merkez Dedeagac).
Trakya bolgesinin tiim niifusu 340.000 kadardir. Miisliiman niifusun tam
sayisi biiyiik orandaki gocler ve 1950’lerden beri resmi niifus sayimi
yapilmadigi i¢in bilinmemekle birlikte 90.000 ile 135.000 arasinda tahmin

3 Yunan devleti 1930larin bast ve 1950lerde Tiirkiye-Yunanistan iliskilerinin iyi oldugu
donem harig tiim azinlig1 dini grup olarak taniyor ve grup ig¢indeki Pomak ve Roman niifusu
oldugundan daha fazla belirtirken, Tiirkiye tiim azinligi tek ve sadece Tiirk olarak
diisinmektedir. Elisabeth Kontogiorgi, Population Exchange in Greek Macedonia: The Forced
Settlement of Refugees 1922-1930, Clerdon Press, Oxford 2006.

% Kevin Featherstone ve Georgios Niarchos, The Last Ottomans: The Muslim Minority of
Greece, 1940-1949, Palgrave Macmillan, Newyork 2011, s. 327.
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edilmektedir.®® Genel itibariyle Rodop bdlgesinin yar1 niifusunun ve Iskece
vilayetinin ii¢te bir niifusunun Miisliman oldugunu, Evros bdlgesi de dahil
edildiginde Miisliimanlarin tiim bdlgenin yaklasik tligte bir se¢menini
olusturdugunu sdyleyebiliriz. Bu ¢alisma “triadik bag” kuramini incelerken
Miisliiman-Tiirk azinligm énemli bir niifusunu olusturdugu Rodop ve iskece
bolgelerine odaklanmaktadir. Dini-etnik 6zellikleri ve demografik
kompozisyonunun yanisira bolgenin ekonomik statiisii de azinliklarin siyasal
temsiliyetini ve triadik bag iliskisini etkilemektedir.*’ Miisliiman Tiirk
niifusun en yogunluklu yasadigi Rodop ayni zamanda bolgedeki ve
Yunanistan’daki 52 idari birim arasindaki en fakir yerdir.®® Giimiilcine
KINAL Partisi (Degisim icin Hareket [Kinima Allagis]) milletvekili ilhan
Ahmet’e gore toplulugun fakirligi ve topraga bagli olmasi toplulugun bolgede
niifusunu siirdiirmesini saglamistir.® Iskece’nin as1l ekonomisi Giimiilcine ile
karsilastirildiginda tarima degil ticarete dayanmaktadir ve bu yiizden de
azinlik grubu Yunan niifusu ile ekonomi ve sosyal alanlarda daha ¢ok
biitiinlesmistir ve Yunanca konusma orani da daha yiiksektir.

Yukarida deginildigi lizere Bati Trakya Tiirkleri, hukuki varliklar:
Tiirkiye ve Yunanistan arasinda yapilan ikili antlagsmalar ve uluslararasi
antlagmalarla garanti altina alinmasina ragmen, bugiin haklarim
kullanamamaktan dogan birgok sorun yagamaktadir. Bu sorunlarin en basinda
azinhigin Tiirk kimliginin Yunan devleti tarafindan inkar edilmesi ve sadece

36 Giimiilcine Tiirk Konsoloslugu verileri 150.000-170.000 arasinda vermektedir ve bu verilere
dayanarak Tiirk diplomasisi de niifus sayisim yiiksek gosterme egilimindedir.
www.mfa.gov.tr/bati-trakya-turk-azinligi.tr.mfa, (18.03.2014).

Aarbakke’nin Yunan niifus saymmmna dayanan 1991 hesaplamasina gére iskege’de 39,115;
Rodopta 56,865 ve Evros’ta 7,900; toplamda 103,880 Miisliiman niifus bulunmaktadir.
Iskece’deki Miisliiman niifusun %19°u Tiirk, %63 Pomak ve %18’i Roma’dan olusurken,
Rodop’ta Tiirkler Miisliiman niifusun %71’ ile ¢ogunlugu olusturur, %17 Pomak ve %12
Roma niifusu bulunmaktadir. Vermund Aarbakke, The Muslim Minority of Greek Thrace,
Doktora Tezi, University of Bergen, Bergen 2000, ss. 31-35.

37 Geoffrey Alderman ve John Leslie, Governments, Ethnic Groups and Political
Representation: Comparative Studies on Governments and Non-dominant Ethnic Groups in
Europe, 1850-1940, Dartmouth Publishing, New York 1993.

3 Dia Anagnostou ve Anna Triandafyllidou, “Regions, minorities and European integration:
A case study on Muslims in Western Thrace, Greece”, ELIAMEP Reports, Athens 2006.

39 “flhan Ahmet ile miilakat 21 Nisan 2013. 2019 secimlerinde merkez-sol KINAL Partisi
milletvekili olarak secilen Ahmet, miilakat yapildig: tarihte milletvekili degildir, ancak bir
onceki donem merkez-sag Yeni Demokrasi partisinden milletvekili olarak segilmistir. Bu
gorismede Ahmet ‘fakirligimiz bizi kurtardi’ ifadesini kullanmistir. Diger bir deyisle
ekonomik imkanlarmin kisitli olmasi ve gegim araci olarak topraga bagli olmak Miisliman
toplulugun bagka bir yerde yeni bir hayat kurmasini engellemistir.
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Miisliiman olarak tanimlanmasinin tercih edilmesidir.®® Oysa anket
caligmalart gostermistir ki azinlik niifusu her ne kadar dini ibadetlerini,
geleneklerini siirdiirse de “kendinizi hangi kimlige ait hissediyorsunuz”
sorusuna katilimeilarin %89u Tiirk, %4’ Yunan ve %7°si hem Tiirk hem
Yunan yanitim1 vermistir. Bati Trakya Tiirkleri dini geleneklerine bagh
kalmakla birlikte, Yunan devlet politikasinin “dini cemaat” dayatmalarina
ragmen Bati Trakya Tiirkleri dinin bireysel inan¢ boyutu ile “cemaat”
genellemesi arasinda keskin bir ¢izgi ¢izmektedir.** Bu yiizden en son
2018’de Siriza hiimiiketinin miiftiilerin yargi yetkisini azaltan (kad: statiisiine
benzer) ve azinlik i¢in yalnizca seriat mahkemelerine degil, Yunanistan
mahkemelerine de gidebilme tercih hakki, toplumda karsilig1 olan bir yasal
diizenlemedir ve Seriat’in muhafazasi konusunda Yunan devletinin israrini
kirmistir. Ikinci sorun ¢ogunlukla tarim ve hayvancilik ile geg¢inen Miisliiman
azinliga ait olan topraklarin kamulastirilmasidir. Azinlik aleyhine uygulanan
iskan ve miilkiyet politikalar1 neticesinde siire¢ igerisinde bolgedeki Tiirk
varliginin toplam niifus igindeki payimin %67’den %33’e, islenebilir arazide
Tirk azmhgr paymin %84’ten %I18’e (yaklasik olarak) geriledigi
goriilmektedir. Niifusun yaklasik %80’inin tek gecim kaynaginin toprak
oldugu dikkate alindiginda miilkiyet degisiminin ¢ok ciddi ekonomik
sonuglar1 oldugu aciktir.*? Uciincii problem yaklasik 50.000 azinlik iiyesinin
1998 senesinde kaldirilana kadar 19. madde uygulamasi ile iilke disina
ciktiklar1 anda yasadisi olarak Yunan vatandashigindan ¢ikarilmalar1 ve
haymatlos (vatansiz) statiisiinde kalmalaridir. Dordiincii Gnemli sorun Lozan
Antlagsmasi’ndan bahsedilmesine ragmen azinligin kendi cemaat vakiflarina
ait mal ve miilklerin ydnetimini elinde bulundurmamasidir.®® Besinci ve
giindemi en ¢ok mesgul eden-Cumhurbaskani1 Erdogan’in da yazinin baginda
dile getirdigi- sorun ise yine Lozan Antlagmasi ile taninan ancak 1967 askeri
cuntast ile ihlal edilmeye baslanan miiftiilerin dogrudan segilmesi

40 Lois Whitman, Destroying Ethnic Identity - The Turks of Greece, Helsinki Watch Report,
New York, 1990; Baskm Oran, Tiirk Yunan Iligkilerinde Bati Trakya Sorunu, Miilkiyeliler
Birligi Yaynlari, Ankara 1992.

41 Kadir Yalinkilig ve Kutlay Yagmur, “Bat1 Trakya Tiirklerinin Anadillerine ve Kiiltiirlerine
Kars1 Tutumlar1”, Bilig, Say1 70, ss. 283-308.

42 Ahmet Serdar, “Tarihsel Siireg Igerisinde Bat1 Trakya Tiirklerinin Ekonomik ve Demografik
Gelisimi”, Balkan Arastirma Enstitiisii Dergisi, Cilt 3, Say1 2, Aralik 2014, ss. 97-126.

43 Yunan Vatandashik Yasasinm 19. maddesine gore (No:3370/1955) “Yunan etnik kokenli
olmayan bir kisi geri doniis amaci olmadan Yunanistan’dan ayrilirsa Yunan vatandagligini
kaybeder”. 1959 senesinde uygulamaya konan madde Yunan Parlamentosu tarafindan Haziran
1998 senesinde kaldirilmistir.
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meselesidir.** Aslinda 1980’lere kadar miiftiilerin se¢cimi konusunda Yunan
devleti ile azinlik arasinda bir ¢atigma bulunmamaktadir, ancak 1985’te
Giimiilcine ve Iskece’de Yunanistan’in miiftiileri valiler tarafindan atamaya
baglamasi ile miiftii sorunu ortaya ¢ikar. Sonrasinda Yunan devleti miiftiiyii
Ortodoks din adamlari tarafindan olusan bir heyet tarafindan belirleyip devlet
memuru statiisiinde atamaktadir, ayn1 zamanda Miisliiman azinlik da kendi
miiftiisiinii se¢imle belirlemektedir. 19 Ocak 1991 tarihinde cemaat sadece
kendi sectigi miiftiiyii tantyacagini duyurmustur ve bu ylizden ‘atanmis ve
secilmis’ miiftii iki baslilig1 ortaya ¢ikmaktadir. Bu tarihten sonra tutuklanan
se¢ilmis miifti Mehmet Emin Aga miiftii meselesinin ve miicadelesinin
sembol ismi haline gelmistir. Giiniimiizde dahi Cipras’m Istanbul’daki
Ruhban okulunun tekrar agilmasini istedigi donemde Iskece ve
Gilimiilcine’deki miiftiilik makamlarma hiikiimet tarafindan atama
yapilmasim elestirdikleri igin Bat1 Trakyal iki gazeteci Cengiz Omer ve
Feyzullah Hasankahya 15’er ay hapis cezasma mahk(im edilmislerdir.*

Bu siyasal sorunlara ek olarak azinligin en temel kiiltiirel talebini
egitim sisteminde reform ve iyilestirme olusturmakta. Lozan Antlagsmasi’na
gore Bati Trakya’daki Miisliman aziliga kendi anadilinde egitim hakki
taninmustir; ancak azinliga mensup 6grenciler karigik egitim sistemi, eski
miifredat kitaplar, iyi egitim almamis Ogretmenler ve verimli bir okul
miifredati olmadig1 i¢in iyi Yunanca veya Tiirk¢e dili 6grenememekte ve
egitim alamamaktadir. Azinligin ileri gelenlerine gore ise anadilde egitimin
anaokullarinda baslamasi1 gerekiyor, ancak Yunan devleti anaokullarinda
Yunancay zorunlu kilryor.*® Kendilerini Tiirk veya Miisliiman Tiirk olarak
tanimladiklar1 i¢in cemaat, ¢ocuklarini egitim kalitesi daha diisiik olsa da
azinlik okullarina gdndermeyi tercih ediyor. Bu okullar sayesinde Tiirkliik ve
Islami degerler ile kiiltiir daha geng nesillere aktarilabiliyor. Bu yiizden
azinlik bu kurumlarin varligini kendi varliginin bolgedeki devaminin garantor
unsuru olarak yorumluyor. Azinligin egitim seviyesinin artmasi ayni zamanda
ayrimciliga kargi farkindalik ve miicadele etme olanaklarini beraberinde
getirir. Diger bir deyisle egitim olanaklar1 etnik kimligin stirekliligini

44 Stephanos Stavros, “The Legal Status of Minorities in Greece Today: The Adequacy of their
Protection in the Light of Current Human Rights Perceptions”, Journal of Modern Greek
Studies, Cilt 13, Say1 1, 1995, ss. 1-32; Turgay Cin, Yunanistan daki Miisliiman Tiirk Azinligin
Din ve Vicdan Ozgiirligii: Bas Miiftii ve Miiftiiliikler Sorunu, Seckin Yayinlari, Ankara 2003.
4 https://www.sabah.com.tr/dunya/2018/06/08/bati-trakyada-muftu-atamasini-elestiren-
gazetecilere-hapis., (17.09.2018). Omer ve Hasankahya’ nin cezalar1 3 yil ertelenmis ve serbest
birakilmiglardir.

%6 Iskege Tiirk Genglik Dernegi eski bagkan1 Ahmet Kara ile miilakat, 21 Nisan 2013.
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getirmesi acgisindan 6nem kazaniyor. Azinliktaki kiz 6grencilerin egitim ve
okur-yazarlik orani da diisiiktiir ve topluluk i¢in kiiltir ve geleneklerin ve
anadilin aktariminda bir engel olusturmaktadir. Ancak 1990’lardan sonra kiz
ogrenciler yiiksek 6gretim okullarina girmeye baslamistir. Yunan devletinin
1996 senesinde azinlik Ggrenciler igin tniversitelere %0,05 kota getirmesi
cemaat tarafindan olumlu karsilanmis ve Yunan okullarn ilkokuldan
tiniversiteye daha ¢ok tercih edilmeye baglanilmistir. Yine de Yunan diline
hakimiyet konusunda sorun yasayan ve ekonomik az gelismislik nedeniyle de
kaliteli egitime erigimi kisitli olan Miisliiman azinlik 6grencileri daha iyi bir
egitim i¢in Tiirkiye’deki liniversiteleri tercih etmektedir.

Bu dogrultuda Yunan hiikiimetlerinin egitim politikasi azinlikla olan
“giiven iligkisini” ve soydas Tiirkiye devletini dahil eden triadik bag kuramin
yorumlamak agisindan Onemlidir. 1950-1955 yillar1 arasinda cemaat
secimlerinde Ozgilirliikk, Tiirk Ogretmenler, Tiirk okullar1 gibi haklar
taninmigsa da Yunan Hiikiimeti’nin ekonomik baskilar1 ve bolge Tiirklerini
Tiirk inkilabindan faydalandirmamaya varan tavirlar1 Bati Trakya Tiirklerini
rahatsiz ediyordu.*’ 1955 senesiyle birlikte ise Bati Trakya Tiirkleri igin daha
sorunlu bir donem bagladi. 1980’lerin sonunda Bulgar devletinin Tiirk
azinliga karsi uyguladigi asimilasyon politikalarmin yarattifi gecmis
deneyimlerin Bati1 Trakya Miisliiman liderleri tarafindan da dikkate alindigi
goriilmiistiir. Ornegin Akin gazetesinin sahibi ve eski bir milletvekili olan
Hasan Hatipoglu Yunan devletinin Miisliiman azinliga kars1 ‘Helenlestirme
politikas1® uyguladigini dne siirmiis,*® “bugiinkii hiikiimet eger Bulgarlarin
yaptig1 gibi bir asimilasyon uygulamak isterse, bu yanlis bir politika
olacaktir” ifadesinde bulunmustur.*® Kibris sorunuyla birlikte, Tiirk-Yunan
iligkileri son derece gergin bir hal aldi. 1990’larda Bati Trakya Tiirklerinin
yasadig1 sorunlarin uluslararasilagsmasi ve Yunanistan’in demokratiklesmesi
ile birlikte bireysel haklar alaninda olumlu adimlar atilsa da 6zellikle Kuzey
Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin 1983 senesinde kurulmasi ve bagimsizligini ilan
etmesi ile birlikte 1990’lardan sonra bolgedeki Miisliman Tiirk azinlik
iizerindeki baski ve hak ihlalleri artmistir. 1988 Davos zirvesinde donemin
Disisleri bakan1 Mesut Yilmaz Bati Trakya’daki Tirk azinlik sorununu
giindeme tagimig, Kibris’taki iki topluluk bir ¢dziim iizerine anlasmadan
adadaki Tiirk askerinin ¢ekilmeyecegini belirtmistir.%°

47 Tsitselikis Konstantinos ve Mavrommatis, Giorgos, “The Turkish language in Education in
Greece”, Mercator-Education Report 2003.

48 Akin Gazetesi Arsivi, 27 March 1987.

49 Akin Gazetesi Arsivi, 3 April 1987.

%0 Clogg, A Concise History of Grece, s. 189.
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Tiirkiye’ye ve Avrupa iilkelerine daha iyi egitim ve ig imkanlari i¢in
gbcen, burada egitim alan ve Yunan vatandagligin1 devam ettiren toplulugun
hem etnik kimlik bilincinin gelistigi, hem Tirkiye ile baglarim
kuvvetlendirdigi hem de Yunan devletinin gerceklestirdigi hak ihlali
meselesini  uluslararasilastirmay1  basardigi  goriilmektedir.®®  Ayrica,
Yunanistan’in Bati Trakya’daki durumla ilgili azinlik politikasini ciddi
sekilde elestiren ilk uluslararasi rapor 1990’da Human Rights Watch
(HRW)’den geldi ve Bati Trakya’nin azinlik politikasini degistirmek igin
Yunanistan'a daha fazla baski yapildi.

Bugiin Bat1 Trakya’daki azinlik, kamu hizmetlerinin ve ekonomik
kosullarin dezavantajlarindan muzdarip olmaya devam ediyor. Yunanistan-
Tiirkiye-azinlik tiggeni i¢indeki giic iliskilerine bakarsak, azinlik her zaman
en zayif parcayr olusturuyor. Kendi basina etki yaratmak ve politikay1
belirlemek icin yeterli bir politik, kiiltiirel ve ekonomik giice sahip degil.
Kiltlirel alanda, gii¢ iliskileri, egitimle ilgili sorularda kendilerini agikca
gostermektedir. Bu dezavantajlardan daha derin etki ise toplulugun giinliik
hayatta maruz kaldig1 sosyal davranmiglardir. Ancak bu durum, azinlik ile
cogunluk arasindaki gerilimin Yunanistan’daki tim bolgelere yayildigi
anlamina gelmemelidir.

Bir azinlik mensubu, Bati Trakya kamu gorevlilerinden bir ehliyet
alamadiginda, onu Yunanistan’mm diger bdlgelerinden alabilecegi
bilinmektedir. Bu, bolge disindaki azinhi§a yonelik higbir ayrimcilik
vakasinin olmadigim1 veya ¢ok az oldugunu gostermektedir. Ayrica,
Hiiseyinoglu'na gore, Bati Trakya disinda yasayan niifus azinhigin
sorunlarindan, devlet ayrimciligindan ve hak ihlallerinden haberdar
degildir.%? Yine de kamuda ¢alisan Miisliiman azinlik oram, azinhgn genel
niifusa oranmin ¢ok altindadir. Bunun nedeninin resmi olmadan uygulanan
(informal) ayrimciligin yanisira, yukarida da bahsedildigi gibi azinlik niifusun
Yunanca dil bilgisindeki ve egitim seviyesindeki yetersizlikten kaynaklandig1
diisiiniilebilir.>®

51 Cafer Alioglu, Bati Trakya Davasi'nmin Avrupa Cephesi, inal Ofset, Istanbul 1998.

52 Hiiseyinoglu, “Tiirk-Yunan Niifus Miibadelesinin “Kalanlar’/ “Birakilanlar” Boyutu”, s.
250.

% Country Report on Human Rights Practices for 1999- Volume |I,
https://www.govinfo.gov/content/pkg/CPRT-106JPRT63935/htmI/CPRT-106JPRT63935-
Volumell.htm; Study on employment and the prospects of job creation in Rhodope-Evros,
Prefecture of Rhodope, Evros, Komotini, November 2004, ss. 14-15.
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Bu noktada Yunan Parlamentosu’'nda azinlik mensubu
milletvekillerinin varlig1 ve ¢aligmalari, cemaatin taleplerinin ve sorunlarimin
iilke capinda giindeme getirilmesi ve karsilikli bariscil diyalogla ¢6ziim
bulunmasi agisindan 6nem kazanmaktadir. Giimiilcine ve Iskece’de agirlikli
olarak Miisliiman milletvekillerinin segilmesi her ne kadar azinlik-¢ogunluk
gerilimini zaman zaman yaratsa da, milletvekilleri ulusal ve yerel segimlerde
Yunan partilerinden aday olmakta ve secilmekte, iliskileri yasal siyasal
zeminde ¢dzme egilimlerini gostermektedirler. Farkli goriislerden olsalar ve
farkli partilerde bolge milletvekili olarak yer alsalar da, azinlik kokenli
milletvekillerinin IThan Ahmet’in ifade ettigi gibi ‘azinlik i¢inde partizanlik
degil, partiler icinde azinlik haklar taraftar1’ politikalari benimsedigi goze
carpar.®® Diger yandan giriste de deginildigi iizere Avrupa Parlamentosu
secimlerinde kendi etnik partilerine oy vererek azinlik meselesini ve Yunan
devletinin ihlallerini uluslararasilastirma basarisin1 gosterebilecek oy gliciine
de sahip bulunmaktadir. Bu yiizden 1920’den beri - 1993 harig- Yunan
meclisinde temsil edilen, 1981 senesinden beri AB {iyesi Yunanistan
vatandasi olan Bat1 Trakya Miisliiman Tiirk azinliginin ‘biz burada birakildik’
sOylemini ve Tiirkiye ile olan bagimi/bagimliligini devam ettirmesi ilgi ¢eken
ve incelenmesi gereken bir yaklagim olarak asagidaki boliimde irdelenecektir.

3. “Biz Burada Birakildik” Séylemi ve Triadik Bag Kuram

Rogers Brubaker triadik (ii¢lii) bagi ulusal azinliklar, uluslagsmakta
olan devlet (yasanilan/vatandasi olunan iilke) ve disardaki ulusal anavatan
(soydas iilke) arasinda tanimlar. Anavatan soydas lilke Tiirkiye ile olan bu
bag oOzellikle Osmanli Devleti’nin dagilmasindan sonra yerine kurulan
uluslagsmakta olan yeni devletler ve bu siirlar icinde kalan ve kendilerini
birden azinlik statiisiinde bulan Miisliiman-Tiirk topluluklar arasinda
goriilmektedir.

Yurtdig1 Tiirk topluluklar olarak tanimlanan® ve Tiirkiye devletinin
sagladigi burslarla da Tiirkiye’de egitim, barinma ve ¢aligma haklari sunulan
bu topluluklar agirlikli olarak Balkan bdlgesindeki Miisliiman-Tiirk

54 {lhan Ahmet ile miilakat, 21 Nisan 2013.

% Yurtdis1 Tiirkler ve Akraba Topluluklar Baskanlign (YTB) 2010 senesinde kurulmustur.
Sadece Balkanlardaki Tiirk etnik kokenli azmliklar1 ve Bati Avrupa iilkeleri vatandasi olan
Tiirk diasporasini degil, ‘kardes’ ve ‘akraba’ toplululuklar ismi altinda daha genis bolgedeki
Tiirk kdkenli olmayan ama tarihsel ve kiiltiirel bag1 bulunan Miisliiman cemaatlere de hizmetler
ve etkinlikler sunmaktadir. https://www.yth.gov.tr/, (11.03.2019).
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azinliklar1 kapsamaktadir. Tiirkiye sinirlari disindaki tarihsel ve kiiltiirel
baglar1 oldugu Tiirk ve Miisliiman topluluklara yonelik politikasini su sekilde
tanmimlamaktadir: “Dildas, dindas, soydas ve goniildas topluluklara yonelik
unutulmaya yiiz tutmus ortak degerlerin yeniden tesisine iligkin ¢alismalar
yapmak ve [iliskileri] ekonomik, sosyal ve kiiltiirel baglar gelistirmek amaci
ile insan odakli bir yaklagimla siirdiirmek”.

Dolayisiyla Tirkiye agisindan tarihsel, kiiltiirel, dilsel, dinsel ve hatta
cografi bagi en kuvvetli olan topluluklar sinir komsulari Yunanistan ve
Bulgaristan’da  yasayan Tirk-Misliman azmliklardir.  Tiirkiye’nin
Yunanistan’da bes adet (Atina’da iki; Rodos, Giimiilcine ve Selanik’te birer
tane) Bulgaristan’da {i¢ adet (Sofya; Burgaz ve Filibe) dis temsilciliklerinin
bulunmasi bu iilkeler ve topluluklarla arasindaki iligkinin Tirkiye nin dig
politikas1 icin ne kadar énemli oldugunu gosterir. Ote yandan bu bag ve
Tirkiye’nin yurtdis1 Tiirk topluluklara yonelik politikasi, azinliklarini
Osmanli miras1 ve giivenilmez bir unsur olarak gdren bu ulus devletlerde
(vatandas1 olunan iilke) ¢ogu zaman tehdit olarak algilanmaktadir. Ozellikle
niifus olarak siyasal giicii elinde bulunduran, kendi etnik partileri olan ve
ulusal seviyede siyasal temsiliyet olanaklarina sahip bu topluluklarmn siyasal
davraniglarinda Tiirkiye’nin Konsolosluklar1 aracilign ile etkisi oldugu
tartismast sik sik giindeme gelmektedir.>®

Yine de Yunanistan ve Bulgaristan azinliklarin Tiirk kimligini
bastirmada ve asimile etmede farkli siyasetler gelistirmistir. Bulgaristan
sosyalist rejim sirasinda Islam dini kimligini ortak yurttaslik ve yoldashk
politikasi ile azaltmis, Soguk Savas sonrasinda ise Bulgarlastirma politikasi
ile tam bir asimilasyon uygulamasina yonelmistir. Yunanistan ise Lozan
Antlagsmasi’na dayanarak azinligi sadece Miisliiman olarak kabul etmis ve
Tiirk kimligi bilincini azaltmak icin Islamlastirma politikasim yiiriitmiis ve
Islami yasayis bigiminin siirdiiriilmesini desteklemistir. Bu politikalar ise
beklenenin tersine anavatan Tiirkiye nin glivenli bir liman olarak gériilmesine
ve baglarin daha ¢ok giiglenmesine yol agmistir. Diger bir deyisle ulus-
devletin tarihsel diismani olarak konumlanan soydas iilke olarak Tiirkiye nin
varligi azmliklarin giinliik yasamlarinda baski ve ayrimciliga maruz
kalmalarina yol agarken, tamamen asimile olmalarim ve etnik siddet
politikasina ugramalarini engellemistir. Bu yiizden “biz burada birakildik”

56 “Tiirkiye’nin Yunanistan’daki Miisliman Azmlg Etkilemesinden Kim Sorumlu?”

(Turkge)https://greece.greekreporter.com/2019/05/28/whos-responsible-for-letting-turkey-
influence-greek-muslim-minority-in-thrace/, (09.06.2019).
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s0ylemi oncelikle yasanilan baskilari, bu baskilara karsi ortak kiiltiirel mirasi
stirdirme basarisim1 ve Tiirkiye’den de beklenen destegi ifade etmektedir.
Diger bir deyisle, Osmanli ve Tiirk yonetimi bu cografyadan gekilse de
Tiirkliik ve Miisliimanlik bu topluluklar iizerinden devam etmektedir.

Bat1 Trakya Miisliiman-Tiirklerinin “biz burada birakildik” séylemini
kullanmalarinin diger bir nedeni de bélgenin gorece geg bir tarihte — hatta kisa
siireli cumhuriyet siirecinden sonra- Yunanistan’in idaresine verilmesi ve
aniden kendilerini azinlik statiisinde bulmalaridir. Osmanli déneminde
imparatorluk diizeyindeki idare Miisliimanlara aitti ve imparatorluk ortadan
kayboldugunda toplumsal orgiitlenmesinin bu kismi onunla birlikte
kayboldu.>” Geri kalanlar miiftiilerin onderlik ettigi dini kurumlari, dini
vakiflari, okullari, siyasi temsilleri ve gazeteleriydi. Koy diizeyinde, azinligin
sosyal organizasyonunun iki ayagi, cami ve okuldu. Diger bir deyisle,
Osmanli devletinde Miisliiman olmayan topluluklarin merkezi yonetime karsi
uzun yillar i¢erisinde olusturdugu orgiitlenme, derneklesme, yayin organlari
kurma ve kimlik olusturma siirecinden geg¢mediler, bu deneyime sahip
degillerdir. Balkanlardaki Miisliiman olmayan topluluklar ise dini bir lider
etrafinda birlik olusturmuslardir. Tirkiye’nin sekiiler yonetime gegmesi ile
birlikte dini liderlerin 6nemi de azalmistir. Tiirk etnik kimligi bilincinin de
Tiirkiye’de erken cumhuriyet doneminde gergeklesen ulus-devilet kurma
siirecinde ortaya c¢iktig1 goéz Oniine alindiginda bdlgedeki ilk Tiirk
derneklerinin- Iskege Tiirk Gengler Yurdu ve Giimiilcine Tiirk Gengler
Birligi- 1927°de kurulmas: tesadiif degildir.

Bu yiizden diger ilgi ¢eken nokta Osmanli mirasi bolgelerdeki -
Yunanistan, Bulgaristan ve Kibris- Miisliiman Tiirk topluluklarinin Tiirkiye
ile olan baglarinin sadece tarihsel boyutta kalmamasi, ancak Tiirkiye’deki
kiiltiirel ve siyasal reformlardan da etkilenmeleri ve bu dogrultuda yeni i¢
kirilmalar yasamalaridir.%®

Bu kirilmalar Osmanli Islami yasam gelenegini siirdiirmek isteyen
Islamcilar ile cumhuriyet Tiirkiyesi’nin sekiiler modernist ve Bati modelli
reformlarin1 benimsemeyi tercih eden Kemalistler arasinda ortaya gikar.

57 Aarbakke, The Muslim Minority of Greek Thrace, s. 88.

% Tagkin, “SYRIZA’s Electoral Victory in Greek Thrace”, 2017, s. 161.; Kiibra Oz, “Kibris
Tiirk Kimliginin Insasinda Atatiirk ilke ve inkilaplarmin Etkisi”, Insan ve Toplum Bilimleri
Arastrmalart Dergisi, Cilt 5, Say1 5, 2016, ss. 1262-1291; Giustina Selvelli, “The clash
between Latin and Arabic Alphabets Among the Turkish Community in Bulgaria in the
Interwar Period”, Balkan Arastirma Enstitiisii Dergisi, Cilt 7, Say1 2, Aralik 2018, ss. 367-390.
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Tirkiye’de 1924 Tevhid-i Tedrisad Kanunu ile 6grenimde birlik gelirken
tekke, zaviye ve tirbeler de kapatilmistir. Bu siire¢ Miisliiman-Tiirk
azmhiginda cumacilar ve pazarcilar olmak iizere ikili 6grenim modelinin
ortaya ¢ikmasina yol acar. Islamcilar kutsal giin olan Cuma giinii okullarda
ders yapmazken, Tiirkcii laik grup Tiirkiye’deki gibi Pazar giinii okullar1 tatil
yapmaktadir. Bu ayrim o kadar derinlesir ki miftiiler sekiiler grubun evlienme,
bosanma gibi iglemlerini yapmaz ve g¢ocuklarina okulda egitim vermeyi
reddederler. Bat1 Trakya’da son seyhiilislam Mustafa Sabri ve 150’likler
etkinligini siirdiiriirken, Mehmet Hilmi onlar1 egitimin iyilesmesini
engelleyen hainler olarak suglar ve Tiirkiye’nin model alinmasi, Yeni Tiirk
alfabesine gegilmesi igin galigir.*

Bati Trakya’da Yeni Tiirk alfabesi ile ilk gazete 1923 yilinda
yayinlanir, ancak yayin gelenegi olmadigi igin her iki taraf da dogrudan veya
dolayl olarak disaridan etkilenir. Islamcilar arasinda Capur Ismail Hakki’nin
itila (1925-1930) ve Mustafa Sabri’nin Yarin (1927-1930) gazetelerinde
Mustafa Kemal ve reform karsiti sdylemler goéze carparken, Tiirkiye’deki
inkilablar1 destekleyen yayinlar daha ¢ok Tiirkiye’de egitim almis geng
isimler tarafindan yiriitiilir. 1930°da imzalanan ‘ikamet, ticaret ve
seyrisefain sozlesmesi’ne dayanarak Ismet Indnii’niin talebi iizerine diger
150’liklerle beraber Yunanistan Mustafa Sabri’yi Bati Trakya’dan siirer.
Mustafa Sabri sonrasinda Misir’a iltica eder.%

Islamci-Kemalist gazete ayrimi 1950 ve 1960’larda Osman Nuri
Fettahoglu'nun Trakya ve muhafazakarlar Hiisnii Yusuf'un Sebat
gazetelerinde devam eder. Azinligin 1990’larda lideri konumunda olan ve
Tiirkgtiliik politikasinin bas aktorii Dr. Sadik Ahmet’in Balkan gazetesi,
toplum iginde boliinme yarattig1 icin muhalif Ileri gazetesinde elestirilmistir.

1920’lerde  baglayan muhafazakdr Islamcilar ve modernist
Kemalistler ¢atismasi egitim, derneklesme, basin yayin ve siyaset alaninda
1970’lerde Kemalistlerin hakim hale gelmesine kadar devam etmistir. Bu
kirilma zaten sosyal oOrgiitlenmesini ge¢ olusturan azinlik grubunda birligi
zayiflatip, Yunan devletinin miidahalesine olanak saglarken, siyasal ve sosyal

%9 Niliifer Erdem, “Mehmet Hilmi’nin ‘Yeni Adim Gazetesi’nde Bati Trakya Tiirklerinin Yeni
Tiirk Alfabesine Gegmesi igin Verdigi Miicadele”, Trakya Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisi, Cilt 14, Say1 2, Aralik 2012, ss. 157-178.

60 Niliifer Erdem, “Yunan Tarihgilerinin Gézilyle 1930 Tiirk-Yunan Dosltuk Antlasmas1 ve
Venizelos’un Bu Siirece Katkilar”, Mugla Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi
(ILKE), Say123, Giiz 2009, s. 121.
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doniisiimlerde Tiirkiye model alindig1 icin toplulugun Tiirkiye devleti ile olan
baglarmi/ bagimliliklarim1 kuvvetlendirmistir. 1990’lardan sonra ise daha
fazla Tiirk¢li ve daha ¢ok Yunan-karsiti sdylem goze ¢arpmaktadir. Yine de
belirtmek gerekir ki farkli ideolojilere sahip olsalar da Tiirk-Yunan ve azinlik-
Yunan devleti iliskilerine yonelik olarak tiim gazetelerin ortak goriiste
olduklar1 goze carpmaktadir. Bu gazeteler genelde, Yunan devletini azinligin
haklarmi gérmezden gelip ihlal ettikleri igin sucluyorlar, Tiirk devletini de
Bat1 Trakya’daki haklarinin ve varoluslarinin garantorii olarak goriiyorlar.
Azmlik grubu arasindaki birlesmenin 6nemini vurgulayan yayinlarda, Tiirkler
genellikle “saf, masum, duygusal, diirtist” olarak nitelendirilirken, Yunan
devleti “kotii, istikrarsiz politikalar yiiriiten ve diiriist olmayan”dir. Baslica
hedef ve sorunlarin nedeni Yunan devletidir. Yunan halki bu agiklamalarin
disinda tutulur ve Tiirk basiminda yer almaz.

Yukarida belirtildigi gibi hem Yunanistan’da hem de Tiirkiye’de
uluslararasi alanda taninan ve etkili ruhani dini bir 6nderi olmayan cemaat
icin yerel elitler ve siyasi liderler 6nem kazanmistir. Bu boslugu kisa siirede
dolduran Tiirkgiiliik politikasinin mimarlarindan olan, etnik parti Dostluk
Esitlik ve Barig Partisi’nin kurucularindan ve meseleyi uluslararasilastirmay1
bagaran Sadik Ahmet’in 1995 senesinde bir trafik kazasinda hayatini
kaybetmesi toplulugu tekrar lidersiz birakmaistir.

Her ne kadar ABTTF, diger AB ve azinlik kurumlari azinlik haklarini
ve ihlallerini giindeme getirmeye devam etse de, lidersizlik durumu Yunan
devletinin politikalarina kars1 ortak ve giiclii politika gelistirme yeterliligini
azaltirken, haklarinin korunmasi konusunda azinligin yine Tiirkiye devletine
bagimliligini arttirmigtir. Bat1 Trakya azinlik milletvekilleri 1920 senesinden
itibaren Yunan Parlamentosu’nda olmalarina ragmen 1970’lerin ortasina
kadar mecliste bir iz birakmamislardir. Bunun da en biiyiikk nedeni
Yunanca’ya yeterince hiakim olmamalari ve daha ¢ok cemaat ile merkezi
yOnetim arasinda araci kisi olarak hizmet vermeyi tercih etmeleridir.

Bu noktada yine Islamci-Kemalist ayrimi azinlik siyasetgiler arasinda
i¢ cekismeleri getirmig, azinlik talepleri ve sorunlari tzerinde birlik
olamamistir. 1970’lerin ortasindan itibaren azinligin hem Yunanca diline
hakim, hem de Tiirkiye’de tiniversite egitimi almis yiiksek tahsilli, doktor,
disci, 6gretmen ve avukat gibi toplulukta etki giicii yiiksek kisiler tarafindan
Yunan meclisinde temsil edilmesi, azinlik sorunlarinin daha genis kesimlere
ulagmasinda fayda saglamistir. Ancak yine son dénemde ruhani veya siyasi
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lider eksikligi Misliman-Tiitk azinligin mevcudiyetini ve haklarindan
yararlanmasin1 Yunan devletinin keyfi politikalarina acik hale getirmistir.

Ozellikle 1993 senesinde %3 segim barajinin hem siyasi partiler hem
de bagimsiz adaylar icin uygulanmaya konulmasi ile birlikte 6zerk siyasal
orgiitlenmeden ziyade ulusal Yunan partileri iginde ¢aligmalar ve temsiliyet
tercihi On plana ¢ikmugtir. 1993 genel segimlerinde segilme sansinin
olmadiklarim1 bildikleri halde azinlik toplulugu DEB’in bagimsiz aday
listesine oy vermis, Miisliiman azinlik ilk kez Yunan meclisinde temsilcisiz
kalmigtir. DEB ise Rodop se¢im bdlgesinde birinci parti ¢ikmasina dayanarak
“igeride ve disarida Miisliiman azinligin tek temsilcisi” oldugunu “azinlikla
ilgili kararlarda kendilerine danisilmas:1 gerektigini” ifade etmistir.%! Bu da
cogunluk Yunan halkinin ve segildikleri partilerin tepkisini gekmemek igin
daha 1limh politikalar yiiriitmelerini gerektirmektedir. Her se¢cim donemi
azinlik cemaati ve milletvekilleri Yunan partilerinin azinlik sorunlarina
yonelik vaadleri iizerinden tercihler yapmakta; ancak sorunlarin
coziilmesinde gerekli ve istikrarli iradeyi gosteremeyen -¢ogu zaman
milliyet¢i tepkilerden ¢ekinen- Yunan hiikiimetleri tarafindan hayal
kirikligina ugratilmaktadir. Bunun yaninda Tiirkiye ve Yunanistan arasindaki
iligkilerin, ¢6ziilemeyen konular - Kibris ve Ege meselesi- yiiziinden gerilimli
oldugu donemlerde her iki iilkede de azinliklara karst hak ihlalleri
artmaktadir.

Iskece ve Giimiilcine’de yerel segimlerde Miisliiman temsilcilerin
sayisinin artmast ulusal diizeyde azinlik meselesi ve Yunan devletinin
baskilar1 konusunda farkindaligi arttirirken, tarihsel olarak Islamlasma
korkusu yasayan Yunan halki arasinda azinlik- c¢ogunluk gerilimini de
getirmektedir.2  2000’lerin  ortasindan sonra ozellikle Avrupa’da
Islamifobia’min artmas, asir1 sagin yiikselisi ve Yunanistan’da da Altin Safak
partisinin tabansal gii¢ elde etmesi sonucu son zamanlarda Miisliiman
mezarliklarimin ve ibadethanelerinin saldiriya ugramasi ve arttan 1rkei

61 Balkan gazetesi Arsivi, 87/13.10.1993.

62 Elefteros Tipos gazetesi se¢cim sonuglarini “Hassas Dengeler: Azmlik ve Rodop'ta 3
Milletvekili” olarak degerlendirdi (22 Eyliil 2015). Ote yandan, Estia gazetesi “3 Miisliiman
Tehdit” basligt kulland1 (25 Eyliil 2015). Popiilist-sag kanat gazetesi Dimokratia sonuglar1 ilk
sayfasinda kalin ve bilyiik fontlar ile: “Ulkemizin en hassas (!!!) bdlgesi ii¢ Miisliiman ile
temsil edilecek” baglig1 ve alt basliklarda “Rodop Hristiyan milletvekilsiz” ve “Kontrolsiiz
Tiirk Konsoloslugu” olarak verdi. Haberde Tiirk ve Yunan bayraklarini kullanmasi tehditin
sadece Islamlasma degil ayn1 zamanda bdlgedeki Tiirk etkisine de isaret ediyor. (22 Eyliil
2015).
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yaklasimlar azinlik toplulugunu tedirgin etmektedir.®® Yunanistan giinliik
hayatinda ve siyasetinde etkin aktdr olan Ortodoks kilisesi de Miisliiman
azinlig1 Osmanli’nin devamu, Islamin bir pargasi, cihatg1 ve Tiirk ajan1 olarak
tamimlamaktadir.®*

Triadik bagi olusturan bir diger nokta da 1923 Lozan
Antlagmasi’ndan ileri gelen ‘miitakabiliyet ilkesi’dir. Miisliiman Tiirk azinlik
ve Tiirkiye devleti yapilan hak ihlallerinde Lozan Antlasmasina ve bu
anlagmanin azinliklarin  korunmasimi igeren maddelerine referansta
bulunmaktadir. Miiftiiliik kurumunun yetkinligini belirleyen 1913 Atina
Antlagmasinin yanisira azinlik vakiflarinin 6zerkligine deginen 1920 Yunan
I¢ Hukuku ve ozellikle 1923 Lozan Antlasmasi, Miisliiman-Tiirk azinlik
tarafindan anayasa olarak goriilmektedir. Bu noktada Tiirkiye’nin garantor
iilke olarak miidahale etmesine ve pazarlik giicli olarak ‘miitakabiliyet
ilkesini’ kullanmasina kars1 degiller. Ancak bu pazarlik hususunda iki ¢eliski
dikkatleri ¢ekiyor. Makalenin basinda da belirtildigi gibi Rum Ortodoks
cemaatin gittikce azalan sayisi karsisinda bu ilkeyi savunmak ve Yunan-Tiirk
iligkilerinin inisli ¢ikish yapist diisiiniildiiglinde Tiirkiye’ye baglilik ileriye
doniik kazanimlarda ¢ok mantikli gdziikmiiyor. Diger yandan Tirkiye nin
kendi  yaptigi/yapacagi  olumlu adimlara karsihk  miitakabiliyet
arzuladigi/istedigi konular da birebir denk géziikkmiiyor. Heybeliada Ruhban
Okulu'nu agmak i¢in Tiirk devleti Atina’da bir caminin kurulmasi talep
etmekteydi; bu, bolgesel haklara sahip olan ve iginde yasadiklari illerde cami
ve mezarlik bulunan Miisliiman azinlik i¢in birincil talep degildir. Benzer
sekilde, miifti kurumunun Patrikhane veya Ruhban okulu ile
kargilagtirilmasi, yalmizca  kosullarin  iyilestirilmesine  giden  yolu
engellemektedir. Oncelik azinligin en énemli sorun olarak gordiigii kaliteli
modern Tiirk¢e ve Yunanca egitimin verilmesi, azinligin kendi vakiflarinin
idaresine sahip olmasi ve miiftiiliik kurumundaki ikibaslhiligin kaldirilmasi
olarak sunulabilir.®® Bu noktada miiftiilerin, Patrikler gibi basta yerel dil
olmak iizere farkli dilleri konusabilme, kucaklayici, cemaati birlestirici,

83 Yunanistan’in Dedeagag kentinde Miisliiman mezarligina irkg1 saldirt bkz.: “Yunanistan,
Yunanlara ait”, https://tr.euronews.com/2019/05/29/yunanistanin-dedeagac-kentinde-
musluman-mezarligina-irkci-saldiri-yunanistan-yunanlara-ait. Rodos Adasi’ndaki Miisliiman
Mezarligma Cirkin Saldirt  https://www.haberler.com/rodos-taki-musluman-mezarligina-
cirkin-saldiri-5709677-haberi/, (11.06.2019).

64 Umut Ozkirrmli ve Sypros Sofos, Tormented by History: Nationalism in Greece and Turkey,
Columbia Press, Newyork 2008, s. 159.

8 fskege Siriza milletvekili Hiiseyin Zeybek ile miilakat, 23 Nisan 2013; Giimiilcine Siriza eski
milletvekili Ayhan Karayusuf ile miilakat, 22 Nisan 2013.
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sayginlik uyandiran ve meseleyi uluslararasi alana tasiyabilecek, gerekirse
liderlik roliinii listlenebilecek yeterlilikleri edinmesi faydali olacaktir.

Sonuc ve Tartismalar

Ulusal azmliklar hak ve talepleri konusunda siyasal davramslar
gelistirirken yasadiklar1 uluslagmakta olan ve vatandasi olunan iilke ile ayni
etnik, kiiltiirel ve dini oOzellikleri paylastiklari soydas iilke arasinda
triadik/i¢lii bag ¢ercevesinde iligki kurarlar. Bati Trakya Miisliiman-Tiirk
azinlik cemaatinin yerel, ulusal ve uluslararasi alandaki temsiliyetlerinde de
benzer bir iliski kurduklar1 goriilmistir. Bu baglamda cemaatin kiiltiirel
derneklesmesini ge¢ olusturmasi, grup arasindaki ideolojik ¢atigmalar ve
ozellikle Kemalist-Islamist ayrimi temelli bolinmeler, yerel dile
hakimiyetteki yetersizlikleri, egitim seviyesinin diisiik kalmasi ve bunun
yaninda ruhani veya siyasi biitiinlestirici bir liderinin bulunmamasi, onlarin
soydas iilke olarak gordiikleri Tiirkiye’ye baglarmin/bagimlhiliklarinin giiglii
bir sekilde devam etmesini dogurmustur. Bu noktada nesilden nesile aktarilan
“biz burada birakildik” sdylemi aslinda haklarinin korunmasi ve
iyilestirilmesi i¢in “miitakabiliyet ilkesinin” uygulanmasi ¢ok mantikli
goziikmese de, azinligin Yunan devleti ile olan giiven sorunlarinin
asilamamasi ve hak ihlallerinde uluslararasi kamuoyundan yeterli destek
goriilemedigi i¢in Tiirkiye nin koruyucu soydas iilke olarak konumlanmasi ve
sorumlu tutulmasi tarihsel, rasyonel nedenlere oturmaktadir. Bunun yaninda
“biz burada birakildik” sdylemi ile Lozan Antlasmasi’na taraf olan diger
tilkeler ve uluslararasi kamuoyu da Miisliiman-Tiirk azinlig1 miibadeleden
muaf tuttuklar1 i¢in bu cemaatin giivenliginden ve haklarindan serbestce
yararlanmasindan sorumlu goriilmektedir.

Sonug olarak aslinda Miisliiman-Tiirk azinlig1 sorunlarin ¢éziimii ve
kosullarinin iyilestirilmesi i¢in hem Yunan hiikiimeti ve hem de Tiirkiye
devleti ile temas icindedir. Problemler meclisteki azmlik temsilcileri
tarafindan dile getirilmektedir. Ilk olarak sorunlarin ¢oziimii igin i¢ iliskiler
ve temaslar kullanilmaktadir. Ancak, Yunan hiikiimetinin basit meselelerin
¢oziimiinde Islamlasma ve Tiirklesme tehditi bahanesi ile gerekli adimlari
atmaktan imtina etmesi, irade ve istek eksikligi cemaat ile arasinda giiven
sorunu yaratmaktadir.

Aziliklarin vatandasi olduklart devlete giiven duymasi i¢in somut
adimlar1 gérmesi ve bu adimlarin samimi olduguna ikna olmasi gerekir.
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Topluluk yasadiklar1 hak ihlallerini uluslararasi alana tasisa da Yunan devleti
bu yaptirimlart géz ardi etmeye devam etmektedir. Bu da azinlik-gogunluk
arasindaki “giiven teorileri’ne bakildiginda Miisliiman-Tiirk azinligin daha
cok icine kapali bir yapr olusturmasina yol agmaktadir. Diger bir deyisle
aziligin problemleri ile Tiirkiye disinda ilgilenecek ve haklarini koruyacak
baska bir aktdr yok algisini dogurmaktadir. Ornegin 1990’larm basinda
azinh@m atanan miiftilleri tammayip Giimiilcine’de Ibrahim Serif ve
Iskece’de Mehmet Emin Aga’y1 kendi miiftiisii olarak segmesi iizerine Yunan
devleti miiftiilerin gorevlerini yapmasini engellemis, birgok dava agmig ve
Mehmet Emin Aga sonunda 136 ay hapis cezasina mahkiim olmustur. Bunun
iizerine donemin Disisleri Bakani Karayalgin, Mehmet Emin Aga’nin
birakilmamasi durumunda Tiirkiye’nin gerekli adimlar1 atacagini belirtmis,
dénemin Bagbakam Tansu Ciller de Aga ailesini ziyaret etmistir.?® Konu
Tiirkiye tarafindan uluslararasilagtirilmis ve azinlik cemaati basvurusu ile
AlHM’ne tasinmis, Yunan devleti haksiz bulunup tazminat &demeye
mahk(iim olsa da, ayn1 uygulama bugiine kadar devam etmistir. Boylece
Yunan devleti Sadik Ahmet davasinda oldugu gibi cemaatin ruhani veya
siyasi bir lider etrafinda politize ve mobilize olmasini engellemistir.

Diger yandan Tiirkiye, benzer bir tutumunu siirdiirmiis, Yunanistan
hiikiimeti 2014 senesinde “240 imam yasasi” olarak bilinen azinlik
okullarinda din ve Kur’an derslerinin Yunanca verilmesini kararlastiran
tasartya kars1 ‘miitakabiliyet ilkesi’ tehdidi ile karsihk vermistir.%” Kisir
dongii olarak, azinliga danisilmadan alinan bu kararlar ve azinligin lidersiz
birakilmas1 Tiirkiye ile yakin baglar1 -ve bunun tersi- arttirirken,
Yunanistan’daki ¢ogunluk ve azmlik nifusu arasindaki giivensizligi
¢ogaltmaktadir.

Brubaker’in triadik bag teorisine soydas ve yasanilan iilkenin yanisira
uluslararas1t kamuoyu da dordiincii aktor olarak eklenebilir. Giiniimiizde insan
haklarina ve azinlik haklarina daha duyarli bir kamuoyu, Minority Right
Group (Azilik Haklar1 Grubu) ve Helsinki Watch Group (Helsinki izleme
Grubu) gibi etkili sivil toplum orgiitlenmeleri bulunmaktadir. Tiirkiye ve
Yunanistan’mn 2000’lerin baginda olusturdugu olumlu iklim ve Yunanistan’in
Tiirkiye’nin  Avrupalilasma siirecine olan destegi azinliklarma karsi

66 Milliyet, “Yunanistan’a iskege Uyarist”, 1 January 1995,
http://gazetearsivi.milliyet.com.tr/Arsiv/1995/01/25, (13.07.2019).
67 Bati Trakya Online, “Yunanistan’n bu yaptig1 saygisizliktir”,

http://www.batitrakya.org/bati-trakya/bati-trakya-haber/bozdag-yunanistanin-bu-yaptigi-
saygisizliktir.html, (13.07.2019).
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yaklagimlarim1 da bir tehdit unsurundan tarihsel bagi olusturan aktorler
konumuna getirmistir. Bununla birlikte, bu iilkelerin demokratiklesme ve
Avrupalilagma siirecine ragmen, hem Yunanistan hem de Tiirkiye'nin azinlik
topluluklari ile ilgili sorunlar1 devam etmektedir. Yunanistan’in 1981°den bu
yana AB’ye iiye olmasina ragmen, Misliiman azmligmin sorunlarini
gormezden gelmeye devam etmesi, AB iiyeliginin ve devlet-dis1 aktorlerin
azinhigin kosullarinda veya siyasi temsilinde iyilesmeyi dogrudan garanti
etmedigini gostermektedir. Bu yiizden de iki iilkenin de birbirlerinin i¢islerine
karigmamasi, azinliklarimi tehdit degil kendi vatandaslari olarak gorerek
sorunlart i¢ hukukla ¢6zme yollarini aramalart meselenin ¢6ziim olasiligini
arttiracaktir.

Sol goriisii nedeniyle bu sorunlar1 ¢dzebilecek tek parti olabilecegi
inanciyla azinlik segmeni SIRIZA’ya 2012 ve 2015 secimlerinde destek
vermisti.®® Ancak SIRIZA’nm kendisine sectigi koalisyon ortaginin asiri
milliyet¢i ANEL olmasi, iktidar ele aldigindan bu yana izledigi politikalar,
bu konuda ne sézde, ne de 6zde girisimlerinin olmamasi, SIRIZA hiikiimetine
yonelik beklentilerini yiiksek tutan azinlik insani i¢in bir hayal kiriklig1 oldu.
Temmuz 2019 se¢imlerinde asir1 sag parti Altin Safak’in baraj altinda kalmasi
azimnlik-cogunluk gerilimi agisindan olumlu bir sonug getirirken, merkez-sag
Yeni Demokrasi partisinin tek basina iktidara gelmesinin Miisliiman-Tiirk
azinligin sorunlar i¢in nasil sonuglar getirecegini gérecegiz. Ana muhalefet
partisi SIRIZA’nin iskege ilinde azinliktan aldig1 yiiksek oy ve meclise 3
milletvekili gondermesi son dénemde olumlu beklentiler dogururken,®® 2004
senesinden beri sag partilerden temsilci ¢ikaramayan azinligin partiler arasi
denge politikas1 yiiriitmesini de getirebilir.

8 Tagkm, a.g.m., s. 179.

6 “Yunanistan segimlerinde biiyiik siirpriz! Yunan Parlamentosu’na ii¢ Tiirk girdi”,
https://www.sozcu.com.tr/2019/dunya/son-dakika-yunan-parlamentosunda-uc-turk-5219065/,
(13.07.2019).
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Bu ¢aligmanin konusunu, 1878 Berlin Antlagmasi ile bagimsizligini kazanan
Sirbistan ile Osmanl Devleti arasindaki diplomatik iliskiler olusturmaktadir. iki iilke
arasindaki iligkiler, Osmanli Devleti’nin Belgrad sefiri Yusuf Ziya Paga 6rneginde
incelenmistir. Calismada Osmanli-Sirp diplomatik iligkilerinin baglama siireci,
yasanan sorunlar, atanan el¢i ve konsoloslar ele alindiktan sonra Osmanli Devleti’nin
Belgrad sefiri Yusuf Ziya Pasa’nin biyografisi ile Belgrad’taki faaliyetleri iizerinde
durulmustur. Calismada Osmanli Arsivi belgeleri kullanilmustir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli-Sirp iliskileri, Diplomasi, Yusuf Ziya Pasa, Belgrad,
Belgrad Elgisi

THE OTTOMAN-SERBIAN DIPLOMATIC RELATIONS AND THE
AMBASSADOR TO BELGRADE YUSUF ZIYA PASHA

ABSTRACT

The diplomatic relations between Serbia, which gained its independence
with the Treaty of Berlin 1878, and the Ottoman Empire constituted the subject of
this study. The relations between the two countries were discussed in the case of the
Ottoman Empire’s Ambassador to Belgrade Yusuf Ziya Pasha. In the study, after
discussing the process of starting the Ottoman-Serbian diplomatic relations, the
problems experienced, and the appointed ambassadors and consuls, the biography of
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the Ottoman Empire's Ambassador to Belgrade Yusuf Ziya Pasha and his activities
in Belgrade were discussed. The Ottoman Archival documents were used in the study.

Keywords: Ottoman-Serbia Relations, Diplomacy, Yusuf Ziya Pasha, Belgrade,
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Giris: Osmanh-Sirp iliskilerinin Tarihi Siireci

Osmanlilar ile Sirplar arasindaki iliskiler Osmanli Devleti’nin Rumeli
topraklarina ge¢mesi ile birlikte, yani 14. yiizyilin ortalarina dogru
baglamistir. Bu donemde Sirplar, Stefan Dusan hakimiyetinde tarihlerinin en
parlak donemini yasadiklar1 gibi, taht kavgalari ile zor giinler yasayan
Bizans’in topraklarina da goz dikmislerdi. Bu durum bir taraftan Osmanl
Devleti ile Sirplar1 kars1 karsiya getirirken diger taraftan Bizans’1 da Osmanl
Devleti ile Sirbistan’a karsi ittifaka itmistir. Osmanli Devleti’nin Balkanlar
iizerindeki hedeflerinin Sirplarin emelleri ile c¢atismasi iligkilerin kot
baslamasma neden olmustur. ilk Osmanli-Sirp karsilasmasi 1347 yilinda
gerceklemistir. Bu y1lda Bizans imparatoru Kantakuzenos, Uskiidar’da Sultan
Orhan ile goriismiis ve Swrplara kars1 yardim isteginde bulunmustur. Bunun
tizerine Orhan Bey, 6 bin kisilik bir askeri kuvvet gondererek Bizans’a yardim
etmistir.* Ikinci karsilasma yine benzeri bir nedenden olmustur. 1349 yilinda
Stefan Dusan, Selanik’i kusatinca Bizans imparatoru yine Orhan Bey’den
yardim istemis ve Osmanli’nin yardimi sonucu Selanik kurtariimistir. Ugiincii
kargilasma da yine Bizans imparatorunun yardim istegi ile gerceklesmistir.
Dimetoka’da toplanan Sirp ve Bulgar ordusuna karsilik Orhan Bey’in oglu
Siileyman Pasa idaresinde gonderilen 10 bin kisilik bir Osmanli kuvveti, 1352
yilinda Meri¢ Nehri boyunda Empithion’da Sirp ve Bulgar ordusunu maglup
etmistir.? Bu sefer sonucunda Cimpe Kalesi, Bizans imparatoru tarafindan
Osmanli Devleti’ne verilmistir. Avrupa kitasinda elde edilen bu ilk yer,
Osmanli Devleti’nin Balkanlar’daki ilerleyisinin baslangici olmustur.®

Osmanli Devleti’nin Bizans ile iyi iliskiler kurmasi, Sirplart bu
ittifaka karst Macarlara yoneltmistir. Sirp ve Macar ordusu Meri¢ Nehri
yakiina gelerek Edirne’yi tehdit edince Osmanli ordusu 1364 yilinda

! Mustafa Cezar, Mufassal Osmanl Tarihi, C. 1., TTK, Ankara 2010, s. 30-32.

2 Haldun Eroglu, “Osmanhi-Sirp iliskileri (1347-1521)”, OTAM, Say1 41, Bahar 2017, s. 81-
83; Feridun M. Emecen, Osmanli Imparatorlugu’'nun Kurulus ve Yiikselis Tarihi (1300-1600),
Istanbul 2015, s. 58.

3 Miinir Aktepe, “Osmanlilarin Rumeli’de i1k Fethettikleri Cimpi Kal’as1”, Tarih Dergisi, Say1
2, Istanbul 1950, s. 285.
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harekete gecmistir. Iki ordu Edirne yakinlarinda Cirmen mevkiinde karsi
karstya gelmistir. Sirpsindig1 adi verilen savasta Osmanli Devleti, Sirp ve
Macar ordusunu sayica iistiin olmalarina ragmen agir bir sekilde maglup
etmistir.* Bu savaslardan sonra Osmanli Devleti’nin Sirbistan iglerine
ilerlemesini saglayacak daha biiylik savaslar baslamistir. 1371 ve 1372
yillarindaki Cirmen Savaslar1 ve 1375 yilinda Nis’in alinmasi sonrasinda Sirp
krali Osmanli Devleti ile anlasmaya yanagmistir. Yapilan antlasmada Sirplar,
Osmanli Devleti’ne hara¢ ve bin kisilik bir ordu vermeyi kabul etmislerdir.
Fakat antlasmanin Kral Lazar tarafindan bozulmasi ile birlikte 1387 yilinda
iki ordu Plognik Savasi’nda karsi karsiya gelmis, bu sefer Sirp ordusu galip
gelmistir.® Ancak Osmanli Devleti bu yenilgiyi 1389 yilinda Kosova
Savagi’nda aldig1 galibiyet ile unutturmustur. Bu galibiyet Osmanli’nin
Balkanlar’da kalici oldugunu gostermistir. Sirplarin Osmanli Devleti’ne
itaatinde son derece onemli olan bu savastan sonra Uskiip fethedilmis ve
Belgrad’in alinmasina kadar fetihlerin merkezi olmustur.’

1389’daki savastan sonra Osmanli Devleti ile iyi geginmek isteyen
Kral Lazarevig, Osmanli sultan1 1. Bayezid’e kiz kardesi Mara Despina ile
evlenmesini teklif etmis ve bu teklifi sultan kabul etmistir. Sultanin amaci
Siplardan yardimci kuvvet olarak istifade etmektir.®

Sultan Il. Murad, Sirplarla her ne kadar anlagmaya ¢alistiysa da Sirp
krali Brankovig, Macar yanlis1 bir politika izledi. Macar krali Sgismund’un
Balkanlar iizerinde hakimiyet kurmas1 Osmanli Devleti ile Macarlar1 karsi
karstya getirdi. Sirp krali Brankovic her ne kadar 1433’te kiz kardesi Maria’y1
sultan ile evlendirmis, yeniden Osmanli Devleti’ne bagliligini bildirmis ise de

4 Feridun Emecen, Sirpsindig1 savasinin tarihini 1364-65 olarak, inalcik da Sirp kaynaklarina
istinaden 1371 olarak kabul eder. Bkz: Feridun M. Emecen, Osmanli Imparatoriugu nun
Kurulus ve Yiikselis Tarihi (1300-1600), Istanbul 2015, s. 64-67; Halil Inalcik, Kurulus Dénemi
Osmanl Sultanlari, Istanbul 2016, s. 100-103.

5 Halil Inalcik, “Murad 11", Diyanet Islam Ansiklopedisi, C. 31, Istanbul 2006, s. 168; Eroglu,
a.g.m., s. 84-88.

6 M. Miinir Aktepe, “Kosova”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, C. 26, Istanbul 2002, s. 217;
Feridun M. Emecen, “Kosova Savaslar1”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, C. 26, Istanbul 2002, s.
222-223; Mucize Unlii, “Sirplarmn 1. Kosova Zaferi’nin 500. Yildoniimiinii Kutlama
Girisimleri”, OTAM, Say1 28, Giiz 2010, s. 108.

" Mehmet inbas1, “Uskiip”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, C. 26, Istanbul 2002, s. 377.

8 Feridun M. Emecen, “Ihtirasin Gélgesinde Bir Sultan: Yildinim Bayezid”, Osmanl
Arastirmalart / The Journal of Ottoman Studies, Cilt XLIII, 2014, s. 71, 77; Halil Inalcik,
“Beyazid I”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, C. 5, Istanbul 1992, s. 232; Tatjana Katic, “Serbia
under the Ottoman Rule”, Osterreichische Osthefte, Jahrgang 47, Wien, LIT Verlag 20086, s.
147.
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Osmanli Devleti’nin 1434 yilinda Macarlar {izerine yaptig1 seferde Macarlari
desteklemistir. Bu seferde Macarlardan karsilik gérmeyen Sultan Murad,
Sirbistan’1 hakimiyeti altina almaya calismigtir. 1440 yilinda II. Murad,
Belgrad’1 alti ay boyunca kusatmissa da alamamistir. Bununla birlikte
Osmanlilar, Semendire ve c¢evresini alarak Sirbistan’in biiyiik bir kisminda
hakimiyet saglamistir.’

1443 yilinda Macarlar, Sirplar ve Karamanogullari bir araya gelerek
Osmanli Devleti’ne savas ilan etmislerdir. Ozellikle Macarlarla girisilen
savaglar Osmanlilarin aleyhine gelismis, bunun {izerine 1444’te imzalanan
Edirne-Segedin Antlagmasi ile Sirp topraklari Sirplara geri verilmistir. Bu
topraklari bir daha kaybetmek istemeyen Sirplar 1444 Varna ve 1448 Kosova
savaglarinda tarafsiz kalmiglardir. Sultan II. Mehmed tahta gectiginde
baglangigta Sirplar ile barisa devam edilmistir. Zira Sirplar, Edirne-Segedin
ile kazandiklar1 topraklari kaybetmek istemezken Sultan II. Mehmed’in
hedefinde de Istanbul’un fethi vardir. Bu nedenle Sultan 1. Mehmed,
Alacahisar’t (Krusevac) Sirplara vererek onlarla olasi bir savasin Oniini
almaya calismistir. Ancak Istanbul’un fethinden sonra II. Mehmed,
Sirbistan’a sefer baglatmis, bunun sonucunda Edirne-Segedin ile Sirplara
verilen topraklar tekrar Osmanlilara ge¢mistir. 1456 yilinda Belgrad’in
fethine girisilmis ancak basarisiz olunmustur. Bu seferden hemen sonra Kral
Brankovig¢’in 6lmesi lizerine yerine Lazar kral olmustur. Ancak Lazar, Sirp
beylerinden kabul gérmemistir. Macarlarin bu durumdan istifade etmeye
kalkigmalar1 tiizerine Osmanli ordusu harekete gecerek Giivercinlik
(Dimetoka) ve Gorice’yi (Korge); 1459 yilinda da Semendire’yi hakimiyet
altina almistir. 1

II. Mehmed doénemindeki miicadelelerden sonra Sirbistan’in eski
bagkenti olup Macarlarin idaresinde bulunan Belgrad iizerine Kanuni Sultan
Siileyman sefere ¢gikmigtir. Kanuni Sultan Siileyman’in veziri Sadrazam Piri
Paga tarafindan bir ay boyunca ablukaya alinan Belgrad, 29 Agustos 1521
tarihinde fethedilmis ve burasi Balkan seferleri icin askeri bir {is olarak
teskilatlandirilmgtir. !

9 Inalcik, “Murad 117, s. 168. .

10 Mehmet Hacisalihoglu, “Sirbistan”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, Cilt 37, Istanbul 2009, s.
122; Haldun Eroglu; “Osmanli-Sirp Iliskiler (1347-1521)”, OTAM, Say1 41, Bahar 2017, s. 96-
100.

11 Joseph von Hammer, Biiyiik Osmanii Tarihi, C. 5, MEB Yaynlari, Istanbul 1991, s. 19-20.
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Osmanl - Sirp iligkileri Fatih zamanindaki seferlere kadar yapilan
anlagmalar sayesinde zaman zaman barig ortaminda gelisirken, zaman zaman
da Osmanli’nin Balkanlar’daki fiituhat politikasi, Sirplarin Dogu Roma’nin
mirasina sahip cikmak istemesi ve Macarlar ile Karamanogullari’nin
destekleri nedeniyle savaslara da konu olmustur. Once Sirp topraklarinin
arkasindan da Belgrad’in fethinden sonra sular durulmus, yerini 19. ylizyilin
bagina kadar asagida detaylarina deginecegimiz sosyo - kiiltiirel ve ekonomik
etkilesime birakmistir. 19. yiizyilin basinda goriilen isyanlar, Batili
devletlerin miidahaleleri iki toplum arasinda iliskilerin seyrini belirlemistir.

1. Osmanh - Sirp iliskilerinde Ekonomik, Askeri, Sosyolojik ve
Kiiltiirel Etkilesim

Osmanlit - Swrp iliskilerinin baglangict her ne kadar ¢ogunlukla
savagslarla anilsa da iki toplum arasindaki iligkiler ekonomik, sosyolojik ve
kiiltiirel agidan da bir hayli zengindir. Oncelikle Osmanli Devleti uyguladig
timar sistemi, sagladig1 asayis ve imar politikasi sayesinde tiim Balkanlar’da
oldugu gibi Sirbistan’da da ekonominin gelismesine Onemli katkilarda
bulunmustur. Osmanlilarin eski Sirp askerlerini ve asilzadelerini timar
sistemine dahil ederek gorevlendirmesi ve halka istimalet politikast
uygulamasi Sirbistan’da uzun siire devam edecek olan Osmanli idaresinin en
onemli safhalaridir.’?> Osmanli’nin Sirbistan’1 hakimiyeti altina almasindan
sonra Sirbistan’da gehir hayatinda ve ekonomisinde biiyiik bir gelisme
yasanmistir. Belgrad, simir kalesi gorlinlimiinden kurtulmus ve bir ticaret
merkezi haline gelmistir. Batili tiiccarlar Belgrad’1 iis edinmislerdir.'®

Osmanl1 ve Sirp iliskilerinde ortakliklar gdze carpmaktadir. iki iilke
askerlerinin yan yana ortak diigmana karsi savastiklarinin sayisiz 6rnegi
vardir. 1376 yilinda kurulan Voynuk teskilatinda Sirp askerlerinin gorev
aldiklar1, Sirplardan timarli sipahi olusturuldugu bilinmektedir.* 1. Kosova
Savasi’ndan sonra yapilan anlagma ile Sirp despotu Osmanli Devleti’ne sefer
strasinda 20 bin kisilik bir ordu ile destek verecekti. Bunun bir geregi olarak

12 Halil inalcik, “Stefan Dusan’dan Osmanli imparatorluguna XV. Asirda Rumeli’de Hristiyan
Sipahiler ve Menseleri”, Osmanli Imparatorlugu Toplum ve Ekonomi Uzerinde Arsiv
Calismalari, Incelemeler, Eren Yay., Istanbul 1996, s. 70-75.

13 Mirjana Marinkovi¢, “Sirp Kiiltiirinde Osmanli Damgasi”, Motif Akademi Halkbilimi
Dergisi, 2012-2 (Temmuz-Aralik) (Balkan Ozel Sayisi-11), s. 46-48.

14 Detaylar i¢in bkz. Ema Miljkovi¢, “The Timar System in the Serbian Lands from 1450 to
1550: with a Special Survey on the Timar System in the Sanjak of Smederevo”, Osmanli Mirast
Arastirmalar: Dergisi, Cilt 1, Say1 1, 2014, s. 36-47. Inalcik, “Stefan Dusan’dan”, s. 67-108.

BAED / JBRI, 9/2, (2020), 477-506. 481



ABIDIN TEMIZER - IBRAHIM SERBESTOGLU

Macarlarla ve Timur’la yapilan savaslarda Sirp despotu Lazar ordusu ile
Osmanli Devleti’nin yaninda yer almigtir.'®

Osmanli - Sirp iligkilerinin bir diger boyutunu goclerle birlikte
gelisen sosyo-kiiltiirel etkilesim olusturur. Oncelikle gerek Fatih Sultan
Mehmed’in gerekse Kanuni Sultan Siileyman’m Sirbistan’la yaptiklart
savaslardan sonra ozellikle sanat erbabi niifusu Istanbul yakinlarina
yerlestirdikleri ~ bilinmektedir.** Bu da Istanbul’'un ihtiyaglarmin
kargilanmasinda onemli bir gelisme oldugu gibi bolgenin senlenmesine de
vesile olmugtur. Burada deginilmesi gereken en dnemli konu Sirbistan’in
fethi ile birlikte bolgeye gociiriiliip iskan edilen Miisliimanlardir. Bu gelisme
ile Osmanl Devleti, Sirbistan’da yiizlerce yil hem kalici olmus hem de Sirp
kiltirti biiyiik oranda Tiirk kiiltiriinden etkilenmistir. Yerlesim yerleri
senlenmis, sehir hiiviyeti kazanmistir. Miisliiman niifusu ile birlikte insa
edilen mimari yapilar yillar gectik¢e artmistir. Evliya Celebi, Belgrad’da 17.
yiizyilda 217 cami, 13 mescit, 17 tekke, 9 dariilhadis, 7 hamam, 8 medrese, 6
kervansaray, 21 han, 3700 diikkandan olusan bir gars1 ile daha kiigiik birgok
carsinin varhigindan bahseder.!” Bu durum basta Belgrad olmak iizere Sirp
bolgesinin ekonomik agidan nasil canlandiginin somut kanitidir.

1878 yilina kadar stirecek Osmanli hakimiyetinde tizerinde durulmasi
gereken onemli bagliklardan biri de kiiltiirel iliskilerdir. Yaklagik 400 yillik
birlikte yasama realitesi iki kiiltiiriin birbirini etkilemesi sonucunu
dogurmustur. Diger Balkan {ilkelerinde oldugu gibi Sirbistan’da da Osmanl
mimarisi ve ev kiiltiiri etkili olmus, Sirplar, Miisliimanlarin evlerinde
kullandiklar1 mobilya ve diger esyalar1 kullanmaya baslamislardir. Sirp
yemek kiltiriinde Tiirk kiltiirii bariz bir sekilde kendisini gdstermistir.
Baklava, pilav, sarma, borek, kahve, regel, serbet gibi yiyecek ve icecekler ve
bakir ile giimiisten yapilmis kap kacaklar verilebilecek yiizlerce 6rnekten
sadece birkagidir.'® Sosyal ve ekonomik hayati diizenlemek i¢in hem yerel
kanunlardan istifade edilmis hem de bunlarin yetersiz kaldig1 durumlarda
Osmanli kanunlar1 devreye sokulmustur. Dolayistyla hukukta da bir etkilesim
s6z konusu olmustur.*®

15 Yusuf Halagoglu, “Ankara Savas1”, Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Cilt 3, Istanbul 1991,
s.211; ilhan Tiirkmen, “Osmanh Devleti’nin Emrinde Bir Sirp Despotu: Stefan Lazarevig”,
Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi, Cilt 6, Say1 28, Giiz 2013, s. 454.

16 Eroglu, a.g.m., s. 98-100.

17 Divna Djuric-Zamolo, “Belgrad”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, C. 5, Istanbul 1992, s. 408.
18 Marinkovi¢, a.g.m., s. 49.

19 Marinkovi¢, a.g.m., s. 50.
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En biiyiik etkilesim dil alaninda goértilmiistiir. Yaklasik 8 bin Tiirkge
kelime Sirpgaya girerek mimariden ev esyalarina, giyim kusamdan yiyecek
icecege, giinlikk hayattan edebiyata kadar bircok alanda Tiirk¢e izine
rastlamak miimkiindiir.?

2. 19. Yiizyilda Osmanh - Sirp Iliskileri, isyanlar ve Sirbistan’in
Bagimsizhig

Osmanli-Sirp iligkilerinin boyutu Fransiz Ihtilali'nden sonra biiyiik
degisim yasamistir. Avrupa devletlerinin etkisiyle Biiylik Sirbistan’1 kurma
hayali yeniden canlanmistir. Bunun neticesinde Kara Yorgi dnderliginde 4
Subat 1804 tarihinde baslayan ve Onceleri zorba yenigerilere karst oldugu
iddia edilen Sirp isyanlari, ayn1 zamanda Sirbistan’in bagimsizligina giden
yolu da agmustir?! 19. yiizyilda Rusya, Fransa, Avusturya ve Ingiltere
arasinda Sirbistan iizerinde ciddi bir rekabet gelismistir. Biiyiik Giigler
tavirlarnt ~ degismekle  birlikte genelde Sirbistan’in  bagimsizligini
desteklemislerdir. Ancak Avusturya ara ara Sirp isyanlarina destek vermekle
birlikte genellikle uzak durmay1 tercih etmistir. Avusturya baslangigta isyan
hareketinin bir an evvel bitmesi taraftariydi. Ustelik Kara Yorgi,
Avusturya’ya bazi topraklar1 teklif ettigi halde Avusturya, Napolyon’un
gliclenmesi kargisinda Osmanli Devleti’ni karsisina almak istemediginden
Kara Yorgi’den gelen isyan tekliflerine sicak bakmadi.?? Bunun iizerine
Sirplar, Ruslara yoneldiler. Sirplarin en biiylik destekgisi silah ve para
yardiminda bulunan Rusya oldu. Rusya’nin Sirbistan politikasina karsilik
sultan III. Selim, Napolyon’un imparatorlugunu taniyarak Fransa'nin
destegini almaya calismigtir.?® Sirplar bagmmsizlik savasi konusunda
Rusya’dan teminat almislardi.?* Ancak tam da bu sirada, 1807 yilinda Tilsit’te
gerceklesen Rus-Fransiz goriismesi Rusya’nin  Osmanli politikasinin,
dolayistyla Sirp isyanlarina verdigi destegin degismesine neden olmustur.
Fransa, Rusya’dan Osmanli Devleti ile barig antlagmasi yapmasini istemis,
bunun neticesinde Osmanli Devleti ile Rusya arasinda 25 Agustos 1807°de

20 Marinkovi¢, a.g.m., s. 51.

2 Mustafa Cezar, Mufassal Osmanli Tarihi, Cilt V, TTK, Ankara 2010, s. 2858-2863.

22 Selim Aslantas, “Sirp Isyanmim Uluslararast Boyutu (1804-1813)”, Uluslararas: Iliskiler,
Cilt 6, Say1 21, Bahar 2009, s. 112.

2 Yahya Baggeci, “Osmanli Belgelerine Gére Napolyon Bonapart'n Imparator Unvaniin
Osmanli Devleti Tarafindan Taninmas1 Meselesi”, Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi,
Cilt 7, Say1 29, 2014, s. 70-83.

24 Serap Toprak, “Osmanlhi-Avrupa Iliskileri Cergevesinde Sirbistan’n Bagimsizlig:”,
Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi, Cilt 6, Say1 24, Kis 2013, s. 350; Aslantas, a.g.m.,
s. 114.
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Slobozia Ateskesi imzalanmistir. Bu ateskesin bir pargasi olarak Ruslar,
Sirplant desteklemekten vazgecmiglerdir. Bu gelisme iizerine Kara Yorgi,
Fransa’nin destegini istemis ve Avusturya’daki tiim Sirplarin isyanini garanti
etmistir. Ancak Osmanli Devleti ile arasini agmak istemeyen Napolyon,
Sirplardan gelen bu teklifi reddetmistir.®

Avrupa’da dengelerin degismesiyle 1809 yilinda Avusturya’nin
Fransa’ya savas ilan ederek Bavyera’ya girmesi sonrast Rusya, Tilsit
Anlagmasini bozdugunu ilan etmistir. Bunun lizerine yeniden umutlanan
Sirplar, Rusya ile temasa ge¢cmisler ve Rusya’dan bagimsizlik igin destek
almay1 basarmiglardir. Ruslarin ve Karadag’daki Sirplarin destegi ile Kara
Yorgi, Taslica’ya saldirmistir. Osmanli Hitkiimeti bolgeye asker ve yiyecek
yardimi géndermek disinda bir 6nlem alamadi. 1812 yilinda Osmanli Devleti
ve Rusya arasinda imzalanan Biikres Antlagsmasi geregi Osmanlilar, Sirplarin
biitiin suglarmm affetmis ve Sirplari i¢ islerinde serbest birakmgtir.?® Sark
Meselesi?’ gergevesinde toplanan Viyana Kongresinde Sirplar bagimsizliklar
icin destek arayisinda bulunmus ancak Avusturya’nin etkisiyle Sirplarin bu
istegi kabul edilmemistir. Bu gelisme Sirplarin 1815 yilinda yeniden isyanina
neden olmustur. isyan bastirildiysa da Sirplar yeni imtiyazlar elde etmislerdir.
Sirplar 1821 yilinda bir kez daha isyan etmis ve 1826 Akkirman Antlagsmasi
ile Osmanli Devleti Sirplara yeni imtiyazlar vermeyi taahhiit etmigtir.?®
Neticede Sirplar, 1829 Edirne Antlagmasi sonrasinda 17 Ekim 1830 tarihinde
verilen bir fermanla muhtariyet kazanmiglardir.?

1830 yilindan sonra, Milos idaresindeki Sirbistan’da milli idare
donemi yasanmistir. Ancak Milog un basina buyruk hareket etmesi Osmanli
ve Rusya’nin Milos’a karsi cephe almalarina neden olmustur. Rusya’nin
Sirbistan’a  gonderdigi Prens Dolgorokin, Milos’la goriisiip milleti
memleketin kanun ve nizamlarina gore idare edecegine dair kendisinden
kesin teminat almisti. Ingilizler bu gelismenin ve uygulanmak istenen
kanunlarin  Sirplari  Ruslagtiracagindan endiselenmis ve rahatsizligim
Hariciye Nazir1 Resit Pasa ile goriismelerinde dile getirmistir. Bu sirada

% Aslantas, a.g.m., s. 124,

% Toprak, a.g.m., s. 351.

27 Sark Meselesi igin bkz. Zafer Golen, Sark Meselesi ve Milli Miicadele, Fakiilte Kitabevi,
Isparta 2012; Zafer Golen, “Sark Meselesi Isiginda Balkan Milliyet¢iligi ve Biiyiik Giiglerin
Balkan Politikalar1”, Tiirk Yurdu, Cilt 31, Say1 284, Ankara Nisan 2011, s. 92-99.

28 Hacisalihoglu, a.g.m., s. 123.

2 Muhtariyet konusunda detayl bilgi igin bkz. Ayse Ozkan, Milos’tan Milan’a Surp
Bagimsizligr, 1Q Kiiltiir Sanat Yaymcilik, Istanbul 2011.
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Sirplarla da gériisen Ingilizler, Sirbistan'daki kalelerin ve varoslarin Sirplara
verilecegine ve Miisliimanlarin bagka yerlere iskan edilecegine dair sz
vermislerdir. Rusya, Ingilizlerin Sirbistan’in i¢ islerine karismasindan
rahatsizlik duymus ve Osmanli Devleti ile imzaladiklar1 anlagmalar1 gerekce
gostererek Osmanli Devleti’ne nota vermistir. Milog, Rusya’dan istedigi
yardimi alamayinca Avusturya ve Fransa’ya yakinlagmak istemis ancak bir
sonu¢ elde edememistir. Sonraki yillarda Sirbistan i¢ isleri iyice karisinca
Avusturya askerl miidahalede bulunmak istemisse de Osmanli Devleti bunu
onlemistir.®® Rusya her ne kadar Sirbistan’a bu yillarda dogrudan destek
vermese de hem Oncesinde hem de sonrasinda Sirp isyanlarini destekledigi
gibi Bosna’da ¢ikartmak istedigi isyani1 da Sirplar iizerinden orgiitlemistir.
Bunun neticesinde ¢esitli propaganda faaliyetleri ile 1849 Bosna isyaninda
onemli rol oynamislardir.®!

1854 yilinda Rusya, Sirbistan {izerindeki faaliyetlerini yogunlastirdi.
Bu sirada Sirbistan’a verilmek istenen imtiyaz fermaninin igerigine
karigmaya bagsladi. 1856 yilinda ilan edilen Islahat Fermani’nda Sirbistan’la
ilgili hitkiimler yer almadi ancak Osmanli Hiikiimeti, Sirbistan’la ayrica
ilgilendi ve imtiyazlar1 yeniledi.> Bu yil diizenlenen Paris Konferansi
neticesinde imzalanan Paris Antlagsmasi’nin 28 ve 29. maddeleri ile Sirplar,
Avrupali devletlerin garantisi altina alinmistir. Bu gelisme Sirplarin bundan
sonra Osmanli Devleti’'ne karsi daha ciiretkdr hareketlerde bulunmasina
neden olmustur.®

Sirbistan, 1875 yilinda ¢ikan Hersek isyanina destek vererek Osmanli
Devleti’ni bir kez daha karsisina almistir. Once 1875 Temmuz ay1 sonunda
“Ayaklanmaya Yardim Genel Komitesi” kurulmustur. Ardindan Hersek’e 2
bin kisilik goniillii grup ile 3 milyon duka para yardimi gondermistir.3*
Bununla da yetinmeyip Osmanli Devleti’nin bolgeden ¢ekilmesini talep
etmigtir. Osmanli Devleti’nin bu talebi geri ¢evirmesi iizerine Karadag ile
anlagan Sirbistan, Osmanli Devleti’'ne savas ilan etmistir. Osmanli Devleti,

%0 Toprak, a.g.m., s. 351.

31 Zafer Golen, “Sirplarin 1849 Bosna Isyanma Etkileri”, Toplumsal Tarih, 50, s. 37-41.

82 Toprak, a.g.m., s. 351-352.

33 Zafer Golen, “1857-59 Bosna Hersek Isyan1”, Belleten, Cilt LXXIII, Say1 267, Ankara 2009,
8.466; Zafer Golen, “Osmanli Yurdu Olan Bosna Hersek’te XIX. Yiizyildaki Siyasi Olaylar”,
Belleten, Cilt LXXIV, Say1 270, TTK, Ankara 2010, s. 441-449.

3 Detaylar igin bkz. Zafer Golen, Tanzimat Dénemi Bosna-Hersek Isyanlart (1839-1878),
Ankara 2009; Zafer Golen, Tanzimat Doneminde Bosna Hersek, TTK, Ankara 2010; Ozkan,
a.g.e..
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Sirbistan ve Karadag ile yaptig1 savasta basarili olsa da bu basarisinin
meyvelerini alamamistir. Avrupa devletlerinin de ise karigmasiyla Istanbul’da
23 Aralik 1876’da bir konferans diizenlenmistir. Avrupa devletlerinin
Osmanl’nin i¢ iglerine miidahale i¢in toplandiklar1 bu konferansi bosa
cikarmak icin Babiali konferansin toplandigi giin Kanun-1 Esasi’yi ilan etmis
ancak yabanci delegeler lizerinde herhangi bir tesir yaratamamistir. Avrupa
devletleri, konferans sonunda aralarinda Sirbistan ve Karadag topraklarinin
genigletildigi hiikiimlerin de bulundugu kararlar1 Babidli’ye bildirmislerdir.
Fakat 18 Ocak 1877 tarihinde toplanan Osmanli Mebusan Meclisi konferans
kararlarmi reddettigini agiklamistir.*® Bu gelismeler Osmanli - Rus iliskilerini
iyice germis ve 1877-1878 Osmanli - Rus Savagi’na zemin hazirlamistir.

1877-1878 Osmanli - Rus Savasi, Ruslarin galibiyeti ile neticelenmis,
imzalanan Ayastefanos Antlagmasi Ingilizlerin itiraz iizerine iptal edilmis ve
yerine 13 Temmuz 1878 tarihinde Berlin Antlasmasi imzalanmigtir. Bu
antlagma ile Sirbistan 1804 yilindan bu yana verdigi bagimsizlik
miicadelesinin sonucunu almis ve bagimsizligini Osmanl Devleti ile birlikte
antlagsmaya imza atan biiylik devletlere tasdik ettirmistir.

3. Bagimsizlik Sonrasi Diplomatik iliskilerin Baslamasi ve Elgiler

Osmanli Devleti, Sirbistan’in bagimsizligin1 Berlin Antlagsmasi ile
kazanmasindan hemen sonra bu iilke ile diplomatik iliskiler kurmaya
baglamistir. Bu hareket, II. Abdiilhamid’in dis politikada izledigi siyaset ile
izah edilebilir. 1I. Abdiilhamid’in temel amaci devletin daha fazla toprak
kaybimi o6nlemek ve miimkiin oldugu kadar dis miidahaleleri en aza
indirmekti. Bu amacina ulasabilmek i¢in de {tlkeler arasinda bir denge
politikasi izlemistir. Bu dogrultuda bir taraftan Batili devletleri birbirine kars1
bir denge unsuru olarak kullanirken, diger taraftan da Osmanli’dan heniiz yeni
ayrilan Balkan iilkeleri basta olmak iizere devletlerin birbirleri ile olan
anlagmazliklarindan yararlanma yoluna gitmistir. Ornegin, yeni bir gii¢ olarak
ortaya ¢ikan Almanya’y: Ingiltere, Fransa ve Rusya’ya kars1 alternatif bir
miittefik olarak tercih etmis; Makedonya Sorununu®® da Bulgaristan, Sirbistan
ve Yunanistan’a kars1 kullanmistir. Misir’da Ingiltere ile Fransa’y1; Basra ve

3 Mithat Aydin, “Osmanli-ingiliz iligkilerinde Istanbul Konferansi (1876)’nin Yeri”, OTAM,
Cit 17, Say1 17, 2015, s. 103-113.

36 Makedonya Sorunu igin bkz. Fikret Adanir, Makedonya Sorunu, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari,
Istanbul 2001.
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Mezopotamya’da Berlin-Bagdat Demiryolu projesi vesilesiyle Ingiltere ve
Almanya’y1 kars1 karsiya getirmistir.%’

II. Abdiilhamid’in baris¢il bir dis politika yolunda izledigi énemli
stratejilerden birisi de {iilke liderleri ile kurdugu dostluklardir. Alman
imparatoru 11. Wilhelm,® Sirbistan krali Milan ve Karadag prensi Nikola* ile
kurdugu dostluklar bunun en giizel 6rnekleridir.

II. Abdiilhamid’in hedefi baris¢il bir dig politika olunca Osmanli
Devleti’nden heniiz yeni ayrilmis olan Sirbistan, Karadag ve Romanya’y1
hemen tanimis ve bu tilkelere sefir ve sehbenderler atayarak hem iyi niyetini
gostermis hem de tesis edilen diplomatik misyonlar vasitasiyla
Balkanlar’daki Miisliiman halkin haklarin1 gdzetmistir. Ustelik bu yontemle
iki iilke arasindaki sorunlart ii¢iincii bir iilkenin miidahalesine gerek kalmadan
dogrudan ¢ézmeye calismistir.

Bu baglamda Sirbistan’a ilk olarak 1879 yilinin baglarinda
sefarethane acilmig ve ilk sefir alarak Hiiseyin Hiisnii Sermed Efendi
atanmustir.*®* Sermed Efendi, Agustos 1880 tarihine kadar bu gorevde
kalmistir. Sermed Efendi bu gorevi esnasinda Kara Todori Efendi’nin yerine
Briiksel sefiri olarak atanma hazirliklar1 yaparken bundan vazgecilmis* ve
Cetine sefiri olarak Karadag’a gorevlendirilmistir.*?

Sermed Efendi’den sonra Belgrad Sefirligine Babanzade Halil Halid
Bey atanmistir. Halil Bey bu goreve 20 Eyliil 1880’de atanmis ve Ocak 1885
tarihine kadar devam etmistir. Halil Halid Bey, Belgrad Sefirligi gérevinden

87 Mahmut Polat, “1876-1914 Arast1 Osmanli Devleti Dis Politikasinin Genel Bir
Degerlendirmesi”, 4hi Evran Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt 1, Say1 1,
2014, s. 21.

38 Bkz. Ilber Ortayl, Osmanli Imparatorlugu’'nda Alman Niifuzu, Tletisim Yaymlari, Istanbul
2004.

39 Karadag ile iliskiler i¢in bkz. Ugur Ozcan, Il. Abdiilhamid Dénemi Osmanli-Karadag Siyasi
[liskileri, TTK, Ankara 2013.

4 Ugur Ozcan-Abidin Temizer, Karadag'da Tiirk Sefirleri ve Sehbenderleri, Bilge Kiiltiir
Sanat, Istanbul 2015, s. 57.

4 BOA. i. HR. 284/17660, Tarih: 22//B/1298.

2 BOA, I.HR, 279/17118, Tarih: 18/R /1296 Hicri). Sermed Efendi hakkinda detayli bilgi igin
bkz. Ozcan-Temizer, a.g.e., s. 57-59.
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hemen once Osmanli’nin Cetine sefiri olarak gérev yapmaktaydi.®
Belgrad’dan sonra ise Tahran Sefaretine atanmigtir.**

Halil Halid Bey’den sonra Yusuf Ziya Pasa Belgrad sefiri olarak
gorevlendirilmistir. Ekim 1885-Aralik 1889 tarihleri arasinda gorevde
bulunmustur. Ziya Pasa, Belgrad sefaretinden sonra Roma sefaretine
atanmustir.®

Belgrad’a atanan dordiincii sefir, Mahmud Nedim Pasa olmustur.*®
Nedim Pasa, Belgrad’a sefir olarak atandiktan kisa bir siire sonra bu
gorevinden almarak sefir olarak Atina’ya gonderilmistir’’. Dolayisiyla
Belgrad sefirligi gorevini Aralik 1889-Mayis 1890 tarihleri arasinda yaklasik
bes ay yuriitmiistiir.

Mehmed Feridun Bey, Mahmud Nedim Bey’in yerine atanmis ve bu
gbrevi Mayis 1890-Mayis 1893 yillar1 arasinda 3 yil yiriitmiistiir. Mehmed
Feridun Bey, Belgrad’dan 6nce Biikres sefirligi gorevini ylrlitmekteydi. 3
yillik Belgrad sefirligi gorevinden sonra 1894 yilinda Madrid sefirligine
atanmustir.*

Mehmed Feridun Bey’den sonra Belgrad sefirligine Nikola Gazban
Efendi atanmak istenmis ancak diger devletlerce hos karsilanmadigindan*®
Belgrad sefirligine Ahmed Tevfik Pasa (Saraylizade) atanmistir.®® Ahmed
Tevfik Pasa bu gorevini Mayis 1893-Kasim 1897 tarihleri arasinda
yiiriitmiistiir.>

Ibrahim Fethi Pasa, Ahmed Tevfik Pasa’dan sonra Belgrad sefirligine
getirilen isim olmustur. Fethi Bey bu gorevini Kasim 1897-Eyliil 1908
tarihleri arasinda yiiritmistiir. Fethi Bey bu gdreve atanmadan evvel

43 Halil Beyle ilgli detayli bilgi igin bkz. Ozcan-Temizer, a.g.e., s. 52-56.

44 BOA. HR. TO., 19/31, Tarih: 20/10/1885.

45 BOA. IR. HR., 36/20260, Tarih: 09/R/1307.

46 BOA, HR. TH. 95/15, 07.12.1889; BOA. iR. HR., 36/20279, Tarih: 22/R/1307.

47BOA. HR. TH. 99/3, Tarih: 12/05/1890.

48 Sinan Kuneralp, Son Dénem Osmanli Erkan ve Ricali (1839-1922), ISIS Yayinlari, Istanbul
1991, s. 95.

49 BOA, Y.PRK.BSK, 24-104, Tarih: 18.06.1309.

50 BOA. DH.SAIDd. 24/413, Tarih: 29/12/1275.

51 Detayl bilgi i¢in bkz. Ozcan-Temizer, a.g.e., 5.135-140.
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Petersburg  Sefareti  miistesart  olarak  diplomatik  hizmetlerde
bulunmaktaydi.%?

Fethi Bey’den sonra Belgrad sefirligine Kalas Bagsehbenderi Manuk
(Manon) Azaryan Efendi vekaleten tayin edilmistir. Azaryan Efendi bu
gorevini Eylil 1908-Eylil 1909 tarihleri arasinda olmak {izere 1 yil
stirdiirmiistiir.%

Azaryan’dan sonra Peste bassehbenderi Ali Fuad Hikmet Bey
Haziran 1909 tarihinde Belgrad sefirligine atanmis ve bu gérevini Ekim 1912
yilina kadar devam ettirmistir.>* Balkan savaslarinin baglamasi ile birlikte Ali
Fuad Hikmet Bey geri ¢agrilmis ve Belgrad Sefirligi kapatilmistir. Bundan
sonra 1914 yilinda sefirlik yeniden agilmis ve sefir olarak Washington
Sefareti miistesar1 Hiiseyin Cevad Bey, Haziran 1914’te atanmis ve ayni yilin
sonuna kadar gérevini siirdiirmiistiir.*®

Tablo 1: Osmanli Devleti’nin Belgrad Orta Sefirleri

Sehbender Goreve Baslama ve Ayrilma Tarihi
Hiiseyin Hiisnii Sermed Efendi Mayis 1879 - Agustos 1880
Babanzade Halil Halid Bey Eyliil 1880 - Ocak 1885
Yusuf Ziya Pasa Kasim 1885 - Aralik 1889
Mahmud Nedim Bey Ocak 1890 - Mayis 1890
Mehmed Feridun Bey Mayis 1890 - Mayis 1893
Ahmed Tevfik Pasa (Saraylizade) Mayis 1893 - Kasim 1897
Ibrahim Fethi Pasa Kasim 1897 - Eyliil 1908
Manuk Azaryan Efendi Eyliil 1908 - Haziran 1909
Ali Fuad Hikmet Bey Haziran 1909 - Ekim 1912
Hiiseyin Cevad Bey Haziran 1914-

Sirbistan ise Osmanli Devleti heniiz Belgrad Sefarethanesini
acmadan Istanbul’da elcilik agmus, Istanbul’a ilk elgi olarak Filip Hrstic’i
tayin etmistir. Sirbistan’1n Istanbul elgileri ve gdrev siireleri asagidaki tabloda
gosterilmistir.

52 BOA, I. HR, 323/20920, Tarih: 04/R/1304.

53 BOA, BEO, 3395/254616, Tarih: 17/08/1326.
5 BOA, BEO, 3581/268531, Tarih: 04/06/1327.
55 BOA, DH. SAIDd. 28/249, Tarih: 29/12/1293.
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Tablo 2: Sirbistan’m Istanbul Ortaelgileri

Filip Hristic¢ 1878-1880
Jevren Grujié 1880-1886
Stojan Novakovié 1886-1891
Sava Gruji¢ 1891-1893
Jevrem Velimirovic¢ 1893-1894
Vladan Pordevié¢ 1894-1897
Stojan Novakovié¢ 1897-1900
Cedoilj Mijatovié¢ 1900

Sava Gruji¢ 1900

DPorde Simi¢ 1903-1907
Jakov Nenadovié 1907-1912

Kaynak: Jovo Miladinovié, Osmanli-Sirp Karsilikli Askeri Istihbarat Faaliyetlerinin
Degerlendirilmesi (1880-1912), Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih
ABD Yayimlanmamig Yiiksek Lisans Tezi, Danisman: Dog. Dr. Giiltekin Yildiz,
Istanbul 2016, s. 222.

Osmanli Devleti, Sirbistan’da yogun bir Miisliiman niifusu bulunmasi
nedeniyle birgok sehre sehbenderlik agmistir. Asagidaki tabloda Osmanli

Devleti’nin konsolosluk actig1 Sirbistan sehirleri gdsterilmistir.

Tablo 3: Osmanli Devleti’nin Sirbistan’daki Konsolosluk Merkezleri

Belgrad Vranya (Vranje)
Nis Ozige (Uzice)
Karagovints (Kragujevac)

Sirbistan’in Osmanli Devleti’ndeki diplomatik misyonlarindan bir
digeri konsolosluklardi. Sirbistan Selanik ve Uskiip’te baskonsolosluk, Serez,
Manastir ve Pristine’de konsolosluklar agmistir.>®

4. Belgrad Sefiri Yusuf Ziya Pasa (Kasim 1885-Arahk 1889)
4.1. Yusuf Ziya Pasa’nin Biyografisi (1849-1929)

Yusuf Ziya Pasa, 1849 yilinda Istanbul’da dogdu. Yanyali Miiftizade
Mehmed Sakir Bey’in ogludur. Asil adi Mehmed Ysuf Ziya olup {inlii sarki

% Miladinovi¢, a.g.t., s. 223-224.
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bestekar: Suphi Ziya Ozbekkan’in babasidir.%” Sibyan ve riistiyeyi okumus,
6zel hocalardan edebiyat ve siyasi ilimler konusunda dersler almistir.
Fransizca bilmekteydi.®®

Resim 1: Belgrad Sefiri Yusuf Ziya Pasa
Kaynak: TDV Islam Ansiklopedisi, C. 44, Istanbul 2013, s. 479.

Memuriyet hayatina heniiz on bir yasinda iken Meclis-i Maliyye
Odasina atanmasiyla baglamistir. On dort yasinda iken 11 Ekim 1864
tarihinde Hariciye Nezareti Mektibi Kalemi katip yardimciligi goérevinde
bulunmustur. 5 Kasim 1866 tarihinde dordiincii, 12 Agustos 1868 tarihinde
liclincili dereceye terfi etmistir. Aymi tarihte 500 kurus maagla birinci siif
katip yardimcihigina atanmigtir.*

57 Nuri Ozcan, “Ziya Pasa”, TDV Islim Ansiklopedisi, C. 44, Istanbul 2013, s. 479.
58 BOA., DH.SAID.d, 10/163, Tarih: 29/12/1265.
59 BOA., DH.SAID.d, 10/163.
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7 Nisan 1869 tarihinde 4 bin kurus harcirah ve bin kurus maasla
Berlin Sefareti ikinci katibi olarak gorevlendirilmistir. Burada iki ay goérev
yaptiktan sonra iki bin kurus maas ve iki bin kurus harcirahla 29 Mayis 1869
tarihinde Viyana Sefaretine ikinci katip olarak tayin edilmistir. Ancak
buradaki gérevi iki ay siirmiis ve ardindan Sadrazam ve Hariciye Nazir1 Ali
Pasa’nin katipligine atanmigtir.5

1870 yili Haziran ay1 basinda Viyana Sefaretindeki gorevine
donmiistiir. Bu gorevi nedeniyle kendisine 4. derecede Mecidi Nisani
verilmistir. 5! 26 Kasim 1872 tarihinde 3300 kurus maas ve 3300 kurus
harcirahla Atina Sefareti bagkatipligine getirilmistir. Buradaki gorevi
sirasinda 7 ay boyunca Atina Sefareti maslahatgiizarligi gorevini de
yiiriitmiistiir. Bu gérevi sirasinda maasi 7500 kurusa ¢ikarilmugtir. 62

12 Subat 1874 tarihinde Petersburg Sefareti bagkéatibi olarak
gorevlendirilmistir. Buradaki gérevi esnasinda da biri 3 digeri 1 ay olmak
tizere iki defa maslahatgiizarliga vekalet etmistir. S6z konusu gorevleri
esnasinda maags1 13.125 kurusa ¢ikarilmistir.®® 18 Mayis 1875 tarihinde
ticlincii dereceden Mecidi Nisan1 almistir. 15 Kasim 1875 tarihinde 3300
kurus harcirah ile istanbul’a Hariciye Nezaretine donmiistiir. 15 Agustos 1876
Hariciye Nezareti Umir-1 Sehbenderi Midiirliigiine atanmistir. Burada
gorevli bulundugu dénemde Berlin Antlagmasi ile ilgili gelen telgraflarin
Fransizcadan terclimesinde ve gesitli komisyonlarda gorevlendirilmistir. 22
Mart 1881 tarihinde riitbesi birinci sinifa terfi ettirilmistir.54

Yusuf Ziya Bey’in ilk sefirlik vazifesi, 4 EKim 1885°’te ortasefir
unvaniyla atandigi Belgrad Sefirligi olmustur. Bu goérevine 15 bin kurus
harcirah ve 8 bin kurus maagla atanmistir. 28 Ekim 1885 tarihinde ikinci
riitbeden Nisan-1 Osmani ile taltif edilmistir. Bu goérevi sirasinda kendisine,
Avusturya Devleti tarafindan Leopold Nisani, Yunanistan tarafindan
Komandér Nisani, Isve¢ ve Norveg devletleri Vaza Nisani’nin komandér
riitbesi, Sirbistan Hiiklimeti tarafindan birinci riitbeden Takova Nisani
verilmistir.®

80 BOA., DH.SAID.d, 10/163.
61 BOA., DH.SAID.d, 10/163.
62 BOA., DH.SAID.d, 10/163.
8 BOA., DH.SAID.d, 10/163.
8 BOA., DH.SAID.d, 10/163.
8 BOA., DH.SAID.d, 10/163.
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Ik sefirlik vazifesi olan Belgrad Sefirliginden sonra 10 bin kurus
maagla 3 Aralik 1889 tarihinde Roma Biiyiikel¢iligine tayin edildi. Bu goreve
atanmasindan dolay1 kendisine 26 Aralik 1889 tarihinde birinci dereceden
Mecidi Nisan1 takdim edilmistir.®®

16 Mart 1891 tarihinde Viyana Biiyiikelgiligine atand1 ve bu goérevini
Eyliil 1894 tarihine kadar siirdiirdii. Bu gérevi esnasinda Italya Hiikimeti
tarafindan kendisine birinci riitbeden Moris ve Lazar Nisan1 verilmistir. 9
Kasim 1891 tarihinde Osmanli Hiikimeti tarafindan birinci riitbeden Nisan-1
Osmani ile taltif edilmistir. Viyana’daki gorevini 3 Eylil 1893°te
tamamlayarak Istanbul’a donmiistir. Bu goérevinden dolayr Avusturya
imparatoru tarafindan kendisine Saint Etien Nisam verilmistir.®” Ardindan
atandig1 Paris Biiyiikelgiligi gorevlerini Eyliil 1894 - Aralik 1895 tarihleri
arasinda gergeklestirdi.%®

Yusuf Ziya Pasa, Paris Biiyiikelgisi iken merkeze ¢agrildi; Stra-yi
Devlet Miilkiye Dairesi azaligma ve Sirket-i Hayriyye Meclis-i Idare
reisligine getirildi.?® II. Mesrutiyet doneminde hiikimetlerde degisik
gorevlerde bulundu. 1904-1905 yillar1 arasinda Defter-i Hakani Nazir1 olarak
gorev yapt1.”® 1908°de Ticaret Nazirhigma atandi. Fakat bu nazirlik Nafia
Nezéreti ile birlestirilince, Yusuf Ziya Pasa’nin nazirlik gérevi de sona ermis
oldu.™

Nazirligin ardindan tekrar sefirlik gérevine geri dondii. 13 Eyliil 1908
tarihinde Roma Sefaretine 20 bin kurus maasla atandi.”? 16 Aralik 1908
tarihinde 11 bin kurus maasla Defter-i Hakani Nezaretine nakledilmistir.”

8 BOA., DH.SAID.d, 10/163.

67 BOA., DH.SAID.d, 10/163.

8 Kuneralp, a.g.e., s. 126

89 Ozcan, a.g.m., s. 479.

0 Giiler Yarci, “Osmanli Devleti'nde Modern Tapu ve Kadastro Sisteminin Tesisi ve
Defterhane-i Amire Nezareti: idari, Hukuki ve Mali Diizenlemeler ile Merkez ve Tasradaki
Yankilar1”, Osmanl Cografyas: Kiiltiirel Arsiv Mirasinin Yonetimi ve Tapu Arsivierinin Rolii,
Cilt 1, Ankara 2013, s. 49.

™ Ihsan Giines, Tiirk Parlamento Tarihi, Mesrutiyete Gegis Siireci I. ve II. Mesrutiyet, Cilt 11,
TBMM Vakfi Yayinlari, Ankara 1997, s. 177.

2 BOA., DH.SAID.d, 10/163.

3 Giines, a.g.e., s. 177.
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10 Subat 1909 tarihinde 21 bin kurus maasla Maarif Nazir1 olarak
gorevlendirildi.” Sadece ti¢ giin siiren bu gorevi 13 Subat 1909 tarihinde sona
ermistir.” Aym giin Dahiliye Nezaretine vekaleten atanmig ve bir giin bu
gorevde kalmigtir.”

Maarif Nazirligi goérevinden sonra yeniden hariciyeye donen Yusuf
Ziya Pasa atandig1 Washington Biiyiikelgiligi gérevini Haziran 1910 - Nisan
1914 tarihleri arasinda gergeklestirmistir.”” 10 Aralik 1918’de Ayan Meclisi
tiyeligine atand1.”® 13 Ocak-4 Mart 1919 tarihleri arasinda tekrar Maarif
Nazirh@ gorevinde bulunmustur.”

Yogun ve kisa siireli memuriyetlerinin yaninda Yusuf Ziya Pasa’nin
musikiye olan ilgi ve kabiliyeti de on plana ¢ikmustir. Bestekarlig: ile de
Osmanli déneminin son musikiginaslari arasinda yer alir. Musikiye olan ilgisi
Bahariye  Mevlevihanesi’nde  baslamistir. Burada Mevlevihane’nin
seyhlerinden Hiiseyin Fahreddin Dede’nin yaninda ilk musiki derslerini ald1
ve Mevleviyye tarikatina intisap etti. Iyi seviyede ud ¢almasina ragmen daha
¢ok kanuni olarak tamindi. Nisantasi’ndaki konag onun Istanbul’da
bulundugu doénemlerde musikisinaslarin katildigi, musiki icra ve
sohbetlerinin yapildig1 bir sanat mahfili oldu. ilk désnemlerde Haci Arif Bey,
Sermiiezzin Rifat Bey, Udi Sakir Pasa, Sevki Bey, Haci Faik Bey gibi
istatlarin devam ettigi bu toplantilar, Yusuf Ziya Pasa’nin uzun siiren dis
gorevlerinden Istanbul’a déniisiinden sonra Uskiidarli Bestenigar Ziya Bey,
Kasiyarik Hiisameddin, Haci1 Kirami Efendi, Hafiz Sasi Osman Efendi,
Muallim Ismail Hakki Bey, Tanburi Cemil Bey, Ali Rifat Bey (Cagatay),
Kanuni Hac1 Arif Bey, Kemengegi Vasilaki, Neyzen Tevfik (Kolayli), Udi
Nevres Bey, Kemani Kirkor, Kemani Aga Aleksan, Rauf Yekta Bey, Lavtaci
Andon gibi ses ve saz tistatlariyla siirdii. Bu toplantilar oglu Suphi Ziya’nin
yetismesinde énemli bir etken olmustur.®

Yusuf Ziya Pasa’nin Tiirk musikisinin gelismesine en Onemli
katkilarindan biri Dariilelhan’in kurulusunda olmustur. Tiirk musikisinin

" Giines, a.g.e., s. 177.

5 Mehmet Salih Erkek, “II. Mesrutiyet Donemi Maarif Nazirlar”, Tarih Incelemeleri Dergisi,
Cilt XXVIII, Say1 2, 2013, s. 390.

76 BOA., DH.SAID.d, 10/163.

7 Kuneralp, a.g.e., s. 126.

8 Giines, a.g.e., s. 177.

7 Erkek, a.g.m., s. 390.

80 Ozcan, a.g.m., s. 479.
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gelistirilmesi amaciyla kurulan Dariilelhan’in kurulus hikayesi de oldukca
manidardir. Osmanli Devleti’nde Bati miizigini icra eden Muzika-i Hiimayun
bulunmaktaydi. Birinci Diinya Savasi yillarinda Almanya’dan gelen Alman
musiki gurubu, Hilal-i Ahmer yararma birkag konser vermisti. Osmanlt
Devleti de bu jeste karsilik vermek i¢in Muzika-i Hiimayun’dan bir grubu
Almanya’ya gondermisti. Ancak Bat1 miiziginin besiginde icra edilen Bati
miizigi begenilmemis, Osmanli miizigi dinlemek tercih edilmistir. Birkag
parca calabilen grup, gelen taleplere ragmen daha fazla Tiirk musikisi
calamamusgtir. Tiirk musikisi begeni de toplayinca bu defa Tiirk musikisinin
gelistirilmesi i¢in c¢aligsmalara baslanmistir. Maarif Nazirt Ahmed Siikrii
Bey’in talimatiyla ilk 6nce Musiki Enclimeni kurulmustur. Musiki
enciimeninin basina Yusuf Ziya Pasa getirilmistir. Enciimenin c¢alismalar1
sonucunda “Tiirk miizigini ihya ederek ilmi bir zemine oturtmak ve gelecege
tagimak ve ihtiya¢ duyulacak muallimleri yetistirmek” amactyla 1 Ocak 1917
tarihinde Dariilelhan kurulmustur. “Nagmeler Evi” anlamima gelen
Dariilelhan ismi Yusuf Ziya Pasa tarafindan konulmustur.!

Yusuf Ziya Paga’nin Tiirk musikisine énemli katkilarindan bir digeri
besteledigi pesrev, saz semaisi, yliriik semai, nisaburek ve sarki formlarindaki
eserleridir.®

4.2. Yusuf Ziya Pasa’min Belgrad Sefirligi (2 Kasim 1885-
Aralik 1889)

Belgrad sefiri Halil Halid Bey'in rahatsizligin1 bahane edip siirekli
izin talebinde bulunmasi ve Sirbistan’daki Miisliimanlarin, sorunlariyla
ilgilenilmedigi gerekgesiyle tepki gostermeleri iizerine Yusuf Ziya Pasa,
Belgrad sefiri olarak gorevlendirildi.®® Yusuf Ziya Pasa, Belgrad’a sefir
olarak atandigi donemde Sirbistan ile Osmanli Devleti arasindaki iliskiler
Bulgar Prensliginden dolay1 gergindi. Ustelik Sirbistan’daki Miisliimanlarimn
durumu olduk¢a kotiiydi ve bu sorunun bir an evvel halledilmesi
gerekmekteydi.

Belgrad sefirligi, Yusuf Ziya Bey’in ilk sefirlik vazifesi idi. Bu
goreve 4 Ekim 1885’te ve 15 bin kurus harcirah ve 8 bin kurus maasla

81 Ahmet Kara, Bir Miizik Egitim Kurumu Olarak Dériilelhan ve Mecmuast, Halig Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Tiirk Misikisi Ana Sanat Dali Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Danisman: Dog. Dr. Ahmey Feyzi, Istanbul 2010, s. 22.

8 Ozcan, a.g.m., s. 479.

8 BOA., I.HR. 299/18917.
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atanmistir. Bu gorevinden dolay1 28 Ekim 1885 tarihinde ikinci riitbeden
Nisan-1 Osmani ile de taltif edilmistir.3

Gorevine baglamak i¢in Kasim baginda Belgrad’a gelen Yusuf Ziya
Bey, Sirbistan krali I. Milan, Nis’te bulundugundan, itimatnamesini krala
takdim etmek iizere Nis’e gecmis®® ve itimatnamesini 2 Kasim 1885 tarihinde
kral I. Milan’a sunmustur. Bu ilk goriismede Sirbistan krali 1. Milan, Yusuf
Ziya Pasa’ya Bulgarlarin Kosova’da Sirplar aleyhine yaptigi ¢alismalardan
dolay1 rahatsizligini ve olasi bir Sirp-Bulgar catismasini dile getirmistir.
Yusuf Ziya Pasa da Bulgaristan’in Osmanli Devleti’ne baglh bir prenslik
oldugunu ve olasi bir Sirp saldirisinin Osmanli Devleti’ne yapilmis sayilacagi
hatirlatmasinda bulunmustur. Buna ragmen kral Milan, Osmanli Devleti ile
olan sorunlarm ¢dziimiinden yana oldugunu belirtmistir.2®

Sirbistan krali I. Milan’in Yusuf Ziya Bey ile yaptig ilk goriismede
bahsini ettigi Kosova sorunu, sonraki dénemde Osmanli-Sirp iliskilerinde
onemli bir yer edinmistir. Yaklagik bir y1l sonra, Agustos 1886°da Sirbistan
Hariciyesi, Yusuf Ziya Pasa’ya, Bulgarlarin askeri fevkalade biitgelerinin 36
milyona ¢ikarildigini ve Krupp Fabrikasi’ndan 150 adet istihkdm ve dag topu
satin aldiklarim1 ve bunu arttiracaklarini  belirterek endiselerini  dile
getirmistir.” Sirp Hiik(meti’nin Yusuf Ziya Bey’in verdigi giivenceye
ragmen Bulgar Hilkimeti’nin hareketlerinden endise ve rahatsizlik
duymasinin nedeni Bulgarlarin 18 Eyliil 1885 tarihinde Sarki Rumeli
Vilayeti’nin Bulgaristan’a katildigini ilan etmesi,? Osmanli Devleti’nin buna
engel olamamastydi.®® Bulgaristan’in Rumeli’de topraklarini
genisletmesinden rahatsiz olan Sirbistan, Avusturya’nin da Bulgaristan’a
tepki gostermesi lizerine, Bulgaristan’dan toprak talebinde bulundu. Talebi
reddedilen Sirp HiikGimeti 13 Kasim 1885 tarihinde Bulgaristan’a savas ilan
etmigtir. Savas 28 Kasim 1885’te Bulgaristan’in  galibiyeti ile
sonuglanmistir.%

8 BOA., DH.SAID.d, 10/163.

8 BOA., Y..A..HUS., 184/124, Tarih: 17/01/1303.

8 BOA., Y..A..HUS., 184/140, Tarih: 28/01/1303; BOA., Y.PRK.ESA 4/88.

87 BOA., Y..MTV.,, 22/69, Tarih: 19/11/1303; BOA., Y.PRK.ESA. 6/22.

8 Miroslav Sviréevi¢, “Local Self-Government in the Municipalities of Serbia and Bulgaria
After the 1878 Congress of Berlin”, Serbian Political Thought, 5/8, 2013, s. 63.

89 Ali Ata Yigit, “Osmanli-Sirp Smir Catismalari ve Uluslararas: iliskilere Yansimalari (1878-
1912)”, Tiirk Diinyast Arastirmalari, Cilt 124, Say1 244, Ocak-Subat 2020, s. 72.

90 Svirgevi¢, a.g.m., s. 63; Yigit, a.g.m., s.72; Erjada Progonati, “The Chronicle of The First
World War and its Impact on The Balkans”, Gazi Akademik Bakig, Cilt 7, Say1 14, 2014, s. 98.
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Sirp-Bulgar Savasi, Sirbistan’da politika degisikligine neden
olmustur. Bu kapsamda Sirp krali bir taraftan Osmanlhi Hiikkimeti ile
yakinlagirken, diger taraftan diizelen iliskileri de firsata gevirerek Osmanli
sinirlarinda  daha faal goriinmeye baslamustir.®?  Sirbistan’in - simirdaki
faaliyetleri dogal olarak iki iilke arasinda sik sik sinir ihlallerinden kaynakl
tansiyonun yiikselmesine neden olmustur.®? Sirbistan Subat 1886 tarihinden
itibaren 6zellikle Kosova smirina asker sevkiyati yaparak hem bdlge halkinin
endiselenmesine hem de Osmanli Devleti’nin tepkisine yol agmistir. Osmanl
Devleti, Sirp Hiikimeti’nin sinir bolgesindeki faaliyetlerini Yusuf Ziya
Pasa’dan aldig1 raporla takip etmistir.® Ancak her seye ragmen Sultan II.
Abdiilhamid ile I. Milan iligkilerini bozmamaya gayret gostermislerdir. 1885
Sirp-Bulgar Savasi’ndan sonra Sirp Hiikiimeti Makedonya’daki din, egitim,
kiiltiir ve ticaret propagandasimi artirmis, bu kapsamda, Makedonya’da on
binlerce kitap, gazete, dergi, takvim ve haritalar dagitmistir. Kiitiiphaneler,
yeni okullar ve kiliseler agmistir. Bulgar ve Rum okullarindan ayrilan
ogrencilere burs vermistir. 1887°de II. Abdiilhamid’in izniyle Uskiip ve
Selanik’te  konsolosluklar agmistir. Sultan 1l. Abdiilhamid’in Sirp
Hiikiimeti’nin bu faaliyetlerine ses ¢ikarmamasi hem Sirbistan ile iligkilerini
bozmak istememesinden hem de Makedonya’daki rekabeti arttirmak
diisiincesinden kaynaklanmaktadir.

Sirbistan ile Bulgaristan iliskilerini diizeltme amaciyla iki taraf
Osmanli Hiikimeti’nin 6nciiliigiinde bir araya getirilmeye ¢alisilmistir. Bu
girisimlerden biri, iki taraf arasindaki ticari iliskilerin gelistirilmesi konusu
idi. Bu amagla taraflar arasinda ticaret antlasmasi imzalanmasi Kkarari
almmistir. S6z konusu anlagmanin miizakereleri i¢in Yusuf Ziya Paga
gorevlendirilmistir.®® Ancak bu girisimler dahi iki taraf arasindaki gerginligi
ortadan kaldiramamustir. Ozellikle Sirbistan’in sinira asker sevkiyati Osmanli
Devleti’nin tepkisine neden olmus ve Belgrad sefiri Yusuf Ziya Pasa, Sirp
Hiikimeti’ni, Bulgaristan’a olas1 bir saldirinin Osmanli Devleti’ne yapilmis
sayilacagim ve her tiirlii askeri tedbirin alinacagim bildirerek ikaz etmistir.%

91 Miladinovié, a.g.t., s. 4-69.

92 36z konusu sinir sorunu igin bkz. Yigit, a.g.m., s. 72-79.

% BOA., Y..A..HUS., 188/44, Tarih: 07/05/1303.

% Ahmet Altintas, “Makedonya Sorunu ve Cete Faaliyetleri”, Afyon Kocatepe Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt 7, Say1 2, 2005, s. 80.

% BOA., .MTZ.(04), 12,656, Tarih: 29/04/1304.

% BOA., HR.SFR.04., 338/62, Tarih: 31/08/1889.
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Bu dénemde yasanan onemli gelismelerden birisi ise kral Milan’in
1869 yilinda yiiriirliige konan Sirbistan Anayasasini degistirmesi olmustur.
1888 yilinda daha liberal bir anayasay1 devreye sokmustur. Yusuf Ziya Pasa,
Istanbul’a konu ile ilgili gonderdigi detayli raporda anayasa ile ilgili
goriislerini bildirmistir.%’

Yusuf Ziya Pasa, gorev siiresinde Sirbistan’daki gelismeleri bir
taraftan Istanbul’a raporlarken diger taraftan da Sirp krali ile sik sik goriiserek
iki tilke arasindaki sorunlar hakkinda kralla istisarede bulunuyordu. Son kral
Milan ile tahti birakmadan kisa bir siire dnce goriismiistiir. Bu goériismede
Rusya’nin Bulgaristan, Sarki Rumeli, Selanik, Sirbistan ve Romanya’daki
politikalarini konugmus, bu politikalardan kaynakli Balkanlar’da huzursuzluk
cikacak olur ise Osmanli askerinin miidahale i¢in hazir oldugunu ve her tiirlii
tedbirin alinacagim belirtmistir.%

Yusuf Ziya Pasa’nin Belgrad sefirliginin sonuna dogru Sirbistan’da
iki 6nemli gelisme meydana gelmistir. Bunlardan biri I. Kosova Savasi’nin
500. y1ldéntimii idi. 500. y1ldoniimii nedeniyle Sirbistan Hiik{imeti tarafindan
yapilacak etkinlikler esnasinda Osmanli sefirinin Belgrad’da bulunmasi
miinasip goriilmemis ve Yusuf Ziya Pagsa’nin 26 Haziran 1886 tarihinden
itibaren 10 giinliigiine Istanbul’a gelmesi istenmistir.*® Yusuf Ziya Pasa,
cesitli bahanelerle Belgrad’da kalmaya calismissa da Istanbul’a dénmesi
kesin bir dille istenmistir.%

Diger 6nemli bir gelisme ise Sirbistan’daki kral degisimi olmustur.
Kral 1. Milan, 1 Mart 1889 tarihinde istifa ederek tahtin1 13 yasindaki oglu
Aleksandar Obrenovig¢’e birakmistir. Bu degisimle birlikte olusturulan
Naipler Heyeti, Nikola Pasi¢ yoOnetimindeki Rus yanlisi radikallerden
olusmustur. Bu da Sirbistan’in bundan sonraki politikasinda onemli bir

degisigim yasanacaginin ilk sinyali olmustur.®

Yusuf Ziya Pasa’nin Belgrad elciligi doneminde yaptig1 icraatlarim
siyasi alanin diginda da gérmek mimkiindir. Sirbistan’in eski bir Osmanli
topragi olmasi ahalinin elinde yer alan tapu senetlerinin de gegerliligini zaman

9 BOA., HR.SYS., 1418/32, Tarih: 06/11/1888.

% BOA., Y.PRK.ESA., 7/60, Tarih: 07/08/1305.

9 BOA., 1..DH., 1141/89043, Tarih: 20/10/1306.

100 BOA., HR.TH., 90/23, Tarih: 20/06/1889.

101 Ayse Ozkan, “Sirbistan’in Bosna- Hersek Uzerindeki Emelleri ve Faaliyetleri (1878-
1908)”, Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi, Cilt 9, Say1 43, Nisan 2016, s. 854-869.
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zaman gilindeme getiriyordu. Bu konularin aydinliga kavusturulmasi i¢in Sirp
yetkililer Osmanli el¢iliginden yardim talep ediyorlardi. Elgilik bu konular
Istanbul’a bildirip, kayitlara miiracaat edilmesini sagliyordu.1%?

Ekonomik sikintilar i¢inde bulunan Osmanli Devleti’nin 6nemli
sorunlarindan birisi de elgiliklerin tahsisat yetersizligiydi. Nitekim Belgrad
elgiligi de bu sorunlarla karsi karsiya kalmisti. Belgrad Sefaretine mahsus
olan 150 lira maas ve tahsisat yetersiz kaliyordu. Bu durum “enzar-:
ecnebiyeye karsi san-1 aliyi muhafaza edecek surette idare miimkiin
olamayacagi” seklinde Istanbul’a ifade edilmisti. Yusuf Ziya Pasa kisa vadeli
¢Oziim olarak maas ve tahsisatin diger ortaelgilikler gibi 200 liraya
cikartilmasin talep ediyordu. Pasanin talebi kabul edildigi halde 50 liralik
artis ancak 1886 yilinin biit¢esine eklenebilecekti. 1885 yilinda ise Roma ve
Tahran sefaretlerinin maslahatgiizarlikla idare edilmelerinden miitevellit
tasarruf edilen maaslarin Belgrad Sefaretinin talebine karsilik tutulmasina
karar verildi.»

Sefaretin maas ve tahsisatinin artiritlmastyla birlikte Yusuf Ziya Pasa,
binanin eskimis olan tefrisinin yenilenmesini de talep etmistir. Tefrisatin
yenilenmesi talebine gerekge olarak, sefarethanenin esyasinin eksik veya
eskimis olmasin gosteriyordu. Yazigsmalar sonrasinda Belgrad Sefaretinin
bes bin frank karsiliginda yeniden tefrisine karar verilmis olup, masraflar
hariciye nezareti tertibatindan karsilanacakt:.1*

Yusuf Ziya Bey’in Belgrad sefirligi 3 Aralik 1889 tarihinde Roma
Biiyiikelgiligine tayin edilmesiyle sona ermistir.1%

Sonu¢

Osmanli-Sirp iligkileri 14. yiizyilin ortalarinda baslamstir. Tlk
iligkiler Bizans’in Sirplara karst Osmanli Devleti’'nden yardim istemesi
lizerine baglamistir. Dolayisiyla savasla baslayan iliskiler 15. yiizyildan
itibaren, 1402 Ankara Savasi’nda oldugu gibi yerini yavas yavas dostane
iligkilere birakmigstir. 1521 yilinda Kanuni Sultan Siilleyman tarafindan
Belgrad’in alinmasiyla birlikte Sirp bolgesindeki Osmanli hékimiyeti tam

102 BOA., HR.TH. 59/78; BOA., HR.TH. 64/67.
103 BOA., I.HR. 299/18968; BOA., MV. 5/ 84.
104 BOA., . HR. 299/18975.

105 BOA., DH.SAID.d, 10/163.
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olarak saglanmistir. Bu tarihten itibaren bir taraftan Sirbistan’daki Miisliiman
niifus goclerle artarken diger taraftan da sosyo-kiiltiirel etkilesim gelismistir.
Sirbistan’in Osmanli hakimiyetine girmesinden 19. ylizyilin basina kadar
iligkiler neredeyse sorunsuz bir sekilde devam etmistir. Ancak Fransiz
Ihtilali’nin yaydig1 milliyetcilik fikri ve basta Rusya olmak iizere biiyiik
giiclerin Osmanl topraklarindaki politikalar1 nedeniyle Sirplar 1804 yilinda
ilk ayriliker isyanlarini baglatmiglardir. Bu isyanlarin ve Osmanli Devleti’nin
kars1 karsiya kaldig1 siyasi, ekonomik ve askeri olumsuzluklarin etkisiyle
Sirplar 6nce 1812 yilinda imzalanan Biikres Antlagmasi ile i¢ islerinde serbest
birakilmiglardir. Ardindan 17 Ekim 1830 tarihinde verilen bir fermanla
muhtariyet ve nihayetinde 1878 Berlin Antlagsmasi ile bagimsizliklarini
kazanmisglardir.

Sirbistan’in bagimsizligmi kazanmasinin hemen ardindan Osmanli
Sultan1 II. Abdiilhamid, Sirbistan’la diplomatik iligkileri baslatmig, Belgrad’a
sefarethane, Miisliimanlarin yogun yasadig1 Belgrad, Vranya, Nis, Oziic ve
Karagujevac sehirlerinde konsolosluklar agmigtir. II. Abdiilhamid’in bunu
yapmasindaki amact Sirbistan’da kalan Miisliimanlarin haklarini korumak,
Sirbistan’in Balkanlar’da Osmanli aleyhine bir ittifaka katilmasina engel
olmak ve iki {ilke arasindaki sorunlari ti¢lincii devletin miidahalesine gerek
kalmaksizin dogrudan ¢ozmekti.

II. Abdiilhamid yukarida belirttigimiz nedenlerden dolayr 1879
yilinda Belgrad’a ilk sefirini gonderirken, Sirbistan da benzer amaglarla
Istanbul’a sefarethane agmus, Sirp niifusunun yogun yasadig Selanik, Uskiip,
Serez, Manastir ve Pristine’de konsolosluklar agmistir.

Yusuf Ziya Pasa, Osmanli Devleti’nin Belgrad’a goénderdigi 3. sefir
olmustur. Kasim 1885 - Aralik 1889 tarihleri arasinda gérev yapan tecriibeli
diplomat ve devlet adami1 Yusuf Ziya Pasa gorev siiresince Sirp-Bulgar
anlagmazligi, gogmenlerin emlak sorunlari gibi 6nemli konularda aktif olarak
calisirken, diger taraftan da Sirbistan’da kral degisimi gibi yasanan siyasi
gelismelere de taniklik etmistir. Gorev siirecince yasanan her gelismeyi
raporlar halinde istanbul’a bildirmeyi ihmal etmedigi gibi, selefi Halil Halid
Bey gibi sikdyet konusu olmamayi da basarmis ve basarili bir sefirlik
yapmistir.
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Hirvat Sloven Kralligi (SHS) ve Yugoslavya Krallig1 dénemlerinde Tiirkiye
Cumhuriyeti ile diplomatik iligkiler nasildir? 2) Bu kralliklar igerisinde
yasayan Bognaklarin siyasi ve toplumsal durumu nasildir? Yazar bu sorulari,
Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi, Bosna Hersek Devlet Arsivi, Saraybosna
Tarih Arsivi, gazeteler ve resmi yayinlar kullanarak cevaplamistir. Eser, giris
ve sonug kisimlari dahil edilmeden toplamda dort boliimden olusmaktadir.
Ayrica eserde, kaynakgadan sonra ‘Ekler’ ve ‘Kisilerin Tanitim1” kismi da yer
almaktadir. Eseri olusturan dort boliim sirastyla soyledir: 1) Sirp Hirvat
Sloven Kralligr’nin Kurulusu Oncesindeki Gelismeler, 2) Sirp Hirvat Sloven
Kralligi’'ndan Yugoslavya Kralligi’'na, 3) Diktatorlilkkten Yugoslavya
Kralligi’nin Yikilisina, 4) Sirp Hirvat Sloven ve Yugoslavya Kralligi’nin
Tiirkiye ile Diplomatik iliskileri.

Eserin en yenilik¢i yonii, 6zellikle Atatiirk donemi dis politikasi ele
almirken g6z ardi edilen biirokratlari, onemli birer aktor olarak ortaya
koyabilmesidir. Nitekim SHS ve Yugoslavya Kralligi ile yiiriitiilen iliskilerde
biirokratlar 6nemli rol oynamislardir. Basta Disigleri Bakan1 Tevfik Riistii
Aras olmak iizere biiyiikelgilerden Ali Haydar Aktay, Hiiseyin Ragip Baytur
ve Cevat (Ezine) Bey gibi biirokratlar bu iligkilerde 6nemli rol oynayan
diplomatlardan bazilaridir. Ayrica eserde, Cumhuriyetin ilk kamu diplomasisi
faaliyetlerinden &rnekler bulmak miimkiindiir. Ornegin, Kral Alexander’in
esinin Istanbul’u ziyareti ve Tiirkiye tarafindan da Onemli yazar ve
gazetecilerin  Yugoslavya’y1 ziyaretleri onemli birer kamu diplomasisi
faaliyetleridir.

Atatiirk donemi Tiirkiye’nin dis politikasinda ii¢ temel ilke s6z
konusudur. Bunlar; Batililagmak, tam bagimsizlik ve ulusal egemenlik
ilkesidir. Cumhuriyet dénemi Balkan politikas1 bu ilkelerle ¢elismeyen bir
tarzda yiiriitiilmiistiir. Iyi komsuluk iliskileri, bolgesel uzlasma ve uluslararasi
barigin korunmasi (s. 120), Balkan politikasinin temel amaglaridir. Bu
amagclar1 gerceklestirme adina yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti’nde yogun
bir diplomasinin varlig1 s6z konusudur.

Tevfik Riistii Aras’in (1927) “Balkanlar, Balkan halklarina aittir” (s.
121) sozi bir nevi Tiirkiye’nin Balkan politikasin1 6zetler bir mahiyettedir.
Ayrica bu soz, Birinci Diinya Savasi sonucu olusturulan yeni diizende
statiilkoyu siirdiirme niyetini de ortaya koymaktadir. 1918 yilinda kurulan
SHS, bu konuda Tiirkiye ile ayn fikirdedir. Birinci Diinya Savasi nedeniyle
Belgrad ile kesilmis olan iligkiler Lozan Konferansi ile tekrar baglamistir (s.
124). SHS Kralligi, Lozan Antlagmasi’n1 imzalamadigindan savas hali fiili
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olmasa da resmi olarak devam etmistir. Ancak, 1925°te SHS ile yapilan Baris
ve Dostluk Anlagsmasi ile bu savas hali son bulmustur (s.133). iki iilke
arasinda olusan ana giindem ilk baslarda toprak reformunun sonuglar ile
ilgilidir. Kamulastirilan araziler nedeniyle Miisliiman olan zengin toprak
sahipleri ile birlikte tarim ile ugrasan Miisliman halk ciddi bir oranda
etkilenmigtir. Dolayisiyla 1919 yilinda SHS’de yapilan toprak reformu yasasi,
biiylik bir goge neden olmustur. Dahasi, SHS’nin halefi olan Yugoslavya
Kralligt da 1931 yilinda yeni bir toprak reformu (Agrarna Reforma)
uygulamistir. Yeni toprak reformu, yeni goéglere neden olmustur. Aliya
[zzetbegovig’in iddiasma gore, toprak reformu ile on milyon déniim toprak
Miisliimanlarin elinden alimmugtir (s. 43-44). Resmi rakamlara gore; 1923-
1938 yillart arasinda 111 bin 273 gd¢men Tiirkiye’ye go¢ etmistir (s. 122-
123). Toprak reformu nedeniyle Miisliimanlarin Yugoslavya’da kalan emlak
sorunu, uzun yillar stirmistiir. Bu sorun, 1933’te imzalanan “Karsilikli
Taleplerin Halledilmesine Dair Anlasma” ile birlikte Yugoslavya Kralligi’nin
17 milyon dinar tazminat 6demesi kosuluyla nihayete ermistir (s.126).

Go¢ olgusu, Tiirkiye ile SHS arasinda her ne kadar diplomatik
iligkilerde Onemli bir sorun olarak ortaya c¢ikmis olsa da bir sekilde
¢cozlilmistiir. Bir diger 6nemli olgu, SHS ve Yugoslavya Kralligi icerisinde
yer alan Miisliiman topluluklarin daha 6zelde ise Bosnaklarin toplumsal ve
siyasal durumudur. Eser bir biitiin olarak incelendiginde Tiirkiye nin bolgede
sikintilar yasayan Miisliimanlara karsi olduk¢a sogukkanli davrandigi
goriliir. Tirkiye asla bu konuda dis politika ilkelerinden taviz vermez ve
bolgede yasanan sikintilar1 Yugoslavya’nin bir i¢ meselesi olarak goriir.
Ancak, 1924 yilina kadar Belgrad temsilcisi olarak gérev yapan Cevat Bey’in
Sirp Bagbakan1 Nikola Pasi¢ ile goriismesindeki ifadeler yukaridaki teze
aykirt gibi goriinmektedir. Cevat Bey, Bulgaristan ile sikinti yasayan
Basgbakan Pasi¢’e, bu sikintilara ek olarak Miisliimanlarin diismanligin
kazanmamas1 yoniinde telkinde bulunur ve 1908-1918 yillar1 arasinda
Avusturya Macaristan idaresindeki Mislimanlar1 6rnek gostererek
Miisliimanlara iyi davranildiginda yonetime sadik birer halk olacaklarini
ifade eder (s. 128). Bu telkin, Tiirkiye dis politikasinda hakim devlet sGylemi
haline gelmeyecektir.

SHS ve Yugoslavya Kralligi doneminde Miisliimanlar siyasi alanda
Yugoslav Miisliman Orgiitii’niin (JMO) faaliyetleri ¢atis1 altinda haklarmi
aramislardir. Nitekim Mehmet Spaho 6nderliginde nemli kazanimlar elde
edilmistir. Hatta Krallik donemlerinde JMO, ittifaklarin 6nemli bir parcasi
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haline gelmistir. Kimi zaman Sirplara kars1 Hirvatlar yaninda yer almis kimi
zaman da Sirp hiikiimetinin bir pargasi olmustur.

Miisliimanlar kiiltiirel ve dini alanda ise; Reisiilulemalik ve Gajret
adli kiiltiir cemiyetleriyle faaliyetlerini siirdiirmiislerdir. (s.64-69) Aslinda,
Reisiilulemalik makami1 SHS kurulmadan o6nce Avusturya-Macaristan
tarafindan Bosnali Miisliimanlarin Osmanli ile olan halifelik baglarim
kesmek i¢in olusturulmus bir kurumdur. Bu kurum Avusturya-Macaristan
sonrasi da devam etmistir. Daima devlet kontroliinde olan Reisiilulemalik,
dini egitim faaliyetleri, vakif ve imarethanelerin yapimi gibi dar bir alanda
icraatlarini yerine getirmistir. Sirp yanlis1 Gajret kurumu ise, Miisliiman fakir
Ogrencilere yardim etmekteydi. Ayrica kendi adinda bir yayin organi da
bulunmaktaydi (s. 67).

SHS ve Yugoslavya Kralliginda, Miisliimanlar biiyiik bir sorun olarak
goriilmemistir. Ciinkii Miislimanlar o donem ayrilik¢r bir politika
izlememistir. Hatta Muslimanlar, Yugoslavya’nin birligine katki
saglamiglardir. Sirplar tarafindan iceride biiyiikk bir sorun olarak basta
Hirvatlar ve Slovenler goriilmiistiir. Ancak disarida daha biiyiik bir sorun
bulunmaktadir. Bolgede barisin siirekliligini saglamaya doniik yapilan
girisimlere karsi meydan okumalar oldukca fazladir. Bunlardan ilki,
revizyonist ilkelerin faaliyetleri; ikincisi ise, bolgede yiikselen silahlanma
yarigidir. 1. Diinya Savagi sonrasi revizyonist llkelerin bdlgesel barisi
tehditleri her gecen giin artmaktadir. En basta Almanya ve italya’nmn
yayilmaci faaliyetleri, bolgede gorece var olan istikrar ortamini bozmaktadir.
Italya’nin Dogu Akdeniz’de yayilma amaci bulunmaktadir. Bunun yaninda,
1925 yilinda Arnavutluk ydnetiminin basina gecen Ahmet Zogo, Italya
yanlist bir politika izlemistir. italya ilerisi icin Balkanlarda Bulgaristan’t
miittefik olarak géormektedir (s.119-120). Keza, savas sonrasi var olan diizene
kars1 Bulgaristan’da da bir hosnutsuzluk hakimdir. Almanya’da ise, Hitler’in
1933’te secilmesiyle birlikte aym1 y1l Almanya Milletler Cemiyeti’nden
ayrilmis ve sonrasinda Versay Anlagmasimin ylkiimliliklerini rafa
kaldirmistir (s. 120). Boylelikle bolge, biiyiik bir giivensizlik ortaminin iginde
kendini bulmustur. Dolayisiyla bélgesel baris ve huzurun devami i¢in bir is
birligine ihtiya¢ duyulmaktadir. Tiirkiye, bu is birligini saglamak i¢in Balkan
Antantinin baslangicindan sonuna kadar aktif kurucu bir rol almigtir. 1934
yilinda imzalanan Balkan Antantinin Oncesinde bir dizi konferanslar
yapilmstir. Bu konferanslarda resmi ve yar1 resmi girisimler gergceklesmistir.
Yapilan faaliyetler sonucunda bir Balkanlilik fikri olugmustur. Ancak bu
durum siyasi bir fikirden ziyade sosyal, kiiltiirel ve ekonomik temelleri olan
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bir fikirdir (s. 134). Her ne kadar yapilan goriismelerde devletler arasinda
uzlagilmig ortak fikirler bulunsa da konferanslar boyunca siddetli tartismalar
da s6z konusu olmustur. Ozellikle II. Balkan Konferansi’nda, Bulgaristan
tarafinin sinir ve azinlik sorununu One siirmesi neticesinde Yugoslavya
Kralligi, Bulgarlar1 bir millet olarak gérmediklerini ifade etmistir. Hatta
Sirplar daha da ileri giderek Bulgaristan’in Yugoslavya topraklarina katilmasi
gerektigini One siirmiistiir (s. 143). Sonug olarak, Tirkiye, Yugoslavya
Kralligi, Romanya, Yunanistan, Bulgaristan ve Arnavutluk ile baslayan siirec,
Bulgaristan ve Arnavutluk’un masadan g¢ekilmesine ragmen dort iilkenin
Balkan Antantin1 imzalamasiyla sona ermistir. Ancak, Balkan Antantinin
omrii oldukga kisa stirmiistiir. Bunun baslica sebebi, Yugoslavya Kralligi’nin
Bulgaristan ile ebedi barig yapmasidir. Bulgaristan’in Balkan Antant1 i¢inde
yer almasit icin Tirkiye konferans etkinliklerinin bagindan sonuna kadar
biiylik bir ¢aba sarf etmistir. Dolayisiyla Tiirkiye devlet sdylemindeki algi bu
yakinlagmanin Balkan Antantina bir tehdit olmayacag1 yoniinde olmustur (s.
163). Bulgaristan ile yapilan anlasmadan sonra 1937 yilinda Yugoslavya
Bagbakani Stojadinovi¢ ile Mussolini bir pakt imzalamistir (s. 165). Oysa
Balkan birligini en ciddi manada tehdit eden iilkelerden biri Italya idi. Tiirkiye
tarafi bu durumu yine olumlu olarak karsilamistir. Hatta, Falih Rifki Atay
“Belgrad Miilakat1” baglikl1 gazete yazisinda bu anlagsmadan Tiirkiye tarafinin
olduk¢ca memnun oldugunu belirtmistir (s. 165). Ancak Yugoslavya Krallig
giin gectikce Italya ve Almanya’nin benimsedigi dis politika ¢izgisinde
siyaset slirdiirmeye baglamigti. Bu degisen politika, 1934 yilinda Marsilya’da
katledilen Kral Alexander sonrasinda yerine gegen hiikiimetin de etkisi vardir.
Dahasi, Balkan Antantinin kurulusunda biiyiik emekler veren Mustafa Kemal
Atatlirk’lin 6liimii ve sonrasinda Tevfik Riistli Aras’in goérevden ayrilmasi ile
bolgesel is birligi eskisi gibi olmayacaktir (s. 178). II. Diinya Savasi’nin
ortaya ¢ikmasiyla birlikte Balkan Antant1 tamamen gegerliligini yitirecektir.
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Girig boltimiinde (s. 15-29) Helenizm kavrami lizerinde durulmustur.
Oncelikle Helenizm, kavramsal boyutuyla agiklanmis, ardindan Helenizm’in
ortaya cikisiyla beraber Yunan ulus insasi ve onu etkileyen faktorlere
deginilmistir. Bunlar arasinda dil unsuru 6nemli bir yer teskil etmektedir.
Yunan Devleti, ulus insasi siirecinde dilin Helenlestirilmesini amaglamis ve
Istanbul’da yasayan Rumlarla da etkilesim i¢inde olmustur. Bu etkilesim
sadece dilde olmamis, sosyal ve kiiltiirel hayatin yaninda egitimin de
Helenlesmesi anlamini tasimistir. Bdylece Istanbul’da yasayan Rumlar da
kimliklerini bularak Helenlesmislerdir (s. 19-20). Yine bu bdliimde
Helenizm’in 6nemli bir arac1 olan Megali Idea kavramina da deginilmistir.
Helenizm’in Megali idea’ya gére eski bir kavram oldugu belirtilirken, her iki
kavramin Osmanli cografyasinda yollarinmn kesistigi ve Megali Idea’nin
kendini Helenizm ile giiclii kilmaya calistig1 agiklanmistir. Burada 6nemli
olan nokta Osmanli cografyasi, Istanbul ve orada yasayan Rumlardir.
Tanzimat Donemi ve bu donemdeki reformlar Helenizm’i etkilemis ve
Rumlarin yiizinii Batiya donmesiyle Helenizm de modernlesmeye
baglamustir (S. 25). Bu boliimde son olarak agiklanan diger kavramlar cemaat
ve cemiyet kavramlaridir. Birbirlerinden farkli olsalar da aralarinda giiclii
baglarm oldugu belirtilmis ve bu calismada o6zellikle cemiyetler lizerinde
durulacaginin alt1 ¢izilmistir.

Birinci boliimde (s. 31-133), Mesrutiyet Oncesindeki ilk Rum
orgiitlenmeleri anlatilmaktadir. Oncelikle Osmanli Devleti biinyesinde
yasayan Gayrimiislim ve Rumlarin konumu ve durumlar1 degerlendirilmistir.
Tanzimat donemi ile Osmanli’ya Batili tarzda gelen reformlar ile
Gayrimiislimler de laiklesmeye baslamustir. Istanbul’da yasayan Rumlar
acisindan bu siire¢ Oncelikle egitim alaninda baslamis, ardindan cesitli
cemiyetlerin kurulmasiyla sosyo-kiiltiirel alandaki faaliyetler daha orgiitlii
yuritilmistir (s. 37-38). Bunun yani sira Rumlarin, Yunanistan’da kurulan
cemiyetleri kendilerine model olarak aldiklar1 da belirtilmektedir. Rumlar,
Miisliimanlarin kurduklar1 cemiyetlerden de etkilenmislerdir. 1860’11 yillar
Rum cemiyet faaliyetleri agisindan en hareketli yillardir. 1870’1i yillarda ise
Rum cemiyetlerinin sayisinda 6nemli 6l¢iide artis gozlemlenmistir (s. 38-45).
Ayrica, Istanbul’da yasayan Rumlarin kurduklari cemiyetlerin, yasadiklart
semtlerde kendi ihtiyaglarina gore sekillendigi de belirtilmektedir. Cesitli
alanlarda faaliyet yiiriiten cemiyetleri ortak bir paydada birlestiren en dnemli
unsur Helenizm’dir. Cemiyetlerin dnciisii Istanbul Rum Edebiyat Cemiyeti
(Syllogos)’dir. Diger kurulan tiim cemiyetlerin iizerinde hakim bir rolii
bulunmaktadir (s. 45). Bu boliimde Syllogos’un egitimle ilgili faaliyetlerine
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deginilmistir. Bunlar arasinda, okullarda okutulacak kitaplarin tespit ve
temini, kiitliphanelerin agilmasi, yine okullarda okutulacak dilin teke
indirilmesi, Anadolu’da da Yunancanin yayginlastirilmasi, yoksul okullara
kitap temin edilmesi, bakima muhtag 6grencilerin giderlerinin karsilanmasi
gibi faaliyetler yer almaktadir (S. 50-68). Yine bu bolimde Rumlarin egitim
disinda hayirseverlik, maarifperver, mesleki, spor, sanatsever, dini nitelikte
de cemiyetler kurduklarina deginilmis ve bunlarin ilk o&rgiitlenmeleri
hakkinda birtakim bilgiler sunulmustur.

Hayirsever cemiyetler baglarda yalniz kadinlarin faaliyet gosterdigi
cemiyetler olarak kendini gostermistir. Kadinlara destegi 6n planda tutan
hayirsever cemiyetler kadin istihdaminin yayginlasmasi igin g¢alismalar
ylrlitmiistiir. Bununla birlikte yoksullara yiyecek dagitilmasi, ihtiyact
olanlara kiyafet yardimi saglanmasi, 6grencilere kitap ve hastalara ila¢ temini
meseleleriyle ilgilenmislerdir (s. 85-103). 19. yilizyilin son yarisinda gesitli
alanlarda kadinlar 6n plana ¢iktigi igin kadin cemiyetleri kurulmustur. Kadin
cemiyetlerinin amaglari, faaliyet alanlar1 hayirseverlik cemiyetleri ile
benzesmektedir (S. 104-117). Yine Mesrutiyet donemi 6ncesinde Rumlarda
sosyal ve giindelik ihtiya¢lar dogrultusunda meslek edindirme ve dayanigsma
olduk¢a ©n plandadir. Bu amagla mesleki alanlarda (terzilik, ticaret,
matbaacilik, bakkalcilik, ayakkabicilik gibi) Istanbul’da cesitli yerlerde
calismig olan Rumlar da cemiyetler kurmuslardir (s. 117-123). Bu dénemde
Rumlar tarafindan kurulan ve varlik gosteren bir diger cemiyet alani spor,
sanat ve miiziktir. Tiyatronun ¢ok 6n planda oldugu goriilmektedir. Amag
tiyatroyu sevdirmek, yoksul gencleri oyunculuk egitimi i¢in Avrupa’ya
gondermek ve Istanbul’da Rum tiyatrosunu gelistirmektir. Kurulan spor
cemiyetlerinde ise amag, atletizm, jimnastik gibi spor faaliyetlerinin
yayilmasi ve sporcu yetistirmektir (S. 123-131). Bu boliimde son olarak, bahsi
gecen donemde Rumlarin dini cemiyetler kurduklarina da deginilmistir. Bu
cemiyetler de mesrutiyet oncesi dini ve ahlaki gelisime Oncelik veren ve
kiliseler ile 6zel olarak ilgilenen cemiyetlerdir (s. 131-133).

Ikinci boliimde (s. 135-195), ikinci Mesrutiyet déneminde Istanbul
Rumlarinin durumlarma deginilmekte ve cemiyetler iizerinden sosyo-kiiltiirel
faaliyetler anlatilmaktadir. Bu donemde Osmanli Devleti ile Yunanistan
arasindaki iliskilerde sikintilar sdz konusudur. Bu durum Istanbul’daki
Rumlan etkilemistir. Cemiyetlere bakildiginda, sayilarinin artmasi idare
alaninda bir denetim mekanizmasinin olmasinm gerektirmis ve bu amagcla da
Cemiyetler Kanunu (16 Agustos 1909) cikarilmistir. Boylece yeni kurulacak
cemiyetlerin yani sira Mesrutiyet donemi dncesinde kurulan cemiyetler de
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yasallik kazanmiglardir (S. 143). Bu boliimde Syllogos’un faaliyetlerini
stirdiirdiigli belirtilmis ancak 1914 yilindan sonra I. Diinya Savasi’nin
etkisiyle ayn1 yogunlukta faaliyet gosteremedigine deginilmistir. Ayrica Rum
okullarmin ve ogrencilerinin sayisinin artti1 ifade edilmistir. Onceki
donemde kurulmus olan cemiyetlerin varliklarini siirdiirdiigii ama yeni
cemiyetlerin de kurulmaya devam ettigi belirtilmistir. Bu donemde Rumlar
sadece kendi cemaatleri i¢inde cemiyet kurmamis, Ermeniler ile de zaman
zaman ortak sosyo-kiiltiirel faaliyetler organize edip isbirligi gelistirmislerdir.
Onceki dénemde kurulmus Rum sosyal yardim cemiyetleri faaliyetlerine
devam ederken, yoksullara yardim gibi konularda yeni cemiyetler de
kurulmustur (S. 172-176). Yine Rum kadin cemiyetleri de faaliyetlerine bu
donemde devam etmislerdir (s. 176-179). Meslek cemiyetlerinde Onceki
doneme nazaran biiyiik bir artis s6z konusudur. Mesrutiyetin ilaniyla dogan
Ozgirlik ortaminda, mesleki yardimlasma kiiltiiriiniin  gelistirilmeye
calisilmasimin biiyiikk bir dnemi vardir (s. 179-187). Onceki dénemde
kurulmus olan Rum spor ve sanat cemiyetleri de faaliyetlerine devam
etmiglerdir. 19. yiizyil itibariyle Rumlar ¢ok fazla spor kuliibii kurmus, spor
etkinlikleri diizenlemislerdir. Sanat cemiyetlerinde ise tiyatro alaninda bir
azalma sz konusu olmus ancak sinema ilgi gormeye basglamistir. Sinemanin
gelismesinde sosyo-kiiltiirel cemiyetlerin etkisi bulunmaktadir (s. 187-193).
Bu boliimde son olarak dini cemiyetler ele alinmis ve bunlarin 6ncelikli
islerinin kiliselerin onarimi ve cemaatin dini bilincinin gelismesini saglamak
oldugu dile getirilmistir (s. 193-194).

Ucgiincii boliimde (s. 197-221) Birinci Diinya Savasi yillarinda
Istanbul Rumlarinin kiiltiirel faaliyetleri ele alinmistir. Bu dénemdeki en
onemli gelismelerden biri Miisliiman ve Rum gdgleridir. Bu goglerin Osmanli
Devleti’nin i¢ diizeni ve toplumsal hayatina etkisi oldukca fazladir. Savag
yillar1 olmasina ragmen, Helenizm’in yayilmasi devam etmistir. istanbul bu
donemde sosyal-ekonomik ve politik sikintilarla karsi karsiya kalmugtir.
Istanbul’da yasam kosullarmin agirlasmast, kitlik ve gdcler Rumlarin cemiyet
kurma faaliyetlerinde azalmaya neden olmustur (s. 197-211). Bu béliimde
Syllogos’un Birinci Diinya Savas’1 yillar1 i¢inde higbir faaliyette bulunmadigi
ancak egitimle ilgili faaliyet ylriiten birka¢ cemiyetin kuruldugu belirtilmistir
(s. 212). Savagsin etkisiyle Rum hayirsever ve sosyal yardimlagma cemiyetleri
daha aktif duruma gelmistir. Yoksullasan kesime basta gida, ila¢ ve barinma
olmak iizere gesitli yardimlarin yapilmasi 6n plandadir (S. 213-214). Yine
savag donemi oldugu i¢in erkekler askere alindigindan, kadinlar is hayatina
atilmuslardir. Onceki donemlerde kurulan Rum kadin cemiyetleri bu dénemde
faaliyetlerini askiya almis ya da yavaslatmistir (5. 214-215). Ayn1 sekilde
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mesleki cemiyetler de bu donemde olumsuz etkilenmis ve bunlarin da
faaliyetlerinde aksamalar meydana gelmistir (S. 215-218). Rum sanat ve spor
cemiyetlerine bakildiginda, savas yillarinda miittefiklerin Istanbul’a
gelmesiyle askerlerin kurdugu cesitli spor miisabakalar1 yapilmistir. Sanat
alaninda dikkat ¢eken nokta, tiyatro oyunlarinin sahneye konulamamasina
ragmen sinemalarda film gosterimlerine devam edilmesidir (s. 219-221).

Dordiincii bolimde (s. 223-288), Miitareke donemindeki Rum
faaliyetleri ele almmaktadir. Once Osmanli Devleti ve Itilaf Devletleri
arasinda imzalanan Mondros Miitarekesi’ne deginilmistir. Osmanli’nin bu
miitareke ile ¢ok zor bir durumda oldugu ancak Istanbul’da yasayan Rumlarin
bu durumdan duydugu memnuniyet ifade edilmistir. Bu donemde Helenizm
sosyal ve Kkiiltiirel nitelikte degil, politik bir niteliktedir. Ardindan
miitarekeden sonra Itilaf Devletleri yaninda yer alan Yunanistan’m Istanbul
ile ilgili izledigi politikaya yer verilmistir. Eserde Mondros Miitarekesi’nin
yarattig1 bu ortamin Fener Rum Patrikhanesi’nde de degisime neden oldugu,
Patrikhane’de ve Istanbul Rumlarinda Helenizm’in bir kolu olan Megali
Idea’nin gerceklesmesi i¢in bir umudun dogdugu belirtilmistir. Paris Baris
Konferansi’'ndan sonra Izmir’in Yunanlar tarafindan isgali, Istanbul’da
yasayan Rumlar1i da etkilemis, boOylece bir¢ok cemiyet kurulmustur.
Istanbul’un da Itilaf Devletleri tarafindan isgali Rumlar1 memnun etmis ve
Rumlar tamamen Yunan siyasi politikasina gore hareket etmeye
baglamislardir. Daha 6nce de kiiltiirel amagli kurulmus bir¢ok cemiyet yiiziinii
siyasal faaliyetlere donmistir (S. 223-251).

Bu boéliimde daha 6nceki donemlerde kurulmus olan egitim-kiiltiir,
hayirsever, kadin, mesleki, sanat ve spor cemiyetlerinin bir kisminin
faaliyetlerine devam ettigi, bunlara ek olarak yeni cemiyetlerin de kuruldugu
belirtilmistir. Bu donemin diger donemlerden en biiyiik farki istanbul ve Bati
Anadolu’nun isgal altinda olmasidir. istanbul’daki Rum cemiyetlerinin
faaliyetlerinde de kiiltiirel Helenizm’den siyasal Helenizm’e gegis olmustur
(s. 252). Bu donemin bir diger 6zelligi cemiyetlerin Patrikhane c¢evresinde
kenetlenmis olmasidir. Calismanin bu bdliimiinde Syllogos’un faaliyetlerine
devam ettigi ancak Birinci Diinya Savasi’ndan sonra egitim ve kiiltiirle ilgili
caligmalarini geri plana attig1, Eleftherios Venizelos ile siki bir bag kurarak
politik bir kimlik kazandigi belirtilmistir. Ayrica bu doénemde Rum
okullarinda da degisim yasanmistir. Okullarda Yunanistan lehine
propagandalar yapilmaya baglanmig, Rum egitim kurumlar1 silahli askeri
izcilik faaliyetleri yapan birer merkeze doniismiislerdir. Yine de egitim ve
kiilttirle ilgili yeni birkag¢ cemiyet kurulmustur (S. 256-263).
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Miitareke doneminde kurulan sosyal yardimlagsma cemiyetleri de
faaliyetlerine saglik alaninda hiz vermislerdir (S. 264-266). Yine bu dénemde
kurulan kadin cemiyetlerine bakildiginda, c¢of§unun amacinin Yunan
kuvvetleriyle is birligi saglamak oldugu belirtilmektedir. Ama ulusal ¢izgide
ilerlemeye devam etmislerdir (S. 266-271). Miitareke doneminde Rum is giicii
ve Orgilitlenmeleri 6n planda oldugundan, Rum meslek cemiyetleri
faaliyetlerine devam etmistir. Ayrica hekimler ve d6gretmenler tarafindan bu
donemde yeni cemiyetler de kurulmustur (S. 272-276). Sanat ve spor
cemiyetlerinde de siyasetten en ¢ok tiyatronun etkilendigine deginilmistir.
Sinemada ise Yunan ordusunun isgal ettigi yerler ile ilgili gdsterimler
yapildigi vurgulanmistir. Tiim olumsuzluklara ragmen bu dénemde spor
cemiyetleri de faaliyetlerine devam etmis ancak izcilik lizerine yogunlagtigi
dile getirilmistir (S. 276-281). Son olarak, bu cemiyetlere Anadolu’daki
Rumlar1 destekleyen nitelikte siyasi faaliyet yiirliten cemiyetler de
eklenmistir. 1919-1922 yillar1 arasinda Istanbul Rum cemiyetlerinde dikkat
¢eken nokta, Pontus’a dair cemiyetlerin de oldugudur. Bu cemiyetlerin ortak
noktasi Pontuslu Rumlar tarafindan kurulmus olmalaridir. Ortak amaglarinin
da yoksul Pontus Rumlarina yardim etmek, Pontus Helenizm’i ile ilgilenmek
oldugu séylenebilir (s. 282-288).

Sonu¢ olarak bu calismada Tanzimat Doénemi’nden Miitareke
Dénemine kadar Istanbul’da yasayan Rumlarin cemiyetler iizerinden
orgiitlenmeleri konu edilmektedir. Bu orgiitlenmeler belirtirken Rumlarin
Istanbul’da yogun olarak yasadigi bolgelere ve etkinlik yerlerine gore bir
sinirlamaya gidilmistir. Ayrica, basta Yunanca kaynaklar olmak iizere yerli
ve yabanci makale, kitap ve orijinal belgelere (nizamnameler) basvurarak
genis bir kaynak incelemesinde bulunulmustur. Cok sayida Rum cemiyetin
varligina ulasildig1 ve bazilarinin faaliyetleri derinlemesine incelendigi i¢in
(Syllogos gibi) bu eser ayni zamanda analitik bir calisma oOzelligi
tagimaktadir. Sonug olarak eserin dncelikle literatiire katki saglayacagi ayrica
Osmanli ve Yunan tarihine ilgi duyan herkes i¢in faydali olacag
distiniilmektedir.
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BAE-DERGISI MAKALE YAZIM KURALLARI
Makaleler, asagida belirtilen sekilde hazirlanmalidir:

1. Baglik; icerigi iyi bir sekilde ifade etmeli, biiyliik ve koyu harflerle ortalanarak
yazilmalidir. Makale kendi iginde anlamli alt basliklara ayrilmalidir. “Giris” kelimesi
baslik olarak kullanilmali ve alt bagliklar numaralandiriimalidir.

2. Yazarin adi kiigiik, soyadi biiyiik ve koyu yazilmalr; {izerine yildiz konularak
dipnotta yazarin gorev yaptigt kurum, haberlesme ve elektronik posta adresi
belirtilmelidir.

3. Makalenin baslgda, konuyu kisa ve 6z bigimde anlatan ve en fazla 150 kelimeden
olusan Tiirk¢e ve Ingilizce 6zet bulunmalidir. Ayrica 6zetin altinda bir satir bosluk
birakilarak, en az 3, en ¢ok 5 kelimeden olusan anahtar kelimeler verilmelidir.

4. Metin A4 boyutunda (29.7x21 cm.) kagitlara, Word programinda, Times New
Roman karakteriyle 11 punto ve tek satir araligiyla yazilmalidir. Sayfa kenarlarinda
(ist 3,5 cm, alt 2,5 cm, sol 2,5 cm ve sagda 3,0 cm) bosluk birakilmalidir. Dipnotlar
9 punto ve tek aralikli yazilmalidir. Yazilar 6zetler ve kaynakc¢a dahil 5.000 ile 12.000
kelime araliginda olmalidir. Metin i¢inde koyu ve egik harflerle vurgulamalar
yapilabilir.

5. Her tablo veya grafik asagida goriildiigii gibi numaralandirilmali ve uygun bir
basglik segilmelidir. Tablo veya grafik numarasi ve adi tam sola dayali olarak
yazilmali; tablonun veya grafigin kaynakcgasi ise tablonun altinda yer almalidir.
Tablolar ve grafikler metin i¢inde ait olduklar1 yerlerde kullanilmalidir.

6. Alintilar tirnak i¢inde verilmeli; bes satirdan az alintilar satir arasinda, bes satirdan
uzun alintilar ise ana metnin sagindan ve solundan 1 cm igeride, blok halinde ve 1
satir aralig1 ile 1 punto kiigiik yani (10 punto) olarak yazilmalidir.

7. Referanslarda klasik dipnot sistemi benimsenmeli ve dipnotlar sayfa altinda yer
almalidir. Referanslar gosterilirken asagidaki hususlara azami Onem verilmesi
gerekmektedir:

7.1. Tek yazarli kitap ya da makale asagidaki sekilde gosterilmelidir:

Andrew Baruch Wachtel, Diinya Tarihinde Balkanlar, (¢ev.) Ali Cevat Akkoyunlu,
Dogan Kitap, Istanbul 2009, s. 58.

Biilent Akyay, “Yunanistan’da Filortodoks Komplo’nun Ortaya Cikisi (1839) ve
Osmanli imparatorlugu”, Tarih Incelemeleri Dergisi, Cilt XX VI, Say12, Aralik 2011,
s. 338.

Sayet ayni eserden tekrar alinti yapilacaksa yazarin soyadi yazildiktan sonra,
Wachtel, a.g.e., s. 13.; makale ise Akyay, a.g.m., s. 339. seklinde belirtilmelidir.



Sayet ayni yazarin bagka bir eseri ikinci kez ayni1 makalede kullaniliyorsa yazarin
soyadindan sonra kullanilan eserinin baglig1 da yazilmalidir.

Wachtel, Southeast Europe: Culture and Connection, s. 42.

Araya baska bir eser girmeden ayni eserin ayni sayfasindan alint1 yapiliyorsa, “Ayni
yerde” ibaresi kullanilmalidir.

Araya bagka bir eser girmeden ayni eserin farkli sayfasina gonderme yapiliyorsa,
“Ayn1 yerde, s. 236.” seklinde belirtilmelidir.

Her dipnotun sonuna nokta konulur.

7.2. Iki yazarh ve ikiden fazla yazarli kitap ya da makalelerde yazar adlar1 arasina ve
baglaci konulmalidir.

7.3. Derleme kitaplarda yer alan makaleler asagidaki gibi gosterilmelidir:

Ruxandra Ivan, “La politique & 1’égard des minorités nationales en Roumanie aux
années 19807, Minorities in the Balkans: State Policy and Interethnic Relations
(1804-2004), (ed.) Dusan T. Batakovi¢, Institute for Balkan Studies of the Serbian
Academy of Sciences and Arts, Special Editions 111, Belgrade 2011, s. 260.

7.4. Gazete Yazisi

Yalcin Bayer, “Balkan Tarihi Yeniden Yazilacak”, Hiirriyet, 6 Aralik 2012, s. 9.
Yazar1 belli olmayan gazete yazilart:

“Makedonya’da Tiirkler Ilgi Bekliyor”, Yenicag, 25 Mayis 2014, s. 11.

7.5. Yazari Belli Olmayan Resmi ya da Ozel Yayinlar, Raporlar vb. Eserler
Arnavutluk Ulke Raporu, TIKA Yayinlari, Ankara 1995, s. 19.

7.6. Arsiv Belgeleri

Arsivin adi, tasnifin adi, defter veya dosya ve gomlek numaralari belirtilmelidir.
Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA) Hariciye Nezareti Siyasi Kisim Evraki (HR.SYS)
igin:

BOA, HR.SYS, 1119/64.

7.7. Internet Kaynaklari
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