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TAKDIM
(34)

BIiLIM ETIiGi

Degerli bilim insanlari,

Dergimiz Tiirkliik Bilimi Arastirmalart (TUBAR), elinizdeki
sayistyla 18. yilim1 tamamlamig oluyor. 18 yilda her bir sayi;
hazirlayanlara, basilincaya kadar mide kramplari, basilinca her sikintiy1
unutturan ve Adeta genglestiren goniil huzuru yasatmistir. TUBAR’m
mutfagindaki herkes, “Ben isimi aksatirsam bu dergi ¢ikmaz.”
sorumluluguyla, “Benim emegim deryada damla bile degil!”
miitevaziligiyla ¢aligmgtir.

Tirkiye’de resmi kurumlarin, tiniversitelerin bilimsel dergi
¢ikarma rolleri dumura ugramustir. Bilenler bilir, arastiranlar goriir ki bazi
iiniversite dergilerinde ayn1 sayida aymi isimle bes yazi birden
yayimlanabilmis, kisilere unvan kazandirabilmistir. Fakat ilgili yazilarin
bilim hayatina ne kazandirdigini ne siz sorun ne ben sdyleyeyim... Bu
davranis tarzini1 “bilim etigi”nin neresinde gérmek gerekir?

Biitiin bunlara ragmen eskiden resmi kurum dergilerinin az da olsa
bir ciddiyeti bulundugunu teslim etmeliyiz. Sonraki yillarda ULAKBIM,
konuya bir ¢eki diizen vermek maksadiyla dergilerin taranabilmesi i¢in
yilda en az iki say1 olmak iizere, en az iki y1l yaym yapma sart1 getirdi.
Bazilari, giliya kurala uygun duruma geldiklerini ispat i¢in, tek say1
hacminde dergiyi 1-2, 3-4 seklinde gosterdiler. Ustelik hepsi ayni yil
¢ikan sayilara, daha Onceki yillarda ¢ikmus muamelesi yapma
acikgozliliigi de maharet saydilar. Dergiyi ele gecirenler soziim ona
akademik unvan kazandilar, kurumun parasi cargur edilse de... Bu
davranis tarzinin “bilim etigi” ile ilgisi kurulabilir mi?

Giintimiizde bu suiistimal, elektronik dergi avantaji ile daha ileri
boyutlara tasinmgtir. Ug aylik her bir sayisinda yiizlerce yaz yayimlayan
dergiler tanirsiniz. Bunlar, yayimlanisindan iki yil sonraki ¢aligmalari bile
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kaynak olarak kullanma sihirbazligin1 gdsterebiliyorlar. Takindiklari
Ingilizce isimle kendilerini “uluslararasi dergi” olarak takdim
edebiliyorlar. Bazi kimselerin yurtdigi yaym arzusunu somiirmek igin
dergilerini bir Avrupa sehrinde c¢ikiyor gibi gosterenler de buna
aldananlar da bir asagilik duygusu i¢indedirler. Bu sahtecilik, “bilim
etigi” ile birlikte anilamaz!..

Bu ayip, ilgili kimselerin karakter zaafini gostermekle kalmryor,
alanimizin itibarin1 da riizgara savuruyor. Sosyal bilimler alaninda
Tiirkiye ile ilgili ¢aligma yapan yabancilar, bu zaafi Tirkiye’deki bilim
hayatinin tamamina hakim sanabilirler.

TUBAR’1n rehberi bilimsel etiktir.

_ Kim nasil davranirsa davransin bilim etigini rehber edinen
TUBAR’m ilkeli durusu, onuru olmaya devam edecektir.

10 Kasim 2013- Ankara
Nazim H. POLAT
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SCIENTIFIC ETHICS

Dear Scientists,

With this issue, our Journal of Turkology Researches (TUBAR)
has completed its 18th year. In this 18 years of time, before the
publication of each issue, the preparers of the journal have had stomach
cramps; but after the publication thereof, they have been relieved by a
feeling of complacency that rejuvenated them and made them forget all
the pain they went through. Each and every body in the kitchen of
TUBAR has worked with a such responsibility that they have thought, “If
I delay my job, this journal can not be published”, and with such a
modesty that they said, “The effort I have put in is not even a drop of
water in an ocean”.

In Turkey, the role of the state organizations and universities to
publish scientific journals has been atrophied. Those who knows this fact
knows very well and those who make a research about it would learn that
there have been cases where five articles of the same person were
published in the same issue of a university journal, through which such
article writers were brought into prominence. However, neither ask nor
make me explain in what way these articles have contributed into
scientific life... Where this type of behaviour should be positioned from
“scientific ethics perspective” remains as a question mark.

Despite all, we need to admit that the journals which used to be
published by state organizations in the past had some level of seriousness.
In the later years, in order for the journals to be kept under monitoring,
ULAKBIM has laid down a condition of publication of two issues per
year for a period of min. two years. With an effort to prove that they
comply with the rule, some have published their journals in few parts (1-
2, 3-4) which had the volume of a single journal when combined
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together. Moreover, the issues which were all published in the same year
were shown as if they had been published in the previous years, the
greediness in which was counted as an ingenuity by some. Those
dominating such journals assumed a so-called title, regardless of the
money poured down the drain... Can such behaviour be related to
“scientific ethics”?

Today, this sort of misappropriation has been extravagated with the
advantage of e-journals. You would know of some journals who publish
hundreds of articles in each of its issue published quarterly. They can
even do the trick of referring to sources which are two years ahead of the
date of publication. They introduce themselves as an “international
journal” with an English name they have adopted. Those who, just for the
sake of using the ‘overseas publication passion of some people’, act like
their journal is published in a European city, and those who believe in
this story would have an inferiority complex. Such forgery can not be
associated with “scientific ethics”!..

This shame does not only point out to the personality weakness of
those people, but also brings harm to the credibility of the field we are
engaged in. Foreigners studying Turkey in the scope of social sciences
may think that the whole science life in Turkey is dominated by such
weakness.

The guideline for TUBAR is scientific ethics.

Regardless of others’ behaviours, TUBAR’s standing supported
with its principles will remain as its means of honour.

10 November 2013- Ankara
Nazim H. POLAT



BALYA-KARAAYDIN MADEN GREVI
VE MEHMET ALI (AYNi) BEY’iN MUFETTISLiGi (1908)

Yrd. Dog Dr. Ugur AKBULUT”

OZ: Grev, iscilerin eskiden beri en ¢ok basvurdugu hak arama
yontemlerinden birisidir. Genellikle c¢aligma sartlarinin iyilestirilmesi
veya icretlerin artirilmast amaciyla baslatilan grevler, ¢ogu zaman
igverenler tarafindan sert tepkilerle karsilanmistir. Bu ¢alismada iicretlerin
artirtlmas1 maksadiyla baglatilan grevlere bir 6rnek olarak goriilebilecek
olan Balya-Karaaydin maden grevi ele alinmistir. Balya-Karaaydin
maden iscileri, II. Mesrutiyet’in ilaninin getirdigi 6zgiir ifade ortami ve
tiim {ilkeyi saran is¢i eylemlerinin etkisiyle greve gitmisti. Sayilari iki bini
bulan is¢ilerin hemen hemen yarisi is birakirken diger yarisi ¢alismaya
devam etmek niyetindeydi. Bu durum dogal olarak taraflar arasinda
catismalar yasanmasia neden olmustur. Bu arada eylem yapan isgiler
maden sirketine ait birimlere karsi saldirilara baglayinca, maden sirketi
hikkiimetten yardim talebinde bulunmustur. Olaylar1 bastirmak igin bir
miktar asker Balya’ya sevk edildigi gibi Lazkiye Mutasarrifi Mehmet Ali
Bey de tahkikat icin grev mahalline gonderilmistir. Isci liderleriyle
yapilan goriigmeler sonrasi {icretlere zam yapilarak grev sona erdirildigi
gibi olaylarin ¢ikmasinda rolleri oldugu anlasilan bazi kimseler de gesitli
cezalara carptirtlmistir. Grevin baslamasi ve sonrasi yasanan olaylarda
rolii oldugu kanitlanan resmi gorevliler Balya’dan uzaklastirilmistir.

Anahtar kelimeler: Isci, grev, maden, sendika, Balya, Mehmet
Ali Ayni

The Mine Strike of Baly-Kaaraydin and The Ispectorship of
Mehmet Ali (Ayni) Bey (1908)

ABSTRACT: Strike is a commonly and widely practiced way of
seeking for justice . Strikes, are generally put into process in order to

* Erzurum Teknik Uni. Edebiyat Fak. Tarih Bl., uabulut@turk.net
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request better working conditions or raise wages. However, the strikers
receive a harsh response by the employers, most of the time. In this study
Balya-Karaaydin mine strike was examined which could be used as an
example of strike aiming to increase wages. Balya-Karaaydin mine
workers launched that strike under the influence of free expression
environment set by the II. Mesrutiyet (the exercise of law and order), and
workers' actions surrounding the whole country. To protest working
conditions,the half of two thousand workers decided to stop the work
whereas the other half wanted to continue working. This naturally led to
conflicts between the parties. When the workers began to attack the
company units, the mining company has requested help from the
government. Troops were sent to suppress the strike, also Lazkiye district
governor (mutasarrif) Mehmet Ali Bey assigned to investigate events.
After the negotiations with labor leaders, the strike ended resulting in the
wage rise. People who had played a leading role in the events were
sentenced to various penalties. The public officials who had been among
those encouraged the strike were dispatched from Balya.

Key Words: Labor, Strike, Mine, Union, Balya, Mehmet Ali Ayni

Giris
Diinya tarihinde “Sanayi Devrimi” kadar kiiresel etkiye sahip bir
baska o6rnek bulmak kolay degildir. Bu donemde makinelerle donatilmis
fabrikalar seri iiretim yaparken, sermaye sahipleri bir yandan yeni
hammadde kaynaklar1 bulmaya c¢alisiyor bir yandan da iriinleri
satabilecekleri pazarlar ariyorlardi. Bu ¢ok yonli yap1 ve ticaret,

sanayilesmis tilkelerin yaninda, geri kalmis topluluklar1 da Sanayi
Devrimi’nin etkisi altina aliyordu (Deane 1994: 46-47).

Sanayi Devrimi sirasinda makineler icat edilmis, buhar kuvveti
kesfedilmis, elektrik enerjisi insanin kullanacagi sekilde dizginlenmisti.
Bu durum sahsi kabiliyetleri ile para kazanan sanatkdr ve ustalarla
bunlarin yaninda kalfa ve cirak olarak calisan insanlarin durumunu
temelinden sarsmusti. Kiigiik atdlyelerin yerini biiyiikk isletmeler ve
fabrikalar alirken, makineleri ¢alistiran is¢iler, dnceleri bir ustanin bir
omir boyu elde ettigi hiinerle ortaya koydugu eseri, daha kisa zamanda
yapabilir hale geldiler. Iste bu biiyiik degisim, adima is¢i denilen grubu
ortaya ¢ikarmistir (Siilker 1998: 10).

Iscinin birbirinden farkli tanimlar1 yapilmig olmakla beraber genis
kabule gore isci, kendisi tiretim araglarina sahip olmayan, baskalarimin
iretim araglariyla g¢alisan ve hiir bir anlagma ile sermaye sahibine
emegini satarak calisan kimse olarak tanimlanir (Sencer 1969: 12; Kog
2010: 20). Bu durumda isciler, iiretimi kendi basina siirdiirebilecek bagka
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olanaklara sahip olmayan, yani miilksiizlesmis ticretlilerdir.! 18. yiizyilin
ilk yarisinda ev ekonomisi ve el sanatlari ile geginen is¢i tipi, Sanayi
Devrimi ile yerini daha c¢ok kisinin bir arada calistig1 isci tipine
birakmustir (Siilker 2004: 12).

Bir arada ayni sartlarda ¢alisan ve ayn sikintty1 ¢eken isciler, daha
iyi calisma sartlar1 ve daha yiiksek iicret alabilmek adina ortak eylemlere
girismeye baslamislard:. lk eylemler, iicretlerdeki diisiikliik ve uzun is
saatleri lizerine yogunlagmisti. Fakat ig¢i tepkileri baglangigta igverenlere
kars1 degil, esas suclu olarak gordiikleri makinelere karsi yonelmisti.
Cilinkii makineler onlarin hem iicretlerinin diismesine hem de iclerinden
pek cogunun issiz kalmasina sebep olmustu. Mesela 1758 yilinda Ingiliz
is¢iler ilk mekanik yiin bicme makinelerini parcalamis ve benzer sekilde
birgok yerde makineler tahrip edilmisti (Abendroth 1992: 11-12). Sanayi
Devrimi sirasinda isgilerin katlandigi zorluklar zamanla onlarin
bilinglenmesine ve bu zorluklardan kurtulma gabasi igerisine girmelerine
neden olmustur. Bu yeni donemde is¢iler, makinelere saldirmak yerine
onlarin faydasini kabul ederek tepkilerini hiikiimet veya sermaye
sahiplerine yoneltmislerdi (Siilker 1998: 51).

1789 Fransiz Devrimi, Avrupa’da isciler i¢in yeni bir doénemin
baslamasina neden oldu. Daha insani sartlarda ¢alismak ve yasamak
isteyen isgiler, birlikte hareket etmeleri gerektiginin bilincine vararak
grev silahin1 daha bilingli olarak kullanmaya baslamiglardi (Gtizel
1993/1: 14). Grev, genel anlamda c¢aligma kosullarmi kendi lehlerine
degistirmek ve yeni haklar ve menfaatler saglamak amaciyla isgilerin
¢ogunun Onceden aralarinda karar vermek suretiyle bir is yerinde ya da
iskolunda belirli ya da belirsiz bir siire i¢in c¢alismaya son vermeleri
olarak tamimlanir (Talas 1983: 281). Iscilerin amaglarina ulasmak igin
grev yapmalar1 yeni bir sey degildi. Yiizlerce yildir diinyanin gesitli
yerlerinde calisanlar grev yapmusti. Kotii yasam kosullar1 ve fabrika
hayatinin etkisiyle is¢iler belirli bir bilince erigsmesi ve artan isci sayist
Avrupa’da ig¢i sinifinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur (Sencer 1969:
15).

Isci sinifi uzun siire sermaye karsisinda zayif kalmist1. Bu asamada
isciler heniiz orgiitlenip sendikalar yoluyla esit miizakere giiciine
ulasamadiklar1 i¢in grevler istenilen sonuca ulagsamiyor ve kendileri i¢in
elverigli olmayan iicret ve calisma kosullarimi kabul etmek zorunda
kaliyorlard: (Talas 1983: 178-181). Isverenler, kamu veya 6zel sektor,
baslangigta is¢ilerin {icret ve Gteki calisma kosullarini miizakere etmesini
kendi otoritelerine karisma olarak algiladiklar1 i¢in isgilerin

1 Ureticilerin yoksullasarak tarlalarii veya diikkanlarii satmak zorunda kalmalari

stirecine miilksiizlesme denilmektedir (Kog 2010: 20).
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orgiitlenmelerine miisaade edilmiyordu. Fakat is¢ilerin 6rgiitlenme hakki
icin verdikleri miicadele amacima ulasmis ve 1824 yilinda Ingiltere’de
iscilere dernek kurma 6zgiirliigii taninmustir. (Siilker 2004: 12). Bundan
sonra yeni haklar elde edebilmek icin grevlere bagvuran isgiler, 1825
yilindan itibaren bazi sendikal haklar elde etmistir. Artan sendika
etkinligi is¢iler i¢in daha iyi calisma ve yasam kosullar1 ugruna daha ¢ok
savasl, igverenler iginse siddetli karst onlemlere bagvurma gerekliligini
beraberinde getirmistir (Abendroth 1992: 16-18). 1830’Iu yillardan sonra
da Fransa’da isciler kolektif orgiitler kurdular. Bu orgiitlenme zanaatlar
arast dayanismay1 artirdi ve 1833 yilinda biiylik bir grev dalgasi olarak
iilkeye yayildi. Bu grevler, isciler arasinda bir simf bilincini ortaya
¢ikard: (Sewel 2012: 68-70).

Isci talepleri ve bu ugurda yapilan miicadele zaman iginde
meyvelerini vermeye baslanmustir. 1847 yilinda ingiltere’de isgiiniinii 10
saatle siirlandiran yasa kabul edildi ve bu simirlama 1850 yilinda tiim
sektorlerde uygulanmaya basladi (Abendroth 1992: 32). 1868°de
Fransa’da toplanma 6zgiirliigii hakkindaki kanun yiiriirliige girdigi gibi
1869°da biitiin is¢i sendikalarim bir ¢at1 altinda toplayabilecek federasyon
kurulmasina izin verildi (Siilker 2004: 20-21). Bdylece isciler, basta
Ingiltere ve Fransa olmak iizere peyderpey biitiin Avrupa’da XIX. yiizyil
sonuna kadar sendika kurma ve grev hakki yaninda birgok sosyal ve
siyasal hak elde etmis oldular (Silver 2009: 118-119).

Osmanh Devletinde Tlk isci Hareketleri

Osmanli ekonomisi, bilyiik oranda bir tarim ekonomisiydi. Tarim
yapilan arazinin biiylik kismi devlete aitti. Daha kiiciik ama yine de
onemli olan bir kismu ise vakif statlisiindeydi. Tarim dig1 iiretim,
kentlerdeki kiiciik c¢apli ve tamamiyla loncalarin hakimiyetindeki
girisimlerle sinirli kalmisti. Loncalar hem miisterilerine kaliteli is¢ilik ve
malzeme saglarken hem de bir ¢iragin Once kalfa sonra usta olabilecegi
kat1 bir hiyerarsik sistemi muhafaza ediyordu (Ziircher 2000: 33-35).
Fakat kentler biiyiidik¢e is bolimii ve uzmanlagsma derinlesmis ve
loncalarin sayis1 artmistir. Tekelci meslek orgiitleri olarak loncalarin
temel amaci, {iyelerinin ¢ikarlarmi korumakti. Bu amagla loncalar, bir
yandan kendi {iretimlerini denetlemeye ve lonca igi rekabeti
smmirlandirmaya c¢alisitken bir yandan da kendileri diginda ortaya
cikabilecek iiretimi engellemeye caligiyorlardi (Pamuk 2009: 58-59).
Yiizlerce yil lonca teskilati isci, kiigiikk esnaf ve sanatkarin hak ve
cikarlarimi korumus ve calisma hayatim1 siki bir disiplin igerisinde
yonetmistir. Fakat XIX. asirda makinelesme nedeniyle kiigiik zanaatkarin
gecirdigi biiyiik kriz, lonca tegkilatini temelinden sarsmis ve bdylece isci
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ve kiiciik esnafin koruyucusu kalmamistir (Eldem 194: 138). 1820’li
yillardan itibaren yeni bir iktisadi diizene gecen Osmanli ekonomisinin,
kapilarin1 yavas yavas kapitalizme a¢gmasi loncalarin sonunu getirmistir
(Pamuk 2009: 191).

Osmanli Devletinde 1830’1u yillara kadar yabanci yatirimer yoktu.
Bu tarihlerde yerli sanayi orduya giysi, techizat ve silah {ireten
imalathaneler seklinde varliginm siirdiiriiyordu. Devlete ait bu fabrikalarda
buhar makinelerinin kullanilmaya baslanmasi iiretim ve istihdamin
artmasina neden oldu (Ziircher 2000: 77; Giiran 1992: 236-237). Gergi
biiyliik miktarda iiretim yapan sanayi miiesseseleri daha dnce de vardi.
Mesela devlete ait tophane ve tersanclerde pek c¢ok isci calisiyor ve
devrine gore ¢esitli alet edevati kullaniyorlardi. Fakat makine kullanan ve
adina fabrika denilebilecek devlete ait sanayi isletmeleri, yenigeri
ocaginin kaldirilmasindan sonra kurulan ordunun kiyafet ve levazimina
mahsus esyay1 lUretmek amaciyla tesis edilmisti. Bu fabrikalar mekanik
tezgahlar ve diger makineleriyle birer modern endiistriyel kurulus olarak
kabul edilmektedir (Sarc 1999: 434-435; Makal 1997: 137).

1838-1841 yillar1 arasinda basta Ingiltere ve Fransa olmak iizere
Avrupa devletleriyle yapilan serbest ticaret anlasmalarindan sonra
Osmanli ekonomisi kapitalist sistemle daha hizli bir sekilde
biitiinlesmeye basladi (Ziircher 2000: 98). Osmanli sanayisinin disa
acilmasi sonucunda biiyiik bir yapisal degisim yasanmig ve bu siirecin
sonunda ekonomik yikimla karsilagilmistir. Avrupa {iriinleri karsisinda
yerli iretim pek az direnebilirken bu durum dogal olarak istihdam
tizerinde de olumsuz etki yapmistir (Makal 1997: 137).

Tanzimat doneminde, devlet tarafindan kurulan fabrikalar disinda,
biiyiik kismi yabancilara, geri kalani ise azinliklara ait olan ozel
fabrikalar da kurulmustu (Sarc 1999: 437; Tirkdogan 1981: 12). Bu
endiistriyel atilim, iscilerin yavas yavas kitle niteligi kazanmasina yol
acarken isci sayisinda da belirgin bir artiga neden olmustur. Bu yeni is
kosullart tipki Avrupa’da oldugu gibi is¢i hareketlerini beraberinde
getirmistir (Sencer 1969: 89; Fisek 1969: 24). Nitekim Sanayi Devrimi
sonrast Avrupa’da sik¢a goriilen makine kiriciligr ve protesto olaylar
Osmanli topraklarinda da goriildi. Makinelerin insan emeginin yerini
almasiyla issiz kalma korkusu ve bu nedenle baslayan olaylar, Osmanl
Imparatorlugu’nda ana gegim kaynag iicretli isgilik olan bir grubun
ortaya ¢iktiginin delilidir (Sencer 1969: 89-90).

Osmanli Devletinde is¢i hareketleri, 1870’li yillarda baglamisg
olmakla beraber bu konudaki ilk yasal diizenleme olan Polis
Nizamnamesi 1845 yilinda ¢ikarilmistir. Polisin gorev ve yetkilerini
belirleyen bu nizamname ayni zamanda c¢alisma iligkileri alanina yonelik
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diizenlemeler yapan ilk hukuksal belge olma ozelligini tagimaktadir.
Nizamnamenin 12. maddesine gore; “isini birakarak, greve gitmeyi
amaglayan is¢ilerin dernek ve topluluklar ile buna benzer kamu diizenini
bozucu fitne, fesat derneklerini ortadan kaldirmak ve yok etmek
boylelikle ihtilalin 6niinii almak icin devamli suretle ugrasmak ve caba
harcamak”™ polise verilen gorevler arasinda sayilmaktadir (Makal 1997:
255-256). Nizamnamede yer alan is¢i hareketlerine yonelik 12. madde,
bu konuda c¢alisan arastirmacilar arasinda  farkli  sekillerde
yorumlanmustir. Kurthan Fisek, (Fisek 1969: 26) bunun 1845 yilindan
once diizenli ya da diizensiz is¢i hareketlerinin meydana geldigine delil
oldugunu soylerken; Oya Sencer (Sencer 1969: 98) ve Sehmus Giizel
(Glizel 1993/2: 37) boyle bir yasagi gerektirecek is¢i hareketleri
olmamasina ragmen, Avrupa’daki is¢i hareketlerinin Osmanli devlet
adamlarmni  korkuttugu i¢in bu maddeye nizamnamede yer verildigi
goriigiindedir. Yildirrm Kog (Kog 2010: 67) ve Mesut Giilmez (Giilmez
1985: 792-793) ise, nizamnamenin 1 Temmuz 1800 tarihli bir Fransiz
kararnamesinden aynen aktarilmig oldugunu ve bu nedenle is¢i eylem ve
orgiitlerine bir tepki olarak degil, ilk kez kurulan polis oOrgiiti igin
cikarilan nizamin bir cevirisi olmasindan kaynaklandigimi belirterek
meseleye daha farkli bir yorum getirmislerdi.

Osmanli Devletinde ilk grevler 1870’li yillarda goriilmeye
baslamis ve 1907 yilina kadar elli civarinda grev saptanmistir. Tespit
edilen ilk grev 25 Ocak 1872 tarihli Haskdy Tersanesi iscileri grevi,
ikincisi ise 16 Subat 1872 tarihli Beyoglu Telgrathanesi is¢ileri grevidir
(Giizel 1985: 804-805). Bu donem grevlerinin ¢ogu, mali kriz nedeniyle
is¢i ve memurlarina iicret ddemekten aciz olan devlete baglh kuruluslarda
meydana gelmistir. Bir anlamda isgiler iicret artigi talebi yerine var olani
miidafaa etme gayesindeydiler. Bu donemde sendika bulunmadigi igin
grevlerin timii gecici birlikler veya isciler arasindan c¢ikan dogal
onderlerce yonetilmistir (Giizel 1985: 808). 1866 yilindan itibaren bir
takim hayir dernekleri kurularak fakir iscilere is bulmak veya gerekli is
araclarini temin etme gayesi giidiilmiigse de bunlar1 birer ig¢i Orgiitii
saymak, hele hele sendika olarak nitelendirmek miimkiin degildir (Giizel
1993/2: 56). Sinif bilinci tasidigr sdylenebilecek gergcek anlamdaki ilk isci
orgiitii Istanbul tophane fabrikalarinda ¢alisan isciler tarafindan 1894’te
gizlice kurulan “Osmanli Amele Cemiyeti”’dir. Dort binden fazla is¢inin
calistign bu fabrikada isciler sekiz kisilik bir komite olusturarak
Avrupa’daki Jon Turklerle de temasa gegmisti. Ancak resmi makamlar
komitenin faaliyetlerini 6grenince, kurucular siirgine gonderilmis ve
cemiyetin faaliyetleri sona ermistir. Bir siire sonra yapilan ikinci tesebbiis
de benzer bir akibete ugramistir (Karakisla 2011: 39). Bu nedenle gercek
anlamda ilk is¢i sendikalar1 II. Mesrutiyet’in ardindan kurulmustur.
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II. Mesrutiyet’in Isciler Uzerindeki Etkisi

Tirk siyasi ve fikir hayatinda c¢ok oOnemli bir yeri olan II.
Mesrutiyet, biiyiik umutlara gebeydi. Siklikla tekrarlanan ve dilden dile
dolasan hiirriyet, miisavat (esitlik), uhuvvet (kardeslik) gibi kavramlar
toplumun biitin  kesimlerinde biiyiik beklentiler olusturdu. Bu
kesimlerden birisi de iscilerdi. Daha miireffeh bir hayat isteyen isciler
basta demiryollar1 olmak iizere hemen her is kolunda greve gittiler (Aksin
2001: 146; Aslan 2009: 44-45). Iscilerin cesaretle grev karar1 almasinda
ittihat ve Terakki Cemiyeti’ne duyduklar1 giivenin de etkisi vardr.
Cemiyetin 1908 yilinda kabul edilen siyasal programinin 13. maddesi isci
ve 1is diinyasini ilgilendiriyordu. Bu madde ile Cemiyet, is¢i ve
patronlarin karsilikli sorumluluklarin1 igeren kanunlarin ¢ikarilmasini
teklif edecegini beyan ederek iscileri umutlandirmisti.? Boylece isgiler,
calisma esaslarinin insani Olgiilerde diizenlenecegi, kanunlarla keyfi
uygulamalarin 6niine gegilecegi ve daha uygun sartlarda calisabilecekleri
bir ortam1 hayal ediyorlardi.

Osmanli Devletinde gegmiste is¢ilere yonelik bazi diizenlemeler
yapilmigti. Mesela, Eregli komiir havzasina is¢i temin etmek maksadiyla
Maden Nazir1 ve Eregli Livasi Kaymakami Dilaver Pasa, 1865 yilinda
0zel bir nizamname hazirlatmigti. Esas gayesi liretimin diizenli bir
bigimde siirdiiriilmesi ve artirilmasi olsa da bu nizamname isgiler yararina
bazi maddeler igermektedir (Ozger 2011: 103-104; Sencer 1969: 101;
Tiirkdogan 1981: 66). Iscilerin ¢aligma, dinlenme ve tatil zamanlari tespit
edildigi gibi, {icretler ve bunlarin 6denme sekilleri, iase ve barmmma
meseleleri bir esasa baglanmig, ayrica iscilerin sagligimi koruyucu
tedbirler alinmigtir. Bu nizamname, devletin sosyal sahada attig1 ilk adim
olmas1 bakimindan da deger tasimaktadir (Eldem 1994:140). Bunun
hemen ardindan da 1869 yilinda Maadin Nizamnamesi yayinlanarak
Dilaver Paga Nizamnamesi’nde ongoriilen zorunlu ¢alisma sart1 ortadan
kaldirildi. Ayrica Maadin Nizamnamesi muhtemel kazalara karsi tedbirler
almmasi, madenlerde doktor ve ila¢g bulundurulmasi, is kazasina ugrayan
is¢ilere ve ailelerine tazminat 6denmesi gibi yeni esaslar1 da getirmistir
(Dogan 2004: 34; Varlik 1985: 918). Takip eden donemde iscilerin
calisma sartlarina yonelik baska bir diizenleme yapilmadi. Ustelik pek
¢ok is¢i II. Mesrutiyet’in ilanina kadar tcretlerini diizenli olarak
alamadigindan zor duruma diistii. Ote yandan II. Mesrutiyet’in ilanindan
sonra yasanan yaklasik % 20’lik enflasyon iscileri daha da zor durumda
birakt1. Isciler dncelikle bu kaybin telafisi igin taleplerde bulunmuslar,
olumlu cevap alamayinca da Mesrutiyet’in getirdigi diislince, ifade ve

2 Amelelerle patronlarin hukuk ve vezaif-i miitekabilelerini tayin edecek kanunlar vaz‘1

teklif olunacaktir (Tunaya 1988: 66).
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toplantt 6zgiirliiglinlin etkisiyle tiim tlkeyi saran bir grev dalgasini
baslatmislardi (Ziircher 2000: 140).

Il. Mesrutiyet’in hemen ardindan yaklasik ii¢ ay icinde birgok
iskolunda on binlerce is¢inin katildig1 grevler gerceklestirildi. Bu kadar
kisa siirede gerceklestirilen grevler, sayica daha onceki uzun yillar
toplamimi defalarca asmaktadir (Makal 1997: 262). iste bu dénemde
meydana gelen is¢i eylemlerinden birisi de Balya-Karaaydin maden
is¢ileri tarafindan gergeklestirilmistir.

Balya-Karaaydin Madenleri

Balya’nin bulundugu bolgede madenciligin ne zaman basladig1 tam
olarak bilinmemekle beraber Romalilar zamaninda madenlerin
igletildigine dair bilgiler bulunmaktadir. Sonraki donemde ise
Cenevizliler madenleri isletmistir. Bolgenin Osmanli hakimiyetine
girmesinden sonra da madenler faaliyetlerine devam etmistir. Sultan III.
Selim zamaninda, niifusun azalmasi nedeniyle madenlerde g¢alismalar
aksayinca talebi karsilayabilmek icin ¢evre kdy ve kasabalardan insanlar
getirilerek maden bolgesine yerlestirilmistir (Gegmisten Gelecege Balya
2010: 14-15).2

XIX. yiizyila kadar Osmanli arsiv belgelerinde Kocagiimiis koyi
olarak gecen Balya, bu donemde Alidemirci nahiyesine bagli bir kdy
konumundadir. Sonradan Kocagiimiis koyiine Balya denilmeye
baslanmistir. Buradaki madenlerin 6nemi artinca Kocagiimiis yani Balya
once nahiye, (Arslan 2010: 42-43) daha sonra da kaza yapilmistir. 1907
yilinda kaza statiisinde olan Balya, Hiidavendigar vilayetinin Karesi
sancagma bagliydi (Hiidavendigar Vilayeti Salndme-i Resmisi 1325:
125).

1838 yilinda Ingiltere ile imzalanan Baltalimani Anlasmasi ve
ardindan diger Avrupa devletleriyle yapilan anlagsmalar ticaret
serbestligini artirmigtir ve bu sayede Osmanli imparatorlugu, Avrupa’nin
acik pazari haline gelmistir. Avrupa’da XVIIIL. ve XIX. yiizyillarda sanayi
alaninda yasanan gelismeler biiyiikk bir sermaye birikimine neden
olmustu. Iste bu anlagsmalar ve Tanzimat Fermani’min yarattigi ortam,
Batili sermaye sahiplerine yatirim yapabilecekleri uygun sartlan
hazirlamist1 (Biilbiil 2010: 226; Okgiin 1969: 803).

Yabancr yatirimeilarin yogun ilgi gosterdigi alanlardan biri de
madencilik sektoriiydii. Ozellikle Kirim Savagi’ndan sonra yabanci

Madenlerde tam zamanli ve istikrarli bir sekilde calisacak is¢i bulmak hep zor
olmustur. Topraga bagl kirsal niifusun bakis agisindan madencilik genellikle ek gelir
kaynag1 olarak goriilir ve miimkiin oldugunca ¢ok ¢abuk birakilmasi gereken bir
meslek olarak kabul edilirdi (Perrot 2012: 86).
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spekiilatorler maden imtiyazlart almaya baglamisti. Bunlarin amaci
imtiyaz konusu olan alanlar1 isletmekten ziyade imtiyazlar1 baskalarmna
devrederek yiiksek kar elde etmekti.*

Balya-Karaaydin maden imtiyazi, ilk olarak 16 Subat 1878 tarihli
ferman ile Fransiz tebaasindan Mosyd Ropol’e verilmisti. Fakat Mosyo
Ropol, hiikiimet ile bazi hususlarda anlagsamadigi i¢in imtiyazi geri
almmis ve 19 Haziran 1885’te Georges Zarifi adli II. Abdiilhamit’in
sarrafligin1 yapan meshur Galata bankerinin basinda bulundugu Lorium
sirketine 99 yilligina ihale edilmistir (Kazgan 1999: 173; Balya
Karaaydin Madenleri Osmanlt Anonim Sirketi Nizamname-i Dahilisidir
1339: 3). 1892°de ise Lorium sirketi haklarim1 “Balya Karaaydin
Madenleri Osmanli Anonim Sirketi’ne devretmistir. Balya’da kursun,
cinko ve glimiis madenlerinden bagka Mancilik’ta komiir igletme hakkini
alan bu sirket (Okgciin 1969: 810-812; Su 1939: 12-13) daha sonra
Patlak’ta kusun, ¢inko, demirle karisik manganez madenlerinin arama ve
isletme imtiyazini da almistir (Korkmaz 2006: 64). Sirket Atina merkezli
olmasina ragmen Osmanli kanun ve nizamnamelerine gére yonetiliyordu.
Bu durum sirket nizamnamesinin ikinci maddesinde belirtilmistir (Balya
Karaaydin Madenleri Osmanli Anonim Sirketi Nizamname-i Dahilisidir
1339: 4). Biiyiik gelisme gosteren bu madende 1892 tarihinde binden
fazla isci ¢aligmaktaydi ve tesislerinin Avrupa’daki benzerlerinden farki
yoktu. Hatta hisse senetleri ve tahvilleri Avrupa’nin biitiin borsalarinda
almip satiliyordu (Kazgan 1999: 173).

[lk zamanlar ¢ikarilan madenin nakliyesi deve, katir ve arabalarla
yapilirken, daha sonra Balya’dan Palamutluk mevkiine kadar 62 km.
uzunluk ve 60 cm. genisliginde bir dekovil hatti dosenmistir. Buradan
Akcay iskelesine kadar goétiiriilen kursun, Avrupa’ya gonderiliyordu.
Artan madencilik faaliyeti neticesinde Balya hizla bir sehir goriiniimii
kazanmaya bagladi. Nitekim madenin sagladigir istihdam imkéanlari
sonucunda bolgeye yurticinden ve yurtdisindan gocler oldu. Bu sayede
1887-1907 yillar1 arasinda Balya’nin niifusu 21.509°dan 52.689’a ¢ikarak
%145 oraninda artmis oldu (Gegmisten Gelecege Balya 2010: 17-19).

Balya-Karaaydin Maden Grevi (1908)

Osmanli Imparatorlugu’nda II. Mesrutiyet’in ilanmin hemen
ardindan baslayan ve kisa zamanda neredeyse tiim iilkeyi etkisi altina
alan grevler dalgasi, is¢ilerin daha iyi iicret ve ¢alisma sartlarina kavugma
istegi lizerine odaklanmisti. Ekonomik kaygilarla hareket eden isciler
amaclarina ulasabilmek i¢in basta is birakma olmak tizere cesitli

4 Hiikiimet bilhassa madenlerde kendisini gosteren bu oyunlari sinirlayabilmek igin

1861 yilinda Maadin Nizamnamesi ¢ikarmustir (Okgiin 1969: 806).
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eylemlerle seslerini duyurmaya ¢alisiyorlardi (Arslan 2010: 51).
Imparatorluk icerisinde 1908 yilinda meydana gelen grevlerden biri de
Balya-Karaaydin maden isletmesinde baglamistir. Osmanli madenlerinde
genel olarak madenin ¢ikarildigi bolgeden gelen iscilerin yam sira,
ozellikle Dogu Anadolu’dan gelerek daha zor islerde ¢alisan is¢iler ve az
sayida da yabanci is¢i bulunuyordu (Quataert 2009: 19). Resmi belgelere
yansiyan rakamlara gore sayilari iki bini bulan isgiler grev karari aldilar.
Imparatorlukta gerceklesen daha onceki grevler gibi Balya’daki maden
iscilerinin grevinin de temel sebepleri, ticretlerin yetersizligi, is
giivenliginin olmayist ve cok uzun olan is saatlerinin indirilmesidir
(Arslan 2010: 51). Sirket Miidiirii Ralli’yi iicretlerinin artirilmasit igin
sikistiran isgiler ocaklardaki faaliyetleri de durdurmustu (Ayni 2009: 80).

Madenlerde bulunan isgilerin greve® gitmesi tizerine sirket
yetkilileri meseleyi Karesi mutasarrifligma iletmis, mutasarrif da
Hudavendigar valiligine yazmisti. Bunun iizerine Hiidavendigar Valisi
Tevfik Pasa, meseleyi tam olarak anlayabilmek i¢in Balya kaymakam
vekili ve sirket miidiiriinii makine bagina cagirarak izahat istemisti. Bu
kisilerin belirttigine gore, licretlerinin artirilmasi igin sirkete bagvuran
isciler ayaklanma ¢ikarmis, sirket yetkilileri miizakere icin isgilere
temsilcilerini  gondermelerini  sOylemislerse de isciler bundan
kacinmuslardi. Isciler, bu hususta kaymakam vekili, esraf ve ileri gelenler
tarafindan yapilan nasihatlere de kulak asmadiklar1 gibi ¢aligmak isteyen
800 kadar isciye de mani olmuslardi. Bunun iizerine Tevfik Pasa, greve
gitmenin yasak olmadigini, fakat hak ararken zorbalia bagvurmanin,
baskalarinin giivenligini tehlikeye diistirmenin kabul edilemez oldugunu
belirterek isciler arasindan secilecek bes alti kisi vasitasiyla sirketle
miizakere edilmesini, eger uyusabilirlerse ise devam etmelerini aksi halde
calismak isteyen isgilere mani olunmamasi uyarisinda bulundu. Buna
ragmen isciler yine de calismak isteyen iscilere karsi zor kullanma,
saldirma gibi eylemlere girisirlerse elebaslarinin mahkemeye sevk
edilecegi hususunun iscilere hatirlatilmasini istedi. Bu arada sirketin de
kendi teklifini kabul ettirmek igin isgileri zorlamaya hakki olmadigini
belirttikten sonra, (BA DH.MKT 2617:41) hadisenin daha tehlikeli
boyutlara ulagsmamasi i¢in Tevfik Pasa, Karesi mutasarrifina bir yazi
yazarak acilen madenlere yeteri kadar jandarma gonderilip emniyetin
saglanmasimi istedi (BA BEO 3404: 255264). Greve giden isciler,
calismak isteyen is¢ilere mani olup madene ait miiesseselere saldirilara
devam edince sirket yetkilileri tekrar miiracaatta bulunarak giivenligin
saglanmasini istediler (BA DH.MKT. 2617: 41). Bunun iizerine Balikesir

 Konuyla ilgili olarak Basbakanlik Osmanli Arsivinde tespit edilen belgelerde birkag

kez “grev” tabiri kullanilmakla birlikte, genel olarak “ta‘til-i esgal” ifadesi tercih
edilmistir.



21
TUBAR-XXXIV-/ 2013-Giiz / Balya-Karaaydin Maden Grevi ve M. Ali (Ayni) Bey...

taburundan bir yiizbagi ve miilazim kumandasinda 40 asker Balya’ya
sevk edildi (BA DH.MKT. 2628:41).

1908 yilinda baslayan grevler II. Mesrutiyet’in getirdigi umut
havasinin tesiri ile iilke capinda hizla yayilmust1. Isciler, Ittihat ve Terakki
Cemiyeti’nin Mesrutiyet 6ncesi soylemlerinden cesaret alarak eylemlerini
artirmists. Fakat cok ge¢meden hem hiikiimet hem de Ittihat Terakki
Cemiyeti grevler karsisinda olumsuz bir tavir takinmaya basladi. Ustelik
bazi gazeteler grevlerin sebep oldugu ekonomik kayiplar1 sayip dokerek,
biiyiik ¢ogunlugu yabanci olan sermaye sahiplerine destek vermeye
baslamisti (Sencer 1969: 197; Sanda bty: 33).

Grevler karsisinda hiikiimetin sermaye sahiplerinden yana tavir
takinmasi ve birgok eylemi askeri gii¢ kullanarak bastirmaya ¢alismast,
is¢ileri zayif diisiirliirken ayni1 Ol¢iide patronlarin elini giiglendirmisti. Bu
durum isverenlerin, ig¢i temsilcileri ile yapilan miizakerelere ¢ok daha
emin ve tavizsiz katilmalarma yol aciyordu.® Isletme sahipleri
gerektiginde hiikiimeti baski altina alarak Balya’da oldugu gibi askeri
kuvvet getirtip isgileri korkutuyor ve zorla da olsa taleplerinden
vazgecirebiliyorlardi (BA BEO. 3406: 255432).

Balya’da meydana gelen grev ve ardindan yasanan gelismeler
maden sirketinin Karesi mutasarrifligina ve Hiidavendigar valiligine
gonderdigi yazilarla sekillenmisti. Bu durum rahatsizlik yaratmis olmali
ki Balya esrafi adina sadarete telgraf ¢eken Belediye Reisi Serif,
hadisenin gereginden fazla biiyiitiildiigiini ileri siirerek durumu soyle
izah etmistir: “Diin sancak merkezinden bir miifreze asker geldi. Askerin
nigin geldigini arastirdik ki, Balya’da asayis ve emniyetin ortadan
kalktigi ve ihtilal zuhur ettigine dair miiracaat olmus. Cok siikiir
memleketimizde asayis berkemal oldugu gibi ihtilal gibi bir durum da
vukua gelmemistir. Mesele her tarafta oldugu gibi Balya maden
amelesinin de umumiyetle greve gitmesinden ibarettir. Grev meselesi
sadarete ve vilayete yalan yanlis ihtilal seklinde aksettirilmistir. Bu
biitiiniiyle hakikat disidir. Mesele hakkinda lazim gelen tahkikatin
yapilarak meseleye baska renk ve sekil vermek isteyenler kimlerse

Reji fabrikalarinda ¢alisan is¢ilerden bazilar1 14 Agustos 1908 giinii ticretlerine %100
zam yapilmasini talep ederek greve gitmisti. Bunun {izerine reji idaresi talebi
kargilamadig gibi isgilere yol vererek fabrikay: kapatma karari aldi (Tanin, nu: 13, 16
Receb 1326, s. 3). Rejinin aldigi karar karsisinda ¢aresiz kalan isciler taleplerinden
vazgecerek yeniden ige baglamaya razi olmusglardi (Tanin, nu: 15, 18 Recep 1326, s.
3). Greve giden iscilerin amaglarina ulasabilmeleri, ¢aligmadiklart donemde en
azindan zorunlu ihtiyaglarini karsilayabilecek bir fonun varligiyla miimkiindiir. Aksi
takdirde ev gecindirmek zorunda olan isciler bir siire sonra grevden vazge¢cmek
zorunda kaliyorlardi. 1859 yilinda tiim sendikalarin birleserek bir grev fonu
olusturmalar1 sayesinde Londra insaat is¢ileri dokuz aylik bir greve giderek taleplerini
igverenlerine kabul ettirmeyi basarmislardi (Abendroth 1992: 33).
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haklarinda kanuni muamelenin yapilmasim arz ve istirham ederiz.” Sirket
tarafindan verilen bilgilere bakildiginda greve giden iscilerin diger is¢ileri
tehdit ederek calismaktan alikoydugu, idare binalarina saldirida
bulunuldugu ve maden tulumbalarinin tahrip edildigi bilgileri de yer
almaktadir (BA BEO. 3406: 255432).

Oysa miifettis olarak Balya’ya giden Mehmet Ali Bey’in
hatiralarinda, greve giden isgilerin c¢aligmayr durdurmalarina ragmen
madenleri isler halde tutabilmek igin ocaklardaki suyu tulumbalarla
bosaltmaya devam ettikleri belirtilmistir (Ayni 2009: 80). Bu kisa not en
azindan sirket tarafindan verilen bilgilerden bir kisminin dogru
olmadigin1 ortaya koymaktadir. Ancak yapilan tahkikat sonucunda
ig¢ileri tahrik edenler arasinda Belediye Reisi Serif Bey’in yer aldigini da
unutmamak gerekir (BA DH.MKT. 2628: 69). Bu durumda hem maden
sirketi yetkililerinin hem de Serif Bey’in meseleyi kendi agilarindan
degerlendirdigi anlagilmaktadir.

Mehmet Ali (Ayni) Bey’in Miifettisligi ve Hazirladig1 Rapor

Osmanli hiikiimetlerinin  1870’1i yillardan beri is¢i grevleri
karsisinda bagvurduklar1 ilk yontem o bdlgenin en biiyiik miilki amiri
tarafindan yapilan nasihatle is¢ileri kararindan vazgecirmeye caligmakti.
Grevlerin biiyiik ¢ogunlugu Istanbul’da meydana geldigi icin genellikle
nazirlar ve bazen de sadrazamlar, iscilerin karsisina ¢ikarak nasihatlerde
bulunuyor, kamuya ait islerde bir kisim is¢i talepleri karsilanarak
meseleyi tatliya baglamaya calisiyorlardi. Esasinda isciler de buna
alismigti. Heniiz bir sinif bilincine ulagsamayan isgiler kendilerini hakkiyla
temsil edecek sendikalar kuramadiklari i¢in bazi devlet adamlarinin
hakemligine bagvuruyorlardi. Bu hadise sirasinda maden sirketi,
hiikiimete baski yapip miifettis talep ederken,” isciler de ittihat Terakki
Cemiyeti’'nden medet umarak bir cemiyet azasinin gonderilmesini
istemislerdi (BA DH.MKT. 2628:69).

Grevin baglamasindan sonra maden sirketinin de istegi iizerine
hiikiimet, Karesi mutasarrifi iken 3 Eylil 1908 giinii itibariyle Lazkiye
mutasarrifligima tayin edilen Mehmet Ali Bey’i, (BA BEO. 3390:
254203) Balya’daki grevi sona erdirmekle gorevlendirmisti (Ayni 2009:
80). Bu gorevde kendisine Karesi mutasarrif muavini Kostantin Efendi ve
Erdek Kaymakami Memduh Bey® refakat etmistir (BA DH.MKT.
2668:61; BA DH.MKT. 2693: 57).

" Gérevlendirme 6ncesi Sadrazam Kamil Paga ve Dahiliye Nazir1 Hakki Pasa tarafindan

kabul edilen Mehmet Ali Bey, bir¢ok niifuzlu sahsin grevin sonlandirilmasi igin
hiikiimete yaptig1 baskiy1 hissettigini belirtmistir (Ayni 2009: 80).

Bu gorev i¢cin Mehmet Ali Bey ve Kostantin Efendi’ye 500’er kurus, Memduh Bey’e
ise 400 kurus harcirah verilmistir.
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Mehmet Ali Bey, gérevi aldiktan sonra istanbul’dan Bandirma’ya
giden bir gemiye binmis ve oradan da arabayla Gonen iizerinden
Balya’ya ge¢misti. Grev dolayisiyla bir miifettisin gelecegini haber alan
isciler, kendisini yolda karsilamis ve oturmasi igin bir ev dahi
kiralamislardi (Ayni 2009: 80). 2 Ekim 1908 (19 Eyliil 1324) giinii
Balya’ya ulasan Mehmet Ali Bey, vakit kaybetmeden greve giden
is¢ilerin vekillerini huzuruna getirterek, hem isgilerin taleplerini hem de
isin aslim1 6grenmeye ¢alismustir. Yapilan ilk goriismelerde greve neden
olan iki husus dikkatini ¢ekmistir. Birincisi iilkenin gesitli yerlerinde
meydana gelen grev haberleri,® ikincisi de Balya’da bazi kimselerin
iscileri greve tegvik ettigi yoniindeki bilgiler.

Iscileri greve tesvik edenler arasinda dava vekili Miistecab
koytlinden Fuat, orman siivari memuru Hiiseyin, mahkeme katibi Kemal,
jandarma kumandani Yiizbasi Sevket Efendiler basta geliyordu. Mehmet
Ali Bey, bu kisileri korkuya kapilmamalar igin birer birer ¢agirarak
goriigmiistlii. Bu kisilere lazim gelen nasihatleri yaptiktan sonra iscilerin
tekrar ise baslamalari i¢in tembihte bulunmalarini istemisti. Yapilan
goriismeler olumlu netice vermis ve bu kisiler ciddi gayret gostererek
iscileri ikna edici konusmalar yapmust:. Ote yandan Mehmet Ali Bey,
maden idaresi miidiirii Mosy6 Ralli ile de goriiserek is¢ilerin iicretlerine
uygun miktarda zam yapilabilmesi i¢in maden sirketi yonetim kurulu ile
temas kuracagina dair so6z almisti. Boylece ilk giin yapilan ¢aligmalar
meyvesini vermis ve isciler cumartesi sabahi ise baglama karar1 almistt
(BA DH.MKT. 2628:69).

Balya madenlerinde c¢alisan iscilerden Kahraman Cavus ve
arkadaslar1 yukarida belirtildigi iizere greve destek saglamak icin Ittihat
ve Terakki Cemiyeti’ne bagsvuruda bulunmuslardi. Mehmet Ali Bey, tam
isleri yoluna koymusken Cemiyet azas1 Sudi Bey’in yola ¢iktigina dair
bir telgraf gelmisti. Bunun iizerine isciler ise baslayacaklarina dair daha
once verdikleri sézden donerek Sudi Bey’i beklemeye baslamisti(BA
DH.MKT. 2628:69).

Sudi Bey 22 Eyliil Pazartesi giinii Balya’ya gelmisti. Is¢iler onu da
tipk1 Mehmet Ali Bey gibi yolda karsilayip kiraladiklar1 dayali doseli eve
yerlestirmislerdi. (Ayni 2009: 81) Isci temsilcileri ile goriisen Sudi Bey,
onlara nasihatlerde bulunmus ve Sali giinii ise baglayacaklarinin séziinii
almisti (BA DH.MKT. 2628:69). Sudi Bey, grevi sona erdirmek i¢in

®  Mesrutiyet’in ilanindan hemen sonra baslayan grev dalgasi tim yurda yayilmuisti.

Gazeteler her giin bu grev haberlerine yer veriyorlardi. Balya’da oldugu gibi bu
haberler bagka grev kararlarina ilham kaynagi oluyordu. Buna ragmen Mehmet Ali
Ayn?’nin hatiralarinda Balya’da meydana gelen grevi Tiirkiye’de ilk amele grevi
olarak nitelendirmesi sasirticidir.
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sekiz kurus yevmiye alanlarin {icretlerinin on bir kurusa, on bir kurus
alanlarin tcretlerinin de on ii¢ kurusa yiikseltilecegine iliskin taahhiitte
bulunmustu. Isciler bu éneriyi baslangicta kabule yanasmamissa da isci
ileri gelenlerinden bazilar1 iicretlerin ileride yeniden arttirilacagim
sOyleyerek arkadaslarini ikna etmis ve grev sona ermistir (Biilbiil 2010:
235). Fakat zammun sirket tarafindan ilan edilmesinden sonra 6zellikle
kazic1 olarak calisan isciler arasinda bir memnuniyetsizlik goriilmiistiir.
Bunlar zammin biraz daha artirilmasim istedikleri gibi artigin ise yeni
baglayanlarla usta isgiler arasinda fark gozetilmeksizin, yani hizmet
stireleri dikkate alinmaksizin esit yapilmasii istemislerdi. Bunlar bir
yandan da diger iscileri yeniden greve gitmek icin tesvik etmeye
baslamislardi (BA DH.MKT. 2628:69). Grevin sona erip siiklinetin
saglanmasi ile rahatlayan ortam yeniden gerilmis ve bu sirada 6fkelenen
Sudi Bey, eclindeki bastonla arkadaglarini greve tesvik eden isgilerin
lizerine ylriimiisti (Ayni 2009: 81). Grev dolayisiyla kurulan tahkikat
komisyonunda yer alan Erdek Kaymakami Memduh Bey’in telgrafina
gore, bu asamada 06zellikle Rum is¢ilerden bazilari ise baglanmamasi igin
caba sarf ediyordu. Bunun fiizerine isc¢ileri tahrik eden Rum isgiler
komisyonun huzuruna getirilerek kendilerine nasihatlerde bulunuldu.
Isciler nasihatler karsisinda lakayt bir tavir sergileyerek bildiklerini
okumaya devam etmislerse de calismak isteyen isgiler arasinda birlik
hasil olmus ve kendilerine engel olmak isteyenlere tepki gostermiglerdi.
Nitekim yapilan goriismeler neticesinde madenlerde calisan Kiirt, Laz ve
Ermeni is¢ilerin tamami, Rum is¢ilerin de biiyiik bir kismi verilen zammi
kabul ederek islerine devam etmistir. Bdylece mesele halledilmis gibi
goziikse de Memduh Bey, yakin gelecekte olasi tahriklere karsi dikkatli
olunmasi gerektigini belirterek, iscileri yeniden grev yapmaya sevk
edecek kisilerin bir an Once memleketlerine gonderilmesi gerektigi
Onerisinde bulunmustur (BA DH.MKT. 2628:69).

Grevdeki isciler verdikleri sozii tutarak ise baglamisti. Mehmet Ali
Bey, iscilerin goniillerini almak igin 250 metre derinligindeki maden
ocagna inmis ve ¢aligma sartlarini yerinde gérmiistiir. 8 Ekim 1908 (25
Eyliil 1324) tarihli Takvim-i Vekayi gazetesinde grevle ilgili bilgi veren
Mehmet Ali Bey, yapilan zamlardan sonra biitiin maden miiesseselerinde
is¢ilerin igbasi yaptigini, sikkinetin saglandigin1 ve diizenin miikemmel
hale getirildigini ifade etmistir (Takvim-i Vekayi 27 Eyliil 1324: 4).

Iscilerin greve son vermelerinden sonra sira iscileri tesvik edenlere
verilecek cezalara gelmisti. Mehmet Ali Bey, yaptig1 tahkikat neticesinde,
Belediye Reisi Serif ile Kaza Naibi Arif Efendilerin iscileri greve tesvik
edenler arasinda oldugunu kanitlamisti. Fakat bunlar hakkinda alenen
tahkikata baglanmasinin korku ve panige sebep olacagindan, isgileri
tekrar grev ve sair eylemlere tesvik etmeleri ihtimaline karsi dikkatli
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davranip bu kisileri sirayla huzuruna ¢agirarak miinasip bir dille
uyarilarda bulunmustur.

Mehmet Ali Bey’in 10 Ekim 1908 (27 Eylil 1324) tarihinde
Dahiliye Nezareti’'ne sundugu raporda Balya’daki grev ve taskinliklarda
kusuru bulunan sahislara iliskin 6nerileri soyle siralanmistir:

1) Kaza Naibi Arif Efendi’nin is¢ileri grev ve isyana tesvik etmek
disinda halka kotli muamelede bulundugu tespit edilmis ve azli igin
kaymakamlik makamina yaz1 yazilmistir. Hakkindaki iddialar biitiiniiyle
dogru bulundugu i¢in miiddet-i orfiyenin®® sona ermesini beklemeden
acilen degistirilmesi icap eder.

2) Orman memuru Hiiseyin, mahkeme kéatibi Kemal ve Belediye
Reisi Serif Efendilerin is¢iyi tesvikleri ¢ok ehemmiyetli degildir.

3) Jandarma kumandani Sevket Efendi’nin iscileri tesvik ettigi
anlagilmigsa da sonradan meselenin hallinde ciddi olarak calistigi
goriilmiistiir. Bu nedenle simdilik lazim gelen nasihat yapilmakla beraber
mutlaka bagka bir kazada gorevlendirilmesi gerekir.

4) Dava vekili Miistecap koyiinden Fuat Efendi, sonradan
gosterdigi gayreti ile hakkindaki siipheyi gidermeye calismigsa da ittihat
Terakki Cemiyeti’'ne Balya’dan, Balikesir Ittihat ve Terakki Cemiyeti
Merkezi ibaresiyle memur gonderilmesine dair telgraf ¢ekmisti. Balya’da
bdyle bir teskilat olmadig1 halde Fuat Efendi’nin boyle bir unvanla telgraf
cekmesi ve bunu telgraf memurunun kabul etmesi fevkalade dikkat
cekmektedir. Fuat Efendi hakkinda gerekli kanuni islemin uygulanmasi
biiyiik 6nem arz etmektedir.

5) lsciler arasindaki tahrikgiler Kiirt Kahraman Cavus, Erdekli
Vankil Mangakofa, Balikesirli Hact Osman ve Kiirt Haydar isimli
sahislardir. Bunlardan Kahraman Cavus’u maden idaresi kovmaya karar
vermigse de sahsin yirmi bir seneden beri madende calisiyor olmasi
dikkate alinarak tekrar ise baslatilmistir. Vankil Mangakofa ise maden
hizmetinde ¢ok eskiden kisa bir siireligine ¢alistigi, fakat is¢gileri daima
serkeslige sevk ettiginden memleketi olan Erdek’e gonderildigi
Ogrenilmistir. Ancak Kanun-i Esasi’nin ilam {izerine tekrar Balya’ya
gelmis ve cesitli oyunlarla maden idaresinden para koparmaya ugrastigi
belirtilmistir. Bu sahsin dogru diizgiin bir meslekte sebat etmedigi igin,

10 Miiddet-i 6rfiye, kadilarin gorev yapma siireleridir. Kadilar veya onlara vekalet eden
naipler gorev baginda iki yil gecirirlerdi. Bu slire miiddet-i 6rfi olarak
adlandirilmaktadir (Akdag 1995: 29; Unal 2011: 494).
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serseri nizamnamesine uygun olarak memleketine gonderilmesi isabetli
olacaktir."*

6) Iscileri greve tesvik edenlerden Vayanus immanuel, Misel
Antonis, Paraskiiva ve Siileyman Ibrahim’in haklarinda da aym sekilde
muamele i¢cin Balya kaymakamligina emir verilmesi lazimdir. Bunlardan
baska Haci Osman ve Haydar, oteden beri maden hizmetlerinde
calismakta olup yeniden ise baslamiglardir. Fakat bunlarin gozetim
altinda bulundurulmasi ve herhangi bir fenaliklar1 goriiliirse derhal
Balya’dan ¢ikarilmasi icap eder (BA DH.MKT. 2628:69).

Mehmet Ali Bey’in hazirladigi rapora gore kusurlu goriilen ve
Balya’da gorev yapmalar1 sakincali bulunan iki resmi gorevli Kaza Naibi
Avrif Efendi ile Jandarma Kumandani Sevket Efendi, yapilan yazigmalar
neticesinde gorevlerinden uzaklastirilmislardir. Nitekim raporun takdim
edilmesinden bir siire sonra Dahiliye Nezareti’nden Mesihat’a yazilan 17
Ekim 1908 (Tesrinievvel 1326) tarihli yazida, Balya’da is¢ileri greve
tesvik ettigi anlasilan ve bagka kotii davranislart da olan Kaza Naibi Arif
Efendi’nin miiddet-i Orfiyyesinin sona ermesi beklenmeden acilen
degistirilmesi  gerektigi Onerisinde bulunulmustur (BA DH.MKT.
2628:69). Yapilan tahkikat ve mahkeme neticesinde Arif Efendi’nin
olaylarin ¢ikmasinda rolii oldugu anlasildigindan azledilmesine karar
verilmistir (BA DH.MKT. 2688:53).

Mehmet Ali Bey’in raporunda, Balya Jandarma Kumandani
Yiizbas1 Sevket Efendi’nin iscileri greve ve ayaklanmaya tesvik ettigi i¢in
degistirilmesi  gerektigi ifade edilmisti. Rapor {izerine vilayetten
sorusturma yapmak i¢cin memurlar gonderilmis ve yapilan incelemenin
ardindan Sevket Efendi’nin gorev yerinin degistirilmesi gerektigi bir kez
daha belirtilmigtir. Bu nedenle Sevket Efendi merkez liva Balikesir’e
gonderilirken yerine daha dnce Balya’da bulunmus olan Miilazim Yusuf
Efendi tayin edilmistir (BA DH.MKT. 2628:69).

Grev Sonrasi Giivenlik Endisesi

Maden sirketi yetkilileri, s6z verildigi iizere iscilerin licretlerinde
artisa gitti. Fakat bir siire sonra bu {icret artisindan dogan zararim

1 Osmanh hukuku, ¢alisacak kuvvete sahip olmasina ragmen c¢aligmayan, is igin

herhangi bir tesebbiiste bulunmayan ve basibos olarak gezen kimseleri serseri olarak
tanimlamaktadir. Serserilere yonelik hazirlanan nizamndmenin {i¢iinci maddesi bu
kimselerin  gerektiginde memleketlerine veya uygun goriilecek yerlere
gonderilmelerine imkéan tanimaktadir (Serseri Mazanne-i Su’ Erbdbindan Olan Eshds
Hakkinda Nizamname 1313). Mehmet Ali Bey, bu nizamname hiikmiiniin
uygulanmasini tavsiye etmektedir. Meclis-i Mebusan, 10 Mayis 1909 tarihinde serseri
ve siipheli sahislarla ilgili daha 6nce hazirlanan nizamnameleri Serseri ve Mazanne-i
St Eshas Hakkinda Kanun adiyla birlestirdi. Bu hususta bkz. Ozbek 1999: 34-43.
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gidermek icin isgileri bir ay yerine yirmi giin ¢alistirmaya baglayinca
is¢iler magdur oldu ve yeniden grev sOylentileri yayilmaya basladi
(Biilbiil 2010: 235). Giivenlik endisesine kapilan sirket yetkilileri olaylar
baslayinca getirilen, grev bitince de tekrar eski yerlerine sevk edilen
askerin yeniden madenlere gonderilmesi i¢in vilayete bircok kez yazi
yazmistl. Zira yaklasik iki bin iscinin calistii bu yerde gilivenligi
saglamak i¢in sadece iki asker birakilmisti. Sirketten gelen 1srarh talepler
iizerine, Sadaret’ten Dahiliye Nezareti’'ne gonderilen 1 Kasim 1908 (6
Sevval 1326) tarihli yazida, Balya-Karaaydin madenindeki is¢ilerin tekrar
grev yapmalar1 ihtimaline karsi mevcut iki jandarma yeterli olmayacagi
icin madenlerdeki asker sayisinin artirilmasina c¢alisilmasi uyarisinda
bulunulmustu (BA BEO. 3422:256616; BA DH.MKT. 2647:24; BOZ
DH.MKT. 2651:59). Bu donemde is¢iler arasinda baglayan bazi ufak
tefek hadiseler heyecani artirmig, olaylarin biiyiimesi ihtimaline karsi
daha fazla jandarmanin gonderilmesi talepleri siklasmistir (BA DH.MKT.
2641:97). Vilayetten, Karesi mutasarrifligina gonderilen bir yazida,
herhangi bir uygunsuzlugun ¢ikmamasi i¢in gerekli tedbirlerin alinmas,
hi¢ olmazsa bir siireligine maden bolgesine asker sevk edilmesi
Onerilmisse de; mutasarrifliktan gelen cevapta, simdilik Balya’ya asker
sevkine gerek olmadigi, mevcut jandarmalara ilaveten sekiz jandarma
daha gonderilerek gereken tedbirin alinacagi bildirilmisti (BA DH.MKT
2659:24).

Karesi mutasarrifliginin - madenlerde 15 kadar jandarma
bulundurmaya sicak bakmamasi maddi imkansizliklarla alakaliydi.
Balya’da zaten 12-14 civarinda jandarma bulunuyordu ve bunlar da posta
isleri, vergi toplama ve sair islerle ugrastiklarindan geriye 2-3 jandarma
kaliyordu. Dolayisiyla madenlerde gorevlendirebilmek igin 15 yeni
jandarma istihdamima ihtiyag vardi. Fakat mutasarrfligin  bu
jandarmalarin iicretlerini karsilamasi miimkiin degildi. Bunun {izerine
maden sirketi bagta Cezayir olmak tizere bazt memleketlerde uygulanan
bir sistemi Onerdi. Buna gore 6zel isletmelere jandarma tahsis edildigi
zaman jandarma masrafinin bir kismi bunlart talep edenlerce
karsilaniyordu. Bu nedenle maden sirketi, Balya’da istihdam edilecek 15
jandarma i¢in madenlerin yakininda bir karakol insa etmeyi ve ii¢ yil
boyunca her yil 250 lira olmak iizere masraflari 6demeyi taahhiit
ediyordu (BA DH.MKT. 2655:62). Bu talep Hiidavendigar vilayetine
iletildiginde, masraflar sirket tarafindan karsilanmasi halinde oraya biri
cavus, biri onbasi ve on iigli nefer olmak iizere on bes jandarmanin
gonderilmesinin ~ sakincasinin  olmadigr  belirtilmistir.  Madenlere
gonderilecek bu jandarmalar i¢in mevcut nizam iizerine piyade askerleri
igin 170, onbasi i¢in 180 ve cavus icin de 190 kurusun verilmesi
istenmistir. Boylece bu jandarmalarin diger masraflart da hesaplanarak
yillik 32560 kurusa denk gelen bir rakam g¢ikarilmigtir. Bu rakam sirkete
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bildirildiginde hemen kabul edilmis, sadece askerlerin geceleyecekleri
mahallin madenler civarinda kendileri tarafindan hazirlanacagini ve
bunun i¢in hesaba dahil edilen masrafin c¢ikarilmasini istemislerdi.
Boylece maden sirketi toplam masraf 560 kurus indirildiginde geriye
kalan 32.000 kurusu aylara taksim ederek mahalli hiikiimete
verilebilecegini beyan etmisti. Valiligin endisesi birkag ay sonra sirketin
masrafi 6demekten vazge¢mesi ihtimaliydi. Bunu da ii¢ yillik masrafi
pesin olarak ddetip asmak istiyordu. Bu hususta Hiidavendigar valiligi
son karar1 verebilecek durumda degildi. Dolayisiyla gerekli emrin
gonderilmesi i¢cin Harbiye Nezareti’ne yazi yazilmis, onlar da Dahiliye
Nezareti kanaliyla Sadaret’e iletmislerdi (BA BEO. 3459: 259369; BA
BEO. 3640: 259455; BA DH.MKT. 2685:83).

Maden sirketinin Onerisi genel olarak makul karsilanmasina
ragmen Sadaret, talebi uygun bulmayarak reddetmistir. Sadrazam Kamil
Pasa’nin imzasmin bulundugu yaziya gore, sirketin jandarmalarin
maasini 0demesi veya zabita kuvveti temin etmesinin s6z konusu
olamayacagi, sayet isterlerse sirketin bek¢i istihdam edebilecegi
belirtilmistir. Bu arada vilayetin imkanlarin1 zorlayarak madenlere birkag
jandarma gondermesinin uygun olacag1 goriisiinii dile getirmistir (BA
DH.MKT. 2697: 7).

Balya maden sirketi yetkililerinin korktuklar1 ikinci grev en
azindan 1908 yili igerisinde tekrarlanmadi. Zira bu sirada ozellikle
yabanci sermayeyi rahatsiz eden grevler, bu kesimin baskisi ile hiikiimet
tarafindan yapilan bir gegici kanunla bir hayli azaldi. Polonya kokenli
Fransiz vatandasi Kont LéonOstrorog tarafindan hazirlanan metin, heniiz
secim yapilmadan ve parlamento acgilmadan, 1876 Anayasasinin 36.
maddesinin  hiikkiimete tanidigi  “muvakkaten kanun ve hikiim
kuvvetinde” karar verme yetkisine dayanilarak, 8 Ekim 1908’de “Tatil-i
Esgal Cemiyetleri Hakkinda Kanun-1 Muvakkat” adiyla yiirtirliige kondu
(Giizel 1985: 795). Bu gegici yasa, ufak degisikliklerle, 1909 yilinda
Tatil-i Esgal Kanunu’na doniistii (Talas 1983: 83).

Bu kanun, sirketleri kamuya yonelik hizmet veren sirketler ve
digerleri olmak flizere ikiye ayirmistir. Tiizel diizenleme ile kamuya
yonelik hizmet goren sirketlerde sendikay1 yasaklamig, daha 6nce kurulan
sendikalar1 feshetmis, uzlasma sistemine basvurulmasini zorunlu hale
getirmis, bu barig¢t yolu denemeden ve sonucunu almaksizin kapsam
icindeki kurumlarda c¢alisan hizmetli ve is¢ilerin greve gitmeleri
yasaklanmig ve yaptirimlara baglanmistir. Eger uyusmazlik oy birligi ile
¢cozlime kavusturulamazsa ig birakimi yasaklanmamistir. Yani oybirligi
saglanamadigi takdirde is¢ilerin “terk-i hizmette muhtar” olduklar agikca
belirtilmistir (Takvim-i Vekayi, 27 Eyliil 1324: 2-3).
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Hiikiimet tarafindan ¢ikarilan Tatil-i Esgal Cemiyetleri Hakkinda
Kanun-1 Muvakkat ve 1909 yilinda c¢ikarilan Tatil-i Esgal Kanunu
grevleri sona erdirmigse de bu kanunun isgilere ¢alisma yasaminda ilk
kez grev hakki tamdig1 gercegini unutmamak gerekir (Gililmez 1982:41).

Sonuc¢

Osmanli Imparatorlugu XIX. yiizyilda bir¢ok yenilikle tanismisti.
Bunlardan biri de makinelerin c¢alistig1 fabrikalarin agilmis olmasidir.
Devlet tarafindan agilan fabrikalarin ardindan, 6zellikle Tanzimat sonrast
donemde biiyiik cogunluguna yabancilar, geri kalani ise azinliklarin sahip
oldugu fabrikalar kurulmaya baglandi. Yabanci sermaye sahiplerinin
bilhassa maden ve demiryolu imtiyazlarini1 almasindan sonra yiizlerce is¢i
bir arada ayni sartlarda ¢alismaya baglamisti. Bu durum isciler arasinda
ortak amagclar ugruna hareket etme bilincinin dogmasina neden oldu.
Benzer sikintilar1 ¢eken isgiler birlikte sorunlarina ¢6ziim arama fikrini
tartigabiliyorlardi.

Heniiz bir simif bilincinin olugsmadig1 ve kendilerini temsil edecek
sendika tarzi Orgilitlenmenin bulunmadigi 1870°li  yillardaki isci
hareketleri, genel olarak {icretleri zamaninda ve diizenli alamamaktan
kaynaklanan ekonomik nedenlere dayaniyordu. 1880’den sonra yok
denecek kadar azalan grevler II. Mesrutiyet’in ilanindan sonra olusan
iyimser ortamda adeta patladi. Bu grevlerden biri olan Balya-Karaaydin
maden grevi, o sirada iilkede yapilan grevlerin ¢ogunlugu gibi {icretlerin
artirllmasi amacini tastyordu.

Balya’da greve giden is¢iler sendika tarzi bir orgiite sahip degildi.
Bu nedenle iilkede genel olarak uygulandigi gibi iglerinden bazilarim
lider olarak segmek suretiyle hem isverenle hem de miifettis olarak gelen
Mehmet Ali Bey ile gortismiislerdi. Yaklasik iki bin is¢inin bulundugu
madenlerde greve gidenler toplam is¢inin yarist ile smirli kalmisti.
Bilindigi iizere grevin amacina ulagmasinda iscilerin toplu hareket
etmesinin rolii biiyiiktiir. Aksi takdirde gili¢ boliinliyor ve isgilerin eli
isveren karsisinda zayifliyordu. Balya’da boyle bir durum yasanmustir.
Isgilerin yaris1 greve giderken digerleri calismaya devam etmek isteyince
aralarinda catigmalar yasanmistir. Bu c¢atisma maden sirketine
hiikiimetten askeri tedbir almasi i¢in miiracaat etme firsat1 vermistir.

Greve giden isciler eskiden beri yetkili bir araci vasitasiyla
seslerini duyuruyordu. Balya’da da isciler, hiikiimet tarafindan bir
miifettis tayin edilmesine ragmen Ittihat Terakki Cemiyeti'ne de
bagvurarak bir cemiyet temsilcisinin grev sahasina gelmesini
saglamislardi. Bu durum ayni zamanda ittihat Terakki Cemiyeti’ne karsi
duyulan giivenin de bir gostergesidir. Fakat Cemiyet, Mesrutiyet dncesi
sOylemlerinin aksine isciler yerine sermaye sahiplerinden yana tavir
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alinca isciler hayal kirikligma ugramustir. Ittihat Terakki merkezi
tarafindan Balya’ya gonderilen Sudi Bey’in eylemlere devam etmek
isteyen isgilerin iizerine bastonla yiiriimesi bu anlamda 6nem arz eder.

Grev, yoneticiler tarafindan hi¢bir zaman hos karsilanmamis ve
yapilan eylemler ‘“uygunsuzluk” olarak adlandirilmistir. Bu nedenle
devlet adamlar1 Oncelikle iscilerle konusup onlar1 eylemlerinden
vazgecirmeye caligirlar, istedikleri olmayinca da askeri tedbirlere
bagvurarak siddet yontemini devreye sokarlardi. Balya’ya miifettis olarak
gelen Lazkiye Mutasarrifi Mehmet Ali Bey, is¢i liderleri ile goriisiip
onlar1 ikna etmis ve adet oldugu iizere nasihatlerde bulunmustur. Mesele
genel olarak ekonomik nedenlere dayandigi igin, sirket yetkililerinin
iicretlere zam yapma sozli, grevi bir anda sona erdirmistir. Gerek
Balya’da gerekse diger grevlerde iscileri temsilen yasal bir oOrgiit
olmadig1 igin, verilen soOzler yaziya dokiiliip baglayict nitelik
kazanamamistir. Bu nedenle isveren, o an i¢in verdigi sdozden bir siire
sonra vazgegcebiliyordu.

Mehmet Ali Bey, yaptigi tahkikat neticesinde iscileri greve tesvik
ettigi gerekcesiyle bazi kimseleri suglu bulmustur. Kaza Naibi Arif
Efendi gorevinden azledilmis, Jandarma Kumandani Sevket Efendi ise
Balya’daki gorevinden alinarak Balikesir’de gorevlendirilmistir. Suclu
oldugu tespit edilen isgilerden bazilar1 islerine devam ettirilirken, bir
kismi da memleketlerine gonderilmistir.
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YAPISAL VE ISLEVSEL OZELLIKLERIYLE
“GELIN GOCURME” (MUGLA iLi ORNEGI)

Dr. Asli BUYUKOKUTAN TORET™

0OZ: Insanlarin hayatinda ve kadmnin hayat seriivenindeki gecis
donemlerinden ikincisi olan evlilik, ¢iftler i¢in yeni bir hayatin bagladigi,
yeni bir ailenin kuruldugu, iliskinin resmileserek gayrimesruluktan
ayrildigi  toplumsal bir kurumdur. Soy ¢izgisinin belirlenmesi,
toplumsallasmanin  saglanmasi, cinsiyetler arasindaki is bolimi,
cocuklarin egitimi ve topluma kazandirilmasi, ekonomik iiretim ve
tilketim gibi islevlere sahiptir. Bununla birlikte evlenme yoluyla ciftlerin
cevrelerini geniglettikleri de bir gergektir. Boylesine onemli islevlere
sahip olan evlilik kurumun olusabilmesi i¢in gergeklestirilen térenler
birgok inanis ve uygulamay1 beraberinde getirmektedir.

Bu makalede, diigiiniin son toreni olan, “gelin alma”, “kiz
cikarma”, “gelinci gitme” adlariyla da bilinen “gelin gdgiirme” toreni,
yapisal ve islevsel dzellikleri agisindan ele alinmistir. Oncelikle gelin
alma giiniiniin sabahinda oglan evinin hazirliklari, gelin almaya gitme, kiz
evinin gelin almaya gelenlere ¢ikardiklar1 zorluklar, gelinin baba evinden
ugurlanmast ve oglan evine gotiiriilmesi sirasindaki inanis  ve
uygulamalardan s6z edilmistir. Bu sekilde “gelin go¢iirme™nin yapisal
ozellikleri ortaya konulmus, ardindan islevsel boyutu ele alinmigtir. S6z
konusu téren incelenirken Mugla yoresinden derlenen ve ana ekseninde
kadinlarin bulundugu uygulamalara yer verilmistir.

Bu yazi, 28-29-30 Mayis 2010 tarihleri arasinda, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligy,
Balikesir Universitesi ve Motif Halk Oyunlar1 Egitim ve Ogretim Vakfi igbirligiyle,
Balikesir  Universitesi’nde  diizenlenen Halk Kiiltiiriinde Go¢  Uluslararast
Sempozyumu’nda sunulan bildirinin makale haline getirilmis seklidir.

** Balikesir Uni. Fen-Ed. Fak. Tiirk Dili ve Edebiyati1 B51., abuyukokutan@hotmail.com
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Anahtar Kelimeler: Gelin gogiirme, kadin, yapi, iglev, Mugla.

“Gelin Gogiirme” With its Structural and Functional
Peculiarities: The Example of Mugla

ABSTRACT: Marriage is regarded as a transition period from being
unofficial to official of the couples in to a social institution, establishing a
new family and this change plays an important role in the lives of the
human beings. It has some functions like determination of the ancesteral
roots, providing socialization, division of work in between the genders,
children's education and their socialization, economic production and
consumption. Additionally, it is a fact that the partners also extend their
society with marriage. Ceremonies bring many belief and application
together while they realize the marriage which have such very important
functions.

In this article, “gelin gog¢iirme”, the ceremony at the end of the
wedding, which also known as “gelin alma”, “kiz ¢ikarma”, “gelinci
gitme”, have been discussed with the structural and functional properties.
First, the beliefs and practices about the preparation of the son-in-law’s
house on the wedding day’s morning, arrival to the daughter-in-law’s
house, difficulties developed by the daughter-in-law’s house for the son-
in-law’s house, determination of the person will pick up the bride, the
bride’s farewell from her father’s house and to accompany to the son-in-
law’s house have been mentioned. In this way, the structual features of
“gelin go¢iirme” have been presented, after its functional characteristics
have been revealed. While analysing this ceremony, the practices which
gathered from the Mugla region and woman in the main centers have
been mentioned.

Key Words: Gelin go¢lirme, woman, structure, function, Mugla.

Giris

Tarih boyunca pek ¢ok toplumda 6nemli bir deger olarak goriilen
evlilik kurumu ve bunun sonucunda olusan aile, toplumun temeli ve
modeli olarak nitelendirilmistir. Kendini meydana getiren kadin ve
erkege gereksinim duyduklar1 farkl rolleri vermek, ¢ocuklarin bakim ve
yetistirilmelerini {istlenmek, kiiltiiriin kusaklar arasinda aktarilmasini
saglamak, kadinla erkek arasindaki cinsel iliskiyi toplum tarafindan kabul
edilir kilmak ailenin temel islevlerindendir (Tezcan 2008: 64). Kiiltiirel
degerlerin yeni kusaklara agilanmasinda ve iletilmesinde de aile biiyiik bir

sorumluluk tasir. Aile, ayn1 zamanda ekonomik, sosyal ve psikolojik bir
birliktir (Giiveng 1999: 106).

Cinselligin, hazdan ¢ok lireme kavramu etrafinda algilandig1 Tiirk
toplumu gibi toplumlarda, neslin ¢ogalmasi, toplumun devaminin
saglanmasi i¢in g¢ocuk yapma, ailenin en Onemli islevleri arasinda
bulunmaktadir (Ozabac1 2004: 45). Bronislaw Malinowski’nin ifade ettigi
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gibi, insan yavrusu, en yliksek insan-maymunlarin yavrularindan bile ¢ok
daha uzun bir siire ana babanin korumasina muhtactir. Bu nedenle,
yeniden-iiretim ediminin, yani ¢iftlesme, gebelik ve dogumun hukuksal
olarak temellendirilmis anne babaliga baglanmis olmadigi higbir kiiltiir
yasayamaz. Bu, babayla annenin uzun bir siire boyunca cocuklarina
bakmak zorunda olduklari, 6te yandan istlenilen bakim ve cabanin
karsiliginda belli ayricaliklar getiren bir iligkidir (Malinowski 1992: 112).

Malinowski’nin, ailenin kurumlasmasini izah ederken yapmis
oldugu tespitler de dikkate degerdir. Ona gore, yeni evli ¢ift gelinin
evinde ya da damadin ailesiyle otursa bile evlilik akdiyle yeni bir aile
kurar. Birlesmeleri mekana, faaliyete, davranisin kurallarina ve otoriteye
bagimliliga gore acikga tariflenmistir. Karikocaligin ayrilmishigi daima
maddi olarak belirlenmek zorundadir. Ekonomik isbirligi, yeni kurulmus
kendine ait bir ocagmm ve yuvanin g¢evresinde olabilecegi gibi, daha
onceden var olan bir ocagin besleyici eki olarak da isleyebilir. Her
durumda yeni kiigiik grup yeni bir kurulusun g¢ekirdegini olusturur. Bu
kurulusun, maddi verileri, yeni evlilerin her iki aileyle iliskileri, kendi
yasal, ekonomik, sosyal konumuna iliskin kurallar incelenerek
betimlenmesi gerekir (Malinowski 1992: 112-113).

Islam 6ncesi Tiirk toplumunda evlenme ve yuva kurma, Tiirk
devletlerinin temeli, aile ise ¢ekirdegi olarak goriilmiistir (Aksoy, 2010,
155). Oyle ki ailenin sembolii ev, evin sembolii de ocaktir. Tiirklerde
aileye verilen 6nemin dikkat ¢ekici 6rneklerinden birisi, ailenin barindigi
evin, esigin ve ocagm kutsal kabul edilmesidir. Eski Tiirkler izdivaci
“evlenmek”, “ev-bark sahibi olmak™ seklinde ifade ediyorlardi. Buradaki
“bark” kelimesinin Orhun Kitabeleri’'nde “mabet” manasinda
kullanilmasi evin kutsalligina isaret etmektedir. Kutsal olan ev ile kutsal
olmayanlar arasindaki belirleyici smir “esik” oldugundan esik de
mukaddes kabul edilmis ve evin esigine basacak yabancilarin
carpilacagina inanilmistir (Gokalp 2007: 495-501).

[slam’da aileye, biiyiikk énem verilmis, insanlarin aile kurmalari
cesitli ayet ve hadislerle tesvik edilmistir. Ciinkii aile, kisilerin huzur
buldugu bir yuva, neslin devamu igin bir vesile ve ayn1 zamanda kisiyi din
yoniinden glinah sayilan gesitli koétiliiklerden alikoyan bir kurumdur.
Kur’an-1 Kerim’de, “Yine O’nun ayetlerindendir ki, sizin igin
nefislerinizden kendilerine 1sumrsiniz diye esler yaratmis, aramiza bir
sevgi ve merhamet koymugtur. Stiphesiz ki bunda diigiinecek bir kavim
icin nice ibretler vardw” (Rum Suresi 30 / 21; Nahl Suresi 16 / 72; Nur
Suresi  24/32) buyrulurken, Hz. Peygamber de “Nikdh, benim
stinnetimdendir. Kim benim siinnetimden yiiz c¢evirse benden degildir.
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’

Evleniniz. Ben, diger timmetlere karsi sizin ¢oklugunuzla oviiniiriim’
buyurmustur (Colak 2005: 134-135).

Ailenin, toplumsal yapinin temeli olmasi, bu birligi saglayan
evlenme olayma evrensel bir boyut kazandirmistir (Ornek 1995: 185).
Farkli Kkiiltiirlerin sosyo-kiiltiirel, ahlaki, dini ve politik degerlerini
betimlemek ve karsilastirmak {izere gelistirilmis ve hilen diinya capinda
devam etmekte olan “Diinya Degerler Arastirmas1” adli kiiresel bir sosyal
bilim ve arastirma projesinin' tespitlerine gore, “aile” insanlar ve
toplumlar i¢in birinci sirada 6nem arz etmektedir. Bir baska ifadeyle,
yerine getirdigi islevlerin O6nemi nedeniyle aile, farkli kitalarda ve
kiiltiirlerde yasayan insanlar i¢in 6nemini korumaktadir (Sayin 1990: 2-
3).

Yukarida sozii edilen O6nem ve islevlere sahip olan ailenin
kurulabilmesi i¢in gerceklestirilen evlilik térenleri kendi i¢inde pek ¢ok
asamalardan olusmaktadir. Kismet agmadan, goriiciiliige; kiz istemeden
s0z kesimine; nisanliliktan oku hazirligina; gelin hamamindan kina
gecesine kadar olan tiim asamalarin amaci, “diiglin” adi verilen biiylik
giine ulagmaktir. Yillarca sosyal dayanismanin en carpici 6zelliklerinin
goriildiigii, tiireme ve yeni bir ocak yakma sevincini yasatan bu igtimai
faaliyet, Tiirk Milleti’nin sosyal hayatin1 renklendiren Islami motiflerle
ve Islamlik 6ncesi baz1 geleneklerle doludur (Korkmaz 1999: 92).

’

Asagida, diigiiniin son toreni olan, “gelin alma”, “gelin alimi”,
“kiz ¢itkarma”, “gelinci gitme” adlariyla da bilinen gelin gé¢lirme toreni
hakkinda, Mugla yoresi diigiinlerinden hareketle, yapisal ve islevsel
coziimlemelerde bulunulacaktir. S6z konusu degerlendirmelerin hareket
noktast olan sozlii kaynaklarin da yine Mugla merkezli oldugu ifade

edilmelidir.
I. Yapisal Ozelikleriyle Gelin Gociirme

Mugla diigiinlerinde, gelin alma giinliniin sabahinda, diigiin alayina
katilmak isteyen, akraba ve komsular ya camiden anons edilerek ya da ev
ev dolasilarak davet edilir. Oglan evinin yakinlari, arabalarini siisledikten
sonra konvoy olustururlar. Eskiden atlardan, gilinlimiizde ise
otomobillerden olusan gelin kafilesinin Onilinde biiyiikk bir itinayla
stislenmis olan gelin arabas1 yer alir. Eger damadin kendi arabasi yoksa
gelinin binecegi otomobilin son model olmasina 6zen gosterilir. Bu arag,

! Diinya Degerler Arastirmasi, gevirim i¢i analiz yapma imkanlarini da igeren bir internet
sitesine  sahiptir.  Bu  siteye  (http://www.worldvaluessurvey.org/)  adresinden
ulasilabilmektedir. S6z konusu sitede projenin ge¢misi ve katilime {ilkelerin yani sira
aragtirma alanlari, sorulart ve degiskenleri hakkinda bilgiler yer almaktadir.
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konvoyun en siislii aract olarak hemen dikkat ¢eker. Gelin arabasi, tipki
gelin gibi, gelinlik kumasa benzer beyaz kumaslarla siislenir. Aracin 6n
ve arka plakasi {izerine ¢iftlerin mutluluklarini belirten yazilar
yerlestirilir. Arka camin i¢ veya dis yiiziine, birbiriyle birlesmis sembolik
iki kalp icerisinde, gelin ve damadin adlarinin bag harfleri yazilir. Araba
taze cigeklerle siislendikten sonra bazilari arabanin Oniine gelin bebek
koyar [Karakus, Koca]. Diigiin alayma katilacak olan diger arabalarin
aynasima da “gelinci” gittiklerini belli etmek icin, farkli renklerde el
islemeli yazmalar baglanmir. Kafile ne kadar uzun olursa, diiglin
sahiplerinin o kadar sevilip sayilan kisiler olduklarina kanaat getirilir
[Y1ldirim, Dikmentepe (b)].2

Gelin alamaya gidenlere, “gelinci”, “gelin alici”, “gelin
gétiiriicii” adlart verilir [Dibek, Hanci]. Gelin alicilar pazar giinii 6gleden
sonra, ayn1 koy icindeyse ve yol yakinsa yiiriiyerek, aksi takdirde
arabalarla giderler. Yiriiyerek gidildigi zamanlarda, diiglin bayragi
kafilenin en 6niinde yer alir. Davullar, zurnalar esliginde kiz evine dogru
yola cikilir [Karabiyik, Yilmaz (b)]. Gelini almaya o&zellikle erkek
tarafinin akrabalar1 ve yakin komsulari gider. Eskiden, damadin gelin
almaya gitmedigi, gelinin getirilmekte oldugu haberini kendisine ilk
duyuran “miijdeci”’ye, “miijdelik” verdigi belirtilmektedir.

Kiz evine yaklasilinca arabalar korna ¢almaya baslar, senlik havasi
olur. Gelin almaya gelenlere kiz evi tarafi “hos geldiniz” dedikten sonra
lokum, seker, ¢ikolata, kolonya sunar. Kiz evi naz evi oldugu igin, kiz
tarafinin akraba ve yakinlari, kiz evden ¢ikarilmadan 6nce gerek maddi
gerekse manevi acidan oglan evine ¢ok fazla eziyet eder [Celik, Seker].
Daima tatliya baglanan bu eziyetler, heniiz koylin sinirinda baslar. Kiz
tarafinin delikanlilari, erkek tarafin1 kdyiin girisinde bekler. Alay koye
yaklasinca, delikanlilar yolu kesip “foprak basti”, “ayak basti” parasi
isterler, paray1 almadan yol vermezler [Cetin, Bozan].

Gelin alma giiniinde kiz, baba evinde hazirlanmaktadir. Ogleden
sonra oglan evinden kiz evine gelen kadinlar, gelinin yanina girmek ister.
Kiz evinden gii¢lii kuvvetli birkag kisi de, kapmnin 6niinde durarak bahsis
ister. Istenilen bahsis geline verildikten sonra kap: agilir. Once
kaymvalide igeri girer ve gelinin bulundugu odaya giderek ii¢ “Thlas”, bir
de “Fatiha” okur. Ardindan kaymvalide ve gelin, altlarma yiliksekce bir
yastik yerlestirmek suretiyle, sirt sirta vererek kollarimi birbirlerine

2 Caligma icerisinde sozlii kaynaklarin [soyadlar1] belirtilmis olup, sozlii kaynaklar
hakkindaki bilgilere (soyadi, adi, dogum tarihi ve yeri, meslegi) makalenin sonunda yer
verilmistir.
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kenetleyip birbirlerini ileri, geri itmeye ve kaldirmaya calisir [isli (b),
Gokgen].

Yengeleri ve kiz arkadaslari, gelinin dizine bastirarak
kayinvalidesini kaldirmasina engel olur. Ciinkii gelinden beklenen,
evlendikten sonra oturakli ve agir olmasi, kaymvalidesiyle iyi
gecinmesidir. Ardindan gelin, ayni uygulamay1 varsa goriimceleri ve
eltileriyle de sirayla yapar. Gelinin, goriimcelerini ve eltilerini gii¢lii bir
sekilde itmesi ayip sayilmaz ancak kayimnvalidesini gliglii bir sekilde
itmesi saygisizlik olarak degerlendirilir. Guiglii bir sekilde iten tarafin
evde otoritesinin gegecegine inanilir. Bu nedenle geline, kayinvalidesini
giiclil bir sekilde itmemesi, onu yikmamasi siki siki tembihlenir [Dibek,
Dikmentepe (b)]. “Yarginlasma” adi verilen bu eglence bir anlamda
gelini sinamak i¢indir [Dikmentepe (c), Hanci, Gokgen].

Gelin almaya gelindiginde, bir taraftan gelin hazirlanirken diger
taraftan erkek tarafi, davullar zurnalar esliginde halaylar ¢ekerek, oyunlar
oynayarak, silahlar atarak kiz evinin Oniinde eglenir. Bu sirada 6zellikle
kaymvalide davulun oOniinde oynatilir, aksi takdirde c¢iftin dogacak
cocuklarinin dilsiz olacagina inanilir. Eskiden, erkeklerin giires ve at
yarisi yaptiklar1 da anlatilmaktadir. Tiim bu oyunlar ve yarislar sirasinda,
kiz tarafinin, oglan evinin erkeklerine zorluklar ¢ikarip, eziyet ettikleri de
belirtilmektedir [Isli (a), Seker]. Ardindan kiz evi tarafindan hazirlanan
yemekler yenir.

Gelin, baba evinden ¢ikarilmadan 6nce, varsa kizin erkek kardesi
yoksa kiz tarafindan bir erkek, sandigin iizerine oturur ve oglan
tarafindan “sandik hediyesi” adi altinda bir miktar bahsis talep eder. Bu
kisinin, oncelikle aileden biri veya gelinin birinci dereceden akrabasi
olmasi gerekir. Bunun yani sira bekdr olmasma da Ozen gosterilir.
Sandigin {izerine oturan kisi, istedigi bahsisi aldiktan sonra kalkar.
Ardindan gelinin bulundugu oda kilitlenerek damadin igeri girmesi
engellenir. Damat, burada da istenilen miktardaki “kap: parasi”m
vermek suretiyle, kapiy1r agmayan kiz tarafinin goniillerini alarak igeri
girer [Ozcan (a), Hanc1].

Gelin, baba evinden alinmadan Once, varsa kiiciik erkek kardesi,
yoksa babasi, yengesi veya yakin akrabalarindan birisi tarafindan,
“bekdret kusagi” baglanir. Kirmzi renkteki bu kusak, iic Ihlas
okunduktan sonra, iki defa baglanip ¢oziiliir, igiinciide baglanir ve
salavat getirilir. Bekaret kusagi baglanirken, kusag1 baglayan kisi geline
cesitli ogiitlerde bulunulur. Ardindan bu kisi gelinin yiiziine “al”1n
orter’, duvagina zeytin dali sokar ve gelini sevgiyle kucaklayip oper. Bu

® Gelinin yiiziine “al” 6rtiilmesiyle ilgili bir efsaneyi sozlii kaynaklardan biri soyle ifade
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sirada, evliligin mutlu ve huzurlu bir sekilde siirmesi, hayirli olmasi
temennisiyle dualar edilir [Avci, Yildirim].

Gelin, evdeki biitiin akraba ve yakinlarinin ellerini 6perek onlarla
helallesir. Bu kisiler de geline para verir. Son olarak gelin, babasinin elini
ve sag ayaginin altini ii¢ kez dper. Bu sirada babasi, “Haydi kizim basina
giin dogsun” deyip gelinin sirtim1 ii¢ kez sivazladiktan sonra bereketli
olmasi i¢in, sag ayakkabisinin igine bugday ve para koyar. Kapidan
cikarken gelinin basina bugday, seker, leblebi ve bozuk para sa¢ilir. Buna
“seker parlamasi” denir [Celik, Gok¢en, Bozan].

Erkek kardesi, gelinin elinden tutarak arabaya kadar refakat eder.
Eskiden ata, bugiin arabaya binmeden Once, gelin, arabanin etrafinda ii¢
kez dolastirilmakta, son kez dogup biiylidiigii yerlere bakmakta, bu
sirada, davullar-zurnalar “gelin aglatma havasi” ¢alarak gelini
aglatmakta, Ozellikle kizin annesi agitlar yakmaktadir. Gelinin atla
gotiiriildiigii zamanlarda, gelin ata bindirilecegi sirada bir carsaf veya
Kilim tutuldugu anlatilmaktadir. Giinimiize daha yakin zamanlarda ise
gelin, arabada, “yenge” adi verilen iki kadiin ortasina oturtularak
enisteleri ve agabeylerinin gelini gérmesi engellenmektedir. Hatta gelin
arabasini kullanan soforiin, gelini gormemesi i¢in araya ortii serildigi de
anlatilanlar arasindadir. Gelin arabasinin arkasindan testi kirilir, su
dokiiliir. Gelinin babast ve annesi, “Kizimiz1 kazasiz belasiz yolcu ettik”
diyerek oradakilere serbet ikram eder. Kizin baba ocagindan ayrildigi bu
giin, anne ve babasi basta olmak iizere diger yakin akrabalari agisindan
zor bir giin giindiir [Ozcan (a), Dibek, Gokgen].

Gelin arabasi -eskiden at- hareket eder etmez, diger araglar onu
takip eder. Kdyiin etrafinda ve i¢inde {i¢ kez tur atilir. Baz1 yerlerde, koy
mezarlig1 dolagilarak dua edilir. Yine tiirbelere gidilip tiirbe ziyaretlerinin
yapildigi da olur [Celik, Avci]. Kdyden ¢ikana kadar, ozellikle
donemeclerde, kdyiin ya da mahallenin gengleri gelin alayinin Oniinii
keser. Raki, viski, para gibi makul bir bahsis almadan yolu a¢gmazlar.
Oglan evine gidene kadar, arabalar kornalar calar, davullar, zurnalar
esliginde gelin gotiiriiliir [Ozcan (b), Bozan].

Gelin baba evinden ¢ikarllana kadar gergeklestirilen ¢esitli
uygulamalar, oglan evinin kapisinda da devam eder. Oglan evine getirilen
gelin, arabadan inmeyerek basta kaympeder ve kayinvalidesi olmak {izere

etmektedir: “Kizileik agaci eskiden hep beyaz renkte acarmis. Sevdigine kavusamayan
bir kiz, kendini bu agaca asarak intihar etmis. O giinden sonra agacin ¢igekleri utanmis
ve kizarmis. O nedenle gelinlere al ortiiliir” [Dikmentepe (c)].
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en yakin akrabalarindan hediye ister. Kayinpederi, kayinvalidesi ve
yakinlar1 “indirmelik” adi altinda geline tarla, ke¢i, koyun, inek, dana,
okiiz, tavuk, para gibi hediyeler verir [Karabiyik, Gok¢en]. Kayinvalide
geline, koklii olmasi, dallanip budaklanmasi igin yesil koklii bir agag;
¢ogalmalart i¢in civcivli tavuk verir. Ardindan, oglunu gostererek, “Bir
de boga verdim” diye bagirir. Koylin muhtar1 gibi ileri gelenlerinden biri,
bilirkisi, basta kaymvalide ve kayinpeder olmak iizere, kiza verilen
hediyeleri anons eder. Bazi yerlerde de gelin, oglan evine geldiginde,
arabadan inip dayist veya amcastyla birlikte iic defa arabanin etrafinda
dolastiktan sonra tekrar arabaya biner. Ardindan sofor arabanin kapisini
kilitleyip bahsisini ister. Damat, arabanin i¢inde oturan geline kolonya
verir, gelin de damada ¢icek verir. Daha sonra gelin, damada, “Anneni
babani istiyorum” der. Kayinvalide ve kaympeder gelerek indirmelik
verir. Eskiden gelin atla gotiiriildiigii i¢in attan inmeden 6nce “ézenkilik”
isterdi. Istenilen “ézenkilik” verildikten sonra, kaymvalide gelini
kucaklayarak attan indirirdi [Karabiyik, Gok¢en, Bozan].

Gelin, yeni evine bereket getirmesi, hayirli, ugurlu olmasi
dilegiyle, dualar esliginde Once sag, sonra sol ayagimi yere basarak
arabadan iner. Bu sirada orada bulunanlar, gelinin bagindan asagiya arpa,
bugday, fistik, seker, para karisimini serper [Sahin (b), Hanci]. Gelin,
oglan evinin topragina ayak bastiginda Oniine kurban kesilir. Kesilen
kurbanin kani gelinle damadin alinlarina siiriiliir. Ardindan gelin, kurban
kaninin iizerinden atlatilir veya kana bastirilir. Kurulacak olan yuvada bir
anlagsmazlik olursa, kanin s6z konusu tatsizligi Onleyecegine inanilir.
Kesilen hayvanin cigeri gerdekten o6nce gelinle damada yedirilmek {izere
kavrulur [Seker, Dibek].

Gliniimiizde ¢ogu yerde gorilmeyen ancak sozlii kaynaklarin
hafizalarinda kalan bir diger uygulama da gelin, yeni evine girecegi
sirada yapilmaktadir. Gelin, eve dogru yonelince, kaymvalide, gelinin
gozlinlii korkutmak ig¢in bir kedinin bacagini, gelinin gdziinlin 6niinde
ayirir [Dikmentepe (b), Gokgen]. Yine, kendisine karsi gelmesin, itaat
etsin diye, gelinin dniinde i¢i su dolu bir testiyi kirar [Karabiyik]. Evin
dis kapisina, siipiirge ve oklava dayanir. Gelin tertipli, dikkatli biriyse,
stiplirge ve oklavanin tlizerinden atlamayip, onlar bir kenara kaldirmasi
beklenir [Dibek, Avci]. Evin kapisina gelince, bir eline yag, diger eline
bal ya da bir tabagin i¢inde yag-bal karisimi verilir. Dili tath olsun diye,
bir parmag: bala batirilip, kapiya ve kapinin iistiine tiger kez siirdiiriliir.
Esiyle yag gibi anlagmalar dilegiyle, bir parmag1 da yaga batirilip esige
ii¢ kez siirdiiriiliir. Ardindan, elinin bereketli olmas1 amaciyla, sag eli bir
cuval unun ic¢ine sokturulur ve eline bir oklava verilir [Yildirim, Hanci,
Seker].
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Kapinin 6niine, koyun gibi yumusak huylu olmasi temennisiyle,
koyun postu serilir ve gelin postun iizerinden gegcirilir. Evinde demirbasg
esya gibi kalmasi, demir gibi agir olmas1 dilegiyle, demirin iizerinden
atlatilir. Evliliklerinin saglam olmast i¢in, kapinin esigine bir ¢ivi
caktirilir [Yilmaz (a), Gokcen]. Kapidan igeri girerken kayimvalidesinin
koltugunun altindan geger. Kapinin esiginde, ici su dolu cam bir bardagi
kirar ve bir Fatiha, ii¢ kez de Ihlas okuduktan sonra sag ayagiyla eve ilk
adimmi atar. Bu sirada esige basmamaya 6zen gosterir. Hakk kapisi
anlamina gelen esige basmak giinahtir. Bu nedenle gelin, evin kapisindan
iceri girerken -esik niyazliktir-* Once sag ayagimi atmak suretiyle
atlayarak gecer [Tiirker (a), Yildirim]. Kapinin 6niine bigak ve oklava
konur. Gelin 6nce bigagi alirsa ilk ¢ocugunun erkek, oklavayr alirsa kiz
olacagina inanilir [Seker, Karabiyik, Bozan].

Gelin igeri alindiktan sonra, kayinbabasi ve kayinvalidesi basta
olmak iizere, biitiin ev halkinin elini Oper. Eskiden, evde bulunan
cocuklarin dahi elini Optiigli anlatilmaktadir. Ardindan gelin bir
sandalyeye oturtulur. Orada bulunanlar, gelinin basindan agagiya bugday,
arpa, liziim ve badem karistmini sacarlar. Bir torba kagith seker de
kapinin 6niinde bekleyen cocuklara dogru serpilir [Tiirker (b), Sahin (a)].
Gelinin kucagima bir erkek g¢ocugu oturtulur. Gegimlerinin tatli olmasi
dilegiyle bir par¢a lokumun yarisi geline diger yarisi da damada 1sirtilir.
Dili tath olsun diye kayinvalide, geline bal yedirir. Barig ve huzur iginde
bir evlilik gecirmeleri temennisiyle hem damada hem de geline serbet
igirilir. Bazen de kaymvalide, kendi agzina bakmasi, soziinii dinlemesi
icin geline, icine tlikiirmiis oldugu serbeti i¢irir [Dikmentepe (c), Hanci].
Yine, kayinvalide, bir sekerin yarisin1 kendi 1sirir, yarisini geline 1sirtir.
Daha sonra gelin, evde bulunanlara kahve yapar. Komsu ve akraba
kadinlar gelini gérmeye gelir, mutluluk dileyip giderler. Gelin kiz aksam
saatine kadar orada oturur. Yengeler, arada bir gelini disar1 ¢ikarip, orada
bulunanlara gdsterir, ardindan tekrar igeri gotiiriir [Avci, Hanci, Bozan].

Gelinin evden ¢ikarilmasi, oglan evine gotiiriilmesi ve yeni evine
indirilmesi sirasindaki uygulamalara ufak farkliliklarla Tiirkiye ve diger
Tiirk bolgelerinde de rastlanmaktadir (Kosay 1944). Balikesir iline bagh
Halalca koyiinde, gelin evden ¢ikmadan Once babasi kirmizi kusagini
baglar. Buna, “gayret kusag:” denir ve her geline takilir (Duymaz-vd.
2003: 149). Adana ilinin Aladag ilgesinde, gelinin beline erkek kardesleri

tarafindan, erkek kardesi sayisinca “gelin kugagi” denilen kirmizi renkte
kusak baglanir. Kusak, iki defa baglanip ¢oziiliir, liglincii de baglanir ve

* Buradaki niyaz, secde etmek anlanunda kullanilmustir.
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salavat getirilir. Kusagi bazi1 durumlarda gelinin ¢ok yakin akrabasi olan
baska erkeklerin bagladigi da goriiliir (Yilmaz 2005: 98).

Sivas’ta, gelin baba evinden g¢ikmadan Once annesi, belli bash
ogiitler verir. Bunlardan bazilari, “gittigin yere yakis”, “bir goziin kor, bir
kulagin sagir olsun”, “bagin kirilsa yazmanin altinda, kolun kirilsa
elbisenin altinda sakla” seklindedir (Uger 1980: 17). Benzer sekilde
Baskurtlar arasinda da gelinin giydirilmesi ve kusaginin baglanmasi
sirasinda, geline, yengeleri ve kaynanasi tarafindan alkis ve ogiit icerikli
manzumeler soylenir (Soleymenov-vd. 1995: 427-473). Yine Kazak
Tirklerinde, anasinin evinden ugurlanan gelin kiza nasihatler edilir

(Kaliyev-Orazayev-Smayilova 1994: 160).

I¢c Anadolu Bélgesinde, gelin, baba evinden cikarilirken sag koluna
Kur’an, sol koluna ekmek sikistirilir. Annesi evden eksi hamur, siipiirge,
oklava gibi esyalar verir. Oglan evi kap1 paras1 ddeyerek gelini disar
¢ikarir (Santur 1995: 195-196).

Balikesir merkezinde, kiz, evinden ayrilirken ardindan su dokiiliir.
Oglan, kiz1 alir ve arabaya bindirir. Bu sirada yengeler kiza carsaf tutar.
Enisteleri ve agabeyleri gérmesin diye kiz, yengelerin ortasina oturtulur.
Yine kiz1 soforiin gérmemesi igin araya bir ortii asilir. Yolda giderken
mutlaka bir kdpriiden gecilir. Gegerken araba yavaslar. Kiz ¢antasindan
igine paralar sikistirilmig bir elma ¢ikartir ve dereye atar (Duymaz-vd.
2003: 142).

Baba evinden alinan kizin oglan evine getirilmesi sirasinda ¢arsaf
ya da battaniye ile gizlenmesi uygulamasi Tatar, Baskurt ve Kazak gibi
diger Tiirk topluluklarinda da yaygindir. Ornegin, Kazak Tiirklerinde kiz
ve giivey i¢in hazirlanan ak otagin esyalari yerlestirildikten sonra bir
yengesiyle birlikte attan inip uzakta koyden haber bekleyen gelinin 6niine
koyiin gelin-kizlar1, “simildik” (perde) alip ¢ikarlar, sag1 sagarlar. Perdeyi
gelinin yiiziine Ortiip yiiziinii biiyliklere gostermeden kayin babasinin
evine getirerek girdirirler (Kaliyev-Orazayev-Smayilova 1994: 161).

Oglan evine getirilen gelinin, “Ozenkilik”, “inmelik” ya da
“indirmelik” almadan attan ya da arabadan inmemesi uygulamasini da,
Tiirkliik cografyasinin hemen her bolgesinde gormek miimkiindiir.
Nitekim Orta Anadolu’da, 6zellikle de Konya’da, gelinin kayin atas1 ya
da kaynanasindan “inmelik” ya da “indirmelik” almadan arabadan
inmedigi goriiliir (Santur 1995: 197). “Inmelik” ya da “indirmelik”
uygulamasina, Kazak Tiirkleri arasinda, yiizgoriimliigii adi altinda biraz
daha degisik bir sekilde, “betasar” toreninde rastlanmaktadir. Yiizi
ortillerek hi¢ kimseye gosterilmeyen gelin, kalabalik arasina getirilip
kayin atasmin yurdundaki insanlarla tamistirilir. Gelin, adi zikredilen
kisiye egilip selam verir. Gelini siir sdyleyerek tanitan dombiraci, orada
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bulunanlardan yliz gériimliigii de talep eder (Alimbekov-Abdiramanov
1994: 48).

Gelinin, yeni evinin kapisinin esiginde yapilan uygulamalar da
Tirkiye’nin her yerinde benzerdir. Kap1 esigine saygi duyulmakta, esige
basmak, esige oturmak hos karsilanmamaktadir. Nigde Kayirli’da
damadin evinin esigine sirayla bir koyun postu, bir sacayagi, bir halat
konur. Gelin bunlarin {izerinden atlayip gecer ve elindeki yagi kapiya
yapistirir  (Kolcu 1992: 134). Konya Seydisehir’e bagli Gevrekli
kasabasinda, gelini esikte kayinvalide karsilar ve esige, iyi gecinilmesi
dilegiyle yag-bal gibi bir seyler siirer (Altunel 1995: 83).

Bolu iline bagli Dértdivan ilgesinde, kizi almaya kayinbaba ve
kaynanay1 simgeleyen “saka kaymma” adi verilen bir kadin gelmektedir.
Kaynana gibi giyinen bu kadin, oglan evinden ¢ikip, kiz1 alip gelene
kadar hi¢ konugmamakla yiikiimliidiir. Kaynak kisilerce bunun nedeni,
“gelinin de hanim ve sessiz olmasini” saglamaktir (Er 1996: 173).
Diyarbakir’da gelin, sag ayagiyla igeri girerken ayaginin altina, altinda
gem olan bir post serilir. Post, gelinin koyun gibi uysal olmasi, gem ise
isyankar, serkes olmamasi igindir (Aksu 1997: 76). Gelinin koyun derisi
lizerine oturtulmasi uygulamasina, Kazak Tirkleri arasinda da
rastlanmaktadir. Kazak Tiirklerinde gelin, kocasi ve kendisi i¢in
hazirlanan otaga sokulduktan sonra, ocagin yanma dosenen hayvan
postuna oturtulur. Bu islem, “yeni gelen gen¢ gelininin huyu, tabiati
tabaklanmig deri gibi yumusak, nazik olsun” diye yapilir (Kaliyev-
Orazayev-Smayilova 1994: 161).

Gelin gogiirme toreninin yukarida sozii edilen yapisal 6zelliklerinin
ardindan islevsel boyutuyla ilgili olarak sunlar sdylenebilir:

II. Islevsel Ozellikleriyle Gelin Go¢iirme

Tirk gelenegindeki evlilik torenlerinin son asamasi olan gelin
goclirme, gecmisten gilinlimiize, ¢ok sayidaki uygulama esliginde
gergeklestirilmistir. Gerek c¢alisma sahasindan tespit edilenler gerekse
Tiirkiye ve diger Tiirk bolgelerinden verilen 6rneklerden yola ¢ikilarak,
s6z konusu toren sirasinda gergeklestirilen tiim bu uygulamalarm
amacinin, birbirleriyle uyumlu ¢iftlerin her tiirli koétiiliikten uzak bir yuva
kurmalarinin temennisi oldugunu sdylemek miimkiindiir. Cogunlukla
dinsel-biiyiisel bir karakter arz eden uygulamalar1 biinyesinde barindiran
torenin basrol oyuncusu kadindir. Bunun sebebi, evi g¢ekip gevirecek,
kayinvalideyle daha ¢ok zaman gecirecek ve aileye disaridan katilacak
olan kisinin kadin olmasidir. S6z konusu uygulamalarin islevlerine
gegmeden Once, folklorun temel islevleri iizerinde kisaca durmakta yarar
vardir.
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Folklorun ¢esitli islevleri vardir ve bu islevlerin en Onemlileri,
William Bascom tarafindan dort baslik altinda toplanmistir. Bascom’a
gore “eglence”, folklorun en 6nemli islevlerindendir, fakat tek islevi bu
degildir. Folklorun diger temel islevleri, “kiiltiirlin onaylanmasi ve
ritiielleri gozlemleyen ve icra edenlerin ritiiellerinin ve kurumlarmin

dogrulanmas1”, “okuma yazmasi olmayan kiiltiirlerdeki egitim islevi” ve
“davranis Ortintiilerini stirdiirme islevi”’dir (Bascom 2005: 140-142).

Gunilimiizde eski canliligini kaybeden ancak hala kdylerde ve bazi
kiigiik yerlesim birimlerinde devam ettirilen gelin gd¢lirme tdreni ve
icrast sirasindaki inanis ve uygulamalarla bu uygulamalara bagl alkis ve
ogiut igerikli manzumelerin  islevsel boyutu hakkinda su
degerlendirmelerde bulunmak miimkiindjiir:

Gelin gogiirme torenleri bireyler arasindaki birlik, beraberlik ve
dayanmisma duygularimin  gelismesine hizmet etmektedir. Gelin alma
giiniinde, diigiin alayina katilmak iizere, oglan evinin yakimlarmin
arabalarini siislemeleri, “gelinci” gittiklerini belli etmek i¢in arabalarinin
aynasina el islemeli yazmalardan baglamalar1 bu isleve giizel bir 6rnektir.
Bununla birlikte, damadin kendi arabasi yoksa gerek orada hazir bulunan
akraba ve komsulardan gerekse araba kiralama sirketlerinden ivedilikle
en son model arabanin temin edilerek gelin arabasi olarak siislenmesi de
toplumsal kaynasma ve dayanisma ruhunun gelismesini saglamaktadir.

Gelin gociirme torenleri bireylerin eglenme, eglendirme ve hosca
vakit gecirmelerine olanak saglamaktadir. Davullar, zurnalar esliginde kiz
evine dogru yola ¢ikma, eve yaklasinca arabalarin korna c¢almaya
baslamasi, erkek tarafinin, kiz evinin 6niinde davullar, zurnalar esliginde
halaylar ¢ekip oyunlar oynamasi bireylere eglenceli ortamlar
sunmaktadir. Bu tiir ortamlarda bireyler, hosca vakit gegirmekte, giindelik
hayatin neden oldugu telas, sikinti, zorluk ve yorgunluktan bir siireligine
de olsa uzaklagmaktadir.

Kiz tarafinin, gelin goégiirmeye gelen erkek tarafina cikardigi
zorluklar, eglendirip hosga vakit gecirtmenin yani sira, sosyal bir ortamda
belli bir diizen igerisinde birlikte hareket etme, kizin kolay verilmeyecegi
mesajin1  vererek toplumsal degerlere destek verme g¢abalarmi da
desteklemektedir. Kiz tarafinin delikanlilarimin, erkek tarafim koytin
girisinde bekleyerek “foprak basti” parasi istemeleri; oglan evinden
gelen kadinlarin gelinin yanina girebilmek igin bahsis vermek zorunda
olmalart; “sandik hediyesi”, “kapt parasi” adi altinda kiz tarafina verilen
bahsisler; gelin adaymin niinii kesen kdyiin ya da mahallenin genglerine
verilen hediyeler s6z konusu isleve ornektir. Kizin evden ayrilmasina
kars1 bir direnisi ifade eden bu durum, ayn1 zamanda kiz tarafinin, gelinin
yaninda olmak, ona degerli oldugunu hissettirmek amacini tagimaktadir.
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Gelin gogiirme torenlerinin dnemli islevlerinden birisi de toplumsal
diizenin devam ettirilmesidir. Baba evinden alinmadan 6nce gelinin beline
“bekdret kusagr”, “gelin kusagi” veya ‘“gayret kugagi” adlartyla
baglanan kirmizi kusak bekaretin simgesi olmakla birlikte, geng kizliktan
kadinhga gecis anlamini da tagimaktadir. Bu kusak ayni zamanda, kizin
gelin gittigi evde tembellik yapmamasi, gayretli olmas: ve isten
kagmamasi i¢in de baglanmaktadir. Bunun yani sira, gelin alma giiniinde,
kiz evinde, gelinle kayinvalidenin sirt sirta vererek oynadiklari
“varginlagma”  oyunu, geline, toplumsal normlarla rollerin
benimsetilmesinin yani sira, onun egitilmesi ve sosyal otokontroliin
gergeklestirilmesi  agisindan islevseldir. Oyunu, geleneksel toplum
bireylerinin toplumsal bir grup ya da statiiden baska bir toplumsal grup ya
da statliye gegisleri agamasinda gergeklestirilen sinama ve kabul torenleri
cercevesinde de ele almak gerekmektedir. Gelin adayi, girmek {izere
oldugu toplumsal grup ya da statiiniin bir temsilcisi olan “kayinvalide”
tarafindan sinanmakta ve onun onayi ile yeni bir grup ya da statiiye dahil
olmaktadir.

Gelin  goclirme  torenleri, bireyleri bir araya  getirip
sosyallesmelerine olanak saglamaktadir. Gelin alma giliniiniin sabahinda
oglan evinin hazirliklari, gelin almaya gitme, kiz evinin gelin almaya
gelenlere ¢ikardiklar1 zorluklar, gelinin baba evinden ugurlanmasi ve
oglan evine goétiiriilmesi gibi ortamlar bireyleri bir araya getirip
sosyallestirmektedir. Ozellikle calismayan ev kadinlar1 ve toplum iginde
cok fazla sosyallesme imkani bulamayan bireyler i¢in bu ortamlar
bulunmaz firsatlardir. Bireylerin gerek hemcinsleri gerekse karsi cinsle
bir araya gelmeleri, oyunlar oynamalari, kisacasi bir paylagim igine
girmeleri onlarin dayanisma ruh ve yeteneginin gelistirilmesi agisindan
da islevseldir.

Gelin goglirme torenlerinin ekonomik islevileri de vardir. Oglan
evine getirilen gelinin, eskiden attan inmeden Once “Ozenkilik”,
giiniimiizde ise arabadan inmeden Once “indirmelik” istemesi; kOylin
muhtar1 gibi ileri gelenlerinden birisinin de kayinvalide ve kaympeder
basta olmak tizere, kiza verilen hediyeleri anons etmesi seklindeki
uygulamalar, ileride olabilecek ayriliga karsi gelini korumak amaciyla
alinmig bir tedbir olarak diisiiniilebilir. Geline verilen veya vaat edilen
seylerin geline ait olmasi ve gelinin bunlar iizerinde istedigi gibi tasarruf
edebilme imkanina sahip olmasi, dzellikle ekonomik 6zgiirliigii olmayan
kadinlar i¢in olduk¢a Onemlidir. Ayrica bu isin herkesin huzurunda
yapilmast bu vaatlerin toplumun garantisi altina alindigini
gostermektedir.
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Gelinin yiiziiniin baba evinden g¢ikarken kapatilmasi ve yeni evine
getirildikten sonra “yiiz goriimliigii” verilerek agilmasi seklindeki
uygulama da, benzer sekilde diisiiniilebilir. Ancak buradaki hediye
genellikle bilezik, kolye, kiipe gibi bir taki veya kiiglik bir bahge, tarla,
inek gibi kiigiik bir hediye oldugu i¢in yiiz goriimliigiiniin, gelinle yeni
katildigi aile arasindaki yakinligi arttirma gibi bir igleve sahip oldugunu
sOylemek miimkiindiir. Yiiz goriimliigiinii alan ve yiizii agilan gelin orada
bulunanlarin ellerini 6per ancak yakinlartyla konusmaz. “Konusmalik”
ad1 altindaki diger hediyenin de verildikten sonra gelinin konusmaya
baslamasi yeni ailesiyle samimiyetinin ilerlediginin bir gostergesi
olmalidur.

Bununla birlikte sézlii kiiltiir diriinleri de aktarilmaktadir. Gelinin
baba evinden alimmasi ve oglan evine getirilmesi sirasinda
gerceklestirilen geleneksel uygulamalar sirasinda gelin ve damadin anne
babalar1, akrabalar1 ve yakinlar tarafindan sdylenen ogiitler, szl kiiltiir
{iriinlerinin aktarilmas1 islevine sahiptir. Ornegin, bekaret kusagmin
baglanmas sirasinda geline, kusagi baglayan tarafindan sdylenen alkis ve
ogiit icerikli manzumeler sozlii edebiyat iirlinlerinin ve inang unsurlarinin
canli tutulmasini saglamaktadir.

S6z konusu islevlerin yani sira evlilik hayati siiresince kadindan
beklenen, dogurgan olma ve soyun siirekliligini saglama, iyi huylu,
gecimli, itaatkar ve caliskan olma, bereketi arttirma ve siirekli kilma,
dayaniklilik ve saglamligi arttirma, biiyiiklere tabi ve saygili olma
istekleri birtakim dinsel-biiyilisel islemlerle sembolik bir sekilde
anlatilmaktadir. Benzer olarak, ciftlerin agiz tadiyla huzurlu bir sekilde
yasamalari, evlilik yolunun her tiirlii kétiilikten uzak ve aydinlik olmasi
seklindeki temenniler sembolize edilmektedir:

“Gelin arabasimin Oniine oyuncak gelin bebek oturtulmast”
seklindeki uygulamayla, aile biitiinliigliniin saglanmasi, soyun siirekliligi,
kadinin gelin oldugu evde sevilip sayilmasi, kabul gdrmesi gibi
gerekeelerle yeni evlenen giftlerden bir an 6nce ¢ocuk sahibi olmalarinin
beklendigi sembolize edilmektedir.

“Gelin, kapidan iceri girerken oéniine koyun postu serilmesi ve
postun tizerinden gegirilmesi” uygulamasinda, yumusak bir hayvan olan
koyunun postuna bastirmakla, geline yumusaklik kazandirilmaya
calisilmaktadir. Benzer sekilde “Gelinin, kapidan iceri girerken
kayinvalidesinin koltugunun altindan gecirilmesi” uygulamasinda da,
yeni evde kimin soziiniin gececegi daha bastan belirtilmektedir. Yine
“Gelin, kapidan iceri admimi attigi zaman, kayinvalidenin, igine
tiikiirdiigii serbeti geline icirmesi” uygulamasinda tikiiriikk aracilifiyla
gelinle temasa gegme ve ona hitkkmedebilme arzusu hakimdir.
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“Gelinin, sag elinin un ¢uvalimin igine sokturulmasi, ardindan
eline bir oklava verilmesi” uygulamasiyla gelinin elinin bereketli
olmasinin yani sira ¢aligkan olmasi da istenmektedir.

b

“Yeni evine girerken gelinin, demirin iizerinden atlatilmasi”,
“Geline, yeni evinin kapisimin egsigine bir ¢ivi ¢aktirilmasi”
uygulamalariyla gelinin dayanikli ve saglam olmasina, kurulacak olan
yuvanin da giiclii, kuvvetli olmasina ¢aligilmaktadir.

“Gelin, yeni evine dogru yonelince kayinvalidenin, gelinin gozii
ontinde, bir kedinin bacagini aywrmast” uygulamasimin altinda gelinin
gozlinli korkutmak diisiincesi yatarken, “Kayinvalidenin, gelinin ontinde
ici su dolu bir testiyi kirmast” uygulamasinda da gelinin, kayinvalidesine
kars1 gelmemesi, ona itaat etmesi arzusu hakimdir.

“Kapimin  esiginde, kaywvalidenin geline bal yedirmesi”
uygulamasmin altinda, gelinin dilinin bal gibi tath olmasi,
kayimvalidesine karst kotii s6z sdylememesi dilegi yatmaktadir. “Gelin,
yeni evinin kapisina gelince, bir parmaguun bala batirilip, kapiya ve
kapinin distiine, diger parmagimin da yaga batirilip esige ii¢ kez
stirdiiriilmesi” uygulamasiyla da kurulacak olan yuvada ciftlerin yag ile
bal gibi anlagmalar1 temenni edilmektedir. Bu uygulama ayni zamanda
bereket inanciyla da baghdir. “Bir par¢a lokumun yarisimin geline, diger
yarisimin da damada surtilmast” seklindeki uygulamayla ¢iftlerin bir
Omiir boyunca tatli bir sekilde gecinmeleri istenmektedir. Gelin ve
damadin tatll bir gegimlerinin olmasi amaciyla yapilan uygulamalarda,
tatlilik tathh maddelerle ya da yag ile bal gibi birbirleriyle uyumlu
maddelerle saglanmaya ¢aligilmaktadir.

“Gelinin baba evinden c¢ikarilmasi ve oglan evine indirilmesi
sirasinda basindan agagiya bugday, arpa, leblebi, seker, tiziim ve bozuk
para atimasi; oglan evine indiginde kurban kesilerek kanin iizerinden
gecirilmesi” uygulamalariyla gelin ve giliveyin birlesmesine engel
olabilecek iyeler / cinler / arvaklar igin bir tedbir alinmaktadir. ®

% Kanli ve kansiz kurban ritiielinin érneklerinin griildiigii bu ritiiellerle yabanci soya
mensup olan bir kiz, kocasmin soyunun atalari ve koruyucu ruhlari tarafindan kabul
edilmektedir (inan 2000: 167). Samanizm inang sisteminde, var olan iyilik ve
kétiiliiklerin mutlak hakimi olan Ulgen’in yaninda, Yardimci, Koruyucu ve Kara fyeler
ile Gk, Yer, Ev Iyelerinden kaynaklandig1 diisiincesi, “kurban” ve “sag1”larla onlar1
memnun etme, kizdirmama seklinde tezahiir eder. (Eker 2000: 96-97). Her kavmin
kendi emegiyle kazandig1 en kiymetli ve miibarek saydigi nimetlerden biri sa¢1 olur.
Gogebe kavimlerde siit, kimiz, yag; cift¢i kavimlerde bugday, dari, sarap; tiiccar
kavimlerde para vesaire sac1 olarak kullanilir (inan 2000: 100). Tiirk kiiltiir tarihinde
“sag1”, kurban, hakimiyet ve seving sembolii olarak yer almistir. Ornegin, Altay
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“Gelinin, yeni evine girmeden once kapisimin egigine bir ¢ivi
cakmasi; kapin esiginde, i¢i su dolu cam bir bardag kirarak bir Fatiha,
ii¢ kez de Ihlas surelerini okuduktan sonra sag ayagiyla eve ilk adimin
atmasi, esige basmamaya ozen gostermesi; evin kapisindan igeri girerken
esigi niyazlamast” seklindeki uygulamalarla kutsal mekani koruyan esige
olan saygi gosterilmektedir. Boylece gelin kutlanmakta ve ev her tiirli
kotiiliikten uzak tutulmasi temenni edilmektedir. ®

“Gelinin, yeni evinin kapisimin egsiginde, i¢i su dolu bir cam
bardagi kirmasi1” uygulamasiyla evliligin su gibi saf, temiz ve aydinlik
olmas1 temenni edilmektedir. “Gelin arabasinin arkasindan testi
kirtlmasi, su dokiilmesi” seklindeki benzer bir uygulamada da, suyun
temizleyici giiciinden yararlanilmakta, gelinin gittigi yolun her tiirlii
kotiiliikten arinmasi istenmektedir.

“Gelinin dualar esliginde evden ¢ikarilmasi, arabadan dnce sag,
sonra sol ayagini yere basarak inmesi” seklindeki uygulamalar da,
Islamiyet’in etkisiyle olusmuslardir. Bununla birlikte “Gelin evden
ciktiktan sonra gelin arabasinin koy mezarligimin etrafinda dolastirilarak
dua edilmesi, tiirbelere gidilip ziyaret edilmesi” seklindeki uygulamalarin
atalar kiiltiiyle iligkili oldugunu sdylemek mimkiindiir.

Sonug¢

Toplumun sosyal, kiiltiirel ve ekonomik yapisina, yasayis sekline,
yerlesim diizenine bagli olarak, diigiinle ilgili gelenek, gorenek ve
uygulamalarda pek ¢ok degisim goze carpmaktadir. Eskiden dort giin
siiren digiinler, glinlimiizde bir gilinliikk salon diigiiniine hatta birkac
saatlik nikaha doniigmistiir. Cuma giini diiglin bayragiin asilmasiyla
baslayip, pazartesi giinii duvak toreniyle sona eren diiglinlerin kurallari,
kaliplart olduk¢a degismistir. Dogrudan diigiin salonlarindaki térenden

Tiirklerinde sag1 adeti kurban sembolii olarak uygulanmaktadir. Onlar ilkbaharda
davarlarin ve kisraklarin ilk sagilan siitii ile bulguru karistirip lapa yaparak, Yayik’a
sa¢1 sunarlar ve bu merasimden, gelecek i¢in liituf ve ihsan beklerler (Goniillii 1986: 9-
11). Boylece sagiy1r saganlar, kazayi-belayr defettiklerine inandiklar1 gibi, sagidan
nasibini alanlar da bunun kendilerine ugur ve bereket getirecegi inanciyla onu uzun
siire saklarlar (Koksal 1995: 179).

® Anadolu’da esige duyulan bu saygmin mensei geleneksel Tiirk dini ile baglantihdir.

Tiirklerde esik kutsaldir (Ogel 1997: 87-88). Bu yiizden ¢ok sayida ritiiel, evin esiginin
asilmasina eslik etmektedir: esige selam verilmekte veya tapinma hareketleri
yapilmakta, esige dindar bir sekilde elle dokunulmaktadir vb. Esigin “muhafizlar”
vardir: bunlar girisi insanlarin kotii niyetlerine karsi oldugu kadar, seytani ve hastalik
getiren giiclere karsi da koruyan tanri ve ruhlardir (Eliade 1991: 6). Bu durumda esik,
kutsal ile kutsal olmayan1 birbirinden ayiran, kutsal mekani koruyan ve kutsal mekéna
geciste kotiiliikleri temizleyen sinirin bir simgesidir (Selguk 2004: 187).
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baska herhangi bir Ozel ritiiele rastlanilmayan diigiinlerin artmasi
sonucunda geleneksel bicimiyle gelin gociirme torenleri unutulup
gitmeye baglamistir. Her ne kadar bazi kiigliik yerlesim birimlerinde
yapilmaya devam edilse de sehirlesmenin etkisiyle eskisi kadar canli
degildir.

Eski canliliginda yapilmayan ya da sadece bazi kiigiik yerlesim
birimlerinde yasatilmaya galisilan gelin alma tdrenlerinin bireysel ve
toplumsal islevlerinden s6z etmek de giderek zorlagsmaktadir. Bereket ve
zenginligi arttirarak siirekli kilmayi, kutlanmayi, iyi huylu ve gec¢imli
olmay1, agiz tadiyla huzurlu bir sekilde yasamayi, kibir ve kotli huylari
terk etmeyi, dini biitiin olmayi, dogurgan olma ve soyun siirekliligini
saglamayi, dayaniklilik ve saglamligi arttirmayi, yuvada kalici olmayzi,
biiyiiklere tabi ve saygili olmay1 saglama amag ve diislincesiyle baglantilt
olan gelin goclirme torenindeki uygulamalar, s6z konusu tdrenin terk
edilmeye baglanmasi neticesinde unutulmaya ya da tamamen ortadan
kalkmaya yiiz tutmustur.

Icinde bulunulan donemin sartlarma ve gerektirdiklerine gore
toplum gelismekte ve degismektedir. Sosyal ve kiiltiirel hayatin hemen
her alaninda yogun bi¢imde hissedilen bu degisimin hizi koylerde ve
kiiciik yerlesim birimlerinde daha yavastir. lyiligi ya da kotiliigi
tartisilabilecek olan bu degisimin kaginilmazligi ortadadir. Bu siireg
karsisinda, gelin gogiirme gibi geleneksel uygulamalarin sekil ve igerigi
de degismekte ancak islevde bir degisim meydana gelmemektedir. Bir
baska ifadeyle, sosyal cevre ve sartlar “baglam” degismekte, islev
baglamin iizerinden devam etmektedir. Bugiinkii ya da gelecekteki
kiiltiirel unsurlarin 6ncekilerden daha degerli olacagini ya da aksini iddia
etmek bilimsel bir yaklasimin gostergesi olamayacagindan, degisimi
biitiiniiyle reddetmek ya da bu siirece kars1 tutucu bir tavirla direnmek
miimkiin degildir. Ancak héld bazi kdylerde uygulanan ya da heniiz
hafizlardan tamamen silinmemis olan gelin gociirme seklindeki kiiltiirel
miraslar korunmaya alinarak gelecek kusaklara aktarilmalidir. Bu konuda
yeni bilgi ve iletisim teknolojilerinin sagladigi imkanlardan sonuna kadar
yararlanilarak igin bilgi ve egitim boyutuna agirlik verilmeli,
uygulanmaya devam edilen ya da hafizalarda yasatilan sozlii kiiltiir
tirlinlerinin derlenmesi, korunmasi, tesviki ve aktarilmasimi hedef alan
projeler gelistirilmelidir. Boylece yeni kusak, dijital ortamda da olsa,
kiiltiirel zenginligi ve gesitliligi gorebilme, geleneksel degerlerin dnemini
kavrayabilme imkéanina erisebilecektir.

Soyut kiiltiir ve mirasin —diller, dinler, gelenekler, gorenekler,
toreler, anonim halk edebiyatinin so6zlii {riinleri, seyirlik oyunlar,
ritiieller, mitler vd.- gelecek kusaklara gdsterilmesi bakimindan halk
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bilim miizeleri de dnemli bir isleve sahiptir. Gerek halk bilimi {iriinlerinin
aragtirtlmasi ve sergilenmesi gerekse yeniden iiretilerek sosyal dokuya,
kiiltiir turizmine ve ekonomiye kazandirilmas: siireglerini i¢ine alan ve
halk hayatinin biitiin iiriin ve unsurlariyla uygulamali veya sinevizyon
gibi canlandirma teknikleriyle “teatral” bir ortamda gosterimini
hedefleyen bu yeni miizecilik anlayist bakimindan Tiirkiye, gelismis
iilkelerin oldukca gerisindedir (Oguz 2002: 11). Devlet bu alandaki
boslugu doldurmaya yonelik caligmalara maddi agidan destek olmali,
akademik ve idari ¢abalar1 desteklemelidir.
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CENAB SAHABEDDIN VE TEVFIK FIKRET’IN
TEVHIDLERI

Yrd. Dog. Dr. Selahattin CITCI”

OZ: Tevhid, Islamiyet’in kabuliiyle birlikte 6nce Arap ve Fars
edebiyatinda daha sonra da Tiirk edebiyatinda siklikla islenen bir nazim
seklidir. Tevhid gelenegi, 20. Yiizyiln ilk ¢eyregine kadar devam etmis,
Tanzimat’tan sonra Avrupa bilhassa Fransiz siirinin tesirinde kalan yeni
edebiyatcilar da bu tarz siirlere ilgi gdstermislerdir. Servet-i Fiinin
edebiyatinin ve modern Tiirk siirinin tesekkiiliinde biiyiik katkilar1 olan
Cenab Sahabeddin ve Tevfik Fikret biitiin Batili cephelerine ragmen
“Tevhid” tiirlinde basarili Ornekler vermislerdir. Tevfik Fikret’in
tevhidleri Mekteb-i Sultani’deki 6grencilik yillarinda kaleme alinmis ve
daha sonra yayimlanan kitaplarina alinmadig1 i¢in devrin mecmualarinda
kalmigtir. Cenab Sahabeddin’in tevhidleri ise Servet-i Fiinlin sonrasi
yazilmistir. Bu tevhidler ayn1 zamanda sairlerin gegirdigi fikri degisimi de
gostermektedir. Fikret, inangtan inangsizliga dogru bir degisim yasarken
Cenab da yasadigi bazi hayal kirikliklarinin neticesinde bir teselli
arayigiyla maneviyata ve mistisizme siginma ihtiyaci hisseder. Cenab ve
Fikret’in gecirdigi bu degisimde yasadiklari tecriibelerin, muhitin ve
zamanin tesiri vardir. Cenab ve Fikret’in tevhidleri, her ne kadar
gelenegin ve klasik edebiyatin birer drnegi gibi goriinse de yeni fikirler
ihtiva etmesi, farkli sanatsal Ozellikler tasimasi ve sairlerin sahsi
iisluplarini yansitmasi yoniiyle Tiirk siirinde 6nemli bir zenginliktir.

Anahtar Sozciikler: Tevfik Fikret, Cenab Sahabeddin, Tevhid, siir, sdir

Cenab Sahabeddin’s And Tevfik Fikret’s Tawhids

ABSTRACT: Tawhid (oneness of God) is a type of verse that
often discussed along with the adoption of Islam firstly in Arabic and
Persian Literature and later Turkish literature. The tradition of tawhid

* Istanbul Universitesi Avrasya Enstitiisii, selahattincitci@gmail.com
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continued until the first quarter of 20" century. Following to the
Tanzimat, new poets who have been effected European poetry particularly
French poetry have taken an interest in this kind of poems. In spite of
western sides of Cenab Sahabeddin and Tevfik Fikret who have a great
contribution to the formation of Servet Funun Literature and Modern
Turkish Poetry gave successful pieces in kind of tawhid as well. Fikret’s
tawhids have been penned during his pupilage in Mekteb-i Sultani and
then seeing that have not taken up his poetry books have stayed in the
periodical of that era. Cenab’s tawhids have been written after Servet-i
Funtin. These tawhids also shows the intellectual evolution of these poets
as well. While Fikret have been changed from faith to faithless, Cenab
feel the need of sanctuary to morale and mysticism with the seeking of
consolation in consequence of disappointments. Their experiences, their
surroundings and time has been influencial in this changing. Although
tawhids of both Cenab and Fikret seem an example of classical and
traditional literature. They have an important richness in Turkish poem as
they have a new opinion, different artistic properties and the reflection of
personal style.

Key Words: Tevfik Fikret, Cenab Sahabeddin, Tawhid, poem,
poet

I[slam inancinin temeli olan tevhid, edebiyatta Allah’mn (cc)
varligini, birligini, azamet ve kudretini konu edinen manzum ve mensur
parcalara denir. Manzum tevhidler genellikle kaside nazim sekliyle,
sanath bir iislupla ve didaktik bir tarzda yazilir. Tevhid, Islamiyet’in
kabuliiyle birlikte dnce Arap ve Fars edebiyatinda daha sonra da Tiirk
edebiyatinda siklikla islenen bir nazim seklidir. Eski edebiyatta mensur
eserler hamdele ve salvele ile manzum eserler bilhassa miirettep divanlar
ise tevhid, miinacat, naat, padisah ve devlet biiyiiklerine yazilan
kasidelerle baslardi.! (Tarlan 1936: 4; isen-Macit 1992: V11-X; Pala 2008:
106)

Baglangictan beri Tiirk edebiyatinda manzum ve mensur pek ¢ok
tevhid yazilmistir. Klasik edebiyatta Sinan Pasa, Fuzuli, Seyhi, Nabi ve
Niyazi Misri bu tiirlin en gilizel 6rneklerini vermislerdir. Tevhid gelenegi
20. Yizyihn ilk g¢eyregine kadar devam etmis, Tanzimat’tan sonra
Avrupa bilhassa Fransiz siirinin tesirinde kalan yeni edebiyatcilar da bu
tarz siirlere ilgi gostermislerdir. 19. Yiizyillda Divan siiri gelenegini
devam ettiren Yenisehirli Avni ve Hersekli Arif Hikmet’in® (Hersekli

Klasik edebiyatta kasidenin diginda gazel, mesnevi, kit’a, riibai, terci-i bend , terkib-i
bend, musammat ve bahr-i tavillerde de tevhid konusu ele alinmistir.

2 Hersekli Arif Hikmet’in Divan’inda “Tehlil” ve “Tevhid-i Bari-i izz-i Sana” adli iki
manzume vardir.
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Arif Hikmet 1334: 80-87) yani sira Ziya Pasa, Abdulhalim Memduh,
Muallim Naci, Recaizade Mahmut Ekrem, Menemenlizide Mehmet
Tahir, Tevfik Fikret, Cenab Sahabeddin, Abdullah Cevdet, Tokadizade

Sekip ve Adanali Hakki tevhidleriyle dikkati ¢eken sairlerdir. Tevhid
gelenegi II. Megrutiyet’ten sonra Milli Edebiyat ve Cumhuriyet
donemlerinde de ihmal edilmemis, Mehmet Akif Ersoy, Ali Ekrem
Bolayir, Halil Nihat Boztepe, Enis Behi¢ Koryiirek ve Orhan Seyfi Orhan
tevhid tarzinda siirler yazmislardir.®

Servet-i Fiinlin donemi, Tiirk edebiyatinda batili norm, sekil, hayal,
imaj ve ifadelerin zirvede kullanildigi, siirimizin tamamen batili bir
hiiviyet kazandig1 bir devirdir. Servet-i Flinin’un iki biiyiik sairi Tevfik
Fikret ve Cenab Sahabeddin hem teknik hem de muhteva agisindan bati
siirinden ¢ok istifade etmislerdir. Fransiz siirindeki “vers libre”i (hiir
misra) Ornek alarak olusturulan serbest miistezadin yani sira Fransiz
sembolist ve parnasyenlerinden etkilenerek sonnet ve terza rima gibi yeni
nazim sekillerini Tiirk siirinde basarili bir sekilde kullanmislardir. Fikret
ve Cenab devrin modern egitim kurumlarinda egitim aldiktan sonra Tiirk
siirinin sekil bakimindan degismesinde, bat1 edebiyatlarindan alinan yeni
nazim sekillerinin kullanilmasinda avangart bir rol istlenmislerdir.* (Andi
1997:306) Her iki sair de Tanzimat’tan beri degisme/gelisme gosteren
Tirk edebiyatinda Namik Kemal, Recaizdde Ekrem ve Abdiilhak
Hamid’den sonra énemli bir asama olarak goriiliir ve Tiirk siirinin Batili
formlarda en yogun ve en kaliteli siirlerini verirler. Fikret ve Cenab,
sadece Tiirk siirinin teknik ve muhteva bakimindan Batililasmasindaki
katkilartyla degil, eski edebiyat gelenegiyle yazdiklari tevhidleriyle de
dikkati ¢ekerler. Fakat onlarin Servet-i Fiinlin ve daha sonraki donemdeki
sairler {izerindeki derin tesirlerinin yaninda bu yonleri fazla dikkate
almmamig ve incelenmemistir.

Tiirk siirinin Batililasmasinda 6énemli katkilar1 olan Tanzimat ve
bilhassa Servet-i Fiinin sairleri, Divan siirinin tevhid gelenegini bu
donemde de devam ettirmisler ve IslAmi motifleri ve temalar siirlerinde
bolca kullanmiglardir. Bu, onlarm Islami inang, ideal ve heyecanlarindan
degil, yasadiklar1 mubhitin sosyal, kiiltiirel ve edebi atmosferinden
tamamen  uzaklagamadiklarindan  kaynaklanir. ~ Servet-i  Fiiniin

Recaizdde Mahmut Ekrem’in iki tane tevhid siiri vardir. Abdullah Cevdet’in “Ikinci
Tehlil-i Tevhid-amiz”, Tokadizade Sekip’in “Vahdet”, Adanali Hakki’'nin Tevhid-i
Némiitendhi, Mehmet Akifin “Tevhid yahut Feryad”, Ali Ekrem’in “Askerin
Tevhidi” ve “Nedimecigin Tevhidi” ve Orhan Seyfi Orhon’un “Birlik” adli siirleri
vardir.

Servet-i Fiinlin doneminde en fazla sonnet yazan sairler Tevfik Fikret ve Cenab

Sahabeddin’dir. 1895 yili sonuna kadar mecmualarda yayimlanan toplam 11 sonenin
sekizi Cenab Sahabeddin’e, biri de Tevfik Fikret’e aittir.
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edebiyatinin ve modern Tiirk siirinin tesekkiiliinde biiylik katkilar1 olan
Tevfik Fikret ve Cenab Sahabeddin biitiin Batili cephelerine ragmen
“Tevhid” tiirtinde de basarili 6rnekler vermislerdir. Cenab’in —biri yarim
kalmis- iki, Fikret’in de iki tevhidi vardir. Fikret ile Cenab’in tevhidlerini
zaman bakimindan mukayese ettigimizde her iki sairin manzumelerinin
Servet-i Fiinlin doneminde yayimlanmadig goriiliir ki zaten bu tarz siirler
gerek konu gerekse sekil bakimindan Servet-i Fiinin edebiyatindan ¢ok
farkli ozellikler tagimaktadir. Fikret’inki Servet-i Fiinlin’dan Once
Cenab’inki ise Servet-i Fiinlin’dan sonra yayimlanmigtir. Fikret’in
tevhidlerinden ilki 1885°te Terciiman-1 Hakikat’te ikincisi ise 1891°de
Mirsad mecmuasinda c¢ikmigtir. Cenab’m ise ilki Servet-i Fiinin
dergisinin kapatilmasindan 15 yil sonra 1916 yilinda Edebiyat-:
Umumiyye Mecmuasi’nda yayimlanmus, ikincisi ise herhangi bir yerde
yayimlanmamis, yarim kalmig bir tevhiddir.

Cenab Sahabeddin’in Tevhidleri

Servet-i Fiinln siir estetiginin tesekkiiliinde 6nemli yeri olan Cenab
Sahabeddin, yenilesme devri Tirk edebiyatinda Ekrem ve Hamid’den
sonra Onemli bir merhale olarak goriiliir. Siirimizin Batili bir hiiviyet
kazanmasinda onun payir yadsinamayacak kadar biiytiktir. Mekteb-i
Tibbiyye’yi bitirdikten sonra tip tahsili i¢in devlet tarafindan Fransa’ya
gonderilen Cenab, burada Fransiz siiriyle karsilasmis ve parnasyenlerin
tesirinde kalmustir.” (Usakligil 1987: 423, 463) Yurda doniisiiyle birlikte
Tiirk siirinde yeni sekil ve konular ilk defa onunla birlikte Tiirk siirine
girmigtir. Cenab, Tanzimat nesli gibi eski egitim kurumlarinda degil,
bilakis diger Servet-i FiinQncular gibi yeni agilan modern egitim
kurumlarinda tahsil gormiistiir. Batili uzman ve 6gretmenlerin ¢alistig1 ve
Avrupal fikirlerin yaygin oldugu Tibbiyeyi bitirdikten sonra pozitivist,
materyalist diigiincelerin hakim oldugu 19. Yiizyil Fransa’sinda yiiksek
tahsil yapmustir. Cenab, Avrupa’da tahsil doneminde Fikret’in Robert
Kolej’de gecirdigi oOlglide bir irtidat (apostasy) ve akiiltiirasyon
(acculturation) yasamasa da gerek edebi ve felsefi fikirleri gerekse
yasayisiyla modern ve yeni bir tiptir.® (Karaosmanoglu 1969: 188-191)

® Halit Ziya, Cenab’in Fransa’daki tahsili sirasinda kendisini sadece tip alaninda

yetistirmedigini Quartier Latin’deki diisiince ve sanat hayatini da cigerlerine kadar
cektigini hatta Montparnasse’da edebiyat ve sanat derneklerine istirak ettigini ve
Fransizca siirler bile yazdigini soyler.

Yakup Kadri, Cenab Sahabeddin’le ilk kez Iskenderiye’den Izmir’e gitmek igin
bindigi Hidiviyye vapurlarinin birinde karsilasir ve Hac mevsiminde salgin
hastaliklara karst alinan tedbirleri teftis i¢in Cidde’ye gelen ve simdi gorevinden
donen Cenab hakkindaki ilk intibalarini sdyle anlatir: “Sirtinda bonjur bigimi tirse
kumagtan ceketi, ayaklarinda fiyangolu rugan iskarpinleri ve basinda, kenarlarindan
kumral saglarinin pergemleri figkiran hafifce yana egik koyu renk, yumusak fesiyle
oniimden gelip gecisini seyrettigim iki dirhem bir ¢ekirdek adamu siir ve edebiyat
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Bu yiizden yurda dondikten sonra yazdigi siirlerle dekadanlik
tartismalarinin merkezindeydi ve eski edebiyat taraftarlarinin hiicumuna
en fazla ugrayan isimdi. Sanatkar kisiliginin yan1 sira Cenab Sahabeddin
hem edebi anlayist hem de siyasi tercihlerinden dolayr her devirde
tartismalarin merkezinde olmustur. Ahmet Midhat Efendi’yle giristigi
dekadanlik tartismalarindan muvaffakiyetle c¢iksa da daha sonraki
donemlerde zamanin ruhunu (zeitgeist) okuyamadigi i¢in gerek Milli
Edebiyat taraftarlariyla gerekse Kuva-yr Milliye taraftarlartyla girdigi
miicadelelerden hayal kirikliklariyla ayrilmigtir. Profan bir sair olan
Cenab, bilhassa ilk donem siirlerinde siyasi, ictimai ve dini konulara
hemen hemen hi¢ yer vermez. Devrin sartlarinin tesiriyle 1916 yilindan
itibaren klasik edebiyat geleneginin devami mahiyetinde dini muhtevali
bazi tevhid ve miinacatlar yazar. Hasan Akay, Cenab’in ge¢ donemlerde
Servet-i Fiinlin siirinin sekil ve konularindan uzaklagip eski siirin nazim
sekillerine donmesini ve dini seylerde teselli arayip bulamamasim
yasanilan ¢esitli hayal kirikliklaria baglar. (Akay 1998: 265-266) inci
Enginiin ise Cenab’mn II. Mesrutiyet’ten sonra tevhid ve miinacat tarzi
dinl muhtevali siirler yazmasin1 ve miinacatlarinda yaratictyr aramasini
Riza Tevfik’le olan yakin dostluguyla iligkilendirir. (Enginiin 2012: 556)

Cenab Sahabeddin’in ilk tevhid manzumesi Servet-i Fiinln
toplulugunun dagilmasindan hayli zaman sonra 18 Kasim 1916’da
Edebiyat-i Umumiyye Mecmuasi,’nda yayimlanir. Siirin yayimlandigt
tarih oldukga ilgingtir. 1916 y1l1, I. Diinya Savasi’nda kuvvet dengelerinin
Osmanli Devleti aleyhine dondigii, Dogu cephesinde Erzurum, Mus,
Bitlis, Erzincan ve Trabzon’un Rus ordularinin iggaline ugradigi, Giiney
cephesinde Mekke Emiri Serif Hiiseyin’in ayaklandigi, Arap isyanlarmin
bas gosterdigi, maddi ve manevi buhranlarin milleti {imitsizlige
disiirdiigi bir yildir. I. Diinya Savagi’nin bu hengameli giinlerinde savas,
aclik, sefalet ve isyanlarla ugrasan Osmanli Devleti ¢ok sikintili giinler
gecirmekteydi. Savasin yikimlari sair ve aydmlart da derinden
etkiliyordu. Siirlerinde siyasi ve igtimal meselelere yer vermeyen
Abdiilhak Hamid Tarhan (ilham-1 Vatan, 1918), Faik Ali (Elhan-1 Vatan,
1917), Siileyman Nesib ve Nigar Hanim (Elhan-1 Vatan, 1916) gibi pek
¢ok sair/saire devrin atmosferinden dolay1 milli, dini ve vatani konularda
hamast siirler yaziyorlardi. Cenab’in, yukaridaki tevhidini de bu ¢ergeve
icinde diistinmek gerekir. Zira Cenab’1 yakindan tamyan Yakup Kadri,

diginda bundan baska bir ise layik bulmazdim... O zamanin modasina gore en son
model plastron boyunbagi ve elinde tuttugu Calmann Levy basimevinin sar1 kapl
kitabiyla Cenab Sahabeddin Bey adeta bir Paris havasi tasiyor gibiydi. Zira ben, o
¢esit boyunbaglarini yalniz Robert de Montesquiou ya da Edmond Rostand gibi
sikliga diigkiin monden sairlerin edebi dergilerde ¢ikan resimlerinde gormiistiim.
Calmann Levy’nin sar1 kapli kitaplarina gelince bunlar ileri edebiyat cereyanlarinin
yaymlariyd.”
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onun milli, dini ve vatani herhangi bir his tagimadigini, toplumu
ilgilendiren siyasi ve i¢timai meselelere ilgi duymadigini, kozmopolit ve
inkérci bir tabiat1 oldugunu soyler. (Karaosmanoglu 1969: 212) Cenab’in
bu tevhid manzumesini hangi sebepten ve hangi sartlar altinda yazdigim
bilmiyoruz. Fakat surasi muhakkak ki savasin biitiin hararetiyle devam
ettigi bu yillarda doénemin ©nde gelen sairlerinin bir kismi kendi
arzulartyla bir kismu da Harbiye Nazir1 Enver Pasa’nin istegiyle din,
milli ve hamasi konularda “zabitan ve asakiri tesvik ile tesyi edecek asar-
1 edebiyye”’ yazmaktaydi.” Cenab’in tevhidinin Enver Pasa’nin emriyle ya
da lituf ve ihsana mazhar olmak arzusuyla yazilmis oldugunu
ispatlayacak elimizde her hangi bir delil olmadigi i¢in bu tevhid
manzumesinin yazilmasindaki en énemli sebep olarak devrin atmosferini
gosterebiliriz.?

Tevhid
Varsn sen Ilahi, yine varsin, yine varsin:

Aklimda, hayalimde ve hissimde yasarsin..

Her yer dolu zatinla, sifatinla ilahi,
Zatin da, sifatin da® senin nAmiitenahd...

Kalbinde birer katredir eb’ad ile evkat;
Titrer nabazaninla serayin-i mesafat.

Kuvvet bir elinde ve anasir bir elinde;
Mi’mar elindir ebedin de, ezelin de..

Si’rin dii cihandir, kelimatin biitiin ecram,;
Her jale-i sun’un bana™ bir kulziim-i ilham..

" I Diinya Savas’’min biitiin siddetiyle devam ettigi o giinlerde aclik, sefalet ve

hastaliga maruz kalan gen¢ zabit ve askerlerin protesto ve feryatlar1 karsisinda
Harbiye Nazir1 Enver Pasa, ordunun kuvve-i ma’neviyyesini yiikseltmek i¢in Mehmet
Emin Bey’in siirlerini bastirip kitalara dagittirir. Abdiilhak Hamid Tarhan’a Ingiltere
aleyhinde bir kitap yazdittirtp 4000 lira para verir. Ayrica Abdiilhak Hamid, Cenab
Sahabeddin ve Siileyman Nazif’i Harbiye Nezaretine ¢agirir ve kendilerinden “vasi
ticret mukabilinde hamasi siirler” ve Riza Tevfik’ten de hamasi destanlar yazmasin
talep eder. Riza Tevfik, yazacagi destanlar karsiliginda kendisine 30000 lira
Odenecegini daha sonra dgrenir. (Riza Tevfik 1949: 11; Riza Tevfik 1993: 139-140.)

Enver Paga’nin sairlerden hamasi siirler talep etmesi 1917 yilinda —Cenab’in tevhid
manzumesinin yayimlanmasindan bir yil sonra- vaki olmustur. (Riza Tevfik 1949: 11)
1916 yilinda ve daha 6ncesinde Cenab’dan ya da devrin diger sairlerden gizli veya
acik buna benzer bir talep olup olmadigryla ilgili elimizde net bir bilgi yoktur.

“Zatin gibi sun’un da” (listii ¢izilmis)

10 “Her katre-i fikrin bize” “Her sebnem-i nurun bize” (Ustii ¢izilmis)
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Rihumda, dimagimda ve kalbimde yasarsin;
Varsin sen ilahi, yine varsin, yine varsim...
(Cenab Sahabeddin 1332: 67)

Bu tevhid, Cenab’1n siirleri icinde en fazla dini his ve heyecanlari
dile getirdigi siiridir. Siirin baslangicindaki “var” kelimesinin tekrar1 Ziya
Pasa’nin tevhidinin ilk musraim1 hatirlatir. Ziya Pasa da Harabat
Mukaddimesi’ne aldig1 Tevhid’ine

“Ey varligi, var1 var eden var
Yok yok, sana yok demek ne diigvar!.

Der her seyin lisani her gah
Allah! Allah! Allah! Allah!”

diye baglamistir. Her iki tevhid arasinda gerek kelime tekrarlar gerekse
muhteva agisindan benzerlikler vardir. (Ziya Pasa 1291/1875: 1) Cenab,
Tevhid manzumesinin ilk misrainda, bir ifadenin misra basinda ve
sonunda tekrarlanmasi olarak ifade edilen symploce’a yer vermistir. Bu
tekrarlarla sair, Allah’a (cc) olan inancimi tekrar be tekrar ikrar
etmektedir. Uslup ile muhteva arasinda tam bir korelasyon vardir. Cenab,
Allah’mn (cc) mevcudiyetini vurgulamak icin “Varsin sen ilahi, yine
varsin, yine varsin”’ misramda tekrir sanatina bas vurmakla kalmamig bu
ifadeyi siirin ilk ve son beyitlerinde nakarat olarak da tekrarlamustir.

Cenab’1n, siire Allah’n (cc) varligiyla baglamasinin pek ¢ok sebebi
olabilir. Akla ilk gelen sebep materyalist felsefenin hayata hakim oldugu
bir sirada sairin maneviyata olan inancim ifade etme arzusudur. Ikincisi
ise I.Diinya Savasi’nda cephelerdeki durumun 1916’dan itibaren Itilaf
Devletleri lehine gelismesi ve bu sirada sairin tiim olumsuzluklara ve
yokluklara ragmen {iimidini ve Allah’a (cc) olan itimadim
kaybetmemesidir. Maddi ve manevi yokluklarin yasandigi ve esbabin
tamamen sukut ettigi bir anda sair, miisebbib’{il-esbab olan Allah’in (cc)
varhiginda teselli arar ki bu bize Akif’in “Garbin afakin1 sarmissa ¢elik
zithli duvar/ Benim iman dolu gogstim gibi serhaddim var” musralarini
cagristirtr. Sairler, siirlerinde gerek siirin tesir giiclinii arttirmak gerekse
farkli imaj ve hayaller olusturmak i¢in varlik-yokluk ve karanlik-aydinlik
gibi zithik ifade eden kavramlar1 siklikla kullanirlar. Bu siirde maddi
yokluklar karsisinda Allah’in (cc) varligima olan itimad, sadece sairin
inancini degil bir teselliyi de ifade etmektedir.

Siirde Allah’in (cc) sonsuz olan zatinin ve sifatlariin kéinati
kapladig1, yegéne giic ve kudret sahibinin, ezel ve ebedin yaraticisinin
Allah (cc) oldugu anlatilir. Cenab, iigiincii beyitte
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“Kalbinde birer katredir eb’ad ile evkat;
Titrer nabazaninla serdyin-i mesafat.11”

diyerek siirde beserilestirmeye (humanisation) gider. Cenab-1 Hakki (cc)
sanatkar bir saire benzetir ki iki diinyanin Allah’in (cc) yazdig: bir siir
oldugunu, yerdeki ve gokteki ecramin ise bu siirin kelimeleri oldugunu,
Allah’mn (cc) yarattigi her sanat eserinin kiragisinin bile kendisi i¢in
ilham denizi oldugunu séyler. Cenab, siirinde mutlak bir acziyeti ifade
etmekle birlikte ilhamimi gergek ayattan degil gliplerden aldiginmi ifade
eder. Hasan Akay, sairin Allah’in (cc) varligr ile ilgili siipheleri oldugunu
ve bu tip ifadelerin onun deist diinya goriisiinden kaynaklandigini soyler.
(Akay 1998: 443)

Cenab’in dini igerikli siirlerinden olan miinacatlarinda da Allah
(cc) karsisinda septik bir tavir aldigir goriiliir ki bu, onun miinacatlarinin
divan siirindeki miinacatlardan ne kadar ayrildigimi gosterir.*” (Ertaylan
2011: 732-733) Zeki, bilgili ve kiiltirlii bir sair olmasina karsin Allah
(cc) ve din karsisinda miistehziyane bir tavir takinan Cenab’in hayat ve
meseleler karsisindaki en bariz 6zelligi slipheciligidir. Sadettin Niizhet
Ergun, onun hakkinda “Esasen Cenab daima siiphe i¢inde yasardi. Onun
en biiylik zafi maddi, manevi her hususta reybi olusudur.” der. (Ergun
1935: 86) Cenab Sahabeddin Giines’te ¢ikan “Ismail Habib Bey’e” adli
yazisinda bu siipheciligini soyle ifade eder.

“Bendeniz dimagimi bin bir hakikat beldesinde sehremini imis gibi
kesmece harekete miimkiin degil yatiramadim. Fikirlerim “Belki”
naminda bir emir kabul etmisler. “Belki” bana riikiidetle tebessiim
eden bir simd-yr ma’bud gibi gelir. Muammayi nazariyla her
tefekkiirde karsima ¢ikan Behliil odur. Beserin tarih-i nazariyyatin
diisiiniince hatta miisellem hakikatlarin yamina da bir “Belki”
koymayr vacibe-i basiret tantyorum. En ziydde emin oldugum
hayatim bile bence bir milyon “Belki” arasinda bir kaza-y1 uzvidir.
Hayatta ilmimi her neye taksim etsem bakiyorum ki “Stiphe” adl
ve miiteaddit haneli bir kesir kaliyor. Bu cihetle her “Evet”’ime ve
her “Hayir"1ima gizli ve sarth bir hayli “Belki” kariswr...” (Cenab
Sahabedddin 1927: 2)

Cenab’in bu septik tavri 6liim karsisinda takindigi tavirda da
goriiliir. Ote aleme tam manasiyla inanmamis olan sair, dldiikten sonra

11 Uzakliklar ve zamanlar senin kalbinde birer katredir. Mesafelerin atardamarlari

nabzinin atmastyla titrer.

12" jsmail Hikmet Ertaylan, Cenab’in miinacatimin hem mabid hem de 4bidi tehzil ve

tezyif eden Hayyamvari bir satir niimunesi ve i¢timai bir hicviyye oldugunu sdyler.
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ceheneme gitmekten degil, yok olmaktan yani hi¢ bir yere
git(e)memekten korkar. (Ortag 1963: 27)

Cenab, bu tevhid siirinde her seyin Allah’tan (cc) bir par¢a oldugu
ya da Allah’in (cc) biitiin kdinatin ruhu oldugunu savunan panteizmin
tesirindedir.”® (Semseddin Sami 1322/1904: 1616) Cenab’in siirlerinde
saf Islam itikadindan ziyade mistisim ve panteizmin tesirleri daha
belirgindir. (Okay 2011: 140) Zira Panteistler de Islam tasavvufundaki
baz1 vahdet-i viicutgular gibi “heme ezost” (Hersey ondandir.) yerine
“Heme ost” (Her sey odur) derler. Siirde kainati veya onun bazi
parcalarim1  Tanr1 gibi algilama fikri panteist diinya goriisiinden
kaynaklanir. Cenab’in bu tevhidi, panteist diigiinceler tagimasi ve Allah’1
(cc) beserilestirmesi yoniiyle klasik tevhidlerden ayrilir.

Cenab’in tevhidi sekil bakimindan da klasik edebiyattaki
tevhidlerden oldukca farklidir. Klasik edebiyatta tevhidler kasidenin bir
tiirliydii ve kafiyelenisi aa, ba, ca, da... seklindeydi. Cenab’in tevhidi
beyitlerle yazilmis fakat aa, bb, cc, dd tarzinda mesnevi nazim sekliyle
kafiyelenmistir. Sairin her iki tevhid siiri de aruzun hareketli ve ahenkli
kaliplarindan olan ve genellikle kaside ve gazellerde kullanilan mef lii
mefa’ili mefd’ili fa’liin kalibiyla yazilmigtir. Bu tevhid manzumesini,
gerek klasik tevhidlerden gerekse sairin diger siirlerinden ayiran diger bir
ozellik de kullanilan dilin olduk¢a sade olmasidir. Cenab’in siiri, dil,
ifade ve islup acisindan Fikret’in tevhidlerine ve klasik edebiyattaki
tevhid Orneklerine gore cok daha sadedir. Bunda Milli Edebiyat
doneminin etkisini géz ardi edemeyiz. Bu sirada Ziya Gokalp hayattaydi
ve Milli Edebiyatgilar en verimli donemlerini yasiyordu. Siirin dilindeki
diger dikkat cekici 6zellik ise sairin kendi mesleki terminolojisini siire
sokmasidir. “Emraz-1 cildiye” doktoru olan ve memleketin ¢esitli
yerlerinde karantina hekimligi ve sihhiye miifettisligi yapan Cenab,
hayata kendi mesleginin adesesinden bakar ve siirlerinde tibbi terim ve
kavramlar1 siklikla kullanir. Bu siirde “nabazan”, “serayin-i mesafat” gibi
tibbi terimleri kullanir. Siirde Servet-i Fiiniin’da siklikla karsilagtigimiz
saat-i semenfam, ¢eng-i miizehheb, nay-i ziimiirriit’e benzeyen “serayin-i
mesafat”, “jale-i sun’ ve “kiilziim-i ilham” gibi ilging tamlamalarla da
karsilasiyoruz. Sair siirde s, n, d, seslerindeki aliterasyonla ve “de, da”y1
bazen ek bazen de baglag seklinde kullanarak ahengi yakalamaya
calismistir. Ayrica Servet-i FiinGn sairlerinde siklikla goriilen hayal-
hakikat tezadi bu siirde “akil x hayal, his”, “ebed x ezel”, “ruh x dimag”
kelimeleriyle karsimiza ¢ikar.

13 Semsettin Sami’nin Kamus-1 Fransevi’de “hikmet-i israkiyye” ve “vahdet-i mutlaka”

olarak tanimladig1 pantheism, biitiin kainati bir Tanr1 olarak gérmektedir.
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Cenab’m ikinci tevhidi ise sairin hayatindayken yayimlanmamis ve
yarim kalmis bir manzumedir ki daha sonra Mehmet Kaplan ve
Ogrencileri tarafindan hazirlanan Cenab Sahabeddin’in Biitiin Siirleri adl
kitapta yayimlanmistir. (Cenab Sahabeddin 1984: 448)

Tevhid
Birlestirerek saniyeyi saniyelerle
Verdin sifat-1 ndmiitenahiyi zamana!

Bézen duyarim savtini vicdanim i¢inde,
Kalbimde iradatmi™* bazen ederim his

Destinden akar fikrimize felsefe, din, fen

Birlikte yasar dfizah u cennet' avucunda
Destinde erir, birlesir ezdad ile ezdad!
Rahmin bir ucunda, gazabin diger ucunda
Alemde iradenle dogar™ nagme vii feryad!
Tomar V, s.4

Bu tevhid manzumesinde Cenab, klasik tevhidlerde oldugu gibi
Allah’1n (cc) varligini ve birligini ispata kalkismaz. Cenab, Allah’in (cc)
sadasimi vicdaninda duyar ve arzularim kalbinde hisseder. ilmin en
onemli subelerinden ve terakkinin en esasli amillerinden olan felsefe, din
ve fennin dest-i ilahiden fikrimize ve zihnimize aktigina yani mevhibe-i
rabbani olduguna inanir ki bu, bir 6l¢iide onu mutasavviflarin vehbi ilim
dedikleri noktaya yaklastirir. Halbuki sairin yasadigi devirde pozitivist
materyalist felsefenin tesirinde akil tek miyar; his, ilham ve vahiy sadece
bir safsata olarak goriilmekteydi. Salt bu siiri goz Oniinde
bulundurdugumuzda bile Cenab’in milli ve dini duygularin tesirinde
oldugu gortiliir.

Sair, bu siirde tevhidi zitliklarda arar. Cennet ve cehennemin onun
avucunda birlikte yasadigini, zitliklarin onun dest-i kudretinde eriyip
birlestigini, rahmet ve gazabin ayr uglarda oldugunu, kéinattaki nagme
ve feryadin onun “kiin” emrine badi oldugunu sdyler. Cenab-1 Hakkin
evvel-ahir, zahir-batin gibi esmasindaki sifatlar onun varligina ve
birligine miinafi olmadigi, bilakis tevhidi teyit ettigi gibi icraatindaki
zithiklar da yani cenneti-cehennemi, giizelligi-cirkinligi, zulmeti-ziyay1
harareti-burudeti, hidayeti-dalaleti ve lezzeti-elemi yaratmasi, gazabi ya
da rahmetiyle muamele etmesi de tevhidi ispat eder.

14 «“Bazen bulurum” (cizilmis)

1% “4b ile ates” (cizilmis)
18 “Dogar emrin ile” (gizilmis)
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Allah’m (cc) zati sifatlarindan kidem ve beka yani baslangicinin
ve sonunun olmamasidir ki sair bu siirde “verdin sifat-1 namiitenahiyi
zamana” diyerek Allah’in (cc) sonsuzluk sifatin1 zamana verdigini syler
ki bu noktada sair, islam itikadindan kismen uzaklasir.'” Zira Kuran-i
Kerim,

(V)& &YTs AT 53 & a5 Ly (Yol Lale Ga 38

“Yeryliziinde bulunan her sey fanidir. (26) Yiice ve iyilik sahibi Rabbinin
zat1 bakidir.” (Rahman: 26-27) (Yazir 1996: 531) derken Allah (cc)’dan
gayr1 her seyin fani oldugunu, zamanin da fani oldugunu sdyler. Zamanin
sonlu ya da sonsuz olmas1 Batil1 filozoflar ve Islam kelamcilari tarafindan
uzun zaman tartisilmus, ibni Sina gibi Islam alimleri Aristocu bir bakis
acistyla zamanin sonsuzluguna kail olmuslardir. 20. Yiizyila kadar
bilhassa batida pozitivist materyalist aydinlar bu diislinceyi
savunmuslardir.”® (Yazir 1996: 500; Keklik 1996: 87) 20. Yiizyilda
evrenin geniglemesi (The Expanding Universe) ve Biiyiik Patlama (Big
Bang) teorileriyle zamanin sonlu oldugu ortaya konmustur.”® (Brisson-

17 Tanzimat déneminde “Bati romantizminin tesiri ile eskiden ayri, tabiatin seyrinde

Allah’1 (cc) arayan yeni bir panteizm viicuda gelmis, bilhassa gokyiizii, yildizlar alemi
bu goriis iginde Onemli bir yer almistir. Pascal’a, ‘yildizlarm sonsuzlugu beni
iirpertiyor’ dedirten dikkatten sonra yaygin hale gelen gokyiiziindeki sonsuzluk ve bu
sonsuzlugun icindeki miikemmel nizam fikri, Tanzimat sonrasi devrede yazilmis
tevhidlerde, Sinasi’nin Miinacat’1 ile baglayarak, bu konuda yazilmis siirlerin
muhtevasinda yeni bir merhale olarak goriiliir.” Tanzimat’tan sonra yazilan
tevhidlerde sairlerin kainat karsisindaki hayreti acze degil, hayranliga doéniisiir. Bu
yeni tarz tevhidlerde materyalist felsefenin inkarciligina karsi Allah’in (cc) varligini
ispat kaygisi vardir ve tesadiif nazariyesine karsi kudret ve irdde-i ilahiyye (irdde-i
kiilliyye) fikri ileri striiliir. (Birinci 2000: 63, 67)

Islam kelamcilar;, materyalistleri mutlak zaman kavramma inandiklar1 igin
“Dehriyyun” ve Islam akaidinden uzaklastiklar1 igin “Melahide” (atheist) ya da
“Zenadika” olarak tesmiye etmislerdir. Zamana uluhiyet veren dehriyyun igin Kuran-1
Kerim, inkarcilar ifadesini kullanir. Ciinkii onlar, olimii ve dirilmeyi zamanin
gecisine hamleder ve ba’si (yeniden dirilme) inkar ederlerdi. “Hem dediler ki: O hayat
ancak bizim su diinya hayatimzdan ibarettir. Oliiriiz ve yasariz. Bizi ancak zaman
yok eder. Halbuki bu hususta bir bilgileri yoktur. Onlar sadece zannederler.” (Casiye:
24)

Amerikali astronom Edwin Hubble, 1929 yilinda dev bir teleskopla gokyliziinii
incelerken yildizlarin ve galaksilerin aynen sisen bir balondaki noktalar gibi stirekli
olarak birbirinden uzaklastigini ve evrenin genisledigini (The Expanding Universe)
kesfetti. Boylece zamanda geriye dogru gidildiginde evrenin tek bir noktadan ibaret
oldugu ve 17 milyar yil 6nce meydana gelen biiyiik patlama (Big Bang) neticesinde
evrenin siirekli genisledigi fikri gerceklik kazandi. Bu diisiince, evrenin baslangici
oldugunu ortaya koymakla kalmadi, materyalizmin “Evren ezelidir” fikrini de ¢uriittii.
Kuran-1 Kerim, beser karihasinin ve ilminin ancak 20. Yiizyilda ispat ettigi bu ilmi
hakikati on dort asir evvel ifade etmisti. “Biz gogii biiyiik bir kudretle bina ettik ve
siiphe yok ki biz onu genigletmeye de malikiz.” (Zariyat: 47) “O kiifredenler
gormediler mi ki gokler ve yer bitigik idiler de biz onlar1 ayirdik. Canli olan her seyi

18
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Meyerstein 1995: 105; Taslaman 2003: 35-44; Chown 2013: 31-32; Yazir
1996: 323, 521) Cenab’in zamanin sonsuzluguna inanmasi, sairin devrin
tarz u telakkilerinden kaynaklanir ve sairin 19. Yiizyll Avrupasinin
fikirlerine sahip oldugunu gosterir. Bu siir, sekil bakimindan olmasa da
muhteva, konuyu ele alis tarz1 ve yeni Avrupai fikirler tagimasi yoniiyle
devrin ve sairin dualitesini yansitir ve bu yoniiyle klasik tevhidlerden
ayrilir.

Cenab’m diger tevhid manzumesinde oldugu gibi bu tevhidde de
ilah1 olan1 beserilestirme s6z konusudur. Fakat siirde gecen Allah’n (cc)
sesi, eli ve avucu ifadelerini miisebbihe gibi gergek ve sathi anlamlariyla
degil, IslAmi terminoloji’deki anlamlariyla birlikte diisiinmek gerekir.
“Sada-y1 ilah?”, “savt-1 ilahi”, “dest-i ilahi”, “kabza-i tasarruf” ve
“yedullah” kelimeleri islam kiiltiiriinde gercek anlamlarindan cok farkli
ve genig anlamlara sahiptir. Mesela Kurdn’da gegen “yedullah” ifadesi
Arapcada ve daha sonra Islamiyet’in kabuliiyle birlikte Farsca ve
Tiirkge’de de Allah’in (cc) kudreti ve inayeti anlaminda kullanilmistir.
(Yildinnm 2002: 464)

Cenab’in her iki tevhid manzumesi de sairin dini duygularini ve
inancin1 yansitmasinin yani basinda mistik panteist duygular tasimasi ve
ilahi olan1 beserilestirmesi yoniiyle klasik tevhidlerden ayrilir. Sairin
aldig1 tip egitimi, yasayisi, muhiti ve Avrupa’da karsilastigi diislinceler
omun fikir ve duygularinin tesekkiiliinde 6nemli bir rol oynamustir.
Cenab’mn her iki tevhidinde de beserilestirmeye gitmesi, parnas akimin
her seyi bir tablo gibi gérme arzusuyla yakindan ilgilidir.

Tevfik Fikret’in Tevhidleri

Tevfik Fikret, fikirleriyle oldugu kadar sanatiyla da hem yasadigi
donemde hem de Oliimiinden sonra biiyiik tartismalarin merkezinde
olmustur. Fikret, Servet-i Fiinin edebiyatinin 6nemli sairlerinden biri
oldugu gibi baticilik akimmnin da en 6nde gelen temsilcilerinden biriydi.

sudan yaptik. Hala inanmiyorlar m1?” (Enbiya: 30) Ayrica Albert Einstein’in 20.
Yiizyilin baslarinda ortaya attifi zaman ve uzaklik kavramlarmin goreli oldugunu
savunan izafet teorisi (The Theory of Relativity) de bu gergegi agiklamaktaydi.
"Evrenin Genislemesi", "Biiyiik Patlama" ve “izafet Teorisi” maddenin ve zamanin
bir baslangici oldugunu, baslangici olan bir seyin mutlaka sonunun da olmasi
gerektigi gergegini ortaya koydu. Dolayistyla sonsuz mutlak bir zamandan bahsetmek
artik bilimsel olarak miimkiin degildir. Zaman, izafl ve itibaridir. Mekanin ¢ap1 ve
hareketiyle kaimdir. Mekanin kalkmasiyla birlikte zaman da ortadan kalkar.

Yed (El) kelimesi, Arap¢a’da yed-i beyza (keramet, harikulade ahval), yed-i emin
(gtivenilir kimse), yed-i kudret, yed-i tula (biiyiik ilim, genis niifuz ve vukufiyet) gibi
deyimlerde gercek anlamindan baska anlamlarda kullanilmigtir. Kabza (avug)
kelimesi de tam hakim olma anlaminda kullanilir. Ziimer suresi 67. Ayette “Halbuki
biitiin bir diinya kryamet giinii O’nun avucunda, gokler alemi de biikiilmiis olarak
elinin igindedir.” der.

20
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Sairin, sadece Servet-i Fiinlin dergisine katildiktan sonraki hayatim1 goz
Oniine alarak onun sanati ve fikirleri hakkinda bir ¢ikarim yapmak Tevfik
Fikret’i bir biitiin olarak algilamamizi engeller.?* (Kaplan 2011: 59-60)

Tevfik Fikret, Bati siiriyle ve disiincesiyle kargilagmadan once
tamamen gelenegin tesirindeydi. Fakat bu tesir, suurlu ve ihtiyarl bir
yonelis degil, tamamen i¢inde bulundugu muhitin ve devrin sartlarindan
kaynaklaniyordu. Mehmet Kaplan, Fikret’in 1880-1890 yillar1 arasinda
ogrencilik yillarinin mahsulii olan ilk siirlerinin tamamen taklit ve
nazirelerden ibaret oldugunu sdyler ve bu devre ait siirlerini a.Divan
edebiyati tesirinde, b.Muallim Naci, Muallim Feyzi ve Seyh Vasfi
tesirinde ve c.Hamid-Ekrem’in tesirinde yazilanlar olmak iizere ii¢ gruba
aymr.?? (Kaplan 2011: 68-69; Okay 1992: 50)

Fikret’in Servet-i Fiintin’dan once ¢esitli mecmualarda ¢ikan dini
ve patromonyal siirlerini de bu gergeve icinde miilahaza etmek gerekir.?
(Ertaylan 1965b: 3-4) Tevfik Fikret’in Servet-i Fiinin’dan Once
yayimlanmus iki “tevhid”i vardir.?* (Ertaylan 1965a: 27-28) Bunlar sairin
edebi hayatinin ilk devresi olan 1882-1894 yillarina ait manzumelerdir ki
kullanilan dil, iislup ve ifade kaliplar1 biitiiniiyle eski edebiyatin izlerini
tagir.> (Akyiiz 1947: 157-159) Fikret’in yazdigi ilk tevhid siiri
Mirsad’dan Once 14 Rebiyiilevvel 1302/1 Ocak 1885’te 1965 sayili
Terciiman-1 Hakikat’te ¢ikmis bir manzumedir ki ilk defa Kaya Bilgegil

2 “Fikret hakkinda hiikiim verenler, kanaatime gdore zamana ve insana tesir eden

amillere dikkat etmemislerdir. Onlar sairi hayat ve sanatimin en son merhalesinde
alyorlar ve onun daima béyle oldugunu sanwyorlar. Fikret’in de hayatinda her insan
gibi bazi merhalelerden gegtigini diisiinmiiyorlar. Fikret onlara ddeta daha dogustan
son hiiviyetinin vasiflarint haiz olarak goriiniiyor.”

Orhan Okay da Tevfik Fikret’in, edebi hayatinin ilk devresinde 6nce Seyh Vasfi,
Muallim Feyzi, Muallim Naci’nin daha sonra da Hamid ve Ekrem’in tesirinde
kaldigini soyler.

22

2 Mekteb-i Sultani’de 6grenciyken ilk siirlerini yazmaya baglayan Tevfik Fikret, farsga

hocast Muallim Fevzi Efendi’nin tavassutuyla ilk siirlerini Terciiman-1 Hakikat ve
diger mecmualarda yayimlatmistir. Mekteb-i Sultani’den mezun olduktan sonra
Mirsad’da -7. sayisindan itibaren- Mehmet Tevfik imzasiyla manzumeleri
yayimlanmisgtir.

2% Bu tevhidlerin ikisi de Mehmet Tevfik adiyla yayimlanmustir. Ayrica Fikret’le yakin

dostlugundan dolay1 sairle ilgili kanaatlerinde oldukga subjektif ve indi miilahazalar
serdeden Ismail Hikmet Ertaylan, 15 Ramazan 1311/10 Mart 1310 tarihinde 5
numaralt Maliimdt’ta ¢ikan isimsiz bir tevhid manzumesinin de kayd-1 ihtiyat ile
Tevfik Fikret’e ait oldugunu sdyler. Fakat Ismail Hikmet’'in iddiasindan baska bu
tevhidin Fikret’e ait oldugunu gosterecek herhangi bir kanit yoktur.

% Kenan Akyiiz, Tevfik Fikret’in bu donemde Fitnat Hanim, Seyh Galip ve Nedim’in

tesirinde kaldigimi ve zamaninin taninmig sairlerinden Seyh Vasfi, Muallim Naci ve
Mekteb-i Sultani’deki Fars edebiyatt muallimi Feyzi Efendi’yi taklit ettigini ve
onlarin siirlerine nazireler yazdigini sdyler.
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tarafindan Tevfik Fikret’in Ik Siirleri adh kitapta nesredilmis ve fazla
meshur olmamustir. (Bilgegil 1970: 48)

Tevhid
Ey meh-i enver-i sipihr-ara
Lem’a-i rahmet-i Cenab-1 Huda

Zulmet-i seb dokundu sevdama
Merhamet kil su kalb-i seydama

Sevmiyor zulmeti dil-i zirim
Olsa nirun olur meded-karim

Neye eylersen istitar eyle
Bezm-i deyciru ihtiyar eyle

Eyle karsimda nézikane hiram
Eylesin ta ki tende can aram

Sana asik miyim neyim bilmem
Olamam bir dakika gérmezsem

Goriin artik bu ihticab yeter
Kapladi dlemi zalam-1 keder

Acil ey mah-tab acil da goriin
Biiriiniirsen de ebre sonra biiriin

Gark ediip nir zir il balay
Askar eyle hiisn-i Leyla’y1

Kudret-i Zat-1 Hakk’1 yadettir
Halka tenvir-i 1’tikad ettir

Olup ‘alem-fiirtiz didarin
Yimmde mevc ursa aks-i envarin

Vech-i dildar eylesen tasvir
Gorse can nar-1 Hakk’1 stiret-gir

Bag u giilzara in’itaf etsen
Hep ¢igeklerle i’tilaf etsen
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Kih u sahra garik-1 niir olsa
Arz-1 muzlim nazir-i Tir olsa

Buna hayran olup da riith-1 Kelim
Dese ey Rabb-i Zii’l-Celal-i Azim

Bu ne hayret-feza sandyi’dir
Bu nasil dil-riiba bedayi’dir.

Bu ne bi-hadd i intiha kudret
Bu ne bi-intiha vii had hikmet

Kudretin akli etmede hayran
Hikmetin zihni kilmada velehan

Ey nazir i seriksiz ma’bad!
Kim bu ekvana verdi boyle viicid

Sebi revnak-pezir eden kimdir
Mahi cism-1 minir eden kimdir

Goge bu ahterani kim sagmig
Ya bu sehrah-1 feyzi kim agmis

Ciimlesi sun’u dest-i makderetin
Bizlere bir yegéne atifetin

“Birsin ey bi-niyaz Halik bir!”
Olamaz akl birligin miinkir!

Biitiin egya giivah vahdetine
Kim eder istibah vahdetine!

Caglayan su selale-i mesrar
Aglayan su anadil-i ma’zir

Dest i kthsar u bahr {i ab-1 revan
Hep cemadat ve ciimle-i hayvan

Hasili lem i¢re mevcidat
Hep sulinat climle meshadat
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Vahdet’in sdylemektedir her an
Eyleyip isbu beyti vird-i zeban

“Ki yeki hest hi¢ nist ciiz-i O”
“Vahdeha la-ilahe illa HG”

Tevfik Fikret’in bu ilk tevhid manzumesi Kaya Bilgegil tarafindan
bir ka¢ yanlis ve eksik okumayla birlikte Latin alfabesine ¢evrilmis ve
etraflica tahlil edilmistir.”® Bu ylizden burada siirin etraflica tahliline
girisilmeyip bir ka¢ 6nemli nokta belirtilip gecilecektir. Fikret, 1888’de
Mekteb-i Sultani’den mezun olduguna gore bu siiri Galatasaray’daki
talebeligi sirasinda yazmistir. Fikret’in sairliginin bu ilk donemine ait
olan Tevhid’inde pek ¢ok tesirler goziimiize ¢carpmaktadir. Bu dénemde
eski siirin ve gelenegin takipgisi olarak goriilen Muallim Naci, Muallim
Feyzi ve Haci Zihni Efendi Mekteb-i Sultani’de hocalik yapmaktadirlar.
Fikret’in bu donem siirlerinde bilhassa tevhidlerinde hocalarmin tesiri
altinda oldugu goriilir. Kaya Bilgegil, bu tevhidde Tevfik Fikret’in,
Muallim Naci’nin ve Recaizdde Ekrem’in tevhidlerinin yanisira
Abdiilhak Hamid’in Miinacat’indan da istifade ettigini soyler. (Bilgegil
1970: 52-53) Fikret, bu tevhidde sekil ve sdyleyis bakimindan gelenegin
kuvvetle tesiri altindadir. Fikret’in genglik devresinin mahsulii olan bu
tevhid yeni ve orjinal bir sey getirmedigi gibi sairin heniiz kendi tislubunu
bulamadigini da gostermektedir.

Fikret’in bu tevhidi aya hitap ettigi ilk 15 beyit ve ruh-1 kelimin
(Hz. Musa) kainattan Allah’in (cc) birligine drnekler verdigi 14 beyitten
olusur. (Bilgegil 1970: 50) Tevhidin birinci boliimiindeki meh (ay), Hz.
Muhammed’i (sav) sembolize etmektedir.?’ (Yazir 1996: 423) Allah’
(cc) bize tanitan ii¢ biiyiik taniticidan biri olan Hz. Muhammed (sav),
hayati boyunca fiilleriyle ve sozleriyle Allah’1 (cc) insanlara tanitmis ve
sevdirmistir.®® Sair, siirde ger¢ek Leyla olan Allah’in (cc) giizelligini

% Terciiman-1 Hakikat'te Mehmet Tevfik ismiyle yayimlanan bu tevhidi Kaya Bilgegil

uzun ve tek parga bir bent olarak terciime etmistir. Fakat siir, beyit esasina gore

ST

tanzim edilmistir. Ayrica Kaya Bilgegil, 9. Beyitteki “niir” kelimesini gérememis, 22.
Beyitteki “makderetin” ifadesini “kudretinin” ve 25. Beyitteki “ma’zar” kelimesini de
“mahsir” olarak okumustur.

2" Divan siirinde Hz. Muhammed (sav) genellikle aya ve giile benzetilmis, “Mehlika” ve

“Ay yiizlim” ifadeleri ¢ok sik kullanilmistir. Kuran-1 Kerim’de de Hz. Muhammed
(sav) “siracen miinira” yani aydinlatic1 bir giines/ay/lamba/isik olarak tavsif edilir.
(Ahzab: 46)

Kelam ve tefsir kitaplarinda Allah’t (cc) insana tanitan en 6nemli {i¢ biiylik tanitici
olarak Kainat, Kuran ve Hz. Muhammed (sav) gosterilir.

28
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agikar etmesini, onu hatirlatmasini ve halki itikadi olarak aydinlatmasini
Hz. Peygamberi (sav) sembolize eden aydan ister.

Gark ediip nir zir G balay:
Askar eyle hiisn-i Leyla’y1

Kudret-i Zat-1 Hakk’1 yadettir
Halka tenvir-i 1’tikad ettir

Bu tevhidin ikinci bdliimiinde ise “Ruh-1 Kelim” olarak niteledigi
Hz. Musa’nin (as) dilinden kéinatta Allah’in (cc) birligini gosteren
hususlar zikredilir ki siirin asil tevhid boliimii burasidir. Bu boliimde sair,
Allah’m (cc) varligini, birligini, kudretini, sanatim1 ve icraatindaki
mitkemmelligi anlatmak i¢in dis alemden misaller getirir. (Bilgegil 1970:
51) “Tevhid” serlevhali siirlerde gerek klasik donem sairleri gerekse
Tanzimat sonrasi sairleri Allah’in (cc) birligini anlatirken maddi alemin
imkanlarindan yararlanmiglardir. Sairler, maddeye metafizikten, goze
kalp ve vicdandan daha fazla inanan modern insami inandirabilmek i¢in
bu yontemi kullanmiglardir. Aslinda bu metot asirlar 6ncesinde Kuran’in
insanlara Allah’in (cc) birligini anlatmak i¢in takip ettigi bir yoldur.?
(Yazir 1996: 266-268, 381-382, 473, 561) Sairlerin bu yolu segmesinin
bir diger sebebi de asinasi olduklar Islam kiiltiirii ve medeniyeti icinde
yetismis olmalaridir. Allah’in (cc) varligini ve birligini dis alemden
gosterdigi Orneklerle aciklama fikri 19. Yiizyilda tecriibi ilimlerin
gelismesiyle birlikte yeni insanin herseyi gozleriyle anlama cehdinin bir
neticesidir. Pozitivist felesefenin Kkainati maddeden ibaret goriisii ve
bunun biitiin ilimlere tesmili sayesindedir ki yeni insan, varligin metafizik
boyutuna karsi kapali kalmistir. Halbuki Immanuel Kant gibi bati
felsefesinde 6nemli bir yeri olan modern ¢agin pek ¢ok filozofu Allah’in
(cc) nazari akilla degil ameli akilla bilinebilecegini sdylemektedirler.
(God is unknowable through the theoretical mind) Kant’a gore saf akil
(Pure Reason), mantik yiiriiterek ve felsefi kanaatler serdederek Allah’t
(cc) kavrayamaz ancak dinin muamelat dedigimiz ameli boyutunu isleye
isleye kalb yoluyla Allah’1 (cc) bulabilir ki bu da eski sairlerin amel ve
ask tarikiyle Allah’a (cc) ulagilabilecegini soyledigi seydir.*® Halbuki
yeni bir tip olan Sinasi, “Vahdet-i zatina aklimca sehadet lazim” diyerek
Fransiz aydinlanmacilarinin tesirinde akli merkeze aliyordu.

Tevfik Fikret, Divan edebiyatinin nazim sekline, dil ve ifade
ozelliklerine baglh kalarak yazdigi bu tevhidinde, Hatif Isfehani’nin terci-i
bendinde tekrarlanan vasita beytini iktibas yapmuistir.

2 Bkz. (Nahl: 1-17, Neml: 60-64, Mii’min: 61-65, Miilk: 3-5.)

% Immanuel Kant, 1871 yilinda bu fikirlerini anlattigi Saf Aklin Elestirisi (Kritik der
Reinen Vernunft) adli eserini yayimlamustir.
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“Ki yeki hest hi¢ nist ciiz-i O”
“Vahdeh 1a-ilahe illa HG”

Fikret, bu siirde Batili kaynaklara yonelmeden bilhassa Francois
Coppée’yi kesfetmeden once pek ¢ok Divan sairinin yaptigi gibi 18.
Yiizy1l iran edebiyatmin en biiyiik mistik sairlerinden biri olarak kabul
edilen ve gazel ve terci-i bend iistad1 olarak bilinen Hatif-i Isfehani’yi
iktibas etmekle ayn1 zamanda bu devre ait siirlerinde hangi kaynaklardan
beslendigini de gostermektedir.®! (Tarlan 1944: 127-128; Brown 2002:

284; Ali Nihad 22 Subat 335: 236)

Fikret’in tevhidi ile Hatif’in tevhidindeki “Tur” ve “Musa” telmihi
ortaktir. Her ikisinin de tevhidlerinde Hz. Musa’ya (as) telmihleri
tesadiifii degildir. Hz. Musa (as) gibi bir uliilazm peygamber tevhid
inancinin en énemli miimessili olan Hz. Ibrahim’in (as) soyundandir ve
uluhiyyet iddiasinda bulunan Firavun’a karsi tevhidi savunmustur. Bu
acgidan Allah’in (cc) birligini ifade i¢in yazilan bir siire konu olmasi ¢ok
tabiidir. Fikret ile Hatif’in tevhidlerindeki diger ortak nokta ise karanlik-
aydinlik kavramlarmin kullanilmasidir. Islami literatiirde karanlik kiifri,
aydmlik inanci ve hidayeti sembolize eder. Siirlerinde Allah’a (cc) olan
inanglarini dile getiren sairler karanliktan ve karanligin temsilcisi olan
kiifiirden ve sirkten nefret ederler.* (Hatef-e Esfehani 1962: 43)

Tevfik Fikret’in ikinci tevhid siiri 23 yasindayken Mirsad
mecmuasinin 9 Mayis 1307 (1891) tarihinde ac¢tig1 “Tevhid” konulu bir
edebi musabakada birinciligi kazandig1 “Tevhid” adli manzumesidir.* (...

81 18. Yiizyil iran edebiyatinm en biiyilk sairlerinden biri olarak kabul edilen Hatif-i

Isfehani, Zendiye ve Afsariye saltanatnin en bilinen sairlerindendir. Hatif-i Isfehant;
kaside, gazel, kit’a ve riibailerinden miitesekkil bir Divan’in yanisira Arapga siirler de
yazmustir. Fakat onun en meshur ve en basarili eseri, aruzun feilatiin mefailiin feiliin
kalibiyla yazilan ve mutasavvifane bir eser olan Terci-i Bend’idir. Edward G. Brown,
Terci-i Bend’in Hatif-i Isfehani’nin ismini 6liimsiizlestirdigini sdyler. Ali Nihad, ise
Miisahede dergisinde ¢ikan bir yazisinda Hatif-i Isfehani ve Terci-i Bend’i hakkinda
su takdirkar ifadeleri kullanir: “Iran edebiyatinin devr-i akametinde zengin bir kariha-i
ilhAm ile gelen bu siir iran’in miimtaz iidebasindandir. Cidden bir saheser 1tlakina
sdyeste olan Terci’-i Bend’i gayet meshurdur. Hiir bir miitefekkir ve milliyetperest
oldugu asdrindan miistebandir. Terci-i Bend’inden bir kit’asini bu niishamizda
terciime ettik digerlerini de sirasiyla nesredecegiz. Mutasavvifane olan bu eserinde
ultthiyyet ve vahdaniyyet mefhimunu ne derece fikri ve rihi disiinebildigi istidlal
olunuyor. Aslindaki cezalet-i elfdz ve metanet-i listadane de ¢cok sayan-1 dikkattir.
Hatif-i Isfehani meshur Terci-i Bend’inde “Giin dogarken neden Xkaraltidasin?/
Isiyorken giines, elin mum arar./ Siyrilip yirt, karanlik evrenini, / Gel ki her yanda
parlasin nurlar. / Sopa lazim mu gittigin yolda? / Gor, nasil diiz, 11k 151k yollar” der.
Mirsad, Hicri 14 Mart 1307’de Muallim Naci tarafindan ii¢ say1 ¢ikarildiktan sonra
Ismail Safa’ya birakilan ve “siyasetten maada her seyden bahseden bir mecmua idi.”
Mirsad mecmuasi 9. Sayidan itibaren okuyucularina ayda bir defa “musabaka-i

32
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9 Mayis 1307: 65; Ertaylan 1965b: 3) “Tevhid”, Mirsad’in 13 Haziran
1307 tarihli 14. Sayisinda Mehmet Tevfik ismiyle yayimlanir.** (Mehmet
Tevfik 1307: 1-2; Akyiiz 1947: 166) Fikret’in miisabakayi kazanmasi ilk
edebi sohreti elde etmesine vesile olur. Ismail Safa'nin Mirsad’in daha
onceki niishalarinda “sair-i gilizide sithan” olarak takdim ettigi Tevfik
Fikret, gerek Mirsad mecmuasina yazi yazan gengler gerekse memleketin
miinevver gengleri arasinda bir anda parlayan sembol bir isim haline
gelir.®® (Ali Ekrem 1333: 452; Akyiiz 1947: 34) 14. numarali Mirsad’da
Fikret’in Tevhid’iyle birlikte toplam dort tevhid siiri daha yayimlanir.
Bunlar sirasiyla Latif, E. Asaf ve Abdulgani adli sahislara aittir. Diger
tevhidlerle mukayese edildiginde Fikret’in tevhidinin gerek sekil ve
gerekse muhteva bakimindan c¢ok farkli oldugu goriiliir. Fikret’in
tevhidinin en 6nemli 6zelligi nazim-nesir karisik bir sekilde yazilmig
olmasi ve siislii sanath bir dil kullanilmasidir. Diger tevhidler ise mesnevi
nazim sekliyle ve beyit esasina gore tanzim edilmistir.

Tevfik Fikret’in ikinci tevhidi Sinan Pasa’nin Tazarruname’sindeki
tevhid gibi nazim nesir karigiktir. Ali Ekrem, Fikret’in bu tevhidinin o
zamana kadar bu sahada yapilmus bir ilk oldugunu iddia etmesine karsin®
(Ali Ekrem 1333: 451) ismail Hikmet (Ertaylan), Kenan Akyiiz ve Orhan
Okay, bu tevhid manzumesinin Sinan Pasa’nin Tazarrunamesi’ndeki
tevhidin taklidi oldugunu soylerler. (Ertaylan 1965b: 13; Akyliz 1947:
322; Okay 1992: 45) Sinan Pasa’nin Tazarruname’si hacimce Tevfik
Fikret’in Tevhid’inden daha biiyiik olmasina ragmen her iki eserde gerek
dil ve Tuslup, gerekse muhteva bakimindan pek c¢ok ortak ydnler

edebiyye” diizenleyecegini ve karilerinden manzum ve mensur eserler istediklerini
ilan eder. Ayrica derginin hacmi sinirli oldugundan segilecek eserlerden sirastyla ilk
besinin gelecek niishalarda yayimlanacagini ve bunlarin da ikiser siitundan fazla
olmayacagmi bildirir. Mirsad’in agtigi miisabaka-i edebiyenin ilk konusu tevhid ve
minacattir. “... Birincilik serefini kazanan eserin sahibine bir senelik, ikincisine alti
aylik abonemizin takdimini va’d eyleriz. Haziramin on iigiincii giinii ¢ikacak on
dordiincii niishaya derc olunmak icin birinci defa olarak taleb ettigimiz sey “Tevhid”
yahut “Miinacat”tir ki bir hafta evvel yani Haziramn altinci giiniine kadar
idarehanemize irsal buyurulmasi liizumunu ihtar ederiz.”

3% Tevfik Fikret, 1894’¢ kadar ¢ikan yazilarinda Mehmet Tevfik, Nazmi, Mehmet Fikret

ve M.T. adlarmi kullanmugtir.

% Bu “Tevhid”in intisarindan sonra Mirsad’a yazi yazan gengler igin yeni sair ile

goriismek bir ihtiyac-1 ruh olmus idi. Fakat onu bulmak o kadar kolay bir sey degildi:
Mirsad idarehanesinde toplanmak... Ne miimkiin! Mecmua da muharrirleri de tarumar
ediliverir. Zaten sair-i glizide-siihan da olduk¢a miirdiimgiriz.” Mirsdd, 18 Temmuz
1307 (1891)’de “Sitayis-i Hazret-i Padisahi” konulu bir miisabaka daha agmustir. Her
iki miisabakaya da katilip birincilik kazanan Tevfik Fikret, bu sayede ilk edebi
s6hretini kazanir.

“Tevhid eseri ise cidden saydn-1 nazardir: Fikret bu tecriibe-i kaleminde nesir ve
nazmi o zamana kadar hi¢ goriilmemis bir tarzda mezc ederek pek latif, pek miistesna
bir yenilik gosteriyor...”

36
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mevcuttur. Her iki eserde de siislii, sanatli, Arapga, Farsca kelime ve
terkiplerle dolu, bagli ciimleler kullanilmis ve her parca secili climlelerle
uzatilmistir. Her iki eserde de Allah’m (cc) varligi, birligi, kainattaki
varliklarin onun vahdetine ve mevcudiyetine sehadeti kuvvetle
vurgulanmistir. Sinan Pasa, Allah’in (cc) isimlerinden yola ¢ikarak her
bir ismin neye muktedir oldugunu anlatmustir.

“Bir Sultandur ki cemi’-i dlem saltanatina sultan-1 kdyim;
bir Siibhandur ki her mevciid tesbihine kavi vii ddyim. Bir
Meliktiir ki dlem-i milk i melekiit memleketinden bir hitta; bir
padisahtur ki sahn-1 sardy-1 izzetinde ars u semavat bir kubbe.
Miibdi’'diir ki adem hizdne-i ibda’idur;, Muciddiir ki yokluk
vesile-i ihtird idur... Bir Alimdiir ki ilmine gdyet yok; bir
Kadirdiir ki kudretine nihayet yok. Kadimdiir ki ukil-i
miitekaddimin ve miite ’ahhirin daire-i kidemine kadem basamaz;
Hakimdiir ki hukemd-y1 evvelin ii ahirin hikmeti marifetinden
dem uramaz... Rahimdiir ki dii dlem rahmeti nesiminden bir
nefha; Kerimdiir ki iki cihan keremi denizinden bir Kkatre.
Gafiirdur ki magfireti ziilali sahayif-i cerdyimi mahv ider;
Afiivy 'diir ki bir nazar-i atifetiyle nice giinahlari afv ider...
Semi’diir ki sem’ine dlet yok; Basirdiir ki basarmma dfet yok.
Miiriddiir ki irddetine illet yok; Hdliktiir ki mahlikuna nihayet
yok. Ceviddur ki bahsisina garaz yok; Hayydur ki hayatina
maraz yok. Mevcuddur ki ana mekan yok; Ddimdiir ki ana
zeman yok...” (Sinan Pasa 1971: 31-34)

Tevfik Fikret de bu ikinci tevhidinde Allah’in (cc) esma-y1
hiisnasindan bahseder ama Sinan Paga gibi biitiin isimlerini zikretmez.
Fikret, tevhidinde Allah-1 ziilceldl, mibdi-i yegane, sani-i bi-bahane,
Halik’el-kevn, muhit-i avalim, semi’, basir, kadir ve rab isimlerini
kullanir. Ayrica Sinan Pasa, Tazarruname’de kainattan ve hayattan
misaller getirerek insanlarin  dikkatini Allah’in  (cc) esmasinin
biiyiikliigline tevcih ederken daha objektif ve rasyonel bir bakis agisi
sergilemistir. Tevfik Fikret ise Allah’in (cc) isimlerinin biiyiikliigi
karsisinda kendi acziyetini ifade ederek daha hissi ve duygusal bir
sOyleyise yonelir. Tevfik Fikret’in tevhidinin diger bir hususiyeti ise
eserin miinacat ve dua havasi tagsimasidir. Sair, her boliime “ey miibdi-i
yegane, ey sani-i bi-bahane, eya Halik’el-kevn, Ya Rabbi ve ilahi” gibi
hitap ciimleleriyle baglar.

“Allah!.. Ey meali drengaver-i hayal, ey zat-1 paki berter-i her fikr
il her medl; ey bizeval rahmeti giilzar-1 fitrate revnakdih-i kemal olan
Allah-1 ziilcelal!..
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Ey miibdi-i yegane! Senin hikmetinledir, hitkmiinledir ki alemde
bu hayat, hayétta bu fiiylizat rintimadir.
Ey sani-i bibehane! Tecelliyat-1 avalimfiirz-i azametin akla, - o senin
bize sasa’adar ihsanin olan cevher-i derrake hayretbahsadir.

Eya Halik’al kevn ! Biitiin bu miikevvenat bargah-1 kibriya-
pendh-1 riiblibiyyetine yek-dvazane i’la-y1 aheng-i miinacaat eder;
zerrattan giimisa kadar hep bu kainat tebcil-i ndm-1 celilinle i’lan-1
miibahat eyler. Bir subh-1 dil-pezirde giil, biilbiil, afitab, bir leyle-i
miinirde ecram-1 bihisab; sevk-i behar, hiizn-i hazan; pertev i zalam; seng
i nebat i bahr i berr {i zerre vii hevamm.. hep kudret-i bediani tezkire
leb-kiisa, hep kibriya-y1 zatini teshir i¢in —cehri ve kalbi- nagme-piradir.

Bu ulvi siird-1 umiiminin aks-i ebediyyet-peyvesti miyaninda bir
sadd —gah peyda vii gah na-peyda- tarab-serdy-1 lemyezeliye dogru
stiziiliir, gider. Bu sada bir sair-i 1al i cezbedarin zemzeme-i tevhidi, bir
biilbiil-i zar i bikararin feryad-1 safa-bedididir.

Y4 Rabbi! Ey muhit-i avalim! Semf ii basirsin: o siirid-1 binihaye
arasinda bu enin-i hazini isitir, biadd olan mahlikatin i¢inde bu acizi
goriir ve bilirsin.

Ya Rabbi! Bana rthu, vicdani, lisdn1 veren sensin. O rihu ki
daim sana incizab eder; o vicdani ki daim seni takdise sitab eder; o lisanm
ki daim senin tahdis-i niaminla feyz-i diger iktisab eder.

[1ahi! Rihun seni miisahede-i gaibanesi.. Yokluk i¢inde varligin

bir niganesidir.

[1ahi! Birsin.. ikrar-1 vahdaniyyetinde:

Fusil i enciim ii ezhardir, kithsar-1 alidir,

Stihtid-1 vahdetin kim bitenahi, zitevalidir.

Denir mi zatin1 tevhidden asar halidir?

Bu kesretgah niir u vahdet-i zatinla malidir!

Sanihasi terane-i vicdanimdir.

[1ahi! KAdirsin... tezkar-1 kudretinde:

Delil-i bigeran1 kudret-i ulviyyenin, ebhar;

Miiessirsin ki tesirindir ancak miicid-i asar;

Zehi tesir kim ekvan anin feyziyledir bidar;

Zehi kudret ki takdirinde hab-altd-i acz, efkar!

Teranesi vird-i lisanimdir.

[1ahi! Kalbler vardir ki agkinla miinevverdir,

11ahi! Ruhlar vardir ki vaslinla miibesserdir.

Benim kalbim de, Ya Rabb! Ask ile ol nlire mazherdir.

Benim rtthum da neyl-i vaslina Ya Rabb! Talebgerdir!

FiirGig-1 hiisniine, ey sems bir muzlim tecelligah!
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Huzf{ir-1 izzetinde serbehék-i hayretim hergah,

Degildir kullugundan baska lezzetten goniil agah!

Senin lutfundur immidim, senin meczibunum Allah!
(Mehmet Tevfik 1307: 105-106)

Bu tevhid manzumesinin belki de en onemli eksikligi Divan
edebiyatinda  bilhassa  kasidelerin  yaziminda  dikkat edilen
kompozisyondan mahrum olusudur. Siir, sadece Allah’m (cc) birligini
ilan ve dua boliimlerinden olugsmaktadir. Sair, kasidelerdeki nesib (tesbib)
ya da girizgah boliimlerine benzer hi¢ bir tasvire ya da hazirliga ihtiyac
duymadan direk “Allah!.. Ey meali drengaver-i hayal..” diyerek siire
baslar. Bu tevhid siirinin diger eksikligi ise sairin kendisini Divan
edebiyatinin hayal mazmun ve kelime oyunlarindan kurtaramayip
kelimelerin mana ve niianslarindan ziyade parlaklik ve tumturagina
kendini kaptirmis olmasidir. (Kaplan 2011: 78)

',,

Bu tevhid manzumesi Fikret’in dini terminolojiye vukifiyetini ve o
yillarda inanglt bir sair oldugunu gostermektedir. Fikret ¢ocuklugunda
evde ve okulda kuvvetli bir din terbiyesi almistir. ilk donem siirlerinde
onun dini bilgisini ve kiiltiiriinii goriiriiz. Baz1 kaynaklar Fikret’in ilk
genclik donemlerinde aldig1 dini terbiyeye istinaden Fikret’in kuvvetli bir
dindar oldugunu sdylemelerine®” (Rusen Esref 1919: 138) ragmen hayati,
eserleri ve arkadaglarinin sehadeti onun dindarliginin ilmi, akli, tahkiki ve
kitabi olmaktan ziyade kiiltiirel ve cevresel etkenlerden kaynaklandigini
gosterir. Kenan Akyiiz, Fikret’in ilk donemlerdeki dindarliginin ve dini
inaniginin hisse, gorgiiye, terbiyeye ve telkinlere dayandigimi sdyler ki
bunda devrin ve mubhitin tesiri yadsmamaz.® (Akyiiz 1947: 274) Fikret’in
dindarlik cephesi sadece aileden gelmektedir ve bunun da ne kadar
saglikli oldugu her zaman miinakasa mevzuudur.®* (inal 1988: 1920;
Boliikbas1 2005: 5-6) Babasi Hiiseyin Efendi’nin koyu bir dindar olmasi,
annesinin ve dayisinin hacca gitmesi ve orada koleradan 6lmesi bir

81 “Mevlidi pek sever ve ezberindeki parcalari pek miiessir okurmus. Gayet sofu imis.

Her cuma gecesi Yasin’i muhrik bir sesle éliilerine ithaf eder, namaz kilarmig. Sonra
sonra nesesi de azalmig, sofulugu da.”

%8 “Buraya kadar gelen biitiin dini inaniglarin tamamiyle hisse, gorgiiye, terbiyeye ve

telkinlere dayandiklari; hakiki bir miimin karakterine sahip bulunan sairin, onlar
tizerinde hichbir sekilde zihin yormadigi; diisiinerek, anlayarak bir kanaate varmadigi
muhakkaktir.”

% Tevfik Fikret'in annesi Hatice Refia Hanim’in annesi de babasi da 1822 Sakiz

Isyani’ndan sonra devsirilip Istanbul’a getirilen ve Miisliiman ailelerin yania evladlik
verilen ve daha sonra ihtida eden yetim ¢ocuklardandi. “Iste bu hengamede yetim
kalmig olan Rum ¢ocuklarindan bir kiz ile bir oglan da -meshur Ihtisap Agasi-
Hiiseyin Beyin ailesine evlatlik olarak verilmis, erkek ¢cocuga Hiisrev, kiza Saliha ismi
konulmus. O muhit igcinde bu iki cocuk naz i naim ile biiyiiyerek iyi terbiye gérmiis ve
nihayet aile reisinin tensibi tizerine biribiriyle eviendirilmisti.”
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insanin ¢ok kuvvetli dindar olmasi igin yeterli sebepler degildir. Zira
dinler tarihinin sehadetiyle sabittir ki dinsizlik gibi dindarlik da babadan
ogula gegen genetik bir 6zellik degildir.*® (Koksal 1993: 97, 148, 258)
Ismail Hikmet Ertaylan, Fikret’in bu siirde dile getirdigi diisiincelere ve
Allah (cc) hakkinda kullanilan {islup ve ifadeye bakarak ondaki degisimi
inkar edercesine sairin imanma schadet eder.” (Ertaylan 1965b: 16)
Halbuki Fikret’in de zamana ve muhite bagli olarak fikirlerinde ve
ideallerinde degisme olmustur. Mirsdd’da Sitayis-i Hazret-i Padisahi
konulu musabaka-i edebiyyede birinci gelen Fikret’in biraz zaman sonra
Bir Lahza-i Teehhiir’de degismedigini ifade etmek* (Kaplan 2011: 60)
ne kadar akla, mantiga ve realiteye aykir1 ise Tevhid’deki fikirlerinin
Tarih-i Kadim’i yazdigi déonemde de aynen devam ettigini sdylemek en
az birincisi kadar akildan uzaktir.®® (Tevfik Fikret 1945: 94) Zira
Fikret’in bizatihi kendisi bu degisimi ifade sadedinde “irfanim tebdil-i
tabiiyyet etti” demektedir.** (Tevfik Fikret 1326: 2) Sunu da belirtmek

% Hz. Nuh’un (a.s.) karis1 Vaile ve oglu Kenan (Yam), Hz. ibrahim’in (a.s.) babast

Azer, Hz. Lut’un (a.s.) karis1 Vahile, Hz. Muhammed’in (sav) amcalar1 Ebu Leheb ve
Ebu Talip hayatlarinda onlara iman etmedikleri gibi yakinlarinda bulunan o hakikat

giineslerinden istifade edememislerdir.

4 “Bir sey ilave etmek istivoruz. Bu Tevhid'i yazan insana dinsiz, bu vecd ii istigraka

mazhar saire imansiz denir mi? Hangi dindar, hangi imanl sairimizin bu ka’bda bir
Tevhid'ine sahid olduk? Tevfik Fikret bu devresinde yazmis ve gostermis oldugu o dli
itikad: éliinceye kadar degistirmis degildir. Ne yazik ki aleyhinde tesni attan baska bir
sey yapmamis, yapamamis olan kara ruhlu, kara diisiinceli yobazlar bu ulvi hakikati,
bu yiice imani derk edebilmekten uzak, ¢ok uzak idiler. Zaten onlardan da bu
uzakliktan baska bir sey beklenilemezdi. Beklenilmemistir de...”

2 Mehmet Kaplan, Tevfik Fikret’in 1312 (1896/1897) tarihinden itibaren degistigini ve
II. Abdiilhamid’e kars1 menfi bir tavir takindigini sdyler.

1905 yilindan itibaren bilhassa Tarih-i Kadim’deki “Ben benim sen de sen; ne Rab, ne
ibad” musralariyla birlikte Fikret’in siirlerinde inangsizlik daha acik bir sekilde
goriiliir. Fikret’in bu musralar1 Allah’in (cc) cesitli imtihanlara tabi tututuktan sonra
seytana sordugu “Ben kimim?” sorusu karsisinda seytanin verdigi “Ene ene ve ente
ente” (Ben benim sen de sensin) sozlerini ¢agristirir. “Haluk 'un Amentiisii "nde neye
nasil inandigini anlatan Fikret, “Gokden Yere” siirinde de Allah’a (cc) sirk kosarak
insan1 “Rabb-i hayr u serr” ve “Rabb-i miimkinat” olarak tanitir.

43

“Ey rlih-1 kdinat

Takdis edin: Beser

Takdise miistehaktir; odur Rabb-i hayr u serr

Rabb-i miimkinat”
Fikret, Mekteb-i Sultani’den istifa edip Robert Kolej’e ¢ekildigi sirada Hiseyin
Cahit’e hitaben Tanin gazetesine gonderdigi bir mektupta “Bir muhit-i gayz u gilzet
icinde heniiz serbestce ve insanca iy goriilemez. Bugiin say ii irfanim tebdil-i tabiiyyet
ediyor demektir. Buna diinkii fena hayatimizda ¢aresiz katlanmigtim. Bugiin yine oyle
yapmaya mecburiyet gériiyor ve Kolej’'in hiirriyet-niivizane ve kadirsinasane agtigt
dgiis-1 ragbete iste siiriikleniyorum. Kabahat benim degil. Ben oradan da size ve
insanliga hizmet edecegim. Oglu anadan ayiran eller kahr olsun!”

44
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gerekir ki Tevfik Fikret, ilk donemlerde yazdig1 baz siirleri “Eski Seyler”
serlevhasiyla Riibdb-1 Sikeste’ye almasina karsin tevhidlerini Riibab-1
Sikeste’ye ve diger siir kitaplarina almamis; bu tevhid manzumeleri uzun
zaman mecmualarda kalip unutulmustur.®® (Ali Ekrem 1333: 450)

Iki tevhid manzumesi yazan bir sairin, zamanla tevhidden
uzaklasmasinda karakterinin ve mubhitinin tesiri biiyiiktiir. Merdiim-
girizlik, gurur, hayalperestlik, idealizm, ye’s, Robert Kolej’in misyoner
muhiti, 19. Yiizyilda pozitivist ve materyalist akimlarin hayata hakim
olmasi ve mensup oldugu medeniyet dairesinin bir taraftan somiirgecilik
diger taraftan fen ve felsefe ile inkiraza siiriiklenmesi sairi bdyle bir
irtidat ve akiiltiirasyona gotlirmiistiir. Ayrica asrin hastaligi (mal du
siécle) olan pozitivist ve materyalist felsefe devrin aydinlartyla birlikte
onun da inangsizligini besleyen en 6nemli kaynaklardan biridir.

Sonug¢

Tanzimat’la birlikte batiyla yakin temasa gegen sairler; Allah (cc),
kainat ve kaderle ilgili yeni fikirleri siirlerinde siklikla kullanirlar. Tam
bir dualitenin hakim oldugu bu nesil bir taraftan geleneksel yapidan
kurtulamaz, diger taraftan da Batili degerlere karsi lakayt kalamaz. Bu
donemde eski edebiyatin nazim sekilleriyle yazilan tevhid, tehlil,
miinacat, naat, mersiye ve ilahilerde yeni fikir ve idealler dile getirilir.
Klasik edebiyatin nazim sekillerini devam ettiren Tanzimat devri
sairlerinin dini siirlerinde isledikleri fikirler olduk¢a Zengindir.46 (Tansel
1962: VIII) Tanzimat ve Edebiyat-1 Cedide sairlerinin dini igerikli
siirlerinin 6nceki devirlere gore daha zengin olmasinin en énemli sebebi,
bu sairlerin sadece tek bir kaynaktan degil farkli kaynaklardan
beslenmeleriyle agiklanir. Dinf siirlerdeki bu zengin muhteva, bir taraftan
farkli fikirlerin taginmasini saglarken diger taraftan da sairlerin efkarinin
dagilmasina, dualitelerin aginda fikri ve felsefi buhranlara girmelerine yol
acar.

Siileyman Nesib disinda Servet-i Flin(in sair ve yazarlarinin hemen
hepsi gerek sanat gerekse hayat anlayiglari bakimindan nominal ya da
profandirlar (profane). Bu yiizden siirlerinde milli ve dinl mevzulara
istisnai olarak yer verirler. Fikret ve Cenab bunun en tipik drnegidirler.
Her ikisi de Servet-i Fiinin sairi olmalarina ragmen yazdiklar1 tevhidler

5 “Tevhid de Mirsad ile unutulmus gitmigstir. Halbuki Riibab-1 Sikeste muharririnin ruh-

1 bedaatkdrt bu ¢ocukluk eserlerinden aksam yidizlarr gibi belirvir. Bu kiigiik
eserlerden onun yalniz ruh-1 san’atini degil, ulviyyet-i vicdanini da gérmek kabildir.”

4 “Bazan Tanrinmn kudreti, bu kudret karsisimda duyulan hayranhk ve ask, Tanr

birligine iman, Kuran-1 Kerim'in her sahada ¢ok zengin ve derin fikirleri igine almasi
ve ifadesindeki selislik, bu devir sairleri igcin heyecanlar yaratan birer ilham kaynagt
olmugtur.”
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Servet-i Fiinin donemine ait degildir. Fikret’inki Servet-i Fiinin Oncesi
Cenab’inki ise Servet-i Fiiniin sonrasidir. Dikkat edilirse her iki sairin de
tevhidlerini Servet-i Fiinin devresi disinda yazdiklar1 goriiliir. Cenab ve
Fikret zamanla fikri bakimdan bir degisim gecgirmiglerdir. Fikret, inangtan
inangsizhiga dogru bir degisim yasarken,”” (Mithat Cemal 1990: 38)
Cenab maddiyattan maneviyata ve mistisizme dogru bir gegis yasar.*
(Enginiin 1989: 5) Her ikisinin de gecirdigi bu degisimde yasadiklari
tecriibelerin, muhitin ve zamanin tesiri vardir.*® (Karaosmanoglu 1969:
199) Fikret, Robert Kolej’de milli ve manevi muhitten uzaklagmis. Cenab
ise yasadigr hayal kirikliklarinin neticesinde bir teselli arayisiyla dini
manzumelere donmiistiir.

Cenab ve Fikret, biitlin batili cephelerine ragmen cesitli
donemlerde yazdiklari tevhidlerinde muhitin, zamanin ve sartlarin
tesiriyle eski edebiyata ait bir nazim sekli olan tevhid manzumeleri
yazmuslar. Her iki sair de tevhidlerinde gerek sekil gerekse muhteva
olarak tamamen olmasa da gelenegin kuvvetle tesirindedirler. Fikret ve
Cenab’m tevhidlerinin diger ortak yami siirde divan sairlerinin siklikla
basvurduklar1 ayet ve hadis iktibaslarina hemen hi¢ yer vermemeleridir.
Divan sairleri, Kurdn’a olan asinaliklarindan ya da hakimiyetlerinden
dolay1 genellikle “tevhid”lerin icinde Allah’in (cc) varligini, birligini ve
kudretini ifade eden ayetleri ve kelime-i tevhidi siklikla kullanirlard:.®
Fakat Fikret ve Cenab’in tevhidlerinde bu tip iktibaslara hi¢ yer
verilmemistir. Bunda her iki sairin de klasik medrese egitiminden
gelmeyip modern okullarda tahsil gérmelerinin, irfan menbalarinin bati
medeniyeti olmasimin ve selefleri kadar dini literatiire Aasina
olmamalarinin tesiri vardir. Bu tevhid manzumeleri ayn1 zamanda onlarin
edebi sahsiyetinin hem tesekkiiliinde hem de degisiminde biiyiik bir yer
tutmustur.

Cenab ve Fikret’in tevhidlerini, pek ¢ok ortak yanina ragmen
klasik tevhidlerden ayiran bazi hususiyetler de vardir. Divan sairlerinin

47 Mithat Cemal, Edebiyat-1 Cedidecilerden Tevfik Fikret’in yakin dostu Hiiseyin
Cahit’in de Miisliiman olmadigini sdyler.

8 Cenab, hayatinin ilk dénemlerinde daha profan ve sekiiler bir sair olarak karsimiza

cikar. Mesela sairin ilk siiri Safak dergisinde ¢ikan “Perestis” redifli gazele bir
naziredir ve Islami agidan mahzurlu bulundugu igin yayimlanmamustir.

4 Cenab, genglik yillarinda idaresi ve biitgesi yabancilarin elinde olan uluslararast bir

saglik teskilatinda karantinalar miifettisi olarak calismustir. 1914°te emekli olduktan
sonra Dariilfiinfin’a intisabiyla birlikte daha milli bir muhite ge¢cmistir. Tevfik Fikret
ise 1901°de Servet-i Fiinlin’un kapatilmasiyla birlikte Bebek’teki Asiyan’ina cekilir
ve Amerikali misyonerlerin idaresindeki Robert Kolej’de 6gretmenlik yapar.

50 «“Malikii’l-miilk-i 14-gerike leht
Vahdeh 1a ilahe illallaht” Kara Celebizade



82
TUBAR-XXXIV-/ 2013-Giiz / Selahattin CITCI

yazdigi tevhidler, klasik edebiyatin kaliplari igindeydi ve Islami his,
heyecan ve itikad1 yansitmaktaydi. Fikret’inkilerde ¢ok bariz olmasa da
Cenab’in tevhidlerinde devrin de etkisiyle tam bir dualitenin hakim
oldugu goriiliir. Tevhidlerde islam inanciyla birlikte modern Batili egitim
ve bilgiyle temasin neticesinde mistik, panteist hatta bazen deist ve
pozitivist diislincelere de rastlamak miimkiindiir. Bunda devrin ve
muhitin ¢ok biiyiik tesiri vardir. Hippoly Taine’1n sanat eseri ve sanatkari
incelerken g6z 6nlinde bulundurdugu 1rk, muhit ve zaman teorisi Cenab
ve Fikret’in tevhidlerini aciklamada Onemli bir mihenktir. Cenab ve
Fikret’in tevhidleri, her ne kadar gelenegin ve klasik edebiyatin birer
Ornegi gibi goriinse de yeni fikirler ihtiva etmesi, farkli sanatsal 6zellikler
tagimasi ve sairlerin sahsi tsluplarini yansitmasi yoniiyle Tiirk siirinde
onemli bir zenginliktir.
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KAZAKISTAN’DAN DERLENEN
MANZUM BiLMECELERIN

SITRLIK YAPI OZELLIKLERI VE BiR TASNIiF DENEMESI

Dog. Dr. Bayram DURBILMEZ"

OZ: Degisik Tiirk lehge ve sivelerinde “bilmece” karsiliginda
“tap-" (=bul-), “jum-" (=gizle-, i¢ine al-) ve “bil-” fiillerinden tiiremis
terimler kullanilmig ve/ veya kullanilmaktadir. Kazakistan’da ‘jumbak”
terimi “bilmece”yi karsilar. “Jumbak” kelimesinin kokii “yum-" fiilidir.
Bu terimin, “elin iginde bir seyi gizleyerek, eli yumarak o nesnenin
bulunmasini istemek” amaciyla yapilan bir tiir eglenceden kaynaklandigi
sOylenir. Kazak akinlar tarafindan sdylenen manzum bilmecelere “aytis
Jumbak” (=atigma bilmecesi) adi1 verilir.

Tirkiye asik tarzi kiiltiir geleneklerinden “muamma sorma
gelenegi” ile benzerlik gdsteren “aytis jumbaklar”in sdyleyicileri bilinir
ve hepsi de manzum Ozellikler tasir. Soyleyicisi unutulan jumbaklar,
manzum veya mensur bi¢imde olusturulurlar. “Manzum jumbak™lar,
“vezin, kafiye ve nazim ozellikleri” tagirlar. Bu bilmeceler ¢ogunlukla iki
ve dort dizeli bentlerden olusurlar; tg, bes, alti ve daha fazla dizeli
olanlar da vardir.

Bu makalede, Kazakistan’dan derlenen 202 manzum bilmecenin
siirlik yapilariin ortaya konulmasi ve yapilar1 bakimindan tasnif edilmesi
amaclanmaktadir. Bilmecelerin siirlik yap1 6zellikleri belirlenirken nazim
birimi, vezin, kafiye oOrgiisii ve kafiye yapisi gibi bigcime ait unsurlar
aragtirllmaktadir. Bu incelemede istatistik ¢oziimleme yoOntemi
kullanilacaktir. Ciinkii manzum bilmeceler {iizerine yapilacak metin
merkezli arastirmalarda genel degerlendirmeler yapmamak, istatistik
yontemlerden de yararlanmak daha dogru bir yaklasim olacaktir.

Anahtar Kelimeler: Bilmece (jumbak), sozlii kiiltiir, gelenek,
siirlik yap1, Kazakistan

* Erciyes Uni. Ed. Fak. Tiirk Dili ve Edebiyat: Bol., bayramdurbilmez@gmail.com
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The Poetic Structural Features of Verse Riddles Compiled
from Kazakhstan: An Attempt for Classification

Abstract: In different Turkish accents and dialects the derivative
terms which spring from “tap-” (=find), “jum-" (=conceal, comprhend)
and “bil-” (know) are employed. “Jumbak” as a term means riddle in
Kazakhstan. The roof of “jumbak” is the verb “yum-". It means a kind of
entertainment by  “cuncealing something in hand, closing hand and
asking it to be known”. The riddles in verse which are sung by Kazakh
minstrel are called “aytis jumbak”.

“Aytis jumbaks” have the same characteristics with the traditional
folk poets in Turkey, and all of them are in verse. The anonimous
jumbaks are in verse or in prose. In verse jumbaks, there are meter,
rhythem and rhyme. Generally, there are two and four stanzas in these
riddles, but there are three, five, six an deven more lines as well.

In this article, the poetic structures will be determined of riddles in
verse which are202 and compiled from Kazakhstan. For this purpose, off-
unit, meter, rhythem and rhyme weave the formal elements of riddles
such as structure will be investigated. Statistical analysis and application
will be implemented for investigation. The reason for this is that doing
text oriented general evaluations will not be reliable and therefore
statistical means will be used for the beterment of the findings.

Key Words: Riddle (=Jumbak), oral culture, tradition, poetic
structures, Kazakhstan

Giris

Soyut veya somut hemen her konuda, bir veya birka¢ yonii kapal
olarak soylenen kavramlarin “uzak- yakin iliski ve ¢agrisimlarla”
karsiligim1 soran kalip sdzlere “bilmece” adi verilir (Celebioglu -Oksiiz
1995:7). Daha kapsamli bir ifadeyle, “tabiat unsurlari bu unsurlara bagh
hadiseleri; insan, hayvan ve bitki gibi canlilari; esyayi, akil, zekd veya
giizellik nev’inden miicerred kavramlarla dini konu ve motifleri vb. kapali
bir sekilde yakin-uzak miinasebetler ve ¢cagrisimlarla diisiince, muhakeme
ve dikkatimize aksettirerek bulmayr hedef tutan kaliplasmis sézler’e
“bilmece” denilmektedir. (El¢in 1993: 607). Bu tiiriin mensur 6rnekleri
bulunsa da Tiirk bilmecelerinin ¢ogu manzumdur. Bilmeceler genellikle
sozlii kiiltiir ortamlarinda sdylenir. Yazili kaynaklara gegen bilmeceler de
genellikle sozlii kiiltiir kaynaklidir. ilk sdyleyicileri unutularak halkin
ortak kiiltlir mirasina katilan bilmeceler yaninda, soyleyicisi bilinen
bilmeceler de vardir. Tiirkiye Tiirklerinin &sik edebiyatinda “muamma”,
klasik Tiirk edebiyatinda “liigaz” adi verilen manzumeler de bilmece
ozelligi gosterir. Asik edebiyatinda bilmece ozelligi gosteren siirlere
karsilik olarak ayrica “baglama” ve “aski” terimleri de kullanilmaktadir.
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Kazakistan’da “bilmece” karsihiginda “jumbak” terimi kullanilir'.
Tirkiye’de asiklar tarafindan icra edilen “muammali atisma” ya da
“baglama” ile Kazakistan’da akinlarca sdylenen “aytis jumbakdar”
[=atisma bilmeceleri] arasinda biiyiik benzerlikler vardir. Ferdi damga
tasiyan “aytis jumbaklar, Kazakistan’da yaygin olan “akindar aytisti”
[=akinlar atismasi] i¢inde onemli bir yere sahiptir. Bu bilmecelerin hepsi
de manzum ozellikler tagir. Halkin ortak kiiltiir mirasina katilan
[=anonim] jumbaklar ise manzum veya mensur bigimde olusturulur.
“Manzum jumbak”lar, “vezin, kafiye ve nazim Ozellikleri” tasir
(Maldibekova 2000: 17).

Bilmecenin yapisi, tiirliin tanimlanmasinda 6nemli bir yere sahiptir.
Bilmecelerin yapisint ortaya ¢ikarmanin Onemi arastirmacilarca
vurgulanmig, bunun “gecerli bir bilmece tanimi” icin gerekli oldugu
belirtilmigtir (Saul 1974: 80). Buna ragmen kapsamli bir &rnekleme
zemininde konu tartigilmamustir. Robert A. Georges ile Alan Dundes
“Tovard a Structural Definition of the Riddle” baglikli ¢alismada, yapi
ozelliklerinden yola ¢ikarak bilmeceyi tanimlamstir (1963: 111-118).

Bilmecelerin yap1 oOzellikleri aragtirilirken, bazi kalip sdzlerin
yaygin olarak bu tiirde kullanildig1 goriiliir. Yani, bilmecelerin yapisini
olusturan unsurlar arasinda kalip sozleri 6nemli bir yer tutar. Bu sebeple,
bilmeceleri tanmimlarken “kaliplasmis sozlerdir” (Elgin 1993: 607)
vurgusu yapan arastirmacilar vardir. Bilmecelerin 6zellikle baslarinda ve
/ veya sonlarinda goriilen ortak ifadeler de kaliplagsmis sozlerdir?
(Celebioglu -Oksiiz 1995: 15).  Azerbaycan ve Anadolu sahasi
bilmecelerinde goriilen yapi1 ortakliklar1 belirlenirken de kalip sdzlere
dikkat ¢ekilmektedir (Sakaoglu 1995: 491- 498)°. Kazakistan’dan
derlenen bilmecelerde de bazi kalip sozlere rastlanir. Sozgelimi “Bar
eken...” (5.3.5.6.)*, “Biz biz edik, biz edik” (5.3.3.2), “Tam-tam, tamizik”
(5.3.6.9.), “Tappak, tappak, tabispak” (5.1.4.24), “-1 bar, -1 jok”
(5.1.4.4), “-da bar, -da jok” (5.3.1.1.), “-da jok, -da bar” (5.3.2.5.) gibi

Kazakistan’dan derlenen bilmeceler hakkinda su kaynaklara bakilabilir: Amanjolov-
Januzakov 1959; Kiravbayeva 1991; Alptekin 1996 /1 ve 1996 / 2; Avezov 1997;
Budak 1999; Kerim 1999; Maldibekova 2000; Murataliyeva 2000.

Bazi bilmecelerde goriilen baslangic ve bitis kaliplar1 masallardaki gibi “tiirii
belirleyen bir yap1 6zelligi degil”’dir. Bunlar daha ¢ok “bir islip 6zelligi” olarak
goriilmektedir (Saul 1974: 80).

Afganistan Ozbeklerinin bilmeceleri ile Anadolu sahasi bilmecelerinin ortak yapi

ozelliklerinin belirlendigi benzer bir ¢alisma da Ali Duymaz tarafindan yapilmustir.
(Duymaz 2006: 470-480).

Bilmecelerin basinda verilen dort rakamdan birincisi (5.) tasnifte yer aldigin1 gosterir.
Rakamlardan ikincisi dize sayilari, tigiinciisii hece sayilar1 agisindan o bilmecenin
hangi grupta yer aldigim1 gosterirken, dordiinciisii de o grup icinde yapilan alfabetik
siralamadaki yerini gostermektedir.
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kalip kullanimlar mevcuttur. “A/ endi ben bereyin jumbak saylap’
(5.3.5.3) ve “Aytamun bir jumbakti sizge nuskap” (5.3.5.5) sozleriyle
baslayan bilmeceler de vardir. Bilmecelerde kullanilan kalip sozler ve
bilmece kaliplari, asil konumuzun disindadir. Kalip sdzler ve bilmece
kaliplar1 konusunda ayrintili arastirma ancak manzum ve mensur
bilmecelerin birlikte degerlendirilmesiyle miimkiin olabilecektir. Bu
arastirmada ise yalnizca manzum bilmeceler incelenmektedir.

Sozli kiiltiir gelenegi i¢inde sdylenen manzum bilmeceleri “sozlii
siir sanat1” kapsaminda degerlendirmek gerekir. Bilmecenin siirle ilgisine
dikkatleri ¢eken Muhtar Avezov, “[b]ilmece sairligin temeli gibidir.
Bilmecenin bu yoniinii arasturmak ilmi bir gérevdir” demektedir
(Murataliyeva 2000: 3). Manzum bilmecelerin yap1 6zellikleri de
oncelikle sozlii siir formuna uygunluk agisindan incelenmelidir.

Sozli siirlerin yayilmasini, bu iiriinlerin ezberlenmesine baglayan
arastirmacilar olmustur. Bu arastirmacilar, tespit edilen metinler
arasindaki  farkliliklat  da  metinlerin  yanlis  ezberlenmesine
baglamislardir. Bu goriisii benimseyenlere gore, “sozlii siirde degismeden
kalan boliimler halkin kabuliinii géren béliimlerdir.” (Finnegan 2003:
444). Aslinda soyleyicileri degistikce metinde de farkliliklar bulunmasi
olagandir. Sozli siir soyleyicileri “kendi ilgi alanlart ve yetenekleri
Ol¢iisiinde” metni yeniden tretmektedir. Burada bir ¢esit dogmaca
(irticalen) sOyleme s6z konusudur. Bu o6zellik, sozlii iletisimden
kaynaklandigi i¢in yazili metinlerde beklenen bir 6zellik degildir. Yani
“[bJu, sadece sozlii siirler ya da metinler igin gegerli bir ozelliktir.”
(Finnegan 2003: 445). Uzun manzumelerde farkliliklar ¢ok olsa da,
atasozii ve bilmece gibi kisa tiirlerde fazla degisiklik olmaz. Kisa olmalari
yaninda, kaliplagsma &zelligi daha belirgin oldugu i¢in de bu tiirlerde
“cesitlenme” egilimi azdir.

Sozlii siire sanat nitelikleri kazandiran unsurlardan biri de bigim
ozellikleridir. Bigim o6zelliklerinin basinda da “siirlerdeki ol¢ii teknigi”
yer alir. Bu siirler genellikle “6l¢iilii kaliplara oturtulmug gibidir.” Asya
kokenli siirlerde genellikle “hece sayilart kaliplarima sadik kalmustir.
Siirdeki 6l¢ii ozellikleri aynen vezin gibi islem gérmektedir, bunlar hece
yinelemesi, kafiye gibi ozelliklerdir.” (Finnegan 2003: 446).

Bu makalede, Kazakistan’dan derlenen manzum bilmecelerin yap1
ozellikleri belirlenirken, nazim birimi, vezin, kafiye orgiisii, kafiye yapisi
gibi bi¢ime ait Ozellikler incelenmektedir®. Bu belirlemeler sirasinda
istatistiklerden de yararlanilmakta, elde edilen sonuglar grafiklerle de

5  Kazakistan ile tarihi, cografi ve sosyo-kiiltiirel yakinliklart olan Kirgizistan’dan

derlenen bileceler iizerine bilgi i¢in bkz. Karadavut 2006: 481-514.
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gosterilmektedir. Elde edilen bilmece drnekleri yapilar bakimindan tasnif
edilirken de oncelikle dize sayilar1 acisindan bir kiimeleme yapilmakta,
dize sayilar1 acisindan ayni Ozellikleri gosteren bilmeceler de hece
sayilarina gore alfabetik olarak siralanmaktadir. Alfabetik siralamada
bentlerin ilk dizesinin ilk kelimeleri esas alinmaktadir.

1. NAZIM BiRIiMi

Manzumenin yapisi belirlenirken bagvurulacak temel unsurlardan
biri dize sayisidir; ¢linkii nazim birimi dize birliklerinden olusur®. Bu
sebeple nazim birimi adlandirilirken de genellikle dize sayilarindan
yararlanilir. Sozgelimi iki dizeli nazim birliklerinden olusan nazim
birimine “ikileme” “ikili”, “ikilik” (beyit) adlar1 verilir. Ug dizeli bir
yapiya sahip nazim birimi “Ggleme”, “l¢lik” adlariyla anilirken, dort
dizeden olusan nazim birimine de “dortleme”, “dortliik” denir. Gelenekli
Tiirk siirinin temel nazim birimi olarak “dortliilk” kabul edilir.

Incelenen 202 bilmecede, nazim birimi olarak cogunlukla beyit
kullanilmigtir. 104 (%51.48) bilmece beyitlerden olusurken, 77 (%38.11)
bilmecenin de dortliikklerle kuruldugu goriiliir. 7 bilmece ile tgliikler
tiglincii sirada yer alir (%3.46). 5 bilmece yedi dizeli (% 2.47), 4 bilmece
bes dizeli (%1.98), 3 bilmece alt1 dizeli (%]1.48), 2 bilmece de sekiz dizeli
(%0.99) bentlerden olusmustur. incelenen bilmecelerin dize sayilarina
gore soyle bir goriintii elde edilmistir:

Dize Sayilarina Gore

60

50 -~

40 -~

30 -+

m Dize Sayilarina Gore

20

10

2 Dizeli 3 Dizeli 4 Dizeli 5 Dizeli 6 Dizeli 7 Dizeli 8 Dizeli

®  Akalin, bilmecelerin yapilarmi belirlerken dize sayilarini esas almistir: 1. Mani

Bilmeceler, 2. Beyit Bilmeceler, 3. Misra Bilmeceler, 4. Kitadan Uzun Bilmeceler
(Akalin 1954’dan Simgek 2003: 229). Sakaoglu da Erzurum’dan derlenen iki dizeli ve
dort dizeli bilmeceler hakkinda makaleler yazmistir. Bkz. Sakaoglu 1970: 55-63 ve
Sakaoglu 1973: 274-282.
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Tirk siirinin nazim birimi dortlik kabul edilmesine ragmen,
Kazakistan’dan derlenen manzum bilmecelerin yaridan fazlasinda nazim
biriminin beyit olmasi dikkat ¢ekicidir. Beyit bilmecelerin 4 (%4.80),
5(%13.46), 6(%3.84), 7(%31.73), 8(%13.46), 9(%1.92), 10(%1.92),
11(%1.92) ve 14(%1.92) heceli dizelerden olustugu, en ¢ok da 7’li hece
olgtisiiniin kullanildigi goriiliir. Nazim birimi beyit olan 104 metnin hece
olgiilerine gore dagilimi soyledir:

Beyitlerin Hece Sayilarina Gore Dagilimi
4 5 6 7 § 9 0|1 14 Vezin- | Top-
heceli | heceli | heceli | heceli | heceli | heceli | heceli | heceli | heceli | siz Jam

>[4 4 3B 2 2 2 Y % 1

Nazim birimi beyit olan 104 bilmecenin 78’i (=%75’1) hece
Olciisiiniin  degisik kaliplariyla olusturulurken 26’s1  (=%25°1) de
aralarinda Ol¢li  birligi olmayan (vezinsiz) dizelerden olusmustur.
Beyitlerden kurulu bilmeceler vezinlerine goére soyle bir goriintii
olusturur:

2 Dizeliler (Beyitler)

35

30

25
20

15

m 2 Dizeliler (Beyitler)
10

5 -

o -

S S > S
& & & &

N
WX 1T RS

= oM
5 5 S S & &
RE RE RE E & &
LN NI RS MRS AN

Ug dizeli bilmecelerin bes, yedi ve sekiz heceli dizelerden olusmus
birer drnekleri bulunmaktadir. Nazim birimi ii¢liik olan metinlerin toplam
say1s1 7 olup, bunlardan 4’tinde 6l¢ii uyumu goriilmemektedir.

Dort dizeli bilmecelerin ii¢, dort, yedi, sekiz ve on bir heceli
dizelerden olusmus Ornekleri bulunmaktadir. Nazim birimi dortliik olan
77 bilmece metininin hece dl¢iilerine gore dagilimi soyledir:

Dortliiklerin Hece Sayilarina Gore Dagilinu
3 4 7 8 11 Vezin- | Toplam
heceli | heceli | heceli | heceli | heceli | siz

5 6 17 |4 32 13 77
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Nazim birimi dortliik olan 77 bilmecenin 64’1 (=%83.11%1) hece
Olglisiiniin  degisik kaliplariyla olusturulurken 13’4 (=%16.88’1) de
aralarinda Ol¢ii birligi olmayan (vezinsiz) dizelerden olusmustur. 77
dortliikten ancak 17°sinde 7°li hece Ol¢iisii mevcuttur. 11 heceli
dortliiklerin sayis1 ise 32’dir. Yani dortliiklerin %41.55’1 11°li hece
oOl¢iisiiyle, %22.07’si 7°li hece 6lgiisiiyle olugturulmustur. Bunun aksine
beyitlerle kurulan bilmecelerden %31.730 7 heceli iken 104 beyit-
bilmeceden yalmzca %1.92’si 11 heceli dizelerden meydana gelmistir.
Dortliikklerden kurulu bilmeceler de vezinlerine goére sdyle bir goriintii
olusturur:

4 Dizeliler (Dortlukler)

45

40

35

30

25

20 m 4 Dizeliler (Dortlukler)
15

10

B

3 Heceli 4 Heceli 7 Heceli 8 Heceli 11 Vezinsiz
Heceli

Bes, alt1, yedi ve sekiz dizeli bentten olusan bilmecelerin sayisi ¢ok
azdir. Bunlardan ilkine 4, ikincisine 3, ti¢iincilisiine 5, sonuncusuna da 2
ornek metin derlenmistir. Bes dizeli bilmecelerden 3’1 yedi heceli bir
yap1 sergiler, 1’1 ise vezinsizdir. Alt1 dizeli 6rneklerden 1’1 yedi heceli,
2’si ise vezinsizdir. Yedi dizeli bilmecelerin 2’si yedi heceli, 2’si on bir
heceli olup 1’inde ise vezin uyumu yoktur. Sekiz dizeli 2 ornekten 1’1
dort heceli, 1’1 de on bir hecelidir.

2. VEZIN

Nazim birimlerinin yapilarindan séz edilirken de anlasildigi gibi
Kazakistan’dan derlenen manzum bilmeceler gogunlukla hece olgiisiiyle
meydana getirilmistir. Yani Anadolu-Tiirk bilmecelerinde oldugu gibi,
Kazakistan-Tiirk bilmecelerinde de kullanilan vezin hece 6l¢iisiidiir. 202
bilmece iginden 155 metin hece Olgilisiiniin  degisik kaliplariyla
olusturulmus, 47 metinde ise Ol¢li birligi goriilmemistir. Buna gore
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bilmecelerin %76.73’1 hece 6lgiisiiyle olusturulmus olup %23.26’s1 ise
vezinsizdir.

2.1. Hece Kaliplarimin Kullanim Oranlart: 202 bilmece metininin
hece oOlgiilerine gore dagilimi soyledir:

Hece Sayilarina Gore
3 4 5 6 1 8 9 10 1 14 Vezinsiz | Top-
heceli | heceli | heceli | heceli | heceli | heceli | heceli | heceli | heceli | heceli lam

S 12 115 |5 156 |19 |2 12 |37 |2 |41 202

Bu verilerden hareketle, hece sayilarina gore sOyle bir goriintii
olusmaktadir:

Hece Sayilarina Gore

30
25
20
15
10 m Hece Sayilarina Gore
5

0 4

&Qé\&@&g@&ge&Y\?}@Y\é@&&'\;@@&@?&@Q’i&.—,\x
%&%bﬂ%%,\p.\[»,\ys\

Incelenen 202 bilmeceden 56 sinin yedi heceli dizelerden olusmasi
dikkat cekicidir. Hecenin 7°li kalibiyla olugsan 56 bilmecenin 33’ iki
dizeli, 17°si dort dizeli, 3’1 bes dizeli, 1’1 alt1 dizeli, 2’si de yedi dizeli
bentlerden olusmaktadir. Buradan da anlasilmaktadir ki hecenin 7’li
kalibinin iki dizeli bentlerde (beyitlerde) kullanim oram1 % 58.92°dir.
Buna gore hecenin 7’li kalibinin kullanim orani dort dizelilerde %30.35,
bes dizelilerde %5.35, alt1 dizelilerde %1.78 ve yedi dizeli bilmecelerde
de 9%3.57 olarak belirlenmektedir. Bu verilerden hareketle, sdyle bir
goriintii ortaya ¢ikmaktadir:
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7 Heceliler

70

60

50 A

40 -

30

m 7 Heceliler
20

o | . . e
2 Dizeli 4 Dizeli 5 Dizeli 6 Dizeli 7 Dizeli
(Bevyit) (Dortlik)

37 metinle, on bir heceli dizelerden olusan bilmeceler ikinci
siradadir. Hecenin 11°li kalibiyla olusan 37 bilmecenin 32’si dort dizeli,
2’si iki dizeli, 2’si yedi dizeli ve 11 sekiz dizeli bentlerden olugmaktadir.
Buradan da anlasilmaktadir ki hecenin 11°1i kalibinin dort dizeli bentlerde
(dortliiklerde) kullanim oran1 % 86.48°dir. Buna gore hecenin 11°1i
kalibimnin kullamim orani iki dizelilerde %5.40, 7 dizelilerde %5.40 ve
sekiz dizeli bilmecelerde de %2.70 olarak belirlenmektedir. Bu verilerden
hareketle, sdyle bir goriintii ortaya ¢ikmaktadir:

11 Heceliler

100
90
80
70
60
50
40 m 11 Heceliler
30
20
10

o | : : | .
2 Dizeli (Beyit) 4 Dizeli 7 Dizeli 8 Dizeli
(Dartlik)

Bunlardan baska sirasiyla sekiz heceli 19, bes heceli 15, dort heceli
12, ti¢ heceli ve alt1 heceli 5’er; dokuz, on ve on dort heceli 2°ser bilmece
ornegi bulunmaktadir.
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2.2. Vezinsiz Bilmecelerin Nazim Birimlerine Gore Kullanim
Oranlarr: 202 bilmeceden 47’sinde vezin bulunmamaktadir. Olgii birligi
olmayan (vezinsiz) 47 bilmeceden 26’s1 iki dizeli, 13 dort dizeli, 471 ¢
dizeli, 2’si alti dizeli, 1’1 bes dizeli ve 1’i de yedi dizeli bentlerde
goriilmektedir. Yani vezinsiz manzum bilmecelerin %55.31°1 iki dizeli,
%27.65’1 dort dizeli, %8.51°1 ii¢ dizeli, %4.25°1 alt1 dizeli, %2.12’si bes
dizeli ve %2.12’si de yedi dizeli bentlerde yer almaktadir. Bu veriler
15181inda s0yle bir goriintii ortaya ¢ikmaktadir:

Vezinsiz Olanlar

60

50

40 -

30

W Vezinsiz Olanlar

20

10

o - I. _.-._—|

2 Dizeli 3 Dizeli 4Dizeli 5Dizeli 6Dizeli 7 Dizeli

Vezinsiz manzum bilmeceler incelendiginde, bunlarin da biiyiik
boliimiiniin aslinda vezinli olduklan fakat sozlii kiiltiir gelenegi iginde
aktarilirken yapilan ekleme ve / veya cikarmalarla vezin yapilarinin
bozuldugu anlasilmaktadir. Sozgelimi asagida verilecek olan iki
bilmecede yapilacak az bir metin tamiriyle bunlarin 6l¢iilii hale
gelecekleri goriilecektir. Verilecek ilk 6rnek muhtemelen aslinda on bir
heceliyken sozlii aktarimda yapilan s6z g¢ikarmalar1 ve eklemeleriyle
ticlincii ve dordiincii dizelerin dlgiileri bozularak vezinsiz hale gelmistir:

Bir jansiz moyminda / bar eki kulak (6+5=11)
Oynayd ddl iistinde / on sakti lak (T+4=11)

Belinde segiz belbev / kolinda eki arkan (7+7=14)
Ustap alip turadi / patsa bolip oylamay-ak (7+8=15)

Ucgiincii dizedeki say1 sozleri (segiz / eki) ¢ikarilip araya “bar” sdzii
eklenince 6+5=11"li bir yap1 elde edilir. Doérdiincii dizenin basindaki
“Ustap alip” sozleri ¢ikarilinca bu dize de 11 heceli héle gelir. Yapilan
metin tamiriyle bu dortliik sdyle bir yapiya kavusturulabilir:
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Bir jansiz moyminda / bar eki kulak (6+5=11)
Oynayd ddl iistinde / on sakti lak (7+4=11)
Belinde belbev [bar] / kolinda arkan (6+5=11)
Turadi patsa bolip oylamay-ak (7+4=11)

Verilen ikinci 6rnekteki metin de muhtemelen 6nce on bir heceli
olarak olusturulmus, sozlii gelenekte birinci dizenin Ol¢iisii bozularak
vezinsiz hdle getirilmistir. Bu dortligiin ilk dizesi hari¢, zaten on bir
heceli bir yap1 mevcuttur:

Koli, ozeni / dariyani / jam stiygen (5+4+4=13)
Jaswman kora salp / kamis-giyden (7+4=11)
Kangama terey suvdi / boylaganda (7+4=11)
Ustine bir tamsi da / suv tiymegen (T+4=11)

Vezin bozuklugu olan birinci dizeyi “Koli, 6zeni / dariyan1 sitygen”
[5+6=11] ve “Kol’6zeni, dar(-i)yan1 / janm siiygen” [7+4=11] sekillerinde
tamir etmek miimkiindiir. Bu veya baska sekillerde yapilacak
diizenlemelerle ayni dortliik vezinli hale getirilebilir.

2.3. Hece Kaliplarinin Durak Yapilart: Hece sayilarina gore durak
yapilarin sdyle siralamak miimkiindiir:

2.3.1. U¢ Heceliler: 2+1=31ii durak yapisina sahiptir. Bir 6rnek:

Suvda / bar (2+1=3)
Jerde / jok (2+1=3)
Buvda / bar (2+1=3)
Terde / jok (2+1=3)

2.3.2. Dort Heceliler: Genellikle 2+2=4’1ii durak yapisina sahiptir.
Duraksiz 6rnekler de vardir. Asagidaki 6rneklerden ilki 2+2=4’lii durak
yapisina sahiptir. Ikincisi ise duraksizdir:

Bast / tarak (2+2=4)
Artr / orak (2+2=4)

Tort karni bar (4)
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Bir avzi bar (4)

2.3.3. Bes Heceliler: Genellikle 3+2=5 veya 2+3=5’li durak
yapisina sahip olup duraksiz Orneklere de rastlanir. Asagidaki
orneklerden ilki 3+2=5’li, ikincisi 2+3=5’li durak yapisina sahiptir.
Ugiincii 6rnek ise duraksizdir:

Baldan da tdtn (3+2=5)
Balkitip jatti (3+2=5)

Bassa izi jok (2+3=5)
Soysa kani jok (2+3=5)

Erte turadi (5)

Jar sakiradi (5)

2.3.4. Alti Heceliler: 3+3=6 veya 4+2=6’11 durak yapisina sahiptir:
Swrgall / kulak bir (3+3=6)

Un-tiinsiz / surap tur (3+3=6)

Kokten tiisken / tokpak (4+2=6)

Tort ayakti / maymak (4+2=6)

2.3.5. Yedi Heceliler: Genellikle 4+3 veya 3+4’lii durak yapilarina
sahip olduklar1 goriiliir. Asagidaki ilk bilmece 4+3=7 heceli, ikinci
bilmece ise 3+4=7 heceli manzum bilmecelere drnektir:

Tuzsiz pisken / as kordim (4+3=7)
Domalangan / tas kérdim (4+3=T)

Ak tomim / erip ketti (3+4=T)
Kok tomim / kelip ketti (3+4=7)

Olgiiye ve durak yapisina uymak i¢in bazi hecelerin diisiiriildiigii
de goriiliir. Sozgelimi 4+3=7 heceli su bilmecenin ikinci dizesi “Oni
urmagan/ Kisi jok” seklinde sdylenirse 5+3=8 heceli bir yap1 ortaya ¢ikar;
fakat bu dize “On’urmagan / kisi jok™ olarak sdylenerek birinci dizenin
Olcii ve duragina uygunlastirilmigtir. Buna imkan veren sozlii aktarimdir;
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¢linkii sozli kiiltiirde sesli ile biten bir kelimeden sonra sesli ile baglayan
bir kelime gelirse, birinci kelimenin sonundaki sesli harf (ses)
disiiriilebilmektedir. Bu oOrnekte de “Omi” sozi “-1”

1” sesli harfiyle
bitmekte, bundan sonra gelen “urmagan” soézii de “u-” sesli harfiyle

baslamaktadir. Bu durumda “on1” soziiniin sonundaki “-1” sesi diiserek iki
kelime “On’urmagan” seklinde sdylenir:

Avzi bar da/ tisi jok (4+3=T)
On’urmagan/ kisi jok (4+3=T7)

2.3.6. Sekiz Heceliler: Genellikle 4+4=8 veya 5+3=8’li durak
yapisina sahiptir. 5+3=8’1i durak yapis1 goriilen 6rnekler yaninda karma
durakli manzum bilmeceler de vardir:

Bir mahluk bar / tort ayakti (4+4=8)
Arkasinda / min tayakti (4+4=8)

Tiinde baradi / kara lak (5+3=8)
Erte keledi / kara lak (5+3=8)

Koli jok / suvret saladi (3+5=8)
Tisi jok / tistep aladi (3+5=8)

Karma durakli 6rnekler de mevcuttur:
Kiskene gana / kiz bala (5+3=8)
Jiiregine / ottar sala (4+4=8)

2.3.7. Dokuz Heceliler: 6+3=9 veya 5+4=9’lu durak yapilarina
rastlanir:

Jagalay-jagalay / tas koydim (6+3=9)
Ben bir jiyren atti / bos koydim (6+3=9)

Sataybin desem / avir kilem (5+4=9)
Satpaybin desem / tivir kilem (5+4=9)
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2.3.8. On Heceliler: 5+5=10 veya 6+4=10’1u durak yapilarina sahip
ornekleri vardir:

Karasa tavim / karli boladi (5+5=10)
Javsa ketpeytin / zirli boladi (5+5=10)

Torde tortev otir / toremin dep (6+4=10)
Esikt’ekev otir / 6lemin dep (6+4=10)

Ikinci 6rnegin ikinci dizesinde “Esikte ekev otir” sozii “Esikt’ekev
otir” seklinde sdylenerek hece ve durak yapisinda birlik olusturulmustur.

2.3.9. On bir Heceliler: 4+4+3=11 veya 5+6=11"li durak yapilarina
sahip 6rnekleri vardir. Asagidaki ilk bilmece 4+4+3=11 heceli, ikinci
bilmece ise 5+6=11 heceli bilmecelere ornektir:

Bar ma, jok pa / oni anik / bilmeysiy (4+4+3=11)
Ol jok jerde / omir siirip / jiirmeysiy (4+4+3=11)

Togayga barsa / avilga karagan (5+6=11)
Awilga kaytsa / togayga karagan (5+6=11)

2.3.10. On dort Heceliler: 7+7=1411 bir durak yapisina sahiptir:
Kok koylekti jenesem / kdlbery kolben etedi (7+7=14)
Artindagi balasi / elben elben etedi (7+7=14)

3. KAFiYE ORGULERI

Kafiye orgiisii, biiyiikk Ol¢iide nazim birimini ve /veya nazim
bicimini de belirler. Bu sebeple, gelenekli Tiirk siirinin yap1 dzelliklerini
belirleyen unsurlar arasinda kafiye orglisii de 6nemli bir yer tutar. Dize
sayilarina gore tespit edilen kafiye orgiileri soyledir:

3.1. Iki Dizelilerde (Beyitlerde): Beyitlerden kurulu bilmecelerin
hepsinde birinci ve ikinci musralar kafiyelidir (bkz. “Iki Dizeli (Beyit)
Bilmeceler”). Yani incelenen 202 bilmeceden 104’#i aa kafiye orgiisiine
sahipir. Bu oran bilmecelerin %51.48’ini igine alir.
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3.2. U¢ Dizelilerde (Ucliiklerde): Ugliiklerden olusan 7 bilmeceden
5’i aaa (bkz. 5.2.1.1., 5.2.2.1., 5.2.3.1,, 5.2.4.2,, 5.2.4.3.), 1’i aab (bkz.
5.2.4.1.), I’i aba (bkz. 5.2.4.4.) seklinde kafiye orgiisiine sahiptir.

3.3. Dort Dizelilerde (Dortliiklerde): aaaa, aaba, aabb, abab, abcb
ve abcc seklinde kafiye orgiilerine sahip dort dizeli manzum bilmeceler
tespit edilmistir. Dértliiklerden kurulu 77 bilmece arasinda 45°i aaba
seklinde bir kafiye orgiisiine sahiptir. Mani bi¢imini olusturan bu kafiye
diizeninden sonra sirasiyla abab 12, aaaa 8, aabb 4, abcb 2 ve abcc
seklinde kafiyelenen 2 dortliik mevcuttur. Ayrica redifi ayni, kafiyesi
farkli olan aabb seklinde kafiye orgiileri (bkz. 5.3.3.1, 5.3.3.7) ile redifi
ayni, kafiyesi farkli olan abab seklinde kafiye orgiileri (bkz. 5.3.3.8,
5.3.3.12.) de vardir.

3.3.1. aaba: 45 6rnek vardir: 5.3.3.9.,5.3.3.10., 5.3.3.13.- 5.3.3.14,,
53.4.1.- 5343, 5351.-535.2, 5354.-53532, 53.6.1, 53.6.4.-
5.3.6.6.,5.3.6.8.-5.3.6.9. ve 5.3.6.13.

3.3.2. abab: 12 6rnek bulunmaktadir: 5.3.1.1.-5.3.1.5., 5.3.2.1.-
5.3.2.2,5.3.25.-5.3.2.6.,5.3.3.6.,5.3.3.15. ve 5.3.4.4.

3.3.3. aaaa: 8 Ornek vardir: 5.3.2.4.-5.3.2.5., 5.3.3.5, 5.3.3.7,,
5.3.5.3.,5.3.6.2.,5.3.6.7. ve 5.3.6.12.

3.3.4. aabb: 4 6rnek vardir: 5.3.2.1.,5.3.3.2,, 5.3.3.11. ve 5.3.3.17.

3.3.5. abch: 2 o6rnek bulunmaktadir: 5.3.3.3. ve 5.3.6.11. (Bu
bilmecelerde 1. dizeyle ikinci dize, 3. dizeyle de 4. dize birlestirilirse aa
kafiye orgiisiine sahip bir beyit ortaya ¢ikar.)

3.3.6. abcc: 2 ornek vardir: 5.3.6.3. ve 5.3.6.10.

3.4. Bes Dizelilerde (Besliklerde): 4 bilmeceden her biri farkli bir
kafiye orgiisiine sahiptir. Her birine birer 6rnek bulunan kafiye orgiilerini
sOyle siralamak miimkiindiir: abbcb (bkz. 5.4.1.1.), aaabb (bkz. 5.4.1.2.),
aabba (bkz. 5.4.1.3.) ve aaabc (bkz. 5.4.2.1.).

3.5. Alu Dizelilerde (Altiliklarda): 3 bilmeceden her biri farkli bir
kafiye orgiisiine sahiptir. Her birine birer 6rnek bulunan kafiye orgiileri
sOyle siralanabilir: aaabbb (bkz. 5.5.1.1.), abcdcd (bkz.5.5.2.1.) ve
aabbcc (bkz.5.5.2.2.)

3.6. Yedi Dizelilerde (Yediliklerde): 5 bilmece vardir. Bunlar
incelendiginde 4 farkli kafiye oOrgiisii oldugu goriilir: aabbccd (bkz.
5.6.2.2. ve 5.6.3.1.), aaaaaaa (bkz. 5.6.2.1.), abbbbcb (bkz. 5.6.1.1.) ve
aaabbcc (bkz. 5.6.1.2.).

3.7. Sekiz Dizelilerde (Sekizliklerde): 2 bilmecenin her biri farkl
bir kafiye orgiisiine sahiptir: abababab (bkz. 5.7.1.1) ve aabaccdc (bkz.
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5.7.2.1). Bunlardan sonuncusu aslinda mani bi¢iminde iki dortliikten
olugmus bir yapiya sahiptir.

Yapilan inceleme sonucu 23 ayri kafiye orgiisii belirlenmistir.
Buna gore, bilmecelerin %51.48’i aa, %2.47°si aaa, %22.27°si aaba, %
5.94’1 abab, %3.96’s1 aaaa ve %13.88’i de digerleri (15 farkli) olarak
siralanmaktadir. Bu istatistiklere gére sOyle bir goriintii ortaya
cikmaktadir:

Kafiye Orgiilerine Gore
60
50 -+
40 -
30
20 m Kafiye Orgllerine Gore
10 | I
o - . . [ | N =
S ‘b%o'b 60%0 _b,bfo'z’ 22 2‘>\e':\\
é;%
4. KAFIYE YAPISI

Halk siirinin temel unsurlarindan biri de kafiyedir. Manzum
bilmecelerde de kafiye belirgin bir 6zelliktir. Manzum bilmecelerde misra
i¢i kafiyeler yaninda misra basi kafiyelerin de bulundugu goriilmektedir.
Tek kafiyesi bulunan dizelerden olusmus manzum bilmeceler yaninda ¢ift
kafiyeli olanlar da vardir. Misra bas1 kafiyesi olan metinlerde genellikle
musra i¢i kafiye de bulunmasi sebebiyle, bu ornekleri de cift kafiyeli
saymak miimkiindiir. Cift kafiyeli bilmeceler yaninda ¢ift redifli
bilmeceler de mevcuttur.

4.1. Misra I¢ci Kafiye (I¢ Kafiye): Misra ici kafiyelerin cesitleri
vardir. Incelenen manzum bilmecelerde yarim kafiye, tam kafiye, zengin
kafiye ve cinasl kafiye ¢esitleri tespit edilmistir. Kafiye ve Kafiye+Redif
disinda yalnizca “Redif” ile yapilan ses birlikleri de mevcuttur.

4.1.1. Yarim Kafiye: Dizeler arasindaki tek ses birligine dayanan
kafiyeye “yarim kafiye” denir. S6zgelimi asagidaki bilmecenin birinci
dizesindeki “ak” ile ikinci dizesindeki “jok™ sozleri arasinda “-k”
seslerinde yarim kafiye vardir. Dize sonlarindaki “otav” s6zii ise rediftir:
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“Aydalada ak otav

Avzi, murn1 jok otav”

4.1.2. Tam Kafiye: Dizeler arasindaki ¢ift ses birligine dayanan
kafiyeye “tam kafiye” adi verilir. Sozgelimi asagidaki bilmecede
“tokpak” ve “maymak” kelimelerinin sonundaki iki sesten olusan “-ak”
seslerinde tam kafiye vardir:

“Kokten tiisken tokpak
Tort ayakti maymak”

4.1.3. Zengin Kafiye: Dizeler arasindaki ii¢ ve daha fazla ses
birligine dayanan kafiyeye ‘“zengin kafiye” adi verilir. Sozgelimi
asagidaki bilmecede “kuyrik” ve “buyrik” kelimeleri arasinda bes sesten
olusan “-uyrik” seslerinde zengin kafiye vardir:

“Artinda kuyrig bar
Tenirden buyrigi bar”

Dizelerin sonundaki “-1 bar” sesleri de rediftir.

4.1.4. Cinasl Kafiye: Soylenigleri ayni, anlamlari farkli olan sestes
kelimelerden olusan kafiyeye “cinasli kafiye” denir. Sozgelimi asagidaki
dizelerde gegen “til” s6zii hem konusma organi olan dil, hem de lisan
anlamlarinda kullanilmigtir:

“Bir makulik bar tili jok
Soylegende tili jok”

Dizelerin sonundaki “jok™ s6zii, bagka bir anlamda kullanilmadig1
i¢in rediftir.

4.15. Redif: Kafiyesi olmayan manzum bilmecelerde dizeleri
birbirine baglama gorevini redif yerine getirir. Sozgelimi asagidaki
ornekte kafiye yoktur. Dizeleri birbirine baglayan “-1 bar” sesleri ayni
gorevde kullanildigi i¢in burada redif vardir:

“Tort karnz bar

Bir avz: bar”

*k*k

Incelenen manzum bilmeceler icinde “cift kafiyeli” olanlar da
vardir. Asagidaki dizeler arasinda “Ak” ve “Kok” sozleri ile “erip ketti”
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ve “kelip ketti” sozleri arasinda iki ayr1 yerde ses benzerlikleri oldugu
icin, bu bilmecede ¢ift kafiyenin varligindan s6z etmek miimkiindiir:

“Ak tonim erip ketti
Kok tonim kelip ketti”

4.2. Misra Basi Kafiye (Bas Kafiye): Kimi manzum bilmecelerde
yalnizca misra basi kafiye (bas kafiye) goriiliir:

“Beltirdegi bes kulik
Basinan kulindaydi”

Bu bilmecenin birinci dizesinin basindaki “Be-" ile ikinci dizesinin
basindaki “Ba-" sesleri arasinda misra bas1 kafiye vardir.

Kimi bilmecelerde hem misra basi kafiye, hem de misra sonlarinda
kafiye goriiliir:

“Tav listinde talasman

Tayagi bar bes baptan”

Bu bilmenin birinci dizesinin basindaki “Tav” ile ikinci dizesinin
basindaki “Tayag1” sozleri “Ta-" sesiyle baslar. Burada eski Tiirk siirinde
sik rastlanan misra basi kafiye vardir. Aymi dizelerin sonunda gegen
“talagman” ve “baptan” sozleri arasinda da “-an” sesleri ortaktir. Burada
da iki ses birligi oldugu i¢in tam kafiye goriilir.

Asagidaki ornekte “Bir us1” so6zii her iki dizenin de basinda yer
almaktadir. Bu soz her iki dizede de ayn1 anlamda kullanildig1 i¢in burada
bir misra bagi rediften s6z etmek mimkiindiir’. Aym dizelerin sonunda
yer alan “kista-” ve “jayla-” s6zlerinin sonundaki “-a-” sesleri de ortaktir.
Burada tek ses (-a-) birligi oldugu i¢in yarim kafiyeden soz edilebilir. Bu
dizelerin sonunda yer alan “-yd1” sesleri de rediftir:

“Bir ust kis kistaydi
Bir ust jaz jaylaydi1”

Eger kafiye olmaksizin bir rediften sz edilebiliyorsa, dize baslarinda tekrarlanan
kelime ve ek tekrarlarina da redif ad1 verilebilir. Bu durumda, Kafiyesi olmayan bazi
manzum bilmecelerde hem dize baslarinda hem de dize sonlarinda goriilen kelime ve
ek tekrarlarindan hareketle “cift redifli bilmeceler”in varligindan da s6z etmek
miimkiindiir. Gelenekli Tiirk siirinin diger tiirlerinden 6rneklerle de desteklenerek
“musrabagsi redif” konusunun tartigilmasi gerekmektedir.
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5. BILMECELERIN SiiRLIK YAPILARI BAKIMINDAN
TASNIFi?

5. 1. Iki Dizeliler (Beyitler):
5. 1. 1. Dort Heceliler:

5.1.1.1. Basi tarak

Art1 orak (koraz/ horoz) / (S4, S7, Sg, S10)

5.1.1.2. Beli biikir

Alska (=Aliska) tiikir (multik / tiifek) / (Sy, Sz, Sg, S11)
5.1.1.3. Kista mazar

Jazda bazar (jiizim / tiziim) / (S,, S7, S, So, S10, S11)
5.1.1.4. Otka janbas

Suvga batpas (muz/ buz) / (Ss. S; Sg)

5.1.1.5. Tért karni bar

Bir avzi bar (iiy / ev) / (Sz, S7, Sg. S, S10, S11)

5. 1. 2. Bes Heceliler:

5.1.2.1 Agayindi on

Kiygen’eki (=kiygeni eki) ton (On savsak pen eki kolgap / On
parmak ile iki eldiven) / (Sy, S, Ss So)

5.1.2.2. Akesi tigkan

Sesesi kustan (jarkanat / yarasa) / (S, Sg Si11)
5.1.2.3. Baldan da titt1

Balkitip jatt1 (uyki / uyku) / (Ss, S7, Sg)
5.1.2.4. Bassa izi jok

Manzum bilmecelerin yapilar1 bakimindan tasnif edildigi bu bélimde, 202 bilmece
metni dize sayilar1 bakimindan yedi baglik altinda toplanmis, her bir baglik altinda
toplanan metinler de hece sayilari bakimindan ayri ayri kiimelenmistir. Ayni kiime
icinde yer alan metinler de ilk dizlerinin bagindaki seslere gore alfabetik olarak
siralanmustir. Bilmeceleri verirken agiz 6zellikleri korunmaya caligilmigtir. Cilinkd
agiz oOzellikleri bozularak sdylenen bilmecelerin genellikle dlgiiye uymadiklar: ve
kafiyelerinin bozuldugu goriiliir. Bilmecelerin Tiirkiye Tiirkgesi’ne uygunlastirtimasi
da biiyikk 6nem tasidigr halde, sayfa simirindan dolayr bu yola gidilmemistir.
Bilmecelerin cevaplarindan sonra “ / (S, S, ...S1;)” seklinde gosterilen kisaltmalar
bilmecenin hangi kaynaktan derlendigini gostermektedir. Bu kisaltmalarla verilen
kaynak kisilere ait bilgiler de “Sézli Kaynaklar” baslig1 altinda sunulmaktadir.
Tasnifte kullanilan metinlerin Latin harflerine aktarilmasi sirasinda Q/q ve W/w
harfleri yerine K/k ve V/v harfleri —6zellikle- kullanilmaktadir.
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Soysa kani jok (kara sibin / karasinek) / (Sz, S7, So, S10, S11)
5.1.2.5. Bir tiikti kilem

Bir tiiksiz kilem (aspan, jer / gokyiizii, yer) / (Sg. So)
5.1.2.6. Bolmemin kozi

Kormeydi 6zi (tereze / pencere) / (Sy, S7, So, S10)

5.1.2.7. Erte turadi

Jar sakiradi (koraz / horoz) / (Sy Sy, Sz, S, Ss, Se. S7. Sg)
5.1.2.8. Jaysam jamsiday

Jiysam kamsiday (simildik, kolsatir / perde, semsiye) / (Ss, Se, S7,
88, SZl.l)

5.1.2.9. Siyirdiy sirtt

Koydin kon eti (kerege / ¢adirin agagtan yapilan yan kismi) / (Sy;)
5.1.2.10.Suvda jatadi

Ozi batpaydi (kdlenke / golge) / (S1 Ss S4 So)
5.1.2.11.Suvdan aladi

Suvda 6ledi (tuz / tuz) / (Ss Se, Sg, So, S11)
5.1.2.12.Suvdan aladi

Suvga saladi (tuz / tuz) / (S,, Ss, Sg, So. S10, S11)
5.1.2.13.Suvdan sigadi

Suvdan korkadi (tuz / tuz) / (S,, S7, S, S10, S11)
5.1.2.14 Tursa tiiyedey

Jatsa koyanday (er tokim / eyer) / (S;, Sy, Ss, Sg)

5.1.3. Al Heceliler:

5.1.3.1. Kiskentay ak bezer

Diiniyeni kezer (kiimis aksa / glimis akge) / (Ss, S7, Sg, So, S11)
5.1.3.2. Kokten tiisken tokpak

Tort ayakti maymak (kirpi / Kirpi) / (S1, S, Ss, Ss, Se. S10)

5.1.3.3. Ot basinda kumgan
Eki kozin jumgan ( musik / kedi) / (Ss, Sg, S7, Sg, S11)
5.1.3.4. Sirgal1 kulak bir

Un-tiinsiz surap tur (surak belgi / soru isareti ?) / (Sy, Ss, Se, S7, Ss,
So)
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5.1.4. Yedi Heceliler:
5.1.4.1. Ak tomm erip ketti

Kok tonim kelip ketti (kar men koktem / kar ve ilkbahar) / (S, Ss
Sg, S10, S11)

5.1.4.2. Arbaygan ekesi bar

Tarbaygan sesesi bar (siye agasi / visne agaci) / (Ss, Sg)
5.1.4.3. Artinda kuyrigi bar

Tenirden buyrigi bar (javlik, kiymesek /basortiisii) / (Ss, S7, Sg)
5.1.4.4. Aveden kiibi tiisti

Kiibinip tiibi tisti (kiinnin kiirkiirevi / simsek sesi) / (Sy, Sa, S11)
5.1.4.5. Avz bar da tisi jok

On’urmagan (=on1 urmagan) kisi jok (keli / havan, dibek) / (S4,S10)
5.1.4.6. Ayagi bar, basi bar

Arkalagan tas1 bar (tasbaka / kaplumbaga) / (S,, S S7 Sg)
5.1.4.7. Ayagi jok jiiredi

Aviz1 jok soyleydi (hat / mektup) / (Sy, Sa, Ss, So, S10, S11)
5.1.4.8. Ayagi jok jiredi

Silik silik kiiledi (suv / su) / (Sz, S7, Sg, S11)

5.1.4.9. Aydalada ak otav

Avzi, murni jok otav (jumurtka) / (Sy, Sa, Ss, S7, S0, S11)
5.1.4.10.Aydalada tostagan

Ond1 negip tastagan (tasbaka / kaplumbaga) / (S,, Ss, S7)
5.1.4.11 Beltirdegi bes kulik

Basian kulindayd: (jildiy kelgeni / yilin geleni) / (Sy;)
5.1.4.12.Bir us1 kis kistaydi

Bir us1 jaz jaylaydi (irgay, kurik / sirik) / (S1, Sg So, S10 S11)
5.1.4.13. Iyesi oniy sabiy

Ari tosek, dri iy (besik / besik) (S,, Sa, Ss, S7. Sg, S11)

5.1.4.14 Jarkildaydi kos kilis

Kolga tiyse jok tinis (kaysi / makas) / (S, Ss, S7, Sg. So)
5.1.4.15Jol istinde boz tokt1

Kuyrigin jerge sokti (boran / tipi) / (Sz, S10, S11)
5.1.4.16.Kara biyem kalt etti



106

TUBAR-XXXIV-/ 2013-Giiz / Bayram DURBILMEZ

S11)

Se, S7,

Kabirgast jalt etti (jalin, kazan / alev, kazan) / (Sy, S4, S11)
5.1.4.17 Katar katar tas koydim

Jiyren att1 bos koydim (tis, til / dis, dil) / (S,, S, Ss, S10)
5.1.4.18.Koltigima kiredi

Kizuvimdi biledi (gradusnik / derece) / (S7, Sg. So, S11)
5.1.4.19.Kiimbir kiimbir karagim

Kartaygansa jaradiy (kulak / kulak) / (Sy, Sz Se S7 S, So)
5.1.4.20.Kiindiiz tipti ugpaydi

Tiinde tigkan ustaydi (japalak / yarasa) / (Sy S4 Ss, S7, Si10, S11)
5.1.4.21.0t basinda biikir sal

Tirligine siikir sal (kuman / ibrik) / (S3 S, Ss, S11)
5.1.4.22.0zi kirden arilmas

Izinen kir tabilmas (sipirgis / siipiirge) / (S, S Ss Sz, Ss. So. Sio,

5.1.4.23.0zi kirdi asad

Suvga salsam kasad1 (sabin / sabun) / (S, S4, Ss, S7. Sg. Se. S10, S11)
5.1.4.24.Suvd1 jaksi1 koredi

Ondan siksa 6ledi (balik / balik) / (S, Sa, Se, S7, Ss, So)
5.1.4.25.Taktan1 ‘dosim’ deydi

Ozin sol dost jeydi (bor/ tebesir) / (S, Si1)

5.1.4.26.Tappak, tappak tabispak

Tay ustine jabispak (kuyiskan / at kayis1) / (S, S10, S11)
5.1.4.27.Tav iistinde davkestir/ talasman

Tayagi bar bes batpan (tiilkinin kuyrigi / tilkinin kuyrugu) / (S;, Ss,
Sg, So, S10)

5.1.4.28.Tey ten kiyiz, ten kiyiz

Ek’ortas1 ker) kiyiz (aspan, jer /yer) / (S;, S4, Ss, S7, Ss, So)
5.1.4.29.Tiyip ketse jilagan

Davsi kopke unagan (dombira / dombira) / (Sy. Sy, Ss, S7, Ss, So. S10)
5.1.4.30.Tiy tiy desem tiymeydi

Tiyme desem tiyedi (erin / dudak) / (S, Sg, So, S11)

5.1.4.31.Ton1 bar, sapani jok

Murti bar, sakali jok (misik / kedi) / (S7, Sg, So, S10, S11)
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5.1.4.32.Tuzsiz pisken as kordim

Domalangan tas kordim (kavin / kavun) / (S,, Sz Ss, S7, Sg, So. S11)
5.1.4.33.Uzin kuyrik saviskan

Ko6ldin suvin taviskan (kovga / kova) / (Ss S S7 Sg, S11)

5.1.5. Sekiz Heceliler:

5.1.5.1. An jiirer karasa at

Beri jiirer karasa at (karag, janar / gbzbebegi) / (S7, Sg, So)

5.1.5.2. Bar Kazaktin as1 onda

Bar Tatar’din basi onda (kazan / kazan) / (Sy, Sg, S1)

5.1.5.3. Bir mahluk bar tort ayakti

Arkasinda min tayakti (kirpi / kirpi) / (S7, Ss, So, S11)

5.1.5.4. Kara atim kaltiravik

Kabirgast jaltiravik (suv / su) / (Ss S7 Sg, S11)

5.1.5.5. Kara siyirim karap tur

Kizil siyirim jalap tur (kazan, ot / kazan, ates) / (Ss. S4, S10, S11)

5.1.5.6. Kiskene gana kiz bala

Jiiregine ottar sala (samaver / semaver) / (Sy, S, Se, S7)

5.1.5.7. Kiskene gana tostagan

Laktirip meni tastagan (lizengi / tizengi) / (Sy, Sz, S7, So)

5.1.5.8. Kiskene gana tostagan

Jer diiniyeni bastagan (k6z / g6z) / (S, Ss, Se, S7, Se)

5.1.5.9. Kiskene gana tiiyme tas

Atan tiite tarta almas (kene / kene) / (Ss Se, S7, Sg, S11)

5.1.5.10. Kol1 jok suvret saladi

Tisi jok tistep aladi (ayaz / ayaz) / (S, S4, Ss, S7, Ss, So)

5.1.5.11. Tabani jalpak boz jorga

Taypalsin desen sal jolga (sana / kizak) / (S;, S3. S7, Ss. So)

5.1.5.12. Tiriden 6li tuvadi

Oliden tiri tuvadi (jumirtka / yumurta) / (S, Sz S S7. Ss So, Sio,
Sll)

5.1.5.13. Tiinde baradi kara lak

Erte keledi kara lak (tlinlik / kece ¢adir bacasindaki kege parcast) /
(Ss, So, S10, S11)
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S11)

5.1.5.14. Jasrin (jasirin) jatip kozgalmaydi
Isindegi saykalmaydi (ura / mahzen) / (S Sg)

5.1.6. Dokuz Heceliler:
5.1.6.1. Jagalay-jagalay tas koydim
Ben bir jiyren att1 bos koydim (tis, til / dis, dil) / (Se. S7, Sg. So,

5.1.6.2. Sataybin desem avir kilem
Satpaybin desem tavir kilem (jer / yer) / (S,, S4, S0, S11)

5.1.7. On Heceliler:

5.1.7.1. Karasa tavim karl1 bolad1

Javsa ketpeytin zirli boladi (agaran sas / agaran sag) / (Sz, Si0, S11)
5.1.7.2. Térde tortev otir toremin dep

Esikt’ekev (=esikte ekev )otir 6lemin dep (Tortev- jik ayaktin

ayagi, ekevi-eki mandaysa / dordii ayagi, ikisi iki kapinin stii, levha) /
(S2, S4, S11)

S11)

5.1. 8. On bir Heceliler:

5.1.8.1. Bar ma, jok pa on1 anik bilmeysin

Ol jok jerde 6mir siirip jiirmeysin (ava / hava) / (S7, Sg)
5.1.8.2. Togayga barsa avilga karagan

Avilga kaytsa togayga karagan (balta / balta) / (S, Sg, So)

5.1.9. On dort Heceliler:
5. 1.9.1. Kok kdylekti jenesem kolben kolben etedi
Artindagi balasi elben elber etedi (tiitin / duman) / (S; S;, Sg S,

5. 1.9.2. Us ayag iis jakta, tort kulagi kalkiygan

Retin tappay jumsasa, ingayma jantiygan (kazan ve

ocak) / (Sz2, Ss, Se, S7, Ss, S10, S11)

5.1.10. Vezinsiz Olanlar:

5.1.10.1. Ak koyim turip ketti

Kara koyim jatip kaldi (kar men jer / kar ve yer) / (S;, Sy, Ss)
5.1.10.2. Ak sandigim as1ld1
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Isinen jibek sasildi (kiinnin kozi / giines) / (S1. S4 Se, S7, Ss, So, S11)
5.1.10.3. Alasa gana boy1 bar

Kabat kabat ton1 bar (kabuksa / lahana) / (S7, Sg. Se, S10)

5.1.10.4. Aldin ayira bilgen tiira tiiser

Al torkam 1rgalip tiiser (biyenin kiilindagani / kisrak gemi) / (Sy Sy
Su1)

5.1.10.5. Aveli tavip al

Koéterip tastan, javip al (esik / kap1) / (S, S4. Se, S7, Sg, So))

5.1.10.6. Ayagi bar

Belinde tayagi var (a arpi / a harfi) / (Sy, Sz, Sg)

5.1.10.7. Beli biikir

Aliska tiikir (miltik / tiifek) / (S, Sa, Se, S7, S, So)

5.1.10.8. Bir makulik bar tili jok

Séylegende tili jok (hat / mektup) / (Sz, Sz Ss. S7. Sg, Se)

5.1.10.9. But1 but1 uzin

Butinan dri kol uzin (jiizim agas1 / tiziim asmasi) / (S7, Sg S11)
5.1.10.10. Eki basi judiriktav

Ortasi kildiriktav (kumirska / karinca) / (S, Ss, Sg. S7, Sg, S, S10, S11)
5.1.10.11. Erte turdim

EKki ayir jolga tiistim (salbar / salvar) / (S, Ss, Si1)

5.1.10.12. Iser, jer

Inine kirer (pisak pen onin kin1 / bigak ve onun kini) / (S;. Sy, S S7)
5.1.10.13. Kinal1 barmak

Jez oymak (biildirgen / bogiirtlen) (S;, S4. Sg, So, S11)

5.1.10.14. Kirik kabirga, otuz omirtka

Birin birlestiretin aviz omurtka (kiyiz iy / otag, kege cadir evi) /

(Ss, S7, S, Sy, S10, S11)

Su1)

5.1.10.15. Kiz1l teri kaltam bar
(Oniy isinde) alti-ak turam asim bar (jangak / ceviz) / (S; S7, Sg,

5.1.10.16. Kiskentay gana boy1 bar

Aynaldirip kiygen ton1 bar (koy / koyun) / (Ss, Sg, S7, Sg)
5.1.10.17. Ozi batir

Jer astinda jatir (kakpan / tuzak) / (S7, Sg S¢ S11)
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5.1.10.18. Ozi tok
Kolenkesi jok (kudik / kuyu) / (S7, Sg, S10)
5.1.10.19. Siletiisin tonn silkip bolmaydi

Sirma tonin biigip bolmaydi (jumirtka / yumurta) / (Sy; Sa, Se, S7, So,
SlO, Sll)

5.1.10.20. Suvdan aladi

Suvga salsa 6ledi (tuz /tuz) / (S, Ss, S11)

5.1.10.21. Tavdan tar1 domalaydi

Oni eki kaz kuvalaydi (kézdin jasi / gézyast) / (Sz, Sa, Sg, So. S11)
5.1.10.22. Teyizde baptaydi

Otta janbaydi (muz / buz) / (S,, S0, S11)

5.1.10.23. Tiiyin tilydim

Tutilatinga saldim (lasin / lagin) / (S, S4, S7, Sg)
5.1.10.24. Uzin kuyrik saviskan

Bir koldin suvin taviskan (satak, uris / kavga) / (S;, Sg)
5.1.10.25. Jagalay jagalay tas tas koydim

Jiren att1 bos koydim (tis pen til / dis ile dil) / (S;, Si11)
5.1.10.26. Zer zer kilem, zer kilem

Kotereyin desem zor kilem (jer / yer) / (S, Ss, Se, S7, Sg)

5. 2. U¢ Dizeliler (Ucliikler):

5.2. 1. Bes Heceli:

5.2.1.1. Tursam turadi

Jiirsem jiiredi

Jatsam jatadi (kolenke / golge) / (S1, Sa, S11)

5.2. 2. Yedi Heceli:

5.2.2.1. Kanadi jok usadi

Ayagi jok jeledi

Avizi jok ulidi (boran / tipi) / (Sy, Sz, Se. S7)

5.2. 3. Sekiz Heceli:
5.2.3.1. Kazsa kanatin jayadi

Uyrekse moynin sozad1
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Ak kugsa jerge konadi (kiyiz liy / otag, kege gadir evi) / (Ss, Sg, S7,
Sg, S11)

5.2. 4. Vezinsiz Olanlar:
5.2.4.1. Bir agastiy) oneki butagi bar
Ar butaginda otizdan japirag: bar

Japiraktarinin bir jagi ak, bir jagi kara (jil, ay, tiin, kiindiz / y1l, ay,
gece, glindiiz) / (S, Sy, So)

5.2.4.2. Kazsa kanatin jayadi

Uyrekse moynin sozad1

Kussa konadi (kiyiz ity / otag, kege ¢adir evi) / (Ss, Sg, S7)

5.2.4.3. Tabakka tiispes

Kazanga pispes

Oni igpey adam Ospes (emsek siiti / ana siitii) / (Sy, Ss, Se, S7, Sg So.
S10, S11)

5.2.4.4. Ozi subar

Tamagina takani

Eki tumar (sortan / turna baligi) / (S7, Sg, So)

5. 3. Dért Dizeliler (Dortliikler):

5.3. 1. U¢ Heceliler:

5.3.1.1. Giilde bar

Kumda yok

Kiilde bar

Korda jok (ii arpi / i harfi) / (S,, S4, Ss. S7, Sg So, S11)
5.3.1.2. Suvda bar

Jerde jok

Buvda bar

Terde jok (u arpi / u harfi) / (S, S4, Se, S7, Sg, So, S11)
5.3.1.3. Sanda bar

Samda jok

Anda bar

Malda jok (g arpi / 1y harfi) / (S, Ss, Se, Ss, Se, S10, S11)
5.3.1.4. Solde bar

Kumda jok
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Solde bar

Suvda jok (I arpi / | harfi) / (S, S4, Se, S7, Ss, So, S11)
5.3.1.5. Tolde jok

Solde bar

Molda jok

Solda bar (s arpi / s harfi) / (S,, S4. S, S7, Sg, So, S10)

5.3. 2. Dort Heceliler:

5.3.2.1. Apan apan

Yeski sapan

Iyir kobiz

Jarik juldiz (tiiye / deve) / (S, Sa Si11)

5.3.2.2. Beldikte jok

Molada bar

Orikte jok

Almada bar (m arpi / m harfi) / (S; Sg Se, S11)
5.3.2.3. Gavharda bar

Giilnarda jok

Javharda bar

Sévlede jok (h arpi / h harfi) / (Sy, S7, Sg, So, S10, S11)
5.3.2.4. Karni kartas

Murni burtas

Atka minbes

Jayav jlirmes (samaver / semaver) / (S; Sg Sio)
5.3.2.5. Tabakta jok

Kazanda bar

Sabakta jok

Sazanda bar (z arpi / z harfi) / (Sy, Ss, S, S7, S11)
5.3.2.6. Jazuvda bar

Sizuvda jok

Jiluvda bar

Kizuvda jok (j arpi / j harfi) / (S,, S, Se, S7, Ss, So, S10, S11)

5.3. 3. Yedi Heceliler:
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5.3.3.1. Belen, belen, belen at

Beli nézik kiirey at

Tavga minse taymas at

Talav tiyse 6lmes at (kumirska / karinca) / (S, S, Se, S7, Ss. So, Sio,

5.3.3.2. Biz, biz edik, biz edik

Biz de alt1 kiz edik

Bir taktayga jinaldik

Tan aldinda jok boldik (iirker / yildiz) / (S, S4, S10, S11)
5.3.3.3. Jel jel biyem, jel biyem

Jelindese kim biler

Jav japrrak tiibinde

Kulindasa kim biler (balik / balik) / (S, Sa, Se, S7, Ss, So, S10, S11)
5.3.3.4. Jok kol1 ne ayagi

Terezege konadi

Acem oy1 oyadi

Korsuret saladi (kirav / kiragi) / (S7, Sg, So)

5.3.3.5. Kar’argimak (=kara argimak) mingenim

Kir ayanala jlirgenim

Segiz nayza sengenim

Eki kilig ilgenim (biirkit / kartal) / (Ss, S7, Sg, S11)
5.3.3.6. Kara tavdin basinda

Kiyik ketip baradi

Kol ayagi bavrina

Tiyip ketip baradi (tuman / duman) / (S;, S4, Ss, S7, Sg)
5.3.3.7. Kirdan karayman kordim

Suvdan Siileymen kordim

Domalangan tas kordim

Tuzsiz pisken as kérdim (diyirmen, balik, kavin, siit / degirmen,

balik, kavun, siit) / (S7, Ss, Se, S11)

5.3.3.8.Kiinnen elsi keledi
Kiimis sasip keledi
Aydan elsi keledi
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Altin sasip keledi (kiin men aydin sasilgan nur seulesi / giines ve ay
15181 sulesi) / (S, Ss, Sg, So, S10)

5.3.3.9. Kiinnin nurin siiyemin
Kiinge basimd’iyemin (=basimdi iyemin)
Monsagim jok moynimda

Ulken kalpak kiyemin (kiinbagis / giinebakan, aycicegi) / (S; S4, Ss,
S7, Sg, So)

5.3.3.10. Omir 6mir mirden

Jakkan ot1 kdmirden

Sigrav degen bir kus bar

Jumirtkasi temirden (miltik, ok / tiifek, kursun) / (Ss, S, S7, Sg, S11)
5.3.3.12. Oz elimde s6p edim

Jelkildegen boz edim

Kolga tiistim kiyildim

On jerimden burildim (si / sele saz1) / (S7, Sg Sg S11)
5.3.3.13. Siydim, siydim, siydim kus

Siy basina kongan kus

Karkarali kara kus

Han basina kongan kus (sibin / sinek) / (S,, S4, Se, S7, Sg)
5.3.3.14. Tavda jiirgen kumaydi

Korgen adam sanaydi

J1l aynalip tolganda

Balta tiymey kulaydi (bugi, jil tolganda miiyizi tiisedi / geyik, bir
yil1 dolunca boynuzlari diiser) / (Ss, Sg. S7, Sg, S11)

5.3.3.15. Tiruv tiruv tirnalar

Tav basinda jorgalar

Et’aram, sorpas’alal (=Eti aram, sorpasi alal)

O ne bolar balalar? (araniy bal1 / ar1 bal1) / (Ss, S, S7, Ss)
5.3.3.16. Tili bar da iini jok

Ozin adam tiisingen

Jiiregi bar kan1 jok

Séyley tuvgan iginen (kitap / Kitap) / (S, Se, S7, Sg, So, S11)
5.3.3.17. Uzin uzin uz keler

Uzin boyli kiz keler
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Kabaktar kaltirap
Mandaylar jiltirap (jilan / yilan) / (Ss, Sg. S7, Sg, S11)

5.3. 4. Sekiz Heceli:

5.3.4.1. Appas jumbak, appas jumbak

Adam basin tappas jumbak

Kiz tilece bermes jumbak

Kizil suvga batpas jumbak (terbiye / egitim) / (S5, Sg S7, Sg, S11)
5.3.4.2. Eveden uskan bil deydi

Bildig bavir zil deydi

Tiriden 6li sikkand1

Akilin bolsa bil deydi (jumirtka / yumurta) / (Ss S, Sg)

5.3.4.3. Karayip uskan kargaday

Barmagan jer kalmadi ay

Jerge tiisgende in kazdi

Ayagdarimen tirmalay (koniz / giibre bocegi) / (Ss. Sg S7, Sg, S11)
5.3.4.4. Onda-munda tiiyinder bar

Ay(-1)r agastan may tamadi

Ala-kula tiiyinder bar

Kur’agastan may tamadi (jlizim jemisi men agasi / iiziim ve asmast)

/ (365 S7, SS, SQ, S11)

Su1)

5.3. 5. On bir Heceliler:

5.3.5.1. Ak jilan ayagi da kozi de jok

Soéylegen ne bir aviz s6zi de jok

Toktamay kisi-jazi jiire berer

Bir sitke ayalaytin jeri de jok (suv / su) / (S7, Sg. S, S10)

5.3.5.2. Ak jilan ayag1 da kozi de jok

Soylegen ne bir aviz s6zi de jok

Toktamay kisi-jaz1 keze berer

Ustinde bir japirak bdzi de jok (6zen / irmak) / (S, Sa, Ss, S7, Ss, Se,

535.3. Al endi men bereyin jumbak saylap
Diildiildi saharaga koydim baylap
Bulbul kus otirad: tiyde sayrap
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Bir gevher koynmimizda turgan jaynap (Diildiil-insan govdesi,
biilbiil-dil, gevher-iki goz) / (S1, Ss, Se, S7, Ss, S11)

5.3.5.4. Aristan avzin agsa ars etedi
Tanday1 jutip kalsa tars etedi,
Omurtkasi tutas ta kabirga jok

Kozderi mandayman jark etedi (kiyizdin esigi / cadirin

kapISI) / (Sl S4, 55, S7, Sg)
5.3.5.5. Aytamin bir jumbakt1 sizge nuskap
Basina borik kiyer kundiz ustap
Ustine ak kamzolin kiyip alip

Jiired’eki (=jiiredi eki) kolin artina ustap (saviskan / saksagan) / (S,
Ss, S, S7, Sg So, S11)

5.3.5.6. Bar eken bir makulik unnan mayda
Oz basm aydayd’eken (=aydayd: eken) kiyin jayda
Ustasan tgitilip jogaladi

Damuldap otirmaydi esbir jayda (kobelek / kelebek) / (Sy, S, Ss. Sy,
Ss, So, S10)

5.3.5.7. Bar eken diiniyede jalgiz kozdi

Sol kozben diiniyeniy berin kezdi

Alemdi on segiz min kiyindirip

Diiniyeden salanas 6zi bezdi (iyne / igne) / (S;, S4, Se, S11)
5.3.5.8. Basi jok tort ayakt1 jansiz bir zat

Kulagi jok, kozi jok beyne bir at

Jiik artsan aste beli mayispaydi

Kuyrikti jok, jalsiz bul ne kilgan zat (stol / masa) / (Sz, S4, Se, S7,
Ss, So)

5.3.5.9. Bet’iilken (=beti lilken) tim-ak 6zge denesinen

Bulandap tiisip sigar kemesinen

Isine karip karip suvdi kuyip

Sigad1 slingip siingip denesimen (ojav / kepce, masrapa) / (S;, Ss,
Se, S7, Sg, S, S10)

5.3.5.10. Bir emen jeti terek, alt1 kayiy
Butagi tolip jatir dayim dayim

Isinde sinar tere kus karagay
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Ongesin ayta berip ne kilayin (solpan, jeti karaks: iirker, iis tarazi /
Cobanyildizi, yedi eskiya yildiz, ti¢ terazi) / (S7, Sg, So, S11)

5.3.5.11. Birevdiy bir ul1 bar jine kiz1
Biledi ekevin diiniye jiizi
Uyiktaydi uli tiinde, kiz kiindiz

Jirgende bilinbeydi baksan izi (kiin men ay / giin ve ay) / (S7, Sg
Se, S11)

5.3.5.12. Bir halik aspand’uskan (=aspanda uskan) ayagi jok

Ustagan koldarinda tayagi jok

Kiinine talay jerge keter kezip

Narsenin bul sekildi sayagi jok (bult/ bulut) / (Sz, Sa, S5, S7, Sg, So,
S10, S11)

5.3.5.13. Bir jatkan zor kemenger kara kisi

Kiymuldar sol kisiden eldin tisi

Talkandap beti jiizin tirnasan da

Bir auiz nege Oyttin deu — demes isi (topirak / toprak) / (S, Sz, S,
S7, Sg, So, Sto, S11)

5.3.5.14. Bir keriiven jiiredi katar tiiye

Avzinan jalin sigar kara kiiye

Jirmeydi ursadagi baskalari

Berine jalgiz buvra, bolgan iye (poezd / tren) / (Ss, Se, S7)

5.3.5.15. Bir kosede bar otiz eki bori

On jigit ol borinin kizmetkeri

Sayragan ortasinda jalgiz kiz1

Biirkeydi onin barin eki teri (otiz eki tis, til,on savsak, eki bet / otuz
iki dis, dil, on parmak, iki yanak) / (S;, S4, Ss, S7, Ss. So, S10, S11)

5.3.5.16. Bir nerse kanati bar usa bilmes

Uskanda jerdin kozin basip jiirmes

Soninan kansa kalamay kuvsadagi

Ustavga kol men sanniy ebi kelmes (balik / balik) / (S, S4, S7, Ss)

5.3.5.17. Bir tavdi meken etken ot1z bori

On kisi otizinin jumiskeri
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Sol tavdin ortasinda baglan kozi

Masayrap sekiredi ari-beri (otiz tis, on savsak, til / otuz dis, on

parmak, dil) / (Sz, Ss, S7. Sg, So, S10, S11)

5.3.5.18. Bir iilken tav bar iken basi kara

Jan jaginda tort sala, bari dara

Basinda daralardifi kiimis téj bar

Jigitter zeyinifimen oylap kara (Insan basi, kollar ve bacaklar,

tlmaklar) / (82’ Ssy S5, S7, Sg)

Ss, Se,

5.3.5.19. Bitik koz salpan kulak kayki murin

Kormep pe bunday hayvan budan burin

Domalak aldi art1 birdey eken

Jane de korip jiirmiz arbir tiirin (doniz / omuz) / (S7, Sg)

5.3.5.20. Dene men ayak kol jok, kuyrik pen bas

Burinan jan-jandikke oylagan kas

Ak sur, kar’ala (=kara, ala) tondu, tiisi suik

Onsalik kerek etip jemeydi as (jilan / yilan) / (S7, Sg)

5.3.5.21. Diinyede bir aydahar bilesin be?

Jan jok kimildaytin denesinde

Isinde baksa baksa siiyegi bar

Jarkildar jalgiz kozi tobesinde (kiyiz iiy / otag, kege ¢adir evi) / (S7,
Su)

5.3.5.22. Diinyede bir dériya beti katkan

Betinde betegesi sigip jatkan

Karasa sol kudikka koz jetpeydi

Kur kalmas, sol kudiktiyy demin tatkan (okuv, bilim / okuma, bilim,

b||g|) / (Sly 83, 85’ S7’ Sg)

5.3.5.23. zi bar, kadami jok ayaginin

Tiymendi usi jerge tayaginin

Kos koldi jaynavga arita salip

Saladi dvezine bayaginiy (arba / at arabasi) / (S7, Sg, S11)
5.3.5.24. Jansizda bir narse bar formaldangan

Avizin keyde asip, keyde jumgan,

Isinen jiltiragan méldir kozi
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Omirde uyktamayd: bul ne kilgan (iiy, tereze, esik / ev, pencere,

kapl) / (Sz S5, S7, SB, Sg, SlO)

Sg, S,

Sz, Sg,

S7, Sg,

5.3.5.25. Jansizda tort ayagin basip tugran

Avzinan gauhar otin sasip tugran

Aynalip masinasi kelgeninde

Ozine kop adamd asiq kilgan (samaver / semaver) / (S; Sz Sg S,
S10)

5.3.5.26. Japanda bir aydahar bolip jatkan

Oyatkan 6z janina kaza tapkan

Nersege nese tiirli 6zi tajal

Ayag1 sonday mikt1 jerge batkan (kakpan / kapan, tuzak) / (Ss, Se
Su1)

5.3.5.27. Karsigam 6zi kansiz kolga konar

Ki1yin jerden kuvanip aviz tolar

Men 6zim karsigamnan den alippin

Sesiivi bul jumbaktin) kalay bolar? (kese, say / kase, cay) / (Ss
Sll)

5.3.5.28. Kirim’da bir kudik bar suv1 batpan

Sol suvi silde kiini muz bop katkan

Siresip buvirday bop kaktan muzdi

Betine botegesi sigip jatkan (ayran / yogurt) / (S7, Sg Sio)

5.3.5.29. Kizildan kiygen kiyim, baska kalpak

Savsagi tortev bolgan, emes jalpak

Ustine nese tiirli ton jamulip

Basadi mas adamsa taltak taltak (koraz / horoz) / (S;, Ss, Sg, S7, Ss,

So)

5.3.5.30. Kilemnin tiirlerindey jiinderi bar

Aybatt1 jan sidamas iinderi bar

Sars1 boy, sulu kuyrik, kiska kulak

Ketetin ziyan kilip bir jeri bar (koraz / horoz) / (S1, Ss, Se, S7,
Ss, So)

5.3.5.31. Konaktap kiinde konar suv betine
Suysiner barlik adam kelbetine

Tulgasi su isinde korinedi
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S7, S,

Tanirkap karap tursam suretine (ay / ay) / (Ss, S7. Sg. S11)

5.3.5.32. Sarsamas kempir kordim jalgiz ayak

Avzina tistep algan siyden tayak

Jiirgen sayin belbevin kabattaydi

Beripti 4semdikti ayamay-ak (ursik / ip egirme aleti) / (Ss)

5.3. 6. Vezinsiz Olanlar:

5.3.6.1. Akkuba kayda kistaydi?

Kand1 jerde kistaydi

Kan1 nege jukpaydi

Kap isinde kistaydi (is may / i¢ yagi) / (S1, S7, Sg)

5.3.6.2. At bast1

Arkar milyizdi

Bori kevdeli

Boken sandi (segirtke / ¢ekirge) / (S7, Sg)

5.3.6.3. Besigdegi bes biye

Besevi de kulind1

Kulindari tor1 ala

Kuyriktari sar1 ala (ala bult / ala bulut) / (S7, Sg, So, S11)
5.3.6.4. Bir jansiz moyninda bar eki kulak

Oynaydi dél {istinde on sakt1 lak

Belinde segiz belbev, kolinda eki arkan

Ustap alip turad: patsa bolip oylamay-ak (dombira / dombira) / (Ss,
Su1)

5.3.6.5. Kis1 jazdi iiyde turadi

Ozi muzga aksaydi

Betinde sovlesi bar

Bul jumbagim kimge unaydi (ayna / ayna) / (S, S7, Sg, So)
5.3.6.6. Koli, 6zeni, dariyani jan siiygen

Jasinan kora salip kamig-siyden

Kangama teren suvdi boylaganda

Ustine bir tams1 da suv tiymegen (ondatra / misk si¢ani) / (S;, Sg)
5.3.6.7. Sende, mende jok
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Sengir tavda jok

Ote berik tasta jok

Kapsikta jok (kustiy siiti / kus siitii) / (S7, Sg, S11)

5.3.6.8. Sir sir etedi

Kulagimnan o6tedi

Ustay alsan

Séylep ketedi (telefon) / (Sg S Si1)

5.3.6.9. Tam-tam, tamizik

Tamatugin tamizik

Kélenden jiirip

Kiiyetugin tamizik (kobelek / kelebek) / (S7, Sg. So, S10)

5.3.6.10. Uzin agas basinda

Urginil att1 kus otirad

On1 atuga er kerek

Eki usina tapsa kerek (karmak pen balik / olta ve balik) / (Sy, Sio
Su1)

5.3.6.11. Uzin agas basina

Ul jazu jazdim

Altin kabirsaktiniy tukimi (uli) kelsin dep

Ozim kiitip otirdim (karmak pen balik / olta ve balik) / (S,, S, S11)

5.3.6.12. Uzin uzin tep-teris

Usina deyin tep-teris

Kiska kiska tep-teris

Kirigetin jerine deyin tep-teris (jip-jiltir, pisak pen biley-kayrak /
pasparlak, bigak ve bilegi) / (S;, S4, Ss, S7)

5.3.6.13. Jaza jaza jazdim

Bes agaska jazdim

Sinabimdi iledim

Jibegimdi berik sirmadim (kina) / (S, Si1)

5.4. Bes Dizeliler (Beslikler):
5.4. 1. Yedi Heceliler:
5.4.1.1. A, keremet bir it bar
Uy bagadi iirmeydi
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Ayagi jok jlirmeydi

Rukisatsiz ol itten

Adam tiyge kirmeydi (kulip / kilit) / (Sy, S3, Ss, S7, Ss. So)
5.4.1.2. Basi bar da sas1 jok

Kozi bar da kas1 jok

Jiiretin ayagi jok

Suvikta da tonbaydi

Istikka da kitymeydi (balik / balik) / (Sy, Sz, Se, S7, Sg)
5.4.1.3. Tavda jiirgen kumaydi

Korgen adam sinaydi

J1l aynalip tolganda

On ek (=on eki) butak bolganda

Balta tiymey kulayd: (bugi, jil tolganda miiyizi tiisedi / geyik, yil
bitince boynuzu diiser) / (Sg, S11)

5.4. 2. Vezinsiz:

5.4.2.1. Jilkin1 karnina kistirip

Tiiyeni ernine kistirip

Esekti kulagina kistirip

Kaskirdr at kip minip

Ayt degende jiire bergen (koyan / tavsan) / (S;, Sg)

5.5. Ala Dizeliler (Aluliklar):5.5. 1. Yedi Heceli:
5.5.1.1. Agayin ekev bolip

Ekevi tatuv jiirip /bolip

Ortasinda tav bolip

Birin biri kérmepti

Ekevinin mindepti

Ormdaytin bir bopt1 (k6z ben murin / g6z ile burun) / (Sg)

5.5. 2. Vezinsiz Olanlar:

5.5.2.1. Sengir sengir tav basinda
Segiz koyan ini bar

Sen on1 tappasan

Senek inin ilegil
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Avlin menen tappasarn

Avru inin ilegil (somus / kepge) / (Sy, Sa, Ss)

5.5.2.2. Sipkaydi tiyden

Toni jipekten

Kiindiz uyuktayd

Tiinde damil tappaydi

Anda baradi

Sol andi iiyden tabadi (musik / kedi) / (S,, Sy, Sg, S11)

5.6. Yedi Dizeliler (Yedilikler):

5.6. 1. Yedi Heceliler:

5.6.1.1. A, keremet, bir it bar

Uy bagadi iirmeydi

Ayagi jok jlirmeydi

Temir taksan soyleydi

Tilin adam bilmeydi

Rukisatsiz ol itten

Adam tiyge kirmeydi (kulip / kilit) / (S; Sg)
5.6.1.2. Ol nddir kim januvar

Kozi otkir, konli (=konili) tar

Oylamaydi namus, ar

Kara tiigil handa bar

Taskent, Horasan’da bar

Tiirkestan’da, Rum’da bar

Kitay’da, Kirim’da bar (it / kdpek) / (S7, Sg, S11)

5.6. 2. On bir Heceliler:

5.6.2.1. Al endi men bereyin jumbak saylap
Diildildi saharaga koydim baylap

Bulbul kus otirad1 tiyde sayrap

Bir gavhar koynimizda turgan jaynap

Jel soksa janip ketken erttey kavlap
Akilpaz bolsan oksan teren boljap
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Ne nerseydi aytakanim ménisin tap (sorusu) / (Sy S; Sg)
5.6.2.2. Bolgan akil dériya, kevder diildiil

Kiipirenip sayrap turgan til bulbul

Koynignan sikkan gavhar eki kozin

Sokkan jel davilpazday aytkan s6zin

Dériyaniy janip ketken kuraktar

Adamniy katt1 sikkan asuvidiir

Savaliy méni solay, sani tiigel (adamniy muy1 / insan beyni) / (S,
Ss)

5.6. 3 Vezinsiz:

5.6.3.1. At basti

Arkar milyizdi

Bori kévdeli

Boken sand1

Kos kanatt1

Kumirska izdi

Bota tirsekti (segirtke / ¢cekirge) / (Sy, Ss, Se, S7, Sg)

5.7. Sekiz Dizeliler (Sekizlikler):

5.7. 1. Dort Heceli:

5.7.1.1. Suvlar1 jok

Kolderi bar

Uyderi jok

Elderi bar

Tasdar1 jok

Tavdar1 bar

Karpizday ak

Avmag bar (globus / kiire) / (S, Ss, Se, S7, Ss, So)

5.7. 2. On bir Heceli:

5.7.2.1. Lugatpen jumbak kilip s6z bastayin
Jaraldi bir mahluk iilken jaymn

Ozinin bas! jetev, kol1 on eki

Otizdan sausag bar kol bas sayin
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Jiyirma tort kulagi bar bir basinda
Joldas bop jiirer onin kim kasinda
Biri ak birevi kok eki kozi

Turadi1 badirayip arkasinda (Haftanin yedi giinii, 12 ay, ayin 30
giinii, giiniin 24 saati, ay ve giines) / (Sz S5 Sg S7, Sg)

SONUC

Tiirk bilmecelerinin yap1 Ozellikleri belirlenirken Tiirk kiiltiir
diinyasim olusturan biitlin Tiirk topluluklarinin bilmece 6rneklerine de
basvurmak gerekir. Konu belli 6rneklerden hareketle ele alinmamali,
kapsamli bir 6rnekleme zemininde elde edilen verilerden hareketle
tartisilmalidir. Tiirk kdiltiir diinyasimi olusturan Tiirk cumhuriyetleri ve
akraba topluluklari arasinda Kazakistan’in da 6nemli bir yeri olduguna
gore, Kazakistan’dan derlenen bilmecelerin siirlik yap1 Ozelliklerinin
ortaya ¢ikarilmasi da bu amaca hizmet edecektir.

Gelenekli  edebiyat dirlinleriyle ilgili  degerlendirmelerde
istatistiklerden yararlanma yaygin olmasa da, bu yol daha tarafsiz
[=objektif] bir degerlendirme zemini hazirlamaktadir. Manzum
bilmeceler iizerine yapilacak metin merkezli arastirmalarda, Gzellikle
irinlerin  siirlik yapist ile ilgili olanlarda bu yontem rahatlikla
kullanilabilir. Bu makalede, Kazakistan’dan derlenen 202 bilmecenin
yapt Ozellikleri arastirilirken; nazim birimi, vezin ve kafiye orgisii ile
ilgili yap1 unsurlarinin istatistikleri tespit edilmis, bu istatistikler
grafiklerle de desteklenmistir. Bilmecelerin kafiye yapis1 belirlenirken ise
tespit edilen kafiye cesitleri 6rneklemelerle incelenmistir.

Manzum bilmecelerin siirlik yap1 6zellikleri i¢inde nazim biriminin
yeri belirlenirken her bir nazim birimiyle olusturulan triinlerin sayilari
belirlenmis, elde edilen verilerin yiizdelik oranlar1 da tespit edilmistir.
Buna gore bilmecelerin %51.48°1 beyitlerle, %38.11°1 dortliiklerle
olusturulmustur. Geri kalan %10.41’lik dilimde de 3, 5, 6, 7 ve 8 dizeli
bilmeceler yer almaktadir.

Manzum friinlerin siirlik yapilarin1 belirleyen unsurlar arasinda
“vezin” de Onemli bir yer tutar. Yapilan aragtirma sonucu incelenen
bilmecelerin  %76.74’Gniin  hece Olgiisiiyle olusturuldugu ortaya
cikarilmistir.  %23.26 oranindaki bilmecelerde ise vezin uyumu
bulunmamaktadir. Olgiilii bilmeceler arasinda da hecenin 3, 4, 5, 6, 7, 8,
9, 10, 11 ve 14’1i kaliplarinin kullanildig: belirlenmistir. Bunlar arasinda
da 56 metinle 7 heceliler 1. sirada, 37 metinle 11 heceliler ise 2. sirada
yer almaktadir.



126
TUBAR-XXXIV-/ 2013-Giiz / Bayram DURBILMEZ

Kazakistan bilmeceleri, dize sayilarina ve hece sayilarina gore,
yapilar1 bakimindan incelendiginde sdyle bir dagilim karsimiza ¢ikar:

Dize | Hece Sayilanna Gore

Sayr- | 3 4 5 6 7 8 0 10 11 14 Vezi | Top-
lanna | hece- | hece- | hece- | hece- | hece- | hece- | hece- | hece- | hece- | hece- | nsiz | lam
Gore | i li li li li li li li li li

2 5 14 |4 3|14 2 2 2 2 26 | 104
dizeli

3 | | 1 4 7
dizeli

4 5 6 17 |4 32 13 177
dizeli

5 3 I 4
dizeli

b | 2 3
dizeli

7 2 2 | 5
dizeli

8 1 | 2
dizeli

Top- | 3 12 115 |5 56 (19 |2 2 37 |2 47 1202
lam

Manzum bilmecelerde arastirilan siirlik yapilardan biri de kafiye
orgiisiidiir. Incelenen bilmecelerde 23 kafiye orgiisii tespit edilmesi, bu
tiire 6zgli genel bir kafiye orgiisiiniin bulunmadigini gdsterir. Bunlardan
%51.48’inin aa, %22.27’sinin de aaba seklinde bir kafiye orgiisiine sahip
olmasi ise bilmecelerin daha ¢ok beyit ve mani bi¢iminde
olusturulmalarindan kaynaklanmaktadir.

Kazakistan’dan derlenen bilmecelerin kafiye yapis1 ortaya
cikarilirken ornekleme yoluyla degerlendirme yapilmistir. Buna gore;
yarim, tam, zengin ve cinasli kafiye ornekleri belirlenmistir. Cift kafiyeli
orneklerin bile bulunmasi, manzum bilmecelerde ses birliginin 6nemli bir
yere sahip oldugunu gosterir.

Kafiyesi olmayan metinlerde de dizeler arasinda ses birliginin
redifle saglandig goriilmektedir. Kimi manzum bilmecelerde ise yalnizca
“misrabag1 kafiye” bulundugu ortaya ¢ikmaktadir. Bunlarm her birinin
oranlarinin belirlenmesi makale sinirlarin1 asacagi i¢in, kafiye yapilar
incelenirken istatistik yontemlere bagvurulmamustir.

Makalede uygulanmaya caligilan istatistik ¢oziimleme yontemi,
Tiirk diinyas1 ve akraba topluluklarindan derlenen / derlenecek diger
bilmecelere de uygulanmali, boylelikle Tiirk kiiltir diinyas
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bilmecelerinin siirlik yap1 06zellikleri ortaya c¢ikarilmalidir. Burada
yapilan arastirmadan bagka, bilmecelerin dil ve {slip 06zellikleri;
baglamlari, islevleri gibi cesitli acilardan arastirmalara da ihtiyag vardir.
Bu aragtirmalar Tiirk kiltir diinyasimm  olusturan  biitiin ~ Tiirk
topluluklarinin bilmeceleri iizerine de ayri1 ayri yapilmali ve veriler
birlestirilerek Tiirk diinyasinin bilmece varligi biitiin 6zellikleriyle tespit
edilmelidir. Boylelikle diinya bilmeceleri iginde Tiirk bilmecelerinin yeri
de belirlenmis olacaktir.
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NAHCIVAN’DA SON TUNC-ERKEN DEMIiR
CAGININ BOYASIZ KiL KAPLARI

Dr. Tugrul HALILOV”

0Z: Makalede kil kaplar bicim ve oOzelliklerine gore
gruplandirilarak tiplere boliinmiistir. Bu kaplarin yapim teknolojisi,
siisleme yontemi ve diger konular hakkinda bilgi verilmistir. Adi gecen
hoyiiklerden ve mezarlardan bulunmus ¢ok sayida kil kaplar kanitlar ki,
Son Tung-Erken Demir g¢aginda tarim ve hayvancilikla ugragan
topluluklarin ekonomik yasaminda kil kaplar 6énemli yer tutmustur. Bu
cagda Azerbaycan’in diger ilgeleri gibi Nah¢ivan da dnemli seramikgilik
merkezi olmustur. Seramik driinleri boyutu, bigimi, tizerindeki desenleri,
yapildig1 malzeme ve teknolojisine goére birbirinden ayrilir. Nahgivan
seramikgilerinin yapmis oldugu kil kaplar sofra veya mutfak seramigi
olmak tizere iki gruba ayrilir. Bunlarin benzerleri Giiney Kafkasya ve
Ortadogu’daki aynmi c¢agin yapilarinda, Urumiye Havzasi ve Dogu
Anadolu’nun arkeolojik malzemelerinde bulunmustur.

Anahtar Kelimeler: Nah¢ivan, Son Tun¢-Erken Demir ¢agi,
boyasiz kil kaplar, Azerbaycan

The Uncolored Clay In Pottery in Nakhchivan During the
Epoch of the Late Pottery Bronze-Early Iron Age

ABSTRACT In this subchapter , the uncolored clay dishes is
divided into types and grouped according to the form and prominent
features. The manufacturing techniques, motives of patterns and other
questions are studied. Disclosure of a considerable quantity of pottery
both in settlements and in burial grounds specify the fact that in the
household life of cattle-breeding tribes of the epoch of the Late Bronze-
Early Iron, the pottery took a considerable place. At that time
Nakhichivan, as well as the other regions of Azerbaijan, was an important
centre of craftsmanship. The pottery products differed from one another
in their size, shape, ornaments on them, the material the were made of and
the technology. The pottery products made by Nakhichivan potters were

- Azerbaycan Bilimler Akademisinin Nahgivan Boliimii. x.toqrul@gmail.com
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divided into two groups-welfare and kitchen ceramics. Their similar
monuments in the South Caucasus and the Middle East in the same
period, the archaeological materials found in the Urmia basin and Eastern
Anatolia.

Key Words: Nakhchivan, late bronze-early iron age, uncolored
clay dishes, Azerbaijan

Giris

Son Tunc-Erken Demir ¢aginda Orta ve Giiney Kafkasya'da birkag
arkeolojik kiiltiirler olusmustur. Kuzey Kafkasya'nin Kuban Grozni'de
kadar olan bolgeyi Kuzey Katkasya kiiltiirii kapsiyordu. Ondan batiya,
Karadeniz kiyilar1 boyunca Kuban bdlgesinde Kuban c¢evresi kiiltiir
yayilmigti. Kafkasya'nin Derbend'e kadar olan dogu boliimiinde
Qayakend-Xoraga, Merkezi Kafkasya - Kuban kiltiir, Kiir etrafinda
Samtavr-Kartli i¢ kiiltiirii, ondan doguya Alazani ve lori topraklarinda
Dogu Kafkasya, glineyde Trialeti kiiltiirii, Giircistan'in bat1 bdlgesi ve
Karadeniz kiyilarinda Qaqradan Batum'a kadar olan bolgede Kolxida
kiiltiirii mevcut olmustu. Azerbaycan'in Son Tung-Erken Demir donemi
icin Hocali-Gadabay, Nahg¢ivan ve Talig-Mugan arkeolojik kiiltiirleri
tipiktir. Hocali-Gadabay kiiltiirii Azerbaycan'n tiim bdlgelerinde -
Mingecevir, Gadabay, Goygol (Hanlar), Hagbulaq, Hocali, Cavdar,
Taskesen, Kazak ve diger alanlarinda ve Dogu Azerbaycaninda
yaygindir. Bu kiiltiirii tasiyan asiretler Azerbaycan'in batisinda - dag
arazilerde yogun niifuslu, tarim, hayvancilik ve senetkarligla mesgul
olmuslar. Talis-Mugan Kkiiltiiriin izleri ilk kez I.M.Caferzade tarafindan
Celilabad ilgesindeki Uzuntepe adl1 yerde bulunmustur.

Nahgivan Ozerk Cumhuriyetinde Son Tung-Erken Demir cagina ait
yerlesimler XIX yiizyilin sonu-XX yiizyilin baglarindan arastirilmstir.

1895 yilinda Aras nehrinin sol kiyisinda bulunan Qizilburun adli
arazide tarim galismalar1 yapilirken birkac¢ tag kutu kabirin dagilmasi
sonucu bu doneme ait pek arkeolojik malzeme ortaya ¢ikmistir. Dagilmis
kabirlerin malzemelerinin bir kismi sinir muhafiz istasyonunun miidiirii
N.V.Fyodorov tarafindan toplanilmigdir. 1896 yilinda Fyodorov
Imparator Arkeolojik Komisyonun talimati ile Kizilburunda kazi
caligmalar1 yaparak elde ettigi malzemeleri (kil kaplari, siis esyalar1 vb.)
Moskova'ya gondermistir.

1926 yilinda Zakafkaziya Merkezi Yonetim Komitesi yanindaki
bilimsel toplumun yardimiyla Maddi-Kiiltiir Tarihi Akademisi tarafindan
Qizilburuna goénderilmis arkeolojik arastirmagilar grupu orada kazi
calismalar1 yapmugstir.
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1934-1936-c1 yillarda A.K.Alekberovun baskanliginda yapilan
arkeolojik arastirmalar sirasinda Sortepe, Sahtaxti, Oglankala anitlari
kayda alinarak istihbarat igerikli arastirmalar sonucunda belirlenmistir.
Bu anitlardan emek aletleri, silahlar, siis esyalar1 ile birlikte sade ve
boyal1 kaplar ve diger maddi kiiltiir 6rnekleri tespit edilmistir.

XX yiizyilin ortalarindan baslayarak Nah¢ivan'da arkeolojik kazilar
daha da gelismistir. 1951-1964-cii yillarda I Kiiltepe, 1960-1962, 1968-
1988-ci yillarda II Kiiltepe yerlesimlerinde ve digerlerinde sistematik
arkeoloji aragtirma yapilmistir. XX ylzyilin sonu-XXI yiizyilin
baslarindan Nahgivan’daki arkeolojik yerlesimlerin aragtirilmasi ile ilgili
yapilan genis c¢apli bilimsel arastirmalar sirasinda Haraba Gilan
(QMAslanov, S.M.Qasqay, B.I.Ibrahimov), Sahtaht:1 (V.B.Baxseliyev,
V.H.Aliyev, Q.H.Agayev, Q.M.Aslanov), Kalactk (V.H.Aliyev,
M.M.Seyidov), Kolam1 (V.H.Aliyev, V.B.Baxseliyev), Haqqixliq,
Saridere (V.B. Baxseliyev), Yurd¢u (V.H.Aliyev, V.B.Baxseliyev), I
Kuku, II Kuku (V.B.Baxseliyev, E.I.Novruzlu, A.Q.Seyidov), II Kiiltepe
(V.H. Aliyev) vb. yerlesimlerde arkeolojik esasli sekilde Ggrenilir. Bu
yerlesimlerden bulunmus arkeolojik malzemelerden bir grubunu Son
Tung-Erken Demir ¢agina ait comlek, canak, kase, kadeh, vazo, nehre vb.
tiirli boyasiz kil kaplar olusturmaktadir. Boyasiz kablarla ilgili kazi
raporlarinda, bir grup arastirmacilarin makalelerinde bilgi verilse de onlar
sistematik bigimde arastirilmamis, gruplagdirilmamistir. Bu yiizden bu
caga ait yerlesimlerden bulunmus kil kaplarin sistematik arastirilmamasi,
gruplastirilmasi bilimsel 6nemlidir.

1. Comlekler

Bu kaplar kulplu ve kulpsuz olmak {izere iki gruba ayrilir. Kaplar
biiyiik, orta ve kiigiik hacimli yapilmiglardir. Govdesinin (sigkin veya
konik), bogazinin (kisa veya uzun), agiz kenarinin (dar veya genis)
yapisina ve diger Ozelliklerine goére birbirlerinden ayrilarak ti¢ tipe
ayrilirlar.

Birinci tip ¢comlekler: Bu tip ¢comlekler disa doniik agiz kenarls,
kisa boyunlu, sigkin veya yuvarlak govdeli yapilmistir (tab. 1: 1-5).
Kolani, Saridere (Novruzlu, Bahsaliyev 1992: 65, 42-45), Hakkihlik,
(Bahsaliyev. 2002: 26), Demyeler (Bahsaliyev, 2006: 84-93; Halilov,
2006 103-108), Boyehmed (Novruzlu, Bahsaliyev 1993: 15, 33) vb.
nekropollerinde bu tip ¢omlekler bulunmustur. Bunlarin ¢ogu basit
yapilmisg, hi¢cbir ornamentle (desenle) siislenmemistir. Bir grubun iizeri
¢izme ve g¢entik bezeme ile ve g¢esitli geometrik ornamentlerle
siislenmistir. Bu tipe giren Kolani, Saridere ¢omleklerinden bir kisminin
iizeri diiz, dalgali, centik cizgilerle siislenerek siislenme yontemine gore
birbiriyle benzerlik olusturmaktadir (tab. 1: 2, 4). Siskin gdvdeli, kisa
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bogazli, disa katlanmis agiz kenarl1 Saridere ¢omleklerinden biri Kolani
nekropoliinde bulunmus ¢omleklerden farklidir. Bunun iizerindeki bir
dizi dalgali ¢izgi asagidan ve yukaridan yatay cizgilerle siislenmistir (tab.
1: 3). Kolam1 nekropoliindan bulunmus ¢omlegin iizerindeki dalgali
cizgilerle olusan desen bir kag sira olup daginik yapilmistir (tab. 1: 1).

Boyehmed nekropoliinden bulunmus disa déniik agz1 kenarli, kisa
boyunlu, siskin govdeli ¢omleklerin iizeri Sahtahti yerlesiminin Son
Tunc-Erken Demir cagi tabakasindan bulunmus bir grup ¢omlekler gibi
geometrik ¢izgilerle daginik siislenmistir (tab. 1: 5).

Sahtaht1 yerlesimi ilk kez 1936 yilinda A.K.Alekberovun
baskanliginda yapilan arkeolojik aragtirmalar sirasinda belirlenmistir.
1979-1989-cu yillarda orada Q.H.Agayevin baskanliginda orada
arkeolojik kazilar yapilmistir. Uzun bir aradan sonra 2006 yilindan genis
capli arkeolojik kazi ¢aligmalar1 yapilir.

Boyehmed nekropoli ilk kez 1989 yilinda ingaat sirasinda
bulunmustur. 1991 yilinda V.B Bahseliyev tarafindan burada dort tas
kutu mezar arastirilmistir. Mezarlardan arkeolojik malzemelerle yani sira
yalniz, kolektif (toplu olarak) gomiilme bulunmustur.

ikinci tip ¢omlekler: Bu tip ¢omlekler disa doniik agiz kenarls,
silindirik boyunlu, siskin govdeli yapilmiglardir (tab. 1: 6-8). Kolani,
Saridere (Novruzlu, Bahsaliyev 1992: 65, 42-45), Zeyve (Novruzlu,
Bahsaliyev 1993: 163), Iliklikaya (Halilov, 2008: 94-96) vb.
yerlesimlerinde bulunmus olan bu tip ¢omleklerin bir grupu kulplu,
bazilar1 da kulpsuz yapilmistir.

Kolani nekropoliinden bulunmus bu tip ¢omleklerden birinin (tab.
1: 7) benzeri Sahtahi (Akayev 2002: 125), Culfa (Aliyev 1968: 72-86),
Kizilburun (Abibullayev 1982: 144) yerlesimlerinde tespit edilmistir.

Zeyve nekropoliinden bulunmus disa doniik agiz kenarli, silindirik
boyunlu, siskin govdeli ¢omleklerden birinin kulpu (tab. 1: 8) Culfa
(Aliyev 1968: 80), Gedebey (Kuseynova 1989: 65-66) yerlesimlerinden
bulunmus ¢dmleklerde oldugu gibi ¢ikintil yapilmistir.

Ugiincii tip comlekler: Bu tip ¢omlekler disa katlanmis agiz
kenarli, bikonik govdeli yapilmustir (tab. 1: 9-11). Kolani, Saridere
(Bahsaliyev. 2002: 20, 41), Demyeler (Bahsaliyev, 2006: 84-93; Halilov,
2006 103-108) vb. yerlesimlerinde bulunmus bu tip ¢omlekler diger
comlekler gibi nakishi (desenli) ve nakissiz (desensiz) olmak iizere iki
temel gruba ayrilirlar. Kolani, Saridere vb. yerlesimlerinde bulunmus bu
tipteki ¢omleklerin bir grubunun iizeri birinci tip ¢dmlekler gibi ¢izme,
centik yontemle (tab. 1: 11), bazilar1 kabartmalarla siislenerek (tab. 1: 10)
Hagbulak (Kasamanli 1965: 34), Hocali, Hanlar, Gedebey (Kusnareyva,
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Cubingvili 1970: 89, 92), Saritepe (Halilov 1960: 85-87) vb.
yerlesimlerden bulunmus ¢omleklerle benzerlik olusturuyor.

Tablo 1: Comlekler

2. Kaseler

Nahgivan’daki Son Tung-Erken Demir c¢agina ait yerlesimlerde
bulunmus seramik triinlerinden bir grubunu késeler olusturmaktadir.
Bunlar esasen kulpsuzdurlar, bir bir kismi {izerinde kiigiik ¢ikinti bigimli
kulplar yapilmistir. Diger seramik iiriinleri gibi kaseler de bigim ve
ozelliklerine gore farklilik olusturmaktadir. Onlar {i¢ tipe ayirmak
olasidir.

Birinci tip kaseler: Bu tip kaseler bikonik govdeli yapilmistir (tab.
2: 1-10). Hakkihlik, Saridere, Kolani, Kalacik (Novruzlu, Bahsaliyev
1992: 57, 44, 65), Boyehmed (Novruzlu, Bahsaliyev 1993: 15) vb.
yerlesimlerinde bulunmus bu tip kaselerin bir gogununagzinin kenari disa
doniikdiir, bazilar ise basit agiz kenarli yapilmistir. Bunlar basit, desenli
ve kulpsuz olmak iizere farkli bicimdedirler. Bir grup kaselerin {izerinde
kulp yerine delikli kulakeik bigimli ¢ikint1 yapilmistir (tab. 2: 2, 6). Bu tip
kaseler siislenme teknik yontemine gore birbirlerinden ayrilmaktadir.
Kolani, Boyehmed, Saridere vb. yerlesimlerinden bulunmus bikonik
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govdeli kaselerin bir grubunun agzinin alt1 ile omzunun arasi siislenerek
bezeme yontemine gore birbiri ile benzerlik olusturmaktadir (tab. 2: 8, 9,
10).

Kolan1 nekropoliinde bulunmus {izeri yatay kisik ¢izgilerle
stislenmis kaselerin bazilar1 (tab. 2: 1, 4, 5) bezeme yontemine gore
Saridere nekropoliinde bulunmus gri renkli ¢omleklerin bir grubu ile
benzerlik olusturmaktadir. Bazilart bicim ve oOzelligine gore
ayrilmaktadir.

ikinci tip kaseler: Bu tip kaseler siskin govdeli yapilmustir (tab. 2:
11-17). Nahgivan’daki Son Tung-Erken Demir ¢agi yerlesimlerinden ¢ok
sayida sigkin govdeli kaseler bulunmustur. Boyehmed (Novruzlu,
Bahsaliyev 1993: 17, 19), Kolani, Saridere, Kalacik, Hakkihlik
(Novruzlu, Bahsaliyev 1993: 16, 25, 39), lliklikaya (Halilov 2008: 94-
98), Demyeler (Halilov 2006:103-108) vb. yerlesimlerinde bulunmus bu
tip késelerin bir grubunun i¢ce doniik agiz kenarli veya diiz yapilmistir.
Bazilarmin agz1 disa doniik agiz kenaridir. Disa katlanmis agiz kenarl
kaselerin bazilarinin agzinin alti kisik cizgilerle stislenmistir. Diiz agiz
kenarli, bikonik govdeli kaselere ve bir grup canaklara kulakeik bigimli
cikinti (tab. 2: 14) veya yar1 dairesel kulp yapilmistir (tab. 2: 13).

Kolani, Boyehmed, Saridere nekropollerinden bulunmus {izeri
cizgi desenli, dalgali hatla siislenmis kaselerin bir grubu siislenme
yontemine gore birbiri ile benzerlik olusturmaktadir. Bazilar1 bi¢im ve
ozellikleri ile ayrilmaktadir. Kolant nekropoliinden bulunmus {izeri
dalgali hatla siislenmis kaselerden biri tamamen farkli 6zellige sahiptir
(tab. 2: 3). Bu yerlesimde bulunmus diger kaseler ise Saridere késeleri ile
biiylik benzerlik olusturmaktadir (tab. 2: 11). Kolani, Saridere kaseleri
arasinda temel benzerlik sudur ki, her iki kabin {izerindeki dalgal ¢izgi
¢ekilme yontemine gore ayni olmus, yukaridan ve asagidan dikey hatlar
olusturulmustur. Kaseler arasinda farkli 6zellik, Kolan1 nekropoliinde
bulunmus késelerin tizeri bir dalgali hatla siislenmistir, Saridere kasesinin
tizerine ise ii¢ dalgali ¢izgi ¢ekilmistir. Dalgali hatlardan biri biiytk, diger
ikisi ise kiiciik ¢ekilmistir.

Hakkihlik nekropoliinden bulunmus késelerin iizerine i¢ ige file
bigimde geometrik desenler ve dikey cizgi ¢ekilmistir (tab. 2: 16, 17).
Onlar Nahgivan, Kizilburun, Sahtahti yerlesimlerinde bulunmus boyali
kaselerle benzerlik olusturmaktadir. Hakkihlik nekropoliinde bulunmus
bu tip kasenin bezerleri liklikaya (Halilov 2008: 94-98), Zeyve, Kalacik
(Bahsaliyev 2002: 17, 19), Sahtaht (Akayev 2002, 67) yerlesimleri ile
yam sira Gliney Kaftkasyadaki bir ¢ok yerlesimlerde (Hagbulak (Aslanov
1975: 90), Hanlar (Kesamanli 1975: 40), Dagkesen’de (Kasamanli 1999:
150) vb. ) bulunmustur.
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Uciincii tip kaseler: Bu tip kaselerin gdvdesi konik yapilmistir
(tab. 2: 18-31). Boyehmed (Novruzlu, Bahsaliyev 1993: 15), Kolani,
Saridere, Hakkihlik, Kalacik (Novruzlu, Bahsaliyev 1992: 57, 44, 65),
Asagir Dasarh, Zeyve (Bahsaliyev 2002: 19) vb. yerlesimlerinde
bulunmus bu tip kaselerin ¢cogu diiz agiz kenarlidir. Bir grupunun agzi
disa doniik yapilmigdir. Bu tip kaselerin cogu kulpsuzdur. Bazilarinin
agzinin kenarmda kulp yerine kulakcik bigimli ¢ikint1 yapilmistir (tab. 2:
26, 29, 25). Hem basit, hem de desenli kaseler arasinda benzer ve farkli
belirtiler vardir. Basit kaselerin ¢ogunun agzinin kenari gdvdesinden
derin batiklarla ayrilmistir. Bunlarin ¢ogunun omuz kismi disa dogru
cikintili yapilmistir (tab. 2: 27, 30, 31). Desenli késelerin iizeri ¢izme
hatlarla, cesitli geometrik desenlerle siislenmistir. Bu tiirlii arkeolojik
bulgularin bir grubu ;birbirleri ile siislenme yontemine gore benzerlik
olusturmaktadir, bazilar ise 6zelliklerine gore ayrilmaktadir.

Sahtahti, Kalacik, Zeyve vb. yerlesimlerde bulunmus geometrik
desenli kaseler hem birbiriyle, hem de Giiney Kafkasyadaki Bayan,
Hagbulak, Kuscu, Kaqrabulak vb. Son Tung¢-Erken Demir ¢agina ait
yerlesimlerde bulunmus bir grup késelerle benzerlik olusturmaktadir
(Kuseynova 1989: 53-55; Kusnareyva, Cubingvili 1970: 38, 77) (tab. 2:
19, 20, 22, 23, 24, 29).

Boyehmed (tab. 2: 18), Demyeler (tab. 2: 28) nekropollerinden
bulunmus tizeri dalgali hatla siislenmis kaseler siislenme yontemine gore
birbiriyle benzerlik olusturmasina ragmen kendine ozgii Ozelligi ile
ayrilmaktadirlar.

Boyehmed Kkasesi nispeten daginik, Demyeler kasesi nispeten
diizenli siislenmigtir. Demyeler nekropoliinden bulunmus kasenin
tizerindeki dalgali ¢izgi Kolani, Saridere kaselerinin bir grubu gibi
asagidan ve yukaridan dikey  hatlarla siislenmistir.  Sahtahti
nekropoliinden bulunmus tizeri ¢izik desenli konik govdeli kase siislenme
yontemine gore Kolan1 nekropoliiniin bir grup bikonik gévdeli kaseleri ile
benzerlik olusturmaktadir (tab. 2: 19). Bu nekropolden bulunmusg agzinin
alt1 ve lizeri ¢izik desenlerle siislenmis konik gdvdeli kasenin benzeri
Kizilburunda ve Culfa’da bulunmustur (tab. 2: 21).

6 SFAENE L
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Tablo 2: Kaseler

3. Canaklar

Nahgivan’daki Son Tung-Erken Demir ¢agina ait yerlesimlerden
bulunmus seramik iiriinlerinden bir grubunu canaklar olusturmaktadir.
Bunlar form olarak iki ana tipe ayrilmaktadir.

Birinci tip canaklar: Bu tip ¢anaklar siskin gdvdeli yapilmistir
(tab. 3: 1-22). Boyehmed (Novruzlu, Bahsaliyev 1993: 15), Kolani,
Hakkihlik, Karniyarik, Saridere (Novruzlu, Bahsaliyev 1992 40, 57, 65),
Demyeler (Bahsaliyev 2006: 84 -93), Iliklikaya (Halilov 2008: 94-98) vb.
yerlesimlerinden bulunmus bu tip ¢anaklarin ¢ogunlugu disa doniik agiz
kenarlidir. Bazilarinin agz1 ige katlanmistir (tab. 3: 2, 14). Bu tip
canaklarin bir ¢ogu kulplu, bazilar1 kulpsuz yapilmistir. Bunlarin kulplari
yari dairesel (tab. 3: 22) veya kulakgik bigimdedir (tab. 3: 2, 5, 14). Bir
grubu yalin (tab. 3: 14, 21), bazilar1 ise bezemelidir (tab. 3: 1-13, 15-20,
22). Bezemeli ¢anaklarin birbirleri ile hem benzer, hem de farkli
ozellikleri vardir. Onlarin siislenmesinde yontma (tab. 3: 4-6, 10, 11, 15,
18), ¢cizme (tab. 3: 3, 7), dalgali hatlar (tab. III, 17, 20, 9), dairesel (tab. 3:
16), dortgen (tab. 3: 22) ve file bigimli desenler (tab. 3: 8) kullanilmistir.

Boyehmed, Saridere, Kolan1 nekropollerinden bulunmus siskin
govdeli canaklarin iizerinde kulakgik bigimli ¢ikintilarin olmasina ragmen
bazi1 farkli Gzellikleri vardir. Saridere nekropoliinden bulunmus ¢anak
basit yapilmistir (tab. 3: 14). Boyehmed ¢anaginin iizeri ¢izik desenle
daginik siislenmistir (tab. 3: 2).

Kolani, Karniyarik, Hakkihlik, Saridere yerlesimlerinde bulunmusg
lizeri certme desenlerle siisliidiir (tab. 3: 4, 5, 11, 12, 18). Uzeri gertme
desenlerle siislii bu tiirlii ¢anak, ¢comlekler Bozkurt kurgan mezarliginda
yapilan 2007 yili kazisis1 sirasinda da bulunmustur (Ozfirat, 2008:384,
resm 11).

Karniyarik ve Hakkihlik ¢anaklarindan bazilar1  desenleme
yontemine gore birbiri ile benzerlik olusturmaktadir (tab. 3: 6, 10).
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Hakkihlik ve Saridere nekropollerinden bulunmus ¢anaklardan bir
grubunun iizerinde ¢ertme desenler ¢izme hatla ikiye ayrilmistir (tab. 3:
11, 15, 18).

Kolan1 nekropoliinde tespit olunmus siskin govdeli, iizerinde
kulakeik bicimli ¢ikintist olan ¢anagin iizerindeki yontma desenler kemer
bicimde yapilarak siislenme yontemine gore bu yerlesimin konik gévdeli
canaklari ile benzerlik olusturmaktadir (tab. 3: 5).

Boyehmed nekropoliinden bulunmus iizeri ¢izme desenle
siislenmis canagin benzerleri Karniyarik, Kolani (Novruzlu, Bahsaliyev
1992: 10, 65), Sahtahtt (Akayev 2002:88) vb. yerlesimlerinde
bulunmustur (tab. 3: 3).

Hakkihlik, Saridere, Demyeler nekropollerinden bulunmus {izeri
dalgali hatla siislenmis ¢anaklardan bir grubu bezeme yontemine gore
birbiri ile benzerlik olusturmasina ragmen bazi 6zelliklerine gore farklilik
gostermektedir (tab. 3: 9, 17, 20).

Hakkihlik nekropoliinden bulunmus ¢anagin iizendeki dalgali ¢izgi
dort sira yatay hatla birlikte verilmistir.

Demyeler nekropoliindeki c¢anagin iizerindeki dalgali ¢izgi
asagidan ve yukaridan dikey ¢izme hatla siislenmistir.

Nahgivan’daki Son Tung-Erken Demir ¢agina ait yerlesimlerden
bulunmus birinci tip ¢anaklarin benzerleri Hagbulak, Hanlar, Daskesen
(Kuseynova 1989: 53-55), Saritepe (Nerimanov 1959: 37-40) vb.
yerlesimlerinde tespit olunmustur.

ikinci tip canaklar: Bu tip ¢anaklar konik govdeli yapilmustir (tab.
3: 23-31). Boyehmed (Novruzlu, Bahsaliyev 1993:17), Kolani,
Hakkihlik, Saridere (Bahseliyev 2002: 26, 32, 40), iliklikaya (Halilov
2008: 94-98; Bahsaliyev 2008: 121 ) vb. yerlesimlerinden bulunmus bu
tip ¢anaklar ikinci tip canaklar gibi kulplu ve kulpsuz yapilmislar.
Bunlarin bir grubunun kulplart ¢ikintili kulakeik bigimlidir (tab. 3: 26).
Bazilarimin kulplar1  azicik ¢ikintilidir (tab. 3: 27). Siskin govdeli
canaklar gibi bu tip ¢anaklar da basit (tab. 3: 27, 29) ve bezemeli (tab. 3:
23-26, 28, 30, 31) yapilmiglar. Bunlarin siislenmesinde ¢izme (tab. 3: 23,
28, 30), yontma (tab. 3: 24, 25, 31) teknik yontemleri kullanilmustir.

Saridere nekropoliinde bulunmus ¢anagin iizerinde yapilmis ig ice
olan geometrik (tab. 3: 30) desenler siislemesine gore Nahgivandaki
Boyehmed, Kizilburun, Sortepe, Sahtaht1 vb. yerlesimleri ile yani sira
Bozkurt kurgan mezarligindan bulunmus Son Tunc-Erken Demir ¢agina
ait bir grup ¢anak, ¢omleklerle benzerlik olusturmaktadir (Ozfirat, 2011:
549, resm 8, 9). Saridere nekropoliinde bulunmus {izeri ¢izme hatla
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stislenmis c¢anagin benzerleri Nahg¢ivan’daki Son Tung-Erken Demir
cagina ait yerlesimlerde cok sayida bulunmustur. Bu nekropolde tespit
olunmus {izeri geometrik siislii canak (Bahsaliyev 2002: 26) bezeme
yontemine gore Nahgivan’daki Sahtahti, Zeyve, Kalacik vb.
yerlesimlerinden  bulunmus bir grup kil kaplarla  benzerlik
olusturmaktadir. Saridere nekropoliinden bulunmus iizeri basma yontemle
siislii c¢anagin benzerleri Hanlar, (Kuseynova 1989:, 68), Gencegay
(Nerimanov 1958: 99), Karabulak (ismayilov 1981: 45), Hagbulak
(Aslanov 1975: 91) neropollerinde bulunmustur.

Kolan1 nekropoliinden bulunmus iizeri ¢ertme yontemle siislenmis
canak (tab. III, 25) bezemesine gore bu yerlesimde bulunmus birinci tip
canaklarin bazilari ile benzerlik olusturmaktadir (tab. 3: 24).

lliklikaya nekropoliinden bulunmus konik gévdeli ¢anagm iizeri
Demyeler ¢anagi gibi (tab. 3: 22) yontma yontemle siislenmesine ragmen
ondan ayrilmaktadir. liklikaya ¢anagmin iizeri Demyeler nekropoliiniin
canagindan farkli olarak {iggen bicimli desenlerle siislenmistir (tab. 3:
31).
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Tablo 3: Canaklar

4. Kadehler

Nahc¢ivan’in  Son Tung-Erken Demir ¢ag1 yerlesimlerinde
bulunmus kil kaplardan bir grubunu kadehler olusturmaktadir. Bunlar
bi¢im ve Ozelliklerine gore birbirinden ayrilarak iki temel tipe
ayrilmaktadir.

Birinci tip kadehler: Nah¢ivan’in Son Tung¢-Erken Demir Cagi
yerlesimlerinde bulunmus birinci tip kadehler siskin govdeli, yassi
oturak yapilmistir (tab. 4: 1, 2, 3). Boyehmed (Novruzlu, Bahsaliyev
1992: 17), Kolan1 (Novruzlu, Bahsaliyev 1993: 65), Demyeler (Halilov,
2006: 103-108), Merdang6l, Muncuklutepe (Aslanov, Ibrakimov, Kagkay
2003: tab. XLVI, 4; tab. LXXXII, 6, 7) vb. yerlesimlerinde bulunmus bu
tip kadehlerin bir cogunun agzinin kenar1 disa katlanmistir, bazilar1 diiz
agizli yapilmistir (tab. 4: 2). Cogunlugu basit, desensiz, bir kismi ise
desenlidir. Onlar kulplu ve kulpsuz yapilmiglar. Boyehmed
nekropoliinden bulunmus kadehin iizerindeki kulp (tab. 4: 1), Kolani,
Culfa nekropollerinden elde edilmis konik govdeli kadehlerden bazilar
gibi ¢ikintili yapilmustir (tab. 4: 5, 7, 12). Uzeri Saridere, Culfa, Demyeler
kadehleri gibi ¢izme desenle siislenmistir (tab. 4: 3, 9, 13).

ikinci tip kadehler: ikinci tip kadehler konik govdelidirler.
Birinci tip kadehler gibi onlar da yass1 oturak yapilmistir. Sigkin gévdeli
kadehler gibi konik govdeliler de esasen basit yapilmiglar. Bazilarimin
iizeri ¢izme c¢izgilerle siislenmistir. Boyehmed (Novruzlu, Bahsaliyev
1992: 19; Bahsaliyev, 2002: 47), Kolani, Saridere, Hakkihlik (Novruzlu,
Bahsaliyev 1992: 65, 57, 44), Culfa (Aliyev 1968, 78), Sahtahti
(Bahsaliyev, Aliyev 1985: 65; Akayev, 2002: tab. XI, tab. VIII; 13, s.
15), Kizilburundan (Aliyev 1977: 74) bulunmus bu tip kadehlerin bir
¢ogunun agiz kenarlar1 diizdiir (tab. 4: 4, 6, 11-14). Bazilarinin agzinin
kenar1 disa katlanmig (tab. IV, 7-10) bi¢imdedir. Bir grup kadehlerin agz
hafifce iceri katlanmistir (tab. 4: 5). Diiz agiz kenarli kadehlerden bir
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kisminin bogazi silindirik bigimdedir (tab. 4: 4, 6). Konik ve siskin
govdeli kadehler gibi bu tip kadehler de kulplu ve kulpsuz yapilmistir.
Onlarin bir grubunda kulp mitkemmel, bazilarinda basit yapilmistir (tab.
4:4,6,9, 11, 13). Bir grubunun kulplar ¢ikintili yapilmistir (tab. 4: 5, 7,
8, 12). Bu tiirlii kadehler Boyehmed nekropoliinde ve diger yerlesimlerde
bulunmustur.

Saridere nekropoliinde bulunmus kadehlerden birinin iizeri ¢izme,
dalgal1 hatlardan olusan desenlerle karmasik kompozisyonlu siislenmistir
(tab. 4: 10). Onun tizerindeki desenleme yontemi Sahtahti nekropoliinden
bulunmus canaklardan bir grubunun {iizerindeki desenlerle (tab. 4: 30)
benzerlik olusturmaktadir. Saridere nekropoliinde bulunmus tizeri tiklama
yontemle oval bicimli batiklarla siislenmis kadeh spesfik o6zelligi ile
ayrilmaktadir (tab. 4: 9).

Culfa nekropolinden bulunmus agzinin kenar1 ¢izme hatla
siislenmis kadeh (tab. 4: 13) desenleme yoOntemine gore Boyehmed
kadehi (tab. 4: 1), Kolani, Saridere kaseleri (tab. 4: 1-5, 7), Karniyarik
canagi ile (tab. 4: 28 ) benzerlik olusturmaktadir.

Nahgivan’daki Son Tung-Erken Demir ¢agina ait yerlesimlerden
bulunmus her iki tip kadehlerin benzerleri Dingetepe (Hamilin 1977: 125-
153), Huvrin, Tepe Sialk, Candar, Goytepe, Hasanli, Haftantepe vb.
yerlesimlerinde tespit edilmistir (Edwards 1981: 111-113; Brown 1951:
130-132).
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Tablo 4: Kadehler

5. Vazolar

Bu kaplar hiindiir ve kisa ayakli olmasina, gévdesinin forumuna
gore farklilik olusturmaktadir. Onlar1 bi¢im ve O&zelliklerine gore iki
temel tipe ayrilmaktadir.

Birinci tipe vazolar: Bu tip vazolar tek ayakli, konik govdeli
yapitlmisgtir  (tab. 5: 1-4, 6, 8). Sahtaht1 (Bahsaliyev, Aliyev 1985),
Kizilburun (Aliyev 1977: 75) yerlesimlerinden bulunmus bu tip vazolarin
bir grubu yiiksek, bir kismi kisa boyludurlar. Kisa boylu vazolarin
agzinin kenarinda kulak¢ik bigimli ¢ikinti yapilmistir. Vazolarin bir
grubu basit, bazilar1 desenli yapilmistir. Desenli vazolarin iizeri veya
agzinin kenar1 belli kompozisyonlarla, ¢izme hatlarla veya c¢esitli
geometrik desenlerle siislenmislerdir.

I Sahtahtt nekropoliinden bulunmus iizeri kisik c¢izgilerle,
siislenmis bu tip vazolardan biri (tab. 5, 3) desenlenme yontemine gore
Sahtahti, Kalacik, Zeyve vb. yerlesimlerinden bulunmus bir grup
kaselerle (Bahseliyev, 2002: 14, 16, 19) benzerlik olusturmaktadir.

ikinci tip vazolar: Bu tip vazolar siskin gévdeli ve ii¢ ayakli
yapitlmistir (tab. 5, 7, 9, 10). Kizilburun (Abibullayev 1982: 147),
Nahgivan (Aliyev 1979, s. 9), iliklikaya (Halilov, 2008: 94-98),
Merdangdl, Muncuklutepe (Aslanov, Ibrakimov, Kaskay, 2003: tab. VIII,
6; tab. LXI, 2) nekropollerinden bulunmus bu tip vazolarin benzerleri
Mingecevirde (Aslanaov, Vaidov, Tone 1959: tab. XLIII, 6, 9), Gengegay
bolgesinde (Nerimanov 1958: 121) ve Azerbaycan’in diger
bolgelerindeki Son Tung-Erken Demir c¢agina ait yerlesimlerde tespit
Olunmustur (tab. 5: 7, 9). Nah¢ivan’in Son Tung-Erken Demir ¢agi
yerlesimlerinden bulunmus bu tip boyasiz basit vazolardan bazilarinin
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ayaklar1 (tab. 5: 5) Culfa nekropoliinden bulunmus boyali vazo gibi
(Aliyev 1978, : 78) yapilmistir (tab. 5: 9, 10).

Tablo 5: Vazolar

6. Yayiklar

Nahgivan’in Son Tung-Erken Demir ¢agi yerlesimlerinden (I
Kiiltepe (Abibullayev 1982: tab. XXXII), II Kiiltepe (Aliyev 1977: 78),
Sahtaht1 (Akayev, 2002: 97) vb. ) bulunmus bu tip kaplar bir kural olarak
bikonik bigimde, siskin govdeli, kisa boyunlu, yassi kaidelidir. Cogu
kulpsuzdur, bir grubunun iizerinde kulp veya siskin ¢ikinti yapilmistir
(tab. 6: 10). Cogu basit, bazilar1 desenlidir. Bunlarin iizerindeki
geometrik desenler birbiri ile hem benzer, hem farkli 6zelliktedir.

I Kiiltepe yerlesiminden bulunmus yayiklar II Kiiltepe yayiklar ile
benzerlikler olusturmaktadir (tab. 6: 1, 2). Sahtaht1 yerlesimindeki
yayiklarin {izerindeki desenleme (tab. 6: 3) Kalacik yayiki ile azicik
benzerlik  olusturmasina  ragmen  kendi  Ozelliklerine — gore
farklilagmaktadir. Nahg¢ivan’daki Son Tung-Erken Demir cagma ait
yerlesimlerden bulunmus yayiklarm benzerleri Mingecevir (Aslanov,
Vaidov, lone 1959: tab. XXXII, 1-3, tab. XXXIV, 10), Kobustan
(Muradova 1979: 46) vb. yerlesimlerinde tespit edilmistir.
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Tablo 6: Yayiklar

SONUC

Yapilan bilimsel arastirma sonucunda sunlar1 soyleyebiliriz:
Nahgivan’daki Son Tung-Erken Demir ¢agina ait yerlesimler icerisinde
boyali kaplarin yani sira boyasiz kaplar da yaygindir. Bu tiir kaplarin
yapiminda boyali kil kaplar gibi kilin secilmesi, yogrulmasi, kaplarin
kurutulmasi ile yani sira onlarin bezedilmesi teknolojik gelismeleri de
onemli yer tutur. Bu nedenle seramik iiriinleri boyutu, forumu, tizerindeki
desenleri, yapildigr malzeme ve teknolojisine gore birbirinden ayrilirlar.
Kaplarin hazirlanmasi i¢in gerekli olan kaliteli kum secilmis, bunun
yapisinin saglam ve kaliteli olmasma onem verilmistir. Cesitli kilden
yapilmig kaplarin igerigi birbirinden ayrilmistir. Yiksek kaliteli kilden
yapilmis kaplar daha ¢ok yararli, daha ¢ok uzun 6miirlii olmustur. Kaplar
iretirken onlarin  bigimlerine 6zel form verilmistir. Kaplarin
siislenmesinde ¢izme, gertme, tiklama vb. teknik yontemleri ve gesitli
geometrik desenler kulanilmistir. Desenler basit ve karmagik yapili olmak
iizere iki ana gruba ayrlir. Basit geometrik desenler igerisinde dalgals,
diiz ve kirik ¢izgiler daha ¢ok yaygindir. Birlesik geometrik desenler
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daire, romb, dortgen ve liggenlerin kombinasyonundan olugmaktadir.
Kaplarin tizerindeki desenlerin g¢esitliligi seramikgilerin bu alandaki
yetenegi ile baglilik olusturmaktadir. Bu geometrik desenler eski
topluluklarin yagam tarzi, dini-ideolojik goriislerini yansitmaktadir.

Nahcivan’daki Son Tung-Erken Demir ¢agina ait yerlesimlerden
bulunmus boyasiz kaplarin siislenmesinde kullanilan desenler hem yerel
ozellik tagmakta, hem de Giiney Kafkasya’nin, Ortadogu’nun, Urumiye
Havzasi ve Dogu Anadolu’nun ayni ¢aga ait kil kaplar ile benzerlik
olugturmaktadir. Yapilan bilimsel arastirma bu kiiltiiriin =~ Giiney
Kafkasyayla yan1 sira Urmiye havzasina, Dogu Anadolu'ya kadar genis
bir alanda yayildigimi kanithiyor.
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TURKIYE TURKCESIi SOZLUGUNDE
CATI EKLERININ KULLANIMINA
ART VE ES ZAMANLI TOPLU BiR BAKIS

Yrd. Dog. Dr. Mehmet HAZAR”

OZ: Cat1 ekleri biitiin fiillerin iizerine gelmemektedir. Bu makalede
TDK sozligliniin ‘a’ maddesi esas alinarak c¢ati eklerine toplu olarak
bakildi. Alinma kelimeler ayrica gosterilerek degerlendirildi. Mesela
alinma isimlerden yapilan fiillerde edilgenligin hi¢ kullanilmadig:
goriildii. Islek cati ekleri esas alinarak bir liste yapildi. Listede yazilan
orneklerde italik olanlarmn tek basma kullanimi yoktur. Incelemede islek
olmayan cati ekleri art ve es zamanli olarak irdelendi. Anlatimin
akiciligint bozmamak i¢in agiklamalar ve kdken bilgileri dip notlarda
verildi. Cati ekleri, tablodaki satirlarda fiiller esas alinarak alti stitun
hélinde gosterildi. Kelimeler alinma ve Tiirkge kelimeler diye ikiye
ayrildi. Katmerli yapilar simflandirildi. Orneklerden sonra ekler koyu
punto ile yazildi. Orneklerin ve eklerin sayilar1 parantez igerisinde
gosterildi. Gerekli goriilen kelimelerin koken bilgileri irdelenirken eklerin
de morfo-fonolojisi  verildi. Ornekler sayilara dokiilerek sonugta
degerlendirildi. Edilgenlik eklerinin yaklasik olarak ettirgenlik eklerinin
yarist kadar oldugu goriildii.

Anahtar Kelimeler: Cati ekleri, isteslik, edilgenlik, donisliiliik,
ettirgenlik, art zamanli, es zamanli, kdken bilgisi.

A look at The Use Of Voice Suffixes In The Dictionary of
Turkey Turkish From Diachronic and Synchronic Point of View

ABSTRACT: Voice suffixes are not used with all the verbs. In the
article, the voice suffixes are viewed generally on the basis of ‘a’ item in
the TDK Dictionary. Included words are assessed by showing separately.
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For istance, passivity is never used in the verbs made form included
words. The list is prepared on the basis of functional voice suffixes. Non-
functional voice suffixes are studied simultaneously and non-arteriorly. In
order not to ruin the smoothness of expression, the explanations and
etymologies are shown in the foot note. The words are divided into two
groups, such as the borrowed ones and Turkish ones. The words with
more than are? suffix are classified. After the examples, the suffixes are
written in bold. The number of examples and suffixes are shown in
parenthesis. Etymology of the words which are necessary is given and
morpho-phonology of the suffixes is also given. The examples are put in
numbers and are evaluated. It has been found that the passive suffixes are
the half size of the active suffixes..

Keywords: Voice suffixes, cooperative, passivity, reflexive,
causative, diacronic, syncronic, etymolog

Giris

Yabancilara Tiirkge Ogretirken Ogrencilerin (veya Tirkge ekleri
bilgisayara uygulayanlarin) Tiirkiye Tiirkgesindeki fiillerin iizerine ¢ar'
eklerinin tiimiinii getirdiklerini goriince her cati ekinin her fiil iizerine
gelmeyeceginin izahini diistindiim. Ancak baz fiillerin tizerine tarihi ve
giinimiiz Kipgak Tirk leh¢elerinde Tiirkiye Tiirk¢esinde gelmeyen kimi
ekler gelmektedir.? Once Tiirk Dil Kurumunun sozliigiinde her harften ilk
fiil alinarak asagidaki gibi bir 6n degerlendirme yapildi. Bu 6n
degerlendirmeden sonra az kullanilan ¢ati eklerinde tespit edilebilen
biitiin fiiller {izerlerine aldiklar1 ¢ati ekleriyle lehge sinirlamast

! Cat1 ekleriyle ilgili literatiirde gegen onemli bazi bilgiler dikkat ¢ekmektedir: Voice
“cat1” vox, genus verbi “fiilin etgen ve edilgen big¢imi”. Etken, edilgen teriminin
yaninda bir de orta ifadesi kullanilmaktadir. “Orta: Birbirine karsi olan etken ve
edilgen durumlarin arasinda eylemin anlamina gore etken gibi bir hareketin sonundan
etkilenmeyi belirler” (Konig 1983: 111). “Fiiller, en kisa tanimiyla dil dis1 diinyadaki
‘hareketleri’leri dilde bir olay olarak karsilayan kelimelerdir.” (Karadogan 2009: 6).
Cat1 ekleri hal birlesmelerine gore durum, olus, hareket ve hareket-olus olmak iizere
dorde ayrilir (Konig 1983: 114). “Sozel bilgi akisina bagl olarak, eyleme katilanlardan
yapan/etkilenen/yaptiran ile yiiklem arasindaki iliskileri belirleyen bicimlenmeye ya da
eklenmeye ¢afr denir (Demircan 2003: 11). “Cat1 ekleri arasinda es-islevli yineleme
yapilmaz, ancak ayr1 iglevli yineleme olabilir” (Demircan 2003: 66). Cat1 eki almamis
fiillere yalin (etken) ¢ati, gecissiz edilgen fiillerin olusturduguna 6znesiz (meghul) ¢ati
denir (Ertiirksoy 2005: 58). Osmanli Tiirkgesinden dolay1 ilgilendigimiz “Arapgada
fiiller siilasi miicerret (6), siilasi mezit (12), rubai miicerret (1) ve rubai mezit (16)
olmak tizere 35 béliimde incelenir. Sadece fiilleri ve catilarini inceleyen bina adli sarf
kitabr vardir. Buradaki bina ad1 Tiirkgedeki cati teriminin karsiligidir. Bazi farkliliklar
olmakla birlikte miiteaddi, lazim, miitavaat ve miisareket gibi bizim de kullandigimiz
catilardan bahseder.” (Sarikaya 2008: 30).

2 Eski Uygur Tiirkgesi bil-il-, DLT iste-l-, NF bit-il-, Cagatay Tiirkcesi oku-I-, ; Kazak
Tirkgesi (iinlii ile bitenlerde) ayipta-l- (ayipla-lI- gibi), Kirgiz Tirkgesi cara-I-t-
“yaratmak” (Tang 2007:188-195). DLT o6rnekleri i¢in bk. (Bozkaplan 2007: 117).
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yapilmadan degerlendirildi. Incelemede islek olmayan cati ekleri ve
aciklamasi gerekli goriilen kelimelerin koken bilgisi verildi. Mukayese
icin art ve es zamanl karsilastirmalar yapilds. Islek olanlarda sadece Tiirk
Dil Kurumu sozliiginiin “a” maddesi esas alindi.® Tirkiye Tirkgesi
agizlarinda (Igci 2011: 1258), cagdas ve tarihi Tiirk lehgelerinde Tiirkiye
Tiirkgesindeki gibi ¢at1 eklerini almamuis filler konumuzun diginda kaldigi
icin yazinin hacmini asmamak amaciyla irdelenmedi.* Ancak kendisinden
sonra cati eklerinin geldigi +IA-> seklinden 6nce gelen ekler de gosterildi.
Cat1 eklerinden sonraki ekler (Giilsevin 1998: 125) ve cati eklerinin
sozdizimsel boyutu ayrica incelenmistir (Delice 2002: 190).

Tiirkiye Tiirkgesinin temel gramerlerinden birini yazan Muharrem
Ergin cati kavramini kullanmamustir. Fiilden fiil yapma eki olan cati
eklerini Zeynep Korkmaz anlam degisikligi yapan ve durum degisikligi
yapan ekler olarak ikiye aylrmlstlr.6 Olumsuzluk ekinin ¢at1 eki olmadigt
belirtilmistir (Korkmaz 2003:160-162). Fiiller, olumsuzluk ve c¢at1
(isteslik, doniisliiliik, edilgenlik, oldurganlik, ettirgenlik) ekleri alarak
aym fiil kokiiniin farkli goriintiglerini sergileyen fiil tabanlarini
olustururlar”. (Baytursinov 1992: 275). Bir¢ok gramerci de “cat1”
kavramin1 fiilin dzne Ve timlece (nesneye) gore durumu olarak
degerlendirmektedir. Kimileri de ¢ati kavramini agiklarken eylem ile
sadece ¢znenin baglantisin esas alir.” Kimileri de fiil ile sadece nesnenin
iligkisini esas alirlar (Yilmaz 2003: 251). Cat1 eklerinde aym kavramin
(6viis-, birbirini 6v-) degisik ifadesi de s6z konusudur ve karsit kavram

® Fiillerin morfolojik smiflandiriimasi yapilmistir. 1988 baskili TDK Sézliigiine gore
yaklagik 4600 fiil tespit edilmistir. Buna gore 230 tane tek heceli fiil, 2068 kadar fiil
kokii vardir. Birlesik olmayan fiillerin oran1 %45,18’dir. (Nakipoglu 2007: 129).

* Mesela anlag- fiili Tiirkmen Tiirkgesinde diigiiniis-, Kirgiz Tiirkgesinde siigiiniis-
seklindedir ama burada isteslik fonksiyonu yerine ¢okluk ifadesi vardir. Artik ¢ati eki
degil ara ek olarak isimlendirilmektedir. Ayrica Tarihi Tiirk lehgelerinde -(I)l ¢at1 ekini
alan iiziil- ‘kesil-’ (Secere-i Terakime 88b-2) gibi bir fiilin anlam1 Tiirkiye Tiirkgesiyle
ortiismeyebilir. Tarihi Tiirk lehgelerinde +IA- ¢at1 eki kalibinda +la(l)-, +la(n)-, +la(s)-
, +Hla(n)- sekilleri goriliirken +IA(r)- sekli goriilmemektedir. Ayrica Tirk dilinin
lehgelerinde 0-6 genis yuvarlak iinliiler ¢at1 eklerinin 6niinde —Bagkurt Tiirk¢esindeki
gibi— olsa bile Tiirkiye Tiirk¢esinde ¢at1 eklerinin 6niinde bu tinliler bulunmaz (Bayrak
2008: 12).

“+lA- eki ile ‘eylem dis1” sozlere sagla-/neden ol- anlamu yiiklenir” (Demircan 2003:
75).

Anlam degisikligi yerine anlam genislemesi tabiri de kullanilmaktadir: “Fiil ¢atilarini
olusturan eklerin hem anlam genisletme hem de kilis (nesne alan) ve olus (nesne
almayan) fiillerinin durumunu degistiren iglevi vardir.” (Akincr 2007: 173). Kilins ise
fiilin i¢ zamanidir (Karadogan 2009: 7).

Tiirk dilinde ¢ati konusunun eylemin anlattigi olaylara katilanlar (arguments) ile ilgili
oldugu belirtilmistir (Demircan 2003: VII).
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(dov-lin-iis-) kullanilmaz (K6nig 1983: 123). Cati ekleri, nadiren gorevli
kelime az oldugu igin kaliplagsarak es zamanli degisiklikle (‘sakin
soyleme’ gibi) zarf yapabilir (Sar1 2000: 237). Ayrica dil bilgisi
kitaplarinda ikili ¢at: kavrami ayri bir madde olarak agiklanmamugtir.
Kimi ikili ¢at1 kavramindan bahsederken kimi ikili ¢ati kavramina gerek
yoktur diisiincesindedir (Y1lmaz 2010: 124). Temel anlam ve baglamdaki
anlam itibariyla fiil catilarmi belirlenir. Ikili ¢at1 6zelligi gdsteren bir fiil,
mecazi anlam 6zelligi kazanmissa Kkesinlikle donislidiir (Yilmaz 2010:
132). Baz fiiller ise cat1 eklerini almamaktadir. Bazi tarihi metinlerdeki
incelemeler karsilagtirilarak cati eklerinin gelisimi oran olarak takip
edilebilir (Sarikaya 2008: 25).® Tirkce metin tabanli insan-bilgisayar
etkilesiminde ¢at1 ekleri dikkate alinmis olsa da islerligi canli dil 6zelligi
dikkate alinarak bazi ¢ati eklerini almayan fiiller, elektronik sozliiklerin
bilgisayar programma yiiklenmelidir (Ozyurt 2007: 1).

Yukaridaki genel yaklasimdan sonra asagidaki incelemeye
gecelim. Listede yazilan 6rneklerde italik olanlarin tek bagina kullanimi
yoktur. -@- seklinde gosterilenler hi¢ ¢at1 eki almamustir. A maddesindeki
fiiller ¢alisilirken alinma kelimeler ayr1 bir baslik altinda gésterildi.g
Orneklerin sayis1 parantez igerisinde rakam olarak verildi. Ekler ve
eklesmeler koyu punto ile gosterildi. Alinma kelimelerden Once {ist
karakter art1 (V) isareti kullanildi. Cift yildiz (**) isaretiyle noktali olarak
yeri bos birakilanin sadece katmerli yapisi vardir. Katmerli yapilarda
donisliliik ve isteslik tizerine ettirgenlik, isteslik ve ettirgenlik iizerine
edilgenlik eklerinin geldigi goriilmektedir. Katmerli yapilarda en sondan
onceki cat1 eki artik fiil tabanin1 -genisletilmis fiili (Delice 2002: 189)-
gostermektedir. Asagidaki tabloda bes fiil, cat1 eki almamaktadir.

-0- - n- -5 - -Dlr-

aba-n- aba-n-dir-

Ancak “VII. ve VIIIL. yilizyildan evvelki metinlere ulagilamadigi i¢in Tiirk¢enin gelisim
sathasi tam belirlenememektedir. Ayni eki alan iki kelimeden biri hem kok sekliyle
hem de govde sekliyle kullanilirken, bir diger kelimenin kokii kaybolmakta ve
metinlerde gegmedigi siirece yiiriitiilen fikirlerin her birisine alternatif fikir
sunulabilmektedir. Bu da Tiirk dilinde genel kabul géren kurallarn az olmasina iyi bir
sistemin oturtulamamasina neden olmaktadir.” (Sartkaya 2008: 30).

Yabanci kaynakl kelimelere fiilden isim yapma eki getirilirken kimi ekler, isimleri
fiillestirirken isimler anlam yoniinden ku/zs fiili olmast miimkiin olmuyorsa isimden fiil
yapim ekiyle beraber oluslama eki alarak kaliplagmis bir ek gibi kullanilir. Olus fiili
olarak kullanilmasi miimkiin olmayan isimler de isimden fiil yapim ekiyle beraber
kilislama eki alarak kaliplagmus bir ek gibi kullanilir (Akalin 1995:92-99).
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babacan
+la-s-

cadaloz+
la-s-

caba+la-n-

dada-n-

dada-n-
dir-*°

ebedi
+le-s-

facia +la-
§-tir-

Qacir
+da-t-

haber
+le-s-il-

haber
+le-s-

ih-t1r-1l-

ih-tir-

icer(i)
+le-

kabadayi+ia-n-

kabadayt
+la-s-

lacka
+la-s-

macun +la-n-

macun
+la-g-

macun
+la-t-

nafaka +la-n-

obar-t-

obek+le-n-

obek +le-
s_

palamut

10 <tat+ig-+a- (Giilensoy 2007:

259).
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+la-
radikal
+le-s- radikal
+le-g-tir-
sabah
+la-t-
saban
+la-s-
tabaka+la-n-
ucuz ucuz
+la-t-1l- +la-t-
o ticret+le-
n-dir-
yad-+et-
yaba+la-
Zag+la-

1. ETTIRGENLIK EKLERIi*

Etirgenligin dort (-r-, -d/t-, -z-, -g-) sekli goriiliir. Proto-Oguz
Tiirkgesinde *-(X)r-, *-(X)t-, *-(X)z, *-tUr-, *-gUr-, *-tlz-, *-gUz-, *-
gUt-, *-zUr- ekleri vardir (Baasanjav 2006: 141). Tirkiye Tirkcesinde -
Ir-, -Ar-, -gXr-, -Xt-, -Xz- eski, islek olmayan ettirgenlik ekleridir
(Demircan 2003: 47). Bunlara -DAr- eki de girer.

1.1. -DAr- <-d@Ar- <*-d-gAr-: Ornekleri az oldugu igin tespit
edilen ornekleri ¢ogu islendi. Islek olmayip fiil catisina tesir eden bir
ettirgenlik ekidir. Sonu insiizle biten fiil tabanlarina gelir. Tiirk dilinin

1 Kimi fiillerin hususi gegisli sekilleri vardir. “Ettirgen sekillerle ayn1 kokten gelmeyen
veya geldikleri anlasilmayan fiiller (Tuna 1986: 412)”in fonetik hadiseler sonucu
(Yildiz 2007:134) kokle ilgisini yitirdigi ve donarak miistakillestigi goriiliir: aktar-,
getir-, gonder-, goster-, gotiir-, kaytar-, kurtar-, oltur- gibi (Tuna 1986: 381-428).
Nedenlik kategorisine gore ettirgenlik morfolojik (61-diir-), leksikolojik (birisini 6ldiir-
), sentaktik (6liimiine neden ol-) olmak {iizere ii¢ tiptir (Kerimoglu 2009: 1738).
Cumlede soze giris ve ¢ikislart yiiklem gosterir. Fiilin leksikolojik dge girisi 6zneyi
otekilerden ayirir. Yeni 6ge girigini ettirgen ekler belirler (Demircan 2003:10, 176).
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tarihi ve ¢agdas lehgelerinde bazi Srnekleri vardir: *ag-d-kar-'*> DLT ag-
tar-> ak-tar- (ettirgenlik fonksiyonunu kaybetmis sadece fiilden fiil
yapma gorevini slirdiirmiistiir: awdar- ‘gitmek’ <ET ag- ‘yiikselmek’),
KB yum®-dar- ‘biriktirmek’ (Ercilasun 1984: 38), *#5-n-g-der-> DLT
ton-g-der-> ton-der> don-der- ~ don-diir-, *ko-n-dger-> DLT kon-dger-
> gon-der-"* (Timurtas 1994: 118 ve Ergin 1997: 213), kon-dar-
(Timurtas 1973: 352, XIIL. yy YZS 65/9), *ko-r’-d-ker->[E. Uyg. ko-r-
kiir-, ko-r-kiit-, kor-iig+se-'>>] ko-z-dger-> goster-® [r> z> s], *t6-n-d-
ker-> DLT ton-g-der-> tén-der> don-der-; Uyg.: tol-dar- / Eski Uyg. tos-
kur-> tos-tar- ‘doldurmak’,’” Ozb.: dg-dir- ‘aktarmak’, tén-téir-
‘dondermek’. *ka-d-iz-ar-> kaytar- ‘isi savsaklamak, geri donmek, (at1)
salivermek’ [E. Uyg. kad-ur- ‘pisman olmak’] ve Mogolcadan Tiirk¢eye
geemis kantar- ‘ata gem vurmak’ <*kag+ta-r- 6rnegi de vardir.'® *kod-
ar- ~ Eski Uyg. kot-ar-> kotar- ‘bir isi basarmak’ [kotarma ‘bosaltma
isi’] fiili ses olarak benzese de bu eke 6rnek olamaz. Ayrica baz1 Tiirk
lehgelerinde (Kzk. ve Ozb. gibi) gecen [*ko- ‘yiikseltmek’, kot “yiiksek’,
ET kotki ‘yikseklik’ | kot+e-r- ‘gotirmek, kaldirmak’, *kut+gar->
kut+oar->kurtar-* fiili de bu eke 6rnek olamaz. Fiilden fiil yapma ekleri
alan fiillerin koklerini asagidaki cati ekleri genisletmeyle fiil tabanlar

12 Uygur ve Ozbek Tiirkgelerinde “-Kar- / -kir-; -kAz- veya -kiz- ekinin fonetik varyant:
olsa gerek. Ek gecissiz fiilleri gecisli yapar.” (Oztirk 1997). d> t, k> g> @. Bu
ornekteki ek once -it-er-> -der- (Banguoglu 2004: 275) sonra ak-1-t-ar- seklinde de izah
edilmis (Hacieminoglu 1991: 106). “Belki de ak-it+ur- agiklanabilir” seklinde bir
aciklama dahi var (Gabain 1998: 60).

¥ DK yum-ur+lan- ‘toplanmak, toparlanmak, top top (yumru) olmak’ (Gokyay 2000:
314).

1% vak. kotit- “Birisini u¢ma haline getirmek; ugurtmak; korkutmak, havalandirmak,
kaldirmak (av hayvanini); gétiirmek (riizgar hak.) savurmak (harman). Asin kétiitte “O
atin1 ugar gibi kosturdu.” kotiir-ter- (ettirgenlik sekli) (Kirisciogu 2006: 3).

15 Kzk. korset- <kor-O+se-t- <kor-iiw-se-t- <kor-tig+se-t-. Yeni Uygur Tiirkgesinde kor-
O+set-giiz- (Giingen 2006:43).

18 Tiirk dilindeki bazi ¢at1 ekleri Tiirkiye Tiirkgesinde kullanilmamaktadir. Bazi gat1 ekleri
ise —go-s-ter- <ko-z-ter- gibi— ses degismelerine ugrayarak dilde korunmustur (Giingen
2006: 35).

7 1:s denkligi EBT ve EDT lambdaizmine &rnektir, Orhon Abidlerindeki kil- ve kug- gibi.

8 Mogolca gan(g) ‘gelik’ (Lessin 2003: 554), Mogolcada kantarga, Tiirkgede kantarma
‘azili atlart zap etmek icin dilini bastiracak sekilde agizlarina takilan 6zel gem’
(Cagbayir 2007: 2390).

19 Bk. (Giilensoy 2007: 575) ve krs. ET kurtul-, kutrul-> OT kutul-. Degismelikler: aldan-
lalda-t-, kalk-/kaldir-, kurtul-/kurtar-, ogren-/0gret- (Tuna 1986: 413) <*4giir
‘siirii’+e-n- ‘[stiriiniin davraniglarina] alismis, 6grenmis’ (Gabain 1998: 290), kal(1)-k-,
kal(1)-dir- <kal(g)i- (Giilensoy 2007: 454).
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yapmigtir. -d->-t-, -I- ve -n- ekleri fiiil kokiiyle kaynasmistir. Fiilin
kokiine gelen -d- “pekistirme c¢ati eki”, -(X) r- “orta ¢at1 eki”, -n-
“donisliliik ¢at1 eki” ve -I- “edilgenlik cati eki” smirli fiil kokleriyle
kaynasmus, tizerine -KAr- gecisli fiil yapan ettirgenlik eki almis ve bazen
metatezle (dg> gd) -d- eki -gAr- ekinin basindaki tinsiizle yer degistirmis
arkasindan erimis (g> @) ve -DAr- eki, -DUr- ekinin degisik bi¢imi
olarak bazi 6rneklerde saklanmistir. Bu oldurma ve yapma bildiren dar
tnliili -DUr- sekli yerine genis tinliili sekli olan -DAr- eki, Eski Uygur
Tiirk¢esinin Mani agzina ait olan sinfii aykirdigr hususiyetiyle (Tekin, S.
1992: 73) nadiren (ak-tar-) tercih edilmistir.

-DAr-: DLT ag-tar- ‘aktarmak’, KB yum-dar- ‘biriktirmek’, DLT
ton-g-der- ‘déondermek’, DLT kon-dger- ‘gondermek’, Uyg.: tol-dar- ve
tog-tar- ‘doldurmak’,*ka-d-iz-ar-> kaytar- ‘kaytarmak’, kantar- ‘ata gem
vurmak’ <*kap-+ta-r-,Eski Uyg. kot-ar-> kotar- ‘bir isi bagarmak’.

Onceki Katmerli Yapr: go-n-der-il-.
Sonraki Katmerli Yapi: ak-tar-1l-, don-der-il-, g6-n-der-il- .
Cok Katmerli Yapi: go-n-der-il-.

1.2. -Dlyr- <-t-Ur-: Bu ekin dilin artikilasyonu (eklemlemesi) ¢ok
olan kelimelerde daha fazla kullanildig1 goriiliiyor. Bu ekle bir isin
baskiyla yapildigi anlatilir. Buna zorlama anlatim denilebilir (Demircan
2003: 57). Bu ek asagida allamorfemlerine (dal seslerine) gore tasnif
edildi:

1.2.1. -dur-: (17 ornek).® +la-n-dir-: ad+la-n-dir-, a+gag+la-n-dir-,
ad+la-n-dir-, agi+la-n-dir-, “akil+la-n-dir-; ay+az+la-n-dir-, “alaka+lan-
dir-; al-acak+la-n-dir- [+az+la-n-dir-, -acak+la-n-dir-] (8). +la-m+la-n-
dir-: an+la-m+la-n-dir- (1). -dar-: al-dir-, az-dir-, an-dir-, ag-dir- (4). -
()n-dir: aci-n-dir-,ag-in-dir- (2). +a-catla-n-dir-: al+a-ca+la-n-dir- (1).
+n-dir-: aba+n-dir- (1).

Sonraki Katmerli Yapi: (6) -dir-1l-: adlan-dir-1l-, at+gag+la-n-dir-
1l-, ayazalan-dir-1l-, az-dir-1l- (4). -dir-1s-: an-dir-1g- (1). -dir-t-: al-dir-t-
).

Onceki Katmerli Yapi: (12) -n-dir-: ad+la-n-dir-, a+gag+la-n-dir-
, ad+la-n-dir-, agi+la-n-dir-, “akil+la-n-dir-; ay+az+la-n-dir-, *alaka+lan-
dir-; al-acak+la-n-dir-, an+la-m+la-n-dir- ,aci-n-dir-, a¢-n-dir-, al+a-
ca+la-n-dir- (12).

2 Makalenin hacmini artirmamak icin (17 6rnek) yerine bundan sonra (17) seklinde
yazilacak.
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1.2.2. -dir-: (2). +le-n-dir-: al-ev+le-n-dir-;* *ates?*+le-n-dir-

[+ev+le-n-dir-].
1.2.3. -dur-: -n-dur-: avu-n-dur-.2

1.2.4. -tir-: (39) +lA-s-tlr-: "alman+la-s-tir-, an-it+la-s-tir-, ac-
1Ha-s-tir-,?* afal+la-s-tir-,® *agda+la-s-tir-, ® agir+la-s-tir-, “ahmak-+la-s-
tir-, %" *akil+sal+la-s-tir-, ak-15+kan+la-s-tir-, ak+la-s-tir-, “akort+suz+la-s-
tir-, ‘alafranga+la-s-tir-, alaturka+la-s-tir-, alik+la-s-tir-*® ana+la-g-tir-,
an-it+la-s-tir-, an+la-m+siz+la-s-tir-, an+la-s-tir-, “arnavut+la-s-tir-,
arit+la-s-tir-, *arap+la-s-tir-, *arap+catla-s-tir-, “aptal+la-s-tir-, [-1+la-s-
tir-, +sal+la-s-tir-, -1s+kan+la-s-tir-, +suz+la-s-tir-, -it+la-s-tir-, +la-
m+siz+Ha-s-tir-, an+la-s-tir-, +¢a+la-s-tir-] (23). -tar-: at-tir-, art-tir-, ag-
tir-, ag-tir-, as-tir- (5). -(1)s-tir-: ara-s-tir-, al-1g-tir-, an-1s-tir-, az-1g-tir-, at-
15-tir-, ap-1s-tir->° (6). -1k-tir-: ac-ik-tir-, ag-ik+la-s-tir- (2). +la-t-tur-:
an+la-t-tir- (1).

Sonraki Katmerli Yapi: alman+la-s-tir-, afal+la-g-tir, agda+la-g-
tir- , an-it+la-g-tir-1l-, ara-s-tir-1l-, acitla-g-tir-, ad+la-s-, agir+la-g-tir-,
ahmak+la-s-tir-,  akil+sal+la-s-tir-,  ak-istkan+la-g-tir-,  ak+la-g-tir-,
akort+suz+la-s-tir-, “alafranga+la-s-tir-, alaturka+la-s-tir-, alik+la-s-tir-,
al-s-tir-, ana+la-s-tir-, an-it+la-s-tir-, an+la-m+siz+la-s-tir-, an+lat-tir-,
az-1g-tir-, arnavut+la-s-tir-, aritla-g-tir-, arap+la-s-tir-, arap+catla-s-tir-
(26).

Onceki Katmerli Yapi: ad+la-s-tir-, an-it+la-s-tir-, ara-s-tir-, an-
15-tir-; ac-1k-tir-; ayir-t-tir- (6).

*1.2.5. -tir-: (13) "N+le-s-tir-: *abide+le-s-tir-, *acayip+le-s-tir-,
*acele+le-s-tir-, "acem+le-s-tir-, “adi+le-s-tir-, ahenk+le-s-tir-, “aktif+le-s-

2L xyal- “yan->, OT (Kip. T) yalav, alav ‘alev’.
2 Far. atey ‘ates’<*ater> azer ‘azer’.
2 *gbi-n-> avun-, ET abing “teselli’.

24 *ae1-g> aci-@+las-, Ozb. accik uzun inli kisalirken bu uzunluk kék vokalinden
sonraki konsonu ikizlestiryor.

B *gb(a) ‘av’, *ab+al-(a)k>> afalak ‘aptal, sersem, sagkin’, aval> afal (Giilensoy 2007
89). [av(a)+I] <*ab(a)~+]].

% Ar. ‘akide “koyu kivamli sey, piht1, karamel”.
" Ar. ahmak < hmk.
2 %]+~ ‘aldanmak’, al+1-k.

29 *ap-> ap-15- “1. Bacaklarim acarak durmak, 2. Sasa kalmak.” (Giilensoy 2007: 73).
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tir-, "aktiiel+le-s-tir-, *anormal+le-s-tir-, “askeri+le-s-tir-, +avare+le-s-tir-
(11). *N +et-tir-: "affet-tir-, “akset-tir- (2).

1.3. -Ar-<*GAr-: Bir 6mek (onar-<ET owar-) hari¢ fiil kokii
otiimsiiz fiillerle biten kelimeler iizerine gelir. Gegissiz filleri gecisli
yapar. Ettirgenlik gorevindedir. Bazi orneklerde fonksiyonunu
kaybederek ek yigilmasma (ay-ar-t-i/- gibi) ugramustir. Islek omayan
eklerden biridir. Tiirkiye Tiirkgesinde /a/ sesiyle baslayan bir 6rnek tespit
edemedik. Diger sayili 6rnekler sunlardir: ¢ikar- ~ Ozb. ¢ikaz- < *crk-ar’-
<tistk- <*tagkar- (Gllensoy 2007: 236), ¢ok-er-, git-er-, kop-ar-.

1.4. -(1%r <-(U)r- ~ *GUr-:* Eski Tirkcede islek olarak
kullanilan -gur-/ -giir- eki Bat1 Tiirk¢esine gecerken bagindaki /g/ ve /g/
diisecegi i¢in -(I*)r- oldurma ve yaptirma bildiren ettirgenlik ekiyle
karismistir (Ergin 2007: 214). A maddesi c¢alisildig1 i¢in doyur-, gdciir-
gibi dar-yuvarlak tinlilii sekilleri haliyle ¢ikmadi. Tek heceli ¢, 5, ;7 &
iinsiizleriyle biten fiillerden sonra -Ir- bigimi segili ekleridir (Demircan
2003: 47). Bu tinsiizlere y sesini de katabiliriz.

1.4.1. -ir-: art-ir- <DLT artur-, ag-ir-, ay-ir- (3).* Tiirk¢ede ince
ve kalin siradan 21 (pisir-, sasir-, sisir-, yatir- gibi) o6rneginin oldugu
belirtilmektedir (Tuna 1986: 15).

1.4.2. -r-: algak ka-b+a-r-t- (1).
Sonraki Katmerli Yapi: as-ir-t-, algak ka-b+a-r-t- (1).

1.5. - (INt-: (57) “Cogunlukla iinlii ile biten fiillere gelir. Bunun
yaninda, son insiizii /lI/ ve /r/ olan fiil kok ve govdelerine eklenir. Hem
isimden fiil tiiretme, hem de fiilden fiil tliretme ekleri iizerine gelebilir.
Deny, bu eki “sebepleme fiili” bahsinde verir” (ilker 1997: 77). En eski
ettirgenlik eklerinden biri olan bu ek yerini -DIr- ekine birakmustir
(Banguoglu 2004: 291). Artik ilave bir sestir (Delice 2009: 162). Dort
gruba ayrilir; a) iki heceli ve /r/, /Il iinsiizleriyle veya iinliilerle biten
tabanlara gelir. Akici tinsiizlerde ekin tinlisi diser: aci-t-, ari-t-, azal-t-.
b) Sert iinsiizlerle biten fiil tabanlarina tinliisti dismeden gelir: ak-iz-, az-
1t-. ¢) Yazi dilinde birakilmus bir sira tabanlara gelir: alda-t-, ari-t-, avu-t-
. d) Daha eski bir verimlilik devrinden kalmis ve sonu akici iinsiizlerle
biten fiillere tinlii digmesinden sonra gelir: ay-t- gibi (Banguoglu 2004:
292).

® Bagka 6zne soze cat1 ekiyle girer: Biz siit i¢-me-di+k, Sen biz+e siit ig-ir-me-di+n
(Demircan 2003: 10).

81 ay-ir- <ET adur- <*ad-ur- [ET bas-ur-, kil-iir- gibi] <*had- (Giilensoy 2007: 96).
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1.5.1. -t-: ab+ar-t-,* aci-t-, ad+a-t-, ag+ar-t-, agri-t-, ak-it-, aksa-t-,
aksir-t-,* algcak ka-b+a-r-t,** al+<;a+l-t-,35 ambarda kuru-t-, an-im+sa-t,
an+ir-t-*° apar-t- <a-lip bar-, ara-t-*" ari-t-, az-it-, avu-t-,* al+da-t- , al-
dir-t-, as-ir-t-, ay-ar-t-,* ay-ir-t-*, ay-11-*'t-, acik eksi-I-t-, avu-t-ul-, ay-
ar-til- [+(@)r-t-+a-t-, +kir-t-, -()msa-t-, +da-t-, +n+r-t-; -dir-t-, -
OOr-t-, <(I)I-t-, -t-ul-] (26).

15.2.: +la-t-: ag-ik+la-t-, ari-k+la-t- ‘zayiflatmak’, ag¢-ki+la-t-
‘perdahlatmak’, afal+la-t-, agir+la-t-, angla—'[—,42 ak-ag¢tla-t- ‘atik suyu
bosaltma’, *akort+la-t-, *aksam+la-t-, algi+la-t-, al-gi+la-t, alki-**s+la-t-,
an+la-t-* ar-a+la-t-,* asag;r-i-l-i-la-t-,46 ari-k+la-t- ‘zayiflatmak’, *astar+la-
t-, as-1+la-t-, at+la-t-, av+la-t-, avu-t-“ “ayar+la-t-, ay+az+la-t-,
ay+din®+la-t-,  ay(ni-k®+la-t-,  ayki™® kat-man+la-sg-, az+al-t-*

% Ab (yansima)> ab+ar- ‘biiyiimek’, > ab+ar-t- ‘miibalaga etmek’, DS abartry1 basmak
(Cagbayir 2007: 70), (Giilensoy 2007: 44), tinli+tr: yapi+r-t-1 (Gabain 1998: 50).

* Unsiiz yer degistirmesi: aksir- <*as+kir-, as ‘onomotophe’ (Giilensoy 2007: 60).
% _b> -p kalic1 isimler yapan zarf-fiildir (Gabain 1998: 54), ka-p+a-r> kabar at-, kabarcik.

% sal(t)+ca(k)+l-, +l-: tusu+l- ‘faydalanmak’ gibi (Gabain 1998: 54), +t: tagsu ‘siir’,
tagsu-+r- ‘siir sdylemek’ tagsut ‘manzume’ (Gabain 1998: 54).

% 3 ‘yansima’ +(X)y [ET ot ‘ates’+up ‘odun’ (Gabain 1998: 47)], an ‘bagiris’, *an-+kir->
ant+gir-> antQir- (Giilensoy 2007: 70).

¥ @ <g <k; *arga- ‘yoklamak, arayip taramak’ (Giilensoy 2007: 74) <*gr ‘kuytu, gizli
yer’ +ka-.

%8 awu-n- ‘teselli bulmak’ <*@bi- “teselli olmak’ (Giilensoy 2007: 90).

® ayart- ‘kandirmak’® <*ay-ar-t-, ay- ‘soylemek’ (Gilensoy 2007: 92), Kit-dr-
‘uzaklagtirmak’, -Ur- nadiren -ar- (Gabain 1998: 60).

40 xad- ‘ayrilmak’ (Eminoglu 1991:35), ay-ir- <ad-wr-, ET’deki adurt ‘ayarrma, fark’
fiilden isim yapilmis seklidir.

4 *ad-1/-/ad-in- ‘kendine gelmek’ (Giilensoy 2007: 94).

*2 DLT yig+la- <*ig ‘iiziintii bildiren iinlem’ <*hig ‘yansima’ (Giilensoy 2007: 56).
43 xalka- ~ *alki- ‘Gvmek’.

 *ap ‘idrak’+la-, Trkm. dyla-, Ozb. dnla-.

% *3r- ‘arasindan gegmek’ a ‘zarf-fiil eki’ <*hara (Giilensoy 2007: 74).

46 asagy < agaga < agsak+a < alsak <*alcak (Giilensoy 2007: 84) <*al+t+¢ak; s <tg.

4T ET abi- “teselli etmek’, abi-n-¢(u) “teselli’ (Gabain 1998: 54), Ozb. dvun-, Uyg. avin-,
Azr. ovun- <DLT awun- <*abn- (Giilensoy 2007: 90).

8 fsimden isim ve sifat yapan +din ekinin érnekleri azdir: aydin (<aydiy), pandmn “iizerine
oturulan sira’, fagdin ‘dista olan, disarda kalan’ (Atalay 1941: 87). +diy: Acaba ablative
‘ayrilma’ eki kategori degitirerek [EAT 6xdiy ‘6nde’ ‘kaliplagmis zarf ve edat’ gibi
(Giilsevin ve Boz 2010: 59) <ET &xdiin (Tekin 2003:81)] yapim eki mi olmustur veya
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Yazar+la-t-, agik istle-t-, atestle-t-, [-(I)k+la-t-, -Gl+la-t-, +a/i+la-t-,
+az+la-t-, +din+la-t-, -k+la-t-, -man+la-g-, +al-t-] (31).

Onceki Katmerli Yapr: alcak ka-b+a-r-t-, al-dir-t-, asg-ir-t-, ay-ar-
t-, ay-il-t-.

Sonraki Katmerli Yap1: avu-t-ul-, ay-ar-t-il-.

1.6. -(I)z- <*-Glz-: Eski Tirk¢e doneminden itibaren sayili
ornekleri olan ve bugiin kelimelerle kaynagmis fiil tabanlar1 olusturan bu
ek artik secilemez olmustur. Once sonu /k/ veya /g/ iinsiizii ile biten
fiillerde tinsiiz ikizlesmemesi i¢in ekin bagindaki iinsiiz diismiis olabilir.*?
Cag. T ak-1z- ‘aktirmak’ (Hacieminoglu 1991: 100); diit-iiz- ‘tiittiirmek,
tiitsiilemek’, *tut-uz-gak> tutsak, tu-z-ak, (Hacieminoglu 1991: 122); ET
al-t-uz->* ‘aldirmak’ (Hacieminoglu 1991: 40), ET ar-t-iz- ‘aldatmak’
(Hacieminoglu 1991: 40), ET *tu-t-uz- ‘tutturmak’, ET ud-uz- ‘sevk
etmek <ud- ‘uymak, takip etmek’ (Tekin T. 2003: 96), utsuk- ‘yenilmek’
<ut-(u)z-uk- <ut- (Gabain 1998: 40); em-z-ir-, dam-z-1r- ‘damlatmak’, soz
deg-z-ir- ‘s6z dokundurmak’ (Atalay 1941: 317); deg-z-in- ‘devretmek,
donmek, dolagmak’ (Hacieminoglu 1991: 122); koyzord ‘yakmak’
(Bayrak 2008: 13) [-t-1°z-, -z-1r-, -z-In-, -z-uk-].

Onceki Katmerli Yapr: al-t-uz-, ar-t-1z-.

Sonraki Katmerli Yapi: em-z-ir-, deg-z-in-, tut-z-uk.

2. Doniisliiliik Ekleri

2.1. -()k-: Dontgsliliik ifadesi veren bu ekin bazen kokle
kaynagarak fiil tabanlar1 olusturdugu goriiliir. Dogrudan fiil tek heceli
fiiller iizerine gelir. Ozbek Tiirkgesinde yardimer iinlii olarak hep /i/’yi
alir; ds-ik- ‘acele etmek’ <ds- ‘asmak, artmak’ (Oztiirk 1997: 75). Kazak

dogrudan yapim eki midir? (Giilsevin ve Boz 2010: 103). Acaba eskiden d’li olan
(Ergin 1997:177) +tI ekinin tizerine +hig gibi sifat yapan +y eki (+di+y <+dit+y) gelmis
olabilir mi? Ciinkii Kagkarli Mahmud sonu nazal sesle biten &rneklere DLT <l
ayd(i)ng “ay aydinhig1” (Atalay 1998: 116-117) kelimesini de eklemektedir.

49 Bk. 31. ve 40. dip not.

50 arkur-u ‘gapraz’ <arkur- ‘gapraz gegmek’ (Gabain 1998: 261).
St Gz<*har?, Mogolca aray ‘pek az, olduke¢a az; zar zor, epeyce; biraz; giicliikle; ancak”
(Lessing 2003: 77).

52 *ak-kiz- ‘akitmak’, *tdg-giz- ‘degdirmek’,

5 aldir-<*al-t-1r>-> alduz-.
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Tiirkgesinde -(Dt-, -tlr-, -()n- ¢at1 ekleriniz lizerine almustir.® Orta
hecede dar iinliniin dismesiyle (kork-, silk- gibi) yeni fiil kokleri
olusturur. Bazen bir sonraki ekle (yut-kun- <*yut-uk-un-<DLT yut-ik-
‘kurakliktan zayiflamak’) birlesir. ac-tk-<*a¢- ‘acikmak’, ay-ik-< *ad-
‘uyanmak’, ac-tk-i/-, [-()k-1l-, -k-un-].

Sonraki Katmerli Yapi: ac-1k-11-, yut-k-un-.

2.2. -(1"n-:** Déniisliliik bildiren bir ¢ati ekidir. Temel anlami
itibariyle Tirkiye Tiirk¢esinde 13 tane fiil (beslen-, dinlen, gizlen-,
hazirlan-, kazin-, korun-, otlan-, saklan-, siralan-, stiriin-, tellen-, yalan-,
yuvalan-) doniislilik bildirmektedir (Yilmaz 2003: 260). Baglamdaki
anlamu itibariyle fiil catilarmin belirlenmesinde 21 fiil (alin-, aran-,
beslen-, bezen-, boyan-, bulun-, dinlen-, dosen-, kapan-, kazin-, korun-,
swvan- (1), silin-, séylen-, siiriin-, taran-, tasin-, tikan-, yalan-, yikan-,
yolun-) tespit edilmektedir (Yilmaz 2003: 261). Yine baglamdaki anlami
itibariyle fiil ¢atilarinin belirlenmesinde +lA-n-/-AlA-n-/-(1)KIA-n-
yapisinda 37 fiil (aralan-, avlan-, baglan-, ¢ivilen-, eselen-, gizlen-,
hazirlan-, katlan-, keselen-, inalan-, kurulan-, mihlan-, otlan-, ovalan-,
oyalan-, oyulgalan-, paralan- (7l), par¢alan-, saklan-, sallan-, siralan-,
sulan-, siiriiklen, siislen-, sartlan-, tellen- (1), temizlen-, terslen-,
toparlan-, toplan-, yaglan-, yemlen-, yollan-, yuvarlan-, yiiklen-, ziftlen-,
zorlan-) 6rneklendirilmistir (Y1lmaz 2003: 260). Cat1 kaymasiyla olus ve
edilgenlik ¢ati eklerinin yerine kullamilabilir (Yilmaz 2003: 271).%°
Mecazlagarak doniisliiliik egilimi gosteren fiiller 3 tane fiil (alin-, sivan-,
yolun-) vardir (Yilmaz 2003: 266). +IA-n-/-AlA-n- seklinde ise 5 tane fiil
(¢ivilen-, katlan-, mihlan-, paralan-, arcalan-) var (Yilmaz 2003: 266).
Durum tamlayicilariyla doniigliiliikte 2 tane fiilde (kapan-, tagsin-)
goriiliir, +lA-n-/- seklinde de 2 fiil (baglan-, yollan-) goriiliir (Y1lmaz

% 5/glt <-lk/g-It-: izgi- “firlayarak gitmek’ <*iz-ik-it-, izqut- “firlatmak’, sergit-
‘dinlendirmek’ <*ser-ik-it-, singit- ‘daldirmak’ <*szis-ik-it-. -(1)k/g-tlr-: kezi-k-tir-me-
‘karstlagsmamak’, jasigirigtir- “yankilatmak’. -g-mn-: Ust iiste déniisliiliik eki gelerek bir
ornekte ek -qmn- seklinde kaliplasmus; jut-Qin-sag ‘yutak’ (165.10) <*yut-ik-in-
‘yutkunmak’ <DLT yutuk- ‘kurakliktan zayiflamak’.

% _(I)n- ekinin “n” zamirinden geldigi sdylenir. Zamirin fiil yapma sekli siiphelidir. -(1)I-
ekinin ol- fiilinden geldigi soylenir. Bol- ve ol- tartismali bir konudur (K6nig 1983:
121).

% Bir ¢ati ekinin iki ayrt kullanimina ikili ¢atr terimi kullanilmistir (Yilmaz 2003: 156).
Ayni fiil kokiine hem -(1)n-, hem de -(1)I- eki getirilen 17 6rnek sunlardir: agil-/agin-,
garpil-/carpin-, ¢evril-/cevrin-, ¢oziil-/¢oziin-, dokiil-/dokiin-, egil-/egin-, geril-/gerin-,
kagil-/kagin-, kasil-/kasin-, kesillkesin-, kuril-/kirin-, saril-/sarm-, sikil- /stkin-, takil-
/takin-, tikil-/tikin-, tutul-/tutun-, vurul-fvurun- (Yilmaz 2003: 269). ET -(X)n- doniisli
ve edilgen cat1 ekidir: adrin- ‘ayril-’, alkin- ‘bitmek, tiken-, mavol-’ (Tekin T. 2003:
94).
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2003: 266). +DAn ve +DA c¢ikma ve bulunma durum tamlayicilar ile
dontslilik egilimi gosteren ikiser tane fiil (aralan-, tasin-; bulun-,
swralan-) (Y1lmaz 2003: 267). Bazen fonksiyon kaybina ugradigi icin
sadece fiilden fiill yapim eki olarak vazife goriir. Katmerli yapida
doniisliiliik eki (bar-in-dir-1/- gibi) once edilgenlik sonra gelir. Isteslikte
de (t%m—;—tzr—zl— gibi) boyledir tersi olasi degildir (Konig 1983: 123-
124).

Ab-an-*® avu-n-*° aci-n-, agiga al-in-, ag-in- ‘gelismek, yaymak,
goriiniir hale gelmek, ilgi gostermek’; amacina varmak’, ara-n-,° al-in-,
ara-n-® ari-n-, as-in-, avu-n-, addol-un-%* affol-un-;* ad+a-n-, an-
im+sa-n-, asaleten at+a-n-, at+a-n-; a¢-in-dir-, a¢-in-il-, acilis+ko-n-us-
, al-i+ko-n-ul-, avu-n-ul- [+da-n-, -1m+sa-n-, +a-n-, -n-ul-]; +la-n-: a¢-
tk+la-n-, ac-im+la-n-* ‘acilis isine konu olmak’, adak+la-n- ‘kiiciik
cocugun yiirimeye baslama durumu, ayaklanmas’, ad+%°a-k+la-n-
‘nisanlanmak’, ad+la-n-, *aforoz+**la-n-, *afsun+la-n-,*" *afyon+la- n-,
a+ga¢+la-n-® aga+la-n-, *agda+ia-n-, agitla-n-* ag-+ia-n-"° ag-

5 Cati eklerinin olasi bigimleri yedidir: daya-n-1g-, gec-in-dir-, bit-ir-t-tir-, giy-in-il-
(doniisli, edilgen), ye-n-il- (edilgen, edilgen), tani-g-tir-1l-, kalki-n-dir-1l-.

%8 “gban-[‘Egilerek bir seyin, bir kimsenin tizerine kapanmak’ <ET., OT aw- ‘toplasmak,
istismek; etrafini gevirmek (DLT)+ -(a)n-: aban- <ET abin-. Bugiinkii standart
TT’ndeki avun- fiiliyle aynidir. A. Tietze’nin Radloff’tan verdigi abin- &rnegi aban-
fiilinin eski bi¢imi degildir. Bu fiilin kdkeni <*awin- olup, ‘alismak, avunmak’
anlamindadir. *aw- fiili ise ‘toplagsmak, iisismek, etrafini ¢evirmek’ anlamlarini verir
(Giilensoy 2007: 44).

¥ DLT aws-n ‘alismak, avunmak’ <E. Uyg. *abi-; [abin- ‘mutlu olmak’, abit- ‘teselli
etmek’ (Caferoglu 1993: 1)].

8 DLT arka- ‘yoklamak, arayip taramak (Oguzca).

81 @ <g <k; DLT arka- ‘yoklamak’, Trkm. dra- <arga- (Giilensoy 2007:74).

62 <add+ol-un- ‘8yle kabul edilmek, olunmak, sayilmak.’” G«ilsl 2.

83 afv+ol-un- ‘bagislanmak, affa ugramak, affedilmek.” Gails) sic,

8 Tefsir etme yerine “yorumlanma ve agimlanma” seklinde kullanilmaktadir.
*at ‘isim, ad’.

8 afaroz ‘Hristiyan cemaatinden kovulma cezasi’ <Yun. agopi{w (aphorizé) ‘siri
kapatmak’ (http://www.ulrikp.dk/strongsgreek/00873.html: 23.12.2010).

% Far. efsin’dan efsunlan- sekli daha kibardir. Ses uyumu kelimenin son hecesinden
sonra devam eder.

88 agac <i ‘agag toplulugu’ +ga¢ ‘kiigiiltme eki’ (Giilensoy 2007: 51 ), ET +gak: basgak
bir varyant1 gibi; diger kiigiiltme, sevgi (intensium ~ emative) ekleri iinlsiiyle beraber
+¢ ve +k’dir: ata+¢ ‘babacik’, 6g-+iik ‘annecik, sevgili’.

8 [*a- ‘aciyla bagirmak’, -gu] ag ‘feryat’, *agu ‘agy, zehir’, *a-g1 ‘gozyas’ (T. Tekin
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Yp+la-n-, agirsak+la-n- ‘memede agirsak biciminde tiimsek olugmast’,”

ag+la-n-, ak+¢il+la-n-, *akil+la-n-, *akort+la-n-, ak+la-n-, al-acak+la-
n-dir-, al+a”+ca+la-n-, *alaka+la-n-dir-, al+az+la-n-, al+¢i+la-n-"*
“al+da-n-, al+la-n-"," ar+da-"°k+la-n- ‘ciiriimek’, al-gi+la-n-, am-
ac+"'la-n, *ambalaj+la-n, ar-a+la-n-, ar(1)-@°+la-n-, *ariza+la-n-,
ark+a®*+la-n-, *ar+la-n-, ar+siz+la-n-, *asfalt+la-n-, *astar+la-n-,
a;ag181+la—n—, as ‘kenet’+i+la-n-, at+la-n-, at+la-n-i/-, av+la-n-,
ayak+la-n-, *ayar+la-n-, ay+az+la-n-, ay+az+la-n-dir-, ay+az+la-n-
dir-il-, ay+din+la-n-, ay-ik+la-n-, +aylp+la-n-, ay+|a-n-,82 ayr-i+la-n-,
“azar+la-n-, *aksi+le-n-, al-ev+le-n-, Tarsiv+le-n-, *ates+le-n- [-1k+la-
n-, -im+la-n-, +la-n-, +ga¢+la-n- -g1+la-n-, -1il+la- n-, -ir+la-n-, +¢il+la-

1975: 249).

0 ak-t-ar- <ag-(y)-ar- (Giilensoy 2007: 61) ile aym kokten gelir: ag- ‘degismek,
dondermek, cevirmek’> ag-1/> agil ‘duvarla vey agitle ¢gevrili hayvan barmagr’, ET kus-
1/ ‘vadi, boga’ gibi (Gabain 1998: 53).

™ ET ag- ‘yitkselmek’, mec. ag-ir ‘serefli’.
2 xgg-1r+¢ak ‘agirlik diskleri’> agirsak (Cagbayir 2007: 138).

™ sav+a ‘yeni haber gibi’ +a ekini almis (Atalay 1941+19); al ‘kirmizi’+a > ela ‘sariya
calan renk, kestane rengi’, al+a+ca ‘bir kag rengin karigim1’, E. Uyg. ala ‘ciizzam’, ala
<*al+ag <* hal+ak, Halagca hala.

™ «yakildiktan sonra kirec gibi kullanilan bir ¢esit tastir. Kelimenin kdkii ‘yal’dir.
Nitekim yalg: dahi denir. ” (Atalay 1941: 72). [Cag. yaleu <ET algig <*al+¢ik].

™ Muhtemelen dil, yazilis ve telaffuzlari ayni olan kelimelerin anlamlarimim karismamast
ve yeni kelimeler tiiretmek amaciyla ayni dil ailesinden geldigi diisiiniilen Mogolcadan
odiing kelime alarak eki nadiren de olsa 6rneksedi: Mo. alda- ‘yitirmek, kaybetmek;
yanlis yapmak, hata yapmak’, aldagu ‘yanlis’ (Lessin 2003:47).

®E. Uyg. arta- ‘bozulmak’ (Caferoglu 1993: 14); Mo. arga- ‘1. Hile yapmak; 2.
kurumak, bayatlamak’ (Lessing 2003: 83), ar ‘¢izgi, kesik, kertik, ¢entik’ (Lessing
2003: 76), ar ‘mec. bozuk ?’> *ar+ta-.

7 Ozellikle doniislii govdelerden yapilmis orneklerde [-n-¢(I)] -¢ <-¢U eki goriilityor
(Oner 1998: 85): ET um-, um-in-, uming; omog¢. Farscaya ama¢ <omog (Parlatir 2009:
83) olarak gegen bu kelime cumhuriyet déneminde say-ag, siir-e¢ gibi bir -Ag eki
isletiliyor.

™8 gr- ‘arasindan gecmek’ (T. Tekin 1975: 250).
™ ET ari- “‘temizlenmek’> ari-g ‘temiz <ari- g> Koyb. arih (Giilensoy 2007:76).

8 *ar+k (?)+a ‘yon eki; mec. yardim’, Trkm. ar+¢ ‘dag gegidi’; arka+¢ ‘agil; daglarda
kuytu yer’ (Giilensoy 2007:78), [metatez: DS arga¢ ‘dliz dag sirtlari’<arka¢> erhag,
Erha¢ Havaalani].

8 asag1 <agsaga <*a(l)t+cak+a (Giilensoy 2007:84).

8 *7y ‘nida’ +la-n- ‘dolanmak’ ; Kzk. ay+da- ‘hayvan siirmek, Hlk. haylamak’.
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n-,+atcatla-n-, +la-n-dir-, -gi+la-n-, -a¢+la-n-, +da-k+la-n-, -@-+la-n-,
+a/(+)+la-n-, +HiHa-n--1tla-n-, +az+la-n-,+dinHa-n-,+la-n-1l-, -
acak+la-n-dir-] (59).

Sonraki Katmerli Yapu: ac¢ilig+ko-n-us-, al-i+ko-n-ul-; a¢-in-1l-,
al-acak+la-n-dir-, at+la-n-i/-, avu-n-ul-, ay+az+la-n-dur-, ay+az+la-n-
dir-1l-.

2.3. -(I)s-: Isteslik ekine bakiniz.%
2.4. -(1)I-: Edilgenlik ekine bakiniz.
3. Edilgenlik Ekleri®

Unlii {insiiz yapisindaki tek heceli (ag-1/-) fiil koklerinde goriiliir.
Cat1 ekleri iizerine gelmekle birlikte -(1)t-1°l- sekli basta olmak iizere
ettirgenlik ekiyle genisletilmis (avu-t-ul-, az-iz-i/-) fiil govdeleri iizerine
daha c¢ok gelmektedir. Bir birlesik 6rnekte (acik eksi-I-t-) kendi iizerine
fiille kaynastiktan sonra cati eki almustir. Isimden fiil yapma ekiyle
(al¢al- <al+ga(k)+I- gibi) sestestir. Fiil kokiiyle kaynasarak (ayil- <ad-
1l-) fiil govdeleri meydana getirebilir. Cok katmerli yapinin en fazla
goriilen ¢at1 ekidir. Fiil kokii tek basina kullanilmayan -n- ekiyle
genisletilmis (avun-ul- <abi-) fiil tabanlarina da gelir.

3.1. -()1-:® Acil-, asil-, atil- fiilleri anca baglamdaki anlamlari
itibartyla fiil ¢atilarinin belirlenmesi miimkiin olur. Boyle 42 (a¢il, asil-,

8 Edilgenlik ve donislilik ekleri: -(I)I-, -(Dn-, -(Ds- (Ozgelik-Erten 2000: 104).
“(Etkenlik) diizeyi diisen eyleyici, ciimlede fiilin aldig1 edilgenlik ekiyle izlenebilir”
(Baasanjav 2006: 179).

8 Ciimleden ¢ikarilan dzne yiikleme baglanan ayri bir ekle izlenir (Demircan 2003: 10).
Edilgen cati 6zneleri iizerine bir arastrma yapilmustir (Ulken 1981: 55-69). Bu
makalede cat1 ekleri Oznelerine ve nesnelerine gore incelenmedigi i¢in sonraki
aragtirmalara kaynak olsun diye sadece refaransiyla yetinildi.

8 “Tiim diger fiilden fiil tiiretme eklerinde oldugu gibi fiilden olumsuz fiil gévdeleri
tiireten -mA- ekinden sonra getirilmez. Genisletilmis fiil govdelerinde daha ziyade -
DIr-/-DUr-, -r- ve -t- ettirgenlik sekillerinden sonra getirilen bu ek, gecisli, bir diger
deyisle ettirgen fiil kok ya da gdovdelerini edilgen sekle doniistiiriir. Bu durumda fiil,
etken yapidaki 6zne ve nesneyi almaz. Fiilin gosterdigi isin kimin tarafindan yapildig
bilinmez. Ek, Tiirkiye Tiirk¢esinde sonu {inlii ve /I/ {insiizii ile biten fiillere getirilmez.
Boyle durumlarda, dogacak ses uyumsuzlugunu da 6nlemek tizere ye-n-, de-n-, sgyle-n-
, bil-i-n-, al-i-n-, kil-i-n-, sal-i-n- 6rneklerinde goriildiigii gibi edilgenlik eki olarak -n-
getirilir.” Sonu 1 Ginsiizii ve tinlii ile biten (koca-I-, ufa-I-, a¢-i/-, kapa-1-: harig) fiiller
tizerine -1- edilgenlik eki gelemez, -n- eki (al-in-) gelir (Tang 2007: 185). Kendisinden
sonra -DIr- ve -t-, -r- ettirgenlik eklerini almaz (Tang 2007: 189). —I sifat fiil eki
genellikle edilgenlik ekiyle kaliplagir: as-11-1 (Karadogan 2008: 60). Mechul ekinin
doniisliiliik ekiyle anlam karismasini engellemek igin katmerlesme yoluna gidilir: ara-
n-u- gibi. -11> -in- doniigsmesinde dissimilation diisiiniilmektedir: Cagatay Tiirkcesi ki/-
il-, DLT isle-l-; -lin- katmerli yapisi: yuv-lun- ‘yuvarlan-’ gibi, ay ozellik Yakut
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atil-, bogul-, bozul-, burul-, biiziil-, ¢arpil-, ¢ekil-, ¢evril-, dikil-, dizil-,
dokiil-, egil-, ezil-, geril-, gémiil-, kacil-, kasil-, katil- (1), kesil-, kiril-,
kvril-, koyul-, kurul-, sagil-, saril-, seril-, sikil-, swyril-, sokul-, takil-,
tartil-, tikil-, tutul-, dizil-, varul-, yayil-, yigil-, yikil-, yogrul-) fiil vardir
(Yilmaz 2003: 261). Mecazlasarak doniigliiliik egilimi gosteren 13 tane
(bogul-, bozul-, burul-, biiziil-, ¢carpil-, egil-, geril-, kasi-, kurul-, saril-,
vurul-,  yayil-, yikil-) fiil vardir (Yilmaz 2003: 265). Durum
tamlayicilariyla donisliliik 18 tane fiilde (agil-, asil- atl-, dikil-, dizil-,
dokiil-, katil-, kiril-, kivril-, koyul-, saril-, seril-, sokul-, takil-, tutul-, diziil-
, vigil-, yumul-) goriilebilir (Yilmaz 2003: 266). +DAn ¢ikma durum
tamlayicisi ile dontisliilik egilimi gosteren 3 tane fiil (¢ekil-, stkil-, siyril-
) vardir (Y1lmaz 2003: 267).

(40 ornek): ag¢-il-, an-i-, as-u-, as-il-, at-il-, ay-i/-; add+ed-il-,
aff+ed-il-, akd-+ed-il-, ay-ir-t+ed-il- (10). -(1)t-1*1-: a+bar-2t-i/-, ak-it-1i-
, ag+ar-t-il-, al+da-t-i/-, avu-t-ul-, ay+din+tia-t-il-, an+la-t-i/-, at+la-t-
1l-, az+al-t-il-, az-it-1l- (10). -n-1°l: aci-n-1l-, al-1+ko-n-ul-, ara-n-il-, avu-
n-ul-, at+la-n-i- (5). -n-dir-il-: ad+la-n-du-il-, a+gag¢+ia-n-dur-il-,
ay+az +la-n-dir-il- (3). -s-tir-1l-: ara-s-tir-1l-, an-it+la-s-tir-1l- (2). -()r-
- art-wr-1l-, ag-ir-il-, ay-r-ul (2). -()s-1l-: al-wg-1l-, an+la-g-1l- (2). -I-t-:
agik eksi-1-t- (1). -1k-1l-: ac-ik-1l- (1). -dir-1l-: az-dur-il- (1). -tar-1l-: ak-
tar-i- (1). -r-t-1l-: aba-r-t-i/- (1). -ar-t-il-: ay-ar-t-i/- (1). [-I-t-, -1k-1l-, -n-
il-, -()t-1l-, +la-n-dir-1l-, (+gac¢)+la-n-dir-1l-, +ar-t-l-, -tar-il-, -()t-1l-, -
n-ul-, -()s-1l-, ara-n-il-, -s-tir-1l-,-1ir-1l-, -ar-t-1l-, +az+la-n-dir-1l-, +al-t-
il-, -dir-1l-, -1t+la-s-tir-1l-].

Onceki Katmerli Yap: ak-it-1-, ac-ik-1l-, aci-n-1l-, ad+la-n-dur-
-, atgac¢+tia-n-dir-il-, ag+ar-t-il-, ak-tar-i/-, al+da-t-i/-, al-i+ko-n-ul-,
al-is-1/-, an+la-g-1/-, an+la-t-i/-, ara-n-i/-* ara-s-tir-il-, art-ur-il-, as-ir-
1l-, at+la-n-i/-, at+la-t-il-, avu-n-ul-, ay+az+la-n-dir-il-, az+al-t-i/-, az-
it-1l-, ay-ir-il-, ay-ir-d-il-, abar-t-i/-, an-it+la-g-tir-1l-.

Sonraki Katmerli Yapi: agik eksi-I-t-.

Tiirk¢esinde de var (Deny 1941: 354).

8 DLT abi- “saklamak’ anlami uymuyor. Aba ‘abo, yansima’ biraz zorlama oluyor. Belki
al-ip bar-t-> apart-> abart- seklinden gelir. Derleme sozliigiinde agirmak, {istiin
gelmek, degitirmek anlamlari da vardir: “Ben bugday: arpa ile abarttim.” (DS 1993:
12).

8 Cifte pasiflik: Dilin i¢ mekanigi -(1)n- eki alan ve déniisliiliik anlamu sezilen baz: fiilleri
(aran-/aran-1l-, katlan-/katlan-11-, sdylen-/s6ylen-il-, gizlen-/gizlen-il-saklan-/saklan-il-,
toplan-/toplan-il-, yiiklen-/yiiklen-il-), ikinci defa -(I)I- eki getirmek suretiyle
Oznesizlestirir (meghullesirir) (Y1lmaz 20003:270).
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Cok Katmerli Yapr: ad+la-n-dir-il-, a+gag¢+la-n-dur-il-, ara-g-
tir-il-, ay+az+la-n-dwr-1l-, ay-ir-d-il-, an-it+la-s-tir-1l-.

3.2. -(1")n-: Déniisliiliik ekine bakiniz.
4. steslik Eki

Dontiglilik (acar+la-g- ‘kuvvetlenmek’, az-is- ‘sinirlenmek”)
ifadesi de vardir. Isimden fiil yapan +1A- ekiyle - +1As- seklinde (aci+la-
s-) kaliplasmistir. Bazen fonksiyonunu kaybederek {izerine mastar eki
alarak (a¢-tk dur-ug-ma, an+la-m deg-is-me+si) kelime tiiretir. Nadiren
ettirgenlik (an-zg- ‘anlatmak’) fonksiyonu da vardir. Kirgiz Tiirk¢esinde
ara ek Ozelligi de vardir (Bastas 2006:1-6). Yiikleme katilan ekler
icerisinde gizil “dislanan Oge, igsel, ortiikk edilgen” (edilgen) ekler [-
(DIl/n/s] igerisinde isteslik eki de gosterilmektedir (Demircan 2003: 11,
15, 29, 101).

41. a5 akis-, alis-, ap-*is-, atus-, az-1s- (5). +lA-s-:
(37)*abanoz+la-s-, "abide+le-s-, acar®+la-s- ‘kuvvetlenmek’, acayip
+le-g-, acem+le-g-, adi+le-g-, ahit+le-s-, agda+ia-s-, aksi+le-g-, aktif
+le-g-, akort+suz+la-s-, aktiiel+le-s-, alafranga+la-g-ur-, alaturka+ la-
s-tir-, aleni+le-g-, alman+la-s-tir-, anarsist+le-s-, anormal+le-s-,
apse+le-s-,"arabesk+le-s-, asabi+le-g-, asi+le-s-, askeri+le-g-, avare+
le-s- (23); acit+la-g-, a¢-ik+la-g-, ay-r-itla-s- (3); ana sé-z+le-g-me, an+
la-m iyi+le-s-me+si, an+la-m kotii+le-g-me+si (3); ag-ik+la-g-tir-, ad+la-
s-tir-, afal+la-s-tir-, ag-ir+la-g-tir-, ak+la-s-tir-, al+gak+la-g-tir-, al+i-
k+la-g-tir-, ana+la-s-tir- (8). -s(-tir-)-mA+(sl): a¢-tk dur-us-ma, ag-l-is
ko-n-us-ma+si, ag-is ko-n-us-ma+si, ac-ik dii-°s-me, *alan® ara-g-nir-
ma-+si, an+la-m deg-is-me+si (6). -s-tir-: ara-g-tur-, al-ig-tir-, an-ig-tur-
(3). -tir-1s-: an-dir-1s- (1). -r-il-s-: ay-r-il-is- (1) [-1s+Ha-s-, +suz+la-s-,
+la-s-tir-, i+le-g-, -1kHa-s-, -r-1+la-s-, -z+le-s-me, +le-s-me-+si, -1k+Hla-s-
tir-, +la-s-tir-, -us-ma, -n-us-ma-+si, -s-me, -s-tir-ma+si, -is-me+si, -1s-
tir-, -dir-1§-, -r-il-1s-].

Onceki Katmerli Yapr: ac-il-1s ko-n-us-ma+si, ac-1s ko-n-ug-
ma-+si, an-dur-1g-.

Sonraki Katmerli Yapi: alafranga+la-s-tir-, alaturka+la-g-fir-,
a¢-tk+la-g-tir-, ad+la-g-tir-, afal+la-g-t1r-, ag-ir+la-g-tir-, ak+la-g-tir-,

88 *ap- ‘(bacaklari agik tutarak) sasirmak, durmak’ (Gtilensoy 2007: 72).
8 el , "a‘car “becerikli, yigit, ciisseli”.
90 i “birakilan bir cismin topraga degmesi ve baglanmasi® (Hacieminoglu 1991: 28).

L ET al ‘yan, alt taraf’, al+an <*alang ‘diiz, agik yer’ ~ Siimer asag (Giilensoy 2007:
63); +°n ‘arkaik, ekseriya yer bildirir (Gabain 1998: 128).
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al+c¢ak+la-g-tir-, al+i-k+la-g-tir-, ana+la-s-tir-; alan ara-s-tir-ma-+si;

ara-s-tir-, al-1s-tir-, an-is-tur- .

TDK Sozliigiiniin A Maddesinde Gecen Fiiller Listesinin Cati
Eklerine Gore Listesi

Alinma Kelimeler: (64 fiil).

Cift yildiz (**) isaretiyle noktali olarak yeri bos birakilan fiilin
sadece katmerli yapist vardir. +la-n-, +la-s- sekillerinin ¢ogunda
kaliplagma vardir. Aksile- gibi ¢ogunun +la- sekli yoktur.

-I- (3 6rn.) -n- (22 6rn.) | -s- (37 6rn.) -t- (4 6rn.) | -DIr-(26 6rn.)
abanozla-s-
abidele-s-
acarla-s-
acayiple-s-
acayiple-s-
abanozla-s-
abidele-s-
acarla-s-
acayiple-s- acayiple-s-tir-
acelele-g-tir-
acemle-s- acemle-g-tir-
add+ed-il
add+ol-un-
adile-s
adile-g-tir- adile-g-tir-
aff+ed-il- aff+ol-un-
aforozla-n-
afsunla-n-
afyonla-n-
agdala-n-
agdala-g-
agdala-s- agdala-g-tir-
ahenkle-g- ahenkle-g-tir-
ahitle-s
ahmakla-s- ahmakla-g-tir-
akd+ed-il-
akilla-n-dir akilla-n-dir-
akilsalla-g- akilsalla-g-tir-
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akortla-n- akortla-t-
akortsuzla-s- akortsuzla-s-
tir-
akset-tir-
aksile-n- aksile-g-
aksamla-t-
aktifle-s- aktifle-s-tir-
aktiielle-s- aktiielle-s-tir-
alafrangala-s- alafrangala-s-
tir-
alakala-n- alakala-n-dir-
T alan ara-g-tir
alaturkala-s- alaturkala-sg-tir
alenile-s-
amacla-n-"*
ambalajla-n- | almanla-s- almanla-g-tir-
anarsistle-s-
anormalle-s- anormalle-g-tir
apsele-s-
aptalla-s- aptalla-s-tir-
arla-n-
arabeskle-s-
arapcala-s- arapcala-s-tir-
arapla-s-tir- arapla-s-tir-
arizala-n
arnavutla-s- arnavutla-s-tir-
arsivle-n-
asabile-s-
asaleten ata-
n-
asfaltla-n-
asile-s-
askerile-s- askerile-g-tir-
astarla-n- astarla-t-
atesle-n-
avarele-s- avarele-s-tir-
ayarla-n- ayarla-t-

92

amag¢ <Far. amag¢ <T. omac “l. Nisan alinan yer. 2. Hedef, amag,
demiri (Parlatir 2009: 83) < ET um-, um-in-, uming.

gaye. 3. Saban,
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ayipla-n-

azarla-n-

azarla-t-

Tiirkce Kelimeler: (99 fiil).

Bazi

fiillerde

abar-t-

seklinde fiil

genisletilirken  abar-

koki

kullanilmamaktadir. Bunlar italik yazildi. Baz1 ac-ik-tir- gibi fiillerde ise dnceki
ek gorevini yitirdiginden sadece fiilin kokiinii gdvde haline getirerek acik-
seklinde genisletmistir ama ac- seklinde kok kullanilmamaktadir. Bu doniisliiliik
-1k- eki artik fiilin tabanin1 olusturmaktadir.

-I- -n-, -(k)- -s- -t-,-(r/2)- -DI(/A)r-
(29+6) (54) (31) (48+3) (43+6)
abar-t-1l- abar-t-
ab-an- ab-an-dir
actla-n- actla-s-tir- actla-s-tir-
ac-1k-1l- ac-ik- ac-tk-tir-
aci-n-1l- aci-n- aci-t- aci-n-dir-
aciga al-mn-
acik dur-ug-
acik eksi-l- acik eksi-1-
t-
acik igle-t-
acikla-n- acikla-g- acikla-g-tir-
ag-1l- ag-tir-
agtliy ko-n-us-
agimla-n-
ag-n-1l- ag-1n- ag-n-dir-
ac¢is ko-n-us-
ackila-n- ackila-t-
adakla-n-
ada-n- ada-t-
adla-n-dir- adla-n- adla-s- adla-g-dir-,
1l- adla-n-tir-
agila-n- agila-n-dir-
afalla-s- falla-t- afalla-s-tir-
agacla-n- agacla-n- agagla-n-dir-
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dir-1l-
agar-t-1l- agar-t-
agla-n- agla-t-
ag-dir-
agala-n-
agula-n-> agila-s- agila-n-dir-
agila-n-
agirla-n- agirla-s- agirla-t- agirla-g-tir-
agri-t-
agirsakla-n-
akeilla-n-
akla-n- akla-s- akla-s-tir-
akagla-t-
ak-1t-11-, ak- ak-1s- ak-1t-, ak- | ak-it-tir-, ak-
tar-1l- 1Z- tar-
akigkanla-s- akigkanla-s-
tir-
aksa-t-
aksir-t-
alacala-n- alacala-n-dir-
alazla-n-
alcal-t-
alcakla-g- alcakla-g-tir-
algila-n-
alda-t-1l- alda-n- alda-t-
alikla-g-tir- alikla-g-tir-
alacakla-n- alacakla-n-dir-
alcak
kaba-r-t-
algila-t-
al-1g-11- al-in- al-1s- al-dir-t- al-dir-, al-1g-
tir-
alevle-n- alevle-n-dir-
algila-n- algila-t-
aliko-n-ul- aliko-n-
alikla-s- alikla-g-tir-
alkigla-n- alkigla-t-
ambarda
kuru-t-
anir-t-
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anlam
deg-is-
anlam iyile-s
anlam
kotiile-s-
fala TR anlamla-n-dir-
anlamsizla-s- anlamsizla-s-
tir-
anla-g-1l-, anla-s- anla-t- anla-t-tir-,
anla-t-11- anla-s-tir-
ana
sozle-s-me>
an-1l- an-dir-1s- an-dir-
animsa-n- animsa-t-
el an-ig-tir-
anitla-g-tir- anitla-s- anitla-g-tir-
1l-
apar-t-
ap-1s- ap-1g-tir-
ardakla-n-
arsizla-n-
arala-n- arala-t-
ara-n-il-, ara-n- X v ara-t- ara-g-tir-
ara-g-tir-l-
arila-n- arila-s- arila-g-tir-
arikla-t-
ari-n- ari-t-
art-r-1l- arkala-n- art-ir-, (art- | art-tur-
1Z-)
as-1l- as-tir-
asila-n- agila-t-
asagila-n- asagila-t-
as-1l-, as-ir- | as-n- as-r-, as- | as-tir-
1l-, 1r-t-
ata-n-
atla-n-1l-, atla-n- atla-t-
atla-t-11-
atesle-n- atesle-t- atesle-n-dir-

% Fiil sekli yok. Isim olarak kullaniliyor.
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at-1l- at-1s- at-1s-tir-,
at-tir-

avla-n- avla-t-
avu-n-ul-, avu-n- avu-t- avu-n-dur-
avu-t-ul

ayikla-n- ayikla-t-
ayazla-n- ayazla-n- ayazla-t- ayazla-n-dir-
dir-11-
aydinla-t-1l- | aydinla-n- aydinla-t-

ayla-n-

ayakla-n- ayakla-n-dir-
ay-il-, ay-1k- ay-l-t, ay-
ay-ar-t-il- ar-t-

ayikla-n-
ay(nr-1l- ayr-il-1g- ayr-it-
ayrted-il-

aykiri
katmanla-g-

ayrila-n- ayrila-s-
azal-t-11 azal-t-
az-dir-1l-, az-1s- az-it- az-dir-,
az-it-1l- az-1s-tir-

Sonug¢

-DAT-, -(1)r-, -(1)z-, -(I)k- islek olmayan ¢at: ekleridir.

Anlam bakimindan uygun olmayan ve tenafiir (kakafoni) olusturan
fiillerde bazi g¢ati ekleri kullanilmamaktadir. Fiillerin sekilden ziyade
gorevlerine dikkat edilerek catilarina gore siiflandirilip edilgen, doniisli,
istes ve ettirgen diye siniflandirilmasi gerekir.

Sozligiin a maddesinde incelenen fiillerden Tiirk¢e abar-, alda-,
anlam deg-, ari- fillerinin kok veya govdeleri fiil olarak
kullanilmamaktadir, ¢ati  ekleriyle genisletilmis fiil tabanlar
kullanilmaktadir. +1A- ekiyle yapilan Tiirk¢e isimden tiiretilmis 22 fiilin
de govdesi kullanilmamakta, cati ekleriyle genisletilmis fiil tabanlari
kullanilmaktadir: acila-, adla-, agila-, agala-, agilla-, agwrsakla, ak¢illa-,
akiskanla-, alcakla-, alikla-, alcak kaba-, alevle-, alikla-, anlam iyile-,
anlam kotiile-, anlamsizla-, ana sozle-, anitla-, arsizla-, ayazla-, aydinla-,
aykirt katmanla-, ayrila-.
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Islek c¢at1 eklerinin durumu sdyledir: Yaklasik (dikkatlerden kacan
birkag fiil olabilir) 99 fiilden 72 -n-,71 -DIr-, 69 -s-, -t- (/r/z) 57, 39 -I-
sekilleri var. 125 Tiirk¢e fiil, yarisina denk gelecek sekilde 64 alinma
kelimenin fiillestirildigi  goriilmektedir. Kaliplagsmalariyla beraber
asagidaki tabloda durum toplu olarak goriilmektedir:

-I- -n-, -(k)- -§- -t-,  -(r/z)- | -DI(/A)r-
(6rnek 29+6) | (54 6rnek) (31 ornek) (48+3 6rnek) | (43+6 6rnek)

-ndlr- 4

-s-tlr- 6

+lAn- 52 +LAs- 57 +IAt-24 +1Astlr- 37

-(Dk- (2 ornek) ac-ik- ve ay-ik-, -(1)z- (2 ornek) ak-iz- ve art-iz-, -
(I/A)r- (4 6rnek) alcak kaba-r-t-, art-ir, as-w-, ay-ar-t- fiilleri dikkat
¢ekmektedir. Ayrica anlamlandir- fiilinin anlamlan-, anigtir- fiilinin anzs-
, arastir- fiillinin arag- sekilleri yok. Ayrica genisletilmis sekilleri
kullanildigi hélde kendileri kullanilmayan fiiller sunlardir: abar-, ab-,
acila-, ac-, agik eksi-, acilis ko-, agis ko-, adla-, agac¢la-, alcak kaba-,
anlamla-, anlamsizila-, ana sézle- (13 6rnek).

Alinma kelimelerde azdan ¢oga dogru -s- 37, -DIr- 26, -n- 24, -t- 4,
-I- ¢at1 ekinde ise 3 6rnek goriilmektedir. Bunlarn kullanim sikliginimn
sebebi fonetik ve semantiktir (Sarikaya 2008: 40). -DIr- ekinin yaninda -
t- ettirgenlik ekine ihtiyag azalmistir. -n- sekli ise bazen doniigliiliik bazen
de edilgenlik gorevini tistlendiginden -I- sekline de ihtiyag azalmustir.
Belki Tirkler hiitkmetmeyi seven bir millet oldugundan ettirgenligi
edilgenlikten daha ¢ok kullanmustir.

Alinma kelimeleri fiillestirme sirasinda goktan aza dogru +lAs-,
+lAn-, +lAt- ek kaliplagsmasi goriilmektedir. Ayrica birlesik birkag alinma
ornekte +ed-il- ve +ol-un- sekli tercih edilmistir. Tirk¢e Ornekte ise
alikonul- 6rneginde ko- yardimei fiili kullanilmistir. Katmerli yapilarda
+|A-s-tir- sekli en islek olamdir. Onceki katmerli yapilardan daha ¢ok
ettirgenlik ekleri tizerine -I- edilgenlik eki gelmektedir ve +lA-n-dir- sekli
dikkat cekmektedir. Semantik sebepten dolay1 bir Ornekte ettirgenlik
seklinde donisliiliikk eki (anlamlandir-) alinmig olsa bile anlamlan- sekli
yoktur. Yine bir ornekte ettirgenlik seklinde isteslik eki (analastir-)
almmus olsa bile analas- sekli yoktur. iki drnekte ise ettirgenlik eki almis
olsa bile isteslik sekli (anis-, aras-) yoktur.
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Fiil kokleri tizerine ¢at1 eki alan fiiller ¢ok azdir: aktar-; at-fir-,
art-tir-, ag-tir-, as-tir-, as-twr-; ¢ik-ar-; art-ur-, ag-ir-, ay-ur-; ara-t-, ari-t-,
az-it-, avu-t-; ac-ik-, ay-ik-, ab-an-, avu-n-, aci-n-, a¢-in-, ara-n-, al-in-,
ari-n-, as-in-; a¢-il-, an-il-, as-il-, as-1l-, at-il-, ay-il-; ak-is-, al-s, ap-s-,
at-1s-, az-1s-.

Madde basi olmayan avazi ¢ik- gibi kelimeler haric ¢at1 eki almig
birlesik fiil 6rnekleri ise siirhidir: agiga al-in-, agik dur-us-, agik dii-s-,
acik eksi-|-, acilis ko-n-us-, acts ko-n-ug-, alan ara-s-tir-, alcak kaba-r-t-,
ambarda kuru-t-, ana sozle-s-, anlam deg-is-, anlam kotiile-s- , anlam
iyile-s-, asaleten ata-n-, ayut edil-, aykirt katmanla-g-.

Sadece al- fiilinde islek olan cati eklerinin hepsinin kullanildigi
gortilmektedir:

al-1g-11- al-in- al-1g- al-dir-t- al-dir-, al-1-
tir-

Bir fiilde (ara-g- hari¢) ise katmerli yapisiyla beraber biitiin ¢ati
eklerinin kullanildig1 goriiliir:

ara-n-il-, ara-n- X v ara-t- ara-s-tir-
ara-g-tir-l-

Az- ve anla- fiillerinde ise dontsliiliik eki kullanilmamaktadir.

Alinma kelimelerde et- fiili hari¢ tutulursa edilgenlik hig
goriilmemektedir. Tiirkce kelimelerde fiil kokleri iizerine -t- ve -n-
ekleriyle genisletilmis fiiller iizerine daha ¢ok geldigi goriilmektedir.
Azdan ¢oga dogru edilgenligin gorildiigi sekiller sdyledir: -t-11- 10, -(DI-
8, -n-1l- 5, -n-dir-1l- 3, -s-tir-1l- 2, -1-11- 2, -1r-1l- 2, -1k-11- 1, -tar-1l- 1, -n-
1l- 1, -ar-t-1l- 1, -dir-11- 1 6rnek. +IA- ekiyle yapilan fiiller {izerine sadece
edilgenlik eki gelmemektedir.

Kisacas1 fiillerin c¢at1 eklerinin kullanimi1 bakimindan so6zliigiin
hepsini taramak suretiyle biitlin yonleriyle (fonetik, morfolojik
“kendinden oOnceki ekler ve kendinden sonraki ekler”, semantik, es
zamanli, art zamanhi ve Altayistik a¢idan, Batidan (Hint-Avrupa) ve
Dogudan (Hami-Sami) olmak iizere iki dille karsilastirilmasi suretiyle
incelenmesi gerekir. Tiirkiye Tiirkgesinde kullanilan bir ¢at1 eki bagka bir
Tiirk lehgesinde kullanilmayabilir veya tersi olabilir. Belki bu konular bir
tez konusu olabilir. Tiirk¢enin ayrica bir fiil sozliigiine ihtiyaci vardir.
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The Reactions And Opinions In The National Assembly
Session Records Towards The Istanbul Government's Attitude
During The National Struggle Period

ABSTRACT: The Grand National Assembly had encountered
numerous obstacles stemmed by the internal and external issues; at the
same time the Istanbul Government had been under the influence and
domination of the occupying forces; however the Grand National
Assembly had been able to maintain communication with the Istanbul
Government. The GNA had been able to fight against with all of the
obstacles with a significant force and determination

The Ankara Government had terminated official communication
with the Istanbul Government; had financially supported the families that
had suffered in various ways due to forced emigration. Finally Damat
Ferit Pasha, —who had betrayed the National Struggle and the Ottoman
State, had been expelld from the citizenship and than sentenced to death
by the Istiklal Courts. At the same time, those who were in favor of the
Sevr treaty had been announced as betraitors of the country. A law had
been issued for those people as well.

The Ankara Government had officially siezed control in Istanbul
on November the 5th, and thus had consolidated its political power over
the rest of the country, and this struggle had resulted with the departure of
Vahdettin the Caliph from Istanbul on 16 November 1922.Finally, the
foreign forces/states had no choice but to accept the new situation.

Key Words: The First Term Negotiations at the TGNA, Ankara
Government, Istanbul Government, Palace Council, Traitor.

Giris

Bu arastirma ve incelemenin amaci, miizakereler temelinde Milli
Miicadele donemindeki Istanbul Hiikiimeti’nin tutumuna karsi tepki ve
yorumlar1 tahlil edip, Biiyilk Millet Meclisi’nin idealizmini, vatan
sevgisini, bagimsizlik agkini, siyasi olgunlugunu, milli egemenlik ve
halk¢ilik ilkelerine tartigmasiz bagliligin1  ortaya koyarak, Milli

Miicadele’nin basari ile neticelendirilmesinin felsefesini ve stratejisini
belirlemeye yoneliktir.

Calismada, Biiyiik Millet Meclisinin, i¢ ve dis unsurlarin yaratmig
oldugu belli basgh sikintilar ile karsi karsiya kalmasi, isgalci giiglerin etki
ve kontrolii altinda bulunan Istanbul Hiikiimeti ile olan miinasebetleri
iizerinde durulmus, ¢alismanin adi1 “Milli Miicadele Déneminde Istanbul
Hiiktimeti’nin Tutumuna Kars1i Meclis Celse Zabitlarinda Tepkiler ve
Yorumlar” olarak belirlenmistir.



181
TUBAR-XXXIV-/ 2013-Giiz / Milli Miicadele Déneminde Istanbul Hiikiimetinin Tutumu

Tespit edilen ve sinirlandirilan bu ¢alismada, TBMM Zabit
Cerideleri, Meclis faaliyetlerinin yiiriitiilmesi sirasindaki biitiin konugma
ve davraniglar ihtiva etmesi, zamanin politik sartlar1 hakkinda bilgiler
vermesi nedeniyle esas alinmig, TBMM Kavanin Mecmuasi, Diistur ve
resmi yayinlara da yer verilerek, telif ve tetkik eserlerden de istifade
edilmistir.

30 Ekim 1918’de Mondros Miitarekesi, belirli cephelerde zaferler
kazanilmasina ragmen, Osmanli Devleti’nin yenilmesini tespit etmis ve
Itilaf Devletleri, Miitareke ile elde ettikleri menfaatleri hukukilestirerek
mesru hale sokmak ve Istanbul Hiikiimetini, kendi istekleri dogrultusunda
yonlendirmek istemislerdi (Bayur 1973: 60; Afetinan 1962: 159).

Istanbul Hiikiimeti’nin durumu karisik bir halde idi. Ittihatgilarin
kuvvetten diigsmesiyle padisah iktidar1 yeniden ele gecirmis ve hiikiimetin
siyasetini yakindan etkileyecek bir duruma gelmisti. Isbasina gecen
kabineler itilaf Devletleri ile 6zellikle de Ingiltere ile isbirligi yaparak
daha kazanc¢li ¢ikacaklarini diistintiyorlardi (Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi
12008: 157).

Anadolu halki tarafindan Istanbul Hiikiimeti ve Sarayn, itilaf
Devletleri’nin tutumuna karsilik, iilkesini ve namusunu muhafaza etmek
amaciyla iilkenin muhtelif yerlerinde “Redd-i Ilhak”, “Redd-i Isgal”,
“Muhafaza-i Hukuk”, “Istihlas-1 Vatan” ve “Miidafaa-i Hukuk” gibi
siyasi , “Kuva-y1 Milliye” ad1 altinda da askeri ve silahl1 direnis teskilatlar
olusturulmakta, kongreler toplanmakta idi (Tevetoglu 1991: IX). Mustafa
Kemal Paga’nin Samsun’a ¢ikmasiyla Miidafaa-1 Hukuk Cemiyetleri ve
kongrelerle Anadolu halkinin teskilatlandirilmast miimkiin hale gelmisti
(Coker 1994: 4).

Meclis-i Mebusan’in 17 Subat’ta Misdk-1 Milli’yi onaylamasi
(Kiigiik 2005: 78), mesrutiyet¢i ve bariscil bir talep olarak dikkati
cekmekte (Akin 2008: 44) olup, ancak 16 Mart 1920’de Istanbul’un
Ingilizler tarafindan resmen isgal edilmesi ile biitin kurumlar ele
gecirilmis bulunmakta idi.

Heyet-i Temsiliye tarafindan fiill bir hiikiimet olarak milli irade ele
alimmis (Biyikoglu 1960: 643) milli ve mahalli kongrelerde alinan
kararlar titizlikle yerine getirilip, “Gegici Hiikiimet” gorevi ifa edilmis ve
19 Mart 1920 tarihli “Intihdbat Tebligi’nin yaymlanmasiyla yeni Tiirk
devletinin kurulusuna giden hukuki yol agilmisti (Atataiirk 2006: 288;
Turan 1992: 122).

23 Nisan 1920 Cuma giinii, “Makam: muallay-y: hilafet ve
saltanati ve memalik-1 mahrusa-i sahaneyi yed-i ecanipden tahlis ve
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taarruzatt def’ maksadina matuf olarak tesekkiil eden...” (TBMM
Kavanin Mecmuast D:1, C:1, 1943: 2) Biiyiik Millet Meclisi toplanmaisti.

1. 23 Nisan 1920 TBMM’nin Acihisindan 10 Agustos 1920
Sevr Antlasmasinin Saltanat Séirasinda Onaylanmasina

Tiirk ulusunun kendi egemenligini biitiiniiyle kendi eline aldiginin
ilk agiklamasi1 ve miijdecisi olan agilis konusmasini en yagh liye olmasi
nedeniyle Mehmet Serif Bey (Sinop) yapmis, (TBMM ZC D:1, C:1,
1954: 2) TBMM, Istanbul’dan gelen mebuslarla birlikte toplam 337
milletvekili bulunmasi gerekirken 115 mebusun katilimiyla ¢alismalarina
baglamust1 (Ergil 1981: 193).

Mustafa Kemal Pasa Meclisin toplandigini, yeni se¢imlerle evvelce
secilenlerin esit yetkide gorev ifa edecegini belirttigi konugmasini
yapmis, ardindan se¢im tutanaklarinin incelenmesi i¢in komisyon teskili
Onerilmisti. Gegici Bagkanlik Divani oylamasi, katip ve tutanaklarin
incelenmesi i¢in 15’er kisiden olusan iki komisyon secilmisti.

Meclis, sozii edilen ana kadar usule iligkin iglemler ve bunlarin
tartismast ile mesgul olmus, Meclisin hangi meselelerle karsi karsiya
bulundugu ve i¢inde bulunulan durumun agiklanmasi zamani geldigini
goren Mustafa Kemal Pasa, Miitarekeden Meclisin agilmasina kadar
gecen zaman igindeki siyasi durumu anlatan konusmasini yapmisti.
Konusma sonrasi Baskan, Mustafa Kemal Pasa’nin hiikiimet teskilinin
zorunluluguna dair dnergesini oya sunmus, (TBMM ZC D:1, C:1, 1959:
8-35) Oneri ¢ogunlukla kabul edilmisti.

24 Nisan 1920’de de Meclis Bagkanlik Divani olusturulmus ve
Meclis Baskanligi’na getirilen Mustafa Kemal Pasa tarafindan bir 6nerge
verilmisti (TBMM ZC D:1, C:1: 32; Atatiirk 2006: 293). Onerge, Heyet-i
Temsiliye’nin o ana kadarki gecen siire zarfinda maddi ve manevi biiyiik
sorumluluklar yiiklendigi, artik bu sorumlulugun Meclisge yiiklenilmesi
gerektigi ile ilgili sarf edilen climlelerden sonra kabul edilmisti (TBMM
ZC D:1, C:1, 35-37). Bu onergenin kabul edilip Meclis karar1 haline
gelmesi neticesi TBMM, 1 nolu karar ile kendi kurulugunu tamamlamaisti.

Meclis Bagkanligina secilen Mustafa Kemal Pasa 24 Nisan 1920
tarihli 2 nolu Meclis oturumunda Temsilciler Kurulu Bagkani ve Meclisin
kurulmasinda biiyiik ¢aba harcayan bir lider olarak uzun bir konusma
yapmis, Meclisin yapisi, caligmalart ve devlet islerini yiiriitecek bir
hiikiimet olusturulmasi ile ilgili sunulan 6nerge Mecliste tartisilmis ve
kabul edilmisti (TBMM ZC D:1, C:1: 8-35; Atatiirk 1984: 588, 320-321,
Tandr 2001: 236; Diistur 1929: 6; TBMM ZC D:1, C:1: 167, 173-176,
184-189; Velidedeoglu 1990: 30-31).
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Meclis Baskani  Mustafa Kemal Pasa, ilki; Mondros
Miitarekesi’nden Erzurum Kongresi’ne kadar gecen zaman zarfindaki
duruma dair, ikincisi; Erzurum Kongresi’nden Istanbul’un isgal edildigi
16 Mart 1920 tarihine kadar, tigiincii safhasi da 16 Mart’tan TBMM ’nin
acilisina kadar olan duruma dair olmak iizere ii¢ devre halinde uzun ve
ayrintili bir konugma yapmisti (TBMM ZC D:1, C:1, 1954:8-16, 26-30,
33-35, 8-16, 18, 28; Aksin 1990: 416).

Mustafa Kemal Pasa bu hususlarin ardindan Mecliste 24 Nisan
1920 tarihinde mevcut i¢ ve dis siyasal gelismeleri degerlendirmek icin
gizli oturuma gecerek konusmasina devam etmistir. Konugmasinda;
diismanlarin emellerini ger¢eklestirebilmek igin olusturulacak kuvvetlerin
farkinda olundugunu Istanbul muhitinde diismanlara, diismanlardan daha
¢ok hizmet edenlerin bulundugunu (TBMM GZC C:1, 1980: 7), bu
durumun devlet igerisinde asayissizlige delalet edecek durumlara
doniisecegini, vaziyetin bu sekilde devam etmesi halinde iki seyden
birine karar vermek lazim geldigini bunlardan ilkinin; istanbul muhitinin
Ferit Pasa Kabinesinin kabul ettigi bazi seyleri kabul etmenin serefi
hayati ve her seyi birakmak kadar kotii bir durum oldugu, bunun
Ingilizlere teslimiyet olarak anlasilmasi gerektigi ve o zaman yapilacak
bir seyin olmadigidir. ikincisinin ise; milleti millet olarak insan1 insan
olarak namus ve serefi ile yasatmak i¢in kabul edilecek nokta ve esasin
mevcut kuvvet ve vesaitimizi kontrol ederek imhaya calisan diismanlarin
diismanca olan emellerinin kirilmasi oldugu idi. Mustafa Kemal Pasa,
merkezle anlagmak hususunda “merkez demek yani makarri saltanat ve
hilafet olan Istanbul demektir” Bugiin Istanbul demekle Londra demek
arasinda hichir fark yoktur’(TBMM GZC C:1: 8) diyerek, Istanbul’un
fillen diigmanin isgalinde ve ne denli tehlikeli bir bdlge oldugunu
belirtmekte, i¢ siyasi ortamda Istanbul ile irtibata gecilemeyecegi gegilse
de pek fayda saglanamayacagi, millete istiklal temin edecegi giine kadar
bir fert olarak biitiin mevcudiyeti ile ¢aligmaya mukaddesati namina s6z
verdigini ifade etmekte idi.

TBMM’nin agilmasina  miiteakip milletvekilleri olani biteni
anladiktan sonra millete, devletin i¢inde bulundugu durumu, yasanan
gelismeleri anlatmayr gerekli gorerek 25.4.1920°de bir beyanda
bulunmuslardi. Hamdullah Suphi Bey (Antalya) tarafindan okunan bu
beyanda; Ingilizler tarafindan satin alman bazi hainlerin, milleti birbirine
diistirmek amaciyla halki aldatmak icin her tiirlii yalana basvurduklar,
iilkenin muhtelif yerlerinin (Antalya, Adana, Antep, Maras, Izmir)
diismanlar tarafindan iggali lizerine silahina sarilan dindas ve millettas
kisileri insanlar1 birbirine diisiirmek i¢in Padisah ve halifeye isyan soziinii
ortaya attiklari, Padisah’a ve Halifeye isyan soziiniin bir yalandan ibaret
oldugu, bundaki amacin da vatan1 miidafaa eden kuvvetleri aldatilan
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Misliimanlarin elleriyle mahvetmek ve memleketi sahipsiz ve
savunmasiz olarak birakmak oldugu, vatanm kurtulmasi igin Ingiliz
casuslarinin halki aldatmak icin ortaya attifi yalanlara inanilmamasi
gerektigi dile getirilmekte idi (TBMM ZC D:1, C:1: 60).

Istanbul Hiikiimeti ile resmi haberlesmelere son verilmesine
iliskin; 29 Nisan 1920 birlesiminde Dr. Adnan Bey (Istanbul) ve Cami
Bey (Aydin) Baskanliga bir oneri sunarak, Istanbul’un isgal tarihi olan 16
Mart 1920 tarihinden itibaren yabancilarin etkisi altina giren Istanbul
Hiikiimeti’nin bundan boyle yapacagi siyasi ve ticarl anlagma ve
sOzlesmelerin gecersiz sayilmalarini istemisler, bu 6neriyi, konusu ayni
nitelikli olan Hiiseyin Avni Bey (Erzurum) ve yedi arkadaginin verdikleri
onergeler takip etmisti. Her ti¢ 6nerge Adliye ve Hariciye Enclimenlerine
gonderilmis, her iki enciimen konuyu ayri ayr1 degerlendirerek goriisiip
iki tasart hazirlamiglardi. Tasarilarin genel kurulda gorisiilmesine 4
Mayis 1920 birlesiminde baslanmig, Adliye Enclimeni adina konusan
Refik Sevket Bey (Saruhan), Dr. Adnan ve Cami Beylerle Hiiseyin Avni
Bey’in Onerilerini birlikte goriiserek birlestirdiklerini, ancak uzun olan
kanun adimi kisaltmakla beraber ikinci dneride s6z konusu fetvalarin da
gecersiz sayilmasi hakkindaki kaydin, fetvalarin Islam {immetinin
biitiiniinii  icermesi itibariyle amaci astigi diisiiniilerek tasarrya
koymadiklarini, ayrica Hariciye Enciimeni tarafindan Istanbul’un isgal
tarihi olan 16 Mart 1920’yi kararlarin gecersiz sayilmaya baslangi¢ olarak
alindigini belirtiyordu (TBMM ZC D:1, C:1: 145).

Hariciye Enclimeni Sozciisii ve Oneri sahiplerinden Hulusi Bey
(Karahisarisahip), gegersiz sayilacak konular igin biri Miitarekenin
imzalandig1 30 Ekim 1918, digeri istanbul’un isgal edildigi 16 Mart 1920
olmak fizere iki tarih tespit ettiklerini, bunun siyasi ve hukuki zorunluluk
oldugunu, esasen getirdikleri birinci maddede bu iki tarih arasinda
hiikiimet¢ce yapilan anlagsma ve verilen kararlardan Meclisin onay1
alinmayanlarin gegersiz sayildigini ifade etmistir. Arkasindan bunlardan
uygun  goriilenlerin = Meclisce  onanmak  suretiyle  yiiriirlige
konulabilecegini, gizli olanlarin  gegersiz  sayilldigini,  Istanbul
Hiikiimeti’nin asker toplamak, Anadolu ve Rumeli’de millet aleyhinde
kiskirtma ve kandirma i¢in millet hazinesinden harcadigi paralar ve
ayrilmig 6deneklerden dolay1 sorumlu sayilarak kendilerine ddettirilecegi
ve milletin kaderine el koymus olan Biiyiik Millet Meclisi’nin
memleketin gelecegini belirlemek, baris yapmak ve bu amaci saglamaya
yonelik olarak gerekli yerlere temsilci gondermenin hakki oldugu itibari
ile konunun biitiiniinii kapsadigini dile getirerek Enciimen Tasarisini
savunuyordu (TBMM ZC D:1, C:1: 205-207).

Esaslar iizerinde diger milletvekillerinin de miitalaalar1 s6z konusu
idi. Bunlardan s6z alan Celal Bey (Saruhan), zor sartlar altinda imza
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edilmis olan Miitarekenin namuslu bir bigimde uygulanmadigini,
Hariciye Encilimeni Tasarisindaki baslangi¢ tarihi ve igerdigi hiikiimlerin
daha uygun distiigiinii, Dr. Abidin Bey (Lazistan), Celal Bey’in
diisiincelerine katildigini, Miitarekeden sonraki hiikiimetlerin de millet
aleyhine yaptiklarin1 gecersiz saymayi, kendileri ve diismanlar igin
harcadiklarin1 geri almanin gerekli oldugunu, Seyh Servet Efendi (Bursa),
hareket noktasinin kayitsiz sartsiz bagimsizlik oldugunu bu ilkeden
hareketle ¢Oziim aranmasini, esasen milletin de Miitarekeye razi
olmadigini, zorunlu olarak sustugunu, ancak artik susmanin geride
kaldigin1 dile getiriyordu. Daha sonra, miizakerenin devami gériismelerin
yeterligi ve Hariciye Enciimenince diizenlenen tasarinin esas alinmast
kararlastirilarak 6 Mayis tarihine birakilmisti (TBMM ZC D:1, C:1: 205-
209).

6 Mayis birlesiminde “Miitarekenin Tarihi Akdinden Itibaren
Meclis-i Millinin Tasdik ve Tasvibine Iktiran Ettirilmeyen Bilciimle
Muahedat, Mukavelat, Ukudat ve Mukarreratin Muteber Olmayacagina
Dair” olan tasar ile ilgili Kanunun baghig1 tizerinde durulmustur. Bu
konuda s6z alan Yusuf Kemal Bey (Kastamonu), Kanunun yalmz igte
degil dista da etkisi olacagindan bu konuda g¢ok diisiinmek, acele bir
karara varmamak gerektigini sOyleyerek baslikta yer verilen terimler
tizerinde genis agiklamalar yapmis, s6z alan diger milletvekillerin
aydinlanma niteliginde konusmalarindan goriismelerin yeterligi ve Nuri
Bey (Bolu)’in Kanun Tasarisininin icra Vekilleri Heyetinde incelenerek
diizenlenecek seklinin yeniden goriisiilmesine dair 6nerisi kabul edilmigti
(TBMM ZC D:1, C:1: 223-232).

17 Mayis birlesiminde, tasar1 igin Icra Vekilleri Heyeti’nin 6nerisi
Adliye Vekili Celaleddin Arif Bey (Erzurum) tarafindan agiklanmis
yapilan goriismeler neticesinde, Istanbul’un isgal tarihi olan 16 Mart
1920 tarihinden itibaren Millet Meclisi’nin bilgisi ve uygun goérmesi
disinda Istanbul tarafindan akdedilecek veya edilmis bulunan tiim
anlagma, karar, resmi baglanti ve gizli anlagmalarin gecersiz sayilmasi
gerektigine karar verildigi, bu hususun Yiice Meclisin dikkatine
sunuldugu beyan edilmisti (TBMM ZC D:1, C:1: 327-328).

Adliye Vekili Celaleddin Arif Bey’den sonar s6z alan Ali Siikrii Bey
(Trabzon), Miitarekeden sonraki hiikiimetler tarafindan acik ya da gizli
alimmig Ozellikle ekonomik alandaki uluslararasi baglayici kararlarin
kapsam dis1 kalmasinin uygun olmayacagini, Celal Bey (Saruhan)’de
Adliye ve Hariciye Enciimenlerinin diizenledigi tasarilarda ¢cok onemli
noktalar bulundugunu, dolayisiyla yeniden incelenmesi gerektigini
belirterek, giindemde bagka konularmm bulundugu ve bu isin sonraki
birlesime ertelenmesini istemis, goriismeleri erteleme Onerisi oylanarak
kabul edilmisti. Konu 7 Haziran birlesiminde tekrar giindeme gelmis,
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once Icra Vekilleri Heyeti'nin sonra Adliye ve Hariciye Enciimenlerinin
tasarilar1 okunmustu. Bu arada Semsettin Efendi (Ankara) ve bes arkadasi
tarafindan verilen ve IcraVekilleri Heyeti’nin son tasarisimn esas
alimmasini isteyen Onergeleri kabul edilerek maddenin goriisiilmesine
gecilmis, Omer Liitfi Bey (Amasya), Abdullah Azmi Efendi (Eskisehir),
Refik Sevket Bey (Saruhan), ismail Suphi Bey (Burdur), Ziya Hursit Bey
(Lazistan) ve Mustafa Taki Efendi (Sivas)’ler madde iizerine
diistincelerini ayr1 ayr belirtmiglerdi (TBMM ZC D:1, C:1: 203).
AdliyeVekili Celaleddin Arif Bey’in konuyu aciklayici cevaplarindan
sonra gorlismelerin yeterligine karar verilmis, maddeye bazi ilaveler
yapilmasi veya c¢ikarilmasi hakkinda Ali Siiruri Bey (Karahisarisarki),
Hamdi Bey (Izmit), Riza Bey (Amasya), ismail Suphi Bey (Burdur),
Hiiseyin Bey (Elaziz), Necati Bey (Saruhan), Hakki Hami Bey
(Sinop)’lerin verdikleri onergeler kismen kabul, kismen de red edilmek
suretiyle Kanun, “16 Mart 1336 Tarihinde Istanbul 'un Isgalinden Sonra
Heyet-i Viikelaca Vuku Bulacak Bilumum Muahedat ve Mukavelat ve
Kuyudat ve Mukarreratin Keenlemyekiin Addi Hakkinda Kanun” seklinde
kabul edilmisti(TBMM ZC D:1, C:1: 145-146, 203, 210, 222, 233, 327,
329; TBMM ZC D:1, C:2: 139-145).

Tehcir sebebiyle cesitli sekilde zarar goérenlerin ailelerine maasg
baglatilmasin ~ hususuna  Ankara tepkiyle bakmustir.  Istanbul
hiikiimetlerinin miittefiklere sirin goriinmek adina Ermeniler lehine
yurtrliige koydugu bu uygulamalarin kaldirilarak, harp esnasinda yapilan
tehcir dolayisiyla Tevkife Alinan Erbab-1 Ceraim Hakkinda Olunacak
Muameleye Dair Kararname ile Kararnamede gecen “Bir takim
masuminin magduriyetine de mahal olmamak icin tehcir dolayisiyla
vukuu iddia olunan ceraimden mevkuf bulunanlarin tahliyeleri ve gayri
mevkuf olarak muhakemelerinin icrasi” cimlesinden anlasilacagi iizere
Ankara Hiikiimeti, Miitarekedeki uygulamalari bir magduriyet olarak
gormekte idi (Diistur 3, C:1: 8; Akin 2008: 320; TBMM ZC D:1, C:7: 7-
9,10; TBMM ZC D:1, C:23: 406-402).

Damat Ferit Pagsa’nin Osmanl vatandasligindan ¢ikarilip ardindan
idama mahkiim edilmesi ve Sevr’in On taslagi kabul edilen antlasmanin
Saltanat Strasinda onaylanmasina iliskin; Damat Ferit Paga, TBMM nin
acilmasin1 ve Milll Miicadele’nin giliglenmesini onlemek amaci ile
Seyhiilislam Diirrizade Abdullah Efendi’ye Milli Miicadelecilerin ve
Mustafa Kemal Paga’nin halifelik ve saltanata karsi olduklari, halki dogru
yoldan ¢ikardiklar1 vb. sebepler ile bu kisilerin katledilmelerine dair
birtakim fetva ¢ikartmus, Istanbul Hiikiimeti, dini duygular1 kullanmak
suretiyle halki TBMM’ye kars1 kiskirtmigtt (TBMM ZC D:1, C:9: 2;
Kobal2002:78; Tiirk Istiklal Harbi C:VI 1974: 325-326). Anadolu
hareketi bir isyan olarak gosterilmekte ve bu karisikliklari ortaya
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cikartanlar hakkinda kanuni hiikiimlerin yerine getirilecegi bildirilmekte
idi.

Istanbul Birinci Idare-i Orfiye Divan-1 Harbi Mustafa Kemal Pasa
ve arkadaglarin1 11 Mayis 1920’de idama mahkdm etmis, bu karar 13
Mayis 1920°de Ali Kemal’in idare ettigi Peyam-1 Sabah gazetesinde
yayimlanmis, Halife ve padisah VI. Sultan Mehmet (Vahdettin), karar1 24
Mayis 1920’de onaylamis, Damat Ferit bir genelge ile idari teskilata
yayimlamigti . Bu durumu miiteakip Ankara Hiikiimeti, M. Kemal
Pasa’ya verilen bu ve buna benzer kararlar yiiziinden, durumu ilk olarak
13 Mayis 1920 tarihinde giindeme getirmisti (TBMM ZC D:1, C:1: 288).

Ismail Safa Bey (Mersin)’in Sadrazam Damat Ferit Pasa’nin
vatandasliktan ¢ikarilmasma iligkin Biiyiik Millet Meclisi’ne sunulan
takririnde; Damat Ferit Pasa’nin  Sulh Konferansinda Toros’un
cevresindeki dort milyona yakin Tiirk’ii yabanci gibi gorerek Fransizlara
peskes ¢ekmesi ve milletin savunmasini yikmak i¢in Anadolu’nun
muhtelif yerlerinde fesada karigmasi en biiyiik hiyanet oldugundan
kendisinin vatandaglik hukukundan cikarilmasi ve milletin arasindan
ayrilmasina karar verilmesi teklif edilmisti. Dr. Mahzar Bey (Aydin),
[smail Safha Bey’in konusmasmnin genel olarak kabul gérdiigiinii,
kendilerinin beyanatini teyit ederek ve Avrupa’da hasil olan durumu
ogrenmek adina kendisinin Sulh Konferansina génderilmis olan azalari
malum ise agik acik sdylemesini Ferit Pasa ve arkadaslar1 meyaninda
neticenin hizlandirilmasin1 bu sekliyle beyan etmisti (TBMM ZC D:1,
C:1: 289).

Hamdullah Suphi Bey (Antalya), Istanbul tarafindan yapilacak
hi¢cbir mukavele ve durumun milletce muteber olmadigini belirtiyor,
Refik Sevket Bey (Saruhan), Reis Bey’e bundan Once verilen kararin,
konunun Enciimene havalesi oldugunu, takibatinin kanun olmadigini
soylilyordu (TBMM ZC D:1, C:1: 289-290).

! Mustafa Kemal Pasa ve arkadaglarmin idami i¢in ¢ikan Sikiyonetim Mahkemesi

karar1 ve Padisah buyrugu’nun gonderildigine dair Sadaret’ten, Harbiye Nezareti’ne
yazi yazilmig; Bu yaziya gore; Kuva-y1 Milliye adi altinda ¢ikarilan fitne ve fesadin
tertipleyicisi ve tesvikleyicisi olduklari iddiasi ile zanli bulunan Mustafa Kemal Paga
ve Kara Vasif Efendilerle, Ali Fuat Pasa, Alfret Riistem, Doktor Adnan Beyler ve
Halide Edip Hanim hakkinda istanbul bir numarali Sikiydnetim Komutanhg
Mahkemesi tarafindan verilen karar ile Padisah Buyrugu tasarisi ekte takdim
kilinmistir. Gereginin yapilmasi yiiksek izinlerine baglidir. Bu hususta emir ve buyruk
emir sahibinindir. 16 May1s1920”(BOA 1982: Belge 85). Karar ¢iktiktan sonra karar
sabit kalmayip degismeler gosterdi. 25 Mayis 1920°de Padisah, Fevzi (Cakmak) Pasa,
hakkindaki idam kararini onayladi. 6 Haziran 1920 de Ismet (Indnii), Bekir Sami,
Celaleddin Arif, Dr. Riza Nur, Yusuf Kemal, Mehmet Rifat (Borek¢i), Fahrettin
(Altay) haklarinda gryabinda idam karar1 verilmis ve padisah iradesi ile kesinlesmisti
(BOA 1982: Belge 87).
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Ismail Safa Bey (Mersin), Damat Ferit Pasa’ya atfen bu kotii
vatandasin diinyanin hicbir yerinde yetisemeyecek kadar hain bir sifatla
karsilarina ¢iktigini, memleketin en giizel pargalarini hi¢ utanmadan ve
titremeden ecnebilere peskes ¢cekmek istedigini, memleketin son timidini
kurutmak adina seytanin bile aklina gelmeyen bin tiirlii fesad: bin tiirli
hiyaneti yaptigmi, “... bu adam milletimizden degildir, aramizdan
ctkartilmigtir” (TBMM ZC D:1, C:1: 290) ciimlesi ile kendilerinin bu
dakikadan itibaren millet arasinda bdyle bir adam olmadigina karar
vermesi ve bu kararin gerek dahile gerekse harice ilan edilmesi
gerektigini ifade ediyordu.

Refik Bey (Konya), Ali Kemal, Refi Cevad gibi insanlarin
unutulmamasi gerektigi lizerinde duruyor, Rasih Efendi (Antalya), Ferit
Pasa’nin teskil ettigi ve bu defa dordiincii hiikiimetin bir teslim hiikiimeti
oldugunu, Meclisin, Ferit Pasa Hiikiimeti iktidarda iken gerek Istanbul ve
gerekse diger vilayetlerdeki hiikiimetlerini bir teslim vaziyetinde
gordiiglinii, zaten vaziyetlerinin de, hakiki sekillerin de bu oldugunu,
bunlarin birer adi, cani ve hiikiimete musallat olmus birer dalkavuk
olduklarimi, Meclisi Alice vatandaslik hukukundan ¢ikarilmasi igin
verecegi kararin yalniz onu ilgilendirmeyecegini dile getiriyor ve sunlari
soyliiyordu; “...Ferit Pasa ve onunla birlikte kabineye istirak etmis ne
kadar zevat varsa hepsi bu millet namina bu heyet-i kiramin
uygulayacag baris ile bunlarin gerek ailesi ve gerekse kendileri bu
miilkte hayat hakki bulmayacakn” (TBMM ZC D: 1, C: 1: 290) diyordu.
Rasih Bey konusmasinin devaminda bir seyhiilislam ve memlekete
yabanci bir kuvveti yerlestirmek icin digariya ¢ikan biiylik sultan diye,
biliylik enciimen tarafindan bir fetva gikartilmasin1 da teklif etmisti
(TBMM ZC D:1, C:1: 290).

Mehmet Siikrii Bey (Karahisarisahip), Ferit Pagsa Kabinesinde
bulunan zevatin bir kisminin maalesef Ali Riza Pasa Kabinesinde
bulundugunu ve o zevata Meclis-i Mebusan’in itimat ettigini, ancak
millete karsi olanlarin itimata layik olmadiklarmi ifade ediyordu.
Ardindan sz alan Reis Bey, evvela birinci takriri Adliye Enciimeni’ne
havale ettigini, Adliye Enclimeni’nin bu zevatin isimlerini ortaya ¢ikartip
bir liste hazirlanmasi gerektigini beyan edip, konu ile ilgili karar tasdik
etmigti. Fuat Bey (Corum), Ferit Pasa’nin cinayeti, rezaleti ve
algakliginin ciimlece malim oldugunu vurgulayarak, oncelikle bu zat
hakkinda bir kararin verilmesi gerektigi iizerinde duruyordu. Miifit
Efendi (Kirsehir)’nin konusmasi, fetva ile ilgili olup o, fetvanin
Istanbul’un Ingilizler tarafindan isgal edildikten ve halife esarete
alindiktan sonra s6z konusu oldugunu, zor kullanilarak verilen fetvanin
yiriirlikte olamayacagini, fetva yapilmasin1 gerek goérmedigini
belirtiyordu. Rasih Bey (Antalya), Miifit Efendi’nin sdylediklerini dogru
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buluyor, bir istek olarak da seyhiilislim namini alan kisinin bu fetvay1
vermesinden dolay1 ser’i olarak ne gibi bir hilkme miistahak oldugunun
bir ilmi heyet tarafindan tahkik olunmasini dile getiriyordu (TBMM ZC
D:1, C:1: 290-291). Reis Bey (Reis-i sani Celaleddin Arif Bey) Ferit Pasa
hakkinda bir nokta-i nazar olarak, bu zat1 Osmanliliktan tardettikten sonra
hakkinda kanun takibati meselesinin de konusuldugunu sdyleyerek hepsi
bir arada olmak {izere Adliye Enciimeni’nde miizakere kilindigim
soylemisti (TBMM ZC D:1, C:1: 289-291).

Hamdi Bey (izmit), islamlar1 digeri aleyhine tahrik ve tesvik ile
Islamlar arasi kan dokme sebebiyle hryanet-i vataniyeleri sabit olan
Damat Ferit Pasa Kabinesiyle onlara yardim edenlerin “Hiyanet-i
Vataniye Kanunu’'na tevfikan karar ittihazi hakkindaki Meclis-i
Umumiden havale olunan 13 Mayis 1920 tarihli takrirler baglaminda
miizakere edildigini, Damat Ferit Pasa’min vatandashik hukukundan
cikarilmasina ve millet arasindan ayrilmasina karar verilmesine dair
teklifin enctimence de uygun goriildiigiini ayrica, Damat Ferit Pasa ile
hiyanet-i vataniyede bulunan arkadaglari hakkinda tahkikat icra
ettirilmesinin de Icra Heyetine havalesine ve Makam-1 Celil-i Riyasete
verilmesine karar verildigini ifade ediyordu (TBMM ZC D:1, C:1: 342).

Abdullah Azmi Efendi (Eskisehir), Damat Ferit Pasa hakkinda bir
dava oldugunu ancak, arkadaslari hakkinda bir dava olmadigini, Damat
Ferit Pasa’min  arkadaslarinin  ismi  zikredilmeksizin ~ davanin
gerceklestigini, sikdyet ve davalarin isim sdylenerek yapilmasinin lazim
geldigini, Enciimenin Damat Ferit Pasa ve tespit olunacak arkadaglari
hakkinda icra takibini Kuva-y1 Icraiyeye verdigini, Damat Ferit Pasa ve
tespit olunacak veya miisteki tarafindan tayin olunacaklarin isimlerinin
herhangi bir muhakemeye birakilabilecegi, zira Enclimenin ve Divan-1
Ali'nin  tahkikat yapamayacagim, dolayisiyla bir mahkemeye
birakilacagini ve bunun da Kuva-y1 Icraiye tarafindan yapilabilecegini
dile getiriyordu. Ardindan Reis Bey, kendisinin sdylediklerinin bir kanun
tahkikat1 hakkinda olmadigini, vatandaslik hukukundan ¢ikarilma igin
oldugunu soylemis, Abdullah Azmi Efendi karsi c¢akarak bunun
vatandagliktan c¢ikarilan Ferit Pasa i¢in oldugunu ifade etmis, Reis Bey
durumun sahsi olmadigini arkadaglarinin da vatandasliktan ¢ikarilmasini
kapsadigini belirtmis, Ferit Paga’nin vatandasliktan ¢ikarilmasini Meclise
havale ettigini soyleyerek, takrirlerin okunmasini istemis ve takrirler
okunmustu (TBMM ZC D:1, C:1: 343).

Fuat Bey (Corum), okunan takrirde yalmiz Damat Ferit Pasa
hakkinda vatandagliktan ¢ikarilma muamelesinin yerine getirilmesinin
istendigini, diger arkadaslar1 hakkinda da mevad-1 kanuniyenin
yapilmasima liizum gosterildigini, gecen miizakerelerde konunun baska
sahalara itildigini, o anki konusmalarda; Damat Ferit Pasa ve arkadaslari
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hakkinda da vatandashiktan ¢ikarilma muamelesi yapilsin sonra icabi
yapilir denildigini ifade ediyordu (TBMM ZC D:1, C:1: 243).

Reis Bey, enciimenin mazbatasini reye koymus, baska takrir
verildigi takdirde onu encliimenin mutlaka dikkate alacagini sdylemis,
Damat Ferit Paga hakkinda tahkikat ve takibat meselesi oldugunu ve onu
dogrudan dogruya Kuva-y1 Icraiyeye havale ettigini bildirmis ve kabul
olunmustu. Ardindan Damat Ferit Pasa’nin vatandaslik hukukundan
cikarilmas1 meselesi katibe tekrar okutulduktan sonra kabul edilmisti
(TBMM ZC D:1, C:1: 289-291, 342-344).

13.05.1920°de Katip Muhittin Baha Bey, Hamdi Bey ve on bes
arkadagi tarafindan verilen Damat Ferit Pasa Kabinesinin Hiyanet-i
Vataniye Kanununa bagli olarak giyaben muhakemesinin yapilmasina
dair takriri Biiyiik Millet Meclisi Celilesine sunulmustu (TBMM ZC D:1,
C:1: 282).

Refik Sevket Bey (Saruhan), bu teklifin bir kanun teklifi oldugunu
bildirmis ve her kanun teklifinin de kanunlara uygun olmas1 gerektigini
ifade ettikten sonra birinci ve ikinci maddeyi incelediklerini sGylemisti.
Hiyanet-i Vataniye ile yargilanan bir adamin muhakemesinin “ya
Huyanet-i Vataniye ciiriimiiniin uygulandigi ya da tutuklandigi mahal
mahkemesinde goriiliir” seklinde bir tesbit ve olay1 olusturan duruma
karsin her tiirli malimat varken Damat Ferit Pasa hakkinda ayrica bir
karar almanin yanlis oldugunu dile getirmisti. Gerekce olarak da Ankara
Mahkemesi’nin bu davay1 icra edemeyecegini belirterek, bu takririn
kanuna aykir1 oldugunu sdyleyip reddini teklif etmisti (TBMM ZC D:1,
C:1: 283).

Hamdullah Suphi Bey (Antalya), i¢inde bulunulan esnada Istanbul
ile kendi aralarinda bilinen yabanci kuvvetler mevcut iken hainleri
cezalandirmanin miimkiin olmadigini, fakat manevi kuvvetlerin mevcut
ve bunlardan istifade etmenin son derece 6nemli oldugunu, ajanslarda
mahalli matbuat ile ilan edilecegi, memleketin bir kisim evladini diger bir
kisim evladina nasil biiyliik bir hiyanetle tahrik ettiklerini ve istiklal
yolundaki miicadeleye nasil zarar vermekle mesgul olduklarini beyan
ediyordu (TBMM ZC D:1, C:1: 283-284). Hamdullah Suphi Bey, bu
memleketin 6liim miidahalesinde gosterdigi kahramanligi hissetmekten,
anlamaktan aciz ve namusu olmayan bes on sefil, bes on Ingiliz usaginin
Anadolu’nun evladini kirdirmak i¢in bir olusum i¢inde oldugunu, Damat
Ferit Pasa’y1 ve Ingiliz esaretini bu memlekete sokmak isteyen Ingiliz
yaltakgilarinin yakalanmalar1 gerektigini, hi¢ olmazsa Millet Meclisi’nin
kendi haklarinda diisiindiigii hiikmiinii sdyleyip, Istanbul’a kararlarin
diger kararlar gibi bildirilmesini talep ediyor, bunun manevi biiyiik bir
menfaati oldugunu soylityordu (TBMM ZC D:1, C:1: 283-284).
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Ismail Safa Bey (Mersin), isleri ve sozlerinden rahatsiz olunan
Damat Ferit Pasa ve arkadaslarinin Adana ahalisinin en biiyiik diismani
oldugunu, biitiin islam milletinin ve herkesin malumu olarak Damat Ferit
Pasa’nin Paris’e gittiginde Adanalilar1 ve Toros’un etrafinda bulunan
Tirkleri Tirk saymadigini ve kendilerini Heyet-i Umumiye ile birlikte
Fransizlara peskes ¢ektigini beyan ediyor, Adanalilarin Damat Ferit
Pasa’y1 vatandagliktan ¢ikarttiklarini Anadolu’nun diger kesimlerinin de
cikarmalarma dair istekleri oldugunu ifade ediyordu (TBMM ZC D:1,
C:1: 284).

Abdulkadir Kemali Bey (Kastamonu), Ismail Bey’in sozleri
tizerine meselenin degistigini vurgulayarak, Ceza Kanununda maddelerin
oldugu ve Damat Ferit Paga hakkinda o kanun tatbikinin teklif
edilemeyecegini fakat Ismail Safa Bey’in teklifinin kabul olunabilecegini
soylityordu (TBMM ZC D:1, C:1: 284).

Miifit Efendi (Kirsehir); “Istanbul’da giiya Damat Ferit Pasa
Hiikiimeti var da onu tahti muhakemeye almak konusunu konusuyoruz
diyor” ifadeleriyle 16 Mart 1920 tarihi ile birlikte istanbul’da Hiikiimetin
kalmadigini, bir Millet Meclisi tesekkiil ettigini ve buradaki harekati
tanzim etmek icin kanunlar, nizamlar ve usuller yapmak suretiyle kendini
ortaya koydugunu, Damat Ferit Pasa Hiikiimeti’nin kabul edilmesi
halinde taht-1 muhakemeye alma konusunun miizakere edilmesini, Damat
Ferit Pasa’nin hiikiimet ve sadrazam olmadigini ve onun orada hiikiimeti
kabul edilmediginden dolayr o konunun bahis konusu olmamasi
gerektigini, ancak sozii edilenlerin suglarinin bir olmadigini, arkadasinin
beyan ettigi hareketin bir su¢ oldugunu, bir mahkemede muhakeme
edilecekse elde bulunan kanunun icrasinin caiz olmadigini soyliiyor,
Damat Ferit Pasa’nin bu millet ile alakasi kalmadigindan ve bu milleti
Osmaniye’ye ihanet ettiginden dolayr Milleti Osmaniye igerisinde
isminin ¢ikarilmasi ile yetinilmesinin gerektigini ifade ediyordu (TBMM
ZC D:1, C:1: 284).

Muhiddin Baha Bey (Bursa), biitiin diismanlariin kendilerini
takdir ettigini, kendi milletinin hukukuna bagli bulundugu bir anda kendi
dindaslarina husumet eden Damat Ferit Pasa ve onun arkadaslarinin
alcakliklar1 sebebi ile soz sdyleyemeyeceklerini yalniz Refik Sevket
Bey’in ve onun iddiasini teyit etmek isteyen kisilere bagli iddia edecegini
Meclis-i Aliye takdim edilen kanuna muvafik oldugunu, hiyanet-i
vataniye suclularimin bilfiil ihanetle suglandigini, yukarida kavlen veya
fiillen denildigini fakat bilfiil hiyanet-i vataniyede bulunanlarin idam
olundugunu bildiriyor, miitesebbislerin kanun-1 cezanin 45. ve 46.
maddeleri mucibince cezalandirildigini, sucun mademki Memalik-i
Osmaniye’nin dahilinde ve her yerde fesatta bulunmak suretiyle
oldugunu, dolayistyla Memalik-i Osmaniye’nin herhangi yerinde bunlarin
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muhakemesinin goriilebilecegini dile getiriyordu (TBMM ZC D:1, C:1:
284-285).

Sark Cephesi Komutam1 Kazim Karabekir Pasa’nin Istanbul’da
olusan Saltanat Sirasinda Sevr Antlasmasmin imza edilmesine karar
verenlerle anlagsmay1 imza edenlerin hiyanet-i vataniye ile suglanmasina
dair gerek Sevr Antlasmasini imza edenleri ve gerekse de Saltanat
Stirasinda Sevr’in kabuliine dair oy kullananlart agir bir sekilde sugladigi,
Meclisten bu kigilerin Hiyanet-i Vataniye Kanununa baglh olarak
yargilanmasi ve lanetle anilmasinin istendigi bir telgrafi (TBMM ZC, D:
1, C: 3: 333) Reis Bey tarafindan 19.08.1920 tarihli oturumda okunmus,
Reis Bey’in Meclise donerek Kdazim Karabekir Pasa’min bu teklifini
miinasip buyuruyor musunuz seklinde sormus, miinasip bulanlarin ellerini
kaldirmasi ile birlikte Reis Bey tensip edildigini agiklamisti 2.

2 Osmanh Devleti ile yapilacak olan barigin sartlari itilaf devletlerince hazirlanmus,

sartlar 11 Mayis’ta Paris’te eskisadrazamTevfik Pasa’nin bagkanliginda bulunan
Osmanli Heyetine bildirilmisti. Tevfik Pasa dikkatle inceledikten sonra bunlarm
uygulanmasini imkansiz bularak miizakerelere girismemisti (Belgelerle Tiirk Tarihi
Dergisi Cilt 4: 15). Sadrazam Damat Ferit Pasa kendisini heyet reisi tayin ettirip 10
Haziran’da Paris’e geldi. Onun gelisinden sonra miizakereler basladi ve hazirlanan
Osmanli Devleti’nin kars1 sartlar1 teklif edildi. itilaf devletleri bunlar1 kendi aralarinda
goriistillerse de hicbir cevap veremediler. Osmanli Heyeti bunun {izerine 11
Temmuz’da Istanbul’a dénmek zorunda kald1. 17 Temmuz 1920 tarihinde ise Fransiz
delegesi Baris Konferansinda Osmanli tekliflerinin red olundugunu bildirdi. Bu
olaylarin gectigi sirada itilaf devletlerinin istegi ile 22 Haziran 1920 tarihinde Baris
Antlasmasin1 Osmanli Devleti’ne kabul ettirmek ve milli mukavemet hareketini
tamamen ortadan kaldirmak i¢in Yunan ordusu alt1 tiimen ile taarruza gecti. Meclis de
dagilmis oldugundan (11 Nisan 1920 giinii faaliyeti esasen durmus olan Meclis
feshedilmisti) baris sartlarinin kabul veya reddi hakkinda karar verilebilmesi igin ileri
devlet ricalinden bir Saltanat Sdrasi toplanmasina karar verildi. Stra, 22 Temmuz
1922 tarihinde Yildiz SarayimdaVahdettin’de hazir bulunarak toplandi. Toplanti
acilinca Sadrazamun emir ile sadaret mektupcusu Itilaf devletlerinin Osmanh
Heyeti’nin tadil teklifini reddettiklerine dair Paris’te bulunan Dahiliye Nazir1 Resit
Bey’den gelen telgrafi okudu. Damat FeritPasa devletlerin kendi haklarindaki nihai
karar1 agikladiktan sonra miizakereler baglamusti. 5 Zilkade 1922 ve 22 Temmuz 1920
Persembe giinii Padisahin huzurunda toplanan Mecliste resmi evrak okunduktan ve
Sadrazam Damat Ferit Pasatarafindan durum agiklandiktan ve oylarin ortaya
konmasina miisaade olunduktan sonra belli basli miitaldalar ortaya konulmakta idi. Bu
miitalaalar 6zetle; Hiikiimetin mevcut durumdaki zorunlulugu takdir ettigi ve ona gore
hareket edip, tesebbiislerde bulundugu, mevcudiyetin devamindan 6lmenin daha iyi
oldugunu sdylemenin dogru bir goriis olmadigi, Antlagmanin imza edilmemesi
halinde ne gibi haller karsisinda bulunulacagi, hakimiyetin Anadolu’da kesin sekilde
kurulmasi ve sartlarin uygulanmasinda iktidar gosterilmesi gerektigi, imza veya red
etmekle muhayyer olunmadigi, kuvvetli ellere diisiildiigii, bagka ¢arenin olmadigi, ne
yapmak lazimsa yapilmasi gerektigi, Antlasmanin, Anadolu’da tatbik olunamamasi
durumunda karsikarsiya kalinacak olan durumu, imza edilirse Yunan askerinin
gelemeyecegini, dolayisiyla Anadolu’daki isyanin bastirilmasi gerektigi, Anadolu’nun
teskin edilmemesi durumunda, kendilerinin  hiikiimet olduklarinin  tasdik
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19.5.1920 tarihinde Hamdi Namik Bey (izmit) ve arkadaslarinin
Damat Ferit Paga Kabinesinin Hiyanet-i Vataniye Kanunu’na bagli olarak
giyaben muhakemesinin icrasina ve Ismail Safa Bey’in (Mersin) Damat
Ferit Pasa’nin vatandaglik hukukundan c¢ikarilmasina dair takrirleri ve
Adliye Enciimeni mazbatasi su sekilde sunulmustu;

“(Islamlar1 yekdigeri aleyhine tahrik ve tesvik ile hiyanet-i
vataniyeleri sabit olan kabinesiyle miizahir ve muinlerinin hiyanet-
i vataniye kanunu ahkami miindericesine tevfikan icra-yi
muhakemci gwyabiyeleri igin bir karar ittihazi) hakkindaki meclis-i
umumiden havale olunan 13 Mayis 1920 tarihli Damat Ferit
Pasa 'nin Sulh Konferansinda (Toros 'un cenubundaki dort milyona
yakin Tiirk’ii haymenegsin ve yabanci addederek Fransizlara peskes
cekmesi ve Anadolu’nun muhtelif mahallerinde suris ve fesat
ikaina kalkismast  biiyiik  bir hiyanet oldugundan kendisinin
vatandaslik hukukundan tecridine ve milletimiz arasindan tardina
karar verilmesine) miitedair bulunan ...muta takrirler iizerine
miizakere olundu. Damat Ferit Pasa’nmin vatandaslk hukukundan
tecridine ve milletimiz arasindan tardina karar verilmesi
hakkindaki  teklif enciimenimizce de muvafik ve miinasip
goriilmekle keyfiyetin olvechile karar ita buyrulmasi zimninda
Meclis-i Umumiye tevdiine, Damat Ferit Pasa ile hiyanet-i
vataniyede bulunan riifekasi ve miizahir ve muinleri hakkinda
takibat ve tahkikati lazime-i kanuniye icra ettirilmesinin de
hiyanet-i icraiyeye beray-:1 havale makam-1 celil-i riyasete
takdimine karar verildi” (TBMM ZC D:1, C:1: 342).

Hamdi Bey (Izmit) ve arkadaslarinin teklifi ve Meclis’te yapilan
miizakerelerin akabinde 17 Mayis’ta alinan kararla Damat Ferit Pasa’nin
Once vatandagliktan ¢ikarilmasina karar verildi. 19 Mayis’ta ise Hamdi
Bey ve arkadaslarinin 13 Mayis tarihli onergesi, Adalet Komisyonu’nca

edilmeyecegi, Antlagsmanin uygulanmasinda devletlerin emniyet ve inanigi celb
edilebilinirse tehditlerini meydana ¢ikarmayacaklari, kendilerine bir hiikiimet vazifesi
verdiklerini, tedibi kendilerinin almasi durumunda girdikleri yerlerden ¢ikmalarinin
s6zkonusu olmayacagi, Miislimant Hristiyana kirdirmak istedikleri, fakat kendileri
gitmedikleri takdirde Yunan askerinin girip isyan1 bastiracagi seklindeidi. Toplantida
Sevr Muahedesinin aynen kabul edilmesini isteyenler oldugu gibi, bu antlagmanin
bagimsizlik anlayisiyla celistigini dile getirenler de olmustu. Ancak, kimse ne
yapilacagr konusunda bir ¢oziim getirememekte idi. Sultan Vahideddin’in
baskanliginda 22 Temmuz 1920°de toplanan Stiray-1 Saltanat “zayif bir mevcudiyeti,
mahva tercih” ederek, Sevr Antlasmasi’nin onaylanmasina karar vermisti (Kiligoglu
2006: 229).0smanl1 Saray ve Hiikiimeti, anlasma kabul edilirse Osmanl1 Saltanat1 ve
islam Halifeligi bilinen smirlar iginde kiigiik bir devlet olarak varligim
koruyabilecegini diisiinmekte idi.
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da uygun goriildii. Boylece Damat Ferit Pasa’nin “vatan haini” olduguna
karar verilmisti.

2. 10 Agustos 1920 Sevr Anlagsmasindan 5 Kasim 1922°de
Istanbul’da Fiili Yonetimin Ele Ahlnmasina

San Remo Baris Projesini goriismek iizere bahsedildigi iizere 22
Temmuz 1920 tarihinde Padisahin bagkanliginda bir Sdra-y1 Devlet
toplanmig, Strada alinan karar geregi Hadi Pasa, Riza Tevfik ve Resat
Halis’ten olusan bir heyet Paris’e giderek 10 Agustos 1920°de Sevr
Antlagmasini imzalamisti.

Tunali Hilmi Bey (Bolu), Istanbul Hiikiimeti'nin Sevr
Antlagmasini imzalamasindan dolay1 Irsat Enciimenince millete hitaben
bir beyanname kaleme alinmasina dair bir takrir sunmus ve bu takrir 13
Agustos 1920 tarihinde okunmustu. Hamdi Hamit Bey (Biga) de Istanbul
Hukiimetince imza edilen Sulh Muahedesinin Biiyiik Millet Meclisi’nce
kabul olunmayacagma dair Tiirk milleti ve IslAm alemine bir takrir
sunmus, 14 Agustos 1920 tarihinde okunmus olan bu takrirde; Bazi
koylillerin  Biiyilk Millet Meclisi'nin mukaddes gayesini heniiz
anlayamamis oldugu, birtakim hilekarlarin eylemlerine katilmis vatan ve
milleti kurtarmaya ¢alisgan miicahidinin hilafet makamina karsi isyan
ederek millet-i islamiye aleyhine harp etmekte olduklart fikrine
diistiriildtigi, bu zihniyette olan gafillerin heyet-i vekiller tarafindan ikaz
olunmasini, Avrupa sakilerinin vatam1 nasil parcaladiklari milleti ne
suretle mahvetmeye c¢aligtiklarinin anlatilmasini, diismanlarin islamiyeti
diinyadan kaldirmak i¢in yazip imza ettikleri o sulh pagavrasini
diismanlardan ziyade isteyerek kabul eden ve hilafet makamini bir
oyuncaga ceviren ve millet namina higbir sifat ve salahiyeti bulunmayan
Damat Ferit Pasa ile algak avanesinin artik tahammiilii zorlayan ve
cinayet ve cephelere, vilayete, Isldm 4lemine beyannamelerle ilan
olunmasini, insaniyet ve medeniyet diisturlarini kabul eden her hiikiimete
sulh maskesi altinda imza edilip cebren baslatilmaya ¢alisilan o
bedbahtligi kabul etmedigini ve etmeyecegini siddetli protestolariyla dile
getiriyor ve hususun dikkate alinmasini arz ve teklif ediyordu (TBMM
ZC D:1, C:3: 213-217).

Ali Siruri Efendi (Karahisarisarki) vatana ve millete olan
muhabbet ve bagliliga dayali boyle bir beyanname kaleme alinmasinin
teklif buyruldugunu dile getirerek; Biiyiik Millet Meclisi’nin bir iki defa
beyanname kaleme alarak halife hazretlerinin esaretini ve Istanbul
Hiikiimeti namina verilen Damat Ferit Pasa ve yardakgilarinin mevki ve
mabhiyeti, Biiylik Millet Meclisi’'nin tesekkiil maksadim izah ettigini,
Meclis-i Ali’nin simdiye kadar tamim ettigi beyannamelerle durumu
anlamak isteyenler ve anlamak istidadinda bulunanlarin zaten anlamig
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olduklarini, anlamayanlarin ise kasten anlamayanlar oldugunu, Istanbul
Hiikiimeti’nin o beyannamelerin nesri zamaninda sulhnameyi imza
etmezden Once ne ise bu giin de o oldugunu, onlarin sulhnameyi
imzalamis olmasmin kendilerince fazla bir tesir uyandirmayacagini,
malumatlarin zaten sabit ve bilinen bir hakki, bir davayi tekrar ispata
kalkigmanin temcit yemegi gibi 1sitip 1sitip yemeye benzedigini, bir de bu
teklifin cihet-i ameliyesini disiinmek gerektigini ifade ediyordu (TBMM
ZC D:1, C:3: 214).

Tunali Hilmi Bey (Bolu), bir beyannamenin kendisince
hazirlanabilecegini, Ali Siiruri Efendi kendisinin artik o irsad-1 kavli
zamaninin gegtigini, isin fiiliyat sahasina girdigini, sayet elden gelirse
gidip asker ve para toplanmasini, amacin fiilen tahsiline ¢alisilmasini dile
getiriyordu. Tunali Hilmi Bey, Irsat Enciimeninin kendi takririni
reddedecegini zannetmedigini, Ali Siiruri Efendi igtihadin serbest
oldugunu, Tunali Hilmi Bey igtihattan bahsetmeyecegini istidattan
bahsedecegini, irsat Heyetine, her kimin istidadina giiveniyorsa onun
¢ikmasini, yoksa intihab ile vesaire ile olamayacagini soyliiyor, bes on
satirlik bir beyannamenin milletin, memleketin her ferdine her tarafina
yirmi dort saat zarfinda yayilabilir oldugunu belirtiyordu (TBMM ZC
D:1, C:3: 214-215).

Reis Bey konugmasinda, irsada dair olan miizakerenin kifayetine
dair bir takrir oldugunu, miizakereyi yeterli gorenlerin ellerini
kaldirmasini istiyor ve durumu yeterli goriiyor, takririn Irsat Enciimenine
gonderilmesine oy birligi ile karar verildigini, beyannamenin yazilmak
iizere Irsat Enciimenine gdnderilecegini soyliiyordu.

Kuva-y1 Milliye’nin iggallere kars1 direnisi ve isyanlar karsisinda
onemli bir basar1 elde etmesi neticesiyle birlikte itilaf Devletleri, Damat
Ferit Pasa Kabinesinden iimitlerini kesmislerdi. Ilaveten, Islam
diinyasimin Tiirkiye lehine artan baskisi, sertlik yanlisi Clemencau’nun
siyasetten c¢ekilmesi, Yunanistan’da Kral Konstantin’in doniisii gibi
gelismeler, itilaf Devletlerini Yunanlilara kars: taahhiidlerden kurtarmis
oldugundan, Tirkiye’ye yonelik siyasetleri de degisiklige ugramus,
Ankara ile uzlasma yolu tercih edilmisti. Ustelik Sevr Antlagmasinin
milletce biitlinliyle reddedilmesi ve Kuva-y1 Milliyeye karsi takip ettigi
politikanin basarisizlifa ugramasi Sadrazami iyice gozden diisiirmiis,
Damat Ferit Pasa, 16 Ekim 1920’de istifa etmek zorunda kalmisti. Kuva-
y1 Milliye liderlerince benimsenen ve Anadolu Haraketi’ne sempati ile
bakan sahislardan olusan yeni bir kabine kurma diisiinceleri sonucunda
bu gorev Tevfik Pasa’ya verilmisti. Tevfik Pasa goreve 21 Ekim 1920
tarihinde baslanust1 (Ayisig1 1994: 12; Ahmet izzet Pasa 1993: 95).
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Tevfik Pasa Hiikiimeti ile birlikte yakinlagmaya yonelik bir adim
olarak; o©nceki hiikiimet doneminde Kuva-y1 Milliye’ye yardim
ettiklerinden dolayi gesitli cezalara ¢arptirilan mahkumlarin affedilmesine
karar verilmisti. Mustafa Kemal Pasa, Istanbul’da iktidar mevkiine
getirilen Tevfik Paga Kabinesinin Ankara ile temasi neticesi Bilecik
bulusmas1 gerceklesmis, Mustafa Kemal Pasa Istanbul Hiikiimeti
temsilcilerine kars1 sert bir tavir takinmis, kendisini “Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi ve Hiikiimeti’'nin Reisi” olarak goriip, Istanbul Hiikiimeti
ve temsilcilerini tanimadigini dolayisiyla kendileri ile memleket meselesi
iizerine konusma yetkilerinin olmayacagini sdylemisti (Inal 1953: 1997).
Goriismelerden bir netice alinmamas: lizerine beklemekte olan trenle
Ankara’ya hareket edilmis, 6 Aralik 1920 de misafirlerle birlikte
Ankara’ya gelinmisti (Ay151811994:14).

M. Kemal Pasa’nin konuya iligkin miitalaasi;

“Istanbul’'un kurtulus caresi olarak ileri siirdiigii uzlasma ve
gortisme tekliflerini, kamuoyuna inandirmaya yarayacak sartlart
hazirlamadan reddetmeyi uygun bulmadik. Onun igin, ozellikle
Izzet ve Salih Pasalarin da icinde bulunacagi bir heyet ile
Bilecik’te goriismeyi uygun bulduk. Bu kisilerle gériistiikten sonra
hallan biitiin inanig ve goriislerindeki yanlishigin anlasilacagina
stiphem yoktu” (Atatiirk 2006: 370)

seklinde olmustu.

Birinci Indnii Zaferi’nin kazamlmas: ile birlikte Biiyiik Millet
Meclisi, varligii Ingilizlere kabul ettirmisti. Tiirkler ile uzlasma yolunu
arayan Itilaf Devletleri “Sark Meselesi nin de ¢dziimii icin 21 Subat
1921’de Londra’da kendi delegeleriyle Osmanli ve Yunan hiikiimetleri
delegelerinden olusan bir konferansin toplanmasina karar verip, durumu
27 Ocak 1920°de Sadrazam Tevfik Pasa’ya beyan etmislerdi. Tevfik Pasa
da bu gelismeleri Mustafa Kemal Pasa’ya bildirmisti. Bu arada Biiyiik
Millet Meclisi’nin devletin varligini, niteligini temellestiren ilk “Teskildt-
1 Esasiye Kanunu ’nun ¢ikarilmasi ile mesgul olmakta idi.

Teskilat-1 Esasiye maddelerinin kabulinden on giin sonra
Istanbul’da Sadrazam Tevfik Pasa, Mustafa Kemal Pasa’ya Londra
Konferansi’na Istanbul ile beraber Ankara Hiikiimeti’nin de katilmasi
yolunda Paris Konseyi’nin arzularini dile getiren 27.01.1921 tarihli
telgrafi iletmis, Mustafa Kemal Pasa bu telgrafa cevaben 28.01.1921
tarihinde Teskilat-1 Esasiye’nin maddelerini ekleyerek gondermisti.

Tevfik Pasa, TBMM nin Konferansa dolayli yoldan ¢agiriimasini
tabii karsilamig ancak, Ankara’da bulunan Ahmet Izzet Paga’nin 30 Ocak
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1921 tarihinde Istanbul’a gonderdigi ve Ankara’yr destekler izlenimi
veren telgraf da iki tarafin uzlasmasina yetmemisti (Ayisigt 1994: 14-15).

Yunanlilarin 21 Subat 1921 de 70-80 bin kisilik bir kuvvet ile
saldinya gececeginin haber alindigim1 Mustafa Kemal Paga’ya bildiren
Tevfik Pasa, kendisi ve arkadaslar1 hakkinda daha 6nce alinmis olan idam
kararlarin1 kaldirdigr gibi kullanilmasi yasak edilen bey ve pasa gibi
unvanlarin yeniden kullanilmasini serbest birakmigsti. 18 Nisan 1920
tarihli Kuva-y1 Inzibatiye Kararnamesi’nin “askeri tekaiit ve istifa
kanununun ahkdm-1 umumiyesine aykirt ve hazinenin tahammiilii fevkinde
bazi miisaadat: ihtiva ettigi” gerekgesiyle iptalinin gerekli olduguna dair
Harbiye Nezareti’nin 20 Mart 1921 tarihli tezkeresi iizerine, 31 Mart
1921 tarihinde toplanan Viikela Meclisi almis oldugu kararla s6z konusu
kararnamenin ilgasina karar vermisti.

29.01.1337 (1921)’de Biiyiik Millet Meclisi Reisi Mustafa Kemal
Pasa’nin  Londra’ya gonderilecek Heyet-i Murahhasa vesilesiyle
Istanbul’da bulunan Tevfik Pasa ile ilgili haberlesmeye yonelik sunlari
sOyliiyordu:

“...bazi hiikiimetlerin milletleriyle beraber olmaya basladig
gortildii. ...25 Subat 'ta Paris te bir ictima vuku buldu. Bu ictimada
verdikleri karar; 21 Subatta Londra’da bir konferans yapilacaktir
ve bu konferansta Sark Meselesi’ni halletmektir ve esas olarak
Sevr Antlasmasi 'nt icbar ettigi tarzda tebdil etmekte karar vermis
bulunuyorlar. Biz bu olaya Istanbul vasitasiyla vakif oluyoruz”
(TBMM ZC D:1, C:7: 410-415).

25 Ocak tarihinde Paris’te toplanan Konferans tarafindan alinan
kararlar geregince, Sark Meselesi’nin ¢oziimiinii goriismek iizere 21
Subat’ta Londra da Itilaf Devletleri delegeleriyle Osmanli ve Yunan
hiikiimetleri delegelerinden olusan bir konferans toplantiya ¢agirilacagi,
yurtrliikteki antlasmada degisiklikler yapilacagi, Mustafa Kemal
Pasa’nin veya Ankara tarafindan kendilerine gerekli yetki verilmis olan
delegelerin, Osmanli delegeler heyeti arasinda bulunmasinin ifade
edildigi,27.01.1921 tarihli kendisine gelen telgrafi Mustafa Kemal Pasa
aynen okumus (TBMM ZC D:1, C:7: 410-415), Tevfik Pasa’ya
28.01.1921°de verilen cevabi su sekilde belirtmis idi:

“..Istanbul’daki herhangi bir heyetin hicbir bakimdan mesru ve
hukuki bir boyutu yoktur. Bundan dolayr boyle bir heyetin kendine
hiikiimet adim vermig olmast milletin hakimiyet anlayisina agik¢a
aykiridir. .. Itilaf Devletleri Londra’da toplanacaklar: konferansta,
Sark Meselesini hak ve adalet él¢iileri cercevesinde ¢ozmeye karar
vermislerse, davetlerini TBMM Hiikiimetine dogrudan dogruya
yapmalidwrlar” (TBMM ZC D:1, C:7: 411-412).
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Mustafa Kemal Pasa, Meclis-i Ali adina bu cevabi verdigini ve
uygun bulundugu takdirde bunu Hariciye Nezaretine dahi gdnderecegini
sOylemisti. Bu resmi cevaptan sonra dogrudan dogruya Tevfik Pasa’nin
sahislarma bunu teyiden hususi bir telgraf cektigini ifade etmis ve
28.01.1921 telgrafta sunlar1 dile getirdigini sdylemisti:

“...Istanbul’dan gidecek olan bir delegeler heyeti’nin Londra
Konferansi’'na katilabilmesi ancak onun Ankara Hiikiimeti
tarafindan tam yetki ile goreviendirilmis delegeleri de iginde
bulundurmasi sartina baghdir. ... Fiili ve hukuki olarak iilkede tek
megsru hiikiimet olan Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti’'nin
ortaya koydugu ve ilan ettigi esaslart kabul ve bu esaslarin
diismanlarimiz tarafindan da onaylanmasun kolaylastirmak igin,
bize katilmak suretiyle durumunuzu diizeltmenizi ve tespit
buyurmanizi, tarih ve millet karsisinda yiiklenmekte oldugumuz
gorev ve yetkiye dayanarak teklif ederiz” (TBMM ZC D:1, C:7:
412-413).

Ismail Safa Bey;

“...bugiin Zat-1 Sahanenin bize karsi olan vaziyetini agik ve sarih
soylemesini teklif ediyoruz. Buna karsi Zat-1 Sahane, vaziyetini
actk ve sarih olarak, yani bizim mesruiyetimizi, milletin
mukadderatina hakim oldugumuzu tasdik edecek kadar vaziyetini
agik soylemedigi takdirde ne vaziyet alacagiz? (TBMM ZC D:1,
C:7:413)

diyerek, Padisahin, Meclisin mesrulugunu ve milletin gelecegine bizzat
egemen bulundugunu aciklamasi, ¢ok hakli olan bu istegin kabul
edilmemesi durumunda ne olacagi sorulmakta idi.

Fevzi Bey (Malatya); “...Pasa Hazretleri tefrikayr ortadan
kaldirmak igin giizelce bir sey yazmisti” diyerek, Pasa’nin sdylediklerinin
dogru oldugunu, Mahzar Miifit Bey (Hakkari), bu hususu kimin dediginin
onemli olmadigini soyliiyor, Fevzi Bey;

“...Tefrika olduk¢a diisman bizi taksime daha kolay yol bulur.
Stirtisiiniin hesabini bilmeyen, siiriistinii muhafaza etmeyen bir
¢obanin elinde bir degnegi bir de kavali olur. Evet o Padisahlar
bizim hukukumuzu her suretle muhafaza ede idi”(TBMM ZC D:1,
C:.7:413)

diyerek, bu oneri ile dogru bir is yapildigin1 ve amacin ayriligin ortadan
kaldirilmasi oldugunu dile getiriyordu.

Sirr1 Bey (izmit), Padisah susar ya da aksini sdylerse, tebaasin
kendi rizasiyla yabancilarin tutsakligina birakan, askerini yabancilara
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teslim eden, kalelerini diigmana veren, tebaasi lizerindeki yargi hakkindan
vazgecen, Islamlarin imamui hakkinda ne yapilacagi bilginlerden
sorularak, verecekleri fetvaya gore hareket edilecegini ifade ediyordu
(TBMM ZC D:1, C:7: 413).

Hiisrev Bey (Trabzon); “...Bizim nazarimizda mevcut olan sahis
degildir. Makam-1 Mualla-y: Hildfettir” diyerek, daha evvel mesru
saymadiklar1 Anadolu’nun bugiin milletin gelecegine egemen oldugunu
onun i¢in milli hiikkiimetin bu davranisginin tam zamaninda ve iginde
bulunulan siyasi durumun geregi oldugunu sdylemekte idi (TBMM ZC
D:1, C:7: 413-414).

Osman Fevzi Efendi (Erzincan);

“...her kaza ve her vilayette tasdik olundu idi. Onda hddise neden
ibaret, fetva nenin tizerine verildi idi? Zat-1 Sahanenin ve milletin
bundan tahlisi icin mesru bir millet meclisi tesekkiil etmesi seran
caizdir ve buna tebaiyet etmeyenlere karsi milletin mukabelesi
mesrudur. Bundan dolayr simdi acaba o vaziyet tamamen tebeddiil
etti mi? kabul etmiyorum” (TBMM ZC D:1, C:7: 414)

diyordu.

Mustafa Kemal Pasa, milletvekili arkadaslarinin konusmalar ile
sorularin yanitinin verildigini, Padisah1 ve Meclisi kendisi kadar tantyan
az kisi oldugunu, Ingilizlerin esaret altinda bulundurduklar1 Islam
dlemine kars1 baskilarini koruyabilmede bir kolaylik olarak bir alete, bir
aractya ihtiya¢ duyduklarini bu degerli aracin hilafet makami oldugunu,
Miitarekeden sonraki isgalde aradiklarmi Istanbul’da bulduklarini,
padisahi kendi vataninda, kendi milletinin gogsiinde bir sigiak arayacagi
yerde artik bu sigmag dis giliclerde aramasini gerektiren nedenlerin
ortadan kalktigini, dis giiglerin de artik kendisini yalniz biraktiklarini,
kendisini giicli kilmak istemeleri itibari ile Padisahin bu Oneriyi
memnunlukla kabul etmesi gerektigini, Padisahin bu oneriye olumlu
cevap vermemesi durumunda yeri geldiginde Yiice Meclis’in karar
verecegini beyan etmekte idi (TBMM ZC D:1, C:7: 414-415).

Hiisrev Bey;

“...Ingiltere bir¢ok tedbirlerle daima Sark'tan bizi ayirmaga
calisiyor, ...Loid Cor¢'un ikinci bir oyunu olabilir. ... Onun igin
miiteyakkizane davranmak lizimdwr (TBMM ZC D:1, C:7: 415)”
sdziine, Mustafa Kemal Pasa “...bu pek varittir. Ingilizlerin her
hareketinin bir oyun olduguna inamirsak hata etmis olmayiz. Fakat
Heyet-i Vekiliye 'nin, tesebbiisati sayesinde her ciheti nazar-i
dikkate almakta ve tedbirini ona gére ittihaz etmekte oldugunu
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gordiim, tabii Heyet-i Aliyeleri arzu buyururlarsa bu tesebbiisatin
tarzi hakkinda Heyet olabilirler "(TBMM ZC D:1, C:7: 415)

diyordu.

Konusmalarin ardindan Reis Bey takrirler oldugunu séylemis ve
okunan takririn ardindan 29.01.1921 tarihli oturum kapanmusti.

Dr. Refik Bey (Bayezt), Istanbul'da bulunan Tevfik Pasa ile
cereyan eden muhaberat vesilesiyle Biiyiik Millet Meclisi Reisi Mustafa
Kemal Pasa’nin Meclis’te beyanatinin Meclis’in miicedelesinin neticesi
oldugunu beyanina dair takriri s6z konusu olmus, ardindan Reis Bey
yapmis oldugu konusmada meseleyi kabul edenlerin el kaldirmasi ile
birlikte durumu kabul ederek meseleyi kapatmisti (TBMM ZC D:1, C:7:
412- 415).

4 Subat 1921°deki gizli birlesimde (TBMM GZC C:1: 366-369)
Londra Konferansina gonderilecek heyet hakkinda Icra Vekilleri
Heyeti’nin yazis1 okunmus, Hiikiimet adina s6z alan Milli Miidafaa vekili
Fevzi Pasa (Kozan), bu konuda yapilan goriismeler temelinde baris
konferansina TBMM Hiikiimeti adina katilacak temsilcilerin yiice
meclisce segilerek gonderilmesini ve Istanbul’dan uzman kisi ve
belgelerin bu heyete dahil edilmesini, Vekiller Heyeti’'nce uygun
goriilerek durumun Istanbul Hiikiimeti’ne bildirildigini, secilecek heyetin
dogrudan Antalya iizerinden gonderilmesi kararlastirildigini ifade ile
heyete katilacaklarin adlarini okumustu (TBMM GZC C:1: 366-369).

5 Subat 1921°deki gizli birlesimde konu ile ilgili gdriigmelere
devam edilmis, s6z alan Milli Miidafaa Vekili Fevzi Pasa (Kozan),
gonderilecek heyetin  Konferansa katilmak iizere gonderilmekte
oldugunu, ancak bunlarin kabul olunup olunmayacaklarinin heniiz belli
olmadigini, dolayisiyla simdilik bir siyasi heyet, sonradan temsilciler
heyeti gondermek meselesinin bahis konusu edilmeyecegini, Hiiseyin
Avni Bey (Erzurum), Icra Vekilleri Heyeti’nin temsilcileri se¢cmeye
yetkili olmadigini, zira sorumlu bir hiikiimetin mevcut bulunmadigini,
Fevzi Pasa, Vekiller Heyeti’nin sectigi temsilcilere bu gorevleri i¢in izin
vermek yetkisi Meclisin olduguna gore yine de bir se¢im yapilmis
olacagini ifade etmekte idi (TBMM GZC C:1: 382-407).

Nazif Bey (Canik), Mustafa Kemal Pasa (Ankara), Ragip Bey
(Kiitahya), Emir Pasa (Sivas) ve Hiiseyin Avni Bey (Erzurum)’in
konusmalarimin ardindan goriismelerin yeterliligine dair 6nerge kabul
edilerek Vekiller Heyeti’'nin Onerdigi milletvekillerine izin verilmesi
tekrar tekrar oya sunulmus, neticede bu amagla Hiisrev Bey (Trabzon),
Yunus Nadi Bey (Izmir) ve Mahmut Bey (izmir)’e izin verildigi, Hariciye
Vekili Bekir Sami Bey, daha dnce izin aldig1 i¢in yeniden oylanmadigi
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baskanlikca genel kurula duyurulmus, ayrica heyete katilmalar
milletvekilleri tarafindan Onerilen iiyelere dair Onergelerin de geregi

diisiiniilmek iizere icra Vekilleri Heyeti’ne gonderilmesi kararlastirilnmistt
(TBMM GZC C:1: 382-407).

Secim ve izin islemi bu sekilde tamamlanmasina ragmen konu
iizerinde goriismeler ve tiirlii olasiliklarda izlenecek tutum hakkinda
milletvekillerinin goriis ve diisiincelerini belirtmesi sonraki oturumda da
devam etmis, Londra’ya bir heyet gonderilip gonderilmemesi,
gonderildigi takdirde bunun siyasi bir heyet mi yoksa temsil heyeti mi
olacagi konusunda uzun tartismalardan sonra leh ve aleyhte verilen
onergeler oya konulmak suretiyle bir heyet gonderilmesine ve heyetin
Meclis iiyelerinden olusmasina 6zel olarak ¢agri yapildigi takdirde
konferansa katilmasina oy birligi ile karar verilmisti (TBMM GZC C:1:
418-443; TBMM GZC C:2: 3-11,72-78).

TBMM Hiikiimeti, heniiz Mudanya Miitarekesi goriismeleri devam
ederken Itilaf devletlerine verdigi bir nota ile Konferansn 20 Ekim
1922°de izmir’de toplanmasini istemis ancak, Konferans igin Lozan kenti
Onerilmis, Barig Konferansinin 13 Kasim 1922°de Lozan’da
toplanmasinda fikir birligine varilip, itilaf devletleri 27 Ekim 1922 tarihli
bir nota ile kararlarrm hem TBMM Hiikiimeti’ne hem de Istanbul
Hukiimeti’ne bildirmiglerdi (Yalgin 2007: 127).

itilaf devletlerinin her iki hiikiimete de Konferans icin cagrida
bulunmas: bir ikilik dogurmus, bu konuda asla taviz verilmeyip, Tiirkiye
Devleti’ni temsil edecek tek unsurun TBMM Hiikiimeti oldugu
sOylenmisti. Mustafa Kemal Pasa, gonderilen telgrafin agiklamasi olarak
kesin tavr su sekilde ortaya koymustu;

“...Tevfik Pasa Ankara’dan biraz daha yardim istemek akilliligim
gosteriyordu. ... TBMM ordularimin kazanmuig oldugu kesin zaferin
sonucu olarak yakinda yapilmasi beklenen Baris Konferansinda
Tiirkiye Devleti yalniz ve ancak TBMM Hiikiimeti tarafindan temsil
olunur” (Atatiirk 2006: 488).

Refet Pasa ile temas neticesi, Meclis-i Viikela, Padisahin Meclisi
onaylayan ve milli hareket liderlerini basarilarindan dolay1 kutlayan bir
beyanneme yayimlanmasi hususunda ikna olmus ancak, beyanname
kismen degisiklige ugramis ve beyanname, Padisah adina hemen ilan
edilmek tizere Viikela Meclisine arz edilmisti. Ancak beyannamede
zaferden duyulan memnuniyet dile getirilmekle beraber, Mustafa Kemal
Pasa ve arkadaslarindan s6z edilmemekte, Padisahin “milletin hakan: ve
islamin halifesi” oldugu 6zellikle vurgulanmakta idi (Ayisigi 1994: 22).
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1 Kasim 1922 tarihli oturumda; Dr. Riza Nur Bey (Sinop) le
arkadaglarinin; Hilafetin Hanedan-1 Al-i Osman’a ait olduguna ve
Halifenin bu hanedandan Biiyiik Millet Meclisince intihab olunacagina
dair

“Hildfet Tiirklere, Hanedan-1 Al-i Osman’a aittir. Tiirkiye Devleti
Makam-: Hildfetin istinatgdhidir. Halifelige Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi tarafindan bu hanedanin ilmen ve ahldkaneslah olan
intihab olunur. Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti mesruu
hakki olan Hilafet makami esir bulundugu ecnebiler elinden
kurtaracaktir” (TBMM ZC D:1, C:24: 304-316)

seklindeki takriri okunmus, hemen ardindan Hiiseyin Avni Bey’in s6z
almasi ile yeni bir tadilname dile getirilmisti.

Mustafa Kemal Pasa okunan takrirlerin ardindan Meclis’te yaptig1
konusmada; Istanbul’da gayri mesru olarak bulunan Tevfik Pasa’nin
oncelikle hususi ve mahrem olarak ordularimiz bagkumandanina agik bir
telgrafname ile Meclis-i Ali’ye miiracaatta bulundugunu, zihniyetin
istiklali imhaya ¢alisan diismanlara kars1 kutsal davay1 korumada fiilen ve
hukuken kurtulusa mazhar olan milli hiikiimeti esir etmeye galistigini,
mana ve mantiktan uzak olan bu telgrafnamenin i¢inde yer alanlarin,
Meclis-i Alinin mevcudiyetiyle tahakkuk eden bir sekli, bir hakikati
tekrar bahsetmeyi gerektirdigini, Tirkiye halkinin milli saltanati ii¢
seneden beri kendi elinde bulundurarak kutsal davasini miidafaa etmekte
bulundugunu belirtmekte idi (TBMM ZC D:1, C:24: 304-316).

Mustafa Kemal Pasa konusmasinda devamla sunlari séylemekte
idi;

“...Binlerce senelerden beri istiklal mefhumunun timsal-i asili olan
Tiirk milleti bir tekme ile bu hufrenin icine yuvarlanmak isteniyor,
...millet hi¢bir vakit bu hareket-i hiyanetkdaranenin kurbani olmaya
razi olamazds. ... Tiirk milleti bu defa dogrudan dogruya kendi nam
ve sifatinda bir devlet tesis ederek biitiin feldketlerin karsisinda
meftur oldugu kabiliyet ve kudretle ahzi mevki etti. ...Millet
mukadderatim dogrudan dogruya eline aldi ve milli saltanat ve
hakimiyetini bir salista degil, biitiin efradi tarafindan miintahap
vekillerden terekkiib eden bir Meclis-i Alide temsil etti. Iste o
Meclis, Meclis-i Alinizdir; ...bu imakam-1 hdkimiyetin hiikiimetine,
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti derler” (TBMM ZC D:1,
C:24: 304-316).

Mustafa Kemal Pasa’nin konusmalarinin ardindan Reis Bey, Riza
Nur Bey’in teklifi ve takrirler hakkinda bir karar almak {izere Kanun-i
Esasi, Adliye, Seriye enciimenlerine havalesini kabul buyuranlarin el
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kaldirmasini istemis ve Dr. Riza Nur’un teklifi kabul olunmusg, okunan
mazbata ile karar 01.11.1922 tarihinde iki madde halinde alinmusti 3.

Saltanatin kaldirilmasiyla zor durumda kalan Tevfik Pasa
Hiiktimeti, 3 Kasim 1922’de Refet Pasa’nin verdigi bir muhtira neticesi
nazirlardan bazilar istifalarini vermis (Ayisigr 1994: 22), 4 Kasim 1922
Cumartesi giinii Tevfik Pasa baskanliginda toplanan kabine istifa karari
almist. 19 Ekim’de Istanbul’a gelmis olan Refet Paga, aymi giin yonetimi
TBMM adma devralarak biitiin nezaret miistesarlarina resmi
faaliyetlerinin durduruldugunu, her ¢esit is i¢in tek merciin Ankara
oldugunu bildirmisti (TBMM ZC D:1, C:24: 304-316, TBMM GZC C:3:
1009-1018).

Sonug¢

30 Ekim 1918 tarihinde imzalanan Mondros Miitarekesi, Osmanli
Devleti’nin Birinci Diinya Savasi’ndan yenilerek ¢ekilmesinin bir belgesi
olmus ve bu belgeye dayali yapilan haksiz isgaller neticesi Milli
Miicadele baslatilmusti.

Milli Miicadele ve Kongreler Donemi, Tirk halkinin
biitiinlesmesini, igeride ve disarida dnemli basar1 kazanilmasini saglamis,
elde edilen bu durum kendisini son Osmanli Mebuslar Meclisi’'nin
toplanmasi ve Misak-1 Milli’nin kabuliinde gostermis, Misak-1 Milli,
Tiirk milletinin varligina kasteden isgalcilere karsi bir cevap niteliginde
Tiirk Milleti’nin 6zgiirliik ve bagimsizlik bildirgesi olmustur.

Istanbul’un isgali, Osmanhi Devleti’nin tarih sahnesinden
¢ekilmesini hizlandirmis, yeni durum ve sartlarin olugsmasina yol agmis

Hilafet ve Saltanat hukuku hakkinda Dr. Riza Nur Bey (Sinop) ve arkadaslariyla
Hiiseyin Avni Bey (Erzurum) ve arkadaglarinin verdikleri teklif ve takarriir ile Seriye,
Adliye ve Kanuni Esasi enciimenlerine havale ve tevdi buyurulmus olmakla ortak
enclimenimizin 01.11.1922 tarihli i¢timasinda Riza Nur Bey’in teklifinin iki madde
halinde ilan olunmak lizere Heyeti Umumiye’ye arzina karar verildi:

Madde 1. Teskilat-1 Esasiye Kanunuyla Tiirk halki hukuk-1 hakimiyet ve
hiikiimranisini hakiki temsilcisi olan Tiirkiye Biiyilk Millet Meclisi’nin manevi
sahsiyetinde gayri kabili terk ve tecezzi ve ferag olmak {izere temsile ve bilfiil
istimale ve milli iradeye istinad etmeyen hi¢ bir kuvvet ve heyeti tanimamaya karar
verdigi cihetle Misaki Milli smurlart iginde Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi
Hiikiimetinden bagka sekli hiikiimeti tanimaz. Bunun iizerine Tiirkiye halki sahsi
hakimiyete miistenid olan Istanbul’daki hiikiimet seklini 16 Mart 1920°den itibaren
sonsuza dek tarihe miintakil addeylemistir.

Madde 2. Hilafet, Hanedan-1 Al-i Osman’a aid olup halifelige Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi tarafindan bu hanedanin ilmen ve ahlaken ersed ve aslah olani intihab
olunur. Tirkiye Devleti Makami Hilafetin istinatgdhidir (TBMM ZC, D: 1, C: 24:
304-316).
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ve yeni, milli, bagimsiz bir devlet kurma diisiincesini giiglendirmistir. 23
Nisan 1920°de Biiyiik Millet Meclisi’nin acilmast ile birlikte izlenecek
ulusal siyaset;

“...Ulusal simwrlarimiz iginde, her seyden once kendi giiciimiize
dayanarak varligimizi  koruyup ulusun ve yurdun gergek
mutluluguna ve bayindirligina calismak  gelisigiizel,
ulasilamayacak istekler pesinde ulusu ugrastirmamak ve zarara
sokmamak, uygarlik diinyasimin uygarca insanca davranigini ve
karsilikli dostlugunu beklemektir”

seklinde ifade edilmis, Mustafa Kemal Pasa tarafindan 24 Nisan 1920’de
yapilmasi gereken; milleti millet olarak insani insan olarak namus ve
serefi ile yasatmak icin kabul edilecek nokta ve esasin mevcut kuvvet ve
vesaitimizi kontrol ederek imhaya calisan diismanlarin diigmanca olan
emellerinin kirilmasi oldugu belirtilmistir.

Biiyiik Millet Meclisi, i¢ ve dig unsurlarin yaratmis oldugu belli
bash sikintilar ile karst karsiya kalmis, Istanbul Hikiimet’i ile
miinasebetlerde de bulunmus, biiyiikk bir azim ve kararlilik igerisinde
miicadele etmistir. Ankara Hiikiimeti, Istanbul Hiikiimeti ile resmi
haberlesmelere son vermis, tehcir nedeniyle c¢esitli sekilde zarar
gorenlerin ailelerine maas baglatarak onlara sahip c¢ikmis, Milli
Miicadele’ye ve Osmanli Devleti’ne oldukga zarar1 dokunan Damat Ferit
Pasa’y1 once Osmanli Devleti vatandagligindan ¢ikarmis ardindan da
Istiklal Mahkemeleri araciligtyla idama mahkim etmis, Sevr’in &n taslag
kabul edilen antlasmaya yonelik Saltanat Strasinda olumlu tavir alanlarin
vatan haini sayilmasina iliskin diizenlemeler yapmus, i¢ isyanlar ile tilkeyi
yipratmak isteyen giiclere karsi zorlu ve ¢etin miicadeleler vermis,
yapilan basarili ¢aligmalar ile Damat Ferit Pasa Hiikiimetini diigiirmiis ve
Istanbul, Ankara ile uzlasma yolunu seg¢mistir. Birinci Indnii Zaferi
neticesinde Ingiltere Ankara Hiikiimetini tanims ve yapilacak olan
Londra Konferansina davet etmis, Ankara Hiikiimeti giiciiniin bir
gdstergesi olarak 5 Kasim tarihinde Istanbul’da fiili yonetimi ele almis ve
bu miicadele, Halife Vahdettin’in 16 Kasim 1922’de istanbul’u terki ile
sonuglanmustir.

Ankara Hiikiimeti tilkenin tamaminda artik tek soz sahibi olmus,
yabanci unsurlarin da bu durumu kabul etmekten baska bir caresi
kalmamustir.
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‘KIL’I KAC YARMAK?

Yrd. Dog. Dr. Sezer OZYASAMIS SAKAR®

OZ: Bir dilin s6z varlig1 icerisinde yer alan, o dili konusan
toplumun anlatim giiciinii gosteren deyimler, bazen ylizyillarca hig
degismeden bazen de biinyesindeki sozciiklerin degisimi ile gegmisten
giiniimiize gelmektedir. Deyimler, anlatimi giiclendirmenin yani sira
anlatima giizellik ve 6zgiinliik de katar.

Tiirkgede konusma ve yazi dilinde kullanilan, gegmisten giintimiize
gelen deyimler icerisinde “kili kirk yarmak” deyimini gérmekteyiz. Tarihi
metinlerde kili kirk yarmak deyimi, bu sekli diginda “kil yarmak, kili iki
yarmak, kili on yarmak, kili yiiz yarmak, kili bin yarmak, kili kirk bin
yarmak” bi¢imleriyle de kullanilmis ancak giiniimiiz Tiirkiye Tiirkgesine
bunlardan sadece “kili kirk yarmak™ bigimi gelmistir.

Anahtar Kelimeler: S6z varligi, deyim, say1, kil, kili kirk yarmak
How Many Times a Hair is Split into Pieces!

ABSTRACT: Idioms reflect the communicative and the
expressive power of a society and are considered as part of the
vocabulary. Sometimes an idiom can exist for centuries, remaining in
common use with no change, or only slight changes in its words. Idioms
not only strengthen expression but also make it beautiful, give orginality
and add freedom to it.

In Turkish spoken and written discourse we have one idiom as
“splitting the hair into 40 pieces” remained in the language without being
changed at all through . Although in historic manuscripts this idiom exists
as “splitting the hair into pieces”, “splitting the hair into 2 pieces ”,
“splitting the hair into 10 pieces”, “splitting the hair into 40 pieces”
“splitting the hair into 100 pieces”, “splitting the hair into 1000 pieces”,

* Mimar Sinan G.S.U. Fen-Ed. Fak. Tiirk Dili ve Edebiyat1 Bél., sozyasamis@yahoo.com
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“splitting the hair into 4000 pieces” only the given version is still used in
modern Turkish.

Key Words: Vocabulary, idiom, number, splitting the hair into
pieces

Bir dilin s6z varlig1 igerisinde yer alan, o dili konusan toplumun
anlatimdaki giiciinii gosteren deyimler bazen yiizyillarca hi¢ degismeden
bazen de biinyesindeki sozciiklerin degisimi ile gecmisten giinlimiize
gelmektedir (Aksan 2006: 31). Kimi zaman kelime kimi zaman da anlam
baglaminda degisime ugrayan deyimler, anlatimi gii¢lendirmesinin yan1
sira anlatima giizellik ve 6zgiinliik de katar. Tiirkgede deyim, “Genellikle
gercek anlamindan az ¢ok ayri, kendine 6zgii bir anlam tasryan
kaliplasmis soz ébegi, tabir” (TS 2011: 651), “Ifade giiciinii arttirmak
icin bir araya getirilen ve genellikle gercek anlamlar: disinda bir anlam
kazanarak kaliplagsan kelime obegi, tabir, 1stilah” (Ayverdi 2005: 279),
“Bir kavrami, bir durumu, ya ¢ekici bir anlatimla ya da 6zel bir yap
icinde belirten ve ¢cogunun gercek anlamlarindan ayri bir anlami bulunan
kaliplasmis sozciik toplulugu ya da tiimce.” (Aksoy 1993: 1/52), “En az
iki sozciikten kurulan, konusmada ve yazida anlatim giiciinii artiran,
anlam yoniinden yer yer mantik disina tasan boliimleri olabilen,
yapisindaki kimi sozciikleri anlam degismesine ugrayan, kaliplagsmig soz
obeklerine  verilen addir.” (Cotuksoken 1988: 7) biciminde
tanimlanmustir.

Konusma ve yazi dilinde kullanilan, ge¢cmisten giiniimiize gelen
deyimler igerisinde kili kirk yarmak deyimini gérmekteyiz. Bu deyim igin
cesitli  sozliklerde, “Bir seyi tedkik ve teemmiilde ifrattan
kinaye ’(Huseyin Kazim Kadri 1943: 3/920), “Cok tedkik etmek”
(Semseddin Sami 1995: 1131), “Titiz ve ayrintili bir bicimde incelemek,
onemle iistiinde durmak.” (TS 2011: 1406; Saragbas1 2010: 776), “Cok
dikkatle, en kiiciik ayrintilarina kadar titizce incelemek.” (Aksoy 1993:
11/928), “Inceden inceye diisiiniip en kiiciik ayrintiy1 bile hesaba katmak,
titizece incelemek, ince eleyip stk dokumak” (Ayverdi 2005: 665), “Ele
alinan seyi titizce incelemek.” (Gozler 1991: 99), “Titiz ve ayrintili bir
bicimde incelemek, biiyiik bir dikkat géstermek.” (Tanyeri 2006: 176), “1.
Cok titizlik gostermek. 2. En kiiciik ayrintisina degin titizlikle incelemek.”
(Puskiilliioglu 1998: 549), “Bir isi yaparken agwri titizlik gostermek”
(Demiray 1994: 481) anlamlar1 verilmistir.

Eski Tiirkgeden bu yana kullanilan, “Insamin ve bazi hayvanlarin
viicudunda ¢ikan sertce ve ince tity (OTS 2000: 2/1649); bazi hayvanlarin
derisinde, insan viicudunun belli yerlerinde ¢ikan, iist deri iiriinii olan
ipliksi uzanti (TS 2011: 1406); hayvanlarin derilerinde insan viicudunun
bazi bélgelerinde ¢ikan ipliksi, sert tiiy” (Demiray 1994: 481) anlamina
gelen kil kelimesi, yapist geregi ¢ok ince bir unsurdur. Bu unsurun
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“uzunlamasina boliip aywrmak” (TS 2011: 2541) anlamina gelen yarmak
fiiliyle daha da inceltilmesi, bir seyin incelikle, dikkatle, titizlikle
incelenmesi ve iizerinde durulmasi gerektigini ifade etmis ve bu sekilde
deyimlesmistir. K/t kirk yarmak deyiminde “kil” ve “yarmak” kelimeleri
degismezken, “yarmak™ fiiline zarf unsuru olarak zaman igerisinde iki,
on, kirk, yliz, bin, kirk bin gibi degisen sayilar eklenmistir. Tarihi
metinlerde kil yarmak ve kili iki yarmak, kil on yarmak, kili kirk yarmak,
kali yiiz yarmak, kili bin yarmak, kili kirk bin yarmak gibi cesitli say1
ifadeli bigimleriyle kullanilan deyimin giiniimiiz Tiirkiye Tiirk¢esine
sadece kili kirk yarmak bigimiyle ulastigin1 gérmekteyiz.

Kil yarmak deyimi veya degisik say1 ifadeli bi¢imleri Tiirk¢enin en
eski yazili metni Orhun Abideleri’nde, Islami Tiirk edebiyatmin bilinen
ilk biiyiik eseri olan Kutadgu Bilig’de ve Tiirk¢enin bilinen ilk sozliigii
olan Divanii Liigati’t-Tiirk’te goriilmemektedir.

Bu c¢aligmada yer alan metinler disindaki metinlerde, bu deyimin
asagida belirtilen say1 ifadeli bigimlerinden baska bigimlere de rastlamak
miimkiindiir. Ki/’in taranan metinlerden hareketle ka¢ kez yarildigini
bildiren deyimlerin durumu ve kullanimlari su sekildedir:

Kil/kih yarmak: “Bir isin inceliklerini bilerek ¢ok titiz davranmak,
cok dikkatle en kiigiik ayrintilarina kadar titizce incelemek” anlaminda
olan deyim 14. yiizyilin 6nemli sairlerinden Hoca Mes’d’un Siiheyl i
Nev-bahar adli mesnevisinde ve Kadi Burhaneddin’in Divan’inda su
beyitlerde geger:

Cti bilmez Mogalca ne dise yarar

Arab dili iginde kil yarar (Mes’id bin Ahmed 1991: 349)

Kil yarar cdnum ki ire biline
Ince yola girmege yar isderem (Ergin 1980: 6,7)

Kipgak Tiirkgesi ile 1391°de yazimi tamamlanan Seyf-i Sarayi’nin
Gilistan Terciimesi’nde bu deyim iki yerde su bi¢imde geger:

Her tirige can bigin ilge yarar

Olturup yargu yararda kil yarar (Seyf-i Sarayi 1989: 7 a/4)

Ol ir kim ok atiban kil yara nisan urgay
Ant urusta sakinma yirinde bek turgay (Seyf-i Sarayi 1989: 149
b/5, 6)

15. yiizyilin ilk yarisinda derlenmis nazireler mecmuasi olan Omer
bin Mezid’in Mecmi ‘atii’n-neza’ir’inde iki yerde bu deyim gegmektedir:
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Belinden kimsene hergiz haber virmeye bir kilca

Kemer ger kil yaranlara haber vermez ise gizlii (Canpolat 1995:
55)

Sdde-dildiir giin yiizin dyine gériirse yanar

Sane ¢ok baslu isinde kil yarar anber diizer (Canpolat 1995: 237)

15. ylizy1l sairlerinden Necati Bey Divan’inda soruya verilecek
cevabin ne denli incelikle, 6zenle diisiliniildiigi bu deyimle ifade
edilmistir.

Dehdni kil yaruban her sudle virdi cevab

Dahi o gamze-i fettdn iden ciddle tamd " (Tarlan 1963: 4)

16. yiizy1l sairlerinden Emri’nin, Prizrenli Sem‘1’nin ve Gelibolulu
Sun‘i’nin Divan’inda su sekilde geger:

Ziilfden yiiziine gelmis ser-i miidur deheniin

Kil yarar sézde anungiin leb-i sekker-sikeniin (Sarag 2002: 162)

Ya ser-i midur dehdnun nakst yahud zerrediir

Soylediikce kil yarar dikkatde giiftarun seniin (Karavelioglu e-
kitap: 89)

Soz agmada ey gonca dehdnun gibi hi¢ yok
Kil yarmada dikkatde miydnun gibi hi¢ yok (Yakar 2009: 480)

17. ylzyill sairlerinden Siiheyli’nin Divan’inda so6ziin ne denli
dikkatli ve incelikli sdylendigini anlatan deyim su beyitte gecmektedir:

Stiheyli her sozinde kil yararken
Miydnindan haber virmez muhaddis (Harmanci e-kitap: 37. gazel)

17. yiizyilin baglarinda yazilmig Kitab-1 Baz-name-i Padisahi adli
eserde “dahi bu san’atlar icinde kil yaran kisileriin sozlerin ki gdyet
miicerrebdiir, ihtiyar kildum.” (Ergiizel 2009: 86) bu deyim “kili kirk
yaran, dikkatle inceleyen” anlamiyla gegmektedir.

Kili iki yarmak/kih iki bicmek: “Cok dikkat etmek, ¢ok dikkatli
davranmak” anlamindaki deyimde gegen iki sayis1 “birden fazla olani,
boliinmeyi” karsilamaktadir.

13. yiizyilin sonu ile 14. yiizyilin baginda yazildigi tahmin edilen
(Celebioglu 1999: 106) Dastan-1 Ahmed Harami’de bu deyim kulr iki
bigmek seklinde gecmektedir.

Madnide kil iki bicenler
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Dilinden dayima gevher saganlar (Onay 1946: 3)

14. ylizy1l sairlerinden Hoca Mes’d’un Siitheyl i Nev-bahar
mesnevisinde soze canlilik katmak maksadiyla sik¢a kullandig:
deyimlerin arasinda yer alan kili iki yarmak deyimi ile ilgili beyitler
sunlardir:

Veli sozi senden isitdiim 1l1
Bu ma ‘'nide ug iki yardum kili (Mes’(d bin Ahmed 1991: 313)

Kl iki yarmaga nite yarar
Bular ok ile bir kit on yarar (Mes’id bin Ahmed 1991: 498)

15. yiizyilin basinda yazilan Tutmaci’min Giil i Hiisrev adli
mesnevisinde {i¢ beyitte bu deyime rastlanmistir.

Dilaverliikde ola yek-siivare
Biliide bir kili hod iki yara (Solmaz 2007: 114)

Siydkat i¢re gayet paye-verdi
Ki bir sozde kil iki yarardr (Solmaz 2007: 169)

Ma’anide kil iki yarard:
Sehiin her diirlii isine yarardi (Solmaz 2007: 266)

Kili on yarmak: Tarihi metinlerde goriilen deyimlerden birisi de
kilv on yarmak’tir. Buradaki on sayis1 “dokuzdan bir artik” anlamini ve
simgesel olarak tamlik ve mikemmelligi (Schimmel 2000: 194)
belirtmektedir.

14. yiizyll mesnevilerinden Siiheyl i Nev-bahar’da daha once
belirtilen kil yarmak, kilv iki yarmak bi¢imi disinda kilt on yarmak bigimi
de ge¢cmektedir.

Kili iki yarmaga nite yarar
Bular ok ile bir kiult on yarar (Mes’id bin Ahmed 1991: 498)

14. yiizyillm sonu 15. yiizyilin baglarinda yazildigi tahmin edilen
(Kavruk 1998: 31) Nuruosmaniye Kiitliphanesi’'nde kayithi bulunan bir
Bahtiyar-name’de (Bozkaplan-Kavruk 1999) bu deyim su sekilde
gecmektedir:

... bu pddisdhun on vezir(i) vardi kim her biri ‘ilm (ii) hiiner i¢inde
ve re’y ii tedbir itmekde kil on yararlardi... (Bahtiyair-name 1999: 2 a/10)
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Kil kirk yarmak/ kil kirk itmek: Mecazen “pek cok, defalarca”
anlaminda olan kirk sayisinin, kili kirk yarmak deyimi disinda Tiirk¢ede
pek cok deyimde -kirk dereden su getirmek, kirk tarakta bezi olmak, kirk:
ctkmak, kirkindan sonra saz calmak, kirk katir mu kirk satr mi?,
karklamak, kirk yillik, kirklara karismak, kark giin kirk gece, kirk yilda bir,
farklart karismak, kirk kapimin ipini ¢ekmek, kirk kilit vurmak, kirk firin
ekmek yemek, kirk yilda bir vs.-; atasoziinde -kirk dervis bir sofrada
yvemek yer iki padigah bir iilkeye(iklime) sigmaz, sarimsagi gelin etmisler
fark giin kokusu ¢ikmanus, kirk yil giinahkar, bir yil tovbekar, bir fincan
kahvenin kirk yil hatiri (hakki) vardr, kirk yillik Kdni olur mu Yani,
kirkindan sonra azami temegsir paklar, kirkindan sonra saza baslayan
kiyamette ¢alar, kirk serceden bir kaz iyi, kirk yilda bir dlet olur, eceli
gelen oliir vs.-; birlesik kelimede -kirkambar, kirk hamami, kirkayak, kirk
kere vs.-; kalip sozde -kirk haramiler, kirk tirlii- gokluk ifadesiyle
kullanildig1 goriilmektedir.

Hazirlamay1 ve tamamlamay1 ifade eden kirk sayisi biiyiik sayilar
arasinda en biiyiileyici say1 olarak Orta Dogu’da 6zellikle de iran ve
Tirkiye’de yaygin bigimde kullanilmaktadir (Schimmel 2000: 265, 266).
Eski Tiirk¢eden bu yana Tiirk¢enin s6z varliginda yer alan kirk sayisi, Hz.
Muhammed’in kirk yasinda Allah’tan vahiy almasi, Allah’in Hz.
Adem’in ¢amurunu kirk giin yogurduguna inamlmasi, Mehdi’nin
diinyaya tekrar geldiginde kirk yil kalacak olmasi, Hz. Muhammed’in
adindaki m (mim) harfinin ebcet hesabinda kirk sayisini karsilamasi
(Coruhlu 2000: 204), Kur’an-1 Kerim’de A’raf suresinde Musa
peygambere Thr daginda otuz giinliik siire verilmesi ve bu siirenin on
giinle tamamlandigimin bildirilerek kirk sayisinin bir tamamlayis sayisi
oldugunun belirtilmesi sebebiyle Islamiyette kutsal bir sayr kabul
edilmistir (Golpinarh 1977: 201).

Tiirklerde sayilarin biiyiikliigii onlara, yiizlere, binlere, yiiz binlere
vs. dogru giderken kirk sayisi halk arasinda sayilarin sonu zannedilmis
(Yund 1953: 749) ve bu ylizden kirk sayist en biiyiik sayiy1, en ¢ok
olmay1 belirten bir s6z olmustur.

Kwrk sayist  Kirgizlarin  Manas Destani’'nda, Dede Korkut
Hikayeleri’'nde “kirk yigit”, “kirk kiz”, “kirk namerd”, “kirklar” motifleri
ile (Inan 1948: 238-240; Giirsoy-Naskali 1996: 56-59), Binbir Gece
Masallari’nda “kirk haramiler” motifi ile karsimiza ¢ikmaktadir. Bugiin
de Anadolu’da dogum ve oliim ile ilgili adetlerde, halk inamiginda, yer
adlarinda kirk sayisinin kullanildigr bilinmektedir (Kalafat 1995: 15-21).

13. yilizyilin ikinci yarisi ile 14. yiizyilin ilk yarisinda yasamig olan
Yunus Emre’nin Divan’inda bu deyim su beyitte gegmektedir:

Bir kily kirk yardilar birin yol gosterdiler
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Bu miilke génderdiler o yola diistip geldiim (Tatc1 1998: 188)

16. yiizy1l sairlerinden Asik Celebi’de bu deyim yar- fiili yerine it-
yardimet fiiliyle kili kirk itmek bigiminde kullanilmistir.

Gerc¢i ki dikkat ile bir kili kiwrk itdi hired

Kimse bu mity-miydn’eylemedi kilca hayal (Kilig e-Kitap: 6. kaside)

16. yiizy1l sairlerinden Yahya Bey’de sevgilinin belini de ifade
eden kil unsurunun gectigi bu deyim su beyitte kullanilmistir:

Yahyd n’ola olursa soziin inceden ince
Yariin beli vasfinda kili kirk yararsin (Cavusoglu 1977: 481)

17. yizyll Tirk edebiyatinin en biiylilk hamse yazarlarindan
Nev’izdde Atayi’nin Sohbetii’l-ebkar adli mesnevisinde su sekilde gecer:

Miminin niiktesine eyle nazar
Hatt-1 fermdni kili kirk yarar (Nev’izade Atayi 1999: 23)

17. yiizyil sairlerinden Siiheyli’nin Divan’inda bir beyitte daha
once kil yarmak bigimiyle gecen deyim asagidaki beyitte kilr kirk yarmak
bicimiyle gegmektedir.

Dikkatde kult kirk yarar fikr-i latifi

Tedbir-i dil-drdsi pesendide vii sa’ib (Harmanci e-Kitap: 15. kaside)

Kihh yiiz yarmak: Bir seyin c¢oklugunu abartmak amaciyla

kullanilan yiiz sayis1 milkemmelligi ifade etmektedir (Schimmel 2000:
291).

15. yiizy1l sairlerinden Seyhi’nin Hiisrev ii $irin adli mesnevisinde
ve Cemali-i Karamani’nin Miftahu’l-Ferec adli mesnevisinde bu deyimin
gectigi beyitler sunlardir:

Secerse kil kildan her bir dgah

Kili yiiz yiiz yarar dikkatde ol sah (Timurtas 1980: 23)

Zihi peyk-i revan kim yiiz yarup kil
Iki dilden kilur bin kal ile kil (Timurtas 1980: 189)

Ol ki din igre delii dirsen yarar
Bir kil diinya isinde yiiz yarar (Yildiz 1992: 614)

Kih bin yarmak: “Inceden inceye incelemek, titiz ve ayrintili bir
bi¢imde incelemek” ifadesiyle kullanilan deyimdeki bin sayisi mecazen
“pek ¢ok, ¢cok sayrida” (TS 2011: 345) anlamindadir. Tiirkgede cesitli s6z
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varliklarinda -deyimde (bin derde deva, binde bir, bin dereden su
getirmek, bin kaliba girmek, bin kat, bin tirlii, vs.), ataséziinde (bin bilsen
de bir bilene danis, bin dost az, bir diisman c¢ok, bir musibet bin
nasihatten yegdir, bin ol¢iip bir bigmeli, bir selam bin hatir yapar, biri
bilmeyen bini hi¢ bilmez, vs.)- gegen bin kelimesi gercek say1 degerinden
ziyade fazlaligi, coklugu ifade etmek igin kullanilmistir.

15. yiizy1l sairlerinden Cem Sultan’in ve Karamanli Nizami’nin
Divan’inda su beyitlerde gegmektedir:

Bir kiuli bin yararsa dahi akl-1 hurde-bin
Gelmez haydl ii vehme haydli Muhammed ’tin (Ersoylu 1989: 9)

Pir-i hired ki bir kit dikkatle bin yarar
Hayrdn olur gériirse sifat-1 miyamm (Ipekten 1974: 232)

16. yiizy1l sairlerinden Emri’nin ve Prizrenli Sem‘i’nin Divan’inda
daha 6nce kil yarmak bigiminde gegen deyim bu kez kiuli bin yarmak
bi¢imindedir.

Bir kuli bin yardi tab -1 mi-gikdfum Emriyd

Bagladi ol mii-miyan vasfinda bir ince haydl (Sarag 2002: 176)

Zerrece bilmez lebiin kilca miyanun anlamaz
Bin yararsa ger kil dikkatle fikr-i mi-sikaf (Karavelioglu e-kitap:
86)

16. yiizy1l sairlerinden Zati’nin Divan’inda ve 16. yiizyilin basinda
yazilmig Lokmani Dede’nin Menékib-1 Mevldna’sinda bu deyim su
sekilde kullanilmugtir:

Yararsin bir kit bin sen nigdrun bili vasfinda
Gerekdiir Zatiyd sdir olan gdyetde dikkatlii (Cavusoglu-Tanyeri
1987: 142)

Can dilidiir ki vasf'ider bu dili
Bin yarar ma 'ni-y-ile bir kili (Ersoylu 2001: 408)

Kili kirk bin yarmak: Kirk ve bin sayilariyla olusturulmus kirk
bin say1 bakimindan biiyiik bir degeri ifade ettiginden “goklugu, fazlalig1”
belirtmek amaciyla bu deyimde kullanilmistir. Bir seyin biitiin ayrintilari
ile ele alinmasi, incelenmesi gerektigini belirtmek icin say1 degeri
bakimindan biiyiikk olan kirk bin ifadesinin kullamildiglr kili kirk bin
yarmak deyimi “ince eleyip sik dokumak, dikkatle incelemek” (Kanar
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2011: 447) anlamiyla 15. yiizyil sairlerinden Muini’nin Mesnevi-i
Muradiye’sinde su sekilde gegmektedir:

Bir kili kirk bin yaran eshdb-1 his
Bu mekirden degmesi bulmaz halds (Yavuz 1982: 131)

SONUC

Kil yarmak, kil iki yarmak, kili on yarmak, kil kirk yarmak, kil
yiiz yarmak, kili bin yarmak, kili kirk bin yarmak deyimlerindeki sekil,
hacim ve agirlik bakimindan kiiciik, az olan kz/in boliinmesi, kullanildig
climlede yer alan s6z konusu seye ¢ok fazla ehemmiyet vermeyi ifade
etmektedir. Sekil, hacim ve agirlik bakimindan 6nemsiz olan unsurun
onem ifadesi kazanmasi tezat sanati ile saglanmistir. Kelimelerin tek tek
anlamu ile deyim héalinde ¢agrisimi ve anlami, yapilan eylemin ne denli
onemli oldugunu, incelik, dikkat ve 6zen istedigini belirtmektedir. Ki/in
ince, ufak, 6nemsiz goriintiisii Tiirkcede 6teden beri ¢okluk, fazlalik ifade
eden iki, on, kirk, yliz, bin gibi kelimelerle giiclendirilmis, sekil olarak
kiiciik, yerine gore dnemsiz goriinen ki/ boliinme ve parcalanma sonucu
“Onem, dikkat, 6zen, incelik” gibi anlamlar1 biinyesine katmig ve anlam
bakimindan gii¢ kazanmistir.

S6z konusu deyimlerden sadece kiuli kirk yarmak bigiminin
giinimiize dek gelmesi Tiirk kiiltiiriinde ve diisiince diinyasinda kirk
sayisinin en yliksek sayiyi, ¢coklugu, en fazla olani bildirmesi, tamlig1 ve
miikemmelligi karsilamasi ile agiklanabilir.
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‘SAHSENEM’ ROMANI OKUYUCULARI iCIN
KILAVUZLUK DENEMESI

Yrd. Dog. Dr. Ayse ULUSOY TUNCEL"

OZ: Diger iilkelerin edebiyatlarinda oldugu gibi Tiirk Edebiyat:
icin de ‘tarih’ her zaman zengin bir malzeme olarak goriilmiis, yazarlar
farkli zamanlarda farkli egilimlerle bu birikimden istifade etmislerdir.
Gilintimiizde de hala tartigitlmakta olan Ermeni meselesini ve tehcir
hadisesini Birinci Diinya Savasi’nin atmosferi i¢inde ele alan “Sahsenem”
romant bu konu {izerine yazilmis romanlara farkli bir bakis agisi ile
eklenmis yeni bir roman’dir. 1914- 1920 yillart arasinda yaganan olaylari
bir Osmanli Pagasi’nin hatira defterinden nakleden eser, 1970°li yillar1 ve
bugiinii isleyen ikinci bolimiinde de meseleyi tarihi boyutuyla birlikte
degerlendirme imkani sunar. Klasik yapida bir roman olan Sahsenem,
tarihten ve giiniimiizden sectigi ger¢cek veya kurgu iriinii ¢ok sayida
roman Kkigileriyle ele aldigt meseleyi kavrar ve degerlendirir. Resmi
sOylemle Ortlisen ve meselenin ¢oziimiine iliskin ortaya koydugu
tekliflerle onu asan Sahsenem romani, bir edebi esere yakisan estetik
biitiinliigli ihmal etmeden, bir tarihi hadise iizerine ‘bilgi’ ve ‘biling’
veren ve uyandirmayi basardigi mesru siiphelerle insanlari aragtirmaya
sevk eden onemli bir eserdir.

Anahtar Kelimeler: ‘Tarihi’ roman, ‘Anahtar’ roman, Ermeni
tehciri, Birinci Dilinya Savasi, Kurtulug Savasi

An Attempt of Guidance for the Novel of Sahsenem

ABSTRACT: As in the case of other countries' literature, ‘history’
has also been considered a very rich material in the Turkish Literature at
all times and authors have always taken advantage of these accumulation
in different times with different tendencies. Today, the novel “Sahsenem”
which deals with the Armenian question and the deportation process, has

Afyon Kocatepe Uni. Fen-Edebiyat Fak. Tirk Dili ve Edebiyati Bél.,
ayseulusoytuncel@gmail.com
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a highly controversial topic of today’s world, emerged in the atmosphere
of the First World War unlike to its counterparts.. While the novel
explains the events occured during 1914-1920 from the diary of an
Ottoman Pasha, the second part discusses the 1970s up to recent times
letting the readers to have a chance to evaluate the incidents from a
historical perspective. The classic novel Sahsenem perceives and
evaluates the concerned issue with a large number of real or fictional
novel characters. The novel Sahsenem is of an important work which not
only overlaps but also goes beyond the official discourse with its
proposals to solve the problem while giving ‘information’ and
‘consciousness’ on a historical event and motivating the people to search
due to legitimate doubts that it has raised without neglecting the aesthetic
integrity of a literary work.

Key Words: ‘Historic’ novel, ‘Key’ novel, Armenian question,
The First World War, Independence War

Giris

Bilgi, hangi dala ait olursa olsun, ortak aklin olugmasina katki
saglamiyorsa, islevini yerine getiremiyor demektir. Ideolojik sartlanma
tiirlinden bilgiyi degil, insan1 birey ve bir kiiltiiriin / tarihin bilingli iiyesi,
insanligin barig i¢inde yasamasinin savunucusu yapmanin derdine diisen
bilgiyi isaret ettigimi belirtmek isterim. Kokleri ge¢miste olan,
taraftarligin 6fkesinden veya tepkisinden yakasini kurtaramayan trajik
olgulara ait bilgilere yaklagmak ise, gercekten kolay degil.

Tarih ve siyasetin mantig1 ve bilgi’ye bakisi her zaman paralel bir
konumda yiiriimiiyor. Siyaset¢i ve idarecilerin kavga etmemeye 6zen
gosterdigi  bilgilerin bir kismi edebiyat eserlerinin diinyasindan
gelmektedir; ‘gecmis’ bilgisinin giiniimiiz insanina aktarilmasinda
edebiyat eserlerinin etkili bir imkan oldugunu kabul etmeyen de
¢ikmamaktadir.

Romanlar bilgi ve birikime katkida bulunabilir mi? Bu soruya evet
demiyor olsak da edebi eserlerin davranis degismelerine de, daha fazla
bilgi edinme ihtiyacina da imkan verdigini soyleyebiliriz. Konusunu
tarihten almis olan roman, hikaye, tiyatro eseri ve sinema/tv dramasi
tirlinden eserler, insanlarin bilgisinde yeni agilimlara ve daha
¢ogunu/dogrusunu 6grenme ihtiyacina yol acabilmektedir. Bu tiirden
eserlerin bir kismu ise, okuyucusundan/seyircisinden gerekli tarihe ait alt
yapi bilgisi ve elestirel hazirlik beklemektedir.

Edebiyat-tarih kardesliginin canli gostergelerinden olan ‘tarihi
romanlar’ Tirk edebiyatinda da gittikce sayilarin1 ¢ogaltmaya devam
ederken ‘edebilik’ ve ‘yeniden yorumlanan tarih’le ilgili bir dizi
tartigmalart da pesleri sira getiriyorlar. Yazarlar genellikle ‘giindemde
olan’ veya ‘cazibesini kaybetmemis’ tarihi donemleri ve meseleleri konu
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olarak sectikleri icin eserleriyle -bu romanlar tarihi iklimli seriiven
romanlart bile olsa- meselelere karsi bir tiir ‘farkindalik’ yaratryorlar.
Tarihi romanlar bir yandan edebiyat diinyasindaki ¢esitliligi artirirken bir
yandan da okuyucunun romanla daha sik -konunun cazibesine
kapilanlarin belki de ilk defa- bulugsmasimma zemin hazirhiyorlar. Cok
sayida tarihl romanin kaleme alinmasi, hatta ayn1 meselelerin birden ¢ok
romanda iglenmesi hem ‘tarihi yorum tecriibemizi’ artirtyor hem de bu
romanlarin edebiliginin, yeniden degerlendirilmesine vesile oluyor.

Osmanli hanedaninin yurt digina ¢ikarilmasi konusunu Soylu
Sessizlik adl1 romaninda ele alan S. Dursun Kuvel, ikinci tarihi romam
olan Batum Cikmazi’nda da 1917 ve sonrasinda Kafkaslar’daki
gelismeleri iglemistir. Yazar, hala Tiirkiye’nin giindeminde olan ve uzun
bir sire de boyle kalacaga benzeyen Ermeni meselesini ise 2012
Mart’inda yayimlanan “Sahsenem” adli romaninda degerlendirmistir.
Gerek ele aldigi zaman dilimi, gerek o dilim i¢inden segip biiyiiteg altina
tasidig1 olaylar ve gerekse kisiler agisindan “Sahsenem” romani, ‘tarihi
roman’ tammmina uygun dismektedir! “Sahsenem”, s6z konusu
donemden uzaklastikga konuyla ilgili artan ilmi belgelerin de 1s18inda,
konuyu 6grenmek ve iizerinde diisiinmek isteyenlerin ‘sagduyu’ya ne
kadar yaklagtigini1 gosteren somut bir kanittir ayrica.

Olay Orgiisii

Romana adin1 veren Sahsenem, Erzurum’un on bes haneli Yarkaya
koyilinde annesi Aliye, dedesi ve babaannesi Hatip dede ve Hiisniye nine
ile birlikte yasayan sekiz yaslarinda yetim bir ¢ocuktur. Aile, hayvanlarin
sttiinden yaptiklar1 yag ve peyniri kdydeki Ermeni bakkala vererek
gecimini saglar.

Babaannesi ve dedesi de bir gece Ermeniler tarafindan katledilen
Sahsenem, annesiyle birlikte hayatlarinin geri kalan kismini, Sahsenem’in
anne dedesi Behram Aga ve karist Sultan Ana’nmin yasadiklan,
Yarkaya’dan daha biiyiik bir kdy olan Giinesli koyiinde gegireceklerdir.
Sahsenem’in dayilarindan Haci Ali ile Ramazan, {i¢ yi1l 6nce Balkan

! Tarihi romanmn tanimini yaptigi ve énce, 1976” da yaynlan Atsiz Armagani’nda sonra
kitabinda yer alan “Tarihi Roman ve Atsiz’'in Tarihi Romanlar Uzerine Diigiinceler”,
adl1 yazisinda (Tural 2005: 209-246) Sadik Tural, yazar ile tarihi gergeklik arasindaki
iliskiyi, olaylarin ‘sahidi olunmamis’ bir zamanda ge¢mesi ve ‘tarihi olay ile kisileri
carpitmamak’ sartina bagliyordu. Konusunu tarihten alan eserlerin yapisina iligkin
degerlendirmelerini Tarihten Destana Akan Duyarlhilik adli kitabindaki “Bilincin Séze
Emanet Edilmesi” baglikli bolimde yer alan bir dizi yazisiyla (Tural 2006: 7-126)
stirdiiren Sadik Tural, ge¢cmisteki olay ve kisilere, ideolojik sartlanmayla yaklasmamay1
benimseyen ve anlattiklarini, o iklimdeymis gibi duyan ve duyuran ‘sanatkar mizag’
sahipligini 1srarla vurgulamaktadir.
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Savagi’nda sehit diismiisler, on dort yasinda yakisikli bir geng olan dayis
Samil evin tek oglu olarak kalmustir. Iki oglu bir kiz1 olan Gencaga’nin da
biiyiik oglu Hidir, amca ¢ocuklar1 gibi Balkan Savasi’nda sehit olmustur.

Romanda, 1910’lu yillarm kosullarimi yansitan bir model koy
olarak olusturulan Giinesli kdyiinde de o zamana kadar huzur i¢inde
yasayan Tirk ve Ermeni ailelerin arasi giderek bozulmaya baslamistir.
Koyiin bilge kisileri Nadir Bey ve Behram Aga, zaman zaman koy
odasinda toplanarak anlagsmazliklar1 diizeltmeye caligirlar.Samimi ve
uysal Dirgovanlarin yani sira, Artin Kalciyan ve ailesi de Giinesli
koylinde hayatlarini siirdiiriirler. Fakat Kalciyanlar, kendi soydaslari
dahil, kimseyle goriigmezler. Giinesli kdyiinii koruyan jandarmalarin da
kdyden ayrilmasiyla koy eskiya tehdidine daha da acik hale gelir.

Glinesli kdyiiniin kasvetli ve donuk yasaminda Sahsenem kendisine
yeni dostlar edinir. Cocuklart olmayan Mko ve karis1 Takuhi, Sahsenem’i
evlat hasretiyle kucaklarlarken Sahsenem de vaktinin ¢ogunu
Dirgovanlarda gecirir. Bir aksam Kalciyanlara gelen misafirler biitiin
koyiin dikkatini ¢eker. Bu misafirlerden Ohannes Kayayan, Artin
Efendi’nin karisi Zibet Hanim’in kardesidir ve Maras Amerikan
Okulu’nda oOgretmenlik yapmaktadir. Ayni okulda 6gretmenlik yapan
Bedros Kapamaciyan da Artin Efendi’nin kizi Manos’un nisanlisidir.
Kalciyanlar, biiylik Ermenistan idealine inanmakta ve bu arzularini
gerceklestirmek icin her yolu miibah gormektedirler. Ohannes ve Bedros,
Tiirkleri sevmeyen fakat, yasi, tecriibesi ve bilgisi 1518inda bu ideale de
inanmayan Artin Efendi’yi miistakil Ermenistan konusunda iknaya
caligirlar. Gengler, bir yandan Anadolu’daki Ermenileri silahlandiran bir
yandan da Rus ordusunda yer alacak Ermeni goniilliilerini toplayan
General Antranik’ten de dvgiiyle sz ederler.

1914 yilinin Temmuz ayinda Almanlarin Rusya’ya savag ilan
etmesiyle Osmanli Imparatorlugu da Almanlarin yaninda yeni bir savasa
girmistir. Bir hafta sonra Anadolu’da Genel Seferberlik ilan edilir.
Sahsenem’in dayist Samil’den ve inegi Sarikiz’dan ayrilmasindan
yaklagik bir ay sonra kdy Ermeni cetesinin baskinina ugrar. O geceyi
Mkolarda geciren Sahsenem’i Mko Dirgovan kendi kizi Flora olarak
tanitinca Sahsenem ikinci defa olmak iizere Olimden kurtulur.
Maiyetindeki bir grup askerle birlikte bolgeyi korumakla gorevli olan
Osmanli Feriki Nihat Pasa, Giinesli kdyiindeki eskiya baskinini haber alir
almaz askerleriyle birlikte kisa zamanda koye ulasir. Romanin iki temel
kisisi Sahsenem’le Nihat Bey’in yollar1 burada kesisir. Nihat Pasa hem
Dahiliye Nezareti’nin hem de Harbiye Nezareti’nin 6zel temsilcisi olarak
yaklagik bir yildir bolgeyi dolagmakta; olaylar karsisinda alinacak
tedbirleri hiikimete rapor etmekte, taraflari sakinlestirmeye, yiikselen
tansiyonu diisiirmeye ¢alismaktadir. Giinesli koyiinde de baskina ugramis
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diger koylerde yaptiklar1 gibi cenazeleri defnederek namazlarimi kilarlar.
Nihat Bey vahsgetten kurtulan iki Ermeni aileyle tanisir. Bu aileden biri
olan Dirgovanlar Sahsenem’i evlat edinerek yanlarinda istanbul’a
gotiirmek isterler. Hem yetim hem oOksiiz kalan Sahsenem de onlari
birakmak istemez. Nihat Bey’in esi Gililbahar Hanim ve on yedi
yaslarinda olan kizi Nurtag da Istanbul’da yasamaktadir. Sahsenem’i bir
emanet olarak goren Nihat Bey onu uzaktan olsa himaye etmek
niyetindedir. Bu amagla Dirgovanlarin istanbul’da kalacaklari adresi
alirken kendi adresini de onlara vermistir. Kalciyanlar da akrabalari
Ohannes ve Bedros’un yasadigi Maras’a yerlesmek isterler. iki aile
gidecekleri yere giivenle yolcu edildikten sonra Nihat Bey askerleriyle
birlikte Erzurum’a dogru yola ¢ikar.

Yazar, Dogu bolgesinin o yillardaki durumunu, bu bdlgede yasanan
karigikligin i¢ ve dis sebeplerini, hadiselere devletin bakis agisini ve
aldig1 tedbirleri daha genis ger¢evede yansitabilmek igin devleti temsil
eden, zaman zaman da elestiren sagduyulu asker Nihat Bey tipini
kurgulamistir. Asker Nihat Bey’in bolgedeki maceralar1 romanin
basindan itibaren Sahsenem’in hikayesiyle paralel bir sekilde islenmistir.

Romanda Nihat Bey’in Dogu Anadolu bolgesindeki faaliyetleri
Van Valiligi onlinde halki sakinlestirmek ve onlara nasihat vermek
amaciyla yaptigi bir konusmayla baglar. Ermenilerle Kiirtler arasinda
yasanan gerginlik, boyle bir konusmay1 zaruri kilmistir. Kiirt Agalarina
seslenen Nihat Bey, canilik ve ¢etecilik edenlerin ylizyillardir Tiirklerle
yasayan, onlara komsuluk eden Ermeniler olmadigini belirterek, Kiirt
Agalarinin bu bir avu¢ Ermeni’nin giivenliginden de sorumlu oldugunu
sOyler. Van bolgesindeki meseleleri takip ederken bir yandan da cevre
illere telgraflar ¢ekerek ziyaret saatlerini bildiren Nihat Bey, bu bolgedeki
Ermeni, Tiirkmen ve Azerilerle de goriisiir.

Nihat Bey’in ilk goriistiigii kisi bolgedeki Ermeni cemaatinin 6nde
gelen papazlarindan Artin Limonciyan’dir. Nihat Bey, Van Valisi’nin de
katithmiyla Iran, Rus ve Ingiliz konsoloslar1 ile bir toplant1 yapar.
Tiirkmenlerin temsilcisi Abdullah Aga ise heniiz Tiirkmenlerle Ermeniler
arasinda ortaya c¢ikan catigmalarmm minferit diizeyde kaldigimi fakat
gidisatin hi¢ de iyi goriinmedigini soyler.

Nihat Bey, bir siire sonra Artin Limonciyan’in oldiiriildiigi
haberini alir. Yakalanan katilin bir Ermeni oldugunun ve bdlgeye
kuzeyden geldiginin anlagilmast Miisliimanlara karsi olusabilecek bir
tahriki Onlemistir. Nihat Bey, bdlgede durumun giderek bozulmasi
iizerine Istanbul’a telgraf ¢ekerek bazi yoneticilerin degistirilmesini ve
bolgeye daha fazla asker gonderilmesini ister. Bir yandan da Erzurum-
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Kars mintikasina dogru yapilmasi diigiiniilen yolculugun hazirliklarina
baglanir.

Nihat Bey, bu sefer de Fransiz Cizvit papazlari, Merzifon ve Marag
Amerikan Okulu’nda 6gretmen olarak gorev yapan iki Ermeni misyoneri
ve Van kilisesinin papazindan olusan misafir heyetini kabul etmektedir.
Iclerinden bir temsilcinin devletin Ermenilere yonelik saldirilart
onlemede yetersiz kaldigini belirtmesi ilizerine Nihat Bey, devletin adil ve
giiclii oldugunu bir kez daha vurgularken sahsinda da kararli ve heybetli
yapisiyla bu giicii ve adaleti temsil eder.

Nihat Bey, planlanan Erzurum yolculuguna, bir bolikk asker, bir
rehber, yeteri kadar yiyecek ve bolca cephane alarak ¢ikar. Nihat Bey, yol
boyunca Kaymakam ve askerlerin yani sira halkin ileri gelenleriyle de
goriigerek bolgedeki olaylarla ilgili onlardan bilgi alir. Ertesi giin bolgeye
gelen Jandarma Komutant Miralay Yusuf Bey, Nihat Bey’e son
gelismelerle ilgili bilgi verir. Masum Ermeniler de iki ates arasinda
kalmiglar, Kiirtlerin, Cerkezlerin ve nadiren de olsa Tiirkmenlerin
saldirilarina hedef olduklar1 yetmedigi gibi, kendi soydaslar1 olan Ermeni
komitacilar tarafindan da kendileriyle birlikte hareket etmeleri i¢in tacize
ugramaktadirlar. Yusuf Bey ayrica Istanbul hiikiimetinin Ruslarla isbirligi
yapan Ermenileri zorunlu goge tabi tutmak i¢in hazirliklar yaptigini da
duymustur.

Nihat Bey ve beraberindeki askerler zorlu tabiat sartlarina,
hastaliga, yokluga ve eskiya baskinlarina direnerek Erzurum’a dogru yol
alirken mahalli idarecilerden umudunu kesen ahalinin de tiirlii
sikayetlerini dinlemek ve onlara ¢6ziim bulmakla ugrasir. Yol lizerinde
bulunan Gokgedag Koylinde askerlerini dinlendiren Nihat Bey, koy
muhtar1 Gazi Ismail’in evine misafir olur. Muhtardan koyle ilgili bilgi
alan Nihat Bey, koyde bulunan masum {i¢ Ermeni ailesinin son gelismeler
iizerine ¢evrenin baskilarina dayanamayarak koyii terk ettiklerini 6grenir.

Boliigiin - bir sonraki konaklama yeri Yelyurdu Koyiidiir.
Konaklayabilecekleri uygun bir bina arayan Nihat Bey’e kdy muhtari bir
mektep binasini bir de Ares adli Yahudi’nin bos konagini gosterir. Ares
Efendi’nin kiz1 kacirtlip sonra da ondan fidye talep edilmis, Ares Efendi
Jandarmaya sikayete gidince kumandan kizin1 kurtarmak i¢in kendisinden
bin lira para istemis, sonradan kagiranin Jandarma karakol kumandani
oldugu anlagilmistir. Ares Efendi de basina daha ko6t seylerin
gelmesinden endise ederek koyii terk etmek zorunda kalmistir. Nihat
Bey’in talimatiyla jandarma komutani ve birlikte hareket ettigi birkag
devlet memuru hapse atilirlar.

Ertesi sabah Erzurum’a dogru yola ¢ikmaya hazirlanan Nihat Bey,
Elmali kdyiiniin basildig1 haberini alir almaz bulunduklar yere ii¢ saatlik
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mesafede bulunan Elmani koyline yonelir. Nihat Bey, Jandarma karakolu
komutaninin kendisine yiyecek ve para vermedikleri i¢in Elmali
koyliilerini getecilere karsi korumamakla tehdit ettigini 6grenir. Karakol
Komutan1 Yiizbast Haluk Bey’in derhal yargilanmasi emrini verir.
Sorumsuz oldugu kadar kiistah bir asker de olan Haluk’un gotiiriiliirken
hakime riigvet verip er ge¢ cikacagini sdylemesi memleketin icten ige
clriidligiiniin  kanitidir. Elmali koOyiliniin ardindan baskina ugrayan
Giinesli kdyiinde karsilastigi Sahsenem’i Istanbul’a ugurladiktan sonra
Erzurum’a gelen Nihat Bey, gelir gelmez kendisine ulasan bir telgrafla
acilen Istanbul’a gagrildigin1 dgrenir. Birligi, Yiizbas1 Samet ve Binbasi
Siileyman’a birakarak Istanbul’a donmeye karar verir.

Kalciyan ailesi ise Maras’a ulagmislar, akrabalari Ohannes ile
Bedros’un gosterisli konagina yerlesmislerdir. Ertesi sabah Ohannes ve
Bedros, Artin Efendi’yi manastirdaki toplantiya davet ederler. Maras’taki
Ermeni Fedaileri Alayi’nin Bagkani Karabet Terziyan burada toplanan
Ermenilere hitap etmektedir. Maras’in Biiyiik Ermenistan ideali agisindan
en az diger iller kadar stratejik bir éneme sahip oldugunu soyleyen
Terziyan, Zeytun isyaninda kanitladiklar1 iizere biiyiik basarilar elde
edebileceklerini, bunun i¢in sartlarin ¢ok miisait oldugunu belirterek
Ermenileri kigkirtmaktadir. Siyasi ve tarihi konularda c¢ok bilgili olan
Artin Kalciyan dedesinden duydugu ‘eskiyalik ile deviet kuran payidar
kalamaz’ s6ziinli unutmamakta, Ermenilerin diger devletler icin sadece
‘mesalelerini tutusturacak bir pagavradan ibaret oldugunu bilmektedir.
Terziyan ve Kalciyan aileleri Terziyanlardaki aksam yemeginde bir araya
gelirler. Adana Papazi Mugseg Nisanciyan’in bazi Ermeni ileri
gelenlerinin Istanbul’dan Ankara ve cevresine siirgiine gonderildigi
haberini getirmesiyle iki ailenin de keyfi kagar. Osmanli’nin son kalan
giiciinii Canakkale’de kullanacagi diisiincesiyle dikkatleri Ruslarla
igbirligi eden FErmenilerin saldirmaya hazirlandigi Dogu cephesine
cekmenin en mantikli is olacagi konusunda karara varilir. Artin Efendi
ise, Ruslarin iggal edecekleri Dogu vilayetlerini Ermenilere hediye
etmeyecek kadar akilli olduklarini; Kiirtleri, Cerkezleri, Giirciileri ve
Lazlar1 da Ermeni karsit1 kuvvetler olarak dikkate almalar1 gerektigini
sOyleyerek, hayalperest gencleri uyarir. Babasmin Kapaligarsi’daki
kuyumcu diikkanini isleten Agit de Iran’da yayimlanan ihtilalci gazeteleri
okuyarak bilinglenmekte, Van’daki goniillii Ermeni birliklerine katilmak
istemektedir. Agit’i seven ve onu kaybetmekten korkan Artin Efendi’nin
ortanca kiz1 Vartanos, sevgilisini elinden alacagi i¢in savasa lanet eder.

Yanlarma Sahsenem’i de alarak Istanbul’a giden Dirgovanlar,
Mko’nun erkek kardesi Nisan’in ailesiyle yasadigi eve emaneten
yerlesirler. Kendisinin de Nurtag adli bir kiz1 olan Nihat Bey, Sahsenem’i
evlat edinmek niyetinde oldugunu belirti. Mko ve Takuhi ise
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Sahsenem’in manevi anne ve babasi olarak kalacaklardir. Sahsenem de
Nurtag’in okudugu okula, Bezm-i Alem Inas Sultanisine kaydettirilir.

Istanbul’'un isgal edilmesi {izerine hakkinda yakalanma emri
cikarilan Nihat Bey, Anadolu’ya ge¢mis, Istiklal Harbi’ne omuz vermeye
baglamistir. Onun yoklugunda ailesini Mko koruyup kollamaktadir. Cok
gegmeden okulunu bitirmis ve saglik hizmeti de almis olan Nurtag gizlice
babasinin yanina gider.

Bu arada Anadolu’da tehcir hareketi baglamis, ¢cogu kadinlardan ve
cocuklardan olusan kafileler Deyrizor’a dogru yola ¢ikmustir. Erzak ve su
sikintisi, yorgunluk ve salgin hastaliklar tehcire tabi tutulanlar kadar
onlar1 koruyan askerleri de tehdit etmektedir. Mamuretiilaziz’den
Harput’a kadar olan alan1 bir bolik askeriyle Yiizbagi Samet
korumaktadir. Baz1 bolgelerde varlikli Ermenilerin riigvet vererek tehcir
kapsaminin diginda kalmalari, bazi asiretlerin kafiledeki giizel kizlari
almak, ¢ocuklar1 da evlatlik edinmek istemeleri Yiizbasi’y1 daha isin
basinda umutsuzluga diisiiriir. Miilazim Ismail Hakki’yr dort manga
askerle Harput’a gonderen Yiizbasi Samet de kafilesiyle Adana ve
Iskenderun istikametine dogru ilerlemektedir. Yollarin kafileye yagma ve
soygun amaclh saldirilar diizenlemeyi planlayan eskiyayla dolu
oldugunun haber alinmasi {izerine gilizergdh degistirilir.Yollarda tiirlii
sikintilar ¢eken kafile nihayet Marag’taki toplanma yerine ulastirilir.

Ulkiisii ugruna Maras’1 ve Vartanos’u terk eden Agit, Revan’da,
llkokul’da  &gretmenlik yapan Raznuni ile yasamaktadir. Biiyiik
Ermenistan idealinin doldurdugu kalbinde Agit’in Nor Nosk gazetesinde
calisirken tamistigi Raznuni’ye de yer yoktur. Buna ragmen Raznuni
Agit’i onun sevgisizligine ve kabaliklarina tahammiil edecek kadar ¢ok
sever. Agit hala Ermeni milliyetgiligi pesinde kosarken ¢alistig1 gazetenin
yaym politikasi yeni Rus rejimine ayak uydurmaya baglamigtir.
Bolseviklerin Tirkiye ile iyi iliskiler gelistirmesi bir ¢atisma isteyen
Ermenileri hayal kirikligina ugratmistir. Ermeni ideali Ermenistan’da
sonmeye yiliz tutmusken Fransa ve Amerika’dan gelen gazetelerle hala
Agit gibilerin hayallerini beslemeye devam etmektedir. Israyel’in
kunduraci diikkaninin arka boliimiinde ara sira arkadaslartyla bulusarak
siyasi meseleler iizerine sohbet eden Agit yeni gelismelerden memnun
degildir. Biiyilk Ermenistan ideali i¢in Avrupa’da ve Amerika’da
miicadele edecektir. Savundugu fikirler yiiziinden gazetedeki isi de
tehlikeye giren Agit, hem gazetedeki durumunu saglamlastirmak hem de
Biiyiik Ermenistan idealinin kdkenlerini ve gelecegini saygin bir Ermeni
tarih¢isine anlattirmak i¢in Harutyun Biberyan ile bir goriigme yapar.
Harutyun ge¢cmiste yasanan olaylar bir aydin sagduyusuyla degerlendirir.
Harutyan’dan istedigi cevaplar1 alamayan Agit, Biliyliik Ermenistan ideali
ugruna Raznuni’yi de terk ederek Amerika’ya gider.
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Kalciyan ve Terziyan aileleri zorunlu goge tabi tutulan Ermenilerin
bir boliimii gibi Amerika’ya gocmiiglerdir. Manhattan’a yerlesen Artin
Kalciyan’in kizi ve damadi ise Los Angeles’da yasamaya karar verirler.
Ailesini bu biiylik ve yabanci tilkede bir arada tutamayacagim diisiinen
Artin Efendi, Anadolu’nun sicakligini 6zlemektedir. Amerika’da, buraya
gelirken beraber yolculuk yaptiklar1 Ara Kilimciyan’a rastlayan Artin
Efendi, Anadolu’dan ve FErmenistan’dan gd¢ eden Ermenilerin
Watertown adli bir kasaba kurduklarini 6grenir. Burada yasayan Karabet
Terziyan ve papaz Museg, Watertown’daki Ermeni faaliyetlerinin
icerisinde aktif olarak gorev yapmaktadirlar. Kalciyan ailesi de bir siire
sonra Watertown’a tasinirlar. Agit ise Los Angeles’a yerlesecek,
Amerikan kamuoyunu etkileyen biiyiik bir sektdr olan medya ve sinema
sektoriinde calisarak Biiylik Ermenistan idealini bu yolla yasatacaktir.

Istanbul’un isgali iizerine Anadolu’ya gegen Nihat Bey, hem
kurucu meclis iiyesi olarak ¢aligmakta hem de memleketin kurtarilmasi
icin cephede askerlik yapmaktadir. Babasiyla birlikte kalan Nurtag da
Ankara’ya gelen yaralilarin tedavisiyle ilgilenmektedir. Mustafa Kemal,
olusturdugu bazi &nemli komisyonlarda kendisine giivendigi Istanbul
Mebusu Nihat Bey’i de gorevlendirmektedir. Ermenilerin yeniden yurda
doniisiiniin saglanmasi ve haklarmin iadesi konusundaki caligmalarin
yiriitilmesi i¢in olusturulan komisyonun baskani Nihat Bey’dir. 1918
yilinda evlerine donme hakki taninan Ermenilere yeni bir hak taniyan
komisyonun amaci, “Ermenilerin evlerine doniigiinii miimkiin kilacak
tedbirleri almak, donenlerin mal varliklarinin kendilerine iadesini
saglamak, donmeyenlere ise mallarimin rayic bedelini 6demek’tir. Yeni
devletin, ilerisi i¢in bir piiriiz teskil edebilecek ge¢misteki yaralarin
sarilarak kurulmasi planlanmaktadir.

Aradan yillar gegmis Sahsenem Hanim yetmis bir yasina gelmistir.
Asker kocasini erken yasta kaybeden, pilot oglu da Kibris ¢ikarmasinda
sehit diisen Sahsenem, kizi Goniil, delikanlilik ¢agina gelmis torunlari
Zeynep ve Miicteba ile birlikte yasamaktadir. Miicteba gazetecilik yapar,
kendisinden on iki yas kiicilk olan kardesi Zeynep ise Ogrencidir.
Sahsenem’in manevi babasi1 Nihat Bey, esi Giilbahar hanim ani gelen bir
Olimle kaybetmis, kizi Nurtag’in Doktor Melih’le evlenmesinden sonra
biisbiitiin yalniz kalmis, kendisi de 1963 Nisan’inda vefat etmistir. Nihat
Bey, yazdig1 hatiralarimi son nefesinde yaninda olan Sahsenem’e miras
olarak birakmis, ‘memlekete hizmet igin ihtiya¢ duyulmasi’ durumunda
yaymlatma izni de vermistir. Nurtag ve Melih ise c¢ocuklart Nur ve
Atabey ile uzun yillar yurtdisinda yasamislar, Nihat Bey’in vefatindan
sonra Istanbul’a yerlesmislerdir. Abla kardes gibi biiyiiyen Sahsenem ile
Nurtag, Sahsenem’in pilot olan kocasi Hasan ile Nurtag’in kocast Doktor
Melih arasindaki sogukluk ve siyasi goriis ayriliklar yliziinden
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birbirleriyle goriismez olmuslardir. Cocuklarini  sosyalist olarak
yetistirmeye calisan Melih, bir siire sonra kendi c¢ocuklarindan da
uzaklasmak zorunda kalir. Nur, annesinin biitliin itirazlarina ragmen
yurtdisina yerlesir. Istanbul’daki sol gruplarla yakinlasan Atabey ise
hakkindaki kesinlesmis hapis cezas1 nedeniyle yurtdisina kagmis, bir daha
da geri donmemistir. Evlat hasretine dayanamayan Nurta¢ hanimin da
saglig1 giderek bozulmus ve hasretlik duygusuyla vefat etmistir.

Istiklal Savasr’ndan bu yana altmis kiisur yil gecmis, yetmisli
yillarin sonuna gelinmis, insanlar yas almis, evlatlar evlenmis, torunlar
bliylimiis, fakat Ermeni gailesi bitmemistir. Sahsenem’in kizi ve
torunlarindan olusan ailesi bir aksam televizyon izlerken Tiirkiye nin
Vatikan Biiyiikelcisi Taha Carim’in o6ldiiriildiigiinii 6grenirler. Saldiriy1
Ermeni Soykirimi Adalet Komandolar1 adindaki teror orgiitii iistlenir.
Ermeniler soykirima ugradiklarina dair ge¢misten gelen iddialarini
yenidiinya diizeninde yeni umutlarla devam ettirmektedirler. Miicteba bu
iftiralar1 Nihat Bey’in hatiratindaki gerceklerle ciirlitmek niyetindedir.
S6z konusu anilari, galistigi gazetede yayimlatmak igin ninesinden izin
ister. Sahsenem Hanim, eski ve Latin harfli olmak iizere iki ciltten olusan
defterleri yayimlamasi i¢in torununa emanet eder. Hatirat, Sahsenem
romaninin vak’a zamanmi da olusturan 1914-1920 yillar1 arasim
kapsamaktadir. Gazetede boliimler halinde yayimlanmaya baglayan
hatirat biiyiik ilgi uyandirir. Terziyan ailesinin kurdugu Ermenice yayim
yapan Yiice Ararat gazetesi gergeklerin carptirildigimi yazarken yurt
icinden de kimileri bu girisimi 1rkgilikla kimileri de diasporasinin
degerlendirmelerini ciddiye almakla suglar. Ermeni tehcirini ‘Hatirat’t
temel alarak bitirme tezi olarak hazirlamak isteyen Zeynep’in projesi okul
idaresi tarafindan reddedilir. Hatiratin yayimlanmasinin ve baz
gerceklerin ortaya ¢ikmasinin ardindan bir siire sonra Zeynep bir Ermeni
militan1 tarafindan kolundan ve bacagindan vurulur. Miicteba ise tehdit
edilir.

Ankara’da Ermeni meselesi konulu ortiilii bir toplantiya katilacak
olan Miicteba, Zeynep’in hocasi Dogent Senol Bey’den bilgi yardimi alir.
Ermeni iddialarinin ciddiye alinmamasi yoniinde bir karara varilan
toplanti Miicteba’y1 hayal kirikligina ugratir. Devlet’in bazi organlari
Miicteba’y1 gazeteci kimligiyle Avrupa iilkelerini dolasarak Ermeni
militanlarinin faaliyette oldugu mekéanlarin, destek aldiklar1 kisi ve
kurumlarin  tespitini yapmak iizere gorevlendirir. Miicteba’nin
Istanbul’dan ayrilisinin ikinci giinii bir bombali saldir1 sonucu ¢oken
ahsap evlerinin altinda kalan Sahsenem Nine de, bu siyasi oyunun bir
kurban1 olarak yanarak can verir.
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Romanin Zaman ve Mekan Koordinatlar:

Ermeni isyanlarmin zirveye c¢iktigi ve tehcir hadisesinin
gerceklestigi 1914 yilindan yeni bir Tiirkiye’nin dogdugu 1920 yilina
kadar olan donemi hikaye eden roman, daha az yekin tutan ikinci
kisminda da, Ermeni terdriiniin devreye girdigi 1970’li yillardan
meselenin, bir sonuca baglanmadigi giiniimiize kadar olan donemi
degerlendirir. Romanda Nihat Bey’in Van -Agri- Erzurum-Kars mintikasi
ve civar koylerdeki faaliyetleri anlatilirken, tehcirin yiiriitildigii
bolgelerden Elazig (Mamuretiilaziz) - Maras giizergahi hadiselerin gectigi
bir bagka bolgedir. Sahsenem romaninin kisileri, istanbul, Ankara, Maras,
Revan, Amerika ve Almanya gibi sehir ve iilkelerde de faaliyetlerde
bulunurlar.

Roman Kisileri
1. Tamamen kurgusal olan roman Kisileri:

S. Dursun Kuvel, romaninda kurgu {iriinii olan roman kisilerinin
yaninda ‘gercek’ kisilere de roman kisisi olarak yer vermistir. Romanin
baskisileri, Nihat Bey ve Sahsenem’in siradan, ortalama tipler arasindan
secilmis olmasi, yazara daha Ozgiir, saglam ve genis bir hareket alani
saglanustir. Istanbul hiikiimeti tarafindan Dogu bolgesinde asayisi
saglamak i¢in gorevlendirilen Ferik Nihat Bey, devletin Dogu meselesine
nasil yaklastigini, hangi imkénlarla, hangi tedbirleri aldigin1 yansitmak
icin kurgulanmis bir tiptir. Otuz yili bulan meslek hayati siirekli
ailesinden uzakta gecmis Nihat Bey, Osmanli’nin caligkan, bilingli,
aydmn, adil, inangl, kararli, prensipli, merhametli, serefli bir askeridir.
Askerliginin yan1 sira yeni devletin ilk biirokratlarindan biri olan Nihat
Bey, iyi bir aile reisi ve iyi bir babadir da. O olaganiistiiliikler devrinde
zayiflayan devletin azalan otoritesini hissettirmemek i¢in olaganiistii
gayret sarf eden otoriter bir idareci ve kuvvetli bir hatiptir. Ankara’nin
Keskin kazasindan askeri okula kaydolmak icin Istanbul’a gelen Miralay
Osman Bey’in oglu olan Nihat Bey, babasindan ve bir pasa kizi olan
annesinden askerlik mesleginin yaninda zorluklara tahammiil etme
giiclinli de miras olarak almigtir. Nihat Bey’in hiikimet ve halk arasindaki
konumu onun devlet adina bazi 6zelestiriler yapabilmesini de miimkiin
kilar. Nihat Bey’in bilinci, Osmanli aydininin trajedisini yansitan bir
aynadir. Yazarm bu trajediyi aktarabilmek i¢in ‘ben anlatim’ tarzindan da
faydalanarak tamittig1 tek karakter olan Nihat Bey tipi, bdylece romanda
icini digim en iyi bildigimiz roman kisisi olur. Sayisiz gizli kahramanlar
gibi ‘gozierin gormedigi, kulaklarin duymadigr bir ortamda’ milleti ve
memleketi i¢gin yaptiklar1 fark edilemeyen Nihat Bey (Pasa) vefatinda da
kiiclik bir merasimle hayattan ugurlanir.
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Sahsenem, heniiz sekiz yasinda bir kiz gocugu iken karsimiza ¢ikar.
Babasini ardindan da dedesini ve ninesini ani Oliimlerle kaybeden
Sahsenem, biiyliklerine yapisik bir hayat yasayan, ¢ekingen bir ¢ocuktur.
Giinesli kdyiinde yeni bir hayat kurmaya calisirken ¢ikan Birinci Diinya
Savagi, dayist Samil ve inegi Sarikiz’dan ayrilmasina sebep olur. Bir
miiddet sonra da Ermeni ¢etelerinin baskinina ugrayan kdylerinde
annesini, anneannesini, dedesini, diger sevdikleriyle birlikte ani ve
korkung 6liimlerle kaybeder. Etrafinda olup bitenleri anlayamayacak bir
yasta iken bir siirii felaketle tanisan ve gliven duygusu siirekli zedelenen
Sahsenem, romanda akibetleri mechul diger bebekler ve cocuklar gibi
savasin bedelini en agir ddeyen roman kisisidir. Once yasadiklarma bir
anlam veremeyen, adin1 koyduktan sonra da bu yiikili 6miir boyu tasimak
zorunda kalan, biiyiiklerin oyununda heba olup gitmis sayisiz ¢ocuktan
biridir. Sahsenem, Dirgovanlari ailesi gibi benimser. Manevi babasi Nihat
Bey ve onun ailesi ise Sahsenem’in genglik yillarini huzur iginde
yasamasint saglarlar. Yazar, Sahsenem’in duygularini ¢cocuk duyarliligi
ile yansitmayi basarmustir. Katliamdan sonra, Dirgovanlarla birlikte
Mko’nun kadesi Nisan’1n Istanbul’daki evine siginan Sahsenem, bu kadar
acinin yasanmigligt {izerine Nisan’in karisi Anus’un kendisinden
hoslanmadigini fark edince soyle hisseder:

“...Hatip dedesi de siirekli olarak ‘yalan diinya’ diye soylenirdi.
Demek ki gordiikleri ve yasadiklart o kadar da sahici degildi.
Sahici olmayanmin neden bu kadar can yaktgr ise cevabin
veremedigi tek soru olarak yiireginde hep sakli kaldi” (Kuvel
2012: 190).

Eserin ikinci derecedeki roman kisilerini de Behram Aga, Yiizbasi
Samet, Artin Kalciyan, Mko Dirgovan ve Agit karakterleri olarak
belirleyebiliriz. Aslinda her biri sahislarinda yogunlagsmis birtakim
ozelliklerle bir insan tiiriinii temsil eden bu kisiler ‘karakter’den ziyade
‘tip’ konumundadirlar. Romana sonradan giren veya belli bir siire sonra
ortadan kaldirilan bu tipler, Nihat Bey gibi uzun soluklu olmasalar da,
onun gibi keskin hatlarla ¢izilmislerdir; roman boyunca degismezler,
okuyucuyu sasirtacak davraniglarda bulunmazlar.

Behram Aga, Gilinesli kdyilinlin saygimn, sagduyulu, tecriibeli ve
bilge sakinlerindendir. Sinirli ve otoriter birisi olmasina ragmen kizi ve
torununun mutlulugu i¢in mizacini degistirmis yumusak huylu bir insana
doniismiistiir. O da Nihat Bey gibi koyiinde Tiirklerle Ermeniler arasinda
yasanan gerginlikleri sonlandirmak ve insanlari sakinlestirmek i¢in ugras
verir. Egitimli bir insan olmamasina ragmen devlet idaresinin aksayan
taraflarini ve yaklasan felaketi gorebilecek kadar basiret sahibidir. Nihat
Bey’in Istanbul’a dénerken birligini teslim ettigi, tehcir faaliyetini
yiirlitmekle gorevli askerlerden kidemli Yiizbasi Samet de diiriist,
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vazifesine sadik bir askerdir. Kendisine verilen kafileyi Marag’taki
toplanma yerine gotiirmekle gorevli Yiizbasi Samet, isini askeri bir vazife
olarak degil, insani bir vazife olarak gdrmekte, gerek kafiledeki
Ermenileri gerekse onlar1 koruyan askerlerini sag salim menzile
ulastirmak i¢in biiyiik gayret sarf etmektedir. Vazifesi ugruna memlekette
biraktig1 ve uzun zamandir gérmedigi ailesi ve iki oglunun hasreti i¢ini
yakarken biitiin giiclinii isine veren tedbirli ve sert goriiniimlii bir asker
profili cizer. Yiizbasi Samet, Osmanli’nin tehcir hareketini iddialarin
aksine planl bir sekilde ve iyi niyetlerle yiiriittiigiinii gdstermek i¢in
kurgulanmus bir tiptir.

Mko Dirgovan ve karis1 Takuhi, Giinesli kdyilinde, o devirdeki pek
cok Ermeni ailesi gibi Tiirklerle uyum i¢inde yasayan model bir ailedir.
insani vasiflarin milliyet ayrimini ezip gegen nadir anlarin simgesi olan
bu aile roman boyunca olumlu geligsmelerle yasamaya devam eder. Koyde
kimseyle goriismeyen Artin Kalciyan ve ailesi ise Miisliimanlarla ve hatta
Miisliimanlarla senli benli olmus kendi soydaglariyla belli bir mesafede
yasayan Ermeni ailelerini temsil ederler. Artin Kalciyan Tirkleri
sevmemekle beraber Osmanli sinirlar iginde bagimsiz bir Ermenistan
kurmak isteyen ve bu amagcla biiyiik devletlerin destegine giivenerek kanlt
eylemler planlayan Ermeni milliyet¢iligini elestiren sagduyulu bir tiptir.
Cok zengin bir sarraf olan dedesi Altunyan Efendi’nin ticaretin incelikleri
yaninda siyasi ve tarihi konulardaki bilgisini de aktardigi torunu Artin
Efendi de dedesi gibi ticarette ve soz sOylemede mahir bir kisidir. Artin
Efendi’nin bilgisi ve tecriibesi olaylar1 dogru tahlil etmesini saglar.
Yazar, Tirklerden o6nce de bu cografyada yasayan Ermenilerin
Anadolu’nun gergek sahibi olduklari, Bizans yonetiminde 6zgiir ve mutlu
yasadiklar yoniindeki iddialar1 Artin Kalciyan’in tarih bilgisiyle ¢iiriitiir.
Ermenilerin yillardan beri Biiyiik devletler tarafindan kullanildigini bilen
Artin Efendi, bir bagka devletin kuklas1 olarak yagamaktansa simdiye
kadar oldugu gibi Osmanli’nin esit tebaasinin bir pargas1 olmay1 tercih
etmektedir.

Karabet Terziyan’in tek erkek cocugu Agit ise gengliginin tutku ve
heyecan atesini ‘Biiyiik Ermenistan’ ideali ile tutusturan milliyetgi bir
Ermeni gencidir. Kendisini seven Vartanos’u ve Raznuni’yi siyasi
riyalar1 ugruna terk eden Agit’in kalbi, ilkiisii disinda baska higbir
sevgiyi Omiir boyu tasiyacak kuvvette degildir. Agit asik olacagi kadinda
bile kendi siyasi diisiincelerine paralel 6zellikler arar. Vartanos, siyasi
konularda bilgisizdir. Fedakar ve asik Raznuni’nin ise kadinlik 6zellikleri
one c¢ikmistir. Agit, Harutyun’un kizi Naz’dan c¢ok hoslansa da,
nasyonalist ve ihtilalci bir yapiya sahip goriinmeyen bu kizla da bir
gelecek diislemez. Agit, hayatin1 bir hi¢ ugruna adadigimin farkinda
degildir. Onun bilincindeki bu korliik okuyucuda bir iistiinlik hissi
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yaratir. Ote yandan Agit, insan olarak ne iyi ne kotii bir karakterdir.
Zaafinin pesinden giderek hayatin1 karartacak olmasi onu romanda trajik
bir karakter yapar. Yazarin onu islemekte gosterdigi basari, Agit’i ‘tip’in
sinirlarini zorlayan, karaktere dogru genisleyen bir roman kisisi statiisiine
getirir.

Romanda vak’anin ilerlemesinde bir gorev iistlenmeseler de romani
bigimlendiren ¢evrenin, toplumun tanitilmasi ve bir diisiincenin iletilmesi
icin gerekli olan tipler de vardir: Artin Limonciyan, Muhtar Nadir Bey,
Maho Aga, Kolagast Fazli Bey, Gocgekli koyli sakini Papaz Aren
Corbaciyan, Jandarma Komutam1 Miralay Yusuf Bey, Imam Hiiseyin
Efendi, K&y Muhtar1 Gazi Ismail, Kiirt Agas1 Habip, dgrenciliginde
muhbir’ Karakol Komutani1 Yiizbasi Haluk. Romanin ikinci béliimiinde
dogan tiplerden Miicteba ve Zeynep ise egitimli ve arastirmact Tiirk
gengligini temsil ederler. Aliye, Giilbahar Hanim, Nurtag, Dr.Melih ve
Sahsenem’in kiz1 Goniil ise romanda hi¢ islenmemis tiplerdir.

2. Ortiilenmis roman Kkisileri:

Ohannes Kayayan, Bedros Kapamaciyan, Karabet Terziyan ve
Papaz Museg ise romanda daha ¢ok fikri yonleriyle temsil edilen tek
boyutlu tiplerdir. Artin Efendi’nin akrabalar1 olan ve Maras’taki
Amerikan Okulu’nda 6gretmenlik yapan Ohannes Kayayan ve Bedros
Kapamaciyan da Biiylik Ermenistan ideali i¢in ¢aligsan milliyet¢i Ermeni
gengleridir. Aslinda Ohannes Kayayan ve Bedros Kapamaciyan ge¢miste
yasamis iki gergek kisiliktir. Tiirk Ermeni iliskilerinde etkili olan bu iki
isimden Ohannes’i gergekte oldugu gibi Tirkler aleyhinde faaliyet
gosteren bir karakter olarak karsimiza ¢ikaran yazar, Osmanli devletine
sadik Ermenilerden Bedros Kapamaciyan’i ise olumsuz bir karaktere
donistiirmiistiir. Hingak komitesinin Orta Anadolu’da faaliyet gosteren
merkezi Merzifon, “Kiiciik Ermenistan Ihtildl Merkezi” admi alir.
Merzifon Amerikan Koleji’nde d6gretmenlik yapan Ohannes Kayayan ise,
bu komitenin reisi olan ve yine ayni okulda 6gretmenlik yapan Karabet
Tomayan’in sekreteridir. Ohannes diger Ermeni arkadaslariyla birlikte
memuriyetini  kotilye  kullanarak  Ermenilerin =~ gizli ve  zararhi
haberlesmelerine aracilik etmis, Osmanli devleti tebaasindan olmasina
ragmen devlet aleyhinde nesriyatta bulunmaktan ve bunlarin dagitimini
yapmaktan geri kalmamistir. 1893’te Merzifon Koleji’nin Ermeni
Ihtilalcileri tarafindan {is olarak kullamldiginin ortaya ¢ikmasi iizerine
burada gorev yapan iki 6gretmen olan Tomayan ve Kayayan tutuklanarak
agir hapis cezasma carptirilmissa  da  Ingiliz ve Amerikan
Biiyiikelciliklerinin ~ baskisiyla  serbest  birakilarak  Ingiltere’ye
gonderilmislerdir (Simsir 2009: 280). Romandaki Ohannes karakterinin
de ‘O6gretmen olmasi’ ve devlet aleyhinde faaliyet gdstermesi gercek
Ohannes Kayayan kimligiyle oOrtiistiigiinii gosterir. Bedros Kapamaciyan
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ise Van Belediye Baskani olarak gorev yaparken Tasnak Komitesi’nin
emriyle, devlete sadik Ermeni ileri gelenlerini 6ldiirme faaliyetleri
kapsaminda, Ermeniler tarafindan 10 Aralik 1912 yilinda oldiiriilmiistiir.
Hem Miisliimanlarla hem Ermenilerle iyi gecinen, son derece iyi bir insan
olan (Akyol 2009: 70-71) Bedros Kapamaciyan, romanda Ohannes’le
birlikte idealist fakat tarihi konularda bilgisiz, vurdumduymaz,
hayalperest ve ikiylizli Ermeni gengligini temsil eden tiplerdir.
Goriiniirde  6gretmenlik yapmalarina ragmen her ikisi de Amerikan
vatandast olan bu genclerin asil isleri Ermeni ¢ocuklarini ve genglerini
Amerika’ya bagli Ermeni militanlara doniistirmektir. Amerikan ve
Fransa kendi vatandasi olan Ermenileri sugiistii yakalansalar bile
konsolosluklarin1  devreye sokarak onlar1 korumaktadir. Osmanl
vatandasinin ise boyle bir hakki yoktur. Bu durum Bedros ve Ohannes’i
Miisliiman karsit1 faaliyetlerinde daha ciiretkar kilar. Merzifon Amerikan
Koleji 6gretmenlerinden Karabet Tomayan ise romanin bir sahnesinde
Van’daki Ermeni cemaatinin papazi olarak tanitilir.

Romanda ‘Ermeni Fedaileri’ ger¢eginden de bahseden yazar, bu
meseleyi kurguladigi Karabet Terziyan tipiyle giindeme getirir. Zeytun ve
Maras bolgesinde teskilatlanan ve kendilerini ‘Ermeni Fedaileri * olarak
tanimlayan Ermeni Goniillii Birlikleri yirmi bin kisilik silahli giigleriyle
Ingiltere ve Fransa’min iskenderun’a ¢ikarma yapmasimi beklemisler, bu
eylemin gerceklesmesi durumunda da bu ilkelere destek vermeyi
planlamiglardir. Genglerden olusan bu goniillii birlikler, Rus ordusuna
istihbarat bilgisi vermekte ve Onemli haberlesme hatlarini havaya
ucurmaktadirlar. En Onemlisi de Tiirk Miisliiman erkeklerin askere
almmasi sonucu korumasiz kalan bolgedeki kadinlari, g¢ocuklart ve
yaglilar1 katletmiglerdir (Akyol 2009: 73). Romanda Ermeni Fedaileri
Alayr’nin basi olarak tanitilan Karabet Terziyan ise Biiyilk Ermenistan
ideali ¢ercevesinde Marag bolgesindeki gencleri egitmektedir. Oglu
Agit’i de kendisi gibi Ermeni milliyetcisi olarak yetistiren Terziyan,
zorunlu gdge tabi tutulunca, maddi durumu iyi olan veya Amerika’yla iyi
iligkiler kuran bir kisstm Ermeniler gibi Amerika’ya yerlesmistir, Papaz
Museg’le birlikte Watertown’daki Ermeni faaliyetlerinin igerisinde aktif
olarak gorev almaya baglamistir. Degisen diinya diizeninin Tiirklerle
Ruslar bir araya getirmesi {lizerine, Ermeni davasinin unutulup gitmemesi
icin Terziyan, bu seferde hem Ruslara hem Tiirklere karsi, Amerika’nin
destegini alarak Amerika’da teskilatlanmak i¢in ¢aligmaktadir.

Tarihi kisiliklerin romandaki kurgusal kisilerle az ¢ok Ortiistiigii
durumlardan biri de Adana Papazi Museg karekterinde gézlenir. Aslinda
Adana Piskoposu Museg, 13 Nisan 1909°da baslayan ve Tiirk Ermeni
iligkilerine biiyiik darbe indiren hatta Ermenileri cesaretlendirerek onlarin
bagimsizlik istegini artiran Adana olaylarinin bas sorumlusudur. Geng,
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muhteris, militan ve etnik milliyet¢i bir papaz olan Museg, Adana
bolgesinde “bir ceketi olan satip silah almalidir’ diye vaaz vererek halki
silahlanmaya tesvik etmistir. Cemal Pasa’nin hatiralarinda kendisini
yakalaylp idam edemedigi igin iiziintlisiini belirttigi Museg, olaylar
patlak verdikten {i¢ giin sonra Beyrut’a kagmistir (Akyol 2009: 56).
Romanda Karabet Terziyan’in evinde, bir aile toplantisinda hiikiimetin
Istanbul’daki Ermeni ileri gelenlerini tutuklamasi iizerine Ohannes,
Bedros ve Artin Efendi ile birlikte Ermeni milliyetgiliginin yeni
stratejisini belirlemeye ¢alisan Adana Papazi Museg, tehcirden sonra da
Amerika’da gorevli oldugu kilisede siyasi konusmalar yaparak halki
tahrik etmeye calisir. Yazar, Kayayan ve Museg gibi Ermeni isyanlariin
one c¢ikan bazi isimlerini onlarin karakterine uygun kaypak rollerde
kullanarak bir yandan romanin atmosferini tamamlarken bir yandan da bu
isimleri tahkiyenin korumasina alir, unutturmamaya g¢aligir.

3. Gergek tarihi kisilikler olarak romana yansiyan roman
kisileri:

Tiirk Ermeni meseleleri giindeme geldiginde s6z edilmesi gereken
Antranik Ozanyan da romana gercek kimligi ile girmis bir karakterdir.
Mus ve Sasun ayaklanmalarini kumandan olarak yoneten, Balkan
Savagi’nda Bulgar Ordusu’nda Osmanli’ya karsi savasan, Birinci Diinya
Savasi’nda Kafkasya’ya gegerek Rus ordusuna katilan Antranik, 1917-
1918 doneminde Dogu Anadolu’daki Rus isgali sirasinda ve sonrasinda
yapilan kitlesel katliamlar1 yoOnetmistir. Ermenistan’da baglayan
Bolsevik-Tasnak catismasinda  Umitsizlige diisen Antranik,
Kaliforniya’ya yerlesmistir. Tirk halki arasinda korkung, hunhar bir
canavar simgesine doniisen bu Ermeni ¢ete reisi, Ermeni internet
sitelerinde ise milll bir kahraman olarak tanimlanir (Akyol 2009: 97).
Yazar Antranik karakterine romanda kiigiik bir sahnede yer vermis, ona
nispetle daha az tanmnmis diger tarihi kisiliklerde yaptigi gibi onu
donistiirerek  islememistir. Romanda, bir yandan Anadolu’daki
Ermenileri silahlandirdigi bir yandan da Rus ordusunda yer alacak
Ermeni goniilliilerini topladigi sOylenen Antranik, tarihin Onemli
kahraman adaylarindan biri olarak tamtilir. General Antranik
yonetiminde yapilan Miisliiman katliamlarinin, onun en biiyiik destekgisi
Ruslart bile iirkiitecek boyuta ulasmasi sonucu Antranik’in Ruslar
tarafindan uyar1 aldig1 sahne, Antranik’in bir roman kisisi olarak
goriildiigii tek sahnedir.

Rus Kafkas Ordusu Kurmay Baskan1i Tuggeneral L.M.
Bolhovitinov, Alman Papaz Lepsius, Ermeni Devlet Adam1 B.A. Boryan,
Ermenistan’in ilk Bagbakan1 Ovannes Kagaznuni, Alman General Otto
Liman Von Sanders, Askeri Mektepler Nazir1 Sipka Kahramani Gazi
Siileyman Pasa ve Omer Seyfeddin ise romanda roman kisisi olarak yer
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almayan; fakat, romanin ele aldig1 konu ile ilgili olarak isimlerinden
bahsedilen tarihi kisiliklerdir.

Tirkiye’yle Kafkas Cephesi’nde bizzat savasan iist diizey Carlik
komutan1 Bolhovitinov’un; iist makamlar1 bilgilendirme, Ermeni goniillii
birlikleri liderlerinin Kafkas Ordusu bagkomutanina sunduklari rapordaki
yanliglar1 ve carpitmalar1 diizeltme amaciyla kaleme aldigi, Kafkasya
Valisinin askeri iglerden sorumlu yardimcisina sundugu (Peringek 2009:
11-12) 11 Aralik 1915 tarihli, altmis bes sayfadan olusan rapor, Tiirk
Ermeni iliskileri degerlendirilirken atlanmamasi gereken énemli bir tarihi
belgedir. Bolhovitinov, s6z konusu raporunda Ermeni liderlerinin
gerceklesmesi imkansiz bagimsiz Ermenistan fikrine kapilarak Ermeni
halkint Avrupa diplomasisi i¢in feda ettigini, Anadolu’da ve Gliney
Kafkasya’da yasanan karsilikli kirimlarin sorumlusunun Ermeni ceteleri
ve onlart kullanan Avrupa diplomasisi oldugunu belirtir. Ermeni
cetelerinin gerceklestirdigi katliamlari da elestiren Bolhovitinov, bunlarin
tehcirden oOnce basladigini sdyler. Romanda Ohannes Kayayan,
davalarina darbe indirenlerden Bolhovitinov ve raporundan ofkeyle
bahseder. S. Dursun Kuvel’in romanina aldigi bir baska kisilik ise
Ermenilerin koruyucu melegi olarak bilinen Alman Papaz Johannes
Lebsius’dur. Lebsius 1916 yilinda Tiirkiye’deki Ermenilerin durumu
hakkinda bir rapor yayimlar. Lebsius’un ¢aligmalar1 soykirim iddialarina
temel olusturan ana metinler arasinda yer almaktadir. Ohannes,
Bolhovitinov’u can diismanlar ilan ederken Avrupa’ya yanlis bilgiler
vererek kendi davalarina yardim eden Lebsius’dan da 6vgliyle s6z eder.

Onemli devlet adamlarindan biri olan B. A. Boryan, 1928 ve 1929
yillarinda yayimladigi ve Ermeni soykirimini belgelerle reddettigi
“Ermenistan, Uluslar arasi Diplomasi ve SSCB” adli eseri yiiziinden
Ermeni milliyetgileri tarafindan hain ilan edilmis ve ¢ok sert elestirilere
ugramistir. Boryan Batililarin Ermenileri kullanma hevesinin Hagh
Seferleri’ne kadar uzandigini, yakin bir zamana kadar devam eden bu
egilimi Ermenilerin ayr1 bir devlet kurma imkani olarak gordiiklerini
belirtir. Boryan da Ermeni Miisliiman catigmasinin sorumlusunu Batili
emperyalistler, Rus Carlig1 ve Tasnaklar olarak gdstermektedir. Boryan
Osmanli’nin tehcir politikasint  ise ‘vatan savunmasi’ seklinde
degerlendirmektedir (Peringek 2006: 87-91). Kunduraci Israyel,
gercekleri kabullenmek istemeyen arkadasi Agit’e Boryan’in bir soziinii
de hatirlatarak onu uyarmaya ¢aligir:

“Hepimiz incinmis ve satimigiz. Burasi ger¢ek. Bu vaziyeti tersine
cevirmek hemen hemen imkdnsizdir. Biiyiik siyasetgcimiz Boryan ne
diyor: ‘Ermenilerin ayaklanmasi, onlarin tarihi ve hukuki hakkidur.
Eger deviet halk ayaklanmasini sert bir sekilde eziyor ve
ayaklanmayr bastirtyorsa bu da o devletin tarihi ve hukuki
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hakkidwr.” Simdi siyasetcilerimiz bile bu noktaya gelmigse bizim
kiillerden cikaracak atesimiz kalmamis demektir” (Kuvel 2012:
258).

Ermenistan’in ilk Bagbakam1i ve Tasnaksutyun partisi lideri
Ovannes Kacaznuni ise 1923 yili Nisan ayinda Tasnaksutyun Partisi’nin
Biikres’te yapilan Yurtdisi Konferansi’nda sundugu raporla Ermeni
soykimmimi reddeden biiylik tarihi simalardandir. Kacaznuni bu
raporunda yasananlar1 bir savag olarak degerlendirir ve Emperyalistlere
alet olduklarini itiraf eder (Peringek 2005). Biitiin bu itiraflardan sonra
bile davasindan vazgecmeyen Ermeni milliyetciliginin bilinci kor
savascist Agit, Kagaznuni’nin raporundaki 6zellikle su satirlart okudukga
hainlikle sucladigr Baskan’a olan 6fkesi artmaktadir: “Kotii kaderden
sikayet etmek ve felaketimizin sebeplerini kendi disimizda aramak, acikl
bir durumdur. Bu, bizim milli psikolojimizin karakteristik bir ozelligidir
ve Tagnak Sutyun Partisi de bundan kagamamistir” (Kuvel 2012: 255).

Tirk milletinin askeri ve tarihl degerlerinden, Tiirk dilinin ve
Tiirklik suurunun 6nderlerinden Sipka Kahramani Gazi Siilleyman Pasa
da romanda fikirleriyle yer almis sahsiyetlerdendir. Siilleyman Paga
askerlik meslegindeki kahramanliklart bir yana, 1874 yilinda Askeri
Okullar Nazirhigi’'na getirildigi zaman, ders programlarini ve
miifredatlarim1 yeniden diizenler, bu programlara uygun kaleme aldig
tarih ve dil kitaplar ile bir¢ok ‘ilk’e imza atar. Romanda Siileyman Pasa,
Harp Okulu’'nun mezuniyet toreninde bir konferans vermektedir.
Konferansi dinleyenler arasinda merasim takiminin bagi olarak torende
gbrev yapan yeni mezun Nihat Bey de vardir. Siileyman Pasa, Rum’un,
Bulgar’in, Sirp’in, Hirvat’in, Karadagli'nin her birinin dillerine ve
tarihlerine sahip ¢iktigini, Tiirk milletinin ise miinevverlerinin bile bu
hassasiyetten yoksun oldugunu belirterek yeni mezunlari sdyle egitir:

“Yigitlerim yaklasan asw, milliyet asri, milli tarih, milli dil asri,
milll istiklal, milli devletler asri olacaktir. Ailecilik, siilalecilik,
kabilecilik, mahalli seviyedeki kavmiyetcilik gibi cahiliye devri
adetlerine benzeyen iptidailiklerden kendinizi kurtarin. Her biriniz
ittihat-i millinin, haysiyet-i millinin, suur-1 millinin temsilcisi ve
muhafiz: olacaksiniz, olmalisiniz” (Kuvel 2012: 184).

Nihat Bey’in i¢inde bulundugu ruh hali, gencligine ait bir hatira
olarak Siilleyman Pasa’nin o giin verdigi konferansi ve askerlere
Ogiitlerini ister istemez hatirma getirir. Siileyman Pasa’nin ongordiigi
memleket meseleleri bugiin bir problem olarak karsisina g¢ikmustir.
Siileyman Pasanin bir roman kisisi olmasinin, glinlimiiz okuyucusu i¢in,
diistindiiriicii yanlar1 vardir: Ordunun ruh, 6zgiiven, egitim ve donanim
bakimindan yeterli ve gii¢lii olmadigi donemlerde, devlet otoritesinde
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bosluklar olusuyor; bosluklar ise, aga, sih, molla, dede v.b.gibi miilk ve
inan¢ sOmiiriiciileri ile gete, komita, eskiya tiiriinden huzur, giivenlik ve
diizen diismanlarinca doldurulmaktadir.

4. Yan ortiillenmis gercek roman Kisileri:

Yazar Ermeni meselesinin giiniimiizde aldig1 sekli degerlendirmek
icin bu konuda uzmanlagmis bilim adami1 ve akademisyenleri de romanin
kurgusuna dahil eder. Zeynep’in hocalarindan Geng Dogent Senol, Yeni
Ararat gazetesinde calisan Flora Hanim ile Ermeni soykirimi iddialarini
tartisir. Senol Hoca Tiirkiye’nin bu konudaki iddialara sessiz kalmasinin
sebebini Ermeni cephesinin iddialarin1 marjinal ¢evrelerin iddialar1 gibi
goriip ciddiye almamasina baglar. Senol Hoca’ya gore;

“Bu konuda Tiirkiye nin, Tiirk milletinin yapabilecegi fazlaca bir
sey yoktur. Ne yapacaksa Ermeniler yapacaktir. Emperyalist
devletlerin elinde oyuncak olmaktan, onlarin bir kozu gibi
kullamilmaktan vazgegecekler ve siire¢ normale donecektir.”
(Kuvel 2012: 342-343).

Bir siire Almanya’da Bagkonsolosluk  yapan, arastiric
diplomatimiz, geng yasta kaybettigimiz Menter Sahinler de, Senol Hoca
gibi roman kisilerinden biridir. Romana Merter Bey adiyla giren
Baskonsolos, iki iilke arasindaki sorunlarin ¢oziilmesi ve diplomatik
iligkilerin  slirdiiriilmesi i¢in elinden geleni yapan bir Kkisiliktir.
Almanya’daki Tiirk derneklerinden biri, Ermeni sorununa iliskin
yapacagi bir toplant1 i¢in konuyla ilgili kendisinin de goriislerini almistir.
ASALA’nin Tiirk diplomatlarina yonelik yeni eylemler yapacagi
yoniinde duyumlarin alindigi o giinlerde Merter Bey’in zihni de Ermeni
meselesiyle mesguldiir. Merter Bey, meseleye yogunlagsmigken, bu
esnada kendisiyle goriismek isteyen Zeimet Silbermann adli, aslen
Tiirkiye Ermenilerinden bir Alman vatandasini huzuruna kabul eder.
Zeimet Silbermann, adini, tehcir sirasinda ailesinden yardimlarini
esirgemeyen Osmanli Subayr Samet’ten almistir. Ermeni diasporasimin
soykirim iddiasin1 kinamak i¢in kendisini yakan Artin Penik’in (Tural
2008: 125-132) akrabasi oldugunu sdyleyen Silbermann, basta Fransa
olmak iizere Avrupa iilkelerinin Ermeni genclerini zehirlediklerini ve
kullandiklarint ileri siirer. Tiirkiye ile kiiltiirel anlamda iliskilerini devam
ettirdigini sdyleyen Silbermann, Tiirk aydinlarinin bu konuda dogrular
yeterince ifade edemediklerini belirterek Ermeni soykirimi iddiasini
cliriitmek icin ailesiyle birlikte destek vermeye hazir oldugunu bildirir.
Bu konuda bilimsel yaymlarin yaninda, gorsel imkanlarin
kullanilmasinin, sinema filmlerinin ¢ekilmesinin 6nemini belirtir.

Romanda bir roman kisisi olarak yer almayan ama Ermeni meselesi
kapsamindaki c¢aligmalarindan dolay1r goriislerinden ve tekliflerinden
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bahsedilen bir diger isim de akademisyen ve yazar Prof.Dr.Sadik
Tural’dir. Romanda Sadik Tural’m ‘Kiiltiirel Degisim Programlari
Anlagmalari” metin  olusturma toplantisina  kendisiyle  birlikte
katilanlardan, daha sonra dig goreve giden Baskonsolos Menter
Sahinler’e gonderdigi bir mektuptan bahsedilir. Bagkonsolos’a gore tarih,
folklor ve edebiyat konularindaki bilgisi ile toplantilara renk katan Hoca,
Tiirkiye’yi her tilkede giiclii, s6zii dinlenir; diplomatlar1 da, bulunduklar
iilkelerde, her kapidan girip problemleri ¢ozen ‘epos kahramani’ gibi
gormek isteyen bir kisiliktir. Fakat bu isteklerin ve muhataplarina haddini
bildirme giiciiniin, iilkenin giicii ve agirlig1 nispetinde oldugu gergeginin
celismesi, her Tiirk gibi Hoca’y1 da tizmektedir. Sadik Bey, bir Osmanl
pasasinin, 6nce gazetede dizi, sonra kitap halinde Istanbul’da yayinlanan
anilarii temel yaparak hazirladigt mektubunda Ermeni sorununa iliskin
diisiincelerini siralar:

(13

‘Fransa’ya gog¢miis Ermenilerin  veya iltica etmis T.C
vatandaslarimin kendi dillerinde egitim istedigi goriilmemistir, ¢tinkii
stmr  dist  edileceklerini  bilirler’ diyen Sadik Hoca, Fransa’nin
Hindi¢ini’de, Cezayir’de yaptigt katliamlara da deginmektedir.”
Tirkiye’nin, Ermeni diasporasinin iddialarina karst politika iiretmede
zayif kaldigini diisiinen Hoca, Tiirk siyasetcilerinin ve diplomatlarinin
tezlerini gliclendirici ve zenginlestirici arastirmalarin yapilmadigini,
tniversite elemanlarinin  ders {icreti pesinde kosan insanlara
donistiirildiigiint, konuyla ilgili makale ve kitaplarin sayisinin iki
milyonluk Ermenistan’dan bile geri oldugunu sdylemektedir. Avrupa’da
yasayan Tiirk vatandaslarmin bulunduklan iilkede ‘Soykirim Iftirasina
Hayir’ mitingleri diizenlemelerinin ve her tiirden ‘fikri, fiili’ saldirtya,
yasalara uygun, uygar tepkiler vermelerinin gerekliligini de vurgulayan
Tural, bu faaliyetlerin Disislerinin ilgili tilkelerdeki memurlarinca, ortiilii
de olsa ‘bilingli bigimde’ 6zendirilmesi ve yonlendirilmesini de tavsiye
etmektedir. S. Tural’a gore,

“Ermeni  sorunu  konusunda, Tiirk vatandaslarimin  da
aydinlatilmamis  olmast  biiyiik eksikliktir. Fransa ve benzeri
devletlere degil, ABD, Sovyet Rusya ve komiinist Cin gibi niifuslari,
ekonomileri ve milletlerarast etkileri biiyiik ii¢ devlete, Ermeni
Diasporasimin yalanciliginin ve iftiraciliginin anlatiimast gerekir”
(Kuvel 2012: 346-348).

Romanda folklor ve miizik arastiricisi Saadettin Bey de aydin
kesimi sanat alaninda tamamlayan bir isim olarak esere girer. Bir gercek
kisi oldugu sezdirilen Saadettin Bey’in Sar: Gelin tiirkiisii tizerine ilging
yorumlari, romanda Zeynep tarafindan okuyucuya aktarilir.
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Bunlarin yani sira, Tiirk halk siirinin ekol sayilacak temsilcisi ve
nazim ustast Karac’oglan’in bir siirini, romanin organik parcasi haline
getirmislik de, kisi ve olaylara iliskin ifadelerdeki akicilik da, romancinin
alkislanacak tiirden bir baska basarisidir.

S. Dursun Kuvel’in, romandaki tiplerin disiincelerini eyleme
doniistiirmek i¢in dogru ve etkili yontemler kullanmasi, konusu geregi
‘dramatik tip’ler iizerine kurulmus olan romani tekdiizelikten
kurtarmistir. Romaninda, kurgulanmis tiplerin yaninda tarihi kisiliklere
de yer veren, hatta bu kisilikleri bazen doniistiirerek kurgulayan yazar,
‘dil’in kullanimda da tutarhdir. “Usta romanct tarihi olaylara kendi
tisliibunu ve sanatgi niteliklerini bir elbise gibi giydirebilmelidir” (Yalgin
2002: 267). Yazarin roman kisilerini giiniimiiziin diliyle ve konumlarina
uygun bir sekilde konusturmasi da romani basarili kilan bir baska
unsurdur.

“Tarihi roman yazari (...) kurmaca bir karakter uydursun, ona
istedigini séyletsin ama bir adamdan bahsediyorsa, o adam onun
agzindan romanda séylenen sozleri, ya gergekten soylemis olacak
va da romanct o kadar iyi analiz edecek ki, soylememis olsa bile
soyleyebilirdi dedirtecek” (Talay 2000: 350).

Sahsenem romanini bu agidan degerlendirdigimizde yazarin
oldukga Ozenli ¢aligtigini, ¢ok taninmig simalar1 romaninin merkezine
koymayarak risk almadigini 6te yandan, diger gercek karakterleri de
onlarin paralelinde konusturarak tarihi gercekleri tahrif etmedigini,
dolaysiyla romanin mesajim1 zedelemedigini sdyleyebiliriz. Romanin
hayattan yapilan bir segme oldugunu diisiiniirsek yazar ele aldigi konuyu
biitiiniiyle kusatacak ve meseleyi farkli acilardan tartisip bir sonuca
ulagtirmaya yardimci olacak tipler kurgulamstir.

Hilmi Yavuz, tarihi romanlarda yazarin olaylardan 6nce ‘birey’i
olusturmasinin ve olaylar1 onun bilincinden yansitmasinin 6énemine igaret
eder:

“Romancimin  yapmasit gereken, belli bir tarihsel olay
karakterlerinin bilincinin icinden vermesidir. Bu onemli c¢iinkii
tarihsel bir olaywn insa edilmesi demek o romanda bireyin insa
edilmesi demektir. Bireyi ortaya koymadan birey oldugunu
kavramadan o tarihsel olayi onun bilincinden vermenin olanagi
yok....Once romanct kendi tiplerini tammak zorunda .Biz onlarin
diinyaya nasil baktiklarimi  bilmeliyiz (...) Her seyden once
bireylerle ilgili, onlarin swmifsal durumlaryla ¢agin  hakim
ideolojisiyle olan iliskileri baglaminda meseleye bakmak gerek.
Bunlar olmadan sadece tasvirden ibaret kalir. Tarihin bireylerin
bilincinde i¢sellestirilmesi gerekir” (Yavuz 1997: 70).
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Sahsenem’in ikinci boliimiinde, romanin birinci bdliimiindeki
olaylarin Nihat Bey’in bilincinden yansityan bir hatirat kitabt oldugu
sOylenir. Yazarin, romaninda ‘birey’i ¢izerken gosterdigi basari, romani
olaylarin tasvirinden ibaret bir dokiim olmaktan kurtarir.

Yazarin Bakis Acisi

Gecmisten glinlimiize uzanan Ermeni meselesi konusunda yeterli
bir birikime ve bunu kullanma yetenegine sahip olan S. Dursun Kuvel,
simdiye kadar bu konuyu isleyen edebi eserlerden farkli olarak? meseleyi
belgeler esliginde tarafsiz bir bakis acisiyla ve konuya yakisan bir
ciddiyetle kaleme almustir.

Sadik Tural, tarihi romanin ortaya c¢ikabilmesi gerekli sartlari su
ifadelerle belirler:

“Bu tiir roman, kendine uygun bir sanat¢t ruhu ve birikimi ister.
Tarihi roman, hayat dolu, engin, aym zamanda olaganiistiiliikle
milli mantigin wyustugu suurlu bir coskunlugun bezedigi, ihtiyaci
duyulan birikime sahip zengin bir ruhta dogar, gelisir; bunlar
veterli sartlardir. Yeterli sartlar olarak, yasanan diinyamin ¢alkanti
ve ¢ilgimliklarimin verdigi ruh sikintisi ile tatminsizlikten dogan dig
gicirtily sabuwr eklenirse, tarihi romanin yetisecegi toprak ve yeterli
iklim tamamlanmis olur” (Tural 2006: 214).

Ozel bir ruha sahip olmasi gereken tarihi roman yazarinin
gorevlerini ise soyle siralar: “Tarih romancisi, vesikann ortaya koydugu

2 Miirsit Balabanlilar, Tiirk Romanminda Kurtulus Savasi (Balabanlilar 2003: 20-21) adli
incelemesinde Ermeni meselesini konu alan romanlar1 soyle degerlendiriyor: “...Bir
baska yenilik, Cumhuriyet’in ilk yillarinda konu edilmekten kaginilan Ermeni
meselesinin (1950 ve 1980 yillart arasinda yazilan romanlarda) ozellikle milliyet¢i
ideolojiyle yazilan romanlarda siklikla vurgulanmasidir. 1. Paylagim savasinda yasanan
bu trajik olaylarin Tiirk romanminda yer alis bigimi resmi tarih tezlerine bile parmak
wirtacak  tiirdendir. Mesela Zeberret Coskun, Hagin'inde (1975) Tiirkleri aradan
ctkartarak olaylari bir Kiirt- Ermeni ¢atismast biciminde yorumlar. Mustafa
Yesilova’'min 1914 Ermeni tehcirini ele alisi bu tarz metinlerde tarihi olaylarin tersyiiz
edilmesinin baska bir drnegidir. Barbaros Baykara, ayni donemi canlandirdigi Nefret
Képriisii (1974) romaninin onséziinde belirttigi “harigte Ermeni katliam: diye yapilan
propagandalara mesned olan olaylarin gergek yiiziinii ortaya ¢ikarmak’ niyetine uygun
bi¢imde resmi soylemle ortiisiiv. Yine de karsilikli bir katliamdan, insanlarin
birbirlerini bogazlamasindan duyulan bir iiziintiiyii dile getirir Baykara. Ahmet Giinbay
Yildiz’'m Figan'1 (1979) ise ‘Ermenilerin ihaneti ve masum Anadolu insani ile Ermeni
ve Rus zulmiinden ibretli manzaralar’ sunar okuyucuya.” Ermeni meselesini igleyen
romanlara Elif Safak’in 2006 Mart aymnda yayimlanan, Tirklerle Ermenilerin
geleneklerin yani sira irken de ayni kiiltiirel doku iginde birbirleriyle kaynastiklarini ve
ortada aslinda Onyargilardan bagka bir sorun olmadigmi ileri siiren Baba ve Pig
romanini da ilave edebiliriz.
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malzemeyi once ogrenir, sonra kendisine tesir eden unsurlar arasinda
se¢meler, ayiklamalar yapar; daha sonra da, edebi yaratmanin sihri ile
onlara can verir.” Edebi yaratmanin sihri ise ne sdyleyecegini, neden
sOyleyecegini ve nasil sOyleyecegini bilebilmek yeteneginde saklidir
(Tural 2006: 213). Dursun Kuvel’in, aktiiel bir konuyu, belgeleri dikkate
alarak bir sanatg1 Ozgiirligii ve duyarliligr ile kurguladigini, bu arada
ortiiledigi ve degistirdigi gercek karakterlerle ‘anahtar roman’ tarzina da
bir yol agtigin1 sdyleyebiliriz.

Bir onemli 6zellik de sudur: S. Dursun Kuvel’in romaninin sonuna
koydugu yararlanilan kaynaklar listesinin dikkatle incelenmesi bile,
kurgu gibi goriinen “Hatirat” dahil, ge¢cmise ait bilgilerin tarihi hakikatin
carpitilmadan verilmeye c¢alisildiginin  kanitlaridir. Nihat Bey’in
‘Hatirat’in1 degerlendiren yazar ayni zamanda kendi romaninin niteligi
hakkinda da bilgi verir:

“Miicteba Beylerin gazetesinde yayimlanan hatirat, insan
sevgisinden siiphe duyulmayacak bir devlet gérevlisinin notlaridir.
Bence o doneme stk tutan cok onemli bir belgedir. Ustelik de
hemen herkesin; her tarafin hakkimi teslim etmekten de geri
kalmayan bir bakis agisiyla kaleme alinmistur” (Kuvel 2012: 337).

Yazarin diinya goriisiiniin temsilcisi Nihat Bey, Tiirklerle
Ermenilerin uzun yillar birlikte, uyum i¢inde yasadiklarim belirttikten
sonra kendi iilkelerindeki Ermenilere ikinci sinif insan muamelesi yapan
Rusya, Fransa ve Ingiltere gibi iilkelerin ¢ikarlar1 geregi Ermenileri tahrik
ederek bu uyumu bozduklarini ileri siirer:

“Ermeniler, kag¢ yiizyildir burada Tiirklerin, Cerkezlerin, Kiirtlerin
arasinda yasamaktadir. Buraya yeni yerlesilmedi. Bu zamana
kadar buralarda bir Ermeni diismanligt olsaydi, Ermenilere déniik
bir nefret olsaydi bir avu¢ Ermeni buralarda barmmamazd...
Buradaki Ermenilerin sayist niifusun yirmide biri mertebesinde
bile degildir. Ama Devlet-i Aliye sayesinde buralarda baris ve
kardeslik hukuku egemen olmugstur. Bugiin bu hukuk bozulmussa
bunun vebali; Ermenilerin kalplerini zehirleyen ve Ermenilerin
kani iizerinden siyaset yapma hevesine diisen Rusya, Avrupa,
Amerika gibi iilkeler ve onlarin c¢esitli kisveler altinda buralara
gonderdigi misyonerlerdir” (Kuvel 2012: 55).

Osmanli Devleti’ne alt1 yiizyildir entegre olarak yasayan Ermeniler,
Balkanlardakine benzer kigkirtma politikalar1 ile yoldan ¢ikarilmus,
Balkanlar ile Anadolu’nun sosyolojik yapilarinin farkliligi gérmezlikten
gelinmis, bu politikadan yine masum Ermeniler zarar gormiislerdir:
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“Orada Yunan’i, Bulgar, Swp1 nasi kiskirtip komitalar
kurdurdularsa burada da aym oyun oynaniyor. Ama hesap
edilmeyen bir sey var. Yunan, Bulgar, Surp, Arnavut yasadiklar
yerlerde ¢cogunluktular. Miisliimanlarla Hiristiyan kaynagmasi ¢ok
azdi. Burada 600 yui agkin bir siiredir yasanan bir kaynasma
vardir. Burada yasayanlar etle tirnak olmugslardwr. Kiirtler,
Tiirklerin yarisi bile degil. Ermeniler ise kirkta biri kadar ya var ya
yok. Simdi kalkip da buradaki bir avu¢ Ermeni iizerinden hain
planlar kurmak, buradaki Ermenileri atese atmaktan baska bir sey
degildir ki...” (Kuvel 2012: 67).

Tarihi bilgiyi 6ziimlemis oldugunu diisiindiigiimiiz Kuvel, i¢
isyanlar1 bastirmada devletin yetersiz kaldigini, devletin zayiflamasindan
dogan otorite boslugunun ise, Osmanli vatandaslar1 arasindaki suistimali
ve ihaneti koriikledigini tekrarlama geregi duyar. Basi belada olan
devletin askerleri birgok cephede savastigi i¢in devlet bolge illerinde
giivenligi saglayamamaktadir. Nihat Bey s6z konusu illerdeki giivenlik
giiclerinin takviyesinin 6nemini defalarca hiikimete bildirmesine ragmen
bir sonug alamaz. Oysa i¢ savaslar devleti daha derinden ve yavas yavas
cliriittiikleri i¢in bazen dis savaslardan daha tehlikeli olabilirler. Erzurum
Valisi “Buralari serhat boyudur pasam! Buralari bos birakirsak ne
Istanbul ne de baska bir yerde rahatlik olur”(Kuvel 2012: 138) diyerek
Istanbul’a donmeye hazirlanan Nihat Bey’i uyarirken bir kasabanm ileri
gelenlerinden Seyh Nizamettin de durumu sdyle degerlendirir:

“Armudun ici ¢iiriiyor pasam! Lakin goriirtim ki armudun disina
bakma yanlisi, devam etmektedir. Burada Kiirt, Tiirk, Ermeni,
Cerkez birbirine diismiisken cephede zafer kazansan o zaferi kimle
kutlayacaksin ki? Asker cephede sirtint Anadolu’ya donmiis emme,
Anadolu da saglam degil! Buralar ¢ok boslandi pasam! Buralari
biiyiik felakete dogru kosuyor” (Kuvel 2012: 123).

Devletin otorite boslugundan istifade edenler sadece azinliklar
degildir. Devletin giiclinii kétiiye kullanan yoneticiler de halkin huzurunu
bozarak, devletin itibarmm1 sarsarak zaman zaman fitnenin sebebi
olabilmektedirler. Devlet bu bolgelere atadigti memurunu da
denetleyemez hale gelmistir. “Ozellikle devietin yetkilendirdigi askeri ve
sivil yetkililerin bir boliimiiniin devlet gorevlisi olmaktan ziyade tiiccar ve
haydut gibi davranmasi, ahalinin devletten yana umutlarimi zayiflatmakla
kalmamug, herkes kendi adaletini kendisi tesis etmeye baslamistir”(Kuvel
2012: 90). Romanda sorumsuz davraniglarda bulunan devlet memurlarini
Nihat Bey’in affetmedigini ve kati usullerle cezalandirdigi goriiliir.
‘Dirayetli, adaletli ve kararli erkdna’ ihtiyag oldugunu sdyleyen Nihat
Bey, bazi yoneticilerin degistirilmesi gerektigini hiikiimete 1srarla
bildirmistir. Yazar, ihmalci ve kotii niyetli memurlarina karsi onlem
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alabilmek i¢in Once devletin kendisinin saglam bir durus sergilemesi
gerektigini soyler:

“Devlet kendine cekidiizen vermedikce ve yapisina uygun hareket
etmedikge asayis saglamasi bir yana, asayissizligi cesaretlendirir
hale gelmigti. Bunun igin de once devletin varligini hissettirmesi
gerekliydi. Riithe, paye ve tiniformaya sahip kisinin kendisini degil,
devleti temsil ettigini unutmamasina, unutanlara da bunun kararli
bir sekilde hatirlatilmasina ihtiya¢ vardr” (Kuvel 2012: 91).

Memleketteki diizensizlikten ordu da nasibini almustir. Oyle ki
“Osmanlinin  imparatorluktan once ordusu dagimistir’(Kuvel 2012:
114). Bir tiirli sonu gelmeyen savaglar ve siyaset sevdalisi subaylar,
asker camiasini daha ¢ok yipratmis ve umutsuzluga diistirmiistiir. Yazar,
Tiirk askerinin psikolojisini soyle ifade ediyor:

“Ne zaman bitecegi belli olmayan savas ve askerlik, insanlarin
hayatlarimin gelecegine dair plan ve hayal kurmasini engelliyordu.
Bu nedenle firar olaylar: siklasmisti. Ailelerinin savunmasiz
kaldigimi diistinen askerler, firar ederek kéylerini ve ailelerini
korumanmn derdine diismiistii. Anadolu’nun iizerine ¢éken kara
bulutlar:, kendi ocagimin uzaginda tutma diistincesi agwr
basiyordu” (Kuvel 2012: 114).

Tehdit ve hiyerarsinin kar etmedigi bu ortamda askeri zapt etmeye
calisan Nihat Bey, askerin fikih bilgisinden ¢ok elde kalan son cevheri
olan, samimi imana bagli dini duygularina hitap etmeye ¢alisir.

Yazar, Ermeni soykirimi iddialarinin temel aldigi tehcir olayini da
tarihi belgelere dayanarak ve olayr bir insanlik drami seklinde
yorumlayarak anlatmigtir. Romanin hemen hemen yarisi, tehcirin nasil
zorunlu bir 6nlem haline geldigini anlatan olaylarla yiikliidiir.

“Avrupa, Yunanistan ve Romanya’yr almak suretiyle Tiirk
devletinin ayaklarim kesti. Bulgaristan’in, Swrbistan’m ve Misir’in
kaybr ise bizi kollarimizdan mahrum bwrakmistir. Simdi ise
Ermenileri  ayaklandirmak  suretiyle  cigerlerimizi  sokmek
istiyorlar” (Akyol 2009: 33)

diyen II.Abdiilhamit’e, Ermeni cetelerine karsi ciddi tedbirler aldig1 igin
onlar tarafindan ‘Kizil Sultan’ lakabi takilmisti. Ittihatcilar da Ermeni
olaylarimin zirvesi olan Van isyanindan sonra 30 Mayis 1915’te cephe
gerisinin gilivenligini saglamak amaciyla tehcir karar1 alir. Fakat bundan
once 24 Nisan 1915°te biitlin Tiirkiye genelinde Ermeni komitelerine
yardim eden 2345 Ermeni tutuklanir. Bu baglangici Ermeni diasporasi
soykirim iddialarina baslangi¢ teskil eden tarih olarak ele alirlar (Akyol
2009: 74). Dahiliye Nazir1 Talat Pasa, Enver Paga’nin teklifiyle durumun
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nezaketi karsisinda gecici kanun ¢ikartmadan Ermeni tehcirini baglatmis,
sorumlulugu da tek bagina iistlenmisti. Ancak 24 Mayis 1915’te bir bildiri
yayinlayan Rusya, Fransa ve Ingiltere hiikiimetleri Dogu ve Giineydogu
Anadolu’daki Ermenilerin  6ldiiriildiiklerini  ve onlardan Osmanl
hiikimetinin sorumlu tutulacagini bildirdiler. Olaymn milletleraras1 bir
boyut kazanmasindan sonra, Talat Pasa, bu yiikii tek basina
kaldiramayacagini diisiinerek konuyu bir kanun hitkmii haline getirmek
i¢cin Sadaret’e 26 Mayis 1915 tarihli bir tezkere gondermistir:

“Bu tezkirede Talat Pasa, Osmanli topraklarina goz diken
istilactlarin, ihtiraslarini gerceklestirmek icin Osmanli tebaasi
olan Ermeniler arasina nifak soktuklarini ve yardim ettiklerini,
isyan eden Ermeniler’in diismana karsi savasan ordunun
harekatim giiclestirmek icin her cesit engellemeleri yaptiklarini,
askere erzak ve miihimmat nakline mani olduklarini, diismanla
isbirligi yaptiklarum, bir kismunmin diisman saflarina katildiklarini,
askeri birliklere ve masum halka silahli saldirida bulunduklarini,
sehir ve kasabalarda katl ve yagmacilik yaptiklarini, diisman deniz
kuvvetlerine erzak temin ettiklerini ve miistahkem mevkileri
diismana gosterdiklerini acikladiktan sonra, devletin selameti icin
koklii tedbire ihtiya¢ duyuldugunu ve bunun igin, harp sahasinda
olaylar ¢ikaran Ermeniler’in baska bolgelere nakline karar
verildigini ifade etmektedir” (Halagoglu 2011: 69).

Bir savas zarureti olan tehcir karari Alman Genelkurmayi’nin
oOnerisi ile alinmis ve onlar tarafindan planlanmustir. 3

Yiizlerce kilometre yolu savas sartlar1 sebebiyle ¢ogu zaman
vasitasiz kat etmek zorunda kalan Ermenilerin bir kismi salgin
hastaliklar, yiyecek sikintisi ve c¢ete faaliyetleri yiiziinden yollarda
oliirler. Asker kagaklarinin ve Kiirt gruplarinin saldirilarina ugrayan
Ermeniler bazen de miilki gorevlilerin ve askeri jandarma yetkililerinin
suistimallerinin esiri olmuslardir. Ermenilerin altin vs. kiymetli esyalarini
alan, kadinlar1 ve geng¢ kizlarimi kagiran jandarmalar birgok yerde
konvoylar1 tamamen katletmislerdir. “Bazi kendini bilmezlerin elinde bu
kararin uygulanmast bir faciaya bir fecaate doniistii” (Talat Pasa 2006:
81-82; Akyol 2009: 83) diyen Talat Pasa hatiralarinda Ermenilerin maruz
kaldig1 facialarin hiikiimet tarafindan degil, mahalli ¢etelerle sorumsuz
elemanlar tarafindan yapildigimi anlatir. Savag sartlar1 sebebiyle
Ermenileri koruyacak yeterli jandarma ve polis giicliniin olmamas1 da

8 Canakkale savaslarinin uzatilarak Avrupa’daki cephelerde Almanlarin rahat etmesini
saglayict tesvik ve telkinler gibi, tehcir kararmin ardinda da, Alman generallerinin
telkinlerinin bulundugu bugiin bilinmektedir.
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giivenligi aksatan bir diger sebeptir. Ayrica giivenlik giiclerinin
yetersizliginden dolayr hapisten sartli birakilanlara da muhafizlik
gorevinin verilmesi Ermenilere yonelik saldirilart artirmistir. Talat
Pasa’nin Berlin’de Ermeni terorist Teleryan tarafindan oldiiriilmesi
iizerine yapilan yargilamada bilirkisi sifatiyla kendisine s6z verilen
Maresal Liman Von Sanders, bunu vurgulayan su agiklamay1 yapmustir:

“Savastan once Tiirk donanmasi gergekten ¢ok iyi durumdayd.
Fakat savag sirasinda orduyla birlestirildi ve jandarma hizmetleri
genellikle iyi unsurlardan olusmayan yardimci birliklere verildi.
Bunlarin bir kismi haydut, bir kismi da igsizdi. Bunlarin arasinda
disiplin tabii ¢ok zayifti. Ermeni kafilelere yapilan dehset verici
seylerden soz ederken bu durumun da hesaba katimast gerekir.
Bunu yapanlar Tiirk askerleri degil, o zamanlar zorunluluk sonucu

kurulmusg olan yedek jandarma birliklerinin mensuplariyydi” (Akyol
2009: 91).

Tehcir hadisesinde sadece Ermeni vatandaglart degil, onlari
korumakla gorevli binlerce Tirk askeri de 6lmiistlir. Bugiin Ermenilerin
kin ve nefretle andigi, katil olarak nitelendirdigi Talat Pasa, tehcir
sirasinda yasanan hadiselerden dolayr ne kadar {izgiin oldugunu
hatiralarinda  belirtir. Savag sartlarinda Ermenilere kars1 yapilan
saldirilardan dolay1 savas komisyonlar1 kurulmus, kafilelere koti
davrananlar onlarin gozii Oniinde idam edilmislerdir. Ayrica Osmanli
topraklari i¢inde bir bolgeden bir bolgeye gergeklestirilen tehcir faaliyeti
iilkenin gtivenligi acisindan sonug¢ vermis, Osmanlilarin hala elinde
bulunan ydrelerde Ermeni ayrilik¢ilarin saldirilart soniip gitmistir (Akyol
2009: 66-98).

Bu tarihi hadiseleri romanin dokusuna ustalikla yerlestiren yazar,
olmayan bir seyi varmig gibi gdstermeye calismaz, olan bir seyi de
gérmemezlikten gelmez. Yiizbasi Samet ve tegmen Ismail Hakki sorumlu
olduklar kafileyi menzile ulagtirmak i¢in ellerinden geleni yaparlar.
Alelacele planlanmig bir hareket olan tehcir hadisesinde beklenmedik
krizleri vicdanlarina danigarak ¢ozmeye ve kimseyi magdur etmemeye
calisirlar. Bunun farkinda olan bazi Ermeni aileler, minnetlerini ifade
etmek i¢in torunlarinin ismini Samet koymak isterler. Emzikli annelere
kolaylik gosterilir, bebeklere siit tahsisi yapilir. ‘Ad: tabur kendisi béoliik
olan’ bir grup askerle kafileyi korumaya calisan Yiizbasi, Valiligin
kafilelere muhafizlik etmek sartiyla hapisten saliverdigi eskiya kilikli
adamlara firsat vermez. Hilkimetin ve onun serefli askerlerinin iyi
niyetini, sabir ve emegini Haluk karakterinde insanlarin bosa ¢ikaracagini
sOylerken olaylarin gergek sorumlularini ifsa eder:



246

TUBAR-XXXIV-/ 2013-Giiz / Ayse ULUSOY TUNCEL

“Su manzara insan olamin yiiregini parcalar, ekmegini, suyunu
boliistiiriir. Amma insan olana yaptwrir ha... Lakin hayvan olan ne
yapar bilir misin aslanim?

Hayvanda hak ve adalet olur mu? Hayvan olan, hamurunda
hayvanlik olan igin bu manzara, dolunay demektir. Dolunayda bu
insan goriiniimlii hayvanlar gergek suretlerine, gercek tiynetlerine
donerler. Lakin boylesi siitii bozuklarin kansizliklari, yiizyillar
siiren yiirek yaralart dogurur. Senin benim torunumun hakl
davasint haksiz gosterecek, acik almni dik tutturmayacak ayplar
dogurur” (Kuvel 2012: 249).

Yazarin bakig acisini yansitan roman kisilerinden Senol Hoca da,

tehcir sirasinda bazi sorunlarin yasandigini kabul etmekte, fakat biitiin
olumsuzluklarin faturasinin Tiirk milletinin 6niine konmasina da riza
gostermemektedir:

“Ermenilerin zorunlu goge tabi tutulmalar: oncesinde, sirasinda ve
sonrasinda yasananlar, bir Tiirk olarak oviinebilecegim veya
ogiindiigiim  olaylar asla  degildir. Lakin Ermeni tehciri
meselesindeki  sorumlulugun sadece Tiirk milletinin sirtina
yiiklenmesine karsiyim. Ruslar, fngilizler, Fransizlar, Amerikalilar
ile onlarin ajanlari, nifak¢t misyonerler; kisacasi, masum
Ermenileri atesin ortasinda bir basina birakanlar, Osmanl
Devleti’ne baska tiirlii hareket etme imkani da tammadilar. Bir
bakima ucurum kenarina siiriikledikleri masum insanlarn,
ucurumdan agagiya diigmesinin propagandast yapiliyor (...) O
vakitler bedenleri iizerinden, aradan yilar gectikten sonra da
cesetleri iizerinden siyaset yapanlar hep aynmi. Hi¢ degisiklik
yoktur” (Kuvel 2012: 342).

S. Dursun Kuvel’in, bu hassas konuyu hi¢ kimseyi dogrudan

suclamadan, ecdada karsi kin ve nefret tohumlar1 ekmeden vermesi de
biiyilik bir yazar olgunlugudur. Yazar elestirilerini Nihat Pasa araciligiyla
birkag noktada toplar.

“...Devletin giiciinii hatta yetkisini gasp etmis agalarin génlii hog
olsun diye Hamidiye Alaylari’'mi kurmasaydik... Zenginlesen
niifuzlu, cahil ve muhteris agalarin lazim olduk¢a eskiyayt da kendi
kurdugu veya tesvik ve yardim ettigi hakikatini gormezden
gelmeseydik... Ermeni halkin inamgslarmin ve patriklerinin diger
Ortodokslardan ayrr oldugunu goérerek Avrupali devietlerin veya
Carligin bunlart tahrik etmesine imkdn verecek yanlislari da,
stmarmalarina  yol acacak zayifliklart da mazur ve makul
saymasaydik... Istanbul’'un diginda farkhca bir diinya bulundugu
gercegi, her seviyedeki memurumuzun da, Meclis-i Mebusanin da,
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hiikiimetin de bilgi ve idraki i¢inde olsaydi... Bu idrak, yeni bir
derlenis, yeniden biitiinlesme, yeniden miireffeh yasama heyecant
halinde ortaya c¢iksaydi...(...) Kirmizibiber kurutanlari, hiirriyet
icin bayrak ac¢mig zanneden zabitlerimiz olmasaydi... ” (Kuvel
2012: 185-186).

Yazar, burada, tanig1 oldugu olaylari, hikayeleriyle tespit ve tenkit
eden Omer Seyfeddin’in, milliyet bilincine eren azinliklar1 hala sadik bir
Osmanli teb’ast olarak gorme safligini simgeleyen olaylari konu alan
‘Nakarat’ ve ‘Hiirriyet Bayraklar1’ adl1 hikayelerini de anmadan gegemez.
Gergekleri géremeyen Tiirk subayi, kurutulan kirmizibiberleri dalgalanan
Tirk bayragina benzeterek uzaktaki Bulgar koyliniin de hala kendisini
Osmanli hissettigini ve On Temmuz Bayramini coskuyla kutladigini
diisiinecek kadar iyi niyetlidir.

Yazar romaninda tehcirden sonra Amerika’ya yerlesen Ermenilerin
faaliyetlerinden de bahsederek, konunun boyutlanmasinin  ve
derinlesmesinin, hatta uluslar arasi platforma tasinmasinin bag aktorii
olan ABD’nin (Kantarc1 2004: 349) Osmanli Ermenileri iizerinde
1890’dan baglayarak yiiriittigli siyasetin giinimiizde nasil sonuglar
verdigini gostermek ister. Soykirim iddialari, Amerika’da yasayan
iiclincli kusak Ermenilerini bir araya getirecek, onlara kimliklerini
hatirlatacak tek birlestirici giigtiir. Amerika’daki Ermenileri yeni
hedefleri dogrultusunda oOrgiitleyen Karabet Terziyan, Artin Efendi’ye
sunlar1 soyler:

“Unutma ki karsilikli menfaatler neredeyse herkes orada
menfaatlerinin dairesinde bir araya gelir. Diin Ruslarin safinda
goniillii olarak Tiirklere karsi savastik. Bugiin Ermeni davasinin
unutulup gitmemesi i¢in hem Ruslara hem de Tiirklere karst
miicadele etmekten baska ¢aremiz yoktur. Bunun icin de en biiyiik
dayanagimiz Amerika olacak. Bu sebepledir ki Amerika’da
teskilatlanmak ve Ermeni idealini yagatmak mecburiyetindeyiz (...)
Ermenistan’daki kardeslerimiz esaret altindadir. Ermeni idealinin
propagandasin buradan yapmaktan bagka ¢ikar yolumuz yoktur.
Bizim omriimiiz yeter mi bilemem. Lakin Ermeni idealinin kok
salacagr ve diinya siyasetinde belirleyici olacagi ¢alismalar
bugiinden baslattigimiz ¢alismalardy” (Kuvel 2012: 304).

Amerika’ya go¢ eden ilk Ermenilerin ¢ok zorluk g¢ektikleri bilinir.
“Bu iilke bizi yutacak Zibet” diyen Artin Efendi’nin Amerika’daki
yalmzhigr gelecek nesillerin de dagilmishig ve yalmzhigini haber
vermektedir.

Yazarin meseleyi degerlendirirken geg¢miste bir suclu aramak
yerine bu siireci biitlin yonleriyle islemeye calistigimi sOylemistik.
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Romanda yer alan Ermeni mezalimine iliskin vahset sahneleri de bazi
romanlarda karsimiza ¢ikan ve korku filmlerini aratmayan asiriliklardan
arindirilmis, savas sartlarinda karsilikli yasanan bir acinin ifadesi ve bu
stirecin bir parcasi olarak islenmistir. Ermenilerin yaptig1 katliamlar
tehcir kararmmin alinmasinda rol oynayan temel nedenlerden biridir.
Yazarin bir kdy baskinini anlattig1 su sahneler savasin ve can korkusunun
soguk yliziinii tanimayan bir nesil i¢in ne kadar ibret vericidir:

“Oliim ve vahsetin c¢irkin aksisedasi, siirekli kulaklarinda
ugulduyordu.  Kiiciik  bebegi olan anneler, kucaklarindaki
bebeklerini  can  havliyle gézii  donmiisliigiin -~ emellerinin
erisemeyecegi ticra koselere kacirmak icin ¢abalarken elinden
tuttugu ¢ocuklarini hayatta tutmak icin kosturan ablalar ve anneler
ise ¢ocuklarin kolunu koparircasina cekistiriyordu. Bebekler de
peslerine diisen éliimiin sesini, ¢ocuklar gibi tammis¢asina hi¢ ses
¢ctkarmadan biiyiiklerinin kosturmasina sessizce eslik ediyorlardi.
Daha yasamadan, hayatin sicakligini fark edemeden oliimiin soguk
nefesiyle yiizlesen c¢ocuklar, kendilerini vahsi kovalamacanin
menzilinden c¢tkarmak icin cammi disine takmis nasirl ellere
tutunmak zorunda kalnust:.

Vahsetin sesi de nefesi de vadide ne kadar hayat varsa séndiirmeye
devam ediyordu. Arkada kalip da vahsi emellere yakalananlarin
oliimii, onden kacanlara zaman kazandiryyordu. Vahsi ¢ighklarin
ontinde kalan fersiz bedenler, paramparca edilirken topragi islatan
kanlari, heniiz vahsi ¢ighklara yakalanmamis olanlarin hayatta
kalma sansini artirtyordu. Cansiz yere diisen her beden, vahgetten
bir adim ileride olan bedenlere birka¢ dakikalik daha hayat
bagisliyordu” (Kuvel 2012: 278-279).

Yazar tarihi romanina giindemde olan ve kriz yaratmaya devam
eden bir meseleyi ‘Ermeni gailesi’ni konu olarak se¢mis, 1914- 1920
yillar1 arasim1 islemesine ragmen romandaki atiflarla bu yillarin
gerisindeki olaylara da deginmis ve meseleyi yeniden hortlatildigi 70°li
yillardan giiniimiize kadar getirmeyi basarmistir. Bilal Simsir, Emre
Kongar’in kendisinin de onayladigi bir tespitini aktarir. Emre Kongar
sOyle demektedir:

“Ermeni sorunu, temeli 1774 Kiiciik Kaynarca Antlasmasi’'na
kadar dayanan bir siyasal siire¢ olarak gériilmez, Osmanli’nin
Bat tarafindan paylasiima sorunu ile iligkisi kurulmaz, Birinci
Diinya Savasi’ndaki Osmanlt Rus Savasi’ndan bagimsiz ve Sevr
Antlasmast ile Kurtulugs Savasi disinda diisiiniiliir ise... Tabii
ortalikta ‘soykirim’ iddialarindan gegilmez” (Kongar 2005; Simsir
2009: 11-12).
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S. Dursun Kuvel, meseleyi sadece Tiirk-Ermeni ¢atigsmasi seklinde
soyutlayarak ele almamis, sorunun daha iyi kavranabilmesi i¢in tarihi
atmosferi detaylariyla yansitmistir. Ermeni meselesi milliyet¢i akimlarin
dogurdugu, bir¢ok tavizin besledigi ve nihayet savasin tetikledigi bir
meseledir. Firsat¢1 faylar 6zellikle Osmanli’nin bir¢ok cephede savas
verdigi ve bagisiklik sisteminin c¢oktigi 1914-1920 yillar1 arasinda
yillarin basincina dayanamayarak kirilmaya baslar. Romanda savagin
soguk yiizii, Anadolu insaninin fakirligi, askerin caresizligi, devletin
basiboslugu gibi ayrintilar klasik yapida bir roman olmasina ragmen
ustalikla gosterilir.

Romanci eseriyle “tarih yazimina katki yapamaz ama insanlarin
kafasinda megsru siipheler uyandiracak kurgular yapabilir (Talay 2000:
349). S. Dursun Kuvel’in roman kisilerinden Baskonsolos Merter Bey,
Tiirkiye’nin, Ermeni diasporasinin  soykirim  iddialarma  karsi,
Anadolu’daki masumlara kars1 girisilen Ermeni katliamlarmi, gururuna
yediremedigi veya unutmak istedigi i¢cin glindeme getirmemekle dogru
davranip davranmadigini tartigmaya acar. Yine Kiigiik Kaynarca
Antlagsmasi’ndan baslamak iizere azinliklara verilen tavizler, tehcir
sirasinda hirsiz ve haydutlara muhafizlik verilmesi, devletin simarttigi
agalar, Anadolu’nun ihmali vs. hususlar da bu kapsamda tartisilmasi
gereken diger meseleler olarak romanda kargimiza ¢ikar.

SONUC

Ermeni meselesi konusundaki yaklagimlarin fakliligin1 gordiikge,
tarihin de bir kurgu oldugu iddiasi, konu iizerinde diisiinmiis olanlara ne
kadar anlamli goriiniiyor. Tarihi olaylar ve bu arada Ermeni meselesi
nesilden nesile devirden devire farkli yorumlanmistir. Hatta ayn1 devrin,
ayni iilkenin aydinlar1 bile, tutarli bir sdylemde birlesmis degillerdir.
Caginin aynasi olan tarihi romanlarin incelenmesi, bu farkliligi,
nedenleriyle birlikte ortaya koyabilecek degerli caligmalardir.
“Sahsenem” romani da, Ermeni meselesinin 2012 yili itibartyla nasil
yorumlandigin1 gdsteren, devletin resmi sdylemi ile uyusmakla birlikte,
icerdigi birtakim tekliflerle bilgisizligi de, gii¢lii bir sese doniisemeyen
resmi gorlisii de elestiren tespit ve yorumlara yer veren degerli bir
romandir. Kalic1 olmak niyeti tagiyan bir yazarin, memleketin kaderini
tayin eden konular1 iglerken, mizaha, ironiye, fantastige kagma gibi bir
likksti yoktur. Hele tarih kitaplarinin, yillarca ayni ezberleri tekrarlayarak
zihinleri kor ettigi bir lilkede yasiyorsa eger. Romanin oncelikli gayesi,
konu tarihi bile olsa estetik bir biitiinliik kurabilmesidir. “Romanda biitiin
yontem sorunu, birtakim kati kurallara degil de, romancinin yazdiklarim
benimsetebilme giiciine indirgenebilir’(Foster 1982: 120). Sahsenem
romaninda, olaylar1 insan agisindan sonuglari iizerine odaklayarak ele
alan ve tarih tezini bir insanlik trajedisinin arkasina gizlemeyi basarabilen
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S. Dursun Kuvel, romaniyla Tiirk insanina ve 6zellikle ciddi seyleri
okumaktan hoslanmayan genclige roman sinirlar1 i¢inde bilgi ve biling
verebilecek inandirict bir ‘edebi’ eser ortaya koymustur. Gergekten de
“Ortaokul’da okudugu tarihi herkes unutur, ama romanda okudugu, tas
gibi saglam kalwr” (Talay 2000: 349).

Biiyilk romancilarin, Yiizbasi Dreyfiis’iin gasbedilen hakkina
(Emile Zola), katledilen bir gazetecinin hukukuna (YYakup Kadri
Karaosmanoglu) ait ‘hakikati’ daha sonra da olsa, birer romanla ortaya
koymus olduklarini unutmayalim. Oncelikle siyaset adamlar1 ve gazete
yazarlari, sonra da entellektiiel sorumluluklar1 olduguna inananlar,
Sahsenem’de, roman ger¢egine donistlriilmils bazi ¢ileli hayatlarin
arkasindaki ‘hakikat’i gorebileceklerdir.

Sadik Tural, ‘edebi eser’i gelecege tasiyacak nitelikleri sdyle
belirliyor:

“Edebiyat eseri biitiin zamanlarin degismez hakikatlerini isledikce
klasiklesir. Zamamnin elinden tutmak isteyen edebiyat¢i, mutlak
hakikatin arayiciligina soyunmugtur. O’na gére edebiyat eseri
‘hiisranda olan insanogluna’ bir taraftan ‘sabri’ bir taraftan
fazileti teblig ve telkin eder, edebiyat eserindeki fiktifli / itibarilik
yazarn diinya goriigii ile edebi giicii (fdil-sebep)niin toplamindan
ibarettir, denilemez mi? Kendisini bir zaman araliginin gergegine
hapseden muhakeme, eserini de pesinen mahkiim etmig olmaz mi?

Edebiyat eserindeki gercekler, hayatin i¢inde bulunmakla beraber,
hakikate gotiiriicii olanlarindan segilerek edebi tiiriin verdigi
imkdn -veya imkdnsizliklarla- yeniden yaratilmis olmalidir; daha
sonraki zamanlara ulagabilecek olanlar ise, devamli degismez
hakikatlerin pesindeki edebiyat eserleridir” (Tural 2004: 92).

Edebiyat metinlerini, birer tarih, sosyoloji, psikoloji veya teoloji
metni olarak kabul etmemeliyiz; ancak, son yillarda Osmanli Tarihini
isleyen dizilerin yarattig1 tarih iklimine bagh etkilerin fazlaligin1 ve buna
bagli olarak tarihgilerin, zaman zaman bu dizilerin etkilerini
elestirdiklerini unutmayalim. Gergek tarihgilerin ‘hakikatin  inkéar
edilmesini’ Onleyen, tarih arastiricilarinin az galismasinin eksiklerini
giderebilen tarih konulu roman, hikdye, drama veya tv dizilerine
alanlarina miidahale sayarak sert elestiriler yoneltmelerine de katilmak
miimkiin degildir. Romanin, senaryonun, sinema ve televizyonun etkisi
ve giicii elestirilebilir mi?

21 yar1 bagimsiz boliimden olusan Sakhsenem adli romanin 13.
Boliimii, her vatandasimiza okutulmalidir. Eserin yazari S. Dursun
Kuvel’in konuya hakim oldugu, siradan bir seriiven romani yazmayi
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kabullenmedigi her boliim sonunda okuyucunun zihninde yankilantyor.
Tarih, sosyal psikoloji, folklor ve siyaset alanlarina ait bilgileri, yansiz bir
roman gercegine doniistiirebilmis olmas1 da yazar1 basarili kilmaktadir.
Ermeni gailesi konusunda bu romanin, yeniden kamuoyu olusturacagina
inantyorum. Diger yandan, Dogu Anadolu’nun sosyal ve siyasal yapisi
iizerinde plan ve uygulamalari bulunan olumlu ve olumsuz ¢evrelerin de,
bu 6nemli romandan yararlanacaklarin1 diigiiniiyorum. Yalnizca romanin
17. Bolimiiniin yeterince islenmemisligini de belirtmek istiyorum.

Savas sartlar1 karsisinda Insanlarin nasil smandigini anlatarak
insanlik durumlarmi tespit eden; fazileti, sabri, iyi niyeti dne c¢ikaran ve
tabii ki bir diinya gorlisii tasimakla birlikte, kor bir ideolojiye teslim
olmayan S. Dursun Kuvel’in “Sahsenem ” adli romani, her devirde zevkle
okunabilecek eserlerden biri olarak, tarih ve edebiyatin etkileme giiciinii
gosteren organik biitiinliikte yerini alacaktir.
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BiR ROMANCININ SAIRLIGI:
YASAR KEMAL’IN SiiRLERINE GENEL BiR BAKIS

Dr. Hasan YUREK"

0OZ: Yasar Kemal, Tiirk edebiyatimn 6nemli sahsiyetlerinden
biridir. Sanat¢i, 1950°li yillardan bu yana verdigi eserlerle Tirk
edebiyatina hizmet eder. O, farkli edebf tiirleri 6rnekler. Bununla birlikte
onun On plana g¢ikan yoniiniin romancilik oldugu sdylenebilir. Romanlari
yurt iginde oldukga ilgi goriir, yurt disinda da ¢esitli dillere ¢evrilir. Yasar
Kemal, daha ¢ok romanci yoniiyle taninmasina ragmen siir 6rnekleri de
verir. Hatta sanatginin siir yazmasi, roman yazmasindan daha eskiye
gitmektedir. Tk romani olan Ince Memed I’i 1955°te yayimlayan sanatg1,
ilk siir 6rnegini ise 1939°da verir. Yazdig siirleri, 2010 yilinda bir araya
getirir. O, kimi siirlerini eleyerek begendigi siirleri bir araya getirdigi
calismasini Bugiinlerde Bahar Indi adiyla yayimlar. Bir araya getirip
yayimladigt siirleri onun sair yoniinii ortaya koymaktadir. Buradan
hareketle bu ¢alismada sanatcinin sair yonii tizerinde durulacak, onun pek
de bilinmeyen bir tarafi irdelenecektir. Siirler igerik, bi¢im, ahenk, dil ve
anlatim agisindan incelenecek; boylece Yasar Kemal’in siirlerinin tagidigi
ozellikler belirlenecektir.

Anahtar Kelimeler: Yasar Kemal, Bugiinlerde Bahar Indi, Siir,
Sair

Poetry of A Novelist: A Study On Yasar Kemal’s Poems

ABSTRACT: Yasar Kemal is one of the eminent figures of
Turkish literature. He has served for the development of Turkish literature
since 1950s. His novels have an international reputation among novel
lovers. He also writes in different genres. But he is mostly famous for his
novels. His novels were very much appreciated in Turkey as soon as they
were published. They have also been translated in to many languages.

* Mersin Uni. Fen-Edebiyat Fak. Tiirk Dili ve Edebiyat: Bsl., hyurek@mersin.edu.tr
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Although he is a novelist, he also wrote poems. His first poem was
published in 1939 whereas his first novel /nce Memed I was published in
1955. Yasar Kemal compiled his poems in his book titled Bugiinlerde
Bahar Indi in 2010. In this book, it seems that he made a selection of his
poems among the ones he liked most. These poems reveal his poetic
aspect. Regarding the book, this article aims to examine his poetic side
that is hardly ever known. His poems are analyzed according to theme,
form, harmony, language and features of expression. In this way the
features of Yasar Kemal’s poems are identified and explained.

Key Words: Yasar Kemal, Bugiinlerde Bahar indi (The Spring
Has Sprung Recently), Poetry, Poet

GIRIS

Yasar Kemal, ¢ok yonlii bir sanat¢1 olmakla birlikte, yurtici ve yurt
disinda 6zellikle romanlariyla ilgi goren, romanlart birgok dile ¢evrilmis
bir edebiyat¢idir. Bunun yani sira sanat¢inin siirleri de oldugu; ancak
siirlerinin romanlar kadar ©on planda olmadigi bilinmektedir. O,

siirlerinden olusan Bugiinlerde Bahar Indi baslikli eseri 2010 yilinda
yayimlar.

Yasar Kemal’in edebiyat diinyasina girisi siir araciligryla olur.
Sanatg1 bu konuda soyle demektedir:

“Daha okuryazar olmadan ise siirle basladim, Karacaoglan gibi
olma niyetiyle olacak. Sonra okula gittim, ilkokulda yash halk sairleriyle
cakistigimi ammsiyorum. Daha Kadirlide bu giinleri amimsayanlar var.”
(Sonmez 2004: 274)

diyen sanat¢i siire ne zaman bagladifini agiklar. Siire ¢ocuk yasta
baslayan sanatei, ilk siirini on alti yasindayken 1939’da Gériisler adli
dergide yayimlar. Sanat¢1 2010°da siirlerini bir kitapta toplamadan 6nce
ilk siir denemeleri ve sonraki siire¢ i¢in,

“Jlk siirimi séyledim ya, kotii bir siirdi, Adana’da ¢cikan bir dergide
yayumladim, on alti yasindaydim. Sonra siirlerimi Tiirkiye deki
bir¢ok dergide yayimladim. 1963 e kadar siir yazmay: siivdiirdiim.
Daha da arada swrada yaziyorum. Cok da yazmak istiyorum. Belki
de bir giin giirlerimi, yenilerini de katarak kitap olarak
¢tkarabilirim.” (Yasar Kemal 2004b: 126)

demektedir. Sanatgimin belirttigi ilk siirin ad1 Seyhan’dir. Yasar Kemal ilk
siirini kot bir siir olarak nitelemektedir. Nitekim bu ylizden de
yayimladigi kitapta ona yer vermez. Bunun yaninda kitabinda yer
vermedigi Halay, Isik gibi siirleri de vardir. Onun yazdig ilk siirler, halk
siiri 6rnekleridir. Bu tarz siirlerde Asik Kemal mahlasini kullanir.
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Yasar Kemal, 2010°da yayimladig: siir kitabi Bugiinlerde Bahar
Indi’de bir eleme yaparak 41 tane siire yer verir. Bunlarin en eskisi Nisan
1940’ta Gériigler’de yayinlanan Masal, en yenisi ise 1973’te yazilan
Hannaya Siirler ile Merhaba’dir. Burada yer verilen siirlerin ¢ogu daha
once dergilerde yayimlanmis olmakla birlikte, ilk defa yayimlananlar da
s6z konusudur. 6 Mart 1955’te Vatan gazetesinde ¢ikan Benim Igin
baslikli siirle ayn1 adi tastyan ve ona ¢ok benzeyen siir, ii¢ ayr1 siirden
olusan Hannaya Siirler, Ulas, Merhaba, Bu Gece ve Kirmizi Deynek daha
once yayimlanmamis siirlerdir. Sanat¢1 yayimlanan ¢ogu siirinde Kemal
Sadik Gogceli ve Kemal Sadik imzalarmi kullanir. Sadece Benim Icin
baslikli siirde Yasar Kemal imzasi1 vardir.

Siirler igerik, bi¢cim ahenk ve dil agisindan asagidaki bagliklar
altinda degerlendirilebilir.

1. iICERIK

Yasar Kemal’in siirlerindeki icerik unsurlar1 ele alinirken 6n plana
cikan husus iizerinde yogunlagilacak ve ornek metinler irdelenecektir.
Kimi siirlerde temel igerik wunsurunun yaninda yan olarak
nitelendirilebilecek konular da s6z konusudur. Bu unsurlar, temel icerik
unsuruyla baglantis1 sebebiyle siirde yer buldugundan ayri olarak ele

almmayacaktir., Bu baglamda igerik unsurlari asagidaki gibi tasnif
edilebilir:

1.1. Tabiat

Siir kitabimin ismine bakildiginda sairin tabiata verdigi Onem
gortilebilir. Eserde tabiati ele alan bes siir vardir. Bunlar Oy Beni Beni,
Serenat, Gékyiizii ve Kapr’dir.

Oy Beni baslikli siirde, toprak so6z konusu edilir. Topragmn
verimliligine atifta bulunulur ve bdyle bir verimlilik icerisinde olma istegi
ifade edilir.

“Can olaydin, Can!

Kara toprak sen olaydin.

Senden fiskiraydim,

Aydinlik bir su gibi.

Bir kara orman gibi.” (Yasar Kemal 2010: 32)

Serenat’ta yagmur 6n plandadir. Yagmurun yagisi ve bu yagisin
gerek dig diinyadaki gerekse sairin i¢ diinyasindaki etkisi s6z konusudur.

Kapr’da Cukurova’ya gelen bahar, cogkun bir dille anlatilir. Kitaba
ismini veren “Bugtinlerde Bahar Indi” sozii buradaki “bugiinlerde bahar
indi Cukurovamin diiziine” dizesinden alinmustir. Sair, baharin gelisiyle
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Cukurova’daki degisiklikleri, insanlarin igerisine girdigi hareketliligi ve
bu hareketlilik igerisine giren insanlarin sefil goriintlisiinii anlatir.
Asagidaki dizelerde tabiattaki degisim s6z konusudur:

“Bugiinlerde bahar indi Cukurovanin diiziine
Donandi agaglar

Donandi diinya

Donandi yesilinden alindan

Sarisindan

Donandi delicesine” (Yasar Kemal 2010: 59)

Hannaya Siirler 2’de de Cukurova lizerinde durulur. Hasret
¢eken sair, Cukurova’nin tabiatindan sdyle soz eder:

“... Topragimda pamuk biter, bir de sar portakallar

Ak ve turuncu

Bir de al al nar ¢igekleri acar tepeden tirnaga topragimiz,
Bir de arilar, ogul verirler biitiin giin

Iri peteklerde biitiin giin” (Yasar Kemal 2010: 71)

Yasar Kemal, bir romanci olarak tabiat tasvirlerine oldukga fazla
yer veren bir sanat¢idir. Bunun sebebi sanat¢inin ¢ocukluk ve genclik
doneminde tabiatla i¢ i¢e olusudur. Sanatgi, gordiiklerini esere
aktarmaktadir. Dolayisiyla siirde tabiata yer verilmesi son derece
dogaldir. Bir bagka ifadeyle sanat¢i, yazdigi her tiirde belirtilen sebebe
bagli olarak tabiata yer vermektedir.

1.2. Ask-Sevgi

Giizelleme, Karasevda, Kulluk, Tenbih ve Benim I¢in' bashkl
siirler agk ve sevgi konularini igler.

Giizelleme’de, tabiattan yola cikilir ve tabiattaki kimi durumlarin
varlig1 sevgiliye baglanir:

“Seningin ekini optiyor yagmur,
Tarlada seningin biiyiiyor basak.” (Yasar Kemal 2010: 30)
Bu hususu ele alan bir diger siir olan Karasevda’da asik olmak

isteyen, askin pesinde olan birisi s6z konusudur. Sair, Veniis® gibi bir
giizele asik olma umudundadir. Béylece bu siirde Veniis’iin giizelligine

! Bu baglikla iki siir vardir. Ayni siir baz1 degisikliklerle iki defa yazilmusgtir.

2 Yunan mitolojisindeki Afrodit, Latince’de Veniis olarak adlandirilir. Afrodit ya da
Veniis, ask ve giizellik tanrigasidir.
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atifta bulunularak mitolojiden de yararlanilmis olur. “Veniisii seviyorum”
(Yasar Kemal 2010: 34) diyen sair, aska olan olumlu bakigini ifade eder.

Kulluk baslikli siirinde,

“Hiilyamdaki kadini

Yaratsaydi Tanri eger,

Kulluk ederdim oliinceye kadar,

Oldiikten sonra da...” (Yasar Kemal 2010: 45)

diyen sair, hayali bir kadin1 ve dolayisiyla aski isler. O, bu hayalin
gerceklesmesi i¢in biiyiik bir istek duymaktadir.

Tenbih’te ise siirin adindan anlasilabilecegi gibi, sairin sevgiliden
beklentileri vardir. Sair sevgiliden kendisini birakmamasini, sik sik
yanina gelmesini istemektedir:

“Hayata 1siklar i¢inde giil,

Sarki gibi gecelerden siiziil,

Bir yagmur ol bahgelere dokiil.

Ve aksam iistleri habersiz gel.” (Yasar Kemal 2010: 57)

Bu baslik altinda ele alinabilecek son siir, Benim I¢in’dir. Bu siirin
iki ayr1 yazinm vardr. Ikisi ayn1 igeriktedir; sadece birkag dizede farklilik
s0z konusudur. Siirlerin sadece son ii¢ dizesi farklidir. Her iki siirde de
sairin kalbine islemis bir agk, akildan ¢ikmayan bir sevgili s6z konusu
edilir.

Sairin bu duygular ele almasi, onun aska, sevgiye verdigi dnemi
gostermektedir.

1.3. Elestiri

Toplumsal gelismelere duyarli bir sair olan Yasar Kemal, bu
dogrultuda cesitli elestirilerde bulunur. Bu elestiriler, Sikayet, Ey Ahali ve
Kirmizi Deynek’te On plana gikar.

Sikayet adli siir halk siirindeki taglamalar1 andirir. Sair, bu siirde
yoklugu, riigveti, dertleri 6n plana ¢ikarir. Bunlari olumsuz bir bakig
agisiyla irdeler, elestirir.

Ey Ahali’de insanligin kaybettigi degerler, kaybolan bir ¢ocuk ile
ifade edilmektedir. Sair, bir tellal gibi halka seslenmekte, kaybolan
¢ocugun kayip ilanin1 vermektedir.

“Duyduk duymadik demeyin
Bir cocuk kayboldu
Elinde defne dali
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Parmaklar: tanyeri

Saclari darma daginik

Dalgalanir yagmur iginde

Bulup getirene

Goriip haber verene

Aydinlik yepyeni bir diinya verilecektir.
Ey ahali bulan var mi, goren var mi

lyive dogruya giizele selam durulacaktir.” (Yasar Kemal
2010: 58)

Burada, barisin, kardesligin yok olusu elinde defne dali olan
cocugun kaybolusu araciligiyla ifade edilmektedir. Sair, kaybolan bu
degerleri aramaktadir.

Sairin en uzun siiri olan Kirmizi Deynek elestirinin yogun oldugu
bir siirdir. Burada insanlik karsisinda olumsuz ne varsa, bu
olumsuzluklar1 yaratanlarla birlikte elestirilir. Yoksulluk, silahlanma,
aclik, savas, Oliim ve benzeri olumsuzluklar s6z konusudur. Sair bu
hususlart elestirirken bunlar1 yaratan insanlara da c¢ok sert bigimde
seslenir:

“Kopekoglu kopekler, zalimler, domuzlar,
Adam olmazlar, kan iciciler,

Kefen soyucular,

(...)

Daragaglar: kadar igrengler

Sevmemis, ama hi¢ hi¢ hi¢ sevmemis,
Sevilmemisler...” (Yagar Kemal 2010: 86)

Saire gore insani agidan olumsuz her ne varsa ve insani degerleri
tasimayan her kim varsa onun bu diinyada yeri yoktur. Bir taraftan
olumsuz hususlar irdelenirken diger taraftan olmasi gerekenden de
bahsedilir:

“Ben diyorum ki size

Bir dil bulacagiz her seye varan

Bir seyleri anlatabilen

Boéyle dilsiz, boyle diismanca, boyle boliik por¢iik
Dolasmayacagiz bu diinyada” (Yasar Kemal 2010: 106)

Burada kastedilen sevgi temeline dayandirilmig herkesin birbirine
saygili oldugu bir yasam, bir diizendir.
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Yasar Kemal, toplumcu gercekei nitelikleri olan bir sanatcidir.
Dolayisiyla onun ideal olarak gordiigii diizen sosyalizmdir. Bu diislinceye
bagli olarak da o, iginde bulundugu diizeni sik sik elestirmektedir. Ciinkii
ona gore mevcut diizen, yanligliklarla doludur. Sair aym1 zamanda
yukaridaki dizelerde goriilebilecegi yanlis olan diizenin diizeltilmesine
yonelik ¢6ziim Onerileri de sunmaktadir.

1.4. Yasama Sevinci ve Yasam Karsisinda Saskinhk

Yasama sevinci pek cok sairin ele aldigi konulardandir. Yasar
Kemal’de Talih, Bu Tiirkii Bitmesin ve Bu Sabah siirlerinde bu konuyu
ele alir.

Talih’te sair, yeni baglayan giinden bahsederek yasama sevincini
ortaya koyar. O, yeni ginli gordigi i¢in mutludur. “Ve sebepsiz
yasamak” (Yagsar Kemal 2010: 38) diyerek yasama sevincinin bir sebebi
olmadigini sdyler. Ona gore sadece yastyor olmak, mutlu olmaya, kendini
talihli gébrmeye yeterdir.

Bu Tiirkii Bitmesin’de,

“Bu tiirkii bitmesin bu daglarda;

Biiyiistin basaklarda arzular.

Yagsin bu yagmur sebepsiz

Ustiine saf ¢cocuk riiyalarimin” (Yasar Kemal 2010: 33)

diyen sair, yagsamaktan dolayr memnun olmakla birlikte, yasamin
bir tiirkii gibi siirekli olmasini istemektedir. Bu Sabah’ta yasamaktan
dolay1 duyulan memnuniyet soyle dile getirilir:

“Bu sabah gok giizel, mavi, tertemiz,
Icimden geciyor aydinlik bir iz.

Oyle bir saadet ince belirsiz,
Inandim ki artik ben giiliiyorum.” (Yasar Kemal 2010: 54)
Uyanig adli siirde ise yasam karsisinda duyulan sagkinlik 6n plana
c¢ikar. Sair, yagsamin karsisina ¢ikardigi giizellikleri saskinlikla ifade eder:
“Bilmiyordum,
Kovanlarin petek petek saadetle doldugunu.
Giin dogunca gecenin kayboldugunu..

Bilmiyordum, gokyiiziiniin bu kadar mavi oldugunu..
Bilmiyordum..” (Yasar Kemal 2010: 53)

Boylece yasamin, diinyanin tekdiize olmadigi, her an yeni bir
yOniiyle insani sasirtabilecegi vurgulanir.
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Sair, her insan gibi yasaminin sona ereceginin farkindadir; buna
bagl olarak da o yasamaktan olabildigi kadar tat almaya ¢aligmaktadir.
Bu da yasama sevinci olarak siirine yansimaktadir. Saskinlik da buna
bagli olarak ortaya c¢ikmaktadir. O, yasama farkli bakis agilaryla
yaklagilabilecegini ve bdylece yasama sevinci kazandiracak yeni hususlar
goriilebilecegini diisiinmektedir.

1.5. Cocuk-Cocukluk

Dort siirde ¢ocuk s6z konusu edilir. Cocuk konusu farkli bakig
acilariyla ele alinir. Siirlerin ikisinde sefkat, digerinde Oksiizlik 6n
plandadir. Sefkat, baglikli siirde,

“Bebegim,
Sana parmaklarindan sefkat damlayan

Giiliimsemem kadar yumusak
Bir anne getirecegim.” (Yasar Kemal 2010: 36)

diyen sair, ¢ocuklara nasil yaklagilmasi gerektigini belirtir. Ona
gore cocuklara sefkatle yaklasilmalidir. Gokyiizii’nde de ¢ocuklara karst
sefkatli bir yaklagim vardir. Bunu en iyi anlatan dizeler sdyledir:

“Ve yavrum, senin beyaz, kismetten ellerine
Dolduracagim giindiizii” (Yasar Kemal 2010: 56)

Agi'ta ise Oksiiz ¢ocuk teselli edilmekte, ona yasama sevinci
verilmeye caligilmaktadir:

“Cigekler demet demet agryor
Yasamak bah¢ende tomurcuk

Doldur yastigina arzulart

Ve koy baswn tistiine,

Oksiiz ¢cocuk.” (Yasar Kemal 2010: 75)

Bu ¢ siir yaninda, sairin ¢ocukluk doneminden bahsettigi Masal
adli bir siir vardir. Burada sair ¢ocuklukta yaptiklarini, dis unsurlari
algilayislarin1 masalsi bir hava igerisinde anlatir:

“Koy ¢cocuklart

Diz dize vererek

Koyu ségiit golgelerinde
Peri masallari soyler,
Peri masallar: dinlerdik...
Sogiit dallarinda

Peri kanatlar asiliyds ...
Samanyollarinda,
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Peri mezarlari vardi.
Hepsini goriirdiik

Bir damla kan

Ve bin damla gézyast

Var sanirdik...

Kani almmiza stirer,

Goz yasiyle yikamirdik,
Ekmegimizi diirer,

Kan kuruyunca almimizda
Aga¢ matramiz yammizda,
Koye donerdik...” (Yasar Kemal 2010: 41)

Yasar Kemal, koy kokenli; kdy edebiyat: icerisinde yer alan bir
sanatgidir. O, iginde yasadigr ortamin farkli unsurlarina eserlerinde yer
vermektedir. Nitekim burada da koy yasamindan bir hatiray1
aktarmaktadir. Masal havasi i¢inde anlatilan bu hatira araciliiyla sanatei,
o ginleri 6zledigini hissettirmektedir. Sunu da eklemek gerekir ki
sanat¢inin romanlarindaki kdy ile buradaki kdy ayni tarzda ele alinmaz.
Burada 6zlem 6n plana ¢ikarken, romanlarda toplumcu gergekei bir
anlayis s6z konusudur.

1.6. Utopya-Hayal
Sairin farkli hayalleri iki ayn siirde ifade edilir.

Bir Arzu Giinii’'nde sair bulundugu, yasadigi yerden memnun
degildir. Bu sebeple de giineyde siirdiirecegi bir yagami hayal etmekte,
sOyle demektedir:

“Yeter artik

Ben burada rahat degilim

Gel seninle bir cenup sehrinde bulugalim.

Gel anam-babam, gel kardesim, gel sevgilim.” (Yasar Kemal

2010: 40)

Kahramanlik’ta ise sair, idealleri etrafinda bir diizenin gelecegi
hayalini kurmaktadir.

“Stingiiler kanli olacak,

Ufuk kapkizil olacak.

Ve yiiz opmekten usanan ben

Artik alin opecegim” (Yasar Kemal 2010: 48)
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Sair, miicadele sonucunda sosyalist bir diizenin gelecegini kizil
rengiyle ifade etmekte ve bu miicadeleyi yapacak olanlara verdigi destegi
onlarin alinlarii 6pecegini sdyleyerek vurgulamaktadir.

Bu diisiince toplumcu gergekgeiligin yansimasidir. Ciinkii toplumcu
gercekeilik belli bir politik gdrev verilmis yazarin, nasil yazmasi
gerektigini belirler. (Ahmet Oktay 2008: 21) Sanatg1, sosyalist-komiinist
yonetim bi¢iminde insanlarin daha mutlu olacagini ifade eder. Sairin
burada sosyalist bir diizen istegi de bundan kaynaklanir.

1.7. Zaman

Zamanin akiciligi iki siirde ele alinir. Bunlar Baglilik ve
Seneler’dir.

Baghlik’ta Diinya’nin donmesine, zamanin akmasina insanin da
eslik ettigi, bir bagska deyisle zamanin akisiyla insanin yaglandigi
belirtilir:

“Ben donerim

Diinya doner

Diinya doner

Ben donerim.” (Yasar Kemal 2010: 47)

Seneler’de ise zamanin akiciligi yaninda, geri alinamamasi da s6z
konusu edilir:

“Toprakta ucusan tiiyler,

Akan timidlerin yeri...

Anlar ki kopmus bir yaprak;

Anlar ki donemez geri.” (Yasar Kemal 2010: 50)

Goriilebilecegi lizere bu konuyla sair farkli bir husus iizerinde
durmaktadir. Genel-gecer bir husus Tlizerinde durarak sair, igerik
acisindan belirli bir sinir igerisinde olmadigini gostermektedir.

1.8. Portre

Namik Kemal ve Yunus Emre’ye adanan iki siirde bu iki 6nemli
kisiden bahsedilir. Magosa’y1 Tavaf, Namik Kemal’in Magosa’daki
siirglinliigline atifta bulunur. Namik Kemal, 1873°te sahnelene Vatan
Yahut Silistre adli oyunu sebebiyle Magosa’ya siiriiliir. Sair, Magosa’yt
Tavaf’ta Namik Kemal’i siirgiin edildigi yerden etrafa isiklar sagan bir
giines olarak sunar. Onun verdigi miicadelenin bagariya ulastigini da,

“Ve simdi sevingli dallarda kuslar,

Soyliiyorlar bu parlak giindiiziin sakrak tiirkiisiini...” (Yasar
Kemal 2010: 43)
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dizeleriyle ifade eder.

Dervis’te ise Yunus Emre’nin dervigligi islenir. Yunus Emre’nin
diyar diyar gezisi, diinyevi zevklerden uzak olusu {lizerinde durulur. Siirin
son dortliigiinde ise,

“Ben duada yiizen nebi;

Acildi goklerin dibi,

Ve simdi Allahim gibi

Yalnizim, yalmizim, yalnizim, yalmizim.” (Yasar Kemal 2010:
49)

dizeleriyle onun kutsalligi, dervisligine paralel olarak diinyadaki
yalmizlig1 tizerinde durulur.

Sair, farkli portreler iizerinde durarak deger verdigi kimi
sahsiyetleri irdeleme firsati yaratmaktadir.

1.9. Hasret

Sair, kimi zaman yurdundan, Cukurova’dan uzaktadir. Bu uzaklik
hasret duygusunu beraberinde getirmektedir. Selam’da hasret s6z
konusudur:

“Umide diigiimledim hasreti,

Duasiz girdim yila.

Ve dudaklarimda bir teviye

Duiissila, daiissila...” (Yasar Kemal 2010: 51)

Cukurova’da yetisen, belli bir doneme kadar orada kalan sair,
oradan ayrildiktan sonra zaman zaman memleketinin hasretini
cekmektedir. Siir burada goriilebilecegi iizere yer yer Cukurova hasretini
dillendiren bir edebi tiir olmaktadir.

1.10. insani-Manevi Degerler

Sair, insana, insani degerlere olduk¢a dnem vermektedir. Bunu da
siirlerinde yer verdigi hususlarla gostermektedir. Hannaya Siirler baslikl
siir biitiiniiyle dostluk, arkadaslik, sevgi, barig lizerine kurulmustur. Bu
kavramlarim Onemini, onlart bulutlara yiikleyip gokyiiziine salarak
belirten sair, dilegini de su dizelerle ifade eder:

“Gidin dedim bulutlarim yeryiiziiniin listiine
Yagin dedim bulutlarim yeryiiziine
Yagmadik hi¢bir yer birakmayn, hi¢bir yer,
hi¢ bir yer” (Yasar Kemal 2010: 69)
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Gorildiigi tizere sair, dostluk, arkadaglik, sevgi, baris ekseninde
kurulacak bir yagamin 6zlemi i¢indedir.

Dualarim’da ise sair, manevi bir unsur olan duayr Tanri’yla
arasindaki bir iletigsim olarak gordiigiinii ifade eder.

“Ben dualarimi

Islikdr riizgara kazarim.

Ve saliveririm

Gitsinler Tanriyr bulmaya” (Yasar Kemal 2010: 46)

Bu degerlerin ele alinisi, sairin onlara verdigi 6nemi gosterir.
1.11. Umut

1940’11 yillar Yasar Kemal igin sikintihdir. O ““ 1950’ye kadar
insaat  kontrol memurlugu, 1rgat katipligi, arzuhalcilik, pamuk
tarlalarinda amelebagsilik, piring tarlalarinda ve Savrun Cayi’nda su
bekgiligi, ciftliklerde katiplik, Kadirli’nin Bahge Koéyii'nde dgretmen
vekilligi, traktor siiriiciiliigii, Adana Halkevi’'ne baglh Ramazanoglu
Kiitiiphanesi’nde hademelik kadrosunda memurluk gibi sayist kirka varan
islere girip” (Ciftlik¢i 1997: 10) calisir. Bir tiirlii aradigi isi bulamayan,
isteklerini gergeklestiremeyen sanat¢i gelecege yonelik hayaller kurar.
Bunun yaninda sairin sahip oldugu diinya goriisiiniin de bu siirlere
yansidigr goriiliir. O, 1943’te sol ¢izgideki diisiincelerinden dolay1 bir
siire karakolda tutulur. O, sosyalist diislince etrafinda sekillenen bir hayat
goriigiine sahiptir. Bu diislince etrafinda gelistirilecek miicadelenin de
olumlu sonuglanacagini diisiinmektedir. Gerek yasam zorluklarindan
gerekse sahip olunan diinya goriisii paralelinde ortaya ¢ikan umut Bekle,
Zafer ve Merhaba adli siirlerde ifade edilir. Buralarda dikkati ¢eken
temel husus sairin sadece kendi adina degil, kendisi gibi diisiinenler adina
da konusmasidir. Bekle’de,

“Elbet bir giin, biitiin ¢icekler beyaz a¢ar

Hiir ve mes ut bir sarki halinde

Penceremize uzanir nur.

Istedigimiz sekilde dogar giin,

Diledigimiz gibi yagar yagmur.” (Yasar Kemal 2010: 29)
Zafer’de ise,

“Hep bir agizdan bir zafer tiirkiisii soyleyecegiz,
Anamizin siidii gibi ak.

Hep bir agizdan bir zafer tiirkiisii séyleyecegiz giilerken
toprak.” (Yasar Kemal 2010: 55)



265
TUBAR-XXXIV-/ 2013-Giiz / Yasar Kemal’in Siirlerine Genel Bir Bakis

diyen sair, sabirli bir tutum icerisindedir. Inandig1 degerler etrafinda bir
diizenin kurulacagina olan inanci kesindir.

Merhaba adli siirde ise sair, kendisi ve kendisi gibi bir hayat
goriigiine sahip olanlarin bir giin hesap soracaklari, ideallerine
ulasacaklari, ¢ektikleri sikintilarin son bulacagi umudu i¢inde, coskun bir
sekilde sOyle seslenmektedir:

“Selam olsun dért bir yana merhaba
Akan kana diisen cana merhaba

Hesap sorulacak giine merhaba
Tiirkiiler séyleyen dile merhaba” (Yasar Kemal 2010: 79)

Hannaya Siirler 2°de de umut 6n plandadir. Siirde zulmiin,
yoksullugun, kotiliiglin olmadigi; barig, dostluk, sevgi gibi degerler
tizerine kurulmus bir diizenin gelecegine yonelik umut s6z konusudur. Bu
hususlar Cukurova’nin giizellikleri etrafinda anlatilir.

1.12. Yalmzhk

Yalmizlik baglikli siirde bu konu iizerinde durulur. Sair yalnizligin
nasil bir durum oldugunu s6yle anlatir:

“Kus u¢maz, kervan gegmez bir yerdesin.

Su olsan kimse icmez,

Oliir de susundan

Yol olsan kimse ge¢mez,

Sarp kayalara ugratir da yolunu

Elin adami ne anlar senden?”” (Yasar Kemal 2010: 31)

O, yalnizligr sevmemektedir. Bir bagka deyisle yalnizlik ona gore
degildir. Nitekim “Tanr: kimsenin basina vermesin béyle bir yalnizligi!”
(Yasar Kemal 2010: 31) demektedir.

1.13. Hiiziin-Keder

Sair, Sebep baslikli siirinde yasadigi sevgilisini kaybetmenin
yarattigi hiiziin duygusuna yer verir. Hiiziin duygusunu derinlemesine
irdelemekten ¢ok, bunu yaratan sebeplere veryansin eder.

“Sebep goziin kor olsun.
Biitiin bal arilar: bana kiistii,
Swrrint agmiyor petekler.

(...)

Sabahi kapimin esiginde,
Bir bebek gibi aglar buldum.



266
TUBAR-XXXIV-/ 2013-Giiz / Hasan YUREK

Sebep goziin kor olsun,
Sevgilisiz kaldim iste..” (Yasar Kemal 2010: 39)

1.14. Oliim

“Bakislar erir.
Omiirler soner.
Diinya yine
Yine doner...

Yazik ki ben

Kaldirimlarda,

Stiriiklenen

Pabuclarumin,

Bir agizdan

Soyledikleri sarkun

Duyamam ikinci defa...” (Yasar Kemal 2010: 51)

Korku baslikli siirde yukaridaki dizelerle 6liimii ele alan sair,
Olimiin insanda yarattigi durum anlatilir, bunun yaninda diinyadan
ayrilmanin hiiznii de dikkati ¢eker. Genel bir ifadeyle sair, Oliimii
kendisini diinyadan ayiracagi i¢in olumsuzlar. Bu baglamda sairin,
6liimden korktugu da sdylenebilir.

1.15. Agt

Ulas adli siir, Ulas Bardak¢i’nin oOliimiinden duyulan iiziinti
iizerine yazilir. Ulag Bardakc¢i, 68 kusagindandir. 1971 yilinda Deniz
Gezmis ve arkadaslarinin  serbest birakilmasi amaciyla Israil
Bagkonsolosu Ephraim Elrom’u kagiran grubun igerisinde yer alir.
Elrom’un o6ldiiriilmesinden sonra yakalanan Ulas Bardak¢i, kondugu
cezaevinden kacar. 19 Subat 1972’de de emniyet giicleriyle catismaya
girer ve 6ldiiriiliir. Onun 6liimiinden duyulan iiziinti,

“Dogtiniiriim yana yana

Haber olmadi mi1 sana

Yiiregindeki kark kursun

Agr gelmiyor mu sana” (Yasar Kemal 2010: 76)

dizeleriyle ifade edilir. Bunun yaninda, ideallerinin gerceklesecegine dair
umut da s6z konusudur:

“Su Bogazin giinden yani
Gitti gelmez Ulags hani
Bu diinya giizel olacak
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Bu insan giizel olacak
Ulas Kardes Kog yigidim
Gormeyecek giizel giinii” (Yasar Kemal 2010: 76)

1.16. i¢ Sikintist
Esirlik adl1 siirinde,

“Diinyada ilk kendi kendini,

Esir eden insan benim.

Ikincisini gosterirlerse eger;

Kardes olacagim,

Almindan opecegim iigiinciistiniin de” (Yasar Kemal 2010:

44)

diyen sair, nereden kaynaklandigi belli olmayan bir i¢ sikintis1 gekmekte
ve bdyle bir sikintiyr hi¢ kimsenin ¢ekmedigini diisiinmektedir. Ayni
tutum Hannaya Siirler 3’te de vardir. Sair, bir i¢ sikintist ¢ektigini su
dizelerle belirtir.

“Bak Hanna bu isler ¢ok karisik

Canim Hanna ¢ok ¢cok karisik bu isler

Isler bildigin gibi degil

Bak diin daglar basimi aldi gitti buralardan
Al sana...” (Yasar Kemal 2010: 74)

1.17. Tutsakhk

Kalebent adli siirde, mahkiim olmus biri ekseninde tutsaklik
tizerinde durulur. Onunla ilgili izlenimler aktarilir. O, riiyasinda ¢igekler
gormektedir. Cigek, dig diinyay1 temsil etmektedir. Asagidaki dizelerde
ise ¢ektigi hasret vurgulanir:

“Nemli bodrumlarda biiyiiyen hasret;
Cwpinyor yurdunun bayraklarinda.” (Yasar Kemal 2010:
35)

Boylece kalebendin dig diinyaya, Ozgiirligiine, memleketine
duydugu hasret 6n plana ¢ikarilir.

1.18. Cukurova

Bu Gece’de sair bir Cukurova gecesini anlatir. Anlatilan gecede 6n
plana ¢ikan husus sicaktir. Boylece sair, yetistigi bolgenin mevsimsel bir
ozelligini ele almis olur. Sair, sicagi sdyle anlatir:

“Sicak dedim ama ne sicak
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Bir yalim riizgart sarmus dort yanimi
Oniimde tas gibi bir karanhk
Tas gibi kursun gibi bir gece
Diinya yalim yalim olmus vay ne sicak
Toprak deniz gokyiizii yildiz tomurcuklart
Dokunsan catlayacak” (Yasar Kemal 2010: 81)
Sair, sicagin yarattigir sikintilar1 yasamakta ve siirin biitiiniinde

ifade etmektedir. Yasanmislik bir bagka ifadeyle sairin maruz kaldigi
sicak, ¢arpici bir sekilde ifade edilmektedir.

2. BiciMm
Siirlerdeki dizelerin kiimelenisi, asagidaki tabloyla gosterilebilir:
Siir Adi Dize Siir Adi Dize Kiimelenisi
Kiimelenisi
Bekle 5+6+3 Seneler 4+3
Giizelleme 8+4+4 Selam 4+5+3+4+4
Yalnizlik 6+10 Sikayet 4+4+4+4
Oy Beni Beni 5 Uyanis 3+5
Bu Tiirkii 4+3+5+1 Bu Sabah 4+4+4
Bitmesin
Karasevda 4+5+3 Zafer 4+4+3+8
Kalebent 4+4+4 Gokyiizii 5+5
Sefkat 6+4 Tenbih A+4+4
Serenat 6+5+5+5 Ey Ahali 11
Talih 6+8+6 Kap1 63+68+61+30+1
3
Sebep 12 Benim I¢in 7
Bir Arzu Giinii 14 Benim I¢in 7
Masal 19 Hannaya Siirler 22
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Korku 4+7 Hannaya Siirler 2 90

Magosa’y1 5+5+2 Hannaya Siirler 3 17

Tavaf

Esirlik 5 Agit 5+5

Kulluk 4 Ulas 4+4+4+4+6+5+4
+9+4+8

Dualarim 4 Merhaba 4+4+4+4+4

Baglilik 4 Bu Gece 12+14+10+3+7+
4+5+5

Kahramanlik 4 Kirmizi Deynek 654

Dervis 4+4+4

Bu tablodan hareketle nazim bigimleri agisindan ikili bir tasnif
yapilabilir:

2.1. Tek Bentten Olusanlar

On alt1 siir tek bentten olugmaktadir. Bununla birlikte bentlerdeki
dize sayisinda farkliliklar vardir. Kulluk, Dualarim, Baghlik ve
Kahramanilik adh siirler dérder; Oy Beni Beni ve Esirlik, beser; Benim
Icin’in iki farkli yazinm, yediser; Ey Ahali, on bir; Sebep, on iki; Bir Arzu
Gtinii, on dort; Masal, on dokuz; Hannaya Siirler, yirmi iki; Hannaya
Siirler 2, doksan; Hannaya Siirler 3, on yedi; Kirmizi Deynek, alt1 yiiz elli
dort dizeden olusmaktadir.

2.2. Birden Cok Bentten Olusanlar
2.2.1. Diizenli Olanlar

Sekiz siir diizenli nazim bigimleriyle yazilmigtir. Kalebent, Dervis,
Sikdyet, Bu Sabah, Tenbih ve Merhaba dortlikklerden; Gékyiizii ve Agit
besliklerden olusur. Dortliiklerden olusan Kalebent, Dervis, Bu Sabah,
Tenbih’te tiger; Sikdyet, dort; Merhaba bes bentten olusurken besliklerden
olusan iki siirdeki bent says1 ise ikidir.

2.2.2. Diizensiz Olanlar

On yedi siirde nazim bi¢imi diizensizdir. Tabloda da goriilebilecegi
lizere, cesitli dize kiimelenisleriyle olusturulan bentler séz konusudur.
Ornegin Bu Tiirkii Bitmesin’de 4+3+5+1 gibi dize sayisinin fazla
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olmadig1 bentler varken Kapi’da 63+68+61+30+13 gibi dize sayisinin
fazla oldugu bentler mevcuttur. Buna benzer bir farklilik bent sayisinda
da goriilmektedir. Ornegin Yalmizlik’ta sadece iki bent varken Ulas’ta on
bent vardir

Nazim bigimlerindeki bu ¢esitlilik sairin hem halk siirinden hem de
modern siirden etkilendigini géstermektedir. Diizenli nazim bigimleriyle
kurulanlar halk siirinden etkilenilerek yazilmistir. Nitekim Merhaba
siirindeki dize sayisi, kafiyelenis ve 6l¢ii buna drnektir:

“Diinyanin ucunda bir giil agilmuis
Efil efil esen yele merhaba
Karanligin sonu bir ulu safak
Sarp kayadan gegen yola merhaba

Giin be giin yiiregim ulu yalimda

Engel tuzak kurmug bekler yolumda

Zuliimlerde iskencede éliimde

Biikiilmeyen giice kola merhaba” (Yasar Kemal 2010: 79)

Gorildiigii iizere dortliiklerle kurulan, on birli hece Oolgiisiiyle
yazilan ve abcb/dddb/... seklinde kafiyelenen bir siir s6z konusudur.

Tek bentten olusan ya da birden ¢ok bentten olusup bentlerdeki
dize sayisi farkli olan ornekler ise sairin modern siirden etkilendiginin
isaretidir. Modern siirde ise bir dize bile siiri olusturabilmektedir. Sair de
modern siirin sagladig1 bu olanaktan yararlanir; yeri geldikge tek dizeden
olusan bir bentle yeri geldik¢e de dize sayisi farkli birden ¢ok bentle
siirini kurar.

Diizenli bi¢imler disinda kalan ornekler dikkate alinarak bigimle
ilgili sOylenebilecek bir diger husus, sairin anlatmak istedikleri
baglaminda siirini boliimlendirdigidir. Gelenek icerisinde yer almayan
dize kiimelenisleri bunun somut 6rnegidir. Yukarida belirtildigi gibi bu
da sairin modern siirin olanaklarindan yararlanmaya calistig
goriilmektedir. Bu daha c¢ok bir etkilenme olarak ortaya g¢ikmaktadir.
Sanatginin bir sair olarak 6n plana ¢ikamamasi; bir baska ifadeyle sair
kimliginin, romancilifinin arkasinda kalmasi etkilenme Otesine
gegemediginin gostergesidir.

Dizelerin kiimelenisi agisindan dikkati ¢eken bir nokta da kimi
siirlerde kirik dize kullanmilmasidir. Zafer, Hannaya Siirler, Hannaya
Siirler 2 ve Kirmizi Deynek’te kirik dizeye yer verilir. Bu durum, sairin
modern siir tekniklerinden de yararlanmaya ¢alistiginin bir gostergesidir.
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3. AHENK

Bugiinlerde Bahar Indi’de ahenk yaratmak igin cesitli unsurlar
kullanilmaktadir. Uyak ve redifler, hece 6lgiisii, yinelemeler, ikilemeler,
ses tekrarlar1 ahenk yaratmak icin kullanilan unsurlardir.

3.1. Uyak ve Redif

Sairin siirdeki ahengi saglama yollarindan biridir. O, kimi
siirlerinde geleneksel ahenk saglama unsurlarindan olan uyak ve rediften
yararlanir. Sebep siirinde tam uyak ve redifin varligi s6z konusudur.

petekler
cigekler (Yasar Kemal 2010: 39)

Gorildiigi iizere —ek’ler tam uyak, -ler’ler ise rediftir. Bir diger
ornek olarak Sikayet baslikli siir verilebilir. Bu siirin ikinci dortligiiniin
ilk iki dizesi soyledir:

“Yollar menzilde kaliyor
Alcaldikea al¢alyor;” ( Yasar Kemal 2010: 52

Bu dizelerde —al’lar tam uyak, -1yor’lar rediftir.

Eserde yer alan siirlerin yarisina yakininda uyak ve redif soz
konusudur. Bu da sairin uyak ve redifin sagladigi ahenkten
yararlandiginin gostergesidir.

3.2. Hece Olgisii

Geleneksel ahenk saglama yollarindan bir digeri olan hece 0l¢iisii,
eserin bes siirinde kullanilmistir. Sikayet siiri asagidaki dortliikte de
goriilebilecegi iizere sekizli hece dl¢iisliyle yazilmistir:

“Yollar menzilde kaliyor

Algaldik¢a al¢alyor

Buluttan riigvet alyyor

Gogii sikayet edelim” (Yasar Kemal 2010: 52)

Bu siirin sadece birinci dizesindeki hece sayis1 yedidir. Dize “Hey
bre agalar gelin” (Yasar Kemal 2010: 52) seklindedir. Dervis siiri de bir
dizedeki farklilik disinda sekizli hece olgiisiiyledir. Siirin son dizesinde
on iki hece vardir. On ikili dize soyledir: “Yalnizim, yalnizim, yalnizim,
yalmizim.” (Yasar Kemal 2010: 49) sekizli hece dlgiisliyle yazilan son siir
Ulas’tir.

Giizelleme adli siir ise on birli hece olgiisiiyledir.

“Dokudugun giille islenmis gélgen
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Umudunu iplik iplik egirsen
Ince, taze bir sabahla gerinen
Cigdem ¢icekleri askina kundak” (Yasar Kemal 2010: 30)

Merhaba adli siir de bu 6l¢iiyle yazilmustir.

Hece 6l¢iisiinii bes siirinde kullanan sair, siirlerin kimi yerlerinde
kullansa da genel olarak duraklara yer vermez. Hece Olgiisiiyle yazilan
siirlerin kimi dizelerinde farkli sayida hece olmasi, bu 6l¢iiniin basarili bir
sekilde kullanilmadigini gostermektedir.

3.3. Yinelemeler

Siirlerde en ¢ok kullanilan ahenk yaratma unsurudur. Sair, g¢esitli
yinelemeler kullanarak ahenk yaratmaya c¢aligmaktadir. Kirmizi
Deynek’te

“Ve dliime ve zuliime

Ve adamin adam oldiirmesine karst

Ve soyguna karst,

Ve kélelige karst” (Yasar Kemal 2010: 100)
denilerek “ve” baglacinin yinelendigi goriiliir. Kimi siirlerde edat
yinelemeleri s6z konusudur. Oy Beni Beni adli siirde “gibi” edati
yinelenir:

“Aydinlik bir su gibi.

Bir kara orman gibi.” (Yasar Kemal 2010: 32)

Ayni edat, Kapi’da da yinelenir.

Sozciiklerin yinelenmesine de sik sik bagvurulur. Ornegin Hannaya
Siirler 3’te “151k” kelimesi yinelenir:
“Isik yagd: top top
Isik yagdy isik” (Yasar Kemal 2010: 74)

Dizelerde yer yer yinelenir. Bunun en ¢arpict drneklerinden biri
Baghhik adli siirdir. Bu siirde dizeler tekrar edilerek sarmal bir yap1
ortaya konur.

“Ben donerim

Diinya doner.

Diinya déner

Ben donerim.” (Yasar Kemal 2010: 47)

3.4. ikilemeler
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Ikilemele, ahenk igin yararlanilan bir diger unsurdur. Sair ayni
kelimelerin tekrar edilmesiyle ortaya ¢ikan ahenkten yararlanir.
Giizelleme’de sirma sirma, duman duman; Selam’da “salkim salkim”, “y1l
yil”; Zafer’de “dalga dalga”, “zafer zafer”, “al al”; Tenbih’te “uzak
uzak”; Kapi’da “parca par¢a”, “yildiz yildiz”; Hannaya Siirler 2°de “al
al”, “kivil kivil”, “katmer katmer”; 4gi#’ta “demet demet”; Ulas’ta “yana
yana”’; Merhaba’da “efil efil”; Bu Gece’de “sicak sicak”, “sicacik

sicacik”; Kirmizi Deynek’te “piril piril” gibi ikilemeler vardir.
4. DIL VE ANLATIM

Yiicel Kayiran yazisinda Yasar Kemal’in siirlerindeki dil ve
anlatimla ilgili su ifadeleri kullanmaktadir:

“Elbet bir giin, biitiin ¢igekler beyaz agar/ Hiir ve mes ut bir
sarkt  halinde/ Penceremizden wuzanir nur (Bekle), Riiyan,
pnarlarda bugulanan nur (Giizelleme), Bu tirkii bitmesin bu
daglarda/ Biiyiisiin basaklarda arzular (Bu Tiirkii Bitmesin) gibi
dizeler her ne kadar 30’lu yillarin havasim ¢agristirsa da, Yasar
Kemal’in siirleri, donemin Tiirk siirinden degil, arastirarak
kesfedip  derledigi  Cukurova folklorunun diinya algisina
dayanmaktadwr. Bu siirin, belirtmek gerekir ki, dil bakimindan
aywict  ozelligi, Cukurova Tiirkgesiyle yazilmis olmasindan
kaynaklanmaktadir. ‘Cukurova’ derken kastettigim, kuskusuz Yasar
Kemal’in romanlarinda swurlarmm  ¢izdigi  Cukurova; ornegin
Ceyhan nehrinin  dogdugu Toroslar'in arkasindaki Hurman
suyundan baslayarak, dokiildiigii Iskenderun Korfezi ile Adana
arasindaki cografi bolge... Yasama tarzi ile iiretim iligkilerinin,
biiyiik toprak sahipleri tarafindan belirlendigi bu cografyadir
burasi. Bununla birlikte, Karacaoglan, Dadaloglu’nu, Dede
Korkut’u, Yunus Emre’yi i¢sellestirilmesine dayali bir kiiltiir de bu
yasama tarzimn dayanagini olusturur. Iste, “Cukurova Tiirkgesi”
ifadesiyle, bu hayat tarzindaki iiretim iliskilerinde varligim
surdiiren bu kiiltiiriin dilini kastediyorum. Bu noktada, s6z konusu
donemde, Tiirk siirinin, Istanbul Tiirkgesi iizerinden kurulmaya
calisildigint hatirlatmak isterim. Bence, Ahmed Arif’in dili, nasil
Istanbul Tiirkcesine bir baskaldiri ise, Yasar Kemal'in siirleri ve bu
siirlerinin dayandig1 dil de, Istanbul Tiirkcesine bir baskaldiridir.
Yasar Kemal, sanki, siirin, Istanbul Tiirkgesiyle yazilmast
gerektigini savunan anlayisa karsi ¢ikarak, Cukurova Tiirkcesini
one ¢ikarmakta ve giirini Cukurova Tiirkcesiyle yazmakta.
‘Hannaya Siirler’, ‘Kirmizi Deynek’, ‘Kapi’, ‘Bu Gece’ siirleri bu
baglamin en gii¢lii orneklerini olusturuyor.” (Kayiran 2010)
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Yazida da belirtildigi gibi siirlerde Cukurova’da konusulan Tiirkge
on plandadir. Sair, icinde biiyiidiigii, gelistigi dili kullanmaktadir. Bu
genel oOzelligin yaninda dil ve anlatimda 6ne ¢ikan hususlar soyle
siralanabilir.

Siirlerde renk adi kullanimi 6n plandadir. Mavi, kizil, yesil, beyaz,
mosmor, sapsar1 ve benzeri renkler siklikla gegmektedir.

Soyleyiste konusma dili, rahatlik s6z konusudur. Bu da yukaridaki
alintida belirtilen 6zelliklerle ilgilidir. Cukurova’da konusulan Tiirkgenin
kullanilmasi, beraberinde konugma dilini ve rahat sdyleyisi getirmektedir.
Kapr baglikli siirde gegen bazi dizeler ornek olarak verilebilir:
“Nennilendi daglar” (Yasar Kemal 2010: 59); “Isildar ha babam sildar”
(Yasar Kemal 2010:60); “Yaaaa bir damla su i¢in” (Yasar Kemal 2010:
60); “Ali kardas yiiz yasinda goriiniir” (Yasar Kemal 2010: 61)

Ifadeler, genel olarak bir dizede tamamlanmaz. Bir baska ifadeyle
anjambman teknigi kullanilarak birden fazla dize boyunca siiren ifadeler
kullanilir. Buna 6rnek olarak Korku siirinin bir boliimii verilebilir:

“Yazik ki ben,

Kaldirimlarda,

Stiriiklenen

Pabuclarimin,

Bir agizdan

Soyledikleri sarkiy:

Duyamam ikinci defa... ” (Yasar Kemal 2010: 42)

Goriildigii iizere bu unsurla akicilik saglanmaktadir.

Konusma dilinin, rahat soyleyisin olmasina bagli olarak argo,
sovgii iceren kullanimlarin varligi dikkati ¢eker. Bu tarz kullanimlar
ozellikle Kirmizi Deynek’te gorillmektedir:

“Kopoglu képekler, zalimler, domuzlar,

Adam olmazlar, kan iciciler,

Kefen soyucular,

Aglarin gézbebekleri,

Daragaclart kadar igrengler” (Yasar Kemal 2010: 86);
“Ulan neyinizle ogiiniiyorsun be

Yabanillar, kan igiciler, verin o elinizdeki oyuncagi” (Yasar

Kemal 2010: 108)

tarzindaki ifadeler halk sdyleyisinin siire yansimalaridir.
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Bu ozellikleri siraladiktan sonra Yasar Kemal’in konusma dilinin
rahat soyleyisiyle siir yazdigini, bunu da dogup biiylidiigii Cukurova’nin
dili ekseninde sagladigini soylemek miimkiindiir.

SONUC

Bugiinlerde Bahar Indi adli kitap, Yasar Kemal’in 1939’dan
giinimiize kadar olan siiregte yazdigi siirlerden kimi elemeler yaparak
yayimladig siir kitabidir. Yasar Kemal’in ilk ve tek siir kitabi olmasina
ragmen sairligiyle ilgili somut ipuglar1 vermektedir. Yukarida deginilen
bagliklara bagli olarak Yasar Kemal’in sairligiyle ilgili sunlar
sOylenebilir:

Icerik agisindan bakildiginda genis bir konu dagiliminin varhg
dikkati ¢eker. Toplam siir sayisi kirk birdir. Nicelik agisindan fazla bir
siir olmamasina ragmen on sekiz ayr1 konunun, igerigin ele alinmasi s6z
konusudur. Kimi konular birka¢ siirde kimileri ise bir siirde ele
almmaktadir. Bu durum sairin belli konularla kendisini sinirlamadigini,
cesitli konular lizerine yazabildigini gosterir. Konulara bakildiginda sairin
bireysel ve toplumsal sinirlar igerisinde kalan konular irdeledigi goriiliir.
Sair ne bireysel konularla ne de toplumsal konularla siirli kalmaktadir.
Kendi ‘ben’ini anlatan siirler yaninda toplumsal konulara da yer
vermektedir. Toplumsal konular ele alinirken sairin toplumcu gergekei
yonii 6n plana ¢ikar. Bunun yaninda tabiat 6rneginde oldugu gibi dis
diinyaya ait unsurlarmn da islendigi goriiliir. Ozetle igerik agisindan sairin
kendini smirlandirmadigi, birbirinden farkli konular1 ele alabildigi
sOylenebilir.

Icerikteki 6zellik kendini bicimde de gostermektedir. Sair, siirlerini
kaleme alirken c¢esitli bigimler kullamir. DoOrt dizeden olusan siirler
yazdig1 gibi alt1 yiiz elli dort dizeden olusan Kirmizi Deynek’i yazar.
Siirlerinin kimi tek bentten olusurken kimi de birden fazla benttir. Birden
fazla bentten olusan siirlerin bazilar1 diizenli kiimelenirken bazilar1 da
diizensiz sekilde kiimelenmektedir. Bigim agisindan ortaya konan bu
husus sairin belirli bir bi¢imle kendini smirlandirmadigimi; konuya,
anlatacaklarina uygun sekilde dizeleri kiimelendirdigini gosterir. Boylece
bir taraftan tek dizeden olusan diger taraftan alti yiiz elli dort dizeden
olusan bir kiimelenis s6z konusu olmaktadir. Sair i¢in 6nemli olan siirin
ka¢ bentten ya da bentlerin ka¢ dizeden olustugu degil anlatacaklarina
uygun sekilde bentleri olusturmak ve dizeleri bir araya getirmektir.

Sair, ahenk konusunda da kendisini sinirlayan bir tutum igerisinde
degildir. O, ahengi goz ardi etmez, yazdiklarinin ahenkli olmasina dikkat
eder. Bunun en somut kanit1 en yogun elestirilerin oldugu ahengin fazla
onemsenmeyebilecegi siirlerde bile ahenge dikkat etmesidir. Sairin ahenk
konusunda yararlandigi baslica unsurlar uyak, redif, hece O0lgiisi,
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yinelemeler ve ikilemelerdir. Bunlarin igerisinde yinelemeler 6n plana
cikmaktadir. Baglag, edat, sozciik ve dize yinelemeleri s6z konusudur.
Biitiin bu unsurlar ortaya ses acisindan uyumlu, bir baska deyisle genel
olarak ahenkli bir siir ortaya ¢ikarmaktadir.

Dil ve anlatimda ise Cukurova’da konusulan Tiirk¢enin 6n plana
ciktig1, sairin rahat bir sdyleyise sahip oldugu goriilmektedir. Bunun
yaninda anlatimin da son derece akici oldugu eklenmelidir.

Sonug olarak Bugiinlerde Bahar Indi bashg altinda toplanan
siirlerin, sairin gdzlemlerini, duygularini, diisiincelerini kendi iislubuyla
ifade eden siirler oldugu; kendine belirli icerik ya da bicim sinir1
koymayan bir sairin kalemiyle yazildig1 sdylenebilir. Belirtilen 6zellikleri
tagityan eser, romanlariyla 6n plana ¢ikmig bir sanat¢inin siir denemeleri
olmasinin 6tesine pek gecememektedir. Sanatcinin sair kimligiyle degil
de romanci olarak 6n plana ¢ikmasi bu durumun somut kanitidir.
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Mitoloji, halk bilimi ve edebiyat alaninda
yapilan calismalarda ¢ok onemli bir yer isgal
Altay eden inanglar, farkli isimler ve metotlarla karsi-
miza c¢ikmaktadir. Tiirk tarihi incelendiginde,
Tiirklerin tarihi siire¢ igerisinde c¢esitli inang
sistemlerine girdikleri ve mensubu olduklari
inang sistemleriyle eserler viicuda getirdikleri
goriilmektedir. Bu tiirden inang sistemlerinin
akide ve ritiiellerini inceleyen eserler, yukarida
' sdz konusu edilen sahalarda yapilacak ¢alisma-
larda temel kaynak vazifesi gormektedirler.

A.V. ANOHIN

Samanligina
Ait Materyaller

Tiirkliik bilimi s6z konusu oldugunda fs-
lam ve Hiristiyanlik gibi semavi dinlerin yaninda Budizm ve Samanizm
gibi semavi olmayan din veya inanglar1 da dikkate almak gerekmektedir.
Bu inanglar icerisinde 6zellikle Samanizm, Tiirk mitolojisinin ve kiiltiir
kodlarinin iyi anlagilmasi agisindan biiyiik 6nem arz etmektedir.

Diinya iizerinde tek bir Samanizm ve Samanist inang sisteminden
bahsetmek oldukg¢a zordur. Tabiat unsurlarina bagli olarak gelistirilen bu
inang sistemi, milletlerin sahip oldugu kiiltiirel unsurlar ve iizerinde yasa-
diklar1 cografyalara gore degiskenlik arz etmektedir. Bir bagka ifadeyle,
her milletin kendine gore sistemlestirdigi Samanist sistemlerden bahset-
mek miimkiindiir. iste bundan dolayidir ki, genel bir Samanizm bilgisin-
den ziyade Tirk Samanizminin 6grenilmesinde biiyiik faydalar ortaya
¢itkmaktadir. Ancak ne var ki, bu sahadaki eksiklikler hala devam etmek-

Nigde Uni. Fen-Ed. Fak. TDE Bél. fcolak@nigde.ed.tr.
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tedir. Bu eksikliklerin basinda ise kaynak ve malzeme problemi gelmek-
tedir.

Tirk Samanligma ait pek ¢ok materyal sunan Andrey Viktorovig
Anohin’in orijinal ad1 “Materiali Po Samanstvu u Altaytsev” olan “Altay
Samanligina Ait Materyaller” baslikli kitabi1 ilk olarak 1924 yilinda Le-
ningrad’da basilmustir.

Eser, Anohin’in yaklagik olarak 25 yil siirdiirdiigii Giliney Sibirya,
Mogolistan ve Dogu Kazakistan sahasindaki dini inanglarla ilgili yapmis
oldugu derleme faaliyetlerinin bir kismindan elde edilmis materyali ihtiva
etmektedir.

Kitap “Cevirenlerin Onsézii”, “Onséz”, ve yedi boliimden olus-
maktadir. Birinci Boliim, “Ruhlar ve Tanrilar Hakkinda” bashigini tagi-
maktadir ve bu boliimde yer alti, yer iistii ve gokyiizii ruhlar1 hakkinda
bilgiler verilmektedir. Bu ruhlar Kara Tosler (Kara Kormos), Aruu Tosler
(Temiz Tosler) olmak iizere iki anan gruba ayrilarak incelenmistir. Her
ruh ayr1 ayr1 incelenerek onlarin isimleri, 6zellikleri, nereye ait olduklari
ve verilen kurbanlar hakkinda ayrica bilgi sunulmustur.

Ikinci Béliim, “Insanin ve yerin yaratilisi Hakkinda Mitler” basli-
gin1 tagimaktadir. Bu boliimde tufan (yayik) olarak bilinen ikinci yaratilis
hakkinda inanislar yer almaktadir. Ozellikle bu boliimdeki tufan habercisi
gok (tiiylii) teke ve yedi sayisi hakkindaki veriler ve inaniglar oldukea ilgi
cekicidir.

Ugiincii Béliim, “Canlar, Olenlerin Ruhlar1 ve Samanlar Hakkinda”
basligini tasimaktadir. Bu boliimde insanin viicut ve can olmak tizere ikili
yapidan olustugu ve insant meydana getiren unsurlardan viicudun et,
kemik ve kandan; canin ise insan, hayvan ve bitkiler dahil biitiin canlilar-
da bulundugu ve bu olgunun siine kavramiyla agiklandigi; s6z konusu
edilen bu siinenin ise insandan ayr1 olarak yasama kabiliyetine sahip bu-
lundugu aktarilir. Bu boliimde ayrica Insanin Sliimiine sebep olan unsur-
lar, stinenin 6biir diinyadaki rolii, 6liim ile ilgili uygulamalar, aile soyu ve
aile kdrmoslerinin sayist ve dzellikleri, ayin uygulamalar1 ve Saman dua-
lart hakkinda da bilgiler verilmektedir.

Dordiincii Boliim, “Koérmdésler Kurban Sunumu Hakkinda” baghigi-
n1 tagimaktadir. Bu bolimde basliktan da anlasilacag: lizere kormoslere
sunulan kansiz ve kanli kurbanlar, bu kurbanlarin ¢esidi ve sunumlari
hakkinda bilgiler yer almaktadir.

Besinci Boliim, “Samanlarin Elbisesi ve Diger Egyalar1” basligini
tagimaktadir. Bu boliimde Manyak (Saman Elbisesi), manyakin pargalari,
aksesuar materyali, sapka, davul, davulun pargalari, davulun iizerindeki
resimler, davulun derisi ve tokmagi, hakkinda bilgiler yer almaktadir.
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Altinc1 Bolim “Ayin” bagligini tasimaktadir ve saman ayinlerinde
okunan dualarin orijinali ile Tiirkiye Tiirk¢esine aktarilmis metinleri yer
almaktadir.

Yedinci Boliim, “Altay Samanlarinin Soy Agaglar1 ve Tanrilagmis
Atalar1” bagligini tasimaktadir. Bu béliimde samanlarin soy agaci, varsa
haklarinda anlatilan sdylenceler, onlar adina kesilen kurbanlar ve bu to-
renlerde okunan dualar yer almaktadir.

Sonug olarak Anohin’in Altay Samanligia Ait Materyaller baglikli
caligmasinin yayinlandigi tarihten ¢ok uzun bir siire sonra Tiirkiye Tiirk-
cesine terciime edilip yayinlanmasi énemli bir boslugu doldurmaktadir ve
bu sebepten dolayr miitercimleri 6zellikle kutlamak gerekir. Ayrica be-
lirtmek isteriz ki, bu tiir ¢aligmalarla Tiirk inang¢ sisteminin ilk elden kay-
naklar araciligiyla anlasilmasi saglandigindan daha bagka eserlerin de
terciimesinin yapilip tez elden yayilanmasi gerekliligi ortaya ¢ikmakta-
dir.



Yayin Tanitim/Book Review

Yrd. Dog. Dr. Ramis KARABULUT”

Prof. Dr. Serif AKTAS, Anlatma Esasina Bagh Edebi Metinlerin Tah-
lili (Teori ve Uygulama), Kurgan Edebiyat Yayinlari, Ankara 2013, 220
S.

Tiirkiye’de roman incelemesine
dair arastirmacilarin elinde, 1984 yilin-

ANLATVA BSASINA BAGH da yayimlanan Prof. Dr. Serif Aktas’in
o "f“‘f’m'mﬁkh Roman Sanati ve Roman Incelemesine
R0 D s Giris (Aktas 1984)! adli kitabina kadar

neredeyse derli toplu bir teori kitabi
yoktu. Bu durum aslinda o giine kadar
yapilan c¢aligmalarin da kisilerin yete-
negi ve gayreti Olciisiinde caligmalar
oldugu anlamina gelir. Teorik ¢erceve-
den yoksun olarak yapilan ¢alismalarin
alanina ne kadar katki saglayacagi da
malumdur. Roman Sanati ve Roman
Incelemesine Giris’'in Tiirkoloji alanin-
da Onemli bir boslugu yakin zamana
kadar doldurmus oldugunu ve ¢aligma-
lara bir tertip ve diizen getirdigini, 6zel-
likle Yeni Tiirk Edebiyati alaninda cali-
sanlar yakindan bilirler. Hatta diger alan-
larda ¢alisanlarin da basvuru kaynagi ol-
mustur?,

*  Nigde Uni. Fen-Ed. Fak. TDE Bél. rkarabulut611@hotmail.com
! Eser hakkinda bir inceleme icin bk. (Polat 2013: 29-31).

Halk hikayelerinin tahlilinde uygulandigini gésteren bir 6rnek olmasi agisin-
dan bk. (Igel 2010).
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Teorik ¢erceve olmayinca aragtirmacilarin anlayisina ve yetenegine
uygun olarak birbirinden ¢ok farkli, daginik, tutarsiz bir manzara ortaya
¢iktigr bir gercektir. Bu noktada su hususu da vurgulamazsak daha sonra
yapilmig diger bazi ¢aligmalara da haksizlik etmis oluruz: Mehmet Te-
kin’in Roman Sanati (Romanin Unsurlari) (2001), Nurullah Cetin’in
Roman Céziimleme Yontemi (2003), Ismail Cetisli’nin Metin Tahlillerine
Girig-2 (Hikdye-Roman-Tiyatro) (2004), Fatih Tepebasili’nin Roman
Incelemesine Girig (2012) vs.

Yillar icinde Roman Sanati ve Roman Incelemesine Giris adl1 ese-
rin eksikleri ve giiniimiiz ihtiyaglar1 da dikkate alinarak yazari tarafindan
eser gelistirilerek yeni bir formatla daha derli toplu hale getirilmis ve
2013 yilinda Anlatma Esasina Bagh Edebi Metinlerin Tahlili (Teori ve
Uygulama) adli eser Tiirkologlarin istifadesine sunulmustur. Eserin arka
kapagindaki tanitim yazisinda,

“‘Elinizdeki eser, ilk baskisi 1984 °te Roman Sanati ve Roman
Incelemesine Giris adiyla yapilan kitabin yeniden diizenlenmis
ve gelistirilmis halidir.”

seklinde eserin ortaya ¢ikisi hakkinda okuyucu bilgilendirilmistir. Ayrica
eserin Onsoziine de giriste yer verilerek aralarindaki organik baga dikkat
cekilmistir (s. 7-8).

Bu eserin teoriye dair kismi kadar uygulama kismindaki drneklerin
de bollugu eseri daha kullanish ve ilgililerin daha kolay faydalanacag: bir
yaptya kavustugunu goriiyoruz. Ayrica Eser sadece Yeni Tiirk Edebiyati
alan1 metinlerinin degil Tiirk Halk Edebiyati ve Klasik Tiirk Edebiyati
metinleri {izerinde yapilan tahlil 6rneklerini de icermektedir. Boylece
Tiirkoloji’nin hemen her alanina dair anlatma esasina bagl edebi metinle-
rin tahlil 6rneklerini de igerdigi igin eserin bundan sonra yapilacak galis-
malardaki etki alan1 daha da genisleyecege tahmin ediyoruz.

Eserin adindaki “anlatma” terimi iizerinde durmakta fayda goriiyo-
ruz: Bugiin yer yer kullandigimiz “tahkiye/anlat1” karsiligidir. Terimin
Bati dillerindeki narratif / narration anlaminda kullanildigi yaygin bir
bilgidir. Bu terim biraz daha agiklanmaya muhtactir. Ciinkii bir siirde de
anlatma/anlati/hikdye etmeden soz edilebilir. Halbuki bizim tiizerinde
durdugumuz metinler, sadece esasini vaka/olay Orgiisiiniin olusturdugu
masaldan romana kadar olan tahkiyeli edebi metinlerdir. Yani gelenek-
selden modern metinlere kadar hepsini igine alir. Birisi siirde tahkiye
varsa ona ni¢in uygulanmasin, ona da uygulanabilir diyebilir ve bizce
haklidur...

Eserde ortaya konan tahlil metodunun $éyle bir sablonu oldugu go-
riilmektedir:
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Zihniyet

Yap1

Ozet

Olay Orgiisii
Kisiler

Zaman

Mekan

Tema

Dil ve Anlatim
Bakis Acisi ve Anlatict
Yorum

Bu sablona dikkat edilirse ilk eserde olmayan bir biitiinlik ve be-
lirginlik goze carpar. Yani Aktas’in ilk eserinde olmayan unsurlara bu
eserde yer verilerek ¢ok net ve uygulanabilir bir metin tahlili metodu
arastirmacilarin istifadesine sunulmustur. Ornegin zihniyet, yapi, ozet,
tema, dil ve anlatim vb...

Kanaatimize gore bu sablonun eserin diizenlenmesi ve tashihinden
kaynaklanan bir derecelendirme problemi olabilir. Bizce sablon soyle
diizenlenseydi daha net bir tahlil metodu ortaya ¢ikardu:

I. Zihniyet

Il. Yap:

(Ozet)

A. Olay Orgiisii

B. Bakis A¢isi ve Anlatici
C. Kisiler

D. Zaman

E. Mekan

1. Tema

IV. Dil ve Anlatim

V. Yorum

Eser, bizim tespit edebildigimiz ve numaralandirilmamis 5 ana bo-
liime ayrilmis.

1. Boliim: Edebi metin ve 6zellikleri hakkinda (s. 15-36),

2. Boliim: Anlatma esasina bagli edebi metinlerin tahlili hakkinda teorik
bilgi (37-94)

3. Boliim: Ornek metinlerin tahlili (s. 97-199);
a. Tirk Halk Edebiyatina dair 6rnek metinlerin tahlili (s. 97-130),
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b. Eski Tiirk Edebiyatina dair 6rnek metin tahlili (Yusuf ve Ziileyha
Mesnevisi’nin Tahlili, Roman Olarak Hiisn i Ask) (s. 131-142,
188-199),

c. Yeni Tiirk edebiyatina dair 6rnek metinlerin tahlili (s. 143-187).
4. Lise seviyesinde ornek ders islenisi hakkinda (s. 200-218)

5. Kaynaklar (Eserde kullanilan teorik kaynaklarin tamaminin yabanci
kaynaklar olmasi dikkati ¢cekmektedir; s. 219-220).

Bahsettigimiz su bdliimleme bile eserin alaninda dnemli bir boslu-
gu dolduracagini gostermektedir.

Eserin igerigi kadar ilgililerin ¢ok istifade edebilecegi kaynakgasi
oldugu kanaatindeyiz. Ciinkii edebi elestiri ve roman teorisine dair ¢ok
iinlii yabanci teorik eserlerin bir listesi burada goriilebilir. Burada sunu
vurgulamaliy1z: Aktas ilk eserinde de bunda da tahlil metodunu bir teorik
gerceveye oturtmus goriinliyor. Onu sahanin diger galiganlarindan ayri
kilan 6zelligin de bu olsa gerekir.

9 Haziran 2013’te kaybettigimiz Tiirkliik biliminin bu degerli ho-
cast, bu eserle yine son ve bilyiik bir hizmet yaparak aramizdan ayrilmis-
tir. Sevenlerine bassagligi Serif Aktas’a rahmet dileriz... Umariz biz
talebeleri de ona layik ¢alismalar yapma giiciinii kendimizde bulur, bu
yolda eserler ortaya koyabiliriz...

KAYNAKCA

AKTAS, Prof. Dr. Serif (1984), Roman sanati ve Roman Incelemesine Girig,
Birlik Yay., Ankara.

AKTAS, Prof. Dr. Serif (2013), Anlatma Esasina Bagli Edebi Metinlerin Tahlili
(Teori ve Uygulama), Kurgan Edebiyat Yayinlari, Ankara.

CETIN, Nurullah (2003), Roman Céziimleme Yontemi, Oncii Basimevi, Ankara.
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Akcag Yay., Ankara.

ICEL, Hatice (2010), Kéroglu nun Bolu Beyi Kolu Uzerine Bir Inceleme, Komen
Yay., Konya.
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TURKLUK BiLiMi ARASTIRMALARI
(TUBAR)
YAYIN iLKELERI
A. YAZIM KURALLARI

1. Bashk: Yazinin icerigini yansitir nitelikte olmali, biiyiik harflerle ve
koyu karakterlerle 12 punto ile yazilmalidir.

2. Yazar adi ve adresi: Bagliktan sonra saga dayali sekilde, soyadin
tamam1 biiyiik harfle olmak {izere unvaniyla (11 punto) birlikte yazilmalidir.
Yazarin kurumu, ileti (el-mek) adresi, dipnot halinde (9 punto olarak)
gosterilmelidir.

3. Oz: 10 punto ile yazinin baginda, konuyu kisa ve 6z bir bigimde ifade
eden en az 100, en fazla 200 kelimelik bir 6zet bulunmali; 6zetin bir satir altina,
3-8 kelimeden olusan “anahtar kelimeler” yazilmalidir. Tiirkge baslik, 6z ve
anahtar kelimelerin altma yazinin Ingilizce bashk (title), 6z (abstract) ve anahtar
kelimeler (key words) eklenmelidir. Bu boliim soldan 1 cm igeride ve 10 punto
ile yazilmalidir.

4. Ana metin:

a. A4 boyutunda kagitlara, PS formatiyla, Word 6.0 ve {istii programlarla
ve Times New Roman (Tiirkce) karakterleriyle, 11 punto ve 1 satir araligi ile
paragraf aralarinda 6 nk bosluk birakilarak yazilmis olmalidir. Metnin
gerektirdigi durumlarda, fontlar ayrica bir dosya halinde verilmek kaydiyla,
transkripsiyon harfleri kullanilabilir.

b. Konuyu yeterince ifade edebilir, makul dlgiide ve okunabilir olmak
kaydiyla, hacim sinirlamast yoktur.

EEINNT3

c. “Giris”, “Sonug” gibi basliklar kullanip kullanmama, yazarin tercihine
ve konunun geregine baghdir. Sistematik bir diizen saglamak maksadiyla ana,
ara ve alt basliklar kullanilabilir. Basliklarin tamami koyu yazilmalidir. Ana
basliklarin tamami biiyiik harfle, ara basliklarin ilk harfleri biiylik harfle, alt
bagliklar kii¢iik harfle yazilmali, sonuna iki nokta (:) konularak karsisindan
devam edilmelidir. Ana, ara ve alt bagliklar asagidaki gibi olmalidir:

ANA BASLIK
Ara Bashk
Alt bashk:

¢. Kenar bosluklari 3’er cm. olmali ve sayfalar numaralandiril-malidir.
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d. Metin icinde vurgulanmasi gereken kisimlar egik harflerle, alintilar ise
“egik harflerle ve tirnak icinde” yazilmalidir. Ug satir1 gecen aynen alintilar,
tirnak icinde egik harflerle ve soldan bir cm igeriden verilmelidir. Zorunluluk
olmadikg¢a koyu karakter kullanilmamalidir.

e. Cizelge, tablo, fotograf vb. malzeme, bilimsel kurallara uygun olarak
hazirlanmali; kolay anlasilir ve yalin olmali, yeterli aciklamasi bulunmalidir.
Tablo i¢indeki yazilar 10 punto karakter ile yazilmali, ayrica, tablolar
diizenlenmeye elverisli olmalidir. Dergimizin sayfa marjin1 asmamaldir
(genislik 11,5 cm; yiikseklik 16 cm).

B. IMLA, DIiL VE USLUP

Ozel imla gerektirmeyen durumlarda, TDK Imld Kilavuzu’na uyulmalidir.
Dil ve ifade yoniinden, bilimsellik dis1 unsurlar bulunmamalidir.

C. KAYNAK GOSTERME (ATIF):

1. Sadece zorunlu agiklamalarda dipnot kullanilmali, diger atiflar metin
icinde gosterilmelidir. Metin i¢inde kaynak gosterirken parantez isareti i¢inde
olacak sekilde, yazarin soyadi, eserin yayimlandigi yil, iki nokta —bosluk- ve
sayfa numarasi sirasiyla yazilmalidir.

Ornek: (Kut 1999: 16)
Yazar eserini Soyadi Kanunu’ndan 6nce vermisse yazar adi yazilmalidir.
Ornek: (Muallim Naci 1297: 213)

2. Aynm1 konuda birden fazla kaynaga atif yapilacaksa, aralara noktali
virgil (;) konulmalidir

Ornek: (Polat 2007: 194; Koksal 2005: 87)

3. Iki yazarli calismalara deginilirken araya tire (-) isareti konularak
gosterilmelidir

Ornek: (Koras-Baykoca 2000: 211)

Ikiden fazla yazarl kaynaklarda ise ikinci yazarin soyadindan sonra (vd.)
kisaltmasi1 konulmalidir.

Ornek: (Kutlar vd. 2012: 99)

4. Aym yazara ait, ayn1 yil i¢inde birden fazla esere atif yapilacaksa
“1949/1:, 1949/2:” bigiminde gosterilmelidir, kaynak¢ada da aymi sekilde
belirtilmelidir.

Ornek: (Bilgegil 1981/1), (Bilgegil 1981/2)

5. Auf yapilan eser -ansiklopedi vb.- birden fazla ciltten olusuyorsa (:)
isaretinden sonra, kaginci cilt oldugu belirtilmelidir.

Ornek: (Kopriilii 1967: 5/213)



287
TUBAR-XXXI1-/2012-Giiz / Yayn Ilkeleri

6. El yazmasi bir eser kaynak gosterilecekse yazar adindan sonra (yz.)
kisaltmasi verilmeli, iki noktadan sonra gerekiyorsa varak / sayfa numarasi
belirtilmeli; tam kiinye kaynakcada gosterilmelidir:.

Ornek: (Nef’1 yz.: 45b)
7. Arsiv belgeleri kaynak gosterilirken metin iginde kisaltma yapilarak
gibi verilip agilimi1 kaynak¢ada gosterilmelidir.

Ornek: (BOA Miithimme 15: 25)

8. Dipnot agiklamalarinda atif yapilacaksa orada da aynmi usul takip
edilmelidir.

Ornek: Bu konuda genis bilgi icin bkz. Levend 1984: 189-207; Dilgin
1983: 296; Kut 2000: 87-93.

D. KAYNAKCA (BIBLIYOGRAFYA) DUZENLEME

1. Yazarlarin soyadina, gore siralanmalidir. Soyad: Kanunu’ndan dnceki
eserlerde yazarin ad1 esas alinmalidir.

2. Bir yazarin birden fazla eserine yer verilecekse yayim tarihi eski
olandan yeni olana dogru siralanmalidir.

3. Kaynagin kiinyesini verirken siralama su sekilde olmalidir:

a) Kitaplar i¢gin: Aralara virgiil isareti konmak tizere; yazar soyadi
(biiylik harflerle), adi, kaynagin yayim tarihi —yazar adiyla tarih arasina
virgiil konulmaksizin- tarih (parantez iginde), kitap ad1 (italik)ve varsa
cevirenin adi (parantez i¢inde), yaymevi veya yayimlayan kurum, yer adi.

Kitap kaynakcasi 6rnegi:

TIMURTAS, Faruk K. (1977), Eski Tiirkiye Tiirk¢esi (XV. Yiizyil, Gramer-
Metin-Sozliik), IUEF Yay., Istanbul.

b) Makaleler, bildiriler ve ansiklopedi maddeleri i¢in: Yazar soyadi, adi,
kaynagin yayin tarihi -yazar adiyla tarih arasina virgiil konulmaksizin- tarih
(parantez i¢inde), makale / bildiri / madde basligi (“tirnak iginde”), siireli yayin /
bildiri kitab1 / ansiklopedi ad1 (italik), belliyse cilt (C), say1 (S), sayfa(lar) (s.).
Yayimlanmig bildirilerde de bildiri kitabinin basim tarihi (y1l) ile birlikte
sempozyum / kongre vb. toplantinin diizenlenis tarihi de bulunmalidir.
Yayimlanmamig bildirilerde bildirinin sunum tarihi, toplantiy1r diizenleyen
kurum, toplantinin diizenlenis giinleri belirtilmelidir.

Makale kaynakgasi drnegi:

LEVEND, Agah Sirr1 (1965), “Lamii’nin Ferhad u Sirin’i”, Tiirk Dili
Arastirmalart Yillig1 Belleten 1964, s. 85-126.
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Bildiri kaynakcasi 6rnegi:

KOZ, M. Sabri (2004), “Belli Mahlaslar Uzerinden Siir Soyleme Gelenegi ve
Tirkiye’de Yazilan Alevi-Bektasi Conk ve Mecmualarindaki Hatal Mahlash
Siirler”, 1. Uluslararast Sah Ismail Hatdyi Sempozyumu Bildirileri, 9-10-11
Ekim 2003, Haz.: Giilag Oz, ATO Yayini, Ankara, s. 184-217.

Ansiklopedi maddesi 6rnegi:

PARMAKSIZOGLU, Ismet (1967), “Kemal Pasazade”, Isldim
Ansiklopedisi, C. 6, MEB Yayini, Ankara, s. 561-566.

¢) El yazmasi eserler igin eserin yazari belliyse 6nce yazar adi, parantez
icinde “yazma” kisaltmasi olarak (yz.) ibaresi, sonra sirastyla eserin adi (italik),
bulundugu kiitiiphane, koleksiyon ve numarasi ve -gerekiyorsa- sayfa numaralari
yazilmalidir.

El yazmasi eser ornegi:
a) Mecmua-i Es’ar (yz), Stileymaniye Kiitiiphanesi, Fatih, Nu. 5335.

b) Ali b. Mustafa (yz), Nasihatii’s-seldtin, Ali Emiri Millet Kiitiiphanesi,
Ser’iyye, Nu. 611.

E. YAZILARIN GONDERILMESIi VE TAKIBIi:

1. Yukarida belirtilen kurallara uygun olarak hazirlanmis yazilar, ileti
(elektronik posta) yoluyla gonderilebilir. Klasik postayla gondermek isteyenler
ii¢ (bir adet isimli, iki adet isimsiz) niisha ¢ikt1 ve CD’si ekli oldugu halde biiyiik
boy bir zarf icerisinde gonderilmelidir.

2. Gelen her yazi Oncelikle editorliik tarafindan muhteva ve sekil
bakimindan -ana ilkelere uygunluk agisindan- incelendikten sonra
geciktirilmeden {i¢ hakeme gonderilir. Gelen hakem raporlarinda diizeltme teklifi
varsa durum yazara bildirilir. U¢ hakemden ikisinden olumlu rapor alan ve varsa
hakem diizeltmeleri tamamlanarak iki olumluya tamamlanan yazilar “yayima
hazir yaz1” kabul edilir. Hakem siireci tamamlanan yazilarin durumu (ister
olumlu, ,ister olumsuz olsun) yazarlarina ileti yoluyla bildirilir. Yayma hazir
yazilar yayimlanmak {izere siraya konur. Hakem adlar1 ve yazar adlar1 karsilikli
olarak dergimizde mahfuzdur ve agiklanmaz.

TUBAR, yazi akiginin ¢ok yogun oldugu bir dergidir. Hakem siireci
olumlu tamamlanan her yazi yayimlanacaktir. Bu nedenle yazi sahiplerinin
yazilarinin akibetini 6grenmek i¢in ayrica aramalarina gerek yoktur.

3. Yazilarin bilimsel ve hukuki sorumlulugu yazarina aittir.



