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Ozet: Bu makalede Nisan-Eyliil 2011 aylart i¢inde Tiirkiye- Ermenistan Iliskileri,
ABD Kongresine Ermeniler ve Tiirkiye 'deki diger Hiristiyan azinliklar hakkinda
sunulan bazi karar tasarilart ve Tiirkiye’ye bir ABD Biiyiikelgisi atanmasi,
Fransiz Senatosunun soykirim iddialarimin inkdrimin cezalandwrilmasint éngéren
bir kanun tasarisini reddetmesi, 24 Nisan'in Ermenistan’da ve Tiirkiye’de
anilmast ve Amerikan Baskanin 24 Nisan Mesaji ve bazi iilkelerde soykirim
iddialarinda goriilen son gelismeler incelenmektedir.

Anahtar Kelimeler: Tiirkiye-Ermenistan Hliskileri, ABD Karar Tasarilari,
Fransiz Senatosu, 24 Nisan, Israil, Arjantin, Serj Sarkisyan, Edvard Nalbantyan,
Recep Tyayip Evdogan, Ahmet Davutoglu, Barack Obama, Hillary Clinton

Absract: This article summarized the developments occurred in Turkey-Armenia
relations between April-September 2001, some draft resolutions presented to the
US congress concerning Armenians and other Christian Minorities in Turkey,
French Senate refusal of a draft law penalizing those who deny the Armenian
genocide allegations, commemorations of 24 April in Armenia and in Turkey and
US President statement for April 24 and developments in some countries
concerning Armenian genocide allegations.
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I - TURKIYE- ERMENISTAN ILISKILERI

Inceledigimiz donem (Nisan- Eyliil 2011) iginde Tiirkiye-Ermenistan iliskilerinde
olumlu bir gelisme olmamis, Tirkiye’nin iyi niyetli yaklasimlarma karsilik
Ermeni tarafinin Tiirkiye’yi devamli olarak elestirdigi ve protokollerin ¢ikmaza
girmesinden sorumlu tuttugu goériilmiistiir. Ayrica Baskan Sarkisyan’in, dolayli
olarak da olsa, Tirkiye’nin “soykirimi” tanimasini istemesi ve “Bati
Ermenistan’in” ve Agri Dagi’nin gelecekteki Ermeni kusaklar1 tarafindan
Ermenistan’a dahil edilebilecegi anlamina gelen sozleri, iki tlke iliskilerini
normallestirme ¢abalari i¢in yeni bir engel olusturmustur.
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Tiirkiye’nin Ermenistan’a karsi, Karabag sorunu hari¢, uzlasici politikasi bazi
spekiilasyonlara yol agmistir. Bir Tiirk gazetesil Musevi agilimindan sonra Ermeni
aciliminin da yapilacagini, 24 Nisan’da Ermeni faaliyetlerine aktif katilim
saglanacagini, Diaspora ile temaslarin siklastirilacagini, 6zellikle Amerika’daki
Ermeni lobisiyle temas kurulacagini, diyalog gelistirilecegini, Ermeni
Diasporasi’nin verdigi davetlere katilinacagini yazmustir. Ayni gazete Ermeni
soykirim iddialarini taniyan iilkelere karsi uygulanan “siyasi boykot” kararinin da
askiya alindigini bildirmistir.

Bu haber Ermeni ve Diaspora basimninda yanki bulmustur. Tiirk Hilkkiimeti’nin
Ermeni soykirim anitlarina ¢elenk koymasindan siiphe duyulduguna,? bunun kasith
bir haber ve amacinin da Tiirk toplumunun tepkisini l¢gmek ve Ermenistan’a bir
mesaj gondermek olduguna3 dair yazilar ¢ikmistir.

Tabii hi¢bir Tiirk yetkili 24 Nisan’1t anma torenlerine katilmamistir. Diaspora da
higbir Tiirk temsilcisini davet etmemistir. Arjantin Cumhurbaskani Cristiana
Fernandez ve Kanada Ticaret Bakani Ankara’y1 ziyaret etmisler ancak Ermeni
soykirimi iddialarini taniyan iilkelere karsi bir “siyasi boykot” uygulanmadigindan
bu ziyaretler normal olarak goriilmiistiir. Bu arada Tirkiye’nin, parlamentolar
soykirim iddialarin1 tanimis, 20 iilke ile normal iligkiler yiriittiigiinii bunlar
arasinda ozellikle Almanya, italya ve Fransa ile her alanda yakin iliskiler
bulundugunu da belirtelim.

1. Tiirk Devlet Adamlarinin Beyanlari

Inceledigimiz dénem iginde Tiirkiye-Ermenistan iliskileri hakkinda Tiirk devlet
adamlar1 bazi beyanlarda bulunmuslardir.

Disisleri Bakan1 Ahmet Davutoglu Ermenistan’in AZG Gazetesi muhabiri Hacop
Avedikyan’a verdigi bir miilakatta,* Tirkiye- Ermenistan iligkileri baglaminda
Azerbaycan konusunda Tiirkiye’nin, Ermenistan’la iliskileri nedeniyle,
Azerbaycan’t kaybetmeyi gbdze alamayacagini, Ermenistan Baskani’ndan ve
Ermeni meslektasi Nalbantyan’dan Karabag’i ¢evreleyen bir veya iki bolgenin,
mesela Fizuli ve Agdam’in, Azerbaycan’a geri verilmesini dnerdigini, bu takdirde
Azerbaycan’in kendi sinirini agabilecegini ancak bu onerisinin kabul edilmedigini
sOylemistir.

Disisleri Bakani Ermenistan’la olan gériismelerin ii¢ amaci bulundugunu, bunlarin
sinir1 agmak, Ermenistan’la diplomatik ve dolayli ve dolaysiz diger iligkiler kurmak
ticlinciistiniin ise Ermeni Diasporast ile iliskiler gelistirmek oldugunu sdylemistir.

1 “Yahudi A¢tlimindan Sonra Ermeni Agilim1”, Sabah, 7 Subat 2011.
2 “Turkish Official Attend Genocide Commeroration?”, The Armenian Weekly, 8 Subat 2011.

3 “The Information of Sabah is an Intentional Leakage”, Rodiolur, 11 Subat 2011; “The Second Move in the 2011
Genocide, Obsfuscation Gambit?”, The Armenian Weekly, 4 Mart 2011.

4 “We cannot Permit Ourselves to Lose Azerbaijan For Sake of Relations With Armenia”, 4 News.az, 31 Mart 2011.
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Davutoglu, Ermeni Diasporasini kendi Diasporalar1 olarak gordiiklerini, zira bu
kisilerin Amerika’ya, Fransa’ya ve diger yerlere Tiirkiye’den gittiklerini de
eklemistir. Davutoglu’na gore Ermenistan i¢in Protokoller, sinirin agilmasi ve
diplomatik iligkiler kurulmasini ifade etmektedir. Tiirkiye i¢in ise Protokoller, tarihi
sorunlar iizerinde uzlagmay: da kapsamaktadir. Bu konuda iki taraf arasinda,
Protokollerin 2009 yili Ekim ayinda imzalanmasindan oOnce, bazi goriismeler
yapilmig ve bir tiir mutabakata varilmaist.

Davutoglu yukaridaki hususlari, ana hatlar itibariyle CNNTiirk Televizyonu’'na
verdigi bir miilakatta da tekrarlamig> ve bazi konulara da agiklik getirmistir. Ermeni
Diasporast ile temas hususunda tiim Ermenileri aynmi kategoride gormemek
gerektigini, Ermeni Diasporasi’ndaki makul
Ermenilerle temasa ge¢mek istediklerini,

statiikodan, Tiirkiye-Ermenistan arasindaki Davutoglu, Ermeni

iliskilerin donmus olmasindan rant saglayan Diasporasini kendi
kesimlerle barig yapmanin zor oldugunu ifade Diasporalari olarak
etmis;6 “Biz, Ermenilerin neler yasadigini neler gordiiklerini, zira bu
hissettigini anlamak i¢in empati yapmaliyiz ama kigilerin Amerika’ya,
onlar da bizim hafizamiza saygi gdstermeliler” Fransa’ya ve diger yerlere
diyerek tek tarafli hafiza olamayacagina Tiirkiye’den gittiklerini de
deginmis ve Ermenileri soruna adil bir sekilde eklemigtir.

yaklagmaya davet etmistir. Konunun psikolojik,

hukuki, siyasi, tarihi ve uluslararast hukuk

boyutlar1 oldugunu sdyleyen Disisleri Bakani, 6nemli olanin psikolojik bariyerleri
asmak olduguna deginerek Tiirkler ve Ermeniler arasindaki on asra yakin bir
birliktelik oldugunu ve bu donemin son g¢eyrek asrinda iliskilerin bozuldugunu
ifade etmistir.

Ayrica 1915 yilinin Ermeniler i¢in tehcir anlamina gelirken, Tiirkler igin Canakkale
ve Sarikamis savaslari anlamia geldigini, Imparatorlugun ¢okiis doneminde biitiin
cephelerde travmalar yasandigini ve sadece Ermenilerin degil tiim etnik unsurlarin
act ¢ektigine isaret etmistir.

Davutoglu, Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi Donem Baskani olarak Bakanlar
Komitesi raporunu Parlamenter Asamble’ye sunmus ve ardindan sorulari
yanitlamistir. Parlamenter Asamble’de provokatif davraniglart ve sorulari ile
dikkati ¢ekmeye calisan, asirt sag egilimli Ermenistan Miras Partisi milletvekili
Zaruhi Postanjyan kendisine Tiirkiye’nin Batt Ermenistan’1 (Dogu Anadolu’yu) ve
Kibris’1 isgal ettigini, Osmanli Imparatorlugu’nun Ermenilere kars1 soykirim sugu
isledigini, Ceza Kanununun 301. maddesini tarihi gergeklerin inkar ve tahrif
edilmesi i¢in kullandigini belirttikten sonra, Tiirkiye’nin ge¢misiyle yiizlesmek i¢in
ne yaptigini sormus, ardindan da bu yilizlesmenin ilk adiminin Ermeni soykirimini

5 “Ermeni Diasporas! ile Temasa Gegmek Istiyoruz”, Hye-Tert, 3 Nisan 2011.

6 Tirkiye ile Diaspora arasindaki iligkiler hakkinda Amerikali bir Ermeni olan ve bir diisiince kurulusunun basinda
ulunan Richard Giragosian Hiirriyet gazetesine verdigi bir miilakatta 2010 yili Mart ayinda New York’ta Diaspora
temsilcileriyle goriismeler yapilmasi i¢in bir toplant1 diizenlendigini ancak Diaspora temsilcilerinin gelmedigini
soylemistir. “Turkiye Cagirdi, Diaspora Gelmedi”, Hiirriyet, 11 Temmuz 2011.
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tanimak ve Tiirk Ceza Kanununun 315. maddesini kaldirmak oldugunu sdylemistir.
Davutoglu bunun bir soru degil bir suglama oldugunu belirttikten sonra adil
hafizaya ihtiya¢ bulundugunu, herkes kendi hafizasizina gore karar verirse
karsilikli saygi ve anlayis olmayacagini, bu konularin goriisiilmesi i¢in bir tarih
komisyonu kurulmasinin iyi olacagini, Tiirkiye’nin 2005°ten beri bunu 6nerdigini
ve tarihi olaylar1 beraberce veya li¢iincii taraflarla beraber, tek tarafli hafizalara
degil arsivlere dayanilarak arastirilmast i¢in Ermenistan’a yaptigi ¢agrilara olumlu
bir cevap beklediklerini sdylemistir. Bir giin iki milletten yeni kusaklarin ve
miimkiinse bugiinkii kusagin bir araya gelerek, birbirini su¢lamak ve bu konuyu
siyasi amaglarla kullanmak yerine, tarihi belgeleri tartisacaklarindan emin
oldugunu soyleyen Davutoglu, Tiirkiye’nin tiim olaylarin incelenmesi ig¢in bir
komisyon kurulmasini 6nerisinin kabul edilmesi ¢agrisinda bulunmustur.”

Disigleri Bakani Ermeni Arminfo Haber Ajansina uzun bir miilakat vererek®
yukarida degindigimiz gorislerini ayrintilt bir sekilde tekrarlamistir. Bu miilakat
sirasinda zellikle dikkati ¢geken bazi hususlart agsagida veriyoruz.

Davutoglu Ermenistan ile iligkilerin normallesmesini Kafkaslarda baris ve igbirligi
gibi daha genis bir ¢ergeveye oturtmus ve bu konuda bolge iilkelerinin, gerekli
kosullar yaratildig:1 takdirde, bolgesel ortakligi tesvik ve Giiney Katkasya’y1
miisterek bir refah bolgesine doniistiirmek icin yeterli potansiyele sahip olduklarini
belirtmistir. Tiirkiye’nin bunu gergeklestirmek istedigini, baris, giivenlik, istikrar
ve refahin ayrilmaz unsurlar oldugunu, Ermenistan’in da, zincirin eksik halkasi
olmaktansa, yalniz Tiirkiye’nin degil, diger komsular i¢in de bir ortak olacagini
imit ettigini sdylemistir. Davutoglu, Ermenistan’in da kendine bir yer bulabilecegi
daha biiyiikk ve parlak bir gelecek oldugunu, bunun baslangi¢ noktasinin
Ermenistan’in tiim komsulariyla yapicr iligkiler istedigini gostermesi oldugunu da
ifade etmistir.

Davutoglu bu miilakati sirasinda artik Tiirkiye’de pek konusulmayan ancak
protokoller konusunda olumsuz bir 6ge olmayi siirdiiren Ermenistan Anayasa
Mahkemesi kararina de deginerek, sorunlar igeren bu karara ve Protokollerin
Ermenistan’da onaylanmasi siirecinin durdurulmasina ragmen, Tiirkiye’nin
Protokolleri sonug¢landirmak istedigini soylemis ve iki iilke iliskilerinin
normallesmesi konusunda bir firsat olduguna deginerek Ermenistan’in daha olumlu
ve uyumlu olabilecegini, bu tarihi firsatin yakalanabilmesi i¢in daha fazla cesarete
ve devlet adamligina ihtiya¢ oldugunu vurgulamistir.

Disisleri Bakani, Ermenistan’in iligkilerin normallesmesi siirecini Protokollerin
onaylanmasina bagladigint belirten ve bu silirecin devaminin miimkiin olup
olmadig1 veya siirecin sona mi erdigi seklindeki bir soruya, siirecin sona ermis
olmasindan memnun olan taraflar olabilecegini, sorunlar1 ¢6zmek isteyenler i¢in
stirecin sona ermedigini ve Tiirkiye’nin bunu istedigini belirtmis ve Ermenistan’in

7 Asbarez, 13 Nisan 2011.

8 “We Need To Continue The Promising Start With Armenia And We Want To Rebuild The Frienship Between Turks
And Armenians”, Arminfo, 19 Nisan 2011.
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Protokolleri onaylama siirecinden ve protokollerin orijinal 6ziinden ve sdziinden
uzaklagmayacagint Umit ettigini sOylemistir. Ermenistan Bagkani’nin
Protokollerden imzasini gekmek tehdidinde bulundugunu, bu gergeklestigi takdirde
Tiirkiye’nin tutumunun ne olacagi hakkindaki bir diger soruya ise, olumsuz
varsayimlara dayanan senaryolar hakkinda yorum yapmak istemedigi, bu asamada
siireci karmasik hale getirmek degil, kolaylastirmak gerektigini, Tiirkler ve
Ermeniler arasinda dostluk kurmay1 arzu ettiklerini, bunun ise “uzak goriiglii devlet
adamlig1” gerektirdigini ifadeleriyle, Sarkisyan’in uzak goriislii hareket etmedigini
ima etmistir.

Disisleri Bakani1 Karabag ile ilgili olarak kendisine yoneltilen sorulara ise Tiirkiye
ve Ermenistan iligkileriyle Karabag Sorunu arasinda ilk bakista bir iliski yokmus
gibi goriinse de bu iki sorunun ¢dziim siireglerinin birbirini etkilediginin inkar
edilemeyecegini, bu ¢éziim siire¢lerinin birbirini giiglendirmesi ve kolaylastirmast
gerektigini belirtmistir. Karabag Sorunu’nun ¢6ziimii konusunda askeri olanaklara
basvurulmasi halinde Tiirkiye’nin tutumunun ne olacagi hakkindaki bir soruyu ise
askeri degil barisc1 ¢oziimler ongdren senaryolar iizerine odaklanmak gerektigi
seklinde yanitlamigtir.

Bagbakan Erdogan da Parlamenter Asamble’nin s6z konusu toplantisinda bir
konusma yapmis ve sorulari cevaplandirmistir. Bu arada “Azerbaycan halkinin hak
ve hukukunu Ermenistan’a yedirmeyiz” s6zleri bilhassa dikkat ¢cekmistir. Bagbakan
Karabag konusunda once (olumlu) adimlarin atilmas: gerektigini, ondan sonra
sinirin - agilacagmi belirterek Minsk Ugliisiiniin gorevlerini yerine getirmesini
istemig ve bu yerine getirilmedigi i¢in silirecin zorlastigini belirtmistir. Ayrica
Ermenistan Hiikiimeti’nin Diasporaya kars1 bir tirkeklik i¢cinde oldugunu, bundan
kurtulabilirse sorunun ¢dziimiiniin kolaylasacagini, kapilarin da (Tirkiye sinir
kapilarinin) agilacagini ifade ederek, Tiirkiye’nin Ermenistan’a kars1 kin ve nefret
gibi bir duygusu olmadigint vurgulamistir.®

Bagbakan, Karabag konusundaki kararligin1 Nisan sonunda Igdir’da yaptig1 bir
konugsmada su sekilde dile getirmistir: “Karabag meselesi ¢oziimlenmeden
Ermenistan’la olan iligkilerimizin yoluna girmesi miimkiin degildir.
Kuruldugundan beri Azerbaycan’in, Karabag’in (Karabag’a iliskin politikasinin)
arkasinda durduk, her zaman da durmaya devam edecegiz. Bu konuda kimse bizden
baska bir sey beklemesin, Karabag bizim meselemizdir”.10 Daha sonra Kars’ta
yaptig1 bir konusmada ise Tiirkiye’nin her zaman Azerbaycan ve Nahcivan ile
kardes oldugunu, baris ve uzlasma i¢in Ermenistan’a ellerini uzattiklarini ve simdi
harekete gegme sirasinin Ermenistan’a ait oldugunu belirtmistir.!!

Basbakan Yardimcisi Biilent Aring, 6teden beri Ermeni soykirim iddialarina karsi
duyarlidir ve tepkisini agik¢a gostermektedir. ABD diislince kurulusu German
Marshall Fund tarafindan Nisan ayinda diizenlenen bir toplantida kendisine bir

9 “Erdogan: “Azerbaycan’in Hakkim Yedirmeyiz”, Cihan, 14 Nisan 2011.
10 “Erdogan’dan Ermenistan’a Net Mesaj”, Turkishny.com, 1 May1s 2011.
11 “It’s Armenia’s Turn to Take Action- Erdogan”, Tert.am, 21 Mayis 2011.
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Ermeni katilime1 tarafindan yoneltilen soruya cevaben, Tirkiye ile Ermenistan
arasindaki iligkilerin normallesmesini diledikleri ifadeden sonra, 1915’de zorunlu
gd¢ uygulanmasini, Ermeni komitacilarin isyan ¢ikarmalarinin ve {ilkenin
giivenligini bozmalarinin bir sonucu olarak zamanin hiikiimetinin aldig1 bir
giivenlik tedbiri oldugunu sdylemis, bu go¢ sirasinda aci olaylarin yasanmis
olabilecegini ama tarihgilerin, 6lenlerin ve sikinti ¢ekenlerin Ermeniler oldugu
kadar Tiirkler de oldugunu belirttigini ifade etmistir.

Aring, zorunlu gogle soykirimin ayni sey olmadigini vurgulayarak, BM
Sozlesmesinde soykirimin nasil tarif edildiginin
bilindigini, Tirkiye’de Ermeni 1irkina karsi

Burada “milli dava”dan uygulanmis bir soykirim oldugu iddialarim
kastedilen Biiyiik kesinlikle reddettigini soyledikten sonra “Biz,
Ermenistan diisiidiir. her aci olayla yiizlestik, yiizlesmeyi de

demokrasinin geregi olarak goriiyoruz. Bu
ylzlesmemizde ne ge¢miste ne de bu giin
‘soykirim’ diye bir sey bulamadik” seklinde konusmustur.12

2. Ermenistan Devlet Adamlarinin Beyanlari

Inceledigimiz siire i¢inde Ermenistan Baskani Serj Sarkisyan ve diger Ermeni
devlet adamlar1 Tirkiye ile olan iliskiler konusunda birgok kez konusmustur. Biz
bu konusmalari, Baskan Sarkisyan’inkilere agirlik vererek yansitmaya ¢alisacagiz

A. Baskan Sarkisyan’in Konusmalari

Bagkan Sarkisyan’in Tiirkiye ile iliskiler hakkindaki beyanlar1 arasinda
Moskovskie Novosti’ye verdigi miilakat ile Avrupa Konseyi Parlamenter
Asamblesi’nde ve ayrica Birlesmis Milletler Genel Kurulu’nda yaptigi konusmalar
ozellikle 6nemli oldugundan asagida bunlar lizerinde duracagiz.

Bagkan Sarkisyan Sovyetler Birligi’nin dagilmasinin 20. yili miinasebetiyle Rus
Moskovskie Novosti’ye 16 Mayis 2011 tarihinde verdigi miilakatta!3 Ermenistan’t
ilgilendiren birgok konuda ve bu arada Karabag Sorunu hakkinda agiklamalarda
bulunmus ayrica Tiirkiye ile olan iligkilere de deginmistir.

Once, Sovyetler Birligi déneminde Ermeni “mili davasinin” var olmaya devam
ettigini, dis politika alaninda Ermenistan’in ¢ikarlarinin her zaman ve 6zellikle
Tiirkiye ile olan iligkilerde, dikkate alinmadigini sdylemistir. Burada “milli
dava”dan kastedilen Biiyiik Ermenistan diigiidiir. Sarkisyan, agik¢a sdylemeden
Sovyetlerin Sevr ile kurulmak istenen Ermenistan’t benimsememesinden
yakinmaktadir. Ikinci Diinya Savasi’na kadar olan dénemde Sovyetlerin, bir

12 “Arng: ‘Soykirnim’ Diye Bir $ey Bulamadik”, Haber X, 7 Nisan 2011.
13 http://www.president.am/events/press/eng/?id=69.

12 | Ermeni Arastirmalan
2011, Say1 39



Olaylar ve Yorumlar

emperyalist girisim olarak gordiikleri Sevr’e kars1 ¢iktiklar1 gercektir. Ancak bu
konuda hatirlanmas1 gereken husus Sovyetlerin Ikinci Diinya Savasi sonrasinda
Tirkiye’den Kars ve Ardahan’t ve Bogazlarin kontroliinii istemekle Sevr
zihniyetine ¢ok yaklastiklari, ayrica Erivan’da biiyiik bir Ermeni soykirim anit1 inga
edilmesine izin vermekle de, bir Diaspora icadi olan soykirim iddialariin
Ermenistan’da da benimsenmesine neden olduklaridir.

Sarkisyan bu miilakatinda, Tiirkiye ile iliskileri normallestirmeden ekonomik
bliylimenin miimkiin olup olamayacagina iligskin bir soruya, Tiirkiye ile iliskiler
normallesmezse Ermenistan’in agliktan 6lmeyecegini sdyledikten sonra Tiirkiye ile
normal iligkiler kurulmasinda ekonomik miilahazalarin itici gii¢ olmadig1 cevabini
vermis, boylelikle iliskilerin normallesmesinin getirecegi ekonomik yararlar
kiigiimsemistir. Soykirim iddialar1 konusunda ise, “Soykirim olay1 inkar edilemez
ve Tirkiye’nin sonunda soykirimi tanimasi i¢in her tiirlii ¢abayr goésterecegiz”
demistir. 1915 olaylarmin yiiziincii yilindan sonra soykirim konusunun ikili
iliskilerde simdiki kadar 6nemli bir rol oynayip oynamayacagina iligkin bir soruya
da; “Tiirkiye soykirimi tanidiginda barigma baglayacaktir. Tanima olmadan barigsma
olmayacaktir. Kimileri Tiirkiye ile iligkileri normallestirme ¢abalarini bir barigsma
girisimi olarak takdim etmeye caligmaktadir. Ger¢ek barigmanin sadece pisman
olunmasindan sonra gerc¢eklesecektir” demistir.

Goriildiigii gibi Ermenistan Bagkani Tirkiye ile iligkilerinin normallesmesiyle
Tiirkiye ile barigmay1 birbirinden ayirmaktadir. Normallesme sozciigii Tiirkiye ile
diplomatik iligki kurulmasi ve Tiirk sinirinin agilmast anlaminda kullanilmaktadir.
Tiirkiye ile barigmayi ise iki iilke arasindaki tiim sorunlarin ¢éziimlenmesi olarak
anlamaktadir. Bu baglamda Sarkisyan barigma i¢in Tiirkiye’nin soykirimi tanimast
ve pismanlik duymasi gerektigini ileri siirmiistiir. Oysa Ermenistan’in Tiirkiye’den
baska talepleri de vardir. Bunlarin basinda, tehcir edilen kigilerin mallarinin iadesi
ve tazminat 6denmesi gelmektedir. Diaspora daha simdiden Kaliforniya’da Tiirkiye
Hiikiimeti’ne, Merkez ve Ziraat Bankalarina karsi mallara iligkin davalar agmustir.
Diger yandan gerek Ermenistan’da ve 6zellikle Diaspora’da, basta Tagnaklar olmak
iizere, asir1 milliyet¢i cevrelerin Tiirkiye’den 1srarla toprak istedikleri de
bilinmektedir.

Sonug olarak Ermenistan’in Tiirkiye ile barigmasi i¢in, diplomatik iligski kurulmasi
ve sinirlarin agilmasindan sonra da Tiirkiye’nin soykirim iddialarinin taninmasinin,
pismanlik duyulmasimin, Ermeni mallarinin iade edilmesinin, ayrica tazminat
6denmesinin ve belki de, Ermenistan’a toprak verilmesinin istenecegi
anlagilmaktadir. Gergekgi olmadiklarint ayrica agiklamaya ihtiya¢ bulunmamakla
beraber bu taleplerin Tirkiye-Ermenistan iligkilerine ciddi zararlar verecek
potansiyele sahip bulundugunda kusku yoktur.

Bagkan Sarkisyan 22 Haziran 2011 tarihinde Avrupa Konseyi Parlamenter
Asamblesi’nde yaptig1 bir konugsmadal4 Tiirkiye-Ermenistan iliskilerini
normallestirme siirecinin bir ¢ikmaza girdigini, bunun tek nedeninin Tiirkiye’ nin 6n

14 http://www.president.am/events/news/eng/?id=1662s .
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kosullar ileri siirmesi ve taahhiitlerini yerine getirmemesi oldugunu, normallesme
konusunda ne zaman yeniden bir firsat ¢ikacagini bilemedigini, Tiirkiye’nin
soykirimi tanimamakla kalmayip bu olay1 acikca inkar ettigini, diinyadaki
Ermenilerin ise buna uygun bir karsilik verilmesini beklediklerini, o nedenle
bundan boyle ¢abalarimin Ermeni soykiriminin uluslararasinda taninmasi iizerinde
yogunlasacagini, ancak gelecek kusaklara bu sorunun ¢oziilmemis olarak
birakmamaya kararli olduklarini séylemistir. Ardindan Tiirkiye-Ermenistan
iligkilerinin normallesmesinin sadece iki tilke i¢in degil tiim bolge i¢in hatta Avrupa
icin 6nemli oldugunu belirten Sarkisyan, Ermenistan’da uygulanan “yasadis1”
ablukanin sona erdirilmesini de istemistir.

Baskan Sarkisyan bu konugmasinda nispeten yeni olarak goriilen husus bundan
sonra ¢abalarinin Ermeni soykiriminin uluslararasinda taninmasi iizerinde
yogunlasacagina ve gelecek kusaklara bu sorunun ¢oziilmemis olarak birakmamaya
kararli olduklarina dair ifadelerdir. Ermeni diplomatlarinin soykirimin taninmasi
icin biiyiik ¢aba sarf ettikleri esasen bilinen bir husustur. Bunlara ek olarak ne
yapilabilecegini zaman gosterecektir. Diger yandan, soykirimin taninmasinin
(Tiirkiye tarafindan taninmasinin) gelecek kusaklara birakilmayacaginin ifadesi de
onlimiizdeki donemde bu konuda eylem ve girisimlerin artacaginin isaret olarak
kabul edilebilir. Ne var ki Ermenistan Devlet Baskani diinyada yalmizmis gibi
konusmakta ve olast eylem ve girisimlere Tirkiye’nin gosterecegi tepkileri ve
bunlarin Ermenistan’a yapacagi olumsuz etkileri hesaba katmamaktadir.

Bunlar disinda, kanimizca Bagkan Sarkisyan’in Parlamenter Asamble
konugmasinin en onemli yonii, yukarida degindigimiz Moskovskie Novosti
miilakat1 sirasinda da soyledigi gibi, Tiirkiye’den, dolayli, ifadelerle de olsa,
soykirim iddialarin1 tanimasini istemesidir. Ermenistan’in onceki bagkanlari olan
Ter Petrosyan ve Kocaryan, Tiirkiye ile iligkilere olumsuz etkileyecegi
diisiincesiyle bu konuya miimkiin oldugu kadar deginmemeye 6zen gostermislerdi.
Bagkan Sarkisyan’in ise bu konuda “Rubicon’u gegtigi” sdylenebilir.

Baskan Sarkisyan 23 Temmuz 2011 tarihinde ikinci kez “Rubicon’u” ge¢mistir. Bu
tarihte Ermeni Dil ve Edebiyati Besinci Olimpiyati”na katilanlarla yaptig1 bir
sohbet sirasinda bir 6grenci kendisine Agri Dagi dahil Bati Ermenistan’in
Ermenistan’la birlesmesinin miimkiin olup olmayacagini sormustur. Bazi Ermeni
gazetelerine gore!> Bagkan Sarkisyan kendisine “Her sey geng¢ kusaga baghdir. Her
kusagin gerceklestirecegi bazi amaclari vardir” cevabmi vermistir. Bu sozler
gelecek Ermeni kusaklarinin, Agr1 Dagi dahil, Dogu Anadolu’yu Ermenistan’a
baglamasi i¢in ¢aligmasi gerektigi seklinde anlagilmistir.

Disisleri Bakanlig1 derhal tepki gdstererek bu konuda 26 Temmuz’da su agiklamay
yapmuistir: 16

15 “Sarkissian Tackles Western Armenia Question”, Asbarez, 25 Temmuz 2011.; “Will Eastern Armenia Be Returned
to Armenians? — President’s Reply”, News.am, 25 Temmuz 2011.

16 SC: 23, 26 Temmuz 2011, Disisleri Bakanligi Sézciisii’niin Bir Soruya Cevabu: http://www.mfa.gov.tr/sc_-23_-26-
Temmuz_2011_-disisleri-bakanligi-sozcusu_nun-bir-soruya-cevabi.tr.mfa.
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“Ermenistan’da 25 Temmuz 2011 tarihinde diizenlenen Ermeni dili ve
edebiyati yarismasinda kendisine bir ogrenci tarafindan sorulan soruya
Cumhurbagkant Sarkisyan in verdigi yaniti siddetle kiniyoruz.

Kendi toplumunu, ozellikle gengleri baris, huzur ve refah dolu bir gelecek
icin hazirlamak devlet adamlarinin asli gorevi olmalidir. Bunun tam tersi bir
vaklasimla halklar arasinda husumet ve nefret ideolojisini tahrik edecek
sekilde genglere ve gelecek kusaklara ogiitlerde bulunmak son derece
sorumsuz bir davranistir.

Bélgede barisi saglamaya déniik arayislarin hiz kazandigr bir sirada Sayin
Sarkisyan’in kullanmakta beis gormedigi ifadeler baris icin ¢alismaya niyeti
olmadigina isaret etmektedir.

Bolgede baris, huzur ve istikrarin hakim kilinmast icin ¢aba sarf eden
herkesin Sayin Sarkisyan'in esefle karsiladigimiz talihsiz ifadelerinden
gereken sonuglart ¢ikaracagina inaniyoruz”.

Basbakan Erdogan ise resmi ziyaret icin gitti§i Azerbaycan’da bu konuda, dzetle,
gelecek kugaklart kin ve nefretle donatmanin devlet adamligma yakigmadigini,
Sarkisyan’in yaptiginin tahrik oldugunu, bu bakimdan Ermenistan gengliginin
geleceginin karanlik olacagini ve olaylara hep karanlik gozliiklerle bakacaklarini
sOylemigstir. Sarkisyan’in genglere “Siz su anda Karabag’1 bizden teslim aldiniz, biz
oliip gidecegiz, Agr1’y1 da siz halledeceksiniz” demek istedigini, bunun ‘Ermenistan,
Tiirkiye ile bundan sonra istedigi sekilde bir savasa da girebilir’ anlamina geldigini
belirterek, boyle bir devlet adamlig1, boyle bir diplomasi olamayacagini, Sarkisyan’in
cok ciddi bir yanlis yaptigin1 ve 6ziir dilemesi gerektigini ifade etmistir.!”

Tiirkiye’nin bu tepkisi karsisinda Ermenistan Hiikiimeti bir cevap vermek geregini
duymus ve Disigleri Bakan Yardimcisi Savars Kogaryan yaptigi bir agiklamada,
Tirklerin Sarkisyan’in sozlerini tamamen okumadigini veya islerine gelen
boliimleri aldiklarini, aslinda Sarkisyan’in konusmasinda saldirgan bir tavir
bulunmadigini, kullandig1 ifadelerin son derecede ol¢iilii ve dengeli oldugunu
sOylemistir.!8 Tiirkiye’de de bu goriisii destekleyenler ¢ikmistir.19

Baskan Sarkisyan tam olarak ne demisti? Ermenistan Cumhurbagkanlig: sitesinden
aldigimiz20 metnin Tiirkge ¢evirisi soyledir:

“Bu Size ve Sizin kusaginiza baghdw. Benim kusagimin kendi gorevini,
1990’larin basinda, gerekli oldugu bir zamanda, anavatanimizin bir
béliimiinii (Karabag’y) diismandan koruyarak, yaptigina inaniyorum. Bunu

17 “Basbakan’dan Sarkisyan’a Cok Agir Sozler”, Hiirriyet, 27 Temmuz 2011.
18  “Erivan’imn Piskin Yaniti: Tiirklerinki Yaygara”, Hiirriyet, 29 Temmuz 2011.

19 Baskin Oran, “Herkesin Bir Sevr”i Var”, Radikal, 7 Agustos 2011.; Faruk Bildirici, Sarkisyan Ne Demisti”,
Hiirriyet, 8 Agustos 2011.

20  http://www.president.am/events/news/eng/?pn=3&&id=1713
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kimseyi sikintiya sokmak i¢in séylemiyorum,; demek istedigim her kusagin
kendi sorumluluklar: oldugu ve bunlarin serefle yerine getirilmesi
gerektigidir. Sizler, gen¢ neslin kizlart ve erkekleri, gayretlerinizi
esirgemezseniz, eger Sizden daha yashlar ve gencler aymi sekilde hareket
ederlerse diinyanin en iyi iilkelerinden biri oluruz. Bana giivenin, bir¢ok
durumda iilkenin itibari sahip oldugu topraga (biiyiikliigiine) baglh degildir.
Ulke modern olmalidir, giivenli ve miireffeh olmalidir ve bu kosullar her
milletin diinyanin saygideger, giiclii ve iyi sohretli milletleri arasinda yer
almasint saglar. Sadece gorevimizi yapmalyyiz; aktif, ¢aliskan olmaliyiz,
ivilik yaratabilmeliyiz. Bunu yapabiliriz, bunu kolaylikla yapabiliriz ve
tarihimizde bunu bir¢ok kez yaptik. Bundan eminim ve sizin de emin

olmanizi istiyorum. Biz, Ziimriit-ii Anka kusu

(phoenix) gibi kiillerinden tekrar ve tekrar

Bu giin Ermenistan’in yiikselen (dogan) bir milletiz”.

Tiirkiye’den toprak ve

tazminat isteyecek ve Baskan Sarkisyan bu cevabinin basinda, kendi
alacak durumu kusaklarinin  goérevini yaparak Karabag’1

olmadigina gore bu iki korudugunu, diger bir deyimle, Azerbaycan’dan
talebin yerine aldigimi, gelecek kusaklarin  ise  kendi

getirilmesinin gelecek sorumluluklarint yerine getirmesi gerektigini

kusaklara birakilmis sOylemistir. Bu sorumlulugun neye iliskin

oldugu sonucuna

oldugu belirtilmemis olmakla beraber, kendisine
varimaktadir.

yoneltilen soru “Agri Dagi dahil Bati
Ermenistan’in  Ermenistan’la  birlesmesinin
miimkiin olup olmayacagini” oldugundan
gelecek kusaklarin sorumlulugunun bu oldugu, yani Agr1 dahil Dogu Anadolu’yu
Ermenistan’a baglamak oldugu sonucuna varilmaktadir. Ancak Ermenistan Devlet
Baskani, bir {ilkeden toprak ister duruma diistiigiinii farkina varmis olmali ki, bir
tilkenin itibarmin sahip oldugu topragin biiyiikliigiine bagli olmadigini ifadeyle ve
genglere bazi makul 6giitler vermek suretiyle ilk sdzlerini hafifletmeye ¢aligmistir.

Bu vesileyle Tiirkiye’den toprak almanin gelecek kusaklarin gdrevi oldugu
diistincesinin sadece Baskan Sarkisyan’a ait olmadigini belirtelim. Selefi Robert
Kogaryan’in da bu anlamda so6zleri vardir. Adi gegen 2005 yili Nisan ayinda yaptigi bir
konugmada higbir devlet kurulusunun Tiirkiye’den toprak talebinde bulunmamis
oldugunu belirttikten sonra kendi politikalarinin “soykirimin” taninmasini igerdigi ve
gelecekteki baskan ve politikacilarin bu tanimanin yasal sonuglartyla ilgileneceklerini
sOylemistir.2! Bilindigi gibi Ermenilerin indinde Tirkiye’nin soykirim iddialarini
tanimasinin sonuglari tazminat 6demek ve Ermenistan’a toprak vermektir.

Bu duruma gore, giiniimiiz Ermeni kugaklar1 Tiirkiye’nin soykirim iddialarini
tanimasina c¢alisacaklardir. Esasen Baskan Sarkisyan, yukarida degindigimiz,
Moskovskie Novosti miilakatinda ve Avrupa Konseyi Parlamenter Asamblesi
konusmasinda bu hususu dile getirmistir. Bu giin Ermenistan’in Tiirkiye’den toprak
ve tazminat isteyecek ve alacak durumu olmadigina gére bu iki talebin yerine

21  Omer Engin Liitem, "Olaylar ve Yorumlar", Ermeni Arastirmalari, Say1 16-17, s. 27.
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getirilmesinin gelecek kusaklara birakilmis oldugu sonucuna varilmaktadir. Bu
durumda Ermenistan’in Tiirkiye ile diplomatik iliskiler kurmak, sinir1 agtirmak ve
basta ekonomik olanlar olmak tizere her tiirli iliskiyi gelistirmek istedigi ancak
bunlarin yaninda Tirkiye’den “soykirimi1” tanimasini da talep edecegi, bu
basarilirsa gelecek Ermeni kusaklarinin da, uygun bir zamanda, Tiirkiye’den
tazminat ve toprak isteyecegi anlasilmaktadir.

Son olarak Bagkan Sarkisyan’in 23 Eyliil 2011 tarihinde Birlesmis Milletler Genel
Kurulu'nda yapmis oldugu konusmada?? Tiirkiye ve soykirim konularindaki
ifadelerine temas etmek istiyoruz.

Baskan konusmasinin Tiirkiye ile ilgili boliimiinde Tiirkiye-Ermenistan iligkilerinin
normallestirilmesi siirecinin kendileri tarafindan baslatildigini iddia etmis, iki tilke
arasinda diplomatik iligkiler kurulmasi ve sinirin acilmasinin bir diyalog
baslatilmas1 ve taraflar arasindaki giivensizlik, siiphe ve belirsizligin giderilmesi
icin ilk adim olusturabilecegini, Ermenistan’in bu girisimi uluslararast toplum
tarafindan desteklenmis olmasina karsin, Tirkiye’nin protokollerin onaylanmasini
ve uygulanmasini engelledigini dne stirmiistiir.

Once iki iilke iliskilerinin normallesme siirecinin Ermenistan tarafindan
baslatildiginin dogru olmadigini belirtelim. Normallesme igin Tiirkiye ge¢miste
bir¢ok kez Ermenistan’la temas etmis, 2005 yilinda, soykirim konusunu koékiinden
coziimleyebilecek “Tarih¢iler Komisyonu” onerisinde bulunmusg, ancak Bagskan
Kogaryan, Tiirkiye ile goriismelerin yaratacag: tepkilerden ¢ekinerek, bu konuda
hareketsiz kalmay1 veya savsaklamayi tercih etmistir. Sarkisyan ise, daha cesur
davranarak, Tiirkiye ile goriismeleri kabul etmistir.

Diger yandan Sarkisyan’mn “iki iilke arasinda diplomatik iligkiler kurulmasi ve
sinirin a¢ilmasinin bir diyalog baglatilmasi ve taraflar arasindaki giivensizlik, siiphe
ve belirsizligin giderilmesi i¢in ilk adim olusturabilecegini” goriisii de dikkat
cekmektedir. Ciinkii Protokoller onaylandiktan ve uygulanmaya baglandiktan sonra
“normallesmenin” de gergeklesmis olmast gerekmektedir. Sarkisyan ise bunu ilk
adim olarak gormekte ve agik¢a sdylemekle beraber baska adimlar atilmasi
gerektigini de ima etmektedir. Yukarida da degindigimiz gibi, genellikte
Ermenilerin zihninde Protokoller onaylandiktan ve siir kapisi acildiktan sonra
“soykirimin sonuglarinin” giderilmesine iliskin asamalarin gergeklesmesi
gelmektedir. Bunlar tehcire ugramis kisilerin mallarinin (mirasgilarina) geri
verilmesi, ayrica bu kisilere tazminat 6denmesidir. Manevi alanda ise Tiirkiye’nin
tehcir i¢in Ermenilerden 6ziir dilemesi beklenmektedir. Tasnaklar ve diger asirt
Ermeniler bunlara Tiirkiye’nin Ermenistan’a toprak vermesini de eklemektedir. Bu
topragin boyutu hakkinda fikir birligi yoktur. Wilson Ermenistan’indan sadece Agr1
Dag1’nin verilmesine kadar ¢esitli goriislere rastlanmaktadir.

Bagkan Sarkisyan konusmasinin soykirim ile ilgili bdlimiimde, sanki
Ermenistan’in bulundugu boélgede bir soykirim tehlikesi varmis gibi, soykirimin

22 http://www.president.am/events/statements/eng/?id=107.
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onlenmesi iizerinde durmus ve soykirimi dnlenmek i¢in ise (gegmis) soykirimlari
tanimak ve kinamak gerektigini ifade etmistir. Ermeni yazar ve siyaset adamlari
tarafindan yillardan beri ileri siiriilen bu fikrin aslinda yanlis oldugunu
belirtmemizde yarar vardir. Zira diinyada hemen herkes Yahudilerin soykirima
ugradigim1 kabul etmekte ve bu olay1 siddetle kinamaktadir. Ancak bu kabul ve
kinama, Rwanda ve Bosna soykirimlarinin ve Darfur gibi soykirima yakin bazi
olaylarin meydana gelmesini Onleyememistir. Aslinda Ermenilerin bu fikir
iizerinde bu derecede durmalari, 1915 olaylarini ele almak icin miisait bir zemin
yaratmaktir.

Baskan Sarkisyan konusmasinda, Osmanli Imparatorlugu’nun Ermenilere
uyguladigt soykirimin birgok iilke parlamentosu, uluslararast kuruluslar ve
soykirimi konusunu inceleyen bilim adamlar tarafindan kabul edilip kinandigini,
ancak Tirkiye’nin boyle yapmamakla kalmayip, insanliga karsi islenen bu feci
sucu inkar etme politikasini siirdiirdiigiinii séylemistir. Bu sozler, Sarkisyan’in
Protokollerin Karabag sorunu konusunda olumlu gelismeler olmadan Tiirkiye
tarafindan onaylanmayacaginin anlasilmasindan sonra, Tiirkiye’yi her firsatta
elestirmek hatta yermek seklinde 6zetlenebilecek tutumunun yeni bir tezahiirtinii
olusturmaktadir.

Bagbakan Erdogan Serj Sarkisyan’dan bir giin dnce, 22 Eyliil’de, Genel Kurulda
konusmus oldugundan Sarkisyan’a bu diizeyde cevap vermek miimkiin
olamamustir. Basbakan ise konusmasinda daha ziyade Israil’in tutumu ve Filistin
sorunu iizerinde durmus ve Ermenistan ile olan sorunlara ve soykirim iddialarina
deginmemistir. Buna karsilik Azerbaycan topraklarinin yasadisi isgalinin ve sona
ermesi gerektigini ve Karabag anlasmazliginin ¢oziimsiiz olarak kalmasinin kabul
edilemez oldugunu agik bir dille ifade etmistir.

B. Diger Ermeni Devlet Adamlarimin Konusmalari

Ermenistan’in Tirkiye’ye karsi izlemekte oldugu politikanin esaslar1 Baskan
Sarkisyan’in yukarida degindigimiz beyanlariyla belirlenmis bulunmaktadir. Bu
konuda Bagbakan Tigran Sarkisyan ile Disisleri Bakan1 Edward Nalbantyan’in da
bazi beyanlarina kisaca deginecegiz.

Ermenistan’da bagbakanlar, Sovyetler Birligi doneminden kalan bir uygulamaya
gore, dis islere pek karigmazlar, daha ziyade ekonomik konularla mesgul olurlar.
Bu nedenle Basbakan Tigran Sarkisyan’in Tiirkiye ile olan iliskiler hakkinda
konusmasi nadirdir. CNN’e verdigi bir miilakatta Tiirkiye hakkindaki bir soruya
verdigi cevap bu nedenle ilging olmustur.

Basbakan, biiyiik bir ekonomisi ve G20 iiyesi olan, bdlgesinde onemli bir rol
oynayan bir ilkeyle olan anlagmazliklarin ¢oziilmesinin gii¢ olup olmadigi
hakkindaki bir soruya cevaben, bunun sadece Ermenistan’in sorunu olmadigini,
Tiirkiye’nin siyasi agirliginin -uluslararast kurallara uyarsa artacagini, ancak bu
iilkenin komsulariyla sorunlar yasamaya devam ettigini, Tirkiye’nin AB iyeligi
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yolunda demokratik reformlar yapmasi gerektigini, bu gergeklesirse kendilerinin
kolaylikla Tiirkiye ile siirdiiriilebilir iliskiler kurabileceklerini sdylemigtir.23

Bu cevapta en fazla dikkati ¢eken husus Tigran Sarkisyan’in, Tirkiye’yi
komsulariyla sorunlar1 olmakla elestirilmesi ve ancak demokratik reformlar yapip
AB’ye katilmasi durumunda Ermenistan’la siirdiiriilebilir iliskiler kurabilecegini
belirtmesidir. Dort komsusunda ikisiyle diplomatik iliskisi bulunmayan ve
yeterince demokratik kosullara sahip olmadigi i¢in devamli elestirilen bir iilke
bagbakanimin Tiirkiye’den demokratik reform yapmasini istemesi kara mizah
gibidir. Diger yandan Tiirkiye ile iliski kurulmasin1 Tiirkiye’nin AB iiyesi olmasina
baglanmasi da, eger bir dil slirgmesi degilse, Ermenistan yakin ve orta vadede
Tiirkiye ile iliski kurmayacag1 kanisinda oldugunu gostermektedir.

Ermenistan Disisleri Bakan1 Nalbantyan da Tiirkiye ile olan iligkiler hakkinda
bircok kez konusmustur. Sozleri Baskan Sarkisyan’in ifadelerine benzemektedir.
Diger yandan Nalbantyan’in Tirkiye’nin protokolleri 6nkosulsuz olarak
onaylamasi gerektigi her firsatta tekrarlamaktadir.

Bu arada Karabag sorunu ile protokoller arasindaki iliski hakkinda bir gazetecinin
kendisine sordugu bir soruya verdigi cevap da ilgingtir. Gazeteci, Avrupa Konseyi
Parlamenter Asamblesi Baskani Mevliit Cavusoglu’nun, Tirkiye- Ermenistan
iligkilerinin normallesmesinin Karabag sorunun ¢6ziimiine bagli oldugunu ve bu
konuda iki iilke arasinda sifahi mutabakat oldugunu ve bunun Fransa, Rusya, ABD
ve Isvigre Disisleri Bakanlar1 tarafindan da kabul edildigini sdyledigini belirttikten
sonra bu konuda ne sdyleyebilecegini sormustur. Nalbantyan bunun bir saptirma
oldugunu, Tirkiye- Ermenistan iligkilerinin normallestirilmesinin hi¢bir kosula
bagli olmayacagi konusunda iki iilke arasinda mutabakat oldugunu ve imzalanmig
bulunan Protokollerde de 6nkosul bulunmadigini, Protokollerin imzalanmasinda
hazir bulunan tiim disigleri bakanlarinin protokollerin 6nkosul olmadan
onaylanmasini istediklerini, ABD Disisleri Bakani Bayan Clinton’in da simdi topun
Tiirk tarafinda oldugunu ifade ettigini bu nedenle simdi sorumlulugu kars: tarafa
yliklemeye ¢aligmanin uygun olmadigi cevabini vermistir.

Kisaca Nalbantyan Tiirkiye-Ermenistan iliskilerinin normallesmesinin Karabag
Sorunu’nun ¢dziimlenmesine baglanmis oldugu ve bu konuda Tiirkiye ile
Ermenistan arasinda gifahi bir anlagma oldugunu inkéar etmektedir. Bu durumda
Tirkiye, Protokolleri imzaladiktan sonra Karabag sorunun ileri siirerek
onaylamaktan imtina etmis duruma diismektedir. Oysa protokollerin
imzalanmasindan 6nceki doneme bakildiginda Basbakan Erdogan’in, protokoller
konusunda birgok kez Tiirkiye’nin Azerbaycan aleyhinde olabilecek bir girisimi
olmayacagini sdyledigi ve bu sozleri, protokollerin imzalanmasindan bes ay kadar
once, 13 Mayis 2009’da, Azerbaycan Millet Meclisinde de tekrarladigi
goriilecektir.24

23 “CNN Airs Interview With Armenia’s Prime Minister”, Hetq, 16 Haziran 2011.

24 Omer Engin Liitem, “Olaylar ve Yorumlar”, Ermeni Arastirmalari, Say1 32, s.18.
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Gorilldiigii tizere Bagkan Sarkisyan ve diger Ermeni devlet adamlar1 Tirkiye ile
ilgili s6ylemlerinde sert ve uzlasmaz mesajlar vermeye baslamislardir. Bu sekilde
davranmalarinin amaci nedir? Sert mesajlarin Tiirkiye’yi etkilemeyecegi ve
tutumunu degistirmesini saglayamayacagi agiktir. O nedenle bu sekilde
davranilmasi, yakin ve hatta orta vadede, Tirkiye ile normal iligkiler
kurulamayacagina inanmasindan ileri gelse gerektir. Bu da Oniimiizdeki yil
Ermenistan’da Mayis ayinda parlamento ve 2013 Subat ayinda ise baskanlik
se¢imlerinin yapilacak olmasiyla agiklanabilmektedir. Girilmekte olan se¢im
doneminde Tiirkiye’yi agir bir dille su¢clamanin ve 6zellikle soykirim iddialarinin
tanimasini istemenin prim yaptig1 anlagilmaktadir.

3. Protokollerin “Kadiik” Olmasi

Tiirkiye’de, milletvekilleri sec¢imleri yapildiktan sonra, bir dnceki donemde
T.B.M.M.’e sunulan ve fakat kanunlasmayan tasarilar, zamanini doldurmus oldugu
icin (kadiikk olmak), geri ¢ekilir. Yeni hiikiimet bunlart uygun goérdigi takdirde
tekrar Meclise sunar. Tamamen bir usul geregi olarak protokollerin Meclisten geri
cekilmesi, Ermenistan’in ve Diasporanin asir1 milliyetci basininda, Protokollerinin
Tiirkiye tarafindan reddedildigi veya iptal edildigi seklinde yorumlanmistir.

Bilindigi {izere, Ermenistan Anayasa Mahkemesi’'nin 12 Ocak 2010 tarihli
karariyla, soykirim iddialarinin Tiirkiye ve Ermenistan tarafindan beraberce
incelenmesini dnlemeye ve taraflarin aralarindaki kara sinirin1 tanimalarina iliskin
Protokol maddesinin igerigini degistirmeye kalkismasindan sonra, Protokoller
Oonemlerini biliyiikk oOl¢lide yitirmis ancak Tiirkiye Protokolleri T.B.M.M.
glindeminde tutmustu. Ermenistan ise, Tiirkiye Onkosul ileri siirmekten
vazgeginceye kadar, diger bir deyimle Protokolleri Karabag sorununa baglamaktan
vazgeginceye kadar, Protokolleri kendi Parlamentosu giindeminden gecici olarak
cikartmisti.

Artik Ermenistan’da protokollerle ilgili bu igslem yapilmamasina karsin, basta
Tagnaklar olmak {iizere Ermenistan’da ve Diaspora’daki milliyet¢i cevreler
Protokolleri tamamen reddetmesini 1srarla istemeye devam ettiler. Bu tutum soz
konusu cevrelerin Tiirkiye-Ermenistan iliskilerinin normallesmesini amaglayan
Protokolleri kendi gelecekleri igin tehlikeli gérmelerinden ileri gelmektedir. Bu
nedenledir ki, Tirkiye’de milletvekilleri secimleri nedeniyle Protokoller kadiik
olunca bu durum Tiirkiye’nin Protokolleri iptal ettigi gibi gdosterilmis ve
Ermenistan Hiikiimeti’nden de aynini yapmasini istenmistir.

Bu arada 6nemli bir soru, bu olumsuz gelismeler karsinda Tiirkiye’nin protokolleri
T.B.M.M.’ne geri gondermesinin gerekli olup olmadigidir. Protokoller, bazi
hususlarda belirsizlikler igermesine ve Ermenistan Anayasa Mahkemesi kararindan
sonra bu belirsizliklerin daha da artmasina ragmen, Ekim 1921 tarihli Kars
Antlagmasi’ndan sonra iki {ilke arasinda imzalanmig tek metin olmalar1 ve Tiirkiye
ve Ermenistan arasinda normal iligkiler kurulmasi ve isbirligi yapilmasini
amaglamalar1 nedeniyle 6nemli belgelerdir. Bu itibarla muhafaza edilmelerinde
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yarar vardir. Diger yandan Ermenistan Anayasa Mahkemesinin karar1 Tiirkiye’yi
baglamamakla ve Tiirkiye i¢in Protokoller, metni agikca ne ifade ediyorsa, o haliyle
gegerli olmaktadir. O nedenle, siyasi kosullar uygun oldugunda, diger bir deyimle
Karabag sorununda 6nemli gelismeler saglandiginda, protokollerin onaylanmasi ve
yukarida degindigimiz belirsizliklerin uygulama sirasinda giderilmesine ¢alisiimasi
veya bunu saglamak iizere ek metinlerin imzalanmasi mevcut protokolleri gecersiz
sayarak ileride yeni bastan yeni protokoller miizakere edilmesine tercih edilmelidir.
Nitekim bu tiir diisiincelerle olacak Tiirk Hiikiimeti Protokolleri Eyliil 2011 ay
sonunda T.B.M.M. ne geri gondermistir.

Ermenistan’in Protokoller konusunda tutumu Baskan Sarkisyan’in Erivan’da
toplanan Ermenistan Biiyiikelcilerine 30 Agustos
2011 tarihinde yaptig1 bir konusma ile agiklik

kazanmustir. Sarkisyan,'protokollerin ucu agik Baskan Sarkisyan’in
olmadigini ve devamli bir flrsat. olusturmadlgl.m, protokollere Gnem vermez
birgok dost ilkenin kendilerine Tiirkiye goriinen bu tutumunun
parlamento se¢imlerine kadar beklemelerini temelinde i¢ siyaset
tavsiye ettigini, bu mnedenle Tiirkiye nin hesaplart yatmaktadr.

durumunda bir degisiklik olup olmadigim

ontimiizdeki aylarda goreceklerini, kararlarim

ondan sonra vereceklerini, ancak seg¢imlerden sonra gegen iki ayin kendilerinde
iyimserlik uyandirmadigini  sdylemistir. Kisaca Sarkisyan kendilerinin
protokollerden vazge¢cmek istemis olduklarini, bazi iilkelerin (ABD ve belki de
Rusya) istemi {izerine bunu yapmayip Tiirkiye’de secimleri beklediklerini, ancak
Tirkiye tutum degistirmese, yani Tiirkiye protokolleri Karabag Sorununa
baglamaga devam ederse, protokollerden vazgegebileceklerini ifade etmistir.25

Baskan Sarkisyan’in protokollere énem vermez goriinen bu tutumun temelinde i¢
siyaset hesaplar1 yatmaktadir. Protokoller nispeten kisa zamanda Tiirkiye
tarafindan onaylanir ve Tiirk smir1 agilirsa bu durum, 6niimiizdeki bagkanlik
secimlerinde, Sarkisyan’in lehine olacaktir. Buna karsilik Protokoller
onaylanmadan se¢imlere girilmesi Baskan Sarkisyan’1 zor durumda birakabilir. Bu
nedenle Bagkan Sarkisyan’in bir bahane bularak baskanlik se¢imlerinden Once
Protokollerin gegersiz oldugunu ilan etmesi beklenebilir.

Asagida da agiklayacagimiz gibi bagkanlik se¢imlerine daha bir buguk yil kadar
olmasina ragmen Ermenistan simdiden se¢im havasina girmektedir. Bu dénemde,
ilke olarak, ne Karabag ne de Tiirkiye ile iligskiler konularinda Ermenistan’dan
olumlu adimlar atmasi, taviz verildigi seklinde yorumlanacagi i¢in, zordur.

Tiirkiye-Ermenistan iligkileri Ermenistan’a se¢imler olduktan sonra diizelebilir mi?
Tiirkiye’nin bugilinkii politikasina gore bu, Karabag sorunun ¢oziimii yoniinde
onemli iliskiler olmasina baglidir. Ancak bu gergeklesse, protokoller yiiriirliige
girse ve Tiirk sinirt agilsa bu kez Ermenistan’in, soykirim iddialarinin 100. yilini
dikkate alarak, Tiirkiye’den, yukarida da degindigimiz gibi, tehcire ugrayanlarin

25 http://www.president.am/events/news/eng/?id=1745.
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torunlarina tazminat verilmesi, mallarinin iadesi, Tiirkiye’deki Ermeni eserlerinin
onarilmasi gibi taleplerine ek olarak soykirim iddialarinin taninmasi da isteyebilir.

Bu hale gore Tiirkiye-Ermenistan iligkilerinin normallesmesi, Ermenistan’in
aciklamaya calistigimiz sert ve tavizsiz politikasi dolayisiyla halihazirda ¢ikmaza
girmis durumdadir

4. Ermenistan ve Moskova Antlasmasi’nin 90. Yili
Bagbakan Erdogan’in Mart ayinda Rusya Federasyonu’na yaptigi ziyaret ayni

zamanda 16 Mart 1921 tarihinde S.S.C.B. ile
Ankara Hukiimeti arasinda imzalanan Dostluk ve

Moskova Antlasmasi’nin Kardeslik Antlagsmasi’nin  90. yildoniimiine
Ermenistan’in rizasi ve rastlamistir. Basbakan Erdogan bu vesileyle
katilimi olmadan yapildig Baskan Medvedev’e so6z konusu Antlagmanin
veya bir antlasmanin orijinalinin bir fotokopisini hediye etmis Baskan
taraf olmayanlar Medvedev ise kendisine Antlasmanin imzasi
baglayamayacag gibi sirasinda ¢ekilmis bir fotograf vermistir.26
itirazlar, o tarihte bir
Ermenistan devleti Bu olay Ermenistan milliyet¢i ¢evrelerinde

olmadig icin, gecerli

cun, tepkilere yol agmistir. Bunun nedeni Moskova
degildir.

Antlagsmasi’nin Sovyetler Birligi ile Tirkiye
arasindaki sinir1 saptamasi ve bu sinirin Ermeni
milliyet¢ilerinin ~ “Bati  Ermenistan”  diye
adlandirdiklar1 Dogu Anadolu’nun Tirkiye’ye ait oldugunu tescil etmesi ve
boylelikle “Biiyiik Ermenistan” hayallerine son vermesidir.

Tasnak Partisi bu konuda bir bildiri yayimlayarak?’” Moskova Antlasmasi’nin
gegersiz oldugunu ileri siirmiis ve bunu su hususlara baglamistir: Bu Antlagsma
Ermenistan’in katilimi ve rizasi olmadan yapilmistir. Antlagsmalar sadece
imzalayanlar1 baglar, taraf olmayanlar (Ermenistan gibi) i¢in yiikiimliilikler veya
haklar yaratamaz. Moskova Antlagsmasi’nin imzalandigi tarihte S.S.C.B.
uluslararasi alanda taninmis bir iilke degildi, o nedenle uluslararasi anlagma
yapamazdi.

Bu konuda Tasnak Partisi’nin yanildig1 veya gormezden geldigi nokta Ermenistan
Cumhuriyeti’nin 1920 yilinda ortadan kalkmis ve topraklarinin S.S.C.B.’ne
baglanmig olmasidir. O itibarla Moskova Antlagmasi’nin Ermenistan’in rizasi ve
katilim1 olmadan yapildigi veya bir antlagmanin taraf olmayanlar1 baglayamayacagi
gibi itirazlar, o tarihte bir Ermenistan devleti olmadig: i¢in, gegerli degildir. O
tarihte S.S.C.B.’nin uluslararasinda taninmadigi i¢in uluslararasi bir antlagma
yapamayacagi fikri de yanlistir. Moskova Antlagsmast iki taraflidir ve hiikiimleri

26 “Salt in the Wound Erdogan Thanks Russia for Historic Treaty Armenians Consider Illegal”, 4rmenia.now, 17 Mart
2011.

27  “AREF Calls Kars Treaty Invalid, Urges End To Protocols”, Asbarez, 15 Mart 2011.
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baska {ilkeleri ilgilendirmemektedir. Ayrica bu antlagsmay1 imzalayan S.S.C.B. ve
Ankara Hiikiimeti birbirlerini o tarihte tanimiglardir.

Tasnak Bildirisi yukarida degindigimiz hususlara dayanarak, Moskova
Antlagsmast’nin, uluslararas1 hukuka gore, yasadisi ve hiikiimsiiz oldugunu ileri
siirmiistiir. Ayrica Ermenistan’in Moskova Antlagmasi’n1 ve ayni konulari ele alan
13 Ekim 1921 tarihli Kars Antlagsmasi’ni tanimadigini ildn etmesini istemistir.
Bildiri ayn1 zamanda Ermenistan’in, Tiirkiye- Ermenistan Protokollerinden
cekilmesini de talep etmistir.

Bu miinasebetle s6z konusu bildirinin Mustafa Kemal’den “kagak bir cani ve Tiirk
Divan-1 Harbi tarafindan 6liime mahkiim edilmis bir kisi” olarak bahsetmesi de
dikkati cekmektedir.

Tasnaklar ayrica Erivan’da Rusya Federasyonu Biiyiikelgiligi 6niinde protesto
gosterisi yapmiglardir.28

Ermenistan Hiikiimeti, Rusya ile iligkilerini zedeleyebilecegi endisesiyle, bu olaya
tepki gostermemistir. Ancak hiikiimet koalisyonunun biiyiik ortagi Cumhuriyetgi
Parti’nin Parlamento Grup Baskani Edvard Sarmazanov, Tasnaklarin bildirisinde
yer alan hususlara benzer bir sekilde konusarak, Ermenistan katilmamis oldugu i¢in
Moskova Antlagsmasi’nin yasal olmadigin1 sdylemis, ancak Ermenistan ve
Rusya’nin iyi iliskiler i¢cinde oldugunu da belirterek bu olayla giiniimiizdeki
Ermenistan-Rusya iliskilerini ayirmaya ¢alismistir.

5. Rusya’nin Tutumu

Kafkasya’daki tiim sorunlar gibi Tiirkiye- Ermenistan iligkileri bakimindan da
Rusya’nin tutumu birinci derecede 6nem arz etmektedir.

Ermenistan bagimsizligim1  kazanmasiyla birlikte Karabag Sorunu’nda
Azerbaycan’a karst saldirgan bir politika izlemis ve Azerbaycan’in iginde
bulundugu istikrarsizliktan yararlanarak Karabag’1 ve ayrica bu bolgeyi ¢evreleyen
yedi Azerbaycan ilini (rayon) ele geg¢irmisti, ancak bu isgali yasal hale
getirememisti. Bugilin higbir iilke Karabag’in Ermenistan’a ait veya bagimsiz
oldugunu kabul etmis degildir. Diger yandan Tiirkiye’nin ¢ekincesiz bir sekilde
Azerbaycan’t desteklemesi ve bir savas halinde Azerbaycan’in yaninda yer almasi
olasiligin1 Ermenistan, bekasi i¢in, bir tehlike olarak gdormektedir. Gerek statiikoyu
(Karabag ve yedi ilin isgalini) siirdirebilmek gerek Tiirkiye’ye karsi kendini
koruyabilmek i¢in Ermenistan Rusya’ya muhta¢ duruma diismiistiir. Rusya ise
Ermenistan’1, Giimrii’de biiylik bir askeri iis bulundurmak ve iilke ekonomisinde
Rusya’ya oOncelik saglamak kosullariyla fiilen himayesi altina almistir. Halen
Ermeniler Rus semsiyesi altinda kendilerini giivende hissetmektedirler. Rusya ise
Ermenistan’a sagladigi himayenin bdlgenin diger iilkeleriyle arasinda bir sorun

28  “90 Years of Bigotry”, Yerkir.am, 15 Mart 2011.
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olusturmamasina, diger bir deyimle Ermenistan’it kazanmasmin diger iilkeleri
kaybetmesi sonucunu vermemesine caligmaktadir. Azerbaycan ile iyi iligkiler
kurmus olduguna gore bunda basar1 da saglamistir.

Tiirkiye’ye gelince. Sovyetler Birligi’nin yikilmasindan sonra Tiirkiye-Rusya
iligkileri, ekonomik temel iizerinde siiratle gelismis, siyasi alanda da ciddi bir
sorunla karsilagmamuistir.

Tiirkiye, Rusya ile miimkiin oldugu kadar iligkilerini gelistirmeyi arzu etmektedir.
Bu gercevede Bagbakan Erdogan Mart ayinda Rusya’yi ziyareti sirasinda Rusya,
Tiirkiye, Azerbaycan, Ermenistan ve Giircistan’n bir “Kafkasya Isbirligi Konseyi”
kurmalarin1 dnermistir. Bu arada Azerbaycan ve Ermenistan arasindaki sorunlarin
¢Oziimiintiin Tiirkiye-Ermenistan arasindaki sorunlarin ¢éziimiinde biiyiik bir rol
oynayacagint ifade etmistir.2? Diger yandan, yukarida da degindigimiz gibi,
Bagbakan Erdogan’in ziyareti Tirkiye ile Ermenistan arasindaki sinir1 saptayan
Moskova Antlagmasi’nin imzalanmasiin 90. yildéniimiine rastlamis ve dostluk
duygularinin yenilenmesine yol agmustir. Tirkiye ve Rusya arasindaki bu
yakinlagsma Ermenistan’da endise ile karsilanmistir. Hilkiimet koalisyonunun en
biiylik partisi olan Cumhuriyetgilerin Parlamento Grup Baskani Galust Sahakyan,
Tiirkiye ve Rusya’nin ortak yaklasimlari olmasini Ermenistan’in istemedigini,
Rusya’nin Tirkiye’ye yaklagsmasinin kendileri i¢in zor oldugunu, Rusya
Ermenistan’in stratejik ortagi oldugu i¢in milli ¢ikarlarmma uygun diismedigini
soylemistir.30 Disisleri Bakani Nalbantyan ise bu konuda, farkli bir goris
sergileyerek Ermenistan-Rusya iligkilerinin gayet saglam temelleri bulundugu i¢in,
yabanct bir tilke liderinin Moskova’ya yaptig1 bir ziyaretin iligkilere olumsuz etki
yapamayacagini belirtmistir.3!

Rusya Disisleri Bakanligi, olasilikla Ermenistan’in talebi iizerine Tiirkiye ile
iliskiler hakkinda bir agiklama yapmak geregini duymustur. Disisleri Bakanlig1
S6zciisii  Alexander Lukashevich bu konuda Rusya’nin Ermeni-Tirk
yakinlasmasina karismayacagini, ancak iki devlet arasindaki iliskilerin
normallesmesinden memnunluk duyacagini, her seyden o6nce Ermeni-Tiirk
yaklagsmasinin ikili bir konu oldugu ve bu siirecin iki tilkenin iliskileri ve isbirligi
ile Kafkas bolgesi i¢in iyi sonug¢lar vermesini dilediklerini sdylemigtir.32

Sonu¢ olarak Kafkaslardaki durumundan memnun olan Rusya bu durumunu
sikintiya sokacak herhangi bir harekette bulunmamay1 yeglemekte oldugu ve bu
cercevede, Tiirkiye ile Ermenistan arasinda normal iligkiler kurulmasina karst
olmamakla beraber, bu iliskilerin kurulmasi siirecine karismak istemedigi
goriilmektedir.

29  “Russia, Turkey Working Togethred to Solve Caucasusu Issues, Turkish Premier”, Anadolu Ajansi, 16 Mart 2011.
30  “Russia-Turkey Rapprochement Hard for Armenia”, News.am, 17 Mart 2011.

31 E. Nalbandian, “Improving Russian-Turkish Relations Cannot Impact on Armenian- Russian Relations”,
Panorama, 18 Mart 2011.

32 “Armenia-Turkey Rapprochement is bilateral Affair, Russian Foreign Minister”, Interfax, 17 Mart 2011.
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6. ABD’nin Tutumu

Rusya’nin, Tiirkiye- Ermenistan iliskilerine karigmak istemez tutumuna karsin
ABD iki iilke arasindaki anlagsmazliklarin bir an 6nce ¢dziimlenmesini istemekte ve
bu yonde caba gostermektedir. Amerikan Disisleri Bakan Yardimcisi Philipp
Gordon bu konuda Tiirkiye-Ermenistan iligkilerinin normallesmesinin Giiney
Kafkaslarda istikrar ve giivenligi gili¢lendirecegini séylemis, ABD’nin bagindan
beri bu siireci destekledigini ve ABD Disisleri Bakani’nin bu yonde bizzat her tiirli
cabay1 harcadigini ifade etmistir.33 Gergekten de Bayan Clinton uygun olan her
firsatta iki iilke yakinlagsmasini ABD’nin desteklemeye hazir oldugunu ifade
etmektedir. Ancak iki tilke iligkilerinin normallesmesi konusunda ABD’nin daha
ziyade Ermeni goriislerini destekledigi de goriilmektedir. Philipp Gordon,
Tiirkiye’nin iligkilerin normallesmesini Karabag sorununda ilerleme olmasina
bagladigini, ancak ABD’nin bununla mutabik olmadigini, zira iki tarafin da, diger
sorunlara baglamadan Protokolleri onaylamasi gerektigini sGylemistir.34

Kisaca, ABD Tiirkiye-Ermenistan arasindaki sorunlarin ¢éziimiinden yanadir ve
Rusya’nin aksine, miimkiin olursa, bu konuda bir rol oynamay1 da arzu etmektedir.
Ancak Ermenistan’in Tiirkiye ile normal iligkiler kurulmasi siirecini durdurmus
olmasi, diger yandan ABD Ermenilerin ¢ekincesiz bir sekilde Ermenistan’t
desteklemeleri ABD’nin hareket alanini kisitlamaktadir.

II- ABD KONGRESINE SUNULAN KARAR TASARILARI VE TURKIYE’YE
ABD BUYUKELCISi ATANMASI

Parlamentolarin asli gorevi tlkelerini ilgilendiren kanunlar ¢ikarmaktir. Bunun
yaninda, bazi iilkelerde ve ozellikle ABD’de, Kongre’nin kanun niteliginde
olmayan kararlar almakta oldugu goériilmektedir. Bu kararlara uyulmasi veya talep
ettikleri hususlarin yerine getirilmesi zorunlu degildir. O nedenle s6z konusu
kararlarin Meclislerin belirli bir konudaki goriislerini yansitan ve bu konularda
tavsiyelerde bulunan metinler olarak gérmek dogrudur. Uyulmas1 zorunlu olmamak
ve hukuki bir sonu¢ dogurmamakla beraber s6z konusu kararlarin “manevi” bir
etkisi oldugunda kusku bulunmamaktadir. Diger yandan ABD’de etnik azinliklar,
geldikleri iilkenin lehine ve o iilke ile sorunlar1 bulunan iilkelerin aleyhine bu tiir
kararlar1 aldirmak i¢in zaman zaman yogun c¢aba harcamaktadirlar. Kongre
iiyeleriyse, ¢ok kez iilkelerinin dis politikasin1 dikkate almadan, se¢gmenlerinin
taleplerin yerine getirmeye ¢aligmaktadirlar.

Amerikan Kongresi’ne, 2011-2012 yillarin1 kapsayan 112. ddneminin
baslamasindan kisa siire sonra, Tiirkiye aleyhinde bazi karar tasarilari sunulmaya

baslanmigtir. Bunlar, tarih sirasina goére sunlardir:

+ Ekiimenik Patrikhane’nin (istanbul Rum Patrikhanesi’nin) haklar1 ve

33 “USA Disagree With Ankara Over Armenian-Turkish Relations”, Medimax, 4 Mart 2011.
34 “Gordon: The Problem Is Not in Minsk Group”, Largir, 3 Mart 2011.
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dini 6zgiirliikklerine saygi gosterilmesini Tiirkiye’den isteyen 3 Mart 2011
tarihli ve H.RES.180 sayili Karar Tasaris1

» Ekimenik Patrikhane’nin  (Istanbul Rum  Patrikhanesi’nin)
Heybeliada’daki Ruhban Okulu’nun kosulsuz olarak ve daha fazla
gecikmeden agilmasinin kolaylagtirilmasint Tiirkiye Hiikiimeti’nden
isteyen 24 Mayis 2011 tarihli ve S.RES. 196 sayil1 Karar Tasaris1

* Ermeni Soykirimi hakkindaki Birlesik Devletler kayitlarinin teyidini
isteyen 14 Haziran 2011 tarihli ve H.RES.304 Karar Tasaris1

 Ulkesindeki Hiristiyan eserleri korunmasini ve el konmus kilise
mallarini iade etmesini Tiirkiye Cumhuriyeti’nden talep eden 15 Haziran
2011 tarihli ve H.RES.306 sayili Karar Tasaris1

Goriildiigii {izere s6z konusu tasarilarin hepsi Osmanli Imparatorlugundan ayrilmis
Rum ve Ermeni etnik azinliklar ilgilendirmektedir. i1k ikisi Fener Patrikhanesi ile
Heybeliada Ruhban Okulu’na dairdir. Ugiinciisii Ermeni soykirim iddialarina
iliskin son on yil i¢inde ¢esitli kez Kongre’ye sunulmus bir tasarinin tekraridir.
Dordiinciisii ise nispeten yeni bir konuya, Tirkiye’deki Hiristiyan eserlerinin
korunmast ve sahiplerine iade edilmesine iliskindir. S6z konusu tasarilar hakkinda
asagida kisa bilgi veriyoruz.

1. Rum Patrikhanesi’ne iliskin H.RES.180 Sayili Tasar1

Bu tasarinin gerekgesinde gergekligi veya anlami tartisabilir birgok husus
bulunmaktadir. Dergimizin esas konusu Tiirkiye’deki Rum azinlik olmadigindan
bunlar iizerinde durulmayacaktir. Tasarida Tirkiye’den kisaca su hususlar talep
edilmektedir. Tiirkiye’nin ayirimciligin her tiiriinii, 6zellikle 1rk ve dini olanlarini
ortadan kaldirilmasi ve derhal Ekiimenik Patrigin uluslararasinda taninmasini ve
devamliligini saglamasi, Patrikhane’ye sadece Tiirk vatandasi olanlarin degil tiim
tilkelerden gelen rahipleri egitme hakkinin verilmesi, Patrikhane’nin insan
haklarina ve miilkiyet haklarina saygi gosterilmesi. Tasar1 ayrica kendi toplumunu
modernlestirmesi ve demokratlagtirmas: da dahil olmak iizere, Tiirkiye’den bazi
talepler ileri siirmekte ve tavsiyelerde bulunmaktadir.

Tasar1 Temsilciler Meclisi New York iiyesi olan Carolyn B. Maloney tarafindan
verilmis ve 18 Meclis iiyesi de temsilci de liyesi ortak sunucu olmustur. I¢lerinden
liclinlin adlarindan Yunan asilli olduklar1 anlasilmaktadir. Ayrica bes de Musevi
vardir.

2. Heybeliada Ruhban Okulu’na iliskin Tasar, S.RES.196
Senato’ya verilen bu tasari, bir onceki tasaridan degisik bir islupla kaleme

almmistir. Bagbakan Erdogan ile Rum Patrigi Bartolomeos arasindaki “tarihi
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toplantinin” memnuniyetle karsilandigi belirtildikten sonra Tirk Hiikiimeti’nin
Stimela Manastiri’nda Patrigin ayin yapilmasina izin verilmesinden ve
Biiyiikada’daki Rum Yetimhanesi’nin Patriklige iade edilmesinden memnunluk
duyuldugu belirtilmekte, Tirk Hiikiimeti’nden, Heybeliada’daki Ruhban
Okulu’nun kosulsuz olarak ve gecikmeden Patrikhane’ye iade edilmesini
kolaylagtirmas1 ve Patrikhane’nin uzun zamandan beri dile getirdigi diger
istekleriyle ilgilenmesi istenmektedir.

Bu tasart Senatér Benjamin L. Cardin tarafindan verilmistir. Ayrica bes ortak
sunucusu vardir. Bunlardan Senatér Robert Menendez Ermeni yanlisi olmakla
ozellikle taninan bir kisidir.

Yukarida degindigimiz iki tasarinin da Istanbul Rum Patrikhanesi’nin bilgisi ve
muhtemelen talebi lizerine Temsilciler Meclisi ve Senato’ya sunulmus oldugundan
kusku duyulmamaktadir. Diger bir deyimle Patrikhane’nin bazi sorunlarinin
¢Ooziimli icin ABD Kongresi bir baski araci olarak kullanilmaya calisildigt
goriilmektedir.

3. Ermeni Soykirim iddialarina iliskin Tasari, H.RES.304

Bu tasar1 “Amerika Birlesik Devletleri Belgelerindeki Ermeni Soykiriminin Teyidi”
basligin1 tasimaktadir. Ermeni yandashiginda nispeten yeni bir isim olan Illinois
Eyaleti’nden Temsilciler Meclisi iiyesi Robert J. Dold tarafindan 24 Haziran 2011
giinii verilmis ve 57 iiye tasariya ortak sunucu olmustur. Ekim 2011 bas itibariyle
bu say1 82’dir.

S6z konusu tasari Temsilciler Meclisi’nin geg¢en doneminde sunulmus olan ve
H.RES.252 sayisini tasiyan tasarinin aynidir. Bu metin son on yil iginde,
Temsilciler Meclisi’nin tiim donemlerinde verilmistir. Bilindigi iizere bunlarin hig
biri kabul edilmemis ancak kabul edilme olasiliklar1 bazen Tiirkiye- ABD
iligkilerinde bunalimlara yol agmistir. Sonunda, ABD Hiikiimetlerinin (bazen bizzat
ABD Basgkanin) miidahalesiyle tasarilar oya konmamistir.

S6z konusu tasarilarin amaci bir Ermeni soykirimi oldugunu resmen ABD
Kongresi’ne ve Hiikiimeti’ne kabul ettirmektir. Uzun bir metin olan tasarida,
gerekce boliimiinde soykirim savinin kanitlanmasi amaciyla birgok agiklama yer
almaktadir. Bunlardan bazilarinda maddi hatalar bulunmaktadir. On yili agan bir
siireden beri bu yanliglar ¢esitli Tiirk kurulus ve kisileri tarafindan Temsilciler
Meclisi’nin dikkatine getirilmigse de dikkate alinmamistir.3> Bu durum tasarinin
amacinin gerceklere deginmekten ziyade, bazi siyasi hesaplarla, ABD’deki Ermeni
toplumunu tatmin etmek oldugu goriilmektedir.

Son tasarinin zamanlamasinda dikkati ¢eken iki husus oldugu goriilmektedir.

35  Bkz. Prof.Dr. Kemal Cigek, “Ermeni Yasa Tasarisinn igerigi ve iddialara Verilen Cevaplar”, Ermeni Arastirmalart,
Say1 23-24, ss. 103-118.
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Birincisi tasarinin iilkemizdeki seg¢imlerden hemen sonra sunulmus olmasidir.
Aslinda se¢imlerimiz ile bu tasari arasinda herhangi bir iliski bulmak zordur. Olsa
olsa tasar1 se¢imlerden hemen evvel veya segimler sirasinda sunulsaydi bunun
Tiirkiye’de esasen mevcut Amerikan karsitligini daha da arttirabilecegi diistiniilmiis
olabilir.

Zamanlama hususunda daha gergekgi bir tahmin ikinci bir “Mavi Marmara” olayina
kars1 Tiirkiye’ye bir uyarida bulunulmus olmasidir. Temsilciler Meclisinde Musevi
asilli dyelerden yarisindan ¢ogunun bu tasariya ortak sunucu olmasi konunun
Israil’le de ilgili oldugunu diisiindiirmektedir.

Tasarmin Temsilciler Meclisi tarafindan kabul edilip edilmeyecegine gelince. Ortak
sunucularin sayisinin heniiz az olmasi simdilik buna olanak vermemektedir. Ancak
Ermeniler ortak sunucu sayisinin artmasi i¢in ¢aba gdstereceklerdir. Bu saglandig:
takdirde tasarinin Disisleri Komitesi’nde oylanmasi, oradan da Meclisn Genel
Kurulu’nda oya sunulmasi gerekecektir. Yukarida da degindigimiz gibi simdiye
kadar ABD Hiikiimetleri veya bizzat Baskanlar, niifuzlarini kullanarak, bunu
onlemislerdir. Bu kez de bdyle olmasi, hatta belki de Tasarinin Disisleri
Komitesi’nden dahi gegmemesi miimkiindiir. Diger yandan Temsilciler Meclisi’nde
cogunluga sahip olan Cumbhuriyetciler genelde “Ermeni tasarilarina” karsi
mesafelidir.

Sonug olarak s6z konusu tasarinin kabul edilme olasilig1 azdir ancak Tiirkiye-ABD
arasinda ciddi anlagmazliklar oldugu veya bunalimlar yasandigi hallerde bu
tasarinin kabul edilme sansi olabilir.

4. Tiirkiye’deki Hiristiyan Eserleri Korunmasimin ve El Konmus Kilise
Mallarim Iade Edilmesine iliskin Tasar1 H.RES.306

15 Haziran 2011 tarihinde ABD Temsilciler Meclisi’ne, Cumhuriyet¢i iiye Edward
R. Royce tarafindan “Hiristiyan Eserlerinin Korunmasinin ve El Konmus Kilise
Mallarmnin iade edilmesinin Tiirkiye Cumhuriyeti’nden Talep Edilmesi” basligini
tagtyan bir karar tasarisi sunulmustur.

Tasarmin gerekcesinde, ozetle, insan Haklari Evrensel Bildirisi’nin herkese
diistince, vicdan ve din 6zgiirliigiinii ve ayrica dinini agiklama, 6gretme, uygulama,
ibadet etme 6zgiirliigiini tanidig1, bu gercevede Tiirkiye’nin de tiim vatandaslarina
ve dini azinliklarina diisiince, vicdan ve din 6zgiirligii tanimaya mecbur oldugu
belirtilmektedir.

Ardindan Osmanli Imparatorlugu’nun baski ve kasith olarak yok etmesi sonucu
olarak bu tilkedeki eski Hiristiyan halklardan simdi geriye kii¢ilik bir kesim kaldig1
belirtilmekte, bu arada yok edilenler arasinda 2.000.000 Ermeni, Rum, Asuri,
Pontus’lu Rum ve Siiryani”den séz edilmektedir.

Tiirkiye Cumhuriyeti ise sinirlari igindeki Hiristiyan Eserlerinin bir¢ogunun yok
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edilmesinden ve c¢alinmasindan sorumlu tutulmakta, {ilkesinde kalan
Hiristiyanlarinin ibadetlerini engelledigi ileri siiriilmekte, diger yandan son on yil
icinde dini azimnliklarin durumunun diizeltilmesine yonelik reformlarin yeterli
olmadigi belirtilmektedir.

Son olarak Tiirkiye’den, uluslararasi anlasmalar ve insan haklar1 kanunu (?)
geregince ylikiimliiliiklerini yerine getirmesi istenmekte ve bu cergevede su
hususlar belirtilmektedir: Dini ayirimeiligin her tiiriine son verilmesi, kiliselerde ve
diger dini yapilarda, bir engelleme ve kisitlama olmadan, ibadet yapilmasina, dini
egitim verilmesine, din adamlarinin egitilmesine, atanmasina, cemaat toplantilari
yapilmasina, sosyal hizmetler verilmesine miisaade edilmesi, kiliselerin, diger
ibadet yerlerinin, manastirlarin, okullarinin hastanelerin, anitlarin ve diger dini
yapilarin, ayrica dini taginir mallarin hak sahiplerine geri verilmesi ve kiliselerin
diger ibadet yerlerinin, manastirlarin, okullarinin hastanelerin, anitlarin ve diger
dini yapilarin, bir engelleme ve kisitlama olmadan, muhafazasina, yeniden insa
edilmesine ve onarilmasina izin verilmesi.

Yukarida genis bir Ozetini vermeye calistigimiz s6z konusu karar tasarisini
okuyanlar, konuyu bilmedikleri takdirde, sdyle bir kani sahibi olabilirler: Osmanli
Imparatorlugu déneminde iilkedeki 2.000.000’dan fazla Hiristiyan oldiiriilmiistiir.
Tiirkiye Cumhuriyeti doneminde {ilkedeki Hiristiyan eserleri yok edilmis veya
calinmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti halen iilkesindeki Hiristiyanlara ayirimeilik
yapmakta, ibadetlerine, dini egitim vermelerine, din adamlarmi egitilmelerine,
atamalarina, cemaat toplantilar1 yapilmalarina, sosyal hizmetler verilmelerine
engellemeler ve kisitlamalar getirmektedir. Bazi1 kiliseler ve diger ibadet yerleri,
manastirlar, okullar hastaneler, anitlar ve diger dini yapilar ve dini taginir mallar
hak sahiplerine geri verilmemektedir. Ayrica bu yerlerin muhafazasina, yeniden
insa edilmesine ve onarilmasina da kars1 ¢ikilmaktadir.

Kongreye sunulan bir metnin bu kadar uydurma ve abartma igermesi sasirticidir.
Kisa bir inceleme Tiirkiye’deki Hiristiyanlarin, bazi sorunlari olmakla beraber,
esas itibariyle her tiirli dini ozgirliikten yararlandiklarini, kiliselerin acik
oldugunu, dini egitime bir engelleme getirilmedigini, ayrica cemaat okullarinin
bulundugunu, Vakiflar Kanunu’na uyuldugu siirece de dini yapitlarla ilgili bir
sorun olmadigini gostermektedir. Heybeli Ada Ruhban Okulu gibi bazi sorunlarin
ise Tirkiye’nin egitim mevzuatina uyuldugu takdirde ¢6ziimlenmesinde bir engel
yoktur. Birinci Diinya Savasi ve Kurtulus Savast sonrasinda Miisliiman olmayan
azinliklarinin terk ettikleri dini yapilara gelince, cemaat bulunmadig: igin bunlarin
dini olmayan amaglar disinda kullanilmis olmasi gayet dogaldir. Bu arada son
yillarda, Ahtamar Kilisesi gibi sanatsal degeri olan yapitlarin veya yeterince
cemaati bulunan yerlerdeki yapilarin Devlet tarafindan biiyiik masraflarla restore
edilerek ibadete agilmakta oldugu da unutulmamalidir. Kanimizca Tiirkiye’deki
Hiristiyanlar Devletin kendilerine en fazla yardim ettigi bir donem iginde
bulunmaktadirlar. Hal boyle iken s6z konusu karar tasarisinin hazirlanmasina
neden ihtiya¢ duyulmustur?

ABD’deki militan Ermeniler son aylarda Kongre’den soykirim iddialarimi kabul
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eden bir karar gecirememis ve Baskan Obama’ya soykirim sdzciigiinii telaffuz
ettirememis olmanin yarattigi bir diis kirikligi i¢indedir. ABD Musevilerinin bir
boliimii de, Israil ile iliskileri nedeniyle Tiirkiye’ye kars1 vaziyet almistir. Bu iki
grup, Kongre’nin bazi iiyelerinin katilimiyla Tiirkiye’ye karsi bir propaganda
kampanyas: baslatmaya caligmaktadirlar. Bu amagla ABD’de daima dikkat ¢eken
soykirim iddialarindan bagka, kamuoyunun ozellikle duyarli oldugu dini
ozgiirliklerden ve oOzellikle Hiristiyanlarin haklarinin korunmas: konusundan
yararlanmak istemektedirler.

Bu tespitimizin birinci kaniti, birbiriyle fazla ilgisi olmayan soykirim iddialar1 ve
Hiristiyanlarin haklar1 hakkindaki iki ayri1 karar tasarisinin ayni zamanda
Temsilciler Meclisi’ne sunulmus olmasidir.
Ikincisi ise her iki karar tasarisindaki ortak

ABD’deki militan sunucularin biiyiik bir bolimiinii ayni kisilerin
Ermeniler son aylarda olusturmasidir.3¢ Bu kampanyanin ne derecede
Kongre’den soykirim basarili olabilecegine gelince. Bu her seyden

iddialarint kabul eden bir once Tiirk-Amerikan iligkilerine baghdir. Bu
karar gecirememis ve iligkiler, ciddi bunalimlar olmadan normal olarak

Baskan Obama’ya gelistigi siirece Tiirkiye aleyhindeki karar

soykirum sb:zcﬁgﬁnii tasarilarinin kabul edilmesi ve dolayisiyla soz

telaffuz ettirememis konusu kampanyanin basarili olmasi zordur.
olmanin yaratig1 bir diis

kirikirgu igindedir. H.RES.306’ya dénersek Temsilciler Meclisi

Disisleri Komitesi Bagkan: Ilena Ros-

Lehtinen’in bu tasaridan imzasini gekmesi lizerine
tasarinin Komite’de kabulii olasiligi ¢ok azalmigti. Bunun {izerine, yukarida
degindigimiz Tirkiye aleyhtar1 grup, bu tasarinin ana maddelerinin, ABD Disisleri
Bakanligi’'na 2012 yilinda harcama yetkisi veren kanun tasarisinin (Foreign
Relations Authorization Act, Fiscal Year 2012) icine konmasina caligmaya
baslamiglardir. Bu kanun tasarisi dis politika konusunda Amerikan Disislerine bazi
direktifler verilmesini ve dis politika alaninda yapilacak harcamalara sinirlamalar
getirilmesini amaglamaktadir. Komitenin eski Bagkani ve Tiirkiye aleyhindeki
girisim ve eylemleriyle iinlii Howard Berman ile David Cicilline Tiirkiye’deki
kiliseler konusunda H.RES.306’mn son boliimiinde yer alan hususlarin Digisleri
Bakanligi’na harcama yetkisi veren kanuna konmasimi komiteye teklif etmislerdir.
Bu teklif Ermeniler tarafindan biiyiik bir kampanya agilarak desteklenmistir.
Amerika’daki Ermeni kiliseleri, basta Bati Yakas: Bagpiskoposu Moushegh
Mardirossian ve Dogu Yakasi Bagpiskoposu Oshagan Choloyan olmak {iizere, bu
kampanya’ya katilmiglardir.37 Ayrica kampanya Amerika’daki Rumlar ve
Stiryaniler tarafindan da desteklenmistir.

36  Gary Ackerman (NY), Joe Baca (CA), Howard L. Berman (CA), Bruce L. Braley (IA), Judy Chu (CA), David N.
Cicilline (RI), Jim Costa (CA), Joseph Crowley (NY), Jeff Denham (CA), Eliot L. Engel (NY), Anna G. Eshoo
(CA), Barney Frank (MA), Elton Gallegly (CA), James R. Langevin (RI), Daniel E. Lungren (CA), Carolyn B.
Maloney, Thaddeus G. McCotter (MI), James P. McGovern (MA), Grace F. Napolitano (CA), Devin Nunes (CA),
Frank Pallone Jr. (NJ), Steven R. Rothman (NJ), John P. Sarbanes (MD), Adam B. Schiff (CA), Brad Sherman (CA),
Jackie Speier (CA), Frank R. Wolf (VA)

37  “House Committee Passes ‘Return of Churches’ Amendment 43-17, Asbarez, 20 Temmuz 2011.
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Tiirkiye aleyhine olmakla beraber, soykirim iddialarini igermeyen bu tasari
Disisleri Komitesinde 43’e¢ karsi bir oyla, 20 Temmuz 2011 tarihinde kabul
edilmistir.

Kabul edilen metinde, 6zetle, ABD Disisleri Bakani’ndan Tiirkiye onderleri ve
diger Tiirk resmi kisilerle olan temaslarinda Tiirkiye’nin sunlar1 yerine getirmesini
vurgulamasi istenmektedir:38

1. Her tiir dini ayrimeciliga son verilmesi

2. Hiristiyan Kiliselerinde dini ayinler ve sosyal faaliyetler yapilmasina
izin verilmesi

3. Hiristiyan kiliselerin, diger ibadet yerlerinin, dini yapilarin ve dini taginir
mallarin hak sahiplerine geri verilmesi

4. Bu yapilarin onarimina izin verilmesi

Disisleri Komitesi’nin bu karar1t ABD’de Ermeni ¢evrelerinde biiylik memnuniyet
uyandirmigtir. Ancak aslinda Ermeniler i¢in pek memnun olacak bir durum yoktur.
Kabul edilen metinde soykirim iddialari, dolayli bir sekilde dahi olsa, yer
almamaktadir. Diger yandan, kanunlagsa bile bu metin sadece ABD Disisleri
Bakani’nin Tiirkiye 6nderleri ve resmi kisileri ile olan temaslarinda kiliselerle ilgili
olarak dile getirecegi hususlari saptamaktadir. Esasen ABD Disisleri bakanlart,
Ermeniler ve Rumlarin baskilart altinda, bu konular1 Tiirk muhataplariyla
goriismektedir.

Son olarak Amerikan basinina gore, bircok bagka konularda itirazlara neden olan
Yetki Kanunu’nun Temsilciler Meclisi’nde kabuliiniin kolay olmayacagi, kabul
edildigi takdirde ise, Demokratlarin hakim bulundugu Senato’dan gegmesinin daha
da zor olacagi anlasilmaktadir.3?

5. Tiirkiye’de Gayri Miislim Vakiflarina Ait Bazi1 Mallarin Geri Verilmesi

Yaklasik bir ay kadar sonra Tiirkiye’de gayrimiislim vakiflarinin mallar1 hakkinda
onemli bir gelisme olmustur. 1936 Beyannamesiyle ve 1974 Yargitay karariyla soz
konusu vakiflarin bazi mallarina getirilmis olan kisitlamalar 27 Agustos 2011
tarihli ve 651 sayili Kanun Hiikmiinde Kararname ile kaldirilmistir. Bdylece bu
mallarin Gayrimiislim Vakiflar1 adma tescili miimkiin hale gelmis, bazilarinin
bedelinin de Hazine veya Vakiflar Genel Miidiirliigii tarafindan &denmesi
Oongoriilmiistiir. Ancak Kararname kamulastirilan, satilan veya trampa edilen
mallar1 bu hitkkmiin digsinda birakmustir.

38  “Congressional Panel Urges Turkey To Return Churches Properties To Christians”, Asbarez, 26 Temmuz 2011,
39  “House Moves To Restrict U.S. Foreign Aid”, Washington Post, 21 Temmuz 2011.
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Gayrimiislim vakiflarinin bazi mallarimin iade edilmesinin miimkiin hale gelmesi
ilgili cemaatler tarafindan memnunlukla karsilanmistir.40 Bu memnuniyet basina da
yansimig ve hatta Gayrimiislim vakiflarinin mallarina ait eski mevzuat ve
uygulamalar1 “fagizan” bulan yazilar dahi goriilmistiir.4!

Ermeni Diasporasi’nin tepkileri ise, tahmin edilecegi lizere, tamamen farklidir.
ABD’deki en yaygm Ermeni Orgiitii olan, Tasnak egimli Amerika Ermeni Milli
Komitesi (Armenian National Committee of America) baskani olan Ken Hachikyan
bu konuda yaptig1 bir agiklamada, Kanun Hilkmiindeki Kararname’nin
Tirkiye’deki Hiristiyan azinliga yapilan baskilara Amerikan Kongresi’nin
gosterdigi ilginin (yukarida acgikladigimiz karar tasarilarini kastetmektedir) ve
Tiirkiye’nin Avrupa Insan Haklari Divani’nda bu konuda iist iiste kaybettigi
davalarin sonucu oldugunu sdylemistir. Ayrica iade edilen mallarin, “soykirim”
sirasinda ve izleyen yillarda el konan kiliselerin ve kilise mallarinin yiizde birinden
dahi az oldugunu ileri siirerek bu kararnamenin bir g6z boyama oldugunu ifade
etmigti. Ad1 gegen Tiirkiye’nin zalim gegmisi ile yiizlesmesi, sag kalabilen
Hiristiyan Cemaatlerinin dini 6zgiirliiklerine saygi gostermesi i¢in Kongre ve
Amerikan Hiikiimetleri nezdinde girisimlerini siirdiirecegini de soylemistir.42

ABD’nde ikinci biiyiik Ermeni orgiitii olan Amerika Ermeni Asamblesi’ne43 ise bu
konuda yayimladigi bir bildiride,** gayrimiislim vakiflar1 konusunda yeni kabul
edilen mevzuat1 Tiirkiye’nin Avrupa Birligi iiyesi olma istegine ve Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesi kararlarina baglamis, yeni mevzuatin Tiirkiye’de Kiirt azinligi
ile olan iliskilerin k&tiilestigi ve Tirkiye-Ermenistan Protokollerinin
onaylanamadig1 bir dénemde rastladigina dikkat cekilmis, esasen Tiirkiye’nin
taahhiitlerini yerine getirmedigi belirtilerek, drnek olarak 1921 Moskova ve Kars
Antlagmalarinda Ermenistan’in Karadeniz’e ¢ikis1 garanti altina alinmisken sinirin
kapali oldugu belirtilmistir. Ayrica, 1930’larda Tiirkiye’de Hiristiyan azinliklarin
mallarina el konulmasimin Nazi 1rk¢r politikalarinin etkisi altinda yapildig: ileri
stiriilmiis ve Kemalist rejimin Jon Tiirklerinin politikalarin1 devam ettirdikleri iddia
edilmistir. Bildiride yeni kararlarin dogru yonde atilan bir adim ve iyi karsilanan bir
gelisme oldugu belirtilmekle beraber bunlarin Ermenilere verilen zararin
blyiikligini degistiremeyecegi ve Ermeni soykiriminin sonuglarini ortadan
kaldiramayacagi belirtilmis, ayrica Tiirkiye’deki Ermeni eserlerinin korunmasini
kapsamadig1 da belirtilerek bu baglamda Kongre’nin “Royce-Berman” karar
tasarisinin (yukarida agikladigimiz H.RES.307 sayili Tasari) kabul edilmesinin
Oonemine deginilmistir.

Ermenilerin ikinci Bas Patrigi (Catholicos) olup Liibnan’in Beyrut sehri
yakinlarindaki Antelias kasabasinda ikamet eden, asr1 milliyet¢i goriisleri, Tagnak
Partisine yakilhigi ve Tirkiye aleyhtarligi ile taninmis olan Aram II, Bagbakan

40  “Azinhk Cemaati Liderleri: Biitiin Diinyanin Takdir Ettigi Bir Adimdir”, Zaman, 28 Agustos 2011.
41 “Tek Maddelik Devrim”, Sabah, 29 Agustos 2011.

42 “Turkey Pledges to Return Some Confiscated Christian Properties”, Asbarez, 28 Agustos 2011.

43 Armenian Assembly of America (AAA)

44 http://www.aaainc.org/index.php?id=921.
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Erdogan’a 31 Agustos 2011 tarihinde bir mektup gondererek,* Tiirk Hiikiimetinin
aldig1 kararlar eksik ve haksiz buldugunu, Bas Patrikligin Tiirkiye’de 1915 Ermeni
soykirimi giinlerinde el konulmus olan sayisiz kilise, hastane, huzurevi, yetimhane,
mezarlik ve diger mallarin hukuken sahibi bulundugunu, Tiirk Hiikiimetinin yeni
kararinin belki Avrupa Birligini tatmin edebilecegini ancak hi¢bir zaman adalet
ilkelerine dayali bir karar olarak addedilemeyecegi ve Ermeni halkinin, Ermeni
soykirimi i¢in Tiirkiye’den adalet istemekten higbir zaman vazge¢meyecegi ileri
stiriilerek Tirk hiikiimetinin adalet ve insan haklar1 i¢in sdylemlerinin Ermeni
soykirimini tanidiginda gegerli olacag: ifade olunmaktadir.

Gerek Ermeni Diasporasi gerek Ermenistan basininda Gayrimiislim vakiflarina dair
bazi mallarin geri verilmesine iliskin olarak yayimlanan yazilar da yukarida
degindigimiz olumsuz yaklasimlari tasimaktadir.

Diger tepkiler arasinda Avrupa Birligi yetkililerinin sozlerinden bahsetmemiz
gerekmektedir. AB Komisyonun genislemeden ve komsularla iliskilerden sorumlu
iiyesi Stefan Fiile’nin, Basbakan Erdogan’in gayrimiislim cemaatlerin
temsilcileriyle bir iftar yemeginde bulusarak vakif mallar1 hakkindaki yeni Kanun
Hitkmiinde Kararname’den bahsetmesini dini ozgiirliikklere sayginin olumlu bir
gostergesi oldugunu sdylemis ve yeni yasanin uygulanmasi siirecinin Tiirk
makamlari ve gayrimiislim cemaatlerle koordineli bir sekilde takipgisi olacaklarint
ifade etmistir.#® Boylelikle Fiile, Tiirkiye’de bir kanunun uygulanmasi hakkinda
AB’in bir tiir denetim yetkisi oldugunu ileri siirmiis olmaktadir.

Buna karsilik Avrupa Parlamentosu Tiirkiye Raportoérii Ria Oomen-Ruijten Tiirk
Hiikiimeti’nin azinliklara ait miilkleri iade etmesinin takdirle karsiladigini sdylemis
ve Avrupa Parlamentosu’nun bu konudaki ¢agrilarina deginmistir. Ad1 gegen Tiirk
Hiikiimeti’'nden daha fazlasinin beklendigini belirterek, Heybeliada Rum Ruhban
Okulu ve Mardin’deki Mor Gabriel Manastiri’na isaret etmistir.47

Yukarida degindigimiz, Tirkiye’deki Hiristiyan Eserleri Korunmasma ve El
Konmus Kilise Mallarini iade Edilmesine iliskin H.RES.306 sayili karar tasarisinin
sunucusu, Kaliforniya’dan Cumhuriyet¢i Temsilciler Meclisi iiyesi ve ABD
Kongresi’nde Ermeni Cikarlart Grubunun (Caucus) Es Baskani Edward R. Royce
bu konuda yaptig1 agiklamada, dini Ozgiirliikleri gelistirmek i¢in atilan bu ilk
adimlar i¢in Tirk Hiikiimeti’ne takdirlerini bildirmis ve Tiirkiye’nin adil olmayan
politikalarinin gergekten sona erdigininken emin olmak i¢in, Kongre’deki
meslektaslartyla birlikte bu reformlar izleyeceklerini séylemis ve bunun iyi bir
baslangi¢ oldugunu ama sadece bir baslangi¢ oldugunu vurgulamistir.4$ Goriilmiis
olacag iizere burada da Tiirkiye’yi denetleme fikri vardir.

45  “Upholding Justice: Catholicos Aram I Sends Letter to Erdogan”, The Armenian Weekly, 8 Eyliil 2011.
46  “Azmlik Vakiflarmmn Miilklerinin fadesi Kararma AB’den destek”, Zaman, 30 Agustos 2011.
47  Ayni kaynak.

48  “Royce Commends Turkey Announcement to Return Confiscated Religious Properties”, States News Service, 30
Agustos 2011.
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Sonug olarak, bazi mallarin Hiristiyan vakiflarina iadesi genelde iyi karsilanmis
olmakla beraber diger baska mallarin da iadesinin istenecegi ve/veya bu yondeki
taleplerin AB ve ABD Kongresi tarafindan desteklenecegi anlasilmaktadir. Bu
dikkate alindiginda mallarin iadesi sorunun sona ermeyip devam edecegi
goriilmektedir.

Diger yandan Diaspora basin ve yayin kuruluslari mallarin iadesi konusunu ¢ok
genis bir acidan ele almakta ve 1915°den bu yana tiim Ermeni mallarinin iadesini
istemektedirler. Bu arada unutulan husus, Birinci Diinya Savasi biter bitmez,
Osmanli Hiikiimeti’nin Ermeni ve diger gayrimiislimlerin mallarinin iadesine
basladigidir. Bu uygulama yaklasik bes yil kadar slirmiistiir. Bu siire icinde hak

sahiplerinin devlete dava agmast da miimkiin

olmustur. Sonra, Cumhuriyet déneminde sahibi

Bu arada unutulan bulunmayan mallarin Hazine’ye gecirildigi
husus, Birinci Diinya anlasilmaktadir. Halen, 1915 dahil, Birinci
Savasi biter bitmez, Diinya Savasi i¢inde, sahibi olmadigi igin el
Osmanl Hiikiimeti’nin konan mallarin (emldk-1 metruke) iadesinin
Ermeni ve diger istenmesi mevzuata gére miimkiin degildir.
gayrimiislimlerin
mallarinin iadesine Bu konunun diger bir yoni komsu iilkelerdeki
basladigidur. Tirk (Osmanli) vakiflar1 ve mallaridir. Bu

vakiflarin biiyilik bir kismi ortadan kaldirilmig ve

mallaria da el konmustur. Tiirkiye gayrimiislim
vakiflarin mallarini iade etmeye baslayinca, ister istemez Osmanli vakiflart ve
mallart konusu da giindeme gelmektedir. Bu konuda Disisleri Bakani Ahmet
Davutoglu, “Umit ederiz ki, bu énemli adimlar diger iilkelere de drnek teskil eder.
Ozellikle Balkanlarda, basta Yunanistan olmak iizere, Osmanli’dan intikal eden
vakif mallarimizin oradaki Tiirk soylu vatandaslarimiza iadesi Oniinde giizel bir
ornek olusturur” demistir.49

6. Tiirkiye’ye ABD Biiyiikelcisi Atanmasi

ABD Baskant’nin atadigi bakanlarin ve yiliksek dereceli memurlarin Kongre
tarafindan onaylanmasi gerekmektedir. Bu onay, Kongre’nin ilgili komisyonunda
Baskan’1in atadigi kisiye sozlii ve yazili bazi sorular sorulmasinin ardindan yapilan
bir oylamayla gerceklesmekte, ayrica Senato Genel Kurulu Komisyonu’nun karari
kabul etmesi de gerekmektedir. Diger yandan her senatoriin bu konuda bir tiir veto
hakki vardir. Diger bir deyimle bir senatdr bir atamaya kesin olarak itiraz ederse o
atama yapilamamaktadir. Bu sistemin yarattigi ciddi sakincalart kismen olsun
hafifletebilmek iizere baskana, kongre calismadigi bir sirada, gegici olarak
biiytikelgi atama yetkisi verilmistir. “Tatil atamasi” denen bu sistemle atanan
biiyiikelgilerin bir y1l iginde Kongreden onay almalar1 gerekmektedir.

Son yillarda ABD’de, basta Tasnaklar olmak iizere, asirt egilimli Ermeni

49  http://www.haber01.com/davutoglu-azinlik-gayrimenkullerinin-iadesi-kararini-degerlendirdi-h33810.html.
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kuruluglarinin, kendilerini destekleyen senatorler araciligiyla, Tiirkiye, Azerbaycan
ve Ermenistan’a atanan biiyiikelgilerin Senato’da onaylanmasina karigmaya
calistiklart goriilmektedir. Bundan amag¢, miimkiin oldugu kadar, bu ii¢ iilkeye
Ermeni goriislerini destekleyen kisilerin biiyiikel¢i olarak atanmasi veya Ermeni
goriislerini agik¢a desteklemeyenlerin engellenmesidir. Nitekim birkac¢ yil dnce
Ermenistan’a gonderilmek istenen bir biiylikelginin atamasi, 1915 olaylarim
soykirim olarak nitelendirmekten kagindigi i¢in onaylanmamistir. Bu, Senato’da
Ermeni c¢ikarlarinin baslica savunucusu olan Demokrat Senatér Robert
Menendez’in vetosu ile olmustur.

Biz bu yazimizda Ankara’ya atanan ABD Biiyiikel¢isi Francis Ricciardone’nin
durumunu inceleyecegiz.

Ricciardone gegen yil Baskan tarafindan Ankara’ya atanmisti. Onay sirasinda
Delaware Senatorii Chris Coons’un Tiirkiye ile ilgili olmayan ve Ricciardone’nin
2005-2008 yillar1 arasinda Misir’da Biiyiikel¢i iken Hiisnii Miibarek ve hiikiimeti
ile yakin isbirligi yaptigim i¢in kendisini suglayan sorularina muhatap olmus ve
sonunda Senatdor Coons muhalefeti nedeniyle Ricciardone’nin Ankara
Biiyiikel¢iligi’ni onaylamamis ancak Bagkan Obama, Senato’nun toplantida
olmadig1 bir sirada, kendisini Ankara’ya gondermis ve Ricciardone giiven
mektubunu Cumhurbaskan1 Giil’e sunduktan sonra gdérevine baslamisti.

Aradan bir yi1l gectigi i¢in Ricciardone 2 Agustos 2011 tarihinde yeniden Senato
Disisleri Komitesi’ne gelerek senatorlerin Tirkiye ile ilgili pek ¢ok sorusunu
yanitlamistir. Ermeni konusundaki sorular, beklendigi gibi, esas itibariyle Senator
Robert Menendez tarafindan dile getirilmistir. Menendez’in, “Sizin goriigiiniize
gore Birlesik Devletler bir Ermeni soykirimi oldugunu inkér etmis midir?”
sorusuna Ricciardone, 1915 yilinda bir buguk milyon erkek, kadin ve ¢ocugun
trajik katlinin anlamina gelen, Ermenilerin ‘Metz Yegern’ olarak adlandirdiklar1 ve
Basbakan Obama tarafindan da kullanilan tanimlamay1 destekledigini sdylemistir.50
Boylelikle Ricciardone, bu soru ile karsilasan diger ABD Biiyiikel¢i adaylar gibi,
Baskan Obama’nin 24 Nisan mesajlarinda kullandigi deyimleri kullanarak cevap
vermistir. Soykirim sdzciiglinii kullanmadigi i¢in bu cevap Ermeni yanlisi
senatdrleri tatmin etmemis ancak bir biiyiikel¢inin, dis politikaya iliskin bir konuda
devlet bagkanindan ayri goriisler ileri siiremeyecegi i¢in, kendisini elestirmek de
miimkiin olamamigtir. Bu arada Metz Yegern Ermenice soykirim sozciigliyle
esanlamli oldugundan Bagkan Obama gibi ABD Biiyiikelgisi’nin de 1915 olaylarini
soykirim olarak nitelendirdiginde sliphe bulunmadigini tekrar etmek isteriz.

Senato Disisleri Komitesi’nde, biiyiikelgilere sifahi olanlar yaninda yazili sorular
da yoneltilmektedir. Menendez kendisine su soruyu yoneltmistir: “Bilginize gore,
1915’ten once faal olan yaklagik 2000°den fazla Hiristiyan kilisesinden kagt
glinimiiz Tiurkiye’sinde gorev yapmaktadir?” Ricciardone yazili cevabinda
1915°ten once faal olan Hiristiyan kiliselerin ¢ogunlugunun halen kilise olarak
calistigl, onem arz eden bazi kiliselerin miize oldugu, geri kalanlarinin harap

50  “Amb. Ricciardone Dodges Sen. Menendez Questions on Genocide”, The Armenian Weekly, 3 Agustos 2011.
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vaziyette bulundugu veya kullanilamadiklart i¢in camiye donistiiriildiiklerini
bildirmistir.>!

Ricciardone’nin “1915’ten 6nce faal olan Hiristiyan kiliselerin ¢cogunlugunun halen
kilise olarak c¢alistig1” sozleri ABD’de Ermeni gevrelerinde biiyiik itirazlar ve
elestirilere yol agmistir. Ermeni basininda Ricciardone’nin ABD Biiyiikelgisi olarak
hizmet verecek niteliklere sahip olmadiginin agik¢a goriildiigli, Amerikan milli
¢ikarlarina daha fazla zarar vermemesi i¢in senatorlerin bu atamayi onaylamamasi
isteyen yazilar ¢ikmstir.

Bir Tagnak kurulusu olan Amerika Ermeni Milli Komitesi Bagkan1 Ken Hacikyan,
Disisleri Bakani Hillary Clinton’a bir mektup gondererek, Ricciardone’nin Tiirk
Hiikiimeti’nin soykirimi inkar eden kin dolu sdylemini benimsemesinden ve
Amerikan Hiikiimeti’nin Tirkiye’nin soykirimi inkarin1 kabul eden utang verici
tutumunun dahi 6tesine ge¢cmis olmasindan ¢ok rahatsiz olduklarini bildirmis ve su
taleplerde bulunmustur: 1. Disisleri Bakanliginin, Ricciardone’nin Senatdr
Menendez’in sorusuna verilen yazili cevabin geri ¢ekildigine dair resmi bir
aciklama yapmasi, 2. Giiniimiiz Tirkiyesinde Hiristiyan Kiliselerinin biiyiik
¢ogunlugunun kilise gorevi yapmadigi, Osmanli ve Tirkiye Cumhuriyetleri
Hiikiimetleri tarafindan tahrip olundugu veya soyuldugu hakkinda bir diizeltmenin
yayinlanmasi ve ayakta kalan kiliselerin ve tiim dini mallarin hak sahibi olan
Ermeni, Rum, Siiryani ve diger Hiristiyan kiliselerine geri verilmesi 3. Biiyiikelgi
Ricciardone’nin 6ziir dilemesi.>2

A.B.D.’deki ii¢ Ermeni Baspiskoposu (Dogu Yakasi Kiliseleri Prelat’lar1 Oshagan
Choloyan ve Khajag Barsamian, Bati Yakasi Kiliseleri Prelat’t Moushegh
Mardirossian) bildiri yayinlayarak veya Disisleri Bakani Hillary Clinton’a mektup
gondererek Ricciardone’nin sozlerini elestirmislerdir.53 Bu kampanya karsisinda
Ricciardone ve dolayisiyla Disigleri Bakanligi gerilemistir.

Ricciardone, daha once verdigi yazili cevaba bir agiklama getirmek istedigini
belirterek, 1915°ten 6nce faal olan Hiristiyan kiliselerin ¢ogunlugunun artik kilise
olarak kullanilmadigini, Tiirkiye’deki Hiristiyanlardan 6grenildigine gore, 1915 ve
daha eski tarihli olan kiliselerden 200-250 kadarinda yilda en az bir kez ayin
yapildigini, birgok kilisede, papaz veya yerel Hiristiyan sayisinin yetersizliginden,
her hafta ayin diizenlenemedigini, dnem arz eden bazi kiliselerin miizeye
donustiirildiigiinii veya baska amaglar icin kullanildigini, diger bazilarinin ise
harap vaziyette oldugunu veya tahrip edilmis olabileceklerini soylemistir.54

Bu cevap, Ermeni taleplerinin ¢ogunlugunu karsilamakla beraber, Ermeni
gevrelerini tam olarak tahmin etmemis, ancak elestirilerde azalma goriilmiistiir.

51  “Ricciardone Claims Most Pre-1915 Christian Churches in Turkey Still Operating”, The Armenian Weekly, 12
Agustos 2011.

52 “ANCA Calls for Apology From Ricciardone”, Asbarez, 15 Agustos 2011.

53 “Armenian Prelates Slam U.S. Ambassador to Turkey for Blantly False Assertion”, PanArmenian. net, 16 Agustos
2011; “Archibishop Barsamian Responds to Ricciardone Statement”, Tert.am, 22 Agustos 2011.

54  “Ricciardone Again Misrepresents Turkey Destruction of Churches”, Asbarez, 22 Agustos 2011.
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Senato Dis liskiler Komitesi 13 Eyliil 2011 tarihinde Ricciardone’nin atanmasini
onaylamigtir. Yapilan oylamama Senatdr Robert Menendez, Barbara Boxer ve Jim
Risch aleyhte oy vermislerdir. Menendez, Ricciardone’nin Ermeni kiliseleri
hakkinda verdigi cevabi elestirmis ve kendisine giiveni kaybettigini séylemistir.55
Dis lliskiler Komitesi’nin bu kararinin Senato Genel Kurulu tarafindan
onaylanmas1 gerekmektedir. Yukarida agikladigimiz gibi, bir senatoriin olumsuz oy
vermesi, diger bir deyimle veto etmesi, ilgili biiylikelginin atamasini
durdurmaktadir. Ancak Senato Ricciardone’nin atamasini da onaylamistir.56

Bu arada Dis iliskiler Komitesi ve ardindan Senato Genel Kurulu John Heffern’in
Erivan’a Biiyiikelgi olarak atanmasini da onaylamistir. Adi gegen i¢in bazt Ermeni
orgiitlerinden “Tiirkiye taraftar’” oldugu ileri siiriilerek bazi itirazlar geldigis’
ancak bunlarni dikkate almadig1 anlagilmaktadir.

111 - FRANSIZ SENATOSU’NUN ERMENI TASARISINI REDDETMESI

Fransa’da Ermeni soykirim iddialarinin uzun bir ge¢misi vardir. Fransa’daki etkili
Ermeniler veya en azindan bazilari, yillardir Fransa’nin soykirim iddialarini
tanimasi ve “soykirimi inkdr edenlerin” cezalandirilmasi i¢in g¢aligsmislardir.
Sonunda 2001 yilinda Fransa’da soykirim iddialar1 taninmig, fakat Ermeni
soykirimi olmadigina inananlarin cezalandirilmasi kabul edilmemistir. Bu konuda
son on yil i¢indeki gelismeleri asagida inceleyecegiz.

1. Ermeni Soykirim iddialarim Tamiyan 2001 Fransiz Kanunu

Fransiz Millet Meclisi 18 Ocak 2001 tarihinde kisa bir ciimleden olusan su kanunu
kabul etti: “Fransa 1915 Ermeni soykirimini agikg¢a tanir”.

Yukarida bahsettigimiz gibi Fransa’daki Ermeniler bdyle bir kanunun kabul
edilmesi i¢in ciddi c¢abalar gostermisti ve Ermenistan Hiikiimeti de bu kanun
kabuliinde dnemli bir rol oynamaisti.

23 Agustos 1990 tarihli Ermenistan Bagimsizlik Bildirgesi’ne goére Ermeni
soykirimin taninmasi Ermenistan Cumhuriyeti’nin desteklemesi gereken bir
gorevdir. Fakat Ter Petrosyan Hilkiimeti sirasinda bu gorev iizerinde, Karabag
sorununun arttig1 bir donemde, Tiirkiye ile iyi iligkiler siirdiirebilmek i¢in, pek fazla
durulmamisti. 1994 yilindaki Karabag igin ateskesten sonra bile Ter Petrosyan
Hiikiimeti bu tutumunu devam ettirmisti. Asirt milliyet¢i Tagnaklarin destegiyle
Robert Kogaryan’m 1998 Nisan ayinda Ermenistan Cumhurbaskani se¢ilmesinden
sonra Ermeni soykirim iddialarinin uluslararasinda taninmasi Ermenistan

55  “Senate Panel Approves Controversial Nominee to Serve As Ambassador to Turkey”, Armenian Weekly, 13 Eyliil
2011.

56  “15 Ay Sonra Onaylad1”, Hiirriyet, 6 Ekim 2011.

57  “Postes d’Ambassadeurs américains a Erevan et Ankara”, Armenews, 22 Eyliil 2011.
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Hiikiimeti’nin dis politika dncelikleri arasinda yer almig ve bunu saglayabilmek
icin birgok iilkede girisimler yapilmisti. Gayet aktif bir Ermeni azinliginin
bulundugu Fransa’da bu girisimler yanki bulmus ve Ermeni soykirim iddialarini
kabul eden bir kanun i¢in ¢aligmalara baslanmisti. Tiirkiye bunlara kars1 ¢ikmis ve
yaklasik ii¢ y1l bu konudaki kanun tasarilarini engellemeyi basarmisti. Ne var ki
2001 yili se¢imlerinin yaklagmasi iizerine Fransiz Millet Meclisi s6z konusu
kanunu kabul etmisti.

Tiirkiye’de bu kanuna kars1 ¢ok tepki gosterilmistir.>® Kabuliinden 10 giin kadar
once T.B.M.M. bir bildiri yayimlayarak tasarinin tarihin tahrif edilmesine ve
Onyargilara dayandigini, kabul edildigi takdirde Fransa’da diisiince ve ifade
Ozgiirligi ile bilimsel arastirma ve bulgular1 yayinlama ozgiirliigiiniin ortadan
kalkacagini, tarafsizlik ilkesine riayet etmemis olacagi i¢in Fransa’nin Kafkaslarda
ve diger bolgelerdeki girisimlerinin  kuskuyla karsilanacagini, ulusal
parlamentolarin tarihi arastirmalarda taraf olamayacaklarini, nefret ve irk¢iligin
kortiklenmesine katki yapamayacaklarini, nitekim Fransiz Parlamentosu’nun
Cezayir olaylarini degerlendirmeyi kabul etmemis oldugunu bildirmistir.

Kanunu kabuliinden sonra ise Hiikiimet bir agiklama yaparak bu kanunu “tarih ve
insanlik Oniinde vahim bir hata” olarak nitelendirmis ve kanunu kinayarak tiim
sonuglartyla reddetmistir. Ayrica bu yasanin Tiirkiye-Fransa iligkilerine biiyiik ve
kalict zararlar verecegi, ciddi krizlere yol agabilecegi, bolgede baris ve istikrara
olumsuz ekti yapacagi de ifade edilmistir. Bagbakan Ecevit ise bu yasa nedeniyle
Tiirkiye-Fransiz iliskilerinin agir sekilde zarar gdrecegini belirtmistir. Diger
yandan, Fransa’ya kars1 ne gibi yaptirimlar uygulanabilecegi hakkinda bir calisma
baslatildig1 a¢iklanmis, hiikiimet dist birgok kurulus Fransa aleyhinde beyanlarda
bulunmus ve bu {ilkeye karsi dnlem alinmasini istemistir. Bunlar arasinda Fransiz
mallarinin boykot edilmesi, biiyiikel¢iligi dahil Fransa’nin Tiirkiye’deki tim
tesislerinin kapatilmasi, bu iilke ile tiim kiiltiirel ve bilimsel iligkilerin kesilmesi,
Fransizca egitimin kaldirilmasi gibi 6nlemler alinmasi da 6ne siirtilmiistiir.

Bu sert tepkilere ragmen Fransa aleyhinde ne gibi dnlemler alindigina dair bir
aciklama yapilmamis, ancak, zaman zaman, Fransa’dan silah ve askeri gerec
aliminin durduruldugu veya azaltildigina dair basin haberlerine rastlanmigtir.

Fransiz kanunu bazi AB iilkelerinin de benzer kararlar almasini tetiklemistir. Nitekim
2004 yilinda Slovakya ve Hollanda, 2005 yilinda ise Polonya, Almanya ve Litvanya
parlamentolarinin aldig1 kararlar Fransa’dan esinlenmis, Isvigre Parlamentosu’nun
2003 tarihli karar1 da Fransa emsal alinarak kabul edilmistir. Fransa’nin Tiirkiye’de
resmen siddetle elestirilmesine ve bu iilkeye karsi onlemler alinacaginin
bildirilmesine karsin bu alanda bir sey yapilmamasi Ermeniler tarafindan yukarida
anilan parlamento kararlarinin alinmasi ve ABD Temsilciler Meclisi’ne her iki yilda
bir sunulan benzer tasarilarin goriisiilmesi sirasinda Tiirkiye’nin tepkilerinden
¢ekinilmesine gerek olmadigini kanitlamak i¢in kullanilmigtir.

58 2001 kanunu ve Tiirkiye’deki tepkiler igin bkz:Omer Engin Liitem, “Olaylar ve Yorumlar”, Ermeni Arastirmalari
No. 1, ss. 10-22.
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Bu kanun Fransa’daki Ermeni toplumunu siiphesiz memnun etmis ancak kisa
zaman sonra kanun yeterli goriilmemis ve bu kez Ermeni soykirim iddialarini
reddeden kisilerin cezalandirilmasini 6ngdren yeni bir kanun kabul edilmesi
talepleri ortaya atilmistir. Fransiz Ermenileri bu konuda Yahudi holokostunu inkar
edenlerin cezalandirilmast icin bir kanun bulundugunu ayni hiikiimlerin Ermeni
Soykirimi igin de uygulanmasi gerektigini ileri siirmiislerdir.

2001 yil1 kanun nedeniyle Tiirkiye ile iliskileri bozulan ayrica Fransiz kamuoyunun
Tiirkiye’nin Avrupa Birligi iyeligine olumsuz bakmasinin sonucu olarak artik
Tiirkiye’nin Birlige tam iiye olmasini desteklemeyen ve Tiirkiye i¢in imtiyazli
ortakligi benimsemeye baslayan Fransiz Hikiimeti, Tiirkiye ile yeni bir
anlagmazlig1 onleyebilmek iizere, Ermeni soykirim iddialarin1 reddedenlerin
cezalandirilmasi i¢in bir kanun kabul edilmesine taraftar olmamistir. Buna karsin
iktidar partisi olan UMP’nin ig¢inde 6nemli bir grup bdyle bir kanun kabuliini
desteklemistir. Bu arada baslica muhalefet partisi olan ve 2001 yili kanunun
kabuliinii saglayan Sosyalistlerin “’inkarciligin cezalandirilmas1” olarak
adlandirilan bu kanunun baslica savunucusu oldugunu belirtmekte yarar vardir.
Sonug olarak hiikiimetin kars1 ¢ikmasina ragmen Fransiz Millet Meclisi’nde s6z
konusu kanunun kabul edilmesini saglayacak bir ¢ogunluk meydana gelmistir.

2. Fransiz Millet Meclisi’nin inkarcihgi Cezalandiran Kanun Tasarisim Kabul
Etmesi

Sosyalist Parti, 2001 yili kanununun kabuliinden yaklasik bes yil sonra, 27 Nisan
2006 tarihinde, Ermeni soykirim iddialarini reddedenlerin bes yila kadar hapis ve
45.000 Avro’ya kadar da para cezasina carptirilmasini 6ngoéren bir kanun teklifini
Millet Meclisi’ne sunmustur. Tasar1 ilk kez 18 May1s’ta goriisiilmiis Hiikiimet adina
soz alan Digsisleri Bakani Philippe Douste-Blazy aleyhte konusarak tasari
kanunlastig1 takdirde bunun Tiirk halkinin ¢ogunlugu tarafindan dostane olmayan
bir jest olarak algilanacagini ve Fransa’nin sadece Tiirkiye’de degil bu bdlgenin
tamaminda etkisinin zayiflayacagini, ayrica Tirkiye’nin Fransa igin birinci
derecede Onemli bir iilke oldugunu, Tirkiye’de pek cok Fransiz sirketinin is
yaptigini diger yandan kiiltiirel, bilimsel ve sanatsal yakinligin da bulundugunu
soyleyerek tasarinin reddedilmesini istemistir. Baz1 milletvekilleri tasarinin lehinde
konusmus ancak zaman yetersizligi nedeniyle oylamaya gecilememistir.>®

S6z konusu tasari alti ay kadar sonra, 12 Ekim 2006 tarihinde, yeniden
goriisiilmeye baslanmis bu kez Hiikiimet adina séz alan Avrupa Isleri Bakani
Cathérine Colonna da tasarinin aleyhinde konusmus ve 2001 yili kanunu mevcut
olduguna gore ikinci bir kanuna gerek olmadig1, ayrica Tiirkiye’de bir siireden beri
baz1 aydinlarin {ilkenin ge¢misi hakkinda bir “bellek calismasi” yaptiklarini ve
tasarinin kabul edilmesinin bu ¢alismalara zarar verecegini sdylemis son olarak da
tarihi aydinlatmanin yasama organina degil tarihgilere ait oldugunu belirtmistir.

59 2006 yili Kanun Tasaris1 iizerindeki ilk goriismeler igin bkz: Omer Engin Liitem, “Olaylar ve Yorumlar”, Ermeni
Arastirmalart Say1. 20-21, ss. 26-43.
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Disisleri Bakanimin oldugu gibi, Avrupa Isleri Bakani’nin konusmasi da bir etki
yaratmamis, soz alan 21 milletvekilinden 18’1 tasar1 lehinde konusmus ve tasart 106
lehte ve 19 aleyhte oyla kabul edilmigtir.60

Bu arada s6z konusu kanun tasarisinin dnlenmesi i¢in Tiirkiye’de, hiikiimetten sivil
toplum orgiitlerine kadar, bir tiir seferberlik ilan edildigini ve her kurumun bu
yonde biiyiikk ¢caba gosterdigini, Paris Biiyiikel¢imizin de bir siire i¢in Merkez’e
cagrildigimi ve Tiirkiye’de ve Fransa’da gosteriler diizenlendigini belirtmemiz
gerekmektedir. Bu konuda ilging olan husus Ermeni tezlerini g¢ekincesiz
destekleyen ve kendilerine “liberal aydinlar” diyen Tiirklerin de tasariya karsi
¢ikmasidir. Bunun nedeni, s6z konusu tasart kanunlastigi, diger bir deyimle
Fransa’da Ermeni soykirim iddialar1 hakkinda ifade 6zgiirliigii ortadan kaldirildig:
takdirde Tiirkiye’de de ayni konuda bir kisitlama yapilmasi olasilig1 olabilir.

C. Kanun Tasarisinin Fransiz Senatosu’nda Goriisiilmesi ve Reddi

S6z konusu tasarmnin kanunlagmasi i¢in Senato tarafindan da tasdik edilmesi
gerekmekteydi. Aradan dort yildan fazla zaman gegmesine ragmen Senato bu
tasarty1 gindemine almamig, Fransiz Hiikiimeti de glindeme alinmasini
istememistir. Bunun {i¢ nedeni vardir.

Birincisi, Fransa’nin, Tiirkiye’nin Avrupa Birligi iiyeligine karsi ¢iktigi bir
donemde iki ilke iligkilerini, giincel bir 6nemi olmayan soykirim iddialari
nedeniyle, tamamen ¢ikmaza sokmayi istememesidir.

Ikincisi, 1srarli Ermeni propagandasina sayesinde Fransiz kamuoyunun bir Ermeni
“soykiriminin” olduguna inanmasina ragmen, ifade 6zgiirliigline cok 6dnem verilen
Fransa’da, kisilerin sadece “Ermeni soykirimi olduguna inanmiyorum” dedikleri
i¢in, hapsedilmelerinin kabul edilemez olarak goriilmesidir.

Ucgiinciisii ve belki de en dnemli nedeni son yillarda somiirgecilik ve esir ticareti
gibi tarihi olaylar hakkinda baska kanunlar da ¢ikmig olmasi, taninmis Fransiz
tarih¢ilerinin, akademik 6zgiirliikleri engelledigi i¢in, bunlara tepki gostermeleri ve
hatta iptali istemeleri ve bu konuda kamuoyu tarafindan desteklenmeleridir.

Bu kosullar altinda Fransiz Senatosu kanun tasarisin1 desteklememistir. Ermeniler
ve soykirim iddialarinin baglica destekleyicisi olan Sosyalistler arasinda bile bazi
siipheler belirmistir. Hatta Senato’daki Sosyalist grubu bu maddeyi Senato
giindemine alinmasi i¢in bir karar alamamaistir.6!

Fakat Ermeniler Senato’nun tasariy1 kabul etmesi i¢in 1srarlar ve g¢abalarini inatla
sirdlirmiislerdir. Bunun baslica nedeni, 2011 yilinin Ermenistan bagimsizliginin

60 Bu kanun tasarist iizerindeki ikinci goriismeler ve tasarmim kabulii i¢in bkz. Omer Engin Liitem, “Olaylar ve
Yorumlar”, Ermeni Arastirmalari, Say1 22, ss. 20-55.

61  “Le PS Repousse I'utilisation de sa niche Parlementaire”, Armenews, 9 Subat 20011.
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20. ve 2001 kanunun 10. y1ldéniimii olmas1 ve bu yil i¢inde Ermeni “soykirimini”
inkar edenlerin cezalandirilmasina dair bir tasarinin kabul edilmesinin uygun
olacaginin diisiiniilmesidir.62 Bu duygusal yaklasimin etkisi altinda, Senato’nun
¢ogunlugunun aleyhte olmasina ragmen Ermeniler Senato’nun tasariyr oylamasi
icin bir kampanya baslatmiglardir.

Bu kampanyanin en énemli dgelerinden biri, baskan segilmeden dnce Ermenilere
yapmis oldugu bir vaadi Nicolas Sarkozy’e hatirlatmalar1 olmustur. Buna gore
Sarkozy baskan adayligi doneminde ve 24 Nisan (2007) gibi Ermeniler i¢in dnemli
bir giinde Ermeni kuruluglarina gonderdigi bir mektupla Senato’da beklemekte olan
kanun tasarisinin kabuliinii destekleyecegini bildirmistir.63 Ancak Sarkozy baskan
olduktan sonra bu tasariy1 desteklememistir. Bir

WikiLeaks belgesine gore Sarkozy baskan

secildikten hemen sonra diplomatik Danigsmani Ikinci Diinya Savasi’nda
Jean-David Levitte’t 29 Mayis 2007 tarihinde Tasnak egilimli
Ankara’yr gondererek s6z konusu kanun Ermenilerin, Drastamat
tasarisinin Senato’da “Olmesini” saglayacagini Kanayan (kisaca Dro)
bildirmistir.64 kumandast altinda ve

Ermeni Lejyonu adu ile bir
birlik olusturarak Nazi
Almanyasu ile beraber
savasa katildiklarinin

hatwrlanmasinda
yarar vardir.

WikiLeaks belgesinden sonra Ermenilerin
Baskan  Sarkozy’e  elestirileri  artmaya
baglamigtir. Bu arada taninmig Sarkici Charles
Aznavour 0n plana ¢ikmistir. Le Dauphiné Libre
gazetesi 23 Ocak 2011 tarihinde Aznavour’un,
Baskan Sarkozy fikrini degistirmedigi takdirde,
zamani  gelince, ona verilecek oylarla
ugrasacagini, Fransa’da Ermenilerin 400 ila 500 bin kisi oldugunu ve Ermeni
kokenli olanlarin kendisini izleyecegini, politika yapmadigini, ancak ¢ok dnemli bir
siyasi giice sahip oldugunu sdyledigini yazmistir.6> Aznavour daha sonra da, 12
Mart 2011 tarihinde Senato Oniinde yapilan gosteride de s6z alarak Ermenilerin
Birinci ve Ikinci Diinya Savaslari sirasinda Fransa’nin yaninda yer aldigii ayrica
Ikinci Diinya Savasi’nda Fransiz Direnis Hareketine katildiklarii sdylemis ve bu
arada higbir Tiirk’iin Fransiz {iniformas1 tasimadigini, Tiirklerin daima Almanya’y1
Fransa’ya tercih ettiklerini ifade etmistir.6¢ Bu konuda, Ermenilerin Birinci Diinya
savasi sirasinda miittefiklerin yaninda yer aldiklari dogru olmasima karsin Ikinci
Diinya Savasi’nda Tasnak egilimli Ermenilerin, Drastamat Kanayan (kisaca Dro)
kumandasi altinda ve Ermeni Lejyonu (Armenische Légion) adi ile bir birlik
olusturarak Nazi Almanyasi ile beraber savasa katildiklarinin hatirlanmasinda yarar
vardir. Diger yandan kendi devletleri, kendi ordulart olan Tiirklerin Fransiz
ordusuna katilmak i¢in bir nedeni bulunmadig: da agiktir.

62 “Communiqué. Voeux de CCAF pour 2011. Paix, justice, modernité, sécurité”, Armenews, 5 Ocak, 2011
63  “Sarkozy: Offense aux Electeurs d’origine arménienne”, Armenews, 30 Aralik 2010.

64  “France: Faire obstacle au négationnisme de 1’Etat turc”, Collectif VAN, 11 Mart 2011.

65  “Charge Contre Charles Aznavour”, Armenews, 3 Subat 2011.

66  Les Nouvelles d’Arménie Magazine, No. 173, Nisan 2011, p. 20.
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Aznavour’un Ermeni asilli Fransizlarin oylar1 hakkindaki sézleri bu iilkedeki
Ermeni toplumunun siyasi giicli hakkinda basinda bazi goriisler ileri siiriilmesine
neden olmustur.6? Haftalik bir gazeteye goére Ermeni toplumunun %70°1
Aznavour’u izlese ve bunlardan sadece yarist Sag’a oy vermekten vazgegse bu
Sarkozy i¢in 175.000 oy kayb1 demek olacaktir. Bu rakam, 40 milyon kadar kisinin
oy hakki bulundugu Fransa’da kiigiik goriilebilir. Ancak 2002 yilinda Sosyalistlerin
baskan aday1 Lionel Jospin 200.000 oy farkla kaybetmistir.68 Ayni1 konuda bir diger
yazida ise benzer bir hesap yapmakta ve Fransa’da 400.000 Ermeni olsa bunlardan
yarist Sag’a oy vermese, hatta bu rakamin sadece yaris1 ayni sekilde oy kullansa
100.000 oyun Baskanlik se¢imini etkileyebilecegini ileri siiriilmiistiir.

Aslinda Fransiz Ermenilerinin oylarini ne derecede, “Ermeni Davas1” i¢in, diger bir
deyimle soykirim iddialar1 ve tazminat ve toprak talepleri i¢in, kullandiklar1 belli
degildir. Fransiz Ermenilerinin biiylik ¢ogunlugu doért veya bes kusaktan beri
Fransa’da yasamakta olup bazilari tamamen Fransiz olmus ve Ermeni taleplerine
olan ilgilerini 6nemli Olgiide kaybetmislerdir. Daha biiyiik bir kesim ise
Fransizlasmis olmakla beraber, Ermeni davalarina 6nem vermeye devam
etmektedir. Militan sifat1 verilebilecek olan iiglincii bir grup ise sadece Ermeni
taleplerini esas alan ve siyasi tercihlerini buna gdre yapanlardan olugmaktadir
ancak bunlarin sayisi olduk¢a azdir. Fransiz Ermenileri arasindaki bu bdliinmenin
sonucu olarak bir parti veya bir siyaset adaminin Ermeni taleplerini
desteklememesi Ermeni oylarini tamamen kaybedecegi anlamina gelmemektedir.
Bu durum, énemli bir militan olan, Fransa’daki Ermeni Orgiitleri Koordinasyon
Komitesi Baskan Yardimcisi, Les Nouvelles d’Arménie aylik dergisinin editori,
ASALA’nin eski sdzciisii Ara Toranian’in Fransa’da bir “Ermeni Oyu” oldugundan
kusku duydugunu belirtmesine neden olmustur. Adi gecene gore Senato’nun sz
konusu tasarty1 kabul etmemesi Ermeni toplulugu i¢inde memnuniyetsizlige yol
acabilecek olmakla beraber iktidar zaman iginde bazi giizel nutuklar ve bazi
siibvansiyonlarla bunu unutturabilecektir.69

Ermeniler Senato’daki tasarinin giindeme alimamamasinin ikinci sorumlusu olarak
Marsilya Belediye Baskani, Senato Baskan Yardimcisi ve iktidar partisi UMP’in
Senato Grubu Bagkani olan Jean-Claude Gaudin’i gérmiisler ve kendisini bir sey
yapmamakla elestirmislerdir.’0 Gaudin 2001 yilinda Fransiz Meclisinin Ermeni
soykirim iddialarin1 taniyan bir kanun kabul edilmesinin mimari oldugunu iddia
etmektedir. Bilindigi iizere Marsilya’da 6nemli sayida Ermeni vardir ve Gaudin bu
grupla iyi gecinme gayreti icindedir. Bu ¢ergevede Belediye Baskan
Yardimeciliklarindan birini bir Ermeniye vermistir.”! Gaudin, Baskan Sarkozy’nin
yakin1 olarak bilinmekte ve iktidar partisi i¢ginde Onemli bir yere sahip
bulunmaktadir. Ermenilerle olan yakinligina ragmen, Baskanin politikasi

67  Les Nouvelles d’Arménie Magazine, No. 172, Mart 2011, p.94.

68  “Charge contre Charle Aznavour” baslikli yazida zikredien “Les 4 Vérités” haftalik dergisinde Baudouin Pierre
imzastyla yayinlanan bir makale, Armenews, 3 Subat 2011.

69  “4 Mai: De la Coleére a la détermination”, Armenews, 9 Mayis 2011.
70 “Apres le ‘Niet’ de la Commission des lois, le négationisme pavoisse”, Armenews, 20 Nisan 2011.
71  Didier Parakian.
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geregince, kanun tasarisinin Senato’dan gegmesi i¢in ¢aba géstermemis oldugu
anlasilmistir. Kendisine yoneltilen elestirileri cevaplamak durumunda kalan Gauin,
kabahati tasariy1 Senato’ya sunan Sosyalistlere atmis, tasarinin Sosyalist Grubunun
tamamin destegini almamis oldugunu, nitekim oylamada sadece 21 sosyalistin
aleyhte oy kullandigini, (ayrica 49 Sosyalist senatér de oya katilmamistir),
kendisinin, Senato’daki UMP Grubunun ¢ogunlugunun aksine, tasariya oy
verdigini sdylemis ve hedef oldugu elestirileri yersiz olarak nitelendirmistir.72

Diger yandan Senato’da bekleyen tasarimmin kabul edilmesi i¢in Ermenilerin
miimkiin oldugu kadar biiyiik gosteriler diizenlemeye calistiklar1 goriilmiistiir. Bu
amagla, 12 Mart 2011, Cumartesi gilinii Marsilya ve Paris’te gosteriler yapilmistir.

Marsilya’daki gosteriye, Ermeni kaynaklarina gore, aralarinda 5 milletvekilinin de
bulundugu 500 kisi katilmig ve kanun tasarisini kabulii yoniinde konugmalar
yapilmistir. Bu arada s6z konusu tasari igin 25.000 imza tasiyan bir dilekgeden
bahsedilmistir.”3

Ayni giin Paris’te yapilan gosteri daha biiyiik olmustur ancak katilanlarin sayisi
hakkinda Ermeni kaynaklari degisik rakamlar vermislerdir. Bir kaynak 1.500
kisiden bahsederken’ digeri 3.000 kisginin hazir bulundugunu’ ileri slirmistiir.
Agence Frence Presse ise 2.000 kisiden bahsetmistir.”¢ Bu goreceli karabalikligina
karsin, Ermeni sahsiyetler disinda, bu gosteriye nispeten az sayida siyasi sahsiyetin
katildig1 gozlemlenmistir. Toplantinin en ilging olay1 Sarkici Charles Aznavour’un
Ermenilerin Birinci ve Ikinci Diinya Savaslarma Fransa’nin yaninda katildig
vurgulayan, yukarida degindigimiz sozleri olmustur. En 6nemli olay ise Sosyalist
Parti Birinci Sekreteri Martine Aubry’in, Senato’nun gelecek toplantilarindan
birinde s6z konusu tasarinin giindeme alinmasi i¢in “niche parlementaire”’’
hakkinin kullanacagint belirten mektubunun okunmasidir. Bdylelikle normal
yoldan giindeme alinmayan s6z konusu kanun tasarisinin, Sosyalistlerin bu
haklarini kullanmalar1 sayesinde, Senato’da goriisiillmesi saglanmistir. Bu
gorliismenin tarihi olarak 4 Mayis 2011 saptanmistir. Boylelikle Sosyalist Partisi
tasariin giindeme alinmasini saglamakla beraber Sosyalist senatdrlere tasarinin
lehinde oy kullanilmas1 hususunda bir yonerge verilmemis veya verilememistir.

Tasar1 hakkinda bir diger girisim de bu konuda Hiikiimete bir soru yoneltilmesi
olmustur. Tasarinin neden Senato giindemine alinmadigina dair olan bu soruya
Disisleri Bakani Bayan Michéle Alliot-Marie hiikiimetin bilinen tutumunu
tekrarlamis, ayrica Fransiz kanunlarinin esasen ayrimeiligini, kin ve irker siddetin
tahrikini yasakladigini séylemis, Fransiz Parlamentosunun 2005 yilinda tarihi

72 Nouvelle d’Arménie Magazine, No. 175, May1s 2011, p. 32

73 “Meeting de Marseille”, Armenews, 13 Mart 2011.

74 “Aznavour: “Sarkozy Doit Honorer sa promesse”, Armenews, 14 Mart 2011.

75 Les Nouvelles d’Arménie Magazine, No. 173, Nisan 2011, p. 20.

76  “Rassemblement au Sénat Pour Interdire la Négation du Génocide Arménienne”, Armenews,13 Mart 2011.

77  “Niche parlementaire” deyimi Fransiz Millet Meclisi veya Senatosunda her partinin, uygun gordiigii herhangi bir
konuyu, ayrica oylamaya gerek kalmadan, giindeme aldirabilmesi anlamia gelmektedir. Ancak her parti bu usulii
yilda birkag kez basvurabilmektedir.
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konularin kanun konusu yapilmamasini benimsedigini, zira bu tiir kanunlarin
tarihcilerin calismalarinin zedelenebilecegini, ge¢mis olaylarin gerceklere
uygunlugunun saptanmasimin ve ortak bellegin meydana ¢ikarilmasinin sadece
tarihgilere ait oldugunu belirtmistir. Diger yandan Tiirkiye’de de yakin gegmise ait
tartigmalarin bagladigini ifade ile Fransiz hiikiimetinin Tiirk ve Ermeni toplumlari
arasindaki diyalog girisimlerini destekledigini ve sadece diyalogun olaylar1
beraberce anlagilmasini ve ge¢misten miras kalan sorunlarin asilmasini
saglayabilecegini ifade etmistir.”8

Senato’da ¢ogunluga sahip hiikiimetin bu cevabi s6z konusu tasarinin kabul edilme
sansinin bulunmadigini agik bir sekilde ortaya koymustur. Ug giin sonra Senato’nun
Kanunlar Komisyonu tasarmin kabul edilemeyecegine dair oybirligi ile bir karar
almistir.” Kararda,80 6zetle, Ermeni soykirimi gergeginin inkar edilemez oldugu
ancak boyle bir soykirimin varligini sorgulayanlarin cezalandirilmasinda ciddi
hukuki giicliikler bulundugu ve su¢ ve cezalarin yasalligi ile fikir ve ifade
Ozgiirlikleri hakkindaki anayasal ilkelere aykirt oldugu belirtilmektedir. Kararda
ayrica, Shoah’in aksine, Ermeni soykiriminin tanimi hakkinda, yetkili bir mahkeme
tarafindan saptanmis veya uluslararasi bir sdézlesmeyle belirlenmis kesin bir
taniminin bulunmadigi ifade edilmistir. Diger yandan Fransiz vatandasi
Ermenilerin antisemitizme benzer sdylemlerin hedefi olmadig1 da vurgulanmistir.
Gorilldiigii tizere bu kararin ana noktalari, tasarinin bazi anayasal ilkelere aykiri
olmasi, Shoah’in hukuki temellerine sahip bulunmamasi ve Ermenilerin
antisemitizm gibi bir harekete maruz kalmamasidir.

Bagkan Sarkozy, talepler lizerine, 30 Nisan 2011 tarihinde Fransa’daki Ermeni
Orgiitleri Koordinasyon Konseyi iiyelerini kabul ederek gériislerini dinlemis ve
kendilerine Fransiz Hiikiimetinin Senato’daki oya karigsmayacagini, diger bir
deyimle iktidar partisi senatorlerinin kendi vicdanlarina gére oy vereceklerinid!
sOylemis ayrica soykirim inkarciligiyla miicadele etmenin énemine deginerek bu
konuda savcilara bir talimat gonderilecegini de belirtmistir.82

Tiirkiye de bu tasarinin kabuliinii 6nlemek iizere bazi girisimlerde bulunmustur. Bir
habere gore$3 TBMM Baskani Mehmet Ali Sahin, Disisleri Bakant Ahmet
Davutoglu, Tiirk-Fransiz Parlamenter Dostluk Grubu Bagkani Yasar Yakis ve CHP
Baskant Kemal Kiligdaroglu Fransiz muhataplarina mektup gondererek yasa
tasarisinin kabul edilmesinin Tirk-Fransiz iliskilerine kalici zarar verecegini
bildirmislerdir. Ayrica T.B.M.M. AB Uyum Komisyonu Baskan: Yasar Yakis’in
baskanliginda, CHP’den Giilsiin Bilgehan, MHP’den Tugrul Tiirkes, AKP’den Nur
Suna Memecan’dan olugan ve Tiirkiye’nin Paris’teki eski Biiyiikelgisi Osman
Korutiirk’tin de katildig1 bir grup Paris’e giderek bu tasar1 konusunda temaslarda

78  “Patrick Labaune: Pourquoi y a-t-il eu blocage au Sénat” , Armenews, 14 Nisan 2011.

79  “French Ties Stand to Gain from Bill”, Turkish Daily News, 19 Nisan 2011,

80  Kararm Fransizca tam metni Fransiz Senatosunun 15 Nisan 2011 tarihli ve 607 82009-2010) sayil1 belgesindedir.
81  “France Senate Rejects Bill Criminalizing Genocide Denial”, Asbarez, 4 Mayis 2011.

82  Les Nouvelles d’Arménie, No.175, Haziran 2011, p. 22

83  “Tirkiye’den Fransa’ya ‘Soykirim’ Mektubu”, 4.4., 15 Nisan 2011.
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bulunmustur.84 Tasarmin reddedilmesinden sonra ¢ikan basin haberlerine gore
“Tiirk liderlerle” Fransa Baskani, ikili iligkilerde anlasmazliklardan ziyade ortak
¢ikarlar iizerinde durmak konusunda mutabik kalmiglar ve Fransa Cumhurbaskan1
da buna uygun olarak partisi mensuplarina s6z konusu tasarty1 desteklememe
talimat1 vermistir.85

Yukarida degindigimiz gibi bu tasarinin Senato tarafindan kabuliiniin imkansiz
goriilmesine ragmen Ermenilerin istegi iizerine Sosyalistler, daha 6nce bildirdikleri
giin olan 4 Mayis 2011 tarihinde, “niche parlementaire” kuralindan yararlanarak
2006 yil1 tasarisinin ayni olan bir metni, 30 kadar Sosyalist senatoriin teklifi olarak,
Senato’ya sunmuglardir. Bu metinde Ermeni soykirimini inkar edenlerin bir yil
hapsi ve 45.000 Euro para cezasina garptirilmasi dngoriiliiyordu. Miizakereler 3
saat kadar siirmiistiir.

Hiikiimet adina konugan Adalet Bakani Michel Mercier Ermeni halkinin niifusunun
2/3’tintin 6liimilyle sonuglanan ve geride ancak 800.000 kisiyi sag birakan8¢ trajik
bir donem yasamis bulundugunu, o donemde Fransa’ya siginan Ermenilerin ve
cocuklarinin ekonomik, sosyal ve kiiltiirel alanlarda temaytiiz ettigini belirttikten
sonra, Oornek olarak dinleyiciler arasinda bulunan Charles Aznavour ile 2. Diinya
Savagi Sirasinda Fransiz Direnis Hareketine katildigi i¢in Almanlar tarafindan idam
edilen Manukyan’in adini zikretmistir. Daha sonra sdz konusu kanun tasarisini
neden uygun olmadigini, Senato Kanunlar Komisyonunun yukarida degindigimiz
karar1 ¢ergevesinde agiklayan Bakan, bununla beraber Ermeni soykirimini inkar
girisimlerine kayitsiz kalinmayacagini, ayirimcilik ve irk¢i nefrete karst mevcut
yasal hiikiimlerin uygulanabilecegini ifade etmis bu hususta iki Onlem
ongordiiklerini, birincisinin bu konuda savcilara bir talimat gonderilmesi,
ikincisinin ise Ermeni toplumunun hukukgulariyla igbirligi yapilmasi oldugunu
belirtmistir.

S6z alan senatorler ise mensup olduklari partilerin ve bazen de kendi goriislerini
aciklamiglardir. Miizakerelerin sonunda ilk 6nce Kanunlar Komisyonunun, sz
konusu tasarinin kabul edilemeyecegine dair raporu oya konmus ve 196’ya 74 oyla
kabul edilmistir. Boylelikle kanun tasarisi, kabul edilmez hale geldigi i¢in, ayrica
gorilisiilmemistir.

Miizakereler sirasinda Senato diginda 1.200 kadar Ermeni gosteri yapmistir.87
Miizakereler, yukarida da degindigimiz gibi, aralarinda Charles Aznavour,
Ermenistan’in Paris Biiylikelgisi Viguen Tchitetchian’in da hazir bulundugu ¢ok

84  “Turkish Committee arrives in France to loby against Armenian bill”, Hiirriyet Daily News, 26 Nisan 2011.
85  “Sarkozy Instructed his Party to Hamper Armenian Bill, Turkish Official Says”, Hiirriyet Daily News, 5 May1s
2011.

86 Bu hesaba gore Osmanlh Imparatorlugunda 2.400.000 Ermeni bulunmasi gerekmektedir ki bu, Ermeni
Patrikhanesinin 1914 yilinda yapmis oldugu ve Osmanli Imparatorlugu’nda 2.100.000 Ermeni’nin bulundugunu
ileri siiren rakamdan da fazladir. O donemde Osmanl: istatistikleriyse Ermenilerin niifusunu 1.295.000 olarak
gostermektedir.

87  “Loi anti-négationiste. Carton Rouge aux sénateurs”, Armenews, 5 May1s 2011.
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sayida Ermeni ve Ermenilere arka ¢ikan, magazin diinyasinda da taninmis filozof
Bernard-Henri Lévy gibi, diger baz1 sahsiyetler tarafindan izlenmistir.

Senatoda partilerin kullandig1 oylar asagidaki tabloda gdsterilmistir.

Senator Oy
Partinin Ad1 Sayisi Lehte oy Aleyhte oy Cekimser Kullanmayan TOPLAM
UMPS$8 148 137 9 1 1 148
Sosyalistler 115 21 39 6 49 115
Merkez Birligi 29 25 3 - 1 29
Komiinist ve Diger Sol%® 24 1 23 - - 24
“Avrupallar” 18 6 - 12 - 18
Diger 7 6 - - - 7
TOPLAM 341 196 74 20 51 341

Bu tabloda dikkat edilecek nokta “Lehte oy” deyiminin Senato Kanunlar
Komisyonu’nun tasarinin kabul edilmezligi hakkindaki raporunun kabulii ig¢in oy
verenleri ifade etmesi, yani Ermenilerin aleyhinde olmasidir. Aleyhte oy ise s6z
konusu raporun reddi anlamina gelmekte olup Ermenilerin lehine bir durumu
yansitmaktadir.

Tablonun incelenmesinden iktidar partisi UMP senatorlerinin neredeyse tamaminin
tasarmin kabul edilmezligi lehinde oy kullandigi, iktidar ortagi Merkez Birligi’nin
de ayni sekilde davrandigi goriilmektedir. Ermeni soykirim iddialarin1 hep
desteklemis hatta Tirkiye bu iddialar1 kabul etmedigi takdirde Avrupa Birligi’ne
ilye olamayacagini belirtmis olan Sosyalistlerin oylart ise ¢ok bolinmistiir.
Kanunlar Komisyonu Raporu’nun aleyhine olan Sosyalist oylar sadece 39’dur.
Buna karsin 21 senatdr aksi yonde yani Ermenilerin aleyhinde oy kullanmistir.
Diger yandan Sosyalist senatorlerin neredeyse yarisi (6 c¢ekimser ve 49 oy
vermeyen) bu konuya karismak istememislerdir. Komiinist ve diger sol egilimli
senatorler Ermenilerin lehine oy kullanirken “Avrupali” olarak nitelendirilen
senatorlerin oyu bolinmiistiir.

Bu konuda iizerinde durulmasi gereken bir diger husus oylamaya katilanlarin
sayisinin ¢oklugudur. Senatdrlerin yaklasik %85°i oylamaya katilmis ve %571
tasarty1 reddetmistir. Oysa 2001 yili1 kanunu 577 kisilik Millet Meclisinde sadece
52 oyla, 2006 kanun tasarisi ise 106 oyla kabul edilmis, milletvekillerinin biiyiik
cogunlugu goriismelere ve oylamaya katilmamaisti.

Sonug¢ Ermeniler igin bir hezimettir. Ustelik aleyhte oylarin sagci ve merkez
partilerinden gelmesine karsin lehte oylarin sol partilerden gelmesi de konuya bir
sag-sol ¢ekismesi havasi vermektedir ki bu Ermenilerin gelecekteki girisimleri i¢in
iyi sonuglar vermeyebilir.

88  Union Pour un Mouvement Populaire.

89  Groupe Communiste, Républicain et les Sénateurs du Parti du Gauche.
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Oylamanin Fransiz Ermeni gevrelerinde ¢ok olumsuz karsilandiginit sdylemeye
gerek yoktur. Fransa’daki Ermeni Orgiitlerini temsil eden Fransa Ermeni Orgiitleri
Koordinasyon Konseyi (Conseil de coordination des organisations arméniennes de
France) bir bildiri yayimlayarak Senatodaki oylamanin, Fransa’daki Ermeni
toplumunu Tiirk devletinin inkarciligr karsisinda hukuki savunma araglarindan
mahrum biraktigint ileri slirmiis, Fransiz Hiikiimetinin Tirk baskisi karsisinda
geriledigini, hiikkiimetin ve Devlet Baskaninin Ermeni kokenli Fransizlarin
haklarmin aleyhine Ankara’da kendi ¢ikarlarin1 korumaya calismakla biiylik bir
sorumluluk yiiklendigi belirtilmis ve birgogu Ermeni soykirimi kurbanlarinin
ahfadi olan Fransiz Ermenilerinin bu durumdan gerekli siyasi sonuglar1 ¢ikarmasi
istenmis,?0 diger bir deyimle gelecek yil secimlerinde Baskan Sarkozy ve
parlamento se¢imlerinde de UMP i¢in oy verilmemesi ima edilmistir.

Bagkan Sarkisyan 28-29 Eyliil 2011 tarihinde Fransa’ ya bir ¢alisma ziyareti
yapmis ve Baskan Nicolas Sarkozy, Millet Meclisi Bagkani Bernard Accoyer,
Basbakan Francois, Fillon ile goriismelerde bulunmustur. Ayrica Baskan Sarkozy
ile birlikte Charles Aznavour’un meshur Olympia Miizikholiinde, Ermenistan i¢in
verdigi konsere katilmistir. Bu konserde soykirim konusunu ele alan iki sarki da
sOylenmistir.?! Diger yandan Baskan Sarkozy de Ekim 2011 baslarinda
Ermenistan’a bir ziyarette bulunacaktir. Sarkisyan’in Fransa’da sicak karsilanmasi
ve Sarkozy’nin Ermenistan’a yapacagi ziyaretin Fransa Ermenileri {izerinde iyi bir
etki birakacaginda stiphe bulunmamaktadir. O nedenle, s6z konusu kanunun Senato
tarafindan kabul edilmemesinin Ermeniler {izerinde yaratmis olabilecegi
olumsuzluklarin bu karsilikli ziyaretlerle giderilmis olmas1 olasidir.

Bu konuda son bir gelisme 25 Eylil 2011 tarihinde yapilan Senato kismi
secimlerinde soldaki partilerin 3 oy farkla da olsa Senato’daki ¢ogunlugu ele
gecirmis olmalaridir. Bu, s6z konusu kanun tasarisi tekrar Senato’ya geldigi
takdirde Ermenilerin lehine bir durum yaratacaktir. Diger yandan gelecek bagkanlik
secimlerinde Sosyalist Parti’den aday olmak isteyen, bu partinin eski Birinci
Sekreteri Francois Hollande, Senato’daki yeni solcu ¢ogunluktan s6z konusu kanun
tasarisini yeniden ele almasini isteyecegini sdylemistir.92 Adi gegen aday olur ve
baskan da segilirse tasarinin kabul edilme olasilig1 da artacaktir.

Kanun tasarisinin kabul edilmemesinin Ermenistan’daki tepkilerine gelince
Hiikiimet Koalisyonun biiylik ortagi Cumhuriyet¢i Parti Sekreteri Eduard
Sharmazanov bu konuda Senato’nun kanun tasarisini reddetmesinden {ziintii
duyduklarini, ancak sadece AB iiyesi iilkelerin degil eski Bagimsiz Ulkeler
Toplulugu tilkelerinin bezer kanunlar kabul edecegi giiniin gelecegini sdylemistir.
Adi gegenin Bagimsiz Ulkeler Toplulugu iginde Orta Asya’daki Tiirk
Cumbhuriyetlerinin de bulundugunu unuttugu anlasilmaktadir.93 Tagsnak Partisinden
Giro Manoyan ise daha gercekci bir yaklasimla, Tiirkiye’nin Avrupa Birligi

90  “Communiqué de CCAF, Les Frangais d’origine arménienne en colére”, Armenews, 5 Mayis 2011.
91  “Sarkozy au Concert d’aznavour,Pour L’ Arménie”, Collectif VAN, 29 Eyliil 2011.

92 “Hollande Souhaite Que Bel Reprenne la Proposition de Loi”, Armenews, 27 Eyliil 2011.

93 “Armenian Ruling MP Expresses Regret Over French Senate Decision”, News.am, 5 Mayis 2011.
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adayligina karsi olan Fransa’nin baska sorunlarla Tirkleri giicendirmek
istemediginden bahsetmistir.94

IV- 24 NiSAN’IN ERMENISTAN’DA VE TURKIYE’DE ANILMASI,
AMERIKAN BASKANININ MESAJI

Her y1l oldugu gibi bu yil da 24 Nisan diinya’da, Ermenilerin bulundugu her yerde
anildi. Kiigiik Ermeni toplumlarinin oldugu iilkelerde bu anma torenleri genellikle
kiliselerde ayin seklinde oldu. Biiyiik Ermeni topluluklarinin yasadigi ABD,
Fransa, Liibnan ve Rusya gibi lilkelerde ve bu iilkelerin Los Angeles, New York,
Boston, Paris, Marsilya, Lyon, Beyrut, Moskova ve Rostow gibi sehirlerinde ise
ayinlerin yaninda biiyiik tdrenler yapildi. Baz1 sehirlerde ise birden fazla etkinlik
diizenlendi. Bu yil 24 Nisan’in Paskalyanin Pazar giiniine rastlamasi, soykirim
iddialarinin daha da giiglii bir sekilde ve dini referanslarla vurgulanmasina yol agti.

24 Nisan’1 anma faaliyetlerinden biri de, bulunulan sehirde bir Tiirk temsilciligi
varsa, Oniinde gosteri yapmaktir. Genelde yerel kolluk gii¢leri 6nlem aldiklarindan
bu gosteriler son yillarda giivenlik yoniinden bir sakinca olusturmamakta ancak bu
bazi taskinliklar yapilmasini engellememektedir. Ornegin bu yil Paris’teki
gosteride Tiirk bayragi yakilmistir.95 Diger yandan bazen Tiirkler bu hareketlere
tepki gostermektedir. Mesela Ermenilerin Washington Biiyiikel¢iligimiz 6niinde
yaptiklart gosterileri dengeleyebilmek igin Tiirkler de ayni yerde gosteri
yapmiglardir.96

Diinya’da 24 Nisan i¢in yapilan gosteri ve diger etkinliklerin tamami hakkinda bilgi
vermeye yerimiz miisait degildir. O nedenle Ermenistan ve Tiirkiye’de yapilan
etkinlikler tizerinde kisaca duracagiz.

1. Ermenistan’da 24 Nisan

24 Nisan vesilesiyle Ermenistan’da yapilan anma etkinliklerinden ikisi 6zellikle
o6nem tasimaktadir. Bunlardan birincisi, bir giin 6ncesi Soykirim Anitina yapilan
mesaleli yiiriiyiistiir. ikincisi ise ertesi giin bu Anitta yapilan tdrendir. Yukarida
degindigimiz gibi bu yil paskalyanin 24 Nisan’a rastlamasi da Paskalya ayinini
soykirimin anilmasi etkinligine doniistiirmiistiir.

Bu y1l 10.000 kisinin katildig1 sdylenen gece yiiriiyiisii, gecen yillarda oldugu gibi
Erivan’da Opera Meydani’'nda baslamis, burada konusmalar yapilmis, artik adet
haline geldigi gibi, basina poz verilerek bir Tiirk bayragi yakilmis, bu bayragin
alevlerinden mesaleler tutusturulmus sonra da Soykirim Anitina kadar bir yiirtiyls
yapilmigtir. On iki yildan beri yapilan bu yiiriiyiisii bu yil da Tasnak Partisi

94 “G. Manoyan: French Authorities didn’t Want tu Upset Turkey”, Panorama, 5 Mayis 2011.
95 “Ermeniler Tiirk Bayragim Yakt1”, Yeni¢cag, 26 Nisan 2011.
96  Armenews, 24 Nisan 2011.
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diizenlenmistir.97 Her yil ayn1 mizansen iginde cereyan eden bu yiiriiyiis ve bayrak
yakmaya ek olarak bu yil yash bir kadinin eline, altinda “1.500.000 + 1” yazan
Hrant Dink’in bir posteri verilmistir.¢ Boylece Dink 1915’de 6len Ermeniler
arasina katilmak istenmistir.

24 Nisan sabahi ise basta Baskan Serj Sarkisyan, Basbakan Tigran Sarkisyan,
Meclis Bagkant Hovik Abrahamyan ve Bas Patrik Karekin I olmak {izere tiim
devlet erkanit Soykirim Anitina giderek saygi durusunda bulunmuslardir. Burada
Karekin II bir dua okumustur. Sonra anit halkin ziyaretine acilmistir. Basin
haberlerine gore Anit “yiiz binlerce” kisi tarafindan ziyaret edilmistir.9

Tiim bu torenlere, yas tutmanin 6tesinde, Tiirkiye

ve Tiirklere karsi olumsuz duygu ve diisiincelerin Lozan Antlasmast’nda da,
hakim oldugu goriilmiistiir. Bu husus yayimlanan savag sirasinda Osmanl
mesajlarda belirgindir. Biz sadece Baskan topraklarini terk eden
Sarkisyan’in mesajini inceleyecegiz. Osmanlt uyruklularinin
geri dondiikleri takdirde
Baskan Sarkisyan’in uzun sayilabilecek mallarint almalary
mesajindal®® §zellikle dikkat geken hususlar ongoriilmektedir.

sunlardir. Baskan, 1915-1923 yillarinda Ermeni

halkina karsi, insanliga ve medeniyete kars1 bir

su¢ islendigini belirtilmistir. Oysa tehcir 1915 ve 1916 yillarinda olmustur. 1.
Diinya Savasi biter bitmez, Ermenilerin geri donmelerine ve mallarin1 almalarina
izin verilmistir. Lozan Antlagmasinda da, savas sirasinda Osmanli topraklarini terk
eden Osmanli uyruklularinin geri dondiikleri takdirde mallarin1 almalar1
ongoriilmektedir. Buna gore Baskan Sarkisyan’in 1923 yilina kadar Ermenilere
kars1 sug iglendigi sdzlerinin bir anlam1 yoktur. Ne var ki, sadece 1915-1916 yillart
zikredilse, o siralarda kurulmamig olan Tiirkiye Cumhuriyetini suglamak,
dolayisiyla giinimiiz Tiirkiye’sine karst bir talepte bulunmak miimkiin
olmayacagindan, bir siireden beri, “soykirim doénemi” olarak, 1915-1923 yillar
kullanmaktadir. Ermeniler disinda pek ragbet gérmeyen bu formiiliin Ermenistan
Devlet Baskani tarafindan benimsenmesi sadece tarihi gergeklere aykiri olarak
kalmayip Tiirkiye’ye karsi, ozellikle son zamanlarda ortaya cikan, uzlasmaz
tutumunun teyidini de olusturmaktadir.

Sarkisyan’in mesajinda dikkati ¢eken diger bir husus “Osmanli Imparatorlugu’nun
Ermeni halkini ortadan kaldirmay1 ve siirgiin etmeyi amaglayan devlet diizeyinde
bir programi uyguladigi” ifadesidir. Buradaki “devlet diizeyinde bir program” ve
“ortadan kaldirmak” soézciiklerinin, 1915 tehcirinin, Birlesmis Milletler 1948
Soykirim Soézlesmesi’ndeki tanima uygun bir soykirim oldugunu belirtmek igin
kullanilmis oldugu anlasilmaktadir.

97  http://www.armenews.com/article.php3?id_article=69531
98  “Torenle Yaktilar”, Hiirriyet, 25 Nisan 2011.
99  “Arménie-Memorial du Génocide”, Armenews, 24 Nisan 2011.

100 http://www.president.am/events/news/eng/?id=1557.
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Bagkan’in mesaj’daki Ermenistan’in uluslararasi alanda sadece Ermeni
soykiriminin taninmasi i¢in degil ayni zamanda soykirim sugunun onlenmesi ve
cezalandirilmas: i¢in miicadele edecegi sozleri de dikkati g¢ekmektedir.
Ermenistan’in soykirim iddialarinin uluslararasi alanda taninmasi igin ¢alismasi
geregi, 1990 tarihli Ermenistan Bagimsizlik Bildirgesi’nde yer almis olmasi
nedeniyle bu hususun tekrarlanmasi normal ise de Ermenistan’in hangi “soykirim
sucunun Onlenmesi ve cezalandirilmasi” i¢in ve nasil ¢alisacagi anlagilamamistur.

Baskan Sarkisyan, son yillarda Ermeni devlet adamlarinin sik¢a temas ettikleri bir
deyim olan “tarihi adaletin yerine getirilmesi’ne de temas etmistir. Bu deyimle
kastedilen Tiirkiye’nin soykirim savini tanimasi, af dilemesi, tazminat 6demesi,
tehcire ugrayanlara (mirasc¢ilarina) mallarini iade etmesi ve Ermenistan’a, boyutlar1
belli olmayan, toprak vermesidir.

Diger bir ilging nokta Ermenistan Devlet Baskanimin “Bugiin Tiirkiye’de, her
zamankinden daha fazla, mantikli sesler duyulmaktadir. Adalet adina seslerini
duyuran Tirk aydinlarina ve diinyanin dort bir yanindaki birgok diiriist insana
biiytiik deger veriyoruz” sozleridir. Kastedilen Tiirk aydinlari, bizde genel olarak
“liberal aydinlar” olarak bilinen, asagida “Tiirkiye’de 24 Nisan” bdliimiinde
degindigimiz ziimredir. Tirkiye’nin soykirim iddialarini tanimasi, Ermenilerden af
dilemesi, tazminat 6demesi, kalan mallarin iadesi ve belki de Tiirkiye’nin
Ermenistan’a toprak vermesinin lehinde olan bu kisilerin sayis1 da etkileri de azdir.
Ermenistan, Tirkiye ile olan sorunlarinin ¢éziimii igin, bu kisilerin goriislerinin
hakim olmasini bekleyecekse daha ¢ok bekleyecek demektir.

Son olarak Sarkisyan’in Tiirkiye’nin soykirim iddialarina karsi tutumunu da
elestirdigi goriilmektedir. Bu c¢ercevede Sarkisyan “Tiirkiye’nin inkar yolundaki
resmi politikas1 devam etmektedir. Ancak bu politika daha incelikli, deyim
yerindeyse daha esnek hale gelmistir ve zaman zaman alisilmamis, resmi
propaganda adimlar1 atilmaktadir. Bizim igin bir sey tartisgitlamaz: Inkér politikasi
Ermeni soykiriminin dogrudan devamidir. Bir sugun izlerini silme girisimi yeni bir
suctur” demistir. Sarkisyan, herhangi bir agiklamada bulunmadig1 i¢in, “zaman
zaman alisilmamis, resmi propaganda adimlarindan” neyi kast ettigi belli degildir.
Belki, “Tiirkiye-Ermenistan Iliskileri” bahsinde degindigimiz, bir Tiirk gazetesinin
“Yahudi Ag¢ilimindan Sonra Ermeni Ag¢ilimi” baglikli makalesinin Ermenistan’da
yarattig1 tepkiler bu sozlere neden teskil etmis olabilir.

Ermenistan Baskaninin “Inkar politikas1 Ermeni soykiriminin dogrudan devamidir”
sozleri ise uzun siiredir Ermeni ve onlar1 destekleyen ¢evrelerce ileri siiriilen bir
savdir. Amaci, “soykirim”in bitmemis oldugunu, inkar politikasi araciligiyla halen
sirdiiglinti, diger bir deyimle giincel bir sorun oldugunu kabul ettirmektir.
Boylelikle 1923 yilinda kurulmus olan Tiirkiye de soykirimla suglanabilecektir.
Ancak bu diisiincenin hukuki temeli yoktur. BM 1948 So6zlesmesi’ne gore
soykirim, ¢ok kisa olarak, milli, etnik, irki veya dini bir grubu kismen veya
tamamen, ortadan kaldirmaktir. Ortadan kaldirmak veya buna tesebbiis etmek sona
erdiginde soykirim da sona erer. Isvigre gibi bazi iilkelerde soykirimin inkari sug
sayilmaktadir. Ancak burada gerekge inkarin soykirimin devami oldugu degildir,
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daha ziyade bir cemaati rencide etmek, yani bir ayirimcilik hatta irk¢ilik yapmaktir.
Bu vesileyle, ayrica inceledigimiz gibi, Fransa Senatosunun soykirimi inkar etmeyi
su¢ sayan bir kanun tasarisini kabul etmedigini de hatirlatalim.

Son olarak Ermenistan Bagkani’nin 24 Nisan mesajinin, Protokollerin onaylanmasi
siireci durduktan sonra Tiirkiye’ye karsi takindig1 gayet olumsuz ve hatta saldirgan
denebilecek olan tutumunun yeni bir drnegini olusturdugunu da belirtelim.

2. Tiirkiye’de 24 Nisan

24 Nisan’m 2005 yilindan beri Tiirkiye’de genelde Insan Haklar1 Dernegi’nin
onderliginde anilmis ve fakat daha ziyade gecen yillin etkinlikleri dikkati
¢ekmisti.10! S6z konusu etkinlikleri diizenleyenlerin amaci Ermeni soykirim
iddialarmin Tiirkiye’de kabul goérmesini saglamak oldugundan etkinliklerin sayis1
ve tlirli zaman iginde arttirtlmistir.

Bu yil ilk kayda deger etkinlik, 1915 olaylar1 sirasinda yasamlarini yitirdikleri 6ne
siriilen bazi Ermeni gazetecilerin Tiirkiye Gazeteciler Cemiyeti ile Cagdas
Gazeteciler Dernegince ayri ayri tutulan “Oldiiriilen Gazeteciler” listelerine dahil
edilmesi ¢abalar1 olmustur.192 Cagdas Gazeteciler Derneginin kendi listesine dokuz
ismi kaydettigi anlagilmaktadir.103

Diger yandan “Irk¢iliga ve Milliyetcilige Dur De Girisimi” gegen yilin bir etkinligi
bu yil da tekrarlayarak Internet’te www.buacihepimizin.net adresinde 24 Nisan’1
anmak i¢in bir metin konmus ve arzu edenlerin bu metni imza etmelerini
(tiklamalarini) istemistir. Metin sudur:

“24 Nisan 1915, aswlardir bu iilkenin diger halklari ile birlikte yan yana
yasamakta olan Ermeni halkimin; kadin, ¢ocuk, ihtiyar, hasta ayirt
edilmeksizin, surf Ermeni olduklari i¢in; yurdundan, evinden, tarlasindan,
isyerinden, mesleginden devlet zoruyla koparilip yiiz binlercesinin 6ldiigii,
oldiiriildiigii, stiriildiigii ve her tiirlii zulme maruz kaldigi felaketin basladigi
gilindiir.

O tarihten bu yana devlet ve hiikiimetler, bu korkung olayin iistiinii 6rtmeye,
olmad: hafifsetmeye, dahasi -isyan gibi nedenlerle- mesru gostermeye
calisti. Oysa hi¢cbir gerekcenin hakli gésteremeyecegi bu éliimciil stirgiin
actkea insanliga karsi islenmis bir sugtur.

Ancak bilinmelidir ki;

Devletin bu sugu inkdara dayali resmi politikas: siirdiik¢e o tarihten beri bu

101 Omer Engin Liitem, “Olaylar ve Yorumlar” Ermeni Arastirmalari, Say1 36, ss. 38-45.
102 “Ermeni Gazeteciler de Oldiiriildii”, Taraf, 20 Nisan 2011.
103 “1915 Armenian Reporters Added to Slain Journalist List”, Today's Zaman, 20 Nisan 2011.
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tilke insanlarimin yiireginde gizli gizli kanayan yara derinlesmekte; aklimizi,
vicdanimizi, hak-adalet duygumuzu daha fazla fel¢ etmektedir.

Ama artik buna bir son vermeliyiz. O nedenle, bu iilkenin alni ve vicdani ak
insanlar iilkesi olmasini yiirekten isteyen herkesi ¢ok gecikmis bir insanlik
gorevine davet ediyoruz. 24 Nisan in isaret ettigi o agir sucun, insanligin
asli degerleri temelinde birlesen hepimizin ortak acist oldugunu ilan etmeye
cagiryoruz.

24 Nisan 1915ten baslayarak kaybettigimiz Ermeni yurttaslarimizi
karanfillerimiz ve mumlarimizla aniyoruz 104

Bir basim haberine gore bu metin ilk giin 796 kisi tarafindan imzalanmistir. Ancak
sonralart bu say1 pek artmamig, 1000 civarinda kalmistir. Bu rakam gecen yila
nazaran biraz daha azdir. Bundan ¢ikan sonug Tiirkiye’de Ermeni iddialarini, imza
verecek derecede destekleyenlerin sayisinin gayet az oldugudur. Diger yandan bu
iddialar1 destekleyenlerin sayisinin saman alevi gibi birden parlayip (2008 yili
“Ermenilerden Oziir Kampanyasi”na yaklasik 30.000 kisi imza atmist1) sonra
neredeyse sondiigii goriilmektedir. Bu arada ilk giin imza edenler arasinda Ermeni
ad1 tagiyan sadece iki kiginin bulunmasi ayrica dikkati ¢ekmektedir. Bu konuya
ayrica asagida deginecegiz.

Metnin igerigine gelince, gecen yilki metin daha duygusaldi, 195 bu yil ise daha sert
ifadelerin (6ldiiriilmek, siiriilmek, zulme maruz kalmak, olayin istiiniin 6rtiillmeye
calisilmasi, insanliga karsi su¢ v.s.) yer aldigi ayrica gegen yil g¢agri “1915
kurbanlarinin anis1 6niinde saygiyla egilmek” iken bu yil, daha radikal bir sekilde
“herkesin ortak acist oldugunu ilan etmek”106 gsozciiklerinin secildigi
goriilmektedir.

Gegen yi1l oldugu gibi bu y1l da metinde “soykirim” sézciigii yoktur. Ancak bu yilki
metinde 1915 olayin soykirim oldufgunu animsatan bazi ifadeler vardir: “Sirf
Ermeni olduklari i¢in 6ldiirilmek™, “insanliga karsi islenmis bir su¢”, “24 Nisan’in
isaret ettigi o agir su¢” gibi. Ermenilere karsi soykirim yapildiginin ifade
edilmesinin artik “fiilen” kovusturmaya neden olmadigi iilkemizde, gelecekte,
soykirim suglamalarini igeren ve soykirim iddialarimin resmen kabul edilmesini
isteyen ¢agirt metinlerinin goriillmesi de miimkiin olacaktir.

Irk¢iliga ve Milliyetgilige DurDe Girigimi tarafindan ilan edildigine gore!®7 bu yil
Istanbul’dan baska Ankara, Izmir, Diyarbakir ve Bodrum’da da 24 Nisan’1 anma
eylemleri diizenlenmesi ongériilmiistiir. Ancak biiyiikk basinda Istanbul
etkinliklerine deginilmistir. Biz de kisaca bunlar1 6zetleyecegiz.

104  http://www.marksist.org/haberler/3485-24-nisanda-ermeni-soykirimi-anmalari-bu-aci-hepimizin.
105 Liitem, “Olaylar ve Yorumlar”, Ermeni Arastirmalari, Say1 36, s.41.
106 Liitem, “Olaylar ve Yorumlar”, Ermeni Arastirmalari, Say1 36, ss.44,45.

107 http://www.marksist.org/haberler/3485-24-nisanda-ermeni-soykirimi-anmalari-bu-aci-hepimizin.
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En biiyiik gosteri Taksim’de yapilmistir. Burada bir grup “Bu act hepimizin”
bashigini tasiyan bir pankart etrafinda oturmus gegen yil oldugu gibi bu yil da
Dans¢1 Zeynep Tanbay bir konusma yaparak “DurDE”nin yukarida degindigimiz
metnini okumustur.

Taksimdeki bu grubun ka¢ kisiden olustugu hakkinda farkli goriigler vardir.
Toplantidan hemen sonra NTV Televizyonuna gelerek bu gosteri hakkinda konusan
Bahgesehir Universitesi’nden Cengiz Aktar Taksimde, Ermeniler, Kiirtler,
Siiryaniler ve yabanci iilkelerden gelen Diaspora Ermenilerinden olusan 2.500 kisi
toplandig1 soylemistir. Ancak televizyonlardan ve gazetelerdeki fotograflardan
boyle bir kalabalik olmadigi, birkag yiiz kisi toplanmis olabilecegi goriilmiistiir.108
Nitekim toplantiya katilanlardan bazilar1 da bu kaniyr dogrulamistir. Yazar ve
gazeteci Ahmet Insel bu yi1l gegen yila nazaran daha fazla kisinin, belki 2 veya 3
misli kisinin gelmesini bekledigini, ancak bu olmadigi i¢in iziintii duydugunu
soylemistir. Kdse yazari Ali Bayramoglu da bunu teyit ederek bu yil katilanlarin
sayisinda artis olmadigini belirtmistir.109

Bu toplant1 sirasinda ”Tiirk Milliyetgileri” adini tasiyan, yaklasik 30 kisilik bir grup
Bozkurt isareti yaparak “Tirkiye Tirktir, Tirk Kalacaktir”, “Buras1 Tiirkiye, ya
Sev ya Terk Et” gibi sloganlar atmistir.!10 Yaklasik ayni sayida ve Halkin Kurtulus
Partisi adini tasiyan bir diger grup da “Soykirim Yalant ABD Plan1” ve “ Kahrolsun
Emperyalizm, Yasasin Halklarin Kardesligi” seklinde sloganlar dile getirilmistir.!!!

Istanbul’daki ikinci biiyiik toplant: altmis kadar kisinin katilimiyla!!2 insan Haklar1
Dernegi tarafindan Sultanahmet’te Tiirk Islam Eserleri Miizesi oniinde yapilmistir.
Yonetim Kurulu iiyesi Avukat Eren Keskin “1915 soykirimdir, soykirim insanlik
sugudur” dedikten sonra “Inkara son verin. Biitiin hukuki sonuglariyla birlikte sugu
kabul edin” demistir.113

Bu gosterilerin yaninda bazi kapali salon toplantilar1 da yapilmistir. 22 Nisan giinii
Taksim Hill Otel’de “DurDE” Girigimi “1915’te Ne Olmustur?” basligini tasiyan
bir forum diizenlemistir. A¢ilis konugmasini yapan Cengiz Algan, 6zetle, 1915°te
cok biiyiikk vahset yasandigini, Naziler ornek alinarak soykirim yapanlarin
odiillendirildigi, 96 yildir olillerin anilamadigini, resmi tarih sdylemimin
palavralari yiiziinden yasananlarin ge¢ 6grenildigini sdylemis; AGOS gazetesinden
Pakrat Estukyan ise 1915 ideolojisinin hala iktidarda bulundugunu, 1895 yilinda
Hamidiye Alaylarma asker veren asiretlerin bugiin korucu kiligiyla karsimizda
oldugunu, ittihat¢1 zihniyetin Ergenekon &rgiitiiyle devam ettigini, bunlar

108 Katilanlarin sayis1 hakkinda gesitli rakamlar verilmistir. Bir Fransiz Ermeni kaynag: 500 kisiden bahsederken
(Armenews, 25 Nisan, 2011. “500 Turcs Commémorent le génocide arménien”) bir Tiirk Haber Ajansi 200 rakamini
vermistir. Cihan, 24 Nisan 2011.

109 “Detailed Report: How Turkey Marked the 96th Anniversary of the Genocide”, The Armenian Weekly, 10 May1s
2011.

110 “Taksim’de S6zde Soykirim iddialarina Tepki”, Zaman, 24 Nisan 2011.

111 Aymi Kaynak

112 “500 Turcs Commémorent le génocide arménien”, Armenews, 25 Nisan, 2011.
113 “Bes Sehir de 24 Nisan’1 And1”, AGOS, 29 Nisan 2011.
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goriilmedigi takdirde gegmisle gelecek arasinda bag kurulamayacagint ve higbir
yaranin kapanmayacagini sOylemistir.!14 Esitlik ve Demokrasi Partisi Genel
Baskan1 Ferdan Ergut ise 24 Nisan Mesajinda Tirkiye’nin daha 6zgiir bir toplum
olmasi i¢in 1915 ile yilizlesmesinin esas oldugunu belirttikten sonra Ermenistan
sinir kapisinin acilmasini, her tiirlii ekonomik ambargo ve kisitlamalar son
verilmesini istemigstir.!15

Bu arada Kiirt terdr orgiitii PKK’1n Lideri Murat Karayilan da 24 Nisan dolayisiyla
Ermeni halkini taziyetlerini sunmus ve bu tarihin Ermenilerin katledilmesi ve
siiriilmesi glinii oldugunu, bu nedenle Ermenilerin diinyanin her yerine
dagildiklarini, olaya soykirim veya tehcir demenin dnemi bulunmadigini belirterek
Tiirkiye’nin tarihini kabul etmesi gerektigini sdylemistir.116

Taksimdeki ve diger yerlerdeki toplantilarin bir 6zelligi de bunlara ¢ok az sayida
Ermeni’nin katilmasidir. Bu durum Diaspora basininda da yer bulmustur.!!7 Ayni1
sekilde internette imzaya agilan “Bu Aci Hepimizin” metnini ilk giin imzalayan 796
kisi arasinda, sadece iki kiginin Ermeni adi tagidigi gorilmistiir.!!8 Tiirkiye
Ermenilerinin 24 Nisan’1 anma etkinliklerine ve genel olarak soykirim iddialarina
kars1 gosterdikleri bu ilgisizligin nedenleri iizerinde bilimsel bir arastirmaya
rastlamig degiliz. Bizim goriisiimiiz, Tiirkiye’de soykirim iddialarini ortaya atan ve
Tiirkiye’ye karsi Ermeni taleplerini destekleyen kisilerin, bunu Ermeniler i¢in
yapmadiklari, Tiirkiye’deki diizene karst olduklar1 ve diizeni sarsacagini
zannettikleri i¢in bu eylemleri diizenledikleridir. Tiirkiye Ermenilerinin ¢ok biiytik
¢ogunlugu da kendilerinin kullanildigini hissettikleri i¢in s6z konusu eylemlerden
uzak kalmay1 yeglemektedir.

Goriildiigii iizere 24 Nisan i¢in Tiirkiye’de yapilan anma eylemlerine katilim az
olmus ve bunlar kamuoyunda fazla dikkat c¢ekmemistir. Ancak bunlari
diizenleyenlerin iyimserligi devam etmektedir. Mesela, bir Ermeni gazetesine gore,
kose Yazari Ali Bayramoglu bu konuda bu tiir anmalarin sembolik anlami
oldugunu, Tiirklerin ge¢misleriyle yiizlestiklerini ve Oziir dileme diizeyine
eristiklerini, eger giiniin birinde Ermeniler ve Tiirkler bir dostluk kurarlarsa veya
Ermenistan ve Tiirkiye bir uzlagsmaya varirlarsa veya Tirkiye Ermeni soykirimini
tanirsa bunun bu tiir eylemler araciligi ile olacagini; baska iilkelerde oldugu gibi
devleti ikna etmenin giic oldugunu, bunun ancak toplum degisirse ve devlete bu
amagla bask1 yaparsa gergeklesebilecegini sdylemistir.!1® 74 milyonluk Tiirkiye’de,
genel kaninin aksini savunun bir ka¢ yiiz kisinin gosteri yapmasinin toplumu
degistirebilecegine inanmak zordur.

114 Aym Kaynak.
115 Aym Kaynak.

116 “Le Leader PKK A Exprimé Ses Condoléances Au Peuple Arménien A I’Occasion du 24 Avril”, Armenews, 26 Nisan
2011.

117 Aym Kaynak.
118  “Bu Ac1 Hepimizin”, Hye-Tert, 25 Nisan 2011.

119 “Detailed Report: How Turkey Marked the 96th Anniversary of the Genocide”, The Armenian Weekly, 10 Mayis
2011.
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Ermeni yanlilarinin hepsi bu kanida degildir. Ermeni asilli Avukat Fethiye Cetin,
once ge¢migle yiizlesmek sonra 6ziir dilemek gerektigini ve 6zriin, toplumun alt
katmanlarindan degil, {ilkenin liderlerinden gelmesi gerektigini ifadeyle!20 24
Nisan’da yapilan gosterilerin fazla dnemi olmadigini belirtmistir.

3. ABD Baskanr’nin 24 Nisan Mesaji

Her yil oldugu gibi, 2011 Nisan aymnda da ABD Bagkan: Barack Obama’nin
“Ermeni Anma Gilinii” miinasebetiyle yayinlayacagi mesajda soykirim sézcigilini
telaffuz edip etmeyecegi merakla beklenmistir. Obama se¢im kampanyasi sirasinda
1915 olaylarin1 soykirim olarak nitelendirecegini
birkag kez, sifahi ve yazili olarak belirtmis ancak

baskan olduktan sonra, iilkesinin Tiirkiye ile Bunlara karsilik Bagkan

iligkilerini ve ayrica Tiirkiye-Ermenistan Obama 24 Nisan
iligkilerini g6z dnitinde bulundurarak, bu soézciigi mesajinda, gecen yil gibi,
24 Nisan mesajlarinda kullanmaktan kacinmis, “Metz Yegern”
yerine soykirim kavraminin Ermenice karsiligi deyimini kullanarak hem
oldugu anlasilan “Metz Yegern” sozcugini Ermenileri hem de
kullanmisti.12! Ancak Baskanin bu davranisi Tiirkleri tatmin etmek
iilkesindeki Ermenilerin, 6zellikle Tagnaklar gibi politikasini

asirt milliyet¢i olanlarin, kendisini siddetle siirdiirmiistiir.

elestirmelerine  ve  sbzilinii  tutmamakla
suclamalarina yol agmuisti.

Bu yil mesajin yaymlanmasindan dnce ABD’de, bagka Tagnaklar olmak {izere,
birgok Ermeni kurulusu Baskandan soykirim sdzctigiinii kullanmasini istemigtir.122
Genelde hiikiimetlerle iyi iliskilerde bulunmaya 6zen gosteren Amerika Ermeni
Asamblesi dahi baskandan net bir sekilde Ermeni soykirimini teyit etmesini talep
etmistir.123 Gelecek se¢imlerde Obama’ya oy verilmemesini ve Kaliforniya’y1
ziyareti sirasinda protesto edilmesini!?4 ve gelecek secimler i¢in Baskana bagista
bulunulmamasini isteyenler de olmus,!25 hatta Kaliforniya’y1 ziyareti sirasinda
Montebello’daki Ermeni soykirim anitina Bagkanin ¢elenk koymasi da isteyenler
del26 ¢cikmigtir. Gergekten de Bagkanin Kaliforniya ziyareti sirasinda Ermeniler
bazi protesto gosterileri diizenlemigler!?? ancak bunlarin kamu oyununda dikkat
¢cekmedigi goriilmiistiir. Ermeni yanlis1 baz1 Kongre iiyeleri de soykirim sézctigilini

120 a.g.e.

121  Amerikan Bagkanin 2009 ve 2010 yillart mesajlari igin bkz. Litem, Ermeni Arastirmalari, Say1 32, ss. 35-4.3 ve
Say1 35, ss. 50-52.

122 “Armenian American Protest To Urge President Obama To Honor His Pledge To Recognize Armenian Genocide”,
Armenian National Committee of America - Western Region, Press Release, 18 Nisan 2011.

123 “Assembly Urges President Barack Obama to Unequivocally Affirm The Armenian Genocide”, Armradio, 16 Nisan
2001.

124 “Les Arméniens Devraient Affronter Le Président Obama Lors De Sa Visite En Californie La Semaine Prochaine”,
The California Courrier, 14 Nisan 2011.

125 “Armenian-Americans to Protest Outside Obama’s”, News.am, 14 Nisan 2011.
126 “Community Asks Obama to Lay Wreath at Montebello Monument”, Asbarez, 19 Nisan 2011,
127 “More than 1,500 Protesters Urge Obama to Keep his Campaign Promise”, Asbarez, 21 Nisan 2011.
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kullanmasin1 Bagkandan yazi ile talep etmislerdir.!28 Buna karsilik ABD’deki bazi
Tiirk kuruluglart da Baskanin soykirim soézciiglini kullanmasini istemislerdir.129
Ermenistan Baskan1 Serj Sarkisyan da, alisilmamis bir sekilde, Baskan Obama’dan
soykirim sozcliglinii kullanmasini istedigini sdylemistir.!30

Bunlara karsilik Bagkan Obama 24 Nisan mesajinda, gecen yil gibi, “Metz Yegern”
deyimini kullanarak hem Ermenileri hem de Tiirkleri tatmin etmek politikasini
stirdlirmiistiir. Diger yandan 1915 olaylarini tanimlayabilmek i¢in, “tarihin kararlik
bir zaman1”, korkung olaylar”, “Ermeni halkinin tarihinde yok edici bir safha”,
“1915’in insanlik disilig1”, “1915’in dehseti” gibi gayet sert deyimler kullanmaistr.
Kendisini elestirenlere cevap vermek igin de 1915 olaylar1 hakkinda fikrini
degistirmedigini belirmis, ayrica yine ge¢cmis mesajlarinda oldugu gibi, Amerikali
Ermenilere ovgiiler yagdirarak ABD’nin Ermeni vatandaslarinin 6nemli
katkilarindan ¢ok yararlandigini 6ne stirmiistiir. Tiirkiye’yi kastederek ancak
Tiirkiye’nin adin1 vermeden acilarla dolu ge¢misi tanimanin iilkeleri daha giiclii ve
davalarin1 daha adil hale getirdigini vurgulamis, Tiirkiye ve Ermenistan’daki bazi
kisilerin ortak tarihin belirlenmesi i¢in bir diyalog kurulmasi yolunda attiklar1 cesur
adimlar1 destekledigini de ifade etmistir. Tabii burada s6zii edilen Tirkler, Ermeni
goriisleri dogrultusunda diislinen ve ¢alisan kisilerdir.

Baskanin 24 Nisan mesaj1 Ermenileri hi¢ tatmin etmemistir. Ermenilerin duyduklari
memnuniyetsizligi daha iyi anlatabilmek icin bazi Ermeni gazetelerinde cikan
yazilarin bagliklarindan ornekler vermemiz yeterli olacaktir:“Obama’nin Tiirk
Tehditleri karsisinda Rezil Bir Sekilde Teslim Oldu”,!30 “Obama Ermeni Soykirimi
Konusunda Manevi Berrakliga Sahip Degil”,!132 “Obama’nin Soykirimi Tanimak
konusundaki Isteksizligi Ihtiyat Degil, Korkakliktir”,133

Tiirkiye’den de olumsuz tepkiler geldi. Disisleri Bakanligi 24 Nisan’da su
aciklamay1 yapti:

“ABD Bagskani Obama, 23 Nisan 2011 tarihinde yayinladigi mesajla,
Tiirkler ile Ermeniler arasinda ortak tarihlerinin acili boliimiine iligkin
anlasmazlikta, Ermeni goriislerini yansitan bir yaklasim ortaya koymustur.

Tarihi gercekleri ¢arpitan bu agiklamayr ¢ok sorunlu buluyor ve esefle
karsilyyoruz.

I¢ siyaset kaygilariyla yapilan bu tiir agiklamalar, Tiirkler ve Ermenilerin
adil hafizaya ulagmalarint zorlastirmaktan baska bir ise yaramamaktadir.

128 Genocide sozciinii kullanmasi i¢in Baskana mektup gonderen Kongre iiyeleri arasinda Adam B. Schiff, Senator
Robert Menendez, Frank Pallone, Edward R.Royce gibi isimler bulunmaktadir.

129 “Call President Obama Urging Him Not to Use the Term Genocide” in His April 24 Proclamation”, ATAA, 22 Nisan
2011.

130 “As April 24 Looms, Sarksyan Asks Obama to Use the G-Word”, Today’s Zaman, 2 Nisan 2011.
131 “Obama Disgracefully Capitulated To Turkey’s Threats”, Pan Armenian.net, 24 Nisan 2011.
132 “Obama’s Lack of Moral Clarity on Armenian Genocide Issue”, Los Angeles Time, 20 Nisan 2011.

133 “Obama’s Reluctance To Recognize Genocide Not Prudence But Cowardice”, PanArmenian.net, 20 Nisan2011.
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Tartismalr tarihi olaylart se¢ici bir adalet duygusuyla yorumlayan tek yanli
agtklamalar gergegin anlasilmasini engellemektedir.

ABD’den beklentimiz, Tiirkiye ile Ermenistan arasindaki normallesme
stirecini ve tarihi boyuta iliskin c¢alismalart zorlastirmasi degil,
kolaylagtirmasidwr. Tarihi acilar arasinda taraf tutan bu tir agiklamalar
barisa ve halklarin ortak gelecegine hizmet etmemektedir.

Giincel siyasi ¢ikar hesaplariyla tarihin yazimina yapilmaya c¢alisilan
tiim miidahalelere ragmen adil hafizaya ulasma c¢abalarimizi ve
Ermenistan ile ortak gelecegimizi bu zeminde insa etme kararliligimizi
stirdiirecegiz.”

Disisleri Bakani Ahmet Davutoglu ise 24 Nisan’da CNN Tiirk’e verdigi bir
beyanatta, 6zetle, Baskan Obama’nin yaptig1 aciklamanin tek yanli ve tarihi tek bir
perspektiften okuyan bir agiklama oldugunu, ABD Baskaninin Tiirklerin acilarini
da paylasan yeni perspektifle bir mesaj sunabilseydi daha yararli olacagini
soylemistir.

Kisaca ABD Bagkan1 24 Nisan mesajinda, miimkiin oldugu kadar hem Ermenileri
hem de Tirkleri tatmin etmeye ¢alistigini ancak bu ¢abalarmin bekledigi sonucu
vermedigini sdylemek miimkiindiir.

V - SOYKIRIM iDDiALARINDA GELiSMELER
1. Israil

Israil Parlamentosu’nun (Knesset) Ermeni soykirimi iddialarini tanimasi zaman
zaman giindeme gelmektedir.!34 Bu konu Knesset’in sol partilerinden Meretz ile
ozellikle bu partinin bagskani Haim Auron tarafindan ortaya atilmaktadir. Buna
karsin, siyasi egilimleri ne olursa olsun, Tiirkiye ile iliskileri dikkate alan Israil
hiikiimetleri Ermeni soykirim iddialarinin taninmasina karsi ¢ikmiglardir.

Son zamanlarda bu konuda Israil’de bazi degisiklikler olmustur. Once Meretz
Partisi Bagkani Haim Auron emekliye ayrilmistir. Ancak partisinin Ermeni
soykirim iddialar1 konusundaki tutumunda bir degisiklik olmamistir. Yeni Baskan
Zaheva Gal-On’da bu konuyu yakindan takip etmektedir. Bunun yaninda,
hiikiimette ortak oldugu siirece Ermeni iddialarina pek karigmak istemeyen Likut
Partisi’nde de bu konuda bir degisiklik gézlenmektedir. Bunun nedeninin “Mavi
Marmara” ve izleyen olaylar nedeniyle Tiirkiye - Israil iliskilerinde yasanan
gerginlik oldugu anlasilmaktadir. Bu partiden Aryeh Eldad Ermeni taleplerinin
yakin takipgiligini yapmaya baglamistir. Buna karsilik Likut’un Baskan1 Bagbakan
Netenyahu'nun koalisyon hiikiimeti, her konuda oldugu gibi Ermeni sorunu
konusunda da ¢eligkiler i¢indedir.

134 Bkz. Liitem, “Olaylar ve Yorumlar”, Ermeni Arastirmalari, Say1 5 (2002) ss. 14—17: Say1 29 (2008) ss. 13-15.
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Knesett’in Ermeni iddialar1 kargisinda son zamanlardaki tutumuna gelince,
Tiirkiye-Israil, iliskilerinde sorunlar yasanmasindan sonra, gecen yil Knesset’in
Egitim Komisyonu Ermeni Soykirim iddialarinin taninmasini ele alarak bir
goriisme yapmis ancak bu goriismeler basina kapali olmustu. Meretz’in yeni
Bagkan: Gal-On’un girisimi lizerine, 17 Mayis 2011 tarihinde Knesset bu kez
basina agik bir goriisme yapilmasini kabul etmistir.!135 Bu toplantida Hiikiimet adina
konusan Din Isleri Bakani Yakkov Marki Tiirkiye-Ermenistan diyalog siirecinin
desteklenmesi cagrisinda bulunurken, kisisel kanisi olarak, Ermeni soykirimina
inandigini da belirtmistir.!3¢ Sonunda Knesset bu konunun, toplantilar1 gizli olan
Savunma ve Digisleri Komitesi tarafindan degil Egitim ve Kiiltir Komitesi
tarafindan ele alinmasina oybirligi ile karar vermistir.!37 Hiikiimet de bu karara
katilmistir.

Bu karar1 degerlendiren Israil Disisleri Bakan1 Avigdor Lieberman, Knesset’in
Ermeni soykirimini tanimasi olasihiginin bulunmadigini, Israil’in Miisliiman
diinyasinda baslica

stratejik ortagi olan Azerbaycan’i, yiiz yil kadar once olmusg tarihi sorunlar
nedeniyle giicendirmeyi goéze alamayacagini sdylemistir.13¥ Gazze Sorunu
nedeniyle Tiirkiye’yi asir1 derecede elestiren Lieberman ve Partisi Azerbaycan ile
gayet iyi iligkiler icindedir. Nitekim Lieberman, bu nedenle de Knesset’te Ermeni
soykirimi hakkinda karar alinmasini, 6zellikle 2008 yilinda, dnleyenler arasindadir.

Yukarida degindigimiz Likut Partisinden Aryeh Eldad yeni bir girisimde bulunarak
Ermeni soykirim iddialarmin Israil okullar1 miifredatina alinmasi ve 24 Nisan’mn
Israil’de bir anma giinii olarak kabulii i¢in de Knesset’te bir girisim baslatmistir. Bu
konudaki 6nerisi Mevzuat Komitesince kabul edilmemis ancak adi gecen konuyu
Knesset’in Genel Kuruluna getirerek, onerisinin Kiiltiir ve Egitim Komitesine
havale edilmesini, 25 olumlu 1 olumsuz oyla kabul ettirmistir.13® Bu konuda
Hiikiimet adina konusan Alt-Yapi Isleri Bakani1 Uzi Landau, Hiikiimetin bu sorunun
(soykirim iddialarin1) ¢éziimlenmesini Ermenistan ve Tiirkiye’nin bir isi olarak
gormekle beraber bu konunun Knesset’in ilgili Komitesinde goriigiilmesine kars1
¢tkmayacagini sdylemistir. Bu goriismenin Ekim ayinda yapilacagi ve imkan olursa
Knesset’in Ermeni soykirimi tanimasi, 24 Nisan’in anma giinii olarak ilani ve
soykirim iddialariin okul miifredatina alinmasi gibi konularda karar alinmasina
calisilacagt anlagilmaktadir. Son gelismeler dikkate alindiginda Knesset’in bu tiir
kararlar kabuliiniin gii¢ olmayacag: kanisi edinilmektedir. Ancak Hiikiimetin buna
karst ¢ikmast mimkiindiir. Ayrica Cumhurbaskant Simon Perez de &teden
Knesset’in boyle bir karar almasina karsidir.

135 Haaretz, 18 May1s 2011.
136 “Knesset Genocide Resolutions To Be discussed in October”, Asbarez, 10 Agustos 2011.
137 “Can Israel Recognize Armenian Genocide To Spite Turkey”, PanArmenian.net, 19 May1s 2011.

138 “Yisrael Beiteinu Won’t Allow Armenian Genocide Recognition By Knesset, Party Says”, PanArmenian.net, 23
May1s 2011. ( Not. Bir parti adi olanYisrael Beiteinu Ibranice’de “Evimiz israil” anlamina gelmektedir).

139 “Genocide Commemoration Day Bill To Be Discussed at June 22 Knesset Plenary Sitting”, PanArmenian.net, 20
Haziran 2011.
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Ermeni soykirim iddialarinin Israil’de giincel hale gelmesinin baslica nedeninin
Tiirkiye-Israil iliskilerinde yasanan ciddi gerginlik oldugunda siiphe
bulunmamaktadir. Bu iddialarla ilgili baz1 kararlar alinmasi olasiliginin Tiirkiye’nin
Israil’e karst olan tutumunu yumusatmasinin beklendigi anlasiimaktadir. Ancak,
Knesset dahilindeki bu gelismelerin Tiirkiye nin tutumunda higbir degisiklige yol
agmamis oldugu da gézlemlenmektedir.

Israil ile Azerbaycan arasinda, silah ve petrol ticaretinden ve ayrica Iran
yaratabilecegi tehditlerden kaynaklanan yakin iliskiler bulunmaktadir. Bunun
sonucu olarak da Israil-Ermenistan iliskileri sorunlu olup taraflar arasinda temaslar
neredeyse yok gibidir. Durum bdyle iken Israil Disisleri Bakan Yardimcis1 Dany
Ayalon’un 25 Temmuz 2011 tarihinde Ermenistan Disisleri ile telefonla temasa
gecerek iki taraf arasinda siyasi istisareler yapilmasini 6nerdigi basin haberlerinden
anlasilmistir.140 S6z konusu istisareler 22-23 Agustos 2011 tarihlerinde Erivan’da
yapilmustir. Israil Heyetine 2003-2007 yillar1 arasinda Ankara’da biiyiikelgilik
yapmis olup halen israil Disisleri Bakanligina Orta Avrupa ve Avrasya isleri Genel
Miidiir Yardimcist olan Pinchas Avivi bagkanlik etmistir. Ad1 gegen, Israil Ermeni
soykirim iddialarin1 heniiz tanimamis olmakla beraber, Erivan’daki Soykirim
Anitin ziyaret etmistir.!4!/Ermeni Heyetine ise Tiirkiye ile Protokolleri miizakere
eden Ermenistan Disisleri Bakan Yardimcisi Arman Kirakosian bagkanlik
yapmistir.'42 Toplantidan sonra yaymlanan bildiride taraflarin Ermenistan-israil
isbirligini, Orta-Dogu ve Kafkaslardaki gelismeleri ve taraflarin ilgi duyduklari
diger hususlar1 goriistiikleri,!43 ayrica Israil Heyetinin ”Ermeni trajedisi hakkinda
ozel duyarliligini”!44 ifade ettigi yer almistir. Goriilecegi lizere verilen bilgilere
gayet stmirlidir. Ermeni tarafinin 1srar1 iizerine Israil Heyetinin, soykirim kelimesini
telaffuz etmeden, “Ermeni Trajedisi” i¢in duyarli oldugunu belirtmekle yetindigi
anlasilmaktadir.

Birkag giin sonra Israil Disisleri Bakan Yardimcis1 Danny Ayalon, bir Ermeni haber
ajansina verdigi miilakatta, Ermeni “soykirim1” konusundaki bir soruya cevaben,
Israil’in bu konudaki duyarliligin1 vurguladiktan sonra siyasi hale geldigi icin bu
konunun dikkatle ele alinmas1 gerektigini soylemis ardindan” Israil’in hicbir zaman
Ermeni trajedisini inkdr etmedigini, ancak bu konuda Tiirkiye-Ermenistan
arasindaki konfrontasyona taraf olmak istemedigini” ifade etmistir.145

“Mavi Marmara” kriziyle ilgili olarak Tiirk Hiikiimetinin, 2 Eylil 2010 tarihinde
Israil’e karsi, ikili iliskileri ikinci katip diizeyine indirmek, askeri anlagmalar
askiya almak, Dogu Akdeniz’de seyriisefer serbestisi i¢in gerekli her tiirlii 6nleme
basvurmak ve diger bazi 6nlemler almaya karar verdigini agiklamasindan sonral46

140 “Political Consultations Between Armenia and Israel”, Armenpress, 23 Agustos 2011.

141  Ayni Kaynak.

142 “Armenia, Israel Review Tenious Relationship”, RFE/RL, 23 Agustos 2011.

143 Aym Kaynak.

144 “Diplomatic Consultations Held To Revive Precarious Armenian-Israeli Ties”, Global Insight, 24 Agustos 2011

145 “Israeli Deputy Foreign Minister. “We Never Denied The Armenian Tragedy, But We Do Not Wish To Become
Party To the Confrontation” , Medimax, 29 Agustos 2011.

146 Disisler Bakani Ahmet Davutoglu’nun Basin toplantisi. http://www.mfa.gov.tr/sayin-bakanimizin-palmer-
komisyonu-raporu-hakkinda-gerceklestirdigi-basin-toplantisi.tr.mfa.
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Israil’in Tiirkiye’ye kars1 nasil misillemede bulunabilecegi konusu giindeme gelmis
ve bu meyanda Israil- Ermenistan iliskileri de énem kazanmistir. Basin haberlerine
gore!47 Disisleri Bakan1 Avigdor Lieberman bir “Tiirkiye’yi Cezalandirma Plan1”
hazirlamistir. Bu plandaki maddelerden biri Ermeni Sorunuyla ilgili olup
Lieberman’in ABD ziyareti sirasinda bu iilkedeki Ermeni lobisiyle goriisiilerek
kendilerine, Ermeni soykiriminin taninmasi i¢cin, ABD Kongresi’nde isbirligi
yapilmasini tavsiye edecegini, ayrica “Agri Dagi konusundaki anlagsmazlik igin”
Ermenilerin desteklenecegini igermektedir. Ancak, yine basin haberlerine gore
Basbakan Netenyahu bu plana karsi ¢ikmis ve kendi politikalarinin her zaman
Tiirkiye ile iligkilerin bozulmasini 6nlemek ve iki iilke arasinda gerilimi diigiirmek
oldugunu belirtmistir.148 Lieberman da haberin dogru olmadigini sdylemekle
beraber Disisleri bakanliginda her giin yiizlerce fikrin tartisildigini da belirtmek
suretiyle, kararlagtirilmis olmasa da, Tiirkiye’ye karst bazi Onlemler {izerinde
durulmus oldugunu kabul etmistir.149

Ermenilerin “Lieberman Plani”na karst tepkilerine gelince Ermenistan’da
yayilanan bir Tagnak gazetesine gore!50 Ermeni makamlari bu konuda bir goriis
belirtmemigler, ABD’deki Ermeni orgiitleri de aymi sekilde davranmislardir. Bu
orgiitlerin Ermeni soykiriminin taninmasi gibi bir sorunun kisa vadeli amaglar i¢in
kullanilmasini istemedikleri anlasilmaktadir. Buna karsin Tasnaklarin Israil ile
isbirligini 6nemini kabul ettikleri de goriilmektedir. Bu konuda ad1 gegen partinin
ileri gelenlerinden, Ermenistan Parlamentosu Disisleri Komisyonu Baskani Armen
Rustamyan, Tiirkiye ile Israil arasindaki iliskilerin, soykirimin ve Karabag’mn (bir
devlet olarak) uluslararasinda taninmasi igin, rahat bir durum yarattigini zira
Yahudi Lobisinin diinyada en gii¢lii lobilerden biri oldugunu sdylemistir.!51

Sonug olarak, Israil yetkililerinin, Filistin Sorunu nedeniyle Tiirkiye ile olan derin
anlagsmazliklarinda Ermeni Sorunundan yararlanmak istedikleri, ancak, su safhada
Israil’in Ermeni soykirim iddialarini tanimasini uygun bulmadiklari, bu nedenle de
Ermenilerle yaptiklari goériismelerde onlara cazip gelebilecek bir Oneri ortaya
koyamadiklarini, ABD’de Kongresinde iki tarafin isbirligi yapmasina gelince,
esasen ABD’de Ermeni ve Musevi kuruluslart arasinda 6teden beri yakin temas ve
igbirligi mevcut oldugundan bunun bir yenilik olusturmadigini sdylemek
miimkiindiir.

2. Arjantin Mahkemesi Karari

Arjantin’de bir federal mahkeme 29 Mart 2011 tarihinde “Tiirk Devleti’nin
Ermenistan halki aleyhine 1915-1923 déneminde soykirim sugu isledigine” karar
vermigtir.

147 “Israil’in Tiirkiye’yi Cezalandirma Plani”, Hiirriyet, 10 Eyliil 2011; “Avigdor Liberman Prét & Aider L’ Arménie a
Récuperer le Mont Ararat”, Armenews, 11 Eylil 2011.

148  “Israil’in Tiirkiye’yi Cezalandirma Plan1”, Hiirriyet, 10 Eyliil 2011.

149  www.timeturk.com/tr/20011/09/10/lieberman-yedioth-un-haberini-yalanladi.html.
150 “Armenia Did Not Respond To israel”, Lragir, 14 Eyliil 2011.

151  Aym kaynak.
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Gregorio Hayrabetyan adinda Ermeni asilli bir Arjantinli tarafindan 2000 yilinda
Tiirkiye aleyhine soykirim iddialarint konu alan bir dava agildigi, daha sonra
Arjantin’deki yedi Ermeni kurulusunun da bu davaya katildigi, mahkemenin davay1
kabul ettigi ve 1915 olaylar1 hakkinda Ingiltere, ABD, Almanya ve Vatikan’dan
bilgi istedigi, Almanya’nin Osmanli Imparatorlugu’ndaki biiyiikelciligi ve
konsolosluklarinin o doéneme ait raporlarini gonderdigi ve mahkemenin de,
Almanya’nin Osmanli Imparatorlugu’nun miittefiki oldugu, o nedenle Alman
belgelerine glivenilmesi gerektigi gibi bir mantikla, Tiirkiye aleyhine karar aldig:
basin haberlerinden anlasilmaktadir. Bu arada mahkemenin Osmanli argiv
belgelerini neden dikkate almamis oldugu hakkinda bilgi bulunmamaktadir.

Arjantin’de nispeten kiigiikk ancak zengin ve o dl¢iide de etkili bir Ermeni cemaati
vardir. Bu cemaatin 1srartyla Arjantin Parlamentosu 1915 olaylarinin soykirim
olduguna dair 1993 yilinda bir karar kabul etmis ve bu karar 2000°’li yillarda birkag
kez teyit edilmistir. Arjantin Parlamentosu’nun Ermeni iddialarin1 bu derecede
benimsemesi iki iilke arasinda krize donlismiistiir.!52 Ermenilerin etkisiyle Tiirkiye
aleyhinde cesitli olaylarin yasandigi Arjantin’de, 2010 yilinda baskent Buenos
Aires’te bir Atatlirk Anitinin agilisinin, Bagbakan Erdogan bu iilkeye yapacagi
ziyarete saatler kala iptal edilmesi Bagbakanin da kendi ziyaretini iptal etmesine yol
agmigtr. 133

Arjantin Bagkan1 Bayan Cristine Fernandez de Kirchner’in bu 2011°in Ocak ayinda
Ankara’ya yaptig1 ziyaret iki iilke iliskilerinde Ermeni militanlarin eylemleriyle
bozulan iligkilerde yeni bir sayfa agabilecegi limidini uyandirmisti. Ancak bu
ziyaretten iki ay kadar sonra s6z konusu mahkeme karari, Arjantin Hiikiimeti’nin
iradesini yansitmasa da, bu iligkilerin gelecegi hakkinda tereddiit yaratmistir.

Mahkeme Kararina kargi Tiirk Disigleri’nin tepkisi sert olmustur. 4 Nisan’da bu
konuda yapilan agiklamanin metni asagidadir:154

“Ermeni kokenli bir sahis tarafindan Arjantin’de 2001 yilinda agilan ve
gectigimiz hafta sonuglanan bir davada “Tiirk Devleti’nin 1915-1923
yillart arasinda Ermeni halkina karst soykirim suc¢u isledigine”
hiikmedildigi esefle o6grenilmistir. Arjantin’de bir yerel mahkemenin
hukukun evrensel ilkelerini gormezden gelerek, uluslararasi sozlesmeleri
yok sayarak veya hukuk disi yorumlayarak aldigi bu gayri ciddi karar
kiniyor ve reddediyoruz.

Karar, Ermeni diasporasinin agwi milliyet¢i unsurlarmin giicli oldugu
tilkelerdeki hukuk sisteminin istismarinin bir 6érnegini olusturmaktadir.
Kararin ve dayanaklarimin ciddiyetsizligi, Arjantin hukuku adina tiziintii
vericidir. Boyle bir kararin Birlesmis Milletlerin 1948 tarihli Soykirim
Sucunun Onlenmesi ve Cezalandirilmasi Sézlesmesine aykiriligi ortadadur.

152 Bkz. Liitem, “Olaylar ve Yorumlar” Ermeni Arastirmalari, Say1 29, ss.11,12 ve Say1 23-24, ss. 45- 51.
153  “Atatiirk Anit1 Yoksa Arjantin Caddesi de Yok”, Zaman, 31 May1s 2010.

154  http://www.mfa.gov.tr/sc_-14_-4-nisan-2011_-disisleri-bakanligi-sozcusu_nun-bir-soruya-cevabi.tr.mfa.
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Bazi ¢evreleri memnun etse de, bu tiir gelismelerin Tiirkiye 'nin Ermenistan
ile iliskilerinin normallestirilmesi, Tiirkler ve Ermenilerin ge¢migi birlikte
degerlendirmek ve ge¢misle ilgili olarak adil bir hafizaya ulasmak suretiyle
aralaridaki dostlugu tekrar kurmalar: yoniindeki ¢cabalara hizmet etmedigi
de aciktir.”

Ozetlemek gerekirse Disisleri aciklamasinda Arjantin mahkemesi karar1 kinanmis,
reddedilmis, hukuk sisteminin istismart olarak nitelendirilmis, BM’in 1948
Sozlesmesi’ne aykirt oldugu belirtilmis ve Tiirkiye-Ermenistan iligkilerinin
normallesmesine hizmet etmeyecegi vurgulanmistir.

Kanimizca bu konuda en Onemli husus bir

Kanimizca bu konuda en devletin mahkemesinin diger bir devlet hakkinda
onemli husus bir devletin karar verme yetkisine sahip olup olmadigidir.
mahkemesinin diger bir Genelde boyle bir yetki yoktur. Tiirkiye dahil
devlet hakkinda karar baz1 iilkelerde, 6zel hukuk islerinden dogan
verme yetkisine sahip uyusmazliklarda, yabanci devletlere yargi
olup olmadiidwr. muafiyeti verilmemektedir. Ancak Hayrabetyan

davasi bu nitelikte degildir, o nedenle de Arjantin

Mahkemesi’nin bu davayr daha 2000 yilinda
reddetmesi gerekirdi. Diger yandan BM 1948 yil1 Soykirim Sugunun Onlenmesi ve
Cezalandirilmas1 Sézlesmesi’nin 6. maddesine gore, bir olayin soykirim olup
olmadigina, olayin vuku buldugu devletin yetkili mahkemesi veya uluslararasi ceza
mahkemesinin karar vermesi gerekmektedir. Ayrica ayni madde soykirim sugu igin
kisilerin (devletlerin degil) yargilanacagini da belirtmektedir. Bu dgeler de
mahkemenin davay1 basindan reddetmesini gerektirmektedir.

Davanin hakimi Norberto Oyarbide bu hususlar1 bilmeli ki almis oldugu kararin
sadece gergegi ortaya g¢ikarmayr amaglayan “bildirimsel” bir karar oldugunu
soylemistir. Ancak mahkemelerin “bilimsel amagla” karar verme gibi bir gorevi ve
yetkisi yoktur. Bu durumda s6z konusu karar hakimin 1915 olaylar1 hakkindaki
kanisin1 ortaya koymanin 6tesinde bir sonug¢ yaratmamaktadir. Diger yandan, 1948
So6zlesmesi’nin yukarida degindigimiz 6. maddesi, bir olayin soykirim olup
olmadigina karar verecek mercileri saptamistir; 1915 olaylar1 Arjantin’de cereyan
etmedigine gore bu lilkenin herhangi bir mahkemesi s6z konusu olaylar hakkinda
karar vermek yetkisine sahip degildir.

Hakim Oyarbide kararinin sadece gercegi ortaya ¢ikarmay1 amagladigini sdylese de
davacinin avukati kararin Ermeni halki i¢in Tiirkiye’den tazminat istenmesi yolunu
acacagini soylemistir.

Diger yandan bu kararin bir emsal olusturmasi ve bagka iilkelerde de benzer davalar
acilmaya calisilmast miimkiindiir. Bilindigi gibi ABD’de terk edilmis Ermeni
mallar1 hakkinda Tiirkiye’ye karsi iki dava agilmis olup baska davalar agilmasi da
olasidir. Arjantin’deki davanin da bu g¢ergevede miitalaa etmek ve 2015°¢ giden
yolda Diaspora Ermenilerinin Tiirkiye’ye karsi baglatmaya ¢aligtiklar1 hukuk
savaginin bir pargasi olarak goriilmek dogru olacaktir.
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3. Vatikan ve Diger Hiristiyan Orgiitler

Vatikan Gizli Arsivler Yetkilisi Piskopos Segio Pagano, Ermenilerin katli
hususunda belgeler iceren bir kitabin yayimlanmasina katilacaklarini bildirdikten
sonra bu belgelerin ¢ogunun Tiirklerin Ermenilere yaptigi mezalimle ilgili
oldugunu, ornekler vererek sdylemis ve bunlar1 okudugunda aci ve dehset
duydugunu, inanci olmasaydi gorecegi tek seyin kararlik olacagini belirtmistir.155
Bir Tiirk kaynagi, o donemde Ermenilerin, kendilerine destek bulmak amaciyla
Avrupa Hiristiyan diinyasina ve Vatikan’a Tiirkler tarafindan katledildiklerine dair
yalanlarla dolu mektuplar génderdiklerini ifade etmistir.!56 Gegekten de soykirim
iddialarina iliskin belgelerin biiyiik bir kisminin tehcir edilen Ermenilerin
mektuplar1 veya sozleri oldugu, bunlarin pek cogunun ise abartmalar igerdigi,
bazen olmamis olaylardan da s6z edildigi bilinmektedir. Ancak, Vatikan’in
yayinlanmasina katilacagini kitab1 ve igindeki belgeleri gordiikten sonra bunlari
hakkinda bir kanaate varmak miimkiin olacaktir. Bu arada, zararli faaliyette
bulunan az sayida kisi hari¢, Katolik Ermenilerin tehcire tabi olmadiklarini
hatirlamakta da yarar vardir.

Kanimizca su sathada sorun Vatikan’da bir iist diizey gorevlisi olan Sergio
Pagano’nun adeta bir Ermeni militan1 agziyla s6z konusu belgeleri anlatmasi ve
Tiirk askerlerini mezalimle itham etmesidir. Diger yandan yillardan beri arsivlerde
olan bu belgelerin, Tiirkiye-Ermenistan iligkilerinde gerginlik yasandigi ve 1915’in
yiizlincii y1ili miinasebetiyle biiyiik bir propaganda kampanyasinin diizenlenmesine
calisildigl su sirada yayimlanmasi da ayrica bir anlam tasimaktadir.

Hiristiyan orgiitlerinden s6z agmigken, 21-24 Haziran 2011 tarihinde Paris’te
toplanan Parlamentolar Aras1 Ortodoks Asamblesi’nin Osmanli imparatorlugunun
Ermenilere, Rumlara ve Siiryanilere karsi uyguladigi soykirimi kinayan ve
Tiirkiye’den bu soykirimi tanimasini ve tarihi adaletin yerine getirilmesi igin
sorumlulugunu kabul etmesini isteyen bir karari oybirligi ile kabul ettigini de
bildirmemiz gerekmektedir. Ad1 pek duyulmayan Parlamentolar Arasi Ortodoks
Asamblesi’nin iiyelerinin Ortodoks mezhebinin uygulandig: 28 iilkeden meydana
geldigi bu konudaki haberde bildirilmekte!57 ancak bunlar arasinda Suudi
Arabistan’in da zikredilmesine bir anlam verilememektedir. Diger yandan bu
orgiitlin s6z konusu kararini da 1915’in yiiziincii yil ile ilgili gérmek miimkiindiir.

Diinya Kiliseler Konseyi (World Council of Churches = WCC) 249 (veya bazi
kaynaklara gore 350) kilisenin katilmasiyla meydana gelmis bulunan, yaklasik 590
milyon kisinin yasadigi 150 kadar iilkede faaliyet gosteren bir dini kurulustur.
WCC’da Protestan kiliseleri hakimdir. Birgok Ortodoks kilisesi ve Ermeni kiliseleri
de bu orgiite katilmaktadir ancak diinyanin en biiyiik Hiristiyan 6rgiitii olan Katolik
Kilisesi, bazi faaliyetlerine katilmakla beraber, WCC digindadir.158

155 “Vatican to Publish Documents on Genocide”, Asbarez, 5 Temmuz 2011.

156 “Erzurum — ASIMED’den Vatikan’a Mektup Var”, Haberx.com, 12 Temmuz 2011.

157 “Inter-Parliamentary Assembly of Orthodoxy Passes Genocide Resolution”, Asbarez, 24 Haziran 2011.
158 http://en.wikipedia.org/wiki/World_Council_of Churches
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WCC, esas itibariyle Tiirk Diplomatlarini hedef alan Ermeni terdriiniin en faal
oldugu bir déonemde, 1983 yilinda, Ermeni soykirim iddialarini tanimig ve sonra da
zaman zaman bu husustaki kararini teyit etmistir. Son olarak 2005 yilinda, 1915
olaylarinin 90. yili miinasebetiyle, “1,5 milyon Ermeninin trajik katliami ve bir
milyonun anavatanlarindan siiriilmesi” hatirlatilmig, Tiirkiye’den Ermeni
soykirimin agik¢a taninmasini, tarihinin karanlik kismiyla yilizlesmesi istenmis,
ayrica iiye kiliselerden 24 Nisan’1 Ermeni soykirimini anma giinii yapmalar1 ve bu
giin i¢in uygun eylemlerde bulunmalar: istenmistir.159

Son olarak WCC Genel Sekreteri Olav Tveit, Ermenistan Bag Patrigi Karakin II
tarafindan Ermenistan Cumhuriyetinin ilanin 20. Yili miinasebetiyle 21 Eyliil
2011°de yapilan torenlere katilmak {izere Ermenistan’a davet edilmis ve Soykirim
anitin1 ziyaret ettikten sonra orgiitiin temsil ettigi 350 kilise adina masum kurbanlar
i¢in dua ettigini sdylemistir.!60

S6z konusu torenler i¢in 6n plana ¢ikarilan dini Orgiitlerin basinda yer aldig
gorilen WCC’nin, 1915’in yiizlincii yili i¢in Ermeni soykirim iddialarinin
taninmas1 ve kinanmasi konusunda agilacagi anlasilan kampanyada aktif bir rol
iistlenmesi olasidir.

4. Soykirim Iddialarinin Dolayl Taninmasi

Ulkelerin Ermeni soykirim iddialarini resmen tanimalari, Parlamentolarinin bu
konuda bir karar kabul etmeleriyle olmaktadir. Ancak o6zellikle Tiirkiye’nin
itirazlar1 nedeniyle parlamentolarin bu tiir kararlar1 kabulii kolay olmamakta, karar
alindiktan sonra da Tirkiye ile ilgili iilke arasinda, bazen uzun siiren gerginlikler
yasanmaktadir. Bu durum karsisinda Ermenistan’da soykirim iddialarinin diger
iilkeler tarafindan taninmasi igin bir taktik gelistirilmistir. Buna gore iilkeye resmi
ziyarette bulunan kisilere Soykirim Anitinin ziyaret edilmesinin adetten oldugu
bildirilmekte ve bir tiir emrivaki karsisinda kalan devlet adamlari, reddetmenin
nezaketsizlik olacagi diisiincesiyle bu ziyareti yapilmaktadir. Ne var ki Ermeni
basini ve ona bagli olarak da kamuoyu bu ziyaretleri ilgili iilkenin dolayli olarak
Ermeni soykirim iddialarini tanidigi sekilde algilamaktadir.

Dergimizde zaman zaman Soykirim Anitina yapilan ziyaretler hakkinda bilgi
vermis bulunmaktayiz.161

2011 y1l1 bagindan itibaren Soykirim Aniti’na yapilan pek cok ziyaret i¢inde 6nemli
gordiiklerimizi su sekilde ozetleyebiliriz:

28 Temmuz 2011. Ukrayna’nin soykirim iddialar1 hakkinda bir karar1 yokken bu

159 http://www.oikoumene.org/en/resources/documents/central-committee/geneva-2005/reports-and-
documents/genpub-5-second-report-of-the-public-issues-committee.html

160 “World Council of Churches Pays Respect to Genocide Victims”, Tert.am, 23 Eylil 2011.

161 Bu konudaki yazilar i¢in bkz. Liitem., “Olaylar ve Yorumlar” Ermeni Arastirmalari, Say1 28, ss. 38-40; Say1 30, ss.
35-36 ; Say1 32, ss. 44-46, Say1 36, ss. 64-67.
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tilkenin Disisleri Bakani Kostantin Grishenko’nun 11 Subat 2011 tarihinde
soykirim anitin1 ziyaret ettigini bir onceki sayimizda bildirmistik.162 Bu kez
Ukrayna Parlamento Bagkani R. V. Lytvyn de Temmuz ayinda Soykirim anitini
ziyaret etmis bulunmaktadir. Ukrayna’nin Tirkiye ile yakin isbirligi gbz oniinde
tutarak bu tiir ziyaretlerden kaginmasi normal olurdu.

17 Subat 2011. Cin de Ermeni soykirim iddialarini kabul etmemistir. Diger yandan
Cin, gelencksel olarak, baska iilkeler arasindaki anlagmazliklardan uzak
durmaktadir. Bu durumda Cin Disisleri Bakan1 Yang Jiechi’nin Soykirim Anitini
ziyaretini bazi1 Cin Sirketlerinin Ermenistan’da madenlere yaptiklar1 yatirimlarla
aciklamak miimkiin olabilir. Diger yandan bu ziyaretin Tiirk basinina da yansimasi
iizerine Cin Disisleri Bakanlig1 sozciisii bu konuda iki iilke arasindaki tarihten
kalan sorunlarin karmasikliginin bilincinde olup iki tarafin tutumlarmi dikkate
almis bulunduklar1 gibi, dengeli olmaya ¢alisan bir beyanda bulunmustur.163

31 Mart 2011. Isvigre Disisleri Bakani Bayan Micheline Calmy-Rey. Isvicre
Parlamentosu (Isvigre Milli Konseyi) 2003 yilinda Ermeni soykirim iddialarini
tantyan bir karar almisti. Ancak Isvigre Hiikiimeti, Tiirkiye ile iliskilerini dikkate
alarak, bu karara kars1 ¢ikmisti. Bayan Calmy-Rey o zaman da Disisleri Bakaniydi.
Sonralar1  Isvigre, Tiirkiye-Ermenistan Protokollerinin hazirlanmasinda
arabuluculuk yapmis ve Protokoller de Isvicre de imzalanmisti. Halen de
Isvigre’nin Protokollerin canlandirilmasi igin ¢aba gosterdigi duyulmaktadir. Bu
durumda Bayan Calmy-Rey’in, soykirim iddialar1 gibi gayet hassas bir konuda,
tarafsiz bir tutum izlemesi ve Anit’1 ziyaretten kaginmasi daha uygun olurdu.

14 Haziran 2010. isve¢ Disisleri bakan1 Carl Bilt. Isvigre Parlamentosu 12 Mart
2011 tarihinde Ermenilerden bagka Asuri, Siiryani, Keldani ve Pontus’lu Rumlara
soykirim yapildigina dair bir karar1 tek oyla farkla kabul etmis ve bu karar
Tiirkiye’nin tepkisini ¢cekerek Basbakan Erdogan Isve¢’e yapacagi resmi ziyareti
iptal etmisti. Diger yandan Isve¢ Hiikiimeti bu karar kars1 ¢cikmist1.!64 Hal boyle
iken yaklasik bir y1l sonra Isve¢ Disisleri Bakaninin Soykirim Anitin1 ziyaret etmesi
Isve¢ Hiikiimetinin tutumuyla bagdasmamustir.

Yukarida da bekittigimiz gibi, bunlar Soykirim Anitina yapilan bircok ziyaretten
sadece bir kacidir. Digerlerine yerimiz miisait olmadig1 i¢in deginemiyoruz.

162 Liitem., “Olaylar ve Yorumlar” Ermeni Arastirmalari, Say1 37-38, ss.150,151.

163 Cin Dasisleri Bakani’nin Soykirim Anitini ziyareti hakkinda Dergimizin bir onceki sayisinda ayrmtili bilgi
verilmistir. Bkz. Say1 37-38, ss. 149, 150

164 Liitem, “Olaylar ve Yorumlar” Ermeni Arastirmalari, Say1 35, ss. 36-37
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