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ONSOZ

Heniiz yeni girdigimiz ¢ag yeni bir diinya diizeninin sergilendigi,
sergilenecegi bir alan1 olusturmaktadir. Bu alanin eskiden oldugu gibi
sadece zaman ve mekéndan olusan iki boyutu yoktur; imgesel dedigimiz
{iclincii bir boyutu da vardir. Imgelemlerin kaynag1 insan beynidir. insan,
algiladigimiz gergegin disinda hayalleriyle ve tahayyiilleriyle imgeler
yaratir. Cogu kez bu imgelerin digtmizdaki gerceklikle baglantisi
olmayabilir. Bu imgelerin dogrulufu yaraticisina baghdir; kendi
baslarina bir dogrulugu yoktur ve hatta onlar1 yorumlayanlara gore de
farklilik kazanabilir. Yeni teknolojiler bu imgelerin sergilenmesine
olanak saglamaktadir. Bu alan siber uzay olarak adlandirilmaktadir.
Giinlimiizde bu siber uzay alam giderek genislemekte ve sonsuza dogru
uzanmaktadir. Siber uzaya girmenin yolu, gorsel ve igitsel niteligi olan
televizyon ve bilgisayarlardan gegmektedir. Dokunma, ses ve goriintii
aracilifiyla bu sihirli evrene girme olanagi bulunmaktadir. Geligmis bir
teknolojiye sahipseniz, hi¢bir zaman sinirlaria ulagsamayacaginiz gizemli .
bir evrene girebilirsiniz. imgeler diyar1 olan bu siber uzay, Baudrillard’in
dedigi gibi bir iistgercekliktir; giinlilk yagamimizda gergekten daha fazla
gercek olmaktadir.

Giiniimiiz toplumlarinda medya, insan yagsaminda 6nemli bir yer
edindi. Medya insanlara haber, bilgi edinme ve eglenme olanag:
vermektedir. Gliniimiiz insaninin medya kaynaklar1 her giin biraz daha
artarak gelismektedir. Cesitli medya araglartyla aym olaym farkli
goriiniimlerini, ortaya konug bigimlerini goriiyoruz. Insan beyni medya
araglariyla bombardimana tutulmaktadir. Bu bilgilerden, haberlerden ve
hatta eglence programlarindan se¢im yapmak, onlara anlam vermek
biiyiik bir zihinsel ¢abay: gerektirmektedir. Aym sekilde internet aglarina
giren insan, bilgi ¢opliiklerinde yolunu kaybetmektedir. Bu bilgi
¢opliiklerinde insanin kendisi i¢in miicevher degerinde olanlari bulup
ortaya ¢ikarmasi kolay olmamaktadir. insan, hem gesitli televizyon
kanallarinda hem de bilgisayar aglarinda kendini yitirebilir. Herkesin
bagma gelen Onemli bir olay vardir: Televizyon seyrederken bir
goriintiiyli  kacirdigimizda, yaninizdaki arkadasimiza ‘“Neydi?” diye
sordugunuzda yanit; “Dikkat etmedim, televizyona dylesine bakiyordum”
bigiminde olmaktadir. Televizyondaki ve bilgisayar aglarindaki seslerin
bir giiriiltii, goriintiilerin anlamsiz resimler haline gelmesi demek insanin



tamamen edilgin olmas, aptallagmasi anlamima gelmektedir. Boyle bir
durumdan kurtulmanin yolu, bilgilenmek ve bilinglenmekten geger.

Dinyamiz ¢ok hizhi degisiyor, bilgilerimiz hizla eskiyor. Cagdas
bir insanin ¢evresini hem anlamasi hem de anlamlandirmas:
gerekmektedir. Bu konuda giiniimiiz insanmin en 6nemli yardimcisinin
dergiler oldufuna inaniyoruz. Gazetelerin ve kitaplarin &nemini
yadsimiyoruz. Fakat gazeteler haber atlamamak i¢in ¢ok hizli davranmak
zorundadir; bu nedenle yorumlara ve agiklamalara yeterince yer
verememektedir. Kitaplar ise ¢ok defa yayimlanana kadar ge¢ kalmakta
ve giinceli yakalayamamaktadir. Ulkemizde dergi okuma aligkanhiginin
¢ok fazla olmadigm, dergilerin ¢ok diigiik tirajlarda basildigmi da
goriiyoruz. Giincelin, gevremizden hizla gegen olaylarin akigmna seyirci
kalmamak, bana ne dememek i¢in dergilere yénelmeliyiz.

Cagimizda bir yandan modernligin diger yandan Marksizmin
yikilip gittigini veya can ¢ekistigini gozliiyoruz. Ne Marksizmle ne de
modernlesme kuramlariyla giiniimiiz olay ve olgularimi anlamak ve
anlatmak olanagi bulunmamaktadir. Giiniimiiz diisiiniirleri, séylemlerin
yeni efendi kavramlarii bulup ¢ikarmakta, duyulmams ideolojilerini
olusturmakta, diinyaya farkli bir bakis olanagini verecek kavramsal
gergeveler inga etmektedirler. XXI. yiizyilin bu yeni kavramlari heniiz
olusturulma asamasindadir. Diinyadaki tiim bilim insanlarmin bu
olusuma katilmalar kaginilamaz bir durumdur. Geng bilim insanlarmin
da, hocalarinin araciligi olmaksizin, modern teknolojileri kullanarak bu
yeni bilgilere ulagma olanaklar1 bulunmaktadir. En son bilgileri iceren
dergiler internet ortamina hemen tagmmamaktadir; taginsa bile belli bir
ddeme yapilmas: sonucunda ulagilabilmektedir. Yeni bilgiler en degerli
sermayedir; bunlarm tastyicilar ise yeni dergilerdir.

Prof- Dr. Onal SAYIN
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BEDENIN OLUMU: MODERN ONCESINDEN POSTMODERNE
BEDEN VE OLUM
Death of Body: Body and Death from Pre-Modern to
Postmodern

Aylin NAZLI"

Abstract

Death is an all-pervasive and significant part of the culture. It is
not simply a physical event, rather its nature and patterns are shaped by
societal factors. The experience of death in Modern and Postmodern
societies is seen as qualitatively different from the one in previous
societies. The first step towards Modern representations of death was
locating the causes of death within the body. So deaths in modern
industrial societies occur as a result of body’s disease.

Keywords:  Body, Death, Pre-Modern, = Modernity,
Postmodernity.

Ozet

Oliim, kiiltiiriin oldukga kapsayici ve 6nemli bir 6gesidir. Sadece
basit bir fiziksel olay olmayip dogasi ve modelleri, toplumsal faktorler
tarafindan sekillendirilir. Modern ve Postmodern toplumlardaki oliim
deneyimi, Modern 6ncesi toplumlardan Ozellikleri agisindan farkliliklar
gosterir. Oliimiin Modern temsilindeki ilk 6nemli adim, 6liim nedenini
bedene baglamak olmugtur. Boylece Modern toplumlarda 6liim, bedenin
hastalig1 olarak ortaya ¢ikmaya baglamigtir.

Anahtar Kelimeler: Beden, Oliim, Modern 6ncesi, Modemnite,
Postmodernite.

*Yrd.Dog.Dr., Ege Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Sosyoloji Boliimii.
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Girig

Gegmisten giiniimiize var olan tiim toplumlarda beden ve §liimiin,
asli kiiltiir 63eleri olarak yer almasinin nedeni, gogu kiiltiiriin beden ve
oliim {izerinden inga edilmesindendir. Nitekim bedenin Sliimliiligiiniin
farkina varlmasi, kiiltiiflerin ~ ‘hayatta kalma ugrasisi’  olarak
yapilandirilmasim saglamis ve giiniimiiz toplumlarma kadar, bu ugrasi
kendini siirekli yenileyerek getirmistir.

17.yy diisiinsel arenasinda, ‘Aklin kesfi’ ile birlikte bedenin
konumu daha belirgin hale gelmigti. Diisiinen, denetleyen ve soru soran
akil’mn tersine sadece bir ‘kabuk’ olan beden, diger fiziki nesnelerden
farksiz nitelikler ile tanimland:. Diisiinen ve maddi olmayan akla karsilik,
maddi bir nesne olan beden, dig diinyanin pargasiydi. insan bedeni, bu iki
varligin bilesiminden meydana geliyordu; &liim ise sadece bedeni
etkiliyordu.

Birbiriyle ¢ok baglantili olan Beden ve Oliim, toplumsala iligkin
bakig agilarimin gelisme siireci iginde, farkl: toplumsal anlamlandirmalara
ve uygulamalara maruz kaldi. Her iki kavram da, bu farkli toplumsal
anlamlandirmalar  dogrultusunda  ozellikle felsefi ve sosyolojik
diigiincelerde dnemli bir alan olusturdular. Beden ve Tip Sosyolojisi,
toplumsalin igindeki nitelik ve nicelik acisindan zengin bedensel
goriiniimleri, (‘tiiketen beden’, ‘konusan beden’, ‘tasari beden’, ‘hasta
beden’,vb. gibi) kendilerine konu olarak sectiler. Bu calismanin amaci
ise, bu iki kavramin sosyolojik alandaki izdiisiimlerini cakigtirmaktir. Bu
amag dogrultusunda, ilkelden Postmoderne beden ile 6liim ‘birlestirilip’,
bedenin nitelikleri. iizerinden &liime ulasmak ve flkel toplumlardan
baslayip, Modern ve Postmodern toplumlarda bedenin ve Olimiin,
nitelikleri baglaminda kargilikh etkilesimini ortaya koymaktir.

Modern Oncesi Beden ve Oliim

Ilkel toplumlarda doganmn hakimiyeti bedenler iizerinde de
etkisini gosteriyor ve neredeyse ilkel beden, doga ile eslestiriliyordu.
Doganin sahip oldugu her tiirlii tiimsek, gukur, yarik vb. gibi nitelikler,
ilkel bedende de karsiligmi buluyordu. ilkel beden iizerindeki dévmeler,
yariklar ve izler, zengin bir anlam igerigine sahipti. Bu anlam ilkel
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Beden ve Oliim: Modern Ocesinden Postmoderne Beden ve Oliim
(Death of Body: Body and Death from Pre-Modern to Postmodern)

beden, kolektif yasam iginde diger kabile iiyeleri ve doga / dogaiistiiniin
diger ogeleri (agag, dag, tanrilar, atalar vb.) ile girdigi etkilesim sonucu
kazamyordu. Bireysel bir gostergeden farkli olan ve onu kolektif yagamin
bir parcasi yapan bu izleriyle ilkel beden, doga ve dogaiistii ile i¢ ice
yagiyordu (Ahmed&Stacey;2001:240-245).

flkel beden ve doga / do@aiistii arasindaki bu i¢ ige ge¢mislige,
canli beden ile 6lii beden arasindaki i¢ ige gegmislik eslik ediyordu. Olii
beden de tipki canli beden gibi, kolektif hayatin farkli adlandirilan bir
pargasinda, doganin ya da dogaiistiiniin bir 68esi olarak varligim
siirdiiriiyor ve Oliim, 6lii beden aracihigiyla, kolektif yasam iginde
paylasiliyordu.

flkel toplumlarda Oliimii ¢ok detayli olarak analiz eden
Baudrillard’a gore, ilkellerde biyolojik anlamda bir 6liim kavramu yoktur.
Onlar icin 6liim, toplumsal bir iligki bi¢imidir ve toplumsal bir
tamimlamaya sahiptir. Bunun temelini ise, 6liimiin ve olii bedenlerin
simgesel bir degig-tokusa tabi tutulmasi olusturmaktadir. Bu islemin
amac, biiyii yoluyla bir 6liim diigiincesi olugturmaktan ziyade, 6liimiin
ve olii bedenlerin toplumsala eklenmesini saglamaktir. Oliimiin ve 6lii
bedenin yiyecek, kadin vb. gibi ¢ok degerli mallardan olusan bir dolamm
diizenine eklenmesi, olii beden aracilifiyla canli bedenin, canli beden
aracihgiyla da olii bedenin varhigini siirdiirmesini, dolayisiyla da
aralarindaki etkilesimi canli tutmak amacini giitmektedir. Bu yolla tersine
cevrilmesi olanaksiz bir 6liim olgusundan, 6liimiin kabul ve armagan
edildigi, toplumsal degis-tokus siireci iginde yer alarak tersine
cevrilebildigi bir 6liim olgusuna gegis saglanmis olmaktadir. Bu yolla
dogum ve oliim arasindaki kargitlik ortadan kalkmakta ve onlar da
simgesel tersine gevrilebilirlik kazanarak degis-tokus edilebilmektedirler
(Baudrillard;2002:205-208).

Modern oncesi donem toplumlarinin hemen tiimiinde gozlenen
nitelik, bedenin ve oliimiin toplumsallig1 olup, her ikisine iligkin her tiirlii
gdriiniimiin bu toplumsallik ve akrabalik sistemleri i¢inde var oldugudur.
Ortacag’da da etkisini hissettiren bu goriiniim i¢inde bedenin dliimii ve
Olimiin, dansin ve eglencenin 6n planda goziiktiigii folklorik bir
yapisimin  oldugu goriiliir. Illich, son bes ylizyilda gegilen oliim
asamalarinin ilk ikisini, bu folklorik yapilari vurgulayarak, ‘Oliiniin
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Dansi’ ve ‘Oliim Dansi’ olarak adlandirir (Ilich;1995:120-140). Adi
gegen bu donem iginde beden ve 6liime iligkin ¢ok 6nemli bir kilometre
tasi ise, Kilise’nin ortaya gikigidir.

Kilisenin sundugu “Tanri’nin Kralligi”, bu diinya iizerinde oldugu
kadar, ‘te/diger diinya’ iizerinde de tek ve tartigmasiz bir hakimiyete
sahiptir. Baudrillard’a gore, Kilise iktidarinin temelinde &liim ve ol
bedenlerle iligkileri denetleme ayricahig bulunmaktadir. iktidarmi bu
alan {izerine oturtan kilise ruh/beden, kadin/erkek, giinah/sevap vb. gibi
ayrimlarina 6liim/yasam’t da ekleyip, bunlarin igerigini oretileri ile
doldurmustur. Bunun basarili olabilmesi i¢in de ilkel toplumlarm sahip
oldugu simgesel degis-tokus iglemini tavsiye etmesi gerekmistir. Ciinkii
Kilise’nin arac1 kurum olma ozelligine kargit olarak ilkel toplumlar (grup
ve cemaatler de dahil), kendi ‘kurtulug uygulamalarini® kendileri
yonlendirmektedir. Nitekim bireysel bir kurtulusu vaat etmesi nedeniyle
de, Kilise’nin ekonomi politifi burada devreye girmektedir
(Baudrillard;2002:227-229).

Kilise, mutlak otorite kurmay: amagladig1 topluma iligkin
kurallarim giivence altina almak i¢in, Sliimii hayattan daha degerli hale
getirmis, ‘Sliimlii beden’, ‘Sliimsiiz ruh’dan agagida gorilmiistir. Bu
bakis acisi iginde de ‘Sliimlii’ beden, ‘Gliimsiiz’ ruhun hapishanesi,
yasam ‘Oliime dogru giden bir yagam’ ve sonugta 6liim de yasamin tek
anlam kaynagi olarak kurgulanmigtir (Bauman;2000b:216-220).

Kilisenin yeryiiziinii diizene sokmak adina uygulamaya koydugu
Ogretilerindeki igerige bakildiginda bedenin, cile geken ve pismanlik,
kurtarilma talebine kosut olarak her tiirlii actya, agriya katlanmasi
gereken bir beden oldugu gériiliir. Ruhun sonsuzluguna zarar vermemek
adina bedensel arzu ve sehvetlere karsi koymali, nihai kurtulusg olan
olime hazirlanmalidir. Dolayisiyla da burada gozlenen Oliimiin nemli
bir niteligi, bedenin degersizligini vurgulamasi ve bedenin bakimma
iligkin kisilere bir sorumluluk yiiklememesidir.

Modern Beden ve Oliim

Yukarida beden ve 6lim iizerinden konusulan 15.yy &ncesi
dénem, maddi ve manevi olaylarin karsihkli dayamisma iginde oldugu,
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bireylerin gereksinmelerinin toplumunkilere tabi oldugu ve organik
iligkilere dayal1 deneyimlerin hdkim oldugu topluluklarla 6n- plana
¢ikiyordu.

Fakat 15.yy sonrasi, oOzellikle bilimsel temelli gelismeler,
Kilisenin de o6nemli bir kaynagi oldugu bu organik bakis agisim
zayiflatmaya baglatti. ‘Besleyip biiyiiten’ anlamindaki yeryiizii kavram,
Bacon ile birlikte tamamen degisti ve organik doga anlayisi yerini
mekanik/makine diinya anlayigina birakarak, Bilimsel Devrim ile birlikte
kayboldu (Capra;1992:53-59). :

Artik baglayan yeni donemi, Descartes’in bilimsel bilginin
kesinligine olan inan¢ ve Akil’in kesfi betimleyecekti. Akil ile beden’in
kesin ¢izgilerle ayrimi, aslinda Modern toplumun da habercisiydi. Aklin
yliceltilip, bedenin asagilanmasi, Modernitenin yapilanmasi iginde,
kendini gesitli alanlarda gosterecekti. Uyuyan bir dev gibi uyanan Akil,
her yerde kaos ve diizensizlik ile karsilaginca, bilgi ve sdylemlerin -
sistematik insas1 yoluyla toplumsali smiflandirmaya ve kurallara
baglamaya girisecekti (Kellner&Best;1998:57). Habermas’in da isaret
ettigi gibi amag, 6zgiir ve yaratici bigimde calisan bireylerin katkida
bulundugu bir bilgi birikiminin insanligin O6zgiirlesmesi, rasyonel
toplumsal oOrgiitlenme ve diisiince tarzlarinin gelismesi ve insanhgm
dinin, akildiginin ve doganin karanlifindan kurtulusunu saglamakti
(aktaran Harvey;1999:25). Ronesans’tan baglayip Sanayi Devrimi’nin
basina kadar olan donemde kendini gésteren erken Modernlik ve
sonrasinda, her karmasanin cezalandirilmasi, her tiirlii diizensizligin
denetime tabi kilinmasi, yukaridaki amacin, toplumsala olan etkisini
gosteriyordu. Modernite once insani, sonra da onun diinyasim etkisi
altmma aliyor ve insani hedefler dikkate alindiginda oncelikli bir kiiltiir
etkinligi olarak ortaya ¢ikiyordu. Nitekim Bauman’a gore Modernitenin
kiiltiirel cercevesi sunu ima etmektedir: Insanlar kendi baglarina, kendi
potansiyellerinin hakkim1 veremezler, yardima ihtiyaglar1 vardir.
D1serksel ajanlar tarafindan itilmeli ve zorlanmalidirlar (Sarup;1997:232,
Jeaniere;1993:16, Bauman;2001:220).

Modern toplumu anlamada gerekli temel ¢ergeveyi net bir sekilde
cizen Weber, kapitalizm ve rasyonellesme siireglerini, giindelik hayatin
diizenlenmesine ve iiretim siireglerine yonelik bir tikel ‘gilecilik’ tipiyle
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baglantilandirdi. Bu gilecilik, giindelik diizenin pratiksel zorunluluklarin,
dinsel selamete ulagsma zorunluluklariyla birlestirmigti. Temel mantigini
0zdenetimin olusturdugu bu gergeve iginde nihai hedef, insanin (bedenin)
denetimiydi ~ (Weber;1983:30-52,  1993:100-125,  1998:400-420,
Turner&Stauth;1997:160-162). Weber’in bir yoniinii kalin ¢izgilerle
belirginlestirdii bu Modernite gergevesi i¢inden, bedene ve beden-6liim
baglantisina ait genel bakisin 6nemli maddelerine ulagmak miimkiin
olacaktir.

Modern beden, 6ncelikle ‘lireten beden’dir. Bu iireten (hatta
asker) beden, tipki Taylor’un montaj hattinda oldugu gibi, son derece sik1
kurallar tarafindan, iiretmek iizere sistematize edilmis bir yonetime ve
otoriteye tabidir. Kapitalizmin temel hedefi iginde modern beden, iiretken
olmasma kargin, Piiriten bir ¢ilecilik ile sadece temel ihtiyaglarm
gidermeli, bedensel arzu, istek ve hazlarin ‘tiiketilmesinde’ son derece
‘cimri’ davranmalidir. Nitekim iiretici olma standartlar1 igin gerekli
diizeyde bir tiiketim yeterlidir. Bu standardin asilmasi sefahatin ve
savurganhgin, tasarrufu ise 6lgiiliiliigiin ve ahlakin isaretidir.

Bu nitelikleriyle beden, Kapitalizmin tiiketim alam i¢inde temel
bedensel ihtiyaglar ile yer alabilmekte ve bu aymi zamanda onun &teki
diinyaya da sorunsuz gidisinin teminat: olmaktadir. Burada 6nemli olan,
bedenin kendisinden beklenilenleri yerine getirme potansiyeline sahip
olmasidir. Bu potansiyeli ise ona, ‘saghk’ verecektir. Modern beden,
Kapitalizm mantig1 iginde artik 6zel miilkiyetin konusudur ve Modern
oncesi bedenden farkli olarak, artik bedenin sahibine, ona iyi bakma
sorumlulugu yiiklenmektedir. Bu nedenle de iireten bedenin, iiretim
yapabilecek asgari diizeyde saglikli olmasi gerekmektedir. Bedenin
saglikli kalma gerekirliligini ise Tip, biiyiik bir istekle yerine getirecekti.

Modern toplumsal orgiitlenmenin amaci iiyelerini, belirledigi
kiiltirel ve ekonomik hedefler dogrultusunda entegre etmek,
islevsellestirmek ve dolayisiyla da disipline etmektir. Bu amaci gok iyi
analiz edenlerden biri olan Foucault’a gore (Foucault;2000:207-211)
Modern birey ve bedeni, yiikselen aklin ve bilginin hem 6znesi hem de
nesnesi  haline gelmis ve bilimsel-disipliner —mekanizmalarla
sekillendirilmis beden teknikleri iginde, ‘itaatkar bedenler’ yaratmak
adma tip, egitim, penaloji vb. gibi gesitli disiplinlerin hakimiyeti altina
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alimmistir. Adi gecen bu disiplinlerden Tibbin, Modern ddnemin
hedeflerini gergeklestirme adina, hem bilimsel hem de kurumsal nitelige
sahip olmada epeyce yol aldig1 gériilmektedir. Modern bedenin ‘saglikli
olmas1’ zorunlulugu, Tibbin bunu yerine getirme sorumlulufunu almas:
ile birlikte, sosyal bir normdan ‘tibbi norm’a doniigmiistii. Bu normun
yerine getirilmesi de ‘hastalik’ kavramu iizerinde yogunlagmay:r gerekli
kildi. Modern 6ncesi donemde tibbi pratik iginde, 6ncelikli olan hasta
birey degil, hastalikti. Hasta beden, hastaligin tagiyaniydi ve hasta
bedenin Oliimiiyle birlikte, hastalifm da ortadan kaybolduguna
(6ldiigiine) inanihird1. Ciinkii hem yagamin hem de hastaligin sonu olan
‘6liim’, dolayl1 yoldan ‘doga karsit1’ bir gii¢ olarak tanimlantyordu.

Modern Tibbi bakis ise bedeni, temel ilgi alam1 olarak merkeze
koydu: Birbiriyle baglantili gelisen bu siireglerden ilki Modernite’nin,
biitiin olaylar1 ya da Ozneleri ‘simir’ ya da ‘yasak agma’ prensibi ile
iligkilendirmesi sonucu, 6liimii de bir siir olarak belirlemesidir. Ciinkii
modern birey ve bedenin kendine Modern tip i¢inde bir yer bulabilmesi,
bu bedenin ‘sinirlt’ yani 6liimli oldugunun kabulii ile gergeklesti. Bunu
izleyen siire¢ iginde de Modern Oncesi donemde, hastaliklarin nedenini
aragtirmada gereksiz bir nesne olan beden, Tibbin, 19.yy’dan itibaren
hastalid1, bireyin bedenine eklemlemesiyle birlikte, ‘tesrih’ eylemi ve
otopsi ile Tibbi gergevenin i¢ine giriyordu. Ayni siire¢ 6liimii de doga
karsithgindan kurtariyor ve onu da Modern Tibbi diisiinceye
eklemliyordu. Modern Tibbin bilimsel anlamda dogusunu da simgeleyen
bu siireg ile birlikte, artik ¢ok sayida ‘6lim’ araciligiyla, 6liime yonelen
bir gidisat olan hastaligin, kendisini ag¢ifa vuran izleri,
(Foucault;2002:27-37, Tekelioglu;1999:19-21, 75-81) beden iizerinden
aragtirilabilecekti.

Modern Tibbin beden iizerinden hastalik ve 6liim iizerindeki
hakimiyeti, bedenin Modernite tarafindan belirlenen niteliklerine uygun
bir &liim anlayisinin da zeminini olusturdu. Modern &liimiin ilk
basamagim Tip olusturuyor ve yukaridaki gelismeler baglaminda, 6liimii
hastalik nedenlerine ilistiriyordu. Bu girigim Modernitenin mantigina son
derece uygundu. Modern doneme damgasini vuran Akil i¢in, dnceden
bilinmeyene, agiklanamayana yer yoktu. Fakat 6liim, Akil tarafindan
aciklanamiyordu. Nitekim Bauman’a gore (Bauman;2000a:176-177,
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Bauman;2001:220-222) bir hirs, 6zgiiven ve hakimiyet diirtiisiinii 6n
plana ¢gikarmaya ¢alisan Modernitede liim, son bir yazg: kalintis1 olarak
karsida duruyordu. Insani potansiyelin smirlarinin en eski ve en giizel
ornegi olan oliim, Modernitenin yiizkaras1 ve yeni diinyasmnin temsil
ettigi ‘Aklin Egemenligi’ soziiniin yadsinmas: baglaminda, ona kars1 bir
meydan okumaydi. Modernitenin ise, bu meydan okumaya iki yaniti
oldu. Tlki Modern Tibbin yukarida agiklanan katkist ile 6limi, her biri
Onlenebilir ya da iistesinden gelinebilir 6liim nedenlerine, 6zellikle de
hastaliklara ayirmak/bolmekti. Oliime degil ama hastaliklara karg1
konulabilirdi. Oliim ile savagmak anlamsizdi ama 6liim nedeni olarak
hastaliklarla savagmak, yasamin yeni anlami oldu.

Ikinci yamt ise 6liimii, giindelik yasamin Ortiisi altina almak,
gizlemek ve mekanlardan, sGylemlerden onu ‘kovmak’tr. Oliimiin giinliik
yasamdan ve ‘normalite’den kovulugu, aslinda Modern toplumun onun
tarafindan siirekli taciz edildiginin, akillardan hi¢ ¢ikmadiginin da bir
gostergesiydi (Williams&Bendelow;1998:88-89). Bir ¢esit ‘Oliimiin
inkar1’ da denilen bu yanit, toplumsal yagamin iginde farkl1 goriintiilere
sahne oldu. Mezarliklarin taginmasi, halka acik cenaze torenlerinin eski
ihtisammm kaybetmesi, o6liim cezalarmin kalin duvarlar arkasinda
sonlandirilmasi, Oliimiin ve &lii bedenlerin, kentlerden ayrildigin
‘gosteriyordu. Tiim bunlara ilave olarak, yas tutanlarm soyutlanmasi,
Olmek iizere olan bedenlerin evlerden hastanelere/yurtlara tagmmast,
hatta Elias’a gore (Elias;1985:23-24) 6lmek iizere olanin kargisinda garip
bir huzursuzluga kapilma ve sdyleyecek bir s6z bulamama gibi durumlar,
baga cikilamayan ve bu nedenle ‘yok sayilan’ 6lime kargi, Modern
toplumun gésterdigi tutum Grnekleriydi. Modern toplumun &liime karg:
gelistirdii tutumlart analiz eden Aries’e gore (Aries;1974:15-47),
Modern 6ncesi donemde, kolektif isaret ve ritiielleri igeren komiinal
yanitlar1 doguran 8liim, Modern donemde ‘toplumsal beden’den ayrilarak
bireysel bedene gegis yapt1 ve bireysellesti.

Genel gergevesi ile bakildiginda, bir ‘Olim Korkusu Kiiltiiriy’
seklinde yorumlanan bir kiiltiirel goriiniim ile bagdasik oldugu gozlenen
Modernite’nin verdigi bu iki yanitin, toplumsal yapida ortaya ¢ikan iki
onemli. sosyal sonucu olmustur: Ilk yanit ¢ergevesinde 6liimiin nihai bir
hastalik olarak algilanmasi sonucu, modern toplumun bireyi, hekimlere
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ve tibba son derece bagimli bir hale gelmistir. Tibbin yardimin1 almadan
O0lmek korkusunu da igeren bu bagimlilik, kurumsal platformda da
toplumsal yasamin Tipsallastinlmasma (Medikalizasyon) yol agmustir.
Illich’in ¢ok detayll olarak agikladigr bu siire¢ icinde, Tip,
aci/agri/hastalik ve oliime kargi verilen kiiltiirel yaniti yok sayarak,
Kiiltiirel, Sosyal ve Klinik iatrojenez araciligryla, kendine 6zgii bilimsel
ve kiiltiirel modelini hakim kilmigtir (Illich;1995:90-120). Hem hastaligmm
ve Oliimiin yeniden tanimlanmasina hem de Modern bedenin hastaliga ve
oliime karg1 olan direnme kapasitesinin tipsallagtirilmasina yol agan bu
stire¢ icinde, gilinlimiizde Oliimiin ‘tirleri’ tartigtimaya baglanms,
‘Medikal 6lim’, ‘Dogal 6lim’, “Yonetilen 6liim’ vb. gibi Gliimlerin
toplumsal ve tibbi nitelikleri analiz edilmeye baglanmistir (bkz.
Bendle;2001:360-361,  Seymour;1999:691-702,  Meissner;2000:46,
MacFedden;1997:320-325).

Modernitenin ikinci yamtinin sonucu ise, beden ve Oliim
arasindaki etkilesimde, Modern bedenlerin artitk yagamlarindan ve
oliimlerinden sorumlu tutulmaya baglanmasidir. Oliimiin, nlenebilir
hastaliklardan ve durumlardan kaynaklandigimmin kabulii ile birlikte
saglikli olma, diet, fitness programlari, bedenin yaglanmasim 6nleyici
anti-aging ve bunlarin hakim oldugu yasam tarzlari, Modern beden igin
oliime kars1 savasta yol gosterici olmustur (Seale;1998:76-78). Bu sosyal
slireg ise, kapitalizminin bu dénemine ait hakim degerler sistematiginde
‘liretim’in yerine ‘tiiketim’in 6n plana c¢ikmasiyla birlikte Modernite
sonrasi, daha farkli yapilanmalar1 barindiran bir topluma isaret
etmektedir artik.

Postmodern Beden ve Oliim

Kendisini daha ¢ok tiiketim ve onunla bagdagik alanlarda gosteren
bu yeni yapilanma, sosyo-ekonomik ve sosyo-kiiltiirel alanlardaki
goriintimlerini, bedene de yansitmistir. Mallarin islevsel kullaniminin
yerini, aym {riinleri bagkalariyla paylagmaktan duyulan hazzin aldigi
Postmodern toplum iginde, saglikli ve giizel gériinmekten haz alinacagi /
iyl hissedilecegi diisiincesi de, satilabilir bir mal olarak pazarlanir.
Dolayisiyla da iyi goriinmek ve bedeni korumak, tiiketici yasam seklinin
onemli bir 6gesidir (Featherstone;1996:72-92, Featherstone;2001:75-87).
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Baudrillard’a goére de gergek gereksinimler ile sahte gereksinimler
arasindaki ayrmmin yok oldugu Tiiketim toplumunda, tiiketim mallarini
alma ve sergileme, toplumsal bir ayricaliktir. Toplum ile temel bir
biitiinlesme bigimi olan tiiketim, anlamlandirma diizeninin de bir
geregidir. Beden ise, bu tikketim ve simiilarklar diizeninde gosterge
mezarligima donlismils bir nitelik tagir (Baudrillard;2004:163-165,
Baudrillard;2002:157-158). Tiiketim kiiltiiriiniin oldukg¢a boyutlu bir
sekilde sarp sarmaladifi beden, bir ‘tasari’ dir artik. ‘Tasar1 beden’,
modern teknolojilerin de yardimiyla iizerinde her tiir degisimlerin
yapilabildigi plastik bir madde haline gelmistir (Shilling;2000).

Tiiketim kiiltiiriiniin hakim oldugu bu yeni yap: iginde artik
beden, daha farkli nitelikleri ile yer almaktadir. Oncelikle O, ‘iireten’
degil, ‘tiiketen’ bir bedendir. Bauman’a gore her iki beden arasinda
sosyolojik olarak 6nemli bir fark vardir: Ilki iretme kapasitesi ile
degerlendirilirken, digeri ise i¢inde bedensel ve yasamsal arzularin,
hazlarin, deneyimlerin ve duyumlarin vb. oldugu tiiketme kapasitesi ile
degerlendirilir (Bauman;2000b:227). Sahip oldugu kapasitesi ile tilkketim
kiiltirtiniin sundugu seyleri tiiketmeye hazir olan Postmodern beden,
adeta bir haz, arzu arayicis1 olarak hareket eder. Bir 6nceki donemde dis
- denetim ve gdzetimin nesnesi olan Modern bedenin tersine Postmodern
beden, bedenin sahibi tarafindan denetlenmekte ve degerlendirilmektedir.
Adt1 gegen bu denetlenme ve degerlendirmenin iginde yine Postmodern
bedenin, tilketme kapasitesine uygun halde tutma durumu vardir. Bu
goriniimiin tiiketim kiiltiirii icindeki 6nemli bir &rnedi, bir haz ve
seckinlik simgesi olarak tasarlanan kadin bedenine iligkin moda, plastik,
kozmetik cerrahi vb. gibi girisim alanlarim1 6n plana ¢ikarilmasidir
(Nazl1;2004:25-32).

Bedeni uygun tutma durumu, (¢aligmanin amaci agisindan)
olduk¢a 6nemli bir noktay1 da igermektedir ki bu dliime kars: direnmede
Tibbi-teknolojik uygulamalarin (estetik cerrahi, kozmetik cerrahi, organ
nakli, palyatif bakim vb.) igerdii her secenekten yararlanmayr da
igermektedir. Tibbin denetimini ve hakimiyetini kabul eden beden, bunun
karsihiginda Tiptan, 6liime kars1 daha direngli olabilmesini ve tiiketme
kapasitesini saglayacak donanimlan talep etmistir. Ciinkii mantiksal bir
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cikarsama yapildiginda Olimiin, nihai olarak tiiketen bedenin O6limii
oldugu sdylenebilir.

Kovulan Oliim, Postmodern topluma geri donmiistiir. Nedeni de
artik ‘zararsiz’ olarak goriilmesidir. Bauman’a gére bunun nedeni giinliik
yasamin, artik Sliimiin siirekli bir provasi olmasidir. Oncelikle prova
edilen sey, insanlarin elde edebilecegi seylerin kisa Omiirliiliigii ve gelip
geciciligidir. Dolayiyla da her giin prova edilen 6limliiliik, 6liimsiizliige
doniigiir. ‘Zamam gelince gecilecek olan ‘Koprii’yii, yasamin ‘Kopriiler’
haline getirmesi, o ‘Ugursuz koprii’niin korkusunu siler. Elbette bu siireg
icinde ortaya ¢ikan bazi toplumsal gériiniimler, yukaridaki duruma eglik
etmektedir. Bauman’a gére bunlardan biri oliimden konusma ve oliimii
seyretmenin derecesel olarak zayiflamasidir. Yakinlarin Gliimleri hala
sarsict olup, gbzden uzak tutulmaya caligilirken, oOzellikle Medya
aracilifiyla evlere kadar giren Oliim, ‘Gtekiler’ in Olimi olarak
siradanlastinlmistir. Bu siradanlify icinde 6liim, dikkat ¢ekmeyecek ve
derin duygular uyandirmayacak kadar ‘agina’dir (Bauman;2000a:227-28,
Bauman;2000c:222).

Modern topluma gore daha esnek smirlara sahip olan Postmodern
toplum ve onun bedeni ise, Modern toplum bedenine gore daha kirillgan
ve zayiftir. Bu kirllganligini, 6liime kargi limsiizlilk yolunda kendini,
her tiirlii teknolojik donanimu tiiketerek ‘giliglendirmeye’ ¢alismaktadir.
Daha geng, daha esnek, estetik, olabildigince hijyenik ve iyi beslenmesini
saglayan her seyi tiiketen beden, Olime kargi koyabilme yolunda,
toplumsal yagamini yeniden yapilandirdi. Hasta beden’in de bir ‘tiiketici
beden’e donistiigii Postmodern toplumda, hastalik da artik, bedenin
rahatsizliklarindan ziyade, Oliime karsi gelistirilen ve uygulanan
teknolojik stratejilere donistii. Dolayisiyla da giiniimiiz Postmodern
toplumlarinda yasamin tek hedefi, 6liimle miicadeleydi ve bu biitiin bir
Omre yayildi.

Degerlendirme

Insan toplumlarmn ilk 6rneklerinde, doga ve toplumun ig ice
gecmisligine, beden ve Olimiin i¢ ige ge¢misligi ve doga/toplum
tarafindan paylasihirligi eslik ediyordu. Ilkel bedenin Oliimii de, bu

paylagilma temelinde gergeklesiyor ve ‘Olen’ ilkel beden, toplum/doga
iginde ‘yagatiliyordu’.
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Akl Cag ile birlikte ‘beden’ ve ‘6liim’iin sekiilerlesmesi
siiregleri, hem bedenin hem de 6liimiin, toplumsaldan ayrilmasma eslik
etti. Modernite ile birlikte beden, toplumsalm bir pargas: olmaktan gikt1,
bireysellesti ve bireysel sorumluluk alanina dahil oldu. Aklin egemenligi
ve beden lizerindeki hakimiyeti, bedenin ‘Sliimli’ oldugu gerceginin
alti iyice ¢izdi. Toplumsal yasama egemen olan Aklin bu egemenligi,
oliimiin smir ¢izgisinde bitiyordu. Oliime kars1 koyamayan Akil, onu da
bireysellestirip, bedenin hastaliklart araciligiyla onu alt etmeye
¢aligacakti. Modernitenin bu ¢abasinda en biiyiik yardimcis: Tip olacaktr.
Yiizyillar boyunca kiiltiirlerin i¢inde barindirilan aci, agr: ve 6liim, yavag
yavas tipsallastirildi. Artik 8liimden/6liim iizerine konusmak, profesyonel
bir dili gerektirdigi i¢in de, giinliik yasamdan uzaklast1. Katedrallerin
yerini gimdi artik Hastaneler aliyor ve hastanin basucunda rahip degil,
hekim bekliyordu.

Modernitenin  6liimii hastahiklar iizerinden yenme cabasi
Postmodern toplumda ortadan kalkmad: ama niteligi degisti. Ciinkii bir
onceki donemde temel nosyon olan “iiretim’in yerini “tiiketim’ aliyor ve
bu her alanda belirleyici oluyordu. Bu belirleyicilik temelinde Tipta hasta
‘kisilestiriliyor’ ve ‘hasta tatmini’ 6n plana ¢ikiyordu. Artik ¢ok daha
farkli hazlarn, arzularin ve heyecanlarin pesinden giden Postmodern
beden, kendisi igin (Modernitenin belirledigi) smrlarin  Stesinde
mitkemmelligi artyordu. Saglk, dayanikhilik, beslenme, estetik vb. gibi
alanlarda tiiketim {izerinden bu arayis: siirdiiren beden, ayni siire¢ iginde
Oliimii de ‘Oliimsiizliige’ ulagma adina tiiketiyordu.

Sonugta, giinliik yasamn iginde oliim, oliimsiizliige déniisiiyor,
6len beden ise geride biraktifi sesi, goriintiisii ile ‘Glimsiizliige’
ulagtyordu.
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Summary

Social and cultural life involves turning away from the
inevitability of death. Human experience of death allows us to understand
some features of societal life. Different societies overcome the problem
of death.

The body has generally been concerned with the living body and
has only rarely addressed the death of body. But death is an essential
feature of the human condition that requires people to develop means of
coping with it. It is only in the context of the body’s inevitable death that
can understand its social view. So the body has increasingly become
important and the confrontation with death a particular appearance
Modern and Postmodern socities.
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TUKETIM TOPLUMUNDA OZGURLUK SORUNU
The Liberty Problem in the Consumption Society

M. Zeki DUMAN®

Abstract

This study, dwell upon consumption subject in contemprorary
societies. It deals with the reasons of consumption that became an
inseparable part of individual’s social class, role, state and identity with
the globalization process. Also, individual’s liberty problem will treat in
the scope of liberal philosophy which gives rise to ideological
legitimation of capitalism. In the way of improving realistic view, the
ideologies which appears in relation with consumption practice will be
structured analysis as the result of particular political and social
conditions.

Keywords: Consumption Society, Capitalist Culture, Liberalism,

Liberty

Ozet

Bu ¢aligmada, giiniimiiz modern toplumlarinda yasanmakta olan
tilkketim olgusu fiizerinde durularak, kiiresellesme siireciyle birlikte
tilketim eyleminin; bireyin sosyal sinif, rol, statii ve kimliginin ayrilmaz
bir pargasi haline gelmesinin nedenlerine deginilecektir. Ayrica bireyin
ozgiirlik sorununu, Kkapitalizmin yiikseligine ideolojik mesruiyet
kazandiran liberal felsefenin mantig: iginde ele alinacaktir. Gergekei bir
elestirel bakis ortaya koyabilmek i¢in de, belirli siyasi ve toplumsal
kosularm iiriinii olarak ortaya ¢ikan tiiketim ideolojisinin yapisal bir
¢oziimlemesi yapilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Tiiketim Toplumu, Kapitalist Kiiltiir,

Liberalizm, Ozgiirlitkk
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Girig

Giniimiiziin basta gelismis Bati’h toplumlar1 olmak iizere
diinyanin birgok iilkesi, hizli bir yapisal/kurumsal degisim ve doniigiim
stirecinden gegmektedir. Yaganan bu degisim trendini anlama ve
anlamlandirmakta giiglik ¢eken sosyal bilimcilerin iizerinde ittifak
ettikleri en 6nemli nokta; sz konusu toplumlarin, sonu kestirilemeyen
bir sonuca dogru gittikleri yoniindeki tespitleridir. Yaratti1 ontolojik
giivensizlikle (Giddens) yasamm her alanini zamansal ve mekansal
diizlemde sikistiran (Harvey) ve en oOnemlisi, toplumsal diizende
meydana getirdigi belirsizlik, emniyetsizlik ve giivensizlikle (Bauman)
diinyay: adeta kiigiik bir kdye (Castells) doniistiiren kiiresellesme olgusu,
yasanan bu doniigiimii tetiklemekle kalmamis, ayn1 zamanda yeni bir
toplumsal megruiyetin altyapisini olugturacak gelismeleri de beraberinde
getirmigtir. Nitekim bu “yeni durum”u anlamlandirmaya caliganlar;
guniimiz toplumlarini betimlemek icin ¢ok farkli tanimlamalarda
bulunuyorlar. Ornegin; bu “yeni durum”a, Boudrillard, Tiiketim
Toplumu, Urry, Risk Toplumu, Bell, Bilgi Toplumu, Debord, Gosteri
Toplumu, Foucault, Disiplinci toplum yakistirmasinda bulunuyor.

Yasananlar1 betimiemek igin her ne kadar farkli tanimlamalar
- yapiliyor olsa da, herkesin iizerinde uzlastig: konu; modern toplumlarda
tiketim olgusunun giderek diger biitiin toplumsal kimliklerin &niine
gegen bir nitelige dogru biiriindiigii yoniindeki tespitlerdir. Gergekten de
giniimiiz modern bireyi igin tiikketim faaliyeti, artik sadece giinliik
ihtiyaglarm karsilanmasimi amaglayan basit birer alig-verig iligkisi
olmanin dtesinde, bambagka anlam ve deger iceren iligkilere
donigmigtir. Kimi gevrelerin hakli olarak dile getirdikleri gibi,
guniimiizde tiketim olgusu, degerlendirmenin baslica &lgiitii haline
gelmistir. Artik insanlarin; ne yaptiklar, ne diisiindiikleri veya kim
olduklar ydniindeki sorularin cevaplar; insanlarin; neyi, ne kadar
tiikettikleri, hangi markalar1 giydikleri ve nereden aligveris yaptiklari
sorularina verdikleri cevaplarla bilinmekte, tamnmakta ve deger
kazanmakta ya da kazanmamaktadirlar.

Kiiresel bir olgu olarak karsimiza ¢ikan titketime endeksli bu yeni
yagam bi¢imi ve nesnelerin tiimiinii tiiketime doniistiiren metalastirma
metaforu, aslinda moderniteyle birlikte giindeme gelmigtir. Hatta
tiiketmenin bir var olus eylemine ve Kkiiltiirel yagamin ayrilmaz bir
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pargast haline gelmesi de yine modern déneme denk diisen bir
gelismedir. Ancak, tiiketimde yasanan ve yagsanmakta olan bu
deneyimler, modern bireyin toplumsal ve smnifsal kimliginin siirlarim
asacak bigimde bir tiketim ¢ilginligina doniismils bulunmaktadir.
Orneklerini daha gok Bat1 toplumlarinda gordiigiimiiz bu tiikketime dayal
kitlesel kiiltiir; beraberinde kendisini mesrulagtiracak felsefi, psikolojik
ve sosyolojik formasyonu da yaratmaktan geri durmamustir. Artik
tikketim toplumunun bir {iyesi olmak; Marx’in ¢ok daha onceleri yerinde
belirttigi gibi, modern olmanin kagmilmazhigini yasamaktir. Modern
olmak da, kat1 olan her seyin eriyip havaya karigtig1 bir evrenin pargas:
(Berman;2001:27) olmak demektir.

Giiniimiiz toplumlarinda tiiketime dayali yasam felsefesinin
antropolojik bir okumasim 'yapabilmek igin, 6ncelikle kapitalizmin
yarattigi burjuva kiltiriini ve bu kiiltiire eslik eden temel felsefi
diisiincelerin  (liberalizm-kapitalizm) mantigin1 kavramak gerekiyor.
Gergekten de burjuva kiiltiirli, kendisinden Onceki hi¢ bir toplumda
goriilmeyen nev-i sahsina miinhasir bir evren (kozmoloji) tasavvurunu
yaratmigtir. Bu tasavvurun en belirleyici ozelligi ise, daha ¢ok pre-
modern toplumlarda karsimiza ¢ikan, iki temel degere kars: yiiriitiilen
miicadele olmustur. S6z konusu bu degerler, reel diinyaya -yasama-
bigim veren (kutsallik) ile &te diinyaya -6liime- anlam katan (agkinlik)
metaforu olmustur. Bagka bir deyisle; burjuva toplumu; kutsallig: -
profanlagtirmak  ve askinlii  sekiilerlestirmek- suretiyle  biitiin
vazgegilmezliklere ve dokunulmazliklara bigilen her tiirlii deger ve
inanci kirmigtir,

Giiniimiizde Burjuva kiiltiiriinin yagam felsefesini olusturan
liberal ilkeler, yukarida soziinii ettifimiz tiiketim felsefesine zemin
hazirlayacak ve onu mesrulastiracak bigimde yeniden formiile edilmistir.
Bu formiillestirmenin teorik Onciillerini olusturan esas vurgular -
bireycilik, 6zel miilkiyet, piyasa sistemi, insan haklari, esitlik, 6zgiirliik,
adalet ve en Onemlisi simrh devlet- gibi retorikler, esasen burjuva
smifimin ¢ikarim1 manipiile etmeye doniik argiimanlardir. Liberaller, bu
agidan sadece sermayenin biiyiiyiip, serpilmesinin 6niindeki engellerin
tasfiye edilmesini degil aym zamanda devletin, sermaye simnifinm 6niini
agict ve destekleyici nitelikteki yasal-kurumsal yeni diizenlemeler
yapmasini da talep ederler. Unlii Macar iktisatgis1 Karl Polanyi’nin ifade
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ettifi gibi: “Devlet artik liberalizm taraftarlarmin belirledigi gorevleri
yerine getirmek i¢in merkezi bir biirokrasiyle donatilmistir.” Serbest
piyasaya giden yol, merkezi bir bigimde diizenlenen ve kontrol altinda
tutulan siirekli bir miidahaleciligin sirsiz artigindan  gegmektedir
(Baskaya;2002:25). Nitekim liberaller; inang, konugma, orgiitlenme,
meslek ve daha yakin tarihlerden itibaren cinsiyet 6zgiirliigii dahil olmak
tizere devletin miidahale etmeyecegi temel bir kigisel Ozgiirlik alan1 ve
bagkalarinin da bu alana verebilecekleri zararlardan korunmay1 talep
eden politik bir durus sergilemislerdir. Liberalizmin onde gelen felsefi
temsilcileri, J. Locke, I. Kant ve B. Constant; liberalizmi, kapitalizmin
yiikselisine ideolojik bir haklilik kazandirma gabas1 olarak ortaya ciktig
ve ozerk birey 6gesini de piyasada 6z gikar pesinde kogmasint yiicelttigi
(Kymlica;1998:13-14) igin liberal felsefeyi elestiritler.

Liberalizm, bu baglamda sadece ekonomik alana (iiretim, tiikketim,
boliisim ve dagitim) iliskin teorik gerceve gelistirmis olan politik bir
ideoloji degildir. Gerek bireysel dzgiirliige yaptig1 asiri vurgu, gerekse
devletin iglevselligini ve miidahale alanlarm siirlandirmak istemesi,
ashinda liberalizmin kapitalist bir diinya yaratiminmn gabasim iceren
sinifsal bir ideoloji oldugunu gostermistir. Bu agidan liberalizm, sadece
kuramsal ve yapisal 6zgiilliigii olan bir diinya gbriisii (paradigmasi)
olarak da ele almamaz. Kokenini td 17. yiizyilin sonuna kadar
gotiirebilecegimiz liberal projenin (Erdogan;1993:18), giiniimiize kadar
hayat buldugu temel iiretim bigimi ise, kapitalizm olmugtur. Serbest
ticaret ve Ozel miilkiyet diisiincesi iizerinde temellenen bu ideoloji,
degisen kosullara uyum saglamadaki becerisiyle her dénemde kendisini
yeniden tiretmeyi basarmustir. Nitekim F. Braudel’e gore; kapitalizm,
degisen kosullara uyarlanabilen ve deZigim ozelligini gdsterebilme
yetenegine sahip (Braudel;1991:61) konjonktiirel- yani iktisadi
durumdaki degismelerin buyruklarina gére serpilip gelisen- dinamik bir
ideolojidir.

Tiiketim mantigy, kapitalist tiretim iligkilerinin séirdiirilebilirligini
amaglayan teorik bir gergeveye dayamir. “Birakin Yapsinlar”ci anlayis
lizerinde temellenen bu teorinin asil varmaya galistigi yer, her sey’i —
nesnelestirerek, metalagtirarak- tiikketime konu edilir hale getirmektir.
Insani var olusun en Gnemli yanini olusturan deger ve etik alanlar1 dahi
bu hedefin diginda kalamamustir. Ozellikle postmodern retorigin
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besledigi argiimanlarda, arkaik toplumlara ait her tiirlii maddi, manevi
kiiltiirel degerlerin nostaljik bir 6zlem adina piyasaya sunulmasi,
tiiketime konu edilir hale getirilmesi, s6z konusu kapitalizmin tiiketim
mantigin1 ortaya koymaktadir. ’

Tiiketim endeksli bu anlayis, giiniimiiz toplumlarinda yasanilan
zihin kangikhigim da resmeder gibidir. Isin ilging yam, burjuva
kiiltiirinlin yaratim1 olan liberal felsefenin dayandig: temel referanslar,
insani varolusun kaginilmaz degerleri olan (insan haklari, esitlik, adalet
vb) ozellikle ozgiirliik nosyonu tizerinden besleniyor olmasidir. Nitekim
Sikago Okulunun 6nemli isimlerinden Friedman’a gore; liberalizm, insan
dogasina uygun bir 6greti oldugu i¢in 6zgiirliik de, liberal bir toplumun
en temel diregidir. Ozgiirliik, serbest piyasa sistemi iginde goniillii
isbirligi, 6zel girisim ve segme ozgiirliigiidiir. Ozgiirliik, bireyler olarak
toplumun, olmazsa olmaz kosuludur. Ancak ekonomik 6zgiirliikler diger
- dzgiirliiklerin dncel kosuludur, yani piyasa sisteminin olmadig: yerde
diger ozgiirliikler de yoktur (Friedman;1988:15-16). Dolayisiyla liberal
ekolun gelistirdigi 6zgiirliik bi¢imi, biitiiniiyle pragmatist bir yaklagimdir
ve ekonomik isleyisle yan yana yiiriiyen bir 6zgirlik mantigma
dayanmaktadir.

Neo-liberallerden olan Hayek’e gore de, ekonomik 6zgiirliik
olmadan politik 6zgiirliigiin de anlam1 olamaz (Hayek;1972:100). Ciinkii
bu tip olusacak toplumlarda -nitekim Bati toplumlarinda hali hazirda
yasanan gelisme budur- ekonomik gii¢, esitsiz bir bi¢imde belli bir
smifin, -sermaye (burjuva) azinligi- elinde yogunlagmasi gerekiyor ki, bu
azmlik, politik sistem iginde de etkin bir rol oynayabilsin. Bu konuda en
iyi ornekler, uluslararas1 mali sirketler vermektedir. Ekonomik giiclerine
deger bicilemeyen bu girketlerin diinya siyasetini ydnlendirmek
istemelerine de sasirmamak gerekiyor. Kiirersellesme retoriginin arkasina
sigmilarak adaletsiz bir bi¢imde giiglenen bu sermaye gruplarinin
hélihazir sistemden nemalanmak istemelerine de aym sekilde sasirmamak
gerekiyor. Nitekim bugiin diinyanin en tepedeki 358 “kiiresel
milyarderin” bugiinkii serveti, en yoksul 2,3 milyar insanm (diinya
niifusunun % 45’i) toplam servetine egittir (Bauman;2005:109). Ote
yandan yerkiirenin en zengin ii¢ adami, en yoksul 48 iilkenin toplam
ulusal hésilasindan daha biiyiik servetlere sahiptir. Diinyaca en zengin
225 kiginin kigisel servetinin yiizde 4’ diinden daha azi, diinyamn biitiin
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yoksullarina yeterli beslenmenin yani sira, temel saghk ve egitim
imkénlar saglamak i¢in yeterli olacaktir (Bauman;2005:144).

Kisacas, liberal perspektifte ekonomik gelismenin isleyisine kars1
yapilan her tiirlii kisitlama ve engelleme, aslinda bireyin 6zgiirliigiine
kargt yapilmg bir saldirn olarak goriiliiyor. Ticaretin korunmast,
glivenligin artirlmas1 ve devlet miidahalesinin en aza indirilmesi
(Cetin;2003:18) talebini igeren bu felsefenin varmaya galistig1 yer, sosyal
devlet anlayigimn terk edilmesi ve devlet mekanizmasmim, egemen
siniflarin ¢ikarlarim koruyacak bigimde yeniden diizenlenmesidir. Oysa
burada iizerinde durulmas: gereken esas konu; hakem roliine sokulmug
bir devlet yapilanmasinin en gok hangi siniflara hizmeti amaglayacag:
sorusuna verilecek cevaplar olmalidir. Sahip olduklar siyasal ve kiiltiirel
sermaye ile tarihi yonlendiren simflarin egemenligini mesrulastirmaya
doniik ¢ikarsamalar olarak da okunmasi gereken bu tiir anlayislarin
varmaya ¢alistig1 tek hedef ise; piyasaya bagimh tiiketiciler yaratmak ve
egemenliklerini bu tiiketiciler iizerinden siirdiiriilebilir hale getirmek
oldugu sOylenebilir.

i.Kapitalist Kiiltiiriin Tiiketim Mantigi

Kapitalizm, hem kendi i¢inde tagidig1 sosyo-ekonomik iliskilerin
ozgilligii, hem de iiretilen mal ve hizmetlerin tikketim ve dagitim
agisindan ¢ok farkli boyutlar igeren politik ve ideolojik bir sistemdir. Bu
agidan kapitalizm; Marx’in Ongordiiii lizere, sadece bir iiretim
bigiminden ibaret degildir. Teknik, ekonomik, politik, toplumsal-iliskisel,
deneyimsel ve sembolik olgulari da igeren kiiltiirel bir biitiinliiktiir
(Tomlinson;1999:49). Ancak bu kiiltiirel biitiinliigiin siirdiiriilebilmesi
i¢in kendisini yeniden iiretmek zorunda kalan kapitalizm, aym1 zamanda
sirekli yeni kaynaklar bulma arayiginda da olmustur. - Piyasa
mekanizmasina hakim olmak icin de siirekli tiiketmeyi 6zendiren kapital
sermaye, artik biitlin ilgisini; giderek iiretimden tiiketime kaydirmus,
iggilerin denetlenmesi ve somiiriilmesi diigiincesinin yerine, onlar1 birer
“pagiml tiiketiciler” haline doniitiirme diigiincesine birakmstir.

Kapitalist kiiltiiriin tiiketim mantigim olusturan bu felsefenin,
egemen lretim tarzi olarak siirekli hakim olabilmesi igin iki énemli seyi
yapmak zorunda kalmistir. Birincisi, kapital sermayenin gelisip
serpilmesinin 6niinde engel olusturan eski kurumsal yapilari (Ancien
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Regime) tasfiye etmek, Ikincisi, yeni iiretim tarz1 olan kapitalizmin “onun
egemen kesimlerinin” ihtiyaci olan ideolojik-yasal ve kurumsal bir
gergeve olusturmak. Bu amagla yeni egemen smmif olan burjuvazinin
¢ikarlarim gergeklestirebilecek bir devlet aygiti olugturmak gerekmistir.
Iste bir ideoloji olarak liberalizmin islevi, bu ikili amac1 mesrulastirip
ete-kemige biirlinmesini saglamak olmustur (Baskaya;2002:24).

Liberal ideoloji iizerinden beslenen kapitalist sistem, bu iglevini
gerceklestirebilmek icin de tiiketiciye, neyi, ne kadar, nerede ve ne
zaman tiiketecegi konusunda bile kendi bagina karar verme hakki
vermeyerek onu, bir segeneksizlik segenegine bogdurmustur. Bati
toplumlarinda gordiigiimiiz bu tiiketime endeksli giinliik yagam felsefesi;
bireysel bilingleri koreltmis, tercihte bulunma kabiliyetini ise, ortadan
kaldirarak pasifize edilmis kisilikler yaratmigtir. Gergekten de yiiksek
diizeyde bir segeneksizligin karakterize ettigi modern kosullarda,
bireylerin giinliik ihtiyaglarini saptayabilme yetileri de kaybolmustur.
Seceneksizlik segenegine bogulan tiiketici, segme Ozgiirliigiinden de
mahrum birakilmgtur.

Uretimin yerine tilketimin, gercekligin yerine ise imajlarin yer
almasi nedeniyle artik pasifize edilmis kisilerin giindelik yagamim
diizenleyen ve homojenlestiren sey, bizzat tiikketim eylemi olmaktadir.
Her sey, soyut mutlulugun yar1 saydamlifma tahsis edildigi ve
indirgendigi i¢in de hayat, sonsuz bir alig verig faaliyetinden ibaret
kalmaktadir (Boudrillard;2004:12). Ornegin, miizelerin, galerilerin, miize
haline getirilmis evlerin, 6ren yerlerin, hatta park ve bahgelerin i¢ mekéan
diizenlemesi, hediyelik esya, oyuncak, havlu, poster, video, kartpostal
bigimlerinde tekrar satin alindigi bir magazaya yonlendirecek sekilde
yapilmaktadir. Futbol kuliipleri de artik taraftarlari i¢in giyecek
pazarlamakta ve takim iiniformasim talebi yiiksek tutmak igin diizenli
olarak degistirmektedir. Yiriiyliy gibi basit bir etkinlik bile
metalagtirlabilir bir pratik konumuna getirilebilmekte, 6zel donanim,
rehber, kitap, dergi gibi seylerin satin alinmasiyla iligkilendirilerek
gergeklestirilmektedir (Tomlinson;2004:121).

Dolayisiyla giinliik yasamlarimizda iiretimin hékimiyetinden
tiiketimin hakimiyetine dogru genis bir kiiltiirel kaymanin yagandima
dair isaretler fazlasiyla yasanmaktadir. Mega-alig veris merkezleri,
Urry’nin de belirttigi gibi, “daha 6nce hdkim olan sanayi sehirlerinin
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yerini tilkketim gehirlerinin” aldigini géstermektedir (Urry;1995:163-170).
Hannah Arendt de Insanlik Durumu adh eserinde benzer bir noktanin
altim ¢izmektedir. Ona gbre, giiniimiiz tiketim toplumunda insanlar,
zamanlannin ¢ogunu tiiketim disinda baska higbir seyle gecirmemekteler
ve zamanlan ¢ogaldik¢a da aggozliiliiliikleri de bununla birlikte artmakta,
igtahlar1  bilenmektedir. Bu istahmn, tiikketimin bundan boyle
zorunluluklarla sinirli olmaktan ¢ikip tam tersine yasamin zaruri olmayan
yanlar1 izerinde yogunlagarak incelmesi, toplumun karakterini
degistirmedigi gibi, sonunda diinyadaki hicbir nesnenin kendisini
tilketilmekten, dolayisiyla yok olmaktan kurtaramamasi gibi ciddi bir
tehlike de tagimaktadir (Arendt;1994:183).

Bu tehlikenin farkinda olan kapitalist sistem ve bu sistemden
beslenen kiiresel mali sirketler, sahip olduklan kitle iletigim araclartyla
hem tiiketim edimini 6zendirecek rekldm programlari yapmaktalar, hem
de bu programlar aracihifiyla izleyiciye verdikleri mesajlarla onlari,
sisteme olan baghliklarim giiglendirecek ideolojik mistifikasyona
bagvurmaktalar. Nitekim kiiresel medya sirketlerinin, kapitalist diinya
sistemiyle neredeyse biitiinlesmis bir bicimde sistemin yayllmasinda
islevsel bir rol distiendigini gorebiliyoruz. Shiller’in vurguladii gibi
aslinda kapitalizm, sadece kiiresel ekonomi-politigi tammlayip
yapilandirmakla kalmamakta, bu siire¢ iginde sirket kapitalizminin ve
tiiketiciligin degerlerini ve yasam felsefesini tagiyan ticarilesmis medya
triinlerinin ~ dagitimi  yoluyla kiiresel kiiltiirii de belirlemekte
(Tomlinson;2004:116) ve onu yaymaktadir. Bu agidan kapitalizm,
kiiresel sermayenin hakimiyetini siirdiirebilmesi i¢in her tiir ideolojik ve
kiiltiirel kodlar1 da iiretmekten geri durmamaktadir.

Tiiketici kiiltiirii ise, erkeklerle kadinlarin topluma her seyden
once tiketiciler olarak eklemlendigi bir kiiltiiri dayatmaktadir
(Bauman;1996:215). Bu kiiltiirii besleyen alan ise, tiiketici pazaridir. Bu
agidan serbest pazar naralari atan liberallerin yaratmaya caligtiklari
kapitalist diinyada tek bir kiiltiir (tiiketmeye endeksli bir toplum) hedefi
vardir. Ciinkii tiiketici pazan, tiiketiciyi kendine bagimli hale getirmigtir.
Yeni mallar da kendilerini vazgegilmez hale getirmis, kendi
zorunluluklarini yaratmstir (Bauman;1996:195). Bu acidan ¢agdas Bati
toplumlarinda pazarin destekledigi tiketici kiiltiirii en 6nemli kurum
haline gelmistir. Bu durum, birgok g¢dziimleyicinin goriisiine gore

24 Sosyoloji Dergisi Say1:- 16 Yil: 2006




Tiiketim Toplumunda Ozgiirliik Sorunu
(The Liberty Problem in the Consumption Society)

yagadigimiz cagin ortadan kaldirilmasi olanaksiz bir niteligi haline
gelmektedir. Bauman’in da vurguladigi gibi, Pazar; insanlari, tiiketim
toplumuna iiyelik i¢cin ya tesvik eder ya da zorla ikna eder
(Bauman;1996:215). Bu nedenle potansiyel olarak herkes bastan ¢ikarilir
ya da bastan ¢gtkarilmast miimkiin hale getirilir.

2.Tiiketim Mantigimin Antropolojisi

Tiiketime iligkin pratikleri, salt bireysel ihtiyaclarin kargilanmasi
olarak gdrmek ne kadar eksik ve yanlh bir tutum olacaksa, bu pratigi
besleyen her tiirlii kod ve eylemi, yaganilan toplumsal yapi, kurum ve
degerlerden bagimsiz olarak ele almak da o kadar eksik ve yanlis bir
tutum olacaktir. Bagka bir deyisle; tiikketim kavramin1 ne masumane bir
pratik {izerinden tanimlamak ne de tamamen ideolojik yiikli bir
cikarsama olarak gormek/okumak gerekir. Ciinkii tiiketim fikrinin
kendisi toplumsal siirecin icine yerlestirilmeden, sadece g¢aligmanin
sonucu ya da amaci olarak gorilmemelidir. Bu baglamda tiiketim;
tilketim kaliplarim iireten, besleyen ve devam ettiren sistemin mantigi
baglaminda goriip yorumlamak gerekiyor.

Tiiketime yOnelik antropolojik bir okuma girigimi yaptigimizda,
iiretilen mallarin ihtiyag gidermeye yonelik bir amagtan ¢ok, toplumsal
iligkileri saklayan bir Orintiiniin iplikleri olarak islev gordiigiinii
sOyleyebiliriz. Bizim tiiketime iliskin fikirlerimiz ise, uzun siire iki tiir
aciklamanmin etkisinde kalmigtir. Bunlardan birinci agiklamaya gore,
tiikketim, en elzem gereksinimlerden, yani beslenmeden giyim ve konuta,
oradan da bos zamanlarin degerlendirilmesi gibi, 6zgiir tercihe en fazla
yer veren gereksinimlere giden bir skala gibidir; fkincisi ise, tiiketimin
toplumsal diizeyin dile gelisi oldugunu sdyler, ¢iinkii her birimizin kendi
zevkimiz oldugunu diislindligiimiiz sey, aslinda toplumda sahip
oldugumuz yer ve bu yerin yiikselme ya da algalma egilimi tarafindan
belirlenir, yani tliketimin siki sikiya toplumsal statii tarafindan
belirlendigi sOylenebilir. Bu tasarim, tipki ulusu ya da igletmeyi
modernlik bi¢imlerine indirgeyen tasarim gibi, kendisi de belli bir iiretim
toplumuna uygun olan bir modernlik tanimma kargilik gelir
(Touraine;2002:163). Dolayistyla giiniimiizde pek ¢ok toplumda edimsel
olarak var oldugu bicimiyle tiikketim faaliyetinin ¢ifte bir niteligi s6z
konusudur.
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Tiiketim, hem toplumsal yagama anlamli bir katilima hem de
vahim bir yabancilasmaya, hem igermeye hem de diglamaya hizmet ettigi
icin yeni bir tiir statii, mevki ve toplumsal mertebe kodu haline de
gelmigtir. Tiiketim, biitlin ihtiyaglar1 sahip olma ihtiyacina indirgendigi
Olglide de insan ihtiyaglari1 ve insanhiimizi tiirdeslestirir ve
yoksullastirir (Bugra;2003:45-47). Bu sonug, kapitalist mantigin iizerinde
beslendigi esas bileskedir. Ve bizi esas ilgilendiren kisim da tiikketimin bu
boyutu olmalidir. Yani tiiketimi, salt bir ihtiyag giderme eylemine
indirgemeden, belli bir smifin ideolojisine nasil hizmet eder hale
getirildiginin goériilmesi gerekiyor.

Harvey, tiikketimi, egemen simiflarin ¢ikarlarina nasil hizmet edilir
hale getirildigi sorusunu, tiiketim olayinin farkli boyutlan {izerinde
durarak agiklamaya caligir. Bunlardan birincisi, tiiketimin gegicilikle olan
iligkisidir. Ona gore, modern toplumda gelip gegicilik énemsenmektedir
ve drinlerde, modalarda, fikirlerde, degerlerde, teknolojilerde ve
benzerlerinde  kisa  Omiirliililk  hakim olmaya baglamistir. Ikincisi,
anindalik ile kullanip atma iizerinde durulmaktadir ya da Toffler’in
adlandirdig1 gibi, “kullan at toplumu”nda sadece maddi degerler degil,
yasam bigimleri ve iligkilerin hepsi kolaylikla gozden g¢ikarilabilir.
Ugiinciisii, kisa vadelilik yiireklendirilir ya da Lyotard’m belirttigi gibi;
gegici sozlesmeler her seydir (Harvey;1989:291). Her seyin bugiin ve
bugiine gére degerlendirildigi durumda uzun vadeli koruma diisiiniilemez
(Urry;1999:242-243).

Tiiketim kavramm ve eylemine ilisgkin en genig tartigmay: ise
tilketim adli eseriyle Bocock yapmistir. Ona gore tiiketim kaliplarmin
kendisi artik bir kimlik ve kisilik yaratimimin nesneleridir. Tiiketim,
yalmzca reklim endiistrisi ve ticari ¢ikarlarin pasif izleyici kitlesini
etkilemesiyle olusan modern tiiketicilerin bir etkinli§i olarak
goriilmemelidir. Bu olgu hem kolektif ve hem de bireysel kimlik
duygularinin  sembolik olusumunu iceren etkin bir siire¢ haline
doniigmiistiir. Kimlik duygusu artik belirli bir ekonomik sinifa ve sosyal
statii grubuna iliye olmakla veya dogrudan etnik kdken veya cinsiyet
yoluyla insanlara kazandirilan bir sey olarak diisiiniilmemelidir.
Baudrillard, tiiketicilerin 6rnegin giyim esyasi, gida, taki, mobilya ya da
eglence tarzimi, kim olduklariyla ilgili zaten var olan duygularmi disa
vurmak i¢in satin almadiklarini One siirer. Aksine insanlar, kimlik
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duygularmi, bu satin aldiklann seyler araciligiyla olusturmaktadirlar.
Omegin, modern ve postmodern kapitalizmde bir insan kendiliginden
“cazip bir kadin” veya “yakigikli bir erkek” olamaz. Insanlar, kendi
kimliklerini yaratmalarina yardimci olacagim diisiindiikleri mallar
tilkketerek, olmay1 arzu ettikleri varlik gibi olmaya ve kendileriyle ilgili bu
imaj1, bu kimligi siirdiirmeye caligirlar. Giysiler, parfiimler, otomobiller,
yiyecek ve igeceklerin hepsi, bu siiregte rol oynayabilecek seylerdir.
(Bocock;1997:74).

Dolayisiyla tiiketim aligkanlifinin kendisi bile belli bir sinifsal ve
toplumsal imaja denk diigen aract bir konuma doniigmiistiir. Hatta
tilketimin kendisi bile bu amaca ulagmak ig¢in bagvurulan bir arag
olmanin O6tesinde bizzat tiiketim icin tiiketmek, bagl bagina bir amag
haline gelmistir. Tiiketim, Baudrillard’in veciz betimlemesiyle, ne maddi
bir pratik ne de “bolluk” fenomenolojisidir. Ne hazmettigimiz yiyecekle,
ne giydigimiz giyecekle, ne kullandigimiz aragla, ne de imgelerin ve
imajlarin gorsel ve sozsel 6zii ile tanimlanabilir. O biitiin bunlan da agan
anlamli bir t6z haline getirilmesidir (Boudrilard;1988:87).

3. Elestirel Teorinin Tiiketim Kiiltiirii Elestirisi

Elestirel teorinin temel sorunsali; modern kapitalist toplumun
yaratt1g1 kiiltiirel yap1 ve bu yap1 tizerinden beslenen her tiir iligki bigimi
oldugundan, tiikketim ve tiiketim kiiltiiriinii yaratan temel dinamikler
ihmal edilmistir. Ancak, elestirel teori; gerek kapitalist diinyanin
yaratmaya g¢alistig1 kiiltiirel tasavvuru analiz edip elestirmesi —6zellikle
Marcuse ve Fromm’un ¢aligmalari-, gerekse bu kiiltiiriin yarattig: kigilik
yapilarinin; pasif, edilgen, bagiml ve elestirel yetiden uzak tipolojiler —
ozellikle Adorno’nun ¢aligmalari- olduklar1 yoniindeki tespitleriyle;
cagimiz hakim diigiince yapilarma —Aydinlanma, aragsal akilcilik,
pozitivist episteme, burjuva kiiltiirii'ne- karsi elestirel bir gelenek
yaratmiglardr.

Elestirel teori, egemenlerin yaratmaya caligtii sistemin
carpikliklarinin giderilmesini isterler. Frankfurt Okulu {iyeleri bagta
olmak {iizere, Neo-Marksist ve sol ideolojinin elestirel tutumu, bu
carpiklifin nedenini ve ¢Oziimiinii ilan eder. Ancak, hem liberalizmin
hem de elestirel kuramin temel sorunu; insan ézgiirliigiiniin ozgiirsiizligii
tizerine yogunlastigindan, her iki diigiincede de kisitlanmig ve
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engellenmis olan kisisel 6zgiirligiin yeniden geri verilmesi istemi vardir.
Liberaller, serbest ekonomik iligkilere verilecek cevazla bu zgiirliigiin
yakalanabilecegini iddia ederken, elestirel yaklagim, bu anlayisin
Ozglirligli ortadan kaldiran esas diigiince oldugunu, bagiml hale
getirilmis kiginin, bu bagimhiligin1 besleyen her tiirlii iliski, kurum ve
degerden kurtarabilmesi halinde ancak ozgiirliigiin yakalanabilecegini
iddia eder.

Elestirel kuram, bagimli bir toplumsal kiiltiirin aym zamanda
tutsak edilmis bir kiiltiir oldugu tespitinden hareketle esas elestiriyi
kapitalist felsefeye yoneltmistir. Kapitalizmin, insan-doga dengesini
bozmakla yetinmeyip, insanin insanla olan iligkilerini de bozdugunu
diigiinmiislerdir. Ancak Adorno ve Horkheimer, okulun diger iiyelerinden
farkli olarak bu konuda daha realist bir tavir geligtirir. Onlara gére
gelinen siiregte sugu biitiiniiyle kapitalist sisteme yiiklemek ¢ok da dogru
bir tutum olamaz. Okulun birgok diigiiniirine gére teknolojik
modernlesme ve kapitalist iiretim bigiminin daha refah ve adil bir diinya
yaratmadaki katkis1 ise yadsinamaz. Ancak, etkinlik ve verimlilik odakl
kapitalizmin, toplumsal diizeni ve uyumu saglamak igin ideolojik,
kiiltiirel ve kitle iletisim araglarim, biirokrasiyi, bilim ve teknolojinin
sagladif1 olanaklan kullanarak bireylerin arzularm yénlendirmesine de
kars1 ¢ikarlar. Ayrica, kapitalist iiretim araglarim ve teknolojiyi elinde
bulunduran gruplarin toplumun geri kalam1 {izerinde uzmanlik
(profesyonellik) ve modernlik adina kurduklar kontrol edici egemenlik
iligkisini ise kabul etmezler (Sallan Giil;2004:188). Horkheimer’in Akil
Tutulmas: adl eserinde vurguladig: gibi, kitle kiiltiiriiniin sundugu biitiin
ara¢ ve kolayliklar, bireysellik iizerindeki toplumsal baskilar
gliclendirmekte ve bireyin direnme imkénini, modern toplumun atomize
edici isleyigini iginde kendini koruma imk&nmi elinden almaktadir.
(Horkheimer;2002:166).

Ozgiirliikle bagimlilik arasindaki o keskin ¢izgide duran Frankfurt
Okulu iyelerinin iizerinde durduklari konularin baginda, giiniimiiz
endiistri toplumunun kendi digindaki alternatif felsefe ve ideolojilere
imkan vermeyerek, sinifsal ve toplumsal ¢ikarlar1 dogrultusunda basat bir
kiiltiirel olusumu dayatmalart ve bunun neticesinde segme Ozgiirliigii
olmayanlarmn hatta neyin segilecegini bile bizzat bu kiiltiir tarafindan
belirlendigi bir diinyanin ¢ikilmazligim ortaya koymaya galismislardr.
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Bu okulun tiiketim kiiltiiriine iligkin sGylemleri radikal bir elestiri
yazinindan olugsmaktadir. Ciinkii onlara gére egemen sistemde bireysel
Ozgiirliikler, simifsal ¢ikarlar icinde eritilmistir. Hatta Marcuse, tiiketimi
mutsuzluktaki mutluluk, tiketim toplumunu da tekelci devlet
kapitalizminin en ileri agamasinda kendisini yeniden iirettigi bir bigim
(Marcuse;1972:23) olarak tanimlamaya ¢alisir. Bdylece Marcuse,
egemen kiiltiirlin tiketim eylemi iizerinden kendisini nasil yeniden
tireterek mesrulagtirmaya calighgimi aciklamaya galigir. Nitekim ona
gore, teknoloji ve bilim tarafindan giderek daha fazla bigimlenen bu
diinyanin ussallik goriiniimlerinin altinda, bireyi dzgiirlestirmek yerine,
onu kolelestiren bir toplumsal orgiitlenme modelinin us digilig1 goriiniir
(Armand-Mattelart;1988:65). Bu us disilifn yaratan kosullarin, bizzat
tikketime endekslenmis bireylerin sirtindan geginen kapitalist mantik ve
bu mantigin iirettigi somiirii sistemi oldugunu vurgulayan Marcuse, daha
genis maddi bolluk ve tiiketimin, kiiltiire daha kolay ulagsmanin, daha iyi
barinma kosullarinin, artan toplumsal hareketliligin, diislincenin kontrol
edilmesinde gittikge artan manipiilasyona ve karmagik bigimlere,
entelektiie] ve manevi yasamin gittikce daha ¢gok algaltilmasina, varligin
deger yitirmesine ve insanliktan ¢ikmasina eslik edecek bigimde
(Jamesan;1997:104) bir us disilik durumuna sebebiyet vermesini elestirir.

Yasatilan bu us disgilik durumunu, kitle iletisim araclarinin
kullandigi dilin kavramsal diisiinceyi engellemeye c¢aligmasinda
bulabilecegimizi diigiinen Marcuse’; kapitalist mantig1, yaraticilik igin
hi¢bir alan birakmadigy, kiiltiir endiistrisinde ise tiiketicinin tasnif edecegi
higbir seyin de birakilmadig1 —6zellikle kitle iletigim araglarinin, diinyay1
diisiinme ya da diiginmemedeki kosullar1 bizim i¢in tammladigini, bu
araglarin etkisinin bizim su veya bu konu hakkinda ne diisiindiigiimiiz
bakimindan degil, tiim entelektiiel gestaltimz1 kosullandirmasi
bakimindan da degerlendirilmesi (Erdogan-Alemdar;1990:215-219)
gerektigini vurguluyor. ' '

Elestirel Okul iiyeleri, sadece kapitalist iiretim mantigmi ve bu
mantigin yaratmaya caligtigt egemenlik bigimini degil, aym zamanda
kiiltiiriin metalagtinlip endiistriyel bir tilketim nesnesine doniistiiriildigii
icin de burjuva zihniyetini elegtirirler. Onlara gore; burjuva kiiltiirii, zaten
yikict bir kiiltiirdiir. Tekelci kapitalizmin toplumsal ve kiiltiirel dokusu
icinde, kiltiir kargi-olma degerini yitirmigtir ve kurulu diizenin bir
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pargas1 haline gelmistir. Adorno’nun deyimiyle kiiltiir endiistrisi,
endiistrilesmis kitlelerin bilincini o denli kolonilestirmistir ki, kitleler
artik direnmeyi bile diistinmezler. Sermayenin savunucular sahiplenme
yoluyla popiiler kiiltiir orgiitlerini denetimle kalmazlar, ayn1 zamanda
popiiler diis kurma iizerine de egemenlik (Erdogan-Alemdar;1990:216-
217) kurarlar. Bu agidan kiiltiirel degerler, tipki diger maddi degetler gibi
kurulu sistemin c¢arkim dondiirdiigii icin  6zellikle tilketilmeye
¢alisildifin1 vurgulayan Adorno, giiniimiiz tiiketici pazarinim da tiiketiciyi
kendisine bagimli hale getirdigi i¢in sistemin kolayca kendisini yeniden
tiretmekte zorluk ¢ekmedigini belirtiyor.

Elegtirel teori, sadece Neo-liberal felsefe iizerinden beslenen
kapitalist sistemi degil, ayn1 zamanda modern tiiketim toplumunu ve bu
toplumun pasifize olmus kisilik tipolojisini de radikal bigimde elestirir.
Bunlara gore tilketim mantigi, bireyin edilgenlestirilmesine ve segme
Ozgiirliigiiniin elinden alinmasina dayandiindan, bu kiiltiirde bireyin
ozgiirligiinden s6z edilemez. Ciinkii birey, verili kosullara bagimlidir.
Marx’in dedigi gibi; insanoglu kendi biling diinyasinin disindaki
kuvvetler, ihtiraslan ve ¢ikarlart tarafindan yonetilmekte ve
belirlenmektedir. Boyle oldugu siirece de, insan gercekten 6zgiir degildir.
Fakat gercegi gorerek, hayallerimizi bir yana birakarak; uyur-gezer,
bagimly, esir ve distan belirlenmis pasif kisiliklerimizi, uyanik, bagimsiz,
etkin, kendini belirleyen bir kisilife doniistiirerek ancak esirlikten
(Fromm;1973:132) kurtulabilecegini belirten Fromm, bu amaca
ulagabilmenin tek yolunu, olugturulmus biling yapilarimizi yeniden
gbzden gegirerek, elestiriye tabi tutarak veya belki de yeni bir biling
diizeyini yaratmakla miimkiin olabilecegini belirtir. Tiiketim toplumunun
tiiketilmeye mahk{im edildigini, tiketmek i¢in tiiketmek mantiginin ise
bu siirecin felsefesini olusturduunu belirten Fromm, yapisal bir sorun
olarak gdrdigii bu mantifi, tipki difer elestirel okul iiyeleri gibi,
giniimiiz kapitalizminin sacayafim olusturan iki temel kavram-
metalagtirma ve nesnelestirme-metaforu baglaminda ele aliyor.

Sonug

Gliniimiiziin modern toplumlarinda yasanmakta olan tiiketim
gergegini, sadece ihtiyag kavramiyla agiklayamayiz. Bireyin toplumdaki
rol, statii ve smifim belirleyecek kadar oncelikli bir kimlik hiiviyetine
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biirlinen tiiketim eylemi, ayn1 zamanda yeni bir egemenlik bi¢imini de
yaratmistir. Bu egemenlik etigi, anlik ve hedonistge yasama felsefesine
dayanmigtir. Bu yasam felsefesinin ayrintilarina  indigimizde
Bourdieu’'nun vurguladigi gibi, insanlarin bastiriimaktan ¢ok bastan
gikarilmayr ve kurallara tabi kilinmaktan ¢ok 6nceden olugturulmus
gereksinimlere gore yonlendirilmeleri gergegi bulunmaktadir.

Kurallar dayatmak yerine, masum gerekgelerle iiretilmis
gereksinimler yaratma felsefesine dayanan bu mantik, tiiketiciyi bir
tiketim kayna@ olarak gérmektedir. Bu anlayis dogal olarak, tiiketime
bagimh hale getirilmis bir toplum tahayyiiliiniin de disa vurumudur. Bu
baglamda modern bir tiiketici kimliginin ézgiirliik sorunu ayni1 zamanda
modernitenin, aydinlanmanin ve aragsal aklin da sorunudur. Bagimh
kilinmig bir tiiketicinin 6zgiirliigiinden s6z etmek ise, miimkiin degildir.
Esitlik ve ozgiirliik adma tiretilen her tiir ideolojik formasyon, bireyin
kurulu sistemin dayandig: iligkilere olan baghhigim ve bagimliligim
amaglamaktadir. Giiniimiizde endiistriyel sistemin ideolojisini olusturan -
liberalizm ve kapitalist sistem ise, tiiketiciyi adeta bir seceneksizlik
seceneginde bogarak onu gergek ozgiirliigiinden etmigtir. Bu baglamda
tiiketim toplumunun bir {iyesi olmak, Marxvari bir deyisle;
ozgiirsiizliigiin 6zgiirliigiini yagamaktir.
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YENI BIiR KATILIM BiCiMi OLARAK MEDYATIK
TOPLULUKLAR

Mediatic Communities as a New Form of Participation
Dilek YESILTUNA"®

Abstract

Today media is in the center of social life. Television regarded as
the most wide-spread and the most influential means of mass media, is
striking attention with its structure of both product and audience. Within
this structure of communication, can do the mediatic communities,
brought about by the formats of programs, where audience-actor
interaction is blurred, have a function as regards to participation? Or, can
TV inform the citizens about various different ideas that will enable them
to choose democratically? In the study, answers to the above mentioned
questions will be sought on the basis of related programs and
communities.

Keywords: Media, Communication, Television, Participation.

Ozet

Giinlimiizde medya, sosyal yasamin merkezinde yer almaktadir.
En yaygim ve etkili kitle iletisim araci olarak kabul edilen televizyon,
gerek iiriin gerekse izleyici yapisiyla dikkat ¢ekmektedir. Bu iletigim
yapisinda, izleyici-oyuncu iligkisinin belirsizlesti§i program yapilarinin
ortaya gikardigi medyatik topluluklarin, demokratik katilim agisindan bir
islevi olabilir mi? Ya da televizyon yurttaglarin demokratik seg¢iminde
bulunmasim saglayacak, farkli diisiincelerden onlari haberdar edebilir
mi? Bu ¢aligmada, s6z konusu sorular, ilgili programlar ve topluluklar
temelinde cevaplanacaktir.

Anahtar Kelimeler: Medya, Iletisim, Televizyon, Katilim.

* Yrd.Dog.Dr., Ege Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Sosyoloji Béliimil.
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Giris

Ulkemizde demokrasiden anlagilan genellikle, bir ‘parlamento
diizeni’, ‘gok partililik’ ve ‘segim’ olmaktadir. Bir iilkede bunlarin olmasi
da, demokrasi oldugu anlamina gelmektedir. Gergekte ise her ii¢ kurum
da, “gogulcu” bir anlayis1 gergeklestirmenin araglaridir (Tanilli;1993:11—
12). Cogulcu demokrasinin temelinde de, insanlarin her diisiincesini
serbestge ifade etme ve drgiitlenme 6zgiirliigiine sahip olmast yer alir.

Insanlarin  tiim mutluluklarinin ~ 6ziinii olugturan diigiinsel
mutlulugu igin, diisiince ve ifade ozgiirliigii Mill’de baz1 nedenlere
dayanir (Mill;1985:739).

Birincisi, herhangi bir diigiincenin ifadesi engellenirse, bu
diigiince, kesin olarak bilinebilecek seylere karsin dogru olabilir.

Ikincisi, susturulan diisiince yanhg bile olsa, bunda bir parca
gergek  bulunmast olanaklidir. Bu nedenle, gergegin geriye kalan
kismmin  tamamlanmas1  olasihg1  ancak karsit  diisiincelerin
carpismasindadir.

Ugiinciisii dogrulugu belirlenmis sayllan diigiince ayn1 zamanda
- gergegin  biitlinii bile olsa, ona ciddi sekilde itiraz edilmesine
katlanilmadikga ve fiilen itiraz olunmadikga, o diisiinceyi kabul edenlerin
¢ogunlugu tarafindan, akla uygun nedenleri ¢ok az anlagilarak ve
sezilerek, bir 6nyarg: seklinde inanilir.

Tim bunlarm sonucunda, 6gretinin kendi anlam1 da, kaybolmak,
zayiflamak ve insan karakteriyle yagam tarzi iizerindeki hayat etkisinden
yoksun kalmak tehlikesine diiser.

Bu baglamda, dogma olugumunun engellenmesinde ve hakikatin
ortaya ¢ikmasinda ya da ona ulagilmasinda, en énemli arag, 6zgiir kitle
iletigim araglar1 olacaktir. Ancak, bdylesi bir iletisim ortami, insanlarin,
sorgulama ve goriisleri diizeltme aligkanhigim gelistirilebilir, hakikatin
yanliga karg1 zafer kazanmasimi giivence altina alabilir (Keane;1992:36).

Boylesi bir ideal 6zgiirliikk anlayis1, halen Insan Haklari Evrensel
Beyannamesinin 19. Maddesinde ifadesini bulmus olsa da, medya
kuruluglarinin  gerek sermaye gerekse siyasal iktidar karsisindaki
konumunda tarihsel siiregte ortaya ¢ikan doniigiimler, bu alami giderek
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problemli hale getirmistir. S6z konusu problemlerin artmasi ve
karmasiklasmasi, ashinda iletisim araglarinin yasamin ayrilmaz, hayati bir
pargas1 haline geldiginin de gdstergesi olmaktadir.

Nitekim son yillarda en yaygin kitle iletisim aract olarak
televizyonun giindelik yasamdaki etkisi, ¢ok sayida aragtirmanin
yapilmasina yol agmustir. Ozellikle 6zel televizyonlarin sayisinin
artmastyla siddetlenen izlenirlilik yarig1, yabanci program formatlarmin
lilkemize girisini hizlandirmstir. S6z konusu programlardan izleyici
katilimli “Reality Show” “Pop Idol” olarak isimlendirilen yarigma
programlari, kamuoyunda tartigmalara yol agmig programlardir.

Bu tiir izleyici katilimli programlarda, izleyici, programin yapisim
olusturan temel &ge olmakta ve izleyici-oyuncu konumu gegiskenlik
kazanmaktadir. Dolayisiyla kurgu ile gergek belirsizlesebilmektedir.
Diger yandan, bdylesi medya iiriinlerinin yayginlik kazanmasi, yeni bir
topluluk bi¢imini kargimiza ¢ikarmustir. Bunlar, medya aracilifiyla bir
medya iriiniine ybnelen ve s6z konusu iiriiniin var olmasmda ya da
devamliliginda yer alan insanlarin olusturdugu topluluklar olmaktadir.
Burada izleyicilerin ya da dinleyicilerin yonelimi bir programdan
medyatik  bir  kisiye ~ yOnelik olarak  degisebilen ¢esitlilik
gosterebilmektedir. Bu anlamda, medyatik topluluklar da bir televizyon
programinin sadik izleyicilerinden ya da program konuklarindan
olugabildigi gibi bir tnlii kiginin sevenlerinin, taraftarmin internet
tizerinden kurduklari fan kuliipleri seklinde olusabilmektedir. Boylesi
topluluklarin varlik siiresi, ilgili medya iriinlerinin varlik siiresine baglh
olarak degigebilmektedir.

Burada ele alacagimiz medyatik topluluklar da ulusal devlet ve
ozel televizyon kanallarinda 6nemli izlenirlilik diizeyine ulagmis, izleyici
katilimli programlar aracilifiyla olusmus topluluklar olacaktir. Bu
programlar1 segmemizin temel nedeni, siradan insanlarm da katilimina
acik olmalar1 ve onlar1 goriiniir kilmalari baglaminda (bu katilimdan
beklenenler ve beklentiye sahip olan insanlarin 6zelliklerini konu disinda
tutuyoruz) olaganiistii talep gérmeleridir.

Dolayistyla bu g¢aligmada amacimiz, yogun bir talebi igeren
katihmin, siyasal bir katilimla ne kadar iligki kurulabilecegi ve
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demokratik bir toplumun yaratilmasinda nasil bir yeri olabilecegini,
elestirel yaklagim temelinde tartigmaktir.

Bu nedenle, c¢aligmada O&rnek teskil eden programlar,
formatlarinin genel 6zelliklerinin igerdigi ya da ortaya koydugu 1let1$1m
ortami, yapist agisindan degerlendirmeye alinacaktir.

1. Demokratik Katihm Agisindan Medya

Bir devletin sosyal organizasyonlar {izerindeki kontroliinii riza,
katilma ve mesruluk diizeyiyle baglantili olarak saglayabildigini
diisiindiigiimiizde, medyanin giiniimiizde daha da 6nem kazandig
goriilmektedir. “Riza”y1 saglamada devletin uygulayacagi en basit
yaptirim, gii¢ kullanmaktir. Fakat yalmzca gii¢ kullanarak kontrolii
kurmak olanakli olmadigindan, devletin toplumun genis kesimlerinin
onaymna/rizasina dayanmasi, yani mesru goriilmesi sarttir. Bu da ancak,
toplumun {iiyelerinin, kolektif karar alma siirecine katilmasiyla
gerceklesmektedir. Diger yandan, toplumda yer alan farkh
organizasyonlar, devletin toplumun her alanim kontrol etmesini
istemeyecekleri igin, onlar da mniza, katilma ve mesruluk Ogelerine
dayanarak direng¢ gostereceklerdir. Boylece, onlar da aym yolla,
sosyal/siyasal yagsamin nasil diizenlenmesi ve oyunun kurallarinin neler
olmas1 gerektifi konusunda belirleyici olmaya caligacaklardir
(Saribay;1994:179-180). Bu siiregte medya farkli toplumsal kesimler igin
kilit bir role sahiptir.

Ayrica belirleyici olma ya da etkin olma durumu, bir siyasal
toplulugun {iiyesi olan birey tarafindan tasarlanmig, goniillii bir siyasal
katilimla gergeklesir (Kalaycioglu;1984:200). Burada katilim ¢ok farkl
sekillerde ortaya ¢ikabilir. Ornegin Dahl, siyasal katilimmn dért boyutunu
dile getirir ki, her bir boyut bir 6ncekini kapsayacak 6zellik tagir. Bunlar;
ilgi, onemseme, bilgi ve eylem olmaktadir (aktaran Baykal;1970:31-32).
Burada 6nemli olan, en son agamada bir eylemde bulunmaya yonelen
bireyin, s6z konusu karara nasil vardigidir. Diger bir deyisle ilgisinin
nasil olustugu, hangi bilgi kaynaklarin1 kullandiidir. Ciinkii bu siirecin
isleyisi, sonugta eylemin yapisim belirleyecektir. Dolayisiyla, bir
toplumdaki hakim iletisim sisteminin isleyisi, bireylerin karar verme
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siireclerinde ‘ne kadar’ ve ‘nasil’ yer alacaklar1 konusunda son derece
Onemlidir. _

“Yurttaglik, modernligin belirleyici 6zelligi olan, demokratik
pratigin merkezinde yer alir. Insanlarm, farkliliklarinin ve maddi
kogullarinin  Gtesinde, onurluluk agisindan egit olduklart ve gerek
- hukuksal, gerek siyasal anlamda esit muamele gormek durumunda
olduklart fikrine dayanir.” (Schnapper;1995:10). Dolayisiyla, modern
ulusun kendine o6zgiliigii, topluluklar1 bir yurttaglar cemaati geklinde
biitiinlestirmesine ve bunun araci olan devletin eylemini, s6z konusu
cemaatle mesru kilmasina dayanmaktadir. Bu mesrulugun, en yaygin
saglanma araci olan demokratik se¢im, toplumsal bagin saglanmasinin da
Otesinde, gozlemlenebilir her cesit toplumsal deneyime karsin, her
yurttagin bir digerine esit oldugu soyut bir siyasal alamin varligini
gostermektedir (55-106).

Bu siire¢ te, demokratik bir se¢imin saglanmasi da medyanin
demokratik bir igleyise sahip olmasina dayanir. Nitekim Thomes J.
Emerson, bu baglamda medyanin demokratik islevinin yurttaglara
yararin gu gekilde agiklar (Middleton&Chamberlin;1998,140—141).

“Bir yurttag, sorunun tiim taraflarini, dzellikle de farkl bir goriigii
militanca savunanlar1 dinleyebilmelidir. Bu yurttas, tiim alternatifleri
diigiinmeli, kendi yargilarin1 karsit fikirlerle kargilagtirmali, yanligtan
vazgecip dogruya ulasabilmek icin farkhi diisiinceleri tam olarak
degerlendirmelidir. Tam aksine bilgi akiginin, tartigmanin ya da fikirlerin
¢atigmasinin baski altina alinmasi bu yurttagin en akilci karara ulagmasim
onler ve yanlisin siirekli hale gelmesine yol agar.”

Bu agidan. giiniimiiz medya yapisina baktigimizda, karsimiza
oldukga karamsar bir tablo ¢ikmaktadir. W.Mills (Mills;1974:436-440)
disimizdaki diinya ve toplumsal gerceklerle ilgili olarak birinci elden ve
kendi bagimiza edindigimiz bilgilerimizin ve diisiincelerimizin oraninin
azalmasina dikkat ¢ekmigtir. Bu etki nedeniyle, giiniimiizde bireylerin
dolaysiz, kisisel yasam deneyimleri bile gercekten dolaysiz ve kigisel
yagam deneyimleri olmaktan ¢ikmis; bunlar, basma-kalip yakistirmalar
seklinde bicimlendirilmis ve Orgiitlendirilmis dolayli deneyimler
durumuna indirgenmistir. Bununla birlikte, kitle iletisim araglar1 dig
diinyay1 algilamada bir gesit siizge¢ rolii oynamakla da kalmayip, bizi
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bize, kendimize bile istedikleri gibi yansitip benimsetebilmektedir. Ne
oldugumuzu, ne olmamiz gerektigini, disa karsi nasil goériinmemiz
gerektifini benimsetebilen kitle iletisim araglari, yeni davraniglar
edinmemiz, kendimizi bize sdylenen tiplere benzetmemiz acisindan da
etkin olabilmektedir). Bu kosullarda Mills, kamunun gerekli arag ve
olanaklardan yoksun kalmasi nedeniyle, rasyonel kararlar alabilme ve
rasyonel eylemlerde bulunabilme giiciinii de yitirdigini, ileri siirer.
Schiller ise, medya menajerlerinin, sosyal mevcudiyetin gerceklerine
tekabiil etmeyen mesajlari kasith olarak iirettiklerinde, onlarim artik zihin
menajerleri olduklarmi belirtir (Schiller;1993:9). Boylesi mesajlara
muhatap olan birgok TV izleyicisinin, dig diinyada olup bitenlerin
kendisine ciddi bigimde aktarildigii diigiinerek, yanmilgiya diistiiklerini
ifade eden Ramonet, bu durumu ii¢ nedene dayandirmaktadir
(Ramonet;2000:162-164).

Bunlardan ilki, bir kurgu olarak hazirlanan televizyon haber
programlarinin insanlara haber sunmak igin degil, onlar1 eglendirmek i¢in
yapilmig olmasidir.

ikincisi, kisa ve pargalar halinde sunulan haberlerin birbiri
ardindan hizla gegisinin, bir yandan insan1 agir1 Ol¢iide bilgilendirirken,
diger yandan onu bilgiden yoksun kilan olumsuz etki yaratmasidir.

Ugiinciisii  de, higbir ¢aba harcamadan bilgi edinmeyi
diisiinmenin, uygarlik yolunda seferber olmaktan gok, medyanin yarattig
mitten kaynaklanan bir yanilgi olmasidir. Buna kargin, gercek haber alma
cabasi, demokrasilerde, vatandaslarin belirli zamani, parayt ve dikkati
ayirmasini gerektirecek 6lgiide soylu bir etkinliktir.

Gelinen noktada Postman’a gore temel sorun, televizyonun
esasen dezenformasyon (yersiz, ilgisiz, pargali ya da yiizeysel)
denebilecek bir enformasyon tiirii yaratarak ‘bilgilenme’ nin anlaminda
degigiklik yapmasidir. Bunun da temelinde, televizyonun eglendirici
temalar sunmas1 degil, biitiin temalarin (haberler de dahil) eglence olarak
sunulmast yer almaktadir. Burada 6nemli olan, eglenmek ama
bilgilenmemek degil, dogru bilgileri yansitan verileri ayirt edememe
durumuna gelinmesidir. Diger bir deyisle, sorun cehalet degil, cehaletin
bilgi olarak kabul edilmesidir (Postman; 1 994:99-120).
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Tiim bunlardan hareketle, kitle iletisiminde gelismis teknolojileri
kullanan toplumlarda, televizyonun sahip oldugu isleyis yapisimn genel
olarak olumlu oldugu sdylenemez. Goriinen o ki, kitle iletigim araglari
yoluyla olusan kiiltiirel ortam, Ozgiirlestirici, katilimc1 ve demokratik
olmaktan ziyade yagamin her alanini kugatan, baskiy1 eglence formatinda
iceren bir ortam olmaktadr.

Nitekim yurttaglik sorunlarinin medya {izerinden kurulan
birlikteliklerde nasil ortaya ¢iktifim ele alan bir ¢aligmada
(Tirkoglu;2004:56-57)  Tirkiye’deki  popiiller medya tavrinn,
demokratik kiiltiiriin yurttaghk haklar1 ve sorumluluklari yerine, ezilen
vatandaglik sOylemini vurguladigia dikkat ¢ekilmektedir.

Diger yandan, baz1 program formatlarinin izleyici katilimi
icermesi, Ozellikle izleyicilerin oylariyla yarigma programlan iizerinde
yonlendirici olabilmeleri, izleyici ile politik segmen tavri arasinda
benzerlikler kurulmasina yol agmistir (Van Zoonen;1994:3952).
Gergekten, yapilan ¢aligmalarda ileri siiriildiigii gibi s6z konusu -
programlarda oy veren televizyon izleyicisi ve politik segmen davramsi
belli noktalarda benzerlik gostermektedir. S6yle ki, ilk olarak her ikisi de
bir performansin sonucu olarak ortaya ¢ikmakta; ikinci olarak, her ikisi
de bilgi, tartigma, katilim, segeneklerin tasavvuru ve uygulama olmakta;
iigiincii olarak her ikisi de duygusal yatirimlara odaklanmaktadir.

2. Tiirkiye’de Televizyon

Bu noktada, 20. yy. basindan itibaren modern, demokratik bir
toplum kurma siirecine girilmis olan Tirkiye’de, toplumsal kurumlarin
demokratik niteligi hala tartigmali iken, ¢ok kisa bir ge¢misi olan
televizyon yaymcihginin (kanal sayisi ve program formati agisindan)
uluslar arasi iletigim sektorii ile biitlinlesmesi gok hizhi gergeklesmistir.

TRT, 1964 yilinda 6zel yasayla 6zerk bir kamu tiizel kisiligine
sahip olarak kurulmustur. 1972 anayasa degisikligi sirasinda soz konusu
Ozerklik kaldinlarak bir kamu iktisadi kurulusu olarak yeniden
diizenlenmistir. 1984 yilina kadar, tek kanal ve siyah beyaz olarak siiren
yaymlar, kisa siirede ¢ok kanalli ve renkli yapilmaya baglanmigtir,
1990’1 yillar ise giiniimiiz kosullarina gegisi saglayan dénem olarak, dzel
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televizyonlarin yayina basladigi ve ‘reyting’ olaymin ortaya ¢iktig1 yillar
olmustur (Cankaya;2003:232).

TRT’nin kurulugunun ardindan baslayan yurtdigindan televizyon
programi alim, yerli yapim olanaklarmin zorluklariyla birlikte zamanla
artugtir. Son yillarda ise yerli dizilerde ve yapimlarda bir patlama
yasanmaktadir. Bununla birlikte, medya sektériinde olduk¢a karh
goriilmesi nedeniyle, yabanci program formatlarin yerli uyarlamalari,
olan programlarm artigi, bu alanda yeni bir tartigmayr da baglatmgtir.
Ozellikle tiim diinyada yaygmlasan ve bir format endiistrisinin
gelismesinin  de gostergesi olan “yarisma programlarr” izleyici
katiliminin artigini da giindeme getirmistir.

2.1. izleyici Katthmh Programlar ve Ozellikleri

Burada izleyici katilimin igeren programlarda bizim igin 6nemli
olan nokta, izleyici katilmimin tagidig1 6zellik olmaktadir. Bu agidan
Tirk televizyon kanallarinda 2004-2005 Yaym Déneminde Ulusal
(TRT1) ve ozel televizyon (KanalD, Star, Atv) kanallarinda) yer alan
programlart temelde izleyicinin katilim bigimi agisindan iki kategoriye
-ayirmak miimkiindiir.

1- Birinci kategoriyi olusturan programlar, izleyicilerin stiidyo
konugu olarak yer aldigi programlardir. Bunlar da kendi iginde ikiye
ayrilabilir:

a- 1Ilki, program konusunun, canli kahramanlar temelinde
stiidyodaki izleyici konuklarla ele alindifi programlardir. (Kadin
programlar1 gibi)

b- Ikincisi de program konusunun, uzman ve stiidyodaki izleyici
konuklarla tartigildigi programlardir. (Siyaset meydani, A takimi v.b.
programlar)

2- Ikinci kategoriyi olusturan programlar ise ‘pop idol’ ve ‘reality
show’ olarak nitelenen yarigma programlari olmaktadir.

Burada yaptigimiz genel simflandirma temelinde sirasiyla, soz
konusu programlarin temel 6zelliklerini ele almaya calisacagiz.
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1.a. ik kategorinin i¢inde yer alan program simiflamamzin ilkini
‘Kadinin Sesi’ ‘Serap Ezgii Ile Biz Bize’ (2005 yaymn yil) gibi kadin
programlari olusturmaktadir.

Program diizeni; bu tlir program mekaninin merkezinde giiniin
kahramanlarinin ve sunucunun oturacagi koltuklar, sehpa, ¢igek v.b.
bulunmaktadir. Onu, koltuklara belli mesafede yerlestirilmis basamakli
konuk izleyicilerin oturacag: sandalyeler gevrelemektedir.

Program igeridi; genel olarak ailevi sorunlari konu edinmekle
birlikte, konu kadinin magdur oldugu olaylarda somutlagsmaktadir. Aile
i¢i siddetin her tiirii konu edildigi gibi, kagan, kagirilan, aranan gocuklara
kadar tema cesitlenebilmektedir. Dolayisiyla sorunlar esler arasinda
olabildigi gibi, diiniir aileler gibi bagka aileler arasinda da ortaya giktig1
sekliyle ele alinabilmektedir.

Program konusunun ele alinmig bigimi ise, esas problemli alan1
olusturmaktadir. Programin yayim sirasinda sik¢a ifade edildigi sekliyle,
s6z konusu programlarin amaci kadimnlarin sorunlarmi dillendirmek,
onlara yardimci olmak, dertlerine care bulmaktir. Buna bagh olarak,
programlarda nerilen ¢6ziim sekline baktigimizda ise belirtilen amaglara
ulasma yapisinin temel olarak mevcut sosyal kosullar1 besledigini, ona
mesruluk kazandirdigini sdyleyebiliriz.

Soyle ki, aile i¢inde yasanan dayak, terk, aldatma, igsizlik, yasal
olmayan birlikteligin getirilebilecegi ¢esitli riskler gibi sorunlarin tek
¢Oziimii, resmi nikdh temelinde kurulmas: gereken bir aile birlikteligini
her ne pahasina olursa olsun siirdiirmektir. Bu konularda bireysel
kaynakli sorunlar olarak ele alinmakta ve bunlara ¢6ziim de taraflarin
geleneksel toplumsal cinsiyet rollerinin gereklerini yerine getirmekte
bulunmaktadir. Bu nedenle siirekli kocasindan dayak yedigi i¢in iki kez
evini terk eden kadin, iigiincii kez evine donmesi i¢in ikna edilmektedir.
S6z konusu ikna da, stiidyodaki izleyici konuklarin, telefonla katilan
konuklarm ve &zellikle sunucunun engin tecriibelerinden (!) gelecektir.
Isin ilging tarafi, 20 yil dnce tek televizyon kamu televizyonunda
yayimnlanan programlar da bile, geleneksel rollerin yaminda modern
yasamm getirdigi rollere de vurgu yapilabiliyor olmasidir (Cankaya,
232). Nitekim bugiin de kamu televizyonunda (TRT 1) boylesi
sorunlarin, bir sosyal giivenlik, egitim v.b. sorunu oldugu gibi sosyal-
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ekonomik arka plana vurgu yaparak tartisabilmektedir. Bununla birlikte
TRT 1’de (2005 yaymn doneminde) ‘Giin Bagliyor’ programinda son
dénemde, ‘Insallah’, ‘Masallah’, ‘Allah korusun’, “Yaratilan1 severim
yaratandan &tiirli’, gibi dini temali ifadelerin arttig1 dikkat ¢ekmektedir.
Bu da, TRT ile siyasal iktidar arasindaki agik organik bag
diistiniildiigiinde anlagilir bir tutumdur.

Genel olarak baktigimizda ise hakim ozellikler;

Ele alinan konular, sosyal yapidan bagimsiz bireysel kaynakli
ailevi olaylara dayanmakta ve onlara bireysel temelde kisa vadeli ¢oziim
bulunmaktadir.

Konunun kahramaniarmin, olaylari en duygusal sekilde anlatmasi
saglanmaktadir. Boylece; sevgi, agk, nefret, 6tke duygulari miimkiin olan
en qarpict yekliyle dillendirilmektedir. Bunun i¢in sunucu, duygulari bu
yonde tetikleyici sorularla, konuklari kigkirtarak, onlara yardimer (1)
olmaktadr.

Bu siiregte konuk inceleyiciler, genel olarak ya olay kahramanini
ya da ilgili diger kahraman suglayici yargilar igeren ifadelerle programa
- katilmaktadir. S6z konusu problemli insanlarin sorunlari, gerek bir maddi
yardim vaadiyle gerekse ilgili kiginin istenen sekilde davranig
degisikligine ikna edilmesiyle ¢6ziilmektedir. Ardindan herkesin katildig
alkiglarla herkes odiillendirilmekte, boylece mutlu sona ulasilmaktadir.

Burada 6nemli bir kural, konuk izleyicilerin sunucunun istemi
disinda konugma olanaklarimin olmamasi ve konuk istenilen tepkiyi
gostermedigi zaman konugun sunucu tarafindan agik ya da ortiilii olarak
azarlanabilmesidir.

Aynca, tiim konuklar duygularin dorufunda iiziintiilerini
aglayarak ortaya koyarken, programa hareketli bir miizik ile ara verilme
durumunda sunucunun herkesin alkislarla tempo tutma, hatta ayaga
kalkip oynama durumuna gegmelerini saglayabilmesidir.

Tim bunlarin yaninda konuk aglayarak duygusal bir agiklama
yaparken, sozii kesilip reklam yaymina gegilmesi ve sonrasinda hig ara
verilmemis gibi ayn1 duygusallikla konunun siirdiiriilmesi de ¢ok siradan
bir uygulama olmaktadir.
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Bu tiir programlarda, programa telefonla katilan izleyicinin
konumu da, konuk izleyiciden farkli olmamaktadir. Yani ancak
sunucunun istedigi zamanda, onun uygun gordiigli bicimde ve igerikte
tepkisini dile getirebilmektedir.

1.b. Izleyici katilimli programlarin ikinci grubunu yetigkinlere
yonelik tartigma programlan olusturmaktadir. Bunlar “Siyaset Meydan1”
“A Takim1” gibi, bir konunun uzmanlar ve izleyici konuklar temelinde
ele alindig1 programlar olmaktadir.

Bu programlarin mekansal diizeni, bir Oonceki programlarda
goriillen O6zel ev ortamindan, uzaklagmasi, ve sunucuyla, uzman
konuklarn diginda Ozellikle izleyici konuklar arasindaki mesafenin
artmasiyla daha formel bir yapiya doniismektedir. Ayrica, ilk grup
programlarda sunucu mekénsal diizene uygun olarak hareket halinde
olmasma Kkargin, bu tiir programlarda ya ¢ok az ya da hi¢ hareket
etmemektedir. Burada hareket, sunucunun taleplerine gore izleyici
konuklar arasinda dolagan yardimci elemanlarda yasanmaktadir. Boylece
sunucu, konuklarla arasinda mekénsal boyutta belirli bir iletisim mesafesi
olugturmaktadir.

Icerik agisindan baktigimizda ise, burada daha ¢ok siyasi ya da

toplumsal kaynakli giindemi olusturan konularin ele alindigini

~gormekteyiz. Ayrica, TV sz konusu giindemin belirlenmesi siirecinde de
Onemli bir igleve sahip olabilmektedir.

Bigimde ise (konunun ele alinig bigiminde de belirtilen
programlar, aykir1 goriislerin ifade edilmesindeki zayiflik agisindan
benzemekte) gerek konuklarla diyalog biciminde gerekse tartigma
konusunun sunucu tarafindan yonlendirilmesi, enformel bir dilden formel
bir dil kullanmaya dogru (konu ve konuga bagl olarak) deglslm
gozlenmektedir.

Bunlarin yaninda, hangi uzman ya da izleyici konugun ne zaman
ne kadar siire konusacai ve konunun hangi sorular temelinde ele
alinacad1 burada da sunucu tarafindan tavizsiz sekilde belirlenmektedir.
Dolayisiyla sunucu, burada da kolayca bir gerilim ortam: yaratabilmekte
ya da tiim konuklar ortak bir goriige sahipmis gibi bir soylem hakim
kilinabilmektedir.
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Ayrica, rekldmlarin yaymn zamanindaki kararlilik her iki program
grubunda da aynmi olmaktadir. Sik¢a olmasa da gozlenen bir davranis
bigimi de, uzman konugun, (genel seklinden ve igeriginden rahatsizlik
duyarak) programu olaganiistii kogullar diginda terk etmek istemesine
siddetle kars1 konulmasidir. Béyle olmasi durumunda ise, giden konuk,
sunucu tarafindan ‘korkaklikla’ suglanmaktan; ‘niteliklerinin tartigma
icin yetersiz olmasma’ kadar degisen diizeylerde ve sekillerde sert bir
dille kinanabilmektedir. Ayrica burada, televizyon programlarinda yer
alan uzman konuklarin medyatik bir topluluk olusturup olusturmadiklar
da baglh bagina bir tartigma konusu olabilir.

Son olarak, tiim olumsuzluklarina ragmen boylesi sosyal-siyasal
~temali tartigma programiarin genel olarak, gece kusaginda yaymnianiyor
olmasi da dikkat ¢ceken bir uygulama olmaktadar.

2. Ikinci kategorimizi olusturan ‘Pop Idol’ ve ‘Reality Show’
olarak nitelenen yarigma programlari, son yillarda kiiltiirleraras:
yayincilikta 6nemli bir yonelim konusu olmaktadir.

Bu tiir programlarin genel 6zellikleri olarak, sunlar1 gérmekteyiz:

Mekénsal diizenlemeye baktigimizda, “Biri Bizi Gozetliyor
“Onliiler Ciftligi” “Gelinim Olur musun”, “ikinci Bahar” gibi “Reality
Show” yarigma programlari, ortak kullanim alanlarinin kameralarla
donatildign bir ev ortaminda gergeklegsmektedir. Program sunucusu da
farkli bir mekdndan yarigmacilarla iletisim kurabildigi gibi bir ortak
mekinda baz1 yarigmacilarla belli zamanlarda bir araya gelerek de
iletisim kurabilmektedir. ‘Pop Idol’ tarzi programlar ise ‘Pop Star’,
‘Anadolu Riizgar’, ‘Tiirkiye’nin Yildizlar® gibi programlar, belli
alanlarda yetenek sergilemeyi igeren stiidyo programlar olmaktadir.

Program igerigini ise, birinci grup yarigmada (Reality Show)
oldugu gibi, yarismacilarin ev iginde kurulabilecek ¢ok ¢esitli iliskiler
yoluyla, izleyicinin dikkatini gekmek ve izleyicilerden en ¢ok oy almaya
yonelik etkinliklerinden olugsmaktadir. Bunun i¢in birbirleriyle kavga
edebilmekte, dedikodu yapabilmekte, duygusal iliskiler kurabilmektedir.
Sonugta yarigmacilar bilyiik odiile ulagabilmek i¢in yetenekleri temelinde
cesitli stratejiler gelistirebilmektedir.

46 Sosyoloji Dergisi Sayi: 16 Yil: 2006




Yeni Bir Kattlim Bigimi Olarak Medyatik Topluluklar
(Mediatic Communities as a New Form of Paticipation)

Ikinci grup yarismada (Pop idol) ise, yarismacilar tiim becerisini,
bir sahne ortaminda jiiri liyelerine ve izleyicilere géstermek zorundadir.
Buradaki performanslartyla izleyicilerden alacaklari oylar, yarigmacilarin
bagarilarini belirlemektedir. '

Bu yarigmalarda iki nokta ¢ok 6nemlidir. Birincisi en ¢ok oy alan
yarigmact bir digerini yarigmadan elemek zorundadir. ikincisi de jiirinin
ya da sunucunun taleplerine asla itiraz etmemesi gerekmektedir. Bu
kosullar1 daha da pekistiren konu, buradan da 6nceki programlarda
oldugu gibi yanigmact konumundaki katilimcinin yarismayi terk etmesine
izin verilmemesidir. Boylece esas olan, yarigmacilarin duygu patlamalari
(aglama krizleri, 6fke nobetleri v.b. sekillerde) iizerine kurulu bir
eglencenin devam etmesini saglamaktir.

Tek amacin eglence oldugu boylesi programlar “prime-time”
denilen televizyonun en ¢ok izlendigi zaman diliminde yer almakta ve
yayin siiresi gece kusagina kadar genisleyebilmektedir. Ayrica, bu tiir bir
programin (Gelinim Olur musun?) izlenirlilik diizeyinin, iilke gelecegini
ilgilendiren uluslar aras1 bir olay: yayinlayan programdan (Avrupa Birligi
goriismeleri) bile daha yiiksek ¢ikmasi, giinlerce medya giindemini
mesgul etmistir. Yarigmaci olabilmek igin programa bagvuranlarin
sayisinda ve izlenme oranlarinda ortaya ¢ikan yapi, izleyicilerin de
boylesi bir eglenceye yonelik egilimini gostermesi agisindan son derece
Oonemlidir (http://www.hurriyetim.com.tr,19.12.2004
magazinci.com,20.12.2004-).

2.2. Medyatik Topluluklar ve Demokratik Katilim

Bu agsamada, s6z konusu programlar temelinde ister stiidyo
konugu olarak isterse tele konuk/tele katilimci olarak, ortaya cikan
medyatik (taraftar) izleyici topluluklarinin yayginlagmasi, siyasal ilgi,
bilgi ve ¢abay: gelistirebilir, onlar1 bilingli katilimer bir yurttas olma
yoniinde etkileyebilir mi, sorusuna olumlu cevap vermek miimkiin
degildir.

Televizyonun, haberlerin ve bilginin kitlesel araci oldugu
toplumlarda kamuoyu diisiincesi ya da olusumu tizerindeki énemli etkisi
gdz ardr edilemez. Ozellikle gelismekte olan iilkelerde, kitle iletigim
araglarmin kullanim alani ve yapisi ¢ok iyi belirlenmelidir. Demokrasi
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sorununun siirekli giindemde oldugu boylesi iilkelerde, demokratik
katilimmn islerlik kazanmas: igin, iilke ve diinya giindeminde yasanan
olaylarin bilinmesi ve duyarliliklarin arttirilmas: geregi, en yaygin
iletisim araci1 olarak televizyonu vazgecilmez bir arag¢ kilmaktadar.

Bu baglamda gergeklik olgusu icinde bazilarmin segilmesi,
olaylarm biitiinligiiniin algilanamamasma ya da yanliy olarak
algilanmasima yol agmaktadir. Nitekim bu durum zamanla, insanlarin
anormal durumlart normal durumlar gibi algilamalarina neden
olabilecektir. Groombridge, televizyonun demokratik bir ara¢ olarak
kullanilabilmesi i¢in toplum, televizyon ve izleyici arasinda bazi
olusumlarin gergeklestirilmesini zorunlu gériir. Bu temelde, teknolojinin
gelisiminin dogrudan dogruya katiiim gereksinimini zamania zoruniu
kildigim belirtir. Ozellikle dogrudan kurulan telefon hatlariyla
izleyenlerin tartiyma programlarina, sansiire ugramadan katilabilmesini,
demokratik katilim agisindan ¢ok 6nemli bir gelisme olarak degerlendirir.
Bu konudaki deneyimlerin, izleyicilerin genel olarak mantiklari ile degil,
duygulan ile davrandiklar1 ve heyecanlarmin yoénlendirmesine uygun
sorular sorduklar1 bigiminde gozlendigine dikkat geker. Ona gore, bu tiir
programlardan sonra ortaya cikan sonuglarm, politik bir baski ogesi
olarak kullanilabilmesi, bdylesi bir yontemin iglerlik kazandigin1 gosterir
(Groombridge;107-118).

Diger yandan, teknolojileri, egemen toplumsal yapi ve iligkileri
yeniden iireten araglar olarak diigiindiigiimiizde, insanlarin sosyal yagam
izerinde yoOnlendirici olabilen siireglere katilimlarinda, iletigim
teknolojileri ile iligkilerinin yapis1 gok 6nemli olmaktadir. Dolayisiyla
toplum, televizyon ve izleyici arasinda kurulacak iligki ya da dengenin
yapis1 ya hikim yapiy: iireten ya da degistiren sekilde ortaya ¢ikacaktir.
Diger bir deyisle, kurulacak iletigim ortamu ya belirli kesimin katilimimi
mesrulagtiracaktir ya da genis bir katilimi1 motive edecektir.

Mevcut liberal-kapitalist medya sistemi i¢inde ana akim medya
olarak konumlanan ve hakim olan medya kurumlarinin dolagima soktugu
kiiltiirel iiriinler, basat toplumsal zihniyeti iireten iiriinler olmaktadir. Bu
nedenle, s6z konusu iiriinlerle insanlarm iligkilerinin yapisi dogrudan
toplumun igerdigi demokrasi anlayiginin bir ifadesi olarak ortaya
cikmaktadir.
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Dolayisiyla, insanlarin bir toplulugun olusturucusu ya da kurucu
olarak nasil konumlandig1 ve oynadig1 roliin icerdigi katilimin nasil bir
katilim oldugu ¢ok 6nemli olmaktadir. Bu noktada Chomsky, rol yapist
ve demokratiklik iligkisini su gekilde ortaya koymaktadir
(Chomsky;1995,18).

“Demokratik  toplumlarda diisiince kontrolii kavrami-veya
demokratik bir toplulukta seceneklerin hiyerarsik ve baskici 6zel
kurumlar vasitasiyla yapilandirilmasi — ilk nazarda geligkili bir durum
gibi goziikebilir. Bir topluluk, bireylerinin toplum meselelerinde
tistlenebildigi aktif rol derecesinde demokratiktir. Diisiinceleri kontrol
altinda tutuluyorsa, secenekleri birileri tarafindan smirlandirilmigsa
oynadiklar1 roliin anlamli bir rol oldugunu sdylemek dogru olmaz.
Kontrol, kontrolorlerin ve hizmetinde bulundugu kesimin elinde
demektir.”

Bu asamada Curran’in Habermas’tan hareketle olusturdugu
medyanin demokratik toplumdaki roliiyle ilgili modeli dikkat
cekmektedir (Curran;2002:185). Bu model, iginde kamu yararim
etkileyebilecek her tiirlii bilgiye erisimin saglandifi, tarafsiz bir bolge
olarak nitelenebilecek, Ozgiir bir tartigma alamimin oldugu ve kamusal
tartigmalara katilan herkesin tartigmay1 esit konumlarda siirdiirdiigi bir
kamusal modeldir. Ve medya bu siireci, kamusal bir tartisma arenasi
haline gelerek ve yurttaglari kamuoyu bigiminde bir kamusal organ
halinde yeniden kurarak kolaylagtirir.

Bu agidan, ele aldigimiz katilimer programlarin, ortaya konulus
bi¢imi ve diizeyi farklilagmakla birlikte, temel 6zelligine baktigimizda,
katilimeilar {izerindeki yonlendirici format yapilar dikkat ¢ekmektedir.
Buna bagl olarak da, katilimci izleyici rolii, pasif bir rol olmaktadir.

Katilimc: programlarin, “tarafsiz” sorular1 icermesi zorunlulugu
ve bunun i¢in 6n hazirliklarin yapilmasi geregi olarak iki Onemli On
sinirlayictyr  dikkate aldigimizda (Groombridge,121), s6z konusu
programlarin egemen toplumsal uzlagimlari siirekli iireten, medya
iiriinleri oldugunu goriirliz. Bu anlamda, tanimladigimiz gekliyle
medyatik topluluklar da, bu siirece hizmet eden topluluklar olmaktadir.
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Sonug

Genel ozellikleriyle ele aldiimz televizyon programlarmnin
(tartisma programlar1 “Reality Show”, “Pop Idol” tarzi yarisma
programlari) en belirgin 6zelligi canli programlar olmalandir. Ayrica, bu
programlar nitelikli bir televizyon filmi ya da dizisi ile kiyaslandiginda
daha ucuza mal olan iirlinler olmaktadir. Dolayisiyla, izlenme diizeyi
diistiigli zaman rahatlikla yerine benzer bagka bir program
gecirilebilmektedir. Boylesi hizh tiikketim, program kahramanlarim ya da
programlan ¢ok ¢abuk unutturabilmektedir. Bu da insanlarin hafizasim
giiclendiren degil zayiflatan bir isleyis olmaktadir. Bununla birlikte, yine
de bu programlarin iiretilme agamasinda, izleyicinin tercihlerini
yakalamaya doniik galigmalarin verileri, s6z konusu programiar iginde
temel hareket noktasim olusturmaktadir. Bu nedenle televizyon
tirlinlerinde igerilen gercek, onceden diigiiniilmiis, tasarlanmis, kimi nasil
etkileyecegi iistiinde caligilmis gergektir. Bu da zaten kitle iletisimin
temel 6zelliklerinden biri olarak ortaya ¢ikmaktadir
(Thompson;1990:218-221).

Stirekli geligen ve yayginlagsan iletisim teknolojilerinin temel
etkisi zaman-mekan iligkisinde yarattign kirilma ile, insanlari tamamen
‘kugatan bir etkilegim ortami yaratmasidir. Bylece her yerde mesafeler
birbirine kangmaya ve ortadan kalkmaya baglamistir. Cinsiyetler
arasinda, sahne ile salon arasinda, gergegin taklidi arasinda giderek
mesafe ortadan kalkmaktadir. Bylece her sey iizerinde karar verilemez
bir hale gelmektedir. Canli yayinlanan izleyici katilimli sabah
programlarindan, ‘Reality Show’lara kadar degisen programlarda,
herhangi bir olaymm canli izlenmesi ve kisa siirede televizyonda
gosterilmesiyle, hayat ve hayatin taklidinin i¢ ige gectigini
gorebilmekteyiz. Boylece izleyiciler, birinin hayatina girer gibi bir
ekranin igine girebilmekte ve sahne ile salon ayrimi ortadan
kalkabilmektedir. Bu agamada televizyonun tiim giicii de, tehlikesi de,
hayati gOriintiiye ve gosteriye doniistiiriilebilmesinde yatmaktadir.
Boylece televizyon, toplumsal ve siyasal var oluga ulasmanin araci haline
gelebilmektedir. Bu kosullarda, s6z konusu var olusu saglayacak olan
televizyon igin gosteriler tiretmek gerekmektedir (Baudrillard;2001:130—
131).
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Sonugta, bu baglamda insanlarin Oniinde iki tane yol oldugunu
sOyleyebiliriz.

Bunlardan ilki ki mevcut kosullarda en kolay olani1 budur,
televizyon tiriinlerinin taraftarlar1 olarak, mevcut kitle iletigim siirecine
katilmaktir. Boylece hakim oyunun bir pargasi olarak var olusumuzu
gerceklestirdigimizi diislinebiliriz. Agiktir ki, bu aslinda bir var olus degil
aksine yok olustur.

Ikincisi ise, televizyon temelinde ortaya konan oyunun tiim cazip
tekliflerine kargt durarak oyun kurucu olabilmenin kogullarim
yaratabilmektir. Bunun da yollarindan birinin taraftarlik temelinde ortaya
¢ikan medyatik topluluklar olusturmaktan gectigini s6ylemek miimkiin
degildir. Bu tiir topluluklar, ancak mevcut iletisim sistemini
mesrulastirma iglevi gorebilirler.

Ciinkii goriildiigli lizere bahsedilen programlar izleyicileri farkli
diistincelerden haberdar etmekten ve kendi yargilarim kargit diisiincelerle
degerlendirme olanagi sunmaktan uzak programlardir. Boylesi insanin
zihin yapisim korelten bir kusatilmiglik icinde yapilacak tercihler ozgiir
bir iradenin ortaya koydugu tercihlere benzemeyecektir. Diger bir ifade
ile oOzgir bir iletisim ortaminda olugmayan biitiin tercihler de,
modernligin belirleyici 6zelligi olan, demokratik pratigin merkezinde yer
alan tercih olamayacaktir.
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CAVIT ORHAN TUTENGIL’IN SOSYOLOJIK BAKIS
ACISI
The Sociological Perspective of Cavit Orhan Tutengil

Atakan HATIPOGLU"®

Abstract

In this article, it is dwelled on sociological perspective of Cavit
Orhan Tiitengil (1921-1979) who is one of the leading sociologists of the
Turkish sociology. It can be said that some results of scientific studies of
Tiitengil are maintaining their validity today. One of the forward
speciality of sociological perspective of Tiitengil is insight to answer to
the concrete social requirements of Turkish society. Tiitengil, when he
was alive, emphasized to determine the national science agenda to find a
way out and condense in particular and he made studies in this direction.
In his studies, it is seen that he puts equal emphasis either upon
theoretical and practical dimensions in order to form an integrity.

Keywords: Tiitengil, Dual structures, Education,

Underdevelopment, Sediments.

Ozet

Bu makalede 1980 oncesinde Tiirk sosyolojisinin onde gelen
sosyologlarindan biri olan Cavit Orhan Tiitengil’in (1921-1979),
caligmalar1 ve sosyoloji anlayist iizerinde durulmaktadir. Tiitengil’in
bilimsel ¢aligmalarindan c¢ikardi§i bazi sonuglarin giiniimiizde de
gecerliligini siirdiirmekte oldugu sdylenebilir. Tiitengil’in sosyolojisinde
one ¢ikan ozelliklerden biri, Tiirk toplumunun somut ihtiyaglarina cevap
verme anlayisidir. Tiitengil, yasadifi donemde, Tiirk sosyolojisinin
Oncelikle iizerine egilmesi ve ¢oziimler iiretmesi gereken ulusal bilim
giindemini saptamaya Onem vermis ve bu dogrultuda calismalar
yapmistir. Caligmalarinda hem teorik hem de pratik boyutlara esit onem
vererek bir biitiinliik kurmaya c¢aligtig1 gériilmektedir.

Anahtar  Kelimeler: Tiitengil, Ikili yapilar, Egitim,

Azgelismislik, Tortular.
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Giris

7 Aralik 1979°da kaybettigimiz Cavit Orhan Tiitengil, Tiirk
sosyolojsinin 6nde gelen isimlerinden biri idi. Titengil’in segtigi
aragtirma konularinin, Tiirk toplumsal bilimlerinin gelismesinde biiyiik
katkilar sagladigs belirtilmektedir (Kongar;1981:5). Diger taraftan
Titengil, geg¢migindeki G6gretmenlik deneyiminin de etkisiyle,
“toplumbilimi halka yaymak, yayginlagtirmak, halka mal etmek, halkin
anlayacagi bir duruma getirmek” amacina biiyiik 6nem vermistir
(Acaroglu;1980:18). Bu saptama onun sosyoloji anlayigmmn ikili yoniine
isaret etmektedir: Bir taraftan toplumun &niindeki 6ncelikli sorunlar bir
bilim adamu titizligi ile ele alip ¢oziimlemek, diger taraftan ulastift
sonuglart her tiirlii araci kullanarak bir aydin sorumlulugu iginde halka
duyurmak.

Tiitengil’in bilimsel ¢aligmalarinin ve denemelerinin geneline
bakildifinda su alanlarda yogunlastigs goriiliir: Egitim sorunu ve koy
enstitiileri; Ziya Gokalp, Prens Sabahattin ve Prens Liitfullah gibi Tiirk
diigiin yagammn belli bagh isimleri iizerinden diisiinsel mirasimizi
anlama cabalari; azgelismislik; kOy sorunlari, kdyciilik ve gog;
ulagtirmada gelismeler ve sosyal yapida yol agtign degismeler;
Cumhuriyet Devrimi ve Atatiirk’iin devrimci bir yorumla kavranmast;
gazetecilik ve yerel basin; giincel politika ve sorunlar; Tiirkge’yi 6zenli
kullanma ve gelistirme g¢abalar; halk ile aydnlarn iliskisi ve aydin
seckinciliginin elegtirisi.

Yoéntem Anlayisi

Tiitengil’in sosyoloji anlayigmin kuramsal kaynaklari arasinda
Comte, Le Play ve Durkheim’m adlar1 sayilabilir. Comte tarihselciligi,
Le Play biitiincii bakis agis1 ve monografi metodu, Durkheim ise holistik
yaklagimi ile Tiitengil’i etkilemiglerdir (Cetin&Giinay;1999:34).
Tiitengil’in ¢aligmalarinda esas olarak pozitivistik ve holistik bir gergeve
hdkim olmakla birlikte, zaman boyutunu dikkate alarak tarihsel
kargilagtirmalar da  yapmayr ihmal etmedigi  goriilmektedir
(Kasapoglu;1999:6). Tiitengil, bilimsel etkinliginde alan aragtirmalarina
doniik bir egilim ortaya koymakla birlikte, sosyolojik arastirmanin
objesini tarihsel boyutu iginde ele almasi gerektigini savunmaktadir.
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Caligmalarmin  geneline bakildiginda konulara modernlesme
teorileri ekseninden baktig1 ve pozitivist-rasyonalist bir yaklagima sahip
oldugu goriilmektedir. Bu bakis agis1 kendisini en gok azgelismislik ve
kdy sorunu iizerine ¢aligmalarinda disa vurur. Omegin azgelismisligin
farkl1 sosyal yapilar arasindaki bir gatigmanin sonucu oldugu seklindeki
saptamasi, geligmig ilkelerdeki catismanin  varhigim  diganda
birakmaktadir. Ya da Tiirk toplumunun kagimilmaz olarak sanayilesme ve
kentlesme siiregleriyle ilerleyecegi bigimindeki Ongoriisii klasik bir
modernlesmeci bakis agis1 6rnegi olarak zikredilebilir. Bu bakig agis1 ile
tutarli olarak bir iilkenin kalkinmasinda aragtirmaya Onem vermenin
belirleyiciligine dikkat ¢ekmistir.

Tiitengil’in  bibliyografyaciliga 6zel bir Onem verdigi
goriilmektedir ve kendisi bunun 6nemini sdyle belirtmektedir: “Bir kiiltiir
‘miras1 olarak bize kadar gelen bilgilerden yararlanmak, temel kaynaklar
bilme ve bagvurma kitaplarini kullanma oOl¢iisiinde miimkiin olabilir”
(1971:85). Sosyal Ilimlerde Arastrma ve Metod adli ¢alismasi, “bir -
Ol¢iide, Tiirkgede bu konudaki kaynaklari, (tlimiinii olmasa bile) tanitici
nitelikleriyle okuyucuya sunmasi” bakimindan Onem tagimaktadir
(Kongar;1982:44).

Tiitengil sosyolojisinin elestiriye en acik yoni yOntem
konusundaki tutumunda karsimiza c¢ikmaktadir. “Tiitengil, tek bir
sosyolojik ve metodolojik yaklasgimin Tirkiye’nin toplumsal yapisinin
anlagilip agiklanmasinda yeterli olmadigini diistinmiis ve yoOntem-
yaklagim smirlamalarina karst ¢ikarak, eklektik bir yaklagim
sergilemigtir. Tiitengil’e gore (1971:83), iizerinde ¢aligilan konunun
6zelligi gesitli yontemlerden bir arada yararlanmay: gerektirebilir. Ancak,
bunun kaba bir eklektizm oldugunun hicbir zaman diisiiniilmemesi
gerektigi Dbelirtilmektedir. Kasapoglu (1999:6), “sanayilesmis Bati
toplumlarinda  gelistirilen kuramsal ve kavramsal c¢ergevelerin
Tiirkiye’nin 6zgiin kosullarina birebir denk gelmemesi yiiziinden, bu
durum ashinda makro tarihsel ¢aligmalarin yani sira, mikro ampirik
aragtirmalar yapan sosyologlarin ¢ogu kez yasadiklar1 bir gergekliktir”
diyerek s6z konusu eklektizmin anlagilabilir bir durum olduguna igaret
etmektedir. Yontem agisindan bu bakis agis1 elestiriye aciktir. Ciinkii
¢ogulcu bir yontem anlayisi, belirgin bir toplumbilimsel yaklagimimn
yoklugunu gosterir (Cilga;1982:402). Yontem, bilim insaninm inceleme

Sosyoloji Dergisi Sayi:16 Yil: 2006 57



Atakan Hatipoglu

nesnesine karsi aldig bir tutumdur. Nesneye yaklagim bigimi, kullanilan
kavramlar1 ya da o kavramlarin igeriklerini, kavramlar arasinda kurulan
iligkileri, hatta veri toplama tekniklerini etkiler. Bunun sonucunda
ulagilan sonuglar ve agiklama bigimleri de bundan etkilenir. Bir bagka
deyisle, yontem, yaklasimdan dogar. Belirgin bir yaklagimi olmadig
takdirde arastirmaci hem sadece betimleyici olarak kalmak hem de s6z
konusu betimlemesinde bile agik segikligi yakalayamama riskini
tstlenmis olacaktir. Nitekim Tiitengil’in, azgeligmislik konusunu ele
alisinda bu sorunla kargilagtig1 séylenebilir.

Tiitengil sosyolojisinin yontem konusundaki bir diger problemli
yoni ornekleme, monografi ve istatistik tekniklerine yontem adim
vermesiyle beliren kavram kargasasidir. Ornegin “Grnek grubun
se¢ilmesinde iki metoddan yararlanmak miimkiindiir. Bunlar ‘Kotalar
metodu’ ve ‘Tesadiifler metodu’dur” diyerek yontem kavramim teknik
kavraminin yerine kullanmgtir. “Tiitengil’in bir toplumbilimci olarak en
gugsiiz yaninin yontem konusundaki karigik ve kimi zaman da celisik
diisiinceleri oldugu sdylenebilir” (Kongar;1982:52). Bu giigsiizliigiin
savunusu Titengil tarafindan “yapilan aragtirmanm degeri kullamilan
yonteme degil, aragtirma boyunca gosterilen dikkat, objektiflik ve
hakikati arama askima baghdir” (1971:78) seklinde yapilmaktadir. Fakat
bu agiklamanin, incelenen konunun agiklanabilirligi ile yontem
arasindaki iligkinin Onemini yeteri kadar dikkate almadigim soylemek
miimkiindiir.

Tiitengil’in Rasyonalizmi

Titengil’in  diinya goriisiiniin  temelinde aklin giicine ve
rehberligine duyulan bilyiik bir giiven yatmaktadir. Bu durum,
Titengil’in Tiirk toplumu igin temel sorunun nerede oldugu konusundaki
goriigiinii de belirlemektedir. O’na gére Tiirk toplumunun temel sorunu
“akl1 hangi oranda yasantisina kattig1” ile yakindan ilgilidir (1968:156).
Tutengil ¢cagimizda aklin rehberligini esas alma gizgisinin Bat1 diinyasi
tarafindan temsil edildigini diisiinmektedir. Bu nedenle “Batiya, Bati
kiiltiir ve uygarhiina hayranlik duyuyor, insanhgmn eristigi bu giizel ve
bilyiik sonug kargisinda gok duygulantyordu” (Acaroglu;1980:17).

Gelenekgi toplumun irrasyonalitesine karst ¢agdas toplumun
rasyonalitesine duydufu hayranligin, Tiitengil’i kendi tarihimizdeki
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cagdaslagsma ve akilcilik mirasini aragtirmaya yonelttigi goriilmektedir.
Gelenekgiligin kaliplarmni kirarak toplumu ¢agdaslastirmanin dogal bir
pargasi olarak, metafizik diislince tarzlariyla miicadele etmek ve toplumu
aklin diizenlemesi gerektigini savunmak Tiitengil’in sosyolojisinde one
cikan unsurlardir. Buradan hareketle Tanzimat’a bakiginda karsimiza
¢ikan olumlayici tutumun kaynaginda, s6z konusu akilcilifin koéklerini
Tanzimat doneminde bulmas1 yatmaktadir.

Tiitengil’e  (1956:V) gore, Tanzimat doénemi diisiince
hareketlerinde Montesquieu’nun fikirleri etkili olmug, doneme model-
fikir olarak katkida bulunmugtur. 1876 Mesrutiyeti ve ilk anayasa
hareketi, diisiinsel diizeyde 6zellikle Montesquieu ve Rousseau’nun etkisi
altindadir. Namik Kemal, Siileyman Nazif, Ali Suavi, Celal Nuri, Mithat
ve Ziya Pasalar Montesquieu’nun gesitli goriislerinden etkilenmiglerdir
(Ttitengil;1956:60-62). Dolayisiyla 1876 tarihli ilk Osmanli anayasasinda
Montesquieu iizerinden Aydinlanmaci-akilcr gelenegin etkilerini gormek

Tiitengil, Tanzimat’i degerlendirirken, kendisi ile bir miktar -
celisiyor gibidir. O, denemelerinde tam bagimsizligin Gnemine vurgu
yapmakta, Atatiirk’in goriislerinin ve siyasi mirasimin devrimci bir
yorumla ele almmasim savunmaktadir. Buna karsin ¢agdaslasmayi
Baticihiga indirgeyen bir yaklagim da zaman zaman Tiitengil’de
karsimiza ¢ikmaktadir. Tanzimat’a yonelik  olumlayici  bakisinin
kaynaginda, Aydinlanma Cagi’'nin Tiirk toplumundaki tezahiiriinii
Tanzimat’ta bulmasmnin yattigt sOylenebilir. Tanzimat, “Fransiz
aydinlifina bir 6zenme, bagka goriiniisler altinda, kendimizi arama,
diinyadaki yiire§imizi bulma cabas1 idi” (Titengil;1956:7). Tiitengil,
Tirkiye’nin azgelismislik ve koylii toplumu olma gibi temel
sorunlarindan kurtulmay: bir “Batililagma” meselesi olarak koymaktadir.
Batilillagsmanin yolu ise Oncelikle diisiince kaliplari ve yontemlerinde
yapilacak bir doniigiime bagl kilinmaktadir. “Batililasma ¢abamiz, Batili
kafayr iilkemizde sekillendirmekle amacina varabilir. Tiitengil’in
Tanzimat’a bakisindaki olumlu yaklasim, bu dénemde ilk defa Batili
diisiince  bigimlerinin  ortaya ¢ikmis oldugu  diisiincesinden
kaynaklanmaktadir. Bu agidan Tiitengil’de “Batili” ile “Batic1” arasinda
bir ayrim goriilmemektedir. Ger¢i Montesquieu gibi esin kaynagi
diisiiniirler Bati’nin Aydinlanma Cagi dénemini yansitmaktadirlar. Fakat
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Tanzimat doneminin gerek nedenleri gerekse sonuglari bakimindan bir
Osmanli aydmlanmas1 olarak goriilmesi, Titengil’in referans aldig
Atatiirk¢li  diinya goOriisii acisindan tartigmali bir diisiince olarak
degerlendirilebilir.

Tiitengil’de Tiirkiye’nin Batililagmas1 bir yontem, cevre, dilek,
kisaca egitim isi olarak gorilmektedir. “Tiirk devriminin gergeklik ve
yayginlik kazandirdifi Aydinlik Cagimizi”, tam anlami ile basarihi
kilmanin yolu, rasyonel diigiinme tarzini tiim toplum yagsamina egemen
hale getirmektir (Tiitengil;1956:79). Bir bagka deyisle toplumun akil
yoluyla diizenlenmesi gerekmektedir. Tiitengil, toplumun din ve
gelenekler iizerinden diizenlenmesine karsi ¢iktig igin, Tiirk toplumunda
kirsal ekonomiden gii¢ alarak halen varligmi siirdiiren gelenekgi-
irrasyonel diisiince bigimleri karsisinda modern bir toplum insa
edilebilmesinin altyapisimi, koylilik sorununun ve azgelismigligin
¢oziilmesinde, sanayilesme ve kentlesmede gormiistiir.

Toplum Modeli

Tiitengil’in toplum modelini olugturan ve ¢6ziimlemelerinde
kullandig1 temel kavramlar arasinda, azgelismiglik, azgelismis iilke, ikili
yap1, kalinti-tortu, kOy sorunu-gb¢, Atatiirk¢iiliik-Tiirk Devrimi
-sayilabilir (Cetin&Giinay;1999:29-32).

Tiitengil’e gdre Tirk toplumunun en 6nemli sorunlarimin bagmda
geleneksel kalintilarin  hald  varliklannmt  ve etkilerini  siirdiirmesi
gelmektedir. O, toplumdaki feodal kalintilara ‘tortu’ adim verir. Yiizyih
askin gegmisi olan Tirk modernlesme hareketi, Atatiirk Devrimi ile
birlikte en 6nemli atilmim gergeklestirmistir. Fakat cegitli engellerden
dolayr modern-6ncesi doneme ait geleneksel toplumsal tortular tam
olarak ortadan kaldirilamamistir. Bu nedenle Tiirkiye’de geleneksel ile
modern yan yana yagamaktadir. “Her alanda bir gegis doneminde
bulunan Tiirkiye ‘ilkel’ ile ‘cagdas’s yan yana getirmekte,
konutlarimizdan ve giysilerimizden baglayarak aletlerimize ve
tagitlarrmza, enerji kaynaklarimiza kadar hayatimizin her alami bir
tezatlar kumkumas: goriiniisii  almaktadu”  (Tiitengil;1975:110).
Geleneksel toplum kalintilar (tortular) ile modern toplum kurumlarinin
yan yana ve i¢ ice bulunmasi durumuna Tiitengil, ‘ikili yap1® adn1 verir.
Titengil (1975:5), “azgelismisligimizin kokeninde yer alan ‘ikili
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yapilar’in, zaman boyutundan giinlik yasantimiza, iktisat alanindan
aktorlerimize degin toplumsal varligimizi etkilemekte ve ona bigim
kazandirmakta oldugu tespitini yapmaktadir. Iste bu durum Tiirk toplumu
acisindan “Temeldeki Catlak™tir. Tiitengil’e gore ikili yapilar: temeldeki
catlak beslemektedir. Rostow’un begli toplum semasindan hareket ederek
1970’1erin Tiirk toplumunu, oranlan degisik dort boliimli bir toplum
olarak betimlemektedir. Buna gore Tiirkiye’de “Onemi gittikge azalan
‘geleneksel toplum’, heniiz ‘hazirlik agamasinda’ bulunan bir toplum
boliimii, ‘harekete gegme agsamasinda’ gordiigiimiiz énemli bir bolim ve
biiyiik kentleri ¢evreleyen bir ada goriinlisiinde de olsa ‘olgunlagma
yolunda toplum’ bir arada yasamaktadir (Tiitengil;1981:139—140)"
Yakin zamanlarda ‘Oteki Tiirkiye’ adi altinda yasanan tartismanin
Tiitengil’in kaleminden 1960’11 yillarda yapilmig oldugu goriilmektedir.
“Bugiin i¢in Tiirkiye’de bir yanda Anayasasi, kanunlari, temel ilkeleri ve
Devrim diizeni ile ‘Resmi Tiirkiye’, bir yanda da bu degerlerle bagdagma
halinde bulunmayan olaylarin yiize ¢iktig1 ‘Gayri resmi Tiirkiye’ i¢ ice
bulunmaktadir. Bu goriiniisii ile s6z konusu olay, biitiin azgeligmis
iilkelerin ortaklaga sorunudur” (Tiitengil;1966:53). Ikili yapilarm
olusturdugu c¢atlak, Cumbhuriyet’le somutlasan modernlesme- projesi
iizerinde stirekli bir geri donils tehdidi olusturmaktadir. Buradan
hareketle toplumumuzda Atatiirk Devrimini, akilci diinya goriisiinii ve
modernlesmeci yaklagimi benimsemis tlim bilim insanlar1 ve aydinlara
diisen gorevler oldugu ortaya ¢ikmaktadir: “Bizim vazifemiz Tirkiye’yi
din ve geriat oyunlarna sahne olmaktan korumak, gericiligi 6nlemek,
devrimleri ayn1 canlilik ile ayakta tutmak, yalmz miisbet ilim metodlar1
tizerinde yiirtimektir” (Tiitengil;1975:119).

Tiitengil, Tiirk toplumunun genel olarak heniiz bir aydmlanma
cagma ulagsamamis oldugunu tespitinde bulunmaktadir. Koéylerde ve
kasabalarda yasayan insanlarimizin birbirleriyle iligkilerinde aklin degil,

" iktisat tarihi profesorii W. W. Rostow’un iktisadi bakimdan biitiin toplumlar1 igine
yerlestirdigi bes kategorisi soyledir: “Geleneksel toplum-Hazirlik agamasindaki toplum-
Harekete gegme asamasindaki toplum-Toplumsal olgunlagma yolundaki toplum-Kitle
tikketimi ¢agindaki toplum”. Tiitengil (1981:139-140), bu semadan yola ¢ikarak,
1937’lerde harekete gegme asamasma varan Tirkiye’nin 1973’lerde olgunlagsma
yolunda ilerledigini saptamaktadir.
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“pulanik bir takim tortular”in hakim oldugunu belirtmektedir (Tiitengil;
1968:42). Insanlar arasinda kisisel iliskilerin 6lgiileri dardir. “Komguluk
ve akrabalik anlayis1 ‘bagkalarinin ne 6lmesini ne onmasini isteyen’ bir
yapidadir” (Tiitengil;1968:42). Milletlesme siireci tamamlanmamgtir.
Insanlar feodal dénemin kaliplan iginde diisiinmeye ve davranmaya
devam etmektedirler. Yerli-yabanci, sehirli-koylii vs. yerel aidiyetler
insan iligkilerinde belirleyici olmay1 siirdiirmektedir. Ustelik Tiitengil’e
gore bu boliinme ve tortular siyasi partilere de yansimaktadir. Bu nedenle
Titengil  (1968:43), 1960’tan  sonra  partilerin  ocak-bucak
oOrgiitlenmelerinin  yasaklanmasmi olumlu bir gelisme olarak
degerlendirmigtir.

Tiitengil, Tanzimat’ta eski yapilar ile batili yapilarin bir arada
yagamaya baglamasmmn yarattig: ikiligin giiniimiiz Tiirkiye’sinde de
farkli bir goriiniim altinda devam ettigini belirtmistir. “Bugiin de
Anayasadan baglayarak [sic.], kanunlari, temel ilkeleri ve ¢agdas
kurumlan ile olusan ‘Resmi Tiirkiye’nin yam: sira, yiizyillardir tasfiye
edilmege caligilan bir diizenin tortulari iizerinde gelisen ‘Gergekler
Tiirkiyesi’ bir aradadir. Tanzimat’m ikiciligi igerisinde ve resmi hayatta
stirdiiriilen ikilik, camhuriyetin olug yillar1 sona erince bu defa da ‘resmi-
gayn resmi’ ikiligi i¢inde yeniden ortaya gikmigtir” (Tiitengil;1968:50).
Bu durum azgelismis iilkelere 6zgii genel bir durumdur. Tiitengil
(1968:44), bu manzaradan kurtulmanin egitim, kiiltiir, sanayilesme ve
kentlesme  alanlarnda  yasanacak ilerleme ile ¢bziilebilecegi
diisiincesindedir. Ulusal ekonomi iilkenin her yanina ulagmali, otarsik
yapilart ¢6zmelidir. Ulusal birligin 6niindeki engeller olan “cehaletin,
menfaat¢iligin, din istismarnm, kotii particiligin, feodal kalintilarin
besledigi ayiric1 ve pargalayici anlayislar” ortadan kaldirmak gerekir
(Tiitengil;1968:46).

Cilga (1980:201)’ya gore o, sosyolojik yaklagimini ‘Batihlagsma’
diislincesi iizerine kurmustur. “Tiitengil’in azgelismis toplum modelinin
egemen nitelikleri olarak belirledigi nitelikler, bir bakima, tiim
toplumlara 6zgii nitelikleridir. Tiitengil’e gore, azgelismis toplumda iki
ayr1 sistem arasinda gatigma vardir. Fakat bir toplumda iki ayn sistemin
olusu tiim toplumlara 6zgii, toplumbilimsel bir niteliktir. Tiitengil’in ikili
yapilar olarak belirledigi yan tiim toplumlar igin gecerlidir”
(C1lga;1980:213). Bir baska a¢idan Tiitengil’in, ‘ikili yapr® kavramiyla
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sadece toplumdaki iki ayr1 yapin varligim degil, geleneksel toplumun
kurumlari, diisiince yapis1 kisaca tortusuyla modern toplumun yapilari
arasindaki egitlik ve denge durumuna isaret etmekte oldugu da
diigliniilebilir. Cilga her toplumda farkli yapilarin bir aradahgmi
belirtitken genel bir dogruyu dile getirmektedir. Fakat gecis siirecini
tamamlamig toplumlarda esas olarak bir yap1 diger(ler)ine basattir ve
toplumun genel karakterini belirler. Diger yapilar sadece ‘var’dirlar ve
toplumsal belirleyicilikleri ya yoktur ya da toplumun simmrh
cografyalarinda veya Kkiiltiir, dil, sanat, gelenekler vs. gibi smirh
alanlarinda goriiliirler. Oysa Tiitengil, Tiirkiye’nin bir ‘gecis toplumu’
olarak nitelenmesine uygun bigimde tortularin belirleyici giiglerinin
Onemine génderme yapmaktadir. Buna gore Tiirkiye’de ikili yapilar bir
denge halindedirler. Tiitengil’in diisiince yapis1 agisindan Tiirk
modernlesmesi  -dolayisiyla onun giiniimiizdeki ideolojisi olan
Kemalizm- heniiz tamamlanmamus bir projedir. Ustelik bu projenin
kargisinda yer alan siyasal gli¢lerin etkisi de azimsanmamalidir. Tiirkiye
bir karsi-devrim siireci yasamaktadir. Bu siireg Kemalizm’in tiim
kazanimlarinin tasfiyesine kadar gidebilir. Nitekim bu tespitlerinin
sonucunda Tiitengil, aydinlara ve halka cumhuriyet devriminin
kazanimlarina sahip ¢tkma ve onlar tiim topluma benimsetme seklinde
bir gorevleri oldugunu hatirlatmaktadir.

Tiitengil’in toplum modelini anlamamiza yardimci olacak bir
ipucu da onun smif kavramina mesafeli durusudur. ‘Smif> kavramimin
parti hayatin1 daraltacak yorumlara destek olacagt i¢in sosyolojik verilere
aykir1 oldugunu diigiinmektedir (1968:136). 1961 Anayasasi’nin 4.
maddesini “sinif” kavramina yer verdigi i¢in elegtirmistir.

Koy Sorunu

Tiitengil (1969:89)’e gore, “Tirkiye’nin temel meselesi kdy
meselesidir”. Yakin arkadag1 Vedat Giinyol’un deyisiyle o, “her seyden
6nce, kendini kdy sorununa, koyliilerimizin kalkinma davasina vermis,
daha dogrusu adamus bir aydin kisidir” (Tiitengil;1981:29). Bu ilginin
kaynaklarindan birinin, Tiitengil’in {liniversiteye ge¢meden once koy
enstitiilerinde hocalik yapmus olmasi ile ilgisi oldugu siiphesizdir. Diger
taraftan, niifusunun bugiin bile yartya yakminin kirsal alanlarda yagadig
bir iilkenin sosyologu bu konulara ilgisiz kalamazdi. Tiirkiye niifusunun
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nicel agidan oldugu kadar nitelikge de koyliiliik tarafindan karakterize
edildigi diistiniiliirse, koyliiliik sorunu da iilkenin temel sorunlarindan biri
olarak gdriilebilir. Bilimin toplumun &niindeki acil sorunlan ¢dzmesi
gerektigi inancinda olan Tiitengil, “bir iilkedeki bilim ¢aligmalarinin, o
iilkenin temel meselelerini ¢6zmek gayesine yonelmesi gerekli ise,
Tiirkiye’de koy iizerindeki g¢aligmalar1 bu bakimdan azimsamamak
mimkiin  degildir” diyerek sosyolojik inceleme tercihlerini
gerekgelendirmektedir (Tiitengil;1969:11). Fakat Tiitengil’in kéye ve
koylilye bakiginda sadece bilimsel bir inceleme kaygist degil, ayni
zamanda halkmnin ¢agin ulastig1 kosullarin gerisinde yasamaya mahkum
edilmis kesimlerine karsi sorumluluk hisseden bir Kemalist siyasal
duyarhilifin da oldugu séylenebilir.

Tatengil  (1969:9), Tiirkiye’nin  yiikselmesinin ~ kdyden
baglayacagim  diisiinmektedir. Koyiin, sosyal biitiiniin disinda
diigiiniilemeyecegini belirten Tiitengil (1969:143)’e gore, “Tiirkiye’nin
gelecegi ve azgeligmislikten kurtulmas: kdy sorununa bulacagi ¢oziim
yoluna sikica baghdir”. Tiitengil (1979:61)’e gore koy kalkinmasimin
amact kOy sehir ikiligini ortadan kaldirmak, kdyii ‘gercek sehir’in
nimetlerine kavusturmak, ikili sosyal yap1 arasindaki mahiyet farkini bir
derece farki haline getirmek olmalidir. Fakat kdy sorunlarmin ¢Oziimii,
yani kdy ile kent arasindaki ikiligi ortadan kaldirmak ciddi bir planlama
ve seferberlik igidir. Bugiine kadar yapilageldigi gibi “azgeligmis bir
iilkenin kdy sorunlarmi liberal bir anlayisla ¢ozmek, temel degisikliklere
gitmeden yiizeyde kalan meseleleri gegici olarak ¢ozmek veya
¢0zdiginii sanmak bizim i¢in derdin devasi olmaktan ¢ok uzaktir”
(Tiitengil; 1969:82).

Bu anlayistan hareketle gegmisteki baz1 koyciiliik hareketlerini de
elestirmektedir. Omegin Halkevi koyciiliigliniin iyi niyetli olmakla
birlikte, kdye disardan bakan, nutukgu ve &giitcii bir nitelikten
styrilamadigim, bu nedenle de koyliiliigii doniistiiriicii bir potansiyel
tagimadigim savunmaktadir. Koy Enstitiisii Koyciiliigii ise aydinlar koye
gitmeyince koylii gocugunun egitilerek kdye yollanmasi garesidir. Koy
Enstitiisii koyciiliigii, koy kalkinmasmin sadece egitim boyutu ile ele
aldig igin basarili olamammgtir. Fakat olumlu bir sonug olarak bir “koyli-
aydinlar nesli ortaya ¢ikmigtir” (Tiitengil;1979:87-88).
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K&y sorununun bir boyutu da bolgeler aras1 dengeli kalkinma ile
iligkilidir. ~ Tiirkiye’nin ~ dogusunun  kalkinmasi1  serbest piyasa
mekanizmasimnin insafina birakilamaz anlayigindadir. Ciinkii sermaye
karin pesinden gider ve doguya yatirim yapmaz, yapmamaktadir. Dengeli
kalkinmamiz, planlama, toprak reformu, kooperatiflesme hareketi,
sanayilesme, planh kentlesme ve altyap: gibi siireglerin {istesinden
gelinmesi ancak devletgilikle miimkiindiir (Tiitengil;1975:88). K6yden
kente goclin kagimlmazligs kargisinda sanayi bolgeleri kurarak gocii
sehirlere esit dagitmak, is bulma, yerlesme gibi sorunlarda planli hareket
etmek gibi Onerileri ortaya koymustur (Tiitengil;1968:126).

Egitim Sorunu

Tiitengil’in egitim sorunlarn ile ilgisi kdy enstitiisii 6gretmenlik
yillarindan beri siirmektedir. Fakat o, egitim konusu ile ilgisini sadece
sosyolojik bir diizeyde tutmamis, adeta bir yagam bigimi olarak da
benimsemistir. “Tiitengil, her seyden 6nce, bir 6gretmen, bir egitimcidir” -
(Giinyol;1981:29). Tiirk egitim sistemine bakarken sadece bir sosyologun
nesnel tutumu iginde degil, ayn1 zamanda 6gretmen ve egitimei kimligi
ile de davranir. Bu tutum onda, egitimin toplumsal olgular iizerindeki
onemini oldugundan biraz daha Onemseme egilimi yaratmaktadir.
Tiitengil’e gore (1968:90-91) egitim sistemimiz yalan-dolan iizerine
kuruludur ve  bizleri en bagindan Dbaglayarak gergeklerden
uzaklagtirmaktadir. Ornegin gercekgi bir yurt sevgisi yerine, “en ¢ok ilgi
bekleyeni, degerlenmek igin hizmet isteyeni bir yana” iten soyut bir
yurtseverlik &gretilmektedir (Tiitengil;1968:91). Bu yiizden kendi
degerlerimizin giizelligini bile ¢ogu kez yabancilar bize gostermektedir.
“Yaptiklarimizin degerine inanabilmek i¢in de yabanci tamklar
aramaktay1z. Igimizden nasilsa ¢ikabilen birkag bilgi, sanat ve fikir erinin
sonunda onlar kiigiimsememize sebep olan kusurlart bizden olmalaridir.”
(Tiitengil;1968:94). Ornegin “kafa ve el emegini degerli sayan, ahrete
degil diinyaya ve yasamaya doniik, mutlulugu ve kalkinmayi toplumca ve
toplum igin isteyen bir anlayis egitim yolu ile gergeklestirilmelidir”
(Tiitengil; 1968:98). Aym bakigmn bir uzantist olarak o, bu kadar iyi bir
hedefe yani iilkenin kalkinmasi, Batili bir toplum modeline uygun héle
gelmesi ve toplumun refahi hedeflerine bir tiirlii ulasamiyor olmamizi
egitim ve Ogretim sistemimizin “sahsi gorily ve tutumlarn tutsag
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olmaktan kurtarilamamig” olmasinda gorebilmektedir
(Tiitengil;1968:100). Sorunlart ve ¢dziimleri bireysel niyetler iizerinden
ele alan hiimanist bir bakig agisinin zaman zaman Tiitengil’e hakim
oldugu goriilmektedir.

Tiitengil (1975:133)’e gore, ‘ikili yapilar’ i¢inde bulunan
azgeligmis iilkelerde egitimin amaci ve basar1 6lgiisii ‘topluma uyma’
degil, ‘toplumu degistirme’ olmalidir. Bir sosyolog olarak Tiitengil,
toplum kalkinmasi agisindan egitime neredeyse sanayilesme ve altyapiya
denk bir énem verir. Bu egiliminden dolayi, yakin gelecekte Tiirk
toplumunun egitim birlifine zarar verecek tehlikeli gelismelere isaret
etmigtir. Tiitengil (1975:176)’e gore, laik-teokratik, resmi-ozel egitim
ikilikleri ve dzerk-bagimh yiiksekOgretim ikiligi tehlikeli bir gidisi isaret
etmektedir. Egitimin O6nemine ve belirleyicilifine yaptifi vurgunun
altinda K&y Enstitiilerinde Ogretmenlik yapmig olmasi ve bulundugu
sosyal konuma egitimin sagladif1 dikey hareketlilik imkénlartyla ulagmis
olmasi gibi dznel nedenlerin de oldugu sdylenebilir. Sosyolojik olarak
egitimin toplumsal degismeyi baslatan degil, sonuglarini yayan ve
etkisini arttiran bir rolii oldugu bilinmektedir (Sag;1991). Dolayistyla
Titengil’in egitim kurumuna boylesi belirleyici bir énem vermesinin
kaynaginda sosyolojik yontem zaafinin ve Ogretmenlik deneyiminin
getirdigi duygusal nedenlerin yattig1 iddia edilebilir.

Titengil (1968:104), “toplumdan gelecek direnme karsisinda
yalniz egitim yolu ile giiclikklerin ¢oziillemeyecegini yakin yillarin
denemeleri bize yetesiye gostermis olmalidir” demekte ama hangi yan
unsurlarla giicliiklerin yenilecegi sorusu tam olarak anlasilamamaktadir.
Tutengil (1968:108), “birgok meselelerimizin ¢6ziimiiniin egitimle ilgili
oldugunu soylemek baska, egitimi biricik faktér olarak ele almak
bagkadir” diyerek egitimin rolinii sinrlamaktan yana oldugunun
isaretlerini de vermektedir. Fakat meseleye genel yaklagimi dikkate
alindiginda egitime yiikledigi roli smirlamakta pek de 6zenli
davranmadig: sGylenebilir.

Azgelismisligin Sosyolojisi

Ikinci Diinya Savagi sonrast sosyal bilimlerin bagta gelen tartisma
konularindan biri olan azgelismis iilkeler konusu iilkemizde ilk defa
Tiitengil tarafindan ele almmustir. Tiitengil, azgeligmigligi Tiirkiye
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toplumunun ve Tiirk sosyolojisinin en Onemli giindem maddelerinden
biri olarak g6érmiistiir.

Tanilli (1981:21)’ye gore Tiitengil’in Azgelismenin Sosyolojisi
adli caligmas1 “Tiirkiye’de Sosyoloji kiiltiiriinde en 6nemli adimlardan
biridir”. Bir bagka agidan bakacak olursak, Tiitengil’in azgeligmiglik
sorununa egilmesi “kendi toplumuna kars1 sorumluluklarinin bilincinde
olan bir bilim adami1” tutumudur (Kongar;1982:23). Azgelismis
tilkelerdeki degisim hizinin aym kusak iginde bile olaganiistii
farklilagmalar yarattigin1 belirten Tiitengil, bu nedenle konunun inter-
disipliner bir anlayisla bilim insanlar1 arasindaki igbirligi ile ele alinmasi
¢agris1 yapmustir (Tiitengil;1966:71).

Tiitengil’in ¢aligmas1 daha ¢ok “azgeligsmis bir iilke nasil olur?”
sorusuna cevap arayan betimleyici bir nitelik arzeder. Azgelismisligin
nedenlerinden ¢ok sonuglarina; yarattig1 toplumsal tabloya egilmektedir.
“Tiitengil, azgelismislik olgusuna, gerek evrensel 6zellikler agisindan,
gerekse Tiirkiye’nin i¢inde bulundugu 6zel kosullar ve tarih agisindan
yaklagir. Boylece, toplumbilimin evrensel 6zellikleriyle, kendi toplumuna
Ozgli nitelikler arasinda kosutluklar arar” (Kongar;1982:23).
Azgeligsmenin sosyo-kiiltiirel ve ekonomik Olgiitlerini tek tek ele alarak,
her bir dlgiitiin ortaya ¢ikig nedenlerini maddelemistir. Bu maddeler daha
¢ok o Olgiitiin igsel-toplumsal dinamiklerinden beslenen nedenleridir.
Buna karsilik, yasadigi donemin azgelismislik sorunu tartismalarinda
Onemli bir yer kaplayan ve bir iilkenin geri kalisinin basta gelen nedeni
olarak gosterilen emperyalist somiirii etkeni {izerine bir belirgin vurgu
yapmamistir. Her ne kadar Kongar (1982:69), Tiitengil’in, “azgelismislik
konusunda dig sémiiriiniin 6nemini ve yerini hi¢ de azimsama[digini]”
belirtiyorsa da, kanimizca Tiitengil’in azgeligmisligin nedenleri arasinda
bir 6nem siralamasi yapmamasi ve birincil ile ikincil olan arasindaki
farki gdstermemesi elestiriye agik bir husustur.

Tiitengil (1966:9)’in kullaniminda ‘azgelisme’ hem iilkeleri hem
de iilkeler i¢inde bolgeleri kapsayan iki yonlii bir kavramdir ve bu sorun
2. Diinya Savag1 sonrasmnda One c¢ikmugtir. Kapitalist ve komiinist
bloklarin rekabeti ve iigiincii diinya iilkelerinin bagimsizlik egilimi bu
iilkelerin durumlarini bir diinya sorunu haline getirmistir. Biraz da bu
nedenle Tiitengil (1966:7)’e gore, uluslararasi saflagma, onun deyimiyle
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tilkeleri arasindadir”. Uluslar arasi temel gelismenin tasidign devrimci
potansiyele iliskin olarak “XIX. Yiizyillda yoksul siniflar meselesinin
varlikli simiflan ve aydmlan diistindiirmesi gibi bugiin de yoksul iilkeler
varlikli iilkelerin yoneticilerini ve aydinlarim diisiindiiriiyor” demektedir
(Tuitengil;1966:80). Tiirkiye azgelismis iilkeler arasindadir. Dolayisiyla
nesnel olarak yeri Ugiincii Diinyadir ve Atatiirk’iin iigiincii diinya tilkeleri
arasinda nasil bir saygin model olduguna dikkat ¢ekmektedir (1966:56).

Azgelismis bir ilkeyi gelismis bir iilkeden aywan digsal
goriintimler izerine yogunlagan Tiitengil, sosyo-kiiltiirel, iktisadi ve
sosyal yap1 baghklar altinda azgelismis iilkelerin genel olarak geligmis
tilkelerden ayrildig: 6zellikleri tasnif etmigtir (1980:51 vd).

Tiitengil (1980:24-34), azgelismenin sebepleri arasinda tek
baglarma cografi mevki (tabiat sartlari, toprak, iklim ve madenler), 1rk
faktorii (begeri sebepler), din faktdrii gibi faktorlerin belirleyici
olamayacaklarim gostermektedir. Ardindan Bat’nin sanayilesmesini
tarihi sebepler bashig: altinda ele almakta ve Japon kalkinmasi ile Ekim
Devrimi pratiklerinin derslerinden yola ¢ikarak “azgelismis bir iilkenin
iktisaden kalkinmasi igin geligmis bir burjuvazi simfi mutlak degildir”
yargisina varmaktadir (Tiitengil;1980:32). Bu tespitin kagimilmaz sonucu
azgeligmis {lkelerde kalkinmanin ancak devletgilik ile miimkiin
-oldugudur. Tiitengil (1966:67)’e gore, “giiniimiizdeki ‘Devlet planciligr’
da azgeligmig iilkeleri giivenilir bir yoldan sclamete ¢ikarmanin
‘anahtar’1 olarak bugiin ortada durmaktadir”.

Azgelismis iilkelerde sanayilesmeyi engelleyen i¢sel dinamiklere
agilik veren Tiitengil, Ozellikle kapali/feodal toplum yapisimn,
koyluliigiin karakterize ettigi toplumsal dokunun olumsuzluklarina igaret
etmigtir. Bu tutum, Tiitengil’in kOyliiniin uyandirilmasi, koylii-aydmn
iligkilerinin giiclendirilmesi, Atatiirk Devrimi’nin kdye gotiiriilmesi ve
kdy kalkinmasma onem verilmesi seklindeki yonelimleri ile tutarh bir
biitiin olusturmaktadir.

Tutengil, azgelismenin tek bir sebeple agiklanmasmin miimkiin
olmadigim belirtmektedir. Siiphesiz ki sosyal olgularn bir tek nedenleri
yoktur. Ashinda bu ifadeden kendisinin konuyu tam anlamiyla
netlestiremedigi sonucu gikanlabilir. Bunu anlamak miimkiindiir. Ciinkii
bu ¢aligma hem Tiirkiye’de bir ilktir hem de yapildig1 yillarda bu konuda
literatiir yeni olugmaktadir. Fakat konuyu belirgin bir yaklagim iizerinden
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ele almamas: seklinde yansiyan yontem sorunu da bu sonuca yol agan
etmenlerden biri olarak goriilmelidir. Azgeligmislik olgusunun kaynaklari
arasinda digsal hicbir faktére yer vermemistir. Hal bdyle olunca
azgelismisligin sebebi sadece igsel-toplumsal kaynaklara dayaniyormus
gibi bir izlenim vermektedir. Caligmasi genel olarak azgelismenin
yarattif1 sosyal goriiniimler {izerine yogunlagmigtir. Azgeligmislik igin
‘tek bir sebep gosterilemeyecegi’ seklindeki saptamasinin yanina agik
secik ve kendi aralarinda Oncelik siralamasi yapilmig bir sebepler
siralamas1 da eklememektedir. Calismasimin sonucunda azgelismislige
nelerin sebep olmadigim anlagilmaktadir ama nelerin sebep oldugu agik
degildir.

Azgelismislikten kurtulmak nasil miimkiin olur sorusuna verdigi
cevaplara bakildiginda ilk olarak bir iilkenin kendi 6z giiciine ve insan
kaynaklarina dayanmasi gerektigine isaret ettigi goriiliir. Azgelismis
iilkelerde yasayan insanlar kendi yasam kosullarimi geligmis
tilkelerdekilerle kiyaslayarak her gecen giin bilinglenmektedirler. “Bunun
bir sonucu olarak da ‘tevekkiil’ yerine psikolojik bir ‘altiist olma’ hali
icindedirler. Yoksulluklarinin, geligmis iilkelere kiyasla ‘anormal’
oldugunu anlamiglardir” (Tiitengil;1980:78).

“Azgelismis iilke olmanm bilinci yayildign oOlgiide belki
huzursuzluk da artacak, fakat ¢6ziim yolunun dig yardimlarla degil, bu
iilke insanlarinin fedakérlik ve gayretleriyle bulunabilecegi gergegi de
kuvvet kazanacaktir. Bu arada, 6zellikle ‘aydinlar’a biiyiik odevler ve
sorumluluklar diismektedir” (Tiitengil;1966:66). Gelismis iilkelerin borg
vererek ve iyi niyetlerle hareket ederek bizi azgeligmigslikten
kurtaracaklarim beklemek gergekei degildir. Bu basit gercegi gorebilmek
i¢in ise once toplumun uluslararasi saflagmadaki nesnel yerinin dogru
analiz edilmesi gerektigine, ardindan da kendi giiciine dayanan milli bir
kalkinma stratejisi izlenmesi gerektifine isaret etmektedir. Bu stratejiyi
izleyebilmek icin ise azgeligmis iilkelerde idealist, cesur davramgli ve
miicadele azimli insanlan yetistirecek ‘sahsiyet¢i’ bir egitime biiyiik
ihtiya¢ oldugunu belirtmektedir (Tiitengil;1966:67).

“Azgelismis iilkelerin ¢ogunda, onemli iktisadi gelisme amacini
bir yana birakarak sadece servet ve imtiyazlarmin muhafazasina ilgi
-duyan ve iktidan ellerinde tutan kiigik bir azinlik vardir. Bbyle bir
ortamda siyasi geligmenin faktorii olarak e@itimin Onemi artmakita,
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kooperasyon, sosyal ilerleme ve sosyal adalete yonelen bir egitim
anlayigina  ihtiyag  duyulmaktadir”  (Tiitengil;1966:72).  Tiitengil,
azgelismig ilkelerde kalkinma igin gerekli olan ideolojik dgelerin, yani
inang ve heyecamin Onemini vurgulamistir (Kongar;1982:77). Ayrica
sorunun ¢oziimii sadece sanayilesmede degildir. Bunun yam sira tarmm
sorunlar1 ve sosyo-kiiltiirel sorunlar da birlikte ele alinmalidir
(Tiitengil;1966:71-72).  Azgelismislikten kurtulma  bir topyekiin
seferberlik ve planlama sorunudur. “Azgelisme olayi, ancak biitiin
kesimlerdeki ahenkli bir hamle ile ortadan kaldirilabilir. Bu durumda
Devletin rolii ve goérevleri artmakta, iktisadi ve sosyal planlama dnem
kazanmakta, mevcut dengesizlikleri ortadan kaldirmak icin gegitli
alanlarda reform ihtiyaci belirmektedir” (Tiitengil;1966:75). Gorildigi
gibi Titengil, devletcilik, planlama ve koklii-biitiinsel ¢oziimlere vurgu
yapmaktadir. Nitekim bu iilkelerde “kokli reformlara girismeden
*kalkinma’ ortaminin yaratilamayacagini” belirtmektedir
(Titengil;1966:77). Tiitengil (1966:77)’e gére, “azgelismis iilkelerde
liberal iktisat ‘gtkmaz’lardan kurtulmanmn bir vasitasi olamaz. Biitiin
sartlar bu tilkeleri ‘iktisadi devletgilik’ uygulamalarina zorlamaktadir”.
Tutengil, azgeligmis {ilkelerin kalkmmasinin sonuna kadar yardim ve
hibe ile olamayacagim, azgelismis iilkelerin imkanlarim, iggiicii ve zeka
rezervlerini harekete gegirmeleri gerektigini ve kalkinmalarini kendi
gicleriyle  bagsarabileceklerini  belirtmektedir. Bagimsiz  kalarak
kalkinabilmek igin ise bir takim fedakarliklara katlanmay: gdze almak
gerekir (Tiitengil; 1966:81).

Tiitengil’in azgelismislik analizinin elestirel bir degerlendirmesini
yapan Kongar (1982:74)’a gére “azgelismiglik olgusunun karmagik ve
girift niteligi, Tiitengil’in konuya yaklasimim da” etkilemis ve konuyu
zor anlagihr hale getirmigtir. “Azgelismenin nedenlerinden ¢ok
gortntiileri lizerinde” durmustur. Tiitengil “azgeligmis tilkelerin genel ve
Tirkiye’nin 6zel niteliklerini agiklamak igin” ¢esitli smiflamalar
kullanmig, ancak bunlar siirekli olarak iist {iste bindirilmis ve “ayni
konuda farkli Slgiitlerin kullamlmasindan dolayr” konu tam anlamiyla
berraklagtirilamamgtr.
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Dil Sorunu

Tirk Dil Kurumu yonetim kurulu iiyeligi de yapmis olan
Titengil’e gore, Tiirk devrimi bir yoniiyle “dil davasi”dir ve bu bir
millilesme davasidir. “Bagimsiz Tiirkge ile ‘Milli Devlet’ arasindaki
ayrilmaz bir iligki bulunmaktadir (Tiitengil;1968:35). O’na gére dil, Tiirk
milletinin biitiinliiiiniin harcidir (Tiitengil;1968:12). Dolayisiyla dilde
Ozlegsme, armma ve millilesme sorunu Tiirkge’'nin bagimsizhgmin
saglanmasi agisindan gereklidir. “Isimiz giiclimiiz ne olursa olsun
Tiirkgenin gelismesine ¢esitli yollardan yardim etmek, dili sevmek, dile
saygl gostermek, aydmlarin boynuna borg olmustur. Tiirk¢eyi, her tiirlii
duygu ve diisiinceyi, biitiin ayrintilan ile, ifade eden bir kiiltiir aleti haline
getirmek zorunlulugu bulunmaktadir. Bu anlayigtan hareketle Tiitengil
(1968:13-14), dil davasmin dayanaklarindan birinin de halkgilik
oldugunu saptamakta ve amacinin, dilin her alandaki kullanimini halkin
kolaylikla anlayabilecegi hale getirmek oldugunu belirtmektedir. O’na
gore, “dil isi, yabanci kelimelere yeni kargiliklar aramaktan ¢ok otede,
Tiirk kiiltiiriinii kalkindirma igidir” (Tiitengil;1968:14).

Aydinlarin Gorevi

Tiitengil (1968:141), iilkemizdeki ‘tezatlarin, ugurumlarin’ en
Onemlisinin aydin ve halk arasindaki yabancilasma oldugunu
savunmaktadir. Bunu ortadan kaldirmak igin ise egitim sorunlarim
¢ozmek sarttir. Aydinlara yonelttigi elestirilerinde, aydimnlar i¢in halkin
‘soyut’ bir kavram olarak kaldigini, bazi aydinlarin yozlastigin,
aydmlarin halk kesimleriyle bir arada bulunup dertlesmekten bile uzak
oldugunu belirtir (Tiitengil;1968:118). Tiitengil (1975:79), aydinlara
diisen rolii para kazanma hirsina kapilmayip, Anadolu insanina gitmek ve
kargilik beklemeksizin idealist bir ruhla hizmet g&tiirmek olarak
saptamaktadir. Aydmlarn gergek mutluludu halka karsiliksiz emek
sunarak, kendilerini piyasa degerlerinden kurtararak bulabilecekleri
seklindeki toplumcu bir goriisii savunur. Tiitengil, {ilkenin ve toplumun
iginde bulundugu olumsuzluklarin bir faturasim1 da aydinlara gikarir.
Bizde Batili kurumlarm ve yontemlerin geregince isleyememesi
“verimsiz {iretim, gelenege ve gorenege bagh bir diinya goriisli, kotii
saglik kosullar1 ve aligkanliklar, insana ve tabiata dostga baglanamamak”
gibi sorunlarca engellenmektedir (Tiitengil;1968:85-86). Ama bunun
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sorumlusu halkin cehaleti degil, onun bu durumundan yararlanan
aydinlardir. Aydimn halk: iginde duymalidir. Halkin hizmetine girmelidir.
Bizde ise aydin halka yabancidir.

Azgelismislikten Kurtulmanmn Yolu

Azgeligmislik, Tiirkiye icin hem baglica bir sorun hem de buna
bagli olarak toplum yapimizda pek gok sorunun kaynagi durumundadir.
Titengil’e gore Tiirk toplumunun Oniindeki konu, azgelismislikle
nitelenen sorunlar sarmalindan kurtulmaktir. Bu agidan yakn tarihimizin
azgeligmiglikten kurtulma ve Batili rasyonalist toplum olma yoniindeki
en bilylik atilmi olan Cumhuriyet Devrimi yeniden ele almmalidir.
Tiitengil’in, bu anlayistan hareketle Atatiirk’iin gergek siyasal mirasinin
ne olduguna dair incelemeler yaptig1 goriilmektedir. Tiitengil (1981:101),
Atatiirk Devrimi’nin, Tiitk modernlegme tarihi boyunca yapilmis dnceki
reformlara kiyasla bir ‘devam’1 degil, bir ‘asama’y1 ortaya koydugunu
diistinmektedir.

Buna gore ¢ok partili yasama gegildiginden bu yana Tiirkiye
Bati’nin giidiimiing sokulmus ve yasanan siireg, Cumhuriyet projesinin
toplumda tim boyutlar1 ile yerlesmesi ve kok salmasmi sekteye
ugratmigtir. Oyle ki, O’na gére Adalet Partisi’nin 1965°teki iktidar bir
kargi-devrimdir (Tiitengil;1975:105). Ama elestirisi sadece sag partilerle
siirh kalmaz ¢iinkii genel olarak Tiirkiye’de tiim siyasi iktidarlarm oy
endigesini her seyin baginda tuttuklarin, irticay: tegvik ettiklerini ve yurt
ve diinya gergekleri zemininde politika iiretmediklerini bu nedenle de
trettikleri seyin ashnda  ¢Oziimsiizlik oldugunu  belirtmistir
(Tutengil;1975:109).

Ulkenin ve toplumun bu olumsuz gidisat1 kargisinda yapilmasi
gereken Atatiirk’iin yolunu izlemektir. Fakat Atatiirk’ii izlemek, bu giine
kadar yapilageldigi gibi onu “bir evliya haline getirmek” ve icini
bosaltmak degildir. Tiitengil (1981:18)’e gére bu Atatiirk’e yapilacak
kétiiliiklerin en biiyiigiidiir.

“Atatlirk’ii anlamak, Atatiirk¢li akimin temeline inmeyi zorunlu
kilar” (Tiitengil;1981:14). Tiitengil’de Atatiirkgiiliigiin temeli tam
bagimsizhiktir. Tim Atatiirk¢ii diigiince bunun {izerine kuruludur.
“Atatiirk’i anlamanin bir yan1 onun bagimsizlik savag¢ihg ise dteki yam
da gergeklestirdigi devrimlerin biitiinliigidiir” (Tiitengil;1981:15).
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Cumbhuriyet devriminin biitiinliigiinde gedikler agildigin1 gormek gerekir.
Karsi-devrim giiclerinin taktiklerinden biri Cumhuriyet Devrimini
biitiinliigiinden koparmak ve parca parga tasfiye etmektir. Oysa “Atatiirk,
kisiligi ve devrimleri ile bir biitiindiir. Dogrusunu séylemek gerekirse
ayn: ayr devrimler degil, birbirini tamamlayan tek bir ‘devrim’ vardir”
(Tiitengil;1981:29).

Titengil (1981:138-140)’e gore Tiirkiye bir gegis toplumudur.
Gegis cagmmn temel ozelligi, “tarim kesimine dayanan toplumu yerine
sanayi, ulagtirma, ticaret ve hizmet kesimlerini egemen kilmaktir.
Toplum analizinden hareketle Tiitengil, Atatiirk Devrimi’nin amaglarinin
heniiz yerine gelmedigini hatta karsi-devrimci giiglerce kosteklendigini
tespit ederek tiim halkin ve aydinlarin Oniine Atatirk Devrimi’ni
bagimsizlik temelinde yorumlayarak tamamlamak gérevini koymaktadar.

Tiitengil’in cumhuriyet¢i tutumu, bagimsizliga verdigi deger,
onun “kigiligimize kavugmadan, kendi giiclerimize dayanmadan ve
gicliikleri gboze almadan Anadolu’nun alinyazisi degistirilemez” -
ifadesinde gozlenebilir (Tiitengil;1975:76). O’na gore, Tiirkiye’nin
bagimsiz bir iilke olabilmesinin kosullari, kalkinma, azgelismigligi
yenme ve toplumdan geleneksel tortulari temizleyerek modernlesmedir.
Bagimsiz kalabilmek iginse iilkenin kendi 6z giiciine dayanmasi ve
kendine giivenmesi gerekir. Tiirkiye kalkmabilmek igin 6ncelikle
uluslararasi saflasmadaki nesnel yerini dogru tespit etmelidir. Tiitengil
(1975:127), ‘mazlum milletler’ terimi ile Atatiirk’iin tigiincii diinya
iilkelerinin gobek adimi koymus oldugunu bildirmektedir. Ugiincii diinya
tilkelerinin somiirgecilige karst uyaniglar1 Tiirkiye i¢in de yeni olanaklar
saglamaktadir. Tiirkler, Atatiirk’iin ifadesiyle, mazlum bir millettir ve
dolayisiyla Tiirkiye’nin yeri, emperyalizme karsi uyaniglarina 6nderlik
ettifi mazlum milletlerin yan1 olmalidur.

Sonug¢

Tiitengil’in sosyolojik tutumunda ge¢mis yasam deneyiminde
onemli bir yeri olan &gretmenligin azimsanmayacak bir etkisi oldugu
sOylenebilir. Anadolu halkinin iginde yasadigi yoksulluk kosullar: ve
cesitli olanaksizliklar1 yakindan gozlemis ve hayatinin bir kesiminde
onlarla benzer yasam kosullarin1 paylagmis olmasi Tiitengil’i “halk¢1” bir
politik tutuma ulastirmig, bu tutum da Tiitengil’in sosyolojik yaklagimimi
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bir sekilde etkilemistir. S6z konusu etkiyi, sosyolojiyi iilke ve toplum
kalkinmas: igin bir arag¢ olarak degerlendirme anlayisi olarak tespit
edebiliriz. Bu anlayisa uygun olarak ve Atatiirkgii diinya goriisii
dogrultusunda Tiitengil, iilkenin ve toplumun kalkinmasmin ve
ilerlemesinin &niindeki en biiyiik engelin ne oldugunu sorarak ise baglar.
Bu sorunun cevabmi azgelismislikte ve geleneksel toplum
formasyonunun varligimi siirdiirmesinde bulur. Coziim ise &ncelikle
Atatiirkgii politikalarin sadik bigimde izlenmesinde ve ozellikle egitim
alaninda  Atatiirk¢i eksende kapsamli bir egitim seferberliginde
yatmaktadir. Iste bu noktadan itibaren Tiitengil’in  sosyolojik
¢aligmalarinin odagina bu konular yetlesir.

Fakat Tiitengil’in Atatiirk¢iiliik yorumunun Batic1 ve segkinci bir
nitelik arz ettigi sOylenebilir. Tek parti déneminden kaynaklanan bir
aydmn seckinciligi, tiim aydn elestirilerine karsin Tiitengil’de de etkisini
sirdiiriir. Cok partili yasama gegisten 1960’a kadar varhigim siirdiiren,
ocak-bucak orgiitlerinin, demokrasiyi halka indiren, genis halk kitlelerine
kendi kaderleri {izerinde hakim olmalarinin yollarmi 6greten bir nitelige
sahip olmalari1 dikkate almayan Tiitengil, 1960 darbesi sonrasi bu
oOrgiitlerin yasaklanmasini destekler.

Tiitengil’in sosyolojik bakis agisina damgasim vuran kaygilar,
Tirkiye’nin modernlesmesinin  oniindeki engellerin nasil ortadan
kaldirilacag: sorusu ile ilgilidir. Bati-tipi bir toplumu gerek sanayilesme
temelindeki  altyapisal ~ doniisiimlerle gerekse aydmlanma ve
rasyonellesme seklindeki iistyapisal doniisiimlerle kurmanin oniindeki
engelleri geleneksel toplum yapisindan kalan tortular olarak tespit eder.
Buna kargilk Tiirk modernlesmesinin izlemesi gereken yol, ise
Atatirk’iin  toplumsal ve siyasal mirasimn Gdiinsiiz  bigimde
stirdiiriilmesidir. Bu gergeve i¢inde sosyolojiye diisen gorev, toplumsal
ilerlemenin  Oniindeki engelleri tespit etmek ve nasil ortadan
kaldirilacaklarim gostermek olmaktadir. Buradan hareketle, Tiitengil’in,
Tiirk sosyolojisinin pozitivist gelenegi iginde Atatiirk Devrimi’nin Batici
bir yorumundan yola g¢ikan bir modernlesme sosyologu oldugu
sOylenebilir.
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SAUSSURE’UN YAPISAL DILBILIM KURAMININ
SOSYAL BILIMLER METODOLOJISINE KATKISI
The Contribution of Saussure’s Structural Linguistic Theory to the
Methodology of Social Sciences
'H. Saim PARLADIR®

Abstract

The central theme in this paper, is the contribution of Swiss
linguist Ferdinand de Saussure’s structural linguistics (through the
rejection of historical analysis and taking language as an integrated
system of signs), in the context of the pursuit of objective-scientific
knowledge to the methodology of social sciences. And in this paper, also,
the possibility of using revolutionary consequences of structural
linguistics as a model for social scientific methodology (concerning the
discussion on the objectivity of social scientific knowledge regarding the
contradiction between the conscious and the unconscious) is discussed.

Keywords: Unconscious, Historical linguistics, Structural

linguistics, Sign, Synchronic analysis-Diachronic analysis,

Sentagm-Paradigm. .

Ozet

Bu ¢aligmada, Isvigreli dilbilimci Ferdinand de Saussure’iin
tarihsel analizi reddedisinin ve dili biitinlikklii bir géstergeler sistemi
olarak ele aliginin sosyal bilimler metodolojisindeki nesnel — bilimsel
bilgi arayisina hangi baglamlarda katki yaptigina deginilmistir. Bununla
birlikte yapisal dilbilim ¢igrnin  dilbilimde yarattifn  devrimcei
metodolojik gelismelere ve bu gelismelerin tiim sosyal bilimler igin
omek bir model olup olamayacagina, (biling-bilingdis1 tartigmasi ve
sosyal bilimlerin imkan baglaminda) dilin, dilbilimin yapisal tarzda ele
alimgimin biitiin diger sosyal bilimler i¢in ne gibi bir anlama sahip
olduguna deginilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Bilingdisi, Tarihsel dilbilim, Yapisal

dilbilim, Gosterge, Eszamanli analiz-Artzamanli analiz, Dizim-

dizi.

* Ar. Gor., Ege Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Sosyoloji Boliimii.
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Giris

Yapisal dilbilim, sosyal bilimlerde gostergesel (semiotik)
teorilerin gelisiminde kurucu bir konum iggal eder. Yapisal dilbilim,
insani kurumlarin (bu kurumlarin igerigini belirleyen kurumlasmig
davranig Oriintiilerinin birbirine indirgenebilecegi kabuliinden hareketle)
gorece matematiksellestirilebilecegi, bilimsel kavramlarla
formiillestirilebilecegi iddias: tagiyan tiim sosyal bilimsel etkinlikler igin
belirleyici bir kaynak durumundadir®. Bu galigmalarin kapsami mit,
masal analizinden dil, s6ylem, moda analizine, edebiyat kuramindan
gostergebilime kadar genis bir yelpazeye yayilmistir. S6z konusu bu
devrimci geligmeyi hazirlayan, Isvigreli Dilbilimci Ferdinand de
Saussure’iin -6liimiinden sonra o6grencileri tarafindan derlenen- Genel
Dilbilim Dersleri adli yapitidir. Saussure, yeni yontem anlayisi ve
gelistirdigi yeni ilkelerle, klasik dilbilimin dile bakisini degistirmis, bunu
degistirirken de biitiin sosyal bilimler igin devrimsel sonuglara yol agan
bir kapi aralamustir: Insan davramigimi temel alan sosyal bilimler igin
objektif bilgi elde edebilme imkani.

1. Sosyal Bilimlerde Nesnel Bilginin imkam veya
Biling/Oznellik Sorunu

Ozellikle Aydinlanma boyunca bilimlerin, o6zellikle de doga
bilimlerinin kaydettigi, biiyiikk basarilar (ve yine aym siireg boyunca
yasanan sosyal doOniisiimler sonucunda ozellikle kentlerdeki sosyal
huzursuzluklar vs.) insan davramigim agiklamayr temel alan modern
bilimlerin -modern anlamda- ortaya ¢ikigina firsat yaratmistir (Hall vd;
1995:48). Sosyoloji de aym siirecin sonucunda, 19. yiizyihn ikinci
yarisindan itibaren gelisme egilimine girmigtir. Sosyal bilimlerin
safaginda, heniiz insan felsefesi-sosyal bilimler ayrismamigken,
diigiiniirlerin zihnini en ¢ok mesgul eden soru, insan dogasinin nasil
agiklanmas1 gerektigiydi. Spencer ve Mill'in teorilerinde oldugu gibi
toplumu dogal bir organizma ile esdeger tutan yaklasimlar, her ne kadar

* Bu etkinliklere 6rnek olarak sosyal antropolojide Claude Lévi-Strauss, Edmund
Ronald Leach, Edebiyat elestirisi alamnda Rus Bigimcileri (Mikhail Bahtin, Vladimir
Propp, Roman Jacobson, Nicolai Trubetskoy), Gostergebilim alaninda da Roland
Barthes, Julia Kristeva, Paul Riceeur, Umberto Eco, Algirdas Julien Greimas vd.
zikredilebilir.
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bu sorunun cevabmm1 bulmus olduklarma inansalar da, aslinda insan
dogasi tizerinden bir tartigma yerine, doga bilimlerindeki gelismeleri ve

yasact yaklagimi toplumbilime aktarmaktan ileri gidememislerdir.

19. yizyllda doga bilimlerindeki gelisimin ulagtifi bilgi
birikiminden ayr1 disiiniilemeyecek olan sosyal bilim kavrayisi,
etimolojik olarak incelenirse, konu daha net ortaya konulabilir. Sosyal
bilim kavrami, ortaya ¢ikis donemi itibariyla, aslinda toplumun dogal bir
siire¢ oldugunu varsayan bir bakis agisini1 zaten iginde barindirir. Mesela
sosyoloji disiplini, en azindan ortaya ¢iktig1 dénemde, toplumun bilimsel
yasalar temelinde agiklanabilecegi varsayimima dayanarak kurulmustur.
Ancak, zamanla insanin ve 6zellikle beseri konularn, esyay: ele alir gibi
ele ahinamayacag goriildiigiinde, daha dogru bir ifadeyle, insana iligkin
bilgi insan tarafindan elde edildigi miiddetge, ki bunun aksi miimkiin
degildir, bir sosyal bilimin imkan1 sorgulanmaya, klasik anlamda bir
bilim olarak evrensel diizenlilikler (yasalar) bulmanin imkansizlii
anlagilmaya baglanmistir.

Pozitivizm, bu sorunsali, insani olan1 dogal olanin modalitesine
dahil ederek asabilecegi yanilgisina diigmiistiir. Bu ylizden giiniimiizde
dahi sosyal bilimleri motive eden (baska disiplinlerden gelen bagka bilim
adamlarinin tizerinden yillar gegtikten sonra bile rahatga kullanabilecegi)
“nesnel bilginin imkan1” sorgusu tamamlanmamistir. Bu noktada
Wiener’in agiklamalart anlam kazanmaktadir. Wiener, sosyolojik ve
antropolojik aragtirmanin 6znesiyle ilgili olarak su saptamalar1 yapmagtir:
“Bu iki bilim (sosyal bilimler olarak okuyunuz), bizlerin, insanlarin
ilgiler kiiresi i¢inde tanimlanmugtir. Bu bilimler ya da sosyal bilim,
hayata dair sorular igerir. Kisilerin egitim, kariyer hatta oliimleri dahi
bunun igerisindedir. Verili bir fenomen iizerinde istatistiki ¢aligma ¢ogu
zaman gecerli bir tiimevarimi tesis etmeye yetmez. Bu itirazlar,
monografik ¢aligmalar ve uygulamali antropoloji s6z konusu oldugunda
gormezden gelinemez. Zira pek ¢ok ¢aligmada, ¢alisilan (aragtirmacinin
da bir birey oldugunu diisiiniirsek) bireysel bir davramigtir. Veya bir
kiiltiir ¢aligmasinda ulusal karakterin g¢alisilmasidir. Bu noktada da
aragtirmaci, kendini kiiltiirlinden arindiramaz, zira kullandig hipotezler,
metotlar vb. her sey bizatihi kiiltlirel modellerdir” (aktaran Lévi-Strauss,
1963: 56). Sosyal bilimlerde ¢aligilan konunun, ¢alisan bilim insanim da
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kapsamasi sorunsali, sosyal bilimlerin yasadig1 epistemolojik krizin en
Onemli gostergelerinden birisidir.

Sosyal teorinin bir bilim olma iddiasiyla ortaya ¢iktig1 dénemde,
insamin  bilingli  etkinligini (makul, hesaplanabilir, eylemlerinden
sorumlu) temel alan Kartezyen yaklagim, sosyal bilimlerin olugmasi
agisindan bir diger giiliik kaynagini olugturmaktaydi. Zira, Descartes’in
evrensel bir matematik gelistirme iilkiisii, sosyal fenomenin kendine has,
nesnel niteliklerini gdzden kagiran ve yanlis bir insan dogas: yaklagimim
temel alan yiizeysel bir sosyal bilim yaklagimma kaynaklik etmektedir,
¢linkii insanin bilincini merkeze koymaktadir.

Bilincin konumuz olan yapisal dilbilim ile iligkisini anlamak igin,
bilincin yap1 kavramsallagtirmasinin anlamina ve kullanimina ne gibi bir
katkis1 oldufuna deginmek gerekir. Biling, aslinda o6zellikle duyu
verilerinin bilgisine dayali olarak kisinin kendine iliskin fikridir. O
ashinda bir am {iriiniidiir, kiginin zamansal diizlemde kendini tanimasidir.
Duyular yoluyla elde edilen, kisinin kendine iligkin bilgilerinin
toplamidir (Jung;1982:35,83—84). Kisinin maddi veya manevi ilgileri ve
ihtiyaglari, ideolojisi, irrasyonel giidiileri vd. tiim 6zellikleri bilincini
yonlendirmektedir. Bilincin merkezinde ego vardir ve tiim evren bilince
bu egonun yorumu dolaymmmndan yansir. Bu noktada, sosyal bilimsel
metodun gelecegi su iki kutup arasinda sikigmugtir: insansal fenomen ya
dogaya dahil edilecektir ya da tamamen bilince... Bir tarafta insan
belirleyen yasalar, obiir tarafta ise bilincin genellestirilemez nitelikleri...
Hélbuki bu iki segenegi dolayimlayan ve sosyal bilimlerde doga bilimci
bir yasa kavrayigina ve bilincin subjektifligine yakalanmadan nesnel bilgi
edinilebilecek bir diizey de mevcuttur: Bilingdis1.

Toplumsal yasamn sadece biling merkezli bir agiklamasi eksik ve
yaniltict olacaktir. Ciinkii “ahlaki ve sosyal kurumlarm gogunlugu akil
yuriitme ve hesaplamaya dayanmaz, daha ziyade siipheli nedenlere,
bilingsiz duygulara, kurumlarm kendi yarattiklar etkilerle ilgisi olmayan
ve agiklanamayan motivlere dayanir” (Durkheim’dan aktaran Rossi;
1983:113). Sosyal bilimlerin veya davramig bilimlerinin bilimsellik
vasfina ulagabilmesinin kogulu ise, her bilingli iligkinin bilingle
agiklanamayacag gergegine dayanmaktadir. Tabii ki toplumsal evren
tamamen bilingdis1 bir 6ze sahip degildir (en azindan yukaridan bdyle bir
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anlam ¢ikaramayiz). Daha dogrusu bilingdis1 boyut, toplumsal hayati tam

olarak belirlemez.

Ancak yine de bilingli etkinliklerin ve toplumsal iligkilerin, biling
diizeyindeki goriiniimleriyle tatmin olan ampirisist bir yaklagim,
gerceklige niifuz edemeyecek, dolayisiyla yaptigr agiklamalar yiizeysel
ve yaniltic1 olacaktir. Ancak goriinen, bilingli igleyisin ya da ger¢ekligin,
tek belirleyici ger¢cek olmadigini diigiiniirsek, o zaman toplumsal
gergegin bilingdigt boyutunu, onu agiklamaya c¢alisirken goz ardi
edemeyiz. Gerek Marx, gerekse Durkheim ve Mauss, aslinda bilingsiz
olarak, beserl davramgin, biitiin cesitliliklerinin altinda yatan belirleyici
olguyu ya da olgular setini tespit etmeye ¢aligmislardir. Bu, Marx’ta alt
yapi, dretim iligkileri, Durkheim’da kolektif biling, Mauss’ta ensest tabu
ve kargilikliliktir.

Saussure’iin yapisal dilbilimi gelistirirken sosyoloji geleneginden
(6zellikle de Fransiz Sosyoloji Geleneginden) faydalandig bilinmektedir.
Yapisal dilbilim ve Fransiz sosyoloji gelenegi arasindaki iligkiyi
netlestirmek igin Durkheim’in diigiincelerine bakmak gerekir. O, toplum
teorisini iletigimsellik {izerine kurmustur. Ona gore kavram ve kategoriler
mantiksal dogalar1 geregi iletisimseldirler ve kolektif temsillerin tiiredigi
zihinler arasinda iletisimi miimkiin kilarlar (Rossi;1983:111).

Durkheim, bireyler arasinda varolan iletigim araci maddi
dolayimlarin sembol ve amblemler oldugunu ve bireyler arasi bu
etkilesimin homojenliginin kolektif bilinci yarattigim1 vurgulamaktadir
(Rossi;1983:109). Ancak yapisal dilbilimin bilingdigt yontemi ile
Durkheim sosyolojisini dolayimlayan asil isim Durkheim’in takipgisi ve
dgrencisi olan Marcel Mauss’tur. Mauss, Hediye Uzerine Deneme (Essai
Sur le Don) isimli ¢aligmastyla karsiliklilik (reciprocity) kavramini,
yabanil toplumlardaki hediyelesmenin, nesnelerdeki toplumsal anlamin
degis tokus edilmesi oldugunu vurgulayarak, insan toplumsalliginin
zihinlerin yarattif1 anlamlarin iletisiminde temellendigini —iletigimin her
toplumsal kurumun 6zii oldugunu vurgulayarak (Mauss;2005:226)-
sosyal bilimlerin glindemine getirmistir. Ona gore “hediyelesme
etkilesiminin kendisi, her kiiltiirde mevcut olan ve dolayisiyla insan
zihninin bir pargasi olarak kabul edilebilecek ii¢ boyutlu bir yiikiimliiliik
hissine bagliydi. “Verme”, “alma” ve 6deme yiikiimliiliigii ki Mauss,
bunlarin her birini toplumsal ve psikolojik etmenleri igerecek sekilde ele

Sosyoloji Dergisi Say1: 16 Yil: 2006 81



H. Saim Parladwr

almigt1” (Bottomore&Nisbet;1997:571). Mauss’un bu diisiincesini, yine
onun sosyolojinin ydntemine iligkin goriisleriyle birlestirdigimizde
durum netlesir. $6yle ki Mauss, sosyolojinin sadece biling olgularin: ele
alirsa bir kolektif psikoloji olacagini vurgulamaktadir (Mauss;2005:377).

Mauss igin sosyolojinin ve genel anlamda bir sosyal bilimin
temellenecegi alan, bireyin bilingli davramglarin1 birey fark etmeksizin
belirleyen bilingdist olacaktir. Su ifadesi, onun, bilingdisina odaklanarak
insana dair objektif bilgi iiretebilmesi baglamindaki) yontemle olan
iligkisini ortaya koymaktadir: “... Dilbilimciler, inceledikleri olgularin
biitiin toplumsal olgular gibi her seyden sosyal birer olgu oldugunu ve
ayn1 zamanda hem fizyolojik hem de psikolojik oldugunu géren ilk
kigiler olmuglardir. Dilbilimciler, dillerin gruplarin 6tesinde onlarin
tarihiyle ilgili oldugunu her zaman bilmiglerdir. Sosyoloji her zaman
dilbilimciler gibi hareket etmis olsaydi, eger tarih felsefesi ve toplum
felsefesi gibi iki yanlis noktaya yonelmemis olsaydi kuskusuz daha
ilerlemis olurdu.” (Mauss;2005:390). Peki, yapisal dilbilim, nasil ve
hangi kosullarda bilingdisinda temellenir? Bu soruyu cevaplamak igin
oncelikle yapisal dilbilime odaklanmak gerekmektedir.

2. Ferdinand de Saussure - Yapisal Dilbilim

Saussure’e kadar dilbilim, bir tiir dilsel birimler tarihgiliginden
Oteye gidememigtir. Klasik dilbilim metodu nominalist dil felsefesinin
etkisi altinda adlar ve nesneler arasinda iligkisellikler oldugu
varsayimimin hékim oldugu dogac: bir dil kabulii iizerinden herhangi bir
dilsel 6begin ya da birimin ortaya ¢ikisina veya tarihsel siiregte gecirdigi
evrime odaklanmakla ayn1 anlama gelmistir (Altug;2001:175). “19.
yiizyil sonlarina gelindiginde temel dilbilim okullari, dilsel kaynaklara ait
ayrmntili ve Onemsiz bilgileri toplamaya, kargilagtirmah dilbilgisine,
sozciiklerin  etimolojisine, insan dilinin kékenine, cografi smirlar
baglaminda farkliliklar gosteren dilsel yetiye dair anlamsiz ¢alismalara
gémiilmiis bulunuyordu. Oyle ki Paris Dilbilim Cevresi, yiizyilin
sonunda artik, dilin kdkenini agiklamaya iligkin makaleleri reddetmeye
baglamistr” (Gardner;1973:44). Kisaca ifade etmek gerekirse, dilin klasik
yontemlerle incelenmesi, bilimsel anlamda ne dogrulanabilecek, ne de
yanlislanabilecek olan bilgilerin yigilmasindan bagka bir seye hizmet
etmemekteydi.
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Saussure ise, Genel Dilbilim Dersleri'nde 19. yiizyil
kargilagtirmali  filolojisinin  psikolojist ve fizyolojist egilimlerini
reddederek, dilbilimin saf dilsel olanla ilgilenmesini &nermistir
(Glucksmann;1979:141). Saussure, dilin egsiiremli ve artsiiremli iki
boyutu oldugunu vurgulayarak, dilin artsiiremsel oOzellikleri iizerine
odaklanmanin, dil {izerine bilgi saglayict bir etkinlik olmadigim
vurgulamigtir. Ona gore, diger bilimlerin konularim da belirleyen zaman
faktorli, onlara dilbilimde ¢ikardigindan daha az giigliikk ¢ikarmugtir.
“Ornegin devletlerin siyasal tarihi tiimiiyle zaman iginde yer alir. Ne var
ki bir tarih¢i kalkar da bir donemin goriiniimiinii sunarsa, kimsede tarih
digina ¢ikiliyormug gibi bir izlenim uyanmaz. Tersine, siyasal kurumlar
bilimi temelde betimseldir, ama gerekti mi tarihsel bir sorunu igleyebilir,
bundan 6tiirii de birligi sarsilmaz” (Saussure;1985:85). Ancak, dilbilimde
bu iki ayn etkinlik alaninin birbirine karistirilmas: biiyiik sorunlara yol
acar.

Bu nedenle “dilbilimciler ilk zamanlarda dilin 6ziiyle ilgili bazi
temel yanilgilara diigmiislerdir. Mesela dilin birimi olan seslerle anlamlar
arasinda bir iliski oldugunu ve bu baglantinin nedenlerini bulmay:
diigiinmiiglerdir. Ancak, aynmi seslerin bagka dillerde de varolmasina
ragmen aym anlami vermedigini gordiiklerinde, bu celiskiyi soylece
(vapisal dilbilimin yardimiyla) astilar: Anlamm olusturan seslerin
kendileri degil, kombinasyonlaridir” (Lévi-Strauss;1963:208). Bu nokta,
Ozellikle de tarihsel — klasik dilbilim y6nteminin dili bilimsel olarak ele
almaktan uzak caprasik bir 6zii oldugunu teyit eder.

Saussure’iin  Genel Dilbilim Derslerinde ¢izdigi dilbilim
portresine gore, klasik dilbilimci yaklagim, dil ile ilgili ¢aligmalarda, bir
tek disiplin ad1 altinda birden fazla uzlagmaz etkinligi bir araya getirerek
kendi icinde geligkili ve tutarsiz bir etkinlik haline gelmistir. Cassirer
(1980:119), bu durumu soyle ifade eder: “Saussure, derslerinde tarihsel
dilbilgisi goriigiinden tiimiiyle vazgecilmesi fikrini 6ne siirdii. O, tarihsel
dilbilgisinin melez bir kavram oldugunu sdylemekteydi. Ona gore bu
kavram, ortak bir ad altina konulamayan ve organik bir biitiin iginde
birlestirilemeyen iki ayn Ogeyi igermektedir. Bu nedenle insan
konugmasimin incelenmesi tek bir bilimin degil, iki ayrn bilimin
konusudur. Boyle bir incelemede biz her zaman iki ayrnt odagy,
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zamandaglik odag ile ardigiklik odagim birbirinden ayirmak zorundayiz.
Dilbilgisi, dogas1 ve 6zii geregi ilk tipe girmektedir.”

Tarihsel dilbilim, dilsel dizgeyle ilgili olmaktan ¢ok tekil bir
dilsel birimin tarihiyle ilgilidir, mesela ‘gasti’, Eski Yiiksek Almanca’da
konuk anlamina gelirken, giiniimiiz Almancasinda ‘gast’ konuk anlamina
gelir ve tarihsel dilbilim bu tekil birimin ‘gasti’den, ‘gast’a kadar
geeirdigi evrimle ilgilenir. Egsiiremli dilbilim ise, ‘gast’ sOzcligiiniin
¢ofulu olan ‘giiste’ sozciiii arasindaki karsitliktan dogan egzamanh
kompozisyonu, anlami konu edinir (Saussure;1985:91).

Bu baglamda dilbilimin egsiiremli 6geler (yani aym anda varolan,
ayni zaman diliminde gegerli olan) arasindaki karsilikh bagimlilik, denge
ve iligkiyle ilgili oldugu agiklagir (Saussure;1985:95). Saussure’iin bu
elestirisinin, yapisalci yaklasimin temel iddialarindan biri olan, bir
sistemli iligkiler biitiiniinde, o iliskileri aktiialize eden Ogelerin tek tek ele
alinmas1 yerine biitiinii olusturan iligkisellik sisteminin ele alinmasi
diisiincesinin temeli (ya da bir biitiiniin, tek tek Ogelerinin bir araya
gelisinden bagka bir sey) oldugunu soyleyebiliriz. Saussure’iin dilsel
birimin eszamanl analizi iizerine yaptig1 tespitler, sosyal bilimler, 6zelde
de sosyoloji igin de anlamlidir. Saussure’iin elestirisindeki klasik dilbilim
anlayisi, sosyal teorideki ampirik, tarihsel olaylarm biriktirilmesine
yarayan ve bu anlamda karmagik olaylar dizisi iginden bir sistemlilik,
iligkisellik soyutlayamayan klasik sosyal bilim anlayisina da kargilik
gelmektedir.

O, dilbilimin konusunu olugturan dilsel fenomeni, klasik
dilbilimdeki karmagiklig1 giderecek bigimde yeniden ele alarak ve dilsel
fenomeni toplumsal boyuta tasiyarak dilin toplumsalligim1 ya da
uzlagimsalligin1 vurgulamig olmaktadir. “Saussure, 6éncelikle bir sistem
olarak dil (language-langue) ile bireyler tarafindan konugulan dil
(speech-la parole-s6z) arasinda bir ayrim yapar... Saussure i¢in dil, belirli
bir komiinotenin iiyelerinin aktif konusma edimleriyle doldurulan bir
depo gibidir. Dil, bir grup bireyin beyninde varolan potansiyel bir varliga
sahip, dilbilgisel bir sistemdir” (Rossi;1983:133). Bu baglamda Saussure
i¢in bilimsel analizin konusu sabit ve soyut bir diizenlilik olusturan dil (la
langue) olmalidir. '

Saussure’lin eszamanh analiz ve tarihsel analiz gergevesi ayrimini
bu iki kavramsallagtrmada da izleyebiliriz. Zira o, senkronik bir
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dilbilimden bahsederken aslinda bir sistem olarak dilden bahsetmektedir.
Dilin bu yoniinii satrang oyunu analojisi ile sunmak miimkiindiir. Satrang
oyununun sabit, soyut bir takim kurallar1 vardir ve oyunu performe eden
bireyler, satrang figiirlerinin kendilerine has eylemlerini belitleyen,
denetleyen kurallar baglaminda oynarlar. Bu 6rnekte satrang oyununun
smirh kurallari, dilbilimin konusunu olusturan dile, oyuncunun tahmin
edilebilen bireysel yorumu da s6ze karsilik gelir. Ayrica oyun esnasinda
piyon ya da kalenin hangi malzemelerden yapildigi, seklen herhangi bir
tasa benzeyip benzememesi oyundaki sistem — yap1 — dizge i¢in anlamh
degildir. Yani tipki satran¢ oyununda oldugu gibi dilde de ogelerin
bireysel ge¢migleri — 0z nitelikleri dizgeyi ilgilendirmez. Oyunda
“taglarin konumunu betimlemek icin on saniye 6nce olup bitenleri bile
animsatmanin  higbir yarar1 yoktur” (Saussure;1985:95). Bu analoji
aslinda Saussure’iin diisiincesindeki dilbilimin isleyisine de 1g1k tutar zira
satrancin  kurallar1 nasil oynayanlarca realize ediliyorsa, dilin
diizenlilikleri de konusanlarca realize edilir ve bu baglamda dilsel tekil

bir 6genin tarihi konu digindadir.

Saussure’lin dil-s6z ayrimi dolaysiz bir sosyolojik icerife de
sahiptir. O, dénemindeki sosyal bilimsel tartigmalarin ayirdindadir ve
ozellikle Durkheim ile Tarde arasindaki tartismay: takip etmistir. Bu
baglamda onun dil-séz ayrimi, kolektif, sosyal, diizenli, soyut olanla,
bireysel, rasgele ve somut olan kargith@ iginde, Durkheim’m
sosyolojinin ydntemine iliskin yaptif1 kolektivite-bireysellik ayrimina
tekabiil eder (Swingewood;1998:348). Bu noktada Saussure’iin sosyal
bilimler igin 6nemi daha da belirginlesmis olur. Bagka bir deyisle,
Saussure’lin biitiin yontem anlayis1 ile dili sosyal bir fenomen olarak
tespit edisi, sosyal bir fenomen olan dilin ele alimgina iliskin kabulleri
otomatik olarak diger sosyal fenomen igin de giindeme getirir.

Bu, yapisalct sosyal bilimin, tarihsel analiz yerine, mevcut
sistemli iligkilerin senkronik bir tarzda ele alinmasi prensibinin 6ziinii
teskil eder. Saussure’e gore dil, somut dilin (s6z) kullammini yonlendiren
dilbilimsel kurallarn soyut bir sistemini, kolektif zihin ile dilsel gruplarin
Urini  olan, formel ve tutarh  bir yapiy1  olusturur
(Swingewo00d;1998:348). Bu baglamda Saussure’e gore bilimsel bir
analiz, 6geler yerine, o Ogelerin iligkilerinin olugturdugu soyut ama
gergek olan yapiyr amaglamalidir. Oyle bir yap: ki bireyin bilingli
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miimkiin kilan dilin sistemli — yapisal niteligi, o, bir gdstergeler sistemi
olarak ele alindiginda anlagilir olmaktadar.

Bilimsel bir dilbilimin agiklamaya galigmasi gereken olgu, dilin
insanlar arasinda bildirisimi aktiiel olarak miimkiin kilan isleyisi
olmalidir. Bu bildirisimi miimkiin kilan aslinda dilsel sistemdeki
bilingdis1 ¢agrisim, karsitlasma ve yer degistirme iligkileridir. Saussure’il,
oncelikle dilbilim, genel olarak da sosyal bilimler i¢in, devrimci kilan
yaklagimi, dili yukarida aktarilan tarihsel incelemenin aksine gdsterge
kavramiyla agiklamasidir. Saussure’e gore dil aslinda bir gostergeler
sistemidir (gdsterge kavramui bir gésteren ve gisterilenden olusur).
Gosteren konusma ile ilgili olup bir ses imgesidir. Gésterilen de zihinde
o ses imgesinin birlestigi bir fikir ya da kavramdir. Saussure, bu ikisinin
birlesiminin tesadiifi oldugunu, yani bir gosterenle, onun gosterdigi
gosterilen  arasinda  higbir  6zsel iligki olmadigim  vurgular
(Saussure;1985:71-73). Bu ikisini bir araya getiren bilingdig: siireglerdir.
Boylece o, bir ses imgesi ile isaret edilen kavramin birlikteligi olan
gosterge kavramyla imgeler ve kavramlar arasindaki tekabiiliyeti
mimkiin kilan bir uzlagmmlar sistemini (ancak toplumda eksiksiz bir
-~ biitiin olarak varolan dil) vurgulamig olur. Bu sayede o, bir taraftan dilin
“..i¢inde yasadifimiz diinyayr kavramada basit bir ara¢ olmayip, bu
kavrayisin merkezinde yer aldigini, gercekligi kavrayisimzin, sozel
gostergeleri toplumsal olarak kullanmigimiza bagli bulundugunu ve insan
varolusunun 6ziinde dilsel olarak eklemlenmis bir varolus oldugunu
seslendirir’ken (Altug;2001:174) diger yandan da insanlar arasindaki
kargilikhiligin ya da miibadelenin iizerinde gergeklesme imkan: kazandig:
bir ortalama (Altug;2001:181) -insanlar ya da zihinler arasinda bir
dolayim- agiga ¢ikarmaktadir.

Saussure, dilbilimde eszamanli ve art zamanl iki diizey oldugunu
vurguladif: gibi bir dilsel birim igin de iki temel diizey oldugunun altin1
cizer. Bu diizeyler gosterenle gosterileni birlestiren dilsel diizenliligin
temel prensibini olusturur. Yatay ve dikey diizlemde gergeklesen bu
diizeyler sentagma (dizim) ve paradigma (dizi) olarak adlandirihir. Bu
diizeyler dilsel sistemin bilingdiginda igleyen birlesme, karsitlagma ve yer
degistirme iligkilerine karsilik gelir. Dilsel fenomenin olusumu ancak bu
iki diizeyin gergeklesmesiyle miimkiin olur. Dilsel bir birimi olusturan
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fonemlerin ardisik eklenmesi sentagmayi ya da dizimi verir ve bu da
Saussure’iin artzamanh dilbilim tasnifine karsilik gelen diizeydir. Bu, ug
uca eklenme siireci fonemlerin olusturdugu soézciiklerle de devam eder,
soyle ki, eve gittim ciimlesinde fonemler u¢ uca eklenerek ses
imgelerini, ses imgeleri de bir araya gelerek anlaml bir bildirisim birimi,
yani bir dizim olusturmuslardir (Birikim;1977:46). Dizimde (sentagma)
dilsel ogeler arasi iligki (fonem, sdzciik vb biitiin dilsel dgeler) in
presentiadir, yani anlam, bir arada varolan birimler arasindaki iliski
saglar (ev ismi ve gitmek fiilinin bir araya gelisi gibi). Ancak bdylesi bir
ciimleyi ya da dilsel bildirisimi miimkiin kilan sadece dizim degildir.
Dilsel bir dizimi miimkiin kilan ve Saussure’iin senkronik bir dilbilimin
temel ilgi kiiresi olarak sundugu bir diger zorunlu iligki tiirii de
paradigmatik iliskidir. Paradigmatik diizeyde s6z konusu olan iligki tiirii,
dilin konugmac tarafindan igerilmis deposu ig¢inden birbirleriyle aym
gorevi gorebilen birimlerin (birbirinin yerini alabilecek &gelerin
bilincinde olmaksizin) segilmesine dayanir. Paradigmatik diizeyde iliski
in absentiadir (Altug;2001:208). Yani paradigmatik diizeyde bir birimin
anlamm veren, onun yerini alabilecek olan birimlerle olan iliskisidir.
Bunu da soyle ornekleyebiliriz: Ornek ciimlemizdeki ‘ev’ yerine okul,
hastane vb. birbirinin yerini alabilecek olan, ama aym anda aym yerde

bulunamayan birimler arasindaki iligki (bkz. Sekil 1).

Kisaca burada Saussure’iin vurgulamis oldugu dilbilim ve sosyal
bilimler i¢in dnemli yan, konusmacinin konugmasini yaparken farkinda
olmadigr bilingdis1 siireglerin iglemekte oldugudur. Bir insanmn
konusmasi, dili kullanmasi, bir yapisal sistem olarak dili, dilbilgisel
kurallann ve repertuan ile birlikte icermis olmasim gerektirir. Dili
olugturan dilbilgisel kurallari, fonemleri ve sentagmatik, paradigmatik
dizgi kurma yetilerini insanin farkinda olmadan, bilingsizce asimile
etmesi ve konusurken dilin sentaktik ve morfolojik yapisinin bilincinde
olmayis1 da dilsel fenomenin sosyal bilimler igin nigin bu kadar 6nemli
oldugunu gostermektedir. Dilsel fenomen, bilincin disinda olusmak ve
insamin biitiin faaliyetlerini kosullandirmak bakimindan sosyal bilimlerin
temel hareket noktas1 olmaya hak kazanmaktadir. Dilin (Sekil 1°de de
gosterildigi gibi) bilingdis1 igleyis bigcimi ona iligkin kavrayislarimizin
olumsal ama aym zamanda nesnel olmasini beraberinde getirir. Ciinkii dil
sosyal — insana Ozgii bir sey oldugu i¢in doga ile ilgisizken, ses
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¢tkarmamn  maddi- fizyolojik asgari sartlarim1  gerektirmek ve
bilingdisinda isleyen bir sistemlilife dayanmak bakimindan da
matematiksellestirilebilir bir 6ze sahiptir.

PARADIGMA (Egzamanl)

I | |

Ali = - + -~ havuz --+- - gelmek imkin anlami dizge)
-~

~
-

Ben + ev(e'f +  gitfmek)| Ankami dise dizge

Sen” akul kosmak

l | l

SENTAGMA (Ardigik)

Jelal 1 - Saussure'de Sentagma - Paradigma

3. Gostergelerin Bilimi Olarak Sosyal Bilim

Saussure’iin yapisal dilbilimi igte tam bu noktada Onem
arzetmektedir ve onun sosyal bilimlere yaptigi katki sadece dilbilimsel
yontemi geligtirmesiyle veya dili sosyal bir yap1 olarak tasarlamasiyla
sinith degildir. Saussure, dili bir gostergeler sistemi olarak tanimlarken,
onu, pek ¢ok bagka diizgiisel sistemin (sagir dilsiz abecesi, askeri isaret
sistemleri vb.) isleyigini miimkiin kilan temel bir yap1 olarak
diiginmektedir. O, Semioloji adli bir bilimin kurulacagim
mijjdelemektedir. Saussure, semiolojiyi toplumdaki isaretler sistemini
aragtiran bilim olarak tanimlar. Semiolojinin, isaretleri nelerin
olusturdugunu, hangi yasalarin yonettigini gosterecegini ve dilbilimin
genel semiolojinin parcalarindan yalmzca biri oldugunun alttm gizer
(Rossi;1983:133).
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Saussure, burada aslinda her tiirlii dilsel etkinligin, her tiirlii
kurumsal etkinligin gosterdigi diizenliligin ¢6ziimlenmesinde yalnizca bir
ara ugrak olarak dilbilimden bahsetmektedir. Dili de kapsayan genel bir
gostergebilim / semioloji yontemi, insan davramsinin altindaki belirleyici
diizeyleri agiga ¢ikarabilir. Ciinkii dilin yapisal oOzellikleri, konugulan,
performe edilen dilden ayr: diistiniildiigiinde ve her tiirlii insan eyleminin
de anlam tasidif1 diisiiniildiigiinde, biitiin diizenli insan edimlerinin
dilbilimsel analiz baglaminda ele alinabilecegini vurgulamis olmaktadir.
Onun so6zleriyle, “dil, kavramlar belirten bir gostergeler dizgesidir. Onun
icin de yaziyla, sagir dilsiz abecesiyle, simgesel nitelikli kutsal torenlerle,
incelik belirtisi sayilan davrams bigimleriyle, askerlerin belirtkeleriyle,
vb.- karsilagtirilabilir. Yalmz, dil bu dizgelerin en onemlisidir”
(Saussure;1985:18).

Saussure’iin yaptig1 bu sigrama, sosyal bilimsel yéntem agisindan
hayati bir Oneme sahiptir. Ciinkii o, toplum yasaminin igaretler —
gostergelerden miitesekkil oldugunu sdyledigi anda “kiiltiir dizgelerinin
bir dil olarak ele almabilecegi, dilsel olmayan géstergelerin anlamlarinin
dogal gibi goriinseler de aslinda bir kiiltiir iiriinii, ortak uzlagimlarin bir
sonucu olarak  goriilebilecegi”ni  (Altug;2001:178)  vurgulamis
olmaktadir. Bu anlamda Saussure, dilin de bir pargasi oldugu bir tiir total
— toplumsal alt yapidan bahsetmis olmaktadir. Oyle bir alt yap: ki,
konugmamizi, iletigim kurmamizi, giyim kusamimzi, dini térenlerimizi
vb. her seyi bir dil gibi dizgesel olarak ele alip agiklama imkani verir. Bu
yeni yaklagim, daha 6nceki sosyal bilimcilerin insan bilincine odaklanan
ve bu yiizden de bilingli etkinlikleri bireysel — bilingli nedenlerle
agiklamaya calistiklan yiizeysel bilim yontemiyle elde ettikleri subjektif
bilgi yiginindan biitiinliiklii bir agiklamaya ulagamamalarinin karsisina,
konusu bilingdis1 oldugu icin objektif analize imkan taniyan yapisal
dilbilim ydntemi ve bu ydntemle toplumsal olanin derin yapilarina iligskin
biitiinliiklii agiklama bigimleri elde etme imkanin1 sunmaktadir.

Bu baglamda Saussure’ii izleyen birgok sosyal bilimci biitiinlesik
bir bilingdig1 bilimi olarak sosyal bilim yontemi semsiyesi altinda bu alt
yapt diizeylerinin temelde aym anlam yaratma ve iletme bigimleri
oldugunu ortaya koymuslardir. Claude Lévi-Strauss, mitler, akrabalik
sistemleri ve sofra adabimi temel bilegenlerine ayirarak bu temel
bilesenlerin — dgelerin karmagik iliskilerini (birlesim — ayrilma ve yer
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degistirme) ¢oziimleyerek — her birinin temelinde ortak kargitlik bigimleri
ya da kapali sistemler/yapilar oldugunu iddia etmistir. Benzer sekilde
Roland Barthes da gorsel imgeler, giyim kusam pratiklerini (moda) tipk1
bir dil gibi analiz ederek biling diizeyinde birbirinden farkl: gibi algilanan
kendiliklerin aslinda ortak bir yéntemle birbirine indirgenebilir bigimler
oldufunu ortaya koymustur. Yine benzer bir bicimde Rus Halk
masallarini 6gelerine aymrarak (biling diizeyindeki yapilarim bozarak)
inceleyen Vladimir Propp, tiim masallarin sinirh sayida Ogenin farkhi
birlegimlerinden tiiremis oldugunu bulgulamistir.

Tim bu galismalardaki ydntemsel yaklasim bir dizge hakkinda
analiz yapilirken, analize dissal (dizge diginda) Sgelerin katilmamasi,
mevcut  felerin  de  tiimiiniin  iligkiselliginin  géz  Gniinde
bulundurulmasidir. Ve yine tiim bu ¢dziimleme bigimleri gostermektedir
ki, “gbstergenin oldugu her yerde bir dizge vardir” (Altug;2001:178) ve
bu dizge, bilince goriindiigiinden ¢ok daha basit (tipk1  yapisal
dilbilimdeki sentagma paradigma kargithginda oldugu gibi) ama bir o
kadar goriinmez karsitlik diizeylerine dayanir ve bu Ogelerin anlam ve
degerleri de (kendi baglarma degil) bir arada dizgeyi olugturduklar: diger
Ogelerle girdikleri iliskinin sonucu olusur (yine tipk: dilsel dizgedeki
birimlerde oldugu gibi).

Sonug

Saussure’iin, sosyal bilimlerde ¢igir acan temel diisiincesi,
simgenin g¢alisilmasma yaptigi katkidir. Ondan sonra “artik simge
kiiltiirel igerik temelinde veya aktoriin subjektif tecriibesi baglaminda ele
alinmayacak, onun yerine diger simgelerle olan benzerlik ya da
farkliliklar1 baglaminda ele alinacaktir” (Rossi;1983:131-132). Dilbilim
derslerinin devrimci sonucu 6&zellikle kiiltiir iiriinlerinin analizinde
(6gelerin kombinasyon, permiitasyon ve yer degistirmelerinden olusan)
yapisal iligkilerin belirledigi bir sistemlilik prensibi ortaya g¢ikarmis
olmasidir. Masaldan mitosa, ideolojiden modaya, akrabalik iligkilerinden
ekonomiye, dinden mimariye kadar tiim alanlarda dizge digindaki 6geleri
paranteze alma egiliminde kendini gdsteren bu yaklagim, insan kiiltiiriinii
kodlama sistemleri (gbsteren — gosterilen iligkisinde oldugu gibi) yani
iletigimsellik {izerine inga etmistir. Bu prensibin sosyal bilimler igin kesin
olan metodolojik sonucu, toplumun simgesel bir evren olarak anlagilmasi
ve bu simgesel evrende nesnenin ya da ampirinin zannedildiginden ¢ok
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daha az belirleyici oldugunun anlagilmasidir. Diger bir deyisle, “toplum,
onu olusturan bireylerin zihinlerindedir” (Durkheim’dan aktaran

Rossi; 1983:99).

Saussure’ii genel olarak bilimsel yontem agisindan da 6nemli
kilan bu devrimci gelisme, aslinda sosyal bilimlere oldugu kadar tiim
bilimlerin yontemine iliskin de implikasyonlar1 olan bir mahiyete
sahiptir. Saussure’iin bilimlerin nesneyi degil simgeleri, simgelerden
olusan soyut diizenlemeleri ve formiilasyonlar1 amaglamasi gerektigini
vurgulayan simgeci metodolojinin gelismesindeki payi, burada
belirginlesmektedir. Insan zihninin ikili karsitliklar ve bu temel
kargitliklarin dolayimlanmas: aracilig: ile isledigi temel savina dayanan
yapisalcilik, tiim bu kavramlarimi, Saussure’iin artzamanli - eszamanh
dilbilim ve sentagma — paradigma temel karsitliklarindan tiiretmisgtir.
Saussure’iin, dili bir sistem olarak ortaya koymasi, sosyal bilimlerde yap1
kavramimin bilingli ilk kullammudir ve ozellikle ikili karsitlagmalar
lizerinden isleyen yapisalct bir literatiiri mimkin kildig:r gibi, .
yapisalcilifin ardindan post yapisalcr bir yapibozum ¢igirin1 da dolayh
olarak etkilemistir. Metin analizi, sdylem analizi, vb. gostergesel
¢oziimleme bicimleri de, varliklarim1 Saussure’iin dilsel yap1 kavramma
borgludur. Ozellikle giiniimiiz post yapisal / yap1 bozumcu entelektiiel
¢i8in anlayabilmek igin, Oncelikle Saussure’iin dilbilim yontemini
irdelemek gereklidir.
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IKTIDAR VE EGITiM
Din Kiiltiirii ve Ahlik Bilgisi Ders Kitaplarindaki Anlam Diinyasi
Power and Education: Lifeworld Constructed in High School
‘ Textbooks on Religion and Morality
Hasan SEN’

Abstract

The study titled “Religion and Power: Lifeworld Constructed in
High School Textbooks on Religion and Morality” focuses on the way in
which the institution of religion is being an instrument used by the
institution of education, bringing about an ideology that fits various
demands and expectations of political power after the 1980’s in Turkey.
The major thesis of this study argues that textbooks on religion and
morality used in the curriculum of most highschools are being employed
as an ideological discourse and the language of power and it attempts to
articulate a methodological approach called “critical hermeneutics” and
reads the texts in question through a discourse analysis. Accordingly, this
study is concerned with topics such as the way in which positivism
embedded in Turkish modernization is used as an ideology, the ways in
which laicism and secularization are being articulated in society, the
ways in which the institution of religion are being controlled by political
power and becomes a vehicle for the political power.

The study, based on the notion that textbooks may become an
ideological material in different contexts, analyzes themes such as
citizenship, Turkish-Islamic synthesis, the secularization and positivism
linkage. The major axis of analysis focuses on the attempts of (political)
power to create a this-worldly lifeworld of its own through writing and
re-creating the spiritual world.

Keywords: Ideology, Discourse, Religion, Turkish-Islamic
synthesis, Textbooks, Secularizm, Positivism.
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Ozet

Din ve iktidar: Ortadgretim Din Kiiltiirii ve Ahlik Bilgisi Ders
Kitaplarinda Yagam Diinyas: adli ¢aligma, 1980 sonrasi Tiirkiyesi’'nde
din kurumunun egitim kurumu yoluyla aragsallagtirilmasi ve politik
iktidarin gesitli taleplerine ve beklentilerine uygun bir ideolojiye
doniistiirilmesi iizerinde yogunlagmaktadir. Caligmanin ana savi, lise ve
lise dengi okullarin miifredatinda kullanilan din dersi kitaplarinin birer
ideolojik sdylem malzemesi ve iktidarin dili haline geldigi noktasinda
yogunlagmaktadir. Caligmanin metodolojik yaklagimi ise elestirel
hermeneutik yontemi olup, ders kitaplarindan segilen metinler sdylem
analizine tabi tutulmaktadir. Buna gore s6z konusu ¢aligma, Tirk
modernlesmesinde kullanilan pozitivizmin bir ideoloji olarak kullanim,
buna bagh olarak laiklik ve sekiilerlesmenin topluma yerlestirilme
cabalan, dini denetime tabi tutarak iktidar tarafindan bir ara¢ haline
gelmesi gibi konular irdelemektedir. »

Ders kitaplarinin  farkli baglamlarda ideolojik malzemeler
olabilecegi diisiincesinden hareket eden caligma, 1980 sonrasi toplumsal
gelismelere bagli olarak, yurttashk, Tiirk-Islam sentezini, sekiilerlesme
ve pozitivizm bagintist gibi temalar1 analiz etmektedir. Caligmanin ana
ekseni, (politik) iktidarin uhrevi alandan hareket ederek kitaplarda

-yazmaya ve yeniden yaratmaya ¢aligtigi kendi diinyevi yagam diinyasini

anlama gayreti etrafinda yogunlagmaktadir.

Anahtar Kelimeler: ideoloji, Séylem, Din, Tiirk-islam sentezi,
Okul kitaplari, Sekiilerlesme, Pozitivizm.
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Giris

Egmmm dilin ve sdylemin bir ideoloji oldugu goriisii, ideoloji
tartigmalarinda’ gittikge daha fazla yer tutmaktadr. Egitimin 6nemli bir
parcasim teskil eden ders kitaplar1 da, siyasal iktidarin toplumsal alana
yerlestirmek istedigi zihinsel modelin kurgulanmasina, iktidarin ¢ikar ve
amaglarma uygun bir toplumsal modelin olugmasina, yani ideolojinin
{iretilmesine 6nemli oranda katkida bulunabilmektedirler”. Yani bu
cergevede egitim sisteminin bilimsellik sinirlar, ideolojinin giidiimiinde
belirlenmekte ve yeniden ¢izilebilinmektedir. Diger bir deyisle ders
kitaplar1 iktidarin egilimlerinin, deger ve tutumlarimin siirdiiriilmesi
noktasinda aragsallik kazanmaktadir (Copeaux;2000:5, Kiigiik;1999:341-
342). Dahas: ders kitaplan, kiiglik yastan itibaren insanlarin diinya
imgelerini olugturmada, evren hakkindaki degerlerini bigimlendirmede ve
bu degerlerin sonraki yasamlarina tasimada 6nemli etkilere sahip olan
propaganda malzemeleri olabilmektedir. Copeaux, kitaplar araciligiyla
olusturulan sdylemlerin kigiler {izerindeki etkilerini goyle dile
getirmektedir:

“Okuyucu geng ve algilamaya agiktir; toplumun biitiiniince kabul
edilmis smirlamalar ¢ercevesinde okul kitabmnin -igerigini = 6grenir.
Okumaya bir kusku eslik etmez, tam tersinene yazilamin dogrulugu a
priori olarak kabullenilir. Okul yazininin etkisi ise daha yavag, ama
derinden isler, ¢iinkii bu s6ylem okunmakla kalmaz, 6grenilir ve zamanla
ezberlenir” (Copeaux;2000:3).

1 Ideoloji konusunda, genelde, ii¢ farkli yaklasim hakimdir. Bunlardan birincisi;
ideolojinin toplumsal yasamda bir yanhs biling olusumuna yol agan ve gergegin
anlagilmasim Onleyen bir perde gorevini gormesidir. Bu yaklagimda ideoloji,
yanilsamalara yol agan ve Ozneleri bu agidan yaniltan bilingtir. Ikinci yaklasim;
ideolojiyi, toplumsal yasamda c¢atigmali giigler arasindaki miicadeleden hareketle
tammlar ve hegemonya etrafinda hakim gii¢lerin, mevcut diizeni ideoloji araciligiyla
nasil yeniden iirettigini ele alir. Ugiincii yaklagimda ise ideoloji, toplumsal yasanun dil
aracihyla iiretilen sdylem oldugu diisiincesinden hareketle ele almir (Usiir;1997:7).

? Freyssinnet tarafindan baslatilan ¢alismalar, ders kitaplarinin egemen ideolojileri ayakta

tutan sOylemler iirettifini belgelemektedirler. 1960’larin sonunda sosyal bilimlerde
hizlanan kitap incelemelerinin ardinda yatan temel neden, Almanya’nda 1930°lu
yillarda Nazi hareketinin yiikselmesinde egitimin ne derece rol oynadifim anlama
istegidir. S6z konusu caligmalarda, okul kitaplarinm Nazi Partisi’nin ideolojisini
toplumsal alanda yayilmasinda 6nemli rol iistlendigi belgelenmistir (Copeaux;2000:3).
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Ders kitaplar1 aym zamanda yazildigi doénemin diisiinsel
yansimasi olarak, donemin ideolojisi hakkinda anlamli ipuglan
verebilmektedir. Burada iretilen sdylemler, bigcimden igerige, ciimle
yapilarindan 6ykii ve okuma pargalarna, resim ve Orneklere kadar,
iktidarin denetimine tabidir ve bunlar belli ideolojileri yansitirlar’. Bu
noktada ozellikle okul kitaplari, kollektif bellek ve ortak davramglar
olusturma Ozelligini icermektedirler. Birer metin olarak ders kitaplari,
kimlik tesis etme islevi gorebilmekte, bireyin toplumsal yasamda
varolma bigimini etkileyebilmektedir. Kiiltiirel sdylemlerin ideolojik
aygit olma islevi gordiigii ve ideolojik yeniden iiretimin bu aygitlar
sayesinde gergeklestigi, bu anlamda sOylemin incelenmesi yoluyla
iktidarin desifre edilebilecegi diislincesinde hareketle olusturulan bu
caligmanin genel amaci, dinin egitim kurumu aracilifi ile ideolojik bir
araca donigtiiriilme siirecini 6rneklendirmektir. Yani Din Kiiltiirii ve
Ahlak Bilgisi ders kitaplarinin ideolojik bir arag olarak, 1990 sonrasi
donemde orta 6gretimdeki konumunu ele alan bu yazi, siyasal iktidar
tarafindan ders kitaplarinin (metinlerin), egitim aracilifiyla ideolojik bir
ara¢ olarak kullamlabilecegi, din kurumunun ¢esitli soylemler
aracilifnyla siyasal iktidarin ideolojisi tarafindan aragsallagtirilabilecegi
savina dayanmaktadir. Bu dogrultuda makale, iktidar ve ideolojinin
kapsaml1 bir analizini yapmay1 degil, bu kavramlarin egitimin ideolojik
olarak kullanilmasinda aldig1 role deginmekle simirli kalacaktir®,

Soylem, Dil ve Ideoloji

Siyasal iktidar, toplumda egemen olan iktidardir. S6z konusu
iktidar, -egemen iktidar olarak- siyasi yonlendirici konumundadir ve
toplumu kendi diinya goriigiine uygun bigimde manipiile etmektedir. Bunu
da yaptiklariin dogru ve mesru oldugunu gosterecek ideolojiler iireterek
gergeklestirmektedir. Ideoloji, bu agidan, iktidarn, toplumda var olma
savasmda kurguladigi 6nemli bir 6ge olarak kargimiza gikmaktadir. Yani

3 Oyle ki inceleyecegimiz Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi ders kitaplari, Talim Terbiye
Kurulu’'nun onayiyla bes yilda bir yaymlanmaktadir. Kitaplarda metinlerin igerigi,
kitaplarin formati ve sGylemi bu kurul tarafindan diizenlenmektedir.

4 Dolayistyla ¢ahismada kullanilacak iktidar kavramm siyasal iktidar olarak okunacaktir.
Cahiymada ideoloji, metinlerin ve dilin yani sdylemlerin tagpidig1 ideolojik kapasite
nedeniyle, siyasal iktidar tarafindan kuilaniimasina igaret edecektir.
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ideoloji, siyasal iktidarin cisimleserek varlik ve siireklilik kazanmasini,
bireysel ve toplumsal zihinlerde yerlesmesini kisacasi kurumlagmasim
saglayan onemli bir giictiir. Dahasi ideoloji aym1 zamanda, iktidarm
gelecegini hazirlayan araglan iireten aygittir.

Mannheim ideolojiyi, siyasal (sinifsal) ¢atigmalarin oldugu bir
ortamda, yo6netenlerin, kendi sinifsal ¢ikarlarim korumaya yonelik bir
gergeklik yaratmas: ve yonetilenlerin bu gercegi gérmelerini engellemesi
olarak, ifade etmektedir (Mannheim;2002:88-101). Gramsci ise
ideolojiyi, toplum {iizerinde kurulacak olan hegemonyanmn bir bakima
teorize edilmesi olarak tamimlar. Yine Gramsci’ye gore,

“Tarihsel bakimdan zorunlu ideolojiler olarak ‘psikolojik’ bir
yeterlilik olan bir gegerlilikleri vardir ideolojilerin, insan yigmlarm
‘Orgiitlerler’, insanlarin devsirdikleri, durumlarinin bilincine vardiklar,
savagim verdikleri vb. alam olustururlar onlar” (Gramsci;1986:253-254).

Althusser’e gore de ideoloji, toplumsal pratikte, bireysel
davranislarda, deger ve normlarda ve de diisiincede somutlagan, biz onun
farkinda olsak da olmasak da yasayan ve toplumsal kurumlarda kendine
yer edinen, kendini yagsamin igine sokan ve onunla biiyiiyen bir seydir.
Ciinkii ideoloji, diisiinceden ibadete, yasalardan géreneklere kadar bizlerle
i¢ icedir ve “varolusu maddidir”. Yani Althusser’e gore bir birey, dini
diigincelerine uygun ibadetini gergeklestiriyorsa, kilise ayinlerini
yapryorsa, adalete inaniyorsa, kurallara uyma davramglarini gergeklestirir
yani toplumda iktidar tarafindan {iretilen hakim ideolojinin devamnin
saglanmasina katkida bulunur’. Okulda dersler, partide toplantilar kendini
bir aygitta gosteren ideolojilerdir. Bu da, ideolojinin, 6zneyi daha var
olmadan &nce hapsetmesi ve diinyadaki konumunu saptamasi anlamma
gelir. Althusser’e gore, okul ideolojik aygitlar iginde etki bakimmdan en
glicli olamdir. Ciinkii egemen ideoloji, okul, Ogretmen ve kitaplar
aracihgiyla dis etkilere en agik oldugu dénemde ogrencilere aktanlir ve

5 Althusser de Gramsci gibi, devletin, ideoloji ve ideolojik aygitlar iirettigini ileri siirer.
Gramsci’nin ‘sivil toplum’ olarak adlandirdig1 aygit, Althusser’de ‘devletin ideolojik
aygitr’dir. Althusser’de devletin ideolojik aygitlart olarak din; degisik 6zel ve devlet
okullar: sisteminden olusan dgretim; hukuk; basta partiler olmak iizere, siyaset; sendika;
basin, radyo ve televizyondan olusan haberlesme; edebiyat, giizel sanatlar ve sporu
kapsayan kiiltiir gbze carpmaktadir (Althusser;1991:34-36).
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agilanir.  (Althusser;1991:44-64). Yani ideoloji, =zihinlere yol alan
diistinceler olarak iktidar tarafindan belirlenir ve sunulur.

Dijk’e gore siyasal ve toplumsal iktidar, zihinlerin denetimi yoluyla
islemektedir. Kanaatlerin kontroliine dayanan bu iktidar, ikna yoluyla ya
da diger sOylemsel bigimlerle saglanir. Dijk, sdylem ve iktidar iligkilerinin
bu noktada incelenmesini 6nermektedir.

“Toplumsal iktidarin uygulanmasi ve korunmasi ideolojik bir
gergeveyi On gerektirir. Toplumsal olarak miigterek bir grubun ve
tiyelerinin ¢ikarla iligkili temel biliglerinden olusan bu ¢ergeve esasen
iletisim ve sOylem yoluyla kazamilir, onaylanir ya da degistirilir”
(Dijk;1999:332-335).

Toplumsal Ozneler, sdylem tarafindan belirlenmekte ve iiretilen
soylemler hakim smifin ¢ikarlan dogrultusunda olusturulmaktadir.
Ideolojinin sdylemsellik iginde islenmesi ve sdylemin bir ideoloji olarak
gergeklik yaratmasi, onun iktidarin bagvurdugu doniistiiriicii bir gii¢
olmasma yol agmustir.

Sdylem, bir metindir ve bu metin yagsamin her alaninda ve aninda
kargilagabilecegimiz soz, deger, dil, davramg ve ritiieldir. Dolayisiyla,
iktidar-dil iligkisi, soylemin nasil kodlamip verildigini ve hangi kanallarla
Ozneye ulastifim gosteren Onemli bir ugraktir. Bu noktada Foucault
iktidari, dilin hem anlamlar olusturma hem de bu anlamlarin (s6ylemleri)
toplumsal pratikte uygulanmas: olarak goriir. Egitim kurumunun, bilgi-
iktidar iligkisini® tesis etmede o©nemli rol iistlendigini vurgulayan
Foucault’a gore:

“...bu kurumun mekénsal diizeni, kendi i¢sel yagamini y6nlendiren
ayrintili diizenlemeleri, orada diizenlenen degisik etkinlikler, tanimlanmg
islevleri, yerleri ve yiizeyleriyle yagamini o kurumda gegiren ya da orada
birbirleriyle kargilagan gesitli bireyler; biitiin bunlar, bir kapasite-iletigim-
iktidar blokunu meydana getirirler” (Foucault;2000:71).

6 Foucault, iktidarin, toplumsal alanda bagat bir rol oynadigimi ve dilin onun araci
oldugunu ifade eder. Foucault’a gbre, modern diinya, iktidara yeni kapasite ve
etkinlikler getirmekte, iktidar, gasp edilecek bir sey olmaktan ¢ikip, bir ag niteligini
almaktadir. Bu durumda tahakkiim, belli bir simfa ait olmaktan ¢ikmakta, iktidar
yayilmaktadir. iktidar, yeni bilgi alanlari yaratmaktadir. Biyolojik olarak denetime
alimmak yetmemekte, psikolojik, sosyolojik ve Kkiiltiirel bir denetim kurulmaktadir
(Foucault;1993:139-164).
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Bu baglamda dil, sadece insanlar arasinda saglanan iletigimin bir
aract degil, ayn1 zamanda yeni bir gergeklik insasinda kritik rol oynayan
bir ideoloji olarak anlam kazanmaktadir.

“Dil ideolojik olarak konuglandig1 yere gore tammlamalar yaparak
hizmet ettigi ideolojinin iktidarr degismez kilmaya c¢aligir. Bu
hegemonyay1 kurabilmek igin dil, tanimlamalar ve metaforlar aracilifiyla
normal/anormal, dogru/yanlis ve giizel/girkin ayrmmlarnt yaparak bu
degerlendirmeleri tartisilmaz gergekler olarak sunmak durumundadir”
(Yagcioglu;1994:88).

Tonkiss, yeni bir diinya tasarimmnm olusumunda, diisiincelerin
bicimlenmesinde ve ayrica gerceklik hakkindaki goriiglerimizin ne
olacagmin belirlenmesinde dilin ¢ok etkili oldugunu ileri siirmektedir.
Tonkiss’e gore, dil, “sosyal iligkileri, kimlikleri ve diisiinceleri
sekillendirirken hem aktif hem de fonksiyonel” (Tonkiss;1998:245-248)
ozellikler tasimaktadir. Dijk, sOylem tarzinin iktidar tarafindan
belirlendigini, sdylemin baghgindan tonlanmasma, hedef kitlesinin -
belirlenmesine kadar tiim kapsaminin iktidar tarafindan olusturuldugunu
iddia etmektedir. Bu kisiler toplumda inanglarin, ahlakmn, tutum ve
ideolojilerin yapicilaridir. Dijk’e gore:

“aymt durum, ders kitaplarimin, ders programlarinin, egitime dair
malzemelerin ve derslerin ¢ogunlukla gesitli iktidar seckini gruplarn
degerleri ya da gikarlariyla tutarh olma egilimindeki egitimsel amaglar,
konular, basliklar ve 6grenme stratejileri tarafindan yonetildigi egitim igin
de gegerlidir” (Dijk;1999:336-342).

Metin analizleri, egitimin bir ideoloji olarak iktidarin hizmetine
girebilmesi ve ders kitaplarimin da birer metin olarak ideolojik sdylem
malzemeleri haline gelmesi nedeniyle egitim ve iktidar iliskisinin ele
alinmasinda 6nem kazanmaktadir. Ciinkii her metin, yazildig1 dénemin
kiiltiirel atmosferinden beslenmekte yani o donem hakkinda dnemli veriler
vermektedir. Bu baglamda, iktidarmn kendi sOylemlerini iirettigi ve bu
calismanin da inceledigi dénem olan 12 Eylil’ii genel olarak ele almak
yerinde olacaktir.
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12 Eyliil Dénemi ve Tiirk-Islam Sentezi

Cahsmanm kapsamimi, 1990 sonrast yayinlanan kitaplar
olusturmaktadir’. Bu dénem Tiirkiye’nin toplumsal ve siyasal yasaminda
oldukga kritik bir 6nem tagimaktadir. Ciinkii s6z konusu dénemde gerek
diinyada gerek Tiirkiye’de dinsel canlanmalar bas gostermistir. Bu
canlanmanin nedenleri arasinda, modernitenin yasadigr kriz (yani insanmn
kutsalla iligkisi etrafinda beliren ve kutsalin sifrelerini 6zne lehine ¢ozen
modern diisiincenin sorgulanmasi); laik-demokratik devlet modellerin
politik uygulamalarindan kaynaklanan sorunlar ve sonraki dénemlerde
gelisen postmodernizmin modernizm elestirisi (Kurtoglu;2001:83) ve aym
donemde dis diinyada ‘yesil kusak’ projesi gergevesinde, Sovyetler
Birligi’nin bu bolgeleri sosyalistlestirme hareketini engellemeye kars:
Islami akimlarin desteklenmesi (Kongar;1998:225-234) yatmaktadur.

Tiirkiye’de 1980°li yillar 60’1 yillarda baglayan modernlesme
tartigmalarimin doruga ¢iktig: yillar olarak goriilebilir. Bu dénemde, Tiirk
modernlegmesinin basarili olup olmadig: tartigmalan alevlenmis ve bir
goriis olarak, Kemalist modernlesme programinin bir basar1 degil,
Osmanli-Tiirk toplumunun yapisim alt-iist eden bir miidahale oldugu
fikri, yayginhk kazanmaya baglamigtir (Bozdogan&Kasaba;1999:2-3).
S6z konusu doénemde Cumhuriyetle birlikte devletin belirginlesen
moderlestirici misyonu terk edilmig, hatta modernlesmenin kendisi
devletin bekési agisindan bir tehdit olarak algilannmgtir (Laginer;2001-
2002:11-12). 1980’ler Tiirkiye’nin modernlesme hareketinde bir
donimdiir, ¢linkii modernligin o giine kadarki seriiveninin toplu
muhasebesinin yapilmasina olanak saglayan gelismeler yasanmustr.
Askeri miidahale ile toplumsal yasam kesintiye ugramis, Islami ve etnik
hareketler siyasallasmis ve ekonomik yeniden yapilanma baglamstir.
Ekonomik agidan da bu yillar, devletin gelecek tasarimina en yiiksek
diizeyde yon verdigi yillardir. 1990’lar, liberal ekonominin, kalkinmaci
ve aym zamanda smnirh da olsa sosyal giivenlik ve gelir dagilimm
diizenleyen devlet politikasinin yerini aldiy1, sermaye birikimini
hizlandirmaya y6nelik devlet miidahalesinin bas gosterd1g1 yillar olarak
kayda gegmistir (Insel;2001-2002:21-25). inal, “serbest piyasa ekonomisi

7 Caligma 1990 sonrasi yayimlanan 20 ders kitabim kapsamaktadir. Caligmanin kapsamina
alinan kitaplarm ilkogretim 4 (eski ogretim sisteminde ilkokul 4 olan) ve lise son
siniflar1 dahilinde olmasina dikkat edilmigtir.
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ile islami yayilma projesi arasinda uzun bir siire celiski goriilmedigini”
ve Islam’la Atatiirk¢iiliigiin yakinlagtirilmasina® caligildigini  iddia
etmistir. 1980’ler Tiirkiyesi, “k&milen piyasa toplumu olmaya dogru
giden bir toplumken, 90’lar Tiirkiyesi, piyasa toplumu olmus bir
toplumdur”. Ayrica bu donemde milliyetgilik, bir devlet ideolojisi
olmaktan ¢ikip, toplumsal aglara sirayet eden ve onlar1 genis OGlgiide
diizenleyen bir konum kazanmugtir (Bora;2001-2002:21-22).

12 Eyliil askeri miidahalesi, toplumda artmakta olan siyasal ve
sosyal ¢atigmalan ortadan kaldirmay: ve toplumsal biitiinlesmeyi yeniden
saglamay1 amag edinmistir. Bu amacin gergeklestirilmesinde basvurulacak
temel kaynak olarak din isaret edilmis ve dinin, bireyin ve toplumun tiim
yasamina aktarilmas: geregi 6n plana ¢ikmugtir. Dénemin Diyanet isleri
bagkan yardimcis1t Mehmet Bedri Giintekin’in:

“din egitimi, yalmzca okullara ve belli derslere yonelik kalamaz.
Din yasanan bir olgudur. Belli dersler verilen kuru bilgilerle degil, tiim
yasama sindirilerek verilir. O nedenle din egitimi, din derslerinin yaninda,
dinsel kisiligi besleyen musiki, yazin, giizel sanatlar, tarih, fizik, kimya,
biyoloji ve astronomi gibi derslerle bagintili olarak verilmelidir. Din ve
diinya iligkileri arasinda bir képrii kurulmahidir” (Ozgen;1995:132).

sozleri, dinin tiim hayatin igine sizdirilmasi diigiincesini iyi bir
bigimde Orneklemektedir’. Bu amagla atilan ilk adimlardan biri din
derslerinin zorunlu hale getirilmesi olmustur. Soyle ki, egitim
politikalarma el atan Tiirk-Islam Sentez savunuculan, (milli egitim) ders
kitaplarmin (milli tarih, milli edebiyat vb. seklinde) yeniden yazilmasinda

% 12 Eyliil miidahalesi, cumhuriyetin laiklik ve pozitivist karakterine tamamen zit bir

gelisme getirmistir. islamc1 akimlar toplumsal muhalefetin 6nemli boliimiinii olusturan
sola kars1 bir blok olarak algilanmis ve solun 6niinii kesmek amaciyla bu kesimlere
gerek diistinsel alanda destek verilmis gerekse devlet kademelerinde kadrolasmalar
saglanmugtir (Saylan;1992:103-104).

? Giintekin’in bu sozleri, 1977 yilinda Mekke’de yapilan ve din egitimini ele alan .Diinya
Egitim Kongresi’nde, konuyla ilgili ileri siiriilen goriiglerle paralellik gostermektedir.
Kongrede yer alan tartigmalar arasinda ifade edilen, din bilgisinin geleneksel resmi din
dersleriyle smnirlandinlmamasi, Islam egitiminin amacinin Miisliiman erkek ve kadmn
meydana getirmek oldugu ve bunun da birbirinden kopuk dini bilgilerle olamayacagi,
flahi Kanun’un giinliik yagsam basta olmak iizere her alanda hayata gegirilmesi, bunun
arzulanan din bilincinin dogmasi1 agisindan gerekli oldugu bigimindeki diisiinceler ile 80
sonrasinin  din egitimi konusundaki genel egilimi arasindaki yakinhk dikkat
cekmektedir (Ozgen;1995:150).

Sosyoloji Dergisi Say: 16 Yil: 2006 101



Hasan Sen

ve kitaplarin sOylemlerinin bu temelde yeniden yazilmasinda etkili
olmuglardir. Dini, kiiltiiriin esas1 sayan bu anlalyls, 1980 sonras1 egitimin
dinsellegtirilmesini benimsemis ve din egitimini ° anayasal bir zorunluluga
doniistiirmiislerdir'! (Toprak;1990:11-12).

Tiirk-Islam Sentezi _

1980 sonrasinda, devletin belirleyici ideolojisi olarak viicut bulmus
ve toplumun sosyo-kiiltiirel damarlarm olusturmada oOnemli roller
{istlenmistir'”. Tiirk-islam Sentezi'>, gerek fikir diizeyinde gerek politik bir
gi¢ olarak yayginlasmis ve devlet kurumlarina varlik alam bulmaya
baglamigtir. 1980 sonras: hiikiimetlerin politikalan: iizerinde s6z sahibi olan
soz konusu sentezin ideolojisi, 6zellikle iiniversite basta olmak iizere,

' Saylan, bu uygulamalari laiklikten kopuslarm art arda gelmesi olarak

nitelendirmektedir. $aylan, Atatiirkgiiliik adina Kur-an’ dan ahntilar yapiimasi ve milli
beraberlik diisiincesine Islam’la mesruiyet kazandiriimasmm, Kemalizm’den ilkesel bir
kopus anlamina geldigini, kopusun son noktasim da din egitiminin zorunlu hale
getirilmesinin olusturdugunu ifade etmektedir (Saylan;1992:103-106).

' Biitiinlesmeyi saglayacak olan toplumsal inanc1, din aracilifiyla temin etmeye ¢ahsan
askeri yonetim anayasada yaptig1 bir degisiklikle din egitimini zorunlu hale getirmistir.
1982 Anayasast’nin 24. Maddesi; “Din ve Ahlak Egitim ve Ogretimi devletin gdzetim
ve denetimi altinda yapilir. Din Kiiltiirii ve Ahlak &gretimi ilk ve ortadgretim
kurumlarinda okutulan zorunlu dersler arasinda yer alir” (Aydin;2000:117) hitkmiinii
igeriyordu.

2 Tiirk-Islam sentezinin kokeni, 1945 sonrasi kendilerini Millet, Orhun, Kopuz vb.
dergilerde ifade eden milliyetgi-islamci kesime, 6zellikle Necip Fazil énciiliigiinde DP
iktidari ile yagam alan bulan ve Kemalist laiklii elegtiren akimlara kadar gotiiriilebilir.
Bu akimlarin amaci; CHP’nin, Marxist diigiinceye kaynaklik ettigini diistindiikleri
Halkevleri’nin ¢ahsmalarni 6nlemektir. 1949°da Hamdullah Suphi Tanriver’in
milliyetcilik ideolojisi (Ziya Gokalp’e fikri yakinliga sahip), Osmanli tarihi i¢inde
bulunabilen milli kudret ve dine dayanmaktadir. Bu ideoloji komiinizme karst
savagmay! amag edinmigtir. Ayrica ‘Tiirkiye i¢in tehdidin genelde sagcilardan degil
solculardan geldigine dair’ (Adnan Menderes’in sdzleri) goriis, milliyetciligi sola karst
miicadelede bagvurulan kaynaga doniistiirmiistiir. Bkz Karpat, Kemal (1196), Tiirk
Demokrasi Tarihi: Sosyal, Ekonomik ve Kiiltiirel Temeller, Istanbul: Afa Yayinlari, s:
212-213; 223.

13 Sentezde, milli kiiltiir ekseninde yaratilmak istenen toplumun mayas: olarak gerekli
gorillen manevi Ogeler din ve milliyetgilik olarak segilmis, birgok uygulama
millilestirilmis, gerekli megruiyet de Islam’la saglanmugtir. Saylan, bu anlayigin
ilerleyen siiregte Islam’in daha da giiclenmesine yol agtigim: belirterek, 1990’11 yillarda
Tiirk-Islam sentezinin yerini Islam-Tiirk sentezine braktigimi ifade etmistir. Ciinkii
Saylan’a gore, ulustan Islam’a dogru bir evrilme yaganmgtir (Saylan;1992:113-114).
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devletin  kiiltiir  politikalarmin ~ olusumunda  etkili  olmustur
(Toprak;1990:11). 12 Eyliil’le birlikte Milli Egitim Bakanligi, TRT ve
iiniversitelere sizan Tiirk-Islam sentezi, 12 Eyliil sonras: entelektiiel ve
kurumsal y6nii olan bir formiilasyona doniigerek resmi devlet ideolojisi
olarak kabul gdrmiistir (Ogiin;1997:272). Sentez ulusgulugun &ne
¢ikarilmasi, yabanci kiiltiir baskist altinda bulunan Tiirk kiiltiiriiniin
korunmasi, Batidan sadece teknigin alinmasi fakat medeniyet ve kiiltiiriin
disarida birakilmas: diisiincesine dayanmugtir. Bu amagla, s6z konusu
diistincelerin milli kiiltiir ve egitim sahasina dahil edilip yaygmlastirmasima
yonelik adimlar atilmugtir,

Dinin toplumun temeline yerlesmesi yoniinde uygulamalarda
bulunuldugu bu dénemde, toplumsal ve siyasal alanda birgok degisim
yasanmustir. Bu degisim modern yagamun ilerleme, sekiilerlesme ve akil
ilkelerinden uzaklagsma, gelenekgilik, dini uyum ve cemaat toplumuna
yonelme olarak adlandinlabilir. 12 Eyliil yonetiminin yaptig1 en biiyiik
tahribatlardan birisi Cumhuriyet’le birlikte kamusal alanmn tesisi icin
bagvurulan ‘ortak iyi’ diigiincesinin parcalanmasidir. ‘Ortak iyi’nin
parcalanmasi, kamusal birlikteliin modern bir diisiinsel zeminden
uzaklastirilmasiyla  sonuglanmuis, bu zemin Islam’i  sSylemlerin
cagrilmasiyla doldurulmaya ¢alistlmigtir (Kurtoglu;2001:89).

1980’ler ve 90’lar Hasan Biilent Kahraman’in ifadesiyle
‘modernizm iginde gelenek’ bigiminde yiiriimiistiir. Hatta ilerleyen siirecte

" Tiirk-Islam sentezine bigim veren diisiincelerin devlet politikalarina yon vermesi, 1980
sonrasinda hizlanmus, sentezin etkisinde bulunan ilim Yayma Cemiyeti (Turgut Ozal da
bu cemiyette yer almistir), Bat1 hiimanist anlayigiin Tiirklik ruhuna aykini oldugu
tezini vurgulamagtir. Tiirkligiin Batililagmasimna Tiirkiye Radyo Televizyon Kurumu ve
Tirk Dil Kurumu’nun yol agtigy ifade edilmis dolayisiyla bu kurumlarm kiiltiir
politikalarinin degistirilmesi ve kontrol altina alinmasi savunulmustur. Cemiyet siki bir
Atatiirkgiiliik sdylemi iiretirken ayn1 zamanda imam Hatip okullarma serbestlik ve din
egitiminin zorunlu hale getirilmesini savunmugstur. Nitekim 12 Eyliil hareketi
politikalarm1 bu yonde sekillendirmigtir. Birgok yazarin iddiasi 1983’te sentez
ideolojisinin resmilestigi yoniindedir. Bu iddiay1 destekleyici gelismelerden biri,
1983’te olusturulan Devlet Planlama Raporu’nda yer alan ifadelerin, devletin: bu
goriisleri ideolojik olarak benimsedigini gostermektedir. Raporda: “devletin kiiltiir
politikasi, temellerini gergek Orta Asya degerleri ile Islamiyetin olusturdugu ‘milli
kiiltiir’e yerini yeniden vermeli ve korumali ve Bat1 ile iligkiler Tiirk ekonomisine
yararh teknigin getirilmesiyle sinirlanmalida”. Aym raporda “din kiiltiiriin 6zii, kiiltiir
ise dinin bir bicimidir” (Copeaux;2000:59) diisiincesi kabul gérmiistiir.
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din kokenli arayiglar hiz kazanmus ve ‘gelenek icinde modernizm’ anlayist
egemen olmustur. Yeni bir dil ve sdylemle gelenekgilikle barisma adimlart
atilmugtir (Kahraman;1999:138). Bu yillar, ‘gelecek igin ertelenen bugiinii
yasama’ isteginin somutlastign (artigi) ve Kemalist milliyetgilik
kaliplarimin sorgulandigi yillar olmugtur. Islami gruplar, Kemalizm’in
Miislimanlar1 dini kékenlerinden kopardifim ve Kemalist modernlesme
projesinin bagarisiz oldugunu, ¢agdaglagmanin Tiirk-Islam biitiinliigiinde
Islam diinyasiyla yakinlagmaktan' gectifini  ileri  siirmiiglerdir
(Kasaba;1999:12-15). Yani hayata gegirilen birgok uygulama, Cumhuriyet
projesi ve Kemalist ilkelerle celiski igine girmistir. Kaldi ki islam’la
ideolojik ve diisiinsel yakinlagmanin gergeklestirilmesi, laik ilkelerin
¢oziilmeye baglamasiyla sonuglanmig, Kemalizm’le uyusmasi zor
uygulamalar olmas iizerine, biitiin bu uygulamalarin mesruiyeti igin yeni
bir ideolojik zemin aranmistir. Bu zemin Atatiirkgiilik'® kavrami adi
alunda yasama gegirilmigtir. Tlerleme, gelisme, modernlesmeyi hedefleyen,
akil, bilim vb. ilkeleri temel edinen Kemalizm yerine islam 6gretisi ile
beslenen Atatiirk¢iiliikk yaygin bir sekilde kullamlmigtir'”.

Yontem ve Metinlerin Analizi

Bu ¢aligma, iktidarin sdylemlerinin i¢ ice oldugu, séylemlerin
bilgi alam iginde {retildigi saptamasina dolayisiyla kuramsal gergeveyi
destekleyici araglar sayesinde dil kurgularimin ¢6ziimlenmesine
dayanmaktadir. Bu ¢aligmada da Davis ve Van Dijk’in analitik
gergeveleri kullamlmustir. Egitim, kiiltiir, medya vb. soylemlerinin

' Bu donemde, islam’la olan flért sadece diisiince diizeyinde degil politik yonden de
gergeklesmistir. Tiirkiye, onceleri katilmadigs Islam Konferans: Orgiitii’ne bagbakanlik
diizeyinde temsilci gondermis ve gerek Tiirkiye’de gerekse dis arenada islam’la
yakinlagma saglamustir (Tanér&Boratav& Aksin; 1997:270-271).

1 Siileyman Seyfi Ogiin’e gore, 12 Eyliil’de General Kenan Evren tarafindan biraz da
karikatiirize edilen, Kemalizm’i Islam ile temellendirme ¢abalan onun bulusu degildir.
Ogiin, bu temalara daha Demokrat Parti iktidari zamanlarmda rastlandigim
belirtmektedir (Ogiin;1997:281).

" Batuhan 12 Eyliil Hareketi’nin iki noktada Kemalist ilkelerinden sapma gsterdigini
belirtir. Bunlardan biri Tiirk Dil Kurumu ve Tiirk Tarih Kurum®unun kapatilmas1, digeri
de laiklik ilkesine tamamen ters bir higimde din derslerinin zorunlu hale getirilmesidir
(Batuhan;1997:136).
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analizi, elestirel hermeneutik'® yontemi kullanilarak yapilmaktadir. Bu
nedenle galigma elestirel hermeneutik'® yontemine dayandirilmugtir.

Analiz Birimi: Kitaplar ve Soylem

Sozciikler, diinyay1 kavramsallagtirmamiza, tarihsel ve toplumsal
olarak onu yeniden kurgulamamiza yaramaktadir. “Sézciikler, belirli bir
bakis acisina gore yapilanmis kategorizasyonlar1 temsil edetler”. Erol’a
gore, Frankfurt Okulu temsilcileri ve diger elestiri kuramcilan bilgiyi,
toplumsal iktidarin araci olabilecegini vurgulamiglardir. Bu nedenle
bilgi-iktidar arasindaki iligkiyi anlamak igin bilginin kavramsal séyleme
doniistigii alanlan1 ve yaratilan sGylemleri iyi bir analize tabi tutmak
gerekir (Erol;1995:199-200). Bilimsel ve toplumsal iki yonii olan ders
kitaplari, ideolojik sOylemlerin kurgulandigi metinler olarak is
gormektedirler. Bireylerin belirli kiiltiirel iiriinleri yeniden iiretirken
kurguladiklar1 anlam diinyasinin  derinligine incelenebilmesi igin,
metodolojik olarak derin bir yorumsamaci gergeve kullanmak gerekir.
S6z konusu ¢ergevenin dayandigi ti¢ 6nemli sa¢ ayag1 bulunmaktadir:

Sosyo-kiiltiirel analiz: Ampirik, gozlemsel ve belge analizi gibi
metodlar yardimiyla sembolik formlarm iretilmesi, dagitimi ve
alinmasi/algilanmas: ile ilgili tarihsel ve sosyal kosullarin ortaya
konmast.

Soylemsel pratiklerin analizi: Her kiiltiirel formun bir seye isaret
ettifi varsayimindan hareketle s6z konusu sembolik formlarin kompleks
yapisinin, kendisini olusturan pargalarin birbirleriyle iliskisini ortaya

18 Elestirel hermeneutik, klasik hermeneutigin salt yorum diizeyinde kalan analizinin
metinlerde gizlenmis olan ideolojiyi desifre etmedeki basansizhgmdan hareketle
sekillenmigtir. Elestirel hermeneutik metni salt yorumlama siirecine tabi tutmaz, metnin
diiz anlammin yaminda yan anlama sahip oldugunu iddia ederek, elestiri kavramint
gelistirerek, yan anlamlarda gizlenmis iktidar iligkilerini agia gikarmaya caligir. Ciinkii
bu anlayiga gore metinler, yalmzca anlamlar degil, aym zamanda ideolojik anlamlar
yiiklenebilen unsurlardir. iktidarin ideolojik sdylemlerine ancak karst sOylemler
olusturularak yamit verilebilir. Bu da ancak, sdylemdeki iktidar iliskilerinin yapi-
bozuma ugratilmasi yoluyla gergeklesir. Dolayistyla metnin elestirel bir perspektiften
okunmas: gerekir.

19 Elestirel sdylem analizi, 6zellikle elestirel dilbilimcilerin katkilariyla daha yetkin hale
gelmigtir. Elegtirel dilbilimciler, Foucault’un sylem analizlerinde pek dnemsemedigi,
yorum boyutunun altim ¢izerler. “Soylemleri siyasal varolug tarzlart olarak
degerlendirip, analizin elestirel boyutu- onun degigmeleri, miicadele 6zelligi — iizerinde
dururlar” (S6zen;1999:16).
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cikartacak sekilde analiz edilmesi. Sembolik formlar olarak kiiltiirel
Ogelerin analizi birinci asamada elde edilen sosyo-kiiltiirel baglamdan
ayri yapilamaz.

Yorumlama ve yeniden yorumlama: Bu agamada amag ele alinan
kiiltiirel formun temsil ettigi seyi ortaya koymak ve yukarida vurgulanan
olasi anlam(lar) ile ilgili yaratict bir siire¢ icinde ¢oziimlemeler
yapmaktir. Yorumlama, aym zamanda yeniden yorumlamadir; sosyo-
tarihsel bir diinyay: olusturan ozneler tarafindan anlasilan ve 6nceden
yorumlanmig olan bir alanin tekrar yorumlanmasidir (Thompson;1990).

Analiz Temalart

Caligmanin analiz kriterleri, Ergiin Yildirim’m yaklagiminda yer
alan kategorilere dayandmlmistir. Bunlar; cemaatgi yurttaslk, Tiirk
milliyetgiligin tezahiirii olarak Tirk Miisliimanlig, sekiilerlesme ve
pozitivizmdir (Y1ldirrm;2001:609-613). Bu temalar ile kitaplardaki
sOylemler analiz edilecektir.

Analiz Format

Ideolojinin Isleme Sekilleri ve Retorik Modlar

“Dil insanlarin sosyal diinyalariyla iliskilerini aktif olarak
diizenleyen ve sekillendiren sosyal bir ¢aligma olarak goriiliir”. Bu agidan
sdylemin olusumunda iki Onemli tema etkili olmaktadir, Bunlardan
birincisi sdylemin i¢inde olugtugu yorumlayic1 gergeve, ikincisi ise
sOylemin retorik yoniidiir (Scale;1998:249). Asagida Thompson’m
(1990) sunmus oldugu ideolojik inga stratejileri genel olarak s6z konusu
pratikleri ¢6ziimlemede 6nemli anahtarlar sunar®,

20 Bu ¢ahgmada farkh ideolojik stratejilerin her birinin okul kitaplarinin yaziminda
oynadi rol detayh olarak ¢oziimlenmemistir. Bdyle bir proje bu galismanin kapsamini
agmaktadir. Ayrintih bilgi i¢in bkz. (Thompson;1990).
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Genel Modlar Sembolik inga stratejileri
Megrulastirma Rasyonellegtirme
Evrensellestirme
Anlatilama
Birlestirme Standartlastirma
Fragmanlagtirma Ayrimlagtirma
Seylestirme Dogallastirma
Pasiflestirme

Incelenen Kitaplar

1.Kitap: Din Kiiltiirii Ve Ahlak Bilgisi, Lise 3, Nevzat Pakdil,
Guyasettin Kaya, A. Serdar Miiftiioglu, Istanbul, Gendas Yayinlar1,1994.

2 Kitap: Din Kiiltiirii Ve Ahlak Bilgisi, Lise 2, Dr. Ilyas Celebi,
Yrd. Dog. Dr. Adil Berk, Dr. Nebi Kurt, istanbul, Salan Yayinlar1,1994.

3 Kitap: Din Kiiltiirii Ve Ahlak Bilgisi, llkdgretim 8 (Orta- Okul
3). Prof. Dr. Irfan Giindiiz, Sitki Abdullahoglu, Abdillatif Tirker,
Melike Y1lmaz, Erden Yaymlan, Istanbul, 1999.

4. Kitap: Din Kiiltiirii Ve Ahlak Bilgisi, Ilkdgretim 7 (Orta Okul-
2), M. Raif Hatipoglu- Sadi Ciftci, Uygun Yaymcilik, istanbul, 1997

5 Kitap: Din Kiiltiirii Ve Ahlak Bilgisi, flkdgretim 7 (Orta Okul-
2), Prof. Dr. Silleyman Hayri Bolay- Prof. Dr. Abdurrahman Kiiciik-
Dog. Dr. Cemal Tosun, Murat Yaymcilik, Istanbul, 1999.

6 Kitap: Din Kiiltiirii Ve Ahlak Bilgisi, ilkdgretim 7 (Orta Okul -
2), Dog. Dr. Hiiseyin Algiil — Dog. Dr. Osman Cetin- Yrd. Dog. Dr.
Mustafa Ocal, Akdeniz Yaymecilik, Istanbul, 1999.

7 Kitap: Din Kiiltiirii Ve Ahlak Bilgisi, [lkégretim 7 (Orta Okul -
2) , Dr. ilyas Celebi- Yrd. Dog. Dr. Adil Bebek-Dr. Nebi Bozkurt, Salan
Yaynlari, Istanbul, 1995.

8 Kitap: Din Kiiltiirii Ve Ahlak Bilgisi, llkdgretim 6 (Orta Okul-
1), A. Resid Cinarli- Kemalettin Kadimoglu, Meram Yayincilik, istanbul,
1998. :

9 Kitap: Din Kiiltiirii Ve Ahlak Bilgisi, Ilkogretim 6 (Orta Okul-
1) Omer Yilmaz — Hasan Sarisoy — Vehbi Vakkasoglu, Kaan Yaymcilik,
fstanbul, 1999.
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10.Kitap: Din Kiiltiirii Ve Ahlak Bilgisi, [Ikdgretim 6. (Orta Okul-
1), Akif Giille — Uzeyir Giindiiz — Gryasettin Kaya, Gendag Yaymcilik,
Istanbul, 1999.

11 Kitap: Din Kiiltiirii Ve Ahlak Bilgisi, flkégretim 6 (Orta Okul-
1), Dog¢. Dr. Hiiseyin Algiil- Dog. Dr. Osman Cetin- Yrd. Dog. Dr.
Mustafa Ocal, Altin Yayncilik, fstanbul, 1999.

12 Kitap: Din Kiiltiirii Ve Ahlak Bilgisi, llkégretim 6 (Orta Okul-
1), Ahmet Tekin, Gizem Yayimcilik, Istanbul, 1999,

13 Kitap: Din Kiiltiirii Ve Ahlak Bilgisi, ilkégretim 5, Hiiseyin
Hiisnii Tekigik — Dr. Niyazi Kahveci, Tekigik Yaymeilik, Istanbul, 1999.

14 Kitap: Din Kiiltiirii Ve Ahlak Bilgisi, Tk gretim 5, Dogan
Cilingir — T. Zahid Arvasi, Ogiin Yayincilik, Istanbul, 1998.

15.Kitap: Din Kiiltiiri Ve Ahlak Bilgisi, Ilkogretim 4, Dog.Dr.
Hiseyin Algiil- Dog. Dr. Osman Cetin- Yrd. Dog. Dr. Mustafa Ocal,
Altin Yaymcilik, istanbul, 1998.

16.Kitap: Din Kiiltiiri Ve Ahlak Bilgisi, ilkdgretim 4, Uzeyir
Giindiiz, Gendas Yaymcilik, Istanbul, 1999.

17 Kitap: Din Kiiltiiri Ve Ahlak Bilgisi, llkogretim 4, Dog. Dr
Hiiseyin Algiil- Dog.Dr. Osman Cetin-Yrd. Dog. Dr. Mustafa Ocal, Altin
Yayncilik, istanbul, 1999.

18 Kitap: Din Kiiltiiri Ve Ahlak Bilgisi, ilkogretlm 4, ARiza
Cmarli- Kemalettin Kadimoglu, Meram Yayincilik, Istanbul, 1997.

19 Kitap: Din Kiiltiirii Ve Ahldk Bilgisi, Lise 1, Prof. Dr.
Stileyman Uludag-Prof.Dr. Hayati Hokeleki-Yrd.Dog.Dr. Enver Uysal,
Ulke Yaymcilik, Istanbul, 2000.

20.Kitap: Din Kiiltiiri Ve Ahlak Bilgisi, Lise 2, Yrd.Dog¢.Dr
Mehmet Katar- Dr. A. Hikmet Eroglu — Kaya Kuzucu, Ozgiin Yaymcilik,
Istanbul, 2000.

Kitaplarin Analizi

Ders kitaplani daha once ifade edildigi gibi, egitim kurumu ile
birlikte ideolojik ara¢ haline getirilmektedir. 1980 sonrasi toplum
modelinin  olugmasinda da ders kitaplari, donemin ideolojisini
yonlendirmede, siyasal iktidarin dinsel diinyayr giindelik yasam
diinyasimin olusturulmasinda ideolojik arag olarak kullanilmaktadir. Din
Kiiltiirii ve Ahldk Bilgisi ders kitaplan, merkeziyetci ve otoriter bir
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diisiinsel zeminde, siyasal iktidarin toplum adina iirettigi yasam diinyasi
kurgusunu mesrulagtirarak, dini bilgiyi egitimin dili haline getirmektedir.
Siyasal iktidar bu kitaplar araciliftyla dini Ogretileri kendi ideolojisine
uygun bir bicime sokmakta ve 6gretiyi resmilestirmektedir.

Birlik ve Biitiinliik Soylemi

Kitaplarin sdylemleri, 12 Eyliil askeri miidahalesinin toplumda
yerlestirmek istedigi diinya goriisiiyle uyum i¢inde olmaktadir. Her seyden
once inga edilmeye galigilan toplumsal yapi uyumlu, diizenin hakim
oldugu, ¢atigma ve farklilifin en aza indirildigi ve devlet otoritesinin her
noktada hissedildigi bir yapidir. Kitaplarda olusturulan s6ylem, toplumsal
yapmin kontrol altinda tutuldugu, siyasal ve sosyal alanin denetim altina
alindigr huzurlu bir diinya istemektedir. Boyle bir toplumsal yapinin
gergeklesmesi icin ideoloji tireten kitaplar, biitiinliik temas: altinda giiglii
bir devlet istencini yansitmaktadir.

4 Kitap, s:64: “Bir toplumda yasayan herkes yasalara uymak
zorundadir. Insanlarin makam ve mevkilerinden dolay: kanunlar yanlis
uygulanmamahdir. Eger bdyle olursa, toplumun huzuru kagar. Toplumun
devlete saygisi ve giiveni sarsilir ve devlet otoritesi zayiflar”.

10.Kitap, s:22, 132: “Yasalarin ve torelerin saygi gormedigi bir
toplumda, kamu diizenini koruyup kollayacak bir makam bulunamaz.
Yetkiler birbirine kanisir ve anarsi dogar. Anarsi ise devletin en biiyiik
diismamdir” (...) “Bizleri kotli amaglarina alet etmek isteyen, yasa disi
kisilere firsat vermemeliyiz. Bu konuda, gerekirse, glivenlik giiglerine
yardimci olmaliy1z”.

Biitiinliik fikrini dini metinlerle de destekleyen séylemler siirekli
bir bigimde, vatanin, devletin, milli birligin, dinin tehdit altinda oldugunu
dile getirmektedir. Diisman kavrami, metinlerin siklikla bagvurdugu,
okuyucunun vatan, dirlik, diizen, din vb. konularda dikkatlerini canh
tutmak amaciyla kullandigi kavramdir. Otekinin varligiyla kendini
tanimlayan metinler, i¢ ve dis diigmanlar1 tanimlamakta, {ilkenin
kargilagtig1 sorunlarin kokenini bu unsurlara baglamaktadir*'. Metinlerde
siklikla iilke biitiinliigiinii, toplumsal huzuru bozucu unsurlar aranmakta,
i¢c ve dis diisman imgeleri kullanilmaktadir. Bu yolla da okuyucunun

?! Kitaplarda, biz ve onlar, dost ve diisman dikotomilerine siklikla rastlamaktayiz. Ayrica
otekilestirme ideolojik modunun, kitaplarin birgogunda kullanildiga gériilmektedir.
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milli birlik ve biitlinliik konusunda siirekli uyamk olmas1 gerektigi
hissettirilmektedir.

15 Kitap, s:108; 110: “Bir devlet i¢in asil tehlike digaridan gelir.
Her devletin diismanlart olabilir. Bu diigmanlar, zayif bir aminda devleti
ele gecirmek isterler” (...) “Insanlar gibi milletlerinde dost ve diismanlari
vardir. Diigman, her zaman firsat kollar”.

1 Kitap, $:29: “Once, Miisliman oldugum i¢in Allah’a hamd
ederim de sonra vatamimizin ve dinimizin diigmanlarini zarara ugratmam
senden dilerim”. :

7 Kitap, s:183: “Zira o, Sen ’in yolunda ve dininin zaferi igin nasil
cihat ediyorsa, Sen de onu béylece koru, diismanlarini kahret”.

Biitiinliik temas1 altinda olusturulan toplumsal yapida, olusturulan
birey tanim, birey-devlet iliskisi, bireyin hak ve sorumlulugu, s6z konusu
yapmin devamina hizmet etmektedir. Siyasal iktidarin olugturmaya
caligtigt yasam diinyasi, bu diinyayr biitiinleyen Kkiiltiirel bir diinya
gerektirmektedir. Bu nedenle, bireysel veya toplumsal her unsur, yagam
diinyasinda belirlenen kiiltiirel kategoriler igine yerlestirilmektedir. Bu
baglamda itaat ve otorite diigiincesi, ifade edilen bu yasam kodlarmmn
baginda gelmektedir.

Otorite, Itaat Ve Uyum Diigiincesi

Kitaplarda toplumsal itaat ve otoriteye uyum konusunda yapilan
cagrilar 6nemli bir agirlik noktasini olusturmaktadir. Disiplinli, hiyerarsiye
sayg1 duyan, elindekiyle yetinmeyi bilen, toplumsal otoritelere ve 6zellikle
devlet otoritesine itaat eden birey tipinin aranildign sdylemler, dénemin
siyasal projesiyle uyumlu o&zellikler tagimaktadir. Siyasal iktidarn
ideolojik sOylemlerine dayanak olusturan ve metinlerin genel ¢ehresini
belirleyen bu yonetim zihniyeti, dinsel ogretilerden alinmaktadir. Bu
noktada dini metinler, iktidarin kullanacagi sdylemlerin zeminini
hazirlamaya doniiktiir. Yani otoriteye itaat, boyun egme, anne ve babadan
baglamak iizere biiyiiklere kargi gosterilen saygi dini igerikte ele
alnmaktadir. Tanrisal itaatten diinyevi itaate gegisi saglayan metinler,
kitaplarda islenen konularm siralamg bigimiyle saglanmaktadr. Once
Tanr1 ve dine karst gosterilmesi beklenen itaat, kitaplarin ilerleyen
boliimlerinde aile biiyiikleri, devlet ve toplum otoriteleri icin de
istenmektedir.
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1.Kitap, s:140 : “Peygamberlere itaat eden, Allah’a itaat etmis olur.
Allah ve elgisi, bir seye hiikmettigi zaman, inanan erkek ve kadina artik
islerinde bagka yolu segmek yarasmaz. insanlarm sayg1 ve serefinin, itaat
ve uyumunun kendinden maddeden degil, manen yiiksek olanlar igin
gosterilmesi, insan ruhunun gereklerindendir. Hayatta tam zevk ve
mutluluk, ancak gelecek nesillerin serefi, varligi, mutlulugu igin
caligmakla bulunabilir”.

3 Kitap, s:16: “... Anne ve babaya itaat ve saygi, Allah’a iman ve
ibadetten sonra en Onemli gorevlerimizdendir. Rabbin, sadece kendisine
kulluk etmenizi, ana-babaniza da iyi davranmanizi kesin bir gekilde
emretti”.

Boyun egmenin, itaatin, kullugun dogal oldugunun vurgulandig: ve
bunlarin ibadetin bir parg¢asina doniistiiriildiigii metinler, otoriter bir diinya
tasarmmimin  olugmasina yardimci olmaktadirlar. insan dogasimn bir
parcasina doniistiiriilen ve sdylemlerde oldukga tabii karsilanan bu durum,
siyasal iktidarin sahip oldugu diizen arzusunun bir sonucudur. Itaatin
mesrulagtirilip dogallagtirildigr® hatta dini perspektifle
rasyonellestirilmesi, okuyucunun diinya tasariminda bu unsurlari gergek,
dogal ve sorunsuz olarak algilanmasina neden olmaktadir. Otoriteye
itaatin, sadakatin, kulluk diisiincesinin dogustan gelen niteliklere
déniigtiiriilmesi ve dini agidan olumlanmasi, Islami gretinin ideolojik
amag ugruna aragsallagtirilmasinm gostermektedir.

2 Kitap, s:4: “Yiice varliga boyun egme, tabii bir olaydir. Ancak,
herkeste dogustan var olan bu duygu, ¢evrenin yaniltmasi ve bazi
duygulara yenik diisiilmesi ile zayiflayip yok olabilir... Yiice Allah’a
boyun egip teslim olan Miisliiman, hayatin1 garanti altina almig olur”.

Itaat ve Siikretmenin Tanr1 *dan Deviete Dogru Yon Degistirmesi

Dini metinlerle hazirlanan ideolojik zemin, metinlerde daha sonra
devlet otoritesini tesis etmeye yoOnelmektedir. Miisliiman kullardan
beklenen itaat anlayisi, metinlerde devlet otoritesinin yerlestirilmesi
yoniinde kullanilmakta, bu anlamda dini metinler ideolojik sdylemlerin
felsefi geri planm teskil etmektedir. Cogu noktada devlet otoritesinin
gerceklestirilmesi, kamu diizeninin saglanmasi noktasinda dini metinlere

2 Metinlerde itaatin dogal bir olgu olarak sunulmasi, otoriter bir diinya goriisiinii
beslemekte kullamlmaktadir. Dogallagtirma ideolojik modunun kullanilmas1 yoluyla,
itaat ve otorite diisiincesi okuyucu nezdinde normallestirilmektedir.
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referans yapilmakta, sdylemlerin yaratmak istedigi yasam diinyasinda,
dini inanglar mesruluk saglamaktadir. Devlete, devlet biiyiiklerine, kamu
gorevlilerine, yasalara itaat yoniinde genigleyen sdylemler, yurttas
davranmiglarinmi dinsellestirmekte, aym zamanda devlet otoritesine kutsallik
atfetmektedir. Metinlerde devlet biitiin olusumlarin kaynag: olmakta ve
kapsayic1 bir gii¢ olarak sunulmaktadir. Devlet, bireylerin kendini onun
aracihifiyla tammladig1 ve o biiyiik giiciin kendini eritebildigi bir téze
doniistiiriilmektedir. Devlet kargisinda bireylerin haklarindan ¢ok gérev
ve sorumluluklarinin islendigi sOylemler, hakkin olabilmesinin kosulu
olarak oncelikle gorevlerin yerine getirilmesi geregini igslemektedirler.

20. Kitap, s:52-53: “Devletin istlendigi gorevleri yerine
getirebilmesi, kisilerin, devletin koydugu kurallara saygili olmalarina
baghdir. Bu yiizden dinimizde “Uliil emre” yani devlet biiyiiklerine saygi
emredilmektedir. Clinkii devlet otoritesinin devami ve devletin kalicilig
esastir”. Hz.Muhammed bu konuda sunlan sdylemektedir: : “Bana itaat
eden, Allah’a itaat etmis; bana asi olan da Allah’a asi olmus olur. Emir’e
(is basindakilere) itaat eden, bana itaat etmis; emir’e asi olan, bana da asi
olmus demektir”.

Soylemlerde toplumsal muhalefet, isyan, ¢atigma, gerginlik arzu
- edilmeyen unsurlar olarak ele alinmakta, bu davraniglarin énlenmesinde
yine dinsel Ogretilerden yararlamilmaktadir. Tanri’ya karst gelmenin,
isyan etmenin dini a¢idan yaratt1§1 olumsuz tablo, devlete kars1 gelenler
icin de sergilenmektedir. Yani devlete hizmet eden yoneticiler kutsal
gorevleri idame edenler olarak sunulmakta dolayisiyla, onlara kars:
gelmek kutsala karg1 gelmekle es anlamli tutulmaktadir. Ornegin devlete
karg1 gelenler anarsist, boliicii, terdrist vb. sifatlarla nitelendirilmektedir.
Tannisal hiikiimler temelde iktidarin insa ettii toplumsal diizeni
korumay1 hedefleyen sOylemlere doniistiiriilmektedir. Okuyucunun
metinlerde karsilagtifi 6nemli noktalardan biri de, kitaplarn biitiiniinde
egemen olan bdlinme korkusudur. Metinlerde okuyucuyu bu konuda
dikkatli olmaya c¢agiran, her firsatta uyanik olma noktasinda uyaran
sdylemler, bolinmez biitiinliik diigiincesini a¢ik veya gizli bigimde
vurgulamaktadir.

2 Kitap, s:143: “Miisliimanlar gecimsizlik, haksizlik ve boliiciiliik
yaparak toplumun mutlulugunu yok eden davramiglarda bulunmaziar”.
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14 Kitap, s:92: “Devlete karsi gelen terérist ve yol Kkesiciler
tarafindan oldiiriilen, yanginda veya bogularak yahut veba gibi salgin
hastalik sonucunda 6len Miisliimanlar da sehittir”.

5.Kitap, s:52 : “Vatanin bagimsizligi ve boliinmez biitiinkiigi ise
her seyden once gelir. Her Tiirk, gerektiginde vatam igin canmm bile
vermeyi bir gorev bilir”. 20.Kitap, s: 48-49: “... vatam savunmak ve
vatanin biitiinliglinii korumak icin savagmak Allah’in emridir. Bunun
dindeki ad1 da cihattir... O halde vatanimizin b6liinmesini onlemek hem
dini hem milli gérevimizdir”.

Cemaatci Yurttaghk Soylemi

Otoriter bir zihniyetle olusturulan yurttaglik, itaatkir ve cemaatgi
bir bi¢cim kazanmaktadir. Kitaplarda, yurttaglik, modern tanimlarin
gerektirdigi Ozgiir, irade sahibi, karar alabilen kisilik O6zellikleri
tasimaktan uzak, otorite altinda itaat etmeye hazir bir kimlik olarak
tamimlanmigtir.  Otoriter milli kimlikle anilabilecek olan = yurttaslik,
ataerkil zihniyetin ve merkeziyetci siyasanin {iiriinii olarak kargimiza
cikmaktadir. Otoritenin mesrulugu, kiginin yerine getirmek zorunda
oldugu gorevlerle saglanmakta; bu gorevlerin kaynag: aile, toplum,
devlet ve nihayet din olmaktadir. Otoritenin kabuliinii kolaylagtiran
ilkelerin Islami &gretilere dayandirilmasinda herhangi bir mahsur
goriilmemekte, uhrevi olan iizerinden diinyevi bir sdylem iretimi s6z
konusu olmaktadir.

Yurttashk Gorev ve Sorumluluklar:

Dini degerlerle donatilan kulluk anlayigi, yurttagi tammlamada
kullanmlmaktadir. Vergi vermek, devlet biiyiiklerine itaat etmek, yasalara
uymak, devlet malina zarar vermemek, tehlike aninda vatan igin Oliimii
goze almak vb. gorevler, yurttaglik gorevleri olarak siralanmaktadir. En
biiyiik gdrevi vatan savunmasi olarak belirleyen soylem, savagi kagimilmaz
olarak tarif etmekte, savagin gerekgesini diisman imgesiyle
mesrulagtirmaktadr.

14 Kitap, s:89-90: ...“Devletin kanun ve kurallarina uymak. Bu,
devlet ve millet huzurunun temel sartidir. “Vergi vermek, askerlik
yapmak, segimlere katilmak, temel egitim gérmek”. 12 Kitap, s: 26; 121:
“Devlet malina, okul esyasina zarar vermek zararlidir (...) Milletin mali
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“milli servet”tir. Bu nedenle milli servette herkesin hakki vardir. Onu
korumak herkesin gorevidir”.

19.Kitap, s:85-86-97: “Askerlik vazifesi yurdumuza ve
devletimize yaptiimiz vazifelerin en sereflilerinden biridir”.

13 Kitap, s:130: “Bayragimiz korumak ve vatanimizin goklerinde
dalgalandirmak, her Tiirk’iin kutsal gorevidir.

Yurttaglarin  biiyiik toplumsal amaglar igin caligmasi, “ben”
duygusundan ziyade “biz” duygusunu benimsemesi, devletin mutlulugunu
kendi mutluluklarina tercih etmesi gerektigi soylemlerin merkezine
oturmaktadir. Bireyin devlet i¢in var oldugu diigiincesi -etrafinda
bigimlenen sdylem, cemaat iginde benliginden vazgegcen birey tipine igaret
etmektedir.

6.Kitap, $:58, 93: “Her hak, mutlaka bir gorev gerektirir. Gorev
yapilmadan, hak istenemez” (...) “Unutulmamalidir ki, asil gérevimiz
toplumumuzun gelecekteki yiiksek menfaatlerini saglamaya ¢alismaktir”,
11 Kitap, s:42: “Sahsimuz i¢in degil, fakat mensup oldugumuz millet icin
el birligi ile ¢alisin. Caligmanin en biiyiigii budur”.

Kollektif degerleri bireysel degerlerin 6niinde tutan bu anlays,
cemaatei yurttaghga vurgu yapmaktadir. En bilyik mutluluk bireyin
kendini daha yiice amaglar ugruna feda etmesi ile gergeklesmektedir. Bu
anlay1g, bireyin daha iist amag ve idealler ugruna, bireysel taleplerinden
feragat etmesinin beklendigi otoriter kimlik ve merkeziyetciligin vuku
buldugu yurttashk anlayigma 6rnek teskil etmektedir. Bireyin manen
kendinden distiin olduguna inandi1 degerler iginde kendini erittigi bu
durum, ben duygusundan ziyade biz duygusunun, birey diisiincesi yerine
devlet diigiincesinin merkezi 6nem kazanmastyla sonuglanmaktadir. Nuri
Bilgin’e gore, kollektif kimlikler milliyet¢i akimlarda total bir kimlik
olarak sunulur ve iiyelerin bunun digina ¢ikmasmna izin verilmez. Birinci
¢ogul kisi zamiri disinda konugma hakk: kaybedilir. Biz nem kazanir.
Bireylik yitimi olusur. Bilgin, bu diisiincede demokrasinin ne olanakli ne
de gerekli goriildiigiinii belirtir. Kollektif olan kutsanr, bireysel olan
kutsiyetten armdirilir®.

Birgok noktada oldugu gibi zihniyet kaliplarinin da dini atiflarla
olugturuldugu sdylemler, yasam diinyasim dini anlayig icinden hareket
ederek sekillendirmektedir. Moral alan bu esaslara uygun bir formata

# Bkz. Nuri Bilgin, Kollektif Kimlik, Sistem Yaymeilik, Istanbul, 1999: 70.
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doniistiiriilmekte, iyi insanimn iyi bir Misliman olmakla ger¢eklestigi,
fikri kabul edilmektedir. Ahlak kurallari dinin ig¢inden hareketle ele
alinmakta, moral alan inangla biitiinlesmektedir. Dinin iyi bir insan igin
iyi bir moral kaynag: sundugunu ifade eden metinler, Ahlakli davraniglari
Tanrisal gereklere baglamaktadir.

19.Kitap, s:67: “Din ve ahldk biitiinlesmesi, 6nemini sadece kisisel
planda degil, toplumsal planda huzur ve mutlulugun saglanmasinda da
gosterir”. 1.Kitap, s:127: “Dindar bir kimse Ahlaksiz olamaz.” s6ziinii
aciklaymiz.

16 Kitap, s:47: “lyi olanlar, Allah’a, ahiret giiniine, meleklere,
kitaba, peygamberlere inanan, O’nun sevgisiyle yakinlara, yetimlere,
duskiinlere, yolculara, yoksullara ve boyunduruk altinda bulunan (kole ve
esirlere) mal veren, namaz kilan, zekdt veren, anlasma yaptiklarinda
anlagmalarim yerine getirenler, zorda, darda ve savag alaninda
sabredenlerdir. Iste dogru olanlar onlardir; sakinanlar, onlardir. Onlar,
Allah’a ahiret giiniine inanir, kdtiiliiklerden men eder, iyiliklere kosarlar
(Al-i Imran 8.). Yiice Rabbimiz iyiliklerde yardimlasmay1 ve yarismay
bizlere emretmektedir... Bu durum hem Allah’in nzasim hem de Cenneti
kazanmak igin bir yarismadir. (...) Hayirh iglerde birbirinizle yarigmiz.
Yiizlerinizi doguya ve batiya g¢evirmeniz iyilik (ve dindarlik degildir).
Cehennemde cezasim verir ahirette ise, en giizel bigimde odiillendiriliriz.
Yiice Allah’in giizelliklerle dolu cennetine gireriz”.

Tiirk Milliyetciliginin Tezahiirii Olarak Tiirk Miisliimanhg
Soylemi X

Calismamizin ikinci temasini olusturan, Tiirk milliyetciliginin
tezahiirii olarak Tiirk Miisliimanlhigi’nda ele aldigimiz konularin baginda
Tiirk kimligi gelmektedir. ifade edilmesi gereken ilk nokta, sdylemlerin
kurulusunda muhafazakér ve milliyetgi tonlar agirhk kazanmig olmasidir.
Bu paralelde olusturulan Tiirk kimligi, birgok olumlu vasfin bir arada
bulundugu, milliyet¢i ve mukaddesatgt oOzelliklerin tagtyiciligim
yapmaktadir. Tiirk kimligini tanitan Ozelliklerin baginda, dogruluk,
miitevazilik, bagimsizlik, vatanseverlik ve millet sevgisi gelmektedir.
Ahlak vurgusu da bu kimligin Onemli bir yanmna olusturmaktadir.
Metinlerde ciimle kuruluslar1 bazen ILtekil kisi, bazen Lgogul kisi ile
yapilmaktadir. Bazen aktif fiiller bazen de pasif fiiller kullanilmaktadir,
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“Tiirkler, diinyamin en misafirperver insanlari olarak taninmigtir”
ciimlesinde kullanilan ifadesindeki —tir eki ile ifade yazarin kisisel
diigiincesi olmaktan ¢ikarilmakta ve genel bir kabule doniistiiriilmektedir.

1 Kitap, s:78: “Tiirkler debdebe, gosteris, servete diigkiinliik gibi
seylere deger vermezler; basarilarla 6viinme, bébiirlenme, yalancilik gibi
davramiglardan uzak dururlar; dogruluk ve séziinde durmaya biiyiik 6nem
verirler; ‘soz namustur’ ilkesine titizlikle uyarlar. Savasta esir diigmekten
ve kadmlarin diigman eline gegmesinden biiyilk utang duyarlar. Vatani,
milleti, bayragi sever, esirlere sefkatle davranir”.

5.Kitap, s:78: “Tiirkler, diinyamin en misafirperver insanlar1 olarak
taninmagtir”.

19 Kitap, s78: : “Ulusumuzun temiz karakteri, simrsiz yeteneklerle
doludur.”

‘14 Kitap, s:84;88: “Biz, tarihin en eski toplumlarindan olan Tiirk
milletiyiz. Biz Tiirkiye’de yasayan Tiirk milletiyiz. Tiirk milleti olarak
hepimizin ortak bir kiiltiirii, tarihi, dili, dini, gelenek ve gorenekleri
vardir”.

4.Kitap, s:94: “Miisliiman Tiirkler her gittikleri yere hak ve adaleti
gotiirmiigler ve hig kimseye zulmetmemiglerdir”.

Metinlere damgasim  vuran ozellik, Tiirklerin gegmisten
guniimiize kadar siirdiirdiigii savas¢1 karakteridir. Séylemlerde savage
kimligin kahramanlikla biitiinlegtirilmesi yoluyla elde edilen olumlu
nitelik, bu dzellikleri savas meydanlan digina tagirmakta, savagta oldugu
kadar bangta da siirdiiriilmektedir. Barig ve adaletin savunuculugunu
yapan Tirk kimligi, metinlerde ortak ve milli bir ekseni temsil
etmektedir. Millilesmenin {izerinde duran ve kimligi bu unsur altinda
eriten sdylem, bu giine oldugu kadar gegmise de milli bir yolculuk
yapmaktadir. S6ylemlerin diizenlenmesinde kullamlan 6n ekler, birlik
duygusunu giiclendiren, ortak kimlife c¢agrida bulunan, okuyucu ile
yazart metinde aym kimligin {iyelerine doniistiirmektedir. En koklii, en
glizel vatan vb. —en 6n eki ile baslayan ifadeler, sdylemin iddia ettigi
diislincenin giiglendirilmesinde kullanilmaktadir. Ozellikle milli kiiltiirtin
anlatiminda ve kollektif kimligin olusturulmasinda, siirekli olarak biz
Tiirkler seklinde baglayan ciimlelere rastlanmaktadir.

19 Kitap, s:90: “Asker Millet, olarak bilinen Tiirk milleti de
vatanim korumak icin hicbir fedakérliktan kaginmams, gerektiginde
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camm bile feda etmistir”. 5Kitap, s: 65: “Biz, kokleri tarihin
derinliklerine kadar uzanan bir milletin evlatlariyiz”. 20.Kitap, ‘s: 50:
“Tirk milletinin milli ahldki, uzun ve sanli tarihinden siiziilerek
gelmigtir”. 14.Kitap, s:183: “Boylece, en koklii bir millet ve en giizel bir
vatanda yagamaktadir”.

Muhafazakiar  diisiincenin  yonlendirdigi milli ~ degerlerin
korunmas: diislincesi, sdylemde birgok sahaya niifuz etmektedir.
Oncelikli olarak, tarihsel bir gegmis kazandirilan ve korunmasi gereken
deger olarak Tiirk kimligini 6ne siiren sdylemler, tammladig: bu degeri
olduk¢a Onemsemektedir. Tiirk kimligini sadece muhafaza etmekle
kalmayan, aym zamanda onu millilestiren sdylem, bu diisiinceye tarihte
varolma miicadelesi agisindan anlam yiiklemektedir. Milli kimlik
bagimsizlikla es anlamli tutulmakta, birgok kiiltiiriin ve halkin tarih
sahnesinden g¢ekilmesinin veya sémiirge olarak bagka milletlerin esareti
altma girmesinin nedenleri arasinda, o kiiltiirlerin millilesmeyi
bagaramamasi olarak gosteren sdylem, bu konuda uyarici olmakta, hangi -
sartlarda olursa oldun milli kimliklerin korunmasi gerektigini dile
getirmektedir. Ciinkii metinler bagimsiz kalmanin sirrimi  burada
aramakta, 0z deger olarak Tirklerde var olan bu 6zelligi
sahiplenmektedir.

3 Kitap, s:87: “Tarihte biiyiikk medeniyetler ve biiyiik devletler
kurmus bir milletiz. Biiyiikliik ¢ok yonlii bir giictiir. Eger biiyiikseniz, her
alanda biiyliklugiiniizii gostermek zorundasmiz. Bizim, diinya ¢aginda
devlet ve siyaset adamlarimizin yaninda ¢ok degisik alanlarda essiz
miicadeleler vermis kahramanlarimiz vardir”.

1.Kitap, s:139: “Bizim milletimiz ve hiikiimetimiz adalet fikri ve
anlayis1 konusunda higbir medeni milletten agag1 degildir. Belki tarlh bu
konuda yiiksek oldugumuza taniklik eder”.

Soylemlere yon veren diger bir vurgu da devamlilik diisiincesidir.
Tarihsel olarak devam etmis milletler arasinda en koklii millet olarak
Tiirkleri gosteren sdylemler, bu diisiinceyi destekleyen niteligi devlet
kurma ozelliginde aramaktadir. Tiirklerin devlet kurma gelenegini 6ne
¢ikaran metinler, kurduklar1 devlet sayilarini oldugundan fazla
gostermekten cekinmemektedir. Yalniz, ne var ki sdylemleri sadece
devleti kurma yoniiyle giiglii tutan metinler, devletlerin yikilmas1 ve
bunlarin getirdigi basarisizlik diigiincelerine deginmemektedir. Boylece
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sOylemlerin, sadece basari vurgusuna deginilerek olusturuldugunu
gormekteyiz. Soylemlerde devlet kurmanimn yani sira, medeniyet kurmak
da bir milleti saygideger ve basarili kilmaktadir. Bu noktada Tiirkler,
diinya medeniyetine en {iist diizeyde katkilar yapan millet olarak
sdylemlere dahil edilmektedir.

6.Kitap, s:88: Tirkler, “ruh hastalani igin ozel hastaneler
yaptirmiglar ve miizikle tedavi yoluna gitmiglerdir. Bugiinkii tibbin kabul
ettifi bu iyilestirme usuliiniin Tiirkler tarafindan bulunusu; Tiirkiin
sefkatini, zekdsin, t1p ilmindeki geligmeleri gosterir”.

Bilim sahasinda yapti1 buluglarla medeniyet tarihinde Gnemli
roller oynayan Tiirkler, bu faaliyetleri milli gelenegin bir parcasina
doniigtiirmektedir. Metinlerde bu durum, 6zellikle gerilim halinde oldugu
izlenimini aldigimiz Bati’yla miicadelede, Bati’ya karsi savunma
stratejilerinin bir pargasini teskil etmektedir. Cogu zaman savasg1 kimligi
One c¢ikanlan Tirk kimliginin bilimsel bagarilarimin abartih bigimde
verilmesiyle olusturulan metinler, bu iddialar1 Batili diisiiniirlerin Tiirkler
hakkinda soyledikleri sozlerle kanitlamaya c¢alismakta, Tiirklerin bu
yoniiniin Batilinin kendi agzindan sGyletilmesi yoluyla, okuyucuya
kamtlarinm gii¢lii oldugu izlenimi vermektedir. Metinlerde gbze batan
diger nokta, bilimsel agidan ilerleme digiincesinin, Cumhuriyetin
kazanimlariyla biitiinlestirilmesidir. Bu sayede de hem ¢agdashik yolunda
Cumhuriyetin erdemi hatirlatilmakta, hem de resmi ideolojiye
cumhuriyetin  sahiplenildi§i mesaji  gonderilerek, modernlesme
basanisiiin  alkislandigt  diisiincesi verilmeye calisilmaktadir. Tiirk
kimligine kazandirilan olumlu nitelikleri tarih sahnesine de génderen
metinler, kimlige tarihsel bir 6zellik atfederek 6z nitelikleri
kalitsallagtirmaktadir. Tarihi olumlu bir gegmige biiriindiiren anlatimlar,
olaylar1 Tiirkler agisindan pozitif bir uygulamaya doniistirmektedir.
Fetihlerin diinya tarihinde yarattigi olumlu etkiler dile getirilmekte,
fethedilen topraklardaki halklarin memnuniyeti ifade edilerek mesruiyet
yaratilmaktadir.

2 Kitap, s:92: “Fatih’in Istanbul’u almasindan yarim asir sonra,
Bourbon bagkumandaninin ¢eteleri, Roma’ya hiicum ederek ele
gegirmiglerdir. Bu barbarlar esirlerin tirnaklarmi sékmiis, agizlarma erimis
kursun dokmiislerdir”.
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1.Kitap, s:92: “Fatih bir millet olan Tiirkler, idareleri altindaki
cesitli milletleri Tiirklestirmeye caligmamig, onlarin din ve adetlerine
saygl gostermiglerdir. Romanya i¢in, Rus veya Avusturya idaresi yerine
Tiirk idaresi altinda yasamak bir talih eseri olmustur. Zira, aksi taktirde
bugiin Romen milleti diye bir millet olmayacakti”.

Islamiyet’in Son Ve En Miikemmel Din Oldugu Vurgusu,
Tiirkliigiin Yiiceligi Ve Islam’la Tarihi Bulugma Soylemi

Tiirklere iistiin vasiflar atfeden sdylemler, ayn1 sekilde Islam igin
de benzer bir uygulama davranig sergilemektedir. Islam’m 6zellikle son
din olma niteligi bir istiinliik gostergesi olarak kodlanmaktadir. Bu
kurgunun altinda yatan diislince, diger semavi dinlerin yipranmas1 ve
bozulmasi sonucu Islam’in génderilmesi, bu nedenle de son din olma
diisiincesini olmaktadir. islam dininden sonra baska bir tektanrili dinin
gelmeyisini de, Tanri’min son din olarak islam’da karar kildig: fikrini
beslemektedir. Islam’a atfen kullanilan son ve miikemmel din vurgusu,
ayni zamanda Islam’a en gagdas din olma 6zelligi kazandirmaktadir.

10.Kitap, s:15: “Miislimanlik kendisinden once gelen ilahi dinlerin
tamamlayicisi olarak gonderilmistir”. 12 Kitap, s: 18: “Kur’am1 Kerim, bir
harfi degistirilmeden bize kadar wulasti. Bugiinden sonra da
degismeyecektir. Ciinkii onu Allah korumaktadir”.

11.Kitap, s:10: “Yahudilik ve Hiristiyanhik degisiklige ugramistr.
Islam ise, degismeden devam eden tek dindir”. 2 Kitap, s: 5: “Ne var ki,
gegmisteki dinler zamanla bozulup degistirildikleri igin, Allah"in
gonderdigi din olma 6zelligini kaybetmislerdir, hem Allah ile kul ve hem
de kullar ile diger varhiklar arasi iliskilerin yanlig diizenlenmesine yol
agcmiglardir”.

Ayrica Tiirklerin diger dinleri degil de Islam’1 kabul etmesinin
tesadiifi olmadi1 ifade edilen sdylemler, Tiirklerin Islam’a yonelmesinde
onun ¢agdashk niteliginin etkili oldugunu belirtmektedir. Metinlerde
Islam en ileri ve gelismis bir din olarak sunulmakta, medeniyet yaratma
ve diinya kiiltirine yaptigi katkilarin anlatimm ile bu diisiince
pekistirilmektedir.

10.Kitap, s:16: “Islamlyetm emir ve yasaklarinda, akla aykirilik
yoktur”. 12 Kitap, s:6: “Islam dininin biitiin esaslari, akla ve bilimsel
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gergeklere uygundur. Bu yiizden Islim dini her ¢agda gergekligini
koruyup, toplumlara huzur saglamigtir”.

1.Kitap, s:47: “Islam, insanlarin yaratildiklari 6zellikleri muhafaza
edebilmek ve gelistirebilmek igin insanlara diigiince ve vicdan dzgiirliigi
vermigtir. Bu tabii haklarin korunmasi konusunda Islam, her tiirlii tedbiri
almigtir. Islamiyet’in diginda higbir sistem ve din, insanlara bu konuda tam
bir hiirriyet tanimamgtir. Hatta her firsatta bu 6zgiirliikleri simrlandirmak
i¢in ¢aba sarf etmiglerdir”.

2. kitap, s:20: “Insan haklar1 konusu da Islam icine alinmaktadir.
Bu haklarmn bir kismu yaratiligtan gelmektedir. Hayat hakki, hiir olma
hakki bunlardandir. Sonradan edinilen haklara ise is sahibi olma, miilk
edinme hakki verilebilir. Ancak bu haklar yasama hakki ile dogrudan
dogruya iligkilidir”.

Soylemlerin Islam dinini yiiceltmesinin ardinda, fslam’mn
Tiirklerin yasam tarzina uygun bir din olmasi, bu nedenle Tiirkler
tarafindan goniillii olarak kabul edilmesi, Tiirklerin temel degerlerine
katkida bulunmas1 ve Tiirkleri tamamlayan dgeler barindirmas: diisiincesi
yatmaktadir. Islam’m Tiirk medeniyetini daha @ist noktalara tagimasi,
Tirk milli birligini saglamlastirmasi, Islam’in kiiltiirel zenginlige sahlp
olmasi fikrinin iglendigi metinler, Tiirk-Islam biitiinlesmesinin zeminini
-hazirlamaya yonelmektedir. Birlik ve biitiinliigiin dinsel bir formda inga
edildigi sdylem, islam’mn iktidar tarafindan aragsallagtirildigina iyi bir
ornektir.

1 Kitap, s:79, 85 : “Allah’in insanlar igin se9t1g1 son din olan
Islamiyet’e hizmet etmek, bir insan igin en biiyiik sereftir. Iste Tiirk milleti
bu gerefi hak etmis ve insanlik tarihinde serefli yerini almustir. Islam
Medeniyetine hizmeti olan meshur kisilerin yaris1 degilse bile iigte birinin
Tirk olduklar, soylar1 ve dogum yerleri ile bellidir. Tiirkler arasidan 6yle
biiyiik ilim adamlani yetismigtir mi, onlarin isimlerini medeniyet tarihinden
¢ikaracak olursak, yerlerini aym sgekilde dolduracak bagka isimler
bulamaylz Miladin onuncu yiizyilda gereflenen Tiirk milleti, bu tarihten
sonra Islamlyet’m ve insanli@in hizmetinde olmak bahtiyarhgma
erismigtir. islam Medeniyetine hizmet etmis Tiirk bilginlerinin isimlerini
ve eserlerini siralamak ciltleri doldurur”... “Tiirkler, islamiyet’i kabul
ettikten sonra bu giizel meziyetlerine Islam’in guzelhklenm de eklemigler,
gelenek ve adetlerini onun potasinda eriterek Islam’a bagdasmayan
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unsurlan ayiklamislardir. Bin yili agkin bir siiredir, 6rf ve adetlerimiz et
tirnak misali Islam’la biitiinlesmis, onun kontrolinde geligmistir...
Tiirkler’in milli Ahlakinin ¢ok derin milli ve dini temelleri vardir”.

4 Kitap, s:92: “Tiirkler 1rz ve namuslarma ¢ok diigkiin, ruh ve
beden temizligine onem veren diiriist insanlardi. Bunlar ise Islamiyet’in
Oziinde vardi”. 18.Kitap, s:71: “Tarih igerisinde kurulan tiim Tiirk
devletleri Islamiyet’ten aldiklar1 ilhamla, diisiince hiirriyetine sahip
cikmuslardir”. 11.Kitap, s:43: “Tiirkler, esaslar1 Kur’an-1 Kerim’de ¢ok
acik sekilde anlatilan diiriistliik, namusluluk, dogruluk konusunda
oviilmeye layiktir”. 6.Kitap, s:86: “En Onemlisi de, askerligi seven,
“alplik” (kahramanlik) anlayis1 tasiyan Tiirklere, Islamiyet’in Allah ve
vatan i¢in savagma, sehit ve gazi olma anlayisi1 ¢ok gekici gelmigtir”.

Tiirk-Islam Biitiinlesmesi

Tiirklerin ve Islam’m birbirini tamamlayan iki 6ge oldugu
diigiincesi, soylemlerde Tiirk-Islam sentezi adi altinda tarihi bir
birliktelige doniistiiriilmektedir. Bu birlesmenin her iki tarafa yaptigi
olumlu etkiler, tarihsel 6rneklere bagvurularak anlatilmaktadir. Islam’mn
Tiirkler i¢in bulunmaz bir din oldugu, Tiirklerin miikkemmel dzelliklerine
yenilerini ekledigi, Tiiklerin koklii milli Ahlakin1 daha da giizellegtirdigi,
Tiirk kiiltiirlinii daha iistiin bir kiltiir yaptifi vurgusu sdylemlerin bu
konudaki ana eksenini olusturmaktadir. Islam’mn Tiirklere yapti31
katkilarin yamnda, Tiiklerin de Islam’a yaptif1 katki ve hizmetlerin ele
alindig1 metinlerde, Tiirklerin Islam’in koruyucusu ve ilerleticisi oldugu,
onu kanatlar1 altina aldig1 diisiincesi islenmektedir. Metinlerde Tiirk-
Islam diisiincesi, birlestirme ideolojik stratejisi kullanilarak ortak bir
sdyleme doniistiiriilmekte, okuyucu bu ortak algi etrafinda diigiinmeye
davet edilmektedir. islam’in ve Tiirk kimliginin ortak bir zeminde
bulustuu diinya algisi, okuyucuya bu ikilinin ayrilma bir birliktelige
sahip oldugu diislincesini vermektedir. Bu yolla séylemde hem Tiirk
kimligine dini bir temel ve kutsallik kazandirlmakta, hem de Islam’n
Tiirkler sayesinde gercek kimligini buldugu diisiincesi verilmektedir. Bu
konuda goze carpan nokta, Islam’in en c¢agdas bigimiyle Tiirkler
tarafindan yagandig, Tiirklerin Islam dininin lideri oldugu yoniindeki
sOylemlerin gii¢c kazanmasidur.

5. Kitap, 5:91-93; 112: “Tiirkler, dogru bildikleri yolda savagmay1
severlerdi. Cesaretleri ile tamnmiglardi. Miisliiman olunca, Allah
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yolunda, Allah’mn adm yiiceltmek igin savagmaya bagladilar. Boylece,
ugrunda savagilacak en yiice degerleri 6grenip benimsediler”... “islam
dininin yayillmasinda bayraktarlik yapan Tiirklerin dikkate deger bir
ozelligi daha vardir. Onlar, Miisliiman olan biitiin insanlar1 kardes kabul
etmislerdir... Islam dininin yayilmasindan telaga kapilan Hiristiyan
diinyas1 kargpisinda Miisliimanlarin koruyucucu Tiirkler olmustur”....“
Ezan, Kur’an’1 Tiirklerden bagka hi¢bir Miisliiman millet bu kadar giizel
okuyamaz”.

4 Kitap, s:93: “Bunlar (Turkler) hem fIslamiyet’in yayilmasma
calistilar, hem de Islamiyet’in inancina ters diisen sapik mezheplerle
miicadele ettiler”. 18.Kitap, s:72: “Diigiince ve kanaat &zgiirliigiine
verilen 6nem, Tiirk-Islim geleneginin degismez bir ozelligi olmustur”.
19.Kitap, 5:90: “Tiirk-Islam tarihinde de savaslarin hep barig ve huzuru
saglamak igin yapildigim goriiyoruz”.

Tiirklerin Islam’n modern bir goriiniime soktugu sdyleminin
ardinda, Islam’in dogmatik olarak algilanmasina yol agan diger islam
tilkelerinin tutumlarim elestirmek, ayn1 zamanda cumhuriyetin toplumsal
alanda yaptig1 degisimlerin 6nemini vurgulamak yatmaktadir. Ozellikle
Islam’m ¢agdas yorumu, laiklik diisiincesinin kazammlari olarak
sunulmakta, bu diisiince cumhuriyet projesiyle eklemlenmektedir. Bu
sayede de siyasal iktidar, dini ideolojik bir sdyleme biiriindiirmektedir.
Islam’1 milli kollektivite baglarim guc;lendlren bir malzeme olarak sunan
metinler, glicli aidiyet duygulan i¢inde, Islam’1 toplumun mayasina
doniistiirmektedir. Diger bir nokta da, islami bir diinya i¢inde kendine
yer bulan Tiirklerin, milli degerlerinin yamnda timmet fikrine
yakinlagtigim gdsteren sOylemlere rastlanmasidir. Kollektiviteyi cemaat
ekseni iginde anlamlandiran sdylemler, miisliimanlari din kardesleri
olarak sunmakta, Tiirklerin miisliiman olmasi nedeniyle Islam diinyasina
yakinlagmasim 6nermektedir. Ummet diisiincesi yoluyla Araplarla
yeniden bir iligki kurma pesine diigen sdylemler, cumhuriyetle birlikte
aforoz edilen bu kiiltiirlere sempati beslemektedir. Din araciligiyla
kurulan bu bag, Tiirklerin Bat1 dogrultusunda ¢izmis oldugu giizergihta
bir degisikligi ifade etmektedir.

16.Kitap, s:118: “Miisliiman olduktan sonra itk ve rengin bir 6nemi
yok. Hepsi kardestir”. 6.Kitap, s:16: “Dinimizde kan kardesligi yaninda,
bir de din kardesligi vardir. Allah Teald, Miisliimanlarm birbirlerinin
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kardesleri oldugunu ve onlarin karsilikli yardim ve iyilik yapmakla gérevli
bulunduklarim bildirmigtir”. 9.Kitap, s:16: “ Biitiin Miisliimanlar din
kardesleridirler”.

1.Kitap, s:50: “Islam, insanoglunu smiflara ayirmiyor (...)
Islamiyet’in her emir ve yasasi, insanligm bir kismmna gore farkh bir
kismina gore ise daha farkli esaslar1 kapsamaz. O, her hususta belli bir
grup veya smnifi esas alarak yola gtkmamstir... Islamiyet, dogusundan bu
yana diisiince ve uygulama planinda, ortaya gelen tistiinliik fikrini ve bu
fikre dayanan smif ve wk ayrimim tiimiiyle reddetmis ve insanliia en
biiyiik rahmet vesilesi olmugtur”.

Terakkicilik, Sekiiler Topluma Gegis

Rasyonalite vurgusu: Din ve Akil Bagintisi

Dinin iktidar sdylemlerine uygun bir bigim aldigim, o6zellikle
Cumbhuriyet déneminde modernlesmenin sayiltilarini gergeklestirmeye
doniik c¢abalara dinin de eklendigi goriilmektedir. SGylemlerin, modern
yasamin gereklerine yanit verecek bigimde, akil, bilim, ilerleme, pozitif
diinya anlayis1 paralelinde dini yeniden bigimlendirdigi goériilmektedir.
Ozellikle Islam’in ¢agdas degerlere sahip ¢iktigi diisiincesiyle beslenen
metinler, dinin yeni bir okumasini1 sunmaktadir. Béylece hem din modern
cumbhuriyetin temel ilkeleri etrafinda yeni bir ¢ehre kazanmakta, hem de
siyasal iktidar cumhuriyet ideolojisini dini metinlere bagvurarak
mesrulastirtp, tanitmaktadir. Bu noktada karsilikli bir kullamm séz
konusu olmaktadur.

6.kitap, s:105: “Atatiirk, islam dinine daha ¢ok akil ve ilim
agisindan yaklagir”. 1.Kitap, s:43: “Atatiirk, Islam dininin bu yoniine
isaretle sOyle der: ‘Bizim dinimiz en makul ve en tabii dindir. Ve ancak
bundan dolayidir ki, son din olmustur. Bir dinin tabii olmas1 i¢in akla,
fenne, ilme ve mantifa uygun diigmesi gerekir. Bizim dinimiz buna
tamamen uygun diiger”.

2 Kitap, s:110: “Cagimiz ilim, irfan c¢agidir. Birgok diigiiniire
gore, ‘sanayi toplumu’ yerini ‘bilgi toplumu’na birakmaktadir”. 13 Kitap,
s:82: “Bizler Miisliiman g¢ocuklarty1z. Dinimizin emirlerine uymaliyiz.
Teknolojide ilerlemek, gagdas uygarlik seviyesine ulagsmak igin gok
caligmaliy1z”.

11.Kitap, s:38: “Dinin ve aklin kabul etmedigi, bilimin reddettigi
yanlis bilgi ve batil inanglar manevi hayatimzi kirletirler”. 2 Kitap, s:
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110: “Dinimiz, giiniimiiz toplumlarimin, 6nemini ¢ok iyi kavradig
cehalete kars1 savagi, asirlar 6nce baglatmigtir”,

Bu baglamda Islam’in gagdas bir din oldugu diisiincesi metinlerin
genel egilimini olusturmaktadir. islam’m bos inang ve hurafelere prim
vermeyen, diinyay: akil gergevesinde yorumlayan, toplumsal sorunlara
cagdas ¢Oziimler getirebilme becerisine sahip bir din olarak
degerlendirilmesi, dinin Cumhuriyet projesinin ¢izdigi diinyevi tabloya
uydurulma girigiminin bir sonucu olmaktadir.

3 Kitap, s:59: “Bilhassa biiyiik gehirlerimizde baz1 kabirlerin ve
tiirbelerin istek kapisi gibi goriildiigiine sahit oluyoruz. Oralarda dilek
tutmak, mum yakmak, bez baglamak gibi batil inanglarla, kabirde yatan
kigilerden yardim istemek Islam’a uygun degildir. Mezar taslarina ve
tirbelere bez baglamak, mum yakmak hem Peygamberimiz (s.a.v.)’in
yasakladig bir davranis hem de mezarda yatanlara bir saygisizliktir”.

19 Kitap, s:77-80: “Toplumsal yagam akil ve mantiktan yoksun,
ise yaramaz, zararli birtakim inamg ve geleneklerle dolu olursa
kétiirtimlesir, isleyemez duruma gelir. Taassup cahillige dayamir. Bundan
dolay1 taassubu olan cahildir. ilim mutlaka cahilligi yener. O halde
aydinlatmak lazimdir (...) Bilim ve teknigi, puta tapanlarn iilkelerinde
bile aratir; Cin’de bile aratir (...) Diinyada her seyi igin, maddiyat icin,
maneviyat i¢in, basar1 i¢in, en hakiki miirsit ilimdir, fendir; ilim ve
fennin haricinde miirsit aramak gaflettir, cehalettir, delalettir”. 11.Kitap,
s:38: “Dinin ve aklin kabul etmedigi, bilimin reddettigi yanhs bilgi ve
batil inanglar manevi hayatimiz kirletirler”.

Islam’in cehalete karst verdigi miicadelenin tarihsel seyrine
deginen metinler, bu yolla Islam’m dogmatizm ve bilgisizlikle
bagdagmayan ¢agdag yOniinii vurgulamaktadir. Islam’in bir akil dini
oldugu yolunda iiretilen sdylemler, dogasinda barmdirdign bu dzelligi
nedeniyle giiniimiize kadar varligim korudugunu ifade etmektedir.
Soylemler Islam’m son din olma ozelligini, onun cagdaghigiyla
agiklamakta, bu manti1 olustururken pozitivizmin toplumlan agiklarken
kullandig1 yasa anlayisindan faydalanmaktadir. Buna gore islam en
gelismis ve en milkemmel dindir, ¢iinkii en son dindir. fslam’mn bilimsel
diisiinceyi degerli buldugu, bilimsel ¢aligmalarin verilerinden
yararlandigi, gegmigte de Islam bilginlerinin bu alanda biiyiik basari
gosterdigi yoniinde kurgulara oOncelik veren sdylemler, cumhuriyet
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ideolojisiyle bu kanalla bir bag kurmaktadir. Sekiiler bir toplum
projesinin hedeflendigi, dinin 06zellikle bu hedefin gerceklesmesine
yardimci olacak séylemler lirettigi gozlenmektedir.

8.Kitap, s:14;23: “ Islam dini akla ve ilme 6nem verir, galigmayz,
Ogrenmeyi ibadet sayar. Giizel Ahldk: tegvik eder, kul hakkina 6nem
verir (...) Bu inanci, en akli delillerle anlatan ve gergeklestiren din ise,
son din Islamiyet’tir”.

1Kitap, s:60: “Toplumsal davraniglarin agiklanmasinda sosyoloji
ilminin gerekliligi acik bir hakikattir. Namaz vakitlerinin, Ramazan
aymnin baslangi¢ ve bitiminin, Kurban Bayram giinlerinin, y6n tayininin
v.b. konularn tespiti igin astronomi ve cografya ilmine ihtiyag vardir”.

Pozitivizm

Pozitivizm temasinda da Tirkiye Cumhuriyeti’nin, toplumsal
yapiy1 modern degerler esli§inde yeniden yapilandirmasiyla baglayan
sireci ve bu siirecte pozitif diinya algisiin olusturulmasinda,
pozitivizmin bir diinya goriigii olarak yerlestirilmesinin yam sira -
toplumsal ideoloji olarak sosyal politikalara doniistiiriilmesinde, dini
metinlerin 6nemli bir misyon yiiklendigini gérmekteyiz. Cumhuriyetin
pozitivist diinya kurma, toplumu bu agiyla yeniden tesis etme diisiincesi
etrafinda, dini de toplumsal ve diinyevi bir icerige kavusturma gabalari,
dine pozitivist bir karakter yiiklemeyle sonuglanmaktadir. Rasyonel
davranmanmn, diinyayr bilimsel Olgiitlere bagvurarak anlamlandirmay:
amag edinen sdylemler, Islam’m bir akil ve bilim dini oldugunu
savunmaktadir. Ozellikle bilimin fslam dini iginde vazgegilmez bir
konumu olduguna deginen metinler, islami bilginlerin bu konudaki
basarilarimi siralamaktadir.

1.Kitap, s:63: “Sevgili peygamberimiz; ‘ilim &6grenmenin her
Miisliiman erkek -ve kadma farz olduunu’ emretmigtir. Bir bagka
hadislerinde ise; ‘Ilim (ve hikmet), Miisliimanm kiymetli bir yitigidir,
nerede bulursa onu almaya herkesten ziyade o, hak sahibidir’ (...) Bilimin
dini ve milliyeti yoktur. K&gidin Cinli’nin, sifirin Miisliimanlarin olmasim
diiginmek akith bir davranig degildir. Peygamber Efendimiz ‘ilim
Miislimanin kaybolmus malidir, onu nerede bulursa alir’ buyurmuslardir.
“Pozitif bilimlerde bagarih olmanin yolu, gézlem ve deneye dayanan
aragtirmalardan geger”. 12.Kitap, s:6: “Islim’in emrettigi ibadetler, birey
ve toplum agisindan gok yararhdir”.
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2.Kitap, $:32: “Insan namaz kilmak suretiyle kotii diigiince ve
davramglardan korunarak Ahlaki olgunluga kavusur. Bdylece, insanlar
arasinda giiven, mutluluk ve barig ortami geligtirir. Namaz, insan1 maddi
ve manevi bakimdan temizler ve olgunlagtirir, saglikli ve mutlu kilar.
Namaz, insam disiplinli, planli yasama aligtirir”

Soylemlerin, dini, bireysel ve toplumsal ihtiyaglarm sonucu
olarak, sosyo-ekonomik kosullar iginde tanimlamasi da pozitivist diinya
goriisiiyle paralellik gostermektedir. Bunun sonucu olarak dini metinler
teknolojik gelismeleri olumlayan, bu gelismeleri yeniligin gostergeleri
olarak sayan, insan yasamina fayda getiren etkinlikler olarak sunan
metinler, ilerlemeci ve pozitif bir toplum tasarisin1 drneklendirmektedir.

2 Kitap, s:110: “Cagimmiz ilim, irfan gagidir. Birgok diisiiniire gore,
‘sanayi toplumu’ yerini ‘bilgi toplumu’na birakmaktadir”, 13 Kitap, s: 82:
“Bizler Miisliiman ¢ocuklarty1z. Dinimizin emirlerine uymahyiz.
Teknolojide ilerlemek, cagdas uygarlik seviyesine ulagmak icin gok
caligmaliyiz”.

12 Kitap, s:74: “Uzun ve sicak yaz giinlerinde sabirla iftara kadar
beklemek, ancak iradenin terbiye ve disiplin altma ahnmasiyla
miimkiindiir’. 11.Kitap, s:26; 53; 72: “Orug, yardimlasma duygusunu
gelistirir (...) Namaz bize, zamam iyi kullanma, disiplinli ve planl yasama
aligkanh@ kazandirir (...) Zekét birikim sayesinde bazi fakirler is sahibi
olabilir, bdylece topluma iiretici olarak katkida bulunma sansmmi elde
ederler”. 10.Kitap, s:95; 102: : “Orug sayesinde, yememizi ve igmemizi bir
disiplin altma almig oluruz. “Zekat, toplumsal refahin artmasina katkida
bulunur. Boylece zekét, toplumsal dayamgmanmin temeli olmustur”.
9 Kitap, s:80: Zekat “Toplumsal sefaletleri ve ekonomik felaketleri 6nler”.

Dini  Metinlerin  Liberal Dinya  Gériigleri  Yoniinde
Diinyevilesmesi

Metinlerin giindelik hayata iligkin mesajlar icermesi, ibadetleri bu
diinyaya yonelik olarak sekillendirmesi yani dinin diinyevi okumasimin
yapilmasi, ¢alismay, iiretmeyi, topluma faydali olmayr dgiitlemesi ve
bunlari kutsal saymasi dinsel olamn uhrevi anlam diinyasmn, diinyevi
yasam diinyasina dogru evrildigini gostermektedir. Bu anlamda modern
yasamm ihtiyag duydugu kiiltiirel kodlar dini metinler tarafindan yeniden
uretilmektedir. Cagin sosyo-ekonomik kosullarmin gerektirdigi yasam
modelini olusturan siyasal iktidar, toplumsal alanda bu modelin
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yerlesmesi i¢in dini metinlere yonelmektedir. Din bu noktada kiiltiirel
anlam sistemleri olusturmaktadir. Tiirkiye’de 1980 sonrasi sosyal, siyasal
ve ekonomik yapinin yeniden bigimlenmesi, dinin de bu yapinin toplumsal
alanda siirdiiriilmesine katki veren ideolojilerin ve toplumsal aktorlerin
tagtyicis1 konumunda olmasma yol agmaktadir. Ornegin, Neo-liberal
iktisadin yerlesmeye bagladigit 1980 sonrasi toplumsal yagam, bu
politikalarin viicut buldugu sdylemlerin yayginlagtigi yillardir. Kitaplarda
da bu doneme iliskin birgok géndermeyle kargilagmaktadir. Sermayenin
kutsanmasi, miilkiyet hakkimin taninmasi, zamam verimli kullanma,
diizenli ve disiplinli yasama, para biriktirme gibi etkinliklerin birer ibadet
gibi kodlanmasi, dinsel olamin diinyevi olan hakkinda bir tasarim
sunmasinin gostergeleridir. Bu konularin kapitalizmin argiimanlariyla
uyum gostermesi de gozden kagimlmamalidir. Ekonomik terimlere
bagvurularak iretilen sOylemler, cumhuriyetin ekonomik kalkinma
hedefini beslemekte, dini iktisadi hayati yonlendiren kurallarin
olusumunda miittefik yapmaktadir.

2 Kitap, s:107; 108; 115; 119: “Islam dinine gore, insanin
gozetilmesi gereken temel haklarindan biri de miilkiyet hakkidir (...)
Dinimiz, emegi ve onun sonucu olan sermayeyi kutsal saymaktadir”.
“Fakirligin insan ruhunu yiprattifi ve cogu kere onu isyankér
davraniglara ittigi bilinen bir gercektir (...) Calisma saatleri iginde, bilerek
bos oturma, iginde ihmal ve gevseklik gosterme gibi yanhis davranmiglarda
bulunmamalidir... Ucret talebinde bulunurken emegiyle clde edilenin
ustiinde istekte bulunmamalidir... Ekonomik alanda, Bati ilkelerinde
grevlerin az olmasi, ig¢i ve igverenlerin kargilikli olarak birbirlerinin
haklarina riayet etmesinden, kisisel menfaatleri yaninda iilkelerinin
c¢ikarlarin da diisiinmelerinden kaynaklanmaktadir”.

1.Kitap, s:53;58;123: Islamiyet “sadece ahiret icin galigmakla
yetinmemeyi, aym1 zamanda diinya i¢in g¢aligmayr emretmistir (...)
Tembellik yapanlar bu dini anlamayanlardir. iki giinii birbirine esit olam:
zararda sayan Islam, her zaman canli ve diridir (...) Diizenli yasamak, bir
insanin maddi ve manevi tiim gii¢ ve imkéanlarini1 bir plan gergevesinde
kullanabilmesidir... Insan diizenli yasamakla basarili olmanin sirrini elde
etmis olur. Ciinkii bu takdirde, zaman, emek, gii¢, sthhat ve her sey
diizenli kullanilmig demektir”.
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Kitaplarda, iizerinde durulan konularin basinda diizenli yasama,
calisma, ilerleme, biriktirme, milli ekonominin kalkinmasi, iiretim,
zamamin iyi kullanmimi, planli olma vb. gelmektedir. Siirekli olarak
ekonomi koékenli kavramlara dayandirilarak olusturulan sdylemlerin,
toplumsal alanda da aym tarz bir giindemle paralel gitmesi, 1980’1
yillardan sonra iilkenin iginde bulundugu tartigmalar konusunda fikir
vermektedir. Oyle ki, sdylemler, modern toplumun, rasyonel diigiinme,
disiplin, bu diinyaya doniik ¢aligma eylemi, birikim, verimlilik, iiretim
vb. ozelliklerini, neo-liberalizmle iligkiye gegen Tiirkiye’nin bu yeni
duruma adapte olmasinin Oniinii agacak olan kiiltiir iiretme gabalaryla
biitiinlesmektedir.

11.Kitap, s:73;102: “Dinimiz, ¢aligin, ¢abalaym, para kazanip
zengin olun, herkes kendi kazancina baglidir, tembel tembel oturmayimn
diyor. Tembelligin diinya ahiret yiiz karasi oldugunu syliiyor (...) Daima
caligmal1 ve siirekli tiikkenen degil, aksine iireten insanlar olmahyiz”.

8 Kitap, s:102-103: “Kainatta higbir israf yoktur. Biiyiik 6lgiide
bir iktisat prensibi hakimdir. “Damlaya damlaya gol olur’ atasdziimiizii
kendimize rehber edinerek paramizi sagip savurmamaliyiz (...) “’Vakit
nakittir.”> Soziinde unutmamali, zamanimizi degerlendirmeliyiz. Iktisat
edeni Allah zenginlegtirir”.

Metinlerde sik¢a rastlayacagimiz ifadeler, bu amaca ‘yonelik
toplum kurgularim 6reklendirmektedir. Islam’in sadece ilahi boyutunun
diginda, bu diinya i¢in de galigmay: emretmesi, dinin diinyevi okumasina
dogru bir genislemeye neden olmaktadir. Bu yiizden din, iktidar
kontroliinde kapitalizmi destekleyen bir goriiniim almaktadir. Dolaysiyla
modernlesmenin topluma dayattifi yasam bigimi, sdylemlerde din
tarafindan igtenlikle olmasa bile desteklenen, ayn1 zamanda milli yarari
gozeten bir bigimde formiile edilmektedir. Emek ve onun sonucu olarak
ele alnan sermayenin kutsallagtirilmasi, Tirkiye’'nin kapitalizmle
iligkisini ~ gostermekte, soylemlerde kapitalist ideolojinin temel
argimanlartyla saglanan uyum, d6nemin ekonomik tercihini
simgelemektedir. Ayrica miilkiyet hakki, sermaye, emek gibi modern
kavramlarin Islam’da aranmasi, anakronizmin tipik bir gostergesi
olmaktadir. Diizenli yagsamak, zamam verimli kullanmak, basarili olma
gibi modern diinyanin talepleri de dinsel platformda desteklenmekte, dini
ibadetlerin disiplini canl1 tutan araglara doniistiiriilmesi saglanmaktadir.
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2 Kitap, s:115; 122: “Kisi, ¢aliymak suretiyle toplumun gekirdegi
konumunda bulunan ailenin saglikli bir gekilde devamim saglar. Calisan
insan sadece kendisine, ailesine ve yakin ¢evresine faydali olmakla
kalmaz, milli ekonominin gelismesine, sosyal refahin yaygilasmasina da
katkilar1 olur. Giiniimiizde, ekonominin dar bir alanda simirli kalmadigin
biliyoruz. Vergiler ve yapilan yatirimlar, galigmanin biitiin topluma
yansiyan yararlarim1 ortaya koymaktadir”.Yeni Tiirkiye Devleti,
temellerini  siingii ile degil, siingiinin de dayandifi ekonomi ile
kuracaktir”.

Yeni Tiirkiye Devleti, temellerini siingii ile degil, siingiiniin de
dayandigi ekonomi ile kuracaktir... ciimlesinde gegen siingii sdzciigiiniin
kullanimy, iilkenin kurtulusunda 6denen askeri bedeli vurgulamakta, ayni
zamanda kazamlan askeri bagart milli bir kahramanlik destanmna
doniigtiiriilmektedir. Fakat singii metaforunun yerini  ekonomi
metaforunun almasi, hatta siingiiniin iiretilmesinin ekonomik bir faaliyete
indirgenmesi de, metinlerde asil onemli olanin askeri basar1 degil,
ekonomik bagar1 oldugu sdylemini igermektedir. Metinlerde calismak,
tiretmek, biriktirmek vb. davranislar ilerleme, yiikselme, milli gelisme,
sosyal refam saglama gibi hedeflerle drtiismektedir. Ozellikle ekonomi
alanindaki etkinliklerin, milli ekonomiye yaptigi katki {izerinden
olumlanmasi, milliyet¢iligin izlerini g6z 6niine sermektedir. Metinde yer
alan Miisliiman sbzcigil, diinyevilestirilen etkinliklerin tagiyicis1 ve
diinyevi olana tabi bir kimlik olarak, iktidarin ideolojik pratiklerine
destek veren bir bireyi simgelemektedir. Ay sekilde vergiler ve yapilan
yatirimlar sdzciiklerinin kullanimi, dénemin ekonomik politikalarini
temsil eden iktidarm s6ylemlerinde yer alan, ‘vergilerin yatirnmlar olarak
geri donecegi’ geklindeki politikalariyla paralel gitmektedir. Diger bir
kavram da zenginliktir. Zengin olma diigiincesinin topluma bir hedef
olarak sunuldugu metinler, dénemin politik sdylemlerine rengini veren
zenginlik imgesiyle uyumlu olmaktadir.

6.Kitap, s:45-46: “Yasamak, saglikli, bilgili ve zengin olmak i¢in
calismak gerekir. Yeterince ¢aligmadan yiikselme ve ilerleme miimkiin
degildir. Biiyiik kesifler, icatlar, teknolojik gelismeler hep caligarak
basariimigtir. Oyle ise Miisliimanlarin, ibadet ediyormug gibi ¢aligmalari
gerekir”,
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2. Kitap, s:115; 119: “Fakirligin insan ruhunu yiprattig1 ve ¢ogu
kere onu isyankar davramslara ittigi bilinen bir gergektir (...) Calisma
saatleri i¢inde, bilerek bos oturma, iginde ihmal ve gevseklik gosterme
gibi yanli§ davramglarda bulunmamahdir... Ucret talebinde bulunurken
emegiyle elde edilenin iistiinde istekte bulunmamalidir”.

Savurganliin 6nlenmesini dini bir kural saymak ve zamam iyi
degerlendirmeyi kalkinmanin esasi olarak vurgulamak, sadece ekonomik
hedeflerin dini sdylemlere sizmasma degil, aym1 zamanda giinlik
davramglarin iktisadi acgidan degerlendirilmesine isarettir. Zamanm
verimli  kullanma, disiplinli olma davramglarmmn dini agidan
olumlanmasi, dini sdylemlerin iktisadilestirilmelerine bir 6rnektir. Is ve
caligma saatlerinin verimli kullamlmas: diisiincesi, verimlilik merkezli
bir ekonomi goriisiiniin yerlesmesini arzulayan iktidarin sdylemlerini
beslemcektedir.  Asil carpict  nokta, iktidarin sdylemler araciligiyla
tehlikeli buldugu talepler ve ideolojilerle miicadele etmesidir. Fakirligin
(muhtemelen sosyal adaletsizlik anlaminda kullamilan), insanlar isyankdr
davramiglara ittigi disiincesi, digsallagtirilan bir sdyleme isaret etmekte,
bu baglamda ekonomik kokenli talepler ve bu talepleri gerceklestirme
konusunda atilan adimlar isyankdr davramglar olarak kodlanmaktadir.
~Sosyal ve ekonomik talepleri isyan olarak tamimlayan sdylem, bu
durumun toplumsal yapida meydana getirdigi sonuglar1 sosyolojik agidan
kabul ettigini gostermekte, fakat bunu istenilen bir durum olmaktan
¢ikarmaya caligmaktadir. S6ylem, toplumsal muhalefeti dini sdylemler

etrafinda isyan bigiminde ele almakla, dini iktidarin miicadele ettigi
siyasal ideolojilere kars1 miicadele i¢ine sokmaktadir. Din, bu noktada
da, iktidara, sdylemler iireten bir dile doniigmektedir. Séylemin gergek
niyeti, devam eden ciimlelerde daha bariz bir sekilde aciga ¢ikmaktadir.
‘Hak edilenden fazlasimin istenmemesi gerektigi’ seklindeki bir ibare,
metinlerin sanki bir igveren olarak igcilerle pazarligim1 gostermekte ve
metinleri igverenin sOzciisii yapmaktadir. Soylemlerin temel amaci
toplumsal muhalefeti engellemektir.

Laik Diinyanmin Gerilemesi

Metinler genel olarak Islam’m laiklik diigiincesine kars1
olmadigini, hatta Islam’m laikligi 6ziinde barmdirdigim vurgulamaktadir.
Ornegin Islam’da ruhbanlik smnifinin olmayisi1 bu diigiinceye kanit
gosteren metinler, bu yolla cumhuriyetin laiklik uygulamalarma séylem
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diizeyinde destek vermektedir. Metinlerde dinin Tanr ile birey arasinda bir
vicdan sorunu olarak tamimlanmasi, dini toplumsal alandan, 6zellikle
politik arenadan uzaklagtirma gayreti olarak yorumlanabilir. Hatta
metinlerde Islam’in sahip oldugu diisiince ozgiirliigi ve hoggOriiniin,
Hiristiyanlikta meydana gelen reform hareketlerin fikri temeli oldugu, bu
anlamda da bu dinde beliren laik diisiincenin olusumuna katkida
bulundugu anlayis1 egemen kilinmaya calisilmaktadir. Ders kitaplarinda
cumhuriyetin laiklik konusunda yaptifi uygulamalar alkiglanmakta,
cagdaghgn laiklige bagli oldugu fikri savunulmaktadir. Kitaplara gore,
laikligin yaptig1 diger bir katki da, getirdigi hoggorii sayesinde milli birlik
diisiincesini ayakta tutulmasidir.

5. Kitap, s:110: “Laiklik ilkesinin milletimize bir 6nemli katkisi da
¢agdaslasma alaninda olmustur. Laiklii kabul eden devletimiz ve
milletimiz, bilime de 6nem vererek ¢agdas tilkeler seviyesine ulasmistir”.

17 Kitap, s:49: “Laiklik, insanlarda hosgorityii gelistirir. Milli birlik
ve beraberligi giiclendirir”.

1.Kitap, s:113-114: “Atatiirk’iin laiklik anlayigi din ve diinya
iglerinin birbirinden ayrilmasi esasmna dayanir. Buna ek olarak, laik
diisiincenin ortaya koydugu hak ve hiirriyetler de korunmalidir. Atatiirk’e
gore laiklik dinsizlik demek degildir. ‘Laiklik asla dinsizlik olmadig: gibi,
sahte dindarlik ve biiyiiciililkkle miicadele kapisim agtigi icin hakiki
dindarligin gelismesi imkdmm temin etmigtir. Laikligi  dinsizlikle
kanigtirmak isteyenler, terakkinin ve canlihin diigmanlan ile gozlerinden
perde kalkmamis sark kavimlerinin fanatiklerinden baskas1 olamaz.
1.Kitap, s:107-115; 3 Kitap, s:46: Insan yaptigx davramslan hiir iradesiyle
yapar ve yaptiklarindan sorumludur. Islam’in bu diisiince yapisi,
Hiristiyanlikta meydana gelen reform hareketleri lizerinde biiyiik dlgiide
etkili olmustur... Laiklik, “siyasal sosyolojide ve hukuksal agidan din ile
devletin kesin olarak birbirinden ayrilmasi ifade edilir. Laik devlet
anlayiginda din devlete, devlet de dine miidahale etmez. Devlet her tiirlii
dini inamgs ve mezhep anlayist karsisinda tarafsizligim korur (...) Laikligin
amacini, insan {izerinde gereksiz biitiin baskilart yok etmek seklinde
algilayabiliriz”.

5.Kitap, s:110: “Laiklik ilkesinin milletimize bir 6nemli katkis1 da
cagdaslasma alaninda olmustur. Laikligi kabul eden devletimiz ve
milletimiz, bilime de Gnem vererek ¢agdas iilkeler seviyesine ulagmstir”.
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17 Kitap, s:49: “Laiklik, insanlarda hoggoriiyii geligtirir. Milli birlik ve
beraberligi giiglendirir”.

Metinlerde laiklik konusunda ciddi bir gerilimle kargi karsiya
kalmaktay1z. Resmi ideolojiye, cumhuriyetin temel ilkeleri konusunda
bagliligini ifade eden sdylemler, iirettigi tabloda bu sadakatini tartigilir
kilan bir yapiya kavusmaktadir. Aslinda metinlerde gizli bir savag
yiritiilmektedir. Cogu zaman laikligin en atesli savunucusu olarak goriilen
sdylemler, alttan alta laik diisiinceden ciddi sapmalar gostermektedir.
Soylemlerde inancin agirhg olduk¢a yogun bir bigimde hissedilmekte,
Omegin “dinsiz devletin miimkiin olamayacag’” diisiincesi ile laik
diigiinceden bir sagmay: ifade etmektedir. Ozellikle yaradihis konusunun
islendigi boliimlerde kitaplar, inanci dogallagtirmakta ve Tanr’nin
varhgimi zorunlu kilacak Onermeler kullanmaktadir. Ornegin bazi
metinlerde motorlan caligtiran giiciin Tanr1 oldugu vurgulanmis, inang
merkezli bir sdyleme bagvurulmustur. Bilimsel kanitlara bagvurulmadan
olusturulan metinler, siiphe duymadan inanmay1 salik vermektedir.
Soylemlerin birgogunda pozitivizm ve kutsallik i¢ ige ge¢mekte, diinya
hakkindaki imgeler inang aracilifiyla sekillendirilmektedir. Elegtirel
digiinme, kuskulanma, sorgulama yerini kosulsuz inanmaya
birakmaktadir. Hakikati bir ve tek kilan sdylemler, gergegi tek agiklayan
diigiincenin Islam oldugunu ileri siirmektedirler.

5.Kitap, s:112: “Din lLiizumlu bir miiessesedir. Dinsiz devletin
devamina imkén yoktur. Yalmz surasi var ki din, Allah ile kul arasindaki
baghliktir”.

5.Kitap, s:10: “Allah’m var ve bir oldugu konusunda hi¢ siiphe
yoktur. Inanmayanlarim sayis1 yok denecek kadar azdir”. 10.Kitap, s:26;
30; 35: “Iman, kelime olarak herhangi bir seye, kusku duymaksizin,
kesinkes inanmaktir (...) Peygamber (s.a.s)’e itaat etmenin (uymanin),
aslinda Allah’a uymak oldugunu unutmamaliyiz (...) Hz. Muhammed
(10.s.a.s)’in  peygamberligine, vahyi getiren melege, ilahi Kkitaplara,
peygamberin diinya ve ahiretle ilgili sOylediklerine kusku duymadan
inantyorum”.

1.Kitap, s:20: “Bir hiicreden milkkemmel bir insan yaratmak
Rabbimizin ilim ve kudretinin agik bir ifadesidir. Biz bu ilahi gergegi
kavradifimiz zaman yanlhs ve sapik yollara diigmez, Allah’m bize
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hatirlattig: bilyiik gercege uygun bir sekllde davraniglarimizi duzenlemls
oluruz”.

13 Kitap, s:28: Allah sitir aydinlatir, motorlar isletir. Elektrik
denilen giicii kim gorebilir”. 14.Kitap, s:39;50 7Kitap, s:54-55: “Her
yildizin bir 6mriiniin bulundugu; yani yildizlarin da sonunda yok oldugu
astronomi ilmince ispat edilmistir (...) Kiyametin kopmasini akil ve bilim
imkans1z gormez. Bugiin, bilim adamlar1 bu mesele ile ilgili birgok teori
tiretmekte, birtakim ihtimaller iizerinde durmaktadirlar”’. “Sunu da
belirtelim ki, ahiret olaylarin gayba ait konu ve kavramlar olup bunlar akil
ve pozitif bilimlerle anlayip izah etmemiz miimkiin degildir (...) Ayrica
insanin akl1 siirlidir. Her seyi kavrayamaz”.

7 Kitap, s:15: “Darwin’den sonraki su doksan sene iginde akla
durgunluk veren yeni seyler bulduk”.

Evrendeki olaylarin meydana gelisini Tanrlsal bir hikmete
dayandirarak anlatma bicimi, gercekligin yaradanin varhgma ulasmada
bir igaret gibi kullamlmas: diislincesine yoneliktir. Metinler gergegi tek -
olarak kurgulanmakta ve farkli goriiglere yer vermemektedir. Daha da
onemlisi, metinlerde farkh diislincelere tahammiil etme diisiincesinin yer
almamasina bir Ornek olarak, yanls ve sapik yollar sézciikleri ile
elestirilmeden kabul edilen dogmanin digindaki tiim dogrular ve bu
dogrulara inanlar yok sayilmakta ve dislanmaktadir. Kullanilan retorigin
tasidigr  problemlerinin  (Gtekilestirme, digsallagtirma) yam sira,
okuyucuya verilmesi gereken farkli diigiincelere karsi elestirel diisiinme
prensibi, tek tarafli olarak ortadan kaldirilmakta, boylece farkli diisiince
icinde olanlar, sapik fikir sahipleri olarak algilanmaktadirlar. Ote yandan,
metinler, oldukga cesur bir bigimde, teknik bir olay1 Tanrisal bir hikmetin
varlifina dayanarak aciklamaktadir. Motorlar: ¢alistiran, isitan,
aydinlatan bir giice eristirilen Tanrisal hikmetler, sasirtici bicimde
bilimdist  agiklamalarla  sunulmaktadirlar.  Fiziksel bir olaymn
agiklanmasmda bagvurulan bu yol bilimsel arayiglarin éniinii kesecek bir
bigimde, akildisi yorumlar ve 6znel degerlendirmelerle yapilmaktadr.
Metinde Darwin’e yapilan atif, 6zellikle Evrim Teorisi gibi bir konuda
taraf durumunda olan dinin, bu teoriye kars1 kendini savunma refleksini
gostermektedir. Ve ilgili ciimle, metinler aracilifiyla bu teoriye kars1 bir
sav ortaya atmaktadir.
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Sonug

Bu bulgular1 6ncelikle egitim politikalari agisindan degerlendirecek
olursak, ders kitaplarmin siyasal aktorlerin giindemlerini ifade etmede ara¢
haline gelmesinin en agik sonucu yurttag kiiltiiriiniin ve medeniligin
(civism) yerlesmesinde atilan adimlar agisindan bizi geriye gotiirmesidir.
Sivil yurttas tantmmin geregi olan pratiklerin iiretilmedigi bu metinler,
yurttaglik anlayisimi grup kimligi iginde aidiyet unsurlartyla donatmaktadir.
Ayrica olasi ¢agdas egitim miifredatlar: hiimanizmay: yani insancil kiiltiirii
vurgulayan, kozmopolitanligi tegvik eden degerlerle yiikliidiir. Fakat soz
konusu kitaplar, ¢ogulcu bir toplum modelinin 6niinii agmaktan uzaktir.
Daha ziyade, otoriter ve milli kimlik diigiincesiyle olusturulmus kitaplar,
farklibgn bir tehdit olarak algilamaktadir. Okul miifredatinin
hazirlanmasinda ideal olam, toplumun farkh unsurlarmm taleplerini
dikkate alacak sekilde ve “cogulcu” bir kiiltiir esliginde, taraflarin kendi
seslerini duyurabildikleri bir platform aracihig ile egitimin sekillenmesine
izin veren bir ortamin yaratilmasidir. Ayrica Tiirkiye’nin dahil olmak
istedigi Avrupa Birligi de benzer normlarm gergeklestirilmesi yoniinde
talepte bulunmaktadr.

Ders kitaplarinda aktarilanlar Tirk toplumunda devlet — din —
toplum ti¢genindeki iligkilerin ne tiir gerilimlerle dolu oldugunu gdsteriyor.
Egitimin gizli miifredatina bakildiginda devletin giindemini yeniden
trettii yerler olarak ders kitaplar1 karsimiza ¢ikiyor. Devlet merkezli
sOylem, birey ve toplumun hareket alanlarimi kisitlamakta, ¢agdas bir
siyasal ve toplumsal model i¢inde olunmasini geciktirmektedir. Daha sivil
bir kiiltiirlin olugturulmasi i¢in, metinlerin ¢agdas degerler etrafinda
yeniden diizenlenmesine ihtiyag vardir.
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The Unexpected Results of Iranian Education System from 1851 to
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Abstract

In this study, I scrutinize the education system in Iran from 1851,
the foundation of Dar al-Fanon, onwards. This period is characterized by
building of the nation-state, modernization process, and the penetration
of secular ideologies, institutions and laws. It also portrays the
institutionalization of modern education system through especially the
expansion of state-controlled mass education. What the interesting point
is the contradictions and shiftings which this transformation has produced
throughout this period. This period covers the collapse of Qajar Dynasty
(1925), Riza and Muhammad Shahs’ eras (1925-1979), and the
development of Islamic rejime, which was founded by Khomeini, until
present. Briefly, this study aims at trying to focus on the
institutionalization of Iranian education system and the relationship
between the state and society throughout this period, especially after the
application of modern mass educational projects by the Riza Shah.
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Girig
Bu makalede Iran’mn egitim sisteminin, 1851°de Dar-iil Fiinun’un
kurulmasinda giiniimiize kadarki doniisiimii yapisal bir perspektiften ele
almacaktir. Dar-iil Fiinun, fran’da kurulan ilk ‘modern-sekiiler-batily’
kurumlardan biri (egitim alaninda ilk kurum) olmasi sebebiyle kurulusu,
makalede ele alinan donemin baglangig tarihi olarak kabul edilmistir. Bu
donemde, Iran’da, Pehlevi Hanedanligi’min  kurulusu, ulus-devletin
yaratilma c¢abasi, modernlesme projesi, sekiiler ideoloji, kurum ve
yasalarinin {ilkeye niifuzu, monarsinin yikilisi ve Islam devletinin
kurulmasi gibi 6nemli toplumsal degisimler goriilmiistiir. iste Dar-iil
Finun’un kurulusu, bdyle bir dénemin baglangicini temsil etmektedir.
Ardindan Kajar Hanedanligi’nin yikilmasi (1925), Riza ve Muhammed
Sah donemleri (1925-1979) ve son olarak 1979°da Humeyni tarafindan
kurulan islami rejimin giiniimiize kadarki gelisimi makale boyunca takip
edileccktir. Makalenin ana temas: ise, bu politik ve tarihsel siireg
igerisinde, 6zellikle de kitlesel zorunlu egitimin yayilmasiyla, Iran’daki
modern egitim sisteminin nasil kurumsallagtigini, bu kurumsallasma
sirecinde devlet-birey-toplum iligkisinin nasil bir hal aldigim

incelemektir.
, Metodolojik olarak, yapisalct bir bakis agis1 ile konu ele alinirken
bazi dualitelerden (ikilik) yararlamlacaktir. Bu ikilikler, her ne kadar
sosyal gergeklikte tam olarak goriilmese de, Weberian anlamda ideal-
tipler olarak konunun analizinde kullanilacaktir. Bu ikiliklerden ilki,
egitim sisteminin (6zellikle de devletin zorunlu kitle egitim sisteminin)
incelenmesinde kullanilan devlet-birey ikiligidir. Bu ikilikte, 6zellikle 60
ve 70’lerde ¢ok¢a benimsenmis olan ilk yaklagim, egitim sistemini,
devletin bir ideolojik aygit1 olarak, resmi ideolojiye ve rejimin ¢ikarlarina
uygun tek tip bireyler yetigtiren bir yap1 olarak goériir. Makalede de
gorecegimiz gibi, gerek Riza ve Muhammed $ah doneminde, gerekse
Islam devriminden sonra, fran’daki rejimler, kendi devlet ideolojilerine
ve sosyo-eckonomik ¢ikarlarina gore gesitli egitim program ve projeleri
hayata gecirmiglerdir. Giiniimiizde sosyal bilimciler arasinda artik daha
fazla yandas bulan ve makalede benimsenen ikinci goriis ise, egitim
sistemindeki devlet-birey iligkisini, karsilikli etkilesimin hakim oldugu,
iki yonlii bir iliski olarak varsayar. Buna gore, bir yandan birey, pasif bir
alict olarak degil, toplumsal ve politik yapiyr doniistiirebilen bir
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toplumsal aktér olarak devletin zorunlu egitim sisteminde sosyalizasyon
siirecini yasarken; diger yandan, devletinkine alternatif egitsel alanlar
yaratabilmektedir. Makalede, bu baglamdaki teorik alt yap1y1, John Urry
tarafindan Kiiresel Karmagiklik (Global Complexity, 2003) adli kitabinda
One siiriilen Karmagiklik Kurami ve ‘akig’ (flow) kavrami olusturacaktir.
Urry, bu kitabinda ‘akig’ kavramini, onceden tahmin edilemez, geri
dondiiriilemez, sonu agik olan, neden-sonug arasindaki ¢oklu, degisken
ve oransiz iliskilere gore meydana gelen ve ‘diizensizlik iizerinde yiizen
bir diizen’ yaratan sosyal doniigiimleri tarif etmek igin bir metafor olarak
kullanmaktadir. Bu bakis agisiyla, iran’mn egitim sistemindeki devlet-
birey iliskinin “beklenmeyen” ya da, bagka bir deyigle rejim tarafindan
ongoriilmeyen sonuglarinin daha dogru ve derin bir analizini yapmak
miimkiin olacaktir.

Diger bir ikilik, merkez-gevre (yerel) ikiligidir. 1851°den 1979’a
kadarki dénemde merkezi Sah rejimi, ¢evreyi (yerel) ise halk tabaninda,
egitim ve din gibi ideolojik ve kiiltiirel alanlarda derin ve biiyiik etkisi
olan ulema temsil etmektedir. 1979 Islam devrimi, gevrenin merkezi ele
gegirmesi olarak tanimlanmasinin 6tesinde, halk dini (Folk/Low Islam)
(Scripturalist/High Islam) doniismesine yol agmustir. Bir bagka ikilik de,
egitim sisteminde politik sosyalizasyonla moral (ahlaki) egitim
arasmdaki ikiliktir. Politik sosyalizasyon, Sah’in batili egitim projelerinin
liriinii olan sdzde modern-sekiiler okullarda verilen, Sah rejiminin
mesruiyetini saglamaya yonelik sosyalizasyon siirecini temsil etmektedir.
Moral egitim ise, ulemanin tekelindeki Islami ideolojinin yeniden iiretilip
aktarildii, gerek medreseleri gerekse Sah’in  modern egitim
kurumlarindaki din derslerini ve Islami dgretileri kapsamaktadir. Politik
sosyalizasyon siirecinin de bir moralite unsuru tagidig1 6ne siiriillerek bu
kavramsallastirmaya itiraz edilebilir; fakat, buradaki moralite unsurunun,
Islami moral egitimin igerigi ile drtiismesinden dolay1 (makale ilerledikge
bu konu agikhiga kavusacaktir), yapisal doniisiimde gergeklige yansiyan
celiskiyi gostermek igin bu tarz bir ikili farklilagtirmaya ihtiyag vardir.

Kisaca, bu makalede dikkati ¢ekilmek istenen nokta ise, bu
kurumsallagmanin Iran’in egitsel ve toplumsal yapisinda yaratti1 sosyal
celigkiler ve kaymalardir. Bu geliski ve kaymalarin kirilma noktas ise,
1979°da patlak veren Islam devrimidir. Ciinkii 1851°de Dar-iil Fiinun’un
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kurulmasindan itibaren ozellikle Muhammed Riza Sah déneminde
doruga ulagan tepeden inmeci modernlegsme ve batililasma hamlelerinin
en Onemli amaglarindan biri, monargik rejime sadik ve onun halka
getirdigi batililasma c¢abalarina goniillii destek verecek halk kitleleri
yaratmakti. Egitim alanindaki projeler de, bu ideolojik hedeflerden
nasibini almaktaydi. Peki, Islam devrimi, bu baglamda Sah déneminin bir
basarisizlig1 olarak yorumlanabilir mi? Sorun, bagan veya basarisizligin
Otesinde, bu uzun dénem iginde fran’mn gegirdigi yapisal doniigiimleri
daha farkli ve elestirel bir agidan ele alabilmektir. Zira Iran toplumundaki
bu yapisal doniisiim bu agidan ele alindiginda, modernist ve oryentalist
yaklagimlarca modern ve sekiiler olarak tamimlanan Sah dénemi ile
fundamental, yobaz, terdrist ve gerici olarak tamimlanan iran islam
devletinin modernite ve modernlesme ile kurduklan iligkinin yarattig:
celigkiler daha net goriilecektir. Iste tam da bu baglamda makale, su ii¢
olguyu konu edinerek Iran’daki egitim-din-devlet kurumlari arasmdaki
ideoloji temelli, beklenmeyen sonuglara yol agan, karmasik ve diizensiz
iligkileri sorgulamayr amaglamaktadir: Sah donemi (Riza ve Muhammed
Sahlar) modernlesme ¢abalari, 1979 Islam Devrimi ve Islami rejim
doneminde kadinlarin egitimi.

L Iran’daki Moral Egitimin Kékenleri

Moral egitimin makalede Ozellikle vurgulanmasinin nedeni,
fran’m modernlesme siirecinde, egitim sistemindeki yapisal degisimi
anlamada moral egitimin olduk¢a 6nemli olmasidir. 19. yy’da diinya
devletlerine baktigimizda, gerek Fransa ve Ingiltere gibi batili
devletlerde, gerekse Japonya, Cin, Osmanli Imparatorlugu ve Misir gibi
modernlegsme hamlelerine baglamus iilkelerin egitim sisteminde, dini (ya
da ruhani) temelli moral eBitime biiyilk dnem verilmekteydi. Moral
egitim, toplumsal aktorlerde, resmi ideolojiye ve devlet ¢ikarma uygun
biligsel haritalar ve sosyal rol mekanizmalar1 yaratmasmmn yaninda;
modernlegsmekte olan tilkelerde, kendi kadim kiiltiirlerini (6zellikle dini)
batinin kiiltiirel niifuzuna kars: korumada bir arag olarak kullanilmistir.
Bu durum, Tiirkiye’de de oldugu gibi, modernlesen iilkelerde batililasma
tartigmalar yaratmig; ‘batinin teknigini alalm, ama kiiltiiriimiizii
koruyalim’ seklinde 6ne siiriilen hedeflerle moral egitim, batililasma
projesinin —batrya kargit- 6nemli bir parcas1 haline gelmistir.
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Yeniden Iran’a dénecek olursak, Iran’daki antik Zerdiistlik
zamaninda, egitim, kuvvetli bir moral niteligi olan dinsel bir egitimdi.
Ahlaki degerlerin, terbiyenin (dindarlik, minnettarlik, dogruluk, adalet,
saflik, ve benzeri) Ogretilmesi ve ¢ocugun karakterinin ingasi, egitim
sisteminin Onemli yanlarindandi. Brain Street’in iddia ettigi iizere o
dénemde, Iranli genglerin egitilmesi hususunda, en kiigiik birim aile ile
en biiyik birim devlet arasinda, belirli olgiide bir isbirligi, bir
entegrasyon vardi. Bu entegrasyon, Sasaniler doneminde, Arap isgaliyle
yikilmgtir. Yerel giiclerle merkezi devlet arasinda bir gatigma dogarken,
mektep gibi yerel egitim kurumlari, merkeze karsi yerel giiglerin gikarina
hizmet etmeye baslamugtir. Ote yandan devletin, giiciinii saglamlastirmak
icin, merkezle yereli, evle devleti yeniden birlestirmek igin dini ve
egitimi kullanma ¢abasi i¢ine girdigini goriilmektedir (Street;1975:290—
291).

Egitim sisteminde, bu siireg, politik sosyalizasyon ile moral
egitim arasindaki ikiligi yaratan bir kirilmay1 gostermektedir. Arap isgali,
[ran’da yerel olan ile merkezde olanla, devlet ile toplum arasinda bir
kopmaya neden olmustur. Bu ikilik ya da kirilma, egitim sistemine de
yansimis; merkezdeki politik sosyalizasyon ile yereldeki Islami moral
egitim arasinda bir ikilik yaratmigtir. Makalenin konusu disindaki bir
doénemden bdyle 6rnek verilmesinin nedeni, antik Iran’dan giiniimiizdeki
Islami rejime bir siireklilik gostermek degil; daha genis bir baglamda, bu
s6z konusu kirilmayi, iran’daki modernlesme hareketleri ve fslami
rejimin kurulusu ile baglantili olarak incelemektir.

II. Egitim Sisteminde Modernlesme Siireci

19.yy’daki modernlesme hamleleriyle birlikte, batili egitim
kurumlan, devletin biirokratik ve idari ihtiyacina yonelik gerekli
gorevlileri yetistirmek igin Islami iilkelere niifuz etmistir; ve Iran da dahil
olmak iizere, Ortadogu iilkelerindeki egitim sistemi, ikili bir yap:
kazanmigtir: Modern egitim sistemi (ilk ve orta ogretim kurumlar,
liniversiteler) ve geleneksel egitim (Islam dinin ve bir par¢a okuma-
yazma ve aritmetigin dgretildigi kuttablar ve medreseler).

fran’da bu siireg, ilk modern ve sekiiler egitim kurumu olan Dar-
il Fiinun’un 1851 yilinda kurulmasiyla bagladi. ilk kez devlet, dinsel
kesimin tekelini kirmak igin egitim-Ogretim sorumlulugunu iizerine
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alirken, Iran’in sosyo-pohtlk yapisinda ikili bir yap1 dogdu. Bir yanda,
fran’da, sekiiler, batih hukuk kurallarii ve egitim sistemini hayata
gecirmeye caligan reformcu bir ydnetim ve Avrupa’da egitim gormiis,
devletin bu politikalarini destekleyen yeni bir entelektiiel simf ortaya
gikmigti. Ote yanda, fslam uygarligima —gercekte kendi smnifsal
¢ikarlarina- tehdit olusturdugu iddiasiyla modernlesme ve batililasma
hamlelerine karg1 ¢ikan bir ulema simfi rejime muhalefet etmekteydi.
Zira, egitim izerindeki kontrolleri kalkacak ve o6nemli bir gelir
kaynagindan yoksun kalacaklardi; modernlesme siireci yargi ve egitim
kademesindeki bir ¢ok din adamimi yerinden olacakti. Ciinkii, hukuki
yapinin, kanunlarin ve egitim sisteminin degistirilmesi, basarili bir
sekiilerlesme ve modernlesme projesi igin 6n kosul olarak kabul
gormekteydi (Menashri;1992:99-307).

' Bu donemde, sekiiler ve modern yontemlere dayali birgok ilk,
orta ve yiiksek dgrenim kurumunun kuruldugunu gormekteyiz. Egitim
alanina bu ikili perspektiften bakildiginda kitlesel “modern” ve “sekiiler”
egitim, isgiliciniin yetistirilmesi, bilimsel kesif, analitik diigiince ve
sorgulama ile ve bilhassa modern bireyin yaratilmasiyla iligkilendirilir.
Diger yandan, geleneksel egitim kurumlari olarak medrese ve mektepler,
mekanik 6grenme, bazi metinleri sorgulamadan dogrudan ezberleme ve
duraganlikla karakterize edilmektedir.

Iran’da, 19.yy’da baglayan bu siiregle medrese Ogrencileri
diglanmis ve ‘gevre’ye itilmislerdi; medreseler, artik topluma 63retmen,
noter, yargig, avukat ve bilim adami yetigtiremez olmuslar; ve durumlari,
kitlesel modern egitiminin yaygmlasmas1yla gittikce kotiillegmistir.
fran’da, 1976 yilinda, 300,00 Ogrenci, iniversitelerdeki 30.000 kisilik
kontenjan igin miicadele ederken, medreselerin biitiin seviyelerindeki
Ogrenci sayis1 toplamm 11.000’i ge¢memekteydi. Fakat, dini liderler,
bagarili bir seklide medreselerin fiili yonetimini devlet miidahalesinden
uzaklagtirdilar (Fischer;1980:41-59). Bunu gergeklestirebilmelerinin en
onemli nedeni, tarih boyunca, Iran’daki ulemanmn tarihsel geleneginin ve
ekonomik kaynaklarmin devletten bagimsiz olmasidir. Iran’m politik
yasaminda ulema, higbir zaman Osmanh Imparatorlugu ya da Misir’da
oldugu gibi devletin kontrolii altina girmemistir.
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A) 1851-1979 Yillar1 Arasinda Kitlesel Egitimin Gelismesi

1851°den  1979’a  kadar Iran’m modernlesme tarihini
siniflandiracak olursak, iki donemden bahsetmemiz gerekir: 1851°den
Riza $Sah’in basa gegisine kadar olan birinci dsneme Avrupa ve fran’da
modern egitim almig aydin ve biirokratlar damgasmi vurmustur.
1870’lerde ilk kez modernlesmenin ve batililasmanin motoru olarak
modern ilkokullar kurulmus; Iran’da kitlesel egitim, Osmanl
Imparatorlugu ve Misir’la karsilagtirildiginda daha geg baglamig, fakat
daha biiyiik bir hizla yayilmistir (Menashri;1992:191). Ornegin 1910
yilma baktigimizda, 113 ilkokula (bu okullarmn iigte biri kiz okuluydu)
kayith 10,531 &grencinin bulundugunu gérmekteyiz (Arasteh;1969:71-
73). Modern okullarn miifredat: ise okuma, yazma, dini egitim, etik,
tarih, aritmetik, geometri ve el iginden olugmaktaydi. Bu modern
okullarda, toplumdaki geleneksel kadin-erkek rol ayriminin da etkileri
goriilmekteydi. Kizlara yonelik okullarda verilen el isi dersi, bunun bir
gostergesiydi.

Ikinci periyot ise Riza ve Muhammed Sah dénemidir: Riza Sah
doneminde oncelik, ilk Ogretime verilmistir. Ilerleme, uygarlik,
bagimsizlik, kurtulus, 6zgiirlik ve milliyetcilik; biitiin bu nosyonlarin
hepsi, hem nicel hem nitel anlamda ilkogretimdeki batili gelismeye
dayandirilmigti. 1927°de, biitlin kamu okullarinda egitim, parasizlar icin
bedava yapildi. Zorunlu ve parasiz egitimin hayata gecirilmesi igin
1943’te kanun ¢ikarildi. Ulusal bir egitim sistemi igin gereken altyapi
hayata gegirildi; geleneksel temel egitim tamamen ortadan kaldirildi
(Menashri;1992:124).  Fakat bunun yaninda egitimdeki ikilik,
medreselerin varolmaya devam etmesiyle kendini yeniden iiretildi. O
donemde etkisi fazla hissedilmeyen medrese ve ulemanin énemi ve giicii,
1979°dan sonra daha iyi anlasilacaktir,

Biitiin iilkede merkezilesmis, tek tip okul sisteminin olusturulmasi
ise 1922 yilinda gergeklesmis, ileri derecede merkezilesmis hiikiimete ait
ilkogretim okullari, devletin bir fonksiyonu haline gelmistir. Miifredat
tek tiplestirilerek devlet veya ozel, biitin okullarin ayn1 miifredati
izlemesi yasayla zorunlu hale getirilmistir. 1934’e geldigimizde, iran
Egitim Bakanhi§i, gelencksel egitimi de kapsamak iizere, ilk, orta ve
yetigkin egitim-Ogretimini denetimi altina aldigini; dgretmen alimlari,
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ders kitaplarmin yazilmas1 ve istatistiki kayitlarin tutulmasi gibi
uygulamalarin baslatildig1 goriilmektedir.

Bu sistemde asil miifredat, din egitimi (Kur’an’in ¢alisiimasi),
Fars¢a (dikte, komposizyon ve okuma), tarih, cografya, resim, beden
egitimi, sosyal caligma, miizik; kizlar igin dikis ve boyamadan
olugmaktaydi. Programda resmi ideolojiyi benimseme ve birlik idesi
vurgulaniyordu. Din dersleri ise bilhassa yerelin diinya goriisiinde bagat
oneme sahip Islam’t isler iken, Farsca dersleri sekiiler Iran
milliyet¢iligine vurgu yapmaktaydi. Bu iki celisik unsur, modern
okullardaki moral egitimin temel tag1 haline gelmisti.

Bu cabalara ragmen ¢esitli nedenlerden dolayr devlet, zorunlu
egitim hedefine tam olarak ulagamadi: 1) Kati ve gergekten uzak
miifredat ve smav sistemi, 2) Gelencksel sosyal yapi, 3) Toprak
agalarmm giicii (1960’a kadar toprak agalari yerinden edilemedi), 4)
Kentsel orta smnifa odaklanma, 5) Cografi faktorler ve ulagim zorlugu
(Iran’m daglik yapisindan dolayi), 6) Ulkenin ekonomik durumu. Biitiin
bu olumsuzluklarin iistine gelen Ikinci Diinya Savagi, modernlesme
sirecinin daha da sekteye ugramasina sebep olmustur (Arasteh;1969:80).

Muhammed Riza Sah dénemine geldigimizde, yiiksek 6grenime,
diger egitim agamalarina gore daha fazla 6nem verildigini gérmekteyiz.
Bu durum egitim sistemindeki felsefe degisikliginin bir gostergesidir.
Modernlesme ¢abalarimin itici giicii olarak halk genis kitlelerinin
egitilmesinden ziyade, iilkeye kuracak sosyal miihendislerin yetigtirilmesi
hedeflenmis ve bunun i¢in birgok plan ve proje hazirlanmistir. 1960’larin
sonuna dogru yiiksek 6grenimin kapilari, toplumun alt gelir grubundaki
insanlara agildigim, Beyaz Devrim ile birlikte, toplumun alt kesiminden
daha fazla insanin, kampuslarda goziikmeye bagladigim gérmekteyiz.

Bu béliimiin sonunda, modern kitlesel egitimin yayilmasma
iligkin olarak bazi istatistiki veriler vermek gerekirse; 1924’te, modern
ilk ve orta dgretimde 59,339, mekteplerde 22,929, medreselerde 4,879
Ogrenci bulunmaktaydi. 1946’ya gelindiginde, modern okul sistemindeki
ogrencilerin sayis1 327,509’a yiikselirken, mekteplerdeki 6grencilerin
sayist 22,087°de kalmig, medreselerdeki Ogrenci sayist 3,057’e
gerilemigtir. Goriilduigii iizere bu donemde modern egitim biiyiik bir hizla
biiyiirken geleneksel egitim kurumlari neredeyse yok olmaya yiiz
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tutmustur. 1978/9 yillar1 arasinda ise, Iran’da, sadece orta ogretimde,
2,501,118 6grenci okudugu goriilmektedir (Menashri; 1992:102-192).

B) Bir Ideoloji Olarak Egitim: Yeni Bir Insan Tipinin
Yaratilmasi

Genel olarak her rejim bir insan dogasi varsayar; kendi ideolojisi,
degerleri ve cikarlar1 dogrultusunda bir insan stereotipi tahayyiil eder;
toplumu sekillendirirken devlet, bu stereotipine uygun ‘ideal vatandas’ ya
da ‘bir insan tipi’ yaratmaya ¢aligir. Bir ideolojik aygit olarak egitim,
rejimin politikalarmma ve ilkelerine kitlesel destek verecek bu ‘yeni insan
tipi’nin yaratilmasinda 6nemli rol oynar ve bu siireg, tam da politik
sosyalizasyonun temelini olusturur. iran’a bakildiginda erken
modernlesme doneminde, Avrupa’da egitim gormiis bazi aydmlar,
modern batili egitimin yayilmasini, ilerleme ve 6zgiirliigiin 6n kosulu
olarak benimsedikleri goriilmektedir. Cehalete ve kat1 simfsal yapiya
kars1, sosyal adalet ve ilerleme igin kitlesel egitimin avukathigini yapan
bu aydin kesim, egitimi, toplumdaki biitiin hastaliklarin ilact olarak
gormekteydi. Hatta bazilari, okullari ‘insan iireten fabrikalar’ olarak
tasavvur ediyordu (Menashri;1992:39). .

Riza Sah doneminin fran’inda, devletin biitiin ideolojik aygtlari,
Sah’in biinyesinde biitiinlesmigti. Sah, Iran halk1 igin bir tiir ‘tanri-baba-
kral’ figiirii haline gelmisti. Modernlesme siirecinde egitim sistemi de,
Sah’mn kisiliginde bdyle bir ideolojik aygita doniigmiistii. Zira kendisi
demeglerinde, baslattift modern egitim projelerinin amacin, kendi
ideolojisini uygulamak, halkim1 ilerletmek, kendi hiikiimranligini
sirdirmek oldufunu ima etmektedir. Ona gore, ideal vatandaslar,
tamamiyla devlete itaat etmelilerdi; egitim, rejime sadik vatandaslar
yaratmadig siirece bir higti. Tanriya, saha ve vatan yonelik iiglii sadakat
formiilii, biitin Iranlilar i¢in zorunluydu ve egitim sisteminin temel
hedefiydi. Devlete ve hiikiimdara baglilik, sosyal bilim derslerindeki
miifredat boyunca desteklenmekteydi. Ders kitaplarinda iyi vatandas tipi
yuceltilmekteydi (Menashri;1992:92-93).

Sekiiler iran milliyet¢iligi, Sah destekli sézde’ ‘modern’ ve
‘sekiiler’ (1) egitsel ideolojinin temel tas1 haline geldi. Ulusun insasinda

' S6zde diyorum, giinkii bu egitsel ideolojinin ve uygulamanin ne kadar ‘modern’ ve
‘sekiiler’ oldugu makale boyunca tartigma konusu olacaktir.
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egitimin Onemi tasdik edilmigti: Ulusal degerlerin aktarilmasi,
vatanseverlik, iilke hakkinda genel bilgiler. 1928’de ¢ikarilan bir kanun,
biitiin yabanci okullart dordiincii sinifa kadar resmi miifredat1 izlemesini
ve egitim dili olarak yalmzca Fars¢a’nin kullanilmasmi zorunlu kildi
(Menashri;1992:95). Ulkenin etnik ve dilsel goklugunun iizerine gitmek
i¢in ve bilhassa ulemanin giiciinii kirmak igin, Fars¢a’ya, Islam oncesi
tarihe, beden ve askeri egitime genisge yer verildi.

Fakat bu noktada, kanimca, iran’daki medrese egitim ile sekiiler-
modern egitim sistemi arasindaki ikiligi yeniden gézden gegirilmelidir.
Ciinkii, gene Riza Sah’mn kendi sdylemlerine bakildiginda, kendisi ilk
Ogretimin amacinin, ilk ve oOncelikle, atalarinin daha o6nce yapmis
olduklarindan farkli bir sekilde dindar ¢ocuklar yetigtirmek oldugunu
ifade etmistir. Bu durumda, Sah tarafindan desteklenen Iran’in modern
egitim sistemine ‘sekiiler’ atfinda bulunurken, politik baglamda ulemanin
kargisinda olmak, islam dini ve islami ideolojinin {iretimini ulemanim
tekelinden almak anlaminda bir sekiilerlikten bahsetmek daha dogru
olacaktir. Ciinkii gergeklikte, bir ‘din disilik’ (profaned) hali s6z konusu
degildir. Fakat, bu kavramsallagtirma, modernist ve sekiilerist anlatilar
acisindan ‘modern’ ve ‘sekiiler’ kavramlarmin yapi bozumuna
- ugratilmasmna engel degildir. Zira, Iran’daki Sah doneminden,
‘modernlesen ve gelismekte olan batili bir 3. Diinya iilkesi’ diye
bahsetmenin ne kadar eksik bir tamimlama olabilecegi, egitim
sistemindeki yapisal doniigiimden goriilmektedir. Igerden bakildiginda,
Sah’in cevredeki (yereldeki) ulema ile olan miicadelesinde modernist
sOylemin yaninda dinsel séylemin de kullanilmasi, Sah’in, ulemanin ve
oryentalist batilh  arastirmacilarm  modernite ve  sekiilerizm
algilamalarindaki farklilig: ispatlamaktadir.

Bunun diginda yukarida anlatilanlar, fran egitim sisteminin giiclii
moral karakterini de gostermektedir. Okul, genglerin vicdanlarim
yogurmali ve onlara vatanseverligi asilamalidir ki, onlar da, vatanin
yabanci giicler tarafindan iggaline kars1 koyabilmek i¢in kendilerini seve
seve feda etmeye hazir olabilsinler. Bu baglamda, ilkokullar, 6grencilere
bir gorev duygusu ve devletin yiiksek otoritelerine ve hukuka saygiyt
agilamaliydi. Hatta, Sah, kendisini, kol isinin moral degerinin, saygisinin
ve onurunun diger mesleklerinkinden daha agsagi olmadigina halki ikna
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etmeye yonelik yapilan kampanyanin bagina bile atamigtir
(Menashri;1992:112-204).

III. iran’daki Egitimin Sisteminin Beklenmeyen Sonuglar:

Bu boliimde, 1851°den bu yana Iran’daki rejimlerin (gerek
1979°dan Once, gerekse sonra) uyguladigi egitim politikalarinin
beklenmeyen sonuglar1 incelenecektir. Bunlardan ilki 6zellikle Sah
doneminde modernlesme hamleleri adi altinda baglatilan egitim
projelerinin beklenmeyen sonucu, yani 1979 yilinda patlak veren Islam
Devrimidir.

A) Islam Devrimi:

Riza ve Muhammed Sah’in egitim alanindaki bu yogun
modernlesme cabalariin ‘beklenmeyen’ bazi sonuglari oldu. ilk olarak,
iilkenin ihtiyaglarina gore iggiicii yetistirme hedefi biiyiik Olgiide
basarisizliga ugradi. Devlet, hem nicel hem de nitel anlamda, gereksinim
duydugu profesyonel insan giicili ihtiyacin1 kargilayamadi. Orta 6gretimin
amaci, masa bag1 bir ig kapmak igin gereken diplomay: almaya, ya da
universitede okumaya doniistii. Fakat, ilgin¢ bir veri vermek gerekirse,
1966 yilindaki igsizlere baktigimizda, iiniversite mezunlarmin oraninin
okuma-yazma bilmeyenlere oranla daha fazla oldugunu goérmekteyiz
(Arasteh;1969:59). Bunun en 6nemli sonuglarindan birisi, Misir gibi
diger baz1 Ortadogu ilkelerinde de goriildiigli iizere, biiyiik umutlarla
Uiniversiteye gelen Ogrencilerin, igsizlik yiiziinden rejim mubhalifi
olmalaridir.

Ikinci ve konu ile ilgili esas 6nemli sonug ise, Sngoriilenin aksine
sekiiler-modern egitim sisteminin geleneksel Islami egitimi ortadan
kaldirmamas1 ve ikili egitim sisteminin varligmi korumasidir. Sah
doneminde Tiirkiye’deki modernlesme c¢abalarinda goriilenin aksine
medrese egitimi kaldirilmamug; halk tabaninda giiclinii ve Onemini
koruyan ulema, medreselerde Islami egitime devam etmistir. Geleneksel
medrese egitimi, yorumlayici-analitik aklin kullanilmasindan ziyade,
bilginin oldugu gibi nakledilmesi anlayigina gore isleyen kutsal metinlere
dayal1 bir egitim sistemi olarak tanimlanmaktadir (Fischer,1980:30). Bu
baglamda, ulemanin yerelde dinsel ideolojinin iiretilmesini kendi
tekelinde tuttugu; medreseler diginda da, yerelde informel egitim sistemi
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yoluyla, bilhassa moral egitimin verilmesinde etkili oldugu &ne
sitirtilebilir.

Iki egitim sisteminin bir arada varoldugu bir ikili yapinin
siiregelmesinin yaninda, yiizyillardan beri siiregelen geleneksel medrese
efitiminin modern egitim sistemindeki etkilerinden de bahsetmek
gerekir. Omegln Islami dersler ve egitimler, bu merkezilesmis, tek tip,
devlet kontrolii altindaki miifredatta var olmaya devam etmistir. 1905
Anayasasi’ndaki 17. madde, islami konulara ve g¢aligmalara bakanlik
tarafindan miifredatta yer verilmesini ve ders kitaplarindaki Islam’a
aykir1 unsurlarin gikarilmasii zorunlu kilmigtir (Menashri;1992:78).
Hiikiimetin, modernlesme projesinin bir pargast olarak Arapc¢a ve Din
derslerine ayrilan ders saatlerini 6nemli ol¢giide azaltmasma ragmen, Riza
Sah, Islam’a kars1 agik bir cephe almamusti. Yeni egitim reformlar ve
gelisen sistem, gergekte sekiilerlesmeyi destekleyecek sekildeydi; fakat
Tiirkiye’de oldugu gibi Islami ideoloji ve yagayis baglaminda radikal bir
kopus yasanmadi. Tirkiye’de, 1924’te baslayan siirecte medreseler
kapanmis, din dersleri askiya alinmis; 1928’de Latin harfleri kabul
edilmis, 1929 yilinda Arapga, ortabgretimden ¢ikarilmist. Bu tiir
adimlarin higbiri Iran’da atilmadi; kaldik ki, iran’daki modernlesme
siirecinde yapilan egitim alanindaki reformlara direnis, Tiirkiye’dekinden
daha fazlaydi. Sii iran’da, dini kurum, bagimsiz ve Tiirkiye’dekine gore
daha gicliiydii; halihazirda modernlesme kargiti  direniscilerin,
hiikkiimdara karst kuvvetli bir muhalefet 6rnegi gosterdiklerine dair
olaylar yaganmugti.

Bunlara ek olarak, elestirel diigiince ve bilimsel kesif gibi batili
modern egitim sisteminin temel yontemlerinin de sbézde kaldig
belirtilmelidir. Mekanik 6grenme ve ezberleme gibi geleneksel egitim
yoOntemlerinin, batili egitim verdigini iddia edilen okullarda egemen
olmasi; bundan bagka, hizli niifus artigi, egitimli 6gretmen ve materyal
eksiklifi durumu iyice kétiilestirmistir, Ideoloji tartismalan bir yana,
[ran’m modern egitim sistemi, Ogrencilerine profesyonel bir kariyer
hazirlamaktan ziyade, terbiye ve ahlaki egitimin vurgulandig: geleneksel
egitime yonelik iglemeye baglamigti. Iran’daki bu sozde batili egitim
sistemi, tam da bu sekilde, rejime sadakat, saygi, fedakarlik, gorev
duygusu gibi ahlaki deger ve normlarin nakledilmesine dayali bir egitim
sistemi haline gelmis; fakat halkin, bu nakil siireci esnasinda gegirdigi
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sosyalizasyon sonucunda Iranhlar, Sah’a degil de; ‘beklenmedik’ bir
sekilde ulema’ya sadakat, saygi ve gorev duygusu gelistirmis; Sah’in
iiglii sadakat formiilinde Sah’a baghlik halk tabaninda kabul
gormemistir. Bir halk hareketi olarak farkli ideolojik ve ¢ikar gruplarimi
icinde barindiran, ardindan ulemanin giiglenmesiyle bir din devletinin
kurulmastyla sonuglanan 1979 Islam devrimi’nin patlak vermesinde,
egitim sisteminin bu yapisal doniigiimiiniin ne derece etkili oldugunu
kestirmek zor. Fakat daha 6nemlisi, devletin ideolojik aygitlar iizerinden
yuriitiilen modernlesme projesinin yarattigi geligkili sonuglardar.

Sonugta, modern-sekiiler egitim sistemi, gelenekselin farkli bir
sekilde yeniden iiretildigi moral egitime doniigmiistiir. Bir yandan, Sah’in
reform cabalarina ragmen, yukaridan dayatilan Beyaz Devrim, Iran
toplumuna biiyiik - Olglide niifuz etmemisti. Bu hususta, Iran’m
modernlesme ve batililagma projelerine, Misir ve Osmanli’ya gore daha
ge¢ baslamasi, muhakkak onemlidir. Ote yandan, Sah’in reformcu egitim
politikasinin (politik modernitenin sagladigi haklarla donatilmig 6zgiir
bireyin yaratilmasindan ziyade geleneksel ahlak, karakter olusumu ve
terbiye gibi unsurlara vurgu yapan) kendisi, modern-sekiiler egitim
sisteminin i¢inde geleneksel olanin yeniden tiretilmesinin oniinii agmastir.

Moral egitim ile politik sosyalizasyon arasindaki ikilige gelince,
Sah donemindeki politik sosyalizasyonun amaci, ulemaya verilen, iilke
yOnetimin giiciinii asan destegin iistesinden gelmekti (ulemanin giiciinii
yikarak). Fakat, moral egitim ve bu moral egitimin aracisi ve ana ogesi
olan Islam, sekiller ve modern egitim adi altinda yerelde yeniden
tiretilirken, merkezde hedeflenen bu politik sosyalizasyon bagarisizliga
ugradi.

Modern okullar ne Sah’a bagh bireyler yetistirebildi, ne de
Islam’a ve din adamlarma yénelik popiilariteyi azaltabildi. Bunun
nedenlerinden birkagi, Iran’da yapilan reformlarm hichir zaman
Tiirkiye’deki Atatiirk doneminde yapilanlar kadar ileri gitmemesinin
yaninda, Sah’m higbir zaman kitleler arasinda genis bir destek
kazanamamas1 ve ulemanin, halk arasindaki liderlik figiiriiniin giiciinii
korumasiydi. Otoriter bir rejim tarafindan kontrol edilen bir egitim
sisteminin, her halilkarda saglam bir halk destegini beraberinde
getirmeyecegi anlagilmigti.
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B) iran Kadinlarimin ‘Ozgiirlesmesi’:

Makalede yer verilen ikinci beklenmedik sonug ise, Islam
rejiminde kadinlarin egitiminde goriilmektedir. Devrimden sonra kurulan
Islam devleti, Kur’an’a dayal teokratik bir rejim olarak goriilebilir; fakat
bunun &tesinde, bu rejimin modernite ve kiiresellesme ile olan iligkisinin
yarattif1 politik ve kiiltiirel doniigiimler daha da ilgi ¢ekicidir. Bunlardan
birisi velayet-i fakih Ogretisine gore, secilmisler ve atanmiglar olmak
tizere iki meclisten olusan yonetim sistemidir. Daha yiiksek mevkide olan
ve yetkisi daha genig olan atanmiglar meclisi, Islam’daki sur’a (damisma
meclisi) anlayigma dayanirken, sec¢ilmisler meclisi batidaki parlamenter
demokratik rejimin bir Ogesidir. Daha farkli bir alan olan kadinlarin
egitiminde de benzer noktalar yakalanabilir. Golnar Mehran,
¢aligmalarinda, Iran’da giinlimiizdeki Islami rejimde kadmlarin
egitilmesinde bazi geligkilerin varligim1 bize gbstermeye g¢aligmaktadir.
Ilk,orta ve yiiksek Ogretim kurumlarma kayit olan kiz Ogrencilerin
sayisindaki artisa ragmen, devrim sonrasi egitim politikalariyla karma
egitim kaldirilmig, zorunlu bag Ortiisii getirilmis ve ders kitaplarinda agik
ve esitsiz toplumsal cinsiyet stereotipilerine yer verilmeye baglanmigtir
(Baba disarida galigir; evin barinma, yiyecek ve giyecek gibi ihtiyaglarin
karsilar. Anne ise yemek, temizlik yapan ve gocuk biiyiiten, evi idare
eden kigidir. Kadin meslekleri terzilik, hemgirelik, 6gretmenlik; erkek
meslekleri mithendislik ve teknik islerdir).

Bu durum, Mehran’a gore gelenegin ve modernin bir nevi
paradoksudur (Mehran;2003b:270). Bir yandan, aile kurumunun
bitiinligiiniin ve istikrarinin birincil 6nemine vurgu yaparak Islami
rejim, kadinin yerinin evi oldugu ve kizlarin egitiminin en biiyiik
amacinin daha iyi anne ve ev kadinlar (gocuk yetistirmede ve evin idare
edilmesinde daha bilgili ve ilgili islami kurallarm bilincinde) yetistirmek
oldugu seklindeki geleneksel goriisii savunmaktadir. Diger yandan,
kadinlar, Iran’in ekonomik ve siyasal hayatinda daha fazla rol oynamak
i¢in cesaretlendirilmektedirler. Bu cesaretlendirme, devrimi ve Irak’la
sekiz yillik bir savag yasamis bir toplumun acil ihtiyaglariyla da son
derece uyumludur. Sonugta sOyle bir mesaj verilmek istenmektedir:
Kadinlarin sosyo-ekonomik ve siyasal iglere katilimlari tamamlayici
olmal;; evle ilgili sorumluluklarini yerine getirmelerine engel teskil
etmemelidir (Mehran;2003b:270).
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fran, Tiirkiye’den bakildiginda son derece tutucu, yobaz, terdrist,
fundamentalist ve radikal bulunmaktadir. Halbuki, diger ‘tutucu’ Islam
iilkelerinin (Suudi Arabistan gibi) aksine, Iranl kadinlar, sosyal yasamin
birgok kademesinde bulunmaktadirlar. Araba kullanabilmekte, meclise
secilebilmekte ve yargic olabilmektedirler. Istatistiki verilere
baktigimizda, 1978’e¢ kadar, {iniversite Ogrencilerinin %38’i kadin
oldugunu; bu oranin giiniimiizde %50’lere ulastiini gormekteyiz.
Giiniimiizde, ilkdgretim agamasindaki kizlarin okullara kayit olanlarin
oranm1 %93’tiir ve bu oran, Ortadogu iilkelerinde goriilen ortalamanin ¢ok
cok iistiinde bir orandir. Peki, sozde bu kadar geleneksel ve tutucu bir
toplumda, kizlarin egitim sistemine katilma orani nasil bu kadar yiiksek
¢ikabilmektedir? ilk olarak, okullardaki Islami kisitlama ve uygulamalar,
tutucu dindar ailelerin kizlarinin okullara génderilmelerine yol agmustir.
Ikinci olarak, ézellikle savastan sonra erkek is giicii eksikliginden dolay:
kadmnlara istthdam yolu agilmis; aile yapisinda da bazi degisimler
yasanmig, kadmlarin sosyal hayattaki yeri ve Onemi artmmstir -
(Mehran;2003b:270). Esasen bugiin Islami rejim, yonetim sistemini ve
devletin politikalarim destekleyecek ve katkida bulunacak egitimli
kadinlara ihtiyag duymaktadir. Diger yandan, bu ihtiya¢ ya da arzu,
egitim alaninda bazi ‘istenmeyen’ ya da ‘Ongériilmeyen’ sonuglara yol
acabilmektedir.

Mehran, fran egitim sisteminde firsat esitliginin yaratilmasi ve
kadinlarin meslek sahibi olmalar ile birlikte, Iranli kadmlarmn, egemen
sosyal diizene meydan okuyacak sekilde gii¢lendigini ve cinsiyet
ayrimciligini, adaletsizligi ve kendilerinin erkege gore toplumdaki pasif
konumlarini sorgulamaya basladiklarini iddia etmektedir
(Mehran;2003b:271). Mehran buradan su sonucu ¢ikarmaktadir: iranh
kadinlar, devrim ‘sonras1 olugsan egitim sistemindeki geleneksel ile
modernite arasindaki bu etkilesimin (ya da paradoksu) yarattigi
avantajlan kullanarak kendilerini sosyal hayatta daha giiglii bir konuma
tagimiglardir. Fakat bu durum, Iran’in egitim sisteminde kadina bigilen
roliin hem geleneksel hem de modern unsurlar tagidifi gergegini
degistirmemektedir. Bu noktada moral egitim ile politik sosyalizasyon
arasinda ikilik farkli bir bi¢im kazanmaktadir. Yerel ile merkez
arasindaki ikiligi diisiindiigiimiizde, Islam Devriminden sonra yereldeki
moral egitim ile merkezdeki politik sosyalizasyon arasinda bir ikilik
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kalmayacag: varsayilabilirdi. Fakat Iranh kadinlara baktigimzda, rejim,
modern anlamda, hem siyasette ve ekonomide aktif, siyasal bilince sahip
kadinlar yaratma, hem de moral egitim araciligiyla islami kurallara gore
yasayan ev kadinlari yaratma cabasi igine girmistir. Boylece egitim
sisteminden, toplumun hem geleneksel ve dini, hem de modern
ihtiyaglarina hizmet etmesi istenmektedir. Islami rejim bir yandan yeni
Iran toplumunun ve franli bireylerin yetistirilmesinde islami ideolojiyi
esas alirken, kadinlarmn politik sosyalizasyonu, siyasal modernitenin
ilkeleri dogrultusunda iglemektedir. Kanimca goriiniigteki bu celigki, tam
da fundemantalizmin kendisi, modernli§in araglariyla gelenekselin
yeniden iiretilmesidir.

Devrimden sonra Islam temelli moral egitime daha fazla yer
verilmesine ragmen, Iranli kadinlarin politik sosyalizasyonu, aksi bir
yonde ve beklenmedik bir sekilde, reform yanhis1 1997°de iktidara gelen
Hatemi’ye verdikleri genis ve agik destekle sonuglanmistir. Bu noktada
sunu belirtmeliyim ki, Hatemi’nin bu konudaki temel séylemi sudur;
kadinlar, sadece Islam toplumuna ve ailelerine hizmet etmek icin degil,
aym zamanda kendi haklarinin bilincinde olan bireyler olarak yetismeleri
i¢in de egitim almalidirlar (Mehran;2003:284). Bu nokta, simdiye kadar
Islami rejim tarafindan beyan edilen Islami moral &gretilerle oldukc¢a
¢eliskili goriilmektedir. Bu sdylem ister oy kaygisiyla sOylenmis olsun ya
da ister Hatemi’nin samimi fikirlerini yansitsin, Iran’da kadinm
konumuna iligkin rejim tarafindan &ngorillmeyen bazi degigimlerin
yasandigina igaret etmektedir.

Sonug

Catismaci sinifsal teorilere gdyle bir genel olarak baktigimizda,
efitimin birincil amacinm, elitlerin gikarlarma uygun olarak uysal
bireyler yetistirmek ve kendi ¢ocuklar i¢in en 6nemli mevkilerde yerler
hazirlamak oldugunu gbriiriiz. Fakat burada su soruyu sormak gerekiyor:
Bireyler, egitimin verdiklerini oldugu gibi alan pasif 6grenciler midir?
Eger Oyleyse, insanlar belirli bir egitim sistemine tabi tutularak
ongoriilen sekilde degistirilebilir mi?

Aktdr (agenf) kavrami bu asamada ok o6nemlidir; giinkd,
varsayildifi iizere devlet, egitim sistemindeki yapisal déniisiimleri
dogrudan belirlemede egemen aktor gibi goziikse de, halk da bu slireg
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igerisinde yapiy: etkilemede belli bir giice sahiptir. Bu manada, egitimin
yapisal doniislimiiniin sonuglarmi yonlendirmede devlet ile toplum
arasinda birbirini tamamlayan ve kargilikli bir ikilik s6z konusudur. Sah
doneminde, geleneksel elitler Sah ve meclis tarafindan diglanirken Sah’in
cevresindeki yeni elitler, yasayan Iran toplumundan yabancilasmis ve
izole olmuslardir (Menashri;1992:281). Fakat modern egitim gdrmiis
yeni elitler de, Sah’in mutlak iktidar arzusuyla kendilerine ait bir giig
kaynagindan yoksun kalmiglar ve Sah’a bagimh olarak varliklarini
devam ettirmislerdir. Ulemaya sadik yereldeki iran halkinin o dénemde
Sah rejimini devirmesine, bu nedenle pek de sagmamak gerekir. Bu
baglamda su soruyu sormamiz gerekir: 1851°den giiniimiize kadar,
Iran’daki yonetimler tarafindan gergeklestirilen egitim program ve
reformlar, Iran toplumunu kontrol eden ve diizenleyen, devletin yaygin
kiiltiirel araglar1 midir; yoksa, tam da devletle catigan giigleri doguran,
belirsiz ve 6ngoriilemeyen bir etkiyle ortaya ¢ikan geligki ve gerilimin bir
motoru mudur?

Ikinci  olarak  belirtmek  istedigim  nokta, egitimin
modernlesmesinden  degil de, modernlesme projesinin  egitim
sistemindeki  dOniiglimler  iizerindeki  etkisinden  bahsetmemiz
gerektigidir. Bu doniigimiin, tarihsel siiregte beklenmeyen ve geri
dondiiriilemez “akis” ve dalgalanmalara agiklama getiremeyen, bireysel
aktorlerin yaratabilecegi etkileri dikkate almayan dogrusal tarih
anlayisiyla incelenemeyecegini belirtmek isterim. 19.yy"da, Ortadogu*da
baslayan modernlesme siireci, biiyiik ¢eliskilerle, dilemma ve
catismalarla doludur (yukarida yapilan sekiilerizm ve modernlik
tartigmalar1 bunun en biiyiik kamtidir); ve Iran da dahil olmak iizere
higbir Ortadogu iilkesinin modernlesme siireci, Avrupa iilkeleriyle
onemli olgiide bir benzerlik gostermemigtir. Burada bir diger dnemli
nokta, farkli toplumsal aktorlerdeki modernite, modernlesme ve
sekiilerizme iligkin algidaki farkliliktir. Ornegin Sah, modernlesmeden
¢ikardigi anlam kendi iktidar tekelinde sosyo-ekonomik ve teknolojik
anlamda geligmis ve ileri bir iilke yaratma projesi iken ulema, aym siireci
kendisini varhgma ve {ilkenin kiiltiirel ve dini degerlerine bir tehdit
unsuru olarak gdérmiistiir. Modernist-sekiilerist iist anlatilar ise, bu algi
farkliliklarm es gecip bu siireci ¢izgisel, soncul bir tarih anlayist
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temelinde ‘batili,” ‘modern,” ve ‘gelismis’ olma yolunda bir kalkinma
siireci olarak teorilestirmigleridir.

Bu temayi, fran’daki egitim sisteminde yasanan doniigiimlere
uyguladigimizda ortaya ¢ikan ilk dilemma, geleneksel-islam ile modern-
sekiiler arasindadir; ama biiyiik sekiilarist ve modernist iist anlatilarin
sosyal bilimlerdeki giiciinii yitirmesiyle, bu dikotomik iligki farkli
sekillerde ele alinmakta ve tartigilmaktadir. fran’daki egitim sistemine
baktigimizda bu tiir bir dikotomik iligki hi¢ var olmamustir; tersine, moral
egitim ad1 altinda verilen Islami &gretimle yakin bir iliski i¢inde olan
“modern-sekiiler” egitim, geleneksel olan1 modernite baglaminda
yeniden iiretmis ve bu da Iran egitim sisteminde beklenmeyen sonuglara
sonuglara yol agmustir.
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Summary

From the point of conflict theory, education was an expansion due
to the elites’ desire to train more obedient masses, and they assured their
own children a place in the most prestigious institutions. But, are the
people passive learners who are affected by education and literacy? If so,
can people be changed in predictable ways by subjecting them to
education?

In the case of the 1979 Revolution, it can be seen that people
interact with educational inputs. The concept of agent is so important;
because, if the state is supposedly dominant agent in directing the
structural transformation of education system on the one hand, people is
the other agent who has somewhat power to influence the structure in this
process on the other. In this sense, there is a complementary and mutual
duality between the state and people who direct the transformation
together. The new elites around the shah became alienated and isolated
from the live body of Iranian people (Menashri, 1992: 281). Under the
Mohammad Reza Shah, traditional elites were excluded by the Shah and
majlis. However, new elites graduated from modern universities lacked a
power base of their own because that was the way the shah wanted it.
Being dependent only on him, they had no popular support and no hold
over the public. The Iranian masses who remained adhered to the ulama
overthrew the Shah regime.

Secondly, as can be seen that no longer can we talk about the
modernization of education, but about the impact of modernization
process on the structural transformation and institutionalization of
education in Iran, due to the different perceptions of modernization by
Riza and Muhammad Shahs, Iranian ulama and modernist/orientalist
researchers. In contrast to the modernization theory, I adopt the notion of
non-linear social history which generates unpredictable and irreversible
flows and fluctuations in historical process. Since the nineteenth century,
modernization is obviously a prevailing fact in the Middle East.
However, none of the Middle Eastern countries (Iran is no exception)
have experienced modernization as in the same way as did European
countries.

It can be seen that this truth also has been put into practice in the
case of structural transformation of Iranian education system. In the
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course of this transformation, traditional and ‘modern’-‘secular’
education has built a different interaction. In the Iranian case, the
dilemma between the modern/secular and the traditional/religious
appears; but with the decline of the great secularist-modernist narrative
(its main theoretical framework is positivist dichotomy), the relationship
those spheres began to be taken into consideration in different ways. In
the education system in Iran, such a dichotomy has never existed. On the
contrary, Iranian modern education related to the Islamic instructions and
moral education has continued to reproduce the traditional, and this
structure has caused unintended consequences. '
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Abstract

This article presents a general insight into the sociological
character of the novel and aesthetics. In its individual character,
aesthetics is the carrier of social meanings. The aesthetic reflections of
individuals are open to the influences of their social and historical
environment. Literature, especially the novel, exists through social
institutions with their ensuing continuity. While constructing the novel,
the author, often unconsciously, becomes the transmitter of his/her own
past and social upbringing. The epistemological source of aesthtetics
attracts it to sociological based understanding. In the novel the while -
process of aesthetic creation develops from the social base. Since all the
parts that make up the sensitive structure of the novel require other social
subjects, the likehood of sociological interpretation and reading occurs.
In the West, there is a parallel relationship between the progress of the
novel and social change. From the Renaissance to the 20th century, all
the process of social change can be followed in literary texts, especially
in novels. In novels these meanings, as in all aesthetic works, appear
obscure. The artist’s perception and reflections of reality becomes the
subjective part of the aesthtetic work. Reality, which aesthetics
deconstructs and reconstruct, is also a part of the social world. All acts of
aesthetical behaviour are determined by the historical conditions. What is
valid throughout this process is not an absolute determinism, but a
dialectic process.

Keywords: Aesthetical reflection, Author, Novel, Sociology of
literature, Social reality.
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Ozet

Bu makale, estetigin ve romanin sosyolojik karakteri iizerine ge-
nel bir bakigt sunmaktadir. Estetigin tekil karakteri toplumsal anlamlarin
tagtyicisidir. Bireyin estetik yansitmalari, kendi tarihsel ve sosyal kogul-
lariin etkisine agiktir. Edebiyat, 6zellikle roman, biitiin anlam olusturucu
stiregleriyle, toplumsal kurumlarmn iginden gegerek var olur. Her yazar,
romani olugtururken gogunlukla bilingsiz bir sekilde kendi tarihsel ve
sosyal zihniyet yapisinin da aktaricis olur. Estetigin epistemolojik kay-
naklar1 onu sosyolojik bir anlama zeminine de ¢eker. Romanda, estetik
yaratim siire¢lerinin tamam toplumsal bir temel iizerine yiikselir. Roma-
nin anlamsal yapisim olusturan biitiin pargalar diger toplumsal 6zneleri
gerektirdiginden sosyolojik yorum ve okuma ihtimali de ortaya ¢ikar.
Batida romanin gelisimiyle toplumsal degigim arasinda paralel bir iliski
vardir. R6nesans’tan 20. yiizyila kadarki biitiin toplumsal degigim siireg-
leri edebi metinlerden, 6zellikle de romandan takip edilebilir. Bu anlam-
lar, biitiin estetik iriinlerde oldugu gibi romanda da agik degil, ortik bir
bigimde verilir. Sanatginin gergekligi kendine gore algilayip yansitmasi
estetik iiretimin 6znel yam olur. Estetigin bozup yeniden yarattiz1 gergek-
lik, toplumsal yagamin bir pargasidir. Biitiin sanatsal eylemler, 6znelligin
ozgir gerekliligiyle, nesnel tarihsel kosullarm diyalektiginde belirlenir.
Biitiin bu siirecte gegerli olan, kati bir determinizm degil, diyalektik igle-
yistir.

Anahtar Kelimeler: Estetik yansitma, Yazar, Roman, Edebiyat
sosyolojisi, Toplumsal gergeklik.
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Girig

Sanatin toplumsal niteliklere sahip olmasi, onu sosyolojik bir an-
lamin potansiyel tagtyicis1 konumuna getirmektedir. Sanatsal {irtinii orta-
ya koyan birey olarak sanatgi, belirli tarihsel ve toplumsal kosulda var
olmak zorundadir. Sanatimn tarihsel-toplumsal zeminde var olma zorunlu-
lugu onun kat1 bir determinizmle kusatildigi anlamma gelmemektedir.
Sanatin dogas1 geregi, belirlenimcilikle arasinda her zaman bir “mesafe”
bulunmak zorundadir. Ama bu durum, sanat¢inin kendisini kugatan sos-
yal ve dogal diinyanin biitiin gergekligine karst ‘sirtin1 donmesi’ anlami-
na gelmemektedir. Sanat olgusunda, sanatgiy1 gevreleyen, ona imgesel
gondermelerde bulunulan, agmaya galisilan, degisime ve doniigiime ugra-
tilan bir toplumsal-tarihsel gergeklik mutlaka vardir.

Tiirti ve teknigi ne olursa olsun, biitiin sanatsal siiregler, mevcut
gergekligin farkli agamalarina gore konumlanirlar. Onu yok sayarken ya
da yansitirken, her ne sekilde olursa olsun, sanat mutlak surette bir ger-
ceklikten s6z etmektedir. Bu gercekligin niteliklerinden dolayi, sanatin
her tiirlii imge diinyasin1 ‘yorumlamak’ ve ‘okumak’ miimkiin olabilmek-
tedir. O halde, sanatin ve sanat¢imin toplumsal karakterler tagimasinin
zorunlulugu sosyolojik bir anlagilmay1 da bir potansiyel halinde, kendin-
de tagr.

Sanatsal eylem, ortaya kondugu ¢agin biitiin izlerini tasir. Fakat
bu izler ilk basta goriinmez; derinlikli bir okuma ya da yorum faaliyetiyle
bizler tarafindan olusturulur.

1. Estetik Uretim Siirecinin Oznel Temelleri

Sanat, insanin diisiinsel anlamda en 6zgiir ve aklin denetimlerin-
den uzak anlarinin digavurumudur. igsel ve digsal biitiin yasant1 hakkinda,
Oznenin kendine gore kurdugu iligkiler ag1 bir iiriinle sonuglanir. Bu iiriin
bazen bir resimdir, bazen bir siirdir bazen de bir romandir. Uriin, sanatgi-
nin Ozgiir diistinsel ve duyusal etkinliginin bir sonucudur. Burada yaratici
6znenin nesnel kosullar1 dogrudan belirleyici degildir; tam tersine, sanat-
¢imin maddi olarak her tiirlii engellenmisligi, yoksullugu veya yoksunlu-
gu onu daha da yaratic1 kilabilen bir etkene doniistiirme becerisi iizerine
yiikselebilmektedir.

Burada bizim {izerinde durdugumuz konu, sanatginin yaratma ey-
leminin, sanatgtya sagladig (diisiinsel) “haz”in nesnel kosullardan farkli-
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lagmasidir. Dolayisiyla 6znenin bu bireysel zorunluluga dayali yaratma
etkinligi, onun duygularinin yansimasi olarak haz kaynagidir. Daha da
onemlisi, sanat¢inin bu eylemindeki 6znelligi tamamen akil dis1 bir diiz-
lemde gergeklestiginden, bu estetik iiriinle 6znenin kazandigr mutluluk-
tan s6z etmek miimkiindiir. Sanatg1, ilk basta anlagiima kaygisindan uzak
olarak kendi varolugsal gergekliginin sagladig: bir etkinlikte bulunur. Bu
baglamda sanat ve oyun ontolojik anlamlari bakimindan 6zdes hale gelir
(Schiller;1990). Dis diinyanin dogrudan etkisi ikincil birakilmig, onun
yerine igsel bir yasayis devreye girmistir. Birey mutludur ve varolussal
bir haz alir. Bireyin bu tekilligi, 6z anlaminda “sanat™ var eder. Ciinkii
bireyin 6znel duygularimn ikincil kaldigi bir yaratim etkinligi, diger 6z-
nelere odaklanma egilimi tagiyacagindan haz ve mutlulugu kendi benli-
ginin digina tagirir. Bunun sonucunda sanatin, Oznenin varolusuna sagla-
dig1 varolugsal duygular da doniigiime ugrar.”

Sanatsal eylem, en bagindan itibaren sadece i¢sel yasantiyla var
olur ve “estetik” perspektif ortaya gikincaya kadar da dyle kalir. O halde,
sanatgimn haz alarak ruhsal mutluluk sagladig siireg ve eylemin kendisi
irrasyonel oldugundan bir “oyun”la ayni karaktere sahiptir. Cocuk oynar-
ken nasil dis diinyayla biitiin baglarim sadece kendi dolayimiyla kurarak
mutluysa, sanat¢t da aym varolugsal diizlemi paylasir. Ciinkii sanatsal

~yaratim an1, hangi nesnel kosulda gergeklesiyor olursa olsun, 6znenin haz

aldig1 ve mutlu oldugu irrasyonel andir; dolayisiyla sanatgi ruhsal ve
varolugsal olarak “gocuk” oldugu oranda yaraticidir. Bu yaraticihigin hig-
bir ‘kaygis’’ olmadigindan rasyonel baglarin zincirlerinden dzgiirlesmis
bir hal alir. Oyleyse, sanat¢1 ya gocuktur (6zne yagayistyla nesnel-fiziksel
kosullarda bunun miimkiin olmadiginin farkindandir) ya da kaybedilmis
bir ruhsal am yakalamak igin gaba sarf eden bir “deli”dir. Cocuk, oyunda
kendi gercekliginde oldugundan ve tek diinya olarak onu bildiginden
bagka anlar arzulamak gibi ¢ilginca bir fikre kapilarak “delirmez”. Buna
ihtiyac1 da yoktur. O an onun gergekligidir ve bununla da mutludur. Oy-
narken aldig1 duygusal yasantinin temel nedeni kendi varolugsal benligi-
dir (Schiller;1990:75).

Fakat bireyin toplumsallagmasina paralel giden “akil” gelisimi
vardir. Birey bu akilla farkina varilan kaybedilmis ‘ger¢ek mutlulugu”

*“Oyun”un insan dogasindaki farkh iglev ve yeri iizerine bkz. Huizinga, Johan (2006),
Homo Ludens (Cev. M. Ali Kiligbay), Istanbul: Ayrint1 Yayinlari.
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yakalamak icin sanatsal eyleme sarihr. Bu bir yanilsamadir. Ozne, bunu
yaptig1 dlciide de bu riiyayr ve yanilgiy1 kendinde siirdiirme bagarisim
gbstermis olur. Fakat ¢ocugun bireye dogru degisimi ve “dzne” olmasi
beraberinde “akil”1 zorunlu kilar. Bu toplumsal niteligin en temel 6zelligi
diger 6znelerin zorunlulugudur. Artik devreye bu Gznelerarasi yargilarin
tek egemeni olarak “akil” vardir ve diisiincedeki biitiin etkinligin belirle-
yicisi konumundadir. Biitiin duygular ve mutluluk, kendi 6z baglamindan
koparilarak, diger 6znelerin dikkatine akil vasitasiyla sunulan ve yine
onun sagladig: akilsal araglarla anlagilma kosulu olan “estetik” ve “sanat”
etkinligine indirgenir. Artik sanat, sanat¢inin/bireyin haz ve mutluluk
isteme anlarinin yaratimlan degil, diger 6znelerin varolugsal eksiklikleri-
ne gondermelerde bulunan, onlarin hayret ve takdirine sunulan, boyle
oldugu icin de akilsallik baglarmna temas eden bir etkinlik halini alir.
Bundan sonra, digerlerinin begenisi, onayi, hayreti ya da estetik yargisi
devrededir (Estetik iirliniin olusturdugu “giizel” sadece sanatginin dznel-
ligiyle tamamlanmaz, diger 6zneleri de zorunlu kilar).

Boylece, sanatin ontolojik manada ¢ocuga sagladig1 haz ve mutlu-
luga olduk¢a uzak bir boyut olusmus olur. Bu boyut, sanatsal eylemin
baglamimndan koparilan 6ziiniin diger toplumsal 6znelerin anlamasi kaygi-
sin1 tagiyan disavurumlara doniismiis olur. Tlk bagslarda zorunlu ilke ola-
rak onda bulunanlar (¢ocugun oyun diinyas: yani “gergek mutluluk”) bu
kez, 6zneden uzakta ve yaratimin toplumsal 6znelerin varligin1 dikkate
alan baglamina indirgenmis olur. Bu uzaklagma diger 6znelerin begenisi-
ni, takdir ve hayret duygularinin tamamlayiciligim gerektirdigi 6lgiide
“estetik” kaygiy1 yaratir. Artik, sanat¢i1 ve sanatsal yaratim, bir bigimde
toplumsal dolagimda olan akilsal, kiiltiirel ve iktisadi “deger”le yaklagilan
bir toplumsal olgudur. Ve yaptig1 ya da yapmay1 diisiindiigii her sey bu
degerlerin agirhig1 altinda kalmaya mahkiim edilmistir. Sozii edilen sa-
natg1, deger olarak “farkli” ve “carpici” olabilir. Ama biitiin bunlarin 61-
cilitii diger Oznelerdir. Boyle olunca da, sanatsal etkinligin varolugsal
kaygilan degistigi gibi niteligi de degisir. Artik sanat, varolugsal bir haz-
dan daha ¢ok maddi degerler diinyasinin simirlarindaki olgiitlere sigdiri-
lan bir emtiadir. ‘Estetik’ ve ‘popiiler’ o kadar karigir ki, digerlerinin yar-
gilarina birakilma ya da toplumsal G6znelerin tanimlamalarina muhtag
héle gelir. Oysa ¢ocugun oyununu digerlerinin onayma sunarak haz ve
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mutlulugunu duymasi imkénsizken (buna ihtiyac1 da yoktur) estetik bunu
daha sert bir bigimde sanatsal eylemin biitiin siireglerine dayatir.

2. Estetigin Toplumsal Yonii

Estetik yaratimin toplumsal niteligi, ister istemez onu nesnel ko-
sullarin siurlarina hapseder. Bunun igindir ki, dznelin biitiin dzgiir ve
simirsiz baglamindan daha 6ngoriilebilir bir diizleme caginlma sanatsal
eylemi ‘sosyolojik’ kilmaktadur. .

Adorno’ya gore sanatin (bilimsel etkinlikle birlikte) giinliik ya-
samdaki tekdiize diisiince ve duyumlardan ayrilan bir yonii bulunmakta-
dir. Estetik veya sanatsal eylem, giindelik yasanmin siradanhigidan bu
ayrilmayla, ayni zamanda ona kargi ¢ikabilme potansiyeline de sahip
olmus olur. Ona gore, gercek estetik degeri-sanatsal {iriinii yaratanlardan
biri bu potansiyeldir (1985a:276). Benzer bigimde Lukacs, estetik yarat-
ma ve sanatginin sanatsal eylemde bulunmasinin sebeplerinden biri ola-
rak bireyin, kendi digindaki diinyayla sorunsal (problematik) bir iligki
gelistirmesini, bundan dolay1 estetik anlamda daima iiretici olma potansi-
. yelini (ve ihtimalini) kendinde tagimasmm gériir. Ciinkii 6zne (birey) i¢in-
den gelen varolugsal bir giigle harekete gegtiginde kurucu ve yaratici ol-
- ma Ozelligi s6z konusu olur. Toplumsal 6znenin bu yaraticihinin Snemli
bir bagka sebebi de, onun verili (hazir) yagam kosullarina sahip olmamas:
ya da mevcut kosullar1 agma gereksinimidir (2003:72-84). Bu durum onu,
toplumsal yagamda siirekli bir “aray1s” i¢inde bulundurur. Estetik yaratim
da sonugta bu yasamin ve arayigin akiginda ortaya ¢ikar.

Sanat basit bir ‘yansitma’ degildir ve 6zii itibariyle, sanat¢inin
biitiin nesnel-tarihsel somutluguyla kendine gore, goriinenlerin ardindaki
asil ‘gergekligi’ yakalamay1 veya anlamayr amag edinir. Gergekligi farkli
araglarla yeni bir boyutta kurmaga kalkigan kisi olarak sanatc1, yasamla
higbir zaman bagim kopar(a)maz. Sanat onun zihinsel yasantisinin bir
tirlinii oldugundan, toplumsal olanla ilk temasi da, estetize ettigi/etmeye
caligign gergekligin, yine toplumsal ‘birey’ olan sanat¢inin zihninden
yansimastyla olur (Williams;1977:95). Ciinkii sanatsal etkinlikte estetik
degeri ortaya gikaran Ggelerden biri ‘dogayla arasinda metabolizma ilig-
kisi bulunan toplum’dur (Lukacs;1978a:192).

Gergeklik, bireyin ve toplumun bilincinden bagimsiz olarak, insa-
nin i¢inde zorunlu ve siirekli bulundugu bir olgudur. Sanat¢1 bu gercek-
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likte, estetik yansitmasini, genellestirmelerle (“tipik™) yapar. Sosyolojik
zorunluluk anlaminda sanatin kaynaklik ettigi her gelisme, insanin dznel
ve toplumsal yagaminin dziinden bir parga tagir. Sanatg1 estetik degerlerle
bu pargay: tasirken, o yasamin ‘tipik’ yonlerini ortaya koyarken genellik-
le toplumun ve hayatin bir elestirisini de yapar (Lukacs;1988:20).

Adorno, toplumsal ve 6znel yagamin elestiri siirecinin aym za-
manda sanatin dogasinda var olan “muhalif” kimligi ve farkli pencereden
bakabilmeyi de beraberinde getirdigini sdyler. Ona gore, sanatsal eylem
siireci estetigin, nesnel toplumsal-tarihsel ger¢eklige karsi bir durusu her
daim bulunur (1985b:256). Ciinkii gergeklige siradan ya da dogrudan
bakan zihinlerden farkl: olarak estetik, realitenin bir boliimiinii (sadece,
sanat¢inin Oznel/bireysel diisiincesini dayanak noktasi yaparak) kesinlik
igeren bigimde yorumlar. Wolff, sanat eserlerinin toplumsal muhalif kim-
ligini, farkliligim kabul ederken, estetik ifadenin kendini sinirlandirmak
zorunda olduguna vurgu yapar (2000:51). Ciinkii sanatci tekil bir estetik
tiriinle biitiin yasantiy1 kapsayacak genel bir anlam olugturmaya girismez.
Bundan dolay: her sanatsal/estetik iiriin, (bu iddiay1 tasisa da) askin ol-
mayan nitelige sahiptir.

Hangi sanatsal iiriinde ortaya ¢ikarsa ¢iksin, toplumsal olarak, bir
yasantinin ve deneyimin {iriinii olmak durumundadir. Bunun igin, sanat
iiriinii, basta sanat¢inin olmak iizere, diger biitiin toplumsal etkenlerin
belirleyiciliginin de tastyicisidir. Belirli bir nesnel tarihsellige génderme-
de bulunur. Lukacs, sanatgimn estetik yaratmayla ortaya koydugu ve
okuyucuya/izleyiciye sundugu bu iiriiniin, hayatta gériinen yiizeysel ilisg-
kilerle o iligkilerin daha derindeki baglantilarim ortaya koydugunu séyler
(1985:42). Sanatg1, hayat1 kendi diizleminde yeniden ve farkl olarak bi-
¢imlendirirken bu derindeki igleyisi hissetmekte ve izleyiciye gdstermek-
tedir. Onun yasamu bu bi¢imlendirme siireci de ancak yasadigi nesnel-
tarihsel kosullardan gegerek var olabilir.

Her sanatsal/estetik {iriiniin toplumsal varlik olan 6znenin tekil
eylemleriyle ortaya ¢iktif1 sOylenebilir. Fakat bu sanatsal iiriin ‘Oziinii’
toplumun maddi kosullarindan alir ve bu durumda nesnel siirecin biitiin
etkileri goriiliir (Lukacs;1981:185-252). Yukarida da s6z edildigi gibi
giinliik/somut yasamin girdabindaki insan, farkli ve karmasik siireglerin
etkisinde kalir. Sanat aracilifiyla 6zne kendi kosullarina farkl bir diiz-
lemde anlam ve diizen kazandirir. Biitiin somut karmagaya (kendince) bir
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yon verir ve onu diger 6znelerin de dikkat merkezi yapmaya ¢aba sarf
eder. Yani sanatsal eylem araciligiyla insan (6zne), giindelik hayatin kar-
masasindan ve diizensizliginden siyrilarak, onu déniistirmeye, yeniden
kurgulamaya farkli anlam kazandirmaya girigir. “Gergekligin sanat yo-
luyla yeniden yaratilmas1” diyor, Lukacs “genellikle ve ¢ogunlukla belli
bir toplumun belli bir zaman pargas: igerisindeki iiretim iligkilerini dolay-
siz yansitir; gok daha dolaysiz olarak ise, insanlar arasinda var olan ve
kaynagin1 bu iiretim kosullarinda bulan bagintilar1 sergiler” (1978a:181).
Cinkii sanat, giinliik yasamm gergekligini kavramaya galisirken toplu-
mun nesnel kosullarm dikkate alarak anlamaya galigir. Nesnel kosullarin
girdabindaki sanatc1, ondan (nesnel kogullardan) farklilagmayla onu yeni
bagintilarla ortaya koyarken, ayn1 zamanda onun giindelik anlamina da
karg1 ¢tkmis olmaktadir. Onu yeniden, kendine gore ele almasinin nedeni
budur. Toplumdaki verilmis anlam ve bigimi yeterli bulmaz; onu kendine
goére yeniden anlamlandirarak tamamlamaya ¢alisir. Adorno, sanatin en
bagindan itibaren boyle bir kars1 ¢ikma veya ‘muhalif’ 6zle tanimlanma-
sinin sanata ‘gbrev’ yiikleyerek onun anlagilmasina yaradigim s6ylemek-
tedir (1985a:276). .

Sosyolojik anlamda, sanat olgusunun bir toplumda ortaya ¢ikmasi
birtakim 6zgiil kosullarin varligiyla gergeklesir. Marcuse, sanatin mutlak
surette iginde gelisecegi, olgunlasacag kurumsallagan toplumsal gergek-
ligin zorunluluguna deginir. Ona gore, sanat ancak kurumsal anlamda bir
isleyige sahip olan toplumsal yapida ortaya gikabilir (1972:54). Yani sa-
nat olgusunun gerceklesmesi igin sesler, renkler, kelimeler, imgeler gibi
baz1 temel olgularmn olmasi sarttir. Ciinkii sanat kurumsallagmig bu sosyal
gergeklige dayanarak (onu bozma, yeniden bigim ve anlam verme) este-
tik yaratim siirecini olusturur.

Kisaca, sanatgmin kurumlarin biitiin agirligimni hissettigini soyle-
yebiliriz. Kars1 ¢ikis ve farkl bir soluk olmasi anlaminda da bu sosyolo-
jik zorunlulugu her zaman yasar. Dolayisiyla, sanat eserinin iiretildigi
toplumsal kosullar sanatm niteligi ile ilgili bizlere onun iizerinde yorum-
da bulunacak bir takim temel diisiinceler verir. Bu anlamda ‘toplumsal
smif’ olmaya dogru degigen her toplumsal birli§in zamanla kendi estetik
begenilerini de ortaya koyacagini sdylemek miimkiindiir. Ciinkii biitiin
mevcut kurumlardan veya kurumsallagsma siirecinden sanat da etkilen-
mektedir (Wolff;2000:34-59). Bu estetik begeniler-degerler belirli tarih-
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sel kosullar altinda bir araya gelerek s6ziinii ettigimiz bu ‘diinya goriisii-
nii’ olugturur. Sanatginin yaratmasiyla olugan ya da olusturulmak istenen
anlam, sanatin perspektifinden yansimis bir smifsal gikarin estetize edil-
mis bi¢imidir (Fischer;2003:145-146). Estetik tiriinde sanatg1 (her zaman
oldugu iizere) bir siifsal aktor olarak bir ideolojinin de tagtyicisidir. Eger
bunu gdrmezden gelirsek (sanat¢inin estetik eyleminin bir sekilde “ideo-
lojik” olacag1 gergegini) toplumsal gergekligin sanatsal iiriine sirayet
eden, onu olusturan karakterini ve sosyolojik damarinmi da yok saymis
oluruz (Lukacs;1969a:16-31). Smifsal olarak estetigin bir olgu olmasi
sosyolojik bir zorunluluktur. Eger toplumdan soz ediyorsak, ortak bir
c¢ikardan da s6z ediyoruz, demektir. Bu ¢ikarlarin en kristalize ifadesi ise
kendini toplumsal simflarla diga vurur. Sanati bir “ifade”(Lukacs) olarak
kabul ettigimizde, estetik {iriiniin de, pekala bir sinifin ideolojik pencere-
sinden yansiyan algilarin izlerini tagimast1 sz konusu olur
(Lukacs;1978b:103). Ciinkii gergekligi algilarken, her toplumsal smifin
kendine 6zgii bir algilama bigimi, kavramsallagtirmasi vardir ve gergeklik
mutlaka bu perspektiften yansir.

Sanatin sosyolojik olarak anlasilma zorunlulugunu da kendinde
barindirdigin1 daha dnce belirtmistik. Toplumsal bir olgu olarak estetik
tirlinlin ya da sanatin bir karsilifn mutlaka vardir, olmalidir. ‘Karsilik-
yanki alma’ sanatin kendisinden ayrilamaz bir pargasidir. Sanatsal bir
tirtin, mutlaka bir ‘izleyiciye’ (okuyucuya) gereksinim duyar. Bu izleyi-
ciyle olugan yanki, sanata sonradan eklenen bir yama degil, biitiin isleyis
siirecindeki kurucu bir unsurdur. Boyle oldugunda, iiretim ve anlagilma
siirecindeki bu isleyis ona (sanatsal iiriine) toplumsal nitelik kazandir-
maktadir. Ciinkii toplumun karmasas1 iginde var olan estetik olgudaki
‘Oznelligin Oziiniin aciga ¢ikarilmasi’(Lukacs;1981:90,
Lukacs;1978b:104) sanata yaklagimda oénemli hareket noktalarindan biri
haline gelir.

Sanat¢imin ortaya koydugu estetik iirlin ne tam olarak toplumsal
gergekligin kendisidir, ne de sadece sanatginin biitiin nesnel-tarihsel bag-
lamdan kopuk (bunun miimkiin olamayacagim belirtmistik) 6znel diisiin-
sel yaratimlaridir; farkl: bir gorme ve yaratmadir. Estetik iiriin sanatcidan
varolugsal 6ziinii alir ama olusan iiriin ya da imge dogrudan sanat¢inin
kendisi degildir. Daha ¢ok sanatcinin aracilik ettigi imgedir ama sanatci-
nin kendisi veya dogrudan toplumsal yansima degildir; diyalektik bir
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belirlenimdir. Bunun igin sanat ve estetifin varolusu her zaman bu ara
noktada gezinir.

3. Sanatsal Gergeklik ve Dilsel imge

Edebiyat dili kullanarak estetik yaratim siirecini baglatir. Okuyucu
da ayn siireci izleyerek eserdeki imgeyi yakalamaya ¢aligir. Burada dilin
merkezi bir 6nemi s6z konusudur. Imgenin olusturulmas: toplumsal iiriin
olan dilin imkénlar {izerine yiikselmektedir. Toplumsal gercekligin bii-
tiin yonleri imgenin anlam kazanmasma da damgasim1 vurmaktadir. Sa-
nat¢inin (6znel) yansitmayla farkli bir diizlemde yeniden {irettigi gercek-
lik, estetigin biitlin 6zgiir imkanlariyla birlikte vardir. Searle, estetigin
dolayimmndan gegen dilin isaret ettifi gercekligi rasyonalitenin temel
kogullarindan biri sayar. Bu gergeklik ‘rasyonel’ oldugu odlgiide diger
ozneler tarafindan anlasilmay1 da zorunlu kilar. Ona gére biitiin toplum-
sal kurumlarin olugma siireci, siireklilik kazanmig bir kabul siirecinden
geger. Bu siiregte, simgesel olan ne varsa genel bir uzlag: saglandiktan
sonra, anlam gergek baglamina oturtulmus olur. Bir varligm ya da duru-
mun salt varlig1 kendi bagna eksik kalir; onu tamamlayan bu anlam siire-
cindeki dzneyle olan karsilikliligidir (2006:128-129). Ciinkii herhangi bir
varligin ontolojik anlamdaki varligiyla onun epistemolojik anlami arasin-
da daima bir gerilimli iliski de vardir. Zira bu gerilimin en ¢ok hissedil-
digi alanlarin baginda, hi¢ kuskusuz estetik imgenin anlagilmas: gelmek-
tedir.

Searle, toplumsal ger¢ekligin ‘inga’ siirecinin karmagikligimn,
varligin kendindeki ontolojik agirliklarin, epistemolojik anlamlarla hafif-
lestirilerek, daha kavramlir ve islevsel kilindifini sdylemektedir. Top-
lumsal yapmnin gériinmez yani vardir ve bu yan, ancak bir anlamla olus-
turularak kavranmaya ¢aligilir (2005:19-20) (Estetik iiriinler de bu ‘an-
lama’ gabalarinin farkli bir tiiridiir). Searle’e gore, dilin siizgecinden
gegerek var olma zorunda olan anlamsal siireg, temelde ‘herkesin anlaya-
bilecegi’ bir niyet ya da uzlagma igerir. Aksi takdirde, sembolik anlamlar
olmazdi. Oznenin, sembollere yiikledigi anlam, her ne kadar bireysel bir
niyetten de kaynaklansa, toplumsal bir uylagimi da gerektirir (2005:19—
84). Konugmacinin ya da yazarin kast etmek istedigini, en alt diizeyde de
olsa, kestirmek hem bizim agimizdan hem de anlagilmak isteyen tarafin-
dan zorunlu bir kuraldir. Bu agidan bakildiginda, biitiin olgunun dille
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aym diizlemi paylasarak var olmasi zorunlulugu kargimiza ¢ikacaktir. Bu
epistemolojik zorunluluk, estetik iiriinii sosyolojik anlama noktasina da
yaklagtirir.

Edebi bir iirliniin sadece dil iizerinden gidilerek anlagilmaya g¢ali-
silmasi, eserin toplumsal baglamini ihmal etme durumunu dogurabilir;
bdylece eksik ve yanlig sonuca ulasilabilir. Bunun igin edebi eserlerin
(romanin) iginde var oldugu baglam, yazarin diinya goriisiiyle karsilagti-
rilmayacak kadar 6nemlidir. Dil, eserin toplumsal verileri sunmasindaki
iletimler toplam: olarak ele alindiginda (isimler, sifatlar kipler vs.) top-
lumsal bireylerin gii¢ iligkilerine aracilik ettigi ¢ok rahatlikla goriilebilir.
Edebi eserin/romanin biitiinliigiindeki her dilsel ayrinti, anlam olusturucu
Ogelerinin bir kismin1 meydana getirir. Basit bir betimleme ya da diyalog
bile sosyolojik bir veri degeri tastyabilir. Ornegin, Knut Hamsun’un ideo-
lojik-politik tutumu (nasyonal sosyalizm) kadmnlara bakig1 gibi noktalar,
onun kahramanlarinin diyaloglarinda kendini ag¢iga vurur. Yine, Thomas
Mann’1n ‘Biiyiilii Dag’ romaninda, 6liimle yagam, saglikla hastalik, tarih-
sellikle demokrasi gibi gergeklikler iizerinde miicadelenin sembolize
edildigini goriiriiz. Isvigre’deki likks hastane, bash bagma sembolik bir
anlatim halini alir. Bagka bir 6rek; Solzhenitsyn’in ‘ivan Denisovig’in
Bir Giinii’ romanindaki yagam, kamptaki tekil ya da siradan bir giin an-
laminda kullanilamaz; Stalinist giinliik yasamin bir simgesi olarak anlam
kazanir (Lukacs;1965:34-56, Lukacs;1977:12-13). Stalin, romanin higbir
yerinde dogrudan dogruya merkezi bir konumda anlatilmaz, anlamsal
“figiir’ olarak goriiniir ve yagamin biitiin kasvetinin simgesi olur.

Edebiyatta, anlatilan konunun estetik degeri kadar, onun gergekli-
gi de bagh bagma bir sorundur. Gergekligi romana ve edebi ¢aligsmalara
dayanak noktas: olarak almak gercekeiligin vazgegilmez 6zelligidir. Fa-
kat gercekligin ne oldugu kadar, hangi tiir gergekgiligin olmasi gerektigi
de pek net olmayan bir durumdur. Ama toplumsal yasantiyl, somut ve
biitiin nesnelligi ile temel saymak gibi bir zorunluluk da s6z konusudur.
Bunun aksi, sanatgi-estetik {irlin- estetik yansitma-nesnel tarihsel kosulla-
rin reddi anlamina gelecektir. Edebiyatin ve 6zellikle de romanin gergek-
lik algis1 onun ayrimlagmasina da yol agar.
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4. Roman, Yazar ve Toplum

Romanin toplumsal gelismelerle ilerleyen seyri, hem tiir olarak
hem de diisiinsel diizeyde kendini eserlerin igsel bagmtilarinda var eder.
Yazarin estetik yaratimin gereklerinden olan farklhi bir algilayis ve du-
yumsama, sosyolojik bir elegtiri ve inceleme kaygisiyla ele alindiginda
cok net olarak goriilecektir. Oregin, Cervantes’in anlattifi sadece
Sango’nun basit bir hikdyesi degildir. Yazarin kendi karakterleri aracili-
giyla bize aktardigi olay Orgiisiiniin gerisinde yatan bir genel toplumsal

‘zihniyet’ ve olgu da soz konusudur Benzer bigcimde Racine’den

Hamsun’a ya da Rabelais’den” Balzac’a kadar biitiin edebi eserlerde bu
toplumsalligin, sanat¢inin kurguladigi ve duyumsadigy diinyaya igkin
oldugu goriilecektir. Bunun igin her roman, edebi tiir anlaminda, ilk basta
bir kategoriye dahil edilmeye ¢aligilir ki bununla edebiyat sosyolojisinin
yetinmemesi gerekmektedir. Olay Orgiisii ya da karakterlerin basit tasni-
fine dayal bir elestiri anlayigi, hangi degerde olursa olsun, edebi iiriinde-
ki toplumsal durumu yeterince ortaya ¢ikaramayacaktir. Bundan dolay:
¢ok daha farkli ve elestiriden ayrilan bir yol ve yontemlere bagvurulma-
smin gerekliligi ortaya ¢ikar.

Bir romam okurken, sosyolojinin iizerinde durmas:1 gereken nok-
talardan biri, eserin kendi zamanmin herhangi bir anma karsihk gelen
-0zel ya da genel temasidir. Belirli bir tarihsel-toplumsal kosulun yansi-
masi olan bireyin (sanatgimin) kendi 6zgiir iradesiyle ortaya koydugu
romanda, mutlaka bir diisiinsel gergeklik varligini hissettirir. Bu zihniyeti,
higbir zaman romanc1 agik¢a ortaya koymaz. Fakat olaylardan karakterle-
re ya da olay orgiisiindeki ilerlemelere baktigimizda eserde, romanci tara-
findan estetik yaratimin biitiin imkénlariyla (dil oyunlar, egretilemeler,
s0z sanatlari, sembollestirmeler vs.) kurulmug bir anlam dizgesine de
ulagabiliriz. Bu anlamin varligi “yiiksek” kiiltiir {iriinii romanlarda da
vardir, siradan, popiiler anlatilarda da. Her romanda eserin yapisina bir
bigimde sirayet etmis gergekligin isleyisine dair isaretler tagimak zorun-
lulugu vardir. Ciinkii romanc biitiin ustaligiyla bu sosyolojik anlami var
eder. Romanm derin ya da yiizeysel biitiin farkliligma ragmen sosyoloji,
her romandaki biitiin anlam 6gelerine ulagmak igin gaba sarf eder.

*Edebi iiriiniin toplumun derin ruhsal ve diisiinsel yapilariyla olan bagim gosteren en
Onemli c;ahsmalardan biri i¢in bkz. Bahtin, Mihail (2005), Rabelais ve Diinyasi (Cev.
Cigek Oztek), istanbul: Ayrint: Yaymlari.
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Insanhgmn diisiinsel gelisimi ile farkli edebi/sanatsal tiirlerin ca-
kigmasi edebiyat tarihgilerinin dikkatlerinden kagmayan bir olgudur.
Edebi {iriiniin, edebiyat tarihinden farkl bir boyutta (bu ‘toplumsal’ 6zle-
rinden dolay1) sosyolojinin ilgi alanina girmesi, olgunun pek ¢ok agidan
yeniden ele almip okunmasi ve anlagilmasini beraberinde getirdi. Farkli
kaygilarla yola gikan sosyolojik yaklasim, edebi tiirlerin toplumsal ge-
ceklikle bagim kurmaya gayret eder. Yani herhangi bir edebi iiriiniin
kendi igsel érgiisiinden daha gok, sdyleyecegi ya da sdyledigi ‘toplumsal’
bir anlamin var oldugunu kabul eder. Sosyoloji, edebi iiriinii, hem tiir
bazinda hem de onda igsel olarak (¢ogunlukla da “gizil” bir bigimde zerk
edilen) var oldugu 6ngoriilen bilgileri agi3a ¢ikarmak amaciyla ele alir.

Sanat¢imin iiriinii ortaya koyarken etkilendigi olgular, tarihsel arka
plan, sosyal ve diisiinsel gergeklik, kiiltiirel miras, toplumsal bellegin
biitlin ana ¢izgileri gibi, toplumu ve bireyi yaratan etkenler, romancinin
konuyu se¢gmesinde etkilidir. Burada s6z konusu olan basit bir neden-
sonug iligkisi degildir. Ciinkii sanat eserinin dogasinda, sanat¢inin 6znel
olarak amaglamis oldugu ile nesnel olarak gergeklesen arasinda
dolayimsiz bir uyusma olmayacaktir. Edebi iiriiniin oznel -toplumsal ‘ge-
rilim’le baglantis1 da buradan kaynaklanir.

Bir metin olarak romanin anlatmak istedigi, imge diinyasinin top-
lumbilimsel bir agiklamasi olabilir. Degisik geligmelerden yola ¢ikilarak
romana yaklagildifinda, benzerliklerin ve farkliliklarin, yasanan nesnel
tarihin roman aynasindan yansiyan anlamina ulagilabilir. Bu genel top-
lumsal durumdan ziyade, sanat¢inin dzgiirce segtigi ve kendine estetik bir
problem olarak aldigx kiigiik bir kesittir. Sanatin ortaya koydugu estetik
iiriin higbir zaman, bir tarih ya da sosyoloji kitab1 degildir; bilimsel ¢6-
ziimlemeler yapan, ondan her seyi ‘6grenebilecegimiz’ pratik fayda sag-
lanacak bir kaynak da degildir. Bilimsel metinlerle romanlarin dil ve kul-
lanilan yontemler agisindan gok farkl: niteliklere sahip olduklarini bastan
kabul etmeliyiz. Romamn, diger sanat dallarinda oldugu gibi kendine
0zgii teknigi ve diinyas: vardir; ondan apagik ‘bilgiler’ beklemek yanlig
ve bosuna bir ¢aba olacaktir.

Sosyoloji, kendi epistemolojik kaygilarindan hareketle, bir edebi
eserde “bilgi”ler ararken, her edebi iiriiniin mutlak surette toplumsala dair
bilgiler icerdigini kabul eder. Bu bilgiler, estetik iiriiniin dogas1 geregi,
edebi iiriinde-romanda apagik degil; 6rtiiktiir. Dolayistyla, romani anlama
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cabasi elestiriden 6teye, incelenen metnin tarihsel durumla baglant: nok-
talarim ortaya ¢ikarilmasim da hedefleyen bir etkinlie déniisiir. Sosyolo-
jik tartigmalarn da diigiimlendigi yer burasidir: Eserin bireysel-estetik bir
tiriin olarak toplumsal-tarihsel gergekligin genel igleyis yasalartyla olan
baglar1. Pek ¢ok bakimdan roman, toplumun belli bir dénemi i¢in yasani-
lanlar aktaran, gergekligi kendi imkénlartyla farkl diizlemde kurgulayan
metin niteligindedir.

Yukarida da deginildigi gibi edebiyat sosyolojisi, romanin kendisi
ile iginde gelistigi toplumsal gevrenin ozelliklerini, siirekli goz éniinde
tutmak durumundadir Her insani olgu gibi romana da toplumsal anlamlar
zerk edilmistir. Dolayisiyla, tek bir olgunun kesfi i¢in istek, onun dogasi-
ni, anlamini bilmeyi gerektirir (Goldmann;1977:6, Goldmann;1981:82).
Burada iizerinde 6nemle durulmas: gereken noktalardan biri de, romanin
tarihscl geligimiyle toplumsal olgular arasindaki iligkidir. Edebi tiirlerin
pek ¢ogu aym cag paylasabilirler fakat onlarin bulunduklari zamanm
kosulariyla olan yakin baglarinin da irdelenmesi gerekmektedir. Zira her
toplumsal-tarihsel durumun kendi estetik yaratimlarina olan niifuzlan
bilinen bir olgudur.

Bir yazar besleyen toplumsal kaynaklar, onun bir smifa ait olusu,
- toplumdaki statiisii, ideolojisi gibi konular, yazdiklarinda kargimza ¢ikar.
Yazarin eserinden hareketle toplumun tarihine ait bir takim ana ¢izgileri
de ¢ikarmamiz miimkiindiir. Fakat bunu soylemek, eserin veya romanin
hayatin basit bir kopyas: ya da yansimasi oldugunu kastetmek degildir;
eser kendi bagina agik belge niteligi tagimaz. Yasamin kendisinde oldugu
gibi, edebi eserde de basit bir neden-sonug iligkisi yoktur. Bunu dikkate
alarak, genellemeler yapmaktan da kagimnmaliyiz. Ciinkii basit determinist
yaklagimla, her ekonomik ve siyasal gelismenin her iilkede Shakespeare’i
¢ikarmas: gerekirdi ama sosyolojik veriler bunun tam aksini sdylemekte-
dir (Wellek& Varren;2001:77-86).

Roman, insan davramslarinin toplumsallagmis yiiziinii gosterirken,
bu siireci bireyin yagam deneyimlerinden hareketle kurgular. Bundan
dolay1, yazarin gayesi, isimsiz pek ¢ok kiginin daha 6énce yaptigi gibi
kaygilar1 ve beklentileri edebi ifadelerle yeniden kesfetmek ve kurmaktr.
Sosyoloji bunu ele alirken kendini dar bir perspektife hapsederek bog-
mamali; inceledigi olgunun sosyolojik ¢ergevesini ve bunun insan varli-
g1yla bagim1 kurmahdir. Béyle olunca da, 6zelde (herhangi bir romanda)
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geneli kucaklayarak yaganilan mevcut zamanin ‘ana tema’sina ve bunun
sosyolojik detaylarnin zenginliine ulagilmig olur; ¢iinkii her romanin
toplumla ilgili mutlaka sdyleyecegi veya soyledigi bir seyleri vardir.

Yine roman, bize toplumun gegmiste neye benzedigini anlatmakla
kalmaz; bireylerin bu gercekligi nasil duyumsadiklarini, ondan nasil kag-
tiklarin1 ya da onu nasil degistirdiklerini de anlatir. Ciinkii diinya edebi-
yatindaki belli bash eserlere bakildiginda, bunlarda toplumsalin biitiin
izleri goriilecektir. Fakat sosyolojinin gbrevi, roman yazariminkinden
farkli olarak, romancinin olusturdugu diinyadan hareketle, yasantiy1 ta-
nimlayip kavramsallastirmaktir. Bunun nedeni yine toplumsal yagantinin
kendisindeki belirlenimciliktir. Nereye bakilirsa bakilsin, insanin biitiin
tepkilerinin ve davraniglarmin toplumsal bir dizge tarafindan siirlandigi
goriilecektir. Mutlak bir 6zgiirliik zaten toplumsal hayatta yoktur ve bu
yoksunlugu romanci da (o gergeklikte yagayan birey olarak) bizzat yasar.
Gergekligin olusturdugu bir toplumsal diinya her yerde karsimiza gika-
caktir.

Degisik donemdeki romanlarda gergekligi aktarma veya ele alma
bigimi, farkl1 nesnel kosullarin olmasmdan degil, bu nesnelligin farkli
acilardan goriilmesinin bir sonucudur. Romam da bu farkh agilarin bir
iriinii olarak gérmek onu anlamayi kolaylagtiracaktir. Romanci, kendi
tarihsel baglayiciliginin 6tesinde gercekligi duyumsayip, kendince yansi-
tir. Roman1 ortaya konmus bir iiriin gibi nasil zamandan ayn diisiinemi-
yorsak yazar1 da, bu toplumsal gercekligin bir yerinde konumlandirarak
anlamak gibi bir gabamizin olmas1 zorunludur. Ciinkii yazarin ve roma-
nin kendine sorun olarak goriip estetize ettigi gergeklikle kurdugu bag
dogrudan degil, dolayl bir yansitmadir.

Yazar, nesnelerin basit gercekligi ile ilgilenmez; fakat insani bir
gerceklige biiriindiigiinden bu tiirden olaylara, kurumlara, nesnelere karsi
higbir zaman tarafsiz olamayacaktir. iste bu noktada roman veya metin,
toplumla ilgili bir takim veriler barindiran eser olarak ‘bir seyler s6yle-
mede’ edebi eserin niteligi (kendiliginden) devreye girer. Biiyiik edebi
eserin, siradan, giinliik, popiiler romanlardan ayrildig1 nokta tam da bura-
sidir: Flaubert’le popiiler bir romanmn sdyleyecekleri/soyledigi seyler
farklidir ve Flaubert ya da Balzac, toplumsal gergekligin 6ziine inerek,
onu yakalayarak (derin sanatsal bir kavrayigiyla) estetik bir yansitmada
bulunduklar igin, popiilerle arasina bir anlama ve algilama mesafesi girer.
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Yaratici bir edebiyatgi-romanci agisindan iginde yagadigi toplum-
sal kogullar sinirsiz bir konu ‘cephaneligi’dir. Yazar, eserini bir sekilde,
somut kogullariyla, isleyisle iligkilendirir. Bu ayn1 zamanda, estetik {ire-
timin toplumsal zemine oturtulmus halidir. Fakat yazar ile yazilmis ola-
nin ayni sey olmadigini, Balzac’in romanlar gosterir (Adorno;2004:68).
Bu anlamda, Madam Bovary, Anna Karenina ya da Faust, basit bir analo-
jiile ele alindiginda her zaman yanhg sonuglara varilma olasiligim arttirir.
Burada yazarin dehas1 kadar, tiplerin 6nemli olusturucusu olan kosullarin
6nemi goz ardi edilmemelidir. Edebiyat sosyolojisinin gérevi, yazarm
sanatsal dehasinin {iriinii olan imgesel karakterin yagam ile onun i¢inden
geldigi toplumsal iklimi bagdastirmaktir yani “edebi hermeneutigin bilgi
sosyolojisinin bir pargasi haline getirilmesidir.” (Lowenthal;1961:142—
144). Ornegin, Shakespeare’in “Firtina” ya da “Kral Lear” adl eserleri,
ancak kendi felsefi, sosyal ve metinsel baglamlarina oturtuldugunda an-
lam kazanirlar (Moretti;2005:66-67). Ciinkii yazar eserinde donemin
Ingiltere’sindeki toplumsal siiflarin bir temsilini verir. Bu temsilde top-
lumsal gii¢ iliskilerinin biitiin hiyerarsik dagilimina rastlamak miimkiin-
diir. .

Romanda karakterler ya da olusturulmaya gayret edilen tip, en
agik anlammyla, politik bir kategoridir (Sadece, Stalin gibi ‘net’ figiirler
degil). Bu politik tiplestirme, iizerinde diyalektik bir sekilde insanin ken-
di varhg, olumlu ya da olumsuz yargilari, yazarin tutumu gibi pek ¢ok
etkenin izlerini de tagir. Bunun nedenlerinden biri, yazarm, eserinde ve
estetik liretim siirecinde, bilingli bir sekilde, ne kadar zaman-dis1 kalmaya
cabalasa da, daima kendi ¢aginin izlerini tagimaktan geri duramayacak
olmasidir. Lukacs, zamanin ve onun kogullarinin, en az yazarin hayal
ettigi diinya kadar onu etkiledigini sdyler. Romanin yazimindaki ahlaki
kayg1 ve niyet, dogal olarak, her ayrintida kendini agi3a vurur ve bu du-
rum eserin etkin bir yapisal 6gesi olur (2003:39-79). Ciinkii bir hayat
tarzi anlaminda ya da edebi {iretimin bi¢imini belirleyen ve ona igerigini
veren Ozellik olarak, felsefe ya da diisiince, ‘i¢” ve ‘dis’ arasina konulan
mesafenin bir belirtisi, insanin kendi benligi ile somut diinya arasindaki
ozsel farkliligin, ¢atigmanin-gerilimin igareti say1lmas: bundandur.

Lowenthal’e gore, yaratic1 edebiyat, anlamin birka¢ asamasim iz-

 ler; bunlardan bazilar1 yazar tarafindan, agik¢a sdylenmis olanlardir, ba-
zilariysa sOylemek istenmeyenler, sGylenmemis olanlardir. Bir sanatgi,
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olay orgiisii, betimleme, karakterler arasi iligkiler, degerler vurgusu ile
ise baglar. Ister istemez, karakterler arasindaki hayali iligkilerden yola
¢ikar. Edebiyati anlamaya ¢aligan sosyolojinin yapmas: gereken, kahra-
manlarin i¢inden geldigi toplumsal kosullar1 tamimlamas: ve bunlari on-
larla iligkilendirmektir. Ciinkii karakterler yaratma ve bunlarin iginde
kimlik kazanacaklart ortamlar, diinyalar betimlemek, romanin Onemli
yanlarindan biridir; gelisi giizel bir anlatim degil, belirli bir anlam zinci-
rinin ve kurgunun {irlinii oldugundan, romanin bigimsel yonii de 6nem
kazanir. Bir romanin karakterleri kadar, olaylarin gectigi mekéansal 6zel-
likler, tarihsel donem gibi anlam olusturucu 6geler de dnemlidir; sosyolo-
jinin bunlarn tizerinde durmasi gerekir (1961:145-154). Ayrica, bire-
yin/roman karakterinin hangi toplumsal kontrol mekanizmalariyla (din,
ekonomi, siyaset, teknolojik gelisme gibi ) ¢evrelendigi de dikkate alin-
malidir.

Lukacs, Lowenthal veya Goldmann gibi “klasik” kuramcilarin
yaninda Moretti, edebi iiriiniin, bigimden igerige degin daha derinlikli bir
yorumunu Onermekte, Lukacs ya da Goldmann’m oncelik verdikleri
‘yansima’ veya ‘yapir’nin asilmasi gerektigini iddia eden bir yontem 6ne-
risinde bulunmaktadir. Moretti, hem Goldmann’in hem de Lukacs ve
Lowenthal’in yapmak istedigi ‘eserin derin Orgisiindeki gizil anlam’1
yakalamay1 yorumlamayi, eserin daha genis toplumsal-tarihsel kosulla-
rindaki koktenci degisimlere kadar gotiirerek elde etmeye g¢aligir. Ona
gore edebi bi¢im, kendi zamaninin biitiin diigiinsel ve sosyal izlerini ta-
simakla birlikte, bi¢cimin ayrilmaz pargasi olan eser de, ancak bir reforik-
le var olabilmekte yani belli bir dilsel anlatimla ortaya konmaktadir
(2005). Bu ‘retorik’in dogru okunmasi ilk etapta eserin anlagilmasini da
saglar; fakat bu aym1 zamanda sosyolojik anlama ulagmada da 6nemli bir
asamadir. Retorik, kendi zamammn biitiin renklerini, tasidigina gére,
edebi iiriindeki anlatim tarihsel-toplumsal zihniyetin veya mantigin diga
vurumu olur. Ona gore bir incelemede, sadece olay 6rgiisiine odaklanmak,
eserin kendi zamaniyla olan derin baglarim1 anlama firsatim1 kagirir ve
dolayisiyla sanat¢inin {irliniinii, onu var eden onemli neden ve nesnel
kosullarin ¢ekiminden kurtararak boslukta dolagmaya mahkiim eder.
Moretti bunu durduracak tek yontemin, eserdeki biitiin 6gelerin yazarin
tarihsel ve toplumsal kosullarimin (toplumsal) biling distyla kurdugu, bag-
larn anlagilmasi oldugunu sdylemektedir. Byle yapildiginda, olay 6rgii-
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siiniin cazibesinde kaybolmak ya da popiiler romandan ‘igrenerek’ ger-
¢ek anlamm kagirilmasma olanak verilmez Bunun igin, popiiler veya
klasik eserlerin tiimil, kendi baglammmn biitiin simfsal/diisiinsel izlerini
tagtyan yazili metinler anlamina gelir. Edebi eserin baglamina dair sdyle-
necek bilgilerin gergek anlama ulasmada anahtar rolleri vardir. Ona gére
(Lukacs’a gondermeyle) ‘edebi bigim’, eserin toplumsal zamanla kurul-
musg bafidir (2005:15-20). Dolayisiyla, edebiyat sosyolojisi eserin top-
lumsal-tarihsel baglamina iliskin bulgu ve bilgileri ¢ikis noktas1 yapmali-
dir.

Sanilanin aksine popiiler edebi iiriinlerin de, hayatin bigimiyle il-
gili olarak daha acik ve dogal bilgiler igerdigi dikkatli okumalarla agi3a
¢ikar. Bu eserlere bakarak zamanin biitiin kirilmalarim gérmek miimkiin-
diir. Zira bu edebi yapitlar da digerleri gibi toplumsal nitelikler barindirir-
lar. Edebiyat sosyolojisi i¢in biitiin edebi eserler, bigimlerinden retorigine
kadar toplumun belli anlarina denk diigen zihniyet yapilarim1 anlamada
‘degerlidirler.” Bunlar arasinda se¢im yapmak, artik eserlerin estetik de-
gerlerinden ¢ok aragtirmacinin yontemsel zorunluluklarindan kaynak-
lanmaktadir. Bundan dolay: eserlerin biitiin nitelikleri arasinda kesin ¢i-
zilmis bir stmirdan s6z edilemez. Ciinkii “edebiyat toplumsal kurumlarin
belki de en hepgil (omnivorous) olani, farkli toplumsal talepleri karsila-
maya en yatkini, kendi temsil sahasinin smirlarini umursamama konu-
sunda en hirshisidir.” (Moretti;2005:37).

5. Romanin Penceresinden Toplumsal Degisimin izleri

Edebiyat sosyolojisi, edebi iiriiniin biitiin bilegenlerinin hangi sos-
yal gergeklige denk geldigini ortaya koymaya cahigir. Yine de roman,
hi¢bir zaman gergekligin fotografik bir yansimasi olamaz; dahasi bir fo-
tograf olmaktan ziyade sanat, gercekligin iizerindeki perdeyi kendine
Ozgli yontem ve  perspektifle aralayarak, “hakiki yiizii”
(Adorno;1985b:242-247) anlatmaya ¢abalar.

Lowenthal romamn yazildig: tarihsel donemdeki toplumsal simif-
larin, alt-gruplarm ya da daha biiyiik anlamda uluslarin degerlerini ve
diger ahlaki yargilarim iginde barindiran, sembolleri giiniimiize kadar
aktaran uygun bir tastyict oldugunu soylemektedir (1961:6). Yasamin
sembollerini tagima 6zelligi onu kiiltiirel bir karmasay1 kendinde barindi-
ran bir durumda tutar. Her toplumsal simf kendi yazarim ¢ikarir ve her
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yazar da kendi siifinin penceresinden diinyaya bakar. ‘Diger’ siniflar,
toplum ve  biitlin algilama bu  perspektifin  iriinii - olur
(Lowenthal;1957:22). Ornegin, modern romanin onciisii olarak alinan
Don Quixote, tam anlamiyla Ronesans’in biitiin degerlerini igsellestiren,
bunlar1 karakterlerine iglemis bir romandir.

Toplumsal kosullarla birlikte yasanan degismeler, yoksulluklar,
zenginlesmenin bigim ve araglari, siyasal giiciin yeniden yapilanmasini
ve doniisiimiinii beraberinde getirir. Bunun sonucunda edebiyatin veya
romann onciiliik ettigi bir sozciiliik gorevi de ortaya gikar. Romanin da
on ayak oldugu bu sanatsal ¢abalarla bir nevi “smifsal ruh” bulunmaya
caligilir. Bundan dolayi, sanatin biitiin sosyal kosullardan bagimsizmig
gibi algilanan kendi i¢ miicadelesi, aslinda toplumsal kosullarin bir yan-
simasina doniisiir (Hauser;1958:6-12). Bu dogrultuda, 6zellikle Bati’da
burjuvazinin toplumsal yasamdaki rolii ve Onemi arttikga, buna bagh
olarak, estetik ve kiiltiiriin tagiyicisi ve belirleyicisi olma durumu da de-
gisir.

Her edebi iiriiniin gercekligi yansitma bi¢imi kendi 6zelliklerine
gore degisiklik gosterir. Cilinkii romanin bigimsel gergekligi, zamana ve
mekéna sikistinlmig, somutlastirilmig ve yazar tarafindan boyle kavran-
mug bir gerceklifi aktarma ve olusturma imkém verir (Watt;2002:53).
Ornegin, Moliére burjuvazinin gelisim ¢agim tasvir eder. Racine’in
oyunlarinin diinyas1 Pascal’in diisiincesinden ayn ele alinamaz. Ciinkii
Fransiz burjuvazisinin 1789’1a sonuglanan geligiminin ¢izgisiyle ayni
cizgiyi paylasir (Goldmann;1981:44, Lowenthal;1957:2).

Tarihsel olarak, aym1 dénemde yasayip farkli toplumsal olaylara
farkli perspektifler getirmek de pekéld miimkiindiir. Bu tamamen yazarin
toplumsal smifina (baglilik anlaminda), diinya goériisiine bagl bir durum-
dur. Ornegin, 16 ve 17. yiizyillardaki ii¢ Ispanyol yazar, Avrupa’daki, o
zaman mevcut li¢ degisik goriisiin temsilcisi olur: Cervantes, elestirel ve
ileri goriisliiliiiin, Calderon, yeni zenginlesen sinifin, Lope de Vega ise
degismekte olan mutlak monarsinin s6zciisii olur. Bu aynm1 dénemdeki
edebi perspektif farkliliklari, yaganilan nesnel kosullarin bir yansimasidir.
Ciinkii toplum, hi¢bir zaman tek bir siniftan ibaret olmadig gibi, tek bir
perspektiften de olusmus degildir. Toplumsal olgunun yorumlanisi, yaza-
rin smifsal diinya goriisiiniin sonucudur. Zira toplumsal kosullarin yazar-
ca algilanma bic¢imini ve nedenini ortaya ¢ikarmakta bir takim ipuglari
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barindirmaktadir: Lope de Vega, kendi dénemindeki Ispanyol yénetici
simifimn sdzcisiidiir. Ciinkii sdmiirgeciligin biitiin ihtigamm ve zenginli-
gini yasayan Ispanyol aristokrasisinin estetik deger fiireticisidir. Onun
oyunlarinda, her zaman otorite, degerler, Ortacag tipleri, monarsinin mut-
lak bigimiyle catigir. Modern dénemin karakteristikleri, yani iktisadin
degisen temelleri, 6zel miilkiyet, profesyonel meslek sahipligi rekabet
gibi konulara sadece deginmekle yetinilir. Buna kargin Cervantes, degi-
simi ve zamani daha degisik agidan ele alir. O, Vega’dan daha iyimserdir.
Feodalizmin ¢okiisii, fantezi bir diinya, yel degirmenleri, kiigiik memurlar,
onemsiz entelektiieller, kisacas1 hepsi, Sango’ya benzer insanlardir ve
bunlar artik bu toplumsal degisimde Onemsenmek isterler
(Lowenthal;1957:1-22). Ik bakista Cervantes’in Ortacag degerlerini
savundugu sdylenebilir; fakat onlari, eski anlamlariyla hicbir zaman ka-
bul etmez, kendine gére yeniden yorumlar.

Toplumsal ve siyasal gelismelerle birlikte ilerleyen felsefi durum
da romanin kimlik kazanmasinda etkili olmustur. Descartes ve Locke’un
bi¢imlendirdigi bir diigiince iklimini, dénemin betimlemesini yaparken
ortaya konan eserleri belirleyen ana renklerden biri olarak gérmek gere-
kecektir (Stevick;1988:7). Ciinkii bu diisiinsel seriivenlerde birey ve onun
yasantisi, aklin ve deneyimin kazandirdig: bilgiye duyulan giiven ve bu-
nun aragsal kilinmasi, insanin ¢ok boyutlu bir karakter olmaya dogru
geligimi 6nemli bir yere oturur. Felsefi veya sosyolojik anlamda her ol-
gunun 18.yiizyildan giiniimiize degin, Bat1 romanlarinin konular: arasin-
da da oldugunu goriiriiz. Roman, sézii edilen bu dénemlerdeki kiiltiirel
yapinin biitiin karakteristiklerini yansitmis ya da bunun yayginlagmasina
ve yenilenmesine yardimci olmustur.

Romam anlamada, yazarin zamanmin biitiin toplumsal kogullarini
dikkate almak gerekir. Ornek vermek gerekirse; 17. ve 18. yiizyil bagat
Fransiz yazini, bagtan sona merkantilist toplum isleyisinin izlerini tagir.
Mutlak monarsinin yiikselisi, yeni zengin simflar ve onlarin eglence an-
layiglari... Kamusal gii¢ ile bireyin konumunu Corneille’in eserlerinde
gorebilmek miimkiindiir. Mutlak monarsinin yiikselisi giiclii devlet anla-
yisini, beraberinde devletin, siyasal erkin onayladig, bahgettigi soyluluk
unvanlarmi da getirir. Dolayisiyla, Corneille’de devlet gercegi feodal
beyin yerine, daha farkli bir gekilde yasama damgasini vurur. Yine,
Racine’de sekiilerlesme ve yeni ask imgeleri 6n plana ¢ikar. Bu donem
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bireyin ortaya ¢ikmaya basladigi dénemdir. Birey ya da bireysel isyan,
Racine’de 6nemli temalardir. Benzer imgeler Moliére’in komedilerinde
de vardir. Orta simf, servet, zenginlesme ve yeni degerler karikatiirize
edilir. (Lowenthal;1957:191-137). Yine benzer bigimde, Ingiliz edebiya-
tinda Shakespeare’in birey ve toplum diigiincesi, kendi déneminin algisi-
dir.

Toplumdaki smifsal ve edebi iliskilerden siiziilen bagka garpici bir
gergeklik de 19. yiizy1l Avrupa’sinda ‘sug’ veya ‘suglu’ olgusunun ede-
biyata yansimalarinda da kargimiza gikar. Dikkatli bir sosyolojik okuma,
polisiye romanlarin, bizzat “su¢”un tarihsel gelisim ¢izgilerini yansittigin
fark edecektir (Mandel;1958:12—44). 19. yiizy1l romanlarindaki su¢ veya
cinayet tipleri, romantik dénemin ve gergekliginin “iyi haydutlar1" degil,
20. ylizy1l toplumsal kosullarinda, biitiin karmagikligiyla, siyasi, ekono-
mik veya bireysel nedenlerin kaynaklik ettigi “cinayet roman1” haberci-
sidir. Bat1 yazininda, ‘haydut hikyeleri’ ¢ok saygin bir gelenekten besle-
nir. Ciinkii feodal rejimlere kars1 ¢ikan toplumsal eylemlere kadar giden
bir tarihi vardir. Fakat 16. yiizyildan itibaren, feodal sistemin ¢oziiliip,
kapitalizmin gelismeye basladigi donemlerde yeniden farkli iceriklerle
siirmiistiir. Ve daha sonra, bu haydut hikdyelerinin énciisii oldugu cinayet
romanlari, kapitalist sistemde, derinde yatan endiselerin besledigi ve ka-
pitalist toplumun yeniden iiretecegi celiskilerin yarattigi simirlamalarda
kullanilacaktir.

Benzer bigimde korku ve polisiye romanlar da yazildigi toplum-
sal-tarihsel doneme dair net isaretler ve imgelerin tasiyicist olur. 19. yiiz-
yildaki Drakula veya Frankenstein romanlari, dénemin ingiliz toplumun-
daki genel sinifsal zihniyetlerin anlatimina doniigiir. Korkunun hangi
baglamlarda insa edildigine iligkin ipuglar1 tagiyan romanlar yazilir. Bur-
Jjuva toplumunun kendisine “tehdit” olarak gordiigii biitiin karsit varlikla-
rin mevcut zihniyette nasil betimlendigi ¢ok net goriiliir. Ayn1 zamanda,
korku edebiyatindaki karakterler yardimiyla toplumdaki biitiin geliski ve
zithiklar baska bir diizleme kaydirilir. “Canavarlar” veya ‘“vampirler”
sinifsal temsillere doniisiirken, burjuva toplumunun yarattigi somut celis-
kilere ses ¢ikarmayan genis kitleler, ayn1 iligkilerden dogan, o kosullarda
yaratilan edebi karakterlerin dehsetine kapilir; en sonda da aym smifli
toplumun biitiin kurulu diizeninin selameti igerisinde onlarla miicadele
edilerek yiireklere su serpilir. Potansiyel tepki ve korku, romanm biitiin
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imkéanlar1 kullanilarak (“tehlike!”) ortadan kaldirilir. Galip gelen, tahmin
edilecegi gibi karakterleri yaratan burjuva toplumunun isleyisidir, kapita-
lizmin “hukuki” yiiziidiir. Ona saldiriya ciiret eden “hastalikh” veya
“suclu” karakterler ise o toplumun “adalet” giiciiyle mesru bir bigimde alt
edilir. Dedektif, korku veya su¢ romanlarinda en sonda (daima) adalet
tecelli eder; burjuva toplumunun koydugu yasalar galip gelir. Suglu ‘ha-
tasiin farkina varr, istelik 6yle bir ideolojik yap1 isler ki, polisiye ro-
manlarin biiylik boliimii, diger pek ¢ok roman veya sanat tiiriinden daha
‘biitiinlestirici’ ve ‘yatigtiricidir’ (Mandel;1985:10-19,
Moretti;2005:104—136).

Yeni roman akimlan 20 yiizyila, bir 6nceki yiizyilin edebi gele-
neklerinden etkilenmis sekilde, o mirasin izlerini tagiyan psikolojik ro-
manlarla girdi. Artik, bu yeni yiizyil romanlarinda, konu, amag olarak
goriilen toplumun elestirisi, modern diinyada insamin yeri, kiiltiiriin altiist
olusu ve ekonomik ve siyasi bunalimlar oldu
(Langenbucher&Auerbach;1970:86-305). Moretti, buna benzer bigimde,
edebi eser-toplumsal gergeklik iligkisini ele alirken Joyce’un
“Ulysses”ini 6rnek olarak gostermektedir. Joyce’un romanindaki Bloom
karakteri, kapitalizmin kriz donemindeki (20. yiizyilin bagindaki) bir
temsildir. Dev piyasanin silip, siliklestirdigi, degersizlestirdigi birey ola-

‘rak Bloom, donemin yazarin estetik perspektifinde yansiyan bir temsilidir.

Dolayisiyla, Ulysses’i anlamaya galisirken sadece Joyce’un kokenlerine
(onun Irlanda asilli olmas1 vs.) vurgu yapilmasi yanlis sonuglara ve yo-
rumlara yol agar. Ciinkii her seyin 6tesinde Ulysses, teorik anlamda libe-
ralizmin tiikenigine denk gelir. Romanin 6rgiisiinde agirlikli yer tutan ve
anlam olusturucu 6nemli 6ge olan hareketsizlik ya da sadece bir giinle
smirlanan hayat (digerleri aym giiniin tekraridir ¢iinkii!) bu kriz ve sona
gondermede bulunur (Moretti;2005:218-248). Burjuva toplumunda bire-
yin yabancilagmasi ve varolan her seyi ‘ekonomik’ olarak seylestirmesi
(reification) (Goldmann;1986:11) piyasada bir degisim arac1 olmasi, ede-
biyat1 da bundan kurtaramaz. Birey her seyiyle bir sorunsal haline gelir;
bu duruma yazarlar-sanat¢ilar da dahil olmak zorunda kalir.
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Sonug

Edebi gelisim ya da edebi tiretim iizerinde, toplumsal yasamin di-
yalektik bir etkisini, sosyolojik bir olgu olarak kabul etmek gerekir. Do-
layisiyla, romanla ilgili bir gergeklik s6z konusu oldugunda, bunlar var
eden biitiin nesnel tarihsel-toplumsal iligkilere bakma zorunlulugu ortaya
¢ikar. Cagin ve toplumsal gercekligin nesnel kosullarinda, bir sinifin ya
da grubun, kurumsal iligkileri, bunlarin {iriinii olan, estetik iiretimlere
baktifimizda, isleyisi gérebilmek miimkiin olacaktir. Estetik metin, yal-
niz bagina bir sosyal anlam tagimaz ancak, tarihsel ve sosyolojik baglam-
la iligkilendirildiginde bu 6zellige biiriiniir. Herhangi bir eser, kendi za-
maninin biitiin toplumsal ve politik biling diizeyleriyle ¢ok yakin iligki
i¢indedir. Bunlardan bagimsiz ve uzak ne bir toplumsal yagam vardir ne
de bunlardan azade bir tarih!

Sorunu sosyoloji agisindan daha iyi belirlemek bakimindan en son
olarak sunu rahatlikla s6ylemek miimkiindiir: Romani ve onun toplumsal
baglarin1 anlamaya c¢abalayan edebiyat sosyolojisi, tarihsel verileri temel
alarak gelisim siirecinin biitiin bagntilarini, yani estetik yaratimin biitiin
siirecini —mutlaka - toplumsal zihniyetin degigsim asamalariyla iligkilerini
dikkate alacaktir. Hangi edebi kuramla yola g¢ikilirsa ¢ikilsin, edebiyat
sosyolojisinin temel kabullenmelerinin en baginda, sosyale dair, edebi
iirlinlin agik ya da ortiik, sOyledikleridir. Roman1 okuma ve anlama yo-
lunda sosyolojinin yapmasi gereken, estetik metindeki bu ortiik anlamin,
nesnel-tarihsel baglamla bagmi kurmak olamalidir. Her roman, ilk once
kendi tarihsel baglamindan yola ¢ikarak birey ve toplumla (olusturdugu
ve yansittif1 imgeyle) temas eder, orada yasar; ondan sonra kendi estetik
degeri oraninda ‘sonraki’ tarihsel gerceklige yayilir.
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Ozet

Problem merkezli goriisme, ‘kuramun yonlendirmesi’ ile
‘aragtirmada  esneklik’ arasinda bulundugu varsayillan karsithg,
uygulayicinin  bilgi  kazanimini, tiimdengelimsel ve tiimevarimsal
karsiliklilik oyunu olarak diizenleyip asmaya caligan, kuram iireten bir
yontemdir. Uygun iletisim stratejileri, bir taraftan sorunun goriiniimiiniin
oznel olarak ortaya konulusuna odaklanir. Diger taraftan, tesvik edilmis
anlatimlar, diislinsel olarak zengin ve yari yapilandirilmig goriisme
destekli sorularin sonucu olan kargilikli konusmalarla tamamlanmaktadir. -
Kuramsal bilgi, degerlendirme siirecinde, deneysel ¢oziimlemelerle
gelistirilmis esnek kavramlarin kullanilmas: ile olugur ve deneysel olarak
kurulmus “varsayimlar” ile veri malzemesinde saglamlagtirilir.
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Girig

Problem merkezli goriismenin kurulus ilkeleri (Witzel
1982,1985), bireysel eylemlerin olabildigince nesnel olarak ortaya
konulmasim1 ve yine, aym zamanda, toplumsal gergekligin 6znel
algilamglarmin ve onunla basetme yontemlerinin kavranmasini amag
edinir.

Eyleyenin (Akteur) bakis agisina 6nem veren deneysel calismalar
ve bunun yam swa nitel goriismeler “Bireysellesme  tezi”
(Individualisierungsthese) (BECK 1986) ile yeni bir anlamlilik
kazanmugtir. Bu teze gore, bireyler eski baglarindan (toplumsal konumlar,
smiflar vb.) kendilerini ¢6ziip, kendilerine is piyasasi, meslek ve egitim
gibi yeni kurumsal baglliklar olusturmak zorundadir. Artik eylem
sonuglarm dogrudan dogruya toplumsal engeller, eleme mekanizmalari
ve toplumsal olarak esitsiz dagitilmig kaynaklara dayanarak agiklama
imkan1 kaybolmaktadir. Bireyler eylemlerinin sonuglarm1 daha ¢ok
kendileri yiiklenmek zorundadir. Eyleyenler bu sorumlulugu kabul
ediyorlarsa ve kendilerini artan bir gekilde yasamlarmin planlama biirosu
olarak goriiyorlarsa, belli bir oranda kendisi iizerinde diisiinme
(Selbstreflexion) gerekli olmaktadir.

Toplumsallagma arastirmalarinda, Ornegin, “kendi kendine
toplumsallagsma” (Selbstsozialisation) (Heinz&Witzel 1995) gibi yeni
yaklagimlar, toplumsal normatif yaklagimlarin aksine, bireyin toplumsal
ortam ile iligkisinde, meslek iginde, ailede, ortaklikta kendi taleplerini
gelistirmesinde, yasamsal deneyimlerini islemesinde ve kendi
kaynaklarini kullanmada 6zel ve mesleksel planlar icin eylem alanlar
gelistirmede, bireysel basariya dikkat cekmektedir.

1.Problem Merkezli Goriismenin Temel Konumu

Problem merkezli goriisme, verilerin ancak énceden belirlenmis
operasyonallegtirme adimlari ile olusturulup test edilebilecegini savunan,
varsayimsal-tiimdengelim  (hypothetico-deduktif) y&ntemine elestiriyi
baslatan, kuram ireten yontemlerden “Temellendirilmis Kuram”a
(Grounded Theory) (Glaser& Strauss 1998) dayanmaktadir. Fakat o,
diger taraftan da, goriigmeci/bilim insani’mn konumunu deneye karst
ilkesel agikhik (prinzipiele Offenheit) olarak tanimlayan, kuramsal 6n
bilgiyi ayra¢ igine alip, onu tabula rasa olarak kavramsallastiran
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“sosyolojik naturalizmin” (Hoffman-Reim 1980) saf-tiimdengelimsel
(naiv-deduktivistisch) durusuna kars: da tavir alir (bkz. Kelle 1996).

Problem merkezli goériismeye gore, bilgi kazanimi, hem bilgi
toplama hem de degerlendirme siirecinde daha ¢ok tiimdengelimsel-
tiimevarimsal kargiliklilik iligkisi olarak diizenlenmelidir. Kaginilmaz
olan ve bununla birlikte agik¢a ortaya konulmasi gereken 6n bilgi, veri
toplama siirecinde, goriigmeci ile goriigiilen arasindaki kargihikli
konusmada soru fikirleri i¢in bulgusal-goziimleyici bir ¢ergeve olarak
hizmet eder. Aym zamanda incelenen konunun o6zgil dJnemi
(Relevanzsetzung) oOzellikle anlatimlar yoluyla desteklenerek, aciklik
ilkesi gergeklestirilir. Kuramsal bilgi, degerlendirme siirecinde daha
sonraki ¢Oziimlemelerde gelistirilen ve deneysel olarak kurulmus
varsayimlarla veri malzemesinde dogrulanmig “uyaran kavramlar’in
(sensitizing concepts) (BLUMER 1954, S.7), kullaniimasi yoluyla olusur.
Bu esnek yontemle saglanmak istenen, goriigmeci/ bilim insaninin soruna
dair bakig agismin goriigiilen kigininkini kapatmasimi ve elde edilen
verilerin kuramlara uydurulmak igin zorlanmasim engellemektir.

Bu zeminde Problem merkezli goriismenin {i¢ temel konumu
asagidaki gibi Ozetlenebilir:

Problem merkezlilik ile, 6nemli bir toplumsal soruna y6nelim
ifade edilmektedir ve Problem merkezlilik bilginin ya da 6grenme
siirecininin (6n yorumlama) diizenlenmesini karakterize etmcktedir:
Goriismeci, incelenen eylem ve yonelimlerle ilgili nesnel ¢ergeve
bilgilerini, goriisiilen kisinin agiklamalarint anlamlandirip anlayabilmek
icin ve konuyla ilgili sorular, aragtirma sorulari sorabilmek igin
kullanmaktadir. Goriismeci, genis ve farkli veri malzemeleri iizerinde
calismaya es zamanh olarak, goriigiilen bireyin 6znel bakis agis1 iizerinde
yorumlama caligmasina baslar ve iletisimi hep daha agik segik bir
bi¢imde aragtirma sorununa yonlendirir.

Konu ydnelimlilik, incelenen konunun degisik taleplerine karsi
yontemin esnekligini vurgulamaktadir. Dolayisiyla, Problem merkezli
goriigme bir yéntemler bilesimi baglaminda olusturulur; bunlarn iginde
“goriigme” en Onemli araci olusturmaktadir. Bu durumda yeni bir
aragtirma konusu iizerine goriisme hazirlarken, incelenen 6rneklemin
goriislerinin igerigi hakkinda genel bir bakis elde edebilmek igin,
Onceden bir “grup tartigmas1” yapmak anlamhdir. Yasam oykiisii yontemi
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(biographische Methode), bireyin toplumsal gerceklikle tartismalari
gergevesinde yorumlama modellerinin gelisimine isaret eder. Sonunda,
goriisme, standartlagtirilmis bir soru cetveli ile orneklem sorununu
¢ozmeye ve degisik yontemlerle kazanilmis sonuglarin birlestirilmesini
iliskilendirmeye (6rnek olarak ERZBERGER 1998, s, 153 vd.) izin
vermektedir. Konusma teknikleri de daha esnek bir bicimde
uygulanabilir; goriigiilen kiginin merkezde oldugu bir iletisim ortami
kurmanin gereklerine uygun olarak, gériismeci, goriisiilen kisinin farkl
bigimdeki diisiiniimselligi ve konusma yetenegine gore, ya daha fazla
anlatima ya da kargihkli konusma esnasindaki destek sorularma
yonelebilir

Siire¢ yonelimlilik (Prozessorientierung) tiim arastirma akigina
ve Ozellikle 6n yorumlamaya iligkindir. fletisim siireci duyarli ve kabul
edilebilir yonlendirmelerin yeniden olusturulmasina odaklanmis olursa,
soruna bakig agilart baglaminda Onemsendiklerini hissettiklerinde
goriigiilen kigilerde giiven ve igtenlik olugmaktadir. Bu giiven iliskisi,
hatirlama yetenegini destekleyip, kendi iizerinde diisinmeyi harekete
gegirir. Goriigiilen kisi ‘korunmamig olarak’ soruna bakig acisim
goriigmeci ile igbirligi igerisinde agarken, konugma boyunca, aym konu
tizerinde hep yeni bakis agilar ve onceki ifadeler, fazla bilgi (Redudanz)
-ve celigkilerle ilgili diizeltmeler gelismektedir. Fazladan bilgiler,
yorumlamay: kolaylastiran yeni anlatimlar igerdigi siirece arzu edilir.
Celigkiler, konu edilmesi gereken bireysel kararsizign ve karar
verememeleri ifade eder. Bu geligkilerin temelinde, biiyiik olasilikla,
daha sonraki sorularla agiklanabilecek olan, gériismecinin  yanli
anlamalart ya da goriisiilen kisinin hatirlamasindaki hatilar ya da
bosluklar yatmaktadir. Fakat, aymi zamanda, bu geliskilerin nedeni
yonelim sorunlari, ¢ikar geligkileri ve durum kargsisinda karar verme
ikilemleri ile geligkili eylem talepleri olabilir. Konusmay: ilerletme
ihtiyaci, ozellikle Problem merkezli goriisme yasam Oykiisel goriisme
olarak uygulandiginda ve yasam oykiilerindeki anlatimlar ya da yasanms
olaylarm  anlatim1  tegvik edildiginde agikca ortaya gikar.
Diistiniimselligin (Reflexion) asil bigimi olan anlatimlar arastirma
durumunun yapayhgm yikip, goriigiilenlerin sadece “yalitilmis sorulara,
yalitilmig yamtlar” vermeye mecbur kalma durumunu engellemektedir
(BAHRDT 1975, s.13 BERGER 1974). Kamuoyu arastirmalarinda
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olagan olan soru-cevap oyunu, gorisiillen kisinin sistematik olarak
gelistirdigi soruna dair bakis acist lizerinde durmaktan vazgegmeyi,
agik¢a kurumsallagtirmaktadir (Cicourel 1974, 5.97).

2.Problem Merkezli Goriismenin Araclar

Dort arag, Problem merkezli goriigmenin uygulanmasini olanakli
kilmakta ve onu desteklemektedir: kisa anket, yari yapilandirilmig
goriisme, konugmanin kaydedilmesi ve konugmayla ilgili notlar almak.

Kisa anketler, bir yandan toplumsal verilerin (yas, ebeveynlerin
meslekleri vb.) toplanmasini saglamaktadir. Boylece, goriigiilen kiginin
Oznel goriis acisini tartigarak sonuca varmayi hedefleyen bundan sonraki
goriigme, soru-cevap semast olarak kurulmus sorulardan kurtulmus
olacaktir. Ote yandan, kisa anketin igerdigi bilgiler —ozellikle agik uclu
bir soru ile birlestirilerek- konusmaya girisi saglayabilir. Boylece,
sOzgelisi, meslek secimi ile ilgili bilgiler, sorun alani olarak genglerin
okuldan meslek egitimine gegislerini ele alan bir aragtirma igin girig
sorusu olabilir (her iki yaklagim i¢in, 4. bagliktaki uygulamalara bakiniz).

Genel olarak goriisiilen kisi tarafindan kabul edilen ses cihazina
kayit, gbriisme tutanaklarinin aksine, konusma siirecinin giivenilir ve tam
olarak ortaya konulmasina olanak saglamaktadir. Kayit sonunda,
goriisme, eksiksiz olarak kagida gecirilmelidir. Goriismeci kendisini
tamamiyla konusmaya ve durumsal sartlarin ve sozsiiz ifadelerin
gozlemine yogunlastirabilir.

Yari yapilandirilmig goriismede, arastirma konulari ve y6nelim
cergeveleri, hatirlatmay1 kolaylagtiran unsurlar ve goriigmelerin
kargilagtirilabilirliginin giivencesi olarak korunur. Ideal olarak, yari
yapilandirlmig goriigme, tek tek dgelerin konusma sirasinda ne kadar ele
alindigini kontrol etmeye yarayan bir gesit arka plan fonu olarak goriisme
siirecine eslik eder.

Ses cihazina kaydi tamamlayici olarak, konusmadan hemen sonra
birtakim notlar almir. Bunlar, konusma igerigi, goriisiilen kisinin
durumsal ve sozsiiz ifadeleri ile ilgili notlar ve goriisiilen kisinin konuyla
ilgili 6nem verdigi noktalar hakkinda  bir taslak igerir. Ayrica,
degerlendirmede ilham verebilecek konuyla ilgili kendiliginden olusan
ilging seyler ve yorumlama fikirleri not edilir. Notlar , ayn1 zamanda,
“kuramsal  Orneklem” (theoretischen Stichprobe) (Glasser ve
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Strauss1998) yontemine dayamp, igeriksel olarak kurulmus tek olay
segiminin Slgiitlerini gelistirmek igin kullanilir. Bununla, giderek karsit
durumlar olusturulabilir, benzerlikler veya karsit deliller aranabilir.

3.Problem Merkezli Goriismenin Yapilandirilmas:

“Oncelikle, dogrudan iligki kurma, gorliigme  siirecinin  bir
parcasidir. Konugsmanmin yapilandirilmasi, bir yandan, anlatim iireten
iletigim stratejileri ile konusmaya girig, genel aragtirma ve gegici (Ad-
hoc) sorular; te yandan, daha 6zgiil aragtirmalarin, geriye doniip bakma,
anlama sorulari, yiizlesme oOgeleri ile olusan anlam iireten iletigim
stratejileriyle olur.

Konugma tutanaklarinin anonim olarak kalacaginin giivencesi ve
istenen konugma bigiminin agiklanmasinin yani sira, gériismenin baginda,
aragtirma  konusu da agiklanir. Yani aragtirmaci, goriisiilen kisinin
agiklamalaninin entelektilel verim olarak degerlendirilmeyecegini; tam
tersine, bireysel fikir ve tasavvurlar olarak kabul edilecegini acikca ifade
ederek, aragtirma hedefinin hipotetik etiketlendirmesinden kendisini
¢ekmeye caligir.

Problem merkezli goriisme, daha bagslangigta da vurgulandig

- gibi, goriisiilen kigiyi kendi y6nelim ve hareketlerinin uzmam olarak

kavrayan, konugma sirasinda kendisinin veya goriismecinin ifadelerine
geri doniip diizeltebilme imkani vererek, goriisiilen kisinin kendine
giivenini arttiran “sOylesi tarzinda-kargilikli konusma” (diskursiv-
dialogisches Verfahren) (Mey 1999,S145) yontemidir. Goriigmeyi yapan
kigi kendi bilgi gelisimini en azamiye ¢ikarabilmek igin, dinlemeyi,
sorular ile birlestirir. Burada, asagida tanitilan, esnek olarak
uygulanabilen konusma teknikleri arastirmanin hizmetindedir.

a-Anlatim iireten iletisim stratejileri (Erzahlungsgenerierende
Kommunikationsstrategien)

Daha 6nceden hazirlanmis bir girig sorusu, konusmanin arastirilan
probleme odaklanmasini saglayan bir aragtir. Ayni zamanda bu soru Syle
agik bir sekilde hazirlanmahidir ki, goriisiilene kendi sozciikleri ve
yapilandirma (sekilverme) araglan ile doldurabilecegi “bos bir sayfa”
hissi vermelidir. Boyle bir soru -yukaridaki meslek secimi sorusuyla
baglantili olarak- sdyle olabilir: “Kuafér olmak istiyorsunuz. Buna nasil
karar verdiniz (bu karara nasil varildi)? Bir anlatir misimz?” Son ciimle,
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acik bir bigimde, bir kez daha, geleneksel olan ve goriisiilen kisilerin de
¢ogu zaman bekledigi, soru-cevap oyununa dayanan gériisme biciminden
vazgegmeyi talep etmektedir.

Genel incelemeler, konugmanin ileriki asamasinda soruna 6znel
bakigin tedrici olarak agilimina (agilik ilkesi ya da tiimevarim) yarar.
Goriismeci, uygun sorular bulabilmek ve gériisiilen kiginin bu bdliimde
sunduklarmi  daha fazla detaylandirabilmek ve konuya iyice
odaklanabilmek i¢in, giriy sorusunu takip eden anlatim dizisindeki
konusal yaklagimlar: hemen kavrar. Ayni1 zamanda, bu sorular, konusulan
konunun ne kadar ayrintilandiriimak istendigini belgelemektedir. Somut
deneyim oOrnekleri veya biyografik boliimlerin rezervden ¢ikarilmasi
hatirlama yetisini canlandirr; soyut, eksik veya kesin olmayan
kavramlar agiklar ve eylemin baglamsal sartlartyla somut iliskiler kurar.

Goriismenin karsilagtirilabilirligini de saglayan belirli konu
alanlari, goriismeci tarafindan ayrag icine alindiginda, gecici sorular
gerekli kilmaktadir. Bunlar yar1 yapilandiriimig goriigmede konu baghig:
olarak yer alabilir ya da standartlagtirilmis sorular igerebilir; bu sorular,
goriismenin genelinde soru-cevap oyununundan kagiabilmek igin,
goriismenin sonunda su sekilde yoneltilebilinir: sozgelisi: “30 yasina
geldiginizde nelere ulagmis olmayi isterdiniz?” gibi.

b-Anlam iireten iletisim stratejileri (Verstandnisgenerierende
Kommunikationsstrategien)

Ozgiil aragtirmalarda goriismeci, daha onceki veya goriisme
sirasinda kazandig bilgiyi soru fikirleri i¢in kullanirsa, tiimdengelim
yaklagimini devreye sokar. Konugma psikoterapisine dayanan konusma
ifadelerinin geri bildirimi goriisiilenlerin kendisi iizerinde diisiinmesini
desteklemekte ve kendi bakis agilarrm  gozlemlemelerine ve
gorigmecinin  kabullenmelerini  diizeltmelerine imkan vermektedir
(iletisimsel dogrulama). Agiklayict anlama sorulari, kagamak veya
celigkili cevaplara uygulanir ve goriigiilenin giindelik yasama dair
kabullenmelerini kirar. Yiizlesmeler, goriisiilen kisinin bakis acist ile
ilgili diger ayrlntllandlrmalarl destekler. Ayrica, herhangi bir savunmayi
klsklgmamak i¢in iyi bir giiven iliskisinin olugturulmus olmasi gerekir.

- Anlatim iireten sorulardan anlam iireten sorulara gecis yapmanin
ne zaman gerekli olacagi sorusunun agiklanmasi, aslinda
etnometodolojide ~ yer alan  “yorumlamanin  belgelendirilmesi
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yontemi”nde (Garfinkel 1962) bulunmaktadir. Yéntem, giindelik
yasamda bireylerin gergeklik anlayigini kurmalarim ve birlikte eylem
uygulamasim (praxis) saglayan, hermeneutik siireci betimlemektedir.
Yontem, toplumbilimsel taleplere anlam yapilart bulmak igin
uyarlanmistir:  Anlatimdaki miinferit yaklagimlarin, goriismecinin
konugmada yer verdigi (tiimdengelim) daha 6nceki anlam yorumlama
kaliplarma gore diizenlenmesi; goriigiillen kiginin anlattiklaninin iginde
daha Onceki kaliplar ile agiklanamayan miinferit olaylar igin yeni
kaliplarin  aranmas1 yoluyla (timevarim) tamamlamr.. Gériismeci,
anlatim tiireten sorularla somut anlatimlar talep edip , tek tek ifadeleri bir
ornege baglayana kadar sorularim sorar. Tersine de, anlam iireten degisik
soru teknikleri ile yeni anlam kaliplar iiretilebilir ya da eski 6rnekler
sonraki ayrmtili ifadeler ile ya da goriigmecinin gozden gegirmeleri ile
diizenlenebilir. Bu karisik konusma stratejileri (6n bilgileri, goriisiilen
kiginin O6znel bakis agisim kapatmadan, sorular igin kullanmak)
goriigmeciye biiylik sorumluluk yiiklemektedir. Bu yiizden, bilim insani,
gorlismeleri olabildigince kendisi yapmali, yardimcilara ya da aragtirma
kurumlarina yaptirmamalidur.

4.Problem Merkezli Goriigmenin Degerlendirilmesi

Konu yonelimlilik ilkesine uygun olarak, farkli bilgi ilgileri ve
konu baglantilar1 igin farkli degerlendirme yontemleri bulunmaktadir.
Ozenli tek olay ¢oziimlemesini ,bir bakima, daha fazla olay temeline
dayanan tip olusturma ile iliskilendirmeye calisan asagidaki Oneri,
toplumsallagma ve yagsam Oykiisii kuramina bagli aragtirma projelerindeki
yillarca  slirmiis  deneyimlere  dayanmaktadir (Heinz 1987,
Kuhn&Witzel1999).

Tim degerlendirme ¢ahismalarmin temeli (Witzel 1996) tam
olarak kagida gegirilmis goriigmelerdir. ik adim, degerlendirenin, somut
olarak daha gériisme sirasinda ciimle ciimle yorumlayip anlamlandirarak
olugturdugu 6n yorumlamalara dayanir. Bu degerlendirme siirecinin
sonuglar1, 6ncelikle yar yapilandirilmig goriigmeden ana bashklar ile
metnin isaretlenmesi (kuramin yonlendirmesi) ve goriisiilen kisinin
anlatimlarindaki yeni konusal yaklagimlarin  kavramsal olarak
betimlenmesi ile olugur (tiimevarimsal).

192 Sosyoloji Dergisi Sayi: 16 Yil: 2006




Problem Merkezli Goriisme

Bu isaretlemeler, karmagik erisim imkanlar saglayan elektronik
kaynak kaydi olarak kullamilabilen bir ‘metin veri bankasi’ geligtirmek.
icin kodlama temeli olabilir. “diizeltmeler” yardimi ile yani veri bankas1
tizerinden kurulmus ana bagliklarin (“kodlarin™) veya degiskenlerin
(cinsiyet, meslek gibi) metin pasajlan ile baglantis1 (Prein 1996), asil
metinde degisik agilardan ya da degisik metin yerleri ve tek tek olaylar
arasinda ¢apraz iligkiler kurabilir (Kithn&Witzel 1999).

Bundan sonra konuyla ilgili gbze carpan seylerin “yasayan
kodlar” olarak, bu yilizden de giindelik kavramlar ile ¢oziimleyici
diizenlenmesi yapilir. Bu degerlendirme fikirleri, Glaser ve Straus’un
(1998) “hatirlatici notlar” (memos) olarak adlandirdiklar1 notlarda veya
kiiciik diizenlemelerde yer bulabilirler.

Olay ¢oziimlemesinin bir sonraki adimi, yorumlayicinin tek tek
olaylar1 iyi kavramasim saglayacak bir olay betimlemesinden veya
biyografik kronolojinin yapilmasindan olusur. Bunlar, metin pargalarinin
veya ayri ayn ifadelerin biitiinsel bir baglamda, 6rnegin bir biyografik .
seyirde diizenlenmesine imkan saglar. Bu genel yapi, siirekli olarak
yeniden yapilmasi gereken ¢oOziimlemelere giriste biiyiikk kolaylik
saglayacaktir.

Dosya ya da olay degerlendirmesinde, eldeki go6riisme
malzemelerinin 6zellikleri, durumun kendine 6zgii yanlari, yorumsal
giivensizlikler, olagan dig1 olay akislar1 ve yOntemsel hatélar iizerine
yorumlar yer alir.

Olay odakli temel konular ve konu veya hayat hikiyesi yonelimi
ile kuram iireten yorumlama adimlar, ilk degerlendirme fikirlerini
olusturur. Bunlar, kesin bir ifadeye indirgenirler ve 6zgiin metin yerlerini
aciklamalar1 ve ¢oziimsel ifadeleri baglantilandirirlar (“agik kodlama”,
Strauss&Cobin1990). Aym zamanda eylem kuramsal bir model, olaydaki
konuya 6zgii 6znel manti§in anlagilabilirligi i¢in kullamigh olabilir. Bu
da, yine kuramin yonlendirdigi yontemler ile esnek yontemlerin nasil
birbirleri ile igice olduklarim gostermektedir. Kuramsal kavram iiretme
asamas! Oncelikle bireysel olarak metinde, daha sonra da degerlendirme
grubunda konusularak dogrulanir.

Sistematik olarak karsit olaylarin karsilagtirilmast 6ncelikle olay1
asan temel konular iizerinde caligmada yogunlasir. Burada, miinferit
olaylarin igeriksel ifadeleri ve cinsiyet, bolge, meslek gibi gostergeleri
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“4zami ve asgari ztlagtirma ilkesiyle” (maximaler und minimaler
Kontrastierung) (Gerhard 1986, S. 69), birbirleri ile kargilagtirilip
benzerlikler ve karst kamitlar aramir. Ilging sorun alanlan, capraz
baglantilar vb. iizerinde galigilir ve bunlar “hatirlatici notlar’da tutulur.
Burada amag, daha sonra ayiklayici kodlama asamasinda, kuram
yonlendirmeli veya timdengelimsel, bagka deneysel malzemelerle
doldurulup yorumlama varsaymmlari olarak kullanilabilecek bir tipoloji
kavrami bigiminde “gekirdek kategoriler” (Straus&Corbin 1990)
gelistirmektir.

1) Onermeye deger 6zetler:Mey 1999. s142-150, Lamnek 1989,
8.74-78. Veri toplanmasi ve degerlendirmesi ile ilgili uygulama 6rnegi:
Schmidt-Grunert.

2)Okul, meslek ve is organizasyonu, cinsiyet, tabaka veya
bolgesel ozgiilliikler gibi eylem baglamlari, bireysel eylemlerin sart1
olduklar: veya eyleyenler bunlar1 degistiremedikleri siirece nesneldirler.

Yazara Dair

Andreas Witzel, felsefe doktoru, diplomali piskolog; 1945 yilinda
dogmus, Regensburg ve Darmstadt’ta Ogrenim gormils, Bremen
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degisiklikleri ve yasam akiginda risk durumlari”nda ¢ahsiyor. (Bununla
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toplumsal gergeklikle bas etme bigimleri; yorumlayici toplumsal
aragtirma, niteliksel goriisme ve onu degerlendirme yontemleri ve
niteliksel ve niceliksel yontemlerin birlestirilmesi.
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YAZARLARA DUYURU

Ege Universitesi, Sosyoloji Dergisi, 1999 yih, 7. sayisindan itibaren,
ASA kurallann uyarinca “Hakemli Dergi” statiisiine uygun olarak
yayinlanmaktadir.

Dergiye gonderilecek yazilar, makale, geviri, kitap tanitimi-elestirisi
tiirlerinde olacaktir. Dergi sadece “Makaleler” kismini hakemli
satatiisiine tabi kilmaktadir, geviri, tanitim, elestiri, tartisma ve anma
yazilar1 hakemli satatiistinde degildir.

Makaleler Tiirkge veya Ingilizce olabilir. Her makalede ana baslik
altmda 100 kelimelik bir Ingilizce 6zet/abstract (Makale Ingilizce
oldugu takdirde 6zet Tiirkge olacaktir.) ve en fazla alt1 kelimelik
Anahtar sozciikler’key words yer almalidir. Makale sonunda ise en
fazla 500 kelimelik bir summary (Metin ingilizce ise Tiirkge 6zet)
eklenmelidir. Siralama; baglik-abstract/6zet-anahtar sézciikler/key
words-metin-notlar-kaynakca-summary/ 6zet seklinde olacaktir.

Ana metnin biiyiikligii 6000 ile 10000 kelime arasinda olacaktir,
tablo ve grafiklerin ayr1 sayfalarda gonderilmesi gerekmektedir.
Metin, Word for Windows Times New Roman ile 12 punto olarak
yazilacaktir. Macintosh i¢in Word 4. 0 (ve iizeri) aym kurallarla
yazilacaktir. Yayin i¢in kabul edilen yazilar, diizeltilmis bi¢imiyle bir
adet 3. 5 diskette (IBM veya Macintosh) yayin kuruluna
gonderilecektir.

Yazilar dort kopya olarak, ii¢ kopyanin yazar adi kismu belirtilmeden,
bir kopyada yazar adi1 verilerek ve ayr bir zarfta yazigsma adresi ile
gonderilecektir. Yazarlarin, dergi ve yazigsma masraflan igin: Is
Bankasi, Ege Universitesi Subesi, Havva Nese Ozgen hesabma
(Hesap no: 3499 011217) 10 YTL yatirarak, dekontu zarfin igine
koymasi gerekmektedir.

Dergi yaymn kurulu, bi¢im agisindan uygun buldugu yazilari se¢ilmis
hakemlere gonderdikten sonra yazardan istedigi diizeltmeleri
belirterek yazilar1 geri gonderir veya diizeltme istemiyorsa yayinlama
karar1 sonucu (kabul ya da red olarak) yazara bildirir. Yayinlanmasi
i¢in diizeltilmesine karar verilen yazilarin, yazarlari tarafindan en geg
(posta siiresi dahil) 10 giin iginde teslim edilmesi gereklidir. Bu
slireyl agan yazilar daha sonraki sayilarda degerlendirilecektir.



» Yayimlanmasi kabul edilmeyen yazilar yazarlara iade edilmez.

> Yaymlanan yazilarin telif haklar1 dergiye aittir. Dergide yaymlanan
yazilardan yazarlarm kendileri sorumludur. Yaym kurulu bu konuda
sorumluluk kabul etmez.

> Fotograflar bilgisayar ortamina aktarilmis olmalidir.

> Dergide Harvard teknigi kullanilacaktir;

» —metin i¢i atiflar................. kanitlanmigtir (KGsemihal, 1971:265)
veya Yasa’nmn (1960:56) da belirtildigi gibi veya Tiitengil
(1975a;1975b;1975¢c) veya (GoOkge vd. , 1994:33-35)seklinde
yapilmalidir.

Kaynakcada dogrudan atif yapilan yayinlar ver alacaktir. Atiflar

icin yonerge:

> SOYADI, Ads, (der) (Y1) Kitap Adi, Basim Yeri: Basimevi.

> SOYADI, Adi, (Yil), “Makale Adi” (i¢inde), Yayinlandigi Eser,
(der.) Basim Yeri: Basimevi.

Internet kaynaklari igin:
> YAZAR veya EDITOR, (yil), Baglik (Online), Basim Yeri, Basimevi,

<URL> (Giris Tarihi)

Kiitiiphane ve Bilgi Sistemleri Icin:

> “Makale Adr”, (online), Yaynyeri:, Temini fcin:
<URL:http://www.ntu.ac.uk/lis/erl.html, (Girig tarihi) veya

> “Makale Ad1”, (online), Yaymyeri:;, Temini Igin: <URL:fip:/
archive. org/pub/gutenberg/etext95/mollfilio. txt> (Giris tarihi)

> Siireli yayinlarda:

> YAZAR soyadi, Adi, (yil), Baslik, Siireli Yaymn Adi, (Online), Vol:
Say1, <URL>(Girig Tarihi.

CD -ROM i¢in:

» ECONLIT (CD-ROM), (Yaym Y1li- agik tarih), Yaymn Yeri. veya

> YAZAR SOYADI, Ad, (yil), Baglik, Vol:Sayi, sayfa, bkz: (Girig
Yeri ve Tarihi) veya
YAZAR SOYADI, Adi, (yil), Bashk, Vol:Sayi, sayfa, bkz: CD-
ROM, (Giris Tarihi) 6rnekleriyle yapilacaktir.
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