Georg Kara — Peter Zieme: Die vigurischen Ubersetzungen des
Guruyogas “Tiefer Weg” von Sa—skye Pendita und der Mafjusring-
masamgiti. Berliner Turfantexte VIII. Schriften zur Geschichte und
Kultur des Alten Orients. Akademie der Wissenschaften der DDR.
Zentralinstitut fiir Alte Geschichte und Archiologie. Akademie Verlag,
Berlin, 1977. 148 s. + 50 tablo iizerinde 80 upklbamm, 4°,

BTT VIIile Mongollar caginda Tibet—Uygur kiiltiir 1liskileri izerine
calismaya baslayan G. Kara ve P. Zieme bu alandaki ¢alismalann BTT
VIiI’de DDR Bilimler Akademisirin Turfan derleminde bulunan iki
yapiti igleyerek stirdirmiiglerdir. Bunlardan birincisi {A) Sa—skya Pau-
dita’am “Derin Yol” guruyogasimn Uygurca cevirisidir. Sa-skya Pan- -
dita 1182-1251 villart arasinda yasamis iinlii bir devlet adam: ve ¢ok
youlil bir yazardwr. “Derin Yol” guruyogas: onun tiirli konulardaki 61
“ vapitindan biridir. Be yapitin konusu 63renci ile guru (hoca, iistad)
arasindaki iliskilerdir. Ezoterik Lamaizmde bu, kuramda ve uygula-
mada iizerinde en ¢ok durulan konulardan biridir. Lamaizmin Lam~"bras -
{yol ve iiriin) dgretisine gére rubun mutlulugu bilgiye baghdir, bilgi
ise gurusuz elde edilemez. Insanin yeryiiziinde yasarken muthuluga erise-
bilmesi igin tek yol guruya hizmet ederek onun bilgisinden yararianmak-
tir. Dolayisiyla égrenci kendint her bakimdan bitytik bir baghlikla guru-
va adamali, ona hizmet etmelidir. Bu konuyu ayrmtilanyla isleyen yapit-
lara guruyoga adi verilmektedir. Tibetce bu tiirden birgok yapit yazil-
mistir. “Derin Yol” guruysgasmm Uyg. ¢evirisi 3. Turfan seferi sirasmda
Murtuk’ta elde edilmis 58 sayfalik kurziv yazili bir defterde bulunmak-
tadir. Metnin ilk sayfasi eksik oldugu i¢in yapitm Uyg. adi bilinmemek-
tedir. Sonlamada (Kolophon) da cevirenin ve miistensibin adlarnin
balundugu yer ymrtilmestir. Sonlamadan yalmzca bu eserin Likgiu
(Tibetlilerin Lin — ¢hu diye adlandirdiklar: Gansu’daki Liang - zhou)
kentinde Sirkap manastirinda gevrildigi anlagilmaktadir.Giris boliminde
yvazma tamtilmakta, yazi ve yazim, sesbilgisi, bigimbilgisi, sz dizimi
ozellikleri gosterilmekte, bu metinde ilk kez gecen ya da daha énce pek
az Ornekle bilinen su sbdzcitk ve deyimler swalanmaktadwr: yunter
“at cobani’, yoqluy asiylry (esanlamli ¢ift) ‘yararly’, toyun boyunlar
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(esanlamli ¢ift) ‘eklemler’, isic adaqr (oku: esi¢ edeqi) “kazan ayag,
sacavak’ {(krvs. Ialac. dsiddq, ¢sPdddq: G. Doerfer - S. Tezcan: Wirter-
buch des Chaladsch, Budapest, 1980, *ii¢ hadag’tan benzesme ile
aciklanmisti, fakat Uyg. deyime goére *esic hadeo:qu gibi bir bicim de
diigtintilebilir), gqumyan “testl’, 6ri burun (esanlamli ¢ift) "en 1vi’,
burun yiiii “burun delifi’ (yiit icin asafiya bkz.), dkée u “disi képek’,
qondi— “cilalamak, parlatmak’, todamaq si&’mdik {oku: sikimik ? asafiya

kz.) “hakarete ugramak, hakiv gorvilmek’, singikkd yilikkd sigiiri
wntvandin bérii gop siziik kirtgiing kongtilin “kemige ilige kadar, en icten,
biishiitin armmis inancla’, Bu deyimdeki singilké yilikka tégiirii
kusmin Tirkiye T, iligine ~~ tligine kemigine islemek vb. deyimlerle kaz-
silagtirabiliriz; vazarlarnn A 69. notta tizerinde durduklarn wniin “en ics
rub durumu’ sézciigii *in “en 1¢, 62 kikiinden +DUn ile bir tiirctme
olabilir, krs. *ke, kedin “arka, batr’; M. Erdal: “Irk Bitig Uzerine Yeri
Notlar”, TDAYEB 1577, s. 88°de fe¢d ‘aksam’ sézcitginii de hakh olarak
*ke kokiinden esitlik durumu ekiyle bir tiiretme saymaktadir. Bu *n
kokiindi Genel Ti. wnan— “inanmak’ (<ana-n—) ve R I, 1361 Sagay.
ina—, 1362 mnan- “istemek’ (< *in+a-) eylemlerinde de aramak yanhs

olmasa gerek.

19-20. sayfalarda “Derin Yol guruyogasmm icerigi tizerinde durul-
‘mius, 21-23. savfzlarda metnin icerifi ayrmtil bir dizelgede gosteril-
mistir. 23-27. sayfalarda Uygurca ceviri Tibetce ash ile karsilastirl-
nug, gevirl teknigl ve still iizerinde durulmugtur. Cevriyaz, Almaneca
ceviri ve notlardan sonra 65-71.sayfalar arasinda Tibetce metin, 72~
79. sayfalarda da Tibetge—Uygurca sozciik karsihklan verilmistir,

BTT VIIT'de yaymnlanan ikinei yapit olan Maﬁjuérin&inasamgiti
(B), bilgelik tanrisn Mafipusri Bodhisattva’nm 6vgistidiir. Sanskrit,
Tibet¢e, Cince, Morgolea ve Mancuea versiyoniart olan bu vgiiniin sik
sik gevrildiZi, yazma ve basma voluyla ¢ogaltldifi belirtilmigtir. Yazar-
lar, yapitin Uygurcaya Tibetceden yapilmis @i¢ ayr gevirisine ait 26
kiitiikbask: parcasim islemisler, ekte, bu yapita ait oldugunu sonradan
belirledikier: 3 pargay: daba yaymlamiglardir. Bu béliim i¢in yazlan
giriste guruyoga yarmmasinmn yazi ve yazim dzelliklerinin bu kiitiikbasks.
par¢alarmda da bulundugu belirtilmistir. Bu metinde ilk kez gecen
ya'da daha énce az bilinen sbzciik ve deyimlerden sunlara dikkat cekil-
mistir: kdd kicin “blyu giict’, yangi “karsihk olarak’, oynay urmag
‘oyun kurmal, (burada:) eglence’, ilgdysiik “bilge, bilgi edinmis’. Her iki
metnin ortak séz dizini 123-148. sayfalar arasinda yer almaktadir.

Yaymlanan metinler dil ve icerik yéniinden degerli notlaria islen-



TANITMALAR : 309

mistir. Stk sik Tibetge ve Mongolea versiyonlar ile karsilagtirmalar yapal-
mis, terimlerin Sanskrit karstliklar: da gosteribmistir. Birka¢ nokta iize-
rinde duararak bu degerli ¢ahsmaya kiigiik katlalarda bulunmak isti-
yorum.

A 71 notta agiklanan yam « Sanskrit ydma “ii¢ saatlik zaman kesi-
mi’ teriminin Ti. karsihginm kiizdt oldugu anlagilmaktadir, bkz. EDPT
758 kiozit ve S. Tezcan: Eski Uygurca Hsiian Tsang Biyografisi, X.
Béliim, not 815. Bu sszcitk TT I1, 5.6, satir 29°da Eiizdthkétigi biciminde
bulunmaktadir, orada koz'ingdtigi okunarak yanlis yorumlara yol
acilmistir, bkz. TT I1, s. 12, not 29 ve EDPT 174 in¢ek. T'F 11'de di¢iing
[kiin] bir kizdthitdgi tngri-kdn ingik qatyl-anty okunmasi gerektigi tip-
kibasimda acgik¢a goriilmektedir. Bilinmeyen bir sézcik olan ingdk
1¢cin yeni bir agikiama getirmek heniiz miimkiin gériinmiiyor.

A 70-72 munt munculayu tang birli kicilig tang basinda-qu bo tort
yam dd-lir-td qatvylanyu—lug cimlesini yazarlar “In solcherlei Weise
muss man sich zu den vier Zeitpunkten, [d.h.] wihrend der Morgenfriihe,
[am Nachmittag] am Abcud und beim Anbruch der Morgendimmerung,
bemiihen” olarak cevirmislerdir. Bu yoruma gére metinde olmayan
dgleden sonra’nin kigeli ayracla eklenmesi ve kigilig'in “aksam’ olarak
anlasilmas1 gerekmistir, (kigalig'le ilgiti olarak bkz. bu dergide s. ....)
Tibet¢e ashini denetlememe olanak bulunmamasina karsin, ben bag-
ka bir yorum 6nermek istiyorum: ke¢alig tang deyimini “aksam kizl-
hif’ olarak anlarsak: “Béylece tan vaktinden aksam kizmlhgmin bas-
lamasina kadar bu dért yemda (iicer saatlik zaman kesimlerinde) gay-
ret etmek gerekir” diye ¢evirebiliriz. kegilig tang deyimini Eski Uy-
gurca Hsiian Tsang Biyografisi, X. Béliim, satir 500°deki kecdlig tid
‘aksam vakti’ile karmilastirabiliriz. Altaycada da dyirddgi tay “aksam
kizilhg’ deyimini buluyornz, bkz. N. A. Baskokov, Orus—Altay Soz-
lik, Moskva, 1964, s. 191 ‘vegernyaya zarya’. Kutadgn Bilig'de iki
yerde (1606 ve 2536. beyitler) buldugumuz kegi tay da “aksam kizl-
Ligi, aksam vakti’ olabiiir, R.R. Arat “sabah—aksam’ olarak yorumla-
migtr.

A 73 notta agklanan yoqluy “yararl’ sbzciigiine gore BTT III,
satir 99°da datirlar arasina yazihp sonra silinmis olan sézcitk de yeqluy
olmalidir. Orada, metinde yanls olarak yeol-luy hulunmaktadar.

A 76 notta iizerinde durulan euvti- “toplamak’ (EDPT 7 evdi:-)
gosterilen yeni verilerle tek veri olmaktan ¢ikiyor. Bu eylemi Veled iz-

qudak: El-idrdk Hasiyesi, TDK, Istanbul, 1936, s.19’da evdii— "yemis
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toplamai’, 4zerbaycan Dilinin Dialektolofi Liigeti, Baki, 1864, 3. 212'de
dvdi—- (1) “t nh vassl bir kaba dékerek cer ¢opiinii clle temizlemek’,
(2) “dskiilmiis taneli ﬁlt&ll(‘ i yerden toplamak’ anlamlariyla buh‘lyoluz.

A 85 notta —mas ortacmln olumsuzunun -maduq oldugu, fakat —ma—mug
biciminin de BTT I, Anm. B 56°da gorildiigii belirtibmistir. BTT 11,

satir 235%te de tapmanugsiy bol- “bulmamis gibi olmak’ vardrr.

A 146°da gecen totamag sik’mdk “hakarete vwgramak, hakir gorul-
mek’ ¢iftinin ikinel Ggesinin sifi~ ‘coire cum femina’ olabilecefi
diginiiimistiir. Bence buv sézciifii sthi— ckumak ve TS 3376 sekii-
(2) “reddetmek, azarlamal, tekdir etmck’, 3377 seknit- “azarlayip sus-
turmak’ ile karsilastirmak daha uygun olacaktir. Ancak, sdzciigiin Uyg.-
da sikd—, Eski Osm. da ise #sdki- (siki—i—, siki-n-1t-) olusunun nede-
nini aciklayamadiginiz gibi biyle bir evlemi steki Tiurk dillerinde de
bulamzyoruz.

A 154-157 emti—qi be dd-ti baxsi-qa seqdurmag taqr négil turzun
azqy—a yvaraysiz sav-ga §oki—léri bolur ciimlesini yazarlar iki ayn ciimle-
ve bolip “Wozu soll aber in der jetzigen Zeit das Geschlagenwerden von
einem Guru sein? Durch cin geringes unpassendes Wort entsteht ihr
Zorn” olarak ¢evirmislerdir. Bence tek bir ciimle olarak anlayip soyle
gevirmek gerekir: “Bu simdiki zamanda hoca tarafindan dogiilmek
g0yle dursun, (6grenciler) biraz sert bir séze bile &fkelenirler”. nigii
turzun’un Tirkiye Ti. soyle dursun, (Alm. geschweige denn; gar nicht
zu reden von) anlammda kullamldigr goriiliyor. Geginisi ogip kendi dé-
nemini yermek, baska bir deyisle “zamaneden sikayet” dogu edebiyat-
larmda sik sik iglenen motiflerden biridir. Burada da bu yorumun met-
nin gelisine daha wuygun oldugu kamsindaymm. Bu yorum dogruysa,
metnin bu kismina dayanarak Giris s.21°de Sa—skya Pandita’nin “og-
rencilere bedeni ceza verilmemesi gerektigl” goriisiinde oldugu sonu-
cunun ¢ikanlmas: dayanaksiz kalmaktadir. Ciinki Sa—skya Pandita
bu satirlarda béyle bir goriig belirtmemekte, yalnizea hocalara kars:
saygimmn azalmasmdan yakinmaktadir,

A 358 burun yiiti “burun deligi’, yiit “delik’, 6teki Uygurca metin-
lerde iit olarak gectigi i¢in, yazarlar bunu y— ile genisletilmis bir bicim
saymuglardir. Oysa sézetigi Halag.da hi't biciminde buldugnmuza gire
(Halag. hi't hi't ‘lime lime, delik desik’) yiit bicimindeki y— eski h-
énsesinin kalintisidwr ve yiiz, éit’e gore daha eskicildir. Bu bigimin Ortak
Uygur yaz dilinden ayrilan bir lehgeden geldigi disiinilebilir. (Aym
stzciikle ilgili olan Mo. hiitiigin “cunnus’ sbézeligiinde de A— dnsesi bu-
lunduga géz sniinde tutulmalidir.)
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A 374 isildiir- (oku: esildiir-) ‘eksiltmek’ i¢in krg. DS 1785 es-
*bir seyi eksiltmek, azaltmak’, 1782 esil-, esilt— ‘cksilmek, azalmak’,
Halag, i¢s~ “(stvilar) dskmek’. Iki ayr Tiirk dilinde eylemin kokii yahn
bi¢cimde bulunduguna gére vazarlarca dilsiiniilenin tersine dgsiil~ ( éhsil-)
ile ilgili olmayabilir.

A 478 asil- ‘cogalmak’, dizinde de (s. 125) ayn: bicimde yer aldi-
gina gire yazarlar asil- (as—"tan edilgen ¢at1) okuyusunu degistirmek
istemislerdir. Bu konuda bir a(;ﬂ;lama yapilmas: uygun olurdu.

B 146 datinlig “sesli’, dtin “ses’ sozugunun varlig1 i¢in yeni bir veri-
dir. Clauson, EDPT 60’ta étin’i iin yerine bir yanhs okuma saymak is-
temistir. Oysa onun goésterdigi veriden {Tiirkische Manichaica aus
Chotscho I1I, 45/5) baska, sézciikk Suv. 363 /23’te de bulunmaktadir
(DTS 188): arslanlar dtinin dtindyii “arslanlar sesiyle seslenerek’. Bu s6z-
~citk @— ‘ses vermek’ eylem kokinden —°n ile tiiremistir. Aym kokten
dt—iz— “¢algl calmak’ eylemi de vardir. Ote yandan Uyg.da ge¢meyen dt-
kokiinii Karahanlicada, Kutadgu Bilig’in Viyapa niishasinda bulmak-
tayiz. Oteki niishalardaki 61— yerine Viyana niishasinda dt— gegiyor:
KB 76 iinin éiti kiklik (Viyana 14/ 10 diti), KB 77 gara cumyuq éite
(Viyana 14 /11 dmi ), KB 78 sandvag étér (Viyana 14/ 12 dtdr) . Bu ey-
lem kokii Tiva.da da dt— “ses vermek, ses ¢ikarmak’ olarak bulunmak-
tadir. Buna karsihk Kutadgu Bilig’in 6teki niishalarinda ve Tirkiye .
Tii.nde 6t~ bicimi bulunmaktadir, bkz. EDPT 39. 41— ve 6t- koklerml
Risinen de blrle§t11mekted1r, bkz. EW 52 ve 376.

B 154-155 notia ¢o— ‘eziyet etmek’, ¢on— ‘kendine eziyet etmek,
cile gekmek’ eylemleri i¢in veriler gésterilmistir, bunlar i¢in ayrica bkz,
Zieme, CAJ 14, 1970 5.231. ¢co— (ya da ¢u— ?) kokiinden —°¢— ile pekis-
tirilmis bir bi¢imin oldugu da géridiyor: TT VIII C'5 (bkz. EDPT 506,
DTS 157) ¢uqup d@mgdnip (esanlamli ¢ift) .'eziyet cekip® (TT VIII’de
cug— ‘flammen’ olarak anlamlandinlmistir). Uygurca iki kardes dykiisii
(KP) 3/ 14’teki ¢og— ‘kesmek, eziyetle sldiirmek (7)’de aymi eylem ola-
bilir. Bu birlestirme dogruysa ¢og— eyleminin hem déniislii, hem de et-
tirgen anlam tasidigim kabul etmek gerekecektir. J.R. Hamilton, Le
Conte Bouddhique s. 115°te ¢og— eyleminin sog— ve tog— eylemlerine bir
es bicim (deublet) olabilecegini dilsiinmiis ve yansﬂamah (onomato-
péique) sdzcik saymigtir.

B 209 korpid “ortii’. Oysa metnin 6teki dillerdeki versiyonlarinda
burada “zirh’ anlamina gelen s6zciikler bulunmaktadir. Bu yiizden oku-
nusunu ve ‘6rti’ anlamim kuskuyla karsthyorum. Bence bu soézciigii
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kirpi okuyabilir ve Eski Ti. kiipd, kiipé yarig “zirh’ ile ilgisinl £6z ko-
nusu edebiliriz, kiipé i¢in bkz. EBPT 687, TMEN III 346 (Eski Ti. -
Mo. kiih#) . Clauson’un Térkiye Tii.nde bugiinkii anlarmina uygun olarak
once “metal halka’ senra ‘metal halkalardan yapilan zirh’ i¢in kullanil-
mis-oldufu bi¢imindeki agiklamas: inandirteadir. Eger kiipd ile bu me-
tinde gegen kiirpd arasinda yaptigimiz birlestirme dogruysa r’li bigimin
aciklanmasi i¢in {i¢ olanak séz konusu edilebiliv: 1) kdrpd yalmzea kiipd
verine bir yaz1 yanhs1 (kitikbaskida oyma yanhsi) olabilir, 2) kiipd
‘zirh’ ile kérpd “ortit’ arasmda bir bulasma (Kontamination) disiinii-
lebilir, 3) kiirpd bi¢imi daha eskicildir ve 6teki metinlerdeki kiipd, r’nin
diismesiyle ortaya ¢ikmis daha yeni bir bicimdir. Uygurca ¢evirinin ya-
pildig: tarih belli olmamakla birlikte metnin ézeliiklerine gére herhalde
13. yy.dan 6nce degildir. Boyle gec bir metinde eskicil bir bicimin or-
taya ¢ikmasi sagirtic: sayilabilir, fakat bu eskicil bir lehge 6zelligi de ola-
bilir (krs. yukarida guruyoga yazmasinda yiit ). Tirk¢ede erken » diigme-
lerini baska bir yazda ayrmtili olarak ele alacagmm.

Semih TEZCAN
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