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Ozet

Aragtirma insanoglunun yeryiiziindeki vathgindan itibaren varolan bir olgudur. Eski ¢aglarda
aragtirma, sistemsiz, doda ile bag edebilme ve yasama miicadelesi i¢in aract bir konumdayken;
glinimiizde ise, bilimsel bir nitelik kazanmis olup, sistematik yollarla elde edilmekte ve insanhgin daha
rahat bir yagsam slirmesi amaciyla ilkgaglardan glinimiize kadar siiregelmektedir. Bilimsel
aragtirmalarin gerekliligi ve 6nemi kugku gotirmez bir gergektir, fakat bilimsel aragtirmalarda elde
edilen verilere ulagma ve sonuglann raporlagtinimast stireci karsimiza etik kavramini ¢ikarmaktadir.
Bilimsel aragtimalarda etik, arastirmanin tim agamalarinda uyulmasi gereken standartlari (dogru -
yanhsg, vapilabilir — yapilamaz vb.) ortaya koymasi agisindan ¢ok dnemlidir.

Bu caligmada, “bilimsel aragtumada etik”, konusu gergevesinde; ‘etik’ ve ‘arastuma etigi’
kavramlan, aragtirma etigi modelleri, aragtvma etiginin gelisim siireci, etik digi davramiglarin neler
oldugu, nedenleri, 6nlenmesi, buna kargt yapimast gerekenler, elektronik araghrma etigi standartlar,
aragtirmalarda denek kullantmi ve son olarak da, bilimsel araghrmalarda etik digt davraniglara dair
Smek olaylara deginilmigtir_ . _ - — =

Anahtar Kelimeler: etik, bilimsel aragtimma, etik digt davraniglar ve bunlarin énlenmesi.

SCIENTIFIC RESEARCH AND PUBLICATION ETHIC

Abstract

~Research is an existing fact since the human being’s dwelling in the Earth. Whereas the
researches in the old ages were in a mediator position unsystematically just to survive and struggle
against difficulties in the nature, in today’s world researches have gained a scientific qualification. They
are obtained through systematic ways and have continued to exist from the Ancient times to today to
enable to lead a more comfortable life. The necessity and importance of scientific researches is an
unquestionable fact. However, the process of reaching the data provided in scientific researches and
their being reported procss cause us to face the concept of ‘ethic’. In scientific researches, ethic is
elaborate significantly in terms of its bringing about some standards (such as right-wrong, applicable,
unapplicable) which are supposed to be conformed throughout all the stages of researches.

In this study what has been referred within the frame of ‘ethic in scientific research’ is ‘ethic’, and
‘research ethic’ concepts, ‘research ethic models', development process of research ethic , what the
scientific misconduct are, their reasons and how they can be prevented, what can be done against
them, electronic reserach ethic standards, using subjet in research and finally case studies about
scientific misconduct in research.

Key Words: ethic, scientific research, scientific misconduct in research and to prevent them.
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GIRIS

Bilimsel aragtirmalar genelde toplumun &zel de ise insanin daha rahat ve
anlaml bir hayat siirmesi gibi 6nemli bir misyona sahiptir. Bilim insanlarimin da
temel misyonlarindan birisi de bilimsel aragtirma yapmaktir. Bilimsel aragirmalar
sistemli, gesitli yontem ve teknikleri iceren bir yapi igerisinde gerceklestirilir. Bilim
insanlarinin bilimsel aragtirma stirecinde uymak durumunda olduklan etik kurallar
mevcut olup, arastirmalarimi  bu gercevede yiritmek ve yaymnlamak
durumundadirlar. Fakat, diinyanin birgok tilkesinde oldugu gibi, tlkemizde de
bilimse| arastirma stirecinde gesitli etik digi davraniglara rastlanmaktadir. Bundan
dolayi bilimsel aragtirmalarin yuriitilmesi ve sonuglarmin yayinlanma sirecinde
etik digt davraniglarin ne oldugu, bu davraniglarin neden ortaya ¢iktigi, bunlarin
nastl Onlenebilecedi, arastirmalarda deneklerin nasil kullanilmas: gerektigi,
aragtrma etidi ile ilgili politik ve kanuni diizenlemeler ve bunlara neden ihtiyac
duyuldugu, aragtirma etigi ile ilgili modeller ve bunlarin arastirma etigine
yansimalart vb. konularin 6nem arzettigi ve bu ¢alismanin da bu tartigmalara katk
sadlamay1 amag edindigi sdylenebilir,

1. ARASTIRMA ETiGl iLE iLGILI KAVRAMLAR

Aragtirma etigine gegmeden énce aragtirma ve etik kavramlarmin
tanimlanmasinin yararl olacag dustintlmektedir. Mouly (1963) ve Best {1959)
aragtirmayt, problemlere gtvenilir ¢ézimler Gretmek amaciyla planl ve sisternli
olarak, wverilerin  teplanmast  ¢6ziimlenmesi (analizi) yorumlanarak
degerlendirilmesi ve rapor edilmesi stireci olarak tammlamslardir (akt. Karasar,
1999: 22). Mc Millan ve Schumacher (1984) ise arastirmay, belli amaglarla ve
sistemli siiregler yoluyla veri toplama ve toplanan verilerin analiz edilmesi olarak
tantmlamighr (akt. Balei, 2001: 1). Bilimsel aragtrma ayni zamanda problem
¢Ozmeye donidk bir tutumu da ifade eder. Sorgulama istedini, olaylar arasi
iligkilerin arastinlmasint ve ydntemin sinanmasmni ifade eder (Balci, 2001: 3).
Aragtirma kavramindan sonra etik kavramma da deginmek gerekirse, bilim
literatiirinde etik ile ilgili ¢ok ¢esitli taruimlar olmakla birlikie, Aydin (2002: 8-9)
etigi, batlin etkinlik ve amaglarin yerli yerine konulmasi; neyin yapiip va da
yapllamayacagmin; neyin istenecedi vya da istenmeyecedinin; neye sahip
olunacagd! ya da olunamayacadinin bilinmesi, olarak tanimlamaktadir.

Aragtrma ve etik kavramlarindan sonra, ¢alismanin amacini olusturan
bilim etigi ve arastirma etidi kavramlarnna deginmek uygun olacaktir. Bilim etigi,
bilim insaninin bilim yaparken uyacag etik talepleri yansitir. Bilim adaminin i¢ ve
dig sorumluluklan bulunmaktadir. I sorumluluk, meslek etigini olugturur ve
gercedi, dogruyu aramak ve bulmak i¢in uluslar arast gecerli standartlara uygun
bilimsel caligma yontemlerini izlemeyi gerektirir. Bu standartlar arasinda, verilerin
manipule edilmemesi, sonuglarin birden ¢ok deneyle aym kosullarda yenilenebilir
olmasi ve hipotezlerinin her zaman dogrulanabilir olmas: sarttir (Pieper, 1999’dan
akt. Aydin, 2002: 111).
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Topal (2003) bilim etigini, tim akademisyenlerin olusturduklari takimimn
‘paydaglar’’ arasinda en 6zenle uygulanmast gereken temel degerler, olarak
gormektedir. Diger bir ifade ile; bu durum aragtrma vaparken, vayinlarken
gereken ahlaki yolu belirleme yaninda, bunu degerlendirme durumunda olanlar
icin de ayrm dogrultuda akademik etidi uygulama zorunlulugunu kapsamaktadir.
Ors (1994) bilim etigini, “akademik — ugragisal etkinliklerin limiinin yaratilmesi
sirasinda ortaya ¢ikan de@er sorunlariyla bunlara getirilen ¢ézim 6nerilerinin
tartigildig alan”, olarak tarumlamaktadir. Kaebnick’e gére (2003) aragtirma etigi,
biyoetigin en eski disiplinlerinden birisi olup bircok agidan gelismeye acik bir
disiplin olarak goriinmektedir.

Bilim etiginin en temel sorunlarindan birini bilimsel arastirmalarda
darustlik  olugturmaktadir. Burada, arastirmadan ¢ilkan sonuglarin - bilim
gevrelerinde ilgi ¢ekme, carpici olma kisive in ya da maddi kazang saglama vb.
bilim digt amagclarla saptinimamast gibi ¢ok temel bir beklenti vardir.
Aragtirmalarin, oldugu gibi elde edilmis verileri agmadan bildirilmesinin,
vaymlanmasinin yaninda onlarin tasartanmasi, kurgulanmas: agamasinda da ¢ok
énemli deger sorunlari giindeme gelmektedir (Ors, 1994: 61-62). Etik bakimindan
bir faalivet yalnizca, o faalivet ile ilgili niyet ve yoéntemler / ama¢ kadar,
sonuclartyla birlikte ele alinarak degerlendirilebilir,. Bu bakis acisina goére de
profesyoneller, gerceklestirecekleri her eylemin etik bakimindan sonuglarini
gorebilmelidirler. Burada ¢nemli olan eylemin sonuglarindan herhangi bir kisinin
olumsuz bigimde etkilenmesinin s6z konusu olup olmadigidir (Pinar, 2003). . _

TUBA (2002: 12-13), bilim insanmin bagh kalmasi gereken ilkeleri
agsagidaki gibi siralamaktadir. Bunlar:

¢ Araghrmanin tasarimi ve yiritilmesinde en yiiksek mesleki standartlara
' sahip olmak,

& Aragtirmanin yapilist ve bulgularin analizi sirasinda 6zelegtiri, dirtstlik ve
agiklhidi elden birakmamak,

¢ Aym konu izerinde aragtrma yapmis ve vyapmakta olan diger
aragtirmacilara karst, onlarin katkilarini igtenlikle ve aciklikla teslim edici
bir tavir icinde olmak; bu tavrint bilimsel makale yazimmda tam olarak
korumak.

Trakya Universitesi (2003, 3) ise, arastrma yoneticilerinin
sorumluluklarini  su sekilde aciklamaktadir; Bilimsel aragtima yoneticileri,
yonettikleri arastirma faaliyetlerinin en yiiksek nitelikte ve bilimsel arastima etik
standartlan gercevesinde olmalarinda, verilerin ve aragtirma sonuglarinin diizenli
bir gekilde toplanmasindan wve saklanmasindan, arastrma grubundaki
aragtiricilarin - galismalarinin - ve  elde ettikleri sonuglarin  karsilikli - kontrol
edilmesinden, wverilerin sonuclarin ve tasarmlarin tekrarlanabilir olduklarinm
kontroliinden ve en az 5 (bes) yil saklanmasindan birinci derecede sorumludurlar.
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Aragtirma yapilan Gniversitelerin bircogunda, standart etik kurullara bagli
hareket eden ve aragtirmalari takip eden etik heyetler ve etik yonetim kurullar
olugturulmusgtur. Bu heyet ve kurullara yol gésteren etik yonetmeliklerdeki temel
prensiplerde; her aragtirmacinin katdimcilart su konularda bilgilendirmesi gerektigi
belirtilmistir: (a) Arastrmanin sireci, stirecte izlenecek yol ve yontemler,  (b)
katihmctlann  aragtirmada  kargtlagabilecegi risk ve muhtemel zarardar, (c)
katilmeilarin mahremiyet ve gizliliginin garanti edilmesi ve (d) katilimcilardan ne
beklendigini agik¢a ortaya koyan bir gonllli onay veya izin belgesi imzalatiimasi
(Kekli, 2002, 85).

2. ARASTIRMA ETIGi MODELLERI

Rule’e gore gercekte, arastirmanin etik amact igin bir cok model vardir,
Rule, bunlar1 asagidaki gibi agiklamaktadir (akt. www.faculty.newe.edu):

o Ozgiir Degerler Modeli: Bu modele gére arastirma, insanlarin olumiu veya
olumsuz; iyi niyetle veya kot niyetle kullanilabilecegi bir {iriinle
sonuglanir. Aragtirmacilar ancak, bilimsel yéntemlere sadik kalip tutarlilik
gOsterirlerse, arasttma  uzun  slre¢te  olumlu  amacglar  igin
kullanilabilecektir.

e Sosyal Problem Modeli: Bu modeldeki temel distince aragtirmanin,
yagami Kolaylagtirmak icin insan hayatinda meydana gelen problemleri
¢bzdigudir. Dinyada yaganan her sey kismen iyidir. Bundan dolay,
diinyayt daha iyl yasanabilir bir sekilde degistirmek aragtirmalar sayesinde
miimkiin olacaktir.

e Marksist Model: Bu modelin distincesine gére ¢ cesit aragtimma vardir.
Bunlar: Onemsiz olanlar, bugjuvanin gelismesine yardim edenler ve
sonuncusu da is¢i sinifina yardim eden Marksist arastirmalardir.

o Elestiriye Acik niifus Modeli: Bu modele gore de arastirma, geri kalmig
toplumlan kalkindirmali ve gtiglendirmelidir. Nitelikli arastirmalarla
saglanabilecek olan bu durum, geri kalmis toplumlara da séz hakki
sa@layacaktir,

e Hiikimeti Etkileyen Mode!l: Bu modele gére de, daha iyi kamu politikas
vapilabilmesi i¢in, aragtirmalardan elde edilen sonuglar, devletin karar
verme mekanizmalarinda kullanilmalidir.

¢ Ortak Araci Model: Bu modele gore de arastirma, satis amach distince
kuruluglarindaki ortaklarin veya zengin, glcli bireylerin ¢ikarlarin
artirmak igin kullanilir.

Yukarida betimlenen modellerde, bilimsel aragtirmalarin hangi amaclar
icin kullanilabilecedi konusunda degisik bakig aclanna sahip modeller
aciklanmaya calisilmighr, Bilimsel arastirmanin amaclart konusunda birbirinden
farklt bir ¢ok model olmasi, bilimsel aragtirma yapmak durumunda olan bilim
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adamlan icin etik bir sorun olusturabilecek bir durum olarak gértinmektedir.
Aragtirmacilarin bir modeli 6rnek alarak sadece o amagla arastirma yapmasindan
dte, yere ve zamana gore degisik modelleri drnek almalart veya farkli modellerin
sentezine gitmeleri daha uygun olabilir. Ornegin gelismis tlkelerde, ‘6zgiir degerler
modeli'nin  adirikl  olarak kullanidabilecegi arastirmalar yapilmast uygun
olabilecekken; geri kalmig 3. dinya llkelerinde ise, ‘elegtirive acik nifus modeli’,
agtrlikh olarak kullanitabilir.

_ 3. ARASTIRMA ETIGININ, TARIHSEL GELISiMi VE POLITIK
DUZENLEMELERI

Arastirmalarda etik kodlarmin (standartlarinin} ortaya ¢ikisi Nuremberg
kodlarina kadar uzanmaktadir. Aragtrma etigi ile ilgili davranlar, kisaca kod
davramglar:  ilkin  Nazilerin neden oldugu vahsetin, arastrma adina
sergilenmesinde ortaya ¢tkmigtir (Balc, 2001: 288). Nuremberg kodu 1947 yilinda
medikal bir aragtirma igin geligtirilmis olup asagidaki kodlar i¢ermektedir, Bunlar
(akt. www.faculty.newe.edu):

Aragtirmanin; (1) Goniil rizasina dayali olarak yapiimasi, (2) ac1 vermeden
vapilmaya cahgilmasi, (3) 6lumcil ve sakat birakabilecek kazalardan kacinilmasi,
(3) zarar verebilmesi ihtimalinde, iptal edilmesi, (4) nitelikli insanlar tarafindan
yiratilmesi ve (5) sonuglannin toplumun iviligi igin yapilmasinin saglanmasi,
Slgutlerini icermektedir. Kodlardan da anlagilacag tizere, arastirma etiginin odak
noktasiny; génllilik, zarar vermeme vg yararlilik olugturmaktadir. . — =

Nuremberg kodunu, 1948 viinda Birlesmis Milletler insan Haklari
Bildirgesi ve 1964 Helsinki anlagmas: izlemisgtir. Her g bildirge de, Nazi
doktorlarinin toplama kamplarinda esirlere yaptigt — iskence, sakat birakma ve
éldlirme — davraniglar sonsuza kadar yasaklamaya galismigtir. Ardindan 1971 ve
1981 yillarinda Amerika Hiitkiimeti federal aragtirma fonlar i¢in uyulmasi gerekli
ana hatlart belirlemistir. Ardindan birgok kurum tarafindan benimsenen ve hem
tibbi hem de tibbi olmayan aragtirmalarda uygulanabilen etik kodlar geligtiritmistir.
Bu kodlari agadidaki gibi betimlemek miimkindiir (akt. www faculty.newe.edu):

Deneklere; (1) Arastirmanin amaglart ve prosedurleri hakkinda yeterli bilgi
verilmelidir. (2) Arastirmada beklenen rahatsizliklar ve olast flim riskler
actklanmalidir. (3) Aragtirmaya katihm saglamalarindan dolay, elde edebilecekleri
kazanimlar anlatimalidir. (4) Avantaj saglayabilecek olasi alternatif prosedurler
ortaya cikarlmalidir. (5) Arastirma slrecinde sorabilecekleri sorulara cevap
verilmelidir. {(6) Aragtrmanin her aninda geri ¢ekilme hakkinda sahip olduklan
anlatiimalidir.

Yukandaki kodlar, aragtirmalara goéniilli olarak katilantarin - sahip
olduklar haklart agiklamaktadir.

Bilim ve arastirma etigi kavramlari, aragtirma etigi modelleri ve aragtirma
etifindeki politik diizenlemelerden sonra, bilimsel arastirmalarda yapilan etik disi
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davranglarin neler oldugu ve bunlara kargi alinmas: gereken dnlemlere deginmek
uygun olacaktr.

4. BILIMDE ETIK DISI DAVRANISLAR ( SCIENTIFIC
MISCONDUCT )

Bilim diinyasina emek verenlerin gelenekleri, belirli standartlar ve deger
dlculerinin yanisira objektif olma, diristlik, agik sozliilik ve mesleki yonden Ustiin
ahlakli olma o¢zelliklerini tagimalarimi gerektirir. Yuzyillardir, bilim adamlan
birbirlerine inanmak durumunda kalmiglardir ve herhangi birinin dirist olmayan
bir davranst ortaya c¢ikitktan sonra o kiginin veya grubunun aragtirmalan bilim
dinyasinda tim degerini kaybetmistir. Bu nedenle, bilimsel yaniltma veya
aldatmacalarin iyi degerlendirilmesi, dogru taninmasi ve gereken tedbirlerin
zamaninda alinmast blytk bir dnem tagimaktadir (Kansu, 2003, 3). Bilim
Uretenler iglerinin dogas! geredi, 6zel sorumluluklara sahip olmalidirlar. Bu
sorumluluklardan burada vurgulanacak olan, “duristlik” ya da, “bilim (retirken
ve vayinlarken durist olmak”tr. Bu kavram hem digtinsel, hem de davranigsal
diizeylerde arastirma ve yayin etidi agisindan merkezi bir konumda bulunmaktadir

{Arda, 2003).
4.1. Bilimsel Yaniltma

Kansu (2003, 2), bilimsel yaniltmayi (scientific misconduct), “arastirmanin
degerini veya glvenirligini azaltan her tirly, girisim” olarak tanimlarken; Goodstein
{2002) ise, bilimsel yaniltmayt “sahtekarlik” olarak tanimlamaktadir. Ona gore,
bilimsel yamlima; yalnizca aragtirmanin prosedirlerinin kopye edilmesi ve
aragtirma sonuglarinin bilerek yanlis ac¢iklanmasi durumunda ortaya ¢ikmaktadir.
Bilimsel yanitmanin daha c¢ok biyomedikal ve ona yakin bilim dallarinda
géraldigini ifade etmektedir. Tlibitak (2003, 2)’a gore, bir olayin ‘etige aykin
davranig’ sayilmasi igin davranisin kasit veya a@ir ihmal sonucu olarak
gerceklestirilmig olmast ve iddianin, sorusturma komisyonu tarafindan incelenerek,
inandirict ve yeterli delille kanitlanmig olmasi gerekmektedir.

Etik digt davranig 6rneklerinin birgogunda bilim adamlarinin, aragtirma
sonucunda bulduklart sonuglar degistirmeye ciret ettikleri ve bekledikleri sonucu
bulamamalari durumunda veri uydurmay: gerektiren davranslar iginde olduklan
gorilmektedir (Galloway, 1997). Amerikan Bilim ve Teknoloji Kurulu’na gére,
bilimsel yaniltma kavrami sadece bilimde etik disi davraniglan kapsamamaktadir.
Ayrica laboratuar hayvanlar igin uygun sartlarin saglanmast ve aragtirma fonlarina
kaynak saglayan kosullart da kapsamaktadir (Raub, 2001).

4.2. Etik Dis1 Davranslar ile ilgili Yapilan Aragtirmalar

Princeton Universitesi sosyologlarindan Patricia Wolf, 1980-1986 yillar
arasinda bilimsel yaniltma iddiasi ile ortaya ¢ikan 26 tane 6rnek olayt incelemistir.
Arastirma sonucunda bu iddialarin, 21 tanesinin biyomedikal, iki tanesinin kimya
ve biyokimya, iki tanesinin psikoloji ve sonuncusunun da fizyoloji alanlarindan
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geldigini ortaya gikarmistir (Goodstein, 2002). Sonuglardan da gérilecedi tizere,
bilimsel yaniltmanin daha ¢ok tibbi alanlarda ortaya cikiigt anlagiimaktadir.
ABD’de vapilmis bir istatistiGe gore de, bilimsel aragtirmalarin % 0,1 — 0,4’ tinde
etik dis1 davranig olmaktadir. Ilac kullanim ile ilgili klinik calismalarda bu oranin %
5 e kadar ¢kh@ bildirilmistir. Bir diger ¢alismaya gére, ABD Ulusal Saglik
Enstitiisii'ne génderilen her 200 aragtirma projesinden yaklagik birinde degisik
tirde etik digt davranigla karsilagiimaktadir (Galloway, 1997).

A.B.D.'de Ulusal Bilim Vakfi (National Science Foundation - NSF) destegi
ile yaratilen bir galismada 2000 doktora derecesi programinda olan dgrenci ve
2000 fakulte 6gretim tGyesi olmak tizere toplam 4000 kisiye anket uygulamast ile
bilimsel yaniltma konusu aragtirilmistir. Bu uygulamada anketler kimya, ingaat
mihendisligi, mikrobiyoloji ve sosyoloji bélimlerindeki &drenci ve &gretim
tiyelerine uygulanmistir. Ogrenci ve dgretim tyelerinin %6 ile %9'u en az bir kez
fakiiltede "bilimsel yaniltma" ya sahit olduklarini ifade etmiglerdir. Insaat
mithendisligi ile sosyoloji 6dretim tiyelerinin %401 doktora &grencilerinde ve
%18'i kendi meslektaglarinda bilimsel saptirma ile plagiarism (agirmacilik)
izlediklerini belirtmislerdir. Mikrobiyoloji doktora ogrencilerinin %12'si 6gretim
lyelerinin bilimsel yaniltma yaptigini ifade ederken, kimya 6grencilerinin %20'si
anketlerde arkadaglarinin bilimsel yaniltma yaptiklarini gézlediklerini belirtmislerdir
(Kansu, 2003, 5).

CMAJ editérii John Hoey, bilimsel yanitma konusunda gézlem
orglitlerine sahip ulkelerde 1 mllyon nufiisa gore yilda 1-2 bilimsel yaniltma
olmas: beklendigini, buna istinaden Kanada'da 30-60 aras: bilimsel yaniltma
olmasi gerekirken bu sayinin daha az oldugunu ifade etmigtir. Emekli dgretim
liyesi ve dahili tip dergisinin edit6érli olan Dr. Frank Davidoff, edit6rlerin bilimsel
vaniltma ortaya ¢tkmadan énce proaktif davranarak bunu énlemeye calismalar
gerektigini sdylemektedir (Sibbald, 2002).

Aragtirma etigiyle ilgili diger bir araghrma da Koéklt (2002) tarafindan
yapilmustir. Kokli'niin A.U. Egitim Bilimleri Fakuiltesi’nde lisans, yilksek lisans ve
doktora 6grencileri tizerinde yaptii arastirmaya goére; 6grenci algilanna gére etik
olmayan davranglarin siklikla gosterilmedigi sonucuna ulagilmistir. Ayrica yine
dgrenci algllarina gore aragtirma surecinde etik olmayan davraniglarin gésterilme
sebepleri ise: Kolayt se¢me, arastirma bilgi ve beceri yetersizligi, not kayaisi,
zamanin yeterli olmayigi, etik egitime 6nem verilmeyisi ve kaynak yetersizlid,
olarak ifade edilmistir.

Bilimsel aragtrmalarda etik dist davraniglar ile ilgili yapilan
aragtimmalardan da anlasilacag {izere, bu davrariglarin daha ¢ok tip ve pozitif
bilimlerde sonuglan degistimek seklinde vapildigi anlasilmaktadir. Ayrica
yurtdisinda yapimig aragtrmalardan da anlagilacad Uzere, dgrenci ve Sgrelim
tyelerinin % 6 — 9'u etik dist davraniglart gérdtklerini ifade elmelerine ragmen;
etik disi davranis tespit edilen aragtirma sayisinin bu oranin ¢ok gerisinde kalmast,
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akillarda etik digi davranslarnin  izetine vyeterince gidilmedigi  izlenimini
uyandirmaktadir.

4.3. Bilimde Etik Dis1 Davrams Tiirleri

Bilimde etik dist davranig thrlerini belirtilen kaynaklar dogrultusunda
asagidaki gibi agiklamak mimkindir (TUBA, 2002: 37-40; Tubitak, 2003, 4;
Kansu, 2003, 5; Arda, 2003; Ruacan, 2003; Bostanci, 2002; Batuhan, 94; Trakya
Universitesi, 2003; Raub, 2001; Goodstein, 2002):

4.3.1. Disiplinsiz (dikkatsiz ve 6zensiz) arastirma: Aragtirmac iyi
niyetli oldugu halde bilmeden hatalar yapar. Bunlar genellikle, telafi edilmesi
mimkiin olan ve bilime buyiik zarar vermeyen davraniglardir.

4.3.2. Yinelenen yayin (duplication): Ayni bilimsel arastirmanmn
birden fazla yayinlanmasidir. Aragtirma makalesinin, ayni sekilde iki farklt dergide
vayinlanmas! veya gereksiz yere bollinerek ve hafifce degistirilerek birden ¢ok
dergide yayinlatilmast durumudur. Ruacan’ a gére (2003), ayni makaleyi degisik
dillerde yayinlamak da bu gruba girmektedir.

4.3.3. Sahtecilik, saptirma veya aldatmaca (falsification):
Sahtecilik, bilimsel verileri istemli olarak degistirme durumudur. Burada ya
dogrudan dogruya deney verileri tizerinde bazi istatistik manipulasyonlar yapihr.
ya da ortaya ¢ikan verilerden uygun olanlarin ahlnip, uygun olmayanlarin
alinmamasi yoluyla bilimsel- varsayimlasin giiglendirilmesi amaglamir. Ayrica
arastirma materyallerini, aletlerini ve yontemlerini degigtirmek de bu tur
davraniglar grubuna sokulabilir. Bu gibi sahtecilik olgulari muhtemelen daha sikiir
ve bunlarin ortaya cikarilmasi da zordur.

4.3.4. Yoktan varetme, uydurmacilik (fabrication): Bu etk digi
davranig igin Kuru Laboratuarcilik (dry labbing) ve masa bagi arastirma (desk
research) gibi terimler de kullanilmaktadir. Burada kisi, hi¢ arastuma yapmadan
veya yarnm — yamalak verileri alarak ¢ok uygun yontemler kullanarak ¢ok uyumnlu
veriler elde etmig gibi sézde bilimsel bir makale yazar.

4.3.5. Bilimsel korsanlik, agirmacilik (plagiarism): Asirmacilik igin
de, haksiz kullanma, kendi adina gegirme, intihal, yagmacilik ve korsanlik gibi
terimler de kullanilmaktadir. Temelde asirmacilik, bagkalarina ait olan aragtirma
verilerinin, oldugu gibi, kaynak bildirilmeden ve kendi arastirma verileri imis gibi
yayimlanmasidir, Astrma kavramini  genis bir gekilde soyle tarumlamak
mumkuindir: Bir bagkasina ait olan bir fikrin, bulusun, yoéntemin, arastirma
sonuglarinin veya aragtirma Urdnlerinin bir bolimintn ya da timinin, hatta
kitaplarin timiinin ya da bir boliminin kaynak gosterilmeksizin istemli olarak
kopya ya da terciime edilip yazarin kendi {iretimi imig gibi gosterilmesidir.

Alinti kaynaklarini su gekilde betimlemek miimkiindtr: Orijinal fikirler,
stratejiler ve aragtirmalar, bunlara; sanat eserlerini, grafikleri, bilgisayar
programlarni, muzik eserlerini, basili eserlerden kitap, dergi ve gazeteyi, web
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sitelerini, oyunlar, sinema filmlerini, fotograflart ve resimlerini de eklemek
mUmkindiir (akt. www.sja.ucdavis.edu).

 4.3.6. Yazarlik hakk: sorunlar:: Ulkemizde en sik gorilen bilimsel
vaniltma bigimlerinden birisidir. Bilimsel bir yayinda hakk: = olmayanlarin
gosterilmesi, hakki olanlarin da, yazar listesine alinmamast gibi durumlara sikhkla
rastlanilmaktadir. Saglikla ilgili dergilerin editérlerinin ortak tutumtarmi belirleyen
Vancauver Anlasmasina gére, bilimsel bir yayinda yazarlar arasinda yer alabilmek
icin agagidaki kosullarin saglanmasi gerekmektedir {akt. Ruacan, 2003}

e (Calismanin planlanmasi, tasanmi, analizi veya yorumlanmasina katkida
bulunmak,

e Yayin hazirlamak veya énemli oranda diglinsel katk: yaparak dizeltmek
ve

s Yayinlanacak son bigime onay vermek’tir. Yazarlik i¢in yukarida belirtilen
her Ug faaliyetin de yerine getirilmesi gerekmektedir.

Bilimsel yayinlarda ya da genel kamuoyuna déntik olarak yayinlanan her
tirld makale, derleme, kitap ve benzeri yayinlarda daha énce yaymlanmis veya
vayinlanmamig bir calismadan yararlanilirken, o ¢alisma bilimsel yayin kurallarina
uygun bigimde kaynak olarak gosterilmelidir. Evrensel olarak tanman bilim
kuramlari, matematik teoremleri ve ispatlari gibi dnermeler disinda, higbir yapit
timiiyle ya da bir boltimu ile izin alinmadan ve asil kaynak gdsterilmeden geviri—
veya 6zgiin sekliyle yayilanamaz (www.tuba.gov.tr, 2001, 5).

Almanya’da ortaya ¢tkan buyik bir bilimsel yaniltma olaymnin bilimsel
kurumlar sarsmast sonucu, Alman Universiteleri bilimsel etik standartlarin
gelistirmek durimunda kalmislardir. Almanya bilimsel yaniltmay su sgekilde
tamimlamigtir (Bostanci, 2002): (1) Bilginin tahribati ve uydurulmasi, (2) bilimsel
aragtirmada agikca sadece gerekli olan bilginin secilmesi, (3) grafik ve sekilleri hile
yaparak dedgistirilmesi, (4) aragtrmalarda sahte bilginin kullaniimast, (5) birincil
bilginin yok edilmesi, (6) basgkalarinin calgmalarinin sabote edilmesi ve (7)
agtrmacilik.

Gérilecedi  tzere Almanya’nin  bilimsel yaniltmayl tanimlamasiyla,
belirtilen kaynaklar dogrultusunda betimlenen bilimsel yaniltma tanimlar arasinda
oénemli bir farklilk gbdze carpmamaktadir. Buna goére, ‘bilimsel yanitma’
kavraminda kaynaklar arasinda uzlasma oldugunu séylemek miimkindur. Bilimde
etik disi davraniglarin neler oldugu konusunda herkesin Uzerinde tam olarak
uzlaghd davraniglar ise: (1) Sahtecilik, saptirma veya aldatmaca (falsification), (2)
yoktan varetme, uydurmacilik (fabrication), (3) bilimsel korsanlk, agirmacilik
(plagiarism) dir. '

Bilimde etik dist davranilardan sonra, bu davranglara sebep olan
faktérleri ve bu davraniglarin énlenmesi i¢in nelerin yapilabilecegine deginmenin
uygun olacagt distintlmustir.
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4.4. Bilimde Etik Dis1 Davranislarin Nedenleri

TUBA (2002: 40-41) ve Kansu (2003)’ nun B. Nygaard & A. Aakvaag ile
D. Evered & P. Lazar 'dan aktardigina gére, bilimde etik digi davraniglarin baglica
nedenlerini su gekilde betimlemek mimkindir: 1) Bireylere akademik asamalarin
baglangicinda bilimsel aragtirma egitiminin ve disiplininin verilmemesi, bilimsel
aragtma efiginin 6gretilmemesi, 2) ylkselme, takdir edilme, toplumda ve
Universite gevrelerinde yer edinme kayaisi, 3) fazla sayida yayin yapiimas; ile
bilimde sayginligin her zaman artacagt sayiltisiyla aynt galismalann ufak
degigikliklerle yinelenerek farkli dergilerde yayinlanmasi, 4) parasal destek alan
kurumlarin ve orada ¢alisan bilim insanlarinin, aldiklart maddi destekler ile hizla
yayin yapmaya zotlanmalari.

Kisileri yalan ve uyduruk yayinlar yapmaya zorlayan kosullanin kismen
akademik ortamdaki “yayin yapma baskisi” oldugu acgiktir. Yeterli arastirma
olanaklar bulamayan, akademik rekabet siirecinde geri kalmak istemeyen ve
Ustlerince yeterli arastirma egitimi verilerek denetlenmeyen baz kisilerin bu yollara
sapma olasiligl artmaktadir.

Goodstein (2002) ise, bilim adamlarini bilimsel yaniltma yapmaya
giidiileyip riske girmelerine sebep olan faktorleri {1} kariyer baskisi altinda
olunmasi, (2) arastirmanmn bitin gereklerinin yerine getirilmesi durumunda
sonucun olumsuz ¢tkacagmin bilinmesi, (3) alanda tek olunmasinin digtinilmesi
sonucu, bagkalarnin- kendi aragtpalannin  aynisini - yapamayacaklarnini
duistinmeleri, olarak agiklamaktadir. Galloway (2003), bazi bilim adamlarinin, ™
girdilerine bakmaksizin isimlerinin ve laboratuarlarinin her yerde gorilup
duyulmasini ve medyada yer almak igin israr ettiklerini ve bazen bu davraniglarn,
sahtekarliklarinin medyaya yansimasiyla sonuglandigini ifade etmektedir.

Akademik alanda etik ile ilgili bilimsel yayinlarin sayica az olmast, bilimde
sorgulanmasi istenen kisir dongtilerin agilmasini  zorlagirmakta ve etik digi
davranglara yonelen insanlar cesaretlendirmektedir. Bu nedenle tniversitelerde
bilim ve akademik etik ilkeleri olugturulmali ve bu ilkelerin uygulanmasin
saglayacak kurumsal mekanizmalar igletiimelidir (Ozgener, 2003).

4.5. Bilimde Etik Disi Davraniglarm Onlenmesi

Bilimde etik digt davraniglar asgariye indirmeye yonelik bir egilim ve tavir
bulunmamakla birlikte, kusurlu davranglart engelleme konusunda baz fikirler
belirginlesmigtir. TUBA (2002: 61-62) ve Kansu (2003) bilimde etik disi
davraniglarin dnlenmesine yénelik gesitli 6neriler sunmaktadir. Bunlar:

e Bilimde arastirma egitimine ve 63retime énem vermek gerekir. Universite
ve diger editim kurumlarinda mezuniyet éncesi ve mezuniyet sonrasi
dénemde ve &zellikle arastyma yapan gruplara etik standartlarn
Sgretilmesi gerekmektedir. Geng bilim insant adaylarina aragtirmanin nasil
vapilacadim 6gretip onlara yeterince danigmanlik hizmeti verilmelidir.
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Bilimsel aragtirma merkezleri kurulmalidir. Her kurum evrensel élgiilerde
arastirma metodolojisi, veri toplama ve saklama, veri analizi ile yorum ve
vavin konularnda standartlart &gretmeli, uygulamali ve denetimini
yapmalidir.

e Arastirma verilerinin her zaman incelenmeye hazir, diizenli ve eksiksiz,
kurumeca tasdikli defterlere yazilmasi ve defterler ile dokiimanlarin Avrupa
Birligi Etik Kurul Standartlarina gére en az bes yil stireyle saklanmasinin
geredi Uzerinde o6nemle durulmalidir. Veri analizleri ve istatistiksel
hesaplar ile danismanlik hizmetlerinin konunun uzmanlarinca yapilmasina
ozen gosterilmelidir. Aragtirmacilara kariyerlerinin erken déneminde
6zellikle bilimsel etik ve istatistik konularinda etrafli bir egitim verilmelidir.
Aragtirma verilerinin yayinlarda ve metot kayitlarinda diger arastiricilar
tarafindan da kolaylikla tekrarlanabilmesine ve bagimsiz denetime imkan
verebilecek sekilde ¢ok etrafl sunulmast gerekir.

¢ Geng aragtirmacilar denetimi daha kolay ve daha basit olan arastirma
projeleri ile ise baglamali, béyle yénlendirilmelidir. Spekulatif konularin
proje olarak verilmesi yerine, kurulu teknikleri kullanarak uygun bir
zaman birimi icinde sonug alabilecekleri aragtirmalara o6zendirilmeleri
gercekci bir yaklagim olacaktir. Aragtrmaci daha kariyerinin ilk
déneminde gereksiz baskidan kurtariimalt ve sonug alabilecegi aragtirma
projeleri ile bilimsel caligmalarina baglama imkéni elde edebilmelidir.

*  Yaymn sayisiyla birlikte yayin niteliginin (6rnegin atif sayilarinin) da énemti
oldugu vurgulanmalidir. Akademik yiikseltmelerde adayin kendince
"dnemli" gérdugli yayinlari, émegin 5 ila 10 adet belirlemesi ve jlriye
sunmast istenebilir. Bircok bati Avrupa ulkelerinde ve Amerikan
tniversitelerinde bu yéntem akademik yikseltmelerde basgarnyla
uygulanmaktadir.

¢ Aragtirmacilarin  Uzerindeki mali ve idari baskilanin kaldinlmasi
hedeflenmelidir. Kendilerine iyi aragtirma olanaklar saglanmalidir.

Amerika’da dahili tip dergisi editérii Dr. Frank Davidoff, bilimsel
vaniltmayl dnlemeye, egitim vermek ve bilimsel yaniltma yapanlan tam olarak
agiga vurmakla baglanmas) gerektigi gorigtindedir (akt. Sibbald, 2002). Polatéz
(2003), etik baglaminda bir akademisyenin yapmamasi gereken davraniglan su
sekilde swralamaktadir: (1) Yapilan deneyleri, bilgisayar sonuglarini tahrif
etmemelidir. (2) Bir calismaya baslarken pesin hikiimli olarak hareket
etmemelidir. (3) Sonuglarin daha iyi ve uyumlu olabilmesi icin kiigitk diizeltmeler
yapmamalidir. (4) Bagkalannin “caligmalanni sahiplenmemelidir.  (5) Katkisi
olmadigi caligmalara katkisi varmig gibi davranmamali, benzer gekilde katkisi
olmayanlari kendi calismalarina dahil etmemeli ve, (6) Bagkalarinin bilimsel
calismalarini engelleme gibi davraniglardan sakinmalidir.
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Etik dist davraniglardan birisi olan asirmaciliktan kaginmanin yollan
arasinda; asimaciiin ne oldugunun bilinmesi ve arastirmacilarin  sadece
kendilerine ait olan fikir ve digiinceleri kullanmalarn &nerilmektedir. Bunlara
aragtirma sahiplerinin, uyatlamaya ve uyarlayarak terciime etmeye izin vermeleri
de eklenebilir (www.sja.ucdavis.edu).

4.6. Bilimde Etik Disi Davramislara Kars1 Yapilmasi1 Gerekenler

TUBA (2002: 60-61) bilimdeki etik disi davranislara karsi yapilmast
gerekenleri su sekilde agiklamaktadir: 1) Etik disi davranigin cinsi ve kategorisi iyi
tanimlanmali, bu davramgin dogasi ve tirlt konusunda bir degerlendirme
vaptlimalidir. 2) Bilimde etik digi davranis belirlendiginde sorusturmada ‘yanlishk’
ile kot niyet’ arasindaki fark ayirt edilmelidir. 3) Etik ihlallerine iligkin arastirma
gizli tutulmahdir. Ancak bir yandan gizlilik gerekirken, 6te yandan gergedi ortaya
¢ikarmada bir ikilem sdz konusu ise, gercedi actklama segenegine Oncelik
verilmelidir. 4) Eger bir aragtirmada kidemli bir bilim adam: hakkinda kusku veya
sikayet varsa, uzman (aract kisi, yetkili kisi ‘ombudsman’) veya kiigtik bir aragtirma
komisyonu gérevlendirilebilir.

Herhangi bir kurumda bilimsel arastirma siirecinde yaniltma, yalancihk
veya saptirma sliphesiyle sorusturma agilmas: karari verilmis ise, lkemizin de
tyesi bulundugu ‘Avrupa Bilimsel Duristliik ve Dogruluk Komitesi'nin bu konuda
belirledigi esaslart (Kansu, 2003, 6) su sekilde siralamak mumkindar: 1)
Sorugturma, yazili bir gikayet tzerine siipheli bilimsel yanilima veya yalanciligin -
yer aldigi kurum icinde yapimalidir. 2) Sorusturma Komisyonu birden fazla
Uyeden olugmalidir ve sorusturma blyik bir gizlilik iginde ylrGtilmelidir.
Suglanan kigiler, 6gretim tiye ve elemanlar! suglari ispatlanana kadar "dirlst ve
sugsuz” olarak kabul edilmelidirler. 3) Sorusturma Komisyonu tim sorugturma,
milakat ve arashmalarini en hizh bir sekilde (tercihen en fazla 3 ay)
tamamlayarak yine en kisa siirede ilgili kurum yetkilisine sorugturma dosyasini
sunmalidirlar. Suclamalarin ve suglanan kisilerin bireysel haklarinin yipranmamasi
icin dosya en fazla 3 ila 4 ay icinde sonuglandinimahdir.

Trakya Universitesi'nde (2003) ise, etik dist davranigin bildirilmesi,
arastirilmast ve incelenmesi surecinde su hususlara &zen gosterilmektedir (akt.
www.trakva.edu.tr): (1) Etik disi davrarigi bildiren, etik digt davranista bulundugu
iddia edilen ve incelemelere yardimci olan herkese, sayaili, esit, dnyargisiz, duyarli
ve adil davranilir. (2) Islemler gecikmeye ugratilmaksizin stratle yiiritalar ve bir
tutanakla tespit edilir. (3) i§lemler en Gst dlizeyde gizlilikle yiratlir.

2002 yih kasim ayinda Kanada Medikal Aragtirmalar Dergisi (CMAJ) ve
Kanada Saglik Enstitiisii tarafindan organize edilen ve 22 bilimsel derginin
editoriintin - katildigi  konferansta bilimsel yaniltma ile miicadele konusu
tarhgilmistir. Bu konferansta olusturulan bir komite, gelecek yil gecici bir plan
dahilinde etik disi davranig 6rneklerinin oldugu bir veri tabani derlemeyi
ummaktaydi. Bu veri tabaninin bilimsel yaniltma konularinda editérlere rehberlik
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yapacadl duginualmustir (Sibbald, 2002). Amerikan Psikologlar Dernegi {APA)
psikologlarin  yUrtttiikleri  arastirmalarda, aldatict  tekniklerin  kullanumini
taimlayip, arastirmanin olasi bilimsel sonuglarinin belirlenmesi durumunda etik
dist  davranglari  haklilagttmanin  6ntine  gegilebilecegini  ifade etmektedir

(www.apa.org, 2002).

Tibitak (www.tubitak.gov.tr/birimler) ve 19 Mayis Universitesi (akt.
www.omu.edu.tr) etik disi davranista bulunduklan tespit edilen arastirmacilara su
yaptirimlarda bulunmaktadirlar;

o  Projeleri iptal edilir,

e EtiGe aykin davramgi kanitlanan aragtrmacilara / vazarlara / destek
bagvurusu sahiplerine karar tarihinden baslayarak en az Ug, en fazla beg
yil stireyle herhangi bir destek wverilmez. Bu kisiler Kurum dergi ve
kitaplarinda yayin ve kurum destekli toplantilarda sunum yapamazlar.

e Etige aykini davranigi kanitlananlardan Kurum personeli olanlar hakkinda
Bagkanlik ilgili mevzuat uyarinca iglem yapar. Diger kisilere bes yil stire ile
Kurum ile ilgili gbrev verilmez, varolan gérevlerine son verilir.

Raub (2001), iyi dizayn edilmis ve uygulanmis fakat olumsuz
(beklenmeyen) sonuglar iceren arashirmalarin, olumlu sonuglar iceren aragtirmalar
kadar kolaylikla yayinlatilabilmesinin, insanlan etik digt sonuglar yazmaya te§v1k
etmesinin 6niine gegebitecek bir faktdr olacagini diiginmektedir.

4.7. Etik Kurullar ve islevleri: Etik kurullarin yerine getirmesi gereken
birgok énemli ve farkl iglevleri vardir. Arastimalar icin eg@itim verebilirler, siyasa
saptayabilirler veya sorunlu érnek olaylara danismanlik yapabilirler. Ayrica etik
dis1 aragtirmalar karsi yasal korumalik veya kurumun risk yénetim aract olabilitler
(Lantos, 1989).

Bilimsel yaniltma c¢ogunlukla kanunlar ile yazih olmayan bilimsel etik
standartlardaki anahatlar arasindaki gri bélgede meydana gelmektedir. Etik digi
davraniglara kargi Onerilebilecek ¢oéziimlerden birisi tip, dis ve ila¢ endustrisi
kuruluglarini kapsayan ba@imsiz milli bir sistem (kurul) kurulmasidir. Béyle bir
komite bagimsiz olmalt ve ilgili kurum (Universiteler, arastirma kurumlari, bilimsel
topluluklar, aragtirma etigi kurullari ve devlet arastirma kurumlari) temsilcilerinden
olugsmalidir. Belirtilen kurumlardan katilmay: red eden olursa, demokratik katilimi
saglamak diger kurumlar o kuruma baski yapmalidir. Kurulun ytksek mahkeme
vargiclart gibi hukuki bir bagkani olmalidir. Tecriibeler prestijli bir hakimin bagkan
olmasinin, daha sonra meydana gelebilecek olan olaylan azaltacagini gostermistir.
Milli kurulun tye sayisi 8 — 10 arasinda olmali ve tyelerin yerine gegici olarak
bagkalarinin  caligabilmesi miimkin olmahdir. Uyeler profesyonel bir gérev
yaptiklarini gdz 6niinde bulundurmalidirlar. Bagkan ve yardimcisi hari¢ digerleri
maas almamalidir. Etik disi davraniglan sorusturmakla sorumlu olan kisiler,
{iniversite veya arastirma enstitillerine bagvurmadan kurulla dogrudan iletisime
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gecebilmelidirler. Eger kurul bir dava alirsa, kurumlar sorusturmaya acikga
katilacaklar ve boylece etik digt davraniglan ytiritmekle sorumlu kiginin kimtligi
ortaya ¢tkmig olacaktir (Riis, 1998).

Milli kurul operasyonel yéntemini bilgi toplama ve sorusturma olarak iki
agsamaya boélmelidir.  Sorusturmada karar verme toplanan  bilgilerin
sonuglandirilmasina baghdir. Sorugturma kurulu bagimsiz milli kurulun bir parcasi
olabilir, veya kuruldan birinin bagkanliginda sorugturmaci ve sanik tarafindan
kabul edilecek disaridan gelen uzmanlar tarafindan da olusturulabilir. Milli komite
tarafindan olusturulan nihal rapor, komitenin son kararna dayanmahdir.
Sorusturma sonunda sug unsuru bulunursa, cezalandirma eylemi bilimsel
yaniltmay1 bulan kurum ¢aliganlarina birakilmalidir (Riis, 1998).

5. ELEKTRONIK ARASTIRMA ETiGi STANDARTLARI

Giinimiizde bilgiye ulagma konusunda birgcok alternatif araclar ortaya
cikmugtir. Bilgisayar temelli elektronik arastirma, bilgiye ulagma konusunda ¢agdag
ve etkili bir ara¢ olarak kullanim sikhig gittikce artmaktadir. Aragtirmalarda
elektronik araglarm kullanilmasi dogal olarak beraberinde etik standartlarini da
gerekli kilmaktadir. Clinki arastirmalarda kullanilan butiin araglara dair bir etik
standart olmasi kacinilmaz bir olgu olarak gériinmektedir. Bu noktadan hareketle
elekironik arastirmalar igin etik standartlara deginmenin uygun olacag
distintilmustar. Kokla (2002 96-97), aragtirma etigi standartlarini agagidaki gibi
betimlemektedir: - . . -

s Aragtirmaci amaglar, arastirma ile ilgili yararlar ve sakincalar, aragtirmaciy:
ilgilendiren riskler konusunda katihimectlar bilgilendirmelidir.

- o Katilmcilar dilbilgisi, yazim madde veya dil bakimindan kullanilan
ifadeleri diizeltebilmeli veya degistirebilmelidir.

‘e Araghrmaci, elektronik  postayt aym  6zel mektuplar  gibi
degerlendirmemelidir. Onu bagkasina iletmemeli, paylasmamali ve izin
almadan veri olarak kullanmamahdr.

o Arastirmaci, elektronik topluluga (liste, &zel bir tartisma grubu, veya
elektronik siif ortaminda bir topluluk) giriglerini  y&nlendirmelidir.
Baslangicta varsa liste sahibinden listeye giris igin izin almall, izin aldiktan
sonra, elektronik topluluga varligindan ve elektronik aragtirmadaki
konumundan haberdar etmelidir.

e Aragtirmaci, topluluk {yelerinin kimliine sayag gostermelidir. Bilgiyi
tarumlama izni verilmedikge iletisimin kaynagin: maskelemeye gayret
gostermelidir.

e Aragtirmaci, katildigi ve birlikte galistidi elektronik topluluga yaptiklar
calisma ile ilgili sonuglan bildirmek zorundadr.
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Bilimsel aragtimmalarda sik¢a kullanilan denekler ile ilgili etik standartlara
da deginmenin uygun olacag distintilmustir.

6. BILIMSEL ARASTIRMALARDA DENEK KULLANIMI

TUBA (2002: 19-23) bilimsel arastirmalarda denek kullanim sartlarini
agagidaki gibi betimlemektedir:

o Tibbi arastirmalarda mlmkin oldugunca insanlar denek olarak
kullanilmamalidir. Insan denekler tizerinde aragtirma yapilmasi, yalnizca
Onerilen aragtrma projesinden beklenen bilimse! gelismenin basgka ttirlt
sadlanmasinin mimkin olmadig durumlarda digtinalmelidir.

¢ Insan deneklerle yapilan biyomedikal aragtrmalarda biitin denek
adaylari amaclar, yontemler, beklenen yararlar, olast tehlikeler ve ortaya
gikabilecek rahatsizliklar konusunda yeterince bilgilendirilmelidir. Denek
adayina caligma bagladiktan sonra vazgegme 6zgirligi oldugu ve
onamini geri alabilecegi anlatlmaldir. Bundan sonra hekim, denegin
Ozglir iradesi dogrultusunda verebilecedi izni yazili olarak almahdir (akt.
www.ibuduzce-tip.edu.tr).

e Insan iizerinde yapilan tibbi arastirmalarda denegin yasami, bedensel ve
zihinsel butinliga ile saghd her zaman toplumsal veya bilimsel ¢ikarlarin
tizerinde tutulmalidir (akt. www.ibuduzce-tip.edu.tr).

¢ Bilimsel yénden gelismis iilkele'r, zaman zaman kendi mali ve kultrel
etkileri altinda kalmig Glkeler ile - &zellikle doktorlar kullanarak — medikal
anlasmalar yapmakta, kendi {lkelerinde deneyemedikleri ilaglar geri
kalmig 3. diinya tilkelerinde kullanabilmektedir. Geligmis veya gelismekte
olan hicbir Ulkede doktorlarin boyle calismalara girmesi kabul
edilmemelidir.

o Uluslar arast ilag firmalar, tim arastirma evreleri tamamlanmig yeni bir
ilaci, reklam amaciyla geri kalmus bir tlkenin tip fakilteleri ve diger saghk
kurumlarina sunarak bu ilagla bilimsel aragtirma yapmay: 6nerebilirler. Bu
yolla, kontrol grubunu olusturan kisilere de gerekli olmadigi halde ilag
verilmis olacaktir. Universitelerin ve tip mensuplariin bilimsel onurlarini
zedeleyecek boyle bir tuzada diismemeleri gerekmektedir.

e Deneklerin 6zel yagamlarina ve toplumdaki konumlarna saygi
gosterilmesi ve deneklerin kimliklerinin sakli tutulmasi gerekmektedir.

¢ Bazi arastitmalann insan Uzerinde yapilmast bilim ahlakina, insan
haklarina ve onuruna aykirt olabilir. Bundan dolayi bazi deneylerin
hayvanlar Uzerinde yapilmasi gerekir. Bu durumda deney hayvanlarina
act ve huzursuzluk vermeyecek kogullarin saglanmast gerekir. Deney
siiresince hayvana verilebilecek olan aciy1 en aza indirmek (izere gerekli
sakinlestirici ve agn giderici ilaglar verilmelidir. Deney hayvanlan
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deneyden sonra yagatithyorsa bu hayvanlarn, barinma, beslenme ve
gevresel kogullart veteriner hekim kontroliinde ve uygun bir ortam iginde
yapilmalidir.

Gube ve Lincoln (1989), sayginligin yok olmasi, kendine gliven kaybi ve
kigisel otonomi kaybi gibi aragtirma katiimecilar icin tehlike sayilabilecek faktérlerin
tizerinde durulmasi gerektigine inanmaktadir. Ayrica Punch (1994), bu tir
zararlarin belli bir siire sonra ortaya ¢iktigini isaret etmektedir. Bu tir zararlarin,
aragtirmaci igin dnceden tahmin edilemeyecegini, belki ¢alismadan sonra 30 yil
gibi bir slire iginde ortaya ¢iktigini rapor etmistir {(akt. Kokli, 2002: 85-86).

SONUC

Bilim insanlarinin, daima toplumun bir adim éntinde olmasi ve toplumun
gelismesi igin ¢ok &nemli bir misyonlart oldugu dusundlirse, onlann
davranslarinin ne denli énemli oldugu daha acik bir sekilde ortaya cikacaktir.
Toplumlarin gelismesini, insanligin daha rahat ve saglikli bir yasam strmesini
6zetle de insanlarin daha mutlu bir yagam strmeleri i¢in arastirma yapan bilim
insanlarinin arastirma siirecinde etik degerlere uymak ve onlardan asla 6din
vermemek gibi ¢ok temel sorumluluklarn wvardir. Bu sorumluluklar lisans
egitiminden baglayarak doktora egitiminin sonuna kadar, bilim insani adaylarina
-egitim strecinde mutlaka verilmelidir. Ciinki, bilim insanlarinin yapacag: etik disi
davranglarin kamuoyunda énemli bir konumu bulunan bilim insanlarinin imajina
golge diglirebilecektir. _

Bilimsel arastirmalarda etik digi davranglarla kargilagilimas: durumunda
ilgili kigiler uyariimali buna ragmen etik disi davranmakta israr edilmesi
durumunda bunlann mutlaka ilgili mercilere bildirilmesi, bilim insanlarinin
kagmamasi gerek asli bir sorumluluklarn olsa gerek. Bilimsel arastirma stirecinde
etik disi davranglarin ortaya ¢ikmadan énlenmesi (proaktif) ve bunun igin gereken
dnlemlerin alinmasi en dogru yol olsa gerek. Onemli olan yanliy davranis ortaya
¢tkmadan ¢nlem almaktir. Etik digt davranglarin - 6nlenmesi  igin, geng
aragtirmacilara aragtirma etigi, istatistik ve yeterli danigmanhk hizmeti verilmesi
uygun olacaktir. Etik digi davranglarin 6nlenmesi konusunda etik kurullara,
akademik birimlerin yoneticilerine ve aragtirma yoneticilerine  6nemli
sorumluluklar digmektedir, Her niversitede sikayet konusu olan ve
sorugturulmast gereken etik digt davranglar icin; fakiltelerde ise, yapilan arastirma
ve projelerin denetlenmesi icin etik kurullar olugturulmasi uygun olacaktir. Etik digi
davraniglari tamamen ortadan kaldirmak belki miimkiin olmayabilir ama bunlarin
minimuma indirgenmesi konusunda, tiim bilim insanlarinin sorumlu ve duyarli
davranmalari gerekmektedir.
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Kiilttirleraras: iletisim ¢ahsmalarinin giderek arttigi bir dénemde, biri Doguya, dideri Batwya ait iki
yazart ve yapitlanni yizlegtirerek, belli bir olgu cercevesinde temel benzerlik ve farkhhiklart ortaya
koymak bu ¢aligmanmn temel amacini olugturmaktadir. Yiicel ve Flaubert, birbirinden yiz wil arayla
yagamig, farkl dil ve kiltiirlere sahip iki énemli yazardir. Her ikisi de, séz konusu romanlarinda,
déneminin aydin ve bilim adamini ele alarak sorgularmglardir. Bilim adami ve aydin oima iddiasindaki
kahramanlar aracihigiyla, dénemlerinin bilim anlayigtni ve aydin kimligini ironik bir dille elegtirmislerdir.
Bunu yaparken, degisik romanesk yontemler aracthgiyla, kendi aydin kimliklerini tstli kapal bir sekilde
ortaya koyarak entelektiel bir séylem olugturmuglar; stk stk bagka yazar ve aydiniarin yapitlarina, tarihi
ve sosyal olaylara géndermelerde bulunarak, tist-kurmaca niteligi tagiyan metinler ortaya koymuglardr.
Cahgmamizda, yazarlarin bu séylemi olugturma bigimleri ve ‘aydin’ kavramina bakis agilart ortaya
konmaya ve birl Fransiz digeri Tiirk, iki yazarin yapitlarindaki séylem ve izlekler ‘aydin’ kavrami
cevresinde incelenerek, benzerlikler ve farklihklar tespit edilmeye calgilmighr

Anahtar Kelimeler: Tahsin Yiicel, Gustave Plaubert, Bouvard ile Pécuchet, Yalari, Entelekitiel,
kargilagtirmall edebiyat

INTELLECTUAL EXPRESSION AND THE PROBLEMATIZATION OF
. THE INTELLECTUAL IN TAHSIN YUCEL'’S ‘LIE’ (YALAN) AND
GUSTAVE FLAUBERT’S ‘BOUVARD AND PECUCHET’

Abstract

The main goal of this study has been, in a period when intercultural communication studies have
been gradually increasing, confronting two novelists, one of whom belonging to the East and the other
to the West, as well as their literary works, and the manifestation of their basic conventional and
conflicting points regarding a certain concept. Yiicel and Flaubert are two significant novelists of
different languages and cultures, one of whom lived a hundred years after the other. Both of them have
questioned the intellectual and the scientists of their own periods in the two novels discussed in this
study. Via the characters claiming to be scientists and intellectuals, they criticize in an ironical way the
understanding of science and the identity of the intellectual of their periods. In this, by means of various
romanesque methods, they have constituted an intellectual expression, exhibiting implicitly their own
intellectual identities, and they have formed texts with metdfictional features by frequently referring to
other writers and their literary works as well as historical and social events. In this study, it has been
attempted to demonstrate the ways that these writers constitute this ‘expression’ and their perceptions
of the concept of ‘the intellectual’, and also to define the similarities and differences between the
expressions and the themes in the works of these two novelists, one of whom Turkish and the other
French, within the frames of the concept of ‘the intellectual.’ '

Key words: Tahsin Yiicel, Gustave Flaubert, Bouvard and Pécuchet, Yalan, Intellectual,
Comparative Literature
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GIRIiS

Entelekttelin kim olduguy, islevlerinin ne oldugu, sorumluluklarini hakkiyla
yerine getirip getirmedidi son yiiz yil igerisinde en ¢ok tartisilan konulardan biri
olmustur. Emile Zola'nin Dreyfus olayi kargisinda takindidi tutumla birlikte sosyal
bir olguya déniisen ‘aydin’, bugiine kadar dJulien Benda'dan Edward Said’e,
Jean-Paul Sartre’dan Bernard Henri-Lévy'ye, Cemil Meri¢’e kadar ¢ok sayida
dustintrtin baglica ilgi alanlarindan biri olmug ve bu konuda ¢ok sayida degisik
dislince ve yapitin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Julien Benda gibi kimileri
aydini, kendisini maddi ve siyasi ihtiraslara kaptirarak asli gorevlerine ihanet
etmekle suclamig, kimileri Said gibi genel bir tanimini ve ¢éziimlemesini yapmaya
girigmig, kimileri Sartre gibi onu eylemleri iginde degerlendirmis, kimileri de Henri-
Lévy’nin Entelektiiellerin Ouvgtisti adli yapiinda yaptidi gibi tim olumsuzluklarina
kargin ona ovgller diizmus, “gagimizin onuru” olarak nitelendirmistir (Henri-Lévy,

2002: 65).

Kugkusuz, 6nemi her gegen gin artan ‘entelekttie]’ konusunda soylenecek
cok gsey vardir ve bu konudaki tarhsmalarin blytiyerek devam edecedi ortadadir;
_ son doénemde konuyla ilgili ardi ardina kitaplarin yayinlanmasi, dergilerin bu
konuya kapsamli 6zel sayilar hazirlamalari bunun en acik kanitidir. Ancak
bildirimizin konusu genel anlamiyla entelektiielin kim oldugu ve islevlerinin ne
. oldugunu tartismak olmadidt i¢in bu konpdaki kuramsal tartismalara girmeyecegiz __
ve biri Batili digeri Dogulu, farkl kilttirlere ait iki yazarin romanlarindan hareketle
konuya yaklasimlarini ortaya koymaya calisacadiz.

Birbirinden neredeyse ylizyil arayla yagamis iki yazar ve yapitlar arasinda
boyle bir kargilastirmaya girigmek ve tutarh bir sonuca varmaya caligmak ilk
bakigta kugkulu géziikebilir. Ancak tim sanat dallart gibi, romaninda bir
stirekliliin Uriinl oldugu, Flaubert'in bu sanatin basgta gelen 6ncllerinden,
Yiicel'inse 6nemli bir yazin aragtirmacisi, romanci ve gevirmen oldugu, kisacasi
her iki yazarinda, halkalar degisken ve diizensiz olmakla birlikte bir zincirin iki
ucundan tuttuklar digtinildiiglinde boyle bir galisma olast gdzikmektedir. Ayrica
zincirin zamanimizdaki ucundan tutan Yicel'in bir Fransiz yazini araghirmacisi ve
Flaubert ¢evirmeni oldugunu hatirladigimizda galismanin olabilirligi daha gugli
hale gelmektedir. Zaten kendisi de diisincemizi destekler sekilde, André
Malraux’dan bir alinti yaparak “romancinin yasamdan dedil, bagka romanlardan
yola ¢iktigini” séylemektedir (Yiicel, 1995: 73).
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_ L'ENTELEKTUEL’E TUTULAN BIiR AYNA: ‘YALAN' VE
TAHSIN YUCEL

Caligmamiza, Flaubert’den daha sonra dinyaya gelmis ve burada tinli
Fransiz romancmnkiyle yiizlestirece@imiz romanini ondan ytiz yildan fazla bir
zaman sonra yazmis olmasina ragmen, konuya Yucel'in yapitindan séz ederek
baglamak istiyoruz. Tahsin Ytcel'in bilim adami ve aydin kimliginin vapitlarina
vansididt ve anlatilarini entelekttel bir soylemle kaleme aldigt bilinen bir gergektir.
Yapitlarmin konusu, Biytk Séylencesi'nde oldugu gibi mutevazi bir Anadolu
kasabasinda gegse bile kullandigr dil her zaman onun entelekttel birikiminden bir
seyleri iginde barindir ve dikkatli bir okuyucu bunu hemen fark eder. Yazar bunu
yaparken, saf bir entelektiializme girmez; onun entelektiiel birikimi her zaman
incecik ama zor segilen bir perdenin ardina gizlenmistir. Yapitlarina hakim olan
ince bir alay ve bircok meslektaginin pes ettigi bir dénemde israrla kendi buldugu
ya da benimsedigi 6z Tirkce kelimeleri kullanmaya devam etmesi bunun en actk
kanitlarindan biridir. Okuyucunun kendinden uzaklagacagi, onu kaybedecedi va
da anlagilmayacad korkusuyla asla taviz vermez bu tutumundan.

Oncelikle Flaubert'in Bouvard ile Pécuchet adli romanyla kiyaslamak igin
Yicel'in romanlar arasinda neden Yalan'in se¢ildigi sorusu akla gelebilir. Belki de
entfelektliel konusu cercevesinde bir kargilagtrmaya girismek igin Peygamber’in
Son Beg Giinii adli romani daha uygundu. Zaten yazar kendiside bir séylesisinde
bu romaninin Bouvard ile Pécuchet ile kiyaslanabilecegini belirtmekten kaginmaz
{Bkz. Durbag, 2003: 122). Ancak bu s¢ylesi Yalan'in yaymlanmasiridan uztin stire
énce yapiimistir ve Yalan boyle bir galisma icin bize daha fazla veri sunmaktadir.
Yicel, kurgu diinyasinda, énceleri éykict kimligi ile tannirken gtiniimtizde daha
¢ok bir romanci olarak taninmaktadir. Romanlarn arasinda ise en taninan kuskusuz
Peygamber’in Son Beg Giinii’dir. Roman yayinlandigi dénemde tlkemizde en
gok okunan birkag kitaptan biri olmayi bagarmis, seksen oncesi sol anlayigina
getirdigi elegtirel bakis agisiyla yogun tartismalara yol agmistir. Bununla birlikte,
Yunus Nadi Roman Odiilint kazanan Yalan'da en az onun kadar ilgi gérmds,
uzun stire dergilerin ve okuyucunun giindeminde kalmistir.

Yazar, Yalan'da bu kez, aligiimig tslubu ile farkli bir konuya el atmis,
‘valan’ kavramindan hareketle, (ilkenin bilim ve siyaset anlayisina, medyanin
igleyisine gostergebilimci bir yaklagimla, ‘olmak’ ve ‘ goriinmek’ kargithg
diizleminde yeni acilimlar getirmeye calismis, kendi penceresinden, uzun stiredir
bilim diinyasina héakim gercekleri “gostermeye” caligmistir. Amerikan Koleji'nde
tanish@ arkadagi Yunus'un Dilbilim kuramini? sahiplenerek gittikge tinlenen Yusuf
etrafinda genigleyen ‘valan’ halkasi icerisinde bilimsel anlayigtaki ¢lrumusladi,
eksiklikleri, korii korline inamgin yol aghd olumsuz geligmeyi etkili bir sekilde
gostermeyi bagarmistir.

Yiicel'in séylemine ‘entelektiiel’ bir boyut kazandiran itk etken, kugkusug,
bilingli bir sekilde bir konuyu isleyerek onu tarlismaya agmasinda ve kendi
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entelektiiel birikimini kahramanlar aracilifiyla tim romana yaymasinda yatiyor.
Flaubert romanciy tarif ederken onun bir ‘tanri gibi romanin her yerinde’ olmasi
gerektigini, “her yerde hissedilmesi, ama hicbir yerde goérilmemesi” gerektigini
soyler (aktaran Bruneau, 1976: 33). Bu tanim Yiicel’in romanlarindaki konumunu
da agiklamaktadir. Tim kahramanlar ve dolayisiyla okuyucuyu etkisi altina alan
alayci tislubu, dolayli ya da nadiren de olsa dolaysiz miadahaleleri onu anlatinin
her yerinde hissettirir. Zaten, Yazin, Gene Yazin adli denemesinde, “Gergek
romanct yapitinin  hem her vyerindedir, hem de higbir yerinde” diyerek
duistincemizi dogrular (Yticel, 1995: 34). Belki de konusu geredi, en acik sekilde
kendisini hissettirdigi romani Yalan’dir. Zira Yiicel, kendisi bir yazin aragtirmacisi,
Yapisalciigin Tarkiye’deki en 6nemli temsilcisi, taninmig bir gdstergebilimcidir.
Romanda da, gergekte olmayan bir dilbilim kuramindan bahsedilmekte ve konuda
gergek ya da hayali cok sayida dilbilimsel séylesiye girilmektedir. Olaylar tarafsiz
bir ‘lUgiincl tekil sahis’ tarafindan anlatiyor gézitkmekle birlikte, yazarin varligt
bastan itibaren ve 6zellikle sonlara yaklastikca daha ¢ok hissedilmektedir.

Yazarin romandaki varligina aglk bir &rnek vermemiz gerekirse,
baslangicta olaylarin akisinda ¢ok fazla énemi olmayan, ancak birgok birincit
kahramandan daha iglevsel bir yer isgal eden ikincil kahramanlardan Besinci
Murat ve onun cevresinde gelisen olaylar olacaktir. Besinci Murat sahte dibilim
kuraminin sahibi Yusuf Aksu'nun bilinglenmesini, kendi gergegini gérmesini
sadlayan kahramandir. Yusuf Aksu'ya Dostoyevski'nin kitaplarini okumasini salik
vererek ona bir ayna tutar ve kendi gercedini gormesini sadlar; ¢iinki
Dostoyevski’nin romantari da yalancilarla doludur (Y: 522, 529-543).2 Yusuf Aksu
kendisini bu delikanliya ¢ok yakin hisseder ve kendisini tiim tlkeye ‘bliyik ve dahi
dilbilimci” olarak tanitan Bayram Beyaz'dan onu bulmasini ister. Bayram Beyaz
Murat adli genci bulmaya galisirken “saglart dékilmus, kegi sakalli bir soguk
adamla” (Y: 288) kargilagir. Onu Murat'in babasi zanneder. Ve “Yaban
Disiince’yi oglunuz gevirmemis miydi?” diye sorar. O da “Hayir, ben gevirdim,
bildigim kadariyla, hi¢bir zaman da oglum olmadi” der (Y: 288). Gergekte ise,
Yaban Diiglince’yi Turkceye gevirenin Tahsin yiicel oldugunu biliyoruz. Tahsin
Yiicel, bir séyleside kendisine bu konuda sorulan bir soruya: “Bu yaglt ¢evirmenin
ben oldugum séylenebilir. Evet, béyle, koca romanda yazarin imgeleminin Giriini
olmayan tek kisi bu yagl adamdir” diye cevap vererek romandaki varhigmi
dogrular (Duruel, 2002: 48). Bir yerde burada, her zaman bir éncii ve hoca olarak
gordiigii Flaubert'in “gériilmez, ama hissedilebilir” 6gretisinden uzaklagir. Fakat
Yicel'in burada kullandigi yoéntem de ancak vyetkin bir romancinin
kurgulayabilecegi ustalikta ve glzellikte bir uygulamadir ve romana ayri bir boyut
katmustir. Burada ki ortaya gtkistyla birlikte Yiicel, Yusuf Aksu’nun sahte kuramini
ve icinde yasadigi yalani onaylamadigini, Macka cargambalarina katilmayt
reddederek ise boyle bir duzenin pargast olmayacagini agik¢a ortaya koyar,
okuyucuya ‘goriinen’le ‘olmak’ arasinda kendi yapacad tercihi gosterir.
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Yicel'in romanda asil ortaya koymaya calishg sey, bilimsel temelleri
olmayan bir ‘disiincenin, yapitin ya da burada oldugu gibi kuramin, ‘aydin’
geginen yiginlarca hig sorgulanmadan, aragtirlmadan benimsenmesi, yiiceltilerek
evrensel ve kurtarici bir gercek olarak yayilmaya c¢alisiimasidir. Biraz sonra
gOrecegimiz gibi Flaubert'in Bouvard ile Pécuchet adli yapitinda da benzer olgular
gorulur. Zaten vapiht Turkceye kazandiran Yicelin romana yeni bir isim,
“Bilirbilmezler” ismini vermesi de onun konuya bakis agisini agikca ortaya koyar.
Romanin ‘budala’ kahramanlart Bouvard ile Pécuchet, tipki Yalan'da ki aydin
yigmi  gibi durmadan bilimsel aragtrmalarin  pegindedirler, ama asil sorun
aragtirdiklar  konudan ¢ok yontemlerindedir. Aragtirdiklarr konularn rastgele
segerler, yetkin olmayan yapitlardan hareketle konuyu 6ziimsemeye ¢aligirlar ve
hicbir araghrmanin sonunu getiremeden bir bagkasina yonelitler. Yalan'in
kahramani ise, zamanmin ¢ogunu ansiklopedi kangtimakla, yabanct radyo
kanallarini dinlemekle, bilmedigi dilletle ilgili kitaplar karisttmakla gegirir; ¢iinki
gercek bilgive bu sekilde ulagabilecegini diistinmektedir. Yazar, kahramaninin
aradidt bilgiyi ansiklopedilerde ‘gérdiigi’ zaman onlara ‘gerceklild’ -ve ‘gecerlilild’
kazandirdigini belirtir (Y: 18, 20). Burada, ‘gdérmek’, ‘gerceklik’ ve ‘gegerilik’
kelimelerinin bilingli bir sekilde italik yazilmasi, yazarin, kahramanin bilgive
ulagmak icin bagvurdugu yolu onaylamadigi ve ézellikle bu konuya dikkat cekmek
istedigini gostermesi agisindan énemlidir.

Universiteden bir dogentin (Dog. Dr. Tamer Altmsoy) israriyla uluslararasi
bir dilbilim konferansinda bildiri sunmaya girigir. Ancak daha ilk ctimlelerinde
ortalik karigir. Yusuf -kirstiyii terk« ettikten sonra, onlndeki kégitlarin bog
oldugunun gériilmesi, medya tarafindan iyice yiceltiimesine neden olur. Her seyi
ezbere bilen bir aziz mertebesine yiikseltilir. Aymi sekilde, yasami ve kurami
hakkindaki sessizligi de, “gocukluk disii” olarak tarumladigt ve icinde bir “yilan
gibi coreklenmis yalan’a (Y: 304) cevresindeki aydinlarca gergeklik
kazandirilmasinda basat rol oynar. Ayrica ABD basin atagesiyle Ingiliz uyruklu bir
okutman ve yagli bir profesér davet edildi diye konferansin ‘uluslararast’ ilan
edilmesi, yazarin ginumiiz akademi ve bilim dinyasina getirdigi alay dolu
elegtirilerin en glizel drneklerinden biridir. Bir gazetede sayman olarak ¢aligan,
devamh bir seyler 6grenmek isteyen, her eline geceni okuyan, tipki Bouvard ile
Pécuchet gibi, daldan dala konan ve nihayetinde felsefedeki bagarisizligindan
sonra kendisine bir kilavuz arayan Bayram Beyaz'in kendisine ‘hoca’ olarak Yusuf
Aksu’'yu segmesi ve tim yasami boyunca yanmndan ayriimayarak onu hep
ylceltmesi de, ¢agimizin bilim anlayisina getirilen bir bagka incelikli elestiri
Ornegidir. Yusuf'un evinde dizenlenen meghur Magka Carsambalarina katilan
sozde aydmnlarin, hayatinda ansiklopedilerden ve Robinson Crusoe'dan bagka
kitap okurnamug, her sorulana “bilmiyorum”, diye cevap veren bir adama her
gecen biraz daha hayranlikla baglanmalar, mitevazi ve sdzde ‘sonsuz bilgisi’
yiziinden onu neredeyse Mevlana'yla, Sokrates’le bir tutarak peygamber
koltuguna oturtmalart da dnemli bir elestiri olarak dikkat ¢ekiyor (Y: 257, 325,
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326). Zaten yazarda, bu toplantilara katilan aydinlardan bahsederken, bilingli
olarak ‘aydin’ sdzciglinti tirnak iginde veriyor (Y: 274). Tipki Peygamber’in Son
Bes Giinii'nde oldugu gibi, kitap ckumayan, televizyon izlemeyen, medyayi takip
etmeyen, evinden disar c¢ikarak halkin arasina karismayan, stanbul disina hig
ctkmamus, hatta birkag mahallesi hari¢ Istanbul’u da yeterince tanimamug, popiiler
kiiltiiriin taninmis isimlerinden Sezen Aksu, Tarkan ve Ibrahim Tatlises gibi isimleri
dahi ilk defa olarak evindeki toplantilara katilan davetlilerden isitmis bir adamin
gevresindeki ‘aydinlarca’ “stki bir solcu” olarak nitelenmesi de dugtindtren bir
bagka 6rnektir (Y: 87, 260, 387).* Kuskusuz érnekler bunlarla sinirlt degil; Yalan,
benzeri sayisiz Srnekle doludur.® Magka Carsambalarina katlmayi reddeden
Yaban Digtince’nin ¢evirmeni —gergekte Tahsin ylcel oldugunu biliyoruz- “kegi
sakalll yaghh adam”in, “Beyefendi bu kitabi bu kadar sevdiyse Lévi-Strauss’un
kendisini gagirsin, ben yalnizca cevirdim” (Y: 288) diye cevap vermesi, burada
Yicel'in bu sézde aydinlar kargisindaki tavrini agikga ortaya koyar. Dolaysiyla,
abartisiz bir gekilde, Yalan’in bir romandan 6te, gercek bir elestiri ve deneme
kitabi, en azindan Turkiye’deki entelektiiel yagam tzerine bir gézlemler kitabi
olarak da okunabilecedini sdylemek yanlis olmayacaktir.

Bilindigi gibi Yiicel, tim akademik yasami boyunca belli yontemlerin
arastinlmasi, uygulanmasi ve tantilmasina calismig bir bilim adamidir. Ozellikle
Greimas’la olan tanismighd, ondan dersler almis olmasi onu ‘gostergebilim’,
‘yapisalcilik’ gibi kuramlarin aragtirmasina yonlendirmis, bu ¢aligmalari ile de belli
bir basany! yakalamanin 6tesinde ‘gostergebilim’in esinleyicisi olarak taninmigtir.
Greimas'in &nemli galigmas: Sémantique Structurale Recherche de Méthode’un
son bsluminin bir uygulama 6rmedi olarak Yicel'in Bernanos tizerine hazirladig
doktora tezine ayrilmig olmast bunun en belirgin kamitidir (bkz. Greimas, 1966:
222-256). Dolayisiyla, tim yasamimi yoéntem aragtirmalarina ve uygulamalarina
adamis Yiicel igin, aragtirilan konudan ¢ok o yolda uygulanan yéntem 6ncelikli
sorundur ve bunu yapitinda agtkca ortaya koyar. Zaten Bouvard ile Pécuchet'yi
onun igin degerli kilan etkenlerden biri de budur. Bu yuzden soéylesi ve
yazilarinda sik stk Bouvard ile Pécuchet’yi okumamus birinin “her sey olabilecegini,
ama aydin olamayacagini” dile getirir (Ozkan, 2001: 321). Cevirisini yaptig yapita
yazdigi 6nstze de Oncelikle okuyucuyu kutlamakla baglar: “Sizi kutlarim, diinyanin
en biyik romanlarindan birini okumak Uzeresiniz!” Bouvard ile Pécuchet'nin
neden kendisini bu kadar etkiledigini ise soyle agiklar: “Bouvard ile Pécuchet beni
benzerlerinden ¢ok daha fazla etkiledi. O giin bugiin, nice ‘bilimsel aragtirma’nin,
nice koge yazisimin, nice felsefe denemesinin, nice siyasal edimin iginden
Flaubert’in tinlii kahramanlarinin bana géz kirptiklarini gérdim hep. Aydin/yan
aydin, diistince/saptirmaca, bilgi/bilgisizlik vb. gibi karsitliklarn bu roman en somut
bicimiyle gérmemi sagladi, onun siir(ikleyici, egdlendirici bir anlati oldugu o&lciide
bir ‘diistinsel egitim’ yolu oldugunu distindiim” (Yicel, 1990: 5).

Yalan'in konusu ilk bakista yalindir; ama Uzerine yogunlastikca yeni
pencereler agilir ve okuyucu, baglangicta basit bir adamin hikéyesi olarak gérdiigt
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olaylar Uzerine diiginmeye baglar, perdenin arkasinda saklanan gercegdi égrenme
arzusu duyar. Bu duygu romanin sonuna dek okuyucuyu uyanik tutmaya yetiyor,
Evine kapanmus, birka¢ kisi diginda kimseyle gortigmeyen, mecbur kalmadik¢a
disari gkmayan, ansiklopedilerin sayfalar arasinda kaybolmus, iyi derecede bildigi
Ingilizceyi unutmamak icin radyoda devamli Ingilizce vayinlar dinleyen bu
‘mizantrop’ insann yasaminda her an bir gelisme olacadl, degisecegi, bu
kisirdongliden ¢ikacadi duygusu —en azindan arzusu- okuyucuyu her an uyarnk
tutuyor ve anlatiyi sonuna dek gétiirmeye, okuma edimine ara vermeden romant
bitirmeye zorluyor.

Yalan'in okuyucusu kendisini bir anda kuramlarin, kitaplarin arasinda
buluyor. Onun igini asil zorlagtiran da bu oluyor. Gergekle sahte olan i¢ ige
geciyor, durmadan birbirine karisiyor. Konuya hékim olmayan, bu konuda
birikimsiz ve dikkatsiz bir okuyucunun okuma esnasinda kafasinin karisacagdina,
neyin gergek, neyin ‘valan’ oldugunu ayirt etmekte zorlanacagina kugku yok.
Gercekte, anlatict bize, Yusuf Aksu’'nun “yazinin konusmadan 6nce geldigini” ileri
sirdigi dilbilim kuraminin gocukluk arkadasi —sonradan kardegi oldugunu
Ogrendigimiz- Yunus Aksu’'nun kekemeligini agiklamak i¢in uydurdugu bir ‘valan-
kuram’ oldugunu en baginda bildiriyor, ancak okuyucu ilk bakigta pek de sempatik
gelmeyen bu kahramanla kuracad duygudashk {empati) sonucunda yavag yavag
onunla aynt yanilsamayi yagsamaya ve ‘valan’in bir parcast olmaya bagliyor. Yusuf
Aksu'nun okumasi igin verdidi Saussure'tiin Fransizca Genel Dilbilim Dersleri adli
kitabint Ingilizce bir kitap zanneden Bayran Beyaz gibi, dikkatsiz ve alt yapisi eKsik -
bir okuyucunun da gercekleri farkl kimlikler altinda gérmeye baglayarak, gercekle
yalan! ayirt etmekte zorlanacak olmasi kaginilmaz goziiklyor. Zira Yusuf, ‘valan’
kavramini aragtirmak icin Rousseau'nun Yalniz Gezerin Dugleri adli yapitinin
sayfalarint karngtirmaya basladiginda bize kitaptan su satirlan okur: “Yanlis bir sey
soylemek ancak aldatma istegi olunca yalan soylemektir” (Y: 309). Bir baska
verde ise Besinci Murat'a sgunlart séyler: “Yagamim boyunca hig¢ valan
soylemedim, ama tim yagamim yalan olup ¢ktt” (Y: 538). Gergekten de Yusuf
higbir zaman yalan séylememis, ama gevresini saran ‘aydinlar’ icin suskunlugu
stzlerinden daha fazla sey ifade etmistir. ‘Yalan’ sdylememekle birlikte, yalanin
‘gercek’ olarak taninip vayimasina géz yummugtur. Dolayisiyla masumiyetine
inandidl yalanina bir kilif ararken, benzeri ciimlelerin dikkatsiz okuyucuyu da
kahramanla bitlikte ayni kandimacaya stiriikleyebilecegi ihtimali yazinsal bir
kandirmaca olarak dikkat cekiyor. Yicel, yapitinda gercek aydin/sézde aydin
arasindaki ¢izgiyi gortinlr kilmaya calisirken, okuyucusundan da ‘sézde okuyucu’
degil, ‘dikkatli, diigiinebilen, gercek bir okur’ olmasini bekliyor.

Yiicel'in yapitiannin ¢ogunluk entelektiiel bir birikimi yansithigin, aydini
ve iglevlerini —ya da Peygamberin Son Beg Gtint’'nde de drnekleri gértildugi gibi
‘ihanet’ini- sorguladigini biliyoruz. Vatandag adli anlatisinda da, sade vatandag
Saban Bas, Volkan Tas kigiliginde gergek ve sorumlu bir aydimn-Vatandag’a
doéniigerek, tuvalet kapilarna vyazdigi vyazilarla gevresini  aydinlatmaya,
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haksizliklarla, sorunlarla savagmaya girisir; Peygamber'de ayni sorun farkli bir
bakis agisiyla ele alinir, sorun aydin/varl aydin, gercek aydin/sahte aydin, gergek
bilgi/edinilmis temelsiz bilgi karsithginda ‘gdsterilmeye’ c¢alisihr. Ancak bu
romanlarinda, anlatilarin entelekttiel alt yapilarina, cok sayida yerli ya da yabanci
yazara ve dusltiniire referansta bulunmasina ragmen, okuyucunun anlatiyi
izlemekte fazla giicligi yoktur. Yalan'a gelince durum degisir: bu kez sz konusu
olan, basit gdnderimler, cagrisimlar degil, kuramlarin, kuramcilarin kendisidir.
Aslinda okuyucu daha romanin baginda, bu kez farkii bir Yiicel romaniyla karsi
kargtya oldugunun farkina varir hemen; alistigimiz, Ylcel'in fircasindan ¢ikmig
‘kahraman’  portreleriyle  karsilagsak da, bu kez basit bir anlatiyla
kargilasmayacagimizi, ¢cok katmanh bir anlatinin igine stiriklendigimizi hissederiz.
Yunus ve Yusuf ikilisi (birliktelii ya da karsithgi) daha bastan bize onlarin
yagamlarina iki ayri pencereden bakmamiz gerekecegini hissettirirler. Yunus, daha
zeki, gevresine igik sagan bir birey olarak sunulur. Olaylara yaklagimi, yanhg da
olsa bizi etkiler. Yusuf ise, birgok Ylicel kahramani gibi daha edilgen,
yénlendirilmeye, ayrikst bir yagam siirmeye meyilli ~hatta zorunda- bir karakter
izlenimi verir. Daha romanin ilk sayfalarinda, Yusuf'un babasinin henlz o
dogmadan ti¢ ay 6nce, bir gin raki almak i¢in evden ¢iktigl ve bir daha geri
donmediginin, annesinin onu oyalamak ve egitmek igcin durmadan ansiklopedi
okumaya yédnlendirdiginin anlatilmast bile, Madame Bovary’de Charles’in meshur
‘kasket’ olayinda oldugu gibi, yazarin acimasiz alayindan nasibini alacagi, traji-
komik bir kadere siiriikleneceginin ipuglarini veriyor bize. Yazar da, biitin romana
yayilan ‘entelektiiel yalan’ bu iki kahramanin karsithd tizerine kuruyor. Oyle™
goriintyor ki, romanin gercek glicliide dncelikle bu karsitliktan, sonra da Yusuf
Aksu ve digerleri ve nihayetinde de Yusuf aksu ile Besinci Murat karsithigindan
geliyor. Burada karsitliktan siyahla beyaz da oldugu gibi kesin bir ztlik
anlagilmamali, daha ¢ok birbirine cevrilmis ama kér aynalar olarak
distintlmelidir. Sadece Sivasli Cemile ve Besginci Murat bu karsitlikta net bir
vansitict-ayna gorevi gorlyorlar. Onca ‘aydin’ arasinda sadece Cemile onun
“dinyasinda  6lmis biri” (Y: 107) oldugunu soéyleme bilgeligini gosteriyor.
Romanin sonunda, Yusuf'un cenazesinde Bayram Beyaz'in yanina gelen Bayram
Sari adli kahramanda, bu karsithdin, bir yerde stirekliliin romanin temel yapisini
olusturdugunun, agik bir yapit kargisinda oldugumuzun, yorumlarimiza burada
son noktayt koyamayacagimizin énemli bir géstergesi olarak kargimiza gikiyor.

2.‘ENTELEKTUEL’LE ALAY EDEN BiR ROMAN: BOUVARD ILE
PECUCHET

Flaubert’in son yapiti Bouvard ile Pécuchet'ye gelince: oncelikle, biraz
once de degindigimiz gibi bu yapitin Yalan'in yazart igin tagididi énemden bir
daha bahsetmek istiyoruz. Yiicel, Fransiz yazinindan, Flaubert'den, Balzac'tan,
Proust'tan, Gide ve daha bir¢ok Fransiz yazarindan ¢ok fazla etkiledigini saklamaz,
sik stk bu konuda igten agiklamalarda bulunur. (bkz. Sezer, 2003: 48; Ozkan,
2001; 60). Ama ozellikle Falubert’in onun yasaminda dnemli bir yeri vardir; ilk
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cevirdigi vapitlardan birinin Madame Bovary olmast bu ayricali@n  bir
gostergesidir. Yiicel'in distinsel yasaminda ise Bouvard ile Pécuchet'nin apayr bir
veri vardir. Bouvard ile Pécuchet, Yicel icin neredeyse aydin olmanin
kogullarindan biridir. Bu yapiti okumamig bir kimseyi tam bir aydin saymayacagint
sik sik yineler.

Oyleyse, sadece Yiicel icin degil, diinyadaki bircok aydin ve yazar icin bu
yapit farkl kilan sey nedir? Ilk bakista, bu romanda ¢ok fazla bir sey anlatilmiyor
gibi goriniir. Bir yerde, geleneksel okuyucunun alghd roman tarzyla
kiyaslandiginda, dogrudur bu séz. Flaubert sik sik “bir hi¢ tizerine roman yazma”
arzusundan bahseder; Fransiz yazin aragtmnacist Georges Jean, Flaubert'in
Bouvard ile Pécuchet ile birlikte “yagaminin en takintil diglerinden biri” olan bu
“hig Gzerine roman” anlayisina yaklagtigini belirtir (Jean, 1971: 106). Bir yerde,
Bouvard ile Pécuchet, cagimizin ‘anti-roman’ anlayigini da énceden haber verir.
Romanda, okuyucuyu icine cekerek digsel dunyalara striikleyecek bir olay
orglisii, yogun entrikalar, krizler ve ¢éztimler yoktur. Sadece, biri olduk¢a kaba,
digeri olduk¢a hirgin, birbirinden bon iki kahramanin bir tasra kasabasinda
‘araghrma’ ve ‘Ogrenme’ cabalaryla gegen, basit ama digtndirici yasamlar
anlatilir. Oyleyse romanin énemi nereden gelmektedir? Romanin énemi daha ¢ok,
nasil ki Madame bovary dénemin tagradaki burjuva yasamina bir 151k tutuyor, aile
krizini 6nceden haber veriyorsa®, Bouvard ile Pécuchet'nin de dénemin bilim
anlayigina, aydina bakig agisina biytiteg tutarak ‘dustinsel bir krizi’ onceden haber
vermesinden gelmektedir, © - . -

Yapih diger Flaubert romanlarindan ayiran bir ozellik de, yaziimasinin
neredeyse yazarn tim yasamina yayilmasindan gelmektedir. Uzmanlara gore,
yapitin kékenleri yazarin ilk genglik yillarina dek uzanir; daha 1837'de on alt
vasinda yayinladigi “Une legon d’histoire, genre commis” adh éyktde karsimiza
gikan ‘vazict’ kahraman, Bouvard ile Pécuchet’nin ilk &rnekleri olarak géralir.
Dolayisiyla, Madame Bovary’den Duygusal Egitim’e Flaubert’in ¢ogu yapitinda bu
romandaki bazi kahramanlara ve diyaloglara oldukca yaklasan 6rnekler gortlir.
Yapitin Tirkge gevirisine yazdigi ézsézde, Yiicel, romanin yazilmasinin Flaubert'in
tiim yasamina yayimasinin bu yapita getirdiklerini séyle aciklar: “Bouvard ile
Pécuchet'nin olusumunun Flaubert’in tim yagamin kaplamasinin en belirgin ve
énemli sonucu, onun duyarhgni, alaycihidni, umutsuzlugunu en yalin, en yogun,
en iyi bigimde yansitan yapit olmasidir; bir bagka deyigle, Bouvard ile Pécuchet
Falubert’in yapitlarinin en ‘flaubertce’sidir.” {Yucel, 1990: 6).

Bilindigi gibi, Flaubert’in élimiinden bir yil sonra yayimlanan bu vapit
yarim kalmisg bir yapithir ve bu yoéniyle biiyiik tartismalara yol agmistir. Uzmanlar
cogunlukla, kahramanlanimiz Bouvard ile Pécuchet'nin rastgele kopyalama
islemlerinden sonra, Flaubert'in ¢ok sayida degisik yazar ve dusiiniirden segmeler.
vaparak, belli siniflandirmalar altinda “Sagmaliklar Segkisi”, “Biittiin Bicemler”,
“Yerlegik Gortgler Sozlugu”, “Fiyakall Dusiinceler Sézligi” gibi baghklar adi
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altinda bir araya getirerek romanina eklemeyi ve anttsal bir yapit meydana
getirmeyi diigtindtigiint belirtirler (bkz. Yiicel, 1990: 11). Bu ytizden, Fransa’da ve
dinyada Bouvard ile Pécuchet'yi “Yerlesik Gortgler Sozlagu” ile birlikte
yayinlama gelenedi olusmugtur. Ancak Ttirkge baskisinda bunu gdéremiyoruz.
Yicel, “Yerlesik Gérigler S6zligi"nil gevirisine almama nedenini ise séyle agiklar:
“Kanimca, ille de eklenmesi gerekmiyordu: bir kez, daha 6nce de séyledigim gibi,
bu sozlik romanin bitinleyici, hatta aydinlatici bir 6desi dedil, ona kosut bir
parcaydy; ikincisi, burada yer alan kimi kavramlar, romanda tipk: sozliikte verildigi:
bigimiyle kullanitmigty” (Yucel, 1990: 15).

Yicel'in, en ‘flaubertce’ yapit olarak nitelendirdigi bu romanda ne
anlatilmaktadir’? Konunun daha iyi anlagilmasi icin kisaca bir 6zetini vermekte
fayda gériayoruz: Hikéye kisaca, bir 6gle sonu Saint-Martin kanall kenarindaki bir
bulvarda, ayni anda aynt banka oturarak tanigan, kabaligiyla dikkat ceken
Bouvard ile hirginligi her olayda 6n plana gikan Pécuchet'nin hayallerini birlikte
gerceklegtirme arzusundan olugmaktadir. Ikisi de Paris’te yazicilik yapan bu iki
arkadasg, birlikte bir tagra kasabasina tasinacak, tarnmla, sanat, bilimle
ugrasacaklardir. Bouvard’a yikli bir miras kalmaswyla birlikte bu projelerini
gerceklestirmek igin harekete gecerler. Dostlar1 Barberou sayesinde kesfettikleri
Chavignolles adli kasabada bir ¢iftlik satin alarak once bahcgivanhgi, ardindan
ciftciligi ve konservecilidi denerter ve hepsinde de basarisiz olurlar. Bagarisizliklarini
kimya bilmemelerine baglayarak kimya égrenmeye karar verirler. Bilgisizlikleri,
sabirsizliklar nedeniyle bu konuda da bagarisiz olunca, sirastyla anatomi, fizyoleji,
arkeoloji, astronomi, tarih, edebiyat, politika, hijyen, manyetizma ve doga ustu
olaylarla ilgilenirler. Her zaman oldugu gibi, bilgisizlikleri, bikkinliklari bir yana,
yontemsizlikleri ve yanlis kaynaklarla yola ¢tkmanin da etkisiyle higbir isin sonunu
getiremezler ve sonunda felsefeyle ilgilenmeye baslarlar, Icine distiikleri soyut
diinya onlari dine yénlendirir. Dinde de aradiklarini bulamayan kahramanlar
tesadiif eseri evlat edindikleri iki cocugun egitimini Ustlenirler. Burada ki
basarnsizliklarinin ardindan, daha ¢énceden bildikleri en iyi seyi yapmaya karar
verirler ve daha dnce yazilmig eserleri kopyalamaya girisirler.

Biraz éncede belirttigimiz gibi, Flaubert’in bu romani yarim kalmig, ancak
dlimiinden sonra basilabilmistir. Ama geride birakti@i senaryolar bize onun
projesinin sonunu gérme imkani sagliyor. Zaten romanda, yazarin geride biraktid
bu senaryoyla birlikte basimigtir. Romanin sonuna eklenen bu ‘plan’ ise,
“Baglarlar kopya etmeye” (BP: 300) ciimlesiyle biter. Oyleyse, yagamlarini, sadece
vazilari guizel oldugu icin yazicilikla, yani kopya etmekle siirdliren ve kopya
etmekle sonlandiran bu kahramanlarin yagam hikayesinde yazarin ‘entelektiel’
séylemini olusturan ve bu séylem igerisinde ‘entelektiiel’i sorgulamamiza neden
olan unsurlar nelerdir?

Romanda éncelikle dikkatimizi geken sey, birbirinden ‘saf’ iki kahramanin
ilk sayfalardan itibaren birer ‘entelektiie]’ olma, bilimle ve sanatla ugrasma
arzularidir. Bu bakimdan, Pécuchet’nin Paris'ten tasraya taginirken, terk edecegi
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dairesindeki sominenin alcisina adint kazimasi anlamhdir; bu, onun kalici olma
arzusunun basit bir gostergesidir. Zaten hikdyenin geri kalan kisminda yasamlarini
bilimsel ve entelektliel bir arayis dolduracak, bilimin bir dalindan digerine
kogacaklar, ama higbir zaman baganyi yakalayamayacaklardir. Ciinkii yazarin
burada goriintr kilmak istedigi asil sorun, Yiicel'in yapitinda oldugu gibi, ‘yéntem’
sorunudur. Kahramanlar Gzerine egildikleri alanla ilgili ne bulurlarsa okurlar;
bagarisizliklarmin nedeni de burada yatmaktadir. Bilimsel yoénteme gére, ne
bulurlarsa degil, konunun herkesce kabul gérmis bagyapitlarina bagvurmalart ilk
beklenen seydir. Ancak onlar temel yapitlardan ziyade, kilavuzlarla, regete
kitapgtklarla, popiiler kitaplarla bilgive ulagsmaya calisilar. Zaten Flaubert’in asil
derdi de dénemin bu yaygin ama yanls anlayisina blytteg tutmak, carpikliklar
ortaya koymak ve Bouvard ile Pécuchet'nin kurbani olduklari bu ‘budalahig’”
teghir etmektir (bkz. Azra, 2002: 7). Romanini yazmaya baslayaca@ siralarda,
Madame Brainne’e yazdidi bir mektupta {Agustos—-1872) artik kinini, kizginhgin,
tim nefretini kusabilecedi bir roman vyazacagindan bahsetmesi Bouvard ile
Pécuchet’'nin yazin tarihindeki yerini konumlandirmada bize yardimci oluyor
(Suffel, 1966: 16). Yazarin amactna ulagmak igin en ¢ok bagvurdugu yontem ise
inl(1 ironisidir. Hemen her sahnede yazarin acimasiz alayiyla karsilagiriz. Daha ilk
sayfadan itibaren kahramanlar gergekten uzak karikatiiral tipler olarak
betimlenirler ve bu anlatinin sonuna kadar béyle devam eder. Yazarin ‘ince’ ve
‘sinsi’ alay1 sadece diyaloglarda ya da eylemlerinde gériilmez; dzellikle tasvirler bu
anlamda Snemli bir iglev gdriyor. Yazar, gogu zaman, betimlemeye bagvurarak _
kahramanlarini alaya aliyor, onlar bizlere komik, gercek iki budala gibi gosteriyor.
Bu da Flaubert’in burjuvalara karst bilinen tnli kini hatirlandigi zaman anlam
kazanwyor. Zira kahramanlarnmiz birer kiigiik burjuvadirlar ve onlarn birer budala,
bon tipler olarak sunarak burjuvalara karst gercek bakig agisini dile getiriyor,
onlarin bagarnsizliklarin ise genel anlamda burjuva dilgtincesindeki ‘budalahiga’
bagliyor. Flaubert, “Bouvard ve Pécuchet'nin kendisi oldugunu ve onlarn
budalaliginin da kendi budalaligi oldugunu” séylerken (Suffel, 1966: 15) bir yerde
kendi burjuva kdékenlerine génderme yapar. Onun bir burjuva olarak, kendi
kéklerinden bu kadar nefret etmesi, kendi simifina blydk bir kinle bakmasi, hep
onlara kargi yazmast ise bu galigmanin siiresini agan bir tarlismayi gerektiriyor.
Zaten bu konuda c¢ok fazla galisma yapilmigtir, ozellikle Sartre’in Flaubert’i
varolugcu bir bliytiteg altinda inceledigi psikanalitik ¢alismast Ailenin Budalast bu
konuda iyi bir referans olugturmaktadir (bkz. Rybalka, 2004: 27-31).

Romanda betimlemeler aracih@yla yapilan alayin en glzel iki érnegini,
kahramanlarin ikinci bolimdeki bahge diizenleme sahnesinde ve dordinci
boliundeki evlerini miizeye ¢evirme girisimlerinde goriiyoruz; bu sahneler,
Flaubert'in alaymin en acimasiz noktaya ulastigt bitkag andan biridir. Sanki
kahramanlariyla dalga gegmekten, onlari diger kahramanlarin gozlerinde kiigtk
dustrmekten zevk alir gibidir. Arkeoloji ve yerbilime merak sardiktan evlerini
miizeye cevirerek kasabalinin ziyaretine agmayi, bu sayede onlarn begenisine
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mazhar olmayi disleyen, entelektiie] olma yolundaki bu iki burjuva, yazarin
kaleminden ¢ikan her kelimede biraz daha yerden yere vurulur. Bu alay, bir yerde
yazarin, yapitinda sergilemeye, daha dogrusu yerden yere vurmaya calistigi
burjuva dinya gériigtine kargt kendisini ve yapitim korumak igin bir panzehirdir.
Zaten Flaubert’in roman sanatinda tasvir en énemli unsurlardan biridir; Balzac'in
tasvir anlayisinin tersine, romanin timine yayilarak kahramanin ruh haliyle
dogrudan iliskili olan bu tasvir anlayisi, aymi zamanda, Romanin Evreni’nin
vazarlarinin belirttigi gibi, “vazardan okuyucuya bir tir iletisim” aracina dénigtr
(Bourneuf et Quellet, 1972: 119).

Yiicel'de, Flaubert’in tutumunu destekler bir gekilde, bir sdylesisinde
vapitlarindaki alayin yogun kullammi kargisindaki bir soruya séyle cevap verir:
“Ben alayin  baski, anlayigsizlk, salakllk wve saldirganlik karsisinda
bagvurabilecegimiz son savunma bigimi oldugunu digintrim. Kisacast, benim
yazdiklarimda alay saldin alayi degil, savunma alayidir” (Andag, 2003: 98). Ancak
Flaubert'de alayin bu derece masum oldugu séylenemez: gerek Madame
Bovary'de, gerek Duygusal Egitim’de, gerek Bouvard ile Pécuchet'de yazarin
kalemi zaman zaman yok edici bir alaycihga birintir. Bu bakimdan, Graham
Falconer’in bir makalesine “Flaubert, Charles'n katili...” bagligin: vermesi oldukca
anlamlidir (bkz. Falconer, 1976: 115-136). Madame Bouary'nin henlz baginda
yer alan, Charles’'in kasketinin meshur tasvirini ve Emma ile evlendikten sonra,
Emma’nin bakis agistyla betimlenen Charles’in ¢amurlu botlarini hatirlarsak,
Flaubert'in tasvir anlaytsinin- anlabimdaki giici daha iyi anlagilacaktir. Sonueta,
Flaubert'le birdikte tasvirin iglevsel bir hale gelerek entelektiiel bir boyut kazandigini
stylemek hicte yanlis olmayacaktir.

Flaubert'in entelektiiel sdéylemini olusturan tek unsur dénemin bilim
anlayigina ve burjuva topluma getirdigi elestiriler degildir; aynt zamanda dénemin
toplumsal . olaylari —6zellikle 1848 devrimi-, din ve yazin {zerine getirdigi
elegtirilerde bu sdylemin olugmasinda énemli bir rol oynamaktadir.

Dénemin toplumunu yénlendiren burjuva antayiginin Flaubert’in tiim
vapitlarina hakim oldugu bilinen bir gergektir. Ancak Bouvard ile Pécuchet'de,
altinci béliimde, 48 devrimi cevresinde gelisen olaylar yazara bu konudaki
elegtirilerini yogunlagtirma imkani verir. Bununla birlikte, Sartre basta, ¢ok sayida
aydinca Flaubert ‘fildigi kule’sine kapanmakla, Parnasgilarla birlikte, “sanat sanat
icindir” diiglincesi ardina saklanarak, halktan uzak durmakla, toplumsal olaylara
karismamakla suclanmustir. Bir bakima Flaubert’in yapiti bu digtinceyi dogrulayan
drneklerle doludur. Yine altinci bélimde, kahramanlarmizin Rahip Jeufroy’la
Sgretmen Petit arasindaki sert tartigsmaya gahit olduktan sonra “bagimsizliklarini
stikrederek evlerine dénmelexri” (BP: 168), “Bouvard ile Pécuchet benim”® diyen
Flaubert'in tutumunu saptamak acisindan Onemlidir. Ancak bununla birlikte
elegtirilerini her zaman dile getirmekten gekinmez. Kahramanlar evlerine dénerken
“kilisenin gtictinden dolayi tiylerinin tirperdigini” hissederler ve bu gici “toplum
diizenini pekistirmekte” kullandigini digtintirler (BP: 168). Bir yerde bunlar
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Flaubert'in distinceleridir de. Dokuzuncu boélimde, kahramanlanmiz tim
bilimlerde basarisiz olduktan sonra dine sigmitlar, hacca giderler. Bu bélimde,
Flaubert kiliseye ve bugjuva toplumunun dine bakig acisina sert elegtiriler getirir.
Bslimiin  sonunda, kahramanlarimizin Rahip Jeufroy’la zaman zaman dine
hakaret etmeye varan tartismalardan sonra kiliseden uzaklagmalari, bir yerde
Flaubert’in bu baskici ve saptirilmig diisince kargisimda kendi uzakligint gdsterir.

1848 devrimi gergeklestiginde, Flaubert'in her zaman kigumseyerek
baktigi alt tabaka halk, dzellikle isciler, haklarint istemek i¢in ayaklanirlar. Herkes
kendisi icin bir seyler istemektedir ve hepsinin de ortak bir istekleri vardir:
milletvekili olmak. Kahramanlarimizda dahil, herkes bu “milletvekilligi sitma”smna
vakalanmustir (BP: 155); askeride, polisi de, ddretmeni, papazi da, is¢isi de, herkes
“Tannm, ne olur, izin ver de milletvekili olayim!” duasini etrmeye baglar (BP: 156).
Herkes kendi c¢ikarinit distinlr, gerektiinde bu yiizden séylemlerinde dile
getirdikleri disgtincelerinden vyiiz ceviriler. Gorju tutuklanirken Pécuchet’den
vardim istediginde, Pécuchet ilgisiz kalir, ki gegmiste Gorju Pécuchet’yi benzeri bir
sikintidan kurtarmigtir. Gorju’niin act bir giilimsemeyle “Ben sizi savunmustum
oysa” (BP: 162) demesi, dénemin burjuvalarina bir ‘déneklik’ suglamasi olarak
algilanabilir.

Toplumsal galkantilar yasandidi sirada, dikkat geken bir diger unsur da,
Flaubert'in iscilere ve alt tabaka diger insanlara hor goriyle bakmasidir. Halk
“okuma yazmasi olmayan bir stiri” olarak nitelendirilirken, Bouvard tiim sugu bu
halka baglayarak “Bence her sey Halk’th budalaligindan kaynaklaniyor” der (BP:
164); Pécuchet ise diigiincelerini her zamanki hirginligiyla daha sert bir sekilde
dile getirir: “Kenterler (burjuvalar) azgin, isciler kiskang, papazlar agagilik
olduguna, Halk da burnu yemlikten ¢tkmamak kosuluyla biitin zorbalari bagrina
bastigina goére, Napoléon ¢ok iyi etti! Stingtilesin, ayaklar altinda c¢ignesin, sira
strit gebertsin! Dogruluk digmanligina, korkakligina, lackaligina, korlugine az

bile!” (BP: 176).

Flaubert'in burada clUmleleri celigkili gortnebilir: burjuvalardan nefret
eden, onlara olan kinini, kizginligini kusmak i¢in bu romani yazan Flaubert’in
sadece burjuvalara degil, toplumu olusturan tim unsurlara saldirdigt gériltyor,
Burjuvalara olan kini anlagilir olmakla birlikte, Sartre ve digerlerinin de elestirdigi
bigimde, icine ¢ok fazla karigmadig iscilere ve alt tabakadan diger insanlara bu
kadar olumsuz bir bakig acisyla yaklagmas bir geliski olarak gdziikmektedir.

Beginci bolim, daha ¢ok, Flaubertin yazin Uzerine elestirilerinin
yogunlagtigi bolimdur, Yazinsal bakimdan ‘Gst kurmaca’, ‘metinler arasi’ bir
nitelik tagimaktadir. Zaten, hem Yiicel'in hem de Flaubert’in yapitlarnin ilk dikkati
geken yani, yogun bir metinlere arasi ézellik arz ediyor olmalaridir. Her iki yapitta
da onlarca yazarin, yapitin ad: antlir, ¢ok sayida bilimsel, edebi, dini, felsefi
diistinceye yer verilir.” Kahramanlar yeri geldi mi bilgece konugmalarina ragmen,
codu zaman vanlg disince ve yéntemler yiizinden bagarisiz olurlar. Ozellikle
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Yicel'in romant Yalan bu konuda daha verimlidir; islenen konunun sahte bir
dilbilimi kuramt olmasi, yazara 6zellikle yazin ve bilim dinyasindaki aksakliklari,
yanlis inanglart sergileme ve elestirme olanagdt sunar. Flaubert, dlisiincelerini kimi
zaman kahramanlannin agzindan, kimi zamanda anlaticimin adzindan aktarnr
okuyucusuna. Mademki, Madame Bovary olayinda oldugu gibi, vazar
kahramanlarm kendisiyle 6zdeglestirerek  “onlar benim” diyor, o zaman
kahramanlarin sesinde Flaubert’i aramak yanlis bir tutum olmayacaktir. Ornegin,
Osmanlinin son dénemlerinde tlkemizde de en ¢ok gevrilen Fransiz yazarlardan
biri olan Paul de Kock’un bir romani tizerine bir diyalogdan aldigimiz su iki ctmle
bunu gostermektedir: “Boyle zirvalara nasil zaman harcarsin?” diye sorunca
Pécuchet, Bouvard ona séyle cevap verir: “Ama daha sonra belge olarak ¢ok
ilging olacakt” (BP: 134). Bélum bir yerde Flaubert'in sanat, gizellik, yazin
Uistiine kendi kendine yaptigt bir sdylesi, bir tiir monologdur. Zaman zaman, ilgili
konularda 6zdeyislerde bulunur Flaubert; 6érnedin sanat s6z konusu olunca,
“Sanat, kimi durumlarda, siradan varliklar sarsar, en hantal yorumculan bile
gozler éntine diinyalar serebilir” der (BP: 139). Ancak bu tar konugmalarda,
cimlenin —daha dogrusu duglincenin- gercekte kime ait oldugu her zaman nel
degildir. Bu kahramanlarin i¢ sesi midir, kendi aralarindaki konugmadan bir parca
midir, tarafsiz bir anlaticinin sesi midir, yoksa okura mesajini ulastirmak isteyen
bilingli bir yazarin sesi midir? Belirsizlije ragmen, séylemi yaratan kisi olduguna
gore, temelde bunu Flaubert'in diiglincesi olarak gérmek yanlis olmayacaktr.
3.YAPITLAR UZERINE KARSILASTIRMALI BiR BAKIS

iki yapit arasinda kisaca bir kargllagtirma yaparsak: Oncelikle, her iki
romanda da bilim diisiincesinin, bilimsel yéntemin/yéntemsizligin temel alindigini,
bilimsel diigtincenin Uretimindeki dogrularla yanlglann arasindaki ince perdenin
gosterilmeye caligildigini gortiyoruz. Her iki yazarda, ¢odu zaman, ele aldiklar
temel sorunu gostermekle yetiniyor, ancak gerek kahramanlarinin diyalog ve
monologlaryla, gerek tarafll ya da tarafsiz bir anlaticinin ironik sesiyle
elegtirmekten de geri kalmiyorlar. Flaubert'in sanatinin temelde ‘gdstermekten’,
ibaret oldugunu, kendisinin de yazin tarihinde nadir gérilen tiirden bir kesif sahibi
(visionnaire) oldugunu, agikca miidahale etmemek igin kesin ¢oézim yollan
énermedidini, gerek arastirmacilanin ortaya koyduklari calismalardan, gerek
Flaubert'in kendi mektuplarindan biliyoruz (bkz. Richard, 1954: 145)). Yucel'de
kendisiyle yapilan bir séyleside, Flaubert'in digtincesini destekler bicimde, “Butin
yazin tiirleri gibi romanda ¢oziimler degil, sorunlar stirer énimaze” (Ozkan, 2001:
167) diyerek konuya yaklasimini agiklar. Ayni séylesinin bir bagka yerinde ise, bir
konuyu “betimlemenin” bile onu elestirmek anlamina geldigini, dolayisiyla her
“gercek yazarin” ayni anda bir “elestirmen” oldugunu belirtir (Ozkan, 2001: 229).

Bununla birlikte, s6z konusu yapitlar, sadece dénemlerinin bilimsel
anlayigindaki yanliglan géstermekle kalmazlar; dogru ve vanlis bilimsel
yontemlerin arasindaki ince perdenin gdzeneklerinden butin kusurlariyla ya da
erdemleriyle toplumu ve igleyis bicimlerini de géstermeye caligitar. Ornegin,
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Yalan’'in sahte kuramcist Yusuf Aksu'ya bir parti kurarak vatani kurtarmasinin
zamani geldigini sdyledikleri zaman, “Ben distindiguntz adam degilim” (Y: 554)
geklinde cevap wverir. Onun bu olumsuz cevabi, aslinda kendi &znel gerceginin
yaninda, icinde yasadigi toplumun psikolojik ve sosyolojik yapisint da yansttan bir
ayna gibi durmaktadir kargimizda.

Yazarlarin bunu yaparken en ¢ok kullandiklan yéntem her ikisinin de
kendine has ‘alay’landir. Yicel'de alayin kullammimin Flaubert'dekine oranla
daha masum bir alay oldugu séylenebilir. Kendi deyimiyle bir “savunma alayi”dir.
Ancak Flaubert'de alayin siddeti artar, bir cesit olaylara miidahale etme, kendi
digiincesini  okuyucuya aktarma yoluna dontgir. Dolaysiyla, Yicel deki
“savunma alay’” Flaubert'de bir gesit “saldin alayi”na dontgir. Ozellikle
Flaubert’in yapitinda alay yiikli betimlemeler anlatida énemli bir islev gérirler, bir
bakima okuyucu ile yazar arasinda konuyla es zamanla ilerleyen bir iletisim ve
bilgilendirme bigimine dénlgerek yazarin entelektiel bir séylem olusturmasinda
dnemli bir rol oynarlar.

Kisaca, her iki yapitta da, yazarlann elestirel ve entelekitel sodylemleri
“bilim, toplum ve yazin” Gggeni Uzerinde kurulur, yazarlara gére sacayaklarinin
icerikleri degisim gosterir. Ornegdin Bouvard ile Pécuchet'de Yalan’dan farkl
olarak, toplum ayagdina eklemleyebilecedimiz din ve burjuva yasam bicimi 6énemnli
bir rol oynar. Yicel’de toplumsal ayrimin yapildigi ¢ok fazla gériilmez. Toplumun
her tabakasindan insanin oyuna katildigi ve olumlu ya da olumsuz roller
Gstlendikleri goriiltr. Elaubert’de alt tabaka insanlara, 6rnedin iscilere karsi agtk bir-
horgérii, diglama s6z konusuyken, Yicel'de bu durum tersine déner. Belki yazarnn
Elbistan’a uzanan koklerinin de etkisiyle, Istanbul hanimefendileri ve
beyefendilerinin diginda kirsaldan gelmis insanlarda olaylarin akisinda énemli bir
rol oynar. Yalan'da, Tokat'li Mislim gibi olumsuz &érneklerinin yaninda Sivash
Cemile gibi gergegi gorebilen, distincelerinden taviz vermeyen halktan insanlarin
vathdt gorilar. Kugkusuz bazilaninca bu kahramanlarin bazi 6zellikleri, alayli
betimlemeleri onlari horlamak olarak algilanabilir. Omegin, Yusuf Aksu'va
yagaminin sonuna kadar hizmet eden, onu bir ¢ocuk gibi gozleyip koruyan Sivash
Cemile’'nin kolundaki bilezikler, konusma bigimi, dinledigi mtzikler, kabalig,
rahathdt vs. onceleri okuyucuyu hafiften rahatsiz ederken, romanin sonlarina
dogru okuyucunun sempati ve saygisini kazanmayi basariyor. Yusuf Aksu’yu
gevreleyen onca aydina ragmen, gercedi gorebilen, Yusuf'a icinde yasadigi valani
gostermeye calisan birka¢ kahramandan biride kirsaldan gelmis bu kadin
kahramandir. Ayrica Yucel'i Flaubert'den ayiran 6nemli noktalardan biride
kahramanlarini ¢ogu zaman halktan insanlarin arasindan segmesi ve onlarin dilini
bagaryla kullanmasidir. Biyik s6ylencesi’'nde, Vatandas'ta, Kumru ile Kumru'da,
Mutfak Cikmazi'nda hep halktan gelmis, bir bakima aydin olma yolunda caba sarf
eden, gelismeye agik kahramanlar gériliir. Ancak, Antonio Gramsci'nin taninmis
vapitt FHapishane Defterleri’nde yer alan meshur bir tanimlamasi herkesce bilinir:
“Bitlin insanlar entelektleldir, ama bir toplumda herkes entelektiiel iglevi gérmez”
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der Gramsci (aktaran Said, 2004: 21). Yicel ve Flaubert’'in kahramanlarn da aydin
olma iddiasint tagimalarina ya da cevrelerindeki insanlarca aydin ilan edilmelerine
ragmen, gergek anlamda bir aydin olmay: basaramazlar ve toplumda aydm iglevi
de gérmezler. Kahramanlarinin bagansizhiklarindan hareketle yazatlar ‘entelektiel’i
sorunsal hale getirerek alayh bir dille elestirirler. Coziim yollarini, gergek
entelektlielin nasil olmasi gerektigini ise agik¢a sdylemezler; ancak, okuyucu igin,
bizler igin, bunu farkl bir gekilde ortaya koyarlar; hikdye sona ulagip, resmin biitiin
parcalarl bir araya geldigi zaman, tabloya yansiyan gériintiden bize sunulmaya
galislan ‘gercek aydin'in  portresini  goriirlz: gercek aydin, onlann
kahramanlarinin olmadiklarn sey ya da bir bagka degisle, kahramanlarinin oldugu
seyin tersidir.
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NOTLAR

! Bu caligma, Tirkiye'nin evsahipliginde Atatiirk Kiltir, Dil ve Tarih Yiksek Kurumu tarafindan
diizenlenen ve 10-15 Eylil 2007 tarihleri arasinda Ankara’da gergeklestirilen 38. Uluslararast Asya ve
Kuzey Afrika Calismalan Kongresinde (ICANAS 38) bildiri olarak sunulmustur.

2 Yusuf'a oranla ¢ok zeki, bilgili, kendine giivenen, kahkahasiyla meshur ama kekeme olan yunus,
kekemeligini dogal hatta otantik bir olay olarak gosterebilmek igin “vazinin dilden énce var oldugu”
teorisini ileri siirer. Ona gore, kekemelidi yapay dile uyum saglayamayan dilin dogal, 6zgiin haline
dénem cabastdir. Kekelemesine ragmen nommal konusan bir insandan ¢ok fazla sey séyledigini ileri
stirer: konugmasindaki bogluklar her tiirlii yoruma agik bir bildirigim taridiir ona gore. Insan dilinin
(6tustiniin) ‘kugdili'ne yakin oldugunu, dolayisiyla evrimsel agidan maymundan gok kuglara yalin
oldugunu savunur (bkz. Y: 24-57). Kugdiline yakinligi nedeniyle Japonca, Cince gibi diller 6grenmeye
cahgir, Ilerleyen bélimde, onun teorisini kendine mal eden —ashinda bunu gok da farkinda olmadan
yapar ve hep sugluluk duygusuyla yagar- Yusuf'ta sik sik kuglarin sesini dinleyecek, onlan taklide
kalkisacaktir. Ayrica yunus’u dil teorisini geligtirebilmek icin ingiliz dili ve Edebiyatina kaydolur. Ne de
olsa annesinin Yunus'un babaswyla evlenmesinden sonra onun soyadini da almistir. Ogrencilikle
yillarinda savundugu fikirlerle oldukca iinlenir. Anne babasinin élimiinden sonra okulu birakir ve
evine kapanir. Yusuf, romanin sonunda kuramin yanlghgim, Yunus'u, ondan caldigi dustinceleri
anlatir herkese, bir “gocukluk diigii” oldugunu styler. Ama insanlar ona inansalar bite bu sirt kimseyle
paylasmamasi gerektigine inanirlar; zira insanlar kuramin dogruluguna degil, ona gelmekteditler.

3 Caligmamzin konusunu olusturan yapitlar kisaltmayla verilecektir: Yalan: (Y) ve Bouvard ile
Pécuchet: (BP)

4 Burada, Yiicel'in, daha &nceki bazi yapitlaninda, &zellikle Peygamber’in son Gtintt'nde, 1980 &éncesi
‘sol’ anlayisina ciddi elegtiriler getirmis oldugunu, bu konuya getirdigi farkli bakis agilan ve elestirileri
nedeniyle bazi cevreleri ciddi bir gekilde rahatsiz eftigini, bu konuda yogun tartigmalarn yasandigint
hatirlayalim.

5 Yusuf Aksu, anlatmin abartill ve -diigsel diinyasinda, elmayi agacinda ilk kez yemek yedikleri- bir .—
lokantanin bahgesinde gériir (Y: 357-9, 367); dairesinden hig gtkmadigi i¢in ayagini bash@ tek yesil
alan Amerikan Kolejinin bahgesiyle, annesinin yattigi mezarliktir (Y: 357); hayatinda hig¢ ¢ig kofte
yememis (Y: 449), hi¢ denize girmemis (Y: 483), hig bilgisayar gérmemistir (Y: 497). Bu 6zelliklerinden
dolayi, mahalledeki ¢ocuklar tarafindan “apartman adami”, “apartman hayaleti” gibi lakaplarla anilir
(Y:.91). Burada dikkatimizi ¢eken, halktan ve yagamdan bu kadar uzak bu “apartman hayaleti"nin
cevresindeki “aydin” geginenlerce toplumun sorunlanyla dogrudan ilgili “siki bir solcu”, “ulusal bir
onur”, “tarihi felsefeyle harmanlayan” “efsanevi” bir dilbilimei ilan edilmesidir (Y: 85, 89). Yazarin
soyleminin gictide bu geligkilerin, zitliklarin traji-komik bir sekilde sunulmasinda yaimaktadr.

6 Jean-Luc Azra, “Le roman prémonitoire” adli makalesinde hakli olarak Madame Bouary’'nin ihanet,
es aldatma tizerine yazilmig basit bir roman olmadigini, evlilik krizini énceden haber verdigini belirtir.
Dolayisiyla Azra'ya gére, Madame Bouvary sadece psikolojik bir roman degil ayni zamanda sosyolojik
tzellikleri olan bir romandir. (bkz. Azra, 2002: 8 ve 26)

7 Judit Bibé, “Poétique de la bétise dans Bouvard et Pécuchet” adli calismasinda, Genevieve
Bolléme’den bir alintt yaparak, “ilk giinlerden itibaren, Flaubert i¢in, yazmanin bu budalah@ bagtan
savmak anlamina geldigini ve geligkili bir sekilde, bugiin, Bouvard et Pécuchet'nin bu konuda ‘ulagilan
bir sonug’-"” oldugunu belirtir. (bkz. Bib6, 1996: 111)

8 Flaubert {izerine yapilan galigmalarda, yazarm inlii “Madame Bovary benim” tiimcesine yapilan
gondermelerden biri.

% Her iki yapifta da ¢ok sayida yazar, digliniir, politikact ve sanatginin adinin ve yapitlannin sik sik
antlmasi, bu yapitlardan yapilan alintilarmin devamli olarak kargimiza ¢ikmasi, sadece yapitlara
‘metinlerarast’ bir nitelik kazandirmakla kalmiyor, aynt zamanda yazarlarin séyleminin entelekitiel bir
boyut kazanmasinda énemli bir rol oynuyorlar.
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Ozet

Ahmed-i Bardahi “Sunisa’hdir. 15. asrn ikinci yanswla 16. asrmn ilk
geyregdinde yasamis oldugu tahmin edilmektedir. Elde mevcut tek eseri “Cami‘u'l-
Faris”in “mukaddime” ve “ferad kaydi"nda, Mehmet Pasa ve Mahmut Bey'e ithaf
ettigini séyledigi séz konusu eserini 905/1499'da ikinci defa temize cektigi bilgisi yer
almaktadir. Biz bu makalemizde sézliik ve edebiyat bilgisi nitelidi tagiyan “Céami‘u'l-
Féris”in aruzla ilgili kismin metnini sunuyoruz.

Anahtar Kelimeler: Ahmed-i Bardahi, Sunisa, Cami‘u'l-Faris, sozlik,
aruz.

AHMED-i BARDAHI'S TURK.ISH AND PERSIAN POETICAL
ARUZ PAMPHLET

Abstract

Ahmed-i Bardahi is from “Sunisa”. He is believed to have lived between
the late 15th century and early 16th century. It is stated in the introduction and at
‘the end of his only existing work “Cami‘u'l-Faris”, a kind of book that contains a
lexicon and information on literature, that he made a fair copy of the book in
question a second time, which he said he had dedicated to Mehmed Pasha and
Mahmoud Beg, in 905/1499. In this paper, we present the text of that part of
Cami‘u'l-Faris” which deals with aruz.

Key Words: Ahmed-i Bardaht, Sunisa, Cami‘u'l Faris, lexicon, aruz.
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Ahmed-i Bardah! hakkinda fazla bilgiye sahip degiliz. Elde mevcut
tek eseri “Cémi‘ul-Faris”in  “mukaddime” ve “ferag kaydi”ndaki
bilgilerden adimin  “Ahmed”, lakabinin “Bardahi”  (¢omlekgi),
memleketinin de “Sunisa” ! oldugu anlagiimaktadir. Ahmed-i Bardahi ve
eserini ilk defa edebiyat diinyasina tamitan Ali Emiri Efendi'nin,? “Bardahi”
kelimesini yer ismi olarak degerlenditip adi gegen sahst “Amid”li
(Diyarbakir) gbstermesi, ayrica tanitmig oldugu “Cami‘u'l-Faris” nishasinin
ithafa dair kisminin eksik olmasi dolayisiyla, Ahmed-i Bardahi'nin
gevresindeki devlet yoneticilerini yanlig takdim etmesi ve nihayet mezk(r
nishayt muellif niishas) kabul ederek istinsah tarihi olan 907/1501' kitabin
yazilig tarihi olarak vermesi meseleyi icinden ¢ikilmaz bir hale getirmistir.
Konuyla ilgili daha sonra verilen bilgiler ve yapilan ¢alismalar da bu yanlig
bilgiler {izerine bina edildigi icin sagdlikli ®bir neticeye ulagmak iyice
zorlagmistir. Biz bu makalemizde “Céami‘u'l-Faris”in bilinen en eski ve tam
niishasi olan Koyunoglu Miizesi niishasini ele alarak miellif hakkinda sahih
bilgiler vermeye calisacagiz. Sonra da gorebildigimiz diger nishalarda
olmayan aruzun Turkge dortliklerle anlatildigi kismi -Farsca beyitleri de
ekleyerek- sunacagiz.

Elimizdeki niisha, Izzet Koyunoglu Ktp. 13622 numarada kayithdir. -
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f) Hatice Sahin:“Farsga'dan Tiirkge'ye Bir Sozlitk:Cami‘ul-Furs”, EJOS, VII (2004), nr. 16,
5.51-54.
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o A

A—f'._'fg(y/w);s,u; b oky par Il sy S oul- 3 gl 4 S U e 7
V.18 e 2y ey il ST e

Son:
u’t-vrn U;/Lvdl:w(»)‘:/-y,d&v{.af@-b/@//ﬁ)_wJWo;Lv/‘_}@uﬁm;

V. 134° b tolo LU ey

Eserin ithafa dair kisminda da su ifadeler yer almaktadir:
il g L3I oy 0 St 3 A o ol 1] o Ay ]
skl e ¢ M s i Pl s ol 3 il 0l g0 Al 5 5
Ml g 28 (b Ll s Uif’ Al s ﬂHﬂ NEBV LR R Y S S s
G 5 s il s 5 0o Sl ) M Ll w8 T 59
Ay Yl bl Ll 1 o I e gyl s Sl e gy el el A ol
v.10-22 . /6 ey

“Cami‘u'l-Faris”in “ferag kaydi” ise soyledir:
J,,(U;'l)/,u"'l,g A G o Lol ] g ol o i Ll gy e b _,L{/‘

G Pl 3 2yl e Aol UM 5 ok a5 (g 3 035 A (silgtyel
v. 134 b o o F e

Ahmed-i Bardahi ve “Cami‘u'l-Faris” adli eseri yukarndaki metinler
si3inda ele alinirsa meselenin blytk olgiide aydinhida kavusacagim
diistintiyoruz.

X Oncelikle belirtelim ki Ahmed-i Bardahi, Ali Emiri'nin iddia ettigi
gibi “Amid”li degil, “Sunisa”lidir. (Sivas'ta bir nahiye adi) “Bardahi’nin

WooAN

sonundaki “yv&” () va-yi nispet degil, ya-y1 failivet olmal. Aslinda eserin

“ketebe” kaydinda bu agik¢a goriliyor.
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Diger taraftan, “Cami‘u'l-Faris”in ithaf edildigi Mehmet Pasa ve
Mahmut Bey'in de; babast Uzun Hasan'a muhalefet ederek Osmanlilara
sigman ve Fatih Sultan Mehmet'e damat oldugu igin kendisine Sivas
Beylerbeyligi verilen Ugurlu Mehmet Pasa ve oglu Mahmut oldugunu
tahmin ediyoruz.* Bu durumda eserin yazilis tarihi de Mehmet Pasa'nin
Sivas Beylerbeyligi'ne tayini (879/1474) ile éldirildiga (882/1477) yillar
arasinda olmasi gerekir. “Cémi‘u'l-Faris”in tanitmaya calish@imiz
Koyunoglu Ktp. niishasmin “itmam”inda eserin 905/1499'da Ahmed-i
Bardahi eliyle ikinci defa temize cekilerek vazildigi ifade edilmektedir.
Kanaatimizce bu eser Mehmet Paga'nin éldirilmesine yakin bir tarihte
kaleme alinmigtr. Hamisi Mehmet Paga'nin Akkoyunlular tarafindan
katledilmesi dolayisiyla muellif kendisine bir zarar gelebilir endisesiyle
kitabi uzun bir miiddet ortaya ¢ikaramamig, ortam biraz musait olduktan
sonra ancak 1499 wyilinda -belki de misveddeden temize cekerek-
istifadeye sunmustur.

ESERIN MUHTEVASI

Cami‘u'l-Faris, edebi bilgilere dair ansiklopedik nitelikte bir eserdir. -

Ahmed-i Bardahi Farsca yazdigi mukaddimede eserinin adim ve
muhtevasini géyle veriyor: .

-

(e el J;lr.! ()/(J.z:(...ii/; ()L,J ool aLz S A s @(7' oz
L2 a8l gy rxu[Jquihv) o 5/0}11,,/‘ Wl phoy Ll el Jul o
| V2%l 3l

Géraldugi gibi muellifin “Cami‘u'l-Faris” adint verdi@i eseri beg
boliimden olugmaktadir:

1- [simler (v. 22-99?)

2- Fiiller (v.99%116

3- Harfler (v.116°-120)

4-  Aylann isimleri (v. 120°-124°)
5-  Kava'id-i si‘riyye (124°-134°)

‘TCTeni§ bilgi—igin bkz. a) Miikrimin Halil Yinang, “Akkoyunlufar” mad. A, c. 1, ist.‘ 1978, s.
251-270.
b) Ismail Hakki Uzuncarsili:Osmanh Tarihi, c. 2, Ankara 1983, s. 104-105.

c) a.mif., Anadolu Beylikleri ve Akkoyunlu, Karakoyunlu Devletleri, Ankara 1988, s.169, 3.

not.
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Biz bu makalemizde “Cémi‘u'l-Faris”in besinci bélimunde yer
alan aruza dair kismin (v.127°-129%) metnini sunuyoruz. Yukarnda da
belirtildigi tizere bizim gorebildigimiz diger niishalarda aruz bahirleri sadece
Farsca beyitlerle anlatiliyor. Oysa Koyunoglu nishasinda bahirler énce
Turkce bir dortlukle agiklamyor, sonra da ¢6rnek Farsca bir beyit
zikrediliyor. Miistakil bir risale nitelidi tagiyan bu metin hazirlarurken Tarkce
dortlik ve Farsca bevitlerde goriilen eksikler késeli parantez [ 7] iginde
tarafimizdan tamamlanmaya ¢alisilmig, goriilen imla hatalan tashih edilmis,
fazlaliklar atilmig, takdim-tehirden kaynaklanan kusurlar diizeltilmis, ancak
fazla bir yek(n tutmayan bu zihuller belirtiimeye gerek goérilmemistir.
Ayrica, Farsca beyitlerde zaman zaman eserin Fatih Millet Ktp. Ali Emirf
Lgt. 39 numarada kayitli niishasindan da yararlamlmistir. Simdi Ahmed-i
Bardahi'nin, aruzun 33 farkl kalibini Tirkce dortliklerle aciklayarak her
kalip i¢in bir de Farsca 6rnek beyit -9. kalipta Arapga- zikrettigi bu dnemli
risalesini sunuyoruz...

HAZA Fi-BEYANI KAVA‘IDI'L-"ARUZ
VE KAVA'‘IDI'L-EVZAN
VE ‘ADED-i BUHUR

imdi bilgil kim ‘ariz diyti mizan-1 si‘re dirler. Nitekim gecdi. Ve
dahi ‘arfizufi asil ritkni sekiz riikiindiir. Ve ol sekiz ritkiin daht iki kistmdir.
Birisi humasi ve birisi siiba‘idiir. Ve humdsi oldur kim anufi ritkni bes haf
Uzerine mebnf ola: Fa'ilan ve fe‘Glin gibi. Ve siibaT oldur kim anu# rikni
yedi harf Gizere mebni ola: Mefa‘illin mufa‘aletiin mustef‘iliin miitefa‘iltin
meef‘Qlati gibi. Egerci Cevheri katinda mef‘Glatii bu riikiinlerden degtldur.
L&kin ba‘zilar i‘tibar itmiglerdiir. Ve sekiz bahirden on alti bahir cikar:

1- Hezec 5-Miinserih 9- Miistec 13- Kamil

2- Recez 6- Seri’ 10- Tavil 14- Vafir

3- Remel 7- Mutekarib  11- Medid 15- Muktedab
4- Muzari* 8- Hafif 12- Basit 16- Mutedarik

Bu on alti buhGrufi furG" ¢cokdur, Ba'zisin gettirdiik. Ol ki Turkide
ve Féariside iflen mista‘mel degiildiir ani terk itdiik. Ve dahi k&'ide-i ‘ar(z
oldur ki beyti takti’ idicek mizan-1 hurGfla beyt-i hurCifi sayup muvézene
kilmak rast degtldir. Zira ki su da géh olur ki iki sakin bir harf sayilur. Yar
ve cah ve séh gibi. Bil ki vakit olur ki ti¢ sékin bir harf menziline olur. Dést
ve (st ve héast gibi. Ve géh olur ki bir muteharrikle bir s&kin bir harf-i

miiteharrik sayilur. Mesela ne - ve ki Jve ¢ii 7 ve me ~ gibi. Ve gah olur
ki tesdid bir harf sayilur. Ya‘ni bir harf yirine tutulur. Kerret ve merret gibi.
Ve siddet ve kuvvet gibi. Ve gah olur ki meddile bir sékin bir haif-i

muteharrik ‘add olunur. Halés gibi. Pes ma‘lim ola ki ‘aded-i hur(fa i‘tibar
yogimig. Asil vezni gozetmekmis.

41
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1) Bahr-i hezec-i salim-i misemmen.

Gel imdi ‘akll gavvas it ayd ‘ilmi hiiner-perver
‘Ar(iz-1 bahra sen talib c¢ikargil dirrle cevher

Ak A A

Mefa‘iliin  mefa‘iliin  mefa‘fliin - mefa‘iliin
Buna dirler hezec sélim églinde tut ayéd server

Misal bi'l-Farist:
oA el ) 0 3 (i oo
)/I)//L..'?j)’ o ;_'/(17 J'(L/)/’

2) Bahr-i hezec-i mahz(f-1 miiseddes.
Ruhuft alnui nedir nQrun ‘ala nar
[ Olur Ustinde zulf ‘ariz-1 kafar )

Mefa‘ililn =~ mefa‘ilin  fe‘hliin
Hezec mahz(f budur afila ey hr.

Misal bi'l-FarisT: i . . -

S ot b 19
U;b;cﬂﬁﬁ_,,qfdéﬁ;/

3) Bahr-i hezec-i miiseddes-i makb(z.
Giilstin dir isefi yiizufi ferecden
‘Im oki halés bul harecden
Mef‘alit mefd‘iliin  fe‘dliin
Geg¢ bahr-i miseddes-i hezecden.

Misél bi'l-Farist:
f'ﬂ 2t /) J o

S G
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4) Bahr-i hezec-1 ahreb-i mekfaf.

Zulfuni goéren dé'ire-i hisntfie akreb
Didi ki yine olmig ayuii menzili ‘akreb
Mef‘Glii. mefa‘ilii mefa‘ilii fe‘dliin
Mekf(f olicak boyle okinur hezec ahreb.

Misal bi'l-Farist:

[l S22 s i
N rLi_',«» C/ ole buié'/)]
£y
5) Bahr-i hezec-i ahreb-i maks(ir-1 mahb(n-1 miisemmen.

Gul-z&r1 cindn latf-1 hisninide mizeyyendir
Sir 4 ‘asel O kevser la'linde mibeyyendiir
Mef‘@ii- -mefa‘iliin. mefidlii  mefa‘iliin
Us vezn-i hezec ahreb mahbin u miisemmendir.

Misal bj'l-Faris:
al x4l g UJ_’JBM N1
,qjdL?. ,‘.1(.'/« Ji?/yq"_,-w’ 2
6) Bahr-i recez-i salim-i miisemmen.
Nisbet idersem yliziiii aya gline gelmez yakin
Inanmaz isefi elifie bir ayna alup bir bakin
Miistef‘iliin miistef‘iliin miistef‘iliin miistef iliin
Salim recez ug budur[ur] ‘ilme'l-yakin ‘ayne'l-yakin.
Misal bi'l-Férist:
VN U_ul?/w 8 e Jl

>l s 9 JaJL«"'f/n/) s
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7) Fer'-i recez.

Dil bende sana vii can caker
Vélih yanagufa sems-i héver
Fa‘' miifte‘iliin mefa‘iliin fa‘
Fer-i recezi isit iy dilber.
Misal bi'l-Férist:
[(/:/‘f"":‘:’.,/r-"} p“"""’._‘..
(/;f ui.;yJU/UU)]

(4)
8) Bahr-i remel-i miisemmen-i mahz(f.

Afitabr  tal'atufiun  ‘alemi  rGsen  kilur
Nireye kim diigse syen serv ile giilsen kilur
Fa‘ilatiin fa‘ilatiin  fa‘ilatin  fa‘ilin
Bu remel bahridiiriiy kim tab‘ufit rigen kilur.

Misal bi'l-Farist: =~ - -

//g‘fdﬂ)ﬁf—u—ffmﬁ

9) Bahr-i remel-i mahz(f-1 miiseddes.

Devlet-i kevneyn ana ma'taf ola
Her ki h(ib ahlak ile mevsf ola
Fa‘ilatan fa‘ilatin fa‘ikin
Vezn budur ¢tin remel mahz(Qf ola.

Misal bi'l-‘Arabi:
g o“’“ 151 U)’_‘,al.a

S AP o



Ahmed-i Bardahi'nin Tiirkge ve Farsga Manzum Aruz Risalesi

10) Baht-i remel-i mahb{in-1 miisemmen.

GoztA ‘igvesine her kim ider ise nazan
Sanemé& kopdi sanur fitne-i devr-i kameri
Fe‘ilatiin  fe‘ilatiin  fe‘ilatin  fe‘iliin
Budur[ur] vezn-i remel kim ola mahb(n iy peri.

Misél bi'l-Farisi:
NE (Y'Y HF ol TN
=l C/ A~ Yy o G

11) Bahr-i remel-i mahbiin-1 miiseddes.

Ne senii hisniifie var gerh u beyén
Ne bentim derdiime var hadd u payén
Fe‘ilatiin fe‘ilatin fe‘iliin
Remel-i habn-1 miiseddesdiir iy can.

Misal bi'l-Farist: = - 4

12) Bahr-i muzari‘-i ahreb.

Peyveste kirlar tutar elde kagui keman

Yéa Rabb s0h u z&lim olur ugbu bed-giiméan

Mef‘alii  fa‘ilati  mefa‘ilii  fa‘ilin

Isit muzari® ahreblin evzanini ‘ayan.
Misal bi'l-Férist:

‘:/w’/i’;‘.y) ey el

e il s St g M
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13) Bahr-i munserih-i matvi-i meksQf.
L&'yt ter digtin  lale-i hamrd yiiz(fi
‘Anber-i s&rd sacui nergis-i sehla gozun
Miifte‘iliin fa‘iliin  miifte‘ilim fa‘iliin

Minserih-i matvidiir kesf-i mutarrd  sozuf.

Misal bi'l-Farisi:

W ot 226 Y

beo oy 3 u.,u)L:u’s/.b

14) Bahr-i manserih-i matvi.
Ey lebi yak(ts1 ter digleri 101G
Saglart migk-i Huten befileri Hind(
Miifte‘iliin Fa‘jliitn mifte‘iliin fa‘

Miinserih-i matvidiir bilgil iy meh-rd.

Misal bi'l-Farist: = - . . -

sy ole g o a2 (1
15)>Bahr—i seri’-1 matvi.
Ey sanem-i dilber-i hulk-1 hasen
Dinyede ol ‘émr-i beka ile sen

Miifte‘iliin miifte‘iliin  fa‘iliin
Matvi seri® usbudurur afila sen.

Misal bi'l-Farist:

/L,,g‘}eﬁ)yl";_gr,
/Lulf(.w Ul A oy
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16) Bahr-i Muctess.
Hayéli hattui u hélun kilall dilde karéar

Kara sacun gibi her dem ginimi usda karar
Mefa‘iliin  fe‘ilatiin = mefd‘ilin  fe‘ilat
Bu bahr-i mictesi [bilene] kila baht karar.

Miséal bi'l-Farist:

_"/"))‘fu};(;db/y/‘_‘/vf‘((’/

17 ) Bahr-i hafif-i matvi.
Gul yanagunidan oldi taze bahar
La‘lui  &b-1 hayat eyledi zér
Fe‘ilatin  mefa‘iliin  fe‘iliin
Matvidir bu hafif iy yar-i nigér.

Misél bi'l-Farisl: - . .

U5 b el 7z
69 e b sl

18) Bahr-i hafif-i mahb(n.
Gozunuf fitnesine dil meftln
Sacunuii ‘ukdesine c&n mecnln
Fe‘ilatiin  fe‘ilatiin  fe'iliin
Budurur ¢in hafif ola mahbin.

Misal bi'l-Farist:

rlz/J'U J;}/ v U‘"f‘”'
(Uw} i #l_/‘ff
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19) Bahr-i hafif-i mtintehab.

Ey Nigéar-1 hadd-i1 semen v'ey habib-i gonce-dehen
Gul-‘izdr u sim-beden serv-kadd u sib-zekan
Fa‘ilatihn.  mifte‘iliin fa‘ilatin  miifte‘iliin
Bu hafif-i mintehabufi bahrin ideyin safa fen

Misal bi'l-Farisi:

Jl/gl/)l,ul{),{ L;’.:!/LGQ
Jw)/b/wd,),# WL
20) Bahr-i miitekérib-i salim.
Nigér-1 semen-ruh seker-leb peri-riy
Beni ‘anber-i ter sag¢t galiye-bly
Fe‘dliin fe‘dliin fe‘Gliin fe'Glin
Tekérib ola salim us ey peri-rly.

Misal bi'l-Farisi: . .

(JL@J ] C/ oy

A Fe AT P st

21) Bahr-i mitekérib-i mahban.

Dil ehli gerek[diir] belaya hamil
Ne kim yérden gele ola kabdl
Fe'dliin fe‘dliin fe‘daliin fe ‘il
Tekaritb sekiz riknilen old'usdl.

Misal bi'l-Farist:

\:/«’Uﬁu&@rv,id;/

e A e e 3
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22) Bahr-i tavil be-istilah-1 Arab.

Bu bahr-i tavili [sen] isit eyboyi uzun
Ki nice latif i hQibdur miintehd mevzin
Fe‘dliin mefa‘iliin fe‘Gliin mefa‘iliin
Hemise [ola] yarun sa‘id devletiin efzln.

Misal bi'l-Farisi:

PN P TN g Y NS
/é oz b oy byt A

23) Bahr-i medid-i miiseddes.

(¢ln medid ola museddes vezni budur
Cin-i zUlfi gibi yaruA mugk-bdur
Fa‘ilatin fa‘ilatin  fa‘ilatiin
Hos dizilmis Il digtin gibi bu dir.

Misal bi'l-Farist: .
Ay sl o e
uk cj;)/( el
24) Bahr-i medid-i miisemmen.
Fitnesi c8zi gdzGnun ‘alemi tutdi ser-te-ser

Zulfun ile kimesne hig ¢kisamadi ser-be-ser
Miifte‘iliin mefa‘ililn  miifte‘ilitn mefé‘iliin

Nazm ile her séziifii kil bahr-1 medidle pulr-direr.

Misél bi'l-Farist:
Urs 0 g e o L2

d!;b,/l,bz..é;(.a —AF pi
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25) Bahr-i basit.

‘Askufidurur  cAnumi derde giriftér iden
Hecrindarir  halimi irte gice zér iden
Miistef‘iliin fa‘ikin miistef ‘iliin f4‘iliin

Bahr-i basit oldi s6ziift diwr @i gehvér iden.

Misal bi'l-Faris:

bz o A0 5 g 1

b oeter oz 3 Gy i 9
26) Fer‘-i basit-i mahbin.

Eer‘-i basit direm arla vl difile beni
‘Ilm ile muhterem it cehd eyle can u teni
Miistef‘ilitn fe‘iliin miistef‘iliin fe‘iliin

S il A M

Misal bi'l-Farist: ’

g ez g S 2

Wi et Sy g S

27) Fer'-i basit.

Fer'-i basiti bilsefi irmez sana melélet
Vahdet etegin tut ister isefi selamet
Mistef‘iliin fe‘dliin miistef‘iliin fe‘dlin
[Vahdete irmeyenler bilmez nediir hakikat.]

Misal bi'l-Farist:

g on #U’ oy BT

e o,u‘"/éhinibj o= J-’U

Ahmet SEVG]
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28) Bahr-i kémil.

Nazar itdigiimce ceméaliine gézimuin ziyast mezid olur
Lebunin beyanin ider isem dil (i can safést mezid olur
Miitefd‘iliin - miitefa‘iliin - miitefa‘ilitn miitefa‘iliin

Bu ki bahr-i kadmil okur isen séztintifi bahési mezid olur.

Misal bi'l-Farisi:
Ml ot G 8l 5 (Sl i

ULQ’J NEBS e J) U'JQLI Y R

29) Bahr-i kdmil-i mukattaf.

Sekeri hacel [kilali] sézUAGOR nebat u kand:
freli sagui nesimi bly-1 migk-i [Cin] utand.
Miitefa‘iliin  fe‘dliin =~ miitefa‘ilin  fe‘aliin
Buna {[vezn-i bahr-i] kémil-i mukattaf-ara dendi.

Misal bi'l-Farist:

Wy Mep s ) e 23 2l U"’p

why a2 [ / &JE'J'/JHS
30) Bahr-i vafir.
Seha dileseri ki sen bilesin bu véfiri hog
Uyar dil 0 c&n u ‘aklufi fehmifie bile kog

Miifa‘aletiin miifa‘aletiin  miifa‘aletiin
BuAa Arabi buhlr diger kalan{lan] bos.

Misal bi'l-Farist:

Lz,o,«ﬁ»,qo,q/-(_-_ﬁﬁ,'? v

Lo a2y fi5 5 s s
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31) Bahr-i muktedab.

Bu muktedaburi buhiirini afila ey cén
Ki Tézi dile duriist gelir bu mizan
Miifa‘aletin miifa‘aletiin fe‘dliin
Ne Farisi vii ne Turki gelir bu evzan.

Misal bi'l-Farisl:

AP TIPS H)/'J)/
Ut iy Sl ~ A

32) Bahr-i mitedarik ve rekdi’l-hayl niz be-gliyend.

Her kimuf rehberi ola ‘akl u edeb
Afa hem-rdh u huddam ola fazl-t Rab
Fa‘ilin  fa‘iliin fa'iliin  fa‘iliin
Rekd-i hayl ug budur bilmege ol sebeb.
Misél bi'l-Farist: - .
(A P
(0 o Jr o
33)Bahr-i mitedarik-i mahbdn.
Miitedérik eger ola habn-1 revan
Sanemé ideyim safa ani beyan
Fe‘ilin fe‘iliin fe'iliin fe'iliin
Buha rekd-i hayil dinir afla ‘ayan.

Misal bi'l-Farisi:

Sl ule
S r 0 oo
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Ahmed Bardahi: Cami‘u'l-Faris v. 127b
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Ahmed Bardahi: Cami‘u'l-Faris

v. 134b
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OMER SEYFETTIN’IN SiiRLERINE GENEL BiR BAKIS

Ars. Gér. Bedia KOCAKOGLU
Selguk Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi
Tiirk Dili ve Edebiyati Boliimi
b.kocakoglu@hotmail.com

Ozet

Tiick edebiyatinin énemli yazarlarindan olan Omer Seyfettin, daha ¢ok hikéyeci yénii
ile 6n plandadir. Ancak kendisi, edebiyat diinyasina ilk olarak siirle adim atmigtir. Servet-i
Fiinun dénemine dahil edilebilecek olan bu siirler, daha ¢ok ferdi konulan iglemesi, kismen
de olsa devrin sosyal ve siyasi meselelerine deginmesi agisindan biiyiik 6nem tagimaktadir.

Biz bu calismamizda, realist bir hikayeci olan Omer Seyfettin'in sairligini tanitmaya
calistik. {lk olarak yazarmn siir anlayisi ve saitlere bakig Gizerinde durduk. Ardindan siirlerini
konu, gekil ozellikleri, vezin hususiyetleri ile dil ve lslup ¢ercevesinde degerlendirdik.
Boylelikle tnlii hikayecinin sair yonii ve siirleri tafsilath bir sekilde ele alinmig oldu.

Anahtar Kelimeler: Omer Seyfettin, hikaye, sair, siir, tema, vezin hususiyetleri, sekil
ozelliklerd, dif ve Gslup. _

AN OUTLOOK ON POEMS BY OMER SEYFETTIN

Abstract

Omer Seyfettin, one of the most important authors of Turkish literature, is in the
foreground with this stories. Yet, he took his first step into literature world with poetry, these
poems which can be included in the period of Servet-i Fiinun are of utmost importance
because they mentioned the social and political issues of the era.

In this study, we tried to introduce the poetry of a realistic story writer, Omer Seyfeltin.
First of all, we focused on the writer's perception of poetry and his attitude to poets. Then,
we evaluated his poems in terms of plot, form, meter, tone and style. So the poelical aspect
and poems of a well-known story writer has been dealt with.

Key Words: Omer Seyfettin, story, poet, poem, theme, meter, tone and siyle.
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GiRiS
Realist Turk hikayeciliginin en &nemli yazarlérmdan biri olan Omer
Seyfettin  (1884-1920) kisa hayatina yizlerce kigik hikéye, bir roman, dil

anlayisini ortaya koyan cesitli makaleler ve mizahi fikralar sigdirmistir. Bu
Ozelliklerinin yant sira o, bir sair olarak da kargimiza ctkar.

Hikayeci, Turk Edebiyatindaki ¢ogu sanatkéar gibi yazma sertivenine siirle
baglamustir.  Ogrencilik illarindan itibaren, devrin heyecanlarmin kendisinde
uyandirdig tecesstislerle siirler kaleme alan Omer Seyfettin’in bu Griinleri, Servet-i
Findn halkasi icerisinde degerlendirilebilir.

Sairin tespit edilen ilk siiri 14 Temmuz 1898’de hentiz 14 yasindayken M.
Enver takma adwla Pul Mecmuasinda vayimladigt “Léne-i Garédm” dir.
(Argunsah, 2000: 12)!

Omer Seyfettin 1898 Pul Mecmuasi’ndan baglayarak siirlerini Agiyan,
Bahge, Cocuk Bahgesi, Cocuk Diinyasi, Diken, Donanma, Edebiyat-1 Cedide,
Felsefe Mecmuasi, Gen¢ Kalemler, Haftalik fzmir, Haftalik Serbest [zmir, Halka
Dogru, Hayat, Hayat Tarih, Hiyaban, Hiisn ti Si‘r, Irtika, Kadin, Kinm, Malimat,
Mecmua-i Edebiye, Musavver Egref, Musavver Hale, Piyano, Talebe Defteri,
Tanin, Tenkid, Tiirk Dinyasi, Tiirk Kadi, Tiirk Sézi, Tiirk Yurdu ve Yeni
Mecmua gibi stireli yayinlarda negretmistir.

flk siirinde M.Enver mahlasini, kullanan sair Mecmua-i Edebiye’deki
siirlerinde F. Nezihi; Irtika ve Malimat'ta C. Kemal; Cocuk Bahcesi’nde Siiheyl
Feridun; Bahce, Gen¢ Kalemler, Haftalk Serbest Izmir, Kadin, Musavver Esref,
Piyano’da Perviz; Hiisn 0 Si‘r’de M. Enver Perviz, Hiyaban’da M. Enver; Halka
Dogru, Tiirk Sézii ve Tirk Yurdu'nda Tarhan takma adlarini tercih etmistir.
(Tansel, 1972: [X-X; Cunbur, 1992: 9; Semih, 1993: 60; Argunsah, 2000: 21-138;
Ozpalabiyiklar, 2001: 252)

Tirk edebivatinda Omer Seyfettin’in siitleri tzerinde ¢ok fazla
durulmamigtir. Nuzhet Hagim sairin “Fecir”, “Nigsanl” adli iki siiri Gzerinde
dururken, A. Canip Yéntem “Kizilirmak’a”, “Ask”, “Dogdugum Yer”; bntt’l-Emin
Mahmut Kemal inal “Ey Ask”, “Ayrlik”, “Yikik Han”; Hilmi Yiicebas “Oh Sus”,
“Alam- Firas”, “Ey Agk”, “Aynlik”, “Yikik Han”, “Kizilirmak’a”, “Mehmed Emin”,
“Fecir”, “Nisanh”, “Bulbil’tn Olimi”, “Dogdugum Yer”, “Ask”, “Beyaz Ayi”,
“Kirk Kiz”, “Dul”, “Yol”, “Altin Destan”; Yalgin Toker “Yikik Han”, “Kizthrmak’a”,
“Dogdugum Yer”, “Kirk Kiz”, “Yol”, “Altin Destan”; Arif Hikmet Par “Giilen Ay”,

1 Fevzive Abdullah Tansel'e gore; “Teréne-i Giryan, Omer Seyfeddin’in nesrediten ilk siiridir; bunu
Edime Asker I‘dadisinde okudugu sirada, ilk sayist 12 Tegrinievvel, 1316 (25 Ekim, 1900)da
yayimlanan Mecmia-i Edebiyye’ye F. Nezihi igreti adyla géndermis, derginin 20 Aralik, 1900 tarihli
sayisinin birinci sayfasinda yayimlanmigtir,” (Tansel, 1992: 57-58) Yine Hikmet Dizdaroglu ve S.
Kemal Tural’a gore ise Omer Seyfettin’in ilk siiri Mecmta-i Edebiyye dergisinin 14 Subat 1900 tarihli
sayisinda yayimlanan “Yad"'dir. (Dizdaroglu, 1964: 23; Tural, 1984: 13) Ancak yukarda da
belirttigimiz tizere tarih itibaryla daha énce oldugu igin “Lane-i Garam” sairin itk siiridir.
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LI

“Yiiksek Aydinlar”; “Kosma”, “Dogdugum Yer”, “Bahar Riizgan”, “Uyku”; Zeki
Giirel ise “Kogsma”, “Kasgar”, “Ask”, “Uyku”, “Korodlu Kimdi?” adh eserlerini ele
almiglardir. (Ntzhet Hasim, 1918: 88-91; Yoéntem, 1935: 215 vd,; inal, 1939:
1309 vd.; Yiicebasg, 1960: 61-74; Toker, 1975: 24-30; Par, 2000: 96-100; Gurel,
2002: 99-104)

Bu eserlerin diginda Omer Seyfettin’in siirlerine derli toplu yer veren (g
kaynak goze carpmaktadir. Bunlardan Fevziye Abdullah Tansel tarafindan
hazirlanan ve 1972 vilinda ilim alemine sunulan Omer Seyfeddin’in Siirleri adh
calismada sairin 66 siirine yer verilmistir. Siirlerin temalari, gekil hususiyetleri ve
vezinleri agisindan genel bir degerlendirmenin de bulundugu bu eserde, sairin
daha sonra tespit edilen 20 siiri eksiktir. (Tansel, 1972: 1-86)

Muzaffer Uyguner'in hazidadii Dogdugum Yer adli calisma ise
Tansel'inkinden farklt olarak sairin “Teréne-i Giryan”, “Hiss-i Mincemid”,
“Astidegi-i Tehasstir”, “Seda-y1 Mahmar”, “Omr-i Bitab”, “Sevgilimi Beklerken”,
“Ra‘se-i Temenni l”, “Tahasstis-i Garam”, “Gufte-i Elem”, “Ra‘se-i Temenni II”,
“Yegil Dalgalar” adhi 11 siirini daha igermektedir. Ayrica esere bir de sézltk
eklenmistir. (Uyguner, 2002: 15-124)

Omer Seyfettin’in siirlerini en genis sekli ile ele alan calisma, Hilya
Argungah’a aittir. Uyguner’in eserinden farkh olarak burada sairin “Léane-i
Garam”, “Yad- Melal”, “Sevdigime”, “Sarhogluk”, “Saat”, “Terane-i Giryedar”,
“Bir Nale-i Hicran-1 Muvakkat”, “Telhi-i Amal”, “Aveng-i Ezhar” adli 9 siiri daha
verilmigtir. (Argunsah, 2000: 21-138) Béylece Omer Seyfettin’in bilinen siirleri
86'ya ulagmistir.

Unlit hikayecimizin bu siirlerini icerik ve gekil hususiyetleri yontyle
incelemeye gegmeden 6nce, onun siir anlayisini belirlemek yerinde olacaktir.

1. SiiR ANLAYISI VE SAIRLERE BAKISI

Tirk edebiyatinda hikayeleri ile 6n plana ¢ikan Omer Seyfettin’in gélgede
kalmug siirleri, onun genel sanat anlayisina uygundur. O, sanati; “hikaye ve romant
gtkardiim en ehemmiyetsiz sey degil, benim o gey etrafinda canlandirdigim
hayattir.” (Dizdaroglu, 1964: 14) seklinde nitelendirir. Bu tarumla beraber,
sanatginin Gizerinde durdugu asil sey, sanatin adlatma, gtldiirme, digtundiirme,
sevke getirip hiziinlendirme vasiflariyla, hayatin igerisinde oldugudur. Bu
meziyetlere sahip olmayan bir eser, sanat eseri; nasir ise sanatkér sayilamaz. Bu
vasiflar diginda eser ortaya koyanlar, “sanatkdr degil, olsa olsa bir
‘mythomane’dir. Yani gayri ihtiyari sanatkdr oyunu oynayan bir yalanc!”dir.
(Omer Seyfettin, 30.09.1919¢)

Sanati, hayatin ayrilmaz bir parcasi olarak géren Omer Seyfettin, kictk
vasindan itibaren sanatla i¢ ice bliylir. Kendi ifadesiyle o, her seyini annesinden
&grenmigtir. “Annem beni milli bir veed iginde biiyuttii. Siirimde duydugunuz
lirizmin menbai, ondan aldigim milll terbiyenin heyecanidir. Siirlerimi,

\
1
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hikéyelerimi, trajedilerimi evveld masal halinde ondan iittim. Onun halktan olan
ruhu bana halk sevgisini, halk agkini nefhetti. Bundan dolayidir ki, kafiyelerim
halkin tabirleri, musikim halkin dilindeki ahenktir...” (Toker, 1975: 17)

Omer Seyfettin’e milll bir terbiye vererek bu dogrultuda siirler kaleme
almasini saglayan tek unsur annesi degildir. O, daha ¢ocukken evindeki birgok
Divan’t okuyarak biiyiimus, edebiyata boylece heves etmigtir. Bu donem Leyld ile
Mecnun, Sahmeran gibi eserler okuyup, gazeller yazmigsa da bunlar saire eski
edebiyat zevkini verememistir. (Unaydin, 1334: 241) Zira “Osmanl
imparatorlugu’nu tesis eden Tirklerin en muhtesem eserlerinden biri de divan
edebiyatidir.” Ona goére; Baki, Nef'f gibi dahiler bu mulesseseyi aslinin ¢ok Gzerine
gikarmistir. Ancak Edebiyat-1 Cedide hareketi, yaninda divan edebiyatina yer
vermemektedir. Hatta “divan tarzimi bilen, duyan, seven, yazan dort bes kigiyi”
gecmez. “Uskiidarl Talat Bey, Ali Emiri Efendi, Stileyman Nazif Bey, Yahya
Kemal gibi.”

Omer Seyfettin, kendinden énceki saitlerden en ¢ok Namik Kemal,
Recaizdde Mahmut Ekrem, Tevfik Fikret ve Yahya Kemal Gzerinde durur. $Sair,
Namik Kemal'in Evrdk-1 Perigan’indan sayfalar ezberledigini, onun kendisini iyiye,
dogruya ve glizele sevkettigini kaydeder. Bununla beraber Ekrem Bey'i de
begenen sair, 6zellikle Nijad igin yazdiklarina bayildigini ifade eder. (Unaydin,
1334 242)

Sair bu isimlerden ozellikle Fikret tzerinde durur. “Fikret!... Iste bana _
‘muallimlik’ istiyakini veren! [dadiye mektebinde iken hep Riibab’i okuyordum.”
(Unaydin, 1334: 242) Omer Seyfettin’in siirlerinde de Fikret etkisi géraltr. Hikmet
Dizdaroglu'nun ifadesiyle; “kimi pargalarinda Fikret etkisi 6ylesine agir basar ki,
imzasina bakilmazsa, Tevfik Fikret'in kaleminden ciktiklari sanilir.” (Dizdarogly,
1964: 23)

Omer Seyfettin, Fikret kadar Yahya Kemal'e de deger verir. “Son yarim
astr icinde divan edebiyatinin zevkini misralarinda gésterebilen yegane sair Yahya
Kemal'dir.” diyerek ona olan hayranligini dile getiren sair, onun gazellerinin,
sarkilarinin skolastik lisanin zevkine haiz oldugunu vurgular. (Omer Seyfettin,
15.09.1919b) Hatta “bugiinkii genglerin bir meziyeti varsa, o da Yahya Kemal'i
anlayabilmeleridir. Ona gelinceye kadar Acem aruzuyla mevzulu lirik siir
yazilmadi, diyebiliriz. Onun sarkilar;, ‘Leyla’st edebiyatimizda buiytk bir tesir
biraktt.” (Omer Seyfettin, 30.09.1919¢)

Yukarida bahsedilen isimlerin yani sira ona gére Riza Tevfik de “cok
yliksek, ¢cok hassas bir ruhtur. Emsalsiz bir sairdir. Siirlerinde tagsmayan, fakat
kaynayan bir ihtiras vardir. Fakat nazim lisani pek berbattir.” (Omer Seyfettin,
30.09.1919c) :

O. Seyfettin’e gore; “Edebivat bir ‘kall’diir. ‘Guizel’in eskisi yenisi olmaz.

Fakat ciddi bir tetkik yapmak icin mutlaka eserlerle kaillerini-miigterek olmayan
seciyelerine gore-tasnif etmek lazimdir.” (Omer Seyfettin, 30.09.1919¢) Edebiyatin
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bir biitin oldugunu ifade den sair igin hayal unsuru temeldir. “Edebiyat nokta-i
nazarindan hassasiyet, kabiliyet-i his bile *hayal ile miteheyyic olmak sanati'ndan
bagka bir sey degildir.” diyerek, hayalin énemini kaydeder. (Omer Seyfettin,
1907b)

Sanatin ve edebiyatin icerisine yasami dahil eden Omer Seyfettin’e gore
siir hayatin her aninda var olan bir unsurdur. Sair bu konuda sunlar séyler:

“Mevzu-1 siir bir bildircin degildir ki, garip bir srarla onu mutlaka
kilarda, oturdugumuz sehirlerin uzaklarinda, vasadigimiz cemiyetin bigane
tenhaliklarinda arayasiniz... Madde olarak sizi ihata eden her sey; masaniz,
kaleminiz, pencereden gordigunuz karsiki evin solmug duvari, lambanin
etrafinda biraktidt hale-i mithtez, kitap yigintilari, duvardaki takvim, eski kapi,
evet héasili her gey bir hakikattir. Yazdiginiz hakiki olursa, kiymeti biyiik olur.

Hakikat, hayat, migahede... i§te ¢ sey ki sinai-yi edebiyyeye daima
riyaset eder. Ve butiin ameliyyat-i fikriyye bunlara istinat eder. Bu ¢ keyfiyet-i
esasiyenin haricindeki yazilar manaca adi bir Oksiirik kadar kiymetsiz ve
ehemmiyetsizdir. Bulutlatla, golgelerle, yiikseklerle, mesgbu sairler yarin size saz
sairlerinin hezeyanlarindan daha ziyade abes ve soluk gelecek. icerisi duman
dolmug bir gazinonun kapisint iterken dumanh caminda gérdagliniiz mithim
hayalinizin mana-y1 enzarmi dislineceksiniz. Sairin de hakikate dogru
yiradagdani ve hakikatin  daima maddeye tekarriip ederek hulyadan
uzaklagtigini géreceksiniz.” (Omer Seyfettin, 14.12.1907b) - -

Omer Seyfettin icin sair, ruhunda ilahi bir ates ve ihtiras tagir. Siir ise “bizi
zabdetmeli, ruhumuzda olmayan bir kuvveti, bir hissiyati bize ilka etmelidir.” Siiri
boyle nitelendirenler iginse, buglin Acem aruzuyla yazan en biyiik sair Mehmet
Akiftir. Omer Seyfettin, Akif'e olan hayranhgini ve sairin bagarisini soyle izah
eder: ‘

“Safahat'ta umman gibi bazen dalgalanan, bazen sakin fakat son
derece muhtesem duran bir ruhun akislerini goriyoruz. ‘Siileymaniye
Kirsiisti'nde’ itiraz kabul etmez bir saheserdir. Ben ‘ittifak-1 Islam’ taraftani bir
milliyetperver oldugum halde ne vakit bu saheseri okusam heyecanim degisir;
‘Ittihat-1 islam’ taraftar: bir Gtopist oluveririm. Bu sair ilahi ihtirasinda son derece
samimidir. Hi¢ yapmayacag! falan yoktur. Dini heyecanina o kadar magluptur ki
‘Oltileri hayir ile yad ediniz!' emrini bile dinlemez. Dinsiz zannettigi insanlar
hakkinda &ltimlerinden sonra bile siikiin bilmez bir gayz besler. iste bu tam
sairdir. Qair affetmez. Qair kizar. Bugzunu willar silemez. Victor Hugo yirmi bes
sene yiiziini gérmedigi bir digmaninin tesadifen yanindaki bir odadan sesini
isiterek hemen tanimig; ‘Orada bir egek anmyor!’demis. Akif tek tiik Arapca,
Acemce terkipler kullanmakla beraber lisami konugulan Tirkceye son derece
yakindir. Bugiin Acem aruzuyla yazanlar icinde-Hamit mustesna-ondan bagka
firtinalt bir ruhla kariini heyecana getiren, kariinde olmayan hisleri veren bir sair
yoktur. Fakat maarifsizlik bizde ‘bedii vicdan’in tegkiline mani olmus. Liberaller
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‘softa’ diye bu hakiki saire ehemmiyet vermezler. ‘Bedii vicdan'dan mahrumiyet
hususunda bizim liberallerimizle mizedeki heykellerin setr-i avret mahallerini
Sritiirmek isteyen muhafazakar arasinda ne fark var? Liberaller dini ihtirasin,
dini heyecanin meydana getirdidi muazzam siiri géremiyorlar; muhafazakéarlar
da sanatin plastik gizelliklerini taktir edemiyorlar.” (Omer Seyfettin,
30.09.1919¢)

Yukarida da belirtmeye galigtigimiz lizere 0. Seyfettin eski edebiyati hicbir zaman
yadstmamgtir. Ancak bununla beraber millilik taraftart da olmugtur. Eski edebiyat
eserlerinin stirekli okunmasinin zevkimizi bozacagini diislinen sair, “Edebiyat-1 atikayt sevip
taklide kalkmak, miizedeki kavuklari, salvarlari, san gedik pabuglart giyip sokaga ¢tkmak
demektir.” (Omer Seyfettin, 26.12.1918b) diyerek taklide ve sun‘ilik ugurumuna
siriiklenmememizi 6giitler. Bununla beraber eski edebiyatin siir 6rneklerinde “sairlerimiz
valniz meyden, mahbuptan, mugbegeden bahsederlermis. Sonra kelebekler, havalar,
bulutlar, ahlar, ohlar bagladi. En nihayet kugular, goller, kamerler, mehtapli geceler, bitmez
tilkenmez mesafeler, fiisunlar moda oldu... Edebiyatta Arap, Acem, Frenk ruhu kaynastyor,

Tirklik koér ve sadw bir suursuzluk iginde kaybolup gidiyordu.” diyerek siirde millilik -

konusuna temas eder.

“Milli siirler millet icin yazilir. Bir kisim, bir ziimre igin yazilan siirler milli
addolunamaz” (Omer Seyfettin, 12.03.1912a) nitelemesi ile milli siiri tanimlayan sair, bu
siirin heniiz bir ¢ocuk oldugunu, felaket buhranlarn ve inkilap heyecanlan iginde kavrulup
kaldigim da belirtmekten gekinmenmistir. (Omer Seyfettin, 06.10.1919d)

Omer Seyfettin, devrinin geng sairleri hakkinda da fikirlerini aglklar Ona
gore, Milll edebiyat sairlerinden Orhan Seyfi, Yusuf Ziya ve Faruk Nafiz dikkate
degerdir. Bunlardan “en gair olan O. Seyfi'dir; eserleri son derece samimidir.
Samimi eserlere has olan ‘kuvve-i sariye'yi haizdir. Son siiri ‘Peri Kiziyla Coban
Hikéayesi’ halk tarafindan son derece sevilmis hatta uzuniuguna ragmen birgok
kadinlar onu ezberlemistir. Kiiglk siirleri emsalsizdir. Halktan, halk lisanindan, halk
vezinlerinden son derece miteneffir olanlar bile onun siideri karsisinda
yumusuyorlar.” Ancak Yusuf Ziya, Orhan Seyfi kadar samimi degildir. O. Seyfettin
onu lisana hékim olmasi yoniyle basarili bulur. Faruk Nafiz’i de nazimda Yusuf
Ziya'va yaklagmasiyla be@enir. Halit Fahri’yi ise “milll vezinleri Acem aruzundaki
maharetiyle” kullanmasi y6niiyle takdir eder. (Omer Seyfettin, 30.09.1919c¢)

Sairin en ¢ok takdir ettidi isimlerin baginda Mehmet Emin gelir. (Omer
Seyfettin, 24.10.1914f) Milleti i¢in yazan ve dogrudan dogruya halka hitap eden
bu sair i¢in O. Seyfettin sunlari séyler:

“Milletinin elem ve saadetlerini duyan, milletini kendi varhigndan
ziyade seven, milletine tapan, bizzat milletinin kalbi, ruhu, dili olan bir sairin...
Iste simdi isittigimiz bu ilahi ahenk, bu peygamber sesi milli ve biiytk sairimiz
Mehmet Emin Beyin hitabidir:

‘Ey Turk, uyan!...’
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Biz ‘Yaralar ve Sarglar’ sairinin blytklugini hakkiyla idrak
edemeyiz.” (Omer Sevfettin, 16.07.1914d)

Déneminin sairleri hakkinda bu degerlendirmeleri yapan Omer Seyfettin
icin de Nuizhet Hagim, sair hayatta iken bir elestiride bulunur. Ona gore, O.
Seyfettin giirde pek basarnh degildir. “Sairligine gelince, Omer Bey'de lirizmin,
hemen yok denecek derecede izi belirsiz oldugu igin, bunlar pek zevk vermez,
Ekser manzumeleri, nesre benzeyen bir ifadeye maliktir. Mevzuu itabariyla pek
zihnidir. (...) Ama umumiyet itibariyla cidden biiyitk bir hikdyeci olan Omer
Seyfettin Bey, birinci derecede bir sair degildir. Esasen kendisi de bunun aksini
iddia etmiyor.” (NUzhet Hasgim, 1918: 87)

N. Hasim, O. Seyfettin’in sairlikte iddias! olmadigint belirtiyor. Ancak tnla
hikéyecinin su ifadeleri giiri cok da hafife almadigini gosterir niteliktedir:

“Sonra Rumeli'nin en hassas, en sanatkar bir gairine hiicum etmeye
kalktiniz, o sair ki bugiin biitiin sanatini, edebl mizacini milliyetine, vatanina
feda etmeye hazirlanmyor. Ustalarmniz tarafindan katlonunan ‘Yeni Lisan'i, tabii
lisani, konusulan ana lisani, Istanbul Tiirkgesini nesretmek ve edebi bir lisan
haline koymak, ilim ve edebiyati biitiin Turklere, bitlin vatana tamim etmek
istivor.” (Omer Seyfettin, 03.04.1911b)

Goriiliiyor ki Omer Seyfettin siirde de sanatindan emindir. “Kalemini
kendi haline birakmak, hissolunant aramadan ifade-i meram etmek lazimdir.”
(Omer Seyfettin, 05.10:1907a) diistincestnde olan sair, bu diisturunu siir de dahil
olmak lizere biitlin eserlerine yansitmigtir. Denilebilir ki o, yiiksek sesle sdylemis,
tabir kendiliginden gelmistir. Bu da onun hikiyede oldugu kadar siirde de dikkate
deger bulundugunu gdstermektedir.

2. iISLEDiIGi BASLICA KONULAR

Omer Seyfettin siiflerinde genel olarak ferdi konulara yer vermistir.
Ozellikle ilk genclik dénemlerindeki eserlerde ask hislerini igler. Bu devrenin
ardindan sairin ruhunda agkin yani sira baska duygular da kuvvetlenir, Ozellikle
cemiyeti ilgilendiren meselelerde diiglinmeye baslayan sairin, Turkltkle ilgili siirler
vazdigi da gorlliir.

Unli hikdyecimizin siirlerine biitin olarak bakildiginda bireysel hislerin
adir bastd soylenebilir. Bu baglamda O. Seyfettin’in siirlerinde igledigi baglica
konular séyle belirlenebilir:

2.1. Ferdi Meseleler: Insani insan yapan sevmek duygusu farkl:
gérinimleri ile yillardir sairleri mesgul eden bir konu olmustur. Omer Seyfettin de
siire bagladid! ilk genglik donemlerinde ask duygusunu igler. Tevfik Fikret'in de
etkisiyle yazilan bu siirlerde agk, en saf, en masum hali ile kargimiza ¢ikar. Genglik
duygularinin yogun bir sekilde hissedildigi bu doénem Urinlerinde hep
kavugulamamug bir sevgili ve ilk agk géze carpar. Sevgilinin iginde bulundugu stsla
bir agivanda onunla gecirilen hos zamanlar, ayriltk strabi, bu glzel glnleri
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ozlemle yad edis, geng kadinin vaadleriyle kurulan hayaller, bazen biraz imit ve
aci icinde kaybolus, sonra hi¢ bitmeyen bir gézyast ve sevgiliyle gezilen, beraber
yaganilan yerlerin tabil manzaralann hatirlayis... Bu ince duygular sairdeki agk
metaforunun yansimalari olarak kargimiza cikar.

O. Seyfettin'in agk konulu siitlerini 1898'de yazdigi “Léne-i Garém”dan
baglayarak 1908'de kaleme aldigi “Hatt-1 Ali”ye kadar getirebiliriz. 1908’den
sonra da zaman zaman agk siirleri yazmigtir, Ancak onlar sayica azdir. Sairin 14 ile
24 yaglarina rastlayan bu dénemi, onun ilk genglik heyecanlarina terciman olan
eserleri ihtiva eder. Bu dogruliuda o da askin romantik tarafi ile ilgilenir. Bu
romantizm elbette aciyla, gzyasiyla beraber yaganir.

Sair “bahardan bir &sivan” denilebilecek gercek bir yuvayr ve icinde
kuslar gibi sakiyan sevgilisini 36yle tasvir eder:
“Ruguk... fakat tasavvurumca dil-rib4, 1atif idi
O agiyan-1 agk kim nigimenimdi bir zaman!
-Ugar der{in-1 safvetinde renk renk handeler.
Acar zemin-i behgetinde en giizide zehreler-
Muénikén-1 hiisn U agka hacle-gah olan bu yer
Denilse pek beci idi ‘bahardan bir asiyan’
-Cemende lane-sak olan tyr-1 plir-safa gibi-
O asiyanda bir zaman benim de Yardi bir esim;
Mugéfehatimiz bedeldi kuslarin siiriiduna,
Gliler, oter sakirdi neg’eler icinde mehvesim!
Bu zevk @i neg’enin olur mu intiha hududuna?”(Omer Seyfettin, 1898:170)
Ancak bu stisli yuva mutlaka dagilacak, saire aglamak disecektir:
“Simdi her yerde rh-1 minkesirim,
Dinliyor bir terdne-i hiisran
Kalbimin telhi-i nevasindan.

Bu serab-1 hazén-1 ye’s-agin
Ka'r-1 serdinde d&imé bir enin
Duyarim &h... aglanm, eririm.” (Omer Seyfettin, 1900: 66)

Ilk dénem siirlerinin genelinde bir aynlik acist yansitan sair, bu ilk sevday
yillar sonra hatirlayacak ve ayni matemi dizelerine soyle tagiyacaktir:

“Tamam dokuz yil, evet bir gardm-1 bi-ferda
Onun hayatini ezmisti 6ylece kahhér,
Zavalli kendisi d&im hazin (i méatem-kéar

Bu mevt-i hissi i¢in, bir te’elliim-i sevda
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226)

Gibiydi aski, vakitli vakitsiz aglayarak
Garam-1 sdzini hep anlatirdi: Ben dlsem
Semaélara karisip ah... yiikselip gitsem
Onun hayalini si’rimle etsem istigrak

Deyip menakib-1 hiilyasini uzatmakta

Devam ederdi; bu haliyle mukterib, seyda

Hayél-i ye’si benim ezberimde bir yaddir.

Bu gln tahattur- zariyla bir cetiha acir

Dilimde si‘time &it cosan te’ellimiine

Akar goziimdeki yaglar hayal-i matemine..”(Omer Seyfettin, 1901b: 225-

Bu aci, bu matem, zaman zaman sevgilinin vaadleri hatirlaninca biraz

sOnecek, hatta gaire elindeki romani biraktirip, onu hiilyalara daldirtacaktir:

“Oda sicak... fakat &h bir sogukluk iste nih&n
Hava-y1 hér iginde su hiicre-i ye’sin,
Oniimdeki rornanin ihlilac-1 sevkinde

Bikip biraz bakiyorsam su hélime, o senin

Evvelki va‘dini der-hétir eylerim, hicran

Uzakti, éyle degil mi bizim sevismemize?

Ki gimdi firtinanin dehget-i sedésindan

O va'dini duyarim plr-giriv, plr-lerze...” (Omer Seyfettin, 1901a: 145)
Ancak her ne olursa olsun sair sevdilisini hep giizel hatirlar ve hep onun

olumlu 6zelliklerini yad eder. “Yad”, “Edirne Hatiralarindan”, “Bir Yad-1 Garam”,
“Yad-1 Mell” sevdili ile gegirilen giizel giinleri andig siirleridir. Sair bu duygular
icerisindeyken mutludur. Aslinda o, aci ¢ekerken, sevgili ugruna gézyas: dékerken
de mesuttur. Hatta bu durumun hig bitmemesini bile ister:

“Déaima girye, daima girye
Duydugum her stir(d-1 dmr i hayat,

Héstili her semim-i hissiyat;

Daima girye, daima girye...
Daimi giryelerle boyle melll
Oh... ben kalmak isterim ma‘lal...” (Omer Seyfettin, 1901c: 274-275)
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Yukarida ele aldigimiz siirler disinda sgairin bu dénemde kaleme aldig
“Terane-i Giryan”, “Asudegf—i Tahasstr”, “Sevda-yi Mahmr”, “Geceleyin”,
“Tedfin-i Hulya”, “Mehtabda”, “Omr-i Bi-tab”, “Sevgilimi Beklerken”, “Ra'‘se-i
Temenni I”, “Tahasstis-i Garam”, “Giifte-i Elem”, “Ra‘se-i Temenni II”, “Yesil
Dalgalar”, “Sevdigime”, “Sarhosluk”, “Miiekkile-i Fenne” adli manzumelerinde de
aynt agk, ayrilik ve hiizin duygularnni gérmek mimkindiir.

Sair, 1908’den sonra kaleme aldidi siirlerinde de agka yer verir. “Lades”,
“Askimiz”, “Hicran-1 Mizmin”, “Oh, Sus!”, “Alam-1 Firas”, “Ey Ask”, “Aynhk”,
“Kosma IV”, “Bilbiiliin Olimd”, “Nokta” hayal kirikliklaryla, aynliklarla dolu
agklari konu edinir. Ancak “Ask” baglikli 1917'de yazdig1 siirinde digerlerinden
. farkhi olarak, agkin tarifini buluruz:

“Ince, beyaz bir leylada benzeyen
Nazik elin sicacikti elimde.

Bu leylagt yavasgacik 6perken
Sordun bana:

-Agk var midir?

Benim de

Bunda biraz stiphem var... Ah sevgilim,
Inanmadan yapmak, fakat ne elf:n!
Sustum, evet ‘var!’” deseydim o zaman
‘Style nedir?’ diyecektin stiphesiz.
Hayalimde s6ndii hemen bir umman,
Hayalimde dalgalandi bin deniz...

Sustum, evet bilmiyordum o nedir?
Bir hél var ki heyecanlar getirir;
Ince, beyaz bir leylaga benzeyen
Nazik elin sicacikken elimde.

Bu leylagdi yavasgactk éperken
Duydugum sey nedir? Bilmem. Senin de
Bir duydugun varsa béyle...
Gel buna
Ask diyelim; agk, bu tath duyguna!” ( Omer Seyfettin, 1917: 352)
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Sonug olarak Omer Seyfettin, en insani duygu olan askin daha ¢ok hiizne
bakan tarafini giirlerine tagimis ve en ¢ok bu konu lzerinde durmustur. Lirizmin
olduk¢a yogun hissedildigi bu manzumeler, sairin ferdi konulan ele alig tarzini
ortaya koymasi adina énemlidir. -

2.2. Sosyal ve Siyasi Meseleler: Omer Seyfettin, 1908 yilindan
itibaren artik cemiyetle alakali meselelerle ilgilenmeye baglar. Bu devrede yazdi
siirlerin ¢ogunda dénemin siyasetini elestiren, halkta Turklik bilinci uyandirmaya
caligan bir ¢izgi izler. Bununla beraber sairin bu agamava gelene kadar cesitli
sosyal konulara degindigi gorulir.

Sair ilk olarak 1908'de yazdigi “Hatt-1 Ali” siiri ile sosyal meselelere
yonelir. “Padisdh-1 mifahham ve Halife-i muazzamimiz Biylk Sultan Abdilhamid
Han-1 sani Efendimiz  Hazretlerinin  clmle-i  indyat-1  hikmet-ayat-
husrevéanelerinden olan Hicaz Hatt-im{ibarekine it bu siiri kérilerime arz ile kesb-i
miibahat eyleriz.” (Omer Seyfettin, 1908a:1) notuyla yayimlanan bu siir, 1905'te
insa edilen Osmanli demiryolu i¢in yazilmustir.

Sair, Hicaz'i Yemen'e baglayarak naklive iglerini kolaylagtran Hicaz
demiryoclunun, daha ¢ok manevi yéni Gzerinde durmustur. Zira binlerce ziyaretci
bu yolla Kabe'yi tavaf edebilecek, kutsal bir mabede benzeyen vagonlar, bizi
biyiik beldeye yaklastiracaktir.

ikinci Mesrutivet'in ilanindan sonra yazilan “Miiekkile-i Hiirriyete” Omer
Seyfettin’in hirrivet agkiyla-kaleme aldigi bir siirdir. Burada, vatanin senelerdir—
bagimsizhiga asik oldugu, bunun hasreti ile wyillardir kalbinin inledigi, artik
kavugulan hirriyetle 6lim sessizliginin sona erdigi ve binlerce yetimin, dulun
bayram ettigi gok canlt bir sekilde anlatilir. Saire gére hirriyet bir peridir ve bu peri
gengligin kani dékilmeden dogmustur.

Omer Seyfettin’in ayni konulu bir diger siiri de “Temmuz’dur. Esaretin
yerini hurriyete birakhigit Temmuz ayi sair tarafindan “méh-1 muhterem” olarak
nitelendirilir. Zira artik vatan topraginda fitne-fesat kalmayacak, hainler cezasini
gekecektir, Tarih bu Temmuz ayini altin harflerle yazmali, genclik ve butin
milletler sevinmelidir.

“Tac” adh siirinde sair, halkin hikimdarlik tacinn aguhgm artik
tagiyamayacad Uzerinde durur. Asrimizin padigahlikla yénetilemeyecegini séyle
Ozetler:

“Silmig siyah tozlarint kan ve gézyast!
Lakin bu giin.. bu glin evet ey tac-1 miftehir
Cekmez agirhgmi bu asrin biwyiik bagt..” (Omer Seyfettin, 1908b: 320)

Saray cevresinde yetismesine ragmen bu mubhitten nefret eden Fehime
Sultan’in anlatildig “Fehime Sultan’a” adli siirde de sairin siyasi fikirleri gorilir.
Saray’dan nefret eden bir kadin, ona gore ulvi hislere yikselmistir. Bu yiizden
onun adi daima yasayacaktir.
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Bunun gibi “Rondo”da da Saray’'in aleyhinde bir séylem vardir. Saire
gére Uzerinde sehitlerin hayali bulunan bu istibdat sénmeli, baykuslar susup
bulbiiller 6tmelidir, Sembolik dgelerle stslenen bu siirde de Fikret'in etkisi goze
carpar. Ozellikle baykus imgesini iki sair de II. Abdilhamit igin kullanir.

Omer Seyfettin’in istibdadi yeren bu siirlerinin ardindan, 1914 ten itibaren
kaleme aldiklari, genellikle Tirklik dislncesiyle ilgilidir. S6z konusu siirlerle
halkta, Turklik agkini uyandirmak, insanlari tembellikien uzaklagtinp Turklikle
ovinmelerini saglamak, ortaya bir ideal koymak ve buna sahip c¢ikmak gibi
duygular uyandirilmaya caligilir:

“Bu karanlik béyle stirmez... Bir sabah

Gunes dogar, aydinlanir ortalik,

Uyaninca Turan ¢ekmez artik ah...

Simdi bile bircogumuz uyanik,

Giin dogarsa birbirini unutan

Bu kardegler kalir mi hi¢ daginik?” (Omer Seyfettin, 1914a: 29) diyen
sair, Turk dlnyasini uyanmaya ¢agirir. Zira medeniyet denilen Garp élemi, bizi
teknolojiyle alt etmektedir. Zaman, galip gelerek Tiirkiim diye 6éviinme zamarudir:

“Artik uyan, keyf zamani degildir

igtiklerin bade degil, hep zehir,

Kuvvetlenip Garbr korkut ve sindir, - e

Galip gel de, sonra ‘Turkim’ de, évin...” (Omer Seyfettin, 1914b: 35)

Bununla beraber sair, “Kogma V (Kiziltmak’a)” ve “Kogma VI” baghkl
siitlerinde de Tiirk milletine kendine gel cagnst yapar. Ozellikle “Kizilirmak’a” adh
siirde, durmak bilmeden aglayan, cosan bir Kizilirmak ¢izitir. Sair, rmagn bagina
gelerek, Turklerin durumunu anlatir. Ondan, serserilik edenleri, savagmayip
kagmayi tercih edenleri bogmasini ister. O, tlkenin gelecedi hususunda en cok
genglerden umutludur. Zira onlarda Turan mefkiresi olugmaya baglamistir.
“Nereye?” baglikl giirinde sair, bu tilkii ugruna 6len bir genci séyle idealize eder:

“Bir kahraman gérdiim, gengti, giizeldi.
Atlamig maziden binlerce seddi,.

Kir atiyla sanki bir canli yeldi.

Sordum: ‘Nereye?’ —‘Ben giderim, dedi,
Tarif olunamaz bir sana dogru...’

Glineg doguyordu, maviydi sisler,
Cicekler agtlmig, dttiyordu her
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Dalda bir yavru kus... ‘Ask nuru yer yer
Tutusurken béyle nereye sefer?’

Diye sordum; dedi: ‘Tirkén’a dogru...’
‘Yalnizsin yigidim! Yolda kalirsin,
Maksatlarin 6liir, onulmaz yasin,

Yol gésteren lazim, éne katilsin.’
Dedim. ‘Diigman varsa, dedi, atilsin,

Yolumun ugragi Kur'an’a dogru...’

‘Uzak ufuklarda karli daglardan

Asarken sellerden, ormandan, yardan
Yoldast ister insan; degil Yaratan;
Yalnizlik onundur...’dedim. ‘Dost yardan

Gecgmez, dedi, yolum yérana dogru...’

Sturiince doguya o kir atin,

Kilicinin garpti taglara kin,

Altin kivileimlar bu hog akini
Kaybederken gordiim bu geng tagkins;
Dedi: ‘Uguyorum Turan’a dogru...” ”. ( Omer Seyfettin, 18.02.1915a)

Omer Seyfettin de bir dénem cagdaslari gibi Turancilik mefkresine
baglanmigtiy. Bu dustincesini o, “Yiksek Aydinhklar”, “Kogma II”, “Fecir” ve
“Beyaz Ayl” siitlerinde sembollerle dile getirir. Oregin, Almanlarm Ruslar
yenmesi tizerine kaleme alinan “Beyaz Ayi"da Turan ozlemi sembolize edilir.
Burada Beyaz Ayrnin yaralanmasi Tirklerin Ruslarl alt etmek igin énemli bir
firsati olarak goriiliir. Bu sebeple sair soyle seslenir:

“Dért yuz yildir altin yurdu kirleten
Beyaz Ayi yaralanmig yatiyor;
Bozkurt artik gtkmasin mu ininden?” (Omer Seyfettin, 1918a: 216)

Omer Seyfettin Turklilk mefkiresini islerken Orta Asya’va da bigane
kalmamistir. “Késgar” baglikl siiri Tuirkistan'in en onemli merkezi olan ve artik
Turklerin elinde bulunmayan Kasgar sehrine olan ézlemi anlatir. Sairin, vesil goller
ve mor omanlarla sisliil bir cennete benzettigi bu sehir artik hasret ¢eken
biilbillerin yuvasi olmugtur. Bir zamanlarin saltanat merkezi olan, Satuk Bugra
Han’in ruhunun inledigi bu memleketin adi artik tarihlerde kalmustir:
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“Goziim uzak, pek uzak bir cihanda...
Hentiz altin kandilleri sénmeyen

Mabetlerin kapisinda bekliyor

Bizi hala ‘Kutadgu’nun tmidi.

Bu virane bir zamanlar ne idi...

Yad: simdi tarihlerde inliyor;

Ey Bugra Han! Ruhun mudur inleyen?” (Omer Seyfettin, 1915b: 3)

Omer Seyfettin’in sivasi meseleler cercevesinde ele alabilecegimiz
siirlerinden bir kismi da destanlarin "etkisiyle kaleme alinanlardir. Her tlkede
oldugu gibi bizde de milli hislerin kuvvetlenmesi icin bagvurulan carelerden biri de
sanatkérlarin ve aydin kesimin milli degerlere sahip g¢ikmasidir. Bu baglamda
Omer Seyfettin de milli destanlarimiz: siirlerine konu edinmistir. Bunlar; Ttirklerin
Ergenekon’dan cikisint ele alan “Yeni Gun”, Kirgizlarin ortaya ¢ikis destanini
anlatan “Kirk Kiz”, Anadolu’da anlatilan Kéroglu destaninin farkli bir varyanti olan
“Koroglu Kimdi?”, mevzuunu Turklerin yaratilis kozmogonisinden alan “Altin
Destan”dur.

Son olarak, gairin sosyal konulu siirlerine bir saatin galismasint anlatan
“Saat”, insanin ihtivyariinda ancak eski genglikle teselli bulabildigini ele alan
“Kogma VII”, sehit diigen bir kahramanla nisanlisina deginen “Niganl”, ninni
niteligi tagtyan “Uyku”, dul bir kadindan bahsedilen “Dul”, sairin hastalanip, onun _
siddetiyle uyuyamadidi bir gecenin sabahinda uykuya olan hasretini igledigi
“Temenni-i Hab"1 da dahil edebiliriz.

Gerililyor ki, Omer Seyfettin ézellikle 1908’den sonra yazdid: siirlerinde
sosyal ve siyasl meselelere dedinmis, istibdadi elegtirip halkta hirrivet duygusunu
uyandirmaya caligmistir.

2.3. Metafizik Meseleler: Omer Seyfettin, metafizik konularin
ilgilendiren siirler de kaleme almigtir. Bunlarda en ¢ok insanoglunun yerytizindeki
faniligine vurgu yapmistir. Bu manzumelerinde insanin dini hislere ne kadar
muhtag¢ oldugunu ézellikle ifade eder. Saire gore yeryiiziinde stylenebilecek her
sey sdylenmis, insanoglu diinyaya ¢ok geg gelmistir:

“ “Yazsam yeni bir sey!’; bu emel ruhuma hakim!

On beg senedir ben buna mahktm-1 hayalim...

On bes senedir agkim, hayatim, heyecanim

Hep bu emelimdir,

Hissimde tulti eylemeyen subh-1 ezeldir!” (Omer Seyfettin, 1909: 3)

Her seyin gegici oldugunu israrla vurgulayan sair, sanatla, siirle gok
kubbede hog bir seda birakacagina inanir ve Baki’nin meghur dizesine “[Hos Bir
Sed&”da soyle bir gdnderme yapar:
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“Her gey geger.. Bu dogru! Fakat hissi si'r ile
San‘atla, h&b-1 zevk ile hummaé-yi fikr ile

Hasta olan inanmaz ona, s&f u bi-haber...

Her sey geger... Ademle hakikatle bir revig!
Bi-cére, itikadina magrur, zanneder:

‘Baki kalan bu kubbede hos bir seda imis..’ ” (Omer Seylettin,
30.06.1910b)

Omer Seyfettin, felsefi siirlerinde hayatin anlamsizigindan bahsederken,
6lim, mezar, baykus ve mezar taglarint da sembol olarak kullanir. Bu semboller
aslinda sair nezdinde insanoglunun yalnizhigim simgeler. Bu agidan bakildiginda
“Mabed-i Harab”, “Baykus”, “Teréne-i Giryedar”, “Yikikk Han”, “Kosma III”,
“Yol” siirleri 6liim metaforunun en canlt islendigi eserleridir. Bunlarin yani sira
sairin insanoglunun zavallhgini, dinyanin faniligini, yagsanan her seyin bir hayal
oldugunu en agik secik ortaya koyan dizeleri “Efes”tedir:

“Zalam-1 medhalini mesnediyle setr eyler

Yikilmig &bideler sanki gizli bir garin;

Gortinmeyen o kovuklarda bum-1 bidarin

Sedé-y1 kahkaha-amizi der: ‘Zavalli beger!

Inanma nefrete, agka, fenaliga, iviye,
nanma hisse, hayale... Inanma bir seye;

Yarin tiirdb olacak aglayan, giilen simdi!

fnanma, iste nasibin 6lim ve nisyandir,
inanma, ciinki hakayik da hep yalandir;
Bu kainat biitiin bir tebeddiil-i ebedi!..” ” (Omer Seyfettin, 1910a: 2)

O. Seyfettin, fanilik ile ilgili siirlerinde genel olarak beser {izerinde durur.
Ancak bir siiri vardir ki sair orada, hayati boyu aglayan, inleyen, &mring
karanliklar icinde nesideler okuyarak, bir golge gibi geciren kigi olarak kendini
anlafr. “Bir Nale-i Hicran-1 Muvakkat” adli bu siir sdyledir:

“Bilir misin ne kadar 6kstiziim bu giin, heyhat!...
Bilir misin, bunu takdir eder misin, bilmem?..
Fakat digiin ki, nasib-i hayat girye, elem
Yigintisindan ibaret bir dyle zill-1 memat.

Bir éyle zill-1 sebab-1 tebah u nélende..

Bir iskelet... Clrliyen bir viiclid-1 rage-ntim{id,
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Ne bekliyor bu karanhkta hésir it merddd?!.

Ne bekliyor acaba?.. Bir niyaz-1 sermende.

Melal-i ruhunu tatmin igin bu pek ezilen

Ve inleyen, bu karanlikta aglayan kimdir?!.

Zevél-i 6mrine hiisran u ihtilaciyla

Negideler okuyan haste-i elem-dide

Evet, o golge... medar-1 dsind-kadid neden

Benim... o gdlge benim bi-kest-i smrimdir?..” (Omer Seyfettin,1910c:50)
Goriliyor ki Gnlii hikdye yazan Omer Seyfettin, baz siirlerinde beger

Uzerinde durarak bazi metafizik konulari yine Tevfik Fikret etkisiyle kaleme almus,
yeryiiziinde fani olan insanoglunun manevi ihtiyaglarina deginmeye galigmistir.

2.4. Tabijat: Omer Seyfettin, 1908'den sonra yazdigi baz siirlerinde
tabiat konusunu da iglemistic. Tabiat, onun siirlerinde farkli gorintmleriyle
kargimiza cikar. Ozellikle ilkbahar ve ki vazgecemedigi mevsimlerdendir. Bu
agidan bakildiginda en basaril siiri “Kig Hisleri”dir.

Sair, burada beyaz ve soguk bir tablo gizer. Uzakta kopekler ulumakta,
bacalardan dumanlar yikselmektedir. Kis mevsimi de tipki sairi gibi yalniz, soguk
ve bitaptir. Ancak karanligt bogan aydinlik gibi elbet buzlar ¢oziilecek, bahar,
pembe, vesil ziyalariyla dogacakhr. Lakin kisa galebe ¢alan bu taze bahar §a1re
merhem olmayacak ve ©, hiizniinii éyle dizelestirecektir:

“Pembe, yesil ziyalar icinden dogar bahar!

L&kin benim bu ruhumun Gstiindeki mezar

Asla yikilmaz, dyle kalir... Bilmem &h, neden

Bir kig onun baharint érter miiebbeden...” (Omer Seyfettin, 1911a: 13)

Sairin tabiati ele aldigi hemen hemen biitiin siirlerinde Umitle beraber ye’s
duygusu karsimiza gikar. Mesela, “Bahar-1 Afil’de sair giizel bir bahar tablosu
gizer. Cigekler agmug, etraf renklerle bezenmistir. Ama garesiz kig gelecek ve zavalli
kuglar ile bu gilistan harap olacaktir. Bu kig dligiincesi de tabiati ve sairi huzursuz
eder. Aslinda bu siirinde O. Seyfettin biraz da Yildiz Saray’'na génderme yapar.
Bir bahar yagayan bu memleketi “mustebid” bir riizghr yakip, kavuracak, yikik
yuvalarda hoyratca esecektir.

Omer Seyfettin zaman zaman gurbet duygusuyla memleketinin dagni,
ovasini, ormanini, tasini, topragini anlatmustir. Askerlik déneminde yazdigi bu
glirler “Gurbet Ellerinde I (Yalnizlik)”, “Gurbet Ellerinde 1l (Kervéan)”, “Dogdugum
Yer"dir.

Bunlarin yani sira sair, Servet-i Flinln siirinde sikhikla goriildigia gibi, bazi
tabiat olaylari ve cesitli canhlar i¢in de siirler kaleme almigtir. Bunlar; deniz
perilerinin sesine benzettidi “Marhlar”, karanhd vyararak goriinip, tekrar ve
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miiebbeden ona gdmilen “Simsek”, sevgilisine benzeterek somutlagtirdigi bir
zambag ele aldig “Aveng-i Ezhar”, karanhk geceyi aydinlatan ay icin yazdid
“Giilen Ay”, baharin mijdecisi “Bahar Riizgar” dir.

Denilebilir ki Omer Seyfettin, tabiat konulu siiderinde de genel itibaryla
déneminin olumsuz sartlarinin da etkisiyle umutsuz bir atmosfer gizmistir,

2.5. Digerleri: Yukarida genel cercevesi ile belirtmeye c¢aligh@imiz
konularin disinda, sairin ithaf niteligi tagiyan baz siitleri de dikkate degerdir.

Ali Canip Yéntem icin vazilan “Telhi-i Amal”de sair vine ddneminin
sartlarindan sikayet eder ve aydinliga ¢ikmayr umar. Bir Tirk kahramani olan
Niyazi’'nin 6limiine duydugu Gzlintiisi sebebiyle yazdigt “Niyazi’'ye” ve kendisinin
de severek okudugu millf sair M. E. Yurdakul igin kaleme aldigi “Mehmed Emin”
de ithaf nitelikli siirlerindendir.

Bunlarin diginda “Yatakta” ve “Un Larme” baghkli iki siirini daha
belirtmek gerekir. Sair, “Yatakta” adli sonesinde, vyatagin sicakhgindan
kalkamadig bir sabahi anlatir. “Un Larme” ise kiz kardesine ithafen Fransizca
yazilan bir giirdir.

Sonug olarak, Omer Seyfettin siirlerinde agirlikhi olarak ferdi konulara
yonelmis. Bu gruba dahil edebilecedimiz agk, onun siitlerinin ana temasini
olusturmugtur. Bununla beraber, sosyal ve siyast meselelerden de Turkliik bilinci
ve hrriyet digtincesini siirlerine tagimistw. Metafizik ve tabiat konulart da onun
tizerinde durdugu meselelerdendir. Hepsindeki ortak nokta ise, sairin yasadigi
doénemin de etkisiyle karamsar bir hava icerisinde olmalaridir. Ancak bu tespite
bakilarak denilebilir ki o, sanat hayati boyunca kaleme aldigt blitin eserlerinde
oldugu gibi, siitlerinde de dénemini yansitmaya calismistir.

3. SEKIL OZELLIKLERI

Omer Seyfettin, siirlerinde farkli nazim sekilleri kullanmasi, 6zellikle Batili
nazim bicimlerine adirlik vermesi ile dikkati ¢eker. Genelde soneyi tercih eden sair,
az da olsa ikilik, Gglik, dortlik, terzarima, rondo, balad ve kogsmayt da kullanir.

Omer Seyfettin, siirlerinin genelinde Bati nazim gekli olan soneyi tercih
etmistir. Bu siirlerden klasik sone seklini ihtiva ederek (abba, abba, cce) diizeninde
kafiyelenenler; “Hiss-i Mtncemid”, “Bir Yad-1 Garam”, “Yatakta”, “Fehime
Sultan’a”, “Mabed-i Hardb”, “Efes”, “Hicran-1 Mizmin”, “Hog Bir Seda”, “Oh,
Sus!”, “Alam-1 Firas”, “Ey Ask”, “Ayrilik”, “Yikik Han”, “Gilen Ay”, “Beyaz
Ay"dir. Serbest sone seklinde olanlar ise; “Teréne-i Giryén”, “Asudegi-i
Tahasstir”, “Seda-y1 Mahmr”, “Yad”, “Geceleyin”, “Evvelki Va'din”, “Tedfin-i
Hulya”, “Edirne Hatiralanindan”, “Mehtabda”, “Omr-i Bi-Tab”, “Daima”, “Yad-i
Meldl”, “Sevdilimi Beklerken”, “Ra‘se-i Temenni I”, “Tahassts-i Garam”, “Gifte-i
Elem”, “Ra‘se-i Temenni II”, “Yegsil Dalgalar”, “Sarhogluk”, “Miekkile-i Fenne”,
“Hatt-1 Al”, “Muekkile-i Hirrivete”, “Temmuz”, “Tac”, “Bahar-1 Afil”, “Lades”,
“Gurbet Ellerinde [ (Yalnizlik)”, “Gurbet Ellerinde II (Kervan)”, “Baykus”,
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“Martilar”, “Bir Néle-i Hicran-1 Muvakkat”, “Simsgek”, “Telhi-i Amél”, “Niyazi'ye”,
“Dogdugum Yer”, “Yol”, “Temenni-i Hab”, “Un Larme”dir.

Sairin ikilik tarzinda yazdidi siirleri sayica fazla degildir. (aa, bb, cc...) gekli
ile kafiyelenen bu siirler “Agkimiz”, “Kig Hisleri”, “Fecir”, “Biilbulin Olimu”, “Kirk
Kiz”, “Dul”, “Nokta”, “Kéroglu Kimdi?”, “Altin Destan”dir. Tansel bunlardan

»

“Askimiz”, “Kig Hisleri”, “Fecir” ve “Nokta” igin su yorumu yapar:

“Askimiz, Kig Hisleri, Fecr ve Nokta baglikh siirleri Couplet (Duz-kafiye)
geklinde (aa, bb, cc, v.d.)dir; bu tarz kafiyelenen bir sekil, yani Mesnevi, Sark
edebiyatlarinda da bulunmakla berdber, Omer Seyfeddin’in bu siirlerini
Mesnevi’den ¢ok Couplet’le yazilmig kabul etmek zorundayiz; ¢linki bunlar gerek
mevz(l, gerek rmusr@lann azhigi bakimindan Couplet sekli hususiyetini
gostermektedir.” (Tansel, 1972: 10)

fkilik tarznda yazilmig bu siitlerden “Bilbiilin Olimi” ve “Koéroglu
Kimdi?”de dértliklere de rastlanir. Sairin bu siirde ¢apraz kafiye ile couplet tarzini
bir arada kullandigi goze garpar. Yine “Dul” siirinde de zaman zaman Uglikler
gbrilir,

Sair, ikiliklerin yani sira bazi siirlerinde de terzarima tarzimi kullanir.
Bunlardan “Yiksek Aydinliklar” tgliklerden ve bir dortitkten olugur. Ayrica
basinda ve sonunda aynen tekrarlanan iki dize yer alir. Kafiyesi (aba, beb, cdc...)
seklindedir. Yine ayni tarzin uygulandigt “Glines” ve “Saat’te de Uglikler ve
sonlarinda bir dize bulunur. “Bahar Ruzgin” ve “Uyku” da bu gruba dahil
edilebilecek siirlerdendir.

Bunlann diginda gair, Tirk edebiyatinda bir ilke imza atarak yeni bir tarz
dener. “Mehmed Emin” ile “Yeni GUn” bagliklr siirlerinin kafiye dizeni, ne Dogu,
ne de Bati klasik nazim sekillerinden hi¢ birine uymaz; sekilce yenidir.” (Tansel,
1972: 11)

Bu vyenilikle beraber, O. Seyfettin edebiyatimizda az kullanilan rondo
tarzini da denemigtir. Ayni adi tasiyan siirinde (aabbaaabc-aabbac) kafiye dizenini
uygulayarak bu Fransiz nazim seklini kullanmuistir.

Farkll nazim bigimlerini kullanan sairin bir de balad denemesi olmustur.
Altisar misralik bentlerden ve bir tekrar dizesinden olusan bu sekli sair “Kéaggar”
adli giirinde uygular.

Son olarak deginecedimiz husus O. Seyfettin’in kullandig milll nazim
geklimiz olan kosmadir. Sair bu tirii 1914’ten sonra yazdidi yedi siirinde kullanr.
Tarhan takma adi ile kaleme alinan bu siirlerden dért tanesi baglik olarak da tiirtin
adini alir. Bunlardan t¢ti Ali Canip Yontem tarafindan sairin 6limtnden sonra
“Kizilirmak’a”, “Mefkare”, “ihtivar” adlanyla vaymlanir. (Yontem, 1922: 2) Bu
siirler (abab, cccb, dddb) seklinde kafiyelenir.
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Geriildugii tzere Omer Seyfettin, siirlerinde genel olarak batili nazim
gekillerini  kullanmugtir. Bu agidan bakildiinda denilebilir ki o, Turk
edebiyatcilarina Batinin siir hususiyetlerini tanitmaya ugragmustir.

4. VEZIN HUSUSIYETLERI

Omer Seyfettin'de ahengi saglayan en énemli unsur vezindir. Sair,
siirlerinde -aruz ve hece veznini kullanmistir. Onun esetlerini iki déneme ayirarak
bu hususlari nasil kullandima bakalim.

O. Seyfettin, 1898 ile 1914 yillari arasinda yazdig siirlerin bazlan harig
olmak tizere genelinde aruz veznini kullanmistir. Bu dénemde kaleme alinan 56
siirden 51’1 aruzladir. Sair bu 51 siirden 24’Gnde mictes bahrinin (Mefa‘iltin,
Fe‘ilatin, Mefa‘ilin, Fe'iliin-Fa'lin-) kalibim kullanir. Bunlar; “Asudegl‘-i
Tahassitt”, “Seda-yi Mahmir’, “Evvelki Va'din”, “Edirne Hatiralarindan”,
“Mehtabda”, “Omr-i BT—Téb:’, “Bir Yad-1 Gardm”, “Sevdigime”, “Sarhosluk”,
“Miuiekkile-i Fenne”, “Hatt-1 Ali”, “Bahér-1 Afil”, “Lades”, “Agkimiz”, “Baykus”,
“Efes”, “Hicrén-1 Mizmin”, “Teréne-i Giryedar”, “Bir Néale-i Hicran-1 Muvakkat”,
“Oh, Sus!”, “Simsek”, “Alam-1 Firas”, “Ey Ask”, “Ayrilik”tr.

Bununla beraber hafif bahrinin (Fe'ilatiin-F&‘ilatiin-, Mefa‘iliin, Fe'ilin-
Fa'liin-) kalibi da tercih edilmigtir. Sair, “Terane-i Giryan”, “Hiss-i Mincemid”,
“Yad”, “Geceleyin”, “Daima”, “Yad-1 Meldl”, “Sevgilimi Beklerken”, “Ra‘se-i
Temenni 1”, “Tahassiis-i Garam”, “Fx:a‘§e-i Temennt II”", “Yesil Dalgalar”,
“Yatakta”, “Martlar”, “Telhi-i Amal”, “Mweng-i Ezhar” adli 15 siirinde bu bahri
kullanir.

Ardindan dokuz siile muzéri® bahrinin (Mef‘Gl, Fa‘ilata, Mefa'ily,
Fa'ilun-Fa'lin-) kalibi swrayt alr. Bu kalipla yazilan siirler ise; “Muekkile-i
Hifriyete”, “Temmuz”, “Tac”, “Fehime Sultan’a”, “Mabed-i Harab”, “Saat”,
“Giifte-i Elem”, “Hos Bir Sed&”, “Kig Hisleri”dir.

Sair az da olsa hezec bahrinin (Mefa‘iliin, Mefa‘iliin, Mef&iliin, Mef&‘iliin,)
kalibiyla da siirler kaleme almigtir. Bunlar; “Lane-i Gardm”, “Tedfin-i Hulya dur.
Son olarak sair “Rondo” adli siirini de yine hezec bahrinin (Mef'll, Mefa'ila,
Mefa'ilii, Fa‘tlin) kalibiyla yazmistir.

Gorulayor ki Omer Seyfettin, aruz vezninin valniz miictes, hafif ve hezec
bahirlerinin bir iki kalibint kullanmig, bunlarin digina ¢tkmamustir.

Yukarida O. Seyfettin’in 1898 ile 1914 arasinda aruz veznini kullandigini
belirtirken hari¢ tuttugumuz birkag siiri vardi. Sair bunlarda hece veznini tecriibe
etmigtir. Bu siirler; “Gurbet Ellerinde I (Yalnizlik)”, “Gurbet Ellerinde II (Kervan)”,
“Yikik Han”, “Gillen Ay”dir. Sair, 1914’ten sonra ise tamamiyla hece veznini
kullanmustir.

Onun bu dénemden sonra yazdigi 23 siirinde 11'li hece élglisini tercih
ettigi goze carpar. Bu siirleri; “Gurbet Ellerinde I (Yalnizlik)”, “Gurbet Ellerinde 1
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(Kervan)”, “Giilen Ay”, “nya21 ye”, “Glines”, “Kogma [-VII", “Fecir”, “Nereye”,
“Nisanh”, “Kasgar”, “Dogdugum Yer”, “Ask”, “Beyaz Ay1”, “Kirk Kiz”, “Dul”,
“Nokta”, “Koroglu Kimdi?”dir. Bunlarda genellikle 4+4+3, zaman zaman da
6+5'li duraklar kullanilir.

11l siirlerin disinda 15’li hece 8lgisi ile yazilanlar da vardir. 4+4+44-3
durak sisteminin kullanildigi bu siirler; “Yikik Han”, “Yiiksek Aydinliklar”, “Altin
Destan” dir. Ayni hece 6lglisiyle olmasina ragmen “Temenni-i Hab”da duraklar
44-3+4+3 seklindedir.

Sairin ¢ocuklar i¢in yézdng“;l “Bahar Riizgén” ve “Uyku” baslikl siirlerinde
4+4 durakll 8'li; “Yol” siirinde de 3+4 durakli 7’li hece olgusunu kullandigin
goriiyoruz.,

O. Seyfettin’in hece vezninin iki kalibini birden kullandig siirleri de vardir.
Karsiikl konugsma havasinda olan bu giirlerden “Yeni Gun”de 645, 11'li ve 443,
7'li kaliplar kullanilirken, “Mehmed Emin” ve “Biilbulin Olumi’nde 4+4+4+3,
15'li ve 4+4, 8'1i kaliplar tercih edilir.

Verilen bilgilerden de anlagilacagi tzere Omer Seyfettin, 1914’e kadar
aruz veznini, bu dénemden sonra da hece veznini kullanmistir. Rakamlara
bakildiginda 86 siiri bulunan sair, bu eserlerinden 51'inde aruzu, 35'inde heceyi
tercih etmistir.

5. DiLi VE USLUBU

Omer Seyfettin bitiin eserlerinde oldugu gibi siirlerinde de dil ve tslup
konusuna oldukea 6nem vermigtir. Ozellikle 1911-1912 yillarnda Geng Kalemler
dergisinde, dilde sadelesme konusu Uzerinde durmaya bagladiktan sonra,
siitlerinde de Tiirkg¢enin biitiin zenginligini kullanr.

4 - S —

~ Unlit hikayecinin tam anlamiyla 1911’den sonra vasadid bu bilinglenme
stirecini Agéh Sirri Levend géyle izah eder:

“Omer Seyfettin’in sinir boylarinda miifreze komutani olarak bulundugu
sirada acikh olaylarn gozleriyle gérmils olmasimin edebi kisiliginin bu yolda
gelismesinde blyiik yeri olmustur, denilebilir. Bir yandan gergekle karsi karsiya
bulunmak ondaki milliyet duygularini kamgilarken, éte yandan da yabanci dilde
okudugu eserler onun ince zevkinin gelismesine yol acmis ve onu eski edebi
dilden bir tiksinme ile uzaklagtirmistir.” (Levend, 1960:317)

Bu hususlara ilave olarak, onun sadece bireylerin hayatinda degil, millet
hayatinda da en sikintili ginleri yasarken, anini diisiinmeyerek, gelecedi gérmesi
ve dil konusunda harekete gecmek istemesi de belirtilmelidir. (Engintin, 2001:
286)

O, bu konuda her zaman bir ulusun yalnizca bir dili olacagmni
savunmustur. Bir dille konugan topluluklar bir milleti olugturur. Ona gére, ©
‘Osmanlilik’ bir devlettir. Asla bir ‘millivet’ degildir. Osmanhlik bir ‘milliyet’
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olmayinca tabii ‘Osmanlica’ diye bir lisan da olamaz. (...) Osmanl devletinin
ulkesindeki Arap yurdunda oturan Arap milletinin lisanina nasil ‘Osmanlica’
diyemezsek, ayni ilkenin Tiitk yurdunda oturan milletinin lisanina da ‘Osmanlica’
divemeyiz. Osmanh memleketlerindeki Arap’larin lisant nasil ‘Arapga’ ise
Turk'lerin lisani da ‘Tiirkge’ dir.” (Yoéntem, 1947: 138-139) .

Bu noktadan hareket eden Omer Seyfettin Geng Kalemler dergisi bayrag:
altinda “Yeni Lisan” akimi baglatir. Yazar, Ali Canip Yoéntem’e yazdigi
mektuplardan birinde, “Bunu yalnizca bagsaramam. Geliniz Canip Bey, edebiyatta,
lisénda bir ihtilal vicGda getirelim. Ah, buyik fikir, sy, sebat ister.” (Alangu,
1968: 158) diyerek arkadaglarinin destegini ister. Bu dogrultuda hareket eden
yazarin ve arkadaslarinin dil adina istekleri sdyle 6zetlenebilir:

1. Arapca ve Farscanin kurallarina gore yapilan tamlamalara dilimizde yer
verilmemelidir. Kaliplagmis olan ya da terim niteligi kazananlar bunun

digindadir.
Arapga ve Farsga ¢ogul takilar atlmalidir.

Arapga ve Farsca edatlar da gerekli degildir. Bunlar da sivemize aykiridir.
Dolayisiyla yabanci sézctiklerin Tlrkgelestirilmesine engel olmaktadir.

Turkgesi olan Arapga ve Farsga sozciikler birakilmalidir.

Arapca ve Farsca sozclklerin imlalar degistirilmelidir. Bu durumda
yabanciliklarl smitan- bu kelimeter unutulup gidecektir. (Parlatir-Cefin,
1999: 75,125,145)

O. Seyfettin’in dilde sadelesme adina vaptigi bu calismalar bir zaman
sonra onu “edebiyatimizin Christophe Colomb”u haline getirir. Zira milletimizin
ancak bu lisan anlayisiyla kurtulacagina inanan yazara, muhtelif zamanlarda
bitin genglik katilir. “Yeni Lisan” cereyani yayilarak, toplumda Ttrkgulik, halka
dogruculuk, millf kilttr gibi duygulari tetikler. (Yéntem, 1948: 2)

Bu baglamda onun veni lisan yolundaki énciligi de artik tarihin mah
olmustur. Bu hareketi ile yazar “aktiialite”sini yillarca korumus, korumaya da
devam edecektir. (Tecer, 05.06.1957)

Yukarida genel hatlari ile dil anlayigini vermeye calishgimiz Omer
Seyfettin, nesirlerinin yant sira 1908’den sonra kaleme aldigi siirlerinde, baglarda
kismen de olsa, sade bir dil tercihinde bulunmustur. “Ey Sair! Ne yazarsan yaz.
Yazdigmn ister millf, ister gayr-i milli olsun, ister Yunan edebiyatini, ister Japon
edebiyatini terennim et. Yalniz dikkat et, lisanin bizim lisanimiz olsun. Bizim
lisanimizla, halkin lisaniyla yazmadikca eserin liime mahkimdur. Ne yazacagina
kangamayiz. Fakat lisanin konustugumuz Tirkge olmasini isteriz. Isteriz ki senin
rebabini da igitelim.” (Omer Seyfettin, 30.07.1914e) diyen sair, Tiirkce ile
yazabilmenin bir nimet oldugunu vurgular. Zira “Fuzuli bile ‘Tirkce gtizeldir.
Fakat onunla nazik giir yazmak pek gugtiir.” ” demig, bu konudaki aczini
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saklamamugtir, Hatta © {ktidarim olsa Tirkce siitler yazarm.” ” diye de ilave
etmigtir. (Omer Seyfettin, 16.07.1914d)

Fuzuli'nin Turkee siir yazabilmeye olan agkina ragmen, bizde bazi sairlerin
hala Arap_ve Fars dilini kullanmasi hususunu O. Seyfettin, “Milli Siirler” baglikli
makalesinde dile getirir. Burada dilimizin gittikge sadeleserek, aruzun ihmal
edildigine deginen sair, tayyarecilerimizden Fethi ile Sadik’in sehit digmeleri
Uzerine yazilan iki siiri kiyaslar. Bunlardan:

“Vatan ey fikr-i 4smén-peyma
Vatan enhéy-i zar-zarindan
Vatan evladmin mezérindan
Bakiyor tabis-i gliz&rindan

Ona cligén olur niiclim-i sema” diye baslayan ve Recaizade Ekrem Bey’e
ait olanmi halkin anlayamayacagdina deginir. Bu konudaki tepkisini, “Nigin bu siiri
Turkge yazmadi? Bu milli matern, lazimdi ki Tlrkge yazilsin. Ve eminim ki kimse o
terkiplerin bitmez titkenmez zincirinde bir sey anlayamadi.” diyerek ortaya koyar.
Buna kargilik aynt konulu:

“Gokte bulutlara bir yoldastiniz,
Denizler agtiniz, daglar astiniz,
Hilal ndru gibi ugup tagtiniz,

En sonra diistiin{iz toprak Gst(ing,

Tarihte bir altun yaprak Ustiine!” kitasiyla baglayan Aka Giindiiz'iin
“Yagayan Oliiler” adl siirine vgiiler diizer. Zira bu eser saf Tiirkge ve milli vezinle
vazilmigttr. “Simdi bu siiri hangi Tirk anlamaz. Hangi Turk miteessir olmaz?
Cuink lisan Tiirkcedir. Konustugumuz Turkgedir.” (Omer Seyfettin, 12.03.1912a)

O. Seyfettin Recaizade'yi elestirdigi gibi bir dénem oldukga etkisinde
kaldid@i Tevfik Fikret'i de tenkit etmekten gekinmez. Onun “ ‘Balikgilar’, ‘Hasan’in
Gazas!’ gibi bir-iki parcasi istisna edilirse lisani, tabif lisandan ne kadar uzaktir. (...)
Hele en son eseri Haliik’'un Defteri’nde tabit lisan biisbiitiin iflas etmistir. Halkin
manasint kamusa bakmadan bilmedigi ecnebi kelimelerle Arapga, Acemce
terkipler kullanmak meraklist olan bu sairimiz keyf icin bir de “SERMIN” yazmistir
ki lisant itibariyle belki ylizlerce sene élmez. O kadar Turkgedir. (Omer Seyfettin,
Nisan 1919a)

Fikret'i ince bir alayla tenkit eden sair, onun eserine “Kirtk Rebap” yerine
“Rebab-1 Sikeste” adini vermesine de tepki gdstererek, “Millivetsiz, kavmiyetsiz,
kozmopolit, ¢canak yalayici, dalkavuk Enderun edebiyati{nin) ruhumuzda derin
izler birak”thigini, onun tesirinden kurtulamadigimiz ifade eder. (Omer Seyfettin,

08.07.1912b)

SQairin  kendi siirlerine gelince, Tirkgenin biitin  zenginliklerinin
olabildigince kullanilmaya calgildii goriilir. “Sevgilim (‘Ayrilik’ vd.), kardegler
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(‘Glnes’ vd.), sevdigim (“Temenni-i Hab’ vd.)” gibi samimi hitaplara yer vermesi,
ikilemeleri (“Kig Hisleri”, “Giilen Ay” vd.) siklikla kullanmast, konugsma havasinda
kaleme aldid siirleri (“Fecir”, “Nereye”, “Ask”), hikéye niteligi tagiyan (“Bulbiilin
Olimi”, “Kirk Kiz”, “Koéroglu Kimdi?”) baslikl esetleri bu zenginlige 6rnek olacak
niteliktedir.

Buraya kadarki séylenenler de gosteriyor ki Omer Seyfettin, 1911’de
yazdin “Kis Hisleri” adh siirine kadarki eserlerinin genelinde, tenkit ettidi Fikret ve
Recaizéde dilini kullanmustir. Ancak belirtilen §11rden sonra saf, an, duru bir Ttrk¢e
ile milli bir vezinden yana olmustur.

“ ‘Lisaniyat’ ilmince ‘Tlrkge’ bir lisandir. Yalmz muhtelif lehgeleri vardir.
Ve I[stanbul Turkcesi biitin Turklerin edebi lisanidir.” (Omer Seyfettin,
04.06.1914c) dedigi Istanbul Tiirkgesi ile siirler yazan sair, hece veznini kullanmasi
ile de millilik taraftari oldugunu géstermigtir.

Omer Seyfettin, “Sanat-1 insa‘da, Buffon’'un ‘Uslup, bu insandir’ kelami
bir hakikattir.” (Omer Seyfettin, 05.10.1907a) diyerek, Usluba verdigi énemi
ortaya koyar. Ona gore basarih bir Gislup Arapga ve Farsca kelimelerle degil, hayal
glictinii kullanarak saglanir. Bu konuda sair oldukga canlt bir érnek verir:

“Uslubun sirrt miimtaziyetin lafizlarda, gayrt me’nus kelimelerde olmayip,
bilakis herkesin manasini bildigi me’'nus kelimelerin yan yana gelerek ifade ettigi
hayallerde, manada oldugunu baz terclimelerle gosterebiliriz. Mesela, ‘ayin 15181
suya digtiyor.’ Bu olduk¢a miicerret, ¢iplak bir ifadedir. Uslup hususunda bir
kiymeti yoktur. Fakat ‘ziya-y1 kamer sath-1 aba aksediyor’ derseniz yine fazla bir
sey sOylemis olmazsiniz. Bu ancak yukaridaki giplak clmlenin Acemceye
terctimesidir. Halbuki miimtaziyetin sirrt Tlrkce kelimeleri Arapca, Acemceye ter-
clime etmek degildir. Ona siz hayalinizden bir sey ilave etmelisiniz. Bakin Victor
Hugo bu fikri nasil séyliiyor:

La lune ouvre dans tonde

Son eventail d'artent.

‘Ay suyun i¢inde glimis yelpazesini agiyor.’

Iste bu mtmtaz bir ifadedir. ‘Ay, su, giimiis, velpaze’ kelimelerinin yan

yana gelip bize duyurdugu hayal.”i§te tslubun sirri... Bu kelimeleri Tarkgenin gayri
lafizlara, terciimeye hacet yok.” (Omer Seyfettin, 26.12.1918b)

O. Seyfettin kendi siirlerinde de yukaridaki hususa bagh kalarak zengin bir
hayal diinyasina yer verir. Bu dinyadan ilk olarak dikkati g¢eken husus
sembollerdir. “Baykus”, “Giineg”, “Bulbiilin Olimi” ve “Beyaz Ayr” siirlerinde
baykus Yildiz Sarayi’'ny; gtines, Turan mefkresini; biilbiil ve giil, dsik ve masuku;
beyaz ay;, Rusya'yi sembolize eder. Hemen ardindan Ey sevgilim (“Yiiksek
Aydinliklar” vd.), ey Tiirk genci (“Kogma 1” vd.), gibi hitaplar kullandig Gslup tarzi
da dikkati ceker. Bununla beraber gairin “Yikik Han”, “Giilen Ay”, “Kosma IV”,
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“Dogdugum Yer”, “Bahar Riizgar1”, “Dul” ve “Nokta” baglikli siirlerinde yer yer
tasvir Gislubundan faydalandit da gérulir.

O, ask siirlerinde ¢ok derinlikli olmamak kaydiyla herkesin hissedebilecegi
giizel duygulari ifade ederken, tabiat tasvirlerinde olduk¢a canli ve gergek tablolar
gizebilmigtir. Onun, &zellikle Turklik bilincini canlandirmaya yonelik yazdigi
destanst siirleri, Gslup zenginligi yoniyle kayda degerdir.

Ovyleyse denilebilir ki Omer Seyfettin, genel olarak, genis bir hayal
diinyasi ¢cercevesinde oldukga akicl, yer yer lirizmi yiiksek bir islup kullanmigtr.

SONUC

Tirk edebiyatinda realist hikdye tarzinin 6nciilerinden olan Omer
Seyfettin, siir alaninda da adi animasi gereken isimlerdendir. Onun siirleri
yagadidi dénemin panaromasint vermesi ve kendi fikir diinyasini aydinlatmasi
adina énem arzeder.

Siirleri kronolojik olarak degerlendirildiginde sairin 1914’e kadar agk,
tabiat ve fanilik konularint igledigi, bu tarihten sonra Turklik duslncesine
yénelerek bu dogrultuda siirler kaleme aldig goriiliir. Ote yandan 1914’ten sonra
aruzu tamamen birakan O. Seyfettin’in yeni lisana ve hece veznine olan yonelisi
fark edilecektir.

O halde 1914 yih Omer Seyfettin’in yasami ve sanati i¢in bir dénim
noktasi olarak degerlendirilebilir, Onda rhilli destanlari nazma dékme diistincesi de—
bu dénemden sonra baglamustir, '

Siir dili ve Gslubunda yer yer aksamalar bulunmasina ragmen, yine de
bagarilt denilebilecek olan sgair, fikri temaytlleri ve bunu siirlerine yansitmasiyla
dikkati ¢ceker.

Sonug olarak Omer Seyfettin’in giirfleri, onun sanatgt kimligini
aydinlatmakla kalmaz, o dénemde gelismeye baglayan milliyetcilik fikrinin nasil
cereyan ettidini ve sanata nasil yanstdiini da ortaya koyar. Sairin énemli bir
malzeme nitelii tasiyan bu siirderi, hikéayelerinin golgesinde kalmstir.
Kanaatimizce Omer Seyfettin’in sair yonii ve siirleri daha iyi vurgulanmali ve
tanitilmahdur.
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Ozet

Birinci Diinya Savaginda diisman taraflar olarak kargi karsiya gelen Turkiye ve
Rusya, savagin sonunda Turkiye'de baslayan Milli Mucadele ve Rusya’da meydana
gelen Bolgevik devrim neticesinde birbirlerine yaklagmiglardir. Birinci Diinya Savaginin
sonundan Turkiye Bliyiik Millet Meclisinin aciligina kadar olan stirede, kargilikl olarak
Tiirk ve Rus heyetleri gidip gelmis, siyasi, askeri, ekonomik ve kiilttirel pek ¢ok alanda
ivi iligkilerin temelleri atilmistir. 1917-1920 arasinda Rusya’dan Turkiye'ye, para, silah
ve saglik malzemesi yardimi yapilmistir. Bu dénemde iki tilke arasindaki en biyiik
sorun Kafkasya konusunda yasanmig olup, karsihikli atilan adimlarla bu problem de
kisa stirede ¢oziilmistilr.

Anahtar Kelimeler: 1917-1919, Turk-Sovyet iligkileri, Birinci Dinya-Savasgl, ~—
Sovyetler Birligi, Rus.

TURKISH - RUSSIAN POLITICAL RELATIONSHIP (1917-1920)

Abstract

Turkey and Russia, who were enemies during the I. World War, got a warmer
relationship towards the end of the war. This change was caused by the starting
National Struggle in Turkey and the Bolshevikian Revolution in Russia. From the end of
the 1. World War to the opening of the Turkish National Assembly, there was a good
diplomatic relationship between Turkey and Russia. A lot of political, military, financial
and cultural issues were begun in this period. Between 1917-1920 Russia supported
Turkey with money, weapon and sanitary equipment. In the mentioned period, the
biggest problem between these two states, was the Caucasian question, but this was
also worked out very fastly with the states cooperation.

Key Words: 1917-1919,Turkish-Russian relationship, 1. World War, Soviet
Union, Russian.

* Bu calisma Selcuk Unive(sitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi’'nde 18 Mart 2008 tarihinde tamamlanmig
“Stalin Dénemi Tirk-Rus lligkileri (1924-1953)” isimli Doktora Tezi'nin Giriginden faydalanilarak
hazirlanmugtrr.
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GiRiS

Tarihin derinliklerinde, ne zaman bagladigi bilinmeyen Tirk-Rus
iligkilerinde resmiyet, Turk tarafinda Osmanl Devleti ve Padisah II. Bayezid ile
Rus tarafinda Rus Carligt ve Car Ill. fvan zamanma denk gelmektedir. Tarihler
1492'yi gosterdigi zaman, Rus elgisi Mihail Plesceyev’in Istanbul’u ziyareti ile ikili
iligkiler resm1 bir boyut kazanmistir (Kurat, 1993: 118).

Osmanlt Devleti’'nin duraklama ve gerileme dénemlerini gegirdigi zaman
dilimi, Rus Carhid! igin attlim ve ilerleme yillart olmusg, Rusya bolgesel ve global bir
glic olma yolunda hizla ilerlemistir’. Genigleme sahasi olarak &ncelikle Asya'yt ve
burada yasayan Turk soylu halklarin topraklarini hedef alan Rus Carligi, bu
bélgeyi fazla zorlanmadan ele gegirirken, Turk-Rus iligkileri de yeni bir ivme
kazanmugtir. Uzun stirecek isgal villart ve isgalin getirdigi sosyo-ekonomik
bunalimlar, Turk-Rus iligkilerinin XX. ylzyila kadar stirekli gerilim ve savaglar ile
devam etmesinin tetikleyicisi olmustur?. Rus Carliginin ézellikle Tirk topraklar
bagta olmak tizere uyguladigi yayilmac: siyaseti, bu gerilimin ana nedeni olarak
kargimiza gitkmaktadir.

Orta Asya seferini bagaryla gerceklestiren ve giin gegtikge daha da
icerilere ilerleyen Rusya, artik daha buytk hayaller ve hedefler geligtirmeye
baglamig, giineye sicak denizlere inmeyi bir devlet politikasi haline getirmistir.
Kuzeyin ve Dogunun soguk bozkirlarina mahkum olmus olan Rusya i¢in, hem
komsusu hem de vavas yavas eski gorkemini yitirmeye baglayan Osmanl
Devletinin verimli ve sicak topraklar, {izerinde hayaller kurulan yerler olmaya
baglamistir.

1768 Osmanli-Rus Savagi, tarihte dengelerin degismeye bagladigi savag
olarak nitelendirilebilir (Saray, 1998: 77-93). Bu savasta yenilen Osmanh Devleti
toprak ve prestij kaybetmekle kalmamusg, Kirim {izerindeki etkinligini de yitirmeye
baglamistir. 21 Temmuz 1774 tarihli Kiglik Kaynarca Antlagsmasi ile de Kirim
arttk Osmanl topragt olmaktan ¢tkmig, bunun yani sira Osmanli Devleti daha agir
bircok sart1 kabul etmek zorunda kalmugtir.

1783 yilinda Kirimi iggal eden Rus Carlidi ile Osmanli Devleti arasindaki
iligkiler Birinci Diinya Savasina kadar genellikle savas hali icerisinde gegmistir
(Uzungargil, 1998: 490). Ruslarin sicak denizlere inme hayalleri ve igtahlarin
kabartan Turk topraklar onlarn siirekli yeni arayislara, yeni stratejilere ve yeni
savaglara itmistir. Bu doénemde gittikce zayiflayan Osmanl Devleti genellikle
savunmada kalmis, glgli devletlerle cesitli ittifaklar kurarak ayakta kalmaya

1 Ozellikle 1. Petro’dan (Petr) “bizdeki bilinen adi ile “Biytik (Deli) Petro” sonra Rusya hizla ilerlemis
ve biiylik bir imparatorluk halini almigtir. LPetro (saltanati: 1689-1725) dewri aynntilar icin bke.
Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi, s. 247-273.

2 Garlik Rusya’si 6ncelikle Orta Asya’daki Tiirk unsutlannin topraklarini iggal etmis, bu iggal vesilesi ile
Osmanl Devleti icerisinde birtakim huzursuziuklar meydana gelmistir. Isgaller ve etkileri hakkinda
ayrinttl bilgi icin bkz. Saadettin Gomeg, Ttirk Cumhuriyetleri ve Topluluklan Tarihi, s. 35-215.
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galismigtir, Zaman zaman Turk ve Rus gtkarlarinin kesistigi noktalarda iki devlet

1. BIRINCI DUNYA SAVASINDA TURKIYE VE RUSYA

Birinci Diinya Savaginda itilaf Devletleri tarafinda yer alan Rus Carlig; ile
Ittifak Devletleri arasinda yer alan Osmanli Devleti kaginilmaz sekilde kars:
karstya gelmigler ve yine birbirlerine karst cephede boy géstermiglerdir. Osmanli
Devleti, gerek askerlerinin ve gerekse halkinin gésterdigi Gistiin direng ve cabalara
radmen, savagin geneliyle beraber Rus cephesinde yenilgiden kurtulamamig ve
Rus ordularinin Dogu Anadolu ile Karadeniz Bolgesindeki bazi sehirleri iggal
etmesini 6nleyememistir (Kocabag, 1989: 374 ve sonrasi). Boylece 1916 yilinin
Agustos ayina kadar Van, Erzurum, Mus, Bitlis, Trabzon ve Erzincan Rus isgali
alhna girmistir (Kurat, 1991: 295). Bu isgaller® tam da Rus topraklar icerisinde
Lenin ve arkadaslarinin baglathigi sosyalist akimin zirveye ¢iktigi dénemlere denk
gelmigtir. Carlik diizenini yikip yerine daha demokratik bir diizen getirme
diistincesinde olan Lenin ve arkadaglari, Ekim 1917 de gergeklegtirdikleri devrim
ile Car Il.Nikola'yt tahttan indirerek, Rusya da ve diinyada yeni bir ¢igir
agmiglardir®.

Devrim sonrasinda Car iktidannin yerini sirast ile dnce Mengevik ve
ardindan da Bolsevik iktidarlar almig, hemen tiim Carlik cografyasinda monarsi
taraftarlar ile devrimi destekleyenler arasinda catigmalar baglamigtir (Marples,
2000: 27). '

Bolsevikler iktidara gelir gelmez yaptiklan kongre ile veni kararlar
almglar (8 Kasim 1917) ve barg beyannamesi metnini kabul etmiglerdir. Bu
metinde savas halinde bulunan bitiin devletlerin ilhaksiz, tazminatsiz ve
demokratik bir barig yapmalan istenmigtir (Kilig, 1998: 31).

Yusuf Hikmet Bayur'a® goére bu beyanname ile Ingilizler telaga
diismusglerdir. Bayur'un bu konudaki yorumu su sekildedir: “Carlik hiikiimeti
tarafindan akt ve onu takip eden Kerenski tarafindan tasdik edilen gizli
muahedeleri keenlemyekiin addettigine dair bir beyanname nesretmesi izerine
Ingilizler telaga dismusglerdi. Hem Tirkivede artik harbin gayesiz olduguna
hitkmederek bir anlagmaga temayiil edenlerin bu taksim tasavvurlarini duyunca
taze bir gayretle harp taraftari olmalarina mani olmak, hem de Bolseviklerin
miistemlekelerdeki propagandalarina mukabele etmek iizere Ingiliz Bagvekili Loit
Cor¢ (Llyod George) aradan bir ay gegmeden 5 ikinci kadnun 1918 (5 Ocak
1918) de bir nutukla Ingilizlerin Ttirkiye'yi Tirkle meskdn Trakya ve Asyadaki

3 jsgaller hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Sabri Ozcan San, Ruslarin Gtimiishane flini isgali, s. 25-30.

4 Devrim ©6ncesi, sirasi ve sonrasi detayl bilgi icin bzk. Sergey Dmitriyevig Mstistavski, Rusya’y
Dénusgtiiren Bes Gun, Cev. Erdal Demirci. Edward Acton, Russia The Tsarist And Soviet Legacy,
5.149-177. E.Acton’un kitabinda bulunan Sovyet devrimi &ncesi, sirasi ve sonrasi ile ilgili haritalar
Szellikle goritlmeye degerdir.

5 Bayur'un eserinden yapilan alintlarda orijinal metne sadik kalndig icin bazi imla kurallar: giiniimiiz
yazimt ile ortitgmese de, biz ¢caligmamizdaki tiim alintilan orijinal seklinde korumayt tercih ettik.
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verlerinden ve Istanbuldan mahrum etmek icin harp etmedigini ilan etmisi”
(Bayur, 1995: 22).

Bolsevik Hitklimeti baslangicta hicbir devlet tarafindan taninmadig icin
barig teklifi ciddiye alinmamig ise de, zamanla bu barigtan yararlanmayi diigiinen
devletler bu ¢agnya ilgi gostermiglerdir. Ozellikle Dogu Anadolu ve Karadeniz
Bélgesindeki bazi topraklart Rus isgalinde olan Osmanli Devleti bu 6neriye sicak
bakmaya baglamistir.

Turk-Rus cephe savasint sonlandiran ategkes, 18 Aralk 1917°de
imzalanan Erzincan Miitarekesi’dir. Séz konusu miitareke ile 29 Ekim 1914
tarihinde baglamig olan Tirk-Rus savasi sona ermigtir (Strmeli, 2001: 28-29).

Erzincan Mitarekesini takip eden gilinlerde barg gérismeleri ile alakali
olarak Sovyet HukUmeti'nin teklifi olumlu karglanmig ve o dénemde
Almanya'nin kontroliinde olan Brest-Litousk kentinde yapilacak gériigmelere
girmek tizere Osmanli heyeti secilmistir®. 22 Mart 1917’de baglayan gériigmeler
iki defa kesilmesine ragmen, -gériismeler sirasinda en énemli problemlerden birisi
Rus tarafinn 11 Ocak 1918 tarihinde yayinladigh Tirk Ermenistan’s dekreti
olmustur (Kurat, 2001: 397)- 3 Mart 1918 tarihinde imzalanan Brest-Litovsk
Antlagmast ile sonuglanmustir (Stirmeli, 2001: 30-39)7.

Antlagmanin birinci maddesi ile Ittifak Devletleri ile Rusya arasindaki
savag durumu ortadan kaldinlmig, ikinci madde ile de taraflar birbirlerinin
hitkimetleri veya askeri teskilatlari aleyhinde faaliyetlere girismemeyi taahhiit
etmiglerdir. Dérdiincti maddeye gére Rusya Devleti Dogu Anadolu vilayetlerinin
bogaltilmast ve Osmanli Devleti'ne verilmesi icin gayret gosterecegdini beyan
etmistir. Yine ayni maddenin ilerleyen kisminda Rus ordularinin Kars, Ardahan
ve Batum’dan derhal ¢ekilmesi ve bu sehirlerin geleceklerini tayin konusunda
serbest birakilmalari kabul edilmis, ayrica bu sehirlerin isterlerse Osmanh Devleti
ile ittifak edebilecedi belirtilmistir®. Beginci maddeye gére Rusya, Karadeniz'de
kendinden kaynaklanan mayinlart derhal temizleyecek ve Karadeniz ticaret
gemilerine agilacaktir. Sekizinci maddeye gore savas esirleri karsiliklhi olarak iade
edileceklerdir, Dokuzuncu maddede ise taraflar karsilikli olarak savasg
tazminatindan ferdgat etmiglerdir. Onuncu maddeye gére taraflar baris

.5 Heyet Uyeleri: Sadr-1 4z&m Talat Paga, Hariciye Nazin Ahmet Nesimi Bey, Berlin Sefir-i Kebiri
Ibrahim Hakki Paga, Birinci Ferik Zeki Paga, Askeri temsilci olarak Ahmet {zzet Paga’dan olusmusgtur.
Ayrintth bilgi igin bkz. Selami Kihg, Tiirk-Souyet fliskilerinin Dogusu, s. 132.

7 Brest-Litousk gdriismeleri uzunca bir siire devam etmis ve bu siire zarfinda Sovyet Rusya'da da
birtakim degisiklikler meydana gelmistir. Mengevik iktidar yerini Bolgeviklere birakmug, Bolgevikler bir
stire sonra Kurucu Meclis’i kapatmig (18 Ocak 1918) ve ayni dénemde Tirk-Giirct iligkilerinde de
cesitli geligmeler yasanmigtir. Transkafkasya Seym'i adi ile bilinen bélge ydnetimi ile Tiirkiye arasinda
(dénem itibaryla Osmanl Devleti) birtakim askeri ve siyasi iligkiler yaganmugtir.

8 Evliye-i Selase olarak adlandirlan Kars, Ardahan ve Batum 15 Agustos 1918 tarihinde yapilan halk
oylamasi sonucu yeniden Tiirk topragi olmugtur, Serpil Stirmeli, Tiirk-Guircii fligkileri 1918-1921, s.
228-249.
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antlasmasinin onaymin ardindan kargiliklh olarak diplomasi ve konsolosluk
iligkilerini baglatacaklardir. On birinci madde ise Ittifak Devletleri ile Rusya
arasinda yapilacak iktisat anlasmalarini diizenlemne ile ilgili olup, Osmanli Devleti
ile ilgili olan kism: besinci ekdir.

Brest-Litousk Antlagmasi tahmin edilecegi tizere savasin akigini bir anda
degistirmistir. tilaf Devletleri bir mttefiklerini kaybetmis, Ittifak Devletleri ise bir
digmantarini eksiltmiglerdir. Bu nedenle itilaf kuvvetlerinin cephe yiikii daha da
agirlasmig ve dengeler degismigtir.

Kisaca belitmek gerekirse, antlasma sonrasinda Osmanli Devleti en
azindan mubharip glictintin bir kismini diger cephelere génderme olanagi bulmus,
isgal altindaki sehirlerini kurtararak da iktisadi, sosyal ve stratejik agidan biyik
Olclide rahatlamigtir. Sovyet Rusya ise cephelerin kapanmast ile askeri ve iktisadi
gliciinii hala devam eden ig savaginda ve eski Rus Imparatorlugu cografyasina
sahip olma miicadelesinde kullanma sansini yakalamistr.

2. MiLLi MOCADELE DONEMINDE TURKIYE VE RUSYA

Aslinda Turk-Rus yakinlasmasi, Rusya’da Ekim Devriminin yapildigi
zamana kadar gitmektedir. 9 Kasim 1917 ginii Sovyet Rusya’®, Osmanh
topraklarini paylasmak icin vyapilmig gizli anlagsmalar agiklamig ve gizli
diplomasiye son vermistir (Peringek, 2005: 18).

Sovyet Rusya ile Atatiirk ve sil&dh arkadaglarinin da arasinda bulundugu
bagimsizlik yanlisi Turklerin yakinlasmas: kadar devrin dokusuna uygun bir
gelisme olamazdi, ¢linki bir tarafta monarsi yikilmig ve lkede i¢ savag devam
etmekte, diger tarafta ittifak devletlerinin giiclii armadalarina kargi Tirk yurdu
savunulmaya ¢aligiimakta idi.

Yakin zaman &ncesine kadar birbirleri ile savagan Tirkler ve Ruslar,
Brest-Litovsk ile savaga son verdikten sonra birbirleriyle olan iligkilerini giderek
arttirmiglardir. Bu gelisme her iki milletin de elbette gikari olacaktir,

Rusya’da Car devrildikten sonra Bolseviklerin savasa son vereceklerini
aciklamalar ile Dogu Cephesindeki énemli bir mittefiklerini kaybetmis olan Ititaf
Devletleri, Rusya’da tekrar monarsive dénilmesini istemekte ve mittefiklerini
yeniden kazanmawi arzu etmekteydiler. Bu durumu ¢ok iyi bilen Sovyet yetkilileri,
Anadolu topraklarinin Ttrklerin elinde kalmasinin lttifak Devletleri ile kendi
aralarinda énemli bir set olacagmin, Turk topraklart astmadan - ki &zellikle
bogazlar gegilmeden - kendi topraklarma bir itilaf saldirisi olamayacaginin
farkindaydilar (Okyar, 1998: 63-65). Moskova’da vayinlanan Izvestiya
Gazetesinde bakiniz bu durum nasil ifade edilmektedir: “Turkiye, Sowvyet
Rusya’nin ¢ok nazik olan giiney sinirlarinda etkin bir tampon bolge tegkil etmekle

% Sovyetler Birligi 29.12.1922 tarihinde resmen kurulmug olmasina ragmen, galigmanin bu noktasinda
Rus tarafina bu adin verilmesi, devrim sonrasinda iktidarin ileride Sowyetler Birligini kuracak
unsurlara gegmis olmasindan ileri gelmektedir.
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kalmiyor, o ayni zamanda ltilaf Devletleri'nin Rusya'yi Karadeniz’den bloke
etmesine imkén vermiyor. Bu nedenle Tiirkiye'nin Kurtulug Savagi, Rusya'nin da
hayati ¢ikarlarina uygundur” (Izvestiya, 24.02.1919).

Sovyetlerin bildigi dier bir konu da Asya’da Tirk soylu insanlarin
yasadigt eski Carlik cografyasinda sosyalizmi daha rahat yaymalar igin Turkiye
ile iyi geciniyor olmalarnimn onlara arti puan kazandiracagydi. Ozellikle de bir
Asya ihtilali beklentisi igerisinde olan Lenin ve dteki Sovyet stratejistleri bu art
puant harcamak istemiyordu. Cigerin’e gore ise Tirk ~Sovyet dostlugu, her iki
tlke icin de kendi varligint koruma eylemidir (Dokumentt Vnegney Politiki SSSR,
1966: 116).

Carlik rejiminin yikilmasi ve Brest-Litovsk antlasmasinin imzalanmas: ile
Dogu Cephesinde Rus ordusu ile carpismalarin sona ermesini miiteakip,
glglerinin bir kismini batiya kaydirma imkanini bulan Turk ordusu, béylelikle
askeri acidan bir rahatlama igerisine girmigtir. Ayni sekilde, anlasma sonrasinda
1878 sinirina dénilmesi ile yiiz yil dnce kaybedilmis 1gdir bile tekrar Ttirk toprag
olmustur (Peringek, 2005: 19). Bu durumun ortaya ¢lkardigi moral takviyesi
tahmin edilecedi Uzere bir hayli Uist diizeyde olmustur. Kamuran Giriin’e gore,
Tiirkiye'nin Ruslara yaklasmasinin bir sebebi de; Tiirklerin Sovyet Ruslar ile fazla
samimi olmasindan endigelenecek olan Itilaf Devletlerinin Turkiye've kargi daha
anlayigh bir tutum takinacaklaricir (Guriin, 1995: 11). Bu arada Dodu Cephesi
kapansa da diger cephelerde savag devam eétmis ve bilindigi tizere sonucu Tiirk
tlkesi igin bir felakef olmiugtur’®, 30* Ekim 1918'de imzalanan - Mondres
Mitarekesi ile Osmanli Devleti i¢in Birinci Diinya Savagi'nin cephe kismi sona
ermigtir. Adi gegen antlagmada yer alan hikiimler sonucunda Tirk ordusunun
silahlarina el konulmus, ordunun buyiik kismi terhis edilmek istenmisg ve “Ttirk
tilkesi gerektiginde isgal edilebilir” maddesi kabul edilmigtir (Aksin, 1992: 51-
64)'1. Mondros Miitarekesi ile devaminda gelecek olan Sevres Antlasmasi igin
zemin hazirlanmig ve 10 Agustos 1920’de imzalanan Sevres ile aslinda Osmanli
Devileti de fiilen tarih sahnesinden silinmistir (Ugarol, 1995: 512-518).

Bir yandan Anadolu iggal edilip Trk ordusu dagitilitken diger yandan da
Turk topraklarinda diismana karsi direnis hareketi ¢oktan baslamig ve pek ¢ok
noktada ‘Kuva-y1 Milliye teskilatlanmast hizlanmigtir, Turlit zorluk ve yokluga
ragmen direniginde kararli olan Kuvéa-y1 Milliyeciler, o dénemde disaridan destek
konusunda kendilerine belki de en yakin olarak Sovyet Hiiklimetini gérmulerdir.

Aslinda Osmanli Devleti'nin son dénemlerindeki bazi istatistikler, Ttrk —
Rus iligkilerinin ¢ok da yliksek bir seviyede olmadigini géstermektedir. Alptekin

16 Dogu cephesinin kapanmasi yargisi, konumuz olan Tiirk-Rus iliskileri bahsinden ele alinarak
s6ylenmig olup; aslinda bolgede Tiitk askeri faaliyetleri uzunca bir siire devam etmigtir. Lakin bu
harekatlarda Tiirk kuvvetleri Rus askerleri ite degil, Giircii, Ermeni ve hatta Ingiliz kuvvetleri ile kargt
karstya gelmiglerdir. )

Mondros Miltarekesi’'nin bugiinkit Tiitkge ile tam metni igin bkz. Ibrahim Sadi Oztirk, Mondros,
Seur, Lozan Andlagmalart, s.11-13.
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Miderrisoglu'nun belirttigi Uzere, adi gegen doénemde Turkiye ile Rusya
arasindaki ticaretin geneli dig alimda % 3.1 ve dig satimda % 7.4 oranindayd:
(Miderrisoglu, 1990: 78). Ayrica, Osmanli Devleti Almanya’nin yaninda Birinci
‘Dinya Savas'na girdiginde Fransa, Italya, ingiltere uyruklularla birlikte Rus
uyruklulara ait 3demeleri de durdurmus idi (Miiderrisoglu, 1990: 152).

Rus Carlig’'nin dagilmasindan sonra bagta Azeriler olmak {izere
Kafkasya'da yasayan milletlerden bazilari kendi bagimsiz devletlerini kurmak
istemiglerdir. Sovyet yénetiminin Bolseviklere ge¢mesi ile Rusya'nin Kafkasya
politikasi, Carlik dénemi siyasetine déniis gostermis fakat icinde bulunulan
durum, Bolgeviklerin o an igin bélgeye miidahale etmesini engellemistir. 22
Nisan 1918 de Transkafkasya Devletlerini bagmsizliklarim ilan etmis ve
Transkatkasya Federatif Cumhuriyeti'ni kurmuslardir. Bu tarihten kisa bir siire
sonra 26 Mayis 1918de Gurcistan Transkafkasya'dan ayrlarak Giircistan
Cumbhuriyeti'ni ilan etmigtir (Stirmeli, 2001: 88-156).

4 Haziran 1918'de Tiirkiye? ile Bagimsiz Transkafkasya Cumhuriyetleri
arasinda (Azerbaycan, Giircistan, Ermenistan) Batum Antlasmasi imzalanmigtir'®,
Batum Antlagmasi adi gecen sehirde gergeklestirilen bir konferans sonrasinda
imzalanmig olup (11 Mayis — 4 Haziran 1918) bu konferansa Kuzey Kafkasyali
Haydar Bammad, Aldtlmecid Cermoyef, Mehmet Kadi Dibirov da katilmis ve
durum Sovyet hikimetinin Moskova'daki Tirk Elciligi'ne protesto notast
goéndermesine neden olmustur (Dokumenti Vnegney Politiki SSSR, 1955: 335-
338). Bu zaman dilimirtde Ttirk-Rus iliskilerindeki bir baska olumsuz delisme de
Tark Ordusunun 15 Eylal 1918'de Bakit'yii ele gegirmesi {zerine Sovyet
Hukimetinin Turkiye've gdndermek tizere hazirladidi nota metnini 20 Eyll
1918’de yaymlamasidir. Bolsevik hiikiimeti notada Turk hakimetinin Brest-
Litovsk Antlagmasina imza koymasma ragmen bolgede askeri harekatini
strdirdiiguinG, Kars, Ardahan ve Batum'da gergeklestirilen plebisitin de bélgede
Tirk isgali meydana geldikten sonra tek tarafli olarak yapildigint ve bu nedenle
Sovyet htiklimetinin bu plebisiti mevcut barig hitkiimlerine aykin bularak
tanimadigint belirtiyordu (Stirmeli, 2001: 298-299)%,

12 Buradaki Tiirkiye ifadesi genel olarak Tiirk tarafini isaret etmek igin kullandmigtir yoksa adi gegen
antlagma Osmanlt Hiikimeti tarafindan imzalanmistir. Tirkive adina antlasmay: imzalayanlar Vehip
Paga ile Halil Bey'dir.

13 Antlasma hakkmda ayrintil: bilgi icin bkz. Serpil Siirmeli, age., s. 148-157. Antlasmanin Giircistan
ile ilgili kismt igin bakiniz 5.148-152, Ermenistan ile ilgili kismi igin bakiniz s.152-154, Azerbaycan ile
ilgili kismu igin bakiniz 5.154-157. Antlagmalanin en kayda degder yani sinir diizenlemesi ile ilgili olan
lkisimlandir. Bu antlagmalar ile Ahiska kazasi, Ahilkelek kazasi, Kars-Giimrii-Culfa demiryolu ve buna
bitigik arazi, Stirmeli kazasi, Giimrii ve E¢miadzin kazalarinin dérite {igli, Erivan’'in yarisi, Serur ile
Dereagaz kazalarinin begte biri Tiirk arazisi olmustur. Toplamda Tiirkiye've gegmis olan arazi 38.000
kv verst ve bu arazi tizerinde yagayan 1.250.000 kisidir.

14 Sovyet hiikiimeti bolgede Tiirk askeri harekati konusunda hakli olmakla beraber bu harekat Sovyet
Rusya'ya karsi yiiriitiilmedigi, amag ve igleyigi bagka bir otorite ile Tiirk hiikiimeti arasinda oldugu
haide, Sovyetler adi gegen notayt yayinlamakla aslinda bélgenin yakin gelecegine 151k tutmuglar ve
Kafkasya tizerindeki siyasi emellerini desifre etmiglerdir.
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Erzurum ve Sivas Kongrelerine kadar Sovyet yetkilileri zaman zaman
Istanbul hitkiimeti ile de temas kurmuglarsa da ashinda genel anlamda Mondros
sonrasinda [stanbul ile iligkilerini kesmis durumda idiler. Tiirkiye Cumhuriyeti'nin
kurulusundan 6nce ¢esitli Sovyet heyetleri Tirkiye'vi ziyaret etmis, Tirkiye'den
de zaman zaman baz1 heyetler Rusya’ya gitmistir.

Mustafa Kemal’in Havza’'da bulundugu dénemde bazi Sovyet yetkilileri
ile gbristigiine dair gesitli kaynaklarda bilgiler vardir'®, Bu gériisme igin Tiirk-
Sovyet ittifakinin tohumlarinin atildigt bulugsma dersek saniriz yanilmamig oluruz,
7 Haziran 1919’da Husrev Gerede’den bir mektup alan Kazim Karabekir Pasa,
Havza’'daki Tirk-Sovyet gorismeleri hakkinda bilgilendirilmistir (Karabekir,
1969: 57-61). Bu arada gerceklesen bu tip goriismeler hemen tersi yonden de
yanki bulmus ve dénemin Bolu Valisi yayinladigi bir bildiri ile Milli Miicadele
Onderlerinin “Bolgevik” olduklarini séyleyerek halki bu Moskof ve Bolseviklere
kargt silahh savaga cagimushir (Selek, 1969: 65). Ayni dénemde Balikesir'de
Albay Kazim Ozalp ile temas kuran Sovyet vetkilileri ile, Ozalp arasinda da bir
gorlisme gerceklestirilmistir (Ozalp, 1971: 74).

Turk ve Rus heyetleri kargihkli goriismelere devam ederken, Birinci
Diinya Savasi'min galip devletleri kendi aralarinda toplanarak izleyecekleri
stratejileri ve savag sonrasi paylasimlar belirlemek amaciyla 18 Ocak 1919'da
Paris'te, Paris Baris Konferansini baglatmislardir. Dort ay stiren konferansin
sonunda yenilen devletlere uygulanacak baris kogullarinin esaslari saptanmstir
(Ugarol, 1995: 509-518). Paris Barig Kenferans: siirecinde Turk-Rus. iligkilerini
ilgilendiren nokta ise, konferans éncesi Ingiliz Generali Calthorpe’un yaymladig:
konferansta gilidiilecek hedefler konusundaki metindir (Aksin, 1992: 103-104)".

15 Atatiirk’iin Havza'da Sovyet yetkilileri ile yaptigi goriisme hakkinda gesitli goriigler mevcuttur. Bu
konuda dénemin Tegkilati Mahsusa Bagkan: Hiiseyin Ertiirtk, amlarinda Atatiirk'tin Albay Budyonni
lle gorigtigiini yazmaktadir. Samih Nafiz Tansu, [ki Devrin Perde Arkasi, anlatan: Hiisamettin
Ertlirk, s. 344. Stefanos Yerasimos'a gore ise bu goriismede Atatiirk ile Mustafa Suphi'nin temsilcileri
goriigmuglerdir. Stefanos Yerasimos, Ekim Devrimi'nden Milli Miicadele’ye Tiirk-Sovyet ligkileri,
s.107. Havza'da yapilmis olan goriisme konusunda gériismenin oldugu konusunda tiim aragtirmacilar
hem fikir oldugu halde Atatiirk'tin gdrustiigi kisi konusunda gesitli gérigler olmakla beraber genelde
Hiiseyin Ertiirk ve Yerasimos'un gorisleri etrafinda toplanilmaktadir.

16 Bu goriigmede Sowyet temsilcisi Ozalp’a miicadelelerini Rus dostluguna dayanarak devam
ettirmeleri ve kapitalist diinyaya karst Ruslar ile ayn fikirde olduklarini sdylemeleri karsiiginda, silah,
cephane, para ve hatta Ttirkistanlt asker yardimi yapacagini séyler. Ayrilirken de gizli olarak silah ve
cephane gdndermeye calisacagint belirtir. .

17 Adi gegen metnin 10. maddesi séyle idi: “Kurulacak Ermeni Devletine koruyucu olarak Ingiltere,
ABD yada Fransa'yi destekleyecektir. 1916 andlagmasinin yeniden gdzden gegirilmesini saglamak
bakimindan bu konuda Fransa tercih edilecektir. Bu devletle bitlesip birlegmemek Rus Ermenistanina
aiftir”. Metnin 11. maddesi ise: “Ingiltere Kafkasya'da giiclii bagimsiz devletler gérmek istemektedir.
(Gtircistan,Dagistan, Azerbaycan, Rus Emmenistan'). Federasyon kurup kurmamak, Rusya ile iligkiler
bunlara aittir. Koruyucu devlet olarak ABD Fransa'ya tercih edilecektir ve ancak gok israr edilirse son
care olarak Ingiltere bu gorevi gecici olarak kabul etmelidir, ciinkii stiresiz olarak buralarda ingiliz
kuvvetlerinin bulunmasini gerektirecek yiikiimliiliiklere girmek istemiyoruz. Batum, Poti, Trabzon ve
Baki serbest liman olmali, Batum-Bakd demiryolu serbest transit saglamali, Bakdl kenti ve petrol
madenlerinde uluslararas ¢ikarlar korunmalidur,
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Bu siirecte tarihler Temmuz 1919’da gosterdiginde Erzurum Kongresi
toplanmigtir, Mustafa Kemal kongrenin agis nutkunda Rusya ve Kafkasya'dan
bazi &rnekler vermistir (Kansu, 1997: 83)!8. Kongrede cok sayida Bolsevik
temsilcisinin hazir bulundugunu hiikiimetine ileten Ingiliz istihbarat subay:
Perring, bu temsilcilerin Erzurum’a Kars'tan geldiklerini belirtmektedir {(Sonyel,
1995: 106).

Erzurum Kongresi sonrasi Kazim Karabekir Pasa, Dr. Omer Lutfi'yi
Bakit'ye ve Dr. Fuat Sabit’i Moskova’ya gondererek Sovyetlerle yeniden baglanti
kurar (Guirtin, 1995: 12-19). 2 Eyltl 1919’da toplanan Sivas Kongresi Ttirk Milli
Miicadelesinin en énemli adimlarindan birisi olmustur (Kansu, 1997: 210-252) *°.
Sivas Kongresi sonrasinda da Halil (Kut}) Paga, Mustafa Kemal tarafindan
Moskova'ya yollanir. Amaci Sovyetlerle iligkileri geligtirmek, silah, cephane ve
para yardimi saglamaktir. 1920 baharinda vardigi Moskova’da Turkiye’'nin i¢inde
bulundugu agdir durumu anlatan, kisa bir slire sonra kurulacak milli hiikiimetten
ve bu hitkiimetin Sovyetler ile dostluk ve barg anlagsmas! imzalama niyetinden
bahseden Halil Pasa kars! taraftan da olumlu cevap alirr (Sorgun, 1972: 276-
304). Halil Paga Moskova'ya gitmeden énce Sovyetler Birligi tarafindan
Mahmudov adli bir temsilci Sivas Kongresine gézlemci olarak génderilmigtir
(Kaymak, 1993: 78).

Hacim Muhittin Carkli*® hatiralarinda 1919 yili Ekim ayinda Lenin ve
Trogkinin yolladidi yedi kisinin Istanbul izerinden Balikesir'e geldigini ve Kuva-yi

84-91). Bir baska temasta ise, 27 Aralik 1919'da Samsunda, Turklerden Riza

8 Nutkun D maddesi: “Ahiren devletler arasinda hasil olan rekabet miinasebetiyle 'Ingi‘lizlerin
Kafkasya'dan kamilen ¢ekilmesine karar verilmis ve tatbikat bir middettenberi baglamigtir. Italyan
kuvvetlerinin Batum tarikiyle Kafkasya'va gelmesi mukarrer ise de italyanlar Kafkasya'daki ahvali
dahiliye miinasebetiyle bu kararin tatbikinden korkuyorlar”. Nutkun E maddesi: “Istiklali millilerini
tehlikede géren ve her taraftan istilaya maruz kalan Rus milleti bu tahakkimii umumiye kargi biittin
efradt milliyenin kudreti migterekesiyle ¢arpigtp umumun malimu oldugu vechile bu kuvvet kendi
memleketleri dahilinde galebe g¢almis ve kendi iizerine musallat olan milletleri de dairei nifuz ve
sitayetine almakta bulmugtur”. Nutkun F maddesi: “Simdi Kafkas, Azerbaycan, ve Giircistan
birbirleriyle ittihad ederek mevcudiyeti milliyeleri aleyhine yiirlimek isteyen Denikin ordusunu harben
tazyik ve Karadeniz sahiline stirmigtiir”. Nutkun G maddesi: “Ermenistan’a gelince: Bir fikri istila
perverde eden Ermeniler, Nahcivandan Oltu'ya kadar bitiin ahali islamiyeyi tazyik ve bazi
mahallerde katlidm ve vagmagerlikte bulunuyorlar, Hudutlarimiza kadar islamlari mahva mahkam ve
hicrete mecbur ederek vilayah garkiyemiz hakkindaki emellerine dogru emniyetle takarriip etmek ve
bir taraftan da 400 bin oldugunu iddia ettikleri Osmanli Ermenisini bir istinaigah olmak tizere
memleketimize siirmek istiyorlar”. Erzurum Kongresi hakkinda ayrica bakiniz: Sina Aksin, age., 5.466-
488.

19 Sivas Kongresi'nin gergeklestigi zaman dilimi igerisinde Tiirk ordusunun Elvile-i Selase’yi almak igin
birtakim planlar igerisinde oldugunu ve Mustafa Kemal'den emir bekledigini, Batum Islam
Cemiyetinin negrettigi bir yazida da “...Elvile-i Selase istamlan olarak hicbir kuvvetten
korkmadiklarini, sesleri ¢iktigt kadar buralara hakim olacak ancak Tirkiye'dir diye bagirdiklarim”
yazmiglardir. Serpil Stimeli, age., 5.524.

20 Hacim Muhittin Carikl Milli Miicedele Dénemi Balikesir ve Alagehir Kongreleri Bagkanidir.
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Semseddin ve Remzi Beyler, Sovyetlerden de Disigleri Halk Komiser Yardimcisi
Banunkin tarafindan bir miidafaa sozlesmesi imzalanrmustir (Aslan, 1997: 79).

Bu arada Karakol Cemiyeti de Bolseviklerle temas kurmug ve Cemiyet
Baskani Kara Vasif Bey Istanbul’da sik sik Bolsevik temsilcileriyle gérismeye
baglamistir {Akal, 2002: 159-183). Baha Sait adli bir Karakol Cemiyeti tiyesi
Kasim 1919 tarihinde Bakii de kendisini Usak Kongresi Ylritme Kurulu
Temsilcisi olarak tanitarak Bolsevik Temsilcileriyle gesitli goriigmeler yapmgtir.
Bu kisi ayni zamanda Usak Kongresi Yuriitme Kurulunun Atatark yonetiminde
oldugunu belirtmis ve Sovyet temsilcilerinin biitin Anadolu hareketi ile temas
ettikleri izlenimine kapilmasin saglamistir (Heyfets, 1964: 99).

1920 yilimin baglarinda gergeklesen bir bagka Turk-Rus iligkisi de Subat
sonlarinda Batum Tiirkleri ve Acaralarn olusturdugu Batum islam Cemiyeti ile
Batum da bulunan Rus Cemiyetinin, Batum’un Ingilizlerce bosaltilip Giircistan
Cumbhuriyetine devredilecedi olasiliina karst birlesmeleri ve Acaristan Hiktmeti
adll bir hitklimet olusturmalaridir. Bu htkiimetin amaci Batum'un Gurcilerin
eline gegmesini énlemek idi (Stirmeli, 2001: 527)%.

16 Mart 1920 tarihinde Istanbul'un Ittifak devletleri tarafindan isgali ile
Osmanli bagkenti ilk kez bir iggal gdrmiis oluyordu. Bu iggal sonucunda Anadolu
ve Rumeli Mudafaai Hukuk Cemiyeti Heyeti Temsiliyesi namina verdigi bir
beyanat ile Mustafa Kemal “Nihayet bugiin {stanbulu cebren isgal etmek suretile
Devleti Osmaniyenin yedi yiz yilllk hayat ve hakimiyetine hitam verildi. Yani,
bugiin Turk milleti kabiliyeti medeniyesinin, hakki hayat ve istiklalini ve bittin
istikbalinin mudafasina davet edildi” agiklamasimi yapmis ve Tuark Milli
Miicadelesinin merkez noktasini bir kez daha isaret etmistir (Bayur, 1995: 43-44).

Biyik Millet Meclisi'nin agiisini izleyen 26 Nisan 1920 tarihinde
Atatiirk’iin: Lenin’e yazdigt Ginlit mektup Buyik Millet Meclisi’'nin ilk dis politika
calsmalarindan birisi olarak ortaya cikar. Atatiirk bu mektubu Biiyik Millet
Meclisi Bagkani sifati ile yazmig ve Moskova'va géndermistir. “Tiirkive Buyiik
Millet Meclisinin Moskova Hiikiimetine Birinci Teklifidir” seklinde baslayan
metinde en dikkat gekici nokta emperyalizm aleyhine girisilecek ortak miicadele
icin Sovyetlerden baglangi¢ olarak 5 milyon altin, asker, silah, cephane ve saglik
malzemesinin  génderilmesinin istenmesidir (Atatirk’in Tamim Telgraf ve
Beyannameleri, 2006: 322).

SONUC

Birinci Diinya Savaginda diisman olarak savagsan Turklerle Ruslar, savag
sonrasinda iktidar, rejim ve devlet degisiklikleri yasamiglar, bu degisikliklerin
gerceklesmesi iin gegen stiregte de dig ve i¢ diigmanlarla savagmiglardir. Birbirine

21 Batum Islam Cemiyeti Mart 1920 baglaninda Sadaret makamina génderdidi bir maruzatta Giircii
boyundurugunun kabul edilmeyecegini belirterek, Batum Islamlari olarak isteklerinin halifenin sefkatli
himayesine girmek oldugunu ifade etmislerdir.
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benzeyen durumlarla, ayni yillarda karst karsiya gelen Turkive ile Rusya, komsu
olmanin da avantajint kullanarak bu siirecte yakinlasmig ve birbirlerine destek
olmuglardir.

Calismada ayrintilar! verilmeye caligitan siyasi iliskilerin disinda iki Glke
arasinda askexd, ticarf ve kiiltirel birtakim iligkilerin kékleri de Ttrk Milli Miicadele
yillarinda atilmigtir. Siyasi iligkiler konusuna dénmek gerekirse, Rusya’'da
devrimin gerceklestigi glinlerde daha iki lilke arasinda savag devam ederken
siperlerde Rus askerlerinin barig ve savaga son pankartlan ile baglattiklar iyi
iligkiler, iki Ulke arasinda siyasi arenada destek, veri geldiginde malzeme, para,
viyecek yardimi seklinde devam etmistir.

1917-20 yillar;, Tirkiye'de Diinya Savasinin sonu, tlkenin isgali, Milli
Miicadelenin baslamasi ve organize olmas: ile Tirkive Blyik Millet Meclisinin
agllmasi gibi olaylarin gelistigi, Rusya’da ise Bolsevik devrimi, Car'in iktidar:
birakmasi, Mengevik htkimeti, ardindan Bolgevik hiikiimeti, i¢ savas ve eski
Carlik topraklarinin yeniden ele gegirilmesi seklinde gegmistir. Yogun ideolojik ve
rejimle alakali micadeleler, dig giiglerle girigilen ¢atigmalar Tark-Rus (Sovyet)
iligkilerinin hizla gelismesinde en blyik etken olusturmustur.

iki tilkenin kargilikli iligkilere verdigi énem, kisa bir zaman diliminde
gerceklegen karsilikli heyet ziyaretlerinden de anlagilmaktadir. Devrin olumsuz
maddi ve fiziksel sartlarina ragmen gerceklestirilmis olan bu faaliyetler, gesitli
fedakarliklarin yant sira-iki llkenin olaya bakis agisini net bir sekilde ortaya
- koymaktadir.

1920 yiina kadar olan iliskilere bakildiginda, Sovyetlerin o6zellikle
1917’den sonra dig politika faaliyetlerinde ©ne ¢ikan yardim kargiiGinda
sosyalizme kayma yahut sosyalizm vanlisi tavizler isteme &zelliinin pek
gortilmedigi soylenebilir. Yeri geldike kendi ideolojisini Tiirkiye’'ve de agilama
istedi yadsinamayacak olan Ruslar, 1920 yilina kadar kendi i¢ durumlarini tam
oturtamadiklart icin, bu isteklerinde daima mesafeli ve kontrolli olmuglardir.
Atatiirk’tin Gstun politik 6ngoristi de, Sovyet isteklerinin bu sekilde kalmasinda
o6nemli bir etken olmustur. Pek c¢ok noktada Sovyet hamlelerini sezinleyen
Atatiirk, olaylart daha baglamadan Turkiye lehine gevirecek hamleler yapmistir.
Tum bu nedenlerden o6tirti adi gegen dénemde Tirk-Rus iligkileri zirveye
¢ikmustir.

1917-1920 déneminde Turk-Rus iliskilerinde Kafkasya ile ilgili birtakim
gerginlikler yasanmigsa da, bu gerginlik ézellikle Turk tarafinin sakin ve uyumlu
tavr1 sayesinde gabuk agilmustir. Dénemin sartlan Tiirkiye’nin Anadolu-Kafkasya
arasinda bir tercih yapmasimi gerektirmis ve Tiirkiye'de §uphe51z tercihini
Anadolu’dan yana kullanmugtir.

Sonug olarak 1917-20 willart arasi, Tirk-Rus (Sowvyet) siyasi, askeri,
ekonomik ve kultirel iligkileri agisindan pek ¢ok noktada iyi iligkilerin
tohumlarinin  atildidy, sonraki 10 wyilda gerceklesecek faalivetlerin zeminini
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hazirlandigi ve iki toplumun birbirini daha gok tarudidi bir zaman dilimi olmustur.
Donem olarak kisa, fakat iki iilke ve diinya tarihi agisindan ¢ok énemli olaylarin
gerceklestigi bu zaman dilimi, tizerinde daha ¢ok arastirma yapilmasi, ¢aligtimig
konularin derinlestirilmesi ve yeniden dederlendirilmesi gereken bir dénem olarak
onuimuizde durmaktadir.
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Ozet

Osmanlt Devleti'nin Kiim Savast'yla meggul oldugu 1854 yilinda Yanya ve Tirhala
bélgesinde Yunanistan’m kigkitmasiyla bir isyan gikmig ve devleti uzun stire ugragtirmugtr.
Asayis ve diizenin bozuldugu, pek gok olumsuzluklarin yaganmaya bagladig: bélge asker,
para ve yiyecek takviyesiyle giiglendirilmeye caliglmigt. Bu durum mali agidan zaten
stkintida olan ve bir savagin halen icerisinde bulunan devleti iyice zor duruma diigiirmuisti.
Bu zor sartlar altinda bdlgeye gonderilen Fuad Efendi adeta bir ordu kumandani gibi
caligarak gorevini baganyla yerine getirmis, asayis ve diizeni sagladigh gibi iyi bir idarecilik
ornegi gostererek ilerisi i¢in de tedbir almigti. Bugiin Yunanistan’in sintrlan iginde olan bu iki
vilayetin o zaman igin devlete baglihgt devam ettirilmis ve devletten kopmas! engellenmistir.

Anahtar Kelimeler: Y-'anya, Tirhala, Osmanli Devleti, Yunanistan, isyan

1854 THE YANYA- TIRHALA EVENTS AND THE OTTOMAN EMPIRE

Abstract

In year 1854 when the Otoman Empire was busy dealing with Crieman War there was
an insurrection due to stimulations by Greece at Yanyav&Tirhala region and kept the state
occupted for a long time. The region where the security and organization were corrupted and
many hardships were being lived was tried to be strengthened by military, monetary and
food compensation. This situation even worsened the hard conditions of the empire that had
alreay been in a hard situation and already been in a war. Fuad Efendi who was sent to the
region under these hard circumtances worked like an army commander and carried out his
duty successfully; while he achieved the security and organizarion showing a good
administrative example took precautions for the future. The braking of those two provinces
from the empire that are inside the boundaries of Greece at the present was avoided.

Key Words: Yanya, Tirhala, Otoman Empire, Greece, insurrection
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GiRis

Bugiin Yunanistan sinirlarinda olan Yanya ve Tirhala uzun yillar Osmanli
Devleti’nin Rumeli eyaletine bagl iki vilayet statiisinde kalmigtir. Tirhala, Yildirnm
Bayezid tarafindan 1395°de Osmanh topraklanina katilmig, Teselya'nin merkezi

sayilabilecek dnemli bir sehirdi. Ucte bir Miisliman nifusa sahip olan Tirhala’da
nifusun bir bolimiini Rumlar ve Ulahlar olugturmaktaydi. (Babinger,1997,249)

Eski bir piskoposluk merkezi olan Yanya ise II. Murad déneminde 1431
yilinda Osmanl topraklarina katimis ve Osmanh egemenliginde tarihinin en
parlak devrini yasamigtir. Bir stire Tepedelenli Ali Paga’nin idaresinde kalarak
merkezden uzaklagsan Yanya, Ali Paga’nin idamindan sonra tekrar merkezi idareye
kavusmustur. Halkinin tgte ikisi Misliman olan Yanya’da da Rumlar ve Ulahlar
hep birlikte yasamaktayd:. (Nazif Hoca,1997:358)

XIX. yiizyilda devletin zayiflamasi, milliyetcilik akiminin etkisi ve yabanci
guglerin kigkirtmalarina paralel olarak tilkenin pek ¢ok yerinde oldugu gibi bu iki
vilayette de dlizeni bozan olaylar ¢ikmistir. Yanya ve Tirhala Manastir ile birlikte
Tanzimat'in ilk uygulandig yerlerden olmasina ragmen bdélgede 1854 yilinda
gikan isyan iki vilayeti de kisa siirede etkisi altina almig ve devleti bir stire
ugrastirmustir.

1. OLAYLARIN BASLAMASI VE MUDAHALE

Osmanli Devleti’'nin. Kirim Savasi'na girmesini firsat bilerek sinirlarin
genigletmek amaciyla harekete gegen Yunanistan, Ruslarin da tesvikiyle Epir ve
Teselya Rumlarini ceteler seklinde tegkilatlandirarak Tiirklere karsi bir anlamda
savag baglatmisti. Yunanistan para ve mithimmat yardimmin yant sira harekét
idare etmek lizere Elenlerin bagkumandani ilan edilen Tzavellas ve Grivaz gibi
inli askerlerini de géndermisti. Isyancilar aldiklari destekle Teselya’nin merkezi
olan Yenigehir {Larissa), Preveze ve Narda (Larta) y1 ellerine gegirdikleri gibi
Yanya ve Tirhala’da da etkili olmaya baglamislard:. Bu gelismeler tizerine Osmanh
Devleti 6nce Atina Hikimeti'ne bagvurarak olanlar hakkinda bilgi istemis, Atina
Hiikiimeti isyanlarin dini ve hissi temellere dayandiini sdyleyerek gegistirmeye
galiginca Tirk topraklarna tecaviiziin bir an énce sona erdiriimesi, isyancilarin
desteklenmemesi icin gagri yapilmigt. Osmanli Devleti’'nin bu talebini Ingiltere ve
Fransa da desteklemis ve bu gagriya uymazsa Yunanistan’i ablukaya alacaklarini
ifade etmiglerdi. Yunanistan ise Rusya'ya gtivendiginden bu c¢agnya olumlu bir
yanit vermemisti. {Danismend,1955;15;Aksun, 1994:344)

Ote yandan Rusya ve Yunanistan matbuat vasitasiyla burada bir “din
kavgast” yagandigini ve kazanmak igin eli silah tutan herkesi Musliimanlara kars
direnise ¢agirmaktayd. Eli silah tutacak giicii olmayanlar ise Osmanl hizmetinden
kagmaya ve diizen bozucu faaliyetlere tesvik edilmekteydi. Rum milletinin hamisi
sifatiyla hareket eden bu iki devlet Osmanli Devleti'ne yardim eden batili devletleri
de suglamaktaydilar. (Ali Fuat,1987:1)
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Osmanlt Devleti bu durumda yeni tedbirler almak zorunda kalmus,
bolgede asayisi saglamaya calisan Omer Pasa’nin yeterli olamayacag! ve durumun
hassasiyeti g6z oniinde tutularak bélgede icra olunacak “harekdt-1 askeriye ve
tedabir-i miilkiye” (BOA, A.MKT.UM 152/97) icin dirayeti ve becerisi ile 6n plana
¢ikan sabik Hariciye Nazirt Fuad Efendi'’nin gérevlendirilmesi uygun géralmiisti.
Meclis-i mahsus Fuad Efendi'nin fevkalade komiser olarak gérevlendirilmesini
kararlagtirirken? kendisine 30.000 kurus maas ayrica 40.000 kurus (BOA,
[rade/Dahilive 17716; Ali Fuat:1987,3) da harcirah verilmisti.?

Osmanlt Devleti Fuad Efendi'nin gdnderilmesini kararlagtirdiktan sonra
bolgeye asker ve malzeme sevkine 6nem vermisti. Yapilan hazirliklar
dogrultusunda Tirhala icin génderilecek askerin Galog Iskelesi'ne ¢ikarilmasina
karar verilirken Narda'ya gidecek askerin de ayni yere gikarlmast diisinalmug
fakat Narda'ya gidiste zorluk yasanacad gerekgesiyle bundan vazgecilmisti.
Preveze igin de ayni zorluk s6z konusu oldujundan Kumaniya Iskelesi'nin en
uygun yer olduguna karar verilmisti. Baglangicta bu askerlerle birlikte gitmesi
kararlagtirilmasin ragmen padisah ile goriigtip kendisine verilecek talimatnameyi
almas: icin Fuad Efendi’nin gidisi birkag gin gecikmisti. (BOA, Irade/Dahiliye
18298) :

Osmanli Devleti bolgede varligini giiglendirmeye ¢alisirken siyasi arenada
igler giderek karismig ve 9 Mart'da Atina’daki Osmanli maslahatgtizarl heyetiyle
beraber yurda dénmiigtii. Yunanistan ile siyasi iliskiler kesilmig ve Istanbul’daki
Yunan sefitine de pasaportu verilerek (lkeden ¢ikardmist. (Danismertd,
1955:151) Bu karigik ortamda Yunan eskiyalarina karst miicadele edecek olan
Fuad Efendi'ye Meclis-i Viikeld'da gorustiliip kararlagtirlan hususlar Hariciye
Nezareti tarafindan bildirilmigti. Yunanhlanin etmedikleri hakaret ve kotulik
kalmadii halde kendileri insanca davranip bu duruma son vermeye
calisacaklardi. (BOA, irade/Dahiliye 18680) Halka hitaben kaleme alinan
fermanda ise devletin Rusya ile savagta bulunmasini firsat bilerek harekete gegen
bagibozuk gruplann Musliiman ve Hiristiyan tebaanin canina, malina ve irzina
saldirarak insanlida ve askerlige yakismayan hareketlerde bulunduklarindan derhal

! Mustafa Resid Paga ve Ali Pasa ile birlikte Tanzimatin lig ritkniinden biri saytlan Fuad Paga'dir. Rus
nazin Mengikof'un mevcut diplomasi kurallarini gineyerek kendisini ziyaret etmemesi ve kendisinin
degigtirilmesi yéniindeki girisimleri Uzerine hariciye nazuh@indan istifa etmigtiv. (Karal, 1989: 228)
Yanya-Tirhala déniigiinde riitbe-i vezaretle hariciye nezaretine ve Meclis-i Tanzimat bagkanhgma
atanarak “Paga” tinvanint alacaktir. (BOA, Irade/Dahiliye 20692)

2 Dahiliye Nazin Said Paga Fuad Efendi’nin Regid Paga ile aralart agildid igin bu zor géreve
gonderildigini ileri siirerek sunlan soylemigtir; “Fuad Efendi komiserlie memur edilmesi tizerine Regid
Paga’nin ziyaretine gelmis idi. Ben de hazir idim. Regid Paga’dan saffet-i memuriyetini sual ediyor ve
“eder komiser isem refakatime verilen asker neci? Eger harekdt-1 askeriye icra olunacak ise ben
neciyim?” diyor idi. Regid Paga ise “sizin dirayet ve kifayetiniz her suretle temin-i muvaffakiyete kéfidir”
yolunda umumi cevablarla mukabele edip Fuad Efendi ise yine stziinGi tekrar ile musgarinileyhi
sikiyordu” (Ali Fuat, 1928: 151-152)

3Bir bagka belgede harcirah olarak 50.000 kurus verildigi séylenir. (BOA, irade/Dahiliye 18298) Bu arsiv
belgelerinin varhgina ragmen Mesail-i Mihimme-i Siyasiye isimli eserde ise hi¢ maag ve sifat kabul
etmeden orduya katildigi belirtilmigtir. (Ali Fuat, 1987: 3) .



100 " Emine GUMUSSOY

cezalandirlacaklart duyurulmustu. Iginde bulunulan savasta hakhliklan diger
biytk devletler tarafindan da kabul edildiginden halk bu tiir sorunlarla isi
zorlagtirmayip askeri ve millki memurlara itaat etmeliydi. (BOA, Irade/Dahiliye
18680)

Yanya ve Tirhala valileriyle Fuad Efendi’ye hitaben yazilan bir bagka
tahriratta da isyanin giin gegtik¢e blyidugu ve ileride daha buyuk problemlere yol
agacagindan bahisle hemen bastirilmasi igin geregdinin yapilmasi istenmisti. (BOA,
Ayniyat Defteri 603,123) Ayrica Iskodra, Hersek valileriyle Uskip ve Rumeli
mutasarriflarina  da  Yunan isyanini  bastrmak Uzere Fuad Efendi'nin
gorevlendirildigi bildirilerek yardimlarinin beklendidi ve énemli gordikleri seyleri
Fuad Efendi've bildirerek onun ihtarlarma uymalarn hatirlatilmigh. (BOA,
A.MKT.UM 153/7)

Gorevine baslayan Fuad Efendi, Yanya Valisi Besim Pasa'ya bolgede
asayisi saglamak Uzere gorevlendirildigini ve 2 tabur askerle birlikte 7
Cemaéziyelahir 1270 (7 Mart 1854) Sali glinit Preveze've geldigini ve bir veya iki
glin sonra 1 taburun daha gelecegdini bildirmisti. Yaptidi incelemeler sonunda
Narda Kalesi'nin heniiz eskiya tarafindan bogaltilmadigini, Preveze ile Narda ve
Narda ile Yanya'nin iletisiminin kesik oldugunu tespit ettigini belirttikien sonra
Narda Kalesi'nin bir an énce eskiyadan arndirlmasi ve Narda'nin Preveze ve
Yanya ile iletisiminin saglanmast gerektigi tzerinde durmustu. (BOA,
frade/Yunanistan 245;Ali Fuat:1987,4-5) Fuad Efendi’nin kendi ifadesiyle “bu Ug
sehrin birbirleriyle muhabereleri biitiin btitiin miinkati olup yekdigerine bir.giine.
iane edemediklerinden bagka biri digerinin ne halde bulundugundan dahi bi-haber
kaldigi” (BOA, Irade/Yunanistan 245) gorildigi gibi birkag meshur eskiyanin
500-600 kisiyi toplayarak Narda'ya 1-2 saat bulunan Pete ve Kumbot karyelerini
merkez sectikleri 6grenilmisti. Ingiltere ve Fransa konsoloslarimnin verdikleri bilgilere
gore ise birka¢ bin eskiya Yanya'ya 3-5 saat kadar yaklasmis durumdaydilar.
Alman bir mektuba gore de eskiya Yanya Golii Adas’na girmigti. (BOA,
frade/Yunanistan 245) Abdi Pasa’dan gelen bilgiler de bu dogrultuda olup eskiya
Yanya'yt yakmak igin sehre 2,5 saatlik mesafeye kadar gelmis ancak Uzerlerine
gidilerek dagilmalari saglanmis bir kismi da esir alnmish. (BOA, 1.MTZ (01)
10/252) Alinan bu bilgiler dogrultusunda ¢evreyi tanimaya ve mevcut durumu tam
olarak tespite calisan Fuad Efendi hemen calismalarina baglamistt.

flk olarak 9 Ceméaziyelahir 1270 ( 9 Mart 1854) tarihinde halka ve
kocabagilara hitaben bir tenbihname yayinlayan Fuad Efendi halki uyararak,
hicbir gekilde aldanmayip devlete bagliliklarinmi stirdirmelerini istemis, eskiya
tarafin1 tutarlar ise olacaklan ve cezadan kurtulamayacaklarim da hatirlatrmusti,
Eskiyanin yaptiginin yanlis ve bos isler oldugu sonugta zarar gérenin yine buralar
ahalisine olacad dolayisiyla bunlara imkan verilmemesi istenmis ve magddur
olanlarin zararlarinin kargilanmast icin gerekenin yapilacadi da bu vesile ile
duyurulmustu. (BOA, [rade/Yunanistan 245)
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Fuad Efendi bélgedeki mevcut durumu gérdiiglinde kendi kuvvetlerinin
ne kadar az oldugunu anlamisti. Ustelik Yanya’da ne yapildih ve oraya sevk
olunan askerin gelip gelmedigi baglant1 kesik oldugundan hentz bilinmemekteydi.
Narda'da 4 tabur redif askeri ile Derbendat Nazinn Sileyman Bey'e Narda
muhafazast i¢in énceden verilmis olan 1000 asker vardi. Ayrica Yanya Meclisi
azasindan Hayreddin Bey ile bu tarafa gelmis olan 2000 kadar gonulli askerden
1200’4 de maas verilerek buraya sevk olunmustu. Preveze’de ise sergerde Celil
Aga maiyetinde bulunan 400 kadar asker ve 2000 gonilli askerden Narda'da
birakilan 1200 askerin geri kalani bulunmaktaydi. Preveze'de ayrica 650 kadar
topgu askerinin bulundugu da bilinmekteydi. Fuad Efendi bu tabloya gére
vapilacak ilk isin Narda'yi muhasaradan kurtarmak, Preveze ile Narda yolunu
agmak ve isi Narda'yi muhafaza etmek olan askeri burada bulunan ve beraber
gelen asker ile birlestirerek Preveze ve Narda civarini egkiyadan temizlemek
oldugunu belirtmisti. Ayrica Yanya'ya génderilmis olan asker gelmis ise onlar o
taraftan ve kendileri de bu taraftan hareket ederek Yanya -Narda- Preveze yolunu
agmaya caligtp buradan Yanya'ya kadar bir askerl hat gekerek Camlik tarafina
gecmis olan eskwayt iki koldan sikigtirip en iyi tedbiri alacaklardi. (BOA,
frade/Yunanistan 245) Bunun icin énce Narda'nin takviye edilmesi gerekliydi.
Maiyetindeki 2 tabur askerden 1 taburunu toplarla birlikte orada bulunan ingiliz
vapuruna bindiren Fuad Efendi birazini da kayiklarla Mirliva Osman Paga emrinde
denizden Salhora Iskelesi'ne ¢ikarip Narda Ovasi’na géndermisti. (Ali Fuat, 1987:
4.5) Eskiya askerin kara yoluyla Narda'ya gidecekleri haberine inaninca Narda
Ovasi bog kalmis béylece savag olmadan kolayca ele gecirilmisti. Yanya yolurise-
hala kapal olup haber alinamamaktaydi. Fransiz konsolosu eliyle gdnderilen bir
mektupta Yanya ile ilgili birka¢ haber verilmisti. Buna goére Yanya Valisi Besim
Paga ve Ferik Abdi Paga Yanya'da bulunup eskiya izerine asker sevkiyle 10 saat
kadar gatisma yaganmis ve eskiya 5 saatlik bir mesafeye kadar gekilmisti. Bu
haberler de gdstermekteydi ki Yanya ve Preveze etrafi layikiyla vurulmadikga ve
biraz daha kuvvetlenmedikce ilerlemek hatali olacakt. (BOA, frade/Yunanistan
245) Bunun i¢in de mevcut askerin bir an evvel kuvvetlendirilmesi gerekmekteydi.

Isyant bastirmaya ve diizeni saglamaya caligirken Fuad Efendi'yi meggul
eden bir konu da buralarin bagibozuk askerleriydi. Bunlar muvazzaf olduklari
halde dizen ve disiplinleri sorun olmakta wve baglarinin sézini
dinlememekteydiler. Buralarda asker-i muvazzafa sergerdeligi adeta bir ticaret
halini almusti. Vatanlar tehlikede iken bile kér elde etme sevdasina diismusglerdi.
Bu vyiizden kendilerine verilen senetlere yiikiimlliiklerinin yazilarak takip
edilmelerine karar verilmisti. Mevcut sayilara bakildidinda, asker ve topgu tabur ve
béliiklerinin mevcudu 2830 kisiydi. 2020 muvazzaf ve 300 gonilla ile beraber
toplam 2320 de gayn muntazam asker bulunmaktaydi. Bu durumda Yanya
Uzerine gidilirken hig olmaz ise Narda'da 1 tabur nizamiye ile 1000 kadar
muvazzaf askeri ile merkez segilen Preveze'de de 1 tabur birakimas
kararlastirilmigti. (BOA, [rade/Yunanistan 245)
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Ote yandan Kirim Savagt ile mesgul olan Osmanli Devleti'nde mali sikint:
da had safhadayd: ve bolgeden gelen bilgilere gére Preveze'nin en fazla 15,
Narda'nin 20 ginlik zahiresi kalmigti. (BOA, frade/Yunanistan 245) Zahire
ihtiyacinin yant sira askeri diizen altinda tutmak i¢in maaglarini zamaninda vermek
gerekmekteydi. Ama buradaki askerler 3-4 aydir maaslarim alamadiklarindan zor
durumda kalmslar hatta Narda’'da bulunan bir grup asker “aylik isteriz aylk olmaz
ise gehri yagma ederiz” diyerek ayaklanmisglardi. Bu durumda devletin yeni bir
gaile ile yiizyiize gelebilecegini belirten Fuad Efendi Ingiliz Konsolosu’ndan 20.000
kurusg borg alinarak bu ayaklanmanin bastirildigini bildirmisti. Korfo’daki Devlet-i
aliyye sehbenderi Ispiraki eliyle de ézellikle Korfo’ya génderilip Istanbul’a policesi
gekilmek tzere 500 kese para bulunmasina gahsilmigtt. Sehbender Korfo'va
varinca talep olunan akgeyi bulmak icin orada bulunan sarraflara miiracaat etmisg
ancak birgogu mezhep farklihgindan dolay: bunu kabul etmemigti. Korfo’'nun Lord
komiseri hemen 6zel bir vapur ile 2166 lirayt %1,5 komisyon indirildikten sonra
gondermigti. Asker i¢in ¢ok acil gereken bu paranin gelisi lzerine Fuad Efendi
kendisine bir tesekkiir mektubu yazarken durumu Dersaadet’e de bildirerek alinan
borcun stiratle 6denmesine calisilmasini da istemisti. Kendisine verilen cevapta,
daha 6nce gdnderilen 1 taburdan sonra 2 tabur asker ve 4 top daha génderilerek
bolgenin kuvvetlendirildigi, bélgenin nazik durumundan dolay itina gosterildigi ve
isteklerinin yerine getirilecegi belirtilmisti. Bu vesile ile istenen 500 kesenin de
hemen hazineden karsilanmasina calgilacadi ifade edilmisti (26 Ceméziyelahir
1270/ 26 Mart 1854). (BOA, Irade/Yunanistan 245)

Olaylar giin glin saat saat izleyeﬁ Fuad Efendi gelismelerden Dersaadet’i
de bilgilendirmekteydi. Bu arada merkez sayilan yerlerden birisi olan Pete
Karyesi*nin  eskiya tarafindan  vurulmasi {zerine Narda’min etrafinin
sadlamlagtirilmast  glindeme gelmisti,. Bunun igin Miriva Osman Pasa
kumandasinda Narda’'da bulunan askerin kuvvetlendirilmesi ve egkiyanin vakit
gegirmeden bdyle bir yerde baglarni ezmek igin harekete gecme karar alinmigti.
Dersaadet’ten gelen 5 bolik askerin oraya sevkine karar verilmis ancak asker sevki
yagmurdan dolayt bir slre gecikmisti. Bu arada egkiya takimi da Pete’deki
durumunu  kuvvetlendirmisti. Narda’nin etrafinin gliglendirilmesi kapsaminda
Preveze’den de takviye yapilmistt. Bu durumda Preveze Kalesi'nin ne olacag
sorusu giindeme gelmekteydi. Oyle ki 20-30 kisilik bir grup gece gelerek burada
bulunan karakola ates agmiglar ve kaleden atesle karsilik verilince de kacip
gitmiglerdi. Kalenin etraft zeytinlikletle dolu ve gece karanlik oldugundan bir ise
yaramayacagt disinilerek peglerine adam takilmamuisti. Ertesi glin 50 Kkisilik bir
grup karakol civarinda kesif yapmig ancak bir iz bulunamamish. (BOA,
[rade/Yunanistan 251) Bolgede bir daha da béyle bir olaya rastlanmarmugt.

4 Pete karyesi eskiya ve &siler icin hazir bir kale olup Rum fetreti swrasinda eski sadrazamlardan
Mehmed Resid Paga buranin ele gegirilmesi igin gok ugragmig ve bir hayli sehid verilmig oldugundan
ahalisine agag: ovada karye yapmak iizere yer gdstererek eski karyeyi yikmigtir. (Ali Fuat, 1987: 5)
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Bir bagka isyan bolgesi olan Yanya'da ise isyancilarin reisinin
yakalandigina dair sylentiler ¢cikmistt. Fuad Efendi bununla ilgili olarak Hiseyin
Pasa, Mahmud Bey ve Veysi Aga’'nin askerle beraber 3-4 koldan Yanya (izerine
yurtidiklerini dolayisiyla oranin isyancilara karsi kuvvetli oldugunu belirtmisti.
[syancilar yildirma konusunda timit baglanan Yanya'dan hentiz saglikli bir haber
alinamadigindan yakinan Fuad Efendi oraya yazih bir k&gt gondererek bilgi
istemig bekledigi cevap geciktigi icin ne sekilde tedbir alacaklari konusunda
tereddiifte kalmustt. Bu arada Yunanistan’dan 400 kiginin sinint gegmesi, baz
mahallerde bulunan eskiyanin sahverilip bir gemi tarafindan alindigi ve 4 topun
sinirdan gegmek Uzere Kervansaray denilen mevkive gotirildagl haberleri
alinmigti. Fuad Efendi biitiin bunlara ragmen isyanin artik ilerlemeyecedi ve hizla
sona erdirilmesinin Yanya'da bulunan kuvvetin faaliyetlerine bagh oldugu
distincesindeydi (26 Cemaziyelahir 1270 / 26 Mart 1854). (BOA,
[rade/Yunanistan 251)

Alman tedbirler ve yapilan hazirliklar sonunda kendisine duyulan giiveni
bosa ¢lkarmayan Fuad Efendi bir siire sonra Elenlerin baskumandan: denilen
Tzavellas’t Narda'nin kuzeyindeki Pete’de yenilgive ugratmayi basarmis (3
Receb1270 / 1 Nisan 1854), birkag giin sonra da diger kumandanlan Grivaz,
Yanya yakinlarindaki Megova Kazasi’'nda ayni akibete ugratilmisti. (Danismend,
1955: 153) Yunan egkiyasi Pete yenilgisinden sonra artik oralarda durmaya
cesaret edemeyerek dadilmis, 150 kadari kalmig ise de onlar da askeri gériince
uzaktan ates ederek sinirdan igerilere dogru kagmiglardi. Ayrica Narda ve Preveze .
ile karyeleri halkinin tamami ve Radovi¢ Nahiyesi'nin kdylerinden bazisi takim
talum gelip af ricasinda bulunmusglar ve aglayarak pismanliklarint dile getirmiglerdi.
(BOA, Irade/Yunanistan 276, 291)

Bolgede bu geligmeler yaganirken Atina’da bazi Yunanlilarin toplanarak
devlet aleyhinde harekete gegme hazirhginda olduklari haberini alan Fuad Efendi
bazi yerlerden bu kisilerin tesvik edildigini eger boyle devam ederse asayisin
devaminin tehlikede oldugunu vurgulamigti. Bu arada kendi istekleriyle Yunan
topragina gegen 10 kiginin eskisi gibi gelip koylerinde ziraatle ugragmay ve
haklarindaki cezanin affin1 istemeleri Uzerine diger koéy ahalisi de aman
buyruldular: ® vererek gecislerine engel olunmamast igin kolaylik gosterilmesini
istemigler ancak Yunan sinir memurlari gegislerine engel olmuslar, sebep olarak da
girerken miirdriye resmi® vermemelerini gostermiglerdi. Fuad Efendi bu durumu
edepsizlik ve yolsuzluk olarak nitelemnis, yaninda bulunan Lord da kendisine hak
vererek Osmanli Devleti'nin giicline ve kudretine isaret etmisti. Fuad Efendi
doénisinde smira ugrayarak doénmek isteyen koylilere izin verilmesi icin

5 Teslim halinde mal ve canlatina dokunulmayacagina dair verilen kagit, gtivenlik kagidi. (Pakalin, 1993:
55)

 Yabanci bir memleketten getirilip dahilde sarf olunmayarak diger bir yabanct memlekete gikarilan
emtiadan alman resim hakkinda kullanilan bir tabirdir. Buna “bac”da denilmigtir ki simdiki tabirle
“transit” demektir. Bazi yerlerde cari kiymet iizerinden % 3-5, bazi yerlerde de yiik bagina 1 kurugtan 10
kuruga kadar alinirdi. {(Pakalm, 1993: 583)
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calisacagini ve bu duruma tepki gésterecegini de belirtmisti. Sonra Lord ile birlikte
Narda'ya gecen Fuad Efendi kaleyi gezdikleri sirada yanlarinda bulunan Preveze
Konsolosu Sanders savasta ele gecirilen esirlerin “zekdt-i zafer” olarak af ve
salverilmelerini isteyince Lord bu istekten pek hosnut olmamigti. Cunkt Lord
saliverilmeleri bir yana kursuna dizilmelerini isteyecek kadar Rum diigmaniyd.
Fuad Efendi bir devletin istegini kabul edip digerini kabul etmemenin yanlg
oldugunu ve siyasi dengeleri gézetmek zorunda olduklarini diigtinerek bu istege
olumlu yaklagmstt. (BOA, Irade/Yunanistan 280) Béylece Osmanli Devieti’nin ne
kadar hoggorilii bir devlet oldugu bir kez daha diinyaya gosterilmisti.

Bu arada Urmiye kasabasinin eskiya eline gegmekte oldugu, karsi ¢ikacak
miktarda asker ve Manastir mal sandiginda da para olmadidi géz éniine alinarak
tliccar ve varlikh kigilerden 31 giin vade ile 50 bin kurug bor¢ alinmig ve bunun
acilen gonderilmesi geregi Istanbul’a iletilmigti. (BOA, 1.MTZ (01) 11/261)
Yanya'nin Franpa, Palyo-Kasr, Sirakete, Lazda, Kayavas, Zulfikar ve Cavusg
karyeleri egkiyanin eline gegtiginden ve U¢ karyenin daha isgali sézkonusu
oldugundan 4 tabur asker toplarla Urmiye'ye cikip eskiyayt uzaklastirmis ve 8
tabur asker Galos tarafinda tedbir almigti. Kardice kasabasinin dagmik yerlegimi
nedeniyle buranin muhafazasinin zorlugu da géz énitinde bulundurularak Urmiye
ve Galos tarafina gikacak askerden 1-2 taburunun acilen buraya sevki de Zeynel
Paga tarafindan istenmisti (5 Receb 1270/ 4 Nisan 1854). (BOA, [.MTZ (01)
11/261)

Bu istekleri ve son” gelismeleris gériigmek tizere Istanbul’da toplanan
mecliste alinan tedbirler gorigtlirken Akdeniz’'in Anadolu ve Rumeli taraflarinda
bazi mabhallere mihimmati ile birlikte birer ikiser geminin gonderilmesi ve
Kaymakam Edhem Paga’nin Rumeli, Kaymakam Hursid Paga'nin ise Anadolu
tarafina kumandan, Ahmed Bey ve Mustafa Bey ise bagbug olarak tayini de
kararlagtirilmigti. (BOA, 1. MTZ (01) 10/252)

Isyanin her tarafta bir an énce sona ermesi icin Fuad Efendi takviye asker
istegini stirdiirmekteydi. Akce konusunda sikintt gekilmemesi igin bolgeden tedarik
edilen 500 kesenin poligesinin kabul edilmesi ve bir 500 keseye daha ihtiyaclarinin
oldugu da Maliye Nezareti'ne bildirilmigti. (BOA, Irade/Yunanistan 251) Fuad
Efendi bu talepleri yerine getirilirse asayisin daha kolay ve kusursuz saglanacag
distincesindeydi. Derbendat muhafizi Zeynel Paga’dan gelen 9 Nisan 1854 tarihli
tahrirat Fuad Efendi'nin taleplerinin acilivetini gostermekteydi. Nitekim bu
tahriratta askerin maag talebiyle serkesane harekete tesebbus ettikleri firar edenler
oldugu gibi reayanin malina milkiine goz dikenlerin de bulundugu ve durumun
giderek zorlastigi belirtilmekteydi. Eder bu sikinti ¢oéziilemezse askerin Yunan
eskiyast gibi zarar verebilecedi ve Tirhala’'min bu sekilde ayaklar altinda
kalabilecedi agtkga dile getirilmisti. Zeynel Pasa ayrica gonderilmesi plénlanan
nasihat mektuplarinin ise yaramayacagini, Selanik Valisi ve Rumeli Mutasarrifi ile
vapilan yazismalarda ak¢e havalesinin zaman alacaginin anlagildigini belirttikten
sonra askerin sabn kalmadiindan ¢ok acil 20 bin kurusun génderilmesini
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istemigti. (BOA, 1.MTZ (01) 11/261) Ote yandan gegen sene harcamalarindan ve
bu sene biitcesinden asker masraflari igin 3000 kesenin ayrildigi agiklanarak
bunlar kayit altina alinmigti. (BOA, LMTZ (01) 10/252)

Bolgeden gelen feryadnameler lizerine 3 tabur askerin Galog’a oradan
Yanya ve Tirhala'va gonderilmesi, buradaki asker 15 tabura ulastiginda
Yenigehir'e yonlendirilerek iki tarafin kumandasina Sakir Paga’nin tayinin
kararlagtiriimusti. (BOA, 1.MTZ (01) 11/261) Sakir Pasa’va da Kaymakam Mustafa
Bey ile 2 taburun Urmiye'ye génderildigi diger 1 tabur ile kendilerinin Galog'da
ikamet ettikleri ve Fuad Efendi ile haberlesme icinde olmalari ancak bélgenin
sartlarina gore hareket etme 6zgirliiginin de bulundugu bildirilmigti. (BOA,
[MTZ (01) 11/261) Sakir Pasa ise Galog iskelesine ciktiginda 3000 kadar
eskiyanin Urmiye kazasini kugatip 10 kéyi zorla ele gegirdiklerini 6grendigini ve
durumun acilivetinden dolayi o tarafa yéneldiklerini bildirmisti. Kumanice
kazasinda ise mudir Abdi Efendi'nin liyakatsiz ve dikkatsiz bir kisi oldugundan
yerine bu ise layik- birinin tayini kararlastrilmistt. (BOA, 1.MTZ (01) 11/261)
Bolgeden gelen bir bagka haberde Galos tarafinda 10 kéyti basan Yunanliar
Uzerine Sakir Paga emrinde asker génderildigi, iki saat kadar muharebe yasandigt
ve 40-50 egkiyanin oldurGltp 100 kadarinin yaralandidt ve bir kisminin esir
alindid bildirilmis ve olaylarin tekrarlamasindan gekinildigi icin bir miktar asker
orada birakilmigti. (BOA, [.MTZ (01) 10/252)

Bolgedeki calismalar sirasinda egkiyanin buldugu hayvanat ve zahireyi
stiriip goturdigl, pek cok kale ve hani Yakip yikhd, ayaklarindaki cariklarina
varincaya kadar halki soyduklar hatta asker ulagamayan bazi kéylerde acliktan
dlumlerin bagladigi gortlmisti. Bu haberi aldiginda ¢ok Uzilen Fuad Efendi
biitiin sugun askere yiiklenemeyecegini, askerin elinden geldigi kadar ¢alistigini ve
zahire yetistirme iginin aslinda daha énce tayin edilen bir memura ait oldugunu
belirtmigti. Diger taraftan 60 kadar kéyan yakildigt haberini aldiklarini ancak bu
sayinin gergekte 13 oldugunu ve bunlarin da kamistan evler olup en bliyik zararin
hayvanlara verildigini ifade etmisti. Yunanllar pek ¢ok aileyi kadin-cocuk
demeden pargalayip gétirmusler iken Misliimanlarin eline gegen 10-12 ¢ocuk ve
kadin teslim edilmigti. (BOA, frade/Yunanistan 277) Bu da iki taraf arasndaki
bakis agist ve farkhiliklart gézler éniine sermekteydi.

Yaganan bu zararziyan ve zuliimler Gizerine Fuad Efendi Musliman ve
Hiristivan {iyelerden bir komisyon kurulup Cambik’tan baslayarak bolgeyi
gezilecegini ve olanlarin kaydedilecegini haber vermisti. Eskiyanin yaptidi zaratlar
kaydedilecek ve daha sonra tazmin ettirilecekti. Yagsananlarn Yunan devletinin
bilgisi dahilinde oldugunu ve Pete’de ele gegirilen kagitlarda durumun apagik
ortaya g¢iktiGimi soéyleyen Fuad Efendi =zararlann kargilanmasini  resmen
isteyebileceklerini de belirtmisti. (BOA, Irade/Yunanistan 277) Ote yandan
Manastir’da bulunan Ingiltere konsolosunun Ferik Abdi Pasa'yla goriismek tizere
Yanya'ya gelmesi takdir edilerek bundan duyulan memnuniyet bildirilmisti. (BOA,
L.MTZ (01) 11/261)
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Ote yandan kagan eskiyanin Yunan sinirina can atmis ise de kabul
olunmadiklart ve bu nedenle Radovig Nahiyesi'nin simrindaki daglarda
gezinmekie olduklari haberi alinmisti. Fuad Efendi eger bunlar af dileyip teslim
olmazilar ise Ferlk Abdi Pasa ve Ahmed Paga'nin asker ile {izerlerine
gonderilecedini bildirirken buna gerek kalmayacagdt ve 1-2 glin icinde herkesin af
dileyecegi diglincesini tagidigini da ilave etmigti. Fuad Efendi Yanya'ya giderek
Besim Paga ile goriistip Yanya arkasinin ne halde oldugunu égrenmek ve eger bir
problem yok ise oradaki askeri bu tarafa aktarma diigiincesini tagimaktaydi. Bu ig
biter bitmez askerin para isteyecegi ve kendilerinin bu istegi karsilama imkanlari
olmadigini i¢in 2-3 bin kese para génderilmesini de istemigti (7 Saban 1270 /5
Mayis 1854). (BOA, irade/Yunanistan 291) Ayni giin Ferik Abdi Pasa Fuad
Efendi’nin yanina gelerek Yanya eyaletinde bir problem bulunmadiini ve
asayisin tamamen saglandigint bildirmisti. (BOA, [rade/Yunanistan 276)

Bu arada IstanbuPdan génderilen askerden 5 boliginin Kamanice
Iskelesi'ne geldigi haberi alininca Fuad Efendi mevcut kuvvetleri Narda merkezine
gondermeyi ve bodylece iki taraf arasinda kalacak isyancilari vurmayt planlamisti.
Bunun igin Kamanice'yve gelen askerle daha énce Margilic tarafina gotiirilmis
olan askeri acilen alp getirmek ve gerekli tedbirleri almak Uzere bizzat
Kamanige'yve gidilmis wve havalinin blitiin askerleri c¢agnlp uyarlarda
bulunulmustu. Bunun sebebi elde hi¢ akgenin kalmamasiydi. Asker igin bu ¢ok
dnemli bir konu oldugundan yakinda bulunan Korfo'ya gegilmis ve birkag saat
kalinmistt. Bu sire zarfinda Fuad Efend1 Lord komiser ile gériigip oranin
bankasindan 500 kese yedili olmak tizere 2166 lira verilmesini karara baglamig
oradan tekrar Kamanige've doénilmis, asker vapur ile Parga'ya gotirilmilg ve
orada Margilic’den getirilmesi istenen asker ile birlestiriimisti. 3 boligiin muhafaza
icin birakilmasina ve kalanin Narda'ya gonderilmesine karar verildigi gibi- Narda
tarafina ayrica nasihatnameler de génderilmisti. Boylece burada da bir an énce
asayisin tamamen saglanmasi amaglanmisti. Ancak Fuad Efendi'nin yine para
stkintis1 vardi ve askerin bu konuda problem cikarmasindan gekindigi igin tekrar
akee ihtivacim dile getirmisti. (BOA, Irade/Yunanistan 276) Fuad Efendi ayrica
Korfo’'dan aldigi borcun ddenmesi igin geredinin yapilmasi istithaminda da
bulunmustu. Fuad Efendi'nin bu bilgi ve istekleri iceren tahriratlarina
Dersaadet'ten gelen cevapta ise simdiye kadar alinan tedbirler ve yapilan igler ile
eskiyanin cezasini  bulacagiin  anlagilmis  oldugu ve bundan duyulan
memnuniyetin  yanisira Fuad Efendi'nin Korfo'dan almis oldugu borcun
6denmesinin Maliye Hazinesi'ne havale edildigi ve yeni istenen miktarin
kargilanmasina caligilacag: bildirilmigti. Ayrica asker ve rliesaya bundan sonra ki
basarilarindan dolayt mikafat olarak cevapnémeler yazilacagd: da ilave edilmigti.
(BOA, Irade/Yunanistan 276) Bu son husus Fuad Efendi’nin en ¢ok Uzerinde
durdugu konulardan birisiydi. Cilinkii Fuad Efendi askerin cesaretlendirilmesi ve
tegvik edilmesine 6zel dnem vermekte ve bunu her firsatta dile getirmekteydi.

Daha 6nce de belirttigimiz gibi Yunan isyani ile ugrasirken Osmanli
Devleti’nin karsilash@i en 6nemli zorluklardan birisi mall sikintiydi. Ramazan 1270
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( Mayis- Haziran 1854)’de bolgeden génderilen tahriratta simdiye kadar iki kere
police kargihgt 500 kese ve Maliye Nezareti'nden gonderilen 500 kese ile toplam
1500 kese alindigi, bu paranin askerin tayini ve ihtiyaclarma harcandigini ve
sadece 60.000 kurugun kaldigini ve bunun da 3-5 gline kadar bitecegi belirtilmisti.
Bu havalideki asker biriken ayliklarini alamadid gibi Tirhala Valisi’'nin génderdigi
tahrirattan anlagildigi lzere oradaki asker de uzun siire ayliklarini alamamigt.
Dolayisiyla hi¢ olmazsa zorunlu édemeler i¢in 4000 kesenin acilen génderilmesi
istenmisti. (BOA, Irade/Yunanistan 284)

2. ASAYiSIN SAGLANMASI VE ALINAN TEDBIRLER

4 Ramazan 1270 (1 Haziran 1854) tarihli bir belgeden 6grendigimize gore
Yanya ve Tirhala valileri ve Fuad Efendi'den gelen kagitlar Tirhala Meclisi'nin
mazbatasiyla beraber Dersaadet’'e takdim edilmisti. Bunlardan anlasidigi tzere
Narda bélgesinin 1slahi saglanmig ise de Tirhala havalisinde bulunan egkiyanin
tamamen uzaklastirilmasinda giiglikler yasanmaktaydi. Fuad Efendi'ye gére bu
durumdan Tirhala Valisi de sorumluydu. Fuad Efendi valinin yetersiz kaldigini ve
bu ylizden degistirilmesi gerektigini de ilave etmig ve bu istek 5 Ramazan 1270 (2
Haziran 1854) de vazilan irade ile kabul edilmisti. (BOA, Irade/Yunanistan 277)
Bu arada Fuad Efendi'nin bildirdigine gdre Radovi¢'e gonderilen askerin
kumandani Mitliva Ahmed Pasa isyancilar sinirda bulunan Iskoli Karyesi'nde
stkigtirmig ve eger sinira tecaviiz etmeme sartl olmasa hepsini 6ldirecek duruma
gelmigti. Yanya ve Tihala’nin ne halde olduklarini 6grenmek icin Kolagasi
Husseyin Aga bélgeye génderilitken Yanyd Valisi'nin istegi tizerine 2 tabur asker de
Mirliva Osman Pasa ile gonderilmistir. Yine ihtiyag olur ise Mirliva Ahmed Paga’ya
miracaat olunacad da bildirilmisti (7 Ramazan 1270 / 4 Haziran 1854). (BOA,
frade/Yunanistan 285) Géruldiigii tizere bdlgede Osmanlt Devleti’nin en tst diizey
temsilcisi olarak bulunan Fuad Efendi igleri yirttiirken sonrasini da diistinerek
gorev dagiimini ona gore planlamakta ve bagarih bir idarecilik Ornegi
sergilemekteydi.

Bu arada dagilan eskiyanin simira yakin bir noktada toplanip tekrar
hiicum hazirhginda olduklar: haberi alininca Narda'nin ébur tarafina gegilmesi ve
Radovi¢ Nahiyesi’yle yanindaki Cémernik Adasi'na asker sevkiyle eskiyayi firara
zorlamak ve buralardaki ahalinin emniyetlerini saglamanin gerekliligi Uzerinde
durulmustu. Bir giin sonra da Iskoli basta olmak tizere birkac eskiya reisinin
Ugurlular Karyesi'nde olduklari haberi gelince Mirliva Ahmed Paga emrine 3 tabur
asker verilerek oraya gdnderilmisti. Ahmed Pasa’min askerle birlikte geldigini
duyan karye ahalisi eskiyalar koylerinden kagirip Ahmed Pasa’dan af dileyerek
bagliliklarint bildirmiglerdi. Bu kacgan firarilerden oldugu sanilan 120 kisilik bir
eskiya grubu bu kez de Kombot’a génderilen askerin tizerine vartp korkularindan
mi? ihanetlerinden mi? oldugu bilinmez bir gekilde civardaki karakola ates
agmiglar, asker de birkag el ates ve 3 top atigi ile kargihk vermisti. Biitin bu
gelismelerden sonra Fuad Efendi Preveze'den ayrilip Yanya'ya gitmeye ve Yanya
etrafini gézden gegirip orada bulunan Abdi Pasa ile birlesip Tirhala taraflarina
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gecmeye karar vermisti. Fuad Efendi Preveze’den ayrilmadan birkag giin énce
burada bulunan Ingiltere Konsolosu Sanders kendisine gelerek muvazzaf ve
gontlli asker tarafindan yagma olunan Hiristiyan kéylerine dair devleti tarafindan
aldigi emirleri igeren bir mektup vermisti. Fuad Efendi bu talihsiz olaylar (izerine 5
gun 6nce bir memurun bélgeye gdnderildigini ve hayvénat vesairenin stiratle geri
alinmasi ve ¢ok muhtag olanlara bedeli verilmek tizere 20.000 kurug génderildigini
bildirmisti. Konsolos da bu yapilanlari dogrulamis yine de kendisine ayrintihi bir
cevabname yazilarak verilmisti. (BOA, Irade/Yunanistan 280)

Ferik Abdi Pasa idaresindeki asker Molakag'in ilerisinde Mirliva Osman
Paga kumandasinda Narda’dan gelen 2 tabur ve biraz muvazzaf askeri birleserek
23 Ramazan (20 Haziran)'da Kalabaka’'ya varmislardi. Daha fazla hazirhk
yapmaya firsat kalmadan hiicuma gecildigi igin mevcut asker iki kola bélinmis,
bir kolu Kalabaka'nin kargisinda olan taburun iizerine ve bir kol da varisi
Kalabaka'da olan birlikler Uzerine gonderilmisti. Sonugta bitiin  kuvvetler
birlegtirilerek egkiya biytk bir yenilgive ugratilmist. Yunanhlarca general
rtitbesinde olan Haci Peteruyall firar etse de 3 kaptan ve 30’dan fazla esir alinmug,
yaralilardan bagka 400’den fazlasi bozguna ugdratiimigti. Terk olunan ¢adirlar, 20
Misir askeri ve mevcut olan 4 topun ikisi ele gecirilmisti. Diger 2 top da yapilan
sorgulamalar strasinda eskiya tarafindan gémuldigi yerden cikarlmigti. Bu
catigmalar sirasinda nizamiye askerinden 10 ve muvazzaf askerinden 15 sehid
verilmisti. (BOA, Irade/Yunanistan 291) Goriildugii tizere asker burada da biyiik
bir is basarmig ve bolgeyi eskiyadan kurtarmisti. Oyle ki Kalabaka, .Yanya'nin
“Pete”si konumunda olup Tirhala'da egkiyanin en biiyik merkezi olarak
bilinmekteydi. Bu ylizden 2 saat i¢inde hezimete ugramalan eskiyaya blyik bir
darbe vurmustur. Bir daha toparlanamayacaklart diisiincesine kapilan en uzak
yerlerdeki egkiyalar bile aflar igin ricada bulunmaya baslamiglardi.

Fuad Efendi isyanin durumu ile ilgili olarak 21 Ramazan 1270 ( 18
Hazitan 1854) tarihi itibariyla Yunanlilarn tekrar sinirdan agikga saldirma ihtimali
diginda Yanya’'da isyanin bittigini ayrica Narda ve Ergiri sancaklarinda da asayigin
tamamen saglandigini belirtmisti. (BOA, Irade/Yunanistan 280) Bir giin sonra ise
Mirliva Ahmed Paga’nin emrindeki askerlerle birlikte egkiyanin toplandig
Ugurlular karyesine vaklastgini ve eskiyanin askere karsi duramayacagindan
Radovig’e dogru kagtiklarini haber aldigim bildirmigti. Yakalanan 2 kisinin
sorgularinda  dider firarilerin Radovi¢ daglarinda Tirhala istikametine dogru
gitmekte olduklari anlagiinca Ahmed Paga'ya haber verilerek gerekli yerlerde
tedbir almasi istenmisti. Ayrica Gerene tarafinda bazi uygunsuzluklar gérilmesi
Uzerine Ferik Abbas Paga'nin kuvvetleriyle beraber o bdlgeye gitmesine karar
verilmisti. (BOA, Irade/Yunanistan 280) Bélgeden haberler vermeye devam eden
Fuad Efendi Radovi¢ taraflarinda egkiyanin bozguna ugratildiim ve Yanya’'da
asayisin zaten temin edildigini bildirirken is uzadid! icin burada bir siire daha asker
bulundurulacad dolayisiyla bunlann ihtivaclarinin da kargilanmasi gerektigini
belirtmigti. Oyle ki burada bulunan askere bir ayda 10.000 kile kadar zahire
gerekliydi ve elde bulunan zahire ancak 1 ay yetecek kadardi. Bir ay sonrasi igin
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zahire sikintist oldugunu belirten Fuad Efendi hasat mevsimine de 1-2 ay
olduguna dikkat cekerek Iskenderiye’den gelen gemiler yoluyla bu ihtiyacn
karsilanabilecegini belirtmisti. Akgesi maliye hazinesinden karsilanmak Uzere bir
10.000 kile hinta’ ve 2000 kile sira ve 1000 kiyye® revgan-1 sade® alinmasini
isternis bunun igin 3 giin énce Iskenderiye’ye haber génderdigini ve bu isin bir an
once gerceklesmesi icin Misir Valisi Abbas Pasa'ya da bir mektup yazdigini
belirtmis'® ve gerekli olan akge igin de maliye nezaretine bilgi verilmisti (25
Ramazan 1270/ 22 Haziran 1854). (BOA, Irade/Yunanistan 284)

Yanya'da asayis saglanmasina ramen Camlik denilen bdlgede
Miisliman ve Hiristiyanlar arasinda hala bazi sorunlar yasanmaktaydi. Isyan
sonrasinda Muslumanlarin, suglu-sugsuz ayrimi gdzetmeksizin Hiristiyanlar bitiin
cezalandirilmak i¢in harekete gegmesi yeni kavgalara yol agmigti. Niifuz sahibi bazi
Muslimanlarnn bu durumdan yararlanmaya galismalart ve iki tarafin da telaglt bir
hal almast lizerine yeni tedbirlere ihtiyag duyulmustu. Fuad Efendi bu durumda iki
taraftan da bazi kisilerin tutuklanarak gézaltinda tutulmasinin uygun olacagmna
karar vermis ayrica asayigi saglamak (izere Miralay Ahmed Bey'i oraya memur
olarak géndermigti. (BOA, Irade/Yunanistan 284) Fuad Efendi olaylar: objektif bir
sekilde tespit edip gerekli o©nlemleri almis, Misliman-Hiristiyan ayrimt
gozetilmedigi gibi olaylarin yatismasi igin iki taraftan da tutuklamalar yapilmsti.

Ote yandan eskiyanin can havliyle sinira dogru kacmakta oldugu
haberleri de gelmekteydi. Fuad Efendi bu durumu memnuniyetle karsilamis ve
Tirhala Valisi’'nin istedidi askere gerek kalmadigini da ifade etmisti. Olaylarin ertesi
gini ordu ile kalkiip Tirhala'va gelinmis, yasananlarin, alnan esirler ve
cephaneye iligkin bltiin ayrintilarin Ferik Abdi Paga'ya bildirilmesi ve alinacak
tedbirlerin gdrstilmesi istenmigti. Fuad Efendi’nin bu bilgileri iceren 26 Ramazan
1270 (23 Haziran 1854) tarihli tahrirati (izerine Yunan eskiyasinin faaliyetlerini
inceleme ve geredinin vapimast igin bir karma komisyon kurulmasi
kararlagtirilmigti. Bu komisyonda bulunmak tizere Miralay Stilleyman Bey Tirhala
ve Yenigehir taraflarina tayin edilmis ve Fuad Efendi'nin Yanya ile ilgili gérevinin
tamamlandi§i ve yetkilerinin Rustern Bey'e verilecegi de ifade edilmistir (8 Sevval
1270 / 4 Temmuz 1854). (BOA, irade/Yunanistan 291) Fuad Efendi kendisi de
sinirda olugturulan bu komisyon ve alinan tedbitler sayesinde asayisin devaminin
saglanacag diislincesindeydi.

Fuad Efendi’den gelen ve meclis-i mahsusda gérigiilen 23 Sevval 1270
(19 Temmuz 1854) tarihli tahrirattan Tirhala sancaginda asayigin tamamen
saglanmis oldugu anlagilmaktaydi. Yanya'da ise zaten daha onceden asayis
saglanmis oldugundan endige edilecek bir durum yoktu. Galos igin ise gimdilik
1000 asker hazirlanmig ve bunlarin istihdamu igin Galog Kaymakami Zeki Efendi

7 Hinta: Bugday

8 Kiyye:Okka, dértyiiz dirhem

? Revgan-1 sade:Sade yag

10 Te’kidname: Evvelce yazilan bir yaziy1 tekrarlayan yazi.
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gorevlendirilmisti. Bolgede genel olarak asayis saglanmig oldugundan burada
bulunan 30 tabur askerin 6 taburunun Dersaadet’'e génderilmesi kararlagtirilimigtt.
Fuad Efendinin soyledigi ve Ingiltere ve Fransa sefaretleriyle yaptiklar
gorismelerde de belirtildidi gibi Yunan Devleti viikelasi verdikleri sozleri tutmakta
ancak Yunan Kral ve Kraligesi firsat buldukea egkiyalari desteklemekteydi. En son
eskiyalara goénderilen bir gemide asker, para ve muihimmat ele gegirilmisgtir. Bu
yiizden oradaki askerin hemen azaltilmast yada tahliyesi dogru olmayacagindan
ve béyle bir durum eskiyanin eline firsat vermek anlamina geleceginden tedbirli
olunmasi, barig yapilincaya kadar 15-20 giin daha bekletilmesi ve uygun
mahallerde istirahatlarinin sadlanmasi tavsiye edilmisgti. (BOA, HR.MKT 81/86)
Ote yandan Selénik’de bulunan Ingiltere Konsolosu Mésyé Beloni Fuad Efendi’ve
bir mektup gdndererek Galog'da kilise ingasina izin verdikleri i¢in duyduklan
memnuniyeti dile getirip tesekkiir etmigti. (BOA, HR.MKT 91/99) Osmanl
Devleti’nin hoggorii siyasetinin bir 6megi daha bu gekilde yasanmugti.

Boélgede asayis sadlanmaya calgilirken bazi haydutluk ve hirsizlik
girisimlerine de rastlanmisti. Fuad Efendi’ nin 20 Zilkéde 1270 ( 14 Agustos 1854)
tarihli tahriratindan Agrafa dagdlarinin sinira yakin yerlerinde bazi haydut ve hirsiz
gruplarinin  dolasarak halka zulmettigi anlagilmaktaydi. Bu durumun ontine
gegmek Uzere Ferik Sakir Pasa’'yi emrine 2 tabur asker vererek bolgeye
gonderilmisti. Bu kuvvetler hem dagda gezerek gtivenligi saglayacak hem de ihtilal
sirasinda yerlerinden uzaklastirilmis olan halkin evlerine sag salim yerlesmesini
temin edeceklerdi. Sakir Pasa bir siire sonra Fuad Efendi’'ye daglar dolaghgini
hirsizlardan eser gérillmedidini ayrica yerlesme iglemlerinin de uygun bir sekilde™
devam ettigini bildirdiginde Fuad Efendi de askerin bog yere daglarda
dolagtiriimasinin dogru olmadigini ve bu kuvvetin Yenisehir'e dénmesinin daha
uygun oldugunu séylemigti. Bir siire sonra bagka bir bolge Gereyne’den hirsizlarin
gece gindiiz dolagmakta olduklart haberi gelince Derbendat Naziri Zeynel Paga
maiyetinde bulunan ihtiyat askeriyle bu ise memur edilmisti. (20 Zilkdde 1270/14
Agustos 1854) (BOA, Irade/Yunanistan 303) Bu arada olaylar miizakere etmek
Uzere Yunanllar tarafindan 2 kisinin Fuad Efendi ile gérigmeye gelecegine dair
bir mektup, bir Ingiliz papaz aracihgiyla ulagtiimish. Yunanlilar ile iligkilerin
kesildigi zamanda gelecekleri kabul etmenin aslinda uygun olmadigini ancak
dogrudan dogruya boéyle bir miracaata karst ¢tkmanin da olaylarin gidisat
acgisindan iyi olmayacadi gerekcesiyle teklif kabul edilmisti. (BOA,
frade/Yunanistan 303) Fuad Efendi burada da vapict ve bariscil bir yaklagim
gostererek Yunanhlarnn teklifini kabul etmisti.

Fuad Efendi isyanin simdilik bastirildigint ancak Yunanllarin tekrar ayn
seye kalkismayacaklarina dair hicbir glivencelerinin olmadid igin fedbir almalan
gerektigi diglincesindeydi. Hatta gerekirse sinira bir duvar ve 30.000-40.000
askerden olugan bir hat olusturulmasini tavsiye etmisti.(BOA, Irade/Yunanistan
284) Diger taraftan isyan eden ahali grup grup gelerek aman dilemekte ve
kigkirtmalara kapilarak Yunanistan’a kagan aileler de donmek igin izin
istemekteydi. Bu durumda genel af ilan edilmis ve gidenler rahathikla koylerine
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geri dénmuglerdi. (Ali Fuat, 1987:6) Boylece Osmanli Devleti'nin blytkligl ve
merhameti gosterilirken isyan sirasinda Yunanistan'a kagirilmis olan killiyetli
miktardaki esya ve hayvanlarin iadesi ve sahiplerine teslimi igin Ingiliz ve Fransiz
komiserler ile Yunan memurlannin katlacad bir komisyon kurulmasi
kararlastinlmisti. Fuad Efendi ayrica bagka komisyonlar da kurularak isyanin zarar
ve ziyaninin tespit edilmesi, mal ve mulki yok olan Kkisilerin iskanlarinin
saglanmasi gibi islerin yapilmasini istemisti. Boylece halk eski gtinlerine dénecek
ve asayisin devami saglanacakti.

Fuad Efendi’'nin bu meselenin ¢6ziime kavusturulmasindan sonra
Babiéli'ye takdim ettigi bir layihaya da son derece énemlidir. Fuad Efendi tarihsiz
olan bu layihasinda (Ali Fuat, 1987:112-114) devletin iginde bulundugu durumu
gozler dniine sermis, isyana goétliren sebepler ve sonuglan agiklarken yapilan
yanlilan da anlatmistir. [darede yasanan bosluk ve yanhsliklar Hiristiyan ahalinin
eline firsat vermis onlar da bunu isyan igin kullanmislardir. Boylece gerek
Miusliman gerek Hiristiyan yerli halkin  huzuru bozulmus ve zor ginler
ge¢irmiglerdir. Fuad Efendi gorevi sirasinda ayrim yapmadan diizeni saglamak icin
calisirken barisct bir tutum sergileyerek genel af ilan etmis ve asayisin tesisi ve
devamt igin ¢alismistir.

1854 Yanya-Tirhala isyaninin basariyla sonuglandirlmasi  {izerine
Osmanlt Devleti en blyiik pay sahibi olan Fuad Pasa basta olmak Ulzere bu
basarida emegi gegenleri 6diillendirmigtir. Fuad Efendi’ye mir-i miranlik™ riitbesi
verilirken ikinci ritbeden néil oldugu n1§an 1 alf birinci ritbeye gevrilmis (BOA,
A.AMD 64/89) ve Maliye Hazinesi'nden kendisine birinci riitbe bir mecidi nigan
da verilmigtir (16 Rebitlevvel 1271 /7 Aralk 1854). (BOA, A.DVN 101/3,
Irade/Dahiliye 19859) Fuad Efendi gibi bu meselenin hallinde emegi gegen diger
kigilere de birer kit'a nigan verilmistir. Ayrica uygun goriilenlere devletin bir
yadigar olmasi dustntilerek kilic veya kutu gibi seyler yaptirilarak verilmesi igin
Maliye Nezareti'ne ve sehid olanlarn ailelerine bir an énce maag baglanmast i¢in
Serasker’e gerekli talimatlar iletilmistir. (BOA, A.AMD 63/23) Daha sonra alinan
bir karar ile de bu meselede emegi gegen iimera ve zabitana 16 ve agiktan 6 tane
madalya yaptirilarak verilmesi kararlastirhirken Fuad Efendi’de “paga” ve hariciye
nazin olarak madalyasini almistir, (22 Zilkdde 1271 / 6 Agustos 1855) (BOA,
frade/Dahiliye 21118)

SONUC

Osmanl Devleti, Kirim Savagi ile mesgul oldugu 1854 yilinda Yanya-
Tirhala bolgesinde Yunanlilar ve Ruslarin destegiyle ¢itkanlan ve kendisini ¢ok
ugragtiran isyani bastirarak iki 6nemli eyaletini kurtarmayi bagarmistir. Bu
basarida daha once diplomatik becerileriyle taninan Fuad Efendi’nin de pay
buytktir. Fuad Efendi baganli idarecilidinin yani sira adeta bir ordu kumandani
gibi gabsarak askeri maharetini de gdzler éniine sermistir,

1 Mir-i miran, miilki riitbelerden birinin adidir ve “beylerbeyi” demektir.
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Ceteleri tegvik ederek kendi dindag ve irkdaeslarina zarar vermekten bile
gekinmeyen Yunanistan bog hayallere kapilarak Rusya’nin emellerine alet
olmustur. Ingiltere ve Fransa ise Rusya'nin yayilmaci siyaseti kargisinda Osmanli
Devleti'ne destek vermislerdir. Dolayisiyla bu isyan ¢ikar catigmalari ve denge
politikasi agisindan da dnemlidir.

Devletin zayiflamasiyla birlikte bu tiir isyanlar “devletten kopma ¢abalan”
olarak sonraki yillarda daha sik karsimiza gikacaktir. Osmanli Devleti'nin iginde
bulundugu zor sartlarin birebir hissedildigi Yanya-Tirhala isyani bu anlamda bir
uyar olarak da kabul edilmelidir. Nitekim Osmanli toprakiari tizerinde emelleri
bulunan devletler bundan sonra da higbir firsati kagirmayacaktr.

.
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Ozet

-lIK eki, baglangicindan beri Tiirkgenin belli bagl isimden isim yapma eklerinden biridir. Bunun
yaninda s6z konusu ek, ¢ok fonksiyonludur ve sik kullanima sahiptir. Eski Tiirkcede dizliik-yuvarlaklik
uyumuna tabidir ve bugiinki gibi dort sekillidir. Eski Anadolu Tiirkgesi déneminde ek éinli uyumu
digina ¢ikmig ve yalniz diiz gekilleri kullanilmughir: yokiik, giinfik: Osmanh Tirkgesinde ise nlii uyumuna
girmis ve bugiine kadar dért gekilli olarak kullamlagelmistir. Caligmamizi Tirk edebiyatinin 6nemli
yazarlarindan biri olan Resat Nuri Giintekin'in Yaprak Dékiimi adl eseri iizerinden yiiriitmeyi uygun
bulduk. Ciinki birden fazla kitap ele alacak olsaydik galismamiz bildiri sininint agacakti. Her ek tizerine
ayrntilt ¢aligmalar yapidiktan sonra dilbilgisi kitaplanmizda eklerle ilgili daha derin bilgiler yer
alabilecektir. Biz, bu tip ¢aligmalara kiigtik bir katki olur {imidiyle -lIK ekinin ses diizeni, fonksiyonlar
ve hangi siklikta kullanildig ile ilgili istatistik destekli bir ¢aligma yapmayt amagladik.

Anahtar Kelimeler: -lIK eki, Yaprak Dékiimii, Tirkge.
THE SUFFIX -LIK WiTH ALL ASPECTS iN YAPRAK DOKUMU

Abstract
The suffix -lIK is one of the main suffixes in Turkic which is used for making nouns. In addition

to this, this suffix is multi-functional and is used very often. In the Old Turkic it was subject to the
compatibility of flatness-circularity, too, and had four forms as it is today: in the era of the Old
Anatolian Turkic the suffix came outside the adjunctive vowel compatibility and only its flat forms
were used: yokluk (absence), gtinlik (daily). It entered the vowel compatibility in the Ottoman
language and has been used in its four forms so far. We think that it is appropriate to conduct our
study on the basis of Regat Nuri Giintekin's Yaprak Dékimti (Fall of the Leaves) as if we took into
account more than one books, our study would exceed the limits of an handout. Deeper information
about adjuncts may take place in our grammar books after detailed studies are conducted on each
and every adjunct, Hoping to contribute a bit to these kinds of studies, we intended to make a
statistically supported research about the voice order, functions and its usage frequency of the suffix
lIK.
Key Words: the suffix -lIK, Yaprak Dékiimii, Turkic,

! Bu ¢aligmay1 yapma fikrini bana veren ve hazidanmasi stirecinde yardimlarini esirgemeyen degerli
hocam Prof. Dr. Mehmet KARA'va tesekkiirlerimi sunuyorum. Séz konusu ¢alisma, 7 Mayis 2007
tarihinde Marmara Universitesi'nde gerceklestirilen Istanbul Tirk Dili ve Edebiyati Ogrenci
Sempozyumu’nda sunulmusgtur.
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GiRiS

Gramerlerin daha detayli ve sadlikli yazilmasina katkida bulunmak igin
her ek (izerine detayh caligmalar yapilmasi gerektigi digiincesindeyiz. Cinkl her
ek Uzerine ayrintill calismalar yapildiktan sonra dilbilgisi kitaplarimizda eklerle
ilgili daha derin bilgiler yer alabilecektir. Ayrica bu, gelecekte bilgisayar destekli
calismalar agisindan da ¢ok dnemli katkilar saglayacaktir. Biz, bu tip ¢aligmalara
kiigtk bir katkimiz olur Gmidiyle —lIK ekinin ses diizeni, kelimeye gelis diizeni,
fonksiyonlart ve hangi siklikta kullanildigh ile ilgili istatistik destekii bir ¢aligma
yapmayi amagcladik.

Asil konuya gegmeden evvel -lIK ekinin genel ézelliklerinden ve tarihi
gecmisinden biraz bahsetmek istiyoruz.

S6z konusu ek, baglangicindan beri Tlrkgenin en énemli isimden isim
yapma eklerinden biri olmustur. Bunun yaninda ek, ¢ok fonksiyontudur ve sik
kullanima sahiptir.

Bu ekin dilimizde degisik fonksiyonlar bulunmaktadir:
¢  Bir nesnenin ¢ok bulundugu yeri gosterir: agachk, tashk.
o  Alet isimleri yapmada kullanihir: kulaklik, gézliik.

e Topluluk isimleri olustur: genglik (genglerin buitlinty), insanhk
(insanlarin biitiindi).

e Isimlerden sifat tiretir: gtinliik (gazete), kirahk (ev) .
o Sifatlara gelerek soyut isimler tiiretir: gtizellik, vesiliik.

e Ayrica meslek adlart yapmada kullanilir: doktorluk, ¢obanlik
(Banguoglu 2004: 193).

Ekin bazi &rneklerde c¢ekim ekinden sonra gelme gibi bir &zelligi de
vardir: gtindelik, ondalik.

Eski Tirkgede diizliik-yuvarlaklik uyumuna tabidir ve bugtinki gibi —lik/~
lik, —luk/~liik olmak tizere dort gekilde de kullanildigini gorityoruz. Eski Anadolu
Tirkgesi déneminde ek, Unli uyumu disina gkmis ve valniz diz sekilleri
kullanilmustir; yoklik, giinlik vs. Osmanl Tirkgesinde Gnli uyumuna girmis ve
bugline kadar yine dort sekilli olarak kullamlagelmistir (Ergin 2004: 156).

Calismamuzi Turk edebiyatinin énemli yazarlarindan biri olan Resat Nuri
Guntekin'in Yaprak Dékiimii adli eseri (zerinden yirGtmeyi uygun bulduk.
Cunkii birden fazla kitap ele alacak olsaydik galigmamiz bildiri sinirint asacakti.

Bu tiir galismalara éncelikle sik goriilen eklerden baglanmas: gerektigini
dlstincesinde oldugumuz i¢in Ttirkgede sik kullanima sahip bir ek olan —IIK ekini
sectik.
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1. LIK EKINIiN ALDIGI UNLULERE (1, i, u, ii) GORE DAGILIMI
1.1. -lik/~hg Bigimleri
1.1.1. ~hik seklinde olanlar

Bu ekin “-lik” sekli, Yaprak Dékiimii'nde 137 kez gegmektedir. Biitiin
sekilleri 365 kez kullanilan ekin en sik kullanilan bigiminin “~lik” oldugu géralir.
“-lik”m digetlerine orani, % 37'dir.

acarlik (1)°, agikhkla (1), aghk (3), adirbashhktir (1), agirlik (2), aliskanhk
(1), analik (2), aralik (7), aydinhk (2), ayhk (7), babalik (4), bahtivarhk (1),
canhhk (1), aighk (4), ciplakhiktan (1), dalginlikla (1), darginhk (2), digarlikh (1),
dolandiricihk (1), diinyahkla (1), fedakdrhk (5), fenahk (2), ferahlik (1),
fukaralik (2), haksizlik (2), hastalik (13), hazirhk (2), hirginlik (2), hirsizlik (2),
hocalik (1), hoppahk (2), wshklar (1), ihtiyarhk (3), insanhk (3), kafalilikta (1),
kalabahik (1), karanlik (11), kargasahk (2), karsiltk (2), kaytsizlik (1), krklik (1),
kishk (1), kurbanhk (1), kiistahlik (2), ortalik (3), pahaliik (1), paralik (2)
pazarhk (1), pervasizlik (1), rahatlik (1), sahtekarlikty (1), sakathk (1), satirlk (1)
saskinliktan (2), taghk (4), tathlik (2), uyarnukhk (1), uzakhk (1), yabanhk (1)

yakinhk (1), yanhghk (2), willik (1), yumusaklik (2).
1.1.2, -hg seklinde olanlar

’
’

)

Ekin “-ig-“ sekli eserde toplam 56 érnekte goriilmektedir. % 15’lik bir
oranla ekin en sik kullamlan tglinct geklidir. Eki, son sesini muhafaza edemeyen
diger gekillerle (-lig-, -lug-, -14g-) karsilagtirdigimizda % 48 gibi bir oranla ilk siraya
sahip oldugunu gériiyoruz.

achgmm (1), agirbashhginu (1), agirhgr (3), ahbaphgi (1), ahlaksiziigi (4),
arahgint (1), avahgt (1), aydinhga (2), ayhga (7), canlihgini (1), cahgkanhdr (
cghk ¢aghga (1), fedakarhga (2), fenahg (2), fukarahgimizdan (3), haraphg (
hastahgt (4), hayvanhg (1), hazirhd@inda (1), hinzirhgindan (1), ihtivarhg (

(1 (
(

)

insanhgimizdan (1), kadinhgina (1), kdhyahgma (1), kalabahigin (1), karanhga
karigikhiga (1), kaymakamhgt (1), mezarhiginin (1), saftigindan (1), saskinhga
sikligin (1), tenhaligindan (1), yumugakhg: (1).

1.2. -lik/-lig Bicimleri
1.2.1. -lik seklinde olanlar

Eserde s6z konusu ekin geldigi 365 ¢rnekten 75 tanesi “-lik” seklindedir.
Bu da oran olarak % 21’e tekabiil etmektedir. Eki son sesini muhafaza edemeyen
gekliyle (-lig-) mukayese ettiimizde % 68 oraninda “-lik” seklinin daha ¢ok
kullanildigi sonucuna ulagiyoruz.

3

4)
1)
1),
1)
4)
1)

¥

* -LIK ekinin gegtigi kelimelerin sikligini, bu ekin hangi kelimelerle daha gok kullanildigmin bilinmesi
icin, dmeklerden sonra parantez igerisinde vermeyi uygun gordiik.
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ahretlik (1), aksilik (1), atessizlikten (1), beylik (1), bdfecilik (
gingenelik (1), degisiklik (3), delilik (1), dirliksizliginden (1), edepsizlik (
elcilikten (1), ellilik (1), fevkaladelik (3), gecelik (2), gegimsizliklerin (
genglikleri (1), gerginlik (1), gtiveylik (1), guzellik (2), hafiflik (1), hamilik (
hasislik (1), iplikleri (1), igsizlik (2), itaatsizlik (1), iyilik (5), kardeslikten (
kepazelikler (1), kirk beglik (1), kisilik (1), miinasebetsizlik (2), nefessizlikten (
nesesizlikten (1), pembelik (1), pislik (1), pigkinlikle (1), saatlik (1), senelik (
sinirlilik (1), senlik (1), serefsizlik (1), simdilik (7), sirretlik (1), tembellik (
titizlik (2), tmitsizlik (3), dstelik (1), yenilik (3), zenginlik (2).

1.2.2. -lig seklinde olanlar

Ekin “-lig-* gekli eserde 35 kez gegmektedir. Yiizdelik orani ise % 10'dur.
Ek son sesini muhafaza edemeyen diger sekiller (-ig-, -lug-, -lig-) iginde % 31’lik
orana sahiptir.

aksilige (2), birligi (1), ciddiligi (1), degisiklige (2), deliligi (1),
derinliginden (1), dirliksizliginden (1), elbirligiyle (1), eskiligi (1), gencliginde (2),
gormemezlige (1), giizelligi (2), hizmetgilige (1), igrencligivle (1), ivilige (2),
kétipliginden (1), kendiliginden (1), misdafirlige (1), miinasebetsizligi (1), pisligi
(1), reisliginde (1), sadeligine (2), serinligi (1), sertlige (2), temizliginden (1),
titizligi (2), yesilligi (1).

1.3. -luk/-lug Bicimleri

1.3.1. —luk seklinde olanlaf ) T

Ekin “-luk” sekli eserin tamaminda 32 kez kullanilmistir. Ek diger sekilleri
icinde % 9’luk bir orana sahiptir.

bozgunculuk (1), cocukluk (2), dalkavukluk (1), dogruluk (5), korkuluk
(1), mazlumluk (1), memurluk (2), namussuzluk (3), sogukluk (1), yokluk (1),
yoksulluktan (1), yolculuk (1}, yolsuzluklara (3), yorgunluk (9).

1.3.2. -lug Seklinde Olanlar

S6z konusu ekin “-lug-“ gekli-eserde 19 kez kullanilmigtir, Bu yuzdelik
oran olarak % 5'e tekabil etmektedir.

gocukluguna (1), dogrulugu (2), korkulugu (1), lizumsuzluguna (1),
mahguplugu (1), mahzunluga (2), memurlugu (1), namussuzluga (1), tokluguna
(1), tutukluguna (1), uguklugu (1), uzunluguna (1), yoklugunu (2), yorgunlugu
(3).

1.4. -liikk/-liig Bigimleri

1.4.1. -liik seklinde olanlar

Ekin “-luk” gekli eserde 7 kez kullanilmigtir. Yiizdelik orant % 2’dir.
gliglitk (3), pekyuzlilik (1), tekatitliik (1), yizstizlik (2).
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1.4.2. -liig seklinde olanlar

Ekin en az kullanilan sekli “l4g-“ dir. Eserde sadece 4 kelimede
rastlanmaktadir. Ekin tim sekilleri icinde sadece % 1’lik bir orana sahiptir.

buytikliige (1), gtirtikliige (2), ytizsiizltigtin (1).

Not: Yapilan tarama sonucunda eserin tamaminda gecen -lIK ekinin
tim sekillerine gore sayisal degerleri ve yiizdelik oranlan soyledir:

Tablo 1: -lIK Ekinin Tiim Sekillerine Gore Sayisal Degerleri ve
Yiizdelik Oranlart

EK SAYISI ORANI
=lik 137 % 37
-hg 56 % 15
ik 75 % 21
-lig 35 % 10
—luk 32 % 9
=lug 19 % 5
—lak 7 % 2
-lug 4 % 1

Eki son sesinin korundugu (K’li blgxmlerx) ve korunamadigi (§'li bigimleri)
sekilleri acisindan degerlendirdigimizde 365 6rnek igerisinde 251 érnekte son
sesin korunmus oldugunu gériiyoruz. Yani ek % 69 oraninda son sesini
korumusgtur. Son sesin yumusama oraninin kendisinden sonra gelen eklerin
miktariyla dogru orantilt oldugunu séyleyebiliriz.

Ekin Gnlistinii kalinhk-incelik agisindan degerlendirecek olursak kalin
siradan gelen sekilleri 244 6rnekte karsimiza ¢ikarken ince siradan gelen gekilleri
121 &rnekte gorulmektedir. Yani kalin siradan gekilleri % 67 oraninda daha fazla
kullanilmaktadir.

Ekin bir de uUnltsinii duizlik-yuvarlaklik agisindan degerlendirmek
gerekmektedir. Yapmis olduumuz aragtirmalar sonucunda ekin 365 6rnekten
sadece 62 kez yuvarlak tGnlil,, 303 kez de diiz tnlili kullanildigint gériiyoruz.
Bu durumda ekin % 83 oraninda diiz (nlili gekillerinin daha fazla kullanildigi
sonucuna ulagabiliriz.

2. EKIN KOK VE GOVDEYE GELME DURUMU

Uzerinde durulmas: gereken bir bagka husus ise ekin kéke ve gévdeye
hangj siklikta geldigi meselesidir. Yine yapmig olduumuz arastirmalar sonucunda
ek 235 &rnekte koke, 127 drnekte ise gdvdeye gelmis bulunmaktadir. Bu da ekin
% 65 oraninda koke daha fazla geldigini géstermektedir. Asagida bu drnekler
tekrarlt olanlar dahil sayilariyla birlikte verilmistir:
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2.1. Koke Gelme Durumu

acarhk (1), achk (4) , agirhg (5), ahbaphd (1), ahretlik (1), aksilige (3),
analik (2), arahigini (8), ayhda (14), babahk (4), bahtiyarlik (1), beylik (1), birligi
(1), ciddiligi (1), qghk (5), gplakhktan (1), ¢ingenelik (1), cocukluguna (3),
dalkavukluk (1), deliligi (2), derinliginden (1), dirliksizliginden (1), dogrulugu
(7), diinyalikla (1), elbirligivle (1), ellilik (1), eskiligi (1), fedakarliga (7), fenahg
(5), fevkaladelik (3), fukarahiimizdan(b), gecelik (2), gengliginde (3), glicliik
(3), gtiveylik (1), gizelligi {(4), hdfiflik (1), hamilik (1), haraphg (1), hasislik (1),
hastahgt  (17), hayvanhgi (1), hazirhginda (3), hinzirhgindan (1), hocalik (1),
shklar (1), ihtivarhg (4), insanhdimzdan (4), iplikleri (1), ivilige (7), kadinhigina
(1), kdhyahgina (1), kalabaligin (2), katipliginden (1), kaymakamhg (1),
kendiliginden (1), kepazelikler (1), kirk beglik (1), kirklik (1), kislik (1), kigilik (1),
kurbanhk (1), ktstahlik (2), mahcuplugu (1), mahzunluda(2), mazlumliuk (1),
memurlugu (3), mezarhgmin (1), misafirlige (1), ortahik(3), paralk (2), pazarlk
(1), pembelik (1), pisligi (2), rahatlik (1), reisliginde (1), saatlik (1), sadeligine
(2), safigindan (1), sahtekdrliktt (1), sakatlk (1), satirhk (1), senelik (3), serinligi
(1), sertlige (2), senlik (1), stkhgin (1), simdilik (7), sirretlik (1), taghk (4),
tekatitltik (1), tembellik (1), temizliginden (1), tenhahigindan (1), titizligi (4),
tokluguna (1), vabanhk (1), vakinlik (1), venilik (3), vesilligi (1), vilhik (1),
voklugunu (3), zenginlik (2).

2.1.1. Tiirkge ve alintt kelime kéklerine gelme durumu

Ekin diger énemli fonksiyonlarinin yam sira bir de alinti kelimeleri
fonksiyonel hale getirmek gibi bir ézelligi vardir. Arapga, Farsga vd. yabanci
dillerden Turkgeye gegen kelimelerin fonksiyonel héle getirilmesinde nasil bir
takim yardima fiiller (et-, ol-, yap- vd.) kullaniliyorsa, tipkt bunun gibi dilimize
giren yabanct kokenli kelimelere gesitli yapim ekleri de eglik etmektedir. Her
konuda oldugu gibi burada da eklerin bu tir kelimelere gelme oranlan
birbirlerine gore farklihk géstermektedir. Biz bu konuda -lIK ekinin hangi oranda
bu gorev icin kullanildidini tespit etmek istedik. Ancak bu galismay! sadece kok
hélindeki kelimelere eklendii 6rnekleri inceleyerek vaptik. Cinki gévde
hélindeki yabanci kékenli kelimeler zaten bir ek tarafindan fonksiyonel hale
getirilmigtir. Asagida sz konusu ekin eklendigi Turkge kokenli kelimeler ve
yabanci kokenli kelimeler gelig sikhiGina gore tekrarli olanlar da sayilaryla birlikte
verilmistir:

2.1.1.1 Tiirkge kelimelere gelme durumu: Eserde sdz konusu ek
koke geldigi 235 &rnek iginde toplam 124 kez Turkge kokenli kelimelere
eklenmistir. Yani % 54 oraninda ek Tiirkce kokenli kelimelerle kullaniimaktadir.

aghk (4), anahk (2), arahgim (8), ayhda (14), babalik (4), beylik (1),
birligi (1), qiglik (5) giplakliktan (1), ¢ingenelik (1), cocukluguna (3), dalkavukluk
(1), deliligi (2), derinliginden (1), dirliksizliginden (1), dogrulugu (7), elbirligiyle
(1), ellilik (1), eskiligi (1), gecelik (2), gengliginde (3), gticliik (3), gliveylik (1),
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guizelligi (4), shklar (1), iplikleri (1), ivilige (7), kadinh@ina (1), kalabahigin (2),
kendiliginden (1), kirk beglik (1), kirkhk (1), kishk (1), kisilik (1), ortahk(3), paralik
(2), pazariik (1), pisligi (2), serinligi (1), simdilik (7), senlik (1), taslik (4), titizligi
(4), tokluguna (1), yakinlik (1), yenilik (3), vesilligi (1), wilhk (1), yoklugunu (3).

Yukaridaki Ornekler icerisine aldigimiz ¢ingenelik kelimesiyle ilgili bir
aciklamada bulunmak istiyoruz. “cingene” kelimesi Tirkce Sézliik'te
“Hindistan’dan ¢iktiklarni  séylenen, diinyanin c¢esitli yerlerinde yagayan bir
topluluk” seklinde anlamlandinlmig, ancak kelimenin hangi dile ait oldugu
belirtilmemistir (Akalin vd. 2005: 438). Bu sozikte kaynad belirtilmeyen
kelimelerin Tirkce olarak kabul edildigini biliyoruz. Biz, bu kelimenin Eski
Turkcede “fakir, yoksul” anlamma gelen “gigay, ¢igan” kelimeleriyle iligkili
olabilecegini digiintiyoruz.

2.1.1.2. Arapca kékenli kelimeler: Ek toplam 75 kez Arapca kékenli
kelimelerle kullanilmustir. Bu da % 32’lik bir oran demektir.

acarlik (1), agirhd (5), ahbaphgi (1), ahretlik (1), aksilige (3), bahtiyarlik
(1), ciddiligi (1), diinyahkla (1), fedakdrhiga (7), fenahgt (5), fevkaladelik (3),
fukaralhig@imizdan (5), hdfiflik (1), hamilik (1), haraplig: (1), hasislik (1), hayvanhg
(1), hazirhginda (3), hinzirhgindan (1), ihtivarhg (4), insanhginizdan (4},
katipliginden (1), kaymakamligi (1), kurbanhk (1), mahguplugu (1), mahzunluga
(2), mazlumluk (1), memurlugu (3), mezarhginin (1), misafirlige (1), rahathk (1),
reisliginde (1), saatlik (1), safigindan (1), sakathk (1), satirhk (1), senelik (3), .
sirretlik (1), tekatlik (1), temizliginden (1).

2.1.1.3. Farsca kokenli kelimeler: Eserde 33 kez Farsca kokenli bir
kelime ile kullanilmistir. Yiizdelik oran olarak % 14'tir.

kahyaligina (1), kepazelikler (1), kistahlik (2), hastahgt (17), hocahk (1),
pembelik (1), sadeligine (2), sahtekarhkti (1), sertlige (2), tembellik (1),
tenhahgindan (1), yabanilik (1), zenginlik (2).

2.1.1.4. Fransizca kokenli kelimeler: Sadece bir 6rnekte Fransizca
kokenli bir kelimeye eklendidini gérityoruz.

stkhigin (1).

Yukarnidaki orneklerin sayisal degerlerine dikkat edecek olursak s6z
konusu ek, eserde 235 kelime kokiiniin 124’inde Tiirkge kékenli kelimelerden
sonra gelmigtir. Oram1 % 54'tir. Alintt kelime koklerine gelme durumunu kendi
icinde kiyaslarsak ekin Arapga asilli kelime kéklerine daha sik eklendigini gériiriiz.
Cunkii Arapca asill: kdklere 75 kez gelirken Farsca asilli koklere 33 kez gelmigtir.
Bunun yaninda sadece bir 6rnekte de Fransizca bir kelime kokiine eklenmigtir.
Sonug olarak sunu soyleyebiliriz: -lIK eki, yabanci asilli kelime koklerine gelme
bakimindan da azimsanamayacak derecede vyaygindir. Burada bir hususu
belirtmekte fayda gorliyoruz: Benzer tiirden ekler bu agidan incelendiginde, ekin
bu agidan durumuyla ilgili daha net sonuglara ulagilabilir.
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2.2. Govdeye Gelme Durumu

S6z konusu ek eklendigi 365 kelime icinde 127 kez gévde hélindeki
kelimelerle kullanlmistir. Yani % 35 oraninda govde hélindeki kelimelere
eklenmigtir.

actklikla (1), agirbaghligint (2), ahlaksizhgi (4), ahgkanlik (1), atessizlikten
(1), avalhg (1), aydinhk

(4), bozgunculuk (1), bifecilik (1), buyiiklige (1), canhhgimi (2),
caliskanhgt (1), curiikltige (2), dalginhkla (1), darginhk (2), degisiklige (5),
dirliksizliginden (1), dolandiricilik (1), edepsizlik (1), elcilikten (1), gecimsizliklerin
(1), gerginlik (1), haksizhik (2), hirginhk (2), hwsizhik  (2), hizmetcilige (1),
hoppalik (2), igrencligivle (1), igsizlik (2), itaatsizlik (1), kafahlikta (1), karanhk
(15), kardeglik (1), kargagalik {(2), karsihk (2), kayitsizlik (1), korkulugu (2),
lizumsuzluguna (1), miinasebetsizlikleri (3), namussuzluga (4), nefessizlikten
(1), nesesizlikten (1), pahahhk (1), pek yizliilik (1), pervasiziik (1), pigkinlikle (1),
sinirlilik (1), sogukluk (1), sagskinhktan (3), serefsizlik (1), tathltk (2), tutukluguna
(1), ucguklugu (1), uyaniklk (1), uzakhk (1), imitsizlik (3), yanhshk (2),
yoksulluktan (1), yolculuk (1), yolsuzluklara (3), vorgunlugu (12), yumusakiik
(3), viizstizliik (3).

3. EKIiN ONCESINDE VE SONRASINDA GORULEN EKLER

Ekin degigken- Unltleri kisminga her seklini ayri basliklar altinda
degerlendirdik. Ancak éncesinde ve sonrasinda gelen ekler kismi incelenirken
ekin oéncesini ve sonrasini net godrebilmek igin tum sekillerini bir arada
degerlendirmeyi uygun bulduk.

3.1. Kendisinden Once Gelen Ekler

Kendisinden d&nce gelen ekleri inceledigimizde 109 kez yapim eki
geldigini goriyoruz. Ayrica istisnal bir durum soz konusu olmus ve ek
kendisinden 6nce 1 Ornekte cekim eki almigtir. Bu konu séz konusu 6rnekle
birlikte agsadida aciklanmistir.

3.1.1. Yapim ekleri
3.1.1.1. isimden isim vapimm eki

S6z konusu ekin éncesinde kullanilan isimden isim yapma eklerine
baktigimizda bu ek toplam 74 kez gegmistir ve bunun 37’si isimden isim yapma
eki “—slz”dur, Isimden isim yapma eki —slz’'in digerlerine orani % 51°dir.

3.1.1.1.a. -slz: ahlak-si1z-lig«1 (4), ateg-siz-lik-ten (1), dirlik-siz-lig-
inden (1), edep-siz-lik (1), gegim-siz-lik-lerin (1), hak-siz-lik (2}, hir-siz-lik
(2), is-siz-lik (2), itaat-siz-lik (1), kayit-siz-lik (1), lGzum-suz-lug-una (1),
miinasebet-siz-lig-i (3), namus-suz-lug-a (4), nefes-siz-lik-ten (1), nege-siz-lik-
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ten (1), perva-siz-lik (1), §eref-siz-lik (1), Gmit-siz-lik (3), yol-suz-luk-lar-a (3),
ylz-siiz-lik (3).

3.1.1.1.b. -II: agirbas-li-hig-im (2), can-h-hg-im (2), kafa-li-lik-ta (1),
paha-li-lik (1), pekytiz-lii-ltk (1), sinir-li-lik (1), tat-li-hk (2).

3.1.1.1.c. -CI: av-c1-lig-1 (1), boz-gun-cu-luk (1), bife-ci-lik (1), el-¢i-
lik-ten (1), hizmet-¢i-lik-e (1), yol-cu-luk (1).

3.1.1.1.d. -DAs: kar(in)-des-lik-ten (1).
3.1.1.1.e. ~ii(u)- : kara-fi(u)-hg-a (15).

“karanhk” kelimesine geldigimizde “-n-“dive bir [.IY.E olmaditn icin
kararsiz kaldik. Ancak daha sonra etimolojik sozlikten kelimenin koki
arastiriiinca sorun kismen ¢oézildi. Clauson’un etimoloji sézligtinde ek, “kara-
ngu-lik” seklinde tahlil edilmis ve “~lik"tan &ncesinin Gzerinde durulmustur.
Burada kelimenin “kara” kelimesinden yapildii, fakat “kara”dan sonra gelen “-
ngu-“ kismindaki eklerin belirsiz oldugu belirtilmektedir (Clauson 1972: 662). Bu
nedenle biz bu kelimeyi gévde olarak kabul ettik ve “-ngu-“ eklerinin de I.I.Y.E
olabilecegini diiglindiik. Yalniz tam olarak ekin cinsi belirlenememistir.

3.1.1.1.f. -din-: ay-din-lig-a (4)

Clauson’un s6zligiinden “aydinlik” kelimesinin “ay (ay 1s1d1, parlaklik)”
kékiinden geldigini dgrendik (1972: 268). “ay” kelimesi isim oldugu igin “-din-"
ekinin de Eski Turkgedeki L.LY.E’' nden geldigini distindiik. Ayrica yine “-din”
ekinin Eski Anadolu Turkgesinde bulunan “-din” uzaklagma hali ekinin
kaliplagmig héli olma ihtimali de vardir.

3.1.1.1.g. -sUl : yok-sul-luk-tan (1)

3.1.1.2. Fiilden isim yapim ekleri

3.1.1.2.a. -k /~k: a¢g--k-lik-la (1), buyt-k-lig-e (1), ¢lrt-k-lug-e (2),
degis-i-k-lig-e (5), kang--k-lig-a (1), sogu-k-luk (1), tut-u-k-lug-una (1), uc-u-
k-lug-u (1), uyan-1-k-hk (1), uza-k-lik (1), yumusa-k-hig-1 (3).

3.1.1.2.b. -GAn : alig-kan-lik (1), calig-kan-hg-1 (1).

3.1.1.2.c. -GIn: dal-gin-lik-la (1), dar-gin-lik (2), ger-gin-lik (1),
pis-kin-lik-le (1), sag-kin-lig-a (3), yor-gun-lug-u (12).

3.1.1.2.d. ~Icl: dolandir-1c1-ik (1).

3.1.1.2 e. —¢ : igren-¢-lik-iyle (1).

3.1.1.2.f. -I: kork-u-lug-u (2).

3.1.1.2.g. -Is: yanilas-lik (2).

3.1.2. Cekim ekleri
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3.1.2.1. Hal ekleri

3.1.2.1.a. Yon gosterme hali eki “-Arl” : Yazimizin basinda ekin bir
takim &zelliklerinden bahsederken “glindelik, ondalik” gibi érneklerde, istisnaf bir
durum olarak bir yapim eki oldugu hélde kendisinden dnce hal eki alabildigini
belirtmistik. Bu eserde de kargimiza buna benzer bir érnek cikmustir. Ornegin
“digarlikl’” kelimesine dikkat edersek eki tahlil ettigimizde (tag>dig—ar1-lik-l) ekin
kendisinden 6nce “-ar1-“ yon gosterme héli ekini aldigini géririz.

dig-ars-lik-li (disarlikh).
3.1.3. Zarf-fiil eki “-a/-e”

Asagidaki “Ustelik” kelimesinin Eski Tiirkgedeki “lize” kelimesinden
gelmis olabilecedini diistinditk. Bu nedenle bu kelimedeki “-e” sesinin de zarf-fiil
olma ihtimali ytiksektir.

Uist-e-lik.
3.1.4. Sifatfiil eki “-z”
3.1.4.a. —z: gér-me-me-z-lik-e.

Bir kelimede iki tane “-me” eki arka arkaya gelirse her zaman birincisi
fiilden fiil yapma eki, ikincisi ise fiilden isim yapma ekidir. Ancak, burada ilging
bir sekilde ek yigilmasindan séz edilebilir. Bu durumda fiilden fiil yapim eki ya da
olumsuzluk eki “-me” bir Kelimede iki kez kullanilmistir. Benzeri bir durum “birisi” -
ve “hepisi” kelimelerinde de stz konusudur. Aksi halde “z” den 6nce gelen “-
me” yi fiilden isim yapim eki olarak kabul edersek bu durumda Turkgenin
yapisina aykiri bir durum ortaya gikacaktir. Clinkii genis zaman olumsuzluk eki
va da sifat-fiil eki olarak kullanilan “-z” isimlesmig bir kelimeye gelmis olacaktir ki

bu da mumkin degildir.
3.1.5. Cinsini belirlemede giicliikk ¢ektigimiz ekler

3.1.5.a. “hirgmhik” (2): Bu kelimeye geldigimizde 6nce kelimenin kok
durumunda oldugunu diisindiik. Ancak hirli ve hirsiz kelimelerinin “hir” isim
kokiniin yapim eki almasi sonucu olustugu anlagilinca hirgin kelimesinin de
vapim eki almig gévde konumunda bir kelime olduguna karar verdik. Fakat “-
¢in” ekinin sinifini belirleyemedik.

3.1.5.b. “hoppalik” (2): “depo” wve “debboy” kelimelerine
baktigimizda “debboy” kelimesinin  “depo” kelimesindeki “p” sesinin
sedallagarak “b” ye doéniigmesi ve lnsiiz ikizlesmesi sonucu olustugu ortaya
cikmaktadir. “hoppa” kelimesinin de tipkt bu érnekte oldugu gibi hop kelimesinin
Unstiz ikizlesmesi dolayisiyla “hoppa” sekline gelmis olabilecegini distindik.
Bunun vant sira “hop” kelimesinin yansima sonucu bir genisleme meydana
gelerek “hoppa” sekline de gelmis olabilecedi ihtimali de vardir. Gévde imaj
oldugu igin kelimeyi grafikte gbvde olarak aldik.
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3.1.5.c. “karsihk” (2): Karma karigtk ifadesini ele aldigimizda karma
kismindan hareketle bu kelimenin ashinda “kar-“ fiilinden geldigi anlagilmaktadir.
“karmak® tan “kar-ts-mak” olmustur. Daha sonra karst kelimesinin, “kang-"
kelimesindeki orta hece tinltstniin diigerek kendisine fiilden isim yapma eki olan
“-" ekinin eklenmesi sonucu olustugunu diistinduk.

kar-1-g- > kar-1--1-lik (kar-: fiil kokii /-1: yardimei ses / -s: f.fy.e / -1-: fiy.e
/ -hk: iiy.e)

3.1.5.d. “kargagalik” (2): Bu kelimenin kdkiinde de yine “kar-“
fillinin oldugunu dustiniyoruz. karmag- fillinin sonuna “a” fiilden isim yapim
ekinin gelmesiyle “karmasa” kelimesinin olusmast gibi “kargasa” kelimesinin de
sonundaki “a” sesinin fiilden isim yapim eki olabilecegdini dugtindiik.

Not: Ekin tim sgekilleri kendisinden once gelen ekler agisindan
incelendiginde su sonuglar ortaya ¢ikmaktadir:

Tablo 2: Ekin Kendisinden Once Gelen Eklerin Sayisal Degeri:

EK SAYISI
ILY.E 57
F.IY.E 44
Hal Eki 1
Sifat-fiil Eki 1
Zarffiil Eki -~ - 1 -
Cinsi Net Olmayanlar 8

3.2. KENDISINDEN SONRA GELEN EKLER

Kendisinden sonra gelen eklere baktigimizda hem sayt bakimindan hemn
de gesit bakimindan buiyik bir artis géze carpmaktadir. Eserde 171 drnekte “~lIK
“ ekinden sonra ek gelmistir ve bunlardan 114 tanesinde ek son sesini
koruyamamistir. Ayrica kendisinden sonra tam 14 cesit ekin geldigi
goridmektedir.

3.2.1. Yapim Ekleri

3.2.1.1. isimden isim vapmm eki

* liging bir sekilde ek kendisinden sonra oldukca az yapim eki almistir.

Bunun sebebinin ekin eklendigi kelimeyi soyut isim héline getirme fonksiyonunda
daha stk kullanimast oldugunu soyleyebiliriz. Cilinkii ek bir kelimeyi soyut isim
héline getirince kendisinden sonra ek almamaktadir. Eger bu fonksiyonda iken
bir yapim eki alirsa kelime soyut anlaminin diginda bagka bir anlam kazanacaktir.

3.2.1.1.a. -II (1), hasta-k-l1 (2), kargt-lik-1r (1).
3.2.1.1.b. -slz: ay-lk-s1z (1).



124 Giilgah SOYSAL

3.2.2. Cekim ekleri
3.2.2.1. iyelik ekleri

Iyelik eklerinin ashnda kendi aralarinda bir sirast vardir. Ancak biz
buraya kadar hep 6rnekleri coktan aza dogru siralandirdiimiz icin burada da
aynt sekilde siralandirmay uygun bulduk. Bu nedenle ilk sirada en sik kullanilan
ivelik eki olan IIl. Tekil Sahis Iyelik Ekini verdik.

3.2.2.1.a. IIL Tekil salus iyelik eki: Sz konusu ek, eserde 76 kez
kendisinden sonra iyelik eki almigtir. Bu sayinin 67’si sadece Ill. tekil sahis iyelik
ekidir. Ekin kendisinden sonra gelen eklere dikkat ettidimizde eger ek son sesini
koruyamarmigsa ekin bulundugu kelime biyiik oranda tamlama hélindedir ve
yine ¢ok bliytik oranda bu ek “IIl. Tekil sahis iyelik eki”dir.

(onun) agirbagli-hg-1-fi-1 (1), (kollarinin) agir-lig-1 (3), (onun) ahbap-lig-1
(1), (bagkalarinin) ahlaksiz-hg-1-fidan (2), (pencere} ara-hig-1-fiu (1), (kertenkele)
avel-hg- (1), (onun) ay-ig- ( 3), (adiz) bir-lig-i (1), (onun) canhi-lig-1-fi1 (1), (isin)
ciddi-lig-i (1), (onun) caliskan-hg1 (1), (onun) ¢ocuk-lug-u-na (1), (gecenin)
derin-lig-i-nden (1), {onun) dir-lik-siz-lig-i-nden (2), (onun) dogru-lug-u (2), elbir-
lig-i-vle (1), (onun) eski-lig-i (1), (Ali Riza Bey'in) fukara-ig-1-fi1 (1), (onun)
geng-lig-i-nde (2), (ahlak) gtizel-lig-i (2), (onun) harap-lig-1 (1}, (onun) hasta-hg-1
(3), (zivafetin) hazir-hig-1-fida (1), (onun) hinzir-lig-1-fidan (1), (bitin) igreng-lig-i-
yle (1), (onun) ihtivar-hig (1), (ev) kadin-hig-1-fia (1), (sabah) kara-n(gu)-lig-1-fida
(1), (sirketin muhasebe) katip-lig-i-nden” (1), (kaza) kaymakam-lig-1 (1), kendi- ~
lig-i-nden (1), (bostan) korku-lug-u (1), (bunun) lizumsuz-lug-u-na (1), (mektep
gocudu) mahgup-lug-u (1), (bir leylek) mahzun-lug-u (1), (onun) memur-lug-u
(1), (Karacaahmet) mezar-ig-1-nin (1), (belediye) reis-lig-i-nde (1), (ihtiyarin)
sade-lig-i-ne (2), (cocugun) saf-ig-1-fidan (1), (mabet) serin-lig-i (1), (Leyla'nin
bu fazla) sert-lig-i (1), (vicdamnzin) temiz-lig-i-nden (1), (yolun) tenha-lig-1-i-
dan (1), (kansinin) titiz-lig-i (2), (bogaz) tok-lug-u-na (1), (dilinin) tutuk-lug-u-na
(1), uguk-lug-u (onun) (1), (yollarin) uzun-lug-u-na (1), (duvarin) yesil-lig-i (1),
{yol) yorgun-lug-u (3), (yiiz) yumusak-hig-1 (1).

3.2.2.1.b. III. Cogul sahis iyelik eki: (onlarin) fukara-lik-lar (1),
(onlarin) hoppa-lik-lari-fit (1), (onlarin) miinasebetsiz-lik-leri (1), (onlarin) geng-
lik-leri (1), yorgun-luk-lari-nin (acisini).

3.2.2.1.c. II. Cogul sahis iyelik eki: fukara-hg-r-miz (sizin) (1),
insan-lig-1-mz-dan (sizin) (1).

3.2.2.1.d. I. Tekil sahis iyelik eki: ay-lig-1-m-la (benim) (1).
3.2.2.1.e. 1. Cogul sahis iyelik eki : ay-ig-1-miz-a (bizim) (1).
/ 3.2.2.2. Hal ekleri

Turkgede toplam sekiz gegit hal eki bulunmaktadir. “IK” ekinin tim
sekilleri icinde kendisinden sonra gelen hal eklerini degderlendirdigimizde ekin
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kendisinden sonra yon gésterme hali eki “-an, -eri” diginda diger yedi hal ekinin
hepsini alabildigini gérliyoruz. Yén gosterme hali ekini alamamasinin sebebi de
bilytik ihtimalle bu ekin dilimizde sik kullanima sahip olmamasidir. Bu veriler bize
s6z konusu ekin dilimizde ne derece yaygin olarak kullanldiginm gostermektedir.

3.2.2.2.a. Yaklagsma haili eki “-a, -e” : aksilig-e (2), aydin-lig-a
(2), ay-hg-a (1), biyiik-lig-e (1), aig-hg-a (aghk) (1), clrik-lig-e (2), degisik-
lig-e (1), fedakar-ig-a (1), gdrmemez-lig-e (1), hizmetci-lig-e (1), kara-ngu-hg-
a (3), kang-1-k-ig-a (1), mahzundug-a (1), misafir-lig-e (1), namussuz-lug-a
(1), sert-lig-e (1), sagkin-hg-a (1).

3.2.2.2.b. Uzaklasma hali eki “-DAn” : ag-lik-tan (1), ategsiz-lik-
ten (1), ¢iplak-lik-tan (1) dogru-luk-tan (1), elgi-lik-ten (1), hirsiz-hk-tan (1),
ihtivar-lik-tan (1), igsiz-lik-ten (1), kardes-lik-ten (1), kargasa-lik-tan (1),
nefessiz-lik-ten (1), negesiz-lik-ten (1), sagkin-lik-tan (2}, yoksul-luk-tan (1).

3.2.2.2.c. Vasita hali eki “-1A” : a¢-lik-la (1), ay-lik-la (2), dalgin-
lik-la (1), dunya-lhk-la (1), gug-lik-le (1), kistah-lik-la (1), piskin-lik-le (1),
tatli-lik-la (1), yumugak-lik-la (1), ylzstiz-lik-le (1).

3.2.2.2.d. ilgi hali eki “-In; -nIn” : Ekin daha net gériilebilmesi icin
burada tamlama héliyle vermeyi tercih ettik.

ac-lig-mn (kapilari) (1), ahlaksiz-hg-in (cilk yaralar) (1), ay-lig-in
(bilmem kag kurugu) (1}; degisik-lij-in (sebebini) (1), hasta-ig-1n (zehri) (1)
iyi-lig-in (1), kalaba-lig-in (igi) (1), sik-ig-1n (sebebi) (1), ylizstiz-lug-iin (1).

3.2.2.2.e. Bulunma hali eki “-DA” : fevkalade-lik-te-ki (1), kafali-
lik-ta (1), karan-lik-ta (4), tas-lik-ta (3).

3.2.2.2f Yikleme hali eki “-I ” : (her) pis-lig-i (1), ahlaksiz-lig-1
(1), (boyle bir) deli-lig-i (1), (her) fedakar-hg-1 (1), (vaptidi) fena-hg-1 (1), hayvan-
lig-1 (1), miinasebetsiz-lig-i (1).

3.2.2.2.g. Esitlik hali eki “-CA”: karan-lik-ca (1).
3.2.2.3. Cokluk Eki “-1Ar”

ara-lik-lar (1), ay-hik-lar (1), aig-lik-lar (3), fedakar-lik-lar (1),
gegimsiz-lig-ler-in (1), hazir-lik-lar (1), 1s-hik-lax (1), ip-lik-ler-i (1), titiz-lik-lex-
e (1), yolsuz-luk-lar-a (1).

3.2.2.4. Bildirme eki “-DIr”
agirbagli-hk-tir (1), dogru-luk-tur (1), namussuz-luk-tur (1).

3.2.2.5. Diigen fiil kokiinden sonra geriye kalan bilinen ge¢mis
zaman eki “-DI”

ara-lik-(i)-t1 (1), sahtekar-hik-(-i)-tx (1).



126

Gtilsah SOYSAL

Not: Ekin tim sekilleri kendisinden sonra gelen ekler agisindan
incelendiginde su sonuglar ortaya ¢ikmaktadir:

Tablo 3: Ekin Kendisinden Sonra Gelen iyelik Eklerinin Sayisal

Degeri:
EK SAYISI ORANI
I1I. Tekil Sahs fyelik Eki 67 % 88
1lI. Cogul Sahis Iyelik Eki 5 % 7
1. Cogul Sahis Iyelik Eki 2 % 3
I. Tekil Sahis Iyelik Eki 1 % 1
1. Cogul Sahus Iyelik Eki 1 % 1

Tablo 4: Ekin Kendisinden Sonra Gelen Hal Eklerinin Sayisal Degeri:

EK SAYISI ORANI

Yaklasma Hali Eki 21 %o 29

Ayrilma Hali Eki 15 % 21

Vastta Hali Eki 11 % 15

llgi Hali Eki 9 % 12

Bulunma Hali Eki 9 % 12

Yiikleme Hali Eki 7 % 10

Esitlik HAli Eki - - . 1 %1 . -

e  Cokluk eki: (12)
¢ Bildirme eki: (3)

e Diisen fiil kokiinden sonra gerive kalan bilinen gecmis
zaman eki: (2)

S6z konusu eki kendisinden 6nce ve sonra gelen eklerin cinsi agisindan
inceledigimizde kendisinden énce 127 kez yapim eki, sadece 1 kez de istisnaf
olarak cekim eki aldigimi goriyoruz. Buna mukabil kendisinden sonra gelen
eklere baktigimizda tam aksine 166 kez gekim eki ve sadece 5 kez de yapim eki
kullaniimistir. Ekin kendisinden sonra % 97 oraninda ¢ekim eki gelmektedir.
Sonug olarak ekin kendisinden énce yapim eki sik kullanilirken kendisinden
sonra gekim ekinin daha stk kullamldigint séyleyebiliriz.

4. EKiN FONKSiIYONLARI

Yazimizin baginda s6z konusu ekin sik kullanima sahip oldugunu ve
Turkcede birgok fonksiyonda kullanildigini  belirtmistik.  Asagida  ekin
fonksiyonlarina gére hangi siklikta geldiginin tespit edebilmesi i¢in ayri baghklar
altinda degerlendirilerek en stk kullanilandan en az kullanilana dogru sirasiyla
verilmigtir:
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4.1. Sifatlara Gelerek Bunlardan Soyut Isimler Yapar

Eserdeki 365 6rmekten 221’inde ek sifat olan bir kelimeye eklenmis ve
onu soyut isim héline getirmistir. Bu deger tiim gekilleri iginde oran olarak %
60’tir. En sik kullanilan fonksiyonunun bu oldugunu séyleyebiliriz.

achktan (5), agwrbaghlik (2), agirhk (5), ahlaksizhgr (5), aksilik (3),
aliskanhk (1), ategsizlikten (1), buytiklige (1), canhhk (2), ciddiligi (1), caligkanhé
(1), aiplakhktan (1), curdklige (2), dalginlikla (1), darginlik (2), degisiklik (5),
derinliginden (1), dirliksizliginden (2), dogrulugu (7), edepsizlik (1), eski
kafahhikta (1), eskiligi (1), fedakdrhklar (8), fenalik (4), ferahlik (1}, fevkaladelik
(3), fukarahklart (5), gecimsizliklerin (1), genclikleri (3), gerginlik (2), giicliik (3),
glizellik (4), hafiflik (1), haksizhk (2), haraphgt (1), hasislik (1), hastalikli (15),
hinzirhgindan (1), hirginlik (3), hoppalik (3), igrengligiyle (1), ihtivarhk (4), issizlik
(2), itaatsizlik (1), ivilik (7), kangikhda (1), kaytsizhik (1), kiistahlik (2),
lizumsuzluguna (1), mahguplugu (1), mahzunluga (2), mazlumluk (1),
miunasebetsizlik (3), namussuzluk (4), nefessizlikten (1), negesizlikten (1),
pahalilik (1), pekyuzlilik (1), pembelik (1), pervasizhk (1), pislik (3), piskinlikle
(1), rahathk (1), sadeligine (2), safigindan (1), sahtekarhkti (1), sakathk (1
serinligi (1), sertlige (2), sinirlilik (1), sogukluk (2), saskinliga (3), senlik (1
serefsizlik (1), sikligin (1), sirretlik (1), tathlik (2), tembellik (1), temizliginden (1
tenhahgindan (1), titizlik (4), tokluguna (1), tutukluguna (1), uguklugu (1),
uyaniklhk (1), uzakhk (1), uzunluguna (1), Gmitsizlik (3), yakinhk (1), yanhshk (2),
venilik (3), vesilligi (1), voksulluktan (1), yolsuzluklara (3), yorgunlugu (13),
yumusaklik (3), viizstizliikle (3), zenginlik (2).

),
),

)’
)

4.2. isimlere Gelerek Bunlardan Soyut Anlaml isimler Tiiretir

Séz konusu ek 98 kez isimlerden sonra gelerek o ismi soyutlagtirmistir.
Bu da oran olarak % 26'dur.

acarlik (1), agizbirligi (1), ahbaphgi (1), anahk (2), arahk (8), aydinlik (4),
babahk (5), bozgunculuk (1), ¢ighk (5), ¢ingenelik (1), gocukluk (2), dalkavukluk
(1), delilik (2), digarlik (1), dolandiricilik (1), elbirligiyle (1), ev kadinhgina (1),
gecelik (2), gormemezlide (1), gliveylik (1), hamilik (2), hayvanhg (1),
hazirhginda (1), hazirlik (2), hirsizitk (2), shklar (1), insanhk (3), iplikleri (1),
kalabahk  (2), karanhk (15), kardeglikten (1), kargasahk (2), karsilik (2),
kendiliginden (1), kepazelikler (1), misafirlige (1), ortahk (3), pazarlk (1), simdilik
(7), sirretlik (1), tekatitlitk (1), tstelik (1), yoklugunu (3), yolculuk (1).

4.3. isimlere Gelerek Onlar: Sifatlagtirir

Bu bélimde kelimelerin fonksiyonunun daha rahat anlagilabilmesi igin
kelimeyi icinde bulundugu tamlamayla birlikte almay gerekli gérdiik. Eserde 35
kez ek isimleri sifatlagtirma fonksiyonunda kullanilmistir. Eserde % 9 oraninda bu
gorevde kullanilmustir.
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bunca senelik (kocasini) (1), on kisilik (bir gruba) (1), ahretlik (kiz) (1),
beylik (cevaplarla) (1), bunca senelik (kuzu gibi yumusak bagl karisi) (1), bunca
yillike (kartrum) (1), cocukluk (vakalarini) (1), dért senelik (bir dinlenme miiddeti)
(1), ellilik (bir adam) (1), iki paralik (bir manto) (1), iki ti¢ aylik (bir mukavemet)
(1), kirk beglik (bir manifaturaci) (1), kirk parahk (bir didik) (1), kirkhk (bir
memur) (1), kghk (hwkayt) (1), kurbanlik (koyunlar) (1), tc bes satirhk
(mektuplar) (1), yabanlk (kiyafeti) (1), yarim saatlik (bir mitarekesi) (1).

4.3.1.Bunlarin bir kism1 sonradan kalici isim héline gelmistir:
Asagidaki 6rneklerde -lIK eki dolayisiyla sifatlasmig olan isimlerde daha sonra
elips yoluyla tamlamanin bir kismt diismtis kelime sifat 6zelligini yitirmistir.

(altrmig iki lira) ayhkla, (45 lira) aylikla, ayliksiz (bir adam), (tekaiit)
ayliklari (3), (yuz lira) aylikla, aylig (artacak), ayhigin (bilmem kag kurusu), (bizim)
avligimiza, (kaybettidi) ayliga (yakin bir para), ayligr (pek azdi), aylik (kagidini),
{(bir miktar) diinyalikla.

4.4. Meslek Adlarn Yapar

Eserde 12 kez ek bu goérevde kullanlmustir. Bu, tamaminda % 3
oraninda kullanildigim goéstermektedir.

avciligr (1), belediye reisliginde (1), biifecilik (1), el¢ilikten (1),
hizmetcilige (1), hocalik (1), kdhyahgina (1), kaza kaymakamhid (1), memurluk
(3), muhasebe kdtipliginden (1).

4.5. Bir Nesnenin Tabiatta Cokca Bulundugu Yeri Gosterir

Sz konusu ek eserde 5 kelimede bu gérevdedir. Bu da oran olarak % 1’
dir.

mezarhginin (1),. taglle (4)

4.6. Aygait Adlar1 Yapmada Kullanilir

Sadece 2 drnekte ek ayait adi yapmak icin kullanilmugtir. Orant % 1’ dir.
korkuluk (1), (bostan) korkulugu (1).

Ekin fonksiyonlarint genel olarak degerlendirdigimizde ¢ok buiyiik oranda
eklendigi kelimeyi soyutlagtirdigini gériiyoruz. Eserdeki 365 érnekten 221'inde ek
sifat olan bir kelimeye eklenmis ve onu soyut isim haline getirmistir. Bu deger
tim sekilleri icinde oran olarak % 60’tir. S6z konusu ek 98 kez de isimlerden
sonra gelerek o ismi soyutlagirmistir. Bu da oran olarak % 26’dir. Sonug olarak
sunu soyleyebiliriz ki, ek % 86 oraninda eklendigi kelimeye soyut anlam
kazandirmaktadir. En az kullanilan fonksiyonunun da aygit isimleri yapmak
oldugunu sdylemek mumkiin. Cinki bu fonksiyonda kullanildi@i érnek sayisi
sadece 2’dir. Yani tim sekilleri icinde % 1 oraninda ayait ismi yapmaktadir.
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Soéz konusu ekin éncesinde ve sonrasinda gelen ekleri ayri ayn
incelerken bir takim eklerin —lIK ekinin hem &éncesinde hem de sonrasinda
gelebildigini fark ettik. Ormegin “-CI” eki “aylikgi, giindelik¢i” gibi 6rneklerde ekin
sonrasinda gelirken, “avcilik, evcilik” gibi omeklerde 6ncesinde gelmektedir.
Tipkt bunun gibi “I” ve “~slz” eklerinde de benzer durum gdze carpmaktadir. “-
II” eki, ekin oOncesinde, agirbaghlik, pekyiizlilik Orneklerinde geldigi gibi
sonrasinda, “hastalikl, kargthkh” seklinde de gelebilmektedir. Ve “slz" ekinin -lIK
ekinin oncesinde geldidi, “kayitsizlik, negesizlik”; sonrasmda geldigi “ayliksiz,
yilliksiz” 6rneklerinde de benzer durum goériilmektedir.

Kendisinden &nce gelen eklerden, &zellikle isimden isim yapim
eklerinden, “-slz” eki dikkat gekici bir durum arzetmektedir. Cunkl gramer
kitaplarina baktgmizda, ekin daha ¢ok “-CI” isimden isim yapma ekiyle
kullanildig bilgileri yer almaktadir. Her ikisi de isimden isim yapim eki olan “-CI”
ve “slz” eklerinin sayisal dederlerine bakhgimizda “-CI” (meslek yapma) eki
eserde 6 6rnekte goriltirken (avcilik, biifecilik, elgilik vd.); “-slz” (olumsuzluk) eki
eserde tam 37 ornekte (ahlaksizlik, ategsizlik, dirliksizlik vd.) yer almaktadir.
Sonug olarak -lIK ekinden énce “-slz” ekinin ¢ok daha fazla kullanddigini
sdyleyebiliriz. Elbette olumsuz sifat yapan bu ekin fazlaca kullanilmis olmasi
eserin muhtevasindan da kaynaklaniyor olabilir.

S6z konusu ekin kendisinden sonra gesitli eklerin geldidi émeklere dikkat
ettigimizde eger ek son sesini koruyamamigsa ekin bulundugu kelime genellikle
tamlama halindedir ve ¢ok biyiik oranda bu ek “Ill. Tekil sahis iyelik eki”
olmaktadir.
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Ozet

Karamanlilar Anadolu’daki Tiirkge konugan ve yazilarinda Yunan alfabesini kullanan Ortodoks
Hristiyanlardi. Ozellikle Anadolu’da (Karaman, Konya, Kayseri, Isparta, Burdur, Aydin ve Karadeniz
vb.), Istanbul, Surive ve Balkanlar'da yasadilar. Karamanlilar aslinda 11. yizyilda Anadolu’da,
ozellikle Toros daglarina Bizans tarafindan yerlestirilen askerlerdi. Bunlar Bizans ordusunda parali
asker olan Tiirk (6zellikle Pegenek ve Kuman Tiirkleri) boylari idi. Daha sonra Ortodoks Hristiyan
inancint  benimsediler. Su anda ¢ogu 1923'teki niifus miibadelesinden beri Yunanistan'da
yagamaktadir. :

Bu ¢alismada Karamanlicadaki bazi zarf-fiil ekleri incelenmigtir. Bu zarf-fiil ekleri gunlardur: -A, -
I, -Ip, ~AtAk/-ArAkdAn, -InCA, —All, iken/-ken, -r ikenden, -dlk¢A, —dIkDA, —dIgIndA, ~dIklA(y)In, -
diginA, —dIgl birle/birilen/birinen, -dlkdAn sonra, -mAdA, -mAynAn/-mAylAn/-mAylA/mA ile/-mAsl
ile/-mAYIIAn/-mAyIIA, -mAsinA, —-mAcA, -mAdAn, -mAKIA, -mAzdAn evvel(isi), —dl+ise, -mAkslz,
-(y)sIn, ~AcAk, ~AndAn. '

Anahtar Kelimeler: Tiirk dili, zarf-fiil ekleri, Ortodoks Tiirkler, ispat-t Mesihiye, Karamanlica

SOME OF GERUNDIUMS IN CARAMANIAN LANGUAGE
Abstract

Caramanians were Orthodox Christian in Anatolia. They used to both speak Turkish and use
Greek alphabet in their texts. They particularly lived in Anatolia, for instance; in Karaman, Konya,
Kayseri, Isparta, Burdur, Aydin, ‘Black Sea area. In addition, Istanbul, Syria and the Balkans etc.
Although they were Turkish (particularly Pechenek, Kuman Turks), they were managed by
Byzantion as paid soldiers in Anatolian area in 11. century, espacially in the Toros Mountains and
after that time, they began to adopt Orthodox Christian. Now, They have lived in Greece since the
population replacement in 1923.

In this study, we concerned on some of gerundiums in Caramanian language. This
gerundiums are: -A, -, -Ip, -ArAk/-ArAkdAn ~InCA, -All, iken/-ken, -r ikenden, -dlk¢A, —dIkDA, - -
digindA, —dIdA(y)In, -diginA, —dIgl bire/birilen/birinen, -dlkdAn sonra, —mAdA, -mAynAn/-
mAYIAN/-mAYIA/mA ile/-mAsl ile/-mAylIAn/-mAYIA, —-mAsinA, -mAcA, -mAdAn, -mAklA, —
mAzdAn evvel(isi), —dl+ise, ~-mAkslz, -(y)IsIn, ~AcAk, ~-AndAn.

Keywords: Turkish, gerundiums, Orthodox Turks, Ispat-1 Mesihiye, Caramanian language
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Balkanlar, Kinm, Suriye, [stanbul ve bilhassa Anadolu’nun muhtelif
yorelerinde daginik olarak vyagamis olan Ortodoks Hristivyanlarin  Turkge
konusanlarina Karamanli; bunlarin konugtuklar dile de Karamanlica denmektedir.
Karamanhlar niifus mibadelesinden beri Yunanistan'da yasamalarina ragmen
Turkce konugmaktadirlar. Karamanllarin kokeni hakkindaki soru kesin olarak
a¢ikliga kavugmamugtir (Eckmann 1988: 89). Bununla birlikte birgok arastirmaciya
gore Karamanllar aslen Turkttrler. Anadolu fethedilmeden 6nce Bizans'in
emrinde parali asker olarak galisan bir kisim Turkler, zaman igerisinde dillerini
kaybetmeden dinlerini degistirdiler ya da Bizans - Imparatorlugu tarafindan
Hristiyanlagtinlarak Toros daglarinin i¢ kesimlerine yerlestirildiler. Bunlara daha
sonralari Karamanli denmigtir. (Eréz 1983: 3; Giiler 2000: 21; Eckmann 1988: 89;
Anzerlioglu 2003: 108; Kahya 2008: 488). Karamanllarin Yunancayt unutup ana
dili olarak Turkgeyi benimsemis Rumlar oldugunu ileri sliren aragtirmacilar da
olmustur. Ancak bu iddialar tartiglabilecek niteliktedir. Cunkt giintimiizde
Yunanistan'da yasayan Karamanlilarla yapilan gérismeler, onlarin Anadolu’da
iken Musliman nufustan ayn kéylerde ve herhangi bir baskidan uzak olarak
vasadiklarini ortaya koymustur {Anzerlioglu 2003: 137 vd.).

Karamanlilar Osmanli Imparatorlugu icindeki tim toplumlardan ayr
ozelliklere sahiptiler. Hristivan olmalar: ile Musliimanlardan, Ortodoksluklan ile
Katolik ve Protestanlardan, Anadolulu olmalarn ve Yunanca bilmemeleri ile de
Yunanistanhlardan ayrilirlar (Balta 1989: 19). . —

Nofus mibadelesine kadar genellikle Anadolu’da oturan ve Turkge
konugan Ortodoks Hristiyanlarin konustugu dil olan Karamanlica, Osmanlica
icinde ayrt bir grup olarak degerlendirilmelidir. CiinkG bu metinler aligilmg
anlamda bir “Transkiripsiyon Metinleri” degildir (Eckmann 1988: 89-90).
Karamanlica esetlerin ¢ogunun standart Tiirkge ile degil, mahalli Karamanh lehgesi
ile yazildigiru belirten Tekin'e (1997: 107-108) ek olarak Eyice, Karamanlica
basma eserlerin eski Orta Anadolu, hususan Kayseri ve Karaman agizlarina yakin
oldugunu séyler (1962: 373). Eréz’e gére, Karamanl Tiirkgesinin givesinin biraz
degisik olmasinin iki sebebi vardir: Birincisi Grek alfabesinin Turk diline tam
olarak uygun bir yapida olmamasi, ikincisi de Anadolu’ya 6nceden gelen Bulgar,
Avar, Kuman, Pegenek gibi Turklerin dillerinin Oguz Tiirklerinin dillerinden farkl
olmasidir (1983: 43).

Daha ¢ok Yunancadan tercime vyoluyla olusturulmus Karamanli
edebiyati, 16. yizyildan 20. yiizyila kadar strmugtir (Kahya 2003: 34-36).
Eckmann, en son Karamanlica kitabin Kibris'ta 1935 yilinda basildigini bildirir:
“Proseuchai kypo Prodromu Amphilochin (Polatoglu) ex Ikonin (Silbis)” (Konya
(Sille)li Prodromos Amphilochios (Polotoglu)ndan Dualar) Paphos (Kibris), 1935
(1991: 36).
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Karamanlica eserler dil ve edebiyat tarihimizde 6énemli bir yere sahiptirler.
Ciinkii bu Turkge eserler Grek alfabesiyle yazildiklar igin Arap alfabesiyle yazilan
o devir Tirkgesinde ¢ozilmesi mimkin olmayan bazi meselelerin ¢éziiminde ise
yarayabilirler. Bunun yaninda yazildiklart dénemin halk dilini yansitmalari yoniiyle
de ayri bir éneme sahiptirler (Kahya 2003: iii). Turk dili ve kiltar( acisindan gok
énemli olan Karamanllar ve Karamanlica konusundaki arastirmalar son yitlarda
artmis olsa da yetetli seviyeye ulasamamustir.

1.KARAMANLICA ZARF-FiiL ORNEKLERI

Tirkcede zarf-iiller (Latince ve Almanca gerundium, Fransizca gérondif,
Ingilizce gerund) veya daha 6zel bir alan olarak Anadolu agizlarinda kullanlan
bazi zarf-fiil sekilleri gesitli calismalarda ele alinmighr (Ylce 1999; Karahan 1994;
Kiligoglu 1954; Korkmaz 1965). Ancak Karamanlicadaki zarf-fiiller alaninda
Thury, Kowalski, Deny ve Eckmann gibi birkag Turkologun kismi gakgmalar
disinda yapilmis genis bir calismadan sz edilemez.

Bu calisma Karamanlicada zarf-fiiller alaninda yapilmig ve yapilacak dil
calismalarina katkida bulunmak amaciyla hazirlanmistir. Bu ¢alismanin amac
6zellikle Karamanh agzinda kullanilan zarf-fiil sekillerini gdstermek oldugundan
calismada gegen zarf-fiil eklerinin genel Tiirk dilindeki gérev ve yapilari hakkinda
ayrintih  bilgi verilmedi. Bu eklerin Karamanlicadaki durumlarna kisaca
deginilmekle vyetinildi. Her ek igin 6rnek olarak birer ikiser ctimle werildi.
Cimlelerin anlamlarinin verilmesi hem gereksiz, hem de c¢aligmanin hacmini
artiracadt digtincesiyle ciimlede gegen zarf-fiillerin anlami, ¢alismanin sonundaki”
tabloda gésterildi. Calismada incelenen eklerin daha énceki calismalarda ele
alinmis olanlarina da yeri geldikce isaret edildi.” Eklerin bagka Anadolu/Rumeli
agizlarindaki gekilleri hakkinda da kargilastirilmali bilgi verildi. Bu agizlardan alinan
orneklere de yer verildi.

~ Bu calismada ele alman zarf-fiil ekleri sunlardir: -A, -I, -Ip, -ArAk/-
ArAkdAn, -InCA, -All, iken/-ken, -r ikenden, -dlk¢A, -dIkDA, -dIgindA,
—dIklA(y)In, -dIginA, -dIgl birle/birilen/birinen, -dlkdAn, -mAdA, -
mAynAn/-mAylAn/-mAylA/mA ile/-mAsl ile/-mAyllAn/-mAyllA, -mAsInA,
-mAcA, -mAdAn, -mAklA, -mAzdAn evvel(isi), -dI+ise, -mAkslz, -
(v)IsIn, ~AcAk, ~AndAn.

Caligmada gegen zarf-fiiller incelenirken verilen 6rnek cimlelerden sonra
parantez icinde verilen ilk say, kisaltmasi verilen eserin sayfa numarasi; ikinci sayi

T Cahgmada dil malzemesi olarak IM kisaltmasiyla verilen eser kullanilmigtir. Fakat incelenen sekillerin
farkh tarih ve yerlerde basilan eserlerde de gegtigini géstermek bakimindan kisaltmalan Kyr, Ps, La, AO
olarak gosterilen yazili kaynaklar tzerinde yapilan ¢aligmalardan da yararlanildi. Caligmadaki metin
kisaltmalarinin kargihiklan gunlardir: IM: Ispat-1 Mesihiye, istanbul 1857; Kyr: Pazar Varzlan Killiyat,
Venedik 1756; Ps: Mezmurlar Kitabi, Venedik 1782; La: Huristiyan Cilekeslerin Hayatini Nakleden
Lausaikon, Venedik 1806; AO: Altinoluk, istanbul 1815 (Eckmann 1950:46).
IM kisaltmasiyla verilen 6rmekler tarafimizdan incelen metinden alinmis, diger kisaltmalarla verilen
Smekler ise Eckmann’in incelemis oldugu metinlere aittir,
A
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ise satir numarasidir, Calisma sirasinda verilen 6rnek cimlelerin orijinal imta
ozellikleri aynen korunmustur.

1.1. -A Zarf-Fiili

Eski Tuirkge déneminden beti dilimizde bulunan bu ek (Gabain 1988: 85)
oldukga iglek bir zarf-fiil ekidir. Osmanli Tiirk¢esinde de goriillen bu ek (Timurtag
2003: 63) Karamanlicada geneliikle birlesik fiillerde gértlir:

_ “Allah aman merhamet eyle, Yakob boyle kiiggiik iken, nasil kalka bilir”
(IM72: 1-2).

“Hahamlarimin karinnarini temiz yemek ve igkilerinen, doyura bilmek
igtin, bu gibi ciinunuyile evden eve dolagip zay akil olduktan sofira, cimalerini
murdarlikila icra etmeklige evlerine giderler” (IM 173-174: 23-27).

imla bakimindan bu birlesik sekillerin cogunlukla ayr yazildigi dikkati
¢ekmektedir.

Bu ek, Kuzeydogu Bulgaristan Tirk agizlarindan Milino agzinda daha ¢ok
ikilemelerde kullanilir: gide gide, konuga konusa (Dalli 1976: 137), Osmaniye
Tatar agzinda ekin dort sekli vardir: -a, -e,- 1, -i. Bu agizda da ikilemelerde
kullanilir: Oyni oyni “oynaya oynaya”, barise barise “verige verige” gibi (Ozkan
1997: 55). Polath Kinm agzinda -Ip fonksiyonu tasir: asa karay “acip bakiyor”,
bakira berme “bagirip durma” (Yuksel 1898: 78). Dogu Trakya Yerli agzinda
genellikle ikileme geklinde gorilir. Bu ikilemeler birbirinin tekrari olan kelimelerle -
olabilecedi gibi zit anlamh kelimelerin tekrari da olabilir: yata kalka, salina salina
(Olcay 1966: 25). Erzincan, Kitahya, Urfa ve Erzurum agizlarinda da da ikileme
geklindedir: oya oya, basa basa (Erzincan); badara bagara (Kitahya); oyniya
oyniya (Urfa); ala ala (Erzurum) (Sagir 1995: 161, Giilensoy 1988: 112, Ozcelik
1997: 111, Gemalmaz 1978: 342). Urfa agzinda ayrica bitlegik fiillerin olumsuz
sekillerinde de gériilebilir: kansamam (Ozgelik 1997: 111)

1.2. -1 Zarf-Fiili

Eski Turkge doéneminden beri ¢ok iglek olan -I gerundiumu
Karamanlicada kaliplagmig kelimelerde gériiliir:

“Hakeza Yosxf pederi Yakoba Manasiyt ve Efraimi élmezden evvel
miibarekleyip doa itsin deyi getirdiginde, Managiy1 pederinin sag tarafina, ve
Efraimi sol tarafina kodu” (IM 38: 23-26).

Bu kelimenin Eski Anadolu Tiirkgesinde oldugu gibi yuvarlak sekline de
rastlanir;

“Lakin yahudiler kutsi serifte iskdn ederleriken yice bir dag Uzerine
mahsusen bekgi korlanidi ki yane g6g ay ne dakikada dogdugunu gérsiinler deyii”
(IM 173: 3-6).
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Bu kelimeler Turkive Turkcesinde oldugu gibi edat durumuna
gec¢mislerdir.

Bu zarf-fiil eki Dogu Trakya Yerli agzinda da Erzincan agzinda da
Karamanlicadaki ile ayni sekildedir: deyi (Dogu Trakya), diyi (Erzincan). Ancak
Erzincan agzinda —-ArAk zarf-fiilinin fonksiyonunda kullanildigi da gériliir: ¢irpint
“cirpinarak” (Olcay 1966: 25; Sagir 1995: 161).

1.3. -Ip Zarf-Fiili

Eski Turkgede -Ip seklinde goriilen bu ekin -Ap sekli de vardir: baslap,
belgtirtip. Bu dénemde ekin °pAn sekline de rastlanir (Gabain 1988: 84). Eski
Anadolu Turkeesi metinlerinde —Up, -UbAn, -UbAnl, -UbAnlIn sekilleri de bulunan
bu gerundium eki, Osmanlt Turkgesinde sadece —Ip'tir. Ancak imlasi Eski Anadolu
Turkegesinin etkisi ile her zaman yuvarlaktir (Timurtag 2003: 61) Bu ekin
inceledigimiz metinde Tirkiye Tirkgesinden farklh olmadigi gérilmektedir. Kimi
zaman baglama goérevinde, kimi zaman da tarz bildirme gérevinde kullamhr. Ekin
genellikle diizlik yuvarlaklik uyumuna uygun oldugu soylenebilir. Ancak bu ekin
Eski Anadolu Turkgesindeki gibi - dizliik-yuvarlaklik uyumuna zit olarak -
yuvarlak tinlilti sekillerine de rastlanir:

“Ellerinde birer tepsiyilen, kurbanhanelerinin kapusunda durup begare
vahudileri iceri girmesine brakmazlar” (IM 174: 18-19).

“Hristianlardan -her nekadar eyilikler gérirler isede, gayet -hristiantar: -
ikrah idiip, zid ve tersine bulurirlar” (IM 12: 333-5).

-Ip zarf-fiil eki Karamanlicada ikileme seklinde sifat gérevinde kullanilan
kelime gruplarinda da gorilir:

“Yane Hristozdan diinyanin sofiuna kadar gelip_gegen giinler yaz tabir
olunurlar” (IM 190: 22-24).

Bu ek, Milino agzinda Karamanlicadaki ile aymidir (Dalli 1976: 133).
Osmaniye Tatar agzinda ise sadece —p’dir. Ancak unsiiz ile biten fiil kéklerine
gelirse araya yardimei Unla girer: saklap, uzatip (Ozkan 1997: 55). Polath Kirim
Turkgesi agzinda da ek, ayni oOzellie sahiptir: iyip “e@ip”, koterip “kaldirip”
(Yuksel 1989: 77) Dogu Trakya Yerli agzinda ekin ~b'li sekli de vardir. Ancak bu
sekil nadirdir: alib (Olcay 1966: 25). Vidin agzinda ekin hem diiz hem ‘yuvarlak
sekilleri vardir. Ancak Karamanlicadan farkh olarak ayni kelime hem diiz hem
yuvarlak gekilleri kabul edebilmektedir. gidip, gidup, ¢ikup, ¢ikip (Neméth 1996:
96). Bu ek Kitahya, Erzurum, Keban, Baskil ve Agin adizlarinda da Karamanlica
ile ayni sekilde karsimiza ¢ikmaktadir: gémiip gel-, gazanip gel- (Kitahya); alip
getdi, gorip annadi (Erzurum); yihayip “yikayip”, tipurup “tikirtp” (Keban,
Baskil ve Agin) (Giilensoy 1988: 113; Gemalmaz 1978: 342; Buran 1997: 63).
Urfa agzinda ekin tnlisii her zaman diizdiir: sorip, kahip “kalkip” (Ozgelik 1997:
114). Arpagay agzinda ise ekin -If gekline rastlanildigi gibi Eski Anadolu
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Turkgesindeki gibi —UbAn sekli de vardir: kesif “kesip”, oluban “olup, olarak”.
Ancak bu sekil nadirdir (Olcay vd. 1988: 22)

1.4. -ArAk/-ArAkdAn Zarf-Fiilleri
1.4.1. -ArAk Zarffiili

Eski Turkeede gortilmeyen -ArAk gerundiumu, Turkiye Turkgesinde .
oldugu gibi Karamanlicada da ¢ok yaygin olarak kullanilir. Genellikle durum ve
tarz bildirme gorevindedir:

“Buki Allahin bir sindir, bunuki peyamber beyan ider deverek, bitiin
Efraimin kabilesi Hrisozt kabul idip, Managimin fakat yarisi kabul itdi, ve kisur
varist ki bunu Musis Ruvim ve Gad kabilesile Yordan irmaginin karst gegesine
gegirdi” (IM 38: 14-19).

“Orada gozuvilen goérecek Rabbinoslart obirlerivilen barabar ellerinde
tepsilerile ve raki sarap dolu kadehlerilen boreklerilen kendileride ciintin halde
olarak zevall, yahudilerde ellerinde béytik bal mumlariyilan gelirler” (IM 175: 2-
6).

Turkgede asil fiille ayni anda veya daha evvel ortaya ctkan tarzi ifade
etmek i¢in geneliikle Oduz grubu lehgelerinde kullanitan —-ArAk zarf-fiili (Karahan
1994: 208) Eski Anadolu Tirkcesinin son dénemlerinde ortaya ¢tkmig ve
Osmanlicada da kullanidmugtir (Timurtag 2003: 63). Orta Anadolu’nun bircok
agzinda siklikla rastlanir. Ergin’e gore bl zarf-fiil eki —~A gerundium eki ile —fAk
mukayese ekinin birlegmesinden olugmus olabilir (1997: 341).

Bu ek Dogu Trakya Yerli agzinda Karamanlica ile aynidir: alarak (Olcay
1966: 25). Milino agzinda ekin —AlAk sekli de bulunmaktadir: konusalak, sevinelek
(Dalli; 136). Erzincan agzinda —erah ve —anah bigimleri gorilir: yeriyerah {Sagir
1995: 162). Kutahya agzinda ekin —ArAK sekli oldugu gibi —AlAk sekli de
bulunmaktadir:  bawrarak “bagirarak”. Bu aizda ekin -ere sekline de
rastlanmaktadir: bir bohge diizere getiryola “bir bohca diizerek getiriyorlar”
(Gulensoy 1988: 113). Urfa agzinda sadece kalin gekli bulunan bu ek Unli
uyumuna girmez: gizliden olarah, severrah (Ozgelik 1997: 112). Keban, Baskil ve
Agin agizlarinda ise ArAk, ArAh sekilleri bulunmaktadir; aglivyarah (Buran 1997:
64)

1.4.2. -ArAkDAn Zarf-fiili

-ArAk zarf-fiilinin—dAn ablatif eki ile geniglemis sekli olan ~ArAkdAn zarf-
fiil sekli ise Karamanlicada —ArAk ekiyle ayni anlam ve gérevde kullanimaktadhr:

“Lakin eger birisi radetilen kan ederse, yane yok ki bilmeyerekden ve her
nekadarda rast gelirse kurbanhaneye kagsin. Oradanda alirlar éldiriirleridi” (IM
147: 18-20).
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Ashnda bir agiz 6zelligi sayilan ~ArAkdAn zarf-fiili son zamanlarda Turkiye
Ttrkgesi yazi dilinde de kullanulir olmustur (Karahan 1994: 209).

-ArAKDAn zari-iili agizlarda ~ArAk ekine gore daha vaygin olarak
goriilmektedir. Bazi agizlarda—ArAhDAn ve —AlAKDAn sekillerine de rastlanr.
Vidin, Erzincan, Kitahya ve Erzurum agizlarindan bolca bulunur: dusunerekten,
gezinerekten (Vidin); aciyanahdan, dayanarahdan, sogerekden (Erzincan),
deerekten, harlayarakdan, glrleyelekden (Kitahya), alarahdan (Erzurum)
{Neméth 1996: 94; Sagir 1995: 162; Giilensoy 1988: 113; Gemalmaz 1978: 342).

1.5. -InCA Zarf-Fiili

Bu zarf-fiil eki hareket halini bildirdigi gibi o durumun ortaya ¢kt
zamani da belirtir, Osmanli Tirkgesinde ekten sonra “kadar” ya da “dek” edatlar:
da getirilebilir (Timurtag 2003: 62). Karamanlicada da ¢ogunlukla kendisinden
sonra “kadar” ya da “dek” gibi bir edatla birlikte kullanidmistir. Boéylesi
durumlarda gerundiumun datif halinde oldugu gérilir:

“Ta gtintin batist esincevedek ve gélgeler kagincayedek” (IM 15: 14-15).
“Yane Hristos denilen gtin gelinceyedek” (IM 145: 1).

Eski Turkcede -GingA seklinde gordigimiiz bu ek (Gabain 1988: 86),
Bati Tiirkcesine —IngA seklinde gegmistir. Eski Anadolu Tiirkgesinde de goriilen bu
ekin ¢'li gekline, incelenen metinde de rastlanmaktadir:

“Sonra Yeremia Peyamberde sdyleyor demeyilen kiigciktan boyliye
varmgeye kadar ciimlesi yalangiltk ederler ve banamusluk” (IM 116: 5-7).

Karahan, Anadolu agizlarinda gériilen bu ekin geniglemis sekillerinin daha
cok Giiney ve Bati Anadolu adizlarinda kullanildid: belirtir (1994: 207).

~ Milino agzinda -IncA seklindedir (Dalli 1976: 133) Osmaniye Tatar
agzinda —IncA anlamini veren ek, ~Gag ve bunun geniglemis sekli olan —Gagctln
ekidir: tapkachn “bulunca” (Ozkan 1997: 55). Dogu Trakya Yerli agzinda hem —
IncA hem de bu ekin geniglemis sekli olan —IncAslnA ekleri vardir: koparinca,
gelince, gidincesine “gidinceye kadar” (Olcay 1966: 25). Erzincan agzinda hem —
IncA hem de -IncAyAnA ekleri vardir: gdrmeyince, dliinceyene gader. Ancak bu
eklerden sonra “Gader” kelimesi de gelebilmektedir (Sagir 1995: 161). Kitahya
agzinda da goriilen bu ek bazen datif alabilir. Kendisinden sonra “gada” kelimesi
de gelebilmektedir: 6li deyince, c¢ikaramayinca, sokunca(ya) gada (Gulensoy
1998: 113-114). Utrfa adzinda bu ekin {inliisti her zaman diiz gelir: vurinca, girince
(Ozgelik 1997: 112). Erzurum adzinda ekin tnltlerinin genigledigi gorilmektedir:
Alanca bene de ver. “aldiginda”, Géreneceyh biz ¢ohdan igimizi bitiririh
(Gemalmaz 1978: 342). Keban, Baskil ve Agin agizlarinda ekin Karamanlicadaki
gibi —IncA sekli ile birlikte bu ekten genigleyen —IncAk sekli de vardir: gelince,
gelincek (Ozgelik 1997: 63).



138  Hayrullah KAHYA

1.6. -All Zarf-Fiili

Eski Turkcede —Gall seklinde sebep ifade edip “~mAk icin” anlaminda
kullanilan -All zarffilli (Gabain 1988: 85), Bati Tirkgesinde “-dAn beri”
manasinda kullamlmigtir. Osmanh Tiirkgesinde —All seklinde kullanildigi gibi gok
zaman “beri” ya da “-dAn beri” ilave edilerek de kullanimugtir (Timurtag 2003:
62). Turkive Turkcesinde tek bagina da kullanilan -All zarf-fillinin Karamanhcada
¢ogunlukla “-dAn beri” kalibwyla birlikte kullanildidi gérilmektedir. Anlaminda
sureklilik ifadesi vardir:

“Cunki helaset Mesias geleliden beri bunlardan hokiim ve kéhinlik
(papazlik) kalkdr” (IM 19: 21-22).

Aynt kalibin Eski Anadolu Turkgesindeki gibi “-dAn berii” gekli de vardir
Ancak bu gekle nadir rastlanir:

“Fakat karadenizde bulunurumus. Rabbinoslar kendileri sahilendiriorlar ki
Rabbinin Yerusalimde bulunan hanesi veran olalidan berti bu gline gelene kadar
garyu denizdede bulunmaz oldu, bu balik deyi sahihlendiriorlar” (IM 182: 9-14).

Bu ek, Milino agzinda da gérillmektedir: gideli, oturali. Ayrica bu agizda
ekten énce araya /y/ yardimct Gnstizii de girebilmektedir (Dall 1976: 133). Vidin
agzinda Karamanlicadaki gibi “beri” edatiyla birlikte kullanilir. Ancak bu agizda
ekin yalmz kullanildigi da goriltir: Sen iceri gireli beri, kocam gideli iki sene
(Neméth 1996: 94). Erzurum agzinda —mls-+fiil+All seklinde bir yapi ile kullantir:
almis alali, g6rmis géreli (Gemalmaz 1978; 343).

1.7. iken/-ken, -r ikenden Zarf-Fiilleri
1.7.1. iken/-ken Zarf-fiili

Eski Turkgede er- fiili disinda her zaman isimlere gelen bu ek (Gabain
1988:86), Osmanli Turkgesinde de kullanlmigtrr. i- fiilinin gerundium sekli olan -
ken zarf-fiilinin Karamanlicadaki durumu Tiirkiye Tirkeesi ile aymdir. Yani her
zaman ince Unlalt gorulir:

“Kelpler Hristianlardan daha evladirlar, zira Yehudiler Misirdan gikarken
kelpler havlamamuglar” (IM 12: 12-13).

“Yakob Diarbekirden geliorken,_ue Allah Yakobu mabareklepip, dedi artik
ismin Yakob ¢agrilmaytp, Israil olacak” (IM 63: 5-7).

“Yakob boyle kiicgiik iken, nasil kalka bilir” (IM 72: 1-2).
Tirkiye Tirkcesinde oldugu gibi isin ya da hadisenin yapildig an bildiren
zaman zarfi olarak kullanihr.

Bu ekin geniglemis sekillerinin ¢odunlukla Ordu, Giresun ve‘GClney
Anadolu agizlaninda kullanildigi bilinmektedir (Karahan 1994; 207).
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Milino ve Dogu Trakya Yerli agizlarinda ekin kalin sekilleri de vardur.
Ayrica ekin sonundaki /n/ konsonanti séylenmeyebilir: Bakaka(n), gideke(n)
(Milino); uyurkan, uyurka (Dogu Trakya). Ek bu agizlarda ¢ogunlukla genis
zaman kiplerinden sonra gelir (Dalli 1976: 137, Olcay 1966: 25). Anlam olarak
Karamanlica ile aynidir. Ekin kalin sekillirine Kiitahya, Erzurum ve Keban yéresi
adizlarinda da rastlanabilir: cahgirkan (Kitahya), alirkan (Erzurum), gelirkan
(Keban ve yoresi). Ancak bu yorelerde ekin ince sekilleri de mevcut oldugu gibi bu
ekin /A/ ile geniglemis sekilleri de olabilmektedir: gidekene, , oynakana (Kitahya),
goérmiigken, alirkana, goreceyhkene (Erzurum), yihanirkene (Keban ve yoresi)
(Guilensoy 1988: 113; Gemalmaz 1978: 343; Buran 1997: 63) Urfa agzinda bu
ek, Karamanlicadaki gibi uyuma girmez. Her zaman ince siradan gelir: amileyken
“hamileyken”, yogirirken, vurirken (Ozgelik 1997: 112)

1.7.2. —r ikenden Zarf-fiili

Deny'nin gramerinde bulunmayan bu sekil Karamanlica eserlerde de ¢ok
nadir geger (Eckmann 1988: 91). Eckmann bu yapwyla ilgili sadece bir 6rnek
ctimle vermistir:

“Sultan gider ikenden dava eder idi” (AO 301: 30; 1988: 91).

Bu zarf-fiil eki ~ArAk veya -Ip zarffiillerinin kargihd: olarak kullarlmig
olan ilging bir zarf-fiil seklidir. Fiilin gerceklestigi ar bildirebilecegdi gibi iki eylemi
baglama goérevi de Ustlenebilir. IM'de gecmeyen bu zarf-fiil eki Karahan -ve -
Yice’'nin galigmalarinda da bahsedilmeyen bir sekildir. Diger Anadolu/Rumeli
agizlarinda da bu sekle rastlanmamustir.

1.8. -dlk¢A, -dIkDA, -dlIgindA, -dlklA(y)In, -dIginA, -dIgl
birle/birilen/birinen, -dlkdAn Zarf-Fiilleri

Ttirkgenin en iglek sifat-fiil eklerinden olan -DIk ekinin gesitli ¢cekim ekleri
ve edatlarla birleserek genislemis sekilleri Anadolu agizlarinda oldugu gibi
Karamanlicada da kullanilmaktadur.

1.8.1. ~dlk¢A Zarf-fiili

Eski Turkgede bulunmayan bu zarf-fiill eki -dlk partisipine —¢A ekinin
gelmesiyle olugmustur. Osmanl Tirkgesinde de bulunan bu ek (Timurtag 2003:
62), Karamanlica metinlerde Osmanlicadaki gibi siireklilik anlaminda zarf-fiiller
thretir:

“Ortodoksos imani kabul itmedikce utamirlar, utanmayilen dururlar” (IM
87:10-11).

“Lakin bunlarin hepisinin hatirmi hos etmedikce iceri giremezler” (IM
175: 7-8).

Milino agzinda Karamanlicadaki ile ayni yapidadir: konustukca (Dalli
1976: 133). Urfa ve Erzurum agizlarinda -dlhCa geklinde yer ahir: vurdihga (Urfa),



140 : Hayrullah KAHYA

aldihca (Erzurum). Ayrica Erzurum agzinda ekin sonuna tiireme bir /z/ instizii de
gelebilir: aldihca(z) “alip alip” (Ozcelik 1997: 112; Gemalmaz 1978: 340)

1.8.2. -dIkDA Zarf-fiili

Eski Tirkcede bulunmayan bu zarf-fiil eki Osmanh Tiirkgesinde —dIgindA
eki ile aynt fonksiyona sahiptir: geldikte, buldukta, ictikte (Timurtag 2003: 62).

Turkiye Tirkgesi yazi dilinde kullanilmayan bu zarf-fiil eki bazi agizlarda
zaman bildiren zarf-fiili gérevinde kargimiza gikmaktadir (Karahan 1994: 224).
Anadolu agizlarinda da yaygin degildir. Ancak Karamanlt dilinde oldukca sik
goriilen bu zarf-fiil eki inceledigimiz metinlerde “-dIgl zaman, IncA, -dIgIndA” gibi
zarf-fiillerinin eg anlamlisi olarak kullanimigtir. Ekin Karamanl agzinda sik
kullaniimasi Osmanh Turkgesinin yazil dili etkisine baglanabilir:

“Ortodoksos imamni tamidikda, beni Hrisos hwz itdi ki aher meshep
tantmayip, fakat Ortodoksos meshebinde temellegdim” (IM 7: 8-10).

“Yane Mesias geldikte ol zeman domuz geri dénip temiz hayvanlarin
katarina dahil olacak” (IM 186: 2-4).

Bu zarf-fiilin —dlk partisipiyle ~DA lokatifinin birlesmesiyle olustugu aciktir.
—dIkDA zarf-fiil eki Karamanlicada da zaman zarfi yapma gérevindedir.

1.8.3. -dlgIndA Zarf-fiili

Eski Anadolu ve Osmanl Tiitkgesi metinlerinde rastlanan —digindA Zzarf-~
fiil eki (Timurtas 2003: 62), zaman zarfi olarak Karamanlica metinlerde de gorilir.
“_dlgl zaman” kalbwyla ayni islevdedir. Isin gerceklestigi strenin iginde
bulunuldugu ani belirtir:

“Musinin yehudileri Misirdan gikardidinda  kelplerin havlamadigt gibi,
Hristozunda canlant cehimden g¢ikardiginda, seytanlar kargi koymaya kadir
olmadilar” (IM 14: 26).

Bu zarf-fiilin kullanildigi bazi ciimlelerde zaman anlami ile sart anlami ayni
anda distnuUlebilir:

“Bunlardan birisi gldiidlinde, haham bir yimirtanin beyazini alip, biraz
kan ile karigdirarak 6liinin yiiredi tizerine serper” (IM 27: 3-5).

Agizlarda ¢ok yaygin olmayan bu ek, Urfa agzinda Karamanlicadaki gibi
zaman zarfi olarak kullanilir:kirdiginda, vardiginda (Ozgelik 1997: 112). Erzurum
agzinda ise eg-zamanlilk bildirirr Tah aldiimda atdim “ta aldigim zaman”,
gérdiigiinde elini 6pdi (Gemalmaz 1978: 340).

1.8.4. -dIklA(y)In Zarf-fiili

Deny’in gramerinde Osmanlica bir form olarak gésterilen bu zarf-fiile
Karamanlica metinlerde de rastlanmaktadir (Eckmann 1988: 90). IM'de
goriilmeyen bu sekil i¢in Eckmann’in verdigi érnek ctimlelerden bazilan sunlardir:
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“Birden ¢cémlegi kaptiklain yere déktii balt” (La 63: 20; 1988: 91).
“Hastalar onu yediklein sagalirds” (La 99: 14; 1988: 91).

Bu zarf-fiil eki &rnek clmlelerden de anlagildigt gibi zaman anlami
tastmaktadir. Birinci ctimlede zartf-fiilin bildirdigi isle yiiklemin bildirdigi olus art
arda gerceklesmistir. Ikinci ctimlede ise yiklem, zarf-fiilin bildirdigi durumdan
sonraki olugu ya da zarf-fiilin sonucu olarak gerceklesen olusu ifade eder. Buna
gore —dIklA(y}n zarf-fiili, “-dIgl gibi, -dlkdAn sonra, -dIgl zaman, ...r ...mAz” gibi
zarf-fiilleri ile aynm anlama gelebilmektedir.

~dlk partisipi ile ~lAyln zarf-fiil ekinin birlesmesinden olusan bu yapi
Anadolu agizlarinda az kullaniimakla birlikte zaman ve ¢abukluk bildirir (Karahan
1994: 224). Bu zarf-fiil ekinin Karamanlica metinlerde Ttrkgenin genel yapisina
aykiri olarak gogunlukla —dIkIAln geklinde iki tinliniin yanyana gelerek sdylenmesi
dikkati cekmektedir. Bu durum Karamanlica eserlerin ¢ogunlukla terciime olmast
dolayisiyla Rumcanin etkisinde kaldigini gosterebilir.

Erzurum agzinda bu ek, -dihlivin geklindedir. Karamanlicadaki gibi
eklendigi fiile gabukluk anlam: katar: aldihliyin atdim “alir almaz”, gérdihyliyin
gapdi “gorince, gérir gérmez” (Gemalmaz 1978: 342).

1.8.5. —dIgInA Zarf-fiili

“Ve eger Hristos Israilin azizi afuldidina ispat isterisen isit Profitis Hsaias _
Hristozun géklere alinmasi ictin, ne deyor” (IM 194: 9-11).

“Teaclip kalma David peyamberin ibtide Efraimin ismini Managininkinden
evvel dedidine hernekadar Managt Efraimden evvel dogmusisede” (IM 38: 12-14).

Yukardaki 6rnek ctimlelerden de anlagildig gibi —dIgInA zarf-fiil eki, sebep
ve kargt durum bildirir. Karamanlica metinlerde yaygin bir kullauminin olmadig
soylenebilir. Erzurum agzinda da gorllen ek, Karamanlicadaki ile ayni anlama
sahiptir: Cag aldigima birezini attim. “cok aldigim igin”, ey goérdiigine gamamadi
“iyi gordiigii halde” (Gemalmaz 1978: 340).

—dlk partisipinin -I iyelik ve —A datif hali ile geniglemis bir gekli olan bu
zarf-fiil eki, Anadolu agelarinda sebep-sonug iligkisi yaninda zaman anlami da
verebilen bir yapiya sahiptir (Karahan 1994: 225).

1.8.6. —-dlgl birle/birilen/birinen Zarf-fiili

Deny’nin grametinde de incelenen bu zarfiil eki “~dIgl gibi” zarf-fiili ile
aynt anlami kargilamaktadir (Eckmann 1988: 91). IM'de gérilmeyen bu sekil igin
Eckmann’in verdigi 6rnek climlelerden bazilart sunlardir:

“Aziz bunu gérdldii_birinen taridi ve ne fikirde oldugunu” (AO 38: 24;
1988: 91).

“Bu cevabt dedidi birilen kacti, gériinmes oldu” (La 87: 30; 1988: 91).
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Yukardaki ctimlelerden de anlagildi@i lizere bu zarf-fiil eki de zaman ve
cabukluk anlami tagimakta ve —dlklA{y)In zarf-fiil ekine yakin bir yapiya sahip
oldugu anlagilmaktadir. :

Bu sekil buglinkii Anadolu agizlarinda da vardir. Milino ve Kutahya
agzinda -InAn eki bulunmaktadir: buldunen “bulunca”, geldinen “gelince”
(Kutahya), aldman, gittinen, vedinen, agtinan (Milino) (Gulensoy 1988: 114; Dall
1976: 133). —dIgl gibi, -IncA, -diktAn sonra anlamlarindaki bu ek,
Karamanlicadaki -dIgl birle/birilen/birinen eki ile tamamen aym anlami
icermektedir. Dogu Trakya Yerli agzinda bulunan —dlyAn eki (mesela geldiyen
“gelince”), Vidin agzindaki —dInnAn eki (mesela gittinnen “ gider gitmez"),
Erzincan agzindaki —dudu kibin (mesela annadugu kibin “anlar anlamaz”},
Erzurum agzindaki —dIgl kimi(n) (mesela aldidim kimin “alinca, aldiktan sonra, alir
almaz”)} ekleri de Karamanlicada bulunan -dIgl birle/birilen/birinen eki ile aym
fonksiyondadir (Olcay 1966: 25; Neméth 1996: 95; Sagir 1995: 162; Gemalmaz
1978: 340).

1.8.7. —dlkdAn sonra Zarf-fiili

Eckmann’in iglemedigi Karamanlicada kullanilan zarf-fiil eklerinden
biridir. —dIk partisipine ~dAn ablatif ekinin getirilip genisletilmesiyle olugan bu zarf-
fiil ekidir.

“Eva aldandikdan sonra ehli Adamda aldandr” (M 157: 5).

~ “Beni Serif Incilini tammakhga g;vklandrrdlkdan sonra, gane§i;1e dahi emr
itdi” (IM 7: 5-7).

“Yokariki vasfirizdan anlagilirki, helasetimiz Yinsus diinyaye geldikden
sonra, artik eski vasiyet aniimamal” (IM 15: 11-12).

“Yeniler geldikden sonra eskilere hacet kalmadi” (IM 16: 10).

Anlam bakimindan “~-mAdAn énce” zarf-fiilinin zithdir. Turkiye Tarkcesi
yazi dilinde de kullanilan bu zarf-fiil eki, Karamanlicada oldukga sik gorilur.

Milino agzinda bu ek, “-dlktAn sora” seklindedir: yattiktan sora, 6ldukten
sora (Dalli 1976: 136). Erzurum agdzinda ise ekteki /k/ hiriltili /h/’ye dénmiustiir.
Buna gore ekin Erzurum agzindaki sekli —dlhdAn sorna’dir: gesdihdan sorna. Aym
adizda ekin yuvarlak Unlili gekli de vardir: bigdukden sorna (Gemalmaz 1978:
342).

1.9. -mAdA, -mAynAn/-mAylAn/-mAylA/mA ile/-mAsl ile/-
mAyllAn/-mAyllA, -mAsInA, -mAcA, -mAdAn Zarf-Fiilleri

Fiilden isim yapim eki olan —-mA eki cesitli ek ve kelimelerle birleserek
zarf-fiiller yapabilir. Anadolu agizlarinda da gorilen bu cesit zarf-fiil sekillerine
Karamanlicada da rastlanir.



Karamanlica Zarf -Fiil Eklerinden Ornekier 143

1.9.1. -mAdA Zarf-fiili

-mA fiilden isim yapim ekine —~dA lokatif ekinin getirilmesiyle olugmus
olan -mAdA zarf-fiil eki Karamanlicada zaman veya tarz anlaminda kullanitmigtir:

“Hristianlar: gayet ikrah itdiklerinden, zann iderlerki bu kanhhg yapmada
Allaha kurban sunarlar” (IM 11: 1-2).

Gorebildigimiz diger kaynaklarda ele alinmayan bu seklin inceledigimiz
metinde de bir &rnegine rastladik.

1.9.2, -mAyA Zarf-fiili

Aragtirdigimiz kadariyla baska kaynaklarda ele alinmayan bu zarf-fiil sekli,
Karamanlicada sebep bildiren zarf-fiiller tiretir:

“Ve Rabbi istedi bunlari yaralarindan temizlemeye camint glinah igin
peskes itmekle” (IM 95: 16-17).

“Yahudiler binamusluklar yapmasinlar. Zira sair gtinlerde, muzaika
ederler hristianlar1 aldatmaya” (IM 139: 12-13).

1.9.3. -mAdAn Zarf-fiili

Eski Turkcede —-mAdin seklindeki zarf-fiil eki Eski Anadolu Turkgesinin
sonlarina dogru ~-mAdAn sekline gegmistir. Ekin biinyesinde olumsuzluk anlami
oldugu i¢in her zaman olumlu fiil tabanlarina getirilir. Anlaminda daima bir ablatif —
ifadesi vardir (Ergin 1997: 343). Osmanl Turkcesinde de goriilen -mAdAn eki
(Timurtag 2003: 63) fiilden isim yapim eki -mA ile ablatif eki -dAn"in art arda
gelmesiyle olusup zarf-fiil gérevinde kullanildigi anlagilmaktadir:

o “Valitullah deuvlit etmeden bikiridi, ve devlit etdikden surirada, bikir kald.”
(IM 161: 22-24).

Karamanlicada az gorllen -mAdAn eki, zaman bildiren zarf-fiil
eklerindendir. Yukardaki cimleden de anlasildigi gibi, -mAdAn eki fiille “6ncelik”
anlami katmaktadir. Karamanlicada daha sik kullanilan -mAzdAn evvel(isi) zarf-fiil
ekiyle ayni anlami igermektedir.

Incelenen metinde ayni yapida olup zarf-fiil gérevinde olmayan sekillere
de rastlanir;

“Aziz vabtismadan sonra nekadar miiddet omiir gecirdi ise, biitiin
giinlerini Yehudileri tarif ve gerceklige kilavuzlamadan dur olmayip, bunlarin
aldanmakda ve batilhkda bulundikiariny...” (IM 4: 14-17).

Milino ve Dogu Trakya Yerli agrzlarinda da gériiliir: igmeden, uyumadan,
gecemeden (Milino), kesmeden (Dogu Trakya) (Dalli 1976:135; Olcay 1966: 25).
Osmaniye Tatar agzinda belki de Turkiye Tirkgesinin etkisiyvle kullanilmaya
baglanmustir. Ancak kullanimi nadirdir: kitmeden (Ozkan 1997: 56).
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1.9.4. -mAynAn/-mAylAn/-mAylA/mA ile/-mAsl ile/-mAyllAn/-
mAvyllA Zarf-fiilleri

Bagliktaki ilk dért sekil Eckmann’in inceledidi metinlerde gegerken son g
sekil, sadece tarafimizdan incelen metinde gegmektedir. Deny bu zarf-fiil ekine
gramerinde yer vermemistir (Eckmann 1988: 91). Esasen —-mA fiilden isim yapim
ekinin “ile” edati ile birlesmesinden olugan bu zarf-fiillerinin sebep, zaman ve tarz
belirttigi goriliir.

“Ondan sonra, ¢ok perhizden zaiflanmavlan, giinde bir defa kuru ekmek
ver idi” (La 134: 26; 1988: 92).

“Candan yana dahi kérlenmis olmayilen [olmayip], ve cana hig bir
muzaikalar: olmamavyilen, nasil ¢ok defa yokarida beyan etdim” (IM 65: 17-18).

“Aziz Apollonios Aziz Ruhtan dolmavlan bagladt Hristozun imanint tarih
etmeye” (La 105: 33; 1988: 92).

_ “Bunu ki Navuhodonosor gérmevile dedi, el dokanmaksiz tag yuvarland:”
(IM 129: 6-7).

“Disme ile arslan gibi uyudi, ve bunu ezdarha gibi kim kaldiracak” (IM
43: 3-4).

“Ortodoksos meshebi sair Eteradoksos meshebinden yedi kat ziyade gavk-
verir, ¢linki yedi Sunodoslarin tasdik itmesi ile temellenmisdir” (IM 8: 1-3).

“Dérdiincii giinde bunu ... satdr ... otuz giimiigleri almavilan” (IM 117:
18-20).

“Pilatos bunlara kargtltk verdi demeyilen bekgilerinis vardir varin bildiginis
gibi bekleyin” (IM 130: 16-17).

“Allah’a niyaz etmeynen der idi” (AO 293: 11: 1988:93).

“Sonra Yeremia Peyamberde séyleyor demevilen kiigcliktan boyiiye
varingeye kadar ciimlesi yalangilik ederler ve banamusluk” (IM 116: 5-7).

Karahan yukardaki zarf-fiil gekillerini Eckmann’in incelemis oldugunu
belirtmekle yetinmistir (1994: 230). Karamanhcada oldukga ¢ok kullanimis bir
ektir.

Vidin ve Erzurum agizlarinda da gérilen bu zarf-fiil eki Vidin agzinda —
mAsinnen, Erzurum agzinda ise -mAsly(l)nAn seklindedir: girmesinnen
“girmesiyle”, duymasinnen “duymasiyla” (Vidin), almamman atdim “alir almaz”,
gérmesiynen “gorir gormez” (Erzurum) (Neméth 1996: 96; Gemalmaz 1978:
340).
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1.9.5. -mAsInA Zarf-fiili

Amag belirten Karamanlica zarf-fiiller eklerindendir. Deny’nin gramerinde
bahsedilmeyen bir sekildir (Eckmann 1988: 94).

“Acidim seni katl etmesine” {AO 229: 29; 1988: 94),

“Arad: bir kisizade, faziletli, padisaha minasip bir gézel kiz bulmasing”
(AO 60: 4; 1988: 94).

“Déndtiler Roma vilayetine dénmesine” (AO 280: 90; 1988: 94).

-mA fiilden isim yapan eki, -si 3. teklik sahis iyelik eki ve datif hal ekinin
birlesmesiyle olusan —mAsInA zarf-fiili, IM’'de gecmedigi gibi Yiice ve Karahan
tarafindan da ele allnmamigtr. Bu durum bu zarf-fiil geklinin oldukga nadir
kullanildigini gosterir.

Verilen 6rneklere gére bu zarf-iil eki bazi ciimlelerde sebep anlaminda
kullanimigtir. Ancak yapt olarak dikkati ¢eken gey, bu zarf-iillerin her zaman
ciimlelerin sonlarinda yer almalardir. Bunda Karamanlica metinlerinin ¢ogunun
terctime eserler olmasi dolayisiyla Rumcanin etkisinde kaldidi diistintilebilir.

1.9.6. -mAcA Zarf-fiili

Bazi durumlarda partisip gorevinde de kullanilabilen bu zarf-fiil sekli
“Ifanname”” adli iki ciltik Karamanlica bir eserde gegmektedir. Bu kitabi
inceleyen Eckmann, -mAcA zarf-fiilinin baz durumlarda partisip- gdrevinde -
bulunmasinin —cA ekinin hem zarf, hem sifat olusturmasindan kaynaklandigini

soyler (1953: 46).

Karamanlicada -mAcA zarf-fiil eki —Ip gerundiumu gibi baglama vazifesi
yapabilmektedir:

~ “Lakin higbir vegh ile umulmaz idi ki,diri diri agzi ile izin vermece
deyebilsin ki : hayde kizim, Allah seldmet vere” (IN 1 69: 22-24; 1953: 46).

“Eger bir insan ta glicclikten kendlisini fenaliktan sakinmaca eyii amellere
ve eyl tabietlere ahgtirmali olursa yavas yavas o eyilikler temellesir ve koklegir”
(INT143: 32, 144: 1-3; 1953: 46).

-mAcA zarf-fiil eki metinde cogunlukla zaman zarfi olarak goérev
yapmaktadir. Bu zarf-fiil eki “~IncA, -ArAk, -dlk¢A, -dIgIndA, -dIgl zaman” gibi
zarf-fiil sekilleri ile ayni anlam ve gérevi paylasmaktadir:

“Iste bunu fikr etmece ylziinii ekklisa kapusuna dogru cevirip disariya
¢tkmak istedi” (IN 1 52: 13-15; 1953: 47).

“Fakir Petros dahi goz yaslart irmaklar gibi géziinden agag doktilmece...
adnayip sezdi ki” (IN177: 6-8; 1953: 47).

* Ifanname I-II, Istanbul 1846 (Eckmann 1953). Kisaltmasi IN.
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-mAcA zarf-fiili sebep, vasita, amag ve durum anlamlarini ifade etmek icin
de kullanilabilir:

“Iste boyle asilsiz seylere inanmaca hem mahnizt calarlar, hem
korkunuzdan deli divane oluyorsunuz” (IN 1l 84: 21-23; 1953: 48).

“Kimisi ben igifii bitiririm demece dostluk gostirecek” (IN I 89: 22-23;
1953: 48). '

“Kizima bir mektup yazdim halimi ifade etmece” (IN1 101: 14-15; 1953:

48).
“Kol kola vermece guliibeden igeriye girdiler” (IN131: 31-32; 1953: 48).

“Ol dem ikisi birlikte bavilmaca gtiltistiikten sonra dediler” (IN II 84: 16-
17; 1953: 47).

-cA esitlik ekiyle geniglemis bir zarf-fiil yapisi olan -mAcA’nin Karamanlica
metinlerde hep olumlu fiil tabanlarna geldigini séyleyen Karahan, inceledigi
kadartyla Anadolu agizlarinda bu yapinin daima olumsuz fiil tabanlarina geldigini
belirtir (1994: 229). Yice galismasinda bu eki -mAcA ve -mAmACcA gibi iki farkl
formda degerlendirmistir (1999: 98-99). Eckmann’in ayrintili bir sekilde ele aldig
bu sekil tarafimizdan incelenmis olan IM’de gegmemektedir.

1.10. -mAKIA Zarf-Fiili

Karamanlicada tarz ve durum bildiren zarf-fiil eklerinden birisi de —mAKkIA
ekidir:

“Ve goylerin padigahhigina giden dar yolu yériyin deyerek, bu ecilden
séyler tekrar peyamber demekle” (IM 56: 9-10).

“Ve Rabbi istedi bunlart yaralarindan temizlemeye, canmini giinah igin
peskes itmekle” (IM 95: 16-17).

Bu ek, -mAk ve ile edatiyla olusmusg bir sekildir. Eski Ttitkce ve Osmanl
Tiirkgesinde bulunmayan bu sekle agizlarda da rastlanmamustir.

1.11. -mAzdAn evvel(isi) Zarf-Fiili

Turkiye Tirkgesinde “~mAdAn 6ncefevvel” seklinde kullaniimlarina
rastlanan zarf-fiil eki, Eski Anadolu Tiirkgesinde “-mAzdin éi” seklinde kargimiza
cikar. incelenen metinde “-mAzdAn evvel(isi)” seklindeki zarf-fiil kalibinin bu zarf-
fiillerle ayn1 anlam ve gorevde kullanildigi gérilmektedir:

“Ey Rabbi nekadar azimdir mucizetlerini ki cemi zatleri olmazdan evvel

peyamberlerin vasitast ile séyledin” (IM 18: 4-5).

“Kezalik Muside ¢lmezden evveli, Israilin  on ki kabilelerini
mubarekleriken dedi, igte Efraimin onbifileri ve iste Managinin birileri bunlardir”
(IM 39: 13-16).
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IM’de yalin olarak “~mAzdAn” sekline hig rastlanmamistir. Bu zarf-fiil sekli
kendinden sonra daima evvel(isi) kelimesini almistir. -mAzdAn evvel(isi) zarf-fiilini
takip eden “evvel” kelimesinden sonra gelen ekler, anlama herhangi bir katkida
bulunmazlar. Bu tlreme seslerin Karamanl dilinin bir adiz 6zelligi oldugu
anlagtimaktadr.

Milino agzinda -mAdAn o6nce, -mAzdAn 6nce zarf-fiilleri bulunmakla
birlikte bu ekler az kullamlan eklerdendir: gitmezden énce, sormazdan énce {Dalli
1976: 135). Urfa ve Erzurum agizlarinda bu ekin az ¢ok farkli hallerine rastlanir:
getmezden evvel, cocth olmazdan (Urfa), almazdan 6yde “almadan &nce”,
gormezden 6yde “gdérmeden evvel” (Erzurum). Erzurum agznda -mAdAn
evel/evvel sekli de kullanilir (Ozcelik 1997: 114; Gemalmaz 1978: 341).

1.12. —-dI+ise Zarf-Fiili

Karamanlica metinlerde rastlanan bir zarf-fiil ekidir. incelenen metinde,
gorilen ge¢mis zaman ekinden sonra gelen i- fiilinin sart hali yani —dl+ise kalibi
zaman bildiren bir zarf-fiildir. Bu sekil “-dIgl zaman, -IncA, -dIkDA” gibi zarf-
fiillerle ayn anlarmi kargilar:

“Lakin Yakob ellerini savroslayin (yani sag elini sola, ve soluni sag
tarafina uzatdr ise, Yosif pederine dedi, béyle olmayacak pederim” (IM 39: 1),

“Zann iderimki Hristos Yerusalimden yehudilerden kagdt ise, oraya yakin
bir kasaba yanindaki Efralm dagma ckdl” (IM 40: 16-18).

Bu zarf-fiil eki incelenen metmde olduk¢a sk bir §ekllde kargimiza
gtkmaktadir. Bu da, bu ekin Karamanlicada yaygin kullanilan bir ek oldugunu
gosterir.

Erzurum ve Urfa agizlarinda da gérilen bu ek, bu agizlarda Karamanlica
ile ayni anlami kargilayan bir ektir. Ancak Erzurum agzinda iki Gnlii arasina
vardimet /y/ Gnstizi girer: aldyisa bize de verir “alinca” (Erzurum), yast yirmiyi
devirdise kizin kederini agmah igin... “gectiginde, gegtigi zaman”, buytk oldisa
oglana derler: ihtiya oldun “oldugunda”, saat on siralar oldisa, geldilerse séle ki...
“oldugu zaman” (Urfa) (Gemalmaz 1978: 343; Ozcelik 1997: 113)

1.13. -mAkslz Zarf-Fiili

Eski Turkgede bulunmayan bu ek, Osmanh Turkgesinde daha ok —
mAkslzIn seklinde kullarylirdi (Timurtag 2003: 63) Fiilden isim yapan —-mAk eki ile
isimden isim yapan —slz ekinin bitlesmesiyle olugtugu anlagilan -mAkslz zarf-fiil eki
“mAdAn” ya da “—mAkslzIn” gibi zarf-fiillerle ayni anlam ve fonksiyondadir:

“Bunu ki Navuhodonosor gérmeyile dedi, el dokanmaksiz ta§ yuvarlandr”
(iM 129: 6-7).
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Bu zarf-fiil eki bazi cliimlelerde yukarda incelenen Karamanlica zarf-fiil
eklerinden —-mAzdAn evvel(isi) zarf-fiilliyle aynt anlamdadir. Yani —mAzslz zarf-
fillinin anlatminda da bir ablatiflik manasi vardr:

“Cocuklar1 daha alfa bitayr 6Grenmeksiz, bu kiifrleri 6gretmeye gayret
iderler” (IM 22: 12-13).

Erzincan agzinda Karamanlicadaki bu eke yakin bir zarf-fiil eki vardir: -
mA(Kk)slz(Im): gangmaksiz, durmasizim. Ayrica almassiz sekline de rastlanir {Sagir
1995: 162). Erzincan agzindaki ekin bu durumu Osmanh Tirkgesinin etkisine
baglanabilir,

1.14. -(y)IsIn Zarf-Fiili

[k olarak Macar Tiirkologu J. Thury tarafindan ele alinan bu zarf-fiil eki,
daha sonra Kowalski ve Deny tarafindan da iglenmistir. Bu ek tizerinde Eckmann
da genis bir sekilde durmustur (1950: 45-52). Bu ek ~is fiilden isim yapma ekine —~
in instrumental ekinin getirilmesiyle olusmusgtur. Vokallerden sonra geldiginde “y”
sesini aldidi durumlara da, almadi@i durumlara da rastlanmaktadir. Ergin bu ek
icin sunlari kaydetmektedir: “Eski Anadolu Tirkcesinde Karamanlica sahasinda
gorilen bu gerundium eki ayni sahadaki agizlarda bugliin de yagamaktadir ve —
inca, -ince fonksiyonundadir: basla-y-igin, gel-igin, otur-usun, stiz-tigtin gibi”
(1997: 346). Ek Uzerinde Caferoglu, Korkmaz ve Karahan gibi arastirmacilar da
durmuslardir. Yakin zamanda Yildinim tarafindan da aragtirilmigtir. Yildinm ekin
Orta Anadolu agizlarinda, Afsin, Elbistan, Géksun, Andirin, Adana, Hatay, Tarsus, _
Eregli, Kutahya, Malatya, Kirsehir’de yaygin; Usak ve Afyon’da seyrek oldugunu
belirttikten sonra bu ekin ihtiyath olarak Oguzlar'in Bozok koluna ait sekillerden
biri olabilecegini iddia eder (2004: 507). Bunu yazisinin sonunda ekin kullanim
haritasini gizerek ispatlamaya galisir. Haritaya gore ekin sik gériildagi bélgeler
Bozok boylari tarafindan kurulan Dulkadirogullari beyliginin yogun olarak yagadig
yerlerdir. (2004: 514). Gulensoy da Karamanlica agzinda goriilen bu ekin Kiitahya
agzindaki birkag 6rnegini kaydetmistir: deyverigin, geligin, aligin, 6listn (1988:
114).

-(v)IsIn zarf-fiil ekine IM’de hig rastlanmamistir. Bu durum, Karamanlica
eserlerin dil bakimindan kendi aralarinda tam anlamiyla bir birlik gostermedigini
akla getirmektedir.”

Eckmann bu ekin zaman, sebep ve sart anlami tagidigini belirtmektedir.
Eckmann’in inceledigi metinlerde zaman fonksiyonu ifade eden bu zarf-fiil eki “-
IncA, -dIgl gibi, -dlktAn sonra, -Ip veya ...er ...mez” gibi anlamlarda kullanilmigtir:

“Zabah olugun al dertli segirdifi” (AO 71: 10; 1950: 48).

* Eckmann “Anadolu Karamanl Agizlarina Ait Aragtrmalar, I. Phonetica, Ankara Universitesi Dil ve
Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, VIII, 1950, 165-200” adli makalesinde Karamanlica eserleri dil
bakimindan tasnif etmistir.
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“Ya Allahin adami, ne eyilik aran bende? Sen gelisin beni meyhanede
buldun” (AO 233: 4-5; 1950: 49).

“Gerek demir, gerek bakir iptida ezdirip eritmeisin onlari gayri madenleri
ilen ateg icinde, kimya oldem gendi hiinerini icra edemez” (Ps, Girig, 5:15-17;
1950: 50).

Sebep anlaminda kullanilan sekillere de su ciimleleri 6rnek verir:

“Lakin séz difinetemedi. Difinetemeisin yaninda bir makkas vandi, onu
kapti da kulagim dibinden kesti” (La 36: 29-31; 1950: 51).

“Imdi dutinyanifi fesath oldugunu afinayip bilisin bir dogru niyet tuttu” (AO
239: 18-19; 1950: 51).

Su climlelerde de sart anlami vardir;

“Bir kimse pegamberlerin ve apostoloslanin kitaplarina bakigin onnara
eskadresini afinayabilir” (AO 34: 9-11; 1950: 52).

“Eger can ilk evelisi kar yemeisin ve cefalarlan arinip yunmaisin kadir deil
ciceklenip meyva vermeye faziletleri” (Kyr 83: 23-25; 1950: 52).

-Isin zarffiili bazen -mAdAn ve -mAkslzin zarf-fiillerinin anlamini da
kargilar. Eckmann bu yapiy1 “olmayis gerundiumu” olarak adlandirmuigtr:

“Biz insanlar Allahtuallenin emri olmaisin kadir deilis bir ig tutmaya” (Kyr
359: 9-10; 1950: 52) ’ ' : el

1.15. -AcAk Zarf-Fiili

IcAk zarf-fiil eki Eski Anadolu Tiirkgesinde oldukga yaygin iken Osmanli
Turkgesi déneminde unutulmaya yiiz titmustur. Bugiin agizlarda tnliileleri vokal
uyumuna uygun olarak yasamaya devam etmektedir: varicak, gériicek, olucak,
gidicek gibi. Zaman bildiren bu zarf-fill eki -IncA gerundiumuyla ayni anlami
kargilar (Ergin 1997: 344). IM’de —ecek seklinde tek bir érnegi bulunan bu zarf-
fillin Ergin’in s6ztint ettidi zarf-fiille ayni anlam ve gdrevde oldugu diigtiniilebilir:

Orada géziiyilen gorecek Rabbinoslari obirlerivilen barabar ellerinde
tepsilerile ve raki garap dolu kadehlerilen boreklerilen kendileride ctintin halde
olarak zevall, yahudilerde ellerinde béyiik bal mumlariyilan gelirler” (IM 175: 2-
6).

Bugtinkli yazi dilinde zarf-fiil olarak —AcAk sekli de, ICAk sekli de
kullanilmamaktadir. Ekin —ICAk sekline Vidin agzinda rastlanmaktadir: kalkicak
“kalkacagt sirada” (Neméth 1996: 96).

1.16. ~AndAn Zarf-Fiili

Bu ek, Karamanlica metinlerde nadiren geger. Eckmann’in ve Karahan’in
s6ziinil etmedigi bu zarf-fiil eki, IM’de sebep bildirme gérevindedir:
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“Simdi ise bu vyesirlikde bulunup hatte bitin dinyaya dagilmigiken
bilmezler ki yeni g63 ay ne dakikada ve ne giinde baslayor gériimeklige, ve bu
stipheden mukarer olandan bu giipheden dolay: bir giin ziade tutarlar” (IM 173:
9-14).

-AndAn zarf-fiil eki ~An partisipine —-dAn ablatif ekinin getirilip
genisletilmesiyle olusmug bir yapiya sahiptir. Agizlarda da fazla yaygin olmayan bu
vapiya Erzincan agzinda ~AndAn sorna geklinde rastlanmaktadir: edilenden sorna,
nigannandan sorna (Sagir 1995:161).

SONUC

Calismada ele alinan bircok seklin Turkge'nin ya yazi dilinde ya da
adizlarinda gegiyor olmast Karamanh dilinin bir Anadolu agzi oldugunu gosterir.
Simdiye kadar bagka kaynaklarda rastlanmayan eklerin arastirildidi takdirde bagka
Anadoluw/Rumeli agizlarinda gorlilecedi olasidir. Ciinkt bu ekler Turkge kurallara
uygun olarak olugturulmustur.

Calismanin &zeti bir tablo halinde agadida gosterilmistir:

EKLER Tu;i{;!:;;ll' K;:ﬁeﬂ Karamanlica Aguizlar ,?j:ﬂ?:sl: nglfl:;e
-A Birlesik fiiller yapar. + + + +
-1 Tiirkiye Tiirkgesi ile ayni + + + +
-Ip Tiirkiye Tiirkgesi ile aynt + + + +
-ArAk Turkiye Tirkcesiile aynt | * + + + 5
-ArAkdAn -ArAk + + - -
-InCA Tiirkiye Tiirkgesi ile ayn + + + +
-All Tirkiye Tiirkgesi ile ayni + + + +
- -iken/-ken Tiirkiye Tiirkgesi ile aynt + + + +
-r ikenden -ArAk, -Ip + - - -
-dlkcA mAdIgl ks:cll':;:e, AnA n + + i
-dIkDA -IncA, -dIgl zaman + + + -
-dIgindA -IncA, -dIgl zaman, -sA + + + -
-dIgl gibi, -dlkdAn
-diklA(y)In sonra, -dIgl zaman, ...r + + + -
...mez
-dIginA -dIgl igin + + - -
-digl
birle/birilen/birine -dIgl gibi, ...t ...mez + + + -
n
-dIKdAn Tiirkiye Tiirkgesi ile aymi + + - -
-mAdA -ArAk, -dIgl zaman + - - -
e
-mAdAn Turkiye Tiirkgesi ile aym + + + +
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-mAynAn/- oy o
L -dIgl igin, -Ip, -dIgl
mA;lQ/s-lni}A:/_lle/- zaman, -IncA, -ArAk, ...r
mAYllAN/-mAYIIA ...mez
-mAk amaciyla, -
“mAsinA AcAgl igin
“~IncA, -ArAk, -dlkgA, -
“mACA diginda, -digl zaman + +
-mAkIA -ArAk, -Ip + - -
-mAzdAn -mAdAn + +
evvel(isi)
. -dlgl zaman, -IncA, -
-dl+ise dIkDA + +
-mAkslz -mAdAn {6nce) + + +
-IncA, -dIgl gibi, -dlktAn
) sonra, -Ip veya ...er
(y)lgIn ...mez, -dIgl igin, -sA, - + +
mAdAn, -mAkslzin
-AcAk -IncA + - - .
-AndAn -ArAk + +
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Ozet :

Istanbul politik, tarihi, dini ve kiiltirel szelliklerinden dolay1 birgok tilke igin énem tagimaktadir, bu
tilkeler arasinda Rusya ozel bir éneme sahiptir. Ozellikle tarihi ve dini iligkiler cergevesinde ele
alindiginda Rusya-Istanbul iligkisinin temelleri Ortodokslugun Bizans'tan kabulii ile bidikte X. yizyla
dayanmaktadir. Ruslar icin oncelikli olarak dini bir merkez olan istanbul, hac ziyaretleri nedeniyle
birgok Rus’u agulamigtir. Dini, ticari, politik ziyaretlerin siklagmas: ile birlikte Istanbul Rus edebiyatinda
da yansimastni bulur. Gezi edebiyatinin ilk 6rnekleri Rusya’da XII. yiizyil icinde elyazmalart ile birlikte
ortaya cikar ve bu elyazmalannda sik stk istanbul konu edinilir. Bu eserler bizlere Istanbul’un tarihi,
yerlegimi, mimarisi, sanat tarihi hakkinda bircok bilgi vermektedir. istanbul'un Rus edebiyatinda
elyazmalarn ile baglayan serliveni glinimiize kadar devam etmigtir. Bazen gezi notu, bazen bir edebi
eserin konusu bazen de diplomatik notlar arasinda sik stk ele alinan istanbul, XX. yiizyilda ¢ok daha
fazla 6nem kazanarak birgok eserde konu edinilmistir. Devrim sonrasinda Rusya'yi terk eden birgok
Rus yazan eserlerinde Istanbul'a sik sk deginmis veya bizzat Istanbul merkezli eserler vermiglerdir.
Bunlar arasinda Nobel Odilli fvan Bunin, Joseph Brodski'nin yani sira Nadejda Teffi, Ark;diy A
Avergenko, ilya Zdanevig sayilabilir. Bu yazarlarin eserlerinde 6zellikle iggal Istanbul'u ile ilgili bircok
ilging bilgiye rastlanmaktadir. Bu calisma igerisinde genel hatlanyla Istanbul'un Rus edebiyatindaki
yansimalarina deginilmeye caligilmighir.

" Anahtar Kelimeler: Istanbul, Rus edebiyati, elyazmalar, gezi edebiyati, Rus yazarlan

ISTANBUL IN RUSSIAN LITERATURE

Abstract

Istanbul is one of the most importtant cities in the world for some countries like Russia due to its
political, historical, religious and cultural features. Relationships between Russia and Istanbul began in
the X-th century with the acceptance of Orthodox from Byzantium. Since then Istanbul has become a
religious cenire for Russian citiziens and Russians started to visit Istanbul to become pilgrims. Visits to
Istanbul and other religious countries played important role to the birth of journey works in literature.
In Russian literafure journey studies firstly appeared at the beginning of XII-th century. Russian
manuscript works gives us knowledge about early Istanbul, its localization, architecture, history of art.
In XX th century after the Revolution, lots of Russian writers like Ivan Bunin, Joseph Brodsky, Nadejda
Teffi, Arkadi Averchenko, Ilia Zdanevich abondoned Russia and moved to Istanbul. In their literary
works Istanbul became one of the important themes. In these writers’ studies we can find interesting
knowledges about Istanbul, which is under military occupation. In this study we tried to show Istanbul’s
reflections in Russian literature.

Key Words: Istanbul, Russian literature, manuscripts, journey, Russian writers
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Kuruldugu ilk giinden beri Istanbul, Bizans ve Osmanl gibi medeniyetlere
begiklik etmis olmasiin yani swra, tarihi ve askeri baglamda da &énem
tagimaktadir. Dogu ile Bat: arasinda dogal bir sinir olarak kabul edilen Istanbul, bu
ozelligi nedeniyle kiltirel agidan da dikkat ¢ekici bir konuma sahiptir. Bu
ozelliklerinin yani sira dogal gizellikleri ile de birgok insanin kalbinde taht kurmusg
olan Istanbul’'un edebiyatta yansimasinin olmasi kaginilmaz bir gergektir. Bu sehri
ziyaret eden Kisilerin izlenimlerini vazili metinlere aktarmast ile birlikte Istanbul
konulu bir de edebi zenginlik, edebi miras ortaya ¢ikmigtir. Ticari, siyasi, askeri
ziyaretlerin ardindan olusan Istanbul notlarnin yam sira yam sira gezginlerin
kaleme almis olduklan notlar da mevcuttur., Hem dogu hem de bat
edebiyatlarinda sik¢a ele alinan bir sehir olan stanbul cok muhtemel iizerine en
fazla yaz1 vazilan sehirler arasinda 6n siralarda gelmektedir. Ingiliz, Alman, Fransiz
edebiyatlarinda birgok 6rnegi bulunan [stanbul konulu eserler halkasina Rus
edebiyatindan da bircok halka eklemek mumkiindar. Hatta Istanbul’un yazli
metin olarak ele alindidi en zengin bat edebiyatlarindan birisi olarak adlandirmak
da yanhs olmayacaktir.

Rusya - [stanbul iligkisi tarihi olarak yaklasik X. yiizyilda baglamis ve
Bizans’tan Ortodokslugun kabulii ile birlikte bu iligkinin gelisimi hizlanmigtir.
Ortodokslugun kabulii ile birlikte bircok Rus hact olmak amaciyla Istanbul’a
seyahat etmislerdir. Oncelikli olarak dini, ticari ve diplomatik sekillerde baslayan
Istanbul gezileri kisa zaman iginde yansimasini yazii metinlerde gdstermeye
basglamig, varligim degisik bicimlerde dedgisik eserlerde giinimiize kadar devam .
ettirmis ve oldukga zengin bir edebi mirasin olusmasina neden olmustur. Ruslarin
[stanbul’a vermis oldugu énemi sehre verdikleri isimden de anlamak miimkiindiir.
Tarihte Konstantinopol olarak bilinen Istanbul, Rusgada ayrica Tsargrad
{(Uapwepad) adyla da kullaniimaktadir. Car ve sehir kelimelerinin birlesiminden
olusan bu isme sehirlerin garn, sehirlerin padisahi, bas gehir gibi anlamlar
yiklenmigtir. Ayrica Dbilesik kelimelerde tsar (car) buyik, ulu, heybetli
anlamalarinda da kullanilmaktadir. Birgok Rusca belgede kullanilan bu isim sehrin
Bizans doénemindeki ismi olan Konstantinopol'le birlikte kullanitmistir.
Guintimiizde her iki isim de kullaniimaya devam etmektedir.

Basta Istanbul olmak tizere diger kutsal sehirlere yapilan seyahatler Rus
edebiyatinda gezi tiriiniin ortaya ¢lkmasinda o¢nemli rol oynamustir. Rus
edebiyatinda gezi edebiyat tiiriindeki eserlerin ilk olarak XII. ytzyilda ilk 6rnekleri
verilmig; bu eserler seyahatname anlaminda xooicenue veya xoacdenue seklinde
adlandiridmigtir (Maleto, 2002: 16). Bu terimin yani sira gezi tlrliniin icerigi
hakkinda bilgi veren hac (haci) notlan, yolcu, seyyah, el¢ilik notlari anlamlarinda
nanomuux, nymuuk, cmpannux, noconmscmeo gibi degdisik adlar da kullanilmigtir

(Nikolyukin, 2003: 1167).

Sézii edilen gezi notlan birgok elyazmasi eserde de yer almaktadir. Bu
notlarin en énemli ézellidi, bizlere Istanbul’'un Bizans déneminden beri yerlegimi,
mimarisi, tarihi ve sanat tarihi hakkinda bilgi veriyor olmasidir. XII. ve XV yiizyil
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arasindaki elyazmalarinin biyiik bir cogunlugunda Istanbul hakkinda bilgiler
bulmak miimkuindir. Bahsi gegen eserler arasinda Prens Oleg’in Istanbul seferiyle
ilgili bilgilerin yer aldigi “Geg¢mis Yillarin Ovktisi” (Mosecno apemennbix nem) adll
tarihsel dokiiman éncii olarak kabul edebilecegimiz belgelerden birisidir. Prens
Oleg’in 905 yilinda Istanbul seferine de deginen bu eserde sehrin kusatiligi ve
vapilan anlagsma geredince yerel halkin vergive baglanmas: anlatiimaktadir.
Istanbul kusatmasinda halk tarafindan Hali¢ giriginin demir zincirlerle kilitlenip
gemilerin igeriye alinmamasi icin gésterdikleri gayret dikkat gekmektedir. Savag
esnasinda bircok kilise ve bagka yapilarmn yakilip yikilmis olmasi, &zellikle de
Oleg’in gemileri tekerlekler Uzerinde yiritterek Hali¢’'e indirmesi dikkat gekici
sahnelerdir. Gemilerin tekerlekler Uzerinde ylriitilmesi konusuyla ilgili olarak
Karamzin “belki de daha sonra Il. Mehmet'in yaprs oldugu seyi gerceklestirmek
istedi” (Moacem 6oimb, on xomen cdename mo yce,umo coenan nocne Mazomem 1)
seklindeki yorumuyla Sultan 1. Mehmet’in aynt yéntemle gehri aligi arasinda Rus
ve Turk tarihindeki paralellie dikkat ¢ceker. (Karamzin, 1989: 104).

[stanbul konulu elyazmalar arasinda 6zellikle iki tanesi igerikleri
bakimindan dikkat cekidir. “Haghlarn 1204 wyiinda Istanbul’u Alg Oykiisii”
(ITogecms o essmuu Lapvepada kpecmonocyamu ¢ 1204 200y) ve “Istanbul’un 1453
Yilinda Tiirkler Tarafindan Alinmasiin Oykdisii” (ITosecmo o e3amuu [lapsepada
Typkamu 6 1453 200y) baglikh elyazmalarn sehrin tarihgesi, genel gértinimi,
topografisi bakimindan énemli verilere ulasmamizi saglamaktadir. Istanbul’un
hagl seferi o6ncesindeki genel gorinimini ve zenginliklerini anlayabilmemiz
agisindan 6zellikle ilk elyazmasi énemli bilgiler icermektedir. Tkinci elyazmasinda -
oldukga detayli olarak Tiirk kusatmasi, Turkler ve Rumlar arasindaki getin savag
ve nihayetinde Turklerin zaferinin anlatildigt bu elyazmasinda en fazla dikkat
¢eken nokta, anlatictnin Tuirk sultant ve yonetimi konusundaki objektif tutumudur.
Elyazmasinin yazari olarak gorilen Nestor Iskender elyazmasinda Fatih Sultan
Mehmet'ten genelde dinsiz, acimasiz, getin bir savasgg! olarak bahsederken sehrin
alinigindan sonraki tutumuna dikkat ¢ekmektedir. Yerel halkin genel yagayig
bi¢imine ve dini yasamlarina hicbir sekilde miidahale etmeyen II. Mehmet bilakis
insanlarin dini yasamlarini garanti altina almakta ve bunu yayinladidt bir fermanla
herkese agtklamaktadir. Fermanla mal, can ve inanclari glivence altina alan Sultan
II. Mehmet “Eder kim emrimi dinlemezse &liimle cezalandirnlacaktir”(Ecau kmo
Hapywuin Hawe nogenenue, da Oydem Haxasaw cmepmoio} demektedir (Povest o
vzyatii Tsargrada Turkami v 1453 godu,
http://miriobiblion.narod.ru/romaniarosia/nestor2.htm  06.07.2007). “Istanbul’a
Anonim Seyahat” (Anonumnoe xoocdenue 6 Llapvepad), “Smolenskli Ignati’nin
Istanbul Seyahati” (Xoowoenus Henamus Cmonsmuna ¢ Llapvzpad), “Istanbul Yolu
Hakkinda” (O nymu x Lapo zpady), “Olga’mn Istanbul Yolculugu” (Xoscdenue
Onveu ¢ Lapvepad gibi elyazmalari da Istanbul konusunda érnek olugturabilecek
diger elyazmalari arasinda gosterilebilir.
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Elyazmalari seklinde ortaya g¢ikan seyahatnamelerin dikkat ¢eken ortak
yonlerinden birisi de efsanelerle dolu olmasidir, Hemen hemen tim
seyahatnamelerde mutlak surette Istanbul veya dini merkezler hakkinda bir
efsaneye rastlamak mimkandar. Agulikh olarak Ayasofya’'nin yer aldigi dini
merkezlerde gerceklesen gesitli efsanelere veya bizzat Ayasofyanin kurulusu
hakkindaki efsanelere sik¢a rastlamaktayiz. S6z0 edilen efsaneler bir yandan edebi
mirasin zenginlesmesine neden olurken diger yandan da Istanbul'un kiiltiirel
mirasina renk katmaktadir. Bunun yant sira hact olan Ruslann dini ve ig
dinyalarini da yakindan tanimamiza imkan vermektedirler.

Istanbul’un Tiirkler tarafindan alinisindan sonra ziyaretler azalmis olsa da
[stanbul’a olan ilgi kesilmez ve degisik sekillerde devam eder. XV. yiizyil
sonrasinda da elgilik notlart én plana g¢ikmaktadir. Diplomatik ziyaretlerden
seyahatnamelere érnek olusturabilecek kaynaklardan bir tanesi, XVIII. yiizyilda
[stanbul’a diplomatik gorevle gelen Pavel Artemyevig Levasov'un notlardir.
Levasov'un elcilik notlarnin vani sira Istanbul ve Tirkleri anlathgq “Istanbul
Mektuplart” (LJapvepadckue nucvma) adiyla bilinen bir ¢alismasi daha mevcuttur ve
icerik bakimindan daha zengin oldugu soylenebilir. Askeri ve diplomatik
kisiliklerinin yani sira Levagov’un diger bir 6zelligi de edebiyata olan merakidir.
Cesitli kaynaklarda edebi kisiligi izerine vurgu yapilan Levagov edebiyate kisiligini
burada aktarmaya caligacagumiz ikinci eserinde gostermektedir. Her ne kadar
eserin gercek sahibi bilinmese de yapilan incelemeler ve arastirmalar neticesinde
bu ikinci eserin sahibinin de Levasov oldugu ortaya ckmustir (bkz. Vigasin,
Karpyuk, 1995: 20). Her mektubunda farkli konulara deginen Levasov oldukea
detayli bir sekilde Istanbul ve Tirkler hakkinda gozlemlerini aktarmaktadr.
Levasov éncelikli olarak stanbul’u ¢ok begendidini “Neredeyse tiim Avrupa’y
gezmis birisi olarak giizellik ve konumunun elverigliligi bakimindan Istanbul gibi
bir yer gérmedim” (O6wexaswu scio noumu Eepony, He eudan s Mecma, nooobHozo
Koncmanmunononio, kax no kpacome, mak u gvizodnocmu nonosicenus) seklinde dile
getirir (Vigasin, Karpyuk, 1995: 40). Istanbul'u ve Tirklerin yasayisini hemen
hemen her yoniiyle aktarmaya ¢aligan Levasov ¢ogunlukla dogu motifleriyle stslii
bir resim ¢izmeyi tercih eder. Istanbul’da Ayasofya Cami, Stleymaniye Cami,
Yedikule, Atmeydani (Hipodrom), Topkapt Sarayi, Harem, Galata, Pera gibi
yerlerin tanitildigi eserde ayrica esir pazari, Istanbul yasaminda ask, Tirklerin
genel karakteristik ézellikleri gibi konulara da yer verilmistir.

Elcilik notlar: arasinda Novosiltsov ve Tolstoy’un notlari arasinda Istanbul
Uzerine bilgiler bulunsa da igerikleri bakimindan seyahatnamelerden oldukca
farkhidirlar, agirlikh olarak resmi gériismelerin ve diplomatik goriglerin aktanldig
yazismalarin bulundugu bu calismalarda satir aralarinda Istanbul ve Tiirkler
hakkinda gorislere rastlanmaktadir (bkz. Lazarev, Halfin (otvestvenniye
redaktor1), 1985; Zikeyev (redaktor), 1954). :

XIX. yizyilda i_stanbul konulu ¢calismalara 6rnek vermek gerekirse akla ilk
olarak Osip Yulian lvanovi¢ Senkowskiy'in (1800-1858) “Tirk Cingenesi”
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(Typeyran yorzanra) adli eseri gelmektedir (Senkovskiy, 1989). Kendisi de tinli bir
dogubilimci olan Senkovskiy bu eserinde bir agk éykist gercevesinde fon olarak
Istanbul’'u kullanmaktadir. Ege’de baglayan ve [stanbul’da son bulan éykide
Ege'de gordiigii Meimen isimli gingene kizim kendi istedi ile Istanbul’a yaninda
getiren ve daha sonra izini kaybeden bir adamin maceralar anlatilmaktadir. Kayip
cingene kizinin izini Istanbul’da siiren Sykiniin kahramani [stanbul’u bir fon
seklinde kullanarak macerasini zenginlegtirmektedir. Bogaz, Galata, saraylar,
harem ve esir pazari gibi mekénlar ve temel 6zellikleri kullanilarak dogu imaj
pekigtirilmektedir. Bu eserde de yine birgok ¢aligmada karsimiza ¢tkan Avrupali -
Dogulu kargilastirmalarina da yer verilmekte ve bir Dogulu olarak Turklerin
karakteristik 6zellikleri verilmeye calisilmaktadir.

XX. ylizyil Rus edebiyat: icinde Istanbul konulu eserlerde biiyiik bir artis
oldugu bilinen bir gergektir. 1917 Ekim Devriminin ardindan yaganan siyasi
catismalara bagl olarak gelisen ortamda 6zellikle 1920-1921 yillani arasinda
Rusya’dan biyik bir go¢ dalgast yasanmistir. Sézii edilen ilk biyik gég
dalgasinda ulkelerini terk eden binlerce Rus vatandaginin arasinda tlkenin birgok
yazar, sanatgisi ve aydii da bulunmaktadir. Degisik tlkelere yeni bir yasam
kurmak amaciyla go¢ eden Ruslarin biiyiik bir cogunlugunun itk durag Istanbul
olmustur. Gégmen Ruslarin bliytk bir cogunlugunun gegici bir stire icin ugradiklar
fstanbul, bu kisa zaman diliminde dahi Rus yazarlarini etkilemis ve dikkatlerini
cekmeyi bagarmugtr. Goégmen edebiyatgilar arasinda bulunan fvan Bunin,
Nadejda Teffi, Arkadiy Avergenko, llya Zdanevig gibi isimler Istanbul konulu
eserleri ile akla ilk gelen vazarlar arasindadrlar.

Bir yazar olmasinin yani sira bir seyyah da diyebilecedimiz ivan Bunin’in
degisik zaman dilimlerinde toplam on iki kez Istanbul’a geldigi bilinmektedir
(Uravelli, 2005: 7). Istanbul'a son kez, biyiik goc esnasinda ugramak zorunda
kalan Bunin’in, 1907 tarihli ziyaretinin ardindan kaleme almis oldugu “Kus-
Golgesi” (Tenv nmuyer) adli eserinin ilk bolimil tamamen Istanbul tizerinedir. Gezi
notlarindan olusan bu eserinde vazar Istanbul ziyaretini tim ayrintilanyla
anlatmaktadir. franh sair Sadi Sirazi'nin sozlerine ve eserlerine génderme yapilarak
bu sekilde adlandirilan eserde Bunin Istanbul ve [stanbul yagsamint mistik, otantik
Ogelerle susleyerek anlatmaktadir. Eserde Dogu edebiyatindan, kulttirinden
motiflerin sik¢a kullaniltyor olmasi ve bununla birlikte [slam kltiirtine ait verilen
bilgiler yazarin dogu diinyasina oldukga yakin durdugunun bir gostergesidir,
Zaman zaman Kuran'dan yapilan alintilar bu gérigii destekler niteliktedir (bkz.
Bunin, 2002: 301, 307).

[stanbul gezisi sirasinda hemen hemen tiim sehri gezen Bunin'i en fazla
etkileyen yerlerin basinda Ayasofya gelmektedir. Ayasofya hakkinda mimari
bilgilerin yant sira tarihgesi hakkinda da bilgi verilen eserde burasi ile ilgili olarak
efsanelere de vyer verilmektedir. Caminin blyiklugu kargisinda sagkinligint
gizleyemeyen Bunin “Avasofya Istanbul iizerinde demir atrms bir gemi gibi
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ylikseliyor”(Bossviuaemen Cogus nad zopodom, rax xopabne na sikope) seklinde bir
deyige yer verir (Bunin, 2002: 303). Ayrica cami igerisinde kendisini pigme gibi
hissettigini belirtmesi de Ayasofya’nin bulyikligine bir kez daha wurgu
yapmaktadir. Konu camilerden agilinca Bunin namaz, ezan gibi ibadetlerden de
bahseder, eski zamanlardan beri gelen Islami uygulamalar hakkinda bilgi verir,
namazda okunan dualara da deginir.

Camilerin diginda Islam kiiltiiriiyle iligkilendirilerek aktarilan diger bir konu
da semazenlerdir. Daha 6nceki [stanbul ziyaretleri srrasinda seyrettigi bir sema
gdsterisini hatirlayan Bunin tim detaylariyla bu ayini anlatmaktadir. Yapilan her
hareketin ne anlama geldigini de agiklayan yazarin semadan ne kadar
etkilendigini g6rmek miimkindir.

Bunin’in Istanbul’da degindigi ve detayli bir sekilde yansithigi yerlerden bir
digeri de Galata bolgesidir. Sehrin daha Avrupai bir gériinim aldig1 ve 6zellikle
yabanct nifusun yodun oldugu bu bélge anlasildigi kadariyla yazar rahatsiz
etmektedir. Siirekli bir kogusturmacanin yasandifi bu bélgede ¢ok dillilik, gok
renklilik insanin bagint déndiirmektedir. Degigik milletlerden insanlarin birbirinden
cok farkh degisik kwyafetlerle dolagtiklart ve her dilden konustuklarn Galata
bélgesinin bu durumunu Bunin maskeli balo olarak tanimlar (Bunin, 2002: 309).

istanbul seyahatini biiyiik bir heyecan iginde anlatan Bunin’in Istanbul ve
Turklere karsi olumsuz bir tavir icinde olmadidini eserinin genelinden
gorebilmekteyiz. Bir masal havasinda anlattidi [stanbul giinleri h0§goru ve merakla
harmanlanmig bir sekilde akfarilmaktadir, ’

Nadejda Teffi 1920 gécii ile yolu Istanbul’a disen diger bir Rus yazaridir.
fstanbul giinlerini, Istanbul hakkindaki disiincelerini 1921 tarihli “Istanbul ve
Giines” (Cmambyn u connye) isimli eserinde aktarmistir. Eserinde Istanbul’un
glinliik yagamt ve Turklerin yagam bigimi hakkinda detaylt bir sekilde bilgiler veren
Teffi’'nin en énemli ézelligi anlatminin objektif bir yaklasim igerisinde, bir resim
karesi geklinde mimkin oldugunca yorumsuz olmasidir. Edebi degeri higbir
gekilde gdz ardi edilemeyecek olan bu caligmasinda Teffi, bircok Istanbul
calismasinda oldugu gibi belli bagh merkezleri anlatmaktadir. Eseri diger
galismalardan ayiran en biyiik ézellik, Tirk kadinlari hakkinda daha detayli ve
gercekei bilgilerin yer alyor olmasidir. Birgok eserde Turk kadini harem
gercevesinde oryantalist 6gelerle birlikte masalst bir sekilde anlatilirken Teffi’'nin
eserinde Tirk kadim ginlik yasam icinde gercekei bir bicimde yansitiimaktadr.
Tirk kadinlarmin kitttir ve sosyal yagamindan sahnelerin bulundugu bu bilgiler
icerisinde edebiyat, mizik, tivatro, givim kusam, evlilik, cokeslilik gibi alt konulara
deginilmistir. Yazar istanbul'da o ddénemde tiyatronun bulunmamasina oldukga
sagirmugtir, Ayrica glinliik hayat igerisinde hamam ve evlilik konularina da
deginmis olmasi, yazarin notlarini diger Istanbul calismalarindan ayiran ézellikler
arasinda yer alir. Hamamlari ve kadinlarin hamam seremonilerini ayrintih bir
sekilde anlatan Teffi “Evet. Harem degilse bile harem rliyast. Harem hayali” (Ja.
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Ecnu ne zapem, mo con o eapeme. Meuma o nem.) diyerek hamamin kendisinde
uyandirdid izlenimleri aktarir (Teffi, 1921: 26).

Onyargilardan uzak bir sekilde Istanbul’u tarimaya calisan Teffi bunun
icin fazlasiyla gayret sarf etmistir. Istanbul'un bir ruhu olduguna inanan ve buray
tanimak igin bu ruhu anlamaya galigmak gerektigine inanan yazar [stanbul'u
tanimak icin sadece gezmenin degil ayni zamanda hissetmeye caligmanin
gerekliligini belirtir (Teffi, 1921: 27). Ruslar tarafindan bir dogu sehri olarak
algilanan [stanbul, yazara bircok agidan farkli gelmektedir. Teffi Istanbul’u
anlatirken eserinin bir yerinde “oldukg¢a tath, oldukca sulu, oldukg¢a pariak,
oldukga giirtiltilii” seklinde yaptigi tasvirde siirekli olarak “biraz fazla, olduk¢a”
(cnumxom) ifadesini kullantr (Teffi, 1921: 28). Bu tarumlama bir Rus’un gergek
anlamda Istanbul izlenimlerini yansitmasi acisindan nemlidir. Istanbul’da
bulundugu stire igerisinde gérdiigu her seyi yakindan tanimaya gayret gdsteren
Teffi, neredeyse her goérdiigii seyle ilgilenmis ve sadece ilgilenmekle kalmayip
ilgisini ¢eken sgeylerin detaylarini, anlamlarint ve &zelliklerini de anlamaya
caligmistrr, Ornegin sahaflar, hat sanati, tespih, Ttirk kahvehaneleri gibi konularda
yazarin oldukea bilgi sahibi oldugunu gérmek sagirticidir. El sanatlarinin tim temel
ozelliklerinin yani sira glinltik yagam igindeki yeri ve énemine de deginiyor olmasi
yazarin anlatimini gergekei kilmaktadir. Istanbul sonrast Berlin'e gecen Teffi’nin,
eserinin finalinde bulunan son yorumundan Istanbul’dan fazlasiyla etkilendigini ve
bu sehrin kendisinde 6liimstiz hatrralar biraktigini anlayabiliyoruz: “Istanbul,
Dogu’va - hem i¢ karartici-hem neseli, ham karanhk hem parlak gercek Dogu’ya - -
actlan ilk kapt.(...) zor ve agir agilan bir kapt. Ama bir kez agilinca da bir daha asla
kapanmayan bir kapt.” (Cmambyns - nepsas Osepo Kb GOCMIOKY, MPAYHOMY U
gecenomy, YepHoMmy U ApKoMy - Hacmosuyemy Bocmoxy. (...) omkpvieams ee mpydro u
mednenno, Ho pazv omkpuiss, ne saxpoewms nuxozoa.) (Teffi, 1921: 39).

Unlti mizah ve hiciv yazar Arkadiy Avergenko da 1920 gégii esnasinda
[stanbul’un misafiri olan Rus yazarlarindan birisidir. Diger Rus yazarlarina gore
daha uzun siire Istanbul’da kalan Avercenko burada bulundugu stire icerisinde
edebiyat caligmalarina devam etmistir. Rus gb¢gmenlerden olugan bir tiyatro grubu
kuran, Istanbul’da yaymlanan Rusca dergilerde yazilar yazan ve ayni zamanda
kurulan bir bastmevinde bir Rusca kitabt da Istanbul’da basilan Avergenko’nun
Istanbul gunleri “Bir Safin Notlarnt” (3anucku npocmodyunozo) adi altinda basilan
seckisinde anlatilmaktadir. Bu zor giinleri anlattir yazilarinda dahi mizahi elden
birakmayan Avergenko farkli bagliklar altinda farkli temalara deginmektedir. Eserin
en belirgin 6zelligi Istanbul’un bir fon olarak kullanimasi ve bu fon iizerinde
gé¢men Ruslann Istanbul’da karsilastiklari olaylara yer vermesidir. Burada
Istanbul ikinci derecede énem tagimakla bitlikte dénem Istanbul’u hakkinda eserin
icerdigi bilgiler 6nemlidir. Gogmen Ruslarin yagamig olduklart zorluklan mizahla
harmanlayarak veren Avercenko’nun Istanbula karst hosgorilii  oldugu
séylenemez. Devrim sonrast gogle birlikte tilkemize gelen Ruslar icin kullanilan
genel adla “Beyaz Ruslar’in iginde bulunduklart zor durum belki de en fazla
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kendisini etkilemigtir ve bu nedenle yazar sehre ¢ok fazla iltifat*etmez. Diger
eserlerde bulunan tarihi ve turistik mekénlarin hicbirisine Avergenko’nun
notlarinda rastlanmaz. Ne Ayasofya, ne saraylar ne de herhangi bir dikkat ¢eken
tarihi yer. Her sey yabanci ntifusun yodun oldugu Galata ve Pera civarinda
gecmekte ve Ruslarin ayakta kalma miicadelelerine yer verilmektedir. Istanbul’un
yazar Uzerinde nasil bir etki birakhdini en iyi agiklayan ifadeler eserin iki farkh
boltiminde yer almaktadir: “Bu Istanbul acimasiz bir boksér! Darbelerinden
yliztimtiz taga dondu.” “Istanbul bu saf Rus’u éldtirdti. (...)Biz malayim, yumusak
bash, sefkatli budalalardan, déverek saglam bir islenmis demir ¢ikardt” (XKecmoruii
amo boxcep - Koncmanmunonone. Kameneem nuyo om ezo yoapos. ; Buicosant us
Hac - 61azodywHblx, MAZKUX, NACKOGbIX OYPAKOG - HPOYHOE JICeNesHoe usdenie
(Avergenko, 2005: 553,566). Avercenko Istanbul notlarini kaleme alirken gézden
kacirdigt 6nemli bir nokta vardir. Dénem Istanbul’u sadece kendisi ve go¢ eden
vatandaslar icin degil, herkes icin oldukca zor ve yasanmasi glig bir sehirdir. Isgal
kosullarinin kendisini fazlaswyla hissettirdigi bir dsnemde hayat [stanbul’'un yetlileri
Tiirkler iginde ayni derecede ve hatta daha zor olmustur diyebiliriz. Yazarin bu
kadar elegtirel olmasinin nedeninin kisisel bakis agtsiyla daha fazla ilintili oldugu
dustintilebilir. Ornegdin kendisiyle aynt dénemde Istanbul’a go¢ eden ve ayni
sartlarda hayatta kalma mucadelesi veren Teffi cok daha ihmlt ve hosgériludiir.
Teffi bu hosgérii ve objektifligini eserinde stirekli olarak Istanbul adini kullanarak
gosterirken, Avercenko neredeyse eserinin tamaminda Konstantinopol adint tercih
etmigtir. Bu bile yazarin -istanbul’a ve Ttrklere bakig acisinin bir gostergesidir.

Gurcii asilli fatiirist sair, Bizans sanati uzmant flya Zdanevig de Teffi ve
Avercenko ile ayni kaderi paylasarak Istanbul’a siginan ve Istanbul hakkinda edebi
eser veren Ruslar arasinda yer almaktadir. Amaci vize alarak Fransa'ya gegmek
olan Zdanevi¢ islemlerinin uzamasi {izerine ziyaretini bir yil uzatmak zorunda
kalmig ve tim bu dénem icerisinde Istanbul’'u tamimaya caligmistir. “Morgan
Philips Price’a Mektuplar"(ITucoma Mopeany ®@ununcy Ilpaiicy) adyla 1929 yilinda
yayinlanan eserinin temelini aslinda yakin arkadagi ingiliz gazeteci Morgan Philip
Price’a yazmis oldugu mektuplar olusturur. Arkadagina ge¢mis giinlerin anilariyla
dolu mektuplar yazarken, mektuplarinin temelinde c¢ogunlukla Istanbul ganleri
vardir.

Zdanevi¢'in Istanbul hatiralarini, notlarmi ézel kilan sey; 1920 isgal
fstanbul'unun arka sokaklarini, karanlik diinyasini ve bu diinya icerisinde gé¢men
Ruslarin [stanbul maceralarini en detayli sekilde veriyor olmasidir. Genel olarak
Istanbul'un cesitli semtlerini ve tarihi yonlerini yansitiyor olsa da metinlerde
adirlikls olarak gégmen Ruslann hayatta kalma miicadelesi ve gbgmenlerin fstanbul
vasamina kattiklari daha fazla 6n plana cikmaktadir. Ozellikle Istanbul gece
yagantisina Ruslarin damgasini vurmus olmasi, bulunan igler, zamanin aristokrat
Ruslarinin Istanbul’da garson, bekgilik, soférliik, hayat kadinhgi, kumar ve bahis
oyunlarinin Ruslarin tekeli altina girmesi dikkat ceken bilgiler arasindadir. Fakat
bunlar iginde kolay para kazanmanin bir yolu olan bahis oyunlarinda Ruslarin
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tarhigilmaz Gstinltgl ve girisimciligi ozel bir yer tutar. Zira bu girisimler insanin
hayatta kalabilme miicadelesini oldukea trajik bir bicimde ortaya koyar. Dénemin
en popiler bahis oyunu olan hamam bécedi varislan bir yandan Ruslarin
yaraticihgini gosterirken diger yandan da Istanbul gece hayatinda kumar ve bahis
oyunlarinin  ulasti@  ¢lgmhd  gostermektedir. Istanbulda sikca gorilen
hamambéceklerinin 151Gt goriince sergiledikleri kagis hizi bu fikrin dogmasina
neden olmug ve birden bire gehrin bir¢ok yerinde bir masa tGizerinde hamambécegi
variglar baglamistir. Istanbul'daki Beyaz Ruslarin yagsamint konu alan yazisinda
Paul Dumont da aynt yanglara dikkat cekmektedir. Konuyla ilgili olarak “Siirgtin,
genellikle yaraticthgt zorlar, {...) Fakat birisine en yaratict bulug madalyast vermek
gerekseydi, herhalde Istanbul’da hamambécegi  yanslarim  baglatan  kisinin
uzerinde durmalk gerekirdi” demektedir (Yerasimos, 1996: 193). Bu yarngla ilgili
olarak Avergenko’nun notlarinda da bilgi bulunmaktadir ve hatta Avercenko
konuyu garip meslekler arasinda géstermektedir. Ug farkl kaynakta karsimiza
¢ikan bu bilgi konunun gergekligini géstermektedir.

Zdanevi¢'in Istanbul’'unda gé¢men Ruslar sadece gece yagantisiyla dikkat
gekmezler. Bazilarl bog vakitlerinde de yine oldukga dikkat ceken baska bir plan
uygulama pesine duserler. Burada sézii edilen ikinci plan Istanbul’daki yogun Rus
asker niifusunun birlik olusturarak Istanbul’u alma planlaridir. Bu amagla kurulan
yeralti érgitleri ile olan diyaloglarina da deginen Zdanevig, bunu basariya ulasma
sans! olmayan bir hayal olarak gérdiigi icin komiteye katilmaz (Zdanevig, 2005:
162-163). - . -

Istanbul’da kaldig bir yillik zaman dilimi iginde mimkiin oldugu kadar
sehri tanimaya gayret eden Zdanevi¢ satir aralarinda ginlik vasamndan ilging
bilgilere de yer vermektedir. Ornegin kendisi bir Bizans sanati uzman oldugu igin
en fazla ilgisini ¢eken yer olan Ayasofya’y ziyaret etmek istediginde Ermeni veya
Yunan sanuldid: i¢in kendisine izin verilmez zira o dénemlerde bu iki halkin camiye
girisleri yasaklanmisgtir. Bunun disinda zehir tacirligine de deginen Zdanevig bu isin
el altindan yiritildiginden bahsetmekte ve ilging mesleklerden birisine daha
vurgu yapmaktadir. Zdanevi¢ Ekim 1920’den Ekim 1921’e kadar stiren bir yilik
[stanbul yasamini daha sonra ay ay “Felsefe” (@urocodus) baghdiyla bir kitapta
yayinlamigtir (Zdanevig, 2005: 16)

XX. yizyil iginde Istanbul tizerine yazilmis énemli eserlerden bir digeri de
Joseph Brodski'nin yazmis oldugu “Istanbul’a Seyahat” (IMymewecmeue &
Cmam6yn) adl eseridir. Konunun ortak olmasinin yani sira Brodski’yi Bunin, Teffi,
Avercenko, Zdanevi¢ ile bitlestiren diger bir nokta da onun da gdé¢men yazarlar
arasinda yer aliyor olmasidir. Uciincti dalga gégmenlerden olan Brodski 1985
yilinda ziyaret ettigi stanbul’u deneme tiiriinde bir eserde anlatir. Bu calisma diger
Istanbul yazilarindan en farkli olanidir zira tinlii sair eserinin temeline Istanbul'u
oturtmus olsa da aslinda Istanbul’'u bir simge olarak kullanir. Daha cok felsefi
sorunlarin ve gériglerin yer aldigi bu eserde Istanbul dogu ile bati, medeniyet ve
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ilkellik, Islam ile Hristiyanlk, demokrasi ve anti demokrasi, bireysellik ve devletgilik
arasinda bir sinir olarak gérilmektedir. Birey 6zglrliklerinin yerine devletgilik
anlayiginin  6ne c¢ikarak fagist bir tutumun ¢ikis noktasi olarak da dogu
gorilmektedir. Brodski tarafindan diinya tizerindeki birgok sorunun, felaketin ¢ikig
noktast olarak gérillen Dogu'nun dogal sinirt olarak Istanbul kabul edilmektedir.
fstanbul’'un ilk kurulus yillanndan, Bizans Imparatoru Constantinus déneminden
beri Istanbul’un tarih icindeki yerini felsefi bir sekilde yorumlamaya ve bir takim
cevaplar bulmaya galigan Brodski ¢ok tartismali bir caligmaya imza atmigtir.

Eser igerisinde gorlglerini desteklemek icin Tirk tarihine de
gdndermelerde bulunan Brodski kendisinin de belirttigi Uzere eserinde fazlasiyla
stibjektif bir tutum izlemektedir, Hem bu 6zelligini hem de ziyaret amacini eser
sonunda soyle yansitmaktadir: “Ben buraya ge¢mise bakmaya geldim, gelecege
degil. Zira gelecek burada degil” (1 npuexan cioda e3znaHymv Ha npoutioe, ne Ha
6yoywyee, ubo nocrednozo 30ech vem.} (Brodski, 2006: 41.Bolim).

Burada ismi gecen eser ve yazarlarin disinda Rus edebiyatinda Istanbul
temali daha birgok eser ve yazar siralamak miimkiindir. Bu calisma igerisinde
edebi yonl adir basan ¢alismalar ele alinmis ve belli bagli noktalar Gzerinde
durulmustur. Birgok eserin temelinde genel olarak ortak birgok motif mevcuttur.
Bunlar stralamak gerekirse elyazmalarindan itibaren Istanbul bir dogu sehri olarak
alglanmakta ve yansiilmaktadir. [stanbul’'u dogulu olarak gésteren seylerin
baginda [slam’la birlikte ézdeslestirilmis olmasi ve cogunlukla Tirk ve Islam
kiiltiirlerinin bitlikte éle ‘alinmasi gelmektedir. Ruslar igin istanbul'u én plana
¢tkaran en énemli 6zelliklerden birisi olarak Ortodokslugun dogus noktast olmasi
nedeniyle dini bir merkez olmas: gorilmektedir. Ozellikle Ayasofya ve benzeri
kiliseler bu kimligi destekleyen dgeler seklinde kargimiza ¢ikmaktadir. Efsaneler de
[stanbul kltiirtinii ve tarihini destekleyen edebi anlatimlarin baginda gelmektedir.
Hemen hemen tim galigmalarda mutlak surette bu efsanelere deginilmekte veya
yenileri eklenmektedir. Bu ve benzeri ortak noktalarin yant sira bu galismada ismi
gecen eserlerin asil ayirt edici 6zelliklerini yazarlarin tutumlart olusturmaktadir.
Yukarida érneklendirilmeye calisitan eserlerden, ortak bir kimlik ve kilttrleri, ortak
bakis acilar olsa da bunun yani sira her Rus’un kendine 6zgiin bir Istanbul'u
oldugu goriilmektedir. ‘
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Abstract

This paper aims at stressing the importance of using body language and its basic
components, such as kinesics, proxemics, haptics, oculesics and postures in foreign language
learning and teaching. It summarizes the background of body language studies, defines the
concept of a body language and illustrates cross-cultural differences in the interpretations of
common gestures. It also takes into account the importance of using body language in
foreign language learning and teaching and the teacher’s role in body language education.
Furthermore, it emphasizes that the language teacher should try to teach non-native students
of English not only what is grammatically correct but also what is socio-pragmatically and

socio-semiotically appropriate relevant to English to prevent the occurrance of inter-cultural

misunderstandings or communication breakdowns.

Key Words: body language, kinesics, proxemics, haptics, oculesics, postures, foreign
language education

YABANCI DiL OGRENIMi VE OGRETIMINDE
BEDEN DiLi KULLANIMI

Ozet

Bu makale beden dili ve kinesik, mesafe, dokunma, g6z temasi ve beden durusu gibi
temel &gelerini yabanct dil ogrenimi ve 6gretiminde kullanmanin 6énemini vurgulamayt
amaglamaktadir. Beden dili calismalarinin gegmisini 6zetlernekte, beden dili kavramini
tanmimlamakta ve ortak jestlerin  yorumlanmasindaki  kiltiir  Stesi  farklihklan
Sdmeklendirmektedir. Yabanct dil 6grenimi ve égretiminde beden dili kullanmanin énemine
ve beden dili egitiminde 6gretmenin roline de deginmektedir. Ustelik, dil 6gretmeninin
kiltirler arast yanhs anlamalarin ya da iletigim kopukluklarmin meydana gelmesini
engellemek icin ana dili konugucusu olmayan Ingilizce dgrenenlere Ingilizce ile bagintii hem
dilbilgisel olarak dogru hem de toplum-edimbilimsel ve toplum-imbilimsel olarak uygun olani
6dretmeye calismast gerektigini vurgulamaktadr.

Anahtar Kelimeler: beden dili, kinezik, mesafe, dokunma, géz temasi, beden durusu,
yabanct dil egitimi
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INTRODUCTION

There has been a striking shift in various disciplines, such as
anthropology, sociology, psychology, linguistics, sales and marketing and the
development of interpersonal relations in recent years with greater emphasis being
placed on body language and its components rather than on verbal aspects of
communication. Relevant to this new shift of interest, how people communicate
with each other without using words and what kinds of nonverbal behaviors they
exhibit to share knowledge, attitudes and skills have become a focus of attention
of the researchers interested in different fields like anthropology, sociology,
psychology, linguistics, sales and marketing and developing social relations.
However, little attention has been paid to the importance of using body language
in foreign language learning and teaching. This paper provides the background of
body language studies, defines the concept of body language and illustrates cross-
cultural differences in the interpretation of common gestures. It also highlights the
importance of using body language in foreign language learning and teaching and
the teacher’s role in body language training.

1. BACKGROUND OF BODY LANGUAGE STUDIES

The most influential pre-twentieth-century work in relation to the
beginning of the study of body language was perhaps Charles Darwin’s The
Expression of the Emotions in Man and Animals published in 1872 (Pease,
1988.9; Hickson & Stacks, 1993, and Knapp & Hall, 1992:25). This work _
initiated the modem studies of facial expressions and body language and most of
Darwin’s viewpoints and observations have since been validated by studies done
by present-day researchers all over the world. Researchers have marked and
recorded nearly one million nonverbal cues and signals since that period. Albert
Mehrabian observed that the total effect of a message is about 7 per cent verbal
{(words only), 38 per cent vocal (comprising tone of voice, inflection and other
sounds) and 55 percent nonverbal. Likewise, Professor Birdwhistell made some
estimates concerning the amount of nonverbal communication which takes place
among people. He conjectured that a normal person actually speaks words for a
total of about ten or eleven minutes a day and that a typical sentence takes only
about 2.5 seconds. Just like Mehrabian, he observed that the verbal aspect of an
eye-to-eye conversation is less than 35 per cent and that over 65 per cent of
communication is established in a nonverbal way (Pease, 1988:9).

It was in the 1950s that an increase in the number of nonverbal research
attempts occurred. Knapp and Hall (1992:26) stated that "these anthropologists
were responsible for taking some of the principles of linguistics and applying them
to nonverbal phenomena, providing new labels for the study of body movements
(kinesics) and space (proxemics), and launching a program of research in each
area.
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The nonverbal aspects of communication have been actively analyzed on
any scale only since the 1960s (Pease, 1988:9). Rosenthal and Jacobson’s
Pygmalion in the Classroom,(1968), regarded as one of the most interesting and
disputable publications of educational research, made the assertion that teacher
expectations displayed nonverbally could promote academic achievement (Miller,
1988:6). This work exhibited the prospective effect of teachers’ nonverbal
sensitivity on students’ mental growth.

People have become aware of the existence of nonverbal aspects only
since Julius Fast published a book about body language in 1970. This bock was a
summary of the work done by behaviorists concerning nonverbal communication
up till that time (Pease, 1988:9). According to Knapp & Hall (1992:27), some of
the literature of the 1970s misinterpreted findings in research in the interest of
facilitation and comprehensibility of material. This was a period of summarizing
and synthesizing.

In the 1980s and after, the focus of attention was on identifying the
different ways nonverbal behaviors worked so as to achieve general
communicative goals. To put it differently, the inclination was a trial to bring
research efforts more in synchrony with communication as it normally took place

(Boyd, 2000:12).

As for current trends in body language studies, disciplines like linguistics,
sociology, psychology and anthropology have shaped nonverbal studies to a great _
extent. In our times, the dominant tendency is adopting an interdisciplinary
approach which makes use of the findings of linguistics, takes into account
personality factors (i.e. promoting or impeding a person’s mastery of the
nonverbal aspects of any language, such as age, sex, aptitude, attitude and
motivation, the influence of the mother language, amount and type of prior body
language instruction) as well as psychological factors (i.e. anxiety, excitement, etc.)
and -stresses the importance of anthropological foundations of nonverbal
communication,

2. DEFINITION OF BODY LANGUAGE

The term body language is often equated with nonverbal communication.
However, this designation is untrue in that body language is only a part of a
whole of nonverbal communication. Body language can be defined as a system of
nonverbal phenomena made up of the integration of five inter-related sub-
systems, such as gestures, postures, proxemics, haptics, and oculesics. A gesture is
a form of non-verbal communication made with a part of the body, used instead
of or in combination with verbal communication. The term posture refers to the
position of the body {characteristic or assumed). Proxemics is related with the
communication of interpersonal space and distance. Haptics is concerned with
patterns of tactile communication (i.e. touching). As for oculesics, it analyzes
communication through the eyes, including eye gaze, eye contact, eye
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movements, blinks, pupil dilation, etc. (Fujimoto, 2003:2; Cicca and Turkstra,
2003:4). The following table shows body language and its main componenis
clearly:

Table 1. Body Language and Ilts Componenis

Body language
1. Gestures

2. Postures

3. Proxemics

4, Haptics

5. Oculesics

Gestures, or movements of the head, hands, arms, and legs can be
employed to convey specific messages. They vary considerably from one culture
to another, so an American teacher of English who teaches English to African
students in Africa context should learn the meanings of various gestures in the
African culture. In the African society, the language teacher should actively
observe and try to develop similar motions and facial expressions as s/he sees the
locals using. This will enhance her/his relationships and communication with
students in the classroom. For instance, Maasai and various other African people
point with the chin, not the finger. If the language teacher points at a student who
makes a noise during the lesson by usipg her/his finger rather than the chin, the
language teacher’s nonverbal behavior may be regarded as impolite or offensive
by that African student. Similarly, in African culture, people do not use their left
hand to take or hand anything to anyone else, or even to motion with when
talking. Hence, it can be very awkward when the language teacher uses herthis
left-hand to write something on the whiteboard.

The term posture is related with the position of the body and it is culture-
specific as is the case with other categories of body language. For instance, in a
foreign language classroom, a Turkish student of English cannot talk with her/his
teacher with hands in pocket because a student’s putting hands in pocket when
talking with the teacher is considered to be disrespectful or impolite. Similarly,
students cannot sit with legs crossed in front of the teacher in the classroom
because such a nonverbal behavior may be interpreted as inappropriate or
disrespectful by the teacher.

Proxemics, one of the most important aspects of body language, plays a
vital role in establishing a successful interaction between the teacher and the
students in the classroom. Students who have a proxemic system different from
the target culture’s should learn about these differences. For example, an Arab
ESL student in America who disregards the difference between the proxemic
system of America and that of his mother tongue may experience serious
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problems; that is, s/he may be rejected, regarded homosexual, promiscuous,
physically abused, and so on (Arias, 1996:32).

Researchers (e.g, Hall 1959; Vargas 1986) state that Arabs, Latin
Americans, Greeks, Turks, French, and ltalians are high-contact cultures because
they usually keep small distances among themselves. However, the Chinese,
Japanese, Thai, Germans, Dutch, and North Americans are low-contact cultures
since they stand further apart (Vargas, 1986:106). In terms of social distance, Hall
(1966) states that Americans normally stand 4 to 12 feet (120 cm- 4 m) for formal
social interactions. Hence, a Turkish teacher of English who teaches English to
North American students in the U.S.A. should stand 4 to 12 feet (120 cm- 4 m)
from the student when asking a question about the subject studied during the
lesson. If the teacher stands about 1.5 to around 4 feet (50 cm - 120 cm) from the
student when doing the same task, sthe may be seen as too personal by the
student. Likewise, a North American teacher of English who teaches English to
Arabic students in Saudi Arabia should stand about 1.5 feet to around 4 feet (50-
120 cm) from the student when asking a question about homewortk. If the teacher
stands 4 to 12 feet (120 cm- 4 m) from the student because of being unfamiliar
with the proxemic system of Arabic culture, the student may feel that the teacher is
too cold, unfriendly and insincere.

Language teachers who teach a foreign language to students from
cultures different from their own should be very careful when using a body
language category like haptics in the «classroom on account of the fact-that-
nonverbal differences may be at play in the classroom. For instance, if the
language teacher touches a Chinese, Japanese, Taiwanian, or Korean student on
his shoulder to motivate them to the lesson, this nonverbal behavior may be
perceived as abnormal by such students because China, Japan, Taiwan and
Korea are not touch-oriented societies. However, if the same teacher exhibits the
same nonverbal behavior in a classroom which consists of Phillipinian and Turkish
students, students perceive the teacher’s nonverbal behavior as quite normal and
highly motivating and they do not criticise the teacher for this behavior since
Turkey and Phillipines are touch-oriented societies (Imai, 1996:5). As is known, in
Islamic cultures, no touching between genders {(even hand shakes) is approved.
However, such touching (including hand holding, hugs) between same-sex is
regarded as appropriate. It follows from this that a male native/non-native teacher
of English can never handshake with a female Arabic student in the classroom
since touching between genders is not allowed in Arabic culture.

As for oculesics, it is a significant factor in foreign language learning and
teaching. Ledbury, White and Darn (2004:1) state that researchers and
practitioners in NLP have brought the notion of body language and eye contact
back to the attention of language teachers. Establishing a management role in the
classroom requires eye contact from the outset. However, good eye contact does
not mean staring or gazing because many learners are likely to find this
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uncomfortable and as a consequence avert their own eyes and lose concentration.
What present day research shows is that there is a powerful link between the
amount of eye contact received by people and their degree of involvement in
group communication.

Oculesics is culture-specific; that is, whether making eye contact with
another person is appropriate or not is based on the culture within which is used.
In the U.S.A., eye contact denotes degree of attention or interest, influences
attitude change or persuasion, regulates interaction, communicates emotion,
defines power and status and has a central role in managing impressions of
others. In Arabic culture, people make prolonged eye contact with each other.
They believe that eye contact shows interest and that it helps them to comprehend
the truthfulness of the other person. A person who does not reciprocate is seen as
untrusworthy in Arabic culture. In Japan, Africa, Latin America and Caribbean,
people avoid eye contact to show respect to the person with whom they are
talking. In Korea and Philippines, prolonged direct eye contact is considered
impolite and even intimidating. Hence, a Turkish teacher of English who does not
know that Korean people consider prolonged eye contact as an impolite
nonverbal behavior may intentionally make an eye contact with Korean students
of English to draw their attention to the lesson and s/he may misinterpret Korean
students’ not looking at her/his eyes by feeling that students are uninterested,
demotivated and lazy.

All language teachers use bpdy language either consciously _or .
unconsciously when presenting their lessons and giving tasks to students in the
language classroom. Body language and its main components are used by
language teachers to help studenis to understand, learn or remember new
information. Using a body language in a foreign language classroom is a good
teacher behavior to develop students’ sociopragmatic and sociosemiotic
competence in the target language. In the following section, some common
gestures used in American culture, their related meanings and examples of
common gestures that have different meanings in different cultures will be shown
in the form of a table.

3. CROSS-CULTURAL DIFFERENCES IN THE INTERPRETATIONS
OF COMMON GESTURES

Gestures, expressions and all other forms of body language are culture-
specific; that is, they may have different meanings in different cultures. Haynes
(2004:1) states that "very few gestures are universally understood and interpreted
and what is perfectly acceptable in the United States may be rude, or even
obscene, in other cultures." In what follows, some common gestures used in
American culture and their related meanings are shown in a table:
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Table 2. Common Gestures in American Culture and Related Meanings

Gesture Meaning

The joining of the thumb and | Allis well or perfect
forefinger in a circle
(i.e. The "OK" sign)
Thumbs-up Approval

Thumbs-down Disapproval

The slapping of the raised right | Approval and acceptance of a deed or incident
hand with the open palm of
another person’s right hand

(i.e. The High Five)

Crossing one’s fingers Protection from bad luck or from the penalties
associated with lying

Shrugging one’s shoulders Feeling incapable or uncertain of responding

(I don’t know) positively to a given situation

Winking Showing an appreciation of an attractive person

or as an invitation to share the company of the
person at whom it is being directed

Sticking out one’s tongue Mockery or rejection

Shaking hands Friendship and acceptance

Communication breakdowns or misunderstandings take place on account
of the fact that the meaning of nonverbal aspects change from culture to culture,
despite the existence of some universally accepted nonverbals, such as smiles,
laughter, patting the stomach with the hands to indicate being hungry, taking the
hand and making a circular motion over the stomach to denote being full after
eating something and rubbing the hands together to express being cold, etc. Cicca
and Turkstra (2003:5) stress that it is prominent not only to comprehend the
nonverbal behaviors together with their purpose but also to grasp some
influencing factors conceming how nonverbal messages are sent and received. In
addition to the culture factor (with the comprehension that cultural variations
exist), two major factors which shape nonverbal messages are the relationship and
the situation. Further, some other factors like gender roles within a culture, the
type of relationship (e.g. helping, adversarial, work, friendship), timing, temporary
physical or mental states, or the number of people present are all influencing
factors for the interpretations of nonverbal behaviors in different cultures. The
following are examples of common gestures that have different meanings in
different cultures {(Haynes, 2004:1):
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Table 3. Common Gestures with Different Meanings in Different

Cultures

Gesture

Meaning

Beckon with index finger

The U.S.A - "Come here"

The Middle or Far East — insulting or even
obscene

Portugal, Spain, Latin America, Japan, Indonesia
and Hong Kong - insulting or even obscene

Beckon with the palm down,
with fingers or whole hand
waving

The Middle or Far East — "Come here"
Portugal, Spain, Latin America, Japan, Indonesia
and Hong Kong - "Come here"

Point with the index finger

The Middle or Far East — impolite

Indonesia- inappropriate

Indonesian people use an open hand or their
thumb when pointing at something.
Germany- inappropriate

German people use their little finger when
pointing at something.

Make a V sign

Europe — This sign means "Victory" when you
make this sign with your palm facing away from
you. However, if you face your palm in, the same
gesture means "Shove it." R _
The U.S.A - It means "Victory" or "Peace" when
you hold the index and middle fingers upright

Smile

This gesture is universally understood but its
meaning may change in various cultures.
Japan — being confused or angry

In other parts of Asia- being embarrassed
America ~ indicating a friendly greeting

Sit with soles shoes showing

Thailand, Japan, France — disrespect, insulting
The Middle East and Near East — disrespect,

insulting
‘Form a circle with fingers to Commonly - All is well or perfect
indicate "O.K." The US.A-"O.K"

Brazil and Germany — obscene
Japan - "money"
France - "zero" or "worthless"

Pat a student on the head

Asia — very upsetting

This is very upsetting to students from Asia. In the
Buddhist religion, the head is the repository of the
soul. Children from cultures that are under the
influence of Buddhism are likely to feel
uncomfortable when their head is touched.
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Pass an item to someone with Japan - rude (i.e. two hands should be used to
one hand pass an item to someone else)

Middle and Far Eastern Countries — rude (i.e. it is
impolite to pass something with your left hand
which is regarded "unclean”

Wave hand with the palm Europe - waving the hand back and forth can
facing outward to greet mean "No", raising the palm outward and wag the
someone fingers in unison means "good-bye"

Nigeria — a serious insult if the hand is too close to
another person’s face

In a foreign language classroom, the success of nonverbal communication
that takes place between the teacher and the students is based on the assumption
that both sides, the language teacher and the students, have a shared or at least
identical body language system. However, this is not always probable, especially
in multi-cultural, heterogenious classroom contexts where there are students from
different cultural backgrounds with different body language systems.

The job of the language teacher who is trying to teach a foreign language
to students is not easy in such multi-cultural classroom environments in view of
the high probability of facing with inter-cultural communication problems. In this
respect, a good teacher strategy is to lemrn about appropriate and inappropriate™
nonverbal behaviors specific to students’ body language systems prior to starting
to teach a foreign language to such students. For instance, the language teacher
should avoid using direct eye contact when teaching English to Asian, Puerto
Rican, West Indian, African American and Native American students after learning
the fact that direct eye contact is considered to be rude, disrespectful or
intimidating in such cultures. Similarly, a native English teacher (i.e. English or
American) should not use the O.K. gesture when working with students from
France, Brazilia, Germany and Russia because s/he may be misunderstood by
French students or even blamed by Brazilian, German and Russian students in the
classroom. Hence, if the teacher does not want inter-cultural communication
problems to occur, s/he should both try to learn about the body language systems
of students’ native languages and pay attention to the nonverbal behaviors s/he
exhibits when interacting with students in a multi-cultural classroom context.

4. IMPORTANCE OF USING BODY LANGUAGE IN FOREIGN
LANGUAGE LEARNING AND TEACHING

Body language, an inseparable part of nonverbal communication, plays
an important role in foreign language learning and teaching. Language teachers
use body language in interpersonal communication in the classroom for a wide
variety of reasons. Here are some of the reasons why language teachers use body
language in the foreign language classroom (Marwijk, 2002:1):
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4.1. Inadequacy of Words

We use body language to make the meaning of our words clear. In a
foreign language classroom, the teacher uses hand and arm gestures to give
students visual clues about what they are studying. S/he may gesture the visual
images of wide, tall, short and so on when discussing a particular subject of study.
She may illustrate what s/he is saying using her/his fingers and hands)

4.2, Establishing a More Genuine or Natural Communication in
the Classroom

The quality of our communication is largely based on body language no
matter whether we use it consciously or unconsciously. Hence, it would be good
to become conscious of our own and others’ body language. We should try to
understand and interpret the body language of others. In a foreign language
classroom, the teacher who is angry with students’ making so much noise during
the lesson may express his anger by putting her/his hands-on-hip without saying
any word, which is an unconsciously but very naturally exhibited nonverbal
teacher behavior. However, if the same teacher utters a verbal message like "Is
somebody talking?", this verbal message cannot become as genuine as the above
mentioned non-verbal message.

4.3. Using Body Language as a Tool for Expressing Feelings

Body language is utilized particularly to express feelings. For example, if
the teacher dislikes a student in the classtoom, it is rather hard to say that directly -
to the person. Nonetheless, s/he can clarify it either deliberately or unintentionally
by means of body language. The reverse is also true. The teacher may say that
sthe IS worried about some students’ getting a bad mark in the exam through
wotds but her/his body language may be saying loud and clear that s/he is NOT.
This can be very perplexing for the students in that classroom. This case is
generally specified as sending double messages — one message in words and a
reverse message in body language. In addition to this, it is also difficult for
students to lie or hide their feelings via body language. For instance, students
caught by the teacher while cheating in the exam tend to deny doing so but they
give their psychological states (i.e. panic, high level of tension, red face) away
without being aware of their body language. What body language research has
shown is that most people give more importance to, and believe quickly, their
impression of how a person acts via body language than what is said via word. As
a result, the teacher has tendency to doubt or put a question mark behind the
students’ words when they do not match with the language of their body.

4.4. Making Students More Motivated and Enthusiastic to the
Lesson

If the teacher uses body language and its sub-categories like kinesics,
proxemics, haptics, oculesics, etc. successfully in the classroom, students become
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more motivated and enthusiastic to the lesson. The teacher should make broad

hand and arm gestures, which stimulates students to participate in learning and

encourages them to feel safe in the classroom. Her/His gestures should reflect

her/his natural thoughts, feelings and attitudes, which makes students more
motivated to the lesson. Moreover, s/he should make her/his gestures convincing

and inviting.

Students become more alert and attentive to the lesson when the teacher
moves in the classroom while presenting her/his lesson. However, if the teacher
makes too much body movement during the lesson, this may distract the students.
At this juncture, the point to be emphasized is the teacher should make her/his
movements easy, natural and smooth so as not to confuse students’ minds.

4.5. Establishing a Warm and Humorous Classroom Atmosphere

If the teacher smiles every time appropriate throughout her/his lesson, this
may convey students a warm and sincere attitude and hence increase their
motivation. The teacher’s face- more clearly than any other part of her/his body-
should reflect her/his attitudes, feelings and emotions. Students should be able to
see that their teacher is confident, friendly and sincere when looking at her/his
face.

5. THE TEACHER’S ROLE IN BODY LANGUAGE EDUCATION

The language teacher aiming at teaching a foreign language to hei7his ™
students effectively should learn about the body language system of the target
language and the meaning of gestures, facial expressions and body movements
that are specific to the target language. The teacher can learn what paralinguistic
expressions native speakers of English use to express what communicative
functions, watching specifically developed DVD films on the market where there is
a wide variety of samples of communicative situations which reflect nonverbal
behaviors exhibited by American or British people. Besides watching DVD films in
relation to English or American culture-specific nonverbal behaviors, the teacher
can read the published materials available on the market to get information about
how native teachers of English use body language in an artifical context like
language classroom and how doctors, lawyers, engineers, etc. use it outside the
language classroom in real life situations to manifest certain communicative
functions. Thus, being aware of the use of body language within and beyond the
classroom context, the language teacher may become a good model for the
students and teach them basic nonverbal behaviors in the English language
successfully by increasing their awareness of the target culture.

A good language teacher can prepare a short body language
questionnaire concerning common nonverbal behaviors (e.g. gestures) exhibited
by native speakers of English and students can be required to fill in it at the
beginning of a course to check to what extent they are aware of the body
language system of English. Thus, the teacher can learn about students’ weak and
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strong points in relation to recognizing English or American culture-specific
nonverbal signs and can design a related program and apply it to the students so
as to raise their awareness of these nonverbals aspecis.

The language teacher should exhibit appropriate nonverbal behaviors in
the classroom so as to avoid undesirable communication breakdowns when
interacting with students. Especially, in multi-lingual and multi-cultural classrooms,
a non-native language teacher’s using nonverbal behaviors by being under the
influence of her/his mother tongue may harm the authenticity, effectiveness and
success of the communication process. The language teacher should, therefore,
provide students with accurate and natural nonverbal behaviors in order not to
create a barrier between s/he and the students. Therefore, it can be stated that one
of the most important teacher roles in foreign language teaching is the provision of
correct nonverbal behaviors and signs to match students with varied linguistic and
cultural backgrounds.

In addition to this, the language teacher should also analyze the
coursebook to see whether the coursebook already includes elements of body
language or English or American culture-specific body language training. If
elements of body language are not already included within the coursebook, the
language teacher should look for some texts or other teaching materials
specifically designed for teaching the cultural semiotics (i.e. body language system)
of English.

The language teacher should also evaluate her/his own language teaching
method and person-specific teaching style. S/he can check whether herthis lesson
plans give students the opportunity to learn non-verbal behaviors used by native
speakers of English or not. The language teacher can also be sensitive to whether
his body language training is implicit, explicit, or both. It should be stressed that
enquiring herself/himself as to what s/he aims to do prior to each lesson and
assessing the so-called lesson plan following the lesson in terms of body language
training, the teacher may become more inclined to highlight nonverbal behaviors
and body language training during the act of foreign language teaching.

CONCLUSION

Communication, a process of sending and receiving messages to share
knowledge, attitudes and skills, is generally associated with speech though being
composed of two dimensions — verbal and nonverbal. Nonverbal communication
{i.e. body language) which is a real provider of effective, natural and successful
communication is regarded as too complex and too pervasive to include in the
curriculum by language professionals. However, the point here is not to push for
incorporating "nonverbal communication" or "body language" into the
curriculum as a separate subject, but to increase awareness that it is already there.
Language teachers should make their students aware of the fact that powerful
communication is not based on spoken words alone. One of the shortcomings of
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the language classroom is its being a rather sterile setting in comparison to the real
life social interactions which occur outside the classroom. If the goal of language
teaching is to prepare students to be able to function successfully in real life
situations, language teachers should expose their students to the variety and
complexity of the nonverbal behaviors which complement speech (Fujimoto,
2003:1)

The language teacher should try to teach non-native students of English
not only what is grammatically well-formed or correct (i.e. linguistic or
grammatical system) but also what is socio-pragmatically (i.e. socially acceptable
verbal messages) and socio-semiotically (i.e. socially acceptable non-verbal
messages) appropriate in relation to the English language to prevent the
occurrance of inter-cultural misunderstandings or communication breakdowns. At
this juncture, the job of a good language teacher is to try to develop students’
socio-pragmatic competence (i.e. a person’s knowledge about how language is
used in different social situtions) and socio-semiotic competence (i.e. a person’s
knowledge about the nonverbal system of the target language) so that they can
employ the target language accordingly when interacting with (non)native
speakers of that language in real life situations outside the classroom context.
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Ozet

Necip Fazil'in Para adli oyunu basin ve tiyatro diinyasinda dilkat ceken,
hakkinda birgok elestirilerin yapildigi bir oyundur. 1941-1942 yillari arasinda
seyirciyle bulusan bu oyunun sahnelenmesine yénelik elestirilerin yani sira ese-
rin intihal oldugu da iddia edilmistir. Bu nedenle birgok Unlii isim birbirleri
hakkinda dava agmuslar, olaylar da halkin ve basinin buyiik ilgisini cekmistir.
Bu galismada bu oyunla ilgili tartigmalar ele alinacak ve olayin mahkeme siire-
ci Uzerinde durulacakiir.

Anahtar Keli{ne]e{: Necip Fazil Kisakiirek, Para, geviri, intihal

DISCUSSIONS ON NECIP FAZIL KISAKUREK’S PLAY
PARA (MONEY)

Abstract

“Para” by Necip Fazil Kisakiirek is an outstanding play which received a
lot of criticism in the world of drama and press. This play was first performed
between the years 1941-42. Besides criticisms on it there were also claims on
its plagiarism. Thus many well-known literary figures prosecuted one another
and these events drew the attention of the public and the press. In this study
discussions on this play and the process of prosecution will be dealt with.
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GIRIiS

Birgok edebi tiirde eserler veren Necip Fazil Kisakirek, (26 Mayis 1905-
25 Mayis 1983) Turk tiyatrosunun verimli yazarlarindan birisidir. Yarim kalanlarin
diginda tamamlanmig on besg oyunun sahibi olan inlii yazar, edebiyat ¢evrelerinde
itkin adini siirle duyurmus, oyun yazmayi siirden ¢ok sonra denemistir. Kalemiyle
topluma faydali olmaya ¢alisan, tiyatroyu toplum sorunlarinin irdelendigi bir kiirst
gibi kabul eden Necip Fazil Kisaklirek’in oyunlarini iki ayn dénemde meydana
getirdigini gériyoruz. Genel kabule uyarak ve dogru olduguna inanarak yaptid-
miz bu ayrima gore ilk dénem 1935- 1949 yillari arasini kapsar. lste bizim etrafin-
daki tartigmalarina yer verdigimiz oyun da bu ilk dénemde kaleme alinmigty.
Daha sonra tiyatro yazmayi ihmal eden yazarin 1864- 1978 yillan arasinda yeni-
den tiyatro alaninda yogunlastigini gériirliz.

Kaynaklarda belirtildigine gore, Necip Fazil Kisakiirek, {inlii akiér ve reji-
sérumiiz Muhsin Ertugrul’un tesvik ve tesiriyle tiyatroya ilgi duymaya baglamig ve
ilk tiyatro eseri Tohum'u 1935 yilinda yazmigtir, Maras gevresinde gegen olaylarty-
la, Milli Micadele tarihimizden bir destan olarak nitelendirebilecegimiz bu epik
eserdeki Ferhat roliinti Muhsin Ertugrul oynamustir. {stanbul Sehir Tiyatrosu’nda
temsil edilen bu oyunu ne yazik ki seyirci tutmamustir. Selami zzet Sedes’e gére
Tohum vyazarin temsil edilen ikinci eseridir. Muellifinin on yedi ginde yazdigi To-
hum, Selami [zzet Sedes’in Aksam’da yayinlanan elestiri yazisinda belirtildigi zere
amat®r sahneler icin mikemmel bir eserdir. Halkevlerinin temsil kollarinda oy-
nanmahdir. Biiyiik sahne eseri degildir.! Ne var ki bu gérisler diizeltiimege muh-
tactir. Zira Selami {zzet Sedes’in dedigi dibi Tohum temsil edilen ikinci eser dégil- -
dir. Bu, yazarin ilk yazilan eseri olmakla birlikte ayni zamanda seyirci karsisina
gtkarlan ilk oyunudur. Bagka bir hata da Aziz Calislar’in Tiyatro Ansiklopedisi'nde
goze carpmaktadir. Aziz Caliglar'in bu hacimli ve degerli kitabinda Tohum’un
karsisinda 1945 tarihi bulunmaktadir ki dogrusu 1935 olacaktir.?

Tohum'u, yazarin ikinci oyunu Bir Adam Yaratmak (1938) izlemistir. Sa-
ir, bu oyunu iki maksatla kaleme aldigin: belirtir. Ilki, Tohum’un basarsizligini
unutturmak ve Muhsin Ertugrul’un s6hretine yakisir bir piyes yazmak; digeri de o
yillarda tandid, her seyiyle saygi duydugu, sanat ve fikir diinyasina yeniden yén
verecek olan Naksibendi Seyhi Abdiilhakim Arvasi'nin etkisivle “mistik ve metafi-
zik bir konuyu” islemektir. Muhsin Ertugrul’un basrol oyuncusu oldugu bu eser,
cok olumlu elestiriler alir. Istanbul ve Ankara sahnelerinde uzun miiddet oynar. Bu
eser hakkinda da muhtelif dislinceler ileri strtilmugtir. Hatta “Muhsin Ertugrul
olmasaydi, eser basarili sayilmazdi” tarzinda gorilg belirtenler olmustur. Burada
Muhsin Ertugrul’un oyunun temsiline biytik katkisini gérmezlikten gelemeyiz ama
yazarin Tohum’a goére daha bagarli bir eser yazdigini da séylemek zorundayiz. Bu
iki piyesi Kiinye (1940) ile Cumhuriyet Halk Partisi Tiyatro Odili’nii kazanan
Sabir Tast (1940) takip eder. Ethem zzet Benice’nin gikardigi Son Telgraf gazete-

1 Selami [zzet Sedes, “Para”, Aksam, Say1:8388, 28 Subat 1942, 5.3
2 Aziz Caliglar, Tiyatro Ansiklopedisi, T.C. Kiiltiir Bakanligt Yaymlari, Ankara 1995, 5.362
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sinde yazarlik yaphg siralarda da Para (1942) adl telif eserini meydana getirir.?
Kisakiirek, Para’da artik sahne tecriibesine sahip bir yazar durumundadir.*

Daha oyun, seyirci ile bulugsmazdan énce basinda eser hakkinda évgtiler
ctkmaya baglamighr. Bunun giizel bir érnegdini Osman Cemal Kaygil’'nin yazisinda®
buluyoruz. Osman Cemal Kayaili, oyunun Sehir Tiyatrosu'nda oynanacagim duy-
dugu zaman kanaatlerini sdyle belirtmistir:

.. Mevzu ¢ok kuvvetli, tertip ve yazisinin pek ustalikli oldugunu bildigim
bu piyes 6yle santyorum ki, son yillarin en agir basan dramlarindan biri olacak ve
simdi sona ermekte olan tiyatro mevsimimizi, mevsimin-en civcivli zamani olan
aylardan daha hareketli, bereketli bir hale getirecektir.”

Yazarmn tiyatro mevsiminin baglarina yetismedigi i¢in GzGldagiini belirttigi
bu oyun ashinda her yoniyle seyircilerin dikkatini ¢ekmis, Hamlet'ten sonra Sehir
Tiyatrolarinin bir kez daha ilgi odagi olmasini saglamistir.

Para piyesi oynandigi zaman sansasyon yaratmis ve bircok tartismaya
meydan vermis, eserden ¢ok basin diinyasinda bu olaylar konusulmustur. 1941-
1942 tiyatro mevsiminde yaganan bu tarhigmalar simdiye kadar maalesef ele alin-
mamig ve degerlendirilmemistir®. iste biz bu makalemizde, bu konuya aydinlatma-
ya, 6nce Para piyesi hakkinda yapilan elestirileri, sonra da olayin mahkeme safha-
larint anlatmaya calisacagdiz:’

3 M. Orhan Okay, Necip Fazil Kisaktirek, Kaltir ve Turizm Bakanligi, Ankara 1987, s.5-6

4 Selami [zzet Sedes, “Para”, Aksam, Sayi: 8388, 28 Subat 1942, 5.3

5 Osman Cemal Kaygili, “Necip Fazil'ii Paras ve Astifesen Baba”, fkdam, Sayi: 921, 17 Subat 1942,75.3

6 Bk. Saban Saglik, “Tiyatro Yazari Olarak Necip Fazil”, Hece Aylik Edebiyat Dergist Digtince, Tarih ve
Bir Cografya Tasarumi Olarak Biyiik Dogu ve Necip Fazl, (Ozel) Sayr: 97, Ocak 2005, s.343-381;
Sezai Cogkun; “Necip Fazil'in Tiyatrolar Uzerine Bir Inceleme”, Hece Aylik Edebiyat Dergisi Diigtince,
Tarih ve Bir Cografya Tasarimi Olarak Biiyiik Dogu ve Necip FaZIl (Ozel) Say1: 97, Ocak 2005, s.382-
401; Hasan Cebi; Madde ve Manada Necip Fazil, Veli Yaymnlari, {stanbul 1981; Harun Unsal; Necip
Fazl Kisakiirek'in {lk Dénem Oyunlan Uzerine Bir Inceleme (Basttmarmg Yitk. Lis. Tezi) Van- 2007.

7 Gergekten de Para piyesi Necip Fazil'in basin ve tiyatro diinyasint bir hayli meggul eden ve polemiklere
yol agan piyesidir. istanbul Sehir Tiyatrosunun Tepebagt Dram Tiyatrosunda oynanmigtir. (Bk., Tirk
Tiyatrosu, Say1:143, 15 Mart 1942, s.8) Eserin oyuncu kadrosu séyle olusturulmustur.
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Kizinin Niganlist...........: Awvni Dilligil
Noteriu..oovoiviiiiiiininn I Galip Arcan- Miimtaz Ener
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Para piyesinin sahnede gorildigi ilk geceden itibaren etrafinda firtinalar
kopmus ve pek ¢ok iddialar ortaya atilmistir. Simdi esere yonelik elestirileri ve bu
iddialari gérelim:

1. ESERE YONELIK ELESTIRILER VE iDDIALAR

Para piyesi Istanbul Sehir Tiyatrosu’nda oynandi§ zaman olumlu ve
olumsuz bircok elestiri almstir. Bu tepkilerin boyutlar giderek genislemis ve ede-
biyat cevrelerinde dikkatlerin oyunda toplanmasina yol agmistir. Dolayisiyla Para
pivesiyle ilgili basinda bir hayli elestiri yazist ¢ikmustir.

Para temsilini ilk elegtirenlerden birisi Sadun Galip Savct'dir. Vatan gaze-
tesi muharriri olan Sadun Galip, bu konuda iki yazi kaleme almistir. Ilkinde Pa-
ra’nin konusunu &zetlemis, daha sonra da esere ve temsile iligkin gériglerini be-
lirtmigtir. Sadun Galip Savci'ya gore para kétiliiklerin baglica nedenlerinden biri
olmakla birlikte, iviliklerin de esas kaynaklarindan biridir. Necip Fazil ise pararn
salt kotuliklerini sergilemekle kalmugtir. Yazarin bu tercihini Sadun Galip séyle
yorumlamaktadir:

“Bu tercih piyes eshasinimn kuvvetli ve uzun uzadiya miinakasa ve cerh
edilebilir dligtinceler yiiriitmesine ve eshas arasinda bir tek ahlékli kimse bulun-
mamasina meydan vermigtir. Eserin blitiin orijinalitesi de bu noktada toplanmak-
tadir. Bunu bir tarafa birakirsak Necip Fazil, tiyatro teknigi ve sahne hareketleri
bakimindan eski eserlerine kiyasla bir hayli ve memnuniyete deger derecede ol-
gunlagmugtir.”

Sadun Galip Savci, eserin Gslubunu mikemmel bulmakta, en kuvvetli ve
bagaril tarafi olarak da dérdiincti perdeyi gostermektedir. Fakat eseiin kusutlarr™
da yok degildir. Oyunun kusurlarini da séyle anlatmaktadir:

“Mesela, Avrupa’da oldugu gibi aile ve muiessese vekili oldugu gibi aile ve
muiessese vekili umurlugu eden hususi ve daimi bir noterin, bir nazarin mevcudi-
yeti vakanin yabanci bir memlekette gectigini géstermesine mukabil, esrar tekkesi-
nin manzara ve hiwiyeti bunu tamamliyor. Sonra muharririn ‘Benzer’'de meydana
getirdigi tipte bir esrarkes bulmak ¢ok giigtiir. Elden diigtirdad bir paltoyu sekiz
lira karla satarak ticarete baglamig. Bu ufak para ile servet kazanmig; hicbir seyden
yilmaz, ag¢ikgdz, ahlaksiz, spekilatér bir adamin, her hadiseye ragmen elinde on
beg bin lira bulundugu bir sirada bu parayi dagitmast, sirf son konferansint vermek
icin esrarkegler arasina diigmesi havsalanin kolay kolay alamayacagi bir seydir.”

Ote yandan piyesin baglica ytikii “O” ve “Benzeri” rollerindedir. Bu rolleri
oyunda aktér Hadi Hiin oynamigtir. Diger karakterler ise Ustiinde durmagda deg-
meyecek kadar bazen silik, bazen ikinci derecededir. Bununla birlikte dérdincii

II. Sivil Memur.............: Cabhit Irgat- Kadri Ogelman
Diktafonda Konuganlar:...:

Midir............cooovne Neget Berkiiren
Muhasebeci...................: Salahattin Mogol
Memur......c.ocovenvnvnninniat Cahide Sonku- Sacide Artemel

Kalabalikta I. Ses............: Kéni Kipgak-Neget Berkiiren
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perdede noterin basarisi gbrmezlikten gelinemeyecek denli 6nemlidir. Ayrica sa-
dakat rolinii kusursuz yapan kopedi ve muharririn bu képege yikledigi rolii
unutmak haksizlik olur.®

Son Posta gazetesinde stirekli tiyatro elestirileri yazan Nusret Safa Coskun
da, Para'yt sahnede dikkatle izleyenlerden birisidir. Ona gore Para &zellikle yerli
eser olusundan dolay: bol bol 6vgliyii hak etmektedir. Ctinki bu telif eser “olduk-
ga kuvvetli, derli toplu, titiz fikirli olmasina ragmen bir seyler séylemeye cahisan,
realist bir piyes gérmek zevkini” tattirmigtir. Ancak, Coskun bu konuda séyle de-
mekten de kendini alamamustir:

“Kitabi vitrinde, temnsili sahnede gérmeden evvel Para’nin bir ‘thrag mali’
hiwviyeti tagidigini iddia edecek kadar ileri gidenlere hak verecek, muellifin eline
tutusturulacak bir ‘edeb? lisans’la, memleket disinda dahi mugteri bulmast miim-
kin bir meta oldugunu miinakasasiz kabul edeceklerden degilim.”

Eserde her trlG ahlék anlayislarindan swyrlmis, Gstin ¢ikar hesaplarini
diistinen oyun Kkisileri ile karsilagirz. Nusret Safa, Para’da ¢ikar ihtirasinin yiikseltip
yere vurdugu bir muhtekir bankerde ve etrafindaki sahislarda dinkl, bugtinka,
varinki toplumun daima tizeri 6rtiilii i¢ htviyetini gordtigiimiz kanaatindedir. Ona
gbre Para, telif piyesler icinde tiyatro teknidi en iyi olanlarindan birisidir. Miellifin
dile h&kimiyeti de dikkatimizi gekmektedir. Kisaktrek’in kullandig dil tivatro dilin-
den ziyade makale Uslubunu hatirlatiyorsa da icinde bizi sarsan fikitler; edebi
cambazliklar, sosyolojik olaylar, ahlaki degerlendirmeler eksik degildir; toplumu-
muzu elestiren cesaretli, atak sézler de gézden kagmamaktadir.

Nusret Safa Cogkun, Necip Fazil'ia bu piyesinde tiyatro teknigine tam an- -
lamyla hakim oldugunu belirtmekle birlikte ti¢ hatasindan da sz etmektedir. Ya-
zar bu hatalar séyle siralamaktadir:

1 — Hakiki banker, benzerine benzemek icin iceri girdigi vakit ona kiyafet
degistirecek zaman birakmak, araya mizansenler koymak lazimd:. Nitekim bu
ylizden birinci perdede sahne U¢ dakika bog kaldi. Hi¢ olmazsa, uydurma bir tele-
fon muhaveresiyle vaziyeti idare edebilirdi.

2- Uglincti perdede, hakiki banker, sagdan hususi dairesine cekildi. Ben-
zeri orta kapidan gikti. Biz derhal halk tarafindan benzerinin parcalandigini anla-
dik. Halbuki ‘Acaba hangisi par¢alandi?’ diye dérdiincti perdeye kadar heyecanda
kalmamiz lazimdk.

Bu kismu stiratle fulti olarak gegirmek halki tereddiide birakmak icap eder.
Burada kabahat Hadi'dedir. Benzerinin ¢iktiint bize ihsas etti.

3 — Son perde siitle, fikirle tika basa doludur. Giizel... Fakat esrar kaba-
gindan 100 defa st Gste gekilse insan olmaz. Hele yere diismekle agir surette
yaralanmaz bile. Bankerin mutlaka 6lmesi lizumunu kabul ediyoruz, fakat daha
usturuplu éldiirmek suretiyle.”

Nusret Safa Cogkun, oyunun nasil oynandid {izerinde de durur. Rol dag:-
ttiminda Muhsin Ertugrul’'un da adma rastlanildigint ama bagroliin Hadi Hiin tara-
findan basariyla oynandigini belittir. Bu agir yitkiin altindan da basariyla kalkan

8Sadin G. Savcy, “Sehir Tiyatrosu'nda: Para”, Vatan, Sayi: 498, 26 Subat 1942, 5.2
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bu geng¢ aktér, kendisine gilivenenlerin yliziini kara gikarmamigtir. Hususi katip
roliinde Sami Ayanoglu, noter rolinde Miimtaz Ener, casus rolinde Mahmut
Morali da oyunun renkli ve basarili oyunculandir. Neyyire Ertugrul basit bir rolde-
dir, Samiye Ayanoglu, Saziye Moral, Avni Dilligil ise oyunda son derece silik kal-
muglardir. Suavi Ted ile Cahide Sonku tek kelime ile berbattirlar.

Safa Coskun oyunun sahneye konusunda itina gosterildigine inanmakta-
dir. Yalniz birinci perdenin dekor ve aksesuarini pek fakir bulmustur. Bir banka
midiriniin odasi bu kadar siradan ve basit olmamalidir, diye distinmektedir.
Cosgkun’a gére Necip Fazil bize kuvvetli bir eser vermis, Sehir Tiyatrosu da bu
glizel eseri geng kadrosuyla basariyla temsil etmistir.?

Bu eser hakkinda fikir beyan eden bir bagka isim ise Selim Eski’dir. Eski,
Para'nin telif esere susamig halkimizin biyuk ilgisiyle kargilandigindan bahsederek,
onu tarafsiz bir gézle degerlendirecegdini séyler. Oyun kisilerinden Banker kuvvetli
cizgilerle cizilmigtir. Oteki sahislar ise onun yaninda silik kalmlardir. Banker,
oyunun sonunda farkll bir portre gizer. O otoriter ve enerjik adam; dordiinci per-
denin baginda buytk dl¢tide degigmis, bambagka bir htviyete blrtinmustir. Es-
ki'ye gore Gglinct perdeye kadar oyunun biitiin unsurlari arasinda bir uyum var-
dir. Fakat tiglincti perdeden sonra yazar bu konuda basarili olamarmigtir.

Selim Eski, bu piyesin biraz siparig Uzerine yazildidi hissini tagimaktadir.
Yazara “parayi disgiir, yolunu sagiranlara da Allah’t goster” denmig gibidir. Kisakii-
rek sanki eserinin didaktik bir mahiyet tagimasiyla yetinmek istemiggesine hareket
etmigtir. Yazar, burada, Bir Adam Yaratmak adli eserinden daha ileri bir nokta-
dadir. Ne yazik ki konu layikiyla islenmegmistir. Sanat bilgisine ve kaltiirtine, bedii_
zevkine, agir bir itimadt olan Necip Fazil'a bu piyes, bitin iktidarini kullanmak
firsatini vermemistir. Ayrica aktorlere de sanatini tam anlamiyla yasatmak igin
imkan taninmamigtir.°

Semih Mimtaz S de, Para piyesi etrafinda kopan tartismalardan sdz ede-
rek taraflarin iddialarina yer verir. Herkesin bu konuda yerli yersiz baz fikirler ileri
stirdii@lnt belirtir. Yeni bir piyesi seyredenlerin elbette gériisleri olacaktir, ama bu
gorigler esere yonelik olmalidir, Oysa Para oyunundan ¢ok, onun gevresinde
geligen olaylar, insanlarin dikkatini gekmistir. Hig sphesiz bir goncada oldugu gibi
bir eserde de puriizler ve dikenler vardir. Bunlar: ayirmak ve temizlemek igin care,
mutlaka kokinden koparmak degildir. Bizdeki bazi elegtirmenler béyle yapmakta-
dir. Aslinda ilk yapilmasi gereken sey, eserin nesnel bir sekilde tahlilidir. Béylelikle
gorenlerle gdrmeyenlerin bunlari okuyarak konuyu égrenmesi saglanmahdir

Semih Miimtaz S’ve gére Necip Fazil son derece dikkatli bir yazardir;
onun intihalde bulunacagma kimse inanmaz. italyan yazara saygsizhk ve eseri
Turkgeye gevirene haksizlik yapacagina ihtimal verilemez. Boyle bir esere imza
koymasi sz konusu degildir. En azindan Semih Mumtaz S.’nin kendisi béyle dii-
sinmektedir.

9 Nusret Safa Cogkun, “Sehir Dram Tiyatrosunda: Para”, Son Posta, Sayi: 4151, 26 Subat 1942, 5.3/7
10 Salim Eski, “Para”nin Temsili”, Inkilapgi Genglik, Sayi: 56-38, 21 Mart 1942, s.2/7
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Bu arada Yagar Cimen'in feryadina da kulak verilmemigtir. Esasen ter-
climenin kendisine havalesi, énce eserin sahnemize layik gorildiiglini ispat eder.
Binaenaleyh Yasar Cimen’i yorduktan, hatta (izdiikten sonra “Bu eser bize yara-
maz, iade ediyoruz “ demek keyfilik kokan gayri ciddi bir davrarugtir. Terciimenin
fena yapildigina inaniliyorsa, bunu onun yizine karsi dogru diriist séylemek
gerekirdi. Onun feryadina elbette kulak verilmelidir. Sesini duyurmakta kolaylik
gormedigi distintlebilir. Ne var ki onun da ihmali séz konusudur. Eserin tercii-
mesini vaktiyle bastirmig, hi¢ olmazsa Sehir Tiyatrosu'na imza karsihdinda sun-
mustur. Ama bu kayitlar, imzasini tagiyan defteri zamaninda aciklasaydi, daha
sonra kendisine sorulan sorularin cevaplarini yorulmadan vermig olurdu. Semih
Mimtaz S., simdi onun derdini anlatmakta zorlandigmnt ileri siirmekte, safliginin
ya da ihmalinin cezasini ¢ektigini sdylemektedir. Sonug olarak yazar, eserin intihal
veya tevariidden uzaklagh@ini, Yagar Cimen’in iddiasimi ispata yaklastirilmadigin,
bu isten Italyan yazarinin heniiz haberi ve kabahati olmadigmni, Oro Puro'nun
elden ele savruldugunu, Para piyesinin her ti¢ kigiyi de sikintiya soktugunu belirt-
mektedir. 1!

Selim Niizhet Gercek de bu eseri elegtirenlerden birisidir. Eser bir baki-
ma paranin sosyal hayatimizdaki mevkiini ve ahlaki rolinti gdzler 6niine sermek-
tedir. Birinci perdenin sonunda “Deli, buna para detrler, para! Seref de bu, namus
da bu, akil da bu, hikmet de bu, sihhat de bu, hayat da bu, diinya da bu, ahiret
de bu, parrral” seklinde séylenen sozlerin serpintisi biitin perdelerde kargimiza
¢ikmaktadir. Piyesin konusunun cazip olmasi, dilinin akiciligl, hayat pahaliligi
dolayisiyla para sorunurun glinin soruny haline gelmig bulunmasi seyircinin ilgi- -
sini arthirmustir.

Gergek’in oyunla ilgili gézlemlerinden bazilarini su sekilde siralayabiliriz:

“... Benzer, Uglinct perdenin sonunda, yalniz basina ling edilecedi yere
gidecek yolu nasil buluyor? Miras meselesi nerede olursa olsun, nasil bir haftada
halledilebiliyor? Babast élen, hem de ne sartlar igine, bir gocuk nasil bir haftada
evlenebiliyor? Resmi formalitelerin vadeleri bir haftaya sigar mi? Dérdiincti perde-
de o paray: alip gittigi zaman piyes bitmis olmuyor mu? Besinci perdede O, Ben-
zeri'nin tanidid@i esrar kahvesini nasil buluyor? Besinci perdede séylenen sézlerin
hepsi ilk dort perdedekilerin tekrari degil mi? Katilin, hirsizin, yankesicinin diigtin-
celerinden pekéla vazgegebiliriz. O olirken gozii agik kaldig telmihi yeni ise de O
ve ailesi gibi miithig bir ailenin sonu da bagka tirlii degil kil..”*?

Necip Fazit Kisakiirek, Para adh eseri hakkinda Selim Nuzhet'in Aksam
gazetesinde ¢tkan bu elestirisine cevap verir. Selim Niizhet yazisinda, “Bu zamana
kadar eserimi efendice elestirenlerden hig birisi benim bu eserle ne demek istedi-
gimi ve ne yapmak istedigimi anlamamus, hi¢ degilse anlamis gibi goriinmek zah-
metine katlanmamigtir” seklindeki Necip Fazil'in sitemlerini dikkate aldigini ve
eserini gercekten objektif bir sekilde elegtirmeye 6zenenlerden birisi oldugunu

11 Semih Miimtaz S., “Paranizi Kime Caldirdiniz?”, Inkilapgi Genglik, Sayi: 56-57, 14 Mart 1942, 5.2
2 Selim Niizhet Gergek, “Para”, Akgam, Sayi: 8388, 28 Subat 1942, 5.3



186 i Mustafa OZCAN

belirtmis ve kendisince muglak olan konular1 oyunun yazarina yéneltmistir. Necip
Fazil da Gergek'in bu istegini geri ¢evirmemisgtir.

Necip Fazil, Selim Niizhet Gergek’in “Para, ictimai hayatimizda paranin
mevkii ve ahlaki rolii hakkinda yiiksek sesle bir distincedir” tarzindaki elestirisini
begenmez. Béyle distinen Gergek'in aslinda “eserin mevzuu, entrikasi, ana gahsi-
yeti, ingast, mimarfsi, ruhu, gayesi” lizerinde durmadigini, esere ntifuz edemedigini
ifade eder. Ayrica eserin konusunu cazip buldugunu; dilinin akiciligini begendigini,
fakat yabanci bir konunun islenmesini elestirdigini belirtir. Selim Nizhet'e gore,
Necip Fazil Para’yi, Muhsin Ertugrul’u eksen tutarak yazmistir. Rol dagihminda
Muhsin Ertugrul’un adi ge¢mesine ragmen basrolit Hadi Hiin oynamig; eser, ba-
tiin sanatglarin UGstlin gayretleriyle bagarih bir sekilde temsil edilmigtir. Selim
Nizhet Gergek'in bu gorislerini paylasmayan Necip Fazil, onun &zellikle soyle
demesi gerektigini ifade etmektedir: “Muhsin Ertugrul igin yazilmig olan eser, Muh-
sin’in eksikligine ragmen, var Kuvvetleriyle didinen sanatkéarlar elinde, kendisini
var kuvvetiyle miidafaa etti”3

Bu piyes etrafinda kopan glriltiyil, haberleri Saldhaddin Gungér de ir-
delemeye ve dogru yorumlarla yansitmaya galismig ve o tarihteki durumu yazisin-
da anlatmistir. Geng vazar Yagar Cimen, “Para piyesi Necip Fazi'in degildir,
Gherardo Gherardi adh [talyan yazarinindir. Bu eseri, [talyancadan terciime edip
Sehir Tiyatrosuna verdigim muisveddelerden kopya edilmistir” demektedir. Yani
Sehir Tiyatrosu rejisdri kendisine emanet edilen bir eseri kopya edilmek tizere
Necip Fazil’a vermekle ve Necip Fazil da bunu kabul edip bile bile intihal ettigi bir
eseri kendi 6z mali olarak ilan etmekle itham edilir. -

Saladhaddin Gilingér davanin yansimalar toplamak ve daha doyurucu bil-
giye ulagmak icin Necip Fazl ile goriiglr. Necip Fazil bu konusmasinda kendini
paratonere benzetir, Elestirmen sanilan bir kisi ile, isimsiz bagka bir sahsin eseri
hakkinda intihaldir hiikmii verdigini; ancak iki eserin birbirine benzerligine dair
higbir 6rnek gosterilmedigini, boyle bir tarz ve bu tarzdaki Uslubun yaratici faaliyet-
lerde bulunan her fikir adamini tizebilecegini séyler. Ayrica sézlerine, Italyan yaza-
rin adimu ve eserini daha birkag glin énce 6drendigi, ikisinin de apayr gorig ve
gosterislerle para konusu {izerinde bulugtugu yolundaki goériistini ekler.

Salahaddin Guingér'e gore Necip Fazil, “eseri hakkinda efendice tenkit
yazisi yazanlardan higbiri”sinin Para piyesi ile yapmak istediklerini kavrayamadik-
lan kanaatindedir. Buna karsilik “hakiki ve dogru yolu, delilsiz, rehbersiz bulan”
halkimizin, onu daha iyi anladigi inancindadir. Bu ylizden gercegin bir an énce
ortaya ¢ikmasi gerekmektedir. Bunun i¢in iddialarin ispat edilmesini ve haksiz yere
boyle ithamlarda bulunanlarin cezalandirilmasini talep etmektedir.

Bu konunun pesini birakmayan Saldhaddin Gingér, Sehir Tiyatrosu Reji-
s6r(t Muhsin Ertugrul’u arayarak olayla ilgili fikrini almigtir. Muhsin Ertugrul, Yasar
Cimen'i kastederek iftira ettidini, biitiin amaglarinin kolay bir gdhret temin etmek-
ten ibaret bulundugunu séyledikten sonra olaya iliskin soyle bir actklama yapmig-
fir:

1 Necip Fazil Kisakiirek, “Efendice...”, Son Telgraf, Sayi: 1794, 9 Mart 1942, 5.1/3
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“. Giiniin birinde tanimadigim bir gen¢ bana geldi. * ftalyanca bir piyes
terclime ediyorum. Ne tavsiye edersiniz? Getirirsem oynar musiniz?’ diye sordu.
Ben de iki biiyiik alman sehrinde sahneye konulup, bagar1 kazanan bu eseri tavsi-
ve ettim. 15 Aralik 1941 de piyesi getirdi. Kittiiphaneye kabul ettiler. Fakat hemen
birka¢ glin sonra, eseri kendisine iade olundu. Ciinkii bizim sahnemizde oynana-
bilecek kudrette bir eser degildi.

Aradan birkag giin gecmigti. Bu gence, kap! énilinde rastladim. Bana:

- Bir kere de siz okursaniz, diye tazallumda bulundu. Eseri aldim. Fakat iti-
raf edeyim, okumaga vaktim olmadi. Sonradan kendisine iade edildigini isittim.
Necip Fazil'in boyle bir eserin hatta mevcudiyetinden haberi olmadigina eminim.
Cantm efendim, insan mutlaka bir sdhretin omzuna basarak mi ytkselir? Fakat, bu
meshur olmak gayretiyle zemzem kuyusuna pislemek gibi bir sey olmaz mi? Para
piyesi yalniz Necip Fazil'in degil, bugiine kadar sahneye konulmug olan eserlerin
belki en glizeli oldugunu sahnede topladigi alkiglarla ispat etti

Para piyesinin tiyatromuza verilen terclime piyesten kopya edildigini iddia
ediyorlar. Bu, nasil miimkin olabilir ki.. Para piyesi tercime piyesten agad yukari
bir ay evvel elimizde bulunuyordu.”

Mubhsin Ertugrul, sdzlerini su cimleletle bitirir:

“- Para gibi eserler, isimleri etrafinda aléka uyandirmak igin bliytk s6hret-
lere hitcum etmekten bagka care bulamayanlarin baltalar1 yetisemeyecek bir irtifa-
dadir”

Salahaddin Glingdr, o siralarda gazetelerde tiyatro elestirileri-yazan ta- -
ninmis bir tivatro elestirmeninin bu konudaki kanaatini az ve 6z stzlerle soyle
anlathigini ifade eder: “Gherardy'nin piyesi Berlin'de Siller tarafindan oynanmis.
Bu, Almanya’'nin en miihim tiyatrolarindan bir tanesidir. Eger, eser ¢ok iyi olma-
sayd, Siller Tiyatrosu buna vaz’-1 sahne olmazdi. Halbuki Necip Fazl piyesinin Gg
ilk perdesi kuvvetli olmakla beraber, dérdiinctl, besinci perdeleri melodram ¢esnisi
veren zayif sahnelerdir. Binaenaleyh intihal olsaydi bu iki perdenin de ¢ok kuvvetli
olmasi lazimdi.

Mevzunun benzetligine gelince; sayet béyle bir benzerlik mevcutsa bile- ki
ben bunu bilmiyorum- yeryliziinde yeni mevzu kalmamustir. Yeni mevzu ancak
yeni ve orijinal bir adeseden gdrmek ve anlatmak demektir.

Binaenaleyh bir muharririn telif eseri diger bir muharririnkine benzeyebilir
ve higbir zaman intihal demek degildir.” :

Kisakiirek, Saldhaddin Glingér'tin, bu sorugturmayi yaphid sirada heniz
Yagar Cimen’in savcihiga bagvurarak bu piyesin intihal edilmis oldugu iddiasiyla
dava agmadigint soyler. Yagar Cimen de béyle bir dava agmadan énce tamam-
lanmast gereken bazi formalitelerle mesgul oldugunu, bunun igin hazirlik yaphgmni
bildirir. Bu belgeler de terclime ettigi eserin tescili ve eserin muellifi ile imzaladi
mukavele terctimesinin noterlikge tasdiki gibi resmi evraklardir. Yasar Cimen'in
iddialari hentliz somut bir hale déniigmemis, mahkeme sathasina intikal etmemis-
tir',

14 Salahaddin Glingsr, “Para Etrafinda Giiriilti”, Cumhuriyet, Say: 6292, 1 Mart 1942, 5.2
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Oyunu degerlendirenlerden birisi de Glindiiz Alp’tir. Glindiiz Alp de edebi
eserlerde, diinyada iglenmemis konu kalmadigi kanaatindedir. Ancak bir konuyu
yeni bir goriig ve anlayisla ele almak yahut islemek onu orijinal bir hale getirir.
Necip Fazil Kisakiirek de olaylar yeni bir agidan analiz etmektedir. Eserde para
kargisinda namus, ahlék gibi manevi degderlerin mevkiini gosteren bir tez vardir.
Sonugta paranm manevi kuvvetler éntinde nasil degerini yitirdigini ortaya koy-
mugtur. :
Gtindiiz Alp’e gdére oyunda gahis yoktur. Hepsinin ismi “ o, bu, su”dur.
Piyes herhangi bir memlekette ve herhangi bir devirde cereyan eder. Bu itibarla
da eser orijinallik tagimaktadir. Kisakiirek, dile son derece hékimdir. En muglak,
en karigik fikir ve felsefeleri acik bir ifadeyle anlatabilmistir. Eserde, butun yik,
geng aktdr Hadi Hin'n omuzlarma binmigtir. O da ¢ok basarili olmus, seyirciler-
den ¢ok alkig almistir. Glinduiz Alp, burada su tespitte bulunmaktadir:

“Esasen Hadi’'nin rolii yazilig itibariyle Ertugrul Muhsin'in oynamast igin
yazilmig hissini veriyordu. Eserin hazirlanis sirasinda Ertugrul Muhsin’in Alman-
ya'da bulundugu igin bittabi rol alamamis ve bu giig isi Hadi Hiin deruhte etmistir.
Mamafih piyesin temsil sonlaria dogru bu rolit Ertugrul Muhsin’in de oynayacag:
s6ylenmektedir.”

Gundiiz Alp, oyunun rejisorii I. Galip Arcan’in basarisina da degindikten
sonra “netice olarak bu eserin Tark tiyatrosu tarafindan kazanilmig mikemmel bir
tiyatro oldugu” kanaatine varmaktadir.'®

Istanbul Sehir Tiyatrosu'nda oynayan Para piyesi ile ilgili bagka bir elestiri
de Neget Halil Atay'in kaleminden cikiigtir. Atay, oyunla ilgili ilk izlenimlérini ~
yazisinin basinda nakleder. Yazar temsili giizel bulmustur. Hadi Hiun, umum m-
diir ve benzeri roliinde ¢ok bagarihdir. Halk piyesi ¢ok beGenmektedir. Hatta oyu-
nu blydk bir heyecanla izlemektedir. Piyesteki bazi noktalarda oyunun heyecan
dozunun iyice yiikseldigi goriilmektedir.

Nesget Halil Atay, bu tespiti yaptiktan sonra piyesin konusunu anlatir, bu
arada bazi elestirmenlerin bu esere yaklagim tarzint elestirir. Ona gore bu piyesinin
ciddi bir elestirisi yapilmasi gerekirken korkung bir intihal hikayesi ortaya ¢tkarmig-
lardir. N. Halil Atay"in kanaati, Para’nin Oro Puro ile hi¢bir miinasebetinin olma-
digt yolundadir. Ctinkii iki muharrir de ayni malzemeyi kullanmiglar, ama ayni
malzeme ile bagka bagka eserler meydana getirmislerdir. Kendisi Oro Puro’nin
aslini degil de Yagar Cimen tarafindan vapilan geviriyi okumustur. Bu eserlerin
ikisinden hangisinin daha yiiksek kiymette oldugunu soéyleyemeyecegini fakat
kendisinden ikisi i¢in ayrn ayn not isterlerse, Para’'ya on; Oro Puro’nun Tirkce
gevirisine de iki numara verebilecedini belirtir. Ceviride bilhassa ctimlelerin fakir
oldugunu sdyledikten sonra iki piyesi séyle kargilagtirir:

“ {ki piyesten Para’nin sonunda O bir Allah ve ahlék adami oldugu halde,
Oro Puro’nun sonunda avukat, eline gegirdigi bes florin ile tekrar milyonlar muca-
delesine baglayan bir para adamudir.

18 Giindiiz Alp, “Sehir Tiyatrosunda Para”, inkilapgt Genglik, Say1: 56-36, 7 Mart 1942, 5.2
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iki pives arasindaki benzerlik dedigimiz gibidir. ki muharrir de ayni mal-
zeme ile ¢calismiglar, fakat bagka bagka eserler yapmuglardur.

Eger Necip Fazil bir piyes degil de bir bagkasi bir roman hatta “Kapitaliz-
min Muasir Devlet ve Cemiyetler Uzerindeki Tesirleri” baghkl bir sosyal teknik
kitabi yazsaydi kullanacagdt malzeme bunlardan baska tiirlit olamazdi. Nigin kiyme-
tini hi¢ tanimadigimiz bir yabanct muellif icin bir Tiirk sanatkérini feda ediverme-
1i?%

Bu arada Yasar Cimen’in de ihmalkéar davrandigint belirtir. Cimen, eserin
tercimesini vaktiyle bastirmig, Sehir Tiyatrosu’'na imza karsiiginda sunmustur.
Ancak, bu kayitlar, imzasini tagiyan defteri zamaninda agiklamamasi bir¢ok elesti-
riye maruz kalmasina neden olmustur. En 6nemlisi de intihal konusunun giindeme
gelmesidir.)” Ona gore Necip Fazil son derece dikkatli bir yazardir; onun intihalde
bulunacagina kimse inanmaz. ftalyan vazara saygisizlik ve eseri Tiirkgeye gevirene
haksizlik yapacagina ihtimal verilemez.

Uzun siire yurt disinda yasayan Refi Cevad Ulunay, yurda déndtikten bir
stire sonra Tan gazetesinde tiyatro elestirileri yazmaya baglamig ve kalemine tant-
did1 genig hiirrivet dolayisiyla da dikkatleri (izerinde toplamigtir. Dogru bildigi yol-
dan ayrilmayan, elestirilerinde yanlt olmaktan kaginan, nesnel davranmaya caligan
Ulunay’in bu tutumu yiiziinden, farkh cephelerdeki kalem sahiplerinin hticumuna
ugradigini belirttigi yazisinda Necip Fazil Kisakirek’in Para piyesi ile ilgili deger-
lendirmeleri, yazar tarafindan sert bir dille elestirilmigtir. Oysa kendisi oyunun
yazilis tarzini, miinazara adabini uygun buldugu igin meselenin bilim ve edebi bir _
cerceve icinde miinakasa edilecegdini sanmustir. Yine Necip Fazil'in bagka gazete-
lerdeki ilk cevabi ile Slglilemeyecek kadar sinirli bir makalesinde olabildigince
lizumsuz laf ebeligi yaptigin gérmis; hak kazanmak amaciyla tartisma konusunun
haricinde kifiirler kullanmasi, Para piyesini “tevariid”den yahut “intihal”den kur-
taramayacagint ileri stirmtgtir “Benim kanaatimce en buyik muellifler bile birbi-
rinden istifade etmiglerdir” dendigini kaydeden Ulunay; bu suretle Para muellifi-
nin, Gherardi’'nin Oro Puro’sundan istifade etmesi ihtimalini bile mubah g&rdtiga
kanaatindedir:

“Para dortte tigten fazla Oro Puro ile ayndir. Yalmz her ikisinin de mevzu
paradir. {ki muellifin ayni mevzuu sectidi cok gorilmstiir.”

Ulunay, Necip Fazil'in bu climlelerini tahlil etmekte ve Para'nin dértte tg
geyredinin Oro Puro ile bir oldugunu ileri stirmektedir. Bu mantikla hareket ede-
rek, bunun “ piyeslerin aynm mevzuda olmalar iki eseri hemen dortte Uic ceyrek
birbirine yaklagtirmast anlamina geldidini” belirtmektedir. Para ile Oro Puro ara-
sindaki benzerlikleri ise su sekilde dile getirmektedir:'®

“...Bu yaklagimlar yalniz isimden ibaret degildir. Gherardi’nin eseri, Necip
Fazl'inkine sadece isimle degil, mizansenle de yaklasmistir. Adeta Para ile Has
Altin arasinda bir¢ok noktalarda hemen hemen bir fark yok gibidir.

1Neget Halil Atay, “Sehir Tiyatrosunda Para”, Ulus, Sayt (yok), 25 Mart 1942, 5.2/4
7 Semih Miimtaz S., “Paranizi Kime Caldirdiniz?”, Inkilapgt Genglik, Sayi: 56-57, 14 Mart 1942, 5.2
18 Refi Cevad Ulunay, “Mecburi Bir Cevap”, Tan, Sayi: 2345, 1 Mart 1942, 5.3
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Para'nin baginda su ciimle vardir: ‘Vaka mechul bir tarihte, meghul bir
memlekette gecer.’. Gherardi'nin piyesinde de “Garip, iddiali bir piyes “ kaydigin
goruyoruz. Eshas arasinda acayip benzerlikler buluyoruz. Para’daki banker, Has
Altin’da avukattir. Fakat karakter tamamen birdir ve diger sahislar da birinci ve
ikinci polis memurlarina varincaya kadar agad: yukar birbirlerine benziyorlar.

Ikinci eserin metinlerinde de bircok benzerlikler goriiyoruz. Hele bazi ctim-
lelerde ayni fikirleri dinledik ve okuduk. Yalniz burada tevariid piyesin yapisini
oldugu gibi igine almiyor: Meseld Para’da bankerin benzerine oynattirilan rol,
Gherardi’'nin eserinde yoktur. Orada iki farkh karakteri bir tek adamda gériiyoruz.
Para piyesinin Oro Puro’dan alindigint ulu orta hicbir zaman iddia etmiyorum.
Maksadim sadece bir miisahedeyi kaydetmektir.”!°

Ulunay, her iki oyunun konularint eserlerden alintt yaparak karsilastirir:

“Bir banker olan (O) kendini, varligini paraya vakfetmis parasinin kuvve-
tine herkesi boyun egdirmigtir. Hatta nazirlar bile onun litfunu beklerler. Bir gin
bu adam para hakkinda ailesinin diistincesini anlamak ister. Varini yogunu bir
“hayr” a hibe eder. O zaman ¢oludu ¢ocugu kiyameti koparirlar. Fakat O, onlarin
para hakkindaki digtincelerini anlamigtir. ‘O’nun bir de katibi vardir ki, nedense
bir glin sokakta bir esrarkes serseriye rastlamig ve efendisine benzedigi i¢in almig
eve getirmistir. Bir glin halk ihtikér yapan Banker’in aleyhine isyan eder. Ve serse-
riyi banker diye oldirtir. Art kapidan kacan vurguncu bir hafta sonra evine gidi-
yor. Ailesi onun 6ldigini zannederek mirast paylasmiglardir. Hicbirisi onu tani-
miyor eline beg on para verip evden kovuyorlar. O da (Benzer) inin devam ettigi
esrar kahvesine giderek-orada paralarini sada sola dagitip Slayor. (Para-) -

“Bir avukat olan Bolear, yiiksek faizcilik, yani tefecilik ile buyiik servet
yapmis. Kendi varligini paraya vakfetmis, parasinin kuvvetine herkesi boyun eg-
dirmigtir. Hattd bulundugu memleketin hakimi olan Morisko bile onun paraca
latfunu bekler. Bir giin bu adam insanlarin para hakkindaki distincelerini anlamak
ister. Kendini tevkif eden askerlere, hapishane midiiriine, biner florin dagitir. O
zaman kiz kardegiyle yegeni kiyameti koparirlar. Avukatin bir de katibi vardir ki,
memlekette halk galeyana geldidi zaman basindan agir surette yaralanir. Tefeci
avukat sada, sola parasini dagitmig ve on parasiz kalmigtir. Kasasinda buldugu beg
florin gibi ufak ve ehemmiyetsiz bir meblag onun i¢in milyonlart getirecek bir bag-
langi¢ noktasidir. Ve o zaman onun bitmeyen karakter kuvvetiyle yeniden cidale
atilacagint anlyoruz! Oro Puro’nun Ug perdesi béyle biter.” (Oro Puro’dan)

Ulunay, her iki eserin dekor tasvirinde de benzerlikler oldugu kanaatinde-
dir ve bu gorisini yine alintilar araciigyla ispatlamaya calisir.

“Bir banka patronunun ¢aligma odasi. Soldaki bélmenin nihayetinde sag
tarafin kapisi ile yiiz ylize camli bir kapi cephedeki camekanli tam ortasinda yine
camli bir kapi. Sag duvarin basinda muhtesem bir yaz1 masasi iléh... Kanepeyle
kapt arasinda bir demir kasa....” (Para’dan)

19 Refi Cevad Ulunay, “Sehir Tiyatrosu Temsilleri: Dram Kisminda Para”, Tan, Say::2342, 26 Subat
1942, 5.3
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“Avukat (Bolear)in yazihanesi... Ortada iki kanadi acik camekanli kapu. ..
Karsilikli iki kapi. Sagda yazi masasi. Arkasinda duvara gémiili bir kasa sol tarafta
bir sémine iki tarafinda birer koltuk” (Oro Puro’dan)

Ovyunlarin agths sahneleri de benzerlik gésterir:

“Yazt masasinda banka patronu... Karsisinda ayakta hususi katibi hususi
katibin sol elinde masaya yatiriimig bir dosya.. ilah” (Para’dan)

“Avukat Bolaer'la hususi katibi karsi karsiyadir. Hususi katip yuvarlak ma-
sanin yaninda ayakta durup dosyalar kargtirir.” (Oro Puro’dan)

Her iki oyunun farkli sahnelerinde de benzer bir durum séz konusudur:

“Bir kadin sesi- Banka degil bu. Allahin belasi. Sizden aldigim paray: bir-
kag kere 6dedim de hala altinlarimi ¢ekemedim. Dayan dayanabilirsen faizlere,
faizlerin faizine... llah...” (Para’dan)

“Borglu- Bu iki yuz florinlik bir senet. Benim size olan borcum yz elli flo-
rindi. Bu faize karst bir giin karginiza bir kabaday: ¢ikarsa fena bir vaziyette kalirsi-
niz.” (Oro Puro’'dan)

skok

“Nazir- O da nesi? Yoksa yeni hitkiimetin lehinde misiniz?

O- Ben kimsenin ne lehinde, ne aleyhinde, kendi kendimin lehinde olma-
ya ¢alisiyorum. (Para s.55)

“Bolear- Evet beyazlar yesiller ve sarilar arasinda bir salincak vazifesini
goriiyorum. '

- O halde siz de beyazlardansiniz!,(Oro Puro, 1. Perde) . -

sokk

“Noter- (Daima nefes nefese) Fakat efendimiz, o yarinmn isi biz bugtine
bakalim. Ortada korkung bir kaynagsma var. Genglik akin akin zafer meydanini
dolduruyor. Simdi oradan geliyoruz, goérilmemis bir toplanti. Hikiimet artik eski
htikimet degil. Belki gencligi harekete tesvik eden de o... Ne olacag: belli olmaz.”
(Para, 5.46)

“Pedro- Musterih ol. Orasi da kapali. Biraz sonra elli bin is¢iyi meydanda
goreceksin. Hep kabahat Morisko hiikiimetinin diye bagiracaklar. (Oro Puro, ikin-
ci perde)

“(Servetini hayir islerine terk ettigi zaman)

Karist- Siz birdenbire ¢ildirdimiz mi yoksa?” (Para, s.30)

“(Servetini saga sola daditmak istedigi zaman)

Madellena- Evet kagirdi, kagirdi vah zavalli” (Oro Puro, 5.38)*

Ulunay'in elegtirileri bu kadar degildir. Ona gére para, ask kadar yipran-
mug konulardan biridir. Tiyatroda hékim roller nasil varsa, edebiyatta da hakim
konular vardir. Divan edebiyatindan bugiinkii edebiyata kadar sairler; yazarlar,
miiellifler para konusu {izerinde hayli eser yazmistir.

Necip Fazil'in eserinde de “séylenmemis bir fikir, bulunmamig bir yenilik”
s6z konusu dedgildir. Piyesini avangarde bir sekle sokarak kurtarmay: da deneme-
migtir. Refi Cevad Ulunay bu eserle [talyan muellifinin eseri arasindaki benzerligin

20 Refi Cevad Ulunay, “Para Piyesi Miinakagast”, Tan, Sayi: 2351, 7 Mart 1942, 5.3
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adimin kuvvetine goére “adapte” de, “intihal” de olabilecegdini, ama Necip Fazil'mm
sairligini de digtinerek kendisinin buna “tevariid” diyecegini ifade eder. Gheardo
Gherardi'nin 1939 da yazilan, 1941 de Roma’da Elisco ve Berlin’de Schiller tiyat-
rosunda temsil edilen bu piyesinin, sairin genis muhayyilesine ilham verdigini
digtintir. Zira bu iki eser arasindaki tevariid; ihmal edilecek, gdrmezlikten geline-
cek bir durum degildir, aksine tizerinde diigiiniilmesi gereken bir husustur.

Onemli edebiyatgilarimizdan Peyami Safa, Necip Fazil'in Para’s tizerine
Ust Uste iki glin ¢ok ciddi degerlendirmeler ve suclamalar igeren iki makale yayin-
lar. {lk makalesinde Necip Fazil'in kisiliginden yola ¢ikaran “tynet”i hakkinda bilgi
verdikten sonra benzeyislere geger. Oteki makalesinde ise benzeyisleri bir yana-
birakarak, eserin tahlil ve temsil edilisini degerlendirir. Itk yazisma, yakindan tani-
didt Necip Fazil Kisakirek'in nasil rekléma diigkiin bir adam oldugunu érneklerle
anlatarak baglar. Kendisini dvenlerin sozlerini aktarip, gazetelerin telefonlarin
agarak, “Dostum! Seninle aramizdaki dirist fikir ihtilaflarinin imké&n gercevesi
icinde sana olan bagliligimi tekrarlamaya liizum yok. Piyesim Carsambaya oyna-
niyor. Bag loca senin, daha simdiden tiyatronun kapisinda halk birbirini boguyor.
iki kiz bayildi. Litfen yarinki niishaya..” gibi haberler verdigini, bazen de “Ttirk
siirine yeni bir ritim getiren bugiinkii neslin en biiyik sairi falanin falan piyesi”
seklinde yazilar génderdigini, dzellikle temsil bagladiktan sonra “Muhsin heyecan-
dan hiinglir hiingir aglamig; Neyyire sirt Gstli digiip bayilmig” dedigini, yazilarini
vayimladigi gazetelerde, yine onun elinden ¢ikan “Falanin Bir Adam Yaratmak”
piyesi yakinda Paris’te Comedie Francaise’de oynanacaktir” tarzinda asilsiz haber-
ler yaydigini ifade eden Peyami Safa, onun kisiligindeki zaaflar1 da ortaya koyar.

Fakat bu defa Para piyesi reklami istediginden daha hizli gelismis ve artik
sairin gazete gazete dolasarak eserinden bahsetme zahmetinde bulunmasina ihti-
ya¢ kalmamustir. Zira bu piyesin konusundan képegine kadar her tarafinin calin-
mis oldugu iddiasi giinlitkk zabita ve adlive haberlerine girmistir. Peyami Safa bu-
rada kendi tavrini ve bu olaya nasil karigtidini séyle anlatmaktadir:

“Ben ne Para piyesini, ne de asl oldugu iddia edilen Italyanca eserin ter-
ctimesini okumugtum. Fakat nihayet, bir yandan iddia sahibinin israri, bir yandan
da Para muharririnin biiyiik bir nezaketle bana kendi locasini ikram ederek yaptidi
litufkér davet tizerine hem terclimeyi, hem de piyesi gérdiim. Bana bizzat soyle-
diklerine gére, intihal iddiasini reddeden arkadaslarin higbiri Italyan piyesini oku-
mamglar. Verdikleri hikkim Ulunay’in bir makalesi (izerinedir. Bu satirlar yazar-
ken her iki piyes de masamin iistiinde. ki elimi yan yana getirir gibi onlar birbiri-
ne yaklastiracagim”.

Yazar, herhangi bir hiikiim vermeden &nce iki eser arasindaki benzeyisleri
gozler 6nline koyacagini; daha sonra da kanaatini bildirecedini séyler; Para piye-
sinin oynanig), sahnelenisi ve temsil olarak degeri hakkinda gorislerini ise ikinci bir
makalede sz konusu edecedini belirtir. Peyami Safa’nin iki eser arasinda tespit
ettigi benzeyigler soyledir: '

* “Gherardo Gherardi'nin Oro Puro- Has Altin piyesinin esasi: Eserin
kahramanina gore, oyle bir .... ( zenginlerin hiikiim slirdiigl1 ) nizamda yasiyoruz
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ki orada insan idealleri, merhamet, siir, din, agk, san’at hep bos vakitleri gegirme-
ye yarayan eglencelerdir Bunlar birer hayat.. [kinci planda kaldiklar: halde kendi-
lerini hayat gibi gosteriyorlar. her geyin basi paral..Ortast para! Sonu para! Hiiki-
met buhranlari, parlamento secimleri, kurulan ve bozulan partiler; iyi ve kota bii-
tin idealler, para, yalniz para igte.

Para piyesinin esast: Eserin kahramanina gére, dyle bir diinyada vasiyo-
ruz ki, orada menfaat bitiin haklarin éniindedir. Bu menfaat “ daha ulvi menfaat
kutuplarinin haklanyla ¢arpismast yine hepsinden tstline ¢ikar. Battin idealler sifir:
Para hepsini satin alir. Paranin éntinde htkiimet, matbuat, herkes ve her seyi el
pence divan durur. Bir anda mezhep degistirmenin regetesi binlik bir kagit parca-
sidir.” Para! Paral Seref de bu, namus da bu, akil da bu, hikmet de bu, sihhat de
bu, hayat da bu, diinya da bu, ahiret de bu, para!!!”

* Oro Puro piyesinin vakasi: Amerika’da meghul bir memlekette ve meg-
hul zamanda gecer.

Para piyesinin vakast mechul bir kitada, mechul bir memlekette ve meg-
hul bir zamanda geger.

* Oro Puro’nun bagkahramani avukattir, fakat avukatlik yapmaz, banker-
lik eder. Bir kredi miiessesesinin patronudur.

Para’min bagkahramani da bir bankerdir, bir kredi miiessesesinin patro-
nudur.

* Oro Puro’nun bankeri hiikiimetler kukla gibi elinde oynatir.

“Para”’nin bankeri hiikiimetleri kukla gibi elinde oynatir.

* Oro Puro’nun bankeri birinci- perdede hiikiimet gefini ayagina gefirir.
Para’nin bankeri birinci perde de nazir ayagina getirir. '

* Oro Puro’'nun bankerinden hiikiimet sefi bir milyon lira ister. Para’'nin
bankerinden nazir ti¢ milyon depozito ister.

* Oro Puro’nun birinci perde dekoru: Odanin butiin duvarlan kiitiphane
ile kaph. Sagda bir yazi masasi. Arkasinda duvara gémulit bir kasa. Koltuklar ve
saire, ..

Pard’'nin  birinci perde dekoru: Sagda bir yaz1 masast, solda, dipte bir ka-
sa, koltuklar ve saire..

*Oro Puro piyesinde bankerin mugterileri agir faizlere lanet ederler: Birin-
ci perdede Madelana adli bir kadin isyan halindedir. Bankere “Bu kadar ufak
meblaglara bu kadar yiiksek faiz vermenin insafsizca bir hareket” oldugunu séyler.

Para piyesinde bankanin agir faizlere lanet ederler. Birinci perdede bir ka-
din isyan halindedir. S6yle bagdirir: “Banka degil bu. Allahin belasi!.. Sizden aldi-
gim paray1 birkag kere édedim de halé altinlarimi gekemedim. Dayan dayanabilir-
sen faizlere; faizlerin faizine; onlarin faizine...”

* Oro Puro piyesinin birinci perdesinde Sante adh bir adam bankere ha-
ber verir:

“Miithis bir galeyani var. Sizin evinize de hiicum ettiklerine dair sayialar
dolasiyor.”
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Para piyesinin Uglncli perdesinde bankerin casusu ona haber verir.
Efendimiz, efendimiz!.. Miithis bir kaynasma var.” Ve biraz asadida ilave eder:
“Kulaktan kulaga adimizin fisildandi@imi duydum. Gengligin ele baglarl galiba
bugiinki blyiik toplantiy! efendimize karsi gevirecek.”

* Oro Puro piyesinin birinci perdesinin ilk sahneleri bankerle hususi kétibi
arasindadir.

Para piyesinin birinci perdesinin ilk sahneleri bankerle hususi katibi ara-
sindadir.

* Oro Puro piyesinin birinci perdesinde, telefonlar karakteristik is miika-
lemeleri vardir. Para’nin birinci perdesinde telefonla karakteristik is makalemeleri
vardtr.

* Oro Puro’nun ikinci perdesinde banker servetinin bir kismint tanidikla-
rina hediye eder. Para'nin ikinci perdesinde banker servetinin bir kismint hayir
cemiyetlerine teberru eder.

* Oro Puro’nun son perdesinde banker koynuna doldurdugu paralan et-
rafina sagar. Bu paralar kapisma heyecani gorulir.

Para’nin son perdesinde banker koynuna doldurdugu paralari etrafina sa-
car. Bu paralar kapigma heyecani gordilir.

* Oro Puro’nun son perdesinde bankerin para dagitmas: Uzerine etrafin-
dakiler, ¢ildirdigina hitkmederler.

Para’nin ikinci perdesinde bankerin para teberru etmesi tizerine etrafinda-
kiler ¢ildirdigina hilkmederler.

* Oro Puro’nun son perdesinde. banker yerylziinde hicbir seyi olmayan,
meteliksiz bir adam haline gelmistir.

Para’'nin son perdesinde banker yerylziinde higbir seyi olmayan metelik-
siz bir adam haline gelmistir.

* Oro Puro piyesinde banker meteliksiz kalinca biitiin yakinlar ondan ytiz
gevirir; yalniz yegeni Maria Bosa ona sadik kaltr.

Para piyesinde banker, meteliksiz kalinca btitiin yakinlari ondan yiz gevi-
rir; yalniz képegi ona sadik kalir.

Peyami Safa’nin géziinde bu on altt benzeyis tevariid ihtimaliyle asla agik-
lanamaz. Dolayisiyla Para yazarinin Oro Puro piyesinden haberi olmadigina ve bu
eserden hicbir fikir almadigina inanmaz. Buna isteyen fikir almak, tesir almak,
ilham almak, iktibas, intihal diyebilir ama tevariid ve tesadif diyemez. “Para bir
mektep temsili degil, sanat iddiali bir eserdir.”

Sehir Tiyatrosu mevsime Hamlet piyesiyle basglamig, fakat piyes aldig
elestiriler yiiziinden dava konusu olmus; bu dava vesilesiyle de Sehir Tiyatrosunun
mekanizmasindaki bozukluk gozler oniine serilmistir. Ayni sekilde Hamlet'ten
sonra sahnelenen Para piyesi etrafinda firinalar kopmug ve konu, mahkemeye
taginmgtir. Peyami Safa, “iste bu tekerriirden ders almak” gerektigi inancindadir.
Sayet Sehir Tiyatrosu'ndaki bu gelismelerden yeterli dersi ¢ikarmazsak, sahnemiz
igin gelecek giinler daha giizel olmayacakhr.?!

21 Peyami Safa, “Bir Piyes ve Bir iddia”, Tasvir-i Efkdr, Sayi: 4993-636, 16 Mart 1942, 5.2
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flk makalesinde Oro Puro ile Para piyesi arasindaki benzerliklere dikkati
geken Peyami Safa, bu defa da Necip Fazil'in eserinin orijinal taraflarini belirimek
icin iki piyesi tekrar yan yana getirir. Ona gore bu iki eserin de “fikir temleri; bazi
mizansenleri, bagkahraman roltindeki iki maliyecinin para vermek i¢in kullandikla-
1t politika ve kredi vasitalari, nihayet yakinlarinin ve halkin bunlan para hirsiyla
damgalanmasi {izerine ikisinin de servetlerini dagitarak ihtirasin bagkalarinda ken-
dilerinden agag! olmadigini, -sonunda meteliksiz kalmak pahasina- ortaya koyma-
lart birbirinin tipkist olmakla beraber, bitiin bu ihtiras ve fikir muhtevalarini aksi-
yon halinde ifade etmek icin muharritlerin bulduklar: vaka ve dram unsurlar bir
degildir.” Oro Puro piyesinde idam edilmek tehlikesi geciren bankerin éliim kor-
kusu, servetini kendi eliyle etrafina dagitma ihtiyaci, onun ruhsal degisim ve geli-
simi neticesinde dogmustur. Para’da ise Necip Fazil bu sonuca varmak igin bir
hayli romantik vakalar zinciri icinde fantezilere yer vermistir. Oyunda bankerin bir
benzeri vardir. Halk bankaya hiicum ettigi zaman banker zannedip iste bu benze-
rini oldurirler. Son perdede bankeri, vaktiyle benzerinin dadandigt esrar kahve-
sinde gorirtiz. Onun Allah’a yaklasmaya ¢aligmasi, paradan nefret etmesine yol
a¢mugtir. Bu kahvehanede biitiin parasini esrarkeglere dagitir. Art arda ¢ektigi bir-
kag esrar nefesinden bir sire sonra aniden éliivermesi, ondan énce de her iki
perdede oldugu gibi felsefi konferanslar vermekten kendini alamamasi dikkate
deger hususlardir. Yazarin kahramanina nutuk séyletme merak: eserin sonuna
kadar strmtigtiir. Bu, bazen oyunun aksiyonunu bile aksatmaktadir. Peyami Safa
bu sozlerin bir kismint “igporta vecizesi” diye nitelendirir. Buradaki biitin kabaha-
tin yazardan kaynaklandigini ifade eder.»Oysa ilk perdenin sonunda “benzer™ve -
“husust katip” konusurken sahne biitiin laf ebelikleri yitkiinden kurtuldugu zaman
oyunun seyir zevki yukselmistir. Yine esrarkesin oradaki susugu, Peyami Safa'ya
piyesin bltlin gevezeliklerinden daha anlaml gelmigtir. Clinkii soyut séztin yerini
insan almustir. Buna kargihk tglincii perdenin bankaya son hiicum sahnesi bir
bahaneden ibarettir. Dérdiincii perdedeki sahne hilesi eski bir hile olmakla birlikte
seyircide merak unsurunu arttirir. Yine yazarin miras meselesindeki alabildigine
mibalagall tutumu gézden kagmamakta ve muharririn gergedin sartlarina biraz
daha saygl duymast gerektigi kanaatini vermektedir. Son perdede de romantizmin
Slglisti kagmigtrr.

Ote yandan Peyami Safa, Necip Fazil'in Para pivesinin son perdesiyle,
Tohum'un son perdesini karsilagtirir. Yazarin Tohum’da Turk sahne ve edebiyati-
na guzel bir Anadolu peyzaji kazandirdigini ileri stirer. Fakat bu iki piyes, bu yon-
den birbirlerine hi¢ de yakin degillerdir. Peyami Safa, Para’daki banker tipinin
bagka bir eserdekini andirmasi onun orijinalligine halel getirmeyecegini, edebiyat
tarihinde ahlak prensiplerini ¢iGneyen, gézii salt paradan bagka bir sey gérmeyen
kistah ve arsiz maliyeci tiplere rastlanildigini belirterek bu konuda érnekler verir
ve bu gecerenin Para muharririni tamamiyla kurtaramazsa da hig olmazsa tip bah-
sinde epeyce rahatlatacadmi séyler.

Oyunun temsil tarzini, oyuncularin performansini genel hatlaryla begen-
mis olan Peyami Safa, Hadi Hun’tn ilk i¢ perdedeki (O) roliinde bir is adaminin
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olamayacag kanaatindedir. Fakat aynt Hadi Hin, birinci perdenin (Benzer) ro-
linde mukemmeldir. Dérdlincti ve besinci perdelerin Banker rolinde arada sirada
Muhsin Ertugrul’un tam bir kopyasidir. llerisi icin kuvvetli bir dram sanatkén umu-
dunu vermektedir. H.Kemal Giirmen, hususi kétip Sami Ayanoglu, casus roliinde-
ki Mahmut Morali burada ilk hatirlanmast gereken oyuncular arasindadir. Fakat bu
rol, Mahmut Moralt'nin aydinlik ruhuyla uyusmaz. Saziye Morah birinciden ziyade
tictincli perdedeki rolintt daha canli oynamugtir. Cahide Sonku her yerde iyi ve
roliiniin butiin fettanlik nilanslarina sadiktir. Oteki roller figiiranlik derecesinde ve
silik olduklan i¢in Neyyire Ertugrul ve Avni Dilligil gibi sanatgilari bir yana birak-
mak gerekir.?

Peyami Safa’nin Tasvir-i Efkdr'daki “Pazardan Pazara” kosesinde Server
Bedii takma adiyla mizahi yazilar yazdigin: biliyoruz. Onun “Basin Balosu” baglikli
bir perdelik oyununda® {inli yazarin Halit Fahri Ozansoy, Hakki Tarik Us, Yusuf
Ziya Ortag, Nizamettin Nazif, Doktor Litfi Kirdar, Muhittin Ustiindag, Hisna
Erkilet, HUseyin Cahit Yalgin, Doktor Galip Atag, Orhan Seyfi Orhon, Bayan
Nakiye, Halide Edip, Yunus Nadi, Abidin Daver, Burhan Felek, Asaf Halet Celebi
gibi basin dinyasinin taninmig isim ve yéneticilerinin yaninda Para piyesinde
intihal oldugunu ileri stiren Yagar Cimen’e de yer verdidini goriiyoruz. Yazar bu-
rada Yagar Cimen’in agzindan intihal iddiasini tekrarlamakta, adeta duymayanlara
da duyurmaktadir.

Celalettin Ezine, “Bir intihale Dair” baghkli yazisinda? telif bir eser ortaya
¢kt zaman arkasindan “haset ve gayz yaygarasi” kopariimasindan yakiniy.
Eserin; “sunun veya bunun mevzuundag muilhem oldugu yahut bihaber miiellifi- .
nin tesadifen bir eseri taklit ettigi” ileri strtilerek elestirildigini, hatta bazen de
“tevariddiir” damgasi yedigini belirtir.

Ona gore bu ithamlan gidenlerin ¢codu, “ telif namina higbir sentetik ya-
ratmay: fikir ve sanat tarihimize naksetmemis kimseler yahut kolay s6hret pesinde
kogan isimsiz kahramanlardir”. Bir babaya ¢ocugunu inkér etmenin verecegi aci
neyse; bir yazara, eserini bagkasina mal etmenin verecegi act odur. Herhangi bir
esya calmakla fikri benimsemek arasinda higbir fark yoktur. Ctinkii “esya yahut
fikir ihtik&rinin cemiyete verecedi zarar biinye ve ruha aglanan ayni zehirdir.” Bu
gibi yikier ve olumsuz tarizlerle; temelsiz iddialara yol agmak kamuoyunu sarsmak-

22 Peyami Safa, “Sehir Tiyatrosunda ‘Para’ Piyesi”, Tasvir-i Efkdr, Sayt: 4994-637, 17 Mart 1942, 5.2

23 Server Bedii, “Basin Balosu”, Tasvir-i Efkdr, Sayt: 4978 -621, 1 Mart 1942, s.2 (Yazarin bu oyunu bir
perde, bir tablodan ibaret reviidiir. Oyunun ilk sahnesi Taksim Belediye gazinosunun antresinde geger.
Ikinci sahne ise salonun bir kégesinde ve Doktor Liitfi Kirdar ile Muhittin Ustiindag'in ¢evresinde bulu-
nanlarin konugmalarini igerir. Bir bagka kégede Yunus Nadi'nin etrafinda birtakim insanlar géze garpar.
Peyami Safa; Halide Edip’in, Bayan Nakiye’nin, Yunus Nadi’'nin de bulundugu bu gruptaki konusma-
lari giincel sanat konulari etrafinda gelistirmistir. Abidin Daver’in, “Su sirada sanat dedikodusu da
fazlaca” sodzlerine karsillk; Bayan Nakiye Hanim'in “Evet, bir de, Para piyesinden bahsediyorlar.
Intihalmis diyortar” seklinde bir ifade de bulunmasi iizerine Yagar Cimen yerinden sigrayarak, “Evet!
Para'y1 benden galdilar” demis ve onun bu sozleri, herkesi sagskinhida sevk etmigtir. O zamanlar basin
diinyasinda az taninan bir insan olan Yagar Cimen’in bu tepkisi, gézlerin onun Ustiine gevrilmesine yol
agmugtir.)

24 Celalettin Ezine, “Bir Intihale Dair”, Cumhuriyet, Say1. 6307, 10 Mart 1942, 5.2
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la kalmaz, ayni zamanda “milli kiilttir ve sanati” da gelisme ve ilerlemeden uzak-
lagtirir.

Bir Misafir Geldi’nin yazar bu genel degerlendirmelerden sonra sézii Ne-
cip Fazil Kisakiirek'in Para eseri hakkindaki dedikodu ve elegtirilere getirir. Vaktiy-
le ayni1 “ gayz ve kin “ oklarina kendisinin de hedef oldugunu yazarak, Para muel-
lifinin bu ithamdan dolayi duydugu hisleri ¢ok iyi anladigint ifade eder.?? Necip
Fazil'in da biiyiik bir duyarlilikla iddia sahiplerine “Ispat ediniz” dedigini kaydeden
Celélettin Ezine, bugtin ispat diye ortaya konulan delillerin ¢tirtik ve ciliz oldugunu
belirtir. Kendisi, intihal ve tevarid style dursun, iki eser arasinda benzerlik bile
bulamamusgtir. Bu kadar zayif deliller kargisinda Para muellifinin hakkini daha agik
ve kesin bir tavirla aramamasini yadirgamustir.

Yine Celélettin Ezine kanaatine gére “iki eserin ana hatlarinda kat't bir
benzerlik bile olsaydi” esere intihal damgas! vurulamazdi. Canki giiniimuzde artik
diinyada “simdiye kadar islenmemis bir konu bulmak” mimkin degildir. En yeni
saydidimiz bir eserin bile “ya sentezinde ya analitik kisimlarinda” tamamiyla yeni
olmadigim goriiriiz. Celélettin Ezine’nin goziinde asil sorun, konunun yeni olma-
mast degil, “yeni ve hususi bir tarz ve usullerde” iglenmemesinde karstmiza gikar.
Oysa bir eserin telif degerini, yazarin kendine has goris ve distincesi ile yazis tarzi
belirlemektedir.

[ste btiin bu gériig ve distinceleriyle Celalettin Ezine, Para’nin intihal ol-
duguna inanmaz. Celalettin Ezine bu iddiasini bizim ve dinya edebiyatinin teme-
lini olusturan klésiklerden aldigi 6rneklerle ortaya koymakta ve her benzetrlik tagi-
van eserin intihal olamayacagini 1srarla vurgulamaktadir. -

Selami Izzet Sedes, Para piyesi etrafindaki tartismalarla ilgili yaznsmda ta-
raflarin sdylediklerini . 6zetledikten sonra meselenin aydinlandigint belirtir. Ona
gdre Necip Fazil Kisakirek, Para'yi ltalyan yazarin Safi Altin adli eserine baka
baka yazmamistir. Safi Alfin’in konusunu, entrikasint ve ruhunu degistirerek telif
etmigtir. Eger, Para’nin, Safi Altin’dan fikir ve ruh itibariyle Gstiin olduguna inani-
liyorsa, o zaman Necip Fazil Kisakiirek’'i de modern bir Shakespeare veya bir
Moliere saymak gerekecektir. Sedes; eserde “aslindaki ctimleler kullanilmamigsa,
aslindaki perdeler Para’daki stzlerle bitmiyorsa, Para; bal gibi teliftir,” der. Ama
bunu ortaya koyacak olanlarin da gene iddia sahipleriyle, itham altinda bulunan
Necip Fazil’in kendisi oldugunu hatirlatir.

Selami [zzet Sedes, bu intihal iddiasinda asil dikkatlerden kacan bir nokta
tizerinde durur ve [talyan yazarinin telif haklarim korumak isteyen Yasar Cimen’in
durumunda bir tuhaflik oldugunu belirtir. Clinkii onun bildigine goére her Turk;
yabanci bir eseri ¢evirebilir, sahneye koyabilir, adapte ve intihal edebilir. Telif diye

% Yazar burada Bir Misdfir Geldi piyesinin Asmodee isimli bir eserden intihal edildigi yolundaki iddialar:
hatirlar. Béyle bir iddiada bulunanlan mahkeme éniinde ispata gagirdigini, bunun iizerine iddia sahip-
lerinin sustugunu belirtir.

% Selami fzzet Sedes, “Bir Intihal iddiasinda Asil Dikkate Sayan Nokta”, fkdam, Say1:932, 28 Subat
1942,s.1/5
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gosterilen bir eserin aslini bulup ¢ikarmak da herkesin hakkidir. Burada gorev,
milli adliveye diigmektedir.

Osman Cemal Kaygili da fikrasinda®”, dava ve dedikodusunun gazeteler-
de aylarca stirecegini tahmin ettigi Para piyesinden bahseder. Cingeneler romani-
nin yazarl, Necip Fazil'i, Turk tiyatrosunun en kuvvetli telif yazarlarindan biri sa-
yar. Onun intihal yapacagma inanmaz. Fakat Ulunay’in dedigi tevartid olabilme
ihtimalini de gdz éniinde tutar. Osman Cemal Kaygili, Kisakiirek’in Para’da islemis
oldugu konuyu, kendisine, birisinin anlatmis ve o da yazmis olabilir diyerek olaya
farkl bir boyut getirmeye caligmusgtir.

Para eseriyle ilgili Necip Fazil'in kendisi de bir degerlendirme yapmigtir.
Ayrica bu eserde nelere dikkat ettigini ve italyan yazari ne dlgtide tanidigini belir-
ten bir yazi da kaleme almigtir. Yazarin tartismalara bizzat katildigim gérdiigtimuz
ve birinci elden bilgi edindigimiz “Gherardo Gherardi've Agik Mektup” baglikl
yazist Uzerinde bilhassa durmak gerekir. Bu mektuptan 6grendigimize gore Necip
Fazil Kisakiirek, eski Yunan tragedyasi ve Fransiz tiyatrosuyla epeyce ugrasmistir.
Ingiliz, Alman ve Rus tiyatrosunu da bir parca tanidigini iddia etmektedir. Fakat
ltalyan tiyatrosundan sadece Pirandello’yu tanimaktadir. Dolayisiyla oyun yazari
Gherardo Gherardi hakkinda higbir bilgisi yoktur. Onun Halis Altin adli oyunun
konusuna 1 Mart 1942 tarihinden itibaren kismen vakif olmustur. Kendisine hicbir
vesika gostermeden hirsizlik isnat edenlere karst iki oyunu karsilastirma imkani
bulmustur. ftalyan yazarinin oyunu, “ parasint kaybeden bir bankerin cebinde
kalan son meteliklerle tekrar is hayatina atihginin, belki de miispet bir is kahraman-
liginin hikdyesidir.” Para ise, “ kokmus ve ¢lriimis bir cemiyette, bin bir dalavere -
geviren, ahléka zit bir terbiye usulii giiden bir is adaminin, ayni terbiye yiiziinden
en blyik darbeyi ailesinden yedikten sonra eline gegen birkac parayi katillere,
hirsizlara, yankesicilere dagitmasi ve ‘Allah, ahldk’ diye bagira bagira dlmesi”ni
anlatir. Dolayisiyla eserler arasinda gok buyiik bir fark vardir,”?

Sair Necip Fazil Kisakiirek de Para isimli piyesi hakkinda ortaya atilan bu
iddialara kargt, Tan gazetesi sahibi ve negrivat mudirt Halil Latfi, yazar Ref’i
Cevad Ulunay ve Yagar Cimen aleyhlerine dava agmak istedigini bildirmis ve
meselenin sadece sahsini degil, memleket aydinlarini da ilgilendirdigini belirtmistir.
Kiitiphanelerimize bir eser hediye eden bir Tirk muharririnin iftiralarin en girkini
karsisinda kaldigint ileri stirmiigtiir. Ayrica ona iftira atanlarin Tan gazetesinde
vaymladiklart belgenin hicbir gercedi yansitmadidini, aksine bu belgenin iki eser
arasinda “kat’i alakasizligt” ortaya koydugunu vurgulamugtir.

O tarihlerde bu intihal haberleri ve taraflarin birbirlerini suglamalari ba-
sinda yer almishir. Ancak, savcilik bu hususta Necip Fazil tarafindan hicbir bagvu-
runun yapimadigini ve béyle bir dava agilmadigini bildirmis, hatta yanlig beyanat-
ta bulunanlar hakkinda takibata gecebilecegini duyurmustur.?® Fakat bir siire

27 Osman Cemal Kaygtl, “Mahkemelik Piyesler. Hamlet- Para”, fkdam, Sayr: 933, 1 Mart 1942, 5.3

28 Necip Fazil Kisakiirek, “Gherardo Gherardi'ye Agtk Mektup”, Son Telgraf, Sayi: 1786, 2 Mart 1942,
s.1/3

2 “Para” Piyesi Davasi Agllmadi”, Vatan, Sayi: 513, 11 Mart 1942, 5.3
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sonra Necip Fazil, Yagar Cimen hakkinda bir dava a¢mig, Refi Cevad Ulunay’m
elestirilerine ise yukaridaki cevabi vermekle yetinmistir. Unlii sairin bu davadaki
avukathigint ihsan Mukbil Ben tistlenmistir.°

Para piyesi glinlik basinin malzemesi haline gelir. Piyes, haber yazilarin-
dan bagka mizahi yazilara da konu olur. S6z gelisi Sadun Galip Avci, “Kelimelerle
Mulakat” tst baghig altinda paradan bahseder. Halk i¢inde ve deyimlerimizde para
kelimesinin nasil yer aldigina deginir. Hangi ortamlarda para ile ilgili sézleri séyle-
digimizi aragtirir: “Para ile iman kimdedir belli olmaz”, “Para iyi bir hizmetgi, fena
bir efendidir”, “Allah imant isteyene, parayi istedigine. verirmisg”, “Paranin efendisi
olmaz”, “Para ile degil, sira ile” “ Para serseri kursun gibidir, kime isabet edecegi
kestirilemez”, “Parayi veren diudiigi galar”, “Paranin kokusu yoktur.” “ para kesi-
yor’, “ kalp para”, “ on para etmemek”, “para kirmak”. Yazar, bu ve benzeri
stzlerin, Tiirkgeye nasil katkida bulundugu, onu nasil zenginlestirdigi ortaya koy-
maya calismaktadir.™

Ote yandan Inkilapgi Genglik gazetesi edebivat ve fikir hayatimiza fevka-
lade bir belge temin etmek bakimindan ¢ok giizel bir tegebblise geger. Bu fikir ve
sanat gazetesi, Necip Fazil Kisakiirek’in Para piyesi yiziinden mermnleketimizde
adiyla meshur ama varlig ile mechul Oro Puro adli [talyanca eseri, ashindan ter-
clime ve tefrika etmeye baglar. Bu olay ise style haber verir:

“Inkilapct Genclik gazetesi gegen sayisindan itibaren Italyan miellifi
Gerardo Gerardi'nin Oro Puro adlt tiyatro eserini tefrikaya baslamistir. Bu eseri
ltalya’dan suret-i mahsusada getirtmis ve hususi olarak terciime ettirmis olan
Genglik gazetesi, bu suretle bu eserle Necip Fazil'in bu sene oynanan ve'bir hadise -
yaratan eseri Para arasinda iddia olunan miinasebetin batil oldugunu ispat ede-
cektir.”

Yine ayni gazete tarafindan boylelikle “Necip Fazil Kisakiirek’e tevcih olu-
nan-ve hicbir zaman ve mekénda goriilmemis ve gorilmeyecek derecede bir cin-
net ve hiffet mahsuli olan iftiranin bitin i¢ yiziintin” fiilen gorilmils ve anlasilmig
olacag belirtilir. Inkildp¢: Genglik’in iftira olarak niteledigi bu olayin biricik kudre-
tinin italyanca eserin kimse tarafindan bilinmemesinden, bazi insanlarin kafasinda,
zihninde “acaba’ya yol agmasindan dogdugu ileri strtiliir. Her iki eserin Turkge-
sinin kargilagtinldigr zaman, ayni ortak konuda yazilmig fakat aralarinda bir benzer-
ligin bulunmadigi, aksine birbirine olabildigince uzak iki yabanct eser oldugu ger-
ceginin ortaya cikacag ifade edilir.

1. 1. Bir intihal Davasi

Para piyesi etrafinda Necip Fazil Kisakiirek'i ilgilendiren ¢ dava ile karsi-
lagiyoruz. Temel dava ftalyan muharriri Gherardo Gherardi'nin Oro Puro oyu-
nundan intihalin gerceklesip gerceklesmedigi ile ilgilidir. Ancak béyle bir konuyu
irdeleyip benzeyigleri gostermeye calisan Refi Cevat Ulunay ile Peyami Safa’nin
elegtirileri Necip Fazil Kisakiirek'in géziinden kagmaz. Bunlardan Peyami Safa’'nin

30 “Sahneden Mahkemeye”, Cumhuriyet, Sayi: 6305, 8 Mart 1942, s.2
31 Sadun Galip Avct, “Kelimelerle Miilakat: Para”, Vatan, Sayi: 503, 3 Mart 1942, 5.2
32 “Oro Puro” Terctimesi ve “Para”, Son Telgraf, Sayr: 1869, 24 Mayis 1942, 5.1/3
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yazdiklarini “hakaretamiz” bulunca, olay mahkemeye taginir ve Necip Fazil Kisa-
kirek, Unlti romanct Peyami Safa’dan davact olur. Bizce bu intihal davasi, en
keskin ve en sert tartigmalarin yagandigi davadir. Diger dava da Oro Puro’yu cevi-
ren, hatta bu ¢eviriyi Sehir Tiyatrolarina veren Yagar Cimen'le ilgili olanidir. Bun-
lara Necip Fazil Kisaktirek’in Para adli oyunun sahnelenisinden sonra gelisen aktor
kopek davasini da ekleyebiliriz. Para piyesi béylece Necip Fazil Kisakiirek’in bagi-
na bir bakima dert olmusg ve kendisini bir hayli ugragtirmistir.

Necip Fazil'in dava agmaktaki niyeti ve amaci sadece kendisini aklamak
degildir, ayni zamanda milli kiltiir ve sanatimiza hizmettir. Bu yoldaki gériglerini
ve dava konusuna yaklasim tarzini Vatan gazetesi muharririne anlatmigtir. Kisakii-
rek’e gére “fikir muhitimiz” Namik Kemal'den beri, “en ulvi ve en sufli kutuplar
barindiran bir yerdir.” Kendisi Glke edebiyatina katkida bulunmaya, “ mevcuda”
bir seyler katmaya calismaktadir. Bagarili olup olmadid: ayri bir meseledir. Fakat
eserinin intihal oldugunu iddia edenler, sadece kendisine degil, “ fikri varligimiza
iftira etmis” olmaktadilar. Intihal yahut tevarid diye gosterilen deliller gercegi
yansitmamaktadir. Bu yolda deliler ileri strtilmesi gaflettir. Zira ortaya konulan
deliller, iki eser arasinda “ne mevzu, ne ruh, ne gaye, ne de muhteva bakimindan
hi¢bir miinasebet olmadigint” géstermektedir.®®

Goriltyor ki Necip Fazil Kisakirek, bu olayi milll bir olay gibi degerlen-
dirmekte ve sahsina ait bir olgu gibi gérmemektedir. Simdi bu davalart ayrr ayri
ele alalim:

1.1.1.Yasar Cimen - Necip Fazil Kisakiirek davasi

Necip Fazil Ksakirek’in bu oyunun gevresinde alabildigine dedikodular—
ckmistir, Yasar Cimen Para adll eserin [talyan tiyatro muharriri Gherardo
Gherardi'den intihal oldugunu iddia etmis ve yukarida da goruldugi Gzere Refi
Cevad Ulunay da bu iddiaya katlmistir. ftalyan yazarnn eserlerini Tiirkceye terci-
me ve adapte etmek haklarini almig olan Yagar Cimen bunu ileri stirerek sair Ne-
cip Fazl Kisakirek’i dava edecegini bildirmistir. Biz 6nce Para’ya yonelik bu tepki-
leri vermek, daha sonra da olayin mahkeme safhalarini anlatmak istiyoruz. :

Sair Necip Fazil Kisakiirek'in Para adli piyesi Istanbul Sehir Tiyatrosu’nda
24 Subat 1942 Sali aksamindan itibaren temsil edilmeye baslanir. Bu olayin tze-
rinden iki giin gectikten sonra yani 26 Subat 1942 Persembe gilinti muharrir Yagar
Cimen, bu piyesin kendisinin Italyancadan terciime ettigi bir piyesten intihal oldu-
gunu séyler ve savcilidt bagvurur.,

Yagar Cimen’in savciliktaki iddias1 styledir:

“- Altt ay oluyor, Muhsin Ertugrul ile konusuyordum. Bir Alman tiyatro
mecmuasi ¢ikardl. Gherardo Gherardi’nin bir komedisinin Italyancadan Almanca-
ya tercime edilerek Berlin'de Siller tiyatrosunda oynandigini, ¢ok ragbet gérdu-
glnii séyledi. Bu eseri getirtip terciime etmemi tavsiye etti. Benim zaten [talyan
tiyatro birligiyle bir anlasmam var. Derhal harekete gectim. 18 lira telgraf masrafi,
dokuz lira da telefon masrafi ederek kendileriyle temasa gegtim. Kitab: getirttim.
Mubhsin’e gosterdim:

33 “Kisakiirek Dava Agiyor”, Vatan, Sayi: 508, 8 Mart1942, s.1
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-Pekala, dedi, terciime et.

ki ay ugrastim. Piyesi terciime ederek Muhsin’e gétiirdim. Yirmi giin
sonra neticeyi sordum. Eserleri okuyan Mehmet Stkr(, eseri okudugunu, bunu
bizim hayatimiza uygun bulmadigini séyledi. Terctimeyi alip ¢tkarken Muhsin’e
rast geldim. Piyesi aldigimi duyunca:

- Birak, Almanya'ya gitmeden ben kendim ckuyacagim, dedi.

Verdim ve bir miiddet biraktim. Almanya'ya gittigi giin miracaat ettim.
Eseri verdiler. Bundan bir hafta sonra da Para piyesinin oynanacagini gazetelerde
okudum. Sabrederek igin sonunu bekledim.

Benim terclime ettigim eser, Gherardi’nin Oro Puro yani ‘Halis Altin’ adh
pivesidir ki, ti¢ perdelidir. Turkge seklinde bir perde ikiye ayrilarak ve yeni bir
perde ildve edilerek bes perde yapimistir. Fakat sahislar esas, hatta bir¢ok ciimle-
ler birdir. Yalniz eserin aslindaki kahraman, iki nevi seciyesi bulunan, bazen birine,
bazen diderine tabi olan bir adamdir. Para piyesinde bu ikilik, bir benzer icadi
suretiyle ifade olunmustur.

Eser 1939 yazilmis. 1941 de ltalya’da Elisco tiyatrosunda ve ayni sene de
Berlin’de Siller tiyatrosunda oynanmustir. 23 ikinci tesrin 1941 tarihinden dogru-
dan dogruya Gherardi ile imzaladigim mukavele; bu eseri Turkiye'de tercime
etmek, oynatmak, adapte etmek ve intihal takdirinde miiellifin haklanm korumak
saldhiyet ve vazifesini beg sene icin bana vermektedir.

Davanin icap ettirdidi tescil muameleleriyle mesgulim. Mesele yakin bir
zamanda mahkemelere gegecek ve hakikat meydana gikacaktir.”**

‘ Gergekten de toplumumuz bir intihal davast ile karsi karsiyadir. Yagar Ci-
men’in hentiz adliyeye bagvurmadifi gliinlerde, Necip Fazil Kisakiirek'e gérisleri
sorulmus, o da verdigi cevapta kendisini bir paratonere benzettigini séylemis, iki
eserin birbirine benzerligine iliskin “ hi¢bir 6rnek, higbir istirak noktasi, tek kelime,
tek satir, tek levha” gosterilmediginden yakinmustrr. Italyan yazarinmn adini ve ese-
rini ilk kez duydugunu, bu iki eser arasinda iki yazarin evrensel bir konu olan para
konusu tlizerinde bulugmus olmasindan éte ortak bir yan bulunmadidim bildirmis-
tir. '

Olay: takip eden Inkildpgt Genglik gazetesi ise iki tarafin da iddialarinda
ileri gittigini hatirlatmig, hangi tarafin hakli, hangi tarafin hakstz oldugunun yakin-
da belli olacagini belirtmistir. Fakat gazete yéneticileri, biiyik sair saydiklari Necip
Fazil Kisaklirek’in boyle bir intihal yoluna sapacagina asla ihtimal vermediklerini
ifade etmekten de geri durmamuslardir.®

Ote yandan Necip Fazl Kisakiirek ile Yagar Cimen arasindaki davaya,
Peyami Safa ile Necip Fazil arasindaki dava ile birlikte bakilir, Peyami Safa ile
Necip Fazil mahkemede dinlenildikten sonra Yasar Cimen ile Necip Fazl Kisakii-
rek’in ifadelerine gegilir. Bu dava ile ilgili olarak, mahkemede olanlar basina séyle
yansimigtir:

3 “Para Piyesi Hakkinda Bir iddia”, Vatan, Say1: 499, 27 Subat 1942, 5.1/3
35 Inkilap¢i Genglik, “Bir Intihal Davas!”, Inkilapgt Genglik, Sayi: 56-36, 7 Mart 1942, 5.1-2
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«...Ikinci davaya gelince: Bundan sonra Necip Fazil'in Yasar Cimen aley-
hine ac¢tigi davaya baglanir.

Celse agilinca saver yardimeist:

Bu dava sahsi bir davadir. Amma menfaatiyle alékast yoktur. Davact,
maznunun Stede beride aleyhinde séylemek suretiyle kendisine hakaret edildigini
iddia etmektedir. Bu davada amme hukukunu temsile kanunen imkan yoktur.”

Savci bu sozleri sdyledikten sonra yerini terk edip mahkemeden ¢ikmugtir,
Bunun {lizerine maznun Yasar Cimen'e tebligat yapildigl halde mahkemeye gel-
medidi anlagildigindan kendisinin zorla mahkemeye getirilmesine karar verilerek
mahkeme 5 Mayis 1942 tarihine ertelenmigtir.

Ote yandan aynt mahkemeye Refi Cevad Ulunay bir mektup yazarak bazi
aciklamalarda bulunmustur. Refi Cevad Ulunay’mn mektubu séyledir:

“Sehir Tiyatrosu'nda verilen Para piyesi dolayssiyla agilan mahkemede
davaci, benim bir gece Sehir Tiyatrosuna gidip daha birinci perde agilmadan se-
virciler arasinda, arka tarafta “Yarm bu piyes hakkinda yazacaklarimi gériirsiintiz”
diye bagirdigimi ve Tan’'da ¢ikan tenkidimi muharrir Yasar Cimen tahrikiyle yaz-
didimu séylemis.

1- Para piyesinin ilk temsilinde bulunmak Gzere tiyatroya gittigim aksam
perde agilali beg dakika olmustu.

2- Muharrir Yagar Cimen'le eskiden tanigikhiim yoktu. Yasar Cimen’i
tenkidim negredildikten sonra tanidim.

Bu iki noktanin tavzihini rica ediyorum.

1.1.2. Necip Fazil Kisakiirek~Peyami Safa davasi

Bir diger dava da Necip Fazil ile Peyami Safa arasindaki tartismalardan
dogmustur. Bu dava, eserin mellifi Necip Fazl Kisakiirek tarafindan kaleme ali-
nan Para piyesinin intihal olduguna dair Peyami Safa’nin yazdig bir makaleden
clkmugtir, Séz konusu dava, 11 Nisan 1942 Cumartesi giint I. Asliye Ceza Mah-
kemesi’'nde gorilir. Yalniz burada is sadece Peyami Safa’nin elestirileriyle bitme-
mektedir. Isin icerisine Peyami Safa’den baska Tasvir-i Efkdr gazetesi sahibi
Ziyad Ebiizziya ve nesrivat miidiird Cihat Baban da girmektedir. Clnki Necip
Fazil, Peyami Safa’nin yazisini yaymlamis olduklarindan dolayt onlarin aleyhine
de dava agmugtir. Dava konusu olan yazi “ iddianamede kaydedildigine gore”,
Necip Fazil Kisakiirek’in “ vakar ve haysiyetini tahkir mahiyetinde gérmis” ve
dava matbuat kanunun 27 inci maddesi deléletiyle ceza kanunun 480 ve 482 inci
maddelerine dayandirilmigtir.

11 Nisan 1942 Cumartesi giinii koridorda toplanan gazetecilerden, tiyatro
sanatgilarindan ve Universite 6grencilerinden olugan biiytk bir kalabalik salonu
hincahing doldurmusgtur. Baskanlik mevkiinde Asliye 2. Ceza H&akimi Resit Nomer
bulunur. Iddia makamini savel yardimeilanndan Yakup Sekip temsil eder. Tarafla-
rin hiviyeti tespit edildikten sonra Peyami Safa'nin davaya sebep olan yazisi
okunmustur. '

»36

36 Refi Cevad Ulunay, “Para Piyesinden Cikan Davalar”, Aksam, Sayi: 8433, 14 Nisan 1942, 5.2
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Bundan sonra Necip Fazil'in miivekkili Av. fhsan Mukbil Ben séz almis ve
davanin konusu kisaca tekrarladiktan sonra dava olunanlarn cezalandiriimas
talebiyle sézlerini bitirmistir. Bunun Uzerine dava olunanlarin sorgularnna gegilmis,
ilk olarak sorgusu yapilan Tasvir-i Efkar sahibi Ziyad Ebiizziya sdyle demistir:

: “. Mevzuubahis yazi hem bir tenkit, hem de piyesin tahlili mahiyetindedir.
Bu yazida muellifin sahsina karst ne bir hakaret, ne de hakaret kastt mevcuttur.”

Gazetenin Yayin Midtrii Cihat Baban da ayni fikirlere katidmig ve sozleri-
ni séyle stirdimisttir:

“- Dava mevzuu olan makalenin devami mahiyetinde bir ikinci makale
daha negredilmigtir. Bu ikinci yazi da okunursa, ortada kasti hakaret olmadid
daha iyi anlasilir. Bu bakimdan, makalenin ikinci kisminin da tetkiki igin dosyanin
iddia makamina iadesini istiyoruz.”

Mahkeme; yazinin ibraz edildigi takdirde, mahkemede de incelenebilece-
gini belirterek, bu talebin reddine karar vermistir.

Cihat Baban’in ardindan Peyami Safa’nin sorgusuna gegilmis, o da ifa-
desinde sunlart séylemistir:

“- Yazi, sadece bir tenkitten ibarettir, Hakaretle zerre kadar alakas: yoktur.
Bilfarz béyle bile olsa, davaci, gene tiyatro mevzuu etrafinda bir hadiseden bir
muddet evvel bana karst ¢ok daha evvel, cok daha hakaretamiz yazilar yazmistir.
Su halde, benim yazim da bunlara tabif bir cevap tegkil edebilir. Diger séyleyecek-
lerimi miidafaama sakliyorum.”?’

Peyami Safa’nin bu sézleri lizerine Necip Fazil Kisakiirek sinirlenir; yerin-
de duramayarak ayaga firlar ve séyle derr ; -

“Her seyden evvel su noktanin belirmesini isterim ki, milletime hakaret dili
uzanmasina sebep olan bu hadisenin kabahatlisine 1ayik oldugu cezanin verilmesi
lazimdir. ik 6nce sunu séyleyeyim ki Tanzimat'tan beri Babiali'de eser veren
adamlarla vermeyenler arasinda daimi garpismalar gérilmustlir. Meselé bir Namik
Kemal’e bir Lastik Said’in musallat olmasi gibi.”*®

Sair Necip Fazil heyecanla sézlerine géyle devam etmistir:

“- Bu davanin ¢ok hususi bir mahiyeti vardir. Sahis hukukunu asan, milli
bir sahsiyet arz eden, milli bir mahiyet arz eden bir dava kargisindayiz. O kadar ki,
Roma radyosu dahi, bu mesele etrafinda miiteaddit defalar nesriyat yapmus,, bir
ftalyan piyesinin Ttirkler tarafindan alinarak Istanbul’da oynatildigimi yazmistir.
Bunun igin mahkemenin musaadesi nispeten de huzurunuzda hadiseyi tesrih et-
mek istivorum. Zira yerylziinde hayale simayacak bir iftira karsinda bulunuyo-
rum.”

Necip Fazil, Yagar Cimen’in taninmak amaciyla tiyatroya tercimeler yap-
gy, fakat miracaatlarnin reddedildigini, Italyancadan terciime ettigi ve Para’nin
benzeri oldugu iddia olunan Oro Puro da ayni akibete udrayinca bu iftiray1 ortaya
attigint sGylemistir:

37 “Para Davasindan Dogan Peyami Safa- Necip Fazil Davasina Diin Baslanild", Son Posta, Say:
4196, 12 Nisan 1942, s.1/6
% “Para Piyesinden Cikan Davaya Diin Bagtand”, Vatan, Sayt. 543, 12 Nisan 1942, 5.1/3
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“Ben, Yagar Cimen'in Oro Puro’yu Sehir Tivatrosu'na vermezden ¢ok
daha evvel Para adli eserimin mevzuunu bazi dostlarima anlatmistim. Onlar, bunu
gazetelerinde de yazdilar. Sonra Oro Puro {talyancadan yalniz Almancaya terciime
olunmus. Ben ise her iki lisana da asina degilim. Ne o eseri okudum, ne de muelli-
fini tanirim.”

Necip Fazil daha sonra sozii Peyami Safa’'nin yazilarina getirmig; bu yazi-
larda kendisinin bir esnaf rekl&mcist geklinde tasvir olunarak ve dider suretlerle
tahkir edildigini s6ylemistir. Peyami Safa’'nin iki eser arasinda buldugu benzerlikle-
rin iki hukuk ve nebatat kitab: arasinda bile bulunabilecek basit ve tabii benzerlik-
ler oldugunu séylemis ve neticede terciime eser ile kendi eserinin mahkeme huzu-
runda karsilagtirilmasinit istemigtir. Durusma, her iki tarafin delillerini ortaya koy-
malan ve mahkemeye vermeleri igin ertelenmigtir.*

Davaya Asliyle 2. Ceza Mahkemesi'nde, 18 Nisan 1942 Cargamba gun
de devam edilmistir. Davay: takip icin biiylik bir kalabalik, sabahin ilk saatlerinden
itibaren adliyeye akin etmege baglamis, savcilikca gérllen lizum Gzerine zabitaca
gerek adliye girisi éniinde, gerekse mahkeme koridorunda tertibat alinmistir. Buna
ragmen iki geng; zabita kordonunu yararak, zorla iceri girmek istemnis, fakat yaka-
lanarak haklarinda takibat yapimak tizere savciliga teslim edilmiglerdir.

Nihayet saat 10:30’ da oturum, mithis bir kalabalik éninde agimuistir.
Hakim Resit Nomer ilk s6zii Peyami Safa’ya vermis ve onu gegen oturumda veri-
len karara uygun olarak intihal iddiasini ispata davet etmistir. Peyami Safa bu
husustaki delillerini mahkemeye ibraz etmeden evvel bir noktaya isaret edecegini
belirterek séz almigtir: - - - . . - -

“. Gegen celsedeki baz1 sozlerim gerek zabitlarda, gerekse gazetelerde
vanlis ¢tkmis. Ben Para piyesinin intihal oldugunu séylemedim. Oro Puro ile Para
eserinde on alti benzerlik bulundugunu ve bunlar ispat edecedimi séyledim. Am-
ma, bu on alt1 benzerlige ister fikir; ister tesir, ister ilham, ister tevariid, ister intihal
deyiniz, fakat bunlarin her iki eserde de musterek bulunmalar asla tesadif ola-
maz. Bu benzeyigler bende, muellifin piyesini yazmadan evvel Oro Puro’yu gor-
diigit ve duydugu kanaatini uyandirdi. Mahkemeye, Para piyesini, Oro Puro'nun
aslint ve Yagar Cimen tarafindan yapilan terctimesini takdim ediyorum. Ve benze-
visleri birer birer, hatta ¢abasiyla beraber ispata bagliyorum.”

Peyami Safa bundan sonra benzeyis olarak tespit ettigi hususlari hem Oro
Puro’dan hem terclimesinden teker teker okumaya ve izah etmeye baglar:

“. Gortlayor ki, her iki eserde de benzeyisler aynidir. Bunlar, her ikisinde
de soz, fikir, his olarak tamamiyla ayni olarak ortaya gikmaktadir. Fakat eserler
arasinda ugurum kadar aynliklar da vardir. Bu da aleni bir intihalin faili olmamak
icin yapilmigtir. Zira aksi takdirde glipegiindiiz kuyumcu diikkéninin soyulmasi gibi
bir sirkat hadisesi karsisinda kalirdik.”

Peyami Safa iki eser arasinda benzer noktalar: gosterdikten sonra, netice-
de eserin Oro Puro’dan miilhem oldugunu belirtir. Fakat eder bu piyesi evvelce

3 “Para Davasindan Dogan Peyami Safa- Necip Fazil Davasina Diin Baglanildl®, Son Posta, Say::
4196, 12 Nisan 1942, 5.1/6
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Necip Fazil gérmemigse, rejisér Muhsin Ertugrul’dan dinledigi kanaatindedir. Yine
Peyami Safa, Necip Fazil'in gegen oturumda bir nebatat kitabt ile hukuk kitabi
arasinda bu gesit benzerliklerin bulunabilecegine dair sézinl hatirlatarak soyle
der:

“_ [ste kendisine bir nebatat kitabi ile hukuk kitabr getirdim. Her iki kitapta
20 benzeyis bulabilirse, ben her cezaya raziyim.”

Necip Fazil da buna karst, “~- Aynt kitaplart ben de getirdim, hacet yok!”
cevabin verir.*

Unlti romancy; Necip Fazil'in kendisini gazetelerde miidafaa etmesi kafi
iken mahkemeye muracaat ettigini, bundan da gayesinin kendisinden 10 bin lira
tazminat koparmak oldugunu séyler. Peyami Safa’dan sonra séz alan Sair Necip
Fazil hemen ayaga kalkarak, mehil istemeden cevap verecegini bildirdigi mukabil
savunmasina baslar. Savunmasinda Peyami Safa’nin ifade verirkenki halini elegti-
rir. Konusmasini bliytik bir sabir ve tahammitille son kelimesine kadar dinledigini
bildirir. Yazarin tavri, edast, fikitleri ve ispat diye ortaya koydugu deliller karsisinda
sagduyu sahibi bir insarun bile ¢ildirabilecegini séyler. Daha énce “intihali ispata
hazirm” diyenlerin simdi “ ben intihal isnat etmedim, benzerlikleri kaydettim” gibi
sozlerle eski iddialarindan vazgectiklerini vurgular. Peyami Safa’'nin “ en blayuk
edebiyat, hakaret, iftira ve ahlak suclusu” oldugunu belirtir. Piyesinin tiyatroda
30.000 kisi tarafindan seyredildigini ve her aksam bol bol alkiglandigint bildirir.
Amacinin, romancidan 10.000 lira koparmak oldugu yolundaki iddialari redde-
der. Bunu, avukati fhsan Mukbil Ben’in kendisinden habersiz olarak dilekgesine
kaydettigini agiklar. Necip Fazil bundart sonra Peyami Safa’nin kagdettigi her -
benzeyige ayri ayr1 cevap vermis, iki piyes arasinda benzeyis diye zikredilen husus-
larin “bir ¢ekirgenin ayad: ile bir filin kilin1 koparip bunlarin birbirine benzedigi”
iddiasindan daha tuhaf oldugunu belirterek sdyle demistir:

“Italyanca piyesin dekorunda da kapi, masa, kitiiphane varmis; benim-
kinde de.. Mahkemede de bir kapi var. Bunlarda m1 kapilarini Italyanca piyesten
caldi? Benim piyesimde de faizden sikayet ediliyormus... o piyeste de.. Is Bankasi
mifettigi iken terk ettifim 14 senelik bankaciik hayatimda her gtin, her vesile ile
yalniz faizden gikyet miinakagalari duydum. Bundan daha umumi, daha begexf,
tabif ve fer'i ne olabilir? Iki piyes arasinda da paralarin kapisma heyecani goriilii-
yormus... Para serpilen her yerde kapigma heyecani olur, fakat acaba para serp-
menin gayesi ayni mi1? Iste ona dikkat edelim! Eski Tiirk diigiinlerinde de para
serpilir ve kapisilirdi. Eski bir ananemizi de mahut italyanca piyesten mi aldik? O
eserin de ismi, asad! yukari ‘Para’ imig, benimkinin de... Hey Allah’im, iste yalniz
bu nokta benim masumiyet derecemi ispata kafidir. Eger ruhumuzda en kiiciik bir
intihal; tevartid, taklit stiphesi olsayd, hig¢ eserimizin ismini Para koyar miydik? Bu
isimde diinyada bir¢ok piyes, roman, hikaye vesaire var. Bizzat isimler arasindaki
samimi ve umumi benzetlik, eser muhteva ve hususiyetlerinin birbirleriyle alakasiz
oluguna en adli sahittir.”

40 “Para” Piyesinden Cikan Davada Diinkit Sayani Dilkat Celse”, Son Posta, Sayi: 4203, 19 Nisan
1942, s.1
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Necip Fazil benzerlik diye éne siiriilen iddiayi kargiladiktan ve teferruattan
daha kiigiik teferruat andiriglar: oldugunu belirttikten sonra sunlari soyler:

“— Bu benzeyisler, en kaba, en basit, en hurda ve [izumsuz birtakim séri
benzeyislerdir ki, hemen her eser arasinda binlercesi bulunabilir. Asil mesele, bu
sari benzeyiglerinin mazruflar arasinda bir benzeyis olup olmadigina bakmakta.
Hangi hirsiz kasayt kirip da paralar i¢inde birakir ve yalniz burusuk zarflan alip
gider? Hasmim bu noktalan gdrmiyor, géremiyor; zira gérmek isine gelmiyor.
Benim piyesimde hem mevzu; hem tipler, hem sahislar, hem inga, hem de gaye ve
tez bakimindan her sey mahut italyanca piyesin tam ziddidir. Benim piyesim de
gayenin Allah ve ahlék olmasina mukabil o piyesle her sey basit ve ahlakla alaka-
siz bir fantazya isidir.”

' Sair Necip Fazil Kisakirek, sozlerini bitirmeden énce, Peyami Safa’nin
kendini savunacagina, Yagar Cimen’i savundugunu ileri stirmts, bu arada Muhsin
Ertugrul’a da hticum ettigini bildirerek, Cimen’in nasil bir karakter tagidigini mah-
keme heyetine gosterecegini soylemistir. Kisakiirek bu noktada, cebinden bir
mektup ¢ikarmis ve Yasar Cimen’in Muhsin Ertugrul’a yazmig oldugu bir mektup-
tan ;“ Bu eserin muvafik olup olmadigini bu memlekette bagka tayin edecek hicbir
kimse olmadigint da Allah’1 bildigim gibi biliyorum.” tarzindaki satirlari okumus ve
“Iste muhterem hékim, hicbir zamanda, higbir faninin, bagka bir faniye hitap et-
meyecedi sekilde Muhsin Ertugrul’a ‘Allah’ diyen ve bilahare ona hilekarlik isnat
eden Yagar Cimen’in tiyneti...” demistir. Bundan sonra Necip Fazl, hasmina
donerek mahkeme reisine style hitap etmistir:

“- Simdi muhterermi hakim, bentim kanuni haklarimdan fedakarlik ederele-
hasmima verdigim ispat hakkina mukabil, ben de ondan bir hak istiyorum. Bana
intihal isnat eden adamin bircok eseri, beni tenzih etmek igin kullandigi kendi
tabiriyle, giipe gindiz kuyumcu dikkanimi bana bir haydudun hareketine eg
olarak, bastan baga intihal mahsultidir. Biitiin vesikalarim ve ispat unsurlarnm da,
iste su gantada. .. isterse beg dakika iginde ispata hazirim!”

Durugsma Oro Puro’nun notetlik vasitasiyla yapilacak yeni bir terciimesi-
nin Peyami Safa tarafindan mahkemeye ibrazi i¢in 22 Nisan 1942 Cargamba gu-
nit saat 10:00’ a ertelenmistir. Ayrica mahkemenin izdiham dolayisiyla bundan
sonra Agir Ceza Salonu’nda toplanacag bildirilmistir.*!

22 Nisan 1942 Carsamba guinii Birinci Ceza Mahkemesi Salonu’ndaki
oturum esnasinda Peyami Safa, mahkemeye Italyanca Oro Puro isimli eserin
tercimesinin noterden tasdikli suretini ve bunun Necip Fazil'in Para adh piyesi ile
arasindaki benzerlikleri gosteren yazisini vermigtir. Bunun tzerine Av. [hsan
Mukbil’'in talebi yerine getirilerek, alti sayfadan ibaret olan ve iki eser arasindaki
benzeyis noktalarini gdsteren terciime okunmustur., Bundan sonra durugma Pe-
yami Safa’nin savunmasini hazirlamast igin bagka giine ertelenmigtir.*?

4 “Para Davast: Mahkemeye Yarin Sabah da Devam Edilecek”, Son Telgraf, Say:: 1836, 21 Nisan
1942, s.1/4
%2 “Para” Piyesinden Cikan Davalar”, Yeni Sabah, Sayt: 1423, 23 Nisan 1942, 5.2
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Ayni davaya 28 Nisan 1942 Salt giinti 2. Ceza Mahkemesi'nde tekrar ba-
kildigimi goriiyoruz. Mahkeme, izdihamin éniine gegmek maksadiyla [ Agir Ceza
Mahkemesi’'nin genis salonunda agilmis ve zabitaca gerekli tedbirler almmugtir.
Davayi, yine butiin salonu hincahing doldurmusg btiylk bir kalabalik izlemistir.

Oturumun agilmasint miteakip Para piyesinin yazart Necip Fazil Kisaka-
rek’e s6z verilmis, o da bir saatten fazla konusarak Peyami Safa tarafindan sarf
edilen iddialar cevaplamustir:

“- Birinci madde Uzerinde konusmaga asla ltizum yok. Beni taniyan ve
tanimayan herkes, g cilt siir, G¢ cilt fikir eseri, bes cilt piyes vermis bir kalem sahi-
binin, bir sarkili kahve veya meyhane sahibi ayarinda reklémcilikla alékas: olama-
yacagint hemen kestirecedine gére; bu alelade ve gtin gibi agikar hakaretin cezasi-
n1 yitksek vicdaniniz derhal tayin edecektir muhterem hékim. Ikincisi ise tenkit ve
makale siisti verilmek istenen bir yalan, iftira ve halki gafil avlama tesebbustidir
ki, hakaretlerin hakareti ve suglarin sugunu tegkil etmektedir.”

Necip Fazil, bundan sonra benzerlik oldugu ileri sturllen iki eser arasindaki
yirmi benzeyis tzerinde durmus, bunlar teker teker izah ederek, bunlarin her
eserde migterek umumi teferruattan olduklarimi ve hakikatte benzeyisler de bu-
lunmadi@ini, manalarmn tahrif edilmesiyle bu iddiaya varildigini beyan etmistir. Bu
arada Yagar Cimen terctimesinin ilk ismi Yalniz Adam oldugu halde ayrica bunun
altina Yahut Para gibi bir ikinci isim iléave edildigini, bunun da maksatli yapildigini
stylemistir. Nihayet gerek Oro Puro’nun gerekse kendi eserinin konularini anlat-
mug, Para’nin basit bir fantezi ve komedyadan ibaret olan Italyan piyesiyle hicbir
alakas! olamayacadin, fikir ve tez itibarivle iki eserin tamamyla ayn olduklarini
iddia etmistir.

Daha sonra Peyami Safa s6z almig ve iki eserde boyle yirmi benzerlik bu-
lunmasinin asla tesadif ve tevartid olamayacaginda israr etmistir. Peyami Safa,
sozlerini séyle stirdirmUgtiir:

“~ Bu muharririn gazetesi dururken, bizi zirt zirt mahkemeye ¢ekmesini ve
burada konusgmasini tenkit etmisgtim. Halbuki o benim 7 defa mahkemeye disti-
gumi soyledi. Ben bu davalara kendi ihtivarimla girmedim, getirilmedim. Bu gibi
fikir miinakasalarinin yeri adlive degil, gazete sayfalaridir.”

Necip Fazil'in bir énceki oturumda kendisinin esetlerinin de intihal oldugu
yolundaki iddiasina da dokunarak, onu ispata davet etmis olan Peyami Safa, bu
isten dolay! asla mahkemeye de gitmeyecegini belirtmigtir. Ancak, kendisi de onun
intihallerini gosterirse, dava agmamasini gart kosmustur. Sonugta, durugma her iki
tarafin iddia ve savunmalarini yazili olarak mahkemeye sunmalart igin ileri bir
tarihe ertelenmigtir.*®

Bu arada hemen belirtelim ki Necip Fazil; Peyami Safa, Cihat Baban ve
Ziyad Ebuizziya aleyhine actigi hakaret davasindan feragat eder. 5 Mayis 1942 Sali
gtink oturum esnasinda Necip Fazil, mahkemeye hem kendisinin hem de Peyami

43 “Para Piyesinden Cikan Dava Aymi Hararetle Devam Ediyor”, Son Posta, Sayi: 4213, 29 Nisan 1942,
5.1/6
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Safa’nin imzaladig bir belgeyi vererek davasindan vazgeger. Necip Fazﬂ in mah-
kemeye sundugu dilekgesinde suntar yazilidir:

“Muhterem Hakim,

Necip Fazil Kisakirek'le Peyami Safa asagidaki imzali noktalar Gzerinde
anlagmiglardir.

Davanin sebebi ve esast Peyami Safa’nin intihal isnadi 1d1 Peyami Safa
mahkemede miiteaddit defa béyle bir isnatta bulunmadigini séylediginden dava-
nin mesnedi kalmamig olmakla beraber Peyami Safa makalesinden béyle bir ma-
na istihracina mahal olmadi§im beyan eder.

Peyami Safa iki eser arasinda intihal hitkmiine vardiracak miinasebetler
olmadigini kabul eyler.

Bundan bagka Peyami Safa’nin makalesinde kaydettigi benzerlikleri dile-
digi gibi tefsirde hiir oldugunu Necip Fazil kabul eder.

Peyami Safa, Necip Fazil tarafindan dava mevzu olarak kabul edilen ha-
karet lafizlarini, vakiiyle Necip Fazil'm kendisine yaptigh hakaretlere tekabiil ettigini
ve ayrica bir delalet ifade etmedigini belirtir. Necip Fazil yukaridaki maddelere
gore artik bir dava mevzuuna mahal kalmadigini kabul ve davasindan feragat
eder.”

Bu beklenmedik gelismelerden sonra savcinin talebi (izerine mahkeme.
davanin diigmesine (sukutuna) karar vermigtir®.

Her ne kadar Necip Fazil ile anlagmig ise de Peyami Safa'nin adi etrafinda
bir hayli séylenti yayilmigtir, Kendisi yanlis anlamalarin éniine gegmek diigtince-
siyle Aksam gazetesine bagvurmug ve agnen yayinlanmasinit istedigi su mektubu -
sz konusu gazeteye yollamistir.

“Para piyesi hakkinda yazdigim ve bir davaya sebep olan tenkidimi gor-
memis bulunan okuyuculariniz, benim evvelce bir intihal isnadinda bulundugum
halde sonradan riicu ettidimi sanacaklardir. Halbuki tenkidimde ben Oro Puro
pivesiyle Para piyesi arasindaki benzeyiglere “ister fikir alma, ister tesir alma, ister
ilham alma, ister iktibas, ister intihal, ne denirse densin, bu benzeyislerin tevariid
ve tesadiifle izaht asla miimkin olmadigint yazmigtim.

Para piyesine intihal damgasi vurmus degildim. Yalniz aradaki benzeyisle-
rin tevartid ve tesadiif mahsulii olabilecedine de asla inanmiyordum. Mahkemede

4 “Poyami Safa- Necip Fazil Davasi Diinkii Celsede Sukut Etti”, Yeni Sabah, Say:: 1436, 6 Mayis 1942,
5.2
(Ayni yazida dinleyici kalabaligina dikkat gekilir. Bu davaya devam edilecegini 6Grenen birgok lise
Sgrencisinin, sabah erkenden adliye koridorlarinda toplandiklan ve mahkeme salonu agilinca zabitaca
alinan tertibata ragmen birdenbire salona girdikleri gérillmiigtir. Salonda yer kalmadid: i¢in birgok kisi
pencere kenarlarina twmanmig, kapt éniine koyduklar siralann Uzerine ¢iktp igeride cereyan eden
vargilamay1 takip etmislerdir.

Yine ayni yazidan égrendigimize gore salona girmek isteyen kalabalik arasindaki mektepli bir kiz
stkismis ve bagimaga baglamistir. Asayisi saglamak {izere koridorda bulunan zabita memurlarindan
komiser yardimeist Sabri Avcan derhal geng kizin yanina kogmusg, onu diganya ¢ikarmigtir. Fakat bu
esnada kendisi de kalabalikta fazla stkismak yiiziinden baygin bir hale gelmistir. Sabri Avcan derhal
adliye doktorunun odasina gétiiriilmis, orada dinlendikten sonra yapilan muayenesinde sag kaburga
kemiklerinin incindigi anlagilarak kendisine bir hafta istirahat verilmistir.)
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de hep bunu tekrarladim. Diin de aynen negretmis oldugunuz gibi, Necip Fazl
Kisakiirek’'le anlagmamizin ilk iki esasi budur. Ben intihal isnat etmedigimi ve ya-
zimdan bdyle bir mana c¢ikanlamayacagini, tekrarlayarak iki eser arasinda intihal
hiikmiine vardiracak mtinasebetler olmadigini kabul ettim. Para muharriri de iki
eser arasindaki benzeyisleri diledigim gibi tefsirde serbest oldugumu kabul etti.
Uglincii ve son esasa gelince, yazimda hakaret farz olunan lafizlart da evvelce
Necip Fazil''n benim hakkimdaki yazilarinin kargih@i telakki ettim. Mustakil bir
hakarete delalet etmeyen bu mukabele kanunen de mesru olduguna gére aramiz-
da Para piyesine ait hicbir mesele kalmadi”°

1.2. Sanatkar Képek Davasi

Sehir Tiyatrosunun Dram Kismi'nda temsil edilen Para piyesi yazara hig
de ugurlu gelmez. Oncelikle ilk temsilin ardindan hemen sonra ortaliga yazarin bu
eseri [talyan bir yazardan intihal ettigine dair bir iddia atilmistir. Necip Fazil, bu
iddialar kargisinda butiin gii¢ ve kuvvetiyle kendini savunmaga calisirken basina
bir de kdpek meselesi ¢tkmigtir.

Para piyesinde sahneye bir de képek ¢ikarilmigtir. Osman Cemal Kaygili
da bu durumu yazisina® konu yapmis ve bizim sahnelerimizde ilk defa bir hayva-
nin bu piyesle oyuncu oldugunu belirtmistir. Amerika ve Avrupa sahnelerinde ¢ok
dnceden beri hayvanlarla insanlarin birlikte sahnede yer aldigimi bildiren O. Cemal
Kayagili, oynanan eserin daha renkli, daha canli ve kuvvetli olmast igin artik bizde
de bazi hayvanlarin sahneye ¢ikmasinda bir mahzur gérmez. Hatta rejisér veya
uzman bulmanin “ sahnede artistlik yapmak tizere bir hayvant yetigtirecek insan:”
bulmaktan daha kolay oldugunu ileri stirer” )

Necip Fazil'in piyesinde ¢nemli rol sahiplerinden biri de gtizel bir képektir.
Rol icabi paralarini kaybeden vurguncuyu evlatlarn ve karist bile tanimak istemez-
ken igeri képek girer ve eski efendisinin yiiziinii géziinli yalamaya baglar. Bu sah-
ne, pivesin en kuvvetli sahnelerinden biridir ve Sehir Tiyatrosu, képegi bu role
aligtirmak i¢in bir hayli ugrasmig ve bu is igin muhtekir roliindeki Hadi Hiin'iin
ceplerine kulbasti koyarak aktort hayli zarara sokmustur,

Seyirciler bu Ttirk sahnesinin Rin Tin Tin'ini takdir ederlerken, onun sahi-
bini de aragtirmuslar ve onlara su cevap verilmigtir:

“Kopegi, Necip Fazil'in akademideki talebelerinden biri tedarik etmistir.”

Oysa Istanbul’un taninmis eczacilatindan Salih Necati’nin képegi de uzun
zamandan beri kayiptir. Salih Necati bu képegi bulmak icin bir hayli yoruldugu
halde bir ipucuna rastlayamamigtir, Bir giin o da diger seyirciler gibi Sehir Tiyatro-
su’'na gelmis; perde agilmig, oyun baslamig, képek sahneye ¢tkinca biiyik bir sag-
kinlik i¢inde kalmigtir. Orada ev sahibine sadakat gdsteren képek, kaybettigi ko-
pektir. Bunun tizerine Salih Necati emniyete bagvurmusg, yetkililerle birlikte kope-
gini almaya gitmistir. Hayvan eski sahibini tanimig ve tlizerine atilarak yziini go-
zUnl yalamaga baglamustir. Bu olayi géren herkes sagirmigtir. Sehir Tiyatrosu ise
galinmig bir képekle oyun oynandigina mi, kiilbastilara verilen paralara mi, kdpek-

4 “Peyami Safa'nin Bir Mektubu”, Akgam, Say1: 8456, 7 Mayis 1942, 5.3
46 Osman Cemal Kayagili, “Hayvanlar Sahneye Cikmaz mi?”, jkdam, Say1:958, 27 Mart 1942, 5.3
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siz kaldigina mu (zilecegini bilememistir. Sehir Tiyatrosu gorevlileri képedi ver-
memek icin itiraz etmiglerse de sonugta haksiz olduklarini anlamiglardir. Mal sahibi
eczact Salih Necati, sonunda piyesi de énemli bir unsurdan mahrum edip berbat
etmemek icin Para piyesi repertuardan gekilinceye kadar blilin takip ve sikayet
hakki mahfuz kalmak sartiyla hayvan roliinde devamda serbest birakmistir. Kopek
hirsizhi@i konusundaki tahkikatin ise nasil bir gelisme alacag merakla beklenmig-
tir.*” Polis, képegdi calanin, Giizel Sanatlar Akademisine dinleyici sifatiyla devam
eden biri oldugunu &grenmistir. Kopegin, sif Necip Fazil Kisakirek'in géziine
girmek icin galimp getirildigi ileri strlmiigtiir.*®

Salih Necati, bu degerli képedi igin her sahneye ¢ikisinda 25 lira tazminat
istemistir. Sehir Tiyatrosuna da bu teklifi kabul edilmedigi takdirde adliye yolu ile
bu isi halletmek niyetinde oldugunu bildirmistir. Eczaci Salih Necati, képek konu-
sunda Sehir Tiyatrosu Midarlagii ile anlagsamayinca, tiyatro miidiri ve muharrir
aleyhine birer protesto ¢ektikten sonra Beyoglu Sulh Mahkemesi'nde de bir dava
agmig, birkag gun i¢inde yargilama gergeklestirilmigtir. Durugsma sonunda mahke-
me, kopegin Salih Necati’'ye iade edilmek lizere “vedd-i adil”’e teslimine karar
vermistir. Bu gelismeler karsisinda, énemli uzuvlarindan birinin aynlmasiyla temsi-
lin tehlikeye dustigini distinen Sehir Tiyatrosu yetkilileri, Para piyesi i¢in yeni ve
muktedir bir aktor képek aramaya baglamiglardir.*

Sehrin her tarafinda bu ise yarar hayvan aranmig, nihayetinde Sehn‘ Ti-
yatrosu sanatkérlarindan Refik Kemal Arduman’in kdpegi bu ige ehil gorilmiigtiir.
Yeni sanatkér kopek ilk roliine 24 Mart 1942 Sali giini aksam ¢itkmig ve Sehir
Tiyatrosu sanatkarlariyla seyirciler herhangi bir falso vukuu ihtimaliyle -hayli heye- -
cana diismuslerdir. Fakat bu képek de sanata karsi olan kabiliyetini ispat etmig ve
roliinii bagsarmigtir. Képek sahneden cekildikten sonra uzun uzun alkiglanmigtir.*

Olayin mahkeme yéniine baktgimizda ise Eczaci Salih Necati’nin ¢alindi-
gint iddia ettigi kopegdi yuzinden Aslive Sekizinci Hukuk Mahkemesi'nde yazar
Necip Fazil Kisakiirek’le, Sehir Tiyatrosu Mudur( Zeki Cogskun aleyhinde actigi
davaya 13 Mayis 1942 Carsamba giin bakilmig ve mahkeme sahitlerin celbi igin
bir bagka giine ertelenmistir™

Para piyesinin temsilinde sahneye ¢tkan kdopek meselesinden agilan dava-
ya b Haziran 1942 Cuma giinii Asliye Sekizinci Hukuk Mahkemesi'nde devam
edilmistir. Tiyatro midurti Zeki Coskun, ile Eczaci Salih Necati’nin ve Necip Fazil
Kisakiirek’in vekilleri mahkemede hazir bulunmuglardir. Yargilama esnasinda
gahitlerin ifadeleri alinmig, képegin kime ait oldugu anlagilmis ve hayvamn, bu
giizide tiyatro kurumuna nasil getirildigi agiklia kavusturulmustur, %

47"Talihsizlik ‘Para’ Piyesinin Yakasiru Koyuvermiyor”, Tasvir-i Efkéar, Sayi: 4980- 623, 3 Mart 1942, 5.1-2
48 “Sehir Tiyatrosu ve Sanatkar Képek”, Tasvir-i Efkar, Sayi. 4981- 624, 4 Mart 1942, 5.1/3

49 “Sehir Tiyatrosu Képeksiz Kald1”, Tasvir-i Efkdr, Say1:5001- 644, 24 Mart 1942, s.3.

0 “Artist Kopedi Bagka Bir Artist Képek Istihlaf Etti®, Tasvir-i Efkdr, Sayi: 5003-646, 26 Mart 1942, 5.1/3
51 “Sanatkar Kopek Yiiziinden Gikan Dava”, Yeni Sabah Say1:1444, 14 Mayis 1942 5.3

2 Bu celsede Salih Necati'nin akrabasindan Sahap sahit olarak dinlenmigtir. Sahap ifadesinde bu
képegin kendisine ait oldugunu bir miiddet evvel Adana’ya giderken enistesi Salih Necati'ye verdigini
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Mahkeme koépegin Salih Necati'ye ait oldugunu tespit ettikten sonra, Sehir
Tiyatrosu ile uzlagarak kopek icin istenilen Ucretten ve masraflardan vazgegildigi
takdirde kdpegin kendilerine teslimine karar verilecedini, Salih Necati’nin vekiline
bildirmistir. Fakat vekil, licret ve masraflar (izerinde uzlasma ve feragat teklifini
reddetmigtir. Bu hususta bir defa da képegin asil sahibi Salih Necati’'nin bizzat
istedi sorulmak tizere mahkeme bagka giine birakilmistir,

“Para” piyesi “intihaldir”, “ degildir” iddia ve tartigmalar arasinda daha
sonra bir de piyeste sadakat roltinii insanlarin beceremeyecedi bir bagariyla yapan
képege sahip ¢ikma davast basinda mizah ve alay konusu olmustur.*

Vatan gazetesi de képegin resmini cekmek Gzere bir muhabirini goérevlen-
dirir. Fakat muhabir képegin resmini cekemeden gazeteye eli bos déner. Gerek
intihal tartismasinin ve gerekse képek davasinin Para piyesine reklam olsun diye
veni diinyaya layik bir incelikle Necip Fazil tarafindan tertip edildigine dair bir de
rivayet bulundugu hatirlatilir,®

ve ddniiste kopegin kayboldugunu 6grendigini, bir gece Salih Necati'nin oglu Rahmi ile Sehir Tiyatro-
suna gittiklerinde képegi orada gordiiklerini, kdpegin de kendilerini tanidigint séylemistir.
Diger tanik Nuri de kdpegin Salih Necati'ye ait oldugunu bildirmigtir. Bundan sonra képegi Sehir
Tiyatrosuna géttiren istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi dgrencilerinden Umit sahit olarak d1nlenm1§»
tir. Umit ifadesinde kdpegi ne suretle tiyatroya gotindiiginii séyle hikdye etmistir: -
“. Gegen lkinci kanunun 16. gecesi saat on sularinda bu képegi Kadikoy'iinde sokakia buldum, eve
gotirdiim ve ertesi giin de belediyeye haber verdim. Sahibi ¢tkmadig igin kdpek benim yanimda kaldi.
Soémestr tatilinde bir glin arkadaglarn gérmmek lizere Giizel Sanatlar Akademisine gitmistim. O siwrada
Bay Necip Fazil'in dersi varmus, beni de dershaneye gotiirdiiler. Bay Necip Fazil Kisakiirek derste, Para
piyesinin Sehir Tiyatrosunda oynanacagini séyleyerek mevzuunu anlatit ve bir képek lazim oldugunu
sdyledi. Arkadaglarim benim bir képek buldugumu bildikleri igin bunu tiyatroya vermemi rica ettiler.
Bay Necip Fazil da soyledi. Ertesi glin ben de képegi Sehir Tiyatrosuna gétirtip Miidtr Zeki Cogkun,
Aktor i, Galip ve Hadi Hiin'tin huzurlarinda Refik Kemal'e teslim ettik. Képek benim degildir, Mademki
Bay Salih Necati'nin imig kendisine verilsin!” demistir.

% “Sahneye Cikan Képek”, Aksam, Sayi: 8486, 6 Haziran 1942, 5.3

5 Olayin mizah bir gekilde basinda gdyle yer aldigini gériiyoruz:
“Soylendigine gore kdpek bir eczacinin birkag hafta evvel ortadan kaybolan képegi imis.. Simdi de
kdpek benimdir”, “senin degildir” miinakasasi ne olacak?
Bu vesile ile hog bir sey anlatayim: Kdpegi sahnede gordiikten ve yiiksek sanat kabiliyetini takdir
ettikten sonra fotograf¢imiza bu sevimli hayvanin resmini almasini sdyledik. Fotografcimiz bu vazifeyi
yapmak {izere miracaat ettidi zaman Sehir tiyatrosu midiirti her nedense, bunu muvafik bulmamig
olacak ki arkadagimizin:
- Képek burada yok. Daha gelmedi, ancak oyun baglamadan biraz evvel gelir, demis.
Fakat kdpek igeriden havlamaga baglayinca fotografgimizla midir bakigmuslar.
Bu sessiz bakigmada muhakkak arkadagimiz zihninden:
-Hani képek yoktu, bu havlayan ne? suali gegmigtir.
Yine muhakkak ki miidiirin zihninde de:
Yahu bana mt inanacaksin, yoksa képege mi? cevabi yer etmistir.”
Nasrettin Hoca’nin ruhunu sad edecek olan bu sézlerin bir intihal degil bir tevariid oldugu ozellikle
belirtilmigtir. Kér Kadi, “Sanatkar Képek”, Vatan, Say1:504, 4 Mart 1942, .2

% “Bizim Rin- Tin Tin’in Maceralar1”, Vatan, Sayi: 505, 5 Mart 1942, s.1

“
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SONUC

Hamlet’ten sonra Para piyesi de ayni tivyatro mevsiminde mahkemeleri ve
basini bir hayli mesgul etmistir. Sair Necip Fazil Kisakiirek’in bu telifi, Sehir Tiyat-
rosu’'nda ilkin 24 Subat 1942 Sali giinii aksami temsil edilmistir. Eser Necip [Fa-
ztl'in Sehir Tiyatrosu sahnesinde oynanan Uglincli ve en basaril eseridir. Para
umulan ve beklenen stikseyi daha ilk temsilde olanca parlakhg ile yapmustir. 1.
Galip Arcan'in belirttigine gére tiyatro salonu misline nadir rastlanilir derecede
kalabaliktir. [lk temsildeki hasilati, biitiin repertuar icinde pek az piyese nasip olan
bir toplama ulagmigtir. 25. temsile kadarki gidisinden piyesin mevsim sonuna ka-
dar eksilmeyen bir sitkse ile sahnede yasayacagdi kanaatine varlmistir.

Yazar ve eseri uzun slire basinda ve sanat ¢evrelerinde giindemde kalmis-
tir. Oyunu seyirciler biytik bir aldka ile daima begenerek tiyairo salonunu her
aksam hinca hing doldurmustur. Eserde rolii olan bir képek yiiziinden Sehir Tiyat-
rosu tekrar dava edilmis, bu olay matbuat stitunlarinda yeni polemik yazilarinin
gtkmasina sebep olmugtur.®

Sonug olarak Para piyesi daha oynanmadan dedikodulan baglamis ve
oynandiktan sonra da dedikodular giderek yayilmig ve artmistir. Ozellikle intihal
meselesi kargilikll suglamalara yol agmig ve olay mahkemece karara baglanmigtir.
Geligmeler, Para piyesi ve etrafindaki tartismalar, basin ve edebi ¢evrelerde dikkat-
le izlenmistir.

1941- 1942 tiyatro mevsiminde [stanbul Sehir Tiyatrosu dram, komedi,
¢ocuk kisminda olmak (lzere toplam on bes yeni piyes oynamustr. Bunlardan
Hamlet etrafindaki tartigmalar Ekim ayinda baglamig, Haziran ortalarna kadar —
surmugtiir. Hamlet'ten sonra sahnelenen Necip Fazil Kisakiirek’in Pard’s: ise, Su-
bat ortalarindan itibaren tarhismaya acilmis, her iki eser de mahkemeleri bir hayli
mesgul etmis ve sonunda bu iglerden kimse kazangl gitkmamugtir, Yalniz bu durum
oyunlarin sahnedeki kalma siirelerini uzatmig, hasilat yoniinden Sehir Tiyatrolari-
nin karli ¢tkmastni saglamstir. Telif eser bakimindan bir hayli kisir olan  Turk tiyat-
ro edebiyatinda polemik ve elestiri yazilarinin ¢ogalmasina yol agmistir. Sair Necip
Fazil Kisakiirek'in Para adh eserinde intihal olup olmadigi hususunda taraflar ken-
di aralarinda anlaghg icin yargilama sonugsuz kalmig, son s6zii hukukun séyleme-
sine firsat verilmemigtir.

5% |. Galip Arcan, “Istanbul’da Tiyatro”, Perde ve Sahne, Say:: 13, Nisan 1942, 5.18
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Ozet

Bu calismada, Ikinci Mesrutivet Devri son Osmanl ulemalarndan olan Hasan
Fehmi’'nin {Bagoglu) yasadiklari, Turk yenilesme tarihi ekseninde incelenmeye caligilmistir.
Bir medrese hocasy/rektorii olarak Miitareke Devrindeki kurumlarla olan iligkisi, Istiklal
Mahkemelerindeki yarglamgt ve 1950’lerde Diyanet isleri Bagkanligindaki faaliyetleri
degetlendirimigtir. Bu gekilde Milli Micadele, Inkilap hareketleri ve 1950'ler Tirkiye’sinin
yapisal degisimi icinde Hasan Fehmi'nin temsil etmis oldugu kusagm reflekslerindeki fikri
degisim, din-siyaset iligkisi ekseninde gézler 6niine serilmeye caligilmigtir.

Anabhtar Kelimeler: Hasan Fehmi, ulema, diyanet, Istiklal Mahkemesi, siyasi degigim

THE EXPERIENCE OF HASAN FEHMi FROM THE CONTITUTIONAL
PERIOD TO THE REPUBLICAN PERIOD

Abstract

In this study the experiences of Hasan Fehmi (Bagoglu), one of the latest Muslim
‘theologians of the Ottoman of The Second Constitutional Era were examined through the
direction of historical period of Turkish Modernization. The activities of him regarding the
relations between the institutions during the Armistice Years as a lecturer and a rector (head)
of a madrasah (Moslem theological school ), the trial process at the Independence Courts
and the performance of him at the Department of Religious Affairs have been studied. So
the ideological adjustrnent observed in the generation of Hasan Fehmi was examined on the
basis of religion-politics during the period of The National Struggle, Turkish Revolution and
the new structure of the Turkey's in 1950.

Key Words: Hasan Fehmi, theologician scholar, religious, Independence Court,
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GIRiS

Osmanlt Devletinin son dénemleri icerisinde yasayan Turk yénetici ve
aydinlart devleti nasil kurtarabilitiz sorusuna farkll sivasi yaklagimlarla cevap
bulmaya calisirken', emperyalist devletlere karsi vermis oldugu miicadele
sonucunda bagimsizligini kazanmis olan Tiirkive Cumhuriyeti’nin yénetici, aydin,
asker vb. kadrolart bu sefer, devleti nasil saglam esaslar gergevesinde guglu
kilabiliriz, sorusuna anlaml cevaplar bulmaya galismiglardir. Yeni Turk devletinin
bu cabalan ise, sliphesiz Tiirk ¢agdaslagmasi ekseninde ve bir devrim/inkilap
agsamasinda sekillendirilmeye caligilmistir.

Tirk devlet gelenedi igerisinde énemli bir yeri olan ulema ve askerin?

yanina, Tanzimat sirecinde burokrasinin (Kalemiyye) etkin sekilde devlet
merkeziyetgiligine paralel olarak sistemde yer almasiyla, modernlesme algisi, yeni
Tirk devletini 6zellikle asker ve aydin kesim tarafindan tarihte gelecege déntk
mecrasina sokmugtur. B. Lewis’e gore Osmanli Devletinde yasanan ¢okint,
burokratik ve dini kurumlar etkilemig XVI. ytizyilin yeterli, titiz birokratimin yerine,
bozulan bir birokrasi ortaya ¢ikmistir®. Bu baglamda diger dénemlerde oldugu
gibi, Turk yenilesme tarihi (Batililagma) agisindan, problem alani olugturan
konulardan birisi de din ve siyaset iligkisi olmustur. islam’in Hristiyanhktan farkl
olarak siyasi alana el atmasi ve Osmanli Devletinde dinin temsilcisi olan ulemanin
ve medreselerin XVII-XVIIL. yizyllardan itibaren geligmelere ayak uyduramamasi
siyasi alani iyice sorunlu hale getirmistir. Tirk toresi, cografya ve Islam unsuru
Turk devlet yapisii bigimlendirirken, ortaya ¢ikan bu 6rgli, Batili degerlerin.
benimsenmesinde, bir anlamda Modernlegsme siirecinde Tiirkiye’nin éniindeki en
biiytk meselelerden birisi olmustur. Ozellikle Ttirk siyasi ve fikir tarihi agisindan
kurumsal alanda yaganan gelismeler Il. Megrutivet Devri'ni, Cumhuriyet
Tarkiye’sinin kozast héline getirmistir.

Bu makalede ele alinan konu ve zaman aralid, Tirk Modernlesme
siirecinin &zellikle Cumhuriyet devrinde, eski ile yeninin ¢atismast ya da yeni
degerlerin devlet ve toplum hayatina yerlestirilmesi dénemini kapsamaktadir.
Dolayisiyla geng Turkiye'nin yagamis oldugu “devrim” stireci, onu doguran ortam
dikkate alinmadig- takdirde, Istiklal Mahkemelerinin kurumsal degeri, siyasi,
sosyal, iktisadi vs. dedisikliklerle birlikte tarihten gelen insan unsurunun bu tablo

! Burada verilmeye calisilan cevaplar genel mahiyette disiinildigii zaman stiphesiz yenilesme
konusuyla baglantihdir. Elgilerin seyahatname ve risalelerinin yani sira aydinlarin birgogu hatalan
siralarken, bir kism da Osmanlicilik, Islamcilik, Tiirkgaliik ve Baticthk gibi fikir akinlart ekseninde
projelerini ortaya koymuglardir. Bu eserlerden bazilan su sekildedir: Tiiccarzade jbrahim Hilmi,
Avrupahlagmak Feléketlerimizin Esbabi, Kitabhane-i Islim ve Askeri, 1332/1914; Prens Sabahattin,
Tiirkiye Nasil Kurtarilabilir ve Izahlor, Ayrag Yay., Ankara 1999; Celal Nuri (ileri), Tarih-i Tedenniydt-
Osmaniye, Matbaa-i Ictihad, istanbul 1913; Hagim Nahit (Exbil), Tiirkiye icin Necat ve Itila Yollar,
Sems Matbaast, istanbul 1916. Son eserin Latin harflerine gevrilmis sekli icin bk., Hasim Nahit (El’bll),
Ttirkiye Igin Necat ve i'tila Yollan (Ttrkiye’nin Kurtulug ve Ytikselme Yollari), (Yay. Haz. N. Uyanik-F.
Ata), Tablet K.evi, Konya 2006.

2 Aydin TANERY, Tiirk Devlet Gelenegi Diin-Bugiin, MEB Yay., Istanbul 1993, s. 187-285.

3 Bernard LEWIS, Modern Turkiye'nin Dogusu, (Cev. Metin Kiratli), TTK., Ankara 1988, s. 22-23.
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icerisinde nerede oldugu ya da olmast gerektigi gibi konular bilimsel tarih
vaklagimindan uzak olacaktir. Bu nedenle mukayeseli tarihsel bir perspektif
konunun daha iyi anlagilmasina olanak saglamms olacaktir.

XX. ylizyllin baginda yaganan Ttirk Inkilap hareketine gelene kadar XIX.
yizyl, Avrupa tarihi agisindan bir “glic ylazyilidit”. Oncesi itibariyla Ingiliz,
Amerikan ve Fransiz devrimleri, Sanayi Inkilabi’yla birlikte Rus Ihtiléli degisimin
ana saikleri ya da gorintiileridirler. Bu devrimler ¢caginda stiphesiz bazi ézellikler
dikkat cekicidir. Avrupa’da “devrim” ve “karsi devrim” hareketleri paralelinde
gorlilen “siddet”, devrimlerin ortak ¢zelligidir. Fransiz Devrimi, on binlerce can
alirken, bazen devrimin yoénetim kadrosu agisindan da Robes Pierre ve Danton
6rneginde gorildign lzere “kendi cocugunu vyiyecektir”. Danton’un giyotine
giderken styledigi “ikametgahim higlik, ancak tarihin panteonunda yasayacagim”
s6zli ve “cumhuriyetin cehennemi” saflart icerisinde Vendeé Koyl isyanlarim
(1793-94) bastiran Danton’un komutanlarindan General Westermann’in, Vendeé
arttk yok onu yaktim... Cocuklarini atlarimizin ayaklart altinda ¢ignedim...Onlarin
hepsini yok ettim” ifadeleri, herhalde bu siddeti agik sekilde ortaya koymus olsa
gerektir. '

Cumbhuriyet Turkiye’sine uzanan yolda, dogu-bati, ilerici-gerici, medreseli-
mektepli gibi ikili gerginlik alanlarinin yani sira, siyasi olarak milliyetcilik ya da din
kavrami tizerinden lttihatgi ve Itilafg1 gibi kurumsal ayrnmlar bircok gelismede
belirleyici unsurlar olmuslardir, 1. Abdilhamit déneminde egitim alaninda
yogunlasan reform cabalarinin genel olarak basarisiz olmasi, askeri okullarda—
yetisen talebelerin muhalefet hareketinde yer almalarina neden olurken®, ayni
zamanda lttihat Terakki’nin Mesrutiyet sistemini geri getiren bir kurum olarak tn
salmasina sebebiyet vermistir®. Etkin bir ittihatgilik déneminden sonra, Feroz
Ahmad’in baghgwla “ttihatciliktan Kemalizme”? giden bu yol, her ne kadar
demokratik olarak gérilmese de®, savagin, isyanlarin icerisinde gok biiyiik énem
tagtyan bir badimsizlk  hareketinin  sonucunda, cumhuriyet rejiminin
benimsetilmesi temeline dayanmigtir, Cumhuriyet modeli belki Fransiz jakoben
modelini benimsemek zorunda kalmisti, ancak hedef muasir medeniyetlerin
seviyesi idi. Bu sekilde yukandan asadiya bir yenilesme modelinin
benimsenmesinde tarihi arka plan ve sémiirgeci gliglerin sistematik calismalar hig
stiphesiz g6z ardi edilmemelidir. Diinyada zaptedilemeyen devrim ideolojisi,

4 Norman DAVIES, Avrupa Tarihi, Dogu’dan Batiya Buz Cagindan Soguk Savasa Urallardan Cebeli
Tarik’a Avrupa’nin Panoramast, {Cev. Ed. Mehmet Ali Kiligbay), imge K.evi Yay., Ankara 2006,s. 751-
760, 807-808.

5 Serif MARDIN, “Yenilesme Dinamiginin Temelleri ve Atatiirk”, Cagdag Dtigtince Agisindan Atatiirk,
Eczabigi Vakh Yay., istanbul 1983, s. 33-37.

6 Sina AKSIN, 100 Soruda Jén Tiirkler ve Ittihat ve Terakki, Gercek Yay., Istanbul 1980, s. 16-19.

7 Niuwe Rotterdamsche Courant gazetesinin Balkan muhabiri Van Cruyf, 5 Subat 1921 tarihli
yazisinda erken bir tarihte “Kemalistan” tabirini kullanmigti. Yazi igin bk., Belgelerle Mustafa Kemal
Atatiirk (1916-1922), T.C. Bagbakanlk Devlet Argivleri Genel Midurligt Yay., Ankara 2003, s. 194-
195.

8 Feroz Ahmad, jtﬁhatglhktan Kemalizme, (Cev. F. Guil B. Baltali), Istanbul 1986, s. 160-162.
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Kemalist “Tek Adam”in® Tiirkiye’sinde, “Tirk Ocaklilar”’® ve Tiirk devriminin
ideolojisini sistemlestirmeyi amag edinen “Kadrocular’™ gibi bazi gruplarin
calismalari ekseninde, TBMM'nin kurumsal varhdi ve etkinligi igerisinde dig ve ig
gelismelerin belirleyici faktorleriyle sekillenmistir.

Tiirk siyaseti, Cumhuriyet Halk Firkasinin, Tek Parti olarak Turkiye'yi
bicimlendirmesiyle birlikte, 6zellikle Inénii déneminde Turkiye’de “dinin baski
altina alindig” gibi bir anlayistan beslenen Demokrat Partinin 10 yulik iktidarini
goérecektir. Bundan sonraki stirecte, temel olarak tlkenin laiklestirilmesi konusunda
ciddi problemler yaganacak ve rejimin koruyuculugu gérevini Ustelenen Turk
ordusu, siirekli olarak rejimin muhafazast igin gérevinin baginda olacaktir.
Halifeligin kaldirlmasindan hemen sonra belirgin bir sekilde Turkiye'de filizlenen
tepki, géraniirde din eksenli olmakla birlikte, 1925'de yasanan ayrilikgi Kartgalik
hareketi émeginde oldugu gibi farkll gorintiilerde ortaya cikacaktr. Merkezi
otoritenin varligindan ugrayacagi zarart diiginen feodal unsurlar Dogu’da, dini
alandan hareket ederek Seyh Sait Isyani'm sahneye koymuglardir. Ttirkiye
Cumhuriyeti Hiikiimeti ise, Ismet néni’nin Bagbakanhginda “Takrir-i Stikun
Kanunu”nu cikararak, (Fransa érneginde gorildagi gibi) Istiklal Mahkemeleri ve
ordusuyla bu énemli meseleyi ¢dzmistir. Bu ortamda, her tirl muhalif kurum,
kisi veya yayin organi, “inkil&plarm yerlestirilmesi” acisindan pasifize edilmistir'?.

Iste bu stiregte dikkat ceken sahislardan birisi de Cemiyet-i Miderrisin ve
Teali Islam Cemiyetinin kurucular arasinda bulunan Hasan Fehmi (Bagoglu)
olacaktir. Bir medrese-profesorii, bir rektor olarak, Iskilipli Atf Efendi ile Ankara_
[stiklal Mahkemesi'nde yargilanacak, 3 yillik stirgtinden sonra, CHP’nin son yiliyla
birlikte Demokratik Parti déneminde Diyanet Isleri Bagkanhg Din Isleri Muisavere
Kurulu Azasi olarak 10 yil gbrev yapacak ve 1960 Darbesiyle tekrar sivil hayata
geri doénecektir. Genelden o6zele ya da d6zelden genele olacak sekilde, tarihi
baglaminda H. Fehmi konusunun incelenmesi, Turk tarihinin karakteristik
ozelliklerinin tespit edilmesine imkén tanimis olacaktir.

1. HASAN FEHMIi’NiN HAYATI VE ESERLERI

Annesinin adt Rahime, Babasmin adi Hasan olup 1292% (1876) yilinda I.
Megrutiyetin ilani siralarinda Seydisehir'in Mahremkolu (Su an Beysehire baglh

9 Sevket Siireyya AYDEMIR, Tek Adam Mustafa Kemal C. I-ll, Remzi K.evi, Istanbul 1998. s. 14-560;
9-563.

10 yysuf SARINAY, Tirk Milliyetciliginin Tarihi Geligimi ve Tiirk Ocaklart 1912-1931, Otitken Nes.,
[stanbul 1994, s, 137-336.

! Temugin Faik ERTAN, Kadrocular ve Kadro Hareketi, Kiiltiir Bak. Yay., Ankara 1994, s. 257.

12 Ergiin AYBARS, Istikla! Mahkemeleri C. I, ileri K.evi, lzmir 1995, s. 261-327.

13 Ankara istiklal Mahkemesinde yapilan sorgulama sirasinda dogum tarihi “1298” olarak kayitlara
gegmis oldugu gérillmektedir. Zabitlarin astini gérme sansimiz olmadigindan, 1298 tarihinin H. Fehmi
farafindan sehven veya bilerek sdylenmis olacad: ihtimalinin yani sira, yanhs okunma ihtimalini de
ottaya koymaktadir. Bk., Ankara istiklal Mahkemesi Zabitlari 1926, (Haz. Ahmed Nedim), Isaret Yay.,
fstanbul 1993, s. 103.
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Kayabagi) Kéyii 19 numarali evde diinyaya gelmigtir'®. Kisisel dosyasindaki kiinye
bilgilerine gére Orta boylu, ela gbzli ve viicudunda herhangi bir eksiklik olmayan
H. Fehmi, II. Abdiilhamit devrinin egitim kurumlarinda yetisecek olan bir Osmanli
ulemasi olarak, cesitli gérevlerde bulunacak ve asagida da ele alinacag Uzere
yagadig! firtinali bir devrin ardindan 28 Mayis 1964 'te’® vefat edecektir'®.

Ogrenim hayatina sekiz yaginda Izmire giderek orada ilk mektebe
baglayan H. Fehmi, ilk mektep déneminde “hifz-1 Kurant Kerimi muvaffak
olduktan sonra”, Istanbul’a gelerek Fatih Dersiamlarindan Abdullatif Efendi’nin
derslerine devam etmistir. 1322 (1906)’de icazetndme almis!’ ve derse devam
ettigi sirada imtihanla Mekteb-i Nilvvab’a girerek 3 Eylal 1323/16 Eylul 1907
tarihinde dérdiinch siniftan sehadetname alarak yilksek tahsilini tamamlamustir'®.
Arapga’yt iyi derecede okuyup vazabilmektedir’®. Buna gore H. Fehmi, II.
Abdulhamit devrinin egitim aglsmdan ilkdgretimde benimsedigi “Islamcilik” ve
orta 6gretimde benimsedigi “Osmanlicilik”® siyasetinin diinyasinda yetismistir.
Egitim agisindan reform ¢alismalarinin yagandigt bu dénem, hemen ardindan Tuark
toplumunun degisim yagamaya bagladid siyasi kimlik travmalarinin yasandid: bir
devir olacaktir. Bu nedenle H. Fehmi, faaliyetlerinden ve Diyanet Igleri Baskanlid
kurumundaki bilgilerinden de anlagilacag tizere??, en azindan II. Mesrutiyet devri

14 H. Fehmi'nin resmi igin bk.-EK:1.- .
15 Sadik ALBAYRAK, Irtica’in Tarihgesi/2 Megrutiyet Islamcilig: ve Siyonizm, Aragtima Yay., [stanbul
1990, s. 157°de 6lim tarihini 1965 olarak verir.

16 Diyanet Isleri Bagkanlig: Hasan Fehmi Bagoglu'na ait 23.1032 Numarali Sahsi Dosya. Esinin adi
Ayse [kbal Basoglu (1300/ O. 12 Temmuz 1957) ve bu eginden Nuriye (Akcakanad) adl kizs vardir.
Seydisehir 1322 dogumlu olan Nuriye Hanim, 22 Aralik 1927’de evlenmigtir. Isparta Yayka Mah. 118
numarada oturmaktadir (20 Haziran 1964 tarihi itibanyla). Nuriye Hanim’in esi Mehmet Salih
Akcakanat (O. 26.02.1981) olup, Hatice Ferihan (1928 dogumlu), Ayge Fehime (1932 d.) adli 2
kiziyla; Hasan Sedat (1934 d.) ve Fehmi Giiriil (1937 d.) isminde 2 erkek {toplam 4) ¢ocuklari vardir.
Esi M. Salih’in 1981'de élimiiyle Nuriye Hanim, babasi iizerinden yetim ayligh talebinde bulunmug ve
01.03.1981'de yetim ayligi baglanmighr. Bu yazidaki ikamet adresi, Catal Sk. No: 6/5 Ankara olarak
goritlmektedir. Oliim tarihi 31 Agustos 1992°dir. Isparta dogumlu olan Zekiye Bagoglu (H. Fehmi’nin
2. hanimi 1317 d.) Emekli sandigina verilen 15.3.1950 tarihli beyannamede sicil numarasi 1461 ve
adresi Isparta merkez olarak verilmektedir. H. Fehmi'nin 6limiinden sonra 19 Mayis 1964 tarihli
dilekgeden anlagildigina gére, dul maagt baglanan Zekiye Hamm'mn ikamet adresi 272. Sokak No. 14
Asansoristii lzmir'dir. Bu nedenle maasinin Kiigiikyal Is Bankast Subesine havalesi istenmistir . Buna
gore 1 Haziran 1964'ten itibaren 590 lira 62 kurus Zekiye Hanim’a maag olarak baglanmistir. Zekiye
Hanim bu maagi 6lim tarihi olan 27 Ocak 1980 tarihine kadar almghr. Bk. Emekli Sandigi Arsivi,
Hasan Fehmi Bagoglu’'na ait MT. 59457 No'lu Sahsi Dosya.

17 Milli Egitim Bakanhigindan Diyanet Igleri Bagkanhigina gdnderilen yazida, 1322/1907 go¢ yilinda
Mtderis Abdiillatif'ten aldidi icazetnameye gore, “eski ilmiye mesledine hazirlayici mertebelerden
gegerek, bu yolda yiiksek 6grenimini tamamlamig” sayildigt belirtilmektedir. Icazetnamenin yaziya
iligtirildigi belirtilmekte olmasina ragmen icazetname yazinin ekinde bulunamamistir. ESA. Hasan
Fehmi Bagoglu'na ait Sahsi Dosya.

18 Mezuniyet ilmuhaberi 1324/1908 tarihlidir.

19 DB, Sahsi Dosya.

20 Bayram KODAMAN, Abdiilhamit Devri Egitim Sistemi, TTK., Ankara 1999, s. 164.

21 Diyanet Isleri Baskanlg Biyografik Teskilat Albtimii 1924-1989, Ankara 1989,
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agisindan bir anlamda Kemal Karpat'in tasnifi icerisinde “mukaddesatgt” bir kimlik
icerisinde degerlendirilebilir?2.

Ozgtulik adina cesitli arayiglarin, kavgalarm dénemi olan 1. Megrutiyet
devrinde, siyasetin hudutlarimin Bébiali’'nin duvarlarindan tasarak mahalle
kahvehanelerinde bile huzur birakmadidt bir ortamda®, Halide Edip'in Seviye
Tdlip romaninda da igledigi gibi, Fahri'nin sahsinda, “Simdi firka kavgalart,
temizlenmeyen eski kirli unsurun cevreye vayilan fitneleri, ménevi yikintilanyla
memleket bir catisma sahnesi havasinda...ahali azgin; olagantistti bir sey yapmak
istidant gosteriyor” ifadelerinde karanlik bir ortama mu stirtikleniyordu?®. . Diinya
Savasi gergekten bunaltict karanlik atmosferi yaratmada ge¢ kalmamigti.

Karanh@in, sikintilarin uzantisi olarak 1925'de Dogu’da yasanan olaylar
ve inkiléplardan Sapka Kanununa mubhalif hareketlerden dolayi yargilanan (bir
zihniyetin triint olan) [skilipli Atf Hoca’yla birlikte daha énceden de Teali islam
Cemiyetiyle olan organik baglari nedeniyle H. Fehmi, Tirkiye Biytk Millet Meclisi
Ankara Istiklal Mahkemesi tarafindan yargilanacak ve 20.04.1926 tarih/1067/9057
tezkere kararinca 3 sene miiddetle Isparta’ya siirgiin edilecektir. 19 K.sani 1928
tarih 458/2 divan-1 muhasebat tezkeresi ile de dersiamlik maagini tekrar almaya
baglamistir®®, Dosyasindaki bir belgeden kolaylikla anlagilacag iizere “ulema”
olmasinin geredi asketligini yapmadig gériilecektir®.

31 Temmuz 1941 tarihli Isparta nifus idaresinden verilen niifuz clizdan
6tneginde de gorildigh gibi meslegi avukatik olan H. Fehmi, lsparta’nm
Tabaklar Kéyiinde bir stire ikamet etmistit®’. T

Bulundugu Memuriyetler ise sirastyla su sekildedir®:

1. Fatih Dersiamligi (30 Agustos 1323/12 Eyliil 1907-30 Agustos 1325-30
Eyltil 1909). (kadro ayligi 100-400 krs. aras1)®.

22 Kemal H. KARPAT, Tiirk Demokrasi Tarihi- Sosyal Ekonomik ve Kiilttirel Temeller, istanbul 1967,
s. V.
23 Ali BIRINCI, “Fanizade Ali fimi Bey”, Tarihin Golgesinde Mesahir-i Mechuleden Birkag Zét, Dergéh
Yay., istanbul 2001, s. 326.
24 Osman GUNDUZ, Mesrutivet Romaminda Yapi ve Tema II, Diistince Eserleri Dizisi, MEB. Yay.,
[stanbul 1997, s. 726.
25 DIB. Sahsi Dosya.

26 Diyanet Igleri Bagkanligindan Emekli Sandigi Genel Midiirliigiine yazitan 8 Ekim 1978 tarihli belge.
Bk., ESA. Hasan Fehmi Bagoglu'na ait Sahsi Dosya.
27 ESA. Hasan Fehmi Bagoglu'na ait Sahsi Dosya; H. Fehmi'nin 6limiinden sonra 20 Haziran 1964
tarihli Isparta Niifus Midiirliii’'nden verilen kayda gére, H. Fehmi’'nin 14 Temmuz 1941 tarihinde
Beysehir Kazast Manastir Nahiyesi Mahrem Kolu Kéyiinden Isparta’ya nufusunu aktardig
belirtiimektedir.
28 DIB. ve ESA. Hasan Fehmi Bagoglu’na ait Sahsi Dosyalar. (Diyanet igleri Bagkanhig Sicil Karnesinde
Sicil No’su: 1461 olarak goriilmektedir. ).
2919 Mayss 1906’da yapilan Ruus imtihaninin ardindan ehliyetini ispat ederek tedrisine izin verildikten
sonra Fatih Dersiamhginda goreve baglayacaktir, DIB. Biyografik Teskilat Albtimii.
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2. Miilga Fetvahane-i Ali Fetva Odasi ikinci sinif muisewvitligi ve dersiamlik
(1 Eylal 1325/14 Eylal 1909-14 T.Evvel 1330/27 Ekim 1914). (1200-1500 krs.
arasi).

3. Fetvahane Telif Heyeti Azaligt ve Dersiamlik (15 T.Evvel/28 Ekim-20
T.Evvel 1330/02 Kasim 1914). (1700 krg.)*°.

4. Heyeti Telifiye Azalii ve Dartlhilafeti’l- Aliye Medresesi (Medresetiil
Kuzat Mus.) Hilafiyati Dersi Miiderrisligi- (21 T.evvel/03 Kasim- 26 K.evvel
1330/05 Ocak 1915). (1750 krs.).

5. Heyeti Telifiye Azaligi ve Medresetiitkuzat (Hukuk Fakuiltesi) Simif-1
Mabhsus Nik&h Dersi Muallimligi ve Dersiamlik- (27 K.evvel 1330/ 09 Ocak 19154
T.sani 1331/17 Kasim 1915). (2150-2350 krs.).

6. Heyeti Telifiye Azaligi ve Medresetiilkuzat Kism-1 Ali Sinif I. Usulti Fikih
Muderrisligi ve Dersiamlik-(5 Kasim 1331/ 18 Kasim 1915-17 Mart 1333/17 Mart
1917). (2350-2700 krs.).

7. Heyeti Telifiye Azaligi- (18 Mart 1333/ 18 Mart 1917-31 Mayis 1336).
(1500-1750 krs.), (15 Mart 1333 tarihli kanun geregince dersiamlik ve miderrislik
maas! Ucrete kalp olunmustur.).

8. Fetvahane Cevabi Sifahl Memurlugu- (1 Haziran 1336/1920- 1 T.Sani
1338/1922). (2000 krs.).

1 Eylul 1337/1921 tarihine kadar Saman Medresesi Ahvél-1 Fikih
Miuderrisliginden hari¢ kalmis ise de, ders vekaletinin isari ile fetavay iktiran eden
10 T.evvel 1337/1921 tarihinden itibaren ad: gegen medresede ikinci sube Kelam
muderrisligi dersiamltk maagiyla, 1 Agustos 1338/1922 tarihinde mecburen
mezuniyete sevk olunmustur. TBMM Hiikiimetinin Istanbul’da tesisi tizerine
dairelerin kaldirlmasindan dolay1 1 T.ani 1338 tarihinde memuriyetten ayri kalmig
ve Istanbul’da ihdas edilen miiftilik miisevwidligine beliritilen tarih itibariyla Umur-1
Ser'iye ve Evkaf Vekaleti Celilesince 2500 gurug maagla tahsis buyurulmustur.

9. Istanbul Miifti Mitsevvetligi-(2 T.sani 1338/31 Aralik 1925). (2500 krs.).

10. Dersiamhk 1 Ksani 1926-1 Nisan 1941'de (1200 krs.). tekrar
baglamig gériiniiyor®, 28.5.1945-27.12.1945 arast (1500-2000 krs.) .

11. Dersiamlik (27 Aralik 1945-20 Ocak 1950).

12. Diyanet Isleri Baskanligi Miisavere Kurulu Azalgi®? (21 Ocak 1950-8
Temmuz 1960).

% 28 Ekim 1914'de azalifina tayin edildigi Fetvahane-i Ali Heyet-i Telifiyesince olugturulan “islam
Ceza Hukuku” komisyonunun ¢aligmalarina katilmigtir. DIB. Biyografik Teskilat Albimii 1924-1989.
311 Eylul 1325'ten 30 Aralik 1341 tarihine kadar devam eden 16 sene 4 aydan ibaret bulunan
memuriyetinden talebi lizerine 65 yagim doldurdugu 13.7.1941 tarihinde 1683 sayili kanunun 26.
maddesi geregince 1200 lira ikramiye verilmek suretiyle tasfiye edilmistir. Divanin tescil numaras: 15
Ocak 1943 tarih ve 59457 sayilidir. ESA. Hasan Fehmi Bagoglu'na ait $Sahsi Dosya.
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[sparta Mufttiligiine yazdin 3 aylik “tebdil-i havaya ihtiyag” zarureti
dilek¢esinden anlasildigi Gizere 17 Temmuz 1933 tarihi itibariyla Isparta’da gérev
yaptid bilinmektedir®. 1926 istiklal Mahkemesi karariyla 3 yil stirgiin ve her tiirlii
gorevden men edilen H. Fehmi’ye Dersiam maasi 6dendigi halde vaaz etme talebi
reddedilmigtir. Bunun {izerine Isparta’da bulunan H. Fehmi, 9 Ocak 1943'te
istanbul Miiftii Miisevvidi olarak memuriyetten emekli olmugtur®.

13. Diyanet Isleri Baskanlg MU§avere Kurulu Azali@ (21 Ocak
1950/9000 krs.)*.

Diyanet Isleri Bagkanhginca Devlet Bakanlid: yitksek makamina yazilan 5
Temmuz 1960 tarihli metne gére Diyanet Isleri Bagkanligi Misavere ve Dini
Eserler inceleme Kurulu Uyesi H. Fehmi’nin 30 yili askin bir siire hizmet vermis
olarak 1250 lira kadro aylid tizerinden emekliliginin uygun oldugu yazilmigtir®,

Bu dénem igerisinde almis oldugu miikafatlari ise, Ruus- 25 C.ula 1328/4
Haziran 1910- Baiptidai Hari¢ Istanbul Miiderrisligi ile taltif edilmigtir. Ruus-19
Zilhicce 1332- Musila-i Sahn derecesiyle taltif olunmugtur. Muhatap-9 Subat
1331- Huzur ders muhataplhdna tayin edilmigtir. Gérev stresi icerisinde
Vekaleten, Diyanet Isleri Baskan vyardmacst Hiisni Lostar'n  yerine
19.09.1950’den itibaren 1 ay vekalet etmistir®’. Diyanet Isleri Bagkani Eytip Sabri
Hayirlioglu déneminde [stanbul Miftiiliigiinde yapilacak olan “mushaflari tedkik
bagkanhg ve tyeligi imtihanini yapacak miimeyyiz ve komisyon azasi olarak” 24
Kasim 1952 tarihinde ve yine Ankara’ dakl bircok muftl sinav komlsyonunda
bulunmustur®®, )

32 Bagbakanltk makamna 19.12.1949'da yazilan dilekgede, Yusuf Ziya Yériikhan'm ilahiyat Fakiiltesi
profesérligiine tayini tizerine “Fatih Dersiamlarindan ve Mektebi Nitvwvab mezunlarindan olup evveice
Dariilhilafe ve Sahn Medreseleri ve Medresetlil Kuzat Miiderrislik ve muallimliklerinde, telif heyeti
tiyeliginde bulunmug olan Hasan Fehmi Bagoglu'nun dstiin ilmi kudret ve ehliyetine binaen tayinine”
miisaadeleri Diyanet Igleri Bagkaninca (Ahmet Hamdi Akseki-1947-1951) yazilmigtir. Ahmet Hamdi
Akseki'nin 9 Ocak 1951'de vefatiyla, E. Sabri Hayithogu 10 Haziran 1960'a kadar bu goérevde
kalacaktr.

35 DIB. Sahsi Dosya.

34 DIB. Biyografik Teskilat Albtimii 1924-1989; ESA. Hasan Fehmi Bagoglu'na ait Sahsi Dosya MT.
No: 59457.

35 DIB. Biyografik Tegkilat Albimi'nde 3 Ocak 1950/5 Temmuz1960 tarihleri verilmektedir.

36 ESA. Hasan Fehmi Bagoglu'na ait Sahsi Dosya. 5434 sayilt kanunun 39. maddesinin b fikrast
geregince. Ancak Hasan Fehmi'nin bu emeklilik igleminin kanun maddesiyle ilgili bir itiraz1 vardir. 14
Temmuz 1960 tarihli dilek¢esinde daha énce Heyeti Telifiye Azaliginda butundugundan 3656 numaralt
kanunun gegici 9. maddesinin 2. fikrasi geredince miiktesep hakki olan 1250 lira aylk Uzerinden
emeklilik iglemini istemistir. Hasan Fehmi, bu tarihlerde Dikmen Yukan Ovec Baglar 99 numaral
evde ikamet etmigtir. Ayrica, mahkumiyeti dolayisiyla Istanbul Maftaligii Tahrirat 4.5.1936 tarihli
olup, 6 Subat 1950’de Dersiamlik maagi 25 liraya ¢ikarilmigtir. 1933'de bir aylik (7 Agustos/5 Eylil),
1950°de 15 giin (21 Eylil-3 Ekim), 1951'de ise 1 ay izin kullanmigtir.

37 DIB. Sahsi Dosya.

3 DIB. Sahsi Dosya. Komisyonda gérev alan dider azalarin isimleri su gekildedir: Istanbul Muftiisii
Omer Nasuhi Bilmen, Kadikéy Miftiisti Zekeriya, Sultan Selim Camii Serifi Birinci fmam Reisi Kurra
Ahmet Hamdi (Akseki), Yer altr Camii Serifi imam ve hatibi Hafiz Ali, Sultan Selim Camii Serifi [kinci
imami Enderunlu Hafiz ismail'dir.
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Emeklilik islemleri ise, bu tarihlerde Turkiye'deki biirokratik islemlerin
gorilmesi agisindan burada verilecektir ve islemler yaganan olaylar ekseninde su
gekildedir: 65 wvasimu doldurdugundan, 13.07.1941 tarihi oncesi itibaryla
memuriyette gecen 16 sene 4 aydan ibaret bulunan hizmeti, kaldirilmig olan 1683
sayih kanunun 26. maddesi geregince 1200 lira ikramiye verilmek suretiyle
15.01.1943 tarihinde tasviye edilmisti®®. 3 Ekim 1942 tarihinde 65 yasimi
doldurmus olmasi nedeniyle Diyanet Igleri Yiiksek Kurulunda bulunan 6/256
terciimei hal dosyasindan da anlastlacag tzere, kaldirlmig olan fetvahane-i ali ve
Istanbul Muftiligi Misewvitliginde gecirmis oldugu 20 seneyi agkin memuriyetinden
dolay®® 1683 sayili tekaiid kanununun 26. maddesine tevfiken “sun maagi olan
25 liranin” emsalindan dogan ikramiyenin Isparta maliyesine gdnderilmesini
istemistir*!. Serafettin Yaltkaya'nin da imzasimnin bulundugu, 22 Aralik 1942 tarihli
belgede “memuriyetten dolayi tekaiidiin icrasi” yilksek reislik makamina arz
olunmustur ibaresi vardir*.

Emekli sandigiyla yapilan yazismalardan anlagildigina gore 9.1.1943%
tarihinde kendi istegiyle memuriyetten emekliye ayrlmistir. 5 Temmuz 1960’da ise
Emekliye sevk edilmigtir*.

H. Fehmi’nin emekliye sevk edilmesinde (1960) kendisi hakkinda yapilan
ve konusunun ne oldugu bilinmeyen sikayet etkili olmustur. H. Fehmi, Devlet
Bakanlig Yuksek Makamina ve fsmet Inéni'ye hitaben yazdigi dilekgelerinde,
“Istanbul Ruus imtihaninda muvaffak olarak oniki sene tedris ile Canakkale
Harbinde ikiyiize yakinyedek subay sifativle sehit olanlar da dahil begytize yakin
talip yetigtirmig ve milletimin irfanina bu suretle hizmet etmig bulunuyorum...onbir
senelik memurivetimde siyasetten ari Islami alimlerle mesgul bulunarak ilim
noktasindan Diyanet Riyasetinin adeta yegdne miimessili bulunmugken; mazhari
takdiriniz olacagim yerde, herhangi bir sui istinatla adaletin tatbik edilmekte
oldugu bu zamanda emekliye sevk edilmekligim beseriyetim iktizas: beni rencide
edecedine yliksek vicdarmnizin da kani bulunacagina inamyorum haklamda kéti
isnadin kaldirihp, keyfivetin tashih buyurulmasim” istemigse de bir sonug
alamamistir®®. Daha 6nce (1926) Istiklal Mahkemesi karariyla 3 wil stirgiin ve her
tarlti gdrevden men edilen H. Fehmi'ye dersiam maasi 6dendigi halde vaaz etme

39 DIB. Sahsi Dosya.

40 Diyanet Isleri Bagkanhginin 1 Nisan 1960 tarihli yazisina gore, 16 sene 9 ay 17 giinlitk hizmeti en
son gérevindeki hizmet siiresiyle birlegtirilmigtir. Bk., ESA. Hasan Fehmi Bagoglu’na ait Sahsi Dosya

4 ESA. Hasan Fehmi Bagoglu'na ait Sahsi Dosya.

42 ESA. Hasan Fehmi Bagoglu'na ait Sahsi Dosya.

4 Fmekli Sandiginda bulunan Hasan Fehmi'nin de imzasin1 havi bordroda 8 Agdustos 1943 tarihi
vardir. ESA. Hasan Fehmi Bagoglu'na ait Sahsi Dosya.

4 DIB. Sahsi Dosya; ESA. Hasan Fehmi Basoglu'na ait Sahsi Dosya. 26 Ekim 1960 tarihli aylik
makbuzundaki bilgilere gore, 8 Temmuz 1960’da resen emekliye sevk edilmigtir. itk ayliginin baglangig
tarihi 1 Agustos 1960 ve maagt 875 liradir. Toplam hizmet siiresi ise 52 yil 10 ay 18 gtin olarak
gosterilmektedir. Bk. ESA. Hasan Fehmi Bagoglu'na ait Sahsi Dosya. Ayrica emeklilik belgesi i¢in bk.,
EK-2.

%5 DIB Sahsi Dosya, 16 ve 18 Agustos 1960 tarihli dilekeleri.
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talebi reddedilmigtir. Bunun Gzerine 9 Ocak 1943’'de memuriyetten emekli
olmustur®. M. Serafettin Yaltkaya'nin Diyanet Isleri Baskanligi Doéneminde
15.1.1943 tarih ve 59457 tescil numarali istihkak varakasina gore Emekliligine ait
istihkaki olan 1200 lira 12 Subat 1943 tarihinde 6denmistir®’.

Dergi ve gazetelerde vyazilarna rastlayamadigimiz H. Fehmi’'nin
Islimivetde Cenaze (Ingilizceye de gevirisi yapilmistir)*® ve Hidayet Yolu ismiyle
iki eseri vardir®. Isldmivetde Cenaze isimli eserinde toplu yapilan ibadet,
selamlagsmanin dnemi, saglik ve hastalik konulariyla birlikte, cenaze ili ilgili islemler
{izerinde durmustur®. Hidayet Yolu (1963) isimli eserinde ise, Fransa'dan gelmis
dini zayiflarmig maddeci-felsefeyle (madde, kuvvet, Buchner, Gustave Le Bon'la)
ugragmis bir Tirk genciyle (Fahri Oztirk?) soru cevap seklinde konusur.
Maddilesen Garp alemine dikkat ¢eken H. Fehmi, Tanzimat sonrasi Avrupa’ya
giden Turk genglerinde bozulma oldugu konusuna vurguda bulunarak, son 25 yil
icerisinde (1938-1963), “genclerimize hi¢ din bilgisi verilmemesi sebeplerile
memleketimizde de din diigmanhd ¢ogalmis ve adeta maddilik illeti genclerimizde
sdri bir hastalk hdlinde umumilesecek dereceye gelmistir’> diyerek, kendi bakis
acisiny, dolayisiyla yazimizin baginda dikkat cektigimiz “mukaddesat¢t” yapisiyla
birlikte kendisini (1960’da) zorunlu emekli eden CHP'ne olan kizginhgini
gostermis olsa gerektir®. lerleyen sayfalarda gencle devam eden konugmalarinda
Avrupa’daki maddeci felsefeyi, mezhep taassubuna dayali anlayig elestirerek,
{slam dininin iman esaslarim agiklamaya calisir.

Yukarida verilen eserlerindeki distincelerinin yani sira H. Fehmi ismai, 11~
Mesrutiyet devrinde su iki gelismeyle dikkat ceker. Ilkinde Said Nursi'nin,
Istanbul’a gelerek 1907°de, "Hallatii'l-Muskilat=Sorulari Cézen", "Siz her sevi
sorabilitsiniz ben size hi¢ bir sey sormayacagim" tavri, Istanbul ulemasmin ¢ok
agirna gitmistir. Bunun Uzerine arkadaslari yeni icazet almig kendi ifadesiyle “civa
gibi delikanlt” olan H. Fehmi'ye, "Hasan Umidimiz sende, bu Kiirdoglunu bir yere
ser-de nasil serersen ser" demiglerdir. Arkadaglarinin anlatimiyla Kur'an okumakta
mahir ve Cezeri'yi (85 vaginda dahi) iyi bildigi séylenen ve "Mevakiftan akla
hayale gelmedik konularda” bir ay hazirlik yapan H. Fehmi, Said Nursi’nin yanma
giderek, ona sorular sormus ve “talebelere ders okutuyormusgasina” sorularina

% DIB. Biyografik Tegkilat Albiima 1924-1989.

47 ESA. Hasan Fehmi Bagoglu'na ait Sahsi Dosya. Emekli Sandidi tarafindan yapilan 8deme 11 Subat
1937 tarih ve 66664/12/2752/130 sayil umumi tahrirata gore yapilmigtir.

8 Hasan Fehmi BASOGILU, Isldmiyetde Cenaze, Diyanet Isleri Reisligi Yay., Ankara 1958, { 21s.);
Funeral Rites and Ceremonies in Islam, A Depertament of Religious Affairs Publication, Ankara 1959.
(21s.).

4 Hasan Fehmi BASOGLU, Hidayet Yolu Allah’ii, Peygamberini Kaybetmis Bir Geng Tiirk ile Nasi!
Konugtum, Sark Matbaast Ankara 1963. (135s.).

% BASOGLU, Islamiyetde Cenaze, s. 4-21; Funeral Rites and Ceremonies in Islam, s. 4-21.

51 BASOGLU, Hidayet Yolu, s. 3-123.

52 1964'de Hacc'dan déndiikten sonra, Riza Céllii Hoca'ya, “zaman fitne zamant 8lgiilii konug bedava
gidersin” demesinin altinda da darbe siitecinde igten atilmasina neden olan gikdyet konusu vardir. Bk,
“Riza Collii Hoca'nin Diinyasindan. .. Vaizlik Zor Mesele”, Altinoluk, Sayi: 77, Temmuz 1992, s. 20.
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cevap almistir. H. Fehmi, elestiri anlaminda bir sey séylemeden geri dénmistiir™.
Bu olaydan yaklagtk yarim asir sonra H. Fehmi, 1951’de Said Nursi'nin bazi
eserlerinin sakincall olup olmadigi konusuna karar veren Musavere Heyeti
tiyelerinden birisi olarak karsimiza gikacaktir™. H. Fehmi'nin diger ikinci konusu
ise II. Megrutivet devrinin aci gergeklerini ortaya ¢ikaran sozidir. Fatih
Medresesinin rektorii olarak (Ahmet Ugur'un da bir réportajinda séyledidi tzere)
“Canakkale 25 bin talebemi yedi” ifadesidir®. Bu yénleriyle birlikte H. Fehmi,
Sgrencilerinden Riza Collii'niin tespitlerine goére tasavvuf konusunun istismarina
kargt gtkmistir. Bu nedenle tasavvuf konusuyla ilgili bir yazidan dolayr Asim Kéksal
ve Yozgat Miftistt Hulusi Efendi'yi tenkit etmistir. Ancak, 1964’te Hacc’dan
déndtikten sonra tasavvuf konusundaki fikirleri degigmistir®.

Milli Miicadele dénemi ve inkidplar siirecinde din adamlarinin genel
olarak iki kamp icinde oldugu gbrillecektir. Halife-Istanbul ve Kuva-y1 Millive
taraftarlar. Istiklal Harbi icerisinde Anadolu’daki din adamlarinin énemli bir kismi
Kuva-y1 Milliye hareketi icerisinde yer almighr®’. Bu nedenle H. Fehmi’'nin durumu
da dénemin degigen sartlar igerisinde ele alinmalidir.

2. iSTIKLAL MAHKEMESINDE YARGILANMASI

H. Fehmi, Iskilipli Atif Hoca ve diger arkadaslanyla birlikte, Ankara Istiklal
Mahkemesi tarafindan, siyasi maksat giiden Cemiyet-i Miiderrisin ve daha sonra
Teall Islam Cemivetinin eski Gyesi olarak Hurrivet ve itilaf Fikaswyla da
iliskilendirilerek su suglama. ile vargilanmustir:®® “Frenk Mubkallitligi- ve Sapka -
adindaki kitabt yazdigt ve mubhtelif boélgelere géndererek halki isyana tesvik
ettiginden dolay: fstanpul’da 7/12/ 1341°'de (1925) tevkif edilen Fatih
dersiamlarindan Hoca Atf ve arkadaglarnindan... Bakirkéyti’nden Seydisehirli
Hasan Fehmi”.

Yukaridaki ifadelerden de anlagilacag: tizere H. Fehmi, klasik Osmanli
ulema tiplemesiyle esas olarak, Ingilizlerin teveccithiinii kazanmis Teéli istam
Cemiyetinin tyesi konumunda Hiirrivet ve Itilaf Firkasiyla iligki icerisinde olarak,
Seyhiilislam Mustafa Sabri’'nin damadi Zeki Bey'in girisimleriyle Kuvéa-y1 Milliye
hareketine karst tavir ve “20 bin civarn baslan beyannameden” dolay
vargllanmugtiy. Tahir'ul Mevlevi, Kuva-yi Milliye aleyhindeki beyannamenin,
hiikiimetim zorlamasiyla ve Uyelerinin yarnsmnin imzast olmadan “nikah-1 fuzuli” ile

58 “Riza Collii Hoca'nin”, s. 20.

"5 DIB. Miisavere ve Dini Eserler Kurulu 16 Nisan 1951 tarihli karart.
55 Mustafa SAFRAN, “Bir kahramanin Dogusu Canakkale Savaglari ve Sonuglan”, Atatiirk Araghrma
Merkezi Dergisi, C. X, Sayr: 30, Kasim 1994, s. 575; H. Fehmi, 1960'da Bagbakanlk makammna
yazdidn dilekgede 200 &rencisinin subay olarak gehit oldugunu belirtir. Bk., DIB $ahsn Dosya, 16 ve 18
Agustos 1960 tarihli dilekgeleri.
5% “Riza Collii Hoca'nin”, s. 19-20.
57 Bu konuyla ilgili ¢ok sayida din adaminmn ismi gegitli galismalarda ele alinmigtir. Birgok ismin gegtigi
bir calisma icin bk., Ali SARIKOYUNCU, Milli Miicadele’de Din Adamiar: I, Diyanet Isleri Bagkanhgt
Yay., Ankara 2007, s. 22-27.
%8 Ankara Istiklal Mahkemesi Zabstlar, s. 129, 137, 289.
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vaymladigint soyler. Iskilipli Atf Efendi ve kendisinin imza atmadigini belirtirken,
H. Fehmi’nin ne yaptgindan bahsetmez®.

H. Fehmi, Hakimiyet-i Milliye’de, “Istikié] Mahkemesi diin Sehrimizde
faaliyete basladt... Her gittigi yerde Ttirkive Cumhuriyetinin mefkure ve adaletinin
miimessili olarak halk tarafindan sevk ve hararetle karsilanan Istiklal Mahkemesi
diin muhakemeta ibtidar eylemigtir.”® dedidi mahkemede vermis oldugu
ifadelerde, Mesrutiyetin ilk yillarinda Ittihat ve Terakki Firkasina girerek partinin
Isparta Sube reisligini yaptigini, Istanbul’a geldikten sonra tedrisatla ugrastgini,
“muderrislerin haklarini korumak” amaciyla Cemiyet-i Miiderrrisin’in tegkilinde
bulundugunu, amacinin siyasetle ugrasmak olmadiini bu nedenle Hirriyet ve
Itilaf Firkasina girmedigini séyleyecektir®. Hatta tutuklandigi sirada Mahkeme
Reisi Afyon Milletvekili Ali Cetinkaya’ya hitaben, giivenine mazhar oldugundan
Cumbhuriyet Halk Firkasmin Bakirkéy Muhasibi oldugunu belirtecektir.®* H. Fehmi,
vermig oldugu bu ifadesinde ilgingtir, Mustafa Sabri'nin damadi olan Zeki Bey'in,
Ingilizlerin inceledikleri dernekler icerisinde “Teali islam Cemiyeti’nin siyasetle
udragmayan halk nazarinda iyi bir cemiyet oldugunu, bu nedenle, cemiyet adina
beyannamenin yazlarak Anadolu'ya atlmasi geredinden bahsettigini belirtir®.
Mahkemede yapilan sorgulama sirasinda dider zanllardan Antepli Salih, H.
Fehmi’'nin Téali Islam Cemiyetinin subelerinin acilmas: igin Usak’a mektuplar
vazdigindan bahsetmektedir®.

Téali islam Cemiyeti, 13 Subat 1919 tarihinde Istanbul Stleymaniye El
Maruf Mahallesinde kurulmustu. iskilipli Atif Hoca baskanhgini, Konyalt Atif Efendi._
ikinci bagkanhgini yaparken, genel katiplik goérevini Bergamali (Mustafa Sabri’nin
damadi) Hoca Mehmet Zeki Efendi yapiyordu. Tahirilmevlevi ile birlikte
Seydisehirli Hasan Efendi de toplam 6 tyeden ikisi olarak goriliiyorlards.
Tunaya’'nin ifadesi ile, Miltareke déneminde “kesin olarak hilafetcidir...Hirriyet
ve itilaf Firkasinin paralelinde, ona bagh bir yan kurulug gibi caligmistir”®. Teali
Islam Cemiyeti, her ne kadar tlizigiinde Mislimanlik, ser’i hikiimler, kardeglik,
ferdi, iktisadi ve igtimai tesebbusleri, din bilimleri, egitim-6gretim vs. ahlak ve
faziletten bahisle, cemiyet, “firkacilik améline hizmet etmeyecektir” seklinde
ibareler bulundursa da; birinci beyannamesinde “Anadolu’nun Muhterem ve
Masum Abhalisi!”ne seslenerek, Ittihatgilarin “Selénik dénmeleriyle asli nesli ve

% Tahirw’l Mevlevi (OLGUN), Matbuat Alemindeki Hayatim ve Istikial Mahkemeleri, Nehir Yay.,
Istanbul 1990, s. 67-72, 285.

€0 “jstiklal Mahkemesi”, No:1561, 25 T.evvel 1925, s. 1.

61 Sina Aksin, Hasan Fehmi’nin 1909'da mebus olma ihtimalinden bahseder, ancak sahsi dosyalarinda
boyle bir bilgiye rastlantamamistir. Bk., Sina AKSIN, Istanbul Hiikiimetleri ve Milli Miicadele
Mutlakiyete Dénig, C. 1, Tiirkiye i§ Bankas Kiiltiir Yay., Ankara 1998, s. 319.

¢ Ankara Istiklal Mahkemesi Zabitlan s. 104-108, 130,

8 H. Fehmi buradaki ifadesinde kendi yokken arkadasglan tarafindan yonetim kuruluna segilmis
oldugunu belirtir.

& Ankara Istiklal Mahkemesi Zabitlart s. 250-251.

% Tank Zafer TUNAYA, Tirkiye'de Siyasal Partiler-Miitareke Dénemi, C. 2, lletisim Yay., Istanbul
1999, s. 381-382.
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mezhep ve megrebi belirsiz ecnas-1 muhtelife” olarak halka zulmettiklerini, “kipkizil
cahil ve kanl elleriyle” devleti savasa soktuklarini, nitekim bu defa “Anadolu’da
Mustafa Kemal ve Kuva-y1 Milliye maskaralart Yunan askerlerinin éniinden
namerdane bir surette kagarken, zavalli ahalinin bosu bosuna kirdinldigini... Bu
yankesicilerin hilelerini” anlayamadiklarimi, fithe ve fesat ugruna milyonlarca
evladin telef edildigini, halkin, “Téalat, Enver, Cemal, Mustafa Kemal ve saire gibi
bes on sakinin vicudunu ortadan kaldirmak” ve memleketin selameti igin ¢ikig
yolunu héla géremediklerini, Ingilizlerin kizdirildidi, Mustafa Kemal, Ali Fuat ve
Bekir Sami gibi “zalimlerin” kanli elleriyle millete kétiltikler yaptiklar “padisah,
halife ve Peygamber” adina ilan edilecektir®®.

Yukaridaki beyannémeden de anlagilacadi tzere, H. Fehmi'nin Uyesi
bulundugu Teali Islam Cemiyeti, nizamnamesinin disina gikanlarak, Damat
Ferit'in basiretsizligiyle birlikte, Anadolu hareketine karsi, Seyhiilislam Sabri Efendi
aracili@yla Ingilizlerin propaganda araci haline getirilmistir. Bu sekilde, yapilan
vargllamalar sonucunda [skilipli Atif Hoca ile Babaeski Miifttisii Ali Riza Efendi,
“Tiirkiye Cumhuriyeti'nin Tesgkilat-1 Esasiye Kanununu tamamen veya kismen
tadyir...veya ifay1 vazifeden men’ine cebren tesebbiis etmekten” dolayi idama
mahkum edilirken, H. Fehmi, ti¢ yillhidina Isparta’ya stirgiine génderilecektir®’.

Mustafa Kemal Paga, Anadolu’'nun iggal siirecinin yasandidt bir ortamda,
Rauf Bey ve Kazim Karabekir Pasa’'ya génderdigi bir yazida, (21 Subat 1920)
“Zeyneldbidin, Hoca Sabri, Sait Molla gibi zevatin mahza Kuva-yi Milliyeyi 1skat
maksadiyle her tarafta-viicude getirmege cahstiklart Tedli Islam Cemiyeti nami
altindaki tertipler’in mili teskilata taarruza bagladiindan bahsederek, Kuva-yi
Milliyeye indirilmek istenen yumruklara karst hitkimet nezdinde gerekli énlemlerin
alinmasin istiyordu®,

H. Fehmi ve bazi arkadaglarinin yargilamasini yapan Ankara stiklal
Mahkemesi ve diger Isyan Bolgesi Istiklal Mahkemesiyle birlikte Tirk Inkidabia
karst gerceklestirilen muhalif hareketler tasfive edilirken, “TUrk Devrimi'nin
gerceklestirilmesi” igin saglam bir zemin olusturulmustur®®. Bu yarglamalarla
hemen hemen ayni dénem icerisinde gerceklesen Seyh Said Isyani ise (13 Subat-
16 Nisan 1925), geng Tirk devletinin ne kadar gig sartlar icerisinde kaldigini
gostermektedir. Dolayisiyla béyle bir ortamda, zamanin olagantstii gelismelerini
goz ardi ederek, demokrasi yoklugundan bahsetmek bulyik safdillik olacaktir.
[stanbul’daki Osmanli ulemasinin bakiyesi, gelenekselligiyle birlikte yanlg bir
tercihle din adina Halife taraftarhidini ortaya koyarken, Ingilizlerin giidiimiinde
olan bir hiikiimetin de propaganda aract haline gelmistir.

66 TUNAYA, Siyasal Partiler, s. 384-390.

87 Ankara Istiklé! Mahkemesi Zabitlar, s. 291-293. Ayrica S. Albayrak, H. Fehmi'nin 15 seneye cezaya
carptirildign bilgisini yanlig olarak vermistir. Megrutiyet Islamciligi ve Siyonizm, s. 158.

58 Gazi Mustafa Kemal, Nutuk-Séylev, C. I, TTK., Ankara 1989, s. 518.

6 Ergiin AYBARS, Istikla! Mahkemeleri, s. 475.
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[stiklal Mahkemeleri, Rus “Ceka” mahkemelerinin yaptig gibi gizli
odalarda “bastan baga kan ve tethis” isi yapmamigti. Bu mahkemeler Kilig Ali’'nin
soyledigi gibi “adaletin timsali ve inkildbin nigehbam” olarak yargilamalarini millet
karsisinda agik bir sekilde yapmigti™.

Din siyaset iligkisi ekseninde 1926'da Ceza Kanunu'nun 163. maddesiyle
“dini siyasa aract olarak kullanma” eylemi yasaklanmigtir”?. Din siyaset alaninda
gerginligi saglayan gelisme ise, aslinda “dinsel bir liderlik olmadig” kanitlanan ve
cumhuriyetle birlikte vyararsiz bir &rglite dénltgen Halifelik kurumunun
kaldinlmasiydi’?. Bu sekilde yasanan olaylar ekseninde milliyetci, cagdas, halkg,
laik, cumhuriyetci bir yapt kuran Turkiye, zaman icerisinde; donemi, cad
anlayamamug olan muhalif unsurlarin énemli bir kismina inkilép bilincini verirken,
bu unsurlart modern devletin kurumlari igerisinde tekrar hizmete almasini bilmistir.
I. Tekeli'nin Modernite projesince “yurttaglik sorumlulugu tagtyan bireyin dogusu”
saglanmistir’. Bu nedenle H. Fehmi, Demokrat Parti déneminde Diyanet Igleri
Bagkanligi biinyesinde Mugavere Kurulu tyeligine getirilecekti. Her ne kadar DP,
CHP’ne kargt eski soylemleri kullanmis olsa da, ¢ok partili hayat vadisinde
cumhuriyetin faziletlerinden faydalanarak iktidar mevkisine yikselmistir. Bu
nedenle, 1950-60 tarihleri arasinda Diyanet Isleri Miisavere Kurulunda gérev
yapan H. Fehmi’'nin de i¢inde bulundugu 5 kisilik heyetin altina imza koydugu
kararlar, bu dénem devlet agisindan din algisinin hangi konumda oldugu
konusunda énemli bir veri tabani olusturacaktir.

3. DiYANET iSLERI BASKANLIGI MUSAVERE VE DINI - -
ESERLER KURULU UYESi OLARAK iMZA ATTIGI BAZI KARARLAR

H. Fehmi, M. Semseddin Giinaltay déneminde (21 Ocak 1950) Diyanet
iglerinde baglamig oldugu yeni gérevi olan Diyanet Isleri Baskanlig Miisavere ve
Dini Eserler Kurulu Uyeliginde yaklagik 10 yil (baskan harig, bes tiyeden birisi
olarak™) cok gesitli konular hakkinda Kurula gelen yazilardaki sorulara, profesér
olarak sahip oldugu bilgi birikimi cergevesinde cevaplar vermis ve imzasint
atmugtir. Gérev yaph@ sitirenin énemli bir kisminin Demokrat Parti donemini
kapsamasi nedeniyle, bu dénem DP Tirkiye'sinin dini kurumla baglantili olan
sivasi-sosyal yonii hakkinda o6nemli bilgiler vermektedir. 1950°ler Turkiye'si
hakkinda din, degisim ve siyaset baglaminda ¢nemli bilgiler iceren kararlarin

bazilari su sekildedir:

70 Kilig Ali, Istikla! Mahkemesi Hatiralary, Sel Yay., Istanbul 1955, s. 8-9. )

"' Niyazi BERKES, Tiirkive'de Cagdaslasma, (Yay. Haz. Ahmet Kuyas), Yap: Kredi Yay., Istanbul
2002, s. 534.

72 Secil AKGUN, Halifeligin Kaldinimas: ve Laiklik (1924-1928), Turhan K.evi, Ankara (tarihi yok), s.
247.

7 {ihan TEKELI, Tarih Yazimi Uzerine Diiginmek, Dost K.evi, Ankara 1998, s. 107.

7 Diger tyelerin isimleri su sekildedir: Mehmet Sehit Oral (Kazan-1892 dogumlu, 1949-1961 tarihleri
arasinda gorev yapti), Kivameddin Burslan (Samarra-1891 dogumlu, 1945-1955 tarihleri arasinda
gorev yapti), Hasan Hiisnii Erdem ( Akseki 1889 dogumlu, 1944-1961 tarihleri arasinda gorev yapti),
Eyiip Sabri Hayirlioglu (Konya 1886 dogumlu, 1951-1960 tarihleri arasinda gérev yapty) ise bagkan
olarak Miigavere Heyetinde bulunmustur. DIB. Personel Dairesi Arsivi.



Megrutiyet’ten Cumhuriyet’e Hasan Fehmi’nin Yagadiklart ' 229

-Osmaniye’den Ahmet Yilmaz isimli sahsin “Ben semanin tglinctt katina
¢tktim, bana bu ilmi orada verdiler. Ben her hakikati gorir biliim” tarlinden
iddialarla birlikte, c¢ocugu olmayan kadinlara bakarak, Gftrik¢ulak tirQ
faaliyetlerde bulunmasindan dolayi, bu sahsin seyhlik veya tarikatgilikla alakasinin
olamayacad”.

-Manisa Akhisar Paga Mahallesinden Kamil Bey'in yazmis oldugu
“Rehberi Necat” adli eserde “ondiile yaptirip sagim kivirtan kadin delidir ya da
boya ile dudaklarimi diizen kadin, tirnak boyayip uzatan kadin cildirmigtir”
oreginde oldudu gibi, sagmaliklarla dolu olmasindan eserin yayinlanmasinin
uygun olmadig’.

-Kayseri Miftistintin bazi éhléki ve dini konulari, (iyi niyetle de olsa)
kolordu komutanlhidina yazmasinin, resmi vazifesinin haricinde idari bir is oldugu”’.

-Kars Valiliginden gelen, Siilerin camilerde ayin yapmalarina miisaade
edilip-edilmeyecegine dair bir yaziya istinaden, “Hasaneyn hazaratina muhabbet
bahanesiyle” Musliiman kalplerin birlesmesi gereken camide, vatandaslar arasinda
htirmetsizlik ve husumet uyandirdiklarinin anlagilmasi nedeniyle ayin taleplerinin
reddedilmesine’.

-Karaman Istasyonundan makasgt Hasan'in bir kadma zorla tecaviiz
etmesi nedeniyle, c¢ocuklart bulunan kadinin sugsuz oldugu, yuvasinin
dagilmamast igin evlilik halinin uygun olacag™. ‘

-Profesér lzmirli smail Hakl tarafindan kaleme alinan Garp Felesoflari ile
Sark Felesoflari Arasinda Bir Mukayese® adli eserde, Musliiman felsefecilerin,
Avrupali Felsefecilere atfedilen bazi dusiinceleri “zekalarimin  yardimlariyla”
onceden soylediklerini ortaya koymasindan dolayi, yaymlanmasinin uygun
olacagina®'.

- -Milli Egitim Kurumlarinda okutturulmak {izere hazirlanan, “Tarihten
Sayfalar ve Hiristivanhgin Kurucusu Isa” baglkli makalede, Kuran'a da aykir
olacak ve Hz. [sa ve Meryem hakkinda hiirmetsizce iftira iceren ifadeler
bulunmasindan dolayi bu eserin okutturulmasmin uygun olmadigi®.

-Cizre Muftiliginden gelen bir yazida, velisi bulunmayan 15 yasin
altindaki ¢ocuklarin dini agidan evlendirilmesine iligkin, muftaliiklere vazi

75 DIB. MDEK., 5 Haziran 1950 tk.. Bundan sonraki dipnotlarda kurul icin (DiB. MDEK.,) tarihli karar
icin (tk.) kisaltmalar kullanilacaktir.

76 DIB. MDEK.,4 Eyliil 1950 tk.

77 DIB. MDEK.,14 Eyliil 1950 tk.

78 DIB. MDEK.,10 Ekim 1950 tk.

7 DiB. MDEK.,12 Ekim 1950 tk. _ _

80 Bu eser Ismail Hakki lzmitli tarafindan 1952’de Diyanet Isleri Baskanh@ Yayinlart (Ankara) “Islam
Miitefekkirleri ile Garp Miitefekkirleri Arasinda Mukayese” adiyla yayinlanmigtir.

81 DiB. MDEK., 23 Ekim 1950 tk.

# DIB. MDEK.,26 Ekim 1950 tk.
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gonderilmesinin, hiikiimet iglerine kangmak anlamini tagidigindan, bu talebin
uygun olmadidt. Ayrica, 6ncelikli olarak resmi nikah yapmak sartiyla, herkesin
kendi evinde dini nikah yapmasinda sakinca olmadigina®.

-Medrese hocalarindan Abdullah Kazanci’nin Safii eserlerden derledigi
“Safii Ilmihali” adl eserin, Musliimanlar mezhepsel agidan bélinmeye
iteceginden ve hatta ¢ogu Hanefi Mezhebinde olmasina ragmen, Hanefi ilmihali
adiyla bir eserin dahi bulunmamasindan, ayrica ilmihallerde genel mezhep
imamlarinin gorlglerinin  yansitildigi vaziyetinden de hareketle ilgili sahsin

ilmihalinin, yukarida gegen sekliyle yayinlanmasinmn uygun olmadigina®.

~(Listesi verilen) Cevirilerde kullanilmak izere 19 adet ingilizce, Almanca
ve Fransizca sézliik alimina®.

-(Milli Egitim Bakanh@ndan gelen soruya karsiik): Edip Esref’in kendi
eserinden bazt kisimlarin alindigt muracaatt Uizerine, dini konularda yazilan
eserlerin kullanilarak (6zellikle ilkokullarda okutulacak olan) “hikmet mtminin yitik
malidir, onu nerede bulursa alir” kaidesince dini bilgilerin 6gretilmesinin, alinti
vaptlmasinin  Muslimanlarin  hayrina  oldugu icin  kaynak gosterilmeden
yazilmasinda bir mahzur olmadigina®.

-Afyon’un Bayatcik Kéyii'nde Karamanoglu Haci Mehmet'in, 6z evladinin
hanimint kendisine nikahlamasinin hem dinen hem de hukuken yasak olmasi
nedeniyle, durumun Igl§ler1 Bakanllgma yazilarak hakkinda cezai islemin yapilmasi
gerektigine®’. - . . -

-Simav Muftisii tarafindan Saboy adli bir gahsin, (sdylentiden hareketle)
-ben Kiirdiim Musliman degilim- ifadelerini kullanmig olmasi nedeniyle, Istam dini
haricinde tutularak bir ukura atilmasinin yanlig bir uygulama oldugu®.

-Adalet Bakanligindan istenen yazi geregi, Af kanunundan faydalanarak
hapisten ¢ikanlarla bitlikte, cezaevlerinde ¢esitli suglardan yatan hiikiimltlere dini
konular etkili bir sekilde anlatabilecek, onlart manevi yénden etki altina alabilecek
yonde, konferans verebilecek din gorevlilerinin isimlerinin il ve ilcelerdeki
cumhuriyet savciliklarina bildirilmesine®.

8 DIB. MDEK.,26 Ekim 1950 tk.

# DIB. MDEK.,31 Ekim 1950 tk.

8 DIB. MDEK.,9 Kasim 1950 tk.

8 Burada kurulun baskani olan Ahmet Hamdi Akseki’nin daha énceden okullarda kullanilmak izere
yazdifi Koyliiye Din Dersleri, Askere Din Dersleri, Cocuklarimiza Armagan, Yavrularimiza Din Dersleri
gibi eserleri 6rek olarak verilmektedir. Bircok mecmuanin bu eserleri kaynak gostermeden kullandig
da yazinin son kisminda vurgulanir. Bk, DIB. MDEK., 1 Aralik 1950 tk.

87 DIB. MDEK., 6 Aralik 1950 tk.

8 DIB. MDEK., 7 Aralik 1950 tk.

8 DIB. MDEK., 7 Aralik 1950 tk.



Mesrutiyet'ten Cumhuriyet’e Hasan Fehmi'nin Yagadiklar 231

-(Kiitahya'dan gelen soruya karsilik), titlin ve afyonu satmak serbest olsa
da, haram olan esrar satiginin devletce yasak olmasi sebebiyle, bu tGriiniin sahislar
tarafindan kullaniminin ve alig-veriginin uygun olmadig®.

-Sarkikaraagac’tan Slleyman Bacaksiz isimli bir sahsin annesinin
soziinden dolayt heyecana gelerek hanimini “3-9 kadar bogsun evden ¢ik”
demesinin ardindan pisman oldugu ve bu durumu dini agidan sormasi tzerine,
sahsin anormal bir psikoloji icerisinde hareket etmesinden dolayi evliliklerinin
stirmesinde bir sakinca olmayacag®.

-Milli Egitim Bakanh@nin yazisi Gizerine, Cevat Rifat (Atilhan) tarafindan
kaleme alinan “Islam’t Saran Tehlike ve Siyonizm”® adh eserin, islam aleyhindeki
Siyonist faaliyetlerin, cesitli maskeler altinda dine verdigi zararlan vesikalariyla
birlikte gbsterdiginden, okuyuculart uyanikliga sevk edeceginden, satin alinmasinmn
uygun olacagma®.

-Camilerde mihraba mikrofon konulup konulamayacagmna iliskin Izmir
Muftaliginden gelen yazi lizerine, mikrofunun imami “isgél ederek” namaz fesat
etmeyeceginden, ancak ileride “sikayet vukuunda” mesuliyet miiftive ait olmak

lizere mikrofonun mihraba konulmasinin uygun olduguna®.

-Manisa merkez vaizi Emin Zeyrek’in, Manisa Miftlisi ve misevvid
hakkinda sikayette bulunmas: Uzerine, (halka yanls fetva veren musevvidin kara
cahil oldugu iddia edilirken, Maftiiniin bu “sefihi” vekil birakarak sinemaya gittidi,
isini yalnizca bu adamdan - rapor alarak takip ettigi; oysa bu misevvidin
akrabalarindan Damaci adi verilen birisini Hatuniye Camiine hatip tayin ettigi.
ayrica kdy imamlarindan riigvet alarak tayin yaptidl, calgl, dama, tavla oyunlarinin
oynanmasinda sakinca olmadigl ve hatta haram paranin ayakkab: alinarak veya
vergi verilerek heldl oldugu yéninde yanhs hareketlerde bulundugunu
belirtmistir.) Balikesir Mufttliiglinden ehil kimselerin gizli olarak konuyu
arastirmalar karari verilmistir®,

-Eline her diploma alanin Diyanet Islerinde vaizlik ve muftiilik yaptig, bu
nedenle ehil olmayan gérevlilerin kursa alinmasi gerektigi®.

-Cumbhuriyet savcihi@inin yazist Uzerine, “Saidi Nursi Bediuzzaman”
tarafindan Afyon’da kaleme alinan ve jandarma tarafindan miisadere edilmis olan

% DiB. MDEK., 12 Araltk 1950 tk.

%! DIB. MDEK., 20 Aralik 1950 tk.

%2 Cevat Rifat ATILHAN, Islam’t Saran Tehlike ve Siyonizm, {Y .evi ve yeri yok), 1950, (176 s.).

% DIB. MDEK., 14 Mart 1951 tk.; DP'nin 1952 Kongresinde alinan kararlardan bir. tanesi “Mason
localari ve cemiyetlerin kapatilmasi”yla ilgiliydi. Konu igin bk. $aban SITEMBOLUKBASI, Tiirkiye'de
Islam’in Yeniden inki§aﬁ (1950-1960), Isam Yay., Ankara 1995, s. 32.

% DIB. MDEK,, 23 Mayis 1951 tk.

% DIB. MDEK,, 19 Eyliil 1951 tk.

% DIB. MDEK., 12 Nisan 1951tk.
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eser, incelenmis olup, manewvi ve islami cihette yazilmis oldugundan, ictimai

acidan her hangi bir zararinin bulunmadigina®.

-[stanbul Siilleymaniye Camiinde ruhsatsiz vaaz etmekten sanik Necmettin
Yesil, Cami cemaatine Kore sgehitleri igin Mevlit okuduktan sonra, (sehitlerin
cocuklarina sahip gikilmasini istemis ise de), “Bu ara Kur'an ve dinden her ne
kadar uzaklagtik isek” ctimlesiyle baslayarak, duayi gecip vaaz boyutuna girmesi
nedeniyle, Cumbhuriyet savciliinin yazisi geredince durumun bagkanhiga
bildirilmesine®.

-Gaziantep Huseyin Paga Camii muezzini Hayrl Kogum’un ezan sesini
uzaklara duyurabilmesi i¢in minareye hoparlér koyarak ezan okumasinda bir
sakinca olmadigma®.

-Zonguldak Miiftiiliiglinden génderilen Buyik Dogu Mecmuasinda (51.
say1), Tark Amerikan Postasi isimli mecmuadan alinarak yayinlanan yazida Tevfik
Nevzat Cagdas tarafindan Islam peygamberini hafife alici ve ibadet sekillerin
degistirilmesi yoniindeki bilgiler incelenmis, “Asrimizda tarihteki Batiniler ve
alelhusus bunlardan Karamita misullu zahiren kendilerini {slam camiasindan sayip
da Islam dinini icinden yikmaga tesebbiis eden Tevfik Nevzat Cagdas gibi islam
dininin diigmanlart pek ¢oktur.” dolayisiyla dini kendilerince yorumlayan bu gibi
cahiller muhatap olarak kabul edilmemesine!®.

-Emniyet Genel Mudirltiginden gelen yaziya istinaden Hristiyanlgn
insanlan refaha gétiirecek yegane din oldugundan hareketle, faalivette buluran -
derginin (?) olumsuz Hristiyan propagandasi yaptigina®®.

-Beysehir Miiftiisit Omer Tekin'in, Ramazan ayindaki vaazlarinda zekat ve
fitrelerin Turk Hava Kurumuna verilmemesini séylemesi sebebiyle THK
Bagkanlidinca yapilan gikayet tizerine, Tirk Hava Kurumunun aleyhinde sézlerinin
bulunmadigt, bilakis I[slami hikimlere uygun olarak, vatani ve igtimai
miiesseselere yardim edilmesi yéniinde tegvikte bulundugu gériillmitstiir'®.

-Trabzon Vakfikebir Mankanabaz Kdéyiinden Ali topal adli sahsin
Cumhurbagkanina gonderdigi mektup okunmus, adi gegen sahsin, tniversitelerin
ilgili enstitileri ve imam hatip okullarindan bagka yerlerde Arapga 6gretiminin
men edilmis oldugundan, yasi uygun olmayanlarin Arapca 6drenimiyle ilgili
talebin kargilanmast konusunda inceleme kurulunun yetkili olmadigindan,
konunun Cumhurbaskanlia iadesinin uygun olup olmadiginin baskanhk
makamina sunulmasina’®,

9 DiB. MDEK., 16 Nisan 1951 tk.
% DIB. MDEK., 26 Nisan 1951 tk.
% DiB. MDEK., 30 Mays 1951 tk.
100 iR, MDEK., 4 Eyliil 1951 tk.
101 HiB. MDEK., 2 Kasim 1951 tk.
192 HiB, MDEK., 8 Aralik 1951 tk.
103 HiB. MDEK., 24 Aralik 1951 tk.
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-Tirkgce adlariyla aralarinda “Musliimanlik ve Hristivanlik Hakkinda
Tetkik, Hz. Muhammed Hakkinda, Islamiyet Nedir?, Islamiyet ve Hristivanlik, Hz.
Muhammed Ne der” gibi eserlerin bulundugu 11 adet Ingilizce kaynagin alimmin
lizumuna!®,

-Emniyet Genel Mudurligi'nden gelen yaz {izerine, And Film Kurumu
tarafindan filme alinmak istenen “Hazreti Omer” adli senaryo incelenmistir. Buna
gore senaryoda her ne kadar Hz. Omer'in adaleti ve Islamiyet’in beseriyete nasil
tatbik edildigi anlatimak istense de, Hazreti Peygamberin séylemedigi bir sézden
hareketle kiyfrii gerektirecek bir durumla birlikte, para kazanmak igin bitiin aleme
Hz. Peygamberin sesi diye bir sesle birlikte Hz. Omer ve Cebrail’in resimlerinin
uyduruldugundan, ayrica ashab-1 kiram isimlerinin yanls kullanilmasindan dolays,
Islam tarihine aykm olan hiikiimlerin senaryodan cikarilmadikca senaryonun filme
alinip teshir edilemeyecegine karar verilmistir'%,

-Ankara Cumhuriyet Savcilifindan gelen yazida, Mehdi Ibn-i Abdillah
isminde bir zatin kendisinin Hz. Muhammed silalesinden geldigini iddia ederek
diinyay! bir middet emniyet ve adaletle yonetecedi iddiasinda bulunmustur. Bu
tir sahislarin daha énceki Islam hiikiimetleri déneminde tenkil edildigi tizere,
yalanci olduklarma'®.

-Emniyet Genel Midurliiginden gelen, Elbistan’in Aktil Kéyinden Halil
Oztoprak’in “Kur'an’da Hikmet, Tarihte Hakikat”'”” adh kagidin icerigi, “Islami
esaslara aykin olarak, Stinni Muslimanlarin yollarint sapitmak ve Kur'an-1 .
Kerim’in ayetlerini fasid bir akideye uydurarak” Mislimanlarin akidelerini bozmak
maksadiyla yazildigindan, ilmi degeri bulunmayan, aksine Misliimanlar arasinda
ayrilik ve fitneye sebep olan bu kagdidin toplattirilarak imha edilmesine ve ayrica,
yabanci kaynaklari gizli bir hiviyetle telkin edip etmediginin aragtirilmasina’®,

Aymi  konuyla ilgili olarak Alaca, Guriin ve Mecidézi
Muftiliklerinden gelen vazilar dogrultusunda, (“Kur'an’da Hikmet, Tarihte
Hakikat” adli eserin birinci cildinde “Alevilerde namaz” ve Alevi faaliyetleriyle ilgili
olarak, yanlig ayet ve hadisler verilerek, cesitli levhalarla din simsarligi yaptgi
bilgisinden hareketle) Halil Oztoprak imzasini tagiyan brosiirde, “Ehl-i Stnnet
mezhebine ve Isldmi esaslara muhalif olarak” propaganda yoluyla Stnni
Mislimanlarin yollarinin sapitmak isteyen batil akidelere karsi, ilim adamlarinca
karsi reddiye yazilarak, “kendi imzasini tasiyacak” brogttrlerin il, ilge ve kéylere
varncaya kadar, muftiiltikler yoluyla génderilmesine ve acil tedbir alinmasina
karar verilmigtir'®.

104 DiB. MDEK., 8 Ocak 1952 tk.

105 DB, MDEK., 14 Mart 1952 tk.

16 DiB. MDEK., 26 Haziran 1952 tk.

107 By metin daha sonra kitap olarak Kur’an'da Hikmet Tarihte Hakikat ve Kur’an’da Hikmet incil’de
Hakikat, (Ankara 1953, Emek Basin Y.evi 1959-60 ve Can Yay., Ankara 1990, (190 s.) basilmigtir.

108 DB, MDEK., 5 Temmuz 1952 tk; benzer bir konu igin bk., 8 Aralik 1854 tk.

109 DIB. MDEK., 5 Subat 1953 tk.
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-Turk Hava Kurumu Bagkanliginin yazisi Gizerine “Necip Musliman Turk
millet ve devletimizin beka ve kuvvetlenmesine bilumum, milletimiz efradinin mali
ve bedeni yardimda bulunmalan dini borg ve vazife oldugu stiphe gotiirmez bir
hakikattir.” disturundan hareketle Hava Kuvvetlerimize Kurban derilerinin
verilmesinin uygun olacagmna®.

-Kangalin Resadiye mahallinden Sabri Ozbek’in dilekgesine cevap olarak,
Radyo ve gramafonlardan Kur'an-1 Kerim ve mevlit okunabilecedi, ugaklarda
namaz kilinabilecegi, savag haricinde askerin (er ve subaylarin) bir ézrii olmadikca
orucunu tutmamasmin caiz olmadidi, Kur'an'in para ile okutulamayacagt ve bir
zaruret ve 6ziir bulunmadikca ceninin diigtiriilemeyecegine karar verilmistir'!.

-Emniyet Genel Mudiirli§i’niin yazisina istinaden Mardin Stiryani Kadim
Metropoliti Manna Dolapénii tarafindan negredilmis olan “Hristivyan Kilisesinin
Namazlar” adli kitap ve “Hikmetin Baslangici Rab Korkusudur” isimli dergi
incelenmis olup; “Tirkiye Cumhuriyeti’ndeki Islam ahalinin uzun zamandan beri
dini bilgisiz kalmalar1 hasebiyle cehaletin hitkiim ferma oldugu bir zamanda [slami
hakikatlerden bihaber, saf Tlrk Musliman vatandaslarin zihinlerinin boglugundan
istifade edilmesini dlstinen Siuryani misyonerleri”, bolgedeki vatandaglara
Hristivanhi@i agilamak icin Tirkce yazilarla etki etmektedirler. Musliiman Tark
muhitinde “gizli ve sinsi” maksatlarla Miisliimanlan Hristiyanlagtirmakta olduklari,
dini ve idari bakimlardan fitne ve fesada sebebiyet verdikleri sonucuna varimigtir,
Milimanliga elestirileri varsa bunu acikga yapmalari, degilse yayinlarint ancak
Siryani Hristiyan ahalige hitaben basmatari, aksi takdirde yayinlarin siyasi ve dini -

agidan sakincali olduguna*?.

-Merhum Ahmet Hamdi Akseki tarafindan kaleme alinan “Askere Din
Kitabt”!® adli eserin tiim Misliiman ve ézellikle hitkiimluler tarafindan okunmasi
lizumunca cezaevleri kitiiphanelerinde bulundurulmasma’,

-Amasya Merzifon Cumhuriyet Savciliginin yazisi tizerine Kadiri tarikats
tyelerinin (Hz. Ali'nin oglu Hz. Hasan'in silalesinden Iran’in Gilan bélgesinden
veya Gil ismindeki Bagdat yakinlarinda bulunan bir kéyde 491 tarihinde dogmusg
olan Abdilkadir Gilani'nin kurmus oldugu Hanbeli mezhebinden Kadiriye
tarikat1) yapmig olduklari ayinin, tekke mahiyeti tagiyan bir yerde yapilmadigindan
ve cami veya Ozel bir sahsin evinde toplu gekilde dua ve Hz. Peygambere
methiyeler okuduklarindan herhangi bir dini wveya kanuni mahzur
bulunmadignal®®,

-Izmir .(")demi§’in 3 Eylil Mahallesinden Fehmi Kalaycioglu wve
arkadaglarmin Ismail Balat'n evinde, Bektasi tarikati ayini yaptiklar sikayeti

110 DB, MDEK., 4 Agustos 1952 tk.

1 DiB. MDEK., 5 Agustos 1952 tk.

112 DB, MDEK., 18 Eyliil 1952 tk.

113 A, Hamndi AKSEKI, Askere Din Kitabs, Diyanet igleri Bagkanhi@ Yay., Ankara 1945. (363 s.).
14 DiB. MDEK., 13 Aralik 1952 tk.

15 DiB. MDEK., 13 Aralik 1952 tk.
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lizerine, taniklarin sahitliklerinin 677 sayih kanuna muhalif olup-olmadid
konusuyla ilgili olarak, Ankara Cumhuriyet Savciligi’nin istedi tzerine Diyanet
Islerinden 3 kisilik bilirkisi olusturulmus ve 6zet olarak su cevap verilmigtir''®:

H. Fehmi Bagoglu, H. H. Erdem ve Sehit Oral'n imzalarinin bulundugu
raporda:

Osmanh padisahlarindan [I. Mahmut, yenicerileri ortadan kaldirirken
onlar bozgunculuk héline getiren Bektasiligi de yasaklamasina ragmen, Dedeler
kendilerine Naksibendi ve Celveti gibi tarikat isimleri vererek Bektasilik ayinlerini
yapmaya baglamiglardir. Tekkelerin kapatilmasi ve seyhligin ilgasindan sonra
(1925), ayinlerini gizli olarak devam efttirmiglerdir. Cunkd, Bektasilik tekkeye
mahsus olmayip evlerde de gizli olarak yapiliyor, kadin ve gocuklar da ayine
alinirken, Bektasi olamayanlar ayine giremiyordu. Ayinlerde rak: ve sarap icilmeye
baglanmasindan sonra (tarih yok), Bektagilerle ilgili yazilan eserlerden de
anlaglacai Uzere, Bektagilerin Hz. Ali'ye muhabbet adi altinda, O’na
peygamberlik gelecekken Hz. Muhammed’in onu gasbettigi fikrini benimsedikleri
digtincesiyle kiifiir igerisinde olduklari, tevatiiren isitilmektedir. Sanik ifadelerinin,
mahkemece bu gekilde tespit edilmesi durumunda, 677 sayili kanuna gére ayinin
su¢ sayilacadl kanaatinin Odemis Ceza Yargichgma bildirilmesine karar
verilmigtir'??.

-Zonguldak’'tan, cami duvarlarina Tirk Bayraginin asimasinin caiz olup
olmayacaguyla ilgili olarak sorulan soruyg, tizerinde hag bulunan ecnebi bayraklar: -
hari¢ olmak {izere, % 99 Musliiman olan Turk millet ve devletinin bayraginin cami
duvarlarina astimasinda bir sakinca olmadigi!'2,

-Milli Egitim Vekaletince Miftahiil-Kuran Li’talimi Lugatiil Arabiyyre adl
brostiriin Arap harflerinin 6gretilmesine doniik bir vasita olarak kullanidigina dair
yazisina karsilik, hukuk devleti olan Cumhuriyet Hukimetinin tedrisatta

munhasiran Tiirk harfleri kullanmasi gerektigi'*®.

-llahiyat Fakiiltesi hocalarindan Kemal Edip Kiirk¢tioglu’nun Ankara Tiirk
Oca@i Konferans salonunda yaptigi “Din ve Milliyet” konulu konusmanin bazi
yerler diizeltildikten sonra Reislikce bastiriimasinin faydali olacag'?.

-Emniyet Genel Midirltigtinden génderilen “Takva Swr”'?! adl eser

incelenmis olup, “Musliman Tirk c¢ocuklarimi Hristiyan dinine isindirmak
maksadiyla Misliimanlarca kullanilan ibadet ve dua mevzulariyla ilgili biitiin mana
ve fikirleri Musliimanlar tarafindan kullanilmakta olan kelime kaliplarina sokmak

116 BiB. MDEK., 5 Araltk 1952 tk.

117 Nurettin Karabulut isimli Polis memuruna raporun bir ntishas1 3 Agustos 1953 tarihinde elden teslim
edilmigtir.

118 DIB. MDEK., 16 Nisan 1953 tk.

119 DIB. MDEK,, 7 Aralik 1953 tk.

120 DIB. MDEK., 26 Ocak 1956 tk.

121 g, Habip, Takva Sirrt, (Cev. M. Hana Dolapénii), Hikmet B.evi, Mardin 1956, (322 s.).
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suretiyle kurnazca yaziimig olan bu eser sézde, ahléki ve dini 6gitleri ihtiva etmig
gbrinmesine ragmen Isldm dini bakimindan mahzurlu gérildiginin” adi gegen
midrlige bildirilmesine!?.

-Emniyet Genel Mudurliginin yazisi izerine Kirgehirli Necip oglu
Ethem’in yurt disindan getirdigi eserler incelenmis olup, “Halk Partisi Nedir risalesi
ile Serdengecti ve Buyik Dogu Mecmualar evvelce yurdumuzda yayinlanmig ve -
ait oldugu makamlarca” da tetkik edilen eserler yurt disina ¢ikarlarak sonra geri
sokulmus oldugundan bunlarin incelenmesine lizum olmadigy; Tiirkive ve
Siyasetl Arabiye adli eserde Tirkiye'nin i¢ siyasetine doénik elestiriler olmasi
nedeniyle bu eserin mahsurlu ve digerlerinde bir sakinca olmadigina’,

-Misir'dan gdnderilen Kitab-1 Mukaddes adli eserin Tlrkiye'ye misyonerler
vasitastyla propaganda amaciyla génderildiginin anlagildigi'?*.

-Urfa Adir Ceza Hakimliginden gelen yazida, kendisine Rufai dervisi stisii
vererek Ahmet Ercan’in karnina sis sokarak dliimiine sebep olan Bekir Sitki'nin sig
sokmanin bu tarikata mutat olup olmadiinin ve ne gibi sahislarin bunu
kullandiklarinin bildirilmesine dair olan yaziya karsilik, cezbe halinde iken ateste
kizdmrilan giglerin viicuda sokularak yara agmadid rivayet edilen bu gelenegin
pitleri Ahmet Rufai'nin kerameti addettiklerinin bildirilmesine'?®,

Sebiliirresad’in ifadeleriyle, “simsiyah zulmetleri dagitacak en ufak” bir
rizgérin bile esmedigi bir anda, “sabahsiz zannedilen gecelerin sabahinda bir
yildiz gibi” dogan Adnan Menderes’in'® Demokrat Partisi déneminde iki genel —
segim, beg Adnan Menderes Hulkiimeti goren Turkiye, parti i¢i gekismeler, iktidar-
mubhalefet gerginlikleri, iktisadi ve dis politikadaki belirsizlikler, son yillarina dogru
ortaya ¢ikmaya baglayan 6&grenci hareketleri ve Milli Muhalefet Cephesi gibi
geligmelerle birlikte 27 Mayis 1960 darbesiyle siyasi hayattan ¢ekilmistir.

Tirkiye'de siyasi degisiklerle birlikte “dini inkisafin” gelistigi'?’ bir dénem
olarak gorilen Demokrat Parti déneminin ilk uygulamalarindan birisi olan Arapca
ezan yasaginin kaldirtlmasi ise ordu igindeki bazi subaylar tarafindan Atattirk
Devrimlerinden verilen bir 6diin olarak gériilmiigtiir'?2,

Butlin bu yasananlar ekseninde yurdun ¢ok gesitli bélgelerinden gelen
soru ve problemlerle ilgili olarak H. Fehmi’'nin de imzasinin bulundugu karartar

122 DiB. MDEK., 5 Temnmuz 1956 tk.

123 BiB. MDEK., 19 Ekim 1956 tk.

124 DiB, MDEK., 29 Aralik 1956 tk.

125 DiB. MDEK., 6 Temmuz 1960 tk.

126 SITEMBOLUKBASI islam’in Yeniden 1nkl§af1 (1950-1960), s. 28-30.

127 SITEMBOLUKBASI, Islam’in Yeniden inkisafi (1950-1960), s. 187.

128 Mustafa ALBAYRAK, Ttirk Siyasi Tarihinde Demokrat Parti (1946-1960), Phonenix Y.evi, Ankara
2004, s. 181-548.
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degerlendirilecek olursa, bu kararlarda'®: Mezhep ayrliklan, Gfiiriketlik, ¢agin

gerisinde kalan batl inanslar, misyonerlik (Siyonizm, Hristivyanlik gibi) faaliyet ve
propagandalar, etnik ayrimcilik, gayri resmi Arapga Ogretimi gibi konulara karsi
gtkilirken,  teknolojik  gelismelerin  dini  kurumlarda uygulanmasina, din
gorevlilerinin asker ve devlet iglerine karigmadan bilgi ve ahlék diizeylerinin
yiikseltiimesine, medeni agidan kadin haklarinin korunmasina, tutuklulara din
egitimi verilmesine, Islam felsefesinin okutulmasina ve rejimin modern Turk
devletinin korunmasina déniik kararlar alinmigtir. Cevaplanmast istenen sorular
genel olarak gahislarin harticinde miiftiltkler, savciliklar, Emniyet Genel
Mudirliga gibi kurumlardan gelmigtir. Ulkenin farkli yerlerinde geriatla ilgili
gorulen sahsi olaylar karsisinda H. Fehmi'nin de imzasinin bulundugu kararlar, DP
doéneminde Cumhurbaskanligt yapacak olan Celal Bayar'in da ifade ettigi sekliyle
“Turkiye'de seriat1 ve irticayi asla yagsatmayacagiz” yaklastimina ve o6zellikle 1952
Malatya Olayindan sonra Laik Cumhuriyete karsi gelebilecek tehlikelere karsi

aldig1 tedbirlerle uyumsuzluk gdstermemektedir'®C,

SONUC

II. Abdulhamit, [kinci Megrutiyet, Miitareke ve Milli Miicadele déneminin
ardindan Cumbhuriyet Turkiye'sine ulasan H. Fehmi kusag, bazilari erken
tarihlerde olmak tizere yaklagik olarak 1960 ve 1970’li yillarda tarih sahnesinden
gekilmigtir. Parcalanan bir imparatorlugun teoride biiyiik diistinen aydin kafalar,
devleti kurtarma konusunda ¢ok farkli ¢ozim yollarimi ortaya koyarken,
kargilagtiklar1 dis gelismelerin, devletin icinde varathd problemler yumaginda
sikintilt yillar yagamglardir. Kimisi ¢ok yazarken, kimisi de H. Fehmi gibi deviet
gbrevini en lyi sekilde yerine getirmeye gayret etmistir.

. Bu stireg icerisinde H. Fehmi, son Osmanli ulemas! tipindeki medrese
hocast olarak II. Mesrutiyetin ilk yillarinda kisa streli bir ittihatglhkla tanisma
agamasindan sonra, devrin suikastlari ve muicadeleleri igerisinde, sivasetten uzak
durarak din eksenli gdrevlerine énem vermeye caligmistir. Bu zaman dilimi
icerisinde olaganistli bir donem yagayan 1919-20’ler Turkiye'sinde “Cemiyet-i
Muiderrisin ve Teéli Islam Cemiyeti” vasitasyla Islam ahlaki, medrese hocalarinin
gorev ve kalitelerinin artirimu gibi iglerle ugragirken, Halifelik makamina vermis
oldugu 6nem ve sdzde saltanat makaminin koruyuculugunu yapan Damat Ferit
hitktimetlerinin oyununa gelmesinden dolayi, kurum olarak Ittihatci ve Kuvéa-yi
Milliye kargiti beyannameleri yayinlama durumundaki hocalarla birlikte ismi
anilmigtir. Istese de istemese de kendisini yine Seyhiilislam Sabri Efendi’den
dolayi siyasetin kenarinda Hiirriyet ve itilafin aglarinda bulmustur.

Tirk Istiklal Harbinin kazanilmasindan sonra Istanbul Miftiltgiinde
calisan H. Fehmi, siyasi inkiléplar ekseninde halifelidin kaldirilmasi neticesinde,

129 1950 ile 1960 arasinda yiizlerce konu ile ilgilt karar verilmistir. Bu ¢ok sayidaki kararlardan iman
esaslan ve riikiinler gibi konular degerlendirme digi birakimis olup; daha ¢ok toplumu, devleti
ilgilendiren sosyal boyutlu kararlar ele alinmigtir.

130 SITEMBOLUKBASI, Isldm’m Yeniden Inkisafi (1950-1960), s. 28.
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Iskilipli Atif Hoca gibi eski Teali islam Cemiyeti'nin tiyeleriyle (ulema cevresiyle)
devam eden iligkileri sonucunda, Sapka Kanununa muhalefetten dolayi Ankara
[stiklal Mahkemesinde yargilanmig ve ti¢ yilligina Isparta’ya stirgtine génderilmistir.
1943’te emekli olan H. Fehmi, 1945 ¢ok partili hayatin baslangici paralelinde
devrinin Tek Partisi CHP’nin (1949-50) son Bagbakant M. Semseddin Giinaltay
déneminde A. Hamdi Akseki’nin tavassutuyla Diyanet Isleri Bagkanligi Migavere
ve Dini Eserler Kuruluyla (1950) tekrar devlet gérevine dénmustiir. Uye olarak,
1950-60 arast DP déneminde ¢ok sayida kararin altina imza atarak, Modern Tirk
devletinin hukuki yapisina uygun bir tavir sergilemistir. Altinda imzasi olan
kararlarda, dzellikle din-devlet iligkisi ekseninde akilel diistinebilen, yeniliklere agik
bir profille, tftiriikgtiliik vs. ile birlikte mezhep ayriliklarina ve dig destekli misyoner
propagandalarina karsi ¢ikarak, laik devletin béliinmez biitinltigtine uygun olarak
hareket etmistir.

1960 darbesiyle gérevden alimirken, kendisinde olugan kiskinlik
psikolojisivle, 1963’de vazdigi eserinde Ismet inoéni'nin CHP’sini neredeyse
dinsizlikle suclamigtir. Buna gére H. Fehmi, yasadigi stireg icerisinde belirgin bir
sekilde siyasi olaylarin ve gtlicti elinde bulunduran kurumlarin etkisinde kalmustir.
Fikir ve tawirlarinda bu yapwi agik olarak gérmek miimkindir. Yani, siyasi
gevre/iktidar H. Fehmi'nin nerede duracagimi belirlemigtir. H. Fehmi, klasik bir
medrese hocasi tiplemesiyle, Tiirk cagdaslagmasinin ézellikle siyasi agidan tarihi
kontekstini actk olarak gérememis, tipkt Sultan/Halife devletine gésterdigi sadakat
gibi, Cumhuriyet Tiwkiye’sine de bagllik gdstererek bir anlamda kuisal_olan
“devletinin varligina” hizmet etmistir. Diin, bugtin ve yarin tglemesindeki tarihsel
¢ikarimlar igin, Mesrutiyet'ten Cumhuriyet'e renk degistiren bu neslin ¢ok iyi
anlagilmas: ve etiit edilmesi gereklidir. Bu calisma gdstermistic ki, her seyi
devletten bekleme anlayigi, yenilik ve gelisme agisindan diigiinemeyen, sadakate
dayalt bir insan tipini ortaya ¢tkarirken, geligmelerin yorumlanmasinda da (bazi
istisnal durumlarla) birlikte ileriyi gérme konusunda sikinti yasayan bir kafa
vapisint ortaya gikarmigtir. Tiirk siyasetinin istedigi noktaya gelememesinde ise,
devrim stireci ekseninde yasanan olaganiistil dénemlerin dogal olarak biyik roli
olmugtur. Bu nedenle XXI. asrin Tiirkiye'sinde bundan sonraki siiregte, Tirk
siyaseti; gahsi hesaplar pesinde kosan siyasi kamplar hélinde degil, millet ve
devletinin hayrina bilimsel, stratejik projeler {iretmekle meggul olmak zorundadir.
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Ozet

Aslen Farsca bir kelime olan rind; diinya islerini nemsemeyen, ahiret ¢ikar gézetmeyen, ask
ve zevk yolunda yiirimeyi gaye edinen, sekilden ziyade 6ze énem veren, gosterigsiz, tasasiz,
hoggoriilii, sevecen ve mitevazt. bir sahsiyeti ifade eder. Divan gairi her zaman rindlikten yana
olmus ve hayati bir rind gibi yasamanin gerekliligine inanmistir. Bu nedenle rind tipi divan
edebiyatinda 6nemli bir yer tutar. Temel hedefi insam kotii huylardan arindirarak olgunlagtirmak
olon tasavvuf ile rindlik felsefesinin pek ¢ok ortak yant vardir. Bu makale ii¢ boliimden
olusmaktadir. Birinci boltimde “Rind kimdir?” sorusuna cevap aranmug, ikinci boliimde rindlik
felsefesinin temelleri tizerinde durulmus, Ggiincl béliimde ise rindlik ve tasavvuf arasindaki ilgi
kargilagtrmali olarak agiklanmugtir. Her ¢ boliimde de rind tipinin ve rindlik felsefesinin divan
edebiyatindaki yerine 6meklerle deginildiginden, divan edebiyati igin ayr bir béliim acilmamigtir.

Anahtar Kelimeler: rind, rindlik felsefesi, divan edebiyati, tasavvuf.

THE IDENTITY OF RIND, HIS PLACE IN CLASSICAL TURKISH
LITERATURE AND HIS PHILOSOPHY’S CONNECTION WITH SUFISM

Abstract

The word nf rind is originatly Pzizian. It means that personality who doesn’t consider worldly
works important, doesn't look after benefit of the next world, aims to walk on the way of love and
pleasure, doesn’t consider shape important, on the contrary, considers essence important, not
showy, not troubled, tolerant, modest and tenderhearted. Classical Turkish poet always suppotts
the philosophy of rind and he believes the necessity of live like a rind. For these reason, the type
of rind leaves an important mark on classical Turkish literature. There are a great many shared
peculiarity between the philosophy of rind and sufism. This article consists of three chapter. In the
first chapter, we looked for the answer to question of “Who is rind?”. In the second chapter, we
studied the foundations of philosophy’s rind. In the third chapter, we explained the connection of
philosophy’s rind with sufism. We refered to rind’s place in classical Turkish literature on every
chapters with examples.

Key Words[Jrind, the philosophy of rind, classical Turkish literature, sufism.
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1.RIND KiMDiR?
Rind (gogulu rinddn) Farsca bir kelimedir. Konuyla ilgili olarak miiracaat
ettigimiz bazi kaynaklar, “rind” kelimesini su gekilde tarif etimektedirler:
Lugat-1 Osmaniyye; “Bi-kayd ve la’libali olan haricde miirtekib @i giinak-kar ve
bitinda ehl-i takva vii istikamet olan kimesne.” (Lugat-1 Osmdniyye, 1380: 178)
Kdmis-1 Osmdnf, “ ‘Arif-i 1a’iibali-mesreb ve feylesof-1 li-kaydi-revis stireti
sade mu‘tadi bade ve fakat niir-1 ‘irfan ile piraste olan hakim” (Mehmed Salahi, 1329:
452)

Burhdn-1 Kan; “Hind vezninde. Bi-kayd, laubili, muhil, zirek ve miinkir
manasinadir. Tirkide yosma derler. Zahiri melam ve baum selim kimseye de itlak
olunur ki Melamiye taifesidir.” (Oztiirk-Ors, 2000: 630)

Gencine-i Giiftdr Ferheng-i Ziyd; “Bagimsiz, ilisiksiz, zeki, digi kot i¢i iyi
kimse. Miinkir, sarhos, fistk.” (Siikin, 1996: 1I/1018)

Lugat-1 Ndci; “Batinen ‘alim ve ‘arif oldign halde zahiren sdde goériinen zat,
la*iibali, feylesof.” (Muallim Néaci: 509)

Kamis-1 Tirks; “ 4sret ve sa’ir seylerden ihtiraz itmez la’ubali adem, harabati.
Zahiren la’ubali ve gayr-i multeriz gérinen ve ehl-i dil adem.” (Semseddin Sami,
1995: 671)

Tasavvuf Terimleri ve Deyimleri Sozligi, “Farsca kayitsiz, laiibali, akilli,
milnkir, vs, gibi ozellikleri olan kigi anlamina gelir. Dig1 melam, i¢i selim olan kisiye
rind denir. Bati’da diinyaya 6énem vermeyen, Bohem tarzi hayat siirdiirenlerle rindler
arasindaki en 6nemli fark, rindlerin i¢ esjetife onem vermeleri, kalplerini her tirlii .
pislikten temizlemeyi hedef edinmeleridir. (...) Héafiz-1 $irazi, biitiin Sark dleminde
rindlerin timsali olarak goriiliir. Bu tipler, kalender-mesrep, ehl-i dil seklinde
taninur.(...) Rindler, gekilden kurtulmus, 6ze ermis kigilerdir.” (Cebecioglu, 1997; 595-
596)

Tasavvuf Terimleri Sozligi; “Halkin hakkindaki soylediklerine aldirmadan
gonliince hareket eden, keyfince davranan, i¢i irfanla siislii, ilimle dolu oldugu halde
halktan biri gibi sade yagayan hakim, bilge kisi, riza mertebesine erdigi igin her seyin
11aht takdire gore meydana geldigini bilen, bunun suur ve idrékine eren kamil insan.
Tefviz ve tevekkiil ehli, zahid ve abitler gibi dinin gekli yaniyla simrh kalmayip 6ziine
ve ic¢ine niifiz ettigini iddia eden mutasavvif. Rindler daha c¢ok Melamiler ve
Kalenderier gibi gelenek ve gorencklere aldirmadan genig bir hiirriyet ve goniil
rahathigt icinde yagarlar.” (Uludag, 2001: 292-293)

Ansiklopedik Divan Siiri Sozliigii; “Diinya iglerini hos goren kisi. Cogulu
rindandir. Rind aciyi-tathy, iyiyi-kotiiyii hos goriir. Uziintii ve nese onun katinda
aynidir. Hayat felsefesi boyle olan kisilere rind denilir ve rindlik divan giirinde bir
mazmun olarak ele alinir. Rindlik asla kalenderilik degildir. Belki kismen bohemliktir.
Divan gairi kendini rind olarak degerlendirir. Ona gore cihanin bir pul kadar degeri
yoktur. Hayatinda hi¢ i¢ki i¢meyen sairlerin dahi ¢ok zaman meyhéneden, ickiden,
sakiden bahsetmeleri ¢ok zaman rinddne bir hayat yagadiklarim empoze etmek
istemelerindendir...” (Pala, 2000: 330)
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Osmanlica-Tiirkce Ansiklopedik Liigat; *“Kalender, diinya islerini hos goren
kimse, aldirigsiz..” (Devellioglu, 1996: 894)

Biiyiik Tiirkgce Sozliik; “1. Laubali mesrepli, kalender, serseri, sarhos. 2. Ayyas,
sefih. 3. Pervasiz, korkusuz kimse. 4. Dinsiz, miinkir. 5. Dig goriiniigii kusurlu fakat
kalben ve rithi bakimdan temiz olan. 6. {lahi askla mest kisi, s0fi.” (Dogan, 1996: 932)

Tiirk Dili ve Edebiyati Ansiklopedisi, rind kelimesini edebi bir terim olarak
soyle izah eder: “Eski edebiyatimizda ¢ok kullamlan bu kavram Iran edebiyati yoluyla
yayginhik kazanmustir. Bunda eski Iran kitltiirtiniin tasavvuf igine sizmasi ve ziihd’ii
esas alan sOfiligin pek de ragbet edilmeyen kalender-mesreplige doniligmesinin etkili
oldugunu savunanlar da vardir. Yine de zevk ehli, diinya nimetlerine sirt ¢evirmeyen
sairlerin kaba softalara karsi ardina sigidiklart bir tir ariflik mandsim da ihtiva
etmektedir. Rind karakteri dig goriiniige deger vermeyen, mevki ve makama itibar
etmeyen, i¢ diinyasina doniik, goniil gozii ile goren, her tiir baskiya karsi ¢ikan,
disiplin ve kural tanimayan, hoggoriilii, yumugak huylu bir kisiligi temsil eder. Divan
sairlerinin cogu kendini rind sayar, rindane bir sdyleyisle siir yazdiklarin: ileri siirerler.
fran edebiyatinda Omer Hayyam bu karakterin ornek temsilcisidir. Mutasavvif
ziimreler arasinda Melami ve Bektasi mesrepli kimseler rindlige karsi daha bir egilim
gostermislerdir. Buna karsilik siinni tarikatlar arasinda rindlik pek itibar gérmemistir.
Eski edebiyatimizda bu sebeple hep bir rind-ziihid catigmasi sergilenir. Rind’in
meskeni meyhanedir. Zahid onu bu tavrindan dolay: kiar. Ancak icki, eglence,
meyhane, isret, giizel sevme, vb. gibi hususiar eski edebiyatimizin neredeyse
vazgecilmez unsurlarindan oldugu icin, hayatinda agzina icki koymarus sairler bile bu
mecazlar1 kullanmiglardir. Bu kullanimin tasavvuf dili iginde tekabiil ettlgl kargiliklar
bulunmaktadir...” (1990: 7/334-335) - -

Osmanly Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozligii ise rind kelimesini; “LAitibali-
megsreb, kaydsiz, miinkir, sarhog; goriiniigte tenkidi, hakikatte selimeti mficib hal ve
kiyafette gezen yerlerinde kullamlir bir tabirdir.” (Pakalin, 2004, III/48) seklinde
tamimladiktan sonra, konuyla ilgili, bizim de yukarida degindigimiz farkh kaynaklarda
yer alan bilgileri aktarir ve Ismail Habip Seviik’iin “Divan Edebiyati’nda Rindlik”
baglikli yazisinu (Seviik, 12 Haziran 1947, “Divan Edebiyatinda Rindlik”, Cumhuriyet
Gazetesi’nden aktaran; Pakalin, 2004: I11/48-50) aynen tekrarlar. Bu yazida 6zetle,
rindligin birgok kiymetleri bir araya toplayan bir mefhumlar manzumesi oldugundan;
rindlikte meyhanenin kadehiyle tasavvufun kadehinin, mecazi agk ile hakiki agkin bir
arada bulundugundan; rindin, goniil adamligi, i¢ dolulugu, disa aldirmayis, paray
istihkar, zahide ¢atmak, sadece giizel olana ve giizel seylere goniil baglamak, hayattan
kadm almay1 akil kéri bilmek, ikbale tepeden bakip ikbali ile bibiirlenenlere kafa
tutmak gibi 6zelliklere sahip oldugundan bahsedilir; fakat rindligin unsurlar1 olan bu
ozelliklerin bir araya gelmesinin rindligi tamamlamadigi, bu unsurlara bir de nesenin
eklenmesi gerektigi belirtilir. Zira nese bu unsurlarin hepsini kaplayan bir camia
sentezidir. Seviik; Fuzdli’nin, rindligin diger biitim 6zelliklerini tasidigi hilde, neseyi
bir kenara attifini, bu nedenle ona rind bir gair diyemeyecegimizi belirtirken, Hafiz-1
Sirdzi’nin biitlin $ark aleminde rindligin timsali olarak goriilmesinin sebebini de sahip
oldugu negeye baglar. Yazinin ilerleyen bélimlerinde rindlik “hardbét”la birlegtirilir
ve goriiniligilyle meyhane anlamim ihtiva eden “haribat”in aslinda bir “dergah” oldugu
sOylenir. Sairler “hardbat’ta toplandigi i¢in medrese zihniyeti de onlara “haribati”
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damgasin1 vurmustur. Yazida son olarak; rindlik felsefesinin olmazsa olmazlarindan
“agk™, “diinya iglerini umursamazlik™ ve “fakirlik” unsurlar: iizerinde durulur.

Islami Terimler Sozliigii ise “rind”i; “Agikyiirekli, hoggoriisii genis, goniil eri,
gitvenilir kimse. Diinya islerine aldirig etmeyen, belalar karsisinda istifini bozmayan,
maddi ve siyasi meselelere uzak, fakirliginden hognut ve giizellik vurgunu, kalender
kimse.” (Akay, 2005: 392) olarak tanimladiktan sonra kelimenin edebiyat ve tasavvuf
ilimlerindeki terim manalarimi verir. Buna gore rind kelimesi edebi bir terim olarak;
hosggorii sahibi, goniil ehli, icki ve zevk ile aras1 hos, giizel sanatlara tutkun, derdi zevk
edinmig tipler hakkinda kullamlmakta ve dindarlardan, mistiklerden, zahidlerden
tamamen ayrt bir tip sayilmaktadir. Tasavvufi bir terim olarak rind ise; ilahl agk
sarabryla kendinden geg¢mis, diinya kaygilarindan kurtulmus arif kisi anlamindadir.
(Akay, 2005: 392)

Mine Mengi, Divan Siiri Yazilar: adli kitabinda divan edebiyatinda yer alan
insan tiplerini tamtuken “rind” hakkinda da sunlari soyler: “Rindle hardbit yani
meyhane ve icki sanki bir biitiiniin boliinmez parcalaridir. Ciinkii rind olmanin yolu
meyhdneden gecer, insan meyhanede olgunlasir. Rindin sik sik yineledigi icip
kendinden gecme istegi gergekte, kendinden, kendi benliginden kurtulmak i¢indir.
Tasavvufta da rindin, garabin, harbéatin ve sékinin ayr yerleri vardir. Bu yolda sarap
insan1 kendinden geciren, benliginden kurtaran agkin simgesi, haribat ya da meyhéne
agkin dergdhi, oradaki meyhaneci pir-i mugan, meyhaneci ¢iragi mug-bege ve icki
sunanlar yani sakiler ise askin tadini tattiran yol gosterici tarikat geyhi ya da piri ve
glizellerdir. Tasavvufta rind ise, irfana, goniil bilgisine ve varhigina deger veren,
Allah’a kavusmakta irfan yolunu izleyen bir dervis 6rnegidir.”” (2000: 215)

Dilimizde “rind” yerine, zaman zaman Arapca “haribiti” ve yine Farsga
“kalender” kelimelerinin kullamldigim da goriiriiz. (Mengi, 1985: 9)

Diinyay1 ve diinyevi degerleri umursamayan, i¢cinde yagadiklar: toplumun inang
ve geleneklerine kars1 ¢ikan, bu tezati kiyafetleri, tutum ve davramslariyla giindelik
hayatlarina yansitan sfilere kalender, bunlarin temsil ettigi tasavvufi ziimrelere de
kalenderiye veya kalenderilik ad1 verilir. Kalenderilerin kalp temizligi disinda erismek
istedikleri bir hedefleri yoktur (Azamat, 2001: 253). Bu tarikat Orta Asya’da
Melamilik’ten' dogmug; mensuplari, Bagdat, Suriye, Misir, Anadolu ve Rumeli’de
yayillmis ve sonralann Bektasilik iginde erimiglerdir, Bu tarikata mensup olan
derviglerin hayat sistemlerinden dolay1 “kalender” kelimesi dilimizde hi¢bir seye
aldirig etmeyen ve bohem hayati1 yagayan kisiler i¢in de bir sifat olmustur. (Pala, 2000:
228)

Harabati kelimesi, sonundaki nispet “i”’si ile, “harfbét’a mensup olan” anlamina
gelir. Hardbat ise, akla gelen ilk anlamiyla “harabe ve viraneler”i kargilamaktadir.
Divan sairleri bu kelimeyi “meyhane” anlaminda kullanurlar, Hayatin zorluklarim, gam
ve kederi unutmak isteyen rind i¢in meyhane bir siginaktir. Bunun yaninda “harabat”
kelimesinin tasavvufi anlami da vardir. Mutasavviflar hardbéti bir tekke olarak ele alir
ve orada ilah? agk sarabinin icilip sarhos olundugunu séylerler. Boylece harabat bir
nese ve feyz kaynagl, gercege ulagilan yer olarak tasavvur edilir. Bu anlayiga gore, pir-
i hardbat ve pir-i mugan da o tekkenin seyhidir. (Pala, 2000: 173) Harébat, “hankah”in

€9y
1

' Ayrintili bilgi igin bk. Abdiilbaki Golpinarh, Melamilik ve Melamiler, istanbul 1931
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tasavvufi ve edebi metinlerde kullamlan ifade geklidir. Hankah kelimesi; Farsga han
(sta) "kervansaray, ev, mabet, sultan”; h"An (ylsa) "sofra, eyvan” ve hine (ul)

"ev,oda" kelimelerine yer bildiren "-gih" ve "-geh" eki ilave edilerek tiiretilmigtir.
Farsga edebi ve tarihi metinlerde farkli kullammlari-olan bu kelime, hankah (slsits)

olarak Arapcalagtirilimg ve bu sekliyle kullammi yayginhik kazanmigtir. Farkl
beldelerde ve c¢esitli tasavvuf cemaatleri tarafindan "hankah"a cesitli isimler
verilmigtir. Hicri I. (m. VIL) yiizyilda bazi zahidler inzivaya ¢ekilip ibadet ettikleri
yerlere savmaa ve mihrap adini vermislerdir. Sonraki donemlerde boyle yerlere
mescid, miiseycid ve diiveyre denilmis, daha sonra da hankah ve ribat isimleri
kullanilmaya baglannustir. Osmanlilarda hankah yerine daha ¢ok dergih, tekke ve
zaviye kelimeleri kullamlmasina ragmen®, tasavvufi ve edebi metinlerde bu kelimeler
cogunlukla harabét terimiyle ifade edilmistir. (Uludag, 1997: 42-43)

Eski Tiirk Edebiyatinin temel kaynaklarindan olan suara tezkirelerinde gairler
tanitilirken rind kelimesi kimi zaman tek bagina kullanilmig, kimi zaman da "rind" i
tanitict mahiyette; "rind-i harif, rind-i ¢alak, rind-i cihln-sz-1 dehr, tiife-i guardmin
rindi, vb." baz1 kelime ve terkiplerin arasinda yer almigtir. Bunlarin yamnda, yine
guara tezkirelerinde rind kelimesinden &nce veya sonra kullanilip onun hakkinda bazi
agiklayici bilgiler veren; "ayyds, kallds, evbis, bi-perva, sfiride, stih-pise, sfhid-baz,
ehl-i igret, vb." kelime ve terkiplere de rastlamak miimkiindiir. (Mengi, 1985: 11)
Mesela Tezkiretii's-Suard adli eserin miiellifi Latifi, 15. ylizyil divan sairlerinden
Bezmi'yi (Tiirk Dili ve Edebiyati Ansiklopedisi, 1977: 1/423) tamtirken su ifadeleri
kullamir: " Rimilinden kiittab zimresinden ehi-1 ‘isret ve rind-fabi'at kimesne Idi.
‘Ale'd-devam mey-kede kiincin makam “ve ekl ii siirbde kebab u sarabdan gayrisur
haram runis idi. (..) Bir ‘ayyas-1 evbas idi ki ‘isreti miidam ve sohbeti ‘ale’d-devam
1di. Bu haysiyyetden es ‘ar1 rindane ve giiftar1 mestanediir." (Canim, 2000:187)

Kaynaklarin verdigi bilgileri degerlendirdigimizde sdyle bir sonuca ulagabiliriz:
Cok yonlii bir kigilige sahip olan rind; sozliiklerin hemen hepsinin belirttigine gore,
dinin ve toplumun kurallarina ve diinya islerine karsi kayitsiz, umursamaz; dig
goriinlisii 6nemsemeyen, goriiniigte giinahkar izlenimi verse de hakikatte ehl-i takva
olan, gonlil zengin, Ozii sozii bir, gosteristen uzak, zeki, sen sakrak ve bilge bir.
sahsiyettir. Dilimizde zaman zaman rind yerine kullanildigini soyledigimiz "kalender"
kelimesi rindin kendince gereksiz saydigi kurallara karsi gosterdigi kayitsizlia isaret
ederken, "harabati" kelimesi de onun ickiye diigkiinligiinii ortaya koyar. Rindi tanitan
kaynaklar arasinda yer verdigimiz suara tezkirelerinde rind ile beraber kullanilan
"ayyds, evbas, kallag" gibi sifatlarla rindin icki tutkusu belirtilirken; "stride, sih-pise,
sahid-baz, ehl-i isret” gibi sifatlarla da onun zevk ve eglenceye diigkiin yam ifade
edilir. (Mengi, 1985:13) Rind kelimesinin tasavvufi anlamu ile divan edebiyatinda
kullanilan anlami ddeta birlesmis durumdadir. Bitlin diinya baglarindan siyrilmak,
Allah'a kavugma isteginden bagka goniildeki biitiin heva ve hevesleri (masiva) yok
etmek rindligin temel sartidir. Rind; ibadetten ziyade irfan denen goniil bilgisine,
zéhirden ziyade biuna, sekilden ziyade 6ze 6nem verir. Divan siirinde rind; diinya
igine ve varligina Onem vermeyen, ahiret ¢ikar gdzetmeyen, ask ve zevk yolunda

* Aynntli bilgi igin bk. Abdurrahman Giizel, Tekke ve Zaviyelerin Islam Diisiincesindeki Yeri ve flgast,
Ankara 1992; Mustafa Kara, Din, Hayat, Sanat Agisindan Tekkeler ve Zaviyeler, Istanbul 1999,
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yuriimeyi gaye edinen, gosterigsiz ve tasasiz bir gonill eridir. Kanaati bag tact eden
rindin yasaminda hirsin ve aggozliiliigiin yeri yoktur. Diger insanlara kargi hoggoriilil,
sevecen ve miitevazi olan rind; bilgiyi 6nemseyen ve insani sadece maddi bir varlik
olarak gbrmeyip onun manevi yoniine de deger veren zihniyetiyle drif insan tipinin en
giizel drnegidir.

Divan sgairi her zaman rindlikten yana olmus, siirlerinde, rinde yakisir tarzda
yagsamayt Gvmiigtiir. Rind tipi, adeta divan sairinin hiiviyeti haline gelmigtir. Divan
sairi sahsen nasil bir hayat ¢izgisi takip ederse etsin, siirlerinde daima diinya siisiinden
ve maddi varliktan uzak goriinmek ister. Mevkii ya da mizaci geregi agzina igki
koymamas: gereken sairlerin divanlarinda bile rindlik ustiine sdylenmis beyitler
mevcuttur. Bu sairlerin meyhaneden, garaptan ve sakiden bahsetmelerinin sebebi; her
zaman baz1 hakikatleri tasavvufi remizlerle ifade etmek istemelerinden degil, bazen de
rind ve derbeder goriinmek arzusundandir, (Levend, 1984: 558) Bu durum, divan
sairinin giirleri ile hayatinin birbiriyle uyumsuz oldugunu diigiindiirmektedir.

Divan sairinin birbirinden farkl iki diinyas: vardir. Birincisi, sairin iginde
yasadify gercekler diinyasi, ikincisi ise, sairin kendi kigisel giic ve imkanlartyla
agmaya muvaffak olamadigi sikintilar1 asmak igin kurdugu hayal diinyasidir. Iste
rindlik, divan gairinin bu hayal diinyasidir. Divan sairi, eski siirimizin klasik yapisina
bagh kalarak, rindlik dedigimiz hayal diinyasimn igerisinde hayat1 daha anlamh
kilmaya cahgnugstir. Rindlik, asirlar boyunca her donemde divan sairinin hayatina
anlam veren bir titopyadir. Divan siirinde, sairin iki farkli hayat tarzi ve iki farkh
diinya goriisii arasinda gidip geldigini goririiz. Divan sairi, bir yandan her tiiriii
diinyevi zevk ve sevinci alkiglayip diinya mytlulugunu yasamay: dilerken, bir yandan
da maddi hazlardan uzak durarak ruhun kurtulugunu saglamaya c¢aligir. (Mengi, 1985:
58-59) 18. yiizyil divan sairlerinden Koca Ragib Paga’nin su beyti, divan sairinin
diinyasindaki bu ikiligi ortaya koyan giizel bir 6rnektir:

Bezm-i taraba cAm-1 mey-i igve-niimayiz
Dest-i edebe subha-i ezkéar-1 Hudéayiz

(Biz; nese ve eglence meclisine nazlanan garabin kadehi, edep eline Allah’in
zikir tesbihiyiz.) (Ipekten-isen vd., 1987:383)

Iste rind dedigimiz tip, divan sairinin rindlik dedigi bu iitopyada yaratip
yagattigt bir insandir. Divan sairi kendisini de rind olarak goriir. (Zavotgu, 2006: 410)
Rind tipinin yasayis1 ve kisilik 6zellikleri, sairin 6zledigi hayal diinyasinda bizzat gair
tarafindan bigimlendirilmis ve rind tipi, divan edebiyatinin klasik yapisimin bir pargasi
olarak asirlar boyunca varligimi devam ettirmistir. (Mengi, 1985: 61)

Simdi, "rind"in nasil bir kigilige sahip oldugunu, kendilerini rind addeden
divan gairlerinden dinleyelim:

Cihinda rind odur ugratmayup alam-1 diinyay1
Muvafik yar ile bir giigede def*-i gumiim eyler
Seyhiilislam Yahya (Kavruk, 2001: 113, 2/89)
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Rind hemise piir-tarab olsa ta‘acciib eylemeii
Kise tehi ise ne var Kasesi tolu rah-1 ‘agk
Seyhiilisidim Yahya (Kavruk, 2001: 203, 4/179)
Rind oldur kim gotiirdii bezm-i kesretden ayag
Saki-i devrin elinden dolmadan peymaénesi
Hayali (Kurnaz, 1996: 116)
Sanmaii bizi kim sire-i engir ile mestiiz
Biz ehl-i harabatdanuz mest-i elestiiz

Ter-damen olanlar bizi alide sanur lik
Biz ma’il-i biis-1 leb-i cam u kef-i destiiz

Bu ‘alem-i fanide ne mir i ne gedayuz
A‘lalara a‘lalanuruz pest ile pestiiz

Sadrin gdzediip neyleyeliim bezm-i cihdanuii
Pay-i hum-1 meydiir yirimiiz bade-perestiiz

Erbab-1 garaz bizden 1rag oldig: yegdiir
Diismez yire zira okumuz sahib-i sastuz
Ma’il degiiliiz kimseniifi azarma amma
Hatir-siken-i zahid-i peymane-gikestiiz

Hem-kése-i erbab-1 diliiz ‘arbedemiiz yok
Meyhanedeyiiz gergi veli ‘ask ile mestiiz

Biz mest-i mey-i mey-kede-i ‘dlem-i canuz
Ser-halka-i cem‘iyyet-i peymane-kesanuz
Bagdatli RGihi (Ak, 2000: 51-52)
Destiimiizde eyleriiz her hamri gekker gerbeti
Rind-i safi-mesrebiiz biz sanmasuniar fasikuz

Almazuz bir habbeye miilk-i cihanuii begligin
Biz gedi-yt kily-t yaruz [a’iibali ‘asikuz
ZAt? (Tarlan, 1970: 65; 3,4/561)
Rind-i mey-niigem ki sagar sagar-1 giildiir baiia
lenn-i mey-h-aride gam iistad-1 kamildir bafia
Nabi (Bilkan, 1997: 460, 1/10)
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La’ubalilik ile ger¢i ki meshiiruz biz -
Care ne terk-i riya itmege me’miruz biz

Nabf (Bilkan, 1997: 694, 1/316)
Rind-i ‘agkam mescid il mey-hane yek-sandur bafia
Savt-1 s0fl na‘ra-i mestane yek-sandur bafia

Ol geda-y1 sah-tab‘ u la’{ibali-mesrebem
Efser-i zerrin ile peymane yek-sandur bafia

Talib-i didar-1 yaram mest-i gevk-i vuslatam
Giilgen-i [lirdevs ile mey-hane yek-sandur bana

Lutf-1 yara gad olup kahr-1 ‘adtiya aglamam
Cevrl (Ayan, 1981: 182; 1-4/2)
Bezm-i ‘alemde o rind-i 1a’ubalidiir goiiil
Sagar-1 zerrn ile k6hne sifali bir goriir
Cevrl (Ayan, 1981: 213, 4/84)
Biz rind-i sebiik-rii”1-1 cihamz bize hem-dem
Rind olmayicak siklet-i yaran ne beladir
T " Nef1 (Akkus, 1993:301, 7/43)
Bana ne ben rind-i cihan-dideyim
Etmez eser baila gam-1 riizgar
Nef‘ (Akkus, 1993:189, 14/43. kaside)
Bende-i Al-i Abdyim bana besdir kdhne §al
Oyle iiryAnim ki, esbab-1 gurfir emr-i muhal
Bi-tekellif 14*{ibaliyim ne 1dzim kil ii kal
[Im i fazl u ziihd ii takva akile oldu ikal
Asik u strideyim men farig u dzadeyim
Seyh Galib (Kalkisim,1994: 200, 4. tahmis, 3. bend)
O rind-i pak-dil kim damen-i diinyadan el ¢ekmis
Uena-y1 dehri tuymis h-ahis-i bi-cadan el gekmis
Nesati (Kaplan,1996: 123, 1/62)
_Rind denince ilk akla gelen simalardan, dogunun biiyiik edipleri Hafiz-1
Sirazi, Omer Hayyam ve Sadi-i $irazi de rind ve rindlik hakkinda sunlari sdylerler:

“Kendini diiginmek, re’yini soylemek, rindlik dleminde olamaz. Bu yolda
kendini gormek, re’yini séylemek kiifiirdiir.” Hafiz (Golpinarli, 1992: 498, 4208/497)
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“Sana iki nasihat vereyim de dinle, yiiz hazine elde et. Zevk ve isret kapisindan
gir, kimseyi ayiplama pesinden kosup durma!” Hafiz (Golpmarl, 1992: 477,
4036/478)

“QOyle yasa ki, oliip toprak bile olsan iistiine ugrayanin hatirina senden bir toz
bile konmasin!” Hifiz (Golpinarli, 1992: 154, 1299/152)

“Alem pazarinda goniil hoslugu yoktur ya... Fakat varsa bile ayyarlarin
rindliginden, her seyi hos gbrmelerinden ibéret.” Hafiz (Golpinarh, 1992: 34, 281/31)

“Bir sabah meyhanemizden §oyle bir nida geldi: ‘Ey bizim divanemiz, rind-i
harabati! Kalk ki, peymanemiz doldurulmadan (yani 6mriimiiz bitmeden, kafatasimiz
toprakla doldurulmadan) evvel peyménemizi sarapla dolduralim.”” Hayyam (Kanar,
2000: 42, 1. rubai)

“Bu eski kervansaray ki, adi1 dlemdir; sabalin ve aksamin akli karali atinin
arimgahidir. Yuzlerce Cemsid’den arta kalan bir ays U safi bezmidir. Ytzlerce
Behram’in konag olmus bir mezardir.” Hayyam (Kanar, 2000: 60, 77. rubai)

“Biz cihan sevgisinden gonliimizii kurtardik. Bir minnete karsi yiiz nimeti
bile begenmedik. Her ne kadar zevk yoniinden heniiz yeniyiz, amma kohne cihana taze
acilmug bir giil gibi tebesslim edip geciyoruz.” Sadi (Gengosman, 2001: 44, 120, rubai)

“Herkes bilir ki, ben asik ve sarhosum. Sarap tévbesini bozdugum hakkindaki
soylentiler dogrudur. Diigman bana cefa etse, dost beni kinasa da omriim oldukga bu
dedikodulardan yiiz ¢evirmisim. Ey nefis, senin dilegin namus ve riyadir, Ben ancak
senin baglarindan kurtuldum da hos kaldim. Halk ile bundan fazla ne diisiip kalkayim.
Dostu gériince yabancilar kapisini kapadim. Senin sevimli yiiziinii gérmekten 1stirap .
cekiyorsam, seni gordiikten sonra baskalarmm yiiziine bakmadigim igindir.,” Sadi
(Gengosman, 2001: 82, 27. gazel, 230-234. beyitler)

Rindin hayat felsefesinin karamsar diinya goriiginden kaynaklandigin
soyleyebiliriz. insan omriiniin kisaligs, faniligi ve bu 6mriin her zaman insanin diledigi
sekilde gecmesinin imkénsiz olugu gergeginden kaynaklanan bu kotiimserlik; rindde,
yasanilan giinlerin en iyi ve en giizel sekilde degerlendirilmesi diisiincesinin agir
basmasma sebep olmugstur. Hayatin en iyi sekilde degerlendirilmesi ise; diinya
nimetlerinden elden geldigince faydalanilmasi, insanin yasarken mutlu olmasi
demektir. Rindin ickiye, eglenceye, giizele ve giizellige diigkiin bir kisilige sahip
olmasi, bu diisiince tarzindan kaynaklanmaktadir. Rindi daha ¢ok yasadigi diinyadaki
durumu ve mutlulugu ilgilendirir. O, yagadig1 siire icerisinde diinyanin kendisi i¢in
nasi daha kandirici olabileceginin, dolayisiyla nasil daha mutlu olabileceginin sirrin
¢ozmeye calistr. Mesela Fuzili,

Ukbada kevser istemestiin rind-i mey-gede
Diinyada bes degiil mi mey-i ergavin iger
(Tarlan, 1998: 235, 4/86)

beytiyle, ahiretten ¢ok yasadig1 diinyayi, yarindan ¢ok bugiinii dusunen rindin kisilik
ozellikleriyle kargimiza ¢ikar. Hayali ise;
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Har#bét ehline dfizah azibin anma ey zéhid
Ki bunlar ibn-i vakt oldu gam-1 ferday: bilmezler
(Kurnaz, 1996: 79)

beytiyle, harfbat ehline (rindlere) cehennemin hatirlatilmasinin yersiz oldugunu, zira
onlarin bugiinle mesgul olup yarimin tasasini cekmediklerini ifade eder. Rindin
hayatinda icki ve meyhanenin Onemli bir yer tutmasimin sebebi de, yine insamin
acizligidir. Bu anlayisa gore; giicil ve imkanlart sinirlt olan insan, hayatin omuzlarina
yiikledigi sikintilarr agabilmek igin ickiye sartlir ve meyhanede avunur. Hayatta ve
iginde yasadigi toplumda aradiklarini bulamayan rind, ¢ogu zaman dig diinya ile
catigtr. Hayattan beklediklerini bulamamanin ve toplum degerlerinin sarsildifim
gbrmenin verdigi sikinti, rind tizerinde zaman zaman tedirginlik, bedbinlik, bazen de
elestiri ve yergi seklinde kendini gosterir. O, zahide ¢atarak zahidin kisiliginde toplum
yapisimn Ozellikle insani degerler bakimindan aksayan yonlerini gozler Oniine sermek
ister. Bu nedenle rinde, toplumdan kopmus, kendi diinyasinda yasayan bir insan
nazaniyla bakmanmn dogru olmadigi kanaatindeyiz. Bilakis o, hem toplumdan
etkilenmig, hem de toplumu etkilemeye ¢aligmustir. Rind; bir yandan geleneksel diinya
goriigiine sahip bir insan tipi olarak karsirmza ¢ikarken, bir yandan da rindane siirde
gordiigimiiz toplumsal elestiri unsurlariyla kendisinin degisme yanlhisi oldugunu
gosterir., Rind; rindligin 6ziinde yer alan, yasamlan siire igerisinde her tiirlii liziinti,
endige ve acidan uzak kalmak 6zlemi nedeniyle, biitiin kat1 kurallara karsidir. Ickisi,
eglencesi, niikteleri ve giiler yiizlilliigi ile hayati seven bir kisilige sahiptir. Diinyaya
farkls bir gozle bakabilen, ¢evresinde olup bitenlerin gergek yliziinii gorebilen bir
bilgelige sahiptir. Biitin bu. ozellikleriyJe rindi, divan sairinin kendi diinyasinda _
yagattig1 bir “Grnek insan” (Mengi, 1985: 49) olarak gorebiliriz.

2. RINDLIK FELSEFESININ TEMELLERi

Rindligi ortaya ¢ikaran nedenlerle rindin hayat felsefesi arasinda siki bir bag
vardir. Gerek konuyla ilgili bilgi veren kaynaklarin ¢ogu, gerekse divan sairi, rindligin
ortaya ¢ikisini, Miisliiman toplumlarn kotiimser ve kaderci diinya goriisiine baglayip,
rindlie onun sonucu olarak bakarlar. (Mengi 1985: 14-15) Miisliiman toplumlarin
hayat felsefelerinde ve edebiyatlarinda yillarca etkisini siirdiirmiiy olan bu diinya
goriigline gore; kiinatin yaraticist olan Cenab-1 Allah Kadir-i Mutlak’dir, biitiin
varliklar onun kanunlarma uymak zorundadirlar. En miitekfimil varlik olan insan bile
kendi mukadderatin1 degistirmekten Acizdir, ¢unkii onun mukadderat kendisi
yaratilmadan 6nce tespit edilmigtir. Hafiz’1n su beyitleri bu kaderiyeci ve bedbin hayat
goriisliniin en giizel 6rneklerindendir:

“Kara tag, can verse bile yine la‘l olamaz. Ne yapsin? Yaradilisi kotii bir kere.”
(Golpnarly, 1992: 202, 1713/201)

“Ayagimiz topal, duragimizsa Cennet kadar uzak... Elimiz kisa; hurma
agacin ta tepesinde.” (Golpinarl, 1992: 310, 2605/311)

Hayat fanidir ve istiraplarla doludur, ona baglanmak dogru degildir. Ciinkii
onun nese ve siirurunda mevki ve mansibinda devam ve sebat yoktur. Insanlar ise
cogunlukla vefasiz, cahil, fesatg1 ve firsatgidirlar, Boyle bir diinyada rahat ve huzuru
bulmak, mutlu yagamak miimkiin degildir. Hakiki huzura kavugmak, ancak alem-i
bekdda miimkiindiir. Bu nedenle miimkiin oldugu kadar bu alemin baglarindan
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kurtulmaya ¢aligmalidir. Boyle diigiinen sairler; uzlet ve inzivaya cekilerek fakr ve
kanaati, mevki ve mansiba tercih eder, hakiki huzura beka dleminde erisecegine inanir
ve tasavvuf felsefesinden de faydalanarak siirlerinde bu alemi terk etmenin gerekliligi
lizerinde dururlar, (Mazioglu, 1956: 323-324) Bu zihniyeti, biiyiikk sair Fuzili’nin
siirlerinde en belirgin 6zellikleriyle gorebiliriz:

Fakr miilki taht @i Alem terki efserdiir mana

Stikr lillah devlet-i baki milyesserdiir mana

(Tarlan, 1998: 80, 1/21)

Ey Fuz{lf odlara yansun bisit-1 saltanat
Yegdiir andan Hak biliir bir giise-i kiilhan mana
(Tarlan, 1998: 37, 7/7)
Ister olsan hasret ii hirména bir dem diismemek
Kes Fuzilf dehrden timmid i devrandan tama*
(Tarlan, 1998: 351, 8/138)
Ser-be-ser vadi-i mihnet durur ol milk-i viictid
Bir feragat yeri yoh milk-i fenadan gayri
(...)
Fakr imig fakr Fuziili seref-i ehl-i viicQid
Oziine eyleme hem-dem fukaradan gayr
o (Tarlan, 1998: 642; 4,7/263) -
Cem‘iy_yebi esbaba gbnul‘verme Fuzhii
Kim tefrikadur hatira cem‘iyyet-i esbab
(Tarlan, 1998: 91, 7/24)
Zevk istersen Fuzfli terk-i diinya et ki men
Bulmadum bir zevk mundan gayri ti diinyddeem
(Tarlan, 1998: 474, 7/190)
Siilik-i fakr etvArum mezak-1 1k haliimdir
Tecerriid dlemi seyrinde &lem payimalimdiir
(Tarlan, 1998: 259, 1/98)

Bu karamsar ve kaderci diinya goriisti, bir yandan, Fuzlli’de goriildiigii gibi,
diinyamin iyisine kotiisiine karigmaksizin insanin kendi kabuguna ¢ekilmesi ve gercek
huzuru oteki diinyada aramas: goriigiini® yaratirken; bir yandan da “Epikiiryen anlayig
veya Omer Hayyam felsefesi” (Karaismailoglu, 2001: 118-125) olarak da tammlanan,
gdz acip kapayincaya kadar cabuk gecen Omiirde insanin, varin yogun tasasini
¢cekmeksizin giiniinit giin etmesi diigiincesini uyandwnustir. Aym diinya goriistine
sahip olan sairlerin giirlerindeki farkhligin sebebi, bu diistince ayriligidir. Fuzili,
bedbinligi ve hiiziin yolunu secerken; onunla ayni diinya goriisiinii paylasan Hafiz,

3 Ayrintili bilgi icin bk. Mustafa Cagrics, “Hiizlin™. TDV Islum Ansiklopedisi, Istanbul 1999, C. 19, 5.73-76.
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sahsiyetinin tesiriyle nikbin (iyimser)* bir hayat goriisii istikametine yonelir. Hafiz,
diinyamn ezeli kararsizligim1 ve faniligini tabii karsilar ve ona aldirmamaya caligir.
Cok kisa olan Omriin kiymetini bilmek ve felegin verdigi istiraplart bir kadeh
icerisinde ezerek gonlilnii hog etmek, vaktini hos gecirmek ister: (Mazioglu, 1956:
324)

“Babam Cennet bahcesini iki bugday tanesine satti; ben neden bir arpaya cihan
millkiinti satmayayim?” (Golpinarly, 1992: 359, 3011/361)

“Gonliin kanlara bulansa bile kadeh gibi dudagin gilsiin... halka 6yle goriin.
Sana bir zahm erisince hemen ceng gibi ferydda baglama!” (Golpinarli, 1992: 289,
2436/291)

“Diinyanin isi, gonca gibi yumulup acilmamaktir. Fakat sen bahar yeli gibi
diigiimleri agic1 ol!” (Golpinarli, 1992: 280, 2362/282)

“Kaybolmug gitmis Yusuf Kenan eline yine gelir; Kiilbe-i Ahzan bir giin olur
yine giilistan kesilir... gam yeme!” (Golpinarl, 1992: 245, 2063/247)

“Hafiz! Diinya yesilliginde giiz rizgarindan incinme...Mak{l diislin, dikensiz
gll nerde ki?” (Golpinarly, 1992: 81, 671/77)

Omer Hayyam ise bu fikri rubailerinde soyle ele alr:

“Ey goniil! Madem ki sen biitiin esréra vakif degilsin, her seye nigin bosuna bu
kadar keder ediyorsun (bunca beyhiide gami neden yiyorsun)? Mademki higbir is senin
istedigin tarzda gitmiyor, bari su icinde bulundugun an1 (dakikay1) hog gecir.” (Kanar,
2000: 384, 380. rubai)

“Vaktini hos gecirmeye bak. Zird®cok seyyahlar bu diiny4dan gelip gececek.—-
Rah, ayrildigs ceset igin feryat edecek. Ihtiraslar, emeller ile dolu gormekte oldugun bu
kafatas: ¢omlekgilerin ayaklari altinda ¢ignenecek.” (Kanar, 2000: 95, 216. rubai)

“Gonle keder agaci dikilmez. Daimd mesudiyet kitabi okunmalidir. Sarap
icmeli ve gonliin arzularim icr etmelidir. Diinyada ka¢ giin kalacagin meydandadir.”
(Kanar, 2000: 97, 225. rubai)

“Tatll ve ndzenin olan Omiir gegmektedir. Sen durma, hemen ondan istifide
etmeye bak. Bak, o omr-i aziz nasil hiiziin ve elemle geciyor. Biitlin miiddet-i
hayatimda hi¢bir huzur ve safff gérmedim. Boyle gegen dmre yiiz kere yazik!” (Kanar,
2000: 383, 378. rubai)

“Ezelf levh-i mahfiizda viicutlarin resimleri mevcut olmustur., Kalem nik i bed
yazmaktan ddima beridir. Ezelf ve ebedl kavanin-i tabiata ne gerekse, o verilmistir.
Fitratin asla degismeyen ahkdmina karsi gam yememiz, ugragmamuz beyhidedir.”
(Kanar, 2000: 51, 41. rubai)

Iste, rindlik felsefesi dedigimiz zevk ve eglenceden yana olan hayat anlayis:
budur. Bu anlayis eski siirimize rindane, fgikane bir ruh getirmig ve hemen biitiin
divan sairlerini etkilemistir.

Rindligin ortaya ¢ikigini hazirlayan 6nemli nedenlerden biri de; toplumdaki
katt geriat kurallarma, degismez sayilan inanglara ve her tiirlil baskiya karst duyulan

* Ayrintih bilgi igin bk, Mustafa Cagiricy, “lyimserlik”, TDV fslam Ansiklopedisi, Istanbul 2001, C. 23, s.
499-501. .
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tepkidir. (Mengi, 1985: 14) Din ve inanclar, insanlik tarihinin her sathasinda insanlarin
farkli simflara boéliinmelerine sebep olmug, cogu zaman aym dine mensup olanlar bile,
miigterek inanclarindaki farkli diisiince ve yorumiardan dolay:r birbirlerine diigman
kesilmigtir. Iste rindligin ortaya ¢ikisini hazirlayan unsurlardan biri de, Islam
diinyasinda yasanan boyle bir catigmadir. Osmanli toplumunda egitim sisteminin
temelini teskil eden medreseler (Ipsirli, 2003: 327-333), imparatorlugun en biiyiik
merkezi haline gelen Istanbul’daki Fatih (1463-1470) ve Silleymaniye (1550-1557)
kiilliyeleriyle (Cobanoglu, 2002: 543) donemin yiiksek6gretim kurumu hiiviyetini
kazanmugtir. Miderris, miilazim, kadi, imam gibi degisik kademelerdeki bilim ve din
adamlartyla medrese; kisa bir zaman i¢inde Osmanli toplumunda etkinlik kazanmis,
muhtelif konulardaki fikir ve yorumlariyla bir ekol tegkil etmistir. Kurulug sartlar:
medreseninkinden farkli olan tekkelerde (Kazici, 2000: 36-37) ise seyhi, miiridi ve
dervisi ile daha c¢ok tarikatlarin varhk gosterdikleri cevreler ortaya ¢ikmmgtir. Bu iki
zilmrenin arasindaki gorits ve davranis farkliliklari hemen her donemde medrese ile
tekkeyt karg1 karsiya getirmigtir. Medrese ile tekke arasindaki tartismalarin temelinde;
Allah’a ulagmada medrese mensuplarinin “akil” yolunu, tekke ehlinin ise “agk™ yolunu
tercih etmesi yer alir. Akil yolunu secenler, dinin temel kaynaklarint olugturan Kur’an-
1 Kerim ve Siinnet-i Seniyye’yi belgeleriyle inceleyip ‘Allah’a ulagsma yolunda
kendilerine vazgecilmez prensipler koyan kuralci bir ziimreyi temsil ederken; ask
yolunu segen tekke ehli bu prensipleri kabul etmekle beraber gercek vuslatin ancak ask
ile miimkiin oldugunu savunur. Birinci grubun kati1 kuralci, miisamahasiz tavir ve
diigtincelerine mukabil; ikinci grup son derece miilsamahali, rahat ve her tiirlit kayittan
arinmig bir megrep olustururlar. (Sentiirk, 1996: XVI) Medresenin seriat kurallarina
baghlikta gosterdigi asm titizlikle; tekkenin ¢ofu seriat yolunun diginda kalan,
hoggorii ve ozgiir diiglinceden yana olan tutum ve davramslart iki simf arasindaki
catigmay1 ortaya c¢ikarmig ve giderek siddetlenen tartigmalar iki ziimrenin birbirine
husumetini artirmigtir. Medrese cevresinde geligen dindeki agir1 tutuculuga kars:
ortaya cikan tepki; gerek toplumda, gerekse edebiyatta, bilhassa siirde etkisini
ytizyillar boyu etkisini siirdiirmiigtiir. Nitekim yalniz Tiirk edebiyatinda degil, Islami
edebiyatlarin hemen hepsinde ayni1 durum s6z konusudur. Zithde ve zahidlige kars:
takimlan olumsuz tavir ve onlara yapilan saldirilar halk tarafindan da desteklendigi
icin, rind ile zahid arasindaki ¢atigyma eski sairlerimizin siirekli isledikleri bir konu
héline gelmigtir. Kendini rind addeden divan sairi, zahid diye vasiflandwrdigi ham
sofunun diigmamdir. Sair, her olaya kaglarini gatarak bakan, her mubah: haram sayan,
her hikkmii kara kapl kitaplardan ¢ikarmaya caligan ham sofudan hi¢ hoglanmaz.
Bunun igindir ki, kendilerini arif sayan ve rindlikten yana olan sairler, hicbir
milsamahay1 kabul etmeyen ham sofuya catimayr gelenek héline getirmiglerdir:
(Levend, 1962: 48)

ZAhida ma‘z0r tut cildinde siklet var biraz
Gulzetin fehm olunur hacm-i kitdbindan senin

Nedim (Macit, 1997: 309, 3/67)
Siff seniif olsun yiiri var gerdig-i tesbih '
Biz rindleriiz gerdig-i peymane biziimdiir



256 ) Nurgal SUCU

Hiiccetle seniifidiir biliiriiz savma‘a zahid
Oerman-1 seh-i ‘ask ile mey-hane biziimdiir

Peymane gtimar olmag iglin lazun olursa
Senden g¢ekeriiz siibha-i sad-dane biziimdiir

Kimdiir bizi men‘ eyleyecek bag-1 cinandan
Mevriis-1 pederdiir gireriiz hane biziimdiir

' Nabi (Bilkan, 1997: 627-628; 2-5/224)
Sadé-y1 ney haram olur dedin ey sifi-i cahil
Yele verdin hilaf-1 ser* ile namfisun Islamin
Bu enddm ile vecd etmek dilersen ehl-i hal i¢re
114hf ney gibi stirdh sfirdh olsun endanun

Fuzili (Golpmarly, 1961: 191, 30. kita)

“Viiz, perisan &siklara nasihat verme. Biz, dostun civirindaki toprag:
bulmusken artik Cennet’e bakmayiz.” Hafiz (Golpinarli, 1992: 371, 3108/373)

“Harfbat ile iftihdr ederim. Ciinkii harabat ehli ehil adamlardir. Dikkatle
nazar edersek, onlarin kusurlar1 da ehvendir. Medreseden hicbir ehl-i dil yetigmez.
Yere batsin bu haribe; cehilet-hanedir.” Hayyam (Kanar, 2000: 73, 127. rubai)

Rindligin dogusu ve ozellikle yasamasinda, saray hayat: da etkili bir unsur
olmugtur. Ciinkii rindin arzuladigi yasani tarzi, tam manasiyla saraydd mevcuttur, =
Eglence meclisieri ve icki, sarayin olmazsa olmazlarindandir. Nitekim Osmanli
toplumunda sarayin biiyiliklik ve debdebesi kendini “bezm i rezm”de yani eglence
meclislerinde ve savag meydanlarinda gosterir. Bu durumda, rindligin saray tarafindan
ilgi ve destek gérdiigii ortadadir. Divan sairinin ickiyi 6viip i¢kiden yana olmasinda da
saraya hog goriinme amacinin pay: bulundugu disiiniilebilir. (Mengi, 1985: 16-17)

Yukanda agikladigimiz sebeplerin yaminda, rindlik felsefesinin temelinde
tasavvufun payinin bulundugunu da unutmamak gerekir. Tasavvufla rindligin
paylastigi bir ¢ok ortak ozellik vardir. Bunlardan en belirgin olani; her ikisinin de,
hoggorii tanumayan kati seriat kurallarina ve tutuculuga karsi olumsuz bir tavir
takinmalaridir. Bunun yaninda, rindin tasgimas: gereken 6zelliklerden olan; maddeye
deger vermeme, hayatin sikintilarina katlanma ve goniil zenginligi gibi hususlar;
tasavvufta, salikin maddeden uzaklagmasi, nefsini yenmesi ve hayatin yiikiine
katlanmasi gibi agmas1 gerekli goritlen merhalelerle benzerlik arz eder (Mengi, 1985:
16).

Biitiin bunlardan hareketle rindlik felsefesinin temelinde; oncelikle, o dénemin
toplumuna hikim olan kétiimser (bedbin) ve kaderci diinya goriigiiniin bulundugunu,
ikinci olarak, medrese kokenli kati geriat kurallarina gosterilen tepkinin yer aldiging;
bunlarin yaninda tasavvuf cereyammin ve saray hayatimn da rindlik felsefesini
destekleyip, bu gelenegin uzun siire edebiyatta yerini korumasina yardime: oldugunu
sdyleyebiliriz.
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3. RINDLIK VE TASAVVUF

Rindlik ve tasavvuf bircok bakimdan benzer tzelliklere sahip olduklarindan,
eski siirimizde onlart ¢ogu zaman i¢ ice buluruz. Tasavvuf, rindligin s6z varhgindan
yararlanmig ve bu sayede mecazi yani daha agir basan giiglii bir anlatima, zengin bir
dile kavusmustur. Rindlik ise tasavvufun diigiince sisteminden ve inanglarindan
faydalanmug, bunlart kendi diisiince sistemine gore yeniden bigimlendirmistir. (Mengi,
1985: 62)

Rindlik felsefesinde onemli bir yer tutan ve divan edebiyatinin en onemli

motiflerinden olan; sarap, meyhaneye diigmek, sarhog olmak, mum, giizel ve bu
glizelin yiiz, goz, dudak, sag, zillf, ben gibi giizellik unsurlar1 tasavvuf dilinde mecazi
bir anlam kazannmgtir. Sebiister?, Giilgen-i Raz isimli meshur tasavvufi mesnevisinde,
Emir Hiiseyni’ nin® bu kavramlarla ilgili sorularim 6yle cevaplar:

“Soru 13. Mani eri, sbziinde goze, dudaga isaret etmekle ne murad eder?”
(Golpinarly, 1944: 11, 61)

“(...)Bu alemde goriinen her sey o lem giinesinin aksi gibidir. Alem; sag,
ben, sakal ve kag gibidir, her sey kendi yerinde kendi makdminda iyidir, hostur.
Tanrt’nin tecellisi gih cemal yoluyla olur, géh celdl yoluyla olur...yliz ve sa¢ da o
ménilara misaldir. Ulu Tanrt’nin sifatlarn littuf ve kahirdir. Glizellerin yiizleriyle
saglarinda da bu liituf ve kahir var.(...) Goniil ehli olanlar manay1 anlatirlarken bir
benzeriyle soyler, anlatirlar. Ciinkii duygularimzla algiladigimiz, bildigimiz seyler,
mina aleminin golgesi gibidir. Duygularimzla bilip anladigimiz bu dlem cocuga
benzer, mand alemi de bu ¢ocugun dadisina. (...) Méanalarda ti sona bak...maksat
nedir, onu gor; bu hususta nelere dikkat etmek 1dzimsa birer birer hepsine dikkat &t.
Onlarin iginden asil [dzim olanim al, s6zil o0 mandya uydur...6biir ménélardan artt! Bu
kéide esasli bir gekilde yerlesti ve kabiil edildi mi, buna déir birka¢c ornek daha
vereyim: Bak hele...giizelin goziinden neler oluyor? Bu hususta neler 1azimsa hepsine
dikkat et! Giizelin goziinden hastaliklar, sarhosluklar meydana gelmekte...dudagindan
varlik icinde yokluk zuhfir etmekte. Goziinden goniiller sarhog ve mahmur bir
hélde...dudagindan canlar Ortiintip gizlenmede. Goziinden biitiin goniiller derde
diigmits, 14l dudaklar1 hasta canlara §ifd... (...) Bir bakigta dlem hagroldu. Derlenip
toplandi, diiziiliip kosuldu...rhundan riih ifirmesiyle Adem zuhtr etti. Onun gozityle
dudagin diisiindii, bu diisiinceye daldr da, biitin 4lem saraba tapmayi adet edindi.
Goziine diinya bile goriinmezken nasil olur da o gbze uyku girer, nasil olur da o géz
sarhos olur? Bizim varligimz tamamiyle sarhosluktan yahut uykudan ibéret...
Rablerin Rabbi olan Tanri ile uykunun ne miinfsebeti var? (...) Sevgilinin saglarina ait
olan bahisse pek uzun. Ondan bahsetmek I1ayik m1? Orasi zaten sir yeri! Benden o
biikliim biikliim saglart sorma, delilerin zincirini oynatma! (...)O saclar diiz olmaktan
ziydde egri...o saclar yiiziinden hakikati arayanin yolu kivrimlar igine diigtil! Biitin
goniiller o saglar yiiziinden zincirlere giriftdr oldu...biitiin canlar onlann yiiziinden
1stiraplara ugradi. Her yandan yliz binlerce goniil o saglara takilmus...bir goniil bile o

* Tasavvufi agki, Szellikle tasavvufi mecazlari ve sifilerin bu mecazlarla kastettikleri manalart anlamak igin
bagvurulmasi gereken en 6nemli kitaptir.

¢ H. Ahmet Sevgi, “Giilsen-i Raz”, TDV IA, Istanbul 1996, C. 14, s. 253"¢ gore; deviin biiyiik st
milelliflerinden Siihreverdi geyhi Hiiseyni Sadit.
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saglarin halkasindan kurtulmadi. Ortadan ayrilmig saglarint bir dagitsa, diinyada tek bir
kafir bile kalmaz. Onlart hi¢ dagitmasa, dalgalandirmasa dlemde bir tek mii’min
kalmaz. (...) Zilfui bir 1hza bile istirahat etinez...gih sabahi getirir, gih aksam eder!
Yiiziiyle saclarindan yiizlerce giindiiz, yiizlerce gece meydana gelmekie...o saglar ne
acayip oyunlar oynamakta! O glizel kokulu saglarin kokusunu yaydi mu derhdl
Adem’in balgigini yogurur, Gonliimiiz de o saglara benzer, bir an bile sakin durmaz.
(...) Yiizii seb‘a’l-mesani olmal1 ki, oradaki her harf ménalar denizi! O yiizdeki her
kilin altinda sir dleminden binlerce bilgi denizi gizli. Sevgilinin letdfette bir su gibi
olan glizel yiiziindeki tilylere bak da suya benzeyen kalbin Ustiindeki Tanr argini gor!
O yiizde zéhir olan ve bir noktaya benzeyen tek beni bitiin varhigi ¢eviren dairenin
hem aslidir, hem merkezi. iki dlem dairesini meydana getiren ¢izgi ondan hasil oldu.
Adem’in nefis ve kalp dairesi ondan meydana geldi. Kara bir noktanin aksinden ibaret
olan ve kanlarla dolu bulunan goniil, o ben yiiziinden harap ve perisan bir hale diigtii!
(...) Bilmem ki beni mi gonliimiiziin aksi...gonliimiiz mii o giizel yiizdeki benin aksi?
O beni aksetti de gonliimliz mii meydana geldi...yoksa gonliin aksi mi o yiizde
goriindii? Gonill mii onun yiiziinde, o mu goniilde? Su miigkiil i bana ortiilii kald:
vesselam! (...)” (Golpinarl, 1944: 61-68)

“Sorul4. Sarabin, mumun, giizelin méinés1 ne...meyhaneye diiymek, sarhos
olmak da ne demek?” (G6lpinarli, 1944: 1I, 68)

“Sarap, mum ve giizel mananin ta kendisidir, 0 mananin her siirette tecellisi
var. Sarapla mum irfan nfirunun zevkidir. Kimseden gizli olmayan giizeli de gor!
Burada saraptan murdd sirca kandildir, mumdan murat da igik...giizelse ruhlar
nfirunun partltiss. M{isa’min gonliine o giizelden bir kivilceim sigradh da saraby ates oldu,
mumu agag! (...) Tertemiz sarap, sarhosluk zamaminda seni varhk pisliginden ~
arindiran saraptir. Sarap i¢ de kendini bu sogukluktan kurtar. Ciinkii kotii sarhosluk iyi
adamliktan yegdir. Tann tapisindan uzak diigene karanliklar hicdbi nfirdan iyidir.
Ciinkii Ademe karanhklardan yiizlerce yardim geldi de Iblis, nir yiiziinden ebedi
mel‘0n oldu. Iginde kendini gérdiikten sonra goniil aynasi cildlanmug ne fayda? Saraba
sevgilinin yiiziinden bir igik vurdu mu sarapta nice habbeler meydana gelir. Cihan da o
saraptaki habbelere benzer, can da. O hava kabarciklar: Tanr1 velilerine kubbelerdir.
Akl kiil o sarapla hayran olmusg, kendisinden gegmis; Nefs-i kiil, ona kulag: kiipeli
bir kéle olmustur. Biitiin dlem o sarabin bir meyhéinesine benzer...her zerrenin génlii o
saraba bir kadeh kesilmistir. Akil da sarhogtur, melek de sarhostur, can da
sarhos...hava da sarhostur, yer de sarhos, zaman da sarhog! Gok, onun agkiyla diige
kalka kogmakta, donmekte...hava gonliinde onun bir kokusunu ummakta! Melekler o
sarab1 pak bir testiden igmisler...bir yudumcagiz tortusunu da gu topraga sagimglardir.
Unsurlar o bir yudumcuk saraptan sarhos olmus...gdh suya diigmiig, ghh atege.
Topraga diigen o bir yudum garabin kokusundan insan bag gostermis, td goklere kadar
yilcelmistir. Onun aksiyle, porsiimiis beden can kesilmig; onun parlakhigiyla donmug
can rh héline gelmistir. Bir cihan halkimin o sarap yiiziinden diimi basi
donmekte...hepsi de yerinden yurdundan olmus! Birisi o sarabin tortusunun kokusuyla
akillanmyg...birisi onun s&f rengini soylemekte... Birisi, yarim yudumla siadik
olmus.. .birisi bir slir@hiyle 451k olmug. Birisi de hepsini i¢mig de agzini agmig, ‘Daha
da var mm?’ diyor...ne de mertebesi yiice deniz gonuliti rind ya! Varligi tamamiyle
icmig de ikrardan da gecmis, inkardan da! Kuru zahitlikten de kurtulmusg, sagma sapan
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ve asli olmaz sozlerden de ...meyhéne pirinin etegine sarilmis! Meyhéneye dugkiinlitk
ve sarhosluk, kendinden ge¢me, kurtulmadir...adam zahid bile olsa benlik kifiirdiir.
Sana meyhaneden bir nisan gostermigler de, ‘birlik izaf1 seylerin hepsini terk etmektir’
demislerdir. Meyhéne, esi, 6rnegi olmayan alemden bir niiminedir; hicbir seye aldirig
etmeyen Agiklarin duragidir. Meyhéne can kusunun yuvasidir...meyhéane limekéan
dleminin esigidir. Meyhéne eri olmak tamamiyle harabolmak, mahvolmakur. Alem,
boyle adamin ovasinda bir seraptan ibarettir. Bu 6yle bir meyhénedir ki; ne haddi var,
ne nih&yeti...ne baglangicini géren var, ne sonunu! Eger icinde yiiz yil kosup tozsan;
ne kendini bulabilirsin, ne bagka birisini! Bir boliikk halk, orada elsiz ayaksiz kogup
durmada...hepsi de ne mii’min, ne kéfir! Kendilerini unutturan sarabi i¢cmisler,
kendilerinden gegmigler...biitiin hayirlan da birakmuslar, serleri de. Her biri, dudaksiz
damaksiz bir saraptir igmis de ardan da vazgegmis namustan da! (...) Téci, abay,
asdyi, tesbihi, misviki saraba rehnetmis.. hepsinden arinmug...Balgik iginde diige
kalka kogmada...gozlerinden yas yerine kan akmada.Gah sarhogluktan naz aleminde
satirlar  gibi bagim1  yiiceltmede...Gah yiiz karaligindan  yiiziinii duvara
dondiirmede...géh kizil bir yiizle dar tistiinde gériinmede...(...) Sofi, o saf saraptan bir
kadeh i¢mistir de biitiin vasiflardan saf olmustur. Canla bu pislik yerlerini gegmis,
buralar1 tertemiz asmug...gordiiklerinin yiizde birini bile soylememigtir. Sarap satan
erlerin etegine sarilmig, seyhlikten de usanmugtir, derviglikten de!...” (Golpinarl,
1944: 68-73)

Goruldiigi gibi; rindane siirin vazgecilmez motifleri, tasavvuf dilinde de yer
almakta ve c¢esitli benzetmeler yoluyla goriinen anlamindan farkh anlamlarda
kullanmilmaktadrr. Bu Ornekleri ¢ogaltmak miimkiindiir. Mesela; hardbét, tasavvufta
pirin bulundugu yer; saki, pif-i kAmil yati seyh; tersa, miirgid-i kimil; tersa-bege, -
miirgidin halifesi veya oglu; sarap, agk ve muhabbet; sem, nur-1 ilahf; humar, tekvin
makamu; isve, cemalin tecellisi; kalender, kemal ile tecerriit ve teferriit eden; mesti,
magukun cemalini gormek icin yiiziinii dondiirmek; meyhane, pir-i miirsidin hankahs;
mutrib, pir-i kiimil; ¢esm, ayan disinda Hakk’i suhuda isaret eden bir vasita; vasl,
vahdet hakikati; naz, 4sikin maguka kuvvet vermesi; melami, ibadeti ketme caligan kisi
anlamlarindadir, (Iz, 1969: 95)

Tasavvuf, yizyillar boyunca sairlerden cogunun toplum hayatimn sert
kaidelerinden kacarak sigindiklart ve siirde ¢ekici bir ilham kaynagi olarak
benimsedikleri bir konu olmugtur. Halldc-1 Mansur, Nesimi, Ahmed Yesevi, Niyazi-i
Misri, Erzurumlu Ibrahim Hakki gibi gergekten mutasavvif olan sairler, ayn zamanda
bir tarikatin kurucusu veya bilyiik bir seyhdirler. Bu sairler; siirlerindeki kelimeleri
tasavvufi anlamlariyla kullanmiglardir. Bunlarin disinda kalan gairlerin sgiirlerinde ise;
tasavvuf amac degil arag oldugundan, her kelimenin tasavvufi anlamimi aramak dogru
degildir. Once sanatg1, sonra mutasavvif olan bu ikinci gurup sairler icin tasavvuf,
diger siir konular1 yaminda, Allah askini isleyen gekici bir konudur. (Ipekten, 1997:
84)

Buraya kadar, tasavvufun, rindligin s6z varlifindan nasil istifade ettigini
orneklerle agiklamaya ¢alistik. Simdi de, rindligin, tasavvufun diglince sisteminden
nas1] faydalandigini izah edelim:
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Tasavvuf ahlaki (sOfilerin makam ve haélleri) incelendiginde; bu felsefenin
temelinde su prensiplerin yer aldigi goriilir': Tevbe (pismanlik, nedamet, donme;
kalpteki kotuliikte israr ditgiimitinii ¢oziip Hakk’a donme ve Rabb’in hukukunu
gbzetme; kotil ve giinah iglere pigman olup Hakk’a yonelme) (Uludag, 2001: 350),
miicahede (seriat¢a istenen fakat nefse zor gelen seyleri nefs-i emmareye yiikleyerek
onunla savagmak; nefsi ezmek, etkisiz hile getirmek, hatta 6lmeden evvel 6ldiirmek)
(Uludag, 2001: 256), halvet-uzlet (inziva, yalnizlik, tek basina yasamak, topluma
karigmamak, masivadan alakayi kesip tamamen Allah’a yonelmek ve kendini ibadete
vermek; giinaha girmemek, daha ¢ok ve daha ihlash ibadet etmek igin toplumdan
ayrihp 1ss1z ve kimsesiz yerlere ¢ekilmek) (Uludag, 2001: 156,358), takva (korkma,
endiselenme, sakinma, dikkatli davranma; Allah’a boyun egerek azabindan sakinmak,
cezayr gerektiren davramglardan nefsi uzaklagtirmak suretiyle korumak) (Uludag,
2001: 337), vera (dinde haram ve mekruh olan seyleri terk ettikten sonra haram ve
mekruh olugu siipheli olan hususlari ve helal ve mubahlarin ihtiyactan fazlasini da terk
etmek, zerre kadar da olsa kimsenin hakkim iizerine gecirmemek) (Uludag, 2001:
372), zithd (soguk ve ilgisiz davranmak, ragbet etmemek; ahirete yonelmek igin
diinyadan el etek cekmek; Hakk’a yonelmek igin diinyadan da ahiretten de el etek
cekmek; elde mevcut olsa bile goniilde mal ve miilk sevgisine yer vermemek)
(Uludag, 2001: 389), samt (killet-i kelam, siikiit; tasavvufta siik(it etmek ve bir
mecburiyet olmadikca konugmamak, konusunca da geregi kadar konugmak esastir)
(Uladag, 2001: 302), havf (korku; Allah veya gazabi veya azabi ve cehennem korkusu;
kimi cehennemden ve oradaki azaptan, kimi Allah’in gazabindan, kimi de Allah’in
kendisinden korkar; Allah’in zatindan korkmak, &sikin magukunu lizmesinden ve
rahatsiz etmesinden korkmasina benzer bir korkudur, ariflerin korkusu boyledir, avam -
ise cehenneme gireriz veya cennete giremeyiz diye korkarlar; havf, Allah’in halki
ibadete ve iyi iglere sevk etmek i¢in kullandig: bir kamcidir) (Uludag, 2001: 161), reca
(imit; kalbin, hoglandig1 bir gseyi beklemesinden rahathik ve ferahlik duymasi)
(Uludag, 2001: 288), hiiziin (liziintii; elden kagana tiziilme, elde edilmesi imkinsiz
olandan otiirii tasalanma) (Uludag, 2001: 176), nefsani arzulari terk ve aclik-cti* (ruhu
giiclendirmek icin bedeni beslemekten vazgegme) (Uludag, 2001: 92), nefse muhalefet
ve kusurlarim hatirda tutma, kanaat (tutumlu, gonlii zengin ve tok olma, hirsli ve
acgozli olmama) (Uludag, 2001: 204), tevekkiil (giivenme, bel baglama; Allah’in
katinda olana giivenip halkin elinde ve avucunda olan seye géz dikmemek, vadedilene
giivenmek, her hilitkirda yalmz Allah’a siginmak, kalbin Hakk’a itimadi) (Uludag,
2001: 351), siikiir (yapilan iyiligin makbule gectigini dile getirme, iyiligi yapan1 &vme)
(Uludag, 2001: 333-334), yakin (kesin ve apagik bilgi; vakaya uygun, bagka tiirliisii
imkansiz ve degigmeyen inang; delille degil, iman giiciiyle apacgik olarak gorme; saf
kalple gaybi temaga, fikri muhafazayla surt millahaza etmek; bir geyin hakikati
konusunda kalbin doyum hélinde olmasi; her tiirlii siipheyi ortadan kaldirip tasdik
edilen gaybimn hakikatine ermek) (Uludag, 2001: 378), sabir (dayanma, dayamiklihik;
baga gelen musibetlerden dolayr Allah’tan bagka kimseye sikayetci olmamak,

* Bu bélitm hazirlamirken, Kugeyi? Risdlesi’ndeki (Siileyman Uludag (bzl.), Abdiilkerim Kigeyri, Tasavvuf
[bmine Dair Risdle, Istanbul 1999, s. 187-477) sira takip edilmis ve parantez icindeki agiklamatarda,
Tasavvuf Terimleri Sozliigii’ nden (Stileyman Uludag, Tasavvuf Terimleri Sozliigii, istanbul 2001)
faydalamilnugtir. Bu agiklamalarda dncelikle kelimenin ilk akla gelen anlami verilmis, daha sonra tasavvufi
manasi tizerinde durulmustur.
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sizlanmamak, yakinmamak, kendini acindirmamak) (Uludag, 2001: 298), murakabe
(denetleme, gozetleme; kulun, “Hak, biitiin hal ve hareketlerime vakiftir” seklinde bir
suur ve idrak icinde olmasi; kalbi, ona zarar veren seylerden korumak, “Allah, her an
beni goriiyor, kalbime bakiyor” anlayisi icinde olmak) (Uludag, 2001: 253), riza
(sizlanmama, yakinmama, hognut ve memnun olma héli; Ciineyd’e gore, iradeyi
ortadan kaldirmak; el-Kannid’a gore, kaderin ac1 tecellileri kargisinda kalbin huzur ve
siikiin iginde olmasi; Ibn Atd’ya gore, Hakk’in ezeli tercihini goren salikin Allah’in
kendisi hakkindaki tercihinin kendi kendisi igin yaptig: tercihten daha iyi oldugunu
kavrayarak kizmayi ve sikayeti birakmasidir) (Uludag, 2001: 291), ubudiyyet (kulluk;
ahde vefa, hududa riayet etmek, elde olana raz: olmak, elde olmayana sabretmek; her
hususta zorunlu olarak Hakk’a bagvurmak) (Uludag, 2001: 357), irade (istek, arzu,
talep; hakikatin ¢agrisina olumlu cevap vermeyi gerektiren kalpteki sevgi atesi; nefsi,
onun arzulanndan cevirip Hakk’in rizasina y6neltmek; nefsin istegini degil, Hakk’in
emrini yerine getirmek) (Uludag, 2001: 187), istikamet (diiriistliik, dogruluk, istikrarli
tutum; ahde vefa, taahiitlere sadakat; her hususta ifrat ve tefritten sakinarak itidal
yolunda yani sirat-1 miistakimde yiirtimek; dinin emirlerine uyma ve yasaklarindan
kacinma konusundaki devamlilik; her cegit tutum ve davramigin esasi olan ve onlara
deger kazandiran temel fazilet; bir insanin saga sola sapmadan hayat boyu takip ettigi
cizgi) (Uludag, 2001: 192), ihlas (samimiyet, igtenlik; tutum ve davramslariyla yalniz
Allah’in rizasim gozetme; 6ziin s6ze, soziin 6ze uymasi; riyakar ve iki yiizlii olmama)
(Uludag, 2001: 180), sidk (dogruluk; mahvolmanin s6z konusu oldugu yerlerde bile
hak olant sdylemek, yalandan bagka bir seyin insam kurtaramayaca@ hallerde dahi
dogruluktan ayrilmamak; kiginin itikadinda giiphe, halinde leke ve davraniglarinda
kusur olmamasi) (Uludag, 2001: 312), hayd (utanma; kinanma endisesi sebebiyle -
nefsin bir seyi yapmaktan veya yapmamaktan sikilmasi) (Uludag, 2001: 161), hiirriyet
(6zgirlilk, azat olmak; agyarin, masivanin ve bagkalarinin kulu ve kolesi olmamak,
serbest ve hiir olmak; avam ve halk nefsin arzusuna, Hakk’in iradesinde fini olan
aydinlar kendi sahsi iradelerine, nurlarin nurunun tecellisinde mahv ve yok olan
seckinler her cegit kayit ve eserlere kul olmaktan kurtulduklari zaman hiir olurlar; en
yiiksek seviyede Allah’a kul olma haline hiirriyet denir, Hakk’a tam kul olan tam hiir
olur, arifin son makamu hiirriyettir) (Uludag, 2001: 176), zikir (anmak, hatirlamak, yad
etmek; Allah’t anmak ve hatirlamak, onu unutmamak ve gaflet hilinde olmamak;
tarikat ehlinin belli kelime ve ibareleri belli zamanlarda, belli sayida, belli bir edep
dahilinde her giin diizenli olarak sdylemeleri) (Uludag, 2001: 385), fiitiivvet (genglik,
yigitlik, mertlik; fedakarhk, feragat, insanlik, bir kimsenin sirf insani miilahazalarla
bagkalarinin hak ve menfaatini kendisininkinden 6nde tutmasi, toplumun ve fertlerin
kurtulusu ve mutlulugu i¢in kendini. feda etmesi) (Uludag, 2001: 140), melamet
(kinama, ayiplama, kotiileme, karalama; melamet selameti terk etmektir, kinayanlarin
kinamasindan ¢ekinmeden dogru yolda yiiriimektir; Allah’in kanunu Syledir ki, kim
halk1 hak yola davet etse herkes onu kinar, peygamberler ve veliler hep kinanmislardar,
bu yiizden hak yolda yiirityen Hak erlerinin kinanmayi daima goze almalar ve buna
hig aldirig etmemeleri lazimdir, 6zellikle agiklar agklart ugrunda her tiirlit kinanmayi
hatta asagilanmay: goze alirlar) (Uludag, 2001: 239), firaset (sezmek, hissetmek;
yakin, kesfetme ve gaybi gorme) (Uludag, 2001: 138), ahlak (huylar, beseri
davraniglar; huluk, nefsin bir melekesi olup o sayede fiiller diigiinlip tasginmaya ihtiyag
gostermeden kolaylikla meydana gelir: biri giizel digeri ¢irkin olmak iizere ahlak iki
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kisimdir; ilkine ahlak-1 hamide -gitkiir, comertlik, ihlas, tevazu, vb.- ikincisine ahlak-1
zemime -nankorliik, cimrilik, riya, kibir, vb.- denir; tasavvuf kotii huylardan arinmak -
tahalli- iyi huylarla bezenmektir -tehalli-; tasavvuf ahlaktr, ahlak¢a ©nde olan
tasavvufca da onde olur) (Uludag, 2001: 32), ciid-seha (cometlik; karsiliksiz, maddi ve
manevi bir bedel beklemeden insanlara faydali olma) (Uludag, 2001: 92), gayret
(kiskanma; bir kimsenin, kendisine mahsus olan bir seye bagkasinin ortak olmasindan
veya ortak olmayi istemesinden hoglanmamasi ve rahatsiz olmasi; sevenin sevdigini
kiskanmasi, kiskanma -gayret- sevgi alameti ve nisanesidir; Allah (C.c.) gayurdur,
evliyasini sever, sevdiklerini kiskanir, onlara ve dinine yapilan haksiz muameleler
gayret-i ilahiyyeye dokunur; Hak’ta gayret, yapilan haksizliklara dayanamamak ve
celallenmek; ruhun sirin1 ve kalbin btini hallerini gizli tutmak, ifsasim1 kiskanmak;
Hakk’in velilerini ditgmanlarindan kiskanmasi) (Uludag, 2001: 145), velayet (velilik,
ermiglik; Hakk’in kulunu, kulun Mevlasin1 dost edinmesi, Allah ile kulu arasindaki
kargilikhi sevgi ve dostiuk) (Uludag, 2001: 371), dua (yakaris, yalvaris, niyaz, dilek,
halini arz etme; kulun Hakk’a yakarisi; halkin duasi lisanla, zahidlerin duasi fiille,
ariflerin duasi ise hal diliyledir; dua sevgiliye 6zlem duymaktir, dua Hakk’in
huzuruna utanarak ¢ikmaktir) (Uludag, 2001: 111), fakr (yoksulluk; dervislik, salikin
higbir seye malik ve sahip olmadiginin suurunda olmasi, her seyin gergek malik ve
sahibinin Allah oldugunu idrak etmesi; insan Allah’in kulu oldugundan, insan da, ona
nispet edilen diger seyler de hakikatte onun mevlast olan Allah’indir; salikin kendisini
daima Allah’a muhta¢ bilmesi, Allah’in hicbir seye muhtag olmadigini kavramas)
(Uludag, 2001: 131), tasavvuf (sof giymek, saf olmak, ilk safta bulunmak, suffa ashabi
gibi yagamak; tasavvuf bagtan baga edeptir, koti huylan terk edip giizel huylar
edinmektir, kimseyi incitmemek, kimsedep incinmemektir, nefse kars1 girigilen ve .
barisi olmayan bir savastir, herkesin yiikiinii cekmek fakat kimseye yiik olmamaktir,
biitiin mensuplarinin birbirini dost ve kardes tamdigi bir birliktir, Hak ile birlikte ve
O’nun huzurunda bulunma halidir, Hakk’in seni senden oldiirmesi ve kendisiyle
yagatmasidir, kesf ve temasa halidir; temiz bir kalp, pak bir goniil sahibi olmaktir,
nefsinden fini, Hak ile baki olmaktir; kAmil insan olmak, Hakk’a ermektir) (Uludag,
2001: 339-340), edep (terbiye, incelik, nezaket, kabul goren kurallara uyma,; kisideki
bir meleke olup onu kotii hal ve hareketlerden vazgegirir, tasavvuf tiimiiyle edepten
ibarettir) (Uludag, 2001: 116), sohbet (s6ylesi, hasbihal, arkadaglik, yoldag olma; ilk
sffler sohbete bilyilk onem verir, tasavvufi bilgileri ehil ve hevesli gordiikleri
muhiplerine ©zel sohbetlerde aktarir, egitim ve Ogretimde sohbeti esas alirlards;
sohbette istifade edilen stfiye seyh-i sohbet, istifade edene de sahip denirdi, sohbetin
zidd1 uzlet ve halvettir, bazi1 stfiler ve tarikatlar onceligi uzlete ve halvete, bazilariysa
sohbete verir) (Uludag, 2001: 317), tevhit (birlik; Allah’1n zatini, aklen tasavvur edilen
ve zihnen tahayyill edilen her seyden tecrit etmek) (Uludag 2001: 353), mevt-6liim
(nefsin heva ve hevesinin kokiinii kazimak, nefsin cam bu heva ve hevestir, onu maddi
hazlara ve bedensel zevklere yoneiten heva ve hevesin yok edilmesi nefsin 6liimii
anlamina gelir, “6lmeden evvel 6lmek” budur; nefis siifli dleme cekilince kalp 6liir,
ulvi dleme cekilince kalp ve ruh hayat bulur) (Uludag, 2001: 244-245, 280),
marifetullah (marifet yoluyla Hakk’a dair elde edilen bilgiye marifetullah, buna sahip
olana da arif-i billah denir; marifet ise tecriibi ve ameli bilgi, tammmak, asinalik
anlamlarindadir; sfilerin ruhani hélleri yasayarak, manevi ve Tlahi hakikatleri tadarak,
ic tecriibeyle ve vasitasiz olarak elde ettikleri bilgi, irfan) (Uludag, 2001: 234),
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maha