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I

DERGI CIKARKEN

1975 yilinda kurulan ve 1976 yilinda &gretime baslayan Selcuk Uni-
versitesi ve bunun' icinde yer alan Edebiyat Fakiiltesi gerek kendi blin-
yesindeki, gerek diger Universitelerden gelen égretim tyelerinin destedi ile
kisa- zamanda normal bir editim ve G&gretim diizeyine gelmistir. Ne var
ki bir Universite, sadece ogretimi gerceklestirmek faaliyeti ile yetinemez.
Universite her seyden dnce &zgiir arastirmalarin yapildigi ve yayidigr bit
kurulustur. Universite &zerkli§i bu- anlamda alinmahdir. Ozerk arastirici-
larin bilimsel kriterlere gbre sonuglandirdiklari verileri, sadece bdlge' si-
nirlar icinde kalmayip, Ulusal ve Uluslararasr boyutlar ‘kazanmalidir.

Bu anlayis icinde, herseyden dnce zengin bir kitaplik kurmayr amag-
ladik. Bunun basariimasindan dogan onur, bu alanda hizmeti gecen tim
Fakiilte mensuplarimiza aittir. Bu. giin, Selguk Universitesi Edebiyat Fa-
kiiltesindeki zengin kitaphk, tiim arastiricilara hizmet gérebilmenin ki-
vancini tasimaktadir. ' o

_ Seckin bilim adamlarimizin arastirmalarini Konya sinirlari disina yay-
ma ve daha sonra, 6zellikle Konya Edebiyat Fakiiltesine badh 6dretim
lyelerinin bir yayin organi sekline: déntistiirmek. lizere, iki yildan. beri, Fo-
kiltemize bagl bir dergi ¢cikarma c¢alismalari icindeydik. Nihayet bu gin
bu verimli cabalarin Griini olarak Selguk Universitesi Edebiyat Fakiilte-
‘sinin dergisi gerCe‘k’lesmi$ bulunmaktadir.

Dergimizin ilk sayisini, Atatiirk’tin 100. Dogum Yiina armagdan ettik
ve bu mutlu olaydan Selcuk Universitesi Ggretim tiyeleri olarak onur duy-
maktayiz. Bu konuda beklentimiz ve {midimiz, s6z konusu derginin, Ulus-
lararasi diizeyde arastirmalara yénelik olarak stirdiriilmesidir.

Bir Universite veyonun iginde yer alan bir Fakiilte gerek bdlgesinde,
gerekse milli sinirlarin diginda, egitim ve dgretimin yaninda 6zellikle aras-
tirma ve yaymlariyla taninir. Esasen, Universite anlaminin icinde bilim-

sellik ve arastirmacilik yatar. Bunlar olmadidt zaman, veya bu konulara
gerektigi kadar edilinmedigi zaman, yapilan egitim ve &dretim cok kuru
kalacaktir. Bununla sunu vurgulamak isteriz. Bir Universitenin egditim ve
ogretimi, blinyesinde yapilan arastirmalara ve bunlarin sonuclarina da-
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yanmalidir, aksi halde egitim ve égretim ne kadar basari olsa, bir yerde
kuru ve nazari kalacaktir.

Esasen, Fakliltemiz kurulurken arastirma &6zelligi fazla olan bélim-
lere yer verilmigtir. Bélgenin ézelligi géz éniinde tutularak, Yasayan ya-
banci dillerin disinda, Tarih, Tiirkoloji ve Sanat Tarihi-Arkeoloji gibi arag-
tiric 6zelli§i olan bélimlere ilk kurulusta. yer verilmistir. Bu bélimlerde
aragtirma, egitim ve égretimden énce gelmelidir. Ayrica Fakiilte mensup-
lant bu konularda bélgede yapacaklari arastirmalari diger bilim adamia-
rina nazaran daha kolay yapabileceklerdir. Fakliltemiz dergisinin ¢ikar-
tlmasina karar verilmesinde en énemli etkenlerden biri dé bu olmustur.
Bu catiya mensub bilim adamlarinin bélgede cesitli konularda yapacak-
lan arastirmalart ve bunlarin verilerini ilim alemine bu dergi tanitacaktir.
Gergekten, Selguk Universitesinin yer aldigi Konya bélgesi her konuda
arastirilmaya deder. Tarih dncesinin ¢ok eski yillarindan beri bdlge bir
kiiltiir merkezi olmus ve zamanimiza kadar cesitli dénemlerde blyiik de-
gisiklik ve asamalar gdéstermistir. Bu durum buglinkii toplumumuz icin
bir hazinedir. Bu hazinenin arastirmasim bu bélgede yetisen ve calisan-
lar yapacaklardir. iste bu calismalari ve calismalarin verilerini bu dergi-
de topluma ve bilim alemine sunmay: diisiinmiis bulunuyoruz.

Dergimizin bu ilk sayisinda yer alan konularin ve bunlarin yazarlari-
nin bir kismi Fakiiltemiz mensuplari olarak, coduniudu tegkil etmiyorsa
da, ilerde gerek yazarlar gerekse bélge ile. ilgili arastirmalar cogunludu
teskil edecek kanisindayiz.

Bilim alemi ve toplumumuz icin bu derginin hayirl olmasini ve {mit
ettigimiz sekilde devam etmesini dileriz.

Dekan
Prof. Dr. Yusuf BOYSAL

Vili



NAYi OSMAN DEDE VE Mi’RACIYE'Si*

Dr. Metin AKAR**

Makalemizin mevzunu XVIll'inci asrin blylik bestekdr, sdir ve hat-
tatlarindan olan Ndyi Osman Dede ve bilhassa onun Mi'raciye’si tegkil et-
mektedir. Mi'rGciye’si Uzerinde fazlaca durmamizin dort mihim sebebi

vardir: .

~ 1. Mi'réciye, gu'nﬁmuzde bu vadide tek kalmig bir eserdir. Mi’rdciye
yazma gelenedi hdlen devdm ediyorsa da, bestesi notaya alinabilen ye-
géine mi'raciye Osman Dede’ninkidir.

2. Eser, sddece nota koleksiyonlarinda kalmis 6l bir beste degildir.
Yasamakiadir. Her yil muhtelif vesilelerle icrd edilmektedir.

3. Mevldnd'nin Mesnevi’si, Yazicl-zdde'nin  Muhammediye’'si, Siiley-
man Celebi'nin Mevlid'i ve Hdkdani'nin Hiylye'si gibi, N&yi'nin Mi'rGciye’si de
tiriine alem olmustur, '

4. Bu muntesem kultur degeri, séiri ve bestekdri gerek Tlrkiye ve ge-
rekse diger ulkelerdeki tiirkoloji c¢evrelerinde hakkiyla taninmamakta-

“dir.

. Yazimizda, Mi'rGciye’'nin yani sira Osman Dede’nin haydti ve diger
eserleri (zerinde de durulmustur.

HAYATI

On sekizinci asrin ¢ok dederli bestekdr ve sdirlerinden biri olan De-
de’nin asil adi Osman'dir. Dervis Osman, Osman Dede, Osman ve Nayi

(* Bu makale, 24-29 Eyliil 1979’da Istanbul'da yapilan III. Milletler Arasi Tiirkoloji
Kongresi'ride sunulan tebligimizin gelistirilmis seklidir,

(**). Seleuk Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat: Boliim{i Asistant
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mahlaslartyla giirler yazmistir. Galata Mevlevi-hdnesi’'nde uzun zaman me-
sthat makdminda bulundugundun dolayi da Seyh ve Dede lnvanlariyla
anlmigtir. Hamza Dede’den sonra Kutbii'n-ndyi olarak isimlendirilen ye-
gbne heyzen Osman Dede’dir, Stkip ve Esrdr Dedeler, sdirin istanbul’lu
oldugunu yazarken (1), Salim Efendi onun dogdugu semti «istanbul’da
Seyh Vefé kurbiinde» diye tavzih eder/(2). Ailesi hakkinda fazla bilgi ydk-
tur. Mistakim-zdde Silleyman, babasinin adinin ibrahim oldugunu sdyle-
dikten sonra «...Suleymaniye Dérirs-sifd’sinin Reisi'l-hiiddémui bir pir-i
stihib-nefes ve hezér bimdr1 bi-hisa devé-res olmus héacii'l-harameyn bir
zat-1 serif idi.» der (3).

Geng yasta dini ilimler, Farsca ve -eserlerinden anladigimiza gére-
muhtemelen Arapga Ogrenmis; Galata Mevlevi-hdnesi geyhi, hattat, sdir
ve degerli bir mutasavvif olan Gavsi Ahmed Dede'ye intisGb etmis (4), on-
dan feyz almls; bu tekkede bilhassa misiki ve ney calmakta Ustdd dlup (5)
on sekiz yil dergdhin neyzenbasilik vazifesini ifd etmistir (6). Ayni yillarda
Gavsi Dede’'nin Mesnevi derslerinde «kdritikn de yapmistir (7). Bildhere,
seyhinin kizi- Hatice Hanim ile :evlenmis (8), bu izdivagtan oglu Swn Ab-

1)Sakip Mustafa Dede, Hazd Kitab Sefine-i Nefise-i Mevleviyan, Matbu, C. II, s. 229,
M. Esrar Dede, Tezkire, Nayi Osman Dede md., Siileymaniye Ktp., Halet Ef. Ek,, nr. 109,
yk. 111b, )

2) Mirza-zade Kazasker Séh’in Mehmed Ef., Tezkire-i Salim, Nayt md., Ikdam _Mtb.‘ (ist.)
1315, s. 634. _

3) Miistakim-zade Siileyman Sadeddin, Tuhfe Hattatin, Devlet Mtb., Ist. 1928, s. 297;
Sadeddin Niizhet Ergun (Bkz. : Tiirk Masikisi Antolojisi, Riza Koskun Mtb., Ist. 1943, C. I,
s. 156.) ile Vural Soze (Bkz. ; Miizik ve Miizisyenler Ans., Tan Mtb., ist. 1964, s. 292.), N&-
yi Osman Dede’nin babasmn admn ibrahim oldugunu kaynak gostermeksizin ifade etmig-
lerdir.

4) Salim, a.g.e., s. 634.; Sakip Dede, a.g.e., s. 229,; Esrar Dede, a.g.e,, yk, 111b,; Bur-
sali, Mehmed Tahir, Osmanli Miiellifleri, Yaylacik Mtb., ist. 1972, C. II, s. 270.

5) Salim, a.g.c., s. 634.; Sakip Dede, a.g.c., 5. 229.
6) Salim, a.g.e., s. 634; Bursah M. Tahir, a.g.c., s. 270,
7) Sakip Dede, a.g.e., s. 229,

"~ 8) Seyyid Salim Ahmed Dede, Mecmiiatii't-Tevarihii'l-Mevleviyye, Siilleymaniye Kip.,
Yazma Bagislar, nr. 1462, yk. 80a. Aym miiellif, Gavsi Dede’yi, Muhammediye sahibi Ah-
med Bican Efendi’nin torunu sayar. Bu duruma gdre Osman Dede’nin, kokli bir ailenin ki-
z1yla izdivag ettigini s6yleyebiliriz. - ) o : .
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dillbéki dogmustur (9). Gasvi Dede 1102/1692 yilinda vefdt edince, yerine
Osman Dede seyh olmus (10), bu makédmda otuz yedi yil kaldiktan sonra,
1142/1729 senesinde Olmistlr (11). Cendzesi, kayinbabasinin tlirbesine,
onun ayak ucuna defnedilmistir (12). Sdir Seyyid Vehbi (6. 1149/1798),
Dede'nin vefdti lizerine su tarih kit’asini séyler (13) :

Soyh-i Galata Nayi tiiketdi demini
itdi miiteselli veledi ussdk:
Vehbi didi tGrihini anun miilhem
Osman Dede goécdi ola sirn boki -1142-.
Ayni hdadise ig¢in séir Nazird'nin soyledigitarin de séyledir (14) :
Hozret-1 Gosvi Efendi menzilin tutmis iken
Azm-i ’Adn idip didi ahbdba unutman beni

Cevheri tarihidir anun NazirG soad dirig
'Adne gitdi asr1 kutbi Mevlevi Osman Dede -1142-.

Tevfik Tezkiresi'nde, Dede’nin 6lim tarihi «irtihéli’l-Ggitk»  terkibiyle
ifade edilmis olup 1142 yilini gostermektedir (15). Ahmed Dede, Ndyi i¢in
«sene-i cedide» tarihini soyler ki 1141 yilina tesadiif eder; yanlis veya ek-
sik olmalidir (16). - -

Osman Dede’'den sonra yerine oglu Sirr1 Abdllbdki Dede gegti (17).
Onun mesihat makdmina ta'yinini, Konya'da Celebi olan Muhammed Arif-i
Rabi’® Efendi yapmistir (18). Yirmi iki yil seyhlikten sonra, kirk yasinda

9) Esrar Dede, a.g.e., yk. 112a.
© 10) Shlim, a.g.e., s. 634.
11) Esrar Dede, a.g.e., yk. 111b.

12) Esrir Dede, a.g.e., yk. 111b; Tevfik, Mecmaii’t-Terdcim, Nayi Osman md., ist.
Univ. Ktp.; TY. 192, yk. 83b.

13) S. Niizhet Ergun, a.g.e., s. 157. ,

14) S. N. Ergun, a.g.ge., s. 198,

15) Tevfik, a.g.e., yk. 83b.

16) Ahmed Dede, a.g.e., yk. 80a.

17) Sakip Dede, a.g.e., s. 230; Esrar Dede, a.g.e., yx. 111b; Tevlik, a.g.e., yk, 83b,
18) Ahmed Dede, a.g.e., yk. 80a.
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iken. (19) 1164/1750 senesinde vefdt eden Sirn Abdiilbdki Dede icin mec-
hil-bir sGirin digirdigl tarih séyledir (20) :

Cihéndan gitdi Sirri adi Béki kaldr diinyéda -1164-,

Bunun kabri de, dedesinin ayak ucundadir (21). Buglin Divan Edebiya-
ti Mizesi olarak acik bulundurulan Galatg Mevlevi-hénesi'nin bahg¢esin-
de, bu degderli G¢ zGtin kabirleri, yeni yazili mermer taslarla sonradan be-
lirlenmistir. 1

Sirr1 Abdiilbéki Dede'nin kizi Sdide Hanim, Memis Efendi-zGde Seyh
Ahmed Dede ile evlendi (22). Bu evlilikten Ali Nutki, Abdiilbaki Nésir ve
Abdiirrahim Kiinhi Dedeler dodmustur (23). Ahmed Dede’nin Tezkire'sin- .
de, Ndayi'nin torunlart, onlarin evlilikleri ve vefdt tarihleri hakkinda mufas-
sal bilgiler mevcuttur (24).

SAN’AT! VE ESERLERI

Osman Dede bilhassa bestekdrligl, ikinci derecede de sairligi ile
mushrdur. Eski kaynaklarin hemen hemen hepsi, Dede'yi bestekdr olarak
dverler, Salim, onu «iistad» sayar (25). Esrér Dede, degerli bir arif ve mii-
zisyen olarak niteler (26). Sdékip Mustafa Dede, séhretini duyan Sultan
Mehmed'in onu Edirne’'de huziira kab(l ettidgini, nevini dinleyip takdir et-
tigiin yazar; Osman Dede’nin doha ziyGde miisikide tstdd olusu lizerinde
durur. Ayrica, nota micitligi hakkinda bilgi verir (27). Sdlim, «...fenn-i mi-
sikide muhayyer-i ukdl bir ma'rifet-i valdya destres-i viistl olmis idi kim
bir kér y& bir nokst bir def'a isitmekle onu tekréir gecebilirdi.», zird «...hu-

19) S. N. Ergun, a.g.é., s. 198.

20) Esrar Dede, a.g.e., yk, 80a.

21) Ali Enver, Semihane-i Edeb, Nayl Osman Dede md., Matbu, Ist. 1309. s.)234.
22) Esrér Dede, a.g.e., yk. 80a. .

23) Esrar Dede, a.g.e., yk. 112a; Vilmaz Oztuna, Tiirk Musikisi Ans., M, E. Bas. ist.
1974, s. 124-125.

24) Ahmed Dede, a.g.e., yk.'SZav; Mesut Cemil Tel, Kutbii’n—Nﬁyi Seyh Osman Dede,
DTCF, BT., Ankara 1945, s. 7-8.

25) Salim, a.g.e., s. 634.

26) Esrar Dede, a.g.e., yk. 112a.

27) Sakip Mustafa Dede, a.g.e., s. 230.
28) Salim, a.g.e., s. 634.



rif kitabet ider gib.i nagme ve savh kit@bet iderdi.» diyerek Ndayi'nin nota
icadi lizerinde de durur (28). Yilmaz Oztuna, bunun bir ebced notasi oldu-
gunu yazarsa da, mdhiyeti hakkinda fazla bilgi vermez (29).

Besteleri:

1. Mi'rGiciye _

2. Mevlevi Ayin-i Serifleri
3. Dini Pesgrevler

4, Din Dist Pesrevier

5. Saz Semdileri

A. Nat

Mi'rAciye ve bestesi hakkinda. diger sayfalarda mufassal bilgi veril-
mistir. Mevlevi Ayin-i Serifleri ¢argdh, hicdz, rdst ve ussdk makdmlarinda
olup dort tanedir (30). Dini Pesrevleri baydti, ¢cGrgdh, muhayyer, stimbiile,
rst, segdh ve ussdk makdmlarindadir ve tamdmi devr-i kebir usdliinde-
dir (31). Din Disi Pesrevieri ise Arazbdr, Adir Diiyek, Bliziirg Darbeyn, Ha-
seyni Fdahte Kull-i KllliyGt, Nevé Devr-i Revén, Rdst Diiyek'ten (32) mey-
dana gelmektedir, Saz Semdileri de Biselik-asiran, Blizlirg, Muhayyer-
slinbile (3 hane), Hiseyni Nalkis Yirlik Semdi'dir (33). Dede’nin  Rast
Devr-i Kebir Pesrevi'nin «Gil Devri» diye mesh{r oldugunu, buna nazire
olarak besteler yapildigini vine Yimaz Oztuna bildirmektedir (34).

Gerek Nat, gerek Mi'rGciye ve gerekse Ayinlerinin son derece mak-
bdl ve meshir oldugu (35), bunlarin «Tiirk mdsikisinin en musannd mah-

29) Yilmaz Oztuna, a.g.e., s. 98.

30) Yilmaz Oztuna, a.g.e.; s. 125; S. Niizhet Ergun, bunlardan birinin notasinin: noksan
oldugunu yazar (Bkz. : a.g.e., s. 154). Ayinlerden ussak, cargih ve hiciz makaminda olan-
larinin notas1 Mevlevi Ayinleri adh dizinin VIIT'inci, rast makimimda olam da VII'inci
ciltinde nesredildi. ‘

31) Yilmaz Oztuna, a.g.e., s. 125.
32) Yimaz Oztuna, a.g.e., s. 125.
33) Yilmaz Oztuna, a.g.e., s. 125.
34) Yilmaz Oztuna, a.g.e., s. 125.
35) Mevlevi Ayinleri, C. IIL, s. 375.



shllerl arasinda gosterilekilecek kiymetten bulundugunu ve Osman De-
de'nin, ezgileri lzerinde uzun miiddet isledigini, bunlarda san’atinin bi-
tlin inceliklerini gbstermaye muvaffak oldugunu kaynaklar belirtmistir (36).

Nayi Osman Dede’nin bu tiir eserlerinin bir kismi Ankara, Konya ve is-
tanbul kiitiphanelerinde mevcit bulunan Gyin mecmualarinda yer almak-
tadir (37).

Miasiki Nazariyatina Ddir Eserleri:

1. Risdle-i Edvdr
2. Rabt1 Ta’birGt-t Muasiki

Risdle-i Edvér'in varligi Osmanli Miellifleri'nde Sdalim Tezkiresi'ne is-
tinGden haber verilmistir (38). Musiki ve makdmlar hakkinda izéhdtr havi
olan bu Tirkce mensur eser, san’atli bir dille yaziimistir, Tesbit edebildigi-
miz tek el yazmast niishas) Siileymaniye Klitiiphanesi’ndeki bir mecmua-
nin_icinde yer aimaktadir (39). Ta'lik yaziyla yazilmis olup mustensihi ve
istinsah tarihi hakkinda kayrt yoktur.

Bag : Hamd-i bi-hadd u sendi-: I6-yu’ad of Hdlik-1 enfas u Razik-1 naks-I
‘acib... (yk. 81b).-

Son : ...kardr idersen bestenigdr olur kim tiz rdst hanesinden dgaz
idiip ¢cérgbh hénesinde kardr idersin. (yk. 87b).

Sairir, masikiye ddir bir eseri de Rabt-1 Ta'birdt-1 Masiki'dir. Bu Fars-
¢a manzum eser, aruzun remel bahrinden «f&'ilGtiin f8'ilGtlin f&'iliiny kali-
biyla yozilmistir. Mukaddimesinde Sultan ill. Ahmed ile Ddmad ibr&him Pa-
-8a medhedilmektedir (40). Bu eserin bir niishasinin Sadeddin Arel'in hu-
s0si kitaphdinda bulunidugunu, bunun Veled Celebi'ye dit bir yazmadan
kendisinin istinsah ettigini Yilmaz Oztuna haber vermektedir (41).

”

36) S. Niizhet Ergun, a.g.e., s. 154.

37) Istanbul Millet Kip., nr. 693; Istanbul Belediye Ktp., Mualim Cevdet Kismi, nr.
565; Celaleddin Celebi'nin husiisi kitapligi; Konya Mevlina Miizesi ihtisas Ktp., Mec. nr.
4835, yk. 2b-20a, vs.

38) B. M. Tahir, Osmanl Miellifleri, C, III, s, 271 (Ancak biz mezk(r tezkinin mat-
bu ve bir yazma niishasinda boyle bir kayda rastlamadik.) ’

39) Siileymaniye Ktp., Rsd., Mec., nr. 1059-5, yk. 81b-87b.
40) S. N. Ergun, a.g.e., s. 154-155.
41) Yilmaz Oztuna, a.g.e., s. 125.



Hatta Ddir Eser,leri:

Nayi Osmon Dede, ayni zamanda iyi bir hattattir da. Siiliis ve nesih
- yazilar Nefes-zdde ismdil Efendi (6. 1090/1679)'den - mesk etmis; ta'lik
hatti da seyhi Gavsi Dede'den dgrenmistir (42). Bugiin, Kulekapisi ve Ye-
nikapi Mevlevihdnelerindeki levhalar sandiklanmis hdldedir, Bunlarin icin-
de Ndyi'nin hatla ilgili eserlerinin bulunmas) muhtemeldir.

Perdkende Siirleri:

~ Siirlerinde umamiyetle Nayi mahldsini kullandigini biliyoruz. Fatin Da-
vud, «Neyzenlik fennide mahdreti olmak miilébesesiyle Nayi mahlasini»
-aldigimi (43); Sadeddin Niizhet de, sdirin, devrenin en kudretli neyzeni ol-
masi ve bu calgiya karsi besledigi muhabbetin bir delili olarak Ndyi mah-
lasint aldigini bildirmektedir (44).

Ndyi’nin milrettep bir divéni heniiz bulunamamistir. Boyle bir eserinin
varhgl hakkinda kaynakliarda da malimét yoktur. Siirlerinden l¢ dort ta-
nesi tezkirelerde yer almaktadir, Sairin, mutasavvifdne birtakim siirler de
yazdidini, bu vadide oldukga basarili oldugunu Sadeddin Nizhet kaydet-
mektedir (45). Salim Tezkiresi’'nde bulunan bir gazeli, yazarin ifddesine go-
re, tezkireye konulmasi igin Ndyi Osman Dede tarafindan miiellife génde-
rilmistir (46). NGyi'nin zevkini aksettirmesi bakimindan bu-gazelin husisi
bir ehemmiyeti olmak gerekir: ' :

Gazel
Mibteldsi oldugum diiber biitr bilmezlenﬁr
Serglizest-i mihri dil ezber bilir bilmezlenir

Pday-blsiyla seref-yab oldugumden zevk ider
Nikteierle siveler eyler biliir bilmezlenir o

Kendi cok cevr itdiiginden gayrn o nahlt cefd =
Ta’n-1 agydrt dahi ekser biliir bilmezleniir

42) Mistakim-zade, a.g.e., s. 297.

43) Fatin Davud, Hat1metu’l Eg’dr, s. 397.
44) S. N, Ergun, a.g.€., s. 156.

45) S. N Ergun, a.g.e.,.s. 163 ve 797, .
46) Salim, a.g.e., s. 636. .



Yahnuz cesmiim degiil sahb6 vii saki céim-1 lo’'l
Lebleriin rengi mey-i ahmer bilir bilmezleniir

Anlamazsan nagme-i[zevk-i meyi sen zdhida
Mest iken NAYI ani ’junliar biliir bilmezlenir

Esrar Dede, onun siir vg ingada ustaligini éverek yukardaki gazelin-
den baska biri tam, digeri noksan iki gazelini taktlm eder (47). Yine Esrar
Dede, séirin «nihémz» redifli fgazelinin Nesdtii Dede (o 1085/1674)'ve na-
zire olarak soyledigini kaydeder (49).

Bursali M. Tahir, -kaynak gdstermeden, yer‘bildirmeden-, Zibde-i
Makdmédt-1 Sems adl bir eserinin daha bulundudunu yazarsa (50) da aras-
tirmalarimiz sirasinda boyle bir esere tesddif etmedik.

Tirkce Mesnevileri:

1. Ravzatiil'-i'céz #i Mu'cizeti’l-Mimtéz
2. Ma'racnye

Ravzati’'l-i'céz'in varligimi ilk defq Saféyi,- ona dayanarak das Esrar..
Dede bildirir (50). Eserin bir niishasi Siileymaniye Kitiiphdnesi’'ndedir (51)
Bu niishanin istinsah tarihi ve mistensihi hakkinda bir kayit bulunmamak-
tadir. Muhtemelen XIX'uncu asirda istinsah edilmistir. Takriben 1170 be-
yit intivG eden bu mesnevi de remel bahrinden «F@'iiGtiin f&’ilatin f&'iling
kalibi ile yazilmistir, Tavhid ve dort halifenin  medhi ile baslar. Basta Hz.
Muhammed olmak Uzere idris, Nuh, Hud, Salih, ibrhim, ismail, LGt, ishak,
Yékub, Eyylib, Mlsd-Dévud, Siileymdn, isG peygamberlerin micizeleri an-
latiir,

47) E(srér Dede, a.g.e., yk. 112b. Tam gazelin ilk misrai:

‘Biz ¢ah-1 gam-1 agk-1 dildarda nihdmz; noksan olan gazelin ilk misrai:

Agik-1 Hak irci’i emriyle me'mfir olmadan. v

48) Esrar Dede, a.g.e., yk. 112a. Ayrica bkz, : Ali Enver, Seméahéne-i Edeb, s. 235.‘
49) B. M. Tahir, a.g.e., s. 271,

50) Esrar Dede, a.g.e., yk. 112a. Yilmaz Oztuna, bu eserin kayip oldugunu yazar ma-
hiyet;j hakkmda da yanhg bilgi verir (Bkz. : a.g.e., s. 125).

51) Ravzati'l-I'caz fi Mu’cizeti’l-Miimtaz, Siileymaniye Ktp., Nafiz Ps. Bl., nr. 962, 55
yk., Diger bir niishasi: Istanbul Arkeoloji Miizesi Kip., nr. 252.
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Bas : Bismi’liéhi'rrahméni’rrahim
Kiinkiire-i tdc-i Keldm-1 Kadim

Besmele vii hamdele vi salvele
Mevhib-i te'lif olur ehl-i dile (yk. 1b).

Son : Sdlli 'alad Hazret-i Sultén- din ,
Ahmed i Mahmiid u Muhammed Emin (yk. 59b).

Manzum eserlerinin en meshidru hi¢ sliphesiz Mi'rGeiye’siair. Mi'rac,:
Hz. Muhammed'in Mekke’'den alinip Kudis'e, oradan da gdklere yaptiril-
dig1 seyahatin adidir (52). Pek ¢ok Tiirk sdiri gibi Nayi Osmadn Dede de bu
hadiseden ilham alarak eserini yazmistir. Mi'rGeiye'nin ilk bodlimi sdyle
baslar: '

Evvel Allah adini yad eyleriz
Dil dil olmis kalbi dil-sad eyleriz

Zikr-i Hak’la nutk-1 irgdd eyleriz
. Her hardab-abadi dbad eyleriz

Hazret-i Ahmed sifGtin soyleriz
Mustafd’'nin mu’cizdtin sodyleriz

Her kim eylerse Muhammed vasfini
Akibet Mahmid ider Hak ismini

Sonra, Hz, Peygomber'in, varliklarin yaratiis sebebi oldugu, bundan
dolayr da biitln insanlardan efdal ve ekmel bulundugu; Allah'in ona ha-
k&yik ve dekdyik sirlarini verdigi belirtilir. Bu arada dogrudan dogruya din-
leyiciye hitdb eder: «Ey hakikatlara dsik olan! Beni isit! Seni Hz. Muham-

“med’den haberddr edeyim. Aklini basina der ve onun temiz zGtini 6gren-
meye gel.» der. Resilullah’in pek cok micizeye sdhip oldugunu sdyledik-
ten sonra: ' )

Eylerem ldkin niyGz her emcede
Fatiha'yla yad ola Osman Dede

diyerek, dinleyicilerden dué ister. Allah'in, Hz. Muhammed’e mi'rGc mici-
zesini bir ikrGm olarak verdigini agikladiktan sonra asil mevzia girer:

52) Mi'rlcin seyri ve safahati icin bkz. : Metin Akar, Tirk Edebiyatinda Manzum
Mi'rac-ndmeler, Girig BL, Basilmamis Dr. Tezi, H. U., MESEF, Ankara 1980.
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Bir geb idi kim diigenbihdi o seb
Bir geb idi gicelerden mintehdb

Sebde mi'rdc itdilgin kilma wceb
Ab-1 hayvém kod: zulmetde Rab

Hz. Peygamber, Ummi Hdni’nin evindeyken, Allah, Cebréil'e: «Cen-
net'ten bir burak al, mahblbumu ddvet et, gelsin, ona ylzimii gostere-
yim. Ona ihsanda bulunayim.» der. Cebrdil, Cennet'ten bir burak alir, tes-
bih ederek o Sultan’a gelir :

Hdb u bidéri miydninda hemin
Y& Muhammed kum didi Cibril Emin

Gis idip Cebrd'il'i durdu hemdin
Oldr Cebrd&’il it Miké'il ayén

itdiler mi'réct tebsir ol zamén
Doidi nar ile zemin i Gsumén

Didi Cibril ey Muhammed Mustafd
Cok selam eyler sano Rabbi’'l-Ula

Davet eyler zaGt-1 pdkin Hazret'e
Td ki Bozret irise ol deviete

Can ile oldi muti’-i emr-i yar
"Geldi ¢dh-1 Zemzem’e ol bahtiyér

Zemzem kuyusunun civarinda «sakk-t sadr» hadisesi vuk( bulur.

~ Ucltincii bolimde, Burak'in  serkesligi ve o esnadaki konusmalar ele
alinir. Mik@'il ile Cebrdil'in sahitligi ile Hz. Peygamber, Burak’a mahser sa-
sahi da binmeyi vGdeder.

Doérdiincii bdlim Kudiis yolculugunun anlatiimasiyla baslar. Ona, Ceb-
rGil, Mik&'il ve yiiz bin melek yoldaslik etmektedir. Bu esnada, kulagina li¢
cesit ses gelir. Onlarnn higbirine iltifGt etmeyip Kudiis'e vésil olurlar. Hz.
Peygamber, mescidde bulunanlara imdm olup iki rekat namaz kildirir:

Gecdi mihréba imam-1 Mirselin
- Kildh iki rek’ati ol dem hemin

Ndrdan mi'rci hazir kildidar
lzzet ile ol araya geldiler

Bir tabakla geldi ii¢ kise ana
Biri hamr u biri siid birisi mé
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Hamd idiip Cibril didi ey aziz
- Homdiili’ltah eviedin kdarin temiz

Hamri nis itseydin ey hikmet giizin
Ciimle fasik olur idi mii'minin

Bunlardan birini secmesi sdylenir. Peygamberimiz siitl tercih eder.
Eserin en uzun olan besinci béliimiinde 37 beyit mevcuttur. Mi'rGcla

birlikte gokler acihr. Her katta bir veya birkagc peygamberle kar$|Ia$ir.
Sonra Sidre'ye varilir:

Sidre’yi seyr itdi anda ol cenén
Kaldi Cibril oldi Sidre-Ggiyén

Didi Hazret ey refik-i hos-sefik
Itme misin bile tekmil-i tarik
Pes didi Cibril sen ey Sahbdz
Olasin izzet ile rif’at-tiréz

Sebkdt itsem Sidre’den ben yek beném
Hark ider perrim beniim heybet hemdn

Sonra Refref z&hir olur. Onunla nice «hicdb» gecilir, Hakk’a vasil olun-
ca O'nu «keyf it kem» goriir, Resil Ettehiyydt okur. Sonra Allah’dan bir ni-
da gslir:

Y& Habibi yd@ Muhommed Mustafé
Ya Selam u rahmetu tiyb u safd
Sana virdim ey iméim-1 enbiya
Ayn-1 ayn ile nazar kil ayni gor
Ciinki gayn terk kildun aym gor

_Her ne kim makslGddur mahsaidiir
Hazretiimde hdcetliin makbildiir

Bu teklif Rarsisinda Peygamberimiz i]mrhetinin kendisine baglslan
masini ister ve kabdl edilir. Orada, doksan bin kelam edilir. Elli vakit se-
vabi olan namdz bahsedilir. Sonra, yctagmd dénen Resdlullah, ba,émdan
gecenleti halka duyurur. Mi'récla ilgili olan olaylar. burada biter ve dud
fash baslar :
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Nir-1 zat-1 Mustafé’nun hakkyciin
Sirr-1 Arg-1 Kibriy@’nun hakki'clin

Rilyine miistak olaniar hakki'ciin
Yiizi suyr hakkr'ciin Peygamber'in

Swrr-1 'biy-i hakki'ciin ol Server'in
Va'diini ihsén kil asiklara

Din yolinda sa'y iden sddikiara
Ba-hak-1 Ahmed Muhammed Mustafa

Dervis Osman’a dahi eyie atd

Eser, Fatihd okunmasi talebi ve climle miminlere rahmet dilediyle son
bulur, Nayi Osman Dede, Mi'rGciye’sinde mi'rGic hédisesine ana hatlaryla
temds etmistir. Uzerinde en ¢ok durdugu motif Burak motifidir. Ancak, bes-
telenmek amaciyla yozilan bir siirin daha teferruatih olmasina imkdn ve
lizum yaoktur saniyoruz,

Dede’nin Mi'raciye’si siir olarak ¢cok fazla dederli sayllamaz. Sair yer
yer lirizme ulastiysa da, esere biitlin olarak bakildi§inda bu huslisiyeti gor-
mek miimkin degildir. Edebi san’atlari kullanisi bakimindan da ikinci sinif
bir s&ir gorinimiindedir. Bir mutasavvif olmasma ragmen, Mi'réciye’'de
tasavvufa fazla yer vermemis, mi'rdc hddisesini reel bir vak'a olarak an-
latmistir. Eser, aruzun remel bahrinden «f@’ilatiin fé'ilatun fo'iliiny kalib
ile yazilmistir. Tiirkce kelimelerde yapti§r imdlerin disinda fazla aruz ku-
suru goriilmez, Dilinde yabanci terkipler de fazla degildir. Hitdbet Uslibu-

nun hékim oldugu eserde ekseriyéd mukayyed kdfiye, bazan da redifier gé-
rilir.

Mi‘rGciye’nin matbu nilshasinda (53) ati «Mi’'réci’'n-Nebi» olarak ge-
ciyorsa da bizim inceledigimiz el yazmasi niishalarin cogunda bu isim Mi’-
réciye olarak kayithdir. Eser, tevsihler hdarig 102 beyit ihtivG eder. Arapga
manzum tevsihlerin. ndzimi Seyh Nasthi’dir (54). Tevsihler, merésim sira-
sinda koroyla okunur,

Diger dini'mesnevile;ge goriilen tekrar beyitleri bu eserde dé vardir:

53) N4yl Osman Dede Kuddise Swrruhu, Mi'racii’n-Nebi Aleyhisseldm, Négiri: Es-seyh
Ali GAlib, Sirket-i Miirettibiye Mth., (Ist.) 1310, 12 s.

54) Dr. Suphi (Ezgi), Nazari Ameli Tirk Masikisi, Bankalar Bas., Ist. (tarihsiz), C.

III, s. 143, S. Niizhet Ergun, bu tevsihlerin bir kisminin Mevland'ya it oldugunu sdyler.
(Bkz. : Tiirk Miosikisi Ant., C. I, s. 308, dipnot 3).
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Ask hubbi zdtina kiidi salat
Es-salat ey mazhar1 ZGt es-saldt

Bu beyit mesnevinin bes yerinde tekrar edilmisiir.
Miellifin adi, eserin iki yerinde gecmekiedir :

.Eylerem ldkin niyﬁz her emcede
. Fatih@'yla yad ola Osman Dede (s. 3),

Ba-hakki Ahmed Muhammed Mustafd
Dervis Osman’a dahi eyle atd (s. 11).

Osman Dede’nin Mi'rciye’sinin pek ¢ok yazma nishalart bulunmak-
tadir. Biz bunlardan 16 tanesini inceledik (55). Bu nilshalar ihtiva ettikleri
beyit sayilari bakimindan farkhihiklar gosterirler. Kirk sekiz beyit gibi kisa
olanlarin yani sira tam niishalar da vardir. Merdsimlerde ‘crd edilen beyit
ve bahir sayisi mi'rGchdnlarin irGdesi déhilinde oldugundan, beyit sayisi
az olan nishalar, istinsah edildigi devirde okunan kisimlari hévi olmahdir.
Yazmalar arasinda nisha farklihklan da bulunmaktadir,

Eserin yeni yazi ile ilk nesrini Sadreddin Niizhet Ergun gergeklestir-
mistir (56). Bu nesirde nota mevcut degildir; eski yazili tab'inda oldugu gi-
bi, sGdece makdm isimlerine is@ret edilmistir. Suphi Ezgi'nin negrinde ise
hem metin, hem de notasi mevcuttur (57).

Mi'rdciye’'nin Bestesti (58) :

Dini ve edebi eserlerin bestelenerek terenniim edilmesi gelenedi, (is-
1Gm medeniyeti ddiresine girdikten sonra), tesbit edebildigimiz kadariyla
XIV’'lncil asirda baslar, gliniimiize kadar devém eder. Turk cdmi musikisi-
nin en mutantan formu da Dede’nin Mi'rGciye’'siyle meydana getirilmis-
ir (59). Glinlimizde, notasi bulunan ve yasayan tek mi'rGciye Nayi Osman
Dede'ye @it olanidir.

Ndayi Osman Dede Mi’rdciye;sini s@dece yazmakla kalmamis, onu bes-
teleyerek, Mevlid gibi gelisigizel makédmilarda okunmaktan  kurtarmistir.

55) Osman Dede’nin Mi'rAciye'sinin yazma niishalar: i¢i nbkz., : Metin Akar, a.g.e.,
s. 206.

56) S. N. Ergun, a.g.e., s. 308-317.
57) Suphi (Ezgi), a.g.e., C. III, s. 102-143.
58) Bu boliimlerin bazi kisimlary Dr. tezimizin 97-101'inci sayfalarindan ézetlenmistir.

59) Yilmaz Oztuna, a.g.e., s. 32.



Asrinin ileri gelen bestekdrlarindan sayilan Dede, bir giifte olarak hayli
uzun olan bu eserinde arazbar, acem, bestenigdr, beydti, ¢argah, diigah,
gerdomlye hiiseyni, hlizzam, klicek, kirdi, méye, mistedr, nevd, neva-ni-
stbur, puselik, 'uzzal, vech-i hilseyni, sabd, segéh vs. makdmlarini kullan-
mistir. :

Masiki, insanlarin duygu, disiince ve hayallerini, diger insanlara an-
latmakta ve aktarmakia bagvurdugu giizel sanatlanin bir koludur, lyi bir
bestekdr, bir bakima giifte ile makdm arasindaki miindsebeti basarili ola-.
rak kurabilen kisidir.\Sadeddin Arel «..Ulu orta hareket edip de, bilfarz
hiizzém maké&minda gelin marsi, bestenigér makdminda oyun raksi, mu-
hayyer makdminda cendize mersiyesi yozmak, goz yaslariyla digiin yap-
maya, dudlarla carliston oynamaya, kohkahalarla tabut tasimaya benze-
yecek derecede bir gorabet hasil eder.» der (60). Bu siiretle, her makdmin
genel olarak bir duygu, bir diisiince, ya da bir hayé&li aksettirici anlatim
kudretine malik oldugunu ifaéde eder. Osman Dede’nin eserini bu gézle ted-
kik eden Suphi (Ezgi), Mi'rdciye hakkindaki kandatini soyle belirtir: «Kutb-1
Néyi Osman Dede, Mi'rdciye-i Serife'de ......... maokamilarmt kullanmistir,
Cok giizel ve ddhiyane olan bu eserde Osman Dede, bestekdrlik kudreti-
ne, makdmiaiin da dini hisleri teblig kudretini inzimam etmistir.» (61).
Yukaridaki iféidelerden, eserdeki moké&mlarin rastgele secilmedigi, giifte
ile makém arasinda «gok glizel ve déhiyane» bir Ghenk oldugu, makamia-
rin ilettigi mesajlardan &zami derecede istifdde edildigini anlamakta glc-
Ik ¢ekmiyoruz.

Suphi Ezgi'nin goriislindeki isabeti, eserin sadece giris bolimiinl ted-
kik etmek sQretiyle dahi gorebiliriz: Sair burada, énce Allah’in adini anar,
bdylece parca parca olan goniilleri dilsdd eder. Hakk'in zikri ile s6ze bas-
layarak harab goéntlleri bayindir eder, Hz. Peygamber'in sifat ve miicizat-
ni anlatacagint aciklar. Her kim Hz. Muhammed'in vasfini séylerse, Allah,
sonunda onun ismini mahmid eder, der. Goriildigu gibi burada kuvvetli
ftikad sGhibi bir mOminin sesi mevcuttur. Bu boliim, segdh makaminda
bestelenmistir. Segdh makami ise, dzellikle dini misikide «kuvvetli bir
ziind ve acik bir hiiziin» (62) bildirir. S6z ile mokam arasindaki uygunluk
seklinde tezahiir eden bu hususiyet eserin sonuna kadar umiimiyetle go-
riilmektedir. '

60) M. Salih Gergan, Mesleki Tiirk Masikisi, Yaykur yaymi, Ank. 1976, s. 56.

61) M. Salih Gergan, a.g.e., s. 57.

62) Ferit Develioglu, Osmanlca-Tiirkce Ansﬂdopedlk Lugat, Dogus Mtb., Ank. 1970,
s. 1114, .



Suphi Ezgi, Mi'rdciye’'nin bestesine hayrandir. Bunu: «Mi’réiciye-i Se-
rife ki misikicilere bestekdrlik ilminin her stbesini ogretmektedir». (63)
diye ifdde eder. Yine ayni zdt, eserin nerede ve nicin bestelendigdi hakkin-
da -kaynak gostermeden- su bilgileri verir: «Tahminen 230 sene evvel, bir
Leyle-i Regdib’de istanbul’'un buylikieri bu tarihte ber-hayét olan Seyyid
Muhommed Nasihi'nin Uskiidar'da Pasakapusu’ndaki dergéhinda toplan-
miglardi. Osman Dede Efendi de o mecliste hazir oldugundan $eyh Nasi-
hi bir mi'rdciyenin tanzim ve bestelenmesini Osman Dede’den iltimas et-
mesi lzerine o da Leyle-i Mi'réic’a kadar olan zaman icerisinde hem giifte
ve hem de bestesini yaparak mesk ettigi kimselerle itk defd Nasiihi Dergé-
hinda okumustur» (64).

Mi'rGeiye’nin bestelendigi zaman Osman Dede’nin ellyle notaya alin-
mis olmasi muhtemeldir. Eserin gliniimiize kadar gelmesi usta- cirak mu-
nasebeti ve talimi ile olmustur, Son devirde, Suphi Bey, H. Sadeddin Arel,
H. Ahmed Irsoy, Neyzen Mehmed Emin Dede ve Abdiilkadir Bey'lerin yar-
dimi ile notaya alinmistir,

Mi'réciye Okunmasnyla Alékall Vakiflar:

~ Buglin nasil Mevl@né denince Celdleddin-i Rimi, mesnevi denince
onun eseri, mevlid denince de Slileyman Celebi'nin Vesiletii'n-Necdt'i akla
geliyorsa, mi'réciye denince de sfdece Ndyi Osman Dede’nin eseri anla-
silmaktadir. Nitekim, halk arasindaki anlayis bdyle oldugu gibi, vakif ka-
yitlarinda da Osman Dede'nin ismi zikredilsin zikredilmesin «Mi'rdciye»
denince konumuz olan eser anlasiimaktadir (66). Bir misdl olarak Bursal
Safiye Hamim Vakfiyesini gOsterebilir (67). Bu vakfiyede: «...beher sene
Mi'réicii’'n-Nebi Aleyhisselém kirdat olunup mikdér-1 kéfi siit ve seker ve
serbest istira ve sdimiine tevzi olunup faz!a kalan akeca mirachén ve zakir
~ efendilere verile...» ifadesi gectigi halde, eskiden ve hdlen, sGdece Nayi
Osman Dede’'nin eseri okunmus ve okunmaktadir, Giliniimiiziin yasayan

63) Suphi (Ezgi), a.g.e., s. 102.

64) Suphi (Ezgi), a.g.e., s. 143.

65) Suphi (Ezgi), a.g.e., s. 143; Ferit Devehoglu a.g.e., s. 718; M. Zeki Pakaln, Tarih
Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, M. E. Bas., Ist. 1971, C. III, s. 540. Merhum Sadettin He-
per, bu nota teshitinin yanls oldugunu 16.XII.1979'da yaptifimiz bir. schbet esnasinda ifade
etmigti. Koleksiyonunda, Mi'raciyenin hamparsum notasiyla dogru tesbit edilmis seklinin
meveut oldugunu anlatmigts. Ayrica, degerli miizisyen Ekrem Karadeniz'in koleksiyonunda
hamparsum notasiyla yazili bulunan ayni eserin yeni notayla, 1981 yilinda is Bankas! ta-
rafindan negredilecegini 68renmis bulunuyoruz, ’

66) Ancak Erzurum ili ‘bu hilkmiin disinda tutulmalidir.  Clinkii, buralarda Héce Mu-
hammed Lutfl (6. 1956)'nin Mi'raciye’sinin okundugunu &grendik.

67) Bkz. : Bursa’rin ibrahim Pasa Mahallesinden Mustafa Rakim Efendl’nm kayinvi-
lidesi Safiye ,Hamm tarafindan tanzim edilen ve hakim-i esbak Ismail Eféndi zamamna &it
hucec ve ilamét sicilinde mukayyed 22 Rebiii’lahir 1306 tarih ve 597 numarali vakfiye.
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tek mirGchéni M. Sakir Cetiner’le yaptigimiz mitlgkattan 6grendigimize go-
re, Istanbul'da ic mi'rGciye okunma vakfi daha yasamaktadir (68).

Mi’'rdciye Ne Zaman, Nerede Ve Nasil Okunur:

Mi'rciye’'nin hangi glnlerde okunacadina ddir kesin bir kdide yok-
tur. Tedmiile gére Mi'rGc kandili ve onu tékip eden gece tercih edilmekte-
dir. Kandatimize goére, baslangicta bilhassa Mevievi tekkelerinde, sonra
diger tekkelerde, cGmilerde, daha sonra da tekke, cami ve evlerde okun-
masi ddet olmustur. Giniimizdeki uygulama da bu manzarayr aksettir-
mektedir. Mistakim-zdde, Mi'réciye’'nin, XVIill'inci asnin yarisinda, her yil
mi‘rGc kandilinin sabahinda okundugunu “bildirmektedir (69).

Eserin icrdsi da birtakim 6zellikler arz eder. Merdsim, isrg veyd Necm
Sdresinden bir asir okunmasiyla baslar, Daha sonra Mi'rdciye metni, bah-
re cikan iki mi'rdchan (veyd mi'réeciyehin) tarafindan okunur {70). Her
misrain okunmastndan sonra dért, bes veyd daha fazla kisiden tesekkiil
eden zdkirler korosu wikbel ya Miciby, csallé ateyh», «minne saldh» vs.
gibi sézleri ayni makémda ve hep bir adizdan tekrér ederler. Mi'rdchdnla-
rin sayisi yeterlj ise ikiger ikiger bahre cikarlar. Kafi degdilse, iki kigi bu va-
zifeyi sonuna kadar devém ettirir. Mi'rGciye bittikten sonra yine Kur'én-i
Kerim’den, Necm Slresi’'nin ilk on sekiz Gyeti veyd Bakara Sdresi'nin
sonlari bir héfiz tarafindan okunur! Dudhdn’in dud@si ile merdsim sona
erer. Eserin icrGsi sirasinda, dinleyicilere sekerli soguk stit ikram edilir.
Mi'rGciye okuma tdreni birkac saat sltirmektedir (71).

Giiniimiizde, Mi'rGciye okuma ve okutma gelenegi bazi sahislarin ve
vakiflarin gayreti ile yasamaktadir, Ancak, eserin -bir bahri harig- tamémi-
ni icré edebilecek kudrette olan -tek kisi M. Sakir Cetiner’dir. Bahre ¢i-
kan ikinci sahislarin isimleri ise Kadri Aktiireklier, ibrahim Altindag, Ah-
met Blylikénenler ile Nazif Elilistiin’dir {73).

68) Mi'raciye yazimast ve okutturulmasi ile alakali vakiflar hakkinda genis bilgi icin
bkz. : Metin Akar, a.g.e., s. 97-107 ve Metin Akar, Yasayan Tek Mi'rachin Saxir Cetiner
Bey’le Bir Miildkat, Yeni Divan Dergisi, S. 2, Haziran 1980, s. 1-4.

69) Miistakim-zide S. Sadeddin, a.g.e., s. 298. .
70) Galata Mevlevihdnesi'ndeki iki gézlii Mi'raciye kiirsiisii halen muhafaza edilmek-
tedir, : ' :
71) Daha fazla bilgi icin bkxz. : Metin Akar, a.g.e., s. 103-104.

72) Mi'raciye’'nin NevA hénesi ile tevsihi, Hiiseyni hénesinin de mubhtelif yerlerinden
18 misra lahinleri unutulmus, notaya alinamamigtir, Bkz. : Suphi (Ezgi), a.g.e., s. 137.

73) Ibrahim Altindag segih ve miistedr; Ahmed Biiyiikénen saba; Kadri Akyiireklier de
diigah, hiiseyni ve 1sfahan bahirlerini okuyabilmektedir. 21 Haziran 1979’da Bursa’da yapi-
lan tbrende bu zevatm hepsi bulunmus ve Mi'rdciye'yi icra etmislerdir. Nota bilgisine de
shhip olan Kadri Akytireklier'in, eserin tamdmima yakin kismin okumay: denedigini ve ba-
sarth oldugunu yine aym tarihte memniniyetle miisdhede ettik.
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' CAGDAS DiLBILIM ACISINDAN ORTACLAR

Ruhan ARDALI*

Uretimli-déniisiimsel dilbilgisi matematiksel kesinlikle olusturulmus
bir kurallar dizgesidir ve tanimladidi dilin dilbilgisi kurallarina uygun tiim
tlimecelerini Uretir ve”her tlimceye yapisal bir tanim ya da dilbilgisel bir
analiz getirir. Bu islem sirasinda dizgede acikca gdsterilmemis hicbir bil-
giden yararlaniimaz. '

Dilbilim kuramini «dilbilimsel evrenselliiklerin varsayimi» olarak g6-
ren Chomsky’e gore bltin dillerin temelinde derin yapiyt olusturan ve da-
ha da klgiltiilemeyen cekirdek tlimceler vardir. Bu gekirdek timceler ka-
rekter bakimindan evrenseldirler. Uretim kuraminda dilbilimsel : ev-
rensellik c¢cok onemlidir. Bltln dillerin - betimlenmeleri aynr genei
dizen iginde yapilir ve ayni tip kurallardan (bigimsel evrensellikler) ya-
rarlanilir. Tim diller ortak ulam ve derin yapilar (Chomsky’nin deyisiyle,
tézel evrensellikler) gosterirler. Bir timcenin anlamini saptayan o tim-
cenin derin yapisidir. Yiizeysel yapi ise, tiimcenin bildirisimde "kullanilan

* seklidir. Goriildugu gibi derin yapr soyut bir kavramdir, Tiimcenin anlami
ve sotzdizimine bagh olarak varsayilan yapidir. Dizimbilgise! yapiyr somut
bir bicimde belirten ylizeysel yap: ise gerceklere daha yakindir.

Ddnlslmler derin ve ylizeysel yapilar arasinda baglanti kurarlar. Bir-
den fazla donlsim gerektigi zaman ylzeysel yapiya erisilene kadar kul-
lanilan her déniisiim ile ara yapilar uretilir. Her dil bu déniistiim siirecin-
den yararlanir. Bu ydzden bir dilin égrenilmesi o dilin_dilbilgisel tlimce-
lerini ezberleme ile degil, o ‘dilin siirh kurallar dizgesini kavrama
ile gerceklesir. Bltlin diller icin gecerli olan «sinirll dgeleri sonsuz sayi-
da kullanmay 6zelligi sonucu bir dilin sonsuz sayidaki timcelerini ezber-
leme olanagindan sdz edilemez. Kaldi ki kaliplasmig birtakim sdyleyigle-
rin disinda insantar bildirisimi, kendilerine genellikle yeni olan, daha 6n-
ce hig duymadiklar tiimcelerle gerceklestirirler. Dogal dillerin hicbirinde
timce sayisinin sonu yoktur, Bunun nedeni «en uzun timcenin» olmayi-

(*)-Selcule . Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Ingiliz Dili ve Edebiyat: Bolimii Asistant.
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sidir. Bir dilin timcelerinin olugturuimasinda kullanilan- égelerin sayis! si-
nirh dedildir. ' '

Dilin «sinirl dgeleri sonsuz sayida kullanma» ozelligi dénlsiimsel
dilbilimciler tarafindan 6zellikie «yinelenme» adi altinda ayrintili olarak
vurgulanmistir. Yinelenme ile anlatiimak istenen belli dilbilgisel yapilarin,
ayni kurghn tekrar uygulanmasi ile sonsuza kadar-uzatilabilecekleridir. -

Buraya kadar anlattiklarimiza daha bir aciklik getirmek ve okuyucu-
nun dikkatini bu dogal olgunun gizemlerine cekmek icin, tiim betimleme-
leri Gretimli-dontigtimsel dilbilgisi cercevesine oturtarak asagida veril-
mis olan ve ayni yilizeysel yapryr gosteren iki timce lizerinde bir inceleme
yapalim:

1. Benim gelenim yok.
2. Benim gordigiim yok.

Birinci tlimcenin derin yapisini olusturan c¢ekirdek tlimceler «benim
kimsem yok» ve «kimse geliyor» dur,

Temel tiimce : Benim kimsem yok.
Yan timce : Kimse geliyor.

Tirkcede bir yan tiimcenin temel tiimce icine yerlesmesi su kurallan
icerir : :

1. Yan tiimcedeki temel adi (1) timcenin sonuna kaydiririz.
2. Yan tdmceyi temel tlimcedeki temel adin dniine yerlestiririz.

3. Yan tumcedeki temel adi dislriiriz. Ortag tlreten ekin secimi te-
.mel adin yan tiimcede yaptigi dilbilgisel isleve baglidir. Eger temel ad
yan tiimcede 6zne ise, daha ¢ok kullanilan ’-(y)En’ (2) ortac tlireten ekini
yiklemin (3) kisi ve zaman gdsteren takist ile degistiririz, E§er temel ad
yan timcede 6zne disinda bir islev goriiyorsa, yan tlimcenin 6znesine
tamlayan eki ‘-(n)in” ylklemin zaman ve kisi takisi yerine de "-DIK" (4) ve
dznenin kisisini karsilayan iyelik eki -Im, -In... koyariz. Simdi bu kurallan
yukarida verdigimiz birinci tlimcénin yan tiimcesine uygulayalim:

1) Her iki tiimcede de bulunan. ada «temel ad» deriz.

2) Temel adin yan tiimeede 6zne olmas1 halinde diger ortag tiireten ekler: -( Jr;
-EcEK; -mls; -DIK; -Asl.

3) Ad timcelerinde «ol» yiiklemi eklenir.

4) Temel adin yan tiimcede nesne clmas: halinde diBer ortag tiireten ek: -EcEK.
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1. Geliyor kimse
. 2. Benim (gelivor kimse) kimsem yok.
3. Benim (gelen) gimsem yok.

Bu donlsiim ve. yerlesmeyi adag cizelgesi ile gosterelim:

S : S
//.
/)\ - -
\\ //
NP VP AUX VP Aux N©e
i ! ]
Pron v : ten ( 7&__} i ; i pron
| i ; | i i 1
b L l i i i
! [ i i el e 8 kimse
& A N 1
sz:e qe,l 1401 (o]

>,

NP \Vig
. o \ S
NP - . (84 L_;ok
/\ /,/\
N ca 5 Na
! ‘ ' e . ’
! i L N/\ca (,3)
i N S T
i. N 1 —>
R oot ! I .
- . - m l
pron qea Y en g eron
1 s 1! ! . :
i P R !
i T i
bea ue quL‘ :‘HO\”--}') fimse: kimse M

Bu vapidan ‘kimse’ adillinin diismesi ile ‘gelen’ 6begi adlasir ve iyelik
eki ‘gelen’ in sonuna eklenir. Adac cizelgesinden geteneksel dilbilgisinin
verilerini kullanarak su sonuglar cikartabiliriz: Ozne, ‘benim gelenim’; yik-

1) Ucgen, biitin dilbilim yaymlarimda oldugu gibi okuyucunun dikkatini asil iglenen
noktaya cekmek icin kullamimughir. Agacin tiim yapist konumuz i¢in gerekli degil-
dir.
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lem ise ‘yok’ sozcigidir. Ozneyi olusturan ad 6begi «benim gelenim» bi-
rinci tlir ad tamlamasi, birinci kisi adiyla kurulmus. ‘Ben’ birinci kisi adil,
tamlayan; ‘-im’ tamlayan takisi ile birlesmis, «gelen» tamlanan; -(I)m tam-
lanan takisi ile birlesmis. Yan tiimce ad tamlamasinda tamlanan ada si-
fathk yopmak tizere yerlesmis. Tamlanan adm diismesi ile kendisi tamla-
nan olmus.

Simdi de ikinci Ornek timcemizi inceleyelim:
. Temel tiimce: Sey yok.
Yan timce: Ben $ey gordim.
Yukarida verdigimiz kurallar uygulayip yerlesmeyi Qer¢ekle$tirelim:
1. Ben gordiim sey
2. (ben gérdiim sey) sey yok.
‘ 3 (bemm gordugum) sey yok (21. sqyfadakl sekle bakmlz)

Bu prlde da sey’ qdllmm du$meS| |Ie «bemm gordugu'n» obegu adla-
Sir, ‘Bu ‘timce igin de sunlar. soyleyebllmz «Benim gordigim» 6zne, 'yok’-
yitklem. Ozneyi olusturan ad 6begi «benim gordugum» temel timcenin Oz-
nesini belirtmek . uzere yerlesmig. Temel timcedeki adm dusmesn ile ad-
lasmis; «ben» ycm timcenin oznesn -«gbry ise yuklemu Agac c|zelgesmde
de actkca gorildigi glbl -im” ve "-duk’ Gin koklere eklenmeleri ayni di-
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zeyde gerceklesmekte ve ‘benim’, ‘gérdiik’ ve ‘m’ serbest yapilart tiim-
ceyi birinci derece birlesenler olarak meydana getirmektedirler. Bu da,
-im’ ve ‘-diik’ iin yon tlimecenin baginli tiimceye donlstirilmesi icin kul-
lanilan takilar oldugunu gosterir. -im’ ise yliklemde 6znenin Kkisisini gos-
termektedir. Tiimceye diger iki Obekle ayni derece;ien baglanmasi tim-
ceyi olusturan birinci derece 6ge oldugunu ve ‘NP’ ye bagh olarak degi-
secedini gdsterir,

‘Bu 6rnegdi aciklarken verdidimiz kurallarla Tirkge dilbilgisinin kigiik
bir boliimiine de dedinmis olduk. Bu konu dilbilgisi kitaplarinda «Sifat-fi-
iller=0Ortaglar» adi altinda incelenmekte, «ortaclar eylemsilerin, ad ve ¢o-
dunlukla sifat olarak kullanilan béligldiirs seklinde tanimlanmaktadir. (1)
Fakat terimler ve betimlemeler arasinda yitmis bircok gercek, yeni yok-
lasim ile aydiniga kavusmakta ve yeni yaklasim ile eski yaklasim ara-
sinda belirgin ayrimlar ortaya'¢ikmaktadir. Yan tiimcede temel adin dzne
ve nesne ya da tiimle¢c olmasina goére ortaglarin nasil kullanilacaging ilis-
kin kurala elimizdeki dilbilgisi kitaplari «genel olarak», «daha ¢ok» gibi s6z-
ctikleri kullanarak yaklagsmakta, gecisli ortaclarin 6znelerini niteledikleri-
.ni soyleyerek bu kurala uymayanlari da siralamaktadirlar. Oysa dilbilim
matematiksel kesinlik ®énermektedir. Oznelerini nitelemeyen ortaclar ko-
nusuna da aciklik getirmek icin bir kiimeleme daha yapmamiz gerekiyor.
Bu da temel adin yan tliimcede tamlayan oldudu durumlardir. Yine bir or-
nek vererek incelememizi yapalm:

3. Ayag! kayan adam digtl,
Yan tliimce: Adamin ayagi kaydi
Temel timce: Adam dusti

Burada temel ad, yon tlimcenin 6znesinin tamlayanidir. Yan tiimce-
nin oznesi «adamin ayag» dir. Temel ad 6zne olmamakla beraber 6zne
olan ad tamlamasinda sona kaydirildidt icin ~(y) En eki kullaniimaktadtr.

4. Doktorun ayagini alciya aldigi adam yiiriiyemiyor.
Yan tiimce: Doktor adamin ayagini algiya aldu.
Temel tiimce: Adam yiriiyemiyor.

Burada ise, temel ad yan timcedeki ad tamlamasinda nesneyi tam-
layandir. Nesne «adamin ayadr» ad tamlamasidir ve bu nedenle adam so-
na kaydirilinca ézneye -(n)In tamlayan eki, yikleme de zaman takisi yeri-
ne -DIK eki ve 6znenin kisisini karsilayan iyelik eki konur,

1) Atabay, N. Sozciik Tiirleri II. (D. Aksan ve S. Ozel ile) TDK yayim, 1976. s.131.
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Ad 6bekleri, yardimci yiiklem ve ylklem d&bekleri tlimceyr olusturan
6deler olarak kabul edilmislerdir, Bir tlimcenin 6gelerinin yorumlanmasi
derin yapidaki yerlerine baghdir. Ornegin, bir ad dbegi NP/S durumunda
6zne NP/VP durumunda ise nesne, tiimlec olur, Buradan da eylemi ki-

min vyapti§i, eylemden kimin etkilendigi anlasilir. Tijmc_elerin yorumlan-
masinda ¢ok dnemli olan bu bilgiye «islevsel bilgi» denir. Islevsel bilgi her-

bir 6genin sbzlik anlamindan dedil, 6gelerin  derin  yapidaki  diizen-
lenislerinden anlasilir. ‘B’ 6gesinden ¢ikan ‘A’ dgesine ‘B’ basatlik eder;
‘A" ve ‘B’ arasina baska 6deler girmemisse ‘B’ ‘A'nin aracisiz basatidir.
Tiimece, bir ad 6bedinin aracisiz basat oldugu zaman, bu ad &begi tlim-
cenin derin yapr Oznesidir. Bir tlimcede ylizeysel yapi 6znesi ile derin ya-
p1 dznesi farkli olabilir, Su érneklere bakalim:

v

5. Cocuk cami kirdi.
6. Cam kinld.

Bes ve daitinci timceler aslinda ayni derin yapiya sahiptirler. Altinc
tlimce derin yapinin dénlistime ugramasi ile bu yiizeysel yapiyi gésterir:

5 ve 6 i¢in derin yapt : 6 icin ylzeysel yapi :
/\ _
N!P‘ NP 3 NP/\VF
P?m A N & \\
Gocuk. corm kurds Lamn w ras, }

Derin yapi &znesi-her iki tiimce icin de «gocuk»tur. Altinci tlimcede
tiimeenin aracisiz bagatlik ettigi ad 6bedi «camy yiizeysel dznedir. Ozne
ile yiklem arasindaki kisi uyumu ylizeysel 6znenindir. Bu da «kirilan camy
ornegdinde nigin -(y)En ortag tireten ekin kullaniidigini agikiar.

Ortaclar konusunda aciklik getirilmesi gereken en son konu ise, yan
tlimcenin donlisiime udradiktan sonra temel tiimcenin &gelerinden biri-
nin yerine gecmesidir. (1) Bu donlsimde dikkati geken nokta, yan tim-
cenin sozciik dlzenini korumasidir, Bir érnekie inceleyelim:

1) Burada adlagtirma donlisim{i s6z konusudur.. Dilbilgisi kitaplarinda ortaglar ko-
nusu icinde yer almasinin nedeni, bu doniisiimde de -DIK ve -EcEK eklerinin kul-
lamlmasidir. Fakat agac cizelgelerinden de goriildiigii gibi adlagtirma ve sifat gé-
revi yapan bagmmh tlimceye doniistiiime birbirinden ayri geyledir,
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- 7. Arabanin agaca carptigini gérdim,
Temel tlimce: Ben bunu gérdiim,
Yan timce: Araba agaca carptl.
1) Arabanin agaca carptidi
2) Ben (arabanin qgjaca carptigi)ni . gérdim,

Bu tlimcenin adac cizelgesi ile gdsterilmasi ise sbyle olacaktir:

prom NP v

n
)
~——-m
=+
)
s
e et e e et s

>

) '
| 1
i ! P
ben’l arabo n\rll aqas a Garp +:k ,; vt q&r d
Buraya dek anlottiklarimizi sdyle oOzetleyebiliriz:
"a) Temel adin yan tiimcede 6zne olmasi,
-, b) Temel adin yan tmcede nesne olmasi,
¢) Temel ‘adin ad tamlamalarinda tamlayan olmasi,

d) Adla$t1rma

Ortaglar ile adlastirma arasindaki ébek yapist dynml agac cizelge-
smde $oyled|r (25 sayfadakl sekle bakiniz.)

Bu quda az da olsa bir d|I lcm kesin d|lb|lng| kurallan ¢ikartma gi-
rlSlmlermden ne tir sonuclar elde edilebilecegini g6rmiis olduk. :DOni-
stimsel dllbllglsmm dil - 6gretimine dogrudan uygulanmasinin- 6grenci ve
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Ortag icin: ' Adlastirma igin: =

ne
/\\ oS

- S T
S 5
Pd / -~ A P

O0gretmene neler sadladi§i konusunda ise Eddy Roulet sunlari séyliyor;

a) Genel olarak dil dizgesinin ve 6zellikle Uzerinde cahsllrﬁokta olan
dil dizgesinin islevini nasil yaptidim daha iyi anlamak,

b) insan zihninin islevini nasil yapti§ini daha iyi  anlamak; egitim-
den yalniz yontemlerin &grenilmesinden daha fozla seyler beklememiz
halinde 6nemli bir asama. (1)

Kullanilan imier :

S : tlimce

NP : ad 6begi

VP yiklem 6beg:
N :ad

\Y : eylem

ten : zaman

] : bos 6ge

gen : -in hali

pos : iyelik ekleri

= : ...ye donistiir

pron : adil

ca : adiarda durum takisi

AUX : zaman, kisi ve yardimci eylemi taslwn yap.

1) C. N. Candlin (ed), Eddy Roulet; Linguistic Theory Lingnistic Description and Lan-
guage Teaching, London, Longman, 1976. s. 43.
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THE MEANING OF BILLY BUDD

Prof. Dr. Necla AYTUR*

Herman Melville died in 1891 when he was still going through the re-
visions of his novella Billy Budd. It was not published until 1924, but after
that time it has received continual attention from scholars, in the form of
criticism, many revised editions and translations, and from artists who
were inspired by it to create new forms of art, such as an opera, a play
for the stage and qa film. {1)

The plot of the story is simple: Billy, a charmingly innocent foretop-
man on the Indomitable, a British warship, is falsely accused of treason
by evil spir‘ited Cloggart, the master-at-arms. Unable to answer in Wordg
because of a stammer he develops when he is excited, Billy answers in
a blow, hitting Claggart on the forehead and causing his immediate death
Captain  Vere who holds his military duty above every other consid-
eration, condemns Billy to die. In short, this is the story of the sanctioned
sacrifice of someone good and beagutiful in the name of general well-
fare.

_ in spite of all the interest Billy Budd has awakened in many percep-

tive readers, it has kept the mystery of its meaning to this day. Critics of
the novella have invariably been divided into camps about its meaning.
Not only that, but the general trend of criticism about it has often been
influenced by changing climates of opinion.

After World War |, when it was first salvaged from complete oblivion
(together with Melville's published works), Billy Budd was received with
great enthusiasm. The prevailing spirit of rebellion against conservatism

* Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi Amerikan Edebiyat: Kiirsiisti Ogretim Uyesi.

1) The opera Billy Budd was composed by Benjamin Britten. E. M, Forster and Eric
Crozier wrote the libretto for it. It was produced at Covent Garden in 1951, The play was
written by Louis C. Coxe and Robert Chapman. It was made by Peter Ustinov in 1962.
Ustinov played Captain Vere, Robert Ryan, Claggart and Terence Stamp, Billy.



led young men of the time to look for kindred spirits in the past and they
discovered Melville, the great rebel against cosmic injustice and the de-
fender of primitivism against corrupt institutions of civilization, Billy Budd
was seen as an ironic expression of helpless anger felt in the face of an
established order that had to be maintained at the cost of som= totally in-
nocent elements in it. in the person of Billy young men of the 20'ies saw
themselves as innocent young victims crushed iinto non-existence by the
relentless hands of conservatism and duty. If Claggart was the repre-
sentative of evil on a cosmic scale, Vere was his helpmate, representing
institutionalized evil of the established order which they had not created,
nor wanted, nor understood. '

‘During the more conservcmve decade followmg the World War 1l the
critical attitude towards Billy Budd underwent a change. Critics still saw
the story as another .version of the eternal fight between good and evil.
When it was read as a Christian allegory, Vere was God the Father who
suffered his spiritual Son to die, so that He, the son, could become the
savior. When the story was interpreted in more worldly terms, the Captain
was a tragic hero whose difference from other  individuals was to have
been placed by chance and circumstance in a position where he had to
make desicions and who was forced by his nature and upbringing hot to
evade that responsibility. Being emotionally and intellectually capable of
understanding his role as the instrument of social injustice, he deeply
suffered for it. According to this interpretation, Vere proved his sincerity
by exposing himself to death in q skirmish soon after Billy’'s condemna-
tion. ‘

The turbulent sixties brought about a reversal of judgement. Captain
‘Vere was once more denounced as the second villain next to Claggart.
Noticing the bitter irony 'in the story, somé critics saw Billy’s death as
meaningless. Others examined the imagery, and found suggestions in it
that Vere and Claggart and even the Chaplain who kisses Billy before
sending him to death, had morbid or homosexual interests in the fair
cheeked welkin eyed boy. '

" Obviously there is some difficulty of interpretation here. It arises not
so much from the changing climates of opinion or varying attitudes of
individual readers (although there is that too) as from Melvilie’s insistent
- and intentional irony which ceatés ambiguity. = This ambiguity is syno-
nymous with Melville’s modernity, and running through ail of his work pre-
vnous to Billy Budd, it is the most distinguishing quallty that separates
h|m from his romantic contemporqnes

Melville is surprisingly modern in his approach to the slippery nature
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of moral truth. His view of the universe rests on @ delicate . balance of
finély defined contrasts. And in this sense, his universe is really a «multi-
versey in the definition of Henry Adams (2). In his works the line is al-
ways blurred between what can be known dnd what cannot be known,
between faith and its complete rejection, between life within the safe
boundaires of reason and irrationality. The passage from one of these
areas to the other takes place imperceptibly and the individual is always de-
nied the light of recognition. Moral truth'is a composite of all the contrast-
ing elements that go into it. It is everywhere and nowhere. From the
way Melville approaches reality one could almost say that he knew about
- relativity before it was revealed to us by the late nineteenth and early
tfwentieth century advancement in psychology and in social and physical
sciences.

~ Melville’s modern approdch to reality is evident first of all in the
structure of the novelia. It is too formless, too long for such a simple
plot. The pace is too slow. The action often deviates from its main direc-
tion and the narration is full of digressions which Melville knows to be
«literary sins.» The conclusion does not come after Billy’s death. It is left
open. The Chapter following Billy’s death begins like this: «The symmet’ry
of form attainable in pure fiction cannot so readily be achieved in a nar-
ration essentially having less to do with-fable than fact. Truth uncompro-
misingly told will always have its ragged edges; hence the conclusion of
such a narration is apt to be less finished than an architecturai final.» (3)
. Unknown to Willam Dean Howells and to Henry James who are, in the
1890°ies groping for new forms in realistic fiction, Melville is laying down
here the first fundemental rule. He then continues with an apparently un-
related account of how the French changed the names of their warships
" after the Revolution and aptly named one as the Athéiste; he relates
Vere's own death; he records the violently distorted newspaper account
of the incident, showing Billy as a bloody murderer and Claggart as a
patriotic victim; then finally ends the novella with an anonymous ballad,
«Billy in. the Darbies,» which sadly ruminates on Billy’s entlrely lovable
character. _ C

These irreguldritiesv in the structure of the novella are functional in

2) Henry Adams, «The New Multiverse,» The Modern Tradition, eds., Richard Ellman
and Charles Fiedelson, New York: Oxford University Press, 1965, p. 424. ’ :
:3) ‘Herman Melville, Selectéd Tales and Psems, ed., Richard Chase, New'YorXx: Rine-
heait and -Company, 1959, p. 372. Fu1the¢ references to the text of . Billy ‘Brdd are.irom
the same edjtion: :
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providing the reader with the many-sided and finally amblguous nature
of the «facts» that are dealt with.

Neither is the highly convoluted style merely a romantic habit. Read-
ing the digression on Admiral Nelson, one finds it impossible to pin Mel-
ville down and say whether he is praising the man’s heroism or ironically
exposing his foolhardiness, whether he is setting him up as a parallel to
Billy or as a paraliel or contrast to Vere. The answer is that, he is trying
to do all of these things at once, in order to show that the truth about
human character and behavior is to0o complex to be summed up in simple
praise or condemnation,

The same principle is at work when we get to the theme of the no-
vella. Cut of the three major characters two represent the abstract quali-
ties of innocence and evil. In an aliegory there should be little or no am-
biguity in their portrayal. But here it is not so, Melville brings out the al-
legorical significance of Billy's and Claggart’s characters by using con-
trasting sets of imagery for each: black and white, goldfinch and scor-
pion, angel and serpent. But within one set of imagery there are also
conflicting elements that undercut the allegory and turn it into symbol-
ism rich with connotated meanings. '

Billy is the eémbodiment of innocence whose purity of spirit takes a
visible form in his personal beauty, his nautical skill and his perfect de-
portment. Cheerfully, he enters the restive . world of sailors on board a
warship and assumes the role of peacemaker without even being aware
of it. Viewed from this angle, he is just another example of the Handsome
Sailor whom Melville has met once before in the person of a primitive
black African. The author emphasizes Billy’s primitive qualities time and
Jgain: «Of self-consciousness he seemed to have litile or hone, or about
as much as we may reasonably impute to dog of St. Bernard’s breed.»
(299) 'And then again, «he was little more than a sort of upright barbarian,
much such perhaps as Adam presumably might have been before the
urbane Serpent wriggled himself into his company.» (299) Billy’s intel-
lectual faculty is not at all developed; and his innocence serves as blind-
ers on a horse, making him insensitive to imminent danger,

These qualities added to the deficiency in his speech, make ona
wonder «what might eventually befall a nature like that, dropped into a
world not without some man-traps.» (316) We are thus prepared for Billy's
tragic end.

And Billy behaves in perfect accordance with these qualities down
to the very stutter which leads him to answer in a fatal blow when he is
falsely accused of treason by the trecherous Claggart. He is then given



the penalty of death by hanging according to the articles of war. His fi-
nal words, «God bless Captain Verel» serve to establish order among
the crew who dre on the verge of an uprisal. ’

So far Billy is nothing but extraordinarily innocent ordinary young
sailor with a heart large enough to forgive without understanding the
man who condemned him to die.

Melville, however, does not stop there. From the very beginning he
brings in supernatural overtones that add another dimension to Billy’s
character. About the circumstances of his birth there is the usual mystery
of illegitimacy and nobility that surrounds the origin of deities and mythi-
cal heroes. The moment of his death may also be the moment of his re-
birth: «At the same moment it changed that the vapory fleece hanging
low in the East was shot through with a soft glory as of the fleece of the
Lamb of God seen in mystical vision and simultaneously therewith, watched
by the wedged mass of upturned faces, Billy ascended; and ascending,
took the full rose of the dawn» (367). His dead body refutes al phys-
ical laws by not going through the spasmodic movements expected in
such cases, baffling all witnesses including a man of science, e ship’s

- surgeon, What is more, in the final Chapter we find that the some spar
from which Billy’s body suspended is treated reverentially as a holy relic
by the sailors for many years afterwards. «To them,» Melville says, «a
chip of it was a piece of the cross» (374).

Claggart, who is Billy's counterpart in black, is treated with similar
ambiguity. In this cuse Melville begins by bringing to the foreground the
supernatural associations which he wants to emphasize. Claggart rep-
resents the «mystery of iniquity» at the core of the universe. He is the
- devil incarnate whose malice is without motivation or excuse. «To pass
from a normal nature to him one must cross ‘the deadly space between|»
{320). If Billy's «agressive goodness» (4) in E. M, Forster’'s words can be
defined as a positive energy released by absolute innocence, the energy
Claggart naturally releases is of the negative sort. Melville leaves no
doubt as to the allegorical significance of this character, «in whom ma-
nia of an evil nature, not endgendered by vicious training or corrupting
books or licentious living, but born with him and innate, in short’a... de-

pravity according to nature's (322) exists. And again, «A nature like Clag-
gart’'s surcharged with energy as such natures almost invariably are,

4) E. M. Forster, Aspedts of the Novel, New York: Harcourt, Brace and Company,
1954, p. 141, '
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what recourse is left to it but to recoil upon itself-and like the scorpion
for which the Creator alone is responsuble act out to the end the part.
allotted to it» (324), :

"~ But Melville does not stop there.-For as he said at the beginning,
the story.is «no.romance.» Adding another dimension to Claggart’'s cha-
racter, he fills in the worldly elements. Nothing is known about his past
life. Yet there are rumors that he has committed some unknown crime
and'is taking shelter in the King’s navy. Or he may have been drafted
directly from jail, Melville once knew a man who knew for a fact that this
measure was taken at times of emergency. So far what we learn about
Claggart does .not clash with his allegorical significance. But then, Mel-
ville goes on to hint that these rfumors may not hdave been grounded on
any fact ot all. There may not have been much wrong with the master-at-
arms except for his sinister appearance and the fact that in his position
as chief of police he was bound to be. disliked and vilified by the crew:.
Besides, sailors are apt to create exaggerated stories of mysterious de-
pravity and «romance it.» With these remarks and others like them even
such. an qdmlttedly one- dlmensmnul charecter like Claggart gains some
ambiguity.

When all is 'said, however, we still see Billy and Claggart as symbols
for goodness and evil; for that aspect of the character of each is magni-
fied to overshadow the rest. Each is half a man and camplements the
other showing the duality in human nature. Since the elements of inno-

cence and depravity .are helghtened to their last powers in them there |s
no way for them but to destroy each other,

~ Captain Vere's character,- on the othér hand, is not drawn in black
or whlte, but is treated with full complexity. The dominant color here is
grey, the color of his eyee‘ Melville at first places Vere in his historical
setting for that is the only way to understand o feal human being; the
year 1897 the otmosphere of revolutlon and disturbance all over Chris-
tendom, the aftermath of the Splthead and Nore mutinies in the Brltlsh
novy,’a battieS'hip in that navy . heading for encounter = with the enemy,
carrying unwilling sailors taken over from merchant sh|ps and crew. in-
volved |n recent mutinies. ,
Vere is an expenenced soldier who knows how fo hcmdle the situation
without dappearing tense, He is, like Nelson, brave to the degree of rash-
ness, but he is also prudent like Wellington. Unlike Nelson he is not vain-

glorious. He behaves mildly towards his ‘men, but show the disciplinar-
ian in him when necessary. He is an intellectual, reading books «treating
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actual men and events.» He is conservative in pdlitics and distrusts inno-
peace of the world and the true welfare of mankind.

Vere is fully aware of Billy’s innocence and Claggart's guilt, But in
the light of the martial code, Billy has killed his superior officer during
war time, and the innocent one and the guilty have thus changed places.
From the moment of the fatal blow Vere knows what the penalty will be.
Yet, he is fully aware of the moral responsibility of condemning an inno-
cent man. Unwilling to shoulder this responsibility all by himself he con-
venes g drumhead court. But when he sees that his officers are carried
away by sympathy and pity for Billy, he overrules the court and pro-

“nounces the judgement himself. For «a true military officer» Melville
says, «is in one particular like a true monk. Not with more of self abne-
gation will the latter keep his vows of monastic obedience than the for-
mer his vows of allegiance to military duty»- (348).

Captain Vere's sympathy for Billy gives him great pain, but the agi-
tated motions he goes through pacing in his cabin symbolize «a mind res-
olute to surmount difficulties even if against primitive instincts strong
as the wind and sea» (353). In assuming the multiple roles of witness, de-
fense attorney, prosecutor and judge, in addition to his primary role of
Captain, he shows his full understanding of the ambivalence of his po-
sition. The question about Vere is not so much whether he should have
judged differently, as whether it was possible for him to judge differently.
Understanding Vere's position may not necessarily lead to forgiveness
either in the author or in the reader, but Meilville definitely seems to have
refrained from judgement. Pretending to quote «a writer whom few
know» the author makes the following remark about Vere’s predicament:
_«Forty years after g battle it is easy for a non-combatant to reason about
how it ought to have been fought. It is another thing personally and un-
der fire to direct the fighting while involved in the obscuring smoke of
it. Much so with respect to other emergencies involving considerations
both practical and moral, and when it is imperative promptly to act. The
greater the the fog the more it imperils the steamer, and speed is put on
though at the hazard of running somebody down. Little ween the shug

card-players in the cabin, of the responsibilities of the. sleepless on the
" bridge» . (368). , '

What is clear that Melville has created in Vere a fully modern cha-
racter of fiction with all its complexity and ambiguity; it shows that re-
ality about a human being is incompatible with moral judgement and mo-
ral judgement in connection with human behavior is meaningless.
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TEACHING OF THE NOVEL: FRUSTRATIONS AND CONSOLATIONS

Prof. Dr. Unal AYTUR*

Problems connected with the teaching of the English novel to Tur-
kish students in university English language and literature departments
are mainly of two kinds. There are problems arising from the nature of
the novel as a literary form; there are also problems arising from the fact
that,. when students come into serious contact, more or less, for the first
time, with unsimplified English noveis, they are still trying to learn the
English langque_ e

The first type of problem is common both to the British and non-Bri-
tish student, and it has been put clearly by Percy Lubbock in The Craft
of Fiction: To criticize a novel, Lubbock observes, we must try to grasp
its «shadowy and fantasmal form... to hold it fast, to turn it over and
survey it at leisure,» but our effort is perpetually defeated, because: «Noth-
ing will keep a book steady and motionless before us, so that we may
have time to examine its shape and design. As quickly as we read, it
melts and shifts in the memory; even at the moment when the last page
is turned, a great part of the book, its finer detail, is already vague and
doubtful. A little later, after a few days or months, how much is really
left of it? A cluster of impressions, some clear points emerging from a
mist of uncertainty, this is all we can hope to possess, generally speak-
ing, in the name of the book. The experience of reading it has left some-
thing behind, and these relics we call by the book’s name; but how
can they be considered to give us the material for iudging'und'qpprais-(
“ing the book? Nobody would venture to criticize a building, a statue, a
picture, with nothing before him but the memory of a single glimpse
caught in passing.»

Percy Lubbock has in mind, of course, the properly educated and
trained native speaker who has a great deal of experience in reading
nhovels. When the foreign student has finished reading a novel, the impres-

*) Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi Ingiliz Dili ve Edebiyat: Kiirsiisii Ogretim {Jyesi
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sion left behind is likely to be much more obscure. To get familiar with
a novel even to the degree that Lubbock finds unsatisfactory, is a diffi-
cult task for the majority of students in Turkish universities. Most stu-
~dents start reading a prescribed book with the best of intentions; some

finally decide to be content with what notes they can take during discus-
- sion in class. Others, more determined and conscientious, manage to
finish their reading in time. But the very suggestion of a second reading
- would produce only hopeless 5 miles from them alll ¥

As we see, the first difficulty in the teaching of fiction leads us di-
rectly into the second source of difficulty: novels are long and take a long
time to read; the foreign student reads slowly, and especially in the first
- two years his comprehension is not entirely accurate or full, Should we,
then, as some people seem to suggest, first teach him the English lan-
guage properly and when he is thus fully egpuipped, put him on to the
study "of English literature? Plausible as it may sound, this view is far
from being quite well-grounded. It makes a rother severe distinction be-

tween language and literature which are in fact inseparable.

~ Since it is impossible for the foreign student to learn English through
direct experience of the language as part of life in 'thelway the native
learner acquires his mother tongue, reading is almost the only means
~available to him to improve his English. Where there is little reading there
~can only be little language learning. And this is where the- study of
English literature can help enormously. | have little acquaintance with
current approaches to the teaching of English as a foreing language, but
| fully agree with the writers of a sensible book on this subject. They
write: «lt is in literature that the student is most likely to find words used
memorably with force and point. It is there that he will find words used in
- the widest range of contexts and there that he will find words passion-
ately or delicately conveying emotions and attitudes. There he may prac-
tise sustained efforts of imagination, learn to see wholes greater than
the sum of their parts, and find joy in the exercise of his mental powers
at full stretch.»

~ Of the major forms of literature the novel makes use of the widest '
range of prose, Novels contain speech (both direct and indirect), descrip-
- tion, narration, and commentary. They also arouse the reader’s curiosity
and maintain his interest through the «stories» they tell. As E. M. quster
pointed out, «We are all like Scheherazade’'s husband, in that we want

to know what happens next.» Most novels, therefore, provide en excellent
opportunity for the foreign learner to ohserve language in action, to see
words again and again in many slightly different contexts with changing
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connotations, and to accustom his mind more and more to the struc-
tural patterns of English.

Let me point out at once that | am not advocating the use of novels
merely as material for language learning. | am trying to suggest that by
means of a suitable approach, it is possible to introduce the student to
a serious study of the English novel at an early stage, and at the same
time to develop his sensitivity to the subtleties of the English language
by bringing him into contact with the works of some great writers using
that ianguage. | believe that such a sensitivity to language cannot be ob-
tained from coursebooks for teaching English. No course book is likely
‘to present the learner with anything comparable in its effects to this one
sentence paragraph from Fielding’s Joseph Andrews:

«Joseph had not finished his letter, when he was summoned down-
stairs by Mr, Peter Pounce, to receive his wages; for, that out of eight
pounds a year he allowed his father and mother four, he had been obli-
ged, in order to furnish himself with musical instruments, to apply to the
generosity of the aforesaid Peter, who, on urgent occasions, used to ad-
vance the servants their wages; not before they were due, but before
they were payable; that is, perhaps, half a year after they were due, and
this at the moderate premium of fifty per cent, or a little moré; by which
charitable methods, together with lending money to other people, and
even to his own master and mistress, the honest man had, from nothing,
in a few years amassed a small sum of twenty thousand pounds or

- thereabouts.» -

The basic device here is the simplest type of irohy-- which consists
merely in saying the opposite of what one means. Yet, through the cumu-
fative effect of repetition and by means of cleverly applied delaying tac-
tics, Fielding has turned this simple device inio an effective weapon of
light-hearted satire. In its various more complicated forms irony can be
a very difficult thing for the foreign student to understand; and there is
no doubt that Fielding’s novels can provide an early and suitable intro-
duction to study of irony. After all, the student must begin some-
where, because he has a long way to go from Joseph Andrews through
Jane Austen’s opening sentence in Pride and Prejudice («lt is a truth u- '
niversally acknowledged, that a single man in possesion of a good fortu- -
ne, must be in want of a wife.»), to the type of irony we find in Dickens's

Nicolas Nickleby: «Mr. Squeers’s appearance was not prepossessing. He

had but one eye, and the popular prejudice runs in favour of two. The
eve he had was unquestionably useful, but decidedly not ornamental.»

| am aware that this Is not an easy task to achieve. It requires deter-



' mination and hard work from the student, and careful guidance from the
teacher. But the effort is worth making, and it has to be made.

A possible approach to overcome the two major difficulties | have
- touched on is to select a humber of fairly short and representative scenes
and. passages from - the novel under study for close textual reading
in the classroom. My own practice is to start reading the passage aloud,
making sure that the meaning of all the imporiant words and phrases has
been understood, and asking questions to draw attention to some signif-
. lcant points in the text or to stimulate discussion on them. As new pas-
sages and scenes are studied in the same way during successive meet-
ings, the student can, hopefully, obtain a good understanding of the au- -
thor’s style, narrative technique, and view of life.

Let us take for illustration a weil-known scene from Joseph Andrews
again. On his way from London to his village, Joseph has been robbed,
severely wounded, stripped off his ciothes, and then rolled into a ditch
by the side of the road:

«The poor wretch, who lay motionless a long time, just began to re-
cover his senses as a stage-coach came by. The postilion, hearing a
man’s groans, stopt his horses, and told the coachman, He was certain
there was a dead man lying in the ditch; for he heard him groan. «Go on,
sirrah,» says. the coachman; «we are confounded late, and have no time
" to look after dead men.» A lady, who heard what the postilion said, and
likewise heard the groan, called eagerly to the coachman to stop and see
what was the matter. Upon which he bid the postilion alight, and look
into the ditch. He did so and returned, «That there was a man sitting up-
right as naked as ever he was born.» - - «O Jesus!» cried the lady; «a na-
-ken man! Dear coachman, drive on and leave him.» Upon this the gen-
tlemen got out of the coach; and Joseph begged them to have mercy
upon him: for that he had been robbed, and almost beaten to death. «Rob-
bed!» cries an old gentleman: «let us make all the haste imaginable, or
we shall be robbed too.» A young man who beloged to the law answered,
«He wished they had passed by without taking any notice; but that
now they migth be proved to have been last in his company; if he should
‘die, they might be called to some account for his murder. He there-
fore thought it advisable to save the poor creature’s life, for their own sakes-
if possible...» The lawyer thus persuades the others that Joseph
must be taken into the coach and carried to the nearest inn on the road.
But the coachman will not allow him to enter his coach without first be-
ing paid «a shilling for his carriage the four miles.» The lawyer, however,
would be held responsible for it. Even then the problem is not solved:
Joseph needs ‘something to cover his nakedness. Someone must lend
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him a greatcoat; and although ali the men travelling in the coach have
- extra ones, no one is willing to lend his to Joseph. It is finally the poor
postilion who takes off his own coat and gives it to the shivering young
man, saying «That he would rather ride in his shirt all his life than suf-
fer a fellow-creature to lie in so miserable a condition.» The episode
ends with the arrival of the passengers at Mrs. Tow-Wause's, and takes
up a whole chapter which consists of about six pages in the Riverside
edition of the novel, It contains good iilustrations of Fielding’s method
and thought, and it is short enough for detailed study in class. In the
Author’'s Preface Fielding has already explained that his book is to be a
comedy, and that his major source of comedy is to be affectation. In
Joseph Andrews affectation is inserparably linked to selfishness, which, in
Fielding’s view, is one of the two strongest forces behind our actions
-the other being benevolence- which forms the basis of his much cher-
ished concept of goodnature.

In the episode of the stage-coach we see how Fielding exposes man’s
basic selfishness by simply placing the scene before us and letting his
characters talk and act. We observe that he establishes the miserable
condition of his hero as touchstone for judging moral worth: whoever
is unwilling to help Joseph is condemned as selfish and inhuman - the
worst of -sins in Fielding’s scale of values. And whoeever is kind to him
is considered an essentially good person. Throughout the novel Fielding
embodies these fairly simple views in a number of scenes, incidients, and
situations, revealing the extent of selfishness and hypocrisy in the
composition of human nature, and expounding his concept of- virfue.
During concentration on the most important of these in class, the student
‘has the text before him all the time; and since the selected seene or
embodies these fairly simple views in a number of scenes, incidents, and
motionless before us» for close study.

The slow progress that results from this method of teaching gives
the student enough time to finish reading the whole novel meanwhile.
When, finally, he has finished his individual reading, there will be in his
mind a sucession of vividly remembered scenes, incidents, and characters
against the relatively dim background of the entire book. And with this
we have to be content.

| am totally aware that in practice this approach is not at all as easy
as | make it sound here. There are many factors to consider and dif-
ficulties to evorcome all the time, A sensible selection of authors and
novels is very important. The literary value of a book has to be balanced
against its length, difficulty, and relevance. In studying the 18th century
novel, for instance, we must prefer The Vicar of Wakefield to Laurence
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Sterne’s Tristraom Shandy, though the latter is a much greater book. Some-
times a lesser book has to be preferred to a masterpiece by the same
author, because the former happens to be a shorter and easier work, On
this principle we -must choose Joseph Andrews instead of Tom Jones,
and certainly The Portrait of the Artist as o Yaung Man or even Dubliners
and not Ulysses. ‘

The mention of Jeyce’'s books birings to mind‘a questian that is often
asked by teachers and students: Should not we leave chronology aside
and begin the study of the English novel with works by 20th century
writers? The assumption here is that the novels of writers like Defoe,
Richdrdson, and Fielding are too far removed from us and their language
is old-fashioned and difficult, whereas contemporary novelists use the
sor of English that the foreign student is trying to learn, and the sub-
jects they treat are more relevant to his own life. There may be some
truth in this assumption, but not as much as it may seem to have at fisit
glance. For one thing, the first person narrative method used in Defoe’s
and Richardson’s novels makes the language of these books relatively
easy to read, because of the necessity to suit the language to the char-
acter and education of the narrator. As we have seen in the passages
quoted from Joseph Andrews, even the language of Fielding’s omniscient
narrator does not present any important difficulty. As for subject matter:
the vitality and resilience of a character like Moll Flanders, her unyielding
courage and determination are the triumphs of the human spirit; Richard-
son’s insights into human psychology are timeless; and the variety or
human types presented in Fielding’s novels represenis the basic aspects
of human nature. Fielding himself was keenly aware of the universality
of his characters. Of the selfish lawyer in the stage-coach secene,. for
instance, he says: «The lawyer is not only alive, but hath been so these
four thousand years... He hath not indeed confined himself to one pro-
fession, one religion, or one country; but when the first mean selfish cre-
ature appeared upon the human stage, who mdde self the centre of ths
whole creation, would give himself no pain, incur no danger, advance
no money, to assist or preserve his -fellow-creatures; then was our lawyer
born; and whilst such a person as | have described exists on eorth, so
long shall he remain upon it.» -

The moral values presented in the works of Defoe, Richardson, and
Fielding, and the writer’s attitude to them are, on the whole, clearly de-
fined. Their straightforward chronological narrative methods present no
important problems in reading.

In the 18th century the novel was still a newly developmg form, in
the 20th century it became the dominant form; and to show how far it
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has moved from its early stages, | can-do no-better ihan quote here Da-
vid Lodge’'s summary of its main features: modern fiction «is experimen-
tal or innovatory in form,  exhibiting marked - deviations from existing
modes of discourse, literary and non-literary. Next, it is much concerned
with consciousness, and also with the subconscnous of unconscious
workings of the human mind. Hence the ‘structure of external ‘objective’

events essential to narrative art in traditional poetics is  diminished in

scope and scale, or presented selectively and obliquely, in order to make
room for introspection, analysis, reflection and reverie. Frequently, there-
fore, a modern novel has no real ‘‘beginning’,” since it plunges us into
a flowing stream of experience with which we gradually fammcmze our-
selves by a process of mference and assocnatlon ¥ '

Obviously, it is no easy task to grapple with the works of represen-
‘tative modern writers. Fortunately, however, all modern novels do not
display all these features all the time. -And fortunately again, by the time
we are ready to teach modern fiction, our imaginary student has reached .
his fourth year in the English department, and he is already acquainted
with the works of the major novelists of the two previous centuries. He
has now a good deal of experience in reading, not only novels but also
poems and plays. But he still needs careful guidance, and our practice
of textual scrutmy in class is still a very useful approach, because the
modern novelist is, above everything, a highly conscious artist and crafts-
man, cmd makes great demands on the reader’s attention.

Let me take an illustration from Virginia Woolf, one of the best prac-
titioners. of modern fiction, and a great artist, if not also a great writer.
In the first part of To the Lighthouse we see Mr. and Mrs. Ramsay walking -
" in their ga_rden arm in arm: «His arm was almost like a young man’s arm,
Mrs. Ramsay thought, thin and hard, and she thought with delight how
strong. he still was, though he was over sixty, and how untamed and opti;
mistic, and how st‘rohge‘ it was that being convinced, as he was, of all
sorts of horrors,. seemed not to. depress him; but to cheer him. Was it
not odd, she reflected? Indeed he seemed to her somtimes made differ-
ently from other people, born - blind, deaf, and dumb, to the ordlnqry ‘
things, but to the extra-ordinary thmgs with an eye like an eagle’ 8. "His
understanding often astonished her. But did he notice the flowers? No.
Did he notice his own daughter's beauty, or whether there was pudding
on his plate or roast beef? He would sit at table with them like a person

in a dream. And his habit of talking aloud, or saying-poetry aloud, was
growing on him, she. was afraid; for sometimes it was awkward - -
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-Best and brightest, come daway!

poor Miss Giddings, when he shouted that at her, almost jumped out of
her skin. But then, Mrs, Ramsay, though instantly taking his side against
all the silly Giddingses in the world, then, she thought, intimating by a
little pressure on his arm that he walked uphill too fast for her, and must
stop for a moment to see whether those were fresh mole-hills on the
bank, then, she thought, stooping down to look, a great mind like his
must be different in every way from ours. All the great men she had ever
known, she thought, deciding that a rabbit must have got in, were like
that, and it was good for young men (though the atmosphere of lecture-
rooms was stuffy and depressing to her beyond endurance almost)-sim-
ply to hear him, simply to look at him. But without shooting rabbits, how
was one to keep them down? She wondered. It might be a rabbit; it might
be a mole. Some creature anyhow was ruining her Evening Primroses.
And looking up, she saw above the thin trees the first pulse of the full-
throbbing star, and wanted to make her husband look at it; for the sight
gave her such keen pleasure. But she stopped herself. He never looked
-at things. If he did, all he would say would be, Poor little world, with one
of his sighs.» ) :

This passage is part of chapter twelve which consists of about seven
pages in the Penguin edition. It contains the essence of what Virginia
Woolf contributed to the English novel. The narrative technique used
here is perhaps the first thing that attracts our noice. From the first sen-
tence we are placed inside Mrs. Ramsay’s - mind, but at the same time
we see her from outside, so that we are able to follow simultaneously
what is happening in the external world and what is going on in the
heroine’'s mind. Mrs. Ramsay’s reflections on her husband reveal his
character, but they also provide insight into her own character. Mr. and
Mrs. Ramsay are completely different persons: he is difficult, eccentric and
all intellect; she is sensitive, kind and all emotion. Yet they are happily
married and we are shown how greatly this depends on the character of
the wife. Mrs. Ramsay ddes not quite understand her husband, but be-
lieves that he is a great man and so, different from ordinary people, and
is prepared to accept him as he is. The degree of her admiration is
amusingly suggested in her reflection that «it was good for young men...
simply to hear him, simply to look at him.» On the other hand, the thought
that the atmosphere of lecure-rooms must be unhealthy for her husband’s
young students is very typical of Mrs. Ramsay, who is always full of con-
cern for the sufferings of other people. It is only when we keep this point

in mind that we can attach any meaning to the conjunction «But» used
at the beginning of the next sentehce. The adversative use of «but» sug-
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gests that ond part of Mrs. Ramsay’s mind the part which_concerns itself
with the health of Mr, Ramsay’s students) is objecting to the killing of
the rabbits, This is why she asks: «But without shooting rabbits, how
was one to keep them down?» ( '

In the passage above, we notice that concern with the. external world
has been reduced to a few simple actions, and the reajm of interest has
been transformed to the inner world of the self. The student’s attention
must be drawn to the fact that this shift is a result of the writer’s concept
of reality, and that Virginia Woolf's profound preoccupation with technique
aims at finding the best means for getting at this reality.

Attention must be drawn also to the traces of a view of life that re-
mains constant through almost all of Virginia Woolf’s novels: a person, a
few objects start in Mrs. Ramsay’s mind trains of thought which flit over
the whole puzzling, incoherent, yet fascinating universe we live in. And
the stress is on the baffling nature of it all: Mrs. Ramsay cannot account
for her husband’s ways («Was it not odd, she reflected?»). Even though
she bends down and looks carefully, she finds it impossible to know for
certain whether it is rabbits or moles that are ruining her flowers. («lt
might be a rabbit; it might be mole.»).

Let me take another illustration, and this is from the chapter called
«Rabbit» in D. H. Lawrence’s Women in Love, Gudrun goes to Gerald’s
country house and picks up a big pet rabbit. (it is to be a drawing lesson
for Gerald's little sister). In a sudden fury the rabbit kicks and scratches
her arm badly: «Gudrun stood for a moment astounded by the thunder-
storm that had sprung into being in her grip. Then her colour came up, a
heavy rage came over her like a cloud. She stood shaken ds a house in
 a storm, and utterly overcome. Her heart was arrested with fury at the
mindlessness and the bestial stupidity of this struggle, her wrists were
‘badly scored by the claws of the beast, a heavy cruelty welled up in her.

Gerald came round os she was trying to capture the fiying rabbit
under her arm. He saw with subtle recognition, her sullen passion of
cruelty. He takes the rabbit from her. «Gudrun saw Gerald’s body tighten,
saw a sharp blindness come into his eyes.» With a vicious biow of his
hand he cows the rabbit at once, «Gudrun looked at Gerald with strange,
darkened eyes, strained with underworld knowledge, almost supplicating,
like those of a creature which is at his mercy, yet which is his ultimate

victor. He did not know what to say to her. He felt the mutual hellish recog-

nition. And he felt he ought to say something to cover it. He had the power
of lightning in his nerves, she seemed like a soft recipient of his magical,
hideous white fire. He was unconfident, he had qualms of fear.»...



«’Did he hurt you?’ -he asked. ...

‘Isn’t it a fooll’ She cried. ‘Isn’t ita S|ckenmg fool? The vindictive mock-
ery in her voice' made his brain quiver. Glcmcmg up at him, into his eyes,
she revealed again the mocking, white- cruel recognition, There was a
leugue between them, abhorrent to them both. They were implicated with
each other. in ‘abhorrent mysteries.» :

_ And when she shows him the scratch on her arm: «The Iong, shallow
red rip.seemed, torn across his own brain, tearing the surface of his ulti-
mate consciousness, letting through the for ever unconscious, unthinkable
red ether of the beyond, the obscene beyond.»

' The whole scene illustrates Lawreence’s concern with some dark
forces lying hidden in the depths of the self, and his method of reveahng
them in concretely realized moments of great intensity. Every movement
of the rabbit is so vividly and exactly described that its mad fury electri-
fies the whole scene dand prepares the reader for the narrator's comments
on the effects of the incident on Gudrun and Gerald. Obviously, the
whole chapter has been designed to bring about a sudden revelation of
common sadism in them both. But, obviously again this is not an easy
thing to do; and here we see Lawrence trying to force language into
meanings which are almost impossible to convey through words. The
use of such basically poetic devices as simile and metaphor, and the
hypnotic repetition of a string of rather obscure phrases like «magical,
hideous white fire», «white-cruel recognition», «unthinkable red ether
of the beyond, the obscene beyond», are all calculated to overcome this
difficulty. Under the great emotional intensity of the moment, the reader
is «bounced»  into a state of mind in which he does not quite notice that
an omniscient. narrator is «giving verbal expression to subconscious
states.» To put it more crudely, the reader watches the reactions of -the
characters to the rabbit; but it is in fact the narrator who is trying to
convey to him an idea of what is happening at both conscious and sub-
conscious levels of the characters’ minds. The rabbit’s fierceness simply
triggers off the strong element of cruelty lying buried in both Gerald and
Gudrun; but the sheer force of Lawrence’s art lends it symbohc signifi-
cance.

There is, of course, nothing new about this approach to the teaching
of fiction; but | believe that it is an approach well adapted to the needs
of Turkish students. Moreover, it is quite in keeping with the way most
novels are written. We can use Fielding as our authority here In an early
chapter in Tom Jones he says:-«in the ensuing pages... when ony ex-
traordinary scene presents itself..., we shall spare no pains nor paper to

e
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open it at large to our reader; but if whole years should pass without'
producing anything worthy his notice, we shall... hasten on to matters
of consequence... My reader, then, is not to be surprised... if my history
sometimes seems to stand still and sometimes to fly.» It is not difficult
to feel an echo of this view of composition in some of the prefaces Henry
James wrote to his novels.

There is more temptation today than ever before to read books of
criticism on a number of prescribed novels rather than to read the novels
themselves with the degree of attention they require. The teacher can
gather together some of these clever critical opinions and pass them on
to his students in a series of lectures. This, we all agree, is not what we
want, We don’t want to tell our students what to think on a number of
books. That is no education at all. Our task is to train our students to .
understand what they read, to respond intelligently and sensitively to
works of litereture, and to form their own judgments on them. This can
be done only if, from the first, th‘e' student’s primary concern is the text
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BOYUK SELCUKLU SULTANI MELIKSAH'IN
ADI ANILAN iKi ANi PARASI

Prof. Dr. Kemal BALKAN*

Kars ilinde, Tiirkiye-Sovyetler Birligi arasindaki siniri olusturan Ar-
pacay’in sag kiyisinda kurulmus olan Ani sehrinin harabelerinde yaptigi-
miz arkeolojik kazilarda, 1967-1968 yillarinda ortaya cikarilan bir hama-
min yikintilan arasinda ve dolgu topragi icinde Bizans'a, ve degisik islém
devletlerine (Selcuklu, ilhanii, Eyyubi, iran) ve Kakhet krall Agsathan’a
ait paralar bulunmustur. Bu paralar arasinda 1967 yilinda ortaya ¢ikari-
lan ve hamamin duvar yikintilari arasinda ele gegmis olmalari bakimin-
dan da o6zellikle dikkatimizi ¢cekmis olan -ilk defa burada yayinladigimiz-
ikisi, tarihi bokimdan da 6nemlidir. '

Tarafimizdan «Birinci Hamam» ve «ikinci Hamam» olarak adlandiril-
mis olan Ani'deki iki hamam yapisinin kazilarla meydana  ¢ikartian mi-
marhk oOzelliklerini incelemis ve Anadolu XH (1970, s. 39-57) deki yazi-
mizda bu iki yapinin Selguklu Tirk mimarhdimin Griinleri oldugu kanisina
varmigtik. Yazimizda bu iki hamamin yapim tarihlerinin saptonmasina da
calisilmistir. Bu amacla hamamlarin mimarlik dzellikleri yaninda, bunlar-
~la ilgili olabilecek yazih kaynakiar ve 'Ani’nin, Bilyiik Selcukiu Sultani Alp
Arslan tarafindan 1064 yilinda agilmasindan sonra, sehirle ilgili tarihi
olaylarin akisi da gbz Onilinde bulundurulmustur, Bdylece toplanan bul-
gulara dayanarak «Birinci Hamam»in, Ani Seddad'li emiri Ebl Suca’ Me-
nGgehr (1064 - 1110) tarafindan, Beyliginin baskenti Ani'yi yeni yapilarla
donattigr tarihlerde, 1080-1090 yillar arasinda, «ikinci Hamamsin ise, Ani
Seddad’ll  dinastisinin 1200 yillarinda sona ermesinden once, onikinci
yuzyilin ikinci yanisi ortalarinda insa edilmi$ olabilecekleri sonucuna var-
dik,

Séz konusu iki adet para Ani'de Birinci Hamam'in kuzey duvarin-
daki eyvan'in' yikiimasi sonucu tabana yayilmis olan, gevsek bir harcla

*) Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Siimeroloji Kiirsiisii Ogretim’ Uyesi.
1) Kemal Balkan, Anadolu XII, 1970, S. 43'teki Hamam planina bkz.
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tutturulmusg tasiar’ arasinda bulunmustur. Paralarin bu sartlar altinda
kesfedilmis olmasi, bunlarin, hamamin insas: sirasinda -~ harcin igine bi-
lincli olarak karigtindmis olabilecegini akla getirmektedir.

Yukarida so6zii edilen diger paralar ise, ya hamami dolduran dékin-
ti topradi icinde, yahut ta hamamin disinda, o&zellikle kuzey cephesi bo-
yunca uzanan merdivenli yolda® ve hamama komsu olan binalarnn icinde,
isiten tabana dogru degisik derinliklerde bulunmuslardir.

Burada yayinladigimiz iki aded para, iki ylztindeki yazilarin okunmq-
sindan* sonra tarihi yonden ve Ozellikle hamamin tgnhlenmeSI bakimin-
dan énem kazanmstir,

Paralarin olgiileri, adiriiklar, bicimieri ve ydzﬂarl :
No, 1 (Res. 1-2): 21,5 x 11 x 2 mm; 2,58 ‘Gr..

Oval denebilecek blr bicim godsteren paranin ényiizii yukari uca dog-
ru hafif bir bogumdan sonra daralmakta, alt kismi ise oldukca dizgdn,
daha genis ve cok daha uzundur. Buna gore paranin dairevi bir bigimde
olmasina pek 6énem verilmedigi kanisi uyanmaktadir. Bu bigim, gevre ya-
zilarinin da para ylzeyine tam olarak basiimasini 6niemistir. Bununla be-
raber Selguklu paralarinda kesim sirasinda cevre yazilarinin tam olarok
bGSIlmGdlgl baskaca da ‘gorilmektedir.’

Onylizde ortada kabartma irice noktalaria olusturulan daire gibi bir
alanda Menfgehr’in adi noktasiz ve daha ziyade kifi'yi andiran bir nesih
yazi ile iki satir halinde kabartma olarak yazilmistir (Res. 1):

Meni-
cehr

Onyiiziindeki cevre yazisindan belirsiz bazi izler korunmustur.

Arka ylzde ortada noktalarla belirlenen ddire icinde Meliksah adt da

2) Anadolu XII, S. 45 v.d.
3) Anadolu XII, S. 43'teki Hamam planinda 8 numarali kisim.

4) Paralarin temizlenerek anlagithr hale 'getil"ilmesi,f’ okunmasi, Istanbul Arkeoloji Mii-
zesi nfimizmatlar: olan meslekdaglarim’ Saymn Cevriye Artuk ve Saym Ibrahim. Ar-
tuk’un ozel ilgi ve cabalariyle miimkiin olmustur. Meslekdaslarim bana bu paralar-
la ilgili hertiirlii bilgiyi de IGtfetmislerdir. Kendilerine tesekkiirler- 'orcluyum.

5) Krg. Cogkun Alptekin, «Selcuklu Paralar, Selguklu Arastirmalar: Dergisi, 111, 1971,
Levha I vd. . '
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kabartma, noktasiz ‘ve'kifityi andiran bir nesih yazi ile iki satir olarak ya-
znlm|$t|r (Res. 2): B .
" - Melik-

- gbh-
,' ' Burdda ve iki‘ numdr'dh pdbr'adci I\/vleylikéuh adinin ilk'bélﬂmfjnG'OIhstu-
ran Melik- deki lam harfi yazilmis, veya, daha biyik ihtimalle, kef harfi-

nin busmdakl dlkey yaziimadan Birakiimistir. Meliksoh'in kestlrd|g| diger
parolardo onun ad beklendugl gibi lam ve kef bellrtllerek yazilmistir.®

:Bu yuzde silik olan 've 'tam basnlmamls cevre ycmsmdu belki de 'AI-
sultén......... In izleri -gbrulebilir.

-No. 2 (Res. 3-4): 23x08 mm; 2,40 Gr.

. Paranln her iki yuzunde SIhk yerler vurd|r bc12| kISImIan ise paslana-
rak bozulmustur. Oldukca dizglin bir daire bigciminde ise de kenarinda
bll’ cikinti bulunmaktadir. Bunun bir kesim hatasi. olmas; mumkundur

Onyiizde ortada, - kabartma noktalaria  belirlenmis blr daire ‘icinde,
1 numardll parada oldudu. gibi, noktasiz k{ifi'yi ondlran nesm ycm ile Me-
nucehr le iki satlr olorak yazulmlstlr (Res.-3): ’

Men-
cehr

Bu yuzdeki gevre yazisindan yalniz belirsiz izler korunmustur. Para-
nin bu yizu, ozellikle sol tarafi iyice silinmistir,

Bu -paranin - arka -ylizinde gene kqbartmd noktalarla - olusturulmu$
_ daire icinde 'Meliksah- adi bir ‘hayli-sola basimistir. Burada dq |S|m nok-
tg;-j,_lz ‘kruf 'yi- andlran nesih VGZI |Ie lkl sotlr hollndedlr (Res 4)

C . Melik-
A gih -

-Bu ‘ylizdeki-cevre- yazisi daha- iyi .korunmustur. Buradq da belkl ......
'Al-sultén ’'al-mu‘ozzam......... izleri farkedilebilir.

duktus da bmbmnden ‘farkiidir. Bunlarin. basnmqsmdq |k| oyr| kahp kul-
lomlml$t|r :

6) Coskun -Alptekin, a.g:e: S, 484:500; No. 82-114: "=~ -~



Ani'de Menicehr zamanindan kalmts yazili belgeler:

Anadolu’nun girisinde bulunan ve Bizans'in  miistahkem bir kalesi
olan Ani'nin gugli surlan Selcuklu Sultani Alp Arslan tarafindan hiicum-
la asilarak sehrin aciimasindan ve buradaki Bizans idaresinin sona erdi-
rilmesinden sonra, Ani ve gevresinin idaresi Dubayl (Divin) $eddad’li Emi-
ri Abu’l-Asvér (Ebus-Suvdr)in ogiu Mentgehr (Minlgihr)’e verildi! Sehri
hemen imara bagliyan, birgok askeri ve sivil mimarhk eserleri ile de sis-
leyen Meniigehr'den zamanimiza iki kitabe kalmistir, Bunlardan biri, Ani’
de Orta Kaprnin batisindaki burcun kuzey doduya bakan yiizliinde gorii-
len dort satirhk kofi yazili kitabedir.* Bunda ‘MenGgehr'in (invanlari ve ba-
basinin adi ge¢cmekte ise de bir tarih bulunmamaktadir,

Ani'de Menlcehr zamanindan kalan kitabelerden ikincisi, sekizgen
minaresi (Boz Minare) 1890 yilinda yikilmis bulunan, bugiin de bu mina-
renin iri parcalar yerindé duran ve temelleri iyi durumda korunmus$ olan
Cami'deki bir satirlik .kafi yazili kitabedir’ Cami yikildiginda dagilan bu
kitabeden bugiine kalan bozi parcalar tarafimizdan Kars Miizesine tes-
lim edilmistir. Mendgehr'in bagh oldugu Bilyilk Selcuklu Sultaninin adi,
80z konusu bir satirlik kitabenin sonuna dogru kirdmistr. Kitabede kirik
yerden 6nceki kisimda Menligehr'in bagh oldugu Selguklu Sultaninin su
tnvanlan siralanmigtir: ............... 'ai-sultdn 'al-mu‘azzam sahanséh ’'al
s L 1.°

Menlgehr'i Ani emirligine -atayan Sultan Alp Arslan’dan kalmis pa-

7) Bu konuda etrafli arastirma ve literatiir icin bk. F. Kirzioglu, Kars Tarihi, 1955,

- S. 331-342, 358 v.d.; F. Kirzioglu, Selcuklu Aragtimalar1 Dergisi, II, 1970, S. 133. Ay-
rica: M. H. Yinang, Anadolu’nun Fethi, 1944, S. 58 - 59; E. Honigmann, Bizans Dev-
letinin Dogu Swinir1 (Fikret Isiltan terciimesi), 1970, S. 186 «Sehirde (Ani'de) kuv-
vetli bir garnizon ile bir emir birakildi. Giircli kirah ile bir sulh anlagsmasi yappil-
diktan sonra Alp Arslan Isfahan’a geri dondii»; Osman Turan, Selguklular Tarihi ve
Tiirk-Islam Medeniyeti, 1965, S. 105. M. Altay Kéymen, Malazgirt Zaferi ve Alp Ars-
lan, 1968, S. 101 v.d.

8) F. Kirzioglu, Kars Tarihi, S. 363; aym yazar, Selcuklu Aragtirmalari Dergisi, II,
S. 134; Res. 11. : : : '

9). F. Kirzioglu, Kars Tarihi, S. 363 v.d. Bu kitabenin oldukca silik bir fotografi W.
Bartold tarafindan Tirk Hukuk ve fktisad Tarihi Mecmuasi, I, Istanbul, 1931, S.
136’daki <ilhanllar Devrinde Mali Vaziyet> adli makale ile birlikte yaymlanmstir.
Bu kitabe ile ilgilj literatiir icin bu makaleye bkz; ayrica, aym kitabeyi ve daha iyi
bir resmini F, Kirzioglu, Selcuklu Arastirmalari Dergisi, II, S. 135, ve Res. 12'de de
yaymlamigtir, -

10) Tamamlama igin krg. F. Kirzioglu, Selpuklu Aragtirmalar Dergisi, II, S. 135.
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ralarda onun sahansdh ’al-‘azam unvanini td$ld|§| bilinmektedir." Bu ln-
van Meliksah zamanindan kalmig paralarda gérillmemektedir.”  Ancak
Meliksah'in da Sultdn ’al-‘azam olarak anildigi anlasiimaktadir.® Séz ko-
nusu cami kitabesinde adi kirilmis Selguklu Sultani'min Alp Arslan olmasi
blyuk ihtimalle kabul edilebilir. Bu gorlistimiizi, Alp Arslan’in  zaptettigi
sehirlerde mescidler ve camiler yaptirmasi,* kiliseleri mescid haline don-
dirmesi de giiclendirmektedir. Ani'nin acgilmasini izleyen ilk glinlerde Ka-
tedral'in cami’e c¢evrildigi, Sultan ve gozilerinin ilk cuma namazint Ani'de
bu cami’'de kildiklan (20 Adustos 1064} bilinmektedir.”. Bu bakimdan bir-
cok kilisenin bulundugu Ani gibi bir sehirde, Tirklerin eline gecmesinden
sonra Sultanin hemen bir cami insa edilmesini emretmis olmasi pek muh-
temeldir. Bu binanin Alp Arslan’in sagliginda bitirilmis olmasi da ¢ok do-
galdir. Selguklular idaresinde Anadolu’da inga edilmis bu ilk cami’in te-
melleri, minaresinin kalintilari ve ¢evresi 6zel bir ilgi ile incelenmeli ve
korunmalidir.

MenQgehr zamanindan kalmis yazili kaynaklara, Ani'de Birinci Ha-
mam’in duvar yikintilan arasinda bulunmus olan iki aded parayr da kat-
mamiz gerekir,

j
Paralarda adlar gecen Mendgehr ve Meliksah'in kimlikleri; Anadolu'da

basilan ilk Tirk paralari:

iki kimseyi ayni belgede anarak dikkate deger bir synchronisme or-
negi de veren bu paralarda dnyiizde adi gecen Menlgehr, siiphesiz, Alp
Arslan tarafindan Ani emirligine atanan Menfii¢gehr'dir. Paralarin arkayi-
ziinde okudugumuz Meliksah da, Alp Arslan’in oglu olup kendisinden son-

7 11) Cogkun Alptekin, a.g.e. S. 473 No. 61, S. 474 No. 63, S. 477 No. 69.
12) Krs. Cogkun Alptekin, a.g.e. S. 484-500, No. 82-114.

13)Bk. Ibrahim Kafesoglu, Sultan Meliksah Devrinde Biiyiik Selguklu Imparatorlugu,
1953, S. 143, 152.

14) Alp Arslan, Ani ve Kars’t almadan once Ani Thema’sinin kuzeyindeki Samgvilde ve
Lore bolgelerini ele gecirdi. Bu yerlerin halk: Islamiyeti kabul edince Sultan bura-
lardaki kiliseleri yiktirarak yerlerine mescidler (Kirzioglu, Selguklu Tarihi Aras-
tirmalary, II, S. 130 v.d.) ve 1068 yilinda, Giirciiler'in eline gecmis olan Tiflis'i kur-
tardiktan sonra orada bir cami insa ettirmistir (Osman Turan, a.g.e. S. 113; Kirzi-
oglu, Selguklu Arastirmalar1 Dergisi, IIT, 1971. S. 379). M.. A. Koymen, «Anadolunun
Fethi Malazgirt Meydan Muharebesi» (Malazgirt Zaferi ve Alp Arslan), 1968, S. 101.

15) F'. Kirzioglu, Kars Tarihi, S. 343.
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ra Buyuk: Selcuklu Sultani olan Meliksah’tan baskasi olamaz. Ani'de bir
Selcuklu cadi hamaminda, tarafimizdan Birinci Hamam olarak adlandirt-
lan binada, kazi sonucunda .meydana ¢ikarilan -s6z konusu: iki aded pa-
ranin, Ani sehrinde Men(gcehr'in emirligi -stresinde ‘basildigindan herhal-
de suphe edilmemelidir. Ani'de adina para basilacak derecede tarihi. bir
Onem tasiyan baska bir -Menlcehr bilinmemektedir. Tarih, -bu.isimleri ta-
siyan Kisileri, adlari-ayni paranin birer yiziine basilacak 6nemde:tarihi
sahsiyetler olarak, Meliksah'in 'Blyik Selguklu Sultani bulundugu,” Me-
nhgehr’in de Ani sehrinde onun emiri olarak gorildigl donemden baska
bir dénemde bir araya- getirmis degildir. Bu iki ‘Ani parasindaki Meliksah
adi, Selcuklu Sultani. Berkyaruk'un 6liimiinden (1104) sonra, Men(licehr’in
Ani'de emirligini sirdirdigt sirada, Selgukiu Imparatorlugu tahtinda an-
cak bir yil kadar kalabilmis olan (Alp Arslan’in oglu Meliksah!in torunu)
geng Meliksah'in adi ile bir tutulmamahdir. Asagida deginildi§i Gzere bu
tarihte (1104) Ani emiri Menficehr, Berkyaruk ile ‘taht kavgasina tutus-
mus olan Gence emiri Muhammet Tapar tarafinda bulunuyordu. '

Bilindigi (zere Selcuklular devrinde melikler, emirler, Selguklu Sul-
tanina bagh hikimdarlar, ancak Biyiik Sultan’n izni ile adlarina para
bastirabilmiglerdir.* Bu paralarda Selguklu Sultaninimm adinin ~antimasi
da gerekli idi. Bu bakimdan, Ani‘de Birinci Hamamda ortaya cikariimis
olan paralarin, Men(gehr tarafindan, ancak Blyiik Sultan Meliksah’in iz-
ni ile bastirldigr stiphesizdir. Bu paralar Selguklu Devietinde para bas-
mada gecerli geleneklere uygun bicimde basilmistir.  Ani'de sirdUriile-
cek _kazilarda .ayni devirden baska poralarin ele gegcmesi de beklenmeli-
dir. B . 7

- Simdiki bilgilerimize gbére, sd6zkonusu iki aded paranin,
Biyluk Selcuklu Iimparatorlugu idaresinde Anado-
lu'da basilan ilk Tark paralari oldugu kabul edi-
lebitir. Bigcimleri ve belki lejandlart bakimindan da -sade-olusiart -Ani‘de
para basmadaki ilk terclibeye isaret etse gerektir. . '

Paralarin Ani'deki Birinci Hamam'in tarihlenmesine yarari:

Yukanda deginildigi {izere, Birinci Hamam'da bulunan-iki-Ani para-
sinin, - hamam eyvoninin -taglar arasina atilarak harg igine, herhalde, bi-
lingli olarak karistinimis olmalan, Birinci Hamamin. yapimi tarihi ‘bakimin-
dan saglam bir ‘kanit olusturmaktadir. Buna dayanarak ikinci Hamam'in
tarihlenmesi de ayni derecede saglam bir kanita dayanmig olacaktir.

16) I. Kafesoglu, a.g.e. S. 153; Coskun Alptekin, a.g.e..S. 437, 439,440, . . *
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Birinci Hamam'in = 1080-1090. yillart arasinda. insa edilmis olabilecedi
hakkinda birtakim  gdzlemlerle: vardigimiz sonug, simdi bu paralarda Me-
nlicehr ve Meliksah'in bir arada anilmasiyle de acik bir bicimde dogdru-
lanmig: olmaktadir.. Buna. gore bu hamamin Meiiksah’in Sultanhdr devrin-
de," 1072-1092 tarihleri arasinda insa ediidigi, bu.paralar yoluyla kesinlik
kazanmig olmaktadir. Bagka bir ‘deyimle. Meliksah'in. 6liim tarihi olan
1092 yih, Birinci Hamamin yapim farihi icin bir teminus.ante quem
olarak. Gllnm(]lldll’ '

Menucehr in- Sultan Meliksoh zczme:mmda ve ondan. sonrakl donemde
Selgcukiu: Devleti ile olan iliskisi :

Ani’li Samuel’in kronolojisine gére Mendcehr’ih 1110 yilinda dldugi
anlasiimaktadir.” Onun kirkalti yil kadar sirmis olan emirlik devresi igi-
ne Alp Arslan’in bir kisim hikimdarlik yillart ile Meliksah’in 20 yillik Sul-
tanligr (1072-1092) da girmektedir. Menlgehr bu siire icinde Selguklu’ im-

" paratoriuguna tam anlamiyle bagh bir emir olarak gérev yapmistir. Onun
zamaninda basiimis olan paralarda Meliksah'in, adinin aniimis olmasi bu
baghhigin belirgin bir kaniti olarak alinmalidir, '

~1076-1086 yillan arasinda: Kafkasya bolgesinde cereyon etmis olan:
askeri -hareketler; Sultan Meliksah'in bu boélgede kurulmus olan Selcukiu:
egemenliginin. sarsiimasina asla  tahammiil etmedidini gOsterdidi - gibi,
Menticehr'in Ani'deki emirligini de ancak Sultanin korumaosi. ile sivdure-.
bildigini acikca ortaya koymaktadir. lyi bilindigi Gzere, Glrcii krah Ge-
orgi'nin 1076'dan sonra Kars'i, Aphazia’nin merkezi Anapa’yr Selcuklu-
lardan geri almis olmasi ve eski Ani Kirall Gagik'in yeniden tahta ¢ikma
girisiminde bulunmasi Uzerine Meliksah 1078-1079'da, kendi komutasi al-
~tindaki bir ordu ile Gurcistan’a girerek elden ¢ikan yerleri yeniden almig-
tir; ancak 1080'de Kars, Erzurum ve Oltu tekrar isgal edilince, Sultan bu
bolgeye génderdigi bir ordu ile bu sehirleri yeniden ele gecirmis, burada
Selguklu egemenligini yeniden kurmustur. 1086 yilinda Sultan Meliksah
kendi komutasinda blylk bir ordu ile Kafkasya’'da, Karadeniz'e kadar
ilerleyerek bu genis bélgede Selguklu egemenligine bas kaldiracak glic-

Jeri yeniden yok etmis, Hazar Denizi ile Karadeniz drasindoki -genig kia-
Selguklu egemenligi altina ahnrigtir.”  Bilylik zaferlerle dolu olan. bu se-

17) B. Brosset, Colléctions d’historiens arméniens, St. Petersburg, 1864 --1867, II S, 456
457, F. Kirzoglu, Kars Tarihi, S. 360. . . .

_:18): Camigyan, Ermeni. Tarihi (Ermenice), 1785, III, S.. 11; E. de Muralt, Essai de
chronographie Byzantine, I, 1871, S. 59; I. Kafesoglu, a.g.e. S:: 116,
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ferden sonra huzura kabul edilen Men(gehr eski yerinde, yani Ani emir-
liginde birakilmistir.” Bu zaferi izleyen yillarda, Ani Ermeni patrik’i Bar-
segh (Basil)in Ermeni patrikligi isini dizene koymak ve vergilerle ilgili di-
lekte bulunmak iizere isfahan’da Sultan Meliksah'l ziyareti ve bu gorusg-
me sonucunda Sultan’'in Ermeni katolikos'lugunun tek elde kalmasini ka-
bul etmesi (1090),* Meliksah’in Ani sehri ve gevresinin idaresi ile son yil-
larina kadar ilgilendiginin, bu konuda karar yetkisinde olan tek kiginin
kendisi oldugunun, bagka bir deyisle bu toprakiar vazgecilmez surette
kendi Ulkesi saydlgm'm cok acik bir baska kanitidir. Sultan’in bu sekilde
davranigi, Ani'de basiimis olan paralarin, Anadolu'da kesilen ilk Selguk-
lu Turk paratan oldugu dusiincesine de kesinlik kazandirmaktadir.

Meliksah'in 1092 yilinda 6liminden sonra yerine gecerek Selgukiu
Suitani olan oglu Berkyaruk ile, diger odlu Gence emiri Muhammet Tapar
arasinda basliyan taht kavgasinda Menticehr, Bilyiik Selguklu impara-
torlugunun bati bolgesi idarecilerinin yaptigi gibi, Muhammet Tapar ta-
rafit tutmustur (1103).* Berkyaruk’'un o6limiinden (1104) sonra vyerine .
gegen odlu Meliksah ise amcasi Muhammet Tapar'a ancak bir yil daya-
nabilmistir. 1105 ‘yiinda Muhammet Tapar Biyiik Selguklu imparatorlu-
gu tahtinin tek sahibi olmustur.® Menlgehr oliimiine kadar (1110) 'Sel-
cuklu Sultanina bagh kalmak suretiyle emirligini  siirdlirmistir. MenQ-
cehr'in kardesler arasindaki taht micadelesinde, belki de codrafi sartla-
rin da gerektirdigi lizere, Muhammet Tapar tarafini tutmus olmas: Ani'de
Seddad’h dinastisinin lehinde olmustur.(*)

©19) 1. Kafesoglu; a.g.e. S. 117 ve altnot 19; F, Kirzioglu, Kars Tarihi, S. 365.
20) I. Kafesoglu, a.g.e. S. 117.
21) Osman Turan, a.g.e. S. 167. o
22) Bu konuda literatiir icin bk. Osman Turan, ag.e. S. 167.
*) Basim evinde transkripsiyon harf ve igaretleri bulunmadigmndan, yazimzin gerekli

yerlerinde normal Tiirk harfleri kullanmilmmgtir.
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' ANADOLU SELCUKLULAR! DEVRINDE ANADOLU BACILARI
(BACIYAN i RUM). TESKILATININ KURUCUSU*
FATMA BAGI- KIMDIR?

Dr. IVllkﬁliI BAYRAM*

ASIk Paso Zade (886 1481) «Tcmhl Al-i Osmcm» adln esermde Ana-
dolu: Selguklular devrinde. Tirkmenler arasindaki.sosyal. zlimreleri «Ga-
ziyan-i -Rum» (Anadolu- Gazileri), «Ahiyan-i Rumy. (Anadolu Ahileri), «Ab--
dalan-i Rumy (Anadolu Abdallar).ve- «Baciyan-i Rum» (Anadoiu Bacilari) -
diye: dorde ayirmistir.' Burada. tizerinde duracadimiz «Baciyan-i Rumy ta-
birinden, Anadolu Selguklular devrinde Tirkmen erkeklerin mensuboldu-
gu, Ahi TeSkll(ltl diye bilinen ve Asik Pa$o -Zade’'nin «Ahlyqn i Rum»® ola-
rak. udlqndlrdlgl tesknlatm yaninda gene Asik Pasa-Zade'nin «Baciyan-i
Ruim» diye  adlandirdigi, o gunin toplumunda Tarkmen kodmlarm kurdu-
gu b|r baska teskllatm bulundugu anlqsumaktqdlr ' ’

Asik qua Zade'nin «Bamyqn i Rum» diye CldlCInOH’dlgl bu ziimre uze-.
rinde ilk defo ~ Almdn ‘milstesrik Franz ~Taeschner ~durmustur. Franz
Taeschner © ‘glntin toplumundq kadinlarin " bir teskildt kurmus olmalari-

%) Seleuk Universitesi Edebiyat Fakiiltesi- Tarih Bolimii Ofretim Gorevlisi. =
1) Adi gegen eser (Istanbul 1332, s. 205)..Burada Ahi ve.Baci kelimeleri Tiirkee, Ab-
dal ve Gam kehmelen Arapga olup, Farsga olarzu gogul k111nm1slard1r

2) Ah1 kehmf—'su yazﬂ1§ ve kullan111§ baklmmdan Araan olup, <<Kardesxm» demektn
- Ahi. Teg) flaty’ nin erkek olan. mensuplarl blrblrlemne ‘Ahi. (Kardesim) diye hitabet-
tikleri 1gm teskllat mensubu kisilere. «Ahi»dendigi bilnmektedr. Fakat: son' zaman-
larda. Ah111k uzermde yapllan a1a§t11malarda bu. kelimenin Kaggarh Mahmud'un
467/ 1074) «Divanu. lugat it-Tiirkslinde (Istanbul 1933 S0 84) «Comert ve- Yigit» an-

. lamma gelen «A‘ﬂ» kelime smden ge}mls olabilecegi. 6ne siiriilmiistir. Bk. I,.Taesc-

"hner slam Ortagagmda Futuvvet Iktisat Fak.. Mec., istanbul 1955, xV, 18; €. Ca-
hen, Sur les Traces des Premieres Akhis, Koprulu Armagani, Istanbul 1953, s. 81-91.
Gergekten .de «Akis“olan bu- keliménin -Arapca’da” bu: tegkilat : ~mensuplarm ifade
eden Fetay (Comert ve Yigit) kelimesine karsﬂlk olarak loullamlmis olmasi, son-
ralar1l yerini Arapca’nmn «Ahis (Karde51m) kellmesme blrakmls olmasi’ mumkun
goriinmektedir. :
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ni o kadar imkénsiz gérmustir ki, bunun bir istinsah hatasi veya bir yan-
lig anlama sonucu Agik Pasa-Zade tarafindan ortaya atilmig oldudunu
kabul etmigtir. Ona gore «HGciyan-i Rum» (Anadolu Hacllan) veya «Bah-
siyan-i Rum» (Anadolu Sihir-bazlart veya Ruhanileri) tabirleri® bir istinsah
hatasi sonucu «Baciyan-i Rum» olarak yazilmis olabilir.' Bdyle olunca o
devirde Anadolu’da Haci olmug Turkmenlerin bir érgiit kurmus olmalari
ve bunlara «Haciyan-i Rum» denmis olmasi veya c¢ok eskiden beri Turk-
ler arasinda Sihir-bazlikla mesgul olan ve kendilerine «Bahsi»* denilen
kimselerin Anadolu'da faaliyet gostermis ve bir 6rgiit olusturmus olma-
malari imkdn dahilinde gérilmus oluyor. Zeki Velidi Togan da F. Taeschner’-
in bu iki géristinden ikincisini benimsemigtir.‘

ilk defa Fuad Képriilii Astk Pasa-Zade’nin «Baciyan-i Rum» diye ad-
landirdig1 ziimre hakkinda verdigdi bilgileri Bektasi rivayetlerle ve baska
kaynaklarla da te'yid ederek F. Taeschner'in 6éne slirdigi iddialarin hig-
bir suretle varid olamiyacagini ve gercekten Anadolu Selcuklulart devrin-
de ve Osmanli Devieti'nin kurulug déneminde Tirkmen kadiniarin men-
subodiuklar bir = teskilGtin mevcudiyetine dikkatleri cekmistir.” Ancak Fu-

ad Koprili bu teskilGtin mahiyeti ve faaliyetleri hakkinda agik bir goris
ortaya atmamistir. Bu ismin lyeleri kadinlardan mitesekkil olan bir sofi
ziimresinin (Kadinlara mahsus bir tarikat) adi olabilecegi ihtimali Gzerin-
de de durmakia beraber bu konuda daha kuvvetli bir ihtimal olarak da
sOyle demektedir: «Acaba Asik Pagsa-Zade Baciyan-i Rum ismi altinda

Uc Beyliklerindeki Tlirkmen kabilelerin miisellah ve cengdver kadinlarini
mi kasdediyor? Simdilik akla en yakin gelen te'vil bu gériiniiyor»®

3) «Bahg» Tiirkce veya Mogolca bir kelime olup, burada Haci kelimesi gibi bu kelime
de Farsca cogul eki ile ¢ogul kilnmighr,

4) F. Taeschner, Futuvva-Studien, Islamica, V, 1932, s. 294-295.

5) «Bahgi> Islam’dan onceki gaglarda Tiirkler arasindaki Ruhbanlari ifade eder. Arap-
cast «Murtazsdir. Kendilerinden birtakim harikuladelikler zuhur eden bu Babhsiler,
bu san'atlar ile halki kendilerine baglamaktaydilar. Cendli Muayyedu'd-Din’in
(700/1300) anlattifina gore VI (XII). asirda Hitay'dan Maveraiinnehr’e gelen bir
Bahgi Miisliiman halk iizerinde de etkili olmus, meshur sofi Mecdu'd-Din-i Bagda-
di (613/1215) ve etrafindakiler o bahgi ile miicadelede acze diismiiglerdir. Genig
bilgi icin bk. Nafhatu'r-ruh ve Tuhfetu'l-futuh, Bursa Eski Eserler Ktp, (Hiiseyin
Celebi Kismi), nr. 1183, yp. 40b-42b.

6) Z. Veledi Togan, Umumi Tiirk Tarihine Girig, Istanbul 1970, s. 496.
7) Osmanh Imparatorlugunun Kurulusu, Ankara 1972, s. 159-161.
8) Aym Eser, s. 160-161,
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Merhum Fuad Képriuli'niin bu incelemesinin lzerinden 40 yiidan faz-
lo bir zaman gecmis olmasina ragmen® «Baciyan-i Rum» hakkinda bugdi-
ne kadar hicbir arastirma yapilamamis ve F. Kopriili'niin bu konuda yaz-
diklarina hicbir sey ilave edilememistir. Anadolu Ahi  TeskilGti'nin kuru-
cusu olarak. bilinen ve tam adinin  Seyh Nasiru'd-Din Ebu’l-Hakayik Mah-
mud b. Ahmed el-Hoyi (659/1261) oldugunu tesbit ettigimiz Ahi Evren
Uzerinde yaptdimiz arastirma ile hakkinda efsanevi ve menkibevi bilgile-
rin disinda hicbir sey bilinmemesine ragmen gercek sahsiyetini ve 20 ka-
dar Farsca eserini ortaya ¢tkarmig bulunuyoruz.” iste bu cahgmamiz es-
nasinda Anadolu Bacilari  Teskildti’'nin Ahi Evren'in  zevcesi- ve hocasi
Evhadu'd-Din Hamid el-Kirmani'nin (635/1238) kizi Fatma tarafindan ku-
ruldugunu ve bu teskilatin mahiyetini buyik Ol¢liide vuzuha kavusturdu-
Jumuz gibi baz1 sinai, askeri, sosyal ve kiiltlrel faaliyetlerini de aydiniat-
mis$ bulunuyoruz. Ancak -burada bu teskilatin kurucusu oldugunu tesbit
ettigimiz Fatma Bact'yt tamitmayt hedef edindik.

FATMA BACI

Asik Pasa-Zade Anadolu Selguklulart devrinde Anadolu’daki sosyal
zimrelerden birinin de kendi tabiriyle «Baciyan-i Rumy, yani Anadolu Ba-
cilari oldugunu haber verdikten sonra Haci Bektas'in (669/1271) Bacilara
yakinhgindan ve bu bacilarin ileri gelenlerinden oldugu anlasilan «Hatun
Anarya baglihdindan da. séz etmektedir. Ec climle Haci. Bektag'in gizli
ilim ve kerametlerini bu Hatun Ana'ya gosterdigini, nesi varsa-ona ema-

net ettigini bildirmektedir. Abdal Musa ile de ilgisi bulundugunu belirttigi
Hatun Ana’nin Haci Bektas'in 6limiinden sonra mezarini yaptirdigini da

. yazmaktadir," Haci Bekta$'|h Menakib-name’si olan «Velayet-namesde
de bu Baci’'nin adi «Fatma Baciy, «Fatma Ana», «Kadincik Ana» ve «Ka-

9) Fuad Kopriilii, Anadolu Bacilar1 meselesini ortaya attifi «Osmanh Imparatorlugu-
nun Kurulugu» adh eserini ilk defa 1934 yilinda Fransa'da konferans olarak irad et-
migtir. 1935 yilinda da kitap halinde nesredilmigtir, 1959 da Tiirk¢e'ye terciime
edilerek Tirk Tarih Kurumu yayinlar1 arasinda yaymlanmigtir.

10) Heniiz negretme imkami bulamadigimiz Ahi Evren Seyh Nasiru’d-Din Mahmud el-
Hoyi ve hocasi Evhadu’d-Din Hamid el-Kirmani hakkindaki calismamizin 6zetini
Tirk Kiiltlirii dergisinde (Sayi, 191, s, 658-668) nesretmis bulunuyoruz. Ayrica Ahi
Evren ile Sadru'd-Din Konevi'nin birbirlerine yazdiklar1 mektuplar hakkindaki ma-
kalemizi de Tarih Dergisinde (Uzuncarsii’ya Armagan sayisi, istanbul 1979, s.11-
28) negretmis bulunuyoruz. . . .

11) Tarih-i Al Osman, s. 205.
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dincik». -olarak. sik sik gecmistir.” = Veloyet-name’'de Fatma Baci veya Ka-
dincik’ Ana hakkinda Astk -Pasa-Zade'nin soyledikleri aynen mevcuttur..
Fazla olarak su bilgiler de bulunmaktadir: Fatma Baci -erenler ve dervis--
lerin saygr gosterdigi, Haci Bektas'in sik sik ziyaret ettigi ve saygi duy-
dugu.yasgh bir kadindir. Bu yulzden. de kendisine Kadin Ana dendigi mu-
hakkaktir. Bu yash Ana’nin Erenler meclisine girdigi, bazan: Erenlere sof-
ra- dizd(igl, misafirleri agirladigi, Sivrihisarll Nuru'd-Din’in, kizi olup, bi--
lahere :Sulucakaradyiik’e yerlestidi, babasindan kalan. servetini Erenler
yolunda harcadidi, fakir distince de Hacr Bektas'in kendisine para ve.
mal verdigi, sonradan Idris- adinda biriyle evlenerek bu. evlilikten yedi og-
lunun - diinyaya geldigi anlatiimaktadir. Ayrica Kirsehir Emiri. Nuru'd-Din.
Caca. ile. siyasi miicadelesi. de Mahlyetl actklamaksizin- hikdye edilmek-
tedir.

Siphesiz ‘burada Fct’md Baci hakkinda' verilen bilgilerin bazilar ha-
yal mahsulu seylerdir. Ez ciimle babasinin Sivrihisarlh Nur u’d- Din olma-"
81, son evlilijinden yedi erkek gocugunun diinyaya gelmesi gibi... Fakat
gercek olan su ki, Haci Bektas'in. Menakib-name’si, Haci Bektag'tan 200
kusur yil sonra derlenmis olmasina ragmen® Fatma Baci’'nin hatirasi. Bek-
tasi menkibelerinde yasomis ve hirmetle yadediimistir. Haci Bektas ve
cevresi ile ilgisi anlatilan bu Fatma Baci’nin -Fuad Kt‘)“prulti’niin de anlat-
ugr gibi* Asnk Pasa-Zade'nin® bahsettigi «Hatun Anay oldudu gayet agik-’
tir. Bektasi geleneklermde daha ¢ok «Kadincik Ana» diye anilan ve esas
adinin Fatma oldugu- anlasnlun bu Bacr kimdir? Burada bu Baci'nin hayq-
b ve kurmu$ oldugu Bacilar Tegkildti tizerinde duracak degiliz. Sadece
bu Fatma Baci'nin Ahi Te$kildt‘|'n|n‘kur00usu Ahi  Evren Seyh Nasiru'd-
Din Mahmud el-Hoyi'nin zevcesi ‘oldugunun isbatina cahsilacaktir, '

12) Firdevsi-i Ruthi;- Menakib-i~ Haci' Bektas-l Veli- (Velayet name) Nsr. ve-Trc. A, Gol-
pmarh Istanbul 1958

13) Menakxbl Ha01 Bektas -1 Ve11y1 nesr ve ‘oercume eden Abdulbakl Golpmarh gayet
miidellel bir sekilde bu MenaXkib-name’nin Firdevsi-i Rumi adinda biri tarafindan 1481-1501
miladi tarihleri. arasinda te’lif. edildigini tesbit. etmigtir: Biz bu' Menakib-name’nin: baglan-
gictan- itibaren -biribiriyle miicadele halinde bulunan Bektagiler ile: Mevievileri baristir-
mak ve aralarindaki miinazaay: gidermek maksadiyla’ Firdevsi-i - Rumi’ye yazdirildigmi
tahmin ediyoruz. Bu -ise, .Mevlevi Mefiure'nin Osmanlilara hululunun baglangicidir:. Fatma
Bacr- hakkinda - Veldyet-name-ile Tarih-i- Al4{ Osman’in. xaynaglmn Bektasl gelenek ve ri-
vayetleri oldugunu da burada kaydetmis olalim.

14) Osmanl Imparatorluéunun Kurulusu, s. 160.
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FATMA BACI KiMDIR?

Seyh Evhadu’d-Din Hamid el-Kirmani’nin (635/1238) VII (Xill). asrin
ikinci yarnisi _icinde te'lif edilen «Menakib-namersinden® . 6grendigimize
abre, bu . Tark asith seyyah safinin kiclkken cok_,ydrqqu olan, -bu yara-
mazhg: ile babasina sabir riyazeti yaptiran Fatma adinda bir -kizi vardir®.

-15) Tam adi Evhadu'd-Din Hamid b. Ebi'l-Fahr el-Kirmani'dir. (Bk. Ibn iil-Arabi; Fu-
tuhat {l-mekkiye, Bulak 1893, I, 165). Menakib-name’sine gére Kirman Seélguklular: sulta-
m Turan-Sah'm oglu olup, 563 (1168) de dogmustur. ~Tahsilini Bagdad’'ta ikmal ettixten
sonra bir slire «Hakkakiye» medresesinde miiderrislik yapmistir, Bagdad mesayih-inden
Ruknu’d-Din Sucasi’ye (608/1211) intisab.ederek Tasavvuf yoluna girmistir, Seyyah bir
sofi olarak taninan Kirmani, Iran Kafkasya, Anadoly, Irak, Suriye, Misir ve Hicaz'in bir-
cok sehir ve kasabasinda bulunmugtur Bircok yerlerde Devlet adami ve Sultanlardan
hiirmet géren Evhadi’d-Din, Anadolu’da da I. Giyasu'd-Din Keyhusrev-ve ogullar izzu’d-
Din Keykavus ve Alau’d-Din Keykubad ve bu sultanlarin bircok emirlerinden saygi gor-
migtiir. Gittigi her yerde cogskun va'z ve giirleri ile miiessir olmug ve etrafina miiritler
toplamigtir. Birgok seéhir ve kasabaya temsilci (Halife) koymak suretiyle meslek ve mes-
rebini yaymigtir. Tiirkge olarak sohbet ettifi icin Tiirkmenler arasinda ¢ok miiessir-olan
Kirmani’nin Anadolu’da yaygin bir niifuzu vardi. Anadolu'da Ahi Teskilatinin kurucusu
‘olarak bilinen 'Ahi Evren Seyh Nasirw’d-Din Mahmud'un hocas1 ve seyhi olan Evhadu'd-
Din (Bk. Metali'uliman, Konya Yusufaga Ktp. nr. 4866, ‘yp. la) Abbasi Halifesi en-Nasir
li-Dinillah tarafindan damad: olan Ahi Evren ile birlikte Anadolu’ya gonderildigi anlasil-
maktadir. 635 (1258) yihnda Bagdad'da dlen Seyh Evhadu'd-Din’in (Bk. Kazvini, Asaru’l-
bilad, Beyrut 1389/1956, s. 248; Hidayet, Riyazu'l-arifin, Tahran 1344, s. 47-48) bilinen tek
eseri Rubaileri olup dlimiinden sonra Damach Ahi Evren Seyh Nasiru'd-Din tarafindan
tasnif edilerek nesredilmis oldugunu teshit etmis bulunuyoruz. (Bk. Fevaid-i-Seyh Evha-
du’d-Din-i Kirmani, Ayasofya Kip. nr. 2910, yp. 1b). B .

Evhaduw’d-Din, kendisine muhalif olanlar-tarafindan «bahis-ve «Sahid-baz» diye “tam-
tilmistir. Ona mwuarz olanlarin  basmda Mevlana Celalu’d-Din ve Hocasi Sems-i Tebrizi
gelir. (Bk. Eflaki, Menakibu'l-arifin, Ankara 1959-1961, I, 439-440; Cami, Nafahatu'l-iins,
Istanbul 1279, s. 660-663 ve 671-674; H. Mustavfi, Tarih-i guzide. London 132871810, I, 788).
.Sadru’d-Din Konevi'nin talebelerinden Mueyyed- el-Cendi «Nafhatu'r-ruh ve - tuhfetu’l-fu-
tuhy (Bursa Eski Eserler Ktp. «(Hiiseyin Celebi), nr. 1183, 122b.) Adh eserinde Evhau’'d-Din
Kirmani hakkinda b11g1 vermektedir.

-Evhadu'd-Din-i Kirmani hakkinda .genis - b11g1 icin bk, Menalkib-i -Seyh .Evhadu’d-Din
Klrrﬁam B. Feruzanfer, Evhaduw’d-Din hakkinda genig bir dnsozle bu eseri Nafiz Pasa
(Silleymaniye) Ktp. nr. 1199'daki niishasima dayanarak nesr etm1§t1r Yazari bllinmeyen bu
eserin’ Gelibolulu Muhyi'd-Din tarafindan yapllan terciimesinin “bilinén tek nusha51 Konya
Tzzet Koyunoglu - Ktp. nr. 2016’dadar. ' S

16) Menakib-i Seyh Evhadu’d-Din-i Kirmani, s. 68. Kirmani'nin Amine adinda bir kiz
da Ahlat'da Vezir Imadu’d-Din’in oflu ile evli idi. Dagha ‘sonra kocasindan ‘boganan Ami-
ne  Hatun Samy'da yerlesmistir. ~ (Bk. Aym eser, s. 58:64). Huseyi-i Kerbelai (996,/1588)
«Ravzat wul-cinansinda (Tahran 1349, s. 60) Evhad ud-Din-i Kirmani’nin - Nahcivan’da bir
oglu -bulundigunu, bunun soyundan: bllgmlerm ‘kendi zamanmda mevcudoldaklaum blldlr-
mektedir. . : . . AT .
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640(1243) Kosedag yenilgisinden sonra Tokat ve Sivas Mogol Ordusuna
teslim edilmisti.” Sivas’i aldiktan sonra Kayseri'yi kusatan Mogallar'a
kargi Kayseri'deki Ahiler (Futuvvet ehli) sehri midafaya karar vermisgler-
di. ibn Bibi'nin anlattigina gore, sehri, sur iginde bulunan Dabbaglar
carsisindaki Ahiler koruyordu. Bu ylizden savasin siddeti Dabbaglar car-
sisi tarafindaki sur cevresinde toplanmigti. Bir kisim Ahiler de Erciyes
Dagr etegindeki Battal Mescidi civarinda pusu kurmus, sur ¢evresine yer-
lestirdikleri manciniklarla surlarda gedik agmaya c¢alisan Mogol Askerle-
rine akinlar dlzenliyorlardi, 15 glin kahramanca sehri muidafaa ettiler.
Mogollar kusatmayi kaldiracaklar bir sirada, Kayseri iQdisbaeu’su (Muha-
fiz) Ermeni asill muhtedinin Mogol Ordusu komutani Baycu ile gizlice an-
lasmas! ve gehrin durumu ve midafaa taktigini diisman tarafina bildir-
mesi sonucu Mogollar sehre girmedi basardilar. Kayseri'yi koruyan Ahi-
leri kamilen kiligtan gecirdiler. Cok sayida genc¢ kiz ve kadinlar esir. alip
gotiirmisler, sehri de yakip yikmislard.” Iiste bu olay Anadolu Ahiligi icin
bir feldket olmustur.

Yukarida bahsi gegen «Menakib-i $eyh Evhadu’d-Din-i Kirmani»den
6grendigimize goére, Evhadu'd-Din-i Kirmani'nin kizi Fatma bu savasta
Mogollar'a esir dismastir.” Evhadu'd-Din-i Kirmani'nin 6liminden bes
sene sonra vuku bulan bu olay esnasinda Kayseri'de ikamet etmekte ol-
dugu anlasilan bu Fatma'nin, Anadolu’da Dabbaglarin piri olarak bilinen
Ahi Evren Seyh Nasiru’d-Din Mahmud’un zevcesi oldugu bazi karinelerle

ortaya cikmaktadir. Soyle ki:
Ahi Evren Seyh Nasiru’d-Din Mahmud’un 602 (1205) yilinda Hocasi

Evhadu'd-Din-i Kirmani ile birlikte Anadolu’ya geldigini tesbit etmekte-
yiz* Gene bazi kayitlar onun 603 (1206) yihinda da Kayseri’'ye yerleserek

,17) ibn Bibi, el-Evamiru’l-alaiyye (Tibkibasim), Nsr. A. Sadik Erzi, Ankara 1956. s,
527-528; Anonim Sel¢uklu Tarihi (Tibkibasim), Ngr. F. Nafiz Uzluk, Ankara 1952, s.49. Ay-
rica Krs. O. Turan Selcuklular Zamamnda Tiirkiye, Istanbul, 1971, &. 438-440.

18) ibn Bibi, s. 527-531; Ebu'l-Ferec, Tarihi, Trc. 0. Riza Dogrul, Ankara 1950 s. 542;
Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, s. 440-441.

19) Menakib-i Seyh Evhadu'd-Din-i Kirmani, s. 71, Evhadu’d-Din 635 (1238) de Bag-
dad'da 6ldiigii halde (Asaru'l-bilad, s. 248) kizt Fatma'nmn 640 (1243)'da Kayseri'de ikamet
edisi, onun burada evli odlugunu gosterir.

20) I. Giyasu'd-Din Keyhiisrev 601 (1204) yilinda ikinci defa tahta ge¢ince, Sadru’d-Din
Konevi'nin babasi olan hocast Mecdu'd-Din Ishak’t (Culusunu bildirmek icin) Bagdad’a
gondermistir. Bu Sultan’m Islam Diinyasinda Futuvvet Teskilatim yeniden organize eden
en-Nasir li-Dinillah ile siyasi ittifak kurdugu gelisen olaylardan anlasilmaktadir, Mecdu'd-.
Din Ishak o yil Hacca da gitmis, Bagdad iizerinden 602 (1206)’de Anadolu’ya doniigiinde
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burada bir Dabbag (Dericilik) atolyesi kurdugunu ortaya koymaktadir.™
Yukarida ibn Bibi‘nin, Kayseri'nin Mogollar tarafindan muhasara edilme-
si sirasinda sehrin, surlan iginde bulunan Dabbaglar carsisindaki Ahiler-
le, Erciyes Dagi etedindeki Battal Mescidi civarinda pusu kuran Ahiler ta-
rafindan miidafaa edildigini haber verdigini kaydetmistik. iste «Menakib-i
Seyh Evhadu'd-Din-i Kirmanirden de 6grendigimize gbre, Evhadu’d-Din-i
Kirmdni, Anadolu’da bulundugu dénemlerde cogunlukla Kayseri'de bulu-
nur ve sik sik Erciyes Dadi etedindeki Battal Mescidi'ne” giderdi. Kayse-

bagda Muhyi’d-Din ibnu'l-Arabi ve Evhadu’d-Din Kirmani olmak iizere birgok bilgin ve
mutasavviflar1 Anadolu’ya getirdigi oglu Sadru’d-Din’e intikal eden kitaplarimn Kiraat ve
Semay kayitlarindan anlagilmaktadir. Nitekim Ebu Ca’fer Muhammed el-Berzai (Ravza-
tu'l-muridin’in sahibi ve Baba Ilyas'in hocasi) de bu tarihte Anadolu’ya gelmistir. (Bk.
Du menba’ berayi Futuvvet, Rahnuma-i kitab, XVI, 413. Ayrica Bk, Nafahatii'l-lins, s. 409-
410; N. Keklik, Muhyiddin fbn iil-Arabi, Istanbul 1966, s. 152; A. Ateg, ibn {il-Aiabi, Islam
Ansiklopedisi, V, 538-540). Ebu Bekr Niksari'nin de bu tarihte Anadolu'ya geldigine dair
bir haber vardir. (Bk. Fustat ul-adale fi kavaid is-saltana, Ngr. Q. Turan, Kopriilii Ar-
magani, Istanbul 1953, s. 559) Anadolu’ya gelmeden once hocasi Evhadu’d-Din ile Bagdad'-
da tamgan Ahi Evren'in de 602 (1205) yilinda hocasiyla birlikte Anadolu’ya geldigi kuv-
vetle muhtemeldir. Ciinkii Ahi Evren'in 618 (1221)'de Konya'da élen Fakih Ahmed’i tam-
maktadrr. . (Bk. Ahi Evren’in Konevi'ye Mektubu, Mevldnd Miizesi Ktp. nr. 113a) Onun ta-
rafindan kumildugu bilinen Ahi Tegkilati’min 613 (1216) yilindan once Kayseri'de mevcut
olmas1 (Bk. C. Cahen, Sur les Traces das Premiers Akhis, Kopriilii Armagani, s. 83). Ahi
Evren’in 602 (1205) yilinda hoca51 Evhadu’d-Din Himid el-Kirmani ile Anadolu’ya geldi-
gi rahathikla kabul edilebilir.

21) Baz1 Ahi Secere-name’lerinde Ahi' Evren’in 803 (1400) yilinda Kirsehir’de Dabbag
atblyesi kurdugu yazilidir. (Bx. Kirgehir Turizm Dernegi'ndeki 3 nolu Secere-name) Ahi
Evren'in 659 (1261) da 6ldiigli kesin olduguna gore, 803 (1400) tarihinin 603 (1262) den tahrif
edilmis olmas: ihtimal dahilindedir. Ayrica Ibn Bibi'den (s. 527-528) de bu ilk Dabbag atol-

- yesinin Kirsehir'de degil, Kayseri’de oldugu anlasilmaktadir. Ahi Evren Seyh Nasiru’d-Din
Kirgehir'e yerlesmesi Sems-i Tebrizi'nin 6ldiiriildiigii tarih olan 645 (1247) yilindan sonra-
dir. Diger taraftan 613 (1216) yilinda hayatta olan Kayserili Ahi Eminu’'d-Din diye birinin
adinin (Bir Vakfiyeye imza atmg olarak) bize ulagsmast, (Bk. Sur Les Traces Des Premiers
Akliis, Kopriiliit Armagam, s. 83) Ahi Tegkilati'nin bu tarihten 8nce Kayserl de kurulmug
oldugunu ortaya xoymaktadir.

22) Danismend Ogullar1 zamanmda yapilmig olan bu Mescid, halen mevcudolup, Erci-
yes Dap1 eteginde Hacilar Nahiyesine giden eski yolun iizerindedir. Evhadu'd-Din-i Kir-
mani burada i'tikAfa cekilirdi. Tiirkmenler arasmnda KAamili Tabrizi diye anilan Sems-i
Tebrizi ile bu mescidde bulugsmuslardi, (Bk. Menakib-i Evhadu’d-Din-i Kirmani, s. 265)!
Gene bu mescidde i'tikafa ¢ekilmis olan bir Tiirk Seyh ki baz1 karinelerle Haci Bektag-i
Veli oldugu anlagilmaktadir- ile goriigmiis ve bu Tiirk Seyh Kirmani’den tefeyyiiz etmig-
tir. (Aym Eser s. 81-82) Eratna Ogullarl zamaninda Kayserl'dekl Kogk Medrese'nin Ev-
hadu’d-Din'in miiridlerine tahsis ed11mes1 (Bk. Halil Edhem, Kayseriyye Sehri, s. 111, Is-.

tanbul, 1928), IX (XV). asirda da Kayseri ve cevresinde Kirmani’ i'nin miiridlerinin yaygin
oldugunu gostermektedir, :
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ri‘de Kiilah-duzlar Mahallesi’nde, Dabbaglar Carsisindaki-mescid ‘ve "Za-
viyeye bitisik; bir kapisi mescide, bir kaptsi da d|?ar|ya acllan evde (ehl -i
‘haremi bulundugundom) lkumet ederdlz’ )

Bu. bllgllerl veren adi gecen menakib-namenin yazcm ya o donemde
(VII/XIH.. asrin soniar) Tarkmenlere .kargi surdurulen siyasi baskilardan
dolay!. veya bllemedlglmlz baska sebeplelden Otura esermde Turkmen
Seyhlerin admi ZIkretmemlstlr“ Bu sebeple qubqglqr carsisindaki bu
ev ve zaviyenin kime ait oldugunu da belirtmemistir.* Yazarin bu tutu-
mundan, adi gecen ev ve zdviyenin bir Tirkmen Seyh'e ait oldugu orta-

ya cikiyor. Ev'in, Debbaglar carsisindaki tekkeye bitisik olmast (ki bir
kapisi 'da -mescid ve tekkeye -aciimaktadir) -ev ve ‘zGviyenin- asirlarca deb-
‘baglarin piri ve Anadolu Ahlllgl nin Kurucusu olarak bilinen, esas-adi $eyh
Nasiru’'d-Din Muhmud b. Ahmed el-Hoyt olan Ahi Evren’e ait, evde bulu-
nan Evhad-ud-Din Hamid el-Kirmani'nin ehl-i_haremi ise, kizi Fatma olup,
Ahi Evren’in -karisi oldugunda stipheye mahal . kalmamaktadir.® Hele Ahi
‘Evren'in -yukarida -belirttigimiz - gibi- Dabbag oldugu ve -dabbaglarin ‘piri
kabuledildidine dcur tevatiir derecesine varan haberler yaninda 603 (1206)
yilinda Kayseri'ye yerlesti§ine dair bazi belirtilerin ‘bulunusu ‘bu “iddiam-
zI . kuvvetlendirmektedir. Mogallar . Koyserl 'yi ngCll ‘ettikleri .zaman Fatma
bu evde bulunuyordu Ve bu.evde Mogollora esir dusmus olmuhdn’27 Ahl

23) Menaiib-1 Seyh Evhadu'd-Din, s. 158. R

- :24)-Aym eser, s, 81-82’'de adr zikredilmeyen Tiirk::seyhin Haci Bektas oldugu -anlasil-
maktadir. Ayn1 eserse (s. 132-135). gene -adi verilmeyen bilgin (Dﬁni§mend) Ahi -Evren
Seylt Nasiru'd-Din'dir. Ciinkii -burada anlatidigina gore Fahru'd-Din'i Razi’nin '(606/1209)
talebelerinden Tacu’d-Din Muhammed -el:Urmevi . (Bk. Asaru’l-Bilad, s. 494-495; ibn Ebi
Useybia, Tabakat l-Etibba, Misir, 1399/1882, II, s. 30) Bagdad'da bu Anadolu’lu- bllglm
"Evhadu'd-Din Kirméani ile tamstirmustie; Hayat: hoyunca Evhadu’d-Din’e :baghhg- devam
eden :Ahi -Evren’de Fahru'd-Din Razi'nin . talebesi ve bu zatin hemgehrisi- (Azerbeycanly)
olmasi -itibariyla tamsiyor. olmalari, dolayisiyla adi .verilmeyen bu- bilginin- Ahi ‘Evren ol+
. dugu kuvvetle muhtemel -gbrinfiyor. Gene ayn eserse (s. 76-79) gicebe bir ‘Tiirkmen sey-
hin adi verilmemistir. Bu konu tizerinde ileride gene durulacaktir.. - - .- . I

25) Ayni eser, s. 158.

.26) Ahi Evren in Evhadu'd Din-i Klrmah i'nin,, mur1d1 oldugu ve ana- §1ddeth baghhgl bu-
lunduguna dair eserlerinde muhtelif kayitlar bulunmaktadir. (Bk. Metali’ el-imén,. Konya
Yusufaga Ktp,, nr. 4866, yp. la; Menah101 ‘Seyfi, Bursa Huseym Celebl Kip., nr..1184, .yp.
64b.) Ayrica. Evhadu’ d-Din’in Vefatlndan sonra siirlerinin Ahi Evren tarafmdan ne§1ed11—
m°s1 onunla Ahi Evren arasmda akrabalik bulundugunu gostermektedu: . :

-27) Evhadu’d-Din’i, Kumam 635 (1238) yilinda Bagdad’da dldiigili halde k1z1 Fatma nin
G40 (1243) da Kayser1 de ikdmet etmesi onun burada evh oldugunu gostermektedlr ‘«Mena-
¥ib-1 Sadru'd- D1n-1 Konev1 nin’ yazari ‘Musa " Sadri’rin Evhadu’d-Din'i h mezarini "Konya'da
(Esad ef.- Ktp., nr. 1153, yp. 20b). Evliya Celebi’'nin de Kayseri'de gosterme51 (III 179 186)
stiphesiz hayal mahsuludiir.
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Evren ise, 637 (1240)de vuku bulan Sa'du’d-Din Kopek olayt ile, ll. Giya-
su'd-Din Keyhtisrev'in 6liim tarihi olan 642 (1245) yillari arasinda bes se-
ne miiddetle Konya'da tutuklu bulunuyordu.® Bu yizden Mogollarin Kay-
seri'ye girdikleri tarih olan 640 (1243) yihinda Kayseri'de degildi. Boyielik-
le Mogollar'in kilicindan kurtulmustur, Siliphe yok ki, Dabbaglar Carsi-
sinda kihctan gecirilen ve esir edilen Ahiler, Ahi Evren’in Miritleri ve ar-
kadaslari, esir dlisen genc kiz ve kadinlar, kendi kansiyla arkadaslarinin
kiz ve karilar, yikilan ve yakiian yerler Ahilerin evieri ve imalat atdlyeleri,
vagma edilen mallar onlarin mallar idi.

Bu acikh tabio Ahi Evren Seyh Nasiru’d-Din  Mahmud'u derin bir
lziintlye gark etmistir. Bunun sonucu olarak karamsar, insanlardan 6zel-
likle zamanin insaniarindan kiiskiin, canindan bezgin bir bilgin haline ge-
tirmistir. 1. Alau’d-Din Keykubad'a (618-634/1221-1237) -sundugu eserler-
de gayet itibarli, miireffeh, Sultan’in ihsan ve iltifailaring mazhar iken®
hapisten c¢ikitktan hemen sonra Celdlu'd-Din  Karatay'in istegi lzerine
yazdidt «Medh-i fakr u zemm-i dinya»® adl eserinin énsbziinde sdyle de-
mektedir. «Onun (Karatay'in) bu emrini uyulmasit gerekli bir vecibe ola-
rak kabul ettim. Fakat disindim ki, bes seneden beri bir glinah ve ha-

tam olmaksizin felegin okundan almis oldugum yorda ve zamanin insanla-
rindan gordiigim zulim ile iradem elden cikmis, fikir hayotim  yikimisg,
perisan bir goénll ve dadinik bir dislince ile goénil sahipleri tarafindan
sevilen bir zorlukta ve zevk-i selimi olaniarin bedenecedi bir uslupta bir
eser yozmayi imkansiz gordiim. Az kalsin azmim vyikilacak ve tesebbi-
stim neticesiz kalacakken Allah’a yalvarmam ile ilghi indyet imdédima ye-
- tisti. Onun yardimina nail oiunca bu isi basardim.»* Dider boazi eserlerin-
de de bazan insanlarin  dedikodusundan gekinmekte® ve Allaha sidin-
makta® bazan sabirsizlikla Mehdi'yi beklemekte® bozan da devrinin y6-

28) Medh-i Fakru zemm-i Diinya, Bursa, Hiiseyin Celebi Ktp., nr. 1184, yp. 180b).

29) Ahi Evren, Mursidu'l-kifdye, Fatih (Siilleymaniye) Ktp., nr. 5426, yp. 130b, 131a; Ahi
Evren, Yezdan-ginaht, Ayasofya (Siileymaniye), Ktp. nr. 4819, yp. 118b.

30) Eserin hir niishasi1 Bursa, Huseym Celebi Ktp., nr, 1184, digeri Fatih (Siileymani-
ye) ktp., nr. 5426 dadir.

31) Medhi Fakr u Zemm-i Diinya, yp. 180b. Bu eser ashinda Siihreverdi el-Maktdl'iin
(587/1191) «Vasiyyessi olup, Ahi Evren Celalu’d-Din Karatay'in istegi iizerine ve kendi
haline de uygun diigtligii icin terciime etmis ve esere bu adi vermistir.

32) Ahi Evren, Tabsiratu’l-Miibtedi, Nuruosmaniye ktp., nr. 2286, yp. 30a.
33) Tabsira, yp. 10b.
34) Ahi Evren, Mataliu’l-fman, Konya Yusufaga, ktp., nr. 4866, yp. 4a.
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neticelerinin zulim ve adé&letsizliklerini dile get?rmektedir.’s Bu ylzden
olinceye kadar Mogol Emperyalizmi ve Mogol yanlist yonetimle miicGde-
le etmigtir. Karaman, Denizli, Nigde, Kirsehir'deki Tlrkmen hareketleri-
nin, hatta Osmanl devletinin ortaya cikisinin temelinde Ahi Evren Seyh
Nasiru’d-Din Mahmad’'un miicadele azmi ve ihlasinin payr bulunmaktadir.
Konuyu dagitmamak icin bu meseleyi kisa kesiyor ve gene Fatma Bacr'-

ya dénlyoruz. \
- /

Ahi Evren ile Evhadu'd-Din Kirméni arasinda seyh ve miirid ilgisini
asan bir yakinlik -ki bu bir ddméd ve kayinpeder ilgisidir- bulundugu sun-
dan da bellidir: Evhadu'd-Din-i Kirm@ni'nin vefatindan sonra yakinlarin-
dan biri onun dadinik halde bulunan rubdilerini toplayip. «Fevdid-i seyh
Evhadu’d-Din-i Kirmdni» adi alitnda konularina gére tasnif ederek bo-
limlere ayirmis oldugu (12 bab) adi gecen eserin 11 Sevval 730 (28 Tem-
muz 1330) tarihinde Burhan b. Umer el-Hafiz tarafindan Aksaray'da is-
tinsah edilen nlishasindaki 8nsbézden o6grenilmektedir.* Bu uzun 06nséz
dil ve Uslib bakimindan Ahi Evren’in eserlerini oksadid) gayet rahat far-
kedilmekle beraber, Evhadu’d-Din’in rubdileri «Fevdid» adiyla maruf ve
mitedavil olmadidi halde Ahi Evren «Mendhic-i Seyfi» adl eserinde: «su
iki beyit Fevdid-i seyh Evhadu'd-Din-i Kirmdni'den alnmistirn” diyerek
Kirm@ni'nin rubdilerinin Fevdid seklinde adlandirmistir. Bu durum da Ev-
hadu'd-Din’in - 6limiinden sonra onun rubdilerini toplayip tesnifederek bir
6nsdzle nesereden zatin Ahi Evren Seyh Nasiru’d-Din  oldugunu ortaya
koymaktadir. Bu durumda iki zat arasinda seyh ve miirid veya talebe ve
hoca miindsebetini asan bir yakinlik bulundugunun belirtisidir. Bu yakin-
ik da -yukarida belirttigimiz gibi- ancak démdd ve kayinpeder akrabalig
olabilir,

t

Ayrica Ahi Evren eserlerinde bazan Evhadu’d-Din’i «tek seyh»®, ye-
 gdne seyh” seklinde anarak ona asirn bagliigmi goéstermesi  yaninda,
muhtelif eserlerinde . Evhadu’d-Din'den sdhid olarak kullandigi siirlerin
miktari yizleri asmaktadir. Bu da onlar arasindaki yakinhigi gosteren bas-
ka bir delildir.

Simdi gene devrin baz: siyasi olaylarini hatirlatarak Fatma Bacr'nin

35) Ahi Evren, Agizu Encam, Bursa, Hiiseyin Celebi, ktp., nr. 1184, yp. 198a.
36) Ayasofya (Siileymaniye) Ktp., nr. 2910, yp. 4b - 8b.

37) Halet ef. ilavesi (Sileymaniye) ktp., nr. 92, yp. 7a.

38) Tabswa (Sahsi kiitiiphanemdeki niishasi), yp. 9b.

39) Menahic-i Seyfi, yp. 8a.



esdretten dénlsini ve Kirsehir'e, yani Ahi Evren’in yanina gidigini gbre-
lim:

Il. Giyasu'd-Din Keyhiisrev'in 6liminden sonra yerine biylk oglu
Il. izzu'd-Din Keykdvus gecti. izzii'd-Din tahta gecer gecmez babasi za-
maninda tutuklanmis bulunan Ahileri ve Babdi'leri serbest biraktl.” N&-
ibu’s-Saltana olan biylk deviet adami Celdlu'd-Din Karatay, kardeslerin
taht kavgasini Uglil saltanat formill ile giderdi. Ancak Karatay'in 652
(1254) de oluminden sonra IV. Ruknu'd-Din Kilicaslan Kayseri'ye g¢ekildi
ve kardesi Il. izzu'd-Din Keykavus ile taht miicadelesini baslatdi. Tirk-
menler ve Ahiler Keykavus'u"® MevldnG ve cevresi ise, Kilicaslan’t des-
tekliyorlardl.® Mogollar'dan destek ve yardim goren Kilicaslan 658 {1260)
de Konya'yl alarak tek basina tahta oturdu.”® Keykavus'ta 6nce Antalya’-
ya oradan da deniz yolu ile istanbul’a gitmek zorunda kaldi.*

. «Menakib-i Seyh Evhadu’d-Din-i Kirmani» de bildirildigine goére, IV.
Ruknu'd-Din Kilicaslan'in saltanati zamaninda vezir Muinu’d-Din Stiley-
man, Beylerbedi Hatiroglu Sarafu’d-Din ve Sahip Fahru'd-Din Ali yardim
ve siyasi destek icin Hulagu Han'a giitikleri. zaman Mogoliar nezdinde
esir bulunan Evhadu’d-Din’in kizi Fatma'nin serbest birakilmasi hakkin-

da tesebbilste bulunmuslardir. Kendisini ve soyunu tanitan Fatma’yi uilp
Kayseri'ye getirmislerdir. Kayseri'de kendisine nerede ikamet etmek is-

+ 40) Ebu’l-Ferec, tarihinde (II, 537) bu serbest birakilanlarin 12000 kisi olduklarim bil-
dirir. Ancak Ebu'l-Ferec'in bunlarin Giyasu'd-Din 6liince degil de tahta gecince serbest
birakildiklarini yazmas: tabil yanlistir. Clinkii Giyasu'd-Din'in saltanati zamaninda Babai
isyanlar1 sebebiyle Babailer, Kopek Olayr sekebiyle de Ahilerden cok sayida insan tutuk-
lanmis bulunuyordu. IL Izzu’d-Din tahta gecince bunlar serbest birakti.

41) Ahi Evren’in Sadru’d-Din Konevi'ye yazdii mektuplardan birinde (Uzungarsih ar-
magam, Istanbul, 1979, s. 18-21) bu iki bilginin II. Izzuwd-Din'i destekledikleri gbriilmekte-
dir, Ayrica Ahi Evren’in 655 (1257) deé Keykavus'a «Letaif-i Hikmet» adli bir eser sunma-
s1 da bunu belgeler. Bk. Esad Ef. (Siileymaniye) kip., nr. 2880, yp. 1b.

42) Mevlana baglangicta Riitknu’d-Din Kilicarslan’t desteklemis ve onu kendine ogul
edinmigti, (Sipehsilar, Menékib-i Hz. Hud&vendigér, Istanbul, 1331, s. 117-119; Menakibu’l-
Arifin, 1, s. 146-147.) Ancak Riiknu’d-Din’in  Mevlan&’nin miiridi olan veziri Muinu'd-Din
Siileyman (Pervéane) ile arasi acilinca Tiirkmenlere yakinlik gistermek zorunda kaldi. Bu
sultanin bir toplantida Tiirkmen bir seyh olan Baba Merendi'ye hurmet edip onu kendisine
baba edinmesi Mevldnd'y1r glicendirmis ve «Biz de kendimize baska birini ogul edinirizs»
diyerek toplantiyr terketmistir. ’

43) Anonim Téarihi Al4 Seleuk’a gore (s. 52) bu tarih Ramazan 659 (1261) dir.
44) ibn Bibi, s. 608-615; Miisdmeretu’l-Ahbar, s. 71-77; Ebu'l-Ferec, II, 559-563; Ano-
nim, s. 53, 54.
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tedigi sorulmus, o da: «Babamin arkadaslarinin ilkamet etmekte olduklar
kulubede ikamet etmek isterim» demis ve oraya génderilmistir.”

Simdi yukarida adlari gecen deviet aramiarinin hayatta olduklar  bir
siradq bu bilgileri veren «Mendkib-1 Seyh Evhadu'd-Din’in yazari ofaylar
yakinen bilmekte ve verdigi bilgiler tarihi olaylara da uygun dismektedir.
Buna gore, 640 (1243)'de Mogoliara esir diigen Fatma'nin IV. Kilicarslan’-
in Mogollar'in destedi ile tek basina Konya'da Selguklu tahtina oturdugu
tarih olan 658 (1260)da esGretten dondigl anlasiimaktadir. Adlart gecen
komutanlar da bu tarihte Mogollar’dan askeri yardim saglamak icin teseb-
biiste bulunmuslardi.® Ne gariptir ki, Fotma’yi esdretten kurtaranlar bir
sene sonra onun kocasim éldiireceklerdir. Burada Seyh Sa’'di'nin kur-
dun pencesinden kurtardiyt koyunu kesserken bicak altinda inleyen koyu-
nun hal lisani ile sdyledigi: «seni kurtaricim sanmisttim, meger hakiki kur-
dum sen imigsin» sbzinl hatirlamamak miimikiin degildir.

- Diger taraftan Ahi Evren ceyh Nasiru'd-Din’in 645 (1247) yilinda
Sems-i Tebrizi'nin Sldirilmesinden sonra Mevldnd’'nin oglu  Aldu’d-Din
Celebi ile Kirgehir'e gidip oraya yerlesmistir.” Sems-i Tebrizi'nin Ahi Evren
tarafindan Sldirtldiglini veya en azindan bu iste parmag bulundugunu
tesbit etmekieyiz. Ayrica Ahi Evren ile Mevidna’'nin oglu Aldu’d-Din Cele- -
bi'nin de 659 (1261) yihinda Kirsehir emiri Nureddin Caca tarafindan 6ldi-
rldiiklerini tesbit ettigimizi burada kaydedelim. Bu konuyu ayri bir maka-
lede yazmis bulunuyoruz. Burada sadece Fatma Hatun'un estretten don-

45) Menékib-i Seyh Evhadu_’d—Din, s. 71
46) Ibn Bibi, s. 635-640; MiisAmeretu'l-Ahbér, s. 66-72.

47) Eflaki, Menakib iil-Arifin’inde (3/412. hikdye) Ala @id-Din Celebi’ye Kirgehri (Kir-
sehirki) demesi onun Kirgehir'e yerlesmis olmasindandir. Nitekim gene Efldki'den (8/58.
hikiye) Ald id-Din’in oful ve torunlarinin da Kirgehir’de ikdmet etmekte oldugunu o6gre-
niyoruz. Bu sahanin arastiricilar bu giine kadar Eflaki'nin Alj iid-Din’e Kirgehri deyisi-
ne hbir anlam verememislerdir. Sems-i Tebrizi’nin 6ldiirlilmesinden bir slire sonra Mevléna,
oglu AlA iid-Din’e ii¢ ayr1 mektup yazmis (Mevldni, Mektuplar, trc. A. Golpmarl, istan-
bul, 1963, s. 16-17, 4042, 101-102) ve bu mektuplarda ogluna kendisini aifettigini aile oca-
gna donmesini yazml‘gtlr. Hatta bu mektuplarin birinde oglunun donmesini saglamasi
icin Emir Seyf ud-Din’e yiiz suyu dékmeye katlandifim yaziyor. A. Golpmarl ile (Mek-
tuplar, aciklamalar kismi, s. 221) F. Nafiz Uzluk'un (Mevlana, Mektbat, Istanbul, 1356/
1937, Indeks kismi) kimligini teshit edemedikleri Emir Seyf ed-Din, Kirgehir emiri olup,
Ahi Evren’in «Menéhic-i Seyfi» adh eserini sundugu Emir Seyf id-Din, Tugrul’dur. (Bk.
Bursa Hilseyin Celebi, kip. nr. 1184, yp. 60b). Birinci Ald iid-Din Keykub&d’in haslarindan
idi. Harput’'un fethi sirasinda Keykub&dd'in emri ile Lurclara sancagi diken bu zattr, ibn
Bibi Onu eserinin bir yerinde (s. 440) Emir Tugrul diye anmistir. Bu zat icin ayriza Bkz.,
Ton {il-Enceb, Cami iil-Muhtasar, s. 148). Iste Mevlan&'nin yukarida belirtilen meXktuplarr
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dikten bir sene kadar sonra esi Ahi Evren’in  Nuru'd-Din Caca tarafin-
dan sehit edildigini kaydetmis oluyoruz. Béylece Vilgyet-nGme’de adi ge-
¢en Fatma Baci’'min Nuru’d-Din Caca ile miicédelesi ve Caca tarafindan
tokibata ugramasi ve bu baskilara dayanamayarak bugunki adi Hacibek-
tas olan Sulucakaradyiik'e gogmek zorunda kaldigina dair haberlerin®
aniami anlastimis oluyor. Yani Fatma Baci esi Ahi Evren’in Nuru’d-Din
Caca ile micadelesini surdirdigi goriilmektedir.

Bu durum «Vildyet-nGme»de adi gegcen Fatma Bacr'nin  (Kadincik-
ana) «Mendkib-1 Evhadu’d-Dinnde, Evhadu'd-Din’in kizi oldugu belirtilen
Fatma ile oymi kisiler oldugunu gbstermektedir. Vildyet-ndme’de Fatma
Baci'nin Sivrihisdrit Nuru'r-Din’in kizt olarak goésterilmesi® ya yakigtirma
veya manevi evladi oldugu kastedilmistir. Nitekim Asik Pasa-Zade de Ha-
¢l Bektas'in, Fatma Ana’yt kendine evldt edindigini yazmaktadir.® Gene
Vilayet-Néme'de anlatildigina goére, Haci Bektas Anadolu’ya geldigi za-
man Fatma Baci henliz geng kiz imis ve Haci Bektas'in Diyar-1 Rim’a ka-
dem bastidint erenler meclisinde bulunanlara Fatma Baci haber vermis-

tir” Bu haberle hem Haci Bektag’'in Anadolu’ya geldidi tarihi on senelik
zaman icersinde sinirlamamiz mimkiin olmakta™ hem de Menakib-i Ev-
hadu’d-Din-i Kirmani'de, Kayseri'de Evhadu’d-Din’in hizmetinde bulundu-
du belirtilen ve fakat adi aciklanmayan Tirkmen seyhin de Haci Bektas

oldugunu anlomakiayiz.® Ayrica Haci Bektas ile Fatma Baci arasindaki
yakinhidin mensei de anlasiimis oluyor.

Evhadu'd-Din-i  Kirmani'nin Menakib-name'sinde belirtildigine gore,

48) Bk, Cevad Hakk: Tarm, Kirsehir Tarihi Uzerine Arastlrmalar Kirgehir, 1938, s. 103-
105; Tarih-i Ali Osman, s. 204-205.

" 49) Vilayet-Name, s. 18.
50) Velayet-Name, s. 18.
51) Tarih-i Ali Osmaén, s. 205.

52) Fatma Baci, Evhadu’d-Din’in Kayseri'deki Bakircilar Cargisindan aldifi cariyeden.
dogmustur. Evhadu’d-Din, 602 (1205) de Anadolu’ya geldigine gore, Fatma en erken 603
veya 604 dogumlu-olabilir. Vilayet-name’'de Haci Bektag Diyar<i Ruma geldiginde Fatma
Baci heniliz geng kiz imig ve erenlere sofra diizmekle mesgul imis, Bu haber Haci Bek-
tag'in en erken 620 (1223) yilinda Anadolu’ya geldigini gostermektedir. Ayrica Kayseri’de
Battal Mescidi'nde Evhadu'd-Din ile gorlismeleri, (Ad1 gecen Menakib-name, s. 81-82).
Evhadu’d-Din de son olarak 631 (1234) de Anadolu’dan ayf11ma51 (Bk. B. Feruzanfer, Me-
nakibi Seyh Evhadu’d-Din'in Onsézi, s. 33) Hact Bektas-i Veli'nin bu iki tarih arasmnda
Anadolu'ya geldigine kat’iyet %azandirmaktadir.

53) Menakib-1 Evhadu’d-Din, s. 81-82.
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esaret doniisli nerede ikamet etmek istedigi Fatma'don sorulmus o da:
«Babamin arkadaslarinin yasadigi kulubede» diye cevap vermis.* Baba-
sinin arkadasgi olon bu kulubenin sahibi Fatma Hatun'un -kardes, dayi,
amuca gibi- mahremlerinden olmadigina goére, kocasi olmak |Gzim gelir.
Aksi takdirde Fatma Hatun'un bu kimse veya kimselerin yaninda ikamet
etmeyi istemesi dinen caiz de olmazdi. Dolayisiyle Evhadu’d-Din-i Kirma-
ni'nin kizi Fatma bu sézlyle kocasi Ahi Evren’in Kirgehir'deki evini kas-
dettigi bircok karinelerle anlasilmaktadir. Burada enteresan olan bir du-
rumu belirtmekte yarar gortyoruz. Yukarida belirtildigi gibi Menakib-i
Seyh Evhadu’d-Din-i Kirmani'nin yazarn devrin siddetli siyasi baskilarin-
dan' dolayr olacak Tirkmen seyhlerin adini zikretmemistir. Yukarida sun-
dugumuz climlede de ketum davranarak Fatma'nin ikamet etmek istedigi
kulubenin nerede ve kime ait oldugunu aciklamaktan sarfi nazar etmis-
tir. Yani bir isaret zamiri ile kulubenin sahibi -ki iddiomiza gére Ahi Ev-
ren’dir- belirtmis oluyor. Nitekim ayni milahazalar sonucu devrin boska
yazarlar da Ahi Evren’in adini vermekten kacinmuglardir. Bunlardan biri
de o devrin tarihgisi Aksarayli Kerimu'd-Din Mahmud'dur, Bakiniz Ahi Ev-
ren Seyh Nasiru'd-Din Mahmud ve Mevldnd'nin o§lu Alau'd-Din Celebi’-
nin oldaralddkleri olayr® nasil anlatiyor: «Kirsehir Emirligi Nuru’'d-Din Ca-
ca'ya verildi. Ordu ile onun lizerine geldi. Bir slire muhasara edildi. Onu
kaleden sokiip attilar. Hariciler (Tirkmenler) ki, ona uymuslardi k@milen
oldaruldiiler.»* ‘

Burada dikkati ceken bir sey daha var. Menakib-1 $Seyh Evhadu’d-
Bin’in yazari Evhadu’d-Din-i Kirmani'nin kizi Fatma Hatun'un esaretten
dondikten bir middet sonra Seyh Eminu’d-Din Ya'kub’un miritlerinden
olan Bedru’d-Din ile evlendirildigini,” Menakib-1 Haci Bektas-i Veli'de de
Fatma Baci'nin sonradan Molla idris adh biri ile eviendirildigini yazmak-
tadir.® Goruldagia gibi her iki Menakib-name’nin yozarr Fatma’'nin ikinci
evliliginde kocasinin adini kaydettikleri halde, daha énce kiminle evli ol-
dugu hakkinda bir aciklamada bulunmamiglardir.  Menakib-i Haci Bek-
tag'l yazan Firdevsi-i Rumi, bu eseri Fatma Baci’dan 200 kusur yil sonra,
Bektasi rivayetlere dayanarak yazdidy icin Fatma Bacr’'nin ilk kocasini

54) Aynm eser, s. 71.

55) Bu konuyu «Ahi Evren'in Oldiiriilmesi ve Oliim Tarihinin Tesbiti» adli makalemizde
genis olarak acgiklamig bulunuyoruz.

56) Miisameretu’l-ahbar, s. 75.
57) Adi gecen eser, s. 71,
58) Vilayet-name, s. 110.
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bilmiyebilir. Fakat Menakib-i Seyh Evhadu’d-Din‘in yazar ki, eserini Fot-
ma Hatun hayqtta iken yazmigtir. -Fatma’nin ilk kocasini bilmemesi im-
kdnsizdir, Ustelik Fatma esaretten doniince falanca ile evlendirildi demi-
yor. Bir middet sonra evlendirildi diyor. Bu demektir ki, bu yazar, Fatma
Hatun esaretden dondigid zaman kocasinin sag oldugunu, Fatma'nin dé-
nisiinden bir yil sonra kocasi 6ldirdltince Bedr ud-Din idris” ile evlendi-
gini biliyor. Dolayisiyle bu yazarin Ahi Evren Seyh Nasiru'd-Din Mahmud’-
un adini anmayisi -yukarida da belirttigimiz gibi- tamamen Ahi Evren ve
cevresindekiler Uzerindeki siyasi ve fikri baskilar sebebiyledir. Hatta bu
yazarin eserinde kendi adini belirtmeyisi de gene bu siyasi ve fikri baski
ile ilgitidir. Ahi Evren ve 20 kadar eserinin glinimiize kadar mechul kal-
mast da tamamen bu siyasi terdriin ve baskinin eseridir.® Tabii bunda
Sems-i Tebrizi'yi oldirtmesi ve deviete isyan esnasinda (Yani bagi ola-
rak) oldaridlmis olmasinin payt da buyuktir,

59) Menakib-1 Seyh Evhadu’'d-Din'de Fatma Baci'nin sonradan evlendigi zatin adi, Bed-
ru’'d-Din, Vildyet-name’de ise, Idris olarak geciyor. Muhtemelen bu iki isim aynm sahsa
aittir. Yani Bedru'd-Din adamin kiinyesi, Idris ise, adidir,

€0) Gene bu baskilar yiiziinden devrin bircok yazarlari, Ahi Evren'in adini anmaktan
kagindiklar: goriilmektedir. Bu ciimleden olarak Menakibi Evhadu’d-Din-i Kirmani'nin
yazart (s. 158) Anadolu’lu %ir bilgin (Danismend) diyerek adimi vermedigi zatin Ahi Ev-
ren Seyh Nasiru’d-Din Mahmud oldugunu ishat edecek bazi deliller vardwr, Gene aym ya-
zar, (s. 71) Ahi Evren’in zevcesi oldugunu tesbit ettigimiz Evhadu’d-Din-i Kirmani’'nin kiz1
Fatma esaretten dondiikten sonra (658/1260) bakasmn arkadasimn evinde kalmak istedi-
gini ve oraya gittigini belirtirken Ahi Evren’in adim1 ve nerede ikamet etmekte oldugunu
aciklamaktan kacinmistir. Ancak Menakib-i Haci Bekftas (Trc. A. Golpmarl, Istanbul
1958) ve Asik Pasa-Zade'nin «Tarib-i Al Osmansmdan (istanbul 1332. s. 205) Fatma Ba-
cr'nin Kirgehir'e, yani kocasi olan Ahi Evren'in yanmna gitmis oldugunu 68reniyoruz, Bun-
dan bagka Ibn Bibi de eserinde (s. 307) I. Alau'd-Din Keykubad'a eser ithaf edenlerden
soz ederken isim zikretmemektedir. Ahi Evren’in «Yezdan-ginahty ve «Mursidu'l-kifayss
adlarmda iki eserini I. Keykubad’a sundugu géz oniinde bulundurulursa, ibn Bibi'nin isim-
lerini zikretmedigi yazarlardan birinin de Ahi Evren oldugu sonucuna varmamak miim-
kiin degildir. Keza Menakib-name ve Ahi Secere-nameleri’'nde Ahi Evren, Ahiler’in Sulta-
ni diye amilmaktadir. Bu bakmmdan Tokatlh N&siru'd-Din Vaiz «Futuvvet-namessinde (Nsr.
F. Faeschner, Leibzig 1%4, s. 56-57) isim zikretmeksizin «Ahilerin Sultaniy dedigi, medhe-
dip rahmet diledigi, kendisiyle goriiglip intisab ettigi kisinin de gene Ahi Evren Seyh Na-
siru'd-Din Mahmud olduguna inamyoruz. «Ravzatu’l-kuttaby sahibi Ebu Bekr b. Zeki Kir-
sehir emiri Seyfu’d-Din Tugrul’a iki mektup yazmis (s. 99-102) bu mektuplarda clirlim is-
ledigi belirtilen zatin himaye edilmesi istenmistir. Ancak Sa’du’d-Din Mes’ud adl bir dok-
torun emir Imadu’d-Dih’e yazdigi mektuptan (O. Turan, Tirkiye Selgcuklular: Hakkinda
Resmi Vesikalar, Ankara 1958, s. 162-163) bu ciiriim isleyen zatin Ahi Mahmud, yani Ehi
Evren oldugunu 6greniyoruz. Clirliim ile, Sems-i Tebrizi'nin katli olay: kasd edilmis olma-
Iidir. Bu ve benzeri daha bircok kayitlarin degerlendirilmesi ile Ahi Evren iizerindeki 700
senelik esrar perdesi agilmig bulunuyor.
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Buraya kadar Anadolu Bacilan Teskildt’'nin kurucusu veya ilk lideri
oldugunu tesbit ettigimiz Fatma Baci ile, Seyh Evhadu’d-Din Hamid el-
Kirmani'nin kizi Fatma Hatun’un ayni kisi olup, Ahi Teskilat'inin kurucu-
su Ahi Evren Seyh Nasiru'd-Din Mahmud'un zevcesi oldugunu belirtme-
ye cahstik. Asil énemli olan bu kadmiar teskildtinin tamtilmasidir. Sosyal,
sinai ve siyasi faaliyetleri ile ilgili -cok az olmakia beraber- bazi &nemli
kayitlar mevcuttur. Bu kayitlarin degerlendirilmesi ile diinyada esine pek
az raslanan, bu Kadinlar Teskildt hakkinda saglam bir fikir edinilmekte-
dir. Bu konuda Fatma Baci'nin Hayati ve Bacilar Teskilati adli bir maka-
leyi nesre hazirlamig bulunuyoruz,
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SELCUK UNIVERSITESI KURULURKEN

Prof. Dr. Yusuf BOYSAL*

11.4.1975 tarihinde kabul edilen bir kanunla Konya'da Seicuk Univer-
sitesi kurulmustur. Gerekli formaliteler tamamlandiktan sonra, 1976 yili-
nin Subat ayinda Universiteyi olusturan Fen ve Edebiyat Fakiltelerinde
6gretime baslanmistir. Kiltir hayatimizda, cevreyle iiiskide, bilimsel arog-
tirma, egitim ve 6gretimde Universite kuskusuz basta gelen 6nemli bir
kurulustur. Bu nedenle, bdyle bir kurulusun Konya'da yer almasi bizleri
buylk bir mutluluga sevketmistir. Hem bir Konyali, hemde bir Universite
mensubu olarak bu mutlu olay karsisinda duydudum sevinc ve memnuni-
yeti burada birkag ciimle ile belirtmek ve bu arada kurulus sirosinda ce-
reyan eden bazi olay ve gelismelere de kisaca dedinmek istiyorum. Once
bu kurulusun Konya’ya kazandinlmasinda emegi gecmis olanlarin timi-
ne burada gerek sahsim, gerek Universite ve Konya ading tesekkiri bir
bor¢ bilmekteyim. Ayrica bazi isimleri buradq anmanin da bir kqdlrsmas-
Ik olacagi kanisindayim. _ ,

Hepimizin bildigi gibi Konya’da bir (iniversite acilmasi icin son yillay-

da buydk bir ugrasi verilmistir. Hatirladigim kadariyla ilk toplantifardan
" biri, sayin hemsgehrimiz Prof. Dr, LutfG Tad, Ankara Universitesi Tio Fa-
killtesi dekani iken sayin Konya Valisi ihsan Tekin’in tesebblsiiyle yo-
‘pilmigti:  Universitenin acilisi ise Konya Valisi sayin Oktay Baser'in za-
manina raslamis ve Universitemiz kendisinden yardim gérmustiir.

Sayin Omer Haliloglu ve Sayin Litfii Tuncel valilerimizin de yardim-
larint anmak isteriz. 12 Eyiil 1980°den sonra da 2. Ordu ve siki ydnetim
komutanimiz sayin Orgeneral Bedrettin Demirel’den de Universitemiz ya-

kin ilgi gdrmistir. Konya Miihendislik ve Mimarlhik Akademisi Yardim He-
yeti adint tasiyan cemiyeti de, gerek Universite kurulurken yaptigi cahs-

malar, gerekse kurulduktan sonra gésterdigi ilgi ve yardimlardan dolay!
burada anmayi bir édev sayiyoruz. Universite ilk acilirken yapti§i cahs-

malardan dolayr sayin Prof. Dr. Riza Cetik’'i de burada anmai istiyorum.
Konya'da bir UGniversite acilmasinin ne kadar gerekli oldugu hususunda
burada birkac climle sdylemek isteriz, Esasen bizi burada béyle bir yazi
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yazmaya sevkeden nedenlerden biri de budur. Konya yiz 6lcimii baki-
mindan, her birinde lg¢er Universite ve sayisiz diyebilecedimiz kadar yik-
sek okul bulunan istanbul ve Ankara'dan daha biiyiiktiir. Niifus bakimin-
dan da bu iki ilimizden pek geri kalmamaktadir. Boyle o6zelliklere sahip
olan Konya’'da lniversitenin aciimasinin bu kadar gec kalmasinin pede-
ni dogrusu pek anlasilamamaktadir. Ayrica, Erzurum, Trabzon, Elazi§ ve
bunlar gibi her yénden Konya’dan kiiclik olan sehirlerimizde ¢ok dnce-
den iniversitelerin aciimis olmasini da burada hatirlatmak isteriz. Kon-
ya'nin tarihine, uzak gecmisine bir gbéz atacak olursak, kiltiir yoniinden
Anadolu’da zaman zaman: énde gelen sehirlerimizden biri oldugu kolayca
g6rilebilir. Anadolu’nun Tas devri uygarhigi Konya'da Catal Hiyik'de en
ileri diizeye ulasmistir. insan oglunun magara hayatindan -aveilikian zi-
raate- sehir hayatina ge¢isinde Catal Hilylik'in yeri blyuktir. . Diger bir
deyimle Konya bolgesi, «Agri Kultursun ilk dogdugu yerlerden biri, belki
de ilkidir. 1.0.6. Binde ilk sehir hayati burada baslamigir. O ginki seh-
rin ve bununla birlikte Doda’nin bir pargasinin, duvarda siva (izerine res-
medilmesi ilk defa burada yapilmistir. Bu da buglinkli anlamda kultlir ve
sanatin bir parcasi ve bir ifadesidir. Su halde eski, klésik anlamiyla kul-
tur (ekip vyetistirme), zamanimizdaki anlamiyla kiltlr, Catal Hulylk’de bir
arada gelismis ve yasamistir. Catal Hlylik’den beri Konya bdlgesi devam-
I iskdn goérmiistiir. Gerek tarihten 6nceki ddénemlerde, gerekse Hititler,
Frigler zamaninda bélgenin yodun iskdna sahne oldugu bize kalan bel-
gelerden anlasiimaktadir. Bélge zaman zaman kral ve beylere merkez ol-
mustur. Burada Mevlénd gibi bilgin ve filozoflar yetigsmistir. Yakin tarihi-
mizde Konya medreseleri ve burada yetisen bilginler lGlke capinda deger
kazanmislardir. '

Eski uygarliklarin Konya boélgesinde bu sekilde yogun olmasinin
6nemli bir nedeni olmaldir. Bu konuda ilk akla gelecek husus iklimin md-
sait ve bolgenin blylk bir zirai potansiyele sahip olmasidir. Bunu da, o
‘zamanlar bdlgenin su ve orman ydninden zengin olmasinin sagladid
kanisindayiz. Ancak bu iki unsur énemini zamanla kaybetmeye baslamis
ve bu da.ziraaoti ve verimliligi olumsuz yénde etkilemistir. Béylece Konya
yakin zamana kadar (llke ekonomisinde d6nemli bir yeri olmayan bir bol-
ge durumuna gelmistir. Son 20-30 yil icinde durum bir hayli dedismistir.
Ziraatin fennilesmesi, sulu ziraote yonelme, kimyevi gibre ve ila¢c kulla-
nilmast ve nihayet Griin tiriiniin artmasi ve bununla birlikte deger kazan-
masi, Konya'yr llkede 6n plana gecirmistir. Bélgenin ekonomik glici bu-
na paralel olarak artarken beyin gilclnin daha da glgclendirilmesi, kiil-
tir, bilgi ve teknik yonlerden, calisan insanin techiz edilmesi gerekirdi.
Bunu sagliyacak olan kurumlarin basinda gelen Universitenin acilmasin-
da maalesef ge¢ kalinmistir. Oysa Konya'da iyi bir baslangic da vardi.
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2. Mesrutiyetten sonra Konya Mekteb’i Hukuku acilmis ve buradan kiy-
metli hakim ve avukatlar yetismistir. Bununla ilgili, belgesel bir. fotografi
yozimiza eklemis bulunuyoruz. Bu yiksek okul, bugiin bir harebe halini.
almis olan eski sanat okulunda editim ve dgretim yapmistir. Alninda ka-
lan birkac c¢ini pargcasiyla o glinleri bize animsatmaya calisan bu bina-
hin,. iki yil énce gegirdigi yangin dolayisiyle, bu konunun maddi belge yo-
nii de yok olma yolunu tutmustur,

Yukarda belirtilen gecikmenin yaninda, Universite kurulurken ve ku-
ruldugu yillarda bazi talihsizlikler de olmustur. Bunlar Universitenin da-
ha basglangic doneminde gelismesini blyik 6lcide etkilemistir. Bunlar-
dan ¢ok onemI| buldugumuz birkagi Uzerinde burada kisaca durmak is-
tiyoruz.

1 — Universitenin yeri konusu, Universitenin kurulmasi sirasinda
yer olarak Tutlukin disiunilmus ve sdylendigine gore burasi Belediye, ta-
rafindan  sifaen teklif de edilmistir. Ancak her nedense kisa bir siire
sonra bu yerden vaz gecilmistir. Bu olay Universite agilmadan 6nce ce-
reyan ettigi icin bu hususta daha fazla bir bilgiye sahip degiliz. Universi-
tenin aciidig siralarda kampus igin Sillekin diigtiniiimis ve biz Universite
yonetim kurulu olarak bu yerin tzerinde israrla durmus ve istimlaki icin
Arsa Ofisine miiracaatta bulunmustuk. Bizleri uzun bir siire bekleten bu
kurulus, bilinmeyen nedenlerle istimldk yopamiyacagdini, bu isten vaz gec-
tigini yazilt olarak bildirmistir. Boylece tarla sahiplerinin itirazlarn ve el
altindari calismalart basariya ulagmis oldu. Universite igin. ticincl yer
olarak Malas koylinlin merasi ve bu civardaki arazi disinilimistir. Soh-
sen burasini uygun buluyor ve biran 6nce istimldkinin gerceklesmesini
istiyordum. Cuinkii Universite arsasi konusunda yaptlacak. artik baska bir
- is kalmamisti. Her seyden 6nce zaman Universitenin aleyhine galisiyordu.~
Bu isin biran once sonuglanmasinda zaruret vardi. Fakat bu sefer, Malas
kéyl sakinleri karsimiza ¢iktitar. Bunlar da gerek aleni, gerek el altindan
cahismaya, ugrasmaya basladilar. Ancak 1981 yihnin ilk aylarinda bitce-
mizdeki tahsisatin yettigi kadariyla istimiGki gergeklestirdik. Bir kisim
‘mal sahiplerinin paralarini édeyerek tapular aldik. 1982 yili biitcesine ko-
nacak tahsisatla da tim arazi istimlék ediimis olacaktir. Temennimiz, ge-
linen bu noktadan bir geri déniis -olmamasidir. Bu giine kadar Universite
idarecileri olarak yaptigimiz en isabetli iglerden biri de budur, kanisin-
dayim.

Yukarida ilk yer olarak tzerinde durdugumuz Tutlukin kugkusuz Uni-
versite yeri olarak ideal bir boélgeydi. Konya Belediyesine ait bu arazinin
Universiteye tahsisi ve istimlék isi gayet kolay olacakti. ikinci énemli bir
taraf da ekime elverisli bulunmayan bu araziden dolayi milli servet kay-
bi da olmayacakti. Hava, su ve manzara bakimindan da fevkalGde bir yer-
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di. Her halde o siralarda Universitenin agilmas: igin calisanlarin ilgisizli-
ginden burasi kagirilmis oldu. Bunu Universite igin biiyik bir talihsizlik
saylyoruz. Bu giin bir kisimi kamulastirilan, istanbul yolundaki yer, Tut-
lukirt  kadar elverisli oimamakla birlikie, yine de glizel bir yer oldudu ka-
nisindayim. Bir kere sehir blylik bir hizla o tarafa dogru genislemekte-
dir. Bu bakimdan sehir hududuna olan bes-alti km mesafe bir kag yil son-
ra ¢cok kisalacak, belki de Universite kampusu o ybénde sehrin iskdn hu-
dudunu teskil edecektir. Diger 6énemli bir husus da Universitenin bu yeni
yeri, sehrin kuzeyinde oldudu icin, hi¢c bir zaman hava kirliliine maruz
kalmayacaktir. '

2 — Ogrenci olaylarn :

Universitenin durumunu sarsan diger 6nemli bir olay da dgrenci ey-
lemleriydi. Ogrenci olaylari, her verde oldugu gibi Universitenin durumu-
nu sarsmistl. Codu kimse Universiteleri birer anarsi yuvalan seklinde go-
riyordu. Bunda vatandas bir dereceye kadar hakiiydi. Oysa bize gore,
6grenci olaylarina karst ayakta durabilen, fazla karismamis olan ve 6zel-
likle politikacilarin giremedigi kuruluslar Universitelerimizdi. Bu durum,
Milli Egitim Bakanligina bagl Egitim Enstitlileri ve Yiiksek okuilarin du-
rumuyla dniversiteleri karsilastirdigimiz zaman kolayca gérilecek ve an-
lasilacaktir. Ornegin, Konya Selcuk Universitesi 6nemli olaylara sahne
olmamig ve derslere genel olarak muntazaman devam. edilmigtir. Bu cim-
lelerimizden (niversitemizde bazi olaylarin olmadidi ve sag-sol eylemci- ‘
lere karsi micodele edilmedidi anlami ¢ikmamalidir. Bunlar zaman za-
man faklltelerimizde egemen olmaya, istediklerini yaptirmaya calismis
ve ugragmiglardir. Ancak bunlara hi¢ bir zaman firsat ve édiin verilme-
mistir. Ancak eylemciler faklltelerin diginda uygulama yapmiya katkis-
misiar ve maalesef bunda kismen basar da saglomislardir: Araba yakma
6dretim Uyesi kagirma, ev kursunlama gibi olaylar cereyan etmistir. Ay-
rica binalanmizin disinda kése baslarini tutarak  Fakliiltelere istedikleri
Ogrencileri sokmama gibi eylemlere de girismislerdir. Bu olaylarin bir kis-
mi Rektdrlik secimleri zamanina rastlamis ve secim etkilenmek isten-
mistir. Tum bu olay ve eylemler 12 Eyliil ile son bulmus, 1080-1981 ders
yill olagan Ustii diyebilecedimiz bir sakinlik iginde gecmistir. Ogrenci
olaylar toplum lzerinde biiyilkk etki yapmis ve Universitemizin Konya'li-
dan gbérecedi yardimi bliylk olclde etkilemistir.

Universite konusu, basindan beri bazi partililer tarafindan tasvip
gbrmemistir. Konya da dort parti, AP, CHP, MSP ve MHP, hatta bunlara
bir tane daha ilGve yapabiliriz, o da Demokratik Parti, kendini kuvvetli
saymakta idi. Bunlarin hic birisi Universite konusunu ictenlikle ele aimis
degildi. Kuvvet ydniinden birbirinden geri kalmadiklarnn kanisinda olan
bu kuruluglardan herbiri, en azindan kendisinin diginda kalan partiler tara-
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findan Universiteye sahip ¢ikilmasini da istemiyordu. Universite konusun-
da aralarinda birlegmek ise hi¢ bir zaman olmamistir. Ancak sunu da sdy-
lememiz bir kdadirsinashk olacaktir, AP ve MSP koalisyonu zamanmda
Universitemiz acilabilmistir.

Konya'da (niversite baslangi¢ yillarinda ¢ok ucuz bir milessese du-
rumuna dismustdr. Orta 6gretimde kullanilmak Gzere Milli EJitim Bakan-
hdinca inga ettirilen yeni bir binada Universitenin iki fakiliesi editim ve
odretime baslamistir. Bu fakiitsler (iclinch ve doérdiinc(i ders yillarnda
sinif ve oda bakimindan buyik bir sikinti icine girmislerdir. Bahceye in-
sa ettirilen bir kag baraka da genigleme yéniinden bir yarar saglamamig-
tir. Bu arada Edebiyat Fakiltesi icin Sanai bolgesinde, Istanbul yolu Uze-
rinde yaptiriian barakalar da, gerek insaatin kalitesi gerekse yer baki-
mindan egitim ve 6gretimin sihhatli bir gekilde yapilacadr hususunda biz-
leri tereddlite dusurmustur. Evet, bu baraialarin yapilmasi kararinda be-
nim de imzam var. Demek ki, sonunda bdyle bir gayri misait bir duru-
mun ortaya c¢ikacagini énceden gbrememisiz. O sivalarda, Rekidr olan
O6gretim (yesi arkodasimiz her nedense Edebiyat Fakiltesini karstsina
almigtir. O giinkl hava ve sartlarda Edebiyat Fakiiltesi cadirlara bile ¢i-
kabilirdi: O siralarda sayin Rektdrle aramizda sik sik anlasmozltklar olu-
yordu. Bunlaria ilgili burado somut drnekler vermek, gecmisi tekrar olaca-
gindan, bunda bir yarar gérmiyorum. Ancak gu kadarnm da sdéylemeden
gecemeyecegim. Bu durumdan Universitemiz zarar gérmistir. En azin-
dan Universitemizin toplum yanindaki itibar ve sayginhg zedelenmistir.
Aynca, Fen Fakiiltesinde meydana geien anlasmazlidarin da bu duruma
katkisi olmustur. Ankara Universitesinin ayni Fakiiltesinden gelen ve Sel-
cuk Universitesinde ders yapan 6gretim ilyeleriyle, Rekidr arasinda ciddi
~anlagmazhklar ¢cikmistir. Sarf edilen ve hos olmayan sozler basin kanali
ile topluma da yansimistir. Tam bunlar yukarida belirttidimiz gibi Kon-
ya'lilarin nazarninda  Gniversiteyi arzu edilmeyen bir duruma distrmis-
tar. :

Dider Falkittelerin acilmasi konusu da O6neminden dolay; bizi uzun
zaman mesgul etmistir. Yukarida da dedindigimiz gibi Fen ve Edebiyat
Fakultelerinin dershane sikintisi bizi fevkalede Uziiyordu. Ogrencilerimi-
ze, yararlanacaklar bir seminer ve kitaphk godsteremiyorduk, Edebiyat
Fakiltesi Egitim ve &gretimini binasinin st katinda dért sinif ve odada
yapiyordu. Bu durumda yeni fokllteler agilmasi cihetine gidilmesini erken
buluyorduk. Buna ragmen Uclincli Ogretim yilimiz icinde dnce Ziraat ve
Tip, sonra da Veteriner Fakittelerinin aciimasina senatomuzda karar al-
dik. Bu kararimiz Devlet Plénlama Teskiloti'nda Once red edilmistir. Bir
siire sonrd, biz kararimizi yineledik. Bu arada iktidar degisti ve ancak bir
vil sonra adi gecen fakiltelerin acilmasi onayini bu kurulustan ve Milli
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Egitim Bokanlhigindan alabildik. Evet bu fakllteler kagit lzerinde kurul-
musg oldu. Fakat, aradan bir hayli zaman gegmesine ragmen Maliye Ba-
kanli§i, bu kurulusiann ne bltcesini, ne de kadrosunu onaylamistir. 1750
sayili Gniversiteler kanununun 46. maddesine goére birisi Diyarbakir Uni-
versitesi Tip Fakiltesinden, digeri de Ankara Universitesi Ziraat Fakiilte-
sinden olmak Gzere iki Profesér dgretim {iyesini Universitemizde Tip ve
Ziraat Fakdltelerinin kurulmasi. isleriyle géreviendirdik. Maaslarni, ba-
ylk bir sorumlulugu ve riski gdze alarak Edebiyat Fakiiltesinden Gdeme-
ye basladik. Ancak bu Ogretim Gyelerimizle birlikte calismamiz da Tip ve
Ziraat Fakultelerinin durumunda bir gelisme saglayamamistir. Bu konu-
da, bu giinlerde cikmas: beklenen Yiiksek Ogretim Kanununu beklemek-
ten baska yapacak bir is kalmiyordu.

Yukarida kisaca dedinilen tim gicliklere ragmen (iniversitemizin
Fen ve Edebiyat Fakiltelerinde bilimsel yonden egitim ve 6gretim basari-
Il gegmistir. Ogretim {iyesi temini yoniinden Selcuk Unievrsitesi yeni ku-
rulan diger Universitelere nazaran sansh olmustur. Konya'nin Ankara’ya
yakin olmasi nedeni ile O&gretim liyesi bulmakta giiclik cekilmemistir.
Ozellikle, Edebiyat Fakiiltesinin her bdlimiinde yeterince ddretim lyele-
riyle 6gretim normal olarak yapilabilmistir. Ancak bu égretim uyeleri, Gini-
versiteler kanununun 40. maddesine gére, biiyiik bir kismi Ankara Univer-
sitesinden olmak lzere, baska Universitelerden, ders vermek Uzere go-
reviendirilmis O6gretim Uyeleridir. Yeni kurulan Universiteler ve fakilteler
Jicin bu tir egitim dogal sayilmalidir. Clnk(, tlkemizde hi¢ bir liniversite
ve fakiilte gerekli 6gretim liyesi temin edildikten sonra acilmis degildir.
Bu nedenle yeni kurulmus Universiteler kendi 6gretim Uyesini- yetistirin-
ceye kadar bu tir egitime 8-10 vyil devam etmek zorundalar. Son yillar-
~da cok sayida (niversite ve fakiilte acildigindan ve hdla biydk sehirlerde
ogretim Gyesi yidilmast devam ettiginden, diger illerde yeni acilan {ni-
versitelerimize izleyecedi baska bir yol kalmamaktadir. 1750 sayilt (ni-
versiteler kanununda rotasyonu 6n goren 46. maddenin hemen hemen
hi¢ -islemez hale gelmesi, yeni kuruluslart 40. maddeye sariimaya zorla-
mistir. 46. madde yurt diizeyinde sadece bizim gibi isteyerek giden 10-15
6grteim Uyesi icin isleyebilmistir. Bu nedenle, yakinda ¢ikacad: sdylenen
veni ylksek 6grenim kanununda 40. maddenin yer almasini ve ayrica ro-
tasyona 6nem verilmesini istiyoruz. Kanun taslaklarda gortildigi sekli
ile cikdarsa, Selcuk Universitesi uzun yillar bu kadar 6gretim (iyesini bir
arada géremiyecektir. Biz Edebiyat Fakiltesinde basta Ankara Universi-

tesi Dil ve Tarih-Cografya Faklltesi olmak lizere diger ‘{iniversitelerden
gelen 30 kadar Prof. ve Doc. ile bes yildir &gretimimizi strdirmus bulu-

nuyoruz. Faklltemizde yapilan Egitim ve 6gretimin de bu lniversiteler
dizeyinde. oldugu kanisindayiz. Kurulan bu diizenimizin bundan bdyle de
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devam etmesini ictenlikle istemekteyiz. Yazimizin baslarinda gizdigimiz
tabloya gore Universitemizin gelismesiyle ilgili diger konularda pek basa-
nh oldugumuz sdylenemez. Bu bakimdan biz, egitim ve dgretimde basari
sagladigimiz élclde teselli bulmak istiyoruz. Yeni Gniversitemizin (lkemize,
Konya'ya ve bu bilim yuvasinda yetiseceklere hayirli olmasini temenni
ediyoruz. Uzun ugrasilar sonunda kurulmus olan Tip, Ziraat ve Veteriner
gibi yeni fakiltelerimizin biran once faalivete geg¢mesini ictenlikle isti-
yor ve bu konuda yardim bekliyoruz.
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SOLDAN SAGA: (Oturanlar) — Hukuk-i Esdsiyye-i Diivel ve idare
Muallimi Sindsi Bey; Mecelle ve Usiil-i Fikih Muallimi Yalvacl Omer Veh-
. bi Efendi; Konya Mekteb-i Hukuk Mudiri Refik (Kins) Bey; Fikih ve Ah-
kém-1 Evkaf Muallimi Sivash Ali Kemdli Efendi.

. SOLDAN SAGA : (Ayaktakiler) — iktisat ve Maliye Muallimi Numan
Sabit; Mecelle ve Ticaret-i Berriye Muallimi Selim Sabit; Ticaret-i Bah-
riyye, Sakk-1 Hukuk ve Sakk-1 Cezd Muallimi Hilmi (Aksoy) Bey; Usiil-u
Cezdiyye ve Kanun-u Ceza ve Hukuk-u Ceza Muallimi Hesdbi Bey; Me-
celle ve Ferdiz ve Vesdyd Muallimi Tahir Efendi.

15.Mart.1914 tarihinde Konya Mekteb-i Hukuk Hey'et-i idére ve Tali-
miyesi.






YABANCI BASINA GORE ATATURK

Prof. Dr. Neset CAGATAY*

Tirk ulusu, milattan 6nceki ¢adlardan giniimize dek varligint kesin-
tisiz slirdiiren birkag ulustan biri ve en dinamigidir, Tarkler, kigilik ve onur
sahibi bir millettir; becerileri ve yetenekleri ¢cok yliksektir. Bu ulus, karan-
ik glnlerde biiyiik fedakdrliklara ve iztiraplara katlanmasini bilen bir
ulustur. Onun tarihi, bllylk davalar ugruna yapiimis cetin micadelelerin
tarihidir. -

Boylesine kokll ve dinamik olan ulusumuz, tarihinin her bunalhmii
devresinde bagrindan bir biylik eviddini cikarip, bu bunalimdan yiizaki
ve basart ile gikmasini bilmistir: Meteler, Atillalar, Meliksahlar, Alpaslan-
lar, Kiligarslanlar, Fatih Sultan Mehmetler, Yavuz Sultan Selimler gibi...

Birinci diinya savagindan sonra, vatanca yok olma tehlikesi ile kar-
g1 karsiya bulundugumuz bir sirada ortaya ¢ikarak dismanlarn yurdu-
muzdan kodup modern bir Tirkiye yaratan Mustafa Kemal Atatiirk de
bunlardan biridir.

M. Kemal Atatiirk bir askerdir; ancak, cephelerde savasin en kritik
~anlarinda kan ve ter icinde yogurularak edindigi tecrlibeler ve ylksek
askeri dehdsi disinda, iginde yasadigi diinyanin ekonomik ve Sosyo-po-
litik sorunlarini, 6zellikle bu sorunlar karsisinda Osmanh Devleti’nin duru-
mu hakkinda ¢ok saglam bilgiler edinmis, kendini cok iyi yetigtirmis, bir
cok dallarda engin bir kiltiire sahip olmustur ki bu bilgiler ve dogustan
mevecut yetenedi ona, diinyaca taninan ve dikkati ceken bir kisi niteligi
kazandirmigtir.

Deney lstl ve goriinmeyen gerceklerin ortaya cikanlmasi ve kavra-
nisi olan dnsezi, M. Kemal Pasa'da ok giigliidiir. Ondaki basarinin sirri
da, gonliindeki yurt ve ulus tutkusundadir. Bu tutku ona, amaglarina ulas-
makta kilavuzluk etmistir. Onun, ulusun yetenek ve becerilerine biyik
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glveni vardl. O, bu glivenini, Samsun’a ciktiginda ifade ettigi su sézler-
le dile getirmistir: «Ben 1919 mayisinda Samsun’a ¢iktigim gln, elimde
maddi hic bir glic yoktu. Sadece Tirk ulusunun soylulugundan dogan ve
benim vicdanimi dolduran manevi bir giic vardi. iste ben bu ulusal glce,
Turk ulusuna glivenerek igse basladim.»

M. Kemal Pasa, Anadolu'ya gectikien sonra, kendi yetki bolgesinde-
Ii asker ve sivil s6z sahibi kigilere, mitingler duzenlemelerini bir bildiri
ile emretti. Istanbul'daki i'tilaf devietleri, M. Kemal'in bu davraniglarinin

o] bﬁlgedeki hiristivan uyruklorin hayatini tehlikeye soktugunu, onu is-
tanbul’a geri cagirmazlarsa Mondros mittarekesinin 7. maddesine daya-

harak Sivas’ isgal edeceklerini, bundan da M. Kemal'i sorumlu tutqcak-
larint Osmanlt hitkiimetine bildirdiler.

' Osmanli Harbiye Naziri, bu tehditleri M. Kemal'e bildirdi. O da verdi-
gi cevapta «l'tilaf devletleri, ulusumuzun haklarina ve bagimsizligia say-
g1 gdsterdikce ve ulus, yurdun glivenliginden kuskusuz bulundukca, mts-

liman olmiyan topluluklarin korkmalarina hic bir neden yokiur. Bu konu-
da devlete karsi her tirlii sorumlulugu zerime aliyorum; ancak &zglrli-

glimizii ve ulusal varligimizi yoketmek demek olan izmir'in isgali ve bu-
na benzer olaylara karst ne ulusun heyecanini ve vicdaninin acilarini ve
ne de buna. dayanan ulusal gosterileri durdurmak igin kendimde ve hic
kimsede gilic ve takat géremiyecedim. Bu ylzden cikacak olaylar karsi-
sinda da sorumluluk ytlklehebilecek ne bir komutan, ne sivil gérevli ve he
de bir hitkOmet tasavvur ederim.» dedi. O, bu stzleri ile. ulus hizmetinde
ve millli iradenin emrinde oldugunu belirtmis oluyordu.

‘Yetiemesine, kigiligine ve bunlarin  olusmasindaki etkenlere kisaca
degindikten sonra asil konumuza yani dis basinda Atcsturk hokkinda soy-
lenenlere gecebiliriz. '

Onun dis basindaki yerml onlamak ve anlatmak icin séyle bir snrq
izlemek gerekir:

1) Birinci cihan sovasindon énceki ve savas sirasindaki  basarilar
lzerine so6ylenenler,

- 2) Istiklal savagindan cumhurivetin ilanina dek gecen siirede sdyle-
nenler, ,

3) Cumhuriyetin ilonindan sonra gergeklestirdigi devrimler (zerine
s@ylenenler,

4) Olimiinden sonra sdylenen ve yazilanlar.
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Birinci cihan sovasindan énceki ve savas swasindaki devre:

Bu kisimda, 1907-1919 villart arasinda yabanctlarin, onun hakkinda-
ki dederlendirmelerini aktaracagiz.

Kemal Pasa 1905 yilinda harp akademisinden kurmay Yizbasi ola-
rak 24 yasinda mezun olduktan sonra Sam’a atanmig, daha sonra orad-
dan Balkanlar bdlgesine alinmistir. Sam’daki gbrevine ait bir yabanct ani-
ya rasliyamadik. Balkanlardaki itk yabanci ani, 1907 lerde kendisiyle g6-
risen bir Bulgar tirkologa aittir. Bu Bulgar tirkolog MANOLOF onun,
1923 lerde gerceklestirdigi devrimleri daha o siralarda yani, Balkan ve
Trablus savaglar, birinci diinya savast ve istiklal savast gibi énemii olay-
lardan Once tasarladi§ini, bu hususlarda kendisine gunlar soyledigini

vaztyor: '

«Bir glin gelecek, buglin icin dils sayilan bir cok seyleri gercekles-
tirecegim. Bir ferdi oldugum Tirk ulusu bana inonacaktir; clinki disin-
diklerim, halk avciligr davramisinin Uriind dedildir. Bu ulus, gercegdi g6-
riince, inandi§ liderin ardindan duraksamadon gider ve inandigl dava
ugrunda Slmesini  bitir. Saftanat yikimalidir.  Devlet yapisi ayni tlrden
bir temele dayanmalidir. Din ve devlet birbirinden ayriimamalidir. Benli-
gimizi dogu etkisinden siyirarak batr uygarlidina yonetmeliyiz. Kadina esit
haklar vererek yeni bir toplumsal dizen kurmaliyiz. Bati uygarhigina gir-
memize -engel olan, &grenilmesi zor yaziyi birakarak latin kékiinden bir
alfabe secmeliyiz. Kihk kiyafetimize dek herseyimizde batiya yonelmeli-
yiz. Inoniniz ki buniarin hepsi bir giin gerceklesecektir.»

M. Kemal'i 1911 de Troblus'ta yani bugiinki Libya’da gérilyoruz. O,
8_Ekimde istanbul’dan cikip 8 Kasim 1911 de Trablus'a vardi. Denizlerde
artik bagka devletler egemen oldugundan karadan gitmek, Suriye ve Mi-
sirdan gecmek zorunda .idi. - Misir 1881 yilinda ingilizler tarafindan isgal
edilmisti. Buralardan gizlice gecti. Yaninda yiizhasi Nuri Conker vardi.

Tobruk ve Derne'de, italyan saldirganlara karsi derme catma birlik-
lerle, suradan buradan toplama modasi gecmis silahlarla kahramanhk
destanlar yaratarak savasi kazandi, orada 25 kasim 1911 de binbas! ol-
du. 8 Ekim 1912 de Balkan scvas! baslayinca Osmanli hitkGimeti italyan-
farla baris anlasmasi yapip Trablus’u onlara biraktigindan M. Kemal, Is-
tanbul'a déndi.

O zamanlar Glkemizin bir parcas) olan Trablus bolgesindeki yayin
araglart mutlaka bu basarilar dile getirmisierdir. Ancak, bunlar elimizde
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bulunmadlgmdah oraya ait bilgileri Turk basinindan ve Atatirk’iin s6z-
lerinden 6greniyoruz. '

M. Kemal Pasa 1913-1914 lerde Bulgaristan’in baskenti Sofya’da ata-
se militer iken kendisi ile goriisen Bulgaristan’in eski bas komutani emek-
li general N. Jekos, sunlan sdylliyor: «...1914 son baharinda idi. Bulga-
ristan, birinci diinya savasinda Almanlarin yaninda yer almak Uizere iken,
Tarkiye ile askeri bir anlasma yapma gériismelerinde bulunuyordu. Bu
anlagmanin hazirliklar icin Bulgar genel kurmay baskanliginda caligir-
ken, bir giin buraya Mustafa Kemal adinda bir Tiirk subayr geldi. Turk
hitkimetinin kendisini Sofya Atase militeri olarak goénderdigini ve Tirki-
ye ile Bulgaristan arasinda askeri ittifak anlasmasi gériismelerine  katil-
mak Uzere de gdénderildigini sdyledi. O binbasi ben ise albaydim. Haru-
kulade bir fransizca konusuyordu. Ciimleleri, bir yilksek diplomat gibi tar-
tarak séyliiyordu. Karsimda yiksek kiltir sahibi centilmen ve aydin bir
Tirk bulundugunu anladim... Bu miinasebetle Mustafa Kemal ile ahbab
olduk, Sofya’da birlikte gezmeye basladik. Tarihi ve politik konularda
konusuyorduk. Daha o zamanlar, yeni Tirkiye’de yapacagi devrimleri di-
siinliyordu. Sonunda duruma hékim oldu, muradma erdi, yeni Tlrkiye'yi
kurdu, ayaga kaldirdr.» '

Birinci cihan savasinda galip gelen ve Osmanli hiikklimetine 30 ekim
1918 giinii imza ettirdikleri Mondros mitarekesine dayanarak yurdumu-
zun surasini burasini isgal eden itilaf devletleri, M. Kemal Pasa’nin bir-
seyler yapacagint onun, Samsun’a ayak basmasindan 35 giin sonra yani
22 haziran 1919 gini, yurdun dért késesindeki yurtsever gorevlilere gén-
derdigi Amasya bildirisinden sonra hemen anlamislardi.

O, bu bildirinin birinci maddesinde séyle diyordu: «Yurdun butiinliigu,

~ulusun bagimsizh§i tehlikededir. istanbul hikometi, itilaf devletlerinin et-

kisi ve denetimi altinda bulundugundan, Gzerine aldigt sorumlulugun ge-
reklerini yerine getirememektedir. Bu durum ulusumuzu yok olmus tani-
tiyor. Ulusun bagimsizhigini yine ulusun azmi ve karan kurtaracaktir. Ulu-
sun durumunu gbz énine almak, hakkin sesini cihana duyurmak icin her
tirlli etki ve denetimden uzak bir ulusal kurulun olugsmasi gereklidir. Bu-
nun i¢in haberleserek her yandan gelen oOneriler ve ulusal istek lizerine,
Anadolu’nun en gilivenli yeri olan Sivas’ta ulusal bir kongrenin tez elden
toplanmasi kararlastinimistir. Bunun icin bltlin Osmanh vildyetlerinin her

livasinda ve parti anlasmazhkiari dikkate alinmadan gucli ve ulusun gi-
venini kazanmis ¢ kisi kadar bir heyetin, en cabuk araclarla yetigmek
Uizere hemen vyola ctkariimasi gerekmektedir. Her ihtimale karsi bunhun

ulusal bir sir halinde tutularak girlltd patirdiya yer verilmemesi ve yol-
culugun baz yerlerde kilik degistirilerek yapilmasi gereklidir.»
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‘Tabii  bu duyuru ne kadar gizli tutulursa tutulsun gerek itilaf devlet-
leri, gerekse onlarla igbirligi halindeki Osmanli yonetimi haber alip M. Ke-
mal’in yakalanmasi hakkinda emir cikti. Bu durum karsisinda 8 Temmuz
1919 gilnl askerlikten istifa edip «sine-i millette miicahit bir ferd olarak
caligacaginy bildirmesi Uzerine is daha kizisti.

Erzurum ve Sivas kongrelerinden sonra aym yilin 27 aralidinda An-
kara'ya gelen M. Kemal Pasaq, 23 nisan 1920 glinii burada «Tirkiye Blyik
Millet Meclisi HukOmeti»ni kurup istiklal savasina basladigi siralarda
bu hakl Tiirk davasi ile ilk ilgilenenler, Turk dostu iki fransiz yazari ve
distiniird oldu. ‘

Bunlardan biri Piyer Loti (Julien Viaud Loti: 1850-1923), 6tekisi Claude
Farrere (Frederic Charles Bargone: 1876-1957)dir. Piyer Loti, bir ¢cok kez
Tirkiye'ye gelmis, istiklal savasi sirasinda M. Kemal Pasa ile goriismis-
tir. «Ada Zade'nin mezari basinda», «Bir sipahinin 6limi», «Can ceki-
sen Tirkiye» adli eserlerinde Tirkleri 6ver. Gazetelerde yazdigi makale-
lerinde M. Kemal Pasa’nin Kigiligini ve bagarilarini medh eder.

Klod Farer (Claud Farrere)de deniz subayidir. Binbasiliktan ayrilip
edebiyata ybnelmisg, yazdigi gliclii eserlerle Fransiz Akademisi'ne liye se-
cilmig bir Turk dostudur. I. Dinya savasindan sonra milli micadele yilla-
rinda bir kag yazar arkadasi ile Tiirkiye'ye geldi ve Tirk davasini sonuna
dek savundu. Savas alanlarinda Atatirk ile  cekilmis resimleri vardir.
Quatres dames d’Angora (dort Ankarali bayan) adl bir eser yazdi.

Klod Farer, Atatiirk’ anlatan bir yozisinda séyle diyor: «Karsimdaki
bu blylk adamda, kesfettigim bu blylk mechulde yetenek ve karakter
o kadar iyi islenmisgti ki, sézlerinde hi¢ bir kusku aranamazdi.»

1

istiklal savagindan cumhuriyetin ilanina dek gecen siirede
dis basinda Atatirk :

Bu déneme aqit dis basinda Atatlirk hakkinda gériilen- en ¢arpici de-
gerlendirme, ingiltereden gelmektedir.

Milli miicadelemizin sonlarinda, ingiltere Lordlar kamarasi, olagan
tistil bir toplanti yapti. Biitiin yabanci elgiler de bu tarihi toplantida hazir
bulunuyorlardi. Kiirsiiye gelen is¢i partisi lideri Mc Donald: «Hlk{metten
sunu sormak isterim! Hikamet, Anadolu'yu, savast kazanan devletler
arasinda paylasmak amaci ile ingiliz hazinesinden binlerce altin ald.. Is-
tanbul sehri ve bogazlar ingilterenin olacak, izmir Yunanlilara, Antalya
ve Konya itquanlara, Adana ve cevresi Fransizlara verilecekti... Ne ya-
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zik ki bunlann hig biri olmadi. Bu taksim projesini M. Kemal'in stingiileri
alt st etti. Bu hususta hikmetten agiklama yapmasini istiyorum» dedi-
ginde, zamanin basbakan: Loyd Corc (Llyod Gorge) adir adir kirsilye
gelerek «insanlik tarihi bir ka¢ ylzyillda ancak bir déhi = yetistirebiliyor.
Su talihsizligimize bakiniz ki beklenen o daki buglin Turkiye'de dogmus-
tur. Elden ne gelebilirdi» diyerek kirsiiden indi. Bu cevaba bitin ingiliz
ulusu bas egmek zorunda kaldl. Az sonra da Llyod George bas bakanlik-
tan istifa etti. Bu magrur millet, M. Kemal'in bir déhi oldugunu, Tark yur-
dunu ve ulusunu mahvetmek i¢in uyguladiklan bir siri planlorin bosa
cikmasindan sonra bu c¢aresiz kahslarini itiraf etmek zorunda kalmislor-
dir. Gercekten Ingilizler, yalniz Canakkale’de 6z yurdunu savunmaktan
baska bir glinahi olmiyan yiizbinlerce Tirkd kirdirmakla, Mondros miita-
rekesinden sonra girdikleri istanbul’da masum hatka zulmetmekle yetin-
memisler, daha insafsiz bir siyasi cinayet girisiminde bulunmusglardir:

1921 yilinda, ingiliz Entellijon servisinin yetistirdigi bir kisiyi, Hint
muslimanlarinin Tdrklere yardim etmek igin yolladiklar bir temsilci gibi
hozirhyarak, Atatlrk’d oldurtmek istediler. Mustafa Sagiyr adindaki bu
kisi, 6nce Istanbul’a gelip, bir gazete muhabiri ile. ifiski kurmus, sonra An-
kara’ya gelip Atatiirk’le gorismek, bir iki kez gériigip' gliven sagladiktan
sonra onu oldirmek icin planlar hazirlamisti. Ancak, déhi Atatlirk, daha
ilk goriismesinden sonra, bu adami inceleyin, diye o zamanin i¢ isleri ba-
kani Abdiulhak Adnan Adivar'a sbdylemis, yazdigi mektuplarn, o zaman
kimyager olan Prof. Avni Refik Bekman, kimyasal maddelerle muamele
edince, selom kelamdan ibaret olan satirlar -arasinda  sempatik miirek-
keple yazilmig planlar ortaya cikanimig ve hemen, Ulus Meydaninda bu-
lunan istiklal otelinde kurulan mahkemede muhakeme edilip idam edil-
- mistir.

1916 yilin nisaninda Irak cephesinde Halil Pasa tarafindan esir edi-
lip Istanbul’a yollanan Sir Charles Tawnshend 1922 de Atatlrk hakkinda
sunlart séyler: :

«Ben simdiye kadar 15 hikiimdar ve cumhur baskani ile ézel ya da
resmi konusma yaptim. M. Kemal'i gordiigiim gecedeki kadar ezildigimi
hatirlamiyorum. Mustafa Kemal'de biytlik bir ruh gtlicliniin -esran var.»

m
Cumhuriyetten sonra Atatirk hokkinda cis basinda séylenenler:

Burada, cumhuriyetin ilanindan sonra ve Ata’nin éliimiinden Once %
vazilmis yazilardan ve,sdylenen sozlerden Ornekler verecegiz.
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Bu boliimde, Ata'yi en iyi anlatan, onun bitin davranig ve atiimla-
rint merakli bir gézie izleyen ve o devrin kalbur Ustil ydneticileri ile kiyos-
layan, Amerika’nin Tarkiye'deki elcisi Charles Sherill’dir. Blyik elgi She-
rill, 1932 vilinda Ankora’ya elgi olarck gelmis, M. Kemal'le, ismet inénii
ile ve devrin Ust diizeydeki sorumlular ile gériismis, hatta onlarla dost-
luk kurmus, 6zel konusmalarda bulunmustur. Elbette ki bir cok baska ya-
banct elgi de o zamonlar, daha dnce, daha sonra TUlrkiye'de elgilik et-
mistir. Ama Sherill, bu: gézlemlerini, lkesine dondikiten hemen sonra, bir
kitap halinde yaymlamistir. Kitap, 1934 yiinda «Gazi Mustafa Kemal'in
yaninda bir yil elgilik» adi ile basilmistir. Bu eserin bugiinlerde yeni bir
baskisini bir kac giin énce Ankara’daki kitapg vitrinlerinde gérdim.

Sherill, eserinin 6nsdziinde yazis nedenini goyle aciklar: «Bu kitap
okuyucuyd, yalniz bu harikuldde Tirk'ln basardigi akla durgunluk veren
islerini gostermekle kalmiyacak, ayni zamanda onun doyandigi cografi,
politik ve etnolojik temelleri kavratmaya cql1$dcakt|r.» Kitap gercekten
her ydnden okunmaya deder niteliktedir. Okudukea insan o zamanki Tor-
kiye'de yasar gibi oluyor. Elgi, milli miicadele savaslarinin her devresini,
pilanlar cizerek anlatmis. Atatlirk de bana bunlan planlar ¢izerek anlati
divor. O ayrica devrimlerimizden 11 tanesini, babdakilerle kiyaslayarak
incelemis. O bunlarin gerceklesmelerini, Homeros’'un Odisse destaninda-
ki seylere benzetiyor.

Ben burada bu kitaby &zetliyecek dedilim.. icei igini ve kapsamini ki-
saca bu sekilde tanitiiktan sonra, onun Ata ile il karsilasisini, bu ilk in-
tibalan Gzerindeki bir kag sdzlne deginmekle yetmeceg|m

Elginin sozlermden bir kacr: «Biyiik adamlar yetistiren bir itk her-
halde biyiik bir irktir. Bir ulusu anlamak igin onun liderlerini incelemek-
ten daha saglom bir yol yokiur. Buciin herhangi bir yerde, kendisinden
Usitin bir devlet .adami bulunmiyan M. Kemal kadar bilyiik yetenekli bir
kisiyi Turkler nadir yetistirmisler’dir Kurtarict, ulusal kahraman ve din-
vaca Gnli bir devlet adami olan Tirkiye cumhur baskani Mustafa Ke-
mal’i incelemek, bu bakimdan buyiik bir deder tasir.»

Biuyik elgi Ekselans Sherill, Ata ile ilk karsilasma izlenimini de sc’jy-‘
le anlatiyor:

v «llk bakista tam antami ile saghkl, parlak gozli, genis alinli zeki bir
simoa. Bir yabanel ile illk gbrismede yalniz Tiirkce konusmak édetindedir.

Ancak kisa siren baglangic sirasinda herhangi bir nokia ilgisini gekecek
olursa (benimle konusmasinda oldugu gibi) hemen, gayet diizgiin ve aki-

ci bir fransizea ile sdze baslar. Bu is de bittikten sonra elgilik erkéni tak-
dim olunur. Cankaya tepesine cikti§im ilk ziyaret ve Tirkiye'nin en ylice

— 87 —



basinin sevimli yuvasinda gdrdivim kabul hakkindaki ilk izlenimlerim
bunlardir.»

Bu tiir kitap yazanlardan biri de Alman Profesér Herbert Melzig'tir.
Bu bilgin, 1938 lerde 6grenci bulundugum Dil ve Tarih-Cografya Fakullte-
sine almanca Profesoérii olarak getirilmisti. 35 yaslarinda geng  bir
bilgindi. Almanca boélimiindeki orkadaslarimdan duyduguma gére, her
firsatta Atatlrk’dn yarattigl yeni Turkiye atiimlarindan ve Atatiirk’iin yi-
ce Kigiliginden 6vgil ile bahsedermis. Kitabindan onun 6zlii bir climlesini
aktarnyorum: «Kemal Atatirk, kendi ulusu ve insaniik icin besledigi sev-
~ gi ile bir dahinin neler yaratabilecegi konusunda cihana, géralmedik, isi-
tilmedik bir sahne seyrettirmektedir.»

Prof. H. Melzig'in dile getirdigi, Ata'nin insan sevgisi yoluyla neler
yaptigini, cephelerde can dusman olarak karsi karstya bulundugumuz
Yunan basinindan bir érnek vermek istiyorum:

Yunan yazart Yorgi Pesmezoglu, Proia gazetesinde 1937 yilinda yoz-
digi bir makalede ulu Ata’'miz hakkinda sunlan soyliyor: «Anadolu’ya Yu-
nan ¢ikarmasi sirasinda, bu savasi isteyen bizler bile, -bize anlatildidi gi-
bi- M. Kemal'i, bagibozuk cetelerin basina gegcmis bagnaz bir baskan san-
migtik. Daha sonra Anadolu'yu niifuz bélgelerine ayirarak Osmanh impa-
ratorlugunun elbiselerini paylasmak isteyen ve sikiyl gorince diplomasi
yoluyla isin icinden siyrilip kagan ingiliz, Fransiz ve italyanlari Anadolu’-
dan cikanp bizi de yendikten sonra, kargimizda siradan bir adamin bu-

lunmadigint ve onun gergek yaratici gliciini kavramaktan ¢ok uzak Kkal-
mig oldugumuzu kabul ettik. Turkiye' ile aramizda kurulan dostca iligkile-
rin siki bir ittifaka (Balkan ittifaki) déniisecegi siralarda Ankara’ya ilk gi-
~ disimizde Caldaris ile Mustafa Kemal tarafindan kabul edildik. insanin
icine igleyici ve sabit bakiginin M. Kemal'in simasina verdigi ciddiyet, ma-
vi gozlerinin etkisi ile daha ¢ok keskinlesmekte ve glliimsemesindeki ko-
nukseverligi ve ictenligi canlandirmaktadir. Fransizcayi, almoncayl cok
iyi bildigi, belki ingilizce de bildigi halde bizimle yalnizca tiirkge konug-
u... M. Kemal, yumusak, nazik ve iltifatkdrdir. Kendisine karsi bile olsa,
kargisindakini incitmek istemez... O, turkligl ile 6glinir ve Tlrkiye'yi ya-
banci etkisinden uzak bulundurmak ister. O, Tirkiye'nin Tirkiye kalma-
sini istemekle birlikte, onu yabancilara karsi kapah tutmak tarafiisi da
degildir. o :

Cardiff'te ¢cikan Western Mail adli gazetenin yazari Hans Prombge
1937 de Ata hakkinda sunlari yaziyor: «M. Kemal'in en biiyiik basaniari,
Lozan barsindan sonra olmustur. Atatlrk, Tiirkiye'yi bastan basa degig-
tirmis, Tirkiye'nin sosyal, siyasal ve endistriyel hayatini her dalda mo-
dernlestirmistir, sultanlar devrinden kalma bitiin kétl izleri kdkiinden sil-
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mig ve yizyillarca siirmiis olan daginikliktan, diizenli ve sirekli bir poli-
tik sistem yaratmistir. Eger buglinkii Tirkiye, bliylk savastan sonra Av-

“rupanin herhangi bir yerinden daha cok ilerlemis bulunuyorsa bunun en

basta gelen nedenini Atatiirk’ln dehasinda aramak gerekir. M. Kemat'i,
blyilk komutanlarin ¢oguna Ustlin kilan nitelik, 6liimi hice saymak, ce-
saret gostermek hususunda askerlerine en bliylik 6rnek olmasidir. O, hir-
palanmig, silahi elinden alinmis bir milletle, tarihe yeni bir devir agmak
icin miicadeleye giristi ve bu miicadelesinde, ruh giictiniin dinya yiizun-
deki bitin silahlara Ustiin oldugunu isbat etti.» :

Ram Landon adindaki yazar, The Spectator dergisinde Ata hakkinda
soyle diyor:

«Turkiye'de islamiyet prensipleri, tevekkile ve kadere dayamrdl Her
basarisizligs mazur ve hakh gésteren (insaallah) sézcligi, ilerlemenin en
bliyilk engeli, tenbellerle amacsizlarin nakarat idi. Atatlrk, iste bunu
kaldirdi. Kadere inanmayi yani isi oluruna birakmayi biraktinp kafalara
yeni bir anlayis ve kendine glivenmeyi getirmis, bunu yaparken, yepyeni
bir din yarattig: anlayisina kapiimak gibi bir megalomani godstermemistir.
iste onun bu géniil alcakligl, kendisinin, kominist ve nazi liderlerinden
daha ytliksek oldugunu isbat etmistir. Tlrkiye'nin 6zglrlik konusunda
gdsterdigi duyarlihik, eski rébnesans lilkelerinde mistiklik ve hosgéristiz-
Iik hikim sdrerken Tirkiye, fikir alaninda hosgoriiniin vatani ve mius-
bet bilimin hararetle karsilandigi bir (ilke olmustur. Bundan dolayidir ki,
baska {lkeler aydmlqu icin Turk devrimi, orijinal, ayni zamanda dinya-
va ornek olacak nitelikte bir girisimdir.»

Bu bélimid, Orta-Dodu sorunlarint en iyi bilen, zamanimizin en bi-
ylk tarihcilerinden olan degerli arkadasim Bernard Lewis’in kitabindan
aktaracadim bir kac ciimle ile bitirecegim.

Bu Unli dostum ve meslektasim «Modern Tirkiye’'nin Dogusu» adi ile
dilimize cevirilen degerli eserinde Atatlrk hakkinda sunlarn soyliiyor: «Ke-
mal Atatlrk, cabuk ve kesin hareket, dni ve ¢ok kez sert kararlar adami
idi. Sert ve parlaok bir asker, herseyde muazzam bir irade, tiikenmez bir
hayatiyet sahibi idi. Cagdaslari tarafindan cok kez diktatdr olarak nite-
lendirilmistir. Bir anlamda siiphesiz dyleydi; ama onun diktatorl(igl rahat-
.8iz edici, omuz Uzerinden gbzetleme, kapi zili korkusu, toplama kampinin
karanlik tehdidi bulunmiyan bir diktatorlliktli. Atatiirk, agir bir milli buh-
ran sirasinda &deta isteksiz adimlarla kontrolii tedricen ele alan bir ge-
neraldi. O, 6nce asker olarak ulusuna onderlik etmek lizere, Avrupanin
hasta adamini yatagindan kaldirip ona yeni bir hayat ve canhilik asila-
yan parlak ve ilham verici bir lider olarak yiikseldi.

Onun itk basanlar, bir ordu ve bir millet ve parcalanmig bir impara-



torlugun yikintilarindan bir ulus. kurarak ve milli toprakiardan istilacilar.
kogarak basariya ulasmis kahramanca bir Uslupta idi. Yine de Atatirk’'iin
gergcek blydkiiga, her biri ayn ayri bliylik olmalanna ragmen bu basari-
larda yatmaz. Onun gergcek blyGkliga daha cok, bu kadarinin yeter ol-
dugunu fakat yine de tek basina yeterli olmadidini askeri &devin tamam-
landigini ve c¢olc farkli baska bir ddevin kaldigini kavramasindadir: Onun
zaferi strasinda bir komutani daha cok san ve seref aramaga veya bir
milliyetci lideri, vyeni intiraslar uyandirmaga heveslendirecek birgok fir-
satlar vardi. O, bunlarin hepsini reddetti ve kahramanlar arasinda bir is-
tisna olarak gérilen bir gergekeilik, kendini tutma ve ihmiilik; bu tir ser-
hosca maceralara karst halkini uyardi. Bundan sonraki ddevleri yurd icin-
de idi. S$imdi éniinde, uzun siirmis bir ic ve dis savaslarin tiiketip zaiflet-
tigi Glkesinin yeniden kurulmasi sorunu duruyordu. Atatirk'in bunu go-
rebilmesi, onun en yiice meziyetidir. Onun hayatindaki iki ana inanc;
Tirk ulusuna ve ilerlemeye oian inanci idi. Her ikisinin de gelecegdi, onun
icin batinin modern uygarlidindan baska bir sey demek olmiyan uygar-
Iikta yotiyordu. Onun milliyetgiligi saghkli ve akilci bir milliyetgilikti. Onun
milliyetgilik anlayisinda, oteki uluslarin haklarnim veya emellerini kibirle
cigneme, ulusal gecmisin sorumlulugunu sinirlilikle reddetme gibi seyler
yoktu.

Turkler, kendi. iclerindeki bazi unsurlarin ve kuvvetlerin kotii etkile-
ri ile yanlis yola sapmis, bliylik bagarilar sahibi yiice bir. ulustu. Uygar
ulusiar toplulugunda yerini bulmak (zere vyeniden ilerleme yoluna kon-
malari gerekliydi.

Pekeok reformcudan farkli olarak K. Atatirk, salt bir modernlesme
gériisiiniin degersiz oldugunu ve Tiirkiye, giiniimiiz diinyasinda tutuna-
caksa, toplumun ve kiltlirlin biitlin yapisinda temelden degisikliklere gi-
rismenin zorunlu oldugunu iyi biliyordu.

Atailirk’in yaptiklar Gizerinde yargr farklari ne olursa, olsun su hu-
sus hi¢ tartisma gotirmez;. tarihlerinin en kurahllkﬁmndu kemalist dev-
rim' Tark halkina yeni bir hayat ve umut getirdi, enerijilerini, gtivenlerini
onlara geri verdi ve kendilerini sadece bagimsiziik yolunda degil, daha
zor elde edilir, nadir ve daha degerli bir sey olan hiirriyet yoluna sqglqm-
ca vyerlestirdi.»

Atatirk’in 6liminden sonra hakkinda dis basinda yazilanlar ayrl'bir
konusma konusu olacak kadar ¢ok ve genistir. Zaten bunlarin bir kismi
da kitap halinde yayinlanmistir. Bu bakimdan ben burada  onlardan séz
etmiyecegim. Yalniz sdzlerimi bitirmeden, sabrinizi da bitirmezsem, Pa-
kistan'da sahit oldugum bir olaydan bir kag¢ cimle halinde bahsedece-
gim: Bundan birka¢ yil dnce birkag konferans i¢in cagirilarak Pakistan’a
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gitmistim. Bir giin birseyler almak icin carsiya cikip bir dikkdna girdim.
Digan ciktigimda otele dénmek icin taksi bulamadim. Dikkéna geri do-
nip telefonla bir taksi gaginvermelerini rica ettim. O sirada dikkénda
misteri de azalmisti. Hangi milletten oldugumu sordular. Tirkim deyin-
ce, malum Pakistanilar bizleri cok severler, dikkdn sahibi beni kendi
agrabasi ile otele yollayacagini séyledi ve hemen oturttu. Cay kahve ik-
ramindan sonra «size bir sey sormak istiyorum» dedi. Ben de buyurun de-
dim «Turkiye’de son yillarda Atatlirk dismanhg: baslamis dogrumu? Bi-
liyorsunuz bitin Pakistanlilarin ve Hindistandaki musliGmanlarin hepsi-
nin evinde Kemal Atatirk’iin resmi asilidir. Bagimsizhigimiza ve benligi-
mize kavusmamizi ona borgluyuz. O diismanlari yendi ve mistiman ul-
kesinden kovdu. Bitin misliman milletlere badimsizhga kavusmanin
yollanini gdsterdi, ona hepimiz minnettariz» dedi. Gergekien Pakistan’da,
Hindistan'a gittigimde de gérdiim orada da her aydin miislimanin evin-
de, hatta gayr-i mislim hinddlann evlerinde Atatiirk’lin resmi asihidir.

Maalesef Tiirkiye'de son yillarda bilingli ve planh bir Atatirk diis-
manliginin baslatildidi bir gergekti. 1968 bagoériiisli bahane edilerek olay
cikanimasi benim sinifimda baslatilmist. O zamana dek Universitelerde
ilk kez gorulen ve maksath olarak sahnelenen bu basértild kizi simftan
cikarinca boy hedefi ben oldum. O olayin bir ucu da Diyanet isleri bos-
kanliginda planlaniyordu. Ulu Ata’nin tehlikeyi goriip gerceklestirdigi egi-
timin birlestirilmesi ve Milll EJitim Bakanhginin kontroliine veriimesi de-
mek olan tevhid-i tedrisat ilkesi bozulunca, is c¢idirindan cikti, Ata’yt din-
sizligin sembolil gibi gdstererek ona dismanlik perdesi arkasinda seriat-
cilik basladh.

Pakistanh dostumuzu Uzmemek igin, «pek bdyle bir sey yok. Bir kac
kendini bilmez ¢ikarct din sémlriiciisi yobaz var ama Atatlirkciiler yani
onun izinde olanlar ¢codunlukta» dedim. Maalesef Tirkiye’de her zaman

- pusuya yatmis, firsat kollayan gerici cikarci Atatlirk dismanlart olmus-

tur. Ama onu sevenler, tlke butinligind, ulus glvenligini ve ilerlemeyi
onun prensiplerini izlemekte géren gercek memleket evlatlan daima co-
dunlukta kalacak, dtekilerine Ustiin geleceklerdir... Ona dismanlik eden-
lere lonet essiz ulu Ata’ya Tanr’'dan rahmet diler hepinize saygilar su-
narm.
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Xvii. YUZYILDA KARAMAN BEYLERBEYi VE MUTESELLIMINE
iLiSKiN BAZI BILGILER

Dr. Yusuf 0GUZOGLU*

Sicillerde, «Bi'l-fi'l Karaman Beylerbeyi..», «Bf’l-fi'l mir-i mirdn-1 Ka-
raman..», «Eyélet-i Karaman Muhdfizi..», «Eydlet-i Karamana Mutasar-
rif..», «Sdhib-i Devlet Hazretleri.», Mihimmelerde ise, genellikle «Kara-
man Valisi..», «kKaraman Beylerbeyi..» olarak kaydi gecen Beylerbeyi,' Ka-
raman Eydletinde hikiimdarin otoritesini temsil eden en yiiksek yoneti-
ciydi. Eydletin her sancagina, dogrudan dogruya merkezden bir Sancak
Beyi atanirken, Pasa Sancagi diye adlandinlan biri dogrudan beylerbeyi-
nin yénetimine birakilmisti’ inceledigimiz dénemde, Konya Sancadi Pa-
sa Sancagl olup, Karaman Beylerbeyi Konya Sehrinde oturuyordu.’

Sicillerde, Karaman Beylerbeyine iliskin ¢esitli atama emirlerinin &r-
nekleri bulunmaktadir.* Hemen bitin drneklerde goéruldigi tzere, ata-
nacak kiside «yarar, emekddr ve her vechile mistahakk-1 indyet..» olmasi
gibi nitelikler aranmakta idi. Ayrica, «hakkinda mezid-i indyet-i ra’fet-i se-
niyye-i padisahi..» belirtmis olmasi gerekiyordu. Stphesiz ki, bu konu il-
gilinin iyi bir kul olmasiyla ilgiliydi.®

*) Dil ve Tarih-CoBrafya Fakiiltesi Yakingag Tarihi Kiirsiisii Asistani.

1) Bk. BA Miihimme III/67, 211, 110/80, 108, Konya Ser. Sic. 18/250, 19/122, 35/199,
17/225, 27/246, 12/66, 14/152.

2) Yiicel, Yagar: «Osmanl Imparatorlugunda Desantralizasyona Dair Genel Gozlem-
lers, Belleten XXXVIII/152 (Ekim 1974) ss. 657-708.

3) Inceledigimiz Dénemde Karaman Beylerbeyi, Konya gehir merkezinde Bedelei Meh-
met Aga Sarayi adiyla anilan ozel bir sarayda oturuyordu. Bk. Oguzoglu, Yusuf: 17. Yiiz-
yilda Konya Sehir Miiesseseleri ve Sosyo-Ekonomik Yapisi {Uzerinde Aragtirma, Dil ve Ta-
. rih-Cografya Fakiiltesinde Basiimamis Doktora Tezi, Nr. 61 (Ankara 1981) ss. 14-15.

4) Ornegin Bk. Konya Ser. Sic. 38/1; 19/4, 35/71.
5) _1685 (1095) yilinda Karaman Beylerbeyi Abdiilmiimin Pasa gehid ‘olunca, yerine,
Vezir Ibrahim Paga’'nin arzi ile Riistem Pasa atanmigti. Bk. Konya Ser. Sic. 28/8.

— 93 —



XVIL. Yizyilda Karaman Beylerbeyiligine getirilmis kisilerde bu bey-
lerbeyiligin buylkligine ve Onemine uygun gobrevierde bulunmus olma-
s1 gibi bir ézellik aranmadig gérillmektedir. Ornegdin, Gurebd-yi Yemin
agasi olan Ahmed Aga, 13 Nisan 1675 (16 Muharrem 1086) tarihinde dog-
rudan Karaman Beylerbeyiligine atanmisti® Bu gérevine arpalik yoluyla
sahip olmadigt anlasilan Kirk Kilise Sancak Beyi Ebubekir'in de 26 Agus-
tos 1690 (20 Zilka'de 1101) tarihli atama emri bulunmaktadir.

Diger taraftan, arpalik ‘olarak ¢esitli sancaklara mutasarrif iken, bek-
letilmekie olan bir gok yoéneticinin de Karaman Beylerbeyiligi'ne getiril-
mis oldugu anlasiimaktadir. Ornegdin, 3 Nisan 1673 (14 Zilhicce 1083) de
Ali Poga Ankara, 18 Mart 1681 (26 Safer 1092) de Ahmed Pasa Yanbolu,
27 Agdustos 1684 (15 Ramazan 1095) de Ristem Pasa Malatya ve Anteb,
4 Agustos 1686 (18 Ramazan 1097) de. Osman Pasa Tirhala sancaklari-
na «ber vech-i arpalik» mutasarrif iken Karaman Beylerbeyi olmuslardi.

Aynl zamanda vezxrhk rutbeql tqswom quqman Beylerbeyllerl nin de
kaydi gecmektedir. Bunlar arasinda, «‘-Icmyos muhdfizi olub hdald Bozca
Adasinda olany Vezir Ahmed Pasa 25 Kasim 1692 (15 Rebiyilevvel 1104) :
- «Sakiz Muhéfazasinda olans Vezir ismail ‘Pasa 25 Subat 1691 (25 Cemd-
ziyel-evvel 1102),° tarihlerinde atannuglardi. Ayrica, Vezir ibrahim Pasa’yi
Mart 1693 (Receb 1104) de," Vezir Mehmed Pasa’yr Eyliil 1690 (Zithicce
1101),” Vezir Hasan Pasa’yt Eylill 1698 (Cemaziyel-evvel 1110)da® Kara-
man Beylerbeyi olarak gbérmekteyiz. - ‘ ' , '

Beylerbeylnln gorevlerlm klsacq, bolgesinde batiin «umur-u S|yd~
sette» sultdnin temsilcisi olmqk divéninda cesitli isleri karara baglo-
mak, bolgesinde glivenligi scglamak timarhlarin atanma ve terakkllenm
yurutmek seklinde tanimlamak mimkdanddr.* Beyletbeyi atanma ‘emirle-

6) Bk. Konya Ser S1c 20/300
“ 7) Bk Konya Ser Slc 35/7

8) Bk. Konya Ser. Sic. 19/4, 25/7, 28/8, 31/17. Bunlardan Ah Pasa Doganci Ali Paga
olarak an111y01du Kendls1 Enderunda yetigmis, ﬂ(mm .dogarica iken 1071 (1081) yilinda Eg-
ri, sonra Ankara sancaklarma atanmis, 1083 y111nda Karaman Beylerbey1 olmusgtu. ‘Bk.
Mehmed Siireyya: Sicill-i Osmant, 's. 517.

. 9 Bk. Konya Sel Slc 38/4
10) Bk. Konya Ser. Sic. 36/5.
11) Bk. Konya Ser. Sic. 12/66.
' 12). Bk. Konya Ser. Sic.'35/199.
13) Bk, Konya Ser. Sic. 347,
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rinde, bu gorevi sirasinda yapmas) gerekli isler ana cizgileriyle belirtilir.
«Zapt ve rapt-1 memleket ve himéyet ve siynet-i kill ve raiyyet bdbinda ve
sayir fermdnim olan hidemdi-1 huméGyGnum itmdm ve tekmilinde bezl-i
makdiir ve sa’y-i nG-mahsir eyleylib..» seklinde ifaddesini bulan bu gorev-
ler-ayni. zamanda orta-dogu devlet anlayisina uygun dismektedir. -

Beylerbeyi'nin en onemli gorevlerinden biri, eydlet sinirlan icindeki
redydnin korunmasiydi. Bazi sicillerde Karaman Beylerbeyi icin «eydlet-i
Karaman Muféfizi»  denilmektedir. Beylerbeyi, redydnin givenligini «ser’
ve kandn Gzre» korumakla yiikimiiiydii. Bosta mitesellim olmak lizere
yanindaki kuvvetlere, suglular yakalatip Kadi'ya teslim ettirirdi. Siciller,
beylerbeyi'nin ve adina mitesellim’in, catadiklari «mibdsir»lerce, suclu-
lar1 ve sikdyet edilen kisileri mahkemeye getirttiklerini gdsteren -Ornek-
terle doludur. '

Beylerbeyi'nin bir baska énemli gorevi de askeridir. Kapisinda biytik
sayrda ath ve.tlfenkli «levenddty besledigi gibi, eydletteki diger askerf
kuvvetlerin basidir.® Ikinci Viyéna seferinin arkasindan patlak veren si-
rekli savaslar, siirekli askere ihtiyac gosterdiginden beylerbeyiler icin so-
runlar -ortaya cikmistir. Beylerbeyilerin maddl  olanaklarint zorlayici bu
yeni durumda, belki de yeterince istekli davranmamalarn Gzerine, merke-
zi hikiimet'in beylerbeyi atonmasi sirasinda 6zel kosul ihdds ettigi go-
rilmektedir, «...evvel-i baharda mukemmel kapu kulla sefer-i himayd-
numa gelinmek lizere.», «evvel-i baharda darb ve harbe kédir yarar
ademlerinle sefer-i himéylina gelmek sartivia Karaman Eyéletini sana
tevcih..» -seklinde ifddesini bulan hikiimler aym zamanda Beylerbeyinin
inceledigimiz donemdeki askeri gdrevinin 6nemini vurgulomaktadir.

Beylerbeyi merkezdeki «divén-1 hiimdyln»sun kiclik bir benzeri nite-
ligindeki divaninda eydletin cesitli  sorunlanm, islerini gorisir, karara

14) Inalcik, Halil: «Eyalets «Encyclopedia of Islamy Tkinci. Baski.

15) Kasin 1677 (Saban 1088) tarihinde Beylerbeyi olan Ali Paga’'mn en az 600 sekbani
oldugu anlagiliyor. Bk, Konya Ser. Sic. 13/269. Beylerbeyi'nin askeri gbrevinin kapsami ve
niteligini su kayittan izlemek miimkiindiir: «......Imdi, sen ki mir< mirana miisarilayhsin,
bu zamini siir zaména kiyas etmeyib miistevfi ddemler ile miikemmel ve miirettib kapun
ve taht-i eyaletinde . vaki’ sancakx begleri ve ziiemi ve erbib- timir ve alay begleri ile
rikdb-i kdmiydbmmla sefer- hiimy(numa me’'mir - olmussundur.... Rz hizirda isake
sahrasinda ordil-yi hiimiyinuma ilhdk ve miildki ‘olman babinda fermén-1 &lisAnim sidir
olmustur.., (Evéasit-1 zilkdde 1088), Konya Ser, Sic, 24/296, Co

. 16) 27 Ekim 1682 (24 Sevval 1093) ve 25 Kasim 1692 (15 Rebiyiil-evvel 1104) tanhh ata-
ma emirlerinden, Bk. Konya Ser. Sic. 27/13 ve 38/4. B
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baglardi Mustafa Akdag, 17. ylzyilin ikinci yarisindan sonra valilerin da-
ha genis yargilama yetkileri olduguna .isaret eder.” Gergekten elimizdeki
kayitlar bu goérisi dogrulamakiadir. «DivGn-1 Karaman» olarak kaydi ge-
cen Beylerbeyi divaninda, mahkemece gorevlendirilmis bir Ndib’in katil-
digr oturumlarda, Beylerbeyi’'nin huzurunda cesitli meseleler karara bag-
laniyordu. Ornegin, Beylerbeyi'nin kendi 6zel meseleleri,® adi zabita olay-
lar,” toprak, miras, milk anlagsmazhgr gibi sehirlinin cesitli isleri,” tasra-
da vuk® bulan cesitli olaylar® bu sekilde «akd-i meclisy yapilarak ele
alinmist. '

Mitesellim’in atanmas1 ve gorevilerine gelince: Miitesellim’lik kuru-
munun 18. yiizyildaki durumunu incelemis olan Yiicel Ozkaya ile ll. Mah-
mut devrindeki durumunu incelemis olan Musa Cadirci Mitesellim’ligin
ortaya c¢ikist konusunda Talat Mimtaz Yaman tarafindan atilmis olan gé-
rise katihriar.? Mitesellimlik 16. ylzyiin ikinci yarisinda ortaya cikmisti.
Bazen véli bazen de sancak beyleri, gdrevleri basina gidinceye kadar bol-
genin yo6netimini vekdleten gecici bir. siire icin adamlarindan birine veri-
yorlar ve bunlara «miitesellim» Gnvéni veriliyordu.

inceledigimiz dénemde. mitesellim, Karaman Eyéleti ve Pasa san-
cadi olan Konya sancag icin adi stirekli olarak gecen bir yOnetici duru-
mundaydi. Karaman Beylerbeyi'nin ilk isi kendisine bir miitesellim ata-
makti. Sicillerde ¢ogunlukla, beylerbeyi tayin emriyle birlikte, O’nun mi-
tesellim atama buyruldusu arka arkaya kaydedilmistir.

Beylerbeyi, atamis oldugu mutesellim igin, Konya Kadisi’'na bir buy-
ruldu génderdikten baska, miitesellime de bir belge buyruldu vermektey-
di® Ayrica atamanin kesinlik kazanabilmesi i¢in pddigah onayr gerekti-

- 17) Akdag, Mustafa: «Genel Cizgileriyle XVII. Yiizyil Tiirkiye Tarihi», TAD IV/6-7,
1966, ss. 201-247.

18) Bk. Konya Ser. Sic. 15/67.

19) Bk. Konya Ser. Sic. 14/107.

20) Bk. Konya Ser. Sic. 32/245, 246, 247.
21) Bk. Konya Ser. Sic. 14/150-153.

22) Ozkaya, Yiicel: «XVIII. Yiizyilda Miitesellimlik Miiessesesi> A. U. D. T. C. F. D.
XXVIII/3-4 (1970), ss. 369-390. Cadirci, Musa: «II. Mahmut Doneminde Miitesellimlik Ku-
rumus, A. U, D. T. C. F. D. XXVIII/34 (1970), ss. 278-296. Krs. Yaman, Talat Miimtaz:
«Osmanhi Imparatorlugu Tegkilatinda Miitesellimlik Miiessesesine Dairs, Tiirk Hukuk Ta-
rihi Dergisi, I (Ankara 1%44) ss. 75-105.

23) Bk. Konya Ser. Sic, 35/7.
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ginden, merkezden berat da cikiyrodu.* Beylerbeyinin gorevli olarak Kon-
yo disinda oldugu bir sirada mitesellimligin bosalmas: halinde, merkez-
ce hemen yeni bir mitesellim gdnderilirdi.®

Mitesellim atayan beylerbeyi, Kadi'ya génderdigi buyrulduda, eydle-
tin kendisine «indyet» oldudu tarihi, «zapt ve rapti» icin «nasb ve tdyin»
ettigi miitesellimin ismini belirtirdi.* Mutesellime hitGben yazilan buyrul-
du da ise, gorevleri siralandiktan baska, «eydlet-i mezblre dydn ve esrd-
fi ve redyd» sinin adi geceni miitesellim bilip sézlinden disari cikmama-
lar1 emredilirdi”

Miitesellimin yerine vekil birakma yet*<|S| vard), 1698 (1109) sonlarin-
da koyleri dolasmaya c¢ikan mitesellim «mitesellimlige miteallik uma-
runay vekil birakmis ve bu vekdlet 45 giin stirmiistii.* Karaman Beylerbey-
ligi'ne atanip fakat dogruca sefere giden Mehmed Pasa’nin miitesellimi
Mustafa Aga, kendisi Konya'ya gelmeden, Kadi'va gonderdidi 16 Nisan
1677 (12 Rebiyl'l-evvel 1088) tarihli mektubunda «mukaddemce zapt
icin» vekil biraktigi kisinin adint veriyordu.”

Ozkaya, 18. ylizyil boyunca tdyin edilen miitesellimlerin hemen he-
men hepsinin yerli h@nedanlara 'mensup kisiler oldugunu soylemekte-
dir® inceledigimiz dénemde ise, Karaman miitesellimi olarak karsimiza
cikan kisilerin genellikle Beylerbeyi ile birlikte gelen ve O’nunla giden,
O'nun adamlan kisiler oldugu gézlenmektedir. Beylerbeyi buyruldularin-
" da yeni mitesellim “i¢in, «...agalarimizdan..», «...kethiidédmiz..» seklinde
kayitlar bulunmasi” bunun kanitidir. Bundan da &te, kardesini mitesel-
lim yapan. Beylerbeyi'lerde vardi. Ornegdin, 1661 (1071} yilinda Mustafa

24) Bk. Konya Ser. Sic. 10/267, 19/172, 31 /267.

25) Karaman Beylerbeyi seferde iken, Miitesellimin Konya’da dlmesi lizerine Mayis 1660
(Sevval 1070) de, Miitesellimin hapsi lizerine Aralik 1675 (Sevval 1087) de, Konya Miitesel-
limligine merkezden dogrudan atama yapilmsti, Bk. Konya Ser. Sic. 10/272 ve 13 /293.

26) Bk. Konya Ser. Sic. 38/2, 13/269.

27 <......Siz ki, eyaleti mezbire Ayan ve egrafi ve reéYéSISlz, mezb(r tarafimizdan lize-
rinizde miitesellim bilib oligelen hususlarda sinin-i sibik iizre merkimun soziinden tagra
vaz’' ve hareket etmiyesiz...» Konya Ser. Sic. 35/7.

28) Bk. Konya Ser. Sic. 32/38.

29) Bk. Konya Ser. Sic. 23/161.

30) Ozkaya, Yiicel, ad: gecen aragtirma, s. 373.
31) Bk. Konya Ser. Sic. 31/262, 13/269.
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Pasa’nin kardesi Osman Aga, 16882 (1092) yilinda Ahmet Pasa’nin karde-
si olan Hasan Ada. miitesellimlik yapmislordi.® Karaman Beylerbeyi iken
sehid olan Abdiimamin Pasa’nin yegeni Seyid Mehmed Ada’yr 1687 (1098).
Unli, Yegen Osman Pasa'nin yegeni Ahmed Bey'i de 1688 (1100) yilinda
Karaman Eydleti mutesellimi olarak gdrmekieyiz.”

Mutesellimin, hem iddri hem de mdli konularda, Beylerbeyi adina ta-
sarruflarda bulunan bir yoénetici olmasi, O’'nun bu sekilde, Beylerbeyinin
en yakinlarl drasindan secilmesini dogal hdle getirmektedir.

Diger taraftan, doha onceki gorevi mitessllimlik olup yeni beyler-
beyi tarafindon, Karaman eydieti Mutesellimligi'ne getirilenler de vardu.
Nisan 1676 (Rebiyl’'l-evvel 1087} de miutesellim olarak kayd: gecen, Ali
Aga, daha 6nce Bolu Sancadi Mitesellimi, Agustos 1687 (Ramazan 1098)
de ‘adi gecen Yusuf Aga ise, daha 6nce Hama Sancadi mitesellimi idi-
ler®

Mutesellimlerin gérevlerine gelince: Beylerbeyi, mitesellimi icin Ka-
di'ya yazdigi buyrulduda, kendisini eyéletin zapt ve raptiy icin «nasb ve
irs@l» ettigini, adina tahakkuk edecek «clirm ve cindyet ve dem ve diyet
ve rislim» her ne ise «ahz ve kabz» ettirilmesini ifide eder.” Buradan ¢i-
karabilecedimiz sonug, Mitesellim'in asil gorevinin, beylerbeyi adina eya-
letin yénetimine katilmak ve O’nun her tlrii gelirlerini  tahsil etmektir.,

Gercekten, sicil kayitlarindan, miitesellimlerin, Beylerbeyi eyélette ol-
sun veyd olmasin, O’'nun ading suclular mahkemeye getirttigini,* «vekil
harci» olarak esnafa borglarint ddedigini,” divénda «huzirda akd-i mec-
lis» yapildigini,®  haslarm iltizéma verdigini,”  gelirlerini tahsil ettigini,”
kisaca, beylerbeyi’'ne ait her tiirlii gorevde O’nun vekili gibi hareket etti-
gini izlemekteyiz.

32) Bk. Konya Ser. Sic. 10 /267, 26/49.

23) Mehmed Halife (Sildhdar-Findiklili): Sildhdar Tarihi, Tiirk Tarih Enciimeni nesri,
11, 260, 1928. ‘

34) Bk. Konya Ser. Sic. 21/281, 34/63-€8.

35) Bk. Konya Ser. Sic. 16/191, 38/1, 28/8.

36) Bk. Konya Ser. Sic. 35 /141, 149, 12/66, 18,/250.
37) Bk. Konya Ser. Sic. 18/9,.123, 19/122, 35/199.
38) Bk. Konya Ser. Sic. 13/192, 20/280.

39) Bk. Kenya Ser. Sic. 17/249.

40) Bk. Konya Ser. Sic. 33/216.
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Beylerbeyi'nin her hangi bir nedenle eydletin basinda bulunmadigi
zamanda, merkez, O'nunla ilgili islerde dogrudan miutesellimi taraf kabul
ediyordu. «Konya Mitesellimine», «Karaman Miutesellimine» baslikh ¢e-
gitli emirlerde, mutesellimden idari ve askeri konularda ¢esitli iglerin g6-
rilmesi emredilmekteydi Bu durumda, merkez, gbrevin yerine getirile-
memesi veya kotlye kullaniimast durumunda mitesellimi sorumlu tut-
maktaydi. Temmuz 1674 (Rebiy(’l-Ghir 1085) yilinda «zorbalik ile fakirle-
ri tdeoiz ettigi tesbit edilen Konya miitesellimi pdisah cadiri éniinde» kat-
ledilmisti.” Kasim 1676 (Saban 1087) de ise, kendisine emredildigi halde,
eskiydhgi dnleyemdeidi saptanan «Karaman Mdutesellimi»  Ali Add’nin
mallarina el konularok, kendisi Konya kalesine hapsedilmisti.®

41) Bk. Konya Ser. Sic. 33 /261, 11/190-192, 28/291.

42) Defterdar Sar1 Mehmed Pasa : Ziibdei Vekaiyat, Sadelestiren Abdiilkadir Ozcan,
istanbul, 1977, 1, s. 81.

43) Hapsedilmis olan Miitesellim Ali Aga, daha sonra «kazi halkininy araya girip, ka-
dnm da arz etmesi lizerine, ikinci bir emirle saliverilmisti. Bk. Konya Ser. Sic. 13/276,
13/292-93. .






BASLICA TEMALAR! iLE KRAL LEAR

Nezih ONUR*

Kral Lear, Shakespeare tragedyalarinin en ylicesi, en evrenseli ve en
siirseli sayilmaktadir. Yazarin 6blr tragedyalarinda oldugu gibi burada
da insan sorunu ele alinmistir. Oyunda insanin, insan olabilmek ve insan-
ca bir yasam surdirebilmek icin, ©nce kendini ve c¢evresini tanimasi,
kendisi ve cevresiyle olan iliskilerinde ise, slrekli olarak gercegdi gérme-
ge calismasi ve buna uygun davranmasi gerektigi vurgulanmaktadir. insa-
nin yaptidl bir yaniis ytziinden insanligini vyitirebilecedi, bunu yeniden
kazanabilmek ya da ogrenebilmek icinse zorlu bir deneyimden gegcmek
zorunda kalacadi belirtilmektedir.

Shakespeare, yéntem olarak ilk bakista basit goériilebilecek bir olay
Orglisti kurmus; sorunu yasam gibi basit ama 6ziinde karmasik olan- bir
yapiya oturtmustur. Bunu, cagdaslarinin diizen kavrami boyutlari icinde,
bir ozan ve oyun yazar olarak yapitinda yogurup somutlastirmayi basar-
mistir.

Bir dlciide de olsa oyunun daha iyi anlasiimasing katkida bulunabil-
“mek amaciyla yazilan bu yazida, oyunun ana temast ve bu temanin ku-
rulmasina yardimer olan 6bir temalar incelenmek istenmistir. Oncelikle
Shakespeare ¢adinin diizen kavramindan séz edilecek, hem bu kavram,
hem de glnimiz anlayisina gdre ana tema ve buna yardimer temalar
oyunun birinci bollim birinci sahnesine agirlik verilerek olay orgusu ile
birlikte aciklonmaya calisilacaktir, '

Shakespeare’in cagdaslarinin bizim «balk bastan kokar» anlayist-
miza ters diismeyen ancak bu atasdziimiizii asan diizen anlayisina gore,
insanin kurdugu diizenle evrenin dlzeni arasinda bir iligki vardir. . Bu
iki diizen her ikisini de kapsayan tanrisal dizenin bitinini olugturmak-
tadir. Tannsal diizen icinde yer alan canh cansiz tiim varhklar belirli bir

*) Seleuk Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Ingiliz Dili ve Edebiyat1 Boliimii Asistam
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asama sirasina gore varhk zincirini olusturan halkalardir. Varlik zinciri-
ni olusturan her grubun da kendi icinde Bir diizeni, grubu olusturan birey-
lerin yine belirli bir asama sirasi, haklari, gérevieri ve ddevleri vardir. En
st katinda Tanrinin en alt katinda da taslarin yer aldigi bu diizen icinde
insan, dogasi geredi evrensel gercedi kavrama yetisine sahip bir varlik
olarak meleklerle hayvanlar arasinda yer almaktadir. Bu diizene uyan
hersey dogdal, uymayansa dogadisi sayilmalidir. Ayrica, her varligin ken-
dine 6zgli bir dogasi, dogal yapist vardir.! Oyunda, «dogay, «dogal», «doga-
digi», sbzctikleri stk sik  yer almakta ve bu sdzclikler yerine gére Shakes-
peare tarafindan ayri anlamiarda kuilaniimaktadir. Bu «doga» sézciigi ile
tanimlanan degisik kavramior birbirleriyle iliskilidir ve her biri éblri ile
aciklanabiiir Ozelliktedir. Bu vilzden biri Oblriine benzetilebilmekte, biri ile
&bird hakkinda bir sonuca varilobilmekte ve insanin kendi diizenini yik-
masi yizinden dodanin dizeni de bozulabilmektedir. Bu arada Edmund’-
un sozlinl ettigi pagan icerikli, glinlin toplum yapisina ve din anlayisina
ters disen, doda ve doga glgclerini de oyuna katar Shakespeare (1, ii, 1).

Varhgindan kusku duymadigimrz, nedenlerini sinamadigimiz tiim de-
gerler tersyliz olur bu oyunda. Tum iligkiler rayindan firlamig, tim

dengeler bozulmustur. Bildigimiz, tamidigimiz, insana 6zgl, insanla ilgili
ne kadar iliski, karsithk varsa, aniamini yitirmistir. Oyle ki, diinya basi-
miza yikilmig, babayla eviat, kariyla koca, erkekle kadin, gengle yasl,
yOneticiyle halki, devletle insan, insanla doga, insanla hayvan, insania
insan, Tanriyla insan, insanla yazgl, gercekle gergekdisi, dogruyla yalan,
iyilikle kotllok, sevgiyle nefret, delilikle akillilik, varsillikla yoksulluk, .de-
gerbilirlikle degderbilmezlik, kendinibilirlikle kendinibilmezlik gibi nice ilis-
ki, nice sorun, kisacasi yasam denen sey altiist olmustur. Bu. durum, tlim
bu.kavram ve soruniarin yeniden ele alinmasini, irdelenmesini giindeme
getirmistir.

Yash bir kral varmug, bu kral giiniin birinde artik yaslandidt, rahat et-
mek istedidi icin kralidini G¢ kizt arasinda paylagtirmak istemis gibi, ba-
sit bir masal havasinda olan coyunun birinci bdliim  birinci sahnesi, bu
denli gagirtict bir yahnlk icinde ve birdenbire sz konusu iligkileti ve kav-
ramlar ir_dele‘nmekl ve yeniden vyerli yerine oturtmak icin bozmaga yet-
mistir. '

ilk sahnede. Kral herkesin bildigi. gercedi térensel ve.ritiel bir soy--

+

1) Bkz, E. M. W. Tillyard. The Elizabethan World Picture, (Harmondsworth: Penguin
Books, 1974), s. 45-91.
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levle aciklarken Kent ile Gloucester gibi biz de durumun anlam kozon-
masini, Kral'in davronisina bir acikloma getirmesini bekleriz. Ancak tam
tersine hergey giderek anlamsiziagir. Anh ganh Kral'in o “glgli, kararh
sesinin arkasina gizlenen ne yaptidini bilmez duygusal bir ihtiyar, sima-
1k bir gocuk, bencil bir adam, akilsiz ve sorumsuz bir kral vardir. Bastan
sona celigki icindedir. Dusiincesi durmadan dedismekiedir. Séyledikleri-
nin tam tersini yapacak, ne diyorsa tam tersi olacaktir. Ulkesini kizlari
arasinda paylastirmasina, gelecegi goéren bir kral gibi, ironik bir tavirla
ileride bir karisiklik ¢ikmamasini gerekce gosterirken tiim sorumlulukia-
rindan siyriimak, bundan bdyle rahat, dertsiz, tasasiz bir yasam sirmek
istedigini de aciklayiverir. Oysa oyundo daha sonra hem karnsikhk cika-
cak, hem de krallik ylik(nG sirtindan otsa bile Lear’in insan olarak ylkd
¢ok daha artacak, gcekmedigi kalmayacakiir.

Kent ile Gloucester'in bastaki konusmalarinda Kral'in Albany DUkd'ni
Cornwall’dan daha c¢ok sevdigini, buna karsin ikisine de esit pay verdidi-
ni 6greniriz. Verdigi séylevle durumu acikliarken bu kez anlamsiz bir «sev-
gi yarismasina» sokar kizlarini.

Which of you shall we say doth love us most?
That we our largest bounty may extend
Where nature doth with merit challenge.

(Soyleyin, hanginiz bizi daha ¢ok seviyor bilelim?
Ve en blylk insanimizi ona,
Dogasi geregi buna hakki olan kisiye verelim.)
(1, i, 50-52)

-der ve ilk s6zii en buylk kizina verir. Konusmasini, sevgisini dile getir-
mesini buyurur. Her iki damadina esit pay verdigini bildigimiz icin anlam-
siz gelir bize bu. Ancak Lear’in sdylediklerinden yola ¢ikarak onun: ken-
disini en ¢ok kiclk kizinin sevdigini bildigini ve en bluyuk payi da ona
ayirdigint - diistinebiliriz. O da en c¢ok kiiciik kizi Cordelia'yt sev
mektedir. Ona «our joy: génliimiziin nesesi» diyerek s6z yoneltir. Oysa
o6bir kiziarinin konusmalarimi isterken boylesine icten bir sdzclik kullan-
maz. Goneril’e «our eldest born: en biyiik kizimiz» demekle yetinirken
Regan icin yalnizca «dear: sevgiliv s6zciigini kullanir. Cordelia’ya s6z ve-
ritken «what can you say to-draw/a third more opulent than your sis-
ters?: kizkardeslerinden daha zengin bir pay elde etmek i¢in/ne diyecek-

2) Yazidaki alintilar King Lear, Ed., Kenneth Muir, Arden Edition, (London: Methuen,
1975)'den alinmig ve gevrilmistir. '

— 103 —



sin?» diye sorar (I, i, 85). Daha sonra Kent'in arayd girmesine engel olur-
ken yine en ¢ok onu sevdigini soyler. Lear, kizlarinin sevgilerini dile ge-
tirmelerini isterken burada bilmedidi, distinemedidi birsey vardir. Sevgi-
nin ancak sevgi ile 6denebilecedi yalin gercegdidir bu. Verecedi toprak
karsiligi sevgi istemekte, sevgiyi toprakla, yani malia, parayla édillendir-
mektedir. Shakespeare, Lear’in bu yanhsini iyice vurgulomak i¢in bu
sahnede zenginlige, dedere ve paraya iliskin bir cok imge kullanir (value,
worth: deder; rich: zengin; prize: {icret; precious: degerli; wealth: zen-
ginlik, varlk). Bu tutumuyla Shakespeare ayni zamanda Kral'in paraya
ne denli diigskiin biri'oldugunu da ustaca belirtir. Bu imgeler yalnizca sev-
gi ve para iligkisinin degdil, bunun da &tesinde insana iligkin tim degerle-
rin altlist olusunun da bir gbstergesidir.

Lear’in bliylk kizlarinin sevgileri gercek sevgi olmadigindan kolayca
dil dokebilmektedirler. Clnkul, onlar Karsilik olarak sevgi dedil, toprak,
zenginlik beklemekiedirler. Oysa Cordelia sevginin karstiginin yalnmzca
sevgi oldugunu bilir ve gururla dedil, boylesi bir bilingle sevginin malla
ddillendirildigi bir gosteride sessiz kalmayr yegler. «What shall Cordelia
speak? Love and be silent: Ne sdylesin Cordelia? Sevsin ve sussun.» di-
ve soylenir kendi kendine (I, i, 61). Yapacak baska birsey de yoktur; (s-
telik boylesi bir ikiylizlilik de gordikten sonra. Bununla birlikte, babasini
gercekten sevdigi icin onun bdyle bir duruma dismesi agirina gider. Bu
yuzden de tutumunda direnmesi, «nothing: hic» deyip durmasi doga!l sa-
yiimahdir.

Zenginlikten, degerden, &diilden bunca sik s6z eden, sevgiyi bile pa-
ra ile degderiendirebilen Lear'in nasil olup da onlardan kurtulmak istedi-
gine bir tirlG alal erdiremeyiz. Ancak anlamsiz da olsa Kral'n kizlarini
sevgi yarismasina sokmasi, saray halkina ve kendisine yaptid isin dog-
ruluunu kanitlamak istemesi yiziindendir diyebiliriz. Ama  bir baba ola-
rak kizlarini tanimasi gerektidi halde disiincesizce yapilmig bir davra-
nigta bulunmus, yanlis Uzerine yanlis eklemis ve beklediginin tam tersi
olmustur. Cordelia’nin verdigi «Hic» yanit, Lear’in bunca kisinin éniinde
kendini hakh c¢ikarmak icin dizenledigi téreni etkisiz birakir, Daha da
zorlaninca gergedi tim acikhigiyla dile getirir Cordelia. Lear, en cok sev-
digi kizina vermeyi tosarladi§t en biylik pay da akit almaz bir budala-
hkla diger kizlart arasinda ikiye béler ve Cordelia’ya hicbirsey vermez. Ona
tirlt lanetler yagdirir. Torenin istenilen etkisi yok. olunca cileden ¢ikmis-
tir Kral. Klasik Yunan tragedyalarindaki trajik yanhslardan birini yapmis,
Ofkesine yenilmis ve ne yaptigini bilmez bir duruma dismisttr. Aslinda

toren etkili olmustur, ama bu etki olumsuz ydnde olmus, Lear'i gercegdi
gdrmez, kendini bilmez, sorumsuz bir kral olarak ortaya koymustur. Birin-
ci sahnenin 142, dizesinde «The bow is bent and drawn; make from the
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shaft, : Yay gerildi ve salindi; oktan kendini sakin,» derken ne denli 6f-
keye kapildidi—agikca anlasilir. Sodduyusunu kullanmamakta diretir, yan-
lisint yineler. fyi, kétl, dogru, yanlis 6nline ne c¢ikarsa delip gececektir.
Kent'in davranisint «gurur» olarak niteler. Gergekte bos gurura yenik di-
sen kendisidir. Kent'in sevgisini ve ona kars: baghhgi yiiziinden kendi
canini bile tehlikeye atarak goésterdigi yirekliligi tupki Cordelia’nin du-
ristiligiint ve dirust sevgisini degerlendirdigi gibi dederlendirir,

J

Sevginin yarismaya sokulmasi seksen yasinda bir ihtiyar icin olagan
saytlabilir, ama kocamis da olsa bir kralin bdyle birseye kalkismasi, lste-
lik gercek sevgiye dedil de buram buram ikiyGzlilik kokan asirt sevgi
gosterisine 6din vermesi badislanacak birsey degildir. Her an yaltaklan-
manin, pohpohlamanin, dalkavuklugun binbir gesidi ile kargi karsiya olan
bir krahn bunu gercekien, gercek sevgiden ayiramamast biyiik bir suc
sayilmalidir. Ulkesinin gelecegi agisindan béyle bir kralin yénetiminin ne
denli zararli sonuglar dogurabilecedi aciktir. Bu acgidan bir baba olarak
sugludur ama yodnetimi baskalarina birakiyor da olsa bir kral olarak ¢ok
daha suclu sayllmasi gerekir.

Lear’in ilk ve en blyilik sugu ise kraligini bdlmesidir. Kral «dogal»
olarak ve «dogasi» geregi ulkesini, bir biitiin olarak Ulkesini simgelemek-
tedir. Sirtindain deviet yukiini atmis olmakla Lear, «dogadisi» bir davra-
nisa girerek hem devletin biittinliginin onu simgeleyen kisi olarak orta-
dan kaldirimasina neden olmus, hem de bunu yapmakla kendi varhidini,
bir kral olarak varhidint ortadan kaldirmistir. «Sirtindan yiikind atmis ola-

rak Sliime dogru gitme» gibi masum bir istek biyuk bir sorumsuzluk or-
nedi olup c¢ikmistir. Bu masum ama kararl istekle kendini doganin, do-
gal olanin disina itmistir. Varlik zincirinin  halkalarindan biri kopmustur.
“Ustelik bu kopma Tanridan sonra gelen kral tarafindan gerceklestiril-
mis ve sonucta tim evrenin duzeni, tanrisal diizen ve insanoglunun kur-
dugu dizen bozulmustur. Lear kralhdini bolerken bile sorumlulukian kag-
mis, yaptdi isi gonil sevgisiyle kanitlamaya calismak yerine bunu yalan
ve kolay sevgiyle, para sevgisiyle kotarmak istemistir. Aslinda ok gercek-
ten yayindan firlamistir. Dogal olmayan aykirt bir tutuma girildiginde ya-
pilan yanhslar corap sokigl gibi gidecekiir. Dlizen bir kez bozulunca
kralhgin kicik bir modeli olan ailede de tim iligkiler bozulmus, aile di-
zeni ortadan kalkmig, krallik gibi aile de dadilmistir. Bu davranisiyla Lear
kendini bir «hig» durumuna distrmistir. Oyunun ilk dramatik duradi
olan Cordelio’'nin  «hi¢» yaniti bu ylzden oyunun ana temasinin 6zin(
olusturmaktadir. Bu yanit, ele alinan tiim sorunlarin cekirdedi, gbsterge-
sidir, ¢linkll yasam, insana 6zgl tum dederler bir hic diizeyine inmistir.
Lear, kizinin bu yaniti karsisinda «Nothing comes of nothing: Hicten hic
cikar.» derken, bu hicligin neyin, daha dogrusu nelerin karsihid oldugunu
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diistinememistir (I, i, 89). Oyunda ayni yanhsi Gloucester de yineler; ama
o, kralin tam tersine, aslinda olmayan birseyi yanlisa diiserek olmus gibi
gbriir ve bir «hig» ylzinden tum gercedin teryliz olmasina neden olur
(I, 1i, 32-35). Bu tema Shakespeare’in oyuniarinda sik stk kullanilir, Orne-
gin . Richard'da, edri bGgri, topal ve kambur olan Richard, hi¢ bir ka-
dinin génliine girebilecek nitelikte bir adam degildir. Tiim bu 6zelliklerine
karsin, Ustelik kocasinin ve kaympederinin olimiine neden olmasi ylziin-
den Leydi Anne'in tim nefretini Uzerinde toplamis oldugu halde tdrlt di-
zenbazhklarla onun sevgisini kazanmay: basarinca «And yet to win her,
all the world to nothing: Yine de onun sevgisini kazanmak, hige indirgen-
di tim dinyal» demesi ve bir kahkaha savurmasi ayni nedenierdir (I, iii,
237). Olmayacak bir seyi olanakl kilmig, tim dederler anlamint yitirmis-
tir. Ayrica kizinin yaniti, Lear’in herseyi olan bir kralken kendi yanhs) yi-
ziinden tim verdiklerine karsin sevgi gdrmemekie birlikte giderek azalan
muhafiziariyla, evsiz barksiz kalisiyla heryesini yitireceginin de itk belirti-
dir. Kral'in yoksul kahsi ironik bir nitelik tasimaktadir, Kizini asir sevgi
gbsterisinde bulunmadidi icin mal ve sevgi yoksunu yapmistir kendince,
ama asil kendisi hem sevgi, hem de mal yoksunu olarak kalacaktir.

Oyunun birinci bélum birinci sahnesinde Leai’in yanlislari, Cordelia,
Kent ve Fransa Krali'nin yanitlarinda tim aciklidiyla ortaya serilir. Ger-
cegi bilen ve goren tim bu kigiler Cordelia’dan yanadiriar. Leat’in biiyGk
bir bencillikle kurdugu dizmeceye inananlar gercedi géremeyen Kkisiler-
dir. Bir de Regan, Generil, Edmund ve Cornwall gibi gercedi cikarlari 6y-
le gerektirdigi icin tersyliz edenler vardir ki, bunlar kétii kisilerdir. Kent.
Kral'in davranisi karsisinda gercedi dile getirirken, onun hem bir kral hem
de bir baba olarak yaptigi yanhsi acik secik belirtir:

be Kent unmannerly,
When Lear is mad. What would’st thou do, old man?
Think'st thou that duty shall have dread to speak
When power to flattery bows? To plainness honour’s bound
When majesty falls to folly. Reserve thy state;
And, in thy best consideration, check
This hideous rashness: answer my life my judgement,
Thy youngest daughter does not love thee least;
Nor are those empty-hearted whose low sounds
Reverb no hellowness. -

Saygisiz da olsa Kent ne ¢ikar,
Aklini yitirdikten sonra Lear. lhtiyar, ne yapmak istiyorsun?
Gorev sesini ¢ikarmaktian korkar mi saniyorsun
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Gig, g6nil oksayici sdzlere boyun edince? Onurdur dogru séz
Gorkem c¢ilginhida diserse. Sen kral olarak kal;
Ve, iyice disin, gem vur
Bu azih taskinhda. Bagsimi koyarim bu yargima,
Ne sana karsi sevgisi en az olandir kiigik Kkizin;
__Ne de ylrekleri bogtur
Gligsiiz sesleri boslukta ginlamayanlarin.)
(1, i, 144-153)

See better,‘ Lear;...

(Agtkca gormelisin, Lear;...)
(1, i, 158)

Revoke thy gift;

Or, whilst | can vent clamour from my throat,
I'll tell thee thou dost evil.

(Kararini geri al;

Yoksa, girtlagimda solugum kesilinceye dek,
isledigin sugtur diye haykiririm.)
{1, i, 162-164)

Kralin direttigini ve onu geriye dondiremiyecegini anlayinca artik tim
baglarin koptudu bu yerde kalamayacagini séyler:

Fare thee well, King; sith thus thou wilt appear
Freedom lives hence, and banishment is here.

(Hoscakal dyleyse, ey Kral; boyle davrandikian sonra sen
Ceker gider buradan &zgirlik, burasidir slirgin.)
{1, i, 179-180)

Fransa Krall ise, Kral'in sevgi konusundaki tutumuna en guzel, en anlam-
Il yonitt verir:

Love is not love

When it is mingled with regards that stand
Aloof from th’entire point.
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(Sevgi sevgi degildir
Oziine yabanci
Goruslerle karisirsa.)
(1,1, 237-239)

Lear'in kéth kizlar bile basbasa kaldiklarinda gercedi dile getirmekten
cekinmezler:

Gon. You see how full of changes his age is; the observation we
have made of it hath not been little: he always loved our
sister most; and with what poor judgement he hath now cast
her off appears too grossly.

Reg. ‘Tis the infirmity of his age; yet he hath ever but slenderly
known himselr.

(Gon. Gorliyorsun, yasli halinde ne denli degisiyor; az sey mi
gbrdiik demin acik secik: her zaman en c¢ok kiiclik kardesi-
mizi severdi; ama simdi dUslincesizce vardidi bir yargiyla
tuttu kovuverdi onu.

Reg. Yashilifindan gelen bir gligstizlik bu; zaten bugiine degin
pek az bilincli olabilmistir.)

(I, i, 286-292)

Reg. Such unconstant starts are we like to have from him

as this of Kent's banishment. '

(Reg. Kent'in -strtlmesi tlrlinden tutarsiz cikislar blyiik
bir olasihkla bize de yonelebilir.)
(1, i, 209-300)

Lear oOylesine bencildir ve oGylesine 6fkeye kapiinmistir ki, bunca ca-
baya karsin gercedi goremez, 6grenemez. Kald) ki oldum olasi kendini
tanimayan bir adamdir Regan’in dedigi gibi. Ustelik son derece sorum-
suzdur. Aklini basina toplayip gercedi 6drenmeye cahsma, yanhslarin

dizeltme yoluna gitme gibi bir sorumluluktan bile kacar, direnir de

direnir. Kizlari yhziinden ¢ekmedigi kaimaz, ama bu durumda bile gerge-
§i gérmede, anlamaya bir turlli yanasmaz. Ancak giderek daha da cile-
den cikar.

Kral, duygusal bir ihtiyar olarak yalnizca biiylik kizlarinin ona yap-
tiklanini kafasina dolayip salt bu karabasani yasarsa hicbirgsey 6grenme-
den, aynen Turgeniev'in Bozkirda Bir Kral Lear’inde oldugu gibi, olagan-

— 108 —



Ustld bir 6fke icinde c¢ekip gidecektir bu diinyadan. Bu duygusal adamin
bilinglenmesi, 6drenebilmesi icin, Soytar’'nin destedi ve deliligin koru-
masi altina girmesi, bu karabasana dayanmasi, ondan kurtulmasi gere-
kecektir. Ancak boylelikle gercegi gorebilecek ve bu yasa gelinceye dek
'dgrenemediklerini Ogrenebilecek, bilinglenecektir. Oyunda, Soytari’nin,
delitigin, deli-akilhhk ve -akilli-deliligin islevi bu. olsa gerek. Soytart hem
meslegdinin geregdini yerine getirmek zorundadir, hem de Lear'e gercekleri
ancak o yoila sunabilecektir. Bu arada sunu da belirtmek gerekir ki, soy-
tanlik kurumunun ne denli islevi olabilecedi bu oyunda hic bir kuskuya
yer birakmayacak kadar acikca ortaya serilmistir. Dodal olan gercekle-

rin dogadisina itildigi, cezalandinidigr bu yerylziinde, gercekler ancak
gizlenerek, kilik degistirerek yasayabilecektir. Bu yiizden yol gostericili-
di, Soytariyla, ona Kral'in bilinglendiriimesinde destek olan gergegin kilik
degistirmis savunucular, kendini bir baskasi olarak tanitan Kent ve bir
deli kihginda Edgar Ustlenirler. Soytari, gercedi yalanmis, giilmece imig
gibi styleyince Kral'in tepkisi olmaz; gercegdi yalanmis gibi dinleyebilmek-
te, gercekle ylzylize gelmekten korkmaktadir. Soytari her zaman, Kent
ve Edgar ise zaman zaman oyunda koro gorevini yerine getirirler, ancak
dupediiz dile getirmek yerine gercedi Kral'a istemedidi degil, istedidi bi-
¢imde iletirler.

Kizlarinin acimasiz davraniglar karsisinda Lear ezilip bizdlir, alttan
alir; bunun bir etkisi olmadigini anlayinca yari 6fke yan hiiziin icinde ken-
di  davranisinin anlamsizhigint gérmeye baslar. «<Who is it that can tell
me who 1 am: Kim sOyleyebilir- bana kim oldugumu?» soéziiyle Lear, hem
kendinin biricik kizini yadsimasiyla baba ile eviat arasindaki dodal iliski-

nin bozulmasi yizinden bu iligski iginde yeri olmadigini  vurgulamakta,
~hem de kral olarak yaptigi yanlis nedeniyle yerini bulamamaktadir. Bu
durum, ayrica Kral'don baslayarak tiim iliskilerin bozuldugunu, kisinin ve
degerlerin kimliginin anlasiimaz bir duruma diistugini de animsatmakia-
dir. Bu soruya diizgiin bir yanit verebilen ctkacak olursa ruhsal denge-
sinin bozulmamasi gerektigine inanabilecek ve sabrini bir dligiide de olsa
koruyabilecektir.

insanlar yiiziinden giderek doganin da diizeninin bozuldugunun bir
kantti olan firtina sahnesinde, kapidisari edilen Lear yavag yavas yaptik-
larinin bilincine varmaga baslar.  Firtinayr bile umursamaz bir duruma
gelir:

Thou think’st ‘tis much that this contentious storm
Invades us to the skin; so ‘tis to thee;

But where the greater malady is fix'd,

The lesser is scarce felt. Thou'ldst shun o bear;
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But if thy flight lay toward the roaring seaq,

Thou’ldst meet the bear i’ th'mouth. When the mind’s free
. The body’s delicate; this tempest in my mind

Doth from my senses take all feelings else

Save what seats there--flial ingratitude!

Is not as this mouth should tear this hand

For lifting food to’'t? But | will punish home:

No, I will weep no more. In such a night

To shut me out? Pour on; | will endure.

In such a night as this? O Regan, Gonerill

Your old kind father, whose frank heart gave you all, --

O! that way madness lies; let me shun that; '

No more of that.

(Onemli birsey saniyorsun bu oazgin,
lliklerimize dek isleyen firtinayr sen; dyledir sana gore;
Ama daha biiylk bir illetin oldugu yerde
Zor duyurur kiicugu kendini. Bir ayi ile karsilasir kacorsm
Ama yolun giirleyen denize varirsa doner,
Karsina dislerini ahirsin ayinin. Dertsizse bagin
Duyarlidir bedenin; beynimdeki bu firtina
Aldi gbtirdi duygularimi tiimden
Ancak birgsey var simdi beni kemiren; nankérligl evlatlarin!
Kendini doyuruyor diye agzin
Eli 1sirmasi dedil mi bu? Ama mutlak ddetecedim onlara:
Yo, artik adlamayacagim. Boylesi bir gecede
Beni kapidisari etmek? Bosan yagmur, bosan; dayanacagim.
Bdylesine bir gecede ha? Ah Regan, Gonerill
lyi yirekli babaniza, ictenlikle size herseyini bagislayan...
Yo, yo, sakinmahyim bundan; cilginliktir bu yolun sonu;
Yetsin artik bu.)

(m, iv, 6-22)

Artik kizlarinin degerbilmezliklerinin iyice biilncine varir. Cordelia’'ya ne
denli haksiz davrandidini . algilar. Ama.onu asil c¢ileden c¢ikaran yaptig
yanhs degderlendirmenin agiga cikmis olmasidir. Sonuna dogru bir -ara
kendi kendine acimaya baslar. Gergegi gérmeye baslamasiyla birlikte
bu durum onu aciya bogar. Deliriverecektir. Bu dlsiinceleri geri iter,
animsamak istemez. ‘

Firtinada yan deli bir duruma diisen Lear daha sonra (zerindeki
giysileri yirtar ve iyice delirir. Delirmesi gérdiiklerini ve bilincine vardigi
gercekleri aklibasinda olarak tasiyamayacak duruma gelmesindendir.
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Zaten ofke ile zay{fluyon kalbi de bu yika kaldiramaz ve delirir. Giysileri-
ni yirtarak en yaln insanh@ina soyunur. Kisinin yaln insanliginad soyun-
masi, bir bakima hoyvan diizeyine inmesi, bu durumuyla onu insan yapan
niteliklerinden soyutlanmasi ve bir yaratik olarak somutlagmasi anlami-
na gelecektir. Bu duzeyde artik kendi yasamini, onu insan yapan ya da
hayvan diizeyine indiren ozellikleri bu uzaklik icinde iyice dederlendirme
olana@ bulacak, acilarin dtesine varacaktir. Ofkesini yenecek, kizlarini
bile bagistayacaktir. Kraliigindan soyununca insanin, insan yasaminin ne
oldugunu ogrenir. En basit temel ihtiyaclarl icinde gorir insani. Zengin-
liginden siyrilan insan, karnint doyurma, dogadan korunma gibi, basit ih-
tiyaclan ile aslinda hayvanlaria ayni diizeydedir. iste onu bu diizeyden
cikarabilecek, insan katina ylkseltecek maddi olanaklar degil, ancak in-
sana 6zgl degerler, kendinibilirlik, sevgi, yardimlasma ve erdemdir. Ara-
da kil payr vardir. insan Goneril, Regan, Cornwall ve Edmund gibi kolay-
ca hayvanlasabilmektedir. Hayvan soézciiklerinin oyunda bu denli sik ve
gok yer almasi da bu goérisi imgelemek, bu goriisi desteklemek icindir.
Hayvan imgesi oyunda 133 kez yer almakta ve 64 cesit hayvan adi geg- '
mektedir. Asirni cinsellik, oggdzlilik, acimasizlik insant hayvandan da asa-
g1 (dogasina aykiri diismiis) bir yaratik durumuna sokabilmektedir. insan
insanligindan bir kez ciktt mi varsil da olsa hayvandan asagi bir  kisidir.
Ama Edgoar gibi bir «battaniyeden baska birseyi» olmasa da, Kent gibi
yoksul da olsa, aklibasindaysa ve gercegdi gorebiliyor, dodasina. ters diis-
miyorsa insan olmayl, insan kalmay! basarmis  demektir. inson yoksul
da olsa insandir ve onlara yardim etmek gerekir.

Gercedin yaninda olan kisilerin yardimiyla ve delilik yoluyla: yeniden
insanligina kavusur Lear. Artik 6grenmistir. Yalnizca bir baba olarak gds-
terdigi degerbilmezligin degil, kral olarak yaptidi nankériigin, bencilli-

-gin, acimasizligin da bilincine varmistir. Paraya bunca énem vermis ol-
dudundan utang duyar. Sevgi cémertidir artik. Tim yoksullara yoneliktir
sevgisi. Ustelik karsiliksiz bir sevgidir bu:

Poor naked wretches, whereso’er you are,

That bide the pelting of this pitiless storm,

How shall your houseless heads and unfed sides,
Your loop’d ond windowed raggedness, defend you
From seasons such as these? O! | have ta’en

Too little care of this. Take physic, Pomp;

Expose thyself to feel what wretches feel,

That thou mayst shake the superflux to them,

And show the Heavens more just.
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(Bu acimasiz firtinanin saldirilarina kargr duran,
Siz, cirlciplak umutsuz kigiler,
Sokacak yer bulamadiginiz basiarinizla, o lime lime
Yirtik dékik pacavralariniz, ¢okmis avurtiarimiz, bos midelerinizie
Nasil korunursunuz boéyle havalardan? Ah, pek distnmemigtim
Simdiye dek bunlari ben. Ey Debdebe, Tantana, al iste ila¢ sana;
Sen de cek ki ¢cektigini bu umutsuziarin,
Varligindan arta kalant onlara_ veresin,
Tanrilarin daha adaletli oldudunu gdsteresin.)

(11, iv, 28-36}

ie,;te bu anda artik sevgi isteyebilecek bir duruma gelmistir, clinkl sevgi-
den baska verebilecek birseyi de yoktur. Bu nedenle kizindan onu bagis-
lamasini dileyebilmekte, onunla hapiste de olsa mutlu olabilecedini be-
lirtmektedir:

Come, let’s away to prison;

We two alone will sing like birds i’ the cage;
When thou ask me blessing, I'll kneel down,
And ask of thee forgiveness: so we’ll live,

And pray, and sing, and tell old tales, and laugh.

{Gel, gel hadi hapse gidelim,
Sakinz orda kafeste kuslar gibi sen ve ben,
Hayir dug istedigin an benden, diz ¢dker,
Beni bagislamani dilerim senden: iste béylece yasar gideriz,
Dualar eder, tdrkiler sdyler, masallar anlatir giileriz.)
(v, iii, 8-12)

Bu denli ge¢ de olsa insanhigina kavusmus, sanki yeniden dogmus, hu-
zur bulmustur. Onu insan olmaktan cikaran niteliklerinden siyriimis, yep-
yeni bir insan olup ¢ikmistir.

Oyunda, Lear ve kizlarindan baska Gloucester ve ogullari ile ilgili
ikinci bir olay érgiisii yer almaktadir. Gloucester, yaptigi yanhisiar baki-
mindan Lear'e benzemekle birlikte daha degisik bir durum gdstermekte-
dir. Gloucester, Kral'a gbore daha zayif karakierde biridir. Bos inanglara
bel baglamaktadir ve Lear’in cektiklerini cekebilecek glicte biri degildir.
Buna karsin, o da yaptidi yanlisin cezasini cekmis ve bunu Lear’den de-
gisik bir bicimde Gdemistir. Gloucester'in ogullari da Lear kizlarina ben-
zemektedirler. Edmund, Kral'in kot kizlarinin, Edgar ise bir anlamda Cor-
delia’nin karsihgidir. Ancok cesitli yénlerden Cloucester ogullar da degi-
sik &zellikler gdstermektedirler.
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rumu genellestirmek istemistir. Bu iki olay érglsiniin oyunda birlikte yer
almasi, Shakespeare ¢addas diizen anlayisina gére de anlamls olmaktadir.
Ayricqa, yazarin seyircide uyandirmak istedigi etkiyi de olumlu olarak gtic-

lendirmektedir.

Shaokespeare, oyunda énce bozdudu sonra yeniden kurdugu diizen-
le insana iliskin temel sorunlari yerel bir ¢erceve icinde evrensel boyut-
larda irdelemede calismis; insana 6zgi iliski ve deger yargilarini, karsit-
larini da géz 6nlne alarak incelemistir. insanin kolayca yanlisa disebile-
cedini, yaptigl bu yanlisi aci gekerek Odeyecedini vurgulamakla birlikte,

insanin kendine uzaktan bakmayi bilerek ve siirekli gercedi gormeye co-
hsarak bu tir yanhslara dismeyecedi yanitini da getirmistir.
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TURK SU MIMARISINDE SULUK ADINI VERDIGIMiZ CESMELER

Doc. Dr. Yiimaz ONGE*

Tirk Su Mimarisinin en taminmis drnekleri, sliphesiz cesmelerdir.
Sozilklerde kisaca, goz gibi olan delik ve bu delikten akan su, diye agik-
lanan cesme kelimesinin yerine, XI.-XV. yizyillarda arapga «sikdye»,
«ayn» yahut «meska» terimlerinin kullanildi§ini gorliyoruz. Cesme kita-
belerinde rastladi§imiz bu isimlerin yani sira, halk arasinda da bu cesit
su tesislerine tlirkce goz, goze, pinar denildidgini de biliyoruz.

Turk cesmeleri genel olarak, kemerli bir nis icine alinmig, llleli bir
ayna tast ve bunun &nlnde, zemine yerlestirilmis bir tekneden ibarettir.
Ancak, bu ¢cok sade cesme tipinin disinda, bir ciimle kopisi gibi 6zenile-
rek yapilmis ve siislenmis abidevi cesmeler de vardir. Meveut érnekierin
tetkikinden anlasildigina gbre, Anadolu’doki Tirk cesme mimarisi, XHL
ylzyildan baslayarak, blyik gelismeler gdstermigtir. XVI. yluzyilda klasik
karakterini kazonan Osmanli devii  mimarisinde gordigimiz dedisik
formlardaki cesme tipleri, daha sonra XVIII. ylizyilda yeni érneklerle bu-
yuk bir zenginlik ve cesitlilik kazanmistir. Duvar cesmeleri, meydan c¢es-
meleri, abdest cesmeleri, sebilli cesmeler, selsebilli cesmeler gibi. -

Burada bahsetmek istedidimiz ¢cesmeler ise, diger kiiltlir ve' medeni-
_ yet eserlerine paralel olarak gelisen Tirk Su Mimarisinde, genellikle XVL
ylzylldan itibaren gorlilmeye baslaycn ve eski ismini bilemedigimiz icin
suluk adini verdidimiz tesislerdir.! Bunlar da ashnda; birer kiiglik ¢esme

%) Seleuk Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Sanat Tarihi ve Arkeoloji Boliimii Ogretim
Uyesi. ’

1) Bu konuda giinlimiize kadar yapilmas, herhangi bir negriyat bilmiyoruz. Suluk adimm
verdigimiz tesislerin varligmi, Istanbul Siileymaniye Camiinin restorasyonu miinassbetiyle
ilk defa rahmetli Y. Mimar Ali Ulgen'den 6grenmis ve sonraki arastirmalarimiz sirasmda,
bunlarin bazi degigik Orneklerini teshit ederek 1972 tarihli Osmanli ve Selcuklu Camilerin-
de Cesme, Sebil ve Sadmwvanlar konulu doktora tezimizde kisaca bahsetmistik. Daha sonra
1975 yilinda Ankara’da diizenlenen VIII. Tirk Tarih Kongresine sundugumuz Mimar Koca
Sinan’m Tiirk Su Mimarisine Getirdigi Yenilikler isimli tebligimizde bu su tesislerine de kis-
men yer vermistik, Swluklar hakkinda yaptifimz aragtirmalarin sonucu, 1980 yilinda is-
tanbul’da tertplenen III. Milli Tiirkoloji Kongresinde Az Bilinen Bir Grup Tiirk Cesmesi:
Suluklar adiyla, tarafimizdan bir bildiri hélinde sunulmustur. '
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olmakla beraber, klasik érneklerden form ve fonksiyon bakimindan fark-
hdirlar. Turk cesmelerinde lileden akan su, ya egilerek avug igine veya
daha rahat bir sekilde bir ucundan zincirle ayna tasina baglanmis bir
tosa doldurulmak suretiyle icilir. Keza, yine bu cesmelerden icmek veya
kullanmak igin gerekli suyun, testi, kirba veya bokraclara doldurularak,
istenilen yere tasnmast miimkUindiir. Halbuki suluk adini verdigimiz te-
sisler, susayanlarin yaimz mahallinde ve bir tasa ihtiyag gbstermeksizin
su igmeleri icin diistnilmasler; dolayisiyla insan boyuna uygun yiikseklik-
lerde ve rahatca su icmegde imkén veren bicimlerde yapiimislardir. Bunun
icin de, bir sadirvanin, bir maksemin veya cesmenin kenarina bitisik ola-
rak, yahut miistakilen bir zemine veva miinferiden bir duvara yerlestiril-
mislerdir. Genellikle mermerden -islenen bu suluklar, takriben 20 cm. ¢a-
pinda ve 7 cm. derinliginde, ortasi fiskiyeli veya kenar delikli bir kése, ve-
va bir kaide ile yiikseltilmis, fakat daha biiyiik Olciilerde yapilmis, ortasi
fiskiyeli bir canak bicimindedirler. Ozenilerek yapilmis érneklerde, suluk
kaselerinin dis yizleri dilimlerle slislenmistir. Konsol olarak bir ayna ta-
sina veya baska bir su tesisine bitistirilmis drneklerde de, bu kdselerin
alt tarafi, palmet $eklindé kabartma bir puskille nihayetlenmistir.

Suyun tesise gelis ve icilis tarzlarina gore suluklari, sGde kaseli tip,
musluklu ve kdseli tip, fiskiyeli kdseli tip olarak iic gruba ayirmak mim-
kiindiir. Ancak bunlar genellikle baska cesit su tesisleri ile birlikte inga
edildiklerinden, suluklar bulunduklari yerlere gore bir tasnife tabi tut-
mak ve bes grup hdlinde incelemek daha uygun olacaktir:

o — Sadirvan suluklari : Bu gruptaki suluklar, camilerin revakli ic
aviularinda, tam ortada yer alan abdest sadirvanlarinin, avlu ciimle kapi-
's1 ile harim ciimle kapisina bakan ylzlerine yerlestirilmiglerdir. Ancak, i¢
avlunun tertibindeki mecburiyetler sebebiyle, bazi 6rneklerde bu suluk-
lor, sadirvanlarin avlu climle kapisi ile harim kapisi arasindaki yola bakan
yizlerinde yer almislardir.. Bunlar sadirvan haznesinin kenar (istiine ve
insan boyuna uygun bir yiikseklikte yerlestirilmis, mermer bir kdse ile bu-
na su akitan bir lileyi ihtiva eden, mermer birer pano hdlindedirler. Hattd
Mimar Koca Sinan’in birgok eserinde gorildigit gibi, bu panolar bazan
sadirvanin mermer kafesli korkulugu ile birlikte islenmistir. Bu tip suluk-
larda, burma lileli musluk acilarak doldurulan késeden su igilir. Bazi ka-
selerin dip taraflarinda kiiglk bir bosaltma deligi mevcuttur. Bu durumda
tstteki musluktan akan su, alttaki delikten bosalan sudan fazla oldugun-

dan, kase kisa zamanda dolar. Bu gruptoki suluklu sadirvanlara 6rnek
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olarak 1548 tarihli Uskiidar Mihrimah Camii’nin (Res. 1), 1564 tarihli Li-
leburgaz ve 1572 tarihli istanbul Kadirga Sokullu Camilerinin® (Res. 2),
1583 tarihli Uskudar Atik Valide Camiinin,' 1585 tarihli Konya Mevlana
Dergahinin (Res. 3),° 1640 tarihli Uskidar Cinili Camiin (Res. 4)* ile yine

2) Koca Sinan’m bu sadirvani cesitli onarimlar sonunda gerek haznesinin muhdes Or-
tiisli, gerek yenilenen abdest cesmelerinin musluklari ve oturak taglari ile orijinal giiriiniigii-‘
nii maalesef kaybetmistir. Bugiin sadirvanin harim climle kapis1 tarafindaki yiizlerinden
birinde yer alan sulugunun da késesi kaybolmus; sadece bunun yerlestirildigi musluklu,
miigebbek aynasi kalabilmistir. ‘

3) Mimar Koca Sinan’m bu iki camiinde de, abdest sadirvanlarmm avlu ve harim
ciimle kapilarina bakan ylzlerine yerlestirilmis olan, musluklu ve kaseli panolar hélinde-
ki suluklar, cesitli onarimlar neticesinde orijinal goriiniis ve fonksiyonlarmi kaybetmis-
lerdir. '

4) Koca Sinan'in eseri olan bu abdest sadirvaninda da suluk, i¢c avlunun kuzey ve do-
gu kapilart arasindaki bir ybéne, haznenin mermer kafesli korkulugu ile birlikte -islene-
rek yerlestirilmistir. Ancak yakin yillarda yapilan onarmmlar swrasmda bu tesisin de, ori-
jinal bicimi ve kullanmilis sekli bozulmustur.

5) Uzerindeki ilk manz(im kitabeden anlasildigina gére, bu abdest sadirvam Sultan I.
Selim tarafindan 1512 yilinda yaptirilmastir, Bu sadirvamin bicimi ve 6lgiileri hakkinda sim-
dilik bilgi sahibi degiliz, Ancak, 44 x 84,5 cm. ebadinda ve etrafi sade bir profil ile cer-
cevelenmig, list kisminda da inga kitabesini ihtiva eden panonun, alt kisminda tepesi lale
motifi ile nihayetlenen, aleme benzer, kabartma tezyinat ile bir muslugunun bulundugu ve
istanbul’da Besiktas Sinan Pasa Camiinin sadirvanindakine benzer bigimde, eski sadirva-
nin yiizlerinden birine yerlegtirilmis oldugu stylenebiliv. Daha sonra, Sultan IV. Mehmed
zamamnda bu sadirvanm, muhtemelen bugilinkine benzer bicimde yenilendigi ve musluklu
kitabe panosunun da, bir kése ilavesi ile suluk héline getirilerek sadirvanin hazne kenar-
larmdan biri {istiine yerlestirildigi tahmin edilebilir. Bu yenilemeye ait tarih, lale motifi-
nin igine hik edilmistir, Nihayet, Sultan Abdiilaziz tarafindan sadirvan simdiki g6riiniisii
ile tecdit ettirilirken, bu suluklu pano da onceki gibi yerlestirilmis; fakat zincire bagh bir
tas ilavesi ile bir ¢cesme héaline getirilmistir. Bu yenilemeyi belirten manzim kitabe de, itk
inga kitabesinin altinda ve lale motifinin iki tarafinda bulunan bosluklara, biraz sikigtiri-
larak yazilmistir. Muslugun {istindeki eliptik kabaraya da, 1285 (1868) tarihi konulmustur.
Eserinin 645. sayfasina kitabelerin ve sulugun bir fotografin1 derceden. I. H. Konyali'ya
gore, ikinci kitabenin yerinde Sultan IV. Mehmed'in tamirini belirten bir kitabe bulunmak-
ta iken, burasi taraklanarak Sultan Abdiilaziz’in kitabesi yazilmistir. Bk. I. H. Konyah,
Abideleri ve Kitabeleri ile Konya Tarihi, Konya 1964, s. 650. Suluk panosu iizerindeki man-
zim kitabeler icin bk. Sehabeddin Uzluk, Mevlininm Tiirbesi, Konya 1946, s. 109 ve 152;
Mehmet Onder, Konya Cesme ve Sadxrvanlan, Konya 1955, s. 33-34; Mev]ana Sehri Konya, -
Konya 1962, s. 223.

6) Bu camiin sadirvani, avlunun ortasinda yer almadigindan sulugu, sadirvanmin avlu
climle kapisi ile harim ciimle kapist arasinda kalan ve avlunun ihata duvarindaki sebile
yalun. bir yliziine yerlestirilmigtir. Sadirvan haznesinin kafesli' korkuluguna panosuz ola-
rak yerlegtirilmis bulunan bu sulugun, eski yerini ve bigcimini ne dereceye kadar korudugu
anlagilamamaktadir.
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XVI. yizyila ait, Okmeydani veya Kasimpasa, Sinan Pasa Camiinin (Res.
5)" sadirvanlarimi gosterebiliriz.

Muhtemelen . XVI. yuzyildan itibaren evvelce sulugu bulunmayan ba-
z1 sadirvanlarnin kenariarina da, tek bir kdseden ibaret suluklar ekiendigi
anlasiimaktadir. Bunlar bir irtibat kanaleig vasitasiyla, sadirvan hazne-
sindeki su ile beslenmekie ve daima i¢ilmede hazir hdilde bulunmaktadir
ki, bu tip sade kdseli suluklar daha ziyade sadirvan bigimindeki mak-
semlerde kullanilmistir. Muhdes suluklu abdest sadirvanlarina 1548 ta-
rinli [stanbul Sehzade® ve 1555 tarihli Topkapi Ahmed Pasa’ Camilerinin
- {Res. 6) sadirvaniarn &rnek olarak verilebilir.

Il — Maksem sulukiars : ilk defa Mimar Koca Sinan’in 1557 tarihli

istanbul Sileymaniye Camiinde, revakli i¢ aviunun ortasinda gériilen ve
ist yapisi bir ¢esit kapal sadirvana benzeyen bozi maksemierde de su-
juklar mevoutiur. Silleymaniye Caminin dikdortgen prizma bigimindeki
makseminde suluklar, tesisin avlu climle kapist ile harim cimle kapisina
bokan uzun cephelerine, ikiser adet olarak yerlestirilmis, dért késeden
ibarettir (Res. 7). Bunlar maksem Ortisini tasiyan sltlinlar arasindaki
Bursa kemerli pencerelerin alt tarafina, sonradan ilGve edildigi anlasilan
mermer pldkalara monte ediimislerdir. Pencere acikliklari, halen bronz
sebekelerle kapalidir. Ancak Evliya Celebi'nin, bu maksemden su icildi-
gi ve pencerelerinin mermer kafeslerle miicehhez oldugu seklindeki ifa-
desinden® ve baz izlerin degerlendiriimesinden,* bronz sebekelerin ye-

. ‘

7 Camii yikildiga icin yerinde kalmasi sakincali goriilen bu eser, merhum Halim Baki
Kunter’in deldletiyle ve itina ile sokiilerek Beyoglu Aga Camiinin avlusuna nakledilmigtir.
Bk, Cumhuriyeiten Once ve Sonva Vakiflar, Istanbul 1937, s. 42-43. Hemen hemen ayn1 bil-
“gileri veren R. Ekrem Kccu, bu sadirvamin da Mimar Sinan'm eseri oldugunu soylemekte-
dir. Bk. Resat Ekrem Kocu, Istanbul Ansiklopedisi, (Aga Camii) mad, C. I, Fas. 5, 1958,
s. 232,

8) Bu suluk, sadirvanm batiya acilan avlu kapisi yoniine, cokgen haznenin kége slitln-
cuklarindan birinin iist tarafina ve oldukeca itinasiz bir bicimde yerlegtirilmigtir.

9) 1972 yilindaki tetkiklerimiz sirasmda bu sadirvanin biri, takriben harim climle ka-
pist tarafina yerlegtirilmis ve kirmizi somakiden islenmis, digeri ise avlunun kuzey tara-
findaki dershaneye miiteveccih ve beyaz mermerden yapilms iki adet sulufuna ait bakiye-
ler mevcuttu. 1980 yimnda yaptifmmiz son incelemelerimizde, bunlardan sadece somaki su-
lugun bakiyesini gorebildik.

10) Evliya Celebi Siilleymaniye Camiinin i¢ avlusundan bahsederken «...Ve bu harem-i
beyazin ta vasatinda bir havz-i ibretniima vardw. Bu dahi vacib4 seyr, sihr icdz bir havza
murabbadir, amma abdest havzi degildir. Cevanib-i erbaast mermer kafeslerdir, Cemaat
ab-1 hayatindan nds iderler..» demektedir. Bk. Evliya Celebi, Seyahatnime, I, Dersaadet
1314, s. 153.

11) Bk. Yilmaz Onge, Mimar Koca Sizaw’m Tiirk Sa Mimarisine Getirdigi Bazi Yenilik-
ler, VIII. Tiirk Tarih Kongresi, Kongreye Sunulan Bildiriler (Halen basunda).
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rinde evvelce, tipki Koca Sinan'in bazi abdest . 'sadirvanlarindaki gibi,
mermer kafesler bulundugunu ve suluklarin da bu kafeslerle birlikte is-
lenmig, musluklu ve kaseli panolar hdlinde dizenlendigini diisinmemiz
mimkiindir. Fakat son yillarda  yapilan onarimlar sirasinda, maalesef
eski suluklara ait kdseler de kaldinimistir (Res. 8). Form bakimindan Si-
leymaniye Camiinin maksemine benzemeyen, fakat ayni anlayisia Koca
Sinan’in talebesi Mimar Mehmed Ada tarafindon 1617 yilinda yapiimig
bulunan Sultan Ahmed Camii'nin bugiinki maksemi icin de, yine benzeri
tadilat ve tahrifat s0z konusudur.” Suluklu maksemlerin en saglam ka-
labilmis Ornekleri 1663 tarihli Emindni Yeni Cami ile 1710 tarihli Uskidar
Cedit Valide Camiinin i¢ avlularinda -bulunmaktadir (Res. 9-10)." Birbiri-

ne cok benzeyen bu iki tesisin, avlu ve harim ciimle kapilarina bakan
yiizlerinde, hazne kenarina bitisik olarak birer mermer kdse mevcuttur
(Res. 11-12).* Birer kanal yardimiyla hazne ile irtibatlandinimis olan bu
kéiselere, fizikteki «Birlesik Kaplar Kanunu»na gore, haznenin suyu dol-
maktadir. Haznedeki su seviyesine bagh olarak, daima dolu hélde bulu-
nan bu ?Gselerden, susayanlar rahathkia su icebilmektedirler.

Il -— Cesme suluklari: Bu gruptaki suluklar, gerisinde bir s deposu
veya haznesi bulunon bir cesmenin bir kenarina yahut hazne cephesine
konsol olarak yerlestirilmis, fiskiyeli kaseler bigimindedir. Haznedeki su-
yun yiiksekligine bagh olarak, kdsenin ortasindaki bir fiskiyeden 5-10 cm.
ylikseklige kadar figkiran suyu, susayonlar-duddklonm uzatarak -emmek

suretiyle icmektedirler. Suyun fazlas! ise, kdsenin icinde veya etrafinda
toplanarak - bir delikten disari atilmaktadir. Edirne’de Kiyik yolunda 1704

12) Evliya Cele’bi Sultan Ahmed Camiinin i¢ avlusundaki maksemi «...Haremin ta orta-:
sinda - bir havz1 sadirvam1 var. Fevvarelerinden ziilal gibi sular akar, cemaat iglib d(if-i
hararet iderler. Amma bu havuzdan abdest alinmaz. Clinki dort tarafi sebeke kafestir, Us-
tii kubbelidir.» diye tarif etmektedir. Bk. Evliya Celebi, Seyahatname, I, s: 217, -Evliya Ce-
lebi'nin bahsettigi kafeslerin herhalde bugiin goriilenler olmamas1 gerekir. Kanaatimizce
bunlarin yerinde, evvelce maksemin harim ve avlu ciimle kapilarma bakan. yiizlerinde.
mermer kafesli korkuluk panolan ile blrhkte islenmig 1k1 adet kaseh suluk bulunuyordu.

13) Bk. Yilmaz Onge, a. m.

“14) Uskiidar Cedit Valide Camiinin sekiz yiizlii makseminde, haznenin sadece harim_ ve
avlu ciimle kapilarina bakan yiizlerine degil, yan - ylizlerine de hirer suluk. yerlestiril:
mlstn' 1712 tarihli bu maksemin kitabesi icin bk. 1. H. Konyal;, Abideleri ve Kitabeleri ile

Uskiidar Tarihi, I, Istanbul 1976, s. 312, Eminéntl Yeni Camiin makseminde ise, avlu clim-
le kapisina bakan yiizdeki sulugun, dlgemnden daha siisli olugu dikkati cekmektedir.

15) Bu ¢esme ve sulugunun mevcudiyetini, muhterem Ord. Prof. Dr. A, Siiheyl Unver
haber vermis, bir de fotografim lGtfetmislerdir, Kendilerine giikranlarimizi sunariz.
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tarihli Amcazade Hiseyin Pasa Cesmesi (Res. 13)*-ile Selimiye Camii ya-

nindaki 1667 tarihli Merzifonlu Karamustafa Pasa Cesmesi (Res. 14),
Tirk Su Medeniyetinin orijinal buluglarina sahitlik eden, bdyle birer 6r-
negi muhafaza etmektedir.

_ IV — Miistakil suluklar: Bu gruptaki suluklar, zeminden bir kaide ile
ylkseltilmis, fiskiyeli bir kdse veya canaktan ibaret gorinusleri iie sqdlr-
vana benzerler. Bazilari, ustten dbékilen sulan toplayan, alcak kenarl bir
hazne veya teknenin icine yerlestirilmislerdir. Sadirvan gobedi bicimin-
de yapiimig, dikkate deger orneklerden biri Karaman'da XV: yizyila ait

Sekicesme Hamaminin erkekler kismi soguklugunda bulunmaktadir. Bu

suluk kisa bir antik slitGn Ustlne yerlestirilmis, bitkisel motiflerle sisli,
antik bir sit{in basllgmm, ic yizii mukarnasli, ortast fiskiyeli bir ¢canak
hélinde islenmesi-ile meydana getirilmistir (Res. 15). XIV. yiizyila tarihlen-
dirilebilen, daha eski bir 6rnek de, Bursa’da Eski Kaplica’'nin erkekler kis-

mi soduklugunda bulunmaktadir.” Dedisik bir baska suluk 6rnegi ise, 1575
tarihli Edirne Selimiye Camiinin hariminde, ortadaki miiezzin mahfiiinin
altinda goériilmektedir (Res. 16). :

V — Minferit suluklar: Bunlar, baska bir su tesisi ile irtibati olmak-
sizin, tipki bir cesme gibi duvar yizine yerlestiriimis, altinda bir tekneyi
ihtiva eden, musluklu bir pano ve bir kdseden ibaret 6rneklerdir. Istanbul
Sehzade Camiinin Direklerarasi Caddesine bakan hazire duvarinda, bir
hacet penceresinin iki tarafinda boyle iki suluk mevcuttur (Res. 17). Ze-
minden ylkseltilmis, konsol durumda- birer tekne iistiine konulmus, mus-
luklu ve kaseli tipteki bu suluklar, ilk bakista duvar cesmelerine veya sel-
- sebillere benzemektedir. Musluklu ayna taslar, (zeri zengin islemeli bi-
rer tacla tamamlanan, cicekli bir ¢cergevenin kusattigr, dilimli kemerli bi-
rer nis icine alinmislardir (Res. 18). Hacet penceresinin sa§ tarafindaki
sulugun kemeri ile cergeve seridi arasinda kalan panoda, télik hatla ve
iki satir hdlinde

16) Eski Kaplicanin sulugundan nasil su icildigini gbsteren bir fotograf icin bk. Dr.
Heinrich Gliick, Die Baeder Konstantinopels, Wien 1921, s. 129, Abb. 85, Aym resim 1932 y1-
linda istanbul’da Kanaat Kiitiiphanesince nesrolunan ve A, Cemal’in yazdigi, Vilayetleri-
miz serisinden Bursa isimli kitapcigin 46. sayfasinda da yer almigtir.

Y. Mimar Sedat Cetintas, sulugun bugiinki goriiniisiinii bir tamir neticesinde aldigim,
ancak daha onceden de burada Selguklu toresine gire, zemin seviyesinden pek yiikselme-
yen ve kare veya sekiz kogeli bir sadirvan bulunabilecegini soylemektedir. Bk. Sedat Ce-
tintag, Tiirk Mimari Anmitlari, Osmanli Devri - Bursa’da Murad I ve Bayezid I Binalari,
Istanbul 1952, s. 17 ve 19.
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Habbeza bu ¢cesmesar-1 piir safa
Afiyet nls eyliyen atsanina

mukabil taraftakinde ise

Hak Rizasiyciin icenlerden rica
Fatiha ihsan ide ihvanina

ibareleri ve kemer gerisindeki ayna tasinda da 1146 (1733) tarihi okun-
maktadir.”  Mevcut deliklerin  durumuna gére, aynanin Gst kismindaki
musluktan akan suyun, énce aittaki kdseye ve bu kdsenin 6n tarafindaki
delikten de asagidaki konsol tekneye dokiildigu anlasiimaktadir. Alt yi-
zU dilimlenmis olan yarim dayire plénli bu konsol tekneye dékiilen sula-
rin da, kdcik bir delikten zemine dogru akitildidi belli olmaktadir. Su ic-
mek istenildigi takdirde, kdsenin oniindeki deligin lizeri parmakla basti--
rilarak kapatiimakio ve musluktan akan su kdsede toplaninca, benzeri
orneklerde oldudu gibi igilebilmektedir.-

Bu gruba girebilecek baska suluk drneklerini $lmdl|lk bilemiyoruz.
Ancak bunlarin aynali selsebillerden® ilham alinarak meydana getirildi-
gini, dolayisiyla aynali selsebillerin de cok kdseli birer suluk vazifesi go-
rebilecegini disiinliyoruz. Nitekim Eylip'te XVI. yUzyila ait Miinzevi veya
Mlizevir Camii yanindaki cesmede, ayna tasiin sad kosesinde yer alan,
dort kaseli aynali selsebilin,” muhtemelen bu diisiincemize uygun bir an-
layisla, sonradan. buraya konuldugunu tahmin ediyoruz.

Yukarida siraladigimiz bazi rneklerin incelenmesinden de anlasila-
cadi Uzere suluklar, Tark Su Mimarisinin oldugu kadar Turk Su Medeni-
yetinin en dikkate deder eserlerindendir. Cesitli tiplerde ve yerlerde go6-
riilen bu eserlerin yapimi Konya, Bursa, Edirne, istanbul gibi biiyiik gehir-
lerimizde, bilhassa XVI. ylizyilldan itibaren bir gelenek hdline gelmis ve
" bu gelenek XIX. ylzyila kadar devam etmistir. Ancak bircok tarihi.su te-
sislerimiz .gibi, suluklar da sonradan kullaniimayon, hattd glntmiizde
mahiyetleri anlasiimayan, kirilip yok .edilmede mahkim, mimari detaylar
olarak metrik kalmislardir. Konya Mevldna Dergdhindaki sadirvanin su-
lugu gibi pek az 6rnek ise, gesme hdline getirilmek suretiyle, simdilik var-
hgini koruma imkénina kavusabilmistir.

i

17) Bu kitabeleri okuyan, Selguk Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Bolimi Ogre-
tim gorevlilerinden Dr. Mikail Bayram'a tesekkiirlerimizi sunariz.

18) Selsebiller ve &zellikle Tiirk Su Mimarisine mahsfs bir tip olan aynah selsebiller
i¢in bk. Sitheyl Unver-Yilmaz Onge, Selsebillevimiz, Vakiflar Dergisi XIII, Ankara 1981,
s, 339-374.

19) Bu aynali selsebilin varligm, i. U, Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Sanat: Tarihi Kiirsiisii
asistanlarindan, kiymetli meslekdagimiz Mimar Baha Tanman'dan 6grendik. Tesekkiir
ederiz. '
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SAHTE Mi, DEGIL Mmi?

Dr. Ramazan OZGAN*

Heykelcigimiz (Res. 1-5) pismis topraktan olup,' yash bir kisiyi, kol-
luksuz bir sandalye (izerinde otururken tasvir etmektedir. Sadece sandal- .
yenin sag arka bacadi ve arkalidinin sad kenarnda kinlmalardan dolayi
eksiklikler vardir. Ayrica kaide (zerinde, iki ayak arasindaki bosluk, son-
raki bir. tahripten ileri gelmistir. Boyun ve sag bilek bilinerek kesilmis,
daha sonra da aliciya antik olabilecegini inandirmak icin tekrar ve tam
yerlerine. uyar sekilde yapistiriimislardir. Bitln figlir sandalyeyle birlikte,
plinthe'ye benziyen aigak bir kaide lizerine yerlestirilmis, sandalyenin yan-
larda, ayaklar arasindaki kismt kapal, 6n ve arkasi aciktir.

Giysisi sadece manto olup, kollar, omuzlari ve godusleri acik birak-
maktadir. Karindan asadiyt érten mantonun kivrimiarina gére, mantonun
bir kenari sol taraftan gelerek, kucak ve bacaklar tizerinden gecirilip, vii-
cudun sag tarafindon sandalye (zerine, kaideye kadar inmektedir. Sirt-
tan gelen dider kenar. ise sol el ile sol g6dls altinda tutulmaktadir. Kiv-
rimlar yerlerine ve sekillerine gore izahi yapilabilecek farkhhklar goster-
mektedir. Genellikle kalin, adir ve aym zamanda «yln»ln yumusakligm

- hissettiren kumasin kiveimlarr 6n ve yanlarda daha plastik; kaln, diz ve
basit kivhimlar ve kivrimiar arasinda tesekkll eden basit, dogru, dikey
kanallar halindedir. Bu 6zellikler énde bacaklar arasindaki mesafeden-
gerginlikten, yanda ise asagiya sarkan kumasin normal agirhgindan ileri
gelmektedir. Arkada, omuzlar ile sandalye arkahiginin kenari  arasinda
kivrimlar daha ince, kangik ve gozl rahatsiz edecek kadar fazia sayido-

*) Selgcuk Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Sanat Tarihi ve Arkeoloji Bolimii Asistam
1) Kirmmzims: acik devetiiyll renkli ince mikali topraktan yapilmistir.

Biitiin yiik. 11,2 cm, gen. 5,7 cm. der. 6,6 cm. Bag ylk. 2,9 cm. gen. 1,9 cm. kaidenin
uzun, 6,4 cm. gen 4,8 cn. yik. 1,1 cm, dir. 1974 yazinda, Almanlarin Bergama kazilarmda
cahgtiun sirada bir Antikacida sahte olarak teshir edilen bu heykelcik tarafimizdan satin
alinmustar. .
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dir. Birbiri Uzerine yigilmis cesitli ip yumaklarinin birlesik bir demeti ha-
linde tezahiir eden arkadaki bu kivrimlann, omuzlarin éne dogru yaptidi
kiiclk bir egilimin neticesinde, omuzlardan asagiya diigen ve sirt ile san-
dalyenin arkaligi arasinda s;kl$an yidilan kumasin mantiki olarak alabi-
lecegi bir goriinimdur.

Ayaklar ciplak, ayak parmaklar normal élgller icerisinde sa-
dece kazintilarla belirtilmiglerdir. Sol ayak &éne, kaideyi tasacok sekilde
dogrudan dogruya kaide Uzerine konulmus, sag ayak ise, daha geriye ce-
kilerek kaide Uzerindeki yuksekce bir sey (ayaklik) lizerine yerlestirilmis-
tir. Sag ayadin gerive cekilmesi ve ayaklik iizerinde durmasindan ileri
gelebilecek yiikseklik farkl dizler arasinda da mantiki olarak tezahlr et-
mistir. Omuzlar hafif 6ne dogru egilmis, sol dirsek geriye cekilerek san-
dalye arkaliginin kdsesine dayanmis, el de viicuda ddénilk olarak gé-
gus altinda maonto kumasini tutmaktadir. Sag dirsek ise bacak Uzerine
koyularak, sag el sad yanak lizerine goétiirlilmiis, ve bu nedenle de sag
~omuz, sol omuza nazaran yine anatomik kurallar icerisinde daha disik
seviyede verilmistir (Res. 1-2). Sag kolun yukarisinin viicuda tam yana-
sik olmasindan dolayr kabarik ve sarkik olan gédlisler arasindaki mesa-
fe fazla degildir. Bilhassa sol omuz, dirsek ve kol adaleleri yashlik gdz
6ntine alinarak anatomik kurallara uygun gdsterilmeye calisiimis ve de-
tay olarak, omuz, dirsek kemikleri ve ayni zamanda mafsallarin aldigr se-
killer gavet itinal olarak gdsteriimislerdir.

Oval bicimli basg, zayif bir boyunla tasinmaktadir. Yiz ha-
fif saga, diz istikametine dogru ve asagiya biraz meyilli olaraki ile-
riye yoneltilmistir. ihtiyarhgin vasfi olarak, yanaklar iceriye cekilerek, el-
macik kemikleri disa dogru sekillendirilip yiize bir gerginlik verilmistir.
Kicik olarak nitelendirilebilinecek gbézler oldukca derine vyerlestirilmis,
alt g6z kapaklar cok hafif belirtilmis, istte de cok kuvvetli ve abartila-
rak sekillendirilen kalin ve sarkik kaslar tarafindan goézler kapanacak hal-
“dedir. Parlak ve yukariya dogru daralan kuvvetli alin, yanlardaki basiklik ve-
ya gukurluklarla daha dinamik 6zellige sahip gdriinmektedir. Teneye kadar
ciplak olan basta, tepeden itibaren saglar kisa olarak arkaya ve yanlara
kabarik sekilde intizamsiz indirilmis, sakal tizerinde de bariz sekilde sa-
kaldan ayirt ediimis ve kulaklari tamamen kapatm:stir (Res. 1-5). Yanlar-
" da,-sac kenarlarinin altindan itibaren asadiya inen sakal, sacta oldugu
gibi, dizgln taranmayip, kangik ve toplu olarak verilmisgtir. Sakala naza-
ran daha dizenli ve muntazam tasvir edilen kalin, kabank ve kuvvetli bi-
yik agiz kenarlarindan asagtya inmekte 've st dudag tamamen kapat-
maktadir. Biyik: altinda sadece kiiclk olabilecedi tahmin edilen alt duda-
gin orta kismi biraz etli olarak goésterilmistir. Burun kisa, uglarda etli ve'
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genis kanatli olup, yukarida kaslar arasinda da bastk olarak tasvir edil-
mistir (Res. 2-4). ' :

Bariz olarak yash bir kisiyi tasvir eden terrakottamizda sag elin ¢e-
neye dayanmasi, isaret parmadinin sakak kemigi lzerine, bas parmagm
da cene kemigi altina dogru sakal lizerine uzatiimasi ile, modern hayatta
da oldugu gibi «disiinmek» mefhumunun anlami daha da kuvvetli olarak
karakterize edilmiye ugrasiimistir. Dinya, yasam, hayat tamamen bir ta-
rafa itilmis, bir umursamamazlik icinde kendini gosteren bu ihtiyar her
seyden sarfl nazar olarak bir problemle mesguliyetin tam bir konsantras-
yonunu ifade etmektedir. Yiizdeki bu ifadeyi gerek bltiin viicut, gerekse
agir ve sessizlik icindeki manto kivrimlar fevkalade bir uyum i¢inde daha
da kuvvetlendirmektedirler. Bu karakteristikler icerisinde heykelcigimi-
zin bir Grek filozofunu tasvir ettigi sliphesizdir. Bu goriniiste tasvir edi-
len Roma devrine ait ¢ok sayida Yunan filozof portresi- bu fikri destekli-
yen arkeolojik delillerdir.?

Antik kaynaklardan, daha dodrusu talebeleri olan Platon’ ve Xenop-
hon’dan* hocalari ve aynt zamanda c¢ok yokin dostlari olan Sokrates’in
bir Silen veya Marsyas’a benzedigini okuyoruz. Ayrica antik yazarlarin
Sokrates hakkindaki bu soyleyisleri daha sonra bize kadar gelebilen Sok-
rates’e ait Roma devri yaznth-portreleris' ile kesinlik kazanmistir. Bu ben-
zerligi ‘R. Kekule von Stradonitz® cok isabetli olarak delillerle gdsterebil-
mistir. Literatlirde de gortldugl lizere, Sokrates-Portreleri cesitli 6zellik-
ler icinde bir ¢ok gruplara boliinmistir.” Bunlardan B. grubuna® ait biitiin

2) M. Bieber, The Sculpture of the Hellenistic Age, (New York, 1967). Fig. 114. 115;
163-166, 173, 174, 238-242. G. M. A. Richter, The Portraits of the Greeks. I. Fig. 231- 232
711-713; 783-784; II. Fig. 1018; 1106-1108 ve digerleri.

~ 3) Platon, Symposion, 215 a,v.d.; RE. 2. Reihe, III, 1. s. 883; G. M. A. Richter,
ae.-I, s. 109. '

4) Xenophon Symp. V, 7; Re, 2. Reihe, IH, 1, s, 889. G, M, A, Richter, a. e. s,109.

5) Berlin: AA. 38, 1880, S. 20, Levh. 5; R. Kekule Von Stradonitz, Die Bildnisse des
Sokrates, (Abh, der Kénigl. Preuss. Akademie der Wiss. Berlin, 1908) s, 18 v.d, fig. 11. 12,
G. M, A. Richter, a. e. fig, 528. 531, Napoli: R, Kekule von Stradomtz a. e, fig. 13; Richter
a, e, 503,

6) Die Bildnisse des Sokrates, S, 1 v.d.

7) Bk, Difnot 6; L. Alscher, Griechische Plastik, Band III, s. 134 ve 144 v.d,; L. Cur-
tius, Die Antike Kunst, die klassische Kunts Griechenlands, S. 362; A. Hekler, Bildnisse
beriihmter Griechen». s, 19; G. M. A, Richter, a. e, s. 109 v.d.

8) G. M. A. Richter, a. e. fig. 438 v.d.

— 125 —



Sokrates portrelerinde tesbit edilen karakieristik Gzellikleri bizim terra-
kottada da rahatlikla tesbit edebiliyoruz: tepeye kadar ¢iplok basi, éne
ve yukariya dogru firlamis kuvvetli alni, mibalagali olarak . islenen sag-
hkh biyik ve sakal, basin tepesinden arkaya ve yanlara taranip kulaklari
kapatan- ve ayni zamanda sakaldan acikca kabarik olarak ayirt edilen ki-
sa sagl, kalin, siskin ve asadiya sarkan kaslari ve bunlar altindaki kiiclk
gozleri ve nihayet hem Sokrates’e hem de Silen'e ait olan misterek, yu-
karida basik, asagida genis kanatl tipik burun sekilleri ile terrakottami-
zin acik olarak filozof Sokrates’i tasvir ettigi ve yukaridaki ozellikleri ile
de B. tipine ait olabilecedi kesinlik kazanmaktadir. Terrakottamizin tasvir
ettigi sahsin kim oldudunu tesbitten sonra, bu heykelcigin antik veya
modern-sahte olup olamiyacagt hususunda da bazi mitaldaton  burada
belirtmek gerekir.

1974 yazinda, tesbit edebildigim kadar ile en iyi kalitedeki taklit bir
Terrakotta 40 ila 50 TL.'na satthyordu. Fakat ben bu heykelcik icin daha
fazla 6demek mecburiyetinde kalmistim. Arkeolojik yondeki distincele-
rim haricinde bu Terrakottayi alma arzumu kamgiliyan baska neden-
ler de mevcuttu: mesela sahte ve toklit olduklan asgikar olan terrakotta-
lar toplu halde 6n vitrinlerde teshir edilirken, bizim heykelcik ve diger ba-
21 kiicUk bronz parcalar bir perde ile ayrilan arkada bir bélimde bulunu-
yorlard:. Ayrica bu heykelcigin antik olmadigini cesitli yollarla bize izah
etmeye calisan antikaci bozi sorularima da tatmin edici bir cevap vere-
mivordu’ Bu kosullar altinda vaptigimiz iptidai deneylerle de bir netice
alinamiyordu.’

Guinler sonra, bizim heykelcigin teshir edildigi ayni yerde,. bizim ter-
rakottanin aynist olan baska bir heykelcigin teshir edildigini goérdim. Bu
olaydan sonra disanilen ilk pratik ¢6ziim . yolunun, bizim heykelcigin
- de tabiatiylo modern-sahte olusunu kabul etmek gerekiyordu. Fakat
bazi misahadeler akla gelen bu ilk pratik ¢éziim yoluna karsi cikmakta-
dirlar: her seyden evvel bizim heykelcikle, daha sonra bizimkinin yerini
alan arasinda en ufak bir fark tesbit edilememistir. Boyle bir tesbitten
sonra her ikisinin de birbiriyle hic ilgisi olmadan yapilabilecekleri olanak
disi kabul edilmelidir. Oyle ise; 1. Sanatkar (1) ilk 6nce bdyle bir figlri
yapmis olup, digerlerini bundan kopye ederek Uretmis olabilir ki bu hem
zor, hem fazla zaman alir, hem de esas orjinal 6rnekle digerleri arasinda
az da olsa bir farkin mevcut olmasi beklenirdi. 2. Sanatkar (!} yaptidr itk
orjinalin kalibini alip, bu negativ formdan da seri produksionlar yapabi-

9) Mesela neden bu Terrakottann "diéerlerine nazaran ¢ok daha pahali olmasi, ve gizli
bir yerde teghir edilmesi gibi, :
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lir. Uglincii ihtimal ise, ki daha ¢ok bunu yanitlamaya ve kabul etmeye ca-
lisacadiz; o da sanatkar. (!) bizim heykelcigin mermerden, bronzdan ya-
hutta pismis topraktan antik orjinalini ele gegirip, kahbini aldiktan sonra
Uretime gecmistir, ya da bu heykelcige ait negativ formu bulup Ureti-
mini o sekilde yiritmustir. ilk nokta Gzerinde verdigimiz kisa sebepler-
~den dolay! burada bu nokta Gzerinde durmuyoruz.

Bir kere hatirlanacagi kadan ile yukarida bahsettigimiz filozof Sok-
rates’e ait boyle bir heykel veya heykelcik, yahutta buna ¢ok benzeyen
herhangi bir tasvir halihazirda arkeoloji alemine tanitiimis degildir. Dola-
yisi ile bizim modern portreci (!) ikinci noktamiza gére bu Sokrates Heykel-
cigini ancak elinde asil bir drnek olmdadan kendi hayal giiciiniin neticesi
olarak yaratmis olmalidir. Bu kadar glzel, ahenkli, hatasiz ve arkeolojik
kurallar icinde boyle bir portre’nin yaratilabilmesi igin biz hakh olarak
bu. biylik modern portreciden cok seyler talep etmek zorundayiz, zira bu-
nun bir tesadif olabilecedi katiyetle diigiiniilemez. Bunun igin de hergey-
den evvel bu modern portrecinin Sokrates hakkinda yazilan batliin antik
ve modern literatiirii cok iyi bilmesi ve tanimasi zorunludur. Buna ilave-
ten de arkeoloji ilmine ziyadesiyle hakim olmasi gerekir ki boylece sanat
dehasi, kuvvetli hayal gilicti yardimi ile de bu sahsin portresini tam ve uy-
‘gun olarak. yapabilsin. Bu kosullar cercevesi iginde boyle bir seyin olma-
sina ihtimal vermek veya hemen kabul etmek 'herhalde fazla iyimserlik
olur, :

Bu az, fakat bizce yeterli olan mitalGalar neticesinde heykelcnglml-
zin ya antik-orjinal negatifformdan, yahut da antik orjinal heykelcigin
sonradan yapilmis olan kalibindan cogaltildigi rahathkla séylenebilinir.
Biz bu teoriyi acikhida kavusturabilirsek, terrakottamizi bir antik orjinal
olarak incelememizde herhangi bir engel olmiyacaktir. Bu hususu acikli-
“ga kavusturmaokta kullanacadimiz metod gerek tipoloji gerekse stil mev-
zularinda heykelcigimize goésterebilecedimiz benzer arkeolojik paraleller
olacaktir. Bilhassa bize bu hususta biiylik yardimda bulunacak Arkeolo-
ji'deki «Stilkritik» tir ki biz bu noktayr daha sonra heykelcigimizin zaman
bakimindan yerini tesbit etmede kullonacagimiz icin, burada tekrar et-
- mek yersiz olacaktir,

Tipolojik yénden terrakottamiza benziyen cok sayida orjinal eserler
hali hazirda mevcuttur. Bu tir tasvirlerde genellikle sahislar bir sandal-
ye (izerinde oturur vaziyette olup, tek giyisileri olan manto, omuzlari, go-
gusleri ve kollar ya tam ciplak, yahut da yan ¢iplak vaziyette birakmak-
tadir.” Genellikle yine bu tiir filozof tasvirlerinde sahislarin oldukca iler-

10) Bk, Dlphot 9. Ayrica Sokrates'in iizerinde oturdugu Sandalye de tipi itibariyle antik
mobllya ya herhangi bir ayricalik gostermez, Mukayese lgm bak, G, M A. Richter, a. e.
1. fig. 767; II, fig. 1258; 1263-1267; 1515 ve fig. 1647.
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lemis yasta olduklarini ifade- icin bununla ilgili bitin detaylar verilmeye
cahgilmis ve cesitli hareketler ve bazi ézellikleri ile de hayattaki mesgu-
liyetleri gosterilmeye ugrasiimistir. Maalesef biylk plastik eserier grubu
icinde itiraz edecekler icin, heykelcigimize ayni hareketlerle tasvir edilen
herhangi bir paralelini  6rnek olarak gosteremiyoruz. Fakat bizimkine,
bilhassa hareketleri ydninden oldukca benzeyen kiiclik bir bronz" ile Ta-
hagra'dan  bir terrakotta® heykelcigini  kiicik eserler grubu iginde
érnek olarak rahatlikla gésterebiliyoruz.

Gerek tipolojik, gerek tasvir unsurlarinin ele'al‘lr'_u$|, gerekse de stil-
kritik yénden arkeoloji ilmine herhangi bir ¢eligki géstermeyen terrakot-
tamizin Grek asilli orjinal bir nesneden Oretildigi biyilk ihtimal kazanmis
oluyor.

Hatirhyabiidigimiz kadari ile bu giine kadar taninmig Yunan filozof-
larina ait hemen hemen hig¢, yahut da .cok az sayida yunan yapimi orjinal
portre elimize gegmistir. Bizce taninan bitiin portreler genellikle Roma
kopyeleri oldukiarindan, bunlarin ne derecede Yunan asitlarina sadik ka-
Iinarak yapildiklarini tesbit ve tayin etmek glic ve hatta imkansizdir. Bu
nedenle orjinal olarak kabul edebildigimiz Terrakotta portrenin Roma
devri kopyelerine kiyasla, Sokrates’i bize daha aslina uygun, gergek yon-
leriyle yansitacadi sliphesizdir. Ayrica Yunan asilli bu terrakotta- -portre
ile, Sokrates’e ait Roma devri kopyeleri arasinda bir mukayese yapilirsa,
Roma devri Sokrates portrelerinin kalitesini ve ne derecede Yunan orji-
nallerine sadik kalinarak yapildikiar) hususunu tesbitte de heykelcigimiz
ehemmiyet kazanir.

Bilindigi gibi bir portre yapilirken, bu portrede, portre edilen sahsin
sadece fiziki gbriiniist dedil, aynt zamanda onun ruhiyatini, ic alemini, ka-
rakterini ve nihayet yasami icindeki mesguliyetini de ifade edebilmek ve
bunlarlada portrenin kime ait oldugunu seyirciye kolaylikla tanitabilmek-
tir. Portreci bu miihim &zellikleri sahsin sadece yiiz hatlarina degil, bi-
tin vicutta, hareketlerinde ve hatta elbise kivrim ve detaylarinda dahi
ifade edebilmelidir. Grek klasik devirde portre denilince, bizim terrakot-

11) M, Bieber, The Sculpture of the Hellenistic Age, fig. 233. Fakat burada Sokrates'de
oldugu gibi «diisiinme» mefhumu maalesef pek kuvvetli ifade edilememistir.

12) J. Charbonneaux, La Suculpture Grecque Classique, I1I. s. 95, Levh. 105, Bizim de
kabul edecegimiz gibi Tanagra'dan'gelen bu Terrakottayr yazar Filozofdan daha c¢ok
geng biri olarak nitelendirmistir, Yiiz ve Sacta hakim olan Stil 1. §. 4. Y. Y1l sonu veya
3. Y. Y1l baglarina aittir. Bu nedenle Tanagra’li ileride de izah edecegimiz gibi Soxra-
tes’den zaman itibariyle erkendir ve dolays: ile bu sekildeki «diislinmes Jesti Sokrates’de
yeni bir motif olmayip, daha evvelkilerden alinnugtir,
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tamizda da oldugu gibi, akla gelen ilk husus Romalilarin biistler veya her-
me’ler seklinde yaptikiari portreler olmamalidir. Bu-tiirler Roma devrinde
icad edilip yapilan ve gelisen Roma porire cesitleridir. Bunun aksine,
Yunanl bir portreci, portreyi sahsin biitiniinde arar ve dustniir ve port-
resini yaptdi kisiyi normal Olglilerde oldugu gibi yansitmaya cahsir. Bu
sebeplerden de terrakottamizi, normal Slgller icinde mermer veya bronz-
dan yapiimig bir statlintin kiiclik plastikte bir yansimasi olabilecegini dii-
siintirsek, béyle normal blyiklikte Sokrates’e ait bir heykelin de aslinda
yapiimis olabilecegini, yahut var oldugunu da kabul etmek herhalde ola-
sidir.

Arkeoloji ilmi igerisinde Sokrates’e ait heykellere de yeteri kadar yer
verilmis ve bunlar tipolojik olarak gruplandiniimiglardir. Genellikle iki
grupta toplanabilecek olan Sokrates porirelerinin A. grubunun olimiin-
den sonra® (i. O. 399), B. grubunun orijonali ise daha geg, . O. 4. yiizyilin
ikinci yarisinda yapimistir.* Antik yozarlardan Diogenes Leartius’un «Fi-
lozoflarin Yasamlari» adh kitabinda®™ (Il. 43) M. O. 4. yizyilin ikinci yari-

sinda calismis olan meshur sanatkar ve ayni zamanda portreci Lysip-
pos’un Atina’daki Pompeion icin Sokrates’in bir heykelini yaptigini haber
aliyoruz. Bu kaynakta zikredilmesi arzu edilen bir hususa maalesef rast-
liyamiyoruz. O da Lysipp’in yaptigi bu Sokrates heykelinin ayakta veya
oturur sekilde oldugudur. iste bu mechul gériiniislii heykel bir cok aras-
tirmalara ragmen bir sonuca baglanamamis ve fikir ayriliklar-celigki-
ler-dogurmustur. ' "

Londra’da British Meseum’da teshir ‘edilen ve iskenderiye’den gelme
27,5 cm yilikseklikte Antonin’ler devri kopyesi olan ve ayakta tasvir edi-
len Sokrates heykelinin® orjinali bazi arkeologlar tarafindan M. 0. 4. yiz-
yihin ikinci yansina tarihlenip, Diogenes Leartius’'un bahsettidi Lysippos’-
“un Atina Pompeion'u icin yapti§i Sokrates heykeli olarak tanimiandiril-
mistir.” Dider taraftan 18. ylzyildan kalma bir el ¢iziminde Sokrates'i bir

13) L. Alscher, Griechische Plastik, Band III, s . 134; L. Curtius, Die antike Kunst,
s, 362; G. M. A, Richter, a. e, I, s, 109 v.d.; A, Hekler, Bildnisse beriihmter Griechen, s. 20.

14) Bak, Dipnot'13, ve G. Lippold. Die Plastik, HdArch. 5, Lieferung. S. 282 v.d.
15) RE. 2. Retihe, III, 1, s, 889, G. M. A. Richter, a. e, I. s.. 109,

16) G. M. A, Richter, fig. 560-562; M. Bieber, fig, 138-139; W. Fuchs, Die Skulptur der
Griechen, s, 127, Res. 116,

17) H. K. Stisserott, Griechische Plastik des 4, jhs, v. Chr. Untersuchungen zur Zeit-
bestimmung, s. 174 Anm. 168, Levh, 35, 4.; L, Curtius, Die antike kunst, s. 362; W. Fuchs,
a, e s, 127, )
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sandalye (lizerinde oturur voziyette® buluyoruz ki bu husus, meselenin ¢6-
zOminl zorlostirmaktadir. Bu cizimdeki resimle tam manasi ile uyu$_Um
gOsteren, fakat malesef basi eksik olan, oturan bir heykel Kopenhag mi-
zesinde kesfedilmis ve bu c¢izimin ortaya ¢ikmasindan sonra da daha ev-
velce yerlestirilmis olan imparator Hadrion’in bast alinarak oturan bu fi-
giire Sokrates’in basi konulmustur. Yukarida birinci tezi savunaniann ak-
sine, yine bazi arkeologlar Kopenhag miizesindeki bu oturan heykeli Dio-
genes Leartius’un bildirisi ile baddastirarak Lysippos’'un Pompeion igin
yaptigi oturan heykelin bir Roma devri kopyesi oldugunu izah etmeye
ugrasmislardir.” Unutulamiyacadt gereken bir husus varsa; o da sanat-
kar-Portreci Lysippos’un aynt zamanda ayni Pompeion icin ayni sahsin
iki' ayn heykelini yapamiyacagicir. Ayrica Diogenes Leartius’un bildirisi-
nin de hakikatle ne derece ilgisi olabilecegi gibi, ayni zamanda ismi zik-
redilen sanatkar Lysippos’un da ayni isimde baska bir sanatkarin da ola-
bilecedini hatirdan c¢ikarmamak gerekir. ~

Sliphesiz tekrar tekrar kaliplanarak cogaltilan terrakottamizdd ge-
rek yiiz hatlarinda gerekse butlin viicutta ashina uygun sihhatli, bozuk
olmiyan detaylar arayip bulmak giic olacaktir. Bu nedenle biz de eseri-
mizde hali hazirda mevcut olan ve gdzikebilen detaylar yardimi ile bir
stil kritik neticesi eserimizin devrini ve Lysippos karakterine ne derecede
bagh olacadmni gbdstermeye cahlisacadiz.

ister ayakta duran, ister oturan heykelde olsun Arkeologlar her iki-
sinde de Lysippos ozelliklerini géstermiye calismislardir ki bunlardan en
basta gelen 6zellik olarak her iki eserde de gorillen telus ve huzursuz-
luktur.® Lysippos’a atfedilen bu 6zellikleri bizim toprak heykelcikte go-
remedidimiz gibi, tamamen aksine bliyiik bir sessizlik ve bu sessizlik i¢in-
de fazla derin dUlsiinmeden ileri gelen bir konsatrasyon hakimdir. Oriji-
“nali Lysippos’a ithaf edilen hig bir portre de, bizimkindeki kadar ¢cok ay-
rintili realist bir cehreye maalesef rasthyamiyoruz. Goézleri kapatacak ka-
dar asadiya indirilen sarkik ve kalin kaslar, 6ne cikmis sert ve kuru el-
macik kemikleri, dudakliart kapatan kuvvetli bryigin aldigi sekli Lysippos’-
tan cok daha sonra goriilen stil 6zellikleridir ki, filozof Chriysippos’ta™ bu
ozelllkler tam yerlesmls hcﬂde gozitkmektedir. Ayni derecedeki gec stil

18) G. Lippold, a, e, s. 28% v.d. Levh. 99, 2; M. Bieber, a. e..s. 46 v.d, fig. 132135;
G. M. A. Richter,.a. e, fig, 556-539; A. Hekler, a, e. Levh. 5.

19) G, Lippold, a. e, s. 282; M, Bieber, a. e. s. 46 v.d,
- 20) G. Llppold a. e s. 283; W, Fuchs, a, . s, 127.
21) M. Bicber, a. e. fig, 234-242; G. M. A. Richter, a_e. II fig. 1111-1147.



dzellikleri manto kivrimlarinda da vardir. Her iki Sokrates heykelinde de
sekillendirilen kivrimlar ve kumasin 6z( i. O. 4. ylzyil ikinci yarisinin stil
akimina uygun olarak ince, kalabalik ve gézii rahatsiz edici, adeta don-
durulmus katlanmalar halindedir. Bunlara karsilik -bizim toprak heykel-
cikte manto kumas! agir, asadiya sarkan, dliz, basit kalin kivrimlar halin-
dedir ki, bu 6zelliklerle kumas elle tutulur, hissedilir karaktere sahiptir.

Bu heykelcigin zamanini daha iyi tayin edebilmek icin sececegimiz
en dogru yol i. O. 4. yiizyiin son tgliginden itibaren tarihleri kesinlikle
bilinen eserlerin yardimiyla relatif bir sira takip edip eserimizi bu siraya
sokabilmektedir.

i. 0. 327 yilindan az énce Atina’daki Dionysos tiyatrosuna dikilen So-
fokles” heykeli ile Phaleron’lu Demetrios’un Atina valiligi sirasinda 1. O.
320-310 yillan arasindaki mezartas! yapma yasagindan az 6nce yapilma-
sI gereken mezartagl (tahmini 317)® arasindaki stil farklan gerek figir-
lerin viicut yapiliglarinda gerekse elbise kivrimlarinin igleniginde pek bi-
ylik degildir. Kumasin ve kivrim sekillerinin degisimi ve aldigi karakter-
ler Hellenistik devir icindeki tarihlemelerde barometre kadar hassastir.
Bu degisimler viicut yapilislarinda da gériilmektedir. Boyle bir fark, yu-
karidaki iki eser arasindaki ile, Atina Akropolis Miizesinde 1. O. 295/4

yillarina tarihlenen vesika kabartmasindaki figiirlerle* yahut da bununia
aynt yillara tarihlenebilecek Metropolitan Miizesindeki kadin heykeli*® ara-
sindaki farklar gayet bariz sekilde tebariiz etmektedir. Daha gec tarihe
ait olan bu figiirlerde, evvelkilerde oldugu gibi artik viicutta bir yaylanma,
asadidan yukariya dogru bir dénme hareketi ve bu dénme hareketine
uygun genis alanli gergin ve kati kivrimlar gérilmemektedir. Daha cok
hareketsiz, vertikal ve keskin kenarli yiiksek bir dortgeni andiran viicut
sekli hakimdir. Aym basitlik ve sadehk elbisede ve onun kivrimlarinda da

"kolayhkla gorilmektedir.

Arkeolojik tarinlemelerde Erken Hellenistik sanati i¢in biylk rol oy-
nayan ve tarihi belli olan meshur eserlerden sanatkar-portreci Polyeuk-

22) G. Lippold. a. e, Levh 98, 4; L. Alscher, a. e, Levh. 22.; G. M, A. Richter, a. e. flg
680; W, Fuchs, a, e. fig. 115.

23) G, Lippold, a. e. Levh. 87, 4; N, Himmelmann, Studien zum Ilissos-Relief, Levh. 26.

24) H, K, Siisserott, Griechische Plastik des 4. jhs. v. Chr. Untersuchungen zur zeit-
bestimmung. Levh. 11, 1; W, Fuschs, a. e., Fig. 626.

25) G, M, A. Richter, A marble Head in the Collection of Walter, C. Baker, Bulletin
van de vereeniging tot bevordering der Kennis van de Antike Beschavmg te s’ Gravenhage,
1951, s. 42, v.d, fig. 1-3,; M. Bieber, a, e. s, 64. fig, 209,
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tos’un 1. 0. 280 yilinda tamamladig hatip Demostenes'in heykelidir.* Sok-
rates’de oldugu gibi Demostenes’'te de yashliktan dolayi viicut ¢cok sade,
gosteristen uzak, kol ve gégis adeleleri yumusak ve sarkik olarak ele
ahnmistir. Bu sadelik ve basitlik elbise kivrimlarinda da hakimdir. Vicut
yine hareketsiz ve keskin kenarh yiksekce bir dortgeni hatirlatmakta
olup bu gelenek ve anlayis bu heykelde de devam etmektedir. Bu anla-
V1S, yani basit ve yine dortkdseli bir sandidi andiran yapi tertibi ile, Ati-
na'da Dionysos tiyatrosu yakinindaki Thrasyllos abidésinde bulunan ve
i. ©. 270 yillant civarina tarihlenen Dionysos’un oturan heykelinde de bu
gelenek devam etmektedir.” Yalniz burada adir, kalin ve sadglom kumas
tasviri ile Demostenes’inkinden uzaklaogsmaktadir. Boyle karakterize edi-
len kumas Dionysos'la ayni yillara tarihlenmesi gereken Miinih’teki bir
kadin heykelindeé de mevcuttur® Bu heykelde de vicut hald keskin ve
diiz hatlarla smirlandiriimis basit bir dértgen olup, Dionysos’ta da oldu-
gu gibi kumas kalin, sert ve saglamdir.

ister heykelcigimizin butiin yapiminda, ister elbise kivrimlarinda ol-
sun, yukanda saydigimiz hususlar Sokrates’de de belirmeye baslamak-
tadir. Sadece burada kumasin adirhigi ve kalinhg yaninda, sertlik yerine
yiin kumas yumusakliidina da sahiptir.

Kumasa verilecek bu 6zellik Carl Bliimel tarafindan ¢ok erken ta-
rihlenen bir Musa'ya- ait oturan bagsiz kadin heykelinde de” gériilmeye
baslar. Bu 6zelligi daha acik sekilde Girit'te bulunup da Atina Nat. Mus.'da
teghir edilen bir heykelcikte de bulmaktayiz.* R. Horn bu heykelcigi Pa-
ris, Bibl. Nat."da bir fayans vazo pargasi Gzerindeki kabartma olarak tas-
vir edilen kralice Berenike® (I. . 239-221) ile yapilan saglam mukayese

) 26) G. Lippold, a. e, Levh, 108, 2.; L. Alscher, Griechische.Plastik, Levh, 1,; M. Bieber,
a. e, flg 218 w. Fuchs a. e, fig. 117.

27) BrBr., 119 AM, 13, 1888, s, 383, Levh 8.; R Horn, Stehende Weibliche erandsta-
tuen in der hellenistischen Plastik, MDIi, Roémische Abteilung, 2. Ergaexnzungsheft, 1931.
s. 5. Anm. 4.; M. Bieber, a, e, fig, 213.

28) EA, 1185; G. Krahmer, RM, 1923/24 s, 166; R. Horn. a. e. s, 25, Anm. 2,; Antike
Plastik, (Lieferung ' 1V), Levh. 20 v d. . Co B

29) C. Bliimel, Die klassisch griechischen Skulpturen der staaflichen Museén zu Berlin
(1968)- (K7)- Nr, 116. s. 97. .v.d, Res. 186-188,; N. Himmelmann, Drei hellenistiche Bronzen
in Bonn (Akad. der Wiss, und der Literatur, Mainz, 1975, Nr. 2.) s, 19 ve Anm. 49,

30) R Horn,a e. s, 40 v.d,; Levh. 17, 1.

-31) R. Horn, a. e, s, 36 v.d,; Levh. 10. 1; M. Bieber, a. e. fig, 345; D. Burr Thompson,
Pbolemaw Oinochoai’ and Portraits in Faience, (1973) Nr, 29. Aym ozellikleri ihtiva ett1-
ginden bagka bir parca da (Nr. 81) bu tarihlemeye dahil edilebilinir, :
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ve deliller sonucu bu Girit heykelcigini daha 6nceye tarihlemistir. Sokra-
tes'de tesbit edebilecedimiz Stil oOzelliklerinin tam paralelini New York
Metropolitan Mduzesindeki bronzdan bir filozof heykelciginde bulmakta-
yiz* Viicut yapiligt ve organiarin hareketlerine uygun sekilde goésterilen
kahn kivrimlar ve bilhassa 6zii daha bariz olarak ifade edilen kumas, vel-
hasti butlin tasvir icinde mikemmel bir koordinasyon mevcut olup, bu
hususlar ‘asrin ortalarindan sonraya verilebilecek 6zellikleridir.

Sokrates heykelciginin Bergama sanatina ait olup olmiyacagint ma-
alesef sOyliyemiyoruz. Yalniz biliyoruz ki Bergama'da Klasik devre ait bir
cok mesghur heykeller Helenistik devir Bergama'sinda krallarin da tesvi-
kiyle kopye edilmis, Athena kutsal alanina yahutta buradaki meshur ki-
tiphaneye dikilmislerdir. Mermer veya bronzdan doha biyiagini tasav-
vur edebilecedimiz Sokrates heykelinin de bdyle bir nedenle Bergama
da dikilebilecedini tahmin edebilmekteyiz.® Fakat ne yazik ki bugliin Sok-
rates’in tipolojik yonden buna benzeyen daha erken bir heykeli elde mev-
cut degildir.

Sayet Diogenes Leartius’'un bildirdigi haber dogru ise, Lysippos’un
Atina’daki Pompeion icin yapmis oldugu heykelin de oturur sekilde oldu-
gu ihtimal dahilindedir. Demek ki bu bliylik dlstinir, cesur ve bitin ha-
yati boyunca her-hangi bir karsilik gbézetmeden halki icin, halkinin hdrri-
yeti icin demokratik kosullar icinde fikri miicadelelerden yilmayan ve
hatta bu hususta Desmoterion’a bile disip orada kendi eliyle zehir ic-
meyi gbze alabilen Sokrates, burada Platon’un da her firsatta anlatmak
istedigi gibi, sonradan onu anliyan ve takdir edip pismanlik duyan Atina,
ve Atina halkinin en buyik egiticisi, yol gostericisi olarak burada ebedi-
lestirilmek istenmistir.

32) M, Bieber, a. e, fig. 230-231; W. Fuchs, Die Skulptur der Girechen, s, 132, fig. 120.

33) Aksi iddia edilerek bu dénemde eserlerin kopye edilemiyecegi soylenebilinir. Tah-
minen I, O. 280-270 yillarma tarihlenen ve Orijinal olarak kabul edilen Korint'teki bir ka-
din heykeli Repliginin son zamanlarda, Roma-Therme Miizesinde kegfedilisi bunun acik bir
delilidir. Bk. H. lauter, AM, 86, 1971 s. 148 v.d. Levh. 70 v d.; N. Himmeélmann, a, e. s. 20,
Anm. 50,
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XVIH. YUZYILIN SONLARINDA
TEVZi* DEFTERLERININ KONTROL(U

Dog. Dr. Yiicel OZKAYA*

Osmanh imparatorlugu askerinin iasesini, maoslarini, askerin donati-
mini, tersane ve gemi yopimini, sarayin cesitli gereksinimlerini, devletin
yeni insaatlarini ve bayindirlikia ilgili giderlerini, mukataalan iltizama ver-
mekle sagladigi pesin paralar, reayadan toplattigl cizye ve dider vergiler- -
le saglardi. Pasalar ve diger devlet gorevlileri tagrada iken yaptiklan mas-
roflan, gittikleri yerlerin halkindan alirlardi. iste, mukataa ve gimrik di-
sindaki ¢esitli vergiler ve masraflar tevzi® defterine gecirilir ve toplantr,
devletin ihtiyaglari saglanirdi. Sancak, kaza, nahiye ve kdylere disen im-
ddd-1 seferiyye, imddd-1 hazeriyye, oavariz, nlzul, sirsat, kiirekci bedel,
bedel-i beldar, yaylakiye, kislakiye, tekalif-i orfiyye, menzil {icretleri, pasa-

lar icin harcanan paralar, Emr-i ali ile gdreviendirilen kisilere verilen za-
hire, asct, konak Ucretleri, teftis icin gelen gorevlilere, sehir kethiidalari-
na, kadilara, naiplere, mimar basilara, mibasirlere, menzil beygirlerine,
kaza halki tarafindan goérevlendirilen kisilere, muhzirbaslara, muhzirlara,
mahkeme katipleriyle hademelere, mukayyidlere, sekbanbasilara, sekban-
lara, ordu icin temin edilen hayvanlara verilen Ucretlerle kazalara diigen
diger giderleri gbsteren deftere «salyane« ya da «tevzi' defteri» denilir-
di. Bir sancaga dlisen masraf, sancadin kazalarinin ve nahiyelerinin ma-
hallelerine, koylerine dagitiir ve toplanirdi. :

XV, ylzyilda, devlet dizeninin merkeziyetcilikten cok uzaklasmig
bulunmasi, tagralari kontrol edemez hale gelmesi nedeni ile salyane def-
terlerine sik sik kéndn disi fazla akgeler yiiklenmeye baslanmistir. Ehl-i
ser' ve ehl-i 6rf mensuplar salyane defterlerine kendi cikarlarina uygun
akceler eklemeye baslamiglar ve halk bu durumda bunlardon sikéyet
eder hale gelmistir.

XVII. yizyilda pek goriilmeyen, ancak, XVIIl. yiizyiin sonlarinda pek

*) Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Yakincag Tarihi Kiirsiisii Ogretim Uyesi.
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ender goriilen tevzi' defteri diizenleme isi, XVII. ylzyilda alp-ylrimls-
tir. Artik senede iki defa defter diizenleme islemi terk edilmig, bu bir se-
nede pekgok defa diizenlenir olmustur. Bu da tabii ki halkin zararina ol-
mustur. Tevzi defterlerine, ismi ve yeri belli olmayan akgeler yiklenme-
si halki perisan etmigtir. |

Tevzi’ defterlerine eklenen vergilerden biri de kanlnlarda yeri olma-
yan ve devlet tarafindan yasaklaonmis olan, ama, XVIl. ve XVIIL. yuzyil-
larda sik sik toplanir olan tekédlif-i sékkalardir.

Valiler tayin olunurlarken yliksek = derecede odedikleri hediyelerin
tutarnini geri almak, kapi halklannin gereksinmelerini saglamak icin tekd-
lif-i sGkka almak zorundaydilar. Valilerin tekdlif-i sdkka toplamalarinin
ilk nedeni, tayin olurken &dedikleri paralan geri almak, gereksinmeleri-
ni saglamak, kisa bir siire gdrevde kalacakiar igin bu tarihier arasinda
mimkin oldugu kadar cok gelir saglamaktir. Giderlerini, «imddd-1 ha-
zeriyye», «imddd-1 seferiyye» ile ve dider gelirlerle saglayamayan vali-

ler ister-istemez tekdlif-i sdkka toplama yoluna gitmislerdir. Tekdlif-i:

s@ikkanin siirekli olmasinin bir ikinci nedeni de, 1695 ten itibaren yavag
yavas vezirlerin has ve mukataalarmin alinmis olmasi ve buna bagh ola-
rak gelirlerinin azalmis bulunmasidir. Ornegin, énceleri Sivas’a vali olan-
lar halktan yem, arpa gibi licretleri aldiklar halde, sonra gelenler bun-
lar1 ahp, kapi halklarina veremez olmuslardir. XVII. yizylin ikinci yart-
sinda Sivas’a vali olanlar, yem ve arpa veremedikleri gibi, kendileri de
stkinti ¢eker olmuslardir. Has ve mukataalari ellerinden alinmts, kendi-
lerine yalniz sehir yani kalmisti. Pasalar sefere yalniz  defterde yazih
olan az sayida- kisi ile gelir olmuslardl.' Devletin bu vergiyi toplamay! én-
leme tedbirleri merkezi otoritenin zayifiigi nedeni ile hicbir ise yarama-
mgtir.

Halk encok «zahire baha», «nal baha» ve diger adlarla  toplanan
sbkka tlriinden vergilerin defterlere sik stk konmast ve bunlarin senede
iki defa yerine cok sik tevzi' defterinde yer almasindan sikéyetci idi. Va-
lilerin disinda arttk mitegallibeler de toplanacak salyanelere karisir ol-
muslar ve kendi adlarina vergi toplar hale gelmislerdi. Bunlarla ilgili 6r-
nekler 18. ylizyilda sayllamayacak kadar coktur? Bu konuda istanbul’a
siirekli yakinmalar gelmekteydi. Ornegin, Bolu'nun Dortdivan halki dilek-
celerinde, avariz, niizul ve subasilikla ilgili vergileri édemeye razilarken,

1) Orhonlu, Cengiz; Risale-i Terceme, Ankara, 1973, Belgeler Dergisi, Tiirk Tarih Ku-
rumu Yaymi, sayi 3-4. .

2) Ozkaya, Yiicel; Osmanh Imparatorlugunda Ayanlik, Ankara, 1977, sh. 220-233,
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kazalarindaki dyan-1 vildyet ve voyvoda tarafindan bunlan toplamakla
gérevli olanlarin ehl-i orfle de anlasip fazla akce toplamaya ve ayrica
«nezaret hakki» - adiyla akge yliklediklerini ve Ucer-dérder kat topladik-
larini belirtmislerdi. Bunun (zerine 1 Subat 1709 da, Bolu Kadisi'na Fer-.
mdn-1 alisdn gdnderilerek, bu tip kdnGnsuzluklarin 6nlenmesi istenmig-
ti> Ayni sekilde, Hldavendigar Sancagina bagh Timurtas Koyl halkin-
dan bazi kisiler, kdnun ve defter geregi lizerlerine disen avariz ve dider
vergileri ddedikleri halde ve Balikesir Kazasi halkinin da ayni sekilde 6de-
melerde bulunduklari halde, kendilerine fazla vergi yuklendigini, bu yiz-
den Balikesir Kazasina «naki ve ilhaky olunmak istediklerini belirtmig-
ler, bunun (izerine kendilerinden fazla vergi alinmamasi icin 7 Nisan 1724
de Hudavendigar Mutasarrifina hikmu-serif yazilmistl Devletin bu ko-
nudaki caligmalari ve uyarilari da bir ise yaromamaktaydi. Ornedin, Kay-
seri Kazasinda Yahyali sakinlerinden Bekdas odullariyla Madazli ogluna
cesitli tarihlerde reayanin salyane islerine karismamalart hakkinda ya-
pilan uyarilar hicbir ise yaramamstir.’ Mitegalliibelerin bu tip hareketle-
ri reayanin fakir diismesine, yerini-yurdunu terk etmesine ve boylece ver-
gi gelirinin ve devlet gicinin disuk olmasina neden olmaktaydi.

Devietin en blylk istegdi, sliphesiz, Osmanli Ulkesindeki halkin ko-
runmasiydi. Ciink(i, halk gbzetilirse godcler 6nlenir, devlet otoritesi kuru-
lur, Ulkenin iktisadi geliri artardi. Bu konuda beylerbeyleri, sancakbeyle-
ri, mitesellimler, ehl-i ser' ve ehl-i orflin diger godrevlileri birlikte hare-
ket etmeliydiler. Ozellikle, 1710 Mayisi sonlarinda, Karaman Valisi Vezir
Osman Pasga'ya yazilan adalet fermdninda, her adalet ferm@ninda oldu--
gu gibi halkin korunmasina. dedinilmekte ve gene ekseri adalet fermén-
larinda gorildiigi gibi, tekalif-i sakka tiriinden vergilerin ahinmamasina
deginilmekte ve bu konuda daha &ncede hatt-1 hiimdyln gikanldigs, bu
“tip hareketlerin ortaya cikmasinda kendisinin sorumiu tutulacagr hatir-
latilmaktaydit 1742 Mayist ortalarinda yazilan bir adalet-ndme-i himd-.
yinda ise, vildyet valilerinin imdddiyelerle, vergi memurlarinin da kendi-
lerine dlsenle yetinmeleri agiklanmaktaydi” 1740 da cikarnlan hatt-1 hii-
mdayln ve 1742 Mayisinda cikarilan dalet-ndme'ye* karsin tekalif-i gdkka

3) stanbul Topkap Sarays, Saray Arsivi, Bolu Ser'iyye Sicilleri, 42/845, Vr. 21-A.
4) istanbul Topkap: Sarayi, Saray Arsivi; Balikesir Ser’iyye sicilleri, No. 719, Vr. 24-A,
. 5) Ankara Etnografya Miizesi, Kayseri $r. Sc. 136, sh, 65,
6) Konya Mevlani Miizesi, Konyé Sr. Sc. 44, sh, 65,
1) Ankara . Etnografya Miizesi,” Kayseri Sr. Sc, 135, sh. 262,

8) Kastamonu Arkeoloji ve Etnografya Miizesi, Kastamonu Sr. Sé, No, 40, sh. 251,
Vs, 399,
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toplanmaya devam olunmustu. 1739-1740 yillarinda, valilerin emre aykirt.
olarak teftis adiyla bélikler génderdikierini’ ve bu tip bolik goénderilip
para toplanmasini dnlemek icin 1768 Agustosunda yeni bir «Evamir-i se-
rify cikaridigimi bilmekteyiz.* Valilerin tekdlif-i sakka almalarini énlemek
icin pekcok fermdn, adalat-ndme yayinlandigini tesbit edebilmekteyiz.”
Artik iyice bilmekteyiz ki, Anadolu’da ve Rumeli'deki kadilar, naipler, za-
bitler, mitesellimler, dyanlar halki {lrk{itlip, yerlerinden gécmelerine ne-
den olmakta, risvet aimakta, kadilar ve dybniar toplanan salyane ve ver-
gilerden kendileri adina halka akceler yiklemekte idiler.”

Simdi kisaca bu tevzi’ defterlerinde yer alan masraflara kisaca bir
g6z atacak olursak masraflarin neler oldugunu ortaya koyabiliriz. 3 Ka-
sim 1707 deki tevzi' defteri Kayseri Sancagdl Mutasarrifi Ali Pasa’nin kdy-
lere indiginde ve adet (izere sehirde kendisine verilen ¢ glnlik zahire
baha ve hizmet Ulcreti, 1707 Mayisindan itibaren verilen menzil beygir-
lerinin (icreti biittin Gydn ve halk tarafindan hesaplanmig, mifredat def-
teri geregince 5141 kurus ve bir rub’a ulasmis oldugu goériilmistir.”

Kurus
Paga-y1 misdrin-ileyhin kurada {¢ glnlik konak masrafi 210
Nefs-i sehirde lic giinliik zahire bahasi 339
Boz Pasa Ada'ya verilen 100
Pasa-y1 miisérin-ileyhe hizmet olunan 4250
Sekban oglu icin fermdn gotiiren agaya verilen 46
Pasa sehire gelecek vakitde haber iciin gelip-giden adamliara 6
Pasaya giden kethidayeri ve alaybeyi ve nakibir'l-esraf efendilere
cizme ve kahve ve mest-pabuc akcesi 9 krs. 1 rub’
Hammallara ve muhzirlara verilen ' 2
Arpa Emini Musallaciya verilen ' ' 2
Hizmet Eden adamlara verilen 2

Sene-i mezbiire saferinden bu giine gelince menzil beygirleri ve

9) Ankara Etnografya Miizesi, Kayseri Sr. Sc. 158, sh. 32-33,

10) Ankara Etnografya Miizesi, Ankara Sr. Sc. 154, Vs. 243, )

11) Kayseri Sr.-Sc, 158, sh. 133: 1777 Nisam ortalarinda cikarilan adalet-nime. Konya
Mevldnd Miizesi: Karaman Sr, Sc, 289, sh. 81, Bursa Arkeoloji Miizesi, Bursa Sr. Se,
B. 215/440, Vr. 18-19, Ankara Etnog1afya Miizesi, Kayseri Sr. Sc, 160, sh. 10, Ankara Sr.
$c. 154, Vs, 188.

12) Bursa Arkeoloji Miizesi, Bursa Sr, Sc. B, 175/319, Vr. 141-142: 1757 Kasum ortala-
rmda yazilan adalet-ndme,

13) Ankara Etnografya Muze51 Kayseri Sr. Sc. 112: 5 Saban 1119 tarihli belge
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ticretleri icin i .. .160
Ve Kolagar icln - - 1%
5141 ve 1 rub’

9 Eylul 1718 de, Anadolu Mifettisine Konya Kazasindan ve nahiye-
lerinden verilen masraflar ise tevzi‘ defterinde sdylece gosterilmistir.”

Kurusg
Hediye baha L : 500
Kapu haret 150
Pasa’nin Adasina 50
Pasa'ya goénderilen cukodara 10
Pasa’nin bayrak erlerine 8 ve 11 stimiin

Pasa’nin Agast Omer’e on kiyye kahvenin karsiligi 20, Omer Aga’nin Ca-
vusuna 3,5 kurus, Surre Emini Cavusuna iki kurus ve bir rub’, Saray Mas-
rafi 130 kurus ve bir siimiin ve bir rub’.
1763 temmuzunda dizenlenen Ankara tevzn defterine baktiimizda
su masraflari gérmekteyiz.”
Kurus

"Ankara’nin menzil beygirlerini temin etmeyi (zerine alan ve kirala-
yan eski menzilcinin 1763 temmuzu baglarindan itibaren eski men-

zilci 'Hasan Bese'nin menzil beygirligi lcreti 1600
Sehir kethiidaliklan tcretleri (Seyyid Osman-Seyyid Salih Cele- '
binin) 60
Kitahya Valisi’'nin 1176 senesi imddd-1 seferiyyesi 1111
Katahya Valisinin 1177 hazeriyyesi 1309 -
Ankara Mutasarrifi Ebubekir Pasa’nin hazeriyyesi - 1211

~ 1176 senesinin imd&d-1 hazeriyyesinin ikinci taksidi o 860
Ebubekir Pasa’nin 1176 hazeriyyesinin iclincii taksidi 855
Pasa’nin 77 hazeriyyesi 889
Kiitahya Valisi'nin 1. imdéd-1 hazeriyyesi icin 6denmesi gerekli tez-
kere ile ilgili ticret 5.5
Mimar basinin mahkeme ter-de-bénina ve sair rahne-dér olan yer-
lerin tamirine 53.5
Naib Hayrullah i¢in her haneden toplanan - 302
Pasa Sarayina Mimar basinin masrafi 215
Pasa Sarayinin kesfi igin verilen (iki defa) : 16 .
Kiitahya'ya gelen tatara verilen ' '35

14) Konya Mevlana Miizesi, Konya Sr. Se. 48, sh, 10. v
15) Ankara Sr. Sc. 148, Vs. 277, Afyon Arkeoloji Miizesi, Burdur Sr. Sc. 198, sh, 103,
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flam ‘harc . ... B2

Kitahya Valisini incelemek icin gelen adama ‘ .. .15
Pasa Sarayina Sehir KathGdasinin verdigi Misir Akgesi 25
Ekrad hususugiin Kutahya'dan gelen sehri Mustafa adaya verilen
mubasiriye 150
Akce basi ' ‘ 4
Menzilciye verilen 5,5
Bu husus icin mubasire ve devietce gdnderilen gali kiymeti ve Ki- §
tahya’ya gdnderilen 2 kisinin Ulcreti 262
Bu husus igin Sir Neseoglu kefereden alinan 62
Bu husus icin Kalaycioglu’na verilecek 10
Bu husus icin ildam harc _ 40
Mubagir sehri Mustafa Aga’ya verilen sali kiymeti 6
Kapusuzlar icin Kitahya'dan gelen Cukadara verilen  hizmet ve -~
harc-1 ilém ' 49
Kapucubasi Adaya bindidi menzil beygirleri Ucreti 70
Kitahya'dan gelen Cukadara verilen mibasiriye 25
Istanbul’dan gelen Yukari Kasaba halkina 40

Receb ay! baslarinda 6 aylik pasa sarrafina saray-dérlar tcretleri 33
Her hdneden katip efendilere ve mukayyid efendilere ve muhzirba-

sina ve muhzirlara : 30
76 senesi recebinden 6 aylik Asadi Kasaba sekbanlarina 462
Yukar! kasaba sekbanbaslarina 354
77 muharremi (temmuzu) baslarindan 1764 Ocagmq kadar Yukan . i
Kasaba sekbanlarina . 462
Asadir Kasaba sekbanlarina : 462
Istanosa gonderilen Pasa’nin cukadarn Sarr Ali'ye 8,5
Salyane noksani ig¢in pazar basiya 685.
76 senesi ilk imdad-1 hazeriye miibasirinin arta kalan ve yem saman
kiymetleri ve menzil icdresi (kirasi) 15
Eski Kitahya Valisi Vezir Mehmed Pasa’ya Ankara’dan gérev yerine
gecerken dairelerine verilen zahire kiymeti 2902.5

Ebubekir Pasa'ya verilen tc¢giinlik zahire kiymeti | : 529
~18. yizyil boyunca, ehl-i 6rf goreviileri, salyane defterlerine kendi
cikarlari icin kadi ve naiplere akgeler koydurtmuslardir. Bu igleme o6n-
ayak olan kadi, naip, dyan gibi gérevliler, bu defterlere - kendi cikarlari
icin- de akceler eklemekteydiler.

18. ylzyihin hemen ortalarinda yazilan bir adalet-nGme kadtlarin,
naiplerin verdikleri hliccetlerden, arzlardan, sicillere yozilan «kazaya»

dan ve diger mahkeme islerinden «harc-1 kitdbet» adiyla fazla akce al-
mamalarini, risvet alarak haksiz kisileri korumamalarini, diger ehl-i Orf



vée ‘ser’ gdrevlilerinin ellerindeki berdtiarina ve «defter-i hakaniye» gore
akce almalarini, «yazici akgesi», «sarrafiye ve akce basi ve miuft ve mec-
canen yem ve yiyecek» istememelerini belirttigine gore, 18. ylizyilin ilk
yarist boyunca bu tip volsuzluklarin strip gittigi kendilidinden ortaya
cikar. Ayni adalet-ndme, kethiidayerlerinin, yeniceri serdarlarinin, «Gyén-i
vildyet»in salyane ve «tekdlifrden kendilerine akce saglayip, bdylece hal-
ka eziyet etmemelerini de istemekteydi.” :

Kadilara, naiplere, dyanlara «hilaf-1 ser'» ve kandn disi vergiler ile
halki ezmemeleri, halkin Uzerine kendi cikarlar icin «akge tevzi‘inden ig-
tindb etmek» hususlar defalarca tenbih edildigi halde, 1768-1774 Kirim
Savasi nedeni ile kimsenin buna uymadigi gérilmistir. Vezirler, yollan
Uzerinde bulunmayan kazalara udramislar, reayadan diledikleri kadar
akce istemisler, eyalet ve sancaklar icindeki yerlere zahire defteri yol-
lamiglardi. Valiler, zahire defteriyle, buyruldularini miibasirlerle yollaya-
rak «su kadar kise zahire bahayi ya virirsiz veyahud kazaniza dahil olu-
rumy» tehdidini savuriuslar ve halk ister-istemez dilenen tutari 6der ol-
mustur. Esasen, pasalarin biiyilk masraflarindan kurtulmak igin halkin
pasalara biiylik hediyeler verdiklerini ve boylece pasalari sehirlerine
sokmaktan kurtulduklarint bilmekteyiz.”

Tasralarda, tevzi' defterlerinde pekcok yasa disi vergilerin: toplandi-
g1 goriilmektedir. Ornegin, devlet tarafindan vyollanan gérevliler igin
«kahve parasi» kaydinin bulundudu, ayrica, «zahire baha», «hediye ba-
ha», «konak masrafi» gibi masraflarin agirik kazandigs  gorilmektedir.”
1779 Nisam baslarinda Anadolu’nun sag koluna ‘yazilan adalet-ferma-
ninda ehl-i ser ve ehl-i 6rf mensuplarinin Kirim Sorunu nedeni ile fazla
okce topladiklarini, valilerin «zahire baha», «teftisiye», «mururiye» aldik-
larint tesbit etmekteyiz. 1779 Nisan tarihli bu ferman, acele olarak ilém,
- mahzar, buyruldu ile salyane defterlerinin suretlerinin istanbul'a gbnde-
rilmesini de emretmekteydi.® Ayni ferman devlet gorevlilerinin halka

16) izzi Tarihi, c. II, sh, 261,

. 17) Cagatay, Ulucay; 18. ve 19. yiizyillarda Saruhan’da Eskiyalik ve Halk Hareketleri,
Istanbul, 1955, sh, 33,

18) Ankara Etnografya Miizesi, Cankir1 Sr. Sc. No. 6, sh. 28, No. 10, sh. 44, No. 15,
sh. 32, Bursa Arkeoloji Miizesi, Bursa: Sr. Sc¢, No, B. 215/319, Vr; 141-142, No, B, 215/440,
Vr. 1819, Kayseri Sv. Sc. No, 158, sh. 32-33, Konya Sr. Sc, 48, sh. 10, Istanbul Baghakanlik
Arsivi, Cevdet Dahiliye: 1402.

19) Istanbul Basbakanhk Arsivi, Mithimme Deften 175, sh, 389: Bir sureti Anadolu’nun
orta koluna, bir sureti Anadolu’nun sag koluna, bir sureti Rumeli’nin sol koluna, bir su-
reti Rumeli'nin orta koluna, bir sureti Rumeli'nin sag koluna génderilmistir: Sag kol icin
gonderilenler bak: Bursa Sr, Sc. No: B, 215/440, Vr, 18-19. Orta Kol icin: Kayseri Sr. Sc.
No, 160, sh. 10 v.b.
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zulum yapmamalarini ve halki rahatsiz etmemeleri Uzerinde duruluyor-
‘du. Bu adalet-ndme kadi ve valilerin neler yapacaklar da agiklaniyordu.

Buna gore, kadilar miirasele, hiccet ve ildmlardan kénin digi fozla ak-
ce almayacaklar, vezirler, beylerbeyleri de haslarinin ve belirli yerlerinin
gelirleri ile yetinecekler, halktan fazla Ucretler talep etmeyeceklerdi.” Ay-
ni sekilde dyan ve miitegallibeler de defterlere fazla akgeler yiiklemeye-
ceklerdi. Bu konuda adalet-ndmelerin disinda, cesitli fermén ve hikim-
ler de yayinlanmistir. Ornedin, Murtazabad Kazasina bagh Buguk Koyi
halkina Murtazabad dydnlarindan olan kigiler fazla akgeler yiikleyip, top-
lamiglar ve boylece bu zeametin perisan olmasing, halkinin gé¢ etmesi-
ne neden olmuslardi. Bunun Uzerine defterde yazilandan baska vildyet
‘masrafi ve diger bahanelerie halka akge yliklenmemesi i¢cin 1772 sene-
sinde Anadolu Valisi’ne, Ankara Sancadi Mutasarrifi'na ve Ankara Kadi-
si'na fermdn yazilmisti” Bitiin tedbirlere karsin «defter harci ve\vildyet
masarnfi ve dydn Ucreti» adlart ile paralar toplanmis ve béylece «emval-i
miriyeden haric» senede licer-dérder defa vergi alinir olmustu. Bunlari
énlemek icin 1779 Nisani baslar ile 1779 Nisani sonlarinda yoziian ada-
let-ndmelerden baska,” 1783 temmuzu ortalarinda Kayseri'ye yazilan fer-
manda, Osmanhi Ulkesindeki kazalar, kasabalar, kdyler halkina vildyet
masraflar adr ile ismi ve yeri belli olmayan hesaplar kapsayan defter-

ler diizenlenmemesi tekrarlanmaktayd:.? '

Bu tip salyane defterlerinin  diizenlenmesinde vildyet dayéninin bi-
yik cikar vardi. Vilayet dydnlari kendi cikarlan icin defterlerin sik sik
diizenlenmesine izin . vermekteydiler. Bilindigi Uzere halkin lzerine vergi
salinacadi zaman, halkin temsilcisi durumundaki vilGyet ileri gelenlerinin
fikri alinirdi. 1784 Ocadi ortalarinda, Hamid Sancadt ve. Isparta Kazasi
goérevlilerine yozilan hiikiimde, valilerin seferiyye ve hazeriyyeler ile ye-
tinmediklerinden tekdlif-i sGkka toplamaya devam ettikleri, miisvedde ile
“fakir halkin (zerine bolik gonderdikleri, vildyet aydniarinin herkesin ta-
hammiiliine goére vergi dlzenlemedikleri, kadilarin kendileri icin defter-
lere akgeler koyduklart hususian tekrarlanmaktadir.®

Su verdigimiz bilgilerden acikca g(‘jrtllmektedir ki, ne adalet fermdn-
lar;, ne de miinferid fermdn ve hiikimler, valilerin, kadilarin, dyénlarin,

20) Bursa Arkeoloji Miizesi, Bursa Sr. Sc. 79/280, Vr. 117-A.

21) Ozkaya, Yiicel; Osmanl Imparatorlugunda Ayanlhk, Ankara, 1977, sh, .190. .
'22) Bursa Sr. Sc. B, 215/440, Vr, 18-19, Kayseri Sr. Sc, 160, sh, 10.

23) Kayseri Sr.Sc; 170, sh. 62.

24) Istanbul Bagbakanlik Arsivi, Miihimme Defteri. 182, sh. 170.
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mitegallibelerin senede iki defadan fazla defter dlizenlememelerini, faz-
la akgce toplamamalarini énleyememistir. Clink(i, bunlar s6ézde kalan,
tatbiki olmayan tedbirlerdir. ‘

Kadilar, Rumeli ve Anadolu'daki kaza halkinag senede birkag defa is-
mi ve yeri belli olmayan salyane defterleri diizenleyip, kendileri icin ka-
nlnsuz paralan buralara koyduklar gibi, voyvodalar «mukata’a zaratiy,
«Gydnlar», «ayaniye», is erleri ve kocabasilar da kendileri icin defterlere
akceler ekletmekteydiler.® Bunlann alinmasini 6nlemek icin yapilon bi-
tiin uyarilar bosa gitmekte, salyane defterlerine yasa digi vergiler ve ak-
celer eklenmeye devam olunmaktaydi. 1783 Temmuzunda (ortalarinda)
Kayseriye'yve yazilon fermdénda, Osmanl ilkesindeki kaza, kasaba, kéy-
ler halkina «viladyet masdarifi» adi ile ismi ve yeri belli olmayan ve senede
birkac kere diizenlenen vergi defterlerine cok sayida vergilerin konup-
toplandigini tesbit edebilmekteyiz.* 1783 Eylilii sonlarinda Anadolu’nun
sad kolundaki Bursa, izmir, Kitahya, Mekke, Medine kadilarina hitdp
eden fermandan, kaza kadilarimin ser‘an yasaklanan davalardan para al-
diklar gibi, nahiye naiplerinden bazilarinin «mahs{l def’» adiyla ake¢a aldik-
larini d§renmekte ve bu eski usuliin siirdiirildigini anlamaktaytz. Onem-
li igleri geciktiren derebeyleri ve dyénlarin kiskirtmalari ile asker ve za-
hire afvi, ya da azaltiimast yolunda ilémlar veren kadi ve naipler, devlet
igin dnemli isler ortaya ciktiinda akce ve ildm harci isteyerek ve bun-
lar1 deftere gecirerek halki perisan etmekie idiler.” 1785 Kasimi ortalarin-
da gene Anadolu’nun sa§ koluna yazilan, ama, Rumeli ve Anadolu’nun
diger kollarina da yollanan fermanda, ayni sekilde, kaddann sicillere
yazilan kazayadan, hiiccetlerden, arzlardan, mahkemeye ait maddeler-
den harc-i kitdbet almamalarini, riisvet yoluyla haksiziar korumamala-
rini ve «tekdlif tevzi'inde harc-1 mahkeme ndmi ve esdmi-i sdire ile dyén-i
~memleket ile bi'l-ittifak kendu nefsiciin reayaya» akge yliklememelerini
tekrarlamaktaydi.®

Seferlerin uzamasi nedeniyle askerlerin gereksinmeleri ve savas ge-
reclerinin sadlanmasi nedeni ile kazalara reastii vornilerin - yiklendidi,
halkin gézetilmedigi her savasin sonunda  tekrarlanir-dururdu. Esasen,
savas siralarinda reayaya tevzi' defterlerinde pekcok vergide ylklenirdi.
1787-1792 Osmanli-Rus, Osmanh-Avusturya savaslar sirasinda da bu

95) Istanbul Basbakanlik Arsivi, Cevdet Dahiliye, 10665, S
 26) Ankara Etnografya Miizesi, Kayseri Sr. Sc. 170, sh, 62.

27) Bursa Arkeoloji Miizesi, Bursa Sr. Se. B. 220/449, Vr. 45.

28) Istanbul Basbakanlik ‘Arsivi, Mithimme Defteri. 183, sh: 183."
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boyle olmustu. 1793 Ocaginda (ortalarinda) yazilan evémir-i gerif de bu-
nu dile getirmektedir. Kazalarin halkina sefer sirasinda «firsat vaktidir»
diyerek cok miktarda masraflar yiklenmistir. Savas bittigi halde, bunla-
rin alinmasina devam olunmaktadir, Derebeyler, kadilar, naipler birlikte
anlasmakta, fakir halktan alinan «cerimesden baska, senede birkac de-
fa defter diizenlemektedirler. Bu fermén bu defterlerin senede ancak iki
defa diizenlenecegdini de hctirlatmaktadir®

Devlet, tevzi' defterlerini kontrol etmedigdi icin cikari olanlar rahatca
bu defterlere diledikleri kadar akgeleri koyabilmektedirler. Bu konuda
cikar1 olan kisiler aralarinda anlasmakta ve bu yolsuzluklara géz yum-
maktadirlar. Bunu énlemek icin en 6nemli husus tevzi' defterlerinin. kont-

rolii, ama, bu kontroliin cok iyi yapilmasi ve salyane defterlerinin istan-
bul’a eksiksiz ve zamaninda génderilmesi ile mimkin olabilirdi.

Daha, XVIII. yizyiln ortalarinda, Siileyman Penah Efendi, devlet gb-
revlilerinin defterlere fazla akce koymak yoluyla halka eziyet ettiklerini
anlamig ve meshur risalesinde, dydn ve kocabasilarin deftere iki misli
akce yiiklediklerini belirtmis ve kazalardan tevzi' olunacak defterin san-
cakbeyine ilém ile génderilmesi, onun da defterin lizerine «sah» goriil-
miistlr ibaresini ¢ekmesinden sonra, bunun sicile kaydinin yapilmasi,
bu konuda valilerin para istememesi, eger «defdtir-i mifreddt» Istan-
bul’a yollanirsa, fakir halka blyik iyilik olacagint belirtmisti* Ama def-
terlerin kontrolli hususu ancak Selim Ill. zamaninda gergeklesebilmistir.

Her ne kadar 1779 Nisaninda yayinlanan adalet-ndmede ildm, mah-
zar ve buyruldu ile salyane defterlerinin istanbul’a génderilmesinin is-

tendigini daha dnce belirtti isek de bu tatbik olamamis, bunun tatbiki Se-

“lim lll. devrine rastlamistir.

Selim 1ll. layihalanin hozirlanmasini emrettigi zaman memleketin as-
keri ve ekonomik ydnden saglam bir sekilde diizenlenmesini hesapla-
misti. Layiha verenlerden, Tatarcikli Abdullah Efendi kasaba ve k&ylerin
tahrirleriyle ‘gelirlerin. kontrol edilecegi ve devlet hazinesinin artacag hu-
susunu .ortaya koymussa da, zaman kisa oldugundan, kaza defterlerinin

her alti ayda bir defa istanbul’a getirilmesi, memurlar 6ninde kontrolii
uygun bulunmus ve Selim lll. bu konuda fermdn buyurmustu. Bunun tat-

29) Konya Mevlana MuzesL Burdur Sr. Sc. 198, sh. 130, 1788 deki yolsuzluklar icin bak,
Konya Mevldnd Miizesi, Isparta Sr. Se, 177, sh. 7. )

30) Ozkaya, Yiicel; Osmanlh Imparatorlugunda Ayanhk, sh. 268.
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biki icin de, 1792 Arahg ortalarinda her yere «evamir-i serif»ler gnderil-
mis, muibasirler tayin olunmustu.”

Tevzi' defterleri, Anadolu, Rumeli, Mora olmak (zere l¢ kisima bd-
liinerek kontrol edilecekti. Anadolu defterlerine eski defterdar Mehmed
Serif Efendi, Rumeli defterlerine Yenisehirli Mustafa Bey, Mora defterle-
rine Tersane Emini Morali Osman Bey bakacakti.”

Alnan tedbirleri sdylece siralamak mimkandir:

1 — Defterler alti ayda bir, yani senede iki defa dizenlenecek, ay-
rica defter dlizenlenmeyecek.

2— ismi ve yeri belli olmayan masraflar kazalara dagitiimayacak.

3 — Altl ay icinde her nekadar masraf olursa isim ve yeri yazilip
istanbul’a yollanacak.

4— Bundan sonra her kazanin salyane defterleri tevzi’ edildikten
sonra kazalarin mahkemesinden bir sureti ¢ikarithp, Istanbul’a yollana-
cak. , ’

5 — Defterlerde fazla licret oldugu goruliirse, defteri imzalayan ha-
kim ve vergi dagitan dydn ile is erlerinden bu miktar zorla geri alinacak
ve sahibine verildikten bagka, bu ise basvuran hakimin ismi defterden

silinecek, yani gorevi geri alinacak ve kendisi kazadan sliriillecek, diger
zalimler de cezalandirilacaktir. ‘

6 — Defterler istanbul’da gérevli kigjlerce incelenecek.

Defterler ruz-1 hizirdan ruz-1 kasima ve ruz-i kasimdaon ruz-1 hizira
kadar olmak lzere senede iki defa diizenleneceklerdi.

Gorildugii Uzere, defterlerin istanbul’da kontrolii diginda siralanan
tedbirler, daha 6nceki belgelerde de sik sik tekrarlanan hususlardir. Bu-
rada yeni bir husus olarak defterlerin istanbulda gOrlilmesi maddesi ge-
tirilmistir. Uzerinde tarin olmamasina karsin, 1787-1792 savasi sonunda
yazildigi ortaya cikan, Sadrazam tarafindan Selim Ill.’e sunulan ve Ustte

Selim Ill. hatt-1 himdydnu bulunan belgedeki tedbirler® 1792 Aralidinda
yerine getirilmistir.

31) Istanbul Bagbakanlik Arsivi. Cevdet Dahiliye, 11881, Ulucay, Cagatay; 18. ve 19,
ylizyllarda Saruhan'da Eskiyahk ve Halk Hareketleri, Istanbul, 1955, sh. 54,

32) Ahmed, Cevdet; Tarih-i Cevdet, Der-sa’adet. 1303, c. 6, sh. 55.
33) Cevdet Dahiliye. 10665,
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Salyane defterlerinin kontroili ile ilgili olarak elimizde pek¢ok belge
vardir* Ama tedkik edilmek igin génderilen defterlerin ¢ogu zamaninda
istanbul’a yollanmamistir. Bazi kazalar ise bunlari hic gdéndermemisler-
dir. Cogu kez de, senede iki kez tertiplenen bu defterlerin disinda, sehrin
ihtiyacini karstliyormus gibi defterler tertiplenip, suistimal yoluna bagvu-
rulmustur. Devlet her fermdninda, senede iki kez dizenlenen defterlerin
disinda, sanki sehrin 6nemii gereksinimlerini karsilamak igin yapiliyor iz-
lenimini vererek «aralikta baska defter tertip ve tevzi'» olunmamasini
da tekrarlayip durmustur. Ayrica, Gydn ve is erleri, defterin istanbul'a
gelip-gitme isi icin, halktan bir Gcret almaktaydilar ki bu da aslinda ya-
sak olup, bir cesit yolsuzluk nedeni idi. Bunun alinmamasi da tekrarla-
nip durmustur. Hakimler, yalniz kurus basina bir para alabilirlerdi. Ama,
onlar da salyane defterine fazla akceler eklemeye devam etmekteydiler.
Ayni sekilde Gyanlarin da deftere kendileri i¢in icret eklemeleri, ne ka-
dar (cret ile idare edebiliyorlarsa bildirmeleri ve boylece, hakim ve kadi-
larin yolsuzlukiarinin énit ahnmak istenmisti. Bu konudan olmak Uzers,
Karahisar-1 Sahip Kazasi Aydni Molla-zade Seyyid Ahmed Aga’'nin sene-
de 3500 kurusla idare edebilecegdini kaza kadisi istanbul'q iletmisti.”

Dimetoka Aydni igin ayadnhk creti ikibin kurus olarak tahsis olun-
mustu.* Salyane defterlerinin kontroli ile dyanlann salyane defterlerine
koyacaklari zamlarin 6nli alinacakti. Béylece, Glimilcine’de, Firecik’te ve
cesitli yerlerde halkin dydnlarin tekdlif defterlerine fazia akgeler koyduk-
lart yolundaki yakinmalarn® ©Onlenebilecekti. Rumeli yakasindaki tevzi'
defterlerini kontrol edebilmek icin defter nazin atanmas: yoluna gidildi.
Bu durumda da yakinmalar ortaya c¢iktl. Bazi kazalar dyGnlarindon mem-
nun olduklarini, ayanlarinin tevzi* defterlerine zam yapmadigini beyanla,
Defter Nazir'na ¢cok para 6demek gerektigini, bu ylzden de buna taraf-
- tar olmadiklarini belirttiler. Ornegin, Kesriye Kazasi halki, Divén-1 ali'ye
.- sunduklan dilekcelerinde, dyanlarindan ¢ok memnun olduklarim, defter
nazirina ihtiyaglar yok iken, nazir gonderilecek tarzinda habetler duy-
duklarini ve endiseye kapildiklarini ag¢iklamaktaydilar. Bunlar naziriora
cok maas vermek gerektigini, kendilerinin defter nazirinin maas ve mas-
raflarint ddeyemeyeceklerini ileri slirmislerdi. 1207 (1792-1793) den iti-
baren olan defterlerin  incelenmesinin gerekli oldugunu bilen Kesriye
halki, bunun saglanmasi icin sdyle bir ¢dziim bulmuslards. Hesaplarla il-

34) Kayseri Sr. Sc. 172, sh, 1, sh, 3, sh. 4, Ankara Sr. Sc, 185, sh. 338, Vs, 240 v.b.
35) Ozkaya, Yiicel; Osmanli imparatorlugunda Ayanlk, sh. 27.

36) Cevdet Dahiliye. 9222.

37) Cevdet Dahiliye, 1678, 15761 vb. .
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J

gili defterler sicillerden gikanlacak, herkesin gozii 6niinde incelenecek
ve daha sonra eder gerekirse defter nazirnin gdnderilmesi istenecek-
tir.® .

1792 yvilinda tekdlif defterlerinin kontrolii karara baglanmis ise de,
defterler ancak 1793 de gonderilmis olup, bunlarda 1792 senesinin he-
saplart mevcuttur.

1787 de baslayan Avusturya ve Rusya savaslari sonucunda Osman-
i Devleti ekonomik ydnden halkin yardimini istemis ve gérevlilerin halki
soymasini énleyememisti. Bu savaslar son olarak 10 Ocak 1792 de Rusya
ile yapilan Yas Anlasmasi ile sonuclanmisti, Daha énce 1791 de Avustur-
ya ile barig yapilmisti. iste, Devlet ancak bu tarihten sonra Anadolu ve
Rumeli ile ilgilenmek firsatini bulabildi. Ama, 1787 de baslayan seferlerin
uzamas! sebebiyle askerin gereksinmelerini saglamak ve sefer nedeni ile
cesitli vergilerin kazalara dagitilip, toplanmasi sonucunda halk perisan
olmustu. Savas sirasinda firsati ganimet bilenler bircok masraflarini hal-
ka yukledikleri gibi kendileri icin de pekcok vergiler daditip, toplqm|$-
lardl. Seferlerin sonuglanmasi nedeni ile sefer vergilerinden halkin kur-
tulmasi gerekirken, bu soyguna alisan gorevliler alistiklari adetlerini ter-
" ketmiyorlar, halka gene kendileri igin vergiler yukliyorlardi. Anadolu’da
ve Rumeli'deki kazalar halkinin ekserisine zalimler bir strl vergiler ylk-
liyor, fukaradon aldiklart «cerdim»den baska, senede birkac defa ismi
ve veri belli olmayan hususlar i¢in  diledikleri gibi defterler diizenliyor-
lardi. Bu ¢esit zulimlere kadilar ve naipler de istirdk edip, kadilar «harc-1
imz& ve defter akgesi», voyvodalar «mukata’a zarariy, dydnlar «&yaniye»
adiyla, ‘is erleri ve kocabasilar da kendileri icin. defterlere pekcok para
koyup, toplamaktaydilar. Devlet, 1792 nin ortalarindan itibaren bunlari
~6nlemek icin calismalara basladi. 1793 Ocagi sonlarinda Konya'ya gelen
Emr-i serif Selim 1l. Un defterlerin kontrol ile ilgili olarak 1792 Araligin-
da aldigr kararla ilgili idi. Bu emr-i serifde biitlin orta kolda, bundan son-
ra fukara ve zuafa lizerlerinde bu makile mezdlim ve te'adiyatin énlen-
mesinin padigahin «matldb-i himdyunu» oldugu da aciklaniyordu. Bun-
dan sonra her kazanin vergi dagitimi senede iki defaya ait olup, her alti
ayda bir defa defter diizenlenecek ve baska defter diizenlenmeyip, yeri
belli olmayan masraflar defterlere konmayacakt.” Ayni hususlar ve Kon-
ya Defterinin ‘Suretinin istanbul’a génderilmesi, 1793 Mayisi ortalarinda
Konya'ya da duyurulmustu.” L o

38) Cevdet Dahiliye. 5063,
39) Konya Sr, Sc. 66, sh, 149, no, 2, Fotokopi: 1.
40) Konya Mevland Miizesi, Konya $r, Sc. 66, sh. 137, no. 2, Fotokopi: 2. -
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Salyane defterlerinin senede iki defa dlizenlenmesi ve istanbul’a
gonderilmesi konusundaki fermdnlar, Denizli ve Gedlis mahkemelerinde
de okunmus ve 1793 Nisaninda bulunan ilgili ildmlar Istanbul’a yollan-
mist.*

1792 Araliginda cikarilan «evémir-i serif» geregince, 1792 Agdusto-
sunun ilk glnlerinden itibaren Ankara’'nin bir senelik masraf defteri ince-
lenmek . iizere istanbul'a gdnderilmisti. Bunda bir senelik menzil, haze-
riyye, sekban Ucretleri ve diger masraflar toplam 3855 kurus tutuyordu.
Bunu, Anadolu defterlerini incelemekle gorevli Serif Mehmed Pasa ted-
kik etmis, hesaplarin uygunlugunu ve yerinde oldugunu bizzat belirtmig-
ti.” 1793 Kasiminda ise, istanbul’dan Ankara Naibine yazilan emirde, sal-
yane defterinin Istanbul’a geldi§i ve pek makbule gectigi belirtilmisti. An-
kara Defterini inceleyen Serif Mehmed Efendi, defterin 1793 recep ve mu-
harrem aylarina goére iki defa icin diizenlendigini (Mart ve Adustos), re-
cep ayindan itibaren dlzenlenenlerin ilerde olabilecek hesaplara gore
yapildigini belirtmisti. Defterde masraflar toplam 5404 kurus olup uygun-
suz ve kdnunsuz para toplanmadidi sonucu ortaya cikmistl.” Ama defter-
leri inceleyen Serif Mehmed’e gdre, gereksiz masraf yapiimamis oldugu
sonucu ortaya cikmaktadir.

Anadolu salyane defterlerine bakan sahislar belki de yolsuziuk ol-
mamast icin sik sik degistiriliyordu. Nitekim, Anadolu salyane defterle-
rini incelemeye memur Serif Mehmed Efendi’'nin yerine ¢cok kisa bir siire
icinde Haci ibrahim’in getirildigini gérmekteyiz. Ondan kisa bir siire 6n-
ce de bu gorevi Mustafa Rasih yerine getiriyordu. 1794 Marti ortalarin-
da yazilan fermdndan Anadolu defterlerine Mustafa Rasih’in, 1794 tem-
muzu ortalarinda yazilan bir diger fermdnda ise, Kayseri Defterini Ter-
‘s@ne-i Amire Emini ve Anadolu’'dan gelecek defterleri diizenlemeye me-
mur Haci Ibrahim’in inceledigini tesbit edebilmekteyiz. Kayseri defterinin
incelenmesinden, Kayseri'nin 1794'Un 5 Mayisindan ruz-t kasima kadar
alti aylik masrafinin 6750 kurus oldugunu goriyoruz. Bu masrafin 1300
kurusu menzil icin «maktu’an» harcanmistr. Oysa menzilin «maktuany ve-
rilmesi uygun degildi. Bu menzil Gcreti diusecek olursa, masraf 5450 ku-
rus oluyordu. Arttk bu menzil Ucretini geri almak mimkin olmadigindan
bu kabul edilmek zorunda kahnmistir.* Anadolu defterlerine bakmakla

41) Ozkaya, Yiicel, Osmanl: Imparatortugunda Ayanlk, sh. 269.
42) Ankara Sr. Sc. 185, Vs, 240,

43) Ankara Sr. Sc. 185, Vs, 338,

44) Kayseri Sr. Sc, 172, sh. 1, no. 2.

— 148 —



gorevli Mustafa Rasih bu masraflari yerinde ve uygun bulmus, gereken
yerlere dagitiip, toplanmasi icin izni kapsayan «emr-i gerif» c¢ikariimasi-
ni bir yazi ile belirtmisti. Bunun (zerine 1795 Martinin ortalarinda Kayse-
ri've gerekli ferman yazilmist.” Kayseri'den gelen bir sonraki alti aylik
deftere gore ise, Mustafa Rasih 1794 kasimindan 1795 ruz-1 hizirna ka-
dar olan alti ayhk masrafin 6801 kurus oldugunu belirtmisti. Ancak Kay-
seri Sancadr Mutasarriflarina senede ikibin kurus verilmesinin eskisi gi-
.bi aded oldugu, ayrica adi gecen defterde yazildigt lizere «yaylakiye» ve
«kislakiye» igin 2250 kutus yerine emr-i sérifle verildigi ve 3000 kurustan
geriye 750 kurus kaldidi, bunun ekienmesi ile ortaya ¢ikan 7551 kurusun
boylece dagitiimasint 6n gérmekteydi. Bunun Uzerine, bu konuda, 1795
Agustosu sonlarinda ferman yazilmisti.* g

Alinan bitin tedbirlere karsin, bazi kazalar salyane defterlerini is-
tanbul’a yollamiyorlardi. Ayas, Murtazabad, Yabanabad, Sorba, Cubuka-
bad gibi kazalar bunlara drnektir. Ankara Kadisi, istanbul’a yolladigr ilé-
minda, Ankara Kazasina bagh Ayas, Yabanabad, Sorba, Cubukabad,
Murtazabad kazalarinin salyane defterlerine «emr-i serife» aykir olarak
paralar eklendigini, bir senede birka¢ defa tevzi edilerek, halka zuliim
yapildigint ve defterlerin Istanbul’a génderilmedigini belirtmisierdi. Bu
yizden bu kazalarin defterlerine ve hesaplaring, sancak merkezi olan,
mitesellimin de bulundudu «kiirsi-i memleket» yani Ankara’da bakilma-
s1 zorunlulugu kendiliginden ortaya cikiyordu. Bunun igin de emr-i serif
cikanlmigti. Bu defterleri inceleme gorevi de Serif Mehmed’e verildi. Bu
kazalardan Ayas Kazasr'nin daha dnce cikarilan emr-i serif geregince si-
cil defteri Ankara’ya getirildiginde, dyénlarin zulmi ortaya cikmus, fuka-
‘radan zorla alinan paralarin hakki olanlara kolayhkla geri linip verilmesi
icin Capar-zade Silileyman gdrevilendirilmisti.” Bu tarihlerde, Ankara’ya
Capar-zade Sileyman mltesellim atanmis ise de, ¢ da yerine baska bi-
rini mitesellim tayin etmigti. Diger dort k‘qzanm durumunun da ayni se-
kilde incelenmesi, bu kazalarin muhtarlarinin marifet-i seri ve miibasgir ara- .
cihgiyla Ankara Mahkemesinde hesaplarin gorilip, uygulanmasi igin
Ankara Mitesellimine, mibasire, Capar-zade Sileyman’a ayri ayrt Emr-i
ali yollanmisti. Bununla ilgili yapilacak masraflari Gyénlar bizzat kendile-
ri 6deyeceklerdi. Salyane defterlerine fazla akce yikleyenlerden, bunlar
geri alinip, sahipletine verilecek ve bu isleme basvurmus olanlar da ce-

Y

1

45) Kayseri Sr. Sc, 172, sh. 3, no. 2,
46) Kayseri Sr, Sc. 172, sh. 4, no, 1,
47) Ankara Sr. Sc. 185, sh, 374,
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zalandinlacakt.® Ancak, bunun. tatbik edildigini bir - tirl( tesbit edeme-
dik. Demek oluyor ki, diger fermanlar gibi bu da sézde kalmstir.

Ayni sekilde, bu konuda Adana Kadisi da bir ildm gdndermistir. Ra-
sih Efendi, Adana Kddisi'nin ildminin 6zetini okuduktan sorira yazmis ol-
dugunu anladigimiz yazida, Adana Menziline ve bundan baska: senelik
ticret 797,5 kurus beygir bahanin, avanz hanesi karsihigi kaza halk tara-
findan menzilciye verilmesini uygun gordiigini belirtmesi lzerine, yozi-
nin Ustline 11 Agustos 1794 tarihli Padisahin bunu uygun gérdigini bil-
diren hatt-1 hiimdylnu eklemistir.” N

* Salyane defterleri nekadar istenirse istensin, ¢cogu kazalar buna uy-
mamig, bu iste§e ancak birkac kaza cevap vermistir. Ama, defterlerin se-
nede iki defa diizenlenmesi, istanbul’a yollanmasi, hile yoluha sapilma-
sl tekrai’lahlp ‘durmustur. 1795 senesinin Mayisinin ortalarinda salyane
defterlerinin "istonbul'a yollanmasi hususu Ankara’ya yazilan bu fermdn-
da da tekrarlanmaktaydi. Her kazanin alti ayda bir salyane defterini is-
tanbul’a géndermesi islevi ylriyememistir. istanbuf’a ancak bes-on ka-
zanin tevzi'at defteri gelmis, diger kazalardan gelmemisti. Gelenlerin de
arttk bir seneden, - hatta daha fazla zamandanberi defterleri istanbul’a
gelmiyordu.-Bu devlete karsi gelmeye cesaret ve itaatsizlik-demekti. 1797
Adustosu ortalarinda, &ydnlarin kendileri icin mechul .masraflar icad edip,
dagitmaya devam. etmelerini . dnlemek icin Gyén ve ileri gelenlerin af
olunmayacaklar, - hareketlerine gbéz yumulmayacadi, iki-lic senedenberi
fermdn ve diizene karsi gelinip, tevzi’ defterinin gdnderilmedigi, bunun
dyanin, kadinin ve dlgerlermm itaatsizlikleri demek oldugu, kendllermm
mutlaka cezalandirilacaklar Ankara'ya yazﬂdx *

_ ~Goriliyor ki, 1792 Aralhdinda ahnan tedblrler bir tiirl( yiriiyememis-
tir. Devlet, acik ClClk bunun devlete karsi gelmek oldugunu belirtmekte,
ama yalnizca, fermanlardq bu tip hareketleri yapanlari cezalandirica-
gint bildirmekten baska’ birsey yapamamaktadir. 1797 de yaymladlgl fer-
mdnda, devlet bizzat, iki-lic senedenberi tevzi® defterlerinin Istanbul'a
yollanmadigini kabul etmek ve bunu dile getifmek zorunda kalmistir. De-
mek oluyor ki tevzi' defterleri 1795 tenberi istanbul’a yollanmamaktodlr
Gelenler ise blrkac sene gemkme ile gelmisti.

- Anadolu’'daki- cikarcilar .ahsmis olduklari gikar diizenine aykiri olan
1792 Araliginda ¢ikmis olan tevzi' defterlerini Istanbul'a yollama. fermd-

-

48) Ankara 3r. Sc, 185, sh. 374,
49) Istanbul Bagbakanlik Arsivi, Cevdet Dahiliye. 11881.
50) Ozkaya, Yiicel; Osmanli Imparatorlugunda Ayanlik, sh, 270-271.
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nina uymamay tercih etmisler ve bunda da basgarih oimuglardir. Devlet
bu sistemi. uygulamayr basaramamistir.

Devlet, defterlerin istanbul’a génderiimesi icin butiin kollara ferman-
lar yollamaya devam etmigse de bunlarin tedkikinden de anlasilacagi
Uzere, bu emirlere pekcok kazanm uymadigi anlasiimaktadir. 18 Nisan
1795 de Anadolu’'nun orta koluna yollanan ferménda da, orta koldan an-
cak, iki senedenberi bes-on kazadan defter yollandigi, diger kazalardan
bir tek defterin bile gdnderilmedidi, gelenlerin de bir seneden ve bazen

daha fozla zamandanberi defterlerinin gelmez oldugu acikca belirtilmek-
tedir. Aynt fermdnda, bunun sebebinin, dydnlarin ve sehirlerin ileri gelen-
lerinin uzun zamandanberi kendi cikarlar icin defter dizenleyip, fakir
halka akgeler yliklemeyi adet haline getirmelerinden, kendi kotiliiklerini
uygulamaya alistiklarindan dolayr oldugu da belirtilmektedir.™

Devlet, aldigi tedbirlerin yirimedigini gérmis ve bu sistemi uygula-
yamamigsa da, defterlere fazla Geret konmamasint tekrarlayip durmak-

tan geri kalmamistir. 19. ylzyilda da, kazalardaki ayén ve voyvodalar ta-
rafindan tekdlif defterlerine usul disinda sirf kendi cikarlari igin para
konulmustur. Bunlarin dnlenmesi ve bu kisilerin halka zarar vermemele-
ri kadilara duyurulmus ve bdylece Gydn ve digerlerinin degisik adiarla
defterlere fazia akgeler koymalarini doniemek ve boylece fakir hatkin ezil-
mesini, yerini terk etmesini engellemek icin uyanlarda bulunulmustur,
Ama, yalnizca Sehabettin -Kazasinda, kaza dydni Haci Baki oglu Hasan
ve amcasi Sileyman senede on defa salyane tertipleyerek topladigina
gore, bunlarin bir ise yaramadigi ortaya cikar.” Fakat, devlet gene de, 19.
‘yuzyilda tekdlif defterlerine fazla para konmamasini siirekli tekrarlamig-
tir. Bu emirlere uyulacagini, emirlerin sicil defterlerine gecirildigi konu-

larini kaza kadilar istanbul’a itémlannda yazmislarsa da® yolsuziuklarin
onu bir tirld ahinamamigtir.

51) Istanbul Bagbakanlk Argivi: Cevdet Dahiliye, 7749, Bak. 27 Nisan 1815 de Bolu ve
Virangehir sancaklar1 Mutasarrifi Vezir Seyyid Liitfii Paga'ya, Sehabettin Kadisi'na yazi-
lan hiiklim, Viransehir Sancagindaki Sehabettin Kazasi halkinin vergilerini ddemede ku-
surlar: yogiken «birkac senedenberu kaza-i mezh(r ayam olan haci Baki oglu Hasan ve
emmi-zidesi Siileyman nidm kimesneler avariz nimiyle beher haneye 863 kurug ve senede
on defa salyane tevzi’ iderek fukaradan ylizyirmiser kurus aldiklarindan» ve cesitli zu-
limlerde bulunduklarindan bu tip hareketlerinin 8denmesi istenmigtir,

52) Istanbul Bagbakanhik Arvigi. Cevdet Ma]iye. 9078, 9113, v.b.
53) Konya 67, sh, 229. Vesika: 3.
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\ Ankara Sr. Sc. 185, Vs. 338.

Salyane Defteri Asitine-i Aliyyeye gidiib makbule gectigi emridir:

Kidvetii'l-niivvab el-miiteserri’in Ankara Kazasi Naibi Mevland (bos) zide ilmihu tev-
ki‘i refi*i hiimiyln vasil olucak ma'lim ola ki, kaza-i mezblirun bu def’a bir kit’a salya-
ne defteri vurtid itmekle deftere gore sibikd bas defterdirim olub Anadolu kazalarindan
miitevirid defatir tefahhusuna memfr iftihari’l-emacid ve’l-ekdrim Serif Mehmed dime
mecduhu nazar eyledikde mezblrun tevzi'at: senede iki def‘aya tahsis kilinub biri receb-
sinde olan isbu masirifin bazis1 receb tevzi‘inden beru ve bazis1 olacak olacak masarif-1
mukarrerenin ale’l-heséb1 olmakdan nAsi mecmu‘n besbindértyiizdért gurusa balig olub
meblag-1 mezblrun iginden haric hadd- itidal istiksar olunacak masraf olmayub climlesi
mahsilba siyan oldugu heyiniyle bundansonra olacak masraf dahi igbu defterden ziyade
olmamasina ve belki takasdan olmasmna ihtimadm ve dikkat vediatu’llah olan fukari-yi
ra‘iyyet kesret-i masirifdan. himéyet ve siyinetj olmak lizere tenbihdt: havi ve defter-i
mezkiirun makbiliyetini muhtevi emr-i serifim sudirunu bas defterdir1 sabik mimaé-
ileyh béa-takrir ifdde itmekle vech-i mesrlih lizere amel olunmak fermamm olmagm, imdi
fukard kesret-i masarifdan siydnet ve masarifin taklili ile istirdhatleri istihsil olunmak
ve aralikda tevzi‘ defteri yapilmamak ve Der-i aliyeme bagska génderiliib mahallinde bas-
ka tevzi’ olmamak miltezim-i sdh&nem oldugu senki mevlana-i mima-ileyhsin ma’limun
oldukda mukaddema ve hala ferminm oldugu {izere amel ve hareket ve fukaranmn ati-yi
masarfinin ziyade ziyadesiyle takidssin olmas: hustsuna dikkat ve hildf1 emr-i r1za halet
vukw’una tecviz ile mukaddema sidir olan emr-i gerifimde miinderic iyAze mazhar-ol-
makdan miibd‘adet eylemek bibinda fermén- alisinim sidir olmusdur, Buyurdum ki Sad-
razamim Kethiidas1 etba’mdan kidvetii’l-emésil ve’l-akrén Ahmed miibAgeretiyle hiikm-ii
serifimle vusfil buldukda bu ‘bdbda vech-i mesriin {izere seref-yiftei sudiir olan ferméin
vacibii’l-ittibd ve lazimii’limtisdlimin mazmin-u itd‘at-makriniyle amel ve hareket ve
ser-mi hildfindan tehisi ve miicAnebet eyleyesin. Soyle bilesin, aldmet-i serife itimad ki~
lasm, Tahrirene fi evasit1 gehr-i rebiyii’l-ahir sene seméin ve mieteyn ve elf, )

Be-makam-1 Konstantaniyye-i Mahriise,
Ankara Sr. Sc. 185, Vs. 374,

Kidvetii’}l-niivvab el-miitegerri'in Ankara Kazas1 Naibi mevland (bos) zide ilmihu ve
kidvetii'l-emécid ve'l-4yan hacegén-1 divAna hiimAytnumdan husls-i atiye miibagir ta’yin
olunan Ahmed Nafiz zide mecduhu ve kidvetii’l-emisil ve’l-akran Ankara Sancagi Miite-
sellimi (bog) zide kadruhu tevki’4 refi'-i hiimiydn vasil olucax ma’lim ola ki, memalik-i
mahrisemde kain kazd ve kasabit ve nevahi-i defter ahalilerine seferler tekribiyle ismi.
ve mahalli n4-ma’lim olarak mebalig-i vafize tevzi‘ olundugundan ahdli-i fukard miibte-
la-y1 enva-i hasar olduklar1 cihetden fimé-bad beher kazinin masarif tevzi‘ati senede iki
def'aya tahsis olunmak ve aralikda defter tertib ve tevzi' olunmamak, yani ruz- hizirdan
ruz-1 kasima ve riza kasimdan riiz-1 hizira gelince alt1 ayda Dbir def’a masirif defteri ismi
ve ne mahalle ne mikdar virildigi tasrihiyle tertlb ve suret-i defter Der-i aliyeme tesyir
olunmak husfisiti mukaddema nesr-i evimir ile ciimleye tenbih ve Ayas Kazasinm dahi
birkac senelik sicilininn Der-i aliyeme celbi zzmnmnda mukaddemce bi-emr-i ali te'kid
olunmug idi, Senki Ankara Naibi mevlina-y1 mima-leyhsin bu def'a Der-sa’adetime va-
rid olan ildmmda Ankara Kazasi muzafitindan Ayag ve Yabanabad ve Sorba ve Cubuk-
abad ve Murtazabad kazalar salydne defterlerine hilaf1 emr-i serif kendu nefislericiin
mebalig-i vafire zamm ve bir senede birkag def‘a tevzi' ile fukardya zulm ve teadi eyle-
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dikleri ve defterlerini Der-i aliyeme -irsil eylemedikleri tahrir ve inha ve rahmetu’l-fuka-
ra-i kazdha-i merkiime jhtiyArlarmin rii’yeti hesidb ve masarif-1 sahihelerinin zhire ih-
raci zummnda kiirsii memleket olan Ankara’ya ihzirlar1 babinda emr- serifim sudiiru
istid’a olunmus, hustis-u mezblir s4 bikA bas defterdarim olub Anadolu cénibinden miite-
varid defatir tenkihine memir iftiharii'l-eméaci ve’l-ekarim Serif Mehmed ddme mecduhu-
ya havale olundukda kazahd-i merkimeden heniiz defter vrid olmadifmndan gayri Ayag
Kazasimn bundan akdem sddir olan emr-i serif mucibince sicili celb olunduguna ve ayén-

larin fesadd ve melanetleri zahir olduguna mebni ve zimmetlerinde tahakkuk iden hukik-u
fukardnin bervech-i suhfllet tahsili miildhazasma mebni keyfiyet dergadh-1 mu’allam ka-
pucubasilarindan iftiharii’l-emécid ve'l-ekdrim Capar-zdde mir Siileyman dame mecdu-
hudan mukaddemee istilim olundugunu ve heniiz cevabr varid olmadigmi vema’adi kaza:
larin ahvali Ayas kiyas olunacagi ve mazmin i'lam nefsii’l-emirle muvafik idigini beyan-
birle zikr olunan bes kazamn muhtarlarinin ma‘rifet-i ser' ve miibasir ma'rifetiyle me-
dine4 Ankara Mahkemesinde muhésebeleri rii’yet olunmak icin  Ankara Miitesellimine
bagka ve miibagir ve miitesellim-i mima-ileyhimimn tediye-i umir-u me’mireleriyle in-
faz-1 emr-i aliye ihtimdm itmek {izere kapucubasi mimé-ileyhe baska evamir4 gerif 1s-

dar olunmak ve miibasir-i mima-ileyhin hidmeti miibasiriye ve tayinat: ve kapucubagi
mima-ileyhin hasbe’l-iktiza ta’yin idecegi adamlarin tayinit ve masérif1 saireleri bu ane
dek defter irsalinde betdat ve adem-i itd‘at tohmetiyle miittehem olan kazdha-i merkiime
syanlarinin kendu mallarindan aliverilmek ve gerek Ankara ve gerek kazdhd-i mezkre
defatirine bir akce idhél itdirilmemek ve ahali ve re‘ayddan bir ferde zerre mikdar: zulm
ve teddi vuku'a gelmemek ve hesdblar: rii’yet olunacak dy#nlarm zimmetlerinde zuhir

iden hakk-1 fukardnmin bild-noksidn eshabma istirdad: vesdilinin istihsiliyle fukard himéyet
ve siyénet olunmak bibmnda emr- serifim sudGrunu bas defterdari sibtk mimaé-ileyh
ba-takrir ifdde itmekle mdiibagir-i miimé-ileyh ma’rifetiyle vech-i mesrth lizere amel olun-
mak fermanm olmagmn. Imdi balada beyan olundugu iizere mukaddema nesr-i evamir ile
climleye tenbih olunmakdan maksfid nemahalle ve ne mikdar verildigi bilinmek ve hadd-i
itidalden ziyAde almman fukaraya redd olunmak ve fukard masarifiun taklili ve bu maki-
le mezélimden siyanetleri irAdesine mebni oldugu ve kazdh-i merkiimenin simdiye dek
salyine defterlerinin adem-i viirGdu Ayanlarmn irtikdblarindan ndsi idiginde siibhe -ol-
madigt ve Ankara Mahkemesinde hesablari riiyet ve zimmetlerinde ser'an sub(t bulan
huktk-u fukard istirddd olunmak matlib oldugu ve tishili maslahat zimminda ber-min-
- val4 muharrer Capar-zdde mir-i miméi-ileyh bagka emr-i serifim 1sdar ve miibAgir-i ma-
mé-ileyh ta‘'yin ve irsal olundugu sizki mevldni ve miitesellim-i m{méa-ileyhimésiz, ma’-
limunuz oldukda ma’rifetiniz ve miibagir-i miima-ileyh ma‘rifeti ve lede’l-hace miri mi-
ma-ileyhin ikddm ve ihtimamiyle salifii'z-zikr bes kazdnmn salyane defterlerine kendu ne-
fislericlin akge zamm ve idhal ile emval-i fukara-y: akl u bel’ idenler herkimler ise Anka-
ra’ya ihzdr ve tazdhA-i merklime ahéalilerinin vekilleri hazir olduklar1 halde heséiblarn
ri'yet ve ser’an zimmetlerinde sébit ve miitehakkik olan mebalig tamamen tahsil ve es-
habma red ve teslim ve keyfiyet ali hakikatii’l-hal Der-i aliyeme tahrir olunmasina ve
mithasir-i mima-ileyhin. hidmet-i miibisiriye ve ta‘'yindti ve mimd-leyhin tarafindan
miite‘ayyin adamlarin kezilik tayinat ve masériflar: bervech-i muharrer miirtekib téhmet
olan fyanlarin kendu mallarindan almub virilmesine, fuxaradan bir akce mutilebe ve ahz.
olunmamasina ihtimam ve dikkat ve hilaf1 amr w rizd halet ve fukardya bir nev’i gadr

ve tefdiyi muceb hareket vuku'una tecvizden miiba'adet eyleyesiz, ve senki miibésir-i
méima-ileyhimsin bi'l-intihdb huslis-u mezbire ta’yin kilinmak miicerred senden bu ma-
kile um{iu tahakkuk ve tanzimine dirdyet me'maliine mebni ve icray: irdde ve infaz-1
emr-i serifime dikkat eylemek irddesine mebni olmagla muktezd-y1 me’'mdriyetin. iizere
Ankara. cinibine varub miitesellim-i mima-ileyh ile bi'l-miizdkere kaziha-i merkime ahé-
lilerinin husemé-i ser‘iyelerinin Ankara’ya ihzérlariyla icrd-y1 emr-i serifimle miibaderet
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ve bervech-i suhflet ibzarlari ve emr-i gerifimin infiz ve miiteayyin? oldugu halde kapu-
cubast miimé-ileyhden adam isticlabiyle tenfiz-i emr- serifime ikddm ve gayret ve ba-
14da muharrer tenbih&t hiisrevaneme menéfi-i vaz' ve hareket eylemekden ve itdirmek-
den sen-dahi tehidsi ve miicinebet eylmn babinda ferméan-1 alisamm sadir olmusdur, Bu-
yurdumki (bog) vus@il buldukda bu bébda vechi mesriih lizere geref-yafte-i sudir olan
ferman vacibii'l-ittiba‘ ve lazimii'l-imtisalimin mazmidn-u it4’at-makriiniyle amel ve ha-
reket ve hilafindan be-gayet hazer ve miicanebet eyleyesiz. Soyle bilesiz, almet-i gerife
itimAd kilasiz. Tahriren fi evail-i sehr-i recebiil-receb sene semin ve mieteyn ve elf.
Vasale 23 fi recebii’l-ferd, " Konstantaniyye-i Mahr(se

Vesika : 3
\
Konya Mevland Miizesi; Konya Ser’'iyye Se, 67, sh, 229.

Akza-kuzéati’l-miislimin Anadolunun orta kolu yemin ve yesériyle nihdyetine varinca
vaki* mevalii fihAm zidet fezdilehum ve mefahirii’l-kuzat ve l-hilkkAm kuzdt ve niivvab
zide-fazluhum ve meféhiri'l-emésil ve’l-akran Ayan-1 vildyet ve voyvodalar ve eshab-1
alaka ve viicOh-u memleket ve kurd ihtiyarlarl ve sbz sahipleri zide kadruhum tevki‘i re-
fi‘i hiimaytn vasil olucak ma‘liim olaki, Memé4lik-i mahriisemde ka‘in kaza ve kasabat
ve kurd ahalilerine masérif-1 vildyet namiyle ism ve mahalli ma‘liim olmayarak senede
birkac def‘a defter tertib ve kiilli mebalig’ tevzi‘ ve tahsil ve olvecihle fukardya zulm
ve te‘adi olundugu tahkik olunduguna, hatta, bu husiisun bir rabita-i tahta idhaliyle edf*i
mezélime ikdam olunmak icabetden olmagla beher kazada vaki‘ olacak masarifin tevzi‘ati
senede iki def‘aya tahsis olunmak ve aralikda baska defter tevzi‘ olunmamak, yani, ruz-1
hizirdan ruz-1 kasima ve ruz-1 kasimdan ruz-1 hizira dek alti ayda bir def’a masirif-1 sa-
hihenin dismi ve mahalleri ma’lim olarak defterleri Der-i aliyeme tesyil kilinmak husfisu-
na iradedi kati'a-i padisdhénem ta’alluk eyledigim binden, fimA-ba'd her kazanmn salya-
ne defteri viich-i memleket muvAcehesinde bervech-i mesrih tertib veba‘de’l-tevzii,
kazalar mehékiminden birer suret ihrdg ve Der-i aliyeme irsil olunmak igiin bu babda ik-
tiz iden tenbihat ve tehdidat derc veisiar olunarak sizki meviana ve siir mima-ileyhim-
siz sehr ve mahill-i sdirenin mecmu‘u hitkkkdm ve zibitAnma hitdben ikiyliz yedi senesi
cumAdii'l-evvelinde evamir-i serifem 1sdir ve miibasirler ta’yiniyle sevk ve tisydr olun-
dukdansonra bu babda muvahharen dahi te'kid ve isti‘cAli havi sudir iden emr-i alisém-
min muceb ve muktezisiyle amel ve harekete ta‘ahhiidii havi zikr olunan orta kolda vaki‘
kazalardan tevariid iden ilamét1 emry serif-i mezkdrun kayd: balasma serh virilmis olub
mezémin-i evamir-i aliyeme ve muktezd-y: ta‘ahhiide nazardn herbir kazanm o makile
masirif-1 sahihelerinin defterleri beher alti ayda bir kerre Der-i aliyeme geliib tankih ve
temyiz olundukdan sonra tahsiline ruhsati gdmil evimir-i aliyem sudr etmedikge fuka-
rddan bir akge tahsil olunmamak ve bu husiisa hiikkidm ve viiclth-i memleket taraflarmn-
ran kemél- i'tind ve dikkat olunmak iktizd ider iken, zilar olunan orta kolda vaki‘ kaza-
lardan ikisenedenberu, faat, beg-on kazadan tevzi‘at defatiri varid olub, ma‘ada kazalar-
dan bir kit‘a defter gelmedigi ve gelenlerin dahi bazen birer seneden ve bazen daha ziya-
de vakitdenberu defterleri varid olmadi1 ve bu keyfiyyet Ayan ve viictth-u memleketin az
vakitdenberu itiyad itmis olduklari habaset ve mela’netlerinden, yani, her kazanin viichu
hod-be-hod defter tertib ve tevzi‘i ve fukaraddan tahsiliyle ve emvali fukaray: diledikleri
gibi ekl u bel'e ictisarlarmdan neg'et itmis oldugu zihir ve o makile evamir-i aliyeme
adem-i itd’at suretlerini izhdr ve mugiyir-i ta‘ ahhiid ve menaf-i rizd etvar-1 sabikalarin-
da 1srar iden 4yan ve viiclh-u memleketin haklarinda bundan béyle 14zim gelen ukf(ibet
ve cezfmn tertib icrésma ikddm olunacagi bedihi ve bahir olmakdan nisi henuz tevzi'
defter(i) gonderilmeyen kazalarmn iki senedenberu vaki‘ olan masariflarinin ve defterleri
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gonderilmis olan kazalarm dahi gonderilen defterler tarihinden sonra vaki‘ olan masérfa-
tin sicillatda kayd-1 sahih defterleri suretlerini —mukaddemi sddw olan evamir-i aliyem
muciblerince seri‘an irsal ve teshile bi'l-itifik ikdam ve miisira‘at ve kusur ve terahiden
be-giyet tehdsi ve miicAnebet olunmak iglin te'kiden ve isticdlen ve tahziren ve inzaren
ishu emr-i serifim 1sdir ve Sadrazam cukadarlarindan kidveti'l-emasil ibrahim zide-kad-
rubu ile irsal olunmusdur, Imdi kazalarin tevzi‘ati senede iki def'aya tahsis kihmmasi ve
beher alti ayda bir def'a defter tevzi‘atin Dersa‘adetime gonderilmesi hustisu mukaddema
ittifdk-ard ile istisvAb olunmus mizémdan olmagla bu husls miicerred fukard-y1 ahélinin
teksir-i masarifdan himiyeleri ve Ayn makile(si) hod-be-hod masri-1 mechil tevzi‘ine
ceséret idememesi irddesine mebni idigli ve bu huslswu mevadd ihrya kiyds olnumayub
taraf1 saltanat-1 seniyyemden ale’d-devim mezid-i i'tind ve dikkat ve her bir kazanm
alt1 ayda bir kere defter tevzi‘atin(in) isticlabmna ikddm ve miisdra‘at kilmacag) zahir ve
nemikdar oldugu 'bundansonrz% defterleri tevariid olunmayan kaazlarmn hiikkdam ve &yéan
ve viicih haklarinda afv ve igméz mu‘ameleleri mutasavver olmadigr sizki mevland ve
sdir mémAa-ileyhimsiz ma‘limunuz oldukda mazmin-u emr-i serifimi kazalarimzda ikti-
z3 idenlere ifade ve tefhime mdibaderet iderek heniiz defterleri tevariid itmemis olan ka-
zalarin iki senelik masariflarimn sicilde mahftz olan defterlerinin birer kit'a suretlerini
ihric-birle mukaddema, fermamm oldugu vecihle Der-i aliyéme irsal ve tesbile ve defterle-
ri vérid olan kazalarin dahi gonderilen defterler tarihinden sonra vaki‘ olan masarifat1
sahikenin defterlerini ma’rifet-i ser’e ve climle ma'rifetiyle tanzim ve kezilik Der- aliye-
me ib‘ds ve tesyire kemal-i ihtimdm ve dikkat ve fimé-ba‘d dahi mukaddemi sadir olan
evamir-i aliyem mezamin-i miinifesi {izere beher alt1 ayda bir kerre véiki‘ olan sahfh-i ma-
sinf defterlerinin irsal ve tisydrina sarfu sa’y ve liykat eyleyesiz, Soyleki, bu babda
fima-ba'd dahi irtikdb kuslir ve rehavet olunmak veyahud evimir-i aliyeme menéfi se-
nede iki def‘adan ziyide defter tértibine ve fukarddan akce tahsiline cesiret vuku‘a gel-
memek ve isim ve mahalli ma‘lim olmayarak defter tevzi‘e akce zamm ve idhil kilin-
mak lazim gelur ise bi't-taharri tahkik-birle o makdle hilaf-1 fermén ve mugAyir-i rizi
halet her kanki kazada vuku‘a gelur ise derhal ol-kaza hakiminin ismi ceride-i kuzitdan
hak ve ahali? onlinde nefy ve icla ile tedib ve 4yan ve sairlerinin dahi cezdlar1 tertib
olunmakda dakika fevt olunmayacagi muhakkakdir, Ana gore amel ve hareket ve hilafi
vaz' ve hareket vuku'unu tecviz itmekden itdirmekden tehasi ve muba‘adet olunmak bi-
binda fermén-1 alisdnim sadir olmugdur. Buyurdumki (bos) vustl buldukda bu bébda
. vech-i megrlih {izere seref-yaftei sudir olan fermin véacibii'l-ittibA ve lazimii'l-imtisali-
min mazmin-u ita‘at-makriniyle amel ve hareket ve hildfindan hazer ve miicAnebet ey-
leyesiz. Soyle bilesiz, alamet-i serife i‘tim&d kilasiz. Tabhriren fi evasit1 sehr-i zi’l-ka’de
sene tis'a ve meeteyn ve el. Vasale 27 fi ramazan 1210,
Kostantaniye.
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KONYA'DA GUVERCINCILIK

Mehmet OZMEN*

Guzelligi, rengi, yon bulma yetenegine bagl haber géturiciligu, eti
ve evcillesme yetenedi dolayisiyla cok eski ¢aglardan beri insanogiunun
dikkatini ceken giivercin, bircok ulusta oldugu gibi, dogaya bagl bir ulus
olarak bizde de buylk bir ilgi gérmustir. Glivercin sézciiguniin gerek en
eski Tiirkce metinlerde bulunmasi, gerekse birbirinden oldukca uzak de-
gisik Turk lehgelerinde ortak bir sbzclik olarak varligi, bunun en bulyik
kanitlarindan birisidir. i$ yalnizca eski metinlerde ve degisik Tirk lehce-
lerinde glivercin sdzclUgiiniin  gecmesiyle kalmamaktadir. Bugln birgok
- boélgemizde kokli bir giivercincilik gelenegi vardir ve bu gelenek en can-
I bicimde yasamaktadir. Yalnizca Konya il merkezinde yapmis oldugum
arastirma, glivercinciliin Konya'da da ne kadar kokli bir gecmise da-
yandigini gbstermistir.

Sinirli ve belli alanlardaki sozclikleri icine alan Gok Turk Yazitlarin-
da. gecmeyen glvercin sézciigl, Uygur metinlerinde kégiiregiin, kogure-
ken, kéglirciin bicimlerinde gecmektedir (A. Caferoglu, Eski Uygur Tirk-
cesi S6zlugl, s. 114, istanbul, 1968). Divani Ligati't-Turk’'te kokiirgkiin
olarak gecmekte, kokirgkiinies- «gilivercini 6ndiil koyarak yarisa gir-
mek», biciminde bir de tirevi bulunmaktadir (B. Atalay, Divani Ligati't-
Tirk Dizini, s. 358, Ankara 1943). Kékeni hakkinda ise herhangi bir aciklama
yoktur. Lehcelerde, Rad., Kkg.-kéglrckén; Rad., Kaz.-kugercin; Rad.,
Tob.-kligelsin;-Rad., Kg.-kligdrsiik; Rad., Komd., Bar.-kdgiirgiin  olarak
gecmektedir (B. Atalay, Divani Ligati't-Tark Dizini, s. 358, Ankara, 1943).
Anadolu agizlarinda, gogercin, govercin, gégercin, glivercin bicimleri var.
Kdégorein (Bashoylik-Kadinhani-Konya) biciminin ise Kafkasya gd¢cmen-
lerinden derlendigi anlasiliyor (Derleme Sozliugi, C. VI, VI).

Guvercin sdzcuglnin eski kaynaklarda kargilastigimiz bicimlerini,
su iki ana bigime indirmek mimkindir: kékirekiin, kogiirciin, Kégilircken

*) Selcuk Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat1 Boliimi
Asistan.
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biciminin, son hecede Unlii diizlesmesiyle kéklrckin biciminden gelistigi
anlasihyor. Kokiirgkiin ile kégliregiin arasinda ise yalnizea -k- — -g- de-
gismesi var. Kokiirckiin ya da kégiirgiin bicimlerinden hangisi asil bigim
olursa olsun, glvercin sézcugiinin Tirkce g6k sdézcUginin bir tiirevi ol-
dugu biliniyor (Hasan Eren, Tirkce Gok Kelimesinin Tiirevleri, Jean Deny
Armagani, s. 85-89, Ankara, 1958). KOklrgkiin, koglirciin bigcimlerinin kék
< gok s6zcliginin Uzerine ek yigiimast sonucu ortaya ciktigi anlastli-
yor. Nitekim, ayni yapi 6zelligine, ayni eklerin yigiimasiyla Tirkce iki s6z-
cuglniin turevi olan ikirckiin «tereddit, ikircim; teredditll, ikircimli» sdz-
ciigiinde de rastliyoruz {B. Atalay, Divani Liigati't-Tirk Terciimesi, C, Ill.,
s. 419, Ankara, 1941). Bu o6rnekler, ikirckiin sézcugiinin ki, kokirgkiin
sézcugiiniin de gok sdzciigiiniin tiirevi oldugunu gésteriyor. Bazi sozlik
ve ansiklopedilerde (Meydan Larousse, C. 5, s. 463, istanbul; P. Tuglaci,
Okyanus 20. Yiizyll Ansiklopedik Tiirkce Sozlik I, istanbul, 1971), giiver-
cin sdzciugiinin Mogd. kligercin sozcligiinden getirilmis olmasi goérisine
ise katimak mimkiin olmasa gerek.

. Bu kadar eski ve yaygin bir sézcigiin, sinirli bir anlam ¢cemberi igin-
de kalmasi disiiniilemez. Nitekim glivercin sbézcigi kendi asil anlami
yaninda, gerek yalin durumuyia, gerekse tiirevleri ve katildi§i birlesik soz-
clklerle cok dedisik anlamiar olan bir sbézciik durumuna gelmistir. Bu-
nu su orneklerde gérmek mimkindar:

glivercin: Giney yarnimkiirede, Bluylkkopek yakininda yer alan kiligik
takim yildiz.

glivercinboynu: Bocek kobugu g|b| ye$|l mavi ve pembe arasinda
dalgalanan renk. '

glivercinbudu: Bir gesit yumurtqh kofte.
glivercing6gsii: Bk. guvercinboynu, glivercingerdant.
glivercingerdam: Bk. glvercinboynu, glvercingdgsd.

glvercinkdki: bot. Menispermacea familyasindan  jatrorhhiza pall-
mata adl bitkinin kokii.

glverciniik: 1. Giivercin yetistirmek ‘/ioin 6zel olarak hazirlanmis yer.
2. Piyade kayiginin kicinda klicUk bir kamara veya ambar biciminde olup,
6teberi koymaya yarayan dolap. 3. Kule biciminde yiiksekce istihkdam.
4, ask. esk. Kalelerde, guvercinliklere benzeyen sakli yer ve gézcl kulesi.

guvercintaklast: 1. Sirt sirta kollcmry birbirine kenetleyen lc¢c ya da
dért kisinin olusturdugu koni bicimindeki sirt boslugunda -omuzlara-da-
yantarak atilan takla. 2, Arkalar birbirine donik elleri dizlerinde olarak
edilen dort cocuk Uzerinde perende atarak gecilen bir cocuk oyunu. |
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glivercinyuvasi: 1. anat. Beyincik dilcidinin yon kanatlar ile tarin ka-
paklarinin meydana getirdigi cukurluk. icinde beyincik bademciginin Ust
ucu bulunur (kirlongigyuvast da denir). 2. tiy. Eski ingiliz tiyatrolarinda,
ancak bir insan .basi buyikluginde goéris deligi olan tiyatro locasl.

Bu kadar eski ve yaygin bir sdzclgin yer adlarina yansimamasi
mimkiin degil. Nitekim eski ve yeni bircok yer adinda guivercin sézclgu-
nii gériiyoruz. Givergin (Arpacay-Kars), Givercin (Osmancik-Corum, $.
Karahisar-Giresun, Elbistan-Maras, Nevsehir-Nigde, ‘Fatsa-Ordu, Havza- .
Samsun), Govercinlik (Glmushane) muhtarhiklarinin; Glvercinlik (Bo‘Ia-
man-Fatsa-Ordu, Azdavay-Daday-Kastamonu), Gogercinlik (Akmese-lz+
mit-Kocaeli) mahallelerinin; Glvercinlik (Zivark-Cihanbeyli-Konya) yay-
lok ve Guvercinlik (Etimesgut-Ankara) ciftliginin adlan (bk. Turkiye'de
Mesk(n Yerler Kilavuzu 1, Ankara, 1946), glivercin sdzcligine dayal yer
adlanmizin ¢oklugunu goésterir. Bunlarin yaninda, Guvercinlik «Biga san-
caginda ve Biga yakininda bir kiicik kasaba olup, H. 831 tarihinde II. Sul-
toan Murat Han tarafindan fetholunmustur» (bk. Sem%ettin Sami, Kédmu-
si’l-a'lém, C. 5, s. 3924, isnabul, 1314), Givercinlik (Sirpca adi: Golubag,
Macarca adi: Galambog) «Yugoslavya'nin Sirbistan bdliimiinde, Tuna’nin
sag kiyisinda bir kasabay» (Tlrk Ansiklopedi'si, C. 18, s. 235-237, Ankaraq,
1970), Glvercinkaya «Deniz haritalarinda Pigon 1. esk. Makra, Kuzey Su-
riye'de Akdeniz kiyisindaki Basit (Podision) burnunun kiyisinda ve Akra
dadinin giineybatl etedinde bir addcik» (bk. Meydan Larousse) glivercin
sozclgiiniin, eski devirlerden beri hem Turkiye’de hem de Tirkiye disin-
da yer adi olarak ) kullanildigini  gostermektedir. 1/500 000 Olgekli Yeni
Tiirkiye Atlasi'nda, Givercin, Guvercinli, Guvercinevieri, Glivercinlik bi-
¢iminde sekiz kdy adi verilmistir {Yeni Tirkiye Atlasi, M.S.B. Harita Ge-
nel Midariagd, Ankara, 1977). Yazii kaynaklara gecmis bu ciftlik, yay-

" lak, kéy, mahalle, kasaba, sehir adlarinin yaninda yazili kaynaklara gec-

memig daha bircok yer adinin bulunabilecegdini kabul etmek yanlis olma-
sa gerek.

Konya'da givercinciligin - oldukca eski bir gecmisi var. Bu konuda
elde kesin belgeler bulunmamakia birlikte, yerlesmis kusculuk gelenekle-
ri Konya'daki giivercinciligin gegcmisinin Selgukiulara kadar ciktigint gés-
teren guicli belirtilerdir. Ayrica s6zlii anlatilar da bunu destekler nitelik-
tedir. Konya'nin nli kuscularindan Av. Mehmet Ali Apali, Konya'da kus-
culugun Selcuklular zamoninda baslamis olabilecegi goriisiinde. Ayrica
Konya'ya 0zgli bir glvercin tiirii olan Selgukiu giivercinlerini de Selguk-
lularin Orta Asya’dan getirdikleri kanisinda. Buna kanit olarak da bu gii-
vercin tirinin Konya disinda hicbir yerde bulunmayisint  gdsteriyor.
(bk. Mahmut Sural, Konya'da Kusculuk ve Kuscular I. Tiirk Folklor Aras-
tirmalart Dergisi, sayr: 352, s. 8483-8486, istanbul, 1978). Yine Konya'nin

!
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taninmis kusgularindan Av. Ahmet Onacak, Konya'ya kusculugun, Sel-
cuklularla geldigi  «Malazgirt savasindan sonra Konya'da kurulan Sel-
cuklu Devleti sultanlarina, vezirlerine hediye olarak pek c¢ok giivercin
gonderildigi» gorusiinde (Bk. M. Sural, Konya'da Kusculuk ve Kuscular
ll. T.F.A. Dergisi, sayi: 356, s. 8602-8604, ist., 1979). Konya'daki yaygin
inanisa gore Mevldnd da glivercin beslemistir. Bu nedenle celebiler de
kus beslemis ve celebiler arasindan Unlii kuscular yetismistir (bk. a. g.
réportaj Il. T.F.A. Dergisi, say: 353, s. 8521-8523).

Buglin givercincilik Konya'da oldukca yaygin durumda. Biri Mevid-
nd Tirbesi yanindaki Mevidné Kuscu Kahvesi, digeri salmaciarin kah-
vesi olarak bilinen, Amele Pazari’nda, caddenin saginda ikinci katta ol-
mak Uzere iki de kahvehaneleri var. Bu kahvehanelerde glivercin dzeri-
ne soéylesiler ve giivercin alisverisleri yapiimakta. Konya'da glivercinle-
rin 50 T.L. ile 10.000 T.L. arasinda alinip satiicigr séyleniyor. Givercinin
degeri gériinus glzelliginden, damarl ve yigit olusundan, oyun yetene-
ginden gelir. Selguklu tirlinde goriiniis glzelligi, Mardinli ve taklambac
tlrlerinde ise goérinis glzelligi yaninda oyun yetenegdi de aranir. ivi gi-
vercinlerde Selguklu ile Mardinlinin fiyatlan asadi yukari ayni,

Glvercinler, 6zel kiumeslerde besleniyor. Kiimesler cogunlukla top-
rak kerpigcten yapilmis, ortalama 2x2 ya da 1,5x2 m. genisliginde, 1,5-1,80
m. yilksekligindedir. Kimesler iki bélimdir. Tel orgllerle cevrilmis yaz-
ik bolim ve kerpigten Orlilmis kishk bolim. Buyuklikleri asag yukari
ayni olan yaziik bélimle kishk bolim arasinda, Uzerinde giivercinlerin
gecebilecekleri blylikiiikte bir delik bulunan bir kaot vardir., Glvercinler
iki bolim arasinda istedikleri gibi hareket edebilirler. Asii barinma yeri
kishk bolimdur.. Duvarlara yerlestirilmis olan kutular veya kiguk san-
diklar icinde tlnerler, orada yavrularlar. Her cdada rahat etmelerini en-
gellemiyecek sayida glivercin vardir. Givercinlerini digari birakanlar ya-

ninda sirekli kiimeste besleyenler de var,

Guvercinler, sert bugday, kiglik misir, burcak, fig ve arpa ile besle-
niyor. Kisin cogunlukla burgcak veriliyor. Kiimesleri her giin temizlenen
glivercinlere yine her giin taze su veriliyor. Mikroplardan arindirmak igin
sularina onbes glinde bir eriton katan veya saghklarini korumak igin vita-
min haplan veren kuscular var.

Konya'da givercin glibresi, daha cok ciceklere ve sebzelere, seyrek
olarak da adagclara atiliyor.

Konya’'nin asil yerli giivercinleri halk arasinda daha cok enseli ola-
rak bilinen Selguklu tiirG ile taklambaclardir. Bunlarin yaninda Konya'ya
sonradan geldigi herkesce bilinen Mardinli tiiri ile GCorumlu-Mardinli,
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gut, ‘'demkes, Musullu ve gannk tirleri vardir. Cogunlukta olup herkesge
beslenen givercin tirleri ise Selcuklu, Mardinli ve Taklambag tirleridir.

Selguklu tiirti glivercinler, ense, kuyruk ve renklerine gore, Mardinli
tirit ile taklambag tird glvercinler ise renk, tiiy, ve oyun durumlarina
goére cesitlere aynlirlar. Selguklu tiri glvercinlerde goriinis glzelligi,
taklambaglarla Mardinli tiirli glivercinlerde ise goriiniis giizelli§i ile ugug
ve oyun ozelligi ‘aranir. Bu ylizden Selguklu tiri giivercinler cogunlukla
kiimeslerde beslendigi halde, Mardinli ile taklambaglar ucus icin biraki-
lirlar.

Selguklu tirii guvercinlerin renklerine gore buglin bilinen cegitleri
ak, kara, gok, copur ve akkuyruk karadir. Avukat Mehmet Ali Apali, Sel-
cukfularin Orta Asya’dan yalniz ak, kara ve gok tiirlerini  getirdiklerini,
ak ile karanin eslestirilmesinden akkuyruk karayi, ak ile gok'iin eslesti-
rilmesinden de copur'u, Selcuklularin elde ettigini tahmin ediyor (a. g.
roportaj 1. T.F.A. Der., sayi: 353, s. 8521-8523). Aym gorlsi paylagan
baska kuscular da var. - Glvercin meraklilarindan Muzaffer Oztermiyet
ci'ye gore gok ile ak'in eslemesinden enseli karakuyruk copur, enseli gok,
copur; ak ile karanin eslesmesinden enseli ala, enseli mavrullu kara, ak-
kuyruk kara, yani telli, bogri telli, Gstu telli kara; copur ile ¢copurun esles-
mesinden %80 pal, %15 ¢copur, %5 enseli ak elde edilir.

Selguklu tirll glvercinler- kuyruk bigimlerine gore acik ense, acidin
dolmasi, sokma kuyruk, dolma; ense bigimlerine gére ise kilincina ense,
képrilli ense cesitlerine ayriliyor.

Konya'dan derledigim sézcliklerin ¢ok sinirli bir kismi, ancak bes al-
t1 tanesi soziliklere' girebilmistir. Derleme So6zlii§i'nde glivercinle dogru-
dan dogruya veya ikinci dereceden ilgili yiiz kadar sézciik derlenmistir.
Bu sbézcukler icinde Konya merkezden derlenmis sdzciie rastlayama-
dim. Ancak, Konya ilinden giidiin «glvercinlerin ayadina takilan klicik
cingirak» (Sille-Konya), kundala «devetliyl renkli glivetciny  (Karaman-
Konya) soézcliklerine rastlayabildim. Bunlari da Konya iginde kullanani
gOrmedim. Konya’'dan derledigim sézciiklerden, Derleme Sézllili'nde
bulunanlar olduk¢ca az. Bunlar ala mardinli «bir cesit giivercin» (Merzi-
fon-Amasya), dali kara «omuzunda kara tliyleri olan beyaz gliverciny .
(Corum), kugurmak «giivercin otmek» (Sandikh-Afyon, Bor-Nigde), tii-
lemek «kus tavuk vb. kanatli hayvanlar tiy degistirmek» (Turkiye'nin bir
cok yerinde), vizik [vizzik] «glivercin palazi» (Bolu; Merzifon-Amasya; Go-
rum), cizik «giivercin yavrusu» (Diizce-Bolu; Eskisehir; Kastamonu) (Bu
sbzciik Konya'da cizzik bicimindedir) soézclkleridir (Derlemé Sozlugi
I-XI, 1963-1979, Ankara). Derlenen sozciiklerden edebi dilde kullanilip ala
«karisik renkli, alaca», devetilyii «devetllyii renginde olan», felg «inme,
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nizuly, kugurmak «{(giivercin} 6tmek»; ana¢ «yavru ya da yemis yetigti-
recek duruma gelmis olan (hayvan ya da adac)», yad «1. Baska, 2. Ya-
banci» (Tirkge Sozlik, Ankara, 1974), demkes «daima Gten bir cins gu-
vercin», (F. Develioglu, Osmantica-Tiirkce Ans. Ligat, Ankara, 1962) gibi
sozliiklerde bulunan sozcuklerm bir kismina da az cok 6zel bir anlom ve-
rllml$tll’

Glvercinlerin renklerini, turlerini, cesitlerini, - bicimlerini, hqreketle-
rini, yas' durumlarini anlatmak igin, degisik yollara bagvuruldugunu, bu-
nun icin ala, kara, ak, gdk, boz, bozlak, devetiyi, killimsi gibi renk ad-
larindan, kanat, kuyruk, bel, tiy, kafa, ense gibi organ adlarindan ¢okca
yararlamidigin goériiyoruz. Bunun yaninda renk ve organ adlariyla sifat
Ve_ ad tamlamalart yapma yoluna gidilmis: gék Mardinli, boz zidgara, boz-
lak Musullu, kilimsi elifli, gok elifli, karakofa karakuyruk, karyagdi elif-
li, akkuyruk kara, karakuyruk copur, karakuyruk alasi...

Sozciikleri yapilari bakimindan inceledigimizde bes ©bede ayirabili-
riz: 1..Yahn soézclkler: ak, kara, gok, boz, bas, biyik, copur, ala... 2. Tu-
remis sozclikler: anag, ¢imkeli, indirmeli, egdriceli, kapagan, acik, dolma,
taklgmbadg... 3. iki sézciikten ad, sifat ya da insat 6bedi biciminde yapilmig
sOzciikler: ala Mardinli, bir esnek, bozlak ¢all, bogri telli, damustl, dah
kara, enseli gok... 4. Ug sdzcikten ad ya da sifat tamlamasi biciminde
olusturulan sdzciikler: acik devetlytli, akkuyruk kara, benekli sigantiyt,
cakal gok call, karakuyruk alasi, karyag: elifli... 5. Dort sozclikten sifat
tamlamasi bigiminde olusturulan sézcikler: kuyrugu beyaz sigantiyd,
karakafa karakuyruk, kanadi telli sicantiiyli, kuyrugu beyaz zidgara...

_ Coghnlukta olan ad soylu soézcliklerin yaninda sinirli olarak eylem
lere de yer ver|lm|$t|r atla-, ayril-, cekil-, kiz-, sag-, striikle-, yiirt-, ifle-..

Derlenen 286 sdzcukten 136°'nin yalin ve tliremis 150'nin ise ikili,
ticld, dortli tamlamalar biciminde olmasi, tasviri bir dil kullanildidint gos-
teriyor.  Halk sanatindaki renkliligi akkuyruk karo, kilimsii gék cakal,
kuyrugu beyaz gbék Mardinli, karakafa karakuyruk, kanadi telli sicanti-

yU... s6zclklerinde gbrmek mimkin.

Sozciiklerin blyiik codunlugu Tirkce: ak, ala, gok, kara, yesil, de-
vetuyu kalimsU, anag, biyik, boz, bozlak, egrlceh dik, dikdik, kugurmak,

salma, Selguklu, strmek, ulumak, vizzik, oyun, kirma, sagmak, kanat,
kuy_ru‘k.;. Turkce sozclklerin yaninda cogu halk diline yerlesmis -yaban-
c1 kokenli sézcikler de var: apras, deste, badanas, demkes, gut, difteri,
veba, fisek, fener, mukluf, pul, nergiz, nuska, percin, zirh, ebrull... Alinti
sOzctliklerden bazilari ise taninmayacak kadar deg|$t|r|lm|st|r zid (ZIft ten)‘
zidgara (zift kara’dan).
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Guvercincilikle ilgili sdzclklerin stirekli bir degisim ve gelisim i¢inde
- oldugu gérullyor. Eski sozclikler bir yandan unutulmaya, unutulmayan-
larin anlamlarinda da birtakim kaymalar ve karismalar olmaya basla-
mis. Nitekim eski sozcikleri yalnizca Mehmet Ali Apali‘dan derleyebil-
dim. Sézciiklerdeki anlam karismalarinin da bu degisim ve geligimle il-
gili oldugunu saniyorum. Obiir yandan eski sézciiklerin yanina yenileri
katilmaya baslamis: zencir, zencirli yaninda ayni anlam igin circir, circir-
I, (halk arasinda fermuar anlaminda kullaniiyor) sézciikleri kullamima-
ya baslamis. Yeni tiir glivercinlerin gelmesi de yeni sdzciikler doguruyor.
Mardinli tr& glvercin Konya'ya gelmeden 6nce, Mardinli tirtyle ilgili
sézciiklerin bir gogunun kullaniimadigini séyleyebiliriz. Son yillarda Kon-
ya’'ya yeni bir glivercin tiirii daha gelmistir: Almanya kusu ya da Alman-
- ya glvercini diye adlandinlan glivercin. Almanya’dan getirilen ve daha
cok salmacilarin ragbet gosterdigi bu glivercin tir(i de glvercincilikle
ilgili sézciiklere mutloka yeni sézclikler katacaktir.

Konya'da giivercinlerle ilgili sézciikleri. derlemek igin uzun denebite-
cek bir calisma yaptim. Bu konuda titiz davranisimin nedeni, olabildigin-
ce yanliglara dismemek, eski ve yeni bitln sozclkleri derlemek, s6zclik-
lerin anlamlarinda kuscular arasinda goriis birligi saglamak, varsa sdz-
cligiin ikinci ve Uglincli anlamlarini da derlemekti. Konya'da giivercin-
cilikle ilgili soézcliklerin ¢ok blylk bir kismini, hemen hemen tiimini der-
ledigimi sOyleyebilirim. Bunun yaninda dikkatten kagmis birkag sdzcik
kalmig olabilir. :

_ Az da olsa derledigim bazi sdzclklerin anlaminda, gérastiigim bi-

tin kuscuian birlestirebildigimi sdyleyemem. Anlaminda uzlagma sagla-
yamadigim sozclkler icin ileri sirdlen anlamlan, 1., 2., 3. anlam olarak
~vermeyi uygun buldum. Ornegin, sirma ve kalem sézcikleri bunlar ara-
sinda. Sirma ile kalem sozciklerini es anlamli sayanlar yaninda, sirma
kanatta, kalem kuyrukta olur diyenler de var. Ben sézciuge 1., 2. anlam-
lar diye iki anlam verdim. Tek kisiden derledigim soézciklerde derleme
yapilan kisinin adini parantez icinde verdim,

Derlemelerim sirasinda bana ilk bilgileri veren ve beni bir cok kus-
cuyla tamstiran Fakiltemiz elemanlarindan Mehmet Bliylkgidis'e bilgile-
rinden yararlanmamda bana her tirlii  kolayh§i gosteren Mehmet Ali
Apali'ya, Sileyman Ndagcar'a, Ahmet Pekkirigci'ye, Muzaffer Oztermiyeci'
ye, ibrahim Ulu’ya, Cevat Aksel'e, Ahmet Giiliivar'a ve burada adini saya-
madidim diger kus merakhiarnina tesekklir etmek benim icin bir'gérev ol-

mustur.

acik devetilyli : Acik devetliyll renginde olan glivercin: Mardinli tliriinde
olur. C
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acik ense : Kuyrudunun igi bos olan Selcuklu turii glivercin. Kilincina
dolmaya gére daha az degerhdlr Selguklu turu glivercinlerin bitin .
renklerinde olabilir.

acitk gok Musullu : Musuliu giivercinin agik gok renkte olant.

acigin dolmasi : Kuyrugunun alt kismi agik iist kismi dolma olan guver-
cin. Selcuklu turunde olur. ,

agiz hastast : Nezle olan ya da adzinin iginde catlak olan givercin.
agizlomak : (Givercin) Havaya dogru diklemesine ucmak, (bk. namllyl

dikmek).

ahir kusu : Demkes ve gut tlrii glivercin. Ahirlardaki 6riimcekleri yerler,
(bk. demkes, gut).

ak ganrik : Enseli ganrik'in ak olani.

akkuyruk kara : Govdesi ve kanatlari kara, kuyrugu ak olan Selcuklu ti-
rii glivercin. Kilincina dolma olanldri daha degerlidir. Gozli beyaz,
yesil, kirmizi olanlari vardir. Kizil gozliiler diger enselilerle karisma-
dan meydana gelir, dedersizdir. Gozl, blyik cercevell ve beyaz olan-

lar degerlidir.

ak Mardinli : Tamamen beyaz olan Mardinti tiri glivercin  (bk. beyaz
Mardinli). )

ak taklambae : Tamamen beyaz renkli olan taklambag tlirl guvercin.

ala : 1. iki renkli olan giivercin. Daha cok akkuyrukla beyaz karisimindan
olur (bk. enseli ala). 2. Basi- siyah, diger taraflan beyaz taklambag
(bk. karakafa). 3. Basi ve kuyrugu siyah, diger taraflar beyaz olan
taklamba¢ (bk. karakafa karakuyruk).

qlq ganrik :' iki renkli olan enseli ganrik glvercin.
ala Mardinli : Siyah beyaz karnisimi Mardinli tlr( glivercin.

anac : Muklufluktan cikip es olan giivercin. Es olan glivercinin érkeéine
de digisine de anac¢ denir. Anaclik devresi 10-12 yil siirer:

antak kalmak : Belirli bir vakit ya da saat lizerinde anlagmak.

apras : Dé§i$il< tirdeki iki glvercinin eslesmesinden olan yavru (M. A.
Apal).

arka takkali : Basinin arkasinda takke olan glvercin. .

atlamak : Erkek glvercin eslesmek icin disi glivercinin. lizerine ¢cikmak
(M. A. Apali).
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“atmak 1. Glvercinler yiiriikte ucarlarken bir ya da birka¢ giivercin bu
uzun ucusa dayanamayip halkadan, oynayarak ‘veya sagarak asagi-
ya dogru gelmeye baslamak. Buna, atti denir. Eylem yalniz atti bici-
minde kullanilir. 2. Giivercincinin giivercini eliyle havaya dogru fir-
latmasi. 3. Glvercinin takla atmasi (M. BlyUkgidis).

avvuk cekmek : Erkek guvercin dig;i Agijvercini eslesmek icin cadirmak.

aynimak : Yad ya da ku$c_pya ait- glivercinlerden biri veya birkagl ugus
dizeninden ayriimak. Ornedin, gok ayrildi, yad ayriidi denir. Eylem
valniz, ayrildi biciminde kullaniir (M. A. Apal).

az1 : Kanat tuyleri, kanatlardaki bliylik tlyler. Distan ice dogru 8-10 tele
az1 denir. Ucusu bunlar saglar, '

badanas : Gilvercinin' giftlesme, yumurta yapma donemi. Badanas ddne-
mine giren glivercin ortalama 10-15 giinde yumurtlar. Badanas do-
neminde erkek, disinin pesine diiger. ’

badanasa binmek : Yumurtlama dénemi yaklasmis disi g'dvefcinin arka-
sina erkek glivercin dismek. Erkek guvercin disiyi kovalar. Bu gé-
rildigi zoman badanas dénemi baslar. ‘ '

badanasa girmek : Glivercin ¢iftlesme zamanindaki durumda  olmak.
Disi yatar erkek Uzerine cikar, bazen de erkek yatar disi onun {zeri-
ne cikar.

bagdadiye : irice bir glivercin tirii. Gagasn uzun ve kalin, burun delikle-
ti belli, burnunun Uzeri-etli, ayaklan pagasiz, goéz rengi turuncu veya
kirmizi, gozleri biiyik; gobz cevresi thSUz, kirmizi ve kabarik etli;
ayaklar blytk ve kirmizi, ayak parmaklan uzun, boynu uzun ve asa-
diya dogru yay cizen, kartal goriiniisiinde olan bir glivercin turi. Her
rengi olmakla birlikte codunlukla siyahtir. Hizli déglisiir. Burnunun
Uzerindeki et buylk ve goézl kirmizt olanlar degerlidir. Oyunsuzdur.
- Cok ugar. Salma kugudur. Vicut agirhgr 500-600 gr. gelebilir. Bir kilo
gelenleri de vardir. Konya'da pek bulunmaz:

balrengi limonlu : Balrenginde olan glvercin. Mardinii tiiriinde olur. Ka-
nadinin lzerinde balrengi sirma olabilir.

barana : Guvercinlerin toplu hailde ugmasi.

basismak : Erkek g'i,'uvercin ciftlesmek icin disi glivercinin Uzerine ¢cikmak.

beii gara : Beli siyah, diger tarafian beyaz olan 'ngercin. Ak Mardinli ve
taklambagta olur (bk. yamal, dali gara, sirti gara).
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benekli sicantiiyii : Uzerinde kahverengi benekler olan - sicantilyli ren- -
gindeki glivercin: Mardinli tiirinde olur. "

beyaz Mardinli : Beyoz renkte olan Mardinli tard glvercin (bk. Mardmh)

biyik : Adizla gbéz arasindaki tily dénmesi, tliyiin ivinti halinde dénmesi.
Tek tarafli veya cift tarafli olabilir. Tek tarafta olana tek biyik, iki
tarafta biyigr olana biyikli veya cift biyikli denir. Cift biyiklilar daha
makbuldir. Biyik Mardinli tlrlinde olur.-Selguklu ve taklambag tir-
lerinde biyik olmaz.

biyikls : iki tarafta da biyigt olan glivercin. Mardinli tiirtinde olur.

bir esnek : Suhade’t parmagdi ile bagsbarmagdin  u harfine yakin bigimde,

ortalama 8 cm. agiimasiyla belirlenen bir 6l¢i birimi. Selguklu turd

- glvercinin ufak yapilist makbuldir. Kusgu glivercini degerlendirir-

. ken olger. Giivercinin gogsu ile kuyrugunun sonu bir esnek olmah-

dir. Bu 6lct Selcuklu tiri guvercmler icin gecerlidir. Taklambag icin
kullananlar da var.

boncuk : Guvercinlerin dyagmq takilan boncuk. Nazar degmemesi ve
kuslari birbirinden ayrrt etmek igin takilir. Genellikle mavidir.

bozlak : Gogsu, kuyrugu ve sirti sarimtirak, kanatlari ve kuyrugu Uzerin-
de sirmasi ve kalemleri olan glvercin. Mardinli tiiriinde olur.

bozlak calll : Vicudu ve kuyrugu bozlak, kanatlar beyaz, pacalari kes-
me beyaz, gidik altinda zincir olan glivercin. Mardinli tiirinde olur.

bozlak elifli : Kanatlar, kuyrugu ve basi beyaz, viicudu boz olan gtiver-
cin. Mardinli tiriinde olur.

bozlak Musullu : Boz renkli olan Musullu glivercin.

boz zidgara : Rengi mat siyah, ucuk siyah olan glivercin. Taklambac ve
- Mardinli- tlriinde olur. Taklambacta boz zidgara makbul degildir.
Mardinli tarinde ise glvercinin degerini azaltmoz.

b’c‘iérﬁ telli : Beyaz olan kuyrugunun tstiyle yani qrqsmdq bir veya iki ko-
yu renk tel bulunan givercin {M. A. Apali). '

bulutiu : Koyu kil renkli giivercin. Daha cok:killimsi denir. Mardinli ti-
riinde olur {bk. kulimsii). '

burma : 1. Agizia gdz arasindaki tily dénmesi, tly ivintisi, Biyik da denir
(bk. blylk) 2 Basm onunde yukariya dogru kalkan tiy tutami, deme-

t| Percem veya on takko da denir (bk. percem on takka).

c|Ik yumurta : ch;.gells_meden bozulan yumurta.
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circir : Cene altindan boyuna dogru inen siyah beyaz zincir. Mordlnll ta-
riinde olur (bk. zencir) (i. Ulu).

crrcirh : Boynunun altinda siyah beyaz zinciri olon glivercin, Mardmh ti-
riinde olur (i. Ulu). ,

cizzik : Muklufluk devresine girmemis guvercin yavrusu (bk. vnzmk)

cakal : Guvercinin ba$|ndak| beyaz cimkeler, beyaz benekler Mardinli
i turiinlin diger renkierinde de olmakla birlikte daha ¢ok calli cinsin-,
de bulunur. Cakal daha ¢ok Mardinli ve taklambag tiirlerinde olur.
‘Selguklu tlriniin ise kara ve gok'inde olmaz. Yaimz copur .cinsin-
de olur. Selcuklu tiiriinin diger- gesitlerinin basinda c¢akal bulunur-
" sa makbul degildir. Basinda ¢akal bulunan Mardinli tiri glivercin-
ler, cakal zidgara, cakal gok, cakal bozlak, cakal devetilyl, cakal
calli, ‘cakal gok calli, c¢akal elifli, cakal limonlu ce$itlérine ayrilir,
2. Copur glvercinlerde, bastaki grinin tam ortasinda gagaddn basa
“dogru cekilmis olan beyaz hat. Copurda makbuldilr, digerlerinde
makbul degildir (M. A: Apal). -
cakal bozlak : Basinda beyaz ¢imkeler, benekler bulunan gbilvercin. Mar-
dinli tiiriinde olur, ’

cakal caili : Basinda beyaz ¢imkeler, benekler butunan, viicudu ve kuy-

rugu siyah, kanatlar beyaz, pacalar kesme beyaz olan glvercin,
Mardinli tiiriinde olur. . , ‘ .

cakal copur : Bastaki gri rengin tam ortasinda gagadan basa dogru be-
yaz bir hat ¢ekilmis olan copur glivercin (M. A. Apall). '

cakal devetiiyii : Basinda beyaz ¢imkeler, benekier buluncm ve devetuyu
rengmde olan guvercin. Mardinli turunde olur.

cukul elifli : Bq$| kanatlari, kuyrugu ve pacalar beyaz, viicudu siyah,
- gok, bozlak vb. renklerde olan ve bcsmdu beyaz cimkeler, benekler
" bulunan- glvercin. Mdrdinli tirtinde olur. -

cakal gok Basinda beyaz, gimkeler, benekler butunan guvercm Mqrdm-
li tiriinde olur. '

cakal gok cath : Basi, kanatlari, kuyrugu ve pqcalarl beyaz vi]budu g6k
olan ve basinda beyaz gimkeler, benekler bulunan guvercm Mardm-
li tirunde olur. : :

cakal limonlu : Basinda beyaz cimkeler, benekler bulunqn ve vucudu aclk"
bairengi olan glivercin. Mardinli tliriinde olur. : :
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cakal zidgora : Basinda beyaz cimkeler, benekler bulunan zidgara gi-
vercin. Mardinli ve taklambag tirlerinde olur.

cakir : Mavi hareli, bej hareli géz. Gézlii mavi hareli ya-da bej hareli olan
glivercin. Copurda ve takiombagc callida olur., Copurda goziin biri
siyah digeri cakir olur. Cakir gdziin yarsi cakir, yarisi siyahtir. Ca-
kir kisim, géziin alt yansinda, Gst yarisinda, ya da yan tarafinda ola-

" bilir. Taklambag callida goziin ikisi de cakir olabilir.

cal : Copurun kanadindaki beyaz teller. Cali copurda olur. Catth copur
makbul degildir. o

calll : Viicudu ve kuyrugu siyah, kanatlari beyaz oldn giivercin. Taklam-
‘bac ve Mardinli tirlerinde olur. Gégsiinde zincir olur. Pacalar kes-
me beyazdir. Kanattaki beyaz teller her iki yanda 6-6, 7-7, 8-8 olabi-
lir. Beyaz teller 7-8 olanlar makbuldiir. Kanat telleri arasinda siyah
teller olursa bozuktur, makbul degildir. Calli denince siyah beyaz
renk anlasilir. Asil calhlar siyah beyaz olanlardir.  Taklambaglarin
callisi siyah-beyaz olur, baska rengi olmaz. Mardinlilerde, siyah-be-
yaz callt yaninda gok calli, “devetiiyli ¢alli, limonlu cath, kllims{
calli, karyaddi callt da olur.

catai kuyruk : Kuyruk telleri ortadan ikiye ayrilmis gibi gériilen gtivercin.
Kuyruk telleri 7-7 toplam 14 olur. Bu sayi 15 veya 16 olabilir. Mardinli
“tiri zidgaralarda olur. Zidgara . karnisimlarinin bazilarinda da catal

. kuyruk - olabilir.

catlak : Glivercinin adzinin icinde c¢ikan c¢tban (bk. agiz hastasi).

cekilmek : Giivercin ucarken en yiikselere kadar gitmek. Ornegin kus-
lar cekildi.denir (M. A. Apah).

cift biyikhi : iki tarafta da biyigi olan giivercin.

cift takkal : Onde ve arkada takkesi olan giivercin. Ba$mm oniinde ve
arkasinda yukariya dogru kalkan tily demeti olan glivercin.

cimke : Givercinin uzerindeki siyah benekler. Mardinli ve Musullu'da
olur.

c¢imkeli bozlak : Uzefihde siyah benekler olan bozlak givercin. Asil ola-
rak Mardinli tiiriinde olur.

cimkeli bozlak Musullu : Uzerinde siyah gimkeler olan Musullu glvercin.
Tir olarak Mardinli'ye girer.

cimkeli agik gok Musuliu : Uzerinde siyah cimkeler olan acik gdk renkli
Musullu glvercin. :
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cimkeli g6k Musullu : Uzerinde siyah cimkeler olan agik veya koyu gok
renkli Musullu glvercin.

cingehe alast : Siyah beyaz dizensiz ala glivercin. Selguklu tiirinde
olur.

citlesmek : (Glivercin) Adiz agdiza verip kusmuklagsmak (M. Buytikgidis).

Corumiu : Mardinli tlirli giivercinin pagasiz olan gesidi. Gorumluda oyun
vardir. Oyunsuz olanlari makbul degildir. Corumluya Corumlu-Mar-
_dinli de denir (bk. Corumlu-Mardinli}.

Corumlu-Mardinli : bk. Corumlu.

copur Basi acik gok, boyundan kesmeli, kanatiari fime, belinde gok ol-
mayan, arkasi siitbeyaz ve ayaklari pacall olan Selguklu tirii glver-
cin. Gozleri gakirdir. Acik ense veya dolma olabilir. Kuyrugu beyaz-
dir. Arkadan takkeli veya dabak olabiiir. Degerli bir copurda aranan
nitelikler: Basi gayet acik mavi, gozlerinden biri siyah digeri cakir,
kanat uglart koyu zeytuni olan copuriar degerlidir. Kanatlarinda do-
r ve cali, gbzlerinde nergiz, boynunda sarkigi yoni indirmesi olan
copurlar makbul degildir. ‘

dabak : Takkesiz glivercin. Bastnin onlinde ya da arkasinda yukariya
dogru kalkik tiy olmayan gilivercin. Her tlirde olur.

dal gara : Kendisi beyaz sirti siyah olan glivercin. Ak Mardinli ve ak tak-
lambacta olur (bk. beli gara, sirti gara, yamali).

damarli : ‘Uzak mesaferlerden salindiinda yuvasina ¢ok kisa bir zaman-
da dénen givercin. Damarli glvercinler yabanci yerlere inmezler.
Damarli givercin mukluf bile olsa, gevreyi iyi tanimasa bile yuvasi-
ni bulabilmek icin giinlerce ugdrasir. Damarli glivercinler ev Uzerin-
de ucurulduklarinda da c¢ok ugarlar. Ortaloma 4-5 saat ucarlar. Az
olmakia birlikte 8-10 saat ucanlan da bulunur, Her tirde olur. Da-
marll guvercine yigit glivercin de denir (bk. yigit glivercin).

damarsiz : Kendi yuvasindan baska yuvaya giden gulvercin. Damarsiz-
lar uctuktan sonra ¢ogunlukia kendi yuvalarimi bulomozlor. Damar-
siz guvercin g¢abucak bir baska yuvaya inebilir. Damarsiz glivercin-
lerden - damarlt yavrular olabilecedi gibi, damarli glivercinlerden de
damarsiz yavrular olabilir, ama saf kanlardan damarsizlar pek Clk-
maz. Damarsiz guvercine ging da denir (bk. girs).

damiistii : Elden ciktiktan, havaya atildiktan sonra, 6-8 takla atip diiz
ucan, evin gevresinde donen, her 6-8 turda bir, damin Ustlinde oyu-
na giren glivercin. Havada 3-4 saat kalir. Havacilar gibi fazla yik-
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selmez. Oyuna giren damistl tokla atar. Damisti Mardinli tarin-
de olur.. ‘

dari : Kanat {izerinde acik siyah renkteki biylikge benekler. 'Copuklarda
ve enseli goklerde olur.

dar paga : Tuyleri kisa olan pagca.

dem cekmek : (Giivercin) Otmek. iyi dem ceken giivercinler 40-45 daki-
ka dem ceker. Demkes, gut ve kuskumrular dem c¢eker.

demkes : Dem ceken, beyaz, kahverengi ve siyah renkleri olan gtivercin
tird. Cift takkeli olur. Ahir kusudur. Fozla ugcmaz. Kahverengi dem-
_kesle gut birbirine benzer, ancak kugurmalarindan ayirt edilebilirler.
Demkes genis pacali ve iri viicutiu olur.

deste kuyruk : 1. Uggen biciminde olup ici dolu veya ici agik olcm kuy-
ruk. Selcukiu tlriniin 6zelligidir. 2. Kuyrugu acik ense veya kilincina

dolma olan Selguklu tiri glvercin.

devetﬁyij : Kestanerengi veya acik kestanerengi guvercin. Agik kestane-
rengine acik devetlyl de denir (bk. acik devetiiyl). Koyu devetlylne
kestanerengi de denir. Tar olarak Mardinlidir.

devetiiyi elifli : Basi, kanatlan, kuyrugu ve pacgalan beyaz, viicudu deve-
tlylu glvercin. Mardinli tlirinde olur.

devetiiyii calll ; Vicudu ve kuyrugu devetiyl, kanatlari beyaz olan gti-
vercin. Mardinli tiriinde olur.

dikchk : Gaga (bk. gaga).

dik : Glvercinin agzinin 6n tarafa dogru olmasi. Agiz aslinda goglise dog- -
ru olur. Makbul degildir. Enselide ve taklambagta olur. (bk. kertlez).

difteri : Guvercinin agzinda olan bir hastaltktir. Agizin ici beyaziasir. Nez-
le “ilerleyince difteriye doner. Difteri olan glivercin yem yiyemez (bk.
adiz hastast). Halk arasindaki tedavi bigimleri: 1. Limon suyuyla zey-
tinyag! yari yariya karnistirthp adiz yikanir. 2, Agiz koruk suyuyla yi-
kanir. 3. Adiz tut surubuyla yikanir,

dolma : Kuyrugunun i¢i dolu olan Selguklu turti giivercin. Selgukiu tari- B
niin bir 6zelligidir. Acik enseye gore daha degerlidir (bk. kiltncina
doima). ,

dumanh : Kilimsi Mardinli. Acik olana dumanli, koyu olana bulutiu de-
- nir (bk. kiilomst Mardinli). : '

diiz kuyruk : Selcuklu tiru gavercinlerin disindaki kuyruk‘ cesidi. Kuyruk-
taki tel sayisi 12, 13, 14, 16 arasinda olur (bk. tahta kuyruk).
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diiz oyun : Tek tokla atarak ucma. Diiz oyun Selgukluda, taklambagta ve
Mardinlide olur.

ebrulii : Viicudu beyaz, kuyrudundaki tellerin biri beyaz biri siyah dizili
veya kargik olan givercin. Taklambaglarda olur.

egriceli : Kuyrugundaki tellerden biri ¢atai olan glvercin. Telin koku tek,
u¢ kismi ¢atalli olur. Coduniukia Selcukluda bulunur, ama taklam-
bac ve Mardinlilerde de bulunabilir. Egrice ¢cok az guvercinde bulu-
nur. iyisi de olabilir kétiisti de, ama ¢ogunlukla makbul sayilir.

elifli : Basi, kanatlar, kuyrugu, beli ve pacalar beyaz, diger kisimiar gok,
bozlak, devetliyi ve kullimsii gibi degdisik renklerde olan gtivercin:
Mardinli tirinde olur. Elifliler renk durumiarnna gére bozlak elifli,
devetily( . elifli, zidgara elifli (siyah elifli), kiliimsi elifli, limonlu elif-
li, karyadd: elifli cesitlerine ayrilir.

ense : Selcuklu ve ganrik tiirQi giivercinlerin kuyruk kismi. Diger tirler
icin ense s6zi kullaniimaz.

enseli : 1. Selcuklu tirli glvercin (bk. Selguklu). 2. Ensesi genis olan
Selguklu ve gannk tird guvercinlerin kuyruk o6zelligi. Enseli glver-
cinlerin kuyruklanndaki tel sayisi fazladir. Enseliler topkuyruk olur.
Selguklu tird guvercinlerin timu enseli olur. Selgukiu tirl glvercin-
ler, enseli gok, enseli ak, enseli zidgara, enseli copur, enseli ala, en-
seli pal cesitlerine aynlir. Enseli ganrik’in ise renk durumlarina gére
cesitleri vardir. Acik ense veya dolmasi olabilir.

ensell ak : Tamomen beyaz olan Selgcuklu tirl glivercin,

-enseli ala:: Siyah-beyaz dizgin ala olan Selguklu tiri glivercin. Kafa si-
yah;, gerdan siyah indirmeli, sirt siyah ve beyaz, kuyruk stitbeyaz
~olur. Cogunlukla cakir gézlidilr. Doimasi ve acgik ensesi olur.

enseli copur : bk. ¢opur.

enseli gok : Acik gok renkte olan Seicukliu tirl glivercin. Kuyruk kalem-
leri zeytuni siyah, kanatlart sirmali ve boncuk mavi goézli olanlarn de-
gerlidir. Kilimslye calanlar, gozleri kizil olanlar, uzermde beyaz bu-
lunanlar makbul degildir.

enseli gannk : Kuyrugunu tavus kusu gibi acip kafasina degecek bigim-
de geriye, kafasint kuyruguna degecek bicimde arkaya kanirirken
vicudunu titreten bir glvercin tiiri. Avadi pacasizdir. Enseli gan-
rik’'in, ak ganrik, gék ganrik, ala ganrik, siyah ganrik cesitleri var-
dir. Goguniukia ak olur. Ganrik Konya'nin yerli glvercini degildir.

enseli pal : Vicudu kilimsi, kuyrugu sijtbeyqi, ensesi acik veya dolvn“m
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- [ . .
olan Selcuklu tiriy giivercin. . Enseli ak ile enseli gdk birlesmesin-
den olur (bk. pal).

enseli zidgara : Vicudu biitiinlyle siyah olan Selguklu tiirii givercin. Ge-
nis ve beyaz goézlileri makbuldur.

Eregli gara : Konya’dan Konya Eredlisi'ne’ gétlrlilen ve bir siire sonra
Konya'ya geri getirilen Selcuklu tirt bir ¢ift akkuyruk kara glivercin-
den cogalan akkuyruk kara giivercinler. Eredli'ye gotiiriilen glver-
cinlerin ikisi de agik ense idi. Simdi Eregli garalarin dolma veya acik
ense olanlart vardir. Eregli garalann gdz cerceveleri genis, gozleri
yesil veya beyaz, govdesi siyah, kuyrugu beyazdir. Eredli garalar ol-
dukca degerlidir.

felec : Glivercinlerde goriilen felg hastahgr. Felg, ayakta, kanatta ve basta
olur. Ayak ve kanat hareket edemez. Fel¢ basta ise bas asagi sar-
kar ve ters doner. Felg olan glivercin ilk on ginde 6imezse kurtul-
“ma sansi artar. '

fenerli : 1. Kuyrugunda flime tliyler bulunan veya bir fime bir beyaz ka-
ristk olan gopur guvercin (bk. fenerli copur) (M. A. Apali). 2. Siyah olan
kuyrugunun Uzerinde enine dogru beyaz c¢izgi olan karakuyruk tak-
lambac (M. Blylkgidis).

fenerli copur : bk. fenerli.

fisekleme : Glvercinin oyun vyaparak yiikselmesi. Glivercinin, havada
oyun yaparken oyunu birakip yukartya dogru sicramasi. Mardinli ti-
ri glivercinler fisekleme yapor.

Fizana gitmek : (Glvercin) Yiiriiyerek cok ylkseklere gitmek, ugcmak (M.
A. Apall). '

aéh gah : Guvercini cadirma Uniemi. Cadirma alistirmaya bCIQIIdIr. Gah
gdh dendigi gibi kis kis vb. bicimde de cagrilabilir {(bk. kissi kissi).

genisg gbéz : Bliyuk ve yuvarlak olup ic ve dis cerceveleri genis olan g6z.
Gozln kenarindaki tiystiz kismin cemberi genis, rengi beyaz veya

ayva sansidir. Goézin rengi beyaz veya siyah olabilir. Hafif kizihmsi
olanlart da olur. Selcuklu tiir(i giivercinlerin géz 6zelligidir.

gehig paca : Tlyleri uzun olan paca. Paga tiyleri ayak parmaklarimt asip
yere deger.

gidik : Glvercinin ¢ene altindaki ileriye dogjru olan kabariklik. Gerdanin
ileriye dogru olan kabarikhgi. Enseli ve taklambacta olur.

gidiklt : Cenesinin altinda ileriye dogru kabariklik olan glvercin. -Eski-
den makbul degildi, simdi makbul sayilyor. '

— 172 —



gilincina dolma : Kuyrugunun ic kismi dolu olan Selguklu tird glvercin:
"~ Acik enseye gore daha degerlidir (bk. kilincina dolmd).

gilincina ense : Tabani genis, (st tdyleri bicak gibi olan ense. Uggen bici-
mindeki ense (bk. kilincina ense) (M. Oztermiyeci).

gireali : Agik renkteki gok ve ak karnisimi glivercin. Mardinli tiiriinde olur.

gir g6g : Yaban giivercini. Sehirlerde yasar. Catillarda barnir. Tarlalarda
yayilir. Pacasizdir, oyunsuzdur. Mardinliye benzer. Cami glivercin-

leri gir gogdir (bk. kir gég).

gims : 1. Kendi yuvasindan baska bir yuvaya aldanarak inen, kendi yuva-
sinl bulamayan, bir bagska yuvaya cabucak inebilen glivercin. Her
tir givercinde olabilir (bk. damarsiz). 2. iki ayr tirin eslesmesin-
den olan giivercin. Ozelligi olmaz (bk. kirma, palani).

girma : Ayni tiirden olmayan glvercinlerin eslesmesinden olan giivercin
(bk. kirma, ginig, palanli). ,

girmizi cepeli : Zidgara ve gék Mardiniilerde bas dabhil kursdéa kadar
olan bolgesi yanardoner kirmizi, bordoya calan kirmizi olan giver-
cin (bk. kirmizi cepeli).

gisrak kafa : bk. kisrak kafa.

giz alasi : Siyah beyaz olup da beyazi cok olan diizgiin ala guvercin..
Taklambag¢ tiiriinde olur (bk. kiz alasi).

gizkumru : Otisi icin kafeste beslenen, birakildiginda da evden aynil-
mayan evcil kumru. Erkegdi ile disisinin 6tlisti arasinda fark vardir.
Kizkumru Konya'da eskiden beri vardir, fakat yoban kumrusu Ada-
na'dan getirilmistir (bk. kizkumru},

gbk : 1. GOk renkli olan glvercin. Mardinli ve Selcukiu turlerinde olur.
Acik veya koyu gok olabilir. 2. Mardinli tirli gok glivercin.

gok cakal : Basinda beyaz cimkeler, benekler olan gok gijvvercin. Mar-
dinli tlrinde olur.

gok calli : Govdesi gok, kanatlari ve kuyrugu beyaz olan givercin, Mar-
dinli tlriinde olur.

gok elifli : Basi, kanatlari, kuyrudu ve pacalari beyaz, gévdesi gok olan
guvercin. Mardinli turiinde olur.

gok ganrik : Gok renkli olan ganrik glvercin. Aslinda ganrikiarda gok ol-
maz. Gok ganriklar kirmadir.
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gok Mardinli : GOk renkli olan Mardinli tiri gtivercin. Mardinli thrinin
temel renklerindendir. Gok Mardinlinin koyu rengine kiliimsi denir.

gétiemek : (Giivercin) takla atacak gibi yapip takla atmamak, ¢émelir
gibi yapmak. Daha ¢ok muklufluk devresindeki giivercinler yapar.
- Gétledi bigciminde kullanilir.

gud ala : Kanatlari beyaz diger taraflar kahverengi olan gut.

gugurmak : (Giivercin) Otmek. Erkek giivercinler disilere oranla daha glir,
daha sesli kugurur. Es olma dénemine giren glvercinler kugurmaya
baslar. Yavru ve mukluflar kugurmaz (bk. kugurmak).

gut : Acik veya koyu kahverenkli, kamis pacali, uzun gagall, ¢ift takke-
li, asil 6zelligi dem cekmek olan, fazla ugcmayan ve takla atmayan
glvercin tird. Sus kusudur (bk. ahir kusu).

giillii : Taklambaca benzeyen, fakat pacasinda tiy olmayan gilvercin tu-
ri. Goégsindeki tlyler gll biciminde ayrildi§r icin bu adi almistir.
Oyun oynamaoz, takla atmaz. Diz ugar. Konya'da fazia tutulmaz. Da-
ha cok Izmir ve Bursa yorelerinde olur (bk. misri).

~gil paca : 1. Pacasindaki tlyleri orta uzunlukta, ortalama 3 cm. olan gi-
vercin. 2. Tuyleri ortaloma 3 cm. uzunlugunda olan paca. Thyler tir-
naklari Orter. Makbuldir, Butiin tirlerde ofur.

halka : Gilvercinin boyun tarafindaki kizil hatka (M. A. Apali).

halkali : Boyun tarafinda kizil bir halka olan givercin. Daha ¢ok enseli
gbkte olur.

hamurlama : Hava verme ddéneminden c¢ikmis vyavrularin bodazina, anag
glivercinlerin kursaklarindan c¢ikardiklar siite benzer, hamur halin-
deki besleyici bir siviyi kusmasi. Anag givercin besleyici siviyr su
ictikten sonra kusar. Bu sivi, yavrunun yumurtadan ¢gikmasina iki ¢
glin kala anag gtivercinin kursadinda toplanir. Bu durum yavrunun
kisa bir sire sonra yumurtadan cikacadimi gésterir. Hamurlama dé-

nemi on glin kadar sirer.

hamurlamak : Yavrusunun cikmasina iki ¢ giin kalmis anag glvercinin
kursaginda siit gibi besleyici, hamur halindeki bir sivi toplanmak.
Bu durumda olan glivercine hamurladi denir.

hamurlama dénemi : Anag glivercinlerin kursaklarindan cikardiklari bes-
leyici siviyr yavrularin kursaklarina kustugu siire. On giun kadardir.

havac :: Elden. ¢cikttktan sonhra havaya dogru 6-8 takla atan, sonra oyunu
birakarak 5-6 tur yapan, tekrar oyuna girip 6-8 takla atttktan sonra
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tekrar tur atarak yikselen glvercin. Glvercin tur atip takla atarak
yikselir. Oyun, ugmaya basladiktan sonra inise kadar sirer. Bir ha-
vacl glvercin havada ortalama 3-4 saat kadar kalabilir. Havada se-
kiz saat kodar kalan havacilar da olur. Havact Mardinli tiriinde

olur.
havalama : bk. hava verme, Ufleme.

hava verme : Disi ve erkek anac giivercinlerin, yumurtadan yeni cikmig
yavrunun bogazina, yavrunun kursadini ve sindirim organlarini ag-
mak igin bir iki giin hava vermesi. Hava verme doneminden sonra

* hamurlama baslar (bk. havalama, Gfleme).
indirme : Gilvercinin bogazinin altindan goégsine dodru, basindaki ren-
gin uzamas:. indirme cogunlukla copurda ve eliflide olur. indirmeli

glivercin makbul dedgildir.

kafasi cakal sicantlyii : Kafasinda beyaz benekler olan sicantilyli ren-
gindeki glvercin. Mardinli tiirlinde olur.

kalem : 1. Kuyruk Uzerindeki siyahimsi cizgiler. 2. Kanat ve kuyruk uze-
~rindeki siyahimsi cizgiler -(bk. sirma).

kalpli : Beyaz renkli olup kanatlarinm (zeri siyah olan giivercin. Mardinli
tirinde olur (bk. V'li, nuskal.)

kamis paca : Blylk paca. Pacadaki tiyler uzundur. Pagadaki tuylerin
uzunlugu 5-10 cm. arasinda dedisir. Kamis paca gut ve demkeste
olur. Kamis paga eder dokunulmazsa Mardinlide de olur. Glvercinin

ugmasini engelledidi icin kesilir. Glivercin ucarsa kendisi de kirar.

. kanadi telli sicantityii : Kanadinda ve kuyrugunda beydz teller olan si-
cantilyli rengindeki giivercin. Mardinli tliriinde olur.

kanat dégmek : Mardinli tir( glivercin yukariya dogru kanat cirparak ¢ik-
mak.

kapagan : Givercin yakalomak igin kurulan tuzak. Dért tarafi tel orguld,
tel 6rgl kapakh, kapadinin (zérinde bir el siJacak kadar deligi olan

tuzak. Tuzagdin igcine yem atilir ve kapak actk tutulur. Kapaga uzun
bir ip baglanir ve uzakta beklenir. Glvercin tuzadgin icine girdikten
sonra ip cekilerek kapak kapatiir. Tuzak yad tutmak igin kullantlir,

kara kafa : Vicudu beyaz basi siyah taklambag (bk. ala).
karakafa karokuyruk : Kuyrugu ve kafasi siyah, diger yerleri beyaz olan

taklambag tiri glvercin {(bk. ala).
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kara kuyruk : Kuyrugu siyah diger taraflan beyaz olan glivercin. Taklam-
ba¢ tiriinde olur. Mardinli tiirinde de quqkuyruk olabilir.

kara kuyruk alasi : Kuyrugu kara, sirtt kalp yamali olan glivercin., Tak-
lamba¢ ve Mardinli tiirlerinde olur.

kara kuyruk c¢opur : Kuyrugu siyah olan copur glvercin.

kara kuyruk taklambaeg : Kuyrugu kara, sirtt kalp yamall olan taklambag
tlrl guvercin (bk. kara kuyruk alasi).

kara taklambae : Kara renkli olan taklambag tiri glivercin.

karyagdi ¢caili : Kanatlar beyaz, viicudunun ve kuyrugunun zeri kirmizi,
siyah ve platin rengi benekli, dumanrengi gilivercin. Mardinli tirin-

de olur.

karyagdi elifli : Basi, kanatlari, kuyrugu, beli ve pagalan beyaz, diger ki-
.simlari, Uzeri siyah, kirmizi ve platin rengi benekli, duman rengi olan
glivercin. Mardinli tirinde olur.

karyagdi Mardinli : Ana rengi dumcmrengiv olup lOzerinde kirmizi, siyah
ve platin rengi benekler bulunan Mardinli tlri guvercin.

kekremsilik : Givercinin adzinin yukariya dogru kalkik olmasi. Enselide
olur, makbul degildir. ‘

kertlez : bk. dik.

kesme : Basteki gék rengin boyundc: kesilmesi. Copurda olur ve bagtaki
gok, ak ile kesilir.

kesme paca : 1. Tirnaklarin  Gzerini acik birakan paga. 2. Tirnaklarinin
tizeri acik olan pacall givercin. Her tirde olur. :

kessik : Glvercinler takim halinde ucarken yani yirikteyken veya yan-
larinag yabanci bir giivercin karistigi zaman, kus sahibinin ugan kus-
larin goérecedi bicimde, yuvadaki kuslardan birkacin c¢ikarip dama
- koymasi veya ev lizerinde bir iki dolandirmasi ve ucan kuslarin, o

. yadi da alarak asagdiya inmesi (M. A. Apal).

kilincina dolma : bk. gilincina dolma.

kihincina ense : bk. glhncmq ense.

kir gog : bk. gl'r gég..

kirts : bk. giris.

kirkiri : 1 Kafasi kursago kadar beyaz olup gévdesi siyah olan giivercin.

Mardinli tirtinde olur. 2. Renk &zelligi olmayan karisik renkli giiver-
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cin.Taklambagta bas, kuyruk, kanatlar ve pacalar beyaz, boyun ve
gobvde siyahtir. Mardinlide bas, kuyruk, kanatlar ve pacalar beyaz,
boyun ve gévde gok, devetlyl, limonlu, vb. olabilir. Dedersizdir. Tak-
la atiyorsa makbul olabilir (A. Blylkgidis).

kirma : bk. girma.
kirmizi cepeli : bk. girmizi cepeli.
kisir : yumurtlamayan gtivercin,

kisrak kafa : Bagi ve gagasi, arap atlarinin kafasi gibi viicuda dogru ka-
visli olan glvercin. Selguklu tariinde olur ve en makbul gilivercindir
(M. A. Apali), (bk. gisrak kafa).

kisst kissi : Glivercin gagirma linlemi (bk. géh gdh).
kiz alasi : bk. giz alast.
kizkumru : bk. gizkumru.

kizmak : (Givercin) Muklufluktan sonra es istemek. Muklufun eg iste-
mesi (M. A. Apal).

koyu devetuyﬁ : Kestanerenginde olan glvercin. Mardinli tiirlinde olur.
koyu gok Musullu : Koyu gok renkli olan Musullu giivercin.

koyu zidgara : Koyu ‘siyah renkte olan glvercin. Mardinli, Selcuklu.ve
taklambag tirlerinde olur. Koyu zidgaralar makbuldiir.

kopriilii ense : Selguklu tirl glivercinde kuyrugun yarim daire blcimlnde
olmasi (M. Oztermiyeci).

“kugurmak : bk. gugurmak.

kurukafa : Kafasi yuvarlak ve ¢ekkin, kafa tiiyleri kisa ve basik olan gu-
vercin. Cogdunlukia enseli ve taklambaclarda olur.

kusma : Disi ve erkek gtivercinlerin kursaklarindan gikardiklari besleyici
maddeyi yavrunun bodazina kusmasi. Kusma dénemi, yavru yuva-
dan yeme ininceye kadar siirer. Kusmanin itk bir iki ginii hava ver-
me, ondan sonraki on gin kadari da hamurlama dénemidir.

kuseu : Kus besleyen kimse.

kugkumru : Bir givercin tirti. Ufak yapihidir. Her rengi olur. Coguniukia
takkesizdir, diiz ucar, pacasizdir. Asil 6zelligi 6tmesidir. Demkesten
ve guttan daha iyi dem ceker. Gut ile demkes tek ses cikardiklar
halde, kuskumru kanarya gibi degisik sesler cikarabilir. ince seslile-
ri makbuldur. Bir saat kadar dem c¢ekenleri olur.
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kuyrugu- béyqz bozlak " Kuyrugu beyaz: dlger tqraflarl bozlck olcm guver-
Cocin Mardmll turunde olur S ;

'kuyrugu beyaz culll : Kuyrugu ve kanatlarl beyaz. qovd631 51yah olan gu-
vercin. Kuyruk tiimden beyaz olabllecegl glb\ snyah beyaz bozlak-
beyaz karisik da olabilir. L

kuyrugu beyaz devetiiyii : Kuyrugu beyaz,-diger, tarafiar; devetuyu ren-
ginde olan giivercin. Mardinli turunde olur

kuyrugu beyaz kulumsu Kuyrugu beyaz olom kulumsu guvercm Mardm-
h “tiriinde olur .

kuyrugu beyaz llmonlu Kuyrugu beyaz dlger toraflan QClk balrengl olan
giivercin. Mcu’dmll turtnde_ olur.

kuyrugu beyaz gok Mardinli : Kuyrugu beyqz dlger taraflqu g6k olan
Mardinli tlrd glivercin. ' '

kuyruéu beyaz sicantiiyll : Kuyrugu beyaz, dlger taroflan SIcantuyu ren-
" ginde - olan ‘glvercin. Mardinli turiinde olur.

kuyrugu beyaz zidgara : Kuyrugu beyaz diger to’rdfldri zidgara olan gu-
vercin. Bu, yalniz Mardinli tiriine ézglidir. -Diger tlirlere kuyrugu be-
yaz zudgora denmez

kuyrugu siyah call ; Vucudu ve kuyrugu ‘siyah kanotlarl beyoz olqn gu-
~.vercin. Taklambac ve Mordmh tiriinde olur.

_‘,kulumsu cakal : Basmda beyoz benekler clmkeler olan kulumsu guver-
~ cin. 'Mardinli tiriinde olur.

killimsu e¢all : Vicudu ve kuyrugu kalimsi kqnatlan beyaz olcm guver-
cin. Mardmh tiriinde olur.

kﬁilumsu ellﬂl : Bosu kqnatlarl kuyrugu bell ve pchlarl beyqz diger to-
raflarl kulumsu oloh guvercm Mardmll turunde olur.

kulumsu gok cakal Vucudu kulumsu, kanatlan beyqz olup busmdo be-
' yoz benekler bulunan guvercm Mardmh turunde olur.

kiliimsii Mardinli : K‘oyu gok'renkh ‘olan Mardinli tiiri guvercih‘. e
limonlu : Rengi acik balrengi olan giivercin. Mardinli firiinde olur.

Iimonlu calli : ‘Viicudu ve kuyrugu dctk balrengl kanatlari beyaz olan gii-
“vercin. Mardmll turunde olur

'lpmonlu elifli : Basi, kcmatlcm kuyrugu beh ve pqcalurl beyuz dlger taraf-
lan agik balrengi olan guvercin. Mardinli tirtnde olur.
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mantar : Giivercinin agzinin icinde, . damakta ve bogaza yakin.yerlerde
olan beyaz. renkteki. bliyiik kabarciklar. Stinme ozellngn vardir, Teda-
vi edilmezse glivercini Oldurebilir.

‘Mardinli : Gagasi- uzun, goézieri klctk, kafasi silik, pacalari kisa, boyu
uzun, boynu normal uzunlukta, ayak tirnaklari sahin tirnadi gibi uzun,
diiz kuyruklu giivercin tiiri. Kuyrugunda en oz 12 en cok 16 tel olur.
Temel renkleri ak, gok ve zidgaradir. Takkeli veya dabak olabilir.
Gok, ak, zidgara, bozlak, devetiyd, limonlu, kiilimsii, sicantiiyd, ala,
calll ve gimkeli gibi renk cesitleri vardir, Her gesit rengi olabilir. Sirt

_agik renk, bag ve boyun ile kuyruk ve kanat uclar sirta gére daha
" koyu renklidir. Mardinli tirinde renk dnemli dedildir. Oyun dnemli-
“dir. Mardinli tortinde oyun vardir. Takla atar. Oyunsuzlari makbul
degildir. Mardinli tir(i glivercin, Selcuklu ve taklambac gibi Konya'-
nin yerli givercini deglldlr Konya'ya Urfa ve Mardin yéresinden -ge-
*tirilmistir. \ -

misri : bk. gillii. L
‘mavrullu : 1. Kuyrugu: cesitli renklerde kGI’I$Ik olan glivercin (M A, Apall).

-2 Kuyrugu siyah beyaz kar|$|k olqn Selcuklu akkuyruk kara giiver-
cin. T ' ' :
mukluf : 1. Yavruluk déneminin bitiminden eslesme dénemine kadar olan
. donemde bulunan givercin. Muklufluk dénemi 40-45 giin surer. Di-
si mukluflar. erkek mukiuflardan daha cabuk ese gelirler. Yavruluk-
tan olgunluk dénemine gegcme slirecinde bulunan erkek ve disi gi-
vercin. 2. Gogsl koyu yesil, gbéz cergevesi beyaz ve g6zl boncuk-
‘mavi, kanatlarinin {izerinde G¢ sirma olan gék Mardinli guvercin: Her
godk Mardinlive mukluf denmez Mukluf s6zeligl daha ¢ok Sille'de
kullanthr. Co ‘ . ' J T T R

muklufluk devresi : Giivercinin vizziklik devresinin - bitiminden * clftle$me
devresine kadar olan siire. 40-45 gin surer

Musullu : TUr olarak Mardinli tiriine giren, Mardinli tlriinin 6zelliklerini
" tasgiyan, “fakat’ Murdmliye gore daha iri” ve’ dahc uzun olan glvercin.
Pacahdir. Tek takkeli' veya dabak olabilir. -Asli ‘Musul'ddn getirildigi
~.icin Musullu: diye -anilir. Acik gok, koyu gék.ve .bozlak olmak Uzere
g yaygin rengi vardir. Musullu giivercin, Musullu agik gdk, -Musul-
"~ Ju koyu g6k, Musullu bozlak diye anilir. Tek: bagina Musullu denmez.
Musullunun cimkeli bozlak ve cimkeli acik gok renkleri yanmda di-
‘ger renkleri de bulunur Musullu guvercm Konya'da fazla tutulmdz

ve fozla beslenmez.

mithiir : 1. Gok Mqrdmhmn mukluf cmsmm kanatlan uzermdekllkl siIr-
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madan sonra gelen ve biraz beneksi olan Uglincii sirma. 2. Enseli
goOklerde kanat ortasindaki cok acik renkteki-mavimsi benek (M. Oz-
termiyeci).

miihiirlii : Kanatlan Gzerinde iki sirmadan ayri biraz beneksi bir tiglnci

sirmast bulunan goék Mardinli glivercin. Mukluf cinsinde olur.
namhyr dikmek : bk. adizlamak.

nergiz : Goéziin icindeki kirmzi ¢izgiler. Selguklu tiiriinde olur. Goziinde
nergiz bulunan Selguklu giivercinler makbul dedildir.

nuskah : Beyaz renkli olup kanatlarinin lzeri siyah olan glvercin. Mar-
dinli tiriinde olur. Nuskanin sivri ucu kuyruk, genis kismi boyun ta-
rafindadir (bk. kalpli, V'li).

ortasi telli : Selcuklu tirinde, beyaz olan kuyrugun ortasinin st tarafin-
da koyu renkli bir tiy bulunan giivercin. Selguklu tlrii glivercinin
kuyrugu, gok ve dlz siyah hari¢, beyaz olur (M. A. Apah). ‘

oyun : Giivercinin tokla atmasi. Oyuna giren glivercin takla atti§i zaman
saga sola yon degistirir. Yon degistirmeyenler de vardir. Glvercin
iiger takla arayla duraklar ve yenileme yapar. Oyun asil olarak Mar-
dinli tiriinde olur. Taklambacta da oyun vardir, fakat figeklemez,
diz oynar. Oyuna basladigi zaman kanatlarindan fazla ses ¢ikar-
tan, fazla yikselen, bu ylkselme sirasinda ¢ok fazla tokat yapan
Mardinli tirii glivercin makbuldiir. Tekat sayisi azaldikca ve yiiksel-
me mesafesi distikge glivercinin dederi azalir.

on takkali : Basinin oniinde yukariya dogru kalkik tly demeti olan gi-
vercin (bk. perginli).

paga : Glvercinin dirsedi ile parmaklari ve parmak aralarina kadar olan

' kismi orten tlyler. Genis paca, kamis paca, dar paca cesitleri var-
dir. Paca Selcuklu, Mardinli, taklambag, demkes, gut tiirlerinde olur.
Pacall glivercinler makbuldiir. '

pacall : 1. Pagasi olan giivercin. 2. Pagasindaki tiyler 2-3 cm. uzunlugun-
da olan Mardinli veya taklambag tirt glivercin.

pal : 1. Enseli ak ile enseli gok'lin eslesmesinden olan glivercin. Rengi
beyaz ile gék kangmidir. Renk karisimi viicudun her tarafinda ola-
bilir. Makbul degildir. 2. Pal’a rengi bozuk oldugu i¢in gins da denir.

palanh : 1. Beli uzun olan Selouklu tiirii glivercin. Her renkte olur. Mak-
bu degildir. Selgukiunun beli kisa olani makbuldiir (M. A. Apal). 2. De-
gersiz guvercin, Mardinli ve taklambagta olur. 3. iki ayr cinsin esles-
mesinden olan degdersiz glvercin (bk. ging, kirma).
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percem : Giivercinin bagindaki rengin arka takkenin altina dogru uza-
masi (M. A. Apali).

percin : Guvercinin basinin oniinde olup yukariya dodru kalkan tiy de-
meti, 6n takke (bk. 6n takka),

percinli : Baginin 6n tarafinda yukariya dogru kalkik tily demeti bulunan
giivercin. On takkeli (bk. on takkah).

peskir : 1. Copurlarda bastaki agik mavilikten sonra boyun arkasinda, be-
yazhigin, beyozllktan sonra tekrar benek biciminde bir acik morlu-
gun bulunmasi (M. Oztermiyeci). 2. Karakuyruk taklambaglarda omuz-‘
dan goglise dodru inen siyahlik (M. Blyikgidis). '

peskirli : Omuzundan goégsiine dogdru siyah bir renk inen k,afa kuyruk
taklombac¢ (M. Biylkgidis). ,

peskirli copur : Bastaki actk mavilikten sonra boyun arkasinda beyazlik,
beyazliktan sonra da tekrar benek bigiminde agik bir morluk bulu-
nan copur giivercin (M. Oztermiyeci).

piring dikdik : Taklambag tira glvercin (bk. taklambag).

pul: 1. Givercinin lizerinde bulunan, kendi renginin daha koyusu benek-
~ ler. Pul, gbk, copur ve kara Selcukluda olur (M. A. Apali). 2. Akkuyruk
karalarin g6égst -altinda olan beyaz gimkeler (M. Bliylikgidis).

puliu : Uzerinde kendi renginin daha koyusu benekler buihndn glivercin.
Selguklu tiriiniin gbk, copur ve karalarinda olur (M. A. Apali).

sagmak : (Glvercin) Ucarken kanatlarini toplayarak veya kanatlarint agip
uclarini sirttan birbirine yaklastirarak mmek Makbul bir ugus degil-
dir (M. A. Apal).

salma : Kusculanin iddialari tzerine glvercinlerin uzak mesafelerden sa-
linmasiyla veya bir kugcunun giivercinlerini diger bir kusgunun evi-
‘ne gétiirlip o kugcunun giivercinleriyle karistirimasiyla yapilan bir
yarisma. Salma ¢ tirll yapilir: 1. Bir veya birkag¢ glivercinin belirli

bir uzakliktan gelebilecedine dair bahse girilir. Uzakhga gére gi-
vercin sabahleyin, kusluk veya Ogleyin birakilir. Giivercin sahibinin
guivercini antak kalinan, yani iizerinde anlasilan saatte elde goster-
mesi gerekir. Uzerinde anlasilan saatler aksam saatleridir. Kararlag-
tirllan saatte givercinini elinde gosteren givercin sahibi salmay!
kazanir ve ortaya konan parayl veya giivercini alir, kaybederse ve-
rir. Konya'da salmacilarin lzerinde anlastiklari uzakliklar genellikie
Karaman, - Konya Ereglisi, Karapinar, Beysehir, Obruk, Hatunsaray,
Cumra ve Cihanbeyli yoludur. 2. iki kuscu kendi giivercinlerini uzak
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" bir yeérden yarnsa koyatlar. . Yuvasiria ‘erken-gelen -glivercinin sahibi-
yarismay! kazanir ve ortaya konan parayi veya' glvercini alir.. 3. Gu-

- verginler-baska bir kuscunun evine gétirilip o kusgunun glivercin-
leri ile karistirilir. Eger guvercmler kanistinldigi guvercmler arasin-
dan ev sahibi guvercinciye yakalanmadan evlerine tamam olarak
dénerierse glivercin ‘sahibi ortaya konan parayi veya guvercmn alr,-
kaybederse ortaya konan paray! veya giivercini verir.

salmacl Guvercml ile yarismaya giren kuscu.

salma. glivercini : Uzak. yerlerden bll’leldlgl zomqn yuvasmq donebllenv
ve bu 6zélli§;1 Uzerine uzak. yerlerden birakilarak yqr|$maya sokulan
~ glvercin. 10-150 km.'ve kadar olan uzakliklardan yuvasini bulabilir.
" Salirdiktan sonra cabuk ve geceye kalmadan gelenler makbuldir.
Biitin tirlerde olur, fakat daha ¢ok Mardinli tirinde olur (bk. salma

++ kusu). :

sdlma kusu : bk. saima givercini.
san kivrim : Yumurtanin lcmde gellsen fckat yumurtanin kcbugunu kl-
ramadi§t i¢in yumurtadan ¢ikamayip 6len yavru. 8

Selcuklu: 'Gévdesi topak ve ufak, adzi cekkin, gozleri genis, ayaklari ki--
* sa pacall, boynu uzun, ensesi genig, kuyrugundaki tel sayisi.en az
24-26, en ¢ok 36 olan, kara, ok, gok, siyah-beyaz ala, goék-beyaz ala
: renklen bulunan glvercin tird. Akkuyruk kara, enseli ak, enseli gok,
enseh copur enseli kara, enseli ala gesitleri vardir. Top kuyruktur.
Pacqlld|r Pacasiz olani yoktur. Dabak veya kulakian kulaga arka
-+ takkeli olur. : Dolmd -veya acik ense ‘olanlari vardir. Selguklu diz
. ‘oynar, tek takla atar. Oynayan makbuldiir, oynamayani da degerini
yitirmez. Selcukiularnn, kulaktan kulaga takkelisi, ‘iri: ve yuvdrlak bas-
- hsi, kisa,. kalin \ve beyaz agizlisi, uzun ve geriye dogru boyunlusu,
klsrak bQ$|lSl kISCI bellisi, bir esnek boylusu, - g6z cercevesi genis,
g0z, akr beyqz ve kilcaldamarsiz olani, karin altinda pamuk yani be-
yaz tuy olmqyonl kilingina :doima olant, kuyrugundakl ‘tel sayisi ¢ok
oloml kuyrugu kafaya degecek bicimde olani degerlidir. Selguklu ti-
.o, Konya nin yerli glvercinidir. Bu giivercinlerin Selcuklular zama-
" mndon ber| Konya da 'bulundugu, Selcuklularm da Orta Asya’dan
getlrdlgl anISI yaygmdn ' o

s:cuntuyu Blraz kll’mIZImSIVCI cqlan kulimsu renkli glvercin. Mardinli
;ve. Corumlu Mardmll turlermde .olur. :

sirmoi ;1. Guvercmm konotlan tzerindeki siyah clzgller Selcuklu gokler-
“'de, copurdo ve' poldo olur S|rmolar| koyu renk ve- dizglin olanlar
makbuldir: ‘Sirma  Mardinli - turupun kanatlart “tizérinde de bulunur.
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Slrma ki olzgl ‘halinde. olur. 2. -Mardinli :ve: Seleuklu tirl .glvercinle-
‘fin ‘kanat ve kuyruklari {izerindeki siyah- gizgiler. Kanatta ikiger, kuy-
" rukta tek swmct oltir. ‘Sirma koyu renk. olursa makbuldur (bk kalem)

swtl kara E bk dah kara beh karo yamall

sigil : Glvercinin genelllkle gqgasmda olan mercnmek veya nohut bu-
-+ yukligindeki purtikli. ur. Goz kenarinda ve viicudun diger kisimla-
- rinda_ da .olabilir. Gagada ve gdzde olanlar tehlikelidir: Gagayi dist-
rir, g6zii-kér edebilir.- Sigil glivercini 6ldirebilir. -Sarimtirak. renkte-
~dir,- sonradan siyahlagabilir. '

siyah elifli : Basi, kanatlar, kuyrugu, pacalari beyoz vlicudunun. diget- ta-
-raflan. siyah- olan -glvercin. Mardinli ve taklambac turlermde olur_.:
Gozlermm tizerinde clmkeler OlClbllll’ o )

siyah ganrik : Butunuyle siyah olan gannk guvercin..

sokma ‘kuyruk : -igini dolduran. tilyler dairebiciminde ‘olan kuyruk (Ozter-:
miyeci). e S

sisaml i Kilimsiden biraz agik,- gokten biraz koyu renkll guvercm Mdr-‘
dinli tirinde olur. TR

slirmek : (Giivercin) Ese gelmek. Erkek gilvercin -disi glvercinin. pe$in- g
den gitmek (M. A Apah) : » , :

siiriiimek : Bir kugcunun guvercmlen ucarken SGthI tarafindan’ getlrlle-

-~ rék ugan guvercinlerin ‘halkast altindan. . atilan - glivercinlerin, “-u¢an
-.glivereinlerden birini- veya -birkagni hqlkalan icine “alarak kendn ev-
. lerine dogru cekmek” (M. A..Apal):.- : :

tahtcl kuyruk : 1. DUz kuyruk. Enseli disindaki glivercinlerin kuyrugu Tah-‘
‘vta -kuyruK, Mardinli, taklambag, demkes, ‘Musullu, - kuskumru g|b| ga--
-vercinlerde bujunur. Kuyruktaki tel sayisi 12, 13,.14, 16 arqsmda de-
§|$|r (bk. diiz kuyruk). 2. Enselihin oz kuyruklusu (M A Apall)

takka : Guvercinin basinin dniinde, arkusmda veya hem onunde hem ar-
- kasinda, 'yukariya - dogru "kalkan tily -deméti. -Giivercinlér :basldrindd--
k| takke durumuna gore -6n - tqkkall arka takkah veyo cift takkall di-

ye anilitlar. - 7 .- . . L R U SN SRS I O LS AN TR O A DTN

tekkalr-: Baginda: yukariya. dogru. kalkik- tiiy demeti ‘oldn guVBrcln' LR
takla : Ucarken oyuna giren glivercinin 6nden- arkoya, geriyl dogru dén-
..~ mesi, takla atmasi. : .

VR BRI L

q_.» 4

taklambag: : Agzi- kucuk kGllh ve: cekkm gozlen kucuk kGdel yuvarlak
boyu topak, boynu uzun, rengi kara, ak, veya siyah- beyuz ‘ala”olan
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glivercin tiirti. Siyah-beyaz olanlarina renklerin viicut {izerindeki da-
dihsina goére calh, ala, kara kafa, kara kuyruk alasi, kara kuyruk tak-
. Jambag, karakafa karakuyruk adlari verilir. Diiz kuyruktur. Kuyrukta-
ki tel sayist 12-16 arasinda degisir. Kuyruktaki tel sayisi 12'yi geger-
se makbul degildir. Taklambag diiz oynar, tek takla atar. Takla at-
- mayani da vardir, Arka takkeli veya dabak olabilir. Cogunlukla pa-
“ealidir. Cok az olarak pacasizi da olabilir. Taklambagla gilli arasin-
daki fark: Taklambacin gégsiinde guli yoktur. Taklambag pagali-
- dir, gillii- pacasizdir. Taklambacin gozi kiglktiir, gillinin gézi bu-
yliktir. Taklambag oyuna girer, takla atar, gullit oyuna girmez, takla
atmaz.

tapla kuyruk : Selguklu ile Mardinli arasi kuyruk. Tam diz olmayan, Sel-
cuklu gibi de kilincina doima ya da agik ense olmayip Selcuklu ile
Mardinli arasi olan kuyruk. Pallarda ve kiriglarda olur.

tek biyik : Bir tarafinda, adizla gbz arasinda tuy'dbnmesi, tlyan ivinti.
halinde doénmesi bulunan guvercin.

tek takkah : Basinin 6niinde ya da arkasinda, yukariya dogru kalkik tiiy
demeti olan glvercin.

tel : Kanatta ve kuyrukta bulunan buyiik kalin tily. Telek.

Temel zidgara : Mustafa Temel tarafindan yetistirilen zidgara glivercin-
ler. Mardin|i tir(i glvercindir. Temel zidgaralarin oyun yetenedi da-
ha fazladir. Temel zidgaralarda oyun yetenedi olaniarin yiizdesi di-
ger zidgaralara gére daha yliksektir. Temel zidgaralar 6btr zidgara-
lardan daha degderlidir. Temel zidgaralarda daha c¢ok catal kuyruk
bulunur.

tokat : Guvercinin takia atmasi, ucarken geriye dogru dénmesi. Dénme
asagidan yukariya dogru olur. Taklambag icin tokat sézii pek kulla-
nilmaz. Mardinli tird icin kullomlir. Mardinli figeklerken tokat yapar.
En fazla tokat on kadardir.

top kuyruk : Kilincina dolma ve acik ense glivercin. Selguklu tiiriiniin
- Ozelligidir. Kuyruk yukarya kalkik ve liggen bicimindedir. i¢i dolu
olanina kilincina dolma, ig¢i acik olanina acik ense denir.

tosuiomak .: Disi glivercin kanatlarini- gerip sigirerek erkek guvercinin
Uzerine. dogru yiriimek.

tuzak : Daha ¢ok yigit glvercinleri yakalamak icin kullanilan ve kafes bi-
ciminde olup iple gekildijinde kapagi kapanan diizen (bk. kapagan),
(A. Pekkirisei).
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tilek : 1. Ty degistiren givercin. 2 Guvercinin tlly degistirmesi hali. Ti-
leyen glivercin.

tilleme : Giivercinin sonbaharda eski tlylerini atip yeni tiiyler gikarmasi.

tilemek : (Guvercin) Ty degistirmek.

ulumak : Erkek gilivercin eslesmek icin yuvaya veya tinede oturarak digi
guvercini cagirmak. Bu ¢agirma lzerine disi glvercin erkek gu-
vercinin yanina gelir. Ulumayi es isteyen mukiuflar yapar. Bunun ya-

ninda ulumayi anaglar da yapar. Uluma, tahrik i¢in glivercin sahibi
tarafindan da yapilabilir (M. A. Apali).

uflemek : Yavru ilk ciktigt glin  ana ve baba anac¢ giivercinler, yavru-
nun kursadini acmak, genisletmek icin hava vermek. Buna havala-
ma da denir (bk. hava verme), (M. A. Apal). :

ust telli : Kuyrugunun‘ijzeyrinde cogunlukla tek, bazen de iki ¢ tane si-
vah tel olan akkuyruk kara.

veba : Glivercin vebasi. Vebaya yakalanan glvercin IShCIl olur, zaylflor(
ve 10-15 glin icinde olir.

V'li : Beyaz renkli olup kanatlarinin lizeri siyah olan giivercin. V'nin ag-
21 boyun, tabani kuyruk yoniindedir (bk. kalpli, nuskali).

vizzik : Yumurtadan yeni cikmis glivercin yavrusu. Yumurtadan yeni ¢ik-
tiginda et gibi olup kilgiklanmaya baslayan glivercin yavrusu. Yavru

‘yem yemeye indigi zaman da vizzik denir. Yavruya vizzik sesini Gi-
kardigi siirece vizzik denir. Vizziklik 40 giin kadar siirer. Vizziklikten
sonra muklufluk baslar (bk. cizzik).

yad : 1. Yabanct guvercin. 2. Birinin givercinleri icine giren yabanci gli-
vercin.

yad tutmak : Yabanci bir guvercin tutmak.

yalpirdak : 1. Taklambac ya da Mardinli tiiriiyle Selguklu tiiriiniin esles-
mesinden olan giivercin (bk. kirma). 2. Kuyrugundaki tel sayist nor-
malden, 24-26'dan az olan Selguklu tiri glivercin (S. Néacar).

yamah : bk. dali kara, sirti kara, beli kara.

yam telli : 1. Kuyrugunun iki yoninda birer siyah tel bulunan akkuyruk
kara (bk. yani telli kara). 2. Beyaz kuyrugunun en kenarindaki teli
koyu renk olan giivercin (M. A. Apali).

yant telli kara : Kuyrugunun iki yaninda birer tel siyah olan akkuyruk ka-
ra glivercin (bk. yani telli}.
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yavru 1 Yundrtadan “ciktiktan - sonrd; - ‘muklufiuga.kadar dénemde bulu: :
nan giivercin. Yumurtadan yeni ¢ikmis glivercin yavrusu. Yavruluk
40 gin- kadar-sirer. Yavru yakalandi§inda vizzik diye ses clkarlr Buy
sesi c|kardlg| stirece yavruluk devam eder (bk c1zzuk v122|k) '

yenileme : 1. Glivercinin 3-4 taokla qttlktan sonrd duraklaylo 8|cram03| ‘

Yukartya-dogru fisékleyerek oyun: yapan giivercinin bir an oyunu .bi-

- rakip -cok kisa bir. mesafe icin dilizelir gibi yapip yeniden oyuna. gir-

= 'mesi. Oyunu . birakarak, duraklayp sigrayarak yeniden oyunda girme.

‘.. Ortalama -olarak ic ‘yenileme yapilir. Her: yenileme arasindaki takia-

larda yén degistiren ve degistirmeyen givercinler vardir. Yon  degig-

. ftiren giivercinler daha makbuldiir. 2. Glvercinin kanat ve kuyruk.

-_-rtuylerl dahil - eski tuylerml atip yeni tuy ctkarmasi. Viicuttaki butun'
tiyler deglslr Yenileme. eylul ve qgustos qylormda olur ‘

yesil_ cepeh : Z|dgora ve. gok guvercmlerde bas dahil kursaga kadar olan‘,_
bolumir yesn olan guvercin. Mardinli turunde olur ‘ '

yigit . giivercin : Uzak mesafelerden salmdlgmda yuvasma cok kISCI bir
zamandad dénen guvercm Her tir glvercinde olur. Yigit guvercmler
ev Uzerinde uctuklarinda da ¢ok ucarlar. Ortalama 4-5 saat ugabilir.

‘8-10 saat ucanlarl dq bulunur ama cok azdnr (bk damarh guvercm)

yurumek En son merhaleye, gozle gorulmeyecek kqdqr yukseklere ue-
mok (M Al Apah) o , ‘ : : :

yuruk Cok yukseklere en son merhaleye kadar ucan guvercm Gozle
gorulmeyecek kadar yukseklere ucan guvercm Yiriok guvercmler
~her turde’ olabilir (M. A, Apal). : .

zencir : 1. Kuyrugu beyaz, vijcudunUn"di;cjer tarafldfl siydh guvercinin ger-

“-:i:daninda. olan beyaz ¢cimkeler. Selgukiu tiriinde otur. (M..A; Apal) 2..Ce-
ne altindan boyuna dodru inen zincir bicimindeki siyah-beyaz - ¢im-
keler. Mardinli tlrG guvercmlerde olur (bk CerII‘)

zenclrll 1..Gerdaninda beyaz cimkeler. olan gilivercin. Kuyrugu beyaz di- .
ger taraﬂqn siyah Selguklu tiirii giivercinlerde olur (M. A. Apall) 2. Ce-
‘he altmdan boyuna dogru inen S|yc1h -beyaz olmkeler buluncm guvercm
Boynunda zencir olan guvercm Mcnrdmh turunde olur (bk curcnrh)

zirh : Kuyrukta en dista, iki yanl olumk buluncm IC ycm81 snyah dlS yan-
pid sn beydz teller (M. OZtermlyem) - T I Tt

zidgarq ';E"’utunuyle snydh olqn guvercm Selcuklu Maldmh ve taklamch
turlerinde bulunur Zldgarcx guvercmler boz zndgara koyu Z|dgc1ra
- diye;ikiye ayrilir EEERE I VR OV S PR RSt
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KISALTMALAR

A. Buyukgidis : Ahmet Blylikgidis
a.g. : Adi gegen

anat. : Anatomi

ans. : Ansiklopedi

A. Pekkirisgi : Ahmet Pekkirisci
ask. : Askerlik

bk. : Bakiniz

Bar. : Baraba lehcesi

bot. : Botanik

esk, : Eski

I. Ulu : ibrahim Ulu

Kaz. : Kazan lehcesi

Kg. : Kazak-Kirgiz lehgesi

Kkg. : Kara Kirgiz lehcesi

Komd. : Kumandi lehcesi

M. A. Apah : Mehmet Ali Apal

M. Biiyitkgidis : Mehmet Bliylikgidis
Mog. : Mogolca

M. Oztermiyeci : Muzaffer Oztermiyeci
M. Sural : Mahmut Sural

Rad. : Versuch eines Wérterbuches der Tirk-Dialekte (W. Radloff)
T.F.A. : Turk Folklor Arastirmalari
tiy. : Tiyatro

Tob. : Tobol lehgesi
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GUILFORD-ZIMMERMAN MiZAC ENVANTER| VE
TURK TOPLUMUNA UYARLANMASINA iLiSKiIN ON CALISMA

Do¢. Dr. Neriman SAMURCAY*

Faktér analizine temeilenmis kisilik soru cetvelleri arasinda Guilford-
Zimmerman Mizac Envanteri, Uzerinde engok arastirma yapilan testler-
den biridir. Kisiligin Genel etkinlik (G), Endiselilik (R), Basathk (A}, Sos-
yabilite (S), Heyecansal Istikrarliik (E), Nesnellik (O), lyilikseverlik (F),
Dustincelilik (T), Kisisel iliskiler (P) ve Erkeksilik (M) faktérlerini iceren
Guilford-Zimmerman Miza¢ Envanteri danismanlik alanina ilging sonug-
lar sunmakta ve meslede yénelmede kullanilan test bataryasi icinde
o6nemli bir yer tutmaktadir. Psikopatolojide 6zellikle Eysenck Ekoli Guil-
ford kigilik faktérlerini yeni bir anlayigla yorumlamaktadir.

Ulkemizde pek az test uyarlamasi olmakla beraber, giderek bu alan-
da biiylk bir gereksinim oldugu bilincine sahip arastiricilara rastlamak-
tayiz. Zekd ve kisilik alaninda test uyarlama calismalar son zamanlarda
hizlanmis bulunmaktadir. v

Guilford-Zimmerman Miza¢ Envanteri  konusundaki calismamiz bu
anlamda ele alinmahdir. Arastirmamiz iki béliimde ele ahnacaktir. Birin-
~ci bélimde envanterin icerigi hakkinda bilgi verilecek, s6z konusu test
 Amerika ve Fransa’da yapilan uyarlama cahigmalari istikametinde agik-
lanacaktir. ikinci boliim, Ankara’dan alinmig bir érneklem izerinde yapi-
lan uyarlama calismalarini serimleyecek ve tartisacaktir. Elde edilen ve-
riler Amerikan ve Fransiz toplumuna iliskin sonuclarla kargilastinla-
rak kiiltirierarasi bir arastirmaya yénelme olana@i bulunacaktir.

Arastirmanin birinci boliimi derginin bu sayisinda yer alacak, Tirk
toplumuna iligkin uyarlama calismalari ise 2. sayida verilecektir. Birinci
bdliimin sonunda, uyarloma calismalarinda ara¢ olarak kullanilan test
sorulari da yer almaktadir. Sorularin uyarlanmasi bir yil stireli psikolofi
seminerinde tartisiimig, pek cok denemeden sonra kesinlik kazanmistir.

*) Ankara Universitesi Dl ve Tarih-Cografya Fakilltesi Psikoloji Kirsiisii
Ogretim Uyesi. . '



1. 1. TESTIN KURULUS NEDENI

Kisiligi olculebilir cesitli faktdriere ayirma cabalarinin 40 yila yakin
bir gecmisi vardir, ve Guilford da bu yoéndeki caligmalara énciliik eden-
lerin basinda gelmektedir.

Guilford, faktér analizi ydntemi ile dort test olusturmustur: SEM_
Nebraska Kisilik “Envanteri, STDCR Faktérler. Envanteri';, OAgCo Kisilik
Envanteri, GAMIN Faktorler -Envanteri: Bu envanterleri ayr ayr ‘uygula-
ma ve dederiendirme gucliigiu, daha tutumsal bir yol izleyen ve bu envan-
terlerin birlikte saglayabilecekleri zenginlikte bilgi veren «tek bir eprév»
zorunlulugunu ortaya. koymustur. iste bu nedenle, daha onceki dort en-

vanter birlestirilerek, gems b:r «blreysel kl$|l§k tablosu» veren ve asagi-

'dakl omoclarl kapsayan Guuford Zlmmermcm MIZCIC Envcmterl Kurulmu$-

:tur,:v

A) Tek b|r test defterl Ve tek blr cevap kag|d|
: _ B) Cabuk degerlendlrme yontemu ' -

C) En elverisli ve en ngImSIZ olanlanndan olus,mn blr faktorler top-
Julugu. - e Sl

D) Kisilik cuzgusu notlarinin qundstlrllmGSI ve blrblrme gore ayurlan-
-masi. ' e -

1.2 DEGERLENDIRMEDE KOLAYLIK

Bu envanter, item ve faktdr analizleriyle oluét'uful‘mu.é{ 300 item’ ve

10 faktorl -kapsar. itemler, se¢meli 3- cevap (Evet,-?, Hayir) esusina go-

re kurulup, her -faktére aif. 30 iteme: verilen oevuplar itemierin slstematlk

;yer degistirmeleri sayesinde aynt kolonda toplanmsgtir. .. -+

Dlgelf taraftan, cevaplarm degerlendlrllmesmde yalmz 0 (sm:r) ve

'+1 aglrllklarl kullanmak suretlyle degerlendlrme ‘daha'da kolayldstlrll-

ml$t|r Bu onlemlerle envanterm degerlendlrllmem daho ‘dneeki dort en-
vanterin degerlendmlmesu icin, gerekli | zamanin 1/5| kadarma mdmlmls
ve Qeg_erlendlrmenm iki 1zgara araciligr ile yqpnlabﬂmesn saglanmigtir.

1) STDCR Falk torler Envantem 19 26 ya§lar1 arasmdakl 1573 (805 erkek 768 klZ) Is-
tanbul” Umver51tes1 oﬁrenc:sme S. Ozbaydar tarafindan uygulanarak bir persantll “tablo-
su “hazirlanms ve Tstaribul Universitesi Tecriibi Psikoloji “Caligmalarr Dergisinin- 6, cil-
dinde yaymlanmigtir. SRR

1o, .2) :Bu galisma-boyunca, «Traity karsihgi olarak zaman:zaman. (Faktér», zaman za-
man da «Kigilik Cizgisi» terimleri (aym anlamda olmak iizere) kullanﬂmakt_;adu:h L
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Ancak bu avantajlar bir takim yayiimalari (extension) ve 6lgiiniin
kesinligini ozaltmaktadir’ Fakat bu husus notlanin kesinligini az ¢ok
‘azaltmig da olsa, sagladig kolayllk ugruna katlantlabilecek bir hatadir.
‘Daha oncekn envanterlerde her faktdr degisik sayida itemi kapsamokta
ve degisik adirliklar verilerek dederlendirilmekte “idi. Bu nedenle bireyin
daha derinligine incelenmesi icin gerekli incelemeler bakimindan, daha
-6neeki envanterler ¢odu zaman yararl olma niteligini  siirdiirmektedir.
Bu envanter ise, bireysel 10 kisilik faktor icin biraz daha az sadik, fakat
|Ik ve genel degerlendirmeyi verebilecek niteliktedir. - »

3) f)rnegin bir iteme verilen olumsuz bir cevap ister Hayir> (veya «Evety) ister «7»
-olsun.sifir puan almakta, yani birbirinin dyni olmayan iki cevap (nitelik: ve nicelikce bir-
.birinden farkli olan iki kisilik cizgisi isareti) birbirine. indirgenmektedir. . Gergi «?».ce-
vaplar: bir gecis noktasinda bulunmakta ve olumlu veya olumsuz uca gegis. olanagim
JIcermektedir; fakat bunlun degerlendirici tarafindan olumsuz uca 1t1h51, <hireyin bir geri
'tlhsl» anlamim tagimaktadir. Bundan da fazla olarak, «?» cevaplarimn bir kisilik- ozelli-
#i olmas: nedeniyle, nicel bir indirimden dogan nitel bir indirime ilaveten, dogrudan' dog-
ruya nitel bir indirim de yapimaktadir. Boylece, degerlendirméyi kolaylastlrma amacxy-
la yurutu]mug olan bu tutum su sonuglari dogurmaktadir:

a) Kigilik ile henliz tam anlamiyla entegre olmams, fakat ondan tam anlamlyla ko—
puk da olmayan bir kisilik gizgisi isaretinin o kisilik cizgisine bir agirhk katm-amaSI, yani
bneym kisilik gublslmn olgumunde bir ¢ikarma isleminin yapilmasi,

b) «?» cevabimn temel bir kisilik gostergem olarak icerildigini va1sayab11ecegumz bir
kisilik tipine giren b1rey1erm pesmen olumsuz y6nde, yani kot bir uyum bicimi icinde
kabullemlmem ‘ .

" Birine sonuc nicel bir degismeden ortaya cikan yavag bir nitel degisimi igerdi:
-den, 'bu yolla ortaya cikabilecek. yanilma paylnin etalonaj icinde .eriyebilecegi
kabul edilebilinir. Fakat ikinci sonu¢ farkl bir duruma gecisi ifade eden bir.si¢-
ramayl icerdiginden, hatanin biitiin icinde eritilmesi bazi temel somnlara in-
. mey1 ‘gerektirmektedir. Fakat bu bizi konumuzdan saptirir.

Kanumzca ehmlzdekl mizag envantennm degerlend1rmey1 kolayla§tu-ma konusunda-
&i tutumu, «sagladigy kolaylik ugruna katlamlabilecel bir yanhsa yol acan “tiirde de go=
riilmiiyor.s Biitiin bunlara ragmen, degerlendirmeyi biz de ashng ‘sadik kalarak
yaptik, Boyle davranmamzin bir ka¢ nedenini gbyle  siralayabiliviz: a) — Bu - calisma,
Guilford-Zimmerman Miza¢ Envanterinin uyarlanmast konusunda yiiriitiilmiis bir on de-
reme- nitelifindedir.. b) — Gerci, 6rnegin 0.5, 1, 2 agirhklar: yoluyla degerlendirmeye git-
mek de. olanak icindeydi, fakat bu yolda yapildcak bir degerlendirme, bizi,, Amerika ve
Fransa'da yapilms olan luygulamalardan elde ediimis verilerle kar§1la§t.1rma yapma, ola-
nagindan yoksun birakacagi gibi, diger taraftan da bazi teorik sorunlara egilme zorun-
lulugunu da ‘doguracakti. : Dolayisiyla boyle bir gidige girmemiz de bizi ¢aligmamizdan
saptiracakil. ¢) .— Bununla beraber, - calsmamizda ySnergenin . sunumunda bu kon.uyu
ozellikle behrterek bu ‘eksikligi b1r Gleiide gidermeye cahgtik ve 4b1r derecede de olumlu
sonug elde ettik kamsmdaylz d) — Ayrica envanterin kendisi de bu konuda . baz dnlem~
ler - onermektedir, -Ornegin belirli bir sayidan. fazla «7»° -cevabmm kapsayan kagitlain de-
gerlendirmeye sokulmamasi gibi, Fakat bu tnlem ancak- «olugabilir. bir kisilik tipinin .or-
tadan kaldirilmasis bedeliyle degerlendlrmede bir saglamla§tu‘me{ saglayabilir.
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1.3. FAKTORLERIN iCERIKLERIi VE YORUMU

~Her not yalniz bir durumda, faktoriyel analiz yontemleriyle 6zdesles-
tirilmis bir kisilik cizgisinin oldukca actk bir yon gostericisidir. Kisilik giz-
gileri {traits) kavramianinin yarari, klinik uygulamalari ve mesleki oriantas-
yon aracihidiyla deneysel olarak dogrulanmis olmasindandir.

‘Bu envanterdeki 10 faktérden 7 tanesi daha &nceki simgeleri tagi-
maktadir: S, T ve R, STDCR Faktorler Envanterinden; G, A ve M, GAMIN
Faktérler Envanterinden; M, SEM Nebraska Kisilik - Envanterinden; O,
OAgCo Kisilik Envanterinden ahnmistir. Ancak, bu faktorler arasinda S,
T ve R'yi betimleme yoninden bazi dedisiklikler yapilmistir:

S, daima ikili bir anlama yer verén «icedonukliik» (introversion) de-
yimini ortadan kaldirmak Uzere «sociabilité» olmustur. Sosyabilité deyi-
mi de her zaman acik-secik bir deyim olmamakla beraber, «ekingenlik»
(timidité) ve «kendi kabuguna cekilmislikne (vie retirée) karsi anlamini
korumak Uzere ona &6zel bir icerik vermektedir. ’

T ise, «iceddniik dusiince» (thinking introversion: pensée introvertie)
yerine, keza «iceddniklik» anlamini ortadan kaldirmak Uzere, «thought-
fulness» kar$|||g| olarak «dusiincelilik, diislinceli hal, hiillya» (réverie, air
pensif) anlamina gelmektedir. «Teemmiile, digiinmeye egdilim» (tendance
G la méditation) bu faktdrli betimleyen iyi bir anlam da sayilabilir. Bu bo-
yutun karsi ucu «diislincenin zararina beliren egilim» anlamin tasir.

Bu envanterde eski Ag (agreeableness: tatlilik, hosluk) faktdriinin
yerini F (friendliness: lyilikseverlik, dostluk) faktéra almistir, F foktorii
«kavgact, aksi» karektere zit olarak «dostca davranis» anlamina kulla-
nilmaktadir.

_ Eski Co (coopérativité: Isbirlikcilik) faktdrii de P. (relations person-
nelles: kigisel iligkiler) faktérii haline gelmistir. P faktori «hosgérmemek,
elestirmek» egilimine karsi anlamhidir. Béylece P’nin icerigine daha uy-
gun bir anlam kazandirimig bulunuimaktadir. lyi kisisel iligkilerin digum
noktas! bu faktdrde gériiliyor.

Bu aciklamalardan anlasilacad lzere, séz konusu simgelerin degis-
mesi keyfi degil, onlara daha sade ve daha anlamli bir 6z kazandirma yé-
niinde olmustur.

E (stabilité émotionnelle: heyecansal istikrarlilik) temelde Nebraska
Kisilik Envanterinde bulunmaktadir. STDCR envanterinde D (dépression)
ve C (disposition cycloide) faktorlerine dedgin notiara isaret eden item-

ler, E faktérini olugturmak Uzere esit sayida birlestiriimislerdir. Daha
énceki sonuclar D ve C faktdrleri arasinda .85-.90 gibi bir yliksek kore-
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lasyon oldugunu géstermekteydi. Bunun, Ozellikle kisilik cizgisini sag-
lamlastirmaya (consolider) ydnelinirse, bir tek not olarak kaynastinima-
sini dogrulayacadi dustinliilmistir. Testin yapisindaki anzi siirlamalar
gbéz 6niinde bulundurulursa iki tek faktorin (facteurs uniques) notlari
bazen birbirine siki sikiya bagl olabilir. Bu anzi simrlamalara érnek ola-
rak: a) — iki kisilik cizgisi icin aym itemleri gdéz dniinde bulundurmak ve
bunun sonucu olarak degerlendirme hatalarinda bir ortakligin bulunma-
s1, b) — Her biri iki faktére bagl olan biiylik sayida itemlerin kullaniima-
s1, ¢) — ki item kolleksiyonuna ortak olan incelenen deneklerin zihni tu-
tumu (attitude mentale) durumlarini gosterebiliriz. ‘

I (infériorité opposée & confiance: glvene karsit olan yetmezlik) ve
N (nervosité opposée a calme: durguniuga karsit olan nervozite) kisilik
cizgileri bugiinkii listelerden atlabilinir. Daha 6nceki pronostik uygula-
malarda ayni sekilde tepki gostermek ve sikica bagh olmak egiliminde
idiler. Envanterin ilk seklinde bu iki kisilik ¢izgisi E simgesiyle ifade edil-
mekteydi. Deneyimsel calismalar bu iki kisilik cizgisi arasindaki kore-
Iésyonun .85 oldugunu gosteriyordu. Bu, | ve N Kisilik cizgilerini terk et-
mek icin bir neden olusturdu. Daha &nemli bir neden, ilk deneysel envan-
tere alinmamis olan T kisilik ¢izgisinin idari kisi ve gevrelerin incelenme-
sinde 6nemli bir dederi oldugunun dogrulanmasidir. Buna gore, T fakto-
rinltin teste katilmasi kaginilmazdi. Aymi zamanda, T foktériiniin notu en
badimsiz notlardan biri olarak gérilmekteydi.

Tablo I'de, her kisilik ¢izgisini dederlendirmek icin kullanilan item
tiplerine yonelinerek, her kisilik cizgisi icin dedgerlendrme Ggeleri veril-
mistir. Notlan yorumlamak isteyenlerin, her kategoriyi temsil eden item
Ornekleri bulabilmek igin, dikkatlice test defterini incelemeleri yararli
~olur. Bazi envanter uygulayicilar, bu siniflamayr klinik uygulamalarda

cok yararli bulmuslardir. Bir kategoride oldukca 6nemli sayida, érnegdin
en az 6 item bulunursa, denedin bu itemlere ne derece istikrarli cevap
verdigini veya bir item kategorisine diger bir item kategorisinden daha
baska sekilde cevap verdigini saptamak yararli olabilir.

I. Tabloda, her kisilik ¢izgisi igin dederlendirilen itemler gruplara
gore siniflandinlmigtir. itemlerin sayisi, toplam notta her nitelige isaret
eden Gnemi belirtecek mahiyettedir. Yiiksek bir not «olumlu nitelikleren,
digik bir not «olumsuz niteliklere» isaret eder. Boylece kategorilerin
basliklari da, yiiksek veya diisiik not alanlarin olasi davranis ve adaptas-
yon bicimini ortaya koyar. Yalniz burada dikkat edilecek nokta, ¢gok yuk-
sek olumiu niteliklerin her zaman en lyi adaptasyona isaret etmedigidir.
Fakat ¢cok yiksek olumsuz nitelikler, denegin davranis giigliiklerini agik-
ca ortaya koyar.
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1.4. FAKTORLERIN KLINIK YORUMLARI

Daha onceki envanterlerie yapilmis klinik deneyleri ve gecerlilik ¢a-
hsmalan arastirmalarindan cikariimis bilgiler, kisilik cahsmalari arastir-
malarindan ¢ikarilmis bilgiler, kisilik ¢izgilerini ve aralarindaki bazi bile-
simleri yorumlamaya olanak vermektedir. Asadida her kisilik c¢izgisinin
kendi basina ve diger cizgiler ile birlikte nasil yorumlanabilecedi incele-
necektir.:

GENEL ETKINLIK (G) :

~ Yiiksek G notu; etkinlik ve ictepisellik gdstergesidir. Diger nitelikler-
le uygun bir diizeyde bulundugu takdirde de iyi bir endis olabilir. Diger
niteliklerle elverigsiz derecelerde bulunursa olumsuz bir anlami icerebi-
lir.

Eder bir denek digerlerini egemenligi altina alma faktoérd yénlinden
yiiksek bir not almis ise, dogal olarak onun G seviyesi daha belirgin ola-
caktir. Bir ¢ok yonlyle G, bir katalizér olarak dusiinilebilir, cok yogun
bir faaliyet diger faktorlerin goriinimiini abartabilir.

Eger T yUksek ise, G'nin yuksek olusu; yararsiz bir bigimde felse-
fe yapma durumunun engellenip, disiincenin ve planlarin eylem alanin-
da daha verimli bir duruma gelmesinin saglandidina isarettir.

Disilk bir G notu ise; S, A ve E'nin etkinliklerinde de bir azaltma ya-
par. G’'nin gok dlstk olusu; hipotroidyen bir halin, aneminin veya diger
bedensel faaliyetsizlik hallerinin endisi- de olabilir. Geng bir insandaki
bu durum tibbi bir miidaheleyi gerektirir. G. notunun cok yuksek olusu
ise, manyak bir davranis gdstergesi olabilir.

TUTUKLULUK (R) :

Arastirmalara gore kaygisiz, ictepisel bir tip sorumiuluk isteyen is-
lerde uyumsuzdur. Diger had ucta, yani R notunun ¢ok diisiik oldugu du-
rumda ise, birey ¢ok tutuk, ciddi, hesapli ve az vaat eden bir tiptir. Bu
faktdér igin optimal durum ortalomanin biraz Ustldir. Cok yodun bir R
yiksek bir G'ye bagl ise, bir i¢ catisma, ruhsal dengesizlik ve Ruh sag-
h§i icin korkulacak bir tehlike durumu stz konusu olabilir. Ote yandan
da, yogun bir R ¢ok disiik bir G'ye bagh ise, cok diistik bir verimden s6z
edilebilir.

BASATLIK (A) :

Oyle gorinityor ki, A'nin C notu siitununda 6'dan disiik olmast, idaQ
reci kadrolarin seciminde gerekli karekteri netelemektedir. Bununla be-
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raber, egemenligin, bireyler arasi iligkilerin dnemine ve kumanda edile-
cek kisilige gore degisen goreli bir kavram olmasi nedeniyle, idareci ki-
silik biraz da idare edilecek personelin cinsine ve 6zel gérevine baghdir.

A'nin ¢ok vyilksek F'nin ise disitk oldugu durum elverigsizdir. Bu du-
rum, bazilarinda, digerlerinin sirtlarindan gecinmek ve onlart ezmek egi-
limini ifade edebilir. Yiiksek bir A notu, T, R, M ve F faktorierinin elverigli
notlanyla dengeli bir duruma gelir.

SOSYABILITE (S) :

Meslede yéneltmeyi ve toplumsal katiimay: gerektiren her kisisel da-
nisma- igin bu not ¢ok yararlidir.

Cok yiiksek ve cok disiik notlar; arkadaslarindan ve cevrelerinden
memnun olan, kendilerini baskalarinin yaninda rahat hisseden ve kolay-
ca samimi iligki kurabilenlerle, kendi iclerine kapanan ve qnlag‘,llmalan
glic olanlar arasindaki karsithg) gésterir. ‘

Bu notun basart notasyonlariyla olan iliskisi zayif oldugu i¢in bu
alanlarda yalniz basina nemli bir deder tagimaz. Eger daha once esit
gibi gériinen iki aday arasinda bir segme yapmak istenirse, S'de daha
yuksek bir C notu alan (6zellikle birinin notu 5'den yukari, digerininki
b'den dusik olursa) yed tutulur. Meslede yoneltme alaninda bu faktorin
6nemi cok biylktdr. ! '

HEYECANSAL iSTIKRARLILIK (E) :

Bu kisilik c¢izgisinde yiiksek bir not «keyfi yerinde olma» durumuna,
iyimserlige ve ayni zamanda da heyecansal istikrarlih§a isaret eder. Yik-
sek bir E notu zayif bir G notu ile birlikte; apatik, tembel ve flugmatik hir
‘mizaca igarettir. Cok diisiik bir E notu ise, ruhsal saglhigin bozulmasi ve
nevrotik egdilimler gostergesidir.

NESNELLIK (0) :

Yiksek bir (O) notu egoizmin az olduguna, disiik bir (O) notu ise
asirt duyarhiliga ve siiphecilije isarettir. Cok yiiksek (O) notu olumiu de-
dildir. Bu, diderlerinin duyarlih§ina hassas olmamak demektir. Bunun so-
nucu ise, istemiyerek baskalarini incitmek demektir. Yiiksek bir (O) yik-
sek bir T ile dengelenmelidir; boyle bir insan kendini baskalaryla sem-
pati halinde hissetmese bile, kisisel! iliskilerde ne sdylenmesi ve ne ya-
ptimast gerektigini bilecek kadar gdzlemcidir. E§er A, G, F ve (0) diisiik
ise, birey sessizce aci ceker, F, A, G yliksek (0) diisiik ise, ruhsal bozuk-
luklar bulunma olasihi fazladir, (O) ve F diisiik, A.ve Gvyiyjksek ise, bire-
yin bir takim. guclikler karsisinda oldugu anlamina ‘gelir.
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{YILIKSEVERLIK (F) :

Yilksek F notu; edilgenlie kadar varabilen bir ugrasma egiliminin
yokluguna, friistrasyonlar karsisinda gercekei ve saghkli bir davranisa,
. baskalarina hos goriinme gereksinmesine ve sevilme istedine igaret
eder.

Disiik F notu micadeleci bir tutuma isarettir. Eder bu tutum iyi
kontrol edilebilirse, bir gok durumlarda iyi bir nitelik olarak kabul edile-
bilir. Bir cok basarih kabul edilmis cevrelerde F notu ortalamanin altin-
da olabilir. Aynica F notu disiik olanlar her zaman beraber calisiimast
hos olmayan kimseler de degildir. Bir cok durumiarda bunlar grubun iyi-
ligi icin miicadele veren kimseler olabilir. Bazen de grubun iyiligi i¢in
micadele etmek zorunda olduklar c¢evrelerde bulunduklarindan veya bu
micadele onlara cikarlar sagladigindan grubun iyiligi icin miicadele edi-
yor olabilirler. Fakat F notu cok dulsiik olanlar arasinda, digerlerini ege-
menligi altina almaktan zevk duyanlar veya egemenligi bir telafi olarak
kullananlar da bulunabilir. Bu kisiler otorite mevkilerinde bulunurlarsa,
meslekdaslarina ve yardimcilarina zarar verebilirler ve onlarin korkula-
rinl, catismalarini artirabilirler.

DUSUNCELILIK (T) : .

ice doniiklik ve disiince yoniinden not alanlar, disa doéniiklik yo-
niinden not alanlara goére, cevre iligkilerinde az fakat kesin olan bir avan-
taja sahiptirler. Bunun nedeni disa doniik tipin toplumsal ¢evresiyle ¢cok
mesgul oldudu icin kendisini ve baskalarini ¢cok ylizeysel bir bicimde géz-
lemesidir. )

KiSISEL iLISKILER (P) :

Bitun notlar icinde P notu, insan iligkilerini gdsteren biitlin kriterle-
re en sikica bagh olanidir. Bu not, mertebeli 6rgilitlenmenin ayni veya de-
gisik diizeylerinde olsa bile, «baskalariyla iyi gecinme» denen seyin mer-
kez noktasi olarak goériinmektedir.

Yiksek P notu; toleransi, baskalarini ve onlarin zayif yonlerini anla-
ma yetenedini gosterir. Diisiince bir P notu ise; hatalar iizerinde 1srara,
bagka kisileri ve kurumlari elestirme egilimine isaret eder. Disiik not
alan kisiler baskalanyla anlasma konusunda uyumsuzdurlar, P'de 6’dan
asagr bir C notu alanlarin idari fonksiyoniara hi¢ bir zaman kabul edil-
memeleri bir kuraidir.

ERKEKSILIK (M) :
Olumlu yénden yuksek bir biriit M notu, bireyin erkeksi karekteris-
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tik halleri ile davranigini ve bunun sonucu olarak da erkekler tarafindan
daha. iyi anlasildigini ve kabul edildigini gosterir. Eger M notu ¢ok ylk-
sek ise, kisinin pek sempatik olmayisi, daha dogrusu sert olusu séz ko-
nusudur. M notunun cok yiiksek olmasi 6te yandan da, bazi kadinsi egi-
limlerin veya M kisilik gizgisinden baska kisilik cizgilerince ifade edilmig
zayiflik duygularinin tatminine yonelinmis olduguna da isaret edebilir.

Bu Kisilik cizgisine\ iliskin not, cinse ozgelik ayiriminin kuvvetli' bir
gOstergesidir. '

Yukarnda da gorildigu gibi, faktorlerin birbirinden bagimsiz olarak
¢bziimlenmesi veya itemlerin biresimi (tiplestiriimesi) «faktoriyel yorum-
lamay, «klinik yorumlama» i¢in yeterli olamamaktadir. Klinik yorumlama, .
gestalter bir yaklagimi ifade etmekte olup, her faktéri, faktdrler butin-
ligu cercevesi iginde ele alma yoluyla bitine dedgin bir sonuca ulag-
ma c¢abasinda olan bir yaklasimdir.  Yani klinik yorumlama, yéntemsel-
ve pragmatik amaglarla faktoriyel yorumlama araciyla ¢oziimlenmis bi-.
rimleri, kendine &zgu nicel-nitel durumlara gére bir biresime ulastirma
cabasidir. Burada o6zel biresim bicimlerini yaokalamaya calisirken ilk el-
den soracadimiz sorular: «faktérler arasinda bir entegrasyon var mi-
dir?», «Var ise, bu &zel tirdeki entegrasyon nedir?», «Yok ise, bunu bo-
zan durumlar nelerdiry olacaktir. Entegrasyonu bozan durumlarin olup

olmadidini saptamak icin olumlu ve olumsuz yonde sivrilmis faktdrler
arasinda bir celisme nedeniyle ortaya c¢ikan gatismanin olup olmadid
aranmalidir. Fakat her pozitif-negatif sivrilmeden bir catisma dogmaya-
cagr da unutulmamaldir. Celismeleri ¢catisma durumuna sokan ozellikle
toplumsal deger yargilarl olmaktadir. Fakat catisma dodrudan dogruya
biyolojizm ile psisizm arasindaki bir celismeden de ortaya ¢ikabilir. Daha
dogrusu, faktérlerin tek basina veya bir takim gruplar halinde tasidig
anlamlar, faktoriyel biitiinliik icinde tasidigi anlamdan farkly olabilir. Hat-
ta burada 10 faktériin birlikte ele alinisi bile bir takim yanilmalari icerir.
Clnki, nihayet bu faktdrler de bilyiik bir faktdrler coklugundan soyut-
lanmistir,

Burada bizim asil isaret etmek istedigimiz, yukarida faktdr ve fak-

tor gruplarina gére verilmekte olan yorumlarnn, her faktériin butin fak-

térlere gore ele qlmmqswla daha baska anlamlara da gelebilecek nite-
likte olan, pragmatik ve yéntemsel amaclarla yapiimig bir yorumlama ol-
dugudur.

1.5. iTEM FORMULASYONU

Guilford-Zimmerman kestiyonerinde yer alan itemlerin formile edi-
lis bicimi, bu tip kestiyonerler bakimindan alisiimamis bir bicimdir. item-
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ler ikinci sahis zamiri kullanma yoluyla, soru bigiminde degil de olumiu
ciimle tarzinda (siz bdyle yaparsiniz, disintiirslniz, yeglersiniz gibi) su-
nulmustur. Ayrica da elden geldigince kisisel zamirler ortadan kaidiril-
maya cahgiimig, «insanlarin gogu vermekten daha cok almaya hazirdir-
lar» tarzinda daha dogrudan dogruya ve daha basit bir item formilsyo-
nuna gidilmistir. Bu sekilde sahis zamirlerini ortadan kaldirma yoluyla,
testin projektif etkisini-arttirmak ve denegdin direncini azaltmak olanak-
lari saglanabilmistir. Bu duruma olanak vermeyen hallerde ikinci sahis
zamirlerinin yed tutuimasi, incelenen denede bunun daha az kisisel go-
riinmis olmasindandir. «Beny» ile baslayan cimleler, bazi kigiler igin bir
cesit itiraflar serisi anlamina gelir. «Siz» diye baslayan cumleler ise, de-
nekler icin sanki bir millakat esnasinda milékater tarafindan kendilerine
ybneltilmis bir ifade tarzi olarak yorumlanmaktadir. Burada ilging olan
husus, dolaysiz konusmalarda her zaman kullanilan bu tip climlelerin de-
negin amaclamasini veya yadsimasini ifode etmesi duslincesiyle kuila-
niimig olmasidir. Gercekten de, kisilik envanterlerinin, muldkat yontemin-
den dogmus -oldugunu sdyliyebiliriz, Bu, sistematik, kisisel olmayan, not
ile degerlendirilebilir bir muilakattir.

~ Bu envanterde her item igin verilen cevaplar «Evet, Hayir, ?» gibi 3
durumdan birini secme temeline dayanir. «Evet-Hayirs, «Dogru-yanlig»
deyimierine yed tutulmustur. Clinki «Dogru-Yanlis» deyimleri, climlenin
gercek dakikliginden endise duyan bazi deneklerin kendiliginden {spon-
tan) cevap verme olanagint engeller. Yani bu deyimler, climlelerin ger-
cek dogrulugundan siiphe eden bazi kisilerin endiseye diismelerine se-
bep olabilir. Oysa bu kigilerin spontan duygular tarafindan bir dl¢h icin-
de dikte edilmis cevaplan diagnostik acidan daha biyiik bir deder tasi-
. yabilir. Ayrica, felsefe yapmaya egilimi olan bazi kisiler, bir takim cim-
lelere «Dogru» veya «Yanhg» geklinde cevap vermeyi olanaksiz bulabi-
lirler.

1.6. ITEMLERIN SECiMi

Her kisilik cizgisini saptayan itemlerin secilisi, eski item analizlerine
ve faktoriyel analizler sonunda elde edilmis yogun bir bilgiye dayanmak-
tadir. Ayrica yeni item analizleri de yapiimistir. Clnk(i en sonuricu ana-
lizlerden sonra bir cok yillar gecmis, itemler yeniden formile edilmis ve
yeni envanterdeki pozisyonlar degistirilmistir. Yeni bir item analizi s6z
konusu olunca, bir kisilik cizgisinin karekteristigini artiirmak amaciyla,
6nemli dizenleme degismelerine ydnelmek zorunlu olabilir. Bu yéniin
kontrolii icin dikkat, bir item ile indirgenmis degismelere olan baska ki-
silik cizgileri arasindaki. korelasyona oldugu kadar, bu item ile Olciiye
baglanmig Kisilik c¢izgisi arasindaki korelasyona da ydnelmistir.
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0 (sifir) ve +1 agirlikiari kullaniidigr zaman G¢  cevaptan ikisi ayni
agirhg tastyabilir. Degerlendirmeyi basitlestirmek icin +1 adirhig bir tek
cevaba (Evet veya Hayir) baglanmistir. Bu sistem daha Snemli bir bas-
ka amaca ulasma olanadl da saglar. Bu da, deneklerin, glvenirligin (fi-
délité) en yiiksek olacadi dizey olan cevaplarin 1/2 ye yakin kisminda
«basariliy olmalar konusunda ortalama bir oranin sabit  tutulmasidir.
Aynen toplumsal olarak kabul edilmis bir cevapta oldugu gibi, +1 agir~
iginin onanmig cevabi codunlukla aynilestirilebilir. Bu, bazen «Evet» ba-

Zen «Hayir» olur. Bu cevap ile digerleri arasindaki her itemin dagihmi-
nin- bélanusl, daha iyi bir ayirima gétirebilir. 1/2 orantna gore oldukga
fazla olan dagiimlar hos gériimistir. Gercek stnir (marge) hemen he-
men .10 ile .90 arasindadir. En istenen cevabin +1 olmasina roujmen,
dogru cevaplarin ortalama orani 0,6 civarindadir (kisilik c|zg|Ier|ne go-
re 0,51 ile 0,69 arasinda degisiyor). Toplam notlarin ortalamasi 18 civa-

rinda toplanir. Bu da, kigisel notlar igin blyuk bir degdisme siniri (bayl)
brrakir.

itemlerin analizi 200 erkek kolej dgrencisi arasinda (240 kisilik bir
grubun 100 en iyi, 100 en basarisizini segerek) yapimistir.

1.7. NOTLARIN GUVENIRLiGi

Toplam notlar icin glvenirlik (fidélité, reliability) degerlendirmeleri
523’01 erkek 389'u kiz olan kolej 6grencileri lizerinde cesitli sekillerde ya-
pimistir. T kisilik ¢izgisi i¢in ogrenm oimayan 116 erkek ve 136 kadin de-
nek kullaniimistir. .

Fransiz -Uyarlamalart 3 denek grubu Uzerinde yapilmistir: (a) — 40
kiz 72'si erkek olan 112 psikoloji 6grencisi birinci grubu olusturmustur.
(b) — 18'i kiz 46's1 erkek olan 64 &gdrenci ve 46’s1 kadin 17'si erkek olan
63 hastabakici 127 kisilik ikinci grubu olusturmustur. {¢) — 63’0 kiz 65’
erkek olan psikoloji ve tip ogrencuermden olusan (iglincu grup ise 128
kigidir.

Birinci grup, kisilik cizgileri ile gulvenirlik katsayilari arasindaki kar-
siliklt korelasyonu bulmaya yaramistir.  Uclincli denek grubu, etalonai
gruplarini tamamlamak icin kullanitmistir. Birinci ve ikinci denek grup-
lar1 ise, birbiri ardindan gelen itemlerin iki analizi igin kullanimistir.

Tablo 1l ile II’Gn karsilastiriimasi, Amerikan ve Fransiz 6drenci grup-
lan Gzerindeki giivenirlik katsayilarinin hemen hemen yakiasik oldugunu
gostermektedir. T ve M Kkisilik cizgileri harig, erkeklerden olusmus grup-
ta hemen hemen egittirler. Kadin grubunda ise, 6 faktdrdeki esit veya
biraz ylksek degere karsilik, 4 faktdrin katsayilar goéze carpacak sekil-
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de dustktir. Fakat gruplarin, 6zellikle kadinlarinkinin  toplami dnemli
dalgalanmalart ortadan kaldirmak icin ¢ok zayiftir.

1.8. NOTLAR ARASINDAKi KARSILIKLI-KORELASYONLAR

Tablo IV, 10 kisilik ¢izgisinin notlarinin  karsilikh-korelasyonlarini
(_intercorrélations) vermektedir. Genellikle bu koreldsyonlar yeterli ol-
mak icin oldukca dusgdiktirler.

Tablo IV'de verilen bitiin korel@syonlar, yalniz T kisilik cizgisi ile il-
gili olan harig, 266. erkek kole] Ogrencisinin notlarindan hesaplanmis
«tetrachoriques» katsayilaridir. T korelGsyonlan ise, c¢esitli kiiltiir cevre-
lerindéki 17 ile 50 yaslari arasindaki 100 erkegin notlarmdan hesaplan-
mig Bravais-Pearson katsayilaridir.

qulo V, Fransiz deneyinden elde edilen kisilik cizgileri arasindaki
karsiikli  korelasyonlari Bravais-Pearson katsayilari olarak vermektedir
Kosegenin Ustlndeki dederler kiz 6grencilere dedgin korelasyonlari, ko
segenin altindakiler de erkek Ogrencilere dedgin korelasyonlart sapta-
maktadir.

Her ikisi de erkek cinsi kapsayan tablo IV ile tablo V'in kdsegenleri-
nin alt kismindaki- degerlerin karsilastinimasi, érneklem dalgalanmalari-
nin gerektirdigi ayriliklarin olmadigini géstermektedir.

- 1.9. NORMLAR

~ "Normlann dayandigt notlar Southern California University ile iki ko-
lejin 523 erkek, 389 kiz 6grencisinden elde edilmistir. Yalmz daha sonra
envantere alinmig olan T kigilik ¢izgisi buna dahil degildir. Bu kisilik ¢iz-
gisinin. notlari 116's1 erkek 136’s1 kiz olmak lizere toplam 252 kigilik bir
Orneklemden elde edilmistir. Erkek denek grubu icinde bir ¢cok eski sa-
vascilar bulunmaktadir. Bu da, erkekler icin yasin 18 ile 30 arasinda de-
Jismesine. sebep . olmaktadir (ortalama 23 civarinda). Envanter bir okul
sinavi seklinde sunuimustur. Envanterin son sekli, T itemleri de dahil,
orta: 6gretimi bitiren bir grup 6gdrenciye ve onlarin velilerine (velilerin yas-
lar 37-62 arasinda) uygulonmistir. Velilerin not ortalamalar ile ¢cocuk-
larinki arasinda belirgin bir ayrilik olmadigindan, etalonaj icin biitiin not-.
lar birlestirilmistir. Ara yas grubunun T notlarina iliskin sonuclarin da bu
iki uctan dedisik olacaklarn pek kabul edilemez.

Tablo VI, erkek ve kadin deneklerin ayriimis ve birlestirilmis olarak
ortalamalarini (moyennes) ve tipik-sapmalarin (écarts-types) vermekte-
dir. Beklend|g| gibi, M Kkisilik ¢izgisi hari¢ cinsler arasinda belirgin ayi-
rimlar yoktur. Erkekler kadinlara gore A faktdriinde daha yiksek, not al-
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makia. buna karsilik daha az iyiliksever ve daha az sosyal goriinmekte-
dirler. Birlestirilmis drneklemlerin tipik sapmalarinin ¢codu 5 ve 6 arasin-
dadir. Bu da, 31 puanhik mdmkin toplam sinir iginde iyi-bir dagilima isa-
ret etmektedir. Kombine gruplar icin dagilimlar, her Kisilik ¢izgisi icin he--
men hemen simetriktir. Ortalamalarinin son derece ayri olmasinin daha
dnceden gdsterdigi gibi, M notunun dag:iim kabul edilmeyecek kadar
iki modiudur.

Tablo VII, 183'(i erkek 121 kiz olan 304 kisilik Fransiz 6grencileri-
nin olusturdugu deneysel gruplarin ortaiama ve tipik sapmaldrini sap-
tamaktadr. . :

1.10. ENVANTERIN SUNULMASI

Test bireysel olarak veya g6zlem altindaki kiigiik bir gruba uygula-
nirsa iyi sonuclar alinabilir. En ideali, denedin gelecekteki durumunun.
bu sonuca bagh olduguna dair bitiin tahminlerin, ényargilarin ortadan
kaldirimasidir. Ote yandan, her denek testi bitirmek icin gerekli olan za-
mandan yararlanmalidir. incelenmis kisilerin cogu testi 45 dakikada bi-
tirebilmistir. Her item (zerinde uzun zaman diisiinmeye edilimi olanlar
cabuk olmalarn gerektigini hatirlatmalidir, '

1.11. ENVANTERIN DEGERLENDIRILMESi

~ Envanter, iki izgara yardimiyla el ile degerlendirilen ayr Dbir cevap
kagidiyla birlikte sunulmustur. G, R, A, S ve E kisilik ¢izgilerinin notlan
ikinci sayfada, diderleri ise (clnci sayfada yer almistir, Degerlendirme-
de notlar her kolonda sayilir ve saptanir. Elde edilen notlar yorumlama
“icin profil kdgidina islenir. Asagida da aciklandigi gibi, her yarim kolo-
nun ayn olarak incelenmesi 6giitlenir.

1.12. BIREYSEL PROFIL

Notlar yorumlamak igin &6zel olarak hazirlanmis profil kagitiart kul-
lanihr.! Cinsiyetler arasindaki bazi ayinmiari géz 6niine almak icin, er-
kek ve kadin denekler icin ayri ayri notlar én gorliimistir. Briit notlar
profil kagidi Gzerine, dagilimiar normallestirilebilecek ve kisilik cizgileri-
nin birbirinden ayrihd karsilagtirilabilecek sekilde dagitilmistir. Burada
iki referans cetveli vardir. C cetveli (1/2 sigma aralikl) ve T cetveli (or-
talama = 50, sigma = 10 olarak hazirlanmigtir). Yorumiama icin, her bi-

4) Cevap kaéldlmh 4, sayfasmnda verilen kadin ve erkek profilleri, Fransiz dgrencile-
rinden elde edilmis veriler {izerine kurulmugtur.
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reyin brit veya yakin notiari profil kagid lizerinde isaretiendikten sonrq,
asagidan cikan ve isaretlenmis degerlere ulasan dogrular cizilir veya
isaretlenmis degerler dogru cizgilerle birlestirilir. Bu suretle profil elde
edilmis olunur. Genellikle birbirleriyle cok yakin baglantili kisilik cizgile-
ri birbirine yakin degerier olusturur.

1.13. NOTLARIN DEGERi (ZERINE OZEL GOSTERGELER

Bu envanterde kullanilan notlarin olasi gecerliliginin bir takim gés-
tergeleri vardir. Bunlardan birisi, denek tarafindan verilmis cevaplarda
bulunan soru isaretinin sayisidir. Cok sayidaki soru isaretinin cevap ka-
sine dair bildiklerinde bliylk bir glvene sahip olmadi§ina isarettir. Bu,
belirgin cevaplar vermek icin kendisine dair yeterli sey bildigini, fakat
kendi icine kapanik, kendini disa vurmayan bir kisi oldugunu gésterebi-
lir. Bir ¢cok durumlarda denegi mildkata cagirmak ve en uygun nedeni
bulmaya calhsmak iyi olur. Cevap vermedigi yerlerde, cevap vermeye ye-
terli oldugu kanisini veriyor ve daha iyi bir isbirligi yapabiliyorsa; ondan,
climleleri yeniden ele almasi ve elden geldigince cevaplart «Evet» veya
«Hayir» seklinde degerlendirmesi istenebilir.

Yine de «7?» isareti cevaplarinin blyik oranda oldugu her durumda,
biitin kisilik cizgileri icin cevap kagidini yeniden diizenlemeye c¢alismak
tedbirsizlik olur. Bu cevaplara elverissiz bir not getirmeye yoneldikleri
icin, bunlara her zaman sifir dege'ri verilir. Soru isareti cevaplarina mii-
samaha edilebilecek sinir sayisi deneysel olarak belirlenmemistir. Ancak
3'den fazla «?» isareti ilgili notu gecersiz saymak icin yeterlidir.
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T.ablb X 2 Faktorlerin yorumu

tem

(kuru sik1 atmak)

Faktorler - Olumsuz Nitelikler Olumlu Nitelikler - Sayist
—G— (a). Etkinliklerin ¢a- | (a), Etkinliklerin ya-
GENEL ETKINLIK buk olma tarzi © vag ve diiglinlilip tasi- 6

(Activité générale) nilarak yapilma tarzi
) : (b). Enerji; canlihik (b). Yorulabilirlik 6
(c). Durmadan hareket | (¢). Dinlenmek iizere 4
halinde olmak hareketi durdurmak
. o (d). Diistik verim; et-
(d), Verim; etkinlik Kinsizlik . 4
L (e). Yavag bir hare-
(e), Stirati sevmek ket tarzimm sevmek 8
(f). Acele etmek (f). Vakiti olmak 2
(g). Eylem canlibg (g). Eylem yavaghgs 2
(h). Esirme (Enthou-
siasme); nige-canhlik 2
(entrain)

—R— (a), Ciddi diislince (a). 8
TUTUKLULUK — (b). Endigesiz (in- '
ENDISELILIK (b). souciant) .5
(Restraint, Contrainte) : z - .

. Ictepisel

Eski Rhathymia (nese | (c). Dengeli ;i)lsif)g pisel - (im- 5

veé kaygisizhk) fakto- - )

riine kargi anlamda, (@ (d)_' Coskunluju (exci- 5

. . tation) sevmek :

(e). Gayrette sebatkar | (). 3
(). Kendi kendine ha- ® 3
kim olmak ’

— A — (a), Kendi kendini sa- | (a). Egemenlik altma 9
BASATLIK (Ascen- vunmak | girmeye egilim
dance) (b). Idare etme alis . ‘ ;
Ustiinlilk, egemenlik, | jonim ¥ ®. Tleme anskanhig 7
erklik,, (¢). Bireysel konus- | (c). Konusmada tered- 5

malar diit

(d). Kalabalik éniinde | (d). Konusmada te- 5

konugmak reddiit

(e). Digerlerini inan-

dirmak @©. 2
. - (®). Kendini gostermek- 9

(). Emin olmak ten kagmmak

(g). Biiléf yapmak | (g), 2
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7—_S — (a). Cox dostu veya ta~- | (a), Az dostu. veya ta- 1
SOSYABILITE mdigt olmak mdigr olmak
(Sociabilite) Esknde:'n (b). Konusmalari he- | (b). Konugmaya gir- 6
ssosyal disadontklix> | men ele almak (Ko- | me hususunda kendini
(extraversion sociale) nusmaya baglamak) tutmak
d‘fml,'_dl' <<§osyal 1g'edo- (c), Sosyal etkinlikle- | (c). Sosyal etkinlikleri 5
niikliik» (introversion ri sevmek sevmenmek
sociale) veya «cekin- — S
genliks (timidité)’e . Sosyal 111§k1e1r (d). Sosyal iligkileri 5
kargit, anlamda. aramak bertaraf etmek
(e). (e). Cekingenlik 3
(f). Kendini gostermek- | (f). Kendini goster-
ten hoglanmak mekten kacginmak 2 |
—E- (a). Keyif halinin, (a). Keyif halinin, 7
HEYECANSAL ISTIK- | enerjinin ve ilgilerin enerjinin ve ilgilerin
. RARLILIK (Stabilite esitligi degisikligi
emotionnelle): Eskiden | ) fyimserlix- (opti- | (b). Kotimserlik (pes- 7
sikloid yonseme» (dis- | pisme);  kaygisizlik- simisme); keder-kay-
position cycloide) ve nege (entrain) giibk  (humeur
«depresif egilimy (ten- sombre)
dances dépressives) - A N 6
faktorlerini betimleyen | (& }‘3: alll‘i;";z“fi‘;r"ee:e
C ve D nin birlegimine
: mek, sebat etmek
kargit anlamda,
@. (d). Giindiiz riiyas: 3
L (Hiilya)
(e). Sakin (calme) (e). Uyarilganhk 2
(Excitabilite)
(), Salikli olma du- | (f). Saghfmnmn iyi ol- 2
yumu madigina dair duyum
®. (2). Suglanma, yalmz- 3
Lk veya cansikintisi
duyumu
: —0— (). Peau épaisse (De- | (a). Asm duyarhilk 10.
NESNELLIK risi kahn olmak, du- | (Hypersensibilité)
(Objectivite) yarh olmamak, vur-
dumduymaz olmak)
(b). (b). Bencillik (ego- 8
isme); Benmerkezcilik
(egocentrisme)
(0. (c). Siiphe; diisman- 6
ik konusu oldugunu
sanmak
@, (d), Insanlarm kendisi 4
hakkinda konustugunu
sanmak
(e, (e). Cansikmtilar: ol- 2
mak
e ———— e A '_-_—



L F —. (a). Diismanca hare- (a). Kavgacilik; da- 9
IYILIKSEVERLIK ketleri hos gormek lagmaya hazir olmak.
(Friendliness, bien- . (b). Dismanltk; hiner 7
veillance) olmak

(c). (c). Egemen olma ar- 5
Zusu

(d). Egemenligi kabul | (d), Egemenlige karsi 5

etmek koymak

(e). Bagkalarma saygi | (e). Baskalarmi hor 2

gostermek gbrmek |

L —'1: - (a). Refleksiyona ve (a). 8
DUSUNCELILIK meditasyon’a egilim
(T}.wmgtfulnes's médi- (b). Bagkalarinmm dav- | (b), 6
tation): Eskiden ya- | raniglarim bozlemle-
rm «geddniik diisiin- mek
me» (“hlgkg??, intro- 1) Diiginmeye ken- | (c). Ortaya cikmus bir 5
version) dedigi §gy dini yermek faaliyete kendini ver-

(d). Felsefeye kendi- | mek |
ni vermek (. 4
(e). Kendi kendini goz- | (e). 4
lemlemek
(f). Diislincenin, zih- (f). Zihnen uyugmus 3
nin varligi ve birligi kaybolmus

halde olmak

—P—
KisisEL iLISKILER

(Relations personnel-

le) :

Eskiden -yaazrin «ig-
birligine egilim» (ten-
dance 3 la coopérati-
on) dedigi Co faktorii

(a). Hosgorme (To-
1érance)

(a). Elesgtiriye asir1
egilim

(b). Sosyal kurumlara
inang, giiven

(b). Sosyal kurumlari
yermek

(e). (). Baskalarindan 6
sliphe etmek
d). (d), Kendi kendine 3

acimak
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M —
ERKEKSILIK
(Masculinité)

(a)., Erkek meslek: ve

etkinliklerine ilgi suy-
mak

(a). Kadin meslek ve
etkinliklerine ilgi duy-
mak

(b). Titiz, zor begenir
olmamak

(b).” Titiz, zor begenir
olmamak

(c), Dur a ouire yizil
Inzarmayan utanma
duygusu olmayan)
(d). Korkuya daya-
nikly

(e). Heyecansal ifade-

_lerin ketlenmesi

(c). Sempatik

(d). Korkak

(e). Heyecanlar: ifa-
de edilmesine egilim

~|

(£)) Giyim ve tsliip hu-
susunda zayif bir ilgi

(f). Giyim ve {isliip
hususunda biiylik bir
ilgi

@.

(g), Ufak ve zararl
bbceklerden hoslan-
mamak

®. '

(h). Romantik ilgiler

Tablo II : Notlarm giivenirligi iizerine veriler (Amerikan uygulamalarmdan)

o . . Giivenirlik katsayist ‘Bir not iistiindeki tipik hata
r Faktor (coefficient de fidélité) (erreur-type sur une note)
I
. R .80 2,2
A 82 2,6
I' .S 87 24
l E 24
[ o 7 26
ll F 75 2,5
T .80 B 2,2
P .80 2,2
M 85 ~ 23
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Tablo III : Notlarin giivenirlizi iizerine veriler (Fransiz uygulamalarindan)

Giivenirlik katsayisi
Faktor i
Diizeltilmemis v Yumugatiimak icin diizeltilmis
Cinsiyet F Cinsiyet M Cinsiyet Cinsiyet M
G .66 N(] .80 V .86
R 30 61 T 76
A .69 .66 .82 .80
S 12 .68 84 .81
E .86 72 .92 .84
0 .60 .64 N (] 78
F A0 .59 .57 4
T 72 48 84 765
P 49 a3 .66 R
M 59 48 T4 g9’

|

Tablo IV : Notlar arasmdaki kargilikl koreldsyonlar (Amerikan uygulamalarmdan)

G R A S E 0 F T P M
G —| —16| 34| 35| 34| 14| —17) 24| —03| .30
R | —16 —| —08| —21| 08! 05| .25 42| .14| —01
A 34| —08 —| 61 35| 41| —25| —19/ —04| 29
S 35| 21| .6l —| 23| 36| —06| 04| 8| 21|
E 34| 081 35| .23 —|" 69| 37| —13| 34| 37
0 4| 05| 4| 36| .69 —| 34 —04| 43| .32
F | —17| 2| —2| —06| 37| 34 —| —03| 50| .26
T 24| 4 —19, 04 —13| —04] —.03 —| 22 —12
P | —03| 14| —o04| 18| 34| 43| 50| .2 —| .35
M 30 —o01! 20| 211 .37 32| .26 —12] .35 —
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Tablo V : Notlar arasinda karsihikli korelasyonlar (Fransiz uygulamalarindan)

G R A S E|.O F T P
| G | — | —07| ‘37| 51| 32| 23| —13| —16| —08| 14
R| —26] —| —17| 45| 43| —06| .0 17| .13 28
A 40| —13 —| 60| 29| 52| —19| —02| .20 07
S 36| —201 52 —| 48] 40| —28] —.16 —.25
| E | 36 27| 41| 15 —| 59| —06| —55 20
0 A6 .00 40| 15] .59 —| 10| —36 37
F | —37| 23| —46| —17| 03] .28 —| —12 .30
T | —14| 42| —10| —16f —16f 00| 07| —| —27 —04
P | 01| —03| 05! 18| 33| 43| 35| 08 — | —.086
M 2] 01] 271 03] 18] 30] 03} .01] 10 —

Tablo VI : Not ortalamalar: ve tipik-sapmalar (Amerikan uygulamalarindan)

Ortalamalar : Tipik-ayrihislar
Faktor
Erkek Kadm Birlikte Erkek Kadmn Birlikte
G 17,0 17,0 17,0 | 5,64 5,20 - 5,46
R 16,9 15,8 16,4 4,94 4,73 4,89
A 15,9 13,7 15,0 5,84 5,52 5,82
S 18,2 - 19,6 18,8 6,97 ! 6,33 6,56
E 16,9 15,5 16,3 6,15 5,76 6,02
0] 17,9 16,8 17,4 4,98 " 5,37 5,18
F 13,8 15,7 14,6 5,07 4,79 5,06
T 184 18,1 18,2 5,11 4,70 4,90
P 16,7 17,6 <171 5,05 4,88 5,00
M 19,9 10,8 16,1 3,97 4,12 6,05
" Tablo VI : Not ortalamalar1 ve tipik-sapmalar (Fransiz uygulamalarmmdan)
Ortalamalar ‘ Tipik-ayriislar
Faktor
Erkek Kadm Erkek Birlikte
G 15,08 15,88 .5,42 ' 5,95
R 17,89 17,36 4,24 3,70
A 15,32 13,05 5,56 5,54
S 14,93 15,69 5,67 6,12
E 14,89 14,37 6,15 ‘ 6,57
0 17,79 18,08 5,16 4,57
F 11,97 12,60 4,56 4,44
T 19,83 19,78 4,37 4,67
P 12,46 15,71 4,60 4,83
M 15,69 10,33 4,08 3,79
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Katégorilere (faktorlerin icerik veya isareilerine gire
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Fak- itemlerin dagiimi
4 tor ' -
L- a b c d e f
—31 | — 2 16 [ — 6 | + 11| + 26 | —
c| + 8| + 4 36 | +121 | — 81 | + 111 | 4126
— % | + 56 . 41 | 4131 | —106 | + 136 -
+ 9 | — 66 86 | 4+ 146
+100 | + 7
— 16 | — 91
= | 3 2 | — 17 | — 52 | + 102
— + 37 67 | — 2| +12 | —1u2
L T BT | — T | —12 | — 147
+ 27 — 82 92 — 117
— 471 | + ® 137 | —142
+ 62 | + 107 '
+ o7
— 137 . —
i — 8| + 3 8] — 43 ] + 53| + 38| + 68
— 93 | — 13 33 | +138 ] + 98] — 63 | + 123
Al 4 — 28 88 ‘ |
4 58 | + 3 93 ' !I
— 83 | + T8 113 \
—108 | —103
— 118 | 4128
— 133 | — 143
+ 148 | _ _
T | + 49 | — 19 4|+ 9 — s | + o |
— 64 | + 39 4| + 20 —129 | —114
S| —m | — 69 4 | + 4] —149 l
— 89 | + 9 9 | — 54 -
— 109 | 4+ 104 8 | + 59 , l
4+ 119 | —134
— 124 '
+ 139
+ 144 R
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—15¢ | —184 | —189 | + 219
4+ 159 | —204 | 424 | 4 239
164 | —229 | —4 | — 284
+ 169 | + 240 | — 254
4+ 174 | + 264 | — 259
4+ 179 | 260 | — 289
—104 | + 219 :
+ 199 | — 24
— 209
4+ 214
+ 234
— 274
209 S I S R | —
4+155 | —190 | —210 | — 160 { — 175 | + 200 | — 180
4+ 18 | —235 | 4215 | 4170 | —250 | —225 | — 955
4+205 | —285 | —240 | 4+ 245 | + 270
— 220 | —290 | —265 | + 275 | — 300
+ 230
+ 260
+ 280
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GUILFORD ~ ZIMMERMAN MiZAC ENVANTERI
BU BROSURE HICBIRSEY YAZMAYINIZ

x N

TALIiMAT:

Bu brosiirde birtakim cimleler bulacaksiniz. Her ciimleyi dikkatle
okuyunuz. Eder ciimlenin tasidigr anlam size dogru geliyorsa cevap ka-
didiniz Gzerindeki «EVET» kelimesini bir yuvarlak icine aliniz. E§er an-
lam size yanhs geliyorsa «HAYIR» kelimesini yuvariak icine aliniz. Eger
«EVET» ile «HAYIR» arasinda tereddiit icinde iseniz, «?» isaretini yuvar-
lak igine aliniz. Fakat elden geldigi kadar bu bicim cevaptan kagininiz.

Sorularin hepsine cevap veriniz.

Verecegdiniz cevaplarin iyisi veya fenasi yoktur. Bu envanter, fikirle-
rinizi mimkin oldugu kadar asillarina uygun olarak bildirdiginiz takdir-
de, amacina ulasmis olacaktir.

Bircok ciimlenin birbirine benzedigini gbreceksiniz. Fakat gercekte
birbirinin ayni olan iki ciimle yoktur.

Cimlelerin cevap kagidinda numaralandinimast yukaridan asagiya
siitunlar halinde dedil, soldan sada satirlar halinde yapilmistir.

Sahifeyi c¢evirip, clumileleri okuyarak cevaplandirabilirsiniz.
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.

12.
13.
14.
15.

16.
17.

18,
+19.
. Gecmisteki basarisizliklarinizi hemen hemen tqmamlyle unu-
21.
22.

23.
24.

25,
26.

27.

nuz ... ... . S
Bir isi yapmakton dqha cok o isi plcmlqmdyl tercuh edersnmz

Bir isin veya bir grubun yénetimini birkag¢ defa lzerinize alm|$-

sinizdir . . v oeee eee .

Misafir kqbul etmeyx seversiniz ... ... .
ilgileriniz carcabuk bir konudan otekme gecer cee e
Baskalariyla birlikte yemek yerken coguniukla yemegi gec bl-
t|renler arasinda bulunursunuz ... ...

«Ye ic keyfine bak nasil olsa yqrm oleceglz» dlyenlerm du$un- ‘.

cesine katilirsiniz . .

Size kusurfu bir sey satml$lqrsa bunun deg|$t|r|lmesm| yahut
paranizin geri verilmesini istemekie tereddit edersiniz ... ...
Yeni kimselerle tanismak size kolay gelir ..

. Kendinizi bazan eneriji dolu bazan da cok gev$ek hlsseder-

siniz .

Stratli hareket etmeyn gerektlren lslerle ugra$moktan cok ho$-‘

lanirsiniz . .

Baskalarmm nazcrmda c¢dd| blr klmsesmlzdlr .
Tanmmadiginiz birine rastgelince once onun kendisini tokdlm et-
mesini beklersiniz . .

Bir ¢ok sosyal foahyete kcmimakton hoslamrsmlz . e
Bazan sebepsiz yere kendinizi bahtsiz hissedersiniz ... ... .. .
Cogdu zaman kendinizi harap edecek sekilde ugrastiginiz olur

Katildiginiz toplantilarin canh ve hareketli olmasindan hosgla-

nisiniz . .
Bir konferansclnm kanaatl S|zmk|ne tcumomen Z|tsa kend| ka-

naatinizi konferans esnasinda veya konferanstan sonra ona

soyleyebilirsiniz ... ch een aee
Baskalariyla havadan sudan konu$mqk size guc gellr ..... Ve

turmusunuz ... .

Cevrenizdekilerde gordugunuz fozlq ener||y| onlarm nereden
bulduklarini sik sik kendinize sorarsiniz . .
Harekete ge¢meden once durup dusunmek egllmmdesmlz
Bir tezgahtbr veya saticiyla pazarhiga girismekien kCICII’lIZSInIZ
Tenha vyerlerde tek basiniza  calismaktan nefret edersiniz..
Glndiiz olup bitenleri durmadan zihninizden gecirdig"]iniz icin
gece uyumakta zorluk cekersiniz ... ... ... ..

Cok vaktiniz oldugu halde yer ayirtmak igin. yine de tela$ et-
tiginiz olur ... ... ... . Y B ‘

Teferruati buyuk bir dlkkOt |steyen islerden ho$lamrsm|z ......
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. Yeni bir calismaya baslarken ise blylk bir sevkle koyulursu- = -

P

W

®

10

11
12

13
14
15
16
17
18
19
20
21
22

23
24

25

26



28.

29.
30.
31.

32.
33.

34,
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41,
42,

43.
44,
45.
4B,
47.
48.
40,
<50,

51.

52.
53.

54.

55,

56.
57..
"58.

Toplu faaliyetlerde idareyi baska birine birakmaktan hosla-
nisiniz . . ce tee e

Yeni klmselerle tamsmaktan hoslamrsmlz

Kolay kolay heyecanlanmazsiniz .

Kendi cinsiniz ve yaginizdaki insanlarin cogundcm dcha yavas
ve temkinli calisirsiniz ... ..

Tasasiz bir kimsesiniz ... .. e ere eee e mee bee ee ses een
Samimi davranmayan bir klmseyl y[]zlemekte tereddiit eder-
siniz .

qu|$|rken boskalarmm size bakmasmdan rahotsnz olursunuz
Gelecediniz konusunda genellikle iyimsersiniz ... ... ... ... ...
Durup dinlenmeye vaktiniz olmasindan hoslanirsiniz ... ... ...
Hayati cok ciddiye alirsiniz .
Bir is istemegte bizzat gldlp gorunmekten hoslamrsmlz ......
Kullip toplantilarinda canliik yaratmayt arzu edersiniz ... ...
Sik sik keyfinizin kactigini hissedersiniz ..

Daima hareket halinde olan kimselerdensiniz . .

Cogu zaman hem de sabirsizlikla harekete gecirici bir $ey bek-
lersiniz ... . .

Bir nutuk vermek du$unceSI sizi urkutur .
Tanimadidiniz kimselerle kolayca ahbapliga ba$larsm|z ......
Belli bir sebep yokken kendinizi sik sik suclu hissedersiniz ..
Cok enerjik bir insan sayilirsiniz .. .

Bazan o6yle cabuk kararlar verdlglmz olur k| sonradan bundan
pismanlik duyarsiniz .

Yirekten inandiginiz blr dava icin de olsa blrmden pqra veya
bagis istemek size glc gelir .. .

Siz tabii olarak o kadar sevnmllsmnz k| cevrenlzdekller sizin ya-
ninizda kendilerini derhal rahat hissederler ...

Sik stk hayallere dalarsiniz ...

Cabuk harekete gecersiniz .. e ere ter eee ene eve bee aee eee es
Bc121 islere baslayip sonradan birakivermek ahskanllgdeSI-
nz ... ...

Cocuklugunuzda oyun quada$lar|mzdan cogu kendllerml yo-
netmeniz icin size glivenirlerdi ... ... ... .

Yanlig bir sey yapmak veya soylemekten cekmdlnlz lcm bazon
sosyal iligkiler kurmaktan kagiirsiniz . e .
Bazan sebepli, bazan sebepsiz olarak sik sik keyflmzm deg|$-
tigi olur .

Daima kuvvet ve hayatlyet dolu goriantlrsiiniiz . ce ene e
Durmadan endiselenen kimseleri anlamak size giic gelir ... ...
Bir tezgbhtar veya saticl sizden sonra gelen miisterilerle meg-

— 214 —

28
29
30

31
32

33
34
35
36
37
38
39
40
41

42
44
45
46
47
48
49
50
51
52
53
54

56
56

57



59.
60.
61.
62.
63.
6.

65.
66.

67.
68.
69.

70.

71.
72.
73.
74.
75.

76.
71.
78.
79.
80.
81.

82.
83.

84.

85.

-gul olursa bu hareketini kendisine ihtar edersiniz . L
Birgok sosyal iliskiler kurmak sizin i¢in imkansiz olsaydi buna
fazlasiyla Gzilirdindz .

Oyle aniariniz olur ki bu esnadc geleceglmz size cok karanhk
gOranir .

Bazan cevremzdekllerm doha yovos davrcnmalarlm ve size
kendilerine yetisme imkani vermelerini temenni edersiniz ...
Dostlarinizdan bircogu sizin isi ciddiye aldiiniz kanaatinde-
dir . .

Butun gozlerm sizin uzermlzde olacugml dU$unerek b|r toplu-
lukta serbestce ortada dolasmaktan kagmirsiniz . .
Dostlarinizi sadece kendi cinsiyetinizden olan klmselerden sec-
meyi tercih edersiniz ... ...
Kendinizi hemen her zaman formdo (zmde) hlssedersmlz ......
Baskalar1 kadar is cikarabilmek icin gerekll eneruden yoksun-
sunuzdur . c e
KardrlarImZI 0 anda aklmlzo est|g| glbl verirsiniz .

Basiniz sikisinca bléf yapmayi pek alé bilirsiniz ..

Sizi birisine takdim ettiklerinde ¢odu zaman ona soyleyecek b|r
sey bulamazsiniz ... ..

Baskalaryla birlikte oldugunuz zaman b1|e kendmm yalmz hIS-
sedersiniz .

Hic yorgunluk duymodqn uzun soatler boyunco CGII$GbI|II’Slan
Akhniza gelen ilk fikre gbre harekete gectiginiz ¢cok olur ... ...
Bir kazaya sahit oldugunuz zaman hemen yordlma k0$ursm|z
Yeni dostlar edinmek size zor gelir ..

Sebebini bilmeksizin sik sik sevmcten kedere ve kederden se-
vince gectiginiz olur .
Siz diger insanlarin cogundan dahc yavc$ konusursunuz ......
Baskalarina muziplikler yapmaktan hoslanirsiniz .. .
Kasvetli bir toplantiyi canlandirmak icin hemen horekete ge-
cersiniz ... . .

Miimkiin oldugu kadar cok kulup ve cemlyete komlmaktan
hoslanirsiniz .. . .
Zihniniz bazan cok suroth bozom da cok yqva$ call$lr g|b|d|r
Yavas yavas ve dislne diisline is gérmekten hoslanirsiniz .
Cok sansli bir insansiniz .

Lokantada 6niinilize ko6t blr yemek konurso buna hIC ses ¢l-
karmazsiniz .

Bir is 1sterken blzzat gldlp gorunmektense mektup yazmayi. ter-
cih edersiniz . vee e e e S ST
Cogu zaman kendll’lIZI cokkun ve nesesiz hlssedersmlz
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86.

87.

88.

Arada dinlenmeksizin bir faaliyetten tekine gecmek egilimin- .

desinizdir . .

Gelecek |Ie o kadar mesgulsunuz k: slmd|k1 zamandon lylce fay-
dalanamazsiniz ... ... ..

Hentiz ilgi kurmddlglmz bxr klmseye kCll’$| sempatn duydugu-
nuz zaman, bu kimse ile -size guc gorunse de tanismaya gay-

.. ret edersiniz .

89.
90.

91,
92.

93.

94.
95.

96.
97.

98.

99.
100.
101.

Cmaz .
102.

103.
104.
105.
106.

107.
108.

109,

110.
111.

Yalniz bir kac secme msanla ohbqphk kurmakla kthsmlz .
Gecmisteki hatalarimzi hemen hi¢ akliniza getirmeden yasa-
makta devam edersiniz ...
Birgcok tanidiklariniza nispetle dahq az eneruye SGhIpSIhIZ s
Diisiince ve duygulommzu cOzimlemek icin stk sik bunlar lize-
rinde durursunuz .

Toplantida, aldandlklarma emin olougunuz kxsnerm f|k|rler|ne
karsi gelmek icin séz alirsiniz . .

Halinizden sikilacak kadar UthanCSlan

Zihninize takiliveren lhzumsuz bir dusiince bazan keyfm|2| ka-
cIriy .

Her $ey| qceleyle yapquImz

Bazi kimselerin geleceklerml bu kadar az dusunmelerml onla-
mak size glic gelir ..

Oteberi satmak yum bir scfucn g|b| hareket etmek hosunuzo
gider .. e .

Siz eksernye toplantllan canlandqun klmsesmlzdlr ..
Uyanikken hayale dalmaktan cok hoslanirsiniz ... ... ..

Gerek iste gerek oyunda baskalan size kolayhkia ayok uydurq-

Hig kmnldamaksnzm b|r konfercm3| bustan a$ag| dmleyeblllrsn-
hiz . .

Kendmlz icin CCIllS(JC(]k yerde |y| b|r patron ICln oahsmayl ter-
cih edersiniz .

Meraminizi yazxdqn Z|yade sozle doha kolay lfCIde edeblhrsmlz
Keyif hali stk sik degismeyen bir insansiniz .

Calisirken baskalarl tarafindan sikbogaz edllmemeyl tercnh
edersiniz . .

Bazan «her seym daha ba$lqudcm bltmesml» lstedlgmlz olur
Gercekten arzu etmedidiniz bir seyi satmaya calisan saticiya
«hayir» demek size giic gelir ..

Yaninda rahat edebilecediniz ve |y| VClklt geclrebllecegmlz dost-

lariniz pek azdir . e cee e
Zor anlarda genellikle nesenizi muhqfcza edersmlz .

Bazan size «yavas olun» yahut «telds etmeym» dedikleri olur'
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112,
113.

114.
115.

116.
117.

118,
119,
120.
121,

122,
123,
124,
125,
126.
127,
128,
129,

“130.
131.

132.
133,

134.
135.

136.

137.
138.
139.

ickl veya sigara hususunda gerektiginden fazla - ileri glttlglanI

" bilirsiniz ...

Umumi bir yerde thIdlgInIZI sandlgmlz bmm gorunce bu k|m-
seye daha once tanisip tanismadiginizt sorarsiniz ... .
Yalnz calismay tercih edersiniz ... ... ..

Hayal kinkliklan sizi o kodor az etkiler k| bunlarln uzermde na- -

diren durursunuz .

Hareketleriniz yqvas ve temkmhdlr
Futbol veya gires maclarina asirt bir vo$kunluga varan ta$k|n
bir sevk ve heyevan gostermekten hosglanirsiniz . .
Onemli kisiler karsisinda onlar Uzerinde biraktiginiz |zlemm
zihninizi mesgul eder .
Herkes sizin ¢ok toplum adqml oldugunuz flkrlndedlr .........
Endiseleriniz gogu zaman uyumaniza engel olur ... .

Kisa zamanda ¢ok is cikarabilirsiniz ...

Hemen hemen herkes biraksa bile, siz b|r isi bltlrmeden qyrll--

mazsiniz . .. -
lhtlyocmlz oluncq 1y| bll’ queret bulablllrsmlz . . .
Cevrenizdekiler sizi iyice tanimanin giic oldugunu soylerler .
Cogu zaman gerceklesmeyecek seyleri hayal edersiniz ... ...
Cogu zaman merdivenleri ikiser ikiser ¢ikarsiniz .
Mecbunyetlerlmzm eglencelerinizi bozmasina nqdlren |mkan
verirsiniz .

Yeni bir l$ duzenlenmesn glbl onemh sorumlulukldryuklenmek-v

ten hoslanirsiniz ... ... ...
Cekingenliginiz yuzunden bazn rqndevular vermek veya kqbul
etmekte mitereddit davranirsiniz ... ... .. o ;
Keyfiniz kolayca c¢evrenizin etkisi altinda kahr e .
Baskalar, basardiginiz isin coklugu qu$|3|ndc1 codu zaman
hayret ederler .

Genellikle hayatta thblr seye veyd sahsa bogll olmadlglmz iz-
lenimini birakirsiniz . . .
Dikkat ve zamaninizi vermek lstemedlglmz b|r satlmdun yoko-
nizt styirmakta. guclitk ¢ekersiniz ... ...:
Topiantilarda konusmaktan ¢ok dmlemeyl tercnh edersmlz
Hemen her zaman hqycntm yasanmaya  deder oldugunu di-
stiniirstiniiz . .

Uzun bir mur$and:z trem gecerken geclt kapohysa beklemek
sizi sinirtendirir . Cre e e e e e ee e e
Soylemek lstedlgmlzi hemen soyleyiverirsiniz ... ... ... .
Bir topluluga hitap etmekten hoslanirsiniz ...
Baskalariyla birlikte. olmaktan hoslanirsiniz ... ... .
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140.
141.
142.
143.
144.
145.
146.
147.
148.
149,
150.
151.
152.
153.
154.
155.

156.
157.

158
159,
160.

161.
162.

163.

164.
165.

Heyecanli anlarda soduk kanliliginizi ve dogru disiinme yete-
nedinizi muhafaza edersiniz . . .o

Herkes sizi «hayat dolu bir klmse» dnye du$unur

Ofkelendiginiz zaman icinizi bosaltmaktan rqhotllk duyarsmlz
Her tirld kavgadan kaginmaya calsirsiniz ... ... ..
Cevrenizdekiler sizinle birlikte oimaktan mutlu gorunurler
Bazan ortada hi¢cbir sebep yokken kendinizi yorgun ve gev$ek
hissedersiniz ... ... .

Bircok kimselerin neden bu kadar yova$ davrandlklarmu ve hlc-
blrsey basaramadiklarini anlamak size zor gelir ...
imkanlariniz elverse de vermese de at yarislarina ve kumar
oyunlarina katilmaktan fazlasiyla hoslanirsiniz ... ...
Tanidiginiz bir kimse sizin hakkinizda yanlis veya kotu seyler
yazmigsa bu kimseyi derhal bulup kendisiyle hesaplasirsiniz ...
Cekingenliginiz, olabilecediniz kadar popliler olmaniza engel
olur . .

Baslmzo gelebllecek felcketler lcm genelllkle hlc end|$e duy-
mazstniz .

Ba$ord|gmlz |$Ier sayesmde hakklmz olan sayglyl hemen her
zaman gorlirstniz .

Tanidiklanniz igin bozncmna b|r clft ICIkII’dI soylemek sizi mem-
nun eder .

Biyuk bir toplcmtlya katllmaktansa geceyl evmlzde okuyarak
gecirmeyi tercih edersiniz .

Egder imkdnlariniz olsayd insan tablatmdakl blrcok $eyler| de-
gistirmek isterdiniz .

Yaban domuzu vs. glbl buyuk hayvanlar avlamaktcm hos;.lomr-
siniz . . .
Bir toplulukto her seye butun benhgmlzle katﬂmak lstersmlz .
Cogu hallerde istediginiz seyi elde etmek icin gerekirse miica-
deleyi bile gbze alirsiniz .

Cogu zaman ba$kql0rma cut hcreketlerm asn sebeplerml og-
renmeye caligirsiniz ... ... ..

Memurlarin ¢cogu genellikie toplum c|karlor|m kendl cnkarlorm-
dan Gstin tutarlar . e e e

Kan gormek sizi dehsete du$urur e

Arkanizi doner dénmez bagkalar sizi cek|$t|r|r .
Paranin énemli olmasi, &zellikle paraya S(]hlp olana kudret

verdigi icindir . . . . che hes ere eee eee e e
Her yerde tobu olurak hareket etmek size kolay gellr .........
insanlarin cogu budaladir . '
Kanadi kinlmis- bir kus gormekten fazlasnyla uzuntu duycr-
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166.
167.
168.
169.
170.
171.
172.
173.
174.

175.

176.
177.

178.
179.
180.
181
182.
183.
184.
285.

188.

187.

siniz . . .
Ba$kalc1r| sizi cogu zaman yapmod|g|n|z $eyler |cln suclarlur
Bir miicadeleyi kaybetmekten nefret edersiniz ...

Birgok teferruati bakimindan dikkat isteyen bir isten ho$lan|r-
siz . . .

Insanlqrm cogu vazﬁelerml bo$lc1r|ndc1 bir kontrolcu bulun-
masa da yerine getirirler ... . v

Hi¢ lrpermeksizin yilanlara kaGbIhI’SIan

Cogu zaman konugsma konusu kendi tecrube olammzdcm me-
rak ve ilgilerinizden uzaklasinca hemen canimz sikilmaya
baslar ..

Turt|$|lan konu onemh degllse blle bundq thII c:kmqmokton
nefret edersiniz .

Genellikle bir konu uzermde |y|ce du$unemeyecek kadqr mes-
gulsunuzdur e e
insanlarin cogu kendllerlne tallmat verilmeksizin ne yapmak
gerektigini bilir .
Ana babomzdan b|r| yahut b|r o'gretmeniniz veya patronunuz
sizi azarlayinca hemen aglayacak gibi olursunuz ...

Bazi seyler hususunda alingansiniz ... ... ...

Tanidiklariniz arasinda «boyunun dleisiini almasml» ozelhkle
istediginiz biri bulunur .
Zihni mesguhyetlerden daha cok sportlk faollyetlerl tercih
edersiniz . .

Cogu klmselerm toplum icin yqptlklorl hlzmetlerln azllgma ba-
kilirsa bunlarin gene de iyi para aldiklari séylenebilir ... ... ...
Uzerinizde bir tahta kurusu veya soluncan bulunmasi fikri bile
sizi Urpertir .

Bir filimde veyq tlyatro plyesmdekl belllba$l| $ahlslardon blrl-
nin size benzedigi izlenimini sik sik duyarsiniz .
Cevrenizdekilere kendi isleriyle mesgul olmalarini soylemek-
ten c¢ekinirsiniz .

Yaptiginiz $eyler| lyice muhokeme etmek sizin icin blr kural ha-
line gelmigtir-..

Birgok yerlerde trafik kurallarmm duzeltllmesme $|ddetle |ht|-
vacg vardir . .

Edebiyat ve mu21kle me$gul olmaktansa pozntlf blllmler ve ma-
tematigi tercih edersiniz . .

Kendinizi zor durumlara sokur sonra da bunlardan kurtulma-

ya calismazsiniz . v .. e e e
ister dostlarinizdan ister culemzden olon klmselerden emir ol-
mak hic hogunuza gitmez ... ... ... ... ... ... .
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188.
189.
190.
191.
192,

198.
194.

195,
196.
197,
198,
199.

200.
201,

202,
203.

204.
205.

20
207.
208,
209.
210.
211,
212,

213.

Her sey lzerinde felsefe yapmaya eglllmllsmlz e :
Insanlarin ¢ogu sirf quolcmmqk korkusuyla dogru yoldcm oy-
ritmaziar .

Ellerinizin klrll veyo ycgh olma8| sizi ozelllkle rahatsnz eder i

Cogu zaman kendi kendiniz Gzerinde diistinmeye egilimlisiniz ..

Cogu zaman, i¢inizden «buruniarini herseye sokan kimselere»

kendi isleriyle mesgul olmalarini sdylemek gelir ... ... ... .

Cogu zaman kendi dusunce aleminize dalmis bulunursunuz e

insanlarin cogu toplumdan biyik olgide yararlandlgl halde
topluma ¢ok az yararh olmaktadir ... . .
Gercek ask ve macera hikayeleri okumaktqn hoslanlrsmlz
Haysiyet kirici durumlardan c¢abucak siyrilirsimz ... ...
Baskalariyla birgseye tesebbiis ettiginiz zoman kendi tekllflerl-
niz size hemen her zaman Ustlin goérindr . .

Hayatin en onemlr meselelerini dostlcmmzla tartlsmaktan hos-
lanirsiniz . .

Bugiin msanlqrm cogu gunluk quanclarmq huk quanmak |cm
vakitlerini iyi calisarak pecirmeye gayret ederler.... ... ... ...
Giyim kusama az 6nem verirsiniz .

Cevrenizde olup biten hemen her sey az cok size oltmns glbl
gérindr ... ... .

Karsinizdaki klmseler fqzlu otonter olunca snzden istenenlerm
aksine hareket etmek istersiniz .

Baskalarini -harekete geciren guzh sebeplen cogu zaman bll-
mek istersiniz .. .
Bireyin 6zgurligint engelleyen blrcok gerekSIZ kanun vardlr

Bir moda desinatori olmaktansa orman korucusu olmayi ter-:

cih edersiniz ... ... ... ... .

Bazi klmseler sizin caninizi S|kc1n seylen kasten qoyler veya

yapariar .. .

Bazi klmseler 0 kadar sayglsrzdnr k| onlcm terslemek veyq kov-
mak ihtiyacint duyarsiniz ... ... .. e rr eee vee bee eee e
Bazan gercekten kendi kend|n|z de@ilmissiniz gibi. garip bir
duyguya kapilirsiniz .. .

Buglin yuksek mevkllere ulasmrs olanlarm oogu bunu kendlle-
rine iltimas edenler sayesinde kazanmuslardir ... .
Agzint bozarak. konusma tarzindan nefret edersiniz .

Bircok is vardir ki, bunlar size gbre . olmadidi icin yapmak is-

temezsiniz . R A
Dosthrm12| veya anlemzden olqnlan sqvunmak icin tartisma-
lara ya da kavgalara girersiniz . che e ee vee ee een e
Karmasik problemler (zerinde dusunmekten ho$lan|rsm|z
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214.

215.
216.

217.
218.

219,

220.
221.

222.
223.
224,

225.
226,

297,
228,
299,
- 230.
231.
232.
233.
235.
236,

237.

238.

insanlarin ¢ogu ayni hatayr tekrarlamamayi cabucak 6§renir-
ler . .

Hayvcmlora eznyet edﬂmesmn gormek size fctzla uzuntu vermez
Cevrenizdekiler sizi bilmeden incitirler ¢linki duygularinizi on-
lardan saklarsiniz ... ... ... e
Bagkalarina istediginizi yaptlrmcuktan cok hoslomrsmlz
Harekete gegmeden o6nce oogunluklo bir middet dusiinmeyi
uygun bulursunuz .

Hayatta hakettlglnlz mukafatlarm hemen hepsmn elde etmls
bulunuyorsunuz ... :
Mimar olmaktansa ev igi: dekoratoru olmay| tercuh edersmlz
Bazi kimselerin gizliden gizliye sizden gok sey ‘koparmay! de-
nedigini hissedersiniz . .

Eder caniniz isterse b|r pohs memuruna veya amirinize kafa
tutabilirsiniz . . :

Cevrenlzdekuerm ne yapacaglm gormek amocnyla bu klmselerl
gozlemeyl cok ilging bulursunuz ... ... ..

«ki yuzlu» olarak tanidiginiz k|mselerm SClyISI gercekten pek
azdir . .

Birisi sizin glym|$ tarzmm tenkut ederse bundon cok S|k;l|rsm|z
Coguniukla baskalarinin goriis  ve dusunce tarzini 8grenmek
istersiniz .

Bir kimse ao|k ve samimi horeket etmezse onun kend| tuzogl-‘
na dismesini gérmekten hoslanirsiniz ...

Devaml olarok kendlmz; mitkemmellestirme yollarlm ararsl—
niz ..

Insan topluluklormm cogu koyun surulen glbl davramrlar ya-,

ni kérl kortne bir sefin ardindan giderler ..
Bir baloya gitmektense bir spor gosterlsml tercm edersmlz
Kolay kolay darimazsiniz ... ... ..

Birisi sizi haklarinizin birinden mthum etmeye kalksa S|zmle
ciddi olarak basi beléya girer . :

Uzerinde 'iyi dusiinilmesi gereken kormas,;lk problemlerden’
* uzakta kalmayi tercih edersiniz ... ... .
234.

Genellikle yuksek tabakadan olan klmseler klrll 1$Ierm| ba$kc1-
farina birakmaksizin yine kendileri becerirler .

Kirli veya yenmis tirnaklar gérmekten tlksmlrsm|z . -
Bazan bir kimsenin sizin zihninizden gegenleri bilmesi lhtlmdll
cantnizi sikar ... ... ... . . vl

Bir kavgaya tutusmuktonsq insanin hoquete soblrla k‘ar$|llk
vermesi daha iyidir... S S,
insanlar ‘sizinle konusurken ne dusunduklerml onlamaya cali-
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239,
240.
241,

242,
243.
244,

245.
246.

247.

248.
249,
250.
251.
252,
253,
254,

255,
256.

257.

258,
259,

260.
261.

262.
263.

264.

265.
266.

sIrsiniz ... ... .. e e
Talihten nasub|n|Z| alm|$sm|z
Bir ata ko6tli muamele edildigi zaman gercekten uzulursunuz
Size karsi bircok kereler ciddi surette saygisizlik edildigi ol-
mustur .. e
Birinin hareketlerlne klZdlglI‘lIZ zaman bunu hemen ohun yu-
zline vurursunuz .

Genellikle yqpmadlglmz hqlde ne yapulmam gerektlgml zama-
ni gectikten sonra distndrstndz ... ... ..

Eder bir seyin iyi yapiimasini isterseniz onu b:zzot kendmlz yop-
malisiniz . . - che eee es
Hic Smlrlenmeden elmlzde dolu bll’ SI|CIh tutCIbIIII’SInIZ .........
Bozi kimseler sizin basardidiniz seyleri ¢ogu zaman kendile-
rine malederler ... ... ...

Hopishanede bulunmaya mustahak blr klmseyl tamyorsunuz
veya evvelce tanirdiniz ... .

Kendi neslinizin 6rf ve cdetlerlyle cok llgllenll’Slan e .
Bulylk ticaret sirketleri cok faydal seylerdir ... ... ... ... ... ...
Kolay aglarsiniz ..
Her sey kotu gittigi zaman siz bundan pek etkllenmezsmlz ot
Cevrenizdekilerin sizi istismar etmemelerine dikkat edersiniz ...
Gecmisiniz (zerinde uzun uzun disinmeye egilimlisiniz ... ...
Bazi kimseler sizin gidip gelmelerinize gereginden fazla dikkat
etmektedirler .
Tahtakurusu ve orumcek gormek sizi urpertlr e C e e
Konusan bir kimse size ¢odu zaman sizden bahsediyormus
hissini verir .

Bir teskilat lcmde |$Ier|n sizin |sted|gm|z g|b| yurumemesmden
Gzintd duyarsiniz ..

Kendi disiince ve duygulurm|2| tahhl etmekten hoslamrsmlz
Codu kimseler terbiye ve nezaket Ortisl altinda birer canavar
gibi hareket ederler .

Hastabakict olmaktonsa bir yapl muteahhldl olmayl tercm eder-

siniz .
Size b02| gunler her $ey kotu gldlyormu$ glbl gellr
Herkesin cant sikildigi zaman siz bir edlence yqratlrsmlz ......

Birtakim projeler yapmakla vaktinizi gecgirmektense, projeleri

hemen uygulamay: tercih edersiniz ... ... ... ... ... ... co cev ...
Memleketimizdeki editim sistemi hemen her bakimdan tat-
min edicidir . .- e e e e e e

Bir balidin oltaya tleldlglnl gormek sizi tzer ... ... ... ... ...
Kendi sikintilarinizi cogu zaman baskalarina yuklersmlz ......

— 222 —

238
239
240

241

242

243

244
245

246

247
248
249
250
251
252
253

254
255

256

257
258

259
260
261
262

263

264
265



267.

268.
269.

270.

271,
272.

273.

Kendilerini sizden Ustlin zannedenlerin gdziinii kamasgtiracak
kadar para ve iktidar sahibi olmayi istersiniz ...

Codu zaman distncelere dalip gidersiniz .. .

Bugiin insanlarin baasri sanslari anne babalarmm zomanlnda-
ki kadardir .. .

Kendi yasinizda ve cmsnyetmlzde olcn bnr arkada$| dostu op-
menin siddetle kargisindasiniz ... ... .. e

Kendi sagliginiz hakkinda fazla hassassmlz e

Dogru olduguna inandiginiz bir sey ugrunda mucadele etmey|
¢ogu zaman zorunlu bulursunuz . e

Sozleriniz veya hdreketlerinizin etkilerini gérmek icin cogun-

- lukla baskalarini gézlersiniz ..

274.
275.

276.
277.
278.
279.

280.
281.

282,
283.
- 284,
285.
286.
287.
288.
289,

290.
291.

292,

insanlarin- cogu verdiginden daha fazlasml almak |ster ......
Sonucu stipheli olan bir durum karsisinda tek basiniza da olsa
sansinizi denemeye hazirsinizdir ... ... ... S

Bazi kimseler sizi baskalarina cek|$t|rm|$Ierd|r

Cogu kimselerin kanaatleri de§ersizdir ... ... ... ... oo s s e
Siz icebakista bulunmaya, yani kendi kendinizi tahlil etmeye
egilimlisiniz ..

Hemen herkes hotta f(]kll’ msonlar b|le mahkemede thIGI’Inl
elde edebilirler .

Cicek saticisi olmcuktcmscu quen I$CISI olmayl tercnh edersmlz
Kendinizin bircok problemlen varken baskalarininki ile llgllen-
mek size zor gelir .. .

Ba$ka|arm|n size ne yopmamz gerektlgml soylemelerl canini-
z1 sikar .

Codu zaman siz kendmlze insan hdyatmm nedenl ve gelecegl
hakkinda sorular sorarsiniz ... ... .. .

Bazi kimseler sizi bile bile canlmzdon bezdlrlrler

Ter kokusu duymaktan nefret edersiniz ... ... ... ... .
Yapilan tenkitler sizi pek az Uzer .

Kendinizin milkemmel yaptigniz blr |$ baskqsmm becerlkS|z-
ce ele almasini gobrmek sizi sikar . .

Ne gecmisi ne gelecegi dusunmeksmn snmdlku zomanda yasa-
may! seversiniz ... ... ...

insanlarin cogu isini yurutmek qmocuylo zaman zaman yalcm
soyler .. .

Tras olmam|$ b|r|n| gormekten nefret edersmlz cer ere ees

Bir seyinizi kaybedince hemen bir kimsenin onu ya almis yo da

yerini degistirmis olmasindan siliphelenirsiniz ... .

Bazi kimseler vardir ki bunlarin  davranislar sizi her zaman
sinirlendirir ... ... ..o o L
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293.
204,

295,
296.

297.
298.
299.

300.

Diisiincelerinizle basbasa kalabilecek -~ zamaniniz oimasindan
hoslanirsiniz ..

Pek cok memur vardlr k| pqtronlarmmkmden daha yuksek lic-

rete hak: kazanirfar . . .
Sinema ve tlyatroda gecen a$ksahnelermden ho$lomrsmlz .
Oyle anlar olur ki bu esnada herkes sizin dleyhmlze dénmis
gibi gorlnr .

Bir kuyrukta bm Onlinlize: gecerse bu hareketl onun yanma b|-
rakmiyacaginiz muhakkaktir ... ... ...

insanlarin neden boyle hareket ettlgmm sebeblm snk Slk kendl-
hize sorarsiniz ... ... ...

Firsat disiince hemen herkes ehnden geld|g| kadar |y| davran-
maya cahsir .. PR
Heyecomland|g|mz zaman hemen gozlerlmz dolar

-
-

BUTUN SORULARA CEVAP VERIP VERMEDIGINIzi
KONTROL EDINiZz.
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GUILFORD - ZIMMERMAN MiZAG ENVANTERI

CEVAP VE PROFIL KAGIDI
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PROUST VE ELESTIRMENLERI

)
/

Dr. Muharrem $EN*

Cagimizin en blylik yazarlarindan biri olan Marcel Proust' kadar
uzun sire ters anlasilan, sert saldirlara ugrayan yazar pek azdir. Yillar-
ca yazarin yasami ile yapiti biribirine karistiriimis veya Proust'un hersey-
den dnce bir yazar, bir romanci oldugu unutularak yapitinin yalnizea fel-
sefi ve psikolojik yonleri ele alinmistir. Bu ters anlama, bu yanhs degder-
lendirme, 1950 yillarma kadar strmustiir. Eger bir yazarin degeri, hakkin-
~da yazilanlarin sayisi ile igiiliirse, 1950 yillarindan dnce bile Proust ko-
nusunda yoazilanlarin sayisi olduk¢a fazladir. - Ancak bunlarin ¢ogu ya
saldin seklindedir, ya da zaten karmasik bir yapisi olan A la Recherche
du Temps perdu’yi daha da anlasilmaz kilmaktadir. J

Proust'a yoneltilen elestirileri Gic doneme ayirmak gerekir: 1950 On-
cesi, 1950-1960 arasi ve 1960 sonrasi.

- Douglas W. Alden’in 1940'da yayimlanan Marcel Proust and his french
critics’ adli kitabindaki bibliyografyada belirtilen Proust ile ilgili aragtir-

*) Selcuk Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Fransiz Dili ve Edebiyat: Bolimii
Asistani. ' , :

1) Proust'un iinti Fransa smirlarim agali yillar oldu, A la Recherche du
Temps perdu hemen hemen tiim dillere cevrildi. Ne yazik ki ¢agdas edebiyatin
onciilerinden olan, hatta yazarlarimizdan Ahmet Hamdi Tanpinar’i énemli 6l-
ciide etkileyen Proust'un yapit1 Tiirkiye'de pek taninmiyor. Yedi ciltten olusan
romanin yalmizea birinci cildinin Tiirkcesi var. 1942'de Yakup Kadri Karaos-
manoglu, bu dev romanin birinei cildi olan Du Coté de chez Swann’l, Swann’larin
Semtinden bashgiyla, 1945°de Nasuhi Baydar, yine birinci cildin ilk bélimilni
Combray basligiyla, ikinci boliimiinti 1961'de Tahsin Yiicel Swann'in Aski bas-
hiyla Tiirkceye cevirdiler (Bk. Ayse Kiran, «Swann’larin Yakasindan», FDE 2,
Kis 1978). Son giinlerde Turkiye'de de Proust’dan sik sik sdzedilmekte. Tahsin
Yiicel'in yazilarinda Proust'un onemli bir yeri var. Hacettepe Universitesi Sos-
yal ve Idari Bilimler Fakiiltesi Fransiz Dili ve Edebiyati B5limti’'niin FDE bagli-
hgiyla cikardigl dergilerde zaman zaman Proust ile ilgili arastirmalar goriiyo-
ruz.

2) Marcel Proust ve Fransiz elestirmenleri, Lymanhouse, 6530 W. Olympic
Blud. Los Angeles, Calif. 1940. . :

— 229 —



malarin sayis ki bini buluyor. Ancak buncg aro$tlrma gercek Proust’u
bize tanmitmaktan uzaktir,

‘Basit bir yergi veya basit bir évgidiir baslangicda Proust elestirisi.
Bir kisim elestirmen, yazar ile yapiti biribirine kangtirmig, diger bir kismi
ise Pierre de Boisdeffre’in dedigdi gibi, yaprtin cevresinde donlip durmus?,
bir tlrll icine girememistir.

Proust’un ilk yapiti olan les Plaisirs et les Jours, 1896'da Anatole
France'in bir dnsézil ile yayimlanir, daha yayimlanir yayimlanmaz da sti-
linin ariigi Charles Maurras. tarafindan 6vilir'. Ancak elestirmenleri ne
Anatole France’in 6ns6zii, ne de Maurras'in 6vglsi etkiler, les Plaisirs
et les Jours dnemsenmez, okunmoaz. Qyle ki, Edmond Jaloux Proust’a
hayranhigini yazdigi zaman . Proust’un kendisi bile bu.kitabin okuyucu' bu-
labildigine sasinr’. Bu yaprt karsisindaki sessizligin asil nedeni, Proust’un
«snob», «mondainy yasami olmakia beraber, les Plaisirs et les Jours’un
Proust’'u, ‘A la Recherche du temps perdu’niin Proust’'u degildir. Ancak
A la Recherche du Temps perdu karsisinda da bu sessizlik bozulmaz. Ro-
manin ilk bolim{ olan Du Coté de chez Swann’'t basmay! higbir yayinevi
tstlenmek istemez. Proust énce Fasquelle’e basvurur, ancak J. Made-
leine raporunda 712 sayfalik elyazmasint sonuna kadar okudugunu, ama
bu 712 sayfada neden sozedildigini bir tirld anlayamadidini belirtince’,
kitabin basimi kabul edilmez. La Nauvelle Revue Francaise ve Ollendorf
da Proust’'u reddedecektir. O zamanlar La Nouvelle Revue Frangaise’in
yoneticisi ve énemli bir danismani olan André Gide, yayinevinin ciddi ki-
toplar yayimladigini ileri sitrerek, Proust’un yapitini geri gevirir.” Gide ola-
yt 6nemli bir olaydir Proust elestiri tarihinde; elestirmenlerin ne kadar
oényargiyla hareket edip, yorum yapuidinin daha iyi bir kaniti olamaz. Go6-
- rliyoruz ki, André Gide gibi biiylk bir yazar bile Proust konusunda &nyar-
gidan kurtulamamistir.

Higbir yaymevmm kabul etmedigi Du Cété de chez Swann, 14 kasim
1913 de Grasset'de Proust’'un kendi parasiyia yayimlanmis, ancak «bitiin
reklamlara karsiny®, J.-E. Blanche, L. Daudet, M. Rostand gibi Proust'un

3) Métamorphose de la littérature, cilt II, Alsatia, 1951, s. 86.
4) Bk. Douglas W. Alden, a.g.y., s. 3.
5) Bk. Edmond Jaloux, Avec Marcel Proust, Palatine, 1953, s. 53.

6) Bu rapor ilk olarak, 8 aralik 1966’da, Henri Bonnet tarafindan Le Figaro
Littéraire'de yay1mlanm1§tlr . -

7) Bk. Celeste Albaret, Monsieur Proust, Robert Laffont, 1973, s. 339.
8) Bk. Ayse Kiran, «Swann’larin Yakasindan», FDE 2, Kis 1978.
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birka¢ Unli dostu disinda pek kimsenin ilgisini’ uyandirmamigtir. Bunla-
rin évgiileri de dost dvgiileri olarak degerlendirilmis, kitabi merak edip

okuyanlar «can sikicly, «yorucu», «uyutucu» bulmuslardir’. Bir codu da
Proust’'un bu kitapda kendi ézyasamimi sergiledigini ileri stirmUstir. Du
Cété de chez Swann'in. 6nemli bir yapit oldugunu sezenler de yok degil- .
dir; bunlardan bir tanesi Henri Ghéon’'dur. Du Cété de chez Swann konu-
sunda yazdi§i makale® bazi kigileri uykusundan uyandiracaktir. André
Gide, Henri Ghéon’un makalesinin etkisiyle Du C6té de chez Swann’'a sa-
riimis, hatasini anlayarak Proust'a sunlari yozmistir: «Bir kac gindir ki-
tabinizi elimden birakamiyorum; (...) Bu kitabin reddi NRF'nin en biyik -
hatasi, (...) benim de yasamimin en Uztlicli, en pismanhik verici olay! ola- -
rak kalacaktir...»".

Kendini kabul ettirmeye baslayan Proust artik bagari yolundadir. Yo-
kinda, La Nouvelle Revue Francaise'in yeni ybneticisi Gallimard Proust’a
A la Recherche du Temps perdu’niin tiimini basmayl 6nerecek, Proust
birdenbire yayimeilarin yapitini basmak igin yaristigh Gnli bir yazar olup
cikacaktir., ' '

Ne var ki, 14 adustos 1914’de Birinci Diinya Savast cikmig, A la Re- -
cherche du Temps perdu’'niin ikinci bolima yayimlanamamis, bir ¢ok eles-
tirmen de cepheye gidince Proust arastirmasi hemen hemen durmustur.
Ama gazeteler savas haberlerinin yani sira durmaksizin Proust’dan sézet-
mekiedirler. Savasin dehseti ortasinda Proust adi, ‘Proust’'un yapiti bir
cesit «yatistirict» olmustur.” ikinci bdlimiin yayimlanamamasinin nedeni
savastir ama, savasin-olumlu sonuglar da olmustur. Proust romanint ye-
niden gézden gecirme firsati elde etmis, romanini genislettikce ‘genislet-
. migtir. Belki de bu savag olmasaydi, buglin karsimizda bir baska A la
Recherche du Temps perdu bulacaktik.

Savagdan sonra Du C6té de chez Swann, 1919'da, Gallimard’da ye-
niden yayimlanir. Ayni yil A 'Ombre des Jeunes Filles en fletirs de basi-
lir ve Proust yapitinin ikinci bdliimi ile, Roland Dorgelés’in Les ‘Croix de
bois adl yapiti karsisinda «Goncourt ddiili»ne aday olur, 18 kasim 1919’
da da 6diili elde eder. «Goncourt 6dili»niin Proust'a verilmesi sert tep-
kilere yol acgar, alay konusu olur. Kimi Proust'un &diii satin: aldigini, ki-

9) Rachilde, Mercure de France, 15 ocak 1914.
10) «Du Coté de chez Swanns, La Nouvelle Revile Francaise, 1 ocak 1914.

11) Mektubu aktaran: L. Plerre-Quint, Le Combat de Marcel Proust, Le Club
francais du Livre, 1955, s. 136. ’

12) André Maurois, A la Recherche de Marcel Proust, Hachette, 1949, s. 276. .
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mi. de yargisina politikayr karistirarak, Roland Dorgelés'in 6duli «solcu»
‘oldugu igin. kaybettigini ilevi sirer®. - Bununla birlikte J. Valmy-Baysse,
Paul Souday, . Binet-Valmer* gibi o glniin énemli elestirmenleri Proust’'u
savunacaklardir. A 'Ombre des Jeunes Filles en fleurs konusundaki eles-
 tirilerin en 6nemlisi de Jacques Riviére’inkidir. Ona gdre Proust «psiko-
lojik romanin tim metodlarini yenilemistirs®.

~ Proust ciddi bir sekilde «Goncourt ddilliznden sonra, bir tarih - ver-
mek gerekirse 1920 yillarinda elestirilmeye basianir. 1920 yillarina kadar
_ yapilan ‘elestiri basit bir polemikden baska bir sey degildir. Su da var ki,
“elestirmenler arasindaki polemik 1950 yiilarina kadar sirer, ama 1920'den
sonraki polemidin sekli degisikdir.

-Polemigin sekli de degdisse, 1920 lerden sonra daha ciddi aragtirma-
lar da séz konusu olsa, Proust 1950 lere kadar ters anlagiimistir. Bu ko-
-nuda 1950 yillarinda bile kétimser olanlar vardir. Pierre de Boisdeffre .
1951'de yayimladi§i bir kitabinda, Proust’un heniiz anlasilamamis oldu-
gunu belirterek, elestirmenlerin bu konuda «aciz» olduklarml itiraf etme-
lerini ister®.

Proust’'un yillarca anlasilamamasinin asil nedeni, stiphesiz A la Re-
cherche du Temps perdu’'niin karmasik yapisinda, o zamana kadar aligt-
lagelmis olay &rgusiiniin bu romanda bullrmmaylsmda, degisik anlati
yénteminde, 6zetle yapitin kendi 6ziindedir. Asil neden bu olmakla birlik-
te daha bir¢ok nedenler vardir,

Romanin kendi .yapisini asil neden olarak belirttikden sonra, diger
nedenlerin ilkini Proust'un kendi yasaminda aramak gerekir. Proust'un
«mondainy yasantisi ile romanindaki «mondainy sahneler arasindaki ya-
‘kinlik, bir de romanin birinci sahis ile anlatiimasi elestirmenleri- yaniftmis,
Proust’'un A la Recherche du Temps perdu’de kendi yagamin cmlattlgl
“Kanisini” uyandirmigtir,

Bir baska neden de Sodome et Gomorrhe'de alisiimamis, ahlak ku-
rallarina’ ters disen bir olayin islenmesidir. Gergi bu tiir olaylann isleni-
si Fransiz edebiyatinda yeni de degildir; yillar 6nce Balzac ayni tiirde bir
olayi -zaten Proust'u bdyle bir konuyu ele almaya iten Balzac'tir- Vautrin

13) Daha genis bilgi icin bk, J.-¥Y. Tadié, Lectures de Proust, Armand Colin
1971, s. 19, 20 ve L. Pierre-Quint, a.g.y., s. 110.

14) Bk. Douglas W. Alden, a.g.y., s. 33.
15) «Le Prix Goncourt», La Nouvelle Revue Francaise, 1 ocak 1920.

. A
16) Métamorphose de la littérature, cilt II, s. 86.

— 232 —



ile La Comédie humaine’de sergilemis, ayni tir saldirilara hedef olmustur.
Ancak Proust daha ileriye giderek, bu konuyu romanmin énemli konula-
rindan biri haline getirmistir. Kendi anormal yasantisi” ile romaninda ele
aldigr konu arasindaki pdralelllk saldirmak icin firsat kollayanlara koz
olmustur.

A la Recherche du Temps perdu’niin bdlim bdlim yayimlanmasinin
da Proust'un ge¢ anlasiimasinda énemli bir roli vardir. Boliimlerin ayri
ayrt yayimlanisi elestirmenleri- yapita gétirecegine, yapittan uzaklogtir-
mistir®. A la Recherche du Temps perdu bir bitlindir, her boliminin,
her sayfasinin, her satirinin biribiriyle iliskisi vardir. Bu aynimazlk, bu
biitinlik romanin en biyik ézelliklerinden biridir. Du C6té de chez Swann,
A I'Ombre des Jeunes Filles en fleurs, le C6té de Guermantes, Sodome
et Gomorrhe, la Prisonniére, Albertine disparue ve le Temps retrouvé’nin
aynt anda yayimlanmamasi, elestirmenleri A la Recherche du Temps per-
du'yli «blitiin» olarak okumakdan uzaklastirmis, dolayisi ile de yanhs so-
- nuglara gétirmistir. Proust, Paul Souday’a yazdig blr mektupda, «son
cildin son boliiminiin hemen ilk cildin ilk bélimiinden sonraq, geri kalan
boélimlerin daha sonra yazildigini»” belirtmektedir. Bu durumda, romanin
son bélimi le Temps retrouvé 1927'de yayimlandidina gore, bu tarihden
onceki yanhs degerlendirmelerden elestirmenleri sorumlu tutmak hak-
sizhik olacaktir.

Proust’'un ge¢ céziimlenmesinde Birinci Diinya Savasinin da roll ol-
dugunu sdylemistik. Buna ikinci Diinya Savasint da eklemek gerekir. Son
bolim yayimlanmis, binlerce sayfalik bu dev romanin incelenebilmesi igin
gereken slire gecmeden ikinci Dlnya Savast cikmig, 1945'de sona erme-

- sine karsin etkisini 1950 lere kadar surdurmus bdylece Proust anlasila-
madan 1950 yillarina gelinmis.

‘Nedenler konusunda sodziimiiz(i bitirmeden, SIrGlelQImIZ bitin bu
nedenlerin yani sira, Jean-Yves Tadié ile beraber, Proust’'un gec anlasil-
masinda roll olan su U¢ nedenden de séz etmek yerinde olaraktir: Birin-
cisi, iki savas arasindaki en dnemli edebi akim sirrealizmdir. Le Temps
retrouvé’nin yayim tarihi olan 1927'de boyle bir ekoliin glncelligi elestir-
menlerin tam anlamiyla Proust’a yénelmelerini engellemigtir. ikinci ola-
rak, 1930-1936'da Proust’'un mektuplarinin siirekli bir sekilde yayimlan-

17) Proust'un hizmetcisi Celeste Albaret'ye goére Proust’'un anormal bir‘,yaf‘
santisl olmamistir. Bk. a.g.y., s. 22'7 240

18) Bk, J. Bersani, Les Cuthues de notre temps et Proust, Garmer 19’71 S. 10
19) Aktaran: G. Cattaui, Proust, Ed. Umversu;alres, 1958, s. 82.

— 233 —



masl,  Proust'un yasamini anlattidindan kuskusu olan elestirmenleri, ya-
pita ‘sirt ¢cevirip bu mektuplari arastirmaya yOneltmistir. Uciinci olarak
da, savas yliziinden «Fransa ve diinyayi calkalayan krizler» den dolayt,
Bagimh edebiyat'in (Littérature engagée) ortaya cikmasidir. 1930-1950
yillarinin bityiik isimleri Malraux, Sartre ve Camus'dir®. .

A la Recherche du Temps perdu’'niin gec ve ters anlasimasinin kay-
naklarint yukaridaki sekilde 6zetledikden sonra, 1950 yillarina . kadar ya-
pilan arastirmalar, André Ferré ve Jacques Bersani ile birlikte, biyogra-
fik ve felsefi arastirmalar olmak lzere iki grupda toplayacagiz. Birinci
grubun yazarlari, A la Recherche du Temps perdu’de siirekli olarak Proust’
un 6zyasamint aramislar, ikinci grubun yazarlan da Proust’'u psikolog
veya filozof olarak gériip A la Recherche du Temps perdu’niin asil yénii-
nii, yani edebi yénuni bir kenara itmisler, veya gérememislerdir.

1950 yillarina gelince, bu yillarin  Proust elestiri tarihinde dnemli
bir yeri vardir. A la Recherche du Temps perdu konusunda en degerli
arastirmalar bu yillarda yapilmasa da, Proust bu yillarda anlasiimaya
baslanir. Bu da 1952'de Jean Santeuil’iin, 1954'de Contre Sainte-Beuve'-
tin? bulunup yayimlanmasi sayesinde olmustur. A la Recherche du Temps
perdu’niin taslaklar diyebilecegimiz bu iki yapit sanki ényargilara, yan-
s degerlendirmelere engel olmak icin-ortaya cikmislardir.

Jean Sqnteu:! Proust’un 6liimiinden sonra kardesi Robert Proust un
- topladigi kagltlar arastnda Bernard de Fallois tarafindan bulunmustut.
Proust’un begenmeyerek bir kenara attigt bu roman taslagt, A la Re-
cherche du Temps perdu’niin anlasiimasinda veya elestirmenlerin yapita
dénmesinde énemli bir rol oynar. Jean Santeuwii’in bulunmasiyla Proust'un
- A la Recherche du Temps perdu'y(i kendini anlatmak icin yazmpdlél, aksine
«kendinden kurtulmak igin»® yazdi§r ortaya ¢ikar. Jean Sonteuil, Gelincl
sahisla anlatlmasina. kargin, A la Rercherche du Temps perdu’den daha
fazla otobiyografiktir..Demek ki, ileride bircok arastirmalara konu olaca-
g1 gibi*, A la Recherche du Temps perdu’niin anlaticisinin «je» si (ben’i),

20) Jean-Yves Tadié, a.g.y. s: 62-63.

21) Bk. J. Bersani, «Proust perdu et retrouvé», Les Crlthues de notre tepms
et Proust, s. 10-11.

22) Contre Sainte-Beuve'iin bir bollimii, le Balzac de M.de Guermantes adl
altinda 1950°de yayimlanmistir.

23) Claude-Edmonde Magny, «Finalements, Preuves, Ekim 1952.
24) Ornek olarak: L. Martin-Chauffier, «Proust et la double «je> de quatre
personnages», Confluences, no spécial, Problémes du roman, 1943,
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Jean Santeuil’lin anlaticisinin «il» inden (O’sundan) daha az dzneldir. Oy-
leyse Proust’'un romani basit bir yasam o6ykist degildir, bu da kesinlikle
Jean Santeuil'lin bulunmasiyla anlasiimistir.

Jedh Santeuil'iin yayimlanmasiyla elestirmenlerin = A la Recherche
du. Temps perdu’yii bir kenara birakip, Proust'un bu yeni yapitina yonel-
mesi Claude-Edmonde Magny’nin tepkisine yol agacaktir. Claude-Edmonde
Magny elestirmenleri asil yapita sirt gevirmekle suclayarak, «yazar-
larin kemiklerinin mezarlarinda rahat birakiimasini» ister®. Magny sdzle-
rinde hakhdir, yazarlan mezarlarinda rahat birakmak gerekir. Ancak Jean
Santeuil elestirmenleri Proust’'un yasamini arastirmaya  yéneltmemek-
te, aksine A la Recherche du Temps perdu'niin -arastiriimasina yonelt-
mektedir.

A la Recherche du Temps perdu’'nin bir baska taslagi. olarak kabul
edilen Contre Sainte-Beuve'e gelince, Jean Santeuil kadar ilgi uyand-
ran,. elestirmenlerin yapita déonmesinde onun kadar rol oynayan bu eles-
tiri taslagl, 1954’de Bernard de Fallois’nin 6nsozl ile yayimlandi. Contre
Sainte-Beuve, A la Recherche du Temps perdu’niin «sasirtici bir sabir»
Uriind® olusunun bir baska kanrty idi. Bu yapitda Proust, (nlii elestirmen
Sainte-Beuve'lin yagama dayal elestiri metoduna bagkaldiryor, bir ya-
zarin yapiti incelenirken yasami siiresince ne yaptiginin, nereye gittiginin,
kiminle diisiip kalktiginin bilinmesinin  gerekmedigini savunuyordu. De-
mek ki A la Recherche du Temps perdu'niin asil kaynagi elestiride idi.
Georges Poulet'nin de belirttigi gibi, tim A la Recherche du Temps.perdu
«kigileri, konulari, gériiniimleri, sonsuz psikolojik analizleriyle (...) -nasil
Combray bir ¢ay bardagindan cikmigsa- elestiri lzerine bir dislinceden
- citkmigtin?, o

1950 yillarinda elestirmenler dodal olarak Jean Santeuil ve Contre
‘Sainte-Beuve’e yonelirler, A la Recherche du Temps perdu'y(i bu iki tas-
ladin 1s1d1 altinda anlamaya calisirlar. Bu da Sainte-Beuve'cii elestirmen-
ler icin bir koz olur. Ornek olarak, Jean Pommier bu konudaki yazisin-
da®, Proust'un elestiri metodunun gecgersiz olduduna deyinir, bunun da
Proust’'un kendi hayranlari sayesinde dogrulandigini belirtir. Proust’cu-

25) Ayni makale.

26) Bk. Maurice Blanchot, <L‘Etonnante patiences, La Nauvelle Revue Fran-
caise, Eyliil 1954.

2T7) Georges Poulet, La Conscience critique, J. Corti, 1971, s. 49.

28) «Marcel Proust et Sainte-Beviue», Revue de Phistoire littéraire de 1a Fran-
ce, ekim-aralik 1954, s. 536-542.

— 236 —



lar A la Recherche du Temps perdu'yii, Jean Santeuil ve Contre Sainte-
Beuve'lin isigi altinda degerlendirerek, farkina varmadan, Proust'un me-
todunu degil, Sainte-Beuve'lin metodunu uygulamislardir. Jean Pommier
bazi noktalarda haksiz da degildir, ancak elestirmenlerin gegici tutku-
su Proust’un elestiri metodunun gecersizligini kanitlamaya yeterli degil--
dir. Hem sonra bu iki taslak, Jean Pommier’in distindiginin aksine
Proust'un éldigiini degil yasadigini kanitiar. Cinki bu iki taslak saye-
sinde Proust’'un yagsami bir kenara birakilacak, bu iki taslak sayesinde ya-
pita doéniis baslayacak, bu iki taslak sayesinde Sainte-Beuve’ciiler hata-
larini anlayacaklardir. Ustelik, Proust konusunda énemli sayabilecedimiz
ve kendini kabul ettiren arastirmalar, asil yapita yani A Ia Recherche du
Temps perdu’'ye dodnik olan GI’GStII’mG|GI’dII’

Ozetlemek gerekirse, Proust elestiri tarihi «yapita dénis, uzun si-
ren. ve glic olan bir metin bulgusu tarihidir»®, 1950 yillarindaki bu doénis,
bu metne yonelis, Jacques Bersani ve Jean-Yves Tadié'nin deyimleri ile,
bir cesit «Copernic devrimi» dir*. Bu devrimden sonra teknik, tematik,
stilistik..., kisaca yapitin kendisine déntk arastirmalar artik yavas yavas
biyografik, felsefi veya psikolojik arastirmalarin yerini almaya baglaya-
cak, béylece Proust elestiri tarihinde yeni bir dénem baslayacaktir. Siip-
hesiz 1950 yillar1 bir gecis donemidir. Nasil ki bir devrimden sonra gecmi-
sin izleri birden silinmez veya beklenilen hemen gerceklesmezse, yapit-
dan uzak arastirmalar da birden kaybolmayacak, bir siire devam edecek-
tir. 1950 yillarint Proust elestiri tarihinin en verimli yillar olarak gdster-
mek dogru dedildir. Yapita dénik calismalar bu yillarda da baslasa, Proust
konusunda degerli arastirmanlar 1980°dan sonra ortaya cikar. Proust
et les Signes" ve L'Espace proustien” gibi dnemli arastirmalari okumak
-igin 1960 yillarini, Proust et le roman” ve Proust romancier” gibi arastir-
malar okumak icin de 1970 yillarin1 beklemek gerekecektir. 1970 yillarin-
da Jean Pfeiffer sdyle ygzmoktaydi: «Marcel Proust konusunda her. sey
sdylendi (...) Evet, her sey sdylendi ama, her seyin yeniden ele alinmasi

29) J. Bersani, «Proust 'perdu et retrouvé», les Critiques de notre temps et
Proust, :

30) J. Bersani ve J.-Y. Tadié, ! «Proust devant les critiquess, les Nouvelles
Littéraires, 11 temmuz 1971. . :

31) Gilles Deleuze, Paris, P.U.F\,, 1964.

32) Georges Poulgt, Gallimard, 1967.

33) Jean-Yves Tadié, Gallimard, 1971.

34) Maurice Bardeche, Les Sebt Cduieurs, 2 cilt, 1971.
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gerek»®. 1980 yillarinda, yani gilinlimiizde, biraz daha degisik bir sekilde
Jean Pfeiffer’in soyledikleri hala gecerli. Doktorlarin yasagina ragmen
Olimiinden birkac saat éncesine kadar yazan, yapiti icin édmrini veren,
asil mutlulugu yapitina koydugu «son» sézcligiinde bulan Marcel Proust
konusunda bugiine kadar ¢ok sey sdylendi ve ¢ok sey 6drendik. Ancak
soylenecek, Ogrenecek daha ¢ok sey var. Elestirmenlerin gérevi henliz
bitmis dedil. '

35) «L‘approche d'une oeuvre», L‘Are, 1972, no 47.
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KULTEPE'DE BULUNAN HELLENISTIK CAGA AIiT BiR AMPHORA*

Dr. Levent ZOROGLU**

Kizihrmak Havzasinda son vyillarda yapilan arastirmalar, bize bu bol-:
genin Hellenistik cagda yerli bir boyall seramik Uretimine sahip. oldugu-
nu gostermistir'. Bu yerel Uretimde ¢omlekgiler bir yandan kendi gelenek-
sel bazi motiflerini ve boyalarini yagatmislar, bir yandan da, Havza disin-
daki diger seramik atelyelerinin ve bu arada yayginlasan madeni kap- bi-
cimlerinin ve suslerinin etkisiyle, yeni ve birgok bakimlardan kendine \6z-
gl bir boyali seramik tirii yaratmislardir. Burada ele alacagimiz Kiilte-

*) Doktora tezimde. ele aldiim bu amphora hakkinda bir makale hazrla-
ma fikrini veren ve tez savunmamiz sirasinda gerekli uyarilarda bulunan Ord.
Prof. Dr. sayin E. Akurgal'a, tez calismam sirasinda Marissa’da bulunan meza-
rin duvarlarindaki av sahnesine ait slayt1 gonderen Prof. Dr. sayin M. Mellink’e;
" vazonun resimlerinin cekiminde her kolayligt gosteren Ankara Anadolu Mede-
niyetleri Miizesi Mlidiirii sayin R. Temizer’e, resimler igin ayni miizenin fotograf-.
uzmant sayin M. Aydemirli'ye tesekkiirlerimi sunarim. Makalemizde Arch#olo-
gischer Anzeiger 176, s. 575-585'deki kisaltmalar listesine uymus . bulunuyoruz.

**) Selcuk Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Sanat Tarihi-Arkeoloji Bollimii
‘Asistani.

1) Orta Anadolu'da Xizillirmak kavsinin icinde ve kuzeyde Kizilirmak ile:
Yesilirmak arasinda kalan bdlgede Hellenistik cagda firetilen boyali seramik
«Yerli Pontus Seramigi» (bk. A. Akarca, V.. TTKong. 1960, 142 vd.) veya <«Galat
denilen Seramiks (bk. F. Maier, JAI 78, 1963, 238 vd.) olarak ele alinmigtir. Biz,
bu bolgede son yillarda yapilan kazilards - bulunan ve kendi olanaklarimizla
yaptigimiz arastirmalaria elde ettifimiz bu seramik grubunu «Hellenistik Cag-
da Kizilirmak Havzast Boyali Yerli Seramigi (Ankara, 1978)» adli doktora ca-
lismamizda topluca degerlendirdik. -(bk..ay. zam. L. Zoroglu, VIII. TTKong.
1979, 345 vd.) Bu calismamizdaki sonuglara giore <«Kizilirmak Havzast Boyall.
Kaplarl» 1.0. IL. yiizyildan itibaren asil bicim ve siis ozelliklerini kazanmis, bu.
ozelligini Augustus cagl sonlarina kadar siirdiirmiigtiir. Bu kap kacak grubu
icinde baz formlar Havzada ilk kez goriilmekte: olup, bunlar .yine havza icinde-
ki bazi atelyelerde form gelisimlerini stirdlirmektedirler. Bunun gibi, baz1 stisler-
de.de ayni gelisim stz konusudur. Bu konuda IX. Tiirk Tarih Kongresinde verdigi-
miz konferans Kongreye sunulan bildiriler kitabmda yayimlanmaktadir.
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pe’de bulunmus amphora da dahil olmak Gzere, Kizilirmak havzasinda
bulunan birkac eser, {izerlerindeki siislerin cesitliligi ve resim sanatina
yakinliklari ydnleriyle bu grup icinde 6zgiin bir yere sahiptirler ve Hav-
za’min seramik repertuvarinin énemli érnekleridirler.

Bigiln agisindan «boyunlu amphoralary grubuna sokulabilecek Kai-
tepe Amphorasi* 31 cm, yiksekliginde olup, karin capi 17.5.cm. dir (Res. 1).
Camuru ve dis yuzindeki boyasiz kisimlarindaki astar rengi deve tlyu-
diir. Agiz kenari - yatay bir bigimde iyice disa uzanmig, boynu oldukga
uzun ve az c¢ok silindiriktir. Kabin karin kismi yumurta bigimli ve kaidesi
basit, halka tiptir. Karsilikli iki serit kulp boyun baslangict ile omuz alt
bélimiine baglanmislardir. Amphoranin karindan eksik bir kismi alg ile
tamamlanmistir.

_ Kiiltepe amphorasinin a@iz ve kaidesi disinda kalan tim dis ylizeyi
beyaz boya ile kaplamis ve ‘sUsler kirmizimsi kahverengi ve siyah boya
ile yapimistir?,

Kabin boynunda ve karninin bir yizinde baiik pulunu andiran sisler
bulunmaktadir (Res. 2, 3). Bu sislerin dis hatlart siyah c¢izgi ile belirlen-
dikteh sonraq, igleri yine ayni boya ve kirmizimsi kahverengi ile yapiimis
cizgilerle taranmistir.” S6zii gegen bu taramalar boynun ikinci ylziinde,
vazonun diger taraflarindaki ayni sislere gore daha basit olarak yapil-
mistir. Omuzun hemen baslangicinda iki cizgi arasina yerlestirilmis ve
tlim omuzu cevreliyecek bicimde, siyah boya ile yapilmis {icgenler dizisi
gdrilmektedir. Omuzda ise, bir yiizde sagdaki kulpun omuza birlestigi yer-
den bashyan ve esit kavisler yaparak dalgalanan bir sarmastk dali bu-
lunmaktadir. Sarmastk yapraKiarinin bulundugu dallar hafifce geriye don-
mis ve yapraklar yaprak ayasindan itibaren iki esit parcaya bollinerek,
yarist kirmizimst kahverengi boya ile doldurulmus, diger yarnist ise beyaz
-astar renginde bos birakilmistir. Sarmasik yaprakll dal ile ana dal arasin-
da kalan kisimlarda agik kirmizi renkte, dalgats filizler bulunmaktadir.

2) T. Ozgiic, Demir Devrinde Kiiltepe ve Civari 1971, 29 vd., Lev XXX. Amp-
hora'nin renkli bir resmi icin bk, Art Treasures of Turkey, 1966, 93, no. 143.

3) Bunlar bblgenin I. O. VI. yiizyildan beri kullandigl renklerdir. bk. E.
Akurgal, Phrygische Kunfts 1955, 48; G. K. Samms, The Phrygian Painted Pot-
tery of Early Iron Age Gordion and Its Anatolian Setting 1971 (Tez), 43 vd.:
Maier, a.g.e., 246. Kizilirmak Havzasinda beyaz veya krem bheyaz cok revacta-
dir ve bu boya baklarin. dis yliziinli kismen veya tamamen kaplar. Bu ozellik
Hadra hydrialarinin «iizeri beyaz astarli» grubu ile kargilagtirilabilir; bk. B. F.
Cook, The Metropolitan Museum Art Papers 12, 1966, 9. Ayni 6zellik iizeri beyaz
astarli Langynos’larla da karsilastirilabilir; bk. G. Léroux, Lagynos 1913, 7 vd.
88 vd. )
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Omuzun diger ylziinde ise, yine sola dogru dalgalanan ve filizleri olan
bir dal ve bu dalin yaptigi kivrimlarin omuz sahasinda bos biraktig yerle-
rinde, yapraklan kirmizimsi kahverengi ve siyah boyalarla degismeli ola-
rak boyanmis rozet susleri yer almistir. Omuzdaki bu susler altta ve. iki
kulpun omuza baglandi§ vyerlerden itibaren yatay olarak yapilmig iki
merdiven slsii ve bunlar arasinda yer alan dalga motifi ile sinirlandiril-
mistir. Kabin arka ylziinde de yinelenen bu motiflere ek olarak, Ustteki
merdiven siisiine bagh olan disler yapiimistir. Ayni ‘motifin kulplarin dis
diizligu Gzerinde ve aralarina sevron motifinin de eklenmesiyle yinelen-
digini gormekteyiz ki, bu sisler hemen hemen kaideye kadar uzani.
Ayrica kulplarn yan yizlerinde edik ¢izgiler ~bulunmaktadir ve bunlar
kulplara sanki kivnimliymis gibi bir gériinim vermektedirler.

Amphoranin  karminin ikinci yiziinde, yukarida degdindigimiz bahk
pulunu andiran siisler yaninda, kulplarin omuza baglandigi yerlerin he-
men altindan basliyan ve oldukca gergin bir sekilde karinin en genis
yerini cevreleyen, ortada bir digiim yaptiktan sonra uclan asadr sar-

‘kan, lzeri sisllt bir kemer motifi gorilmektedir. Kemer Uzerinde vyine

merdiveni andiran slsler ve daireler icine yerlestirilmis caprazlar bulun-
maktadir.

Kiiltepe amphorasinin (izerindeki en onemli siis hi¢ kuskusuz onun
karninin birinci ylziinde yer alan panter avi sahnesidir. Burada gahlan-

‘mig bir atin Uzerinde mizrak savuran bir figlr ve atin karsisinda firlamak-

ta olan bir panter gériilmektedir. Uzun kollu ve etekli bir elbise ile dar
bir pantolon giymis olan avci atin {izerinde biraz da geriye dogru yasla-
narak oturmus, sol koluyla tuttugu uzun mizradini pantere yoneltmis, sag
eliyle de atin dizginini tutmustur’. Yizu profilden olup, dis hatlarn kalin
ve siyah bir cizgi ile ¢izilmistir. Kisa sagh basini hafifge One dodru uzat-

- mis ve bu hareketten dolayt boynu birgz uzun olarak yapilmistir. Genel

goriinlisiiyle avci ince, uzun ylzilidir. Hatta, ressam figtirlin ylziindeki
bu zayififin daha asikar goziikmesi igin, yanad kahverengi boya ile ha-
fifce golgelendirerek, belki de avcinin ¢dkik avurtlu oldudunu gdster-
mek istemi$tir. Avcinin gégsli 4/3 luk bir donlisle gdsterilmis olup, tze-
rindeki bol ve kivrimh elbiseden® dolayi bu doniis farkedilebilecek dere- -

4) Normal olarak bir avel veya savagegl dizginleri sol eliyle, silahini da sag
eliyle tutar. Burada gordliglimiiz degisik tasvir ressamin bir yerlestirme hata-
simdan dogmus olabilir. .

~ 5 Bu kivrimlarn kars. K. F. Kinch, D. Kgl. Danske Vidensk. Selsk. Skrif-
ter, 7 Raekke, historisk og filosofisk Afd, IV, 3, Lev. 2, 3. Perslerin giydigi elbi-
se i¢in bk.. G. Thompson, Iran 3, 1965, 121 vd. .
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cede degildir. Elbise kivrimlari gdgsiin st bolimiinde uzun ve dizdur.

‘Aveinin karninda beli iyice sikmis bir 'kemer goriiimektedir; burada olu-

san dikey elbise kivrimlari sik, ancak kisa ve hafifce dalgahdir. Elbisenin
etek kisminda ise, bu kivrimlar uzun ve «U» bicimli ¢izgiler halinde . gds-
terilmistir. Ayrica burada hafifge geriye dogru ucan etegin atin sirtinda-
ki értinin Uzerini kismen kaplachidi da gériiimektedir. Sanatkar elbise-
nin bollugunu figiirin kolunda yaptigi bogumlar ve hafif kavisli kisa kiv-
nmiaria- ve biraz da abartarak ifade etmede calismistir. Bu bol kiviimh
ust giysinin aksine avcinin dar pontolonu bacadina yapismis ve kivrim-

‘lar ancak bu bacagin yuvarlakhigini yansitacak bir kag cizgi ile gosteril-

mistir. Avcinin ayadinda kirmizi renkte bir ayakkabi bulunmaktadir’. Say-
dIQImIZ/ bu giysiler- yaninda, avcinin sirtinda doértte Uclik kismi siyah bo-
ya ile boyanmis bir pelerin gériiimektedir. Avci, atin sirtinda, kenarlari

testere agzi bicimli olan ve yine siyah boya ile siliiet halde boyanmis bu-

lunan bir 6rti {izerinde oturmakiadir. At arka ayaklan (izerinde havalan-
mis, 8n ayaklarini havada ¢irpar bicimde tasvir edilmis ve kisa yeleli boy-
nunu geriye cekmis olup, geriye dogru cevrilmis kulagi, biraz iri ve }_/in_e
geriye donmiis gdzli, acik adzi ile bir panik ifadesi tasimaktadir. Oyle
saniyoruz ki, sanatkar bu sekildeki bir tasvir ile atin kendisine dogru
saldiran vahsi hayvanla karsi karsiya gelmis olmasindan dolayr duydu-
gu korku ve Urkekligi anlatmak istemistir. Ayni zamanda, at, havada ¢irp-
tigt én ayaklari ile kendisini bir yandan da savunmak ister bir ifade tasi-
maktadir. Atin kalin sivah cizgilerle belirlenen dis hatlarindan sonra, tim
viicudu ince tonda kirmizimsi kahverengi ile kaplanmis ve arka kism,

-6) Figiirin diger bacaginin gosterilmemesi, ressamin bazl drneklere uygun
olarak ve bu drneklere benzetmek cabasiyla tasvir etmedigi diisiiniilebilir. Bu
tlir bir tasviri Nereidler Amiti'nin IIL frizini siisleyen av sahnelerindeki 889 no-

" 1u levhada gormekteyiz. (bk. W. Schuchhard, AM 1927, Beilage XIV). Ancak, ay-

n1 frizde atin gerisine dogru uzanmig distaki bacaga ragmen, atin diger tarafin-

~dan sarkan ayagin da tasvir edildigi drnekler bulunmaktadir (bk. Levha 887,

888). Dikkat edilirse, amphora iizerinde avecinin goriinen sol bacagl atin gog-
siine dogru oldukca yaklasmistir. Avel dengesini saglamak lizere, diger bacagi-
n1 da 6ne dogru uzatmis ve bu nedenle sag bacak atin gogsiintin 6biir yiiziinde
kaldig: icin, bilincli olarak, g6sterilmemis olabilir.

7) Bu pelerin ne Pers kandys'ine, ne de Chlamys’e benzemektedir. Ayrica,

- avelnin elbise kivrimlarini tasvire ozen gosteren sanatkar bu oblong sekilli pe-

lerinin 4/3 lik kismini sililet halde boyayarak, kumagtan olmasi gereken bu
giys_iyi kivrimsiz yapmistir. Bu pelerinin yanlardaki kavisli cizgileri sag ucda,
birbirinden ayr olarak cengeller yapmakta ve bu iki uc dalgals iki cizgi ile bir-
lestirilmis bulunmaktadir. Benzerlerini bulamadigimiz bu seklin avda kullani-
lan bagka bir arac olup olmadigl da acik degildir. Bu nedenle biz de slmdlllk
pelerin demeyi uygun bulduk.
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gbgstiniin 6n bdlimi ve boynunun Gst kismi koyu kahverengi-siyah bo-
ya ile koyulagtiriimigtir. Atin anatomik yapisini géstermek. Uzere, Ozellik-
le bacaklarinda siyah boya ile yapilmis bazi ¢izgiler bulunmaktadir. Sa-
naktar yukarida -s6zinl ettigimiz koyulastirmalarla  bir yandan figlrin
plastiklik kdzanmasini saglamaga calismis, diger yandan da, isik-g6lge
etkisi yaratmak istemistir. Ancak, bu cahsmanm olduk¢a basit oldugunu
eklemeliyiz.

. Bu sahnedeki son flgur olan panterin, bu sahnenin yapildigi alan ice-
risinde, viicudunun ancak 6n kismi gérilmektedir. Vahsi hayvan ati pa-
nik icinde birakacak bir hareketle éne dogru atilmistir. Viicudu iyice one
uzanmig, boynu biraz dik ve én ayaklari birbirine hemen hemen paralel-
dir. Dikilmis kulaklari ve acik adzi ile panterin vahsiligi iyice belirlenmek
istenmis, ayrica hayvan gézlerini karsisindaki figlirlere dikmis olarak tas-
vir edilmigtir. Biitlin viicudu cesitli irilikte beneklerle kaplanmis olan pan-
terin yelesi tarama ince cizgilerle belirtilmis, ayrica boynun arka kismi
da: siyah boya ile koyulastiriimistir. Bu son uygulama ile hayvanin vicu-
dunun bu kisminda isik-gblge etkisi yaratiimak istenmistir. Atin arka
.ayaklanni basti§) bir zeminin bulundugunu varsayarsak, panterin sahne
icinde gosterilen bu atlayisiyla biraz yiksekte tasvir edildidi ve hayvanin
arka ayaklarinin herhangi bir zemin Uzerinde olmadan, havada gdsteril-
mis olmasi gerektigini diistinebiliriz.

Dikkat edilecek olursa, sahnede vyer alan figlirlerin yapidigi ¢izgi-
lerin dikkatsiz ve basit, bazi anatomik detaylarin da olduk¢a sematik ol-
dugunu saptamak mimkiindir. Ressam daha cok figirlerin (i¢c buutu ve-
va plastikligi ile ilgilenmis ve bunu da kisaltilmis ¢izgi ve taramalarla, fi-
glrlerin vicutlarimin bazi kisimlarina yaptidt  1s1k-golge uygulamasi ile
saglamaga calismistir. Ayrica avcinin Gzerindeki elbisenin kivrimlari da
bu plastikligin ortaya ¢ikmasinda yardimer olmustur. Bununla birlikte, fi-
glirlerin kalin dis hatlari, elde edilmede cahsilan plastiklik ve 1s1k-gblge
uygulamasinda kullanilan boyamalara ragmen, 6zelliklerini yitirmemisler
-ve hatta, atin gdgsiinde daha iyi gorulebllecegl gibi, dis hatlan bellrleyen
cizgiler kalinlastirilarak daha géze carpar hale getirilmislerdir.

Motifleri ele almadan 6nce Kiiltepe amphorasinin formu hakkinda
bir kag sdz sdylemek istiyoruz. Kabin ince, uzun formu oldukca seyrek
bir tiptir ve Hellenistik cada ait amphoralar icinde bunun benzerlerini bul-
mak hem Kizilirmok Havzasinda, hem de diger Hellenistik 'merkezlerde
oldukca guictlr’. Serit kulplar Hellenistik cag igin tipiktir ve Tarsus'dd’,

8) Hellenistik amporalarin bicim gelisimi icin bk. H. Thompson, Hesperia
II1/4, 1934, 444. .

9) F. Jones: Tarsus I'de, 1950, res. 125/117 (Orta Hellenistik).
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Bergama’'da® ele gegen «Siyah sirli ve sisliiy amphoralanin kulp tipleri
ile karsilastinlabilir.

Yukarida da tarif ettigimiz gibi, amphora ¢cok zengin motiflerle sis-
lidir. Bunlardan balik pulunu andiran sisler Kizilirmak havzas: serami-
ginin motif repertuvar icin yabancidir ve yalnizca bu vazo uzerinde go-
riilmektedir. Bu motif Atina’da bulunan mermer loutrophoroslar' (izerin-
deki «ortii seklindeki yaprak stsleriv ne benzedigi gibi, «<Megara» kase-
lerinin® Uzerindeki benzer suslerle de karsilastirabilir. Bu motif, ayni za-
manda, ge¢ Hellenistik-erken Roma devrinden bazi giimis kantharoslar
Uzerinde de gorulir®. Bu kap kacak ornekleri disinda, lahitlerde de, Or-
nedin iskender Lahdi’'nin kapagi (zerindeki yaprak oértiisii stislerinde ol-
dugu gibi, kullaniimaktadir, Sarmasik dallar ise, Hellenistik ¢agda ol-
dukca yaygin sislerin basinda gelir ve bu motif Kizihrmak havzasi boya-
lllarinda da bol olarak kullamimistir®. Sarmasik dallari Havza'da kaplarin
ézellikle omuzlarina yopimislardir®.  Aym sekilde, Bergama'da bulunan
«Bati Yamac! Kaplarinda» da sarmasik dallari amphoralarin omuzlarina
yaptimislardir ki, bu ézelligi ile Atina’da bulunan ayn: grupdki amphora-
larin siisleme tekniginden kismen ayniimaktadirlar”. Sarmasik yaprokla-

10) J. Schéfer, PergForsch 2, 1968, 19, 20 (D71).
11) ‘A. Conze, Die attischen Grabreliefs 1906, 362, Lev. 365/1703, 1706.

12)> P, Courby, Le Vases grecs a reliefs 1922, res. 73/0, p.; G. R. Edwards,
Hesperia Suppl. 10, 1956, 85, Lev. 43, 44.

'13) D. Popescu, Dacia II, 1958, 168 vd., res. 11-18; ay. zam. bk. Boscoreale
koleksiyonunda bir kase: H. de Villefosse, MonPiot 5, 1897, Lev. 23/1.

14) V. von Gréeve, Isthrsch 28, 1970, 18, not. 12, Lev. 4, 5.

15) ‘Bogazkoy'de - bulunan sarmasik dali ile siislii érnekler icin bk. Maier, a.
g. e, 228; Eskiyapar'da bulunan bir érnek i¢in bk. Zoroglu, a. g. e., 352 vd., Lev.
214,

16) Ornegin elimizdeki bu amphoranin bulundugu Kiiltepe'ye yakin yerles-
me yerlerinden Sulucakarahdyiik ve Topakli'da bulunan biiyiik boydaki ampho-
ralarin omuzlar:t da yine ayn: stilde sarmagik dallar: ile stislenmigtir. Sulucaka-
rah0yiik icin bk. K. Balkan — O. Siimer, TiirkAD 18/1, 1969, 317, 40, res. 2, 3. To-
‘paklr icin bk. L. Polacco, SMEA 48, 1970, 37, Lev. 13, res. 20. Kliltepe amphora-
smin-omuz baslangicinda goriilen iicgen frizi Sulucakarahédyiik’de bulunan
amphora omuzundaki ayni motif ile yakin benzerdir. '

17) Schifer, a. g. e., 16, 19. Yazar Bergama’da bulunan Bat: Yamacl ampho-
ralarinda sarmasik dallarinin omuza  yerlestirilmis olmasi hususunu ele alma-
migtir; ancak, burada firetilen Bati Yamaci kaplarinin Atina’da iiretilenlerden
ayri ve bagimsiz oldufu konusuna deginmistir. Anadolu atelyeleri sarmasiklari
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rinin iki kisma ayrilarak, bu kisimlardan birinin daha koyu bir renkle bo-
yanmasi 6zelligi de yerlidir ve Pontus kékenli ve istanbul Arkeoloji Miize-
sinde bulunan bir skyphos® Uzerindeki sarmasik yapraklari ile karsilast-
rilabilir. Buna ragmen, kap kacak turi disinda, sarmasik yapraklarinin iki
kisma- ayrilarak, yarisinin koyu bir renkle boyanmasi 6zelligini Delos’da
«Maskeler Evi» nin désemelerindeki sarmasik bordiirleri ile karsilastir-
mak da mumkindilr®. Amphora’nin omuzunun diger yliziinde yer alan
bir dal motifi ile rozetlerin kombinasyonu 6zelli§i de oldukca seyrektir
ve «Megara» kaseleri lizerindeki benzer motif® veya bazi mimari sisle-
melerde® gorilen benzerlikler mukayese igin yetersizdir. Yapraklar iki
ayn renkte boyanmis rozetler Kazanlak’daki mezarin tholosuna ait siis-
lemelerde goriilmektedir”. Sanatkarin sarmasik  yapraklarini iki  kisma
ayirarak bir kismini ‘koyu bir renkle boyamasini ve rozetleri dedismeli ola-
rak, agik-koyu renklerle gostermesini eserine tezyini ve c¢okrenkli bir
karakter vermek istemesi ile aciklayabilecedimiz gibi, aym zamanda,
ressamin bdyle bir renk kontrasti olusturarak, motiflere 1sik-gblge etkisi
vermek edilimini duymasi seklinde de yorumlayabiliriz "Boyle bir etki ya-
ratma isteginin vazonun esas sahnesinde denendidini yukarida qclkla-
maga cahismigtik. ' :

Omuz siislerini sinirlayan ddlgq motifi Kizilirmok Havzasinda ¢ok az -

gdriilen stslerden biridir, Bu motifin yatay merdiven sUsleri arasinda yer

almasi da hemen hemen Uniktir. Ancak, asadida ele alacagimiz ve Yoz-- -
gat yakinindaki Cengeltepe’'de bulunan bir kap pargcasimnin izerinde ayni
diizenlemeye, biraz daha kaba yapilmis olarak, rastlamaktayiz® (Res. 6).

amphoralarin genellikle omuz kismina yerlestirmis olmakla bu. stile ayri bir
ozellik katmis olabilirler; kars. Thompson, a. g. e, 400 ve res. 61. Hadra'hydria-
larinda da sarmagik dallarinin omuz blgesine yapilmis oldugu bir kac érnek
bulunmaktadir: bk. L. Guerrini, Vasi di Hadra 1964, Lev. XIII (B 33), V (C 10).

18) Doktora tezimde ele almis oldugum bu skyphos. icin haz1r1ad1g1m b1r ma-
kale yakinda yayinlanacaktir. .

19) Ph. Bruneau, Delos XXIX 1972, res. 184 (I. . 1I. yiizyil).
20) kars. Courby, a. g. e., res. 77/1.

21) Th, Fyfe, Hellenistic Architecture 1936, 102 (the running scroll); a
zam. bk. M. Maurer, Vergleichende Formenlehre des Ornaments und der Pflan-
ze 1909, 202 vd.

22) A. Vasiliev, Dés antike Grabmal bei Kasanlak 1959, res. 41.
23) A, Unal, TirkAd 15/1, 1966, 126, res. 46, ciz. 20.
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Merdiven "veya iki yatay cizgi arasindaki dikey ¢izgi taramalari slsiline
ise, Kizilrmak havzasinda bol olarak rastlamaktayiz®,

Kiltepe amphorasinin karninin ikinci yiziinde yer alan kemer siisi
de simdiye kadar Kizilirmak havzasi boyalilarinda gériiimeyen bir motif-
tir. Bu motifi en ¢ok Hadra hydrialarinda® ve ayrica, bu motifin degisik
tasvirli orneklerine 1.0. 1. ylzyilin ortalarina tarihlenen Alise® ve Hildes-
heim” da bulunmus gliimiis sykphoslar Gzerinde rastlamaktayiz. Adapa-
zar’'nda bulunan ve urna olarak kullanilmig giimisten bir siirahinin Gze-
rinde kabarima olarak yapilmis kemer motifi gérmekteyiz®. Pantikapaion’-
da, 1.0. II. yizyila tarihlenen bir mezar odasinda bulunan duvar resimle-
rinde civilere asilmis cesitli kemer siisleri gorlimektedir ki, bunlardan
birinin ‘Gzerindeki capraz sisleri amphora Uzerindeki kemerin suslerine
yakinhk gosterir®. Oyle goériliyor ki, cesitli formdaki kaplar (izerine ke-
mer- sistinlin yapiimasi, 1.0. V. yizyilda mezar stelleri lizerine kemer sa-
rilmasi geleneginin bir devami olup, bu gelenek i.0. I. yuzyil iclerine ka-
dar stirmektedir®.

. Amphora lzerindeki son ve en: onemh siisleme olan panter avi sah-
nesi bu giine kadar ne Kizilirmak Havzasinda, nhe de Hellenistik caga
ait diger merkezlerde, bir baska pismis toprak vazo Uzerinde goriime-
mesi ile kabimizi essiz bir 6érnek yapmaktadir. Hellenistik cag = 6ncesi
Anadolu kqbartma sanatinda benzerlerine rastladigimiz av sahneleri ko-

24) Maler a. g e, 3, 4, 13/6, 17, 12, 15, 16.
25) Guerrlnl a. g. e, Lev. 1 (A, A, A, 8 (F), 11 (Ay)..

26) H. de Villefosse, MonPiot 9, 1902, 179 vd. Lev. 16. Bu skyphosun tarihlen-
mesi h_akkmdaki tartismalar icin bk. H, Kiithmann, Untersuchungen zur To-
reutik des zweiten und ersten Jahrhunderst vor Christus 1959, 49 vd. ve L. By-
vanck Quarles van Ufford BARBesch 25, 1960, 80 vd.

27) E Pernice-F. Wlnter, Hildesheimer Sllberfund 1901, 32, vd., Lev. 16.

-.28) 'N. Firatly, Istanbul Arkeoloji. Miizeleri Yillig1 9, 1960, 22 .vd. res. 10 (gec
Hellenistik).

29) M. Rostowtzeff,  JHS!39, 1919, Lev. 6/1. Ayn1 yazarin «Giiney Rusya'da
Eski Dekoratif Resimlers adli rusca eserindeki resimlere bk. Lev. XXVII/5, ve
XXVIII; ay. zam. bk. A. Rumpf, Malerei und Zeihnung der klassischen Antike
1953 164, Lev. 57/3.,

"'30) bk. Pfuhl, MuZ‘,"rﬂes.: 535; A. Krug, Binden in der griechischen Kunst
1968 (Tez), 122 vd. )

'31) Therme mitzesinde bulunan cam bir kase lizerindeki panter avi sahnesi
icin bk. W. Helbig, Fiihrer durch -die 6ffentlichen - Sammlungen klassischen "Al-
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nusunda bu giine kadar oldukga genis tartismaiar yapimis ve dnemli so-
nuclar elde edilmistir®. Bu nedenle, biz burada bu tartismaldrr ve sonug-
larint yinelemek istemiyoruz®. Bilindigi gibi bu tir tasvirlerin amaci en
basta avcinin heroizmini ve soylutlugunu gostermeldir. Bunun igin de, bu
tiir tasvirler gercek bir olaydan cok, sembolik bir ifade tasimaktadiriar.
Bu noktadan hareket ederek vazoyu boyayan sandtkarin bu sahnede ge-
leneksellesmis bazi sablonlari kullandigini ve bu ylzden genel kompozis- -
yon acisindan buradaki av sahnesinin bir gelenegi yansitmig olmasiyla
fazlaca bir ozelligi bulunmadigini séylemek gerekir., Ancak baslangicin-
ddn itibaren ele alindiginda, av sahnelerinde yer alan figlirierden her bi-
rinin, yani aveci, at ve av hayvanlarinin tasvir &zellikierinin, kendilerinden
6nceki ayni motiflerin kompozisyonlarina sahip olmakla birlikte, zaman
icerisinde bir evrimlesmeye ugradiklarini  ve tasvirdeki bigcimsellijin ye-
rini yavas yavasg figlrlerin i¢ diinyasini yansitir bir gériinime terk ettigi-
ni- saptamak mimkiindiir. iste biz burada daha cok bu konu {izerinde
durmak istiyoruz.

Yukarida sézini ettigimiz gibi, at biylk bir panik icerisinde, panter
ise, hiicumdan dolayl, atilgan bir bicimde tasvir edilmistir. Buna karsin,
avcl ¢ok sakindir; ylzlinde ve hareketlerinde herhangi bir heyacan ifa-
desi bulunmayip, yalmzca karsisindaki av hayvanina mizragint firlatir
pozdadir. Onun bu- hareketi, icinde bulundugu olaydaki islevini lyi bir se-
kilde yansitmamig, daha acik bir deyisle, avci bu olayin iginde bigimsel -
olarak yer almistir. At ve panter drasindaki fiziksel ve psikolojik iligki, sa-
natkarin bir nedene dayali ve gercekei ifadeye egilim gosteren bir ¢cabd
icinde bulundugunu. bundan dolay! da-panterin vahsetini ve atin korku. -
halini elden geldigince gdstermeye ugdrastigini sdyleyebiliriz. Fakat diger
yandan avcinin olagan disi sakinligi ve bigimsel tasviri, her iki havyanin =

tertiimer in Rom II, 1913, 212, No. 1486-1489 ve R. Delbruck, AA 1914, 197 vd.,
res. 9. Vazolar iizerindeki diger av sahneleri hakkindaki kaynaklar icin bk. K.
Schauenberg, AA 1973, 228 not. 13.

32) Bu konudaki tartigmalar icin bk. I. Kleemann, Istr‘orsch 20 1958, 126 vd )
J. Borchhardf, IstMitt. 18,1968, 166 vd.

33) Bu tiir tartismalarin en énemli konularindan birini sahne icinde atla-~
rin tasviri olusturmaktadir. G. Rodenwaldt, Griechische Reliefs aus -Lykien
(1933) adli eserinde Nereidler Amti'min av sahneli frizlerinde goriilen atlarln
tasvirlerindeki farkhiliklar yiiziinden onlarin sahlanma gekillerini ‘iki ang grup-
da toplamis ve Parthenon frizlerindeki atlarin gelenegini siirdiiren sahlanma
bicimini «Grek tipi» ve iki arka ayag1 iizerinde ileriye dogru fnlamls olanlari da
«Pers tipi» olarak adlandwrmistir (s. 14 vd., 18). Bu duruma gore amphora {ize- .
rindeki at, bir bakima, ilk grupda ele alinmalidir. Ayrlca bk H. Gabelmann AA
1979, 169. . ‘
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tasvirindeki gercekei ifadenin, avcida geleneksel heroizme doéntismiis ol-
dugunu gotstermektedir. Bu durum «geleneksel heroizm ile gercekgiligin
bir uyusumu» olarak yorumlanabilir. Bundan dolayi, buradaki av sahnesi
iskender Lahdi’'nin bir uzun yiiziinde yer alan aslan avi sahnesindeki mer-
kezi grup ile karsilastirilabilir®. Burada hiicum eden aslan, korkarak geri-
leyen at ve bunlara karsin avcinin olagan disi sakinligi, amphora Uzerin-
deki av sahnesi ile yakinligi acikga ortaya koyar®. Halbuki bu sahnede
yvanlarda yer alan diger figlirlerin hareketleri ve yiz ifadeleri, olayin he-
yacanh havasina iyi bir sekilde uymustur. Bu tir tasvir tarzinr i.0. Iv. yiiz-
yil sonlarinda Philoxenos tarafindan yapilmis bir. duvar resminin kopyesi
olan, Pompei'de bulunmus Iskender Mozaiki'ndeki* iskender’in sakin ve
 kendinden emin goriinlsii yaninda, karsisindaki Persli figlrlerin ve Da-

rius’'un gosterdigi heyecan dolu trajik ifadeleri ile de karsilastirabiliriz.

Gercekeilik ile uyusmus heroizmin gosterilmesi 6zelligini- ayni za-
manda, Alexandria’da Shatby mezarliginda bulunan boyali bir mezar ste-
lindeki tasvir ile de karsilagtirmak mimkindir”. Bu levha lzerinde, sah-
lanmis bir atin Ustiinde oturan Makedonyali bir asker ve atin kuyrugun-
dan yakaliyarak onun huysuzlanmasina neden olan bir ¢ocuk tasvir edil-
mistir. Cocuk ve at arasindaki hareket ve ruhsal iliski, yani askerin git-
memesi i¢in ¢ocugun atin kuyrugundan yakalamig olmasi, Kiiltepe amp-
horasindaki at ve panter arasindaki hareket iliskisine ve bunun psikolo-
jik etkisine benzerlik gbsterir. Diger yandan, askerin yliziindeki ve hare-
ketlerindeki sakinlik de, amphora (zerindeki avcinin hareketleri ile ayni
ozellikleri tasir. Buradaki bir bagka ilging yakinlik da, avel ve askerin fiz-
yonomik Ozelliklerindeki benzerliktir®, Ayni zamanda, sahlanan atlarih

tasviri de aynidir®. Amphora’daki av sahnesinde, atin lizerinde ve avcinin
/

34) von Graeve, a. g. e., Lev. 38.

35) von Graeve, a. g. e., 58 (...Der persisch gekleidete Reiter bleibt angesichts
dieser drohenden Situation bemerkenswert gleichmiitig.).

36) Pfuhl, Muz, 757 vd., res. 648; B. Andrea, Das Alexandermosaik 1959, 16 vd.

37 E. Breccia, La necropoli di Sciatbi 1912, 10 vd., Lev. 22, 23, no: 10228; B.
Brown, Ptolemaic Paintings and Mosaics and The Alexandrian Style 1957, 26,
Lev. 11 (no. 21).

38) Alexandria’daki asker stel tizerindeki kitabeden dolayr Makedonyah ola-
rak saptanmigtir. bk. Brown, a. g. e., 26, not. 52. Amphora izerindeki avci «tiaras
81z basgl, kisa saclari ve yliz hatlari ile yine bir «grek tipi» ni canlandirmaktadir.

39) bk. yuk. 32, 33 nolu notlar.
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oturdugu, belki de kalin. bir kumastan yapiimis olan oOrti,. stel’deki atin
{izerinde bulunan ortli ile de hemen hemen aynidir®.

iskender Mozaiki'ndeki savas ve iskender Lahdi {izerindeki aslan avi
sahneleri bir nedene dayah gercekgilik ile geleneksel heroizm tasvirleri-
nin uyusumuna ait ilk érnekler olabilirler. Kiltepe amphorasi (zerinde-
ki tasvir ise, bu gelenegdin bir takipgisi durumundadir. Ayni tirdeki tas-
vir icin Alexandria’da bulunan boyall steli gosterebiliriz*,

Simdi amphora Gzerindeki av sahnesinin boyama stiline gecebiliriz..
Basta da tarif ettigimiz gibi, bu sahne ¢izgilerin hakim oldugu bir stilde,
yani linear teknik ile boyanmustir. Tasvirde yer yer goriilen golgeler ol-
dukca sematiktir. Yapilan bu gdlgeler figlrlerin dis hatlarini belirlemede
kullanilan kalin cizgileri yok etmiyecek bir bigimde ve -bu kontur cizgileri
takibeder tarzdadir. Hatta bu kisimlarda figlrlerin dis hatlari daha. belir-
gin bir hale getirilmis, daha acik bir deyisle, figirlerin linear karakterle-
rinin bozulmamasina 6zen goésterilmistir. Figlirlerdeki tG¢ buut veya plas-
tiklik etkisi, bu nedenle, zayifltamistir. Resimde bu tlir linear stilin erken
ve glizel 6rnekleri Kazanlak’da bulunan mezarin kubbe igi (tholos) siis-
lemelerindeki figlrlerde goériliir?, Aym ozellikler Pagasia’da bulunan ve
genellikle i.0. 1L.-1I. ylzyillara verilen boyal stellerde® ve i.0. Il. yizyila
tarihlenen Makedonya’da Niausta'daki  bir mezarin duvar resimlerinde*
goriimektedir. Linear stilin basar ile uygulandigr bu zengin érnekler ya-
ninda, Alexandria’da bulunan bazi boyall stelleri de saymak miimkiin-
diir®. Filistin'de, Marissa’da bulunan bir yeraltt mezarinin .duvar resimle-
ri arasindaki panter avi tasvirinin boyama stili, linear teknigin daha basit

40) bk. Breccia, a. g. e, Lev. 23. Atlarin izerlerindeki eger ve ortiiler icin
bk. J. K. Anderson, Ancient Greek Horsemanship 1961, 79 vd.

41) Bu levha Alexandria Boyama sanatinin I. O. III. yiizyiin ikinei yarisina
tarihlenen <«Ucilincii Stili» icerisinde incelenmigtir. bk. Brown, a. g. e., 31 vd., 44
vd.; Breccia (a. g. e, 10’da) aymi levhayi gec IV. ylizyilla tarihler. ay. zam.. bk.
J. Charbonneaux ve dig., Hellenistic Art 1973, res. 100 (geg IV. yiizyil).

42) Vasiliev, a. g. e, resimler; ay. zam. bk. V. Bruno, Form and Colour in
Greek Painting 1977, 24 vd., Lev. 10-12.

43) A. S. Arvanitopoulos, Ephem. 1928, 1 vd., res. 164, 165 ve Lev. 1/3, 4, 6;
Brown, a. g. e., 87; Bruno, a. g. e., 26.

44) Kinch, a. g. e, Lev. 12. Yazar bu mezar1 gec IV. ve erken III. yiizyillara
tarihler. Pfuhl, MuZ 904 vd. da I. O. IL ylizyila taribler ki, bu B. Brown (a. g. e.,
86) tarafindan desteklenir. Buradaki resimde dis hatlarin figiirlerin ic detayla-
r1 ve 151k-g6lgesi yiiziinden kismen yok edildigi gdriilmektedir.

45) Brown, a. g. e., Lev. 7/1, 8, 11, 12. }
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ve zayif bir 6rnedi olarak gosterilebilir. .Bu sahnede yer alan figUrler,
yerlestirildikleri bliyiik alana ragmen, 'birbirlerine uygun olmayan oranda-
dirlar. Isik-gélge uygulamasi ise, amphoraninki ile az ¢ok benzerlikler
gostermektedir; ancak burada figirlerin plastikligi veya kabarma. etkisi
amphoradan daha zayifir. Marissa’daki bu resimler 1.0, lIl. yiizyildan .
sonraya  tarihlenmektedirler”. ‘

Filistin'deki bu zayif 6rnek yaninda, 1.0. 195'den sonraya tarihlenen
Sidon mezar stellerini de saymak mimkindir®. Bu steller (zerindeki fi-
glrlerin tasvirleri, amphora Uzerindeki aver gibi, oldukca sematiktir ve
ayrica basit, dis hatlan tokip eder tarzda yapiimis isik-gdlge uygulamasi
da amphora Uzerindeki 1sik-gblge teknigine yakinhk gosterir. Alexandria’
da bulunmus bozi ge¢ steller de yukarida sdzlinG ettigimiz basit ve zayif
drneklerin ait oldugu grupda ele alinabilir ki, bu stil Alexandria’da «Dér- -
diincii Alexandria Stili» olarak adlandtrilmistir ve 1.0. II. yiizyill 6zelligi
olarak gosterilmistir®. Bu grupdan biraz daha erken olan ve yukarida s6-
ziinit ettigimiz Shatby'de bulunmus Moaokedonyall asker steli, resimdeki
bozulmanin basladigi bir 8rnek olarak ele alinmakta ve 1.0, 1ll. yizyilin
ikinci yarisina tarinlenmektedir®. '

Yukarida dalga ve merdiven sislinden s6z ederken degindigimiz
Cengsltepe’de bulunmus testi parcasinin® esas sahnesinin boyama stili
de bu fakir sinif icinde ele alinabilir. Bu parcanin asil frizi, beyaz zemin
lzerine kirmizimsi kahverengi ve siyah boyalaria yapilmis kus dizileri ve
yaban kegisi slristinden ofusmaktadir (Res. 6). Yaban kecileri bu sah-
nede birbiri arkasinda ve ayni zamanda, derinligine (Perspektif) yerles-
tirilmislerdir. Bu figirlerin dis hatlari, Kiltepe amphorasinda oldugu gibi,
kalin, siyah bir ¢izgi ile belirlenmis, ancak daha sonra igleri- silliet-halde, -

46) J. P. Peters-H. Thiersch, Painted Tombs in the Necropolis of Marissa
(Maréshah) 1905, 23 vd., Lev. 6. Ayn1 konunun tasvir edildigi bu sahne ele alin-
diginda Kiilltepe amphorasindaki gercekecilik ve heroizmin uyusumu yerine, fi-
giirlerin tasvirinde acik¢a ve biitliniiyle aveinin heroizmini artiric1 tasvir ozel-
liklerine sahip oldugunu goérmekteyiz. Avcinin hareketi, atin biitiiniiyle ileri fir-
lamast (Rodenwaldt'in «Pers tipis dedigi sekilde: kars. not. 33), - sahnede yer
alan kopeklerin saldiris1 ve yarall panterin caresizligi, bu duvar resmini yapan
sanatkarin egiliminin bir sonucu olmalidir. '

47) Peters-Thiersch, a. g. e. 76 vd.

48) Mendel II, 259 vd., no. 102-108; ay. zam. bk. Brown, a. g. e., 46, 87.
'49) Brown, a. g. €.., 46, 50 vd. Bu_stil safhasi I. O. II. ylzyila ﬁarlhlenmektedir.

50) Brown, a. g. ., 87 :

51) bk. not. 23. Biz burada testinin en biytik parcasini yayinliyoruz.
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kirmizimsi kahverengi ile boyanmistir. Hayvanlarin derinligine hissini ve-
recek sekilde vyerlestirilmeleri az cok basariidir ve belki de bu ylUzden
sanatkar, -bu- figtrlerin plastikligi ile ilgilenmemis ve boylece onlari sade-
ce- siliiet, halde boyayarak’ birakmistir. Ustte yer alan kuslar ise, oldukca
$emat|kt|r Kuslarin bu sekilde dizi halinde gosterilmeleri Kizilirmak Hav-
zasinin geleneksellesmis tasvir diizeninin bir sonucudur ve bundan do-
layl da bu kabin  Kizthrmak havzasinda yapilmis olmasina ~kugku yok-
ur®. Tumiyle ele alinacak olursa, Cengeltepe’de bulunan bu testi parca- -
si ile Klltepe amphorasi, biylik bir ihtimalle, ayni atelyenin Urettigi eser-
lerdir.

Klltepe'de, ne yazik ki, Hellenlstlk cad icin stratigrafiyi belirleyici
kistaslar oldukga azdir®. Bu nedenle, biz burada amphoranin Hellenistik
¢ad icin genel olan ve Kizihrmak havzasinda da, bazilari 1.0, k-1l yliz-
yillarda revag bulan ikinci derecedeki suslerini ele aldik ve degderlendir-
mege calistik. interpretasyonunu yapmaga calistiimiz av sahnesi ise,
gecmisi daha eskilere dayanan ve gelenegi ge¢ devirlere kadar siiren bir
tasvir tirtdir ve elimizdeki bu kabin . tarihlenmesi icin yeteri derecede
ozellikleri bulunmamakiadir. Ancak, yukarido da dedindigimiz gibi, am-
phora lizerinde yer alan bu tasvirde yer alan figirler baz kollplogsmlsmo-
tiflerin- ve kompozisyoniarin tekrari ise de, amphoranin sanatkari, 6zel-
likie i.0. IV. yizyildan itibaren duvar resimlerinde -ortaya cikan ve gele-
neksellesmis motifler yaninda, figlirlerin i¢ diinyasini  yansitmagda yéne-
lik ifadeci tasvir anlayisinin etkisinde kalarak, burada bir tir gercekeilik
ile heroizmin uyusmasini saglamaga calismis olmasiyla dikkat cekicidir.
Dogallikla, bu 6zelligi tarihlemede bir ana kistas olarak ele almak da ye-
tersiz olacaktir. Bu nedenle, biz bu sahnenin boyama sitili yénlinden ta-
rihlemeye yardim edece§i gorisiindeyiz. Amphora lizerindeki av sahne-

“sinin yukarida ele aldigimiz boyama stilinin Alexandria’da Shatby mezar-

liginda bulunan -boyall stelin, Marissa’daki av sahnesinin ve Sidon’'dan
gelen boyall stellerin boyama stilleri ile olan yakinhidindan yararlanarak,

kabi 1.0. 1l yizyiin sonu veya |l ylizyilin ilk yansina tarihlemeyi teklif
ediyoruz™, ’

' 52) Kizihirmak Havzasi Hellenistik cag boyalilarindaki kus motifi tasviri icin
bl;. K. Bittel, MDOG 77, 1939, 12, res. 8; Maier, a. g. e., 238. Sulucakarahdyiik’'de
de kus motifleri ile siislii bazl boyali parcalar bulunmustur. Bunlari gérmemi
saglayan kaz baskam Prof. Dr. sayin K. Balkan’a tesekkiirlerimi sunarim.

53) T Ozgug, Belleten 17, 1953, 251- vd., 269 vd,

? 54) Kappadokya B. “Iskender’ m olumunden III. Ariarathes’in bag1ms1z b1r,
krallik kurmasina kadar gecen siire icinde Seleukoslarin yonetimi altinda bulu-
auyordu ve halkinin cogu perslerden olusuyordu. Ancak bolgenin Persli karak-
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SUMMARY

The amphora which was..found in Kiiltepe is.one of the best preservec
example of the «Kiziirmak Basin Wares», which once were called Pontic or
Galatian pottery. This amphora is painted with reddish brown and brownish
black: over white slip: Its decorations consist of scale shaped leaves and a triangle
line on its neck, ivy leaves and rosettes on its shoulder. A hunting scene is
depicted on one side of its belly, and a belt on the other. The main decoration,
the hunting scene, shows the heroism of a noble which was inherited from the
Persians. This kind of hunting scenes were depicted mainly on the sarcophagus
of the late 5th. and 4th. centuries. If this scene is interpreted after comparison
with its resemblers, one can say that the physical and psychological relationship
between the horse and panther and the unusual calmhess of the -hunter are
evidently same. This kind of representation could be explained as <«a harmony
of the heroism with realism», and goes on through the later periods. The
drawing style of this scene, the linear drawing style, shows very close 'similarities
to the tholos paintings of the Kazanlak grave and to the wall paintings of a grave
in Niausta. One later example from Alexandria, a loculus slab of a Macedonian,
appears to have the same manner of representation. Its linear painting style
is -also close to that of the amphora. A wall painting of an underground grave
in Marissa, Palestine, and some grave stelae from Sidon are also good examples
to compare. Their ligh-and-shade effect are evindently same. Another frag-
ment  from Cengeltepe near Yozgat supports our view that it is possible to find
more speciemens of -this kind of linear painted pottery in the Kizilirmak Basin.
After these comparisons we concluded  that this amphora could be dated to the
end of the 3rd. or to thg first half,of\ the 2nd: century B.C.

teri Hellenistik kiiltiirtin etkisiyle hemen hemen yokolma derecesine gelmisti,
zira bagmmsiz bir kralik kurulmus olmasina ragmen Ariarathesler dnceleri Seleu-
koslarla;, daha sonra, dzellikle Ariarathes IV Eusebes zamaninda (I ©. 220-163)
Bergama krallarinin ve Roma’nin yakin miittefiki olmuslardir. Bu nedenle Kiil-
tepe vazosu fizerindeki cogu Grek kokenli siisler bu yakin isbirligi sonucu Hav-
zaya girmis olmalidir ve bunun da I. O. III. yiizyilin ortalarindan itibaren- vu-
kubulmus olmasi gerekir. Kappadokya'nin Hellenistik cagdaki tarihi icin bk. C.
Schneider, Kulturgeschichte des Hellenismus 1969, 814 vd. ve N. Baydur, Kil-
tepe (Kanes) ve Kayseri Tarihi Uzerine Arastirmalar 1970, 75 vd. Ariarathesler
icin bk. RE II/1 816 vd. (Niese).
/
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