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Kitap Hakkinda Genel

Bilgi
Nirmalangshu Mukherji,
Bibudhendra Narayan Patnaik
ve Rama Kant Agnihotri’nin
onciliigiinde yayina hazirlanan
kitabin asil ana merkezini,
Noam Chomsky’nin 1996 y1-
linda Delhi’de yaptigi bir ko-
nugmada ortaya koydugu go-
risler olusturmaktadir. Yayina
hazirlayanlar tarafindan olustu-
rulan Yaymma Hazirlayanlarin
Onsozii adl boliim
Chomsky’nin Delhi’de yaptig
sunumun O&nemini agiklamay1
ve igerigini kisaca tanitmayi
amaglamistir. Ikinci boliimde,
! Chomsky’nin Delhi Universite-
T e sinde yaptig1 konusmanin metni
yer almaktadir. Uciincii ve son
bolim olarak degerlendirilebilecek Tartisma’nin {i¢ alt basligi vardir:
Dilbilimin Kapsami, Dilin Edinimi, Dil Kurami. Bu b6liim, Chomsky’nin
Delhi Universitesinde yaptig1 konusma sonrasi, Rama Kant Agnihotri’nin
yoneticiliginde gergeklestirilen soru cevap boliimiiniin yaziya gecirilmis
metninden olusmaktadir. Kitabin Ingilizce baskis1 2000 yilinda, Oxford
Universitesi Yayin1 olarak The Architecture of Language adiyla yayim-

lanmustir.

Kitabin flk Boliimii: Yayma Hazirlayanlarin Onsozii

Bu kitabi yayma hazirlayanlar, bu boéliimde, Noam Chomsky’nin
Ocak 1996°da Delhi’de dil ve zihin iizerine yaptig1 konusmanin, kitapla-
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san diger konugmalar1 gibi kayit altina alinmas1 gerektigini diistindiikleri
icin bu kitab1 diizenlediklerini belirtmektedirler. Chomsky konusmasinin
ardindan yanit veremedigi pek ¢ok soruya Massachusetts Teknoloji Ensti-
tiisii’ne (MIT) dondiigiinde yanit vermeyi kabul etmis, Delhi Universitesi
Dilbilim Boliimii tarafindan derlenen bir dizi soru, Chomky’e gonderil-
mis, o da bir ay i¢inde bu sorular1 ayrintili bir bigcimde yanitlamistir. Ya-
yincilar, bu kitabin ortaya ¢ikmasimin bir baska nedenini, Chomsky’nin
dille ilgili ilk ¢aligmalarindan (bk. Chomksy 1957) Yetinmeci Cizgiye
(Minimalist Program) kadar olan (bk. Chomsky 1995) dénem arasinda
meydana gelen olaylarin tarihsel bir dokiimiinii ¢ok iyi sunmasi olarak
gostermektedirler. Tek bir sunum igerisinde, yakin bir zamanda basilmig
olup da bu kadar ¢ok konudan bahsettigi bir bagka konusmasi olmadigini
sOylemektedirler. Yaymcilarin diistiikleri bir bagka Onemli not ise
Chomsky’nin konugsma metninin hem teknik konulari hem de yiizeysel
felsefik tartismalar1 bir araya getirmesi, dil yetisinin de dahil oldugu bilis-
sel dizgelerle ilgili mevcut ¢alismalarin dayandigi varsayimlari ve bu
varsayimlarin ilerleyecegi yonlere iliskin isaretleri ortaya koymasidir.
Sonug olarak, yayincilar, ¢agdas Uretici Dilbilgisinin (Generative Gram-
mar) icerden anlatilan bir tarihini merak edenler i¢in bu kitabin son dere-
ce 6gretici oldugunu diigiinmektedirler.

Kitabin Ikinci Béliimii: Dil ve Dilin Tasarim: Delhi’de Yapilan
Konusma, Ocak 1996

Konusmasinin baglarinda, bilimin basit sorunlarda ise yaradigini
sOyleyen Noam Chomsky, basit yapilarin digina ¢ikildiginda her seyin
betimleyici bir diizlemde ele alinmaya basladigini belirtmektedir. Derin
bilimsel ¢6ziimlemelerin insanlarin sorunlartyla, hayatlartyla ya da top-
lumsal iligkileri ile ilgili bir seyler sOyleyebilecegini diisiinmek bos bir
beklentidir. Dilin biyolojik ve biligsel yonii disinda insan ve toplumun
karmagik iligklerini agiklayabilmek i¢in ele alinmasi da ayni derecede
betimleyici ve gereksiz yere karmasiklastirilmis incelemeden baska bir
sey olmayacaktir. Insana 6zgii olan dil organinin gérme organindan farkl
olarak yakin tiirlerde bir 6rnegi bulunmamaktadir. Dolayisiyla, Chomsky,
insan dilinin biyolojik olarak yalitilmis tiire 6zgli bir organ oldugunu
sOylemektedir. Chomky’e gore bilindik evrimsel siire¢ler (“dogal segi-
lim” gibi) dili a¢iklamakta yetersiz kalmaktadir. Hatta, kozmik bir 1ginin
beynimize dil yiikledigini diisiinmek bile bu tiir bir goriisten akla daha
yatkin durmaktadir. S6yleyis-algilayis (articulation-perception system) ve
duyus-motor dizgesi (sensorimotor system) gibi yetilerin dilin bir parcasi
mi, yoksa ondan bagimsiz m1 oldugu sorusu hala yanitlanmay1 beklemek-
tedir. Chomky, en azindan bir noktaya kadar edim (performance) dizgele-
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rinin dilin pargast oldugunu diisiinmektedir. Chomky’nin altim ¢izdigi
onemli noktalardan biri, dil edinimi (language acquisition) denilen seyin
ogrenme kavramiyla anlatilamayacagidir. Ona gore bu daha ¢ok bir geli-
sim siirecidir. Dil edinimi yemek yedikg¢e biiylimeye veya gorme dizgesi-
nin dogal gelisimine benziyor. Dolayistyla, Chomsky’e gore diller ylizey-
sel olarak birbirinen ayrilmakta ve ortak bir dil yetisine dayanmaktadir.
Cocugun yasamindaki kisitli deneyimler boylesine karmasik ve iiretken
bir dizgeyi agiklayamazlar. Dilin deneyimler sonucu ortaya ¢iktigini dii-
stinmek “Ben kendimde kol degil kanat istiyorum” diyen ¢ocugunkinden
sadece daha az komiktir. Ustelik dil s6z konusu oldugunda kollardan
veya kanatlardan, yani biyolojiden daha fazla bir seyler biliyoruz. Ses
ifadelerine duyu-motor, anlambilime kavram-niyet dizgesi (concept-
intention system) ile erisilebilir. Buna karsin, Chomsky, iki erisim dizgesi
ve iki edim dizgesinin bulundugu varsayimini biraz tuhaf bulmaktadir;
clinkii isaret dillerinin varlig1 sdyleme ve algilama disindaki dizgelerin
de, dil yetisinin sagladig1 bilgilere eristigini gostermektedir. Ancak, yine
de, ona gore, ikili siniflandirmanin tamamen yanlig oldugu sdylenemez.

Chomky’e gore zihin kesinlikle sinirlidir; ancak, her kisinin anla-
yip kullanabilecegi simirsiz sayida ifade vardir. Ortaya ¢ikan soru su:
Smirli araglarin sinirsiz kullanimi nasil olabilir? Dillerin betimlenme
siireglerinde son derece karmasik mekanizmalar ortaya ¢ikti. Ancak, bu
durumda, sinirh araglarin inanilamaz bir mucizeye imza atiyor olmasi
beklenir. Ne var ki, aciklayici yeterlilik (explanatory adequacy) ile ¢ozii-
lebilecek dil edinimi bu kadar karigik olamazdi. Yillar siiren Evrensel
Dilbilgisi (Universal Grammar) calismalarinda (60’lardan itibaren) be-
timleyici yeterlilik (descriptive adequacy) ile agiklayici yeterlilik arasin-
daki gerilim ¢oziilmeye calisilmistir. Bu galismalar, birkag bin yillik dil-
bilim arastirmalarindan kokten kopusu gerceklestiren Ilkeler ve Paramet-
reler Yaklagimini (Pirinciples and Parameters Aproach) dogurmustur.
Chomky’e gore, bu yaklasim, “geleneksel tatlar” tasiyan Uretici Donii-
stimlii Dilbilgisinden (Tranformational-Generative Grammar) daha biiyiik
bir kopustu. Ilkeler ve Parametreler Yaklasimi, hicbir dilbilgisi kural1 ya
da dilbilgisi yapisi olmadigim1 varsayiyordu. “Japonca dilbilgisi kural1”,
“Almanca dilbilgisi kural1”, bunlar sadece “karada yasayan hayvanlar”
ifadesinin ger¢ek oldugu anlamda ger¢ek ve yapaydi. Ciinki bdylesi bir
stmiflama biyolojik bir kategoriye gonderimde bulunmamaktadir. ilkeler
ve Parametreler Yaklagimina gore, insan dili, (+) ve (-) kutuplu bir elekt-
rik diigmesinin hi¢ tiklanmamis durumu gibidir. Diigme (+) konuma gel-
diginde X dili, (-) konuma geldiginde ise Y dili olugmaktadir.



290
TUBAR-XXXVIII / 2015-Giiz / Yrd. Dog. Dr. Turgay SEBZECIOGLU

Ilkeler ve Parametreler Yaklasimindan sonra gelisen Yetinmeci
Cizginin (Minimalist Program) sordugu 6nemli sorulardan biri sudur: Dil,
zihin mimarisinin sesletim, mantiksal yap1 gibi arayiizlerle dayattig1 ko-
sullara ne Ol¢lide iyi bir ¢oziimdiir? Bu soru iizerine diigiiniildiigiinde
dilin zihinsel edimlerin okunabilirligi i¢in kotii bir ¢6ziim oldugu bile
savlanabilir. Chomsky’e gore, biyolojik dizgelerin genel 6zelligi, doga
tarafindan dayatilan bir takim tasarim sorunlarina bulunmus kotii ¢éziim-
ler olmasidir. Belli bir durumda evrimin sunabildigi en iyi ¢6ziim olsalar
bile, genellikle bicimsiz ve dagimik ¢oziimlerdir. Dilin de ¢ogu zaman
bicimsiz ve dagmik c¢ozliimler iirettigi gézlemlenmektedir. Buna en iyi
ornek, birkag anlami bulunabilen bulanik (ambiguity) tiimcelerdir. Ama
yine de, kimi durumlarda gosterdigi eksikliklere ragmen, dilin, zihin
edimlerinin okunabilirligi agisindan elimizde bulunan en iyi ¢6ziim aygiti
olmadig1 anlamina gelmez. Yetinmeci Cizginin genel hedefi, daha agik-
layic1 varsayimlar1 secerek gereksiz araglardan kurtulmaya calismaktir.
Bu ekonomi, hem dili ediniminin kendisi hem de dil edinimi aciklayan
kuramin teknik yoniyle iligkilidir. Bundan dolayidir ki derin yap1 (deep
structure), yiizey yapi (surface structure) kavramlari yerine arayiiz (inter-
face) diizeyleri kabul edilmis, yansitma (projection) ve yonetim (govern-
ment) gibi ¢ogu ilkenin gereksiz oldugu sonucuna varilmistir. Yetinmeci
Cizgi, dilde iiyeler aras1 yer degistirmeyi bir kusur olarak gérmektedir.
Bu iiretici Dilbilgisinin ilk evrelerinde bir doniisiim (transformation) ola-
rak ele alimmustir. Yetinmeci Cizgi’de yer degistirmeler i¢in Kopya Ku-
ram1 (Copy Theory) ortaya atilmistir. Buna gore taginan iiyeler tagindikla-
1 yerden silinmiyor, kopyasini birakip yeni konuma yapisiyor. Boylece
her iki konumda da bulunuyor, ancak her iki konum g¢ikartimda (spell
out) sesletilmiyor. Sesletimde dizimsel olarak onceleme s6z konusu. Bu
ayni zamanda ilkesel bir gerekliligi ifade etmektedir.

Her seye ragmen, Chomky, kirk yil1 asan ¢alismalarin dilde neden
yer degistirme gibi bir islemin yer aldigina heniiz tam olarak yanit veri-
lemedigini belirtmektedir. Yetinmeci varsayim tiimce iiretimini basitge,
okunamaz 6zellikleri silmek icin kopyala ve sil islemi ile iki birimi birles-
tir (merge) islemlerini igermektedir. S6zgelimi, the ve man birlestir islemi
ile the man Obegini, the man ise daha 6nce benzer bir siirecle birlesmis
stole the book ile birleserek tiimceyi olusturmaktadir: The man stole the
book (“Adam kitap cald1”). Chomsky, Yetinmeci Cizgi iizerine yapilan
calismalar basarili olursa biyolojik dizge igin oldukga sasirtict bir dil
yetisi resminin ortaya ¢ikacagina inanmaktadir. Sonug olarak, Chomsky,
dilin biyolojik dizgeler agisindan oldukca gizemli ve beklenmedik 6zel-
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likler tasidigin1 ve ne kadar yakindan incelenirse o kadar sasirtic1 ve gi-
zemli goriindiigiinii soylemektedir.

Kitabin Son Béliimii: Tartisma

Bu boliim, bir 6nceki boliimde Chomsky’nin yaptigl sunumun ar-
dindan kendisine yoneltilen sorular ve kendisinin o sorulara verdigi ya-
nitlardan olugmaktadir. Burada, Chomsky’nin yanitlarindan bizce en can
alic1 olanlarina kisaca deginilecektir.

Tartigma boliimiiniin Dilbilimin Kapsami olarak adlandirilan ilk alt
basliginda Chomky, dilbilim ¢alismalar ile siyasi goriisleri arasindaki
iliskiye dair sorulan bir soruya “Siyasi goriislerim beni baglar; dilin bili-
mi, bu konuda ¢alisan herkesin. Bilim sahip olunan bir sey degil, dolayi-
styla ortada Chomsky’nin dilbilimi diye bir sey yok.” seklinde yanitla-
mistir. Chomsky’e gore doganin nasil ¢alistigini bilme siireci isbirligini
iceren bir girigim gerektirmektedir. Bundan dolayi, Chomsky’e gore
A’nin B bilimi denilebilen hi¢bir sey ilgelenmeye degmez. Ona gore,
Uretici Dilbilgisi denilen bir alan var ama bu alan ona ya da bir baskasina
ait degil. Daha az sayiyla daha ¢ok seyi sOyleyebildikleri i¢in hayvan
dilinin insan dilinden daha iyi olma olasilig1 ile ilgili bir soruya
Chomsky, boyle bir karsilastirma i¢in elimizde herhangi bir olgiitiin ol-
madigini sdylemektedir.

Chomsky, dilin evrimi s6z konusu oldugunda Darwinci yaklagimin
basit sorular 6tesinde hicbir sey sdylemedigini belirtmektedir. Birgok seyi
dogal secilime (natural selection) baglamak ana konuyu kagirmak olur.
Ona gore, bir ayciceginin ne sekilde oldugunu agiklayamiyorsaniz, dogal
dilin ne sekilde oldugunu agiklama olasiliginiz ¢ok daha diisiik olacaktir.
Dolayisiyla, dile ciddi bir evrimsel agiklamanin nasil verilebileceginin
bilinememesi sasirtict degildir; bu genellikle basit durumlar disinda
miimkiin degildir.

Tartisma boliimiiniin Dilin Edinimi olarak adlandirilan ikinci alt
basliginda, dilin dogustanlik 6zelligi ile ilgili olarak Chomsky, dilin do-
gustan olmadigini sdylemenin bir insan ile kaya ve tavsan arasinda fark
olmadigin sdylemekle ayni sey oldugunu belirtmektedir. Eger, insan dili
dogustan degilse bir tavsan1 ve bir kayay1 insanlarm arasina koydugu-
muzda tavsan ve kayadan da insan dilini 6grenmesini beklemeniz gerek-
mektedir. Chomsky’e gore insanlar buna inaniyorlarsa, o halde dilin do-
gustan gelmedigine de inaniyorlar demektir. Chomky, dilin zihinsel geli-
simi i¢in ¢ok fazla uyartiya ihtiya¢ olmadiga, ancak memelilerdeki
gorme dizgesinin isler hale gelmesi gibi tetikleyici uyartilara ihtiyaci
oldugunu belirtmektedir. Yine, gérme dizgesi gibi diger biyolojik yapi-
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larda oldugu gibi dil edinimi i¢in de krtik bir donem varmig gibi goriin-
mektedir. Chomky, belli bir yastan sonra baska bir dilin 6grenilebilecegi-
ni ama bu tiir bir 6grenmenin zaten daha 6nce edinilen dilin {izerinde bir
olugum gibi durdugunu diisiinmektedir.

Tartisma boliimiiniin Dil Kuramui olarak adlandirilan {ic¢lincii alt
basliginda Chomsky, Yetinmeci Cizgide; cakilma (crashing), birlestir
(merge), ertele (procrastinate), aggdzliiliik (greed) gibi mecazlar iceren
terimlerin dil diizenegini daha resmedilebilir ve anlasilabilir kilmak igin
secilmis oldugunu belirtmekte, kisisel goriislerine dayanmadigini soyle-
mektedir. Chomsky, Yetinmeci Cizginin basarisiz bile olsa iyi hissettirici
yaninin, goz ardi edilmesi ¢ok kolay olan seylerin {lizerinde diiglinmemizi
saglamasi oldugunu sdylemektedir. Buna kuramin énceki bicimlenmeleri
de dahil.

Anlambilim (Semantics) denilen ¢aligma alani ile ilging diigiincele-
ri olan Chomsky, eger anlambilim sesler ile seyler arasindaki iligkiler ise
onun bilim olmama ihtimalinin oldukga yiiksek oldugunun altini ¢izmek-
tedir. Yok eger anlambilim konulastirma, zaman ve olay yapilar1 gibi
sorularin ¢aligilmasiysa, bu ¢ok zengin bir ¢aligma alanidir ama bu da
yine s6zdizim c¢aligmalarinin icerisindedir. Aslinda, ona gore, anlambilim
denilen ¢ogu konu sdézdizimin ¢aligma alani igerisindedir. Anlambilim
bilegeni, muhtemelen sézdizimin dilin kullanimini igeren arayiiziine ya-
kin olan boliimiinde konuslanmis olmalidir. Yani, Chomsky’e gore, s6z-
dizimin anlambilim boliimii var ve elbette genel olarak sozciiklerle ne
yaptiginla ilgili olan edibilim boliimii de var. Chomsky’e sorulan bir bas-
ka soru ise dil ile diislince arasindaki iligkidir. Dil olmadan diisiinebilir
miyiz? Chomky bunun yanitiyla ilgili ¢ok az sey bildigimizi, kendi i¢
deneyimlerimize dayanarak bir seyler soyleyebilecegimizi belirtmektedir.
Bazen diisiindtigiimiizii ifade etmekte zorlaniriz. Bir bagka kisi soyledik-
lerimizi diizeltebilir. Bunun gibi deneyimler, aslinda dil olmadan da dii-
stinebilecegimizi ve aslinda halihazirda diisiiniiyor da oldugumuzu gos-
termektedir.

Sonug olarak, Chomsky’e gore diisiinebiliyorsak, o zaman belli bir
kavramsal yapinin konuslanmis olmasi gerekir. S6zgelimi, “tirmanmak”
diye dogustan getirdigimiz bir kavram var ve bu kavram bir “tirmanan”
ve bir “tirmanilan” igeriyor. Ancak, biz bu kavramu farkli dillerde farkli
sesletiyoruz. Chomsky, eger gercekten dogustan getirdigimiz kavramlar
ve bu kavramlarin beyinde konuslandig1 yerler s6z konusu ise bunun dil
ile nasil bir iliski igerisinde oldugunun bakir bir arastirma konusu oldu-
gunu, sonugclarimin ise bir o kadar 6nemli ve ilging olacagini belirtmekte-
dir.
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Genel Degerlendirme

Isa Kerem Bayirl'min Tiirkceye kazandirdigi bu degerli kaynak,
Evrensel Dilbilgisinin iilkemizde giincel sorunlariyla birlikte daha yakin-
dan taninmasina yardimei olacaktir. Teknik terimlerin fazla, bazi dilbilim
alanina 6zgili anlatimlarin agir oldugu metnin yalin ve akici olarak cev-
rilmis olmas1 okuyucu rahatlatan ve kitaba 1sindiran bir etki yaratmakta-
dir. Cevirmen teknik terimlerin genellikle Tiirk¢edeki yaygin kullanimla-
rini tercih ederek dilbilim alaninda ¢aligsanlarin okuma siirecini kolaylas-
tirmistir. Kitab1 yayina hazirlayanlar gibi ¢evirmenin de kimi yerlere
Evrensel Dilbilgisi ile ilgili teknik agiklamalar eklemesi hem okuma ve
algilama siirecini rahatlatmig hem de kitabin akademik kalitesini artirmig-
tir. Bunun yani sira, bu kitap, Yetinmeci Cizgi ve daha 6nceki Evrensel
Dilbilgisi yaklasimlarinda ortaya konan ilkelerin ve bu ilkeler dogrultu-
sunda yapilan s6zdizimsel ¢oziimlemelerin gerekgelerini diislinsel yonle-
riyle gorme imkanmi vermektedir. Uretici Dilbilgisinin temel yonlerini
ogrenmek isteyen alan dis1 okurlara da hitap eden kitap, dil programlarina
kayith 6grenciler i¢in de Tiirkce secenegiyle yararlanilabilen bir kaynak
niteligi tagiyacaktir.
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