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Miisliimanlarin Bati karsinda maglup halde olmalari, Islam diisiincesini ve
bu diisiincenin tezihiirli olan kurumlari, Misliimanlar tarafindan sorgulanir
hale getirmistir. Isldim diinyasinda; Ortadogu’da ve Hindistan’da Islam diisiin-
ce bigiminin ve miiesseselerinin yenilenmesi talebiyle baz: fikir akimlar1 ortaya
¢ikmistir. Bu akimlar i¢inde bagi ¢eken onciilere, Ortadogu’da Cemaleddin
Afgani ve Muhammed Abduh, Hindistan’da ise Seyyid Ahmed Han &rnek
gosterilebilir. Yenilenme fikrinin etkileri Hindistan’da Seyyid Emir Ali, Pakis-
tan’da Muhammed Ikbal ve Sudan’da Turabi ile siirmiistiir. Muhammed
Abdubh’un fikirleri ise talebesi Resid Riza ve onu takip edenler tarafindan
yayginlagtirilmigtir. Fikih ustli, klasik Islam diigiincesinin gekillenme ve
idamesinde husisi bir yere sahiptir. Bu sebeple modern tenkit hareketinin en
fazla ilgilendigi alan fikih ustlii olmustur. Bu minvalde, klasik fikih ustlu ile
ilgili pek ¢ok nokta tenkit edilmis ve bu ustiliin temel unsurlarindan olan icma

kurumu en ¢ok tenkit edilen nokta olmustur.

Son donemde fikih ustlii alanindaki ¢alismalarin sayisi gittikge artmakta-
dir. Son olarak yapilan ¢aligmalardan biri de “Klasik Icma Teorisine Modern
Yaklagimlar” adli doktora ¢aligmasidir. Bu ¢aligma “Ozet” (Ingilizce-Tiirkge),
“Onséz”, “Girig”, ii¢ bolim, “Sonu¢” ve “Bibliyografya”dan olusmaktadir.
Giris bolimiinde ¢alismanin konusu, metodu ve literatiirii hakkinda kisa bir
degerlendirme yapilmigstir. Ayrica, yenilikgi fikir akimlar1 arasindaki benzer-

liklere ve bu akimlarin ayrildiklar1 noktalara da deginilmistir.

“Klasik Icm4 Teorisi: Iictihad’in Kontrol Mekanizmasi Olarak Icma” isimli

birinci boliimde, klasik manada icmain karakteristik 6zellikleri tanitilmistir.
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Bununla beraber, icméin ictihad sinirlarini tayin ettigine deginilmis ve bu
kavramin modern déneme gelinceye kadar miispet bir alginin konusu oldugu
tespitine yer verilmigtir. “Klasik Icma Teorisi” alt basligiyla klasik icma tarifi

e <

olarak cumhurun itibar ettigi “Ummet-i Muhammedden olan miictehidlerin
Hz. Peygamber’in (s.a.v.) vefatindan sonra herhangi bir zaman dilimi i¢inde
ser’i bir hitkim tizerinde ittifak etmesi” seklindeki tanim zikredilmistir (s. 29).
Klasik donem fikih ulemasinin ekseriyeti, immetin hata iizerinde asla birles-
meyecek olmasini, gayr-i miislim milletlere karsi aklen savunulamayacak bir
delil olarak kabul etmekle beraber, bunu ilahi bir lituf olarak gérmiislerdir.
[cmain hiicciyetini temellendirmede kullanilan ilahi lutiif fikrinin Miisliiman-
lara 6zgii oldugu vurgulanmistir. Fikih ilminin tedvin déneminde, icma ile
ilgili yaganan tartigmalarin neticesinde cumhurun kavramla ilgili genel yakla-
siminin, daha sonraki donemlerde herhangi bir tartiymaya mevzu olmayacak

bigimde kabul edilegeldigi bu boliimde dile getirilmistir.

Ikinci boliim “Klasik Icma Teorisinin Modern Dénemde Algilanigt: Ictiha-
din Manii olarak Icma” ismiyle ele alinmistir. Bu bélim “Modern Dénemde
Yenilik¢i Hareketler ve Ictihad Talepleri” ve “Modern Ictihad Anlayisinin
Engeli olarak Icma ve Yéneltilen Tenkitler” isimli iki alt baslikta tahlil edilmis-
tir. Bu béliimde, klasik icméd taniminin tenkit edilmesi ve yeniden tanimlan-
masinin, modern donemde yenilesmeyi miimkiin kilacak ictihad hiirriyeti

talebiyle yakindan iligkili oldugu vurgulanmistir.

Modern donemdeki yenilik¢i hareketlerin temel 6zelligi, son iki yiizyilda
[slim diinyasinin igine diigtiigii mahkamiyetin miisebbibi olarak fukahéy
gormesidir. Bu nedenle, yenilik¢iler klasik ustlii tenkit edip zaman zaman
alternatif yontemler de Onererek yenilik ¢agrisinda bulunmuslardir. Yazar,
genelde ustl ilmi, 6zelde klasik icma teorisi hakkindaki tenkitleri ve yenilik
tekliflerini tespit etmistir. Klasik Islam diisiincesinin yenilenmesi i¢in ictihada
cagri tarih boyunca siirekli var olmustur. Modern donem 6ncesi tecdit gelene-
gi Modern donem tecdit hareketinden farkli olmustur. Modern dénem oncesi
tecdit hareketleri, klasik donem ulemasinin ictihad i¢in ¢izdigi sinirlara riayet
ederken; modern donem sonras: tecdit hareketleri bu kistaslara bihaber kal-
mislardir. Bununla birlikte ictihad i¢in ¢izilen bu sinirlar1 da agsmaya ¢aligmis-

lardir.
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Klasik icma teorisinin tenkidi modern donem yenilikgileri i¢in hayati 6nem
tasimis ve yenilik¢iler icmé1 modern ictihad anlayisinin engeli olarak gérmiis-
lerdir. Klasik icmé& kavramina yonelik tenkitler, ictihad hiirriyeti 6ntindeki
engellerden kurtulmak amaciyla yapilmistir. Modern donemdeki ictihad
hiirriyeti talepleri, her ne kadar tarihi Islam tecdid gelenegine referansla mes-
rilagtirilmaya ¢aligilmigsa da, onceki tecdid hareketlerinden farkli anlamlar

icerdigine dikkat ¢ekilmistir.

Yenilikgiler, fikih ustliiniin kaynaklar hiyerarsisini ve metodunu kendi ta-
sarruflariyla devre dis1 birakmislardir. S6z konusu tasarruflarinda, naslarin
lafizlarina bagl kalmadan Kitap ve Stinnet’ten serbestge hiikiim istinbat etme-
nin degisen zaman ve sartlarin bir geregi oldugunu savunmuslardir. Ayrica,
ictihadin sinirlarini tayin eden icméin, bu modern egilimle zit kutuplar tegkil

ettigi bu boliimde vurgulanan hususlardan olmustur.

Ugiincii bélim, “Modern Kavram ve Kurumlar I¢cin Mesrtiyet Arayislari”
ismiyle ilk asir icma yorumunu ve bu kavramin siyasallasma seriivenini ihtiva
etmistir. Yazar, bu boliimde siyasi icerik kazandirilmis icmé& kavraminin
modern tanimini, bu tanimin Islam tarihinin ilk asirlarina atifla mesralastirma
cabalar1 ile bu modern yaklagimin tenkidini ele almigtir. Icma yeniden tanim-
lanarak modern siyasi degerleri ve siyaset yapma sekillerini benimsetme amaci

gidildiagii tespitine varilmaigtir.

[cma vasitasiyla modern parlamenter sistem Miisliimanlara benimsetilme-
ye calisilmistir. Boylece, icma klasik tanimindan ¢ikarilarak modern demokra-
tik sistem ve bu sistemin degerlerini mesrilastiracak sekilde yeniden tanim-
lanmigtir. Bu modern tanimin dogruluguna referans kaynagi olarak da
[slam’in ilk asrina miiracaat edilmistir. Yazar, “ilk asirda icméin stirayla esan-
lamli oldugu, modern demokratik sistemin de stiradan baska bir sey olmadig1
seklindeki akil yiiriitmeyle, Islim tarihinin bir kisminda demokrasiye ve
modern hukuka dayali modern siyési sisteme isaret eden unsurlarin aranmasi,
bu giinden hareketle ge¢misi degerlendiren oldukga problemli bir yaklagim”
yorumunu yapmaktadir. Miiellif, modern donem tecdit hareketlerinin anak-

ronizme diistiigiinii kanaatindedir.

Icma kavraminin modern dénemde ele alinisini mevzu edinen bu ¢alisma,

muhtasar bir “Sonu¢” ile sonlandirilmistir.
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Arastirmaci, icmaya ve onun muhtevasina yonelik tenkitlerin son donemde
daha fazla yogunlukta olmasi sebebiyle bu konuyu tercih etmistir. Abduh’la
baslayan modern donemdeki tecdit hareketler, klasik icma teorisine yonelik
tenkitlerde bulunmuglardir. Yeni bir icma tasavvuruna yoénelik bu girisimleri,
tarihi Islam tecdid gelenegi cercevesinde degerlendirmenin zorlugu, tezde dile
getirilen iddialardan biridir. Yazar, ¢alismanin ana fikrini “...yenilik fikrinin
mesruiyeti modern donem o6ncesinde de tecdid hareketlerinin var olduguna
isaret etmek suretiyle mesrulastirilmakta, diger taraftan onceki tecdid hareket-
lerinin muhtevasi elestiri konusu yapilarak, o muhtevanin modern fikirlerin
savunulmasina yonelik daha kapsamli bir yenilik harekatinin 6niinde engel

teskil etmesine tedbir alinmaktadir” (s. 18) climlesiyle agiklamaktadir.

Bu doktora ¢aligmasinda farkl: fikir akimlarinin icmar sistematik bir sekilde
nasil irdeledikleri ele alinmigtir. Ug béliimden olusan bu ¢alisma, konu hiye-
rarsisinde basarili oldugu sdylenemez. Bununla birlikte, tezde béliimler aras:
gereksiz referanslara ¢okea yer verilmistir. Bu durum teknik olarak ¢alismanin
sistematigini kusurlu hale getirmektedir. Bazen ¢alismanin muhteva olarak
fikih alani sinirlar: digina ¢iktigi gozlenmistir. Caligma, Arapga kaynaklara ve
tazminat donemi tecdit hareketlerine yeterince temas etmeyerek temellendir-
mede yetersiz kalmistir. Dért mezhebin temel usil eserlerine referansla yapi-
lan tarifler, klasik manadaki icma1 tam olarak yansitmamigtir. Yazar, muhte-
melen arastirmanin kapsamini genisletmemek i¢in dért mezhebin temel ustl
eserlerine geregi kadar atif yapmamuistir. Ancak ¢aligmada icmain fonksiyonu
detayli bir sekilde irdelemistir. Yazarin yenilikgilerin temellendirmelerini
tespit etmede isabetli oldugu goriilmektedir. Bu ¢aligma literatiir bakimindan
yeterli olmasa da muhteva bakimindan basarilidir. Bunun yani sira, icmai,
modern dénem oncesi ve modern dénem fikir akimlar1 arasinda mukéyeseli
bir sekilde inceleyen bir ¢alisma olmasindan otiirii, 6nemli bir boslugu dol-
durmaktadir. Boylesi degerli ¢aligmalarin devam etmesi, her zaman akademik

camianin beklentileri arasinda olmustur.



