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COMMANDING THE SEA: THE SPANISH NAVAL HIGH
COMMAND IN THE EARLY MODERN MEDITERRANEAN

Hiiseyin Serdar Tabakoglu*

Abstract

The Ottoman and Spanish empires confronted each other in the
Mediterranean of the 16™ century as formidable sea-powers. The Spanish
Monarchy completed the political union in the Iberian Peninsula with the
end of Reconquista and moved its forces to the North Africa and thus
eventually faced the Ottomans in the region. We should evaluate the rise of
the Spanish naval organization in the context of Ottoman-Spanish rivalry. D.
Garcia de Toledo who became the Captain-general of the Sea in 1564,
realized significant reforms in the Spanish naval organization and the galley
fleet, thus he played an important role in the rise of the Spanish sea-power in
the way to Lepanto.

Keywords: Ottoman, Spain, Mediterranean, sea-power, naval organization,
Garcia de Toledo

Denize Hiikkmetmek: Erken Modern Dénem Akdeniz’inde
Ispanyol Donanma Komutanlig1

Ozet

Osmanli ve Ispanyol Imparatorluklari birer denizgiicii olarak 16. Yiizyil
Akdeniz’inde karst karstya gelmislerdi. Tber Yarimadasi’nda Reconquista’nin
tamamlanmast ile siyasi birligini saglayan Ispanyol Monarsisi hakimiyet
sahasini Kuzey Afrika’ya tasimis ve kagimilmaz olarak Osmanliarla karsi
karstya gelmisti. Ispanyol donanma teskilatinin bu doénemde gosterdigi
gelismeyi Osmanli-Ispanyol rekabeti icinde degerlendirmek gerekir. 1564
yilinda Ispanyol kadirga filosunun komutanligina atanan D. Garcia de
Toledo donanma teskilatinda ve kadirga filosunda ciddi reformlar
gerceklestirmis ve Inebaht’ya giden yolda Ispanya’nin Akdeniz’de 6nemli bir
denizgiicii haline gelmesinde 6nemli rol oynamusgti.

Anahtar Kelimeler: Osmanli, 1spanya, Akdeniz, denizglct, donanma
teskilati, Garcia de Toledo

*

Research Assistant, Kerklareli University, Faculty of Arts and Sciencens, Department of History.



Hiiseyin Serdar Tabakoglu

In the 16™ century the Spanish Monarchy was the principal rival of the
Ottoman Empire in the Mediterranean. Especially, in the second half of the
century, when Felipe 1I became the King of Spain, the naval struggle between two
sea-powers intensified. In the 15th and 16th centuries the Spanish strategy for the
Mediterranean was shaped by two important factors: The first one was the spirit of
Holy War and Reconguista. Reconquista of the Iberian Peninsula was completed in
1492 and the fight with Islam was carried to the North Africa according to the will
of Queen Isabel I. The second important factor was the raids of Turkish and
Barbary corsairs to the Spanish coasts and commercial shipping. In its
Mediterranean strategy the Spanish Monarchy tried to establish control by
capturing and fortifying important ports (presidios) in the North Africa which may
be used by the corsairs for raiding. On the other hand, the Spanish grip in the
North Africa was limited to the coastline and the Spanish garrisons needed the
assistance from local powers.! In addition, the Italian possessions of the Spanish
Monarchy was also important for the Spanish strategy. Spain, in the 16% century,
had direct or indirect control over the Italian Peninsula except for Venice and the
Papacy. In addition to the naval contribution of Genova and Andrea Doria, the
majority of the Spanish naval and professional land forces were deployed in the
Italian ports and cities in order to send them to the zones of conflict both in
Europe and the Mediterranean easily.2 The key element that completes the
Mediterranean strategy of Spain was the Spanish galley fleet (lz armada de las galeras
de Espaia) because the Spanish galleys were crucial for carrying troops and
resources between Spain, Italy and the North Africa and for also defending the
communication lines of the Spanish Monarchy.?

From the beginning the main aim of the Mediterranean policy of the
Ottomans was to secure the Hastern Mediterranean and in order to achieve this
goal Mehmed II ordered immense naval preparations in newly established Imperial
Shipyard in Istanbul (Tersane-i Amire). The first challenges that the Ottoman sea-
power faced were realized by the Venetian navy and the galleys of the Order of St.
John in the Aegean Sea. During the reign of Selim I Syria and Egypt were

U Andrew Hess, Unntulmug Sonrlar: 16. Yy. Akdeniz'inde Osmanb-Lspanyol Miicadelesi, trans. Ozgiir
Kolgak, Istanbul, Kiire Yayinlari, 2010, p. 24-25, 42, 59-60, Beatriz Alonso Acero, Cisneros y la
conguista espariola del norte de Afvica: cruzada, politica y arte de la gnerra, Madrid, Ministerio de Defensa,
2006, p. 100-118, 158-194 and 225-239.

2 For example, in 1567 thousands of experienced Spanish soldiers who were stationed in Sicily,
Naples and Milan were sent to Flanders. In 1568, the same soldiers were sent to Spain to
suppress the Morisco revolt. These professional soliders were called to arms when all forces were
mobilized against the Ottoman fleet in 1571. See Geoffrey Parker, The Grand Strategy of Philip 11,
New Haven and London: Yale University Press, 2000, p. 84.

3 LA.A. Thompson, “Las Galeras en la Politica Militar Espafiola en el Mediterraneo durante el
siglo XVI”, Manuscrits, 24, 2006, s. 100-101, 104 and, Juan Laborda Barcel6, “Las campafias
africanas de la Monarquia Hispanica en la primera mitad del siglo XVI. Vélez de Gomera: Un
nuevo tipo de guerra”, Guerra y Sociedad en la Monarquia Hispanica: Politica, Estrategia y Cultura en la
Europa Moderna, (1500-1700), Vol. 1, Madrid, 2006, p. 107-108.
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conquered and thus the Ottomans became new rulers of the FEastern
Mediterranean. Mehmed II tried to conquer the island of Rhodes where the
Knights of St. John established their headquarters and used it as a raiding base
against the Ottoman coasts and shipping, but he failed. Selim I ordered the naval
preparations for a campaign against Rhodes but he died in 1520. Although
Mehmed II and Selim I could not achieve this purpose, the island of Rhodes was
finally conquered by Sileyman I in 1522, this event shows us that there was a
continuity in the Ottoman strategy towards the Mediterranean.* However, we
should remember that the Ottoman strategy was not independent from
personalities. For example, Grand Vizier Ibrahim Pasha and Kapudan Barbaros
Hayreddin Pasha were quite influential on the naval politics in the Sublime Porte in
the first half of the 16t century.

The Western Mediterranean was the principal battleground for the
Ottoman-Spanish struggle. The Ottoman policy for the Western Mediterranean
was based on the voluntary Turkish corsairs in the North Africa and the service of
the most famous corsair, Barbaros in the Ottoman service. When Barbaros became
the Kapudan Pasha, the Ottoman Empire revised its politics towards the Western
Mediterranean and started to follow a more aggressive naval strategy.> When Spain
encountered the Ottomans in the North Africa they realized that it was a different
threat than the one of the local tribes because the Ottomans had both professional
land forces equipped with modern firearms and an effective galley fleet. For that
reason, the emperor Carlos V commanded himself the campaigns of Tunisia
(1535) and Algeria (1541).6

When Felipe II became the king of Spain in 1556, he realized that the
Spanish galley fleet was not strong enough to confront the Ottoman naval forces
because the Spanish navy was mostly composed of armed merchant ships and
galleys owned by the private contractors.” During the early decades of the second
half of the 16™ century, the most of the Spanish possessions in the North Africa

4 dris Bostan, “Kanuni ve Akdeniz Siyaseti 1530-15507, Mubtesen Siileyman, ed. Ozlem Kumrular,
Istanbul, Kitap Yaymevi, 2007, p. 26, Serafettin Turan, “Rodos’un Zaptindan Malta
Muhasarasina”, Kanuni Armagan:, Ankara, Tirk Tarih Kurumu Basimevi, 2001, p. 47-50 and
Emrah Safa Giirkan, “Osmanlh-Habsburg Rekabeti Cercevesinde Osmanlidar’in XVI. Yizyildaki
Akdeniz Siyaseti”, Osmanli Dinemi Akdeniz Diinyass, ed. H. Coruh, M. Y. Ertas, M. Ziya Kéose,
Istanbul, Yeditepe Yayimlari, 2011, p. 11-12.

5 1dris Bostan, “Cezdyir-i Baht-i Sefid Eyaletinin Kurulugu, 15347, Beylikten Imparatoringa Osmant:
Denizeiligi, Istanbul, Kitap Yayinevi, 2006.

6 Miguel A. de Bunes Ibarra, “XVIL Yiizyilda Osmanh Imparatorlugu ve Ispanyol Monarsisi:
Alkdeniz’in Oteki Ucunun Ispanya’dan Gériiniimi”, OTAM, Sayt: 5, 1994, Idris Bostan, “Preveze
Deniz Zaferi ve Sonrasinda Akdeniz Dunyast”, Tiirk Denizcilik Taribi, 1, ed. Idris Bostan, Salih
Ozbaran, Istanbul, 2009, James D. Tracy, Emperor Charles V, Impresario of War, Cambridge
University Press, 2002, p. 146-149, Ozlem Kumrular, “Ispanyol Kaynaklart Isiginda V. Karl'in
1535 Tunus Sefeti”, Yeni Belgeler Isiginda Osmanl-Habsburg Diiellosu, Istanbul, Kitap Yaymevi, 2011,
p- 203-209.

7 Ricardo Cerezo Martinez, Las Armadas de Felipe 11, Lisbon, 1989, p. 100.
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was lost and the Ottoman sea-power began to show its strength in the Western
Mediterranean. The Spanish defensive strategy was completely changed as a result
of the decisive Ottoman victory in the naval battle of Djerba in 1560. In this battle
the majority of the Spanish fleet was either destroyed or captured, the Spanish
commanders were taken prisoner and taken to Istanbul. Felipe 11, as a result of
naval defeats, understood that Spain was in need of a mighty galley fleet (muy gruesa
'y poderosa armada de galeras) in order to be a sea-power that could challenge the
Ottoman naval forces and thus he diverted significant resources from land forces
to navy and his galley construction program.®

The new strategy which was adopted after the defeat of Djerba in 1560 had
two important consequences. Firstly, the method of private contracts (asientos) in
the management of galleys was reduced and thus the royal control and supervision
over the galley fleets was increased considerably. Although the direct royal control
of galleys was much more expensive than the method of private contracts, the
Spanish statesmen thought that it was necessary to prevent the corruption and
abuses of the contactors and to increase the quality of navy. The second important
result of the new strategy was the start of a galley construction program in the
Mediterranean shipyards of the Spanish Monarchy. Felipe II expressed his views
openly in 1561: “Spain needs a very strong fleet not only defend itself, but also strike her
enemies in their own lands.”

The Spanish Naval Organization in the 16* Century

The Spanish fleets were organized in two different geographical regions:
The Mediterranean and Atlantic. Although the kings of Castile and Aragon had
shipyards and fleets!®, modern naval organization was created in the early 16%
century to prevent the corsair attacks to the Spanish coasts and commercial
shipping, and later to stand against the Ottoman sea-power. The Atlantic branch of
the Spanish naval organization was created in 1580 when the threats against the
Spanish colonies and trade with the New World became prominent.!’ In the
Spanish Monarchy, the king played very significant role in the decision-making
process in the naval strategy towards the Mediterranean. Although Felipe 11 was
actively involved in the naval policies as all the other branches of politics, he
respected the views of senior advisers and naval commanders. The King evaluated

8 Thompson, “Las Galeras en la Politica Militar Espafiola...”, p. 101-103.

9 Actas de las Cortes de Castilla, publicadas por acuerdo del congreso de los diputados, vol. 1, Madrid,
1861, p. 26-27, Cesareo Fernandez Duro, Armmada Espasiola, 11, Madrid, Museo Naval, 1972, p. 49
and “From Paulo Tiepolo to the Senate and the Doge”, July 21, 1561, Madrid, C.S.P. Venetian,
VII, no. 267.

10 In the 13th century, Alfonso, the King of Castile, had a navy composed of 18 galleys. The
Kingdom of Aragon was an important naval power with 80 galleys in the 13th and 14th centuries.
See Thompson, “Las Galeras en la Politica Militar Espafiola...”, p. 96-97.

1 Martinez, Las Armadas de Felipe II, p. 156 -158.
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the financial resources and military assets of the Spanish monarchy in a global
aspect and determined the priorities. For example, after the defeat at Djerba in
1560, Felipe II gave priority to the Ottoman threat in the Mediterranean and
devoted significant resources and manpower to the Mediterranean front of the
Spanish Monarchy.!?

The Councils of State, War and Treasure helped the king in the decision-
making process by advising and preparing detailed reports of the threats that the
Spanish Monarchy faced. The Council of State (Consejo de Estado) was responsible
of the general political-military strategy of Spain and the Council of War (Consejo de
Guerra) was in charge of the successful execution of this strategy. The Council of
Treasure (Consejo de Hacienda) was responsible for financing military enterprises and
the supervision of royal funds. The committee of galleys (unta de galeras) was
operating under the Council of War and it was in charge of management of galley
fleets. The committee dealt with the contracts of the private entrepreneurs, finance
and maintenance of galleys and supervision of the accounts of the galleys. The
Papacy gave important financial concessions to the Spanish Monarchy to build and
arm galleys against the Ottoman threat and that was why this committee of galleys
was headed by the papal representative: “Comisario Apostilico General de la Santa
Crugada y de las demis gracias” 13

The Captain-General of the Sea

The Spanish galley force in the Mediterranean was composed of different
fleets. The first one, of course, was the Spanish fleet, the second was the fleet of
Doria or Genoval4, the third was the fleet of Naples and the last one was the fleet
of Sicily. In addition to these fleets, galleys of the Knights of St. John of Malta and
the Knights of St. Stephen of Florence supported the Spanish operations by
corsair activities against the Ottomans.!> Although all these fleets were responsible

12 David Goodman, Spanish Naval Power, 1589-1665: Reconstruction and Defeat, Cambridge, Cambridge
University Press, 2002, p. 2.

13 Goodman, Spanish Naval Power, p. 35 and José Manuel Marchena Giménez, La 1ida y los Hombres
de Las Galeras de Espana (Siglos X1/1-X1/1I), Universidad Complutense de Madrid, Unpublished
Phd. Thesis, 2010, p. 37-39.

14 Andrea Doria was the famous Genoese admiral and naval condottiero who served as the Captain-
general of the Sea in the Spanish Monarchy for many years. Doria family provided galleys and
commanded fleets through a contractual relationship with the Spanish crown. See Thomas Kirk,
“Giovanni Andrea Doria: Citizen of Genoa, Prince of Melfi, Agent of King Philip II of Spain”,
Double Agents: Cultural and Political Brokerage in Early Modern Europe, ed. Marika Keblusek and
Badeloch Vera Noldus, Leiden, Boston, Brill, 2011, p. 59-70. The control of the galley fleet of
Genoa and their service for the Spanish Monarchy as admirals provided Doria family a great
influence in the Genoese political arena. See Thomas Kirk, “The Apogee of the Hispano-
Genoese Bond, 1576-1627”, Hispania, vol. LXV /1, no. 219, 2005, p. 48 and 53.

15 Mikail Acipinar, “Anti-Ottoman Activities of the Order of the Knights of St. Stephen during the
Second Half of the Sixteenth Century”, in Seapower, Technology and Trade: Studies in Turkish Maritine
History, ed. Dejanirah Couto, Feza Gunergun and Maria Pia Pedani, Istanbul, 2014, p. 165.
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of different regions of the Spanish Monarchy, when a naval campaign was decided,
the fleets came together and formed the Spanish galley fleet (La Armwada de las
galeras de Esparia).® There was a Captain-general of the Sea (Capitin general de la Mar)
in charge of the Spanish galley fleet since 1517. He was responsible of the conduct
of the Mediterranean strategy of the Spanish Monarchy and execution of all major
naval operations. The Captain-generals of the Sea were Hugo de Moncada (1517-
1524), Andrea Doria (1528-1560), Garcia de Toledo (1564-1568), Juan de Austria
(1568-1576), Gian Andrea Doria (1583-1600) and lastly Filiberto de Saboya. The
authority of the Captain-general of the Sea could only be limited by the orders of
king and the Council of War.!7

The authority of the Captain-general of the Sea over the logistical needs of
the armada, shipyards, galley construction, cannon foundries and gunpowder
production were limited to the administrative supervision because these were
under the responsibility of fleet commanders and royal officials. The Captain-
general could inspect the battle-readiness of the fleets and galleys and check the
accounts of galleys and payment of salaries with the royal inspectors.’® The
Captain-general could relieve the fleet commanders from their duty and appoint
others if he came to the conclusion of that they were unfit for the command. Only
the intervention of the king could change these decisions.!?

The office of the Captain-general was sometimes defined as “Capitdn general
de la Mar Mediterraneo y Adridtice” in the Spanish archive documents. This
expression shows us the geographical area of responsibility of the Captain-general
of the Sea because there was a different captain-general for the Atlantic fleet of the
Spanish Monarchy. The Captain-general and fleet commanders had jurisdiction
over civil and criminal cases over the naval personnel under their command both
in sea and land. This judicial power was exercised with “axditor’, a judge appointed
by the commander, and other royal officials.?’ Felipe 1I in his instructions to D.
Juan de Austria expressed that Austria would have the legal authority over his
personnel in galleys both in civil and criminal cases and power to give final rule in

16 Miguel Angel de Bunes Ibarra, “Ta defensa de la cristiandad: las armadas en el mediterrineo en la
edad moderna”, Cuadernos de Historia Moderna, V, Anejos, 2006, p. 82, Esteban Mira Caballos, “El
Sistema Naval Espafiol en el Siglo XVI: Las Armadas del Imperio”, Revista de Historia Naval,
Num. 74. 2001, p. 43-44, Martinez, Las Armadas de Feljpe I, p. 159-160 and 1. A. A. Thompson,
War and Government in Habsburg Spain, 1560-1620, London, University of London, The Athlone
Press, 1976, p. 164.

17 Francisco-Felipe Olesa Mufiido, La Organizacion Naval de Los Estados Mediterraneos y en Especial de
Espaia durante Los Siglos X1'1 y XV1I, vol. I, Madrid, Editorial Naval, 1968, p. 541 and Martinez,
Las Armadas de Felipe 11, p. 160.

18 “The Captain-general of the Sea, Don Juan de Austria”, January 15, 1568, CODOIN, 111, p. 308.

19 Mufido, La Organizacion Naval, 1, p. 545.

20 Martinez, Las Armmadas de Felipe I1, p. 153-154 and Mufiido, ILa Organizacion Naval, 1, p. 635-636.
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these cases. On the other hand, Felipe reminded that Austria should have used this
legal power only after consulting to professional jurists.?!

The Captain-general of the Sea was representing the king of Spain and could
give orders in the name of the king. This power helped the Captain-general in his
command over the different regional fleets and multinational naval personnel of
the Spanish Monarchy. In his instructions to D. Garcfa de Toledo, Felipe 11 wrote
that all commanders would obey and respect all orders of Toledo as if the king
himself ordered.?? Felipe repeated this issue to his half-brother D. Juan de Austria
when he was appointed as the Captain-general in 1568: Austria would represent
the king himself (representando nuestra Persona) and in order to provide the necessities
for the galley fleet, he could give orders to everyone in the Spanish Monarchy.?3

Apparently, the Spanish Captain-general of the Sea was a very high-ranking
office and enjoyed the authority to represent and act like the king himself in the
sea. Furthermore, he had equal powers to the governor generals of the Spanish
Monarchy. Although there were conflicts over the authority between the governor
generals of Naples and Sicily and the Captain-general of the Sea, the office of
Captain-general had more authority in reality. For example, in order to prevent the
problems with the governor generals, Felipe 11, in his instructions to Austria, in
addition to all naval commanders and officials, expressed that the governor
generals (visoreyes) of Castile, Aragon, Naples and Sicily (de las Dos Sicilias) would
obey and respect all orders of D. Juan de Austria as if the king himself ordered.?*
In addition to the royal decrees, the order of commission of personalities who
became the Captain-general gives us a clear picture about the ranks. D. Hugo de
Moncada was the governor general of Sicily and D. Garcfa de Toledo was the
governor general of Catalonia, both of them were promoted to the office of the
Captain-general of the Sea. D. Juan de Austria and Filiberto de Saboya were from
the royal blood and the family of Doria which was very famous in the service of
the Spanish galley fleet when they became the Captain-generals.?

The Deputy-General of the Sea

In the Spanish naval organization, there was a Deputy-general of the Sea
(Lugarteniente general de la Mar) next to the Captain-general of the Sea. In 1564 Felipe
IT ordered D. Garcia de Toledo to leave a deputy in his place if there was a need in
the case of disease or absence (en caso de enfermedad o ausencia). There were different
methods to determine who would become the deputy-general. The Captain-general

21 “The Captain-general of the Sea, Don Juan de Austria”, January 15, 1568, CODOIN, 111, p. 306.

22 Mufiido, La Organizacion Naval, 1, p. 542-543.

23 “The Captain-general of the Sea, Don Juan de Austria”, January 15, 1568, CODOIN, 111, p. 304-
309.

2 “The Captain-general of the Sea, Don Juan de Austria”, January 15, 1568, CODOIN, 111, p. 307.

%5 Martinez, Las Ammadas de Felipe I1, s. 159 and Mufido, La Organizacion Naval, 1, p. 543.
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could make a list from favorable candidates and then submit to the king, or the
king could appoint a deputy-general for the fleet directly.?® For instance, when
Felipe II appointed D. Juan de Austria to the command of the Spanish galley fleet,
he also appointed D. Luis de Requesens as the Deputy-general of the Sea. In his
orders to Requesens, Felipe wrote that he would be the second in the command of
the Spanish galley fleet and as a man of experience, he should have helped D. Juan
de Austria in the administration of galleys and the command of the fleet. In the
absence of Austria, Requesens would have the complete authority over the fleet
and could give orders like the Captain-general himself. It is possible to think that
Felipe 1I tried to compensate the lack of experience of D. Juan de Austria in the
naval matters by appointing the D. Luis de Requesens.?”

Captain-generals of the regional fleets

The regional fleets of Spain, Genova, Naples and Sicily were commanded by
their own captain-generals. Although all commanders served as equals in their area
of operations, the captain-general of the Spanish fleet was considered top-ranked.
These commanders could be appointed by the king by the method of direct royal

26 Mufiido, La Organizacion Naval, 1, p. 551.

21 Archivo del Museo Naval (Madrid), 0452/Ms. 1238/006: “Titulo de lugarteniente general de las
galeras a Luis de Requesens. 1568 Marzo 22, Madrid”, “The Deputy-general of the Sea, D. Luis
de Requesens”, March 22, 1568, CODOIN, 111, p. 309-311 and Mufido, L Organizacion Naval, 1,
p. 551.
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control (administracion) or they could be selected among the private contractors by
the method of contract (asiento).?® The most famous one of these private
contractors was of course Andrea Doria. The captain-generals of the regional fleets
had authority in their respective area of operations and they were responsible of
the battle-readiness of their galleys. The captain-generals of Naples and Sicily
followed the orders of their own governor-generals for the protection of Italian
coastline and communication routes. When a naval campaign was decided all
regional fleets and captain-generals came together and formed the Spanish galley
fleet under the command of the Captain-general of the Sea.?

In order to understand how the Spanish galley fleet operated in the context
of the Ottoman-Spanish rivalry in the Mediterranean we should have a closer look
to D. Garcia de Toledo who played an important role in the rise of the Spanish sea
power as the Captain-general of the Sea between 1564 and 1568. In 1560, Andrea
Doria who commanded the Spanish fleet for long years died and nobody was
appointed to the high command officially. In this period, Felipe II declared his
new naval strategy and ordered the construction of new galleys in order to became
a significant sea-power. The only remaining problem for the Spanish galley fleet
was the lack of talented commander and that problem was solved when D. Garcia
de Toledo was appointed as the Captain-general of the Sea in 1564.

D. Garcia de Toledo, 1564-1568

When D. Garcifa de Toledo became the Captain-general of the Sea in
February 1564, he was a fifty years old man who was suffering from gout and
rheumatism. On the other hand, his experience in the naval affairs was
undisputable.?® D. Garcia de Toledo, also marquis de Villafranca was the son of D.
Pedro de Toledo, viceroy of Naples. Toledo began his naval career in the galleys
under the command of Andrea Doria in 1539 and appointed to the command of
the fleet of Naples in the age of 21. Toledo was retired due to his health problems
and became viceroy and the captain-general of Catalonia. During his assignment in
Barcelona he had the opportunity to supetvise the construction and armament of
new galleys in the shipyard of Barcelona, and also to oversee all other naval
preparations. This assignment helped him to gain invaluable experience in the
organization of shipbuilding and naval logistics.3!

Felipe II declared the appointment of D. Garcia de Toledo in February 10,
1564 and informed his viceroys and commanders on the authority of the new

B Archivo  General de  Simancas, Estado/Armada y Galeras, Legajo 445: “Relacion sobre
administracion de galeras.”

29 Esteban Mira Caballos, Las Ammnadas Imperiales: La Guerra en el Mar en Tiempos de Carlos V' y Feljpe 11,
Madrid, 2005 and Martinez, Las Armadas de Felipe 11, p. 159.

30 Fernand Braudel, The Mediterranean and the Mediterranean World in the Age of Philip 11, vol. 11, trans.
Sian Reynolds. Fontana/Collins, 1976, p. 1012 and Martinez, Las Armadas de Felipe II, p. 202.

31 Duro, Ammada Espaiiola, 11, p. 61-63 and Braudel, The Mediterranean World, 11, p. 1012-1013.
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captain-general of the sea.’? The King gave very detailed instructions to D. Garcia
de Toledo about the methods to organize the Spanish naval organization according
to the Mediterranean strategy of the Spanish Monarchy in October 30, 1564. For
example, after the loss of Tripoli and Bugia, the protection of La Goleta had the
outmost importance according to Felipe and that was why he ordered to take every
precaution to hold the presido of La Goleta.® D. Garcia de Toledo faced a quite
pessimistic picture when he assumed the command of the Spanish galley fleet in
1564. The battle-readiness of the Spanish galley fleet was quite insufficient because
of the scarcity of munitions and other war materials and the lack of discipline
among naval personnel. The Ottoman sea-power was commanded by Kapudan
Piyale Pasha in Istanbul, famous corsair Turgut (Dragut) Pasha in Tripoli and
Hasan Pasha in Algeria. According to Toledo all these forces threatened the coasts,
ports and seas of Christendom and that was why the Spanish naval forces should
have been ready to face these threats. In 1564, Toledo assessed the risks and
concluded that La Goleta in Tunisia, Malta or Oran were the mostly likely targets
of the Ottoman fleet in the coming spring.3*

The first assignment of D. Garcfa de Toledo was to capture Pefién de
Vélez, an important corsair base in the coast of Morocco. 90-100 galleys and
16.000 soldiers were prepared for the campaign and the whole operation was
executed with great care and caution by Toledo himself.3> According to Toledo in
order to increase efficiency in the naval matters there should be a connection
between the Spanish galley fleet and the economic sources that feed these forces.
Toledo’s suggestion was the integration of the offices of the Captain-general of the
Sea and the viceroyalty of Sicily. Toledo argued that this novelty in the naval
organization would bring great speed and efficiency in all matters related to the
Mediterranean fleet. Toledo aimed to make Sicily a naval construction and logistic
center with foundries, armories and biscuit ovens in the war against the Ottoman
sea-power. Felipe II approved this request and the viceroyalty of Sicily was given

32 Archivo General de Simancas, Vatios/Galeras, Legajo 1, 33-35.

33 Archivo del Museo Naval (Madrid), 1281/009 a 013/fond. Jose Felix de Vicente Rodriguez/Doc. 4-
5: “Instruccion original que el S.or. Rey D. Felipe II dio al S.ot. D. Garcia de Toledo, Capitan
General de la Mar — 30 de Octubre 1564.”

34 Archivo del Museo Naval (Madrid), Coleccién Navarrete, vol. XII, Fol, 295, Dto. 79: “Parecer que
dio D. Garcia de Toledo de lo que se devia proveer contra la armada del Turco el qual papel se
presento en el Consejo de Galeras en Madrid — Octubre 15647, “From Garcia de Toledo to
Francisco de Eraso”, August 17 1564. CODOIN, XXVII, p. 451-452 and “From Garcfa de
Toledo to Francisco de Eraso”, August 22, 1564. CODOIN, XXVII, p. 455-456. The assestments
of D. Garcia de Toledo did not change in 1568, the Ottoman naval forces were still threatening
same targets in the Mediterrancan. See Archivo del Museo Naval (Madrid), 1280/014: “Discurso de
Garcfa de Toledo al Consejo de Galeras, sobre lo que le parece que podtia hacer la armada del
turco al verano que viene y lo que al presente le ocurre decir sobre ello y lo que ha de hacer la de
S.M. Minuta de época — 1568 Noviembre 6, Madrid.”.

35 Braudel, The Mediterranean World, 11, p. 999-1001.
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to Toledo in October 7 1564 after his victory in Pefidon de Vélez.3¢ On the other
hand, we should understand that this was an exceptional practice in the person of
D. Garcia de Toledo and it did not become institutional in the Spanish naval
organization. According to John F. Guilmartin, the practice of integration of naval
high command and economic sources and naval infrastructure was surprisingly
similar to the office of the Ottoman Kapudan Pasha. As it is known the Ottoman
Kapudan Pasha was high commander of the Ottoman fleet and also governot-
general of the province of Cezayir-i Babr-i Sefid to support the Ottoman navy in
terms of manpower, material and economic sources.’

The second successful operation of the Spanish galley fleet under the
command of D. Garcia de Toledo was the evasion from the Ottoman naval forces
and the transport of relief forces to Malta during the Ottoman siege in 1565. When
the Ottoman forces landed on the island of Malta, the Spanish forces had two
options: fighting the Ottoman fleet with the existing galleys in a naval battle or
sending relief forces to the island and forcing the Ottomans retreat. Felipe 11
ordered D. Garcia de Toledo not to risk the Spanish galley fleet under no
circumstance since the protection of the fleet was the primary objective. Malta, if
lost, could be recovered later, but if the Spanish fleet was lost, not only Spain, all
Christendom would be in danger.® As a result, the Spanish commanders agreed to
send a relief force to Malta. In September 7, 1565, this force composed of 9600
soldiers was landed to the island of Malta in an operation commanded by Toledo.
According to him, although the number of the galleys participating in the
operation was more than 50, the whole operation was executed so silently and
carefully and not even an oar was lost during the landing (sin perder un remo).>

In conclusion, in the period of 1560-1564, the Spanish galley fleet recovered
its losses in the naval defeat of Djerba and the shipwreck in “La Herradura” in
terms of the number of the galleys and manpower. However, the actual recovery
of the Spanish sea-power became possible only after D. Garcia de Toledo was
appointed as the Captain-general of the Sea. Toledo, during his command,
managed to make the Spanish galley fleet an efficient and powerful weapon in the
Mediterranean. As soon as he assumed the command, Toledo reorganized the
Spanish naval organization and we can argue that the reforms of Toledo made the
Spanish victory of Lepanto possible in 1571. Although there was no major

36 Archivo del Museo Naval (Madrid), Coleccion Navarrete, vol. XI1I, Fol, 289. Dto. 78: “Discurso que
hizo D. Garcia de Toledo para representar a S.M. sobre las ventajas que resultarfan a su Real
Servicio de juntarse el cargo del Reyno de Sicilia con el de la Mar, 1564” and Duro, Armada
Espariola, 11, p. 63.

37 John F. Guilmartin, Gunpowder and Galleys: Changing Technology and Mediterranean Warfare at Sea in the
16th Century, Conway Maritime Press, 2003, p. 124 and Braudel, The Mediterranean World, 11, p.
1013 and Idris Bostan, “Kapudan Pasa”, DLA, vol. 24, 2001, p. 354-355.

38 Duro, Armada Espariola, 11, p. 80-81.

39 “From Garcfa de Toledo to Francisco de Eraso”, September 7, 1565. CODOIN, XXIX, p. 482-
484,
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confrontation with the Ottoman fleet, in the successful operations of the Spanish
galley fleet between 1564-1568, the commanders and naval personnel who would
participate the naval battle of Lepanto worked together and gained experience.
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iZMIiR°’DE YAHUDIi KULTUREL MIiRASI:
IBRANICE YAZITLAR

Siren Bora*

Ozet

Izmirde saptadigimiz Tbranice mermer yaztlar, Yahudi kiiltiirel mirasinin
énemli bir pargast olarak kabul edilmelidir. Tzmir Yahudi Cemaati’nin bir tir
arsiv belgesi, tapu kaydi ve soy kiitigi niteligini tagtyan yazitlarin timi, ayni
zamanda Izmir Yahudi tarihinin cansiz taniklaridir. Yazitlarin biyiik bir
bolimii  Izmir sinagoglarina, kiigiik bir bolimi ise Yahudi egitim
kurumlarina aittir.

Anahtar Kelimeler: Ibranice yazitlar, arsiv belgeleri, Izmir Yahudi kiltiirel
mirast.

Jewish Cultural Heritage in Izmir: Hebrew Inscriptions

Abstract

The Hebrew marble inscriptions we determined in Izmir must be considered
as an important part of Jewish cultural heritage. As a whole incriptions,
accepted qualifications a kind of archive, land registration and pedigree chart
for Izmir Jewish Community also lifeless witnesses of the Izmir Jewish
History. A large part of inscriptions are belong to Izmir synagogues, whereas
a small part of them are belong to Jewish educational institutions.

Keywords: Hebrew inscriptions, archival documents, Izmir Jewish cultural
heritage.

Giris

Izmirde Osmanli Dénemi'nde kurulan ilk Yahudi yerlesim

Kadifekale-Degirmendag: etekleri ile Anafartalar Caddeleri arasinda
topografyadir. Izmir Yahudi Cemaati, bu bélge icin Birinci Juderia! tanimlamasini
kullanmaktadir. Izmir'deki Ikinci Yahudi Mahallesi (Ikinci Juderia) ise, yaklastk
olarak 1890’lt yillarda Karatas, Halil Rifat Paga, Go6ztepe ve Karantina arasindaki

*

1

Drx., Yerel Arastrrmac.

dictionary.reverso.net/spanish-english /juder%C3%ADa erisim tatihi: 04.07.2016.

alani,
kalan

Juderia, Ispanyolca kékenli bir sozciiktiir. Yahudilik anlamina gelmekte ve Yahudi bélgesini ya da
Yahudi muhitini tanimlamaktadir. Dolayistyla Ispanya’da, Yahudi Diaspora’sinin yasadigi Yahudi
mahallelerinin - bulundugu alani  tanimlamak i¢in  kullandan ad da Juderia olmustur.


http://dictionary.reverso.net/spanish-english/juder%C3%ADa
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bélgede olusmustur. Coziimlemesini yaptgimiz yazitlarla iligkili olan Alliance
Israelite Universelle’in Okulu, Lazaretto ve sinagoglar(biri haric), Birinci Juderia’da
inga edilmis yapilardir. Sadece Beit Levi Sinagogu lkinci Juderia’da, Karatag’tadir.

Izmire farkli dénemlerde farkli cografi bélgelerden gelerek yerlesen
Romaniot, Karayit, Askenaz, Mizrahi ve Sefarad asilli Yahudilerden olusan Izmir
Yahudi Cemaati, 19. yiizyila degin homojen bir yapida degildir. G6¢men Yahudiler,
aralarinda mevcut adet-gelenek farkliliklari, liderlik yarislart ve c¢ikar catismalar
nedeniyle, bir biitlinlin parcasi gibi hareket etmemisler; kokenleri (geldikleri kentler
ya da dlkeler) ekseninde birbirinden farkli ve bagimsiz kicik cemaatler
olusturmuglardir. Her cemaatin ayirict niteligi ise, sahip oldugu sinagogdur.
Yahudilikte sinagogun 6nemli bir islevi vardir: Sinagog, cemaatin merkezidir. Bir
cemaat, hatta baglt bagina bir mahalle, sinagog etrafinda sekillenmektedi.

Izmir Yahudileri, Izmir’in ticaret merkezi liman kent olarak énem kazanmast
ile birlikte ticari aktivitede s6z sahibi olmuslar; bu durum 18. ylizyillin sonlarina
degin devam etmistir. 18. yiizyilin sonlari, [zmir Yahudileri’nin biiyiik bir ekonomik
bunalimla karst karstya kaldigr tarihtir. Ekonomik bunalim, onu izleyen sosyal ve
kiiltiirel ¢okusle percinlenmistir.? 1860 yiinda Paris’te kurulan Alliance Israelite
Universelle, Dogu Yahudilerine yonelik genis kapsamli ekonomik - kiiltiirel
kalkinma programi, Alliance goniilliileri ve okullari ile Izmir Yahudileri’nin kotii
alin yazisini degistirecektir. Elimizdeki yazitlardan biriyle iliskili olan Lazaretto ise,
Yahudi Karantina hanesidir. Yap1, Grek, Osmanlt ve Avrupa Karantina hanelerinin
aksine; kent merkezinde insa edilmistir.*

1) Alliance Israelite Universelle’in Ikigesmelik’teki Okullar1 ve Semtov
Pariente

Alliance Israelite Universelle, 1873 yilinda Ikicesmelik’te Izmir’deki ilk
okulunu a¢mustir. Bu okul, rlstiye diizeyinde egitim verecek olan bir erkek

2 18. Yiizyiin sonlarinda baslayan ekonomik ¢okiis, kiiltiirel ve sosyal yozlasma sadece Izmir
Yahudilerine 6zgii degildir. S6z konusu ¢okiis ve yozlasmayi, Osmanlt Yahudilerinin tiimiinde
gbzlemlemek olasidir. Bilgi icin bkz. Siren Bora, Karatas Hastanesi ve Cevresinde Y abudi 1z/eri, 1zmir
2015, 20-30.

3 1860 yilinda Paris’te bir grup Yahudi genci tarafindan kurulan Alliance’n amaci, Yahudiler
arasinda Ulkelere gore degisen sosyal, ekonomik ve kiltirel alanlardaki bolgesel farkliliklart
ortadan kaldirmak ve Yahudilerin bilinglenmesini, manevi degerlerinin gelismesini saglamaktt.
Karanliktaki Dogu Yahudiliginin, sefalet ve cchaletten teknik ilmi c¢alisma, egitim ve ntfus
planlamast ile kurtulacagi inancindaydi. Ayrica Alliance Israelite Universelle’in Anadolu’daki
etkinlikleri hakkinda daha ayrintil bilgi icin bkz. Henri Nahum, Les Juifs de Smyme a la fin du XIX.
eme siecle et an dedut dn XX .eme siecle, (doctorat thése), Paris 1990, 100-110, 131-144. Aron Rodrigue,
Tiirkiye Yabudilerinin Batiilasmas:  ““Alliance” Okullars 1860-1925, Ankara 1997, 35-37. Aron
Rodrigue, French Jews, Turkish Jews the Alliance Israelite Universelle in Turkey 1860-1914, (Phd
dissertation), Harvard University, 1985. Bu tez bastan sona, Alliance Israclite Universelle’in
Osmanli Devleti sinirlari icerisindeki etkinliklerini ele almakta ve bu konuyu ayrintili olarak dile
getirmektedir.

4 Lazaretto hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Bora, a.g.e., 161-170.
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okuludur.5 Okulun midirligiini yapmak tizere Izmir’e génderilen ilk yonetici
David Cazés’dir. Cazés, bir siire Izmirde gorev yaptiktan sonra Tunus’a
gonderilmis; yerine, Semtov Pariente gérevlendirilmistir. Cazés ve Pariente, her
ikisi de, Alliance’in Paris 6gretmen okulunun ilk mezunlaridir. Hem Fas (Tetuan)
kokenlidirler hem de dogduklart kentin Alliance okullarinda yetismislerdir. Pariente,
1879 yilinda Izmir'e gelmis; gelisinden sadece birkag ay sonra Ikigesmelik’te
Alliance’n kiz okulunun agilmasini saglamustir. Izmir’de tam 16 yil gorev yapan
Pariente, usta bir politikacidir. Izmir Yahudi Cemaati’nin her kesimiyle son derece
iyi iligkiler kurmugtur. Pedagojik becerisi, sagduyusu ve uzak gorislilaga,
Alliance’in Merkez Komitesi’nin dikkatini ¢ekmis; béylece ¢ok tutulan ve 6nem
verilen bir kisi konumuna gelmistir. O kadar bagarili olmustur ki, bir siire sonra
adeta “Alliance’n bir ortags gibi giriilmeye” baslamis; boéylece yetki ve sorumluluklari
arttirilmustir. Artik Pariente’nin yetki alani, sadece Izmir ve cevresindeki Alliance
okullarinin yonetiminden ve denetiminden ibaret degildir. Ayni zamanda ona,
Osmanli  Devlet'nin  Batt  Anadolu’daki ve Avrupa’daki vilayetlerinde,
Bulgaristan’da, Sakiz, Rodos adalarinda ve Istanbul’da bulunan Alliance okullarini
denetleme gorevi verilmistir. Pariente, kendisini pedagojik etkinliklerle sinirlamadig
icin seckin Yahudi zimresinin 6nemli bir dyesi ve topluma mal olmus okul
miudurlerinden biri olarak tarihe gecmistir.® Asagida yer alan yazit, Pariente’nin
Izmir’deki basarih caligmalarinin ve Izmir Yahudi Cemaati ile kurdugu iyi iliskilerin
somut bir géstergesi niteligindedir.

[zmir Yahudi Cemaati’nin Pariente’ye olan minnet duygularini ve sevgisini
ifade eden s6z konusu yazitin bir zamanlar nerede asili oldugunu kestirmek
olanaksizdir. Muhtemelen, Ikicesmelik’teki ~ Alliance okullarindan  birinin
duvarindayken; okul yikildiktan sonra, elde kalanlarla birlikte Izmir Hahamhane
binasina tasinmistir. Nisan 2016 tarihinde Hahamhane binasinin bahgesinde
bulunmustur. Ne yazik ki mermer yazit zarar gérmistlr. Yarist kirktir. Bu ylzden
okunabilen bolumu tercime edilmistir.

5 Alliance’a gore, erken evliliklerden dogan asirt niifus artigt, cehalet ve issizlik sorunlarinin tek
¢c6zim yolu meslek egitimi veren okullardi. Boylece Alliance tarafindan, 1862 yilindan itibaren
basta Bagdat, Edirne, Istanbul, Izmir olmak tizete, Yahudi Cemaatlerinin yasadigt kentlerde ardi
ardina ciraklik okullari, ziraat okullari, modern okullar acilmaya basladi. M. Jacques Bigart,
“L’Action de L’Alliance Israelite en Turquie”, Conference faite a Paris 24 Mai 1913, A L'Universite
Populaire Juive, 10. Ayrica bu konuda bilgi icin bkz Bora, Karatas, 102-104.

¢ Rodrigue, a.ge., 100-109.
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Resim 1a: Izmir Yahudi Cemaati Yonetimi tarafindan Semtov Pariente’ye tesekkiir
amactyla hazirlatilmis olan mermer yazit
Resim 1b: Semtov Pariente’nin fotografi (Kaynak: Archives Historique de I’Alliance
Israelite Universelle, Paris, AIU 2/0)
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Fig. 188.—D. S. J. Pariente, israe-
lita espaiiol, Director de la coloni-
zacién israelita de Palestina.

Fransizca Bolim:

Izmir Mahalli Kowmitesinin 9 Ocak 1883 taribli oturumundaki karars geregs, Lsrail(ulusn)
tarafindan Pariente, bu okulla ilgili asil gayretleri ve buna ilaveten bu toplumsal hizmettekei
aldigs mesafe nedeniyle ebedi bir takdire layik goriilmiistiir.

Ibranice Bélim:

1-Eben1-Bu tag

2-Ahavat rina herut bet sefer samir 2-Okul sevgisi ve sevinci saklider
3-Veal libot adateynn ansey Izmir 3-Izmir Cemaati halkinin ginliinde
4-Leis halulim ve rav pealim 4-Takdir edilen ve cok calssan
5-Adon Semtov Pariente rog amorim 5- Bay Semtov Pariente Bagigretmen

6-Leadat kol Yisrael haverim 6-Yisrael (Y abudi) cemaati dostlarmda
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2) Portugal (Portekiz) Sinagogu

Resim 2: Portugal Sinagogu yangin 6ncesi i¢ mekan géruntisti (Kaynak: Selim Amado)

iy
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Portekiz’den 1497 yilinda strglin edilen Portekiz Yahudilerinin biytik bir
kismi, 6nce Avrupa kentlerine yerlesmislerdir. Bir stire bu kentlerde kalmuslar;
sonra Osmanlt smurlart  igindeki Onemli ticaret merkezlerine gb¢ etmeyi
yeglemislerdir.  Osmanlinin ~ Avrupallara  taudign  ticari  ayricaliklarin  —
kapittlasyonlarin- varligi ve Portekiz Yahudilerinin Batilt ticaret sirketleri ile olan
saglam iliskileri, onlar Izmir, Istanbul, Halep gibi ticaret merkezi olan kentlere
yoneltmistir.”

Portugal Sinagogunun, Portekiz g&¢menleri tarafindan  “muhtemelen”
1630’lu ydlarda kuruldugu tahmin edilmektedir. Barnay’a gore sinagog cemaatine,
“baska yerden gelen gocmenter de katipust” ® Bu sinagog, Osmanli Dénemi’nde
Izmir'de kurulan ikinci sinagogdur. 5404(1654) tarihinde, varligina iliskin bir bulgu
mevcuttur. Bir Responsa’da® sorulan soruya Rabi Danyel Esterosa tarafindan

7 Onlar Konversolardir. Konverso, Ispanyolca Dénme anlamina gelmektedir. Hiristiyanliktan
tekrar Yahudilige dénenleri tammlamak icin kullanlmistir. {zmir'e gelen wnlii Portekiz asilh
doktotlarin bir kisminin Sabetay Tsevi hareketine destek verdigi bilinmektedir. Bunlar; Dr. Karon,
Dr. Mihal Kordoza ve Dr. Avraham Baruh’tur. Yaakov Barnay, Ha Mara se/ Evropa, Yerusalayim
2014, 73.

8 Barnay, age., 73.

9 Responsa (Tsuvot), Yahudilikte Seelot utsuvot (Sorular ve Cevaplar) seklinde isleyen bir sisteme sahip
fetvalar dizinidir. Bir bagka deyisle, Geonim déneminin ortalarindan itibaren 6nem kazanan
Responsa literatiiri, Tora’ya dayanan Ser’i kurallarin (Mitsva) yani sira genel baglayiciligi olayan
hitkiimler (Takana) ve yerel gelenekleri (Minhag) aktaran risalelerdir. Responsa’da amag,
uygulamada Yahudilikle ilgili sorularina yanit arayan Yahudilere kilavuzluk etmektir. Bkz. Salime
Leyla Gurkan, Yabudilik, Istanbul 2012, 174.
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verilen yanitta birka¢ kez “beney Kabal Kados anusi Portugal” (Portugal Sinagogu
Cemaati ogullar)tanimlamast yapilmustir. Yanit, syle devam etmektedir: “Gevrey
ansey Kabal Kados anusi Portugal hay yismeran” (Portugal Sinagogu Cemaat iyeleri
Konversolar Tanri onlart yiiceltsin).!0 5416(1656)tarihli bir Responsa’ya gore,
Ruben kendisine ait bir yesivayt Portugal Cemaati mensuplarina kiralamistir.
Sinagog bahcede inga edilmistir. Aradan yirmi yil geemis; Ruben’in iddiasina gore,
yesiva onun izni olmaksizin buyltilmustiir.!’ Yesiva ile ne kastedilmektedir?
Kastedilen bir sinagog ya da bir egitim akademisi olabilir mi? Bilinmiyor.12

Pek ¢ok kaynak, Portugal Sinagogunun 1666 yilinda, Sabetay Tsevi ile iliskili
olaylarin tam merkezinde yer aldigini iddia etmektedir. Ancak Algazi Sinagogu’na
iliskin de benzer bir iddia s6z konusudur. Portugal, deprem ve yanginlar sonucu
birka¢ kez tamamen yikilmus ve yeniden inga edilmistir. Bugiin ayakta kalan
Portugal Sinagogunun en son 19. ylzyilda tekrar insa edildigi tahmin edilmektedir.
Sinagog 1976 yilinda 6nemli bir yangin tehlikesi atlatmistir.

Resim 3: Portugal Sinagogu ana giris kapt

st tzerindeki yazit

1

10 Barnay, a.g.e., 73-74.

11 Responsa, Rav Hayim Benveniste’ye aittir. {zmir Yahudi Cemaati Arsivi, Rav Hayim Benveniste,
Bee Hayay, Seloniki 5548 (1788), siman 34, 26. Barnay, a.g.e, 73. Bu Responsa’da anlatilanlar, Bakis
Sinagogu’nun kurulusu éncesindeki yillara iliskin Avraham Eben Ezra’min “Sefer Batey Knesiyot”
kitabinda yer alan bilgiyi animsatmaktadur: ““... Ruben, baheesinde, Tanrzya tahsis etmek icin bir Sinagog
insa etwis ...”. Tzmir Yahudi Cemaati Arsivi, Avraham Eben Ezra, Sefer Batey Knesiyot, helek alef
Seloniki 5571 (1811), siman 14, 71. Izmir Yahudi Cemaati Arsivi, Izmir Karatas Hastanesi
igerisinde izole edilmis bir odada yer almaktadir. Parohetlerin (Tora rulolarinin saklandigi dolabin
ortisidir), Ibranice dénem kitaplarmin, responsalarm ve Ispanyolca, Ibranice Osmanlica
belgelerin yer aldigi bu arsivin tasnif islemleri devam etmektedir.

12 Gersom Salom, Rozanes ve Galante 17. yiizyila ait {zmir sinagoglarinin adlarini siralarken Bakis
ve Portugal sinagoglarini zikretmektedirler. Slomo Rozanes, Divrey Yimey Israel BéTogarmo, Helek
Rison, Tel Aviv 1930, 163. Avram Galante, Histoire des Juifs d’Anatolie-Les Juifs d’Izmir(Smyrne),
Istanbul 1937, 16. Barnay, a.g., 69. Responsa’da, “aradan yirmi yil gecti ... ve Ruben iddia etti ki yegiva
onun igni olmaksizin biyiitiildi” agiklamast ile belirsiz bir zaman siireci dile getirilmektedir. 19.
ylizytla ait [zmir sinagoglari arasinda adi gegmeyen ve bugiin yerini saptayamadigimiz Bakis
Sinagogu, acaba Portugal Sinagogu ile bitlestirilmis; béylece adini, kimligini kaybetmis olabilir mi?
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1-Se Hagaar I.eHaAdonay Tsadikin yavo bo Ben porat Y oseft>
2-Ben porat ale ayin Kahal Kados Portugal Yibane Binyan Isiyon sanat 5669

1-Bu fkapr Tanrmm kapsider erdemliler girer
2- Portugal Sinagogn Tsiyondaki ev (BeitHaMikdas) mamur olsun Sene 1909

Resim 4: Portugal Sinagogu icinde yer alan mermer yazit 1

1-Beezrat Hagen
2-Hamiyyetperverler (Bagasetlar)
3-Hevrat agudat ahim be 1 ondon
4-Hanr: Bisofseyim

5-Kondos A.V'IN. Di Kanondo
6-Sir Julyan Goldsmidt

7-S.H. Goldsmidt

8-Slomo Halfon deBukarist
9-Itshak Kohen(Kahn) MiPariz
10-Itshak 1 eon ubanay
11-Nisim Abraham 1eon
12-Abim Rotsild MiPariz
13-Natanel de Rotsild ubanav
14-Imanuel Vinizyani

13

1-Tanrmm yardumyla
2-Hamiyyetperverler (Bagisetlar)
3-Londra Kardeslik Cemiyeti
4-Hanri Bisofseyim

5-Kont A.V'N. Di Kamondo
6-Sir Julyan Goldsmidt

7-8. H. Goldsmidt

8-Biikresli §Slonmo Halfon
9-Paristen Itshak Kohen(Kahn)
10-Itshak 1.eon ve ogullar:
11-Niszm Abrabam 1eon
12-Paristen Rothschid kardesler
13-Natanel Rothschild ve ogullar:
14-Imanuel Vivizyani

Ibranice  “ben  porat” sézcigi, Hz. Yakubun Olmeden énce evlatlarmin  her birini
bereketlendirirken oglu Yusuf icin yapugi degerlendirme swrasinda kullanilmustie:  “Verimdi bir
oguldur Yosef. Kaynak basinda bulunan ve dallar: duvarm distiinden asan verimli bir asmadsr”. TORA Beregit
49:22, 1. Kitap, Istanbul 2002, 408-409. Kitab-1 Mukaddes 49:22, Istanbul 1988, 52. Tbranice “ben

porat” ya da “ben porat Yosef” sozcugl, genellikle Allah arttirsin, magallah ya da nazar degmesin
anlamlarinda kullanilmaktadir.
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Resim 5: Portugal Sinagogu icinde yer alan mermer yazit 2
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1-Aleksandir ....... 5-Jak Sidi
2-Hayim Habif ....... 6-Hayim Sobis(?) Sonsol
3-Hayim Politi Argi 7-Yuda de Moge Sidi anzsi bereket olsun

4-Abim Taranto Ganay

3) Mahazike Tora (T'sontsin-Sonsino) Sinagogu

Mahazike Tora% (Tsontsin-Sonsino) Sinagogu, Ikicesmelik’te Sonsino
Mahallesi'nde Aya Yani Kilisesi ile Asmali Mescit arasinda kalan alanda yer
almaktadir. 1960’ yillarda biyiik bir yangin geciren ve bugiin kaderine terk edilmis
olan sinagog, yikintt halindedir. Sadece dort duvart ile teva’nin!> dort stitunu ayakta
kalmistir. Rozanes’e gére 17. yiizyilda inga edilmistir.!6 Galante ise, Tzmir'de 17.
yluzyilda kurulan sinagoglarin adlarini sayarken Mahazike Tora’dan séz etmez.!”
Barnay’da, 17. yiizylda kentte 9 sinagogun mevcut oldugunu dile getirirken!8;
Mahazike Tora’nin adinit anmaz. Ona gbre, Mahazike Tora Sinagogu, Talmud
Tora(Hevra) ve Beit Hillel sinagoglart ile birlikte 19. yiizyilda kurulmustur.'?

17. ytzyilda kuruldugu saptanan Bakis ve Pinto sinagoglarindan, 19. ylzyilda
arttk s6z edilmemektedir. Muhtemelen 1688 depremi sirasinda her iki sinagog da
yikilmistir. Sonra yeniden insa edilmislerse dahi, 1772 biyiik yangininda diger
butiin sinagoglarla birlikte yanip kil olmalart muhtemeldir. 18. ve 19. yizyillar,
Izmirin biyiik Yahudi goglerine maruz kaldigi yillardir. Tkicesmelik’teki Izmir

14 fbranice olan Mahazike Tora’nin anlami, Tora’y1 giiglendirmek, kuvvetlendirmek, tahkim
etmektir.

15 Sefer Toralarin Ehal’den ¢ikarilarak tizerine kondugu ve ilgili boliimiin okundugu kiirsii Teva’dir.
Inci Tarkoglu, “Yahudi Geleneginde Sinagog”, Toplumsal Tarib, sayt 112, (Nisan 2003), 13.

16 Rozanes, a.ge., 163.

17 Galante, a.ge., 16.

18 Barnay’in 17. ylizyilda kuruldugunu dile getirdigi sinagoglar; sirastyla Bakis, Portugal, Neve Salom,
Pinto, iki adet Selaniklilere ait sinagog (adlari saptanamamustir), Giveret Algazi ve Orehim’dir.
Ayrintilt bilgi icin bkz. Barnay, a.g.e., 70-87.

19 Barnay, a.ge., 87.
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Yahudi Mahallesi ise, bu dénemde saga sola genisleme olanagina sahip degildir.?0
Gelen gé¢menlerden dolay artan niifusun barinma gereksinmelerini karsilamak icin
inga edilen yapilar nedeniyle kendi icinde adeta siserek hacmini doldurmustur.
Dolayistyla yeni bir bolgede yeni bir sinagogun insa edilmesi ¢ok disiik bir
olastliktir. Ote yandan, sinagog insast “rubsa?’ kosuluna baghdir. Yeni bir sinagog ve
yeni bir ruhsat talebi de, ¢ok uzak bir olasilik izlenimi vermektedir. 19. yiizyila
kadar, Tkicesmelik’te Yahudilerin yasadigi bolgeden sadece “Yahudi Mahalles?” ya da
“Birinci  Juderia” olarak s6z edilmistir. Tanzimat Doéneminden itibaren ise,
Yahudilere ait mahalle adlar1 telaffuz edilmeye baglamustir: Sonsino, Cavez, Yeni,
Efrati, Bene Israel, Hahambagi ve Hursidiye Mahalleleri?! 1772 yangininda
tamamen kil olan Pinto Sinagogu; artan niifusun gereksinmelerini karsilamak
durtiistt ile daha buyiik bir ibadethane olarak insa edilmis ve bir siite sonra,
bulundugu mahallenin adiyla anilmaya baslamis olmalidir: Sonsino (Mahazike Tora-
Tsontsin) Sinagogu.

Resim 6a: Mahazike Tora (Sonsino) Sinagogu’nun giniimizdeki gorintist

Cumhuriyet déneminde Sakarya Mahallesi adini alan Sonsino Mahallesi, 803,
821, 822, 823, 824, 825, 826 sokaklar ile Esrefpasa Caddesi Cikmazinin bulundugu
alant kapsamaktadir. Sonsino Sinagogu ise, 826 sokak ile 822 sokagin kesistigi

20 Bu dénemde Tzmir’in nifusunun, hizli bir arus siireci igine girdigi gézlemlenmektedir. 1840’larda
baslayan ve 19. ylizyihn ikinci yarisinda biyiik bir ivme yapan niifus artist ile birlikte, var olan kent
ici yerlesim alanlart 6nce siklagmus, sonra da genislemeye baslanmustir. Bunun nedeni, Osmanlt
yonetiminin, givenlikle ilgili denetim kolayhigini saglayabilmek amact ile, baslangictan itibaren
dinsel cemaatlerin 6zellikle de gayri miislim cemaatlerin fiziksel ¢evresine sinirlama getirmesidir.
Béylece, kendilerine 6zel alanlarda yerlesip orada kalmalar saglanmistir. Uygulamanin kentin
fiziki gérintimiindeki yansimalart ise, kent icerisindeki belirli yerlerde, bina kiitlelerinin giderek
yogunlagmasi ve boyutlarinin giderek biiyiimesi olgusu olmustur. Bu kosullar altindaki kente, 19.
yiizyilin ikinci yarisinda gelen ¢ogunlugunu Romanya, Polonya ve Rusya’dan gelen gég¢men
Yahudiler, Tzmir Yahudi Mahallesi'nin fiziki olanaklarint iyiden iyiye zorlayacaklardir. Bora,
Karatas, 57-58.

211829 yilinda mahalle kent iginde bir toplum birimi olarak taninmis ve muhtar 6rgltlenmeleri
baslamustir. Bora, Karatas, 54. Nezahat Kosklik Kaya, “Osmanlt Kentinde Arsa Parcalanmasina
Baglt Olarak Ust Yapinin Degisme Siireci: Bir Kirilma Noktast Olarak Tanzimat Dénemi”, Fge
Mimarlik, Say1 78, (Temmuz 2011), 15.
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kosede yer almaktadir.? Izmirli Yahudiler o bolgeden séyle soz etmektedir: “Ia
Suvida de Pinto” (Pinto yokusu) veya “La Eskalera de Pinto” (Pinto merdivenleri).
Gergekten de, Sonsino Sinagogu’nun bir yaninda (batisinda) merdiven diger
yaninda (dogusunda) ise, dik bir yokus yer almaktadir. Galante’ye gbre, Mahazike
Tora (Sonsino) Sinagogu insa edilirken Hisar Camisi’nin mimari yapist ve kubbesi
ornek alinmustir. Ayrica sinagog 1850 ve 1896 yilarinda iki kez restore edilmis
olduguna gére?3, 19. ylzyilin ilk ¢eyreginde insa edilmis olmalidir.

Resim 6b: Mahazike Tora(Sonsino) Sinagogu’nun yangin sonrasi i¢ mekan

Resim 6¢: Mahazike Tora(Sonsino) Sinagogu’na ait yazit

1-Beegrat Hagem sanat 5694
2-Kabal Kados Mabazike Tora Tsontsin Yibane Binyan Tsiyon
3-Donadores i Donadoras

22 Bu yapinin yerini bana gdsterme inceliginde bulunan Sayin Orhan Besikei’ye miitesekkirim.
2 Galante, a.g.e., 42. Siren Bora, fzmz'r Yahudileri Taribi 1908-1923, Istanbul 1995, 49-50.
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4-Slomo Kalderon ben Sara menubato kavod

5-Haneara Roza Franko bat Luna nilbaolamo
6-Sinyoru eset Mordehay Elvirlas bat Miryam nilbaolamo
7-Slomo Abraveya ben Perla menubato kavod

8-Heneara Huvak simern Mazaltov demitkerya
9-Matilda bat Mogse Salom menubata kavod

1-Tanrmm yardimzyla sene 1934.

2-Mabhazike Tora Tsontsin Sinagogn. Tsiyondaki ev (BetHaMikdas) maninr olsun
3-Teberruda(Bagista)bulunan erkekler ve Teberrnda(Bagssta) bulunan kadinlar
4-Sara ogln §lomo Kalderon istirabatgah serefli olsun

5-Luna kizz Matmazel Roga Franko ebediyete intikal etti.

6-Luna’nin kit Mordehay Elvirlasin dul esi Sinyoru ebediyete intikal etti.

7-Perla oglu §lomo Abraveya istirabatgab: serefli olsun.

8-... Mazaltov adryla antlan

9-Moge Salom ki Matilda istirahatgabs serefli olsun.

4) Sonsol Sinagogu

Hayim Simuel Sonsol tarafindan bagislanan, Basmane’de Aya Vukla

Mahallesi’ndeki bir yap1, 1909 -1911 tarihleri arasinda yapilan basvurular sonucu
verilen ruhsat (izin) ile sinagog olarak kullanilmaya baglanmistir.2* Sonsol Sinagogu,
iki kattan olusmaktadir. Alt katta 12 odalt bir kortejo; Ust katta ise, ibadethane yer
almaktadir. Sinagog 1970’1 yillarda yanmis ve bir tamir gecirmistir. Bir stire oto
yikama yeri olarak kullanilmistir. Miilkiyeti Izmir Yahudi Cemaatine ait olan
sinagog, su anda bos ve kapaldir.?

Resim 7a: Sonsol Sinagogu’nun giinimiizdeki gérinimi (Kaynak: Orhan Besikci Arsivi)

24

25

Central Archives for the History of the Jewish People (Jerusalem), TURKEY-Igmir, number 468.
Ayrica bu sinagoga iliskin bilgi icin bkz. BOA, Sura-y: Deviet 1435/6, 1436/7; BOA, Bab-+ Ali
Ewrak Odas1 3651/273823; BOA, Irade Azanliklar 89/ 36.

Bu bilgiyi benimle paylasan Sayin Orhan Besik¢i’ye miitesekkirim.
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Resim 7b: Sonsol Sinagoguna ait yazit (Kaynak: Orhan Besikei Arsivi)

-

1-Kahal Kados Sonsol Yibane Binyan Tsiyon

2-Hakdis Mebaadon Hayim

3-Simuel Sonsol Nilbaolamo Hayom

4-14 1ehodes Nisan sanat 5665

1-Sonsol Sinagogn Tsiyondaki ev (BeitHaMikdas) manmr olsun
2-Tabhsis edildi(V akfedildi) Saygideger Beyefendi Hayim
3-Simuel Sonsol tarafindan Ebediyete Intikal Etti Giiniinde
4-19 Nisan aymda sene 1905

5) Beit Levi Sinagogu

Beit Levi Sinagogu, Karatag’ta Nesim Levi’ye?0 ait olan ve konut olarak

kullanilan bir yapinin ibadethaneye donistirilmesi icin yapilan basvuruya, 24
Muharrem 1337 (30 Ekim 1918) tarihinde olumlu yanit?” verilmesinden sonra
kurulmustur. S6z konusu sinagog, iki katlt bir yapidir. Alt katta gérevli Haham’in
ikametgahi, Gst katta ise Ibadethane yer almaktadir.?® Beit Levi Sinagogu, 1982
yilinda yikilmistir. Asagida yer alan mermer yazit, bir zamanlar sinagogun
duvarlarindan birinde yer almaktadir. Beit Levi’den geriye kalan sayii kalittan
biridir.2? Bugiin Izmir Yahudi Cemaati Arsivi'nde muhafaza edilmektedir.

26

27

28

29

Nesim Levi, Karatas Hastanesi’ni ve Karatag'ta yeralan Asansor’ii Izmir kentine armagan eden
kisidir. Ayrica Nesim Levi hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. Bora, Karatas, 181-187.

Galante, Beit Levi Sinagogu’nun 1898 yilinda inga edildigini yazmaktadir. Bagbakanlik Osmanlt
Arsivi'nden aldigimiz Beit Levi’ye ait ruhsatin verilis tarihi 24 Muharrem 1337 olduguna gore; ya
Galante, Nesim Levi’nin bu binay1 konut olarak insa ettirdigi tarihi (1898 yilin1) kastetmektedir ya
da Bagbakanlik Osmanli Arsivi'nden edindigimiz Beit Levi’nin ruhsati, Sinagog’un yeniden insast
icin verilmis bir izindir. Galante, a.ge., 44. BOA, Kilise Defteri 7, 598/1103, 81.

BOA, Kilise Defteri 7, 598/1103, 81. Beit Levi Sinagogu hakkinda ayrinuli bilgi icin ayrica bkz.
Bora, Karatas, 100-101.

Beit Levi Sinagogu’nun yikils 6ykiisiinii, Izmir Yahudi Cemaati mensuplarindan Rafael Algranati
soyle anlatmaktadir: “7966 yilayds. Bayram sabab: duadaydik. Ayakta ve kipirdamadan dua etmemiz
gerektigi sirada (Amida), siddetli bir giiriiltii duyduk. Duadan sonra gidip baktidinmizda, sag tarafta yeralan



Izmir'de Yahudi Kiiltiirel Miras:

Resim 8a: Beit Levi Sinagogu, Asansor ve Karatas Hastanesi’nin insa edilmesini saglayan
Nesim Levi Bayrakl’nin fotografi; Nesim Levi, grubun tam ortasinda oturmaktadir
(Kaynak: Murat Sanus)3

Resim 8b: Beit Levi Sinagoguna ait yazit (Kaynak: Izmir Yahudi Cemaati Arsivi)

merdiven duvar: gogmiistii. Nedeni sinagog yanindaki arsada onlem alinmadan yapilan temel kazusiyds. 1967 yils
Temmnz, ayinda askere gittim. Tki yil askerlik_yaptiktan sonra geri dindim. Sinagog arsasmda insaat vards.
Arsaya bir apartman inga edildi. Apartman, Izmir Yabudi Cemaatine ait degildir. Nesim 1.evi ailesine de ait
degildir. Kim yapt:? Nasil yapte? Bilinmez. Ancak bundan 7 yil kadar ince grendigime gire, apartmanin
dairelerinden biri Nesim Levi adma tapuda kaydedilmis. Olaymn ilging olan tarafi ise su: Levi ailesinin hichir
Serdinin bundan kesinlikle haberi yokmuns”.

30 Bu fotografi benimle paylasma inceligini gosteren Tire Belediyesi Bagkan Danismant Sayin Murat
Sanus’a mutegekkirim.
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1-Kahal Kados Beit

Yibane Binyan Tsiyon Halevi
2-ElSaday yivereh veyesmor lehamifedas
3-Nerivlev Sinyor Nesin: §lomo Halevi Hagem yismereyu vibhayehu
4-Ben Yair lehanibbad Sinyor Mose Halevi yismereyn vibayebu
5-Vele Isto Hakavoda Marat Coya tihyi menseret
6-Velebenay Hayakarim Rafael ve Yitshak ve Yosef
7-V'e Mose Halevi hasem alem yair veyentsiram meayin ara
8-Nunsamehvavalef
9-Hanubhat Beit Haknesset BaRoghasana®'
10-Sanat 5658

1-Sinagog Beit
Tsiyondaki ev (BeitHalMikdas) mamur olsun — Halevi
2-Kadiri Mutlak Tanr: tabsis edeni(vakfedeni) bereketlendirsin ve korusun
3-Alicenap yiirekli Sinyor Nesim Slomo Halevi Tanr: onn korusun ve ona omiir versin
4-Yair mubterem Sinyor Mose Halevinin ogln Tanrs onu korusun ve ona dmiir versin
5-17e onun esi mubterem Bayan Coya mutln olsun
6- Ve onun kzymetli ogullar: Rafael ve Yitshak ve Y osef
7- Ve Moge Halevi tanr: onun aydmlatsin ve kem gizden esirgesin

9-Sinagogun agiles: Y lbasimda(16 Eyliil)
10-Sene 1898

6) Algazi Sinagogu:

Izmirde kurulan sinagoglarin biiyiik bir bolimi, ya sinagogu kuran kisinin
ya da sinagog yoOneticisinin adini tagimaktadir. Bazi yazarlar tarafindan, Algazi
Sinagogu icin Galante Sinagogu adi da kullanilmistir. Ancak konuyla baglantilt
olarak adi anilan Rabi Mose Galante, Sabetay Tsevi ile birlikte Halep’ten Izmir’e
gelmistir ve Izmirli bir Rabi degildir. Barnayin da vurguladigi gibi, Galante
muhtemelen Kudiis kentinin Rabilerinden biridir. “Cuma (Cumartersi?) giinii Algazi
Sinagoguna giderek Tsevi’nin gerceke bir Mesib oldugunn” agiklamistir.3? Actklama Algazi
Sinagogunda yapildigina gbre, bu sinagog bir siire Galante Sinagogu adiyla anilmis
ve Yahudi Cemaati’nin hafizasina da bu sekilde yerlesmis olmalidir. Algazi
Sinagogu’nun 5426 (1666) tarihinde mevcut oldugu bilinmektedir. Demek ki, daha
once insa edilmistir. Izmirde 17. yizylda Venedikli tiiccarlara aracilik yapan
Avraham Algazi’nin varligi bilinmektedir. Ote yandan Izmirli Rabilerden biri Rabi

31 Ibrani Takvimi’ne gore 5658 senesi igerisinde yilbast, 29-30 Elul 5658 tarihine denk gelmektedir.
Bunun Miladi Takvim’deki karsiligi ise, 16-17 Eyliil 1898’dir.

32 Gersom Salom’dan aktaran Barnay, a.g.e., 85.
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Hayim Algazi’dir ve 6lim tarihi 5431(1671) yiidir. Her iki kisinin de séz konusu
sinagogla baglantili olmast muhtemeldir.??

1666 tarihinde Sabetay Tsevinin Algazi Sinagoguna gittigi Rabi Hayim

Benveniste tarafindan dile getirilmektedir: “Kabal Kados Algazi’de (Tanr: yiiceltsin)
toplandilar”. Bu konuda Barnay su yorumu yapiyor: “Algazi Sabetay Tsevi'nin sinagogn
mnydu? Bilmiyornz. Sabetay Tsevi bu sinagoga sadece 1666 yilmn bir Sabat(Cumartesi) giinii
mil gitti; yoksa bu sinagog aten ailesi tarafindan da daba once kullanilan onlarm devam ettigi
sinagog muydu? Bilmiyornz”3* Asagida cevirisini yaptigimiz yazit, Algazi Sinagogu’nun
avlusundaki duvarda yer almaktadir:

Resim 9: Algazi Sinagogunun girisinde yer alan yazit

KAAL KADOS

ALGAZE f”

1724 | ||| BOORERS)

Y

1-Sanat 1-Sene

2-Uva vebitpalel 2-Gelsin ve dua etsin
3-Elbabayt hazge ...% 3-Bu eve ...
4-5485% 4-1724

7-Talmud Tora(Hevra) Sinagogu:

17. yiizyilda 1zmir’de yer alan sinagoglarin adlarint sayarken onlarin arasinda

Talmud Tora(Hevra) Sinagogunun adimi zikredenler Rozanes ve Galante’dir.
Muhtemelen Galante, Rozanes’ten bu bilgiyi edinmis ve kullanmis olmalidur.
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Barnay, a.g.e., 84-85.

Genel goriise gore ise 1665 yilinda Sabetay Tsevi'nin Izmir’e donisi ile yasanan olaylarda, Afgazi
Sinagogn degil; Portekiz (Portugal) Sinagogn 6nemli bir yer tutmaktadir. Sabetay karsitlarinin kalesi
saytlan Portekiz Sinagogu, Sabetayci hareketin genislemesi ile kapilarint Sabetay Tsevi'ye
kapatmistir. Buna karsi, Sabetay ve taraftarlari sinagoga kapiyr kirarak girmisler ve karsitlarinin
onderleri olan hahamlart kovmuslardir. Bunlarin arasinda Algazi Sinagogu’nun kurucularindan
Salomon Algazi de vardir. Sabetay Tsevi bu baskinda kendini Yahudilerin Mesihi ilan etmis ve
kurtulus gininii 18 Haziran 1666 olarak belirlemistir. Portekiz Sinagogu bundan sonra Sabetayci
hareketin merkezi olmustur. Barnay, a.g.¢., 85-86.

Bir pasuk’tan(ayetten) alintdir: “Cinkii senin biiyiik ismin ve kudretli elin ve uzatinus kolun hakkinda
igiteceklerdir ve bu eve gelip dua edince” . Kitab: Mukaddes, 1. Krallar, 8:42, 346.

Yazitin yaninda yer alan ve Latin harfleri kullanilmis olan mermer levhada Tbrani tarihinin Miladi
karsthgt 1724 senesi olarak verilmistir. Halbuki [brani Takvimindeki 5485, Miladi Takvimde 1724-
1725 senesine karsilik gelmektedir. Cunkii Ibrani Takvimi’nde yilbasi, Miladi Takvim’deki
yilbasina gore daha erken, 3 ay 6nce baglamaktadir. O halde yazitta yer alan tarih Ekim, Kasim ya
da Aralik ayini isaret etmektedir.
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Yaakov Barnay ise, Talmud Tora Sinagogunun 19. ylzyilda kuruldugunu dile
getirmektedir.’” Talmud Tora (Hevra) Sinagogu bugiin yikinti halindedir.

Asagida  cevirisini  verdigimiz mermer yazit, Nisan 2016 tarihinde
Hahamhanenin bah¢esinde bulunmugstur. Muhtemelen Talmud Tora Sinagogu’nun
Beit Midras’'na ait olmaldir.3 Geleneksel olarak, Izmir sinagoglarinin buylk bir
boliminde -genellikle giris kismindan sonra ibadethane béliminden 6nce- bir
Beit Midras (Etiit Evi ya da Medrese) veya Yesiva yer almaktadir. Mermer yazit
ibadethaneye dahil olan okula, “Talmud Tora’ya ait olmalidir. Ote yandan, Tzmir’de
19. ylizyilin ikinci yarisina kadar iki ¢esit Yahudi egitim kurumu mevcuttur: Hevroz
ve Yesivot Zamanla Hevrotun bir kismu Talmud Tora adini alarak egitim
hizmetine devam etmistir.*0 Her iki egitim kurumunda egitim programint uygulayan
kisiler, Yahudi din adamlaridir. Kanimizca Talmud Tora (Hevra) Sinagogu, 6nce
buytk bir egitim kurumu odagindaki ibadethane olarak kurulmus bir siire 6zellikle
egitim hizmeti vermis ve 19. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren yalnizca ibadethane
islevini Gstlenmeye baslamistir. Bu 6ng6rii, hem Rozanes ve Galante’nin Talmud
Tora’nin kentteki varligina iliskin verdigi bilgiyle hem de Barnayin Talmud
Tora’nin kurulus tarihine iliskin verdigi bilgiyle 6rtismektedir. Rozanes ve Galante,
sadece Talmud Tora’nin 17. ylzyilda sinagog degil bir egitim kurumu olarak hizmet
verdigini fark edememislerdir. Hahamhane bahgesinde bulunan mermer yazt,
sinagog yikilinca geriye kalanlarla birlikte buraya tasinmis olmalidir.

Resim 10: Talmud Tora (Hevra) Sinagoguna ait yazit

W3
N W,
LI

37 Barnay, ag.e., 87.

3 Ayrica I'kige§melik’te‘ Talmud Tora adiyla Yahudilere ait bir ilkokul bulunmaktayd:. Ancak bu
okulun duvarlarinda Ibranice bir mermer yazit mevcut degildi.

% Hevrot ve Yesivot, biri ilk okul digeri yiiksek okul diizeyinde egitim veren Yahudi egitim
kurumlaridir.

4 Galante, ag.e, 106. Bora, Izmir Yabudiler, 153.
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1- BeEgrat Hagem 5666 1-Tanrmm yardimyla(Bismillabirrabmanirrabim) 1906

2-Beit Talmud Tora 2-Tora igrenimi Evi(yeri)

3-Yofia alav nabara 3-...

4-LaTora ve haskala 4-Toraya ve rasyonalizme (akilciliga)
5-Yesod hamaala 5-Faaliyetin temeli

G-Lehadrib temimim 6-Diiriist insanlar: editmefk

7-Aniim ve yetomim 7-Yoksullar: ve Y etimleri

8-Hine ze nivne 8-Iste bu bina edildi

9-Bisnat 9-Senesinde

10-Ad yavo Elmikdagsi ...  10-Ta ki benim mukaddesatima gelesiniz; ...

8) Neve $alom(Salom) Sinagogu

Neve Salom ya da Salom Sinagogu, 17. ylzyilda Portekiz asilli zengin
Konversolar tarafindan kurulmustur. Kaynaklarda, s6z konusu sinagogun adindan
hem Neve Salom hem de Salom olarak séz edilmektedir. O halde, bugiin Salom
(Aydinl) olarak taninan sinagog, Neve Salom Sinagogu olmalidir.

Avraham Yaari tarafindan kaleme alinan “Sefer dila Havera Kadusa di Izmir’
adh kitapta, Neve Salom Sinagogu’nun yetimler kurumunun 42 maddelik tiiziigi ve
5404 (1644) tarihine ait Gye listesi verilmistir. O halde, 1644 tarihinde Neve Salom
Sinagogu mevcut olmalidir.#! Demek ki, 1644 yilindan 6nce kurulmustur. Ote
yandan, Rabi Eliyahu Hakohen Haltamar’in® pek cok kez bu sinagoga vaaz
vermeye geldigi bilinmektedir. 5435 (1675) yilinda, Neve Salom Sinagogu’nun
Rabilerinden ve Tora egitmenlerinden biri, Rabi Yosef Hazan’dir. 17. ylizyiin
ortalarinda, Izmir’e gelen Selanikli Rabilerden birinin anlatimina gore; o yillarda
“Kabal Kados Salom’da biiyiik Rav Yosef Eskapa ve biiyiik Ray Rabi Abharon Lepapa girev
yapmaktadirlar”.

Cevirisini yaptigimiz yazit, sinagogun avlusunda ibadethanenin giris kapisinin
yaninda yer almaktadir. Yazitta sézi edilen yangin, 1841 Tzmir yanginidir. Haziran
1841’de baslayan Izmir Yangini Yahudi Mahallesi ile birlikte pek ¢ok Sinagogu
yakip kil etmis; binlerce insan 6zellikle de Yahudiler evsiz kalmislardir. Olay buytk
bir felaket olarak hafizalara kazinmustir. Hatta Izmirli Yahudilerin bir bolimii,
vangini Tanrisal bir ceza olarak algilamus; “Agustos 1841 yangmnn, kagser et yemeyen
yoksullar igin Tanrisal bir ceza olduguna inanmislarder’#* Yahudi nifusunun azalmasina

41 Barnay, a.g.e., 75.

#  Rabi Eliyahu Ben Avraham Slomo Kohen Itamar 1650 yihnda Izmir’de dogmus; 1729 yilinda
Izmirde élmiigtiir. Yaklasik olarak 40 kitap yazdigi bilinmektedir. http://matzav.com/today-in-

history-24-25-adar/. erisim tarihi: 02.07.2016.

4 Barnay, a.ge., 77.

4 Avner Levy, “Shavat Aniim: Social Cleavage, Class War and Leadership in the Sephardi
Community — The Case of Izmir 1847, Ottoman and Turkish Jewry -Community and Leadership, (ed.
Aron Rodrigue), Bloomington 1992, 186.
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ve morallerinin bozulmasina neden olan 1841 yangini, Salom Sinagogu’nun kapist
6ntnde mucizevi bir sekilde durmugtur. Sinagog ise, yanginda hasar gérmeden
kurtulmustur. Mermer yazit, bu mucizeyi dile getirmektedir.

Resim 11: Neve Salom Sinagogu girisinde yer alan yazit

1-Habayt Hakneset haze banny misnat 5560 im

2-Manihigim meatar harav bate kebuna ayntsadikvavkaflamed

3-Viserafat sanat 5601 lamedtaffeytsadik lo nisraf

4-V'ebe hodes Nisan sanat 5650 nigmar binyan gadol bakahal kados

5- Vememdaletkafyndbettsadik_yibane binyan Tsiyon in 11 banuyot abareym al
6-Yedi hamistadelim haleva hemma Sinyor Moge

7-Uziyel Bar Yosef hayo(bagem: yismerehu vibhayehn) ve haveray Eliya Kuryel hayo
8-V'e Simyor Danyel Farbi bayo ve Sinyor Y omtov Mizrahi

9-Hayo ve Sinyor Yaakov Uziyel Bar Abaron hayo ve havero

10-Moge de Sigura hayo ve Moge Uziyel bar

11-Abaron bayo ken nira bet kodseynu

12-Vetifarteynu betbetyudalef betsameh vehaviyotim el bar

13-Kodsi vesimabtim bebet tefilati®> leparak katan 5650

1-Bu Sinagog 1800 senesinde insa edilmistir
2-Maballi yoneticiler
3-Ve 1841 taribli yanginda ... yanmads

45

“Ve aviotim el har kodsi vesimahtem bebet tefilat?” (Onlart benim kutsal dagima getirecek ve benim dua
evimde mutlu olacaksiniz). Bu pasuk (ayet), burada “kutsal dag” tanimlamasi ile isaret edilen,
Kudis'teki Tsiyon Dagrdir. Ibadethane ile kastedilen ise Beit HaMikdastir (Sileyman
Tapinagr’dir). Kitab: Mukaddes, Isaya 56:7, 715.
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4-17¢ 1890 senesi Mart ayinda biyiik Sinagog tamamiands(insasi)

5-Ve ... arkasindaki 11 diikkanla birlikte

6-Bu konuda inisiyatif alanlar onlardsr ki Sinyor Moge

7-Ugziyel Yosef odlu Tanr: onu korusun ve ona omiir versin ve arkadaglar: Eljya Kuryel
Tanr: onu korusun ve ona omiir versin

8-Ve Sinyor Danyel Farbi Tanr: onu korusun ve ona oniir versin ve Sinyor Y omtov
Mizrahi

9- Tanrs onn korusun ve ona omiir versin ve Sinyor Y aakov Uziyel Abaron oflu Tanr
onut korusun ve ona omiir versin ve arkadaglar:

10-Moge de Sigura Tanr: onu korusun ve ona dmiir versin ve Moge Uziyel

11-Abaron oflu Tanrz onu korusun ve ona dmiir versin kutsal hanemizde gorindii

12-Ve iftibar kaynagimiz; ... onlar: getireceksiniz, Kutsal Dagima

13-Ve benim Lbadethanemde mutln olacaksimiz 1890

9) Lazaretto

Izmir Yahudi Cemaati’ne ait Lazaretto*, 19. yiizyilin ilk yarisinda Osbia adlt
Hollanda asidli bir kadinin satin aldigt  kortejo’nun*” Yahudi Cemaati’ne
bagislanmasindan sonra kurulmustur. 1841 Izmir yangini, Lazaretto binasin
tamamen yok etmis; sonraki yillarda (ikinci kez insa edildigi tarih bilinmemektedir),
arsast uzerine Baron Lionel de Rothschild, M. Montefiore ve A. Cremioux’niin
maddi katkilar1 ile 300 odaya sahip bir yapt insa edilmistir. Lazaretto olarak
adlandirlan bu yapinin ortasinda agik bir avlu yer almaktadir. Avluyu cevreleyen iki
katli yaptda pes pese kiiciik odalar (Ibranice dirot) mevcuttur. Ayrica avluda bir su
kaynagt (cesme olmali) bulunmaktadir. Asagida fotografina yer verdigimiz mermer
yazit, Izmir Agora kazilari sirasinda Lazaretto’nun insa edildigini tahmin ettigimiz
arsada bulunmustur. Yazitin cevirisi sirasinda, 5 ve 6 olarak numaralandirdigimiz
bolimler, bir arada “Beraba Sehakol’t olusturmaktadir. Yani, “gikiir duas?’. Bu dua,

46 Lazaretto, Bat1 dillerinde ciizam veya veba gibi salgin hastaliklar sirasinda kurulan Karantina
binalarina verilen addir. 19. yizyilin ilk yarisinda Tzmir’de Yahudi, Grek, Avrupa ve Osmanli
Karantina haneleri bulunmaktadir. Kanimizca Lazaretto binasi, 1837 tarihli veba salginindan
hemen sonra satin alinmis olmalidir. Veba salgint sirasinda kentte Musliiman Tirklerden sonra en
fazla etkilenen ve zarar géren topluluk Yahudilerdir. Beyru’dan edindigimiz bilgilere gére, Yahudi
Cemaati’nde her bin kisiden 60 kisi hastalanmis ve hastalananlarin %67’si yasamint yitirmistir.
Yine kanimizca, Hahamhane karsisinda yer alan ve 1837 tarihli veba salgint sirasinda veball
hastalarin bakimini Gstlenen hastanenin yetersiz kalmasi ve veba gibi bazi 6nemli hastaliklarin
yitksek “bulasict niteligi” géz 6ntine alinarak bir biiyiik karantina merkezi olugturmak diistincesi
dogmus olsa gerek. Lazaretto hakkinda ayrintil bilgi igin bkz. Bora, Karatas, 161-170. 1837 tarihli
Veba Salgint hakkinda bilgi igin bkz. Rauf Beyru, “XIX. Yiizyil Izmirinde Salgin Dénemleri ve
Yasam”, Izmir'in Saghk Taribi Kongresi 1-3 Arahk 2005- Bildiriler, Tzmir 2009, 283.

47 Kortejolar ya da bilinen adlariyla Yahudihaneler, Yahudi gb¢ olgusunun ve Yahudi pratik
zekasinin mimariye yanstyan islevsel triinleridir. Kortejo, Ispanyolca kékenli bir sézciik olup
“avl’” anlamina gelmektedir. Klasik bir kortejo, avlu merkezli bir veya iki katli yapi olarak
tanumlanabilir. Yuzleri avluya dénik olan bu yapilar, pes pese stralanmis kigiik odalart
barindirmaktadir. Bu konuda ayrintilt bilgi icin bkz. Bora, Karatas, 40-49, 112-116.
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su icmeden 6nce okunan duadir. Mermer parcalanmis oldugu icin yazitin tamamint
okumak olanaksizdir. Kanimizca yazit, Bene Israel Mahallesi icinde Dikiltas’ta insa
edilmis olan Lazaretto’nun avlusundaki ¢esme ile baglantili olmalidir. Lazaretto,
1922 Yangini sirasinda tamamen yanmustir.

Resim 12: Lazaretto Avlusu’nda yer alan ¢cesmenin yazitt

1-Yiten hatov 1-Lyiyi verecek

2-Hayim sel Salom yemeyi hayehi — 2-Barss dolu hayat yasadigin siire
3-Mimha yaru vehen makomba 3-Ondan gorecekler ve senin yerine
4-Ki mimenn totsaot Hayim 4-Ciinkii hayatn olaganiistiiliikleri ondan geliyor

5-Baruh Ata Adonay Elobeynu Meleh  5-Diinyanin Kralt olan Efendimiz
6-Hanlam $ehakol nibiyye bedwaro 6-Ve ber sey onun arzu ettigi gibi yaratildz.

Sonug

Dinyanin neresinde olursa olsun Yahudi diasporasi, baslangictan itibaren,
din ile etnik kimligin i¢ ice gectigi bir yapiya sahip olmustur. Bu nedenle Yahudilik
ve Yahudi Tarihi, birbiri ile kesintisiz ve karsilikli etkilesimi iceren bir seyir
izlemektedir. Her ne kadar Tora’nin emir ve kurallar1 diger milletlerden ve onlarin
inang, yasays sekillerinden uzak durulmasini 6ngdriiyor, Yahudi olan ve Yahudi
olmayan ayirimi ile iki grup arasindaki iliskiler kisitlantyor ise de; Yahudi diasporasi,
soyutlanma refleksine degil adaptasyona dayalt olarak bir yandan dinini ve kimligini
korurken*; 6te yandan ¢evre kiltiirlerden aldigi unsurlar kendi bunyesine katarak
yasadigi bolgeye Ozgii bir kiltirel yapt olusturmustur. Bu nedenlerden dolayz,
Yahudi topluluklarinin yapist konugtuklart dillerden giydikleri giysilere, yaptiklar:
mesleklerden uyguladiklari ritiellere kadar, kilttrel, cografi ve dénemsel farkliiklari
yansitmaktadir. Yukarida cevirilerine yer verdigimiz yazitlarda, Yahudiligin, Yahudi
dininin etkilerine sahit olunmaktadir: Hemen hepsinde, Tora’dan alintilar

4 Gurkan, age., 13-14.



I gmir'de Y abudi Kiiltiirel Miras:

mevcuttur. Mahazike Tora(Sonsino) Sinagogu’nun 1934 tarihli yaziti tizerinde sag
st kdsede ay-yildiz motifi gérilmektedir. Bu motif, hem Tirk Bayragi’'ndaki ay-
yildizi, hem de Anadolu kiltirint 6zimsemis Turkiye Cumhuriyeti vatandast
Yahudileri simgelemektedir. Yaztlarin bir bolimiinde Ibranice ile Fransizca, bir
bélimiinde ise Ibranice ile Ispanyolca bir arada kullamlmistir. Fransiz dili ve
kiltirinin  Osmanli  Yahudileri arasinda yayginlasmasi;  Alliance  Israelite
Universelle’in 19. ylzyilin ikinci yarisinda baslayan etkinliklerinin eseridir. Alliance
tarafindan kurulan okullarin ders programlarina, Fransiz dili daima dahil edilmigtir.
Ote yandan, baslangicta cok cemaatli bir yapiya sahip olan Izmir Yahudileri,
zamanla baskin Sefarad killtiriiniin etkisi altinda kalarak adeta tamamen
Sefaradlasmustir. Béylece Judeo Ispanyol dili de (Yahudi Ispanyolcast da),
toplulugun tamami tarafindan benimsenmistir.

Toplam on bir adet yazitin biri Yahudi Lazaretto’suna, biri Alliance Israelite
Universelle tarafindan kurulan Yahudi okuluna, dokuzu ise sinagoglara aittir. Bu
yazitlarin her biri, Izmir Yahudi kiiltiriine ve Izmir Yahudi tarihine tutulan bir ayna
niteligindedir. Yazitlara genis bir perspektiften bakiddigt zaman ise; ayna,

surgindeki bir toplumun — Yahudi Diasporas’nin — tarihini ve kiltirind
yansttmaktadir.
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OSMANLI KAYNAKLARINDA FLORANSA’YI ARAMAK:
DUKA, DUKA-I FRANCE VE DUKA GEMILERI iFADELERI
UZERINE BAZI BILGILER

Mikail Acipinar®

Ozet

II. Mehmed doénemiyle bitlikte siyasi, askerl ve ticari alanlar basta olmak
Uzere, bircok alanda bir degisim ve gelisim siirecine giren Osmanl
1mparatorlugu, aynt zamanda Avrupa siyasetinin bir uzantisi olarak
Italya’daki gelismeleri de yakindan takip etmekteydi. Italya Yarimadasr’nin
6nde gelen sehir devletleri durumundaki Venedik ve Ceneviz’in ardindan,
Floransa Cumhuriyeti de 15. yiizyiddan itibaren Levant ticaretindeki yerini
Fatih’in himayesiyle almaya baslamustir. Bu calismada, Floransa’nin Osmanli
kronikleri ve belgelerinde zaman iginde ifade edilis sekillerinin aciklanmasi
amagclanmaktadir. Bilhassa 16. yizyiin son c¢eyreginden itibaren arsiv
belgeleri ve Selaniki gibi Osmanli kroniklerinde karsilasilan ve bir kisim
arastirmactlar tarafindan tam olarak anlasilamayan Flordin, Duka, Duka
Gemileri ve Ligorna ifadelerinin nelere ve hangi olusumlara isaret ettigi izah
edilecektir.

Anahtar Kelimeler: Floransa, Toskana, Flordin, Duka-i France, Duka
Gemileri, Ligorna

Seeking Florence in Ottoman Sources: Some Notes on Terms of Duke,
Duke of Frange and the Galleys of Duke

Abstract

Ottoman Empire, which entered into a process of transformation and
development particulatly in the political, military and commercial areas from
the period of Mehmed II, also closely followed the developments in Italian
peninsula as a component of its European policy. Following the Venice and
Genoa, leading city states of Italian peninsula, the Republic of Florence
began to participate in the Levant trade with the patronage of Mehmed the
Conqueror since 15" century. This study aims to explain the some
expressions about Florence in the Ottoman chronicles and documents.
Particularly, it examines the meanings of the terms like Flordin, the Dufke, the
galleys of Duke and Ligorna, encountered in the Ottoman archival documents
and chronicles.

Keywords: Florence, Tuscany, Flordin, Duke of France, Galleys of Duke,
Ligorna

* Yrd. Dog. Dr., Izmir Katip Celebi Universitesi, Sosyal ve Beseri Bilimler Fakiiltesi, Tarih Bélimii.
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Osmanlt Devleti’nin, erken dénemlerden itibaren, Venedik ve Ceneviz gibi
Italyan sehir devletleriyle olan ¢ok yénlii iliskileri birgok arastirma ve incelemeye
konu olmustur. Halihazirda yerli ve yabanci arastirmacilar calismalarini agirlikli
olarak Osmanli-Venedik iliskilerinin siyasi, ticari ve askerl konular tzerine
sirdiirmekte olup, Osmanlilarin  bir vesileyle iliski kurdugu diger Italyan
devletleriyle olan miinasebetleri ise hentiz yeni yeni c¢aligilmaya baglanmistr.
Osmanli Devleti’nin ¢ok yonlii iliskiler gelistirdigi bu Italyan devletlerinden birisi de
Floransa Devleti olmustur. Ozellikle Istanbul’'un fethinden sonra Osmanlilarin
siyasi ve ticari hedefleri dogrultusunda Venedik’e alternatif olarak 6n plana
ctkmugtir.

Roénesans’in merkezi kabul edilen Floransa sehir devletinin, dolaysiyla tinli
Medici Ailesi’nin, Osmanl Devleti ve dogu ticatetine ilgisi II. Mehmed devrinden
itibaren artmis olup, bu ilgi dénemin siyasi ve askeri sartlarinin bir sonucu olarak
cok hizlt bir gelisme géstermistir!. Oyle ki 16. yiizyihn ilk yarisinda énemli bir
bolimi Floransa’nin 6nde gelen ailelerine ait Floransa sirketlerinin acenteleri
Galata, Bursa ve Edirne gibi 6nemli Osmanl merkezlerinde yerleserek ham ipek,
ipekli ve ylnli kumasg gibi baslica tUrlinlerin ticaretiyle mesgul olmuslardir2. Ayni
stirec Istanbul ile Floransa yonetimleri arasinda karsilikli cikar iliskisine dayanan
diplomatik bir yakinlasmayt da beraberinde getirmistir. Inalcik bu isbirligi ve
yakinlagsmayr Osmanli-Venedik Savas’nin ortaya ctkardigi siyasi ve ekonomik
sartlardan Otirl dogal bir ittifak’ seklinde tarif etmekte olup, bilhassa Osmanli-
Venedik ve sonraki yiizyilda Osmanh-Fransa ve Ispanya-Floransa iliskileri veya
yakinlagmalart iki devlet arasindaki munasebetlerin seyrini tayin eden en 6nemli
unsurlar olarak karsimiza cikmaktadir.

Bununla birlikte 15. ylizyila ait Osmanli kronikleri Floransa Devleti’yle ilgili
neredeyse hicbir bilgi icermezken, onlara iliskin en zengin ve ilk bilgileri Bursa
ser‘iyye sicilleri vermektedir. Muhtemelen Bursa’ya nazaran daha yogun bir sekilde
yerlestikleri Galata’daki ticari faaliyetleri ve diger konulara iliskin davalari ise Galata
mahkeme defterlerine yansimis olmalidir. Ancak séz konusu sicillerin en erken
tarihlisinin 1551-1552 yillarindan itibaren bagliyor olmasi, dncesine iliskin kiymetli
bilgilerden mahrum olmamiza neden olmus gibi gérinmektedir. Bu bakimdan
Bursa’ya ait mahkeme kayitlart konuyla ilgili birincil arsiv kaynaklari arasinda yer
alirken, Basbakanlik Osmanli Arsivi'nde muhafaza edilen defter ve belge serileri,
benzer konular bakimindan erken dénemlere 151k tutacak zenginlikten uzaktir. S6z
konusu doéneme iligkin seyahatnameler de bu eksikligi giderecek bilgiler
icermemektedir.

! Mikail Acipinar, Osmaniz Imparatoriugn ve Floransa: Akdeniz'de Diplomasi, Ticaret ve Korsankk 1453-
1599, Ankara 2016.

2 Acpinar, a.ge., s. 319-398.

3 Halil Inalcik, “Ottoman Galata 1453-1553”, Essays in Ottoman History, ed. H. Inalcik, Istanbul
1998, s. 318.
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Osmanlt siyaset dilinde Floransa Devleti veya Toskana Grandukaliginin
ifade edilis bicimleri zaman icerisinde farkliliklar g&stermistir. Bilhassa 16. yizyilin
ikinei yaristni miteakiben, Santo Stefano Sovalyeleri Tarikat'nin kurulmast ve
devletin dukaliktan Grandukaliga gecisinden sonra Duka, Duka-i Frange ve
tarikatin kastedildigi Duka Gemileri gibi bazi terimler daha fazla kullanilmaya
baslanmustir. Bu durum ise Osmanlt kaynaklarinda devletin isminin dogrudan
zikredilmesi yerine, dolayli ve zaman icinde degisen bir kullanim seklinin ortaya
¢tkmasina neden olmustur. S6z konusu ifade sekilleri ve terimler asagida kronolojik
bir sekilde izah edilecektir.

Arsiv Belgelerinde Floransa ve Toskana Adlari
a) Floransa Ad1

Yukarida bahsedildigi tizere, Osmanl kaynaklarinda Floransa adina ve yazim
sekillerine iliskin en erken bilgiler Bursa mahkeme defterlerinden elde edilmektedir.
Diger yandan bu yazim sekillerinin dogrudan Floransa Devleti’ni degil de Osmanlt
topraklarinda bulunan Floransa vatandaslarini ele aldigini séylemek yerinde olur.
Bu bakimdan 15. yiizyila ait Bursa mahkeme deftetlerinde Floransa
vatandaslarindan genellikle Firentoni* seklinde bahsedildigi goriilmektedir. Konuyla
ilgili cogunlukla Arapca kaleme alinmig olan bu hitkiimlerdeki s6z konusu imla
aslinda Fiorentino ve cogulu Fiorentini olan Ttalyanca aslina yakin bir yazim seklidir.

II. Bayezid dénemine ait en erken tarihli ahkdm defterinde de Floransali
tacirlerin izine rastlanmaktadir. Defterde Floransali tiiccarlardan bahsedilirken
aslinda siyasi bir tesekkiil olarak Floransa Devleti'nin Osmanli siyaset dilindeki
kullaniminin izlerine de rastlanmaktadir. S6z konusu kayitlarin ilkinde “Cuvan
Karansik nim Flordin bazergant”, ikincisinde ise “Flordinli ile olan ahidname
mucebince”s seklindeki iki ayri bahiste karsilasilan ve Italyanca aslindan bozma
oldugu anlagilan Flordin ve Flordinli kelimeleri dogrudan Floransa Cumhuriyeti’ni
tarif etmektedir. Bu bilgileri teyit eden bir baska kayit ise I. Selim dénemine ait
Avlonya kanunnamesinde ge¢mektedir. Burada da Avlonya’da tahsil edilen
gumriklerin oranlarindan bahsedilitken “ve Frenk diyarindan Venedik’den ve
Flordin’den ve gayridan gelen meta‘in” ctimlesi icerisinde Floransa Devleti’ni isaret
etmek i¢in Flordin kelimesinin kullanildig1 daha agik sekilde gérilmektediro.

1512 yilina ait Bursa mahkeme defterinde yer alan Turkge bir hitkimde de
Flordinlii’ ibaresi ayni manada kullanilmistir. 1517 tarihli Arapca mahkeme

4 Halil Inalcik, “Bursa I: XV. Asir Sanayi ve Ticaret Tarihine Dair Vesikalar”, Osmaniz Imparatoriugu:
Toplum ve Ekonomi, Istanbul 1996, s. 226, 228, 236, 243.

5 Tflhan Sahin-Feridun Emecen, Osmanlilarda - Divin-Biirokrasi-Abkdm: 1I. Bayezid Dinemine Ait
906/ 1501 Taribli Abkdm Defters, Istanbul 1994, s. 77/276 ve 277.

6 Ahmed Akgundiz, Osmanls Kanunnimeleri ve Hukuki Tablillers, I11. Kitap Yavuz Sultan Selim Devri
Kanunndmeleri, Istanbul 1991, s. 371-372.

7 Ornek icin bk. BSS., A 20, s. 293/2613.
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kayitlarinda ise o tarihe kadarki 6rneklerden farkli olarak Flordun veya Florduni®
yazimlarina rastlanmaktadir. 16. ylzyiin ikinci yarisinin baglarina ait Galata
mahkeme defterlerinde Floransa vatandaglarini tanimlamak icin genellikle Flordini
(220 Flordinli  (QS223,5%) ve  Flordinli (s52058)  seklinde yazimlara  yer
verilmistir®.

16. ylizyilda cesitli vesilelerle kayda gecen arsiv belgelerinde Floransa Dukasi
tabiri yerine daha ziyade Flordin Dukas: (4833 023)38)10 veya iilkenin isminden
yola ¢ikilarak 17udyet-i Flordin Dukas: (35> 3,58 Cudg)1l seklinde yazimlar
ortaya ctkmistir'2, 1560 yilinda Istanbul’a gelen Floransa elcilerinden bahseden bir
Mithimme kaydinda Floransa’dan bir kez daha Flordin olarak bahsedilmektedir!3.
Bunlar arasinda en farkli imla ise Subat 1576 tarihli bir belgede gecen ve katip
hatasindan kaynaklandigt anlagilan “Florin Dukasi” ifadesidir!4.

Bunlara ilaveten Italyanca aslt Firenze olan ismin orijinal telaffuzuna olduk¢a
yakin olan yazim bi¢imlerine iki ayr1 belgede rastlamaktayiz. Bunlardan 1576 tarihli
olan ilk belge’> Floransa Devlet Arsivinde muhafaza edilmekte olup burada
Floransa Dukasint belirtmek icin Duka-i Firentse veya Duka Firentse (msii 8 ~833)
imlast kullanidirken, belgenin bir baska yerinde Floransa’nin ¢ok daha eski bir
yazimi olan Fiorenza isminin telaffuzunu hatirlatan Fiyorantsa (~35\,58) nim sehir
ifadesi karsimiza ¢ikmaktadir. 1577 yilina ait bir mithimme kaydinda yer alan ifade
de yukaridakine yakin haliyle Duka-i Firense yazimi tercih edilmistir!®. 17. ytzyilin ilk
yarisina ait bir vesikada ise Florentin (O5059)17 imlast kullandmistir. Buraya kadar
olan kistmda Osmanlt belgelerinde Floransa ismine karsilik olarak kullanilan
yazimlarin, ismin 1talyanca otijinallerinden ve anadilindeki telaffuzundan yola
cikilarak tiiretildigi goriilmektedir. Buna kargilik gtintimiiz kullanimina karsilik gelen

8 Tlkinde ifade “Tomazi bin Ayolf el-efrenciyyir’l-Florduni” sonrakinde ise “Covanke bin Luka
efrenc-i Florduni” seklindedir. Sirastyla bk. BSS., A 27, v. 78b/545 ve 140b/1065.

% GSS,No1,s.71,96.

10 Bagbakanlik Osmanli Arsivi, Miihimme Defteri 27, s. 237/550.

11 BOA., MD 23,s.282/603.

12 Uzungarsill, Osmanli arsiv belgelerinde kendilerine Flordin Beyleri denildigini belirtmektedir.
(Ismail H. Uzuncarsil, Osmant Taribi, C. 11, Ankara 1983, s. 465).

13 BOA., MD 4, s. 22/206.

14 “Misir beylerbeyisine hitkiim ki ... imdi Florin Dukasinin dort pare yaraklu mitkemmel kadirgast
olup birkag yildir ki ol* bogazlarda hayli ren¢ber gemilerin alup...” Hikiim i¢in bk. BOA., MD 27,
s. 244/567; Burada Katip Celebi’nin Italya’nin siyasi cografyast hakkinda verdigi bilgiler esnasinda
Floransa’dan miistakil bir dukalik olarak bahsettigini belirtmek yerinde olacaktir. (Katib Celebi,
Tubfetii’l-Kibar fi Esfiri’l-Bibar (Deniz; Seferleri Hakkinda Biiyiiklere Armagan), Haz. 1dris Bostan,
Ankara 2008, s. 68).

15 ASF., Mediceo del Principato 4279, c. 58-59; Mektupla ilgili bir yayin icin bk. Mikail Acipinar,
“Floransalilara Esir Diisen Erdogmus oglu Hamza’ya Yazilan Tirkce Bir Mektup (1576)”, Erdem-
Insan ve Toplum Bilimleri Dergisi, Sayt 66 (Haziran 2014), s. 5-18.

16 BOA., MD 33,5.29/59.

17 Ornek igin 1047 (1638) tarihli arsiv belgesine bk. BOA., A.DV'N. DVE. 26/1, s. 13/26.



Osmanle Kaynaklarimda Floransa'ye Aramafk

Floransa yazimu III. Cosimo (1670-1723) doénemine ait tarihsiz bir belgede!®
bulunurken, buna en yakin yazim sekli olan Filoransa bicimi ise simdilik sadece 1713
yilina ait bir vesikada karsimiza ¢tkmaktadir!?.

b) Toskana Adi

Topraklarinin  genislemesinden sonra 1569 yilindan itibaren Toskana
Grandukaligs ismini alan devletin Osmanlt resmi evraklarindaki kullanimi da bu
yeni isme gére olmustur. Ancak s6z konusu arsiv belgelerinin, asagida gorilecedi
Uzere, hemen timiinde Toskana ismi mistakilen kullanilirken, Floransa adindan
bahsederken degindigimiz Granduka III. Cosimo’ya hitaben Istanbul’dan
gonderilen tarihsiz arsiv belgesinde yer alan ifadeler Osmanli y6netiminin
Grandukalik hakkindaki gbristini yansitir niteliktedir. Belgede su ifadeler yer
almaktadir?0:

Kadvet-i  dimerdi’l-szami’l-Lseviyye  umdet-i - kiiberdi’Lfibam ~ fi'l-milletiI-

Mesihiyye muslih-i mesilib-i cemahiri’t-t‘ifeti'n- Nasraniyye sabib-i ezyali’l-

hagmeti ve'l-vakdr sabib-i deldili’l-mecd ve'l-iftibar Floransa ve Ligorna ve

Pisa ve Bize ve Portoferaya ve Pistoya ve sdir memleketin

hiikiimdirt ve Grandukasi olan muhabbetlii ve meveddetlii dostumuz,

Kozimo terso...

Mevcut belge Grandukaliga bagli 6nemli sehirlerin bir kismini tek tek
yazmakta, buna karsilik Toskana ismini zikretmemektedir. Diger yandan 16. yiizyila
ait arsiv belgeleri arasinda tespit edilebilen en erken tarihli hikiimde Toskana
Grandukaligt icin “Toskana Vildyeti” ( 25 ~Bugd) ifadesi kullanilitken ayni
belgede zikredilen el¢i icin “Toskana elgisi” denmektedir?!. S6z konusu elginin
tlkesine dontsi icin yazilan bir yol hitkmiinde ise Grandukalik’tan bu defa
“Toskana Devleti” diye bahsedilmistir?2. 16. ylzyilin sonlart ve 17. ylzyilda bir
kismi Istanbul’dan biiyiik kismi ise Garb Ocaklarindan yazilan gesitli vesikalarda
kelimenin Togkaniye (35523 ve Togkana (~\S&5524 sekillerine birindigi de
gorilmektedir.

Bununla birlikte zaman zaman Granduka’ya kisaca “Duka-i Frange”? ve
“Duka di Vange Gran-Toskana” (~lusiil & ~ail 5 (53 ~833)26 seklinde hitap edildigi,

18 ASF., Mediceo del Principato 4274/ A, c. 40.

1910 Sa‘ban 1125 (1 Eylal 1713) tarihli belge icin bk. ASF., Mediceo del Principato 1078, c. 432.

20 ASF., Mediceo del Principato 4274/ A, c. 40.

2L 27 Receb 986 (29 Eylul 1578) tarihli belge i¢in bk. BOA., MD 33, s. 302/764.

2 BOA., MD 35, s. 331/845.

2 ASF., Mediceo del Principato 4274/ A, Ins. VI, c. 21.

24 ASF., Mediceo del Principato 4275, c. 74.

25 “Duka-i Frange Beyine name-i hiimayun ki...” bk. BOA., MD 77, s. 172/341; Ayrica 6rnek igin
bk. BOA., MD 35, s. 189/475; BOA., MD 55, s. 192/348.

26 BOA., MD 30, s. 334/784.
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1598 yilinda yazilan iki farkli namede de bunun “Dukal-i] France Beyi di Toskana”
(MBI S Al AB59)27 biciminde kaleme alindigi tespit edilmistir. Bazt
calismalarda tam olarak neyi kastettigi bilinmedigi icin okunamayan? bu ifadede
gecen France veya Franca kelimelerinin Fransa’yr isaret etmedigi muhakkaktir. Bu
bakimdan kelimenin bir kez daha, aksi tespit edilene kadar, Italyanca telaffuza en
misait olan Firentse yaziminin zaman icinde sekil degistirmesinden kaynaklandigini
sOyleyebiliriz. Osmanli kroniklerinde gecen bu yazim sekliyle ilgili ayrnntilar
ilerleyen kistmlarda ayrica ele alinacaktir.

Osmanli Kroniklerinde Floransa ve Toskana Adlar:

Osmanlt kronikleri veya kaynaklari arasinda ismin bugiinki yazimina iliskin
en erken tarihli 6rnegine [Vdkz'dr-2 Sultan Cem baghkl eserde rastlamaktayiz. Eserde,
Papalik nezdinde bulunan elgilerle ilgili bir bahiste Floransa sehri Filirtin (Cx5,58)
imlastyla yazilmistir?. Sonraki tarihlerde ise Piri Reis Kitdb-1 Bahriye’sinde,
Toskana bolgesi sehitlerini anlatitken Floransa’dan Firentin veya Frentin (589)
adiyla bahsetmektedir®. Bu vesikanin yani sira Bostan Celebi’ye ait eserde, Alman
ve Floransa el¢ilerinden bahsederken, Alaman ve Firentese keferesi beyleri ifadesine yer
verilmistir3!. Katip Celebi ise ismi Florensiya (i s olarak kaleme almistir32.

Evliya Celebi bunlardan farkli olarak Avrupa dilleriyle ilgili bir bahiste
Floransa’dan sadece Alakorna veya Alagorona-i Grandiika isimletiyle séz etmistir33.
S6z konusu yazim sekli 17. ylzyil baglarina ait arsiv belgelerinde de gériilmeye
baslanmaktadir. Toskana Grandukaligina bagh Livorno’nun, Osmanl belgelerinde
bir degisime ugrayarak boyle bir imla ile kaydedildigi disiiniilebilir. Nitekim 1615
yilina ait bir hiikimde Toskana Grandukaligindan, “Alagorna nam harbi kafir
vilayeti” seklinde s6z edilmektedir®. Katip Celebi, Evliya Celebi’den farkli bir

21 ASF., Mediceo del Principato 4275, c. 8-9.

28 Ornegin, 3 numarali mithimme zeyli defterinin transkripsiyonuna yénelik bir Yiksek Lisans
tezinde Duka-i France ifadesi okunamamustr. Bk. Osman Karatas, 3 Numaral Miihimme Zeyli
Rebiiilevvel-Cemaziyelevvel 984/ Hagiran-Agustos 1576 (5. 176-351), (Yayimlanmamis YL Tezi),
Istanbul 2010, s. 88.

29 Nicolas Vatin, Swuitan Djems, Un prince Ofttoman dans I'Eurgpe dn XV'e siccle d'apres denx sources
contemporaines: V'iks'at-1 Sultan Cem, (Envres de Guillaume Caoursin, Ankara 1997, s. 201.

30 Pirl Reis, Kitab-: Babriye, Ed. Ertugrul Zekai Okte, trans. Vahit Cabuk, Tulay Duran, Robert
Bragner, C. 111, Istanbul 1988, s. 1180-1181.

31 Bostan Celebi Mustafa b. Mehmed Ali, Sileymanndme, Stileymaniye Kiitiphanesi, Ayasofya
Kitapligt No. 3317, v. 135a.

%2 Katip Celebi, Tubfetii’l-Kibar, s. 68, 113.

3 Prof. Dr. Mustafa Soykut, yazimin Italyanca alla corona di grandmea’dan bozma olabilecegini ileri
sirmektedir. Alakorna yazimu icin bk. Evliya Celebi, Evliya Celebi Seyabatnamesi: Topkapr Saray:
Bagdat 305 Yazmasim Transkripsivonn, Haz. Y. Dagh-S. Ali Kahraman, C. IIT, Istanbul 1999, s.
156-57; Evliya Celebi, Evliya Celebi Seyabatnamesi: Topkap: Saray: Bagdat 307 Yazmasinm
Transkripsiyonn, Haz. Y. Dagli-S. Ali Kahraman-Tbrahim Sezgin, C. V, Tstanbul 2001, s. 262.

3 BOA., MD 80, s. 425/1025.



Osmanle Kaynaklarimda Floransa'ye Aramafk

yazim kullandigt ve Ligorna Kalesi (b sx3)) olarak bahsettigi sehrin Floransa’ya bagli
oldugunu vurgulamaktadir3>. Daha sonraki dénemlerde kelimenin Aligorna ve
Alagorna yazimlariyla karsilasmak da mimkin olmaktadir3.

Birbirinden farkli kullanim sekillerinin yani sira, yukarida ele alinan resmi
vesikalarin disinda, konuya iliskin bilgi veren ve yukarida bahsedilen az sayidaki
Osmanlt kroniginde de karstlastigimiz Duka-i France veya Duka Frange (33 8 ~853)
ifadelerinin Fransa’dan ziyade Floransa’yi isaret ettigini ifade etmek gerekir. Zira
kroniklerdeki bilgilerin bu bakis agstyla ele alinmasi bazi muhtemel bilgi ve yorum
hatalarinin giderilmesine yardimect olacaktir. Bununla ilgili olarak Osmanlt kronikleri
arasinda Floransa veya Toskana Devleti ile ilgili en ayrintli bilgileri veren Selanik’i
ayr1 bir 6neme sahiptir.

Ozellikle 16. yiizyilin sonlarinda baslayan uzun Osmanli-Avusturya savaslar
sirasinda  Toskana hiikkiimetinin Osmanlilara karst micadelesinde Hiristiyan
birliklerine nakdi ve asker destek verdigi bilinmektedir?’. Miicadelelere dair bilgi
veren Selaniki, savasa katilan Toskana bitliklerinden bazen Duka Franca bazen de
Duka Franca®® seklinde bahsederken, kendisiyle benzer bilgiler nakleden Naima,
Toskanallar icin tartismaya mahal birakmayacak bicimde Duka Aiiffdr ifadesini
kullanmustir. Fransa’nin bu savaglara katdmadigi ve I. Sileyman déneminden
itibaren Divan-1 Himayan’dan ctkan resmi vesikalarda Duka veya Granduka
unvanlariyla Floransa veya Toskana hakimlerinin kastedildigi dusinilirse keyfiyet
daha actk olarak anlagilacaktir.

Selaniki ve Floransa ile Ilgili Verdigi Bilgilerin Degerlendirilmesi

Osmanlt kronikleri igerisinde Floransa veya Toskana Devleti'ne iliskin en
erken ve mufassal bilgileri vermesi bakimindan Selaniki’nin ayri bir 6nemi vardir.
Verdigi bilgilerin 6nemli kisminin arsiv belgeleri ve yabanct kaynaklarla uyumlu
oldugu anlagilan yazarin, konumuza iligkin naklettigi malumata dair en 6nemli
ornek ise Santo Stefano Tarikat filosunun 1599 yilinda Sakiz Adas’'na diizenledigi

35 Katip Celebi, Tubfetii’l-Kibar, s. 68, 113, 441.

36 Ornekler icin bk. ASF., Mediceo del Principato 1075, c. 200, 240; ASF., Mediceo del Principato 1078, c.
108, 427, 432.

37 G. Marri, “La partecipazione di don Giovanni de’ Medici alla guerra d’Ungheria (1594-95 ¢
1601)”, Archivio Storico Italiano, XCIX (1941), s. 50-59.

3 Selaniki Mustafa Efendi, Tarib-i Seliniki (1003-1008/1595-1600), C. 1, Haz. Mehmet Ipsitli,
Istanbul 1999, s. 396, 398; C. 1L, s. 645.

% Naima Mustafa Efendi, Tédrib-i Na'imi (Ravzatii’l-Hiiseyn fi Huldsati Abbari’l-Hafikayn), Haz.
Mehmet Ipsitli, C. I, Ankara 2007, s. 109; Mustafa Safi, Ma‘noglu Fahreddin isyanini anlatirken
Grandukaliktan o/ esndda bes pare kalyon ile Duka kiiffarmdan bir mikdar harbi kdfir seklinde
bahsetmektedir. (Mustafa Safi'nin Ziibdetii't-Tevarihi, Haz. Ibrahim Hakki Cuhadar, C. II, Ankara
2003, s. 313). Ayni kullanim gekli i¢in bk. BOA., MD 712,'s. 123/266.
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baskinla ilgili olanlardir. Argenti tarafindan ayrintili olarak ¢alisilan®’ bu seferle ilgili
yegane tafsilath bilgiler veren Selaniki, baskint anlatirken sunlari demektedir#!:

Ve evdsit-1 sebr-i sevvalde cegire-i Sakiz re‘@ydsinun biyanetleri 2abir olup,
iglerinde Franga meldini visitasiyle birkag nefer-i melin delil olmakla, bir gice
ndgehant halk gafletde iken Duka-i Franga la‘ini gemileri beg pare miikemmel
donanma ile geliip, limana dabil olup, kapuye hild hadis olan top dardz ile yikup
dgerdi girilp, kal'a nevbetcilerin helik idiip Franga bayraklarm dikiip...

Gorildigh tzere, yabanct arsiv belgeleri ve kaynaklarinca da Toskana tarikat
filosu tarafindan diizenlendigi asikir olan bu sefere iliskin verilen bilgilerde gecen
Franca ve Duka-i Franca ifadeleri aslinda Fransa’yi degil, Toskana Dukalarini
kastetmektedir.

Selaniki’nin Toskanalilarla ilgili naklettigi diger bilgilerde de buna benzer
Ornekler mevcuttur. Mesela, 1587 yiinda Floransa, Malta ve Ceneviz mittefik
filosu tarafindan Urla civarinda bir iskeleye yapilan baskin ve yagma harekatint
anlatirken “mela‘in-i haksar Duka, Franco ve Malta’nun ¢ekdirtr kadirga ve
kaleyteleri”#? ifadesini kullanmistir. Burada Malta’nin herhangi bir tartismaya yol
acmadigt ve Duka’nin da Toskana gemilerine karsilik geldigi agikardir. Diger
yandan ilk bakista Dwka-i Frango gibi bir yazim sekli olabilecegi izlenimi verse de,
Duka ifadesinde oldugu gibi bir kisaltma olarak kullanmilan Frango'nun aslhinda
Cenevizli kaptan Francesco Grimaldi’yi isaret ettigi anlasilmaktadir. Nitekim aynt
tarihte Toskana ve Ceneviz kadirgalarinin miistereken Osmanli topraklarina ve
gemilerine karst bir dizi akinlar diizenledikleri bilinmektedir®’. Yine Selaniki ayni
tarthlerde bir bagka olaydan bahsederken Malta gemileriyle ittifak eden tarikat
filosundan Duka-i Franca gemileri seklinde sz etmektedir*.

Toskana tarikat filosunun Akdeniz’deki mucadelelerinin disinda Toskana
kara birliklerinin 1593 yilinda ilan edilen Osmanli-Avusturya savaglarinda
Avusturya saflarinda yer aldigt da malumdur. Savasin ilerleyen safhalarinda
Granduka I. Ferdinando, maddi destek disinda, Turklere karst savasmak tizere tivey
kardesi Don Giovanni de” Medici komutasinda 2.400 kisiden mutesekkil bir birlik
ile yegeni Bracciano Dukasi Virginio Orsini idaresinde ayrt bir birligi Avusturya’ya
gonderme karart almisti. Avusturya ordusunda sadece Toskana Grandukaligina
bagli yaklastk 3.200 asker bulunmaktaydt. 1594 yilinin 3 Haziran’inda Regensburg’ta

40 Philip P. Argenti, The Expeditions of the Florentines to Chios (1599): Described in Contemporary Diplomatic
Reports and Military Dispatehes, Jonh Lane/London 1934.

41 Selaniki, I1, s. 805.

42 Selaniki, I, s. 190.

4 Bunun icin bk. Thomas A. Kirk, Genoa and the Sea: Policy and Power in an Early Modern Maritine
Republic 1559-1684, Baltimore-Maryland 2005, s. 74.

4 Malta gemileriyle Duka, Franga gemilerine rast geliip ve ihmdl ii miisahale idiip jistine varmaynp... (Selaniki,
I, s. 194). Burada bir kez daha Santo Stefano Tatikati gemilerinden bahsedilirken, Duka ve Franca
nasir tarafindan iki ayr1 grupmus gibi ele alinsa da kelimeleri Dwka-i Franga olarak okumak daha
miinasiptir.
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yapilan toplanti sonrasinda Avusturya Imparatoru I1. Rudolf, Don Giovanni'yi
imparatorluk topcu bitlikleri komutanliginin bagina getirmisti*.

Yukarida ele alinan bu gelismelerin ardindan yagananlarla ilgili Selaniki,

Naima ve Katip Celebi de Toskana birliklerine komuta eden Don Giovanni ve
savag hakkinda kisa bilgiler vermektedir. 1594 Temmuz’'unda harekete gecen
Osmanlt ordusu, Tata’y1 isgal ettikten sonra Yanikkale’ye yonelmisti. Selaniki bu
gelismeyle ilgili olarak su ifadelere yer vermektedir:

Kefere askeri kal’anun bu vechile mubdsara olundugin istima* eylediiklerinde
iz bin giigide asker ki, serddrlar: olan kiralun karmdas: Manyas Hersek néam
la‘in ile ve dahi nige nam-dir Nemee ve Macar begleri ile ve Lspanya ve VVenedik
ve Lebh ve Moskov ve Erdel ve Duka Franga ve Rim Papa’dan nm‘dvenete

gelen meld'tn ile Komaran a'dast icinde Tuna'nun ite yakasindan geliip kal‘anun
Yyanma kondilar...

Savasin ilerleyen bélimlerinde aralarinda Don Giovanni ve Virginio Orsini

komutasindaki Toskana birliklerinin de yer aldigi Italyan askerleri tarafindan
savunulan Yanikkale ¢ok fazla dayanamamis ve Koca Sinan Pasa’ya teslim olmustu.
Selaniki bu bilgiyi teyit etmis ancak Don Giovanni’nin catigmalar sirasinda
oldugunt ileri sirmustiirt:

Keralun  karmdas: olan Manyas Hersek dabi mecriib  olup ve Duka
Franca’nun karmdag: olup Frenk askerine serdar olan la‘ini dahi top gotiiriip ve
ndm-dar  beglerinden ve bed-zddelerinden  yiizden ziyade miird olup  ve
cengeilerinden ve cenge getiirdiifleri re‘ dyadan esir olup katl olan otuz kirk bin
mikddrs vardur...

Osmanlt  kroniklerinin,  Toskana  bitliklerinin ~ Osmanli-Avusturya

savaglarindaki roliine iliskin verdigi kisa bilgiler, 1596 yilinda Egri Gizerine yapilan
seferle sona ermektedirs.
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48

Marri, “La partecipazione”, s. 51.

Selaniki, I, s. 396; Katip Celebi ise ayrintiya girmeden “Casar karindast Hersek Matyas Nemge ve
Macar ve sair yiz bin kadar diisman askerine serdar olup” demektedir. (Katip Celebi, Fegieke,
Tablil ve Metin, Haz. Zeynep Aycibin, Yayimlanmamus Doktora Tezi, Istanbul 2007, s. 250).

Don Giovanni, Yanikkale’deki miicadelesinden dolay1 imparatorun 6vgtilerine mazhar olmustu.
Bk. Marri, “La partecipazione”, s. 51-52; Selaniki, I, s. 398; Katip Celebi ve Naima ise kisaca séyle
demektedir: “...ve Hersek Matyas mecrth ve Franca askerine bag olan duka karindast top ile
maktil oldugundan gayri on bin kadar mela‘in maktdl ve kimi esir & mahzal oldu.” (Bk., Katip
Celebi, Fegleke, s. 253; Naima, 1, s. 73).

“kasid-1 emr-i celili’l-kadrim ve ka‘id-i ferman-1 ali-sanim serhadd-i nefaza peyveste olduguna
kiffir-1 haksar vakif olduklarinda Peg ve Ispanya kirallarinin ve Rim Papa’nun ve Duka(-i)
Franca’nun ve Erdel’in ve bi’l-climle altt ve yedi kiralun nefir-i 4m Gslib-1 tizte Gg¢ ylz bin
mikdart asker-i hezimet-eserleri Egri caniblerinde cem® olup...” Bk. Selaniki, II, s. 645; Naima,
Selaniki tarafindan verilen bilgiyi teyit ederken ondan farkli olarak Floransa’dan sadece “Duka”
seklinde bahsetmistir: “mevkib-i ali serhadde peyveste oldugu kiffarin ma‘limu oldukta Beg ve
Ispanya kirallart ve Papa ve Duka ve Frdel’in ve Yedi Kiralin nefir-i am uslibu tizre ti¢ yiiz bin
kadar asker-i hezimet-eseri Egri caniblerinde cem® olup...” Krs. Naima, I, s. 109.
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Kaynaklarda Gegen Duka Gemileri Ifadesi Hakkinda

Floransa, Toskana ve Duka-i Franca gibi tabitlerin yani sira, 1566 yilindan
sonra Osmanlilara karst cesitli Hacl birliklerinde yer alan ve bazen mistakilen
bazense, biraz 6nce 6rnekler {izerinden bahsedildigi tizere, Malta ve Ispanyol
filolartyla mustereken korsan miicadelelerine katllan Granduka’ya baglt Santo
Stefano Tarikati S6valyeleri’ne ait gemilerin tanimlanmast meselesine deginmek de
yerinde olacaktir. Ciinkd s6z konusu gemilerin Osmanl kaynaklarinda ifade edilis
bigiminde, Malta veya Ispanyol gemilerinde oldugu gibi, acik bir yazim seklinden
ziyade Toskana Grandukasina atf yapiarak kisaca Duka gemileri  ibaresi
kullanilmistir.

Osmanlt arsiv belgelerinde bununla ilgili olarak ¢ogunlukla Duka gemileri
tabirinin kullanildigint tespit ettik. 1607 yilinda Toskana donanmast tarafindan
Magosa’ya yonelik basarisiz saldirt harekatina iligkin bilgi veren arsiv vesikalarindan
yalnizca birkacinda bu ifadeye rastlanirken, saldirganlar icin genellikle &iiffar gemileri
veya harbi korsan gemileri tabitlerinin kullamildigt gbrillmektedir®. Yine 1609 yilinda
Halil Pasa komutasinda diizenlenecek Akdeniz seferiyle®® ilgili olarak Tunus
beylerbeyi Ali Pasa’ya yazilan ilk hikimde “Duka gemilerin ele getiirmeniiz
hustisunda™! seklinde ve ikinci bir emirde ise “hala derya yiziinde Duka gemileri
hareket tzere olup”>? ifadeleti ile Santo Stefano Tarikatt S6valyeleri kastedilmekte
olup, bu ifade ayni zamanda Osmanli yonetiminin tarikat, Biyik Ustad
durumundaki Grandukaya bagl bir siyasi tesekkil olarak kabul ettigini
gostermektedir. Benzer sekilde birkag yil sonrasina ait mithimme kayitlarinda, 1599
yilindaki Sakiz baskinina atif yapilarak, Toskana gemilerinden bir kez daha Duka
Gemileti seklinde bahsedilmektedir33. Bunlara ilaveten Selaniki, zaman zaman Duka
Franca gemiler5 ifadesini kullanirken, diger kronik sahipleri genellikle yukarida
bahsettigimiz kullanim geklini tercih etmislerdir®>.

Bununla birlikte Toskana Grandukaligini ifade etmek tizere Osmanli
kaynaklarinda kullanilan bir diger tabir ise, Santo Stefano Tarikati Sovalyelerinin
Akdeniz’deki yagma seferleri veya korsanlik faaliyetleri neticesinde esir aldiklart

4 Bunun icin bk. Mikail Acipinar, “I. Ferdinando’nun Dogu Akdeniz Politikast ve Toskana
Donanmast’min 1607 Magosa Saldirist”, Tarib [ncelemleri Dergisi, XXX/2 (2015), s. 365.

50 Mikail Actpinar, “()§manll Kronikleri Isiginda Kaptan-1 Derya Halil Paga’nin Akdeniz Seferleri
(1609-1623)”, Tarih Incelemeleri Dergisi, XXVIII/1 (2013), s. 5-35.

51 BOA,, KK 71, s. 60.

52 BOA., KK 71,s. 114.

53 BOA., MD 78, s. 423/1087 ve 764/1993; Ayrica bk. BOA., MD 79, s. 236/561.

5 Nagsir, Duka ve Franca isimlerinin arasina virgil koyarak bunlari birbirinden bagimsiz iki grup
olarak ele almistir. (Selaniki, I, s. 190, 194, 406.)

55 Mustafa Safi, Kara Celebi-zade, Katip Celebi ve Naima cesitli vesilelerle degindikleri gemilerin
Toskana’ya ait oldugunu “Duka gemilerinden bes pire yaraklu azim kalyonlar” diyerek acikliga
kavusturmaktadirlar. ( Mustafa Safi, 11, s. 133; Kara Celebi-zade Abdilaziz, Ravzati’l- Ebrir, (t.y.),
s. 521; Katip Celebi, Fezleke, s. 576; Naima, I1, s. 384.)
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Misliimanlari gétiirdiikleri ana Gsleri Livorno ile ilgilidir. 16. yluzyiin sonlarindan
itibaren Akdeniz’in en buyik esir pazart haline gelen Livorno®, muhtemelen bu
Ozelliginden dolayt Osmanlidar tarafindan Toskana ilkesini tanimlamak igin de
kullanilmaktayd:. Buna iliskin tespit edebildigimiz ilk atsiv belgesi 1615 yilina
aittir™”. Midilli Adas’'nda yasayan bir zimminin tarikat gemilerine kilavuzluk
yapmast miunasebetiyle kaleme alinan belgede bahsi gecen kisinin “Venedik
gemilerine girlip Alagorna ndm harbl kiffar vildyetine” gittigi ifade edilirken,
aslinda hem Livorno sehri hem de Toskana tilkesi kastedilmektedir. Yine Duka
Gemileri ifadesi yerine bazt Osmanh kroniklerinde Livorno sehrinden milhem
Ligorna korsans® tabirine yer verildigini de gbrebilmekteyiz.

Sonug

Gorildigt  tzere Floransa ve Toskana adlarinin yani sira Medici
htkiimdarlarina yonelik  kullanllan unvan ve elkaplar da olduk¢a farklilik
gostermektedir. Osmanlt kronikleri agisindan durum biraz daha farklidir. Bunlar
igerisinde Toskana Devleti ve Santo Stefano Soévalyelerinin  Akdeniz’deki
faaliyetlerine iliskin yegane ve nispeten en tafsilath bilgileri iceren ilk kronik sahibi
olan Selaniki, 17. ylzyilda kaleme alinan kroniklere de kaynaklik etmis gibi
goriinmektedir. Bu bakimdan, sonraki yillara ait Osmanlt kaynaklarinda yer alan
konuyla ilgili malumat, Selaniki’de gegen bilgilerin ¢ok kisa bir 6zeti durumunda
olup, istilahlar da aynen alnnmustir. Nitekim séz konusu kaynaklarda Toskana
Grandukaligi daha ziyade “Duka” kelimesi ile ifade edilmis olup, bu kelime zaman
zaman hem devleti hem de hakimlerini ifade etmek tzere kullandmustir.

Diger yandan, Duka kelimesi etrafinda gelisen Duka-i France ve Dukalik
Gemileri terimleri de tamamen Toskana Grandukaligini isaret etmektedir. Osmanlt
arsiv belgelerinde de ayn1 kullanim sekli gbze ¢arpmaktadir. Arsiv kaynaklariyla ilgili
calismalarin bir kisminda s6z konusu ifadelerin okunamadigl goérilmektedir. Bu
bakimdan, yukarida deginilen acgiklamalarin dikkate alinmasi, olast okuma ve
yorumlama hatalarini en aza indirecegi gibi konuyla ilgili yapilacak calismalara da
ciddi bir katki: saglayacaktir.
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ULGENER’IN PROTESTANLARI: BAYRAMI MELAMILERI

Ergin Cagman*

Ozet

Sabri F. Ulgener, Osmanlt devlet ve toplum hayatinda kapitalist diisiince ve
faaliyetin ortaya c¢tkmayisinin sebeplerini aragtirmis ve bu konuda iktisat,
sosyoloji, tarth ve din gibi bir¢ok ilim ve faktéri bir araya getirerek inter-
disipliner ¢aligmalar ortaya koymustur. “Ttrk Weberi” olarak da anilan
Ulgener, Weber’in Avrupa’da Modern Kapitalizmin dogusunda temel etken
olarak gérdigii protestan ahldkina benzer bir ahlakin Osmanli toplumunda
izlerini strmiistiir. Bu sebeple Ulgener, temelde zihniyet calismalarina
yogunlasmis, Avrupa ve Osmanli toplumunun zihniyetlerini karsilastirmistir.

Ulgener’e gére Osmanli toplumunun zihniyetini belirleyen en énemli faktor
olan tasavvuf, toplumun, esnaflik ve ticaret hayatinin, Ortacag zihniyetinin
ve degetler diinyasinin yiizyillarca tastyicist olmustur. Fakat Ulgener, yaptigt
arastirmalar sonucunda tasavvuf akimlarindan Melamiligin, Avrupa’daki
Protestanlarin ahlakina ¢ok yakin olduguna inanmistir. Ona gére, Batini bir
din anlayistnin disinda, ibadet ve calisma hayatini ayirt edebilen, ciddi ve
disiplinli hayat tarzlartyla Melamiler Osmanlt  toplumunda  kapitalistik
digiince ve birikimi ortaya ¢ikarabilecek bir potansiyele sahiptir. Fakat bu
grup Ulgener’e gore sayilarinin azligt ve etkinliklerinin fazla olmamast
sebebiyle devlet ve toplumda karsilik bulamamuslardir.

Son yapilan calismalar Melamiligin bir tarikat veya mesrep olmanin yani sira
diinyevi otoritenin de pesinde, Osmanli otoritesiyle siirekli zitlasan, bundan
dolay1 da surekli gizlilik icinde ve ayrica Batmnilikle i¢ ice mistik bir yapt
oldugunu gostermektedir. Melamiligin bu &zellikleri sebebiyle haklarinda
bilhassa iktisadi faaliyetleri hususundaki bilgiler azdir. Bu durum onlarin
gercekten de Osmanli devlet ve toplumunda kapitalizmi doguracak
6zelliklere sahip olduklart konusunda ikna edici degildir.

Calismanin amaci, Melamilikle ilgili son zamanlarda yapilan arastirmalara
dayanarak Ulgener’in iddia ettigi gibi Melamilerin Osmanlt toplumunda
kapitalist distince ve birikimi ortaya cikarabilecek 6zelliklere sahip olup
olmadigini irdelemektir. Osmanli devlet ve toplum dizeninde tasavvuf-
iktisat konusu hala arastirmaya c¢ok acik bir alan olarak Ontmuzde
durmaktadir. Bu konuda yapilacak calismalar, Osmanli zihniyet ve sosyo-
ekonomik tarihini anlamada 6nemli adimlar atilmasina vesile olacaktir.

Anahtar Kelimeler: Kapitalizm, Protestan ahlaki, Melamilik, zihniyet,
tasavvuf

* Dr., Lstanbul Biiyiiksehir Belediyesi.
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Ulgenet's Protestans: Bayrami Melamis

Abstract

Investigating into the reasons why capitalist mentality and activity failed to
develop in the Ottoman state and society, Sabri F. Ulgener conducted
interdisciplinary studies by combining various disciplines and factors such as
economics, sociology, history and religion. Also referred to as “Turkish
Weber”, Ulgener attempted to trace in the Ottoman society the roots of an
ethical system similar to the Protestant ethics which was considered by
Weber as the underlying factor explaining the birth of capitalism in Europe.
Thus, he rather focused on “mentality studies”, with a comparative approach
on European and Ottoman mentalities.

Ulgener maintains that Sufism, as the principal factor embodying the
mentality of the Ottoman society, served for centuries as the home of esnaf,
commercial life, “Mediaeval mentality” and the world of Mediaeval values,
transmitting them to later generations. However, with his research he also
concludes that Melamiya, a Sufi movement of the time, was somehow quite
similar to the Protestant ethics of Europe. He believes that, besides an
esoteric (batini) understanding of religion, the Melamis had the potential to
bring about capitalistic mentality and accumulation in the Ottoman society
with their capacity to distinguish between worshipping and working life as
well as their solemn and disciplined way of life. Nevertheless, as he claims,
this brotherhood failed to win a foothold in the state and society due their
scarcity in number and activity.

Recent studies revealed that the Melamiya was not only a brotherhood or
disposition (zzegreb), but also a mystical movement intertwined with Batiniyya
(esoterism), which was in pursuit of mundane political power, which
antagonized Ottoman authorities, and thus, had to operate clandestinely all
the time. Due to such nature of Melamiya we unfortunately have limited
information as to their economic activities in particular. Consequently, it is
far from convincing to argue that they really had the potential to bring about
capitalism in the Ottoman state and society.

Drawing upon recent studies, the present study is intended to discuss
whether the Melamiya had the capability to generate capitalistic mentality
and accumulation in the Ottoman society, as claimed by Ulgener. The
relationship between Sufism and economy in the Ottoman state and society
still remains an area with room to explore. Further studies on the issue will
certainly broaden our understanding about the Ottoman mentality and
socioeconomic history.

Keywords: Capitalism, Protestant ethics, Melamiya, mentality, Sufism



Ulgener'in Protestanlare: Bayrami Melamileri

Giris

Sabri F. Ulgener, 17. Yiizyllda Avrupa’da ortaya cikan kapitalizmin Osmanlt
dinyasinda ni¢in zuhur etmedigi sorusuna cevap aramistir. Bu amagla Weber’in,
Avrupa’da kapitalizmi olusturan temel unsur olarak degerlendirdigi Protestanlk
benzeri bir ahlakin Osmanl tarihinde izlerini stirmustir'. Osmanlt 6ncesiyle,
Osmanli dénemi diigince dinyasint ele aldigt Zihniyet ve Din adli eserinde,
Anadolu ve cevresindeki Islam diinyasinda meydana gelen zihniyet degisimini,
tasavvufun bu degisimdeki roliiyle birlikte toplumu ve kurumlar nasil etkiledigini
anlatir. Ulgener, 12 ve 13. yiizyillarda “kapanma dénemi” adint verdigi devreyle
baslayan zihinsel dénistimle birlikte sézint ettigimiz Anadolu ve gevresindeki
Islam cografyasinda Islam’in ilk ve orijinal halinden uzaklasan bir iktisat zihniyeti
meydana geldigini iddia eder. Bu zihniyetin Osmanli diinyasina da egemen
oldugunu ve 106. yiizyildan itibaren ¢evresel sartlarin da roliiyle farkli bir safhaya
(c6zillme) gecilerek uzun yillar etkisini devam ettirdigini savunur.

Ulgener, Osmanli devlet ve toplumundaki egemen zihniyetin ve buna gére
sekillenen kurumlarin kapitalizmin ortaya ¢ikist 6niindeki en buytk engel oldugunu
distntir. Ona gore bu zihniyeti olusturan ve devam ettiren ana unsur ise
mensuplarini dinyayla iliski kurmaktan uzaklastiran ve batinl yonleri agir basan
tasavvufl akimlardir. Ote yandan Ulgener, tasavvufi akimlar icinde batini
tasavvufun karsisinda yer almalart, meslek sahibi olmalari, ¢aligkanliklart ve din ve
dinya arasinda denge kurabilmeleri gibi bazi Ozellikler atfederek istisnal bir
konuma yerlestirdigi Bayrami Melamilerini Weber’in Protestanlarina benzetir?. Bu
sebeple de Bayrami Melamilerini potansiyel agidan kapitalizmi ortaya ¢ikarabilecek
bir ekol olarak goriir3.

1 Mustafa Acar-Hiisnii Bilir, “Gergek Bir Alim, Miimtaz Bir Sahsiyet: Sabri Fehmi Ulgener”, KM U
Sosyal ve Ekonomik Arastirmalar Dergisi 16 (26): 2014, s.118; Mehmet Bulut, “Osmanli Ekonomi
Politigi'ne Yeniden Bir Bakis”, Bilig, Say1: 62, Yaz 2012, 5.66-67.

2 Sabri F. Ulgener, Zibniyet ve Din, Derin Yaymlari, Istanbul, 2006, s.102-107. Fakat Ulgener’in
calismalarina konu edindigi Melamilerin, tasavvuf tarihinde 9. Yuzyilda Hamdun Kassar ile
baslayan klasik veya birinci devre Melamiligi olmadigini vurgulamaliyrz. Uzerinde durdugu
Melamiler, Hac1 Bayram-1 Veli’nin 1429 yilinda vefatindan hemen sonra Omer Dede Sikkini ile
baslatilan ve Bayrami Melamiligi veya daha sonraki adiyla Hamzaviler olarak da tarihe gecen ikinci
devre Melamiligidir. Tkinci devreyi birinciden ayiran en énemli ézellikler ise Ulgener’in Zibuiyet ve
Din adli kitabinda idealize ettiginin aksine vahdet-i viicud¢u olmalari, batuni akimlarla i¢ ice
ge¢meleri ve mevcut otoriteye (Osmanlt yonetimine) muhalif tarzlarinin, diger bir deyisle siyasi
hedeflerinin olmasidir. Ahmet Yasar Ocak, Osmantz Toplumunda Zimndiklar ve Miilhidler, Tarih Vakfi
Yurt Yayinlari, Altnct Basks, Istanbul, 2014, 5.296-298; Bu sebeple iki devre Melamiligi arasinda
cok 6nemli farklar vardir. Fakat Ulgener iki devre Melamiligi arasindaki bu farklari gzetmemis,
teorik ve tarihsel olarak siireklilik arz ettiklerini diiginmistiir. Algar, klasik Meldmiletle Bayrami
Melamileri arasindaki benzerligin ¢ok az ve yiizeysel oldugunu belirtmekte, hatta Bayrami
Melamilerini, klasik Melamilerin kéti bir taklidi olarak nitelendirmektedir. Hamit Algar, “The
Hamzaviye: A Deviant Movement in Bosnian Sufism”, Isiamic Studies, 36: 2, 3 (1997), s.244.

5 Ulgener, age., $.103-106. Ulgener, dogu toplumlarinda kapitalizmin gelisebilmesi meselesine
yonelmis ve Osmanl iktisat distincesini Melamilik ve ahilik diistincesi tizerinden anlamaya ve inga
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Osmanlt iktisadi hayati icindeki fonksiyonlari giiniimiize kadar yeterince
incelenmediginden Ulgener’in Bayrami Melamileriyle ilgili iddialarinin gercegi ne
derecede aksettirdigini belitflemek zordur Diger taraftan Ulgener, Bayrami
Melamilerini hem sadece dini-iktisadi yénden ele almakta* hem de iddialarint sinirh
sayida kaynaklara dayandirarak temellendirmektedir>. Bunda Weberyan teoriye olan
bagliliginin yani sira Melamiligin yaygin bir ekol haline gelmesi halinde Osmanli
dinyasinda “geri kalmigligin” yasanmayabilecegine dair inancinin da etkili oldugu
s6ylenebilir.

Ulgener’in calismalarina ve son zamanlarda yogunlasan arastirmalara ragmen
Osmanls tarihinde iktisat-tasavvuf iligkisi hala ¢6zllememis, arastirmaya actk genis
bir alan olarak varligini devam ettirmektedir. Osmanlh dinyasinda Bayrami
Melamileri, kapitalist diigince ve birikimi ortaya ctkarabilecek bir potansiyele sahip
midir? Melamilik haricindeki tarikatlar Gretim ve calisma hayatinin disinda ve
iktisadi birikimin karsisinda midir? S6z konusu tarikatlar iktisadi hayatta biyiik
oranda tiiketici olarak mi mevcuttur ve cari olan zihniyetin 6zellikle de iktisadi
zihniyetin mesrulastiricilart ve tastyicdart mudir? Bu sorulara verilebilecek cevaplar
Osmanlt zihniyet ve sosyo-ekonomik tarihini anlamada 6nemli adimlar atilmasina
vesile olacaktir.

Bu calismada Ulgener’in tasavvuf anlayist ve onun esnaf-tasavvuf iliskisine
bakisi, yakin dénemde yapilan ¢alismalara dayanilarak Bayrami Melamiliginin dini
ve siyasi goriisleri ve Ulgener’in iddia ettigi anlamda kapitalist diisiincenin zuhuru
i¢in bir istisna tegkil edip-etmedigi incelenecektir.

etmeye ¢alismistir. Bu amagla Batidaki Protestanlik diigiincesinin Osmanli diinyasindaki karsiligs
olarak gbrdigi Melamiligin bir meslek ekolii olarak sermaye birikiminin saglanmasinda aracilik
edebilecegi fikrini islemistir. Fakat Ulgener’in teorisi Osmanliyt izah eden bir gergeve sunmada
yetersizdir. Litfi Bergen, “Dervis ve Kapitalizm”, http://www.habername.com/yazi-lutfi-bergen-
dervis-ve-kapitalizm-7205.htm ; Dursun Ayan, “Sabri F. Ulgener’in Tiirk Diisiince Kiiltiriindeki
Yeri”, Dogu Bats, Say1: 12, Ekim 2000, s. 177-178

4+ Ulgener’in, Bayrami Melamilerinin dini-iktisadi yonleriyle ilgili iddialarnin dogrulugu bir yana,
onlari siyasi yonleriyle, devletle ve dénemin diger tarikatlartyla iligkileri baglaminda ele almamast
ve konuya sadece tasavvuf-iktisat zihniyeti agisindan yaklagmasi, Melamiligi butiincil olarak
degerlendirememesine sebep olmustur.

5 Ulgenerin, Bayrami Melamileriyle ilgili olarak faydalandigt temel kaynaklar Sart Abdullah
Efendi’nin Semeratiil-Fuad, Sadik Vicdani’nin Tomar-: Turnkn-1 Aliye, Abdilbaki Golpinarl’nin
Melamilif ve Melamiler, Osman Nuri Ergin’in Mecelle-i Umunr-s Beledjyye adli eserleridir. Bunlarla
birlikte faydalandigi diger kaynaklar da ya dogrudan ya da dolaylt olarak Melamilere ait olup
icerden bir bakis acisina sahiptir. Son yillarda Ahmet Yasar Ocak, Ali Bolat, Abdurrezzak Tek ve
Hamit Algar gibi arastirmacilar sayesinde Melamilik ve Bayrami Melamileriyle ilgili literatiir
oldukga zenginlesmistir. Fakat bu literatiirin de daha ziyade Melamilerin dini-tasavvufi ve siyasi
gorisleri hakkinda oldugunu ve iktisadi hayattaki etkinlikleri konusunda ¢ok az bilgiye yer
verdigini ifade etmeliyiz.


http://www.habername.com/yazi-lutfi-bergen-dervis-ve-kapitalizm-7205.htm
http://www.habername.com/yazi-lutfi-bergen-dervis-ve-kapitalizm-7205.htm

Ulgener'in Protestanlare: Bayrami Melamileri

1. Ulgener’in Tasavvufa Yaklagimi

Tasavvufun tarih icindeki seyri ve etki alani Ulgener’in Osmanli zihniyet
diinyast ile ilgili tezlerinde ¢ok 6nemli bir yer tutar. Bununla birlikte Ulgener, ilk
dénem tasavvuf disincesiyle ilgilenmedigi gibi yasadigt dénemdeki tasavvuf
anlayigtyla iktisat zihniyeti arasindaki iligkiler hakkinda da fazla yorumda bulunmazS.
“Kapanma” olarak adlandirdigt Osmanlt 6ncesi 12. ve 13. ylzyilart kapsayan
doénemle bitlikte tasavvufun Osmanlt diinyasindaki yeri ve 6zellikleri, toplumu ve
kurumlari nasil etkiledigine dair diistincelerini aktarir.

Ulgener'e gore popiiler kiiltiir vasitastyla Anadolu insaninin  zihniyet
olusumunda belirleyici etken olan tasavvuf, Islam’in ilk ve 6z halinden farklilasan
“ice ve derine kapanisin uzun ve zahmetli yolunun adidir.” Bu yolun hem 6nciist
olan ve hem de bunu uzun yillar devam ettiren tasavvuf, Islam’in yayildigi bolge
inanclart ile Tslami 6gelerin karistigi genel akimi ifade etmektedir. Boylece tasavvuf,
Osmanlt 6ncesi donemden baglayarak tim Osmanlt tarihi boyunca kitlelerin hem
dini anlayisint hem de giindelik yasantilarini etkilemistir”.

Ulgener, kapanma dénemiyle birlikte Osmanlt diinyasindaki tasavvufu genel
olarak iki zit kola ayirmaktadir. Bunlardan ilkini teskil eden tarikatlar, kéy ve
kasabalara kadar yayilmis olup Islam 6ncesi diisiince ve inanglarla karigmis haldedir.
Digetleri ise siinni merkezlerde Islami gelenegi az-cok devam ettiren tarikatlardir®.
Birinci gruba dahil olanlar, Islami kurallari batini ve ige déniik olarak yorumlayan,
din ve geriat kurallarina uymada kayitsizliga ve ibahata kadar varan yaklasimlara
sahiptir. Ayrica politik tahrik ve kiyamlara da kalkismis ve bu sebeplerle stinni
ulemanin, merkezin ve bazi ileri gelen sufilerin tepkisini cekmislerdir?. Ulgener’e

6 Othan Turkdogan, Max Weber-Giiniimiizde ve Tiirkiye'de Weberci  Goriigler, Turk Diinyast
Aragtirmalart Vakfi Yayinlari, Istanbul, 1985, 5.39; Ahmet Giiner Sayar, Bir fkliya{fzﬂzn Entelektiiel
Portresi, Sabri F. U{gener, Eren Yaymcilik, Istanbul, 1998, s.378; Ulgener, tasavvuf konusunda
modernist/reformist Islamcilardan da etkilenmistir. Basta Muhammed Abduh olmak iizere diger
Ittihad-1 Islam refomcularinin ¢abalarinin Islam diinyasinda kalict etkiler birakmadigindan yakinir.
Abdub’un, Tslam dinyasinin  karst karstya kaldigt biyiik problemlerin  mutasavviflardan
kaynaklandigi gorisini nakleder. Fakat Misliman modernistler bu geri kalmusliktan
mutasavviflart sorumlu tutarken Ulgener, “yiiksek tasavvuf’u degil, kendi tabiriyle “sulandirilmis
ve tabana indirilmis haliyle tasavvufu genis kutleler icine yaymaya ¢alisan yart dervis, yari tahrikgi
yigmlart” suglamaktadir. Mustafa Arslan, “Ulgener’in Dikotomik Yénteminde Meslek Ahlaki ve
Ailik”, L.U. lahiyat Fatkiiltesi Dergisi, 1 (1), Bahar (2010), 5.74; Ulgener, a.ge., s.163.

7 Arslan, a.gm., s.56-57.

8 Ulgener, age., 5.99.

9 Ulgener, politik tahrik ve kiyamlarla ilgili tarikatlar icinde Bayrami Melamilerinden bahsetmez.
Ulgener, age., s.102. Fakat Melamilerin gerek diger siinni tarikatlarla ve gerek stinni tarikatlari
destekleyen Osmanli yonetimiyle hem siyasi hem de dini agilardan sik stk problemler yagadigt
gercektir. Ocak, a.ge., s.314; Abdirrezzak Tek, Melamet Risaleleri, Emin Yayinlari, Bursa, 2007,
s.54-55; Ulgener’in Batinilik ve karsisinda Melamilikle birlikte yer alan digerleri olarak yorumladig
Osmanh diinyasindaki tasavvufi ekolleri Sayar, Ene’l-Hak ve Ene ma’al-Hak tasavvuflari olarak iki
fakh kutba yetlestirerek formiiliize eder. Sayart, a.ge., s. 317-318, 328; Ulgener, Batini tasavvufu

55



56

Engin Cagman

gore bunun izlerini Alevilik, Rafizilik ve Bektasilige kadar gbtirmek mumkindiir.
Basta ahiler olmak tzere esnaf topluluklart da bu tiir batini unsurlarla ic icedir. Bu
akimin karst tarafinda ise Melamiler bulunmaktadir. Diger stinni sufilerle birlikte
miitalaa ettigi Melamiler, Ulgener’e gore, batini olmayip siirekli calisma ve
ugrasmanin 1srarh takipgileri ve savunucularidir!?.

Tasavvuf, esnaflasmall ve Ortagaglasma, Ulgener’in kavramsal diinyasinda
birbirini tamamlayan unsurlardir. Ortacagdaki'? bircok siyasi hareketi tasavvuf ve
Ozellikle batinl hareketlerin disinda anlamak imkansizdir!3. Tasavvuf, Osmanli
toplum ve kurumlarini etkileyerek Batida ¢6zilen Ortacag zihniyetinin aksine
Osmanlt  Ortacaginin devamini saglamistir. Ulgener’de, kronolojik olarak da
karsiligt olmakla birlikte Ortagag, genel olarak bir zihniyetin adidir. Kronolojik
Ortagag, zihniyet dontsimiini gerceklestirdikleri icin Batida 13. ve 14. ylizyillardan
itibaren ortadan kalkmaya baslar. Fakat Osmanli Imparatorlugu, bu zihniyet
doéntstimuint gergeklestiremedigi icin kisa siiren parlak bir ddnemden sonra tekrar
Ortagaga dénmiistiir!4. Ulgener, Batili bir kavram olan Ortagaglasma tabiriyle Bati
dinyasinin gerilemesine sebep olan zihniyete atifta bulunmaktadir?®.

Ortacaglagsmay1 ortaya ctkaran, siirdiiren ve fltiivvet ve esnaf teskilatlartyla
birlikte tiim topluma sirayet ettiren en etkin unsurun tasavvuf oldugunu iddia eden
Ulgener’e gore bu donemde parlak ticaret ddnemi sonra ermis, ticaretin yerini
esnaflasma almistir. Deger anlayisinda da kapanma ve katilasma meydana gelmistir.
Herhangi bir yenilige miisaade edilmeyen bir meslek ve sanat taassubu
(gelenekeilik) vardir. Feodal hayatin asirdan asra aktardigt agalik ve efendilik suuru
hakimdir. Bol titketime ve bir yandan goriints ve gosterise deger verilirken diger
yandan Uretim ve deger yaratmayi bagkalarinin sirtina ylklemeyi hedefleyen bir

simgeleyen Ene’l-Hak tasavvufuna itibar etmemistir. Cinki bu yaklagim ekonomik rasyonalizm
yoniinde bir riyazi tipolojiyi ortaya ¢ikaracak 6zeliklere sahip degildir. Sayar, a.g.e., s.319.

10 Ulgener, age., s.102-103.

11 Esnaflagma kavrami Ulgener’de olumsuz anlamda kullanilmakta olup ticaretten ve hareketlilikten
uzaklasmay, verimsizligi ifade etmektedir. Arslan, a.g.., s.59.

12 Ortagag ¢ok uzun bir zaman dilimini ifade etmekle birlikte eserlerinden anlagildigt kadariyla
Ulgener, kronolojik olarak 12. yiizyil sonrast Anadolu ve gevresi Ortagagini ele almaktadir.

13 Ulgener, age.,s.112.

14 Sabri F. Ulgener, Tktisads Coziilmenin Ablik ve Zibniyet Diinyasis, Derin Yayinlar, Istanbul, 2006,
5.20-21; Abdilkadir Zorlu, “Sabri F. Ulgeneri Okumak: Sosyal Tarih, Osmanli Tktisat
Faaliyetlerinin ve Zihniyetinin Ortacaglasmast, Tasavvuf, Islam ve Kapitalizm”, Kiiresellesme ve
Zihniyet Diinyamiz, Editér Murat Yilmaz, T.C. Kiltir ve Turizm Bakanlig Yayinlari, Ankara, 2011,
5.247-248; Ulgener’e goére, Ortacaglasan iktisat ahlaki ve daha sonraki ¢oziilme devri zihniyetiyle
ortaya ¢tkan ckonomik ¢oézilmenin Osmanli tarihgileri tarafindan klasik olarak ifade edilen
duraklama ve gerileme dénemleriyle herhangi bir iliskisi yoktur. H. Bayram Kagmazoglu, “Tktisadi
Diisiince Tarihimize Ulgenerin Katkilar”, Tiirkiye Giinliigii, Sayt: 34, Mayis-Haziran 1995, 5.37.

15 Ayan, agm., s.178; Lutfi Sunar, “A Weberian Critique of Weber: Re-Evaluation of Sabri F.
Ulgener’s Studies on Socio-Economic Structure of Turkey”, Journal of Economics and Political
Economy, Volume 2, May 2015, 5.192; Orhan Cakmak, Sabri U{gmer, Alternatif Yayinlari, Ankara,
2003, 5.71.
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zihniyet s6z konusudur. Ona gore bunlar 15 ve 16. yiizyildan itibaren Avrupa’da
tarihe karigirken Osmanlt diinyasinda devam etmis Ortacag degerleridir!®.

Tasavvufun, diinyaya bakis agisint dénistirdiigiini ve orijinal Islam’in
disinda ve ona aykirt bir tutum ve tavir ortaya ¢ikardigini iddia eden Ulgener,
“dunya” kavramimi iktisat ahlak: acisindan tgli bir mesafe bilinci tzerine kurar.
Bunlar esya, cevre ve zaman birimiyle diinyadir. Ulgener, Islam’in orijinal
metinlerine gére madde ve esyanin mutlak anlamda ka¢inilmast gereken nesneler
olmadigini, ancak gurur ve kibri artirdigt ve boylece kisiyi Allah’tan uzaklastirdigs
olciide reddedilmesi gerektigini diistiniir. Islam’in cevreye bakist, basit cemaat ve
asiret baglarinin istinde ve ilerisindedir. Ibadetten hemen sonra rizik icin
yeryiiziine dagilmay1 emreden bir dinin aslinda insan ve cevre iliskisine daraltict bir
sinir koymus olmast zaten beklenemez bir dutumdur. Zaman acisindan ise en
azindan bir senelik ihtiyactni karsilamaya yeterli bir kaynagi el alinda bulunduracak
sekilde gelecek hesabi ve diisiincesi Islam’da daima destek bulmustur!”. Ulgener’e
gore diinya, Islam’in 6z ve ilk kaynaklarinda her ti¢ yaniyla da (esya-cevre-zaman)
sade ve aciktir. Tasavvufla birlikte 6l¢ti degismistir. Zikir ve gileye agihik verilmis,
diinya uzaginda kalinmast gereken Slimli bir vatlik haline gelmistir. Disa karst
mesafe artmus, aksine huzur ve giiven icte aynt kaderi paylasanlarla biitiinlesmede
yani tarikatlarda aranmistir. Zaman da en yakin mesafeye gbre ayarlanmis, gecmis
ve gelecek kavramlart sufi icin aynt derecede anlamsiz hale gelmis ve yerini tek
anlaml olan bugitin almistir's.

Ulgener, Melamiligin disindaki siinni tarikatlarin iktisadi hayat icindeki
etkinliklerine dair yorum yapmamakta ve tezinin disinda birakmaktadir. Boylece
zimnen iktisat zihniyeti agisindan bir tarafta batini tarikatlar diger tarafta da
Bayrami Melamileri bulunmaktadir. Ulgener, kapanmaya sebep olan ve kapitalist
distince ve birikimin ortaya c¢tkmasini engelleyen temel unsuru temelde batni
tarikatlar olarak gérmektedir. Ona gére, batini tasavvuf dine ve diinyaya bakist
degistirerek Islam’in ilk ve saf halinden uzaklasilmasina sebep olmustur.!?

Ortacagin iktisat hayatini ve zihniyetini karakteristik cizgileriyle en genis
oranda aksettirenler Ulgener’e gore kiiciik tacitler ve 6zellikle sanat erbabidir. Bu
anlamda esnaf topluluklari, “sehir iktisadinin en 6nemli unsuru, hatta o iktisadin ta

16 Ulgener, age.,s.9.

17 Ulgener, Zibniyet ve Din, 5.96. Bu konu dini agidan Islam’daki tevekkiil anlayisiyla yakindan
alakalidir. Bu baglamda Ulgener’in Bayrami Melamilerine atfettigi diinya icin ¢alisma diisiincesi ile
ilk donem Melamileri olarak kabul edilen bircok mutasavvifin anlayislart farklidir. Tlk dénem
Melamilerinin bir kismi rizik icin bile ¢alismayi elestirecek kadar “pasif” bir tevekkil anlayisa
sahiptir. Calismayt ve kendi emegiyle kazanmayr 6gitleyenler de mal ve servet biriktirmenin
karsisindadir. Ali Bolat, Melimetilik, Insan Yaynlari, 3. Bask, Istanbul, 2011, .82, 88, 119, 138,
164.

18 Ulgener, age., 5.96-98. Ulgener'e gore Islam, temel kaynaklarinda ve kurulus caginda diinya
iliskilerinde sert stnirlamalar koymamistir. Ancak daha sonraki dénemlerde degisik inang ve kiltir
cevreleriyle etkilesimi neticesinde ve bu anlayts degismistir. Ulgener, a,g.e., 5.68.

19 Ulgener, ag.e., $.95-98.
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kendisidir”?’. Bu sebeple Ulgener, déniisiimiin en acik sekilde esnaflikta
goriilebilecegini iddia ettigi icin Osmanlt iktisat diinyasinda Bayrami Melamilerinin
roliine gegmeden Once tasavvufi akimlarla esnaf arasindaki iliskilere deginmek
gerekir.

3. Ulgener’de Esnaf-Tasavvuf iligkisi

Ulgener'de tasavvuf ve fiitiivvet kavramlart onun zihniyet analizleri igin
kullandig1 temel kavramlardan ikisidir. Bu iki kavrami yan yana ele almasi da bu
kavramlarin, zihniyetin olusumunda ve tezahiirlerinde hem birliktelikleri hem de
yap1 ve isleyis olarak benzetlik arz etmelerinden kaynaklanmaktadir.?!

Ulgener’e gore Ortacagin esnaf topluluklarini tasavvuf ve tarikatlardan
soyutlayarak tek bagina anlayabilmek imkansizdir. Cunki her ikisinin de kurulus
prensibi ve temel ¢izgileri ortaktir. Tarikatlarin hitap ettigi kitle alt kademedeki
tlccar ve carst esnafidir??. Yakin-dogunun ve Ozellikle Anadolu’nun 12. ve 13.
yuzyillarda gecirdigi siyasi calkantilar, sosyal hayatta oldugu gibi sanat ve meslek
diinyasinda da yeni bir ¢1gir agmistir. Bu ¢i81r, daginik hayat sekillerinden toplu ve
kapalt meslek ve tarikat kadrolarina gecis olarak 6zetlenebilir. Dis ¢evrenin her
turlt sarsintt ve calkantilarina karsin sanat erbabi siki bir sekilde bitlesip kendi
aralarinda kapalt bir cemaat haline gelerek korunabileceklerini diisinmislerdir.
Esnafin yant sira fiitiivvetler ve tarikatlar da aymi sekilde kapanma ve cemaatlegme
ihtiyacindan dogmuslardir?3.

Futtvvetlerin ve esnaf teskilatinin sanat sirri ve terbiyesiyle birlikte bazt
sosyal degerleri de nesilden nesle aktarmada 6nemli fonksiyonlar: olmustur.
Tarikatlar, dini mieyyidelerden de aldig1 kuvvetle fitlivvet ve esnaf teskilatlarina
niifuz ederek onlari derinden etkilemistir. Ulgener bunun sonucunda da pasif,
uysal, otoriteye kayitsiz ve sartsiz itaat eden, sahsi irade ve tesebbiis zihniyetinden
uzak, reaksiyon kabiliyetini kaybetmis ve siyasi kiyamlar ve ihtiraslar ugruna
kendisini feda etmeye hazir bir insan tipinin ortaya ¢tktint iddia eder?t. Ulgener’in
bakis agisina gbre esnaf, aslinda genel olarak Osmanlt zihniyet dinyasinin hiilasast
gibidir. Buna gére lonca ahlaki ve siyaseti, gaye ve hedefleriyle dar bir ziimre ahlaki
olarak kalmamis, genis ve genel bir fikir kiltiriiniin-Ortacag ahlakinin-kaliplari
icine ustalikla yerlestirilmis ve sindirilmistir2>.

20 Ulgener, [&tisadi Ciziilmenin Ablik ve Zibniyet Diinyast, $.33.

2t Ahmet Ozkiraz, Sabri F. Ulgener'de Zibniyet Analizi, (Doktora tezi), Hacettepe Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Ankara, 1999, s.131.

22 Ulgener, Zibniyet ve Din, s.112-113.

2 Ulgener, [&tisadi Ciziilmenin Ablik ve Zibniyet Diinyasz, s.64-65.

24 Ulgener, age., s.115-116. Ulgener tasavvufun insani diinyadan soyutlamast ve mesafeli durmasi
yolundaki batini gériisiin ticari hayattan esnafliga dogru énemli bir kaymayr meydana getirdigini
ileri stirmektedir. Nitekim ona gére esnaflasma da belirli bir disiplin icinde ilahi gayeye ulasmast
mekanizmast olarak fiitiivvet yapistyla iliskilidir. Cakmak, a.g.e., s.73.

25 Ulgener, age.,s.116-117.
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Ulgener, esnaf-tasavvuf iliskisi baglamindan yola ¢ikarak elestirilerini
Osmanlidaki gelenege (tradisyonalizm) de yoneltmektedir. Ciinkii ona gore gelenek,
degisimin karsisindadir ve sadece esnafin kendi icindeki degisimini degil sosyal
tabakalar arasindaki gegisleri de engellemeye calisir. Tasavvufun rolil ise mevcut
sosyal yapinin devamu agisindan dini-mistik megruiyet saglamaktadir. Kismetine razt
olmak, halinden ve mevkiinden sikayetci gériinmemek, rutin disina ¢itkmamak vb.
degerler biitiin sosyal tabakalarda miisterektir ve bunlar Ulgener’in Ortagag ahlaki
olarak nitelendirdigi zihniyeti olustururlar?.

Ulgener, profan/ dinyevi kuruluslarin dokunulmazlik ve imtiyaz saglamak
amaciyla belli dénemlerde dini-mistik kaliplara birindiglnt, esnaf teskilatinin da
benzer sekilde kurallarini etkinlestirmek ve daha baglayict hale getirmek igin tzerine
dini-tasavvufl bir kilif gecirdigini iddia eder. Bu amagla bu kuruluglarin 6nceden
beri gelen hamaset ve yigitlik menkibelerini pir ve aziz kissalarina dénistirerek
disaridan gelebilecek her tirli hiicuma karst ¢agin mistik-tasavvufi iklimi icinde boy
hedefi olmaktan kurtulduklarini ileri strer. “Prekapitalist toplumun ve diretim tarzimmn
vazgecilmez, olan diger bir 0zelligi —gelenck ve otorite-dabi is ve calisma hayatina en etkin ve
inandzrct bigimde yine ayni_yoldan pir ve aziz kissalare ile tasimmis olacakts. Dini-mistik ifade
seklinin sagladigs ortiinme ve korunmadan bir zaman yeterince yararlandiktan sonra tekrar din
drtiisiinden soyunup gercedin kats ve ¢iplak cebresi ile yiig yiize gelmek kagimilmaz olacakts.
Ogellikle merkezi otorite yerlesip kuvvetlendikee abiler siyasi fonksiyonlarm yitirerek daha cok
sanat  ve meslek  faaliyetine  yonelik  birer iktisadi  teskilat  halinde  varliklarm:
koruyabilmislerdir™® .

Osmanlt devlet ve toplumu icin klasik dénemde mesruiyet kaynagi genel
olarak din ve gelenektir. Bu sebeple Ulgener’in iddia etti§i profan? ve buna yakin
laisizm ve sekiilerizm gibi kavramlarin ancak Tanzimattan sonra séz konusu oldugu
belirtilmelidir??. Ote yandan Ulgenerin ifadelerinden ahilerin bir siireligine
ekonomik ¢ikarlarr i¢in din ve tasavvufu kullandigr daha sonra da bu diisiinceyi terk
ettikleri gibi bir anlam ¢ikmaktadir. Boyle bir aciklamadan ziyade meseleyi dénemin
i¢ ve dis sartlarinin etkisiyle izah etmek daha gercekeidir. 13. ve 14. ylizyillarda,
Anadolu’da istilalar ve i¢ karigikliklar gibi etkenlerden dolayt siyasi olarak bélinmis
bir yapt karsisinda i¢e kapanmanin meydana gelmesi tabii olarak karsilanmalidir. Bu

26 Ulgener, ag.e., s.119-120.

27 Ulgener, Zibniyet ve Din, 5.119-120.

28 Kutsal “digerlerinden hem ayrt hem de belli bir smnir igine alinmis” (Latince sancire); profanise
“6zel alanin 6ntinde, diginda bulunan” (pro-fanum) demektir. Profan, kurallar1 veya yapist ihlal
edildiginde bir mueyyideyi gerektirmeyen, siradan ve alisiimis fenomenlerdir.”, Kirsad Demirci,
“Kutsiyet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Lslam Ansiklopedisi, c.26, Tstanbul, 2002, 5.495.

29 Seyfettin Aslan-Mehmet Alkis, “Osmanl’dan Cumbhuriyete Gegiste Turkiye’nin Modernlesme
Stireci: Laiklesme ve Ulusal Kimlik Insast”, Akademik Yaklagmiar Dergisi, C.6, Sayr: 1, Tlkbahar
2015, s. 21; Talip Kigiikcan, “Modernlesme ve Sekilerlesme Kuramlart Baglaminda Din,
Toplumsal Degisme ve Islam Dinyast”, Islam Arasturmalars Dergisi, Sayr: 13, 2005, 5.118.
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ortamda, yani devlet otoritesinin zayifladigt zamanlarda ahiler otoriteyi tesis
etmisler ve merkezi devlet giiclendikee askeri fonksiyonlarint yitirmislerdir.

Ulgener, Osmanli esnaf ve tasavvuf diinyasinda vazgecilmez bir unsur olan

pirlige de elestirel tarzda yaklasmaktadir. Hatta mesleklerin 6gretilmesinde pirlige
ironik bir sekilde atifta bulunmaktadir. Ona gére, “Osmanli doneminde, sanat ve
marifet hichir aman akil ve ekdyr isleterek (yani rasyonel yollarla) ogrenilmenis, ancak onlar:
disartya dodru kalin bir perde arkasinda saklayan pir ve distadim dniinde hizmet kemeri yani
seddi kugatmak ve uzun yillar emrinde calismakia elde edilmistir’>'. Fakat Pre-modern
Huristiyanlikta mesleklerin koruyucu bir azize sahip olmasina’? benzer sekilde gerek
Osmanli déneminde gerek daha 6nceki dénemlerde pirlik milessesinin sosyal ve
dini acidan mesruiyet sagladigi ifade edilmelidir®. Meslekte ilerleme ise Ulgener’in

30

31

32

33

Ahmet Tabakoglu, Tiirk Tktisat Taribi, Dergah Yayinlari, 12. Baski, Istanbul, 2014, s.201. Fatih
Sultan Mehmet zamanina kadar siyasi bir glic olma 6zelligini koruyan ahilik, medresenin ve
Stinniligin kuvvetlenmesi ve Seyhilislamhgin kurulmasi ile eski glictinii yitirmistir. Bolat, a.g.e.,
s.271.

Ulgener, Iktisadi Coziilmenin Ablik ve Zibniyet Diinyast, s.113-114; Sedd, “yiinden veya pamuktan
ortlen bag, kemer, kugak, pestamal anlamlarina gelir. Fiitivvetnamelere gére Hz. Adem’e kadar
gotirilen sed kusanmak veya kemer baglamanin esnaf teskilatinda ve tarikatlarda sembolik
anlamlar vardir. Fitivvet ve seyr i silik yoluna girenlerin sed kusanmasi onlarin bu yola
girdigini ve hizmete ahdettigini ifade eder. Osmanlilarda her esnaf tegkilatinin kendine 6zgi sed
baglama sekli ve merasimi vardi. Esnaf teskilatlarinda ve ahi loncalarindaki sed kusanma veya bel
baglama t6renlerinde ilgili meslek grubunun piri kabul edilen sahabenin de ad1 zikredilirdi. Yahudi
ve Hristiyanlarda da benzer gelenekler vardir. Bu gruplar da kendi loncalarini kurmuslar ve
Mislimanlarin esnaf teskilatlarina kabul edilmislerdir. XIX. yiizyilda Suriye’de gayrimiislimler sed
baglama merasiminde Tevrat’taki on emri okurlar ya da Allah’a dua ederlerdi. Mevlevilik ve
Bektasilikte de sed kusanma uygulamasi bulunmaktadir. Bu durum fiitiivvet ve ahi geleneginin bir
yansimast seklinde degerlendirilebilir. Hamid Algar, “Sed”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isiam
Ansiklopedisi, c.38, Tstanbul, 2010, 5.405-406.

Ortacaglarda Hristiyan dinyada her meslegin koruyucu bir azizi oldugu (6rnegin Saint Cloud ¢ivi
imalatgtlarinin; Saint Peter, balik¢ilarin; Saint Dunstan kuyumcularin vb.) bilinmektedir. Antik
Yunan tanrilarinin da benzeri bir islevi vardir. Ornegin Hermes, hem ticaret hem de siur
taglarinin tannsidir. Bk, Philip D. Curtin, Kiiltiirler Aras: Ticaret, (¢ev. Saban Biyikly), Kire
Yaynlari, Istanbul, 2008, s.7. Burada, bazt distintrlerin Hermes’i, Islam dinyasinda terzilerin piri
olan Idris Peygamberle 6zdeslestirdiklerini de ayni baglamda hatirlamak gerekir.

Osmanlida esnaf loncalari, pirlerini Hz. Muhammed’in ashabi arasindan segmeye ¢aligitlar hatta
bazilart bir Peygamberi veya Mislimanlar nezdinde saygtya sahip bir kimseyi pir ittihaz ederlerdi.
“Hatta Miislimanlar Islam 6ncesi mithim simalardan bile meslek pirleri kabul etmislerdir. Bu,
Miislimanlarin iman esaslart cergevesinde gelenege ne kadar bagl olduklarini gésterir. Cinkd
akide esaslart Hz. Adem’den beri aynidir.” Selahattin Bayram, “Osmanli Devleti'nde Ekonomik
Hayatin Yerel Unsurlar: Ahilik Teskilatt ve Esnaf Loncalar”, Istanbul Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, Sayi: 21, 2012, s5.101-102; Osmanhda pirlik kurumunun meslekler agisindan sosyal
mesruiyet islevi gérmesi Evliya Celebi’nin Seyahatnamesinde de acik bir sekilde gorilmektedir.
Eserinde genis yer ayirdigt Istanbul esnafiyla ilgili bolimde esnaf gruplarmin Sahabeden pitler
sectigine iliskin bol miktarda 6rneklere rastlanmaktadir. Bkz. Evliya Celebi Seyabatnamesi, Haz. Seyit
Ali Kahraman-Yiicel Dagli, C.1, 2. Kitap, Yapt Kredi Yayinlari, Istanbul, 2003 5.478-480, 482-
483; Evliya Celebi, ayrica bazi gayri ahlaki “meslek” gruplarmnin kendilerine ¢esitli pirler isnat
etmeye c¢alistiklarini sGyleyerek onlart gayrt mesru ilan eder. “... pirimiz Amr-1 Ayyar’dir derler

2«

ancak hasa simme haga.”, ““... dinleyenler affetsin, pirleri ola.”, a.g.c., s. 477.
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ironik bicimde iddia etigi gibi hizmet kemeri kusanarak degil; o meslek icinde artik
geleneksellesmis egitim ve tecriibeye (cirak, kalfa ve usta asamalarindan gecerek)
gbre miimkiin olabilmektedir34.

4. Osmanli Diinyasinda Bayrami Melamileri Veya Hamzaviler

Tirk tasavvuf tarihinde ¢ok 6nemli bir rolii olan Melamilik veya diger bir
deyisle Melametilik, mustakil bir tarikat olmaktan ziyade tarikatlar Gstd bir yol ve
mestrep /sayilmaktadir.®>. Bununla bitlikte yine de Melamilik, tarihsel gelisimi
agisindan U¢ déneme ayrdmistur. 9. yizydda Nisabur’da ortaya ¢itkan ve Melamet-i
Kassariye adt verilen mutasavviflar birinci devreyi olusturmaktadir. 15. yiizyilda
Hact Bayram-1 Velnin vefatindan (1429) sonra kurulusu Omer Sikkini’ye nisbet
edilen ve Orta Devre Melamileri de denilen Meldmet-i Bayramiyye ikinci devreyi ve
19. ylzyihn ortalarinda Seyyid Muhammed Nurullah Arabf’yle baslayan Melamet-i
Nuriyye de son devre Melamilerini veya ti¢linct devreyi teskil etmektedir3.

19. ylizyilda Haririzade tarafindan yapilan bu tg¢li tasnif kendisinden sonra
da oldugu gibi kabul edilerek giiniimiize kadar gelmistir’”. Fakat Melamiligin
yeknesak bir 6zellige sahip olmadigini ifade etmek gerekir. Klasik tasnife gore her
ne kadar Melamilik 9.-15. ylizyillar arasinda streklilik arz ediyormus gibi goériinse de
14. ylizyildan itibaren Hurdfiligin de etkisiyle ileri derecede vahdet-i victdcu bir
egilim kazanmistir?s. Boylece s6z konusu akimlarin etkisiyle degisim gecirmis ve
ikinci devre Melamiligi, birinci devre Melamiliginden teorik olarak ayrimistir. Bu
sebeple Melamiligin giintimtize kadar gelen tasnif seklinin gézden gegirilerek
yeniden degerlendirilmesi gereklidir.

3 Ahmet Tabakoglu, “Tirk Calisma Hayatinda Fiitivvet Ve Ahilik Gelenedi”, [&#isat Taribi-Toplu
Matkaleler-I, Kitabevi Yayinlari, Istanbul, 2005, 5.344.

35 Mustafa Kara, “Melametiye”, Istanbul Universitesi 1ktisat Fakiiltesi Mecmuasz, Prof. Dr. S. F.
Ulgener'e Armagan, C. 43, Istanbul, 1987, 5.579; Umit Kilic, “Melamilik (Melametiyye) ve
Melamiler”,  https://www.academia.edu/9140782/Mel%C3%A2m%C3%AElik ve Mel%C3%
A2m%C3%AEler, s.7-9; Sadik Vicdani, Tarikatler Ve Silsileleri (Lomar-1 Turuk-1 Aliyye), Yayina
Hazirlayan Irfan Giindiiz, Enderun Kitabevi, Istanbul, 1995, s.3. Melamiligin tarikatlar Gstd bir
mesreb oldugu iddia edilmekle birlikte Bayrami Melamiligi klasik tarikatlar gibi bir silsileye ve
diger tarikatlardan daha sade olsa da belitli adab ve erkdna sahiptir. Hact Bayram-1 Veli’nin tekke
kurmasina ve burada faaliyette bulunmasina ragmen sonrakilerin klasik tarikatlardan daha farkli
bir hiiviyete burinerek gorintiye 6nem vermemelerinde, tekke ve zaviye kurmaktan
kacinmalarinda, farkli din ve diinya gorisleri, tasavvuf anlayislarinin disaridan tesbit edilme
endisesi ve daha rahat hareket edebilme disiincesinin rolii géz 6ntiinde bulundurulmalidir. Ocak,
ag.e., s.298.

36 Sadik Vicdani, a.g.e., s.19; Kara, a.g.m., $.579.

37 Haririzade’nin tasnifinden hareket eden Sadik Vicdani, Tomar-: Turuk-: Aliyye adli eserinde ve
Abdiilbaki Gélpinatl da Melamilik ve Melimiler adlt eserinde bu Giglii tasnifi devam ettirmiglerdir.
Nihat Azamat, “Melamiyye”, Tiirkiye Diyanet V akfi Ansiklopedisi, C. 9, Istanbul, 1994, 5.25.

38 Ocak, age., s.296-297.

39 Ekrem Demirli de 6zel bir sohbette Melamiligin gliniimiize kadar gelen t¢ dénemli klasik
tasnifinin mevcut haliyle problemli oldugunu ifade etmistir.
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Ik dénem Melamileri, temelde dénemin sekil ve goriiniige Onem veren
kurumlasmis tasavvuf anlayisina karst cikmuslar; riyaya sebep olur endisesiyle,
yaptiklart hayirlart ve ibadet hayatnt gizlemek ve gosterise kagmamak disturlarin
benimsemislerdir®’. Fakat Melamilikteki bu temel felsefe zamanla ibahata kadar
varan disiince ve yasayisa sahip insanlar igin bir istismar vesilesi haline gelmistir.
Melamilik; zamanla $iilik, Baunilik ve HurGfilik gibi unsurlarla karisarak vahdet-i
vicud anlayisinin  etkisi alttna girmis ve yeni bir sentezle varligini devam
ettirmistir*l. Melamilik, Anadolu’nun fethinden sonra, heterodoks nitelikler tasiyan
Kalenderiligin etkisiyle kirsal kesimde, Kiibreviligin tesiriyle de sehirli bir tarikat
olan Mevlevilikte ve fiitlivvet teskilatt ile de esnaf tabakasinda etkili olmustur®2.

15. yiizythn baglarinda Hact Bayram-1 Veli’ye atfedilen Bayrami Melamiligi
veya diger bir deyisle Ikinci devre Melamiligi onun vefatindan (1429) sonra
halifelerinden Aksemseddin ve Dede Omer Sikkini43 arasinda ortaya ¢tkan mesrep
farkliligs sebebiyle ikiye ayrlmustir. Aksemseddin’e bagli olan kolu vahdet-i
mevcidcu olmayan stk bir ehl-i stinnet ¢izgisi takip ederek merkezi otoriteyle iyi
iliskiler kurmustur. Omer Sikkini kolu ise farklt bir yol takip ederek tarih boyunca
merkezi iktidardan uzak durmus, hatta firsat buldukca ona karst cikmistir,
Bayrami Melamiliginin ilk kutbu sayilan Omer Sikkini ile birlikte Melamilik
hiyerarsik bir kimlige biiriinerek tarikatlasma stirecine girmistir. Daha 6nce kibir ve
gOsteris endisesiyle 6zel kiyafetler giymekten kaginan, tasavvufun sekli tarafina

40 Kara, a.gm., s.561-562.

41 Abdilbaki Golpinarl, Melimilik ve Melamiler, Devlet Matbaasi, Istanbul, 1931, s.98, 128, 170;
Bolat, a.g.e., 5.19; Algar, “The Hamzaviye: A Deviant Movement in Bosnian Sufism”, 5.252-253.

42 Bolat, age., s.19.

4 Hact Bayram-1 Veli’den sonra Aksemseddin’in disinda diger aday olan Omer Sikkini postnisin
olmustur. Omer Sikkini’nin adi ve nereli olduguna dair farkli rivayetler vardir. Vahdet-i viicd
anlayisint benimsemis olan Omer Sikkini ile seriata siki stkiya bagl klasik zihdi tasavvuf anlayisina
mensup Aksemseddin iki farkli ekolii temsil etmektedir. Hasim Sahin, “Omer Dede Sikkini”,
Tiirkiye Diyanet V akf Ansiklopedisi, Istanbul, 2007, .34, 5.55; Omer Sikkini’nin posta gegisi ile ilgili
de farkl rivayetler s6z konusudur. Onun, Hact Bayram-1 Vel’den sonra halefi olmasi konusunda
anlatilan iki menkibeninde kaynagi 16. yiizyil mielliflerinden Kefevi'nin “Ketaibti Alami’l-Ahyar”
adli eseridir. Miiellif de séz konusu bilgileri Omer Sikkini’nin vefatindan yiiz yil sonra Goyniik’e
giderek oradaki halktan duydugunu bildirir. Kefevi'nin eserinden daha 6nce yazilan Abdurahman
el-Askeri’nin Mir'atii’-1sk’inda ise tac ve hirkanin yanmasiyla ilgili olay daha farkli anlatilmugtir.
Akt: Tek, age., s.18; Ocak’a gére Hact Bayram-1 Vel’nin tac ve hirkasinin kime ait oldugunu
tesbit eden menkibe aslinda daha 6nce var olmasina ragmen belirginlesmemis olan ileri vahdet-i
viicidgu tasavvuf anlayistyla zithdgii anlayis arasindaki farki gériintirdeki bir sebeple agiklamaya
calisma anlamu tagir. Ocak, age., s.297-298; Tac ve hirkanin yanmasi menkibesini Melami Sart
Abdullah Efendi de degisiklikler ve yorumlar yaparak anlatir. La’lizade Abdiilbaki de bir bagka
menkibe olan Haci Bayram-1 Vel{nin vefatina yakin su istemesi olayini, hilafet sirrinin Omer
Sikkini’ye verildigini ispatlamak icin kaynak gOstermeden ve kendisine gére ilaveler yaparak
kaydeder. Akt: Fuat Bayramoglu-Nihat Azamat, “Bayramiyye”, Tiirkiye Diyanet 1 akfi Ansiklopedisi,
Istanbul, 1992, c.5, s.271.

44 Ocak, ag.e., s.146; Bolat, a.g.e., 5.249.
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itibar etmeyen ve bdylece goriiniiste halkla aralarinda bir farklilik bulunmayan
Melamiler idati agidan kurumsallasmaya baglamigtir#s.

Birinci Devre Melamiligi adiyla da bilinen 9. ve 10. ylzyildaki Horasan
Melamiligi, vahdet-1 viicad anlayisina yabanct oldugu halde Hact Bayram-1 Veli’nin
vefatindan hemen sonra baslayan ikinci devre Melamiliginin en biytik 6zelligi bu
anlayisla adeta 6zdes hale gelmesidir*. Bu sebeple Melamiler Osmanli déneminde
zindiklik ve ilhad suglamalarina maruz kalmustir. Diger taraftan Osmanli diizenine
ve resmi ideolojisine karst muhalif tavri gz Onlne alindiginda bu ddénem
Melamiligini klasik anlamda bir tarikattan daha ¢ok belki “yart siyasi bir toplumsal
mistik hareket” olarak nitelemek mumkindir. 15. yizyihin ilk yarisinda Fetret
dénemi, Seyh Bedreddin isyani ve daha sonra Fatih’in toprak reformu, Sehzade
Cem ile Bayezid arasindaki iktidar kavgasinmin yol acti@g huzursuzluklar ve Safavi
propagandasinin ortaya ctkardigt tedirginlikler Osmanlt devlet ve toplum diizenini
derinden sarsmustir. Bayramiyye Melamiligi o dénem Osmanlt cografyasinda
yasanan siyasal ve toplumsal degisimin sonucu ortaya c¢tkan bunalimlarin etkisiyle
Anadolu halkinin dertlerine ve beklentilerine ¢6ziim bulamayan siyasi otoriteye
mistik bir tepki olarak dogmustur. Bayrami Melamiligindeki hem siyasi hem dini
yetkiyi kendinde toplayan kutup-Mehdi merkezli doktrin béyle bir ortamda bu sufi
cevrelerdeki tepkinin triindi olarak ortaya ¢ikmis ve s6z konusu tarikat, siyasal
iktidara karst muhalif bir tavir takinarak gizlice faaliyetlerini strdirmeye
calismustir?’.

1561’den sonra Hamza Bali’ye*® nisbet edilerek Hamzaviler olarak da
isimlendirilen Bayramiyye Melamileri hem inan¢ hem de kurumsal yapisi bakimdan

4 Bolat, ag.e., 5.248-250.

4 Ocak, age., $.296-297; Omer Sikkin’den sonraki Bayrami Melamilerinin belirleyici &zellikleri;
geleneksel zikir tiirlerini reddetmeleri, On Tki Imama karst sembolik bir baglilik kiilti ve belki de
hepsinden 6nemlisi basit, abartili ve vecde dayali bir vahdet-i viicdd yorumudur. Algar, a.g.e.,
5.244; Bayrami Melamilerinde vahdet-i viicid nazariyesi Sinni Islam’a eklemlenen yumusak
bigimiyle degil, Tsmail Masuki’de oldugu gibi Allah’in insanda zuhur ettigine inanan hem huldlci
hem de Allah’in insanin veya alemin kendisi oldugu inancina déntiserek panteist Szellikleriyle
gorilmektedir. Buna ilave olarak Allah’in zuhur ettigi beden olarak kabul edilen kutub, sadece
manevi degil, 6zellikle diinyevi yetkiyi de ele alarak adaleti hakim kilacak Mehdi kavramiyla
birlestirilmistir. Bu sebeple Osmanli sultanlarinin dini ve dinyevi otoritesinin gayr1 mesru
olduguna ve diinyay1 yonetmesi gereken otoritenin kendi kutuplari olduguna inanmaktadirlar.
Riiya Kilig, “Bir Tarikatin Gizli Direnisi: Bayrami Melamileri veya Hamzaviler”, Tasavvuf, Sayr: 10,
Ocak-Haziran 2003, s.254-255.

47 Ocak, age., s.297-299.

48 Bayrami Melami seyhlerinden Hiisameddin Ankaravi’nin miridi olan Hamza Bali, seyhinin
vefatinin ardindan bir siire Istanbul’da kaldiktan sonra takibata ugrayacagini anlayarak memleketi
olan Bosna’ya dénmistiir. Buradaki irsad faaliyetleri esnasinda Bosna megaythinin ve bazi
ulemanin, irsada mezun olmadig ve istidrac gosterdigi gerekgesiyle sikdyet etmeleri lzerine
1561°de Istanbul’da idam edilmistir. Tek, ag.e., $.31-32; Nihat Azamat, “Hamza Bali”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Ansiklopedisi, .15, Tstanbul, 1997, 5.504; Melimiyye geleneginde Sultan Hamza
olarak da adlandirtlan Hamza Bali hakkinda Melami kaynaklarindaki bilgiler hem acik degildir hem
de Osmanlt kaynaklartyla celiskilidir. Kuvvetli cezbesi sayesinde kisa siirede Melamiligi Bosna’da
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diger sufi ¢evrelerden farkli olmalart sebebiyle siyasi otoriteyi, diger sufi ¢evreleri ve
halki tedirgin etmemek icin ¢ok tedbitli davranmislardir. Miridlerden kaginmalart
istenen hususlar onlarin bu ihtiyatl tutumunu aksettirmektedir®. Benzer sekilde
Baunilik teskilatinda da asagi derecedeki miiridlere set’i emirlerden kesinlikle
ayrilmamalart konusunda kesin talimat verildigi bilinmektedir. Ayrica cemaat
mensuplarinin, aralarindaki ihtilaflar1 kadi 6niine ¢itkmadan ve sicillere gegmeden
kendi iclerinde ¢6zme kuralt Kizilbas topluluklarinda da s6z konusudur. Bu gruplar
da her turli anlagsmazliklart ve hukuki meseleleri disartya aksettirmeden dedeler
marifetiyle ¢6zimlemislerdir®®. Ote yandan Bayrami-Melami seyhleri ve dervisleri
genellikle Halvetiyye, Naksibendiyye, Mevleviyye, Bektasiyye ve Rufaiyye gibi
tarikatlarin arasina girerek faaliyet gOstermisler ve yizyillar boyunca vatliklarin
devam ettirmislerdir5t.

Ulgener, esetlerinde Bayrami Melamilerini batiniligin karsisinda, meslek
sahibi, caliskan ve din-diinya iligkisini saghikli bir sekilde kurabilen, Islam’in
otijinaline de uygun “ideal tipler” olarak resmetmistir. Fakat son yapilan ¢alismalar
bu ekoliin klasik stinni tasavvuf anlayisina uymayan, resmi otoriteyle bazen agik
bazen gizli ama strekli ¢atisma ve hesaplasma icinde olan yart mistik, batini ve
siyasi bir yapt oldugunu ortaya koymaktadir. Devlette gérev almamalari, cezalart
kendi aralarinda vermeleri ve meslek mensubu olarak esnaf teskilatlar icinde yer
almalart da gizlenmeleri icin imkan saglamistir®. Her ne kadar kendilerini ilk
dénem Melamilerine nisbet etseler de gerek din, gerek tasavvuf anlayislart ve siyasi
tavirlart nedeniyle onlardan cok farkls bir yapiya sahip olduklari gorillmektedir.

yaymugtir. Biiyiik ihtimalle kutup-Mehdi doktrini gergevesinde Osmanl iktidarina yonelik, Melami
gelenegine uygun Mehdici hareketin hazithgl ve propagandasi icinde oldugundan miritleriyle
bitlikte Tstanbul’a getirilmistir. Neticede Seyhiilislam Ebussud Efendi’nin fetvasiyla idam
edilmistir. Ocak, a.g.e., 5.341-349.

4916 ylzyihn ilk yarsinda Edirne’deki Bayramiyye Melamilerinin 6nderlerinden Pir Ahmed-i
Edirnevi’nin miiridlerinden birine yolladigi mektupta Melamilere Ehl-i Stinnet ve’l-Cemaate
riayetkdr olmaya 6zen gostermeleri, bunun icin fikth ve hadis 6grenmelerinin  gerekliligi,
evlenmemeleri, asla imam ve miezzin olmamalari, tekke yapmamalart ve bu gibi yetrlerde
bulunmamalari, ser’i hiiccet ve sicillere isimlerini gegirecek bir duruma asla firsat vermemeleri yani
kesinlikle mahkemeye diismemeleri Ogiitlenmektedir. Bagka sufi topluluklarinda 6rneklerine
rastlanmayan bu hususlar Melamilerin gercek kimliklerinin ortaya ¢ikmasindan endise eden gizli
bir cemaat olduklarini géstermektedir. Ocak, a.g.e., s. 300-301.

50 Ocak, age., s.301.
51 Bolat, a.g.e., s. 250-253; Tek, a.g.e., s.53-54; Ocak, a.ge., s.302.

52 Tek, age., s.51-52; Pestamalcilar Han’'min zemin katindaki bir odast uzun siire Bayrami-
Hamzaviler tarafindan hapishane olarak kullanilmistir. Aralarinda verilen cezalarin bazilar
sunlardir: Kara kolluga koymak, hapsetmek anlamina gelmektedir. Terceman akeast her hangi bir
sug karsiliginda 6denen paradir. Kazan kaynatmak ise kurban kesmektir. Gélpinarli, a.g.e., 5.202-
203.
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5. Bayrami Meldmilerinin Osmanl: Iktisat Diinyasindaki Yeri

Ulgener’in, Osmanlt diinyasinda Ortagag zihniyetinin temel unsurlarindan
biri olarak nitelendirdigi esnaf teskilatlariyla batini tarikatlar i¢c ice gecmis
kurumlardir33. Fakat Ulgener, Bayrami Melamiligini bu etkilesimin disinda ve batini
tarikatlarin tam karsisinda konumlandirir. Muhtemelen sinirli sayida kaynaga
dayanarak aceleci hiikim vermesi sebebiyle Bayrami Melamileriyle esnaf
teskilatlarinin yakin iliskisini gézden kagirmustir. Hatta bu iliski ylesine derindir ki
Golpmarl’nin ifadesiyle “Melametilikle fitivveti ayirmaya imkan yoktur”>4,

Bir meslek sahibi olarak kendi gec¢imini saglama duisiincesi Bayrami
Melamilerine bir nevi ekonomik 6zgiitlitk ve korunma alant saglamistir. Bu sayede
devlete karst daha bagimsiz olabilmisler ve kimliklerini saklayarak daha serbest
sekilde faaliyetlerini yurttebilmislerdir. Mesleklerini o dénemde ahi tegkilati icinde
sirdirme zorunlulugu onlara hem kendi i¢lerinde mesleki dayanisma yoluyla ¢ok
glicli bir destek saglamis hem de devletin kontrol ve takibinden kurtulmalarinda
faydalt olmustur. Hatta Bayramilerde kutup denilen ve seyhin yardimecisi olan kalbe
bakicilarin veya rehberlerin genellikle ahi reislerinden meydana geldigi 6zellikle
ifade edilmelidit5>.

Sayar, Bayrami Melamilerinin is ve gl¢ kaygisinda olan, maisetleri icin
iktisadi faaliyetlere katilan kimseler oldugunu iddia eder. Bununla birlikte yine
Sayar’a gore bu faaliyet ve kazanclarin yogunlugu ve smnirlart tam manasiyla
bilinememektedir. Bu ekolin iktisadi faaliyetlerinin  birikim  siirecini
baslatamamasinin en 6nemli sebebi, iktisadi giidiilerle hareket eden bir zihniyetin
dogmamis ve ortak iktisadi davraniglarinin temel giindelik ihtiyaglar tzerine
kurulmus olmasidir. Bayramiler, “diinyay: diinya ile bilmenin, esyay1 esya ile kusatip
bu yolla pozitif bilgi verilerine ulasmanin” ¢ok uzaginda kalmislardir>s. Ulgener de

5 Esnaf tegkilatlarinda, Heterodoksi/Bauni, Alevi gruplarin yogun oldugu, futivvetnamelerdeki
inan¢ motiflerinin de Stinnilikten ziyade Sii-Batini nitelikler arz etigi hususunda gerek yerli gerek
yabanci akademisyenler arasinda mutabakat vardir. Arslan, a.g.e., s.74.

54 Abdilbaki Gélpinath, Tasavvnf, Elif Kitabevi, 2. Baski, Istanbul, 2009, s.185; Bolat, a.c., s.288.
Melamiler, fiitivvet ve miriivveti siar edindikleri igin fiitivvet teskilatina baglanmalari ¢ok kolay
olmustur. Melamilikte herkesin bir meslek sahibi olmast ilkesi de bu kaynasmay: etkileyen 6nemli
bir faktdrdir. Hamzaviler 6zellikle Idris-i Muhtefi devrinde fiitiivvet erbabiin teskilatina uygun
bir tarzda teskilatlanmaya baslamislardir. Ahmet Tabakoglu, “Tasavvufun Ictimai, Tktisadi Ve
Siyasi Yoénleri”, Tktisat Tarihi-Toply Makaleler-11, Kitabevi Yayinlari, Istanbul, 2005, 5.96; Bayrami
Melamiliginin dayandigi sosyal taban, baslangicta ciftci, k6ylii ve kismen de sipahilerden olusurken
zamanla sehir ve kasabalarin esnaf tabakasina da yayilmistir. Omer Sikkini ile baslayan bu degisim
Ismail Masuki zamaninda doruk noktasina ¢ikmis ve Bayrami Melamiligi tam anlamiyla bir esnaf
ve tiiccar dolaystyla fiitiivvet sufiligi haline gelmistir. Ocak, a.g.e., 5.302.

5% Ocak, a.ge., 5.304-305, Bolat, a.g.¢., 5.339.
% Sayar, a.g.e., s.21.
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benzeri distinceleri Ortacag zihniyetine mensup gérdiigii tim Osmanl diinyasina
tesmil etmektedir57.

Ulgener, Bayrami Melamilerinin, kapitalist zihniyet baglaminda en 6nemli
kavramlardan biri olan rasyonalite karsisindaki tutum ve davranslart konusunda
tatmin edici bir agiklama yapmamistr. Weber’e gore herhangi bir medeniyette ve
toplumsal alanlarda cok farkli rasyonalite titleri gbrilebilir. Fakat kapitalizmin
dogusunda etken olan rasyonalite sadece Batiya 6zgiidiir38. Ulgener de rasyonaliteyi,
tezlerinde bu anlamda kullanmasina® ve eserlerinde Osmanli toplumundaki
irrasyonaliteye stk sik atifta bulunmasina ragmen yine de Bayrami Melamilerinin
(Weberyan anlamda) gercekten rasyonel disince ve davraniga yakin olup-
olmadiklarina dair distincelerini somut olarak ifade etmez. Batii anlamda
rasyonalite Osmanlt dinyasinda, sadece Bayrami Melamilerinde degil diger
tarikatlarda ve toplumsal tabakalarda da ortaya cikmamustir. Bayramilerin bu
konuda bir istisna oldugunu ortaya koyabilecek herhangi bir veriye sahip degiliz.
Nitekim Sayar da, Bayrami Melamiliginin bireysel sermaye birikimini baglatamamasi
sebebiyle rasyonel sermaye hesab: yapacak insan tipinin tretilemedigini, tasavvufi
ahlak ve terbiyenin iktisadi ferdiyetcilige gecis kanallarini titkadigini iddia ederd?.

57 Ortagagin prekapitalist donemlerde dinya gériisii heniiz maddelesmemistir. Yani giindelik hayatta
ckonomik diisiince tek basina diger etkenlerden siyrilarak belirleyici olmamustir. Toplum anlayist
iktisadi dugtinceye ve onun gerekliliklerine sirt ¢evirme noktasinda bitlesmistir. Sosyal hayatin
butiin tabakalari hayatin renkli (hamasi, dini, bedii, vs.) tarafini iktisadi miilahazalarin Gstinde
tutmaktadir. Ulgenet, age., s. 60. Ortacagda toplumsal tabakalar meta-ekonomik yani maddenin
ve maddi hayatin gereklilikleri disinda kalma dustincesinde ve diinyaya karsi ilgisiz ve pasiftir.
Ulgener, age., 5.69. Ortacag ahlakinin deger 6lgiileri maddi-iktisadi hayatin disina gevrilmistir.
Dogmatiktir ve bir¢ok noktada diinya inkarina dontismektedir. Ulgener, age., 77, Ozkiraz, ag.e.,
s.176-178.

58 Max Weber, Profestan Ablak: ve Kapitalizmin Rubn, cev. Zeynep Aruoba, Hil Yayin, Tkinci Baski,
Istanbul, 1999, 5.23-25; Ishak Torun, Max Weber'de 1ktisadi Gelisme Diisiincesi, Okumus Adam
Yaynlari, Istanbul, 2003, s.140.

% Sayar, age., 5.257; Ulgener, rasyonel ekonomik zihniyetine sahip insani, ihtiyaclarin tatminine
yonelik vasitalarin haricten, tistiin bir makamin ¢izdigi ve emrettigi hareket disturlarina gore degil,
kendi serbest akil ve mantiginin (“ratiosu”nun) tayin ettigi esaslara gére secen ve kullanan insan
olarak tanimlar. “Tste bu suretle “an’anecilige ve gorenege karst rasyonalizmden bahsedilmektedir.
Garpta “renaissance” ve “reformation” cereyanlart beseri aklin istindeki biitiin manevi, ruhani
otoriteleri yikarak ferdi din ve sanat sahasinda vahiy ve ilhamini Allah’tan vasitasiz olarak telakki
edilebilecek bir olgunluk seviyesine kavusturmustur.” Sabri Ulgener, “Iktisadi Hayatta Zihniyetin
Rolii ve Tezahtitleti”, Makaleler, Derin Yayinlari, Istanbul 2006, s.34-36.

00 Ahmet Giiner Sayar, “Melamilik ve Osmanli Ekonomisi Uzerindeki Etkileri”, Tarih ve Toplum,
Sayt: 51, Mart 1988, 5.20-21; Inalcik da Yakin Dogu’daki biiyitk niifus merkezlerindeki halk
nezdinde, uzak bolgeler arasinda ticaretle ugrasan bazergan ve tiiccar sinifina, bankerlere,
sarraflara, liikse ve kapitalist zihniyete-yani para biriktirip bunu yatirim yoluyla artirma temaytliine
karst gligli bir diigmanlik oldugunu iddia eder. Bu diismanlik halkin ¢ikarlarint ve duygularini
yansitan dini tarikatlarda (erken dénemlerde Karmatilerde, Osmanli yénetiminde ise &zellikle
Melametiyye, Bayramiyye ve Seyh Bedreddin’in tarikatinda) ifadesini bulmustur. Inalcik’a gore
benzer sekilde Ortodoks Tslam’in, 6zellikle Gazali’nin temsil ettigi bir diisiince akimi da kapitalist
zihniyete diismandir. Buna gore bir kimse karini yalnizca dini amaclar ve ailesinin iagesi igin
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Ulgener, Bayrami Melamilerinin sayilarinin ve hitap ettikleri kitlenin stnirlt
oldugunu iddia etmekte, bu sebeple is ve calisma merkezlerinde ve 6zellikle esnaf
arasinda yayginlagamadigini belirtmektediré!. Fakat bu iddialarin aksine Bayrami
Melamileri esnaf teskilatlarinin yani sira zamanla devlet kademelerine ve toplumun
diger kesimlerine de yayilmis ve hatta bircok tarikatta gerek seyh gerek miirid
olarak faaliyetlerde bulunmuslardir. Gizlilik esasina gore teskilatlandiklar ve diger
tarikatlar gibi tekkeleri olmadigl icin sayilart ve iktisadi hayattaki fonksiyonlart
hakkinda kesin bilgilere ulasmak en azindan simdilik miimkiin gériinmemektedir.
Bu sebeple kapitalist zihniyetin ortaya ¢tkmamasinin  sebeplerini  Bayrami
Melamilerinin sayica azligina baglamamak gerekir¢2.

Sonug Yerine

Weber, Avrupa’da modern kapitalizmi ortaya ¢ikaran en énemli unsur olarak
Protestan ahlikina vurgu yapmus, Ulgener de buradan hareketle Osmanlt
dinyasinda Protestan ahlakinin karsisina Bayrami Melamilerinin ahlakini ortaya
koymaya calismistir. Ulgener, Weber’in modeline bagli kalarak onun tezlerini,
kapitalizmi dretememis olan Osmanli devlet ve toplumuna uygulamaya
calismustir®®. Fakat Weber’'in kapitalizmin dogusuna dair temel tezleri daha
sagliginda iken ¢okca tartisilmis olup gunimizde de tartisilmaya devam
etmektedir®.

harcamali ve kar bizatihi bir hedef olmamalidir. Halil Inalcik, “Capital Formation in the Ottoman
Empire”, The Journal of Economic History, Vol. 29, (1969), s.103-104.

61 Ulgener, Zibniyet ve Din, s.110-111.

62 Bayrami Melamiliginin sanilanin aksine pek ¢ok kaynak tarafindan basta esnaf gruplart olmak
tzere Osmanli Devleti nezdinde ve halk nazarinda kabul goérdiigi ve etkin oldugu ifade
edilmektedir. Bu sebeple béyle bir tarikat ve zihniyetin toplumsal ve ckonomik doniisimi
gerceklestirememesinin arkasinda baska sebepler aranmalidir. Saim Cagri Kocakaplan, “Sabri
Ulgener’de Protestanlik-Kapitalizm Tligkisini Osmanlt Diinyasinda Aramak: Melamilik”, T&inci
Iktisat Taribi Kongresi, Bildiriler-2, Editorler: Mustafa Oztiirk-Ahmet Aksin, Firat Universitesi
Matbaast, 2010, s.835.

65 Ulgener, Weberin ¢ok tartistlan ve saglam bir zemine oturmadig: ileri siiriilen tezlerini ¢ok fazla
sorgulamadan ve konu hakkindaki elestirileri g6z 6ntine almadan kendi tezleri i¢in veri olarak
kabul ederek temellendirmistir. H. Emrah Beris, “Zihniyet, Aydinlar ve zm’ler”, Sabri F. Ulgener,
Kiiresellesme ve Zihniyet Diinyanuz, Editér Murat Yilmaz, TC Kiltir ve Turizm Bakanlig Yayinlari,
Ankara 2011, 5.326; Ulgener, Weber'in iginde yasadigt Bati toplumu ve dini normlart agisindan
yaptigi analizi, Islam ahliki ve Tirk iktisat tarihi acisindan yapmustir. Cakmak, age., $.59;
Tiirkdogan da Ulgenerin, Weber tipi bir iktisat modelini Osmanli toplumuna uygulama
konusunda cok istekli olduguna isaret eder. Tiirkdogan, a.ge., s. 28.

04 Weber’in tezlerinin elestirisini ele alan literatiir ¢ok genis olmakla birlikte bazilari igin bkz.
Mehmet Ali Kilichay, “Kapitalizm, Kalvinizm ve Islami Kalvinistler”, TISK Akademi, C.1, Sayr: 1,
2000, s. 97; Ayrica bkz. M. Sikria Hanioglu, “Max Weber-Islami Calvinistlet", Tiirkiye Giinliigii, 84,
Bahar 20006, s.41-43; Kiirsad Haldun Akalin, “Rasyonel Ekonomik Etkinligin Gelisimi Strecinde
Protestan Ahlaki”, KMU Sosyal ve Ekonomik Arastirmalar Dergisi, 12 (19): 1-3, 2010, s.1-3;
Kocakaplan, a.g.e., s.820-823; Cenk Reyhan, Osmanli’da Kapitalizmin Kikenleri, Tarih Vakft Yurt
Yayinlari, Istanbul, 2008, s.31-40.
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Ulgener, kapitalizmin Osmanl’da ortaya ¢tkmamast konusunda cevresel ve
tarihsel faktOrlerin etkisine ¢ok az yer vermekte, Osmanli Devleti'nin hukuk
sistemine, siyasasina ve ekonomisinin temel esaslarina ise ya hi¢ deginmemekte ya
da cok az yer vermektedir. Temel unsur olarak zihniyete, &zellikle de tasavvuf
zihniyetine ¢ok fazla 6nem atfederek toplumun ¢ok biyik bir kismiyla
iliskilendirdigi tasavvufun Osmanli devlet ve toplumundaki rolind abartmaktadir.
Onun Bayrami Melamileri disindaki tarikat mensuplarinin ve diger ekonomik
unsurlarin ¢alisma ve Uretim kargisinda pasif bir tutum icinde oldugu iddiast da
tartismaya actktir. Diger taraftan Osmanli toplumunda c¢ok biiytk bir ntfusa sahip
olan gayrimislim unsurlart da béylece bu  degerlendirmenin  disinda
birakmaktadir®. Ayrica tim Osmanlt zihniyet diinyasint yeknesak, toplumun butin
katmanlarim1 da degismeden uzun yillar sireklilik arz eden bir yapiymis gibi
tasavvur etmektedir.

Ulgener, Osmanli diinyasinda kapitalist birikim igin potansiyel saydigi
Bayrami Melamilerini dini ve ekonomik y6nden ele alir. Siyasal goriislerine, tarihsel
sire¢ icindeki seyrine ve diger kurumlarla iliskilerine deginmedigi icin onlarin
butincil ve saglikli bir degetlendirmesini yapamamaktadir. Konuyla ilgili
iddialarinda kullandigr gerek Bayrami Melamilerinin kendi kaynaklari, gerek diger
kaynaklar say1 bakimindan siurli ve yargiya varma konusunda yetersizdir. Oysa
Ulgener’in yasadigt dsnemden bugiine Melamilik ve Bayrami Melamiligiyle ilgili cok
genis bir literatiir olusmustur. O, Bayrami Melamiligini batni olmayan bir mesrep
ve tarikat seklinde nitelendirse de son yapilan arastirmalar bu ekolin Siilik,
Hurafilik ve Batinilikle kimi zaman iliskili kimi zaman i¢ ice ge¢mis bir tarikat ve
zihniyet oldugunu géstermektedir. Ote yandan Ulgener’in batinilesmis tasavvufun
etkisi altinda kalmakla elestirdigi Osmanl esnaf teskilatinda Bayrami Melamilerinin
yogun olarak bulundugunu, hatta esnaf teskilatiyla neredeyse 6zdes hale geldigini
Ozellikle belirtmeliyiz. Bayrami Melamileri, heterodoks anlayislart sebebiyle diger
tarikatlar tarafindan da elestirilmis ve c¢ift yonli (dini-siyasi) kutup inanglarn
sebebiyle de siyasi otoriteyle stk stk ¢atisma halinde olmustur. Bundan dolayi stirekli
devletin takibatina maruz kalmis ve taraftarlart bazen siirglinle bazen de Slimle
cezalandirilmistir.

Ulgener gibi Sayar’in da Bayrami Melamilerinin Osmanli diinyasindaki
iktisadi fonksiyonlarina iliskin iddialarinin tarihsel verilerle desteklenmedigi ve daha
ziyade spekiilatif oldugu soOylenebilir. Bu degerlendirmeler de genel olarak
Melamilerin mutlaka bir meslek mensubu olmalari, caliskanliklart ve din-diinya
dengesini kurabildiklerine dairdir. Bunlarin tamaminin dogru oldugu kabul edilse
bile Bayrami Melamilerine atfedilen iktisadi zihniyeti doniistirebilme potansiyeli bu
veriler dogrultusunda olduk¢a zorlama bir yorumdur. Fakat yine de Sayarin
Ulgener’e gore daha ihtiyatli ve gercekei bir tutum sergiledigi séylenebilir. Ulgener,
Melamiligin  iktisadi doéntsimi  gerceklestirememesini  genel olarak batini

6> Bulut, a.g.., s.67.
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tasavvufun hakimiyetine, Bayramilerin tabana yayllamamasina ve dar ve sinirlt bir
cevrede kalmasina baglarken Sayar, bizatihi Bayrami Melamilerinin bireyselciligi ve
Bat tipi rasyonaliteyi ortaya ¢ikaramamasina hamletmektedir. Yine Sayar’a gore,
Melamiler disiplinli ve kentli bir orta-sinif olusturamamislardir¢s.

Sabri Ulgener, tasavvuf konusunda batini tarikatlarin karsisina Melamiligi
koymakta, diger yandan isim vermemekle birlikte bazi tarikatlart da batini olmayan
tarikatlar olarak Melamiligin yanina ilave etmektedir. Bu tarikatlarin da Melamiler
gibi sayilarinin ¢ok az oldugunu ifade etmekte fakat hem isimlerini vermemekte
hem de analizlerine dahil etmemektedir. Bu tarikatlarin da gercek sayilar ve
etkinliklerinin bilinmesi, Osmanli dinyas: iktisat-tasavvuf iligkisinin anlagiimasina
¢ok ciddi katkilar saglayacaktir.

Son olarak Weberyan tezletle Misliman modernist/reformist akimlarin
distince bicimi arasinda paralellikler oldugu vurgulanmalidir. Bununla, calisma
baglaminda, reformcularn  Islam  diinyastnt  anlama ve Misliimanlarin
problemlerine ¢6ziim arama ¢abalarinin Weberyan oldugunu ifade etmek gerekir.
Miisliiman modernistler Tslam’in saf ve orijinal halinden uzaklagildigini ve aslina
doniilmesi gerektigini iddia ederek “sufi pasiflik” ve “hakiki Islam” arasindaki
karsitlik tizerinde cokca durmuslar; aktif, diinyevi Islam’in bozulmast, kadercilik ve
gelenegin  koérd  kortine  taklidi  gibi  elestirilerde  bulunmuglardir.  Batidaki
Protestanlar ile Misliman modernistler, ayinselcilik ve mistisizme katrst ¢ikarak
dogrudan kutsal metinlere dénmeyi savunmuslar ve plriten ahlak, sorumluluk
bilinci, aktivizm gibi giidiileri 6n plana almislardir. Ulgener’in yaklasimlarinin da bu
diistincelerle paralelde oldugunu ve “Iskan’in Protestanlastirilmasin ve Miisliiman bireyin
piiriten bir etige sahip olmasmi” savundugunu sdyleyebiliriz. Bu konuda Ulgenerle
Weber arasindaki temel fark Ulgener’in, Weber’in Islam hakkindaki olumsuz
yorumlarina katlmamasi, onun yaptig negatif degerlendirmeleri Miisliman
modernistlerde oldugu gibi tasavvufa ve 6zellikle batini tasavvufa hamletmesidir¢’.
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VARNA ILINDE iSMi DEGISTIRILEN
TURKCE YERLESME ADLARI

Beycan Hocaoglu*

Ozet

Toponimiler bir ulusun belitli bir alan tzerindeki hak iddialarint
mesrulastirmak icin kullanilan 6nemli bir aractir. Balkanlar’da yeni bagimsiz
olan pek c¢ok ulus gibi Bulgaristan da bagimsizliginin ardindan alansal
varligini mesrulastirmak icin Osmanlt mirasinin bakiyesi olan yer isimlerini
degistirmeye dontk yogun bir ¢aba icine girmistir. Bulgaristan’da glinimiizde
ismi degistirilmemis Turkge yerlesim adi neredeyse yok denecek kadar azdir.
Bulgaristan cografyasina ait tarihi kaynaklarda bulunan ve Tirk toplumunun
hafizasinda yer eden Tirkee yer isimlerini glinimuze ait resmi kayitlar ve
haritalar Gizerinde takip etmek bu nedenle neredeyse imkansizdir. Bu ¢alisma
ile Bulgaristan’n tamaminda olmasa da 1880 yilinda Varna vilayeti sinirlart
icinde kalan kdy Olcegindeki yerlesim yerleri haritalanarak eski isimleri ile
gosterilmeye ¢aligtlmistir. Bu amagla 1877-78 Osmanli-Rus Harbi esnasinda
Ruslar tarafindan hazitlanmig 1/126.000 6lgekli topografya haritalart ile
Bulgaristan’in 1888 niifus sayim verileri kullamilmugtur.

Anahtar Kelimeler: Varna, Ttrkce Yerlesme Adlari, Osmanli, Bulgaristan

The Changed Turkish Toponyms of Varna Province

Abstract

Toponymy is a useful and important tool for the national states in order to
legitimize their territorial existence and occupation. Bulgaria, such like other
newly founded national states in Balkan Peninsula throughout the 19th
century, has begun to change the toponyms which indeed signify to the
evidence of the long lasting Turkish — Ottoman existence in the region.
Today, it is almost impossible to trace back settlements according to their
Turkish original names through contemporary maps and official records, yet
various Turkish place names are still in Turkish social memory and historical
records. The main aim of this study is to create a map of the settlements in
the nineteenth-century Bulgarian province of Varna and to identify and
indicate their original names.

Keywords: Varna, Turkish Toponyms, Ottoman, Bulgaria
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Giris

Yer isimleri kiiltiir ve medeniyet unsutlarinin pek ¢ogundan ¢ok daha uzun
sure varliklarint sirdiirmektedir. Kiltiirel mekanin maddi unsurlari onlari treten
medeniyetle birlikte zaman icerisinde ortadan kalkabilir veya bilingli olarak yok
edilebilir; fakat yer isimleri ait olduklari cografyanin mekansal hafizasinda bir
sekilde yer ederek varliklarini ¢ok daha uzun siire koruyabilme becerisine sahiptir.
Bu becerileri sayesinde yer isimleri ulusal ve mekansal kimligin 6énemli bir unsuru
haline gelmistir. D.W. Meinig’e (1979) gore “olgunluga erismis her ulusun kendine
has sembolik bir cografi gbériinimii — peyzaji vardir”. Kendi ulusal kimliklerini
koruyan etnik gruplar bu ulusal peyzaji koruma ve devam ettirme konusuna
Ozellikle hassasiyet gostermektedir. Herhangi bir toprak parcasinin bir etnik gruba
olan aidiyeti cogunlukla sadece ulusal toponimi tizerinden takip edilebilir. Herhangi
bir etnik toplulukla ilgili yapilan tanimlamalarin birgogu aynt zamanda onlarin ortak
olarak yasadiklari toprak parcasina da atf yapmaktadir ve bu toprak patcast
tizerinde ulusal toponimi sekillenmektedir. “Bu isimlerin varligi burada yasayan
etnik grubun yasadigi toprak parcasint agik bir sekilde belirtmekte ve ulusal kimligin
en 6nemli ifadesi haline gelmektedir. Ulusal toponiminin kullanim: ulusun tarihsel
devamliligi ve kiltirel geleneklerinin korunmasina yardimet olmaktadir.|...] Tek
basina ulusun yasadigt toprak parcasinin sinirlarini belirlemeleri nedeniyle yerel
toponimi, kii¢itk devletsiz uluslar ve etnik gruplar icin 6zel bir anlam tasimaktadir.”
(Iocrreaos, 1991). Bu nedenden dolayt yer isimleri ve ideoloji birbitleriyle siki bir
iliski igindedir. Yer isimlerinin herhangi bir devlet tarafindan bilingli olarak
kullanimi aynt zamanda bu devletin temsil ettigi ulusun birlik ve benzersizligini
korumasinin da bir aracidir. Ulusal toponimi ulusun belirli bir toprak pargast
tzerindeki varliginin  mesrulugu konusunda ulusal bilinci  kuvvetlendirmek,
komsularindan dogabilecek toprak iddialarinin Oniine ge¢mek veya dogrudan
toprak iddialarini megrulagtirmak amacmna yonelik bir ara¢ haline gelmektedir.
Yeniden kullanima sokulmus veya yapay olarak olusturulmus yer isimleri izerinden
ulusal bit peyzaj olusturma cabast ulusal kimligin sembolik ve/fakat 6énemli bir
parcasidir. Bu nedenle toponimi devletlerin veya uluslarin ideolojik sistemlerinin
o6nemli bir bilesenidir.

Amacg ve Yontem

19. yiizylda bagimsizhigint kazanan yeni Balkan uluslarinin neredeyse
tamaminda gorilen yiizyillara dayanan Osmanl hakimiyetinin ve orada yasayan
Miisliiman ve Tirk niifusun mirast olan Tirkee yer isimlerini degistirme yonindeki
yogun ¢abast hi¢ stiphesiz ulusal ideolojinin toponimi tizerindeki bu etkisinin bir
trinidir. Osmanlt imparatorlugundan bagimsizliklarini kazanan yeni Balkan ulus-
devletlerin gilincel haritalarina bakildiginda asirlarla ifade edilebilecek Osmanlt
hakimiyetinin izlerini yerel toponimi Uzerinden izlemek neredeyse imkansizdir.
Bagimsizlik sonrast resmi devlet politikalart ile yer isimlerinin degistirilmesinin yani
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sira bu bélgelerden yasanan yogun Turk-Misliiman gocii de biiyiik oranda Tiirkce
yer isimlerinin yerel hafizadan silinmesine yol agmistit.

Osmanlt hakimiyeti déneminde Balkanlar’da Misliiman ve Turk ntfusun en
yogun oldugu boélge olan Bulgaristan hi¢ siiphesiz bagimsizlik sonrasi yer ismi
degistirme faaliyetlerine en fazla maruz kalan ilkelerden birisi olmustur.
Bulgaristan’in  bagimsizliginin  ardindan glnlimize kadar gecen siire zarfinda
Bulgaristan’da ismi degismemis Tirk koyli neredeyse hi¢ kalmamistir. Bulgar
egemenliginin alansal mesrulugunu tesis etmek adina Osmanlt déneminden kalan
Tirkee yer isimlerini degistirme ¢abast ginlimiiz haritalarindan tarihsel kayitlardaki
yer isimlerinin takibini zotlastirdig1 gibi buralarda halen yasam cabasi veren Tirk
varliginin  inkarina da hizmet etmektedir. Bu c¢alismanin temel amact da
Bulgaristan’da ismi degistirilmis ve bazilart kaybolmus koylerin eski Turkee
isimlerine gére lokasyonlarinin belitlenmesi ve haritalanmasidir.

Bulgaristan’da Tirkce yer isimlerinin haritalanmast ile ilgili bir calisma
bulunmamakla birlikte bagimsizlik sonrasi ismi degisen yerlesim yerleri ile ilgili
yeterli sayida calisma vardir. Bulgaristan’da konu ile ilgili yapilan en 6nemli ¢alisma
Nikolay Micev ve Petir Koledarov’un 1878-1972 yillari arast Bulgaristan’da ismi ve
statiisi degistirilmis koyler ile ilgili calismasidir!. Bu ¢alisma daha sonraki yillarda
yenilenerek giincelligi korunmustur. Bunlarin disinda “Vama Il Yerlegme Lsimleri
Rebberi”  calisma  alanimiz  agisindan  Bulgaristan’da  hazirlanmis  en  giincel
calismadir?. Bulgaristan’da ismi degisen yerlesim vyerleri ile ilgili Tirkiye’de
hazirlanmis en 6nemli calisma ise Acaroglu'nun calismasidir. S6z konusu bu
calismalar Bulgaristan’da ismi degistirilen yerlesim yerleri hakkinda son derece
degerli katkilar sunmakla birlikte bunlarin arazi tzerinden takibi her zaman
mimkin olmamakta ve séz konusu yerlesmelerin yer tespitlerinin yapilmasi ve
haritalanmasini zorunlu kilmaktadir. Mevcut ¢alismanin esas amact da alan ile ilgili
calisma yapacak arastirmacilara kolaylik saglayacak sekilde ismi degistirilen bu yer
isimlerinin haritalarinin  ¢tkartidmasidir. Her ne kadar nihai amag¢ Bulgaristan
genelinde haritalama faaliyetini gerceklestirmek olsa da calisma kdy olceginde
gerceklestirildiginden mevcut calismada sadece 1888 yilina ait Varna ilinin sinirlart
dahilinde kalan kéyler tizerinde durulmustur.

Ismi degistirilen yerlesmelerin lokasyonlarinin belirlenmesinde tarihi haritalar
essiz bir kaynak sunmaktadir. Giniimizde Bulgaristan sinirlarini kapsayan alana ait
bilinen ilk harita IV. yiizyildan kalma bir yol haritast olan ve Peuitenger Haritas: -
Tabula Peutengeriana’dir. Daha sonraki dénemlerde de Bulgaristan’ kismen veya
tamamen kapsayan haritalar {retilmistir. Bunlarin en #nli olanlart Giacobo

U Muues, Huxonatt ve Koaeaapos, Ilersp, [lpovenume 6 wumenama u cmamyma na cesumama 6
Buaeapus: 1878-1972 ¢, Codma : Hayka u msxycrso, 1973

2 Cserocaas CrosuoB Ankemaepcku, Cupasounux wa ceaumnume umena 6v6 Baprencka obaacm, B.
Twpuoso: Acrapra, 2012.

3 M. Turker Acaroglu, Bulgaristan'da Tiirkge Yer Adlar: Kilavuzu, Ankara: Tirk Tarih Kurumu
Yaynlari, 2006
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Kostello tarafindan 1584 yilinda basilmis olan 1/2.500.000 olcekli Romanya,
Bulgaristan ve Eflak’ gosteren harita ile Giacomo Cantelli tarafindan 1689 yilinda
basilmis olan Bulgaristan, Romanya ve Makedonya haritalaridir.

Her ne kadar s6zu edilen haritalar degerli pek ¢ok bilgiyi icerse de ¢ok kiigiik
Olceklerde hazirlanmis olmalari, kapsadiklari alanlara ait bilgilerin modern teknikler
ile dogrudan olgiilerek yapilmamis olmast ve dénemin harita Gretim tekniklerine
gore daha ¢ok dolaylt kaynaklardan faydalanmis olmalart nedeniyle pek ¢ok hatay1
da barindirmaktadir. Giniimuz ile karsilastirma yapma imkanint saglayacak modern
Olctim teknikleri ile ilgili Bulgaristan’a ait hazirlanan ilk harita ise 1807-1812 yillari
arasinda Napolyon tarafindan Osmanl Imparatorlugu’na istatistik ve topografik
bilgileri toplamak amactyla gonderdigi uzmanlarin elde ettikleri veriler ile
hazirlanmis olan Osmanli Imparatorlugu’nun Avrupa’daki topraklarint gdsteren
haritadir. Haritayr hazirlayan Fransiz subayt Lapie’ye ithafen Lapie haritasi olarak
bilinen bu harita 1822 yilinda 1/816.000 6l¢eginde hazirlanmistur.

Bulgaristan’in giinimiizdeki topraklarina ait haritalar s6z konusu oldugunda
hi¢ stphesiz Rus haritaciiginin ayrt bir 6nemi vardir. Ginimiiz haritalar ile
kiyaslanabilecek nitelikte dogruluk pay: yiksek olan haritalar tiretmis olan Ruslarin
dogrudan Bulgaristan ile ilgili ilk hatitalama faaliyetleri 1828-1829 Osmanli — Rus
savast ile baglamistir. Savas esnasinda Edirne’ye kadar ilerleyen Rus bitlikleri aynt
zamanda  topografik  Ol¢limler de  yaparak  alanin  haritalanmasint
gerceklestirmislerdir. Bu savag esnasinda elde edilen verilerden 1831 yilinda
1/420.000 Olgekli bir hatita ve 1855 yilinda da 1/84.000 olgekli haritalar
uretmislerdir. S6z konusu haritalar 1877-78 Osmanli-Rus harbinde Rus ordusunun
harekatint planlayan komisyon tyelerinden olan Albay Artamonov tarafindan tekrar
gozden gecirilerek haritalardaki bazi noktalarin gercek yerlerinden 20-30 km hata ile
gosterildigi tespit edilmistir. Mevcut bu hatalar giderildikten sonra haritalar 1873
yilinda yeniden basilmistirt.

Gilintimiiz haritalarinin da temelini olusturan ve Bulgaristan’in en dogru
topografik gbsteriminin sunuldugu ilk harita paftalart ise 1877-78 Osmanli-Rus
harbi esnasinda Rus askeri topografya birligi tarafindan hazirlanan ve daha sonraki
yillarda arazi calismalari ile gincellenen haritalardir. Finlandiya kokenli Albay
August Alexander Jarnefelt tarafindan gerceklestirilen bu calismalar ile Eylil 1877-
Aralik 1879 tarihleri arasinda Bulgaristanin 1/42.000 6lgeginde 350 paftalik
haritalart hazirlanmustir. Bu haritalar Ayastefanos antlasmasinda 6ngérilen Buytk
Bulgaristan smnirlarint ve Osmanlt Imparatorlugu’nun  Rumeli'de kalan bazt
topraklarint kapsamaktaydi. S6z konusu bu temel haritalar esas alinarak triverstova
olarak bilinen 1/126.000 ¢6l¢ekli ve petverstova olarak bilinen 1/210.000 o6lgekli
haritalar hazirlanmistir.

4 Benera Komesa , Emwou no Hemopua na 1eodesusma u Kapmozpagusma ¢ buaeapus, Codpus: yazart
bilinmiyor, 2013.
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1877-78 Osmanlt Rus harbi esnasinda hazirlanmis ve dogruluklar ile
unlenmis olan bu haritalardan 1894 yilinda basilmis olan 1/126.000 o&lcekli
“triverstova” haritalar1 ¢alismamizin temel kaynagini teskil etmistir. S6z konusu
haritalarin hazirlanmasinda savag esnasinda ve hemen akabinde heniiz yetlesme
isimleri degistirilmeden toplanan verilerden hazirlanmis olmast séz konusu
haritalarin eski yerlesme isimleri hakkinda essiz bir kaynak teskil etmesine neden
olmustur. Mevcut haritalarin 1880 tarihli Bulgaristan’in milki idari sinirlarinin
belirlendigi 317 sayilt Knyaz Aleksandir’in emrine gére belirlenmis olan Varna ilini
kapsayan paftalart Cografi Bilgi Sistemleri ile rektifiye edilerek tizerindeki koyler
sayisallastirilmis ve eski koylerin yerlesmelerini gésteren harita Gretilmistir. S6z
konusu haritanin ginimiizdeki yetlesmelere gbre durumunu karsilagtirmak
amaciyla da ginimiizdeki kdyler icin baska bir harita hazirlanarak koylerin eski
durumlar1 ile mevcut durumlart arasinda bir karsilastirma yapmaya olanak
saglayacak glincel yerlesme haritast da hazirlanmis ve indeksleri olusturulmustur.

Sonug ve Bulgular

1888 yili niifus sayimu ve Rus “triverstova” haritalarinda gésterilen yerlesme
birimlerinin sadece 328 tanesi glunUmize ulagmistir. Bunlardan bir kismi
yakinlarindaki koyler ile birlestirilerek, bir kismu Varna ve Dobri¢ gibi
buytksehirlerin mahallelerine doniiserek bazilari ise farkli sebeplerden tamamen
ortadan kalkmistir.

1888 Bulgaristan niifus sayimi ve “triverstova” haritalarinda gosterilen 390
adet yerlesme adindan Tirkce olanlarin sayist 339 iken Bulgarca ismi olan
yetlesmelerin sayist sadece 22 adettir. Her iki dilde de ismi olan yerlesmelerin sayist
sadece 7 iken 16 tane yerlesmenin ismi Dolna (Asagt), Gorna (Yukart), Stara (Eski),
Nova (Yeni), Golyam (Biyiik) ve Malik (Kigiik) gibi Bulgarca bir 6n ek ile verilen
Tirkee yer isimleridir. S6z konus bu yerlesmeler de Tirkce kabul edildiginde
Tirkee bir isme sahip yerlesmelerin sayist 362°’ye kadar ¢ikmaktadir. Varna ve
Kavarna gibi kékeni bilinmeyen yer isimlerinin sayisi ise 1888 yili icin sadece 6’dur.

Giintimiize gelindiginde eski Varna vilayet sinurlart icerisinde kalan kayitl
yetlesmelerin sayist 328’¢ dismistiir. S6z konusu yerlesmelerin isimleri arasinda
hemen hemen hi¢ Tirkce yer ismine rastlanmamaktadir. Turkge ismini muhafaza
eden koyler sadece Sindel ve Avren kéyleridir.

Etimolojik kokeni belirsiz olan yerlesme isimleri bir kenara birakilirsa 19.
yy'in sonlart ile giniimiizdeki yerlesme adlari karsilastirildiginda Varna vilayetinin
1888 yilindaki sinirlart dahilinde kalan Turkge bir isme sahip yetlesmelerin oraninin
%92,8’den % 0,6’ya dustigi gbrilmektedir. S6z konusu bu doénisimin dogal
toplumsal degisim siirecinin bir sonucundan ziyade Bulgaristan hiikiimetlerinin
bagimsizlik sonrast Bulgaristan’daki Turk varhgini inkdr etmeyen doéntk
degismeyen politikalarinin bir sonucu oldugu asikardir. Degistirilen yer isimleri
tzerinden ulusal bir peyzaj olusturma cabasinin Bulgaristan’in Varna vilayeti s6z
konusu oldugunda biiytik bir basartya ulastigt gbrilmektedir.
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EK: Varna Ilinde Ismi Degistirilen Yetlegim Birimleri

Eski Koy Ismi Giiniimiiz Koy Ismi Indeks
Abdikéy Camoruso (Samotino) D5
ﬁ;ﬂﬁi’g - Abda Abpur (Abrit) c1
Acemler AxkcakoBo (Aksakovo) Cc4
Ahirkéy I'abppauma (Gabirnitsa) B4
Akincilar 3apaser: (Zdravets) 4
Akincii (Akincilar) I'parmraap (Granigar) F2
Akkoyun Uckop (Iskir) B3
Alakilise spxsa (Tsirkva) D3
Aptarazzak Apymeso (Drumevo) A4
o Cododos i s e |
Araklar e A
Araplar I'erepaa Koaeso (General Kolevo) B3
Armutlu (Bulgar) Kpyrmrapn (Krusari) Cc1
Armutlu (Tiirk) E;Ig;lz:_)[ (Tark Armutlu ve Paracik olarak da biliniyor) Cl
Arnavut Kuyusu Aoauna (Dolina) c2
Arnavutlar Pyannx (Rudnik) C5

I'ypkoso ( Gurkovo - Gavur Kuyusu) ve Moruanime
Arnavutlar (Mogiliste - Yuz Gubenlik) koyleri arasinda kalan bu kéy |  E3

giniimuzde yoktur
Asil Beyli (Beylii) Maaaa I'vapans (Mlada Gvardiya) B3
Asil Beyli (Beylii) Maaaa I'sapans (Mlada Gvardiya) B4
g;}h?eyh (Hasan Bancroso (Bliskovo) B4
Avren Aspen (Avren) 4
Ay Ormani Credranoso (Stefanovo) D3
Ayazma é})yizr:;l) lx{fzyulzl/[:jroalclll §ti(r)ilu§$)_deri bitleserek Osuara B4
Ayce Dere Caaaka Boaa (Sladka Voda) B4
Aydin Bey Kenuuoso (Kipinovo) D2
Aydin Cuhan IMoakosumk  Csermaposo  (Polkonvnik  Svestarovo - D3

Basbunar) kéyi ile birlesmistir
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I'ypkoso ( Gurkovo - Gavur Kuyusu) ve Moruanre

Ayorman (Mogiliste - Yuz Gibenlik) koyleri arasinda kalan bu kéy |  E3
giniimuizde yoktur
Ayvacik Aroanno (Dyulino) C5
Azaplar IMoakosuuk Askoso (Polkovnik Dyakovo) C1
BALCIK Baausk (Balgik) E3
Balica Croxep (Stojer) Cc3
Baraklar Edpeitrop bakasoso (Efreytor Bakalovo) Cc1
Bas Bunar [Toakosauk Cserrtaposo (Polkovnik Svestarovo) D2
Bashasitlik (Kalfa, Panta, Yeni Cerkez ve Kalfa olmak lizere tic mahalleden
Yeni Cerkez ve Panta | olusan kdy ginimiizde ITpeceaeunm (Preselectsi) koyd | D2
Mah.) yakinlarinda bulunmaktayd.
Basaure Ora By | 0400 0 mimde. Ao (i) ve| G2
ve Kiciik) Tsareso (Tyanevo) olmak tzere iki kdyden olusmaktadir
Bekei IMoasmmre (Polyatsite) A5
Belibe (Byalaya) Byaanp (Bulair) B5
Beyci(k)oglu Boaspra (Bolyartsi) (o]
Bidirkoy Tyrpakannn (Tutrakantsi) B4
80 Bogdanovo Boraan (Bogdan) c3
Bogazkesen Ipeceuen (Presecen) Cc3
Byala bsaa (Byala) D5
Cafer Coannk (Solnik) C5
Cafer Fakt 3axapu CrosHoBO (Zahati Stoyanovo) F2
Caferli Kuaeso (Kigevo) D4
Caferli U¢ Orman Tpuropuu (Trigortsi) E3
Cevizli Opermax (Oresak) D3
Cizdar IMpumex (Pripek) Cc4
Cizdar Koy Aob6puna (Dobrina) B4
Cakirca Bpawanru (Vracantsi) c2
Calit Mahle Apbpasuno (Dibravino) (o]
Caliklar Tpoanna (Trinitsa) B3
Camurlu AKuren (Jiten) D1
Camurna Bopsua (Boryana) B4
Canlar 3sbHerl (Zvinets) c3
Catallar Baroso (Batovo) D3
Catma Aesckn (Levski) c3
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Cavus Koy I'erepaa Karrapaxueso (General Kantardjievo) D3
Cayir Harman I'erepaa Koaeso (General Kolevo) D2
Cayirh Gol Cenoxkoc (Senokos) D3
Caylak (Cayrrlik) UYatixa (Cayka) B4
Celebikéy T'ocrroausoso (Gospodinovo) C5
Cenge Acrrapyxoso (Asparuhovo) B5
Cerkovna Yeprosaa (Cerkovna) B4
Cift Kuyusu Hoskoso (Yovkovo) E2
: Il'emepan Tomeoso'nun (General Togevo) kuzey
Goban Kuyusu batisindaki mahallesi konumundadir Dz
Cukurova IMpuaen (Prilep) D3
Cukek (Cekek) Kurka (Kitka) 4
Damnali Ehaltlar, Damnali Humali ve Damnali Orta
Damla Ehatlar koyleri  birleserek Caasetikoo (Slaveykovo) kéyunt | B4
olusturmustur.
Damnali Ehaltlar, Damnali Humali ve Damnali Orta
Damla Orta (Orta U . .
koyleri birleserek Caaseiixoo (Slaveykovo) koyuni | B4
Mahle) i
olusturmustur.
Damnali Ehaltlar, Damnali Humali ve Damnali Orta
Damlalit Humali AT . e
. koyleri birleserek Caaseiixoso (Slaveykovo) koyuni | B4
(Yumeli Mahle)
olusturmustur.
Danag6z C5
Dedekéoy Aobpu poa (Dobti dol) Cc4
Deli Hiiseyin Mahle Aebeaerr (Debelets - Kara Ahmed "Manhalle) koyuntn B5
karsisinda yer almast gereken kdy giintimiizde yoktur.
Deli Osmanlar .
(Vadimirovo) Baaaumuposo (Vladimirovo) B2
Deli Osmanlar .
(Vladimirovo) Baaanvmposo (Vladimirovo) c2
Deli Yusuf Kuyusu Aosunma (Loznitsa) D1
Delikoy B5
Delne Bey Koy Cerrremppuiirm (Septemvriytsi) E2
Denizkoy FOnen (Yunets) C5
Deray Koy KapaMagnTe (Karamanite - Karamanl) koytntn bir B3
mabhellesi olarak kalmistir
Derekdy ITerpos aoa (Petrov dol) B4
Derekoy Koucrantaaoso (Konstantinovo) Cc4
Dervent Ussopcko (Izvorsko) Cc3
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Dervis Ivan (Staro

Crapo Opsaxoso (Staro Oryahovo)

c5

Oryahovo)

Dervis Miisliman Aereanna (Detelina) Cc5
Deveci Koy Aobpun (Dobrina) C1
Deveci Koy Ao6pun (Dorin) D1
Devnya Aesrs (Devnya) 4
Dis Budak Ocenoso (Osenovo) D3
Diynekler Munaansosnn (Miladinovtsi) c2
Doguca 3opHura (Zornitsa) c3
Dolna Kumluca iii?:ﬁ:s O(llairairrll(zﬁilg Gorna Kumluca) kéytuntn bir C3
Dolni Ciftlik Aoarn Yndank (Dolni Ciflik) c5
Dorbali (Torbalr) I'paauan (Gradini) D2
Duran Kulak Aypankyaak (Durankulak) F2
Duranlar Bearyu (Belgun) Duranlar ve Kalfa Koy ile birlikte E2
Duras o R T
Duvan Yuvasi Coxonoso (Sokolovo) D3
Diilger Kpyma (Krusa) C5
Ekizce Benxkoscku (Benkovski) B2
Ekrene Kpaneso (Kranevo) D3
Ele¢ AobGporaea (Dobrogled) Cc4
Eles Faki Aobporaoano (Doroplodna) B3
Eli Bey [Tueaaposo (Pcelarovo) D2
Elibey Yenaomeuene (Celopegene) E2
Elibey Yeaomreuere (Celopecene) E3
Emir Gazi (Yenikdy) | Kpaxpa (Krakra) B3
Emirkéy I'erepaa Kncenoso (General Kiselovo) C3
Emirler IToseasHOBO (Povelyanovo) Cc4
Emirler Kaanma (Kalina) E2
Ence kéy 3aaruna (Zlatina) B4
Erci emennn (Zementsi) c2

Boreso (Botevo - Husenli), Paaeso (Radevo - Kogak),
Ermenli ey Koyl nvunds ko b Koy inimiode| €
bulunmamaktadir.
Esetli Mowmuunroso (Momgilovo) B3
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Esetli Cuorr (Snop) D2
Eski Arnavutlar Crapoceaerr (Staroselets) B4
Etim Eli Cupaxoso (Sirakovo) E2
Evlekler Asxoso (Lyahovo) D3
Ezi Bey IMTackaaeso (Paskalevo) D2
Fete Koy Xpabposo (Hrabrovo) B4
Findikls Asckoso (Lyaskovo) c2
Findikh [Ixoprmaosiu (Skorpilovtsi) D5
Findikli Yenice UYepra (Cerna) c2
Galata I'aaata (Galata) D4
Gargalik Bpanumo (Vranino) E3
gi\;;r“l:syusu i I'ypxoso (Gurkovo) E3
Gavur Ségutcik Brparapeso (Bilgarevo) E3
Gebece (Belevsko) Beaocaas (Beloslav) Cc4
Gebes Kpupuan (Krivini) C5
Gelincik IToGeaa (Pobeda) D2
Gerzalar (Getizova) [Meraemkoso (Petleskovo) D2
Gevrekler Kaammvanmu (Kalimantsi) Cc4
Geyikgiler Poraueso (Rogagevo) D3
Giy Orman ITpoaes (Prolez) y 9
Golyam Aladin Crparmumuposo (Strasimirovo) Cc4
Golyam Ali¢ IMaaanpoa (Plagidol - Yanaklar) koyii ile birlesmistir D3
Kictik (Malko), Biyik (Golyam) ve Sredno (Orta)
G Gt [k e 5 ydn ol Gamatiun Btk v |
birlesmistir
((I;(j;ﬁkmFigi;% Varna'nin bir mahallesi olarak kalmigtir D4
Golyam Kagamak Bexanoso (Bejanovo) E2
((I}Srirz;izr)nluca Kpymoso (Krumovo) c3
Gorni Ciflik T'oper Yndank (Goren Ciflik) c5
Gokee Dolik Bannmm (Bdintsi) B3
Gore Buane (Vidne) E2
Gulitsa Tl'oanma (Golitsa) c5
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Gilkoy (Gulekkoy) 3acmsaHo (Zasmyano) c3
Giin Alist Carpauepo (Slingevo) c4
(C]})u],llfdofgélu) Usrpes (Izgrev) c3
Girgenli I'abep (Gaber) Cc1
Hac1 Bayram Xaamn Anvutsp (Hadji Dimitir) E3
gii;r?ll:ra;nlar (Haa Benxopcku (Benkovski) 4
Hacioglu Pazarcik Aobprra (Dobric) c2
Halacli Apprpap (Drindar) c3
Hambarlik Meramanna (Metligina) B3
Hamzalar Xpabposo (Hrabrovo) D3
Hardalt Kopuren (Koriten) Cc1
Harman Kuyusu Kapaam (Kardam) D2
ggli‘rlll?)r;]rlnkan) AnboBaEK (Dibovnik) D2
T e e
Hasarlik Orpaxaen (Ograjden) D2
Hasir Kuyusu Porosuna (Rogozina) E2
Hasircik [urrcko (Stipsko) B3
Haglica Koy [pucaa (Prisad) D2
Benxroscku (Benkovski - Haci Sinanlar) ve Ilpuceann
Hayryan (Ayrankoy) (Priseltsi - Memis Sofular) arasinda kalan bu kéy| C4
giniimuizde yoktur.
Hidirca (Nikolaevska) | Hukoaaeska (Nikolaevka) c3
Flisim Dere (Hisim 'G.ﬁniimvi:lzc.le kéy bulunmamaktadir muhtemelen yer ve
Dede) isim deg1§mrerek daha battya tasinmis Meaoso (Medovo) c2
ismini almistir.
Hocakéy IMonosurr (Popovits) c5
Hocakéy (Hacikoy) EZ&E éi?g;l;i§ tgii.neyclogusunda yer alan kéy Deveci DI
Hoskadem Koraennn (Kotlentsi) D2
Hoérgiicler Cansennu (Sliventsi) D2
Hiseyin Koy Buaoso (Vigovo) E2
Hisenli (Botevo) Boreso (Botevo) c3
Idiris Kuyus Haprrauso (Tsarigino) E3
Incekéy Kaszamko (Kazagko) Cc4




Varna linde Lsmi Degistirilen Tiirkge Yerlesme Adlar:

Irince Kpynen (Krupen) E2
Irince Kpynen (Krupen) E3
Ismail Koy Yepromopiu (Cernomortsi) E2
Kadikéy Bosseamiicko (Bozveliysko) B4
Kadikoy Kamurrar Anvurposo (Kapitan Dimitrovo) Cc1
Kadikéy D4
Kadikéy (Kadievo) Beapuna (Vedrina) Cc3
Surtyu koy ve Kalali Kisla kéyleri bitleserek muhtemelen
Kalali Kisla kiyidan daha igeriye tastnarak Cserm Hmuxoaa (Sveti| F3
Nikola) kéytunt olusturmuslardir.
Kalayci Dere Tebpanta (Tvirditsa) y 9
Kalfa Bearyr (Belgun) Duranlar ve Kalfa Kéy ile birlikte E2
Kalfa (Ali Alife) Aobpeso (Dobrevo) D2
EZ}?;KGY (Durgut Osuapeso (Ovgarevo) D2
Kali¢c Koy Troaeroso (Tyulenovo) F3
Kaliket CraeBuu (Staevtsi) y 9
Kapakli (Aleksandriya) | Aaekcanapus (Aleksandriya) Cc1
Kapakli (Klimentovo | Kammenrtoso (Klimentovo) D3
Kapici (Kupuhgei) IMaauna (Padina) Cc4
Kapict Mahalle Bparapure (Vratarite) c3
Kara Agag Bpecrak (Brestak) c3
Kara Agag Tpocruxoso (Tristikovo) (o]
Kara Agag Cusroso (Snyagovo) D2
ggg;ﬁl};ﬁ;ed Boxanoso (Bojanovo) y 99
Kara Ahmet Mahle Aebeaerr (Debelets) B5
ot Sy O B et |
Kara Bakt Aroaaxoso (Lyulyakovo) D2
B | oot o 8 by i ol
boreso (Botevo - Husenli), Paaeso (Radevo - Kogak),
Kara Bunar Bihen kiylot srsands ko by Ky gincmminde| €0
bulunmamaktadir.
Kara Bunar (Kara HKeawa (Jehid) A4

Burun)
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I'emepan Tomeoso'nun (General Togevo) kuzey

Kara Durmus dogusunda yer alan bu kdyiin yakinlarinda ginimiizde | D2
bir kéy bulunmamaktadir

Kara Hiiseyin UYepneso (Cernevo) c3

Kara Kose UYeproox (Cernook) A4

Kara Kurt IMprmopnu (Primortsi) D2

Kara Murat 3aarnsa (Zlatiya) c2

Kara Nasuf CCHTCMBPI/II/ILII/I (Septemvriytsi - Karalar) koytinin bir B2
mahallesi

Kara Sakal IToakoBruk Munkoso (Polkovnik Minkovo) D2

Kara Sinan Pocenoso (Rosenovo) c2

Kara Sular Aosuanmu (Loveantsi) c2
I'yproso ( Gurkovo - Gavur Kuyusu) ve Moruanie

Kara Yam (Mogiliste - Ytz Gibenlik) koyleri arasinda kalan bu kéy |  E3
giniimuzde yoktur

Karabasls Karabash ve Sermz Ali koéyleri birleserek Aparoroso C3
(Dragonovo) kéyiini olusturmustur

Karacalar Copruno (Sirnino) E2

Karacaot Credranr Kapaaxa (Stefan Karadja) B3

Karagd - Karagel Wrnarueso (Ignatievo - Ruslar) kdytintin bir mahallesi c4
olarak kalmistir

Karagbz Kuyusu Yeprooxkoso (Cernookovo) E2

Karakisla 3umunna (Zimnitsa) C1

Karalar HetixoBo (Neykovo) E2

Karales Llapeserr (Tsarevets) D2

Karalt Kpacen (Krasen) D1

Karamanlt Kapamannre (Karamanite) B3

Karamanlt Baxammo (Vaklino) y 94

Karapga Kpanen (Krapets) y 99
Kara Yapilar Yeni ve Orta Mahalle olmak tzere iki

Karayanilar - Yeni koéyden olusmaktadir gunimuzde Orta Mahalle'nin D2

Mahalle bulundugu alanda Kremena (Kpemena) koyt olarak
bitlestitilmistir.

Karayapilar - Mase

Mahalle AnOpasa (Dibrava) D3
Kara Yapilar Yeni ve Orta Mahalle olmak tzere iki

Karayapilar - Orta koéyden olusmaktadir gunimuizde Orta Mahalle'nin D2

Mahalle

bulundugu alanda Kremena (Kpemena) koyi olarak
birlestirilmistir.




Varna linde Lsmi Degistirilen Tiirkge Yerlesme Adlar:

Karayazici ITucaposo (Pisarovo) D2
Karlhibey Ipecma (Prespa) D2
Kasapl 3orpad (Zograf) D2
Kasilkoy I'erepan Tomeso (General Tosevo) D2
Kasimlar Ecennma (Esenitsa) B3
Kavarna Kapapna (Kavarna) E3
Kaya Ard: Kamen asa (Kamen dyal) B5
Kaya Bey Koy Kamen 6psar (Kamen bryag) 3
Kayredie (Karyagdi) Cuexnna (Snejina) B4
Kazak Dere Kasamka peka (Kazaska reka) Cc4
Kazalik Kpacuvmp (Krasimir) B4
Keci Deresi IMopyuux Kepaxuneso (Porucik Kirdjievo) Cc1
Kesteri¢ (Kastric) Varna'nin bir mahallesi olarak kalmistir D4
Kizicilar UYepsenru (Cerventsi) B3
Kirinci TMoakosmmk Msaroso (Polkovnik Tvanovo) c2
Kokarca 3aropuu (Zamgortsi) c2
Kokarca Bosmna (Boyana) Cc3
Korkut Crpaxna (Strahil) Cc3
Kote Beamukoso (Velickovo) B4
Kovanlik [Tueanux (Peelnik) c2
Kozluca Cysoposo (Suvorovo) c3
Kokluce 3Besanma (Zvezditsa) D4
Komirluk Boraen (Viglen) D3
Kopekli I'paanmaposo (Gradinarovo) B4
Koépri Koy I'posaposo (Grozdyovo) C5
Koseler Teaepur (Telerig) C1
Koseler ITueanno (Pgelino) D3
Kostekgiler Meroaneso (Metodievo) D2
Kovlik Upeuex (Irecek) E3
Krivnya Kpususa (Krivnya) B4
Kumarevo Komapepo (Komarevo) B4
gﬁﬁ;r)mm (Kurt Bacnaeso (Vasilevo) E2
Kurt Dere Breaun aoa (Vilei dol) c3
Kuruca K6y bpanume (Braniste) D3
Kurukdy T'opura (Goritsa) D5
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Kus Tepe (Novo Selo) | Posik (Royak) B4
Kutlu Bey Heodur Puacku (Neofit Rilski) B4
Kuvanlik IMTueannx (Peelnik) C5
Kuyu Koy Kapsyna (Karvuna) D3
Kuyucuk Aebpene (Debrene) D3
Kigtk (Kogak) Paaeso (Radevo) c3
Kic¢tik Ahmed Ornsroso (Ognyanovo) Cc1
Kiipeler i\n/[;:}i:ﬁ,nesech(i)uru %Ztgjéfzo - Kostekgiler)  koyunin D2
Lopusna Aomyrraa (Lopusna) A5
I'enepaa TormeBo'nun (General Tosevo) guneyinde yer
Malcilar alan bu koyin vyakinlarinda ginimuzde bir kéy| D2
bulunmamaktadir
Malik Aladin Eseposo (Ezerovo) Cc4
Xﬁiliféllilfg ((;)lyam [Tueanno (Pgelino - Koseler) kéyi ile birlesmistir D3
Malik Camurlu Maaka Cmoannia (Malka Smolnitsa) c2
lf\:/ii];z;fanga (Kiictk SApebuana (Yarebicna) D3
kot [ Gl e Nk ol K ek it |
Malkog Cearie (Seltse) E3
. I'emepan Tormreo'nun (General Tosevo) dogusunda yer
i\é{g;u(‘: Koy Mumeu alan Pbu koyin yakl(nlarmda gifnﬁniijzd%u bir IZ('jy D2
bulunmamaktadir
Manastirkéy Manactup (Manastir) B4
Manstrevo CBoboaa (Svoboda) c2
Matlimké&y Aowmunma (Lomnitsa) D2
Kemuaoso  (Kipinovo - Aydin  Bey) kéyunin
Melekler kuzeybatisinda yer alan Melekler koéyi ginimizde | D2
Aydin Bey kéytintn bir mahallesi durumundadir.
Memis Sofular IMpuceann (Priseltsi) (o]
Mihal Bey Boxyperr (Bojurets) E3
Mihali¢ Muxaama (Mihalig) B3
Momgil Balcik ile birlesmistir D3
Muhalt Kuren (Kiten) B4
Murad Sofu Ayazma ve Murad Sofu koyleri birleserek Obwara B4

(Oveaga) kéytni olusturmustur.




Varna linde Lsmi Degistirilen Tiirkge Yerlesme Adlar:

Murafac¢ - Nuragag

Porosuma (Murafag) koyunin kuzeyinde yer alan koy

l((iij:ﬁ)yln Koyde guntimiizde yoktur E2
Mursal Koy Cesepru (Severtsi) c2
yﬁ;;r}gﬁ;%%gl ve Ussoposo (Izvorovo) D2
Mustafa ’Beyler ﬁiigzgimne(i)eb(rézierai I(i?;;ljicjzle?o —Vegamll;e HIZIZ)Q;/; D3
(Gatallar'a kayrely koyleri arasinda kalan bu kdy glintimiizde yoktur.

Eljzgddm (Koru ve Boxyposo (Bojurovo) c2
Nowtas |t Cdopcne ey i sl
Nebi Kuyusu iz}}agir\éi gfif::g; d;dlilarman Kuyusu) kéyinin bir D2
Nenovo Hernoso (Nenovo) B4
Nevsa (Nevea) Hesrra (Nevsa) B4
Novo Oryahovo Hoso Opsxoso (Novo Oryahovo) D5
Novo Selo Awparorroa (Dilgopol) B4
Omurlu Koy Karabaglar koyi ile birleserek Aosenerr (Lozenets)
(Omulkéy) koyiini olusturmustur ¢z
Opanga Omaner (Opanets) c3
Ormancik T'opna (Goritsa) E2
Orta Kuyusu Cpeanna (Sredina) E2
Ortakéy Cpeano ceao (Sredno Selo) B3
Orug Gazi (Uruskaze) | FOmnax (Yunak) (o]
Osman Fak1 Kosaoayitnu (Kozloduytsi) c2
,I;?.lfglk (Armudu Bucrperr (Bistrets) C1
Pasa Ky (Vdivores il ke | D4
Pasait Boiisoauso (Voyvodino) Cc3
Peri Faki Paprerr (Ravnets) D2
Petrovo (Petre) Bansuaru (Bliznatsi - Yayla) koyt ile birlesmis olmalidir | D4
Potresan [oneso (Tsonevo) B5
Praga (Preja) IMaprusann (Partizani) B5
Provadiya Iposaaus (Provadiya) B4
Punarls Ussoprux (Izvornik) B3
Ravna Pasra (Ravna) B4
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Receb Mahle Apxkosna (Arkovna) A4
Baakammu  (Balkantsi - Yunuscular) ve Kpemena
Resimler (Krementa - Karapilar) koyleri arasinda kalan koy| D2
guniimiizde bulunmamaktadir.
Ruslar Urnarueso (Ignatievo) Cc4
Sahtiyanlik Anexcaapasp Cramboaniickn (Aleksandir Stamboliyski) E2
S, Cont D | 1y e D2
Sandikgt Loneso (Tsonevo) B4
Sardir Beneann (Venelin) Cc4
Sar1 Kuvanlik Meaoserr (Medovets) A5
Sar1t Mahmud Camynaoso (Samuilovo) c2
Sart Mese T'opyu (Gorun) F3
Sart Musa Cwyun (Smin) 2
Sat1 Yol (Sar1 Gol) Axoben Kapaseaoso (Lyuben Karavelovo) Cc3
Boreso (Botevo - Husenli), Paaeso (Radevo - Kogak),
Saria s Kiylen sands aan b Kby ginimiode| €0
bulunmamaktadir.

90 Sarica Pocura (Rositsa) D1
Satilmis Eseper (Ezerets) 2
Savva Casa (Sava) B4
Seid Ahmed Pakosckn (Rakovski) E3
Selim Kuyusu Komape (Konare) E2
Semet O6opurre (Oboriste) C3
i | S 38 o S Ay
Semizler Beauxoso (Velikovo) E2
Serdimen Opaosa moruaa (Orlova mogila) c2
Seydali Kamen (Kamen) c2
Sindel (Biytik) Cunaea (Sindel) Cc4
Sssiitciik (AP(;(?E;H‘ él;;?;ok%iurziiﬁ;lz kentinin bir mahallesi 2

Kigcik (Malko), Buyik (Golyam) ve Sredno (Orta)
Sredno Camurta | S EE K i Smelni) i sl | €2
bitlesmistir
Sucas Koy Boanma (Voditsa) Cc3
Sultanlar apepuu (Tsarevtsi) Cc4




Varna linde Lsmi Degistirilen Tiirkge Yerlesme Adlar:

Suluca Ali Caaoso (Sadovo) Cc4
Surtyu kdy ve Kalalt Kisla koyleri bitleserek muhtemelen
Surtyu Koy kiyidan daha igeriye taginarak Ceerm Huxoaa (Sveti| F3
Nikola) kéytini olusturmuglardir.
Susuz Koy Bessoanma (Bezvoditsa) D3
Suyurt Koy buao (Bilo) E2
Stleyman Faki Crpaxmura (Strajitsa) D3
Stleymanlik Crracoso (Spasovo) E2
Stnbey Banroso (Banovo) Cc4
Sabla [[Tabaa (Sabla) F3
Sadi Koy Aobporma (Dobrotic) B3
Sahinci Kparyaeso (Kragulevo) c2
Saynar (Sahinler) Coxoannk (Sokolnik) D3
Seremet Bopsnma (Birzitsa) B4
Seremet Bopsnma (Birzitsa) (o]
Taptik Kurpa (Kipra) 4
Tatar Mahalle 1[?(1;(35611}; ézz:zgoxso (Lyuben Karavelovo - Sart Yol) C3
Teke O6pounre (Obrogiste) D3
Ters Kondu CesepHsik (Severnyak) Cc1
Testeci AKurauma (Jitnitsa) B4
Tokgular Caaseeso (Slaveevo) D3
Tortatum Bpacroso (Bryastovo) E3
Toykuyusu Apornaa (Dropla) D2
Tillice R T
Tirk Arnavutlar Benorpaaerr (Belogradets) B3
Turk Sogitcik Tomnoaa (Topola) E3
Uzlar V3oBo (Uzovo) D2
Valali (Velyiile) Eﬁ;iz;rz . (Bogdanovo) kéyuniin  mahallesi  olarak C3
Varna Bapma (Varna) D4
Veli Faki [Monrpuroposo (Popgtigorovo) D3
Veysikoy Boboser (Bobovets) D3
Vincan Benuan (Vencan) B4
Vlahlar Aoamme (Doliste) D3
Yalt Ug¢ Orman Il'oprraane (Gorigane) F3
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Yanaklar IMaagmaoa (Plagidol) D3
Yasst Tepe Berpuno (Vetrino) B3
Yastikeilar Oasppru (Odirtsi) D3
Yayla Bansnaru (Bliznatsi) D4
Yaylica Tpasaux (Travnik) E2
Yazibagt Papra ropa (Ravna gora) (o]
Yazicilar IMopyunx Yyraeso (Porucik Cungevo) F3
Yeni Koy Kymanoso (Kumanovo) D4
Yeni Mahalle Hoso fIaxoso (Novo Yankovo) A4
Yeni Mahalle Hosakoso (Novakovo) c3
Yeni Mahalle Oapuara (Odrintsi) c3
Yenice Haydar Kpamnrme (Kraiste) D1
Yilanhk 3meeBo (Zmeevo) D2
Yunus Bunar Kaaaenen (Kladenets) A4
Yunus Bunar Kasosm (Kaloyan) B3
Yunuscular Baakanmu (Balkantsi) E2
éizb}znligh Koy (Yiz Moruaniie (Mogoliste) E3
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ISTANKOY KAZASI HAKKINDA
1909-1910 YILLARINA AiT 12 BELGE

Nejdet Bilgi*

Giris

1) Belgeler: Burada yayinlanan 12 belge, 1909 yilinin sonlart ile 1910 yiinin
baslarina aittir. Iclerinde en eskisi 1 Kasim 1909, en yeni tarihlisi 2 Subat 1910
tarihlerine aittir. Belgeler 9 Ekim 1909 (26 Eylil 1325) - 20 Subat 1910 (7 Subat
1325) tarihlerinde Cezayir-i Baht-1 Sefid vilayetinin Rodos sancagi kazalarindan
Istank6y kaymakamligi gérevinde bulunan, Mehmed Resid Sahingiray’in 6zel evraki
arasinda yer almaktadir.!

Belgelerin 30 Aralik 1909 tarihlisi Dahiliye Nezareti’'ne, digerleri Cezayir-i
Bahr-1 Sefid wvaliligine génderilen yazilarin suretleridir. Belge suretlerinin altinda
imza bulunmamakla beraber, Kaymakam Mehmed Resid Sahingiray’a ait oldugu
anlastimaktadir. Suretlerin cikarildigt kagitlardan sadece bir tanesi “Istankéy
Kaimmakamhgr Tahrirat Kalemi” antetini tasimaktadir. Kagitlar 33x21 cm
boyutlarindadir.  Suretler muhtemelen bir katip tarafindan, tarih = sirast
gozetilmeksizin orijinallerinden aktarlmistir. Cinki ayni kagida, arkall 6nld ve
kronoloji esas alnmaksizin farkli tarihli belgelerin suretleri ctkardmistir. Yazi
karakteri itibariyle suretlerin ayni kisi —muhtemelen bir katip- tarafindan ¢ikarildigt
dustnilmektedir.

2) Kaymakam: Belgeleri olusturan Kaymakam Mehmed Resid Sahingiray,
1873 Katkasya dogumlu olup, Askeri Tibbiye’de 6grenciler tarafindan 1889 yilinda
kurulan Osmanli Ittihad ve Terakki Cemiyeti’nin ilk kurucularindandir. Haydarpasa
Hastahanesi’'nde hekimlik yaparken, 1897 yiinda Jon Turklere mensup oldugu
anlagilarak Trablusgarp’a strildi. 1908°de II. Mesrutiyetin ilanmnin ardindan
Istanbul’a déndii. Bir siire sonra, askeri hekimligi birakarak idarecilige gecti. Cesitli
yetlerde kaymakamlik, mutasarriflik ve wvalilik gérevlerinde bulundu. Mondros
Miitarekesi'nden  sonra  Diyarbekir  valiligi  sirasindaki ~ Ermeni  tehciri
uygulamalarindan  dolayt  tutuklandi. Divan-1  Harb-i Orfi’de yargilanmast
baslamadan, hapishaneden firar etti. Firarda yakalanmak tzere iken, 6 Subat 1919
tarihinde intihar etti.?

* Yrd. Dog. Dr., Manisa Celal Bayar Universitesi Fen-FEdebiyat Fakiiltesi Tarib Biliimi.

1 Belgelerin orijinalleri 1992 yilinda Mehmed Resid Sahingiray’in torunu Turan Muskara (1922-6
Haziran 2003) 6zel arsivinde bulunmaktaydi. Belgelerin kopyalarint almama izin verdigi icin
kendisini rahmetle antyorum.

2 Nejdet Bilgi, Dr. Mebmed Regid Sahingiray'n Hayat: ve Hatiralars, Akademi, Tzmir 1997, ss. 7-40.
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Mehmed Resid Sahingiray’in askeri hekimlikten ayrildiktan sonra,
idarecilikteki ilk gorevi Istankdy kaymakamligidir. Bu goreve 9 Ekim 1909
tarihinde, 2.500 kurus maasla tayin edilmistit. Mehmed Resid, 13 Subat 1910'da
5.000 kurus maasla, terfi ettirilerek Trablusgarb Vildyeti'nin Hums Sancag:
mutasarrifigina  tayin - edildi. 14-20 Subat 1910 tarihlerinde, Istankoy
kaymakamligini yarim maagla vekaleten yurhtti.> Burada yaymlanan belgelerin
astllart olan yazismalar, yaklasik 5 ay siren Istankdy kaymakamligi sirasinda
olusturulmustur.

3) Istankdy: Istankoy adast Kanuni’nin Rodos seferi sirasinda 5 Ocak 1523
tarihinde fethedilmistir.4 XVI. Yiizyilda Istankéy Rodos sancagina bagh kazalar
arasindaydi.5 Tanzimat'n ilaninin ardindan yapilan idari diizenlemelerde Istankoy
Cezayir-i Bahr-1 Sefid Eyaleti'nin kaymakamliklari arasinda yer almustir.6 1849
yilinda Cezayir-i Bahr-1 Sefid Eyaleti yeniden diizenlendi ve eyalet Rodos, Sakiz,
Midilli, Istankéy ve Kibris sancaklarindan olusturuldu.” Yani Istankdy de sancak
merkezi yapildi. 1859 yilinda eyaletin merkezi Rodos’tan Midilli’ye taginmis ve
Istankéy kaza olarak Sakiz’a bagl kalmistir.d 1864 Nizamnamesi ile yapilan
degisiklikler cercevesinde, Cezayit-i Bahr-1 Sefid 1867 yilinda vilayete donistirilda.
Bu ¢ercevede Istankdy de sancak merkezi yapildi. Bir siire sonra sancagin merkezi
Istankdy’den Limni’ye tasind1.”

1877 diizenlemesiyle Istankéy, Cezayir-i Bahr-1 Sefid Vilayeti'ne baglt bes
sancaktan biri durumundaydi.!® Istankéy 1878°de yeniden kaza olarak Sakiz
sancagina baglandi.!! 1879’da yapilan degisiklikle Istankéy kazast Sakiz’dan alinarak
Rodos sancagina baglandi.'? 1880 yilinda vilayet merkezi Rodos’tan Sakiz adasina
tasind.’> 1887’de Rodos tekrar vilayet merkezi oldu. Istankéy kazast ise Sakiz
sanca@l kazalar1 arasinda yer aldiysa da, ertesi yil Sakiz mutasarrift Namik Kemal’in
olumsuz goriisiine ragmen, tekrar Rodos sancagina baglandi.!# Istankéy bu idari
konumunu 1912 yilinda Italyan isgaline girene kadar siirdiirdii. Istankéy, adalar
icinde TItalyanlar tarafindan son isgal edilen adadir ve isgal tarihi 20 Mayis

3 Bilgi, Dr. Mebmed Regid Sabingiray, s. 20.

4 Ali Fuat Oreng, Yakmdinem Taribimizde Rodos ve Oniki Ada, Dogu Kitiphanesi, Istanbul 2006, s.
49.

5 Ege Adalarmm Egemenlik Devri Tarilesi, Ed. Cevdet Kug¢tuk, SAEMK, Ankara 2001, s. 19.
6 Oreng, Yakmndinem Taribimizde Rodos ve Oniki Ada, s. 67.

7 Ege Adalarmm Egemenlik, s. 23.

8 Oreng, Yakmdinem Taribimizde Rodos ve Oniki Ada, s. 69-70.

9 Ege Adalarmm Egemenlik, s. 23.

10 Oreng, Yakudinem Taribimizde Rodos ve Oniki Ada, s. 119.

1t Oreng, Yakundinem Taribimizde Rodos ve Oniki Ada, s. 120.

12 Oreng, Yakmdinem Taribimizde Rodos ve Oniki Ada, s. 121, 207.

13 Oreng, Yakundinem Taribimizde Rodos ve Oniki Ada, s. 122.

14 Oreng, Yakimdinem Taribimizde Rodos ve Oniki Ada, s. 123-124.
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1912°dir.1>

1910 yiinda Cezayir-i Bahr-1 Sefid valiligi gérevinde Mehmed Resid Pasa
bulunuyordu.'6 Muhtemelen Mehmed Resid Sahingiray’in kaymakamlik déneminde
de aynt vali gérev yaptyordu. Rodos ve on iki adanin isgal edildigi tarihte vilayetin
valisi ise Ali Subhi Bey’dir. Ali Subhi Bey Italyan isgalini protesto etmekle beraber,
direnecek durumda olmadigint belirttikten kisa bir sonra Italyanlara esir
dusmustir.!”?

Yizolcimi 287,2 km? olarak belirlenmis olan 1stank6y adasi!8, adalar
arasinda Misliman niifusun oran itibariyle en fazla oldugu yetlerden birisidir.!?
Istankdy’e daha énce Anadolu ve Arabistan’dan niifus nakledilmis, 1849’da aym
uygulamanin Rodos icin de yapilmast diigintlmustir.20

Imparatorlugun ilk genel niifus sayimi kabul edilen 1830/1 sayim
sonuglarina gore, Istankéy’iin toplam erkek niifusu 3.194tir. Bu niifusun 1.356s1
Misliiman, 1.8381 Gayrimiislim’dir.2! 1879’da Istankéy’in Incitli nahiyesi ile
bitlikte toplam 17.000 nifusu bulunuyordu.22 1881/2-1893 Osmanlt nifus sayimt
sonuglarina gore Sakiz sancagina baglt bulunan Istankéy kazasinin toplam niifusu
13.015’dir. Bunun 2.439’u Musluman, 10.459’u Rum, 117’si Yahudi nufustur.23

. Yayinladigimiz belgelerden 25 Ocak 1910 tarihlisinde (Belge 6) kaymakam
Istankéy’tin yaklasik toplam niifusunu 15.000, Misliman ntfusu 4.000 ve Rum
ntfusu 11.000 olarak veriyor.

Istankéy’de bu tarihlerdeki son niifus hareketine, 1897 yilinda Girit'te ¢ikan
isyan dolaystyla sahit oluyoruz. Isyandan kacan Missliman niifusun bir kismi
Rodos ve Istankéy adalarina  getirilmistir.2* 1904 yilina gelindigi halde bu
gécmenlerin evlerinin ingaasina baglanmadigina dair sikayetler ortaya c¢ikmis ve
ancak 1907 yilinda, hem Rodos ve hem de Istankdy’de yeni evler yaptirilmis, yeni
koy ve mahalleler kurulabilmistir.?>

15 Necdet Hayta, “Rodos ile 12 Ada’nin Italyanlar Tarafindan Isgali ve Isgalden Sonra Adalarin
Durumu (1912-1918), Ankara Universitesi Osmanis Taribi Arastirma ve Uygnlama Merkezi Dergisi, S.
5, Ankara 1994, s. 136; Ege Adalarmm Egemenlik, s. 9.

16 Oreng, Yakmdinem Taribimizde Rodos ve Oniki Ada, s. 333.

17 Hayta, “Rodos ile 12 Ada’nin”,; s. 137; Oreng, Yakundinen Taribimizde Rodos ve Oniki Ada, s. 163.
18 https://en.wikipedia.org/wiki/Kos (erisim 21.06.20106)

19 Oreng, Yakundinem Taribimizde Rodos ve Oniki Ada, s. 201.

20 Oreng, Yakumndinem Taribimizde Rodos ve Oniki Ada, s. 95, 231.

21 Kemal H.Karpat, Osmanit Nifusu (1830-1914) Demografik ve Sosyal Ogellikleri, Cev. Bahar Tirnakgt,
Tarih Vakfi Yurt, Istanbul 2003, s. 154.

2 Oreng, Yakmdinen Taribimizde Rodos ve Oniki Ada, s. 121, 207.

23 Karpat, Osmanle Niifusn, s. 170-171. Kitapta hesaplama hatast yapilarak toplam niifus 12.965
olarak gésterilmistir.

24 Oreng, Yakudinen Taribimizde Rodos ve Oniki Ada, s. 195, 236.
%5 Oreng, Yakudinem Taribimizde Rodos ve Oniki Ada, s. 238.
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Adalar agisindan en Onemli sorunlatin basinda ulasim ve haberlesme
gelmektedir. 1867 yilinda adalar arasinda ulagtmi saglamak icin, 15 glin arayla
isleyecek olan bir vapur tahsisi talep edilmisse de bu gerceklesmemistir.2 Yiizyilin
sonlarina dogru bazi vapur sirketleri, 15 giinde bir kiyt ve ada limanlarina ugrayarak
yolcu ve haberlesme ihtiyacint karsilamaya calismaktaydi.?’

Italya’nin Trablusgarb harekatindan kisa bir siire énce, adalar arasinda telgraf
hatt1 ¢ekilmesi projesi kararlastrilmis ve tahsisatt da ayrilmustt. Bunlarin arasinda
Sémbeki-Bodrum-Istankéy ve Istankéy-Kalimnoz hatlart da yer aliyordu. Ancak
isgalle birlikte bunlar gerceklesemedi.?

_ 1903 yilina ait Cezayir-i Bahr-1 Sefid Salnamesi’ne gére, adanin merkezi olan
Istankdy kasabasiun kuzey-dogusunda bir liman ve arkasinda bir mendirek
bulunmaktadir. Mendirekte de bu tarihlerde temizlik yapilmaktadir.?

Ayni salnameye gore istankéy kazasinda bugday, arpa, susam, dar1, sarimsak,
sogan, nohut, pamuk, tziim, kavun, karpuz, zeytin, incir, kayisi, armut, elma,
badem, zerdali, erik, mandalina, portakal, limon ve turung yetistirilmektedir. Adada
beslenen hayvanlar ise karasigir, kisrak, beygir, ester, merkep, koyun, keci ve kovan
arist olarak belirtilmektedir.30

A. Belge Ozetleri
Belge 1 Ozeti:

1 Kastm 1909 tarihli belge, kaymakam tarafindan vilayete yazilmis. Bag
kistmdaki 6zete gore, Istankdy’tin liman ve mendiregi bataklik haline geldiginden
temizlenmesi i¢in bir tarak dubast istegi hakkindadir.

Belgeye gore; limanla ilgili olarak 40 imzali bir dilek¢e ile vilayete
basvurulmus ve vilayet de bunu kaymakamliga havale etmistir. Kaymakamlik da
gerekli incelemeyi yaptirdigini belirtmektedir. Daha baglangicta 21 Mart 1909°da
kaza idare meclisi tarafindan diizenlenerek Riisumat Idaresi’ne verilen mazbata ve
son olarak Karantina Memurlugu’nun karart ve buna dayanarak alinan kararin
liman meselesine yeterince actklik getirdigi belirtilmektedir. Fakat kaymakam kendi
izlenim ve incelemelerinden dogan degerlendirmesini sunmak istedigini belirterek
6zetle sunlart soyliiyor: Oncelikle liman denilen yerin liman degil mendirek
oldugunu, hi¢bir zaman biiyiik gemilere uygun olmadigint 15 yidir temizlenmedigi
icin bataklik haline geldigini, dolayistyla hem gemilerin mendirege yanasabilmesi,
hem de kasabanin pis kokulu havasinin duzeltilmesi icin bir tarak dubasi ile
temizlenmesinin gerekli oldugunu belirtiyor. Ardindan limanin girisinden kale

26 Oreng, Yakmndinem Taribimizde Rodos ve Oniki Ada, 343.

27 Oreng, Yakmndinem Taribimizde Rodos ve Oniki Ada, 344.

28 Oreng, Yakmdinem Taribimizde Rodos ve Oniki Ada, s. 352.

2 Cezayir-i Bahr-1 Sefid Salnamesi 1321, Yirminci Defa, Matbaa-i Vilayet, Rodos, s. 229.
30 Cezayir-i Babr-1 Sefid Salnamesi 1321, s. 230.
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bedenine bitisik olan kismin da akintiya engel oldugu icin temizlenmesi gerektigini
ilave ediyor. Sonra da halk tarafindan valilige verilen toplu dilekceye deginiyor.
Bunu diizenleyenin Giridli Fuad isminde birisi ve imza sahiplerinin de yakinlart
oldugunu belirtiyor. Derdinin de mendirek karsisindaki biytik binasini Karantina
veya Rusumat’a iyi bir fiyatla kiralamak oldugu, bunun icin kaba kuvvete ve
hakarete bagvurdugu ve bundan dolayr yargilanmakta oldugunu belirtiyor. Son
olarak Vilayet Umumi Meclisi’'nin aldigt halktan para toplanarak tarak dubast
alinmasi ve limanin temizligi yapildiktan sonra da satilmasi kararinin yanlslhgina
deginiyor. Gerekce olarak da genel saglgt koruma gorevinin hikimete ait
oldugunu, zaten yoksul olan halktan para toplanarak temizlik yapilmasint istemenin,
zor olani temenni etmek oldugunu belirtiyor ve konunun Bahriye Nezaretine
basvurularak ¢6ziimlenmesini istiyor.

Belge 2 Ozeti:

Belge, kaymakam tarafindan 30 Aralik 1909 tarihinde Dahiliye Nezareti’ne
yazilmis. Yazinin ekinde Aydin Vilayeti'ne sunulan yazismanin bir suretinin yer
aldig1 belirtiliyor. Bu surette de yer aldigi belirtilerek Istankoy’de telgraf hatt
bulunmadigr gibi biitiin habetlesme ve ulasimin Hact Davud ve Yunan sirketleri
vapurlartyla  saglandigt  vurgulaniyor. Bu vapurlar da  kiciik, yavas ve eski
olmalarinin yaninda dizensiz isledikleri i¢in idari ve ticari bakimdan biyiik sikintilar
ctkarmaktadirlar. Bu durumun sebep oldugu zarara érnek olarak {iziim mahsulii
gosterilmektedir. Istankdy’de en ¢ok {iziim yetistirildigi, iriiniin gogunun taze
olarak kayiklarla Iskenderiye’ye gonderildigi, fakat telgraf hattt bulunmadigt icin ya
dustk fiyatla satildigs ya da ¢iiriidiigi vurgulanmaktadir. Bu durumun diger triinler
icin de gecerli oldugu belirtilmektedir.

Telgraf hattt bulunmamasinin siyasi ve idari mahzurlarina da deginilerek, acil
bir haberlesmenin bile ancak iki-ii¢ glinde ve Bodrum tizerinden gergeklesebildigi,
bu yizden korfezlerdeki kacakeiligin engellenemedigi, bu yolla tilkeye kagak silah ve
mithimmat sokuldugu ve ormanlar tehdit eden ¢am kabugu ihracatinin yapildig
belirtiliyor. Ayrica vapurlarin diizenli gelmedikleri, Istankéy’e ugrayacagini ilan
ettikleri halde wugramadiklari, dolayistyla yolcu ve ticari esya ulasimi ile
haberlesmenin diizensizliginin verdigi zararin da biyik oldugu belirtiliyor.
Devaminda, halkin bagvurusu tzerine daha 6nce valilige durumun anlatildigr ve
valilikten konunun 1326 (1910-1911) biitgesine dahil edildigi cevabin verildigi
belirtiliyor. Kaymakam yazinin sonunda, konunun O6nemi dolayisiyla masrafi
sonraki yila mahsup edilerek ingaata baslanmasini gerekli gbriiyor. Telgraf, posta ve
vapur sirketleri hakkkindaki isteklerinin dikkate alinarak ilgililere siddetli tebligat
yapilmasini Istankéy halki adina rica ediyor.

Belge 3 Ozeti:

15 Ocak 1910’da vilayete gonderilen yazinin Ozetinde, ¢am kabugu
kacakciliginin 6nlenmesi icin, etkili tedbirler alinmast hakkinda oldugu belirtiliyor.
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Belgede Anadolu sahilleriyle Istankéy, Sombeki, Kastaboz ve Sira
limanlarina  baglt kayiklarin  orman memurlatinin - yardimiyla ¢am  kabugu
kagirdiklari, karakol gemisi bulunmast halinde bunlarin yirmiden fazlasinin
yakalanabileceginin ayni giin Istankéy Liman Riyaseti’nden bildirildigi ve durumun
sifreli telgrafla vilayete iletildigi belirtiliyor. Devaminda, tlkenin sinirh miktardaki
ormanlarinin boyle memurlar yliziinden tahrip oldugu, sadece kagirilan kabuklara el
konmasindan ibaret cezanin etkisiz kaldigi, ormanlarin korunmast icin iyi memurlar
tayini ve etkili 6nlemler alinmast gerektigi, dolaystyla su Mesrutiyet ddneminde bu
olumsuzluklarin diizeltilmesi i¢in gereginin yapilmast valilikten isteniyor.

Belge 4 Ozeti:

Vilayete yazilan 30 Ocak 1910 tarihli belge, yine ¢am kabugu ve kagakgilikla
ilgili. Belge Ozetinde, Geyve korfezinde Reji vapuru tarafindan 4 kayigin
yakalanmasina iliskin oldugu belirtiliyor.

Belgede, Istankoy’e bakan Anadolu sahillerinde yerli ve yabanci kayiklarla
¢am kabugu kacakeiligr yapildiginin 15 Ocak 1910°da bildirildigi, iki giin sonra
verilen cevapta Izmir'deki Fuad vapurunun Istankéy’e génderildiginin belirtildigi,
vapurun heniiz gelmemekle beraber, 26 Ocak 1910 tarihinde Midilli’ye baglt Reji
vapurunun iki seferde dort kayik yakaladigi, cok sayida bos kayiga tesadif ettigi,
bunlarin  kagak mallarint  kiyilara  gizlediklerinin  tahmin edildigi belirtiliyor.
Devaminda koylilerin cehalet ve menfaate digktnlikleri, korucularin miisamaha
veya katilimlart yliztinden ormanlarin glinden giine tahrip edildigi, etkili 6nlemlerin
alnmadigt ilave ediliyor. Coziim olarak, Istanbul’da onarilmis olan San’a vapurunun
az masrafla buyik fayda saglayacagi icin ve ayrica yOnetimin istikrart bakimindan
Istankéy’e génderilmesi talep ediliyor.

Belge 5 Ozeti:

1 Araltk 1909 tarihli olup vilayete génderilen belgenin 6zetinde, Istankdy’iin
gelismesi hakkinda yorum ve istekleri kapsadigs belirtilmektedir.

Anadolu’ya ti¢ mil kadar yakin olan Istankéy’iin ziraate elverisli oldugu, eski
yonetimin kayitsizligr yiiziinden ilerleyemedigi, arazisinin kiymetli olmasina ragmen
halkin ziraat tekniklerini bilmedigi, sularinin lezzetli ve yogun oldugu fakat
kullanilamadan denize aktig1 belirtiliyor. Adanin eskiden 35-40 bin niifusu besledigi
gibi koylinitn cebine para da girebildigi halde, bugiin 14 bin kisiyi gecindiremedigi
ve 15-20 bin liralik un getirtmek zorunda kaldigi vurgulaniyor. Ardindan halkin
Mesrutiyet’ten yararlanarak ziraati gelistirmeyi arzulamasina ragmen cift stirmek,
harman dévmek ve tarlalarin ¢evresine duvar cekmekten baska girisim fikrine sahip
olmadigt  belirtiliyor.  Dolayisiyla, —ciftgilerin  aydinlatdmast  i¢cin ~ Rumeli
muhacirlerinden hi¢ olmazsa 500 ailenin adaya gonderilmesi isteniyor. Bunun,
tilkenin selameti ve milletin saadeti i¢in gerekli ve hayati bir mesele oldugu, adanin
1/3 oraninda ve dustk seviyede olan Musliman ntfusu bakimindan ve siyaseten
vatana hizmet edilmis olacagi vurgulanarak, geregi talep edilmektedir.
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Belge 6 Ozeti:

Belge 25 Ocak 1910 tarihli olup vilayete yazilmistr. Belgede, kaymakamligin
daha 6nce gonderdigi yazigmalardaki 500 Rumeli mubhaciri talebine iliskin izahat
yapilmaya calisiimaktadir. Bu cercevede 6ncelikle adanin neresinde, ne kadar bos
arazi bulundugunun ve aile basina diisen arazinin gecimlerini temine yeterli olup
olamayacaginin tespiti i¢in tapu kalemine yazildigr belirtilmektedir. Alinan cevapta
bos arazilerin yerlerinin mubhtelif oldugu, Hazine’ye ait olanlarinin toplam 271
dénim tuttugu, fakat adanin bagka yerlerinde tespiti yapilmast gereken bos
arazilerin de bulundugu belirtilmis. Ancak bu arazilerin tespiti i¢in yerinde inceleme
gerektigi vurgulantyor.

Yazinin devaminda mevcut duruma goére davranldigt ve gecmisten ders
alindigr belirtilerek, Avrupa’da bir devletin egemenliginin, nifusunun dinen
bagliligiyla iliskilendirildigi, Girit'in son zamanlardaki elim durumunun géz 6niinde
bulundurulmakda oldugu ve adalarin durumuna bundan ders alinarak bakilmasi
gerektigine vurgu yapilmaktadir. Istibdad déneminde Islam unsurunun egitim ve
gelismesinin engellendigi, atalarindan miras kalan topraklarda cehalet iginde ve
gelismenin en alt derecesinde bulunuldugu belirtiliyor. Mesrutiyet’in ise biitiin
unsurlari gelisme yolunda serbest birakarak rekabete yonelttigi vurgulaniyor.

Istankdy’de yaklasik on bir bin Hristiyan niifus icinde Islamlarin ancak dort
bin civarinda ve cehalet icinde ve yok hitkmiinde olduklarini belirtiyor ve bunun
siyasi gice etki edecegine vurgu yapiliyor. Dolayistyla gelecek icin simdiden
distntlecek iki nokta bulundugunu, birisinin egitim, ikincisinin ise nifusun
cogaltdmast oldugu belirtiliyor. Kaymakam bu meseleyi adaya geldiginden beri
esrafla goristiglini ve kabul gbrdugini belirtiyor. Hatta bazilanmnin gelen
mubhacitlere arazilerini terk etmeyi dahi vaadettiklerini séyluyor. Sonug olarak 500
kadar Rumeli mubhacirinin iskdnina hazir olduklarini ve gelenlerin her tirld
ihtiyacinin karsilanacagini belirtiyor.

Belge 7 Ozeti:

Belge 6 Aralik 1909 tarihinde vilayete hitaben olusturulmustur.
Baslangicinda Dahiliye Nezareti’nin 4 Aralikk 1909 tarihinde goénderdigi yaziya
cevap olarak yazildigt belirtilmektedir. Yazida Istankéy kazasinin haberlesme isinin
eski dénemde 750 kurus maash bir tahrirat katibi ile ve cok sayida yetkisiz
yardimeilar tarafindan yuritildigi belirtildikten sonra, resmi evrakin yetkili
olmayanlarin  ellerinde bulunmasinin  yonetim acisindan  sakincali  oldugu
vurgulanmaktadir. Bu nedenle Incirli nahiyesi katibinin gegici olarak kaza
merkezinde gorevlendirildigi belirtilmektedir. Devaminda, diizeni saglamak icin
basvurulan tensikat, yani gorevli sayistu azaltma islemi sonucunda diger
memurlarin maaslart artirlldigr halde, tahrirat katipleri maasinin 400 kurus olarak
belirlenmesi yanlis bulunuyor. Istankéy’iin diger kazalardan daha énemli ve adeta
liva seviyesinde yogunluga sahip olmasi nedeniyle, buradaki tahrirat katibinin
yogunluk ve birden fazla gbrevi dolayistyla maagi yetersiz ve adaletsiz bulunuyor.
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Sonug olarak, tahrirat katibi maasinin hi¢ olmazsa eski seviyesine ctkarilmast ve
yanina da uygun bir maas ile yardimet tayini istenmektedit.

Belge 8 Ozeti:

Belge 8 Kasim 1909 tarihlidir ve 2 Ekim 1909 tarihli vilayetten génderilen
telgrafa cevap olarak yazilmistir. Hukiimet konagmun eskiligi, yetersizligi ve
kullanisli olmayst ile ilgilidir. Belgeye gbre hayli zaman 6nce inga edildigi belirtilen
Istankéy hikiimet konagi kohne durumdadir ve yetersizdir. Bu yiizden devlet
dairelerinin ¢ogu farkli yerlerdedir. Konagin bazi odalart hi¢ 151tk almamaktadir.
Tutukevi de yeni dénemden beklenen adalet ve intizamdan yoksun ve saglik sartlari
acisindan mikrop yuvast gibidir. Dolayistyla mahkemeyi ve diger devlet dairelerini
kapsayan, modern ve saglikli bir hikiimet konagt plani hazirlanmast icin, vilayet
binyesinde gérevli mithendislerden birisinin génderilmesi istenmektedir.

Belge 9 Ozeti:

Belge 25 Ocak 1910 tarihli olup vilayete hitaben yazilmustir. Belgede
kaymakam, daha énce 8 Kastm 1909 tarihinde génderdigi yazda, Istankéy
hikiimet konagmnin yikilan istibdada bir 6rnek gosterilebilecegini séyledigini
belirttikten sontra, konagin girisinden itibaren oraya buraya kayitsizca yayilmis
tutuklularin arasindan gecildigini, merdivenin yikilmaya ylz tutan duvarlan
dolayistyla tst kata yagish havalarda semsiye ile ¢ikiddigini, burada hiikiimet
dairelerini olusturan i¢ kiiciik bir buyicek oda bulundugunu, bunlarin eski han
koguslarina benzedigini séyliyor. Hitkimet konagina gelenler jandarmalar ile
tutuklularin aynt katta olduklarina hayret ettiklerini, tst kattaki isler sirasinda alt
kattan ¢irkin sézlere sahit olundugunu, dolayistyla idarenin nizam ve intizaminin
bulunmadigini, ziyarete glenlerin hitkiimetin sanina yakismayan manzara ve sézlere
sahit olduklarini ve bir an 6nce binayt terk etmek istediklerini, bunun da milliyet
yoninden i¢ yaralayict oldugunu belirtiyor. Eger hitkiimet konagt yenilenmeyecekse
simdilik eskiden kalma idare-i maslahat kuralina uyularak, bazi zorunlu tamiratin
yapilarak mefrusatin biraz diizeltilmesinin gerekli oldugu belirtiliyor. Memurlarin da
gecim derdinde olduklari icin, halk nazarinda diskiin durumdan kurtarilmalart
gerektigi vurgulantyor. Ayrica maliyeye mefrusat icin 500 kurus tahsis edilirken
dahiliyeye sadece 100 kurus tahsis edildigini, bununla bir is gorilemeyeceginden,
Meclis-i Idare, tahrirat kalemi, niifus gibi géze c¢arpan ve resmi islemlerin
yogunlastigt odalarin uygun sekle getirilmesi i¢in, mefrusat tahsisattnin ytkseltilmesi
istenmektedir.

Belge 10 Ozeti:

12 Ocak 1910 tarihli belge vilayete yazilmus olup, egitim biitgesi yararina
diizenlenen piyangoyla ilgilidir. Belgede, Istankéy’de ilkokul seviyesindeki okullarin
Ogretmen maaslart ve masraflariyla ilgili agigin kapatilmasi i¢in kaymakam
baskanlhiginda piyango diizenlenmesi maksadiyla bir talimatname hazirlanmis ve bir
pusula ile vilayete sunulmus oldugu belirtilmekte ve bunun vilayetin 25 Ekim 1909
ve Dahiliye Nezaret’nin 25 Eyliil 1909 tarihli yazilarina uygun olarak yapildigs ilave
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edilmektedir.
Belge 11 Ozeti:

2 Subat 1910 tarihli belge vilayete yazilmistir ve piyango diizenlenmesine izin
verilmesi hakkindadir. Belgede 12 Ocak 1910 tarihinde, kazanin egitimine sarf
edilmek tizere piyango diizenlenmesi icin bagvuru yapildigi, piyango icin hazirlanan
talimatnamenin dordiinci maddesinin Maarif Midiriyeti’nin istegi dogrultusunda
egitim komisyonunda tekrar degerlendirildigi, bunun icin belediyeden ruhsat
alinmasi gerekmedigine ve maksada uygun olduguna karar verildigi, biletlerin
sadece Istankéy’de satilmasinin sonug getirmeyecedi, piyangonun egitime 6nemli
katki saglayacagl ve bunun icin siddetle ihtiyac hissedilen piyangoya, bir an 6nce
izin verilmesi istenmektedir.

Belge 12 Ozeti:

Vilayete yazilan belge 17 Kastm 1909 tarihlidir. Ozetinde haksiz kazang
yoluyla ortaya ¢ikan zulimlere etkili onlemler alinmast hakkinda oldugu
belirtilmektedir. Belgede 9 Kasim 1909 tarihinde vilayete teblig edilen 24 Ekim
1909 tarihli Dahiliye Nezareti'nin yazisinin kaza idare meclisinde detaylt bir
incelemesinin yapildigi belirtildikten sonta, Ziraat Bankasr’ndan yoksul koylilerin
hakkiyla yararlanabilmeleri icin banka islemlerinin kolaylastirilmasi geregine vurgu
yapilmaktadir. Kredi islemlerinde miiteselsil kefalet ve kdy ihtiyar heyetinin onay ve
kefaleti yonteminin strdirilmesi halinde selem (pesin para ile veresiye satmak) ve
rihun  (rehin  vererek  satmak) uygulamalarinin = 6nliniin - alinamayacagt
belirtilmektedir. K&ylerdeki ihtiyar heyetlerinin zaten yoksul kéylileri bask: altinda
tutan kisiler olduklarindan, kéyliye kefil olmak istemedikleri vurgulanmaktadir. Bu
nedenle bu heyetlerin Mesrutiyet hiikiimetinin kurmak istedigi adalete uygun olarak
koylilerin glivenini kazanmig, kéylintin mutlulugu ve refahi icin calisacak, dirist
ve ziraat ehli olanlardan secilmesi gerekli goriilmektedir. Bu kisilerin koylilerin
bankadan aldiklart para ve tohumluktan kefalet ad: altinda birseyler koparmak
istedikleri belirtiliyor. Hitkiimetin asar vergisini toplarken Ziraat Bankasi hissesini
de toplayabilecegi ve koylilerin onar veya yirmiser kisilik miiteselsil kefaletle
birbirlerine kefil olmalart ve ihtiyar heyetinin de bunlarin yalnizca tarimla
ugrastiklarini onaylamalart seklinde, kredi islemlerinin basitlestirimesiyle, kéyliniin
bankadan her zaman yararlanabilecegi belirtiliyor. Boylece kéylintin sirtindan
gecinenlerin zulimlerinin kirlacagy, selem veya rithun cinayetinin zamanla ortadan
kalkacagi, hem koyleri teftis ve inceleme hem de idare meclisindeki gérismelerde
bu noktalarda birlesildigi belirtilmektedir.

B. Belgelerin Ceviriyazilar:
Belge 1:

B

Vilayet-i Celile’ye yazilan 194 numrolu fi 19 Tesrin-i evvel 325 [1 Kasim
1909] tarihli tahrirat suretidir.
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“Hulasa”

Bataklik halini almis olan mendirek veya limanin tathiri icin bir tarak
dubasinin celbi hakkindadur.

Makam-1 celil-i vilayetden havale buyurulan kirk imzali arzuhal tzerine
tedkikat ve tahkikat icra edildi. Liman meselesi hakinda 8 Mart sene 325 [21 Mart
1909] tarihinde Meclis-i Idare-i Kaza tarafindan tanzim ve Riisumat Idaresi’ne
verilen bir numrolu mazbata ile bu kere Karantina Memurlugu’nun takriri tizerine
verilen ayni mealdeki karar arz-1 mahzara cevab-1 kafi ise de bendeniz de meghudat
ve tedkikatima istinaden arz-1 mutalaat etmek istiyorum:

Liman denilen mahal esasen liman degil bir mendirekdir. Binaenaleyh hic bir
zaman biytik sefineler ile vapurlar icin bir mersa olamaz. Limanin medhali yirmi
bes otuz metro datliginda olub gemilerin muhalif havalarda manevralar yaparak
girebilmeleri muskildir. Bu mendirek veya liman onbes senedenberi taranmamis ve
temizlenmemis oldugundan bataklik halini almis ve hususiyle garb sahili yirmi otuz
metro igerliye dogru tamamiyle si§ ve yosun cinsinden nebatat-1 miyahiye ile
mesturdur. Kasabanin en ziyade havasin ihlal eden esbabdan birisi bu mendiregin
teskil eyledigi taaffiinat ve tasa’udat olub gerek sthhat-i umumiye nokta-i
nazarindan ve gerekse kicik gemilerin sahile serbest yanasabilmeleri icin
behemehal bir tarak dubast gondetilerek tathiri ve batakligin izalesi ehem ve
elzemdir.

Medhaldeki rihtimlardan kal’a bedenine muttasil bulunan kismi da limanda
cereyan-1 miyaha mani ve batakligin suhulet-1 tahassuliine hadim oldugundan oras:
da agilib tevsi® olunmalidir. Bervech-i maruz bu mendirek taraklanub caglak izale
edilse bile tonilato itibariyle buyik demir(?) kesimleri ziyade olan biyiik gemilerle
vaputlar iclin emin bir mersa olamaz. Bahusus limanda birka¢ sefine bulunacak
olur ise donmek ve giriib ¢ikmak iclin epey bir mesafeye muhtac olan sefinelerin ve
hele vaputlarin manevra yapabilmeleri imkansiz gibidir. Maamafih meselenin bu
cihetini tenvir etmek bahriye erbab-1 ihtisasina aid oldugundan fikr-i acizanemin
katiyyen musib oldugunu iddia edemem.

Arz-1 mahzara gelelim: Bunu tertib eden Giridli Fuad isminde bir zat olub
melfufen miitekaddem pusulada gosterildigi vechile imza eshabinin bir kismi kendi
akraba ve taallukatindan ve diger kismi da bakkal kayitk¢t makulesi eshasdan
ibaretdir.

Mendirek karsisinda gecen sene istira etmis oldugu buyicek bir haneyi
Karantina veya Ruisumat dairelerinden birisine iyi bir meblag mukabilinde
kiralamak ve bu vechile mezkdr haneyi sereflendirmek gibi bir maksadla bu
meseleyi icad eyledigi burada maruz ve mitevatirdir. Yine bu sebebden Karantina
memurunu darb ve Kaimmakam-1 Sabik Salih Efendi’yi ala-meldinnas tahkir
eyledigi ve taht-1 muhakemeye alinmis oldugu anlagilmigdir.

Maruzatima nihayet vermezden evvel yine bu liman hakkinda Vilayet-i Celile
Meclis-i Umumisi’nde verilen karar hakkinda nazar-1 dikkat-1 devletlerini celb
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etmek isterim. Kasabanin havasint ve binaenaleyh sthhhat-1 umumiyesini ihlal ve bir
menba’1 taaffiin ve emraz teskil eden Istankéy liman veya mendireginin tathiri
hakkinda evvelce komisyon-1 mahsus tarafindan verilen mazbata Meclis-i
Umumi’de taht-1 tezekkiire alinarak “ahali tarafindan iki bin lira kadar iane
toplanarak bir tarak dubast celbi ve ameliyat-1 tathiriye hitam bulundukdan sonra
mezkr dubanin firuhtu” mealinde re’y ve karar verilmis. Halbuki sthhat-1
umumiyeyi miitekeffil ve zamin olan hitkumet olub bu gibi bir emr-i azimde
ahaliden iki ¢ bin lira talebde bulunmak muhali temenni etmek demekdir. Ahalinin
fakr u zarureti nazar-1 itibara alinmayarak verilen bu kararin tatbiki gayr-i kabil
oldugundan memleketin sithhat ve selametine taalluk eden bu meselede Bahriye
Nezaret-i Celilesi’nin muavenet ve himmetine miiracaatdan bagka care yokdur.

Binaenaleyh bir tarak dubast irsali hususunun Bahriye Nezaret-i Celilesi’ne
tahrir ve isart menut re’y-i ali-i hazret-i vilayetpenahileridir olbabda.

Belge 2:

B

Istankéy Kaimmakamligt

Tahrirat Kalemi

Aded 475

Dabhiliye Nezaret-i Celilesi huzur-1 samisine
Devletlu efendim hazretleri

Sureti leffen takdim kilinan istidadan ve bunun leffiyle Aydin Vilayet-i
Celilesine takdim kalinan tahriratdan malum buyurulacagi vechile Istankéy gibi
mithim bir kazada simdiye kadar telgraf hatti temdid edilemedigi gibi bilciimle
muhaberat ve miinakalat Hact Davud ve Yunan kumpanyalar vapurlariyla icra
edilmekdedir. Vapurun kiiciik, batit’l-seyr ve kéhne olmalarindan sarf-1 nazar seyr
U seferleri muntazam olmadigindan idareten ve ticareten pek biyik muskiilata
tesadif olunmakdadir. Adanin telgrafdan ve muntazam postadan mahrum olmast
yluztnden digar oldugu zarar-1 maddiyi birka¢ misal ile arz edeyim:

Buranin en mebzul mahsulii Gziimdir. Her sene yedi sekiz milyona balig
olan mahsuliin kism-1 azami taze olarak ve kayiklarla Isenderiye’ye sevk olunur.
Fakat telgraf bulunmadigi iciin goénderilen mikdarin satilub satilmadigi haber
alinmadan sevkiyata devam edilliyor. Bu vechile orada sevkiyat terakiim ederck ya
kiymetden diisiyor ve din fiatla satliyor; yahud terfi-i fiat beklenilerek tztmler
ciiriyor. Bu vechile Istankdy ahalisi tiziimden tc¢ dért bin lira mutazarrir
olmuslardir. Bu mahzur yalniz tiziim ictiin degil buitlin mamulat- ticariye i¢iin de
mevcuddur.

Siyasi ve idari mahzurlara gelince: Bugiin en mithim ve miista’cel bir mesele
icin vilayet-i celile ile muhaberat-1 telgrafiyede bulunmak iyi ve muvafik havaya
“kayikla Bodrum’a sevk olunuyor” ve o da laakal iki ii¢ giine muhtacdir.
Binaenaleyh ekseriyetle vaki’ oldugu vechile kacak kayik ve vapurlarin civar
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korfezlerde dolasdiklart haber alindigt halde vaktiyle makama arz-1 keyfiyet kabil
olamadigindan barut, esliha ve sair esya-y1 memnua Memalik-i Osmaniye’ye idhal
veyahud ormanlarimizin hayatint tehdid eden ¢am kabugu ihracatt biytk bir
mikyasda icra ediliyor.

Vapurlarin muntazaman gelmemeleri ve buraya ugrayacaklarint ilan ederek
yolcu ve posta ve egya-yi ticariye aldiklari halde ugramayub ge¢meleri sebebiyledir
ki, sahsi ve ticari muharrerat vaktinde alinamiyor; yolcular giinlerce deniz tzerinde
seyahat ederek enva’ls mesak ve mezadhime ugruyorlar. Esya-y1 ticariye ise vakt-i
zamantyla yetismedigi ictin satist tehir ediyor ve uzun yolculukdan diicar-1 hasar
oluyor. Hic¢ varidat temin edemeyen mevaki’-i minferidenin bile telgraf ve
postasint temin etmek siyaset ve hikmet-i hitkimet nokta-i nazarindan elzem iken
Anadolu’ya iki buguk mil yakin ve kagak menbat olan korfezlere hakim Istankéy
gibi mihim bir kazada —muhaberat-1 adiye ve ticariyesiyle temin-i varidat
edebilecegi postanin ihdasindan beri varidattnin mitemadiyen tezayiid etmis
olmasiyla sabit olduguna nazaran- hentlz telgrafa ve muntazam bir postaya malik
olmamasi pek biiylik ve na-kabil-i tefsir bir kusurdur.

Ahalinin vaki olan miracaat ve istirhamlari tizerine evvelce makam-1 vilayete
arz-1 keyfiyet edilmis ve t¢ yiiz yirmi alti senesi biidcesine idhal edilecegi cevabt
alinmis ise de meselenin ehemmiyet-i fevkaladesine mebni mesarifatt gelecek
seneye mahsub edilmek tizere hemen simdiden insaata baslatdirilmast muvafik-1 hal
ve maslahatdir. Binaenaleyh telgraf ve posta ve vapur kumpanyalari hakkindaki
maruzat-1 acizanem nazar-1 dikkate alinarak alakadar olanlara tebligat-1 sedide ifast
Istank6y’tin umum ahalisi namina rica ve istitham olunur. Fi 17 Kanun-1 evvel sene
325 [30 Aralik 1909]

Belge 3:

Vilayet-i Celile’ye yazilan 306 numrolu fi 2 Kanun-1 sani 325 [15 Ocak 1910]
tarihli tahrirat suretidir.

-Hulasa-

Cam kabugu kacakciliginin men’i hakkinda teddbire-i mismire ittihaz
edilmesine dair

Anadolu sevahilinden Geyve kérfezinin “Alavire” cihetlerinden Istankéy
Sémbeki ve Kastaboz ve Sira limanlarina mensub kayiklarin orman memurlart
vesatetiyle ¢cam kabugu kacirmakda oldugu haberine binaen karagol sefinesinin
mevcudiyeti halinde yirmiden ziyadesinin tutulabilecegi Istankéy Liman Riyaseti
tarafindan fi 2 Kanun-1 sani 325 [15 Ocak 1910] tarihli ve 33 numrolu tahriratla
bildirildiginden keyfiyet bugiin sifreli telgrafla makam-1 sami-i vilayetpenahilerine
arz ve isar kilinmisdir.

Kiymetdar memalikimizin en sayan-1 agina menabi’-i servetinden madud ve
feyyaz fitratin ihsanindan dolayt na-mahdud olan ormanlarimizin béyle memurin-i
mahsusanin inkisam-1 muavenetleriyle tahrib edilmekde olmasina ve yalniz kagirilan
¢am kabuklarini misadereden ibaret cezanin gayr-1 milessir ve belki ihtirasa medar
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bulunmasina mebni ilka-y1 (?) Osmaniye’nin bircok mahallerinin giizel ormanlardan
mahrumiyeti iyi memurlar tayin ve kacakcilikla tahribata karsu tedabir-i mismire
ittthaz edilmemesinden neset etdigine gére idare-i sabikanin ahval-i miessifesini
ta’dil ve tashih ile istigal edilecegi su zaman-1 Mesrutiyet’de icab-1 halin icra
buyurulmast arz olunur olbabda.

Belge 4:
B

Vilayet-i Celile’ye yazilan fi 17 Kanun-1 sani sene 325 [30 Ocak 1910] tarihlii
ve 328 numrolu tahrirat suretidir

-Hulasa-

Geyve korfezinde reji vapuru tarafindan iki seferde dort kayik derdest
edildigine dair

Istankdy’le miitenazir Anadolu sevahilinden Geyve korfezinde bir takim
yerli ve yabanct kayiklarin keyfemayesa [...] cam kabugu kacake¢iligi etmek suretiyle
mevcudiyeti miitekaddem f 2 Kanun-1 sani sene 325 [15 Ocak 1910] tarihli ve 306
numrolu ariza ve aynt tarihli sifre telgrafname ile arz ve isar kilinmis olmagla fi 4
Kanun-1 sani sene 325 [17 Ocak 1910] tarihli telgrafname-i alilerinde merkezde
maiyyet vapuru olmadigindan Izmir’deki Fuad vapurunun icra-yt takib ztmninda
hemen Istankdy’e sevki lizumunun yazildigt emir ve irade buyurulmus ve gerci
maruz vapur gelmemis ise de fi 13 Kanun-1 sani sene 325 [26 Ocak 1910] tarihinde
viirud eden Midilli’'ye merbut reji vapurunun iki defalik seferinde ikisi biiytiik ve ikisi
kiiciik olmak ve minhaysilmecmu’ 13.047 kilo ¢cam kabugu ve iki bin kilo hatab
mecmu’ bulunmak tzere dort kayik getirmis ve muamele-i mukteziyeleri ifa
kilinmisdir. Korfezlerde daha bir cok kayiklara tesadif edilmis ise de derunlarinda
bir sey bulunmadigina nazaran vapurun gelmesinden haberdar olarak hamulelerini
sahilde gizledikleri ve firsat bulunca tekrar tahmil edecekleri tahmin edilmis ve
korfezlerin birinde 24 saat kadar ihtifadan sonra ansizin basdirmak suretiyle hayli
¢am kabugu ve hususiyle esya-y1 memnua-i saireyi hamil bir¢ok kayik yakalamak
miumkin iken kOmirinin adem-i kifayesine mebni avdete mecburiyet
gorilmisdir. Koylilerin cehaleti ve menafi’-i hasiseye inhimak ve bir gasy ile
beraber korucularin miisamaha ve belki de istirakleri yiiziinden ormanlarin
peyderpey ve bilhusus esbab-1 mania ve tecrimiyenin mefkudiyeti miilabesesiyle
yevmen feyevmen ve mutezayiden tahrib edilmekde bulundugu iktiza edenlerden
lede’t-tahkik anlasilmis olmagla buna karst bir tedbir-i miismir ittthazi memurin ve
mitkellefiyet-i cemiyet icabatindan oldugu ictin, liman reisiyle cereyan eden
miizakere esnasinda burada bir kiigiik vapur bulundurulacak olur ise cam kabugu,
tiitiin ve inzibatt muhal olan barut ve esliha kacakciliginin 6nt alinabilecegi ve bir
vakit vilayet maiyetine memur edilmis ve simdi Dersaadet’de istimal edilmekde
bulunmus olan San’a vapurunun Istankdy mendiregine kolaylikla girecek kadar
serii’d-devr oldugu ve ahiren tersanede mikemmelen tamir edilmis bulundugu
cihetle sevahile yanasabilecek ve her durlii kagakciligr takibe elverecek mezkir
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vapurun az masrafla blylk bir menfaat temin edecegi dermeyan olunmus ve filvaki
bu vasita ile inzibati istikrar-1 hitkiimete ve siyasete pek musib gbriilmis olmagla
icra-y1 icabi istithamina ictisar kilind: olbabda.

Belge 5:

Vilayete yazidan fi 18 Tesrin-i sani sene 325 [1 Aralik 1909] tarihld ve 254
numrolu tahrirat suretidir.

-Hilasa-
Istankéy’tin fiiyuzatt hakkinda miitalaa ve istirhami havi

Anadolu kitasinin t¢ mil kadar kurbunde vaki ve Cezair-i Baht-1 Sefid icinde
kuvve-i enbatiye cihetiyle schreti sayi olan Istankéy adasi teskilat-1 tabiyyesi
itibariyle ziraat ve filahatin bir numune-i giran-bahasi olmak istidadint haiz ve bir
levha-i bedayi’-i ahlaki caiz iken bu da emsali gibi idare-i sabikanin kayidsizligi
yizinden her durlii esbab-1 terakki ve tefeyylizden mahrum kalmisdir. Kudret-i
Baliga-i Stibhaniye’nin ihsan buyurdugu o kiymetdar arazi ahalinin fen-i ziraate
adem-i vukufu miilabesesiyle cevher-i kabiliyeti izhar edememekde, leziz ve bu
nisbetde de kesir sular ve zaif mevdua-i katibelerini ifaya hizmet edecek cedavel-i
ziraiyeye tesadiif edemeyerek sahil-i deryaya dogru akub gitmekdedir.

Vaktiyle 35-40 bin raddesinde bir nifusu ta’yisden ma’da zirrain ceblerini
menafi-i mitekabile ile imla etmis iken bugtin 14 bin kisi bile infak edemeyen bu
ada nihayet 15-20 bin liralik dakik celbine mecburiyet kadar hal-i ataletde
birakilmisdir.

Gergi ahalinin Mesrutiyet’den bilistifade imar-1 memleket ve tevsi-i ziraat
hevesleri meshud ise de husul-i amal usul-i amal ile mutevazin bulundugu halde
bicare ziirrd’ yalniz ¢ift stiriib harman dégmek ve tarlalarin etrafindan cereyan eden
derelerin bereketini bi'l-iltizam divarlarla koéreltmekden baska bir fikr-i tesebbtise
malik degildir. Binaenaleyh efkér-1 ren¢beranin vasita-i tenviri olmak tzere Rumeli
muhacirlerinden hi¢ olmaz ise begyliz kadar ailenin buraya izamiyle adanin mahall-i
mubhtelifesine taksim ve iskani selamet-i memleket ve saadet-i millet iclin ehem ve
elzem bir mesele-i hayatiye oldugu gibi niifus-1 Islim 1/3 nisbetinde dan
bulunduguna nazaran su suretle de siyaseten vatana hizmet edilmis olacagi nezd-i
sami-i asafanelerince dahi sayan-1 tasvib ve tedkik goriildiigii takdirde icra-y1 icabina
bezl-i inayet buyurulmast hasseten miisterhamdir olbabda.

Belge 6:

Vilayet-i Celile’ye yazilan fi 12 Kanun-1 sani sene 325 [25 Ocak 1910] tarihld
ve 317 numrolu tahrirat suretidir

Sebk eden arz ve isar-1 ¢akeraneme cevaben 216 numrolu fi 24 Tesrin-i sani
sene 325 [7 Aralik 1909] tarihiyle [..] bera-y1 ta’zim olan tahrirat-1 aliyye-i
vilayetpenahilerinde besyliz kadar Rumeli muhacirinin ibdasina(?) tesebbiisden
maksadim cezirenin ne cihetlerinde, ne mikdar arazi-i haliye bulunabileceginin ve
beher aileye verilecek arazi maisetlerini temin edecek derecede olmak lazim-
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geleceginden bu arazinin bir mahalde mi yahud mahall-i muhtelifede mi tedariki
mimkiin olacaginin ve teferruatinin bila-taraf isar1 emr U izbar buyurulmus
olmasina mebni keyfiyet-i taalluku hasebiyle tapu kalemine havale kilinmis ve
yazilan derkenarda muhacirini ziraat tarikiyle ta’yis edecek kadar arazinin muhtelif
mahallerde ve bilhassa Hazine-i Celile’ye aidiyeti cihetiyle mevki’-i miizayedede
bulunan Kardamene karyesinin Palivmandire mevkiindeki 150 ve yine arazi-i
mahluleden olarak Megrutiyet mahallesinin garb-1 simalinde Kumburunu dimekle
maruf degirmenler civarinda ve sahile karib bir noktada 121 ki ceman 271
doéniimlik yerlerin mevcudiyeti ve ma’mafih Seytanderesi denilen semtde de bir
mikdar arazi kayden goriiniiyor ise de evvelce hicret eden Rumeli muhacirini
tarafindan  kabul olunmayarak elyevm Otekinin  beriikinin - eyadi-i |[...]
bulundugundan  bittahkik umumunun tezahtr edecegi Vapsine ile Pili
karyelerindeki ahali canibinden bila ruhsat agilmis ve heniiz senedatt istihsal
edilmemis hayli arazi oldugundan meydana ¢ikarmanin mahallerine azimet ve
tahkikat-1 mikemmele icrasina mitevakkif idigli ve buna mimasil olarak
Andomabhiye karyesinin sark-1 cenubisinde kain kal’anin etraf-1 erbasindaki kabil-i
ziraat pek ¢ok yerlerin ekserisi tapuya merbutiyet hususunda muariz-1 fehim ise de
Arazi Kanunnamesi’nin 68’inci maddesi ahkdmina mugayir olarak terk-i ziraatle
muattal kaldigindan bunlarin dahi sahib-i evvellerine tapu misliyle teklif ve
istinkaflar1 takditinde taraf-1 miriden hatta ve binaenaleyh mikdarlart gayr-i
miitebeyyin olan arazi-i maruza tzerine kag aile iskaninin kabiliyeti simdiden tayin
edilemeyeceginden bir heyet-i mahsusa ile mahallerince kesfiyat ve tahkikat-1
amikanin [izum-1 icrast dermiyan edilmisdir.

Malum ve faik-i melzum-1 hasafetpenahileri oldugu Uzre hal-i daimi bir
cereyandan ibaret olub muhtasaran mahiyetinin safahat1 rengarengini tevsii
etmekde ve istikbalde mesai-i haziraya gére davranmakdadir. Bu takdirde her vakit
mazinin miitenevvi’ sahnelerinden ibret alub isimizi o mikyas ile mesaha etmemiz
iktiza eder. Avrupa’nin son zamanlarda hayat-1 ictimaiye tzerinde takib etmekde
bulundugu meslek-i siyasi bir devletin hukuk-1 hitklimraniyesine niifusunun dinen
merbutiyet-i maneviyesini tedkikden ibaret olmagla ihtilalci bir hiikiimetin tesvikat-i
hodgamanesi yluzinden Girid cezitesinin dhiren iktisab etdigi hal-i elim nazat-1
dikkate alinacak olur ise her biri milel-i muhtelifenin ihtirasat-1 fevkaladesi
karsusunda tahavvilat-1 uzmaya ugramis birer tarih sahifelerinden ibaret olan
Cezayir-i Bahr-i Sefid’in bugiin ve bahusus hakimiyet-i milliyeyi bahs eden idare-i
mesrutada pek biyik himmetlere miftekir oldugu vehle-i ulada tezahtr eder.
Devr-i makhur-1 istibdadin basluca Islim unsurunun maarif ve intibahina sedler
¢ekdigi ve bu sebeble ecdadlarinin mesai-i kahramananelerinden miiteverris
topraklarda Islimlarin siika-i cehaletle sillem-i terakkinin en asagi derecesinde
kaldig1 cimlenin teslim-kerdesidir. Halbuki Mesrutiyet Osmanlt bayragina tabi’
anastr-1 muhtelifeyi ithraz-1 riichan hususunda serbest birakmis ve daha dogrusu t¢
milletin istidad ve gayreti meydan-1 terakkide mibarezeye baglamis olmastyla
Kanun-1 Esasi’nin bahs etdigi tevsi’-1 mezuniyet ve usul-i idare-i nevahinin zaman-1
tatbikinde Istankdy ceziresinde mevcud takriben on bir bin Hristiyan icinde ancak
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dort bin niifusdan ibaret olan ve [..] perde-i cehalet altinda cakilan Islimlarin
ke’enlemyekiin hikmiinde kalacagi ve bunun kuvve-i siyasiyeye dokunacagi kiilfet-i
izahdan azadedir. Binaenaleyh istikbal iciin simdiden distntlecek nukat-1
mithimme-i siyasiyenin iki rikn-i 4’zamindan biri maarif dieri de teksir-i niifus
cihetleridir. Bu mesele yevm-i virddumdan beri esraf-1 cezire ile ¢ok defalar
mevzu’-1 zemin-i miizakere olarak serd etdigim mottalaat sayan-1 tedkik goriilmiis
hatta muhacirinin hin-i viirddunda bazi miitehavvil erbab-1 hamiyetin kismen terk-i
arazi edecegi taht-1 va’de alinmis ve bununla da tezahiir edecegi vechile muhacir
celbi efkr-1 umumiye-i Islamiyeyi olanca fevaidiyle ihata etmisdir. Su kadar var ki
mezahib-i mevcude ortasinda yek cihetligiyle kendi mevcudiyetini yine yalniz
kendisinin te’emmiil ve muhafaza etmesi iktiza eden kuvve-i Islamiye’ye miitedair
bu kabil mesailin andsir-1 Osmaniye’den miitesekkil Meclis-i Idare’ye ve elyevm
merkez-i celil-i vilayetde miinakid Meclis-1 Umumi’ye vaz’t min killi’l-viicuh
uyamayacagindan bu babdaki miitalaa-i acizanemi bervech-i maruz erbab-1
hamiyetin efkaryle miittehiden arz eder ve bes yiz kadar Rumeli muhacirinin
iskanina ciddiyetle tasaddi edilince her durlii ihtiyacatin eyadi-i hamiyet ve
himmetle ifa ve ikmal edilecegini ilaveten tezkar eylerim olbabda.

Belge 7:
B

Fi 23 Tesrin-i sani sene 325 [6 Aralik 1909] tarih ve 268 numro ile Vilayet-i
Celile’ye yazilan tahrirat suretidir

Dahiliye Nezaret-i Celilesi’nin isar-1 alisine zeylen fi 21 Tesrin-i sani sene 325
[4 Aralik 1909] tarihiyle seref-keside buyurulan telgrafname-i samilerine cevab-1
acizanemdir. Kazanin umur-1 muhaberesi zaman-1 sidbikda 750 gurus maash bir
tahrirat katibiyle miteaddid milazimlar tarafindan ifad etdirilmekde imis ise de
evrak-1 resmiyenin boyle vazifedar olmayan kimselerin pis-i enzar-1 tecessiislerine
vazt esrar-1 hiikimetin an-1 vahidde intisarina badi ve binaenaleyh hikmet-i idare
nokta-i nazarindan mehazir-i adideyi da’i oldugundan tebyiz-i meveddet ve tanzim-i
kuyud zimninda Incirli nahiyesi katibinin muvakkaten merkez-i kazada ibkasindan
baska bir ¢are bulunamamisdir. Temin-i intizam maksadiyle icra edilmis tensikat-1
cedide mucebince memurin-i sairenin maasatina hatta birer misli zammiyat
vukuubuldugu halde tahrirat kitabetine mahsus olani bilakis dort yiiz gurusa ve
maamafih gazetelerde gorildigi vechile Meclis-i Mebusan’a arz edilen maliye
layihast mucebince tevkifat ylizde ona iblag edilir ise 360 gurusa tenzil edilmisdir.
Halbuki buradaki tahrirat kitabeti vilayet-i celileleri dahilinde mevecud kazalarin hig
birine nisbet edilemeyecek derece muamelat: adeta liva derecesinde bulunan kaza
muhaberatini suret-i mastarda ve muntazamada idare etmek ve kill-i yevm tevali
eden miisevvedat: tahrir ve tebyizden ma’da Meclis-i Idare’nin de katibi ve uzv-1
tabiisi olmak miilabesesiyle bir takim umir-1 mihimmede beyan-1 rey etmek ve
badehu kanun dairesinde karar yazmak gibi vezaif-i la-yuhsa ile muvazzaf olduguna
nazaran bir polis neferinin elbise muhassasatinin [...] aldigt maasina muadil ayliga
layik g6rilmesi muvafik-1 adalet degildir. Binaenaleyh tahrirat katibi maaginin hig
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olmaz ise hadd-1 sabikina irca’t ile beraber refakatine de muvafik bir maas ile bir
muavenin tayini derece-i viicubda ise de yine takdir icab1 re’y ve irade-i isabetade-
i(?) asafanelerine menutdur.

Belge 8:

Vilayet-i Celile’ye yazilan fi 26 Testin-i evvel sene 325 [8 Kasim 1909] ve 207
numrolu tahrirat suretidir.

Hayli sene mukaddem insa edilmis ve mirur-1 zamanla kéhnelesmis olan
hikiimet konagr esasen pek dar oldugundan devairin kism-1 ekserisi haricde
miteferrik mahallerde bulunmakda ve odalatin bazist da yalniz koridora nazir bir
pencereden girecek hafif ziyadan baska gérmemekde oldugundan ezciimle mevsim-
i sitanin bulutlu glnlerinde yazt yazmak icin sem’a is’aline mecburiyet yiz
gostermek sOyle dursun zabitaya tahsis edilen zemin katda ve ancak bes altt metre
murabba’indaki oda sayan-1 istikrar bir levha teskil etmekdedir. Bir mtcrimin
kanunen mahbusiyeti hengaminda sthhatinin dahi nazar-1 insafa alinmasi millet-i
necibe-i Osmaniye’nin devr-i hazirdan bekledigi adalet ve intizam ctimlesinden
bulundugu halde tevkifthane adeta her dirli hastaliga mustead olmak tizere mikrob
sergisi 1tlakina seza bir vaziyet-i mahufeden ibaretdir. Binaenaleyh gerek muhabbet-
i hikiimet ve gerekse anifi’l-arz esbab-1 miictemiadan dolayt mahkeme-i ser’iye ve
devair-i saireyi ihtiva etmesi iclin fen ve sthhate muvafik ve matlub [...] [..]
aliyelerine mutabik bir tarzda muntazam bir plinin tanzimi zimninda vilayet-i
celilelerinde miistahdem mithendislerden birinin izami hususuna musaade-i celile-i
vilayetpenahilerinin bidirig buyurulmast fi 19 Eylil sene 325 [2 Ekim 1909] tarihlii
telgrafname-i aliyelerine cevaben ma’ruz ve musterhamdir.

Belge 9:
B

Vilayet-i Celile’ye yazilan fi 12 Kanun-1 sani sene 325 [25 Ocak 1910] tarihld
ve 319 numrolu tahrirat suretidir.

Fi 26 Tesrin-i evvel sene 325 [8 Kasim 1909] tarihli ariza-i ¢akeranemle arz
edildigi tizere Istankdy hitkimet konagi denilen bina enkaz-1 istibdad
nisanelerinden bir numune 1tlakina sezadir. Climle kapusundan iceri girildigi zaman
issizlikden dolayt muvazene-i fikriye ve edebiyelerini gaib etmis oraya buraya
lakaydane oturmus mevkuflarin ortalar[indan] gecilerek ve merdiven tzerindeki
duvarlarin  busbitin  sirazeden ¢tkmasi miilabesesiyle yagmurdan muhafaza
mecburiyetiyle tekrar semsiye acilarak yukartya ctkilan daire-i hiikiimetin aksam-1
muhtelifesini ihtiva eden ¢ kigiik ve birisi biiylcek olmak tzere dort odaya
tesadif olunur ki eski han koguslarindan hi¢ farklar yokdur: Li-maslahatin
hikiimete gelenler jandarmalarla mevkuflarin birlikde ve kat-giizar olduklarini
goriince hasil etdigi hayret esna-y1 miizakerede agagidan gelen tecrib ve mustehcen
seslerin tesiriyle teessiif ve tekerriire miincer olmakdadir. Vakia serefiyet itibariyle
bu hal-i kilfet tavsifden azade ise de icra-y1 terekkiibesinden bulundugumuz
hikiimetin basluca silah-1 nifuzu nizam ve intizam oldugu ve aksi kaziye icraat
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noktasindan akim ve noksaniyet mebde’i(?) bulundugu iciin, mesela isticvab
zimninda zabita ve polisce celb edilen oldukca medeniyet gérmus bir sahsin irde
edilen muzlim késede oturmakdan ihtiraz etmesi ve san-1 hikimete izafetle
acizlerini ziyaret zimninda gelenlerin mefrusatdan igrenerck ve ciiz’i riizgardan
miteessiren ihtizar eden pencerelerin sadasindan trkerek bir an evvel avdet ¢aresini
distinmesi milliyet cihetiyle her vakit dag-derun olmakdadir. Salifi’l-arz
vukuubulan arz ve izahat-1 kemteranem vechile hiikiimet konaginin tecdiden tarz-1
matluba ifrags ciheti bir miiddet daha tehir edecek olur ise simdilik idare-i maslahat
kaide-i kadime-i menfuresine uymak suretiyle bazt tamirat-1 miibremenin icrast ve
mefrusatin olsun bir dereceye kadar intizama vaz’t mertebe-i elzemiyetdedir.
Halbuki dahiliye kismit zimam-1 hiikiimeti idate etmekle miikellef iken 268 numro fi
23 Testin-i sani sene 325 [6 Aralik 1909] tarihli ariza-i ¢akeranemle de tezkar
edildigi gibi makamlarin haysiyetleri asla nazar-1 itibara alinmaksizin miistahdemini
derd-i maiset icinde gavail-i fikriyeden ve ahali karsusunda bi’z-zarure sifliyetden
kurtarmaga kafi olmayan maaslarla tensikat icra edilmis ve bu kabilden olarak cihet-
i maliyeye bu sene 500 gurus mefrusat bedeli muhassas iken dahiliye kismina ancak
ylz gurus tensib buyurulmus. Bu para ile hicbir sey gorillemeyeceginden Meclis-i
Idare ile tahrirat kalemi ve niifus ve sair gdze carpan ve daima muamelat-1
mithimme-i hikiimete cevelangah olan odalarin daire-i miinasibine ircar i¢lin
mefrusat muhassasatinin hadd-1 nisaba testi’-i ifragt hususuna misaade-i celile-i
vilayetpenahileri sayan buyurulmak babinda.

Belge 10:

Vilayet-i Celileye yazilan 303 numrolu fi 30 Kanun-1 evvel sene 325 [12
Ocak 1910] tarihlii tahrirat suretidit

-Hulasa-

Actk kalan maarif biidcesi menfaatine ¢ekilecek piyangoya miiteallik evrakin
leffiyle istizanina dair

Istankdy’de meveud mekatib-i ibtidaiyede miistahdem muallimin maasatiyla
maarife miiteallik mesarifatdan karsiliksiz kalan mebaligi telafi etmek tizere riyaset-i
aciz[ane] tahtinda piyango kesidesi maarif komisyonunca lede’t-tezekkiir muvafik
ve elzem gbrilmils ve suret-i tertibini mutazammin talimatname ve muteferi’i
pusula merbutan [mertuban yazilmis] takdim-i huzur-1 asafaneleri kilinmis olmagla
351 mikerrer numro fi 12 Tesrin-i evvel sene 325 [25 Ekim 1909] tarihlii zeyl-i ali-i
vilayetpenahileriyle seref-teblig buyurulan Dahiliye Nezaret-i Celilesinin 290
numro fi 12 Eylil sene 325 [25 Eylil 1909] tarihli tahrirat-1 aliyesine tevfikan arz ve
istizan olunur olbabda.

Belge 11:

333 numrolu fi 20 Kanun-1 sini sene 325 [2 Subat 1910] tarihli tahrirat
suretidir.

-Hulasa-
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Piyangonun kesidesi i¢lin mezuniyet istihsalinin teyidine dair

Hayat-1 mistakbele-i medeniye ve siyasiyenin birer icra-yt mihimme ve
mitemmimesi demek olan evlad-1 vatanin maarif ve tefeyylize hizmet maksad-1
hayriyesiyle maarif komisyonunca tertib edilen talim[atjname ve teferruati
merbutan takdim kilinan 303 numro fi 30 Kanun-1 evvel sene 325 [12 Ocak 1910]
tarihli ariza-i acizaneme Maarif Midiriyet-i behiyyesi tarafindan yazilan 157
numro fi 3 Kanun-1 sani sene 325 [16 Ocak 1910] tarihli derkenar mezkar
komisyona havale ve bunda sebeb-i mani’ olarak zikr edilen cem-i ianat layihasinin
dordiincii maddesi tekrar miitalaa edildi. Madde-i maaruzanin gosterdigi mahzur
gerci derkar ise de maksad itibariyle bu muameleye katiyyen simulii olmadigt da
asikardir. Ciinkdi matuf-1 aleyhi oldugu ti¢ madde|nin] ikincisinde sarahaten mezkar
bulundugu tzere devair-i belediyeye istida etmek ve ruhsat istemek mecburiyeti sirf
sahsi piyango ve oyunlara ricidir. Maamafih |[...] ayniyat ahvaline tatbik edilecek
olur ise biletlerin yalniz Istankéy’de satilarak harice génderilemeyecedi ve
binaenaleyh semeresiz kalacagl iciin sarf-1 nazara mecburiyet his edilecegi tabiidir.
Halbuki bu komisyon minhasiran maarif bidcesini nazar-1 tedkikden gec¢irmek
velhasil mevcudiyet-i milliyemizi i’laya yegine medar gorillen maarifimiz her an
tedabir-i mifide ittihaz etmek gibi bir vazife-i resmiyeyi mitekeffil oldugu cihetle
bervech-i maruz yanlis telkinden dolayr sekteye ugrayan ve tesri’-i icrasina esedd-i
ihtiyac his edilen bu resmi piyangonun bir an evvel kesidesine miisaade-i aliyye-i
vilayetpenahilerinin  seref-sayan buyurulmast mezkar komisyon derkenarina
munzam istirham-1 mahsusuna miisteniden miisterhamdir olbabda.

Belge 12:
B

Vilayet-i Celileye yazilan 226 numrolu 4 Tesrin-i sani sene 325 [17 Kasim
1909] tarihli tahrirat suretidir

“Hulasa”

Muhtekir ve selemcilerin netice-i mezalimi hakkinda tedabir-i mercuze(?)
ittthazina dair

402 umum numro ve fi 27 Testin-i evvel sene 325 [9 Kasim 1909] tarihli
zeyl-i ali-i vilayetpenahileriyle seref-teblig buyurulan Dahiliye Nezaret-i Celilesi’nin
356 umum numro fi 11 Testin-i evvel sene 325 [24 Ekim 1909] tarihli tahrirat-1
aliyeleri mazarri fevkalade siyan-1 ehemmiyet oldugundan Meclis-i Idare-i Kaza’ya
havale edilerek ariz ve amik miizakere olundu. Ziraat Bankas’ndan fukara-y1
zurramn hakkiyle miustefid olabilmesi icin banka muamelesinin teshil ve tehvini
chem ve elzem olub ikrazat simdi yapildig1 vechile kefalet-i muteselsileden bagka
kura heyet-i ihtiyariyesinin tasdik ve kefaletiyle icrada devam edilecek olur ise
esasen her yerde oldugu gibi burada da cari olan selem ve rithdn muamelatinin
ontnti almak mimkin olamayacakdir. Cinkii ekseriyetle bu heyet-i ihtiyatiye
hikiimete ylz gurusdan asagt olmamak izere virgli viren ashab-1 servet ve
samandan intihab ve tayin olunmakda olub ké&ylerde fukara-yr ahaliyi taht-1
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tahakkiimlerine almis olan muhtekirler esasen bu gibiler oldugundan Ziraat Bankasi
ikrazatinda koyliye kefil olmalart menafi’-i sahsiyelerine muvafik gelmemekdedir.
Zaten mubhtarlarla heyet-i ihtiyariyelerin ashab-1 emlak ve servetden intihab
edilmeleri Hukumet-i Mesruta’mizin tesis-i muadelet hususundaki makasid-1
aliyesiyle kabil-i telif olmadigindan kéylilerin emniyetini kazanmis ve koyltlerin
saadet ve refah-1 ahvali icin ¢alisacak namuslu ve hakikaten ehl-i ziraatden eshasin
intihab1 suretinde ahval-i hazira intihabini tebdil etmek zaruridir. Kéylilerin Ziraat
Bankasr’ndan kefalet-i miiteselsile ile para veya tohumluk istikraz edecekleri meblag
ve tohumlukdan hakk-1 kefalet olarak bir sey koparmak istiyorlar veyahud kendileri
fahis bir faiz ile bu ikraz1 yapmak istedikleri ictin —ileriide te’diyat vukuubulmaz da
kefaletimiz hasebiyle emlakimiz zabt ve musadere olunur gibi- vahi bir mazeret
arkasinda saklantyorlar. Halbuki hiikiimet asarini aldigi gibi vakt-i ta’sirde Ziraat
Bankast’nin hissesini de tahsil edebileceginden kéylilerin mesela onar veya yirmiser
kisinin kefalet-i miteselsile ile birbirlerine kefil olmalari ve heyet-i ihtiyatiye
tarafindan yalniz bunlarin hakikaten zlrra’ ve ziraate hazirlanmis olduklarinin
tasdik edilmesi suretinde ikraz muamelesinin basitlegdirilmesi bankanin ziya
hukukuna bais olamayacagi gibi ziirrain da her vechile bankadan miistefid
olmalarint temin edecek ve bu sayede de koylunln teri emegiyle gecinen
miitegallibenin niifuz ve zulmi kirllarak koyliyl esaret-i daime iginde bulunduran
selem ve rihin muamele-i cindiyesi tedricen zail olacakdir. Gerek kurdda icra
eyledigim devr-i teftis esnasindaki tedkikatim netayici ve gerekse Meclis-i Idare’deki
miizakerat hiilasast bu merkezde mittehid oldugundan icra-y1 icabi babinda
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SAFEVI HASSA BiRLIKLERININ TEKAMULU"

Masashi Haneda™
(Cev. Ilker Kiilbilge)*™*

Minorsky, Safevi yonetim kiavuz kitabt olan Tegkiretii’-Miilik hakkinda
kaleme aldigi ve tarih sahasinda bir klasik olan giris yazisini ve yorumunu
yayinladigindan beri aragtirmacilar, Sah Ismail tarafindan kurulan devletin asiret
karakteri iizerinde mutabakata varmuglardir. Gercekten de, Sah Ismail’in tahta
cikabilmis olmast ve bu suretle Iran icin iki yiizyildan daha fazla siire devam edecek
goreceli olarak istikratli bir dénemin baslamasi Tirkmen boylarinin, yani
Kizilbaglarin ~ askeri  gilicii  sayesinde  gerceklesmistir. ~ Iran; ~ Osmanli
Imparatorluguw’nun ve Ozbeklerin tekrarlanan ve birbirini takip eden saldirilarina
direnme kabiliyetini de Kizilbaslarin bu askeri kuvvetine bor¢luydu.

Kizilbaglarin Sahlara karst duyduklari sadakatlarinin azalmasi ile birlikte
onlarin baslangicta dini fanatizm tarafindan mobilize edilen bu askeri giigleri Safevi
yoneticileri icin iki tarafi keskin bir kilic halini aldi. Kizilbas emitler Safevi
Imparatorlugu’nun  sinirlarinin savunulmasinda  vazgegilmez bir konuma sahip
olmalarina ragmen, kontrol edilemeyen zorbaliklart ve yol actiklart kargasaliklar
yluzlinden yoneticiler icin temel endise kaynagi olmaktan hi¢ ¢ikmadilar. Kizilbas
askeri giictiniin nasid kontrol altina alinacagi meselesi 16. ytzyil boyunca Safevi
sahlarinin 6ncelikli giivenlik problemi oldu. Safevi hanedanina yasam igin ikinci bir
sans sunan biylk hikiimdar Sah Abbas (1587-1629) buna bir ¢6ztiim buldu.

Sah Abbas’in askeri reformlari konusu 6nemli miktarda bilimsel dikkati
celbetmis ve E.G. Browne’dan! R. M. Savory’ye? kadarki arastirmacilar tarafindan
genel calismalar kapsaminda incelenmistir. Fakat Sah Abbas déneminde Gulamilar,
tifekgiler ve topeular tarzindaki yeni askeri birliklerin olusturulmasina veya belli baslh
Tirkmen boylarinin bélunerek glglerinin  zayiflatilmasina iliskin daha glincel
tartismalarin -~ Minorsky’nin  Tegkiretst -Miilikin  girisindeki  gézlemlerinden
etkilendigi de unutulmamalidir. Sah Abbas’in 6zellikle askeri reformlart Gzerine
egilen yegiane makale, Minorsky’nin calismasinin ve Felsefi’nin? monografisinin iyi

*

Makalenin orijinal kiinye bilgileri icin bkz. “The evolution of the Safavid royal guard”, Iranian
Studies, (Translated by Rudi Matthee), vol.22, issue:2, pp.57-85.

* Professor, The University of Tokyo, Institute for Advanced Studies on Asia.
** Dr., Manisa Celal Bayar Universitesi Atatiirk Ikeleri ve Inkalap Taribi Biliimi.

U E. G. Browne, A Literary History of Persia, 4 vols, (Cambridge: Cambridge University Press, 1964),
4:103-107.

2 R. M. Savory, Iran under the Safavids, (Cambridge: Cambridge University Press, 1980), 76-103.
N. Felsefi, Zindegini-yi Sah Abbas-1 evvel, 5 cilt, (Tahran, 1353/1974-75).
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bir sentezi olan fakat yeni bir bilgi icermeyen Babaev’in makalesidir.* Minorsky’in
calismast bu nedenle bu konudaki hikim pozisyonunu muhafaza etmeye devam
etmektedir.

Safevi askeri sisteminin kendisine hasredilen iki ¢alisma ise birbirleriyle
belirgin sekilde tezat teskil etmektedir. M. Rohrborn’un daha ¢ok Iran kaynaklarina
dayanan detayll calismast meselenin az bilinen bir¢ok yonini aydinlatirken,
Lockhart’in ¢alismast ise geleneksel oryantalizm seviyesinde kalmaktadir.>

Bu konuda son olarak sunu da ekleyelim ki, Minorsky’nin meseleye genel
bakisint yansitan eseri disinda®, Safevi politikasinin tekamulint Kizilbas hareketi
acisindan analiz eden kayda deger herhangi bir ¢alisma da bulunmamaktadur.

Bu makale s6z konusu tekdmiiliin izini, Safevi askeri giictiniin unsurlarindan
biri olan ve Sah Abbas’in askeri reformlar tartismasinda stirekli gélgede kalmis
kurgi sintfindan yola ctkarak takip etmeyi deniyor. Bu makalenin 6zel bir temastnt
olusturmamasina ragmen yazida Gulam birliklerine deginecek ancak #ifeky
birliklerini burada tartismayacagim. Tifekgilerin buraya neden dahil edilmedigini
kisa bir sekilde agiklamakta fayda var.

Bildigim kadartyla bugtine kadar hi¢ kimse Sah Abbas’in askeri tedbirlerinin
cift karakterli dogasina hentiz dikkat cekmedi. Bu tedbitler her seyden 6nce dahilde
Kizilbas unsurunu zayiflatmayr amacliyor, haricte ise heybetli Osmanlt ordularina
karst koyabilecek modern silahlarla donatilmis birlikler vicuda getirmeyi
hedefliyordu. Tufekei bitliklerinin organizasyonu ikinci hedefin bir parcast olup
politik bir amaca sahip degildi. Bu bakimdan tiifek¢ibast denen komutanlart da
dahil olmak tzere tifekei bitliklerinin ve mensuplarinin 6nemi, gulamlarinki ile
karsilastirilamaz. Nitekim Sah Abbas dénemi tiifek¢ibasilarinin higbirinin  ad;,
Isfahan tifekgibasist haric, kaynaklarda yer almaz.” Tavernier durumu dogru sekilde
miusahede etmistir: “Acem Saray’'nin en 6énemli kismu bu kurumlardan [kurci ve
gulam| meydana gelmektedir... Hanlara ve eyalet valilerine gelince, bunlar
genellikle Kuryi ve Gulamlarin disindan secilmektedir”.8

I. Kurgiler kimdir?
Minorsky’ye gbre kurgiler, “tecrlibeli stvarileri temsil eder” ve isimleri

Kizilbaglarla es anlamlidir.” Bu goriis R. Savory tarafindan hicbir ihtiraz kayd:
olmadan tekrar edilmistir: “Safevi geleneginde kurci, Safevi askeri giiciiniin temelini

4 K. Babaev, “Voennaya reforma shakha Abbasa I (1587-1629)”, Vestnik Moskovskogo Universiteta
Vostokvedenie 1 (1973):21-29.

5 K. M. Rohrborn, Provinzen und Zentralgewalt Persiens in 16. Und 17. Jahrbundert, (Berlin: Walter de
Gruyter, 19606). L. Lockhart, “The Persian army in the Safavid period”, Der Islam 34, (1959):89-98.

¢ Minorsky, TM, 14-19.
7 MY, vr. 188b; basilt niisha, 405. Tleride yapacagim bir calismada tiifekei problemine deginecegim.

8  J.B. Tavernier, Les six voyages... en Turguie, en Perse et aux Indes, (Patis, 1676), 592; lhgi]jzce
tercime, Collection of Travels through Turkey into Persia and the East Indies, (London, 1688), 224-225.

9 Minorsky, TM, 32.
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olusturan Turkmen agiret stivarilerinin bir diyesine delalet ederdi ve dolayisiyla bu
baglamda izulbay ile es anlamliydi. Kurgiler; lesker-i dimera veya sipabiyan gibi isimler
almus kzzelbas olmayan unsurlardan agik sekilde farkliydi.”1? Rohrborn’a gore ise kuryi
terimi, tam tersine, hassa birliklerine delalet ediyordu ve biutiniyle Turkmen
stvarilerine dayanan Kizilbaslarla es anlaml degildi.!!

Bu goris ayrihiginin actklamasi sézii gegen yazarlar tarafindan kullanilan
farklt kaynaklarda biyiik 6l¢iide bulunmaktadir. Minorsky; Safevi ordusunu, 6nemli
kismi 17. yizyilda kaleme alinmis Avrupa kaynaklarinin yardimiyla yeniden insa
etmisti. Bu kaynaklar arasinda Minorsky’nin biiyiik 6l¢tide giivendigi Chardin,
Safevi ordusunun vaziyetini yalnizca 17. yiizyilin ikinci yarist agisindan tasvir eder.
Buradaki mesele, Chardin’in betimlemlerinin ve Minorsky’nin kullandigt diger
kaynaklardaki agiklamalarin Safevi ordusunun s6zi edilen durumu icin bitiin bir
17. ylzyil boyunca ayni Slgtide gegerli olup olmadigidir. R6hrborn’un en 6nemli
kaynag1 ise Kuminin Hiildsatii'l-tevariblinde kayith olan ve Bistam’da 1530°da
gerceklesen askeri bir gecit tOreninin tasviridir. Bu metin Safevi ordusunun 16.
ylzyilin ilk yarisindaki yapisina iliskin kesinlikle giivenilirdir ama 17. ylizyilin askeri
yapist i¢in de ayni giivenilirlige sahip oldugundan stpheliyim.

Hicbir bilim adami Safevi dénemi boyunca kur¢i teriminin niteliginde
meydana gelen degisimi problem edinmemis gibi goziikiiyor. Oysa Bistam’daki
mezkar gecit téreni ile Chardin’in tasviri arasindaki 150 yillik zaman dilimi, Safevi
ordusunun yapisinda muhakkak sekilde bir farklilk dogurmus olmalidir. Sah
Abbas’in 16. yizyilin sonunda gerceklestirdigi reformlar kurgilerin pozisyonlarinda
ve bu reformlarin sonucu olarak kurci teriminin iceriginde herhangi bir degisiklik
yaratmadi m1?'? Yukarida belirtilen kanaatlarin farklt dénemlerde kaleme alinmis ve
aralarinda biyiik zaman fasilasi bulunan kaynaklara dayandigt gercegi ashinda bu
kanaatlart zayif kilmiyor mu? Bu nedenle bize diisen gorev, Iran ve Avrupa
kaynaklarinda gecen kurci teriminin gercek anlamini daha sistematik bir sekilde
yeniden degerlendirmek olmalidir. Agirlikli olarak Tirkmen asiretlerinden olusan
ve bu 6zelligi ile bir benzeri bulunmayan Safevi ordusundaki kurcilerin sadece
askeri bir birlik oldugunu cok net sekilde gésteren kaynak, mezkGr Hiildsatii’/-
tevaril’te kaydedilmis olan ve 1530’da Bistam’daki bir resmigecitte yer alan

10 Savory, Encyclopedia of Islam, 2, “Kurchi” maddesi altinda. Su makale ile kiyaslayin, Savory, “The
Principal offices of the Safavid state duting the reign of Ismail I (907-30/1501-24), Bulletin of the
School of Oriental and African Studies 23 (1960): 91-105 (101).

1 K.M. Rohrborn, “Regierung und Verwaltung Irans unter den Safawiden”, Handbuch der
Orientalistik, Exste Abteilung 6:5, 17-50.

12 Burada fonksiyonel icerik kastedilmektedir (Mogolca qor, “carquois” kure¢i, “kemankes”, su eserle
kiyaslayin, Doerfer, Tiirkische und mongolische Elemente im Neupersischen, Wiesbaden, 1963, 1: 429-
432). Terimin etimolojisi Réhrborn tarafindan kurgi-yi semsir vb. ifadelerin bulunuyor olmast
sebebiyle sorgulanmistir, “Regierung”, 35. Qor kelimesi bu ytzden Safevi déneminde anladigimiz
kadartyla genellikle silaha atif yapiyordu. “Kurgi-yi Semsit” ifadesi aslinda kili¢ kullanan bir askeri
birimi géstermiyordu fakat Cengiz Han déneminden Safevi kurcilerine kadarki “hassa muhafiz
okgular1” arasinda nesilden nesile gecen mitkemmel bir devamlilik sézkonusudur.
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birliklerin dékiimtdur. Bu gecit téreninde Awrgibas: Durak Bey’in komutast altinda
yurtyen birliklerin erat sayist 5 bin kurciye yakindi!3 Elbette, kurci birlikleri
Kizilbaglarin bir parcastyd: fakat bu iki terim asla tppatip aynt seyi ifade etmiyordu.
Bu gézlemi agiklayan baska 6rnekler de mevcuttur. Ornegin Sah 1. Tahmasb’in
Van’a yonelik seferini iptal ettigini actklayan su ifadeler gibi: “4.500 adamdan 1.500
tanesi kurciydi, geri kalanlar emirlerin komutast altindaydi”.'* Bu agiklamadaki
“emirler” ifadesi net sekilde “Kizilbag Emirler” anlamina gelmekteydi.

Iskender Bey Miinsi'nin vakayinamesindeki farkli bir pasaj ise, kurci ile
kizilbas terimlerinin kullanimindaki farklihigi, Sah Sultan Muhammed’in saltanatinin
(1576-1587) baslatinda meydana gelen bir hadise baglaminda ve ikna edici bir
sekilde anlatiyor. Isyan eden bir sehzadeye karst Mazenderan’a gonderilen ¢ok
sayida Kizilbas beyi isyanct sehzadeyi tutsak etmis geri dénerlerken o esnada Safevi
Devleti’nde iktidari elinde tutan Mehd-i Ulya®, otuz tane kurciyi mezkar sehzadeyi
yakalamalart ve Kizilbas emirlerin bilgisi olmadan geceleyin gizlice ldirmeleri i¢in
sevk etmisti. Kizilbas emirler, bu durumdan stphelendiler ve séyle cevap verdiler:
“Onu yarin saraya getirecegiz ve Kizilbaglarin meclisinde Sah’a takdim edecegiz”.
Béylece Iskender Bey Miinsinin kurgiler ile Kizilbaglarin kendi pozisyonlari
arasinda net bir ayrim yaptgini gérityoruz.!>

Bu déneme iliskin Avrupa kaynaklart Safevi ordusunun yapisi ve kurgiler
hakkinda ¢ok az bilgi verir. 1571’de Sah Abbas’a gonderilen Venedik elcilik
heyetindeki Alessandri, kurcibasint “hassa bitliklerinin komutant”, kurcileri ise
onun yaklastk 5 bin kisiden olusan “hususi muhafizlar1” olarak tanimlar. Elgiye
gore, bu birlik “imparatorlugun en kaliteli ve yetenekli kisilerinden” olugsmaktayds.'¢

Bu bir iki 6rnek Rohrborn’un kanaatini desteklemeye yetiyor. Hicbir
kaynakta 16. ylzyilda kurci ile kizilbast esit olarak telakki eden bir kayit
bulunmamaktadir. Bu iki terimin Safevi saltanattnin herhangi bir déneminde
esanlamli olarak kullanildigini kabul etmek dogru degildir. Sah Ismail déneminde
asiret  bitliklerinden  olusan  asketlerin  komutani  emir’il-imera  olarak
isimlendirilmisti. Minorsky bunu kurgibagt ile karistirmustir.)” Emir’al-imera’nin
gicli, Cengiz Han’in yonetimi'® ile Timurlular zamaninda!® da oldugu gibi, hassa

13 _AQ, 203; Rohrborn, Provinzen, 46-48.

4 TT, 604.

Safevi gaht Muhammed Hiidabende’nin esi Hayriinnisa Begiim (¢ev. notu).

15 EM, 242.

16 Alessandri, Chronicle, 49 ve 53. Alessandri devamla 4.000 kurciden s6z eder (hikaye B, a.ge., 53,
dipnot). Kurcibasinin pozisyonundan bahsederken onun bir asilzade, divanin bir dyesi ve
diizinelerce “idareciden” biri oldugunu ekler, bkz. a.g.e., 49.

17" Minorsky, TM, 117. Bu iki pozisyonun bir arada varoldugu Savory tarafindan meydana
cikarilmigtir, “Principal Offices”, 101.

18 Histoire secrete, 269, 278 ve cesitli yerlerde.

19 krs. E. Mano, “Timur-cho no shakai” (Timurid society), Iwanami-koza Sekai-Rekishi 8 (Tokyo,
1919): 308.
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birligi gbrevini yerine getiren kurci birliklerinin komutanindan kesinlikle daha
fazlaydi (Cengiz Han’in hassa alayina kesik deniyordu ve bu alay, diger askerlerin
yanusira 1.000 kurei iceriyordu.) Tuhaf olan su ki bu terim, yonetim sistemleri hic¢
suphesiz Safevi idari yapisina emsal teskil eden Akkoyunlular hakkindaki
kaynaklarda gériilmez. Akkoyunlular’da da hassa bitlikleri kesinlikle mevcuttu fakat
bunlara znak veya boy-niker deniyordu.? Bu nedenle kurci teriminin Safevi idari
kurumlari tizerindeki etkisinin Dogu’nun siyasi geleneklerinden kaynaklandig
s6ylenebilir.?!

17. ylizyildaki kurgiler ve 6zellikle de kurcibast hakkinda Avrupali seyyahlarin
esetlerinde Iran kaynaklarinda oldugundan ¢ok daha fazla bilgi bulunur. Asagida
kronolojik diizen icinde verilen bilgiler belli baslt Bati kaynaklardan derlenmistir.

Gouveia’'ya gore “Ordusu, reisler tarafindan saglandigindan beri Sahlar
yalnizca hassa birliklerini temin etmek durumundadir. Sahlar, sayilar yaklagik 5-6
bin kadar olan kurcilere 6demelerini 6zel bir kaynaktan yapmaktadir™ .22

Pietro delle Valle’nin tanikligt ise herzamanki gibi ferasetli. Onun gézleminin
tamamint alintiliyorum: “Dérdiincii Iran milisi, tiim digerlerinden daha soylu olan
ve kur¢i denen sinifti. Kurci kelimesi Turkee bakmak/gézetmek anlamina gelen
kormak’tan gelir; bu ylizden kurci gbzeten veya gézkulak olandir ¢iinkii gérevleri
Saht ve sahin sarayini korumaktir. Kurgilerin hepsine Kizilbas denir. Kizilbaglar
Sahin kendisi disinda hanlara veya sultanlara ya da baska birilerine hizmet etmezler
ve 6demelerini Sah’tan 6zel bir atiyye seklinde alirlar. Velhasil-1 kelam, kurgiler tam
olarak bizim eski imparatorlarimizin® “Muhafiz Kitas” gibidirler. Muhtemelen 12
bin kadar kurci vardir. Kurciler diger Kizilbaslarla aynt silahlari kullanirlar ve ayrica
bazen at ustiinde de savasitlar. Diger askeri siniflardan daha fazla Sah’in gbriis alant
icinde bulunduklart icin genellikle 7z giyerler. Ozel bir subay onlardan sorumludur.
Bu subay su siralar, Sah’in damadi olan ve birka¢ kez sézini ettigim Isa Han
Bey’dir. Kendisi Erdebil’li olup Seyh Avend soyundan gelmektedir. Bu yiiksek
rutbeli gérevlinin Ginvani kurgilerin reisi anlamina gelen Kurgibast’dir.”’??

Ayni tarihlerde Tran’da bulunan D. Garcia de Silva y Figueroa’nin gozlemleri
ise pek mikemmel degildir. Ona gére, “Bu kurci milisleri; Ermeni miihtediler,
Girciler ve Cerkez Tatarlarindan olusmaktadir. Bunlar at sirtinda bazen misket
tifegiyle savasirlar. Fakat cogunlukla pala disinda ok ve yay kullanarak savasitlar. ..
Bu mubhafiz alayt askerlerinin, Turkiye’deki Yeniceriler gibi, kurcibast denen ve

20 John E. Woods, The Aqgqoyuniu: Clan, Confederation, Empire (Minneapolis and Chicago, 19706), 8;
Minorsky, “A civil and military teview in Fars in 881/1476)”, Bulletin of the School of Oriental Studies
10 (1939): 141-178 (159-160).

2t Simer, Kurulug, 3-4.

22 Gouveia, Fransizca terctime, Relations des grandes gnerres et victories obtennes par le roi de Perse Chab
Abbas. .., Roucn, 1646), 113.

Yazar burada Roma Imparatorlugu’nu kastediyor (ev. notu).

23 Pietro della Valle, I I7agg. Lettere della Persia, eds. F. Gaeta ve L. Lockhart, (Rome, 1972), 355;
lhgi]izce terciime R.M.
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imparatorluktaki en yiiksek makamlardan birine sahip olan bir reisi ya da Aga’st
vardir. Su anda mezk(r makamin sahibi Sah’in damadidir ve“muhafiz alayinin
komutan1” olarak her zaman Sah’in yani baginda yer alir.”’?*

Iran’da yasayan misyonerler ve 17. yiizythn ikinci yarisindaki seyyahlar
kurcibagini kismen farklt sekilde anlatirlar. P. Gabriel de Chinon’a gére kurgiler
“Yaklagtk 12 bin kisi” olup “ok, mizrak ve kilic ile savagsan asketler”’dir. “Onlarin
hepsi Oymak denen belirli topluluklardan alinmislardir. Daglarda ve ¢ollerde
yasarlar... ve bitin servetleri sigirlar ile striler halindedir.” Bu dini sahsiyet diger
Avrupali yazarlar tarafindan tekrarlanacak su ek bilgiyi de verir: “Kurciler ge¢miste
cok niifuz sahibiydiler. Biitin yoénetim birimleri onlarin elinde oldugu icin bu
durum onlari ¢ok gulcli kiliyordu ve hatta Sahlar bile bir dereceye kadar onlara
bagimli gbrintiyordu. Onlarin ileri gelenleriyle uzlasmis olan Sah Abbas bununla
birlikte onlarin baglarint kestirip Sah’in koleleri anlamina gelen Gulam isminde
farklt bir ordu kurdu... Sonug olarak eskiden Iran sahlarinin korkuya kapildiklart
kurgiler artik bu sekilde degerlendirilmez oldular ve arzu etseler bile yonetimde
huzursuzluga sebep olamadiar.”.?>

Tavernier, kurcibagini esas itibariyle aynt sekilde anlatir: “Kurgiler yigitlikleri
hala biylk bir sOhrete sahip olan yabanci bir kavmin soyundan gelmektedir. Bu
halk Turkmenler gibi cadirlarda yasar ve genglerini zaman zaman Sah’a
gonderirler.26 Génderdikleri bu genclerin ayrica biitlin ihtiyaglarint karsilayip Sah’in
dikkatini ¢ekinceye kadar da onlart kollamaya devam ederler. Hepsi athidirlar, iyi
maas alirlar, gbrintmleri iyidir ve ¢ogu zaman imparatorlugun en yiiksek
makamlarina terfi ettirilitler. Eskiden kirmizi basliklar giydikleri icin genellikle
kendilerine Kigzlbas denir. Sah’in 6deme yapu@t yaklasik 22 bin Kurgisi oldugu
s6yleniyor. Sah Abbas bu bitligi lagv edebilmek ve yerine Gulamlar yerlestirmek
icin yapabilecegi ilk seyi yapti. Sah Abbas’in onlara karst duydugu nefretin sebebi,
sahin yakinlarina s6ylemeyi adet haline getirdigi tizere, onlarin ¢ok giicli oldugunu
distinmesi disinda Kurgilerin giiciniin hanedanin iktidarina baskaldirabilecek tek
glic olmasiyd:r. Bunun sonucu olarak Doulam’larin (kelime metinde aynen boyle
geciyor) bir kismini gbrevden aldi fakat tasarilarini daha ileriye gbtiiremedi.
Kurcilerin komutant Kurgibast olarak isimlendirilir ve Kurgibagi kurcilerin icinden

2+ D. Garcia de Silva y Figueroa, Comentarios de. . .la pate del Rey de Espana Don Felipe 111 nizo al Rey Xa
Abas de Persia, Madrid, 1903); Ingilizce tercime. RM. Adam Olearius, The Voyages and Travels of
the Ambassadors from the Duke of Holstein, to the Great Duke of Muscovy, and the King of Persia. ..,
(London, 1667), 273, kurgibast ile ilgili sunlart yazar “on bin atlinin komutani olan” bu gérevli
“Sah Abbas zamaninda Saray’daki bir beye hizmet etmis 6nemsiz bir memur ve Samlu boyuna
mensup bir kéyliinin ogluydu.” Bu okeu birlikleri Sah Ismail tarafindan “siirekli maas verilecek
daimi bir ordu olarak” kurulmustu. Asketler baris zamanlarinda “kendi yurtlarinda oturacaklards.”

25 P. Gabtiel de Chinon, Relation nouvelles du Levant..., (Lyon, 1671), 43-44; Ihgilizcc tercime, R. M.

26 Tavernier’in bilgi kaynaklarindan biri olan P. Raphael du Mans kurgileri “Ttrkmenler gibi
cadirlarda oturan, Sah’a hizmet etmesi i¢in ¢ocuklarini saraya génderen, génderilen bu ¢ocuklarin
ailelerini destekleyen ve belli bir soydan gelen eski bir halk olarak” tanumlar, Estat de la Perse en
1660, (Paris, 1890), 154.



Safevi Hassa Birliklerinin Tekdmiilii

biri olmalidir. Sah, kurci olmayan bir bagkasint kurgilere komutanlari olarak
dayatamaz.”’?7

Thevenot da kurciler hakkinda hemen hemen aynt seyleri soyler,
“Turkmenler gibi cadilarda yagarlar, sayilar yaklasik 25 bin kadardir, Sah’in
hizmetindedirler ve savasa elli bin adam gonderebilitler.” Ki bu ytizden Sah Abbas
“kurgilerin  sayisin1  diigtirp Gulamlarin  sayisint  arttirmig ve bitiin  yiksek
mevkilerde Gulamlart tercih etmistir”. “Onlarin komutant bir Kurc’dir ve Sah
onlarin bagina iclerinden olmayan birini getiremez.” “Sah 6nemli birini 6lime
mahkdam ettiginde ise infaz isini genellikle bir Kur¢i’ye verir.””?8

Chardin’in tasviri de Tavernier’in ki ile paraleldir: “Diizenli birlikler kurci
denen kuvvetlerden olugur. Sayilart Sah Abbas tarafindan digtrtlditkten sonra bile
hala 30 binden az degildir ve hemen hemen tamamt stivaridir; bununla birlikte
onceki dénemlerde mevcutlart nerdeyse bunun iki kattydi ve sayilart bazen o kadar
arttyordu ki en kapsamlt seferleri esnasinda Sah’in emrinde 80 bine yakin kurcinin
bulundugu iddia edilmektedir... Bu birliklerin askerleri Ttrkmenler veya kaliteli
askerleri barindiran eski bir 1rka dayanan gercek Tatarlardir... Onlar Kizilbas adint
tasgtmaktadir. Bu isim onlara, hanedanin ilk prensi olan Seyh Safi’nin fetihleri
strasindaki katkilarindan dolayt verilmistir... Imamet inancina atesli sekilde baglt
olmalarinin yanisira Seyh Safi’ye verdikleri destek onlara biyiik niifuz saglamis;
hem savaglarin idaresini Ustlenmisler hem de saraydaki en ylksek makamlati ele
gecirmislerdir... Kurgiler, tim Iranlt askerler ve miiteakiben saray ve Iran halki
tarafindan kiicimseyici sekilde kizilbas olarak adlandiridmustir... Bu Kizilbaglar Sah
Abbas déneminin sonlarina kadar imparatorluktaki segkin bir pozisyonu ellerinde
tutmay1 sirdiirdiiler. Sah Abbas, yonetim tarzina muhalefet ettikleri i¢cin onlari imha
etti... Sah Abbas Kurcilere karst direnmek ve onlari kontrol altinda tutmak icin iki
yeni birlik kurduktan sonra tedrici olarak ve sartlarin elverdigi dl¢tide onlart imha
etti, boylece bu cesur Tirkmenleri liderlerinden mahrum biraktt. Sonunda onlari,
komutanlarinin basint vurdurarak ve askerlerini tlkenin farkli yerlerine dagitarak
boyundurugu altina aldi... Onlarin komutanina kurgibast denir. Kurgiler
bagskalarindan emir almadiklari icin Kurcibast daima onlarin arasindan secilir.”2

Mitkemmel bir bilimsel gbzlemci olan Kaempfer de kurcileri ayn1 sekilde ve
glclerini 15 ile 20 bin arasinda tahmin ettigi ath bir muhafiz alayr olarak
tanimlamustir.30 17. yiizyilin sonunda ise rahip P. Sanson sunu belirtmistir: “Su anda
imparatorluk icindeki ikincil bir riitbeden daha fazla bir sey olmayan Kurci bast,
bundan Onceki hiyerarside birincil 6nemdeydi... Biitiin ordularin dogustan

27 Tavernier, 591-592; ingih'zce ceviri, 224.

28 ]. De Thevenot, Suite du voyage de Levant..., (Paris, 1674), 191; Ihgilizcc ceviri, The Travels of
Monsieur de Thevenot into the Levant, 3 vols., (London, 1687), 1: 100-101.

2 Voyage de chevalier Chardin en Perse, ed. Langles, (Paris, 1811), 5: 298-302.

30 Engelbert Kaempfer, Amoenitatum Exoticarnm..., (Lemgoviae, 1712), fasikiil 5: 71; Almanca
terciime, Am Hofe des persischen Grosskinigs 1684-84, (Leipzig 1940, yeniden basim, Tibingen 1977,
93.
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komutaniyd: fakat Sahlarin hizmetindeyken Sahlar onlara duyduklar biyiik giiveni
kaybettiler. Buna ragmen Kurcibasi, daima sinirlart korumalart emredilen kurci
isimli stivarilerin hala komutanidir. Bunlar hi¢c reforma tabi tutulmamis veya
feshedilmemis bitliklerdir. Her kurci hazineden yillik 100 kronluk bir 6deme alir.
Kurgilerin ¢ocuklari, eger Kurcibast onaylarsa, babalarinin yerine gecer.”3!

Bu genel gézlemleri Gemelli Careri’nin Kurciler hakkindaki su tanikligi ile
noktalayalim: “Kurciler veya Kizilbaslar... 22.000 kaliteli askerden olusan bir birlik
olustururlar; onlarin komutanina Kurcibast denir ve yaklagik 15.000 tuman maas
alir.””32

Bitiin bu metinleri tetkik ettigimizde yalnizca Pietro della Valle’nin kurci ile
Kizilbag™ birbirinden ayirt ettigi gérilmektedir. Tavernier’den sonra butiin yazarlar
kurci ve Kizilbag’in ayni anlama geldigini tereddiit etmeksizin 6ne siirmiiglerdir.
Kronolojik olarak Della Valle ile Tavernier arasinda yer alan Olearius ve Gabriel de
Chinon bu konu hakkinda emin degiller fakat Syle gériintiyor ki onlara gére de
kurci birlikleri eski Kizilbas stivarileri temsil etmektedir.

Kurgiler hakkinda Avrupali gézlemciler arasinda olusmus bu séz birligini,
yabanct gozlemciler tarafindan yapilmis hatali degerlendirmeler seklinde mi
yorumlamalty1z? Veya Sah Abbas’in siyasetindeki baska bir seyin yansimasi olarak
mit okumaliy1z? Bu soruya cevap vermeden 6nce, konu ile ilgili Farsca metinlerdeki
kanitlara bir gz atalim.

Sah Abbas’tan sonraki dénemlerde kaleme alinan Avrupa kaynaklari kurei ile
Kizilbas™t esit telakki etmekte hemen hemen ayni fikirdeyken, Iran kaynaklari ise bu
dénem boyunca bile, kurci birliklerinin emirlerin olusturdugu bitliklerden farkls
oldugunu kanitlayan 6rnekler yoniinden zengindir. Simdi Sah Abbas’in miineccimi
Molla Celil'in Ruznamesinden bir pasaja bakalim. Bu pasajda yazar 1012/1604’de
Erivan’in zapti sirasinda kesilen diisman kafalarinin bir listesini verir.33

Kurgi birlikleri 450 kelle
Gulam birlikleri 600
Mukaddem birlikleri 16
Sahseven birlikleri 202
Ali Kuli-Han’in milazimlari 56
Kara Hasan Han Ustaclu’nun milazimlari 80
Emir Gune Han’in mulazimlari 52

31 Nicolas Sanson, IVgyage on relation de l'etat present du royaume de Perse (Patis, 1695), 30; Ingilizce
terctime, The Present State of Persia, (London, 1695), 20-21. [Haneda ya da Matthee, sehven olsa
gerek, yazarin ismini M. Sanson seklinde yazmis. Oysa yazarin ismi Nicolas Sanson’dut, ¢ev. notu]

32 Gemelli Careri, Giro de/ Mondo, (Napoli, 1699), 2: 224; 1ngﬂizce terctiime, A Voyage round the World,
2 vols. (bask: yeri yok, baski tarihi yok), 1: 166.

33 MY, vr. 120a-b; basili ntisha, 258-259.
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Bu veya 1016/1607’deki Semahi kusatmasina iliskin ayni tirden baska bir
liste34, kurci bitliklerinin hem diger birliklerden hem de emitlerin komutasi altinda
gorev yapan birliklerden siiphesiz farkli oldugunu gstermektedir.

Aynt durum Sah II. Abbas dénemi icin de gegerlidir. 1648’deki Kandahar
kusatmasi esnasinda kalenin kuzey tarafindan bir hiicuma girisen Safevi ordusunun
22 birliginden onddrt tanesi kurgibast ve kurcilerin liderligindeyken altt tanesi
kullaragas: ve gulamlar ve diger ikisi ise bir emir tarafindan komuta edilmisti.
Giiney tarafindan saldiriya gecen altt birlik ise ¢esitli emirlerin komutast altindayd1.3>
Bu arada Iranlt kronik yazarlarinin kurci bitliklerini emirlerin komuta ettigi
Tirkmen agiret asketlerinden ayirt ettikleri kayda deger bir durumdur ve bu
Tirkmen asiret askerleri Avrupa kaynaklarinin dikkatini ¢okca ¢eken birliklere ek
olarak Safevi ordusunun cekirdeginin daima bir parcast olarak betimlenmislerdir.

Simdi kurgi terimi hakkindaki bu muvakkat sonuglarin 6nemli noktalarint
tekrar yineleyelim:

1) Kurgiler Safevi ordusunda 6zel bir birimi teskil edetler, en azindan Sah
Abbas’tan 6nce hassa muhafiz alay1 olarak hizmet vermislerdir ve kurgi terimi kesin
sekilde Kizilbas teriminden farkli olup Kizilbas terimi Iran kaynaklarinda Tiirkmen
asiretlerinin tamamint belirtmek i¢in kullaniir.

2) 17. yuzyila ait Farsca metinler kurcileri stirekli olarak, Kizilbas emirlerin
birliklerinden tamamen farkli ve bagimsiz birer unsur olarak anlatmis olmalarina
ragmen eserlerini aynt dénemde kaleme alan hemen hemen biitiin Avrupali yazarlar
kurci ile Kizilbas’t 6zdes kabul etmektedir.

Avrupa kaynaklart ile Sah Abbas sonrast kurgilere miiteallik bilgi veren Iran
kronikleri arasindaki bu celigkiyi nasil izah edebilitiz? Abbas’in reformlar1 6ncesi ve
sonrasi kurcilerin fonksiyonlari arasinda yapilacak bir karsilastirma bize aradigimiz
cevabi verecektir.

IL. Sah Abbas Oncesi Kurgi Birlikleri

Safevi kurcilerinin zikri ilk kez, Ttrkmen birliklerinin Erzincan yakinlarinda
toplanmasindan hemen sonra 1500 yilinda gerceklestirilen Bakii kusatmast
esnasinda geger.’ Kurci birlikleri béylece Safevi ordusu tam da agiret birlikleri
seklinde kuruldugu esnada meydana getirilmistir. Cok az istisna hari¢ kurciler agiret

34 MY, vt. 150a-b; basili nisha, 32; Gulamlar 500 kisinin kellesini almuslardir, kurciler 801, Zilfikar
Han’in miulazimlart 905, ‘Ali Kuli-Han’inkiler 50, Pir Budak Han’inkiler ve Tebriz halki 52,
vesaire.

35 Tahir Vahid Kazvini, Abbdsnime, yay. 1. Dihkan (Arak, 1329/1950-51), 114-115. Sah Abbas
sonrast déneme ait kaynaklarda “Kizilbas Emirler” benzeri ifadelerin artik gorilmemesi kayda
deger bir durumdur. Turkmen asiretlerinden gelen emirlerin varliklarint strdirdikleri bir
donemde terminolojide meydana gelen bu degisiklik, Tirkmen aristokrasisinin toplumsal
konumundaki bir dontisime isaret etmektedir.

36 Anonymous MS., Biritish Library, Or. 3248, vt. 62a; AQ, 66.
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halki arasindan silahaltina alindilar.’” Safevi déneminin baslangicindan itibaren
kroniklerde “filan asiretten kurci”3® benzeri ifadelerle karsilasiyoruz. Buradaki asiret
ismi, filan asiretin “ylzbas1”st ifadesinde de oldugu tzere, kur¢inin apacik sekilde
asiret kokenine atifta bulunmaktadir. Ayni asirete mensup kisilerden miitesekkil her
bir kurci bolugl, teorik olarak, bir yiizbasinin idaresindeki 100 kisilik bir birlikten
olusuyordu.®

Bu erken dénem kurcilerinin sayisal glicti hakkinda ti¢ rakama sahibiz. Safevi
glclerinin durumu hakkindaki 1516 yilina ait bir Osmanl raporunda kurgilere dair
cok miitevazi sayilar verilmektedir: “Mel’un Sah’in kurcileri 1.000 adamdir. Bunlar
Caldiran Savasr’nda 3.000 kisiydiler. O tarihten sonra yalnizca 1.700 kisi kaldilar. Su
anda sayilar1 1.000°dir. Sah onlarin 700 tanesinin defterini diirdd”.40

1530 yilinda Bistam’daki gecit téreninin tasviri ise 1500 kurciyi kurgibasinin
komutast altinda gosterir.#! Bu ayni zamanda Alessandri tarafindan verilen say: ile
aynidir.®? Ve son olarak Iskender Bey Miinsi’ye gére Sah Tahmasb’in 6ldigi sirada
sarayda yaklasik 4.500 kurci vardi ve ayrica kurciyan-1 das denilen ve fonsiyonlart
tam olarak belirlenememis 1.500 kisiden olusan bagka bir kurci birligi daha
mevcuttu.*?

Bu bilgiler bizi, kurci birliklerinin glictiniin Sah Tahmasb’in déneminde
kayda deger sekilde arttigi ve sayilarinin yaklastk olarak 5.000’e ulastigi sonucuna
goturuyor.

Baska bir makalemizde Sah Ismail déneminde kurcilerin hassa muhafiz
ordusu olarak farkl rollerini tahlil etmistik ki, bu rollerin en énemlileri sunlardi:

1) Sahlarin yaninda savasmak,
2) Sah’in emriyle fakat onun katilmadig askeri seferler diizenlemek,
3) Hanedanin ikamet ettigi saray1 korumak,

4) Devletin emitlerini imparatorlugun eyaletlerine ulastirmak ve bu emirlerin
yerine getirilmesini saglamak.4*

37 Bkz. Aubin, “Soufis”, 6.

3 HR, 196, kurgi-yi Varsak, a.g.e., 309: kurciyan-1 Dulkadir.

39 Khu, 11, vr. 140b: ylzbast-y1 Dulkadir; a.ge., 140b, 143b, 176b: yuzbast-y1 Ustaclu; a.g.e., 143b:
yiizbagi-y1 afsar; age, 145b: yizbasi-yt kurciyan-1 kagar; a.ge, 235a: yizbasigeri-yi kurgiyan-1
yirmidort.

40 J.L. Bacque-Grammont, “Ottomans et Safavides au temps de Sah Isma’il et Tahmasp”,
(bastlmamus doktora tezi, Sorbonne, 1980), 206-207.

41 Bkz. 13 nolu dipnot.

42 Bkz. 16 nolu dipnot. Chronicle, Alessandri’den alinti yapiyorum, dipnot 53, 4.000 kur¢i sayisini
veriyor ve ayrica 2.000 kurcinin yillik maaslarinin 100 ile 160 duka oldugunu aktartyor.

4 EM, 141. Ayrica bkz. Minorsky, TM, 15; Réhrborn, Provinzgen, 49.

4 Masashi Haneda, “Safavi-cho no seiritsu”, (The Formation of the Safavid State, Toyoshi Kenkyu
icinde, 37: 2, (1978): 24-56 (33.37).
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Sah Tahmasb déneminde icra edilen bu farkls rollere iliskin kroniklerden ¢ok
sayida 6rnek verilebilir.

Kurgcibastlarin yerel garnizon kumandani veya bir sehzadenin hanehalkini
koruyan askeri komutanlarin bast olarak gérev yaptigt birkag istisna disinda kurgiler
genellikle hem eyaletlerde gecici gérevlerde bulundular hem de Sah’in yaninda ve
sarayda yer aldiar.*> En azindan 1530 yilindan itibaren sarayda bulunan kurcilerden
bazilart kurg-yi tir i keman, Rurg-yi tirkes, kurgi-yi cetr ve furg-yi semgsir gibi Ozel
tnvanlara sahiptiler.#¢ Bu tnvanlarin saray mubhafizlarina iliskin oldugu*” veya
mezkr yetkilerle donatilmis farkli kurci gruplarinin var oldugu bazt arastirmacilar
tarafindan 6ne strilmustir.®® Benim inancima gbre bu kurcilerin kendileri
isimlerinden kaynaklanan yetkilerle donatilmis degillerdi fakat sahin yaninda
silahlarini veya giines semsiyelerini tasir halde hazir bulunuyorlardi. Bu fikir, bu
referanslarin daima 6zel bir kurci ismine eslik ettigi ve bildigim kadariyla asla bir
grubu kapsamadig gercegi tarafindan da desteklenmektedir (ki bu durumda kurgi-yi
cetr’in ne anlama geldigini hayal edebilmek cok zor olurdu). Oyle bile olsa kurgilere
verilen bu sifatlar, kaynaklarda “siradan” kurcilere verilen referanslardan ¢ok daha
az gbzukmektedir. Ayrica Sahin dogrudan maiyetinde olan kurcilerin onun litfuna
daha fazla nail olduklari da distinilebilir.

Kurgilere maas 6denme usuliine iliskin bilgi veren vazih belgelerden ise
yoksunuz. Bununla birlikte kurgilerin maaslatini Kizilbas emirlerden degil sahtan
aldiklart agikardir. Merkezi yonetimin idati organizasyonu vezit-i kurci ile veznedat-
1 kurci olan mistevii’nin fonksiyonlarint da iceriyordu.®® 1578°de tahta ¢ikan yeni
Sah Hidabende Kazvin’e yerlestiginde kurciler 6denmesi gecikmis 10 yillik
alacaklarint hemen tahsil ettiler.”® Kendi aileleri®! disinda bendelere de sahip olup
onlar1 beslediklerinden bu on yil boyunca maas alamamalari onlart yerel halktan

4 Sah Tahmasb’in oglu sehzade Tmam-Kuli Mirza’nin kurcibasisi Karamanl bir emirdi (BQ, vr.
331b). Sah Muhammed Hiidabende’nin kurgibagisinin oglu olan Yusuf Bey Afsar, Sah’in oglunun
kurcibastydt (AQ, 724). Meshed harimini koruyan bir grup kurgi vardi (EM, 203) ve bu grup
kurcibasinin komutast altindayd: (BQ, vr. 339a). Diger bir grup kurgi, Réhrborn’un gosterdigi
tzere, Sah 1.Tahmasb’in idaresi altndaki eyaletlerde gérevlendirilmisti (bkz. .AQ, 356 ve 383,
“Tahran kurcisi” ve “Nahgivan kurgisi” ifadeleri kullanilmaktadir.)

46 EM, 1219-1220. “Kurci-yi tir 4 keman” ifadesi ilk kez 941/1534-35 yilinda gorulir, bkz. BQ, vr.
308b.

47 Savory, EI 2, “Kutchi” kelimesi altinda.

48 Rohrborn, “Regierung”, 35. dipnot 126.

¥ Bir mistevfi-yi kurci'nin varligi 949/1542-1543de teyit edilmektedir (Kb, 11, vr. 114b). Bir vezir-i
kurciyan ise ilk kez 1511-1512’de zikredilmistir. (Aubin, “Soufis”, 14). Sah Ismail zamaninda
gorev yapan boyle bir vezir 1530’larin baslarinda alkolik oldugu icin 6liime mahkim edilmisti,
bkz. BQ, vt.305b; AQ, 225.

50 EM, 228. bkz. HR, 636. Hasan Rumlu, Ahsenii’t-tevarih, ed. A. H. Neva’l, (Tahran, 1347/1968-
1969), 636.

51 EM, 142.
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tehditle para koparmaya sevk etmisti.”? Kur¢ilerin maaslart ile birlikte aldiklari
toprak tevcihatlart hakkinda ise maalesef hi¢ bilgi sahibi degiliz.>3

Timurlular, Karakoyunlular ve Akkoyunlular asiret konfederasyonlarina
liderlik ettiklerinden kendilerini ayni zamanda kabile mensubiyetiyle iliskilendiren
bir kabilenin de lideriydiler. Safevi sahlart muayyen bir agirete mensup olmadiklari
icin béyle 6zel rabitalar ile bagh olduklart 6zgiin bir asirete sahip degillerdi. Iste bu
durum, Safevi yonetimini kendisinden énce Iran topraklarinda hitkiim stirmiis
mezklr imparatorluklardan ayiran farkliligi olusturur. Safevi Devleti ile bitlikte
kabile baginin yerini mistik bir dini mukavelenin aldigini; ancak bu durumun iktidar
hirstyla dolu Kizilbas emirleri mirsid-i kamili etki altina alma ve kilit pozisyonlari ele
gecirme konusunda rekabete girismekten yine de alikoymadigini biliyoruz. Bu
baglamda, kutrcibagt makaminda bulunmus olanlatin listesi bize ilging gbzlem
malzemesi sunmaktadir:

Sah 1. ‘Abbas’tan 6nce gbrev yapan Kurcibagilarin Listesi:

Teyit Edildigi Yil Ismi
911/1505-1506 Abdal Bey Dede*
915/1509-1510 Yigan Bey Tekeluds
918/1512 Saru Pire Ustaclu6
920/1514 Yaras Bey Ustaclu’’

? BekrBey Ustaclu®®
935/1528-1529 Tatar oglu Tekelt®
936/1529-1530 Durak Bey Tekeltt®
937/1531 Dura Bey/Dede Bey¢!

52 Bkz. Alessandri, Chronicle, 46. Kurgilerin toprak vergileri hakkinda bkz. Alessandri, Chronicle, 53 ve
dipnot.

5 Khu, 1, vt. 60a, Aubin’den alintidir, “Soufis”, 6. Topragin, mustefitleri olarak kurgilere yeniden
tahsis edilmesi Sah Abbas’in saltanatinin ilk yillarinda Kazvin ve Savuk-Bulak’ta kayda ge¢mistir.

54 Aubin, “Soufis”.

% age, 12

% agy.

57 agy.

5 Bu isim Tahmasb’in saltanatinin baslarinda gérevde olan kurgibasi olarak yalnizca bir Osmanlt
belgesinde geger, J.L.. Bacque-Grammont, “Une liste d’emirs Ostaglu revoltes en 1520, Studia
Iranica 5, (1976):96, 97, 100. Bacque-Grammont, onun kimligini 1515 yili civarlarinda bey
riitbesine yiikselen kurci Bekr olarak tanimlar, “Ottoman et Safavides”, 449, dipnot 646. Siimer
ise Bedr Bey Ustaclu’yu, herhangi bir kaynagt referans gdstermeksizin, Tahmasb’in kurcibasist ve
Cayan Sultan’in kardeslerinden biti olarak kaydeder, Kurulug, 58.

5 Hursad bin Kubad, Tarib-i Eli-yi Nigamsah, MS. Bristish Library, Or, 153, vr.39b.

0 A0, 203.

61 Bu gahis ayni sene icinde oldurildu, BQ, vr. 303b; Caferd, Tarih-i Cihan-dri (bastm yeti ve tarihi
yok), 286; HR. 310 (1931°deki Seddon baskisi, 236). Dura Bey ismi agik bir bicimde Durak ile
aynidir.
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937/1531 Pervane Bey Tekelu®?
940/1533-1534 Halife Muhammed Samlu®?
940/1533-1534 Oglan Halife Samlu®
940/1533-1534 Sir Hasan®
940-969/1534-1562 Sevindik Bey Afsart6
982/1574 Ahmed Bey Afsar¢
984/1576-1577 Yusuf-Kuli Sultan Afsar6?
984/1576-1577 Allah-Kuli Bey Afsar®
984/1576-1577 Kuli -Bey/Sultan Afgar™

Kizilbaslar 1502’de Iran’da iktidart ele gegirdiklerinde Lahicanh bir sufi
kurcibagilik hizmetini Ustlendi. Sah’in birokratik reformlarindan sonra kurcibasilik
makami Ustaclu’larin eline gegti. Ug Ustaclw’lu emirin 1514 ile 1525 yillart arasinda
emirt’]-imera makaminda pespese bulunduklarini da unutmamak gerekir. Bunlar
Cayan Sultan, Cayan Sultan’in oglu Bayezid Sultan ve kardesi Képek Sultan’dir.
Zaten 1514’ten evvel en yiiksek askeri memuriyeti tistlenmis olan Cayan Sultan’in
kardesleri en azindan 1512 yilindan itibaren kurcibasilik makaminda bulundular.
Sah Tahmasb’in saltanatinin ilk déneminde kurgibagilik makami: daima, zamanin
vekil veya emirti’l-imera gibi makamlarinda bulunan en seckin Kizilbas memutrun
asiretine mensup olan kisilere veriliyordu; bu sebeple Cuha Sultan Tekeli’ntn

@ TT, 586.

o4 BQ, vr. 308a. Oglan Halife, Halife Muhammed ile ayni kisidir, bkz. Caferi, 288, “Muhammed
Halife kurcibagi Samlu, Oglan Halife olarak da bilinir”.

0 TT, 608. Bu sahts hi¢ stiphesiz kurcibast Saru-Hiseyin’dir, BQ, vr. 319a. Eymiir oymagindan
(Caferi, 290, h. 941 yii bashgi altnda) yani Dulkadir asitetinden (bkz. Stimer, Kurulus, 95)
olduguna dair ki tespitler ispatlanamamusgtir.

66 A0, indekste; Caferi, 296, 307; Aubin, “Soufis”, 2.

67 AQ, 587 (Ahmed Bey Afsar ayni sene icinde tenzil-i ritbeye ugradi; Sah Tahmasb’in Slimi
esnasinda gorevde olan yiiksek ritbeli memurlar listesinde ise kurgibagtydi, Kbz, 11, vr.275b).

68 TI. Ismail’in saltanatinda kurcibastydi (EM, 140’a gore Kuli Bey ile ayni kisiydi).

6 T1. Ismail tarafindan kurcibasiliga tayin edildi, bu sahis acik sekilde Kuli Bey’dir (Kuli Bey’in, Ali-
Kuli seklindeki farklt bir ismi i¢in bkz. AQ, 665, dipnot 14 ve 744, dipnot 5).

70 Kirman valisi olan Kuli-Bey Sah II. Ismail’in tahta gecmesi ile birlikte 1576 yilinin Haziran ayinda
kurcibagt olarak atandi (AQ, 622). Onun atanmasina “hickimse kurgilerin islerine miidahale
etmemeli, bir talebi olan kurciler bunu Kuli Bey’e séylemeli ve bir kur¢i bir cirim islediginde
Kuli Bey bunu yetkililere bildirmelidir” seklindeki emitler de eslik etmisti (BQ, vr.339a). Kuli Bey
Afsar, hizmete basladigt tarih bilinmeyen tek kurgibagidir. Sah II. Tsmail’in 6liimi esnasinda hala
gorevdeydi (AQ, 656; EM, 223) ve gérevine Sah Muhammed Hiidabende’nin saltanatinda da
devam etti (AQ, 665:Kuli Sultan Afgar). Mehd-i Ulya’nin “niyabeti” esnasinda muvakkaten
gorevden alindi ve yerine Iskender Sultan Afsar getirildi (AQ, 695; MY, vr. 16a; basili metinde
48). Kuli-Bey makamini geri kazandiktan sonra, Vezir Mirza Selman’in dustrilmesine katkida
bulunanlardan biri oldu; Azerbeycan’t isgal eden Osmanlilara karsi savastt (EM, 311) ve akabinde
Osmanlilarin tarafina gecti (AQ, 799; EM, 319-320).
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déneminde iki Tekelt kurcibast, Hiiseyin Han Samlu’nun déneminde ise bir Samlu
kurcibast goreve getirilmistir. Sah Tahmasb iktidart yeniden ele gecirdiginde
Lahican sufilerinden olup hala hayatta olan ama 6nde gelen asiretlerden birine
mensup olmayan Sevindik Bey Afsar’t kurcibast olarak tayin etti. Sevindik Bey
Afsar’in Slimiinden sonra belgelerimizde, tuhaf ama Erdebilli Safevi ailesinin
Ma’sum Bey’in sahsinda yonetimi bizzat ele gecirdigi zamana denk gelen bir fasila
bulunmaktadir.

Sah Abbas’in, kendi hocast ve vekili olan Miursid-Kuli Han Ustaclu’yu
1588’de oldurterek iktidart sahsen ele almasindan hemen sonra Kazvin valisi
Muhammed Serif Han Cavuslu bazi problemlerle karsilasti. Serif Han hem Sah
Tahmasb’in saltanatinda gbrev yapmus bir kurci-yi tir i keman’in oglu hem de
Ma’sum Bey’in kizinin oglu oldugundan hanedanin teveccihii ona babasinin
mansibini tevariis etme garantisi vermisti. Miirsid-Kuli Han 1558 yilinda Horasan’a
bir sefere ciktiginda Muhammed Serif’e valilik makamini teklif etti (kendisine
valilik, “han” tnvant ve ditlik olarak da Kazvin teklif edilmisti). Bu cezbedici teklife
karst koyamayan Muhammed Serif kurcilik makamini bir yegenine devrederek
hanedanin hizmetinden ayrildi ve bir eyalet han’t olmayt tercih etti. 1589’un
baslarinda Sah Abbas Horasan’dan dondigiinde bu rezalet heniiz yayilmamisti
fakat yine de Muhammed Serif, Sah’in hizmetinden hanedanin rizasini almadan
ayrilmis olmaktan duydugu endise nedeniyle kiiciik bir akraba grubu ile yine de
Gilan’a kact1.”!

Bu kiiclik olay kurgiler hakkinda had sathada bilgilendiricidir. Bu 6rnek
baglaminda goériilmektedir ki, kurcilerin durumu genel sonuglara ulasmaya imkan
vermeyecek kadar izole edilmistir. Kurciler hakkinda kroniklerde siralanan bireysel
bilgiler Kizilbag emirler hakkinda verilenlerden daha azdir ve bu durum stiphesiz
kurcinin ikinci derece bir riitbe olmasinin kesin bir gostergesidir. Kur¢i mevkiinin
aile karakteristigi herseye ragmen yine de dikkate sayandir. Bir o kadar aydmnlatict
olan diger bir durum ise, kurcilerle sahlar arasindaki giiclii sadakat bagidir. Bunun
sonucu olarak han tinvanina terfi etme beklentisiyle ayartilan ve Kazvin valisi olan
Muhammed Serif’in bu gelismeden sonra, hirslarinin hanedana olan sadakatini ihlal
etmesine ses ¢tkarilmayan bir adamin ezici sucluluk duygusu ile hareket ettigini
goriiyoruz. Muhammed Serif’in yukaridaki hikdyesinden ise su sonug cikiyor: Sah
Abbas'tan 6nce, hicbir kurcibagt ve siiphesiz hicbir kurci han tnvani ile
onurlandiridmamistr. Bir st memuriyet olan “sultan”a yukseltilen bir istisna
disinda, kurciler kendilerine bahsedilen “bey” tinvant ile kariyer hiyerarsisinin en alt
basamaginda kalmuslardir.

Dabhast, tartismasint yaptigimiz bu dénem boyunca, emiri’l-iimera makamina
yapilan atamalarin aksine, kurcibast makamina yapilan atamalarin kroniklerde
kaydedilmedigini miisahede ediyoruz. Kur¢ibasilar hakkindaki bilgiler degismez bir
sckilde onlarin fiilleriyle sinirlidir ve sonuncusu hari¢, bu bilgiler hizmete

1 EM, 418.
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basladiklari tarihe uygun bir sekilde verilmez. Safevi tarthinde kurcibasilik gérevini
tstlenmis olanlarin kronolojisini tespit etmek bu nedenle ¢ok zordur.

Bitin bu tespitler, kurcibasilik makaminin bu dénem boyunca ytksek
derecede politik bir 6neme sahip olmadigini ortaya koyuyor. Askeri rolleri ve idari
gorevleri disinda, 6zel muhafiz hizmetleri kapsaminda kurgi boliklerinin Sahlarla
olan baglantilart sikiydi. Fakat yonetici sinif hiyerarsisinde kurgiler ve hatta onlarin
komutan1 olan kurgibasilar ikinci derece bir yer isgal ediyorlardi. O nedenle
kurcibastlarin yonetimdeki rolleri asiret baskanligt yapan Turkmen emitlerinki ile
karsilastinldiginda kesinlikle sinirliydu.

Tesadif eseri, Sah Abbas’tan 6nceki dénemin son kurgibasist olan Kuli
Sultan Afsar seleflerinden cok daha iyi bilinmekte, bu cihetle kendisi Sah
Tahmasb’in 6limiini takip eden kargasa yillarinda 6n plana ¢ikan lider kisiligi ile
taninmaktadir.” Kuli Sultan Afsat'in bu herkesce taninmasini kronik yazart Ahmed
Kuminin ¢agdast olma raslantisina mi, kendi kisisel faziletlerine mi, dénemin
sartlarina mi1 yoksa Sah Abbas sonrast donemde kurgibasilarin gelecekteki
konumunun habercisi olan evrime mi bor¢lu olup olmadigini bu dénemin az
bilinirligi ytiziinden belitleyemiyoruz.

III. Sah Abbas Sonrasi Kurgi Birlikleri

Sah Abbas’in askeri, ekonomik ve idari reformlarinin, Kizilbas emirlerin
gliclinii azaltmak icin tasarlandigr genel olarak kabul edilmektedir. Clinkt Kizilbas
emirler, Abbas’in bir cocuk olarak saltanat stirdigli zamanlarda yaptiklari gibi onun
seleflerinin yonetim altinda da otoritelerini kétiiye kullanmuglardi. Bu reformlarin
en ¢arpict yoni ise; Kizilbaglar, baglica etki kaynaklarint olugturan silahli kuvvetler
tzerindeki tekellerinden mahrum etmesi ve saht onlarin baskisindan kurtaran
gulamlar ve tifekeiler ismindeki iki yeni birligin tesis edilmesiydi.

Peki, bu degisiklikler esnasinda kur¢i birlikleri genel 6zelliklerini muhafaza
ettiler mi? Simdi de reformlar sonrasinda kurgilere ne olduguna bir bakalim.

Avrupa kaynaklarinin az cok isaret ettifi lzere kurciler daima Tirkmen
asiretlerine mensup kisiler arasindan segilmistir.”> Iran kaynaklarinda bir kur¢inin
ismini genellikle onun mensup oldugu asiretin ismi takip etmektedir.

Kurci mansibt babadan ogula ge¢me egilimindeydi™ ve bu egilimin erken
doénemlerde de var oldugunu zaten tespit etmistik.

Kurgi bitliklerinin bu dikey yapist degismeden kaldt. Bu nedenle, 1000/1591-
1592 yilinda kurgibasiliga tayin olunan Allah-Kuli Bey kariyerine bir kurci olarak
baslayip daha sonra yiizbast olmustu.”> Bu durum bir kurcinin, kendi askeri

2 AQ,799,1018.

73 Bkz. Gabriel de Chinon, 43.

74 Bkz. Sanson, 46; EM, 885: “[Tahmasb-Kuli Bey Saml’nin ki kendisi kurgi-yi semsir’di] yerini
alabilecek bir oglu yoktu. Onun mansibi, ayni oymaktan Kara Han Bey’e devredildi.”

75 Bkz. dipnot 95.

139




140

Masashi Haneda

hiyerarsilerindeki terfi meratibinin karakteristik bir 6rnegidir. Burada ayrica 6zel bir
askeri birim olan kurci bitliklerinin 6zerkligini de gbriiyoruz.

Kurgilerin fonskiyonlart da degisime ugramadi. Mirza Bey Cinabedi, kurci
teriminin sahin kisiligiyle baglantili hizmetlerde bulunanlari kapsadigini teyit eder.7¢
Bu, Della Valle’nin ifadesi ile de ¢ok belirgin bir sekilde uyumludur. “Kurgi-yi
semsit” vb. Ozel Unvanlar bu makalenin 6nceki kistmlarinda zaten tartigtlmustt.
Bedik’e gore ise, kurcilere 6zgl fakat 6nceki donemlerdekilere oranla daha etkisiz
ve kendine has birka¢ mansib daha mevcuttu.”” Bu sebepten 6tiirii mesela bir &urg-
yi tiffengin ortaya ciktugini gdriiyoruz.’® Kurcilerin fonksiyonlarindaki belirgin
devamlilik burada da kolayca gériluyor.

Kaynaklar, sahlar ile kurciler arasindaki iliskinin ¢ok yakin sekilde devam
ettigi sonucuna ulasmamiza imkan veriyor. Baz1 kurcilerin sadakati, tahta ¢ikmasin
cevreleyen zorlu sartlar esnasinda, daha sonra Abbas tGnvanini alacak olan geng
Abbas Mirza’nin hosuna gitmisti. Bu sirada ise hemen hemen butin Kizilbag
emirler yalnizca kendi kazanimlarint ve ¢ikarlarini korumanin pesinden koguyordu.
Kronikler, kendilerini Abbas’a adayan kurcilerden yalnizca birkag tanesinin ismini
verir. Ornegin, Herat valisi Ali-Kuli Han Samlu ile Meshed valisi Miirsid-Kuli Han
Ustaclu arasinda Horasan’da  hakimiyet kurmak icin verilen miicadelenin
sonucunda Miirsid-Kuli Han Ustaclu, Abbas Mirza’yt yanina alip ¢ok sayida Samlu
taraftart ile birlikte Meshed’e gétiirmiistii. Iskender Bey Miinsi, Ali-Kuli Han
Samlu’'nun Mirsid-Kuli Han Ustaclu ile arasinin bozuk oldugunu ve bu ikisinin
birbiri pesi sira Herat’a kagtiklarini nakleder. “Neticede Meshed’te Abbas Mirza’nin
hizmetinde kalan tek Samlu’lular, sehzadenin cilevdart olan Hiseyin Bey
Abdullah... ve Sah Ali Bey Kerametlu’nun oglu Ali (-Kuli) Bey” olmustur.”

Aslen bir kurci-yi semsir olan Huseyin Bey de Herat valisi olacakt1.80 Kurci-
yi sadak olan Ali-Kuli Bey’e gelince, kendisi Sah Abbas’in sarayinda esikagasibasi
gorevine getirildi.8! Ucii de aslen kurci olan gelecegin Hemedan valisi Hasan Han
Cavuslu, gelecegin Kirman valisi Geng Ali Han ve yine gelecegin Cukur Sa’d valisi
Emir Gune Han, Horasan’da kalmaya basladigi andan itibaren Abbas Mirza’nin
maiyetinde bulundular.8?

76 Ravzatii’s-safeviyye, MS. British Library, Or. 3388, vr. 292b: “Kurci ki miilazim-1 hasse-yi padisah-1
kizilbag be an nam minamend”.

77 P. Bedik, Chebil Sutun, (Vienna, 1678), 245-246.

78 _Abbdasnanme, 68.

7 EM, 305. Basili metinde Ali-Kuli Bey yerine Ali Bey ismi gegiyor, fakat Ali-Kuli Bey belirgin
sekilde kastediliyor (bkz. R.M. Savory tarafindan yapilan ceviri, History of Shab ‘Abbas the Great by
Eskandar Beg Monshi, 2 vols, (Boulder, Co., 1978), 1: 438; MY, vt. 26a; basil niisha, 61).

80 M, 441, 942.
81 BM, 420, 1040.

82 Hasan Han bir kur¢i-yi tir G keman idi, EM, 400-401, 442. Diger iki sahsa gelince, onlarin kurgi
olduguna dair dogrudan bir ifade yok fakat bu yine de Geng¢ Ali Han (bkz. EM, 1041) ve babasi
bir kurgi olan Gune Han igin (EM, 1041) baglamdan ¢ikarilabiliyor.
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Kurgilerin ekonomik durumuna iliskin ise ¢ok az bilgiye sahibiz. Maaslarin
1617°de benimsenen daimi vergi tahsisi (heme-sale) sistemine gére alip almadiklart
belirgin olmamakla birlikte®3, yine de aciktir ki kurciler gecimlerini Sahlar tarafindan
kendilerine sunulan toprak tevcihleri, tuyul veya mevacibletle saglamay
stirdiirdiiler.$ Tgleri ise her zaman vezir-i kurgi ve miistevfi-yi kurgi tarafindan idare
edildi.8s

Kisacast, kurci birlikleri Sah Ismail ve Sah Tahmasb déneminden itibaren
kendilerine has karakteristik 6zelliklerini bircok acidan muhafaza etmislerdir.
Bununla birlikte bu tespit, Safevi dénemi boyunca kurcilerin durumunda higbir
degisiklik olmadigi anlamina gelmemektedir; tam aksine, kurci birliklerinin ve
kurcilerin sosyal statiilerinin yapisinda kokli degisiklikler meydana gelmisti.

Ne yazik ki, Sah Abbas’in reformlart sonrasinda kurci bitliklerinin toplam
sayist hakkinda rakamlar veren Farsca kaynaklardan yoksunuz. Bu bilgi icin
tamamen Avrupa kaynaklarina bagliyiz ve bitin bu Avrupa kaynaklarinin da
kurcilerle kizilbaslart hemen hemen birbirine kanstirdigini da unutmamaliyiz.
Halbuki gercekte Tirkmen emirlerin kuvvetleriyle kurci bitliklerini birbirinden
ayirmak icap eder. Fakat 6nce birliklerin mevcuduna iliskin Avrupali kaynaklar
tarafindan verilen rakamlara bakalim:

Gouvea: 5 ile 6.000
Della Valle: 2.000
Olearius: 10.000
Chinon: 12.000
Tavernier: 22.000
Thevenot: 25.000
Chardin: 30.000
Kaempfer: 15 ile 20.000
Gemelli Careri: 22.00086

Gouve tarafindan verilen rakam hig¢ stiphesiz, eski kurci birliklerinin insan
gliclinll gosterir ve onun, gulam bitliklerinin mevcudiyetine dair bir farkindalik bile
gostermeyen Safevi ordusuna iligkin tasviri Sah Abbas’in reformlarindan 6nceki
doneme aittit. Gouvea’nin aksine, Della Valle'nin rakamlari daha giivenilirdir, zira
yazar kurcilerle kizilbaglar arasinda acik bir ayrim yapmistir. Onun verdigi rakamlar,
Gabriel de Chinon’un tahmini tarafindan da teyit edilmektedir. Bununla birlikte,
kurcilerle Kizilbaglart birbirine karistirmis gibi  gbriindigt  gercegini  dikkate

8 EM, 924-925. TM, vr. 128b, ¢eviride sayfa 108’de topgularin maaglarini hanedanin sonuna kadar
heme-sale (=her yillik, biitiin yillik, ¢ev. notu) seklinde aldigi kaydedilir fakat kurgiler tarafinda
alinan maasin tird belirtilmemistir.

84 MY, vt. 240a.
85 TM, vr.59a-60b, ceviride 72, 73, serh, 141.

86 Gemeli Carreri bu rakami Tavernier’den almis olabilir.
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aldigimizda bu Fransisken rahibin tahminleri hakkinda ister istemez bazi siipheler
beliriyor. Yine de, kurgilerle rekabet girmis olmalari gereken gulamlar icin verilmis
12.000 ya da 15.000%7 sayistt g6z Oniine aldigimizda Olearius’un yansira Della
Vella ve Gabriel de Chinonun 6ne sturdigi rakamlar da yeterince makul
goriiniiyor. Ama kurcilerin sayisini yazarlarinin kafa karigikligt sebebiyle 17. yiizyilin
ikinci yarisina ait diger bes rakamdan yola ¢ikarak saptamak yine de riskli olurdu.
Sah Abbas’dan sonra gerceklestirilen Gnemli askeri reformlarin kanitlarindan
yoksun oldugumuz gézoéniine alinacak olursa bir arastirmacinin elinden, kurgilerin
mevcuduna iliskin 17. ylzyilin birinci ve ikinci yarist arasindaki sayisal celiskinin
¢ok kiiciik olmasi gerektigini iddia etmekten baska bir sey gelmez. Bu durumda
kurgi birliklerinin mevcudunun bitin bir 17. yizyil boyunca 10.000’den fazla
oldugu sonucuna vartyoruz. Bu rakam kurci birliklerinin Safevi ordusunun reform
edilmesinden 6nceki insan giict ile kiyaslandiginda ki bu say1 azami 5.000°di, Sah
Abbas’in reformlart sonrasinda kurcilerinin sayisinin en azindan ikiye katlandig
sonucunu beraberinde getirmektedir.

Iran kaynaklart kurgilerin sayisindaki bu artist zimni olarak teyit etmektedir.
1610-1611 yillart arasinda, idam edilen Sirvan valisi Zilfikar Han Karamanlu’nun
Karamanlu asiretine mensup birka¢ milazimi kurci birliklerine kaydedilmis,
askerlerinin geri kalan kismi da temayiile uygun sekilde, Sirvan’in yeni valisi Yusuf
Han’in emrine verilmisti.8¥ Genel olarak, bir emir ne zaman sayginligint yitirse
adamlari, onun yerini alan emir’in hizmetine verilirdi. Zilfikar Han’in adamlarinin
bir kisminin kurcilere dahil edilmesinin ise herhalde Sah Abbas’in kurci bitliklerinin
mevcudunu artturmak istemesinden kaynaklandigs séylenebilir.

Bu benzer durumun birka¢ 6rnegi daha var. Osmanlilarin 1627°de Bagdat
yeniden fethetme tesebbiisinden sonra Sah, savasta kendini gésteren ¢ok sayida
askeri kurgi olarak kaydetti.8 Ustelik bu sirada kurgi birliklerinin mevcudu nedamet
getirmis isyancilarin dahil edilmesi® veya artik bir gelir kaynagt olmayanlarin da
kabul edilmesi sebebiyle®! sismisti. Bu tip farkli faktSrler kurei birliklerinin sayisinin
hi¢ stiphesiz artmasinayol agmistir.

Kayda deger bir baska degisim ise, kurcibaginin ve dolayisiyla komuta ettigi
birliklerin sosyal statiisinde meydana geldi. Simdi, 1587-1666 yillar1 arasinda yani
Sah I. Abbas’in tahta ge¢mesinden Sah II. Abbas’in 6limiine kadarki dénemde
kurcibasilik yapanlarin listesine gecelim (konumuza iligkin bir Iran kroniginin
bulunmamast 1666 yilindan Gteye gitmemizi engelliyor).

1587°den 1666 yilina kadarki Kurcibasilar:

87 Babaev, “Voennaya reforma”, 26.
8 EM, 806-807.

89 EM, 1057.

% EM, 820.

91 MY, vr. 88a.
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Teyit Edildigi Yil Ismi
996/1578-1588 Yusuf Han b. Kuli Bey Afsar®?
996/1587-1588 Bedr Bey Afsar®
997/1588-1589 Vali Han Afsar®4
1000/1591-1592 Allah-Kuli Bey Kapamaoglu Kagar®>
1021/1612-1613 Isa Han Safevi®
1040/1631 Cerag Han Pirzade”’
1041/1632 Emir Han S6klen Dulkadir8
1046/1637 Canthan Samlu?

92

93

94

96

97

98

99

AQ, 872; EM, 381. Yusuf Han, kurcibast Kuli Bey Afsar’in ogluydu (bkz. dipnot 70). Sah
Abbas’in ¢ok giiclii vekili Mirsid-Kuli Han’a karst komplo kurulmasina karistigt icin yakalanip
tutukland: ve tenzili riitbeye ugradi.

EM, 384. Bedr Bey, Sah Muhammed Hiidabende’nin zamaninda Kohgiluye valisi olan Iskender
Bey Afsar'in kardeslerinden biriydi (EM, 140). Yalnizca birka¢ ayhigina kurcibasihk yapmis,
Mirsid-Kuli Han’m katlini miiteakip gérevlerin yeniden dagitilmasi miinasebetiyle Esterabad
valiligine tayin edilmistir.

EM, 402. Vali Han, sabik Herat valisi olan kurcibast Yusuf Han’in kuzenlerinden biriydi (EM,
384). Vali Han Afsar, isyanini 6nleyemedigi Bektas Han'mn babastydi ve makamini Allah-Kuli
Bey’e verdi.

EM, 439. Allah-Kuli, ytizbast olan bir kurcidir. Kaybedilmis eyaletlerin yeniden fethedilmesinde
kurcibast olarak onemli bir rol oynamistir. Fakat aniden tutuklanmis ve 1021/1612 yilinin
baslarinda idam edilmistir. Onun gézden diigmesi hakkinda bkz. EM; 858-859.

Ma’sum Bey Safevi, Sah Tahmasb’in nléi vekiliydi. Sah Abbas’in da damadiyd: (“History of
Rostam Khan”, MS. British Library, ekler, 7655, vr. 30a). Isa Han once yiizbastyds, kurcibast
olmadan 6nce de valilik yaptt. Sah Safi'nin tahta cikarilmasindaki roliine ragmen Isa Han (EM,
1072 ve takip eden sayfalar; Muhammed Ma’sum Isfahani, Hiilasiti'l-abbdr, Almanca ¢ev. G.
Rettelbach, Munich, 1978, 22, 28, bundan sonra S#er olarak gegecek), ogullarinin Sah Safi’nin en
biiyiik kardesini tahta gecirmek icin cevirdigi entrikalar yiiziinden (Iskender Bey Miinsi, Zeyli
A/em—drdj/z ‘Abbasi, ed. Stheyli Hansari, Tahran, 1317/1938-1939, 86,90, 257-258 ve Sier, 337-
338.) Receb 1040/Subat 1632 tarihinde yani Sah Safi’nin saltanatinin hemen baslarinda tenzil-i
riitbeye ugrad.

Siyer, 109-110. Cerag Han’in da Safevi hanedani ile kan bagt vardi. Seyh Avend siilalesi tarafindan
muteber bulunmayan Erdebil’li bir wiitevellinin ogluydu (“History of Rostam Khan”, vr. 30b-31a)
ve Isa Han’in ogullari ile isbirligi yapti, fakat sonugta onlara ihanet etti ve boylece kurcibasilik
mansibint elde etti. Bununla birlikte kurgibagi olduktan bes ay sonra (Temmuz 1632’de) Isa
Han’tn ogullarinin 6ldiiriildiiga sirada o da ortadan kaldirildi. (Ayrica bkz. Iskender Miinsi, Zey/,
98-99, 258).

Séyer, 125. Emir Han sirastyla kurgi, Séklen kurgilerinin yiizbagisi (Dulkadir Soklen oymagt
hakkinda bkz. Stumer, Kurulug, 178-179) ve miibiirdar-: miibr-ii bhiimaynnoldu. Daha sonra Har ve
Simnan ile Kirman valiligi yapti. Cerag Han’in 6limu tzerine kurgibasilik gérevine atandigs tarihe
kadar Kirman valiligini elinde tuttu, ayrica bkz. Iskender Miinsi, 99 ve miiteakip sayfalar, 259;
“History of Rostam Khan”, vr. 32a. 1637 yilinin ilkbaharinda dogal sebeplerden hayata veda etti.
Séyer, 233. Canthan, yasavul-1 sohbet idi, iletleyen tarihlerde de Emir Han’in yerine esikagasibast
oldu. Itimadsi'd-devle Mirza Taki’nin iktidarmni kiskandigindan, Taki Han’a konutunda saldirip onu
oldiren emirlerin tarafinda yer aldi. Canthantutuklandi ve bitin ailesi ile birlikte katledildi
(“Abbasname, 64-69). Olearius’un eserinde kendisinden ilging bir sekilde s6z edilir, 273.
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1055/1645-1646 Murtaza-Kuli Han Kagar!%0

Bu liste ve kayitlar bazi sonuclara ulasmamiza imkan veriyor. Herseyden
evvel, Safevi Devleti’nin erken dénemlerine ait tayinlerin kronolojisi karisikken ve
bunlara iliskin kesin bir tespit yapmak zorken Sah Abbas’in saltanatini takip eden
dénemdeki kurcibast tayinlerine iliskin tarihler nettir. Sah Abbas’tan sonraki
dénemde kurcibasilatin ne tayinleri ne de gérevden alinmalari kroniklerin
dikkatinden ka¢mustir. Kaynaklarin bu tirden konulara olan ilgisizlikleri erken
dénemlerde gozlemleniyor. Bu durum kurcilerin  6nemlerinin  artugint  teyit
etmektedir.

Ikinci olarak, Allah-Kuli Bey harig, biitiin kurcibasilar, en yiiksek devlet
memurlarina verilen “han” Unvanina sahiptir. Bu yeni fenomen, kurgibasilarin
statistinlin yiikseldigini siiphe gotiirmez bir sekilde dogrulamaktadir.

Hicbirsey, kurcibasilarin devlet politikalari iizerindeki etkisini Isa Seyh
Avend’in kariyerinden daha iyi gosteremez.'°! Eger bu kurgibasi rakipsiz glictiniin
keyfini siiriiyor olmasaydi, hi¢ siphesiz destekleyicileri hanedan soyundan gelen
birinin yerine Seyh Avend soyundan birinin ge¢cmesi i¢in ¢abalamazlard.

Kurgibasilatin, Farsca metinlerde vazifelerinden sonra siralanan ve “Yice
Divan’in en seckin makami”192 ve benzeri gosterisli tinvanlarla ifade edilen yiiksek
pozisyonlart Sah Abbas’in saltanatindan Sah Sultan Hiseyin’inkine kadarki dénem
boyunca ¢ok sayida gorgii sahidi tarafindan beyan edilmistir. Mesela 1608’de
Isfahan’da bulunmus olan Karmelit* Paul Simon, Sah’in “dért tane musaviti”
oldugunu séyler. Bunlar “Komutani Allah-Verdi Han, Veziri Atabek, Kur¢ibagt ve
hem wvalisi hem de hocast olan biri daha. Birincisi hari¢ digerleri stirekli Sah ile
birliktedir ve Sah huzuruna birini kabul ettifinde onun yaninda ayakta dururlar.””103
Iran sarayin1 1696 yilinda ziyaret eden Portekiz sefiri 6nemli dort gérevlinin Sah’in
saginda oturduklarini soyler. Bunlar Buyik vezir itimadi’d-devle, kurgibast,
kullaragast ve vakaniivis’tir.!1% Safevilerin son doneminde devleti ve idareyi tasvir
eden Tegkiretii’l-miiluf’a gore kurcibaslar “Muhtesem devletin stitunlar1 olan
emirlerin en 6nemlisidir”.1%> Nadir Sah’in tahta ge¢meden evvel kurcibast olarak
kendini tayin ettigi gercegi!® bu makamin ehemmiyeti hakkinda hi¢ stiphe
birakmamaktadir.

100 “Abbdsndme, 68. Sabik esikagasibast idi. Sah II. ‘Abbas’in 6limiine kadar makamint korudu.
101 Bkz. dipnot 96. Onun askeri katiyeri igin bkz. EM, 962, 999, 1000, 1027.
102 FEM, 402.

Filistin’deki Karmel Dagr’'nda 1156 yilinda kurulmus olan Hiristiyan tarikatina mensup kesis ya da
rahibe (gev. notu)

103 Chronicle, 159.

104 1. Aubin, L ambassade de Gregorio Pereira Fidalgo a la conr de Chab Soltan-Hosseyn, (Lisbon, 1971), 59.
105 TM, vr. 11b, ceviri, 46.

106 g.g.e., 117.
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Kurcibast makaminin éneminin artmasina paralel olarak bagka bir gelisme
daha meydana gelmistir. Bu da kurgilerin diger 6nemli idari kademelerde gérev
yapmaya baslamasidir. Simdi eyalet valiliklerini gbzden gecirelim.

Onde gelen on dort eyaletin valilerinin I. Abbas, Safi ve II. Abbas
donemlerini kapsayan listesi Rohrborn tarafindan tanzim edilmistir.!07 Listeye
bakildiginda hemen farkedilecektir ki s6zi edilen doénemde biri asiret
mensuplarindan  digeri ise gulamlardan olusaniki tiir vali mevcuttu. Gulam
birliklerinden secilen valilerin vathigi, yeni bir gelismedir ve bu yeni gelismenin
O6neminin altt birden fazla arastirmaci tarafindan cizilmistir.'®® Bununla birlikte,
asiret mensubu valilerden olusan ve kurci birliklerinin tyelerinin eyalet idaresinin
reisleri olarak atanmastyla ortaya ctkan diger grubun icinde meydana gelen sessiz ve
es zamanl degisim ise hi¢ kimsenin dikkatini ¢cekmemistir. Makalemi, hakkinda
mebzul miktarda bilgi bulunan Sah 1. Abbas’in saltanat: ile sinirlandirdigim icin bu
konu ile ilgili birden ¢ok vaka ile karsilastum.1®® Bu vakalarda yer alan sahislar,
kronikler tarafindan bildirildigi tizere, degismez bir sekilde Safevi ordusunun en
onemli kademelerinde gérev alan ve Sah’in mutlak glivenine sahip gorevlilerden
olusmaktadir.

Ali-Kuli Han Samlu tarafindan takip edilen katiyer cizgisi bu ac¢idan ayni
derecede 6nemlidir. Sah Abbas’in saltanatinin baslarinda kurci-yi sadak olan Ali-
Kuli Han sonradan divanbeyi olarak tayin edildi ve bu sayede de kiiciik bir yonetici
elit grubun tyesi oldu. Ve daha sonra da en 6nemli saray pozisyonlarindan biri olan
esikagasibagi gérevine getirildi.110

Yonetici elitlerin tiyeleri hakkindaki ayrintilar 6nceki dénemlere oranla Sah
Abbas doénemi i¢in mebzul miktardadir. Erken dénemler icin benzer kariyer
profillerininin ~ olmadigin1  kesin  olarak  tespit etmek pek miimkiin
gorinmemektedir.

Buna ragmen sahsi kanaatim, kurcilerin sistematik bir sekilde devletin en st
kademelerine yerlestirilmesinin yalnizca Sah 1. Abbas’in déneminde gergeklestigidir.

Bazi iddialarin aksine'!’ kurgilerin bu makale boyunca izini sirdigimiiz
evrimleri kurci birliklerinin biyliyen 6nemini gostermektedir. YOnetici sinifin iginde
bulunan kurcibagilarin itibarlart gbzalict bir sekilde buyiirken kurci bitliklerinin
mevcudu da artmustir. Bize disen gbrev bu degisikliklerin ardinda yatan amacglari
belirlemek olacaktir.

107 Réhrborn, Provingen, 33-37.

108 Minorsky, TM, 17; Babaev, “Voennaya reforma”, 26; Savary, Safavids, 79, 81; Réhrborn, Provinzen,
33,

109 Rohrborn, Provinzen, 51.

110 EM, 1040.

11 Bkz. Savory, EI 2, “Kurchi” maddesi altinda: “I.’Abbas’in tahta ¢ikmasi ile birlikte, kurcibasilarin
bizzat kendilerinin 6nemi artarken kurgibasiligin 6nemi ise aynt hizda zeval bulmaya baglads”.
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IV. Kizilbaglara karg1 $ah Abbas’in Siyaseti

Kurgilerin, Kizilbaslarin arasindan segilmeleri gercegi kurgileri, 16. yiizyilda
Safevi toplumunun iskeletini olusturan asiret konfederasyonundaki unsurlardan biri
yaptt. Peki, Sah Abbas’in reformlart Kizilbas emitler ve agiret askeri kuvvetleri
disindaki diger unsurlarin kaderini nasi etkiledi? Bu sorunun cevabinda su hitkme
vartyoruz: bahsedilen reformlar bu gruplarin etkisini biyik 6l¢lide zayiflatmis
olmalidir. Asagidaki satirlar ise Kizilbas emirler sinifinin politik agidan mevzi
kaybetmesinin 6zet bir dokimidir.

Oncelikle, ¢cok sayida gulamin eyalet valisi olarak atanmast asiretlerin giic
kaybetmesinin dogrudan nedenidir. Fars eyaleti bunun iyi bir 6rnegini olusturur. Bu
eyaleti 1503 yilindan 1594-1595 yilina kadar Dulkadir asiretine mensup emitler
yonetmisti. Ferhad Han Karamanlu'nun kisa bir fasila olusturan yénetiminden
sonra eyalet 1004/1595-1596 yilinda Kullaragas: Allah-Verdi Han’a tevcih edildi.
Safevi hanedani kuruldugundan beri ilk kez bir gulam béyle bir makami isgal
ediyordu. Bu durum, Allah-Verdi Han’in 6limiinden sonra da devam etti ki Allah-
Verdi Han’in yerine oglu Imam-Kuli Han gecti ve eyalet Sah Safi tarafindan hassa
topraklarina zam edilinceye kadar da boyle siirdil. Sah’in askeri seferler diizenledigi
bu otuz kiisiir yil boyunca Allah-Verdi Han ve bilahare oglu imam-Kuli Han her
defasinda Fars eyaletinin asketleri ile birlikte Sah’in bu sefetlerinde yer aldilar.
Kaynaklar bu Fars kuvvetlerinin terkibi konusunda ayrintili bilgi vermiyor olsa da,
bu birliklerin 6zellikle Dulkadir asiretine mensup askerlerden olustuguna hi¢ stiphe
yoktur. Gergekten de, Dulkadir agiretinin Fars eyaletinden bagska bir bolgeye zorla
goc ettirildigine dair herhangi bir emare olmamasi bu asiretin Fars eyaletinde
oturmaya devam ettigi halde eyalet valiligi pozisyonunu sonradan kaybetmis oldugu
seklinde anlagilabilir.

Eger hipotezimiz yanlgsiz bir sekilde kanitlanirsa, bir gulamin eyalet valisi
olarak tayin edildigi bu an, Safevi tarihinde bitiiniiyle yeni bir fenomenin vukuuna
yani bir gulamin komutasinda oldugu halde asiret mensubu askerlerden olusan
eyalet birliklerinin ortaya cikisina isaret ediyor demektir. Agtk¢a goriliyor ki, bu
tedbirin Sah Abbas tarafindan uygulamaya konmasindan once, eyaletlerde
konuglandirilmis bitin agiret kuvvetleri asiret reislerinin komutasi altindayd:. Bu
asiret reisleri aynt zamanda eyalet valisi olmustu. Hemen hemen bitiin Safevi
askerleri bu nedenle ya kur¢i birliklerine ya da Kizilbas emitlerin kumandasi altinda
bulunan her bir eyaletteki asiret kuvvetlerine baglyds.

Sah Abbas tarafindan tesis edilen yeni sistem uygulanmaya baglar baslamaz
sartlar ciddi olarak degisti. Gulam kokenli emirlerin yonetimi ele aldig1 bélgelerde
eyalet birlikleri artik biitintyle agiret mensuplarindan teskil edilmez oldu. Gulam
unsuru eyalet kuvvetlerinin karakterini sekillendirir hale geldi. Kaynak eksikligi bu
mesele Uzerine daha fazla yogunlasmamizi engelliyor. Her haltikarda bu yeni
fenomenin, ilk dénemlerde eyalet valiliklerini tekelleri altina almis olan Kizilbas
reislerin glicinin aginmasina katkida bulunduguna stiphe yok. Bunlara ek olarak,
Tirkmen asiretlerinin bir kisminin gulamlarin komutast altina girmesi ile bitlikte
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Kizilbaglarin bir kisminin kimliklerini kaybetmeye basladiklarini ve yalnizca kurci
birliklerinin asiret 6zelliklerini yansitmaya devam ettiklerini belirtmek gerekiyor.

Gelenege bagh Kizilbas emirlerin diigtistine katkt yapan diger bir faktor ise
hi¢ kuskusuz koéken olarak kurci birliklerine mensup olan valilerin varligidir. Bu
kurci kokenli valiler mensup olduklari agiretlerin isimlerini tasisalar da, valilik
makamina yitkselmelerinin sebebi, mensup olduklart agiretlerin giiciinden ziyade
saha olan sadakatleriydi ve sahlarla baglart da eski Kizilbas emirlerinkine nispetle
daha yakindi. Bunlarin asiret tyeleriyle herhangi bir sekilde yakin baglar kurup
kurmadigi ise tartismaya aciktir.!'> Herhaliikarda surasi kesindir ki bir kurcinin
Sah’a sadik bir agiretin reisligini yapmast Sahlarin, asiret toplumu tzerinde 6nceki
doénemlere nispetle daha iyi kontrol kurmalarint saglamustir.

Asiretlerin daha 6nce ara sira yaptiklant sekilde, 6nemli devlet islerini
tartismak icin toplanan asiret temsilcilerini Sah Abbas’in yonetimi esnasinda artik
gérmiyoruz.''3 Bu andan itibaren, yalnizca kurci birliklerini degil aynt zamanda
bittin Kizilbas asiretlerini yalnizca kurgibagilar temsil edetlerken!!4 asiret reisleri de
politika sahsesinden cekilmislerdir. Yani kurci bitlikleri ve onlarin komutant olan
kurcibasilar gliclerini artirirken Tirkmen asiretleri ve onlarin Kizilbas emirleri Sah
Abbas’in reformlarinin ardindan itibarlarini kaybetmislerdir.

Kizilbas emirlerin 6nemlerindeki kayda deger distisiin grafigini bu sekilde
cikardiktan sonra kurgi teriminin degerlendirilmesi hakkinda 17. yiizyila ait Tran ve
Avrupa kaynaklart arasindaki mevcut zorluklara iligkin daha evvel ortaya
koydugumuz sorulari simdi kolayca cevaplayabiliriz.

Safevi ordusunun yapist hakkinda Avrupalilarin verdikleri bilgilere iliskin bir
sorgulama konuya dair kabaca iki tiir tasvirin ortaya c¢iktigint gostermektedir.
Bunlardan birincisi, Safevi ordusunun dort gruptan olustugunu yazan Della Valle
ve Chardin’in tasvirleridir. Della Valle’ye gbre bu dort grup kurciler, Kizilbaglar,
gulamlar ve tifekgilerdir; oysa Chardin’e gbre bu bitlikler eyalet valilerinin temin
ettigi birimler olan kurciler, gulamlar ve tiifekgilerden olusmaktadir.!5 Tkinci tasvir
ise biutin diger Avrupaldar tarafindan yapilan tasvirdir. Bu tasvire gére ise Safevi
ordusu kurciler, gulamlar ve tifekcilerden olugsmaktadir.1’¢ Bu farklilik ise asagida
gosterilecegi sekilde agiklanabilir.

12 Savory’de bu iddiaytherhangi bir belgeye dayanmayan genel bir goriis takip eder, Safavids, 81. Bir
asirete reis yapilan bir emir ile ilgili 6rnek bir vaka mevcut fakat Clinebadi’de, bu sahsin basina
gecirildigi asiretle bir baglantist olduguna dair herhangi bir kanit bulunmuyor, Ravza, vrs.292b.
Bununla birlikte, konu ile ilgili kurgileri iceren 6rnekler bulamadim.

113 Bu toplantilarin en tnlistt Sah Muhammed Hiidabende’nin saltanatinin baglarinda biitin 6nemli
emirlerin kagitlart yeniden kardiklari toplantidir, bkz. EM, 223.

114 Bu, 6zellikle Safevi hanedaninin sona erdigi tarihe kadar gegerli olan bir gercektir, bkz. TM, vr.
11b.

115 Della Valle, 348-355; Chardin, 5: 298-309.

116 Gabriel de Chinon, 42-45; Tavernier, 591-594; Thevenot, 191; Kaempfer, Amoenitatum, 70-71; Am
Hofe, 92-93; Sanson, 30-32.
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Iran’a 1617 yilinda varan Della Valle kurgi ile Kizilbas arasindaki farkliligt
ayirt edebildi ciinkii Sah Abbas’in ¢esitli tedbirleri hentiz alinmistt ve Kizilbas
emirler kayda deger niifuzlarini stirdiiriiyorlardi. Hanedanin baglangicindan itibaren
anlamt actk ve net olan Kur¢i ve Kizilbas terimleri arasindaki farklilik gézden o
kadar kolayca ve hemen kaybolmamustt. Evet, Della Valle inkar edilemez bir sekilde
yetenekli bir gézlemciydi ama ayni zamanda mevcut sartlar bu iki terim arasindaki
farki gérmesine yardimer olmustu.

Zaman gectikce ve reformlar etkisini gosterdikce iki terim arasindaki berrak
fark azalmaya basladi. Kurci birlikleri 6nemlerini korumaya devam ederken
Kizilbaglarin dustsleri o kadar hizlandi ki Avrupali gbzlemcilerin onlarin yani
Kizilbaglarin varligint algilayamadiklari bir noktaya ulasti. Dahasi, esasen asiret
askerlerinden olusan eyalet bitliklerinin basindaki gulamlarin mevcudiyeti gercekleri
bulaniklastirtyordu. Bir yandan kurgilerin giiclerinin tUnli “Kizilbag” ismini hak
etmeleri i¢in yeterli olmast diger yandan ise bu dénemde eski Kizilbas unsurunun
bakiyesini yalnizca kurci birliklerinin temsil etmeleri yiiziinden Iran’a Sah Abbas’in
saltanatindan sonra gelen ziyaretciler kurcileri Kizilbaglar’la esanlamli olarak
algilamiglardir.

Diger meghur bir gézlemci olan Chardin, Della Valle’den 50 yil sonra eyalet
bitliklerinin  6nemine dikkat c¢ekmigtir. Fakat kendisi bu bitliklerin  nasil
tanimlayacagint  bilemedigi icin bunlarin eyalet valilerinin  komutast altindaki
birlikler oldugundan bahsetmekle iktifa edip s6zint ettigi mezkar dort grubun hig
siphesiz en biyiigi olan eyalet kuvvetlerinin sayisal glicline isaret etmistir.

Aslinda, Sah Abbas’tan 6nceki dénemde Kizilbas kuvvetleri arasinda
merkezi bir pozisyona sahip olan ve Della Valle’nin Kizilbas olarak tanimladigt
bitlikler iste bu eyalet bitlikleriydi. Sah Abbas tarafindan alinan; kurci bitliklerinin
gliclendirilmesi, gulamlarin tayin edilmesi ve kurgi emirlerin eyalet idarelerinin
basina gecirilmesi gibi tedbirlerin sonucunda eyaletlerde konuslandirilmis birlikler
o6nemlerini, kimliklerini ve hatta kendilerine has isimlerini bile yitirdiler. Sonunda,
diger Avrupallarin yamsira Chardin de Kizilbag terimini kurcilerle bir tuttu.
Chardin hataltydi ¢iinkii kurciler baslangi¢ta Kizilbas olarak isimlendirilen Ttirkmen
agiretlerinin hicbir zaman tamamint temsil etmemislerdi. Gergi hickimse Chardin’i
bu hatast yizinden suglayamaz cinkt Kizilbas terimi o dénemdeki eyalet
birliklerine tesmiye edilemeyecegi ve de asiret unsurunun o zamandaki temsilini
yalnizca kurci birlikleri karsiladigi icin Avrupalilarin zihinlerinde mahut kizilbas
teriminin yerini kurci almus idi.

Buna karsin Iranli kronik yazarlan kurcilerle Kizilbaslar arasindaki ayrimin
tamamen farkindaydi. Bildigim kadartyla Iranli yazarlarin eserlerinde kurci teriminin
hatali tek bir kullanimi bile yok. Iran kaynaklarinda kurci, hic istisnasiz bir sekilde,
kurci bitliklerine mensup birini temsil eder. Kaynaklarda cogu kez gittikgce daha az
kullanilan Kizilbas terimi ise hicbir zaman sadece bir kurci birligine delalet etmemis
gibi goziikiyor. Eyalet birliklerine gelince, bunlara genellikle “filan hanin birlikleri,
filan eyaletin filan valisinin birlikleri” seklinde atifta bulunuluyordu. Bu nedenle
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Iran knonikleri kendi zamanlarindaki Safevi ordusunun gercegini yine kendi
tarzlarinda yansitmaktaydi.

Sah Abbas’in Tirkmen asiretlerine yonelik politikasinin bir patcast olarak
aldig birtakim tedbirler, reformlarin bu zamana kadar tizerinde durulmamis bazi
yonlerini belirlememize izin vermektedir.

Hanedanin ilk yillarinda Sah’in iktidariuin 6nemli kismu asiret giiciine
dayantyordu. Bundan da su sonug cikar ki, Sah Abbas’in Kizilbaslarin glictini ve
etkisini azaltmak istemesi durumunda hanedanin iktidarini destekleyecek alternatif
bir unsura ihtiyact olacakti. Peki, bu unsur neydi? Bu sorunun cevabi makalemizin
bundan énceki sayfalarinda zaten kismen verildi. Cevap, en ufak bir siipheye mahal
birakmayacak sekilde, gulam birlikleridir. Fakat bana Gyle geliyor ki mesele bu kadat
basit degil. Eger sahin giici tamamen gulam unsuruna dayansaydi, Sah Abbas’in
dénemini takip eden yillarda Gulam kokenli emirlere karst sahlar tarafindan
girisilen cesitli eylemleri actklamak imkansiz olurdu. 117

Bunun da 6tesinde, farzedelim ki Sah Abbas Kizilbas asiretlerinin ve onlatin
reislerinin hakim durumunu sarsmak amaciyla yeni birlikler yaratti, peki onun
béylesine etkili bir devrim yapmak icin giivendigi kuvvet neydi? Bu devrimin tehdit
ettigi Kizilbaglara karst basaritli olmak i¢in Sah’in zaten varolan kuvvetlerin
destegine ihtiyact vardi. Sah, eger Kizilbaglarin etkisini yok etmek ve gulam
sistemini uygulamaya koymak istediyse basindan beri bu konuda kendisine destek
olmalari igin yeni birliklere bel baglamamis olmalidir. Sah agisindan kullanilabilir tek
kuvvet kurci birlikleriydi. Sah Abbas tahta ¢tktig1 esnada kendini, kureilerinki haric,
herhangi bir iktidar dayanagindan mahrum bir gekilde buldu. Bu yizden dogal
olarak kurcilerden yardim istedi. Sah icin Miursid-Kuli Han Ustaclu’ya karst
harekete gecen suikastcilar arasinda gulam Allah-Verdi Bey’in yanisira kurci-yi tir @
keman Kara Hasan Cavuslu ve kurgi-yi sadak Ali-Kuli Bey Samlu’yu goriiyoruz.118

Dolayisiyla kurei birliklerinin yikselisi asiret unsurunun giiciinin azalmasi ile
basa bas gitmisti. Bu noktada, etkisini butiniyle azaltmaya niyet ettii asiret
toplumunun unsurlarindan birini kendi politikast lehine yanina ¢ekmeyi basaran
Sah Abbas’in politik dehasini goériyoruz. Sah bu yeni askeri sistemde ordusunun
yegine komutani oldu ve en bagindan beri hanedanin tarihini yagadiklari
donistimlerle belirlemis olan kizilbaslar ile merkezi iktidar arasindaki iliskiyi kendi
lehine dizenleyebildi.

117 Ornek olarak, Allah-Verdi Han’in oglu Imam-Kuli Han’in ve biitiin ogullarinin Sah Safi
tarafindan bertaraf edilmesi; Sah I1.’Abbas’in saltanatinin baslarinda sipahsalar Riistem Bey’in sah
tarafindan idama mahktm edilmesi, vb.

U8 MY, vr. 31b; EM, 400-401.
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E. Natalie Rothman, Brokering Empire: Trans-Imperial Subjects
between Venice and Istanbul, Ithaca: Cornell University Press, 2012, 323 shf.
ISBN: 978-0-8014-4907-9.

Siyasi, dinsel ve dilsel acidan aidiyet ve yabancilik kategorilerinin olusma
surecleri ve cizilen bu kiltiirel sinirlarin hukuki olarak tahkim edilme asamalari
kiltiirel antropoloji ve tatih alanlarinda calisanlart uzun siredir mesgul eden
meseleler olmustur. Natalie Rothman, bu calismasinda erken modern dénem
Venedik dinyasinda yabanct ve yerel, Tirk ve Venedikli, Levanten ve Avrupali,
Dogu ve Batt gibi kategorilerin farkli toplumsal aktdrler ve mubhtelif kurumlar
arasindaki iliskiler neticesinde nasi sekillendigi inceliyor. Bununla iliskili olarak,
kiltarel sinirlart zamandan ve mekandan munezzeh bir sekilde tanimlanmis sabit
bir veri olarak kabul etmek yerine; bu sirlarin farkl kiltiirler arasinda aracilik
edenlerin ¢abalartyla olusan, siirekli degisen ve yenilenen dinamik yapilar oldugu
seklindeki kavrayis calismasinin analitik cercevesini olusturuyor.

Bu baglamda, Venedik’in deniz asirt kolonilerinden yahut Osmanlt siur
boylatindan Venedik sehrine gelen gé¢menler, din degistirip Hristiyanliga gecenler,
kole olarak Osmanlt topraklarina gotirilen ve daha sonra sehre geri dénenler,
tliccar, simsar, dragoman, diplomat gibi ekonomik ve siyasi aracilar ¢alismanin
znelerini olusturuyor. Imparatorluklar arasinda gidip gelen bu toplumsal aktérlerin
tamamint “imparatorluk asirt tebaa” olarak siniflayan Rothman, béylece sosyal
bilimlere tim bu kiltlr aracilarint kapsayan kategorik bir kavram kazandiriyor.

Inebahti Deniz Savast (1571) ile Girit Savas’'nin sona erdigi (1669) tarihler
arasindaki yaklagtk bir asithk dénemi kapsayan calisma temel olarak Venedik
arsivlerinde mevcut gesitli belge tiirlerine dayaniyor. Lonca teskilatlarina ait kayitlar,
engizisyon mahkemelerine verilmis ifadeler, Venedik ticaret kuruluna sunulan
dilekgeler ve bunlara cevaben kaleme alinan Venedik biirokrasisinin Urettigi
dokiimanlar, Katekiimenler evine ait kayit defterleri gibi cesitli belge turleri
sistematik olarak taranarak arastirmaya dahil ediliyor. Bu farklt belge tlrlerine ait
dokiimanlarin incelenmesiyle, imparatorluk asiri tebaa olarak siniflanan aktorlerin,
Venedik’in hukuki-toplumsal diizeni icinde birtakim imkanlardan faydalanabilmek
icin dahil olduklart aglar, burokratik sistem icinde tretilen resmi belgelerde
kurduklari anlatilar ve bu anlatilardaki déntisiimler ortaya konuyor.

“Giris” ve “sons6z” hari¢ dort kisim altinda toplam yedi bélimden olusan
calismanin, ilk kismu “Aracilik” bashigina sahip. Bu ilk kisma ait iki alt boliimde
ticari simsarlar inceleniyor. “Dilekge sahipleri ve simsarlar olarak imparatorluk asirt
tebaa” basliklt ilk bolim, ticari simsatlarin simsar loncasina kabul edilmek icin
sunduklarr dilekgelerin analizine ayrilmis. Baslangicta sadece Venedik vatandaglar
icin kurulan bu teskilata siire¢ icinde “imparatorluk asirt tebaa” mensubu
simsarlarin nasil eklemlendigi sorusu bu bélimiin ana eksenini olusturuyor.
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Rothman bu stirecte, lonca tUyesi lisansh simsar olarak calisabilmek ve béylece
lisansh simsarlarin sahip oldugu bazi imkanlardan faydalanabilmek icin basvuran
imparatorluk asir1 tebaanin dilekgelerinde kullandiklari séylem ve retorik tizerinde
duruyor. Dilekce sahiplerinin, kendilerinin Venedik toplumuna mensup bireyler
olduklarini iddia ederken bagvurduklart séylem tzerinden, yurttaghk aidiyetinin
taraflar arasinda mtzakere edilerek tanimlanan ve zaman iginde déntsen bir
kavram oldugunu 6ne siiren Rothman, kavramin hukuki altyapisinin da bu siirecin
bir pargasi olarak degiskenligine vurgu yapiyor. “Ticarete simsarlik etmek mi yoksa
dostluk kurmak mi?” baglikli ikinci bolim ise lonca tiiziiklerinin ihlalleriyle alakalt
davalarin gérildigh lonca mahkemesi kayitlarinin incelenmesine ayrilmig. Bélime
konu olan davalarda, lonca tyesi olmadan yasadist simsarlik yapanlatin yahut
lisansli simsar olmasina ragmen lonca tiziiglnd ihlal etmis olan aracilarin
mahkemeye verdikleri ifadeler mercek altina alinmakta. Bu vakalarda, meselenin
ticari boyutundan daha ¢ok suclamaya ugrayanlarin savunmalarina odaklanan
Rothman, aracilar ve miigterileri arasindaki baglari gézden geciyor. Bu incelenen
vakalar tzerinden, erken modern dénem ticaret dinyasinda aracilar ile tiiccarlar
arasindaki giiven baglarinin temel olarak ortak etnik/dinsel kimlige dayandigi
seklindeki anlayisa karst cikiyor ve dilsel becerilere sahip aracilarin bu kategorileri
asarak ¢ok farklt ziimreler ve kurumlarla iliski kurabildigini 6ne siiriiyor.

“Din degistirme” isimli ikinci kisim altinda ise “Gegisi anlatmak” ve “Din
degistirmenin uygulanmast” baslikli iki bolim bulunuyor. Bu bélimlerde erken
modern Akdeniz dinyasinda insanlarin “neden?” din degistirdiginden ziyade
“nasil?” din degistirdigi sorusuna cevap araniyor. Bu temelde, din degistirenlerin
katekiimenler evi gibi kurumlarla yahut vaftiz ebeveynleri gibi dinsel a¢idan
sembolik 6nemi olan aktorlerle kurduklari baglar tizerinden bu kisilerin tabiiyetinin
nasil déntstighi ve bu déntisimin toplumsal iligkilere yansimalari arastirihiyor.
Rothman, “Geg¢isi anlatmak” baslkhh bélimde din degistirenlerin engizisyon
mahkemesine verdikleri ifadeleri ve katekiimenler evinde Katoliklige yeni ge¢mis
bu kisiler hakkinda tutulan kayitlari tetkik ederek iki farkli belge tiriinde ortaya
ctkan keskin bir farkliligin altini ¢iziyor. Rothman’a gbre engizisyon kayitlarindaki
ifadelerde din degistirme anlatilari genellikle cografi hareketlilikler ve bu seyahatler
esnasinda bagvurulan dini ritteller ile iliskilendiritken, katekiimenler evinin
kurumsal kayitlarinda din degistirme kesin bir kopusa isaret ediyor. Bir sonraki
boélimde ise bu tartismayr derinlestiren Rothman, din degistirenlerin, din
degistirmeden Onceki hayatlarinda gelistirdikleri toplumsal aglardan nadiren
koptuklarini, ancak bu baglarin  Venedik’te Katoliklige gectikten sonra
katekiimenler evi ve vaftiz ebeveynleriyle kurduklari baglar neticesinde yeniden
sekillendigini 6ne siiriiyor. Nihayetinde, din degistirenler teorik olarak Venedik
tebaasina donismiis Katolikler olarak tanimlansa da, pratikte bu kisilerin pek ¢ok
farkli cografyadan ve toplumun cesitli tabakalarindan kimselerle kurulmus iliskiler
agina gémild kimliklere sahip oldugunu iddia ediyor.

“Ceviri” isimli tgtinct kistm altinda bulunan “Venedikli dragomanlarin
ortaya ¢ikis” baslikli boliimde ise 6nceki boliimlerde gesitli belge tiirlerini analiz



etmek icin takip edilen yontem, burada kamu dragomani olabilmek icin yapilan
resmi bagvurulara uygulaniyor. Kamu dragomant olmak i¢in bagvuru yapan
imparatorluk asir1 tebaaya mensup kisilerin anlatilarinda, ise kabul edilebilmek
amaciyla 6ne c¢ikarmayi tercih ettikleri becerileti ve gecmislerine ait hikayelerde
vurgulamaya Ozen gosterdikleri noktalarin alti ¢iziliyor. Sonrasinda dragomanlik
miessesesinin on altinct yizyddan on yedinci ylzyill ortalarina degin nasil
kurumsallastigt ve kamu dragomanlarinin, Venedik biirokratik sistemi icinde en ist
mevkilerdekilerle dahi kurabildikleri iligkiler sayesinde imparatorluk asirt tebaa
icerisinde elde ettikleri ayricalikli konum cesitli anekdot ve vakalar tizerinden ortaya
konuyor.

“Dile Getirme” baslikli son kisim altindaki béliimler ise daha 6nce incelenen
simsarlar, din degistirenler ve dragomanlar arasindaki etkilesime ve bunun
neticesinde sekillenen etno-dilsel smniflandirma siireglerine ayrilmis. Bu kisimda
bulunan “Farkliliklar dile getirme” isimli boliimde stiregleri takip edebilmek igin iki
temel etkilesim alant Gzerinde durulmus. Bunlardan ilki, on altinct ytzyilda kamu
dragomanlarinin faaliyetlerini finanse etmek amaciyla simsar komisyonlarina konan
Ucte bir oranindaki verginin uygulama alanlati icin verilen miicadele. Terzo adiyla
anilan ve baslangicta “Ttrk” tacitlerle yapilan aracilik islemleri tizerinden alinmast
ongoriilen bu vergi, sonrasinda hangi etno-dilsel gruplarin bu vergiyi 6demekle
miikellef olduklari tartismasina zemin hazirliyor. Bu vergiden kagmak isteyen farkli
gruplarin  kendi dragomanlarini talep ettikleri dilekgelerde farkliliklarini nasil
dillendirdiklerinin izini stiiten Rothman, bu strecin farkli kurumlar ve aktotler
arasinda nasil ilerledigini takip ediyor. Bu béliimde, diger bir miicadele alant olarak
da, 1621 yilinda “Turk” tacitlerin konaklamalari icin acilan Tirk ticaret evinde
(fondeco dei turchi) kimlerin ikamet etmesinin zorunlu tutulacag ile ilgili tartismalar
tzerinde duruluyor. “Turk” tiiccarlarin, Venedik toplumuyla dogrudan iletisim
kurmalarini engellemek ve onlart gbzetim altinda tutmak amaciyla kurulan bu
ticaret evinde kalmak istemeyen cesitli etno-dilsel gruplar tarafindan sunulan
dilekgelerde, bu gruplarin vergi tartismasindakine benzer sekilde kendi farkliliklarint
one surerek farkl bir siniflandirma talep ettikleri gériliyor. Son bolimde ise, bu
tartismalara paralel olarak “Levanten” kelimesinin anlaminin kategorik acidan on
alunct yizyildan on sekizinci yiizylla degin nasid doéntstigl, o donemde kaleme
alinmis sozlikler, edebi metinler ve seyahatname/glnlik gibi kisisel anlatilar
tzerinden 6rneklemlerle ortaya konuyor.

Titiz bir arastirmanin triint olan bu calisma Akdeniz arastirmalarina yeni bir
perspektif kazandirmakla birlikte meseleyle dogrudan iliskili bazi mevzulara
deginmekten imtina ediyor. Kitaba konu olan, Venedik’te artan ve kurumsallasan
ticari simsarlik, on yedinci ylzyiin ilk yarisinda acilan Turk ticaret evi gibi
gelismeler Akdeniz’de o dénem yaganan ekonomik déniisimiin yansimast olmasina
ragmen bu gelismelerin ekonomik altyapist hususunda Rothman sessiz kaliyor. Her
ne kadar calismanin kapsaminin disinda kalan alanlar olsa da, bazi noktalarda
verilebilecek referanslar sayesinde etno-dilsel smuflandirma tzerinde etkili olan
kurum ve aktorlerin spesifik olarak neden bu dénemde ortaya c¢iktig1 ve giiclendigi
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sorusunu cevaplamak mumkin olabilirdi. Bir diger sorunlu nokta ise din
degistirenlerin, kiltiirel sinirlart olusturma stireclerinde oynadiklart roliin muglak
kalmasi. Kitabin son kisminda daha 6nceki bélimlerde incelenen gruplarin yeni
kategoriler olusturma strecine nasil katildiklari incelenirken, dragomanlara ve
simsarlara atfedilen etki tatmin edici sekilde ortaya konuyor; ne var ki, din
degistirenlerin bu strecte nasi bir etkilesime girdikleri, ne derece etkin olduklar
cok net olarak tanimlanamiyor. Bu tali sorunlar disinda, sundugu analitik cerceve ve
takip ettigi metodoloji ile Akdeniz kiiltiir tarihine yeni bir bakis agis1 sunan ¢alisma,
aldigr 6dullerle de zginliigiing tescil ettirmis durumda. Uzun ciimleler ve cetrefilli
terminolojisi sebebiyle, tarihe meraklt ancak konunun uzmant olmayan okur i¢in
zotlayict bir metin olsa da erken modern Akdeniz diinyast Gizerine ¢alisan tarihgiler
ve kilttrel antropolojiye ilgi duyan sosyal bilimciler icin incelenmesi gereken bir
calisma.

Mehmet Kuru*

*  Ph.d. candidate, University of Toronts, Department of History.
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Giilhan Erkaya Balsoy, Kahraman Doktor Ihtiyar Acuzeye Karsi: Geg
Osmanlt Dogum Politikalari, Can Yayinlari, Istanbul, 2015, 254 shf. ISBN:
978-975-07-2637-8.

Bu kitap, Giilhan Erkaya Balsoy’'un 2009°da doktora tezi olarak hazitlayip
sundugu calismasinin, 2013’te gézden gegirilerek Ingilizce basimindan sonra
Tirkeelestirilmis halidir. Balsoy bu calismasinda, 19. ylzyilda Osmanli niifus
politikalarinin sekillenmesini kadin bedeni, cinselligi ve dogurganlhiginin kontrol
altina alintp disipline edilmesi siireci {izerinden incelemistir. Imparatorlugun en
uzun ylzyiinda yasanan biyitk demografik déntisimler, Osmanli devlet adamlarini
niifusun gelecegi konusunda politikalar tretmeye zorlamistir. Bu politikalar ise
genelde kadin bedeni tzerinde sekillenmistir. Bu baglamda Balsoy’un ¢alismasinda
“kadin bedeni”, politik bir hiiviyet kazanmasi agisindan ayri bir 6nem arz eder.
Balsoy’un isaret ettifine gore; kadin bedenini ve dogurganligini, niifus politikalari
cercevesinde denetim altina alma siireci ile genellikle mahrem oldugu ve 6zel alana
girildigi dustinilen cinsellik ve dogum, arttk mahrem olmaktan c¢ikarak siyasi bir
hiiviyet kazanmustir, Iste Balsoy bu calismasinda kadin bedenini ve dogurganligt
denetim altina almaya yonelik; bu politikalarin kurucu unsurlart olarak iddia ettigi
bes meseleyi; yani ebelik, dogum, kiirtaj, hamilelik ve kisithgr incelemigtir. Bu
calismanin iginde anlamlanacagi baglam ise Imparatorlugun en uzun yiizyildir. 19.
yiizyll, Imparatorlugun doniisiimiiniin belirgin bir hal aldigi dénemdir. Boyle bir
dénemde hepsi de erkek olan Osmanli birokratlarinin kadin bedenini devlet
politikalarinda kesfetmesi ise kadin diinyastyla ilgili 6zel olanin politik olmaya dogru
evrildiginin de isaretlerini vermektedi.

Calismasinda Osmanl arsiv belgelerinden, matbu edebi metinlerden, gazete
niishalarindan, Tiirkce ve Ingilizce ikincil kaynaklardan yararlanmis olan Balsoy,
calismasini bes bolimde incelemistir. Calisma akict bir anlatima sahiptir. Bununla
birlikte kadinlarin hamilelik ve dogum stirecindeki maceralarint konu alan dénem
hikayelerine yer verilmesi ¢alismay: renklendirmistir. Kitaba genel bir cergeve icinde
bakacak olursak, boliimler arast gecisler ve boliim uzunluklart makul diizeyde olup,
bélimler akict bir diizene sahiptir. Kadin dogasina ait olan unsurlarin bir devlet
politikast tizerinden ele alinmast calismayt degerli kilan en 6nemli etkendir.

Kitaba, calismasint 6zetleyen kiiciik bir Girg bolumiyle baslayan Balsoy,
bundan sonra birinci bolim niteliginde olan Besinz Omer, Ebelik ve Dogum Taribi
Yazim ile devam eder. Bu bolimde Balsoy Osmanli kadin dogum, jinekoloji ve
ebelik egitiminin éncii hekimlerinden biri olan Besim Omer’in, dogum ve ebelik
tarihinin yazimi iizerindeki etkisi irdelenerek, Imparatorlugun en uzun yiizyilinda
dogan bir aydinin celiskileri, kavgalart ve saplantilart hakkinda 6nemli ipuglar
verilmistir. Bu bolim bize, devletin kadin bedeni {zerinden sekillendirdigi
politikalari, Besim Omer tizerinden okumamizi saglamstir. 1862°de Istanbul’da
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dogan Besim Omer, Mekteb-i Tibbiye’de aldigt egitimin ve bu okuldaki dogum
uzmant Doktor Vahit'e yaptigr asistanligin ardindan 1887’de kadin dogum ve
cocugun gebelik sirasinda, dogum sonrasinda ve cocukluk evresinde gelisimini
takip etmek ve bakimint amaglayan alanlarda uzmanlagmak icin Paris’e gider. Besim
Omer, 1891°de Istanbul’a déndiikten sonra Mekteb-i Tibbiye’de, ileriki yillarda
kadin ebelere de verecegi ebelik ve dogum derslerini vermeye baslar. Besim Omer
ebelik egitiminin yant sira hemsirelik egitiminde de 6nemli rol oynar. Ayrica Kizilay,
Verem Savas Dernegi ve Himaye-i Etfal Cemiyeti’nin kurulusunda aktif rol oynar.
Besim Omer’in mesleki faaliyetlerinin bir kismint da yaptig1 arastirmalar ve 6zellikle
kendi uzmanlik alaninda hijyen ve kamu saglgt adina yazmus oldugu kitaplar
olusturur. Balsoy, Dogum Taribi ve Fenn-i Vilade Kiilliyat: basta olmak lizere Besim
Omer’in cesitli saglik dergilerinde ¢tkmis makaleleri iizerinden Imparatorlugun
nifus politikasini ele almaya calismistr. Osmanli dogum tarihi hakkindaki
calismalarin belli bir bakis acisini, durusu ve zihniyeti temsil ettigini Balsoy’un
anlattmuyla fark ederiz. Ancak Balsoy’un isaret ettigi gibi “Osmanli dogum tarihi”
sorunlu bir kavramdir. Cinkii bu dénemde yazilan cizilen bir¢ok calisma yoksul
kesimden ziyade tst sinif kesime hitap ettigi icin “Osmanlt dogum tarihi” kavrami
da o derece sorunlu bir kavramdir. Balsoy bununla birlikte “Osmanl kadini”
kavraminin da sorunlu olduguna isaret etmistir. Ciinkii Osmanl kadini derken
Misliman, Tirk, sehitli kadinlardan bahsederek belli bir zihniyeti temsil etmek,
aynt zamanda genis bir cografyaya yayilan farkli kiilttrleri binyesinde barindiran bir
toplumsal yapidaki dogum deneyimlerini teke indirmek demektir.

Besim Omer’in hem Son Dénem Osmanlt aydin kusagini hem de Erken
Cumhuriyet Donemi aydin kesimini temsil etmesi agisindan yazdigt esetler,
dénemin konjonktirini anlamlandirmamizda 6nemli bir yer tutar. Nitekim Besim
Omer, 1933 yilinda Sihbat Almanag/nda yayimlanan bir yazisinda viladethanelerin
(dogumevleri) ebelik egitimindeki roliine dikkat c¢ekerken, bu kurumlarin
agilmasinin  Oniindeki en biyiik engelin, dénemin padisaht II. Abdilhamid
olduguna isaret etmistir. Besim Omer elestirisini daha da ileri gotiirerek II.
Abdiilhamid’in bu faydali kurumu “pichine” olarak gordiigiini belirtmistir. Iste
Balsoy’un yer verdigi bu bilgilerin ardindan okuyucu, Son Dénem Osmanli aydini
ve Erken Cumbhuriyet Dénemi aydininin zihniyet dinyast tzerinden dénemin
konjonktiiriinii de yakalayabilir. Tam bu noktada Besim Omer’in iddiasinin aksine
viladethanenin bizzat II. Abdilhamid déneminde kuruldugunu animsarsak, Besim
Omer’in yazdiklarinin eksik ya da yanlis bilgi olmaktan ziyade o dénem aydininin
belli bir politik durusunun iriini oldugu kanisina varabiliriz.

Balsoy’a gére, Besim Omer’in dogum ve ebelik tarihinin yazimi tizerindeki
etkisi o kadar buyiiktiir ki kendinden sonra gelen kusak dogum ve ebelik tarihini
yazarken Besim Omer’in savlarini tekrarlamistir. Bu noktada Avrupa’daki
gelismelere gipta edilirken, Osmanli ge¢misi hor goriiliir. Ebeler de bu anlatida yok
saytlir. Osmanli gecmisi tip tarihi agisindan karanlik bir cahiliye devri olarak
gorillmekte, ebeligin déntstim streci Cumhuriyet’in ilant ile baslatilmaktadir. Gerek
Son Dénem Osmanlt ve gerekse Erken Cumhuriyet Dénem’de yazilan tip kitaplar



anlatilarini, cahil ebe-egitimli erkek doktor karsitligt tizerinden sekillendirmistir. Bu
karsitlikta ebe yasly, cahil, egitimsiz ve batil inanca sahiptit. Bu ebeler bir sorunla
karsilastiklarinda hemen sihre, buytye ve batl inanclara basvururlar. Dahasi bu
egitimsiz ebeler bircok giinahsiz sabinin canina kastetmislerdir. Ote yandan egitimli
erkek doktotlar bu anlatilarda kendilerine, egitimli, bilimli, bilimsel ve musfik olarak
yer bulurlar. Bunlar aldiklart  egitim ile kadin anatomisine ve dogum
mekanizmalarina hakimdir; en zor dogumlarda dahi sabilerin Sliimlerine neden
olmazlar, onlar hayat kurtarirlar!

Yerel ebeleri yani egitimsiz ebeleri, ebelik biliminin gelismesinin 6éniindeki en
biiyiik engel olarak géren Besim Omer, bu noktada ebelerin profesyonellesmesini
savunmustur. Bu baglamda Besim Omer’in tasarladigi karsitlik, aynt zamanda
Balsoy’un bu calismasina isim vermistir. Her ne kadar Balsoy bunu dile getirmese
bile okuyucu, Besim Omer, Ebelik ve Dogum Taribi Yazim bélimiinii okuyunca bunu
anlayacaktir. Nitekim Besim Omer’in tasarladigi bu karsitlikta, yerel ebeler yani
egitimsiz ebeler “ihtiyar acuzeler” kavrami ile tanimlanirken, egitimli erkek
doktorlar ve sehadetnameli ebeler “kahraman doktor” ve “koruyucu melek”
kavramlari ile ifade edilmistit.

Balsoy’un kitabinin ikinci bolim niteliginde olan Ebeligin Dindigiimii kismu,
doéneme ait ¢ok renkli bir hikaye ile baslar. Hikaye s6yledir: 1860 yilinda Edremit’in
Kemer koyiinde yasayan ve Deziriler Asgireti'ne mensup olan Emine c¢ok da stk
gorillmeyen bir sekilde ti¢liz bebeklere hamile kalir. Maalesef Gi¢ bebegini de dogum
sirasinda kaybeder. O dénem dogum sirasinda kaybedilen bebeklerin ¢ok oldugunu
g6z 6ntne alirsak, bircok annenin bu elim vakayr kader diyerek kabullenmesi de
¢ok yaygindir. Lakin Emine bu kayb1 kader olarak kabullenmez ve kusuru dogumu
yapan ebede arar. Emine’nin iddiasina gére Tulumbact Kizi namu ile bilinen ebe,
dogum strasinda G¢ bebegin gébek bagini kesmeyip onlarin élumiine yol agmistir.
Emine, yazdigt arzuhalle ebenin mahkemeye ¢ikarilmasini ve 6len bebeklerinin
diyet-i ser’iyyelerini O6demesini talep eder. Emine’nin talepleri yerel olarak
¢ozllmeyip, Meclis-1 Vala’ya havale edilir. Meclis-i Vala, ebenin yaptiginin ¢ok
buytk kabahat olduguna ve Emine’nin iddiasinin arastirilmasina karar verir. Ancak
Meclis-i Vala’nin buyrugu yerine getirilmez ve ebe mahkemeye ¢ikardmaz ¢linki
Emine yaklagik bir sene sonra yeni bir arzuhal kaleme alir. Emine bu arzuhalde,
Onceki arzuhaldeki sikayetlerini yazar ve buna ek olarak daha 6nceki arzuhaline
higbir cevap alamadigini belirtir. Bu arzuhalden de bir sonu¢ ¢tkmaz; ne Emine’nin
arzuhaline cevap yazilmistir ne de ebe yargilanmistir.

Balsoy’un ¢alismasinin ikinci bélimiinde yer verdigi bu hikaye Emine’nin
kaderini kabullenmeyip, kaybinin hesabini sormasi agisindan 19. yiizyl Osmanlist
icin sira dist bir olaydir. Ancak Balsoy’a gbre; bu olay her ne kadar sira dist bir olay
olarak gorilse bile, 1860’1ara gelindiginde arttk dogum ve 6lime iliskin algilar
degismistir. Ve bu baglamda ebeligin, sehadetnimeli ebelige déniisim stirecini
cokea yer verdigi renkli hikayeler lizerinden resmetmeye c¢aligir. Calismasinda yer
verdigi hikayeler ve anlatlar saglik ve yerel tup pratiklerine iliskin kimi
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uygulamalarin artik degismekte oldugunun isaretini tasir. Bu baglamda 19. yizyilin
ortalarindan itibaren dogum pratiklerine iliskin daha c¢ok sikayete rastladigini
s6yleyen Balsoy, dogum sirasinda gerceklesen Olimlerin ya da sakatliklarin
sorumlusunun sadece egitimsiz ebeler yani ihtiyar acuzeler olarak gOsterilmesi
tutumunu elestirir. Bu tutumun 6zellikle 19. yiizyil Osmanl tip adamlarinin yazdigt
yazilar ve hamilelik icin ¢ikarilan el kitaplarinda savunuldugunu s6yleyen Balsoy, bu
calismalari ayni zamanda, egitimsiz ebelere karst olumsuz bir algt yaratma ¢abasinin
triinleri olarak ele alir. Bu baglamda Balsoy’'un c¢alismasinda kullandigr arsiv
belgelerinin bircogu yerel ve sehadetnamesiz ebelerin degil, sehadetnimeli ebe ve
geng erkek doktorlarin karistigt 6lim ve sakatlanma vakalaridir.

Bunlar g6z o6niine alinarak Osmanli Imparatorlugu’nun  dogurganhgt
artirmaya yonelik politikalar cercevesinde diizenlemeye yeltendigi ilk alan da ebelik
olmustur. Hepsi de erkek olan Osmanli birokratlarinin, dogurganlk oraninin
yikselmesi icin 6ncelikle dogum sirasindaki saghk kosullarinin gelistirilmesini
savunduklarina isaret eden Balsoy, yerel ve egitimsiz ebelerin yerini sehadetnameli
ebelerin almasi icin politikalar Uretildigine dikkat ¢ekmistir. Bu baglamda Balsoy,
Osmanlt toplumunda niifus politikalarinin yarattigi asil ¢atismanin kadin ebeler ve
erkek dogum uzmanlar1 arasinda degil, sehadetnimesiz mahalli ebelerle
schadetnameli ebeler arasinda oldugu kanisina varmustir. Dolayistyla gerek Mekteb-i
Tibbiye’nin gerekse Ebelik Mektebi ve bunun gibi daha bircok saglik miiessesesinin
acilmasini, Osmanlt biirokratlarinin ntifus politikalart cercevesinde okumak daha
yararlt olacaktir.

Balsoy’un kitabinin ticiincii bolim niteliginde olan Iskar-s Cenin: Siyasi Iktidar
ve Kadin Bedeni kismi, giiniimiizde de tartisma konusu olan kiirtajin Imparatorlugun
en uzun yizythndaki hal ve vaziyetini incelemektedir. Osmanl Imparatorlugu
egitim, sehadetnimelendirme ve kayit altina almak suretiyle ebelerin faaliyetlerini
denetim altina alirken, dogum sirasinda meydana gelen anne ve ¢ocuk Slimlerini
azaltmay1 planlamistir. Osmanlt biirokratlar tarafindan niifusun azalmasindaki en
buylk etken egitimsiz ebelerin yani sira, hamile kadinlarin kiirtaj olmasidir. Bu
sorun uzerinde kafa yoran Osmanlt siyasi eliti, 1838 yilinda kiirtaji yasaklayarak,
kiirtaj;n  yaygin olmasinin nedenlerini irdelemeye baglamistir. Balsoy’a gore
dénemin Osmanlt biirokratlarinin ve aydinlarin gazetelerde yazdigt yazilara bakilirsa
kiirtajin nedenleri; iffetsiz annelerde, sofradan bir bogaz kesmeye calisan babalarda,
yoksulluk batagina saplanmis ailelerde aranmustir. Burada ilging bir sekilde Osmanli
aydinlar kirtaji, gintimuz algistyla gayrimesru iliskiler Gzerinden degil, evli kadinlar
tzerinden degerlendirmislerdir. Osmanlt biirokratlarinin 6nceligi evli kadinlarin
kiirtaj yapmasint  engellemektir, c¢linkii Uretilen nilfus politikast  bunu
gerektirmektedir. Tabi bunun yaninda gayrimesru iligkiler sonucu yapilan kiirtajin
da Osmanli aydinlari tarafindan elestirildigini, bunun edebi metinlere konu
oldugunu unutmamiz gerekir.

Balsoy, gtintimiizdeki anlamz ile iki farklt anlam iceren “kiirtaj” ve “diisik”
kelimelerinin, arsiv belgelerinde tek bir kelime ile ifade edildiginin altni cizer:



“1skat-1 cenin”. Déneme ait belgeleri inceleyen Balsoy, bu kelimenin hem disiik
hem de kiirtaj anlaminda kullanildigini, hangisinin kastedildiginin ise ancak kalibin
kullanildigi baglam iginde agikliga kavustugunu vurgular. Bu baglamda Balsoy,
cocugunu digiren kadinlarin, aslinda kirtaj yapmasa bile ceza almamak igin
mahkemeye bagvurduklarina vurgu yapat.

Stiphesiz 1skat-1 ceninin tzerine ilk kapsamli belgenin uretildigi 1838 yilina
kadar cocuk dusiirme, devletin ya da diinyevi otoritenin degil dini otorite ve
algilarin etki alanindaydi. Osmanl Imparatorlugu gibi cok uluslu ve ¢ok dinli bir
yapida kiirtaj algist da biitiinctl olamazdi. Kirtaj, farklt dini ve inang sistemleri ile
sekillenen bir nitelige sahipti. Ancak Balsoy, kiirtaj yasaklatinin ve cezalarinin daha
cok Imparatorlugun Miisliiman niifusu tizerinde sekillendigini vurgular. Bu aslinda
o dénem Osmanlisi igin tutarsiz bir politika olarak da nitelendirilemez. Cinka
zaten Osmanlt blirokrati Grettigi politikalari “bu memleketi nasil kurtaririz” sorusu
lizerine insa ettigi icin, Osmanli nifus politikalart cercevesinde kiirtaj yasaklarinin
ve cezalarinin sadece Miisliiman niifus tizerinde etkili olmast garip degildir.

Balsoy, kirtaj yapan Misliman kadimnlarin kirtaj yaptugt anlasildiginda
onlarin cezalandirlmadigini, sugun Osmanli mahkemeleri tarafindan, distk
yaptiran eczacl ve egitimsiz ebelere verildigini vurgular. Sug eylemini yapan kadinin
cezalandirilmayip, o eylemin yapilmasina yardimct olan kisilerin yargilanmasint
Osmanlt ntfus politikalart cercevesinde diistinmek isabetli olacaktir. Nitekim ntfus
artisini saglayacak unsur dogurgan bir annedir.

Kirtajin tim Osmanlt cografyasinda yaygin olmast nedeniyle almnacak
onlemler, Imparatorlugun resmi gazetesi Takvim-i Vekayi’de bile yayimlanmustir.
Ancak bunun engellenmesi i¢in cezalarin yeterli olmayacag: fark edilerek, sorunun
sosyolojik ve ekonomik boyutlart da tartisdmistr. Bu baglamda Balsoy, arsiv
belgelerinde, ¢cok evladi olanlara belediye sandiklart tarafindan maas baglandigina
dair kayitlara da yer vermistir. Bununla bitlikte yoksul ve kimsesiz ¢ocuklari
yetistirecek muesseselerin agilmast, kiirtajin 6nlenmesi igin baska bir uygulamadir.

Balsoy’un kitabinin dérdiincti bolim niteliginde olan Hamilelik, Rabim ve Tip
kismi, hamileligin ubbilestirilmesi ile alakalidir. Ki bu da Osmanh ntfus
politikalarinin bir baska ayagidir. Balsoy, Osmanli aydinlart i¢in kadin bedeninin
dogurgan oldugu siirece dikkate alindigina isaret eder. Kadin bedeninin asil vazifesi
cocuk dogurmak ve bu cocugun topluma hizmet edebilecegi zamana kadar
bakimint ustlenmektir. Dolayisiyla bu beden dogurganligr artacak, en iyi evlatlar
diinyaya getirecek sekilde disipline edilmelidir. Bu disipline en ¢ok ihtiya¢ duyulan
doénem ise hamileliktir. Her ne kadar bu dénem doktor kontrol denetiminin gerekli
oldugu bir dénem olsa bile bedeni terbiye ve disipline etme streci sadece
doktorlarla saglanmaz. Balsoy da bu baglamda 19. Yiizyl sonunda ortaya cikan,
devletin dogum politikalarinin izlerinin barindigt hamilelik elkitaplarini ele alir. Bu
kitaplar, ginimuzdeki hamilelik kitaplari gibi annelere hamilelikleri sirasinda ve
dogumun hemen sonrasinda neler yapmalart gerektigini Ggltleyen nasihat
kitaplardir. Ancak Balsoy, bu kitaplarin  satir  aralarinin - Osmanht  niifus
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politikalarinin izlerini tasidigint vurgular. Balsoy'un c¢alismasinda yer verdigi
hamilelik el kitaplarinin temel konusu hep “kadin bedeninin disipline edilmesi”
olmustur. Bu baglamda degerlendirilen hamilelik el kitaplari, hamileligin
tibbilestirilmesini savunurken, bunu hamile kadinlarin saghgr icin degil aslinda
toplumun saghigi icin ister. Hamilelik el kitaplarinda, hamilelik stirecinin yani sira,
iyi bir anne olabilmek hatta iyi bir gen¢ kiz olabilmek tizerine de tavsiyeler
verildigine dikkat ¢ceken Balsoy, bu yaklasimi, devletin geng¢ kizlig1 terbiye ederek
onlari annelige hazirlamasi olarak yorumlamistir.

Balsoy’un kitabinin besinci b6lim niteliginde olan Kuszrlzk, devlet ve toplum
tarafindan erkek bedeninin kadin bedeniyle kiyasla ¢cok daha oOrtik bir sekilde
sorunlastirldigt  distntldiginde 6nemli bir bolimdir. Toplumun {iretken
kapasitesinin en 6nemli unsuru olan kadin icin “doguramama” nasil 6nemli bir
sorun ise erkekler icin de “kisitlik” o derece sorun ifade eder. Lakin kisirlik ancak
19. Yizyiin sonuna dogru tibbi bilginin gelismesi ile bir goriinirlitk kazanmaya
baslamistir. Bu boliimde Osmanl tip ve nasihat kitaplart Gzerinden kisirligi ele alan
Balsoy, mahrem alanin politik alana nasil doniistiigii hakkinda bize ciddi ipuglar
verir.

Kisitlik  tartigmasinin 6nemli ve ilgi cekici yanlarindan biri de kadin
bedeninin yani sira erkek bedeninin de sorunsallastirilmasidir. Bu baglamda kisirliga
iliskin sorunlar ve cinsel islev bozukluklart kadin bedenini konu edindigi gibi erkek
bedenini de konu edinir. Dogurganlik ve kisirlik Osmanli matbuatinda ¢ok popiiler
bir konudur. Bu dénemde evli kadin ve erkeklere, evlige hazirlanmalart icin basilan
nasihat kitaplari mevcuttur. Bu nasihat kitaplarinin bircogunda kisitlik, evli ¢iftlerin
disiplinsizligine verilen bir ceza olarak resmedilmistir. Nasihat kitaplari, kisithigt
tibbi olmaktan ¢ok ahlaki bir problem olarak ele alirken, tipgilarin yazdigt akademik
kitaplarda kisirtliga ¢6zUim Onerileri tretilmistir. Balsoy bu noktada Avanzade
Stleyman’in Mesazl-i Miibimmeden Kisir Kadmlar isimli ¢alismasinda suni déllenme
yonteminin anlatildigina dikkat ¢eker. Yine de Imparatorlugun niifus mithendisligi
baglaminda tirettigi politikalardan biri olan kisithgin tartismast ve 6zellikle bunun
ortiik bir sekilde erkek bedeni tzerinde yapilmasi bile kayda degerdir.

Sonu¢ olarak bu calismada Balsoy, 19. Yizyldda Osmanli nifus
mithendisligini kadin bedeni, cinselligi ve dogurganliginin kontrol altna alinip
disipline edilmesi iliskisi tizerinden incelemistir. Bu dogrultuda genellikle 6zel ve
mahrem olarak distinilen kadin bedeni, cinsellik, dogum, kirtaj ve kisihik, 19.
Yiizyd Osmanlt biirokratlarinin tirettigi politikalar cercevesinde anlamlandirilmaya
baslanmus, dolayistyla mahrem olan alan politik bir htiviyet kazanmistir.

Nurdan Celik*
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