ULUDAG UNIVERSITESI

FEN-EDEBIYAT FAKULTESI

SOSYAL BILIMLER DERGISI

The Social Sciences Review of the Faculty of Sciences and Letters
University of Uludag

SAYI: 22 CILT: 22 YIL: 13 2012/1




Uludag Universitesi
Fen-Edebiyat Fakiiltesi Adina Sahibi : Prof. Dr. I. Naci CANGUL

Yazi isleri Sorumlusu: : Prof. Dr. Hatice SAHIN

Yayin Kurulu:
Prof. Dr. Coskun AK

Prof. Dr. Abdulkadir CUCEN
Prof. Dr. Yusuf OGUZOGLU
Prof. Dr. Flgen BERKAY
Prof. Dr. Mustafa SAHIN
Prof. Dr. Ersin Kusdil

Bu Sayimin Hakem Kurulu

Prof. Dr. Ali Akar (Mugla Univ.) Prof. Dr. Ozer Ergeng (Bilkent Univ.)
Prof. Dr. Resat Ongéren (istanbul Univ.) Prof. Dr. Yusuf Oguzoglu (Uludag Univ.)
Prof. Dr. Mehmet Aga (Balikesir Univ.) Prof. Dr. Saime Yiiceer (Uludag Univ.)
Prof. Dr. Bilal Kemikli (Uludag Univ.) Dog. Dr. Giircan Polat (Ege Univ.)

Prof. Dr. Muammer Demirel (Uludag Univ.) Dog. Dr. H. Emre Bagge (Kocaeli Univ.)
Prof. Dr. Alev Sinar Ugurlu (Uludag Univ.) Dog. Dr. Nurcan Abaci (Uludag Univ.)

Prof. Dr. Ismail H. Aksoyak (Gazi Univ.) Dog. Dr. Bahri Ata (Gazi Univ.)
Prof. Dr. Mustafa Sahin (Uludag Univ.) Dog. Dr. Hillya Tas (Ankara Univ.)
Prof. Dr. Mustafa Oztiirk (Firat Univ.) Yrd.Dog. Dr. Biinyamin Bezci (Sakarya Univ.)

Prof. Dr. Kerime Ustiinova (Uludag Univ.) Yrd.Dog. Dr. Hillya Tas (Uludag Univ.)

Ulusal hakemli dergi niteliginde olup yilda iki kez yayimlanan Uludag Universitesi
Fen-Edebiyat Fakiltesi Sosyal Bilimler Dergisi ilk sayisindan itibaren Index Islamicus
tarafindan taranmaktadir.

ISSN 1302-2423

Yazigma Adresi: Dizgi — Baski:
Uludag Universitesi Uludag Universitesi
Fen-Edebiyat Fakdltesi Basimevi Mudarligu
16059 Gorikle / BURSA 16059 Gorlkle/BURSA
e-mail: shd@uludag.edu.tr Tel & Fax: 2940531

www20.uludag.edu.tr/~shd e-mail: uumatbaa@uludag.edu.tr


mailto:sbd@uludag.edu.tr

ICINDEKILER

. 19. Yiizy1l Baslarinda Bursa’da Ayanlik ve Ayanlik Miicadelesi

Niliifer ALKAN GUNAY ...........ccccooouverevviireierieieeriesrsnnn,

. Emir Sultan (Mehmed EI-Buhari) Vakfi’nin Mali Tarihi
(1608-1634)

Kayhan ORBAY ...t

. Gazzizade Abdiillatif’in Kaleminden Bursa Dergahlari

Hasan Basri OCALAN ............c.cc.coceeceeeeeeeeeeeeeeeeeeeeereseneeens

. Balkan Pakt1 (1934) ve Disaridaki Yansimalari

Buket ONAL, Mehlika Ozlem ULTAN .............cccocuveueen....

. Sosyal Aglarmn Karsilastirilmast: Inegol’iin Yerli ve

Goc¢men Kadinlari

Aysenur BILGE ZAFER ...............ccocoueeeeeeeeeeeeeeeenens

. Bergama Yoresi Yoriik Agizlarinda Simdiki Zaman

Fatma Sibel BAYRAKTAR ...

. Kadlniicracﬂar Baglaminda Balikesir Diigiin Torenlerinde
Mani Icrasi

MENMEL ALl YOLCU ..ottt

. 19. Yiizy1l Bursa Kiiltiiriinii Besleyen Feva’id Gazetesinin
Niisha-i Giizide’si

Ibrahim Imran OZTAHTALI, Cansu ERTUGRUL .............

. Hierapolis Phrygia: Kurulusundan Selguk Dénemine

Giiven GUMGUM ..o,
10. Alfred Adler’in Kisilik Kurami’nin Demokrasi Diisiincesi

Acisindan Onemi

SEMIN EKER ...ttt e

Sayfa



CONTENTS

. The Ayanship and The Struggle For Being The Chief
Of Ayans In Early 19th century Bursa

Niliifer ALKAN GUNAY ............cccccoocvveeeveeeeeeesreeesrennns

. Foundation For Financial History Of Emir Sultan
(Mehmed El-Buhari) (1608-1634)

Kayhan ORBAY ...

. Bursa Dervish Lodges: From The Perspective
Of Gazzizade Abdiillatif

Hasan Basri OCALAN ..........c.cccoocuoeeeeeeceeeeeeeeeeeeeeeeeeesen,

Balkan Pact (1934) and Its Reflections On Abroad

Buket ONAL, Mehlika Ozlem ULTAN ..............cccoeueue.....

. A Comparison Of Social Networks: Native And Immigrant
Women Of Inegdl

Aysenur BILGE ZAFER .................ccccooveveeevveerrerrrnnen.

. The Time Now at The Dialects Of Pergamon Region Y 6riiks

Fatma Sibel BAYRAKTAR ..ot

. Mani Performing In Balikesir Wedding Ceremonies Context
of Woman Performers

MehMEL Al YOLCU. ..ot

. Special Issue of the Feva’id Periodical Feeding
the 19th Century Bursa Culture

Ibrahim imran OZTAHTALI, Cansu ERTUGRUL............

. Hierapolis of Phrygia: From Foundation to Seljuk Period

Gitvert GUMGUDM .................ccooveeeseeeeeieesseeeeeeneeerennns
10. The Importance Of Alfred Adler’s Personality Theory

In Terms Of Democratic Thought

SEMIN EKER ...ttt n e e e

Page



U.U. FEN-EDEBIYAT FAKULTESI
SOSYAL BILIMLER DERGISI
Yil: 13, Sayi: 22, 2012/1

19. YOZYIL BASLARINDA BURSA'DA AYANLIK ve
AYANLIK MUCADELESI

Niliifer ALKAN GUNAY*

OZET

Toplumun ileri gelen kimseleri olarak dyan, 18. yiizyildan 19. yiizyilin
ikinci ¢eyregine kadar Osmanli sehir ydnetiminin bas aktorii konumundadir.
Ayanlar Cag1 da denilen bu dénemde ortaya ¢ikan dyan aileleri imparatorlugun
bir¢ok yerinde bulunduklar: bélgenin fiili hdkimiyetini ele gecirmislerdir. Yapilan
aragtirmalar bu siire¢te Bursa’da da dyanhgin giiclendigini ve bir takim dyan
ailelerinin tiiredigini géstermektedir. Bu makalede konuyla ilgili ayrintili bilgi
icerdigi tespit edilen Bursa’da Ayanlik Miicadeleleri adl risileye dayanilarak, 19.
yiizyll baslarinda Bursa’da dyanlik ve dyan reisligi icin yapilan miicadeleler ele
alinmigtir.

Anahtar Kelimeler: Bursa, Ayan, Siirgiin, Mahkeme, Cizyeddrzdde, Mizini
Haci Ali Aga,

ABSTRACT

The Ayanship and The Struggle For Being The Chief Of Ayans in Early
19" Century Bursa

As being the dignitaries of society, dyan was the central figure of the
Ottoman urban administration from 18" century to the second quarter of the 19"
century. In this period, also called as “the age of dyans”, dyan families obtained de
facto control in the regions they resided in. The researches about this process reveal
that, dyan gained power and some dyan families arose in Bursa too. In this paper,
relying on the pamphlet (risdle) named Bursa’da Ayanlik Miicddeleleri, I will take

' pr Uludag Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii.
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into account the ayanship and the struggles for being the chief of dyans in Bursa at
the beginnings of 19" century.

Key Words: Bursa, Ayan (dignitaries), Exile, Court, Cizyeddrzade, Mizdini
Haci Ali Aga

Giris

Osmanli yonetim diizeninde 17. ylizyi1ldan baslayarak 1. Mahmud’un
merkezilesmis rejimine (1808-1839) kadar giderek etkinligi arttiran bir
yerellesmenin oldugu gozlenmektedir. Bu siirecte yerel ileri gelenler olarak
dyan, bir taraftan merkezi yoOnetim igin tagrada emirlerin yerine
getirilmesinde vazgecilmez bir arag¢ haline gelirken diger taraftan bulundugu
yerin ve donemin kosullarina gore reayanin koruyuculugundan,
miitegallibelige ve sehir idareciligine uzanan farkli roller iistlenmiglerdir.
Baz1 bolgelerde bir takim dyan aileleri ekonomik ve siyasal islere egemen
olmuslardir. Rize dolaylarinda Tuzcuogullari, Yozgat yoresinde
Capanogullari, Ankara’da Miiderriszadeler, Musul’da Celili ailesi, Manisa
ve cevresinde Karaosmanogullari, Rus¢uk’ta Tepedelenli Ali Pasa, Asagi
Tuna’nin Belgrad’dan denize kadar uzanan bdlgesinde Vidinli Osman
Pasvanoglu bu devrin etkin dyanlarma ve ailelerine drnek olarak verilebilir?.

Bu diizenin Bursa’da idari yapida ve sosyal hayattaki yansimalari
hakkindaki arastirmalar ise halen simrh diizeydedir®. Bursa Yazma ve Eski

2 Bkz Inalcik, Halil, “Centralization and Decentralization in Ottoman Administration”,

Studies in Eighteenth Century Islamic History, 1977, ss. 27-52; Inalcik, H., “Military and
Fiscal Transformation in the Ottoman Empire 1600-1700”, Archivum Ottomanicum, VI
(1980), ss. 282-337; Inalcik, H., “The Emergence of Big Farms, Ciftliks: State, Landlords
and Tenants”, Contributions d I’Historie Economique et Sociale de I’Empire Ottoman, ed.
J.L. Bacqué-Grammont and P.Dumont, Paris-Louvain 1983, ss. 105-126; Abou-EIl-Haj,
Rifa’at Ali, Modern Devletin Dogasi 16. yiizyildan 18. yiizyila Osmanli Imparatorlugu,
imge Kitabevi, Ankara 2000; Ozkaya, Yiicel, Osmanli Imparatorlugu’nda Ayaniik, TTK
Basimevi 1994; Khoury, Dina Rizk, Osmanli Imparatorlugu’nda Deviet ve Tagsra
Toplumu Musul 1540-1834, ¢ev. Ulkiin Tansel, Tiirkiye Is Bankas1 Yay., Istanbul 2008;
Salzmann, Ariel, Measures of Emire: Tax Farmers and the Ottoman Ancien Régime,
1695-1807, Columbia University, (Yaymlanmamis Doktora Tezi), Columbia 1995;
Barkey, Karen, Farklihiklar Imparatorlugu Karsilastirmal Tarih Perspektifinden
Osmanlilar, cev. Ebru Kilig, Versus Kitap, Istanbul 2011, s. 257-344.

Su aragtirmalara bakilabilir: Dilek¢i, Fatih, Cizyedarzdde Ahmed Bahatiddin ve
“Fetihname”si, Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Yaymlanmams Yiiksek
Lisans Tezi), Bursa 2003; Ciftci, Cafer, “18. yiizyllda Bursa Halkina Tevzi Edilen Sehir
Masraflar1”, Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, sa: 6, c. 6, Bursa 2004, ss. 67-
86; Alkan Giinay, Niliifer, 18. Yiizyilda Osmanli Tasra Yonetim Diizeninin Sosyo-
Kiiltiirel Yapiya Etkileri (Bursa Ornegi), Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
(Yaymlanmanus Doktora Tezi), Bursa 2010; Cetin, Atilla, “Bursa’da Ayanlar Savas1”,
Bursa Arastirmalari, sa: 17, Bursa 2007, ss. 45-47; Cetin, Atilla, “Bursa’da Ayanligin



Basma Eserler Kiitiiphanesi’nde tespit edilen Bursa’da Ayanhik
Miicadeleleri* adli 34 varaktan olusan bir risile bu agidan Gnem
tagimaktadir. Bu makalede adi gegen risale esas alinarak Bursa’da ayan ve
yaganan dyanlik miicadelesinin analizi amaglanmaktadir.

Riséle’ye Dair

Ocak-Subat 1813 (Muharrem 1228) tarihinde® yazilan risalede® 1812
yil1 boyunca Bursa’da ayan reisinin kim olacagi meselesi etrafinda dénen
gelismeler ele alinmustir.

Risalede ele alinan konular su basliklar altinda toplanabilir:
1-Cizyedarzade Mehmed Hiisameddin Efendi’nin Bursa Ayanlig:
2- Uryanizade Mustafa Efendi’nin Bursa Ayani secilmesi

3- Ayan secimi konusunda sehirde ortaya ¢ikan partilesme

4- Cizyedarzdde Mustafa Efendi’nin muhasebe defteri hakkinda
yapilan tahkikat

Biitiin bu gelismeler risalenin yazar1 Abdiirrahim Efendi tarafindan
kisaca soyle aktarilmigtir:

Kaldinlmas1”, Bursa Arastrmalari, sa: 29, Bursa 2010, ss. 24-27; Satici Emre, “Meclis
Uyeliginden Pasa’liga Tahir Aga (Tanzimat Sonrasi Yerel Yonetimde Esrafin Roliine
Niskin Bir Ornek)”, Tarih Arastirmalar: Dergisi, Sa:40, c. 25, ss. 225-244.

Tiirkmenzade es-Seyyid Abdurrahim Efendi, Bursa’da Ayanlik Miicadeleleri, Bursa
Yazma VeAEski Basma Eserler Kiitiiphanesi, Genel 504. Bundan sonraki dipnotlarda
Bursa’da Ayanlik olarak kisaltilacaktir.

Bursa’da Ayanllk, 34 a.

Riséleninin yazari Tiirkmenzdde es-Seyyid Abdiirrahim Efendi’dir. Abdiirrahim Efendi’yle
ilgi olarak donem hakkinda bilgi veren diger eserlerde bir kayda rastlanmamistir. Risalede
verdigi bilgiler onun anlattif1 tarihte Bursa’da yasadigina, biiylik olasilikla da sehrin
ulemasindan ve ayanindan olduguna isaret etmektedir. Yazar hakkinda risdlenin ilk
varaginda 10.06.1943 tarihli bir not bulunmaktadir. Kitabin yazarmin Tirkmenzade es-
Seyyid Abdiirrahim oldugu ve “risdlenin 12. varaginda bu zatin sabik Bursa Kadisi
oldugu anlasiimaktadir” denilmistir. Risélenin 12. varaginda gecen Abdiirrahim Efendi
ise soyle tamimlanmustir: “bu eyydmda dsitine-i aliyyede seref-enddz mukim ahdli-i
beldenin ser-biilendi ve mevdli-i izamin dil-bendi sabikin Saray Bosna Kadisi Kadizdde
semahatlii es-Seyyid Abdiirrahim Edendi”. Asagida ele alacagimiz gelismeler sirasinda
Bursa ayani adaylar1 olan Uryanizdde Efendi ve Mizani Haci Ali Aga’nin yerine, iKi
taraftan da (ad1 gegen adaylarin arkasinda olusan iki hizipten) olmayan birinin ayan
olmas1 diisiiniilmiis ve o sirada Istanbul’da bulunan bu sahsm (Kadizide Es-Seyyid
Abdiirrahim Efendi) yazarimiz olmasi pek olasi goriinmemektedir. Kamil Kepecioglu
Bursa Kiitiigii'nde Kadi maddesi altinda tespit edebildigi kadariyla 1332-1907 tarihleri
arasinda Bursa Kadiligt yapmus olan sahislari siralamigtir. Tiirkmenzade es-Seyyid
Abdiirrahim Efendi’nin bu listede de adi gegmemektedir. Bkz. Bursa’da Ayanlik, 1 a.
Kepecioglu, Kamil, Bursa Kiitiigii, c. 2, haz. Hiiseyin Algiil vd., Bursa Biiyiiksehir
Belediyesi Yay., Bursa 2009, s. 267-268; Bursa’da yasamis diger Tiirkmenzadeler asagida
ele alinmigtir. Bkz. 31 nolu dipnot.



Bursa Ayani (bas dyan) olan Cizyedarzide Mehmed Hiisdmeddin
Efendi, 1812 yil1 baginda azledildikten sonra yerine ayan-1 belde tarafindan
Uryanizade Mustafa Efendi secilmistir. Ancak sehirde bazi kesimler
Uryanizade nin dyanligin1 kabul etmeyerek eski Bursa Ayanlarindan Mizani
Hact Ali Aga’yi istemislerdir. Ali Aga’y1 destekleyenler esnaftan beledici ve
pestemalci taifelerinden, Bektagilerden ve sehirdeki basibos eskiya
taifesinden bazi kimseleri de orgiitleyerek Bursa Naibi’ ve ayan-1 vildyet
iizerinde baski kurmaya, bu yolla da isteklerini gergeklestirmeye
caligmiglardir. Sik stk mahkemeyi basarak, Naibe zorla Mizani’nin Bursa
ayan1 seg¢ildigini bildiren ilamlar yazdirmislardir. Ayrica arzuhaller
hazirlayarak Bab-1 ali’ye de gitmislerdir. Ancak sonug alamadiklar1 gibi bu
bagvurularindan ilkinde Hact Ali Aga basta olmak tizere 8 kisi siirgiinle
cezalandirilmustir.

Siirgiin cezasi Bursa’da diizenin tekrar saglanmasinda yeterli
olmamustir. Bursa N4ibi’nin bir fermanin® okunmast i¢in ayan-1 beldeyi ve
esnaf kethiiddlarint mahkemeye cagirmasini firsat bilen Ali Aga cephesi de
yukarida saydigimiz grubu, oOzellikle de eskiyalar1 orgiitlemek suretiyle
mahkemeyi bastirmiglardir. Bu plam1 O6nceden haber alan Uryanizade ve
ayan-1 belde tehlikeli olacagindan mahkemeye gitmemiglerdir. Ali Aga
taraftarlari, bu baskin sirasinda Naibi, o sirada mahkemede bulunan Attaran

Risdlede o sirada Bursa Kadisi olan sahistan hi¢ bahsedilmedigi dikkati ¢ekmektedir.
Bursa Kadiligi, Bursa Naibi tarafindan yiriitilmektedir. Bu durum inceledigimiz tarihte
Bursa Kadiligi’nin arpalik olarak tevcih edildigine isaret etmektedir. Nitekim Kepecioglu
da 1812 ve 1813 yillarinda Bursa Kadilari olarak Askicizade Seyyid Mehmed Emin
Efendi ve ondan sonra da Seyyid Yusuf Efendi’yi kaydetmistir. Osmanli yonetim
diizeninde kadiliklarin arpalik olarak tevcih edilmesi ve kadilik gorevinin asil mutasarrif
olan kisinin belirledigi naib tarafindan yiiriitiilmesi 17. yiizy1l baslarindan itibaren sik¢a
goriilen bir uygulamadir. Bursa 6zelinde ise 18. ylizyil sonlarina kadar bu uygulamaya
isaret eden bir kayda rastlanmamustir. Bkz. Kepecioglu, a.g.e., ¢.2, s. 268; Zilfi, Madeline
C., Dindarlik Siyaseti Osmanli Ulemast, Cev., M. F. Oz¢inar, Birlesik Yay., Ankara 2008,
s. 50-53 Tas, Hiilya, XVII. Yiizyilda Ankara, TTK Basimevi, Ankara 2006, s. 103; Baltaci,
Cahit, “Arpalik”, c¢.3, TDVIA, Istanbul 1991, ss. 392-393, s. 393; Ozkaya, Yiicel, XVIII.
Yiizyilda Osmanh Kurumlar: ve Osmanli Toplum Yasantisi, Kiiltir Bakanligi Yay.,
Ankara 1985, s. 211; Alkan Giinay, a.g.tz., s. 79. Tirkmenzade risdlesinde sehre gelen
naibleri sirastyla kaydetmistir. Risdleye basladig: sirada (Ocak-Subat 1812) Bursa Naibi,
Kirmizi Hasan Efendi, 15 Subat 1812 tarihinden itibaren Hamamizade Ahmed Efendi ve
12 Haziran 1812den itibaren de Topkapili Kadizade es-Seyyid Mehmed Emin Efendidir.
Ayrica naibler yerel ulemadan degil istanbul’dan gelen kisilerdir. Bkz. Bursa'da Ayanlik,
3b, 5b, 6b, 23 a.

Naib, Uryanizadde’nin dyanligin1 onaylayan sadaret mektubu geldigi halde bu haberi
sehirde yasanan gerginlikler nedeniyle ahaliye duyurmaya ¢ekinmistir. Bu sebeple daha
once gelmis olan, Bursa ve Kite Kazalarindan 600 nefer asker talep eden bir fermanin
okunmasi gerekgesiyle dyan-1 beldeyi ve esnaf kethiidalarini meclis-i ser’e davet etmistir.
Bkz. Bursa’da Ayanlik, 9 a.



Kethiidas1 Hafiz Halil Efendi, Agaccilar Kethiidas1 es-Seyyid Mustafa Aga
ve Sipahpazar1 Kethiidasi es-Seyyid Mehmed Aga’yi, ehl-i hireften bazi
kimseleri dévmiislerdir. Yaralanan kisiler Tlirkmenzade’nin deyimiyle 50-60
giin ¢alisamaz hale gelmislerdir.

Sehirde siirgiin olarak bulunan el-Hac Mustafa Pasa ve el-Hac
Mehmed Pasa, bu olaydan sonra Uryanizade Efendi ile ayan-1 beldeyi ve
Mizani Haci Ali Aga’yr destekleyen grubun elebaglarint huzurlarina
cagirmuslardir. ki tarafin arasim bulmak igin iigiincii bir sahsm Ayan
olmasini  Onermiglerdir. Bu sahis Kadizade es-Seyyid Abdiirrahim
Efendi’dir. Kadizade’nin ayaniyyeti i¢in bir mahzar ve ilam diizenletilerek
Istanbul’a yollanmustir.

Ancak bu belgeleri Sadaret’e sunmadan o6nce Uryanizade’nin
Mizani’nin taraftarlari, yine agalarinin siirgiinden affedilmesi ve Bursa dyani
olmasi igin bir arzuhal hazirlayarak 20-30 kisi ile Aasitine-i aliyyeye
yollamiglardir. Bursa cephesinde de, bu aralikda umiir-1 belde muattal
kalmasin bahanesiyle, Naibten zorla Ali Aga’nin oglu Hulusi Efendi’yi dyan
vekili olarak tayin eden bir miirasele almuslardir. Istanbul’da ise 26 Mart
1812 tarihinde bahsi gecen arzuhal Sadaret’e sunulmustur. Ancak bu talep de
dikkate alinmamis ve arzuhali getirenler alikonularak cezalandirilmiglardir.

Ali Aga taraftarlar1 yilmayarak bu kez 80-100 kisi kadar beledici,
pestemalci, bakkal taifelerinden adamlar toplamiglardir.  Ayrica
gayrimiislimlerin de katilimimi saglamaya calismislardir. Istedikleri kadar
olmasa da biiyiikk bir kalabalik olusturarak yine Bab-1 ali’nin yolunu
tutmuslardir. Tekrar Mizani’nin ayan refsi olmasim istediklerini
bildirmislerdir. Ancak bu kez Cizyedarzadde’nin ayanlig1 sirasinda tutulan
muhasebe defterlerinin de incelenmesini istemislerdir.

Devlet, Bursa’da siirmekte olan ve Istanbul’a da yansiyan biitiin bu
karigikliklarin son bulmasi i¢in Mizani’nin affina ve Cizyedarzade nin
muhasebesinin goriilmesine karar vermistir. Bir heyet olusturularak Bursa’ya
gonderilmistir. Heyet, Bursa’da Cizyedazade’nin evinde defteri incelemeye
ve konuyla ilgili tahkikata baglamigtir. Hiisameddin Efendi’nin ayaniyyeti
sirasinda Sandik Emini ve Katib-i Mesarif olan sahislarla, Cizyedarzade’nin
muhasebesinde tutarsizlik oldugunu iddia eden Ali Aga taraftarlarinin
elebaglariyla ve yine bu sahislarin belirledigi ahaliden 12 kisi ile goriismeler
yapilmis, hesaplar onlara da sorulmustur. Ali Aga cephesi defterdeki bir¢ok
masrafi kabul etmemistir. Cizyedarzade 248.793 gurus bor¢lu ¢ikarilmigtir.

Heyetin istegiyle Uryanizade ayanliktan cekilmistir. Devletin de
onaytyla Hact Ali Aga Bursa Ayani tayin edilmistir. Bundan sonra Mizani
cephesi tarafindan Cizyedarzade ailesinin mallar1 ve emlaki yagmalanmustir.
Ciftliklerinden gelen mahsulati “sahipsiz mal” denilerek Bursa Galle
Pazari’nda diisiik fiyattan satilmistir.



Diger taraftan Hiisameddin Efendi’nin Kethiidas1 Abdiilkerim Aga-
Cizyedarzade’nin parasin1 ve malin1 sakliyordur gerek¢esiyle- Miitesellimin
Konagi’na hapsedilmistir. Sandik Emini El-Hac Mehmed Aga ve Katib-i
Mesarif Ahmed Aga da yine aymi gerekgeyle Nakibii’l-esraf Kaymakami
Konagi’na hapsedilmislerdir. Bu gelismelerin Istanbul’da duyulmasiyla
merkezl yonetim, Bursa’da diizen kalmadigi, eger bu sekilde devam ederse
beldenin perisan ve harap olacag diisiiniilerek sehirde diizeni saglamasi igin
bir vezirin gorevlendirilmesine karar vermistir.

Alman karar dogrultusunda Kocaeli Valisi olan Ahmed Aziz Pasa’ya
Kocaeli'ne ek olarak Hiidavendigar Sancagi da tevcih edilmistir. Pasa,
Bursa’ya 1 Kasim 1812’de gelmis ve kendisi igin hazirlanan Siikiirzade
Konagi’nda misafir edilmistir.

Cizyedarzade de bu sirada Bab-1 4li’ye kendisine ve ailesine karsi
merhamet dileyen bir arzuhal sunmustur (14 Eyliil 1812). Yukaridaki toplu
paradan ahaliye 6denmesi kararlastirilan hisseden 2/3 oraninda bir indirim
yapilmistir. Cizyedarzade de bunu bildiren fermanla Bursa’ya donmiistiir.
Ferman, Ahmed Aziz Pasa’nin huzurunda Naib ve esraf-1 viicih da hazir
bulunurken okunmustur. Cizyedarzade’nin ddemesi istenen bedel 83.333,5
gurustur. Hiisameddin Efendi itaat edecegini, lakin defterlerinde bir eksiklik
olmadigini belirtince, Ahmed Aziz Paga defteri incelemistir. Vezir, o sirada
huzurunda bulunanlarla ve muhasebe heyetinin goriistigii ahaliden kimseleri
cagirtmak suretiyle ikinci bir tahkikat yapmistir. Burada, muhasebe heyeti
tarafindan alinan kararin Bursa’daki bu fetret ve ihtilal doneminde
Cizyedarzade’ye karsi diigmanlikla almmis oldugu itiraf edilmistir.
Cizyedarzade aklanmistir. Ancak Cizyedarzadde’den alinmasi kararlastirilan
meblagdan devlet 50.000 gurusu Adana Valisi Mustafa Pasa’ya tahsis
etmistir. Bu paranin ve gelen muhasebe heyetinin miibasiriyye tcretlerinin
de yine Cizyedarzade’den tahsiline (aklanmus olsa da) karar verilmistir.
16.271 gurus da Hiisameddin Efendi’nin mallarmi1 gasp ederek satan
Mizanicilerden tahsil edilecektir (Ocak-Subat 1213).

Asagida oncelikle risdlede verilen bilgiler esas alinarak 1812 yilinda
Bursa’da ayan-1 beldenin kimlerden olustugu, ayanlik miicadelesinin
taraflar1 ve taraflarin toplumsal dayanaklari ele alinacaktir.

1812°de Bursa’da ileri Gelenler ve Ayanlik Miicadelesinin
Taraflarn

(37

Osmanli toplumunda “dyan” tabiri genis bir toplumsal ziimreyi igine
almaktaydi. Topluca sehir ileri gelenleri diyebilecegimiz bu ziimre; molla,
kadi, miiftii, miderris gibi din adamlar1 ile tarikat seyhleri ve nakibleri;
keyhiida yeri ve yenigeri serdari gibi kapikullari ve bunlarin mazul ve
emeklileri ile cocuklarmni; bezzaz, kemhaci, kuyumcu gibi degerli esya
ticareti yapanlari; kasabbasi, bakkalbasi, pazarbasi gibi esnaf liderlerini ve



sehir kethiidalarini kapsamaktaydi®. Ancak ayan ve esraf statiileri, servetleri
ve sosyal konumlar1 agisindan farklilik gésteren gruplardan olusuyordu. Her
sancakta ve kazada dyan icinde de hiyerarsik bir siralanma vardi’®. Ayan
arasinda servet ve itibar olarak sivrilenler ayanin da ayani diyebilecegimiz
bir konumdaydilar. Sehir yagaminda toplumsal piramidin en iistiinde yer alan
bu grup igine girenler cogunlukla miitesellimlik, ayan reisligi, sehir
kethiidalig1, pazarbasilik, nakibii’l-esraf kaymakamligi, naiblik, miiltezimlik,
miitevellilik, vakif kaymakamlig1 gibi kendi is alanlarinin disinda sehirdeki
bazi yetki alanlarini da tasarruf eden kisilerdi.

Ayan-1 vildyet, dGyan-1 belde, esrdf-i viiciih-1 belde diye ifade edilen'!
bu sahislart merkezi yonetim muhatap almakta, yetki vermekte ve birgok
konuda sorumlu tutmaktaydi. Devlet, 6zellikle tiim kaza ya da sancak halkini
ilgilendiren, vergilerin toplanmasi, eskiyanin hakkindan gelinmesi ve
merkezin talep ettigi asker ve mithimmatin (ya da parasinin) temini gibi
konularda onlarm birlikte hareket etmesini bekliyordu'®. Gerektiginde
kadi’nin/naibin makaminda (meclis-i ser’de) ve onun bagkanliginda toplanan
dyan-1 vilayet, pazar fiyatlarinin belirlenmesi, sehrin diizeni ve temizligi ile
merkezle yazigmayr gerektirmeyen diger beledi konularda da kararlar
almaktaydilar®®,

17. ylizyilin sonlarindan itibaren kazalarda ayan-1 belde arasindan bir
kisinin bas ayan secilerek reis-i dyan ve aynii’l-dyan gibi unvanlarla anildig
goriilmektedir'®. Bas 4yanhik sadece merkezin ve reayanin nazarinda

Ayanin kapsami hakkinda bkz. Ergeng, Ozer, “Osmanli Klasik Dénemindeki «Esraf ve
A’yany» Uzerine Bilgiler, Osmanli Arastrmalary 111, Istanbul 1982, ss. 105-118, s. 106;
Inalcik, a.g.m.1977, s. 37-38; Mert, Ozcan, “Ayan”, TDVIA, c. 4, Istanbul 1991, s. 195-
196.

Akdag, Mustafa, “Osmanli Tarihinde Ayanhk Diizeni Devri”, Tarih Arastirmalart
Dergisi, c. 8-12, sa: 14-23, Ankara 1970-74, ss. 51-61, s. 53.

Tirkmezade risdlesinde esrdf-i viicih-1 belde, viicith-1 belde, egrdf-1 viiciih-1 memleket
tabirlerini kullanmustir. Bkz. Bursa’da Ayanhik, 5 a, 10 a, 11a, 12 a.

Mert, a.g.mad., s. 196; 18. yiizy1l Bursa Kadi Sicillerinden tespit edilen 6rnekler i¢in bkz.
Alkan Giinay, a.9.tz,, s. 117.

Inalcik, a.g.m.1977, s. 41; Akdag, Mustafa, Tirkiye nin Iktisadi ve Ictimai Tarihi, c. 2,
Baris Kitap Basim Yay., Ankara 1999, s. 68.

Erken Osmanli dénemlerinden itibaren devletin ve reayanin bagvurdugu bazi uygulamalar
bas dyanhk mevkiinin kokenini olusturmaktadir. Inalcik konuyla ilgili olarak; avariz
vergilerinin toplanmas: ve devlete teslimi icin ilgili kazada bir kisinin basbug/basbey
secilmesini, zengin bir dyanin devletin acil bir deme talebi oldugunda bulundugu kazanin
reayast adina (onlardan sonra kendi adina toplamak iizere) bu 6demeyi tistlenmesini ya da
devletin askeri kaynaklar1 ve deneyimi olan bir dyan1 bolgesindeki eskiyalar1 yakalamak
icin bagbey olarak tayin etmesini bu tiir uygulamalara Ornek olarak vermektedir.
Dolayisiyla 6nceden daha ¢ok fiilen ve kisa siirelerle iistlenilen bu tarz liderliklerin 16.
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saglayacagl itibar ve kudret agisindan cazip degildi, aymi zamanda
miitesellim olmak i¢in de bir basamak islevi goriiyordu®. Ciinkii bu makam
ayni zamanda bireysel ¢ikarlar dogrultusunda kullanilmak iizere merkezi
yonetim ile kurulacak iligkiler igin bir aragti. Bu donemde bas ayan
olabilmek igin Osmanli tasrasinda g¢esitli miicadeleler yaganmistir. Ayanhk
miicadelesinde bagsar1 reaya ve ayan arasindaki itibara, servete ve zor
kullanma giicline (kapilarindaki sekbanlara) bagli oldugu gibi sehirdeki ehl-i
6rflgnensuplar1 ile kad1 ve ndiblerle kurulan ittifaklarla da yakindan iligkili
idi ™.

Elimizdeki risdle miiderrisin-i kiramdan Cizyeddrzdde Mehmed
Hiisameddin ~Efendi’nin*’ (6. 1844) Bursa ayanligmdan'® azli ile
baslamaktadir. Hiisdmeddin Efendi, Bursa’da 18. yiizyilin ortalarindan
itibaren yiikselisiyle dikkat ceken Cizyedarzade ailesinin bir {yesidir.
Bursa’nin ilk ayan reisinin ceddi Cizedarzade Haci Hiiseyin Aga (61. 1784)
oldugu diistiniilmektedir™®. Hiiseyin Aga’dan sonra, Hiiseyin Aga’nin torunu
Bahaeddin Efendi (6. 1794)° ve sonra da onun oglu Hiisameddin Efendi
Bursa Ayani olmustur®’.

yiizy1l sonlarindan itibaren resmilestigi, birer makam halini aldiklari géziikmektedir.
Diger taraftan dyan reisligi kethiidalik ile de yakindan iligkilidir. Kethiida tayini Osmanli
tarihi boyunca kargilagilan bir olgudur. Kethiida kendisini segen toplulugun (yenigeri
ocagl, esnaf taifesi, sehir halki) temsilcisi, muhtaridir. Eger bir topluluk segtigi kethiiday1
sonradan istemezse o kisinin kethiidaligimin devamini devlet dahi saglayamaz. Kethiidalik
da oOzellikle 16. yiizyil sonlarindan itibaren yayginlasmis bir uygulamadir. Sehir
kethiidalar1 belirli yerel hizmetleri gérmek iizere sehir ayan1 arasindan segilirlerdi. Devlet,
bas ayanlik uygulamasini 1786’da kaldirma girisiminde bulundugu sirada bas ayanligin
yerine sehir kethiidaligin1 getirmistir. Diger bir deyisle sehir kethiidasinin gorev alanini
genigletmistir. Ancak 1790°da tekrar eski uygulamaya geri doniilene kadar ayanlarin bu
kez de sehir kethiidalif1 i¢in ugrastiklart ya da ayanlik iddialarin1 devam ettirdikleri
goriilmiistiir. Inalcik, a.g.m.1977, s. 44-45; Mert, a.g.mad., s. 196; Sahin, Canay, The Rise
and Fall Of An Ayan Family In Eighteenth Century Anatolia: The Caniklizades (1737-
1808), Bilkent Universitesi Tarih Béliimii, (Yaymlanmamis Doktora Tezi), Ankara 2003,
s. 29-30.

Inalcik, a.g.m. 1977, s. 47.

Ozkaya, ayanlik iddiasinda olanlar ve bas dyan olmak icin harcanan gabalar hakkinda
tekil olaylara dayanan ¢ok sayida 6rnege kitabinda yer vermistir. Bkz a.g.e., s. 116-118.

Bursa’da Ayanlik, 2 a.

15
16

17

8 Risalede reis-i dyan ve aynii’l-dyan gibi unvanlar kullanilmamustir. Bunun yerine Muhtar

veya sadece Ayan tabirlerinin ya da “dyaniyyette muhtar olmak” ifadesinin kullamldig
goriilmektedir. Bkz. Bursa’da Ayanlik, 4 a, 5 a, 5b, 9a.

Dilekgi, a.9.tz., s. 8-15; Alkan Giinay, a.g.tz, s. 198.

Cogunlukla ulemadan olan Cizyedarzade ailesinin fertleri hakkinda bkz. Dilekgi, a.g.tz, S.
8-16, 53.

“miimd-ileyhin (Mehmet Hiisameddin Efendi) ceddi el-Hac Hiiseyin Aga altmis sene
onlarin intikallerinden sonra babasi Bahaeddin Efendi ile’l-vefdt umur-i fukard-yr refet
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Cizyedarzade Mehmed Hiisameddin Efendi miiderrisliginin
haricinde, Izmir Mollas: ve Misir Mollast da olmustur®. Tiirkmenzade nin
verdigi bilgiye gore; Cizyedarzade nin kardesleri Mehmed izzet Efendi ve
Mehmed Rakim Efendi ile ortak ciftlikleri bulunmaktaydi ve yine ortaklasa
malikéne olarak tasarruf ettikleri birkag koy mahsulatindan gelirleri vardi®,

Hiisameddin Efendi Filedar Kdyii ahalisinin sikayetleri sonucu
azledildikten sonra®* ayan-1 belde toplanarak Uryanizade Mustafa Efendi’yi
ayaniyyette muhtarlar1 olarak segmisler ve ilamin1 da diizenleterek asitane-i
aliyyeye yollamislardir. Iste bu olaydan sonra segim “ciimle ittifakiyla
rdabuta-bend (baglayict) olmayub bir ka¢ kimesnenin beynlerinde hafiyyeten
(gizlice) karar virilmis bir maddedir” diye itirazlar yiikselmistir®®. Mizani
Hact Ali Aga’nin ismi de alternatif bir isim olarak boylece ortaya ¢ikmistir.

lizere rii’yet iderler olub miimd-ileyh dahi ceddi ve pederi meslegine siiliik itmekle yine
dyaniyyete ibkasi niydzinda olduklarint” Bkz. Bursa’da Ayanlik, 4 b.

Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmani, Haz. Nuri Akbayar, Tarih Vakfi Yurt Yay., Istanbul
1996, s. 687.

Bursa’da Ayanlik, 26 b.

Azli hazirlayan sebep olarak Abdurrahim Efendi, 1810 yilinda ¢ikarilan peksimet emriyle
baglayan bir takim olaylar1 gostermektedir. Rusya ile 1806 yilindan beri devam eden
savas icin Bursa Kazasi’'ndan on bin kantar peksimet ve pisirme masrafi talep edilmistir.
Bursa Ayam sifatiyla Cizyedarzade bu peksimetler igin gereken bugdayin toplanmasi
isinin basindadir. Filedar Koyl ahalisi payna diiseni vermekte isteksiz oldugu gibi
sonunda verdigi bugday da eksik ¢ikmistir. Kendilerinden tekrar bugday talep edilmesine
itiraz eden koylii, Filedar’s malikdne olarak tasarruf eden ser-cukadar es-Seyyid Omer
Aga’ya (istanbul’da) bagvurmuslardir. Bundan sonra kdyliiniin Bursa Naibi tarafindan
davalar1 goriilmiis ve haksiz bulunmuslardir. Ancak koylii tekrar sikayet i¢in asitine-i
iliyyeye giderek Omer Aga’ya bagvurmustur. O da durumu Bab-1 aliye iletmistir.
Sonunda Cizyedarzade belde ahalisini korumakta yeterli kuvvete sahip olmadigi ve
gereken ihtimanm gostermedigi gerekgesiyle azl edilmistir. Bkz. Bursa’'da Ayanlik, 2a-4 a.
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% Bursa’da Ayanlik, 5 b. Bir bdlgenin resmi dyannin (dyan reisinin) se¢imi hakkinda

mevcut verilerle genel bir prosediirden bahsetmek zordur. Oncelikle bu segimlere segmen
olarak kimin katildig1 belirgin degildir. Uryanizade drneginde segim esraf-1 viiciih-1 belde
arasinda gergeklesmistir. Ancak “climle ittifaki” olamadigi gerekgesiyle segime itiraz
edilmistir. Buradaki “ctimle” ile kastedilen tiim Bursa ahalisinin se¢ime katilmasi midir?
Bu konuda ayan se¢imlerine se¢gmen olarak sadece reayanin, yalniz dyan-1 beldenin son
olarak da hem reayanin hem de Aayan-1 beldenin katildigma dair farkli bilgiler
bulunmaktadir. Bu noktada reayanin se¢ime bizzat katildigin1 sdylemek zor olsa da ayan
reisi olacak kisinin (en azindan seg¢imden sonra azledilmemek icin) reayanin destegini
saglamak ve korumak zorunda oldugu konusunda bir fikir birligi vardir. Cizyedarzade nin
azli de bu duruma isaret etmektedir. Ayamin seciminin resmiyet kazanmasi ise 1765 yilina
kadar kadi’nin ilami1 ve valinin buyruldusu ile olmustur. Sonraki dénemde ise zamanla
kadi ilamu ile se¢imin sadarete haber verilmesi ve bu kimsenin durumu tahkik edildikten
sonra eger karar olumlu olursa sadrazamin mektubunun yollanmasi uygulamasi
yerlesmistir. Mutafcieva, V.P., “XVIIL. Yiizyilin Son On Yilinda Ayanlik Miiessesesi”,
Tarih Dergisi, sa: 31, Istanbul 1977, ss. 163-182, s. 167; Mert, a.g.mad., s. 196-197;
Ozkaya, a.g.e. 1994, s. 117.



Uryanizade, hem Kudiis-i Serif payeli bir kadi hem de 0 zaman
Sultan Yildirnm Bayezid Medresesi Miderrisi idi. Ayrica aile fertlerinin
cogunlukla ulemadan oldugu, bir ayan ailesinin, Uryanizadelerin, bir
mensubuydu®. Mizani Hac1 Ali Aga ise Hiisameddin Efendi’den 6nce dokuz
sene Bursa dyanlig1 yapmusti”’. Tiirkmenzade onun, ayaniyyeti sirasinda sivri
dilli ve kaba konusan biri oldugunu biitiin islerini siddet ile gorerek ahaliyi
zarara ugrattigini belirtmektedir®.

Tiirkmenzade sehirde iki isim etrafinda olusan partilesmeyi soyle
kaleme almistir®:

“... hanedan-1 vildyet ve egrdf-i viiciih-1 memleket vesdir ahdliden
ehl-i 1z ziimresi anlar mima-ileyh Uryanizdde Efendi’yi isterken bu husiis
icun bu kadar kil u kal giift bi-medl oldugindan miimd-ileyhin hildf-
girlerinde emniyyet olmak muhal beriki dahi ki ziimre-i esrdardan beledici ve
pestemdlci vesdir ehl-i hirefin yemin ii yesdrim fehime-i kddir degil sade-dil
akilsiz gadfil makilesi merkiim Hact Ali Aga’yr isterlerken hadidii’l-lisan
galizii'z-zebdn olub kaffe-i umirunda unf'ile muamele ve ahadli-i sehri daima
tekdir ve rahne-dar iyledigi bundan akdem zemdn-i dyaniyyetinden
olmagla”

Yukarida aktarilan pasaja gore; Uryanizade’nin taraftarlari sehirdeki
dyan aileleri ve esraf-1 viicih-1 memleket ile sehrin diger saygideger
insanlar1, Mizani Hac1 Ali Aga’nin taraftarlar ise asagi tabakadan beledici
ve pestemalci ve diger esnaf taifelerinin saf ve zeki olmayan iiyeleridir.
Aslinda yazarin iki grubu iist ve alt tabaka seklinde ayirdig1 sdylenebilir.

Tiirkmenzade’nin risdle genelindeki anlatimindan kendisinin de
muhtemelen sehir dyam® ve Uryanizade taraftarlari arasinda yer aldigi

% 3. yiizyilin ikinci yarisindan itbaren varlik gosteren bu aile i¢in bkz. Alkan Giinay,

.a.0.tz, s. 197.

Bursa’da Ayanlik, 17 b. Bursa Kiitiigi’nde Mizani Hact Ali Aga’nin, 1803 yilinda vefat
eden Arpact Dede adli sahsin muhallefatinin zapt edilmesiyle ve 1810 yilinda da muktedir
oldugu kadar asker cikartarak miinasip bir basbug ile orduya gondermek {izere
gorevlendirildigi belirtilmektedir. Hac1 Ali Aga 1814 yilinda Isparta’da Slmiistiir. Esi
Mustafa kiz1 Serife Ayse ve ogullart Mahmut, Haci Hafiz Mehmet Hulusi, Mehmet Arif,
Mehmet Rasit ve kizlar1 Cemile ve Zeynep’tir. Bkz. Kepecioglu, a.g.e., c. 1, s. 114,

27

%8 Ancak yazarimiz taraftarlarinin aksi yondeki goriislerine de yer vermistir. Taraftarlar

onun Ayaniyyeti sirasinda ahalinin halinden hosnut oldugunu, Ali Afa’nin diriist ve
fukaray1 kollayan biri oldugunu belirtmislerdir. Bursa’'da Ayaniik, 17 b.
Bursa’da /fyanltk, 12 a.

ehl-i rz: dogru, diiriist, saygideger kimseler. Bkz. Devellioglu Ferit, Osmanlica-Tiirk¢e
Ansiklopedik Liigat, 23.b., Aydm Kitabevi, Ankara 2006, s.209.

Bu yargimizi destekleyen 19. ylizyilda yagamis Tiirkmenzade adina sahip baska sahislar
da tespit edilmistir: Tiirkmenzade Seyyid Abdiirrahim Rahmi Efendi (Miderris ve Kite

29
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anlagilmaktadir. Yazar, Uryanizdde Efendi ve onun temsil ettigi adyan-1
vilayetin muhalif taraf karsisindaki magduriyetlerini vurgularken, Mizani
taraftarlarinin sik sik sdde-dil (saf, bon), akilsiz, erdzil ve esdfil (yiizsiiz ve
bayag1) ziimresinden olduklarini yinelemistir. Onlarin bagindaki kimseleri
ise riiesd-y1 egrar (fesat karigtiranlarin 6nde gidenleri) ve eshds-i fitne-engiz
(fitne fesat karistiranlar) olarak adlandirmistir®.

Mizani Hact Ali Aga’min Bursa Ayani olmasi igin baslatilan
hareketin elebaglar1 Ali Aga’nin ogullar1 Mahmud ve Hulusi (Haci Hafiz)®
Efendiler ile Nizdmizade Efendi ve Hilmizdde Efendi idi*. Ali Aga’nmin
kendisi de baslangicta adina baslatilan bu hareketin Orgiitleyicisi
konumundadir. Sonrasinda Limni’ye siirgiin edildigi i¢in ayanlik iddiasim
onun adina yukarida ismi gecen sahislar siirdiirmiislerdir.

Risalede®™ ve gerek tespit edilen 23 Mart 1812 tarihli bir hatt-1
hiimaytinda® kendisinin Cizyedarzade’nin azli sirasinda istanbul’da ikamet
ettigi belirtilmektedir. Bu hat-1 hiimayuna gore; Ali Aga, Uryanizadde’nin
ayan secildigini duyunca Bursa’daki bazi taraflari tahrik etmek suretiyle ve
Kalyoncu’ya® da haber yollayarak bir araya getirdigi 700-800 kisiyi
Mudanya Iskelesi’ne yollamistir®®. Kendi de Istanbul’dan Bursa’ya hareket
etmistir. Bursa’daki taraftarlariyla birleserek mahkemeyi basmislardir.
Ozellikle yeni atanan ndibin Bursa’ya geldigi giin tercih edilmistir®. Naibten

Naibi 6l. 1848), Tiirkmenzﬁdg Seyyid Mehmed Muhtar Efendi (Miiderris, 6l. 1856),
Tiirkmenzéde Seyyid Mustafa Agah Efendi’nin kiz1 Serife Azime Hanim (61. 1863). Bkz.
Mermutlu, Bedri- Hasan B. Ocalan, Tarihi Bursa Mezar Taslar1 —|I Bursa Hazireleri,
Bursa Biiyiiksehir Belediyesi yay., Bursa 2011, s. 454,456, 461.

Bursa’'da Afyanllk, 7a,9a,9b,124a,14 4,17 a.

Bu sahis hakkinda bkz. Kepecioglu, a.g.e. c. 3, s. 171.

Bursa’da Ayanhk, 6 a.

Bursa’da Ayanlik, 6 b.

BOA, Fon Kodu: Hat, Dosya No: 286, Gomlek No: 17171. Ayn1 konudan bahseden baska
bir belge Atilla Cetin tarafindan degerlendirilmistir. Bkz. Cetin, a.g.m. 2010, s. 25.

Belgede sadece ‘“Kalyoncu” denilmistir. Muhtemelen kastedilen o sirada Bilecik
Voyvodasi olan Kalyoncu Ali Aga’dir. Kalyoncu Ali Aga hakkinda bkz. asagida s. 18.
Kepecioglu Bilecik Voyvodasi’na ek olarak baska bir Kalyoncu Ali Aga’dan da
bahsetmistir. Gemlik’te dyan olan bu sahsin adamlar1 tarafindan yapilan bir gasp olaymi
(1818) aktarmustir. Krs. Kepecioglu, a.g.e., c.1,s.113
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% Tiirkmenzade Abdiirrahim Efendi, mahkemeyi basan kalabalik igin bir sayi

vermemektedir. Ayrica Mizani Haci1 Ali Aga’nin Kalyoncu’dan aldigi yardimdan da

bahsetmemektedir. Bkz. Bursa’da Ayanllk, 6a.

¥ Protestonun gergeklestigi giin belli degildir. Bahsi gecen niib Hamamizadde iAhmed

Efendi, makami 15 Subat 1812 tarihinden itibaren tasarruf etmek iizere atanmigtir. Yazar,
Naibin mahkemenin bulundugu sokaga girince “Uryanizdde Efendi’yi dyaniyyette
istemeyiz bundan akdem Bursa’da dyan olan sibik Mizdni Haci Ali Aga’yr isteriz ve
gayriyt istemeyiz, ilamini vir” diye hep bir agizdan bagiran kalabalikla karsilastigini, o
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zorla aldiklar1 Ayanlik ilamim birkag kisi ile Istanbul’a yollamislardir. Ancak
Bab-1 ali’ye Bursa’daki icraatlar bildirildiginden ilam1 getiren yedi sahis ve
Mizani Hac1 Ali Aga siirgiinle cezalandirilmislardir.

Ali Aga’nin taraftarlari, ayan-1 beldeye kars1 bagslattiklart bu
hareketlerinde basariya ulasmak icin dayanak olarak reayaya, 6zellikle de
esnaf gruplarina ve Bektasilere yonelmislerdir. Esnafi yukaridaki isimlerin
emirleri dogrultusunda orgiitleyenler ise yine ¢ogunlukla esnaftan
kimselerdir: Kiitahyavi Mehmed Efendi, Bedesten Dellali Molla Sadik,
Sakir, diger Bedesten Dellali Kocabiyik Ali, kumas saticis1t Mehmed, diger
bir Bedesten Dellali Berber Ahmed, Damad:1 Serrdc Ali, Serrdc Liitfullah,
Hurdac1 oglu Said, Hac1 Eytb oglu Eyib™®.

Bektasiler, Mizani Haci1 Ali Aga siirgiinden affedilince kendisini
karsilamak (Haziran-Temmuz 1812) i¢in ve Cizyedarzdde nin muhasebesini
gormek amaciyla Bursa’ya gorevliler geldiginde diizenlenen alaylara
katilmiglardir. Hangi tekkeden olduklart konusunda bir bilgi bulunmadig:
gibi isim verilmeden bir “Bektasiyan Seyhi”nden bahsedilmektedir™.

Yazarin Hikmetizdde Seyh Efendi diye bahsettigi bir baska Seyh de
Mizani Hact Ali Aga’nin siirginden doniisii icin diizenlenen alayda
bulunmustur. Bu zat, bir Celveti dergdhi olan Ismail Hakki Dergahi
(Hikmet-zade Tekyesi) Seyhi Mehmed Emin Efendi (1744-1817) olmalidur.
Yadigar-1 Semsi’de kendisinin devrin zenginlerinden oldugu, comertligiyle
tanindigi  ve reisii’I-mesdyih®* oldugu bildirilmektedir®. Bu durum
Mizanicilerin Bursa’da 6nemli bir toplumsal gii¢ olan tasavvuf ehlinden
giiclii dayanaklara da sahip olduklarini gostermektedir.

Son olarak Ali Aga taraftarlarinin Bursa’da yasayan gayrimiislimleri
de bu protesto ve alaylara dahil etmeye ¢aligtiklar1 risaleden anlasilmaktadir.

gin ildmi vermeden kalabalizi dagitmayi basardiysa da ertesi giin benzer bir vaka
yasaninca ildmi1 vermek zorunda kaldigini belirtmektedir. Bursa 'da Ayanlik, 6 a-b, 7 a. Y1l

boyunca bu tiir protesto hareketleri devam etmistir.

0" Siralanan isimlerden ilk besi Mizani Hact Ali Aga’nin siirgiiniiyle ayni sirada siirgiinle

cezalandirilan sahislar arasindadirlar. Bursa’'da /fyanlzk, 7a, 104,14 a.

Bursa’da Ayanhk, 20a,22b.

Hiir Mahmut Yiicer, reisii’l-mesayihligin veya seyhii’l-mesayihligin 18. yiizyildan
itibaren verilmeye baslanan yar1 resmi nitelikte bir paye oldugunun ve devletin bu yolla
tasavvuf erbabinin islerini kendi aralarinda saygi duyduklari seyhler eliyle
¢oziimlenmesini destekledigini belirtmektedir. Yazarin 19. yiizyill Osmanli dergahlarim
ele aldig1 eserinden 19. yiizyilda Osmanli imparatorlugu’nun birgok sehrinde birer reisii’l-
mesayih oldugu anlagilmaktadir. Yiicer, Hiir Mahmut, Osmanli Toplumunda Tasavvuf, 2.
b., Insan Yay., Istanbul 2004, s.856.

Mehmed Semseddin, Bursa Dergdhlari, Yadigdr-1 Semsi I-11, Haz. Mustafa Kara- Kadir
Atlansoy, Uludag Yay., Bursa 1997, s. 190-192; Kara, Mustafa, Bursa’da Tarikatlar ve
Tekkeler 2, Uludag Yay., Bursa 1993, s. 168.
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Yazar, gayrimiislimlerin Mizanicilerin talep ettigi kadar insan1 (ii¢ milletten
de 20-30’ar kisi) yollamak istemeseler de korktuklari i¢in tiger beser kisi ile
alaylara katildiklarin1 belirtmektedir*,

Uryanizade cephesini olusturan haneddn-1 vilayet ve esrdf-1 viiciih-1
belde hangi ailelerden ve sahislardan olusuyordu? Cizyedazadeler ve
Uryanizadeler disinda kimler bu ziimreye dahildi? Ali Aga cephesinin
talepleri arasinda Mizani’nin ayan reisligi haricinde Uryanizdde Mustafa
Efendi ve ser-bevvabin-i dergah-1 aliden™ Abdullah Aga ve Sultan Yildirim
Bayezid Vakfi Kaymakami el-Hac Ahmed Efendi ve miiderrisinden
Feyzizade Serif Ahmed Efendi ve sabik Cizyedar-1 Bursa Mustafa Aga’nin
(ve Cizyedarzade Efendi’nin) siirgiinii de vardi. Bu sahislar i¢cin Mehmed
Hiisameddin Efendi’nin zamdn-1 dyaniyyetinde viicith-1 beldedendiler
denilmistir®®. Bu isimler arasinda gecen Serif Ahmed Efendi’nin mensubu
oldugu Feyzizadeler, donemin ileri gelen aileleri arasindaydi ve bu ailenin
ulema kokenli baska iiyeleri de bulunuyordu®’. Bu agidan Feyzizadeler,
Uryanizadeler ve Cizyedarzadeler ile benzerlik tasimaktaydilar. Serif Ahmed
(ol. 1829/1830), miiderris olmasinin yaninda ayrica Emir Sultan Vakfi
Miitevellisiydi®®.

Bu siirglin talebinden Mizani Haci1 Ali Aga’nin Bursa dyani olmasi
ile viictih-1 belde tyelerinin de degismesi beklendigi anlagilmaktadir. Diger
bir deyisle bu sayillan isimler Cizyedarzade’nin “kabine”si gibi
goriilityorlardi denilebilir. Bunun disinda Bursa Naibi de “istenmeyenler”
arasinda yer aliyordu. Tiirkmenzade, Istanbul’dan geldigini belirttigi Naib
Hamamizade Ahmed Efendi igin “Cizyedarzade taraftariydi” demistir.
Hamamizade, gorev siiresi dolmadan hastalanarak Bursa’dan gitmek
zorunda kalmistir®. Cizyedarzade ile Naib arasindaki miinasebet hakkinda
ayrintt bulunmamaktadir. Ali Aga cephesi, Bursa’da yaptiklarindan
Sadaret’in haberi olmasindan (6zellikle de Ali Aga’nin siirgiin edilmesine

* " Bursa’da Ayanlik, 17 a.

Ser-bevvabin- dergah-1 ali: Saray kapilarmi bekleyen ve ek hizmetler goren bevvabin
denilen kapicilarin amiri. Bkz. Yilmaz, Fehmi, Osmanli Tarih So6z1ligi, Gokkubbe Yay.,
[stanbul 2010, s. 578.

Bursa’da /fyanltk, 11 a.

Serif Ahmed’le ayn1 donemde yasamis olan tespit edebildigimiz diger Feyzizade ailesi
mensuplart  Seyyid Ismail (81. 1826) ve Mehmed Emin (5l. 1830) Efendiler de
miiderristiler. Bkz.; Mermutlu-Ocalan, a.g.e., s. 548.

Feyzizade Serif Ahmed hakkinda bkz. Cakar, Giilsen, Bursa Emir Sultan Mezarlig1’ndaki
18. ve 19. yiizy1l Mezar Taslari, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisti, Ankara 2007, s. 177.

Bursa’'da Afyanlzk, 5b, 23 b.
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sebebiyet verdigi gerekcesiyle) Hamamizade’yi suglamaktaydilar®. Oyle
anlagiliyor ki bu durum Naib’in gorevini yapmast olarak degil,
Cizyedarzade’nin adami olmasina baglanmustir.

Bursa’daki Siirgiin Pasalar

Yukarida Tiirkmenzade’nin verdigi bilgiler dogrultusunda 1812
yilinda Bursa’da ayan-1 belde ve onun muhalifi Mizani cephesi iizerinde bir
otoriteye sahip iki isim tespit edilmistir. Bunlar Bursa’da ikamete memur
olan (stirgiin olan) el-Hac Mustafa Pasa ile sabik Kaptan-1 Derya el-Hac
Mehmed Pasa’dir.

18. ve 19. yiizyillarda Bursa, merkezl yonetimin en fazla tercih ettigi
stirgiin yerlerinden biriydi. Bursa’ya hirsizliktan gorevi kétiiye kullanmaya
ve bir takim siyasi nedenlerle bir¢ok kisi siirgiin ediliyordu. Bu kisilerin bir
kismi 2-3 ay kaldiktan sonra affediliyorlar bazen de 6miir boyu Bursa’da
yasamak zorunda kaliyorlardi. Dolayisiyla bir yandan yeni siirgilinler
gelirken bir yandan da bircogu sehirden ayriliyor ya da siirgiin yerleri
degistiriliyordu®.

Osmanli kent yonetiminde yerel otoritelerin agirliginin goriildiigii bu
donemde, sehirdeki -6zellikle devlet ricalinden- siirgiinlerin kentin sosyal ve
siyasi yapisina etkileri olacagi tahmin edilmektedir. Ancak siirgiinlerin kent
yasaminda aldig1 roller hakkinda tarihgilerin ellerindeki veriler simrlidir™.
Tiirkmenzade’ nin verdigi bilgiler bu agidan kayda degerdir.

Risdlede el-Hac Mustafa Pasa’dan ilk kez Haci Ali Aga’nin Limni
Adas1’na siirgilin edilmesi sirasinda bahsedilmistir. Siirgiin fermanini getiren
ve Haci Ali Aga’yr Limni Adasi’na gotiirmesi gereken miibasir, belde-i
mezkiirede bu kadar erdzil ve esdfil ayakda oldugundan dogru naibe gitmek
yerine gece olunca Mustafa Pasa’nin hanesine gitmistir. Gorevini ifade
edince Pasa, Naibi (Hamamizade’yi) ve Hac1i Ali Aga’yt huzuruna
cagirtmistir. Aga’yr miibasire teslim etmistir. Ayrica yanlarina kendi
maiyetinden sekbanlar tayin etmistir™. Burada miibasirin, naib veya riséle
boyunca hi¢ bahsi ge¢cmeyen Miitesellim ya da Bursa’nin daimi

* Bursa’da Ayanhik, 8 b.

Konuyla ilgili ayrintili bilgi igin bkz. Dasgioglu, Kemal, Osmanli’da Siirgiin Osmanl
Devleti’nin Siirgiin Siyaseti (XVIII. Yiizyil), Yeditepe Yay., Istanbul 2007; Karatas, A.
ihsan, Osmanli Dénemi Bursa Stirgiinleri (18. -19. Aswlar), Emin Yay., Bursa 2009;
Alkan-Giinay, a.g.tz., s. 131-137.

Siirgiinlerle ilgili 6zellikle kadi sicillerinde ¢ok fazla kayit olmakla birlikte bunlarin
biiyiik bir kismui siirgiin emrini bildiren ya da siirgiinden affeden ferman suretleridir.
Konuyla ilgili érnekler i¢in bkz. Karatas, a.g.e., 411-423

Bursa’da Ayanlik, 8 a.
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sakinlerinden (dyan-1 beldeden) biri yerine Mustafa Pasa’dan yardim
istemesi, Pasa’nin sehirde edindigi itibar ve kudreti gostermektedir.

El-Hac Mustafa Pasa, Kepecioglu’nun da bahsettigi 1802 Subatinda
Sadaret Kaymakami olduktan alti ay sonra azledilerek Bursa’ya siirgiin
edilen Eginli Mustafa Pasa’dir™. 1812’de vezéreti iade edilerek Hamit
Sancagi’na gonderildiyse de c¢ok gegmeden yine Bursa’ya siirgiin
edilmistir®. 1814 yilinda vefat emistir. Kepecioglu’nun Mustafa Pasa icin
yazdigi su sozler onun hakkindaki gbriisimiizii  desteklemektedir®®:
“Bursa’da bulundugu miiddetce hi¢ bir liizum ve ihtiyag yok iken sik sik
kazalarin dyanlarim celb ve davet eylemeyi adet etmisti... Davet olunanlar
bos gitmezlerdi. Az ¢ok masraf edip hediye getirirler ve doniislerinde
yaptiklart masrafi ahaliden tahsil ve tevzi ederlerdi”.

Mustafa Pasa, Uryanizdde Mustafa Efendi’nin ayanligin1 onaylayan
Sadaret mektubu geldikten sonra da sehirdeki karisikliklarin® durulmamasi
izerine sehirdeki diger bir siirgiin sabik Kaptan-1 Derya Mehmed Pasa’y1 da
hanesine ¢agirmustir. Birlikte, iki tarafi temsil eden sahislari huzurlarina
toplamiglardir. Bu kisiler Cizyedarzade’nin ayaniyyeti sirasinda ayan-i
beldeden olan Uryanizdde Mustafa Efendi, Abdullah Aga, el-Hac Ahmed
Efendi ile karsit grubun reisleri idi *® (Ali Aga’min ogullari Mahmud ve
Hulusi Efendiler ile Nizamizade ve Hilmizade Efendiler). Pasalar iki grubun
arasin1 bulmaya c¢alismislardir. Taraflar1 Kadizade es-Seyyid Abdiirrahim
Efendi adinda bir sahsin ayan olmasi konusunda ikna etmislerdir. Hemen bir
mahzar hazirlattirarak, toplantidakilere miihiirletmisler ve Istanbul’a
yollamiglardir. Ancak daha Oncede bahsedildigi lizere bu mahzarin igleme
konulamamast sebebiyle karisikliklar devam etmistir™.

> Ayni sahis oldugu Uryanizade Mustafa Efendi’nin dyan tayin edilmesiyle ilgili bir

vesikadan anlagilmaktadir. Bu belgede Cizyedarzade Hiisameddin Efendi’nin azlinden
sonra yaganan olaylar kisaca Ozetlenmistir. Mizdni Haci Ali Aga’nin siirgiin emri
hakkinda -Tiirkmenzade Abdiirrahim Efendi’yi dogrulayarak- Hamid Sancagi’na
mutasarrif Haci Mustafa Pasa’nin Hact Ali Aga’yr hanesine cagirarak miibagire teslim
ettigi belirtilmistir. Siirgiin emrinin tarihi 19 Subat 1812 iken bu belgenin tarihinin 23
Mart 1212 olmasi ikisi arasinda Pasa’nin Hamid Sancagi’na mutasarrif tayin edildigini
gostermektedir. Bkz. BOA, Fon Kodu: Hat, Dosya No: 286, Gomlek No: 17171.

% Karatas, a.g.e., s. 328.

5 Kepecioglu, a.g.e., . 3., s. 251;

5 Risaleden Uryanizade’nin ayan seciminden sonra baslayan karisikliklar sirasinda Mizani

taraftarlarmin bes kez mahkemeyi bastiklari tespit edilmistir. Bkz. Bursa’da Ayanlik, s.
6a, 7a, 8b, 10a, 15 a.

Bursa’da /fyanltk, 11 b.
Bursa’da Ayanlik, 12b-14b.
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Konuyla ilgili Bagbakanlik Osmanli Arsivi’'nde tespit edilen bir
belge de Bursa’da bu donemde siirgiin pasalarin sehirdeki ayanlik
miicadelelerinde nasil bir rol oynadiklarma isaret etmektedir®. 20 Mart 1812
tarihli bu belge bahsi gecen El-Hac Mehmed Pasa ile sabik Kaptan-1 Derya
Abdiilkadir Pasa® ve Abbas Pasa’nin Bab-1 ali’ye gonderdikleri bir
mektuptur. Bu mektupta®; Bursa Ayani tayin edilen Uryanizadde Efendi’nin
dyanligint bildiren emirndme okunmak istendiginde Bursa’da karsilasilan
muhalefete isaret ederek, Uryanizade’nin beldede Devlet-i Aliyye’nin
islerini géremeyecegi, Devlet-i Aliyye tarafindan ihtiyatli hareket eden ve
yetkin bagka bir kimsenin tayin edilmesi gerektigini yazmislardir.

Sonug olarak, Bursa’da yasayan siirgiin pasalarin kentte herhangi bir
makami tasarruf etmeseler de idarede soz sahibi olanlar {istiinde bir otoriteye
sahip olduklari, azledilmis devlet gorevlileri olarak merkezin tasrada olup
bitenden haberdar olmasini saglamaya calistiklar1 gériilmektedir. Dolayistyla
Ali Aga taraftarlarinin icraatin1 sikayet edenin sadece Naib olmadigi da
anlasilmaktadir.

Cizyedarzade’nin Aklanmasi ve Bursa Ayanhg

Mizanl Haci Ali Aga cephesinin etraflarinda olabildigince fazla
insami toplayip, sik stk mahkemeyi basarak ve Sadaret’e arzuhaller sunarak
Bursa’da ayan-1 beldeyi sindirmeye ve Istanbul’da da devlet iizerinde bir
baski olusturmaya c¢alistiklar1 anlasilmaktadir.

Mizanicilerin Sadaret’e {igiincli bagvurular (1812 yili bahar aylar1)
istedikleri yonde sonuglar i¢in bir baslangi¢ olmustur. Bu son girisim igin
Tiirkmenzade; Istanbul’a giden kisilerin gemi iicretlerinin karsilandigini,
beledici, pestemalci ve bakkal gibi esnaf taifelerinden gelen 80-100 kisi
yaninda sehirdeki gayrimiislim milletlerden (Rum, Yahudi ve Ermeni
milletleri) ticer beser kimse olmak tizere katilim oldugunu belirtmektedir.
Dolayisiyla hareketin ele baglariyla birlikte yaklasik 100-125 kisi olduklarimi
soyleyebiliriz®. Sunduklari arzuhallerinde Mizani’nin ayanlig haricinde bu
kez Cizyedarzade’nin dyaniyyeti sirasinda zimmetine para gecirdigini iddia
ederek muhasebe defterinin incelenmesini de talep etmislerdir®.

60 BOA, Fon Kodu: Hat, Dosya No: 284, Gomlek No: 17038.

19. yiizyi1lda Bursa’da siirgiin olan bir “sabik Kapdan-1 Derya el-Hac Mehmed Pasa ve
Abbas Paga” tespit edilememistir. Ancak bu belgede gecen Abdiilkadir Pasa hakkinda
Kepecioglu, asil adinin “Mehmed Kadri” oldugunu, Bursa’ya iki kez siirgiin edildigini
ikinci siirgiiniinin  1811°de gerceklestigini ve o6ldiigi tarih olan 1823 yilina kadar
Bursa’da kaldigin1 belirtmektedir. Bkz. Kepecioglu, a.g.e., c.1, s. 59.

BOA, Fon Kodu: Hat; Dosya No: 284, Gomlek No: 17038.

Bursa’da /fyanltk, 17 a.

Bursa’da Ayanhk, 17 b.
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Bu sirada Cizyedarzade Hiisameddin Efendi de Istanbul’da ikamet
etmektedir. Ayanliktan azlinden sonra Bursa’da ¢ikan karisikliklar nedeniyle
ailesini de alarak Istanbul’a go¢ etmistir®. Muhasebesinin tahkik edilecegi
kendisine bildirilince kendine vekil olarak Abdullah Efendizdde Siileyman
Molla Efendi’yi vekil tayin etmistir. Ayrica Devlet-i Aliyye tarafindan da
eskiden Bas Muhasebeci olan Abdiinndfi Efendi gorevlendirilmistir®.
Konuyla ilgili tespit edilen 16 Temmuz 1812 tarihli bir belgede Abdiinnafi
Efendi’nin gorev tamimi ayrintili bir sekilde kaydedilmistir® . Buna gore; eski
Bursa Ayani  Hiisameddin  Efendi’nin  muhasebesinin  gériilmesi,
zimmetindeki paranin tespiti ve tahsili, ahalinin segtigi kim ise o kisinin
dyan tayin edilerek ahali arasinda ¢ikan kavga ve ihtilale son verilmesi i¢in
“nazir” olarak tayin edilmistir.

Yukarida ele alindig1 {izere muhasebenin tahkiki ile gorevli olan
sahislar Cizyedarzade’nin evine yerleserek ilgili defterleri incelemisler ve
bazi sahislarla konusmuslardir. Tiirkmenzade, Ali Aga taraftarlarindan
Serdengecdi agalarindan Veli Mehmed ve onun emrindeki birkag¢ kisinin
Cizyedarzade Konagi oniinde nobet tuttuklarimi belirtmektedir. Ona gore
bdylece, ayan-1 beldeden ve esnaf agalarindan bazi kimselerin Abdiinnafi ve
Siileyman Molla Efendilere ulasarak, Ali Aga taraftarlarinin Devlet-i
Aliyye'nin hosuna gitmeyecek icraatlarimi anlatmalarini engellemislerdir®.
Gorevliler, Cizyedarzade’nin dyaniyyeti sirasinda Sandik Emini olan Haci
Mehmed ve Katib-i Mesarif olan Haci Ahmed Aga® ile ahaliden kimseleri™
yiizlestirmislerdir. Defterde gecen bir¢ok masraf kalemi ahaliden getirilen
sahitler tarafindan reddedilince, Sandik Emini ve Katib-i Mesarif’in sozleri
yetersiz kalmistir. Sonug olarak Hiisameddin Efendi 248.793 gurus borglu
kabul edilmistir. Ayrica ahalinin Bursa Ayani olarak gérmek istedigi kisi de
Mizani Hact Ali Aga olarak tespit edilince, Aga siirgiinden affedilerek Bursa
Ayan tayin edilmistir. Ancak bundan sonra Cizyedarzade’nin Kethiidasmnin,
Sandik Emini ve Kaétib-i Mesarifi’nin hapsedilmeleri, Cizyedarzade’nin
kardesleriyle ortak olan mali ve miilkiiniin yagmalanmasi gibi olaylar
nedeniyle Kocaeli Mutasarrifi Ahmed Aziz Pasa’ya Kocaeli’ne ek olarak
Hudavendigar Sancagi da tevcih edilmistir. Pasa’ya Bursa’da diizeni tekrar

% Yazar, bu tasinma igin bir tarih vermemistir. Bursa 'da Ayanlik, 13 a.

Bursa’da /fyanltk, 19 a.

BOA, Fon Kodu: Hat, Dosya No: 251, Gémlek No: 14211.

Bursa’da Ayanlik, 21 a.

Bu sahis Cizyedarzade’nin Damadi Hosafoglu Haci Ahmed’dir. Bkz. BOA, Fon Kodu:
Hat, Dosya no: 252, Gomlek No: 14285.

Risalenin yazar bir¢ok kisiyle goriisiilse de bu kisilerin hep Ali Agacﬂarda}n olduklarimi
ve yalan sOylemeleri i¢in tutulmus kisiler olduklarini belirtmistir. Bursa 'da Ayanlik, 24 a.
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saglamast emredilmistir. Pasa, Bursa’ya geldikten sonra kendi de
Cizyedarzade’nin muhasebe defterini incelemis ve sahitlerle goriismiistiir.
Pasa’nin yaptig1 tahkikat sonucunda Cizyedarzade aklanmustir™.

Bu noktada Bursa’da yasanan Aayanlik miicadelelerinin sadece
Bursa’ya 0zgii olmadigim1 da belirtmeliyiz. Aymi tarihte Hiidavendigar
Sancagi’nin geri kalan bolgesinde ve Kocaeli Sancagi’nda Kalyoncu Ali ve
Esad Bey adli ayanlarin ¢ikarttiklar1 isyan hareketleri siirmekteydi’?. Ahmed
Aziz Pasa, Bursa’ya gelmeden oOnce bu iki ayanin cezalandirilmasiyla
gorevlendirilmisti. Paga, Bursa’ya geldiginde Kalyoncu Ali ve kuvvetleriyle
yaptig1 muharebede Kalyoncu Ali 6ldiiriilmiis, mali ve miilkii miisadere
edilmisti. Bu konuda gosterdigi basarilar Hiidavendigar Sancagi’nin
kendisine tevcih edilmesinde etkili olmustu. Ancak Esad Bey hakkindaki
takibati devam ediyordu”. Mizanicilerin, baskente olduk¢a yakin
mesafedeki ve devletin gelismeleri sicagi sicagma takip ettigi anlagilan
Bursa’da zanaatkér taifesini, eskiyayi, Bektasileri orgiitleyerek mahkemeyi
basmalari, reayaya =zarar vermeleri, Cizyedarzadelerin mallarim
yagmalamalart vb. hareketleri onlarin sancak genelindeki otorite
boslugundan faydalandiklarini géstermektedir.

Cizyedarzade aklandiktan sonra dyanliga geri donmiis miidiir? Risale
bu soruya cevap vermemektedir™.

Bagbakanlik Osmanli Arsivi’nden tespit edilen bir belgeye gore 29
Mayis 1813’te Bursa Ayam1 Mizini Hact Ali Aga’dir’. 22 Aralik 1813
tarihli Ahmet Aziz Pasa’nin takririne gére de Hac1 Ali Aga’nin ihtiyarligi ve

" Bursa’da Ayanlik, 30 a.

Bilecik Voyvodasi Kalyoncu Ali, Yenisehir-Bursa, Ermeni Pazari, Pazarkdy, Golmeye
basta olmak tizere Bilecik ¢evresindeki kaza ve kdylerde kendine taraftar dyanlar hakim
olmasini saglayarak etki alanini genisletmis bir ayandir. Mizani’ye 700-800 nefer destek
yollamasi da onun bu politikasiyla agiklanabilir. Esad Bey ise Kalyoncu Ali’ye yakin ve
onun etki alani i¢inde Pazarkdy’de hakim bir dyandir. Devlet ikisinden de seferlerde
yararlanmay1 diisiinerek ve askerleriyle sefere katilmalarini emretmistir. Ancak onlar
emre itaat etmemisler ve Hiidavendigdr ve Kocaeli sancaklarinda reayaya zulmeden
merkezi yonetime karsit hareketlerine devam etmislerdir. Agustos 1812°de Kalyoncu Ali
ile Aziz Pasa’nin kuvvetleri arasinda bir muharebe olmus ve Kalyoncu Ali ortadan
kaldirilmigtir. Aziz Pasa’nin Esad Bey iizerine sevk edilmesi ise 1812 sonbaharinda
olmustur. Bkz. Ozkaya, a.9.e.1994, s. 23; Kepecioglu, a.g.e., c. 1, s.113; Kepecioglu,
a.g.e., C. 2., 5.46; Bursa’da Ayanlik, 29 b, 30a.

Bursa’da Ayanlik, 28 b- 30a.

Bursa’da yasanan bu vakadan Yiicel Ozkaya da bahsetmistir. Olay1 1802 tarihli olarak
kaydetmis olsa da ayni gelimelerden bahsettigi anlagiimaktadir. Ozkaya da Haci Ali
Aganin Ayan tayin edilmesinden sonraki geligmeleri ele almamustir. Bkz. Ozkaya,
a.g.e.1994, s. 206, 292.

BOA, Fon Kodu: Cevdet Dahiliye, Dosya No: 121, Gémlek No: 6047.
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kendi arzusu nedeniyle Bursa Ayani degistirilerek Ahmed Efendi’® ayan
tayin edilmistir’’. Bu durumda Ali Aga yaklasik bir yil dyanhk yapmustir.
Kepecioglu da kendisinin 1814 yilinda Isparta’da vefat ettigini
bildirmektedir™,

Bu donem ayrica devletin tasrada ayanimn giiciinii kirma siyasetinin
basladig1 yillardir. Kendi de ayanin destegiyle tahta ¢ikan II. Mahmud’un
(1808-1839) baslica politikalarindan biri yenilesme hareketlerinin karsisinda
muhalif bir gii¢ ve devlet igin biiyiik bir tehdit olarak gordiigii ayani her
bakimdan kendisine baglamak ve ayanin iistiinliigline son vermek olmustur.
Onun bu politikast dogrultusunda asi ayanlar {izerine ordu gonderilmistir.
Itaatkar ve giiclii Ayanlara kars: ise kuvvet kullanilmamistir. 1810 yilindan
sonra bazi yerlerde dyanligin (ayan reisi atanmasinin) kaldirilmasi yoluna
gidilmistir”®. Yerlerine Bab-1 ali’nin tayin ettigi temsilciler atanmustr.
Bursa’da da 1826 yilinda ayanlik kaldiilmustir®™. Ancak ayanhk mevkii
kaldirilsa da &yan ve esraf Osmanli toplumunda varliklarin1 ve niifuzlarim
siirdiirmiislerdir.

Sonu¢

Tiirkmenzade es-Seyyid Abdiirrahim Efendi, Bursa’da Ayanlik
Miicadeleleri adli risdlesinde 19. yiizyil baslarinda Bursa’da ayan reisligi
i¢in yapilan miicadeleyi anlatmaktadir. Risalede anlatilanlar sadece Bursa’ya
0zgli olmayip ozellikle 18. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren Anadolu’nun
birgok yerinde yasanan sorunlardir.

Tirkmenzade’nin verdigi bilgilerle 18. yiizy1l Bursas1 hakkindaki
tespitlerimiz karsilagtirildiginda, 18. yiizyilin ikinci yarisinda Bursa’da
Anadolu’nun diger yerlerinde goriilen ayan aileleriyle karsilastirilabilecek
diizeyde tek aile Cizyedarzadeler iken 19. yiizy1l baslarinda Bursa’da
ayanligin  giiclendigi  goriilmektedir. Cizyedarzadeler ise Mehmed
Husameddin Efendi’den sonra Bursa’daki ayanlik yarigindan ¢ekilmiglerdir.
Bu muhtemelen ailenin ugradigi maddi zarar ve niifuz kaybmin bir
sonucudur.

Risalede ve tespit edilen arsiv kayitlarinda Mizani Hac1 Ali Aga
hari¢ Bursa Ayani olarak gegen ya da aday olarak 6ne ¢ikan isimler soyledir:

® Bu sahis Yahni Kapanzdde Hasip Ahmed Efendi olmalidir. 1816-1817 yillarinda Bursa

ayani olarak faaliyetleri igin bkz. Kepecioglu, a.g.e., €.2, s. 164-165; c. 3, s. 111.
BOA, Fon Kod: Hat, Dosya No:1320, Gomlek No:51489.

Kepecioglu, a.g.e., c. 1, s.114.

Mert, a.g.m., s. 197.

Cetin, a.g.m. 2010, s. 24.
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Cizyedarzade Mehmed Hiisameddin Efendi, Cizyedarzdde Ahmed
Bahaeddin Efendi, Uryanizdde Mustafa Efendi, Kadizdde es-Seyyid
Abdiirrahim Efendi ve son olarak Hasip Ahmed Efendi. Bu kisilerin ortak
noktas1 hepsinin ulema kokenli ayanlar olmalaridir. Bu durum Bursa’da
inceledigimiz tarihte Bursa dyani iginde ulema kokenlilerin niifuz olarak
agirligina isaret edebilir. Ele aldigimiz eserde ve bir arsiv kaydinda da bu
vurgulanmigtir. Ancak tabii ki bu savin dogrulanmasi ve Bursa ayanlari
hakkinda istatistiki bir ¢aligmayla miimkiindiir.

Ek: Bursa’da Ayanlik MiicAdeleleri’nden bir sayfa
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Bu sayfada Bursa’da siirgiin olarak ikamet eden El-Hac Mustafa
Pasa ve el-Hac Mehmed Pasa’nin yasanan dyanlik miicadelesinin taraflarin
huzurlarina ¢agirarak onlar1 uyardiklart anlatilmaktadir. Bkz. Tiirkmenzéade
es-Seyyid Abdiirrahim Efendi, Bursa’da Ayanhik Miicadeleleri, Bursa
Yazma ve Eski Basma Eserler Kiitliphanesi, Genel 5041, v. 11 b.
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EMIR SULTAN (MEHMED EL-BUHARI) VAKFI'NIN MALI TARIHi
(1608-1634)

Kayhan ORBAY"

OZET

Bu ¢alisma Bursa’da kurulu Emir Sultan vakfinin 17.yy basindaki mali
tarihini incelemektedir. Emir Sultan vakfi bélgeden ciddi miktarda kirsal gelir elde
eden ve Bursa sehrinde varliklar: bulunan devasa bir vakifdir. Vakif Celali isgali
sonucu 1608 ve 1609 yillarinda mali sikintilar yagamis ancak 1610 ve sonrasinda bu
stkintilary asabilmisdir. Kismen yerel kosullardan, kismen vakfin artan istihdaminin
yarattigi ilave masraflardan 1616 ve 1617 yillart ile 1620 lerin baslarinda vakifda
mali sikintilarin olustugu goriilmektedir. Bu ¢alisma gelir ve gider tablolalar: ve
fiyat verilerini de icermektedir. Bdylece Emir Sultan vakfi ve Bursa iktisadi tarihine
yonelik daha kapsaml ¢alismalar tesvik etmesi amaglanmaktadir.

Anahtar kelimeler: Bursa, Emir Sultan, Vakif, Mali Tarih, Celali.

ABSTRACT

Foundation For Financial History Of Emir Sultan
(Mehmed EI-Buhari) (1608-1634)

This study examines the financial history of the waqf of Emir Sultan in the
early 17th century. The wagf of Emir Sultan, one of the largest waqfs in Bursa,
derived vast rural income from the Bursa region and held considerable urban
revenue sources in the town. The waqgf experienced financial hardship due to the
Celali invasion in 1608 and 1609 but recovery came soon in 1610. Financial
difficulties reappeared in 1616 and 1617 and again in the 1620s due partially to the
local conditions and partially to the rising cost of increased enployment. The

Ogr.Gér. Dr.; ODTU, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii.
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present study provides tables for the income and expenditures of the waqf and for
the foodstuff prices. Thus it aims to stimulate further studies on the waqf of Emir
Sultan and on the economic history of Bursa.

Keywords: Bursa, Emir Sultan, Wagf, Financial History, Celali

16.yy’da Bursa, kitalararasi ticaret yollar1 tizerinde, bolgesel ticari ve
iktisadi faaliyetin merkezi, Anadolu’nun en kalabalik niifuslu sehirlerinden
birisidir (Inalcik, 1960; Inalcik, 1994; Ergen¢ 2006). Sehir iktisadi ve ticari
canliligii, sosyal, dini ve egitim hayatin1 6nemli Ol¢iide yaygin vakif
kurumlarina da borgludur (Barkan 1942a; Barkan, 1942b; Uklen, 1971; Kiel,
1990; Raymond, 2002a; Raymond, 2002b; Yediyildiz 2003). Bu vakiflar
icerisinde ozellikle ‘imparatorluk vakiflar’ olarak veya arsiv belgelerindeki
ifadesinin  kisa  haliyle “‘selatin ve wviizera’ wvakiflar1  olarak
adlandirabilecegimiz sultanlar ve hanedan mensuplan ile yiiksek mevki
sahibi devlet adamlarinin kurduklarn devasa vakiflar 6zel bir onem arzeder.
Bu tiir vakiflar biiyiik biit¢eleri ile medrese, hastahane ve imaret mutfagi
isletmek benzeri yliksek maliyetli hizmetleri gérebilmektedir. Bu hizmetlerin
maliyetlerini karsilayacak biitce imkanlar1 ancak kirsal niifus ve iiretimden
gelen nakdi ve ayni vergiler ile olusmaktadir. Baska bir deyisle,
bahsettigimiz biliyiikk ‘selatin ve viizera’ vakiflarinin biitgelerinin esasini
kirsal gelirler saglamaktadir. Bu vakiflar sehirlerde iktisadi ve ticari
faaliyetin dondiigli mekanlari, ¢arsi diikkanlari, bedesten, oda ve mahzenleri
insa etmekte, sehrin iktisadi alt-yapisim1 kurmaktadir. Cok sayida vakifli ve
vasifsiz kigi i¢in istihdam yaratmakta, bu kimselere maas olarak diizenli gelir
aktarmaktadir (Koprili, 1938; Peri, 1992; Singer, 2002; Shefer, 2003).
Vakif ¢alisanlarinin ailelerini de hesaba katarsak, Bursa sehrinde binlerce
kisinin ‘ekmek parasi’ vakiflarca verilmektedir. Maas 6demeleri ¢alisanlara
diizenli satin-alim giicli aktarmaktadir ve bu kimseler sehirde mal ve hizmet
satinalimlar1 yoluyla iktisadi ve ticari hayati canli tutmaktadir. Bursa
sehrinin biiyiik ‘selatin ve viizerd’ vakiflar1 sadece maas ve aylik 6demeleri
ile degil, vakfin igleyiginin ve tamiratlarinin icap ettirdigi ¢ok ¢esitli mal ve
hizmetlerin dogrudan alicis1 olarak pazarlara girerek de iktisadi hayati
desteklemektedir. Ayrica, kirsal bolgelerden ayni gelir olarak topladiklari
hububatin nakliye masraflarin1 istlenerek sehirdeki kendi anbarlarina
nakledip buradan yeniden pazara satarak Bursa’nin iagesinde dnemli bir pay
iistlenmektedirler.

Bursa’daki bu vakiflardan biri de Emir Sultan vakfidir (Bursa
vakiflar i¢in bkz., Barkan, 1988; Gerber, 1988). Vakfin kurumsal tarihini
yeniden kurmamizi saglayacak, fiili isleyisini bize gosterecek ve mali
tarihini takip edebilecegimiz en zengin arsiv malzemesi olan muhasebe
defterleri bugiine degin arastirmacilarin ilgisini ¢ekmemistir (Barkan, 1962-
63; Orbay, 2006; Orbay, 2007a; Orbay, 2009. Muhasebe defterleri fiyatlar
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tarihinin de en degerli malzemeleridir, bkz., Barkan, 1975; Pamuk, 2000;
Giran, 2006; Orbay, 2007b). Bu ¢alisma bir yandan vakfin BOA Maliyeden
Miidevver tasnifinde yeralan ve 1608 ile 1634 yillar1 arasindaki dénem igin
elde edilebilen muhasebe defterleri iizerinden kisa bir degerlendirme
yapmay1, bodylece muhasebe defterleri iizerinden Emir Sultan Vakfina
yonelik calismalari tesvik etmeyi amaglamaktadir.' Diger yandan, bu ¢alisma
muhasebe defterlerini tetkik etmek yoluyla ayn1 zamanda ileride diger arsiv
malzemesi ile desteklenebilecek ilk sonuglar ortaya koymak ve gerek vakfin
kurumsal ve mali tarihi gerekse Bursa bolgesi iktisadi tarihine yonelik daha
kapsamli ¢aligmalara katki yapmayi1 da amaglamaktadir (Benzer galismalar
icin bkz., Faroghi, 1974; Faroghi, 1981; Faroghi, 1987; Faroghi, 1988;
Orbay, 2007c; Orbay, 2007d).

Incelenen donem bilindigi {izere tarihyazzminda bir ‘degisim ve
doniisim’ ve bir ‘kriz dénemi’ olarak degerlendirilmektedir. Anadolu’da
yaygin Celali isyanlari, sosyal kargasa ve i¢ gogler bu doneme ait saglam
kanitlarla ortaya konulmus tarihsel gelismelerdir (Ulucay, 1944; Griswold,
1983; Barkey, 1994; Akdag, 1995a). 16.yy sonlart ve 17.yy iginde
uluslararas: ticaret yollarinda degisim, Celali tahribati, iki cepheli uzun ve
maliyetli savaslar, Bat1 liretimi ticari mallarin rekabeti, fiyat artiglari ve
bunun iktisadi ve sosyal tesirleri neticesinde tarimsal ve simnai iiretimde
gerileme oldugu da yaygin kabul goren tezlerdir (Dalsar, 1960; Cizakea,
1980; Akdag, 1995b. Fiyat hareketleri i¢in bkz., Barkan, 1975; Pamuk,
2001; Pamuk, 2004; Orbay, 2007b). Sehir iktisadi ve ticari hayatinda ve
ozellikle de kirsal ekonomide etkin birer kurum olan ‘selatin ve viizera
vakiflari’nin maliyelerinin incelenmesi bireysel kurumlarin mali tarihlerinin
Otesinde sehir ve bolge ekonomilerinin tarihi seyirleri hakkinda degerli
bilgiler ~sunarak iktisadi ve ticari daralma tezlerinin yeniden
degerlendirilmesine ciddi katki yapacaklardir.

Vakaf Maliyesi

Emir Sultan Vakfi Bursa’nin en biiyiik vakiflarindan biridir.
1017/1608 yil1 muhasebe defterine gore cari donemden kaynaklanan gelirleri
701.090 akcadir. Ancak bu rakam asagida agiklanacagi iizere yaniltici
olabilir. Vakfin olagan gelir seviyesi inceledigimiz dénem i¢in 550-700.000
akca arasindadir. Bu gelir seviyesi ile imparatorluk vakiflar1 arasinda orta-
biiyiik 6lgekte bir vakifdir. 1608 yilimin Bursa bolgesi ve sehrinde Celali
tahribatinin goriildigi yillar oldugunu ve ‘Celali etkisi’nin vakif maliyesi
iizerinde de hissedildigini dikkate alirsak, pek muhtemel ki yiizyil baginda

1 Muhasebe defterleri MAD 5105, MAD 5565, MAD 6079, MAD 15664 numarali ciltler
i¢cinde yeralmaktadir.
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vakfin gelir kaynaklar1i daha fazladir. Anlasildigi kadariyla Celali
tedhisinden sonra bazi gelir getirici kentsel miilkler yanmis, harap olmustur.
Celali hareketlerinin kirsal gelirler iizerinde ne derece etkili oldugu ise
malum degildir. Ancak su da var ki vakfin bir 6nceki donem hesap dengesi
olarak transfer ettigi meblag 87.579 akcadir ve bunun 52.768 akcasi kasa
nakiti olarak devretmistir. Sadece 34.811 akca alacaklardan olusmaktadir.
Eger Celali tahribat1 6ncesinde 6nceki yilin gelirleri zaten tahsil edilmis veya
tahribat sonrasi tahsil edilemeyen gelirler derhal tespit edilerek hesaplardan
silinmig ise ‘Celali etkisi’ iizerine net bir sonuca varmak miimkiin degildir.
Ancak alacaklar iizerinde bu degindigimiz islemler pek muhtemel ki
yapilmadiysa Celaliler’in tarimsal iiretim iizerinde -en azindan Emir Sultan
vakfinin kirsal ekonomiyi temsili nispetinde konusursak- ciddi bir etkisi
olmamustir denebilir.

1608 yilinda vakfin cari donem gelirleri sonraki yillara nazaran daha
yiiksektir. Ilgingtir ancak aslinda vakif maliyesinde bir giigliik ve ifa ettigi
hizmetlerde bir aksama yasadig1 i¢in cari donem gelirleri yiikselmistir. Bu
yil vakif mutfagi calismadigindan biiyiik miktarda hububat pazarda
satilmistir ve yiiksek bir gelir elde edilmistir.

Vakif bazi yillarda bir sonraki yil gelirlerine mahsuben pesin
tahsilatta bulunmustur. Pesin tahsilatlar, bor¢lanmalar ve maddi yardimlar
cari donem gelirleri olarak ifade ettigimiz ‘ani’l-mahsildt terimi altinda
kaydedilmezler. Bu gelirleri de kapsayan asl-: mdl terimi altinda yer alirlar.
1611 yilinda vakif 42.100 akca pesin tahsilat yapmistir. Bunun 40.000 akgasi
mukdta ‘a-i yoriikandandir. 1612°de ise 52.333 akca pesin alinir. Bunun
40.000 akgas1 yine mukdta‘a-i yoriikandandir. Ayrica bu yil vakfin onceki
donemlerden devreden alacaklarindan 54.957 akga tahsil edilir. 1616 yili
muhasebesine Onceki donemden 205.596 akca alacak devretmesi dikkate
deger. Bu vakfin baz tahsilat giicliikleri yasadigim gostermektedir. Vakfin
1628 yilinda 170.000 akg¢as1 yoriikdn mukataasindan olmak tizere 200.000
akeca, 1629°da 174.500 akea pesin aldigin1 da not etmek gerekir.

Aylik Gelirler

1608 yilinda cari donem gelirlerinin 49.267 akgalik kiiglik bir kismi
kentsel miilklerden elde edilmektedir. Bunun 10.800 akgalik kismi Emir
Sultan Hamamindan (hammam-1 kiiclik) gelmektedir ki cami yaninda
olduguna dair bir kayit vardir. Kiitahya hanindaki diikkanlardan 6.500 akga,
Incirli mahallesindeki diikkanlardan 600 akga kira geliri elde edilmektedir.
Vakfin bunlarin disinda c¢arsi ve mahallelere dagilmis oldugu izlenimi
edindigimiz ¢ok sayida diikkani ve 3.000 akga gelir elde ettigi haneleri
bulunmaktadir. Ancak bunlardan elde edilen gelirler ¢alismanin sonunda
yeralan tabloya alinmamustir. Bunlar iginde 1609 yili muhasebe kayitlarina
gore cami yaninda oldugu kayith olan ve yillik 1.440 akga gelir getiren sekiz
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bab diikkan, yillik 900 akca gelir getiren bir attar diikkani, Emir Sultan
carsisinda 480 akea kira getiren bir diikkan ve diger baz1 diikkanlar ve odalar
bulunmaktadir.

Vakfin diikkanlarinin 1608 muhasebe defterinde kayithi olandan
fazla oldugunu ve gelirlerin 50.000 akcanin iizerine ¢ikabildigini tahmin
ediyoruz. Muhasebe defterindeki kayitlar icinde yandigi ve battal kaldig
halde bazi oda ve diikkanlarin kayitlar1 bulunmaktadir. Tespit edebildigimiz
kadariyla bunlar toplam 26 yerdir. En kuvvetli ihtimal bunlarin Celali istilasi
sirasinda yandig1 ve harap oldugudur. Muhasebe defteri bir kayitta 14 bab
diikkanin yandigini, bir digerinde hammdm-1 kebir yanindaki diikkanlarin ve
bir diger kayitta da imaret yanindaki odalarin battal kaldigin1 yazmaktadir.
Diikkan, oda, hane ve hamam kiralar1 yaninda bu miilklerden alinan icdre-i
mu ‘accele kiralar1 vakfin kentsel kokenli gelirleri i¢inde Onemli bir
meblagdir. Aylik gelirleri olusturan kalemlerin o6zellikle de mu ‘accele
gelirlerinin degiskenligi sebebiyle yildan yila bu gelir kaleminin seviyesinde
dalgalanmalar olmas1 dogaldir. Diger taraftan vakfin toplam gelirleri dikkate
almirsa tiim kentsel gelirlerin toplami bile kirsal gelirler yaninda zayifdir.

Vakfin kentsel gelirlerinin 1608 yili sonrasinda gosterdigi artisa
bakarak vakfin bu gelirleri itibariyle ‘Celali Etkisi’nden gorece kisa bir siire
zarfinda ¢iktigini soyleyebiliriz. Gelirler 1608 yilin1 izleyen yillarda tedricen
artiglar yasamig ve daha sonra 1625 senesine kadar istikrar gOstermistir.
1625-26 yillarinda kentsel gelirlerde goriilen diislisiin 1634 yilinda dahi
telafi edilmemis oldugunu da tespit ediyoruz. Kentsel gelirleri olusturan
temel kalemler olan Emir Sultan Hamami, Aammdm-1 kebir ve Kiitahya
Hani’ndan kira gelirlerinde de bu genel seyri gormek miimkiindiir. Emir
Sultan Hamamindan elde edilen gelirlerde 1608 senesi sonrasindaki artis
barizdir. 1611 ve 1612 yillarinda pek yiiksek gelir temin edilmistir. Sonraki
yillarda 1608 senesine nazaran daha hafif artis oran1 ve uzun vadede
istikrarli ~ gelirlerden bahsedebiliriz. Hammdm-1  kebir  gelirleri ise
muhtemelen bu hamamin 1611 senesinde yeniden islemeye baglamasi ile
yillar iginde tedricen yiikselmistir. Ancak 1625-26 yili ve sonrasinda
gelirlerin diistiigiinii gorebiliyoruz. Kiitahya Hani’ndan elde edilen kira
gelirleri de benzer sekilde 1608 sonrasinda 1616 yilina kadar ciddi bir artig
gerceklestirmistir. 1617 ile 1620 arasinda diisiik seyreden gelirlerin 1621
yilinda yeniden yiikseldigini ancak 1625-26 yillar1 ve sonrasinda Han
gelirlerinin de diistiigiinii goriiyoruz.

Kirsal Gelirler

Vakfin kirsal gelirlerinin 6nemli bir kismi, nakdi ve ayni vergiler,
emanet usulii ile (ber-vech-i emanet) yani vakfin istihdam ettigi cabi ve
katipler eliyle toplanmaktadir. Muhasebe defterlerinde, bu gelirlerin 6nce
toplam miktarlar1 vergi cinslerine gore ayrimla kaydedilmis arkasindan tek

27



tek koyler bazinda gelirlerin dokiimii yapilmistir. Nakdi gelirler 1608 yilinda
245.444 akga ile oldukca yliksek bir meblagdir. Ayni gelirler ise Bursa kilesi
ile 13.399 kiledir. Bunun esasini ii¢ ana {iriin teskil etmektedir; 8.364 kile ile
Bugday, 2.227,5 kile ile arpa, 2.539 kile ile yulaf. Bu tahsilatin 5.274 kilesi
anlasildigr kadariyla vakif anbarina girmeden 66.938 akgaya satilmustir.

1609 yilinda kirsal nakdi gelirler 233.500 akga civarindadir.? Ayni
gelirler ise 17.711 kileye yiikselmistir. Bunun 7.443 kilesi 84.411 akcaya
satilmigtir. Kirsal ayni gelirlerin vakif koylerinde ekilen bugday, arpa, yulaf
gibi iiriinlerin Osr vergisinden olustugunu biliyoruz. Kirsal nakdi gelirler ise
yine vakif koylerinden nakdi tahsil edilen vergilerdir. Bu vergilerden bazilar
yildan yila ciddi artis veya azaliglar gosterebildiginden toplam kirsal nakdi
gelirler miktar1 dalgalanabilmektedir. Toplam kirsal nakdi gelirlerdeki
degisimin bir nedeni de bazi vakif koylerinin bazi yillarda ayni vergiler
yerine ber-vech-i maktu * nakit bir 6deme yapmalaridir.

Nakdi vergiler igerisinde resm-i ¢ift, bennak, miicerred, cizye ve
ispenge vergileri, riisum-1 zeminha, zemin-i bagat, mukataat-1 baggeha,
mukataat-1 orman, riisum-1 ¢ayirha, mukataat-1 escar-1 meyveha, adet-i
agnam, risum-1 duhan, riisum-1 kevare, riisum-1 saz, revgan-1 sade bera-yi
muafiyet-i bedel-i avariz, riisum-1 asiyabha, tapu-y1 zemin, Osr-i Keten,
mukataat-1 kiglak, resm-i ¢ayir, mukataat-1 escar-1 kestane benzeri vergi ve
gelir kalemleri yer almaktadir. Nakdi gelirler igerisinde g¢ift-resmi ve
baglasiklar1 6nemli bir yer tutar. Resm-i zemin-i bagat da vakif i¢in 6nemli
bir vergi kalemidir ki inceledigimiz dénem boyunca yillik 90.000 akca
civarinda bir gelir bu vergi kaleminden gelmektedir. Bazi yillarda tapu
resimleri de kirsal nakdi gelirlerin i¢inde 6nemli bir yer tutmustur. Mesela
1608 senesinde tapu resmi olarak 58.000 akca, 1609 senesinde ise 42.000
akca gelir elde edilmistir. Tapu resminin miktar1 nakdi gelirlerin toplam
miktarindaki dalgalanmanin arkasindaki en Onemli sebeb olarak
goriinmektedir.

Vakfin ayni olarak topladigi gelirler ciddi dalgalanmalar
gostermektedir. Vakfin 1609 ve 1611 yillarinda ayni olarak tahsil ettigi
gelirlerdeki muazzam artis1 ve 1612 yilindaki diisiisii agiklamak zordur.
Bolgedeki fiyat hareketleri 1609 sonrasinda hububat fiyatlarinda ciddi bir
azalis oldugunu gostermektedir. Ancak ayni yillarda Bursa’daki II. Murad
vakfinin ayni gelirleri miktarinda benzer bir artis gérmedigimizden bu yillari
giivenle verimli hasat yillari, tarimsal iiretimde ciddi bir tiretim artig1 donemi
olarak degerlendirmekte zorlaniyoruz. Hububat fiyatlarinda goriilen diisiis
bolgede ‘Celali Etkisi’nin azalmasi, giivenligin yeniden tesisi sonucu da
olabilir. 1619 yilindaki yiiksek ayni gelir seviyesi ile 1620 yilinda bunun

2 Defterde rakam tam okunamiyor.
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yarisina kadar inen gelir seviyesini de agiklayacak bir bilgiyi fiyat verileri ve
diger vakiflarin tahsilat miktarlarinda heniiz bulamiyoruz. Ayni gelir
miktarindaki bu derece oynamalar1 tarimsal iiretimin dogal seyri olarak
agiklamak da tatmin edici degildir. Buna karsilik 1623 ve 1624-25 yillarinda
gordiigiimiiz diisiik ayni gelir seviyelerini agiklayacak kayitlar mevcuttur. Bu
yillarda vakif, bazi kdylerden emanet usulii ile tarimsal iiretimden ayni
olarak topladig1 vergileri nakit olarak yani ber-vech-i maktu ‘ tahsil etmistir.
Ayni gelirlerin az olmasinin sebebi de budur. Bu yillar disinda tabloda ayni
gelirlerin  diisiik goriindiigli bircok muhasebe doénemi bir tam yili
kapsamamaktadir.

Mukataa Gelirleri

Vakfin bazi gelir kaynaklar1 mukataaya verilmektedir ki bu yolla
1608 yilinda temin edilen gelirler 116.257 akc¢adir. Bunun 80.000 akgasi
vakfin en 6nemli mukataa geliri kaynagi olan yériikdn-1 miiteferrikeden
gelmektedir (Diizbakar, 2003, s. 71). Vakfa ait iki degirmen sirasiyla 11.200
ve 5.250 akga, bag ve bahcgelerin mukataasi ise 10.307 akca gelir
getirmektedir. Mukataa gelirleri tabloda goriildiigli lizere sonraki yillarda
artig gostermistir. 1616 senesinde 250.000 ak¢a seviyesine 1621°de 275.000
akca seviyesine ulagmistir.

Kite, Manyas, Edincik v.d. kazalara yayilmis yoriiklerden vakfa
tahsis edilen vergilerin 1608 yilinda 80.000 ak¢a olmasi ve 1609 yilinda
120.000’¢ yiikselmesi Celali hareketleri sonucu bolgede yasanan kargasa ve
tahribattan kaynaklaniyor olabilir. Ancak bir ihtimal daha var. Vakfin
sonraki yillarda yaptig1 gibi 40.000 akcalik bir mukataa bedelini bir dnceki
sene pesin tahsil etmis olmas1 ama 1608 y1l1 defterine bunu kaydetmemesi de
mukataa bedelinin kayitlarda az gériinmesine neden olmus olabilir. Maalesef
bir onceki deftere sahip olmadigimizdan pesin tahsil meselesini agikliga
kavusturamiyoruz. Ayni mukataa bolgesinin bedeli 1609 senesinde 120.000
akca olarak kayithidir. 1611 senesinde 130.000 akgaya, 1616 senesinde ise
160.000 akgaya yiikselmistir. Sonraki donem igin gelir seviyesi tablodan
izlenebilir.

Vakfin toplam mukataa gelirleri i¢cinde diger mukataa birimlerinin
mithim bir pay1 yoktur. Vakfin Lazikiyye (Denizli) kazasindaki kdyler ve
celtik tarlalarindan gelirleri 1612 senesine kadar diger gelirler kalemi altinda
kaydedilmektedir. 1612 senesinde ise 33.333 akga ile mukataa gelirlerinin
altina kaydedilmistir. Dolayis1 ile bu yil mukataa gelirlerindeki artigin
arkasinda bdyle bir hesap tutma farkliligi bulunmaktadir.

1616 senesinde mukataa gelirlerindeki ciddi artig 6ncelikle yoriikan
mukataast bedelinin 160.000 akgaya ¢ikmasindna kaynaklanmaktadir.
Bunun yaninda Lazikiyye mukataasi bedeli 38.000 akcaya yiikselmistir.

29



Yoriikler avariz vergisinden muafiyet karsiligi vakfa sadeyag teslim
etmektedirler (revgan-1 sade bera-yi muafiyet-i bedel-i avariz). 1616
senesinde ise “bedel-i muaf-1 revgan-1 sade-i yoriikan-1 perakendagan” adi
altinda bir mukataa birimi teskil edilerek 20.000 akca bedeli ile mukataa
gelirleri arasina dahil edilmistir.

Diger Gelirler

Vakfin diger gelirler kalemi ciddi bir meblaga ulagsmaktadir. 1608
yilinda 222.114 akgadir. Bu gelirler arasinda 61.859 akga ile hardc-1 tiirbe-i
serif, 5.800 akga ile tapu resimleri ve cibdyet-i Ldzkiye ‘an kurd-yi Celtiik¢i
ma ‘a tevabiha’dan gelen 10.000 akga gibi gelirler bulunmaktadir. Ancak en
biiyiik katki vakif anbarindan satilan hububattan gelmektedir. 1608 yilinda
sadece tahsil edilip anbara ¢ekildikten sonra satilan 4.790 kile bugday satist
125.200 akga gelir birakmustir.

1609 yilinda diger gelirler 165.035 akcadir. Bu kez sadece 8.470
akca satilan hububattan gelmektedir. Gelirin biiylik kismi, 119.969 akga ile
hardc-1 tiirbe-i serif olarak kayitlidir. Aymi gelir kalemi 1611 yilinda
144.960 akca, 1612°de de 93.632 akea ile vakif biitgesini destekleyen 6nemli
bir kalem olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Giderler

Vakfin giderleri de oldukga yiiksektir. 1608 yili toplam giderleri
751.984 akg¢adir. Bunun 166.585 akgasi maas ve aylik ddemeleri alan 144
kisiye ayrilmistir. Vakfin maasli istihdam ettigi vazifehdrdan 122 kisidir ve
101.505 akca maas almaktadir. 22 zevd’idhdr ise 65.080 akca aylik
almaktadir. Bu oOlgekte bir vakif i¢in calisanlarin sayisi azdir. Vakfin
medresesinin olmamasi ve imaretinin islemiyor olmasi da istihdamin diisiik
olmasinda etkili olmalidir. 1609 yilinda galisanlarin sayis1 163 olarak hesap
edilmektedir. Imaret yeniden islemeye basladigindan imaret calisanlarmin
sayist sekizden yirmidorde yiikselmistir. 1611 yilinda calisan sayist 36
zevd idhdr dahil 174’e yiikselir. 1612 yilinda ¢alisanlar ve zeva idhdran 181
kisiye ¢ikar.

1608 y1l1 kayitlarma gore ¢alisanlarin otuzu cami ¢alisanlari, onu ise
tiirbe calisgan1 olarak listelenmistir. Ellili¢ kisi eczahanan kadrosundadir.
Imaret ¢alisanlar1 sekiz kisidir. Onsekiz kisi katib ve cabi olarak istihdam
edilmnektedir. Zabitan-: evkaf kadrosu iginde ti¢ kisi yer almaktadir.
Miitevelli yevmi 60 akga, katip 15 ve nazir 6 akga ile bu kadroda kayithdir.
Vakif ayrica yirmiiki kisilik bir zevd idhdr kesimine aylik baglamistir. Vakif
ayrica ayni maas ddemektedir. 1611 senesinde 2.208 kile bugday, 1612°de
1.956 kile bugday cerrehdrana 6denmistir.
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1619°da maas ve aylik 6demeleri 252.000 akcaya ylikselmistir.
Vazifeliler 142 kisidir ve 152.640 akca mas Odemesi almaktadirlar.
Zevad’idhar sayist ise kirkbir kisiye yiikselmistir ve bu kimselere 99.360 akga
aylik 6demesi yapilmaktadir.

1625-26’da maas ve aylik Odemeleri toplami 343.756 akgaya
yiikselmistir. Bu meblag 157.320 ak¢a maas ve 159.840 akca aylik 6demesi
ile maaglar icin 2.480 akga, ayliklar i¢in 24.116 akca miisdhere 6demeleri
toplamidir. Aym1 mali yilda zevd’idhdr sayisit altmigsa cikmustir. 1628
senesinde de 6zellikle zeva idhdr sayisinin artmis olmasi sebebiyle maas ve
aylik 6demeleri 325.940 akgadir. 1628°de 152 vakif galiganinin maaglari i¢in
167.760 akca ve 57 zeva idhdran ayhigi igin 157.680 ak¢a 6deme yapilmstir.

Mutfak Harcamalari

1608 yilinda imaret mutfag: islemedigi icin calisanlarin sayisi ve
mutfakla ilgili giderlerin meblagi diistiktiir. Muhasebe defteri mutfak
harcamalar1 i¢in ayr1 bir ana baslik bile agmamistir. 1609 yilinda ise mutfak
islemeye baslamigtir ve 132.828 akcalik masraf edilmistir. En biiylik
satinalim kalemleri 51.000 ak¢a karsiligi alinan 3.000 kiyye et, 26.017 akc¢a
ile 602,5 kile Misir pirinci, 11.648 akga ile 340 kiyye sadeyag, 8.670 akca ile
547 kiyye bal ve 5.721 akga ile 246 kiyye kadar zeytinyagidir.

1611 senesinde 130.837 akgalik mutfak gideri olusur. 1612°de ise
mutfak giderleri 237.495 akgaya firlar. 3.900 kiyye et, 2.128,5 kile piring,
1,006 kiyye sadeyag, 550 kiyye bal ile satin alim miktarlar1 ¢ok artmustir.
Buna uygun olarak yemek sunulan giinler de artmistir. Mesela 1609’da
bugday c¢orbasi 117 giin, piring ¢orbasi hi¢ servis edilmezken, 1611
senesinde bugday c¢orbasi 211 giin, 1612°de ise 331 giin pigirilmistir. Piring
corbast 1611°de 92giin, 1612’de ise 331 giin pisirilmistir. Bir bakima
imaretin isleyisi olagan diizenine girmistir.

1620 yilinda ayni tahsilat diisiik oldugundan vakif 6nemli miktarda
bugday satin almistir ve 76.572 ak¢a ddemistir. Bu nedenle mutfak giderleri
de 255.443 akcaya yiikselmistir. 1621 senesinde bugday fiyati kile basina 41
ile 72 akga arasinda degismektedir. Ortalama fiyat 56,6 akgadir. 1622 icine
giren alt1 aylik defterde bugday fiyat1 72 ve 100 akc¢a olmak iizere iki fiyat
seviyesindendir. Yiiksek hububbat fiyatlar1 1623 senesinde de devam
etmistir. Istanbul i¢in hazirlanan fiyat endekslerinde oldugu gibi Bursa’da II.
Murad ve Orhan Gazi vakiflarindan temin edilen fiyat verilerine gére de bu
yillarda hububat fiyatlar1 yiiksektir. Ancak bu fiyat artislarimin tarimsal
kosullardan ziyade 1621 ve izleyen yillardaki tagsislerle baglantili oldugunu
diisiiniiyoruz.
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Diger Giderler, Alacaklar ve Biitce Dengesi

Diger giderler kalemi vakif harcamalarn i¢inde Onemli bir paya
sahiptir. Diger vakiflarda oldugu iizere bu kalem altinda vakfin isleyisi i¢in
ihtiyag duyulan her tiirli malzeme ve hizmet alimlarinin masraflar
kaydedilmektedir. Ayrica 1608 yili hesaplarina gore misafirlere verilen
ziyafetin masrafi olan 2.470 akga, vakif calisanlarina et ve piring parasi
olarak verilen sirasiyla 36.000 ve 12.000 akga, 6grencilere verilen 1.200
akcalik ekmek parasi da burada kayithdir. Vakif mahsuliiniin kdylerden
anbara, anbaran pazara ve degirmene nakli iglemleri i¢in 26.500 akgalik bir
masraf yapilmistir. 1609 yilinda bu masraf 30.719 akcadir.

Vakif 1608 yilinda 455.192 akca ile muazzam bir meblaga ulasan
tamirat giderlerini ayr1 bir basglik altina kaydetmistir. Ancak bunun yaninda
2.367 akca gider kaydi ile dogrudan bir el-meremmdt bashg da
bulunmaktadir. Cami ve tiirbe 110.559 ak¢aya tamir ettirilmistir. Kiitahya
hani ile diikkanlarin tamiri igin 68.060 ak¢a harcanmustir. Hazret-i Emir
Sultan ¢arsist diikkanlar1 igin 93.205 akga, cami ve tiirbe icin bir daha
174.608 akc¢a tamirat masrafi istlenilmistir. Bu yiiksek tamirat giderleri
Celaliler sonrasi tahrip olan hizmet binalar ve gelir kaynaklarinin onarim ve
ingalar1 i¢in olmalidir.

1609 yilinda el-meremmdt muhasebe girisi altinda 6.316 akgalik
tamirat gideri kayithidir. Ancak bunun hemen altnda 311.763 akgalik ve yine
onarimlar i¢in sarfedilen bir gider kalemi vardir. 1611 yilinda ise Hazret-i
Emir Sultan mahallesindeki hanelerin tamiri, diger bazi tamiratlar ve
gecikmis maas 6demeleri i¢in 95.847 ak¢a masraf iistlenilmistir.

1608 yili muhasebe defteri sadece 43.328 akgalik bir alacak
kaydetmektedir. Bunlar icinde Hicri 999 senesi ve Oncesinden kalan
alacaklarin toplami 12.424 akgadir. Hicri 1014 yilindan 22.387 akc¢a ve yeni
miitevellinin doneminden sadece 10.517 akg¢a alacak kalmustir. Dénem
sonunda vakfin kasasinda kalan nakit 1.177 ak¢adir. 1609 yilinda alacaklar
toplam1 47.618 akgadir ancak bunun sadece 12.807 akgasi yeni miitevelli
donemindendir. Vakif cari donemi 2.825 akca biit¢e fazlasi ile kapatmustir.
1611 yilinda alacaklar 119.183 ak¢aya yiikselir bunun 12.807 akgas1 Hicri
1019’dan ve 71.569 akg¢asi 1020°den yani cari yildandir.

1612°de nihayet diger giderler kalemi 23.295 akg¢a ile makul bir
seviyeye inmistir. 23.227 akg¢a tamirat gideri kayithdir. Ayrica edd-i deyn
basligi altinda 80.018 akga kayitlidir ki maag ve satinalim borglaridir. Ancak
bunun 48.790 akgasi i¢in ta ‘mir ve termim kerden-i hdn der nezd-i cami‘-i
serif kaydi yer almaktadir. Demek ki bdyle bir tamirattan dolay1 olusan
bor¢dur. Vakfin alacaklar1 70.681 akgaya diismiistiir ki Hicri 1019°dan
12.807, 1020°den 16.812 ve cari donemden 6.255 akgadir. Donem 26.967
akca fazla ile kapanmigtir.
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Vakif 1616 yilinda cerrehdrdana 50.040 akg¢a nakdi 6deme yapmustir.
217.289 akcalik alacak olusmustur. Bunlar Hicri 1020°den 12.312, 1021°den
6.252, 1022°den 147.172, 1024°den 3.600, 1025°den 11.691 akg¢a olmak
iizere listelenmistir. Biitce fazlas1 olarak sadece 662 akg¢a kaydedilmistir.

1617°de cerrehdran igin 43.800 akca, 1619°da sadece 7.550 akga
nakit 6denmis digerlerine ayni 6deme yapilmistir. 1619 senesinde yillar
icinde biriken alacaklar toplami artik 273.315 akga seviyesine ulagmustir.
Vakfin 29.206 akgalik bir tamirat gideri de vardir. Buna karsin vakif mali
yil1 35.930 akga fazla ile kapamustir.

1620 yilinda ayni tahsilat miktar1 az olunca nakliye masrafi da
17.292 akcaya diismiistiir. Daha onceki veresiye alimlardan kalan 14.900
akcalik bor¢ O0demesi kaydi vardir. Alacaklar toplami 287.084 akgaya
ulagmistir. Defterde Hicri 998’den beri gelen alacaklar kayitlidir. Ama yakin
yillar i¢in bor¢larin yillara gore dagilimi soyledir; Hicri 1022, 147.172 akea;
1024, 3.600 akga; 1025, 11.691 akga; 1026, 15.170 akga; 1027, 37.085 akga;
1028, 19.055 ak¢a ve 1029, 13.769 ak¢a. Vakif 1620 yili mali donemini
20.886 akea biitce ag181 ile kapamistir.

1621 senesinde cerrehdrdn igin 30.688 akc¢a O0deme yapilmistir.
10.000 akca bor¢ 6denmis, ayrica Onceki biit¢e agiklart igin 20.886 akga
O0denmistir. Alacaklar 307.520 akcaya yiikselmistir ki Hicri 1030 yilindan
kalan 120.436 akca alacak da bunlara eklenmistir. Boylece mali dénem
64.825 akga gibi rekor bir agikla kapanmugtir.

1623 senesinde tamirat giderleri 45.956 akgaya yiikselmistir. Cami
kubbesi i¢in 8.414 akga, degirmen i¢in 7.190 akg¢a, hamam i¢in 20.871 akca
harcanmistir. Vakfin alacaklart Hicri 1031 yilindan 88.500 akca ve 1032’den
102.711 akca olmak tizere 191.211 akgaya ¢ikmis ve biitge 579 akga agikla
kapanmustir.

1625-26 muhasebe doneminde de 23.850 akgalik borg geri 6demesi
yapilmigtir. Ayrica Onceki 17.171 akgalik biitge agigindan kaynaklanan
borcun 7.000 akcasi geri 6denmistir. Alacaklarin toplami 148.368 akcadir ve
yillara gore soyledir; Hicri 1031°den 68.570, 1032’den 12.956, 1033’den
5.732, 1034’den 29.520, 1035’den 11.580 akga. Cari donem 93.541 akca
gibi ¢ok ciddi bir agikla kapanmustir.

1628 senesinde de onceki biitce acigindan kaynaklanan 22.000
akcalik borg geri 6demesi, 95.430 akcalik gecikmis maas ve aylik 6demesi
ile 12.171 akgalik bor¢ 6demesi kayd: yeralir. Alacaklar ise sadece Hicri
1037 yil1 sonrasim1 kapsamaktadir ve 47.202 akgadir.

1629 yilinda da 20.912 akga bor¢ ddemesi ile 7.650 akca gecikmis
maas Odemesi yapilmistir. Alacaklar yine Hicri 1037 yili sonrasm
kapsamaktadir ve 28.870 akcadir. Vakif 17.062 akc¢a biit¢e agig1 vermistir.
1632-33 mali donemine ait defterde de gecikmis maas ve ayliklar i¢in
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30.520 akca ve Hicri 1041 senesindeki hububat naklinden kalan 11.770 borg
O6demesi yeralmaktadir.

1633-34 senesinde vakfin tamirat giderleri 45.129 ak¢aya ¢ikmustir.
Bu meblagin hemen tamami hamamlarin tamirine sarfedilmistir. 1634
yilinda ise tamirat giderleri 23.930 akcadir ve bunun 20.520 akgas1 bu kez
diikkanlarin tamirine sarfedilmistir. 1634 yilinda alacaklar 210.494 akca
olmasina ragmen muhasebe doneminin alt1 ay1 kapsadigini ve cari dénem
gelirlerinin aslinda tamaminin toplanmamis oldugunu dikkate almak gerek.
S6z konusu alacaklarin yillar agére dagilimi sdyledir; Hicri 1040’dan
23.980, 1041°den 50.043, 1042°den 11.876, 1043’den 3.035 ve 1044 yani
cari yildan 122.040 akga.

Genel Degerlendirme ve Sonug¢

Emir Sultan vakfinin 1608 ve 1609 yillarinda Celali istilalar1 sonucu
mali durumunun bozuldugunu ve vakfin isleyisinin aksadigini goriiyoruz.
Vakfin bir¢ok diikkan1 yanmus, tahrip edilmistir. Kirsal mukataa gelirleri pek
muhtemel ki Celali olaylar1 nedeniyle diigmiistiir. Vakfin ayni vergi tahsilati
da digiiktiir. Vakif mutfagi islememis ve istihdam daraltilmistir. Mutfak ve
maas giderlerinin kisildigi bu sartlarda hububat mutfak tiiketimi igin sarf
edilmeyerek satilmistir. Boylece vakif, tamirat giderlerinin 450.000 akga
seviyesinde oldugu bir dénemde hububat satisindan 200.000 akgaya yakin
bir gelir elde ederek mali dengesini korumustur. 1609 yilindan itibaren vakif
mutfaginin kismen yeniden isledigini goriiyoruz. 1612 yilindan itibaren ise
vakif mutfagi tam olarak isletmeye baglamistir. Fiyatlarin da 1611 yilinda
ama Ozellikle de 1612 yilinda diistiigiinii sdyleyebiliriz.

Vakif 1608 yilindan sonra tedricen gelirlerini arttirmigtir. Elbette
ozellikle mukataa gelirlerindeki artig vakif biitcesini biiyiitmektedir. Ancak
ayni zamanda mutfak harcamalari ve istihdamda artis ile giderler de
artmaktadir. Dahast mutfak islediginden hububat satisindan elde edilen
muazzam gelirler diismiistiir. Bir yandan da onceki donemlerde aksayan
maag 6demeleri ve devam eden tamiratlarin giderleri karsilanmistir. Toplam
mukataa gelirlerinin ilk olarak hangi yil 200.000 akca seviyesini astigini
tespit edemesek de 1616 yilinda 250.000 akcaya ulastigini gérebiliyoruz.

Kirsal nakdi ve ayni gelirlerin 1616 ve 1617 yillarinda diisiik olmas1
yerel tarimsal kosullarda bir kotiilesmeye isaret ediyor olabilir. Elimizdeki
fiyat verileri de bunu dogrular nitelikte 1616 yilinda artis gostermektedir.
1620 yilinda yine diisen nakdi ve ayni kirsal gelirler ile hububat satisindan
elde edilen gelirlerdeki azalis tarimsal kosullarda bir bozulmadan
kaynaklaniyor olabilir. Keza ayn1 yil vakif bu kez pazardan bugday
satinalimina gitmistir. Ayrica dzellikle 1613 ve tarimsal kosullarin kotii
oldugunu tahmin ettigimiz 1616 ve 1617 yilindan kalan alacaklarin etkisi ile
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bu yil toplam alacaklar cok yiikselmis ve vakif biitgesi agik vermistir.
Muhtemel ki tarimsal kosullar 1621 yilinda da diizelmemis ve sadece bu
donemden 120.000 akca kadar alacak kaldigindan biitce daha da biiyiik bir
acikla kapanmistir. 1622 yili gelirlerinden de ciddi miktarda alacak kaldigini
goriiyoruz. Fiyat verileri ise 1621 yilinda ciddi fiyat artislarina isaret
etmektedir ki yiiksek fiyatlar 1622 ve 1623 yillarinda da siirmiistiir. Diger
taraftan fiyatlardaki bu yiikselis 1621 yili tagsisinin tetikledigi bir artis da
olabilir.

1625-26 ve 1628 yillarinda vakfin cari donem gelirlerindeki kagit
tizerinde goriilen diigiis kesin olarak bilemesek de muhtemelen bir onceki
donem alinan pesinler dolayisiyladir. 1629 yilinda ise gelirlerin 200.000
ake¢a kadarmin bir 6nceki yil pesin alindigini ve yine 1630 yili gelirlerinden
de 175.000 akca kadarmin 1629 yili i¢inde alindigini biliyoruz. Bu yillarda
mutfak harcamalar1 azalmistir. Harcamalarin diisiik oldugu yillarda
yemeklerin y1l boyu c¢ikmadigini da tespit edebiliyoruz. Yine bu yillarda
vakfin 6demelerinde diizensizlik oldugunu, vakfin Onceki donemlerden
devreden borglart ve Odenmemis maaslart 6demek zorunda kaldigini
goriiyoruz. Bunlara ilaveten artan maas ve aylik ddemeleri biitce agigina
neden olmustur.

Sonug olarak Emir Sultan Vakfi Celali istilasi nedeniyle 1608 ve
1609 yillarinda mali sikintilar yasamis ancak 1610 ve sonrasinda bu
sikintilart agabilmistir. 1616 ve 1617 yillar1 ile 1620’lerin baslarinda vakifda
mali sikintillarin olustugunu da sdyleyebiliriz. Bu sikintilarin kismen yerel
kosullardan, kismen vakfin artan istihdamindan kaynaklandigim
diisiinmekteyiz. Bu mali sikintilar gecikmis maas ddemeleri, bor¢lanmalar
ve biriken alacaklar olarak sonraki yillara da izlerini birakmistir. Dikkat
¢ekecegimiz bir diger nokta Kiitahya Hani’nin ve vakfin hamamlarinin kira
gelirlerinin tablodan da izlenebilecegi {izere bu uzun doénem iginde
diismesidir. Hamam  gelirlerinin ~ diismesi  hamamlarin  tahribatina
baglanabilir. Diikkan gelirlerinin diismesi ise eger icdreteyn usuliiniin
saglayacagl bir izah yok ise Bursa sehrinin 17.yy baslarindaki iktisadi
gelisimi i¢in ilave bir kanit temin edebilir. Vakfin yiizy1l basindaki mali
durumu ile inceledigimiz donemi karsilastirma olanagimiz olmamasi
talihsizliktir. Ancak ileride ilave defterlerin giinyiiziine ¢ikmasi ve bu
calismanin diger kaynaklarla desteklenmesi de pek muhtemeldir.
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Tablo 1: Vakfin Ana Gelir ve Gider Rakamlari

Hicri / Miladi 1017/1608 | 1018/1609 | 1020/1611 | 1021/1612 | 1025-26/1616
Cari donemden gelir 701.090 |718.276 589.158 559.357 | 644.446
Aylik gelirler 49.267 40.480 47.795 48.990 54.454 3
Emir Sultan Hamami 4 10.800 12.600 19.000 17.100 15.600
Hammam-1 kebir 2.760 4.140 7.800
Icare-i Han-1 Kiitahya 6.500 10.800 10.800 11.700 10.400
Mukataa Gelirleri 116.257 [ 144.477 125.607 155.320  |250.970
Yoriikén-1 perékende der kaza-i | 80.000 120.000 5 130.000 130.000 | 160.000
Kite, Manyas, Edincik ve +

gayrihu 40.0006

Tarimsal gelirler (nakdi) 245.444 178.634 196.888 |165.430
Tarimsal gelirler (ayni) (kile) 13.399 17.711 17.198,5 9.233 10.079
Mahsulat satis! 192.138 | 92.881 40.993 41.488 41.374
Toplam giderler 751.984 | 712.318 468.050 554207 |617.398
Maas édemeleri 166.585 | 186.150 240.780 246.240 | 275.0877
Mutfak harcamalari 132.828 130.837 237495 |211.126
Alacaklar 43.328 47.618 119.183 70.681 217.289
Kalan 1177 2.825 133 662
Hicri / Miladi 1026-27/1617 | 1028-29/1619 | 1029-30/1620 |1030-31/1621
Cari donemden gelir 624.662 698.631 606.207 667.530
Aylik gelirler 50.256 52.672 51.232 56.927
Emir Sultan Hamami 14.400 18.000 18.000 18.720
Hammam-i kebir 7.200 7.200 7.200 8.640
Icére-i Han-i Kiitahya 9.600 9.600 9.600 10.400
Mukataa Gelirleri 244470 270.350 263.840 275.358
Yoriikén-1 perdkende 140.000 185.000 185.000 185.000
Lazkiye 40.938
Tarimsal gelirler (nakdi) 166.845 178.678 167.975 190.938
Tarimsal gelirler (ayni) (kile) 9.487 13.309 6.313 8.434
Mahsulat satisi 39.039 31.606 13.135 41.015
Toplam giderler 591.271 558.858 571.765
Maas 6demeleri 257.836 252.000 252.370 235.710
Mutfak harcamalari 199.926 192.027 255.443 247.420
Alacaklar 232.458 273.315 287.084 307.520
Kalan 763 35.930 -20.886 -64.825
%13 aylik.

4 Hammam-1 kiiciik.

% Hicri 1018 yani cari dénem igin.

® Hicri 1019 igin pesin.
713 aylik.
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Hicri / Miladi 1031/1622 1031/1622 103211623 1034/1625
6 ay 4 ay ~10 ay
Cari donemden gelir 208.039 366.006 606.965 511.878
Aylik gelirler 17.644 8 16.604 ° 50.052 29.280 10
Emir Sultan Hamami 5.700 4.800 14.400 6.000
Hammam-1 kebir 2.400 7.200 5.400
Icare-i Han-1 Kiitahya 3.200 3.200 9.000 6.500
Mukataa Gelirleri 190.495 34.500 226.416 220.416
Yoriikén-1 perékende 98.201 140.000 140.000
Lazkiye 45.000 40.000
Tarimsal gelirler (nakdi) 152.213 206.054 156.597
Tarimsal gelirler (ayni) (kile) 11.907,5 6.830,5 9.405
Mahsulat satis! 5439 32.228
Toplam giderler 323.527 658.358 511.169
Maags 6demeleri 64.200 115.620 " 242.370 12 278510 18
Mutfak harcamalari 182.393 134.274 306.695 198.556
Alacaklar 24475 191.211 134.068
Kalan -8.538 874 -579 -17.171
Hicri / Miladi 1035/1625-26 | 1037-38/1628 | 1038-39/1629 103%42)//1630

Cari donemden gelir 496.404 422.066 381.744 217.787
Aylik gelirler 38.006 39.176 38.976 22.736 1
Emir Sultan Hamami 10.350 12.600 12.600 7.350
Hammam-i kebir 3.600 2.520 2.520 1.470
lcére-i Han-1 Kiitahya 7.800 7.800 7.800 4.550
Mukataa Gelirleri 190.525 39.725 15 50.525 16 44,525
Yériikan-i perakende 140.000
Lazkiye 10.000 ? 20.000
Tarimsal gelirler (nakdi) 153.693 184.767 155.068 73.721
Tarimsal gelirler (ayni) (kile) | 7.808 9.314,5 12.044 5.361
Mahsulat satisi 16.690 39.633 29.750 10.005
Toplam giderler 556.865 442.958 568.076 277.153
Maas 6demeleri 343.756 325.940 359.400 175.350 17
Mutfak harcamalari 174.120 218.387 186.339
Alacaklar 148.368 47.202 28.870 55.910
Kalan -93.541 -14.912 -17.062

8 6 aylik.

® 4 aylik.

1910 aylik.

15 aylik.

1211 aylik.

Byillik.

147 aylik.

15200.000 akca pesin alindi.
18174.500 akca pesin alindi.

177 aylik.
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Hicri | Miladi 1041-42/1632 | 1042/1632-33 1043-44/1633-34 1044/1634
8 ay 11 ay 6 ay
Cari donemden gelir 437.588 613.010 406.200 432122
Aylik gelirler 25.944 18 39.156 19 36.084 19.908 20
Emir Sultan Hamami 8.400 12.600
Hammam-i kebir 1.680 3.600
Icare-i Han-1 Kiitahya 5.200 7.800
Mukataa Gelirleri 251.521 259.525 249.120 243.120
Yoriikén-1 perdkende 200.000 200.000 190.000 190.000
Lazkiye 35.000 35.000 35.000 30.000
Tarimsal gelirler (nakdi) 87.338 162.471 133.079
Tarimsal gelirler (ayni) (kile) 8.653 10.463 8.716
Mahsulat satig! 14.046 21.100 20.250 19.387
Toplam giderler 429.414 595.769 501.196 340.639
Maas édemeleri 249.090 333.705 219.825 157.980
Mutfak harcamalari 132.988 192.834 186.704 98.565
Alacaklar 68.453 91.399 88.434 210.49%
Kalan 15.820 52.458 -8.952 -10.107

Tablo 2: Vakif Muhasebe Defterlerinden Cikarilan Fiyatlar (ak¢a cinsinden)

Sene 1609 1611 1612 (1616 |[1617 |1619 1620 |1621
Bugday (kile) 20 354 32,21 38,38 |56,6
Piring (kile) 4318 31,07 (32,81 |32 31,19 1309 (32,25 37,81
Arpa (kile 10

Nohud (kile) 42,86 16 38 36,3 |32 50

Et (kiyye) 5,67 4,72 11,68 |10 12 1047 |4

Sadeyag (kiyye) 3426 25,04 |2588 |[23,7 23,68 |26 24,02 |24,34
Bal (kiyye) 1585 2351 |21,02 |13,34 |17,83 (17,73 |19,33 |17,34
Badem (kiyye) 40 17,21 384 |24 26,05 |30 31,64
Kuru kara Uiziim (kiyye) 451 4,26 4 55 5% |7 6
Kuru sari Gzim (kiyye) 6,29 5,42 5 9 7 7,05 9,57 7
Kara erik (kiyye) 8 10 5 896 835 932 6
Tuz (kiyye) 1,97
Nisasta (kiyye) 13,22 6,49 9 15 10,95 18 20,37
Safran (dirhem) 4 4,95 5 4 5 4 3
18 8 aylik.
B yilk.
26 aylik.
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Sene 1622 |1622 1623 [1625 1625-26 (1628 1629 |1630
6 ay 4ay

Bugday (kile) 93,55 (6047 6193 |27,33 |19,18 33,6 [29,04

Piring (kile) 53,37 |60,93 |25 32,52 |40 35 37,14

Nohud (kile) 7 90,24 |25 20 25 30 30

Et (kiyye) 12

Sadeyag (kiyye) 2467 2509 |34,12 |2453 |24 32 32 29,77

Bal (kiyye) 2355 24,27 |2525 |16 16 18 18 16

Badem (kiyye) 26 50 18 18 28 24 24

Kuru kara tzim (kiyye) |7 7 4 5 6 6

Kuru sari Gzim (kiyye) 7

Kara erik (kiyye) 12 6 9 8 7 7

Tuz (kiyye) 1,5 1,67 2 2 2 2

Nisasta (kiyye) 25,5 22,8 10 8 12 12 12

Safran (dirhem) 4,36 2,85 8 3 3 4 4 4

Sene 1632 1632-33 1633-34 1634

Bugday (kile) 47,88 32 30

Piring (kile) 46,9 45,81 40

Arpa (kile 16

Nohud (kile) 40 80

Sadeyag (kiyye) 30 36 40 38

Bal (kiyye) 20 24 24 20

Badem (kiyye) 34,81 35 32 40

Kuru kara (iziim (kiyye) 10 7 7

Kuru sari Gzim (kiyye) 7 7 8

Kara erik (kiyye) 8 7 8

Tuz (kiyye) 2,45 2 2

Nisasta (kiyye) 16 14 12 12

Safran (dirhem) 3 4
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OZET

Bursa Osmanli tarihinde énemli yeri olan sehirlerden birisidir. Istanbul 'un
fethiyle birlikte bu onem ikince dereceye diismiis ise de, diger sehirlere nazaran belli
bir derece devam etmistir. Ozellikle tasavvuf tarihi agisindan Bursa, Istanbul’u
besledigi gibi, Misriyye ve Celvetiyye gibi iki onemli tarikatin kurulmasina ev
sahipligi de yapmistir. Bursa hakkinda on kadar sehir monografisinin yazilmast da
bu oneminden kaynaklanmaktadir. Bu makalede soz konusu monografilerden birisi
olan ve Gazzizade Abdiillatif tarafindan yazilan Hiilasatii’l-Vefeyat adli eserden
hareketle Bursa tasavvuf tarihi ve dergdhlar: hakkinda bilgi verilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli, sehir monografisi, Bursa, tasavvuf, dergdh.

ABSTRACT

Bursa Dervish Lodges: From The Perspective
Of Gazzizade Abdiillatif

Bursa has an important place in Ottoman history. Altough it had lost some
of its importance after the conquest of istanbul, it had always been a privileged
place in Ottoman empire. Two important dervish ways Misriyye and Celvetiyye, was
founded in Bursa on the one hand and Istanbul has been benefited from Bursa's
mystical movements on the other. Because of this importance, there were about ten
city monographs about Bursa. In this article, by considering the monograph,
Hiilasatii'l-Vefeydt which was written by Gazzizade Abdiillatif, an information is
given about Bursa mystical history and dervish lodges.

Key Words: Ottoman, city monographs, Bursa, sufism, dervish lodge.
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Tasavvuf tarihi aragtirmalarinda mahalli tarihlerin ve 6zellikle de
sehir monografilerinin 6nemi bilinmektedir. Ozellikle dergahlarin kurulus ve
isleyisi hakkinda yeterli malumata ulagmak ic¢in sehirler hakkinda yazilan
kitaplar1 incelemek gerekir. Bursa, Osmanli tasavvuf tarihi acisindan
olduk¢a miihimdir. Osmanli devletinin kurulus siirecinde bir¢ok dervisin
buraya gelerek, dergdhlarin1 kurmasi, onlarin yetistirmis olduklar
miiridlerinin daha sonra Istanbul ve Balkanlar’a gidip, orada tasavvufi
Bursa’da kurulmus olmasi gibi unsurlar bu sehrin Osmanli tasavvuf
tarihindeki yerinin 6nemine isaret etmektedir.

Bursa’daki tasavvuf tarihi ile ilgili en ©nemli serler Bursa
vefeyatndmelari denilen ve Bursa’da vefat eden miihim sahsiyetlerin
hayatlarim1 anlatan monografik eserlerdir. Bunlar yaklasik on tane olup,
Ravza-i Evliya ile Yadigdr-1 Semsi adl ikisi diginda digerleri ya yazma, ya
da matbu Osmanlica halinde kiitiiphanelerde yer almaktadir'. Bunlar
arasinda Gazzizade Abdillatif’in yazmis oldugu Hiildsatii’l-Vefeydat adh
eser, muhtasar bir Bursa tarihi olmasinin yaninda miiellifinin bir seyh
olmasindan dolay1 da Bursa tasavvuf tarihinin de miithim bir kaynagidir.
Asagida miiellifin hayati ve diger eserlerine degindikten sonra ad1 gecen eser
tanitilacak, eserin Bursa  dergdhlar1  hakkinda verdigi  bilgiler
degerlendirilecek ve ayni eserde yer alan metnin latinizesi verilecektir.

Seyh Abdiillatif Efendi

Aslen Gazze’li olan, oradan Bursa’ya hicret ederek donemin mithim
simalarindan Niyazi-i Misri’ye intisab eden ve icazet aldiktan sonra
Tahtakale semtinde dergdhini kurarak irsad faaliyetlerinde bulunan Ahmed-i
Gazzi’nin’ soyundan geldigi i¢in Gazzizade diye bilinen Abdiillatif Efendi,
1190/1776 tarihinde Bursa’da diinyaya gelmistir. Kendisi heniiz iki yasinda
iken babasi Ulucami imami Seyyid Mehmed Esad Efendi vefat etmis,
bakimini dedesi ve Ahmed Gazzi Dergahi seyhi Mustafa Nesib Efendi (61.
1202/1788) fistlenmistir. Mustafa Nesib Efendi, Ahmed-i Gazzi’nin (6l.

Bu konuda genis bilgi i¢in bakimiz: Kadir Atlansoy, Bursa Sairleri, Asa Kitabevi, Bursa
1998, 5.80-119

Ahmed Gazzi ve dergah ile ilgili genis bilgi i¢in bakiniz: Hamdi Tekeli, Ahmed Gazzi’nin
Hayat ve Tasavvufi Gériisleri, Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, basiimamig
yiiksek lisans tezi, Bursa 1991; Hasan Basri Ocalan, Bursa’da Tasavvuf Kiiltiirii (XVII.
Yiizyil), Gaye Kitabevi, Bursa 2000; s. 82-85; Mustafa Kara, Bursa’da Tarikatlar ve
Tekkeler, Sir Yaymcilik, Istanbul 2001,s. 407-428.
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1150/1737) torunu ve kendisinden sonra Ahmed-i Gazzi Dergahi’nin ikinci
siradaki postnisinidir®.

Gazzizade, donemin Onemli simalarindan Hocazade Hiiseyin
Efendi’den fikih ve ulim-1 aliye (yardimci ilimleri), Hoca Seyyid Ahmed
Efendi’den kiraat, Bekir Efendi’den tefsir ve hadis usulii, Istanbul’daki
Selimiye Dergahi seyhi Naksibendi Ali Behget Efendi’den Farsca’yi,
Mevlevi ve Naksibendi seyhlerinden Ali Siddik Efendi’den de ayrica
Farsca’y1 tahsil etmistir. On iki yasinda dedesinin vefati {izerin dergahin
seyhi olmustur. Heniiz onsekiz yasinda iken tefsir okutacak kadar ilim sahibi
olmus ve dedesinin dua ve himmetiyle Ulucami’de tefsir okutmaya
baslamustir”,

Abdiillatif Efendi, tasavvufi terbiyeye Uftadezdde Seyh Mustafa
Efendi’nin yaninda baslamis, ancak seyhinin asir1 derecede cezbe sahibi
olmasindan dolay1 egitimini yarim birakmig, daha sonra Enari Dergéahi seyhi
Bedreddin Efendi’nin hizmetine girmis, kendisinden yaklasik on iki sene
egitim alarak, Celvetiye hilafeti almistir. 1228/1803 tarihinde Bedreddin
Efendi’nin kiziyla evlenerek aynm1 zamanda seyhine damat olmustur.
Abdiillatif Efendi, 1215/1800 yilinda donemin 6nemli Naksi simalarindan ve
Mesnevihan’larindan Eminiye Dergahi kurucusu ve seyhi Mehmed Emin
Efendiyle tanismus, on ii¢ sene boyunca dostluklart hem hoca-talebe hem de
seyh-miirid iligkisi seklinde devam etmistir. Mehmed Emin Kerkiiki’den
Naksi icazeti de alarak bir nevi “camiu’t-turuk” olmustur. Abdiillatif Efendi.
Bu dénemde Emin Efendi'den Imam Sa'rani'nin Uhud-i Muhammediyye,
Necmeddin Kiibra'nin Usiil-i Asere, Ataullah iskenderi'min Hikem-i Atdiyye
ile Mevlana'nin Mesnevi adli eserlerini okumustur’. Mehmed Emin
Efendi’nin vefatindan sonra halifesi ve o dénemin Istanbul’daki miihim
simalarindan birisi olan Ali Behcet Efendi’den de istifade etmistir®.

Gazzizade Abdiillatif Efendi, Ravzatii'I-Muflihun, Bursa inebey Yazma ve Basma Eserler
Kiitiiphanesi, Orhan béliimii nu: 1041, 1b-38b-39a; Mehmed Fahreddin, Giilzar-1 Irfan,
Istanbul Millet Kiitiiphanesi, Ali Emiri nu. 1093, 167a-167b; Mehmed Semseddin, Bursa
Dergdhlar: Yddigar-1 Semsi I-11, Haz. Mustafa Kara- Kadir Atlansoy, Uludag Yaynlart,
Bursa 1997, s. 214. Tekeli, Hamdi, “Gazzi Ahmed Efendi” Tiirkive Diyanet Vakfi Islim
Ansiklopedisi, ISAM, Istanbul 1996, cilt: XIII, s. 539-540.

Gazzizade Abdiillatif, Vakiat, Bursa Inebey Yazma ve Basma Eserler Kiitiiphanesi Orhan
béliim{i. No: 705, 1a-3a; Tekeli, Hamdi, “Gazzizade Abdiillatif Efendi”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi, ISAM, Istanbul 1996, cilt: XIII, s. 540.

Gazzizade, Vikiat, 3b.

Mehmed Semseddin, Yddigdr-1 Semsi I-1l, s. 214; Burusali Mehmed Tahir, Mesdyih-i
Osmaniyyeden Sekiz Zdtin Terdcim-i Ahvadli, Istanbul Kiitiibhane-i Islam 1318, s.46.
Mehmed Emin Kerkiiki’nin hayati hakkinda genis bilgi igin bk.; Hasan Basti Ocalan,
“Bursa'da Bir Mesnevihan:Mehmed Emin Kerkiki", Birinci Uluslararasi Mevidnd,
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Ahmed-i Gazzi Dergihi seyhi ve Abdiillatif’in hem dedesi, hem de
seyhi olan Mustafa Nesib Efendi 1202/1788 yilinda vefat edince, gorev
yaptig1 dergdhin mesihatt evlada mesrut oldugundan yerine torunu
Abdiillatif Efendi seyh olmus ve adi gecen dergdhta Misri usuliiniin yani
sira, Naksibendiyye Hatm-i Hacegani da icra etmistir’. Adi gegen dergdha
seyh olarak tayin edilmesini kendi yazdig1 Vakiat adli eserinde sOyle ifade
etmistir:

"Ve ba'd sebeb u tasdir-i keldm ve tebyin-i merdm oldur ki bu abd-i
fakir-i piir taksir Gazzizdde Abdiillatif bin Mukammed Es’ad sahife-i cihdn
kadem-zen-i siihiid ve sinni yeksdlede mevcid iken vdlid-i mdcidim dlem-i
milk-i bekdya hirdm eyledikde mirds-1 yetimiyyete swrr-1 Ahmediye viris ve
ceddim Gazzizdde arif bdsir miirsid-i dgah Seyh Mustafa en-Nesib
Hazretlerinin zdhiren ve bdtinen taht-1 terbiyelerinde eyyam-giizar ve
ta’alliim-1 ulim-1 dliyeyi tekrdarda iken sinn-i dcizanem dokuza reside
oldikda ceddim Nesib Hazretleri bir cum’a giini ba’de edad-yi saldti’l-cum’a
dyin-i kadimleri iizre dsitdne-i Hazret-i Gazzi'de va’z u tezkir ve zikr-i
serifden sonra bu fakiri kutb-i ddire-i veldyet merkez-i devvdre-i keramet
Seyh Ahmed el-Gazzi kuddise sirruhii huziir-i devletlerine ceddim Nesib
Hazretleriyle zdnii-be-zdni iclds idiib cem’iyyet-i kiibrd-y1 ugsdk olan
meclis-i alide “lekad radiyalldhu ani’l-mii’minine iz yiibdyi’iineke tahte’s-
secerati...”® el-dyet hiikmiince siinnet-i seniyye ve dddab-1 hasene-i pirdn iizre
miibdya’a-i telkin-i zikr mdye-i sdfiye-i hdlisa-i fitrat-1 garibaneme ibda’
buyurdilar"®.

Bursa tasavvuf tarihi ile ilgili 6nemli eserler yazan Seyh Abdiillatif
Efendi, doneminin reisii’l-mesayihi olup, Cuma giinleri halka acik vaazlar
vermis, kendisinden birgok kimseler istifade etmistir. 14 Saban 1247/19
Ocak 1832 Sali giini 57 yasinda iken vefat etmis, cenazesi uzun yillar
seyhligini yaptigi Ahmed-i Gazzi Dergdh1 haziresine dedesinin yanina
defnedilmistir'®.

S6z konusu dergéh 1925 yilinda “tekke ve zaviyelerin kapatilmasina
dair kanun” geregince kapatilmig ve 1929 yilina kadar da metruk kalmustir.
Bu tarihten sonra ise, dergdhin binasi ilkokul olarak egitime agilmistir.

Mesnevi ve Mevlevihdneler Sempozyumu Bildirileri, (19-21 Aralik 2001-Manisa
Mevlevihanesi), Yay. Haz. Emrehan KUEY, Manisa 2002. s.147-160.

Mehmed Semseddin, Yadigar-1 Semsti I-11, s. 214.
Kuran-: Kerim, Fetih Stresi, 48/18.
Gazzizade Abdiillatif, Vakiat, Siileymaniye Kiitiiphanesi, Pertev Pasa bol. No:341, 1b.

Mehmed Fahreddin, Giilzar-1 Irfan, 167b, Gazzizade Abdiillatif, Ravzatii'l-Miiflihin 394;
Burusali Mehmed Tahir, Osmanli Miiellifleri, Istanbul Matbaa-i mire, 1333, cilt:I, s.138;
Aym miielif, Mesayth-1 Osmaniyeden Sekiz Zatin Teracim-i Ahvali, s. 46; Mehmed
Semseddin, Yddigdr-1 Semst I-11, s. 215.
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Ancak zamanla bakimi yapilmayan binalar yikilmig/yiktirilmis ve yerine
simdi egitime devam eden Siileyman Celebi Ilkdgretim Okulu ile Lisesi
yapilmistir. Hazirede medfun olanlarin ceset bakiyeleri ise, Pinarbasi
Mezarligina, halen bilinmeyen yerlere nakledilmistir.

Seyh Abdiillatif’in; Ahmed Ataullah, Mehmed Said, Ahmed Hasib
adinda ii¢ oglu ile Zeynep Zehra ve Hiisniye adinda iki kiz1 olmustur. ilk iki
oglu babalarindan 6nce vefat etmis, Ahmed Hasib Efendi de babasindan
sonra dergahin seyhi olmustur. Kizlar1 Zeynep Zehra Hamim Incirli Dergahi
seyhi Nafiz Efendi ile; Hiisniye Hanim ise, Enari Dergahi seyhi ve Bursa
vefeyatnamelerinden Giilzdr-1 Irfan adli eserin miiellifi Mehmed Fahreddin
Efendi ile evlenmislerdir'',

Hayatinin biiyiik bir kismini irsad ve eser telifiyle gecgiren Seyh
Abdiillatif Efendi’nin terctime, telif ve serh olarak kirki agskin eser yazdigi,
ancak bunlardan bir kisminin giiniimiize ulagsmadig1 ve en azindan su anda
nerelerde oldugu bilinmemektedir. Eserleri sunlardir:

1- Tefsirii'l-Fatiha,

2- Ravzatii'l-miiflihiin,

3. Hulasatii'l-Vefeyat,

4- Mendkib-1 Ahmed Gazzilz,

5-Tenkih-i ziibdetii'I-beydn fi tefsiri'[-Kur'an,
6. Vékiat™,

T-Risaletii'l-aktab,

8- Riihu'l-kuds,

9- Menasikii'l-hac,

10- Temhidii’l-mukaddimdt,

11- Risdle-i Zeyniyye,

12- San’atname,

13- Risdle fi keramdti'l-evliya,

14- Makdlat-1 Aliyye fi irsddi ehli's-siiliik,

15- Risale-i Sema,

" Mehmed Semseddin, Yddigdr-1 Semsi I-11, s. 215.

2 Yaymlanmustir. Mendkib-1 Evliya (Mendkib-i Ahmed Gazzi), Hazirlayan: Abdiilhakim
Kogin, fyi Bir insan, Ankara 2009.
Bu eser hakkinda yapilan bir doktora ¢aligmasi i¢in bakiniz: Hamdi Tekeli, Gazzizdde

Abdiillatif’in Hayati, Eserleri ve Vékidti 1, Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
basilmamis doktora tezi, Bursa 2000.
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16- Mecmiiatii'l-fevaid,

17- Mecmiiatii’I-huteb,

18- el-Mecidilis fi fezdili ’s-styam,

19- Mecmiiat-1 Mevaiz-i Miiteferrika,

20- Terciime-i Zahire ve Kegfii’l-Bardki Ii ehli’l-Basira,
21- Vekdyi'-i Baba Pasa,

22- Diirretii'l-beyza fi beyani serhi Mevlidi’l-Mustafa,
23- Mecmii’a,

24- Mecma 'u'l-furiik,

25- Muhtasar fi'l-furik,

26- el-Miintehab mesheri’l-lugati’l-Arabi,

27- Serefii'l-afdk,

28- Mergiibii's-Salikin™,

29- Terdcim-i Ahval-i Mesayih.

30-Esrar-1 Fatihatii’I-Kitab,

31-Addb-1 esmd-1 Isnd ager.

32-Adéb-1 Bidt-1 Nisvan,

33-Risdle fi cevazi deveran-1 mesdyih-i sifiye,
34-Ahval-i Esma-i1 Seb'a me’a Devdairihim,
35-Risdle-i Andelib-i Ussdk,

36-Risdle fi’l-fikh ve ta bir,

37-Risdle fi beydn-1 Sema miilteka min Ihyai'l-Ulim
38- Der Ziyaret-i Kubuir

39-Risale Manahii’l-gaza,

40-Risaletii’I-ehadis,

41-Tefsirii’l-Kur’an,

42-Ed-da’avit ve dddbuhu ve Fedadilii’'l-ezkar,
43-el-Mecalisii’l-gaza.

44-Risdle,

45-Risdletii’l-Vakiar"™,

1 Basilmigtir. Gazzizade Abdiillatif, Naksibend Yolunun Esaslari Mergiibii’s-Salikin,

Hazirlayan: Saban Karakose, insan Yayimnlari, Istanbul 2004.

> Abdiillatif Efendi’nin eserleri ve bulunduklari yerlerle ilgi olarak bakimiz. Tekeli,

Gazzizade Abdiillatif’in Hayat, Eserleri ve Vikidn'i, s. 40-67; ayn1 yazar, “Gazzizade
Abdiillatif Efendi”, Isldm Ansiklopedisi, cilt: XIII, s. 540.
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Seyh Abdiillatif Efendi, yukarida izah edildigi gibi kirktan fazla
kitap yazarak Bursa’da Ismail Hakki Bursevi’den sonra en ¢ok eser veren
miiellif olmustur. Ayrica yazdig1 Ravzatii'l-Muflihiin ve Huldsatii'l-Vefeyat
adl1 iki eserle Bursa tasavvuf tarihine de onemli katkida bulunmustur.
Ravzatii'l-Muflihiin daha once Ismail Belig tarafindan yazilan ve sehir
monografileri arasinda miistesna bir yeri olan Giildeste-i Riydz-1 Irfan ve
Vefeydt-1 Danisverdn-1 Nddireddn'® adli eserin bir nevi tekmilesi olan Seyh
Ahmed Ziyaeddin’in Giilzdr-1 Sulehd ve Vefeydt-1 Urefd*' adli eserin zeyli
durumundadir. Eserde Bursa’da vefat eden seyhler, miiderrisler, vaizler,
asiklar ve Uveysiler, hatipler, hocalar, hattatlar, sairler, zakirler, mevali ve
agalar ...gibi Bursa’nin mesahiri hakkinda bilgiler vardir. Bu eser baska bir
ifadeyle Bursa tasavvuf ve kiiltiir tarihinin 6nemli kaynaklarindan birisidir.'®.

Huléasatii'l-Vefeyat

Son yillarda Osmanli dénemi tasavvuf tarihi hakkinda yazma eserler
ve arsiv belgelerinden hareketle ¢ok sayida calisma yapilmaktadir™. Soz
konusu c¢aligsmalardan bazis1 herhangi bir tekkeyi mercek altina aldig1 gibi,
kimi ¢alismalar ise bir dénemi veya bir sehri kapsamaktadir®. Yapilan
calismalar agirlikli olarak, tasavvuf erbabi tarafindan yazilan kaynaklara
dayanmaktadir. Bursa’da yasayan dervisler, istanbul kadar olmasa da, bir
anlamda sehrin tasavvuf tarihi ile ilgili 6nemli g¢aligmalar yapmislardir.
Bunlardan en 6nemli ve eskisi Baldirzade Selisi Seyh Mehmed Efendi’nin
yazdigi Ravza-i Evliya adli eserdir. Miieellif bu kitabindan Bursa’nin
fethinden baglayarak XVII. yilizyilin ortalarina kadar Bursa’da vefat eden
ozellikle tasavvuf erbabi hakkinda bilgilere yer vermistir. S6z konusu eser

Bu eser Tarih-i Burusa 6n ismiyle Kasapzade Mehmed Esref Bey tarafindan 1302/1884

yilinda Hudavendigar Matbaasinda basilmustir.

" Eserin igerigi ve niishalari i¢in bakiniz: Atlansoy, Bursa Sairleri, s. 100-101.

¥ Miiellif hatt: Bursa Inebey Yazma ve Basma Eserler Kiitiiphanesi, Orhan B6l, no: 1041.

1% Tasavvuf tarihi ile ilgili yapilan ¢aligmalarin genis bir envanteri i¢in bakiniz: Mustafa

Askar, Tasavvuf Tarihi Literatiirii, Kiiltir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara 2001.

Osmanlilarda bir dénemin Tasavvuf tarihi ile ilgili 6ncii bir caligma sudur: Resat
Ongéren, Osmanlilar’da Tasavvuf: Anadolu’da Sifiler, Devlet ve Ulema (XVI. Yiizyil), 1z
Yaymncilik 2003. Bu ¢alismadan sonra ise; Necdet Yilmaz, Osmanli Toplumunda
Tasavvuf Sifiler, Devlet ve Ulema (XVIL. Yiizyil), OSAV Yaymlari, istanbul 2001;
Ramazan Muslu, Osmanli Toplumunda Tasavvuf 18. Yiizyil, insan Yayinlari,
Istanbul 2003; Hiir Mahmut Yiiceer, Osmanl Toplumunda Tasavvuf (19. Yiizyil), insan
Yaynlari, Istanbul 2003 adli caligmalar takip etmistir. Sadece bir sehrin tasavvuf tarihi ile
ilgili olarak da Hasan Basri Ocalan tarafindan hazirlanan Bursa’da Tasavvuf Kiiltiirii
(XVIL Yiizyil), Gaye Kitabevi, Bursa 2000 adli galisma ornek olarak verilebilir.
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Latin harfleri ile basilmustir’. Daha sonra Ismail Belig, Ravza-i Evliya’y:
genisleterek Giildeste-i Riydz-1 Irfan ve Vefeyedt-1 Danisverdn-i Nadiredan
adim1 verdigi eserine Bursa’da vefat eden Osmanli padisahlarinin,
sehzadelerinin, sairlerin, vezirlerin, vaizlerin, meczuplarin, abdallarin,
dlimlerin, miiderrislerin, hiiner sahiplerinin yam1 sira seyhlerin de
biyografilerini yazmustir’’. Bursa hakkinda biyografi yazma gelenegini
Siileyman Halis Vefeyatnime, Esrefzade Seyh Ahmed Ziyaeddin Giilzar-i
Stilehd ve Vefeydt-1 Urefa, Gazzizade Seyh Abdillatif Ravzatii’I-Muflihiin ve
Hiilasatii’l-Vefeyat adli eserleriyle, Bakircizade Rasid Mehmed Ziibdetii’l-
Vekdyi Der Belde-i Celile-i Burusa, Mehmed Fahreddin Griilzdr-1 Irfan ve
Mehmed Semseddin ise Yddigar-i Semsi adli eseriyle stirdiirmiistiir.
Bunlardan Mehmed Semseddin’in eseri yayinlanmis®, digerleri ise yazma
halinde kiitiiphanelerde beklemektedir.

Hulasatii'l-Vefeyat, Gazzizade Abdillatif’in Ravzatii'l-Muflihiin adl
eserinin bir nevi Ozeti mahiyetinde olup, kullandigimiz niishanin i¢ kapak
sayfasinda sonradan birisi tarafindan ad1 Huldsatii'l-Vefeyat fi Hakk-1 Burusa
olarak yazilmis ise de, genelde Huldsatii'l-Vefeydt olarak bilinmektedir.
Miiellif hatt1 olan niisha Siileymaniye Kiitiiphanesi Esad Efendi boliimii no:
2257°de kayitli olup, 67 varaktir. Her sayfada 17 satir olmak tizere ¢ok giizel
nesih hatla yazilan eserin telif tarihi, 3 Safer 1240/27 Eylil 1824’tiir.
Niishanin sonunda “Ahkarii’l-vera hdadimii’l-fukard Seyh Ahmed Gazzizdde
Seyyid Seyh Abdiillatif ed-da’if” seklinde miiellifin kendi ketebe kaydi ve
imza5124vard1r. S6z konusu eserin bagka kiitiiphanelerde de birgok niishasi
vardir™".

Eserin icinde muhtasar olarak Bursa ile ilgili su konularda bilgiler
yer almaktadir:

1-Bursa’da medfun Osmanli sultanlari, 1b-2b;
2- Bursa’da medfun Osmanli sehzadeleri, 2b-5b;
3- Bursa’da medfun Osmanli vezirleri, 5b-8b;

1 Baldirzade Selisi Seyh Mehmed Efendi, Ravza-i Evliya, Hazirlayanlar, Mefail Hizli-

Murat Yurtsever, Arasta, 2000

Bu eser, Mehmed Esref Bey tarafindan 1302/1884 tarihinde Hudavendigar Vilayeti
Matbaasinda basiimistir.

Bursa Dergdhlar: Yddigdr-1 Semsi I-1l, Haz. Mustafa Kara- Kadir Atlansoy, Uludag
Yaymlari, Bursa 1997.

22
23

2 Bursa inebey Yazma ve Basma Eserler Kiitiiphanesi, Orhan boliimii no: 1016, Genel

boliimii: n0:2162; Istanbul Universitesi Kiitiiphanesi Tiirkge Yazmalar, no: 224, no:1325,
n0:3384; n0:3712; n0:7161; no:7181; n0:9629; Siilleymaniye Kiitiiphanesi, Esad Efendi,
no: 2392; Mahmud Efendi no: 4669; Tasavvuf no: 900; no: 4690; Fatih millet
Kiitiiphanesi, Ali Emiri no: 906; no: 907.

50



4- Bursa’da medfun evliyaullah, 9a-36g;
5-Bursa’da mevcud selatin camileri, 36b-40a;
6-Bursa sehrinin faziletleri, 40a-41a;
7-Bursa’nin mesire yerleri, 41a-46a;

8-Bursa’da céri olan sular, kuyular, nehirler, pinarlar ve ¢esmeler,
436b-54a;

9-Bursa kaplicalari, 54a-60a;
10-Bursa’da mevcud tekke ve zaviyeler, 60b-67a.

Yukarida goriildiigli gibi Huldsatii'l-Vefeyat adli eserin 60b-67a
sayfalar1 arasinda eserin yazildigi 1240/1824 tarihinde Bursa’da mevcut
dergahlara yer verilmistir. S6z konusu tarihte 37 dergahin faaliyette oldugu,
10 dergahin da daha 6nce mevcut oldugu halde, ayni tarihte metruk veya
harap oldugu yazilmigtir. Dergahlar hakkinda bilgi verilirken Emir Sultan ile
baslanmis ve belli bir sira takip edilmeksizin diger mevcut dergahlarin
tarihgeleri ile devam edilmistir. Diger boliimlerde oldugu gibi burada da
Abdiillatif Efendi, dergdhin kimin tarafindan kuruldugunu, hangi semtte
bulundugunu, tarikatini ve zikir giiniinii yazarak muhtasar ve miifid bilgiler
vermigtir. Dergahlar hakkinda bu tiir eser yazma gelenegi daha sonra
Istanbul’da goriilmekle beraber, o eserler dergahlarin birer listesini, dergahta
gérev yapan mesayihin isimlerini ve bazen dergahin zikir giiniinii de
vermektedir®.

Sonug olarak sehir monografilerinin ilgili sehrin tarihi agisindan ne
kadar 6nem arz ettigi bilinmektedir. Hele bu monografileri yazan kimseler,
Seyh Abdiillatif’in bir mutasavvif olarak dergdhlar hakkinda bilgi vermesi
gibi, kendi kurumlar1 hakkinda bilgi vermislerse, s6z konusu eserler daha da
biiyiik bir dnem tasimaktadirlar. Bu makalede bir donem Bursa’da hem
dergah seyhligi yaparak, hem de o6nemli eserler vererek Bursa’nin kiiltiir
hayatina biiyiik katkilar saglayan Seyh Abdiillatif Efendi’nin hayati, eserleri
hakkinda bilgi verilmis, bir eserinden hareketle Bursa tasavvuf tarihine 151k
tutulmaya calisilmistir. Ayrica miiellifin diger eserlerine de isaret edilerek
hakkinda ¢alisma yapilmasina dikkat ¢ekilmistir.

% fstanbul tekkeleri ile ilgili olarak verilecek en giizel 6rnek Zakir Siikrii Efendi’nin

Mecmiia-i Tekdya eserdir. Bu eser birka¢ defa yaymlanmistir. En son olarak Giinay Kut
tarafindan “Istanbul Hankahlari Mesayih1”, Hazirlayan: Giinay Kut, Journal of Turkish
Studies, Volume: XIX, (Harvard 1995) adiyla nesredilmistir.

51



METIN

[60b] Hala Mahriise-i Buriisada Olan Tekiya ve Zevaya Beyan Olunur
Emir Sultan Tekyesi

Emir Sultin Hazretleri Cami’i serifi mihrabi verasinda bir dil-nisin
zaviyedir. Mesayih-1 Emiriyye tevsi’ ve i’mar eyledi. Disenbe gicesi ihya
olunur. Tarik-i Naksibendiyyedendir.

Zeyniler Tekyesi

Emir Sultdnin canib-i sarkinda Abdiillatif Kudsi Hazretlerinin
binasidir. Miirtir-1 zamanla hardbe miisrif olmus ise de iskan olunur.
Derlinunda ¢ilehaneler ve civarinda Monla Hiisrev Hazretlerinin hiicresi ve
kasr ve havz-1 latif mevciddur azizim.

Esrefzade Tekyesi

Incirlice mahallesinde Esref-i Sani Hazretleri bina eyledi. Sonra
Esrefzdde Izzeddin Efendi zamanminda Tekbirsizzide nam bir §ani tevst’
eyledi. Hiicerat-1 adide ve kiitiibhanesinde vafir kiitlib-i nefisesi vardir. I¢ Illi
Seyyid Ahmed Pasa merhiim civérinda bir hadika alup havli-i dergahi tevsi’
eyledi. [6la] Tarik-i Kadiriyyeniin asitanesidir. Evlad-1 Al-i Esrefe
mesritadir. Cum’a gicesi ihya olur.

Hasan Efendi Tekyesi

Incirlice mahallesinde tarik-i Naksibendiyyeden Vaiz Hasan Efendi
bina eylemisdir. Sonra Dervis Pasa Hazretleri ta’mir buyurdilar.

Selam1 Tekyesi

El-an Uskiidarda medftin Seyh Selami Efendi bind eylemisdir.
Nemazgih kurbindedir. Ba’dehi merhiim Baba Pasa Hazretleri kasr ve
hiictiratla tevsi’ eyledi. Pencsenbe gicesi ihya olur.

Sali Tekyesi

Fi’l-asl Hazret-i Hiidayi hulefasindan Eyyib Efendi bind buyurdi.
Ba’dehl Esrefzade Serafeddin Efendi tevsi’ ve i’'mér eyledi. El-an evlad-1
Al-i Esrefdedir. Amma hardbe meyl eylemis mesdiddiir. Sedbasi Carsusi
verasindadir.

Ciharsenbe Tekyesi

Bu dahi Sali Tekyesi kurbindedir. Hazret-i Hiidayl hulefasindan
Yakib Efendi bind eylemis idi. Ba’de zaman muhterik olup el-dn [61D]
minaresi mevcid iki hiicresi vardir. Kefere mahallesinde kalmisdir.

Bektasi Tekyesi

Fi’l-asl bir hardbe mescid idi. Ramazan Baba Hazretleri i’'mar idiip
Bektasi Tekyesi olmigdir. Azim teferriicgah-1 ra’nadir. Derlinunda cihéz-1
Bektasiyye ta’bir olunur teber ve edevét-1 sdire gokdur.
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Miinzevi Abadullah Efendi Tekyesi

Hacilar CAmii kurbinde sadr-1 esbak Magnisada medfiin Izzet
Mehemmed Pasa bina eyledi. Vafir hiicerati vardir. Bir ra’na dergahdir
Disenbe gicesi ihya olunur.

Hakki Tekyesi

Tuzpazari civarinda meshtiru’l-afak Ismail Hakki Hazretleri bina
buyurdular. Ba’de vefatuhti hulefasindan Hikmeti Efendiye virildi. El-an
Hikmeti Efendi evladundadir. Azim mu’anven dergahdir. Derlinunda
kiitiibhanesi dahi vardir. Bazarirtesi ve Cum’a giceleri ihya olunur.

Hiisameddin Tekyesi

[62a] Hiisameddin Hazretleri cami’-i serifi tekye idiip i’mar eyledi.
Tiirbesi kurbindedir. Vafir kiitiib dahi vardir.

Kayguli Tekyesi

Tarik-i Celvetiyye. Cebel-i Buriisadan Atranosi Kayguli ndm bir zat
hanesini tekye ittihdz idiip ba’z-1 ehl-i hayr ianesiyle haremi tevsi’ olundi.
Vefatinda zikrolunan hiicreye merhiimi defn eylediler. Ba-berat evladi
iizerindedir. Bazar gicesi ihyasidir.

Enarli Tekyesi

Enarli mahallesinde meshdru’l-afak Konevi Emir Efendi bind
buyurdi. Ba’de zaman tevsl’ olundi. lhrak-1 kebirde muhterik olup Vilide
Kethiidas1 Yhsuf Aga’nin vesair ehl-i hayrin ianeleriyle i’mar oldi. Bir giizel
dergdhdir. Kibar-1 evliyaullahdan véafir zevat medfiindur. Cum’a gicesi
thyasidir. Halvetiyye dergahidir.

Seyh Nu’méan Tekyesi
. Catalfuriin mahallesindedir. Fi’l-asl Hekimzade Ali Pasa binasidir.
Ihrak-1 kebirde muhterik olup Ydsuf Ziyd Pasa bind eyledi. Ba’d ba’d

Buriisa a’yani el-Hac Ahmed Efendi bir hdne zamm ile [62b] hiicerat1 tevs1’
eyledi. Sali gicesi ihyasidir. Kadiriyye dergahidir.

Misri Tekyesi

Hazret-i Misri zamaninda Abdal ndm bir zat bina eyledi. Cami’-i
Kebir kurbindedir. Evkafi kalil oldugindan harabe miisrif olmus ise de yine
iskan-1 fukara ve Cum’a giceleri ihya olunur. Nazargah-1 Hazret-i Misridir.
Hulefa-y1 hazretden Sahfi Efendi evladlarindandir. Halvetiyye dergahidir.

Basci Tekyesi

. Gokdere maksemi civarinda Abdal Mehemmed hulefasindan Basci
Ibrahim Bey binasi bir kargir cdmi’ ve hiicerati ma’mirdiir. Dlisenbe gicesi
ihya olunir. Naksibendiyye zaviyesidir.
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Karabas Tekyesi

Tarik-i Halvetiyyeden Karabas Efendi bir mescid bina eylemis idi.
Ba’de bsu’din Dervis Pasa Kethiidas: el-Hac Siilleyman Efendi mesihat ve
imametine malik olup vafir ak¢e sarf idiip bir nadide ve tavr-1 cedid zaviye
bind eyledi. Ciharsenbe gicesi ve Ehad giinii ihya olunur. Tarik-i Kadiriye
icra olunur.

[63a] Abdiilmii’min Tekyesi

Gokdere maksemi verasinda Seyh Abdilmii’min Efendi i¢iin Yavuz
Sultan Selim bind eylemis bir ali cAmi’dir. Ba’deh{i hardb oldi. Rufai seyhi
Seyh Mahmiid Efendi mesthatina malik iken Sultdn Selim validesi ihsaniyla
1’mar oldi. El-an tarik-i Rufiyye tekyesidir. Cum’a giinii ihya olur.

Seyh Emin Efendi Tekyesi

Mesharu’l-afak Kerkiit(k)i Seyh Emin Efendi Hazretleri Veled-i
Habib Mescidi civarinda hankah bind buyurub cami’-i serifi dahi vaz’-1
minber ile ithya ve kurbinde bir ali tekye ve hiicerat ve kiitiibhane insa eyledi.
AZziz-1 miisarun ileyh dahi kurbinde miizevverdir. Naksibendiyye dergahidir.
Cum’a gicesi ihya olur.

Seyh Ahmed El-Gazzi Tekyesi

Duhter-i Seref mahallesinde meshtiru’l-afak Seyh Ahmed el-Gazzi
Hazretleri bindsidir. Hazret-i Gazzi — kuddise sirruhu-nin evladina
mesratadir. Hiicerat-1 miite’addide ve ali bir cAmi’-i serif derinunda tiirbe-i
aziz ve civarinda kiitlibhanesi ve kus(r-1 adidesi [63b] vardir. murir-1
zamanla hiicerat1 hardbe misrif olup Dervis Paga Hazretleri ihya-i hiicerat ve
I¢ 11li Ahmed Pasa bir ali minare insa idiip Ntrullah Pasa Hazretleri dahi
lihye-i sa’adet tevdi’ idip Hact Mehemmed Pasa vafir kiitiib vaz’ eyledi.
Pazarirtesi ve Cum’a giceleri ve Cum’a giin ba’de edai’s-salat zikr ve ayin
icra, Hatm-1 Serif eda olunur. Tarik- Halvetiyye asitanesidir.

Mevlevi Tekyesi

Pmarbag1 rehgiizarindadir. Ciinini Ahmed Dede Efendinin ihyasi
olup ba’de zaman Nurullah Pasa Hazretleri sema’hanesi miiceddeden bina ve
ihya ve matbah-1 gerifini feth ve it’am-1 fukardya tstlibari-i listiivaranesini?
zamm ile kulib-1 hassadi kesr eylemisdir. Cum’a giinleri ayin-i Mevlana her
bir ma-lazimesiyle icra olunur. Azim ve cesim dergéhdir.

Uckuzular Tekyesi

Cebel iizerinde Buhara erenlerinden Ugkuzular insad idiip ba’dehd
Burisevi Muhyiddin Efendi tevsi’ eyledi. Ba’dehli Mustafa Pasa ez ser-nli
ihyd eyledi. Burlsevi Efendi evladindadir. Gayet [64a] miirtefi’ ve ali
Halvetiyye dergahidir. Pazarirtesi ve Cum’a giceleri ihya olunur.
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Uftade Tekyesi

Ez-kadim Hazret-i Uftdde —kuddise sirruhi- binasidir. Ba’dehil
Kutub Ibrahim tevsi’ eyledi. Ba’dehi Uftadezade Seyh Mustafa Efendi ihya
eyledi. Ba’dehil Ali Pasa tevhidhanesini ve kurbinde hiiceratini i’'mar eyledi.
Tarik-1 Celvetiyyeniin asitanesidir. Dlisenbe ve Cum’a giceleri ihya olunur.
Gayetde miiferrah ve miirtefi’ dergihdir. Evlad-1 Hazret-i Uftadeye
mesratadir.

Hammam Tekyesi

Fi’l-asl harabe hammam idi. Ismail Rami hulefisindan Sacl Ali
Efendi istird idiip tekye eyledi. Kargir sema’hanesi ve civarinda hiicreleri
vardir. Kadiriyye tekyesidir. Pazar giceleri ihya olur.

Gar-1 Aslkﬁn

Parbag1 suyuna nazir bir kasr siretinde zaviye ve civarinda [64b]
tiirbesi vardir. Thyasi yokdur azizim.

Diistirhan

Pimarbaginda bir kérgir zaviye ve bir hiicreyi miistemildir. Evklafi
evladina mesratadir. Zaman-1 evvelde zaviye imis. Amma simdi gureba
iskan iderler erenler.

Ozbekler Tekyesi

Pmarbagt Cami’i ittisdlinde ziimre-1 Ozbekiyana mahsts bir
zaviyedir. Miirlir-1 zamanla harab olup I¢-illi Seyyid Ahmed Pagsa Hazretleri
miiceddeden bind ve ihyd idiip Kapu’dan ve Kitdhiyyeden ve evkaf-1
sdireden mahiyye ikiyliz urusa yakin ta’yinat-1 fukara-i Ozbekiyyesi vardir.

Hindiler Tekyesi

Pinarbagi merakidi vasatinda Hindiyan taifesine mahsis bir cami’ ve
civarinda hiicerat-1 miite’addidesi vardir. Bir mikdar harab olmus idi.
Cizyedarzade Hiisameddin Efendi ta’mirine muvaffak oldu.

Sa’di Tekyesi

[65a] Burlisa Kal’asinin Yerkapu ta’bir olunan kapu derininda fi’l-
asl Halvetiyyeden Zenciri Ali Efendi Tekyesi idi. Ba’d ba’d tarik-i
Sa’diyyeden Seyh Mustafa yedine geciip Sa’di tekyesi oldi. Bir mikdar harab
idi. Kudiis miitesellimi Hekim el-Hacc Siileyman giizel ta’mirine muvaffak
olmusdur.

Naksibendiyye Tekyesi

Kal’a derinunda Manastir kurbinde burc {izerindedir. Fi’l-asl

Acikbas Mahmid Efendi binasidir. Thrak-1 kebirde muhterik olup Filibe
kadis1 Feyzizade Mustafa Efendi ihya eyledi.
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Cizyedarzade Tekyesi

Meshir Cizyedarzade Héci Hiiseyin Aga bind eyledi. Dertinunda
kiitiibhanesi ve hiicerat-1 adidesi vardir. Naksibendiyyedendir.

NasthiTekyesi

Hisar dahilinde Nasthi Efendi binasidir. Hiicerat-1 adideyi muhét bir
giizel zaviyedir. Pencsenbe gicesi ihyasidir.

[65b] Seyyid Usil Tekyesi

Hazret-i Emir akrabasindan ve rufekasindan Seyyid Usil nam zat-1
serif binasidir. Yahtidiler mahallesi kurbindedir. MiirGir-1 zamanla harab olup
el-an bir zaviyece ve bir hiicresi olup ba’z1 gureba sikin olurlar. Amma
rihaniyetli bir makamdir.

Mir-i Biidela Tekyesi

Aziz-i misérun ileyhin binasidir. Muradiye Cinardni ta’bir olunan
mahaldedir. Sadr-1 esbak Hafiz Ismail Pasa miiceddeden bina eyledi. Lakin
kapusu mesdiiddur. Bir hatun yedindedir.

Bahri Tekyesi

Muradiye Carsusundadir. Bahri Dede nam zatin binasidir.
Mukaddem mubhterik olup Dervis Pasa Hazretleri ihya eyledi. Halvetiyye
dergahidir. Sebt gicesi ihya olur.

Ahmed Paga Tekyesi

Catalfurunda Fenarizdde Ahmed Pasa binasidir. Hem mahalle
mescidi hem tekyedir. Ihrak-1 kebirde zaviyesi ve tiirbesi muhterik olmusdur.
Enarli mesayih1 yedlerindedir.

[66a] Ciharsenbe Tekyesi

Buriisevi evladindan Seyh Mustafa Efendi binasidir. Ali Paga Cami’i
kurbinde  zaviyedir.  Narullah Pasa  Hazretleri ta’mir eyledi.
Halvetiyyedendir. Ciharsenbe giceleri feth ve kiradt-1 zikr olunur.

Kadimi Tekye Olup Simdi Metriik Olan Tekyeler Beyan
Yogrutlu Baba Zaviyesi

Eski Kapluca kurbinde Mevliidi Siileyman Efendi tiirbesi civarinda
harabe bir zaviyedir. Evkaf-1 kesiresi vardir.

[1ahizade Zaviyesi
Mevlidi Siileyman Efendi civarinda eser-i binas1 mevcidu’l-cidar

bir zaviyedir. Hayli evkafi vardir. Seyhi Sarli seyhidir. Ekl u bel’ idiip
hesabini rliz-1 cezdda Hakk sual itse gerekdir.

Kiiciik Emirsultan

Zeyniler verasinda Pir Emir Sultdn dimekle sehir cami’i harab,
tiirbesi ma’mir civarinda ¢end hiicre-i ma’miure ile bir giizel ziyaretgahdir.
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[66b] Kasimsubas1 Zaviyesi

Ali Paga Cami’i kurbinde bir giizel zaviye idi. El-an hak ile yeksan
olup seng-i merdkid i’mérina sahiddir. Halvetiyye zaviyesi idi. Simdi
medrese i’tibar olunmusdur.

Ya’kab Efendi Zaviyesi

Karaaga¢c mahallesinde Halvetiyyeden Ya’kib Efendi zaviyesidir.
Tiirbeleri baki kalmisdir.

Abdal Murad Zaviyesi

Bur(isa teferriicgdhlar1 beyaninda zikri murlr eyledi. Zaviyedir. El-
an seyhi ve tiirbedart vardir.

Seyyid Nasir Tiirbesi

Bursa teferriicgdhlar1 zikrinde beyan olundi. Zaviyedir. Mesthat1 ve
tiirbedarligi Hikmetizadelerdedir.

Za’feranlik Zaviyesi

Bu dahi Halvetiyyeden Seyh Bekir Efendi ndminda bir zatin zaviyesi
idi. Hala yerleri mevcld cami’i mefkiiddur azizim.

Elmalik Zaviyesi
[67a] Bir zamanile zaviye imis. El-an mefk{id olmusdur erenler.
Mesakine Zaviyesi

Burlisa zeylinde meséakine fukardsina bind olunmis bir zaviye-i
ma’miradir.
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Eserde adi gegen dergahlarin tablosu:

Tekkenin Adi Kurucusu Tarikati Ayin glinil

Emir Sultan Emir Buhari Naksibendiyye Pazartesi
Zeyniler Abdiillatif Kudsi Zeyniyye | -

Esrefzade Esref-i Sant Kadiriyye Cuma

Hasan Efendi Vaiz Hasan Efendi Naksibendiyye | —-—--

Selami Seyh Selami Celvetiyye Persembe

Sali Eyip Efendi Esrefiyye

Carsamba Yakup Efendi e s

Bektasi Ramazan Baba Bektasiyye | -

Muinzevi Muinzevi Abdullah Pazartesi

Hakki ismail Hakki Pazartesi, Cuma
Hisameddin Hisameddin Efendi | -

Kaygulu Atranosli Kaygulu Celvetiyye Pazar

Enarli Konevi Emir Efendi Halvetiyye Cuma

Seyh Numan Hekimzade Ali Pasa Kadiriyye Sali

Misri Niyazi-i Misri Halvetiyye Cuma

Bascl Basg! lbrahim Bey Naksibendiyye Pazartesi
Karabas Karabas Efendi Kadiriyye Carsamba, Pazar
Abdilmi’'min Abdilmi’'min Efendi Rufaiyye Cuma

Seyh Emin Kerkukli Seyh Emin Naksibendiyye Cuma

Ahmed Gazzi Seyh Ahmed Gazzi Halvetiyye Pazartesi, Cuma
Mevlevihane Clindni Ahmed Dede Mevleviyye Cuma
Ugkuzular Ug Kuzular Halvetiyye Pazartesi, Cuma
Uttade Hazreti Uftade Celvetiyye Pazartesi, Cuma
Hamam Tekke Sacli Ali Efendi Kadiriyye Pazar

Gar-1 Asikan — ] e

Disturhén - |

Ozbekler icelli Seyyid Ahmed Pasa - e

Hindiler Cizyedarzade HisameddinEf. | - | —-

Sa'di Zenciri Ali Efendi Sadiyye | -

Naksi Acikbas Mahmud Efendi Naksibendiyye | -——-
Cizyedarzade Cizyedarzade Hiiseyin Aga Naksibendiyye | -----

Nasuhi Nasuhi Efendi Persembe
Seyyid Usdl Seyyid Usdl

Mir-i Budela Mir-i Bidela

Bahri Bahri Dede Halvetiyye Cumartesi
Ahmed Pasa Fenarizade Ahmed Pasa Halvetyye | -——

Carsamba Bursevi Seyh Mustafa Efendi Halvetiyye Carsamba
Yogurtlu Baba -

ilahizade -

Kiiglik Emirsultan -

Kasimsubas! Halvetiyye | -——-

Yakup Efendi Yakup Efendi Halvetiyye | -——-

Abdal Murad -

Seyyid Nasir e s

Za'feranlik Seyh Bekir Efendi Halvetiyye

Elmalik

Miskinler
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BALKAN PAKTI (1934) VE DISARIDAKi YANSIMALARI

Buket ONAL *
Mehlika Ozlem ULTAN *

OZET

1930’larin Tiirkiye’si Bati ile iliskilerinde yapabildigi siirece gii¢ dengesine
vénelik politikalar izlemek, bunu siirdiiremedigi durumlarda da ittifaklar icine
girmek zorunda kalmigtir. Atatiirk’iin uluslararasi ortamdan onemli bir tehdit
algilamasimin olmayisi nedeniyle éncelikli politikast Lozan’dan kalan sorunlarin
halledilmesi iizerine olmustur. Ancak Hitler'in 1933’te iktidara gelisi ve aymi
zamanda Italyan tehlikesinin artmast iizerine politikanin, bolgesel dengeyi saglamak
seklinde degistigi goriilmektedir. Bu politikanin somutlagmis hali ise 1934 Balkan
Pakty’dwr. Paktin gergeklestirilmesine yonelik ¢cabalarin baslamasiyla bu girigimler
Tiirkiye disinda da tartisilmis ve olumlu veya olumsuz yorumlar yapilmistir. Kisa
omriine ragmen Pakt, bolgesel barisa biiyiik katki saglamistir. Bu makaledeki amag,
Balkan Pakti’na yol acan olaylari agiklamak ve Paktin disarida nasil algilandigini
incelemektir.

Anahtar Kelimeler: Balkan Pakti, Revizyonist Hareketler, Balkan
Konferanslari, Dis Basin
ABSTRACT
Balkan Pact (1934) and Its Reflections On Abroad

Turkey in the 1930's had to follow a balance of power policy in its relations
with the West, and in case it could not do that, it had to enter into alliances. Because
Ataturk did not perceive any threats from the international environment, his primary
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policy was to solve remaining problems of Lausanne Treaty. However, due to the
accession of Hitler to the power in 1933 and the increase of Italian danger,
Atatiirk’s policy changed as to ensure regional balance. The concrete version of this
policy is seen in the 1934 Balkan Pact. With the initiation of the efforts towards the
realisation of the Pact, these initiatives were discussed abroad and were commented
as positive and negative. Despite its short life, the Pact made a great contribution to
regional peace. The aim of this article is to explain the facts that led to the creation
of the Balkan Pact and to examine how the Pact was perceived abroad.

Key Words: Balkan Pact, Revisionist Movements, Balkan Conferences,
Turkey, Foreign Pres.

GIRIS

Bugiin Hirvatistan, Sirbistan, Karadag, Kosova, Slovenya,
Arnavutluk, Makedonya, Bosna-Hersek, Bulgaristan, Romanya, Yunanistan
ve Trakya'y1 igine alan bolgeye adini veren Balkanlar’da Macar, Dalmagyali,
Slav, Sirp, Romen, Bulgar, Makedon, Karadagli, Rum ve Tiirkler
yasamaktadir. Bu etnik cesitlilik bolgede etkin olmaya ¢abalayan Avrupa’nin
biiyiik devletleri i¢in dnemli bir avantaj saglamaktadir. Balkanlar1 dnemli
kilan bir diger unsur da stratejik konumudur. Balkanlarda hakimiyet
kurabilecek bir devlet, batida Avrupa’yr ve doguda Rusya’yr tehdit etme

giicline sahip olabilirdi. Nitekim bu yiizden XIX. yiizyilin bagindan bu yana
Balkanlar, Avrupa’nin en problemli bolgesi olmustur.

Balkanlar, Tirkiye i¢in de onem arz eden konumdadir. Osmanli
egemenliginde bolgede, onemli sayida Tiirk ve Miisliiman niifus yaratilirken
bu durum, Tiirkiye’nin bolge politikalarini belirleyen onemli bir unsur
niteligi kazanmistir. Bunun yaninda Balkanlarin stratejik énemi, Tiirkiye’nin
bolge politikalarmi belirleyen diger bir dnemli unsurdur. Yoniinii Bati’ya
donmiis bir Tiirkiye i¢in bu bdlge Tiirkiye’nin Avrupa’ya ag¢ilan kapisidir ve
bogazlarin giivenligi basta olmak iizere iilke giivenligi agisindan 6nem arz
eden bir durumdadir (Onal, 2011). Bu nedenle Cumhuriyetin kurulusundan
itibaren dis politikanin temelini olusturan “Yurtta Sulh, Cihanda Sulh” ilkesi
dogrultusunda bu bolgedeki devletlerle de dostane iligkiler kurulmaya
calisilmistir. Koklii reformlarin baglatilacagi bu donemde dis sorunlarla
bogusmamak acisindan bu ayn1 zamanda bir zorunluluktur (Onal, 2011; Can,
Tarih Yok). Bu girisimlerden biri de Subat 1934’te resmen olusturulan
Balkan Pakti’dir. Bu Paktin pek uzun bir émrii olmasa da Tiirkiye, Paktin
olusturulmasindan son bulmasina kadar bu Pakta sadik kalmis tek iilke
olmustur. Balkanlarda olusturulmaya calisilan bu girisim Tiirkiye disinda da
o6nemli yanki uyandirmis, olumlu ya da olumsuz yorumlar yapilmistir.
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I- 1930’larda Avrupa ve Balkanlardaki Revizyonist Hareketler

I. Diinya Savasi sonrast olusturulmaya calisilan baris ve isbirligi
ortaminin saglanamamasi, bu dénemin gii¢ dengesinin temel 6gesi olan
Amerika’nin Milletler Cemiyetine girmemesi ve ezeli Fransa-Almanya
diismanligi, Avrupa’da gittikce mevcut durumdan hosnut olmayan
devletlerin ortaya ¢ikmasina neden olmustu. Buna bir de 1929 ekonomik
bunaliminin olumsuz etkilerini ekledigimizde Avrupa’da statiikocu Fransa
ve Ingiltere’nin karsisinda revizyonist dikta rejimleri olusmaya baslamisti.
Ozellikle bunlardan iki tanesi Avrupa’nim tarihini yeniden yazacakti: italya
ve Almanya (Ding, Tarih Yok).

Italya, 1. Diinya Savasi’nda Miittefiklerin yaninda yer almasina
ragmen savas sonrasl yayillmaci amaclari agisindan istedigini alamamis bir
iilkeydi. Savas sirasinda biiyiik insan kayiplar1 verilmis ve sonrasinda da
biiylik ekonomik sikintilar bas gdstermisti. Bu sikintili ortamda 1921 yilinda
bir parti niteligi kazanan Fagist hareket 1922’de flilkenin iktidarini ele
gecirmis, Mussolini liderligindeki italya, savasta elde edemedigi yerleri ele
gecirmeye dayal1 politikalar izlemeye baslamisti. Mussolini, 1923’te talyan
parlamentosunda yaptig1 konusmasinda “Adriyatik denizinin Italya’ya
yetmeyecegi ve Akdeniz’e acilmanin gerekliliginden” bahsediyordu (Sander,
2010; Oran, 2002).

Almanya, Versailles Anlagsmasinin getirdigi hiikiimler nedeniyle
hem ekonomik hem siyasal hem de toplumsal agidan ¢ok zor durumdaydi.
Ulkede hosnutsuzluklar bu donemde baslamis ve Alman toplumunda
“Versailles zincirlerinin kirilmasi” yolunda goriisler gittikge artmaya
baslamisti. Ancak 1930’lara kadar Almanya’nin bunu gergeklestirebilmesi
icin ortam olusmayacaktir (Oran, 2002). Almanya’da ekonomik buhrandan
sonra Hitler’i iktidara tasiyacak gelismeler yasanmis ve iilkenin dis politikasi
gittikce diger {lilkeleri rahatsiz edecek konuma gelmistir. Hitler’in dig
politikas1 {i¢ ana temele oturuyordu: Almanya’nin Versailles Barig
Antlasmast’nin kisitlamalarindan kurtarilmasi; Almanya disinda yasayan
biitiin Almanlarin Alman sinirlari i¢ine alinmasi yoluyla “bir ulus bir devlet”
ilkesinin gerceklestirilmesi ve Lebensraum yani “hayat sahas1” politikasiyla
Alman devletinin refahinin ve mutlulugunun en st diizeye g¢ikarilmasi.
Ozellikle {igiincii asama nerede basladigi, nerede bittigi ve hangi iilkelerin
topraklarini i¢ine alacagi tam belli olmayan bir agsamaydi ki bu nedenle diger
devletler agisindan da tehdit olarak goriiliiyordu (Sander, 2010).

Nitekim 1920’lerin ortalarindan itibaren italya’nin Balkanlardaki
etkinligini arttirmasi sonrasinda Yugoslavya, Yunanistan ve Arnavutluk’un
bu yayilmaci politikanin hedefleri haline gelmesi ve 1934’den itibaren de
Almanya’nin  Versailles  Antlasmasinin  hiikiimlerini  tanimadigini,
silahlanmay1 baglatacagin1 agik¢a ilan etmesi ile Avrupa devletleri kadar
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Balkan devletleri de bu iki devlete karsi endise duymaya baslamislardi.
Hitler’in, Mussolini ile isbirligi yaparak Italya’nin Balkanlar ve Dogu
Akdeniz’deki egemenligini ve genisleme bolgelerini tanidigini agiklamasi da
buna tuz biber ekiyordu (Ding, Tarih Yok).

Italya ve Almanya’daki bu gelismeler disinda savas sonrasi bolgede
yasanan gelismeler de Balkanlarda huzursuzluklar yasanmasina neden
oluyordu. Bunun i¢ ve dis nedenleri vardir. Zaten I. Diinya Savasina son
veren antlagmalar ile Balkan devletleri sinirlari i¢inde kalan azinliklar ve bir
yonetim altinda birlestirilen farkli etnik gruplar bdlgede problem yaratmaya
baglamistt bile. Bunun yaninda bdlge iilkelerinde iktidar miicadeleleri,
ekonomik zayifliklar ve fasist diktatorliikler de bu problemleri tetikliyordu.
Bulgaristan’in, revizyonist tutumu ve diger devletler ile olan siirtiismeleri de
bu hosnutsuzluklarin diger bir nedeniydi (Sander, 2010).

11- 1930-1934 Arasi Tiirkiye’nin Yunanistan-Romanya ve
Yugoslavya lle Siyasi iliskileri

Tiirkiye’nin bagimsizlik sonrasi genel anlamdaki Balkan politikasi
Lozan’la belirlenen sinirlar i¢inde olmus ve Misak-1 Milli sinirlart disinda
birakilmis Balkan topraklarinda herhangi bir iddiasinin olmadig siklikla dile
getirilmistir. Bu nedenle de Lozan’dan hemen sonra Balkan devletleriyle
ikili dostluk anlasmalar1 imzalanmistir® (Génliibol, 1987). Diger Balkan
iilkeleriyle karsilagtirildiginda Tiirkiye, Balkanlarda 6nemli bir gii¢ olma
potansiyeline sahiptir. Bunu Balkanlardaki diplomatik giiciine baglayabiliriz
(Barlas, 2005). Zamanla bu bolgede ortaya g¢ikan revizyonist politikalar
karsisinda Tiirkiye de bolgesel giivenligi i¢in Balkanlarda olusturulacak bir
anti-revizyonist cephenin olusturulmas: igin biiyiikk ¢aba harcamistir. Bu
amagla bolge devletleriyle daha siki iligkiler iginde olunmus, ozellikle
Yunanistan, Romanya ve Yugoslavya ile iliskilerin gelistirilmesi 1934
Balkan Pakti’nin temellerini olusturmustur. Bu nedenle 1930-1934 tarihleri
arasinda bu iliskilerin nasil gelistigi de onem arz etmektedir.

A- Tiirkiye-Yunanistan iliskileri

Yunanistan, 1920’lerde Tiirkiye’nin Balkanlarda hala baz
sorunlariin oldugu tek iilkeydi. Ancak Yunanistan Bagbakani Venizelos,
1928 yilinda tekrar iktidara geldiginde Avrupa ve Balkanlardaki siyasi
konjonktiirden dolay1 komsulariyla iyi iliskiler icinde olunmasi gerektiginin
farkinda olarak daha baris¢i politikalar izlemeye baglamisti (Degerli, 2006).
Bu amagla 30 Agustos 1928 tarihinde Bagbakan Ismet Inonii’ye bir mektup

1 Arnavutluk (15 Arahk 1923), Bulgaristan (18 Ekim 1925), Yugoslavya (28 Ekim 1925),
Yunanistan (14 Eyliil 1933), Romanya (17 Ekim 1933), Yugoslavya (27 Kasim 1933).
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gondererek Megali Idea politikasindan vazgectigini ve Tiirkiye ile iliskileri
gelistirmek arzusunda oldugunu belirtmistir. Yunanistan’dan gelen bu
dostluk mesajlarina Tiirkiye de aymi sicaklikla cevap vermistir (Cakmak,
2008). Ozellikle 1930 yil1 Tiirkiye ile Yunanistan iliskilerinde yakinlasmanin
basladig bir yil olmustur. Bunda Bulgaristan ve Italya’nin bu yillarda
revizyonist davramiglar igine girmeleri kadar iki iilke arasindaki bazi
sorunlarin da ¢o6ziime kavusturulmasi etkili olmustur diyebiliriz (Uzun,
2004). Nitekim uzun yillar iki iilke arasinda bir tiirlii ¢6ziilemeyen miibadele
sorunu 10 Haziran 1930 Tiirk-Yunan Ahali Miibadele Antlagsmasi’nin
(Ankara Andlasmasi) imzalanmasi ile ¢éziime kavusturulmus ve bu anlasma
iki iilke iliskilerinde yeni bir donemin de baslangici olmustur (Génliibol ve
Sar, 1990).

Bunu 27-31 Ekim 1930 tarihleri arasinda Venizelos’un Tiirkiye’yi
ziyareti izlemistir. Bu ziyaret sirasinda Basbakan Ismet inénii, “Tiirk-Yunan
yakinlasmasinin Lozan Konferans1 ile bagladigini, burada Venizelos’u
taniyarak uzlagsma firsatim1 kazandigini, taraflarin ortak ¢ikarlarini ve
karsilikli ihtiyaglarimi dostluklarinin devamina neden oldugunu, Tiirk ve
Yunanhlarin Balkanlarda ortak ¢ikarlarinin  bulundugunu, Akdeniz
havzasinda anlagsmaya ve birlikte ¢alismaya mecbur olduklarini” belirtiyordu
(Eyicil, 2004). Bu goriismeler sonrast 30 Ekim 1930°da {ii¢ belge
imzalanmustir: “Dostluk, Tarafsizlik, Uzlasma ve Hakem Andlasmas1™;
“Deniz Kuvvetlerinin Sinirlandirilmasi Protokolii” ve “Ikamet, Ticaret ve
Denizcilik Sozlesmesi”. Bu belgeler daha sonra olusturulacak Balkan
Paktr’'nin ¢ekirdegini olusturacaktir. Bu antlasmalarin imzalanmasinin
akabinde Atatiirk 1 Kasim 1930°da TBMM’de yaptigi konusmada “Tiirkiye
ile Yunanistan’in yiiksek menfaatleri birbirine zit olmaktan tamamen
cikmistir. Bu iki memleketin samimi bir dostlukta kendileri i¢in emniyet ve
kuvvet gdrmelerinde isabet vardir” diyerek bu konudaki kararliliklarii dile
getiriyordu. Venizelos’un bu girisimi kendi iilkesinde elestirilmis ve iktidar
ile muhalefet arasinda tartigmalarin yasanmasina neden olmustur.(Cakmak,
2008) 1931 yilinin Ekim ayinda Ismet Indnii ve Tevfik Riistii Aras Atina’ya
giderek Yunan Basgbakanina iade-i ziyarette bulunmus, bu ziyarette taraflar
dostluk ve isbirligine yonelik beklentilerini yinelemislerdir.(Gonliibol ve
Sar, 1990)

5 Mart 1933’te Venizelos’un iktidardan diismesine ragmen bu ikili
iligkilere olumsuz yansimamistir. Bunun en 6nemli gostergesi 14 Eyliil 1933
tarihli “Icten Anlasma Yasas1” (Samimi Anlasma Misaki)dir. Bu anlagma ile
iki iilke arasindaki simirlarin degigsmezligi kabul edilmis oluyordu. Bunun
yaninda iki iilke milletlerarasi meselelerde birbirleriyle istisare iginde olmay1
ve milletleraras1 konferanslarda da birbirlerinin ¢ikarlarim1 korumay1 garanti
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ediyorlardi® (Hale, 2003). Bu anlasma, Tiirkiye-Yunanistan iliskilerini
saglamlastirirken Bulgaristan ile iligkilerinin gerilmesine de neden olmustur
diyebiliriz. Anlagsma hiikiimleri Bulgaristan’in Trakya’dan Ege’ye inme
sansin1 ortadan kaldirdigindan, bu anlasma Bulgaristan tarafindan diismanca
bir tavir olarak degerlendirilmis ve Bulgar basin1 Tiirkiye aleyhine
kampanya baslatmistir (Armaoglu, 2004)

Aynt yillarda Tiirkiye-Yunanistan arasindaki iligkilerin giiclendigini
gosteren bir diger gelisme de Venizelos’un Mustafa Kemal Atatiirk’{i Nobel
Baris Odiilii’ne aday gostermesidir. Venizelos, 26 Eyliil 1933’deki Tiirkiye
ziyareti sirasinda Balkan Pakti’min hayata gecirilmesi ile ilgili olarak
Atatlirk’e “Bu Pakt sizin biiyiik eserinizdir” diyerek onun Balkan bariginin
mimar1 olarak goérdiiglinii vurguluyordu. Nitekim Venizelos, bu goriisme
sonrast Oslo’da bulunan Nobel Odiilii Komitesi Bagkanligi’na yazdigi 12
Ocak 1934 tarihli mektubunda iki iilke arasindaki barig temelli iligkilerin
mimar1 olarak Mustafa Kemal’i gosteriyor ve bu iligkilerin Yakin Dogu’da
barisa dogru yeni bir devri baglattigini dile getirerek, Mustafa Kemal
Atatiirk’i 1934 yili Nobel Barig Odiilii'ne aday gosteriyordu (Cakmak,
2008; Ertem, 2010).

B- Tiirkiye-Romanya iliskileri

Romanya’nin I. Diinya Savasi sonrast genis topraklara sahip olmasi
Macaristan ve Bulgaristan’in toprak talepleriyle karsilagmasina sebep olmus,
bu nedenle de dis politikas1 mevcut diizenin devamimi saglamak yoniinde
gelismistir (Ertem, 2010). Cekoslovakya ve Yugoslavya ile olusturulan
“Kiiciik Antant”in (Little Entente) amaci da budur (Bilman, 1998).

Tiirkiye ile Romanya arasinda herhangi bir azinlik ve sinir sorunu
olmamasindan dolayr Lozan Antlagmasi sonrasi iligkileri gelistirme
konusunda herhangi bir problem yasanmamustir® (Barlas, 1999). Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin ilanin1 takiben baslatilan siyasi iligkiler, 6 Haziran 1924’te
karsilikli elgiliklerin agilmasiyla gelismis (Cemil, 1995), bunu karsilikl
imzalanan anlagmalar izlemistir. 11 Haziran 1929°da imzalanan “Oturma,
Ticaret ve Deniz Ulagimi Sozlesmesi” disinda 18 Eyliil 1930 yilinda da
“Mezarliklarin Korunmasi”na yonelik bir anlagsma imzalanmistir. 1931°den
itibaren Tiirkiye Biikres’e birinci sinif elgi atayarak bu ilke ile iligkilere
verdigi onemi gostermistir (Ertem, 2010).

Resmi adi1 “Tiirkiye ile Yunanistan Arasinda icten Anlasma Yasas1” iken, kisaca “Samimi
Anlasma” (Entente Cordiale) seklinde ifade edilmektedir

Romanya ile sorun yaratan konu Bogazlar konusu olmus, Konferansta Romanya
Bogazlarin uluslararasi denetim altinda tutulmasini savunmustur. Ancak biiyiik devletlerin
Romanya’nin Karadeniz’i silahsizlandirilmasia yonelik teklifini reddetmesi iizerine bazi
konularda Tiirkiye ile ortak tavir i¢inde olmustur.
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Tirkiye, 3 Temmuz 1933 tarihinde Londra’da imzalanan
“Tecaviiziin Tarifi Antlasmasi”na Romanya ile birlikte imza koydu. Bu
antlagma, ilgili devletlerarasinda barigin giiglendirilmesi ve bir devletin diger
bir devlete kars1 tecaviiziinin hangi sebeple olursa olsun hakl
gosterilemeyecegi diisiincesinden hareketle imzalanmisti. Imzalanan bu
antlagma iki iilke arasinda samimiyetin artmasina neden oluyordu. Nitekim
Disisleri Bakani Tevfik Riisti Aras, bu durumu “Bu mukavelenin
hazirlanmasinda Romanya Disisleri Bakani Titulescu’nun olumlu hizmeti
olmustur. Biz bu tarifi her zaman silahsizlanma fikrinin en uygun diisturu ve
Briad-Kellog Misaki’nin esasli bir tamamlayicist gibi saymisizdir. Bu
misakin altina koydugumuz imzalar, aramizda biiyilk bir kaynasma bagi
teskil ediyor” sozleriyle agikliyordu.” (ivgen, 2007; Sander, 2010).

17 Ekim 1933’te Romanya Daisisleri Bakani Titulescu’nun
Tiirkiye’yi ziyareti sirasinda Ankara’da “Dostluk, Saldirmazlik, Hakemlik ve
bir adim atilmistir (Gonliibol ve Sar, 1990). Romanya’yr bu anlagmayi
imzalamaya iten sebeplerden biri, Bulgaristan’in revizyonist isteklerinden
cekinmesiyken digeri de kendi deniz ticaretinin Bogazlarda serbest gecise
izin verecek olan Tiirkiye’ye bagli bulunmasiydi (Armaoglu, 2004). 1934
yilinda Disisleri Bakan1 Tevfik Riistii Aras Biikres’i ziyaret etmis ve bu
ziyaretle Tiirk-Romen dostlugu pekismistir. (Eyicil, 2004). Paktin
imzalanmasindan sonraki Tiirkiye Romanya iligkileri de ayn1 seyirde devam
etmistir. Amerika’daki The Pittsburgh Press gazetesinin 10 Nisan 1939°da
yaymlanan sayisinda “Tiirkiye Dusisleri Bakani Siikrii Saracoglu ve
Romanya Digsisleri Bakani Grigore Gafencu’nun ikili goriismelerde
bulunduklari, bu gériismelerde Balkan Pakti uyarinca Tiirkiye ve Romanya,
miittefik devletler arasinda bagimsizligin ve giivenligin saglanmasin
amacglama konusunda uzlasmaya varildigir” belirtilmektedir (The Pittsburgh
Press, 1939).

C- Tiirkiye-Yugoslavya Iliskileri

Yugoslavya ile olan iliskiler I. Diinya Savasi sirasinda farkli saflarda
yer alinmasindan dolay1 pek de sicak olmamis ve Yugoslavya’nin Lozan
Antlagmasini imzalamamasindan dolayr da bu dénemde bir barig ortami
heniiz olusmamistir. Bu ortam ancak 28 Ekim 1925 tarihinde imzalanacak
olan dostluk anlagmasiyla saglanacaktir. Bu anlasma ile karsilikli
konsolosluk, ticaret, yargi gibi konulardaki anlagmazliklar giderilmis,

4 1928°de imzalanan ve savasi ulusal politikanin bir aleti olmaktan ¢ikarma
yikiimliiliiginiin ¢ok tarafli anlagmalarla saglanmasi Onerisini iceren Briand-Kellog
Pakti’n1 imzalayan iilkeler savastan vazgectiklerini ve biitiin anlagmazliklar i¢in daima
barisg1 yollari kullanacaklarini taahhiit ediyorlardi.
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sonrasinda imzalanan anlasmalarla da karsilikli olarak para, yargi, ticaret,
denizcilik gibi konularda anlagilmistir (Ertem, 2010).

Ikili iliskilerde genel anlamda olumlu gelismeler yasansa da
1930’lara kadar Yugoslavya’nin {ilkedeki Tiirklerin mallarina el koymasi
nedeniyle oldukc¢a sancili ilerlemistir. Bu iliskiler Yugoslavya Krali
Alexander’in 4 Ekim 1933’teki Tiirkiye ziyareti ile normale donmeye
baslamigtir. Bu ziyaret Tiirkiye tarafindan Yugoslavya dostlugunun ve
gelecek igin daha iyi iliskilerin baslangici olarak yorumlaniyordu (Ivgen,
2007). Atatiirk de Balkanlarda barisin korunmasindan memnun oldugunu
belirtirken, Yugoslavya ile Tiirkiye’nin birlikte c¢alismalarinin yararl
olacagina dikkat ¢ekiyordu. Bu goriismelerde iki iilke lideri biitiin Balkan
devletleri arasinda ortak ¢alisma yapilmasinin geregi konusunda fikir birligi
icinde olduklarin ifade ediyorlardi (Eyicil, 2004). Bu ziyareti Kasim 1933’te
Disigleri Bakan1i Tevfik Riistii Aras’in Belgrad ziyareti takip etti. Bu
ziyarette 27 Kasim 1933 tarihli “Dostluk, Saldirmazlik, Yargisal Coziim,
Hakemlik ve Uzlastirma Anlagsmasi” imzalanmigtir. Bu anlagsmaya gore,
taraflar ¢ozlilmemis konulari higbir bahane ile ertelemeyecekler ve barig
yoluyla problemlerini ¢6zecekler; birbirlerine karsi savasa tesebbiis
etmeyecekler ve taraflardan biri saldirtya ugrarsa digeri saldirani suglu
bulacak; ihtilaflar, Uluslararas1 Daimi Adalet Divani’na havale edilecek ve
Daimi Uzlagma Komisyonu kurularak meseleler burada ¢oziilecekti (Eyicil,
2004). Yugoslavya’yr bu antlagmayr imzalamaya iten sebeplerden biri
Bulgaristan’dan duydugu endiseyken digeri de Italya’nin Arnavutluk’ta
kurdugu kontroliin kendisi bakimindan yarattigi tehlikedir (Armaoglu,
2004).

I11- 1934 Balkan Pakti1 ve Disaridaki Yansimalari

Balkan Pakti’n1 imzalayan dort iilkeyi (Tirkiye, Yunanistan,
Romanya ve Yugoslavya) bir araya getiren en dnemli neden Almanya, italya
ve Bulgaristan faktoriidiir diyebiliriz. Bu {ilkelerin revizyonist politikalar1 bu
dort tilkeyi de rahatsiz etmekteydi: Tiirkiye’nin en 6nemli amaci bati sinirint
giivence altina almak iken® (Degerli, 2006), Yunanistan, Bulgaristan’in
Makedonya ve Bati Trakya meselelerini giindeme getirmesinden ve
Akdeniz’de dengenin Italya lehine degisebilme olasihigindan son derece
rahatsizdi. Romanya, topraklan iizerindeki Bulgar niifusunu bahane edecek
olan Bulgaristan’in toprak talebinde bulunacagi endisesini tasirken,
Yugoslavya da Almanya ve Italya’nin kendi topraklar iizerinde yasanan
Sirp-Hirvat  ¢ekismesinden  yararlanarak  iilkesine  saldirmasindan

5 Tiirkiye, Trakya ve Bogazlar yoluyla Akdeniz’e kiy1 seridinde bolgelere sahipti ve bu

bolge Italya’min tehdidi altindaydi. Ayrica Bulgaristan’in silahtan arindirilns Trakya
bolgesine askeri bir harekata girisme olasilig1 da Tiirkiye i¢in bir endise konusuydu.
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korkuyordu. Tiim bu nedenlerden dolay1 bu iilkeler baris ve ortak giivenligin
teminine yonelik girisimler i¢inde olmuslardir. Bu girisimde Tiirkiye’ nin
cabalari yadsinamaz.® (Soysal, 1989). Atatiirk, Balkanlarda bir birlik kurma
ihtiyacini soyle agikliyordu: “Bir Balkan Birligine liizum var. Beni birakiniz
bir parti lideri olarak Balkanlarda bir geziye c¢ikayim. Balkan deviet
adamlaryla bir konusayim ve efkar-1 umumiyeyi hazirlayayim. Bir Balkan
Birligi kurmalyyiz. Diinyamin ufuklarinda kara bulutlar gériiyorum. Balkan
Birligi kurulabilirse bir Avrupa Birligine yol acar. Bati devletlerinin de er
ge¢  birlesmesine zorunluluk dogar” (Balkaya, 2004) Tirkiye’nin dig
politikas1 savunmaya ve gilivenligi korumaya yonelikti. Bunu da dis
tehditlerden uzak durmaya calisarak ya da komsulariyla yerel saldirmazlik
anlagmalar1 yaparak saglamaya calisiyordu. Balkan Pakti da bu politikanin
orneklerinden biriydi (Millman, 1995).

Balkanlarda giivenligin ve isbirliginin saglanmasi adina bolgesel
diizeyde gerceklesen bir¢ok girisim olmustur. Balkan Pakt1 da bunlardan biri
olarak goriilmektedir (Bebler, 2009). Balkan iilkeleri arasinda bu baris ve
ortak gilivenligin teminine yonelik Onemli adim, Milletlerarasi Barig
Biirosu'nun’ 6-10 Ekim 1929’da Atina’da diizenledigi Evrensel Baris
Kongresinde Yunanistan’in eski bagbakanlarindan Papanastasiu’nun Balkan
devletleri arasinda bir “Balkan Birligi Enstitiisii’niin kurulmasina yonelik
teklifiyle atilmistir. Balkan iilkeleri boylece Balkan Birligi’nin kurulmasina
yonelik bir konferansin toplanmasini bu kongrede kararlagtirmislardir (Oran,
2002).

Ilk konferans 5 Ekim 1930°da Arnavutluk, Bulgaristan, Romanya,
Tiirkiye, Yugoslavya ve Yunanistan temsilcilerinin katilimiyla Atina’da
gerceklesti. Konferans agilmadan Once Konferans Baskani Papanastasiu,
yaptig1 konusmada “Konferans'in baslca gayesi buna istirak edecek olan
devletler arasinda harbi sureti kat’iyede ortadan kaldwrmaktir. Birligin
faaliyeti Cemiyeti Akvam’in kadrosu dahilinde ve onun zihniyetiyle denk
olacaktir. Birlik, birlige dahil olan devletler arasindaki beynelminel
itilaflara riayet edecek ve miisterek bir iktisadi teskilat viicuda getirmeye
calisacaktir. Birligin bir hedefi de fikriyat sahasinda bir yakinlasma viicuda
getirilmesini saglamaktir” diyerek bu konferansin Balkan Devletleri arasinda
bir diyalog yaratacagini vurguluyordu (ivgen, 2007).

14 Eyliil 1933’te Yunanistan ile imzalanan “Icten Anlasma Yasasi”; 17 Ekim 1933’te
Romanya ile imzalanan “Dostluk, Saldirmazlik, Hakemlik ve Uzlastirma Anlagmasi™; 27
Kasim 1933°te Yugoslavya ile imzalanan “Dostluk, Saldirmazlik, Yargisal Coziim,
Hakemlik ve Uzlagtirma Anlasmasi” Balkan Pakti’nin temelini olusturan anlagmalar
olmuslardir.

Merkezi Cenevre’de bulunan Milletlerarasi Baris Biirosu, Milletler Cemiyeti’nin bir yan
kurulusu olarak caligmakta ve bu Biiroda eski diplomat ve bakanlar gérev almaktaydi.
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Bu konferansta Balkan devletleri arasinda her yil Disisleri Bakanlari
seviyesinde bir toplant1 yapilmasi yoniinde karar alinmis ve boylece Balkan
Pakti’na giden siire¢ baglatilmigtir (Gonliibol ve Sar, 1990). Konferansta
siyasi konularin giindeme getirilmemesi yoniindeki cabalara ragmen bazi
siyasi konularda sorunlarin yasandigmi gérmek miimkiindiir. Ornegin,
Bulgaristan’in azinlik sorununu giindeme getirmesi Yugoslavya’y1 rahatsiz
etmistir.® (Degerli, 2006). Yugoslavya da “Balkanlar Balkanhlardir ve
Balkanlar dis tesirlerden kurtulmalidir” sdylemiyle Arnavutluk’un Italya ile
yakinlasmasindan duydugu rahatsizhigi dile getiriyordu.® (Degerli, 2006).

Bulgaristan Bagbakani M. Musanov ve beraberindeki heyetin 2
Aralik 1931 tarihindeki Tirkiye ziyaretinde kendisine sorulan “Balkan
Birligi fikrini nasil buluyorsunuz?” sorusuna cevabi aynen soyle olmustur:
“Balkan ittihadr bir idealdir. Bunun bir an evvel tahakkuku sayani arzu ve
temennidir. Fakat bu idealin tahakkuku i¢in evvela onun meydana gelmesine
mani olan engelleri ortadan kaldirmak lazimdir. Bu ise Balkan ittihadim
arzu eden milletlerin elindedir. Bu engeller ne kadar ¢abuk ortadan kalkarsa
Balkan ittihadr ise o kadar ¢abuk meydana gelir. Kisaca bu idealin
tahakkuku Balkan milletlerinin bunu samimiyetle kabul etmelerine bagldir.”
Musanov’un bu engellerden bahsettigi seyin sinirlardaki degisiklik istegi
oldugu cok aciktir. Nitekim bu gezi Yugoslavya basminda tepkiyle
karsilanmis ve Belgrat gazetelerinden Vreme, Targovinski, Glasnik, Politika
gazeteleri, Bulgar dis politikasin1 elestirmislerdir. Bu gazetelere gore;
“Musanov’un Tiirkiye ziyareti sadece nezaket geregi degildi ve bir takim
karanlhik siyasi amacglar giidiiyordu. Gazetelere gére, bu gezi, Roma
tarafindan istenilen kiiciik itilafa karsi koyacak bir Tiirk-Bulgar ve Yunan
ittifakint  olusturmak amaci giitmekteydi”. Yugoslavya’ya gore ise,
Bulgaristan, Neully Antlasmasinda Yugoslavya’ya kaptirdigi Tsaribrod ve
Sturmitsa bolgelerini geri alma ¢abasi icindeydi (Balkaya, 2004).

Bu gelismeler Tiirkiye, Yunanistan ve Romanya’nin cabalari ile
birligin kurulmasimi kolaylastiracak bir daimi teskilatin kurulmasi yoniinde
bir kararin alinmasina engel olamamistir (Degerli, 2006).

ikinci Balkan Konferans1 20-26 Ekim 1931°de Istanbul’da
toplanmistir. Bu konferansta Birlige yonelik esas konular konusulmus olsa
da revizyonist ve statiikocu tutumlarin Balkan iilkeleri arasinda goriilmeye
baglanmasi Pakt’in gergeklesmesini engellemistir. Buna ragmen ekonomik,
teknik ve kiiltlir konularinda igbirligi saglayacak baz1 kararlar

®  Bulgarlar, Makedonya’nin Yugoslavya’ya ait boliimiinde yasayan halkin Bulgar oldugunu

ileri siiriiyorlar Yugoslavlar da buna karsi ¢ikiyorlardi.
Yugoslavya’da 6nemli sayida Arnavutluk azinlik da mevcuttu.
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alinabilmistir.’® (Génliibol ve Sar, 1990). Bu konferansa damgasini vuran
yine azinlik meseleleri olmus, konferansta Arnavutluk ve Bulgaristan birlikte
hareket etmislerdir."* (Degerli, 2006; Ivgen, 2007).

Ekim 1932°de Biikres’te toplanan Ugiincii Balkan Konferansi’nda
azmliklar meselesi 6nemini korumustur. Konferansta Tiirk ve Yunan
temsilciler bu sorunun sonraya birakilarak bir sene icinde ilgili devletler
arasinda ¢Oziimlenmesini teklif etmisler ancak buna Bulgaristan karsi
cikmustir (Ivgen, 2007). Nitekim Bulgaristan konferansi azinlik meselelerini
bahane ederek terk ederken, diger bes iilke bu konferansta kendi aralarinda
bir giimriik birligi kurulmasina karar vermisler ve Balkan Pakti’nin
gerceklestirilmesi  konusunda anlagmiglardir (Gonliibol ve Sar, 1990;
Degerli, 2006).

Balkan Konferansi toplantilari devam ederken Balkan devletleri
arasindaki karsilikli ziyaretler de devam etmistir. 11 Eylil 1933°te Yunan
Bagbakan1 Caldaris ile Disisleri Bakan1 Maksimos Ankara’ya gelmis ve iki
taraf arasinda yapilan goriismelerde bir dostluk anlagsmasi imzalanmistir. Bu
anlagsmanin birinci maddesinde, disaridan gelecek {igiincii bir devletin
saldirisina karsi, her iki devletin smirlarmin giivenliginin saglanmasi
ongoriiliiyordu. Bu madde daha 6nce de bahsettigimiz gibi Bulgaristan’
olduk¢a rahatsiz ediyordu. Ciinkii Bulgaristan’a goére bu antlagsma,
Yunanistan’in kendisine kars1 Tiirkiye’den giivence saglamasina yaramisti.
Balkaya’nin aktarimiyla 17 Eyliil 1933 tarihli Bulgar Zora gazetesi bu
konuda sunlar1 yaziyordu: “Tiirk-Yunan Misaki, Balkanlarin ve yakin sarkin
sulhiinii, Tiirk-Yunan hudutlarimin miigtereken miidafasini ve katiyetini temin
etmektedir. Bu misak bir ittifak andirmaktadir... Bu suretle Bulgaristan’in
menfaatlerine uymayan bir mania teskil etmektedir.” (Balkaya, 2004).

Dordiincii Balkan Konferansi toplanmadan 6nce Bulgaristan’in bu
tereddiitlerini ortadan kaldirmak amaciyla 20-24 Eyliil 1933 tarihinde Tiirk
Bagbakanm1 Ismet Indnii baskanhigindaki heyet Sofya’ya gitmis ve
Bulgaristan’1 birlige dahil etmek amaciyla yogun diplomatik girisimlerde
bulunulmustur. Nitekim bu ziyarette Inonii, Bulgar Bagbakan1 Musanof’la
goriigmils ve Musanof’a Tiirk-Yunan Misaki’'nin Bulgaristan’a karsi
olmadig1 ve bu Misak’a Bulgaristan’in da katilabilecegi, bunun i¢in bir engel

1 Bulgaristan revizyonist bir politika izlemeye baslamis, Yugoslavya ile Romanya ise

“kiiclik antant”m {iyesi olmay1 tercih etmislerdi.

1 Arnavutluk temsilcisi “Konferansta bizim itiraz edecegimiz mesele yalniz azmliklar

meselesi olacaktir” diyerek bu konudaki hassasiyetlerini ve 1srarlarini ortaya koyuyordu.
Bulgaristan temsilcisi de “ Konferansta en ziyade ehemmiyetle miizakere edilecek mesele
azinliklar meselesidir. Bu mesele halledilirse diger meselelerin miizakeresi kolaylasacak
ve takip edilen gaye de tahakkuk edilecektir” diyerek Arnavutluk’la ortak politika
izleyeceklerinin sinyallerini veriyordu.
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olmadigr anlatilmistir. Bu ziyaret, Bulgar tepkisini azaltsa da tamamen
ortadan kaldirmayacaktir (Balkaya, 2004).

Diger devletler de Bulgaristan’t Paktin igine ¢ekme ¢abasi iginde
olmuslardir. 4 Ekim 1933’te Yugoslav Krali Alexander ile Bulgar Krali II1.
Boris Varna’da goriismiis ve 31 Ekim 1933 tarihinde Romen Krali Carol ile
Bulgar Krali III. Boris arasinda ‘Tuna Goriismeleri’ yapilmistir (Degerli,
2006). Bu donemde Romen gazetelerinin de Bulgaristan’1 ihtiyat ve yalmzlik
yolundan kurtarmaya ve kiigiik itilafa yonlendirmeye yonelik yaymlar
yaptigin1 goriiyoruz. Balkaya’nin aktarimiyla Kalenderal gazetesi, ilk defa
“Giiney Dobruca’nin terki ihtimalinden” s6z etmistir (Balkaya, 2004).

Ancak biitiin bu cabalara ragmen Bulgaristan ikna edilememistir.
Hatta baglangicta Romanya ve Yugoslavya’yr etkileyerek paktin
imzalanmasin1 6nlemeye calisan Bulgaristan, bu durum gergeklesmeyince
Balkan Pakti’na karsi tutum takinmistir. Nitekim Bulgaristan Bagbakani
Musanof’un 21 Ocak 1934’te sarf ettigi “Size kat’i olarak sunu
soyleyebilirim ki bugiinkii hudutlar: teyid eden bir misaki imza etmeyecegiz”
sozleri bunun acik bir kanitidir (Ivgen, 2007). Musanov, ayrica Paktin
Milletler Cemiyeti Misaki’'na aykiri olmasit nedeniyle Bulgaristan’in bu
Pakta katilmadigi yorumunu da yapmistir (Sénmezoglu, 2011).

Bunun tizerine Kasim 1933 tarihli dordiincii konferans Selanik’te
toplanmig ve bu konferansta yapilan goriismelerin sonucunda yayinlanan
bildiri ile Balkan devletlerinin Balkan Pakti’na katilmasi ¢agris1 yapilmistir
(Gonliibol ve Sar, 1990; Degerli, 2006). Avustralya’nin The Advertiser
Adelaide gazetesinde yer alan bir yoruma gore “Balkan Pakti’'nin
imzalanmast Balkanlarda giivenligin saglanmasi adina sonun baslangict’
olarak goriilmektedir (The Advertiser Adelaide, 1934).

Balkanlardaki bu gelismeler statiikocu kanadin 6nemli destekgileri
olan Ingiltere ve Fransa’da da dikkatle takip ediliyordu. Erdal’mn aktarimiyla
Balkanlarda Slav egemenligi vasitasiyla Rus hegemonyasindan cekinen
Ingiltere’de basilan 11 Mayis 1933 tarihli Near East and India gazetesi bu
gelismeleri “Balkan Ortakligiuin Yolu” bagligiyla veriyor ve “Balkan
konferanslarmmin, iilkeler arasinda olusabilecek ¢atismalart engelleyecek ve
bolgedeki halklarin  kardesligini pekistirecek bir plan olusturacagina
inanildigini” ifade ediyordu (Erdal, 2010). Yine ayni yazarin aktarimiyla
Fransa’daki L’Ere Nouvelle gazetesi de Fransa’nmin Belgrad sefiri M.
Naggiar’in Fransa sefaretinde yaptigi konusmayi sayfalarmna tasiyordu.
Niggarin bu konusmasinda 1933 senesi olaylarim1 degerlendirirken
Balkanlardaki bu gelismeler i¢in “..Balkanlarda yapiimaya ¢alisilan ortakiik
projesi sonuglarint vermek tizere Balkanlarda olusmaya baslayan bu yeni
ortaklik projesinin neticesi iimit verici. Balkan Pakti’nin temel mantigi tiim
katilimcilarin  ortak konsensiisii olan uluslararasi isbirligi programi
Milletler Cemiyeti’ne kesinlikle uygundur ve Avrupa barigimin temel

76



taslarindan biri olan Balkan Yarimadas: barisint tesis etme yolunda onemli
bir adimdir... ”’(Erdal, 2010) yorumunu yapiyordu.

Nitekim bu siirecin sonunda bu olusumun i¢inde olmak istemeyen
Arnavutluk ve Bulgaristan diginda, Tiirkiye, Yunanistan, Romanya ve
Yugoslavya Subat 1934°te Belgrat’ta toplanarak Balkan Pakti’nin tasarisin
hazirlamislardir. Boylece 4 Subat 1934°te Cenevre’de parafe edilen Balkan
Pakt1 ve ek protokolii, 9 Subat 1934°te Atina’da imzalaniyordu. Bu anlagma
ile “Balkanlardaki sinirlar, yarimadadaki herhangi bir devletin tek basina ya
da yarimada disindan baska bir ya da birka¢ devletle isbirligi halinde
girisebilecegi saldirilara kars1 giivenceye alintyordu” (Barlas, 2005).

Erdal’in aktarimiyla Fransa’daki Le Temps gazetesi bu gelismeyi
“Dort Balkan iilkesi arasindaki bu antlasma kadim bir sonugtur ve bu
antlasma Balkanlardaki baris1 saglamlastirabilecegi gibi sakin ve durgun bir
siirecin olugsmasina sebep olacak ve Balkanlarda ciddi bir ekonomik
kalkinmanin zemini olusacaktir” cimleleriyle bildiriyordu (Erdal, 2010).

Ingiliz La Manchester Guardian gazetesi 12 Subat 1934 tarihli
niishasinda bu haberi “Balkanlarin Pakt1” basligiyla veriyordu. Erdal’in
makalesine gore haberde “Paktin aylarca siiren goriismelerden sonra
Balkanlardaki smirlarin giivenligini karsilikli garanti altina almak temelinde
Romanya, Yugoslavya, Yunanistan ve Tiirkiye tarafindan imzalandig
belirtilmis, Arnavutluk ve Bulgaristan’in bu Pakta neden katilmadiklarina
yonelik yorum yapilmistir” (Erdal, 2010). ifadesi kullanilmistir. Bu yoruma
gore, Arnavutluk, 1926-1927°de yapilan iki antlagmaya konulan ‘iki taraftan
higbiri bir bagka giicle bir digerinin ¢ikarina zararli olacak politik
antlagmalar imzalayamazlar’ maddesi ile Italya’ya bagl oldugundan;
Bulgaristan da smirlarmma dair ugradigi hak mahrumiyetini diizeltmek
amacinda oldugundan bu Pakt i¢cinde yer almayacakti (Erdal, 2010).

Pakt Antlagmasi esas olarak {i¢ maddeden olusuyordu. Bu maddeler
sunlardir:

1. Tiirkiye, Yugoslavya, Yunanistan ve Romanya kendilerinin tiim
Balkan smirlarinin giivenligini karsilikli olarak giivence altina
alirlar,

2. Taraflar, bu antlasmada gosterilmis olan g¢ikarlarin1 bozabilecek
olasiliklar karsisinda alinacak oOnlemler konusunda aralarinda
goriismeler yapmay1 yiikiimlenirler. Onlar, bu Pakti imzalamamus
olan herhangi bir bagka Balkan iilkesine karsi, birbirine 6nceden
haber vermeksizin hicbir siyasal eylemde bulunmamay1 ve oteki
bagith taraflarin izni olmaksizin herhangi bir baska Balkan
tilkesine kars1 siyasal hi¢bir yiikiim iistlenmemeyi kabullenirler,

3. Bu antlagma tiim bagith devletlerce imzalanir imzalanmaz
yiirtirliige girecek ve miimkiin olan en kisa siirede onaylanacaktir.

77



Antlasma, katilma istegi bagith taraflarca olumlu bigimde
incelenmek tiizere, her Balkan iilkesine agik bulunacak ve bu
katilma imzac1 obiir devletlerin onaylarin1 bildirmeleri iizerine
gecerli olacaktir (ivgen, 2007; Gonliibol ve Sar, 1990; Ucgarol,
2010).

Metinden de anlasilacagi gibi Pakt, bir savunma antlagmasiydi. Bu
nedenle Pakt i¢inden bir devletin saldirgan olmast durumu Ek Protokoliin 7.
Maddesi ile diizenlenmisti. Ugiincii devletlere bir giivence niteligi tastyan bu
maddede “Balkan Pakt1 bir savunma aracidir. O nedenle bagith taraflar igin
Pakt’in ortaya koydugu yiikiimler, Londra Sézlesmeleri’nin 2. Maddesinde
Ongoriildiigli bicimde bir bagka devlete saldiriya gecen bagith taraf ile
iliskiler acisindan sona erer” deniyordu (Ivgen, 2007). Avustralya’nin
Cairns Post gazetesinde yer alan bir haberde ise, “Balkan Pakti'ni
imzalayan dort iilkenin Balkanlardaki svurlarimi garanti altina aldiklar,
ancak Tiirkiye 'nin Asya simrimin, Rusya ve Romanya arasindaki ya da Italya
ve Yugoslavya arasindaki suvmirin bu Pakt ile korunmasimin séz konusu
olmadigr” (Cairns Post, 1940).ifade edilmisti

Pakta en biiyiikk tepki Bulgaristan’dan geliyordu. Balkaya’nin
aktarimiyla Bulgaristan’in Mir gazetesi, “bu anlagsmanin bir Balkan
anlagmasi olarak goriilemeyecegini, sadece miittefikler arasinda bir itilaftan
ibaret oldugunu, bu durumuyla devam ettikge bir nifak eseri olacagini”
(Balkaya, 2004) yazmustir. Erdal’in aktarimiyla Makedonska Pravda
gazetesi “Bulgaristan’in olmadigi bir Balkan birliginin uzun siire devam
edemeyecegini bunun yani sira kisa siirede de olsa bu birligin Balkanlara bir
fayda getirmeyecegini” sayfalarina tasirken, Macaristan basin1 da
“Bulgaristansiz bir birligin uzun 6émiirlii olmayacagi iddiasini desteklemis ve
Sovyetlerin bolgedeki etkisini” (Erdal, 2010).dile getirmistir.

Pakt’in 6nemli bir kismin1 da Tiirkiye ve Yunanistan’in koydugu
cekinceler olusturmaktadir. Tiirkiye’nin Sovyetler Birligi’ne yonelik higbir
hareketin icinde yer almayacagi ve Yunanistan’in da higbir durumda biiyiik
devletlerden birine karsi savagsmayacagi konularinda ¢ekince koymalar ile
paktin hedeflerinin tamamen gerceklesmeyecegi ortaya ¢ikiyordu.™ (Degerli,
2006; Ivgen 2007).

12 Tiirkiye Disigleri Bakan1 Tevfik Riistii Aras, bu durumu “Sovyetler Birligi’'ne karsi

yoneltilmis herhangi bir eyleme hi¢bir zaman katilmak durumuna girmeyi kabul
etmeyecegini Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti adina agiklamaktan onur duyarim” diyerek
aciklarken, Yunan Senatosu da “Balkan Pakti’nin amaci yalnizca Balkan Devletleri’nden
gelecek bir saldirtya karsi onlarin Balkan sinirlarini giivence altina almaktir. O nedenle
Yunanistan, Pakt’in bir geregi olarak higbir durumda biiyiik devletlerden birine savas ilan
etmez” diyen bir karar aliyordu.
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Metnin ¢ok tartisilan diger bir tarafi da gizli protokolleri olmustur.
Bu protokollerin en 6nemlisi askeri sézlesmelerdir. Bu protokole gore,
“taraflardan biri Balkanli olmayan bir devlet tarafindan saldiriya ugrar ve bir
Balkan devleti de saldirgana yardim ederse, diger taraflar bu Balkanh
saldirgana kars1 birlikte savasa giriseceklerdi” (Armaoglu, 2004).
Yunanistan, koydugu c¢ekince nedeniyle bu sézlesmelerin iginde olmak
istemeyince, Yugoslavya ve Romanya zaten Kiiciik Antant icinde askeri
birlik i¢cinde olduklarindan sézlesme 5 Haziran 1934 tarihinde Tiirkiye-
Yugoslavya ve Tiirkiye-Romanya arasinda imzalanmigtir. Bu s6zlesmeler
gizli olup, Balkanli olmayan bir devlete kars1 da eyleme gecmek gibi Pakt ve
protokolii asan bir yiikiimliiliik getirmistir (Ivgen, 2007).

Tirkiye’nin Balkan Pakti’na, Sovyetler Birligi’'ne karsi koydugu
cekince dikkate alindiginda bu anlagsma, Italya’min Bulgaristan ya da
Arnavutluk ile birlikte girisebilecegi bir saldirtya karsi anlam kazanmaktadir
(Sonmezoglu, 2011). Erdal’in aktarimiyla Bulgaristan’da yayinlanan Zora
gazetesi “Antlasma metni, s6z konusu iki gizli protokol ve Balkan Pakti’'ni
imzalayan dort iilkenin genelkurmay baskanlart arasinda imzalanan ve
imzalanacak olan askeri anlasmalar Milletler Cemiyeti nezdinde kayit altina
alimacak mi?” (Erdal, 2010) sorusunu soruyordu.

Bu gizli protokoller, bu girisimi destekleyen Ingiltere ve Fransa’y1
da tedirgin etmisti. Erdal’m aktarimiyla Ingiltere basmindan Times
gazetesinde yayinlanan bir haberde “Fransiz ve Ingiliz hiikiimetlerinin daha
once yaymlanan Balkan Pakti’'na dair gizli belgelerden duydugu kaygi”
(Erdal, 2010) dile getirilmistir.

Balkan Pakti’'nin uygulanmaya baslanmasindan sonra yasanan
gelismeler 1s1ginda basindaki bazi haberlere bakildiginda degisik yorumlar
oldugu goriilmektedir. Ornegin, Avustralya’nin Barrier Miner gazetesinde
yer alan bir habere gore “Bir savunma anlasmast olan paktin imzalanmast
ile Tiirkive ve Bulgaristan arasindaki iligki diizelmeye baslamis fakat
Bulgaristan’in hizli bir sekilde Almanya’nin kontrolii altina girmesiyle
birlikte iliskiler tekrar bozulma siirecine girmigtir.” (Barrier Miner, 1941).
Kanada’nin The Vancouver Sun gazetesinin haberinde ise “Ddért iilkeyle
1934°de olusturulan Balkan Pakti’'min, Bulgaristan, Arnavutluk ve
Cekoslovakya gibi iilkelerle gelistirilen iyi iliskiler sayesinde 1937’de
120.000.000 kisilik niifusa sahip hale geldigi, bu iilkelerin karsilikli ihtilaf
halinden olduk¢a bunaldigi, herhangi bir kriz halinde Fransamin yardim
edeceginden stiphe duyduklart icin kendi giiclerini birlestirme yolunu
sectikleri” (The Vancouver Sun, 1937) ifade edilmektedir. Ayisigi’nin
aktarimina gore Bulgaristan’in Slovo gazetesinde Balkan Pakti hakkinda
sunlar yazilmaktaydi: “.. Balkan beraberligi pek tabii olarak, mahdut bazi
hareketleri zaruri kilmaktadir. Ve bu devletler, bugiinkii duruma uymaya
mecburdur. Fazla olarak Balkan Pakti 'nin tesekkiiliindeki hakiki gaye bugtin
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artik mevcut degildir. Bulgaristan bu Pakta girmemis olmamasina ragmen,
beraberlik gayesine azami derecede ve tahminlerin fevkinde baglilik
gostermistiv. Bulgaristan siikun icinde yasamak istedigini ve samimi bir
baris politikasi takip ettigini muhtelif misallerle ispat etmistir. Biz Ankara
konseyinde bu hakikate isaret edilecegini iimit etmekteyiz” (Ayisigi, 2004).

Ilging bir gelisme olarak Balkan Pakti’na yonelik haberlere Alman
basminda pek yer verilmemis, ¢ikan yazilar da Italyan basinmin olumsuz
gortiglerinin  tekrarindan ibaret olmustur. Yugoslavya ve Makedonya
basinlarinin ortak tartigmasi da Tiirkiye’nin bolgede daha agir basan
Sovyetler Birligi karsisinda Ingiltere ve Fransa’nin aktif olarak olmasa da
destekledigi bir birligin tarafi olmas1 ve bdyle bir birligin Slav birligine
verecegi zararlar olmustur (Erdal, 2010).

SONUC

1930°lu  yillardan itibaren diinya barisin1 tehlikeye sokacak
gelismeler yasanmistir. Bunun en 6nemli nedenlerinden biri I. Diinya
Savagi’ni bitiren barig anlagmalarinin sorunlari ¢ézmedeki basarisizligi,
digeri de diinya barisin1 korumak amaciyla kurulan Milletler Cemiyeti’nin
bu gorevi layigi ile yerine getirememesidir. Gergekten de bu orgiit zamanla
Ingiltere, Fransa ve Italya’nin giidiimiine girmis ve sadece bu devletlerin
cikarlarina hizmet eder olmustur. Ayrica silahsizlanma konusunda da temel
hedeflere ulagilamamisg, bu amagla yapilan girisimler birer temenni ve iyi
niyet girisimi olmaktan Steye gidememistir (Ding, Tarih Yok)

Boyle bir ortamda yasanan ekonomik kriz de sonuglar itibariyle 1.
Diinya Savas1 sonrast mevcut durumu degistirmek isteyen {ilkeler igin bir
zemin hazirlamistir. Revizyonist iilkeler olan Almanya, italya ve Japonya
(Balkanlarda Bulgaristan) karsisinda, bu mevcut durumun devamini savunan
statiikocu Ingiltere, Fransa ve Sovyetler Birligi yer almistir. Bdyle bir
ortamda “Yurtta Sulh, Cihanda Sulh” ilkesi ¢ercevesinde gelisen Tiirk dis
politikasi mevcut durumun devamindan yana olan cepheye yakin olmustur.
Nitekim Balkan politikast da bu yonde gelismis, Tiirkiye, bu bolgede
revizyonist politikalar izleyen iilkelere karsi bir Pakt olusturulmasi icgin
calismigtir. Turkiye’nin ¢abalariyla Subat 1934°te olusturulan Balkan
Pakti’nin dncelikli amaci bolgede diizenin devamini saglamak olmustur.

Nitekim Tiirkiye, endisesinde ne kadar hakli oldugunu Pakt’in
olusturulmasindan sonra yasanan olaylarla gorecekti. Mart 1934°te
Mussolini Italya’nin geleceginin Afrika ve Asya’da oldugunu belirten bir
konusma yapmus, ertesi yil da Etiyopya’yr isgal etmistir. Ingiltere ve
Fransa’min buna sessiz kalmasi {izerine Balkan Pakti’na iiye {ilkeler
Cenevre’de bir araya gelerek “biiyiik devletlere” karsi tavir almiglardir. Bu
gelismelere seyirci kalan ve harekete gegmeyen bu devletleri elestiren
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Balkan iilkeleri Milletler Cemiyeti kurallarimin herkes igin esit sekilde
uygulanmasini istemisler ve Milletler Cemiyeti kararina uyarak Italya’ya
kars1 alinan ekonomik yaptirimlara birlik halinde katilmiglardir (Hale, 2003;
Barlas, 2005; Gonliibol ve Sar, 1990). Bunun disinda Almanya’nin
Avusturya’y1 isgalinden bir ay once, Subat 1938’de toplanan Balkan Pakti
oturumunda iiye iilkeler statiikodan yana olduklarm belirterek Ingiltere ve
Fransa gibi {lkelerin Akdeniz’de barist  korumadaki  degerini
vurgulamislardir (Barlas, 2005).

Tiirkiye, bu birlik politikasindan Lozan’da tespit edilen Bogazlar
rejiminin degistirilmesi girisimlerinde yararlanmistir. Italya’min Habesistan’1
isgal ettigi, Almanya’nin Ren bdlgesini silahlandirdigi ve Avusturya’nin
zorunlu askerligi yeniden bagslattig1 bir ortamda Bogazlarin durumunun
tekrar goriislilmesi Tiirkiye agisindan Onem arz eden bir konu olmustur.
Uzun ugraslar sonrasinda Batililar1 ikna eden Tiirkiye’nin bu miicadelesinde
Balkan Pakt1 iiyeleri Tiirkiye’nin yaninda yer almistir. Nitekim 4 Mayis
1936 tarihinde Belgrad’ta toplanan Balkan Pakt1 Daimi Konseyi, Tiirkiye’yi
destekleme karar1 almis ve Montrd Konferansi’nda birlikte hareket
etmislerdir. (Gonliibol ve Sar, 1990). Ancak bunun disinda Pakt beklenildigi
kadar da basarili olamamustir diyebiliriz.

Balkan Pakti’nin basarisizlik nedenlerine gelince; Pakt, italya gibi
biiylik devletlerin saldirisina karsi herhangi bir savunma giivencesi vermis
degildi; Tiirkiye’nin Balkan Pakti’nin revizyonist biiyiik devletlere karst bir
blok olmas1 yoniindeki ¢abalart basarili olamamisti; Bulgaristan ve
Arnavutluk’un Pakt icinde olmamasi, bdlgede istenen birligi saglamak
yerine kamplagma yaratmusti ve Pakt, askeri bir ittifak niteliginin disina
¢ikamamusti (Sander, 2010).

Buna ragmen Paktin gerceklestirilmesine yonelik c¢abalarin
baslamasiyla bu girisimler Tiirkiye disinda da yanki bulmus ve olumlu veya
olumsuz birgok yorum yapilmistir. Genelde statiikocu kanada mensup
iilkelerde bu girisim olumlu karsilarken, revizyonist kanada mensup
iilkelerde ise daha olumsuz yorumlar yapilmistir. ingiltere ve Fransa bu
girisimleri desteklerken, 6zellikle bu iki iilkenin Pakt antlagmasmin gizli
protokollerinin varligindan endise duyduklar1 gazetelere yansimigtir.

Bulgaristan sinir  problemlerini daima glindemde tutarken,
Bulgaristan’in olmadigi bir Paktin basarisiz olacagi siklikla dile getirilmistir.
Bu goriis aslinda biitin Balkan iilkelerince dile getirilen bir unsurdur.
Arnavutluk, Almanya ve Italya’da da Pakta yonelik benzer yorumlarin
yapildig1 goriilmektedir. Aslinda bolge devletleri disinda Avustralya, Kanada
ve ABD’de bu girisime yonelik haberlerin ¢ikmasi bu girisimin bolge
disinda da dikkatle takip edildigini gostermektedir. Basarisizligina ragmen
Pakt, bolgesel barisa yonelik 6nemli bir girisim olarak tarihe ge¢mistir
diyebiliriz.
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A COMPARISON OF SOCIAL NETWORKS: NATIVE AND
IMMIGRANT WOMEN OF INEGOL
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ABSTRACT

Inegél country of Bursa city has been a settling area where substantial
amount of different immigrant groups have settled. In this article, social network
structures of native and immigrant women of Inegél are tried to be analyzed and
also compared. The study uses ‘ego networks’ as a methodology. Social network
structures are demonstrated through a visualization package built into Ucinet /
Netdraw. Different groups, which have experienced different migration and
acculturation processes, exhibit different social network structures. This study
shows us how different cultural groups can be compared with social network
analysis method.

Key Words: Social network analysis, fnego"l, native, immigrant, women.

OZET

Sosyal Aglarin Karsilastirilmasi:
Inegol’iin Yerli ve Go¢cmen Kadinlar

Bursa’'min Inegél ilcesi gegmisten bu yana farkl ve ¢ok sayida gocmen
grubun gelip yerlestigi bir yerlesim bolgesi olmustur. Bu makalede, Inegol’iin yerli
ve gocmen kadinlarimin sosyal ag yapilari analiz edilmeye ve karsilastiriimaya
calisilmistir. Calismada yontem olarak ‘ego agi’ kullanilmis, sosyal ag yapilar
Ucinet/Netdraw gérsellestirme programi vasitasiyla gosterilmistir. Farkli go¢ ve
kiiltiirlesme siireglerinden gegen c¢esitli gruplarin birbirlerinden farkl sosyal ag
yapilary sergiledikleri goriilmiistiir. Calisma, birbirinden farkl kiiltiirel gruplarin
sosyal ag analizi yontemi ile nasil karsilagtirilabilecegini géstermesi agisindan
onemlidir.

Key Words: Sosyal ag analizi, Inegél, yerli, gocmen, kadinlar.
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Introduction

In order to analyze social life in a complicated structure, Social
Network Analysis (SNA) has been developed as a method taking into
consideration the interactions between the individuals (Giirsakal 2009:
s.182). Social network analysis also means getting digitized the
interactions among the people, hence making them scientific. With the
help of these studies called social network analysis, it is possible to
obtain important information not only about the general structure of
the network, but also about any actor within and his standing inside
the network (Kudug 2011: s.1). In other words, the purpose of social
network analysis is to examine the structure of a social network and to
produce information about an individual or a group by making
implications (Hanneman-Riddle 2005).

Scholars of international migration acknowledge personal
networks play a key role. Those who migrate often follow a path taken
by others in their family or community. The role of personal networks
is recognized in various aspects of migration (choice of destination,
finding work and housing after arrival, etc.) (McCarty). In addition to
effects of social networks on migration and acculturation process of
individuals, these processes also affect social networks.

Since the social network analysis to be conducted upon the
immigrants and the natives will reveal us the information pertaining to the
individuals that they communicate and interact with and their identities, it
will also give us clues about acculturation. By comparing network structures
of those groups some inference can be drawn about their acculturation
process and selected acculturation strategies. Two basic views of
acculturating individuals are determining their acculturation strategies. One
of them is the view of individuals on conserving and maintaining their
culture and identity. The other one is the view of individuals on contacting
with and participating to the big society, which consists of different cultural
groups (Berry 1980: 5.9-25).

People, who studies acculturation are more concerned with the
contact between two specific cultures and the consequences of that contact.
The interaction of people with their network members has a large influence
on forming attitudes and behaviors. Adapting personal network methods to
the existing advances of scales of acculturation is an ideal solution to
understanding acculturation in the context of transnationalism (McCarty).

Since there have been limited studies using social network analysis
method in the field of history, this study is rather important. This study,
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comparing Inegdl’s native women and immigrant women from Bulgarian
who were placed to Inegdl in 1989 in terms of their social networks, is
notably different then the studies conducted about the immigrants so far.
Here the native-immigrant comparison has been made with the “Social
Network Analysis” method.

In the study, people who have spent their lives in Inegdl at least for
three or four generations are considered as natives of Inegdl. For example;
third or fourth generation descendants of people, who have migrated to
Inegél towards the end of the 19. century and at the beginning of the 20.
century, are considered as the native inhabitants of the country. On the other
hand, people who migrated to Inegdl from Bulgaria after 1989 are
considered as immigrants. Analyzing their different social networks, these
two different groups are compared.

Inegol Country of Bursa City and Immigration

Inegdl country is located at the Marmara region of Turkey and at the
east of Bursa City. It is 45 km. away from the Bursa city center. Inegdl has
been located in one of Anatolia’s best transportation roads from the past to
date. Also it is located in close proximity with major cities.

' Being one of the biggest countries of Bursa in terms of population,
Inegdl demonstrates a rapid population growth. Inegdl’s general population
at the end of 2010 is about 221.000 (“Ineg6l’iin Niifusu 221.000 Oldu”
2011).

Inegdl has always been a country that has taken mass migration and
affected by it. The Ottoman Empire lost its territory in the Balkans and in the
Caucasia after the Ottoman-Russian war between 1877-1878, which resulted
in significant migrations to the motherland from the earlier Ottoman Empire
grounds. These have been the earliest biggest migrations to Inegdl. The
people who migrated to Inegél during this period now comprise an important
part of Inegé1’s population (Kahraman 1992: 5.70-71).

Migrations to Inegdl were not limited to those mentioned above,
each day the new ones were added. Inegdl has embraced new emigrants
coming from the Ottoman territory dissolved after the Balkan Wars in 1912-
1913 and after the 1. World War between 1914 and 1918. Beginning with
1923, the non-Muslims in inegdl were replaced with exchange immigrants
from Greece. And afterwards, between 1951 and 1989 the emigrants from
Bulgaria were placed in Inegdl (Inegdl City Museum Archives). The
Bulgarian Turks carried out the last mass migration to the country between
1989 and 1990.

The reasons of Turks’ immigration from Bulgarian to Turkey are
quite important. In 1944 the communist regime-ruling era that would last for
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46 years in Bulgaria has started. And than the Turkish population was
subject to cultural and religious restraints, efforts to assimilate the Turkish
minorities in Bulgaria have increased day by day. In this period, the policy
of creating “national Bulgarian State” was followed (Dogan 1990: 5.29). As
the first phase of this policy the Turkish schools were closed, speaking
Turkish was forbidden, mosques were demolished, and worship, cultural
activities and customs were restricted (Simsir 1986: s.379). Than Bulgaria
forced hundred thousands of Turks to deportation by leaving behind their
goods and chattels, social rights and even in some instances their spouses
and children (Dogan 1990: 5.77).

Therefore, they started to immigrate to Turkey. The number of the
emigrants who came and settled in Turkey by the end of May 1990 was
about 213.000 (Dogan 1990: s.77). Most of the emigrants from Bulgaria
(52.000 emigrants) were placed in Bursa (Dogan 1990: s.90). About 5.000
emigrants who came to Inegdl were placed in several villages or mostly in
different districts at the center of the country and in Yenice and Akhisar
districts of Inegdl (Dogan 1990: 5.90).

Method: Social Network Analysis

In this study, data were gathered with name generator surveys
and interviews. The native women who have resided in Inegél at least
for three generations and the immigrant women from Bulgarian who
came to Inegdl in 1989-1990 were taken as two separate groups.
Name generator surveys have been conducted with the middle aged,
40 women (20 members from each group).

At the beginning, some personal information was asked to the
participants (age, occupation, education, district on which they reside).
Following that, some information in regards to their families (spouse
and children) was gathered. Apart from these, some of other questions
asked were as follows: “Who do you consult with expecting him to
show the way concerning your problems on any issue?”, “Who share
their inconveniences and talk about their troubles with you the most?”,
“Who would you entrust to attend your house?”, “Who are the people
that you converse on telephone mostly?”. Participants were asked to
name at least three or four people when answering the questions
above. At the end of the data gathering process through surveys, name
lists that constitute closest social environments or social networks of
the participants, have been prepared.
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During the evaluation phase of the data gathered, Ucinet
computer program have been used which is known to be the most
common software concerning the social network analysis. The name
lists generated following the data gathering process were loaded to
Ucinet program and the social networks of the natives and the
emigrants were drawn separately for each. In other words, respondents
are presented with visualizations of their networks, using a
visualization package built into Ucinet / Netdraw. At the end of the
study different networks were analyzed and compared.

Networks, Analyses and the Comparison

Size: One of the most important criteria in a social network is the
criterion of size. The number of actors or nodes in a social network gives us
the size of that network. With the surveys conducted with natives, a name
list consist of 375 members has been put together. The surveys with
immigrants from Bulgarian on the other hand revealed a social network list
of 328 names. Even though in both groups same number of people was
surveyed, the size of the social networks of natives and immigrants’ are
different. According to the results of the survey, the social network of a
native resident contain approximately 18-19 people, whereas the social
network of an immigrant contain approximately 16-17 actors. Therefore, it
can be said that social network of native people is larger than the social
network of immigrants’.

Centrality: The criterion of centrality is the most common and basic
criteria in use. Centrality focuses to the actor who plays the most important
role and who holds the central position within the network. The types of
centrality are betweenness, closeness and degree.

1) Degree Centrality: The easiest criterion in centrality is the
criterion of degree centrality. Besides its ease of computing, it is an

important criterion, which can demonstrate the actors’ importance (Kudug
2011: 5.13-17) (Scott 2000: s.82-96).

Degree centrality is simply the number of direct relationships that an
individual/actor has. An actor with high degree centrality:

» Is generally an active player in the network.
» |s often a connector or hub in the network.

« May be in an advantaged position in the network
(http://www.fmsasg.com/SocialNetworkAnalysis/).
When the symbols representing the actors in the network are
adjusted from the biggest to the smallest according to their degree centrality
values, the networks we come across are as follows:
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Figure 1-a: The social network of natives and values of degree centrality

\,

)

3

Figure 1-b: The social network of Bulgarian emigrants and values of degree

centrality
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From the networks demonstrating the degree centrality, if the actors
with the least degree in other words degree value 1 are removed from the
network, it will be possible to observe more clearly the names that are active
or holding the central position in the network. In this study names of people
are not given, they are symbolized with various icons. In the figures below
the people with degree values 1 have been removed from the network.

Figure 2-a: The social network of natives with degree centrality values more
than 1

Figure 2-b: The social network of emigrants with degree centrality values
more than 1

91



According to the figures above within the network of natives, the
degrees (the connections or relationships) of 32 people have values of more
than 1. The degree values of natives vary in between 1 and 29. On the other
hand within the network of immigrants, the degree values of 22 people are
more than 1. The degree values of immigrants vary in between 1 and 30. We
can say that immigrants and natives are similar in terms of their degree
centrality.

Figure 2-a and 2-b shows people with high degree values. We can
say that, these people are the most important members of their networks and
they are active and in more advantageous situations compared to the other
members of the group.

With the method of social network analysis it is possible to easily
determine the people who are isolated from the network or the members
whose degree centrality equals to 0. Because the data is gathered with
surveys in this study, there is not any isolates. In this research all actors have
at least 1 connection with others.

2) Betweenness Centrality: Betweenness centrality identifies an
actor's position within a network in terms of its ability to make connections
to other pairs or groups in a network. An actor with a high betweenness
centrality generally:

» Holds a favored or powerful position in the network.

» Has a greater amount of influence over what happens in a
network (http://www.fmsasg.com/SocialNetworkAnalysis/).

When the symbols representing the actors in the network are listed
from the biggest to the smallest according to their betweenness centrality
values, the networks we come across are as follows:
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Figure 3-a: The social network of natives and values of betweenness
centrality

Figure 3-b: The social network of emigrants and values of betweenness
centrality
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If the actors having the betweenness values as 0 are removed from
the networks, the strongest and the most important actors who provide the
connections between the members or the groups can be clearly observed. At
the networks below, the members with O betweenness values have been
removed.

Figure 4-a: The social network of natives when the people with 0
betweenness centrality are removed

Figure 4-b: The social network of emigrants when the people with 0
betweenness centrality are removed
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According to the figures above, within the network of natives 26
people have the betweenness values more than 0. The betweenness values of
natives vary in between 0 and 27903,377. Within the network of emigrants,
on the other hand, only 19 people have the betweenness values more than 0,
the rest of them have the betweenness value as 0. The betweenness values of
emigrants vary in between 0 and 20063.020.

Figure 4-a and Figure 4-b shows the people with high betweenness
values. And these people are the most influential ones within their social
networks and held the strongest positions in their groups. Here we can say
that generally, the betweenness centrality values of the natives are much
higher than the immigrants’.

The people whose names are mentioned above are the most
influential ones within their social networks and held the strongest positions
in their groups. Here we can say that generally, the betweenness centrality
values of the natives are much higher than the immigrants’.

3) Closeness Centrality: The third point to demonstrate is the
criterion of closeness centrality that explains the short ways of members
reaching to each other in the social networks. A node is the more central the
lower its total distance to all other nodes (Kudug 2011: s.15-22) (Scott 2000:
5.82-96). An actor with a low closeness centrality generally:

» Has quick access to other actors in a network.

» Has a short path to other actors or is close to other actors.

» Has high visibility as to what is happening in the network
(http://www.fmsasg.com/SocialNetworkAnalysis/).

The social networks of the natives and the emigrants according to
their closeness centrality values are demonstrated below.
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Figure 5-a: The social network of natives and values of closeness centrality
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Figure 5-b: The social network of emigrants and values of closeness
centrality
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The actors with the closeness centrality values smaller than the
others are in a more centralized position compared to the other actors in the
network and have the advantage of fast access.
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or if they are only in close connections

network

B

1) The natives and the emigrants may be compared with each other

for the members comprising their social networks. In the figures below,
In this way it is possible to determine to what extent natives and

emigrants interact with each other

Other Analyses:
the actors have been separated to three groups; natives of Inegdl, the

emigrants from Bulgaria and their relatives who live in Bulgaria and finally
the others whose roots are from a different city or a country.

with members of their own groups or with the others as well.

Figure 6-a: The members of natives

A

b: The members of emigrants

/
;

\
i

Figure 6



In the figures above, the emigrants from Bulgaria are marked with
square, natives are with circle and the others (people who are neither Inegol
natives nor Bulgarian emigrants) are marked with triangle.

According to the figures above, the members comprising the natives’
network are mostly the natives of Inegél (275 people). In the network only 9
of them are the emigrants from Bulgaria; this shows us that natives do not
contact with emigrants a lot. inegdl natives are also in relationship with the
91 members who are neither natives nor Bulgarian emigrants or having their
roots from other cities.

As for the emigrants, they mostly interact with the emigrants from
Bulgaria or with their relatives who still reside in Bulgaria (237 people). The
Inegol natives follow it with 64 people. It is also observed that they do not
interact very much with other people who are neither emigrants nor inegél
natives in other words people from other regions and cities (27 people).

As can be understood from these, whereas natives of Inegdl do not
give importance to establish relationships with emigrants, emigrants on the
other hand, wish to have contact with natives. This is important for
understanding their acculturation process and acculturation strategies.

2) Looking at the social networks of the natives and the emigrants, it
is possible to obtain results as to the places they have connections with.

Figure 7-a: The places that natives have connections with
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Figure 7-b: The places that emigrants have connections with
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Actors who live in Ineg6l are marked with circle, people who live in
the center of Bursa or its close countries are marked with circle in box,
actors who live in other cities marked with triangle and the others who live
in abroad are marked with square. As can be understood from the figures, the
people with whom both natives and emigrants have established contact with
mostly reside in inegdl.

Among the actors of the natives’ network 210 people live in Inegdl,
62 people in the center of Bursa or its’ close countries, 93 people live in
other big cities starting with istanbul, followed by Ankara, Izmir and other
big cities, and 7 people live abroad.

In the network of emigrants on the other hand, 202 people live in
Inegdl, 54 people live in the center of Bursa or its close countries, 45 people
live in other big cities, and 27 people live abroad. The number of people who
live abroad is considerably high in the network of emigrants. The major
reason for this is the presence of close relatives of most of the emigrants still
live in Bulgaria. Another issue that can be addressed here is that; most of the
emigrants reside in not Inegdl country center but in Akhisar district and
Yenice town of Inegdl. The natives of Inegdl on the other hand
predominantly live in Inegdl country center.

3) The actors in the networks of the natives and the emigrants can
also be compared according to their gender. In the network figures below,
the women are marked with circle and the men with triangle.
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Figure 8-a: The gender of actors within the network of natives

CratY 2 e
s ~ I @
- ,‘.!" A’l‘:ﬁ.{é,l | =%

E

=%

Whereas there are 66 men and 309 women in the natives’ network,
there are 65 men and 263 women in the network of the emigrants. In light of
this information it can be said that both the native women and immigrant
women predominantly are in close interactions with women. Even though
there is not a big difference in between, we can say that the concentration of
men is higher in the network of emigrant women, compared to that of the
native women.

4) In the networks of the natives and the emigrants, we also came
across with people in common. There are six names who take place both in
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two networks. Four of them have established connections between the
natives and the emigrants with neighborhood relations. One of them has
emerged in both of the networks as a consultant and as a reliable actor. The
other one on the other hand can be inferred to take place in both networks
due to his occupation (a doctor).

Conclusion

Finally, it can be said that social network analysis method gives us
an opportunity to analyze different groups and to compare various aspects of
different groups.

Inegdl has always been a country that has taken mass migration and
affected by it. Various groups living in Inegdl are differentiated from each
other in several ways. One of them is their social network structure.
However, there is no such an evaluation and comparison between native and
immigrant people of Inegdl yet. For this reason, it can be said that this study
is an attempt on this issue. By conducting surveys with more people this
preliminary research can be improved more.

According to the results of the study, although natives and emigrants
are similar in some ways, generally they are different from each other in
terms of their social network structures. In the paper, these differences are
introduced by the method of social network analysis. These differences can
be explained by their process of migration and acculturation. Many people
regarded as natives of Inegdl today, are actually immigrants of the past.
However, passing years provided their integration to inegdl. Consequently, it
can be said that these two groups; natives and immigrants have experienced
different processes. By reason of the process of migration and acculturation
affects social network structures of people, there are considerable differences
between social network structures of natives and immigrants.
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U.U. FEN-EDEBIYAT FAKULTESI
SOSYAL BILIMLER DERGISI
Yil: 13, Sayi: 22, 2012/1

BERGAMA YORESi YORUK AGIZLARINDA SiMDiKi ZAMAN
Fatma Sibel BAYRAKTAR?

OZET

Simdiki zaman kavrami Tiirk¢ede birkag yolla elde edilmektedir. Bunlardan
biri de Asil fiil+ zarf fiil eki+ yardimci fiil+ genis zaman eki+ sahis eki seklindeki
kuruluglardir. Bu  kuruluslarda genellikle (yat-, tur-, otur-, -yori-) fiilleri
kullanilmaktadr. Tiirkiye Tiirkcesinde ise genellikle yori- fiili ve onun bozulmusg
bicimleri goviiliir. Anadolu’nun degisik yerlerinde Jbekler halinde yat-/bat-
yvapilarina da rastlanmaktadwr. Bergama civarinda yasayan Yoriik yerlesimlerinin
bazilarinda rastlanan —p ba/ ip bé yapilari, standart dildeki (1)yor- yapisinin
yaminda ve ona paralel olarak kullanilmaktadwr. Ancak bu yapilar sadece salt
simdiki zaman olarak degil, simdiki zaman kavraminin degisik islevieri ile de
kullanilmaktadr.

Anahtar Kelimeler: Bergama, Yoriik, simdiki zaman, -1p bar- l-ip ber-

ABSTRACT
The Time Now at The Dialects Of Pergamon Region Yoriiks

Present tense concept is obtained with a couple of ways in Turkish. One of
them is main verb+adverb verb suffix+auxilary verb+present tense suffix+
possessive suffix. On these structures generally (yat-, tur-, otur, -yori-) verbs are
being used. Though in turkey turkish the verb yori- ‘s altered forms are seen more
often. In some parts of anatolia the structures yat-/bat- are also can be found. In
nomads’ locations near pergamon, —ip ba/ ip bé structures are being used parallelly
and with (1)yor- structure in the standart language. But these structures are not
being used only as present continuous tense but also with the present continuous
tense’s varied functions.

Key Words: Pergamon, Nomads, present continuous tense, -ip bar-I-ip ber-

! Trakya Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Ogretim Uyesi fsibel@trakya.edu.tr
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Zaman kavrami esas olarak ge¢mis, i¢inde bulundugumuz an ve
gelecek olmak ilizere ii¢ ana boliime ayrilir. Simdiki zaman, gegmiste
baslayip iginde bulundugumuz anda devam etmekte olan bir siirekliligi ifade
etmekte kullanilir. Vahit Tirk’e gore® altmustan fazla farkli yap1 ortaya
cikmakla beraber, esasinda simdiki zaman ifadesinde yedi farkli yap1 vardir.
Bunlardan, tasvir fiilleriyle (yat-,tur-, otur-, yori-) kurulan dort yap1 ayni
sistemle ortaya ¢cikmaktadir. Bu sistem:

Asul fiil+ zarf fiil eki+ yardimci fiil+ genig zaman eki+ sahis eki

Seklindedir. Yukaridaki yapiy1 olusturan yardimer fiiller tarihi ve
giiniimiiz Tirk sivelerinde farkli olsa da bu yapry1 tek bir bi¢im olarak
degerlendirebiliriz. Bu durumda, Tiirkgede simdiki zaman i¢in kullanilan
baslica yapilar su sekilde siniflandirilabilir:

*QGenis zaman ekleriyle ifade edilen simdiki zaman

*-a/-e, -y ile ifade edilen simdiki zaman

*Tasvir fiilleriyle ifade edilen simdiki zaman

*Mastar eki+ bulunma hali eki seklinde ifade edilen simdiki zaman.

Koktiirk ve Uygur metinlerinde simdiki zamanin genis zaman ekleri
ile karsilandigini, “su an1” anlatan 6zgiin bir zaman kavraminin olmadigini
biliyoruz.® Karahanli Tiirk¢esinde de ayni yapi devam etmis, simdiki zaman
icin ayr bir eke ihtiyag duyulmam}$t1r4. Ancak Divan-1 Hikmet’te simdiki
zamanla ilgili birkag 6rnek vardir. Iki beyitte —a/-e zarf fiil ekinin ciimleye
kattigr anlam genis zaman olabilecegi gibi simdiki zaman olarak da
diisiintilebilir:

resulga bargast hizmet kiladur/ edep birlen yoriip ‘izzet kiladur

(Resule hepsi hizmet kilmakta, Edeple yiiriiyiip izzet kilmakta)®

Harezm Tiirkgesinde de simdiki zaman genellikle genis zaman
ekiyle karsilanmis, ancak seyrek de olsa bazi degisik sekiller goriilmeye
baslanmistir. Bu sahanin asil simdiki zamani; Ana fiil+ zarf fiil eki+(-A,-
tur-ur+ sahis zamiri bigiminde olusturulmaktadir.® Tarihi Kipcak Tiirkgesi
metinlerinde simdiki zaman yapisi; Ana fiil+ zarf fiil eki+(-A)dur olarak
goriilmektedir.” Eski Anadolu Tiirkgesinde simdiki zaman, yori- ve tur-

2 Vahit Tiirk (1996), “Tiirk¢ede Simdiki Zaman Kavrami, Cekimleri ve Ekleri”, TDAY-
Belleten, s: 339

A. Von Gabain (1988), “Eski Tiirk¢enin Grameri” (Cev. Mehmet Akalin) Ankara, s.84
Tarihi Tiirk Siveleri(1984), Cev. Mehmet Akalin,Ankara, s. 160
Kemal Eraslan (1983), “ Divdn-1 Hikmet 'ten Se¢meler”, Ankara

Tarihi Tiirk Siveleri(1984), Cev. Mehmet Akalin,(Harezm Tiirkgesi, Janos Eckmann),
Ankara, 5.205

a.g.e,s.119
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fiilleriyle karsilanmustir. 15.yy.dan sonra yori- ve yor- seklinde eklesme
meydana gelmis ve giniimiiz standart yazi dilinde kullanilan bigim
olusmustur.®

Anadolu agizlarina genel olarak baktigimizda, Eski Anadolu
Tiirkgesi doneminden itibaren sekillenmeye baslayan yori- fiilinin yardimci
fiil olarak kullanilmastyla ortaya ¢ikan yapinin ¢esitli fonetik yansimalariyla
yapildig1 goriilmektedir® (-yorur/-yériir, -yorul-yérii,-yorl-yor, -yurl-yiir, -
yo/-yo, -yul-yii, -yyol-yyo, yar/-yer, -yal-ye, -yw/-yir, -yi/-yi, -oru/-or/-or/-
ur/-iir, -er, -ol-ul-ii, -al-e,-1/-i, -uyl-iiy, wy/-iy, -iyi,-y)*°

Anadolu’nun degisik bolgelerinde bu standartlasan yori- yardimei
fiilinin yaninda vyat-, tur-, var-, otur-, gor-, gel- gibi fiillerin de simdiki
zaman ifadesinde kullanimina rastlanmaktadir.

Biz bu caligmamizda Bergama yoresi Yoriiklerinin agzinda goriilen
ve

Asil fiil+ zarf fiil ekit+ yardimc fiil+ genis zaman eki+ sahis eki
kurulumuyla uyumlu bir yapidan bahsedecegiz:

Asil fiil+ip zarf fiili+ ba (o-rl-y) ve Asil fiil+ip zarf fiili+be
o-r1-y)

-)Ip batir veya -(y)lp yata(r) formundaki simdiki zaman ekleri
bati Anadolu agizlarinda goriilen sekildir."* Tiirkiye Tiirkgesi agizlarinda —
(Y)IP eki “dur” yardimci fiiliyle de kullanilmaktadir. Ancak, Tirkiye

Tirkgesi agizlarinda kullanilan bu —(y)Ip dur yapisi duyulan farkina varilan
geemis zaman eki olarak degil, simdiki zaman eki olarak kullanilmaktadir.*

Karahan, bati grubu agizlarinda bazi yardimci fiillerin birlesik fiil
kurulusu i¢inde simdiki zaman ifade ettigini sdylemekte ve bunlar arasinda
bat- fiiliyle yapilmis sekilleri ve 6rnekleri de vermektedir. cakilayp batar
(Adana) gelibati, durumubati (Bilecik), domusu batir (Igel), yiyip batir
(Karaman) elep batirlamis, ali bat (Manisa ), diyibatiriz, gelibati (Mugla)®®

8  Muharrem Ergin (1993) “Tiirk Dil Bilgisi”,(20.baski) Istanbul, s. 280

®  Tuncer Giilensoy (1985), “ Anadolu Agizlarmda Simdiki Zaman Eki”, Tirk Kiltiri
Arastirmalari(ibrahim Kafesoglu Armagani) , Ankara, s.291

0 vahit Tiirk (1996), “Tiirkcede Simdiki Zaman Kavrami, Cekimleri ve Ekleri”, TDAY-
Belleten, s:336

1 Ozgiir Ay (2009) “Tiirkiye Tiirkesi Agizlarnda Fiil Cekimi”, TDK Yay. Ankara, s.245-
247

a.g.e., s.237

13 Leyla Karahan (1996),” Anadolu Agizlarimn Smiflandirilmas:”, TDK. Yay. 630, Ankara,
5146

12
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Caferoglu, “Mugla Agz1” adli makalesinde konuyla ilgili olarak su
bilgileri vermistir: yatmak yardimci fiilinin Oguz Tiirkcesi alamndaki
kullamiligimin uzun bir gegmisi vardir. Tiirkmencedeki bar-i yat-ir sekli
Mugla agzinda gel-i-p batiri <gel-i yatiri teldffuzunu almistir. Bunun dogusu
ve mensei hakkinda bugiine kadar bazi fikirler one siiriilmiistiir. .Kors’'a
gore:-yor ve -yar deyimleri yat-dan tiireyerek, -ur yatwr halini almistir. Buna
karsilik olarak da K.Foy, aym deyimi yiirii-, yori->-yor,-yar olarak
kabullenmektedir. Tiirkmence icin birinci goriis daha uygun gériinmektedir
Mugla agzindaki gelipbatir ise Nogaycamin barpyatir’ini andirmaktadir.
Isbu Ornekten de goriilecegi iizere ele aldigimiz Mugla agzimn bu sekli
Anadolu agizlarinda: Tiirkmen, Nogay, Azeri ve sahil boyu Kurim halk gibi
agizlarin yerlesik bir etkisi oldugunu agik¢a meydana koymaktadir. Bu ¢esit
karma etki Grneklerini diger gramer sekillerinde de bulmak kabildir.™.

Ali Akar da makalesinde “Mugla ve yoresinde de simdiki zaman
yerine; fiil+zarf fiil eki(-ip/)+ bat- sekline rastlanir. Bu yapt Mugla
agzindaki en Onemli simdiki zaman sekillerinden biridir. Tirk
Lehgelerinden, Tiirkmen, Kirgiz, Kazak, Nogay, Ozbek ve Yeni Uygur
Tiirkgelerinde de bu yapiya rastlanmaktadir.”® demektedir. Makaleye gore
Mugla ve yoresinde on bir ayr1 sekil tespit edilmistir bunlardan en yaygin
olanlar1 yoru-,bat-, dur- yardimei fiilleriyle kullanilanlardir'®

Korkmaz’in giineybati Anadolu agizlarinda yaptig1 derlemelerde de
bu yapiya rastlanmaktadir'’;

Hindi bis haman doviiP-baris (Korkmaz 1956,72; Dz.- Acipayam)
Biz alisiP-bariz (Korkmaz 1956,65; Dz.-Tavas)

dkindmiz gurub- ba (Korkmaz 1956,73; Dz.- Acipayam)

giTcen deb ba (Korkmaz 1956,73; Dz.- Acipayam)

Nurettin - Demir’e gore'® Anadolu agizlarinda ¢ok  degisik
varyantlarina rastlanan -ba/ -ba ve -be/ bé ekKleri, -ip var-ir ve -ip ver-ir
birlesik fiillerinden ortaya ¢ikmugstir'®

1% Ahmet Caferoglu (1963), “Mugla Agz1”, TDAY Belleten 1962, Ankara, s.109

15 Ali Akar(2001), “Mugla ve Yoresi Agizlarnda Simdiki Zaman Bigimleri”, M.U. Sos. Bil.
Dergisi, s.4

a.g.e,s.8

1 Zeynep Korkmaz (1956) ,”Giineybati Anadolu Agizlar: Ses Bilgisi (Fonetik)”, TDK Yay.,
Ankara,

Nurettin Demir (1994), “Angaben zum Prdsens im Derleme Sozliigii”, Journal of
Turkology, vol.1.Nr.2, Szeged-Macaristan, s. 203-212

¥ Korkmaz 1974, 352; Giilensoy 1985,291; Adamovic 1985, 183. Tirkiye Tiirk¢esinin
Balkan ve Anadolu msl. Alanya agizlarinda bunun bir de ince sirali varyantiyla , -iverir
sekliyle karsilasiriz. Bkz. Gadjanov 1911, 35; Hazai 1959, 223 vd.; 1960, 129; Demir
1993; 121 vd.
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Derleme Sézliigiinde de bu yapilar goriilmektedir®:

ba, ba (I)/.../4. Simdiki zaman eki (tekil ii¢iincii sahis), -yor: baban
pazardan gelipba (Karamanli *Tefenni-Brd.:, *Saraykoy, *Buldan-Dz.)

[batr (I1): (Eziler *Buldan-Dz.)

[batir (I)-1] : *Kandira-Kc.) (445)

baty, (II) [ba, ba (1)-4 (570)

-batir, -bati, (I)[-batir1] 1. [-ba, ba (I)-4)] 2. Fiillerin sonuna
gelerek stireklilik bildirir. —Ne yapiyorsun? —¢alisip batiri (Golciikler —Iz.;
*Tavsanlt ve koyleri, Alanyut- Kii.;-Es.; *Bor-Ng.

[batir1] (*Nazilli-Ay.; Kemaliye* Alagehir-Mn.) (570-1)

-batin1 [—-batir (1)-2] (571)

patt (IV) [patir] (IIl) Eylemlerin sonuna gelen simdiki zaman
eki:geldimpati (1z.;Mg.)

[patir (111) ] : (-Bo.) (3409)

patir (ITIT) [—pata (IV] (3409)

Bergama Yoriikleri agzinda simdiki zaman ekinin standart Tiirkge
ile uyumlu olarak  -(I) yor’un deforme olmus bigimlerinin ve genis zaman
ekinin kullamldigi da goriiliir®:

-y, -yo, -ya/l-ye/l-yu/-yi, -i/t , -1/-1, -()r:

ekiyoduk (22/57), gidiyo (22/68), bilmiyem, bilmiyum (16/4) goriliyu
(25/24), okudiyular (25/75), bilim (19/15), yasayiz (22/52), yapilar (26/27),
alayrim (26/54), bilirlar (22/7), déoniir (28/37)

Bergama Yoresi Yérﬁklgrinin yerlesim alanlarindan olan Yalnizdam,
Camoba, Incecikler, Kaplan, Orlemis, Alhatli kdylerinde, standart dilde
kullanilan simdiki zaman ekine paralel olarak baska yapilar da saha

aragtirmalari ile tespit edilmistir. Aragtirmacinin ses kayitlarinda yer alan
Camkdy, Muratli, Kiziltepe’de ise bu yapiya rastlanmamugtir %

20 Nurettin Demir (1994) “dngaben zum Prisens im Derleme Sézliigii”, Journal of

Turkology, vol.1.Nr.2, Szeged-Macaristan, s203-212
2! Tuncer Giilensoy (1985), “Anadolu Agizlarmda Simdiki Zaman Eki”, Tirk Kiltiiri
Arastirmalar1, Prof.Dr. Ibrahim Kafesoglu’nun Hatirasina Armagan, Ankara, 23/1-2,
5285
Hale Bozalan (2008) “Bergama Merkez Iice ve Kéylerinde Yasayan Yoriiklerin Agiz
Incelemesi”, Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Basilmamus Y.Lisans Tezi,
Edirne,
Not: Makalede kullanilan biitiin 6rnekler zikredilen ¢alismadan alinmigtir

22

107



Asil fiil+p zarf fiili+ ba(o-rl-y) + sahis eki
ve
As fiil+ip zarf fiili+bé(o-rl-y) + sahis eki
Bergama Yo6riiklerinde rastlanan bu simdiki zaman ekleri, -ip var- ve

-ip ver fiillerinden b>v ~ v>b degisimi ile ortaya ¢ikmislardir. Buna delil
olarak da (-var yardimet fiili ile) bir tek 6rnegimiz bulunmaktadir:

capa edipvadik 16/ 20
-1p bat- fiiline de 6rnegimiz sadece bir tanedir:
genglimizde orak bigip batirdik 16/19

Hangi durumda -ip var- ve hangi durumda -ip ver yardimci
fiillerinin tercih edildigine gelince, bunun {nli uyumuyla bir ilgisi
saptanamamaktadir:

gelipbalar 1/19, veripba 91 11, gidipbayim 10/ 4, geyipbaydik
ayamiza 1154, durupba 91 74, verilipbé 8/4, gelipbé 4125, sevepbeler 3/74,
yvazibédi 6/9

Sahislara gore bakacak olursak 1.Tekil ve ¢ogul sahislarda ve 3. tekil
sahista -1p bay-/-ip bey kullanimlar1 da s6z konusudur:

1.tekil sahis. gidipbayum 10/ 4, dlan sevipbeydim 6/58

2. tekil sahis: sobada pisiripbasin 17147

3.tekil sahis: durupba 91 74, diimbekgi gelipbaydi 1/48

l.cogul sahis: bazi ikimiz gidipbey 6136, barabar oturupbaydik
3177, ¢alisipbadik 16/17

2. ¢ogul sahis: --

3.cogul sahis: pek sevepbéler beni 3173, alasipbalar 1/45

Islevleri Bakimindan:

Asil fiil+p zarf fiili+ ba (o-rl-y) ve Asil fiil+ip zarf fiili+bé o-r/-y)

Yapilari, sadece su am ifade eden simdiki zaman igin
kullanilmamaktadir. Gegmiste baslayip su an devam eden simdiki zaman, su
anda baslayip gelecekte de devam edecek olan simdiki zaman, genis zaman,
gegmis zaman ve birlesik yapida simdiki zamanin hikayesi seklinde
kullanimlar1 bulunmaktadir®,

2 Hatice Sahin (2006/2) “Tiirkcede Simdiki Zaman Eklerinin Zaman Belirleyicilerle
Kullanimi”, U,U. Fen-Edb Fak. Sosyal Bilimler Dergisi Y1l:7, S.11, 5.220
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Gecmiste Baslayip Su An Devam Eden (Siirekli Simdiki Zaman)

gelipduru gizanciklal/17 allah razi olsun yerden gée vacak 1/18
gelipbalar 1/19

hayvanmmiz yok bizim geci va iste gaynata giidiip gelipbé 4/25

berabar oturupbay gaynanamla 4/31

kaynanamla bi yerde gene iste benim evde durupba 6/78

havtada bi sefer kanayip haftada iki sefer kanayipba 6/124

kimisi gazacik veripba kimisi paracik veripba kimisi zekatcik
veripba 9/ 11

napacan baska oduna gidiyom suya gidipbayim 10/ 4

ben de buracia yuva etdimiste 16/11 i¢inde durupba 16/12

Su An Devam Eden (Simdiki Zaman)

hindi hemen ¢ocukla sanci geldi mi gidipbe 3/142 hastaneye gidipbe
3/143

bese gidipbe bu yil ka 6/141

adam haplan durupba 9/ 74

gengler acik tiitiin edipbe 16/13

bizim gibi bi sécik edemepba 16/15 se edemepba 16/16

Eme hinci gizamm ¢arsida dolu baklavi orda alp gelipba 17/49

Olumsuz: (dede nasil?) o da duramapbd 16/65 duramap gece
glindiiz 16/67

Su An Baslayip Gelecekte Devam Edecek Olan (Yakin Gelecek
Zaman)

hinci giz severse ole verilipbé 8/4
hinci edetler baskalasipba 16/ 59

Dogrudan Genis Zamanda Yapilan isleri Anlatmakta Kullanilan
Simdiki Zaman:

ya pek sevepbéler beni 3/73 kendi olamindaniyi sevepbeler 3/74 evin
kilidini 6lamina vermezler de bene verirler 3/75

neneste u da biidaydan olupba 3/163

iste evde deyamli evde durupbay 4/12

bazi ikimiz gidipbey bazi gidilmez 6/36

allain emrinnen gizini bene versene deyisipbeler 8/1
yalamnadin bilme doru soliyipbe 10/ 72

sobada pisiripbasin firinda sobada 17/47
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Gecmis Zaman Anlatmakta Kullanilan Simdiki Zaman:

gelinolukan yakipbalar o zaman 1/42 yakipbalar ellerimize 1/ 43
baglarimiza dayamp alasipba 1/44 gardesimiz gidip bart  diye de
arkadasimiz gidip bart diye de baslarimiza dayamp dayanp da alasipbalar
1/45

(bayramlarda neler yapardiniz eskiden?) bayramlarda diinlerde de
iste muhabbeﬁedibeler, oyu}ledibeler, tiirkii edibeler 14/ 8 davul diimbek
caldiripdr 14/ 9

nolucak evelden sallan gidilipba 17/21

Simdiki Zamanin Hikayesi :

Bu durumda -ip bay/ -1p ba+ di bigiminde birlesik zaman kurulumu
gozlenmektedir Bunlar gegmiste siirekliligi bildirmekte kullanilmigslardir.

bayramlarda iste diimbek getiribaydik 1/47 diimbek¢i gelipbaydi
bayramlardal/48

koriiklii cizme geyipbaydik ayamiza 1/54

gelinlik geyipbédik 3/55 ata binip beydik 3/56

barabar oturupbaydik 3/77 hinci ayriyiz 3 /78

iste hastdaneye lidilipbeydi 3/84 evde doumlarda kim gart bilirise unu
carip gelip beydik 3/136

oretmen pek sevipbédi bizi ya pekiy yazibédi bene...6/9

seirde bi dlan sevipbeydim 6/58

kaynanam pek ¢ok hazedipbeydi 10/53 berabar yasamadik ayrildik
10/54

gengslimizde yine ¢alisipbadik 16/17

yomeye gidilipbadi 17/9

buna huruldum 10/109 benim adam buna heb ¢aripbaydy 10/ 110
esk'ideriz;ste davullan zurnaylan olupbaydi 13/32

Sonugc:

Anadolu’dal5.yy.dan sonra simdiki zaman igin kullanilan sekil
genel olarak yori- ve yor- seklinde eklesme ile meydana gelmis ve giiniimiiz
standart yazi dilinde kullanilan bigim olugsmustur.

Anadolu agizlarinda da simdiki zaman genel olarak bu yapimin
gesitli fonetik yansimalariyla meydana gelmektedir. (-yorur/-yériir, -yoru/-
Vorii,-yorl-yor, -yurl-yiir, -yol-yé, -yul-yii, -yyol-yyé, yar/-yer, -yal-ye, -yir/-
yir, -yi/-yi, -oru/-or/-ér/-ur/-iir, -er, -o/-u/-i, -al-e,-1/-i, -uy/-iiy, vy/-y, -iyi,-y)
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Anadolu’nun degisik bolgelerinde bu standartlasan yori- yardimci
fiilinin yaninda vyat-, tur-, var-, otur-, gér-, gel- gibi fiillerin de simdiki
zaman ifadesinde kullanildig1 goriilmektedir.

Leyla Karahan’in bati grubu agizlarinda bat- yardimer fiilinin
simdiki zaman igin kullanildigim tespit ettigi bolgeler Adana, Igel, Bilecik,
Karaman, Manisa ve Mugla’dir.

Zeynep Korkmaz da Denizli- Acipayam, Denizli- Tavas’da —p bar
yapisini tespit etmistir.

Derleme Sozligiinde; Tefenni-Burdur, Buldan-Denizli, Kandira-
Kocaeli, Golciikler —Izmir, Tavsanl ve kdyleri, Alanyut-Kiitahya, Eskisehir,
Bor-Nigde, Nazilli-Aydin, Kemaliye, Alasehir-Manisa, Mugla’da ba, b4,
bati, batir, batiri, pati, patir yapilan kaydedilmistir.

Mugla yoresinde Ali Akar’in tespitlerine gore on bir degisik yapi
gortilmektedir. Bunlardan yoru-, bat-, dur- yardimei fiilleriyle kullanilanlart
yaygindir.

Nurettin Demir’e gore ba-/be- simdiki zaman ekleri —p var ve —ip
ver birlesik fiilleridir.

Bergama  Yoriiklerinin de yerlesim yerlerinin  bazilarinda
(Yalmzdam, Camoba, Incecikler, Kaplan, Orlemis, Alhatli kdylerinde)
standart dille uyumlu —yor ekinin yaninda, -ip ba ve —ip be yapilar1 da
goriilmektedir. —p var ve —ip ver yapilarindan geldigini diistindiigiimiiz bu
kullanimlar simdiki zamanin degisik islevleriyle akict bir sekilde
kullanilmaktadir. —p bat kullanimina sadece bir kez rastlanilmasi da ayrica
dikkat ¢ekicidir.

Caferoglu’na gore barip yatir kullaniminda Tiirkmen, Nogay, Azeri
ve sahil boyu Kirim halki gibi agizlarin yerlesik bir etkisi vardir.

Bati Anadolu agizlarinda Obekler halinde gorillen bu degisik
kullanimlarin etnik olarak Hazar dtesi Oguz ve Kipgak agizlarinin etkisini
tagidig1 gorilmektedir. Anlasilacagl tizere bu tespitlerin daha ayrintili bir
sekilde incelenerek baglantilart hakkinda daha net hiikiimler verilmesi
gerekmektedir.
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KADIN ICRACILAR BAGLAMINDA BALIKESIR
DUGUN TORENLERINDE MANi iCRASI
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OZET

Mani, Tiirk¢enin kullanildigi hemen her cografyada var olan en yaygin halk
siiridir.  Cesitli  Tiirk gsivelerinde ve agizlarinda farkh adlarla varlhigini
stirdiirmektedir. Bu yayginligindan dolayr maniler, kendine 6zgii icra gelenegi
olusturmus ender tiirlerden biridir.

Balikesir’de mani séyleme gelenegi, halkin deneyimlerinden etkilenerek
bicimlenmis, belirli kurallariyla kusaktan kusaga aktarilarak giiniimiize ulasmistir.
Bu gelenek icinde diigiin térenleri onemli bir yer tutmaktadur.

Bu yazi, halkbilimi alan arastirmasi yontemlerine bagh olarak derlenmis
malzeme iizerinde yapilan incelemeye dayanmaktadir. Ayrica Performans Teori nin
temel yaklasimlarina gore, Balikesir’deki diigiin torenleri baglaminda kadin
icracilarin mani soylemesi, ¢esitli 6geleriyle birlikte tartisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Mani, Tiirk Halk Siiri, Mani Icrasi, Diigiin Torenleri,
Balikesir.

ABSTRACT

Mani Performing In Balikesir Wedding Ceremonies Context
Of Woman Performers

Mani is the most common folk poem used nearly in every geographical
region where Turkish is spoken. It keeps its existence in various Turkish dialects and
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accents in different names. Because of that commonness, manis are one of the rare
kinds that formed its original performing tradition.

The tradition of performing manis in Balikesir, with distinctive rules
depending on folks’ experiences, has reached today. Wedding ceremonies are
important in this tratidion.

This article is based on analysis that was compiled materials due to
methods of folklore field research. In this article, according to Performance
Theory’s fundamental approaches, performing manis of female in Balikesir wedding
ceremonies are going to be argued with its various components.

Key Words: Mani, Turkish Folk Poem, Mani Performance, Wedding
Ceremonies, Balikesir.

Giris
Bellekte kaliciligt ve kullanildigr alanin genisliginden dolay1

maniler, halk kiiltiirii icerisinde kendisine genis yer bulmustur. Mani,
Tiirk¢enin kullanildigi hemen her cografyada var olan en yaygin halk siiridir.

Tirkiye’de yaygin olarak mani adi kullanilmasina karsilik, bazi
bolgelerde bu adlandirma degismektedir. I¢ ve Bat1 Anadolu ile istanbul ve
Rumeli’de mani, Eskisehir’de yasayan Tatarlar ve Kazan Tirkleri arasinda
¢in ya da sin (Emeksiz, 2003: 4); Dogu Karadeniz'de karsi-beri (Gozaydin,
1989: 3); Canakkale’de metel (Yilmaz, 2008: 144); Denizli’de mana,
deyisleme; Kars’ta meni; Erzincan’da ficek; Dogu Anadolu’da halk
hikayelerinin icrasi sirasinda sdylenen tiirkii bendleri arasinda okunanlara
pisrevi denilmektedir (Kaya, 1999: 10). Urfa’da kadinlar tarafindan
okunanlara me’ani, erkekler tarafindan okunanlara hoyrat (Terzibasi, 1975:
42) denilirken; beyit, destan, tekerleme adlandirmalari da ¢ogunlukla
mahalle bekgilerinin icra ettikleri manileri karsilamak itizere kullanilmigtir
(Tezel, 1941: 446). Mantuhar Istanbul, martifal Manastir Tiirkleri arasinda
Hidrellez’de soylenen manilerde kullanilan adlardandir. Evliya Celebi de
mani karsiligr olarak beyit sozciigiinii kullanmistir (Emeksiz, 2003: 4-5). L.
Sami Akalin ve Esma Simgek (2003: 257), maniye Kemaliye-Egin’de,
alagozlii, alagozliim, komiirgozliim; Anadolu agizlarinda, akista, arandak,
asule, aytipa, balaz, bolaz, bozlak, deyis, deyisme, deyiset, teyis, donderme,
dortleme, esevele (diigiin manisi) karsiberi, karsilama, kaska, kimil,
martaval (Hidirellez manisi), maya, pesrevi, sdyleme, soz, tiirkii (atma tiirkii,
sayaci tiirkiisii) denildigini bildirmistir.
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Mani, c¢esitli Tirk sivelerinde de farkli adlarla varligini
siirdiirmektedir’. Bu yaygmhgindan dolayr maniler, kendine 6zgii icra
gelenegi olusturmus ender tiirlerden biridir.

Kuramsal Cerceve

Bu yazida Performans Teori’nin temel yaklasimlarina gore,
Balikesir’deki diigiin torenleri baglaminda kadin icracilarin mani sdylemesi,
cesitli 0geleriyle birlikte tartigilacaktir.

1970’11 yillarda ortaya c¢ikan Performans Teori; gdsterimci,
baglamsal ve icract kuram diye Tirkgeye c¢evrilmektedir. Performans
kavramu, icra ya da gdsterim anlaminda folklorun islevselligini 6ne ¢ikaran
tiim yaklagimlar1 biinyesinde toplayan bir terim olarak da tanimlanabilir.

Ozkul Cobanoglu'nun aktardigi bilgilere gore (2002: 238), 19.
yiizyilda ileri siiriilen folklor kuramlari, art-siiremli (diachronic) olmalarinin
yant sira, gecmisi yeniden kurmaya yonelik ve ele alinan folklor mahsuliiniin
ne kadar eski oldugu ve ne zaman, nerede ortaya ¢iktigini ortaya koymay1
hedefleyen paradigmalara sahip olmuslardir. 20. yiizyilda ise ele alinan
folklor mahsuliiniin muhtemel kaynagini ortaya koymaktan ziyade onun
yapisinin, muhteva ve stilistik 6zelliklerinin ne oldugu ile icra halinde
bulundugu sosyo-kiiltiirel baglamda ne is gordiigii, icracinin dinleyicilerle
olan etkilesimi ve bu etkilesimin icra edilen geleneksel anlatinin tiir ve sekil
basta olmak iizere; icrasina, yapisina ve islevine tesirlerinin arastirilmasi 6n
plana ¢ikmustir.

Mani, Tiirk Cumhuriyetleri ile Tiirk topluluklar1 arasinda lehge, bolge ve boy
ayriliklarindan dolayr bagka bagka isimlerle anilmaktadir. Mani, Azerbaycan Tiirk¢esinde
bayat; Baskurt Tiirkgesinde sigir toro; Kazak Tiirkgesinde oleni tiirii; Kirgiz Tiirkgesinde
tort sap; Ozbek Tiirkgesinde tortlik (halk séri); Tatar Tiirkesinde sigir tori; Tiirkmen
Tirkgesinde rubayi, rubagi; Uygur Tiirkgesinde tortlik seklinde ifade edilmektedir
(Kaltiir Bakanlhgi, 1991: 558-559). Tiirk¢e-Yakut¢a Sozliik’te mani kelimesi karsiliginda
mehey, mohol (Vasiliev, 1995: 198); Karacay Lehgesi Sozliigii’nde mar (Prohle, 1991:
41); Gagauz Tiirkgesinin Sozliigii’nde maani (Gaydarci, Koltsa, Pokrovskaya ve Tukan,
1991: 171); Kirgiz Sozhigii’nde maana (Yudahin, 1994: 548) kelimesi geg¢mektedir.
Kibris’ta ise mani terimine karsilik olarak mdni, bazi bdlgelerdeyse mdne
kullanilmaktadir. 1974 6ncesinde Tiirk-Rum niifusunun karma olarak yasadigi yerlerde
ise ¢atista kavrami mani yerine kullanilmigtir (Yorgancioglu, 2003: 59). Kaya’nin
Azerbaycanli folklorcu Pasa Efendiyev ve Karsilastirmali Tiirk Lehgeleri Sézliigii’nden
aktardig1 bilgilere gore mani, Azerbaycan’in degisik yorelerinde bayati, mani, meni,
mahni, mahna; Baskurt Tirklerinde sigir toro; Irak Tirklerinde hoyrat, horyat, koyrat,
koryat; Kirrm Tiirklerinde ¢ing, cinik, ¢inig; Kazan ve Giiney Kirrm’da cir; Ozbeklerde
kosuk, asule, tortlik; Kirgizlarda tort sap; Kazaklarda aytispa, gayim éleng, dlen tiiri,
Tatarlarda sigir tori; Nogaylarda sin, ¢in; Tirkmenlerde rubayi, rubagr; Uygurlarda tortlik
ve Yugoslavya Prizren Tiirklerinde martifal olarak adlandirilir (Kaya, 1999: 10).
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Cobanoglu’na goére (2000: 42), yeni halk bilimi anlayis1 ya da
Performans Teori'ye kadar yaygin halk bilimi anlayisi olan ve folkloru bir
sey, bir nesne, bir unsur, tamamlanmig bir iiriin olarak diisiiniip folklor
unsuru ya da seyi tizerine calismak, Performans Teori’yle birlikte, folkloru
bir olay olarak canli bir icra ya da yapilan ve gerceklesen bir siire¢ olarak
diisiinen ve ele alan yeni bir yaklasima doniigmiistiir. Bu anlayis iginde sozlii
anlatim bir sosyal olaydir ve teatral anlamda bir icra ya da performans olan
bu sosyal olay, ii¢ temel unsurdan, anlatan, dinleyen ve anlatilan geleneksel
anlatidan olusmaktadir. Giliniimiizde halk bilimciler, s6zlii halk bilimi
unsurlarint anlatilan geleneksel anlati etrafinda onu anlatan ve dinleyen
taraflarin olusturdugu bir sosyal olay, bir gosterim bir baska ifadeyle icra
olarak ele almaktadirlar. Bir bagka ifadeyle bir folklor olayimin icrasi s6z
konusu {i¢ unsurdan olugmaktadir.

Metin Ekici, Dundes’tan aktardigi bilgilerden hareketle (2004: 124),
metnin nakledilebilecegini ya da bir toplumdan bagka bir topluma
aktarilabilir oldugunu, ancak sézel/ dokunun aktarilmasinin imkansizligini
belirttikten sonra, sosyal baglamin ise her yaratmada degisken oldugunu,
dolayisiyla baglamin hi¢bir zaman aym kalamayacagim belirtir. Buna gore
bir metni dogru degerlendirebilmek i¢in bu metnin nasil bir sézel doku ve
nasil bir sosyal baglamda yaratildigin1 bilmek gerekmektedir. Aksi takdirde
bir metin iizerinde yapilacak degerlendirmelerin ¢ogu, bizim kendi
anlayisimiz ve degerlendirme sirasinda iginde bulundugumuz baglam ve
kendi bilgi birikimimiz ve gegmisimizle ilgili 6zelliklere bagl olan siibjektif
bir degerlendirmeden Gteye gitmeyecektir.

Ekici’ye gore (1998: 26-27), sosyal gevre ve sartlar (kontekst) halk
biliminin (folklorun) tarifi i¢in vazgecilmez bir 6neme sahip oldugu gibi,
halk edebiyati tiirlerinin tarifinde ve de herhangi bir metnin incelenmesinde
metnin kendisi kadar énemlidir. Halk bilgisini “belli bir sanat 6zelligi olan
ve estetik kaygi tasiyan iletisime ait sosyal bir hadise sonunda ortaya
konulan yaratma” olarak tarif edersek, bu yaratmay: olusturan sartlarin ve
cevrenin ne oldugunu da kaydetmek zorunlulugu kendiliginden ortaya ¢ikar.

Arastirma Bolgesi ve Yontem

Konuya iligkin malzemenin derlenmesinde alan sinirlamasi,
Balikesir ilidir. Bu g¢alismada, tespit ve tahlillerde kullanilan malzemenin
derlenmesi i¢in kaynak kisiler, yas acgisindan farklilik arz eden 18 kisi ile
siirlt tutulmustur. Calismanin metinlere yer verilen kisimlarinda kaynak
kisiler (K) kisaltmasi kullanilarak numaralandirilmigtir.

Derlenen metinlerin agiz ozellikleri korunmamistir. Metinler ve
derlenen diger bilgiler, standart Tiirk¢e ile yaziya gegirilmistir. Ancak
manide uyak, durak ya da Ol¢iiyii etkileyen bir durum s6z konusuysa,
maniler yaziya gecirilirken agiz 6zelligi aynen korunmustur.
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Balikesir’de mani sdyleme geleneginin canli olarak siirdiiriilmekte
oldugu temel varsayimdir. Balikesir ili genelinde kdylerin ¢oklugu, kirsal
kiiltiiriin daha baskin olmas1 bu varsayim i¢in destekleyici bir 6gedir.

Bu yazi, kuramsaldan ziyade, gorgiil bir ¢alismaya dayanmaktadir.
Elde edilen veriler, halk biliminde kullanilan sahada derleme metotlarindan
yararlanilarak elde edilmistir. Bu verilerden yola c¢ikilarak varsayimlarin
gecerliligi tartisilmistir. Inceleme konusu edilen malzemenin toplanabilmesi
icin katitlimct gozlem, disaridan gozlem, goriisme (miilakat), kilavuz
kisilerden yararlanma teknikleri kullanilmstir.

Bulgu ve Yorumlar

Bu yazida mani icracilariin yer, zaman, kisi bakimindan belirgin
farklarin ortaya ¢ikmasi nedeniyle, cinsiyetleri bakimindan bir smiflama
igerisinde incelenmesi uygun goriilmiistiir. Balikesir’de diigiin térenlerinde
mani icrasi, kadin ve erkek icracilar baglamindan hareket edilerek iki grupta
degerlendirilmis ve Balikesir’deki kadin mani icracilarinin  diigiin
torenlerindeki mani icralari ele alinmustir.

Balikesir’de mani sdyleyen kisilerin adlandirilmasinda ii¢ temel
unsur etkili olmaktadir. Maniciler, “sdylenen metnin adina”, “sdyleyen
kisinin gorevine” ve “kullanilan ritim/miizik aletine” gore ad almaktadir.
Maniciler, sdylenen metnin adina gore, tirkiicii, manici, deyisci; sdyleyen
kisinin goérevine gore, bayraktar, efe basi, haseki, bekgi, cazgwr; icrada
kullanilan miizik / ritim aletine gore, diimbelek¢i, ciimbiisgii, bakirc,
davulcu, tef¢i, sinici, tepsici, ¢anakgr vb. adlart alabilmektedir. Ancak, bazi
yorelerde, mani sdyleyenler i¢in 6zel bir adlandirma yapilmamaktadir.

Cinsiyet bakimindan adlandirmalar da farklidir. Kadin maniciler;
manici, tirkiicii, deyisci, diimbelek¢i, bakirci, tefci, sinici, tepsici, ¢anakgi
vb. olarak adlandirilirken; erkek maniciler tirkiicii, davulcu, ciimbiiscii,
bayraktar, efe basi, haseki, bek¢i, cazgir olarak adlandirilmaktadir.

Ozellikle Dursunbey, Kepsut, Bigadi¢ ve Simdirgi’min daghk
alanlarinda gelinkiz olarak adlandirilan nisan toreni, mani icrasi yapilan
yerlerden biridir. Kiigiik nisan olarak da adlandirilan, gelinkizdan once
gerceklesen yaglhk alma toreninde, Onceki yillarda mani icrasi
gerceklesmezken, giinlimiizde bu tdrende de bakir ¢alinip mani icrasinda
bulunulabilmektedir. Yaglik alma téreni gelinkizdan yaklasik 10 giin once
gerceklesir. Gelinkiz toreninin O6nemli bir boliimiinii olusturan hosgordii
geleneginin hemen ardindan mani icrast ve buna bagl olarak kasik oyunu
oynama gerc¢eklesir. Hosgordii, evin bahgesine ya da evin igine serilen bir
kilimin istiine gelin olacak kiza yakinlari tarafindan verilen hediyelerin
konulmasi ve bir kisi tarafindan bu hediyelerin yiiksek sesle tanitilmasidir.
Hediyelerin tanitildigi bu toérenden sonra, hediyelerin konuldugu kilimin

117



hemen yaninda mani séylenip oyun oynanir. Mani icracisi olan bakirct ile
bakir tutucusuna bahsisler verilir (K2, K5, K11).

Bir diger mani icrasi yapilan yer kina evidir. Kina evinde kadinlar
toplanarak erkeklerin bulunmadigi kina evine girerler. Gelin olacak kiz,
yoreye 6zgii geleneksel kina kiyafeti giyer ve kizin yiizii gember / tiilbent vb.
bir ortiiyle kapatilir. Bu sirada kiz ve cevresindeki yakinlari belirli bir
ezgiyle sOylenen agit tarzindaki manilerle aglatilir. Kiz aglamasa bile
agliyormus gibi yapmalidir. Hep bir agizdan sdylenen ya da iki ii¢ kisinin
sOyledigi maniler esliginde bir kabin i¢inde yanan mumlarla kizin etrafinda
dontliir (K9).

Balikesir yoresinden derledigi malzemeyle kina folkloru iizerine bir
calisma yapan Tokmak, eskiden kina gecelerinde mani atismasi yapildigini
bildirmistir (Tokmak, 2008: 98). Diger yandan, gelin aglatmaya ydnelik
yapilan mani icralart konusuna da deginen Tokmak, manilerin icracilar

tarafindan ezgiyle birlikte tlirkii formuna doniistiiriildiigiinii belirtmistir
(Tokmak, 2008: 115-116).

Bigadi¢’in Ozgdren koyiinde, iki dizelik, genellikle 8’li hece
Ol¢iistiyle olusturulmus, anlamin iki dizede tamamlandigi, ezgisi ayni olan
ard1 ardina okunan tiirk{i 6rneklerine rastlanmigtir. Ancak, icra sirasinda s6z
konusu iki dize, 6nce bir baska kisi tarafindan ezgisiz sdylendikten sonra,
hemen ardindan bir bagka kisi ayn1 dizeleri ezgili olarak sdylemektedir. Bu
baglamda degerlendirildiginde, bu tiirkiilerin dortliik seklinde olustugu da
diisiiniilebilir. S6ylenen bu metinleri mani ya da tiirkii olarak adlandirarak
belirli bir tiiriin i¢ine sokmak hayli zordur ve bu durum tartismaya oldukga
aciktir. Bu metinlerin her dizesinin sonunda rin na nay / rin na nay seklinde
iinlemler bulunmaktadir. Bu metinlerde, gelinin gidecegi evde zorluklarla
karsilasacagina yonelik mesajlar ve yeni evinin geline hayirlhh ugurlu
olmasina yonelik dilekler vardir:

As pisirsen tuzlu derler
Su getirsen tozlu derler (K16).

Pamuk olur atilirsin
Alaylara katilirsin (K16).

Sehirden aldim kina
Onun okkas1 ona (K16).

Kaya dibi karincali
Cifte cifte goriimeeli (K16).
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Yiik istiinii vay anast
Nerde bunun kaynanasi (K16).

Yk istiinlin vay anasi
Doner durur kaynanasi (K16).

Gelin kinan kutlu olsun
Gelin dilin tatli olsun (K16).

Eren, Avsarlar {iizerine yaptigt c¢alismada, Balikesir’e bagh
Kocaavsar’da kina gecelerinde tef esliginde maniler sdylendigi bilgisini
vermistir. Diger yandan, zifaf gecesinden bir giin sonra, duvak sabahinda ise,
gelinin mani icrasi esliginde oynatildigini belirtmistir (Eren, 1992, 162-166).
Kadinlarin oyunlar1 sirasinda mani sdylenirken her dizenin sonuna {inlem
sozleri eklenmektedir:

“Bahgelerde kereviz / niyah da ninininam!

Biz kereviz yemeyiz / niyah da ninininam!

Bize Avsarli dirler / niyah da ninininam!

Gozeleri severiz / niyah da ninininam!” (Eren, 1992: 164).

Ivrindi’ye baghh Gokceyazi beldesinde, icra sirasinda ritim aleti
olarak kullanilan tefin yaninda, dis tarafi baz1 folklorik desenlerle siislenmis
bir tasin da kullanildig1 bilgisine ulagilmustir. Kina gecelerindeki icrada,
madeni tasin i¢ine bazi metal parcalar ve demir paralar konularak fefci
kadimn yardimcisi sayilabilecek bir baska kadin tarafindan bu tas ileri geri
dogru sallanip ritme eslik edilmektedir. Diger yandan dinleyici kitlesi de
ferace denilen kiyafetlerinin etek kisimlarini geline dogru sallayarak teatral
hareketlerle icraya katilmislardir. Ancak bu tarz bir icra, en son sekiz yil
once yapilmistir ve giiniimiizde yapilmamaktadir (K3).

Kina / digin evlerindeki bakirci icralarinda kasik oyunuyla
oynanmasi, mani icrasinin ayrilmaz bir pargasidir. Henk olarak adlandirilan
ve genellikle bir odanin icinde, bazen de evin bahgesinde olan bu icra,
halkalar halinde; evin ig¢indeyse oturan, evin digindaysa ayakta bulunan
dinleyicilerin ortasinda iki ya da dort kisinin karsilikli oynamasiyla
gerceklesir. Duruma gore, oturarak ya da ayakta bakir ¢alinip mani
sOylenebilir. Eslik¢i bakin tutan, bakirci da mani icrasinda bulunan kisidir
(K12, K13).

F. Reyhan Altinay’in Bigadi¢ kdylerini de kapsayan derlemelerine
dayanarak yapmis oldugu bir ¢aligmasinda, bakirla yapilan icrayla ilgili su
ifadeler yer alir (Altinay, 2005): “Yorede bakir calan kadinlarm yore
tirkiilerine hékim; diigiin, kina vb. miizikli uygulamalarda aranan kisiler
olduklar1 ifade edilmektedir. Bakirla ezgilerin seslendirilmesi sirasinda,

119



bakir ters gevrilip kulpu bir yana toplanarak daha zengin bir tin1 elde
edilmesi amaglanir. Bu icraya daima bir diger kadinin bakir1 iki elle tutarak
yardime1 oldugu ve tiirkiilere de eslik¢i gorevi listlendigi goriiliir. Eslik eden
kadinlarin genellikle bakir ¢alandan daha gen¢ yasta olmasi dikkat g¢ekici
olup yore miizik geleneginin ve kiiltiiriiniin aktarilmasinda 6énemli bir islevi
oldugu anlagilmaktadir. Torene katilan diger kadinlarin, gen¢ kizlarin ve
cocuklarin, biitin bu uygulamay:1 dikkatle izlemeleri; bazen tiirkiilere ve
ezgilere gerek soyleyerek gerekse alkislayarak katilmalari, kiiltiirel aktarimin
devamlilik boyutuna bir 6rnektir.”

fcra sirasinda ilk oyuncular, genellikle diigiin / kina evinin sahibi ve
yakinlaridir. Ardindan kdy disindan gelen misafirler oyun oynar. Oyuncular,
bas-isaret parmaklariyla, yiizilk-orta parmaklar1 arasina sikistirdiklari
kasiklarla oyun oynar. Bu kasiklar eskiden islemeli, nakigli ve tahtadan
olurmus ve saplarinda geleneksel nakislarin kullanildig1 ipler baglanirmus.
Ancak son yillarda tahta kagiklarin yerine metal kagiklarla icra
gerceklesmektedir (K5, K11).

Oyun, ii¢ degisik stilde oynanir. Ydresel adlandirmalarla bu oyunlar
sunlardir: a) Agir oyun (donme oyunu) b) Tiinleme c) Eloglu (¢6kme oyunu,).
Bu oyunlarin ritmik yapisina bagli olarak mani ezgilerinin mi sekillendigi,
yoksa var olan mani ezgilerinin bu oyun stillerini mi sekillendirdigi agikliga
kavusturulamamigtir. Bigadi¢’in Kizilgukur koyiinde sekme ya da seksek,
Bigadi¢’in Alan kdyiinde siksik, Bigadi¢’in Davutga kdyiinde ise Yoriik
depmesi adi verilen oyun stilleri ve buna baglh olarak olusmus ezgiler de
vardir.

Ilk olarak bazi yerlerde agir oyun, bazi yerlerde ise donme oyunu adi
verilen oyunla icra baslar. Iki ya da dort kisinin karsilikli oynadigi bu
oyunda kasiklarin ritmik sesiyle bakirdan (ya da bagka ritim aletinden) ¢ikan
sesler harmonik olmalidir. Oyuncular bu oyun sirasinda sag ellerini ve
govdelerini 6ne dogru iki kez egip Uciinciide kendi etraflarinda bir kez
doénerler. Bu oyun siiresince 4-5 mani metni ezgiyle okunur, ancak, bu mani
metinleri konusal anlamda birbiriyle baglantili olmak zorunda degildir. Bir
oyuncu grubu oynatilirken ardi ardina sdylenen manilerde konusal biitiinliik
saglayabilen kisiler, ancak usta bakircilardir. Oyunda caba yapmak adiyla
bilinen, oyuncularin istiinden para ¢evirip icraciya bahsis vermek bir
gelenektir. Bahsis verilirken para, 6nce oyuncularin baslari tizerinde ¢evrilir,
sonra da bakircrya verilmek iizere bakirin tizerine konulur. Bakirci da bu
paray1 icra sonunda eglik¢isiyle paylasir (K11, K12, K13, K14).

Bakiarci, gozlerini hafifce kisarak ve elleriyle de ritim aletine vurup
ritim tutarak icrasim gercgeklestirir. Yorede her birinin kendine 6zgii ismi
olan, hava denilen yedi-sekiz farkli ezgiyle mani sdylenmektedir. Maninin
ilk dizesini sOyledikten hemen sonra eslik¢i de icraya katilir. Tiz bir ses
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tonuyla sdylenen bu manilerde “a canim, a yarim, a yarim ¢aya gidelim, a
yarim dayanameyon, a yarim haydi gidelim, amman, a yarim aman, ay
Asa’m, ay oglan, ellere vay, giiliim, karagozliim, oy, oy giiliim, stirmeli yar
vb.” {linlem sozciikleri kullanilir. Bu {inlemler rastgele kullanilmaz. Agir
oyun ezgilerinde ezgi farklilagmasina paralel olarak {inlem sozciikleri de
degisir (K11, K12, K13, K14).

“Gililim, a canim, ay Asa’m, a yarim” inlem sdzciiklerinin
kullanildigr manilerin her biri farkli bir ezgiyle sOylenmekte oldugu ve
bunlarin her birinin agir oyunlarda soylendigi goézlemlenmistir. Agwr
oyunlarin icrasi sirasinda yorede giiliim havast adi verilen ezgili maniler
okunurken tekrarlara ve tinlem sozciiklerine yer verilir. Bazen bakir tutucusu
adi verilen eglik¢i, mani metninin tamamina degil de, sadece tekrar1 yapilan
dizelere eslik eder. Asagida, tinlem sozciikleri ve tekrarlar mani metinlerinin
iizerinde gdsterilmistir:

Corabim dize kadar / giiliim

Gel yarim bize kadar / gel ydarim bize kadar

Yiiz altin yaptirirsan / giiliim

Beklerim yaza kadar / beklerim yaza kadar (K18).

Damda komiir ¢uvali / a ydrim aman
Soksam elim karar1

Sevdiysem ben sevdim / a ydrim aman
Var mu size zarari (K5).

Ulus’ta kar kalmadi

Yiirekte yag kalmadi
Dertlerimiz ¢ok idi / a yarim
Kayitta yer kalmadi (K6).

Ekin ektim yaz iken

Dibi karl1 buz iken (Iki dize iki kez tekrar edilir)

Biraz sevda gezdirelim / Ay Asa’m

Sen oglan ben kiz iken (Iki dize iki kez tekrar edilir) (K5).

Gidiyon gidemeyon

Yolumu bulameyon (Zik iki dize iki kez tekrar edilir)

Yarim cahil ben cahil / a canim / karagozliim

Birakip gidemeyon (Son iki dize iki kez tekrar edilir) (K18).
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Uziimii kira kira / ellere vay

Karikta sira sira / ellere vay (iki kez tekrarlanir)
Omiirlerim gegiyor /ellere vay

Gurbette dura dura / ellere vay (iki kez tekrarlanir) (K4).

Al enterim asilsin

Etekleri kasilsin / etekleri kasilsin

Ben burda eyim yarim

Sen orada nasilsin / sen orada nasilsin (K5).

Ata vurdum baglama

Komiir gozliim aglama

Her yanim senin olsun / a ydrim dayanameyon
Uckur bagim elleme (K2).

Tala bakir asilmaz

Talin kolu yasilmaz

Buna derler kara sevda / Buna derler kara sevda
Sarilmence yasilmaz (K4).

Aksam simdi gelir mi

Tren geri gelir mi / oy

Iki gozlii su evde

Genglik geri gelir mi / oy (K18).

Ugiincii dizede herhangi bir sozciige -ler/lar ¢okluk eki getirilerek,
bu dizede hece sayisinin 8’e c¢ikarilmasi yorede sik karsilagilan bir
durumdur. Bu durumu ritmik sesin ve ezginin mani metni tizerindeki etkisi
olarak diigliniiyoruz:

Citlembigin 6zleri

Karanfilin bezleri

Yakt1 beni kiil(ler) etti

Yarin kara gozleri / oy (K7).

Agwr oyun bittikten sonra ara vermeden ritim artar ve yorede tiinleme
oyunu adi verilen oyuncularin ayaklarim ezgiyle uyumlu bir sekilde
sektirmesiyle icra edilen oyun baslar. Bu oyun stilinde oyuncular iki kez
sektikten sonra karsisindaki kisiyle seke seke yer degistirir. Bu oyunun
oynanma siiresi de 3-5 mani metninin sdylenme siiresi kadardir. Bu arada
sOylenen manilerin ezgileri ve ritimleri farklilasmistir.
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Dursunbey ve Kepsut’a bagh koylerde icra edilen maniler arasinda
en fazla “ya lelli” tinlemi kullanilirken (K15, K18), Bigadi¢ ve Sindirgi’ya
bagl kdylerde tiinleme ve sekme oyunu adi verilen bu oyunlarda icra edilen
mani metinleri arasinda “Hafize’'m nenni” seklinde bir tinlem ifadesi
kullanilir (K8).

In dereye dereye / ya lelli ya lelli

Dereye dereye mi / ya lelli ya lelli

Yarle bizim kavusmamuz / ya lelli ya lelli

Seneden seneye mi / ya lelli ya lelli (K5).

Gover bostanim gover / ya lelli ya lelli

Su gelir mendi dover / ya lelli ya lelli
Hemen biz miyiz 6ksiiz / ya lelli ya lelli
Her gelen bizi dover / ya lelli ya lelli (K5).

Iki kurnali pinar / ya lelli ya lelli

Soksam ellerim donar / ya lelli ya lelli

Sevi sevi ilk sevi / ya lelli ya lelli

Goriince yiirek yanar / ya lelli ya lelli (K5).

Derelerin kaygant

Telli dikin yorgan

Olsem bile atma ana

Bana gurbet yorgani / Hafize’'m nenni (K17).

Gece sagdim inegi

Oyaladim gdynegi

Sevdigini alamayan

Gonlii baykus tiinegi / Hafize 'm nenni (K17).

Sindirg: daglarinda

Yarim keklik avinda

Kendim burdayim ama

Goniil yarin yaninda / Hafize 'm nenni (K17).

Dursunbey’e bagh Sarni¢c kdyiinde tinleme oyunu diger yorelerde
oldugundan daha hizli oynanir ve maniler arasindaki baglantilar ikili
kavustak seklindedir. Her kavustagin sonunda da dinleyiciler ve oyuncular
“hopti” diyerek ve bagirarak alkis tutarlar (K11):
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A giizelim a kibarim
Tirpan attim ormana
Anam verse ben varmam
Senin gibi ¢obana (K11).

Oglanlara zor geliyor
Bizim gibi kiz almak, hoptiii (iki kez tekrarlanir)

Ayaginda nalini

Suda gordiim yarimi

Su yolu kalabalik

Nasil soram halini (K11).

Oglanlara zor geliyor
Bizim gibi kiz almak, hoptiii (iki kez tekrarlanir)

Kepsut ve Dursunbey’e bagli kodylerde ¢ékme / eloglu oyunu adi
verilen ve bu oyuna 6zgii sekillenen mani ezgileri de vardir. Oyuncular,
tiinleme oyunundan 6nce ya da sonrasinda eloglu / ¢6kme oyunu oynar. Bu
oyuna bagli olusmus ezgilerde “merdiven...” sdzclgiiyle giris yapilan
maniler sdylenmektedir. Bu oyunda, iki oyuncu karsilikli olarak iki kez
birbirlerine dogru govdelerini egdikten sonra donerek cokerler ve birden
ayaga kalkarlar (K5, K11, K18). Asagidaki mani metninin ti¢lincii dizesinin
ash “bagima gelenleri” seklindedir; ancak bir sozciige “-ler/lar ¢okluk eki”
getirilerek o dizedeki hece sayisinin 8’e cikarilmasi, burada da soz
konusudur:

Merdivenden kayarim

Yok mu benim ayarim

Bag(lar)ima gelenleri

Tecellime sayarim

El oglu ayrilik zor olu

El kizi sevdigim sabah yildizi (K18).

Yorede ti¢ farkli oyun stiline bagli olarak gelisen yedi-sekiz mani
ezgisi oldugu gozlemlenmistir. Aynt zamanda bu mani ezgilerinin mani
metinleri iizerindeki etkileri sezilmektedir. Her bir ezgiye uygun mani
metinleri ¢ok belirgin olmasa da 6ne ¢ikmaktadir. Sonug olarak her mani,
her ezgiyle soylenmemektedir.

Her ne kadar Altinay, derleme yapilan yorede, ezgilerin ¢alinip
sOylenen tiirkii ve ezgilere eslik eden calgilarin adlartyla anilmakta oldugunu
ve sOzgelimi ezgiler bakir kapla ¢alinirsa bakir havasi, darbuka ile ¢alinirsa
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dombek havasi, kasikla calinirsa kastk havast denilmekte oldugunu bildirse
de (Altinay, 2005), yorede vyaptigimiz derlemeler sirasinda ezgi
adlandirmalarinin  miizik / ritim aletine gére degil, oyun stillerine gore
yapildig1 gézlemlenmistir (4gir hava, tiinleme havasi, ¢cékme havasi vb.).

Kepsut, Dursunbey, Bigadi¢ ve Sindirgi’ya bagh kdylerde mani
metinleri arasinda kavustak kullanilmasi da s6z konusudur. Bazen mani
icracisina eslikcilik yapan kisi sadece bu kavustaklarda icraciya eslik
edebilmektedir. Yoérede yaygin olarak bilinen tiirkiilerde de kullanilan bu
kavustaklar herhangi bir mani metninin ardindan sdylenebilir. S6z konusu
olan bu kavustaklar, mani metinlerinden bagimsiz olarak ezgileri degistirilip
kina gecelerinde gelini aglatmak amaciyla da sdylenebilmektedir (K2, K5,
K17, K18). Mani metinleri arasinda kavustak olarak kullanilan ve ¢ogunun
ezgileri farkli olan ikilikler sunlardir:

Gide gide yol buradan asmaz m1

Kiz olur da sevdigine bakmaz mi (K2).

Gide gide yol buradan asmaz m1
Kuytu yerde yarim beni sarmaz mi1 (K2).

Gide gide bir meseye dayandim
Bir yar i¢in al kanlara boyandim (K2).

Gide gide gitmez oldu dizlerim
Aglamaktan gérmez oldu gozlerim (K2).

Gide gide kundurama kum doldu
Oliim de var ama ayrilik koydu (K2).

Gide gide su daglar1 yol sandim
Ayagima diken batt1 giil sandim (K2).

Mezarimu derin kazin dar olsun / mezarimi
Etirafi lele siimbiil bag olsun (K5).

Mezar arasina harman olur mu / mezar ara
Alict dertlere derman olur mu (K5).

Havadan gel siizgiin turnam havadan
Koérpe idim ugurdular yuvadan (K17).
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Sen asar1 ben yukar1 savasam
Bizim evin yanlarinda kavusam (K 17).

Uzun olur gemilerin diregi
Yanik olur analarin yiiregi (K11).

Beyim aman daglarda / daglarda
Koyun giider ovalarda (K17).

On bir ayin bir giinii unuttun yarim beni
Daglarin kari gibi erittin yarim beni / Yassaaa (K1).

Anam yolu uzun eder neylesin
Anamin oglu var beni neylesin (iki kez tekrarlanir) (K1).

Assa yoldan gelen gelin oynasin
Keklik kebabini yiyen doymasin (K18).

Bahg¢emizde ayva olur nar olmaz
Senin gibi iki dilli yar olmaz (K18).

Ben giderken su ekinler gogiidii
Agcildi m1 yaylalarin s6gidii (K2).

Bir incecik yolum gider Yemen’e
Alca alca kanim damlar ¢imene (K2).

Bir asar1 bir yukar1 dolagsin
Desinler Allah sizi kavustursun (K1).

Bu daglardan asip gider yol diye
Dikenleri kokup gider giil diye (K5).

Dort duvar arasinda benim diregim
Eridi kalmadi benim ergin yiiregim (KS5).

Oy daglar
Daglar ardinda yarim var (K11).



Caydan mi1 gectin

A yarim su verdim igtin (K11).

Oyunda hem bakirct, hem de oyuncular agisindan dinleyici kitlesine
mesaj verme yontemlerinin de gelistigi goriilmektedir. Geng bir kiz, oyun
oynadiktan sonra, o kiz1 isteyen bir erkegin annesi ya da bir akrabasi oyuna
kalkmak i¢in kagiklar isterse, bu istekten o kizi ogullarina istedikleri anlami
cikmaktadir. Eger oyuncu kiz, kendisinden sonra oynayacak kisiler olarak
kasiklar1 isteyenlere kasiklar1 verirse, oglan tarafi o kiz icin diniir gider.
Oyuncu kiz, eger kasiklar1 vermezse s6z konusu erkegi istemiyor demektir
ve bu durumda mesajin1 tam olarak verebilmek i¢in kasiklar1 yaslt bir kadina
teslim eder. Bakirciyla dargin olan kisiler, oyuna kalkmaz, kalksa da bakirci
icrasmi yarida keserek icray: bitirir. Eger bakirci, oyunculan istedigi kadar

oynatmazsa, icrayi yarida keserse, oyuncular bakirciya darilabilir. (K2, K5,
K18).

Bazi durumlarda, mani icracisi, agit olarak yaratilmis bir maniyi
kasik oyunu havalan iginde icra edebilmektedir. Yoérede hikayelerini
dinledigimiz Giilfizar adli bir kadinin 6liimiinii konu alan mani metni ile
intihar eden birisi igin yaratilmig mani metni zamanla agit 6zelliklerini
kaybetmistir. Bu mani metinleri, diigiinlerde / kinalarda agir oyunlara bagh
ezgilerle icra edilebilmektedir:

Akkaya’nin taglar

Otiisiiyor kuslari

Ardig dalina dolasti

Giilfizar’n saglart (K2).

Koyunlar1 koydun mu
Koyun yokmus duydun mu
Oglenin yanarinda
Canlarina kiydin mi (K10).

Sar1 talin gazeli

Goriinmiiyor mezar1

Yesil yesil tiitiiyor

Geng dlenin mezar1 (K18).

Digin / kina evlerinde pencerenin arkasinda dinleyici olarak
bulunan erkek Kkitlesine dogrudan ya da dolayli mesajlar verilebilir. Bu
mesajlar verilirken genellikle “Oglanin ad1 ...” seklinde giris yapilan mani
metinleri sec¢ilmektedir. Mani icrasinda bulunan kisi kendine yonelik
mesajlar da verebilir. Sevdigi birisinin oldugunu ifade ettigi ya da
sevgilisinin 6zelliklerini anlattig1 mani metinlerini aktarabilir (K2, K5, K18).
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Derleme yapilan yerlesim yerlerinde aldigimiz bilgilere gore (K10, K11,
K12, K13, K14), maniye konu olmak, maniye yakilmak, mani metninin
icerigine gore degisse de, genel olarak hos karsilanmaz ve ayiplanir.

Bafkarci, dinleyici kitlesinde bulunan bir kisiye hitaben mani
sOyleyebilir. Bazen dinleyicilerden biriyle ilgili, sdylenilen ortamin
ozelligine gore dogaclama olarak mani yaratiminda bulunabilir. Sindirgi’nin
Kepez koyiindeki derlemelerimiz sirasinda bakirct / kaynak kisi Cennet Yaz,
yapilan derleme sirasinda bize hitaben, kullandigimiz ses kayit cihazi ve
meslegimizle ilgili su manileri sdylemistir:

Ulus’ta kar kalmadi

Yiirekte yag kalmadi

Dertlerimiz ¢ok idi / a yarim

Kayitta yer kalmadi (K6).

Okiizleri karaman

Kayip olsa aramam

Ben bir koylii kiztyim
Ogretmene varamam (K6).

Mani aktaricilarindan bazilari, manilerde kaliplagma egilimi tasiyan
s0z-bas1 sozciiklerinden yararlanarak mani metinlerini aklinda tuttuklarini
sOylemislerdir. Ayrica, sdylenilen ortama bagli olarak sekillenmis ezgilere
gore manileri akillarina getirdiklerini ifade etmislerdir (K2, K5, K17, K18).
Yorede derledigimiz manilerdeki s6z-basi kaliplarindan bazilart sunlardir: A
benim ..., A giizelim a kibarim, Bahgelerde ..., Boynumdaki ..., Cam ¢cama
..., Cesmelerde ..., ... baglari, ... taslari, Denizin ..., Dere boyu ..., ...
geliyor ..., Elmanin ..., Entarisi ..., ... giderken / sag (sol) tarafta ...,
Ev’mizin 6nil ..., Gelinin adi ..., Oglanin adi ..., Kizin adi ..., Hadi gidelim
yarim, Igde dal ..., iki ¢esme ..., In dereye dereye, Kara kara ..., Kara ...,
Karanfil ..., Karpuz ..., Karsidan ..., Kazak oriiyom ..., Kiz sa¢larin ...,
Kiraz yedim ..., Koca kapi ..., Kolumdaki bilezik, Koprii ..., Kulagimda ...,
Masa istiinde ..., Mendil ... istemez, Mendilimin ..., Merdiven ..., Motor
geliyor motor, Parmagimda yiizigii, Pencerede ..., Saatimin kordonu,
Sergende ..., Su igtim ..., Salvara ..., Taksi ..., Tarla ..., Tren gelir ...,
Uzun kavak ..., Yagmur yagiyor yagmur, Zeytin kara ben kara, vb.

Kepsut’a bagli bazi kdylerde mani icrasina yonelik inanglar da
vardir. Eger bir diigiin / kina evinde bakir ¢aliip mani sdylenmezse gelinin
sagir olacagina ya da gelinin kulaklarimin kisalacagina dair inanglar vardir.
Ancak mani icrasinda kullanilan ritim aletlerine atfedilen herhangi bir
kutsallik yoktur (K2, K5, K18).
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Sonug¢

Bu c¢aligmada, Balikesir’deki kadin mani icracilarinin diigiin
torenlerindeki mani icralari ele alinmis ve elde edilen bulgulardan hareketle
su sonuclara ulasilmustir:

1. Balikesir’de kadin maniciler, manici, tirkiicii, deyisgi,
diimbelek¢i,  bakirci,  tefci, sinici, tepsici, g¢anak¢r vb. olarak
adlandirilmaktadir.

2. Balikesir’de diigiin torenlerinde kadin icracilara bagli gelisen
mani icrasinin ayrilmaz pargasi kastk oyunudur. Bu oyunlarin ritmik yapisina
bagli olarak mani ezgilerinin mi sekillendigi, yoksa var olan mani ezgilerinin
bu oyun stillerini mi sekillendirdigi acikliga kavusturulamamastir.

3. Icra sirasinda bir oyuncu grubu oynatilirken ardr ardina sdylenen
manilerde konusal biitiinliik saglayabilen kisiler, ancak usta bakircilardir.

4. Balikesir’de oyun stillerine bagl olusmus yedi-sekiz mani ezgisi
vardir. Maniler farkli ezgilerle sdylenmektedir.

5. Kepsut, Dursunbey, Bigadi¢ ve Sindirgi’ya bagh koylerde icra
sirasinda mani metinleri arasinda kavustak kullanilmasi s6z konusudur. Bu
kavustaklar, mani metinlerinden bagimsiz olarak ezgileri degistirilip kina
gecelerinde gelini aglatmak amaciyla da sdylenebilmektedir.

6. Mani icrasi sirasinda, hem bakirct agisindan, hem de oyuncular
acisindan dinleyici kitlesine mesaj verme ydntemlerinin gelistigi
goriilmektedir.

7. Baz1 durumlarda, mani icracisi, agit olarak yaratilmig bir maniyi
kastk oyunu havalar iginde icra edebilmektedir. Bu bakimdan, manilerin
islevlerinde zaman i¢inde degisimlerin oldugu goriilmektedir.

8. Mani icracilar, sdylenecek olan manileri gelenek iginde
biiyiiklerinden duyarak 6grenmektedir. Bu konuda formal bir egitim almalar
s06z konusu degildir. Ancak usta bir manicinin yaninda bulunmak, gelenek
egitiminin saglandig1 bir asamadir. Mani icracilari, manilerde kaliplagsma
egilimi tagiyan soz-basi kelimelerinden yararlanarak ve soylenilen ortama
bagh olarak sekillenmis ezgilere gére manileri akillarina getirdiklerini ifade
etmislerdir.

9. Maniye konu olmak, maniye yakilmak, mani metninin igerigine
gore degisse de, genel olarak hos karsilanmaz ve ayiplanir.

10. Kepsut’a bagli bazi kdylerde mani icrasina yonelik olusan
inanglar vardir.

Balikesir’de diigiin torenleri ve bu tdrenlere bagli olusan diger
torenlerde kadin icracilarin mani icrasinda bulunmasi gelenegi, zaman
igerisinde azalmis olmakla birlikte devam etmektedir. Bugiin Balikesir’de
mani sOyleme gelenegi, Ozellikle yorenin dag kdylerinde varligini
stirdiirmektedir.
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OZET:

Bursa basin tarihinin Hiidavendigar ve Niliifer'den sonra iiciincii siireli
yaymi olan Fevad'id, okuyucu kitlesi olarak ogrencileri hedef almustir. Bursa’'nin
cocuklar icin ¢ikarilan edebi ve ilmi icerige sahip ilk dergisidir. Derginin imtiyaz
sahibi Murad Emri Efendi, 1882°de Bursa’ya, bugiin Yunanistan swrlari iginde
kalan, yeni adiyla Larissa, Osmanli donemindeki adiyla Yenisehir Fendr'in Tirnova
kasabasindan gé¢miistiir. Girisimci bir karaktere sahip Murad Emri Efendi, Divan
sairi, kitap¢i, kiitiiphaneci, matbaaci, editor ve gazeteci kimligiyle XIX. Yiizyil Bursa
kiiltiir tarihinin dikkat ¢ekici simalarindan biridir. Emri Efendi, Fevad’id’in yaninda
Bursa’nin resmi olmayan ilk gazetesi Bursa’yi ve yine Bursa’'nin ilk ekonomi dergisi
olan Sanayi’i yayimlamaktadir. Bu ¢aliymada Fevad’id dergisinin 1313 te
yayimlanan “Niisha-i Giizidesi konu almaktadir. Osmanl Yunan savaginin hemen
arkasindan sehit ailelerine ve gazilere yardim amaciyla ¢ikarilan bu ozel sayi,
kapaklar hari¢, 64 sayfadir. Niisha-i Giizide'de Tevfik Fikret'ten Cenap
Sahabettin’e bir¢ok tinlii sairin siirlerinin yani sira makaleler de yer almaktadir.

Anahtar Kelimeler: Fevd’id, Niisha-i Giizide, Tiirk¢e, Murad Emri Efendi,
Bursa.
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ABSTRACT:

Special Issue Of The Feva’id Periodical Feeding The 19th Century
Bursa Culture

Feva’id, the third periodical in the history of Bursa printing press after
Hiidavendigar and Niliifer, targeted students as its audience. It is the first periodical
in Bursa with literary and scientific contents issued for children. The publisher of
the periodical, Murad Emri Efendi immigrated to Bursa in 1882 from Turnova, town
of Yenisehir Fendr (as known in the Ottoman Period) or Larissa (as known today
and located within the borders of Greece). Having an entrepreneurial character,
Murad Emri Efendi with his Ottoman poet, bookseller, librarian, presser, editor and
journalist identities is one of the remarkable figures of the 19th century Bursa
cultural history. Emri Efendi, in addition to Feva’id, published Bursa, the first
unofficial newspaper of Bursa, and Sanayi, again the first business magazine of
Bursa. The present study discusses the “special issue” of the Fevad'id periodical
published in 1313. This special issue published immediately after the Ottoman-
Greek war with the aim of helping martyrs’ families and veterans is composed of 64
pages excluding cover pages. The special issue, in addition to poems of any famous
poets ranging from Tevfik Fikret to Cenap Sahabettin, included articles as well.

Keywords: Fevd id, Niisha-i Giizide, Turkish, Murad Emri Efendi, Bursa.

Murad Emri Efendi matbaa sahibi, ilme ve edebiyata diigkiin biri
olarak Fevd’id’i g¢ikarirken tek amacinin ilme ve egitime hizmet etmek
oldugunu soyler.*

Feva’id dergisi, Murad Emri Efendi’nin maarif yolunda hizmete
talip oldugunda attig1 en 6nemli adim olmustur.” Fevd’id’in ilk sayisi 17
Kasim 1887 Persembe giinii yayimlamistir. Gazetenin kapak sayfasi bir
cerceve igine alinmig bu gergevenin sag st kosesine “Birinci sene”,
“Pencgembe”, “Niisha 1” ibareleri yazilmistir. Cerceve icinde: “fi 1 rebi’ii’l-
evvel sene 1305”(17 Kasim 1887) tarihi yer almaktadir. Ortada bir daire
icine “Fevd’id”, kapak sayfasinin sag tarafina Hiiseyin Hagim Bey’in bir
manzumesi yazilmistir:

Kiiciikdiir hacmi amma piir-feva’id

Cikar etfal i¢iin hos bir eserdir

Eder tullab elbet istifade

Feva’id bir debistan-1 hiinerdir

Fava’id, mukaddime, s. 2.

Fevd’id’e ait birkag ciltlik bir koleksiyon Bursa Yazma ve Eski Basma Eserler
Kiitiiphanesi’nde numara: 4571°de ve Istanbul Beyazit Devlet Kiitiiphanesi, Hakki Tarik
Us Koleksiyonu 0580, 0234 numaralarda kayitlidir.
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Bu dortliigiin tam karsisinda Mahmud Kemaleddin Fenari’nin :

Kesb-i feyz et kalma her bi-behrenin ihsanina

Merd i¢iin diismanin 6liimdiir diisersen damina

Ver cila-y itila ciiret-i istikbaline

Bakma halk-1 dlemin tazyik u istihsanina

dortliigli yer almaktadir. Ortadaki dairenin altinda “Ay ibtidasi ile on
besinde nesr olunur bu risale-i miistecmi Feva’iddir. Mebahisi edebiyat,
flinun ve sairedir. Feva’idi biitiin etfdl-i sehre aittir.”, metnin altinda da
“Heyet-i tahririye, muallimin” ibaresi yer alir. Buradan anlasildigi gibi
gazetenin hedef kitlesi ¢ocuklardir. Emri’nin bu ifadesinden hareketle daha
Once yayimlanmaya baglayan siireli yaymlar, Hiiddvendigar ve Niliifer’in
icerigi diislintildiigiinde Fevad’id’in Bursa’nin ilk c¢ocuk dergisi oldugu
sOylenebilir. Dergi “Edebiyat” ve “Fiinun” olmak iizere iki boliimden
olugsmustur. Edebiyat ve fen konularinda faydali bilgilerin toplanacagi
derginin yazar kadrosunu da muallimler olusturmaktadir. Bunun altinda “Bir
senelik abone bedeli 6 kurustur. Harigten abone olanlar igiin posta ticreti 3
Kurustur. Posta ticreti verilmeyen mektuplar kabul olunmaz.” denilerek
abonelik kosullarin1 da ifade etmislerdir. Bu metnin altinda: “Merkezi
Burusa’da cami-i kebir karsisinda Kitaphane-i Emri’dir. Evrak heyet-i
tahririye ndmina olarak oraya gonderilmelidir.” yazmaktadir. Bu metnin
saginda “Bir niishast 10 paradir.”, solunda ise “Birinci niishas1 meccanen”
diyerek birinci niishasinin ticretsiz dagitildigini bildirmektedir. Sayfanin alt
kisminda ise “Maarif nezaret-i celilesinin
ruhsatiyladir.” yazmakta, bunun altinda
da “Hudavendigar Vilayet-i Celilesi
Matbaasi’nda tab olunmaktadir.”
yazilmigtir. Bu ifadeden de anlasildigi
lizere Matbaa-i Emri heniiz faaliyete
gegmemistir. Derginin ilk 21 niishasi
resmi Vilayet Matbaasi’nda basilmistir.

Murad Emri Efendi Feva’id’i ¢ikarig nedenini ilk sayimin sonunda da
sOyle ifade eder: “Maksadimiz mekéatip-i idadiye ve riisdiye hatta ibtidaiye
sakirdaninin tahsil-i ulim ve fiiniina sa’y u gayretlerini tezyid ile mearic-i
insaniyenin ta evc-i balasina terfi ve isbu fushat-1 alem-i medeniyetde esb-i
himmet ve sa’ylartyla guy-1 ademiyyeti ¢evgan-1 gayretlerine rabtedip nail-i
maksid olmalarina acizane bir hizmet oldugundan yazdigimiz ibareler gayet
acik ve sade ve tekelliifat-1 bediiyyeden azade vaki oldugu erbab-1 fezail ve
udeba-1 zi-gemail tarafindan itirdz olunmayacagl iimidi pek kavidir ¢iinki
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kelimu’n-nasi ala kadri avfin lehum® ve efdalii’l-kelam ma kale ve delle’
ciimleleri malum-1 zarafetleridir.”® Emri Efendi Feva’id’i c¢ikaris amaci
dogrultusunda hedefine ulagmaya caligir.

Murad Emri Efendi, ilerleyen niishalarda her diizeydeki okul
cocuklarmin hem kigisel gelisimlerini hem de akademik basarilarint
arttirmak igin derginin igerigini genisletir. Okuldaki derslere katkis1 olmasi
icin Fevd'id’in son sayfalarinda ilgili muallimlerin génderdigi ders notlarini
yayimlar. Ogrencilerin kisisel gelisimleri i¢in hemen hemen her niishada
cesitli siirler, hikayeler, makaleler yayimlar ve degerli biiyiliklerin hayat
seriivenlerini anlatir. Recep Vahyi Efendi’nin Rusgadan terciime ettigi La
Fontaine masallar1 da orijinal sekli, Tiirk kiiltiiriine adapte edilip miitercim
tarafindan ekler yapilarak yayimlanmstir.

* “Insanlarin sozii baskalarina kars: davranislarma gore degerlendirilir.”
* “En iyi s6z kisa ve 6z olandir.”
° Fevd’id, 1. sene, 1. niisha, s.8.
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Gazetenin ilk bagmuharriri Kemaleddin Fenari’dir.  Ulucami
etrafindaki biiyilk yangin ve Kemaleddin Fenari’in 6limi ilizerine gazete
birinci yilin sonunda 21 niisha ¢ikarildiktan sonra tatil edilmek zorunda
kalinmustir. ikinci senenin ilk niishas1 13 Subat 1894’te “Ikinci sene I.
niisha” bashgiyla ¢ikar. Fevd’id’in 3. sene 1. niishas1 5 Eylil 1894°te, 4.
sene 1. niishas1 biiyiik degisikliklerle 15 Kasim 1896°da ¢ikar. Risale artik
pazar giinleri ¢ikmaktadir. Fevd’id’in bagsmuharrirligine Mehmed Rif’at
getirilir. “Ifdde-i Feva’id” bashgiyla yazilan ilk yazida, risalenin nesrinin
gecikecegi vurgulanarak bunun nedenleri anlatilir. Daha sonra da
basmuharrir Mehmed Rif’at’in “Ifade-i Mahsusa” baslikli yazisi yer alir. Bu
yazida “Alem-i matbuatda sebk iden fevka’l-ddesine bir zamime-i giizide
olmak fikr-i hamiyetkdaranesiyle Fevad'id’in seklen ve mecmaen bir suret-i
miistahsineye ifragini tasmim eyleyen kitabi-i gayir Emri Efendi risalenin
kism-1 edebisince de ba’zi tadilat icra etmek tizere fakiri (muharrir-i edebi)
intihdb eyledi.” diyerek bu gorevi iistlendigini bildirir. Yazinin devaminda
“Bendeniz tarz-1 atik diismam olmamakla beraber edebiydt-1 cedide
taraftaryum.” ciumlesiyle Fevd’id’in bundan sonra nasil bir ¢izgide
olacaginin da isaretlerini vermistir.

Mehmed Rif’at’in basmuharrirligiyle birlikte, eski tarzda yazilmis
siirlerin yaninda Edebiyat-1 cedide taraftari sairlerin siirleri Fevd ’id’de 6n
plana c¢ikmaya baglar. Bunun yaninda siir yazmaya yeni baglayanlarin
gazeteye gonderdikleri siirler de gazete yonetimi tarafindan degerlendirilerek
geri bildirim verilir. Ornegin, Hamdi Efendi’nin siirine su degerlendirme
yapilmistir: “(Feva’id) Birinci kit’amin ikinci misraindaki (topladim) tabiri
yanhstir. Bir giil topladim denilemez. Bir giil kopardim denilir. Burada
toplamak fi’linin birka¢ giile sumulii var. Halbuki siz bir giil murat
ediyorsunuz. Ikinci kit’amin ikinci misraindaki (hi¢)i ¢ekmemissiniz. Ikinci
kat’adaki dordiincii misrainin meali pek karanlik”

Feva’id’in bu donemden sonra dikkat ¢eken bir bagka yonii de
risaleye Istanbul’dan siir yollayan sairlerdir. Bunlar arasinda Tevfik Fikret,
Siileyman Nesib, Siret Bey, Cenap Sahabettin dikkat g¢ekicidir. Mehmed
Rif’at’in “Tevfik Fikret Bey Efendi hazretlerine yadigarimizdir.” baslikli
siiriyle ilgili su dipnot da ilgingtir: “Bundan bir sene evvel iki ayr1 vezinle
bir manzum hikdye yazmak istiyordum. Vezin intihabi konusunda Tevfik
Fikret Bey Efendi’ye miiracaat ettim. O da bu manzumenin veznini tavsiye
etti. Hikdyenin yarisina yakiini yazdigim siralarda Cenap Sahabettin Bey
Efendi de bu vezinde bir siir yazdilar. Bu veznin késifi Tevfik Fikret Bey
Efendi’dir. Kendi reyleriyle evveld isti’'mal eden bendenizim. Bu sozleri
buraya yazmamin maksadi Sahabettin Bey’i taklit etmis gibi bir kindyeye
hedef olmamaktir.” ® Tevfik Fikret’in “Giizelsin”, “Bir Levha”, *Tevhid”,

®  Fevd’id’in 4. sene, 2. Niisha, Bursa 1312, s.21.
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“Kilig”, “Saire Dair” siirleriyle; Cenap Sahabettin’in “Bir Dagdan Inerken”,
“Hayal-i Mader” siirleri dikkat ceker.

Feva’id’in bir risale olarak cikarilan niishalarinin disinda zaman
zaman Ozel tefrikalar1 da olmustur. Bunlar arasinda; Mehmed Rif’at’in 1
Agustos 1310°da Siret Bey’e yazdig1 “Berk-i jale-dar” isimli mektup, Said
Bey’e yazilmis “Enis” baglikli mektup ve M. Safd Bey’in “Afyon Sikari”
baslikli yazisi yer alir.

Niisha-i Giizide
ya da
Niisha-i Fevkalade

Feva’id’in 1313 tarihli bir de “Niisha-i Giizide”si’ mevcuttur Ki
yazimizin asil konusunu olusturmaktadir. Bu 6zel sayinin kapak sayfasinda:
“Mesarif-i tabiyesi bi’t-tenzil asmani evlad-1 sithedd ve guzzat-1 asakir-i
sahaneye ait olmak {lizere taht-1 riyaset-i ulya-y1 hazret-i tac-daride bulunan
bazar-1 sefkate dest-aviz-i nagizdir.

Hiirmet bu gaziyana bu er oglu erlere

Rahmet sehid olanlara rahmet o askere

Burusada Matbaa-i Emri 1313”

metni yer almaktadir. Osmanli-Yunan
savasinin arkasindan Osmanl
ordusuna destek i¢in c¢ikarilan bu
niishada olabildigince seckin
yazarlara yer verilmis, basta Tevfik
Fikret, Ismail Safa, Cenap Sahabettin,
Siileyman Nazif, M. Sami Bey, Besim
Bey, Siileyman Nesib Bey, Recep
Vahyi, Omer Naci olmak iizere birgok
sairin giirleri yayimlanmigtir. Niisha-i
Guzide  Fevd’id’in  bagmuharriri
Mehmed Rif’at Efendi’nin kaleme
aldigi ~ mukaddime ile baslar.
Mukaddimede Tiirk ordusunun Yunan
karsisinda en sanli bir bi¢imde
miicadele ederek muvaffak oldugunu
ifade eder. “Alem-i Islamiyet Gyle bir
iki kahraman kaybetmek birka¢ gazi

" Fevd’id, Niisha-i Giizide, Matbaa-i Emri, Burusa 1313.
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kazanmakla sarsilamaz. Mamafih gazilerimizin boynuna sarilip ndrani
yiizlerini, arslan pengesi ellerini 6pmekten usanmadigimiz gibi sehitlerimizi
de hazinane diisiiniip riihaniyetlerine karsi bir iki damla gozyas1 akitmaya
hamiyyet-i milliye hasebiyle kendimizi vicddnen mecbir buluyoruz.”
Mehmed Rif’at Efendi bu niishanin c¢ikarilis nedenini de soyle agiklar:
“Mubharrir-i ngiz de bu din ile bu milletle, o gazilerle, o sehitlerle, miiftehir
bulundugumdan su siirede kiigliciik bir hizmet gosterebilmekligim igin
sahib-i imtiyAzimiz Emri Efendi’nin vesatetine miiracaatla pazar-1 sefkate
gonderilmek iizere bir niisha-1 fevkalade tahrir ve tertib etmekligimizi
tavsiye eyledim. Ma’a’l-iftihar kabul etti. Bu fikrimizi bazi miiriivvetmendan
millet de takdir eyleyerek ihda-y1 asar ile ibrdz-1 hamiyyet buyurdular.
Binéenaleyh eserleriyle tezyin-i sahaif ettigimiz zevat-1 muhteremeye arz-1
sikranla, devlet ve milletimizin ile’l-ebet paydar olmasini cendb-1 Hak’tan
niyaz eylerim.” Niisha 4. sayfanin ilk sitununda “Esar” bashig ile devam
eder. Ik manzume Tevfik Fikret’in:

Cekic altinda muhakkar ezilir giinlerce

Bir demir® pargas1 bir tig-i mehib olmak i¢in

Sonra yatmakla gecer dmrii niyaminda biitiin

Ne hazin iskence!
dizeleriyle baslayan “Kili¢” siiridir. Bu siiri ikinci siitunda Ismail Safa’nin:

Nisimenimde benim bir harabe-zar degildir

Fakat yazik ki o canane rehgiizar degildir

Anin mesiresi eflakdir mezar degildir.
dizeleriyle baglayan “Degildir” ve 5. sayfa birinci siitunda Cenap
Sahabettin’in:

O penbe t1fl-1 melek-cehre, haba dalmisken

Besikde, tiiller i¢inde, kemal-i rahatla.

Onun lebindeki reng-i hayati rii’yetle

Neler gegirdi neler maderin hayalinden:
dizeleriyle baslayan ‘“Hayal-i Mader” siirleri takip eder. Siileyman Nazif’in
“Shzig-i Telakki” isimli giirinin ardindan, “Seyhii’l-suara izzetli Muallim
Feyzi Efendi hazretleri tarafindan ihda buyurulmustur” bashgiyla:

Gerdis-i ¢arh usandirdi beni cdnimdan

Belkide cevher-i can sevgili cananimdan

®  Rubdb-i Sikeste’nin Alem Matbaasi’ndaki ilk baskisinda 429. sayfada yer alan siirde

kelime “gelik” olarak yer almaktadir.
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matlali gazeli 6. sayfanin ilk siitununda yer almaktadir. Devaminda
Feraizcizade Faiz Salih’in:

Cism-i nezarim olmada pamal-i 1ztirar

Tifl-1 {imid hande ederken 6nlimde din

Bir ye’s-i gam-fiiziid oluyor hem-demim bu giin

Mecbir 1ztirab olarak tabi’ bi-karar

ALY

dortliigiiyle baglayan “Terane-i Thzar” adli siiri 6. sayfanm ikinci siitununda,
Sevket Ilhami’nin:

Gonliim yine azab i¢inde

Sevdali bir 1ztirdb iginde

Dehsetli bir iltihab i¢inde..!

Olsam da bu iktirab i¢inde

Stizan kalirim tiirab iginde..!

misralariyla baglayan “Vaveyl-i Cinan” siiri ise 7. sayfanin ilk siitununda yer
alir. Siirin devaminda “Mehmed Rif’at Bey Efendi’ye” bashgiyla Sevket
IThami’nin:

Acilmryor seb-i yelda-y1 bahtimin seheri

Gorlinmiiyor bana bir nar-leyl-i tarimda

dizeleriyle baglayan siiri yer alir. 8. sayfada Mehmed Rif’at’m “Dem-i
Seher”, “O Vakitler” siirleri yer alir. Bu siirleri, “Bir zat tarafindan hediye
edilen manzumedir” baslikli ve

Ah bilsem neden bu hal-i tezad
Ne zaman bdyle hem-nisin olsak
Aglamak isterim.....Fakat dilsad
Giilerim akibet ....hazin olsak

dizeleriyle baglayan “Efsan-1 Zar” adli manzume takip eder. Bu siirin
arkasindan, 10. sayfanin ilk siitununda “Stra-y1 devlet a’zasi kiramindan
saadetli Aziz Bey Efendi hazretleri ihdd buyurmustur.” baslikli Fuzili’ye
yazilan bir nazire bulunmaktadir. Nazirenin matlai séyledir:

Diin bir giizel getirdi veleh vehleten dile
Kaddi fidana benzer idi ruhlan giile

Sayfanin sonunda “Izzetli Sami Bey tarafindan ihda buyrulmustur.”
“Gazel” basligiyla verilen siirin matla1 da su sekildedir:

Ser {i pay-1 elemim beste-i zincir-i kaza
Gerdenim her nefes dmade-i semsir-i kaza
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17 Eylil 1313’te yazilmis bu gazeli Mehmed Rif’at Bey’in
Bursa’nin eski ¢arsisini anlattigi “Carsii-yi Kiihen” baslikli yazisi takip eder.
Mehmed Rif’at Efendi yazida bu carsida bulunan emtiay1 tasvirlerle
anlatmakta, Medeniyet Hanim ve oglunun carsida yasadigi diyaloglara yer
vermektedir. Bu renkli, civil civil yaziyr bir matem siiri takip eder. Mehmed
Rif’ad Efendi “Telehhiif” baslikli siirine:

Kesif bir seb-i kahrin alil bir niiru,

Peride handeleriyle operdi escdrt

O sevdigim vermekde timmid-i zehhart

Cosup cosup dokiiyordu meldl-i deyciiru
misralariyla baglar, devaminda Siileyman Nesib Bey Efendi’ye hitaben
yazdig1 “Ra’1” baglikl siir:

Giines guritba miiheyyd; ziilal-i seb yek-ser

Ufuklarn iizerinde,; ¢emende bir ddem

Sikeste reng-i hiirrem, pek alil, pek mugber

Guriba karst oturmus enis-i gam, mdtem
musralariyla baslar. Bu siirin arkasindan “Dadhiliye nezdret-i celilesi tebcil-i
muameldt komisyonu bagkatibi Amid Mdcid Bey Efendi tarafindan ihdd
buyrulmustur.” ifadesiyle “Edebiyitin Mengei, Mahi-yi Fevd’idi” adl
makale yer almaktadir. Makale “Edebiydt” kavramini irdelerken nasil ortaya
ciktigini, nasil kemdle erecegini ve ondan nasil yararlanilabilecegini anlatir.
Bir sonraki makalenin bas kisminda “Riisiimdt emdnet-i celilesi mektiibi
kalemi miidiri izzetli Besim Bey Efendi hazretleri tarafindan ihdd
buyurulmustur.” ifadesi yer almaktadir. Makalenin bashgi ise “Kosova
sahrasinda meshed-i mukaddes-i Hiiddvendigdr’a bir nazar-1 ta’zim” olarak
verilmistir. Makalede o bolge tasvir edilirken Murad Hiidavendigar’in sehit
edilmesi anlatilmaktadir. 19. Sayfanin birinci siitununda bir sonraki
makaleye gecgerken “Seyhii’l-etibbd Doktor Celdl Pasa tarafindan ihdd
buyurulmugstur. ” ifadesi yer alir. Celal Paga makalenin basinda 6nce oglu,
Feva’id muharriri Besim Bey’ye seslenerek ne giizel bir is yaptigim
anlatarak tesekkiir eder. Vatan1 ugruna sehit olan askerlerimize minnet ve
siikranlarini ifade ederken oglu Besim Bey’e vasiyeti dikkat ¢ekicidir. Nerde
bir asker goriirse gidip ellerini 6pmesini vasiyet ederken sitheddya borcunu
gbzyaglar icinde ifade eder. Niisha-i Giizide’de makale ve siirler arasinda
cesitli resim ve motif kliseleri
kullanilmaktadir. 20. sayfanin ilk
stitununda “Tabib edib-i dld-haslet
sthhiye miifettisi izzetli Serefiiddin
Bey  Efendi tarafindan  ihdd
buyurulmugdur. ” ifadesiyle verilen
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makale Oonce Fava’id yonetimine tesekkiir boliimiiyle baslar. “Evlad-1 sitheda
muhtic-1 muavenet-i etibbadir.” basligiyla da makaleye gecer. Bu ozel
niishada dikkat ¢eken bir makale de Diyarbakirli Ziilfikar Agazade Fazli
Efendi’nin “Ihtiydc-1 Asar Meselesi” adli makalesidir. Niishanin 25. sayfas,
birinci siitunundan baglayan bu makale Sabah gazetesinin 31 Tesrinievvel
1313 tarihli niishasinda yayimlanan M. Sekib imzali makaleye karsi ve
karsilik olarak yazilmistir. Tiirk¢enin ilim dili olamayacagina dair yazilmis
bu makaleye, Ziilfikdr Agazade, “Muharrir makale lisanimizin her fikri
ifadeye nd-kdfi oldigunu iddia ediyor. Bizce bu kifdyetsizlik lisanda degil,
fikirdedir. Lisani iyi bilen bir adem her fikrini ifade edebilir. El verir ki o
fikr-i kabil ifdde olsun!” diyerek bilakis, Tirk¢enin her tiirlii fikri ifade
edebilecek giice sahip oldugunu anlatan bir cevap yazmistir. 31. Sayfanin ilk
stitununda Latin harfleriyle “VERGISS MEIN NIC T” yazilmig hemen altina
da “Beni Unutma” bashgiyla “Mehmed Rif’ad Efendi’ye” ibaresi
yazilmigtir.  Yazida bir hatira anlatilmistir. Yazinin sonunda “Vildyet
ma’iyetine memir Tahzdde Ahmed Muhtar” imzas1 vardir. 36. Sayfanin ilk
stitununda “Ma’iyet-i vildyet-pendhi bir memiir-1 mesgdhir-i muharririn-i
Osmdniyemizden  Abdullah  Mazhar Bey Efendi tarafindan ihda
buyurulmugstur.”  ifadesinden sonra makalenin bashigr “Ebu Tayyibii’l-
Miitenebbi (tevelliidii 303 vefati 354 hicri)” olarak yazilmistir. Makalede
Arap  edebiyatinin  tanmnmug  sairi  hakkinda  bilgiler  verilmis,
“Hikemiydtindan”, “Hamdasiyatindan”, “Fahriyelerinden”,
“Medhiyelerinden”, “Serzenislerinden”, “Mersiyelerinden”, “Kaside-i
Mimiyeden”, “Gazeliyatindan” bagliklariyla Miitenebbi’nin siirlerinden
ornekler verilmistir. Makalenin sonunda “Salih Pasazdde Abdullah Mazhar”
imzasi vardir. 45. sayfanin ikinci siitununda “Sdm-1 Haydt” isimli bir siir yer

3 9

almaktadir. Manzumenin basinda “Siret Bey e’ ifadesi vardir. Siir:
Kar... sava’ik-1 a’sar u kahr-1 emvaca
Gogiis vere vere dehsetli bir kadid olmus
Fakat (bu kohne kaya) pek a’yan ki evvelce
Su gaml1 séhile bir kiirsi-i sedid olmus...

misralariyla baglar. Siirin sonunda “Siileyman Nesib” imzas1 vardir. Bundan
sonra 46. sayfanin ilk siitununda Faik Ali imzali “Dicle Vadisi” isimli siir
yer almaktadir. Manzume numaralandirilarak ti¢ boliime ayrilmistir. Bashigin
altinda “Kardesime” ifadesi yer alir. Ilk boliim:

Hiizn i¢inde su kimsesiz yerler,
Benim enkaz-1 hatiratimdir,

Bu siiklin-1 medid-i hiizn-aver
Aks-i savt1 tesir etmedir.
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misralariyla baglar. “Siret Bey Efendi birdderimizin bu iki giizel manzimesi
bir tarafdan elimize gegmekle bu sahifemizi tezyin etdik.” bagligiyla Siret
Bey’in iki siirine yer verilmistir. ilki “Allame-i ebul-heves” baghgiyla soyle
baslar:

Yazar, yazar gece giindiiz... O yazdig1 seyler

Eder saha’if-i eflaki serteser tesvid;

Midad-1 hamesi olsa zuldm-1 leyl-i medid

Yapardi hame-i ¢alaki nasb sebde seher

Ikinci siir 47.sayfamn ikinci siitunundadir. Bashig ise “Tabi’-i bil-
heves” dir. SOyle baglar:

Nedir su siislii kitab-1 zarif-i cesm-ara?

Kabinda ismidir elbet su renkli miirtesemdit!

Okunmuyor.. hiyeroglif midir nedir kelimat?

Cikarmali bu miisevves hutitdan ma’'nd...

Sayfa 48’in ilk siitununda yazar imzasi1 bos birakilmig bir yazi yer
almaktadir. Yazinin bashgi, “Bir Hatira-i Mevc-aliid "dur. Yazida denize
duygusal bir yaklagimla hissettirdikleri anlatilmistir. Bu makalenin devamina
49. sayfada tek siitun olarak Recep Vahyi Efendi’nin “Beser” isimli
manzumesi Yerlestirilmistir. Siir “Mefa’iliin Mefa’iliin Mefa’iliin Mefa’ilin”
vezninde yazilmig 16 beyitten olusur,

Begser zihni miigevves akl sahiz fikri sahidir

Beser bir nefha-i kudsidir feyzii’l-Hay 'dir.
matlai ile baslar. Recep Vahyi Efendi Feva’id’in devamli yazarlari arasinda
yer almaktadir. Ozellikle de muhtelif niishalarda ¢ikan Rus¢a’dan manzum
olarak telif-tercime La Fontaine fabllar1 dikkat ¢ekicidir. Bunun arkasindan
50. sayfanin sonunda K. Mihriinnisa imzali iki musrali bir manzume
yazilmistir:

Sari bir giildiin ey adem c¢igegi

Kiyamazdim sana verem demeyi

Bu misralardan sonra Kiyasizdde Refik Efendi bu dizelerde
anlatilmak istenenler iizerine bir yorum yazisi kaleme almistir. Donemin en
yaygin hastaliklarindan biri olan veremin pengesinde bir¢ok insan hayatim
kaybetmistir. Yazinin konusunu sar1 bir giil goncasina benzetilen hanimin
veremden yasamini yitirmesi olusturur.

Devaminda 51.sayfamin ilk siitununsa Edirne Idadisi Kitabet
Muallimi Sami Bey Efendi’ye itaf edilen bir manzume bulunur. “Nevd-y
Iztirdb ” baghigmun altinda tek satir “Gamm-nisarim” ifadesi yer alirken siir:

Gegmez mi bu igbirdr benden?
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Gitmez mi bu inkisar benden?
Olsun mu su leyl icinde na-bid?
Ucsun da bu rith-1 zar benden
Bi-tab garam olup da kaldim.

dizeleriyle baslar. Manzumenin sonunda Omer Naci imzas1 vardir. 52.
Sayfanin ilk slitununun basinda “Ma’iyyet-i vildyetpendhiye memur Fu’ad
Bey Efendi tarafindan gonderilmistir.” ifadesi yer alir. Makalenin bagligi
ise “Bir Dalga”dir. Bir nehir ile denizin bulusmasini anlatan makalenin son
paragrafi sOyledir: “Biz bu seb ve su hal-i garibliginden kaniin-1 tabiati idare
eden harekdt-1 semdviyenin aheng-i umiimiyesinden dem vurarak nehrin
sahilini takip ediyorduk. Kim bilir bu hddisat-u siifliyenin hdricinde kubbe-i
fezdya sagilmig olan bunca kiirelerin mecazibesinden ayn-i ahenkler hdsil
oldugunu tahattur ediyor muyduk? Iste nehrin miisahidi eyledigimiz isbu
inkilab-1 hayret-efrasit o ahengin mahsiliinden ve sebeb-i aslisi dahi o
cdzibeden baska bir sey degildir. Zira nehrin suyunu asagrya dogru sevk
eden sey, denizi yukart dogru ¢ikarandir. Acaba son bir tahlil ile tabiatda
oldugu gibi beseriyyette de mecrd-yi haydt, her seyin mengel olan o cdzibe o
kantn-1  alidir.” Makalenin sonunda Sahabzdde Fu’'ad imzasi
bulunmaktadir. 55. sayfanin ikinci stitununun basinda “7Te’essiir” bashigiyla
verilmis on iki beyitli bir manzume vardir. Manzumenin basinda “Mehmed
Rif’ad Bey Efendi’ye” ifadesi yer almaktadir. Siirin matlar:

Y1gin y1gin semeni bir ¢ok ebr-i sehharin
Ufukda.. sahikasinda o karli kiithsarin

Manzumenin sonunda Burhanzide Naci imzasi vardir. Siitunun
sonunda parantez iginde “Bana ait” ifadesinden sonra:

Bela-1 hicr ile dil-hastayim bimér-1 agkim ben
Figan etsem de te’sir etmiyor candnima siven
Belalardan kazalardan bu miiz’ic derd-i sevdadan
Ne mazi kaldir hatirda, ne istikbal yadimda

dizeleriyle baglayan manzume ii¢ kitadan olusur. Siirin sonunda “Hakk1”
imzas1 bulunmaktadir. 59. sayfanin ikinci siitununda Omer Naci’nin
“Hiikmiinde” adli siiri yer almaktadir. Siirin basinda “Burhanzade
biraderimize” ifadesinin arkasindan:

Goriince agkini garib hilal hitkkmiinde
Nasil bulunmasin alem leyal hiikmiinde

matlaiyla baglayan bes beyitlik manzume yer almaktadir. 57. Sayfanin ilk
siitununun baginda “iffetli ismetli Sdire Hamim hemsiremiz tarafindan
gonderilmistir.” ifadesinden sonra siirin bagligr “Tahmis-i Miinacat-1 Seref
Hanim” olarak yazilmigtir. Tahmis:
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Cekdigim derd ii gam yok mu nihdyet ya Rab
Yetisir mi bu kadar mihnete takat ya Rab
Eylemem halimi bir ferde sikayet ya Rab
Kalmadi ¢ekmeye canimda liyakat ya Rab
Ersin encdma yeter renc i felaket ya Rab

dizeleriyle baslar. Saire Hanim Fevai’d’in de mubharrirleri arasinda yer
almaktadir.57. sayfanin ikinci siitunuda “MG’avin-i vali-i vilayet sa’adetli
Bahieddin Bey hazretleri tarafindan ihda buyurulmustur.” ifedesinin altinda
“Moda Fenar1” baglikli siir bulunmaktadir. Siirin ilk misralar soyle:

99

“Fenar” mesiresi ki car-1 dil-gikarimdir
Beni ziyaretine cezb eder ki ve bi-gah;
Kisin ¢gemenleri turfanda nev-beharimdir,
Yazin da sayesinde eylerin giizide penéh;
O bir... bed1’asidir kdinat-1 guberanin,

O bir hediyesidir arza sun’-1 Mevlanin

Bir hayli uzun olan bu manzume 61. sayfanin ilk siitununda
bitmigtir. Siir dort boliim halinde yazilmistir. Bu uzun siiri Mehmed
Rif’ad’mn “Bir Kdyde” isimli serbest vezinle yazilmig manzum siiri takip
eder. Siirin bagligmin altinda “Siileyman Nazif Bey Efendi’ye” ifadesi
vardir. Siirde bir kdyde yasayan giizel bir kiz anlatilir.’ Hikaye soyle baslar:

Bir kis gliniiydii kar yagiyordu ale’d-devam
Evler o bar-1 berf ile meyyal-i inhidam
Dehset-res-i kultib idi daglardaki heva

Insana divler ediyormus gibi nida

Ucg boliimden olusan hikdyenin son béliimii sdyle:
Bir y1l gecince kiz dahi girmisdi makbere

Evden nisane kald1 bugiin tide-i gubar

Cevreyse intikal ederek baska ellere

Olmusdu akibet evde ferstide, tarmar!

Bu manzum hikayenin ardindan 63. sayfanin ikinci siitununun
sonunda “Unutma” baglikli siir yer almaktadir. Basligin altinda “Siret Bey
Efendi’ye” ifadesi bulunmaktadir. Siir:

Adem cenahim germisdi ufka, kiihsara

°  Bu manzumenin Tevfik Fikret Bey’in 6nerdigi vezinle yazilan manzum hikiye olma

ihtimali vardir.
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Sema giiler gibi bir ses yagardi escara
Memat ucar gibi bir zill kagardz siir’atle
Gider ulurdu uzakda siyah bir kiitle

dortliigliyle baslayan siirin sonunda yine Mehmed Rif’ad Efendi’nin imzas1
bulunmaktadir. Feva’id’in Niisha-i Gilizide’sinin son siiri de bagmuharrir
Mehmed Rif’ad Efendi’ye aittir. 64. sayfanin ilk siitununda yer alan siir
“Onu” adin1 tagimaktadir. Bagligin hemen altinda “Kiyasizade Refik Bey’e”
ifadesi bulunmaktadir. Siir:

Diistinmeyim diyorum ben, dedikce her yanda
Biitiin muhasini karsimda miitebessim, rahsan
Oliir de, ¢irpinirim ben, ziilal-i hicranda
Simahima ugusur bir temevviic-i elhan!

dizeleriyle baslar. 64. sayfanin ikinci siitununun sonunda gergeve iginde
“son” yazilmis altina da “Sahib-i imtiyaz: (Emr1)” ifadesi eklenmistir.

SONUC

Feva’id, gazete kavraminin yeni yeni anlasilmaya baglandigr XIX.
Yiizyil Bursa’sinda dogrudan 6grencileri, dolayisiyla da ¢ocuklar1 hedef kitle
olarak belirlemis ve bu kiiltiiriin Bursa’da yerlesmesinde 6nemli bir etken
olmustur.

Fevd’id’in zaman zaman yaptig1 tefrikalar da iginde bulundugu
Bursa kiiltiiriinii aydinlatmada 6nemli olmustur. Bir bakima edebi hayatin
merkezi olan Istanbul ile Bursa arasinda bir koprii olusturmus, sadece
Bursali ediplerin degil, olusturdugu iletisim olanaklariyla istanbul’da oturan
ediplerin de siir ve yazilarimi yayimlamayi basarmistir. Boylece yerel bir
gazete olmanin digina da tagmistir.

Niisha-i Gilizide ise ulusal bir hiiviyette tertip edilmeye calisilmus,
dénemin en gozde sairlerinden siirler ve taninmis ediplerinden makaleler bir
araya getirilmistir. Osmanli Yunan savaginin ardindan sehit ailelerine ve
gazilere yardim amagl tertiplenen bu yayin, ulusal dayanismanin bir
ornegini de gostermistir. i¢cindeki dikkate deger siir ve makalelerle Bursa
edebi hayatiin durumunu gostermesi agisindan 6nemli olan Niisha-i Giizide
aynt zamanda klasik siirin son donemlerinde yeni siir anlayisinin da
Bursa’da yayginlastiginin bir gostergesi olarak kabul edilebilir.

Biitiin bunlar g6z 6niine alindiginda Fevd’id dergisi Bursa kiiltiir
hayatinin sekillenmesinde 6énemli bir donemeg olmustur. Niisha-i Giizide ile
de bunu taglandirmustir.
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Abstract

Hierapolice Phrygia was founded during the Hellenistic period has an
important place in Anatolia has been backed by the ancient natural forces. The
thermal springs in ancient period,fertile land of Lykos valley, numerous marbles and
travertine quarries around Pamukkale make contribution to the developing of
architect view in city. As in the other cities in Anatolia pagan religion made an
important area using the seismic movements. Hierapolis is also supported about
being the center of Christian took a turn for the worse and became losing the civil
domination after the 7thcentury.

Keyvord: hierapolis, phrygia, pamukkale, history, archeology

Ozet

Hierapolis Phrygia: Kurulusundan Selcuk Dénemine

Helenistik donemde kurulmus oldugu diisiiniilen Hierapolis Phrygia antik
dogal giigleride arkasina alarak Anadoluda énemli bir yere sahip olmugstur. Antik
kent alaninda bulunan termal kaynak su, Lykos vadisinin verimli topraklar: ve
Pamukkale ¢evresinde bulunan ¢ok sayida mermer ve traverten ocaklar: kentteki
mimarinin zenginlesmesine katki sunmustur. Anadolunun bir ¢ok antik kentinde
oldugu gibi buradada pagan inanct sismik hareketleride kullanarak Hierapolis i
onemli bir noktaya tasimigtir. Bizans donemindede Hiristiyanhigin merkezi olma
konusunda Roma dan yardim alan Hierapolis, VII. Yiizyildan sonra kendini
toparlayamamis ve kamu hakimiyetini tamamen kaybetmeye baslamistir.

Anahtar kelimeler: hierapolis, phrygia, pamukkale, tarih, arkeoloji
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Hierapolis is an ancient city in Denizli has natural and archaeologic
resources that takes an important place in the world. Ciiriiksu is one of the
tributary of Menderes takes place on a fertile valley that is on streaming
Lykos river. The geographers in ancient time do not agree that Hierapolis is
in Lydia or Phrygia and Karia. This area takes place on a strategical place
that units the entral anatolia Region and Aegean region. The name
'Pamukkale’ is called because of the lavatera trimestris, travertina whiteness.
Pamukkale means a blessed city and there are another ancient cities with the
same name. For example; Hierapolis-Kastabala, in Capadocia Hierapolis-
Komana, Hierapolis-Karopissos in Asia and Hierapolis-Bambyke city in
Syria.These datas take place in ancient sources and they have matriarchal
understanding®. (Ritti 1985: 5-6; Human 1898:15-16). It is predicted that
Hierapolis established in 3th cent BC and adminestered the kingdom of
Hellenistic Seleukos. (Ramsay 1887:468).

In spite of the name of the Seleukos' family iwas carved in the
basement of theatre in Hierapolis,it is disproved that Eumenis and Attalis
tribus' being the founder of Hierapolis. However, the people in Hierapolis
believed that they are the founder. In that case we can understand that
Hierapolis citizens do not know their history well or the dominants made
them believe it. The plan of this ancient city has not changed until today,
there is no important changes in the plan. (D' Andria 2001:96 -115) (Fig.1).
The history of Hierapolis tells us the struggle of administration and religions
and it has agriculture, commercial things and Hierapolis placed with its all
magnificant on Lykos valley. In ancient time thermal springs is used to make
the red colour in textile but now they do not use this thermal springs because
of changing chemical agents. Kybele is one of the important heaven
administered in the first years of city but later Nauman became integrated
cult of Apollan, 1967, 218. Although we see the domination Kybele and
Apollan, we can encounter the culture of Men that is original of Anatolia as
an warrior. It is encountered the Men culture on specia and stel. Apollon has
an huge existence in city presented itself on numerous specia. The holy in
Hierapolis is effected from the ancient Greek but not totally it is also
affected from the Anatolian holiness.All cultures influenced eachother.

As Strabon's said,the devoloping of economy like these days in
Denizli has taken an imporant place at the wool and fabric in 2 B.C-1 A.D.

This richness of Hierapolis has been encountered in the other fields
that has remarked in Nekropol has lots of graves. (Equini1972: 95-138) As a

2 Strabon (XI1,8,17)-(X11,4,14), Pilinio (N.H.,11,207,8), Apuleo (De mundo,17), Cassio
Dione (LXVI11,27), Ammiano Mercellino (XXI11,6,17-18); Ploutonion ;Strabon XI1,8,17.
Strabon XI1,4,14. Pilinio.NH.II, 207- 208. Apuleo.De mundo, 17.
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paralel to the developing of ancient city, Nekropol is full of the proofs
struggles economic and aristocratic. The monument construction of Agora
exists with a great mastership with the best examples. The economical
abundance of Hierapolis affected the cultural wealth.

Hierapolis ancient city is a good example because of the effects the
geological events on holy thoughts. The gases existed after the big
eartquakes in this area and these gases and thermal springs provided to be
rich in this land. The eartquakes happended in the land could be seen easily
in addition to that Strabon callded the ancient city as an 'eusistos' it means
that the place includes numerous eartquakes. It proves that these eartquakes
are known in ancient times. (Altunel 2000:301-313)

The inscriptions illuminate the large of the period of religional life in
Hierapolis. Apollon and his chapel is known certainly (Ritti 1985:129-130;
Ritti-D'Andria 1985:181; Bejor 1991: 8-9).

The prophecy inscription in Apollon sacred space in ancient city
proves the importance of the knowledgeableness activities. Likewise there
are some proofs that cult belonged to Apollon Kareios. Apollon Kareios
inscriptions also come from the environment of Hierapolis. (Guarducci
1974: 198) Apollon Lairbones is on left of Menderes and 40 kilometres to
Hierapolis is dated 3cent AD.(Robert 1962:140-141) It has been found two
inscriptions in the east of the Giizelpinar village and in the east of Hierapolis
devoted to Apollon Kareios.These antiques explain the existence of Apollon
Kareios. (Ritti-Yilmaz 1998: 439-544) Oraclar alphabet is dated the second
term of 2 cent AD and devoted Sabina and is written for Apollon's statue.
Although Hierapolis has big cult belief,they haven't found any cure in some
periods. In that period Hierapolis refuged the other religion.Hierapolis
appealed for help from Apollon Scientism center is important in the
worldwide near the Kolophon in Klaros.

The prophecy inscription starts 24 lines Greek letters.(Pugliese
Carrateli 1964: 351-357) The line versus to prophecy has responded by
drawing a letter. As in antique Greek world, it is believed that the hell is
under the ground in Kybele religion,too. Ramsay and the other ancient
writers believe the cult of Kybele is near the thermal springs. In Augustos
period it is known that the priests often go down when Kybele space turns
Plutonium. As in the ancient times in Apollon holy ,today in this area there
are lots of holes that comes out gases and thermal springs in it. The hot water
is in the center of the city in the holy area like in the other Anatolian cities.
People live in ancient times hold the domination with this way. Ancient
resources are related to Pluotinue Charonion. (Cichorius) The poisonous
gases from coming out is believed that it is the hell and it is the gate for
entrance to hell and they used a gate called 'Plutoniom’. It is used for the
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routine things. Plutoniom is mentioned as the king of hell in Greek
resources. Strabon mentions a circle (about 150 metres) that only a human
could walk in it and there are barriers round it and adds a parapeti divided
the visiters from the hot water. While the weather is windy, they don't
approach to there. He says each animal goes to the parapete feels the death
slowly. He gives information about how the bull sacrifaced with the
poisonous gases for holy god. The ancient period writers mention to sell
small cattles in the holy area. Birds die because of the poisonous gases and
they show the birds to the other cities to prove the poisonous gases they
have. Strabon knows Anatolia well and he has stayed near this city and he is
a student of Aristodemo in Nysa. He gives information about Acharara
village has a Plutonion and his visiting there and mentioned the poisonous
gases. Cassio Diona mentioned visiting to Plutonioum and mentioned about
the priests went there but nothing happened to them. Unlike Rome and
ancient Greek it is known that the priests is closer Kybele.

The priests is in a hierarchy in holy area belonged to local
community and a holy space presented many people. In Hierapolis holy
space Apollon and Kybele cult are effective. Hierapolis holy space placed in
the center of the city and has a city view since first century.

Seleukoslar and Apollan's relation that they hold the domination is
worth for examination. Didyma is related to oracle prophecy and mentioned
about Seleukoslar | and Apollon. An epigrahy has been found in Erythari in
ancient period that includes Seleukoslar I is son of Apollon. We see these
kind of epigrahies in Antiochos Il in lasos,Miletos and Ksanthos. We
encounter Apollon as arheogos and arhegetes in epigrahies,arhegetes is
related to Hierapolis.Seleukoslar managed the goverment by using the holy
space. The role of king is known in the epigrahies in ancient Lydia.

The holy space and heavens are not only used to continue their
domination but also they used for agreement between cities. For example;

Miletos and Tralleis presented Apollan and Zeus as a gift by
bunching together to a city that agreement happened. There is an example
for this in Alabanda. This condition is also seen in the wars. It is meaningful
that Antiochos 111 ordered his army invaded Amyzon not to destroy Apollon
and Artemis chapels.Zeus cult,Ecate in Lagina, Zeus Karios, Zeus
chrysoreus are great holy places in Panorama. Apollon chapel is mentioned
in Nysa ancient city in the time of Antonius Pius.

Stratonieka, Laodiekeia and Nysa ancient cities depended on their
local religional forces. Magnesia also depended on Seluokos family like
Hierapolis and Laodikeia.

It is known the effects of the cult on Olympia and Aktia game
activities besides Apollon Pytheos. (Ritti 1979:183-187) Since Arkaik
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period,the religional activities in different organizations during the year has a
significant place on social life of city. The governer performed these
activities because it means to be a respectful value for them. The city earned
money from this like in Hierapolis. They give some gifts to the winner of the
competition and the gifts take their names who give the money for the
competition. Therefore those people have prestige. This thing is similar with
the other cities of Anatolia. The games and competitions are very related
religion and governer in Rome Empire or previous periods but it is important
to contact with the other communities. The change of an old game or add
some new things are too difficut. It is needed an approval from the empire.
The competitions are an imporant means of the relation to the other city and
with this way the city send theoroi and they take the approval from thev
governer and start the races and holy game.

The oldest one of the competitions is made of music aroused
Apollon cult in Hierapolis. It is important the traditional of killing python by
Apollon. The games continue until forbiden by Theodoisius in 394 AD. It is
known that the games doesn't include only Greek culture perform in 1st cent
AD for empire Augustus. The activities in games are the piece of in great
organizations at the same time this organization causes a relationship with
the other cities. They publish limitless specias that made the game immortal.
The prize for winners is a big crown made from holy sods and called
‘brabeio’. After the empire ,the crown is made from metal,silver and bronze.
Some of them have a name space on it. There is a good example for this
crown in Hierapolis in 2st-3th cent AD. Empire gives the reward to the cities
for these holy games. It is seen that this is statement of liturjik recovering of
building a monumental fountain on holy teatron construction in 3th cent AD.
Teatron construction is in the organization and holy games has seismic
breaks that it means this construction is also built on the outdoor of the
poisonous gases come from consciously. Tholos construction is found in the
south of Apollon holy space and a fountain around it is also built on the way
of poisonous gases. (D’Andria 2003) Papias and Apollinarios are patriarches
with developing Christianity in 2nd cent AD.(Amsler 1996:18) St.Philippus
is one of the twelve apostles of Jesus comes to Hierapolis with his two girls
but he dies and buried there. He takes place in the war of the Montanius in
Hierapolice Phrygia. The city is Christian in 5th cent AD but there are still
wars between the groups of religion. Plutonium still has visitors although
St.Philippus placed instead of Apollon cult. (Ritti 2007) Some writers like
Damaskus mention someone goes into the cave for Kybele in Justinuaus
period.St.Philippus cult is devoloped as opponent for pagan belief

has some symbols of Apollon and Kybele cult. It is known the pagan
heaven Apollon killed the python.After 400 years the belief changed in
Hierapolis but Christianity is only the change of form of Pagan belief. It is
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important these informations that StPhilippus and Jean killed the bad python.
The holy games continue at the end of 4th cent. The theatre orchestra
became colimbetra and performed water games. Hierapolis architecture
changed at the marbles art certainly in the end of 5th cent,it started to change
its old architecture at the end of 4th cent. It presents itself its own cult. The
holy space placed on a hill another place out of the city . The effect of the
new cult start to reduce since 8th cent. The roads of the city became to be
narrow because of the decreasing the commercial. The poor and small
houses on the edge wayi,it is seen that the earthquake isn't affect the city
before but now it destroys the city. Since there is no repairment in big
monumental churches they returned to chapel. The civil buildings are built
on the governer building. The quality building returned the poor buildings.
This condition goes on until Seljukians comes to the city
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Ozet

Bu ¢alismanmin amact énemli kisilik kuramcilarindan biri olan Alfred
Adler’in demokrasi diisiincesi agisindan dénemini tartismaktir.

Demokrasiye iligkin tartismalar genelde daha iyi bir demokrasinin nasil
elde edilebilecegi sorusu etrafindadir. Bunun icin bir yandan cesitli demokrasi
teorileri (¢ogulcu, katilmaci, temsili, liberal, radikal vb.) ortaya konurken, diger
yandan demokrasinin fiziki altyapist denilebilecek sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve
politik kosullart tanmimlanir. Politik psikoloji disiplininin ortaya ¢ikisiyla birlikte
tartismaya demokrasinin psikolojik temelleri de dahil olmustur. Bu c¢ergevede
demokrasinin gelismesinin, biiyiik élgiide demokrat kisilige bagh oldugu diisiincesi
one ¢ikmustir. Demokrat kisilik i¢in politika bireyin ve toplumun gelismesine yonelik
kamusal bir edim, demokrasi ise bunu 6grenme siirecidir.

Psikolojinin dnemli isimlerinden Alfred Adler'in kisilik kurami, demokrat
kisiligin psikolojik temellerini anlamak igin onemli bir kaynaktwr. Ozellikle “yararl
tip” demokrat kisilik imgesine iyi bir ornektir.

Anahtar Kelimeler: Alfred Adler, Demokrasi, Demokrat Kisilik, Yararl tip.

Ogr. Gor. Dr., Uludag Universitesi 1.1.B.F, Kamu Yénetimi Bolimii
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Abstract

The Importance Of Alfred Adler’s Personality Theory
In Terms Of Democratic Thought

The purpose of this study is to discuss the importance of Alfred Adler on
democratic thinking.

In general, the democracy debate, carried on the question of how we can
build a better democracy. For this, on the one hand stated that the various theories
of democracy (pluralist, participative, presentative, liberal, radical etc.), on the
other hand, the social, political, economic, cultural conditions of democracy is
defined. With the emergence of the discipline of political psychology, psychological
foundations of democracy have been included in the discussion. In this context, the
idea that the improvement of democracy largely due to the democratic personality
came to the fore. For the democratic people, policy, aimed at developing a public
act of the individual and society, democracy is a process of learning it.

Key figure of Alfred Adler’s personality theory of psychology is an
important source of for understanding the psychological foundations of democratic
personality. Especially, the “socially useful type” is a good example of the image of
democractic personality.

Key Words: Alfred Adler, Democracy, Democratic Personality, Socially
useful type.

Giris

Psikoloji disiplini igerisinde kisilik kuramlari bashigr altinda
zikredilen 6nemli figiirlerden biri de Alfred Adler’dir. Kisilik gelisimini,
toplumsal yasamla iliski ve etkilesim siirecinin bir sonucu olarak
degerlendiren Adler’in bu diisiincesi, onu ¢agdaslarindan ayiran en énemli
noktadir.

Adler’i ayiran bir diger 6nemli nokta da kisiligi toplumsal iligkiler
sisteminin sadece bir sonucu olarak goérmeyip, ayni zamanda ona diger
bireylerle birlikte kendi gelisimini saglayacak bir toplum yapisini inga etme
sorumlulugu vermesidir.

Bireyin toplumsal yasamla iliskisini saglikli bir kisiligin ortaya
¢ikmasinda bir tiir terapi olarak goren Adler’in bu diisiincesi, politikay1
bireyin katilimiyla birlikte kamusal yagamin olusturulmasinda etkin bir arag
olarak goren demokrasi teorisi agisindan da degere sahiptir. Demokrat
kisiligi ve demokratik toplumu, Adler'in diislincesi ¢ergevesinde tedavi edici,
saglikli yapilar olarak degerlendirmek mimkiindiir.

Ne var ki Adler’e yonelik ilgi onun psikolog kimligi ile simirl
kaldigindan, demokrasinin psikolojik temelleri ¢ergevesinde demokratik
kisiligin tahayyiiliine yonelik tespitleri gézden uzak kalmistir. Ozellikle
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iginde bulundugumuz zaman diliminde demokrasiye dair tartismalarin
demokrat kisilik lizerinde odaklanmasi, Adler’in disiincelerini bu kisiligin
psikolojisi ¢ercevesinde 6nemli kilmaktadir.

Bu c¢alismanin temel ilgisi bir kisilik kuramcist olan Adler’in
demokrasi diislincesi agisindan Onemini, onun tipolojilerinden biri olan
“yararli tip” ¢ercevesinde iredelemektir. Bunun igin oOncelikle kisiligin
politika ve demokrasi icerisindeki yeri ardindan Adler'in kisilik kurami
almacaktir. Ugiincii béliimde ise “yararli tip” ekseninde, Adler’in demokrasi
diisiincesine etkisi tartigilacaktir.

Kisilik, Politika ve Demokrasi

Kisilik bireyi bagkalarindan ayiran ve onu 6zgiin kilan davranig ve
diisiinceler biitiintidiir. Kisilige ilave edilebilecek, onu biitlinleyen kavramlar
ise karakter ve mizactir. Kisilikle cogu zaman oOzdeslestirilen karakter,
bireydeki duygu ve diisiinceler toplamini ifade etmesinin yani sira toplum
tarafindan ahlaken kabul gérmiis deger ve davranis bi¢imlerini igerisine alir.
Mizag ise bireyin duygusal tepkilerinin biitiiniidiir.

Kisiligin politika ile kesistigi noktayr anlatan kavram politik
kisiliktir. Politik kisiligin sekillenmesinde bireyin psikolojik ozellik ve
stireclerinin yani sira i¢inde yasadigi toplumun tasidigi politik degerler de
etkilidir, zira birey yasadigi toplumun degerlerini 68renerek politik anlamda
toplumsallagsmakta ve boylelikle politik kisiligini insa etmektedir.(Laswell,
2009; 35) Oy verme, kanaat belirtme ya da liderlik etme bigiminde ortaya
cikabilecek politik davramig bireyin biligsel yetenek ve gelisiminin bir
sonucu olabildigi gibi aynm1 zamanda kisilik 6zellikleri ¢ercevesinde icinde
bulundugu politik sistemi ve genel olarak diinyayr yorumlamasinin da bir
sonucudur.

Yirminci ylizyilda psikolojinin miinhasiran bir bilim olarak ortaya
cikmasi ve bu cercevede gerek metodolojik ve gerekse kuramsal olarak
saglanan gelisme, kisilige iliskin bilgi birikimini 6énemli 6l¢iide arttirmstir.
S. Freud, C. G. Jung ve A. Adler gibi psikolojide ekol olmusg isimlerin ortaya
koydugu kisilik kuramlar ile gozlenebilir davranis ve eylem bigimlerine
yonelen davranisgt kuram sayesinde ortaya konan deneysel sonuglar s6z
konusu bilgi artiginin 6nemli sebepleridir.

Psikolojide davraniglarin kdkenine yonelik elde edilen bilgi
birikiminin politik davranigin kokenlerine yoneltilmesi ise uzun bir zamani
almamigtir. Bireyin i¢ diinyasina iliskin psikolojik bilginin 6zellikle
davranig¢1 yaklagim {izerinden politik bilimi etkilemesi, iki diinya savas
arasinda otoriter rejimlerin yiikselisi ve savag sonunda 6zellikle Amerika
merkezli olmak iizere istikrarli ve demokratik bir toplumun olusturulmasina
yonelik arayislar ayr1 bir bilim dali olarak politik psikolojinin dogmasina
sebep olmustur (Deutsch and Kinnvall, 2002;15).
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Bireyin gozlenebilir davraniglarini konu edinen davranig¢1 yaklasim
politikada da davraniglarin sebep-sonug¢ acisindan incelenebilecegine dair
giiveni arttirmistir.  Bu dogrultuda politik bilimde inceleme alam
kurumlardan (devlet) bireye, bireyin somut, gozlenebilir politik
davraniglarina dogru degismistir. Bundan sonra politik bilim, sadece
kurumlar arasi iligkileri inceleyen bir devlet bilimi degil, aym1 zamanda
onlara hayat veren bireylerin gozlenebilir politik sonu¢ doguran eylem ve
kanaatlerini  bilimsel arastirma teknikleriyle inceleyen ve teoriler
cercevesinde nesnel aciklamalar yapan bir bilim haline gelmistir. Felsefe,
tarih ve hukukla igbirligi icerisinde devlet ve toplum diizenleriyle politik
kurumlar arasi iligkileri 6n plana alan politik bilimin aksine yeni politik
bilim iktidar, otorite, giic gibi politigin goriinmeyen yanlarin1 diger bir
ifadeyle kurumlarin gizledigi alanlar1 konu edinmistir. Hi¢ kuskusuz
gbzleme dayali arastirma yontem ve tekniklerine dayanan politik bilimin en
6nemli yardimecisi psikoloji ve ardindan antropoloji olmustur.

Politikaya birey odakli bakis1 diger bir ifadeyle politik psikolojik
degerlendirmeyi adeta zorunlu kilan bir baska gelisme de 6zellikle ikinci
diinya savasinin dnemli bir sebebi olan otoriter rejimlerin yiikselisi ve bunun
bireysel ve toplumsal diizeyde yarattigi tahribattir (Ward, 2002; 76). Nitekim
T. Adorno politik psikoloji i¢in kiilt sayilabilecek “Otoriteryen Kisilik” adlt
calismastyla bu duruma dikkat ¢eken 6nemli diigiiniirlerden birisidir.

Savas sonrasi donemde demokrasi, otoritaryanizmin yarattig
travmaya kars1 bir toplum modeli hatta bir yasam tarzi olarak one g¢ikmustir.
Ozellikle Amerika’da politik bilim demokratik bir toplumu insa etme ve bu
yonde yurttag yetistirme misyonunu yiiklenmistir. Bu dogrultuda
demokrasinin istikrarli bir toplum ve politik sistem olarak varliginin yasal-
kurumsal yapilardan 6te kurumlara hayat verecek demokrat kisilige bagl
oldugu fikri genel bir kan1 haline gelmistir. Demokrat kisiligin genetik bir
ozellikten ¢ok demokratik toplumsal degerlerin 6grenilmesiyle ilgili oldugu
tespiti ¢ergevesinde, kisiligin segmen tercihlerine ve oy verme davranigina
etkileri, benimsenen ideolojiye ve liderlige etkileri gibi konularin yani sira,
demokratik bir toplumda politikaya ve otoriteye yonelik algi gibi konular
politik psikolojide baglica inceleme alanlar1 olmustur (Ward, 2002; 64).

Politik bilimin dilsel ve metodolojik olarak bilimsellesmesi,
psikoloji icerisinde gelisen bilgi birikiminin kisilik ve politika iligkisine
aktarimimi kolaylastirmig ve buradan ayri bir bilim dali olarak politik
psikoloji dogmustur. Yirminci yiizyilin basinda C. Merriam®, G. Wallas® gibi

L Charles Merriam, American Political Ideas, 1865-1917, Macmillan, New York, 1923. ve
Primary Elections: a study of the history and tendencies of primary election legislations,
The University of Chicago Press, Chicago, 1908.
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isimler davramig¢iligi yani sistematik gozlem ve ¢6ziimleme yoéntemlerini
politikbilime dahil ederek doniisiimii baslatan ilk isimler olarak dikkat
¢ekerken, 1950’lerden itibaren D. Easton®, H. D. Lasswell* G. Catlin®, A.
Campbell® ve R. E. Lane’ gibi isimler politik bilimle psikoloji arasindaki
biitiinlesmenin ve boylece politik psikolojinin bagimsiz bir disiplin olarak
dogusunun sembolleri olmustur.

Psikoloji disiplini igerisinde kisilik, bireylerin kendilerine has
psikolojik  ozellik ve siireglerinin  davramiglarina, tercihlerine ve
diisiincelerine etkisi ¢ergevesinde konu olurken, daha geng bir bilim dali olan
politik psikolojide politik eylem ve tutuma etkisi cercevesinde konu
olmustur.® Politik davranis, segimlerde bir politik tercihin beyan edilmesi
seklinde olabilecegi gibi bir politik aktdr olarak karar verme bigiminde de
olabilecektir. Her durumda kisiligin benimsenen politik eylem ve diisiinceye
etkisi politik psikolojinin temel konusudur.

Politik psikolojiyi 6zgiin bir disiplin yapan yani ise politikayla
kisilik arasindaki iliskiyi karsilikli bir iligski olarak gérmesidir. Buna gore
kisiligimiz politik davranislarimiz1 etkiledigi gibi politik alanda olup bitenler
de kisiligimizi etkileyebilmekte ve dolayisiyla sekillendirebilmektedir. Kisi
bir yurttas, bir karar verici veya bir protestocu olarak politik davranista
bulurken diinyaya yonelik algilari, inanglari, deger yargilari ve bulundugu
konum geregi cikarlar1 sonuca etki edecek ve boylece kisilik politik yapinin
stirdiiriilmesine veya degismesine etki edebilecektir. Politik devrimleri bu
iliski cercevesinde okumak miimkiindiir. Ote yandan ayni sekilde bireyin

2 Graham Wallas, Human Nature In Politics, F. S. Crofts, New York, 1921.
% David Easton, A Systems Analysis Of Political Life, Wiley, Michigan, 1965.

Harold D. Lasswell, Psychopathology and Politics, University of Chicago Press, London,
1986. ve Power and Personality, W. W. Norton & Company, New Jersey, 1948.

George E. G. Catlin, “The Function of Political Science”, The W@stern Political
Quarterly, Vol IX, No 4, December, 1956. ve Political Theory: What Is It?, Political
Science Quarterly, Vol. LXXII, No. 1, March 1957.

Angus Campbell, The American Voter, The University of Chicago Press, Chicago, 1960.

Robert Edwards Lane, Political Ideology: Why The American Common Man believes
what he does, Free Press, New York, 1967.

Bu alanda kisilik ve benimsenen politik ideoloji arasindaki bagi ele alan temel ¢aligmalar
sOyle siralanabilir: T. W. Adorno, Else Frenkel-Brunswick, Daniel I. Levinson, and R.
Nevit Sanford, The Authoritarian Personality, Harper, New York 1950. Hans J. Eysenck,
The Psychology of Politics, Routledge, London, 1954, Eric Hoffer, The True Believer
Mentor, New York, 1958. Robert E. Lane, Political Ideology: Why the American
Common Man Believes What He Does, New York, The Free Press, 1962. Milton
Rokeach, The Open and Closed Mind, Basic Boks, New York, 1960, M. Brewster Smith,
Jerome S. Bruner, and Robert White, Opinions and Personality, Wiley, New York, 1956.
Samuel A. Stouffer, Communism, Conformity and Civil Liberties, Garden City, New
York Doubleday, 1955.
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iginde yasadigi toplumun politik kiiltlirliniin, sistemin, kurumlarmn, uluslar
arasi sistemin ve partilerin etkisi altinda kalmas1 da s6z konusudur.

Politik bilim incelemelerinde karakterin politikaya etkisi lizerinde
sosyolojik ve demografik degiskenlere oranla daha fazla durulmaktadir.
Bireyin psikolojik siireclerine iligkin bilgi diizeyinin artis1 ve bireyin ve
toplumun kiiresellesme siirecinde temel aktor haline gelmesi s6z konusu
ilginin 6nemli sebepleridir. Politikanin son tahlilde bireyin kisiliginde
temellenen bir olgu oldugu ve demokratik bir sistemin, ister yOnetici ister
secmen olsun, bireyin demokratik yonelimine bagli oldugu genel kabul
goren tespitlerdir.

Kisilik ile politika ve politik sistem arasinda kurulan bag yeni
degildir. Antik Yunan’dan giiniimiize diisiince tarihi konuya iliskin cesitli
orneklerle doludur. Insanin mutlulugunu felsefelerinin merkezi yapan Platon
ve Aristo insanin karakter ozellikleriyle politik rejimler arasinda dogrudan
bag kurmus, Machiavelli iktidarin kisilikte temellenen 6zelliklerini ortaya
koymus, Hobbes kisilige yonelik kabulleriyle politik iktidarin ve hatta
politik sistemin niteliklerini belirlemistir. Ondokuzuncu yiizyilda ise Alexis
De Tocqueville Amerika’da Demokrasi adli klasik eserinde Amerika’lilarin
oldukca zor olan seyi, yani esitlikle 6zgiir kalmak arasindaki dengeyi
bulmada esine az rastlanir bir is yaptiklarini belirtir ve bu ¢ercevede benzer
yasal-kurumsal alt yapilar olmasina ragmen Fransa’da neden Amerika’daki
gibi bir demokratik yapinin olusamadigini merak eder. Ona gore “Anglo-
Amerikalilar listesinden gelinmesi olduk¢a zor olan bu durumu ilk ortaya
koyanlardi ve mutlak iktidarin hakimiyetinden kagabildikleri i¢in yeterince
mutluydular. Onlar kendi 6zgiin kosullar1, geldikleri kokenleri, zekalar1 ve
ozellikle ahlaki duygularn gibi ayirt edici Ozellikleriyle insanlarin
hakimiyetini kurabilmis ve siirdiirebilmislerdir” (Tocqueville, 1932; s. 50).
Tocqueville demokrasiyi Amerikalilarin kendi kisilik 6zellikleriyle adeta var
ettigini sOylemistir.

Modern politika daha fazla kigisellesmis bir politikadir. Bu nedenle
hem liderlerin hem de takipgilerinin politik eylem ve davranislart kisiligin
belirledigi epistemolojik baglamdan bagimsiz ele almamaz. Kisilik bireyin
davranigsal egilimlerinin yani sira onun bir kolektiviteye ait yada kendi
amaglarma yonelmesine rehberlik eden, farkli ortamlarda davranigsal
tutarlilik gostermesini saglayan ve nihayetinde kimligini ifsa eden bir
kavram olarak tanimlanabilir. Politikbilim literatiirinde kisilige yonelik
degerlendirmenin farkli iki boyut icerdigi sdylenebilir. Bir boyutuyla kisilik
kendi hayat tecriibesi iizerine diisiinen ve bu dogrultuda kendi Olgiit ve
amaglarini 6ne alarak c¢evresiyle uyumlu bir iligki iginde olabilen bir tiir oto
kontrol sistemidir. Bir diger boyutuyla kisilik, kisileri ayirdetmemize olanak
veren ve bireysel eylem ve amagclan dikkate alarak tahminler yapmamizi
saglayan davranissal egilimlerimizin ve mutat davraniglarimizin mimaridir.
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Gilinlimiizde politikanin kisisellesmesi bir olgu olarak en agik
bigimiyle diizenlenen se¢im kampanyalarinda politikacilarin kendi kisilik
ozelliklerini segmenlere agmasi siirecinde gerceklesmektedir. Ne var ki
kisiligin politikaya etkisi bununla yani politikacinin kisiliginin se¢men
tercihlerini etkilemesiyle sinirli degildir. Kisiligin politikaya etkisi belki de
daha ¢ok se¢gmen ve politikacilarin ideolojik yonelimlerini belirlemede ve
karar verme siireglerinde gozlenmektedir.

Kisiligin politika iizerindeki etkisini konu alan ilk ¢alismalar genelde
lider ve yakin takipgilerinin kisilik 6zellikleri iizerinde durmustur.® Ozellikle
Ikinci Diinya Savas1 donemi ve sonrasinda klinik akil yiiriitme ve otoriteryen
kisilik iizerine yapilan ¢alismalar 6ne ¢ikmustir.”® Klinik ¢alismalar dncelikle
liderlerin kisiligini incelemekte ve daha ¢ok psikolojik biyografi niteliginde
olan c¢alismalardi. Bu tiir ¢alismalara ilgi azaldikg¢a arastirmacilar daha
komplike konulara yonelmis, bu cercevede durum calismalar1 ve tarihsel
analizler yapilmustir. Kisilige psikodinamik yaklasmmn ciddi bigimde
elestirilmesinden sonra, politik davranisa yonelik siireklilik gdsteren
davranig Oriintiilerini tespit etmeye ydnelen ve bu dogrultuda bireysel
farklar1 ortaya koymaya caligsan bir tarz dogmustur. Politik davranigla cesitli
kisilik yapilar1 arasindaki iligskiyi teorik diizeyde ele alan caligmalarin
iizerinde durduklar1 konular karakter, sosyal davranis, motifler ve degerler
olmustur.® Bunlarin disinda kisilikle politika arasindaki bagi genetik
faktorler cergevesinde belirlemeyi amaglayan ¢alismalar da meveuttur.®®

Politikanin en nihayetinde iktidar iliskileri anlamina geldigi ve bu
iligkinin demokrasilerde de temsil ve hukuk iizerinden dolayim kazanmig

®  Bu konuda Brewster-Smith 1968, Eysenck 1954, Knutson 1973, Greenstein 1975 ve
McGuire 1993 yillarinda yaptiklari ¢aligmalar 6nemlidir.

% T. Adorno, Frenkel-Brunswik, Levinson and Sanford 1950 ve Harol D. Lasswell’in 1930,
ve 1948 yillarinda yaptigi ¢alismalar 6nemlidir.

1 Barber 1965, Cocks 1986, Erikson 1969, George and George 1956, Glad 1973 ve

Hermann’in 1977 yilinda yaptiklari ¢aligmalar dikkat ¢ekicidir.

Eysenck’in 1954’te Kati1 zihinliler ve yumusak zihinliler, McClosky’'nin 1958’te

muhafazakarlik, Seeman’in 1959’da yabancilagsma, Rokeach’in 1960’ta dogmatizm ve

Browning and Jacob’un 1964’te iktidar iizerine yaptiklar1 c¢aligmalar belli bash

caligsmalardir.

12

13 Genetik ozelliklerin sadece politik ideolojiler iizerinde degil aym zamanda toplumsal

egilimler ve kisilik ozellikleri tizerinde de belirleyici oldugunu ileri siiren onemli
calismalar sunlardir: J. R. Alford, C. L. Funk, and J. R. Hibbing, “Are Political
Orientations Genetically Transmitted?”, American Political Science Review 99, 2005, s.
153-67. T. J. Bouchard, J. C. Jr and Lohelin, “Genes, Personality, And Evolution”,
Behaviour Genetics 31, 2001, s.23-73. P. K. Hastemi, S. E. Medland, K. I. Morley, A.
Heath, and N. C. Martin, “The Genetics Of Voting: An Australian Twin Study”, Behavior
Genetics, 37, 2007, s. 435—-48.
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olarak siirdiigii goz oniine alindiginda, demokrasilerin en énemli sorununun
ortik de olsa her zaman demokratik politika sorunu oldugu gercegi
yadsinamaz. Bu nedenle demokrasinin bir sistem olarak, toplum igin degisen
zaman ve kosullarda demokratik g¢iktilar iiretmesi ister segmen isterse de
lider diizeyinde olsun son tahlilde politikayr demokratik tarzda yorumlayan
“demokrat kisilige” baghdir. Nitekim yirminci yilizyilda gerek lider
diizeyinde karar verme gerekse de kitlesel diizeyde politik katilimi talep
etme biciminde demokratik sonuclar doguran pek cok gelisme bunun adeta
kanit1 gibidir. Eski Sovyetler Birligi’nde demokratiklesmenin liderle
baslamasi, Dogu Avrupa rejimlerinin demokrasi 6zlemiyle politikay1 talep
eden kitleler tarafindan sona erdirilmesi, 11 Eylil 6ncesi ve sonrasi
Amerikan politikalariin baskanlarin diinya algisina gore degisebilmesi ve
hatta Tiirkiye’de politik partilerin liderlerine gore politika anlayislarim
degistirebilmesi demokrasi i¢in psikolojinin ve dolayisiyla kisiligin ¢ok
onemli oldugunu gosteren drneklerden bazilaridir.

Daha once de belirtildigi iizere kisilik ve demokrasi iliskisi politik
psikoloji gibi spesifik bir alanin dogusuna sebep olan bir olgudur.
Demokrasinin psikolojik temellerine, 6zellikle demokrat kisilige yonelik ilgi
Amerikan politik biliminde demokratik sisteme yurttag yetistirme
programlar1 seklinde somutlagmistir. Kisiligin politik katilima, politik
toplumsallagsmaya, politik yabancilagsmaya, oy verme davranisina ve liderlige
etkileri incelenen temel konular olmustur.

Kisilige yonelik elde edilen son bilgiler onun kendi kendisini
diizenleyen 6znel bir sistem olarak islev gordiigiinii gostermistir. Deneysel
pek cok arastirmanin sonucu; insanlarin amagli eylemde bulunan failler
oldugunu, hayatlarina rehber edindikleri amag¢ ve standartlara uygun
davrandiklarini, kendi kimliklerini korumak ve 6znelliklerini ortaya koymak
icin 6nemli olan deger ve aligkanliklarinda belli bir istikrar sergilediklerini
gostermektedir. Insanlar kimliklerini yaptiklarindan ve yasamda elde etmek
istediklerinden tiiretmektedir. Bu dogrultuda modern demokrasilerde bireyler
oy kullanirken kendi oylarinin tek basma seg¢im sonucu {izerinde fazla bir
belirleyiciliginin olmayacagini bilmekte, ne var ki bu sekilde kendi
bireyselliklerini agiklamakta, gorislerinin esit bir degere sahip oldugunu
belirtmekte, bir grup veya topluluga aidiyetlerini bir kez daha teyit etmekte,
ortak eylemlerine duyduklar1 giliveni bir nevi agiklamaktadirlar (Nozick,
2001, 337).

Ozgiir bireyler 6zgiir olmalari igin zorlanamayacagindan demokratik
diisiince her zaman anti-demokratik bir risk tagir. Buna gore bir demokraside
cevaplanmasi gereken temel sorular sunlardir: neden bazi yurttaglar
demokratik degerleri kabul ederken digerleri kabul etmemektedir? Ve neden
bazilar1 demokratik politika icerisinde katilmay1 secerken, oldukca az
sayilabilecek bir kisim lider olmak istemektedir? Bu temel sorularin
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ardindan yine bunlar kadar dnemli baska sorular da mevcuttur. Ornegin
politik inan¢ ve davramislar iizerinde kisilik faktorleri ne kadar gii¢li bir
etkiye sahiptir? Kisilik demokratik politikayr benimsemeye nasil etki
etmektedir? Temel kisisel faktorler politik aktorlerin politik diisiincelerinde
etkili oldugu kadar siradan yurttaslarin tizerinde de etkili olabilmekte midir?
Insanlar kisisel yetersizlik duygularinim {istesinden gelmek iizere politik giic
ve prestij elde etmek isteyebilirler mi? Temel psikolojik egilimler nasil
politik inanglara doniismektedir? Bu sorulara verilen cevaplar demokratik
teori ve politikaya dair algimiz hakkinda ne s6ylemek durumundadir?

Sorular ¢ercevesinde ilk acikliga kavusturulmasi gereken nokta
kisilik ile demokratik degerlere baglilik arasindaki iliskidir. Konuya iliskin
aragtirmalarda genel olarak cesitli kisilik 6zelliklerinin tanimlanmasi yoluna
gidilmigtir. Elbette ki kisilik 6zellikleri bireylerin demokratik normlari
desteklemesini etkilemekte ve bu yiizden demokratik kisiligin psikolojik
profilini gizmektedir."

Literatiirde genel olarak demokratik degerlere bagliliktan alikoyan
ya da otoritaryanizme yonelten psikolojik ozellikler belirsizlige kars
hosgoriisiizlikk, diisiik 6z saygi ve kin giitme seklinde siralanir (Laswell,
2009; 148-152). Buradan da anlasilacagi lzere kisilik ve demokrasiye
baglilik arasinda dogrudan bir iligki vardir. Ancak burada onemli olan s6z
konusu iligkinin nasil gergeklestigidir.

Buna yonelik iki teoriden s6z edilebilir. Motivasyonel teoriye gore
bireyin demokrasiye yonelisi psikolojik diinyasinda olup bitenle iligkilidir.
Ornegin kisi otoriteryense bu, gegirdigi bir travmadan, iistiinliik
duygusundan ya da eksiklik duygusundan kaynaklanmaktadir. Sosyal
O0grenme teorisine gore ise kisilik ve demokratik degerlere baglilik iliskisi,
kisilik faktorlerinin bireyin sosyal 6grenme kapasitesine etkisi ve bunlarin
kigisel ihtiyag ve motiflerin tatmin edilmesine etkisiyle birlikte
degerlendirilmelidir.

Motivasyonel yaklasima gore kisilik, belirli politik eylem ve
egilimlerde karsiligini bulacak belirli ihtiyag ve duygular1 harekete
gecirmektedir. Sosyal 6grenme yaklagimi ise kisilik-inang iliskisini kisiligin
politik degerlerin 6grenilmesine olanak veren temel Ozellikler agisindan
degerlendirir. Ornegin otoriteryen kisilik sahibi olmas kisiyi antidemokratik
yapmigsa, bu ilk yaklagima gore psikolojik tedaviyle giderilebilir ve kisi
demokratiklesebilir. Ikincisi ise otoriteryenin demokratiklesmeyi tedavi

14 Bkz. Harold D. Lasswell, Political Writings of Harold D. Lasswell, Free Press, Glencoe
111, 1951, s. 465-525. ve Robert Lane, Political Ideology, Free Press, New York, 1962, s.
400-413.
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olarak degil 6grenerek gergeklestirebilecegi inancindadir. Egitim ikincisi
i¢in sagaltic1 bir isleve sahiptir.

Anlagilacagr iizere ikinci teoride kisilikle demokratik degerlere
baglilik motivasyondan ziyade bir 6grenme meselesidir. Buna gore tersi
durumda s6z konusu olabilir. Demokrat bir kisilik demokratik olmayan bir
kiiltirde demokratik olmayan degerleri benimseyebilecektir. lyi bir insan
kotli bir toplumda koti bir yurttasa doniisebilecektir. Hatta bu sonucu
Ogrenme siireciyle birlikte motivasyonel etkenler de hazirlayabilecektir.

Harold D. Lasswell her iki yaklasim c¢ercevesinde demokratik
karakteri analiz eden Onemli politik bilimcilerden biridir. Demokratik
karakteri demokratik toplumla karsilikli iliskisi agisindan ele alan Laswell’e
gore demokratik toplum insanin sayginliginin teori ve pratikte gerceklestigi
toplumdur (Lasswell, 1951; s. 465-525). Bu toplumu karakterize eden sey
degerlerin paylagimi ve sekillenmesinin dar degil genis kapsamli bir
katilimla gerceklesmesidir.” (Lasswell, 1951; s. 475-476).

Karakter insanin demokratik topluma yonelmesini etkilemektedir.
Lasswell’e gore demokratik karakter bir 6z sistem yani kendiliginden isleyen
bir sistemdir ve dort ozelligi vardir. Ilki kapali degil acik bir egosu
olmasidir. (Lasswell, 1951; s. 495). Bu, diger insanlarla gercek iligkiler
kurmak ve onlar1 buna davet etmek konusunda 6zel bir yeterliligi olan insan
anlatir. Lasswel’in kelimeleriyle ifade etmek gerekirse; “diger insanlara karst
demokratik tavir, soguk degil sicak, daraltici ve dislayici degil genislemeci
ve kapsayicidir. Aristo’nun belirtti§i gibi insanliktan yabancilasmamis bir
arkadaslik yetenegini ifade eder.” (Lasswell, 1951; s. 495).

Ikincisi demokratik karakter, birka¢ degil pek cok degeri birlestirir
ve istiflemek yerine paylasmaya isteklidir (Lasswell, 1951; s. 494). Insanin
enerjisini sadece bir degere yoneltmesi, mesela iktidar veya saygi gibi,
digerlerine olan baghliklarii tehlikeye atmasina yol acabilir. Birey
benmerkezci ve baskici bir tipe doniisebilir. Diger insanlart kendi ¢ikarlar
icin birer ara¢ olarak gorebilir. Kendi ihtiyaclar1 digerlerinin ihtiyaglarim
golgede birakabilir. Sonug olarak birey baskalarinin arzu ve korkularini
gdrme konusunda basarisiz olabilir ya da onlar1 kendi mutlulugu icin birer
tehdit olarak gorebilir.

Ucgiinciisii demokratik karakter kendi arkadaslarina karsi kesin,
belirli bir tavir igerisindedir. Onlarin en nihayetinde yetenekli ve iyi niyetli
olduklarina inanir. Digerleri aksine davranmadiklar1 miiddetge, onun igin
giivenmeye degerdir. Temelde insanlarin diirlist ve arkadas canlist
olduklarina inanir. Kisacasi, arkadaslarina karsi son tahlilde endiseli ve
korkulu degil pozitif ve iyimserdir.

Dordiinciisii demokratik karakterin psikolojik olarak tam bir
biitiinliik igerisinde olmasidir. Psikolojik biitiinliik Lasswell’in kullandig:
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sekliyle bireyin bilingdis1 enerjisini kisiliginin diger unsurlariyla, drnegin
siiperegoyla, uyumlu olmasini ve yine bireyin goreceli olarak kaygidan uzak
olmasini ifade eder. Bu, demokratik karakterin 6nemli bir boyutudur, zira bu
ozelligin olmayis1 diger 6zelliklerin varolmasina karsin bireyin demokratik
inancindan sapmasina sebep olabilecektir. Lasswell’in belirttigi bu nokta,
demokrasi agisindan sizofren bir karakterle de karsilagabilecegimizin altini
cizer. Ornegin bireyin belirli bir konuya yonelik diisiinceleri demokratik
degerlerden beslenebilmekte ancak gercekte birey demokrasiye tam
anlamryla inanmamaktadir.

Birbirine bagimli olan bu o6zelikler demokratik karakterin
biitiinligiinii olusturur. Buna gore demokratik karakterin gelistirilmesinde
basarisiz olunmasi, diisiik degerli benligin belirleyici oldugu bireyler arasi
iligkilerin ortaya c¢ikmasina sebep olacaktir (Lasswell, 1951; s. 521).
Ozsaygis1 diisiik olan kisi digerlerini daha az diisiinecek, dolayisiyla daha
diistik bir kamusal hassasiyete sahip olacaktir. Bu ise bireyin diger bireylerle
giivene dayali daha aktif bir iligki bicimi gelistirmesinin 6niinde énemli bir
engel teskil eder. Baskalarina giivenemeyen onlardan korkacak ve her an
kendisine zarar verilecek mis endisesiyle i¢ ice olacaktir. Demokrasi igin
ciddi sorun tasiyan bu insan tipini Lasswell “sosyal ve psikolojik olarak
rahatsiz edici derecede kotii uyarlanmis” (Lasswell, 1962; s. 161-164) tip
olarak tanimlar. Demokratik karakter hem kedisine hem de bagkalarina saygi
duyuldugu yerde gelisebilecektir (Lasswell, 1962; s.162).

Lasswell’den bagka demokratik kisilik lizerine diigsiinen bir diger
onemli isim Alex Inkeles’dir. Ona gore demokratik kisilik, kendi degerine ve
baskalarinin degerine giivenen, onlari esit kabul eden, onlarin son tahlilde iyi
niyetli ve rasyonel olduklarina inanan, baskalarin1 yonetmeye ihtiyag
duymayan ve ayni sekilde onlarin yonetimi altina girmeyen goniil alma,
uzlasma ve degisim konuklarinda istekli bireydir (Inkeles, 1997; s. 242).
Demokrat kisilik, esnek, belirsizlige ve farkliliklara karsi hosgoriili,
kaygidan nispeten uzak, agik zihinli, i¢gilidiilerini kabul eden ve kontrol
edebilen, kendisini ve bagkalarimi olduklar1 gibi kabul eden, psikolojik ve
sosyal olarak biitiinliiklii bir kisilige sahip, saldirgan davranmayan, baskici
olmayan, asir1 kugkucu olmayan veya yabancilasmamis bir kisilik olarak
aciklanabilir.

Demokrat kisiligi tanimlayanlardan biri de Robert Lane’dir. Lane
demokrat insanm patolojisini ii¢ boliime ayirir. ilki 6ncelikle kendini
diistinen tipler, ikincisi 6ncelikle kendisiyle bagkalar1 arasinda bag kuranlar,
tciinciisii de 6ncelikle benlikle toplum arasinda bag kuranlardir (Lane, 1962;
S. 400-412). Lane her bir kategorinin altina bireyin demokrat olmasini
engelleyen inanglarmi, ihtiyaglarint ve davranig oOriintiilerini siralar. Bu
yiizden sosyal ve Kkiiltiirel patolojilerin yasandigi toplumda yabancilasma,
kotiimserlik, asirt gelenekgilik, tek boyutlu inang sistemleri ve diinyanin
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adeta karmasik bir orman oldugu seklinde yaygin bir kanaatin derinlerde
olugmasi, kisisel ve sosyal anlamda kimlik kaybi, kendine yabancilasma,
oto-kontroliin yitirilmesi, irrasyonellik ve kendi kendini analiz etme ve
kavramaktan duyulan nefret kaginilmazdir (Lane, 1962; s. 410). Lane
s6zkonusu patolojiler sonucu ortaya ¢ikak insan tipini “yoksullagmis benlik”
(Lane, 1962; s. 409) seklinde kavramlastirir.

Demokratik kisiligin tam zitt1 olarak diisiinebilecegimiz bu kisiligi
olusturan unsurlar ise diisiik diizeyli barigiklik, 6z saygi ve egodur. Burada
kisinin kendisiyle barigik olmasi bilindist ve toplum iyeligi ile catigma
igerisinde olmamasinmi ifade eder (Lane, 1962; s. 410). Kisinin kendisine
saygisinin diigiik olmasi da demokrat olmayan kisilikte goriilen patolojiyi
hatirlatmaktadir. Kendisini degerli gérmeyen biri i¢in diinyada degerden
yoksun olacaktir. Bu kisilik baskalarini zayif ve yetersiz gordiigii i¢cin onlara
giivenmeyecektir. Kotiimserlige meyilli bu kisilik kendi degerlerine yonelik
bir kafa karigiklig1 yasadigindan anomiye her zaman yatkindir. Yoksullagsmig
kisiligin bir diger ozelligi de giiclii bir egosunun olmamasidir. Oto
kontroliinii kaybeden bu tipin c¢evresi lizerinde de hakim olmasi miimkiin
degildir. Yoksullasmig kisilik bagkalarimi ne anlayabilir ne de onlarin
sorunlarimin ¢dziimil i¢in etkin bir sekilde ¢aligabilir. Politik bakis acis1 onun
bu etkinsizligini adeta ifsa eder. Kendi giidiilerini tam anlamiyla kontrol
edemediginden her zaman kaos ¢ikacagini vurgular ve komplo teorilerine
agin diiskiindiir. Her zaman bir kaygi ve irrasyonellik hali kisiligine oturmus
dudumdadir. Lane’in ortaya koydugu bu tip anlasilacagi iizere kategorik
olarak anti demokratik tipe drnektir.

Politik bilim igerisinde konuya yonelik 6nemli isimler olan Lasswell,
Lane ve Inkeles'in diisiincelerinden de anlasilacag: tlizere demokrat kisilik,
demokrasilerin hem sonucu hem de sebebidir. Psikoloji kurami agisindan
“normal birey” olarak kabul edilen demokrat kisilik, Alfred Adler’in
diisiince sisteminde saglikli kisilik tipine ornektir.

Alfred Adler’in Kisilik Kurami

Kendisi reddetmis olsa da derinlik psikolojisinin S. Freud ve C. G.
Jung’la birlikte liglincii temel ismi olarak nitelenen Alfred Adler’in kuramsal
yaklasimi psikodinamik yaklagim olarak bilinir. Bu yaklasima gore insan
dogustan sahip oldugu i¢giidiilerle davramista bulunur, yasam igerisinde
karsilastigi durumlara iligkin duydugu kaygilar1 yine sahip oldugu savunma
mekanizmalariyla gidermeye calisir. Davraniglarin sebeplerinden ziyade
bireyin davramis anindaki durumunu saptamaya ve anlamaya yOnelen
Adler’in psikolojisi, kullandig1 psikoterapi yonteminin etkisiyle bireysel
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psikoloji olarak da bilinir."® Kisiligin bir biitiin olmasi, devamli olmasi ve
basariya ulagsmaya endeksli olmasi bu kuramin temel onciilleridir.

Adler kisiligi ve davranislari toplumsal yasamin getirdigi
zorunluluklarin bir sonucu olarak goriir. Bu nedenle “ruhsal iliskiler
orgiistinden koparilip alinmis bir tek ruhsal olaya dayanilarak insani tanimak
gibi bir ise kalkisilamaz.” (Adler, 2002: 197). Ona gore insan toplumda
yasarken, 6nce ben merkezli davranmakta ancak siire¢ igerisinde toplumun
diger iiyelerini merkeze alan Ozgeci davramislar gergeklestirmektedir.
Boylelikle insan ben merkezli yasam tarzini toplum igerisinde yasarken
zamanla birakmakta toplum merkezli bir yasam tarzina dogru bir degisim ve
gelisim gostermektedir. Kisiligin gelisimi  Adler’e goére insanin diger
insanlarla ve toplumla girdigi iligki ve etkilesim sonucunda miimkiindiir.

Kisiligin gelisiminde topluma verdigi 6nem Adler’in kuramini,
cinsellik ve biyolojiye dnem veren Freud’dan ayiran en dnemli noktadir.
Adler’in bir bagka farkliligi da yogun elestirilere maruz kalmis olsa da
oldukc¢a basit, sokaktaki adamin dahi anlayacagi bir psikoloji kurami inga
etme cabasi igerisinde olmasidir. Informel tartisma gruplari olarak
nitelenebilecek, icerisinde fizikcilerden din adamlarma Ogretmenlere ve
cesitli toplumsal gruplara kadar farklt meslek gruplarinin dahil oldugu
Avrupa’dan Amerika’ya kadar uzanan yogun konferanslar dizisi bu ¢abanin
onemli gostergesidir. Ona gore “psikolojinin gercek amact her bir insan
iizerinden insan dogasini anlamaktir.” (Bottome, 1957: 255). Freud insana
karamsar bakarken Adler insana topluma uyum saglayan bu gercevede
insanlhigin idealleri i¢in ¢aba gdsteren, yaraticiligini bu yonde kullanan bir
varlik olarak umutlu ve olumlu bakar.

Toplum insan igin bir egitmen gibi islev goriir. Bu bakimdan Adler
icin insanin toplumsal iligkiler diinyasina adim atmasi tiim yasamina
yayilacak olan bir 6grenim siirecine girmesi olarak da degerlendirilebilir.
Her seyi yasayarak, deneyimleyerek 0grenen insanin kendisini toplumdan
soyutladigi zaman kisilik gelisimi ag¢isindan sorun yasayacagi agiktir.
Adler’in formiile ettigi “biitlinliiklii benlik” (unitary self) benimsedigi “hayat
tarz1” (style of life) ile toplumla normal ve pozitif yonde iliskiler gelistiren,

15 Alfred Adler 1870°de Viyana’da dogmus 1937°de konferans igin yaptig1 geziler sirasinda

Iskogya’da Aberdeen’de hayatin1 kaybetmistir. Daha ¢ok “asagilik kompleksi”
kavramiyla tanman Adler’in tam da psikolojiye yonelik onu basitlestirme gabasiyla
aciklanabilecek pek ¢ok dile g¢evrilmis ancak pahali olmayan basit, yalin kitaplar
mevcuttur. Bireysel psikoloji okulu 6zellikle Orta Avrupa merkez olmak {izere uluslar
arasi alanda yaklagik 34 birim tarafindan temsil edilmektedir. Adler ayrica iki ayda bir
yayinlanan Bireysel Psikoloji adl1 derginin 1935 yilinda Almanya ve Amerika baskilarinin
editorliiglini yapmustir.
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diger bir ifadeyle “sosyal duygu’su (Social Interest) olan saglikli bireyi
tanimlar. (Ansbacher, 1964: 6).

Toplumdan kopuk onun disinda bir izole insan varligini incelemeyi
ve onaylamay1 reddeden Adler, insanin dogasi itibartyla topluma yoneldigini
diisiiniir. Insan toplumla karsilasmamaktadir, aksine siki sikiya ona ickin bir
vaziyettedir. (Ansbacher, 1964: 7). Genetik olarak topluma ydnelen insanin
kisiliginin gelisim seviyesini, hem bu kalitsal 6zelligi hem de igine dahil
oldugu toplumsallagma siireglerinin yapisal 6zellikleri belirlemektedir. Bu
nedenle toplumsal kurumlarin niteligi, kisiligi olusturan kalitsal ozelliklerin
islenmesinde ve gelistirilmesinde olduk¢a 6nemlidir.

Adler bir yandan kisiligin gelisiminde toplumsallagsma siire¢lerinin
onemine dikkat c¢ekerken, diger yandan onun kadar 6nemli bir baska
kavramin, benligin altin1 ¢izer. Bir anlamda Freud’un ego kavramina karsilik
gelen benlik, egonun diger alt sistemler arasinda bir tiir arabulucu yada
dengeleyici islevine karsilik bireyi belirli bir ama¢ dogrultusunda yasamasini
saglayan ve buna yonelik kararlarin olusmasini saglayan isleviyle farklilagir.
Bu yoniiyle Adler benlik i¢in “yaratici benlik’ kavramini da kullanir. Bireyin
kendisine 0zgili, kendisini tatmin edecek yasam tarzlari insa etmesini
saglayan yaratict benlik, Adler agisindan tiim davranislarin temelinde
bilincimiz oldugunun agik kanitidar.*®

Kisaca ifade etmek gerekirse Adler kisilik gelisimini iki temel
kavramla agiklar; “hayat tarzi” (life style) ve “sosyal duygu” (social
interest). Adler’e gore benligimiz bizi tatmin eden bir yasam tarzi insa etmek
iizere Oncelikle dogal egilimi geregi topluma ydnelir. Toplumda bu yonde
tatmin edici bir destek bulamazsa sahip oldugu 6zellik geregi yasam tarzini
kendisi inga eder. Yaratict benlik her bireyin farkli kisilik 6zelliklerine sahip
olmasi nedeniyle farkli bir potansiyel sergiler ve herkes yagsami boyunca
farkli yasam tarzlarima sahip olur. Yasam tarzi toplumsal baglamda insa
edilir. Bu bakimdan Adler i¢in toplumsallagma siirecleri diger bir ifadeyle
toplumla girilen etkilesim ve iletisim olduk¢a Onemlidir. Kisiligin
merkezinde bilingli eylem ve tercihlerin oldugunu diisiinen Adler, yasam
tarzinin bireyin kendisini tanimasiyla yani olumlu ve olumsuz yonlerini

18 Hayat tarzi kavramiyla bireyin kendi bilissel yonelimiyle kisiligini insa ettigini ileri siiren

Adler’in bu yaklagimi bireyin yaratict giiclinii vurgulamasiyla kisilik teorisi igerisinde
o6nemi daha sonra anlagilacak bilincin Onemini ortaya koymustur. Tiim psikolojik
stireclerin bireyin hayat tarzinin etkisi altinda gergeklestigini diisiinen Adler, sadece
duygularm, eylemlerin ve motiflerin degil ayn1 zamanda biligsel siireglerin de bu etki
altinda oldugunu disiiniir. Hatta duygu, eylem ve motifler biligsel siire¢lerin, bireysel
idrak haritasinin, bireyin diinyaya dair onu yorumlarken kullanmis oldugu resmin ve
nihayet bireyin kendi hakkinda ve diinya hakkinda ki kanaatinin etkisindedir. Ayrintilar
i¢in bkz. C. S. Hall and G. Lindzey, Theories of Personality, Wiley, New York, 1957.
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goriip kendisini kontrol etmesi ve degistirmesiyle olusan bir gergeklik
oldugunu disiiniir (Adler, 1964: 258).

Adler kisiligin gelisimini belirleyen 6nemli faktorlerden birinin,
geemise yonelik degerlendirmelerimizden ziyade gelecege yonelik
amaglarimiz oldugu kanisindadir. Amaglarimiz davraniglarimizi giidiileyen
en 6nemli etkenlerdir. Amaclarimiz diinyayr yorumlama bi¢cimimizi ve ona
yonelik tepkilerimizi belirler. Kisisel tarihimizi yazdigimiz amacglar bu
nedenle dogru yada yanlis olarak degil basarili yada basarisiz olarak
degerlendirilebilir. Amagclarimiz bize yarar getiriyor ve Kkisiligimizin
gelisimini olumsuz yonde etkilemiyorsa, bu amagclar gercevesinde elde
ettigimiz sonuglar ve kabul ettigimiz degerler Adler’e gore dogru kabul
edilecektir.

Amaglar ¢ercevesinde edinilen dogrularla birlikte kisi hayati
algilamasini kolaylastiracak bir imge olusturur. Normal bir kisi sahip oldugu
bu imge ile gercek diinya arasinda siirekli bir kontrol islemi gerceklestirir.
Bunun sonucunda imgesini korur yada degistirmeye karar verebilir.

Adler’e gore yasamda en temel amag bagkalarindan “iistiin olma”
amacidir. Dogustan varolan bu duygu bizi harekete gegirir ve bdylece
kusursuz bir benlik sahibi olmaya cabalariz. Ustiin olma arzusu kisilik
gelisim siirecleri boyunca davranislarimizin altinda yatan ve yasamimizi her
donemde belirleyen bir duygudur.

Adler’e gore iistiin olma arzusunu tetikleyen duygu ise asagilik
duygusudur. Bireyin kendisini yetersiz hissetmesi ve bunu gidermeye
yonelik c¢abasimi anlatan asagilik duygusu yasamin her doneminde
davraniglarimiz1 belirler (Adler, 2001;17). Bireyin kendisini gergeklestirmesi
ve olgunlagmasi yasaminin her dénemde farkl sekillerde ¢ikan bu duygunun
giderilmesine, yarattig1 sikintilarin sagaltilmasina baglidir. Adler, bu duygu
ekseninde ortaya c¢ikan nevroz ve psikozlarin tedavisini bireyin yeniden
toplum igerisine saglikli bir sekilde dondiiriilmesinde goriir. Bireysel
psikolojisinde insanin psikolojik diinyasin1 her zaman toplumla birlikte
degerlendiren Adler i¢in insan, yapisal olarak toplumsal bir varliktir.
Toplumsal iliskiler agina dahil olabilen yani toplumsala olan egilimi artan
birey asagilik duygusunu ve yabancilagsma duygusunu gerileten, normallesen
bir kisilige sahip olacaktir (Mosak and Maniacci, 1999; 37).

Adler bireyde asagilik duygusu veya iistiin olma arzusu seklinde
goriilen anomalilerin sagaltilacagi yerin toplum oldugunu ve bu nedenle
insanin topluma karsi sorumlu oldugunu diisliniir. Asagilik duygusu yasayan
kisi iki sekilde davramr. ilki topluma kiisme, igine kapanma ve hatta
baskalaria siddet uygulamay1 igeren bir dizi davranigin ortaya ¢ikmasidir.
Ikinci olarak bunlarin aksine kisi sorunlariyla basa ¢ikma miicadelesi
verecektir. Bu duyguyu ortadan kaldirmaya yonelik birey ya baskalarindan
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istlin gordiigii farkli yanlarin1 one ¢gikarmaya calisacak ya da kendisini dar
bir g¢evreye hapsedip o ¢evre iizerinde mutlak bir hakimiyet kurmak
isteyecektir (Mosak and Maniacci, 1999; 78-95). Adler bu duygunun
okullarin egitim Ogretim anlayislar1 tarafindan da beslenebilecegini ileri
stirer. Bu siirecte verilen cezalar, yaraticiligin tesvik edilmemesi, alayct bir
ortam ve ¢cocugun her bakimdan adeta hacir altina alinmas1 diger bir deyisle
inisiyatif tamnmamas1 asagilik duygusunu iireten olgular olacaktir. Insan
davranisini anlamaya doniik etkinligin asagilik duygusunu telafi etme bicim
ve slireclerine dikkat kesilmesi gerektigini diisiinen Adler’e goére bu
duygunun yarattig1 “erkeksi itiraz” (masculine protest)’ gibi sapmalar ancak
buna sebep olan duygulara ve toplumsal kosullara inilmesiyle tedavi
edilebilir.

Adler olaylarin anlagilabilmesi i¢in onlar1 bizzat yasayanlarin o ana
dair duygu diisiince ve tepkilerinin 6grenilmesi gerektigini diigiiniir. Bu
nedenle olaylar biiyiik dl¢iide olay1 yasayanlarin degerlendirdikleri kadariyla
Ogrenilebilecektir. Her insan farkli bakis agilarina sahip oldugundan,
O6grenme zorunlu olarak bu bakis acisina dahil olmak anlamia gelir. Adler
icin bu, davranislarin sebebini arastirmaktan c¢ok daha Onemlidir.
Davraniglarin belki de higbir zaman tam olarak bilinemeyecek sebepleriyle
ugrasmaktansa, bireyin olay anindaki algi, beklenti ve duygularin1 6grenmek
hem miimkiin hem de basli basina énemlidir. Bu nedenle Adler’in kurami
acisindan psikolojik bilgi gozleme ve sezgiye dayali betimsel bir bilgi
niteligindedir.

Adler’e gore toplumsal yasam igerisinde karsilastigimiz temel
problemlere bagli olarak gelistirdigimiz hayat tarzlar1 ve bu tarzlar ekseninde
ortaya ¢ikan farkl kisilik tipleri vardir. Baskalariyla sosyal iligkiler, meslek
ve duygusal iligskiler alanlarinda ortaya ¢ikan problemlere gore yoneten-
baskin, alic1, kagman ve topluma yararli olmak tizere dort temel kisilik tipi
vardir (Schultz and Schultz, 2002; 132).

Yoneten-baskin tip, baskalar1 iizerinde hakimiyet kurmak ister ve
bunu saldirganlik boyutuna tasiyabilir. Bu tipin sosyal meselelere ilgisi
oldukga dusiiktiir. Alici tip, etrafinda kendilerini korumak igin bir kabuk
gelistiren hassas karakterdir. Hayat onlar icin zordur ve bu nedenle
kendilerini tagimalar1 i¢in baskalarina giivenmek zorundadirlar. Bagkalarina
bagimlidirlar. Fobiler, takintilar, baskilar, genel anksiyete gibi nevrozlar

1" Erkeksi itiraz Adler’in gelistirdigi 5nemli kavramlardan biridir. Kavram toplumun yapisal

Ozeliklerinin kadinda yaratabilecegi asagilik duygusunu ve bu duyguya bagli olarak
gelistirebilecegi davranis bigimlerini anlatir. Toplum oOrnegin erkeksi degerleri
onemsiyorsa kadin bu degerleri reddedebilmekte, kendine giivenini kaydedebilmekte ya
da kendini reddedip erkeksi davranislar gosterebilmektedir. Bkz. Alfred Adler, Kisilik
Bozukluklari ve Toplumsal Biitiinlesme, Say Yayinlari, Istanbul, 1983, s. 71-80.
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yasam tarzlarinin ayrilmazlaridir. Kagman tipler hayattan ve diger
insanlardan kagarlar. Yasamlart boyunca sorun ¢ozmekten Kkaginarak
kendilerini basarili gérmek isteyen ya da basarili saymak isteyen tiplerdir
(Jarvis and Russel, 2002; 92). Simrlart zorlandiginda sapkin davraniga
yatkindirlar. Son tip ise topluma yararh tiplerdir. Adler'e gdére bu saglikli
insandir. Hem i¢ enerjisi hem de sosyal ilgisi yiiksektir. Yararli tipler
sorunlarin ¢6ziimii i¢in miicadele verir ve ¢ozliim siirecinde bagkalarinin
yararlarin1 da gozetirler (Jarvis and Russel, 2002; 92). Tim kisiliklerin
biricik oldugunu diisiinen Adler, kisilik tiplerinin sadece kullanigli kurgular
oldugunu mutlak bir gergekligi ifade etmedigini diisiiniir (Fogiel, 2003; 466).

Adler psikolojide ahlak problemlerini ve insan davranisina etkilerini
konu edinmig boylelikle kisilige iliskin, doneminin biyolojik ve cinsel
eksenli agiklama tarzinin disina ¢ikmistir. Onemi daha sonralari anlasilacak
olan bu yaklasim, psikolojinin bir sosyal bilim haline gelmesinde 6nemli bir
paya sahiptir."®

Adler’in kuraminin psikoloji disiplini igerisinde ifade ettigi anlami
Freud’un kuramiyla karsilastirarak &zetlemek miimkiindiir. Freud bireyin
davramiglarini  giidiileyen etkeni cinsellik olarak tanmimlarken, Adler
toplumsal etkilerin ve en 6nemlisi tistiin olma duygusunun altini ¢izer. Freud
insana yonelik karamsar bir tutum takinirken Adler varoluscu bir tarzda
oldukca iyimser bir c¢erceveye sahiptir. Freud insanin kendi kisiligini
belirlemede ¢ok az etkisi oldugunu diisiiniirken, Adler insanin sergiledigi
kisiligi lizerinde belirleyici ve karar verici oldugunu diisiiniir. Freud
davraniglara en fazla gecmis yasantilarin etki ettigini diisiiniirken, Adler
gelecege yonelik beklentilerin daha fazla 6nemli oldugunu diisliniir. Son
olarak Freud davraniglarda bilindisinin etkisini vurgularken, Adler insanin
yaptig1 her seyi bilingli yani sonuglarini bilerek yaptigimni diisiiniir.

Alfred Adler’in Kisilik Kuraminin Demokrasi Diisiincesi
Acisindan Onemi: Bir Demokrat Kisilik Ornegi Olarak Yararh Tip

Adler’in kigilik kurami ¢ercevesinde varilan genel yargi onun kisilik
ve politika arasindaki bagi “asagilik kompleksi” kavrami {izerinden
kurdugudur. Konuya yonelik yapilan c¢alismalarda, politik eylemin
kokeninde kisiligimizin derinliklerinde yatan gii¢ istencinin oldugu ve bu
nedenle insanin kendi benliginde varolan eksikligin politik iktidart talep
ederek iistesinden gelmeye caligtigi ileri stirtilmiistiir.

8 19. yiizyilin sonunda insanlarin kendi iyiliklerini diisinme ve baskalarinin da kendi
iyiliklerini diisiinme yoniinde cesaretlendirilmesine yonelik evrensel bir giidiiye sahip
olduklarma iliskin bir fikir birligi olmustur. Bu diisiince psikolojideki en sistematik
karsiligini Adler ve takipgilerinde bulmustur. Ayrintilar i¢in bkz. Heinz Ludwig
Ansbacher, a.g.m., s. 7.
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Elbette ki Adler’e yonelik bu okuma onun kisilik kuraminin
politikaya yansimasi agisindan bir dogruluk degeri tasir. Ne var ki bu tip bir
okumanin bir yandan Adler’in hayata bakis acisim1 ve diger yandan
kuraminin biitiinliinii dikkate alan bir okuma olmasi gerekliligi de vardir.
Biitiinliiklii bakildiginda, psikoloji derneginin yonetim yapisina iligkin tavri,
verdigi sayisiz konferansla psikolojik bilginin demokratize edilmesine
yonelik yaptiklar1 ve nihayet kuraminda kisiligi toplumsal bir insa siireci
olarak degerlendirerek, “yararli tip”i kamusal benligi ve 6grenme yetenegi
yiiksek bir tipoloji olarak o6ne ¢ikarmasi Adler’in politikayla ilgisinin
otoriterlik iizerinden degil tam aksine daha g¢ok demokratik politika
iizerinden kurulabilecegini gostermektedir.

Demokrasiye iliskin en realist tespitlerden birinin politik bilimci G.
Sartori tarafindan yapildigini sdylemek yanlis olmaz. Sartori demokrasinin
ideal ile gercek, teori ile pratik arasinda bir yerde durdugunu soéyler (Sartori,
1996; s. 63-90). Buna gore veri bir yerdeki demokrasi ideal demokrasi ile
eldeki pratik arasinda yapilan degerlendirmenin sonucu olacaktir. R. Dahl’in
yiirtirlitkteki demokrasiler i¢in kullandigi “poliarsi” kavrami bu agidan
anlamlidir. Bu tespitler asil {izerinde durulmasi gereken kavramin
demokratiklesme olduguna isaret eder gibidir. Tam, ideal bir demokrasi
olamayacagina ve onsuz da elimizde olan1 degerlendiremeyecegimize gore
demokratiklesme, demokrasi yoniinde somut c¢abaya isaret ettii icin
anlamlidir.

Bugiine kadar demokratiklesmenin ekonomik, sosyo-kiiltiirel, politik
ve hukuki sartlar1 iizerinde durulmustur. Iyi isleyen piyasa ekonomisi ve
yiiksek refah ekonomik, ¢ogulcu ve hosgoriilii bir toplumsal yap1 kiiltiirel,
politik yasamin katilimci ve rekabetei bir yapida olmasi politik, ve nihayet
kuvvetler ayrilig1 ile 6zgiirliik ve esitliklere iligskin anayasal giivence hukuki
anlamda demokrasinin olmasi gereken kosullar1 olarak vurgulanmistir. Bu
kosullara ¢ogu kez unutulan ya da iizerinde pek durulmayan psikolojik
kosulu yani “demokrat kisiligi” de eklemek gerekir, zira tiim kosullar
gerceklesse de demokrasilerin son tahlildeki tasiyicilar politik aktor olarak
(segmen yada karar verici) kisilerin demokrasiyi her kosulda arayan ve
iireten tavirlaridir.

Yine Sartori’ye referansla diisiiniirsek, elimizdeki demokrasiler,
kitlesel yasam geregi, halkin ¢ogunlugunun hakemliginde elit gruplar
arasinda gerceklesen yarigin tanimladigr temsili diger bir ifadeyle lider
demokrasileridir (Sartori, 1996; s. 143-187). Siiphesiz ki bu durum
demokrasinin iretilmesinde ve gelisiminde bireysel diizeyde gosterilmesi
gereken inisiyatif ve hassasiyetin altini ¢izmektedir. Bunun anlam
demokrasilerin belki de sanildigindan ¢ok daha fazla bir bicimde liderlerin
ve diger cesitli diizeylerdeki karar vericilerin demokratik karakterine ihtiyag
duydugudur. Demokrat, politikayr ortak yasamin esitlik ve Ozgirlik
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degerleri etrafinda gelistirilmesine duyarli bir sorun ¢6zme alani olarak
kavrayan kisidir.

Gerek politik felsefede ve gerekse de politik psikolojide kisiligin
politikadaki etkisi daha c¢ok “otoriteryen kisilik” konusu iizerinden ele
almmustir. Bunda 20. y.y. da fasist ve otoriteryen rejimlerin yiikselisi ve bu
rejimlerle kisilikleri biitiinlesmis liderin etkisi biiyiiktiir. Adorno ve
Horkheimer basta olmak iizere Frankfurt Okulu ve Hannah Arendt bu
konuda 6ne ¢ikan isimler olmustur.

Otoriteryen kisilige karsin demokrat kisilik politik teoride sikca
durulan bir konu olmamustir. Bunun igin iki sebep ileri siiriilebilir. Ilki
Bismarc, Hitler, Stalin, Napoleon gibi liderlerin diinya politikasinda yarattig
travmatik etkidir. Ikinci sebep ise belirtildigi iizere, klasik demokrasi
teorisinin Kisiligi dista birakan yada goz ardi eden yaklasimudir. Ozellikle
katilmaci demokrasi teorisiyle birlikte kisilik, demokratik kosullarin 6nemli
bir etkeni olarak degerlendirilmeye baslanmistir. C. B. Macpherson ve
Carole Pateman’dan once Alexis de Tocqueville, John Stuart Mill, John
Dewey ve sosyalist Robert Owen demokrat kisiligi vurgulayan 6nemli
isimler olmustur.

Demokrasi sadece politik degil ekonomik ve sosyal alanlarda da
katilim1 esas alan ve daha genis bir gercevede bireylerin esitlik icerisinde
kendi potansiyellerini Ozgiirce gerceklestirebilmelerini ifade eden bir
sistemin adidir. Bu sisteme hayat vererek ona siireklilik kazandiracak
demokrat kisiligin islevi su sorulara verilecek yanitlar etrafinda belirlenebilir
(Gould, 1988; s. 284).

-Bireylerin hangi kisilik 6zellikleri politik katilima ve kolektif karar
almaya yonelik sorumluluk duygusuna yol agmaktadir?

-Hosgoriilii olmak, diyergam olmak ve adalet duygusuna sahip
olmak demokrasinin islerligi agisindan bir gereklilik midir?

Sorular c¢ercevesinde demokrat kisiligin temel Ozelliklerini;
miitekabiliyet esasina inanmak, yanilabilirlik, deneyci bir zihniyet sahibi
olmak, elestirel olmak, esnek ve agik fikirli olmak, uzlasmaci olmak,
hosgoriilii olmak, giiven ve sorumluluk duymak, seklinde Ozetlemek
miimkiindiir (Gould, 1988; s. 285-305).

Bu degerler Adler’in psikoterapisinin igerigini olusturur. Terapinin
amac1 bireye demokratik karakter kazandirmaktir. Terapide vurgulanan
sosyal esitlik, karsilikli saygi, isbirligi, sorumluluk ve katki demokratik
karakteri insa etmeye doniik degerlerden bazilaridir. Adler’in psikolojisi
demokrasinin bir hayat tarzi oldugunu ve tam da bu nedenle yukaridan
asagiya degil asagidan yukariya dogru gerceklestirilebileceginin altini gizer.

Adler’e gore politik eylemin temel sebebi saygi gorme ihtiyacidir.
Insanlarin sosyal eylemlerini yonlendirme konusunda temel bir role sahip
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olan bu motif hayat tarzlarim1 diizenlerken aym1 zamanda onlari taninma,
saygl gérme ve toplum tarafindan kabul edilme konularinda tesvik eder.®
Adler’e gore “Insan olmak, kendini yetersiz hissetmek ve {istiin bir
pozisyonu ele gecgirmek iizere ¢aba harcamak demektir.” (Alfred Adler,
2006: s. 17). Bireysel diizeyde politigin sinirlarini ¢izen saygi gérme ihtiyact
Hegelyen anlamda kabul gérme duygusuyla paralellik tasir. Bu ¢ergevede
politika ¢ikarlarin gerceklestirildigi ve bireyin bir 6zne olarak kendisini inga
ettigi bir alan olmasinin yan sira bunlarin gergeklesecegi toplumsal iliski ve
yasam bi¢imini iireten bir alan olma 6zelligini de igerir.

Adler’in bireysel psikolojisi demokratik karakterin
gelisimini saglayacak ve anti demokratik egilimleri diizeltecek bir dizi
pedagojik ve tedavi edici ara¢ sunar. (Muller, 2003; s.125). Hig
kuskusuz bu araglarin basinda bireyin toplumsallagsmasini temel alan
bir hayat tarzi inga etmesi gelir. Boylelikle Adler, bireye hem kendi
hem de toplum yasami i¢in saglikli bir hayat tarzinin {iretilmesi adina
demokratik agidan ahlaki bir sorumluluk yiikler.

Bu sorumlulugun {istesinden gelebilecek kisi ise hi¢ siiphesiz
kamusal benlige sahip olacaktir. Adler’in benlige iligkin bu kavrayisi hayata
iliskin Freud’tan farkli olan sdyleminden de anlasilabilir. Freud hastalarina :
“kaginilmaz engelleri kabul edin, onlar icerisinde giidiileriniz i¢in yesil bir
151k olacaktir” derken Adler : “Hayatin mantigina bakin, sizden isbirligi
yapmanizi istiyor” der. Bdoylelikle Freud politik olarak aristokratik bir
bireycilige yonelirken, Adler se¢imini kamusal yada toplumsal insandan
yana yapar (Furtmiiller, 1964: 369).

Isbirligi ekseninde kurulan toplumsal yasamla uyum igerisinde insa
olan benligin yansimasi olan demokrat kisilik, Adler psikolojisindeki
karsiligin1 kisilik tipolojilerinden “yararli tip”de bulur. Toplumsal ilgisi
yiiksek olan “yararli tip”, normal saglikli bir insan olarak sadece kendi
sorunlara degil ayn1 zamanda toplumsal sorunlarin ¢éziimiine de duyarli ve
bu yonde isbirligi igerisinde ¢aba harcayan bir 6zellige sahiptir.

Kisiligin toplumsal yasam igerisinde toplumla birlikte gelistigini
disiinen Adler yararli tipi sorunlardan kagmayan, onlarla baskalarinin
yararini da gbzeten bicimde miicadele eden bir tip olarak tanimlar. Insanin
evrimsel gelismesinin bir sonucu olan yararli tip, politikayr 6zel degil
kamusal yararin tiretildigi bir alan olarak kavrar.

¥ Adler’in konuya iliskin diisiinceleri i¢in bkz. Heinz and Rowena Ansbacher, The
Individual Psychology of Alfred Adler: A Systematic Presentation in Selections from His
Writings, Harper Torch Boks, New York, 1962.
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Adler toplumsal agidan yararl tipi normal kisilik olarak kabul eder.
Normal bir kisilik olarak yararli tip, eylemlerini toplumsal duyarliliklar
yonlendirdiginden sorunlarin iistesinden gelmek igin isbirligine hazir bir
kisiligi ifade eder. Nitekim toplumdan o6nce kendi ailelerine yonelik
davraniglart manipulasyon veya stratejiye degil saygi, sevgi ve arkadasliga
dayanur.

Yararh tip, politikay1 otekine ve topluma karst duyarliliklarin sekil
verdigi bir alan olarak islevsel kilar. Bunun en temel sebebi kendisinin ve
gelecek nesillerin kisiliklerinin saglikli bir sekilde gelisebilmesini isbirligine
dayali toplum yapisinin sonucu olarak degerlendirmesidir. Hi¢ kuskusuz
bdyle bir politik kiiltiiriin sekillenecegi toplum demokratik bir toplumdur.
Nitekim Freud’un diisiincesiyle bir karsilastima yapildiginda Adler’in
demokratik degerlerden yana olan tavri daha net goriilebilir. Demokrasi,
esitlik, karsiliklilik ve isbirligi gibi kavramlar Freud’da asla tartisilmazken,
Adler, 6zgiir bir bigimde, bu kavramlar1 ya ahlaken arzu edilir kavramlar
yada zihinsel olarak saglikli insan iliskilerini isaret eden kavramlar olarak
yorumlar. (Ansbacher, 1964; s. 7).

Bir demokrat olarak Adler kitle insaninin kosullarmi gelistirmek
ister. Ona gore hayat, ancak ve ancak giderek daha fazla ideale yaklasan
“toplumsal yasamin zorunluluklariyla” uyumlu olduk¢a degerlidir (Ganz,
2001; s. 179). Bu siirecte bireyin kendi kisisel gelisimini saglamasi, ya
topluma kars1 yiikiimliiliiklerini yerine getirmesiyle yada en azindan bu
yonde sorumluluk duymasiyla tamamlanabilecektir. Adler’in  “toplum
duygusu” (feeeling of community) kavramiyla isaret ettigi bu durum onun
ayni zamanda onun demokratik yasama iligskin vizyonunu temsil eder.

Adler, toplumu herkesin bireysel olarak kendi gelisimini
gergeklestirdigi ve bu nedenle eylemlerinde topluma karst etik bir
sorumlulukla hareket ettigi demokratik bir birliktelik olarak kavrar. Onun bu
kavrayisi hristiyanligin sevgiye dayali homojen toplumundan farkli bir yerde
durur (Ganz, 2001; s.191).

Sonug olarak Adler’in demokratik bir ethosun psikolojik temelini
ortaya koydugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Bu kaniy1 besleyen en
onemli etken ise Ozellikle Amerika’da derin etkiler birakan derinlik
psikolojisinin- ki Adler ile birlikte A. Maslow, H. D. Lasswell, A. Inkeles,
R. E. Lane ve K. Mannheim gibi isimler de bu ekole dahildir- ikinci diinya
savasina sebep olan otoriteryenizme bir entelektiiel tepki olarak ortaya
cikmasidir. Demokrasiyi saglikli olma haliyle 6zdeslestiren bu isimler
demokrat kisiligin ve karakterin psikolojik deger ve davranislarla iliskisini
belirlemeye ¢alismiglardir (Gesine Schwan, 2001; s. 152).

Hayat1 problem ¢6zme siireci olarak goren ve bundaki basariy1
toplumsal 1isbirligi duygusunun gelismisligine baglayan Adler’in bu
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diisiincesi, sorunlara yonelik bireyin bizatihi katilimini1 ve etkinligini esas
alan demokrasi i¢in ontolojik ve epistemolojik agidan Onemli bir temel
olugturur. Demokrasi tartigmalarimin en nihayetinde demokrat kisilik
iizerinde yogunlastigi dikkate alindiginda Adler’in sagladigi psikolojik
temelin 6nemi daha iyi anlasilabilir.

Sonug

Demokrasi teorisi igerisinde genel olarak demokrasinin sosyo-
politik, kiiltiirel, ekonomik ve hukuksal kosullar1 iizerinde durulmustur. Ne
var ki bunlar arasinda uzun siire ihmal edilen ancak 6nemini her zaman
hissettiren bir diger kosul da “demokrat birey”dir. Demokrasiye iligkin
tiim sartlar yerine gelmis olsa da demokrasinin onu talep eden yani katilan
ve onu demokratik karar ve davraniglartyla yeniden iireten demokrat kisilige
duydugu ihtiyag demokratik diisiincenin yoniinii kisilik konusuna
cevirmistir. Bu yoneliste psikolojinin bagimsiz bir disiplin olarak ortaya
¢ikist ve bunun kisilige yonelik elde edilen bilgi birikiminde sagladigi artigin
etkisi biiyik olmustur. Nitekim Kkisilik-politika-demokrasi arasindaki
iligkisellige yonelik artan ilgi yirminci ylizyilin ikinci yarisinda politik
psikoloji gibi daha spesifik bir disiplinin ortaya ¢ikis sebebi olmustur.

Bu yeni disiplinin teorik temellerini ise hi¢ siiphesiz psikolojideki
kisilik kuramlart olusturmustur. Politikanin psikolojik kokenlerine dair
onemli ipuglari sunan bu kuramlardan biri de Alfred Adler’e aittir. Hayati
isbirligi igerisinde problemlerin ¢6ziim siireci, saglikli kisiligi de bu siirece
basarili bir toplumsallagsmayla dahil olma yetenegi olarak goéren Adler,
demokratik politika ve demokratik toplumsal yasamin psikolojik temellerine
yonelik 6nemli bir bakis agis1 saglar.

Bunun yani sira kisilik tiplerinden “yararl tip” demokrasinin 6znesi
olan “demokrat kisilige iyi bir ornek teskil eder. Sorunlar1 toplumla isbirligi
icinde onun yararina ¢dzmeye yonelen yararli tip tam da demokrasinin
esasina uygun olarak politikayr kamusal yarara doniik etik bir edim olarak
islevsel kilar. Nitekim Adler’e gore “ortak yasam igin yetistirilen kimse...
insanlikla ilgili biitin sorunlara karsi ilgi duyabilir. Diislincelerini ve
davraniglarini insanligin iyiligi i¢in ayarlar.” (Adler, 2002; s. 40).

Alfred Adler’in kisilik kuraminin demokratik tahayyiile en énemli
etkisi, demokrat kisiligin psiko-politik temellerini ortaya koymasi ve
boylelikle demokrasiyi bireylerin katilimi ekseninde yeniden degerlendirme
firsat1 sunmasidir.
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5- Yazilar, kaynaklar, dipnotlar ve o6zet dahil 5000 kelimeyi
gegmemeli, A4 kagidinin bir yiiziine ¢ift aralikli, kenarlarda en az 2,5 cm
birakilarak Word programinda Times New Roman 12 ile yazilmalidir.
Yazilarin alt bagliklari, ana basliga gore bir kii¢liik punto ile koyu ve sol
kenardan baslamak {izere yazilmalidir.

6- Yazilar, diskete veya CD’ye kaydedilmeli ve metnin ¢iktis1 ii¢
kopya olarak gonderilmeli; bir kopya harig, digerlerine yazarin ad ve soyadi
yazilmamalidir

7- Resimlerin metin iginde yerleri (resiml) seklinde belirtilmeli,
resim, ¢izim ve tablolara ayrilan say1 15’1 gegmemelidir.

8- Fotograflar, alt yazilariyla birlikte Jpeg formatinda en diisiik 300
dp de taranmis ve CD ye kaydedilmis olarak gonderilmelidir.

9- Yaym kuruluna ulasan yazilar, kurul tarafindan incelenir ve
degerlendirmek {lizere isimsiz (sifre numarali) olarak konu ile ilgili
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hakemlere gonderilir. Hakemlerden gelecek goriisler dogrultusunda yazinin
dogrudan veya kismen diizeltilerek yaymlanmasina veya aksine karar verilir
ve sonug yazar(lar)a bildirilir. Diizeltme istenen yazilar, yazarlar tarafindan
en geg bir ay iginde yayin kuruluna ulagtirilmalidir.

10- Yazilar; bahar sayisi i¢in ocak ayinin, giiz sayisi igin temmuz
aymin ilk haftasina kadar gonderilmelidir.

11- Yaymlanan yazilar i¢in yazar(lar)a telif iicreti karsiliginda kendi
yazistnin 30 adet ayri basimi gonderilir. Yayinlanmayan yazilar geri
gonderilmez.

12- Kaynaklara gondermeler metin icinde verilir, gerektiginde
kullanilacak dipnotlar sayfa altinda 8 punto ile yazilir. Metin i¢inde sozii
edilen kaynaklara bagvurulurken yazar (lar)in soyadlari, yayn tarihi ve sayfa
numarast ilgili yerde belirtilir. Ozetleme bigiminde yapilan alint1 ve
aktarmalarda sayfa numarasi belirtilmez. Metin i¢inde belirtilen yayinlarin
tiimii makalenin sonunda ayri bir sayfadan baslayarak, alfabetik sirayla ve
eksiksiz olarak tanitilir. Bu liste, yazarin yararlandigi kaynaklarin listesi
olarak hazirlanir, metinde yazarin dogrudan kullanmadig1 kaynaklar
igermez.

Kaynak Gosterme Ornekleri:

Metin i¢i ve dipnot: (Atasoy-Cagman 1974:15)

Makale Sonunda Kaynak Listesi

Kitap

Atasoy Nurhan- Filiz Cagman (1974), Turkish Miniature Painting, istanbul,
Dogan Kardes Yayinlari.

Makale

Kitap icinde boliim

Alioglu E.Fiisun (1999), ‘Erken Osmanli Déneminde iznik Kentinin Fiziksel
Gelisimi’, Abdullah Kuran Icin Yazilar, Hazirlayanlar: Cigdem Kafesgioglu-
Lucienne Thys-Senocak, Istanbul, Yap1 Kredi Yaymlari: 83-102.

Siireli yayinda

Renda Giinsel (1973), ‘Topkapi Sarayr Miizesi’ndaki H.1321 No.lu
Silsilename’nin Minyatiirleri’, Sanat Tarihi Yilligi V: 443-479.



