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Siir okumay1 seven insanlara bunun nedeni sorulsa, kimi insan, kelimelerin ahenginden meydana gelen ve
kafiyelerin, 6l¢iilerin notalariyla olusan bir beste oldugu i¢in cevabini verir. Bir kismi da az kelime ile ¢ok s6z
soylemeyi tercih ettigi igin siiri sevdigini sdyleyebilir. Belki de kimileri, muglakligi nedeniyle siiri sevdigini
soyleyecektir. Son kesim agisindan bakildiginda, her okudugumuz siirin, sairin hayalinden baska, bizim siire
yazdigimiz hikaye ile 6zdeslestigi dogrudur. Kendi kurgumuzu, kendi hakikatimizi yansitiriz misralara ve oradan
bir diinya kurariz. Boylelikle siir, bize bir 6zgiirliikk alan1 sunmug olur. Bu durum elbette sadece siir igin gecerli
degil fakat siirde daha baskin bir sekilde goriiniir. Aslinda insanin varlik ile olan tiim iligkilerinde bu durumun
izleri bulunur. Bakis agis1 olarak ifade ettigimiz sey de budur. Esyayi, hadiseleri ve insanlar1 bu noktadan tanimlar
ve iyi ile kotiiniin ne oldugunu da bir cihetle bu bakis agisi ile tespit ederiz.

Burada siir lizerinden bu meselenin ifade edilmesi, Toma§ Sedlacek’in kitabinin giris boliimiindeki baslik ve
iceriginden kaynaklanmaktadir; Ekonominin Hikayesi: Siirden Bilime. Kitabina bu baglik ile baglayan yazar,
“Elimizde tarihten bagka bir sey yok” diyerek devam ediyor ve tarihi, diisiince tarihi baglaminda Carl Gustav
Jung’a da atifla, “kitap ciltlerinde degil, yasayan zihinsel organizmalarimizda ” ariyor (S. 3). Bu arayis1 da giincelin
ve zamanin tesirinden siyrilarak hikayenin ilk bastan giiniimiize ge¢irdigi degisimi daha net gormek icin yapiyor.
Cilinkii yazara gore giiniimiiz iktisadi modelleri, bu hikayelerin matematiksel olarak ifade edilmesinden bagka bir
sey degildir (s. 4). Bu hikayelerin 6ziinii ise iyi yasamak yahut iyi ve kétii ekonomisi olusturuyor (s. 5). Sedlacek,
esas ugrasist deger yargilari olan bir disiplinin (iktisadin), bunlari terk ederek piir bir pozitif bilim olma istegini,
bir paradoks olarak niteliyor ve ilk defa Karl Menger tarafindan kullanilan meta-ekonomi kavramu ile kargilik
veriyor (s. 6-7). iktisadi meselelerin sadece iktisAd ile agiklanamayacagini da, John Stuart Mill’in bu konudaki
diislincesini ‘sadece iktisdtgt olan, asla iyi bir iktisdt¢r olamaz’ seklinde 6zetleyerek ifade ediyor (s. 4). Bu noktada
isteginin iktisada, beseri bir yaklasim gelistirmek oldugunu belirtiyor.

Sedlacek’in, ilk olarak 2009 yilinda Ekonomie Dobra A Zla ismiyle Cek¢e yayimlanan eseri, genisletilmis haliyle
2012 yilinda Economics of Good and Evil the Quest for Economic Meaning Gilgames to Wall Street basligiyla
Ingilizce yayimlanustir. Eser, 2017 yilinda ise Ingilizce aslindan Tiirkce’ye i, Kotii & Ekonomi; Gilgamis tan
Wall Street e Iktisadi Anlam Arayisi bashig ile gevrilmistir.

Iki ana boliimden olusan kitabin ilk béliimiinde yazar, yedi baslk halinde kadim kiiltiirdeki efsane ve hikayelerden
yola ¢ikarak burada iktisaddin izlerini stirmekte ve Gilgamis Destani’ndan Adam Smith’e kadar gecen siiredeki
déniisiimii ortaya koymaktadir. kinci béliimde ise yine yedi bashk halinde fakat bu sefer tam tersi bir siireci
isleterek, giintimiiz iktisddi diistincesindeki efsdne ve hikayelere odaklanmakta, simdinin aynasinda ge¢misin
yansimalarini géstermektedir. Boylelikle gecmis ile giiniimiiz arasindaki etkilesime mercek tutmaktadir.

Kitabimin ilk bdliimiine, bilinen en eski edebiyat metni olarak nitelenen Gilgamis destani ile baglayan Sedlacek,
burada Uruk sehrinin etrafim surlarla g¢evirerek kent ile dogay1 ayiran hiikkiimdar Gilgamis ve tanrilar tarafindan
Gilgamis’1 cezalandirmak igin gonderilen Enkidu arasindaki iliski lizerinden bir iktisddi okuma yapmaktadir.
Yazara gore, destanda yar1 insan, yar1 tanr1 olarak resmedilen Gilgamis, kentin etrafini surlarla ¢evirmek suretiyle,
halkinin doga ile olan iliskisini keserek verimliligini arttirmay1 ve fayda maksimizasyonunu saglamayi
amaclamaktadir. Bu durum, insanin robotlagma siirecidir ve gliniimiizde de benzeri bir siire¢ yasanmaktadir (s.
21). Bu yam ile Gilgamis, Sedlacek’e gore insanin medenilesmis ve bir cihette rasyonel yoniinii yansitmaktadir.
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Enkidu ise dogayr ve Keynes’in ifadesi ile hayvani ruhu temsil etmektedir. Ancak, bu iki figiiriin
karsilagmalarindan sonra aralarinda baglayan dostluk sonucunda medeni Gilgamis, dogal Enkidu iizerinden dogay1
kontrol altina almaya calisacaktir ki Sedlacek, bu siireci, uzmanlagmanin ve sermaye birikiminin ortaya ¢ikisi ve
insanin bireysel egosunun dogaya karsi bagimsizligini ilan etmesi olarak yorumlamaktadir. Ancak sunu da
eklemektedir; uygar insan, dogaya karst hakimiyetini kurmasina ve 6zgiir olmasina karsilik topluma bagimli bir
duruma gelmistir. Neticede burada kent iyi olan, doga ise kotii olan olarak tasvir edilmektedir (s. 44).

Yazar, metinde iyi ve kotii meselesi ile goriinmez el prensibi arasinda bir bag kurmaktadir. Hayvani ruhu tasiyan
ve bir zamanlar insanlara zarar veren Enkidu’nun ehlilestirilme siirecini, gériinmez el kuramindaki, bireyin ¢ikarini
gozetmesi neticesinde toplumun fayda saglamas: siireci ile eslestirmektedir. Her ikisinde de baglangigta koti ve
zararli olan bir sey, iyi ve faydali bir hale doniistiiriilmiistiir (s. 38). Boylelikle, Adam Smith’in sahsinda zirveye
ulasan goriinmez el prensibinin neredeyse dort bin yil oncesindeki ilk izleri gosterilmektedir.

Gilgamis Destanindan sonra Eski Ahit iizerinden Ibrani, Yahuadi kiiltiiriindeki iktisadi zihniyeti inceleyen yazar,
temelde Werner Sombart’in goriiglerini destekleyerek Max Weber’in tezine karsi bir tavir sergilemektedir.
Bilindigi gibi Weber, kapitalizmin ruhunu Protestanliga dayandirmistir. Sombart ise kapitalizmin arkasinda
Yahtdi inanci oldugunu soyler. Sedlacek, kitabinin bu béliimiinde Sombart’1 destekleyecek bulgulart gostermeye
calistyor. Bu cercevede, tarihsel ilerleme/dogrusal tarih anlayisinin ibrani geleneginde ortaya ¢iktigim ve sekiiler
bir din olarak diinyaya odaklandigim belirtiyor (s. 49). Diinyevilik olgusu ile birlikte, Ibrani geleneginde
kahramanlik, tabiat ve hiikiimdarlarin kutsalliktan ¢ikarilmasinin iktisadi zihniyette degisiklige sebep oldugunu ve
bu durumun diinya cenneti arayisinin temellerini olusturdugunu ifade ediyor. Yazar, insanin buradaki konumunu
da Kitab-1 Mukaddes’ten alintilarla yaratilisi tamamlayan ve ona esyay1 isimlendirme yetkisi verilen varlik olarak
goriiyor (S. 54-64).

Sedlacek, Ibrani/Yahiidi gelenegini Gilgamis Destanindan ayiran énemli bir dzellik olarak ahlak kavranini
zikretmektedir. Gilgamis destaninda iyi ve kotii degerlendirmesinde ahlak hesaba katilmazken, ibrani gelenekte
ise iyi ve kotii ahlak temelinde ele alinmustir. Burada iyi ve kotii ekonomisinde, insanin hayattan keyif/fayda alip
alamayaca@1 meselesi giindeme gelmektedir. Yazara gore, Ibrani gelenek, hazza hi¢ énem vermeyerek sadece
kurallara gore yasamay1 esas kabul eden Stoacilar ile kurallar1 g6z ardi ederek sadece hazzi maksimize eden
Epikiirciiler arasinda ortak bir noktayr énermektedir ki bu da kurallar ¢ercevesinde hayattan haz duymaktir.
Sedlacek, bu durumu iktisadi bir dille ¢evirerek “bireylerin biitce kisiti dahilinde faydalarini optimize etmeleri”
seklinde ifade eder (S. 75).

Yazarin Eski Ahit boliimiinde degindigi 6nemli noktalardan bir digeri ise Sabat Ekonomisidir. Sabat giinii ve Sabat
yili olarak iki 6nemli kuralin oldugu bu ekonomide, iki temel esas bulunmaktadir; insanin sadece ¢alismak/iiretmek
icin yaratilmadig1 ve miilkiyetin Tanr1’ya ait oldugu ve dolayisiyla insanin bu miilkiyette sadece kiract oldugudur
(s. 82). Sabat giinii, alt1 giin ¢alismanin ardindan yedinci giin olan cumartesinin dinlenme ve hayattan zevk almaya
ayrilmasini ifade etmektedir. iktisddi olarak bu durum, faydanin siirekli arttirilmasindan ziyade var olanin
degerlendirilmesi anlamina gelmektedir (s. 94). Bu ¢er¢evede, Gilgamis Destanindaki siirekli ¢alismay1 netice
veren zihniyetten tamamen zit bir durumu gosterir. Sabat yili ise her kirk dokuz yilda bir topragin asil sahibine
verildigi ve borglarin silinerek borg nedeni ile esir tutulan Israillilerin serbest birakildigi bir dzgiirliik yilidir.
Iktisadi agidan olay1 degerlendiren yazar bu uygulamanin, sosyal refahi saglamaya ve borcun nesilden nesile
gecmesini engellemeye neden oldugunu belirtmektedir (s. 81).

Antik Yunan doénemini de inceleyen Sedlacek, sair ekonomistler olarak adlandirdigt Homeros ve Hesiodos ile
basliyor sozlerine. Bilimin bugiinkii gibi sayilarla ifade edilmedigi, siir ve hikayelerle ortaya ¢iktigi donemde,
Ozellikle Hesiodos’un emege yaptig1 vurguya dikkati ¢ekiyor (5.103). Sonrasinda ise her sey igin tek/esas ilke
diisiincesinin hakim oldugu Iyonya gelenegini ve ozellikle Pythagorascilarin ‘sayt her seyin oziidiir’ fikrinin
giinlimiiz ekonomistlerini ne denli etkiledigini ifade etmektedir (s. 104). Yazar, Oeconomicus ve De vectigalibus
(Gelirler Uzerine) kitaplarmin yazar1 olan Ksenophon’u ise ilk mikro ve makro ekonomi kitabin1 yazan kisi olarak
gormektedir. Ksenophon’un 6zellikle deger teorisi ve is boliimii ile ilgili analizlerini, modern iktisattan ¢ok 6nce
bu konularin ne sekilde tartisildigini gostermek agisindan 6nemli oldugunu vurgulamaktadir (s. 107). Platon’un
goriiglerine de yer veren Sedlacek, onun idealar kuramini, giniimiiz rasyonalist diisiincesinin temeli olarak
gordiiglini belirtmektedir (s. 113). Ayrica yazar, Platon’un diisiince sisteminde mitleri kullanmasinin gliniimiiz
iktisadi diisiincesinde varsayimlarin olugsmasina ve homo economicus gibi hikayelerin ortaya ¢ikmasina neden
oldugunu belirtmektedir (s. 116). Fayda ve haz ile ilgili olarak da Platon’un koyu bir Stoaci oldugunu ifade
etmektedir. Ciinkii her iki goriig de bireysel hazza talep yoniinden bakmaktadir ve esas dzgiirligiin/mutlulugun,
ihtiyacin azlig1 ile dogru orantili oldugunu diistinmektedir (s. 119). Aristoteles ise bu boliimde 6zellikle Platon’un
idealar kuraminin neticesi olan rasyonalist diigiincenin tam tersine deneyci yaklagima sahip bir filozof olarak yer
almaktadir. Aristoteles ile ilgili vurgulanan bir diger nokta ise faydanin/hazzin maksimize edilmesinden (MaxU)
ziyade iyiligin maksimize edilmesi (MaxG) diistincesidir (S. 131). Bu nedenle yazar Aristoteles’in de Stoac:
diisiinceye yakin oldugunu sdylemektedir. Sedlacek, boliimiin sonunda Adam Smith’in Ahlaki Duygular Kurami
kitabindaki 6nemli bir degerlendirmesini aktarir. Burada Smith, Antik Yunan diisiincesinde ahlak sistemini iki
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akim {izerinden inceler; Stoacilar ve Hedonistler. Smith kendisini, ahlakin olgiisii olarak kurallara uymay1 esas
kabul eden Stoacilara yakin bulmaktadir. Bu nedenle yazar, giiniimiizde Smith’in fayda maksimizasyonunun
temsilcisi olarak goriilmesini bir paradoks olarak yorumlamaktadir (s. 134).

Sedlacek, Antik Yunan sonrasinda Hristiyanlik tizerinden de iktisadi bir okuma yapmaktadir. Bu béliimde 6zellikle
Incil’deki iktisadi kissalarin coklugunu ve Hristiyan dinindeki kavramlarda iktisadin izlerini siirmektedir. Giinah
(sin) kelimesi bunlardan birisi oldugunu belirten yazar, bu kelimenin Yunanca bor¢ anlamina geldigini ifade
etmektedir (s. 141). Yazar ayrica, bor¢ kavramu ile iliskili olarak pozitif ayrumcilik diislincesine Hristiyan
diigiincesinin biiyiik 6nem verdigini ve bunun neticesinde bagislama geleneginin esas oldugunu belirtmektedir.
Baylelikle iyi ve kot muhasebesi bu diinyada biiyiik 6l¢lide kaldirilir ve karsiliklar 6te diinyaya birakilmaktadir
(s. 177). Bununla irtibathi olarak da sevgi ekonomisi kavrami iizerinde durulmaktadir. Sedlagek, Hristiyan
diislincesine gore kotiiliiglin tamamen ortadan kaldirilmasimin miimkiin olmadigini ve gerekli de olmadigini ifade
eder. Ciinkii ancak bu sekilde bazi iyilikler ortaya ¢ikabilecektir. Buradan hareketle de su soruyu incelemektedir:
Insan iyi midir yoksa kotii miidiir? Eger insan dogasini iyi olarak kabul edersek “burakiniz yapsinlar” tavr1 daha
yaygin olacaktir. Tam tersi bir durum s6z konusu oldugunda ve insan kotii olarak ele alindigina ise Thomas
Hobbes’un “insan insanin kurdudur” s6ziiniin neticesi olarak merkezi ve giiglii bir devlete ihtiyag olacaktir (S.
171).

Sedlacek, Descartes ile birlikte iktisadi konularda mit, hikdye ve dinsel diisiincenin yerini bilimsel bakis agisinin
almaya bagladigini1 belirtmektedir. Ona gore, Epikiir, homo economicus anlayiginin ahlaki yoniinii olustururken
Descartes ise mantik ve matematik yanimi olusturmaktadir (S. 180). Fakat Sedlacek giiniimiizde bilimin
Descartes’in hayal ettigi gibi kesinlikten uzak oldugunu ve siiphelerle dolu oldugunu séyliiyor ve en temel
konularda bile iktisat¢ilarin farkli goriisler ortaya koymasini da bu kesinlikten ne kadar uzak oldugumuza bir kanit
olarak sunmaktadir (s. 191).

Sedlacek, 11k béliimiin son konusu olan Adam Smith’e gegmeden 6nce gériinmez el teorisini Bat1 diisiincesine
gercek manada yerlestiren diisiiniir olarak tanimladigi Bernard Mandeville’yi ele almaktadir, Onun meshur eseri,
Arilar Meseli: veya Sahsi Kusurlar, I¢timai Faydalar iizerinden degerlendirmede bulunan Sedladek’e gore
Mendevelli, bireysel ahlaki kusurlarin toplumlarin iktisadi agidan ilerlemesi i¢in gerekli oldugunu savunmaktadir.
Daha net ifade edilecek olursak, milletlerin zenginligin kaynaginin ahlaksizlik oldugunu diisiinmektedir. Bu,
taleplerin hi¢ durmadan artmasini netice verecektir. Yazara gore bu durum ibrani geleneginin ve Adam Smith
diistincesinin tam tersidir (s. 198-99).

Gilgamis Destani ile basladigr ilk boliimii Adam Smith’e kadar getiren yazar, Smith ile ilgili farkli yaklagimlardan
birisini yapiyor. Klasik iktisidin kurucusu olarak kabul edilen Smith’in, cagdas ana akim iktisad tarafindan eksik
ve yanlis degerlendirildigini belirten Sedlacek, Smith’in Ahldki Duygular Kurami ile Milletlerin Zenginligi
kitaplarindaki diisiincelerinin birlikte degerlendirilmesi gerektigine vurgu yaparak ‘Tki Smith’ oldugunu
distintiyor. Bu agidan 6zellikle ahlaka ait diisiincelerinin ve iktisadi ahlak ile birlikte kurgulamasinin giiniimiizde
gbzden kagirildigint belirtiyor. Yazara gére Smith’, Mandevelli’nin kotii anlamda kullanilan ‘kendini sevme’
anlayisimi erdemli ‘sahsi ¢rkar’a doniistiirmiistiir. Boylelikle ona karsi ¢ikarken bir taraftan da teorisini onun
diigiince zemininde gelistirdigini belirtmektedir (s. 212-14).

Kitabinin ilk boliimiinde, tarihsel siireg icerisindeki iktisadi temalar1 inceleyen Sedlacek, ikinci boliimde bu sefer
meseleleri tematik olarak ele alip tarihsel siireg ile irtibatin1 saglamaya ¢alistyor. Ilk olarak istemenin tarihine
odaklantyor. Burada tiiketim kiiltiiriinii, Pandora’nin Kutusu ve Hz. Adem ile Hz. Havva’nin yasak agactan yemesi
meseleleri ile baglatarak isteme arzusunun o giinlerden beri bizimle oldugunu belirtiyor. Talep ve fayda konularina
da deginilen bu boliimde, su an hakim olan Epikiircii anlayisin Stoact anlayisa nasil tercih edildigini de inceliyor.
Sedlacek, sahip olmak istedigimiz seylerin hi¢cbir zaman nihayete ermeyecegini belirterek, bu nedenle sahip
olduklarimizin siikriinii vermemiz gerektigini ve arzi siirekli arttirmaktansa talebi kontrol etmemiz gerektigini
ifade ediyor. Ayrica borg krizlerinden de ancak bu yolla kurtulabilecegimizi belirtiyor.

Sedlacek, daha sonra ilerleme kavramini irdeliyor. Ilerlemenin tarihine kisaca deginerek iktisadi agidan siirekli
biiyiimeye ve GSMH’nin arttirilmasma yapilan vurgularin kaynaklarini inceliyor. flerleme diisiincesinin
giinimiizde nasil bir mit haline geldigini belirtiyor ve bu ilerleme diisiincesine karsiik Sabat Ekonomisinin
uygulanabilirligini tartistyor. Bunu da Hz. Yusuf kissasi ile gergeklestiriyor. Misir Krali’nin rilyasini yedi yil
bolluk yedi yil kitlik olacak sekilde tabir eden Hz. Yusuf, kitlik yillarinda kullanilmak {izere bolluk yillarindaki
fazla veren mallarin kullanimim 6nermistir. Sedlacek, bu durumu “‘fazila verin ki agik da verebilesiniz” seklinde
ozetlemistir (s. 265). iktisat politikalarindaki temel anlayisin da de@ismesi gerektigini sdyleyen yazar,
MaxGSMH’dan MinBorg’a gegisin yollarini aramamiz gerektigini belirtmektedir.

Iyi ve kotii ekonomisini ele alan yazar, burada ahlak ile fayda arasinda kurulan iliskiye gore tarihi siirecteki
diistinceleri bir siralamaya tabi tutmaktadir. Bu siralamaya ahlak ile faydayr birbirinden en ¢ok ayiran
diistiniirler/diisiinceler ile baslayarak ikisini esit goreler ile sona erdirmektedir. Buna gore siralamasi su sekildedir;
Imanuel Kant, Stoacilar, Hristiyanlik, ibrani Ogreti, Faydacilik, Epikiirciiler, Ana Akim Ekonomi ve Mandevelli.
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Burada ayrica MaxU (maksimum fayda) yerine MaxG’nin (maksimum iyilik) daha faydali oldugunu belirterek
iktisada daha az matematik, daha fazla felsefe girmesi gerektigini ifade etmektedir (s. 268-74).

Sedlacgek, ikinci boliimde goriinmez el ve homo economicus kavramlarini ele aldigi kisimda, bu kavramlarin tarihte
Gilgamis’tan beri bizimle oldugunu 6zellikle de Thomas Aquinas’ta detayli olarak ele alindigini belirtmektedir.
Goriinmez eli sosyal darvinizm ile eslestiren yazar, Darvin’in bu noktada Ricardo, Smith ve Maltus’tan
etkilendigini s6ylemektedir (S. 281-82). Hakim anlayigin, kétiiniin iyiye tabi oldugu ve ne kadar kétii olursa olsun
her durumda daha iist bir iyilige neden olacagi seklinde oldugunu belirten yazar, Smith’in yanlis yorumlandigin
ve ahlakin tasfiye edilerek Mandevelli’ye ait su anki diisiince sisteminin oOrtaya ¢iktigini ifade etmektedir (s. 287-
88).

Bir sonraki kisimda Sedlac¢ek, homo economicus kavraminin karsisina hayvani ruh kavramimi koyarak tartismaya
actyor. Keynes’in dillendirdigi hayvani ruh kavramini yazar ‘“davranma diirtisiinii harekete gegiren bir
mekanizma” olarak tanimliyor ve kadim geg¢misimizden bu yana bizimle olan hayvani ruhu sehirde yasayan bir
Enkidu’ya benzetiyor (S. 295). Sedlacek, burada insan i¢in iki agir1 ugtan bahsediyor. Bunlardan birisi sirf hayvani
ruh (kontrol edilemez duygular) digeri ise sirf akilcilik (cansiz akilcilik). Bunlarin her ikisinden de uzak durup
vasat bir yol tercih etmemiz gerektigini belirtiyor.

Sedlacek, metamatematik kavramini ele aldigi kisimda, Pythagoras, Platon ve Descartes {izerinden matematigin
tarihsel siirecine temas ediyor. Matematigin kesinlikten kaynaklanan bastan ¢ikarict bir yaninin bulundugunu ve
bu nedenle hakim iktisad diisiincesinde ¢okca yer buldugunu belirtiyor. Matematigin énemli oldugunu fakat
amacinin disinda kullanildiginda faydanin zarara dondiigiinii ise “iyi bir usak, kétii bir efendi olabilir” climlesi ile
ifade ediyor (s. 314). Iktisidin, matematigin disina gikarak din, felsefe, siir ve mitler ile farkli bakis acilart meydana
getirmesi gerektigini soyleyen yazar, bunu metamatematik olarak kavramsallastiriyor.

Ikinci boliimiin son kisminda Sedlacek, gerceklik kavramu iizerinden iktisddin pozitif normatif yanlarini
incelemektedir. Tiim gergekligi matematiksel modeller ile agiklamaktan vazgegmemiz gerektigini belirtirken, her
tiirlii modellemenin bir tiir kurgu oldugunu sdylemektedir. Sedlacek, dolayisiyla modelleri, inanmak istedigimiz
seyler olarak tarif etmektedir (S. 324). Bu kisimda 6zellikle ilham kavramina da deginir. Yeniligin ilham yoluyla
gerceklestigini, fikirlerin akla devredilerek bir sisteme doniistliriilmesinin ikinci silirecte meydana geldigini
belirtmektedir (s. 328). Rasyonalite ile duyguyu da karsilastiran yazar, rasyonalitenin tekrarlanan duygularin
sertlesmesinden ve kalict hale gelmesinden baska bir sey olmadigini sdyler (S. 335). Son olarak da iktisadin esas
olarak hesaplanabilir olmayan, dngoriilemeyen 6/ii diinyaya odaklanmasi gerektigini ve insanin yasadigt en dnemli
olaylarin satrang tahtasinda bulunan almig dort karenin disinda gergeklestigini sdylemektedir (S. 340-41).

Yukarida 6zet olarak verilmeye caligildigr sekliyle iki ana boliim altinda incelemelerini yapan Sedlacek’in kitabi,
iktisadi diigtince tarihi agisindan 6nemli bir katki sagliyor. Ana akim iktisddin neredeyse tamamen matematiksel
bir yapiya biiriindiigii giiniimiizde, sayilar ve formiiller disinda iktisadi diigiincenin incelendigi ve tartisildigi
kitaplar daha degerli hale geliyor. Bu agidan kitap, mevcudun disinda da bir miimkiiniin olabilecegini soyliiyor.
Hatta simdi miimkiin olarak adlandirdigimiz ihtimalin daha yakin zamana kadar tarihte esas oldugunu gézler 6niine
sermeye ¢alisiyor. Aslinda bunu yaparak, yazinin en basinda da belirtilmeye ¢aligildigi gibi diisiinceye bir cihetten
Ozgiirlik veriyor. Ciinkii matematigin ve giiniimiiz bilim anlayisinin 6zelliklerinden birisi de diistinmeyi
zayiflatmak ve sayilarin egemenligine teslim olmaktir ki bu da 6zgiirliigiimiiz kisitlamaktadir. Ayrica, yazarin
iktisadin iyisi ve kotiisiine dair diigiinceler ortaya koymasi aslinda bizim giinliik gergeklerimiz ile de ortiismektedir.
Bu nedenle yazarin sadece bu ¢abasi dahi takdiri hakketmektedir.

Eser, Bati iktisad diislincesinin temellerinin anlagilmasi adina, ilging ve bir o kadar da esasli degerlendirmeler
iceriyor. Sedlacek, tarihsel siirecte diisiincelerin birbirleri ile etkilesimleri ve farklari, bu diisiincelerin iktisadi
sisteme yansimalari, biitiiniin iginde iktisadin yerinin anlagilmasi ve gliniimiiz hakim iktisad diisiincesinin nasil bu
konuma geldigi meselelerini detayli bir sekilde inceliyor. Bu incelemeleri ozellikle dini metinlerden, kutsal
kitaplardan referansla yapmasi ise iktisadi diigiince tarihi ¢caligsmalarina farkl bir boyut katiyor.

Kitabin igeriginin yani sira konularin boliimlendirilmesi de meselenin anlasilmasini kolaylastirmaktadir. Yazarin,
ilk boliimde tarihsel siireci incelemesi, ikinci boliimde de kavramlari tarihsel siire¢ ile birlikte ele almasi
meselelerin ¢ift yonlii olarak degerlendirilmesine ve konunun daha iyi anlasilmasina katki hem g¢evirmeni tebrik
etmek gerekir.

Eserde belirtilen olumlu ve katki saglayan 6zelliklerin yani sira eksikligi hissedilen bir durum ise bu incelemelerde
Islam medeniyeti ve diger medeniyetlerin disarida birakilmis olmasidir. Bu nedenle Kitap, kismi bir Bati Iktisadi
Diistince Tarihi olarak nitelendirilebilir. Yazar, bu konudaki 6zriinii eserinin basinda belirtmektedir. Fakat,
Yahidilik ve Hristiyanlik 6gretilerinin incelendigi, Tevrat ile incil’den kissalarin aktarildig: bir eserde dzellikle
Islamiyet’in de incelemeye dahil edilmesi bu kissalarin daha iyi anlagilmasim ve ortaya cikacak iiriiniin daha
zengin olmasini netice verecektir. Ciinkii Bati medeniyeti ve Islam diinyas: tarih boyunca hep etkilesimde
olmuslardir. Bugiin her iki medeniyet birbirinden izler tasimaktadir. iki taraftan birisinin gdzden ¢ikarilmas:
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yapilan analizlerin de eksik olmasina neden olacaktir. Belki de Islam diinyasinin da dahil edildigi daha kapsamli
bir incelemenin yapilmas1 Miisliiman iktisat¢ilara diigmektedir.

Eksikligi hissedilen ve bir soru igareti olarak okuyucuda olusan bir diger husus ise Ozellikle tarihi siirecin
anlatildigi ilk boliimde bagliklarin segiminde ve donemlendirmede kistas olarak neyin alindiginin tam olarak ifade
edilememesidir. Ronesans, reform ve aydinlanma diistiniirlerinden burada incelenebilecek kisiler olmasina ragmen
neden dahil edilmedikleri merak edilmektedir. Ornegin; Adam Smith’i etkileyen David Hume bunlardan birisi
olabilir. Ayrica Adam Smith sonrasi iktisat diigiiniirlerinin ve ekollerin de daha detayli incelenmesi, eserin
derinligini daha da arttirabilirdi. Her ne kadar genel kabulde Adam Smith iktisddin kurucu aktorii olarak goriilse
de farkli bir baks acisina sahip bdyle bir eserde gember biraz daha genisletilebilir ve mercek biraz daha gliniimiize
yakinlagtirilabilirdi. Diger taraftan yapilan degerlendirmelerde daha ¢ok liberal, kapitalist bir bakig agisi
goriilmektedir ve 6rnekler de buna gore segilmistir. Bu yaniyla da eser, biitiinciil yaklagimina golge diisiirmektedir
ki bir iist paragrafta ifade edilen kzsmi ifadesinin kullanilmasi da bu sebepledir.

Bir diger elestiri, yazardan bagimsiz olarak belki kitabin baskisi ile ilgili olabilir. Kitapta verilen dipnotlarin kitabin
arka sayfasinda verilmesi okumay1 giiglestirmekte ve anlam kopukluguna yol agmaktadir. Bir eser her ne kadar
yogun dipnota sahip olsa da ayni1 sayfa altinda verilmesi belirtilen zorluklar1 giderecektir.

Kitap, her iktisatginin okumasi gereken bir icerige sahiptir. Elestirilerilebilecek yanlari olmasi muhakkaktir fakat
bu tiir kitaplarin nitelik ve nicelik olarak artmasi iktisdd biliminin dolayisiyla insanin iyi ve kotiiye bakisinin
gelismesine katki saglayacagi da siiphe gotlirmez bir gercektir.
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