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Tiirk okurlarmmn yabanct olmadigy-

Terry Eagleton'mn Postmodernizmin
Yanilsamalar: isimli kitab1 Tiirkceye
cevrilerek okurlariyla bulugtu.

Eagleton'm bu kitabr son yillarda °

sosyal bilimlerde en ¢ok tartigilan
konulardan biri olan postmoder-
nizm lizerine. Yazar, kitapta tek

tek postmodernist diigtintirlerin fi-

kirlerinin tizerinde durmak yerine
bir biitiin olarak postmodern gevre

ve kiiltiir fizerine ilgisini yogunlag- .

tirarak, postmodernizmin olanakl-
liklar1 ve siurhiliklarim akilalik,
Aydinlanma elestirisi, 6zne, tarih
ve postmodern epistemoloji tize-
rinden sorgulamaktadir. Kapanma
kugkusu, hiyerarsilerin reddi, da-
gk 6zne ve yerelin énemini vur-
gulayan postmodern yargilarin ge-
cerliliklerini sorunlagtiran Eagle-
ton kitabinda bu konularla ilgili
Onceden ¢esitli dergilerde yayim-
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lanmug yazilarim bir araya getire-
rek alt1 ayr1 baghk altinda inceliyor:

‘Esaslar, Miiphemlikler, Tarihler,

Ozneler, Safsatalar ve Celigkiler.

Kitabin ilk béliimiinde okur,
kesin bir yenilgiye ugramig radikal -
bir hareketi tasavvur etmeye gagr-
larak, olasi politik bir yenilginin
arazlar1 betimleniyor. Eagleton’a
gore bu arazlardan bazilan sunlar-
dur: ‘Sol politikanmn kesin bir hezi-
mete ugradigina inanma ile birlikte
hayirh bir sistem Grnegi ve cazip
bir kitle hareketini amimsamama,
daginik Gznenin oviilmesi, “Ote-
ki"nin ideallegtirilmesi, dil ve cin-
sellik gibi sorunlara yonelik ilgide
bir patlamann olmasi, higbir kap-
saml1 politik eylemin gergekten uy-
gulanabilir goriinmemesi ve mik-
ro-politikalar  6nem kazarurken

toplumsal totalite fikrinin teorik

itibarmu kaybederek kapitalizmi
sorunlagtirmamanin kodunu olus-
turmast. Boyle bir toplumda dev-

let, smuf, iiretim tarzi, ekonomik

adalet konusundaki daha soyut so-
runlarin ¢6ziime kavugturulmasi
ok zor gdriindiigiinden, dikkatler
daha mahrem ve tikel olana yonel-
tilecektir. Sonug ‘itibariyle sol agi-

-
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. sindan politik bir yenilgi gagi olan
bu ¢agda radikal bir epistemoloji
kiiltiirelcilikle beraber muhafaza-

kar bir politika doguracaktir.

Tahayyiil edilmesi istenilen

bu donemin aslinda iginde yagadi-
. iz postmodern dénem oldugu-
nun ilan edildigi ikinci béliimde,
“postmodernizmin tarihsel mantig
kavranmaya cahgihr ve postmo-
dern degerlere meydan okunur.
Postmodernizmin, reddetti3i ¢izgi-
sel, tarihseldi, indirgemeci teleoloji-
nin bir bagka 6rnegi olarak kavran-
dig1 boliimde, toplumsal cinsiyet
ve etnik sorunlarin politik glinde-
me yerlesmelerine postmoderniz-
min yardim etmesi onun en kaha
bagarisi olarak nitelendirilir. Boyle-
cé postmodernist politikalar, tarih-
sel 6nemde sorunlar1 temsil etme-
nin yan sira sistem tarafindan dis-
lananlarin teorinin merkezinde
boy gostermelerini saglayarak, sis-
temin 6z kimligini sarsma tehditi
yaratmuslardir. Ancak postmoder-

nizmin bu bagaris, devam eden

ekonomik sémiirti, sosyal yoksul-
luk, sif yapisi ve maddi kogulla-
nin ihmal edilmesinin yarattigi po-
litk kayiplar1 goz ardi ettigi igin
ayru zamanda bir kacamak olarak
tanumlanir. Tim farkhibk, ¢ogul-
luk, heterojenlik iddialarmna rag-
men, postmodernizmin bu sorun-
lar1 konu edinmemekle, karg1 ¢ikti-
g1 ortodoksiler kadar dislayici ve
sanstircii olabilecegi ileri siiriliir.
Ote yandan diinya hakkindaki
yonsuzliigiin 6zel tinsel ifadesi ola-
rak postmodernizm, kapitalist akil-
clifin evrensel geligme. inancim
sarsmaktadir. Bunun sonucunda

da bir taraftan yeni dénemin kapi-
talizminin en énemli diislince sis-
temlerinin (liberalizm, sosyalizm
ve muhafazakarhk) teorik temelle-
ri sorgulanip agiurken, gelecege
yonelik tasarimlarin eksikligi ne-
deniyle ortaya gikan karigikhigin
iginde postmodernizm, kendisini
tek ve gerceklestirilebilir alternatif
olarak sunmaktadir. Postmodern-
deki yonsiizliigiin bir ideoloji hali-
ne geldiginin altini ¢izen Eagleton,
postmodernjzmin bir ¢ok toplum-
sal sorunu sanki yokmusgasina
Onemsememesini elestirmektedir.

Ozgiirliikle ilgili postmoder-
nist tavir almalar, postmoderniz-
min liberalizrnden, insanlar arasin-
daki soyut egitlik yerine 6znenin
ozgiirliigliniin hig bir sekilde top-
lum tarafindan sirurlandiriimama-
s1 gerektigini almasi ve cemaatgi-
lerden de beyaz batili erkegin ide-
olojisi ve kiiltiir endiistrisinin tehli-
keli karigimu ile toplum iginde sos-
yal yoksullugu iligkisiz bir sekilde
agiklayan bir deger kiiltiirciiliigiin-
den etkilenmesine kadar uzanan
bir yelpaze i¢inde tartigihyor. Post-
modernizmi tarihselci olarak nite-

* leyen Eaglet¢n’a gore postmoder-

nizm, kiiltiire] agidan bakildiginda
tikel bir tarihsel déneme aitmis gi-
bi goriiniirken, felsefi agidan gok
uzun bir zaman siirecine ait ol-
makla bu durumu goriiniir kilar.
Inanc ve gikarlarin kavranmas: igin
gerekli kendini belirlemelerin post-
modernizmde nasil anlagildiginin
ayrintih bir bicimde ele alinmasiy-
la postmodernizmin , insanlarin,

belli siurlar dahilinde, kendilerini -

olugturan geyin bir kismi olugtu-

" rabilmelerinin, tarihselliklerinin
belirtisi oldugunu gérememesi
elegtirilir. Ideolojik bir elestiriyi
dislayan bu sgylem sonucunda sis-
temin artik kendi degerlerinin bag-
kalariin degerlerinden daha tis-
tin degil, yalnizca farkl oldugunu
savunmasl, bagat sistemin sorgula-
yier elestirileri savusturmasina ve
aynt zamanda liberal degerleri
gliclendirmesine hizmet eder. By
ise Eagleton’a gore postmoderniz-
min daha muhafazakar bigimleri
tarafindan sistemin ayakta kalmas;
icin hakikatin pratige feda edilme-
s.i gerektigine inananlarin ideoloji-
sini temsil etmektedir.

En bariz maddi parcamiz
olan beden dahil olmak izere
maddi olar kiiltiirelci bicimde ta-
nimlayan postmodernizmin, tiiriin
evrensel oldugu yadsinamayacak
ozelliklerini ve ortak bir insan do-
gast hakkindaki saptamalari hem

idealist hem de zcii olarak nitele-
mesine Eagleton kargt gikar, Ona
gore postmodernizm, idealizm
hakkinda yamlmstir, Giinkii insa-
Rin evrensel Gzelliklerinin farkl
kiiltiirlerde farkl; inga edildiklerine
dikkati cekmek, bu evrensel §zel-
liklerin ¢lriitiildiigii anlamma gel-
memektedir. Ote yandan 6zciiliik

~ elestirisi hakli olmakla birlikte 6z-

ciliigiin olmasy, bu olgunun kétii
olarak degerlendirilmesi anlamima
gelmemelidir. Postmodernistlerin
evrensellere karg: ortaya koyduk-
lar1 savunutan evrensellegtirmeleri
ve ortak bir insan dogasma dair
kavramlarin 6nemsiz oldugu sonu-
cuna varmalarr postmodernizmin
dogmatik yamdir, Ote yandan

postmodernizm agiry tarihséllegtir-
me yoluna giderken kendi coguleu
Ogretilerini bariz bicimde Gigneye-
rek tarihin cesitliligini ve karma-
stkhigim diizlemis ve tarihsellestir-
memis olur. Tarih gercekten de ke-
sintili ve tesadiifi olsayds, tarih bo-
yunca gériilen sefalet ve somiirii-
niin stirekliliginin nasil agiklanabi-
lecegini soran Eagleton, postmo-
dernizmin, kendi savunularini ge-
cersizlestirecek kadar tarih agin
olan bu tiir hakikatlerle ilgilenme-
mesi ve yakin bir gecmise kadar
etik sorunlarla ilgilenme sorumiy-

Iggunu da stlenmemesinj elegti-
rir.

Iktidar bigimleri ve bask tar-
tismalarinda postmodernizmin s;-
nif kavramini ik ve toplumsal cin-
siyet ile baglantilandirmasin; ele
alan yazara gore, insanlarn belli
bir sinifa sokulmasina neden olan
fiziksel 6zellikleri degildir. Bu ne-
denle sinf, irk ve cinsiyetten farkli
bir sekilde degerlendirilmelidir. Si-
nifin, toplumsal bir kategori olma-
sindan hareketle kiiltiirelcilik eleg-
tiriliyor ve kiiltiirelciligin doga ve
kiiltiir arasindaki ylizeyde gezinen
baski bigimlerinin ¢zel yoniinii
gozden kagirmaya mahkum oldy-
gu savunuluyor.

Postmodernlerin kapanmaya
dair duyduklar kugkuyu ele alan
Eaglaton'a gore, Postmodern radi-
kallerin kapanma fikrinden kagin-
malarinin ortaya cikma gekl, daha
¢ok kendi arzuladiklar; toplumsal
diizenden hig kimseyi higbir gerek-
ceyle dislamamak olarak belirmek-
tedir. Eagleton ‘bu istegi absiird
olarak niteler. Ona gore dzgiir hir

s
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toplumda, tanm geregi irkqlara,
somiirgecilere ya da patriyarklara
yer olamayacagl gibi, gogulcu bir
topluma ancak boyle bir toplumun
diigmanlarina kars1 yﬁrﬁtﬁlecek
kararli bir muhalefetle ulagilabili-
nir. Bu agidan kitapta postmodern
diigiincenin ileri siirdiigil tiim ka-
panma césitlerinin baskial oldugu
fikri hem teorik olarak dikkatsiz
hem de politik agidan verimsiz ola-
rak nitelendirilir.

Postmodern dznenin sorun-
lagtmnldigy dordiinet boliimde be-
den iizerinde durulur ve buradan
kitapta 'mdirgemecilik olarak kav-
ranan kiiltiirelcilik elestirisine vari-
lir. Oncelikle yeni govde bilgisi ag-
‘smdan libidinal bedenin gozde bir
aragtirma konusu olmasina rag-
men, calisan bedenin gozden dils-
miig olmast elegtirilir. Bagleton'a .
gore postmodernizmin bizleti do-
galdan daha gok kiiltiirel yaratiklar
olarak kavramasi yanhstir. Bu go-
riig yerine dogamiz sayesinde kiil-
tiirel varhiklar oldugumuzun go-.

riilmesi 6nemlidir. Dil bizi biyoloji-
mizin koydugu kisitlamalardan bir
dereceye kadar kurtarir ve kendi-
mizi diinyadan soyutlayarak diin-
yayl doniigtiirmemizi saglar. Yal-
ruzca dilsel bir hayvanun tarihi ola-
bilecegi konusunda okuyucunun
dikkati cekilerek, kendisinin otesi-
ne gitmeye muktedir olmak, insan-
Jarin dogasina dzgii bir ozellik ola-
rak betimlenir. Ancak postmodern.
diigtince doga aracthigiyla insanin
kavranmasina karsi olmast nede-

niyle bu iligkiyi kiiltiire indirge-

mektedir.

_mast” érneginde oldugu gibi bazi

" yapma seklindeki modern/olum-

Devletin rolii  hakkinda
gnemli sorular ortaya atan Eagle-
ton, bireysel haklar1 komiinal hak-
larla yer deistiren liberalizmin or-
tak iyl anlarinda devletin tarafsiz-
higini temsil eden kiiltiirel ve moral
goreceliligine spostmodern baghli
elegtirir. Fagleton Liberal devlet
fikeini paradoksal bulur glinkii iyi
anlayslari agisindan devletin taraf-
siz olmasi gerektigini savunmak,
belli bir “iyl” anlayigmt ileri stirdii-
gilinden, iddia ettigi gibi tarafsiz bir
tutum degildir. Bu acidan liberal
devletin kayitsizhgmin sorunlu ya-
n1, baz gikarlan sahtekarca maske-
lemesi degil, “bireysel segimde ya-
tan qikarm her geyden pnemli say1l-

qikarlan oldukga aleni bicimde kut-
sallagtirmasidur. Biitiin bunlarin
toplaminda postmodernizme ada-
let, Gzgiirlik, esitlik ve-insan hakla-
n gibi liberal motifler hakkmnda
soyleyecek pek az gey kalir ve igini-
zi dis kisitlamalardan bagimsiz

suz dzgiirlik anlayigina geri don-
mek zorunda kalir. Bu noktada so-
run Eagleton’d gore, orta siruf top-
Jumun daha ileri bir evresinin 6z-
nesinin kendi hakikatini ve kimligi-
ni ogulluga kurban etmesi ve son-
ra da bu durumu 8zgiirlik olarak
nitelemesinde yatmaktadr. Eagle-
ton bu durumu dzglrligin iligtiri-
lebilecegi herhangi bilesik bir 6zne

olmadigmdan, bityik kayplar ver-
me pahasina kazanilan beyhude bir
zafer olarak niteler. Boylece herkes

birer tiketiciye ve ici bog arzu kap-
larina déndistir. ‘

Dikkat gekilen bir bagka pa-
radoksal durum ise postmodern
6znenin dururhudur. Paradoksal
l?ir anlamda hem &zgiir hem de be-

- lirlenmis - olan postmodern &zne,
daginik bir giigler Sbegi tarafindan
belirlendigi icin dzgtirdiir. Boylece
kendisini 6nceleyen ¢zerk 6zneden
bir yandan daha az, bir yandan da
daha fazla 6zgiirdiir. Kendi kendi-
mizi belirleyebilmemizin baglica
nedeninin gevremizden biiyitk 6l-
clide 6zerk olmamiza degil, cevre-
nin dayatmasi sonucu belirlemenin
ortaya ¢ikmasma baglandig1 bu
tartismada postmodern 6zne yiizer

gezer, olumsal, tesadiifi olarak
kavramsallagtirilir. Bu 6zellikleri
nedeniyle Eagleton bu 6znenin en
az klasik liberalizmin birlegik 6z-
nesi kadar piyasanun tiriinii oldu-
gunu belirtir. Sonug itibariyle orta-
ya ¢ikan durum biri 6lmekte olan,
f)’b.ﬁrii ise dogmaya giicii yetmeyen
iki cag arasinda sikisip kalmamiz-
dir. Buna gore eski liberal hiima-
nist benlik diinyay1 déniigtiirebil-
me giiciine sahiptir ama bu giicii-

nii 6denmeye deger g(')'rﬁnmeyyen

bedeller pahasina yapar. Aydin—

lanma ¢agmin bir cok degerini sor-
gulayan postmodernizm ise elegtir-
diklerini doniistiirebilecegini de
kanitlama zorunlulugunu heniiz
yerine getirmemistir.

Safsatalar adin: tagtyan begin-
ci bélimde Eagleton hiyerarsik,
bzciy, teleolojik, Ste-tarihsel, evren-
selci, hiimanist gibi terimler igin
postmodernizmin atfettigi anlam-
lardan daha radikal anlamlar bulu-
nabilecegini ileri siiriiyor. Ona go-
re ilk kavram olan hiyerargiyi sec-

kincilikle karigtirmamak gerek-
mektedir. Hiyerarsi gliniimiizde il-
le toplumsal olmasi gerekmeyen,
hfarhangi tiirden derecelendirilmis
bir yap: anlamina gelmeye bagla-
mugtir. Postmodernizmin hiyerargi-
lere karst duydugu siipheye kargi-
lik, Eagleton, insanlarin §eylefi Gte-
kilerden daha 6nemli ya da daha
iyi olmalarina gore siraya koyduk-
larint soyler. lleri siirdiigii itirazi
desteklemek igin bu durumu dik-
kate alan bazi postmodernistlerin
de biitiin hiyerargileri reddetme-
melerini 6rnek verir.. Bu sorunla
baglantili olarak Eagletonin dik-
katleri cektigi bir bagka sorunlu
alan da bazi sorunlarin &biirlerin-
den daha degerli olduklar1 yoniin-
deki (ona gore) apagik olan haki-
kattin reddedilmesi ve bunun seg-
kincilik olarak nitelendirilmesidir.
Bu, toplumsal bir derecelendirme-
yi teorik ya da politik bir derece-
lendirmeyle karigtiran bir kategori
hatasidur. '

Eagleton’un &zciiliik konu-
sundaki temel itirazi, 6zctltiglin 15—
rarla bir indirgemecilik bigimi ola-
'rak‘algﬂanmamdxr. Oysa ozciiliige
inanmak bir geyin tiim nitelikleri-
nin bu sey agisindan 6zsel oldugu-
nU savunmayt gerektirmedigi gibi,
bir seyi ne ise o kilanin yalnizca tek
bir temel nitelik oldugunu bildiren

~ goriige baglanmay1 da gerektir-

mez. Postmodernizm 6&zciiliige
kargidir; ama aym zamanda Ote-
anlatilara, evrensel akila ve ¢ogul-
cu olmayan kiiltiirlere de kargidir
ve yazar, bu goriiglerin postmoder-
nizm agisindan 6zsel olduklarinin
savunulabilecegini ileri siirer. Eag-

-
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leton’a gore 6zciiliigiin bazi bi¢im-

/ lerinin gerekliligi vardir ve 6zciilii-

ge inanmak, makul olmayan biittin
ozelliklerin 6zcli oldugu anlamina
gelmemektedir. Ozcﬁlﬁgiin Onemi,
Ozciiliigiin bazi bigimlerinin insan-
lar igin en azindan bazi ihtiyaglarin
gerekli oldugunu tarif etmede
6nemli olmasindan kaynaklan-
maktadur.

Ote-anlatilar1  reddetmenin
postmodern felsefenin tayin edic%
yonii olmasmna ragmen Onerdigi
siklarin bazen ¢ok siurh kaldigim
belirten Eagleton, bir bagka yanult-
a tercihin de ya tek bir te anlati ya
da ¢ogul mikro anlatilar oldugu-

. nun tahayyiil edilmesinden kay-

naklandigini belirtir. Insan tiirti-
ntin devamhhgini saglayan iki fa-
aliyetin maddi yeniden tiretim ve
cinsel yeniden tiretim olarak kav-
randig1 bu boliimde bu Oykiileri
ote anlatilar olarak adlandirmanin,
bunlarin olmus bitmi$ her seyi ku-
sattiklarin ileri siirmek anlamina
gelmedigi ileri stiriiliir. En genel

olan geylerin tam de en 'genel ol- ,

duklari i¢in unutulabilir ya da yad-
sinabilir oldugunu sdyleyen Eagle-
ton, bu anlamda biiyiik anlatilarin
askin kogullar1 bir nebze andirdigi-
n ve algimizin gergevesini olugtur-
duklarindan, bunlan dogrudan
dogruya gérmenin zor oldugunu
belirtir. ' o

\ Hem seckincilik hem de ev-
renselcilik karsithginin bagat 6zel-
liklerinden oldugu postmoderniz-
min, savundugu politik degerler
ile felsefi degerler-arasinda bir ge-
rilim yagamakta oldugunu belirten
Eagleton, postmodernizmin soru-

nunun- hiyerar§inin olmadig bir
farklihgin nasil olup da fark gze-
tememeye doniismeyecegi ve boy-

~ lelikle, kabul etmedigi evrenselcili-

gin bir tiir tersine cevrilmis ayna
imgesi haline gelmeyecegi oldugu-
nu ifade eder. Evrenselcilige kug-
kuyla bakan bir postmodern, ahla-
ki degerlerin olumsal yerel gele-
neklerde gomiilii oldugunu ve
bundan daha fazla bir giice sahip
olmadigiru bildiren kiiltiirelci tarza
inanir. Eagleton evrenselligin 6z-
giirliik, adalet ve mutluluk konula-
rinda herkesin kendilerine 6zgii in-
sanlik degiskesinin bagka herkes
icin de gegerli olmas: gerektigini
varsayan Batil beyaz erkegin soz--
lesmesinde yer almas! konusunda-
ki vurgusuna yapilan postmodern
itiraz1 hakli bulur. Sorun, postmo-

“ dernistlerin evrenselligin barindir- '
dig1 anlamin bundan ibaret olabile- .

cegini tahayyiil eden sirh bakis
agllarindan kaynaklanmaktadir.

Eagleton'un vardigi sonug,

+ postmodenizmin 6zgiirliik¢it oldu-
gudur. Ancak bu ozgiirliketilik
de sorunludur ¢linkii dzgiirlestiri-
lecek 6zneden geriye pek bir sey

birakmayan bif ozgurliketlik tar-

z1dur. Postmodernizmin farklilikla-
1n her yerde ¢ogalmas: talebi ol-
duk¢a olumlu bir talep olmakla
birlikte kimsenin kimseyle kiyasla-
nabilir olmadig1 bir toplum olug-
turma istedigini savunmak, kagr-
nilmaz bir gekilde totallestirici ve

evrenselci bir iddiada bulqnmak-‘

tir. Sonug olarak da bu iddia post-
modernizmin biitiin totalite ve ev-
renselcilik kargitligina ragmen pre-
modernist bir iddiay: sahiplenmesi

anlamina gelir. Bu noktada Eagle-
ton kadinlar ve erkeklerin cesitli
somiirii bigimleri altinda ezilirler-
ken postmodernizmin iddia ettigi
gibi farkhligin gergek anlamiyla
serpilemeyecegini ileri sirer. Boyle
bir ortamda bu sémiirii bicimlerine

~ karg etkin bir savag ytiirlitmek icin

Eagleton'un énerisi, insanlik terimj
cercevesinde geligtirilmis, kaginil-
maz olarak evrensel nitelikte fikir-
lerin gerekli oldugudur. Yazar
postmodernizmin biitiin bu. konu-
lardaki yanilsamalarina ragmen,
etnik gruplarin, (sol ile birlikte
olurlarsa) aralarindaki  kiiltjirel
farkliliklar: hasir alti etmeksizin
maddi somiirii gibi ortak bir so-
rundan hareketle birlestikleri tak-

- dirde, kendilerini topyekiin ezen

sistemi parcalayip dagitma konu-
Ssunda sahip olacaklan sansin, her-
hangi bir cemaat kokenli talebin
saglayabileceginden daha biiytik
olacagin ileri siirer. Postmoderniz-
min Kargt oldugu evrensellik fikri-
nin zdeslik Kavramun gerektirdi-
gini s8yleyen Eagleton’a gore belli
birtakim politik amaclari gergek-
lestirmek icin bireylere birbirleri-
nin benzeriymiscesine davranilma-
s1 gerekir. Oysa gogulluk konusun-
da postmodernizmin dogmatizme
varacak denli tekci olmas: bu 6ne-
riyi olanaksiz kilar. Postmodern to-
talite kavrammnuin siurl olmasmna
iliskin vurguyu, postmodernizmin
ikili -totalite kavramsallagtirmasi-
nn sorunlagtirmas: izler. Sadece

‘belirli totalite bigimlerinin postmo-

dernizm tarafindan dislanmasi, -
"liretim tarzlan, toplumsal formas-
yonlar, 6greti sistemleri gibi belli
bazi totalitelerden kusku duyul-

masina kargilik, hapishaneler, pat-
‘riyarki, beden, mutlakiyetci politik
diizenler gibi baska totalitelerin be-
nimsenmesi"- hem totalite hem de
seckincilik karsithg anlaminda
elegtirilmektedir.

Geligkiler adli son boliimde,
postmodernizmin en bagta gelen
geligkisi, hem radikal, hem de mu-
hafazakar olmas: olarak betimle-
nir. Bu duruma 6rnek olarak, post-
modernizmin modern toplumun
ideallerinin maskesini diistiriirken
ayni zamanda mantigim onayla-
mas1 ve modern degerlerin biiyiik
kismina politik agidan muhalif ko-
numda olmasina ragmen ekono-
mik agidan igbirliki olmas: verilir,
Ote yandan postnodernizmin radi-
kal olmasinn, mutlak degerlere,
metafizik temellere ve kendj ken-
diyle zdes 6znelere ihtiya¢ duyan
bir sisteme meydan okudugu &lgii-

de gerceklestigi belirtilir. Postmo-

dernizm cok kathl;k, ozdegsizlik
temelcilik kargithg, kiiltiirel 6z-
dekgilik ve ihlal ile bu degerlerin
kargisina dikilir. En iyi durumuyla
sonug yazara gére, hi¢ degilse teori
diizeyinde, bagat dége'r sisteminin
altiist edilmesidir. Ama postmo-
dernizm, ideoloji diizeyinde igle-
yen bagarisiun piyasa diizeyinde
iglemedigini kavrayamamaktadur.
Biitiin bunlar toplandiginda sonug
olarak postmodernizm sorunun
¢oziimiinden ziyade bir parcas:
olarak tarumlanur.

Ozne, teleoloji, tarih, Gicﬁlﬁk
gibi bir ¢ok farkh konuyu postmo-

_ dern kavramalarin yanisira bu

kavramalarin elestirilmesi gerceve-
sinde inceleyen Eagleton, eski yazi-

-
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larini biraraya getirdigi bu kitabr ile
postmodernizmi daha iyi anlama-
miza yardimet olmaktadir. Postmo-
dernizm "Oteki"lere iligkin burjuva
dogmalarini kirmigsa bu onun ba-
sansidir ve gerek feminizm gerekse
wrkeihik kargitt séylem postmodern
teorinin marjinallere kars1 hassasi-
yetinden faydalanarak yagamakta-
dir. Belki de yapilmasi gereken
postmodernizmin  Eagleton'un
elestirileri de gdzoniine alinarak
tim bask), iktidar ve totaliteleri
kapsayan sekilde paradigmasini
genisleterek kapitalizmi de sorun-
lagtrmasidir. Ancak belirtilmesi
gereken bir bagka olgu, ozellikle
felsefe ve sosyal bilimlerde postmo-
dernizmin biitiincil teori yapisiun
tamaminin kabul edilmemesine
ragmen, postmodermzmm altini gi-
zerek goriiniir hale getirdigi bir ok
tezin kabul ediliyor olmasidur. Yal-
niz bu bile postmodernizmin bir
zaferi olarak griilmelidir. Postmo-
dernizmin kazandig1 bu bagariya
ragmen kapitalizmin tek bir sosyal
sorunu ¢bzememesi kargisinda ta-
kindig tavir, gergek bir kayg tagi-
makla birlikte gogunlukla ¢oziimi
ve alternatifi olmayan bir 6n kabul
olarak durumun kabul edilmesidir.
Boylece postmodernizm Eagle-
ton’un e1e§t1r11er1n1 hakli gikarir &l-
clide kapltahzmm tasdiki olarak

belirmektedir. Biitiin bu elegtiriler -

isiginda Eagleton’in ahigmast post-
modern, bir politika igin bir katki
olarak degerlendirilebilir.

Toplumsalin S6kimd:
Yapibozumcu Bir
Sosyolojiye Dogru

Ann Game (1998) Cev., Mehmet
Kctk, Ankara:iDost Kitabevi
Yayinlar. 276 sayfa.

Pembe Behget:ogullarl

Ann Game'in Toplumsalin S6-
kiimii, karsithk igeren terimlerin s6-
kiilmesi (undoing) yoluyla anlam-
landirma stireclerinin temsil yerine
doniigtiiriicii yeniden yazimlar ola-
rak goriilebilecegi inancin sergile-
mek tizere yazimis. Temsil diigtin-
cesi ele§tirisiniri arkasinda, sosyo-
loji cﬁsiplininin yaslandig1 kargit-
liklarin sorunlu dogast vardir. So-
run, toplum bilimlerinin hayatt ni-
cellestirerek ve bir ayni’ya hapse-
derek yok saymast sorunudur.

Sosyoloji, olgularla (fact), ya-
ni ampirik olan toplumsal gergek-
lik ile ona tekabiil etme, onu agikla-
ma (yansitma da diyebiliriz) iddi-
asindaki teori ile ilgilenir. Bu bilme
Jbigimi, ne teorinin, ne de olgunun

. kurmaca oldugunu kabul eder. Ga-
me ilk dnce, kurmaca kargithigiyla
kendini tarumlayan sosyoloji disip-
lininin, moders toplumun aynast
oldugunu iddia ederken hangi me-
kanizmalar1 kullandigiru sorar: do-
galan gerei istikrarsiz olan sosyo-
loji-toplumsal ikilisini istikrarl: kil-
ma cabalart sirasinda (yani top-
Jumsala tekabiil edecek totallegtiri-
i bir sosyoloji arayist iginde) neler
bastirlir? Bu soruya igsel olan te-
mel varsayim tiim kitap boyunca

uygulanan yazma pratiginin de te-

mel 6nciiliidiir; diizene ve kiiltiire
girigin bedeli olarak dolaysizhgin

imkansizligy; yani dilin dolaymu

, aracihigiyla ayna’ligin imkansizhgy,
dolayisiyla seffaf bir dil araciligiyla
kuruldugu iddia edilen nesnel bil-
ginin imkansizlig:.

Yazar "neyin bastirildig1" so-
rusunu, bagka sorularla bir arada
okumaya galigirken metinlerarasi-
lik yontemini deniyor. Yani 6ykii-
leri, birbirleriyle kargilagtirarak ve
birbirlerine kars1 okuyor. Game’in
dykiileri okuyusu, teori-kurmaca
kargithig1 elestirisinin yazma prati-
gine taginmasi cabasidir. Tabii tah-
min edilecegi gibi boyle bir caba,
bir agik ugluluk cabasidir ve yaza-
rin bir metinde arzulanan gey ola:
rak tarif ettigi "hazza davetiye g
karmak" konusunda basarli- bir
metindir. Kitap, Fransiz teorisinin
bigimlendirdigi bir elegtirel prati-
gin toplum bilimleri agisindan ne
gibi sonuglar1 olabilecegine dairdir
ve hedeflenen, sosyolojinin de yap:-
bozuma ugratilmasimi gerektiren
yaptbozumcu  (deconstructive) bir
sosyolojidir (20).

Birinci boltimiin ad1 Sosyoloji-
nin Yapibozumu'dur. Bu béliim,
"Sosyolojik Kurmacalar" ve "Sosyo-
lojik Ayna" adh iki baghktan olus-
maktadur. Ik kisimda Game, top-
lumsal gergeklik ve temsil arasinda
bir ayrim oldugu varsayiminin ye-
rine, gistergebilgisel bir varsayimi
gegirir: "kiiltiir sistemlerinin digin-
da yer alan s6ylem-dig1 bir gergek-
lik yoktur" (21). Sosyolojideki teka-
biiliyet ilkesinin digarda tuttugu,.
daha ¢ok insan bilimlerine ait go-

. riinen metin ve kurmacay: gergek

kilar bu anlayig. Dilbilim terimle-
riyle s6ylersek, sosyoloji disiplini-

nin ilk noktaya yerlegtirdigi teori-

nin, gosterileni bulma girigimleri,

- sabit bir gosterileni varsayar. Bu
varsayimda toplumsal, yani géste-
rilen nedir sorusu islerliktedir. Bu
kitabin 6nerdigi soru ise toplumsal
bir metnin nasil anlam ifade ettigi
sorusudur. Soru "ne'den "nasil'a
kaymustir. Bu soru metni temsilden
kurtararak, bir séylemsel pratik
olarak goriir ve bdylece baglam-

" metin, yapi-hareket ikiliklerini

agar. Game, bilgi sorunlanyla ug-
ragirken Kartezyen bilgi yaklagimi-
na meydan okuyan Hegelci varsa-
yimlara yaslanir. Bu varsayimlar
bilginin * benlik-6teki iligkilerini
icerdigi, bilginin bir arzu meselesi
ve iktidar iligkisi oldugu, arzunun
iktidar cevresinde yapilandigi ve
bilginin olumsuzlamay: iceren bir
diyalektik isleyise sahip oldugu

varsayimlaridir. Bilginin, sdylem- -

sel bir pratik oldugunu ve tiim pra-
tiklerin hem iktidar ve bilgi aglari-
n1 direttigini hem de bu sebekelerde
tiretildigini bildiren Foucaultcu ar-
gliman Hegelci varsayimlari des-
tekler niteliktedir.

Sosyolojik Ayna adh ikinci ki-
simda yazar, "diigiiniimsellik",
"aragtirma,” "&zne ve iktidar" kav-
ramlartyla ugragir. Game, sosyoloji
disiplinini var eden arzu yapisinm,
kendisi ve toplumsal arasinda bir
dzdeslik ve bir ayna tutma iligkisi
varsaymak etrafinda dondiigiinii
sdyler. Yani bu disiplin, bir s8y-
lemsel pratik oldugunu reddeder-
ken, sGylemsel olarak lrettigi nes-
nelerin kendi kendileriyle 6zdegli-
gini onceden varsaymakta ve onla-
r1 sabitlemektedir. Diigiiniimselligin
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