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Editor’den...

Kiiltiir ve lletisim dergisi, okumakta oldugunuz 19. niishasiyla do-
kuz yih geride birakmus oldu. Bu sayrmizda “kamusal alan ve
medya” {izerine ii¢ makale, iki etkinlik degerlendirmesi ve iki ki-
tap elestirisi yer aliyor. Dergide sadece kiiltiir ve iletigim konula-
rinda nitelikli aragtirmalart yayinlamakla kalmiyoruz; aym za-
manda bu konulardaki caligmalarin kamusal olarak gériiniir ki-
lindig1 akademik toplantilarin degerlendirildigi bir platform su-
nuyoruz. Ayrica dergimiz, tiretilen galigmalarin tanitihp degerlen-
dirildigi kitap elestirileri boliimii ile Tiirkiye'de akademiyada ek-
sikligini duydugumuz, birbirinin galigmasm gérme, elestirme,
tartisma ve bunlardan hareketle daha nitelikli, kapsayic caligma-
lara ulasma noktasinda da biiyiik katki saghiyor.

Kiiltiir ve Iletisim'in bu sayisinm ilk yazis1 Hacettepe Universitesi
Iletisim Fakiiltesi'nden Giilsiim Depeli'nin kdge yazilarinda tiir-
ban tartismalarmmdan hareketle basinda nasil bir “kamusal alan”
anlayiginin hakim oldugunu inceleyen ¢aligmast. Oncelikle, siya-
set felsefesinde kamusal alan kavramin ve Tiirkiye'de kamusal
alaru tartigan yazar, siyasi yelpazenin farkli noktalarini temsilen
yedi gazetenin lizerine gergeklestirdigi analiz sonucunda su so-
nuglara ulagtyor: Buna gore, tiirban konusu 6zelinde Kemalist/
laik ve Islamey; “resmi/ devlete ait olan” ve “halka ait olan” ikilik-
leri eksenindeki sdylemsel ¢catismanin merkezini Yeni Safak, Cum-
huriyet ve Zaman gazeteleri olugturuyor. Depeli'ye gére, daha “pe-
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riferik” kalan Radikal, Hiirriyet, Sabah ve Evrensel gazetelerindeki
kége yazilarinda ise 6nceki gazeteler gibi homojen, teksesli tutum-
lar yerine bireysel farkhiliklar gézlenmektedir. Yazarin, analiz so-
nucunda konunun “somut olaymn ve gekigen aktorlerin ¢gembe-
ri’nde smurlanarak kamusal alaran mekansal tamimlara indirgen-
digine iliskin saptamasi ¢ok énemli. Yazinin baginda yer alan siya-
set felsefesindeki tartigmalardan hareketle olmayan séylemleri de
sorunsallagtiran yazar, basinda kamusal alan ile 6zgiirliik, 6zgiir-
legim, siyasal eylem, demokrasi ve ¢oklu kamusalliklar arasinda
yeterince iligki kurulmadigim da tartismaktadir.

Dergimize daha 6nce yondesmeyi odaga alan medya politikalar:
konusunda katkida bulunan Oguzhan Tag da, Giilsiim Depeli gibi
basimun kamusal alan anlayigini, bu kez “zina” 6rnek olay: gerge-
vesinde analiz ediyor. Zina tartigmas: aracih@iyla, kamusal/6zel
alan; bireysel/ toplumsal ayrimlarina iligkin basindaki tahayytille-
ri elestirel bir bicimde sorgulayan yazida, dncelikle kamusal/bzel
ikiligine iligkin kavramlagtirma feminizme 6zel bir vurguyla tarih-
sel olarak ele alnarak “6zel yasam” konusundaki bireyci ve toplu-
lukqu yaklagimlar tamtihyor. Tag'n yazis1 da, kamusal alan ve
medyayla ilgili onceki yaz:1 gibi toplumsal olarak etkin olmalari
nedeniyle kége yazilarina odaklaniyor. Siyasal yelpazenin farkli
noktalarim temsilen secilen 5 gazete tizerine gerceklestirilen ana-
liz sonucunda konuyla ilgili gériisler iki kutupta toplaniyor: Zina
ile ilgili diizenlemeye kargi gikanlarin temel gerekgesi, oOzel yasa-
min devletin miidahale etmemesi gereken bir alan olmasiyken; zi-
nanin genel ahlak anlayis1 ve toplumsal degerlerin bozulmasiyla
dogrudan iligkisi oldugunu ve bireylerin 6zel yasam alanlarina
terk edilemeyecek bir olgu oldugunu savunanlar ise devletin aile
ve toplumun degerlerini korumas: gerektiginden hareketle zina-
nin ceza gerektiren bir sug olarak diizenlenebilirligini savunuyor.
Tag'a gore, “zina diizenlemesine yonelik destek ve itirazlardaki or-
tak bir nokta, 6zel yasamin siyasallifina iliskin sinurlayic bir tu-
tum iginde olmalar1 ve 6zgiirliik sorunsalini yalnizca devlet mii-
dahalesinin varlig1/ yoklugu eksenine oturtmalaridir. Diizenleme-
ye karg1 cikanlar, birey ve devleti karsit kutuplar olarak ayrimlag-




tirip dolayimlayici bir toplumsal mekanizma tarumlamamiglar ve
ozglirliigli yalnizca bir 6zel yasam serbestisine indirgemiglerdir.
Bunun sonucunda dzel yasam disinda bir 6zgtrlesim olanag kal-
madifa gibi, 6zel yagam sorunlarinin kamusallasma imkéani da 6r-
selenmektedir.” Zina ile ilgili gortislerin siklikla Avrupa Birligi
tiyeligi ile nedensellik iligkisi icerisinde tartisilmug olmas: ise ¢ahs-
mamin diger 6nemli bulgularindan.

Derginin son makalesinde ise basinin kamusal alani nasil kavrads-
g1 meselesini Anadolu Universitesinden Banu Dagtas ve Erdal
Dagtas, Cumartesi Anneleri'nin eylemlerinin temsili §zelinde bu
kez haberlere bakarak “sivil itaatsizlik” kavramlastirmasina bas-
vurarak ele aliyorlar. Daha &nceki yazilarda segilen gazetelere da-
ir yapilan liberal, sosyal demokrat, “liberal” sol, “Kemalist” sol,
“Islama” sa§ kategorilegtirmeleri yerine bu kez “sag” ve “sol”
seklinde ikili bir ayrimla 5 gazete seciliyor (Segilen gazetelerden
Yeni Safak'ta “Cumartesi Anneleri” eylemleri hi¢ yer almiyor, ama
bu yoklugun kendisi de siiphesiz ¢ok 6nemli). Aslinda, araghrma-
cilarn gazetelere dair yaptiklar1 tanimlar arasindaki bu farkhlikla-
rin kendisi de gelecekte bagka bir calismanin konusu olabilir. Yazi-
da aktorler, temalar, kelime tercihleri, sentaktik tercihler, tirnakli
alintilar ve agirt kelime vurgular1 kapsaminda haberlerin elegtirel
soylem analizi yapiliyor. Haberlerin gii¢/iktidar sahibi kurum ve
kisilerin soylemleriyle kapandig1 varsayimindan hareketle “Cu-
martesi Anneleri” eylemlerinin sag basin temsil eden Hiirriyet ve
Tiirkiye gazetelerinde giicliiniin/devletin s6ylemiyle, sol bastru
temsil eden Cumhuriyet ve Emek gazetelerinde ise gii¢siizlerin, ya-
ni “Cumartesi Anneleri”nin séylemiyle kapandigim ortaya koyan
calismada, her ne kadar sol basina dair de “kapanma” sozii kulla-
nilsa da ashinda burada kurulan giigsiiziin temsiliyetinin, “hem
mubhalif basrn énemi ve yagatilmas: hem de Tiirkiye'de diger
giicsiiz kesimlerin basinda nasil temsil edildigini giindeme getir-
mesi agisindan 6nemli” oldugu vurgulaniyor. Hegemonik miica-
dele agisindan giigsiiziin temsilinin 6neminin altini ¢izen yazarlar,
diger yazilardan farkli olarak bu temsilin gerceklesmesi ile biiyiik
sermaye grubuna ait olmama arasinda da paralellik kuruyor.

Bek  Editér'den 7
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Kendisi de kamusal alan olan gazeteler diizleminde haberler
ve/ya koge yazilarinda tiirban, zina ve Cumartesi Anneleri'nin
temsili tizerine yapilan analizlerle Tiirkiye'de kamusal alan ve de-
mokrasi tizerine yapilan tarhismalara énemli katkilarda bulunan
dort yazart bagka nitelikli aragtirmalarla da gelecekte gorecegi-
mizden kugku yok.

Kiiltiir ve [letisim dergisi her zamanki gibi nitelikli aragtirmalarim
gbnderen yazarlar, degerli raporlar yazan ¢ok sayida hakem, tasa-
rimt gergeklegtiren Mehmet Sobaci ve ekibi ile, yaymn ve dagitim-
dan sorumlu Iletisim Mezunlar1 Vakfi calisanlarinin emekleri so-
nucunda kargimza gikabildi. Elinizde tuttugunuz dergi icin harca-
nan emek elbette sadece bu sayida yer alan yazilarla simnirl degil.
Yaymnlanma olanagt bulamayan, hakemlerce reddedilen ya da bii-
yiik ¢capli diizeltmeler alan, burada goriilmeyen pek ¢ok yaz1 igin
editoryal kadro ve hakemler biiyiik emekler harcamaktalar. Edi-
tor asistanlar ise bu siirecte can damari. Bu nedenle, son olarak
simdiye kadar en az iki kiginin asistan olarak ¢aligtig1 derginin
ttim bu iglerinin organizasyonunda yardimci olarak, tek bagina
biiyiik bir 6zveriyle calisan editdr asistaru Aylin Aydogan'a ¢ok
tesekkiir ederim. ‘ ’




Basindaki Kose Yazilarinda Kamusal
Alan ve Tiirban Tartzgmalarz

Bir Analiz Denemesi

Ozet: Giilsiim Depeli
“Kamusal alan" kavram, 16 Ekim-22 Kasim 2003 tarihleri arasinda tiirban konusunda yaganan iki Hacettepe Universitasi
olay nedeniyle kendisi de “kamusal alan” olarak tanimlanan basinda yogun olarak tartisitmustir. Bu //eti,sim Fakiiltesi

¢alismada, basindaki kdge yazilarindan hareketle tartismanin sdylemse! zemini degerlendiriimekte
ve su iki soruya cevap aranmaktadir: Analiz edilen kdge yazilarinda “kamusal alan” kavramy hangi
kavramlarla iliskilendirilerek tartigimistir? Metinfere bir biitiin ofarak bakildijinda, kose yazarlari
kamusalinda, bir “kamusal alan” anlayig! ortaya ¢ikmis midir? Bu tir analiz, hem “kamusal alan"
kavraminmn Tiirkiye 6zgiilliijinde kendi deneyimini yasamasini gozlemleme hem de basinin
Tiirkiye'de “kamusal alan"1 nasil kavrandiina ifiskin bir genel degerlendirme olanagt sunmasi
acilarindan dnemsenmektedir.

Anahtar sozciikler: kamusal alan, tiirban, séylem ¢atismasi, kdse yazitart, hikiimet.

An Analysis of the Clash About Public Sphere and “Tiirban”
in the Newspaper Columns

Abstract:

The concept of public sphere was discussed intensively in the Turkish press during the discussions
on “tirban" which took place between October 16th-November 22th 2003. In this article, the
discourses employed in the columns are analysed and the answers of the following questions are
seeked: How was the concept of public sphere discussed? Which concepts were related with it? Can
we talk about a general perspective on the public sphere in the press?

This analysis has two important aspects: The first one is of observing the specific experience of the
concept in Turkish case. The second aspect is related with providing a general evaluation on how
the press conceives public sphere.

Keywords: public sphere, “tiirban"”, discourse clash, columns, government.
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Basindaki Kose Yazilarinda Kamusal Alan
ve Tiirban Tartismalar:

Bir Analiz Denemesi!

1

i1k hali, Nisan 2004'de
tamamlanan bu galigma,
konuya iligkin yeni
gelismelerle
glincellenmigtir.
Calismanun hazirlanma
stirecindeki katkilarindan
dolay1 hocam Dog. Dr. D.
Beybin Kejanhioglu'na gok
tesekkiir ederim.

“Cankaya Kogkii'niin "kamusal alan’ oldugu Sayin Cumhurbagka-
nimizea agiklanmigti. Merve Kavakg: olayindan bu yana Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi'nin "kamusal alan’ oldugunu biliyorduk za-
ten. Universiteler ise, yillardir, bagortiilil kiz grencileri digladigh
icin, ‘kamusal alan’ kabul edilmekteydi. Bakalim, bundan sonra da-
ha nerelerin "kamusal alan” oldugu anlagilacak?” (Yavuz, 2003)

22 Ekim-16 Kasim 2003 tarihleri arasinda Tiirkiye'de tiirban
tartigmasiru alevlendiren iki olay yasandi. 22 Ekim 2003 tarihinde
Cumhurbagkam Ahmet Necdet Sezer, milletvekillerini ve diger ko-
nuklary, 29 Ekim Cumhuriyet Bayram: resepsiyonuna, egleri tiir-
ban takanlara ve egleri tiitban takmayanlara gore farkli diizenlen-
mis iki ayr icerikte davetiye ile cagirdi. Bu olayin hemen ardin-
dan, 6 Kasim 2003'de Yargitay 4. Ceza mahkemesinden bir yargic,
sanik konumundaki bir kadimn, tiirbanh olmas: nedeniyle mahke-
me salonundan ¢ikardi. Her iki olayda da taraflar yukarida belirti-
len uygulamalarini, “kamusal alan” tammiyla gerekgelendirdiler;
Cankaya Kogkii'niin ve mahkeme salonlarinimn “kamusal alan” ol-
dugunu ifade ettiler.

Yaganan iki olay sonucunda, “kamusal alan” kavram, kamu-
salligm farkh kesimlerinde hem mevcut karmagsay1 ¢6ziimlemesi
beklenen bir tamum ihtiyactyla hem de taraflarin giic alam arayisla-
11 cergevesinde tartigilmaya bagland:. Boylece, siyaset felsefesi ala-
nina ait bir kavram olan “kamusal alan”1in bizzat kendisi, ilk kez
kamusal arenada ¢ekismenin konusu olmug; kamunun tartigilma-
s1 gereken bir meselesi haline gelmigtir. Ozellikle kdge yazilarinda
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s6z konusu sdylemsel ¢ekismenin canhi bir drnegini izlemek miim-
kiindiir.

Koge yazarlar, “kamusal alan”m en etkili araclarindan biri
olan basinin temel aktérlerindendir. Genellikle iginde bulundukla-
11 sosyal kurumun bir iiyesi olarak hareket eder ve mutlaka bir
okur kitlesine seslenirler. Bu nitelikleriyle birlikte mesaj iletmeye
yonelen ve etki birakmayi hedefleyen bir tutum i¢indedirler. Ken-
dilerini toplumu gozeten, giindem belirleyici, kanaat 6nderi ve ki-
mi zaman da tabulari yikan olarak konumlarlar (Merrill ve Fried-
lander, 1994: 27-29). Dolayistyla, koge yazarlan kamusalimn temel
gilicii “kamu”yla iligki icindedir.

Yukaridaki 6n kabullerle birlikte, bu ¢alismada kose yazarla-
1 kamusallig1 igerisinde kalinmakta, konu gergevesinde, “kamusal
alan” hakkinda basinda iiretilmis metinler yigimmn biitiinsel ola-
rak degerlendirilmesine ¢alisilmaktadir. Bu tiir bir bakig, hem “ka-
musal alan” kavraminin Tiirkiye 6zgiilliiglinde “kendi” deneyimi-
ni yasamastni gozlemleme hem de Tiirkiye'de “kamusal alan”in
nastl kavrandigmna iligkin bir genel degerlendirme olanag: sunma-
s1 agtlarindan 6nemsenmektedir.?

22 Ekim-16 Kasim 2003 tarihleri arasinda Radikal, Cumhuriyet,
Evrensel, Yeni Safak, Zaman, Sabah ve Hiirriyet gazetelerinde ¢tkmug
olan koge yazilaninin degerlendirildigi ¢alismada su sorularin ce-
vaplari aragtiriimaktadir: Analiz edilen koge yazilarinda “kamusal

alan” kavramu hangi kavramlarla iligkilendirilerek tartigilmigtir?

2

Giiniimiizde medya
kamusal ilgiyi belirlemede
ve bi¢imlendirmede temel
aktorlerden biri olarak
kabul gérmektedir. Bu
kabul dogrultusunda
ortaya ¢ikan tiriinler
ozellikle kiilttirel

" ¢aligmalar aragtirmalar:

icinde temsil, alimlama,
soylemsel etkilegim
sorgulamasi 6rnekleriyle
dikkat cekmektedir
(bakiruz Dahlgren ve
Sparks, 1991: 16-19).
Toplumsal ve siyasi
olgulan degerlendirmede
medyanin sagladig1 veri
zemini ile toplum
arasinda irtibat kurmaya
calisan ¢aligmalar
Tiirkiye'de de hizla
artmaktadir (bakimz
Koker ve Doganay, 2004:
43-72; Kubilay, 2004: 56-
85; Ozer, 2000: 75-97; ilter,
2000: 119-131; Cangoz ve
Gokalp, 2000: 169-185;
Becerikli ve Dagtas, 2000:
249-261.)
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3

Kamu sozciig, Tiirkge
ve Hukuk sozliiklerinde
“amme”, “halk”, “umum”
olarak kargilanirken,
“kamu hizmeti”, “kamu
bankasi”, “kamu
kurumu” gibi bilegik
ifadelerle birlikte, devletin
bir kurumunu, bir tiizel
kisisini isaret eder hale
gelmektedir. TDK'nin
“kamusal alan” tanumui ise,
“kamuya ait, kamu ile
ilgili iglerin yapildig yer”
bigiminde, “mekana”
génderme yapar
niteliktedir. Hukuk
stzliiklerinde ise
“kamusal” sézctgii
“resmi” sdzciigiiyle
kargilanmigtir (bakiruz
Kogak ve Kalkan, 1999:
720; Yilmaz, 2001: 470).

Metinlere bir biitiin olarak bakildiginda, “kamusal alan”mn kav-
ramsal degerlendirilisine iliskin genel bir kavrayis cercevesine
ulagmak miimkiin miidiir? Diger bir ifadeyle kose yazarlari kamu-
salinda, bir “kamusal alan” perspektifi ortaya ¢tkoug midir?

Koge yazilarini analiz etmeye baglamadan 6nce, “kamusal
alan”la ilgili siyaset felsefesindeki yaklagimlara yer vermek, kavra-
min toplumsal pratik i¢indeki anlam ve igerigini degerlendirebil-
mek agisindan zemin saglayacaktir. S6zkonusu zeminle niyetlenen
kavramu bir disiplinde sabitlemek degil, degerlendirme siirecinde
bir bagvuru/temas noktasi olarak yerlegtirmektir.

Siyaset Felsefesinde Kamusal Alan

Habermas, “kamu” ve “kamusal” kavramlarmn birbiriyle
uyugmayan anlamlarina isaret etmektedir (1997: 57). Kamu keli-
mesi “halk”, “toplum” anlamini tagirken; “kamusal yer”ler dendi-
ginde ise s6z konusu olan “kamu”nun rahatlikla gidebilecegi yer-
ler degildir. Hatta “kamusal yer”, halka agik olmak zorunda olma-
yan ger¢ek “mekanlara” génderme yapmaktadir. Habermas'm ifa-
desiyle, “...bunlar (gergek mekanlar), devletin kurumlarim barin-
dirirlar ve bizzat bu nitelikleri geregi kamusaldirlar...Devlet 'ka-
mu erki'dir. Bu sifatin, kendi hukukuna tabi olanlarm ortak kamu-

sal selametini saglama gorevine bor¢ludur” (58).

“Kamu erki”nin temsili niteligiyle edindigi etki glicli sonu-
cunda, “kamu” kavramu sikhikla “devlet”1 imler igerikle kullanilir
olmugtur. Bu kavramsal kaymayla, “kamu erki” devlet aygitiyla .
bitigtirilmekte; kapisi herkese agik olmayan bir “mekan” olarak
goriiniir olmaktadir. Ozbek'in (2004a: 31) ifade ettigi gibi, “kamu
yararimn devlet igin yararli, kamu hizmetinin de devlete hizmet
anlamina gelmedigini biliriz fakat yine de, .. kamuyu devlet ayg:-
tiyla bitigtirerek, yani kavrami ortadan yarip esasim kagirarak kul-
lanmayi siirdiiriirtz.”® Kamu, kamusal, kamusal yer kavramlari
arasindaki bu bulaniklik, Rawls'in liberal “kamusal alan” kavrayi-
st icinde bir netlige kavugmaktadir. Ancak, Rawls'a gegmeden 6n-
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ce, kronolojik dizgeye de uymasi agisindan Arendt'in “kamusal
alan” yaklasimindan sz etmek yerinde olur.

Kavramla ilgili ilk temel tartisma Arendt'in Insanlik Durumu
adlh kitabinda kargtmiza gikar. Yaklagimmi Antik Yunan tizerine te-
mellendiren Arendt, “kamusal alan” kavramim “6zgiirliik” ve “si-

. yasal etkinlik” kavramlariyla iliskilendirir. “Kamusal alan”, ancak
Ozgiir, yani yasamin is ve emekle baglantili zorunluluklarindan
muaf, “eyleme melekesine sahip” insanin girebilecegi bir “yer”dir.
Burada “yer” ifadesi somut bir mekana génderme yapmaz; oray1
var kilan “goriiniirliik” ve “eylem”dir. Mahremiyet alanimn ka-
ranligindan kurtarilmug bu alan, aydinliktir; burada “hersey, her-
kes tarafindan goriilebilir ve duyulabilir.” Dolayisiyla, mahremi-
yetin ve onun unsurlar olarak agkin, acirun, ayrica kélelerin, ka-
dinlarin ve yabancilarin, olagan “goriinmeyenler” olarak “kamu-
sal alan”da yer almalar s6z konusu olamaz. Arendt'in “kamusal
alan”1 soziin, siddet icermeksizin, retorikle islerlik kazandig1 (sa-
dece goriinenleri igine alan) bir “ortak bir diinyay1” ifade eder (92-
110). Arendt'deki ozgiirlitk kavrayisiun adaletle bir rabitas: yok-
tur; onun ifade ettigi 6zgiirliik bicimi 6ziinii “vita activa”dan (ey-
leyen insandan) alir. 56z konusu rabita ancak siyasal etkinligin ye—
rini artik “yasa koyuculugun” aldig1 modern devletler zamaninda
kurulmaya ¢ahgilmgtir (71). Zira bu dénemde, Arendt'in yiiceltti-
gi “eylem”in yerini is ve emek, daha 6nemlisi “eyleyen insanin”
yerini “davranan insan” almugtir (110). Arendt'in “6zgiir insan”1 ve
“kamusal alan”1 kavramlastirmada Antik Yunan' hareket noktasi
se¢mesinin temel nedeni, modernist dénemin kogullarina olan sert
ve elegtirel (bir o kadar da 6zgiin ve yaratict) yaklagimu ve tutumu-

dur.

Arendt'deki 6zgiirliik ve siyasal etkinlik kavramlarinin mo-
dern diinyadaki yolculugu bizi dogrudan Rawls'a getirmektedir.
Rawls ile birlikte, 6zgiirliigiin dlciimii adalet ve hak, siyasal etkin-
ligin 6lgiimii ise kamusal akil ve yasa kavramlariyla yapalir olmak-
tadir. Adalet kavramint deontolojik bir igerikle, siyasal bir kavram
olarak kurgulamaya yonelen Rawls, bireyleri bu kavramlagtirma-
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nin igine “haklarin 6nceligi”ne gére yerlegtirmigtir (aktaran Cirak-
man, 2002: 110-111). Bireyler, bir takim temel haklara sahip olma
noktasinda (Szgiir degil de) “egit”tirler. Ne var ki, toplumsal ya-
sam kogullart i¢inde herkes s6z konusu haklarini aynu derecede ve
bigimlerde kullanamaz. Dolayisiyla “esit”ligi paylagan kisiler, hak-
larmi kullanma olanaklarina ve durumlarina gore birbirlerinden
“farkli” dirlar. Rawls, toplumsal yagami “kamusal” ve “toplumsal”
olmak tizere ikiye ayirir. “Esit” ve “farklt” olma nitelikleriyle do-
nanmug, toplumsallagmis insan tanimlamas: yapar. Toplumsal ya-
samin selameti, herkes i¢in olan “ortak iyi”nin korunmasina, kisi-
nin “kendi iyisini”, herkes i¢in olan “ortak iyi”yi gézoniinde bu-
lundurarak gerceklestirmesine baghdir. Bu baglamda, Rawls'a go-
re toplumsallagmus kisi, kendi “iyi”si icin ugragirken, bagkalariin
“iyi”lerini de hesaba katmayi, diger bir ifadeyle dzgirliigtiniin si-
nirlarinu &grenir. Toplumsal alan, bireylerin ve gruplarin rasyonel
goriig ve taleplerini ifade ettikleri, rasyonel Slciitlerde catisabile-
cekleri bir “sivil toplum” alamdir; tiniversiteler, dini kuruluslaz, ¢1-
kar gruplar1 vs. bu alana aittirler. “Kamusal alan” ise “kamusal ak-
lin” hiikiim siirdiigii yer olarak “toplumsal alan”in digindadir. Ha-
bermas'in “kamu” ile “kamusal”in farkl: anlamlarina yaptigt vur-
gunun gerekcesini, Rawls'in “kamu”nun “kamusal yer”den ¢ika-
rilmasiru 6neren kavramlagtirmasinda izleyebiliriz. Rawls'in ifade
ettigi “kamusal akil”, kamusal siyasal séylemi yoneten akildir
(124). Orada ne toplumun arkaplan kiiltiirii, ne medya ne de tni-
versite ve benzeri kurumlar vardir. Bireyler “kamusal aklin” ufku-
nu ancak kendilerini hiikiimet yetkilileri veya yasa koyucularinin
yerine koyduklarinda deneyimlerler. Rawls, bireylere siyasal ko-
nularda “makule” ulagmak icin, kendilerini “yukardakilerin” yeri-
ne koyarak diigiinmelerini 6nerir (149).

Rawls'in, “kamusal alan”1 devlet ve devlet kuruluglar igine
yerlegtiren yaklagimimu ¢ok kati bulan Benhabib, “Rawls'da siyasal
iyi, cogul iyilere sinir koyan ve koymasi gereken bir iyidir”, ifade-
siyle onu elegtirir (1999a: 114-115). Aynu elestiri daha sert bir ﬁslup-

la Rawls'in “farklilik” yaklagimina giiven duymadigimu vurgula-
yan Mouffe'dan da gelir. Mouffe'a (1999: 358) gore, Rawls'n “'ma-
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kul'- 'makul olmayan' ayrimu, liberal ilkeleri kabul edenler ile bu il-
kelere karg1 cikanlar arasinda bir sinir ¢izgisi cekmeye yaramakta-
dir” Mouffe'un yorumuyla bu, cogullugun tartisimindaki zengin-
likten korkan, makul tarumu ile kisilerin goriis alanlarini iyice sunur-
landiran ve makul olmayana y&nelen zorlamay1 da yine makulliik
adma mesrulagtiran bir yaklasimdir. Dolayisiyla Mouffe'a gore
Rawls'in kavramlagtirmas: aslinda ¢ogulculugun olamayacag: ka-
dar diglayicidir (354-358).

Kamusal alan tartismalarinda éne gtkan isim giiphesiz Haber-
mas olmusg, kavramla ilgili yeni ve glincellenmeyi siirdiiren tartig-
malar genellikle onu referans noktasi olarak kabul etmistir. Alman-
ya'da ilk kez 1962'de yayimlanmusg olan Kamusalligin Yapisal Donii-
siimii kitabinda one stirdiigli argiimanla birlikte Habermas, verim-
li bir tarisma zeminine olanak saglamistir. Arendt'in Antik Yu-
nan'da buldugu dayanak noktasin1 Habermas 17. ve 18. yiizy1l Av-
rupasi’nda bulmus, aristokrasinin asithp burjuva liberalizminin
yiikselmeye bagladigi dénemde ortaya ¢ikan elestirel tartisma or-
tamini referans almistir. Habermas bu déneme iligkin, 6nce edebi-
yat ve sanat ilgisi ¢ercevesinde baglayan, basinin gelisimi ile birlik-
te ¢ogalan ve genisleyen ve siyasal elestirel diistinceye evrilen bir
stire¢ betimlemesi yapmstir. Habermas'in buradan hareketle
1960'larda yaptig1 “normatif kamusal alan” tammina gore, kav-
ram, kamuoyunun olugsumunu olanakl hale getiren sosyal yagam
alanina isaret etmektedir; “kamusal alan” bir iligkiler agidir; “me-
kan”la iligkili bir tahayyiil degildir. Kamusal meselelerin “ortak
fayda/iyi” ekseninde tartigildifi, “prensip olarak herkese agik”,
uzlagim / ortaklagma temelinde miizakere edilebilen bir yerdir (Ke-
janlioglu, 2003: 1). Ne var ki, Habermas'a gore bu normatif ufuk,
19. ve 20. yiizyillardaki teknolojik, ekonomik ve politik gelismeler-
le birlikte yitmigtir. Bu dénemde kamuoyu olusturma halkla iligki-
ler faaliyetine dénmiis, elestirel, dzgiirlesimci diistince kisisel gikar
iligkileri icinde yitmis; diger bir deyisle toplumsal yasam yeniden
feodallesmis ve somiirgelestirilmistir (1997).

Habermas'in, i¢inde bulunulan dénemi karamsar bir bakigsa
sikistiran yaklasimu gesitli elegtiriler almistir. O bu elestirileri, igin-
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4
Bu tartigmalara iligkin
Habermas'in [letigimsel
Eylem Kuramz (2001) ve
Between Facts and Norms
(1996) kitaplar: 6zellikle
hatirlanmalidir.

de bulundugu doneme inan¢ duyma olanaklarini yeniden yarata-
bilme dogrultusunda degerlendirmis; iletisimsel eylem, sdylem
etigi, sivil toplum ve medya kavramlar etrafinda yeniden dtisiin-
meye yonelmigtir.*

“Kamusal alan” gercevesini Habermas'm verimli bir elestirisi
ile olugturmus olan Geoff Eley'in temel vurgusu, devlet ile “kamu-
sal alan”mn arasmndaki mesafenin dnemine isaret etmesindedir. Mii-
zakere alami olarak “kamusal alan”, “toplumla devletin arasinda
dolayim saglayan, i¢inde kamunun kendini kamusal fikrin organi-
ze edicisi olarak kurdugu yer”dir (290). Bu alanin, “erk” sahibi

olan devletle dogrudan bir baglantisi olamaz.

Kavraminin igerigini feminist bir perspektifle genisletmeye
yonelen Fraser ise, Habermas't dncelikle idealize edilmis bir “bur-
juva liberal kamusal alan” zemininde durmakla elegtirmektedir
(115). Fraser igin, “prensip olarak herkese acik” oldugu ifade edi-
len bu alanun, toplumdaki kiilttirel, sosyal, ekonomik ve devlet sis-
temi kokenli egitsizlikler nedeniyle, pratikte herkese acik olmadig
cok agiktir. Nitekim Habermas'm esas aldig1 burjuva liberal déne-
me bakildiginda, “kamusal alan”1 olugturan tekil bireylerin, tarih-
sel agidan miilk sahibi erkekler olarak kurgulanmig oldugu ortada-
dir. Buradaki egitsizli§in gz ard1 edilmesinin yaninda, Fraser'e go-
re, Habermas'daki “kamuyu ilgilendiren ortak mesele”, “ortak fay-
day1 bulmak adina uzlagma egilimi” gibi tanimlayia vurgular da
dikkatli degerlendirilmelidir. Kamuyu ilgilendirme kistas1 ve uz-
lagma vurgusu, 6zel alandaki esitsizlik, siddet gibi konular1 kucak-
layamamakta, bu tiir meseleleri 6zel alana itilmis birakmayn stir-
diirmektedir. Dolayisiyla 6zel alanda tezahiir eden esitsizlik, ka-
musal alanda “yok sayilmak” yoluyla siirduriilmektedir (128-130).
Fraser, birbiriyle zamana ve kogullara gore farkl tiirde iligkiler ku-
ran bircok kamunun varlifindan séz eder; “kamusal alan”daki ka-
mularin goklugunu vurgular (126). S6z konusu ¢okluk iginde, “ka-
musal alan”1 tanumlayan temel dinamik “uzlagma egilimi” degil,
aksine “soylemsel catisma” egilimi olmalidir. Béylece neyin “ka-
musal mesele” oldligu konusundaki sabit ve sirurlayic belirlenim-
ler engeli agilabilir; s6ylemsel cekismenin igerigine gore, 6nceden




kamusal olmayan bir meselenin artik kamusal olarak goriilmesi
miimkiin olabilir (129).

Fraser'in bu vurgusu Laclau ve Mouffe'un radikal demokrasi
anlayigs1 zemininde, “kimlikler arenasi”nda yer bulur. Kamularin
¢oklugu vurgusunun igerigini yeni tabiyet bicimleri ile dolduran
yazarlar, siyasetin tek alana sikismighginu sorgulayan, otorite kar-
sity, etnik, feminist, ekolojist, cinsiyetcilik kargit1 vb. olusumlarla
karakterize olan, “yeni toplumsal hareketler”e dikkat geker (190-
200). Kimligi bir eklemlenme pratigi icinden diisiiniir, eklemleyici
pratikten dogan yapilasmus biitiinii de sdylem alam olarak tanim-
larlar. Laclau ve Mouffe “orada” gerceklesen iligkiselligi, Fraser'de
oldugu gibi, olumlu igerikte kullandiklar1 “catisma” kavramu ile
birlikte nitelerler (134).

Habermas ile radikal demokrasi anlay1§1mn' “kamusal alan”
yaklagimu arasinda bir sentez olugturma ¢abasindaki Benhabib, en
temel ayrim noktasinda agirhgim Habermas'dan yana koyar ve
kokii Kant'tan kaynaklanan temelci yaklagimlart reddeden radikal
demokratik kavramlagtirmayi desteklemez. “Catisma”yi diisiinme
ve uygulama pratigini parcalamasi agisindan onaylamaz, “uzla-
sim”a inancinu vurgular. Benhabib (1999b: 20) i¢in kavramn ta-
mimlanmasinda kuramsal alternatif aciktir: Demokrasinin ¢ekig-
meli ruhunu da gozetebilecek bir miizakereci demokratik siyaset
gortisii.

“Kamusal alan” kavramimn siyaset felsefesi icindeki sertive-
nini anahtar kavramlar etrafinda 6zetledigimizde, Arendt'deki
“dzgiirliikk” ve “eyleyen insan” vurgulaninin Rawls'da yasanin,
usuliin ve gercek mekanlann ¢izdigi sinirlar icinde yittigini soyle-
mek yanlis olmaz. Habermas ve Benhabib 6zgtirliigii ve siyasal et-
kinligi, bir “6zglirlesim ufku” olarak korumus, Eley, Fraser, Laclau
ve Moulffe gibi diigiiniirler ise ayni ufuktan hareketle, “kamusal
alan”in sinirlarini sorgulama noktasina ulagmglardir. Konu, ¢ok-
luk ve ¢ogulluk, “kamusal mesele”, esitlik ve farklilik, uzlasma ve
catisma, kimlik ve soylem gibi yeni kavramlarla tartistimay1 stir-
diirmektedir.
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Tiirkiye'de Kamusal Alan

“Kamusal alan”imn Tiirkiye'de nasil kavrandigina iliskin de-
gerlendirmelere ge¢gmeden 6nce, iki vurguyu pesinen anmak, tar-
tigmay: sistematiklestirmek acisindan yerinde olur. Erdogan, kav-
ramin, ideolojik ve séylemsel zemindeki kriterlere gére farklilagsan
igerikte tanimlara biirtindtigiine dikkat cekmektedir. Diger bir ifa-
deyle, siyaset felsefesi kapsaminda, yer yer “normatif” tanimlarin
icinde sabitlegen hatta idealize edilen “kamusal alan” kavraminin
kendisi, tarihsel ve toplumsal pratiklerde, standartlagsmaya izin
vermeyen bir sekilde ¢oklagmaktadir. Bu, terimin anlam ve kapsa-
munin 6nemli dlgiide kisinin diinya goriisiine bagh olarak degis-
kenlik gostermesinin kagimilmaz olmasmdan kaynaklanmaktadir.
Neye “kamusal” dediginiz insani var olusun mahiyetini nasil kav-
radigmniza, nasil bir devlet-toplum iligkisi tasarladiginiza bagh ola-
rak degismektedir.

Ornegin, Bati'da liberal burjuva ideolojisinin uzantist olarak
ortaya gikmug olan kavram, Bati-disi modernlik ortamlarinda (do-
layistyla Tiirkiye'de de), otoriter devlet modernizminin bir tirtinii
olarak tammlanmakta ve kurgulanmaktadir (Géle, 2000: 22).

Tiirkiye'de, “kamusal alan” tartigmalarinin 6gelerini belirle-
mede yardimci olabilecek degerlendirmelere dondiigiimiizde, kar-
sumiza, genis ve tartismall yonleriyle bilinen iki biiytik kavram ¢1-
kar: Kemalizm ve Laiklik. Burada amag elbette bu kavramlarn tar-
tismaya girismek degildir. Amag mevcut literatiirden hareketle
“kamusal alan”m kavranig bigimine iligkin ¢akarsamalarda bulun-
mak ve segilen ornek olaylarin degerlendirilmesini olanakl kila-
cak bir zemin olugturmakta bu gikarsamalardan faydalanmaktir.

Gole, Mahgupyan, Levent Koker, Keyman ve Celik, Kemaliz-
min ortaya cikis ve olugum siireclerini, “toplum-devlet”, “birey-
devlet” iligkisini diizenlemesi cergevesinde, elegtirel bir bakis agi-
siyla degerlendirmigler; buradan hareketle “kamusal alan”in Tiir-
kiye'deki kavranig bicimini, tarihsel veriler 1s1§mda betimlemeye
calismuglardir.
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Koker, pozitivist bir modernlestirme kavramlagtirmas: teme-
linde gelisen Kemalizmin bireyleri tektiplestirdigini, siuflardan ve
etnik kiiltiirel farkhliklardan arinmus bir yurttas tanimi yaptigin
belirtmigtir. Devaminda da, tektip yurttas hamurundan olugturul-
mus bir millet kavramina ulasilmigtir (1995: 155-160). Bir kolektif
kimlik olarak ortaya konulan “millet”, devletin tanimini “milletin
kolektif kisiligi” olarak belirlemis; béylelikle devlet dogrudan mil-
letin/ vatandaslarm kendisi sayilmugtir (Keyman, 1997: 92).

Bu anlamda ulus ve devletin birligi iki ayri mekann birligini degil,

soylemsel diizeyde kurulmug bir “aynilastirmayifozdeglestirmeyi”

simgelemektedir. Bu da siyasi olanin, Kemalist modernite projesi
iginde, devlet alamyla siurlandirdmasim yaratmigtir (93).°

Dolayisiyla “millet”, zorunlu olarak devletin belirledigi “si-
yasal olan” cergevesi i¢ine diigtirtilmiistiir. Alankus, 6nemli 6lgiide
bu kavramlastirma nedeniyle, zayif bir sivil toplum gelenegine sa-
hip olmus tilkemizde, “kamusal alan” ile “siyasal alan” ayrimlari-
nin bir tiirlii yerlesememis oldugunu ifade etmektedir. Zira, top-
lum kendini devletin ¢emberinden bagimsizlagtiran bir kavrayiga
ulagamamugtir (1995: 8).

Cumbhuriyet'in kurulugunun devaminda, “millet” kavrami ile
“halk” kavrami arasindaki salmimin zoraki dengeye oturtulus sii-
reci Celik'in de galismasinmin konusudur. Milli Miicadele'nin deva-
minda, “ulusal egemenlik ilkesinin taninmasiyla, halkin siyasete
katilmasimn 6ntindeki engeller kuramsal olarak ortadan kalkmig
oluyordu.” Fakat hemen devaminda, “Kemalist séylem, ulusal ira-
deyi devletle ve Tek Parti déneminde de partiyle 6zdeglestirerek,
siyasal ve tarihsel bir varlik olarak 'halk’ kavramim soyut, tarihdi-
s1 bir 'ulus' kavramiyla degistirerek, kamusal ile 6zel ayrimim oz-
tadan kaldiriyordu” (77-85).

Lefort'a gore “insanlarin kendilerini yurttas olarak tarudikla-
r1, birbirlerini ortak bir diinyanin sinirlar1 olarak konumladiklar
bir toplumsal uzamimn varedilmedigi kosullarda siyaset varola-
maz” (aktaran Celik, 2002: 85). Dolayisiyla, Kemalist perspektifte

“kamusal alan”, egitlikci katilimla biitiin vatandaglarin kamuya ait

5

“Siyasi etkinlik”, “siyasal
kamu”, “siyasallagma”
kavramlan Arendt'de ve
Habermas'da olum!lu bir
igerikle tanuimlanmaktadir.
Ttirkiye'de ise “siyaset”
kavramunn tanuma
temelde olumsuz igerik
tagimaktadir. Kavramin
etimolojisine iligkin iki
ornek bunu
desteklemektedir: Siyaset
kelimesinin Arapca
kokeni “at egitimi”nden
gelir. Bu tarumla baglantih
olarak stzelik Osmanli'da
“devlet iglerini yiiriitmek”
anlamunda
kullarulmaktadir. (Lewis,
1992: 6). Ayrica siyaset,
Osmanli'da, devlet
nedenleri yliziinden
verilen ¢liim kararirun da
adidir (Mardin, 2002: 45).
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6

“Vitrin” olarak “kamusal
alan” anlayiginin asil
sahibi Vitrinde Yagsamak
(2001) adh kitabiyla
Nurdan Giirbilek'tir.

meselelerde akilci-elestirel bir tartismaya girmesini saglayan de-
mokrasi bi¢imi olarak ortaya ¢itkmaz. Bunun yerine “modernist

.pratiklerin ve yagam bicimlerinin uygulandigt bir model olarak

kurulur” (Géle, 2000: 24). Modernitenin devlet tarafindan sahiple-
nilmesinin sonucu olarak, “kamusal alan”1n tanimi ve sinirlarmin
belirlenmesi devlete diismiigtiir. Resmi gozetim ve kontrol altinda
bigimlenen bu alam1 Mahgupyan, “tanimlayan ve yasaklayan bir
filtre cihaz1” olarak nitelemektedir (22-23). Burasi, devletin bigim-

lendirme, kontrol etme, egitme amaglariyla elinde tuttugu bir yo-

netim aracina déniigmiistiir ve toplumsal taleplerin dile getirilme-
sine izin vefmeyen sertlikte bir kurguya sahiptir (Mahgupyan,
1998-1999: 22-23; Géle, 2000: 24). Sirman'in da (20) vurgusuyla, si-
yasi fikirlerin tartigildig1 bir alan olmaktan arindirilmig olan “ka-

”6

musal alan”, milletin modernliginin sergilenecegi bir “vitrin”® ola-

rak iglev gormektedir.

Kemalizm, yurttag ve millet kavramlagstirmalary, tiim diinya-
da canlanan toplumsal hareketlerle birlikte, 1980'lerden itibaren,
bastirilmig olan etnik ve dinsel kimlik noktalarindan sarsiimaya ve
megruiyet krizi yasamaya baglamugtir (Kéker, 1996). Tiim bu siireg,
basitge “kamusal olan” ile “siyasal olan”in irtibatin, farkli kimlik-
lerin talepleri baglaminda yeniden kurmak olarak degerlendirile-
bilir. Kamusal ile siyasal olann iligkisini sorgulayan en nemli 6r-
neklerden biri, “Cumhuriyet'in hedefledigi ‘ulusal-kimlik’ ingas1-
nin 6niinde engel olusturacaklar1 digtiniilerek 6zel alanda tutul--
maya caligilan dinsel, etnik kimliklerin kamusal alanda aleni-
yet/temsiliyet kazanmalar, siyasete katihm” talebinde bulunma-
lar1 ile yaganmugtir (Alankus, 1997: 5).

Icinde bulundugumuz dénemde “kamu”’nun igerigi “yeni
toplumsal kimlikler”in kendini ifadesiyle cesitlenmeye baglamig-
tir. Farkliliklarin kamusal arenada goriiniir olma miicadelesi bu-
giin, giincel siyasete bagh degisen olaylarla birlikte siirmektedir.
Mahgupyan'a gore “kamusal alan” higbir zaman nétr bir diizlem
olmamigtir, aksine her durumda “siyasetin ¢atisma alanidir” (22- ‘
23). Goriinen o ki Tirkiye'nin korunakh “kamusal alan”t da bun-
dan muaf degildir. Kadinin gévdesel, toplumsal ve siyasal gorii-
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niirliigiine sekil vermeyi de iistlenmis olan Kemalist projenin meg-
ruiyet krizi yasadig1 bu dénemde,

Miisliiman kiz 6¢rencilerin tiniversitedeki derslere Islami kiyafetle
katilma talepleri, bu projeye yapilan en gorsel meydan okuma sayi-
labilir. (Bir anlamda kamusal alamn vitrini sergilik sikhigim yitir-
meye baglamigtir.) Bu talep laik seckinler tarafindan da “kendilerine
ait olan” kamusal alamn (iiniversite siiflari, meclis, televizyon,
konser salonlari, sokaklar) ihlali olarak algilanmistir (Gole 2000,
28).

Sirman'a gore, “kamusal alan”daki goriintimlerin kaginilmaz

olarak siyasi bir metin olarak algilanip okunacagi bu kosullarda,
bagortiilii kadinlann kamudaki gériiniim{niin bir “kamusal alan”
krizi dogurmas: tesadiif degildir (19-21). 3 Kasim 2002 segimlerin-
de Islamci kesimin temsilcisi olarak kabul edilen Adalet ve Kalkin-
ma Partisi'nin iktidar olmastyla birlikte, Islamc kamusal topluluk
“kamusal alan”a azimsanmayacak bir gii¢ olarak girmistir. “Ka-
musal alan” tartigmasi, Tiirkiye'nin siyasal ve toplumsal atmosfe-
rine igte tam da boyle bir zeminde ditsmiistiir.

“Kamusal Alan" Kavrami Kamusal Arenada

Bu ¢ahismada “kamusal alan” tartismasi, Habermas'in deyi-
siyle (1995: 62) giiniimiizdeki temel “kamusal alan araglar1’ndan
biri olan gazetelerdeki koge yazilarinda izlenmistir. Aragtirma,
Cumbhuriyet, Evrensel, Radikal, Hiirriyet, Sabah, Zaman ve Yeni Safak
olmak iizere toplam yedi gazetede, 22 Ekim-16 Kasim 2003’ tarih-
leri arasinda ortaya ¢ikan kdse yazilarinmn analizi tizerine temel-
lenmigtir. Gazetelerin se¢iminde, farkli anlayislarin temsil edilme-
si konusunda titiz olmaya ¢ahsilmigtir. Bununla birlikte, eklemlen-
dikleri politik konular agisindan konu ile iligki kurmayan ve poli-
tik yelpazede asir1 uglari temsil eden gazeteler ¢aligmanin diginda
tutulmustur. Cumhuriyet, Kemalist-laik devletgi perspektifi temsil
eder niteligiyle calismaya dahil edilirken, Zaman ve Yeni Safak Is-
lamci basiny, Sabah ve Hiirriyet ise liberal basim temsil eder nitelik-
leriyle bu ¢calismada yer bulmustur. Radikal liberal sol perspektifin
temsilcisi olarak aragtirmaya dahil olurken, Evrensel Gazetesi sol

7

22 Ekim, davetiye krizinin
basina yansidiga ilk tarih
olmasy; 16 Kasim ise
Istanbul'daki bombalt
saldinlarla birlikte
medyanin “kamusal alan”
giindemini biraktigs tarih
olmasi nedeniyle
segilmigtir.
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8

Tiirkiye'deki tarihsel din-
devlet tarhigmalar
acisindan “devlet”
homojen bir yapiya igaret
etmemektedir giiphesiz.
Aym bigimde tilirban
etrafinda yaganan olaylara
iligkin yekpare bir devlet
tutumundan s6z etmek
dogru olmaz. Metinde,
devletin igindeki catigma
taraflari (olagan
kutuplagma referans
alinarak) “Kemalist-laik
taraf” ve “islama taraf”
olarak adlandirlmgtir.
Metinde tekrart engelleme
‘agisindan sadece “devlet”
ifadesinin kullaruldig1 da
olmugtur fakat bu
kullanimin bir anlam
kaymasina yol
agmamasina dzen °
gosterilmigtir.

9

Aslinda Nato Zirvesi ile
ilgili davetlerde
yagananlar
Cumhurbagkant'nin
taruminin dayanaklarim
anlayabilmede kafa
karmagas yaratmaktadr.
Dolmabahge Sarayi,
Sezer'in daveti esnasinda
“kamusal alan”
kategorisine girmis;
ardindan Bagbakan'in
davetinde ayr: mekan
ancak,
Cumhurbagkani'nin oraya
gitmemesiyle bu
niteliginden
kurtulabilmistir.
Uygulamaya
bakildiginda,
Cumhurbagkani'nimn
girdigi yer “kamusal
alan”a déniisiiyor gibidir.

basim 6rnekleyen niteligiyle arastirmaya katilmistir.

Soylemsel Gatigmanin Orta Yeri: Yeni Safak
ve Zaman Gazeteleri Cumhuriyet Gazetesine Kars!

“Kamusal alan” kavraminin akademik kamunun digma ¢ik-
mastmn tarihi §ﬁphesiz burada konu edilen iki rnek olayla basla-
tilamaz. Cumhurbagkam kavram ilk olarak 25 Kasim 2002 tarihin-
de yaptig1 konusmada kullanmugtir. Konugmada uyarmm yoneldi-
i kisi, Cumhurbagkanim kargilama ve ugurlama térenlerine tiir-
banl: egiyle gelen TBMM Bagkani Biilent Aring olmustur (Ozbek,
2004b: 515).

Burada konu edilen olaylar ise pegpege gerceklesmis, devle-
tin® “kamusal alan” séylemi baglaminda basiun ilgi odagina do-
niigmiistiir. Ik kez 22 Ekim 2003 tarihinde, Cumhuriyet Bayramu
resepsiyonuna gelecekler i¢in hazirlanan, standart olarak iki kisilik
diizenlenen davetiyelerde istisnai bir degisiklik yapilmustir. Esleri
tiirban takan milletvekillerine tek kisilik davetiye gonderilmig;
boylelikle tiirbanlt kadinlarin kdgke girmeleri prosediir olarak en-
gellenmistir. Cumhurbagkant Ahmet Necdet Sezer bu uygulamasi-
n1 Cankaya Kogkii'niin “kamusal alan” oldugunu ifade ederek ge-
rekcelendirmigtir. Cumhurbagkamn, liberal kamu hukuku termino-
lojisine uygun olarak “devlet” ve “kamu” terimini eganlaml kul-
lanmug, bu veriyi yorumlamak suretiyle de, resmi devlet kurumla-
rin1 “kamusal alan” sayan bir tanima ulagmus gibidir (516).° Bu ola-
yin basindaki yankilart heniiz durulmadan ikinci bir olay yasan-
mus, 6 Kasim tarihinde Yargitay 4. Ceza Dairesi Bagkani Fadil Inan,
sanik konumundaki Hatice Hasdemir'i tiirbaru nedeniyle mahke-
me salonundan digar1 gikarmustir. Bu olayin agiklamast da (done-
min Yargitay Bagskam'min da destekledigi tizere) Cumhurbagka-
ni'min agiklamasiyla Ortiigmiistiir: “Mahkeme salonlar1 'kamusal
alan' lardar; buralarda tiirban takilamaz.”

Olaylar hakkinda basinda yer alan degerlendirmelere bakildi-

ginda, “kamusal alan” tartigmalarimin merkezinde, Cumhuriyet ga-
zetesi ile Zaman ve Yeni Safak'in durdugu gézlenmektedir. Kavram,
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ozellikle bu ti¢ gazetenin siyasi, kiiltiirel ve ideolojik ardyoreleriy- 10

T s 1. . . . . .. A tinlerde Fransa
le birlikte, birbirlerine kars: tirettikleri kars1 cevaplarda ve elestiri- Cﬁxhg;ba@k:mrﬂ;ques

lerde, yeni icerikler ve vurgu noktalarn kazanmugtir. “Kamusal = Chirac ve Almanya
y Y C gu ¢ Cumhurbagkaru Johannes

alan” kavrami, kendisi {izerinden stirdiiriilen miicadelenin alev-  Rau iiniversitelerde

i , . i tirban takil
lendigi “curcuna”da yer yer siyaset felsefesindeki ciddiyetinden ~ firban takimasina kars

laiklik vurgusu yapan
ve agirhgindan feragat etmek durumunda kalmugtir. ;cllklamalﬂlrdg (batan:
ulunmusglardir (ba. z
Kurumlar1 veya Kisileri hedef gostermeye kadar varan soy- g&g‘)h““yet’ 2324 Kasim

lemsel ¢ekisme kimi zaman saldir1 boyutlarma ulagmistir. Kége ya-
zarlarmun kargilikli elestirilerinde, “kamusal alan” kavraminin biz-
zat kendisi sdylem savasimun silahina dontigmiistiir (Altan, 2003).
“Kamusal alan”, tammmlama savaginda fethedilecek bir “alan”dar
artik; kazanan taraf onu kendi siyasal perspektifinin tagiyicisina
dontistiirecektir.

Gazetelerin konu etrafindaki yorumlarina bakildiginda; Cum--
huriyet gazetesi koge yazarlarinin “tek ses” olarak davrandiklari,
Cumhurbagkani'nin yaptig “kamusal alan” tanimim benimsemis
ve savunmusg olduklar goriilmektedir. Resmi sdyleme taraf olan
konumlamglaryla, Islamci kesimin kavrami yeniden tarumlama
cabalarina agiktan tavir almiglardir.

Gazetede Islamct kesime yénelen tavrin boyutlarim anlamak
agisindan, hedef gosterici olan “Devrim yasalarina ihanetin hesab1
sorulmayacak m1? (Arcayiirek, 2003) sorusu adeta “qighik” olarak
tezahiir etmekte, sgylem savaginun siddetini sergilemektedir. Ga-
zete, “Tiirban taraftarlar1 6zel alan ile kamu yasam alanmin sinur-
lari1 dogru kullanmak zorundalar” (Soner, 2003) bigiminde sert
bir tislupla ifade ettigi goriistinti, aynu dénemde Avrupa'da tiirban
aleyhinde alinan kararlarla da desteklemistir.”® “Kamusal alan”
iceriginin tartistlmasinda 6ne stiriilen karst argiimanlara ve soru-
lara neredeyse hi¢ ragbet etmemis, muhatap kabul etmeyen tutu-
muyla sdylemsel miicadeleye, miizakere olanaklarmin 6niinii ka-
sith olarak kesmek stratejisi ile dahil olmustur.

Cumhuriyet, sadece Zaman ve Yeni Safak gazetelerine karg: ta-
vir almakla yetinmemis; “kamusal alan”m devlet tarafindan ta-
nimlanig bicimini tartismaya acan biitiin gazeteleri ve televizyon
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kanallarm: da “kendilerine gelmeye” davet etmigtir. Kavramin
kullaniligin: elegtiren ve tamimini sorgulayan yazarlarin yonelimi-
ni, “sikmabag”1 desteklemek, “tiirban kanseri illetine”ne yol sun-
mak ve “islamcilarin eline bir koz vermek” olarak okumayi tercih |
etmis; hatta bu gazeteleri ve kigileri Ak Parti hiikiimetine yaran-
makla suglamigtir (Ering, 2003; Selcuk, 2003; Yildiz, 2003). Cumbhu-
riyet'in bu saldirgan tavrindan, konu ile ilgili olarak CHP iginde
ayriksi tavir almayi tercih eden milletvekilleri Mahmut Hacioglu
ve Kemal Dervig de nasibini almugtir. Onlara yonelen meydan oku-
madaki, “demokrasi” anlayis: zafiyeti de agikca gozlenmektedir:

Tiirkiye demokratik bir hukuk devleti degil mi? O zaman Memduh

Hacio§lu, Kemal Dervig gibi CHPliler “sikmabag”1 neden savunu-

yorlar? Bir demokratik hukuk devletinde yarg: kararlari ¢ignenir

mi? Tiirkiye'de herkes hukuka uymak zorundadir (Cetinkaya,
2003).

Yeni Safak ve Zaman gazetelerinin konuyla ilgili tutumu, Cum-
hurbagkani'nin, Yargitay 4. Ceza Mahkemesi'nin ve Cumhuriyet ga-
zetesinin tavria kargi, savunma ve karsi saldir1 konumunda olug-
mustur. Bu gazetelerde, “kamusal alan”in, kendilerinin 6niinii
acacak gekilde yeniden tanimlanmasi, dilsel olarak ortiik fakat
s6ylemsel olarak agtktan bir ¢agriya déniismiigtiir. Her iki gazete
de, savunma stirecinde geligtirdikleri karg1 soru ve cevaplarla, “ka-
musal alan” kavramini, “cumhur ve cumhur(un)bagkam”, “devlet
ve halk” ve “hukuk ve siyaset” baglamlarinda sorunsallagtirmig-
lardur.

Sahi, nedir kamusal alan? Ozel olmayan alanlar mudir? ... Yoksa,

kendilerine “laik” diyenlerin kurtarilmig bolgesi mi? ... Mesruiyeti-

ni “hukuk”tan ve ogulcu kiiltiirden almayan, iistelik kamuya ya-
saklanan bir varligin kamusalli§indan sozetmek ne kadar dogru-
dur? “Kamusal alan” dediginiz bozulamaz, dokunulamaz, degigti-

rilemez, yeniden diizenlenemez, iizerinde calisma yapilamaz bir gey
midir? Kutsal bir alan mudr? (Kekeg, 2003).

Yukaridaki alinti bir tanim ihtiyacindan daha fazlasin ifade
etmektedir. Kavram “kendine 'laik’ diyenlerin kurtarilmg bolgesi”
olarak bir fetih hamlesine agiktir. Son iki soru ciimlesi ise, “kamu-
sal alan”in bozulamaz ve degistirilemez olmadigi meydan okuyu-
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sunu barindirmaktadur; iglenebilir ve yeniden sekillendirilebilir bir
alandir. Bunu gergeklegtirecek olan bir hiikiimet ise metinde agik-
ca belirtilmis olmasa da halihazirda vardir. Zaman ve Yeni Safak ga-
zetelerindeki ortak iislup da dikkat cekmektedir. Bu paylagim, res-
mi sdylem ile catisma bigimlerinde kendiliginden bir is bolimiini
getirmistir. Yeni Safak, konuyla ilgili rahat, esprili ve alayh bir ce-
kisme tarzi stirdiiriirken; iislubunu sertlestirmek, devletteki “Ke-
malist-laik” tarafin sdylemine karsi ctkmak ve Cumhuriyet gazete-
sine dogrudan tavir almak agirlikla Zaman gazetesine diismiisttir.
Cumhuriyet gazetesinde kullanilan “sikmabas”, “tiirban kanseri il-
leti”, ve “RTE” (Recep Tayyip Erdogan) sdzciiklerindeki saldirinin
karsilip1, Zaman gazetesinde, “kurutu diizen”, “laikgiler”, “chp'li-
ler” ifadelerinde somutlagmaktadir. Yeni Safak gazetesi, kurdugu
“kamusal alan=halk (kamu)” denklemiyle, resmi séylemin megru-
iyetini 6ncelikle halk goziinde diisiirmeyi hedeflemigtir. Kavramin
siyaset felsefesindeki 6zgiirliitk ve hak perspektifine dayanmaktan

vy

ziyade, “kamu'” kavraminin igerigini kendi diinya goriisii cerceve-
sinde doldurmaya y6nelmistir. Gazete, kullandig1 dil ve aslup ile,
“magdur halk”1n sesi olma misyonuna soyunmus, siirekli mazlum
durumuna diigiiriilen bir “kamu”ya vurgu yapmistir. “Kamusal
alan”n devlete ait bir mekana degil, halka ait bir mekana igaret et-
tigi gortisti, 6zellikle asagidaki ahntida yer bulmaktadur:
Kamusal alan toplumdan bagkas: degil... Kamusal alan en genel ve
basit ifade ile insanlarm 6zel alan olarak kabul edilen evleri disinda
kalan ve izin almaksizin girilip ¢ikilabilen, insanlarin serbest hare-
ket edebildikleri alandir... Bu anlamda caddeler, sokaklar diikkan-
lar, hiikiimet binalary, kahvehaneler, tiyatro salonlart... birer kamu-
sal alandir. Kamusal alam 6zel alanin digindaki mekanlar olarak ta-
mmlamaz ve devlet hizmetlerinin verildigi mekanlar olarak goriir-
seniz bu igin icinden kalkmak miimkiin olmaz (Dursun, 2003).

ki gazete de, siklikla tiirban takanlar ve tiirbana kargt olma-
yanlarla ilgili istatistiklere ve ytizdelik rakamlara yer vermis, bu
veriler 11ginda “halkin iginde tiirban gerilimi yoktur” bilgisini
nesnel ve bilimsel bir olgu olarak ispatlamaya y&nelmistir. Bu ¢a-
bayla soylenmeye caligilan su olmustur: Yasanan magduriyetin
halk tarafinda hig bir zemini, gerekgesi ve sorumlusu yoktur. Ay-
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rimcilik yapmarun yiikii ve sorumlulugu “devlet-millet” gerilimi-
nin ezeli miisebbibi olan devlet erkaninin tizerindedir. Boylelikle,
Zaman ve Yeni Safak gazetelerinde, kendi i¢indeki farkliliklar: ba-
niscil bir sekilde kabul eden halkini, sorumsuzca magdur eden
devletin bu uygulamasimn yaslanabilecegi bir mesruiyet zemini

olmadigina isaret edilir.

Her iki gazete de, sdylemsel taraflarini ifadede bir sakinca
gbrmemis, “bilimsel” verilerle sunduklar: “halk” profilini Ak Par-
ti iktidari ile iliskilendirmiglerdir. Ak Parti'nin iktidara ulasmis ol-
masi, “halkin” tehdit giicii de tagiyabilecek niceliksel giiciiniiniin
bir ispat1 ve “halkin” tercihlerinin dogrultusunun bir gostergesi
olarak yorumlanmigtir. Metnin baglangicinda kullandigimiz “giig-
lii kamu” ifadesi burada,' iktidar partisi ile “halkin” iligkisinin be-
timlenigsinde anlamim bulmaktadar. '

Eh, kimileri Cankaya'da resepsiyona gitsin, kimileri gecekondular-

da dolagsmn... Sizce kim kazanr, kim kaybeder?... Siz halka burun ki-

virtrsanz, halk da size burun kwvirwr. Ve nihai planla, demokrasiler-
de halkin burun kiirdiklar: sandia gomiiliir (Taggetiren, 2003a).

Bagortiisii siyasal simge soylemini seslendirenler, bagortiisiiniin ifa-
de ettigi siyasal mesajin AKP iktidar: ile yakinhi§im bilmiyor ola-
mazlar. Yani oyle bir durum ki, sizin “siyasal simge” diye okullar-
miza sokmadigimiz, kamuda hayat hakk: taramadi§uz bir ¢izgiyi,
halkin oyu, siyasal iktidar yapmus...ve siz soyle veya boyle de olsa
isleyen bir demokrasi geregi buna engel olamamigsiniz (Taggetiren,
2003b).

Sunulan halk profili ile Cumhurbagkani'nin uygulamasinin
arasindaki uyusmazliktan dogan megruiyet sorununun, Cumhur-
bagkani'nin gahsi iizerinden tartigtimasi ayrica dikkat ¢ekicidir. Ya-
sanan olaylarin sundugu firsat degerlendirilmis; Cumhurbagka-
ni'min olumsuz oldugu diigiiniilen kigisel 6zellikleri de halkin hu-
zurunda bir ¢irpida sayilmistir. Cumhurbagkan, halk arasinda ay-
rnm yapmakla, tarafsiz olmay: becerememekle, elitlikle ve
“CHP'li” olmakla suglanmanin yaninda, aksi ve inanca saygisiz ni-
telemeleriyle de elestirilmigtir. Ayrica, “Cumhurbagkanlif, davet
edilecek kisilerin eglerinin tiirban takip takmadig1 bilgisini ne tiir
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Sdylemsel Gatismanin Periferisi:
Radikal, Sabah, Hiirriyet, Evrensel

Kamusal alan tartigmasina y6n veren kavramlar ve argiiman-
lar genelde sdylemsel catismanin merkezindeki ii¢ gazete tarafin-
dan belirlenmistir. “Kemalist-laik” ve “islamca” basin arasindaki
sicak catismaya belli bir mesafeden eklemlenen Radikal, Sabah,
‘Hiirriyet ve Evrensel gazeteleri, “kamusal alan”1, kismen siyaset fel-
sefesindeki kavramsal yaklagimlarin destegine bagvurarak, siyasal

glindemin verileriyle yorumlamaya calismgtr.

Periferiyi olusturan gazetelerde, konuyla ilgili olarak gazete-
nin tamamina mal edilebilecek homojen bir tutum ortaya ¢ikma-
maktadir. Yani tartigmanun odagma yerlesmis olan Cumhuriyet, Ye-
ni Safak ve Zaman gazetelerinin igerigini, bu kurumlarn tutumunu
sergileyen teksesli, kolektif tavirlar tanimlarken; periferideki me-
tinlerde kurumsal konumdan ziyade bireysel tutumlar dikkat ¢ek-
mektedir. Dolayisiyla bu kisimdaki metinler s6zkonusu heterojen-
ligi gozoniinde bulundurarak analiz edilecektir.

Radikal gazetesinde, “kamusal alan”1 tartigan iki yazar, Hasan
Biilent Kahraman ve Ismet Berkan olmustur. Kahraman, kavramin
anlagilma bicimindeki problemli durumu, Tiirkiye'de “sivil top-
lum” kavrayisinin eksikligi ile iligkilendirmis ve kavrami su soru-
yu cevaplayarak tamimlamaya yonelmigtir: “Kamusal alan devle-
tin midir, yoksa toplumun mu?” Bu soru esasen John Rawls'in ka-
musal alan/toplumsal alan ayrigtrmasmi elegtiren, miizakereci
veya cekismeli kamusal alan yaklasimlariyla orttisen bir konum-
dan yoneltilmistir. Kahraman'm, “kamusal mekan insanlarin bir
arada bulundugu, karsilikli etkilesime girdigi, 6zneleraras1 bir
alandir. Bu mekanuin devletle herhangi bir iligkisi yoktur.” bigimin-
deki Eley'in (290) vurgusuyla da birlegen cevabi, Zaman ve Yeni Sa-
fak'in yaklagimiyla kismen olumlu diyaloga girmektedir. Hatirla-
rursa, Zaman ve Yeni Safak'daki “kamusal alan halktir” icerigindeki
ifadeler aslinda devlet ile “kamusal alan”in bagini koparmaya yo-

nelik girisimlerdir.




30 e kiiltiir ve iletisim » culture & communication

“Kamusal alan”n siyaset teorisi ile baglantisim hatirlatan Is-
met Berkan, tartismasina kavramin “demokrasi” ve “ozgiirltik” ile
iligkisine deginerek baglamakta, ancak yazimn devaminda “hu-
kuksuz 6zgiirlitk olmaz” vurgusuyla birlikte kavramu 6zgtirligii
cerceveleyen kurallar arenasma sikigtirmaktadar.

Kamusal alanmn genislemesi, demokrasinin geniglemesiyle neredey-

se egdegerdir. ... "kamu"nun bir araya gelip serbestce tartisma olana-

§1 buldugu her yer, ortam ve medya da “kamusal alan”dwr... Ancak

ayni kavramm 0zgiirliik teorisi ve hukuk felsefesi agisindan inceleme-

ye kalkarsamiz daha farkli bir alan tarifiyle karsilagirsimiz. Buna go-

re “kamusal alan” kamuyu ilgilendiren biitiin kurallarin gegerli ol-
dugu yerdir...

Bu dogrultuda, Berkan toplumsal yagamda dzgiirliigiin, “her-
kesin 6zgiirliigtinii kullanabilmesi” adina sinirlandirilabilecegine,
dolayisiyla, “kamusal alan”in igeriginin hukuksal diizenleme ile
belirlenebilecegine inancim belirtirken; Kahraman, kavramm dev-

let-toplum-birey iligkisini diizenlemek {izere hukuki diizenleme -

yoluyla iglevsellestirilmesi ¢abasina dahil olmamugtir. Dolayisiyla
Kahraman, kavramu olaylarin muhataplarina gore degil de iligki-
lendirdigi soyut kavramlar seti baglaminda tartismaya yonelmis,
bu cercevede islamaci basinin giindeme tagidigt “kamusal hizmet
alan-kamusal hizmet veren” ayrimimi da ancak kismen destekle-
migtir. Sézkonusu ayrim: uzlasmanin olanagim sunmasi nedeniy-
le olumlayan Berkan, bu &neri etrafinda taraflararast diyalogun
olugamamasini, “...meselenin laiklikle, hukukla, Anayasa Mahke-
mesi karariyla ilgisi yoktur. Yapilan, Adalet ve Kalkinma Partisi'ne
muhalefettir.” sozleriyle agiklamig, boylece Islamct gazetelerin ¢a-
tisma sOylemleriyle bulugmugtur.

Sabah gazetesinde “kamusal alan” tizerine kavramsal diizey-
de tartisma yiiriiten Emre Akdz, “kamusal alan”1 tanimlamada,
kosge yazarlar i¢inde “alan” ile “mekan” ayrimina dikkat yonelten
.neredeyse tek kigidir (2003a). “Kamusal alan”1n siyasal eylemle ve
miizakereyle baglantisini 6ne ¢ikaran siyaset felsefesi teorisyenleri
hatirlandiginda, mekana yonelik daraltilmis tantmlamalarin daha
bagtan, kavramn “6z”tinti kacirdigini sdylemek yerinde olacaktir.
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6zel yollarla sagladi?” sorusuyla, resmi sdylemin “bayag1 ajanhigi-
na” gonderme yapilmis, bununla uygulamamn sorumlularinin
prestij kayb: hedeflenmisgtir.

Resmi devlet sdylemini saldirt hedefine yerlestirmis olan Za-
man gazetesi, olayin siyasi nedenlerden kaynaklandig: vurgusunu
olabildigince 6ne gikararak gu soruya cevap talep etmigtir: “Iki yil
onceki resepsiyonda gene tiirbanhlar bulunmusg ve boyle bir sorun
yasanmamugty, o zaman Kosk ‘kamusal alan’ degildi de simdi ne
oldu?”

Astl mesaj, esleri cogunlukla bagortiilii olan Ak Parti'ye verilmek
isteniyor. Iktidar olabilirsiniz, ama “kamusal alan”da muktedir de-
Silsiniz deniliyor...Halk oylart ile sizi secti ama, bagka segenegimiz
olmadi§t icin zoraki riza gosteriyoruz, deniyor (Bagyurt, 2003).

Sezer'in ilk iki yilinda tiirban yasagi konusundaki fikirleri simdiki
gibi degil miydi? Demek ki, Sezer Cankaya'daki ticiincii yilinda bir
giin aniden tiirbanin “dayatma” olduguna karar veriverdi. O vakit-
ler “kamusal alan” sayilmayan Cankaya Kogkii de, Ak Parti done-
minde birdenbire “kamusal alan” haline geliverdil...Dirt yil 6nceki
“Merve Kavakgt olay:” esnasinda bir kisim laikgiler, tiirbanlt veki-
lin Genel Kurul'a giremeyece§ini vurgularken, koridorlarda ve re-
sepsiyonlarda “bulunabilecegini” ifade ediyorlardi (Korkmaz,
2003).

Zaman gazetesine, Cumhuriyet gazetesinden sadece iki kars:
cevap gelmistir. Bu iki cevap, Cumhuriyet'in tiirban taraftar: kesimi
muhatap aldig1 nadir durumlardan biridir ve uygulamarnn siyasi
niteligini kabul etmekten ve tavirlarimin y6neldigi asil hedefin Ak
Parti oldugunu gostermekten ¢ekinmeyen bir iceriktedir:

Cumhuriyet ve Demokrasi “iilkeyi-hayat: tirbanlagtirmak” gibi si-

yasal bir programia karst kargiya bulunmasaydi ve hele bu program

iktidarda olmasayds, stiphesiz Cumhurbagkan: davetlerine bir istis-
na olarak birkag tiirbanla da gidilebilirdi (Bursali, 2003).

“Kamusal alan”1n tammlanmasi ve ¢dziim sunacak gekilde ig-
levsellesebilmesi dogrultusunda, Zaman gazetesinde “kamusal
hizmet alan”, “kamusal hizmet veren” ayrimlastirmas: bir ¢ok k-
se yazisinda hararetle dnerilmistir. Korkmaz, “’kamu hizmetinden

yararlananlar' ile 'kamu hizmeti verenler' arasindaki fark igaretle-
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yen tezimizi clirtitebilecek bir tek 'laikgi'ye rastladiuz mi bugiine
kadar? Yasagin ardindakiler, bu 'hukuki izah'a tek kelime dahi
'karg1 tez' gelistiremediler, yillardir!” sézleriyle meydan okuyusu-
nu, aslinda krizi yaratanlarin sorun ¢oziicii olma niyetinde olma-
diklarint vurgulayarak giiclendirmigtir. Cumhuriyet gazetesinin,
bu 6neriyi degerlendiren bir agiklama yapmamig olmasi, daha 6n-
ce de belirtildigi tizere miicadele stratejisinden kaynaklanmakta-
dir. Kargisindakini muhattap gormemek, bazi kavramlar telaffuz
etmekten kararl bir sekilde kaginmak Cumhuriyet'in catigma tarzi
olmugtur.

Ozetle, Zaman ve Yeni Safak gazetelerinde “kamusal alan”in
tamumlanmast siyasi bir meydan okumaya ve kavramu fethetme
hamlesine déntismiistiir. “Kamusal alan”1 tanimlayabilmede temel
dayanak olarak “halk” vurgusu éne ¢ikarilmig Ve"’halk”, bu alanun
gercek sahibi ilan edilmigtir. Kavrammn stratejik olarak tanimlan-
mastn neticesinde, Cumhurbagkan Sezer'e sahiplenmesi gere-
ken “halk” gosterilmigtir. Tiirbana kargi uygulamalarin mevcut ya-
sa veya hukuk kurallarindan kaynaklanmadigy, siyasal kaygilarla
gerceklestigi vurgusuna agirhik verilmigtir.

Resmi “kamusal alan” tanumu elestirilirken, bir yandan da li-
beral usulcii bir yaklagim benimsenmis, hukuki bir diizenleme ola-
rak “kamusal hizmet alan-kamusal hizmet veren” ayrimi dneril-
mistir. Bu 6neri devletin “Kemalist-laik” kanadinin soruna yakla-
simdaki samimiyetini sinar bir {islupla, siklikla giindeme getiril-
mistir.

Islamet basini temsil eden kisge yazilarinda “kamusal alan” en
" giiclii baglantisit “halk” ile kurmustur. Kavram, siyaset felsefe-
sinden kaynaklanan, 6zgfirliik, siyasal eylem, demokrasi gibi kav-
ramlar seti ile neredeyse hig irtibat kurmadig: gibi, yer yer ciddi-
yetini biittinen kaybetmistir: “Kamusal alan hurafesi/illiizyonu”,
“minarenin kilift”, “yerseniz yogurt, icerseniz ayran”, “ne hukuk-
ta ne akliselim bir insanin mantiinda yeri olmayan bir deyim”,
“kamusal alan var da kamusal veren yok mu?” gibi ifadelerle sal-
dir1 ve alay konusu yapilmugtir.

)
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“Alan”1 “mekan” olarak yorumlamaktan kaginmay: ve iligkiler,
baglantilar sistemi olarak degerlendirmeyi 6neren Akdz, “kamu-
sal” ile “6zel” ayristirmasimin mutlak oimadigina, diinya goriigle-
rine ve politik konumlanglara gore farkli degerlendirilebilecegine
isaret etmekte, hatta feminist kamusal alan perspektifini de aym
metnin icine sifistirmaktadir.

Gole'nin ifade ettigi “Bati-dig1” modernlik ortamlar ¢ergeve-
sini, 6nerdigi sinuflama ile kuramlagtirmayi deneyen Akéz, “Tiirki-
ye tipi demokratik ve laik Cumhuriyet” modeline gére, kamusal-
ozel-miilki alan olarak ii¢ tiir alanin varlifim savunmaktadir. Yaza-
ra gére, yasanan olaylar érneginde “kamusal alan isgalcisi biirok-
ratik zihniyet” “miilki” kollarin1 “kamusal”a uzatmakta, kendi si-
rurlarim toplum pahasina genisletmeye ¢alismaktadir. Akoz bu ifa-
deleriyle resmi sdylemi, genel olarak rastlanmayan bir sertlikle
elegtirmigtir. Ayrica, “kamusal hizmet alan-kamusal hizmet veren”
ayrmni degerlendirirken, islevsel bir ayrimdan daha énce niyet-
lerin anlagilmasi geregine, bir anlamda yaganan olaylardaki siyasal
boyuta isaret etmistir.

Cumhurbagkani Sezer ve Anayasa Mahkemesi bagta olmak iizere ba-

21 kesimler kavramlar: carpitwyor...erkegiyle kadmyla, dindariyla

dinsiziyle, Tiirkiiyle, Kiirdiiyle hepimizin kullandi1 alana miidahe-

le edebilmek icin kendi miilki alanlarim genisletiyorlar. Kamusal
alant iggal etmeye, yonetmeye, tizerinde tahakkiim kurmaya ¢aligr-
yorlar. “Hizmet alan” ve “hizmet veren” ayrinum yapabilmemiz

icin bunu kavramsal bir cerceveye oturtmamz gerekir. Bu da kamu-
sal-miilki ayrimidir (2003b).

Sabah gazetesi yazarlannndan Mehmet Barlas'in elegtiri hedefi
de yine devletin “Kemalist-laik” kanadinin tutumu olmustur. Ya-
zar, “kamu”, “kamusal alan”, “kamusallagtirma” kavramlar1 ara-
sinda, devletgilikskamusallagtirma ve demokrasi=6zellegtirme
denklemlerine dayanarak bir baglant: kurmustur. Kemalist-laik ta-
rafin tutumunu tarihsel bir yorumdan da hareketle, “kanimiza ig-
lemis devletciligin” gostergesi olarak yorumlayan Barlas, 6rnek
olaylari, “sosyal hayatin kamusallagtiriimas1” girisimi olarak eleg-

tirmigtir.
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Hiirriyet gazetesi kige yazarlarinin yorumlarina bakildiginda,
olaylarin muhatab: kisileri merkezine alan, Cumhurbagkani'min
tavrim destekleyenler, elestirenler ve arada kalanlar olarak ayrisan
ii¢ tutum gozlenmektedir. Cumhurbagkam'nin “kamusal alan” ifa-
desini, mevcut siyasi kogullarin dayatmasiyla kullandigim savu-
nanlardan Ozdemir Ince, kavramn tanumi konusunda Cumhuriyet
gazetesinin sdylemini desteklemektedir. Ince'ye gore, “cumhuriyet
Ak Parti milletvekillerinin bireysel, dinsel inangclarini kendi kamu-
sal alan ve resmi giinlerinde dikkate alamaz; dikkate aldi1 andan
itibaren kendi ipini geker.” Diger taraftan, Ince'nin tutumunun tam
aksine, tiirban kargiti uygulamalar elegtiren Ciineyt Ulsever, “bu
yil birdenbire Cumhurbagkanligi'na tesettiirii sokmamay1 akil
eden Cumhurbagkani'min da kafas: galiba kamusal alan konusun-
da oldukga kansgik. Bu tiir yasaklar ayrimeciliktir; birlikte yagama

- sanatina indirilen bir darbedir” elegtirisiyle, aslinda telas i¢inde ve
zaafla hareket eden devlet erkanina dikkat talep eder gibidir.

Oktay Eksi olaylar1 yorumlamada arada kalmug goriinse de,
Islamai séylem ile arasma koydugu mesafe daha belirgindir. Orne-
gin Cumhurbagkani'nin tiirbanla ilgili kaygisim paylagmaktadir,
ancak davetiye uygulamasini teknik olarak elegtirmekten de geri
duramamaktadir. Yargitay 4. Ceza Mahkemesi'nin kararini yorum-
lamada ise, Eksi'nin “kiginin kendini savunma hakki” ile “tiirba-
nin kasith tuzaklari” arasindaki kararsizhign daha belirginlesmek-
tedir. Benzer tiirdeki kararsizligm: Eksi'ye gore daha iyi yéneten
Ferai Ting yazisina, tiirbanli konuklarin Kosk'e alimmamasini agik-
ca ayrimcilik olarak elestirmekle baglamakta, ancak devaminda
tiirbanlilarin orada bulunmalar: halinde ortaya ¢ikacak tablonun,
“ne Tiirkiye'yi ne de kendi gonliinden gegeni” yansitacagini ifade
etmektedir. Ting'in sdylemindeki kararsizhk kamimca detayl yo-
rumlanmayi hak etmektedir. Ciinkii bagértiilii kadinlar konusun-
da birgok kiginin (¢ogunlukla kadinlarin) deneyimledigini diisiin-
diigiim bir yeniden sorgulama agamasina isaret etmektedir. Yaza-
rin kendi “laik” ve “modern” kimligini de gergeveleyen siyasi
alanla hesaplagmastru igeren naif bir konumdur okuyucuyla pay-
lagilan. ‘
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Evrensel'in yaganan olaylarla ilgili tutumu “yoklugu” tizerin-
den betimlenecek kadar siliktir. Hiikiimet'in uygulamalarina bir-
gok konuda sert elestiriler yonelten gazetede 6rnek olaylarin ken-
disine neredeyse hi¢ deginilmemis; boylece Evrensel kige yazarlari
kamusali, “kamusal alan” kavramina olmasa bile, yaganan somut
duruma kayitsiz kalmugtir. Ote yandan siurh sayidaki metinlerde,
“kamusal alan”m tartisiimasinda 6nerilen temel kavramlar diger-
lerinde deginilmeyen bir ¢ergeve sunmaktadir: Sinuf temelli eksene
oturtulan tartisma cercevesinde One ¢ikarilan vurgu, “kamusal
alan”in temelde “siyasal miicadele” ile stirekli yeniden yapilanan
bir yer oldugudur. Bu alarun niteligini degerlendirmede, devlet ve
demokrasi kaginilamaz temel kavramlardir ve birbirleriyle iligkile-
ri/ mesafeleri siirekli sorgulanmalidir (Ozgiir, 2003).

Periferinin konuyu tartigma bicimine bakildiginda, Radikal,
Sabah ve Evrensel gazetelerinde “devlet”in merkezi elegtiri ve sal-
dir1 hedefi olarak yerlegtigi gortilmektedir. Demokrasi, 6zgiirliik,
insan haklari, hak ve hukuk kavramlarini iceren yelpazeyi kismi
olctilerde saglayan bu tarfisma ortaminda, devlete, sivil topluma
ait olan “kamusal alan”dan elini cekmesi gerektigi mesaj: verilmis-
tir. Ay zamanda dolayl veya dogrudan ifadelerle “kamusal
alan”in catigmali dinamigine dikkat gekilmigtir. Ozellikle Evrensel
gazetesi bu dinamigi “siyasal miicadele” kavramu ile nitelemistir.
Bu gazeteler, “devleti”, soyutlama diizleminde bir kavram olarak
kullanmis, olayin muﬁataplarlnl siruflayan bir (Kemalist-laik ve is-
lama kesim) ayristirma ile somutlamamiglardir. Hijrriyet gazetesi
ise siyaset teorisinin kavramlarina genellikle bagvurmamis; dogru-
dan taraflar1 simgeleyen figiirler etrafinda tartigma yiiriitmeye y6-

nelmigtir.

Sonug: Basinda Ortaya Gikan Kamusal Alan Perspektifi

Ornek olaylarda “kamusal alan” kavramin ilk telaffuz ede-
nin devletin “Kemalist-laik” kanadinin olmasi ve kavramin s6y-

lem alanina bu vesileyle tasinmasiyla birlikte, antagonizmamn ta-
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rihsel ve olagan taraflar: devletin “Kemalist-laik” kanadh ile islam-
c1 sdylemin temsilcisi hiikiimet olarak kendiliginden yerlegmistir.
“Kemalist-laik” taraf “kamusal alan” kavramin, bir hamle aracina
indirgeyerek kullanmis; tiirban taraftar: hitkiimetin éniinii bu kav-
ramla kesmeyi umut etmigtir. Basinda “kamusal alan”1 tartigtiran
kavramlar yelpazesi de dogal olarak devletteki Kemalist tarafin
soylemine muhalefet eden hiikiimet taraftarlarindan gelmistir. Ce-
kismenin asil taraflart devletin Kemalist kanadi ile hiikiimetin
kendisi olunca, basin kdge yazilarindaki tutumlar da olaymn asil ak-
torlerine gore saflagmugstir. Boylece, bu caligmanin séylemsel olarak
merkezi olusturan kategorisi de (Cumhuriyet - Yeni Safak ve Zaman)
devlet igindeki ayrigmaya gore yerlesmistir.

Bizzat kendisi bir kamusal tartisma mecrasi olan basinin, “ka-
musal alan” kavrami ile medya baglantisini Berkan'in kiigiik degi-
nisi haricinde hemen hi¢ kurmamis olmas ilgingtir. Kabaca iki ku-
tuba béliinmiis tartigma ortaminda kose yazarlar1 kamusali, “ka-
musal alan”1n kavrams ile kendisi arasinda dogrudan bir bag kur-

‘makta veya ara@tlrmakta eksik kalmig; konumunu tartisma ufku
veya platformu iginde gérmekten ziyade, 6ncelikle somut segenek-
ler iginde, “siyasal tarafim igaret etme” giidiisiiyle belirlemistir.
Kemalist s6ylemin tarafindaki basin ile hiikiimetin tarafindaki ba-
sin arasinda bir meydan savast olarak yasanan koge yazilarinda,
basin somut olayin ve gekisen aktorlerin ¢emberine hapsolmusg;
“kamusal alan”a iligkin daha ufuk saglayic degerlendirmeler bu
mecrada bir ihtiyag olarak bile kendini gésterememistir.

Tartigmalarda “kamusal alan” agirlikla mekansal tarumlara
kilitlenmig, mekanlarmn hukuk yoluyla tammlanmasi ve diizenlen-
mesinin sorunu ¢6zecegine inanilmistir. Séylemsel g¢ekismenin
merkezinde, liberal usulcii bir 6neri olarak “kamusal hizmet alan-
kamusal hizmet veren” ayrimu islevselligi agisindan ve uzlagi nok-
tas1 olarak yaygin sekilde onerilmis; bu ayrim tizerine diisiinme-
nin sorunu kavramsal olarak da ¢oziimleyebilecegine inanilmigtir.
Bu baglamda, “kamusal alan”1 mekanlar yamnda, ayrica hu-

kuk/yasa alanimn ve terminolojisinin igine yerlegtirmeye calisan
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yorumlar, kavramin 6zgiirliik, 6zgiirlesim, siyasal eylem, demok-
rasi, coklu kamusalliklar baglantilarina temas edebilme konusun-
da silik kalmigtir. Dolayisiyla, siyaset felsefesi icinde, 6zgtirliikle-
rin sinirlarmi genisletmek vurgusuyla, genellikle devletin diginda
tartisiladuran kavram, burada tersine, ilk olarak devletin giindeme
getirmesiyle de birlikte, “devletin diizenleme olanaklar ¢erceve-
sinde”, haklarin ve 6zgiirliiklerin siurlarm saptamak adina ope-
rasyonellestirilmeye calisilmistir.

Devletin icindeki kutuplagsmaya dogrudan eklemlenmemis
olan periferi gazeteleri, bu mesafenin “nefes alam1” sayesinde kav-
ramsal bir agihm sunabilmiglerdir. Fakat konuyu gilindemine
tastyan yazilar nicel olarak az oldugu gibi merkezi belirleyen tar-
tismamn giddetine ve sighgma kars: dikkat ceken bir alternatif

olamamuglardir.

Basin kamusalindaki tartismalar, “kamusal alan”da uzlagim-
dan ziyade g¢atismay: One glkarén siyaset teorisyenlerini dog-
rulayan bir tablo sunmustur. Zira “Kemalist-laik” tarafin yarunda
yer almug olan Cumhuriyet gazetesi ve Hiirriyet gazetesinden baz1
yazarlar, kavrami tartismaya agmay biitiinen reddetmis; hukuksal
bir diizenleme yapma noktasina “gerilememeye” (caismada geri
adim atmamaya) ¢alismistir. Bu tutum, Kemalist séyleme kargt uz-
lagan taraflarin goziinde, devletin bu kanadinin ¢6ziim iiretmek
gibi bir sorumlulugu iistlenmedigi, siyasi reflekslerle ve gerek-
gelerle davrandig seklindeki goriigleri hakli gikarmanin 6tesinde
bir sonuca yol agmamugtir. Bu gercevede, hiikiimet taraftar: sbylem
“halk” kavramim megruiyet zemini saglamada siklikla kullanr-
ken, Kemalist séylemin “halk”1 ne dayanak ne referans olarak gor-
miis olmas: dikkat cekicidir. Béylece merkezi olugturan tartisma
ortaminda ve bunun yaninda periferinin “kamusal alan” ile ilgili
kavramsal séyleminde, devletin s6z konusu uygulamalarmnm mesg-
ru zemini 6nemli 6l¢iide zarar gérmiistiir. Soylemsel catismada Is-
lamci kesim daha giiglii bir pozisyon elde etmis; kamusal vitrinin
penceresi kirilmigtir. Bir anlamda tiirban taraftarlarinin 6niinti kes-

me hamlesinin araa olarak kullanilan kavram beklenmedik sekil-
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1

Erdogan'in tamiminin
ozgiirlikgii
goriintimiiniin yanilticithg
ve kavramsal zaaflari
konusunda bir
degerlendirme igin
bakiruz Ozbek, 2004b: 518-
523.

\

de ”Kemalisf—laik” soylemin kendisine y6nelmis; onu, insanlarin
hukuksal hak talepleriyle yiizlesmek durumunda birakmugtir. Zira
tiirban meselesi, kendini “uzlagma” noktasi olarak sunan ¢oziim
onerileriyle ve talebiyle hukukun sirlarina kadar gelmigtir.

Konuyla iligkili gelinen noktay: degerlendirebilmek agisin-
dan, tartismay1 devam ettiren uygulamalar kisaca hatirlanmalidir.
Tartismayt yeniden alevlendiren olaylar Nato Zirvesi sirasinda
yaganmugtir. Cumhurbagkani, Dolmabahge Sarayi'nda Nato Zir-
vesi konuklari igin diizenledigi bulusmaya Bagbakan'in esini davet
etmemis (27 Haziran 2004), devaminda Bagbakan'in ayn1 mekanda
diizenledigi davete de, Emine Erdogan'in orada olmasi nedeniyle
katilmamisgtir (28 Haziran 2004).

Olaylarin devaminda, “kamusal alan” tanimi veren kamu

_ otoritelerinin sayis1 artmgtir. 10 Temmuz 2004'de, YOK bagkant

Erdogan Tezig, kendi deyisiyle “mekansal degil islevsel” bir
“kamusal alan” tarifi vermis; ozetle “bir parkta polis kontrol
yapiyorsa, o anda orast kamusal alan olur” ifadesiyle kavramin
“6zgiirliik” ile baglantisii tamamen koparmustir. Bu tanimla
Tezi¢, Dolmabahge Sarayi'mn igleve gore kamusal olabilirligini
savunmakta, boylece Cumhurbagkani'min Nato Zirvesi davetlerin-
deki kafa kangtirici tutumunu da anlagilir kilmaktadir. TBMM Bag-
kanu Biilent Aring, kavrami Anayasa'da gérememis olmamn sag-
kinligim dillendirmis, bu tiir bir sorun varsa sayet, ¢6zlim iiret-
mede “Yasama Orgami TBMM” disinda kimsenin yetkili ol-
madigint savunmugtur. Aring, bu konugmanin devaminda,
“kamusal hizmet alan-kamusal hizmet veren” ayrimini da usul ile
diizenlemek tizere 6nermigtir (15 Temmuz 2004). Gelismeler Bas-
bakan Tayyip Erdogani da kavrama iligkin bir tamm sunmaya
getirmistir. Iiging olan, kamu otoriteleri icinde kavramu, siyaset fel-
sefesinin sivil toplum ve 6zgiirliik perspektifleri etrafinda tanim-
lamanin Tayyip Erdogan'a diismiis olmasidir. Erdogan'a gore
“kamusal alan” devlete ait degildir, “tektipin” degil cesitliligin ol-
dugu yerdir, tarigmanin yaganmast gereken oncelikli alandir.”
Daha sonra Aring 15 Temmuz 2004 'deki dnerisini 15 Kasim 2005'te,
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Avrupa Insan Haklari Mahkemesi'nden tiirban aleyhinde gikan
Kkarar tizerine yinelemistir.

Kamusal alan kavrami, devletin igcindeki taraflar arasmda tiir-
ban odakh ¢atismamin konusu olarak giincelligini stirdtirdiigi 61-
clide, basin koge yazilarinda da yer bulmaya devam etmektedir.
Sonug¢ olarak kavram etrafindaki tartismalar heniiz tiirban
sorununun olgusal cercevesinden kurtulup, diger sivil toplum
hareketlerinin ¢ogul zemini ile iligki kurabilmis degildir.
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Kamusal ve
Ozel Yagamin Simirlar::

Tiirk Bastnindaki Koge Yazilarinda Zina Tartismast

Ozet:

Bu yazinin amacy, “zina tartismast”ni konu alan kése yazilartndaki kamusal/Gze! yagam tahayyillerinin
elestirel bir deferlendirmesini yapmaktir. Bu kbge yazdarinda zinanin bireyin 6zel yagamiyla ya da gene!
toplumsal gikarlarla iliskili olarak tamtmlanmasinda kamusal/dze! aynmina yonelik temel bazi
varsayimlardan hareket edilmistir. Galismada Oncelikle, kamusal ve &zel alan ayriminin tarihsel
boyutiarina ve bu ayrimin yapilanma bigimine yonelik elegtirilere yer verilecektir. Ardindan zinayla iligkili
olarak, liberal ve toplulukgu gbriiglerin temel argiimanian oze! yagsam, kamusal yarar ve ortak iyi gibi
kavramiar gercevesinde ele alinacaktir. Son boliimde kiige yazarlarinin zinaya yonelik gériiglerinin farkh
kamusal ve 6zel yasam kavrayiglariyla nasif eklemlendigi ve hukuki bir diizenfemeye iligkin kamusal
tartiymanin hangi noktalarda diigiimiendigi sorgutanacaktir.

Anahtar sézcikler: 6zel yasam, zina, kamusal akil, toplutukgu gdriis, Tirk basini.

The Boundaries of Public and Private Life:
Adultery Debate in Turkish Columns

Abstract:

This paper aims to critically appraise the notions of public/private life mentioned in the columns
focusing on “adultery debate”. In these cotumns, to define the adultery issue associated with personal
life or public interest, some assumptions concerning the distinction between “public” and “private” are
suggested. In the first part, the historical dimensions of public/private dichotomy will be discussed.
Then, by retaining the adultery issue, the main arguments of liberal and communitarian thoughts will be
argued through concepts such as; private life, public interest and common good. In the final part,
columnists' reflections on adultery and the bottlenecks of public debate about this legal issue will be
questioned.

Keywords: private fife, adultery, public reason, communitarian thought, Turkish press.
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Kamusal ve Ozel Yagamn Sinirlari:

Tiirk Basumindaki Koge Yazilarmda Zina Tartigmast!

1

Caligmayn titizlikle
okuyup, elestiri ve
oneriler getiren Dog. Dr.
D. Beybin Kejanlhiogiu'na
ve Yrd. Dog. Dr. Ulkit
Doganay'a tesekkiir
ederim.

2.
TCK'ya zina sugu
maddesi, ilk kez 1926'da
ftalyan yasalarmdan
ornek alinarak girmigti.
Buna gore, “bir kez bile
olsa” zina yapan kadin
altr ay ila iig yil arasinda
hapis cezasi aliyordu.
Erkegin zina suqu iglemis
sayilmasi iginse bir
kadinla birlikte “kari-koca
gibi” uzun siire yagamasi
gerekiyordu. 1996'da
erkege iligkin madde
kaldirilds, ardindan
kadina iligkin madde,
Anayasa Mahkemesi
tarafindan esitlife aykurt
bulunarak 1998'de iptal
edildi (bakimz Tempo,
36(873): 19).

Bu caligmada, yasal diizenlemelerin/yaptirimlarin bireyin
yasantisina niifuz edebilecegi alanin smirlarinin ¢izilmesinde,
giindelik hayattaki yapilagms iktidar iligkilerinin sorgulanmasin-
da ve bu iligkilerden kaynaklanan tahakkiimiin ortadan kaldiril-
masina yonelik elegtirilerin temellendirilmesinde kavramsal bir
arag olarak kullarulan, 6zel/kamusal alan ikiligine iligkin farkli
kavrayiglarin, “zina tartigmast” baglaminda elegtirel bir okumasi

yapilmaktadir.

59. Hiikiimet, 2004 yilinin Agustos ayinda, Tiirk Ceza Kanu-
nu'nda (TCK) yapilan degisikliklerle birlikte zinanin da sug kap-
samina alinacagt y6niinde agiklamalar yapmugstir. Boylece, T Ocak
2002'de yiiriirliige giren Yeni Medeni Kanun'la diizenlenen ve Ai-
le Hukuku'nda boganma gerekgeleri arasinda sayilan zina, TCK
kapsaminda sug olarak tanimlanacak ve evliligin taraflarinin ya-
pacag sikdyete bagh olarak hapis cezasina konu olacakti AKP
hiikiimeti daha sonra zinaya yonelik yeni diizenlemeden vazge-
cildigini agiklamistir. Ancak bu dénemde zina meselesi basinda
yogun bicimde tartigilmigtir.

Tiirkiye'de son yillarda “tiirban meselesi” baglaminda sikca
giindeme gelen dzel/kamusal alan ayrim, zina tartismasmda da
benzer bigimde kargimiza ¢ikmigtir. Zinanin “su¢” olarak tanimla-
nip tanimlanamayacagina ve devletin bireyin yagsamina ne 6lgtide
miidahale edebilecegine iliskin degerlendirmelerde, “6zel olan”

ve “kamusal olan”a yénelik kargit bakis agilan goriiniirlitk kazan-
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mustir. Zinanin yol agtig1 sonuglarin, bireysel mi yoksa toplumsal
bir nitelik mi tasidig1, 6zel yasamin sinurlarinin nerede bagladif
ve bunlarla baglantili olarak zinanin nasitl bir hukuksal gerceve
icinde ele alinmas: gerektigi yoniindeki sorular: yanitlama gabasi,
6zel/kamusal ayrimina iligkin farkh kavrayiglar: goriiniir kilmis-
tir.

Farkli tarihsel dénemlerde ve/veya farkli sosyo-ekonomik
ve kiiltiirel baglamlarda, 6zel ve kamusal arasindaki gizgilerin ge-
kilme tarzi, topluluklann siyasal, ekonomik ve kiiltiirel 6rgiitlen-
mesinde, kadin ve erkegin toplumsal rollerinin dagitiminda, atfe-
dilen roller dogrultusunda toplulugun kurumlarimn olugturul-
masinda ve iktidar iligkilerinin kurumsallastirimasinda Snemli
bir iglev iistlenmistir. Ozel/kamusal ayriminda ¢izginin nerede,
ne ugruna, nasil ¢izilecegi, toplumsal iktidar iliskilerinin paramet-
relerinin belirlenmesinde ve megrulagtirilmasinda etkili olmus,
toplumsal iktidarin kurucu 6geleri, 6zel/kamusal ayrimim da ya-

pilandirmigtir.

Erkegin ve kadimn toplumsal rolleri, aile, evlilik, birey hak-
lar, 6zel yasam, toplum ¢ikar: gibi kavramlar zina tartigmasinda
sikca 6ne cikmugtir. Bu nedenle calismanin ilk iki boliimiinde an-
cak birinin &tekine gore konumlarngiyla tammlayabildigirhiz
6zel/kamusal ikiliginin tarihsel seyrine ve feminist diisiincenin
bu ayriminin yapilanma bigimine getirdigi elestirilere odaklanla-
caktir.
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3
Siyasal teorideki
communitarian terimi,

Tiirkce'de “komiiniterci”

ya da “cemaatgi”
sézciikleriyle de
kargilanr.

Diizenin megruiyetinin saglanmasim ve toplumsal yapin

devamliligim amag edinen bir hukuk sistemi iginde, bireyin 6zel
yagam hakkin: topluma karg1 nasil 6ne siirebilecegini ya da tersin-
den soylersek, toplulugun ortak ¢ikarlarimi korumak igin 6zel ya-
samun ne Olgtide gozard: edilebilecegini kuramsallastiran yakla-
simlar, zina tartismasinda 6ne siiriilen goriisleri ayrimlagtirabil-
mek bakimindan 6nemlidir. Bu amag dogrultusunda tgiincii bo-
liimde, 6zel yagam hakkinin liberal bir savunusunu yapan Jean L.
Cohen'in, 6zel yasamm kisitlanabilirligini 6ne siiren toplulukcu
(communitarian)® elegtiri geleneginin ve adil-akilci bir toplum dii-
zeni arayig1 “kamusal akil” kavraminda billurlagan John Rawls'un
yaklagimlar: tartigilacaktir. Zinanm bu temel tartigmalarda nasil
bir gerceveye oturduguna iligkin genel bir degerlendirmenin ar-
dindan dérdiincii béliimde, zina diizenlemesini ele alan kdse ya-
zilarinda kamusal/6zel yagamin nasil kavrandid1 ve hiikiimetin
diizenlemesini destekleme /karg cikma gerekgelerinin hangi soy-
lemlerle eklemlendigi sorgulanacaktir.

Tiirkiye'de ¢ogunlugu olusturan kesimin kiiltiirel, ekonomik
ve zamansal kisithliklart, medyay kiilttirel ve diigtinsel birtakim
ihtiyaglarin giderilmesinde birincil konuma tagimgtir. Yukaridaki
tespiti televizyon 6rneginde somutlagtiran calismasinda Sevilay
Celenk, televizyonun Tiirkiye'de “hakiki degeri”’nin ttesinde bir
anlama sahip olduguna dikkat geker (16). Bu 6nem halkm kiiltii-
rel ve ekonomik kogullarinin elverigsizligiyle iligkilidir. Ttirk top-
lumunun diger kiiltiirel tiretim alanlarlyla zayif bir bag1 olmasi
nedeniyle medya, Peter Golding ve Graham Murdock'un ifadesiy-
le, “bireylerin diinyay1 anlamlt kildiklar1 imgeleri ve séylemleri
diizenlemede” 6nciil bir referans ¢ercevesi olusturmaktadir (49).
Boyle bir konumlars iginde yalnizca gorsel medyamn degil, kse
yazarlarimin da 6nemli bir yeri oldugu diigtiniilmektedir. Calig-
mada, kése yazilarina odaklaniimasi bu yazarlarin toplumsal dii-
zeydeki etkinliginin artigiyla iligkilidir. 1980 sonras1 basmin yeni-
den yapilanma siirecinde, gazete iceriklerindeki degisimin 6nem-
li bir ‘géstergesi kége yazarlanmin sayisindaki artigtir (Bali, 2002:
230). Goriis gesitliligini destekleme gerekgesini 6n plana ¢ikartan




Tas » Kamusal ve (zel Yasamn Sinirlart » 45

gazeteler, aslinda okuyucularini artirmanin bir yolu olarak koge
yazilarina daha ¢ok yer ayirmaya baglamistir. Okurlarin elektro-
nik posta gibi uygulamalarla koge yazarlariyla olan etkilesimleri-
ni artirmast (233) ve bu yazarlarin bagh olduklar medya grupla-
rimin televizyon, radyo ve dergilerinde de sik¢a goriiniir olmalar,
“kanaat 6nderi” konumlarin1 giiclendirmigtir. Kége yazarlarimn
bu ayricalikhi konumu, zina tartigmasinin izini kdge yazilar1 tize-
rinden slirmenin gerekgesini olusturmaktadur.

Calisma kapsaminda; Tiirkiye'de yaymlanan ulusal gazeteler
arasindan ideolojik farkhiliklar1 dikkate alinarak 5 gazete segilmis-
tir. Genel bir kategorilestirmeyle siralarsak bu gazeteler, ekono-
mik liberal ¢izgideki Hiirriyet ve Milliyet, liberal ancak sosyal de-
mokrat vurgular tagiyan Radikal ve Islamai-sag goriige yakin du-
ran Yeni Safak ve Zaman'dir. Degerlendirmeye alinacak niishalarn
belirlemesinde temel 6lgiit, zina tartigmasimn yiikseldigi donem-
de bu konuyu ele alan tiim kége yazilarinin kapsanmasidir. Bu ké-
se yazilar1 gazetelerde, 29 Agustos-23 Eyliil 2004 tarihleri arasin-
da yogun bicimde yer bulmustur.

. e

Ozel/Kamusal: Zorunlu Birlikteligin Tarihsel Gerilimi

Kamusal/6zel ayrimi, uzun bir tarihsel siireg icinde dontisii-
me ugramus, farkli toplumsal yapilar i¢inde farklt anlamlar ifade
etmistir* “Kamusal” ve “kamu” kavramlarinm giinliik dildeki
kullanimi, bunlarin kimi zaman birbirleriyle uyusmayan ¢ok ce-
sitli anlamlara sahip olduklarini gostermektedir (Habermas, 2003:
57). Ornegin Tiirkiye'de, resmi ideolojinih kamu kavrami, devle-
tin diginda olugsmus bir sivil alandan ¢ok, devlet himayesinde,
devletin kontroliinde varolmus bir alan: tarif etmektedir. Nurdan
Giirbilek'e gore (63), Tiirkiye'de sivil toplum gelenegindeki zayf-
ik ve yurttaglarin goriintirlitk kazanabilecegi alanlarn kisitlan-
mughg:, kamusallik islevi atfedilecek bir alan olarak kargimiza
devlet otoritesi ve kurumsal yapilarla oriilii bir iktidar alan1 ¢ika-

rir. Bu anlamda “kamu” devletin kargisinda degil, onunla birlikte

4
Richard Sennett (32),
“kamusal” ve “kigisel”
sodzciiklerinin tarihinin,
Bat1 kiilttirtindeki
kamusal/ 6zel ikiliginin
gegirdigi dontigtimii
anlamak i¢in temel bir
Snem tagidiini s6yler.
“Kamu” sbzcligiiniin
Ingilizce'de bilinen ilk
kullanimi “kamu”yu
toplumun ¢ikar ile bir
tutmaktadir. Daha sonra
buna, “genel gézleme agtk
ve ortada olan” geklinde
yeni bir vurgu daha
eklenmigtir. 17. yiizyihn
sonlarina gelindiginde ise,
“kamu” ve “6zel”
karsithg bugtinkii
kullanumlarma benzer bir
bi¢im almaya baglamugtir.
“Kamusal” sézciigii
herkesin denetimine agik
olan, “6zel” ise kisinin
ailesi ve arkadaglar ile
siurlanan bir yagam
bolgesi anlamina
gelmektedir.
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ya da onun gozetiminde olan; devletten ayr disiiniilemeyen bir
alandir.

Aksu Bora'ya gore, kamusal alan-6zel alan ayrimi, tiim bir
diigtince tarihinin iizerine oturdugu birkag yapitagindan biridir
(86). Bu kavram ikilisi, esas olarak iki ayrima kargihk gelmektedir:
Devletin alani/toplumun alan: veya ev alam/ev dig: alan. Her iki
durumda da devlet, tanim1 geregi kamusal; aile, ev ve mahrem
hayat ise yine tanimlar1 geregi 6zel sayilmaktadir (85-86).

Toplumsal yagami, 6zel ve kamusal olmak {izere iki farkli
alana bglme diigtincesinin ilk tarihsel 6rnegi Eski Yunan demok-
rasisinde kargimiza gikar. Modern insan, 6zel alari daha dogal,
daha &zgiir bir alan olarak gérmeye, kamusal alani ise zorunlu-
luklar ve gorevler alam olarak tarif etmeye daha yatkinken (Giir-
bilek, 2001: 56), ayrimm ilk kez belirginlik kazandig Eski Yu-
nan'da tersi bir durum s6z konusudur. Zorunluluklar 6zel alaru
(zor ve siddet de bu alana igkindir), 6zgiirliikler ise kamusal ala-
ni tarumlayan iglevlerdir (Arendt, 1994: 47-51). Eski Yunanhlar
icin ev (oikos), insanin kendini yeniden iiretmesini saglayan ev ha-
yatiun, ¢aligmarun, “ekonomi”nin; polis ise zorunluluktan (eko-
nomiden-is ve emekten) bagimsiz olan siyasal eylemin alarudir.
Ancak, bireylerin (erkeklerin) gériiniirliik kazandis, siyasal ey-
lem yoluyla “6zgiirlestigi”, esitlik ve dzgiirltigiin alani polis'e ge-
¢is, ayn1 zamanda niifusun “gogunlugunu” olusturan egit olma-
yanlarin (kadin ve gocuklar) varhigim ve 6zel alana igkin bir egit-
sizligin kabuliinii gerektirmistir (Giirbilek, 2001: 56).

Hannah Arendt, Eski Yunan'da ancak kadinlarin ve kélelerin
“ev”e kapatilmugligiyla olanakli kilmmasina kargin, 6zel/siyasal
kargithg icinde 6zgiirliikcii bir varolus imkanmin tiiredigini dii-
stiniir (54). Ona gore, modernite kogullarinda 6zel ve siyasal ayr1-
mmin siliklesmesi ve “toplumsal”in yiikselisiyle ortadan kalkan
imkan budur. Hane ve ekonomik etkinlikler kamu alanina ¢ikin-
ca, ailenin 6zel alanina dahil olan tiim meseleler “kolektif” bir ni-
telige biirtintir. Toplumsalin yiikselisiyle birlikte 6zel alandaki
meseleler de kamu alanuna ¢tkmig ve “mahrem”i korumak siyasal
bir olgu haline gelmisgtir.
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Burjuva toplumundaki kamu-6zel ayrimi daha farkli bir bo-
liinmeye kargilik gelir. Modern gehirde kamu, devlet iktidarimn
disinda, alinip satilan mallar araciligtyla olusmus bir alaru tarif et-
meye baglar. Giirbilek'e gore, sehirlerde servet birikimi ve ortak
cikarlar1 olan ayri bir orta sinifin olusmasna paralel olarak hem
devletten ayr1 bir kamu alaru hem de ayru siirecin sonunda kamu
alanina mesafesiyle tanimlanan bir 6zel alan olusmustur. Hatta bu
aynm ¢izgisi giderek tiiketim/ iiretim, bog zaman/ig, ev/igyeri ve
sonunda yatak odasi/evin diger odalar arasinda da gegerli bir
hal almugtir (57-58).

“Kamusal Insamn Cokiisii”’nde (2002) 6zel/kamusal ayrim ile
sehir hayatimin geligimi arasindaki bu kosutluga dikkat ¢eken
Sennett, halkin etkilesimine olanak sunan kamu alammn geri ge-
kilisini, 19. yiizyilda sanayilesmenin gehir hayati iizerindeki agir
etkilerinin sonucu olarak goriir. Bu yiizyilda 6zel yasam, kamu
yasamindan daha iistiin ve sahici bir alan olarak gériilmeye, ka-
mu yasami da agir ¢alisma kogullarina géndermede bulunan go-
revler ve “zorunluluklar” alani olarak kavranmaya baslanmustir
(aktaran Giirbilek, 2001: 59-60).

Eski Yunan'dan baglayarak 19. yiizyila kadar ancak bazi nok-
talar1 vurgulayabildigimiz bu anlat: i¢inde, degisime direnen iki
temel unsur vardir; birincisi, kamusal/6zel ayrimu farkh bigimler-
de de olsa varligim1 korumustur. ikincisi, Eski Yunan'da goriildii-
g gibi, kamusal alandaki genisleme ve 6zgiirlesim vaadi ancak
bazilarmnin verili sinirlandirilmishgy ve 6zel alana igkin kabul edi-
lisiyle miimkiin kilimmigtir. Bu baglamda Seyla Benhabib (1999:
132), Arendt'in, is ve emek gibi belli faaliyet tiplerini ve bunun
uzantisi olan ekonomik meselelerin ¢ogunu 6zel alana havale et-
tigini, bu faaliyetlerin ve iktidar iliskilerinin de kamusal ¢ekisme
meseleleri haline gelebileceklerini gbzden kagirdigim soyler.

Liberal toplum tasavvuru iginde de erkege, hem aile reisi,
hem de kamusal alanda eyleyen bir 6zne olarak ikili bir rol atfe-
dilmis; buna kargilik kadm “dogas: geregi”, aile diizenini koruma
ve bireyleri yetistirme roliiyle 6zel alanda birakilmistir. Liberal
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Marx'in 6nerdigi
gercevede, kamusal alamn
elestirisi ve denetimi, 6zel
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Habermas, 2003: 235). Bu
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kavramsal gergevesinde
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anlayisin, egitlik ve 6zgiirliik gibi kavramlara iliskin tammlamala-
rinin temelinde siyasal toplum (devlet/kamu alani) ve “ozgiirlii-
ge miidahalenin 6zel bir dogrulama gerektirdigi” sivil toplum
(toplum/ev ici alan/6zel alan) arasindaki kargithk yatar (Kbker,
2005: 540-541).

Marx, liberal sistem igindeki kamusal/6zel ayrimiun, 6zel
miilkiyete dayal toplum yapismin ancak bdylesi bir kargitlik icin-
de kurabilecek olmasiyla iligkili olduguna dikkat ¢ekmistir. Bu ne-
denle, burjuva kamusalligimn ickin diyalektiginin (6zel/kamusal
ayrimu ve 6zel miilkiyetin dogasi) elestirisinden yola ¢ikarak, ka-
musal alan ile 6zel alan arasindaki klasik iligkinin tersine doéndii-
gii kargit bir modelin sosyalist nitelikli sonuglarmi tiiretmistir (ak-
taran Habermas, 2003: 235). Ozel alan/kamusal alan kavramsal
ikilisine yonelik ikinci bilyiik elegtiri dalgasi ise, ev/ev dis1 alan-
lar arasindaki ayrimdan yola ¢ikan kadinlardan gelmistir (Bora,
1997: 86). Marksizmin dikkat ¢ektigi 6zel alandaki emek somiirti-
sii, toplumsal tahakkiimiin igleyis bicimi ve 6zel/kamusal ayrim-
nin ideolojik boyutu, 20 yiizyilm ikinci yarisinda feminist elegtiri-

nin de ugraklar: olmustur.

Feminist Efestiri ve Kamusal Tartigmanin Giindemi

Feminist kuramcilarin kamusal/ 6zel ayrimina yonelik elegti-
rel ilgisinin gerekgesi, varolan toplumsal dtizendeki iktidar &riin-
tillerinin yeniden iiretiminde ve megrulaghrﬂmasmda, bu ayrimin
yapilanma bi¢iminden kaynaklanan sorunlar oldugunu diisiin-
meleridir. Feminist teori ailenin, kisilik gelisiminin alani oldugu
goriigtinden uzaklagarak, 6zel alam cinsel egitsizligin, ticretsiz is-
giiciiniin ve toplumsal diglanmanm alani olarak tanimlamigtir
(Landes, 1998: 1).

Bat1 siyasal diiglince geleneginde, kamusal ve 6zel alanlar
arasina ¢ekilen ayrnim ¢izgisi, kadinlarin ve ev isi, gocuklarin bes-
lenmesi, bakimi gibi tipik olarak kadinlara diisen faaliyet alanla-
rinin “$zel” bolgeyle simrlandirilmalarina hizmet etmistir (Ben-
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habib, 1999: 152). Nancy Fraser'a gore (127), ev i¢i mahremiyet re-
torigi, kimi meseleleri ve gikarlar1 kisisellestirmek ve/veya “aile-
vilestirmek” yoluyla kamusal tartigmadan diglamay: hedefler;
boylece bu sorunlar 6zel-ev igi veya kisisel-ailevi meseleler olarak
kamusal-politik mesele ve ¢ikarlara kars1 ayirt edilmis olur.

Joan B. Landes (4), kamu ve 6zel arasimdaki kargithgmn, giinii-
miizdeki Iiberal ve cumhuriyet¢i argiimanlarin da ayiric 6zellik-
lerinden biri oldugunu diigiiniir. Liberaller, mahremiyeti Ozgiir- -
liikle iligkilendirerek 6zel alana bir deger atfetmekte; diger birey-
lerin ve devletin miidahalesine karg: bireyin mahremiyet hakkiru
savunmaktadir. Buna kargin cumhuriyetgiler, mahremiyeti ve 6zel
alan1 beden ve onun ihtiyaglariyla baglantili sayarak, bagkalarin-
dan gizlenerek goriilecek islerin alan olarak ele almakta; kamu-
sallig1 da dzgiirliikle ve digerleriyle birlikte hareket ederek “ortak
iyi”nin arayigiyla iliskilendirmektedir. Landes, feminizmin bu iki
gelenekten herhangi birine kolaylikla d4hil edilemeyecegini savu-
nur:

...Her ne kadar, cumhuriyetgiler gibi kamusal katilyma vurgu yap-

salar da bir.fzysel ozgtirliigiin icerigini genigletmenin de gerekligine

inamrlar. Ozel alana politik bir onem atfederek bu alana odaklanan
feministlet, insan bedenine ve cinsellige dayalt meseleleri kamunun
goriis alammn diginda tutmamn sonuglariyla miicadele eder, 0z-

giirliigiin geleneksel tammlarin elestirerek hem liberallerin hem de
cumhuriyetcilerin kamusal ve ozel ayrimlarna karg: ¢ikar. (5)

Benhabib'in elegtirisi ise dzellikle Bruce Ackerman'in gelistir-
digi “liberal diyalog” modeline ve modelin temelinde yer alan
“soylemsel kisitlanim” ilkesine yoneliktir. Ackerman kamusal tar-
tismamn giindeminde yer alacak konularin genel kamunun “or-
tak” sorunlar olmasi ve bu dogrultuda “ortak iyi” arayisina giril-
mesi gerektigini sdyleyerek, bireylerin kendi iyi tasarimlarim ve
ozel meselelerini kamusal diyaloga kapatir (aktaran Benhabib,
1999: 132). Bdyle bir kisitlanim iginde 6rnegin, ahlaki ya da yasal

boyutlariyla zina, “6zel hayatin mahrem meseleleri” olarak ka-
musal tartismanin disinda mi kalmalidir? Ya da Benhabib'in (1999:
139) 6rneklendirdigi kiirtaj, pornografi, hane ici siddet gibi sorun-
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lar nasil bir nitelik tagimaktadir? Yazara gére bu sorunlarin niteli-
gini tanmmlamamiza yardim edecek olan tam da agik giindemli bir
kamusal diyalogdur. Benhabib, “ahlaki agidan yanhs olduguna
inandigimiz goérigleri bir kamusal sorun haline getirmek ve bag-
kalarim kendi goriis agilarimiza ¢ekmekten neden sakinacagimiz”
sorusunu sorarken (1999: 132), Fraser da, kamusal ve 6zel sayilan
alanlara iligkin verili ve bagtan belirlenmis simurlarin olamayacag-
ni, neyin ortak, kamusal bir mesele olarak goriilecegine zaten s6y-
lemsel miicadele sonucunda karar verilecegini savunur (124). Bu
goriiglerin dogal sonucu, higbir konunun peginen tartigma sinirla-
rinin diginda birakilamayacagidir. Landes'e gore (3) tam da bu
noktada feminist politika, 6zel yasamin ve mahremiyetin “6zsel”
niteligini zedelemeden, 6zel ve kamusal arasindaki ayrimdan
kaynaklanan esitsizliklerin tartistlmasim 6nermis; 6zel ve kamu-
salt birbirinden ayiran ¢izgilerin stirekli olarak yeniden miizakere
edilebilirli§ini ve edilmesinin gerekliligini ortaya koymustur.
Ozel alanin en giiglii savunusu, ancak 6zel meseleleri giin 1s18na
cikararak miimkiin kilinabilir. Fraser'in da vurguladig gibi, ka-
musal ve 6zel alani ayiran cizgiler, herkese aym uzaklikta degil-
dir. Kimileri bu ¢izgiyi ¢izmekte ve varolan mesafeyi korumakta
digerlerine gore daha fazla iktidar sahibidir (aktaran Landes,
1998: 3). Bu baglamda, feminist kuramailarin yaptig, 6zel/kamu-
sal ayriminin evrensel gecerliligi olup olmadiginy, verili bir zaman
kesitinde ve mekanda, bu ayrimin nasil belirlendigini, kuruldu-
gunu ve bozuldugunu anlamaya ¢alismak olmusgtur.

0zel Yasam Hakki, Toplumsal Diizen ve Hukuk

Liberal hukuk sistemi i¢inde 6zel yagamin sinirlarina odakla-
nan tartigmalarda One ¢ikan sorun, bireyin yasantisiiin hangi
ydnlerinin 6zel ya da kamusal bir nitelik tagidiginin belirlenmesi-
dir. Liberal sistemin bireysel 6zerklige ve dzel hayatin “dokunul-
mazhigina” yaptg giiglii vurguya kargin, sistemin 6zlinde, esit-
sizlikleri ve toplumun bazi {iyelerinin adalet yoniindeki talepleri-
nin geri planda birakilmisligini yeniden tireten mekanizmalarm
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varligy, idealist sayiltilarla yasal pratikler arasindaki derin ucuru-
mu agiga ¢tkarmugtir. Peki, liberal hukuk sisteminin esitsizlikleri
giderici yonde 1slah edilmesinde diizenlemeye konu olacak “&zel
yagam meseleleri” neler olmalidir? Popiiler bir ifadeyle sdylersek,
devlet 6zel yasama ne 6lgitide miidahale edebilmelidir? Ozel alan-
da olup bitenler, toplumdaki yapisal bir esitsizligin kaynaklarm
olugturuyorsa Ozel alanm tiimiiyle aydinhga gikarilmasi, 6zel ve
kamusal arasma cekilen ¢izgilerin feshedilmesi gerekmez mi? An-
cak, boyle bir miidahale, 6zel yasamin kugatilmas: ve bireysel ilig-
kilerin tiimiiyle denetim altina alinmasi sonucunu dogurmayacak
mudir? O halde, tiim bu kaygilan bir arada giderecek bir yaklagim
nasil temellendirilmelidir? Bu tlirden elestirileri biiyiik l¢iide ka-
bul etmekle ve desteklemekle birlikte 6zel yasamin bireysel bir
hak olarak savunusu hala miimkiin olabilir mi?

Bireysel Varolus Alani Olarak 0zel Yagam

Jean L. Cohen, “6zel yagam” sdylemini elestirmekle birlikte,
birey 6zerkligini koruyucu bir sinir koyma kaygisiyla, kavrami tii-
miiyle reddetmek yerine gerceklestirilebilir bir ilke olarak “ozel
yagam hakki”ni savunur. Cohen, ayrimlagmusg bir kamu anlayigty-
la kargilikli iligkiyi gosterebilecek ilksel bir 6zel yasam kavrami
olugturmaya ve 6zel yagsam hakki i¢inde, higbir demokratik kamu
bilegeninin bir arada yer veremeyecegi farklihk diizeylerine y&ne-
lik korumalar sunmaya déniik bir yaklagimu savunur (274-275).%

Cohen'den ozetlersek; 6zel yagam hakky, bireyi gevreleyen
korumali bir alana igaret eder; bireyin ¢evresinde gézle goriilmez
bir kalkan olugturur. Fakat bu, toplum dig1 bir bireysellik kavray1-
s1 getirmez. Tam tersine kigiligi koruyan 6zel yagam haklari, top-
lumsallagmig bireylerin biitiinliigiint ve dokunulmazlhigim koru-
yan bir sinir saglar. Benzer bigimde bu, 6zel hayat meselelerini ka-
musal tarhigmadan tiimiiyle ¢tkarmay1 da amaclamaz. Nihayetin-
de, 6zel yasam baghigi altinda ne tiir bir igerigin yer alacagi soru-
suna, siyasal bir miizakere ve karar siireci i¢cinde yamt bulunacak-
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tir. “Ozel yagam hakki”na dahil olacak kisisel ilgiler, toplumlarmn
kiiltiirel anlamlandirmalarina, etik goriislerine, verili bir zaman-
daki 6zel yasam pratigi alanmni/anlayigini olugturan kiiltiirel
normlar, kodlar ve toplumsal iligkilerle ilgili ytirtitiilen miizakere-
nin sonuglarina baghdir (293-296).

Ozel yagam hakkindan yararlanmak, bireyin yaptig1 tercih-
lerle ilgili “kisisel” nedenlerini agiklamaya ya da i¢inde yasadig1
toplulugun nedenlerini veya degerlendirmelerini, kendi nedenle-
ri ve degerlendirmeleri olarak kabul etmeye zorlanamayacagi an-
lamina gelir. Bu alanda devlet, bireyin eyleme yonelik nedenleri-
nin kaynagimu veya 6zgiil icerigini belirleyemeyecegi gibi, birey
de kamusal erke, se¢imlerinin onaylanmasina doniik bir gerekge-
lendirme sunma zorunlulugunda degildir. Yapilan se¢im konu-
sunda “sorumluluk” duyulacak olan kamu otoritesi degil, 6zel sa-
huslardir.

Bireysel yagam hakki savunusunun temelinde, “birey” ol-
makla iligkili goriilen beden iizerindeki denetim hakki da vardir.
Goffman'a gore (aktaran Cohen, 1998: 297), bireyin bedeni tizerin-
deki kontrol yetkisi ve bedenini nasil kullanacag: sorusu, benlik
gelisimi agisindan dnemlidir. Yine zinay: gz oniine alarak deger-
lendirirsek, beden {izerindeki 6zerk denetim hakki bagkalarinca
taninmadikga ve zina evliligin taraflarina y6nelik mahrem bir so-
run olarak goriilmedikge kigisel haklar da tehlike iginde olabilir
mi? Peki zina, biitiiniiyle 6zel sahislar arasindaki bir sorun mu-
dur, yoksa sonuglari itibariyle toplumsal bir yan tagir mu? Toplu-
lukgu elestirinin bu sorulara verdigi yanit, 6zel yasam hakkinin
sorgulanmasi gercevesinde sekillenir.

Ozel Yasamin Toplulukcu Elestirisi

Sosyal teoride liberalizmin kavrams bicimindeki ¢ogulluk, li-
beralizm elegtirilerini de cesitlendirmigtir. Bu elegtirel akimlardan
yalniz biri olan toplulukcu goriig belli Sl¢iilerde muhafazakéarlik-
la értiismektedir (Mulhall ve Swift, 1992: viii-ix). Toplulukcu go-

- o
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riis daha genis baglamda degerlendirilebilecek olan muhafaza-
kérhigin bir degiskesidir. Anglo-Amerikan siyasal geleneginde,
yasal sistem igindeki tartigmalarla gelisen bu yaklagim, ahlaki ve
dinsel degerlerin korunmasinin énemi ¢ercevesinde bir liberalizm
elestirisi yapmaktadir. Bu elegtirel pratik, liberal haklar ve deger-
ler arasindaki iliskiyi yeniden tanimlama iizerine vurgu yapar an-

cak bu “sistemin” tiimiiyle reddi anlamina gelmez.”

Toplulukgular, aile ve aile degerlerine biiylik énem atfettikle-
ri icin kiirtaj, evlilik digt gocuk dogurma ve cinsel iligki gibi konu-
larin 6zel yasam hakki olarak degerlendirilmesini, bireyselci de-
gerleri topluluk degerlerinin éniine gegirdigi icin elegtirir. Ozel
yagam hakkina yonelik en bilinen topluluk¢u elestiri, Michael J.
Sandel'den gelmistir. Sandel'in 1982 tarihli calismasi Liberalism and
the Limits of Justice toplulukcu goriigiin adlandirilmasindaki temel
calismalarmdan biri olarak kabul edilmektedir (Mulhall ve Swift,
1992: 40). Sandel'e gore (521), liberal hukuk sistemi icinde birey
ozerkligi ile iligkilendirilmek istenen kiirtaj ve escinsellik gibi pra-
tikler, ahlaki boyutlar1 gz ard1 edilerek ele alinamaz. Sandel, libe-
ral ve ¢ogulcu anlayigin, ahlaki ve dini degerlerin éniine adalet
gerekgesini 6ne stirerek set koymasina ve yasalarin toplumda “ya-
rigan” iyi yagsam kavrayislarina kars: tarafsiz olmasi gerektigi go-
riigiine karg1 gikar. Toplulukqu yaklagima gore, 6zel yagam hakki
insanlari, yagamlarin istedikleri gibi yonlendirmeleri konusunda
serbest birakmak i¢in degil, evlilik kurumunu ve onda gergekle-
sen insani yararlari onaylamak ve korumak igin savunulabilir’
Ozel yagam haklar1 konusunda liberal bir modelin benimsenme-
sini elegtiren toplulukgular, anayasal giivence altina alinan birey-
sel 6zel yagam haklarinin, topluluk degerlerini ve dayanismay:
zayiflattigiru, bireyleri devlet iktidarindan koruma araci olmay:
amaglarken, modern toplumdaki parcalayict ve bireysellestirici

_egilimleri gliclendirdigini savunur.

Moore'a gore (545) “Sandelci” yaklagimin temelinde, ahlak
ve hukuk arasindaki iligkiye yonelik temel bir sayilti vardir. San-
del'e gore zaten, yasa yapicilarin kararlar1 kendi ahlak yargilarm-
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Poole'un, “Ahlak ve
Modernlik” caligmasinda
modern kamusal hayatin
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biirokrasi gibi liberal
toplum kategorileri
cemaat fikriyle temelde
uyusmaz.

dan bagimsiz sekillenemez. Bagka bir deyisle, yasalar, ahlaki ilgi-
lerden biittiniiyle soyutlanamaz ve deger-yansiz (value-free) bir
yap1 arzedemez. Moore, Sandel'in yaklagimmdaki temel sorunun
oldukga smurlandiricr bir liberalizm tanimi yapmasi ve ahlaki de-
gerlerin benimsenmesindeki goéniilliilitk (voluntary) ilkesini go-
zardh etmesi oldugunu savunur. Cohen ise (276), toplulukgularin
goriiglerinin temelinde, bireyin (ben'in) atomecu bakig agisindan,

bir hasim gibi algilanigin yattigim diistiniir.

Toplulukcu goris cercevesinde cevaplanmaktan kaginilama-
yacak bir soru toplulugun degerlerinin belirlenmesinde nasil bir
yol izlenmesi gerektigidir. Ross Poole'a gére (124) yakin dénemde,
Sandel gibi liberalizmin toplulukqu elestirmenleri, bir topluluk
(cemaat) nosyonu tanumlamak konusunda hayli mesafe katetmis-
tir. Ancak, topluluk nosyonunun sorunu muglakli: degil, elde
hazir bulunmamasidir® Toplulukgular, liberal sistemin hesaplag-
mak zorunda kaldig1 “deger-bagimsiz bir toplumda degerlerin
yeri” sorunundan kagimarak “liberalizm” kavramma iligkin belir-
siz bir tavir sergilemektedir. Poole (124), birgok liberalin bu tiir-
den kavramlar1 agirt muglak olduklar1 gerekgesiyle reddettigine
dikkat ceker. Ornegin Rawls, agikliktan uzak, tamimlanmamig bir
cemaat kavramina yaslanmak ya da toplumun tiyelerinin birbirle-
riyle girdikleri iligkileri i¢inde tiyelerden ayr1 ve onlarin iistiinde
“kendine ait hayati olan” bir biitiin varsaymak istemez (aktaran
Poole, 1993: 124). Rawls'un cemaat nosyonunu reddi, “siyasal iyi”
ve “kamusal akil” kavramlariyla biitiinlestirdigi liberalizm anla-
yistyla iliskilidir.

Kamusal Akil ve Ozel Yasamin Siyasal Degeri

Rawls'daki “siyasal iyi” kavrami, toplumdaki mevcut iyi an-
layiglarindan farkli olarak, ideolojik ve dinsel igerigi olmayan bir
anlayig1 yansitir. Buna gore, siyasal iyi, hicbir dgretiden kaynak-
lanmamalidir. Herkes, esit ve 6zglir olarak kendi iyisini tanimla-
y1p, onun pesinden giderken siyasal iyi, bu ¢ogul iyi anlayislarina
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sinirlar koyar. Rawls'un diigiincesinde bireysel haklar, genel bir
iyi anlayisinin ve diger “mitkemmeliyetci” degerlerin tistiinde yer
alir (aktaran Cirakman, 2002: 111-113)."

Siyasal iyi igin verilen miicadele ancak “kamusal aklin” kul-
lanimiyla miimkiindtir. Ancak, Rawls'a gore, demokratik bir top-
lumda kamusal akhin kullarulmas: belirli konularda miizakereyle
smurlanir. Bunlar anayasal temeller ile ilgili meseleler ve temel
adalet sorunlaridir (aktaran Benhabib, 1998: 113). Kamusal akil
modeli, boylesi sinirh bir giindemden yola gikar; adalet talepleri
kendini siyasal alanla sinurlamaly, siyasal hayat icin gerekli olan il-
keleri 6ne siirmeli ama yagamin diger alanlarmda gegerli olma id-
diasinda bulunmamalidir (Cirakman, 2002: 112). Kamusal akh
olusturacak sdylemler, kisisel goriiglerden, qikar gruplarinin go-
riglerinden ya da dini 6gretilerden kaynaklanmamalidir. Rawls'a
gore bunlar, kamusal akil i¢in makul bakis acilar1 degildir.

Boyle smnurls bir giindemde ortak iyi anlayigiyla Srtiismeyen

bireysel iyi tasarimlari ve bunlar igin verilecek miicadele tiimiiyle.

kamusal aklin diginda m1 kalmalidir? Bu sorunun yamti, hem
evet, hem de hayirdir. Rawls, kamusal akil kullaniminin asil alam
olarak devleti ve yasal kurumlan gordiigii igin sorunun yanit
olumsuzdur. Ancak Rawls'un kamusal olmayan aklin alaru olarak
ayirt ettigi “artalan kiiltiirii” gegirgenlige izin veren bir yapi arze-
der. Bunun anlamy, bireysel iyi tasarimlarin, “siyasal deger” ta-
sidig1 zaman kamusal akil tizerinde etkide bulunabilecegidir. Ci-
rakman'a gore (122), Rawls'un “artalan kiiltiirii” vurgusu, bireyle-
rin kendi iyileri i¢in kamusal miicadele edebilmeleri icin imkan
yaratmugtir. Boylece, kamusal olmayan akil da kamusal aklt yarat-
maya katkida bulunabilecektir.

Rawls'un ¢izdigi cergevede temel izlegimiz olan zina nereye
oturur? Zina, tiimiiyle artalan kiiltiiriine ait, kamusal aklin disin-
da kalmas1 gereken bir sorun mudur? Toplumda, ailenin diizeni-
ne ve devamlihigina atfedilen 6nem ve evliligin taraflarinin hakla-
n1 digtiniildiigiinde, tiim vatandaglar ilgilendiren siyasal iyinin
arayisinda zinann tartisilmasi da bir ugrak olamaz mu?

10

Rawls'a gore, haklar,
ancak gu iki kosulu bir
arada sagladig1 zaman
gegerlilik kazanabilir:
Esitlik ilkesi ve fark ilkesi.
Esitlik ilkesi, herkese egit
hak ve 6zgiirliikler
tanirken, fark ilkesi bu
haklarin etkin kullaniminmi
saglamak icin vardir Birey,
yeterli bicimde
diizenlenmis “egit” hak ve
ozgiirlikleri kullanma
hakkina sahip olmalt ve
esit siyasal Ozgiirliiklerin
hayata gegirilmesi garanti
altina alinmahdir (bakimz
Cirakman, 2002: 111-112).
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Rawls icin (174), yagamun hicbir alany, siyasal adalet anlayis-
larindan soyutlanmis degildir. Siyasal ve kamusal ile kamu dig1 ve
Ozel alanlar, adalet kavramu ve ilkelerinin icerik ve uygulamasiy-
la sekillenmelidir. Eger, 6zel alanin adaletten muaf tutulacak bir
alan oldugu iddia ediliyorsa bu kabul edilemez. Fakat devletin ai-
leye olan ilgisini gz éntine aldigimizda temel sorun, basvurulan
siyasal degerin dogru belirlenip belirlenmedigidir. Rawls, bu nok-
tada, demokratik bir rejimde hiikiimetin megru gkarimn, kamu
hukukunun ve politikasinin zaman iginde siyasal toplumu iirete-
cek gerekli kurumlar diizgiin bicimde desteklemesi ve diizenle-
mesinden yana oldugunu soyler ve bu kurumlar arasinda aileyi
de sayar (159-160). Demek ki, ailenin adil bir yapida 6rgiitlenme-
si ve bu yapmin “sagligi”mn korunmas: siyasal bir deger olarak -
savunulabilir. Ancak, hiikiimetin, ailenin 6zel yagaminun yapist ya
da cinsiyetler aras1 iligkilere karst ilgisi, bu yap: ve iligkilerin za-
man i¢inde toplumun diizenli bir bigimde {iretilmesi tizerindeki
etkisinden 6teye gidemez. Tek esliligi gozetmek ya da ayni cinsler
arasinda evliligi desteklemek gibi temelde ahlaki doktrinlerin
yansimasi olan sorunlarda ise bakilacak olan bunlarin siyasal bir
deger tagiy1p tagimadigidir (160).

Escinsel evliligin su¢ kapsamina alimmas: gibi meseleler tar-
tigilirken temel nokta, felsefi ve din dist goriiglere gére insanhgm
iyiligi icin bu iligkilerin yasaklanmast ya da dine inananlarin bu-
nu giinah addetmeleri degil; bu iligkileri yasaklayan yasa ve hii-
kiimlerin 6zgiir ve egit demokratik vatandaglarin sivil haklarina
tecaviiz edip etmedigidir (161). Rawls'a gore, kadn egitligi icin
tek egliligin gerekliligi ya da ayni cinsle yapilan evliliklerin ¢ocuk-
larin yetistirilmesi ve egitimi agisindan zararl: olmast siyasal de-
ger olarak one siiriilebilir ve bu nedenle tartigmaya agilabilir nite-
liktedir (160). Bu baglamda kamusal aklin, aileye uygulanabilme-
si i¢in “hi¢ olmazsa kismen”, siyasal adalet konusu olarak goriil-
mesi gerekir. Rawls (171) siyasal adaletin baslica dznesinin, toplu-
mun ana kurumlarini zaman i¢inde birlesik bir toplumsal igbirligi
icinde diizenleyen temel yap1 oldugunu sdyler. Bu yiizden, siya-
sal adalet ilkeleri, yapinin bir 6gesi olan aile birliginin korunma-
sinda da giindeme getirilebilir.
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Yukarida tartisilan goriisleri zinay1 odaga alarak degerlendi-
rirsek; 6zel yagam hakki gergevesinde zina, bireysel bir hak olarak
megrulagtirilamaz; ancak bireyin 6zerk segimlerinin gegerli oldu-
gu alanin simirlarinda igindeki bir mesele olarak, topluma karsi ig-
lenmis bir sugun konusu da degildir. Cohen, 6zel yasgam hakkinin
yasal sonuglari olabilecegini gozardi etmez fakat bu, birey 6zerk-
liginin muglak bir “ortak ¢ikar” temelinde devlet tarafindan tii-
miiyle yokedilmesinin gerekgesi de olamaz. Rawls'un modelinde
de 6zel yagam biitiiniiyle hukuk-dis: bir alan degildir. Zina, aile
birliginin korunmasi, kadm esitliginin saglanmasi, evlilik sozles-
mesinin ilkelerinin g6zetilmesi gibi gerekgelerle kamusal aklin ve
yasal norm arayistun konusu olabilir; siyasal bir deger tagiyabilir.
Ancak, zinanin bir “sug” sayilmasi noktasinda siyasal degerin yi-
tirildigini goriirtiz. Béylesi bir yaklasim, dinsel ya da ahlaki 6gre-
tilerden kaynaklanan iyi tasarimlarini 6nceledigi igin, kamusal ol-
mayan akil kullanimina girerek siyasal deger olarak kabul edile-
bilecek meselelerin ve Rawls'un her tiir degerin tistiinde gordigii
bireysel haklarin gozetilmesi gereginin 6tesine geger. Toplulukcu
argiimanda ise cinsellik, yalnizca bireysel bir boyut tasimadigt
igin 6zel yasam hakki ercevesinde degerlendirilemez. Ozel ya-
sam hakki ancak evlilik kurumundaki yararlarn korumak igin éne
stiriilebilir. Bu durumda, topluluk¢u bakig agxsmdan' zina, ailevi
degerler ve topluluk ahlakiyla yakindan iligkili bir mesele olarak,
o0zel yagam hakla i¢inde degerlendirilemeyecek 6lciide “toplum-
saldir”. Aksine zina, ahlaki ve hukuki bir sorun olarak gériilerek
kamusal niteliginden siiphe duyulmaksizin yasal gercevede ay-
rintili olarak diizenlenebilir. Ancak Poole'un dikkat gektigi nokta-
ya geri donersek toplulukgular, kamusal miidahaleye agik olmasi-
m savunduklan konularmm, modern toplumsal kurumlarin de-
vamhligi ve 6ziinde reddetmedikleri bireysel haklarla iligkisi ko-
nusunda tatmin edici bir yamt gelistirememektedir.

Calismanin dérdiincii béliimiinde, hukukun konusu olarak
zina, bireysel haklar ve yagamin kamusal/ 6zel boyutlari eksenin-
deki tartismalar, kége yazilarinda savunulan argiimanlar eksenin-
de ¢oziimlenecek ve meselenin nasil bir séylemsel cerceve iginde
ele alind1g1 sorgulanacaktir.




58 s« kiiltiir ve iletisim » culture & communication

Kose Yazilarinda Zina Tartigmast

Kése yazilarimin degerlendirilmesinde, zinanin TCK kapsa-
mina alinmasini destekleyenler ve kars: ¢ikanlar gibi bir ayrim go-
zetilmekle birlikte, calismamin yaklasimi agisindan 6nemli olan,
zinann bireysel ve toplumsal olanla iligkisinin nasi kuruldugunu
gostermek ve bunlar yukarida sunulan kuramsal tartigmalar ger-
¢evesinde irdelemektir. Zina tartismasinin dikkat ¢ekilmesi gere-
ken bir boyutu da, TCK'da yapilacak degigikliklerin Avrupa Birli-
gi'yle miizakerelerin baglatilmas: acisindan tagidigt énemdir. Ko-
ge yazilarinda zinamin hukuksal ¢ercevesi konusunda 6ne siiriilen
goriigler cogu kez AB “hedefiyle” nedensellik bag1 kurularak tar- .
tigilmagtir. Bu sdylemsel kogutlugun, kamusal/ 6zel yasama iligkin
farkli yaklagimlarin savunulmasinda nasil devreye sokuldugunu

- gostermek de calismamiz agisindan 6nem tagimaktadir.

Ozel Yagamin Dokunulmaziigi ve
Bireysel Secim Ozgiirliigii

Koge yazilarinda, diizenlemeye kargi ¢ikilmasinin temel ge-
rekgesi, 6zel yagsamin bireyin dokunulmazlik kazandig: bir alan
olmastyla iliskilidir. Bu baglamda zina, devletin miidahale etme-
mesi gereken 6zel alana ait bir sorundur ve suga konu olacak bir
nitelik tasimaz. Bu kose yazilarinda zina gogu kez, ahlak, din ve
yasa arasindaki gerilimin agiga ¢ikaran bir olgu olarak, ahlaki ve
dinsel dogrularin hukukun alanma etkisi gergevesinde ele alin-
mugtir. Sikga goriilen bir durum da, modernlegme hedeflerine ters
diisme kaygisinn dillendirildigi, “Bati'da boyle degil” sdyleminin
liberal hukuk sisteminin savunusunda devreye sokulmasidir.

Ismet Berkan (2004a), “AKP ve CHP El Ele Kamusal Alam
Genigletiyor” baglikh yazisinda, zinanin kiginin 6zel hayatinin en
ozel kalmas: gereken mekéanlarindan birinde (yatak odasi) gergek-
lesmesine liberal sistemin gerekleri gercevesinde yaklagir. Liberal
demokrasinin totaliter bir rejimden en biiytik farki, 6zgiirliiklerin
“tzel alan” ve “kamusal alan”da yaganabilmesidir. Islam huku-
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kunda ise bunun tersine, insan hayatimin her am1 kamusal alanda
gecer. Bu nedenle, 6rnegin Suudi Arabistan'da yasalarla korunan
bir 6zel alan yoktur. Dolayisiyla yapilmak istenen, iktidar ve ana
mubhalefet partilerinin el birligi edip kamusal alam genisletmeleri
ve yatak odasina kadar uzanmalaridir. Bylece Berkan, 6zel alana
miidahalenin Islama devletlerde ya da totaliter rejimlerde gegerli
oldugu gibi, birey dzgiirliigiiniin zedelenmesi dl¢lisiinde kamusal
alanin geniglemesi sonucunu doguracagmi savunur. Ancak yazar,
ozgtirlitkkleri hem kamusal hem de 6zel alanda tarumlarken bir
yandan da 6zel hayat1 temsil eder tarzda kullandig: “yatak odasi-
na” devletin miidahil olmasini kamusal alarun geniglemesi olarak
gorir. Burada “yasa”nin alani, kamusallik ve 6zgiirliik arasmnda
bularuk bir iligki kurulmugtur. Berkan bagka bir yazisinda (2004b)
devletin evlilikle ilgisinin yalnizca evlilik birligi yiirtimedigi za-
man bosanmanin adilane yapilmasim saglamak oldugunu soyler.
Ancak Berkan, aile ici siddet, cinsler aras: esitsizlik gibi ailenin i¢
isleyisine dahil olan konularda devletin roliiniin ne olmas: gerek-
tigi sorusunu cevaplamaz. Zina diizenlemesini, Avrupali olma
idealine zit bir girisim olarak elestirdigi diger bir yazisinda ise
(2004c) Avrupa'nin son 50 yildaki tarihinin ayn: zamanda dini ku-
rallar1 hukuk sisteminden ¢ikarip 6zel hayatin konusu haline ge-
tirmenin tarihi oldugunu soyler. Zina tasarist kabul edildigi tak-
dirde “Avrupalilasma” konusunda da geri adim atilacak ve dini
gerekgelere dayanarak 6zel yasama miidahale edilmis olacaktir.
Berkan'in zinanin dinsel bir referansa dayandig diisiincesi, bagka
yazarlar tarafindan da paylagilmigtir. Bu durum, diizenlemeye
mubhalif yazarlarin “dinsel iyi”, hukuk ve 6zel yasam iligkisine na-
sil baktiklarimi gostermek agisindan 6nemlidir.

Hasan Biilent Kahraman, zinay1 sug sayan ana kaynagn, din
ve dinsel mantik oldugunu s6yleyerek diizenlemeye kars1 ¢ikar.
Zinanun yasal sug sayilmast kurumsal bir mantigin herkesi tutsak
edecek gekilde dayatilmasi anlamina gelir. Kahraman'in sézleri, li-
beral hukuk diizeninde bireyin &zel yasam alaninda kendi segim-
lerini yapabilme 6zgiirliigiine gébndermede bulunur. Benzer bi-
¢imde Murat Belge de sorunun, bireysel vicdana bagl bir davra-
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1

“Allah’m miieyyidesi
(gtinah), hatta toplumsat
miieyyideler (ahlak) ile
sug (hukuk) miieyyidest ig
ige girerse “laik tek
hukukluluk” prensibi
derin yara alir. Ornegin,
dine inanmayan bir
ateiste, genel kabul goren
ahlak anlayis1 diginda
yagsamak isteyen bir
marjinale zinay1 sug
olarak nasil
uygulayacaksmiz? Bu bir
dayatma olmaz mi1?”
(bakiniz Ulsever, Hiirriyet,
15 Eyliil 2004).

nist “kanunla terbiye etme” gibi ¢ok eski ve koklii bir ideolojik ko-
sullanmanun tirtinii oldugunu séyleyerek zinay: yasarun miidahil
olmamasi gereken bir alanda tanimlar.

Zina, ahlak ve hukuk arasindaki gerilim, bireysel iliskileri ve
secimleri diizenleyen kurallarin olusturulmasi baglaminda giin-
deme gelmigtir. Ornegin Nuray Mert'e gire (2004) “ahlak”mn nasil
tanimlanacag oldukga tartismalidir. Zinamn topluma kars1 yapil-
mug bir sug olarak goériiliip cezalandiriimasimin temelinde ahlaki
kaygilar vardir. Ancak, ahlaken neyin dogru olup olmadig; iizeri-
ne anlasamayacagimiza gore ahlaki yargilar iizerinden cezalan-
dirma yapmak miimkiin degildir, zaten laik hukuk da bu neden-
le 6nemlidir. Rawls'un, siyasal iyi'nin ahlaki ya da dini 6gretiler-
den kaynaklanamayacagi seklinde so6zleri hatirlandiginda,
Mert'in toplulugun muglak nitelikteki “ahlaki iyi”sine karsilik bi-

reyin “kendi” se¢imlerini 6ne ¢ikarttig1 goriiliir.

Ciineyt Ulsever, zinamn sug kapsamina alinmasinin gi’mah,
ahlak ve hukuk arasindaki ayrimu muglaklagtiracagim savunur.
Boylece yazar, yasal dogrularla ahlaki ve dinsel dogrular arasinda
bir ayrim yaparak, liberal bir hukuk sisteminde suglarin dogru-
dan dinsel ve ahlaki 6gretilerden temellenemeyecegini savunur:
“Sugun temelinde, kamu diizeninin korunmast vardir oysa zina
kamu diizenini bozmaz.” Ulsever'in bu sozleri, toplulukcu baki-
sin savlarina kargit bir yaklagimu agiga vurmaktadir. Ona gore, zi-
na yalnizca 6zel alana dontik bir sorundur ve 6zgiirliik, ruhu iti-
bariyle, kamunun bireye miimkiin oldugunca az miidahale etme-
sidir. Ulsever'in sozlerinde, 6zel/kamusal ayrimi bireysel hakla-
rin korunmasi esasina dayantr. Yeni Ceza Kanunu'yla getirilmek
istenen uygulama, 6zel alaru kiigiiltmekte ve bireysel haklar1 za-
yiflatmaktadir. Zinanin sug kapsamina alinmasi dogrudan kamu-
sal alanin smurlarnin geniglemesi sonucunu doguracaktir. Ulse-
ver'in kamusal alan tanimlamas: da daha 6nce Berkan'in yazisin-
da tespit ettigimiz gibi, kamusal alani “zorunluluk”la, &zel ala
da yasal yaptirimlarin diglanmasi baglaminda “6zgtirlik”le iligki-
lendirmektedir.
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Etyen Mahgupyan (2004a) zinay1 “bireysel secim hakki” bag-
laminda ele almigtir. Hiikiimetin zina konusundaki tavri, yetiskin
insanlarin kendi iradeleriyle yapmus olduklar bir eylemi, evlilik
kurumunu insanin tizerinde bir yere oturtma pahasina sug ilan et-
meye karsilik gelir. Mahgupyan'a gore, boylesi bir yaklasim, aile
degerlerinden taraf olmak adina bireysel iradenin gézardi edilisi-
dir. Mahgupyan, topluluk¢u argiimanda savunuldugu bigimiyle
ahlaki degerleri one siirerek 6zel alana miidahale etmenin, top-
lumsal diizeni korumak i¢in gegerli bir segenek olamayacagini dii-
siiniir. Ciinkii toplumun, ailelerden olugan bir birim sayillamaya-
cagi bir yana; giiclii ve paylagilmig ahlaki sistemlerin, yasa ile ko-
runmak zorunda kalinan aile yapilarinda iireyemeyecegi de acik-
tir. Mahgupyan bagka bir yazisinda (2004b), muhafazakar model-
lemede zinanin, hep evli bir erkegin bekér bir kadinla yaptig1 ey-
lem, bir hovardalik ve capkinlik olarak sunulduguna dikkat ¢eker
ve su soruyu sorar: “Peki ya bu gerqek bir iligkiyse. Ya gercek bir
sevgiye dayaniyorsa.” Benzer bir ifade Giineri Civaoglu'nun yazi-
sinda da vardir; “Zinamn TCK'ya alinmasi ¢agdaglasmaya aykir
bir girisimdir, ayn1 zamanda insanlarin 'orasina burasina' ceza uy-
gulamaya kalkmak insan haklarina da aykindir.” Ertugrul Ozksk
de (2004a), zinanin ahlakg bir séylem iginde ele alinmasin elegti-
rir. Yazar, bireysel secim hakkindan kaynaklanan bir sorunun, ba-
sit¢e ahlaksizlik olarak goriilmesine kars: ¢ikar. Hatta boylesi kati
ahlake bir zihniyetin kargisinda “zina 6zgiirliigiintin” savunul-
mas: gerekir.

Zinanin hukuki sonuglarimn bireyin 6zel yasam hakkini ze-
delemesi iizerinde durulan kose yazilarinda belirgin olarak, ka-
musal erkin bireyin 6zel alanina miidahalesine kargi ¢ikilmakta-
dir. Sahin Alpay'a gore (2004a) zinanin sug sayilmasimn, devletin
fertlerin 6zel hayatlarina miidahalesinden bagka bir anlamu yok-
tur. Derya Sazak i¢in hiikiimetin “zinaya ddniis” siyaseti, “devle-
tin kigilerin beden biitiinliigiine ve 6zel hayata miidahalesini”
megru kilarak anayasayi ihlal eder. Turgut Tahranh da “6zel” bir
iligkiye kamusal bir giiciin miidahalesine olanak verecek bir yasa

Onerisine kargi ¢ikar. Tiirker Alkan'a gore, eger zina sug tanimi igi-
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ne girerse, devletin egemen oldugu kamusal alan, bireysel irade-
nin egemen oldugu 6zel alan aleyhine genigleyecegi icin demok-
ratiklegme stireciyle bagdasmaz. Alkan'm bireysel tercihlerin dz-
giirce sekillenmesinin demokrasiye katki saglayacag goriisti, 6zel
yasam hakki savunusundaki “beden {izerindeki kontrol yetki-
si”yle baglantilidir. Hatirlatmak gerekirse, demokratiklesme, bire-
yin “se¢im” yapabilme yetisiyle iligkilidir ve se¢im hakk: 6ncelik-
le bireyin bedeni {izerindeki tasarrufuyla baglar, bu nedenle &zel
yagsam miidahalenin olmadigt korumali bir alana isaret etmelidir.
Bu nedenle Alkan'a gore, devletin yatak odasina girmesinin savu-
nulacak bir yan1 yoktur. “Yatak odasi”n1 6zel yasamm dokunul-
mazliginin bir ifadesi olarak kullanan diger bir yazar Hasan Ce-
mal'dir. fleri ve demokratik ilkelerde savclarin yatak odalarinda
isi yoktur ve olamaz. Cemal, difer kose yazilarinda pek &ne ¢ik-
mayan bir bi¢imde sorunu, kadin haklarinin gelistirilmesiyle ilis-
kilendirir. Zinay Tiirkiye'de yeniden sug haline getirmek, pratik-
te sadece kadin cezalandiracak yolu agar. '

Gorildiigi gibi, zina konusundaki diizenlemeye kargs: ¢ikan
koége yazarlari, genel olarak bireyin 6zerk se¢im hakkimu savun-
makta, ahlaki ya da dini gerekgelerin 6zel alana miidahaleyi hak-
hlagtirmayacagini, bdyle bir miidahalenin, liberal sistemin temel
degerleriyle uyusmayacak bi¢imde kamusal alanin sinurlarini ge-
nigletecegini 6ne siirmektedir. Alintilanan goriisler, bireyin secim-
leri ile bunlarin kisitlanmasi ugruna toplumsal faydalarin korun-
mast arasinda yapilan ayrimi agiga vurmakla birlikte, dzel yagsa-
min 6zgiirliikle iliskisinin oldukgca sinirli bir cergevede tanimlan-
dig1 goriilmektedir. Ozgiirliigiin “kamusallik” nosyonuna kargit
bir bigimde tanumlandi$1 yazilarda, devletin ve bireyin alam ara-
sinda kat1 ve duragan bir ayrim yapilarak 6zel yagamin kamusal
miidahalelerin diginda kalmast verili bir 6zgiirliigiin tesisi icin ye-
terli goriilmektedir. Kamusal alanin devletin miidahalesiyle bir
tutulmasi, hem 6zgiirliigt yalnizca 6zel yagam icinde simrlandir-
makta hem de 6zel yagamu toplumsal egitsizliklerin yeniden {ire-
tildigi bir alan olarak sorunsallagtirma olanag: yitirilmektedir.
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Koge yazilarinda, zina diizenlemesiyle modernlesme arasin-
da kurulan kargithk da dikkat cekicidir. Ornegin, Fatih Altayl'ya
gore zina, timiiyle olayin taraflarini ilgilendiren, kari-koca iligki-
sinde kigiler aras: bir durumdur ve bu “6zel” durumun, yasayla
diizenlenmesi modernlesmeye aykiri bir girisimdir. Oktay Eksi,
yapilmak istenen diizenlemeyi tiimiiyle eskiye déniigiin bir igare-
ti olarak gormiigtiir. Hasan Cemal, zinanin yalmzca bir bogsanma
konusu olmasi gerektigini dile getirirken, bunu aksi bir yaklagi-
mn ¢agdasliga aykir1 olacagini ve AB yolunun bu nedenle kesile-
bilecegini diistiniir. Zina sorununun Avrupa Birligi'ne tiyelik siire-
ciyle iligkilendirmesi pek ¢ok kése yazisinda kargilagilan bir du-
rumdur. Birkag 6rnek bu iligkisellige aciklik kazandiracaktir: Hii-
kiimetin girisimi cagdaglagma iddiasi tagiyan AB ile uyum paketi-
nin sayginligimi bozma” tehlikesi tagir (Civaoglu, 2004) ayrica
“AB yolunda yiiriiyen bir Ttirkiye hayat tarzina yonelik bir tartig-
may1 kaldiramaz” (Ozkék, 2004b). Bazi kdge yazilarinda diizenle-
meye kargst olmak i¢in “Avrupa Birligi hedefinin boyle gerektiri-
yor” olmas: bagh bagina yeterli bir nedendir. Zina gibi “ayrintuun
ayrintis1 bir konuda” firtina koparilmasi AB siirecini zora sok-
mugtur (Birand, 2004), Hiikiimetin bunca reformdan sonra geri
bir adim atmasi “ayiptir” (Eksi, 2004), ayra zamanda boyle bir dii-
zenleme AB 6lgtilerinin digindadir (Dogan, 2004). Alpay'a gore
AKP hiikiimeti bu diizenlemeyle AB baglaminda kendi ayagin
kurgunlamaktadir (2004b). Sorunun AB'ye referansla tartigilmas:
diizenlemeyi destekleyen yazilarda da kargimiza gikacaktr.

Toplufugun Degerleri ve Ozel Yasama Miidahale

Zinanin ceza gerektiren bir sug olarak diizenlenebilirligini
savunan koge yazilarinda one ¢ikan argliman, devletin ailede ger-
ceklegen faydalar1 gézetmesi ve toplumun degerlerini korumasi-
nin dogrudan kamusal bir miidahaleyi haklilagtiracagidur. Biilent
Korucu'ya gore (2004a), oncelikle cevaplanmas: gereken soru, zi-
naya devletin mi yoksa kisilerin mi ceza verecegidir. Korucu'nun

bu yaklagimy, en temelde bireysel yagam hakki: i¢inde 6zerklik ala-




64 « kiiltiir ve iletisim ¢ cu/ture & communication
3

ninin taninmastyla, 6zel alanin toplumsal gerekgelerle yasal ola-
rak smirlandirilmasi arasinda ayrima kargilik gelir. Korucu'nun
sozleriyle devam edersek; eger toplum zinay1 sug olarak algiliyor
ve devlet devreye girmediginde kisisel cezalandirmalar devreye
giriyorsa, zina sug sayilmasin demek anlamli degildir. Korucu,
toplumun duyarlt oldugu bir konuda devletin miidahalede bu-
lunmasini hakh bulur. Ancak yazarin yaklagiminda bu miidahale-
nin ya da cezalandirmanini sinurlarinin ne olmasi gerektigi agik
degildir. ‘ ‘

Yazara gore, kadin 6rgiitlerinin, yasanin engellenmesi konu-
sundaki girisimleri ise biiytik bir kitlenin magduriyetini gérmez-
den gelerek “cinsel ozgiirliik” peginde kogma anlamina gelmekte-
dir. Dolayisiyla, toplumun belli bir kesiminin ahlak anlayst igin-
de savunulamayacak bir gerekgeyle (cinsel 6zgiirliik), zinanin sug
kapsamina alinmasina kargi ¢ikis da savunulamaz. Yazar, kadmn
drgiitlerinin verdigi miicadeleyi bireysel haklarin savunusu ola-
rak degerlendirmekten kaginarak bu mticadeleyi yalmizca cinsel-
lik boyutuyla degerlendirir.

Korucu'nun bu sézleri toplulukqu gériisiin icine diigtiigii ku-
ramsal gikmazla baglantilidir. Yazar, “belli bir kesimin” ahlak an-
layisinin toplulugun ortak kurallarimin temel belirleyicisi olama-
yacagint soyler ancak soyut ve belirsiz bir toplumsal butiinliik
ideali dogrultu.sunda, tistelik demokratik bir ¢abayla diizenleme-
ye kargt ¢ikanlar1 bu biitiinliie kargit bir unsur gibi tarumlayarak
zina diizenlemesini savunmak tam da catisan ahlaki degerlerden
bazilarim tistiin tutmak anlamina gelmektedir.

Korucu diger bir yazisinda da (2004b), kamu otoritesinin, bii-
tiin akitlerin onay makarm ve hakemi oldugunu vurgular. “Eger,
esini doven erkek devlet tarafindan cezalandirildiginda bu, evin
icine miidahale olmuyorsa, aldatildifina inanana agik kap1 birak-
mak da yatak odasina miidahale olarak degerlendirilemez.” Ko-
rucu bu sozleriyle, agik¢a kadmna uygulanan giddeti ve zinay ay-
ni1 kategoriye giren sorunlar olarak gérmektedir. Nasil ki, aile ici
siddet yalnizca 6zel bir sorun olarak goriilmeyip toplumsal bo-
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yutlar1 nedeniyle su¢ kapsamina alintyorsa, zinanin da bundan
bir farki yoktur. O da, sonuglan itibariyle toplumsaldir ve boylece
6zel alanin toplumsal gerekeelerle simirlanmasmin gerekgesi de
hazirdir.? Ali Bula¢'m (2004a), yazisinda sundugu gerekgeler de
bu siurlamay: haklilagtirmayr amaglamaktadir. Bati'da aile birli-
ginin dagilmasy, niifusta kaydedilen diisiis ve sosyal giivenlik sis-
teminin karsilastif ciddi sorunlar, zinay1 sug olarak gérmeyen ve
serbest cinsel iliskiyi temel davramg haline getiren kiiltiirel telak-
kiyle yakindan iligkilidir. Bu gelismeler son yillarda Tiirkiye'de de
yansimasini bulmaktadir. Bunun yol actig1 en énemli sonuglardan
biri ise, "sivil fuhsun" yayginlasmasidir. Zina'nin sug olarak ta-
rumlanmasinin gerekgesi, toplumsal diizeni ve 6zellikle de evlilik
ve aile birligini yrkmaya yénelik bir eylem olmasindan kaynakla-
nir (2004b). Oyle ki, Bulag'in yaklagimina gdre, zinamn {igiincii ga-
hislara, aileye, insan neslinin devamma ve genel toplumsal haya-
ta yanstyan derin etkileri séz konusudur. Her evli kadmn veya er-
kek zina etmek suretiyle aile birligine saldirida bulunmus, esine
karg1 ihanet sucu iglemis ve toplumun birligini tehlikeye atmig
olur. Ancak Bulag zinanin toplumsal etkilerinin ne olacagina agik-
lik getirmez. Acik olan, boyle bir gerekcelendirme iginde bireysel
ozerkligin 6neminin hi¢ gtindeme gelmemesidir. Zinarun kamusal
miidahaleye agik toplumsal bir olgu olmasi adeta verili kabul
edilmekte, toplumsal ¢6ziilme ve cinsel 6zgiirliik arasinda dogru-
dan bir bag kurulmaktadir.

Hayrettin Karaman'a gore (2004a), ailenin korunmas ve aile-
de gerceklesen toplumsal faydanin gozetilmesi dzel yasama mii-
dahale edilmesini hakli kilmaktadir. Cagdas hayat baz1 yerlerde
aileyi zayiflatmig ve dagitmigtir. Zinay: engellemenin, hem bireyi
hem de aileyi ve toplumu korumakla yakindan iligkisi vardir.”

Ali Unal da zina elegtirisinde benzer sorunlarin altim cizer.
Zina, evliligi, aile diizenini ve evlilikteki asil maksat olan ¢ogalma
prensibini temelinden yikar. Insana gogalmast igin verilmis bir ar-
zuyu, dlgiisiiz ve kuralsiz kullanma, bir ihtiyact karsilanmasi ge-
reken yolun disinda kargilama anlamina gelen zina, biitiin toplu-

12

Boylesi bir akal yiriitme,
liberal hukuk yaklagimu
i¢inden bakildigmda
acike¢a tutarstzdir. Siddet,
toplumsal ya da ahlaki
gerekgeler 6ne slirmeye
gerek duyulmayacak
slgiide bireysel bir hak
ihlalidir, zinarun sug kabul
edilmesi ise, ozel yagam
hakkinun siurlandirilmasi
anlamina gelir. Ancak,
toplulukgu yaklagimdaki
giiclit ahlaki vurgular,
6zel yasam alaninun
oldukga dar bigimde
tarumlanmasina neden
olmaktadur.

13

Karaman sdyle devam
eder; “Ahlaksizhigs
engellemek igin tedbir
olarak bagta ahlak egitimi
gelir, ama ahlak ile
hukukun birlegtigi, bazi

‘ahlaksiz davraruglarin

ayni zamanda ceza
hukuku konusu oldugu
teoride ve uygulamada
yok mudur? Birakin
zinarun da bir kismu ceza
hukuku ¢ergevesine
girsin! Hem zina
magdurunu hem de
vazgegilmez bir kurum
olarak aileyi korumak igin
tedbir almak gerekir”
(2004a).
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ma ve degerlere karg1 islenmis bir suctur. Bir hukuk sisteminin
fonksiyonlar1 arasinda evlilik, aile, cogalma gibi temel degerleri
korumak da vardir.

Zinanin topluma kars! islenmis bir su¢ olmasiru savunan ya-
zarlann goriigleri birbirini tekrarlar niteliktedir. Ahmet Taggetiren
de yine Bat1 iilkelerinde, serbest cinselligin egemen iligki tarz: ol-
mastyla zina kavraminin neredeyse kayboldugunu, bunun sonug-
larinin da ailenin tiikenisi, evliliklerin bitisi ve toplumun yaglan-
mast oldugunu 6ne siirmektedir. Resul Tosun (2004a) dinsel vur-
gulan1 daha da 6n plana ¢ikarir. Zina, din boyutlan g6z oniinde
bulundurularak cezalandirilmast gereken bir sugtur. Sirf insani ve
ahlaki agidan bakildiginda bile, Tiirk toplumunun zinay1 mesru
gdrmesi miimkiin degildir. Bir de toplumun dini duyarligt hesaba
katildiginda zinay1 megru yani “helal” gsterecek higbir agik kapt
bulunamaz. Tosun (2004b), Islami referanslarla, zina sucunun
kapsamimin daha da genigletilmesini savunur. Eger zina sug
sayilacaksa, toplumun kabullerinden yola ¢ikarak evli bekar ay-
rim1 yapilmaksizin zina eden herkesi kapsamalidir. Aksi takdirde,
bekarlarin bu yola sapmalarinin megru ve ahlaki oldugu neticesi
¢ikar ki, bu, toplum agisindan kabul edilecek bir yaklagim olamaz.

Zina diizenlemesi muhalif konumdaki kége yazarlari tarafin-
“dan AB ve Batihilagma hedefinde bir “geri adim” olarak goriiliip
elegtirilirken, diizenlemeyi savunanlar, Batililasmay1 bir “toplum-,
sal ¢oztilme ve deger kaybr” sdylemi icinde ele almaktadir. Ozel
yagam alanina toplumsal gerekgelerle miidahale edilmesi, Bat'nin
icine diigtiigii ahlaki zafiyeti ve asir1 bireyselci egilimleri engel-
lemek icin gereklidir. AB'ye dahil iilkelerin konuyla ilgili telak-
kileri zinamin hakikatte su¢ oldugu gergegini degistiremez,
zinamin AB'de sug olarak tamimlanmamasi Tirkiye'nin buna
uyacag: anlamina gelmez (Bulag, 2004a, 2004b). Hayrettin
Karaman, AB'nin etnik gruplar, “zinacilar” ve egcinsellerle ilgili
konularda adalet bekgisi kesilmesini elestirir (2004b). Batil1 top-
lumlardaki ahlaki gerileme Tiirkiye'de yayginlagmaktadir. Adeta,
“toplum toplum olmaktan ¢itkmaktadir”, zinanin yasal olarak da
serbest birakilmasi son ilmikleri de sékiip atacaktir (Bulag, 2004a).
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Zinanin su¢ kapsamina alinmasmi destekleyen koge
yazilarinda, yogun bir toplumsal c¢oziilme elestirisi yapilarak
zinanin sug sayilmasinin toplumsal gerekgeleri 6ne siiriilmekte ve
siurh bir 6zel alan tarumi yapilmaktadir. Zina, genel ahlak an-
lay1s1 ve toplumsal degerlerin bozulmasiyla dogrudan iligkili bir
olgudur ve bireylerin ozl yasam alanlarina terk edilemeyecek 61-
¢tide kamusaldir. Ancak temel sorun, yazarlarin tiimden bir red-
dedis sergilemedigi liberal hukuk diizeni i¢inde genel bir toplum-
sal ahlak tarumina ulagsmanin zorlugudur. Rawls'cu bir ger-
ceveden bakildiginda, ahlaki ve dinsel 6gretilerin hukuk
diizenine kaynaklik etmesi, bireylerin farklilik taleplerine cevap
veremez., Toplumsal ahlak genellestirmesi tam da bu nedenle
kamusal olmayan bir akil kullaniminm konusudur. Topluluk¢u
degerlerin korunmasi admna, 6zel alana kamusal bir miidahalede
bulunmak, farkli ahlak anlayiglarimi ve 6zel yasam alamindaki
bireysel haklar1 yok saymak anlamina gelir.

Sonug

Zina tartismasi, kasith bir zaman dilimi icin de olsa, kamusal
ve Ozel yagsam ayriminda ¢izginin nerede ve nasil cizilmesi gerek-
tigi konusunda farklt kavrayiglarin agiga ¢iktigi bir ortam yarat-
nmusgtir. Zina diizenlemesine yénelik destek ve itirazlardaki ortak
bir nokta, 6zel yasamn siyasalligina iliskin sinirlayict bir tutum
iginde olmalar1 ve 6zgiirliikk sorunsalimi yalmizca devlet
miidahalesinin varhgi/yoklugu eksenine oturtmalaridir. Diizen-
lemeye kars1 ¢ikanlar, birey ve devleti kargit kutuplar olarak ay-
rimlastirip dolayimlayict bir toplumsal mekanizma tanim-
lamamislar ve 6zgiirliigi yalnizca bir 6zel yagsam serbestisine in-
dirgemiglerdir. Bunun sonucunda 6zel yasam diginda bir 6zgtir-
lesim olanag1 kalmadig: gibi, szel yasam sorunlarinin kamusallag-
ma imkan da orselenmektedir. Diizenlemeden yana olan koge
yazarlarimin 6zel alari siyasallaghrnp miidahaleye a¢masi ise
biyolojik, kiiltiirel ya da sosyo-ekonomik esitsizlikleri goriiniir
kilmaya ya da Cohen'in vurguladi gibi 6zel yasam baghig: altn-
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da ne tiir bir igerigin yer alacag1 sorusunu, siyasal bir miizakere ve -

karar siirecine agmaya déniik bir ¢aba degildir. Tersine, bireysel
Ozgiirliigii, 6zel yasam serbestisinin de gerisine diigtirerek
timiiyle toplulugun degerlerine ve kamu otoritesinin onayina
terk etmektedir.

Tartigmalarda 6ne ¢ikan diger bir nokta, sorunun ¢ogu kez
bir cinsel serbesti/kisitlanim ¢ercevesinde tanimlanmasidir. Kége
yazilarinda, sik¢a rastlanan “devletin yatak odasinda isi ne?”
sorusu “Ozel yasamin dokunulmazligi” savinin sdylemsel
retoriginin ayrilmaz bir parcasi olmusg, bu savin en kolay bigimde
ifadesinde kullanilan bir “6zlii s6z”e doniigmiistiir. Koge
yazilarindaki kamusal ve 6zel yasam kavrayislari, bu tiimcenin
cesitli bicimlerde kullanimu ekseninde bile ayrimlagtirilabilir. Ozel
yasam hakkmu savunan ya da olumsuzlayan yazilarda, kamusal
ve Ozel arasindaki ayrim cizgisi adeta “yatak odasi”nin dniinden
gecmektedir.

Vurgulanmas: gereken son nokta, zina dtizenlemesiyle AB
stirecindeki beklenti ve gerilimler arasinda kurulan iligkiselliktir.
Tiirkiye'nin {iyelik stirecinde sik¢a kargilagildigt gibi, bu drnekte
de, kamusal bir tartisma konusu giincel siyasetin giindem mad-

. delerine bagimli kilinmustir. Ozel yagamin yasal sinrlarinin belir-
lenmesi anlaminda toplumsal bir 6zdiigtiniim alan: yaratan zina
tartigmasi, AB iiyelifinin gereklerini yerine getirme gibi prag-
matist bir cerceveye hapsedilmis, hiikiimetin AB siyasetinin
“samimiyetini” sinama tahtasna doniigtiiriilmiistiir. Bu yak-
lagimin, kamusal sorunlar tartisma olanagmu nasil smirlandir-
digim ayrmtih bicimde sorgulamak, bu ¢alismanin kapsamim ag-
makla birlikte yeni aragtirmalara yonlendirmek agisindan cez-
bedicidir.
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Sivil Itaatsizlik Ornegi Olarak
“Cumartesi Anneleri” Eylemlerinin

Tiirkiye Basinindaki Sunumu

Ozet: Banu Da{tas
Tiirkiye'de gerceklesen sivil itaatsiziik eylemferinden biri ofan “Cumartesi Anneleri eyleminin 1997 yilinda, Erdal Daijtag
Tiirkiye basininda, saj basini temsilen Hirriyet, Tiirkiye ve Yeni $afak gazetelerinde, sol basint temsilen de - )
Cumhuriyet ve Emek gazetelerinde, bir gGsteri haberi olarak nasi! sunuldugu bu aragtirmanin sorunsahdir. {lnadolu Universitesi
Galigmada ydntem ofarak elegtirel sGylem anatizi kullanitmistsr. Analiz kategorileri, haberlerin aktdrleri ve lletisim Bilimleri Fakdiltesi
haberlerde &ne gikan temalar, kelime tercihleri, sentaktik tercihler, tirnakh alintilar ve asin kelime ‘
vurgularidir. Bu caligmada “Cumartesi Anneleri” eylemlerinin Yen/ $afak gazetesinde hig temsil edilmedidi,

Hiirriyet ve Tiirkiye gazetelerinde kurulan sdylemlerin giigliiniin sGylemiyle (devletin sGylemiyle),

Cumhuriyet ve Emek gazetelerinde kurulan séylemin ise glicstizterin, yani “Cumartesi Anneleri” nin

stylemiyle kapandigi bulgulanmigtir. Cumhuriyet ve Emek gazetelerinin sdylemlerinde kurulan giigsiizin

temsiliyetinin, hem muhalif basinin 8nemi ve yagatilmasi hem de Tiirkiye'de diger giigsiiz kesimlerin basinda

nasil temsil edildigini glindeme getirmesi agistndan Snemli butunmustur.

Anahtar sdzciikler: sivil itaatsizlik, cumartesi anneleri, gosteriler ve medya, elestirel soylem analizi,
giig/iktidar, muhalif bastn.

The Representation of Demonstrations of the “Saturday Mothers”
as a Sample of Civil Disobedience in the Turkey’s Press

Abstract:

How the demonstrations of “Saturday Mothers”, which is ane of the civil disobedience acts in Turkey, were
represented in the right-wing and left-wing press of Turkey, is the main problematic of this study. The
newspapers of Hiirriyet, Tiirkiye and Yeni $afak were choosen as the representatives of right-wing press.
Cumhuriyet and Emek were choosen as the representatives of left-wing press of Turkey in this study. The
main categories of the analysis are, the actors and the foregrounding themes of the news, the lexical
choices, the syntactic choices, quotation patterns and the over-lexicatization. In this study, it was found
that the demonstrations of “Saturday Mothers" were not represented by the newspaper of Yeni $afak, and
also it was found that the discourses of the newspapers of Hiirriyet and Tiirkiye were closed with the
discourse of the powerful (namely discourse of the state). Besides these, the discourses of the newspapers
of Cumhuriyet and Emek were closed with the discourse of the powerless, in other words, the discourse of
the “Saturday Mothers.” The representation of the powerless in the discourses of the newspapers of
Cumhuriyet and Emek shows the importance of the opponent press that should be kept alive. It also shows
how the powerless is represented in Turkey's media.

Keywords: civil disobedience, saturday mothers, demonstrations and the media, critical discourse analysis,
power, opponent press.
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Sivil Itaatsizlik Ornegi Olarak
“Cumartesi Anneleri” Eylemlerinin
Tiirkiye Basimindaki Sunumu’

1

Bu yaz1 3-5 May1s 2000
tarihinde Ankara'da
diizenlenen 1. Ulusal
{letisim Sempozyumu'nda
“Bir Sivil Itaatsizlik
Ornegi Olarak 'Cumartesi
Anneleri' nin Tiirk
Basmindaki Yer Aliglarina
Itigkin Bir Degerlendirme”
baghigiyla sunulan
bildirinin farkl: bir
metodolojiyle ele alinarak
yeniden iglenmis halidir.
Haber malzemelerinin
kullanulmast yéniinde
paylagim sergileyen ve bu
caligmay1 destekleyen Dr.
Sema Yildirim Becerikli'ye
tegekkiir ederiz.

2

Kamuoyunun giindemine
gelen ve kamusal alanda
gergeklegen grev, protesto
yiiritytigt, izinsiz /korsan
gosteri tiirtinden
toplumsal hareketler,
Ingilizce literatiirde
“demonstration” ve/veya
“riot” kavramlarina
kargilik gelmekte ve
Tiirkge'ye “gosteri” olarak
cevrilmektedir. Ancak
Tiirkge'de gosteri
kelimesi, performans
(sahne performans:)
anlamina da geldigi i¢in,
bu ¢aligmada “Cumartesi
Anneleri”nin hak
arayigina yonelik

Gosterilerin Haber Medyasindaki Sunumu

Bu c¢aligmada bir sivil itaatsizlik 6rnegi olarak kabul edilen
“Cumartesi Anneleri” eylemlerinin, 1997 yilinda, Tiirkiye basinin-

r2

da sag ve sol ideolojilere sahip gazetelerde bir “gosteri”? olarak
nasil sunuldugu, elestirel séylem analizi yéntemi kullamlarak or-
taya konulmaya calisilmigtir. 1997 yilina ait haberlerin secilme ne-
deni ise, hem eylemlerin hem de haberlerin en diizenli sekilde o

yil yapiimis olmasidar.

Elegtirel soylem analizinin (van Dijk, 1988a, 1988b, 1993; Fa-
irclough, 1995, 2003) temel sorunsali, spesifik sdylemlerin “nasil”
ve “nigin” yeniden tiretildiklerini gostermek ve bu yolla esitsiz
gti¢ yapilarinin séylemlerde nasil yapilandigini agiklamaya ¢alig-
maktir. Bilindigi gibi haber soylemlerinin énemli dzelligi, giig/ik-

. tidar sahibi kisi ve kurumlarmn séylemleriyle kapanmasidir. Ayse

Inal, haber medyas: iizerine elegtirel bir yaklagimin gelismesinde
6nemli rol oynayan Tuchman, Hall, Hackett, Schudson, van Dijk
ve Fowler gibi kuramalarin farkli yéntembilimsel 6ncelikler, fark-
11 kuramsal yaklagimlardan yola giksalar ve hatta farkli disiplin-
lerden gelseler dahi basinin profesyonel ideolojisinin var olan
giic/iktidar yapisim pekistirdigi yonitinde goriis birligine vardik-
larin belirtmektedir. (1996: 68-69).

Elliott, Murdock ve Schlesinger'in tartigmaya agtig1 haber
soylemlerine atfedilen diger bir 6nemli 6zellik de, “siki” (tight)
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formata sahip olmalaridir. “Siki format”, haber metinlerinde fark-
l1 okumalara izin vermezken “gevsek format” izin verir. Bir bagka
deyigle, haber metinlerinde bir yandan metnin séylemi egemen
soylemlerin i¢inde kapanir; diger yandan da haber metninin ken-
disi farkli okuma bigimlerini kapatir (aktaran inal, 1996: 100). Bu
konuda yapilan elegtirel haber analizleri, 1970 yilinda Halloran,
Elliott ve Murdock'un Demonstrations and Communication (Gosteri-
ler ve Iletisim) caligmast ile ivme kazanmus; daha sonra Glasgow
Universitesi Medya Grubu tarafindan yapilan bir dizi ¢alisma,
Cagdag Kiiltiirel Calismalar Merkezi tarafindan gergeklestirilen
Policing the Crisis (Krizlerin Denetimi) ve dilbilim kokenli aragtir-
macilarin caligmalar ile biitiinlesmistir. Bylece gazetecilik ve ha-
ber konularina yonelik elegtirel bir yaklasimin olusmast saglan-
mustir (10-11). Bu caligmalarin ortak yonii, haberde siyasal tarafli-
Iiktan farkli olarak, basin kuruluglarinun, giinliik pratikleri iginde
gic/iktidar sahibi kigi ve kuruluglarin tirettikleri durum tarumla-
rim yeniden kurduklar: dogrultusundaki “yapisal yanliik” kav-
ramudir (113). Elestirel haber analizlerinden 6nce, basindaki siya-
sal taraflilig1 gdstermeye calisan nicel igerik ¢6ziimlemeleri, “an-
lamlarin tagiyicist olarak geffaf dil” anlayisini kabul eden, aragsal-
c bir dil yaklasimina dayamyordu. Es deyisle, bu yaklagimda,
“yorumdan arinmus bir dilin” olabilecegi 6n kabulii vardir. Mater-
yalist bir dil anlayisindan hareket eden elestirel haber analizlerj,
dil, kelimeler ve kullanilan igaretler cok vurgulu oldugu igin, “yo-
rumdan armmus bir dilin” sorgulanmas: gerektigini savunur.

yaptiklan gosterilerin,
“sivil itaatsizlik eylemleri”
olarak tantmlanmasi
uygun gorilmigtiir.
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3

Caligilan diger haber
konular grevler, polis ve
adliye haberleri ve savag
haberleridir (inal, 1996:
123). Halloran, Eliot ve
Murdock, 1970; Hansen ve
Murdock, 1985; van Dijk
1988b; Fowler 1991 ve
Fang, 1994 tarihli
caligmalar ise gosterilerle
ilgili dnemli ¢ahigmalar
arasmdadir. Tiirkiye'de ise
polis ve adliye haberleri
igin bakiniz Inal, 1992 ve
gosteri haberleri i¢in
bakiniz Giirtag, 1994;
Palaci, 1998; Isik ve Ozer,
2000; Ozer, 2001; Ozer ve
Dagtas, 2003.

Haber metinlerinin gii¢/iktidar sahibi kigi ve kurumlarm
s6ylemleriyle kapanmasinin baglica nedeni olarak, gazetecilerin
“profesyonel etik kodlan” gosterilmektedir. Haber yapim stirecin-
deki zamansal ve mekansal sinirliliklar, “tarafsizlik, nesnellik ve
dengelilik” gibi gazetecilerin haber kargisinda sahip olmalar ge-
reken etik kodlar ve haberin yorumdan ayrilmas (fact/opinion)
gerektigi konusundaki yaygin kabul, gazetecileri siirekli olarak
akredite kaynaklara bagiml kilmaktadir (21). Hall vd. bu akredi-
te kaynaklar “birincil tanimlayicilar”, gazetecileri de, onlarm s6y-
lemlerini halkin s6ziine dontistiiren “ikincil tanimlayicilar” olarak
kavramsallagtirmugtir. Elliott, Murdock ve Schlesinger giig/iktidar
sahibi kisi ve kurumlar1 bakanlar, partilerin énde gelen politikaci-
lari, polis ve yarg: organlarinin iist diizey kisileri, akredite bask:
gruplarmin sozciileri olarak tammlar. Van Dijk (1994: 276), Bour-
dieu'nun goriislerinden yola ¢ikarak gazeteciler, yazarlar, sanatci-
lar, yénetmenler ve akademisyenlerin olugturduklari “sembolik
seckinler”in, egitsiz toplumsal yapinin eklemlenmesinde oynadik-
lar1 role isaret eder: “Bu gruplarmn kendi iktidar bolgelerinde s6y-
lem tiirleri hakkinda karar verme konusunda goreceli gii¢/ikti-
darlar: vardir ve séylemin bagliklariny, stilini ve sunumunu belir-
lerler.” Molotch ve Lester de, gazetelerin dis diinyay: yansitma-
diklarini ancak bagkalarmin deneyimlerini belirleyen iktidar sa-
hiplerinin pratiklerini yansittiklarini savunur (aktaran Schudson,
1997: 314).

1970'den sonra geligen elegtirel haber analizlerinde, haberde
gii¢/iktidar sylemlerinin kapanmas: baglaminda iizerinde galigi-
lan haber konularindan biri de “sokak gosterileri”dir.* Sokak gos-
terileri haberlegtirilirken basmin sahip oldugu profesyonel etik
kod, gii¢/iktidar sdylemlerini nasil kapatmaktadir? Bilindigi gibi
en 6nemli iki haber degeri, haber aktérlerinin taninmighig: ve ha-
bere konu olan olaym olumsuzlugudur. Gosterilerle ilgili aragtir-
malarin ortak vurgusu, gosterilerin, eylemcilerin amaglar1 ve ey-
lem sebeplerinden dolay1 degil; gosteriler sirasinda ortaya ¢ikan
gerilim ve gsiddet dolayistyla habere konu olmalaridir. Gosteriler-
le ilgili haberlere yonelik calismalarin bir bagka ortak vurgusu ise,
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haberlerde gii¢/iktidar sahibi kisi ve kurumlarmn hem daha ¢ok
hem de olumlu olarak sunulmalaridir (Inal, 1996: 133).

Gosterilerle ilgili elegtirel haber ¢aligmalarimn ilki sayilabile-
cek Halloran, Elliot, ve Murdock'un (1970) Demonstrations and
Communication adh cahsmalarinda, 1968'de Ingiltere'de, ABD'nin
Vietnam'a yaptig1 miidahaleyi protesto etmek amacyla yapilan
eylemlerde siddet olmamasina kargin, Ingiliz basininun bu olayla-
11, Paris'te yapilan ve giddet olaylarma sahne olan gosterilerin ger-
gevelenmesine benzer bir gerceveyle sundugu ve gosterilerin
amacindan ¢ok olumsuzlugunu o6ne ¢tkardigl bulgulanmustir.
Gosteriler ve Ingiliz basinu ile ilgili diger bir elestirel cahgma ise
Hansen ve Murdock'a (1985) aittir. Hansen ve Murdock, Constric-
ting the Crowd: Popular Discourse and Press Presentation (Kalabaligin
Ingast: Popiilist Stylem ve Basinda Sunumu) adh cahsmalarinda, In-
giltere'deki yeni Tory popiilizminde, eski dikey ayrim olan miilki-
yet sahipleri-isciler, zengin-yoksul ayrimimn yerini, Ingilizler-ya-
bancilar ayrimimna biraktigini ve medyanin da bu yeni ayrimu si-
yahIarla-polis arasinda c¢ikan catismalar gergevelendirirken kul-
landigim gostermistir. Inal, bu ¢alismanm bulgularim séyle ifade
etmektedir:

Aragtirmacilarin bulgularina gore popiiler basm, olaylar: sunar-
ken kullandi§1 bagliklarda, Londra’da gecmiste olan gosteri olayla-
romn olumsuz imajim, simdilerde ortaya ¢ikan siyah azinligin teh-
ditkdr imaju ile birlegtirmis. Basin Tory popiilizmine paralel olarak
bu tiir gosterileri siyasal nedenlerinden izole ederek ve bunlara ka-
filanlart “sokak saldirganlart”, “futbol holiganlar:” gibi giddet
olaylarina katilanlara benzeterek, careyi daha etkili bir polis gtictin-
de aramayr haklilagtirmigtir. Olaylarm degerlendirilmesinde olasi
kargit soylemler ise, olaylarin tamamen farkli cercevelere ¢ekilmesi-

ni saglayamadigimdan popiilist séylemin egemen soylem olmasini
engelleyememigtir (1997: 153).

Hansen ve Murdock'a gore bu kapanmanin baglica nedenle-
rinden biri, kidemli polislerin ve muhafazakar politikacilarm agik-
lamalarimin sistematik olarak ayricalikli kilinmasidir. Bu kapanma
sadece kimin almtilanacag ile ilgili bir sorun degil; total bir ide-
olojik etki yaratmak tizere, bu acgiklamalarin ve tanimlamalarin
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nasil organize edildigi, baghklarda ve ana metinde kullanilan di-
lin fotograflarla nasil biitiinlestiginin bigimi ile ilgili bir sorundur
(aktaran Inal, 1997: 153).

Gosteriler ve medya ile ilgili bir diger elestirel galisma, van
Dijk'in (1988b) Hollanda basintmun ev isgalcisi genglere iliskin ha-
berlerinin incelendigi Squatters in the Press (Basinda Ev Isgalcileri)
calismasidir. Bu ¢alismada van Dijk, 8 Ekim 1981 giinii, Amster-
dam'daki ev iggalcisi genglerin ve polisin bu gengleri tahliyesinden
sonra ¢ikan sokak ¢atismalarinin basinda sunulugsunu incelemistir.
Van Dijk'in bulgularina gore basin, ev iggallerinin nedenlerini, bir
bagka deyisle arka planini genelde vermemis; baz1 gazeteler ise ar-
ka plan bilgisine minimum diizeyde ve dikkati cekmeyecek sekil-
de yer vermigtir. Bunun aksine, basinda “catigmalar” 6n plana ¢1-
karilmigtir. Haber kaynaklari olarak, polis ya da diger resmi yetki-
lilere s6z verilmistir. Ayrica, basin ekonomik nedenlerle eski bog
evleri iggal eden gengleri, “siddet yanlsi, saldirgan, egoist ve top-
lum kurallarmi tehdit edenler” olarak sunmustur.

Riots and Demonstrations in the Chinese Press: A Case Study of
Language and Ideology, (Cin Basiminda Eylemler ve Gosteriler: Dil ve
Ideoloji Uzerine Bir Caligma) ise gosteriler ve medya konusunda
Fang'in gerceklestirdigi bir diger elestirel ¢alisma olarak kargimiza
¢tkmaktadir. Fang bu calismada, Remnin Ribao gazetesinde, Cin'in
“dost” ve “diisman” oldugu tilkelerdeki gosterilerin nasil sunul-
dugunu incelemigtir. Fang calismanin baginda, Cin'in “diigman”
olan tilkelerdeki gosterilerde polisin miidahalesinin olumsuz ger-
cevelenecegini; “dostu” olan iilkelerde ise polis miidahalesinin
hakllagtirilacagm varsa);m1§t1r. Aragtirmanin bulgularma gore,
“diigman” tilkelerde yapilan gosterilerle ilgili haberler “catisma”
one ¢ikarilarak sunulmus ve olaylara miidahale eden polisin ey-

lemleri ise etken sentaks ile verilmigtir.

Tiirkiye'de de grevler (Giirtag, 1994) ve is¢i/memur eylemle-
ri ile esnaf toplanmasinin/hak arayigimin (Palaci, 1998; Isik ve
Ozer, 2000; Ozer ve Dagtas, 2003) basindaki sunumuna iligkin ya-
pilan elegtirel calismalarda, haberlerin is¢i ya da memur sendika-
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larimin ve esnaflarin yerine, isveren ya da emniyet giiclerinin du-
rum tarumlariyla cergevelendigi goriilmiistiirr. Ozer'in, 1 May1s
1996'daki eylemlerle ilgili yaptig1 calismada da, eylemlerdeki “sid-
det” unsurunun haberlerde 6ne ¢ikanldig ve eylemcilerin “prova-
kator” ve “saldirgan” olarak; polisin ise “hukuk ve diizeni sagla-
yan mesru giivenlik giicii” olarak sunuldugu goriilmdigtiir.

Bu ¢alismalarin bulgularma dayanarak, “gosteri”lerin basin-
daki sunumuyla ilgili profesyonel gazetecilik kodlari sdyle 6zetle-
nebilir: Gosteriler ne kadar ses getiriyorsa ve ne denli olumsuzsa
o kadar fazla haberlegtirilmektedir. Ayrica, gosterilerin arka pla-
nina ya verilmemekte ya da dikkati gekmeyecek sekilde gegistiril-
mektedir. Gosterilerle ilgili durum tammlari, giic/iktidar sahibi
akredite kaynaklara gore yapilmaktadir. Basimn, bu gosterilerde ¢i-
kan ¢atigmalarda, polis ve kamu diizenini saglayan otoritelerin
eylemlerini pasif sentaksla, gostericilerin eylemlerini ise aktif sen-
taksla vermektedir. Kelime tercihleri araciifiyla gostericiler,
olumsuz sifatlarla sunulurken; polis ve kamu otoriteleri, diizeni
saglayan megru glicler olarak olumlu sunulmaktadir.

Medyarun gosterileri nasil gergeveledigine iligkin sunulan bu
bulgularn 1s18inda, bir sivil itaatsizlik 6rnegi olarak “Cumartesi
Anneleri” eylemlerinin, Tiirkiye'de, sag ve sol basinda sunulusu
bu ¢alismanun konusunu olugsturmaktadir. Aragtirmada 6rneklem
olarak, Cumhuriyet merkez solu, Emek radikal solu, Hiirriyet libe-
ral sag, Tiirkiye milliyetci-muhafazakar sag1 ve Yeni Safak da Is-
lama sa@1 temsilen segilmigtir. Sozii edilen gazetelerin 1 Ocak
1997 ile 31 Arahk 1997 tarihleri arasindaki tiim sayilar incelenmis
ve “Cumartesi Anneleri” eylemlerine iligkin haberler analiz edil-
migtir.

Caligmada, Teun A. van Dijk (1983; 1988a; 1988b; 1993 ve
1994) ve Norman Fairclough'un (1995 ve 2003) calismalan ile geli-
sen elegtirel séylem analizi yontemi kullanilarak sentaktik ve se-
mantik analizler yapilmistir. Ayrica, bu aragtirmacilarin yaklagim-
larindan hareket eden Peter Teo'nun ¢alismasinda kullandig: bazi
analitik kategorilerden de yararlamlmgtir.
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Caligmann varsayimlar soyledir: “Cumartesi Anneleri” ey-
lemleri uzun soluklu eylemler olmalarma kargin eylemler sirasin-
da kamu otoriteleri ile biiytik gerilimler, ¢atigmalar yasanmamug-
tir. Bu nedenle hakim profesyonel gazetecilik degerlerinin catisma
icermeyen gosterileri haberlestirmemesinden dolay1, hakim gaze-
tecilik degerlerini daha fazla icsellestirmesi beklenen sag basinda
bu eylemlere ¢ok fazla yer verilmeyecegi; muhalif gazetecilik de-
gerlerine daha agik olmas: beklenen sol basinda ise yeterince yer
verilecegi diisiiniilmektedir. Diger bir varsayim da, énceki varsa-
yimda belirtilen nedenlerle, sa§ basindaki haberlerin egemen sdy-
lemin i¢inde kapanacags; sol basinda ise egemen séylemlere kar-
sit sdylemlerle haberlerin insa edilecegi/sunulacag: seklinde bi-

cimlendirilmistir.

Calismada oncelikle, sivil itaatsizlik kavramimn temel 6zel-
liklerinden yararlarlarak genel bir tanima ulagilmaya ¢aligilmig-
tir. Daha sonra da, Tiirkiye'deki sivil itaatsizlik eylemlerinden &r-
neklere ve bu araghrmanin 6rnek olayi olugturan “Cumartesi
Anneleri” eylemlerinin arka planina deginilmistir. Inceleme igin
Ttirkiye'deki sivil itaatsizlik 6rneklerinden “Cumartesi Anneleri”
eylemlerinin secilme nedenlerinden biri, bu eylemlerin uzun so-
luklu olmalar1 ve diizenli yapilmalaridir. Diger bir neden ise, bu
eylemlerin hem Tiirkiye hem de diinya kamuoyunda ses getirme-

sidir.

Bir Sivil itaatsizlik Ornegi Olarak
“Cumartesi Anneleri” Eylemlerinin Arka Plani

“Sivil” kavramu, feodal ve askeri olmayan, daha ¢ok kentsoy-
lu kesimin gelistigi bir toplumda, yaygin orta siufmn degerlerini
ve yasam tarzini yansitmaktadir. Kavram ayrica, temel hak ve 6z-
gtirliiklerin tek tagtyicisi olan bireyin, es deyisle yurttagin kendi
sosyal, siyasi ve hukuki gergekligindeki konumunu belirtmekte-

dir. “Itaatsizlik” ise bir emre, kurala uymay1 reddetme, soz dinle-

meme, itaatsiz bir kimsenin davramgi, bir kimseye, bir seye itaat-
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sizlik etmek, bir kimsenin buyrugunu, istegini yerine getirmemek 4
. . . . Antigone’nin, Kreon'un
seklinde tammlanmaktadir. Dolayisiyla, itaatsizlik, uyulmayan  otoritesine/buyruguna

kurallarin ve buyruklarin varligin 6ncelemektedir (Okgesiz, 1994: :Z:;gia;lfysfgiiﬁi‘ﬂen
105-106). - torenle defnetmesi ve
Sokrates'in adil saymadigt
bir yasaya, Slitmii goze
alarak karst ¢tkmasi sivil
uzanmaktadir.* Kavrama iliskin bir tarihin olusmasinda, ézellikle  itaatsizlik eyleminin
kokenlerinin Eski Yunan'a
ti¢ diistiniiriin fikirleri etkili olmugstur: Sokrates, Henry David  degin uzandigma igaret

PR e qeme s ey . etmektedir (Harding,
Thoreau ve Mahatma Gandhi. Sivil itaatsizligin onciileri olarak bi- 1997 31.32). &

“Sivil itaatsizlik” kavraminmn kokleri, Eski Yunan'a degin

linen bu diisiiniirlerin, diigiince ve eylem tarzlarinin, daha gok
hukuk devleti diigiincesinin gelisimine hizmet ettiklerini soyleye-
biliriz. (Bové ve Luneau, 2006: 45-59). Tarihsel olarak cagdas hu-
kuk devletine ulasilmasinda, bu diigiiniirlerin praksisleri anlamh

miicadeleler olarak degerlendirilebilir.

Sozii edilen diisiin ve eylem insanlarinn “pasif direnis” yén-
temleri, giiniimiiz politik miicadelelerine halen katkida bulun-
maktadir. Sivil itaatsizlik gosterileri, bugiin diinyann bir¢ok bél-
gesinde etkisini gosteren politik bir miicadele bigimine doéniig-
miigtiir. Sivil itaatsizlik gosterilerine somut olarak, yakin gegmis-
te, Nazi iggali sirasinda Danimarka'da gosterilen direniste ve
ABD'de Vietnam savagina karg yiiriitiilen savas aleyhtari eylem-
lerde rastlarulmigtir. Savag kargitlarimn {iniversite kampuslerin-
den, New York Borsasi'na; kentlerin ana caddelerinde, 6nemli sa-
nayi merkezlerinde, askeri bolgelerde, Beyaz Saray'da, Penta-
gon'da 6zetle hemen her yerde, boy gostermesi, genglerin askerli-
ge cagr1 belgelerini kamuoyunun gozleri oniinde yakmasi 6nemli
sivil itaatsizlik gosterilerine drnek olarak verilebilir (Harding,
1997: 40).

Sivil itaatsizlik kavrami hakkinda, pek ¢ok yakin dénem dii-
sliniirii de tamimlar geligtirmigtir. Ortaya konulan her bir tarum,
bir 6ncekinin eksikligini giderici ve tamamlayic1 yonde olmustur.
Bu ¢alismada Hugo Adam Bedau, Jiirgen Habermas ve John
Rawls'mn ileri siirdiigii tamumlarin 6zellikleri degerlendirilerek si-
vil itaatsizlik anlamlandirilacaktir.
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Bedau'ya gore, yasaya aykiri, kamuya actk, siddeti dislayan
ve vicdani olarak bir yasayz, bir hiikiimet politikasim ya da kara-
rin1 engellemek isteyen kimse sivil itaatsizlife bagvurmus olmak-
tadir. Rawls'a (56) gore ise, sivil itaatsizlik, “yasalarmn ya da hiikii-
met politikalarinin degistirilmesini amaglayan ve kamuya agtk bir
tarzda gerceklestirilen, siddeti diglayan, vicdani ve ayni zamanda
siyasi nitelikli, yasaya aykar1 bir eylemdir.”

Bedau ve Rawls'un tanumlarinda ortak ve ilgi cekici olan, si-
vil jtaatsizligin hem “yasadisiik” hem de “mesruluk” 6zelligini
icermesidir. Bu konuda Habermas (123), “modern devletin, yurt-
taglarindan sadece benimsenebilecek degerde ilkeler tizerine ku-
rulmus olmas1 kosuluyla yasalara itaat bekleyebilecegini ve an-
cak, bu ilkeler gergevesinde yasal olan, megru olarak hakli gdste-
rilebilir ya da gayri megru olarak reddedilebilir” demektedir.

Bu tanimlardan yola ¢ikarak, sivil itaatsizlik kavraminn te-
mel &zellikleri, yasadisilik, alenilik, hesaplanabilirlik, politik ve
hukuki sorumlulugun {iistlenilmesi, siddetin reddedilmesi, kamu
viedanuna yonelik bir ¢agri olmas, sistemin geneline degil haksiz-
liklara karg1 ortak bir eylem olmasi seklinde siniflandirilabilir (Co-
sar, 1997: 9-20; Nisancy, 2003: 215-233, Bové ve Luneau, 2006: 167-
168).

Tiirkiye'de ise ad1 konmasa da 6teden beri, sivil itaatsizlik
olarak nitelendirilebilecek eylemler glindeme gelmektedir. Bunlar
arasinda, geniglii ve etkisi agisindan ilk 6nemli eylem Ttirkiye
Ogretmenler Sendikasinm 1969 yihindaki 6gretmen boykotudur.
Sonraki yillarda yapilan bazi is¢i eylemleri ile Kamu Emekgileri
Sendikalar1 Konfederasyonu (KESK)'in eylemleri de yine bu kap-
samda degerlendirilebilir (Cosar, 1997: 25). Ote yandan, iilke ¢a-
pinda ses getiren diger sivil itaatsizlik eylemleri ise, su §ei<ilde s1-
ralanabilir: Tiirkiye Birlesik Komiinist Partisi'nin kurulusuna
(1987) iligkin sivil itaatsizlik eylemi, “Diisiinceye Ozgiirliik Dava-
s1” eylemi, ticari radyo ve televizyonlarin kapatilmasimna iliskin
“Konugan Tiirkiye” eylemleri, Susurluk skandali sonrasi, devlet-
mafya-siyaset iligkisine yonelik tepkileri dile getiren “Siirekli Ay-
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dinlik I¢in Bir Dakika Karanlik” eylemleri, “Cumartesi Anneleri”
eylemleri, Bergama halkinin siyantirle altin ¢rkarilmasina karg: gi-
rigtikleri gevreci eylemler ve vicdani redcilik eylemleri.

S6zii edilen eylemlerin tiimii, demokratik devlete ulasmanin
yetersiz de olsa kilometre taglariu olugturmaktadir. Hak ve so-
rumluluklarmin bilincinde yurttas bireylerden kurulu giiglii bir
sivil toplumun ingasinda, 6nemli bir misyonu yerine getiren “Cu-
martesi Anneleri”nin eylemlerinin Tiirkiye basmindaki sunumu,
bu ¢alismada drnek olay olarak incelenmistir. Gozaltina alindik-
tan sonra kaybolanlarin ve sonrasinda 6lii bulunanlarin yakinlar,
demokratik kitle orgiitlerinin yoneticileri ve sanatcilardan olugan
bir grup 27 Mayis 1995 giinii Istanbul Istiklal Caddesi'nde Galata-
saray Lisesi 6niinde oturma eylemi yapmistir. Daha sonra, bu ey-
lemler geleneksel hale gelmis ve 20 Mart 1999'a kadar her cumar-
tesi giinii saat 12:00'de tekrarlanmigtir (Tiirkiye Insan Haklar1 Ra-
poru, 1997: 287).

“Cumartesi Anneleri” eylemleri, gerek ortaya ¢ikis bicimi ve
Orgiitlenmesi gerekse de hedefleri agisindan sivil itaatsizligin he-

men tim unsurlarm iginde barmdiran toplumsal bir harekettir..

Bu eylemlerde, “Toplant1 ve Gosteri Yiiriiyiisleri Kanunu” jhlal
edilmis ve eylemler izinsiz olarak yapimigtir. Bu nedenle de, ya-
sa disilik unsurunu iginde barindirmigtir. Kayip yakinlar: ve onla-
11 destekleyenler, biitiin yasal yollara basvurduktan sonra eylem-
lere y6nelmistir. Bu anlamda eylemler, yasa digi, ancak etik agidan
tartistlamayacak diizeyde megrudur. Eylemciler, kayiplar icin ka-
muoyu 6lu§turmak amaciyla saptadiklar1 hedef dogrultusunda
hareket etmistir. Agiklanan hedef, her cumartesi giinii yarim saat
oturma eylemidir ve buna eylemler siiresince sadik kalinmigtir
(Cogar, 1997: 26). “Cumartesi Anneleri” eylemlerinin aktif katilim-
alarindan biri olan Filiz Kogali (359), gerceklestirdikleri eylemler
hakkindaki gézlemlerini soyle aktarmaktadir:

...Higbir seyi ince ince planlamamigtik. Sadece Galatasaray’da otu-
racagimizi biliyorduk. Sonra her sey zaman icinde gelisti. Her haf-
ta yeni bir taktik bulmak, yeni kayip bagvurulariyla ilgilenmek, ba-
swnla iligki kurmak, basimdan gelen roportaj taleplerini diizenlemek,
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Kayiplarin ve dogal
olarak onlarin
yakinlarmun biiyiik
gogunlugu Kiirt
koékenlidir ve yine
kayiplarn ¢ogu
Olagantdistii Hal
Bolgesi'nde
gerceklesmistir. Bu
nedenle “Cumartesi
Anneleri” agin milliyetgi
sag bazi kesimler
tarafindan “Kiirt
Anneleri” olarak
tarumlanmug ve “Sehit
Anneleri” ile karg1 kargiya
getirilmeye caligihmugtur.

yurtdigindan gelen davetleri diizenlemek...0nce bir grup kadmn,
sonra o kadinlardan bazilar: ve kayip yakinlari...uzun bir donem,
dort yil...onceleri her hafta gelen, ama daha sonra ilk haftalardaki
performansla katilamayanlar oldu. Ama bazi arkadaglarimizin ve
kayip yakimlarvun Galatasaray oturmalarmi hayatlarimn en
dnemli isi gibi addetmesi, iglerin diizenli gitmesine yetti...oraya
gitmemek, her seyin diizgiin gittigi zamanlarda, yani polisin mii-
dahale etmedigi, yeni kayiplarm olmadigt ya da Tiirkiye'nin giin-
deminin bagka politik sorunlarla yiiklii olmadi§t zamanlarda kolay-
di. Ama bir gerilim annda gitmemek demek, bagka bir arkadagn
omuzlarma fazladan sorumluluk, fazladan ig yiiklemek demekti.

“Cumartesi Anneleri” eylemleri icin sdylenebilecek 6nemli
noktalardan biri, “bu tiir bir itaatsizligin bizzat faillerinin bile far-
kinda olmadiklar: kadar radikal, etkin, yerlesik diizenin megru-
iyet smirlarini sorgulayan bir potansiyele sahip oldugunun ortaya
¢ikmast ve ‘gplak’ bir inisiyatifin orgiitlenebilme imkaninin her
geye ragmen kamitlanmasi” olmugtur (Kayali, 2004: 356).

“Cumartesi Anneleri” eylemlerinde, protestonun siirekliligi-
ne ayrt bir 6nem verilmigtir. Kayip insanlarin aranmasina ve giin-
demde tutulmasma ¢alistimustir. Bir bagka deyigle, projenin stirek-
liligi ve cogalticihiga basat duruma gelmistir. “Siirekli protesto” bi-
¢imleriyle, eylemi destekleyen her birey kendi hayat ve calisma
alaninda tepkisini ortaya koymustur. Bununla birlikte, “Cumarte-
si Anneleri”nin talepleri son derece yalin ve agik olmustur. Bu hak
arayigina katilan her bir birey kayiplarin son bulmasini, kaybedi-
lenlerin akibetlerinin ortaya gikariimasimni, sorumlularin bulunma-
sim talep etmistir. Bu noktada, kayiplarin siyasal tutumlari, dini
inanglari, etnik ve kiiltiirel kékenleri g6z 6niinde tutulmamugtir.’
Amag, kaybedilme eyleminin kendisini protesto etmek olmustur.
Protesto eylemleri politik bir gosteri olarak tasarlanmamus; propa-
ganda ve teghir g6zetilmemigtir. Eylemlerle hedeflenen, kamu vic-
danimn harekete gegirilmesiyle yetkilileri harekete gecirmeye, ka-
muoyu baskistyla gorevlerini yapmaya ve giderek sorumlularm
hareket alanini daraltmaya calismak olmusgtur. “Cumartesi Anne-
leri” eylemlerinde, bir yasa bilerek ve isteyerek ihlal edilmis; an-

cak ondan daha tistiin olan bir hukuk normu ise iglevsel kilinmig-
tir (350).
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Eylemlere dogrudan katim gosteren Erkan Kayili'ya gore
(350), bu stiregten beklenen, “siyaseti, yerlesik otorite ve kurumla-
rin diginda, kendi talepleriyle tek tek bireylerin iradesine biraka-
rak toplumsallagtirmak ve kamusal alana yaymak” olmusgtur. Bir
bagka deyisle, “Cumartesi Anneleri” eylemleriyle siyasetin profes-
yonel bir ugras olarak degil; her bir bireyin giindelik yasamina ye-
dirilmis bir hayat tarzi olarak yeniden kurulmas1 hedeflenmigtir.*

Kogali (359) ise, “Cumartesi Anneleri” eylemlerine iligkin
olusturulan dayarugmada, kayip yakinlarinin annelerinin ve ka-
dinlarin oynadig1 roliin 6nemine deginerek, eylemin sonlandiril-
masi konusunda sunlar s6ylemistir: '

Kayip yakinlar: digindaki grup, birbirini asil olarak insan haklan

miicadelesinden, sol politikadan tanwyan kadinlardi. Daha once

“Arkadagima Dokunma” eylem deneyimini birlikte yasarmstik. Ba-

zilarimiz da feminist miicadeleden tamsyorduk. Yani arammizda ar-

kadaglik diginda politik bir giiven vards. Bu yiizden de, en kritik an-
larda bile dige dokunur bir gerilim yasadi§imizi hatirlamuyorum.

Zaman icinde kayip yakinlar: da kendi aralarindan dogal onderleri-

ni gtkardilar. “Biz” ve “onlar”, kararlar: birlikte almaya bagladik.

En onemlisi de en kritik anlarda, “tamam m1, devam m1” ve “Nasil

devam?” kararlarini...20 Mart 1999°da aldi§imiz son karar ise, Ga-

latasaray oturmalarina ara vermek, ama kaywplar icin miicadeleye
devam etmekti.

Saptadiklar1 hedefin digina gtkmayan “Cumartesi Anneleri”
eylemleri, bu anlamda sistemin biitiiniine ydnelik degil, tekil bir
haksizhiga karg1 yiiriitiilmiigtiir. Bu eylemlerin 6nemli 6zelliklerin-
den biri de, 6rgiitlii bir yapiya dayanmamasidir. Es deyisle, eylem-
ler higbir grubun ismini, etiketini tagimayan, sivil toplumda farklt
diistincelerdeki her bir yurttagin destekleyebilecegi niteliktedir.

“Cumartesi Anneleri” Eylemlerinin
Tiirkiye Basininda Sunumu

Caligmanin bu béliimiinde, Tiirkiye'deki sag ve sol basini
temsilen secilen gazetelerin 1997 yilina ait sayilarinda, bir sivil ita-
atsizlik 6rnegi olarak kabul edilen bu eylemlerin nasil sunuldugu

6

Kayih (350), “Cumartesi
Anneleri eylemlerinde,
‘giplak’ bir inisiyatif
olugturuldugunu,
manipiilasyonun 6niinti
kesecek bir geffaflik iginde
herkesin &zne olabilecegi,
kollektif bir protesto
bigimi olarak her bir
bireyin kendisine ait
hissedecegi bir tarz
oriildtigiinden” s6z
etmektedir. Bir bagka
deyisle, bu protestolarmn
arkasinda herhangi bir
orglitiin yer almasma izin
verilmemis, herkes bir
orgiit olmusgtur.
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Van Dijk (1988a) haber
sOylemi ¢dziimleme
modelinde makro ve
mikro yapilarm ayrimina
isaret eder. Haberin makro
yapisini baghklar,
fotograflar, haber girigleri
ve/veya spotlar olugturur.
Haberdeki temalarin
birbirini izlemesi ile
olugan tematik yap1 ve
bunlarmn igine yerlestigi
sematik yap1 da makro
yapinun icinde ele almur.
Haberin mikro yapisini ise
stzclik se¢imleri,
sentaktik tercihler,
ctimleler arasindaki
iligkiler (local coherence)
ve retorik olugturur. Bu
galigmada van Dijk'in
haber sdylemi ¢aligmalar:
temel alinmakla birlikte,
bu model birebir
uygulanmamugtir.
Caligmada bagvurulan
analiz kategorileri, van
Dijk'mn (1983; 1988a;
1988b; 1993 ve 1994) ve
Fairclough'un (1995 ve
2003) caligmalari ve
onlardan hareketle analiz
kategorileri olugturan
Teo'nun (2000)
calismasindan
yararlanilarak
olusturulmustur.

incelenmigtir. Oncelikle bir yil boyunca taranan haberlerle ilgili
nicel veriler sunulmusg; ardindan da elestirel séylem analizi kulla-
nilarak elde edilen “sentaktik” ve “semantik” analiz bulgular1 de-
gerlendirilmistir. Belirtilen analizler hem haberin makro yapist’
olarak kabul edilen haber bagliklari, spot ve/veya haber girigleri
hem de haber metinlerinde yapilmugtir. Haber bagliklari, spot
ve/veya haber girigleri makro temalar oldugu igin, ilk olarak bu
boliimiin bulgularn tartigilmis; metnin kalanina dair bulgular ise
bunlar destekler nitelikte verilmistir. “Sentaktik” analizde anlam-
sal kapanmay1 inga eden climle yapilari ¢oziimlenmistir. “Seman-
tik” analizde ise anlamsal kapanma, haberin aktorleri (actors), 6ne
ctkan temalar (foregrounding themes), kelime tercihleri (lexical cho-
ices), tirnakh alintilar (quotation patterns) ve agir1 kelime vurgulan
(over-lexicalization) baglikh kategoriler gercevesinde incelenmistir.

Soylem analizinde haberin bagliklari, spot ve/veya haber gi-
rigleri kritik bir 6neme sahiptir. Ciinkii habercilikte yaygin kulla-
nilan ters piramit haber yazim kuralina gére en 6énemli bilgi en
tistte, daha 6nemsiz bilgiler ise en altta verilir. Bu nedenle haber-
de, en tistteki makro tema olan baglik(lar), spot(lar) biiytik punto-
larla ve koyu (bold) olarak verilir. Baghigin ve spotlarin boyle su-
nulmasi, okurun haberi degerléndirmesinde' onemlidir. Ciinkii
haberin bagligina ve/veya spotuna gore, okur, haberin devamin
okuyup okumayacagna karar verir. Teo (14), haber bagliklarinda
minimum kelime ile maksimum bilgi verilmeye ¢alisildig1 ve ke-
limeler haber baghgnmn etkisini olabildigince arttirdig1 icin, ha-
bercilik rutinlerinde baghklar atilirken her kelimenin 6zenle segil-
digini savunur. Teo (14), Fairclough (1995) ve van Dijk’tan (1983)
hareketle bagliklar, spot ve/veya haber giriglerinde ifade edilen en
iistteki makro temamn, aslinda haberin ideolojisini de iginde ba-
rindirdi icin haber metninin okuyucuya sadece yorumlanacak
bilgi saglamadigini, yorumla bilginin paketlenmis olarak okuyu-

cuya iletildigini savunur.
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incelenen Haberlere iliskin Nicel Veriler

“Cumartesi Anneleri”nin en diizenli sekilde eylem yaptikla-
r1 ve basinda yer aldiklar1 1997 yilinda, incelenen gazetelerden Ye-
ni Safak'ta konuyla ilgili herhangi bir habere rastiamlmanustir. Di-
ger gazetelerde yayimlanan haber ve fotograf sayilan ile gazete

.sayfalarinda kapladiklar1 alanlara santimetrekare (cm?) olarak
Tablo 1'de yer verilmigtir.

Tablo 1: “Cumartesi Anneleri” Eylemlerinin Gazetelerdeki Sunumuna Iligkin Nicel Veriler

Gazeteler Haber Sayisi  Fotograf Sayist  Haber Alami (cm?®)  Fotograf Alam (cm?)
Yeni Safak

Tirkiye 3 2 378 167
Hiirriyet 4 2 204 184
Cumhuriyet 2 2 1658 3091

Emek 44 51 ot 6156

Tablo 1'den de anlagilacag tizere, en ¢ok haber ve fotograf sa-
y1s1 ve bununla dogru orantili olarak haber ve fotograf alar Enek
gazetesine aittir. Onu, yariya yakin bir oranla Cumhuriyet gazetesi
izlemektedir. Tiirkiye ve Hiirriyet gazetelerindeki haber ve fotograf
sayis1 ve bunlarm kapladiklar1 alanlarin ise neredeyse birbirine
yakin oldugu soylenebilir. Bununla birlikte, s6zii edilen gazetele-
rin olaya iligkin yer verdigi haber ve fotograflarin oranlar1 Emek
ve Cumhuriyet gazetelerine kiyasla oldukea diigiiktiir. Nicel olarak
“Cumartesi Anneleri” eylemlerinin sunumunun en fazla Emek ga-
zetesi ve ardindan Cumhuriyet gazetesinde oldugu goriilmektedir.
Tiirkiye ve Hiirriyet gazetelerinde nicel olarak diigiik bir sunum
soz konusu iken, Yeni Safak gazetesinde ise “Cumartesi Anneleri”
eylemi hig temsil edilmemigtir. “Cumartesi Anneleri” eylemlerine,
her zaman hakim degerlere daha yakin olan sag basinda fazla yer
verilmemesi; hakim gazetecilik degerlerinde, ¢catisma ve siddetin

olmadig1 eylemlerin haber degeri tastmamas ile agiklanmugtir.?

8

Bu nicel veriler ancak,
nitel bulgularla birlikte
degerlendirildiginde daha
anlamli olacaktir. Nicel ve
nitel bulgular, calismanin
sonunda hem gosterilerin
sunumuna dair
literatiiriin bilgileriyle
hem de Tirkiye'de 1997
yilinda medyamn
hegemonya
miicadelesindeki
konumuyla birlikte
tartigilmigtir.
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“Cumartesi Anneleri”
eylemlerine iligkin haber
olmadit icin, bu boliimde
Yeni Safak gazetesine ait
degerlendirme yoktur.
Diger gazetelere ait
bulgular, en az haberin
yer aldi@1 gazeteden, en
¢ok haberin yer aldig1
gazeteye dogru
siralanarak verilmigtir.

10

Tomris Ozden, Mardin'de
olen Albay Ridvan
Ozden'in esidir.

Sentaktik ve Semantik Analize iliskin
Bulgularin Degerlendirilmesi’

Haberlerin Aktorleri ve One Cikan Temalar

Elegtirel s6ylem analizinin (van Dijk, 1993; Fairclough, 1995
ve 2003) temel sorunsaly, spesifik séylemlerin “nasil” ve “nigin”
yeniden tiretildiklerini gostermek ve bu yolla egitsiz gli¢ yapilar-
nin s§ylemlerde nasil yapilandigini agtklamaya calismaktir. Eleg-
tirel haber soylemi analizlerinde, haberde “kimin konugtugu” ve

Mo

“nasil konugtugu”, iizerinde odaklanilan temel analiz sorularidir.

Gazetelerin “Cumartesi Anneleri” eylemleriyle ilgili haberle-
rindeki ortak aktorler, anneler, kayip yakinlari, bazen tek tek isim-
leri verilen kayiplar ve ulusal ya da uluslararas: sivil toplum ku-
ruluglaridur.

Ortak aktorler dikkate alindiginda farkl olarak, Tiirkiye ga-
zetesinde Kuzey Irak'ta teslim olan {i¢ terorist “kayip” ilan edile-
rek haber bashginda aktor yapilmugtir. Hiirriyet gazetesinde de
adina verilen bir 6diille “Leyla Zana” ve “beyaz Tiirk” imajtyla
diger kayip yakinlarindan farklilagan “Tomris Ozden”? baghkta,
spot ve/veya haber giriglerinde aktdr olarak yer almugtir. Cumhu-
riyet gazetesinde ise diger gazetelerden farkl bir aktor olarak “Ji-
TEM” (Jandarma Istihbarat ve Terorle Miicadele, gergek adryla Is-

tihbarat Grup Komutanh1) yer almugtir. Emek gazetesinde ise

“devlet” ve “donemin Adalet Bakant Oltan Sungurlu” elestirel bir
icerikle haber aktorii olarak éne ¢ikmugtir.

Hiirriyet gazetesinde Leyla Zana'mun haber aktorii olarak one
cikarilmasmun, “Cumartesi Anneleri”nin biiytik oranda Kiirt ol-
mast ile ilgili oldugu diigtiniilmektedir. Tomris Ozden'nin haber
aktorii olarak 6ne gikarilmast ise, Hiirriyet gazetesinin genel yayin
politikastmin 1990'larin bagindan itibaren “beyaz Tiirkleri” hedef
kitle olarak gérmesiyle agiklanmugtir. Tomris Ozden sehit bir al-
bay egidir ve sar1 kisa kesilmis modern saglariyla, alinlarina posi

baglayan Kiirt annelerine benzememektedir. Tomris Ozden bu

- dzellikleriyle “Cumartesi Anneleri” eylemlerine katilsa da, hakim
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ideoloji agisindan Kiirt annelerine kiyasla giig/iktidar sahibi bir 1t
o a Haber bashig1, Tiirkiye, 31
aktordiir. Ocak 1997: 1.

Diger gazetelerden farkli olarak, Cumhuriyet gazetesinde ha- -
ber aktorii olarak yer alan JITEM, “...JITEM'in kaybettigi ileri sii-
riilen” ifadesiyle olumlu ya da olumsuz bir anlam yiiklenilmeden
aktor yapilmustir. Emek gazetesinde ise “devlet”, devlet karsit: bir
soylemle haber aktorii yapilmugtir.

Haberlerin aktérleriyle birlikte 6ne ¢ikan temalar analiz edil-
diginde, Tiirkiye gazetesinde “Kayiplar PKK'l:"" baghginda goriil-
diigii gibi, “Cumartesi Anneleri'nin aradig1 kaytplarin PKK'l1 ¢ik-
mast” temasi 6ne gikarilmugtir. Tiirkiye gazetesinin, milliyetci-mu-
hafazakar ¢izgisine paralel bir bigimde, “Cumartesi Anneleri”nin
¢ogunlugunun Kiirt kokenli olmasi nedeniyle, kayiplar1 “PKK"11
olarak isaret eden bir temay1 dne ¢ikardig: diigiintilmektedir.

Hiirriyet gazetesinde ise, “Cumartesi Anneleri” eylemine ka-
tilan 4 kiginin g6zaltina alinmasi, eylemcilerin polis destegine tep-
kiyle kargilik vermesi, “Zana Odiilii”, “Emek¢i Kadinlar Birligi
Kardegslik Odiilii” ve 8 Mart'ta eyleme destegin genis olmas1 vur-
gu yapilan temalar1 olusturmustur. Bu temalar “Cumartesi Anne-
leri” eylemlerine katilanlarin tutuklanabildigi, eylemcilerin polis
destegine tepkiyle karsilik verdigi ve “Cumartesi Anneleri’nin
Leyla Zana'dan 6diil aldig1 anlamsal kapanmasini kurmaktadir.

Cumhuriyet gazetesinde “Kimsesizler Mezarligi'min agilarak,
kayip yakinlarma bilgi verilmesinin istenmesi”, “Insan Haklari
Dernegi'nin baz1 subelerinin kapatilmasinin kinanmas”, “kayp-

- larin son bulmast ve faillerin yargilanmasinin istenmesi” gibi “ka-
y1p yakinlarinin devletten talepleri” ile “kayiplar sorununu tim
diinyanin duymasina ragmen Ankaranin duyarsiz kalmast”,
“devlet igindeki cetelerin yargilanmasimn istenmesi” gibi kayip
yakinlarinin, “kayiplardan devleti sorumlu tutmasi” tiirtinden te-
malar 6ne gikarilmistir.

. Emek gazetesinde 6ne ¢itkan temalar ise eyleme yo6nelik ulus-
lararas1 destek (Isveg'te “Cumartesi Anneleri”ne 9. destek eylemi
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12

Bu sentaktik vurgu ve
anlami, sentaktik analiz
boliimiinde tartisilacaktir.

yapilmasi), eylem bagladiktan sonra gergeklesen kayiplar (eyle-
min baglangicindan sonra 95 kiginin daha kaybedildiginin belirtil-
mesi), gozaltinda gergeklesen kayiplar (kayip yakinlarimn aralari-
na, OHAL 'de jandarma tarafindan gézaltina almip kendilerinden
haber alinamayanlari katmast ve gézaltinda kayiplarin takipgisi
IHD Diyarbakir ve Malatya subelerinin agilmasinin talep edilme-
si), kay1p yakinlarmmn Emniyet Miidiirliigii'ne ait “Kayip Kisileri
Aragtirma Merkezi"ne tepki gostermesi, kayip yakinlarinin kara-
lama haber yaptiklar1 iddia edilen Tiirkiye ve Yeni Giinaydin gaze-
telerine tepkileri (Tiirkiye gazetesinin kayp Diizgiin Tekin'i, Yuna-
nistan'a girerken yakalanan'PKK'l olarak gostermesinin kinan-
masy; Yeni Glinaydin gazetesinin eylemi karalama kampanyasinin
protesto edilmesi), kayip yakinlarinin hemen her hafta bir bagka
“kayip” kigiyi aralarmna katmalar (Kayip yakinlar1 125. haftada
Ayhan Efeoglu'nu aralarina kattilar)? kayip yakinlarinin devletin
ikiytizlt oldugunu ifade etmeleri, kay1p yakinlari tarafindan “Sin-
can Kimsesizler Mezarligi”nda bulunan 103 kisinin kim oldugu-
nun sorulmast ve Beyoglu Kaymakamligi'min Cumartesi Annele-
ri'ne sorugturma agmast seklinde siralanabilir.

Kelime Tercihleri

Elegtirel sdylem analizinde haber metinlerindeki kelime ter-
cihleri ve sentaktik tercihler, haberin fotografiyla birlikte ideolojik
anlaminin ortaya ¢ikmasini saglar. Kelime tercihleri igaretin ¢ok
vurgululugu ile ilgili bir analizdir ve dilin seffaf bir tagtyic1 olma-

 digin1 kabul eden elestirel s6ylem calismalarinda, ideolojik anla-

min s6ylem icindeki vurgusunu agiga cikarmaya yarar. Kelime
tercihleriyle haberin aktérleri hakkindaki temel inanglar ve ide-
olojiler ortaya konabilir (van Dijk, 1983: 31). Aktorlere dair kelime
tercihleriyle ilgili ¢ok bilinen bir ¢rnek, yapilan tercihle, aynu kisi-
nin “terdrist” ya da “dzgiirliik savaggist” olarak tanimlanabilme-
sidir (van Dijk, 1988a).

~ Haber metinlerindeki kapanma ve stk1 metin yapilanmasi da,
kelime tercihleri ve sentaksla yakindan iligkilidir (Inal, 1996: 102).
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Inal, istanbul'da Gazi Mahallesi'nde kahvelerin taranmasi sonu-
cunda ¢tkan olaylarin sunumunda, basinun olaylar: gercevelendir-
mek i¢in sikca “provakasyon” ve “dis mihraklar” kelimelerini
kullandigim belirtir (1995: 115). Basin bu kelimeleri, akredite ha-
ber kaynaklar (Icisleri Bakanlig1, Valilik ve Emniyet Miidiirligii)
tarafindan yapilan agtklamalarin iginden segerek kullanmugtr.

“Cumartesi Anneleri” eylemleriyle ilgili haberlerde, Tiirkiye
gazetesi, “Kayiplar PKK''"?, “Foyalar ortaya qikt1”*, “’Kayplar'
" kamplarda”® tiiriindeki kelime tercihleriyle, “Cumartesi Annele-
ri”nin ve kayip yakinlarinin aradigi “kayip” kigileri, “PKK1t” ola-
rak sunmaktadir. Kayiplarin biiyiik ¢ogunlugunun Kiirt kékenli
oldugu baglami dikkate alindifinda, Tiirkiye gazetesinin biitiin
Kiirt kékenli kayiplarin PKK'i oldugu anlamsal kapanmasiru ya-
ratan asir-milliyetci bir ideolojik tercih yaptig1 s6ylenebilir. Ttir-
kiye'de agiri-milliyetci sag ideolojinin kuvvetli bir devlet biirokra-
sisine sahip oldugu diisiiniilecek olursa, bu anlamsal kapanmanin
gti¢/iktidar sahibi gruplarin sdylemi oldugu rahatlikla diigtiniile-
bilir.

Hiirriyet gazetesinde dikkati geken kelime tercihleri, “Cu-
martesi Anneleri”nin kayiplardan sorumlu tuttugu Emniyet Mii-
diirligii ile ilgili olarak “Annelere polis destegine tepki”’ ve “Cu-
martesi Anneleri'ne 4 gozalt’”” seklindedir. Hiirriyet gazetesi bu-
rada Emniyet Midiirliigii'niin Kayip Kisileri Aragtirma Merke-
zi'ni, annelere destek veren bir olugum olarak gostermekte ve
onaylamaktadir. Anneler ise, Hiirriyet gazetesinin olumladig bu
merkeze “tepki” gosterenlerdir. Hiirriyet gazetesinin diger bagli-

o

ginda ise “Cumartesi Anneleri”, “g6zaltina alman kigiler”dir. Bu
tercihler ideolojiktir ve gii¢/iktidar sahibi polis olumlu, anneler

ise olumsuz sunulmustur.

Cumhuriyet gazetesinde “goézaltinda kaybolan”®, “’Kaybe-
denler Kaybedecek"”, “igskence”, “katledilen””, “'devlet igindeki
ceteler” ifadeleri tercih edilmistir. Cumhuriyet gazetesinde “ka-

yiplarin gbzaltinda kaybedildigi” vurgulanarak, “kayiplarin kat-
ledilmesi” ve “devlet icindeki ceteler” isaret edilmistir. Ozetle ka-

13
Haber baghs, Tiirkiye, 31
Ocak 1997: 1.

14
Haber spotu, Tiirkiye, 31
Ocak 1997: 1.

15
Haber baghg, Tiirkiye, 29
Mayis 1997: 13.

16
Haber bagh, Hiirriyet, 23
Subat 1997: 24,

17
Haber baghi$y, Hiirriyet, 26
Ocak 1997: 21.

18
Haber girisi, Cumhuriyet,
11 May1s 1997: 8.

19
Haber baghg, Cumhuriyet,
1 Haziran 1997: 3.

20
Haber girisi, Cumhuriyet, 8
Haziran 1997: 4.

21

Haber bagligy,
Cumhuriyet, 22 Haziran
1997: 4.



90 - kiiltiir ve iletigim ¢ culture & communication

22

Haber girisi, Emek, 2 Subat

1997: 12.

23
Haber baghg), Emek, 2
Mart 1997: 12.

24
Haber baghg1, Emek, 23
Mart 1997: 12.

25
Haber girigi, Emek, 12
Nisan 1997: 12.

26
Haber baghg1, Emek, 9
Mayis 1997: 4.

27
Haber girigi, Emek, 22
Haziran 1997: 12.

28
Haber baghg1, Emek, 14
Eyliil 1997: 12.

yiplarin goézaltinda ve devlet tarafindan kaybedildiginin séylen-
mesi tercih edilmistir. Cumhuriyet gazetesinde “kaybedenler kay-
bedecek” ve “devlet i¢indeki geteler” ifadeleri kayip yakimlarinin
tercih ettigi tirnakli ifadelerdir. Ancak, bunlarm baglik yapilmas:
da gazetenin kendi tercihidir. Cumhuriyet gazetesinde kelime ter-
cihleriyle, devlet kargit1 ve “Cumartesi Anneleri”nin Sﬁylemlerini
yeniden tireten bir séylem kurulmusg ve anlam gii¢/iktidarin s6y-

lemleriyle kapanmamusgtir.

Emek gazetesinde ise “gozaltinda kayiplar”’?, “'Kayiplarin
Sorumlusu Devlettir”’?, “Analar Devletin {ki Yiizliltgiinii Teghir

"o

Etti"*, “kaybedenlerin oyunu”, “polis copu”?, “I¢isleri Bakani Ak-
sener 'kaybettiklerini' inkar ediyor”*, “adil yargilanma hakkiZ,
“Eyliil kayiplarinmn akibeti agiklansm”* seklinde kelime tercihleri
yapumugtir. Bu kelimeler sadece yukarida belirtilen tarihlerdeki
haberlerde degil, farkli tarihlerde yayimlanan haberlerde de tek-
rarlanarak kullanlmigtir. Emek gazetesinin haberlerinde yapilan
kelime tercihleriyle, “kayiplarin gbzaltinda gergeklestigi” ve “ka-
yiplart devletin kaybettigi” isaret edilerek, devleti olumsuzlayan
ve devletin kargisinda, kayip yakinlarinin yaninda bir anlamsal

kapanma gergeklegmistir.

Sentaktik Tercihler

Haber metinlerindeki kapanma ve siki metin yapilanmasy,
kelime tercihleriyle oldugu kadar, sentaktik tercihlerle de, es de-
yigle climle /ciimlecik yapilariyla da yakindan iligkilidir. Haber
sOylemine iligkin olarak gelistirilen kuramsal ve yontembilimsel
yaklagimlar Bat1 literatiiriinden kaynaklandig1 i¢in, bu calismalar-
da Ingilizce'nin gramatik yapisina gore bazi sonuglara ulagilmigtir
(Inal, 1996: 116-119). Bu ¢aligmalarda 6zellikle vurgu yapilan uzla-
simsal sentaktik tercihler, suglularin ve gostericilerin eylemlerinin
aktif bir sentaks ile, polis ve hukuk giiclerinin eylemlerinin ise
edilgen bir sentaks ile verilmesidir. “polis gostericiyi 6ldiirdii”
ciimlesi yerine tercih edilen, “gosterici polis tarafindan oldiirtil-
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dii” climlesi, gostericiyi 6zne olarak daha oncelikli konuma yer- 29
. s e el g .. " . .. Haber baghig, Tiirkiye, 31
lestirerek, polisin 6ldiirme eylemini daha 6nemsiz hale getirir. Ya  ocak 1997: 1.

da “gdsterici 6ldiiriildii” ciimlesi haberin baghgmnda kullanilirsa, 3

Haber baglig, Tiirkiye, 29

gostericiyi 6ldiiren 6zne (polis) belirsiz hale gelir (van Dijk, 1988b: Mayre 1967: 15,

11). .
Van Dijk (11) gazete sentaksi iizerine yapilan gramatik ¢alig- g:g’;rlggi;;%i'ziﬁmy o 23
malarin sonuglarina gore, elitlerin olumsuz eylemlerinin derecesi-
nin sentaktik tercihlerle azaltilarak ya da belirsiz hale getirilerek
gergegin gizlenebilecegine isaret eder. Inal (1996: 127) da Tiirkiye
basininda, 1990'h yillarda Giineydogu'daki catismalarla ilgili ha-
berlerde tiim taraflarin edilgen bir sentaks ile verildigini gozlem-
lemigtir. Inal'a gore bu tercihin nedeni, yaganan sicak gatigmalar

ve oliimleri kamuoyunun giindeminden uzaklagtirmaktir.

Ayrica haberde kesinlik ve belirsizlik/ muglakhk ifadeleri de,
sentaktik tercihlerin analiziyle ortaya konmaktadir. Bu ¢calismada
aktif/edilgen sentakslar ve kesinlik/belirsizlik ifadeleriyle ilgili
sentaktik tercihler, Tiirk¢e'nin grameri dikkate alinarak degerlen-
dirilmigtir.

Tiirkiye gazetesinin haberleri i¢inde “Cumartesi Anneleri”
eylemleriyle ilgili ideolojik olan stylemi (agin-milliyetci sdylemi)

”29

kuran sentaktik vurgu, “Kayiplar PKK'l1 ¢ikt1”” ve “'Kayiplar'
kamplarda”* bagliklarindaki kesinlik ifadeleridir. Tiirkiye gazete-
sibu haberlerinde, Cumartesi Anneleri'nin bulunmas: igin eylem
yaptiklari kayiplarin “PKK'L” giktigina ve Kuzey Irak'taki PKK
kamplarinda olduklarina dair kesin yargida bulunan bir sentaktik

tercih yapmistir.

Hiirriyet gazetesinin haberleri i¢inde dikkati geken sentaktik
vurgu, “Cumartesi Anneleri Emniyet Miidurliigii tarafindan ku-

% ciimle-

rulan Kayip Kisileri Aragtirma Merkezine tepki gosterdi
sinde, annelerle ilgili tercih edilen aktif sentaktik vurgudur. Emni-
yet Miidiirliigii'ne “tepki gosterildi” seklindeki edilgen bir vurgu
yerine, “tepki gosterdiler” seklindeki aktif vurgu tercih edilmistir.

Zaten bu haberin baglig1 da, “Annelere polis destegine tepki”dir.




92 « kiiltiir ve iletigim  culture & communication

32

Haber tist baghg;,
Cumhuriyet, 23 Mart 1997:
4.

33

Haber baghig,
Cumbhuriyet, 13 Nisan
1997: 4.

34
Haber baghg;,

Cumhuriyet, 9 Kasim 1997:
4.

35
Haber baghgi, Emek, 23
Subat 1997: 12.

36 .
Haber bagligi, Emek, 23
Mart 1997: 12.

37
Haber girisi, Emek, 27
Nisan 1997: 12.

38
Haber bagligi, Emek, 3
Agustos 1997: 12.

Burada tercih edilen aktif sentaks, haber baghig1 da dikkate alinin-
ca, gazetenin olumladig1 bir merkeze kargi annelerin tepkisinin

olumsuzlanmasi olarak okunabilir.

Cumhuriyet gazetesinin haberleri icinde dikkati ceken sentak-
tik vurgular ise gdyledir: “Kayip eyleminin 97. haftasinda Ji-
TEM'in kaybettigi ileri siiriilen Abdurrahman Demir tarutildi”®,
“100 haftada 93 kisi kaybedildi”®, “Burhan Aktag kaybedilmek is-
teniyor”™. Birinci sentaktik vurguda, “Cumartesi Anneleri” tara-
findan JITEM'in kaybettigi sdylenen kayip, gazetenin tercih ettigi
“ileri siiriilen” sentaktik vurgusuyla, bu kaybin JITEM tarafindan
gergeklestirildigi “iddiasin1” ve kesinlik icermedigi anlamiru olus-
turur. Baglik olarak secilen ikinci sentaktik vurguda, 100 haftada
93 kisinin bilerek, isteyerek, aktif bir 6zne tarafindan kaybedildi-
gi anlamu olusturulmugtur. Baghkta “100 haftada 93 kisi kaybol-
du” ifadesi kullanilmig olsaydi, “kayiplar kendi kendine kaybol-
mug” anlamsal kapanmas1 olacakti. Ancak gazetenin sentaktik
tercihiyle, kayiplar1 kaybeden aktif bir 6zneye igaret edilmis ve bu
Ozne haberlerdeki kelime tercihleriyle birlikte degerlendirildigin-
de “devlet” olarak kargimiza ¢tkmugtrr. Ugiincii sentaktik vurguda
da, heniiz kaybolmamus bir kiginin (Burhan Aktag), yine aktif bir
sekilde, bir 6zne tarafindan “kaybedilmek istendigi” anlami ku-
rulmusgtur. Bu baslik tirnaklhidir ve ifade kayip yakinlarina aittir.
Ancak gazete bu tirnakli ifadeyi baglik olarak segerek, kayip ya-
kinlarinin séylemini yeniden tiretmis ve kaygilarini dile getirmis-

tir.

Emek gazetesinde haberlerin baghg1, spot ve/veya haber gi-
rislerine iligkin sentaktik tercihler agisindan iki durum dikkati
¢ekmektedir. Birincisi, “Cumartesi Anneleri”nin “devlet kargit1”

eylemleri ve soylemleri, “Polisin davetine aileler sert ¢ikti”*,

- “Analar, devletin ikiytizliiligiini teghir etti”*, “Aileler her hafta

oldugu gibi, bu hafta da 'Kay1p Kisileri Aragtirma Merkezi' ad1 al-
tindaki polis otobiistinii alkiglarla protesto etti”?, “Cumartesi An-
neleri Isa Efe'nin akibetini sordu”* 6rmeklerinde oldugu gibi sii-
rekli olarak aktif sentaks ile verilmigtir. Calismada daha 6nce, Ba-
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t1 literatiiriinde yapilan caligmalardan hareketle, uzlagimsal haber 39
sentaksinda suclularin ve gostericilerin yerlesik ‘diizene karsi {Igz;t;?rlc‘z”_ir@' Emek, 5 Ekim
“olumsuz” eylemlerinin aktif sentaks ile, polis ve hukuk giigleri-
nin ise “tiim” eylemlerinin edilgen sentaks ile verildigi belirtil-
migti. Emek gazetesinde yapilan sentaktik analizlerde gazetenin,
“devletin karsisinda, kayip yakinlarinin yaninda oldugu” bir cer-
ceveleme yaptig1 bulgulanmigtir. Kayip yakinlarmin eylemlerinin
aktif sentaks ile verilmesi, kayip yakinlarimnn eylemlerini “olum-
suzlamak icin degil”, tersine “olumlamak” i¢in kullanilmigtir.
Emek gazetesinin ideolojisine gore, kayip yakinlarmm yukarida
orneklenen eylemleri olumsuz degil, aksine olumludur. Emek ga-
zetesinde tercih edilen aktif sentaks Tiirkce'deki anlamiyla deger-
lendirildiginde, “Cumartesi Anneleri suglu ya da saldirgan” ola-
rak degil, “eyleyen giiclii 6zne” olarak sunulmustur. Emek gazete-
sinde diger gazetelerde olmayan ve gazetede sik¢a kullanulan bir
diger sentaktik tercih de; “Cumartesi Anneleri...... gozaltina ali-
narak kaybedilen Ayhan Efeoglu'nu aralarina kattilar”® érnegin-
de oldugu gibi, eylemcilerin kayiplar aralarma kattiklarmi ifade
eden, “aralarina kattilar” ciimlecigidir. Emek gazetesindeki bu
sentaktik tercih ile kayip yakinlarimn her eylemde tamttiklar: “ka-
yip kisi” igaret edilmekte ve “aralarinda yasadig, yasatildig1” an-
lamsal kapanmast olugturulmaktadir. Bir bagka deyisle, “kaybe-
dilmeye karg1”, “Cumartesi Anneleri”nin kayiplar1 aralarina kata-
rak, eksilmedikleri, gii¢stizlesmedikleri anlami inga edilmistir.

Tirnakl: ifadeler

Haber metinlerinde analiz edilen diger bir unsur, hangi ha-
ber aktdrlerinin ve onlarm konugmalarinmn tirnakh alintilarla ve-
rilmesinin incelenmesidir. Bilindigi gibi yaygin habercilik rutinle-
rinde daha ¢ok giig/iktidar sahibi, avantajli aktorlerin séyledikle-
ri irnakh alintilarla verilmektedir. Teo'nun ¢cahsmasinda kullandi- '
&1 bu analiz birimi, bu ¢alismada da kullarularak, hangi aktorlerin
sOylediklerinin tirnakli alintilarla verildigi saptanarak yorumlan-

mustir.
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40
Haber baghg, Hiirriyet,
23 Subat 1997: 24.

4

Haber metinleri icerisinde
gegen kayip yakinlarina
iligkin tirnakli ifadelerin
ayrintih bir dékiimii igin,
calismanin sonunda
verilen Ek kismina
bakilabilir.

Tiirkiye ve Hiirriyet gazetelerinin “Cumartesi Anneleri” ey-
lemleriyle ilgili haberlerinin baglik, spot ve/veya haber giriglerin-
de tirnakli ifadeler kullanilmamistir. Tiirkiye gazetesinde 3 Subat
1997 tarihli haberin metninde, gazetenin daha 6nceki haberinde,
bir annenin “oglunun PKK'1 ¢tktigini” iddia eden Tiirkiye gazete-
sine verdigi cevaba, tekzip gibi yer verilmigtir: “Bu haberde adi
gecen Diizgiin Eskin benim oglum degil. Bizimle alay ediyor-
lar...Yalan haber yazan bu gazeteyi kintyorum”. Bu tirnakh alinti-
da bir “Cumartesi Annesi”nin ¢ocugunun bulunmasiyla ilgili bir
talepten ziyade, Tiirkiye gazetesinin haberini yalanlamas: sunul-
mugtur. Ancak Tiirkiye gazetesi, 29 Mayis 1997 tarihinde, “'Kay1p-
lar' kamplarda” baglig ile, kayiplari PKK'h olarak sunan bir haber
daha yapmstir.

Hiirriyet gazetesinin “Annelere polis destegine tepki”® bag-
likli haberinin metninde, bu calismada “beyaz Tiirk” imaj1 dolay1-
styla Hiirriyet gazetesinin 6ne gikardig diistintilen aktor Tomris
Ozden'in, Kayip Kisileri Aragtirma Gezici Merkezi'ne yo6nelik su
s6zii alintilanmigtir: “Sizi Amerika mi1 uyardi. Bu insanlarin nere-
de oldugunu biliyorsunuz. Koydugunuz yerden mi ¢ikaracaksi-
niz?” Tomris Ozden, aktdr analizinde hem beyaz Tiirk imaji hem

de “sehit albay esi” olmasi konumuyla, “gticlii” bir aktor olarak
degerlendirilmistir.

Cumhuriyet gazetesinin 21 haberinden 10'unda ve Emek gaze-
tesinin de 44 haberinden 7'sinde, baglik, spot ve/veya haber girig-
lerinde tirnakli ifadelere yer verilmistir. Cumhuriyet gazetesi ve
Emek gazetesinin haberlerinin baghk, spot ve/veya haber girisi di-
sindaki metin boliimlerinde de, kayip yakinlarina ait ¢ok fazla tir-
naklt ahntilar vardir. Dogal olarak metin béliimlerindeki tirnakli
ifadeler, baglik, spot ve/veya haber girislerindeki tirnakl ifadeler-
den daha ayrintihdir® Emek gazetesinde toplam haber sayisina
gore tirnaklt ifadelerin Cumhuriyet gazetesinden daha az olmas:-
nin nedeni ise, gazetenin “Cumartesi Anneleri”’ne ait tirnaklar
atarak, onlarin soylediklerini kendi sesi ve séziine doniigtiirmesi-
dir. Cumhuriyet gazetesinde bagliga alinan birgok tirnakl: ifade,
Emek gazetesi tarafindan tirnaklar atilarak baglik yapilmistir.
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Cumhuriyet ve Emek gazetelerindeki tirnakl: ifadeler, hakim
gazetecilik rutinlerinde oldugu gibi gii¢/iktidar sahibi kurum ya
da kisilere degil, “Cumartesi Anneleri”ne aittir. Bu 6rnekler sdyle
siralanabilir: “Kayiplara karg1 yaptigimiz oturma eylemi sirasin-
da, 89'u OHAL bélgesinde olmak {izere 93 yeni kayip olay: yasan-
du. Bizler kayiplar son bulana ve katiller yargilanana dek burada
olacagi1z”*, “Bin operasyon kime Kkars1 yapild1”*, “Devlet i¢indeki
ceteler yargilansin”*, “Kayiplardan sorumlu devlet, hesabim ver-
mek zorundadir”®, “Kayiplarin sorumlusu devlettir”*, “Nerede
gozaltinda kay1p olay: varsa, orada yasama hakk: ve adil yargila-
ma hakki yoktur.”¥

Asiri Kelime Vurgulari

Caligmada son olarak yine Teo'dan hareketle, haber metinle-
rinde “agir1 kelime vurgusunun” kullanuhip kullaulmadigr ince-
lenmistir. Fowler vd.'ne gore asir1 kelime vurgusunun tipik bir
ozelligi, “gticsiiz gruplar” igin kullanilmasidir. Van Dijk'a gore de
agir1 kelime vurgusu, siirekli tekrarlar ve yarn benzer ifadeler kul-
lanularak, haberin syleminde yoruma yer birakmayacak derece-
de bir tamamlanmughk (over-completeness) yaratir (aktaran Teo,
2000: 20).

Tiirkiye ve Hiirriyet gazetelerinde asiri kelime vurgularina
rastlanilmamustir. Cumhuriyet ve Emek gazetelerinde ise, “Cumar-
tesi Anneleri” ve kayiplar asir1 vurgularla tanumlanmistir. Her iki
gazetede de bu vurgulara haberlerin baslik, spot ve/veya haber
girisi disindaki metin boliimlerinde, tirnakli ifadelerde oldugu gi-
bi daha fazla rastlanmigtir. '

Cumbhuriyet ve Emek gazetelerindeki agin kelime vurgulariy-
la, kayiplar “magdur” olarak sunulmustur. Ornegin, Cumhuriyet
gazetesinde 8 Haziran 1997 tarihli haberin girisinde bir kay1p, ag1-
r1 kelime vurgulariyla soyle sunulmugtur: ... kaybedildikten sonra
iskence yapilarak katledilen Ridvan Karakog'u...”. Burada secilen
kelimeler; “kaybedildikten sonra, igkence yapilarak, katledi-
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Haber girisi, Emek, 22
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len”dir. Bu kelime tercihleriyle kayip Ridvan Karakog'un, bu ey-
lemleri yapan bir “gli¢” karsisindaki magduriyeti anlatilmgtir.
Cumhuriyet gazetesinde, “cocuklari goézaltinda kaybedilen Cu-
martesi Anneleri”® agir1 vurgusu da sik sik kullanilarak, “Cumar- -

AN

tesi Anneleri”, “magdur” olarak sunulmustur.

7]

Emek gazetesinde de “Cumartesi Anneleri”, “Gézaltinda ¢o-
cuklan kaybedilen Cumartesi Anneleri...”# ve “...101 haftadir her
tiirlii baski altinda yilmayarak miicadelelerini siirdiiren Cumarte-
si Anneleri...”® agin kelime vurgulariyla, ¢ocuklari gozaltinda
kaybedilen, baski géren ama yilmayan, 101 haftadir ¢ocuklarim
bulmak icin miicadele eden “magdurlar” olarak sunulmusgtur.
Emek gazetesinde kayiplar da, ”...Olagantistii Hal Bélgesi'nde jan-
darma tarafindan gozaltma alinip, kendilerinden haber alinama-
yanlar...”® ve “...1992'de gozaltina alinarak kaybedilen Ayhan
Efeoglu'nu...”” drneklerinde goriildiigii gibi “gozaltina alinarak
kaybedilen” ve “OHAL'de jandarma tarafindan gozaltina alinup,
kendilerinden haber alinamayanlar” olarak sunularak, bir “gii¢”
kargisindaki “magduriyetleri” tanimlanmuigtir.

Asiri kelime vurgulari, van iDijk'm (1993) belirttigi gibi, habe-
rin s6yleminde “yoruma yer birakmayacak kadar bir tamamlan-
muglk, kapanma” olusturmaktadir. Cumhuriyet ve Emek gazetele-
rindeki agir1 kelime vurgulariyla, “Cumartesi Anneleri”nin bulun-
mast igin eylem yaptiklarn ¢ocuklarinin, “gézaltinda kaybedildi-

gi” ve “magdur olduklar1” anlamsal kapanmast olusmustur.

Sonug ve Genel Degeriendirme

Bu ¢alismada “Cumartesi Anneleri”nin bir gosteri haberi ola-
rak, 1997 yilindaki eylemlerinin Tiirkiye basinindan segilen gaze-
telerdeki sunumu elegtirel séylem analiziyle incelenmistir. Eylem-
ler, Tiirkiye'deki sag ve sol basinda, bir gdsteri haberi olarak nasil
sunulmustur? Bir bagka deyigle, Tiirkiye sag ve sol basininda
“Cumartesi Anneleri” eylemlerinin sunumuyla ilgili nasil bir séy-

lem kurulmustur?




Yeni Safak gazetesinde eylemlerin hig temsil edilmedigi go-
rilmiigtiir. Tiirkiye, Hiirriyet, Cumhuriyet ve Emek gazetelerinin
sdylemlerindeki asgari ortaklik, haberlerin ana aktorleri olan “Cu-
martesi Anneleri”, kayip yakinlar1 ve STK'dir. Bununla birlikte,
“Cumartesi Anneleri”nin sunumuyla ilgili kurulan sdylemlerde,
Cumhuriyet ve Emek gazetelerinin séylemlerinin birbirine benzes-
tigi gozlemlenmistir.

Gazetelerde kurulan sdylemlere, uygulanan analiz kategori-
lerinin tiimii degerlendirilerek bakildifinda, Tiirkiye gazetesinde
kayiplar1 “PKK'lt” olarak gosteren bir séylemin kuruldugu goriil-
mektedir. Tiirkiye gazetesinde, ayrica “Cumartesi Anneleri” ve ka-
y1p yakinlarindan bir kisiye, sadece kendi yaptiklar1 ve kayip ya-
kinlar1 tarafindan yalan oldugu &ne siiriilen (daha sonra da ka-
muoyunda haberin yanlig oldugu anlagilan) bir habere “cevap
hakki” olarak yer verilinigtir. Tiirkiye gazetesinde kapanan s6yle-
min, kayiplarin ve yakinlarimn biiyiik ¢ogunlugunun Kiirt ko-
kenli oldugu dikkate almarak, asir-milliyetci sag bir ideoloji ol-
dugu soylenebilir. Asiri-milliyet¢i sagin da, Tiirkiye'de ne kadar
giiclii bir devlet “biirokrasisine” sahip oldugu diistintiliirse, Tiir-
kiye gazetesinde, “Cumartesi Anneleri” eylemleri haberlerinin
gii¢/iktidara taraf olarak sunuldugu s6ylenebilir.

Hiirriyet gazetesinde 6zellikle “Cumartesi Anneleri'ne 4 gé-
zaltr”, “Zana Odiilii”, “Annelerden polis destegine tepki” gibi
baghga taginan kelime ve sentaktik tercihlerde goriildiigii iizere;
“Cumartesi Anneleri” gézaltina alinan, Leyla Zana tarafindan
6diil verilen ve polisin destegine tepki veren bir grup olarak tem-
sil edilmigtir. Hiirriyet gazetesinde Emniyet Midiirliigii Kayip Ki-
sileri Arama Merkezi'nin gezici otobiisiiyle ilgili haberinde kulla-
nilan “polis destegi” kelimesi tercihiyle, polis, “Cumartesi Anne-
leri”ne kay1p ¢ocuklarim bulmast i¢in yardim eden bir kurum ola-
rak gosterilmigtir. Hiirriyet gazetesinde de, “Cumartesi Annele-
ri”ne ve kayip yakinlarina, sehit albay egi Tomris Ozden digimnda
yer verilmemistir. Hiirriyet gazetesinde kapanan sdylemin, devle-
tin polis giiciinii olumlayan, giicten/devletten yana bir sdylem ol-
dugu soylenebilir. .

Dadgtas ve Dagtag » “Cumartesi Anneleri” Eylemlerinin Tiirkiye Basinindaki Sunumu » 97



98 e« kiiltiir ve iletisim * culture & communication

Cumhuriyet gazetesinde kurulan séylem, “Cumartesi Annele-
ri”ni, kayip yakinlarint konusturan ve “kayiplarin sorumlusu ola-
rak devleti isaret eden” bir soylemdir. Cumhuriyet gazetesinin ha-
berlerinde “Cumartesi Anneleri” ve kayip yakinlari, “birincil ta-
numlayicilar” olarak stirekli konugturularak temsil edilmistir.

' Emek gazetesinde kurulan sdylem ise, “Cumartesi Anneleri-
ni” ve kayip yakinlarima hem konugturan hem de onlar adina ko-
nugan, “devlet kargitr” bir sbylemdir. Emek gazetesinde “Cumarte-
si Anneleri” ve kayip yakinlar1 tarafindan kullanilan séylemler, tir-
naklar atilarak gazetenin kendi sdylemine doniigtiiriilmiigtiir.
Emek gazetesinin séyleminde kayiplarin gézaltindayken, devlet ta-
rafindan kaybedildigi acikca ifade edilmis ve “Cumartesi Annele-

1i” “birincil tanimlayicilar” olarak haberlerde temsil edilmiglerdir.

Caligmanin genel bulgular girigte irdelenen varsayimlar agi-
sindan degerlendirildiginde, eylemlerin haberlerine sag basinda
¢ok az rastlanilirken (Yeni Safak gazetesinde hig yer almadiy), sol
basinda ise bu haberlere yeterince (bir yil i¢cinde Cumhuriyet gaze-
tesinde yaklagik 20 hafta, Emek gazetesinde yaklagik 40 hafta) yer
verildigi gozlemlenmistir. Bulgular diger varsayim agisindan de-
gerlendirildiginde ise, sag basiru temsil eden Tiirkiye ve Hiirriyet
gazetelerindeki haberlerin giig/iktidar/devletin séylemiyle ka-
pandify; sol basini temsil eden Cumhuriyet ve Emek gazetelerinde-
ki haberlerin de, giigsiiz/iktidarsiz Cumartesi Anneleri'nin devlet
kargiti soylemleriyle insa edildigi sonucuna ulagilmigtir.

“Cumartesi Anneleri” eylemleriyle ilgili haberleri, gii¢/ikti-
dar sahibi gruplarin egemen sdylemleriyle kapanmayan Cumhuri-
yet ve Emek gazetelerini ve aynm1 zamanda “Cumartesi Anneleri”ni
hig temsil etmeyen Yeni Safak gazetesini; “haberin baglami” diyebi-
lecegimiz 1997 yilinin dénemsel kosullar1 icinde, medya kurumla-
rinun hegemonya miicadelesinde tistlendikleri roller agisindan da
degerlendirmek gerekir.

1997 yilinda neo-liberalizmin ve yeni sag soylemin hakim ide- .

oloji oldugu hegemonya miicadelesinde, medyanin konumuna ba-
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kildiginda, “yaygin basin” olarak tammladigimiz ¢ok satan ve po-
piiler yaym politikalarina sahip gazetelerin miilkiyetlerinin basin
dis1 sermayelerin eline gectigi ve bu gazetelerin neo-liberal politi-
kalar1 ve yeni sag soylemi benimseyen bir tutum sergiledikleri g6-
riilmektedir. Bu agidan bakildiginda Hiirriyet ve Tiirkiye disindaki
diger incelenen gazeteler, yaygin basin simiflamasinin digindadar.
Hiirriyet ve Tiirkiye gazetelerinin “Cumartesi Anneleri” ile ilgili
soyleminin glicten/giicliiden yana kapanmas: bu agidan siirpriz
degildir.

Tiirkiye'nin i¢ siyaseti agisindan 1997 yilina ait haberlerin
baglamina bakildiginda ise, bu donemde iktidarda olan Refah-Yol
koalisyon hiikiimetinin uygulamalary, laik/anti-laik gerilimi ve
Susurluk'taki kazayla birlikte kamuoyunda ilk kez yogun bir sekil-
de “derin devletin” desifre edildigi ve tartisildig1 goriilmektedir.
Susurluk kazasiyla birlikte bir bagka sivil itaatsizlik eylemi olan
“Siirekli Aydinhk I¢in Bir Dakika Karanhik” eylemi genis katilima
sahne olmus; ancak donemin Bagbakam Necmettin Erbakan “Gulu
gulu dansi yapiyorlar”, Adalet Bakam $Sevket Kazan ise “Mum
sondii oynuyorlar” geklinde vulgar tepkiler vermislerdir. Bu or-
" tamda Yeni Safak gazetesinin, 1997 yilindaki séylemi genel olarak
iktidarin biiyiik ortagi Refah Partisi'ni megrulastiran ve laik/anti-
laik geriliminde, “anti-laik” olarak tistiine gidilen kitlenin
savunuculugunu tistlenen bir séylemdir. “Cumartesi Anneleri”nin
Yeni Safak gazetesinde bir haberle bile temsil edilmemesi,
gazetenin “tiirban” ve “Tayyip Erdogan”in siyasi yasaginn kal-
dirilmasi konusunda gosterdigi “demokratik” séylemini tartigmal:
kilmaktadir. Ozetle, gozaltinda kaybolan gocuklarinin ve yakin-
larinin akibeti igin eylem yapan “Cumartesi Anneleri’nin Yeni
Safak gazetesinde temsil edilmemesi, destekledikleri siyasal ik-
tidarin “Stirekli Aydinlik Igin Bir Dakika Karanhk” eylemine gos-
terdikleri tepkiyle uyum igerisindedir.

Cumhuriyet gazetesinin “Cumartesi Anneleri” eylemiyle ilgili
* haberlerinin, giigsiiz/iktidarsiz olamn s6ylemiyle inga edilmesi,
yaygin basin ozelligi tasimamas), tarihsel sol misyonu ve 1997
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yilinda Refah-Yol hiikiimetine (devlet giiciinii kullanan iktidar
olarak) gelistirdigi muhalif durugla agiklanabilir. Nitekim Cum-
huriyet gazetesi zaman icerisinde laik/anti-laik geriliminde de
“laik” cephenin 6nemli bir temsiliyetini iistlenmistir.

Emek gazetesinin haberleri de, giigsiiz/iktidarsiz olan
“Cumartesi Anneleri”nin sdylemiyle inga edilmigtir. Emek
gazetesi de yaygin basinin diginda kalan, radikal sol bir ideolojik
duruga sahip, muhalif bir basin kurulugudur. Bu ideolojik durus-
la da, Emek gazetesinin giigsiiziin/iktidarsizin lehine bir stylem
gelistirmesi dogaldir. Emek gazetesinin mubhalif séylemi 1997
yilmin i¢ siyasetiyle iligkilendirilecek olunursa, gazetenin sty-
lemi, hiikiimete karg1 muhalefeti de agan devlet kargit1 bir sdylem-
dir. Gazetenin radikal sol tavn, Kiirt sorunu konusunda goster-
digi devlet karsit1 durug ve derin devlet muhalifligi bu devlet kar-
sit1 s6ylemin ana bilegenlerini olusturmustur

Sonug olarak Cumhuriyet ve Emek gazetelerinin haberlerinde
kurulan giigsiiziin/iktidarsizin séylemi, “Cumartesi Anneleri”nin
megruiyet miicadelesinde 6nemli bir mevzi, demokrasi kiiltiirii
acgisindan da “temsil” adma 6nemli bir kazanimdir. Calismadan
elde edilen sonuglar, toplumdaki giigsiiz gruplarin temsiliyeti
agisindan, biiyiik sermaye gruplarma ait olmayan muhalif basiun
ne kadar biiytik bir 6nem tagidigini ve bu basin kuruluglarinin
yagatilmasi gergegini ortaya koymaktadir.

Kaynakg¢a

Bedau, Hugo Adam (1991). Civil Disobedience in Focus. London ve New York: Routledge.

Bové, José ve Gilles Luneau (2006). Sivil Itaatsizlige Cagri. Cev,, Isik Ergiiden. Istanbul:
Tletigim.

Cosar, Yakup (1997). “Onsdz.” Kamu Vicdamna Cagr: Sivil Itaatsiziik. Yakup Cosar (der.)
iginde. Istanbul: Ayrinti. 9-29.

Elliott, Peter, vd. (1986). “Terrorism and the State: A case study of the Discourses of
Television.” Media, Culture and Society: A Critical Reader. Richard Collins, vd. (der.)
icinde. London: Sage. 155-177.

Fairclough, Norman (2003). Analysing Discourse: Textual Analysis for Social Research.
London: Routledge.

Fairclough, Norman (1995). Critical Discourse Analysis. London: Longman.




Dagtag ve Dagtas » “Cumartesi Anneleri” Eylemlerinin Tirkiye Basmindaki Sunumu ¢ 101

Fang, Yew-Jin (1994). “Riots and Demonstrations in the Chinese Press: A Case-Study of
Language and Ideology.” Discourse and Society. 5(4): 463-481.

Fowler, Roger (1991). Language in the News: Discourse and Ideology in the Ress. London:
Routledge.

Giirtag, Aytiil (1994). Haber Metinlerinin Soylemsel Analizi Uzerine Bir Calisma: Tiirk
Bastminda Temizlik Iscileri Grevi. Ankara: G.U. Sosyal Bilimler Enstitiisii
Yayimlanmarmug Yiiksek Lisans Tezi.

Habermas, Jiirgen (1997). “Sivil Itaatsizlik: Demokratik Hukuk Devletinin Denek Tagt.
Almanya'da Otoriter Legalizm Karsithgr.” Kamu Vicdamna Cagri: Sivil Itaatsizlik.
Yakup Cosgar (der. ve ¢ev.) iginde. Istanbul: Ayrint1. 116-136.

Hall, Stuart, vd. (1978). Policing the Crisis: Mugging, the State and Law and Order. London:
MacMillan.

Halloran, James, vd. (1970). Demonstrations and Communication: A Case Study.
Hamonsworth: Penguin Books.

Hansen, Anders ve Graham Murdock (1985). “Constructing the Crowd: Popular
Discourse and Press Presentation.” The Critical Communication Review: Popular
Culture and Media Events. Vincent Mosco ve Janet Wasko (der.) iginde. New Jersey:
Ablex Publishing Company. 227-257.

Harding, Walter (1997). “Sivil ltaatsizlik'e Giris.” Sivil [taatsizlik ve Pasif Direnis. Henry
David Thoreau ve Mohandas Karamchand Gandhi (der.) iginde. Cev., C. Hakan
Arslan ve Fatma Unsal. Ankara: Vadi. 23-40.

Igik, Giilcan ve Omer Ozer (2000). “Is¢i ve Memur Toplu I Birakma Eylemlerinin Tiirk
Basininda Sunumu.” Sel¢uk Iletisim 1(3): 68-81.

Inal, Ayse (1997). “Haber Metinlerine Elegtirel Bir Bakis: Temel Sorunlar ve Ornek
Galigmalar.” AU ILEF Yilltk 1994-95: 135-163.

Inal, Ayse (1996). Haberi Okumak. Istanbul: Temugin Yayinlar.

Inal, Ayge (1995). “Yazili Basin Haberlerinde Yapisal Yanhilik Sorunu.” Toplum ve Bilim
67:111-134.

inal, Ayse (1992). An Analysis of Turkish Daily Press: Event Selection, Text Construction and
News Production. Ankara: ODTU Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayimlanmamus Doktora
Tezi. -

Kayl, Erkan (2004). “*Ciplak’ itaatsizlik Olarak 'Cumartesi Anneleri'.” Kamusal Alan.
Meral Ozbek (der.) i¢inde. Istanbul: Hil. 349-356.

Kogali, Filiz (2004). “’Cumartesi Anneleri'nin fnads.” Kamusal Alan. Meral Ozbek (der.)
icinde. Istanbul: Hil. 357-359.

Niganey, Stikrii (2003). Sivil [taatsizlik. Istanbul: Okumus Adam.
Okgesiz, Hayrettin (1994). Sivil Itaatsizlik. Istanbul: Afa.

Ozer, Omer ve Erdal Dagtag (2003). “Haber Sdylemi: 11 Nisan 2001 Tandogan
Meydanr'ndaki ‘Esnaf Toplanmasi'nin Medyadaki Sunumu IL” Istanbul Universitesi
Tletigim Fakiltesi Dergisi 17: 165-187.

Ozer, Omer ve Erdal Dagtag (2003). “Haber S6ylemi: 11 Nisan 2001 Tandogan
Meydani'ndaki ‘Esnaf Toplanmasi'nin Medyadaki Sunumu 1.” Istanbul Universitesi
[letigim Fakiiltesi Dergisi 16: 281-307.

Ozer, Omer (2001). “Kazamlmig Hakkin Tersine Cevrilmesi: 1 May1s 1996 Olayinin Tiirk
Bastrunda Sunumu.” Hetisim Dergisi 9(Bahar): 109-135.




102 e kiiltiir ve iletigim ¢ culture & communication

Palacy, Havva (1998). Yazil: Basinda Memur Eylemleri. Ankara: A. U. Sosyal Bilimler
Enstitiisit Yayimlanmanug Yiiksek Lisans Tezi.

Rawls, John (1997). “Sivil Itaatsizligin Tarmi ve Haklilgr.” Kamu Vicdanna Cagrr: Sivil
Itaatsizlik. Yakup Cogar (der. ve gev.) iginde. Istanbul: Ayrinti. 54-75.

Schudson, Michael (1997). “Haber Uretiminin Sosyolojisi.” Gev, Abdiilrezak Altun ve
Meltem Agduk Gevrek. AU ILEF Yillik 1994-95: 307-325.

Teo, Peter (2000). “Racism in the News: A Critical Discourse Analysis of News
Reporting in Two Australian Newspapers.” Discourse and Society 11(1): 7-49.

Tiirkiye Insan Haklart Vakfi (1997). Tiirkiye Insan Haklars Raporu. Ankara: Tiirkiye Insan
Haklar1 Vakfi Yaynlari.

van [_)ijk, Teun A. (1994). “Soylemin Yapilant ve Tktidarin Yapilari.” Medya, Iktidar,
Ideoloji. Mehmet Kiigiik (der. ve gev.) icinde. Ankara: Ark. 271-327.

van Dijk, Teun A. (1993). “Principles of Critical Discourse Analysis.” Discourse and
Society 4: 249-283.

van Dijk, Teun A. (1988a). News as Discourse. New Jersey: Lawrence Earlbaum Associates
Publication.

van Dijk, Teun A. (1988b). News Analysis. New Jersey: Lawrence Earlbaum Associates
Publication.

van Dijk, Teun A. (1983). “Discourse Analysis: Its Development and Application to the
Structure of News.” Journal of Communication. 33(2): 20-43.



Dagtag ve Dagjtas » “Cumartesi Anneleri” Eylemlerinin Tiirkiye Basinindaki Sunumu «103

Ek: Kayip Yakinlarinin Haber Metinferindeki Tirnakh ifadeferi
Cumhuriyet Gazetesi

* Cumartesi Anneleri (Cumhuriyet, 23 Mart 1997, s. 4): “Cocuklarimizi kaybeden
devletten yardim istemiyoruz. Yaptiklan onca kétiiliikten sonra buraya ne yiizle
geliyorlar. Kayip bagvurusu igin ¢agrt yapacaklanna, ogullanmizin ve kizlarnmizin
cesetlerinin yerlerini sSylesinler.” “...Bu hafta kayrp Abdurrahman Demir'i de aramiza
katryoruz. Demir, 17 Agustos 1995 tarihinde Mardin Kiziltepe gikisinda bulunan
Savalet Askeri Karakolu'nda gozaltina alind1. Ailesi tarafindan o tarihten bu giine
kadar kendisinden haber alinamayan Abdurrahman Demir'i kaybeden sorumlularin
yarg1 6niine gikanilmasiru istiyoruz.” Kayip yakiru Miirevvet Ozgen “Babamu, 34 BHV
60 plakal: siyah camhi bir otomobile bindirdiler. Bu araba daha sonra Diyarbakir
JITEM'in éniinde grtilmiig. Kronik astim hastasi olan babami gézaltinda tutuldugu
sirada goren ve tantyan insanlar var. Devlet hasta ve ihtiyar bir adamdan ne istiyor?”

» Kayip Hasan Ocak'in babas1 (Cumhuriyet, 6 Nisan 1997, s. 7): “Devlet bize
gocuklartmuzi kimlerin sldiirdiigiiniin net bir yarutir verirse biz de o zaman burada
eylem yapmaktan vazgegebiliriz. Buraya bu otobiisiin (Kayip Kigileri Araghrma
Merkezi'nin gezici otobiisii) getirilmesi, sucun Srtbas edilmek istenmesinden
kaynaklaniyor. Bu nedenle bu otobiis bizi rencide ediyor.”

* Cumartesi Anneleri (Cumhuriyet, 13 Nisan 1997, s. 4) : “Kayiplar yeni degil, ama
gegmiste de kalmad, artarak siiriiyor. Oturma eylemine baglanan tarihten bu yana
kayitlara gegen 93 kayip, konunun hassasiyetini gosteriyor. Bilinmeyen kayrplar ve
ayrica gozaltinda dldiiriilen gok sayida insan bu sayinin diginda.”

¢ Kayip Adnan Yildinm'mn yegeni Nihat Yildirim (Cumhuriyet, 1 Haziran 1997, s. 3):
“Devlet tarafindan kaginldiklarim ¢ok iyi biliyoruz. Onlar HADEP'liydi, bagka suglar1
yoktu. Mehmet Bey (Mehmet Agar), bizim onu 6ldiirmek iin 1 trilyon lira
topladigimizi sdyledi, eger sugu yoksa neden korkuyor.”

¢ Cumartesi Anneleri (Cumhuriyet, 15 Haziran 1997, s. 6): “Olagantistii Hal
Bélgesi'ndeki en etkin sube olan JHD Diyarbakir Subesi, cumartesi oturmalariin
haber kaynagiyd, iletisim kanaltyd1. Onun yoklugu, bolgede gozaltinda kayip
olaylarimin artmasi, daha da sinursiz hak ihlalleri tehlikesini giindeme getiriyor.”

* Sanatgi Nur Siirer (Cumhuriyet, 29 Haziran 1997, s. 4): “Galatasaray oturmalart bir
seslenigtir. Evrensel hukuka, evrensel insan haklarina sayg1 duyuyor musunuz?
Bunlarin vazgegilmez olduguna inantyor musunuz? O halde yeriniz yanimuizdir. O
halde siz de bir cumartesi insarusin:z, sesimize ses katmahisimz.”

Emek Gazetesi

¢ Kayip Diizgiin Tekin'in annesi (Emek, 2 Subat 1997, s. 12): “Ben iki y1ldir elimde
Diizgiin Tekin'in fotografim tagiyorum. Madem bizim aradigmmuz kigi, niye bize
gostermiyorlar? Devlet oglumu sag alds, sag istiyorum.”

e Kayip Kenan Bilgin'in abisi (Emek, 9 Mart 1997, s. 12): “Kendilerine verilecek bilgi ve
bagvurumuz yoktur. Kaybedenler kaybolanlari bulamaz. Size giivenmiyoruz.”

* Kayip yakinlari (Emek, 13 Nisan 1997, s. 12): “ Ates en gok Kiirtleri yakt, savaga
katilmayan sivil halk kéyliiler, gobanlar, yaghlar Kiirt oldugu icin bedel édiiyorlar,
kayboluyorlar.”

e Cumartesi Anneleri (Emek, 4 Mayis 1997, s. 1): “Yeni Giinaydin gazetesi, duyarh olan
insanlara karg: savas agrmstir. Cetelere savag agmak ylirek ister, ama yakinlarim
kaybedenlerin ailelerine savas agmak sadece size yakisir.”




104 - killtiir ve fletisim ¢ culture & communication

* Kayip yakinlan (Emek, 8 Haziran 1997, s. 12): “Bir insaru kaytlara gecirmeden, gayri
resmi yollardan gozaltina almak sugtur; yagama ve adil yargilama hakkin ihlal ederek
onu yok etmek sugtur. Iglenen bu sugu duyurmak sug degildir, olsa olsa gercek
‘suglular igin korkulu rityadir.”

¢ Kayip Hasan Giiliinay'm esi (Emek, 20 Temmuz 1997, s. 12): “Kay1plarin hesabin
soran insanlar giin gegtikce cogaliyor. Devlet sunu bilmeli ki, emekgiden yana bir
diizen kurulana dek, bogazlarina sarilan degirmen tag olacak ve sehitlerimizin
hesabir er ya da geg soracagiz.”

* Cumartesi Anneleri (Emek, 27 Temmuz 1997, s. 12): “Bir kez daha duyuruyoruz.
Yagam ve adil yargilanma hakkani ihlal etmek sugtur. Sizleri bu sugu iglememeye
davet ediyoruz, gelecek hafta yeniden buradayiz.”




Degini:

ESA, Mass Media and
Communications Research Network

Seminar on Current Research
3-5 Kasim 2006, Antalya-Tiirkiye

2006 Kasim ayi iletigim bilimleri caligmalar1 agisindan ¢ok ha-
reketli gecti. Sirasiyla, 1-3 Kasim 2006'da Istanbul'da Marmara Uni-
versitesi letigim Fakiiltesi'nin diizenledigi “Yeni Iletisim Ortamlar:
ve Etkilegim Uluslararasi Konferanst”, 3-5 Kasim 2006'da yine Istan-
bul'da yapilan ve BiA'min organize ettigi “Uluslararast Bagimsiz
Medya Forumu”, 3-4 Kasim 2006 tarihleri arasinda Ankara'da
UNESCO Milli Komitesi ve Gazi Universitesi Iletisim Fakiiltesi'nin
ortaklasa diizenledikleri “Uluslararasi Medya ve Etik Sempozyu-
mu”, Ankara Universitesi Iletisim Fakiiltesi tarafindan evsahipligi
yapilan ve Antalya, Manavgat'ta 3-5 Kasim 2006 tarihleri arasinda
gergeklestirilen Avrupa Sosyoloji Dernegi'nin (Europedn Sociological
Association, ESA) medya alaninda calisan akademisyenleri bir araya
getirdigi Medya ve Iletisim Aragtirmalari Agi'nin (Mass Media and
Communications Research Network) " Seminar on Current Research” bas-
likl1 bu yilki toplantist ve son olarak da 13-14 Kasim 2006'da Eskige-
hir'de gerceklestirilen, Anadolu Universitesi [letisim Bilimleri Fa-
kiiltesi'nin diizenledigi “3. Ulusal Iletisim Ogrencileri Sempozyu-
mu” gergeklestirilen 6nemli etkinliklerdi. Neredeyse eszamanh ge-
cen ve uluslararast nitelikte olan bu etkinliklerde, akademisyenler,
uygulayialar ve iletisim ¢grencileri bulugarak seslerini ve sozlerini
gogalttilar.

Yukarida séziinii ettigim “Seminar on Current Research” isim-
li toplantiya iliskin degerlendirmeye gegmeden nce, ESA ve Mass
Media and Communications Research Network hakkinda birka¢ séz

Giinseli Bayraktutan
Siitcii

Bagkent Universitesi
lletisim Fakiiltesi
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soylemek gerekirse, ESA'min 1992 yilinda. sosyologlarca kurulmus
ve gesitli alt bagliklarda ¢alisma gruplarina sahip bir organizasyon
oldugunu belirtmeliyim. Bu alt baghklardan bazilars, titketim sosyo-
lojisi, toplumsal hareketler, bilim ve teknoloji, cevre ve toplum aras-
tirma gruplanidir. Medya ve iletisim aragtirmalari ag1 da bu aragtir-
ma alt gruplarindan birisidir. Antalya, Manavgat'ta gerceklestirilen
toplant: da medya ve iletigim aragtirma agiun organize ettigi bir
toplanttydi ve “Seminar on Current Research” baghiginu tagiyordu. Ile-
tisim araghrmalarinin/aragtirmacilarimin giindeminde nelerin oldu-
guna iligkin bu baglik, iletisim aragtirmacilarimin ne tiir konular ¢a-
lisma alanlarina dahil ettiklerini 6grenmeye niyetlenilmis bir girigi-
mi vurgulamaktadur. '

Bes ayr tilkeden toplam onii¢ bildirinin sunuldugu toplantida
iletigim aragtirmacilary, tiim diinyada 19807lerde baslayarak etkili
olan bir doniisiimiin farkli ve birbirini tamamlayan yansimalarim
tartistilar. Bu baglamda, toplantiy1 tarumlayacak anahtar baghklar,
kiiresellesmenin gorsel kiilttire, miizik endiistrisine ve popiiler kiil-
titre etkileri, gelisen yeni medya dolayimh kullanim pratikleri ve ha-
reketlilikler, neoliberal politikalarin felsefesi ve kuramsal tartigma-
lar, alternatif olusumlar/hareketler ve alternatif medya, medya tem-
silleri (6zellikle kadinlar, ¢ocuklar baglamlarinda) ve etik tartima-
lar olarak siralanabilir.

Birinci oturumda Peter Ludes, “Key Visuals” isimli araghrma
grubunun Castells'e atfen ag toplumu tartigmalarinin énemli bir ek-
sigi olarak ortaya koydugu gorsel boyutun tartigilmasim sunarken;
kimi gorsel mesajlarin bizleri nasil bir ag olusumuna dahil ettikleri-
ni ve iirettikleri kiiresel kiiltiirti cesitli grsel malzemeler tizerinden
tartigt1, Aynt oturumda Siiheyla Kirca Schroeder, kiiresel kiiltiir aki-
s ve yeni kiiltiirel formlarin ortaya ¢ikisinu miizik endiistrisi tize-
rine yogunlagarak ve kiiresel miizik endtistrisindeki gelismeler kar-
sisinda yerel /ulusal miizik endiistrisinin tepkisini de irdeleyerek
sundu. Gamze Yiicesan-Ozdemir, Levent Cantek ve Funda Senol
Cantek ile birlikte gerceklestirdigi caliymada neoliberal politikalar
etkisinde 19807erden sonra medyada gerceklesen doniigtimleri,
medyada neoliberal yurttagin nasil inga edildigi sorusu/sorunu

iizerinde yogunlagarak ele ald1.
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Bagka bir oturumda, Oguzhan Tas ag toplumunda hacker etigi
ve hacktivisim kavramlarinu ele aldi ve bu kavramlar cercevesinde
yapilan tartigmalarm, ag toplumunun egemen isleyisine alternatif
bir igleyisi miimkiin kilip killamayacaginu sorguladi. Ayn oturumda,
Ulkii Doganay, Eser Koker ile birlikte yaptiklan araghrmada radi-
kal, alternatif medyaya dair iletisim bilimleri icerisindeki bilgi ek-
sikligini ortaya koyarak, iletisim arastirmalarmndaki politik oncelik-
lerin gdzden gegirilmesi gerektigini 6ne siirdii.

Bir diger oturumda, medya calismalar: ekseninde gengler ve
cocuklar konu edildi. Giinseli Bayraktutan Stitcii ve Mutlu Binark'in
ortak caligmalari, yeni orta smf gengliginin yeni medya kullanim
pratiklerine ve gelistirdikleri kiiltiirel 6riintiilere odakliydi. Christi-
na Ponte ve Sofia Leit4o ortak ¢alismalarinda Portekiz'de ve 18 ayri
AB iiyesi tilkede uygulanan iki aragtirma projesini sunarak, gengle-
rin ve ¢ocuklarin medyada temsiliyle ilgili sorunlari, medyada ele
alman kimi konularin bu gruplarca nasi anlamlandirdiklarini sergi-
lemeye ¢aligti.

Ikinci giin oturumlanmn ilkinde Sarah Barnard ve Peter Gol-
ding, Ingiliz okuyucusu igin iiretilen Avrupa Birligi haberlerinin
tiretim siirecini ve okuyucularda yarattigi Avrupa Birligi imgesini
ele aldiklan aragtirmalarm sundu. Emre Gokalp ise Tiirk spor basi-
runda milli futbol maglari dolayimiyla hem AB ile zdeglesme hem
de Avrupa'y1 “6teki” olarak kurgulama siireglerini tartisti. Her iki
calismada da stereotipik temsiller ile tabloid gazetecilik 6rnekleri
tizerinde duruldu. Tugba Asrak Hasdemir ise ¢aligmasinda Bilgi
Edinme Hakki Kanunu cergevesinde Tiirkiye ve Avrupa uygulama-
larina karsilagtirarak bu kanun baglaminda yonetisim, yurttaghik ve
iletisim kavramlarin tartigtr.

Toplantimin son oturumunda ise, Mirjana Kristovic, medya sis-
temlerinin postkomiinist donfistimlerinin kuramsallagtiriimasinda
elestirel sosyolojik yaklagimin yerini, kiiresellesme, neoliberalizm
ve kapitalizm tartigmalari gercevesinde irdeledi. Carla Baptista, Por-
tekiz basininda cinsiyet temsillerini ele alan ¢alismasinda “kadinhik”
soylemini ve “kadm sorunlarim” medya baglaminda tartisti. Son
olarak da Serpil Aygiin Cengiz ulusal basindaki intihar ve/veya in-
tihar girisimi konulu haberlerin tagidig: etik sorunlar ele ald.
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Konferansa katilimin goérece az olmasi, konferans salonunda
gergeklestirilen sunumlarin ve sunum sonrasi tartismalarin verimli
olmasina olanak sagladi. Ayrica sunumlarin diginda gegirilen ortak
zamanlarda da tanisma, akademik ilgi alanlarini paylagma ve farkli
kiiltiirleri tanima imkam bulundu. Sunumlarda ve sunumlardan ar-
ta kalan zamanlarda neoliberal politikalarin benzer stratejiler ve me-
kanizmalar yoluyla farkli iilkelerde nasil benzer etkiler yarattig1 de-
gerlendirildi. Ev sahibi kurum olan Ankara Universitesi {letisim Fa-
kiiltesi'nin 6gretim tiyeleri Dog. Dr. Mine Gencel Bek ve Yrd. Dog.
Dr. Abdiilrezak Altun'un emekleri ve sagladiklar pozitif ortamm bu
verimli tartismalarda payinin ve etkisinin biiytik oldugunu belirt-
mek gerekir.

ESA'mn yillik toplantilarinin sekizincisi Glasgow'da “Catisma,
Yurttaglik ve Sivil Toplum” baghgtyla 3-6 Eyliil 2007 tarihlerinde
gerceklegtirilecektir. 27 Subat 2007 tarihine kadar bildiri 6zeti gon-
derilebilecek toplant: icin detayl: bilgi asagidaki adresten alinabilir:

http:/ / www.esa8thconference.com
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Yeni fletigim Ortamlar: ve Etkilesim
Uluslararas: Konferansimin Ardindan

Marmara Universitesi Iletisgim Fakiiltesi tarafindan 1-3 Kasim
2006 tarihleri arasinda diizenlenen “Yeni iletisim Ortamlarn ve Et-
kilesim” uluslararasi konferansi yetmisi agkin bildirinin sunu-
muyla niceliksel olarak katilimin yiiksek oldugu, yeni medya ca-
lismalari alaminda farkli disiplinlerden gelen aragtirmacilari bir
araya getiren bir ilkti. Ug giine yayilmig, kimi zaman kogut otu-
rumlarin da gergeklestirildigi konferansta, oturumlar bildirilerin
konular1 temel alinarak genelde tematik olarak ayrimlastirilmigts:
Yeni medyanin ve yeni medya ¢alismalarinin ne olduguna iliskin
genel bir cercevenin ¢izildigi ilk oturum, dijital teknolojinin sine-
ma, goriintii bankalar1 ve radyo yayinciigim nasil etkiledigini ele
alan ikinci oturum, internet dolaymm ile halka iligkiler ve sanal
halkla iligkiler ajanslarinn etkinliklerinin degisiminin konu edil-
digi oturum, gevrimigi yurttag gazeteciliginin tartigildig1 oturum,
yeni medya ve demokratik katilim arasindaki iligkinin farkli 6r-
nekler tizerinden irdelendigi oturum, internet ekonomisi {izerine
yogunlasilan oturum, yeni medyanin gengler tarafindan farkh ve
yeni kullanim bigimlerinin ele alindig1 oturum ve advergaming ol-
gusunun ele alindig1 oturumlar seklinde bu oturumlar: siralayabi-
liriz.

“Yeni Iletisim Ortamlar1 ve Etkilesim” konferansi, diinyada
oldugu gibi Tiirkiye'de de iletisim bilimleri alarunda yeni medya
calismalarinin farkh disiplinlerden beslenerek, bu disiplinlerin ke-
sismesiyle giderek artacagmi gosterdi. Bu noktada yeni medya

Mutlu Binark
Bagkent Universitesi
fletisim Fakiiltesi
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kavramsallagtirmasiyla neyin imlendigini a¢iklamak gerekli: Yeni
medya, geleneksel medyadan (gazete, radyo, televizyon, sinema)
farkli olarak, dijital kodlama sistemine temellendigi icin, iletisim
stirecinin aktorleri arasmda esanli olarak, ¢ok yogun kapasitede
ve yiiksek hizda kargihikli ve ¢ok katmanli etkilegim olanag sunan
multimedya bicemselligine sahip iletigim araglaridir. Yeni medya-
nin sahip oldugu multimedya bicemselligi ise gostergelerin, simge
sistemlerinin, iletisim c¢egitlerinin, farkli veri tiirlerinin tek bir
aracta toplanmast geklinde gergeklesmektedir (van Dijk, 2004:
146). Bu nedenle bu konferansm ad1 her ne kadar “Yeni Iletisim
Ortamlarn ve Etkilesim” olsa da, kastedilen bu yeni iletisim orta-
my, yeni medyanin giindelik yagamin her alamna dahil olmasinin
sonucunda ortaya ¢ikan zeminin kendisidir. Yeni medyanin kulla-
nilmasi kisilerarasi iletigim pratiklerini ne sekilde etkilemektedir?
Yeni medya bireyin kamusal alanda etkin yurttag olarak kattlimi-
ni desteklemekte midir? Ana akim genglik kiiltiirii icinde bireysel-
lesen gengler yeni medyayi ne sekilde kullanmaktadir? Genglerin
yeni medyayi1 kullarum pratikleri onlar1 ne sekilde toplumsallag-
tirmaktadir? Bu toplumsallasmanin boyutlar1 nedir? Tiirkiye'de
cevrimici gazetecilik yapan editérler ana akim ulusal medyanin
glindemine alternatif yeni bir glindem tiretebilmekte midir? Sanal
ortam gengclerin diiz ¢izgisel anlat1 geleneklerinin kirilmasina ola-
nak saglamakta midur? Cep telefonlar1 hangi amaglarla kullanil-
maktadir? Sanal miize ortami goriintii kiiltlirtinii ve imgelerin al-
gilanugimi degistirmekte midir? Genglerin bilgisayar oyunlarmi
kullaim pratikleri hangi kavramlarla tartigilmahdir? Tiirkiye'de
varolan bélgesel, cinsiyete ve yasa bagh sayisal egitsizlikler, eko-
nomik-toplumsal-kiiltiirel sermaye esitsizlikleri, glindelik yasam-
da yeni medya kullanimini ne gekilde etkilemektedir? Tiiketim
kiiltiirti yeni medya kullanimuni ne gekilde yonlendirmektedir?
Yeni medya ekonomisi “kiiyerel” diizeyde igleyen yeni somiirge-
ci pratiklerde nasil bir rol sahibidir? Sanal ortamda gerceklesen
halkla iliskiler caligmalariun 6zellikleri nelerdir? Dijital ortam ve
kodlama, sanat1 nasil etkilemektedir? Ortaya atilan tiim bu soru-
lara bakildiginda, konferansin, genel akademik s6ylemin iletisim
siirecine ve aktorlerine iligkin elegtirel bir bakig agisina sahip oldu-
gunu sdylemek miimkiindtir. Ancak sorular ne olursa olsun kon-
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feransa egemen olan bakig, liberal ¢ogulcu ve ana akim iletigim '
paradigmasiydi. Elegtirel paradigmadan ve kiiltiirel calismalar
yaklagimindan beslenen bazi bildiriler digarida birakilirsa, konfe-
ransta sunulan bildirilerin ¢cogunda yukarida siralan sorulara ilig-
kin betimleyici diizeyde, ekonomik, siyasal ve toplumsal baglam-
dan kopuk bir gekilde yanit aranmigtir. Bu durumu katilimeilarin
cogunun liberal ¢ogulcu iletisim paradigmasindan beslenmest ile
de agiklayabiliriz. Konferansta sunulan bildirilerin tiimiine bakil-
diginda yeni medya ile ekonomik, siyasal, toplumsal ve kiiltiirel
gelismeler arasindaki baglantmun ti¢ farkli yaklagim ile tartigildi-
g1 gorebiliriz. Ik yaklagimda, yeni medyanin saglayabilecei
olas1 demokratik agilimlar ile ekonomik ve kiiltiirel alanda yara-
tacag sinerji vurgulanirken; ikinci yaklastmda yeni medya orta-
munun verili ve belirli egemenlik iligkilerinin yeniden tiretimi ve
dagitimina hizmet ettigi dile getirilmis, ticlincii yaklaginda ise,
yeni medya ortamu ile toplumsal degisimler arasindaki iligki kar-
silikhlik ilkesi cergevesinde irdelenmistir. Bu {i¢ yaklagimin yan:
sira, ayrica betimleyici diizeyde yeni medya ortamimn geleneksel
medya sektoriine ve {iretim pratiklerine etkisi de farkli bildiriler-
de ele almmugtir. Ozellikle, dijital sinema endiistrisi {izerine yap1-
lan sunularda dijital sinematografinin, dijital argivlerden yarar-
lanmanun ve dijital post-prodiiksiyonun film endiistrisine {iretim
ve dagitim temelinde etkisi betimlenmistir. Tiirev ve Iklimler gibi
yakin dénem Tiirk sinemasi iiriinlerinin de dijital kamerayla ge-
kildigini ammsayacak olursak, bir yandan dijital tiretim olanakla-
rinin Ste yandan da hali hazirda dagitimda ve gosterimde karsila-
silan sorunlarin betimlenmesi yararli olmaktadir. Yeni medya or-
taminda gorsel imgelerin saklanmasi, dolagima sokulmasi ve ye-
niden {iretimi konusunda da az sayida bildiri konferans kapsa-
minda yer almigtir. Bu bildirilerde yeni medya ortaminda verili
gorsel kiiltiirel 6gelerinin ve imgelerinin gesitli diizenlemeleri;
kurgulama olanaklar1 cercevesinde yeniden diizenlenmesi; bu
olanaklarin alimlama pratiklerine etkisi hatta tiiketicinin/kullani-
cinin bu kurgu ve yeniden iiretme olanaklarini kullanarak bagat
gorsel temsil pratiklerine miidahale olanaklari gibi konular bu bil-
dirilerde ele alinmanustir. Yeni medya okuryazarhimn yaygm-
lagtirilmasi gerekliligi tizerine bu konferans kapsaminda dogru-




112 » Kiiltiir ve iletigsim » culture & communication

dan her hangi bir sunumun olmamas: da dikkat gekici bir eksik-
liktir.

Yeni medyann orgiit kiiltiirii ve galigma yagaru tizerine etki-
si konferans kapsaminda ele alinmigtir, Ozellikle esnek calisma
pratiklerinin tele-caligma seklinde ortaya gikmasi, 6rgiit kiiltiirtin-
de uzmanlagmanin ve otomasyonun yayilmas gibi olgular 6rgiit
idaresinde etkin bir bilgi-belge ydnetiminin gerekli oldugu seklin-
de degerlendirilmistir. Bu baglamda orgiitlerde artik gevrimigi
(online) halkla iligkiler uygulamalarinin gerekli oldugu farkl bil- -
dirilerde dile getirilmigtir. Yeni medya ortam ve olanaklariny,
yurttag katilimi1 konusuna vurgu yaparak irdeleyen yurttas gaze-
teciligi (civic journalism) oturumunda, yurttas gazeteciligi tanim-
lanmig ve 6rnek olaylar aktarilmigtir: Eskigehir'den Midas gazete-
si, Bianet, Dordiincii Kuvvet Medya gibi gevrimici haber portallari
bu baglamda ele alinmigtir. Yeni medyanin, farkh yag gruplarinin
giindelik yagsamindaki yeri, toplumsal cinsiyete bagh kullamm
pratikleri ile cevrimdigt toplumsal sermaye ve kiiltiirel sermaye-
nin ¢evrimi¢i konumlanmaya ve iligkilere aktarilmasi da konfe-
rans kapsaminda ele alinmugtir. Yeni medya ve gtindelik yasam ri-
tiielleri/ akis1 arasindaki iligkiyi irdeleyen bu bildiriler de iki fark-
h yaklagima dayanmaktadir: Kiiltiirel ve yorumsamaa yaklagim
ya da pozitivist ampirik yaklagim. Yeni ekonomi ve yeni medya
iligkisi baghg: altinda toplanabilecek ¢ok sayidaki bildiride yeni
medya ortamunun ige, isletmeye ve pazarlama pratiklerine ve art1
degerin tiretimine etkisi betimlenirken; Kuzey ve Giiney tilkeleri,
cinsiyetler, farkl: yag gruplan arasindaki mevcut sayisal ucurum
ile ulusagir sermaye akigimin yeni medya sektoriiniin yapitlanma-
sindaki rolii konferans kapsaminda sinurli bir ¢ercevede irdelen-
migtir. Yeni ekonominin yarattigr ve yaratacag sinerji bu konu
tizerine yogunlasan bildirilerde, enformasyon toplumu séyleni gi-
bi adeta agkinlastirilirken; toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel esit-
sizlik iligkileri ise gz ard1 edilmistir. Bu baglamda yeni medya or-
taminda aktor olarak varlik gosterenlerin smifsal konumlarinin ve
kiilttirel sermaye birikimlerinin irdelenmesi geregi ortaya ¢ikmak-
tadir. Ozellikle yeni medya ortaminda eyleyen bir aktér olarak ko-
numlanabilmek i¢in 6ncelikle yeni medya okuryazari olmak, da-
ha sonra da uygun kogullarda diizenli erisim olanaklarma sahip




Binark e Dediini: Yeni lletisim Ortamlar: ve Etkilesim Ulusiararasi Konferansinin Ardindan » 113

olmak gerekmektedir. Bu konu iizerine ¢6ziim yollar1/stratejiler
oneren/{ireten caligmalarin yapiimasi gerektigi de ortaya ¢ikmug-
tir. Ayrica konferans kapsaminda e-devlet, e-egitim konularinda
yine betimleyici sunular yer almig; ancak yurttaglik bilincinin ge-
ligtirilmesi konusunda bu olanaklarin kullanim elegtirel bir bakig
aqsi ile tartistimamugtir. Yine, yeni medya ortamu iizerinden siya-
sal iletisim uygulamalarn (web siteleri, sms mesajlan, ¢aldirma
sesleri kullarumi gibi) kullanimlari da konferans kapsaminda ele
alinmayan konular arasinda yer almaktadir. Son olarak, yeni
medya ortaminin incelenmesi konusunda aragtirma yontem ile
teknikleri ve etik sorunlara yonelik bir sunusun yer almamasi da
konferansin énemli bir eksikligidir. Yeni medya ¢alismalarinda
aragtirmacinin, geleneksel nicel ve nitel aragtirma yontem ve tek-
niklerini ne gekilde kullandi$y, ortamdan aldigi/alintilad1g: veri-
lere etik sorumiulugu gibi konularm mutlaka tartisma alanina ta-
sinmasi gerekmektedir (Binark, 2005). Bu konferans kapsaminda
da yeni medya ortamimi metin olarak degerlendirerek metin
ve/veya igerik ¢dziimlemesi yapan aragtirmacilardan, sanal
uzamda kendilerini yeniden konumlandirarak bir gekilde varlik
gosteren kullanucilarla anket galigmasi, derinlemesine goriisme
ve/veya odak grup goriismesi yapan aragtirmacilara degin farkli
veri toplama tekniklerinin kullarldig1 gortilmisttir. Ttim bu fark-
11 yéntem segisleri, farkli aidiyet tasarimlarina sahip toplumsal ak-
torlerin ¢evrimigi konumlanmalari ve etkilesimlerinden iiretilen
bilginin aragtirma stirecinde “bilimsel bilgi tiretimi” saikiyle nasil
kullanildig1 ve bu kullanimin megrulagtirilmasi, bundan sonra ye-
ni medya ortamu ve etkilegim konulu konferanslarda ele alinmasi
gereken 6nemli ve sorunlu bir alandir.

Yeni medya ¢aligmalar: alaminda ilk olarak diizenlenen ve ge-
rek yurtdisindan gerekse Tiirkiye'den farkl Giniversitelerin ileti-
sim fakiiltesi 6gretim tiye ve elemanlarini bir araya getiren bu
konferansin en 6nemli katkis: Tiirkiye'de bu disiplinleraras: ¢alig-
ma alanunda kollektif bilgi tiretimi yapmanin ve diizenli bilgi pay-
lagtminin geregini bir kez daha ortaya koymasidir. Bu nedenle
Marmara Universitesi Iletigim Fakiiltesi'nin gelecek yillarda da
yeni medya ortami ve etkilesim pratikleri konusunda akademik
toplantilar1 diizenlemeye devam etmesinin anlaml ve gerekli ol-
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dugu diigtintilmektedir. Konferans kapsaminda sunulan bildirile-
re agagidaki adresten ulagmak olanaklidur.

http:/ / www.milef.com/newmedia
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Kitap Elestiriler

Kitle iletisim Kuramlari:
Egemen ve Elestire! Yaklagimlar
Levent Yaylagiil (2006).

Ankara: Dipnot. 192 sayfa.

Serife Gam

[letisim kuramlarirun genel nitelikleriyle
degerlendirilmesini konu alan Kitle letisim
Kuramlar1: Egemen ve Elestirel Yaklagimlar adl
caligma ii¢ ana béliimden olugmaktadir. Kita-
bin “Egemen Yaklagimlar” baghkl ilk béli-
miinde Hipodermik Igne Modeli'nden basla-
yarak, Shanon ve Weaver'm Enformasyon
Kurami'na, ABX Denge Modeli'ne, Kullanim-
lar ve Doyumlar Yaklagimi'na, Suskunluk
Sarmali'na ve Yeniliklerin Yayilmas: Mode-
li'ne kadar uzanan pek ¢ok iletisim kurami
ve modeli ele alinmaktadir. “Elegtirel Yakla-
simlar” baghkh ikinci boliimde ise Frankfurt
Okulu {iyelerinin ¢aligmalari, Birmingham
Universitesi kokenli Kiltiirel Caligmalar ve
son olarak hem Amerika'daki hem de Avru-

pa'daki ekonomi politik yaklagimi benimse-

15

mis iletisim kuramalarmm galismalar de-
gerlendirilmektedir. Ugiincii béliim ise “Kii-
resellesme ve Iletisim” baghg altinda, kiire-
sellesmenin ideolojik boyutunu ve bunun
elestirisini ortaya koymay: hedeflemektedir.

Yapilan bu béliimlendirme gergevesinde
dikkati geken ilk unsur, ilk iki boliimiin tarih-
sel bir degerlendirme tarziyla 1940'lardan iti-
baren iletisim ¢aligmalar1 alaninda yer etmig
cesitli kitle iletigim kuramlan ve modelleri-
nin degerlendirilmesine ayrilmis olmasma
ragmen, son boliimiin kiiresellesme temasma
ayrilmig olmasidir. Ashnda ¢ahgmada belli
bir uyumu saglamak iizere, kiiresellesme te-
mast iizerinden (ya da segilecek olan bagka
bir tema iizerinden) pek ¢ok iletisim kuramu-
nin degerlendirilmesi yapilabilecegi gibi,
herhangi bir temaya vurgu yapmadan ilk iki
boliimde ele alinan yaklagimlarin daha kap-
samh bir tartigmasi da yapilabilirdi. Her ne
kadar iiciincii boliim, iletisim aragtirmalari
tarihinin giintimiiziin énemli temalarindan

birine bagvurularak giincellenmesi yéniinde
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kiiciik bir ilave goriiniimtinde olsa da, kitap-
ta hem tarihsel kategorilegtirmenin hem de
tematik kategorilegtirmenin kullaniliyor ol-
masinm nedeni okuyucu agisindan ok agik
degildir.

lletisim kuramlarinda benimsenen farkh
yaklagimlarin 6zellikle lisans diizeyindeki
6grenciler i¢in tarutimiru konu alan ¢alisma-
lar s6z konusu oldugunda siklikla kargilagi-
lan ve yerlegik bir hal almakta oldugu goz-
lemlenen ikili ayrima bu kitapta da rastlarul-
maktadir. Bu dogrultuda kitabin egemen, li-
beral ¢ogulcu gelenek icinden cikmug, yéne-

tim aragtirmalar ya da anaakim/anadamar

olarak adlandirilan yaklagimlar ile Frankfurt
Okulu iiyelerinin kiiltiir incelemelerini, Kiil-
tiirel Caligmalari ve hem aragsalcs hem de ya-
prsalar nitelikli ekonomi politik yaklagimi
kapsayan elestirel yaklagimlar arasinda yap1-
lan ikili ayrimu oldugu gibi benimsedigi ve
tekrarladigs goriilmektedir. Cesitli kitle ileti-
sim arastirmalarmun gerisinde yatan teorik
ve felsefi varsayimlarin agiga qikarilmasi agi-
sindan s6z konusu ayrimin benimsenmesi,
kugkusuz iletisim kuramlariyla ilgili gi-
rig/baglangi¢ diizeyindeki metinler igin belli
bir kolaylik saglamaktadir. Ancak bu ikili ay-
rimun iletisim aragtirmalarinda kabaca “re-
formist yaklagimlar vs. elestirel yaklagimlar”,
“ampirik cahgmalar vs. felsefi ve teorik cahs-
malar” ve hatta “idealist kavrayig vs. tarihsel
ve materyalist kavrayig” kargitlig: biciminde
degerlendirilmesi olduk¢a sorunludur. Ciin-
kii bu durum, iletigim ve medya ¢alismalar:
alanindaki farkli yaklagim ve perspéktiﬂer-
den sz etmeyi miimkiin kilan teorik ve fel-

sefi tartigmalari anlagilir hale getirmekten
¢ok, yaklagim farkhiliklarini basite indirgeyen
ve gablonlagtiran bir egilimin pekismesine
yol agmaktadir. Boylesi bir egilim de pek gok
durumda, alandaki yaklagim farkliliklarinin
salt kargithk iligkisi kurularak agiklanmasi
sonucunu dogurmaktadir.

Kitapta egemen ve elestirel yaklagimlar
arasinda ayrima gidilirken, zaman zaman bu
ayrimin yukarida deginilen tiirdeki sorunlu
kullanimuyla kargilagilmaktadir. Bu dogrul-
tuda 6rnegin, ana akim kuramlar “iletigim
alaninda varolan toplumsal diizeni megru-
lagtirma ve siirdiirmeyi amaclayan kuram ve
yaklagimlar” bigiminde, elegtirel kuramlar
ise “mevcut sistemi ve iletisimi elegtirel bir
tarzda irdeleyen caligmalar” bigiminde tarif
edilmektedir (23). Kitapta bir kuramuin veya
yaklagimun igleviyle tanimlamasindan &tiirdi,
iglevse] bir bakis agisinin benimsedigi ifade
edilebilir. Bunun da 6tesinde yukarida akta-
rilan tanimun, “bir kuram ya da yaklagm
hangi amaca hizmet etmektedir” tiiriindeki
bir soruya cevap seklinde, daha ¢ok aragsala
bir bakig agisin: yansittig da sGylenebilir. Bu
anlamda galigmada dogrudan, “y6netim
aragtirmast yiiriirliikte olan politik/ekono-
mik sistemin ¢ikarma hizmet eder” (28) tii-
riindeki ifadelere yer verildigi goriilmekte-
dir.

Kitle iletisim kuramlaryla ilgili olarak bu
denli aragsalc bir bakis agisinin benimsen-
mesi, kuramlar arasmndaki farkliliklarin salt
kargithik iligkisi araciligryla tartigilmasi soru-
nunu da beraberinde getirmektedir. Kitapta
y6netim aragtirmalari ve elegtirel arastirma-
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lar arasindaki farkhiliklar: ortaya cikaran te-

orik ve felsefi arka plana iligkin kapsamli bir
tartisma yapilmamaktadir. Bu durum cahg-
mada kabaca status quo'yu destekleyen ve
status quo'ya kars: elestiriler yonelten aragtir-
malar bigiminde gematize edilen yonetim
aragtirmalari ve elegtirel aragtirmalar katego-
rilerinin birbirine kargit, birbirini diglayan ve
birbiriyle hi¢bir diizeyde kesigmeyen aragtir-
malar seklinde ele alinmakta oldugunu dii-
stindiirmektedir.

Bu egilim, ozellikle kitabm gelisime katki »

saglamay1 hedefledigi tarihsel materyalist
bakis agistrun iletisim ¢alismalarinda yerles-
mesi oniinde ciddi bir engel olarak durmak-
tadir. Bir bagka deyisle, iletisim ¢aligmalar
alaninda bir yandan tarihsel materyalist ba-
kis agismun gelismesi gerektigi vurgulanir-
ken, 6te yandan bu alarun 6nemli bir pargast
olan kitle iletigim kuramlarinin son derece
aragsalc bir bakis agistyla degerlendirilmesi
ciddi bir geligki yaratmaktadir.

Kitabin hemen baginda (9), galismada yer
verilen farkli yaklagimlarin ¢ikis noktasi ola-
rak toplumsal varlik ve toplumsal biling ara-
sindaki iligkinin tartigilmas: gosterilmekte-
dir. Ancak bu iligki ele almirken toplumsal
varhk ve toplumsal biling kategorilerinin
dogrudan birbirini dislayan kategoriler gibi
degerlendirilmesi séz konusudur. Bu dogrul-
tuda diistince ve bilince dncelik verilmesinin
idealizmin, buna kargilik maddi var olug ko-
sullarina 6ncelik verilmesinin materyalizmin
baglangic noktast oldugu ifade edilmektedir.
Idealizm ve materyalizm arasindaki ayrimin
bu denli basite indirgenmis bir tarzda ele

alinmasiyla, tarihsel materyalizmin neredey-
se toplumsal bilincin toplumsal varliga veri-
len oncelikle nasil gekillendigini agtklayan
bir yontem bigciminde degerlendirilmesi soz
konusu olmustur. Oysa kitabin kaynakgasin-
da yer verilen Marksist gelenek igerinden .
¢ikms pek ¢ok metinde idealizm ve materya-
lizm iligkisinin daha gelismis tartismasint
bulmak miimkiindiir. Ne var ki kitap igeri-
sinde tarihsel materyalizm, toplumsal biling
ve toplumsal varlik iligkisi ve materyalizm
ve idealizm arasindaki farkliliklar gibi ¢esitli
felsefi kategorilerin ve kavramlarin gi-
rig/baglangig sayilabilecek bir metin igin bile
oldukga basitlegtirilmis ve sloganlagtirilmusg,
kolaya kagan kullarmlar tercih edilmigtir.

Kuskusuz iletisim galhigmalart alamnda
her zaman icin, felsefede oldugu kadar derin
bir idealizm ve materyalizm iligkisinin tarti-
stlmas1 s6z konusu olamamaktadir. Ancak
kitapta da belirtildigi gibi, iletisim ve medya
galismalarinin  disiplinleraras: niteligi, bu
alanda bagvurulan pek gok kavramin felsefe-
den, siyaset biliminden ya da sosyolojiden
devralindiginm1 gostermektedir. Bu alanda
sosyal ve begeri bilimler icerisinde yer alan
diger disiplin ve ¢alisma alanlarindan devra-
linan ¢esitli kavramlar kullaralirken, her za-
man i¢in ¢ok detayh ve derinlemesine bir de-
gerlendirme yapilamasa bile, en azindan ya-
rarlanilan kavramlar fizerine olan tartigmala-
rin faydaa ve aragsalcr olmayan tarzda su-
nulmas: gerekmektedir. Aksi takdirde ileti-
sim kuramlarinin, iiretildikleri tarihsel ve
toplumsal baglama yerlesmesine katki sagla-
yan ve anlagiimalarim kolaylagtiran pek ¢ok
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kavramdan disiplinlerarasi konumun getir-

digi verimlilikle yararlanamama sorunu or--

taya ctkmaktadir.

Kitap boyunca sadece diger disiplin ve
¢alisma alanlarindan devralinan kavramlarin
degil, siyaset felsefesi icinde olduk¢a 6nemli
yeri bulunan pek ¢ok diisiiniirle ilgili deger-
lendirme tarzinda da sorunlar bulunmakta-
dir. Bu dogrultuda 6rnegin Georg Lukécs,
Antonio Gramsci, Louis Althusser ve Frank-
furt Okulu tiyelerinin Marx'in bagta Ekonomik
ve Felsefi Elyazmalar: olmak {izere erken do-
nem eserlerinden etkilendikleri, buna kargin
Marx'mn olgunluk déneminde yazdig1 Ekono-
mi Politi§in Elestirisi'ne Katkr ve Kapital gibi
eserlerinde sundugu agthmlara sessiz kaldik-
lar1 diigtintilmektedir (83). Calismada yuka-
rida ismi gecen distinirler igin “Marx'in ilk
donem calismalarindan etkilenen ve Bati
Marksizm'i olarak bilinen diiglince gelenegi-
ni olugturanlar” (83) tiirlindeki bir ifade kul-
lanularak, Batt Marksizm'inin ayirt edici 6zel-
liginin adeta, Marx'm olgunluk dénemi eser-
leri yerine erken donem eserlerinin benim-
senmesi oldugu varsayimaktadir. Bunun da
Gtesinde kitapta Marx'm erken donem eserle-
rinin .biling, buna kargihk olgunluk dénemi
eserlerinin tiretici giicler ile iiretim iligkileri
arasindaki celiskiler iizerine oldugu ifade
edilmektedir (83). Bu durum her iki dénem
arasinda, Marx'in ele ald1g1 konular agisin-
dan zaten bu konuda ¢aligan herkesge kabul

edilen, keskin ve kat1 bir aynm bulunmak-

tayms gibi bir izlenim yaratmaktadir. Sonug-
ta kitabin, ¢ok boyutlu, karmagsik, belli du-
rumlarda celigkili ve tartismali olan pek ¢ok

konuyu kaba sayilabilecek birtakim genelle-
melerle ele almasi, deginilen bu 6rnekle bir-
likte bir kez daha gériiniirliik kazanmakta-
drmr.

Son olarak bu yazida, degerlendirilen bu
kitap aracilifiyla yaymevlerinin 6zellikle ile-
tisim ve medya caligmalart alanlarinda ya-
ymladiklart kitaplarda ciddi bir editoryal
okuma yapmamalart sorununa deginilmek
istenmektedir. Bu alanda son dénemde ya-
yinlanan pek ¢ok kitapta normal seviyenin
¢ok flizerinde yazim hatasmna rastlanilmast-
nin da Gtesinde, yazarlarin dalginlikla yapti-
g1, ancak bilgi yanhshigma neden olan pek
¢ok hataya rastlanilmaktadir. Ornegin bu ki-
tapta Kamusalligin Yapisal Doniigtimii'niin Ha-
bermas'm doktora degil, dogentlik tezi olma-
s1(95), Ferdinand de Saussure'iin {svecli de-
gil, Isvicreli olmas1 (107), Louis Althusser'in
“devletin bask1 aygitlar” degil, “devlet (bas-
ki) aygii” geklinde kavramuin tekil kul-
lantmim benimsemesi (105) tiiriindeki pek
¢ok hata editoryal diizeltme yapilmadan
yaymlanmustir.
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Tiirkiye'de Magazin Basint:

Magazin Eklerinin Sektdr ve Metin Analizi
Erdal Dagtas (2006).

Ankara: Utopya. 302 sayfa.

Gagdas Ceyhan

Seksenli ve doksanl: yillar Rifat Bali'nin
belirttigi gibi yetmiglerin puslu ve karamsar
havasina kiyasla daha dinamik ve renkliydi.
24 Ocak Kararlar1 ve 12 Eyliil Askeri Darbe-
si'nin yarattigi karanlik, “renkli” ve “eglen-
celi” bir toplum kurgulamugti. Yetmiglerin
yogun politik atmosferinin asla olmayacag;,
kolektivitenin yerini bireyselligin, érgiitlii
miicadelenin yerini kisisel kurtulus regetele-
rinin, agkin yerini tek gecelik kacamagin, ge-
lecek tasariminin yerini sonsuz bir simdiki
zamamn alacagl yepyeni ve egemenlere so-
run yaratmayacak bir toplumdu bu. Tabii ki
bu proje sadece Tiirkiye've ozgii degildi.
Boylesi genis caph bir doniistim, kiiresel dii-
zeyde degisen ekonomin yarattii ve bu ye-
ni ekonominin degerleriyle daha uyumlubir
toplum jhtiyacinin sonucuydu. Neo-liberal
ya da yeni sag olarak adlandirilan ekonomi
politikalar Tiirkiye'de de Ozal hiikiimetle-
riyle uygulamaya konuldu.

Tiirkiye'de Magazin Basini: Magazin Ekleri-
nin Sektor ve Metin Analizi isimli ¢alismasin-
da Erdal Dagtasg, neo-liberal politikalarm ile-
tisim alanindaki yansimasim1 medya igerik-
leri tizerinden magazinlesme kavrami ekse-
ninde tartigiyor. Kitap dort bsliimden olusu-
yor. flk iki boliim calismanin kuramsal kis-
munt olugturuyor. Ugiincii ve dérdiinci bs-
liimlerde ise magazin basininun tiretim ve

icerik agamasina iligkin sektor ve metin ana-

lizleri yer aliyor.

Kitabin ilk bolimiinde yazar, yeni sag
politiklarin olusumunu ve medya alaninda-
ki yansimalarini agikliyor ve kilit kavram
olarak da “magazinlesmeyi” 6n plana gikari-
yor:

Diinya genelinde, haber kaynag: ve eglence
aract olarak gorsel medyanmn genis yer bul-
mast yazilt bastmn, okuluslu televizyon sir-
ketlerine entegre clmasina ya da medya disi
sermaye ile bag kurmasma yol agmighr. Bu
gelismelere kogut olarak, yazilt bastmn yayin
politikas: da doniigiime ugramigtir. Eglence
endiistrileri ile eklemlenen yazili baswn, bir
taraftan magazinlesirken dider taraftan oku-
yucularm ¢esitli psikolojik ve toplumsal do-
yumlarim kargilamay: oncelikli hedef haline
getirmigtir (39).

Medya asil iglevi olan bilgilendirmeyi
kaybederek dnceligi eglendirme islevine bi-
rakmigtir. Ancak bu oncelik degisiminin so-
rumlulugu tek bagma medyanin karar ahcr-
larina atfedilemez.

Yeni sag politikalarca gerevesi ¢izilen med-

yamn miilkiyet yapist ve donemin hakim kiil-

tiirel iklimini olusturan tiiketim olgusu ma-
gazinlegmenin asil nedenlerdir. Ozellikle ma-
gazin medyasinn igeriklerine yanswyan do-
nemin tiketim anlayislar ve belli yagam
tarzlari, aslhinda medyamn, piyasa kogullari-
n1 ve dederlerini igsellestirmesinin bir sonu-
cu olarak kargimiza gtkmaktadir (51).

Kitabm en derinlikli béliimii ise maga-
zin, tiiketim kiltiirii ve yagsam tarzlar iligki-
sinin tartigtldig birinci b6liimiin son baghg:-
dir. Neo-liberal politikalarin yarattigy kiilti-
rel durumun en fazla goriiniirlitk kazandigs,
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hayatimiza dolaysiz niifuz ettigi yer tiiketim
mecrasidir, Tiiketim, iiretimin kollektif ¢aba-
sinin yerine, pazar mantiina uygun olarak
bireysel yerine getirilen bir faaliyettir (52).
Yeni sag ekonomi ve yarattif1 kiiltiirel man-
tik, tiretim ve onun ahlaki degerlerini titke-
tim temelli bir ideoloji ve rekabete dayali ye-
ni bir ahlakla degigtirmektedir. Magazinles-
me tiiketim kiiltiiriiniiniin bir sonucu oldu-

gu gibi onun yayilmasma yol agan bir sebep .

olarak da karsimiza gkmaktadir. Yeni orta
sinifin yagam tarzlarimi sunan medya, iggi s1-
nifini tath ama uzun vadede zehirli bir eg-
lence imgesine tutsak eder ve siruf bilincinin
ontinii kapar. Magazinlesme ezilen simflarin
tizerinde onlarin megruiyetinde yiikselirken;
yarattig siireg ezilen simiflarin aleyhine igler.
Ciinkii giindelik anlam dagaraginn profes-
yonellerin eline gecmesi, kitlesel beklentile-
rin istenilen amaglara yénlendirilmesini
miimkiin kilmaktadir ( 61 ).

Kitabin ikinci boliimii ise yeni sa§ politi-
kalar, medya ve magazinlesme kavramlarim
Tiirkiye 6zelinde tartigiyor. Kitabin bu béli-
miinde yazar, yeni sag politikalarin yarattig:
kiiltiirel iklimin bagrma “yeni orta siuflar”
olgusunu yerlestiriyor. Medyada magazin-
lesme kavramt igin anlamh bir teorik gergeve
olan tiiketim kiiltiirii béylece siufsal bir
analizin nesnesi olarak inceleniyor. Dagtas,
yeni medya elitlerine yeni orta siruflar icinde
de tiiketim kiiltiiriintin tagiyicis: olarak mer-
kezi bir rol atfeder:

Yeni medya eliti, hedef kitle olarak da, yine

kiiresel sermayeyle biitiinlesmig olan ve ¢o-
Sunlukla hizmet sektiriinde yiiksek iicretler-

le caligan, iyi egitimli, kentli (6zellikle Istan-
bul gibi metropollerde oturan), ayrica Tiirki-
ye bastmnda “Beyaz Tiirkler” olarak tartis:-
lan iist ve yeni orta siuflars olugturan kitle-
ye yonelmigtir. Bu kitle ise benimsedigi ya-
sam tarzlariyla titketime yonelik degerlerin
temel tagnyicist olmugtur (73).

Ikinci béliimiin ikinci kismi ise, sonucu

magazinlesme olan bir stirecin izini siirerek

medya ortaminda yeni sahiplik yapisi ve yo-
gunlagmayi ele aliyor. Krize cevap olan neo-
liberal politikalarin temel karakteristigi te-
kellesmedir. Medya da neo-liberal iktisat po-
litikalarinin genel egiliminden payiru almig-
tir. Tiirkiye'de de medya sektériinde yogun-
lasma 1990'lardan itibaren bityiik hiz kazan-
mustir. Tekellesmenin medya icerikleri ve ka-
musal alan i¢in yarattig1 en bilyiik tehlike ise l
kitapta Golding ve Murdock'a referansla ir-
delenen tektiplesme tehlikesidir ( 92).

Ikinci bsliimiin son baghginda incelenen
magazin kavram daha genig bir bicimde ele
almabilirdi. Kitabin belki de en nemli eksi-
gi, magazin sdyleminin olusturdugu ideolo-
jik boyutun, neo-liberal degerlerle derinlikli
bir eglestirilmeye girilmeden agtklanmig ol-
mast. Bu boliim agtsindan hemen aklimiza
Pmnar Eraslan'dan yapilmig su alinti geliyor:
“Magazin sgylemi bu yapistyla, yagsarulan
“an”1 kendinden 6nceki ve sonraki “an”dan
soyutlarken; bu yolla aktarilan olaylar: tarih-
sel akig stirecinden de soyutlamaktadir”
(106).

Kitabin tigtincli ve dordiincii boliimleri
ise galigmantm ampirik kismun olugturuyor.
Sabah, Hiirriyet ve Star gazetelerinin maga-
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zin ilaveleri olan Samdan, Super Galaxy ve
Starlife'in 2001 yili Ocak ve Mart aylanndaki
24 niishas1 caligmanun &rneklemi olarak tes-
pit edilmis. Segilen Grneklemin igerigi nitel
metin analizi ve kimi gerekli gériilen nokta-
larda da nicel metin analiziyle incelenmis.
Bunun yaru sira eklerin editoryal kadrosuy-
la da derinlemesine goriismeler yapilmus.
Cikan sonuglar ise neo-liberal ideolojinin de-
gerlerinin medya profesyonelerince biiyiik
olglide igsellestirildiini gosteriyor. Goriig-
me yapilan magazin gazetecilerinin biiyiik
gogunlugu magazin gazetesi ve eklerinin
igeriginin sekilendirilmesini arz-talep iligkisi
cercevesinde degerlendirmiglerdir (261).
Sektoriin, neo-liberal politikalara uyumlu
bir diger karakteristigi olarak da havuz sis-
teminden haber elde etmeleri ve olabildigin-
ce az fikir iscisi istihdam etmeleri gosterile-
bilir (262). Derinlemesine goriigmelerde, ma-
gazin gazetecilerinin tamamu tiraj ve reyting-
lerin kendileri igin yol gosterici oldugunu
soylemislerdir (265). Magazin basin agisin-
dan ¢ok tartigilan etik konusunda ise
magazin gazetecilerinin bir kismi evrensel
gazetecilik etifine bagli olduklarim séyler-
ken; kiigiik bir azinlik sektérde herhangi bir
deger ve kuralin olmadigini ifade etmigtir
(264).

Iceriklere bakildiginda ise tektiplesme
tehlikesinin magazin eklerinin igerigini be-
lirlemeye bagladigin1 goriiyoruz. Bunun te-
mel nedeni Dagtas tarafindan, “Tiirkiye'deki
tekelci medya ortaminin uzantisi, s6z konu-
su eklerin, magazin sektérlerindeki tirajlari-
n1 ve beraberindeki reklam gelirlerini arttir-

mak igin girdikleri rekabet” olarak gosteril-
mistir (265).

Dagtas, neo-liberal politikalar ve medya
arasindaki iligkiyi tliketim ve diretim
diizeyinde analiz etmistir. Neo-liberal
politikalarca bigcimlendirilen bu iki diizeyin
medya igeriklerinde ortaklastifn nokta ise
magazinlegme kavrami olarak ortaya cik-
mustr. Magazinlesmenin olustugu maddi
gevreye isaret eden kitap, kavrami ekonomi-
politik bir cerceveye oturtmustur. Kitabin
goze carpan en temel eksikligi ise magazin-
lesme kavramunn neo-liberal hegemonyay:
olusturmadaki &zellikli iglevini kegfetmesine
karsin yeterince irdelemiyor olugsudur.
Kitap, “mahrem olanin kamusallagtii;
kamusal olanin ise mahrem haline geldigi”
bir zamanda yaganan doniigiimii anlamlam-
dirmak i¢in oldukga yararl bir eserdir.

Kaynak¢a

Rufat N. Bali ( 2004). Tarz-I Hayat tan Life Style’a: Yeni Seg-
kinler, Yeni Mekanlar, Yeni Yagamlar. Istanbul: Tletigim.
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Yazi Teslim Kumllarzl

Gonderilen yazilarin, bagka bir yerde yayinlanmamis olmasi ya da yayin icin de-
gerlendirme agamasinda bulunmamasi gerekir. Yayinlanan yazilarin her tiirlii so-
rumlulugu yazar(lar)ina aittir. Yayinfanmayan yazilar iade edilemez. Yayin igin
kabul edilen yazilarin yayin hakki, yayinlanan yazilarin da her tiirlii telif hakk
dergiye aittir.

Makaleler 8000 kelimeyi gegmemelidir. 6000-7000 kelimelik bir makale (notlar
ve referanslar dahil) iyi bir hedeftir. 2000-3000 kefimelik daha kisa yorum yazi-
lar1 da kabul edilmektedir. Yazilar, varsa tablo, sekil ve illustrasyonlar) da iceren
dort es niisha ofarak teslim edilmelidir. Yazinin bir niishasi da diskette gdnderi-
lirse (Worg! for Macintosh ya da Windows), yaziyla ilgili islem!er daha hizh yilriitii-
lebilir.

Yazarlar, gonderdikleri yazinin e§ bir niishasini kendilerinde bulundurmahidiriar.
100-150 kelimelik Ingilizce ve Tiirkge birer tzet de yazifarla beraber génderilme-
lidir. Yazilar, bir toplantida tebtig edilmis ise, toplantinin ad, tarihi ve yeri belir-
titmelidir.

Yazilarin ve dzetlerin iizerinde, sadece yazinin baghi bulunmalidir. Ayri bir ka-
pak sayfasinda yazarlar, isimlerini, tam ve agik kurum posta adresierini bildirme-
lidirler. Bu bilgiler, hakemlere gonderilmeyecektir.

Tiim metin, girintili (indent) paragraflar, notlar ve referansiar dahil, A4 boyutun-
da kagida ift aralikli ofarak ve kagdin sadece bir yiiziine yaztimalidir. Bashklar
ve arabashklar kisa ve belirgin olmahidir. ABD, TRT gibi kisaltmalarda nokta kulla-
niimalidir.

Dergiye gelen yazilarin yayinlanmasi hakemlerden alinacak degerlendirmelere
baghdir. Dergiye ulasan yazilar en kisa siire icinde hakemlere gonderilir.

Hakem degerlendirmelerinin normal gartiarda 2-3 ay siirmesi beklenmelidir. Ya-
zarlardan, hakemlerin goriigleri uyarinca yazilarini“gelistirmeleri veya gozden
gecirmeleri istenebifir. Yaymn konusunda son karar Yayin Kurulu'na aittir.
Yazifarinin kabul edilip edilmedigine dair bir mektup, hakem raporlarinin
fotokopileriyle birlikte, yazarlara gdnderilir.

Yazilarin gonderilecegi adres

Kiltiir ve Iletisim
Ankara Universitesi
fletisim Fakiiltesi
Cebeci 06590 Ankara
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Kaynak Gosterme Formati

Metin i¢inde kaynak belirtme

Tiim referansiar, ana metinde uygun yerlerde ve parantez i¢inde, yazarin adi,
basim yifi ve gerekiyorsa sayfa numaralari ite befirtilir. "Ibid", "op.cit.",
"a.g.e." vs. kisaltmalar kuflanifmaz. Notlar ve referanstar ayriimahdir. Notlar,
metnin i¢inde numaralandirilip, metnin sonunda numara sirasina gdre ve
referanslardan 6nce yerlestirilmelidir. Notlarin i¢inde yer alan referanslar da
metin icin gecerli ofan kurallara gore belirtilir.

* Yazarin ad: metinde gegmiyorsa ve kitaba referans veriliyorsa,
(Williams, 1988)

« Yazarin adi metinde ge¢miyorsa ve belli bir sayfa sz konusuysa,
(Williams, 1988: 26)

* Yazarin adi metinde geciyorsa ve kaynakgada birden fazla eseri varsa,
(1988: 26)

« Birbirini takip etmeyen belli sayfalar s6z konusuysa,
(Williams, 1988: 22-6, 45-8)

* Yazarin adi metinde gegiyorsa ve kaynakcada bu yazarin yalnizca bir
eseri mevcutsa sadece sayfa numarasi verilir.
Hawkes'a gore dil ve antropoloji...(32)

o Iki yazar varsa,
(Lash ve Urry, 1988)

* [kiden fazlfa yazar varsa,
(Bennett vd., 1986)

* Aynt yazarin ayni yil iginde yayinlanmis birden fazla eserine referans
varsa, basim yilina a, b, c, gibi harfler eklenerek birbirinden ayrifir.
(Foucault, 1979a)

« Ayni bahiste birden fazla kaynaga referans varsa, bunlar ayni
parantezde noktali virgiille ayrifarak belirtilmelidir.
(Bourdie, 1984; DiMaggio, 1987; Lamont, 1988)

¢ Metnin icindeki alintilar icin ¢ift tirnak, alintinin icindeki alintilar icin
tek tirnak kuflanilmalidir. 40 kelimeden uzun alintifar, tirnak
kullanmadan girintili paragrafla verilmelidir.
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Dergiden makale

Lawrence, Grossberg (1995). "Cultural Studies vs. Political Economy: Is
Anybody Else Bored with this Debate." Critical Studies in Mass
Communication 1(12): 72-81.

Editorlii bir kitaptan makale

Turow, Joseph (1991). "A Mass Communication Perspective on
Entertainment Industries." Mass Media and Society. James Curan
ve Michael Gurevitch (der.) i¢inde. London: Edward Arnold.
160-167.

Bir yaiarln secilmis yazilarindan derlenmis kitabindan makale
Thomas, Lewis (1974). " The Long Habit." Lives of a Cell: Notes of
Biology Watcher icinde. New York: Viking. 47-52.

Kitap
Lewis, Justin (1991). The Ideolojical Octopus: An Exploration of
Television and Its Audience. London ve New York: Routledge.

Ceviri Kitap
Larrain, Jorge (1993). /deoloji ve Kiiltiirel Kimlik. Cev., Nese Nur
Domanig. Istanbul: Sarmal.

Derleme Kitap
Balio, Tino (der.) (1990). Hollywood in the Age of Television. Boston:
Unwin Hyman.

iki Yazarl Kitap :

Gessell, Arnold ve Francis L. llg (1949). Child Devefopment: An
Introduction to the Study of Human Growth. New York: Harper
and Row.

Uc ya da daha fazla yazarh kitap
Spiller, Robert, vd. (1960). Literary History of the United States. New
York: MacMillan.

Yazar olarak kurum adi

Tiirk isbirfigi ve Kalkinma Ajansi (1996). Kafkasya ve Orta Asya:
Bagimsizliktan Sonra Gegmis ve Gelecek. Ankara: Tiirk isbirligi ve
Kalkinma Ajans: Yayiniari.




I L‘ I abone formu subscription form -

I L‘ I abone formu subscription form

kiiftiir ve iletigim'i nastl edinebilirsiniz?

Belli baglt kitapgifarda bulabilceginiz kiltir ve iletisim'i abonelik yoluyla da
edinebilirsiniz. Yurtici abonelik i¢in kiiltlr ve iletigim dergisinin Tiirkiye
Vakiflar Bankasi Cebeci Subes/ 048-2028817 numarali banka hesabina
abonelik Ocretini yatirdiginiza iligkin dekontu ya da bir kopyasini, asagidaki
abonelik bilgileriyle birlikte bize ulagtirdigimizda derginiz adresinize
postalanacaktir. Yurtdiss abonelik igin "lletisimliler Vakfi" adina hazirlanmis
banka cekinizi agagidaki abonelik bilgileriyle birlikte bize ulagtirdidinizda
derginiz adresinize postalanacaktir.

kiiltiir ve iletigim, Ankara Universitesi lletisim Fakiltesi Mezuntar Vakfi,
Cebeci 06590 Ankara ¢ Turkey

Isim / Name

Kurum / Institution :.

Adres / Adress

Posta Kodu / Postcode

Ulke / Country

Telefon / Phone

Faks / Fax

E-mail

Abonelik kosullan
Subscription Information

Yurtici Turkey

Tek Sayi 8,50 YTL.
+2,00 YTL.
1yl (2 Say1) 15,00 YTL.
+4,00 YTL.

Yurtdisi Other Countries
Prices (Postage included)
Single issue

Individual us$ 10
Institution uss$ 15

Subscription
Individual
1year (2 issues) Uss$ 20

Subscription
Intitution
1 year (2 issues) uss$ 30

Bu form fotokopiyle go§altilabiiir / You can send the photocopy of this form

kiiltiir ve iletigim'i nasil edinebilirsiniz?

Belli bagh kitapgilarda bulabilceginiz kiltlr ve iletisim'i abonelik yoluyla da
edinebilirsiniz. Yurtici abonelik i¢in kitdr ve iletisim dergisinin Tdrkiye
Vakiflar Bankasi Cebecl Subesi 048-2028817 numarali banka hesabina
abonelik licretini yatirdiginiza iliskin dekontu ya da bir kopyasini, asagidaki
abonelik bilgileriyle birlikte bize ulastirdifinizda derginiz adresinize
postalanacaktir. Yurtdisi abonelik igin "lletisimliler Vakfi" adina hazirfanmig
banka gekinizi asagidaki abonelik bilgileriyle birlikte bize ulastirdiinizda
derginiz adresinize postalanacaktir.

kiiltiir ve itetigim, Ankara Universitesi iletigim Fakiltesi Mezunlari Vakfi,
Cebeci 06590 Ankara * Turkey : ’

isim / Name

Kurum / Institution :

Adres / Adress

Posta Kodu / Postcode

Utke / Country

Telefon / Phone

Faks / Fax

E-mail

Abonelik kosullan
Subscription Information

Yurtici Turkey

Tek Sayi 8,50 YTL.
+2,00 YTL.
1yt (2 Sayn) 15,00 YTL.
+4,00 YTL.

Yurtdis1 Other Countries
Prices (Postage included)
Single issue

Individual uss 10
Institution uss$ 15

Subscription
Individual
1 year (2 issues) Us$ 20

Subscription
Intitution
1year (2 issues) uUss$ 30

Bu form fotokopiyle gogaltilabifir / You can send the photocopy of this form




ki dergisi

ankara Universitesi

iletisim fakiiltesi mezunlari vakfi
cebeci 06590 ankara

turkey

ki dergisi

ankara universitesi

iletisim fakiltesi mezunlari vakfi
cebeci 06590 ankara

turkey




