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istanbul Ermeni Patrikligi’nin Osmanl Hiikiimeti’yle Miinasebetlerine Tesir Eden Dinamikler
(18. Yiizyihin ilk Yarisi)*

The Dynamics Affecting the Relations of Armenian Patriarchate with the Ottoman Government
(The First Half of the 18th Century)

Ensar KOSE
Tirkce ve Sosyal Bilimler Egitimi Balimdi, istanbul Universitesi, istanbul, Tirkiye

Ozet

Bu calismada, 18. yiizyilin ilk yarisinda istanbul Ermeni Patrikligi’nin Osmanli
Hikiimeti’yle olan miinasebetlerinin ana gergevesi ele alinmistir. Arastirmanin
asil kaynaklari, Basgbakanlik Osmanli Arsivindeki belge ve defterlerden
olusmaktadir. Bunlar arasinda 6zellikle istanbul’daki patriklerin, cesitli
meselelerde hiikimete sunduklari arzuhdllerin 6nemli bir yeri vardir. Zira bu
belgeler, muhtevanin yani sira, iki taraf arasindaki blrokratik mekanizmanin
isleyisi hakkinda da kiymetli bilgiler verir. Nitekim ¢alismada, dncelikle belgelerin
sekil 6zelliklerinden hareketle, miinasebetlerin gorinirdeki isleyisine bakilmistir.
Daha sonra yazismalarin muhtevalari incelenerek, patriklik makaminin
hiukimetle olan minasebetlerine tesir eden baslica dinamiklerin (marhasa
tayinleri, mali meseleler, Kudis Patrikligi ile minasebetler, cemaat igindeki
yozlasma vb.) neler oldugu gosterilmeye calisiimistir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Devleti, 18. Yiizyil, istanbul Ermeni Patrikligi, Ermeni
Cemaati.

Abstract

In this study, the main framework of the relationship of Istanbul Armenian
Patriarchate with the Ottoman Government in the first half of the 18th century
has been discussed. The original sources of the study consist of the documents
and records in the Prime Ministry Ottoman Archives. Especially among these
sources, the petitions (arzuhdls) about various issues which were submitted to
the Government by Armenian Patriarchs are very important. They provide
valuable information about the bureaucratic process between the two sides.
Thus, in this study, firstly, based on the formal properties of the documents, the
visible action of the relationship has been reviewed. Later, by viewing the
content of the records, it has been tried to be understood what the main
dynamics are (such as the appointment of marhasa, fiscal issues, the relation
with Jerusalem Patriarchate, corruption among the community etc.) that
affected the relationship of the Patriarchate with the Ottoman Government.
Key Words: Ottoman State, 18" Century, Istanbul Armenian Patriarchate,
Armenian Community
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Giris

Osmanli Devleti’'nde Ermeniler, diger baska aziliklar gibi, “millet sistemi’nin ¢izdigi
sinirlar igerisinde yastyorlardi.® Siyasi otorite nezdindeki hak ve sorumluluklari, kendilerine
verilen resmi belgelerde agiklanmig ve uzun yillardir siiregelen uygulamalarla oturmus bir diizene
kavusmustu. Umumi bir prensip olarak, cemaatin i¢ yapisimi ilgilendiren hususlara devlet
tarafindan miidahale edilmiyordu. Ruhbanin gdreve tayini, azli, terfi ve tecziyeleri tamamen
Istanbul’daki Ermeni Patrikhanesi’nin yetkisindeydi. Cemaat mensuplarinin 6demeleri gereken
vergilerin tahsili gibi mali yiikiimliiliikkler de patrik marifetiyle takip edilirdi. Arsiv belgelerine
bakilirsa, Osmanli Hiikiimeti ile Ermeni Patrikhanesi arasinda, iktisadi yonii agir basan
miinasebetlerin oldugu goriiliir. Bu yiizden cemaatin hiikkiimet nezdindeki resmi isleri, Bab-1
Defteri’ye bagli bir biiro olarak teskilatlandirilan Piskoposluk Kalemi vasitasiyla yiiriitiilityordu.

18. ylizyila girilirken, Osmanli Devleti’nin azinlik cemaatlerine yonelik politikasini
degistirecek yeni bir durum mevcut degildi. Gergi batidaki uzun savaslarin Osmanli mali sistemi
tizerindeki yipratici etkisi, vergi artiglar1 ve tasrada merkezi otoriteyi sarsacak boyutta birtakim
giivenlik zafiyeti seklinde tezahiir ederek, miislim ve gayrimiislim tiim ahaliyi zorda birakmigt1.2
Ama herhalde savas yillarinin zorlu kosullari, diger azinliklar gibi askerlik yiikiimliiliigiinden
muaf olan Ermeni cemaatini de, nispeten daha az etkilemis olmalidir. Bu aragtirmanin zaman
siniri belirleyen 18. asrin ilk yaris1 boyunca, savaslarin siirdiigii donemlerde de, Istanbul Ermeni
Patrikligi’nin 6dedigi miri piskes Ve maktii vergilerin miktarinda herhangi bir artisin olmamast;
ayrica gozden gecirilen arsiv kayitlarinda, vergi 6deme hususunda yakinmalara nadiren
rastlanmasi, cemaat mensuplarinin savas sartlarindan dramatik boyutta etkilenmemis olduklarina
isaret etmelidir.

Su halde Ermeni cemaati ve bunlarin Osmanli Devleti nezdindeki en iist tesekkiilii olan
Istanbul Patrikligi’nin, hiikiimetle miinasebetlerine tesir eden dinamiklerin neler olabilecegine
bakmak gerekir. Nitekim bu galigma, esas itibariyle sz konusu amaca matuf olarak sistematik
taramayla elde edilen arsiv belgelerinin sagladig1 verilerle temellendirilmistir. Bagbakanlik
Osmanli Arsivi’'nde mevcut olan Piskoposluk Kalemi kayitlarint muhtevi defterler, dosyalar ve
miiteferrik vesikalar taranmustir. Elde edilen belgeler icinden, miinhasiran Istanbul Ermeni
patriklerinin Divan-1 Hiimayun’a sunduklar arzuhdllere odaklanilmistir. Zira cevabi aranan asil
soru, Patrikhane’nin Osmanli Hiikiimeti’yle miinasebetine yon veren etkenlerin neler olabilecegi
hususudur. Bu konuda objektif cevabi saglayacak belgelerin, s6z konusu arzlar oldugu
disiiniilmiistiir. Patrik Mikhitar’in gérevde oldugu 1699’dan baslayarak, Patrik IX. Hovhannes’in
26 yillik uzun gorev siiresini sonlandiran 1741°deki 6liimiinde kadar gegen, takribi yarim asirlik
siireye ait toplam 242 adet patrik arzuhali goriilmiistiir. Belgeler, sekil ve muhteva yoniinden
incelenmek suretiyle baz istatistiki veriler elde edilmistir. Bu verilerden hareketle, s6z konusu
donemde Ermeni cemaatinin kars1 karsiya bulundugu temel meselelerin neler oldugu ve cemaatin,
Osmanli Hiikiimeti’yle miinasebetlerine tesiri tebariiz ettirilmeye calisilacaktir. Mesele iki alt
baslikta ele alinacaktir. Oncelikle Ermeni Patrikhanesi’nin Osmanli Hiikiimeti’yle kurdugu

! Osmanli Devleti’ndeki azinliklarm durumu ve genel olarak “millet sistemi” hakkinda tafsilatl malumat igin su
calismalara bakilabilir: M. Macit Kenanoglu, Osmanli Millet Sistemi, Mit ve Ger¢ek, Klasik Yaymlar1, Istanbul 2004,
S. 47-51; Benjamin Braude, “Foundation Myths of the Millet System”, Christians and Jews in the Ottoman Empire, the
Functioning of a Plural Society, ed. B. Braude & B. Lewis, I, New York 1982, s. 69-88; Yavuz Ercan, “Osmanli
Devleti’nde Miisliiman Olmayan Topluluklar (Millet Sistemi)”, Osmanli, Cilt: 4, Yeni Tiirkiye Yaymlari, Ankara 1999,
s. 197-207; Cevdet Kiigiik, “Osmanli Devleti’nde Millet Sistemi”, Osmanli, Cilt: 4, Ankara 1999, s. 208-216; Yulug
Tekin Kurat, “Cok Milletli Bir Ulus Olarak Osmanli Imparatorlugu”, Osmanii, Cilt: 4, Ankara 1999, s. 217-222;
Benjamin Braude, “Millet Sisteminin Ilging Tarihi”, Osmant:, Cilt: 4, Ankara 1999, s. 245-254; Nuri Adiyeke, “Islahat
Fermani Oncesinde Osmanli imparatorlugu’nda Millet Sistemi ve Gayrimiislimlerin Yagsantilarina Dair”, Osmanii, Cilt:
4, Ankara 1999, s. 255-261.

2 Ermeni meselesine dair Erciyes Universitesi tarafindan diizenlenen bir sempozyumun agihis oturumunda Yusuf
Halagoglu, II. Viyana Kusatmasi sonrasindaki uzun savas yillarinin, agir vergiler ve idaredeki aksakliklar sebebiyle
Miisliman olsun veya olmasm biitiin halk kesimi iizerinde ciddi etkileri olduguna vurgu yapmustir (Hosgorii
Toplumunda Ermeniler, Cilt: 1, Erciyes Universitesi Yayinlari, Kayseri 2007, s. V).
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miinasebetlerin, resmi statii ve yetki siurlari bakimindan nasil gériindiigiine bakilacak; bu
meyanda patrik atamalar1 ve biirokratik isleyis gbzden gegcirilecektir. Ikinci ve asil boliimde ise,
patrik arzlarindan hareketle iligkilere tesir eden dinamiklerin neler oldugu ortaya konulacaktir.

I. Miinasebetlerin Hukuki Yapisi ve Biirokratik Isleyisi

Ermeni cemaatinin E¢miyadzin, Kudiis ve Ahtamar gibi onemli dinl merkezleriyle
kiyaslandiginda, Istanbul Patrikligi’nin tarihinin ¢ok da eskilere gitmedigi goriiliir. Zira burasi,
Istanbul’un fethinden sonra Fatih Sultan Mehmed tarafindan patriklik statiisiinde kurulmustur.
Oysa Ermeni ruhani hiyerarsisinin en iist tesekkiilii katogigosluk idi. Buna ragmen Istanbul
Ermeni Patrikligi’'nin, hukuki yapisiyla miitenasip olmayan fiili yetki kullanmasi, zamanla
tarihgiler arasinda bu kurumun statiisii hakkinda tartismaya sebep olmustur. Ornegin Benjamin
Braude, istanbul Ermeni Patrikligi’nin aslinda fiili (de facto) yetki kullanan mahalli bir rdhiblik
konumunda oldugunu, asil hukuki (de jure) yetkilerin ise Eg¢miyadzin’deki bas-patrikte
bulundugunu iddia etmistir.* Istanbul Patrikligi’nin yetki alanimin smirlar1 hususundaki
goriisleriyle tartismaya katilan Kevork Bardakciyan ise, patrigin idaresinin sadece Istanbul ve ona
bagl yerlerde cari oldugunu sdylemistir.® Bu gériislere kars1 ¢ikan Macit Kenanoglu, istanbul
Patrikligi’nin statiisiinii belirleyen asil hususun, Ermeni cemaati tarafindan taninip taninmadigi
degil de, Osmanli Devleti nezdinde ne sekilde kabul gordiigii keyfiyeti olduguna dikkati
cekmistir. Yazar, bu yoniiyle kilise kabul etmese de Istanbul Ermeni Patrikhanesi’nin varhiginim,
Osmanli Devleti agisindan de facto degil de jure oldugu goriisiindedir. Kenanoglu, yetki ve niifuz
alam hususunda da Bardakciyan’dan farkli diisiinmekte, Istanbul Ermeni Patrikligi’nin daha
baslangigtan itibaren, diger tagra patrikliklerinin yetki alan1 diginda kalan tiim bolgelerde hakim
oldugunu yazmaktadir.®

Resmi belgelere bakildiginda, aslinda diger bir¢ok hadisede oldugu gibi burada da Osmanl
idarecilerinin meseleye pragmatik sekilde yaklastiklar: goriiliir. Onlarin dikkat ettigi asil husus,
vergi tahsilinde aksama olmamasi ve cemaatin kendi i¢ nizamini bozucu mahiyette
adaletsizliklere firsat verilmemesi keyfiyetiydi. Idarenin bu hassasiyetlerini icrada Istanbul
Patrigi, Ermeni cemaatinin devletle miinasebetlerindeki en 6nemli aktor olarak kabul edilmistir.
Patrikhane’nin fiili statiisii, Ermeni cemaati acisindan da bdyledir. Zira Istanbul Patrigi, sadece
baskente yakin yerlerdeki Ermenilerin degil, ayn1 zamanda genis imparatorluk simirlarindaki
biitiin cemaat mensuplarinin, devletle alakali meselelerinde aracilik vazifesini yerine getiriyordu.
Ayrica tim kilise ve manastirlara ruhban tayini veya gorevden azli, patrigin arzi ve Sarayin
onayiyla gergeklesiyordu. Cemaat mensuplarinin vergileri de yine patrik vasitasiyla tahsil
ediliyordu. Bu ve benzeri sebeplerle Istanbul Ermeni patriklerinin sahsiyetleri, Patrikhane nin
hiikiimetle olan miinasebetlerinin seyrini miispet veya menfl yonde dogrudan etkilemistir.

Patrik seciminde oturmus bir kural yoktu. Cemaatin i¢ dengelerinin yani sira, patrik
namzetlerinin sahsi gii¢ ve niifuzlan belirleyici oluyordu. Yaygin prosediire gore patrik, Ermeni
cemaatinin ruhani ve sivillerinden olusan bir konsey tarafindan secilir; ardindan Saraydan onay
alindiktan sonra kendisine yetki ve sorumluluklarim bildiren berat verilirdi.” Mamafih bazen bu
kurala riayet edilmedigini gosteren vak’alar da vardir. I. Avedik’in, 1702°de patrik tayin edilmesi
hususunda Divan-1 Hiimayun’a sundugu arzuhdl, bunun dikkat g¢ekici bir 6rnegidir. Burada
herhangi bir ayrinti verilmeden, daha once gorev yaptigt Erzurum’da Frenk dinine karsi
miicadelesinden bahsedilip, ayn1 miicadeleyi Istanbul’da vermesi i¢in “simdi Ermeniyan taifesi

3 [stanbul Ermeni Patrikhanesi’nin tarihi hakkinda genel olarak su eserlere bakilabilir: Davut Kilig, Tarikten Giiniimiize
Istanbul Ermeni Patrikhanesi, Atatiirk Kiiltiir Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Yayinlari, Ankara 2008; Canan Seyfeli,
Istanbul Ermeni Patrikligi, Aziz Andag Yaymlari, Ankara 2005.

4 Benjamin Braude, “Foundation Myths of the Millet System”, s. 82.

5 Kevork B. Bardakjian, “The Rise of the Armenian Patriarchate of Constantinople”, Christians and Jews in the
Ottoman Empire, the Functioning of a Plural Society, ed. B. Braude & B. Lewis, |, New York 1982, s. 89-95.
(Degerlendirmesi i¢in bk: M. Macit Kenanoglu, Osmanli Millet Sistemi, s. 40-42).

6 Bu tartigmalarin tafsilati igin bakilabilir: M. Macit Kenanoglu, Osmanli Millet Sistemi, s. 47-51.

7 Canan Seyfeli, Istanbul Ermeni Patrikligi, s. 84.
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bizi isterler” demekle yetinilmisti.? Patrik se¢imlerine Osmanli Hiikiimeti’nin dogrudan miidahil
olduguna dair resmi belgelerde herhangi bir ipucuna rastlanmaz. Her ne kadar yeni patrik
tayinlerinde piskes alinmasi hazineye gelir saglasa da, cemaatin idaresinde apagik istikrarsizlik
anlamina gelecek sekilde sik patrik degisikliginden, devlet yoneticilerinin memnun oldugunu
sOylemek giictiir. Aksine bu istikrarsiz durumun, sadece Ermeni cemaati i¢in degil, ayn1 zamanda
devlet i¢in de vergi tahsilinde karisiklik ve aksama gibi bazi sikintilara sebep oldugu belgelerle
sabittir.

Istanbul Ermeni Patrigi secilen kisiler, goreve getirildiklerine dair kendilerine verilecek
berat-: serif mukabili, hazineye nakit olarak 100.000 akge piskes (ddet-i piskes) 6deme yaparlardi.
Ayrica Anadolu ve Rumeli’de bulunan tiim Ermeni cemaatinin vergilerinin tahsili isi,
Piskoposluk Mukataas: tarafindan Istanbul Patrigi’ne senelik 140.000 akge karsiliginda maktz
olarak ihale edilirdi.!® Kudiis Ermeni Patrikligi’ne bagli cemaatin vergileri ise, 11.900 akge maktzi
vergi ile ayrica Kudiis Patrigi’nin uhdesinde idi. istanbul Patrigi’ne, cemaat mensuplarindan
kanunla belirlenmis vergileri tahsil edebilmek igin, her yil dort adet ferman verilirdi. Patrik
Mikhitar’in, Mart 1700’de mutat sekilde s6z konusu fermanlarin verilmesini talep eden arzinda,
bu dort fermanin Kayseri Mukataasi fermani, Kefe Mukataasi fermani, Rumeli ferman1 ve
Iznikmid perakendesi fermami oldugu ifade edilmistir.**

Istanbul Ermeni Patrigi, Osmanli Devleti’yle resmi miinasebetlerini Divan-1 Hiimayun’a
sundugu arz/arzuhadl vasitasiyla yiirttiirdil. Tipik bir patrik arzi, asagidaki ornekte gosterildigi
sekilde olurdu:

“Devletlii ve sa ‘adetlii Sultanim hazretleri sag olsun,

Bu réhib kullart hala Istanbul ve tevabi‘i Ermeni Patrigi olup bi’l-fi‘l patrikligime dahil
Diyarbekir marhasast olan Sahak ndm rahib miird olup marhasaligi mahlil ve hali kalmagla
yerine mahal ii miistahak olan Daniel ndam rahib her vechile layik ve Ermeni dyinleri icrdya kadir
olmagla merhametlii Sultamimdan mercidur ki, ddet-i pigkesi teslim-i hazine ediip mezbir
Daniel’in yedine berdt-1 dli-san sadaka ve ihsan olunmak babinda emr ii ferman devletlii ve
sa ‘ddetlii Sultanim hazretlerinindir.

Bende Hovhannes, Patrik-i Istanbul, haliyd. "

Burada goriilecegi lizere patrik arzlari, marhasa azil ve tayinleri hakkinda olabilecegi gibi,
ruhban ve cemaati ilgilendiren diger baska hususlarda olmasi da miimkiindii. Ruhbandan birinin
cezalandirilmasi®® veya affi'* talebi, kilise ve manastirlara miidahale,’ nikdh meselesine ait
sorunlar,’® ruhban simfinin yozlasmasi,'” E¢gmiyadzin Katogigoslugu'® ve Kudiis Patrikligi’ ne'®

8 Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Bab-1 Defteri Piskoposluk Kalemi (D.PSK), Dosya nr: 2, Gomlek nr: 48 (7 Mart
1702).

9 Patrik 1. Avedik ile sabik Patrik Yeprem arasinda, vergi tahsili ve hazineye ddenmesi hususundaki ihtilaflar: BOA,
D.PSK, 2/85, 87 (1702).

10 BOA, D.PSK, 2/48.

11 BOA, D.PSK, 1/184.

12 patrik Genceli VIII. Hovhannes’in arzuhdli, iizerinde piskese ait derkenar kaydi ve 15 Cemaziyelahir 1126 (28
Haziran 1714) tarihli buyuruldu: BOA, D.PSK, 5/12.

13 Papas Hagadur’un Malkara’ya siirgiinii hakkinda Patrik Mikhitar’m arzi: BOA, D.PSK, 1/186 (1700).

4 Limni adasina siirgiin edilen Rahib Minas’m affedilmesi hakkinda Patrik IX. Hovhannes’in arzi: BOA, Ibniilemin
Dahiliye, nr. 2462 (1720).

15 Erzincan Surp Hagop Manastir1 Vakfina miidahalenin men’i hakkinda Patrik 1. Avedik’in arzi: BOA, D.PSK, 2/53
(1702).

16 Ayinlerine muhalif sekilde nikdh kiyilmasimn men’i hakkinda Patrik III. Mardiros’un arzi: BOA, D.PSK, 3/150
(1706).

17 Baz1 karabaglarin gorev yerlerine gitmediklerine dair Patrik I. Sahak’in arzi: BOA, Kamil Kepeci (KK), nr. 2542-2,
s. 53 (1711).

18 {stanbul’dan E¢miyadzin’e ziyarete giden ruhban hakkinda Patrik IX. Hovhannes’in arzi: BOA, KK, nr. 2542-8, s.
20b (1729).

19 Kudiis’teki cemaat i¢in sadaka toplamasi hususunda Patrik IX. Hovhannes’in arzi: BOA, D.PSK, 5/88 (1716).

www.osmanli-medeniyeti.com 4


http://www.osmanli-medeniyeti.com/

Journal of Ottoman Civilization Studies, 2017,
VOL. 3, NO. 5, 1 -24 E. Kose

dair meseleler, Frenklik (Latinlik) ile alakali sorunlar,® ehl-i orf ve diger baska taraflardan
cemaate yonelik baskilar,?! vergi tahsiline dair isler? basta gelen yazisma konularindandi.

Bununla birlikte hiikiimete arzuhdl sunma hakki, miinhasiran patriklere ait degildi. Ruhban
ve cemaat mensuplarinin sahsi veya ictimai konularda, Istanbul Patrigi’nin aracilig: olmaksizin,
dogrudan dogruya Divan-1 Himayun’a miiracaat ettikleri de goriiliirdii. Bu hususta birkag 6rnek
olarak sunlara bakilabilir: Istanbul’daki Ermeni cemaatinin, Samatya Sulu Manastir’mn tamiri
hususunda Eyliil 1702’deki miisterek arzuhalleri;?® Sis Marhasas1 Rahib Matteos’un, bazi mali
konulara dair Nisan 1704 tarihli arzuhali;** Ermeni cemaat-bagilari, papaslar1 ve sair
ihtiyarlarmin, Istanbul ve Kudiis patriklikleri hakkinda Aralik 1721 tarihli miisterek arzuhalleri.?®

Ermeni Kilisesi’'ne mensup ruhbandan Osmanli Hiikiimeti’ne sunulan her tiir miiracaat,
ayrim yapilmaksizin Osmanli merkez biirokrasisinin isleyisine uygun sekilde muamele goriirdii.
Azil ve tayinle ilgili olanlar i¢in, s6z konusu marhasalik bolgesinin mir? piskes ve mevcut idari
durumuna ait kayitlar muhakkak cikarilarak, arzuhdl kagidinin iizerine derkenar olarak yazilirdi.
Kesin kural olmamakla birlikte bazi miiracaatlarda, en son onay mercii olan Sadrazama ve
Padisaha sunulmadan 6nce meseleyi dzetleyen telhis ¢ikarilirdi. Daha sonra miiracaat hakkindaki
nihai karari gosteren buyuruldu sadir olarak ilgili kaleme gonderilir; oradan da meselenin
muhatabi olan mercilere fermanlart hazirlanirdi.

Bahse konu meseleler, sayet Patriklik makaminin yetki alanina giren ve kendilerine verilen
tayin beratlarinda agikga ifade dilen tayin, azil, cezalandirma, nikéh, ayinlerine ait meseleler vs.
hakkindaysa, hiikiimet tarafindan hicbir sekilde miidahale edilmezdi. Bu durumda “mticebince
ser‘ile hiikiim buyruldu”?, “derkenari miicebince kanun iizere yazila”?’ ya da “derkenar
miicebince maliyeden siirituyla hiikiim buyruldu”? gibi standart ifadelerle onay verilirdi. Kilise
tamirine ait hususlarda ise, daha ayrintili buyuruldu kayitlarin1 gérmek miimkiindiir. Ornegin
Kadikoy’deki Ermenilerin, kiliselerinin tamiri i¢in yaptiklart miiracaat hakkinda su karar
verilmisti: “I‘lam1 micebince kilise-i mezk{irenin muhtic-1 ta‘mir olan mahalleri ber-miceb-i
feteva-y1 serife miisd‘ade-i ser‘l olundig1 vechile bila-tevsi‘ ve la-terfi® vaz‘-1 kadimi iizere
ta‘mirine miimana‘at olunmamak igiin deyii buyuruldu.”?® Buyuruldusu ne sekilde yazilirsa
yazilsin, bu aragtirma i¢in gozden gegirilen onlarca patrik arzuhali arasinda, Osmanli Hiikiimeti
tarafindan uygun goriilmeyerek reddedilmis bir tek arzin bile bulunmamasi oldukc¢a dikkat
cekicidir.

I1. Miinasebetlere Tesir Eden Dinamikler

Ermeni Patrikhanesi’nin devletle olan miinasebetlerinin, ele aliman zamanin konjonktiirel
sartlarindan ve donemin devlet adamlarinin sahsi tercihlerinden etkilenmesi tabiidir. Keza
patriklerin idare tarzlari ve cemaat igindeki dini ihtilaflara yaklasim sekillerinin de belirleyici
oldugu kesindir. Bu hususlarda resmi belgelere yansiyan acgik ifadelere nadiren rastlanir. Ama
hadiselerin gelisim seyri takip edildiginde, baz1 genellemeler yapmak pekala miimkiindiir.

Ele alinan donemin genel goriiniimiine bakildiginda, 17. ylizyil siiresince Osmanl
Devleti’nin idari, iktisadi ve i¢timai yapisinda belirgin sekilde tahribata neden olan arizalarin,

20 Byrsa, {zmir ve Ankara taraflarinda Frenklik iddialar1 hakkinda Patrik IX. Hovhannes’in arzi: BOA, Ibniilemin
Dahiliye, nr. 2955 (1723).

21 Kayseri’de eskiyadan bazi kisilerin cemaate zulmii hakkinda Patrik IX. Hovhannes’in arzi: BOA, KK, nr. 2542-8, s.
54a (1732).

22 Ermeni cemaatinden kanun {izere vergi tahsili igin, tarafina mutat dort adet emr-i serifin verilmesi hakkinda Patrik
IX. Hovhannes’in arzi: BOA, D.PSK, 12/1 (1740).

2 BOA, Ibniilemin Dahiliye, nr. 1863.

24 BOA, D.PSK, 3/21.

%5 BOA, D.PSK, 7/27.

%6 BOA, D.PSK, 2/89.

27 BOA, D.PSK, 3/59.

28 BOA, D.PSK, 3/150.

29 BOA, Ibniilemin Dahiliye, nr. 2082 (Mart 1721).

www.osmanli-medeniyeti.com 5


http://www.osmanli-medeniyeti.com/

Journal of Ottoman Civilization Studies, 2017,
VOL. 3, NO. 5, 1 -24 E. Kose

yeni bir asra girilirken de mevcudiyetini bilyiik 6l¢iide korudugu goriiliir. Her ne kadar batida
uzun siiren savaslar Karlofca ve Istanbul Antlasmalariyla sona ermis olsa da, idareciler ve ahali
savas yorgunudur. Edirne Sarayi’na c¢ekilen Sultan II. Mustafa, biiyiik 6l¢ciide yonetimi pasalara
ve Seyhiilislam Feyzullah Efendi’ye devretmistir. Riisvet, yolsuzluk ve adam kayirma gibi
hastaliklar, toplumun tiim kesimi gibi Ermeni ruhban ve cemaatini de tesiri altina almistir.
Birtakim ¢ikar gruplarinin miidahalesine agik hale gelen Patriklik makam i¢in, ruhban arasinda
sert miicadele siirlip gitmektedir. 1715’e kadar devam eden yillar boyunca c¢ok sik araliklarla
gorev degisikliklerinin yasanmasi, cemaat i¢in tam bir istikrarsizlik unsuru olmustur.®® Yan1 sira
cemaatin 18. ylizyilda karsilastigi baslica sorunlar arasinda dini taassup, kiliselerdeki makam ve
mevkileri elde etme ihtirasi, misyonerlik faaliyetleri ve mezhep farkliliklari, diger gayrimiislim
halkla yaptiklar1 aligverisler ve ticaret, Olen kigilerin terekelerine miidahale, Katolikleri
destekleyen Fransizlarin manevi baskilarina karsi tepki gibi hususlar mevcuttu.®! Patriklerin,
devlet adamlartyla kurduklari iligkiler ve cemaatin i¢ meselelerindeki sahsi yaklasimlari,
Patrikhane’nin Osmanli Hiikiimeti’yle olan miinasebetlerine dogrudan tesir ediyordu. Bu
baglamda 18. yiizyilin ilk yarisinda gérev yapmis Istanbul Ermeni Patrikleri arasinda ii¢ ismin
one ciktig1 goriiliir ki, bunlar Mikhitar, 1. Avedik ve IX. Hovhannes’tir.

Ermeni cemaatinin reforma ihtiyaci oldugu goriisiinde olan Mikhitar, patrik secilmesine
ragmen diisiincelerini gergeklestiremeyince batiya gitmis; orada kendi adiyla anilacak olan
(Mikhitaristler) bir topluluk teskil ederek, propaganda faaliyetlerini uzun siire devam ettirmistir.
Patrik I. Avedik ise, gorev yaptig1 zaman siiresince gerek Latin kilisesine temaytilii olan cemaat
mensuplarina karsi takindigi sert tavir, gerekse donemin bazi devlet gorevlileriyle kurdugu
miinasebet vesilesiyle adindan sdz ettirmistir. Ilk patriklik devrinde, zamanin giiglii dini-siyasi
figiirii olan Seyhiilislam Feyzullah Efendi ile sahsi dostluk kurdugu bilinir. Zaten bu donemin,
1703’teki Edirne Vak’asi’yla nihayete ermesiyle birlikte, Avedik’in gorevine de son verilmistir.
Yillar sonra Kudiis Patrikligi’ndeki ihtilaflarla alakali olarak, Kudiis’teki Ermeni cemaatinin
Istanbul’a gonderdikleri miisterek bir arzuhdlde, 1. Avedik’in Kudiis Patrikligi’ni kendi iizerine,
Feyzullah Efendi vasitasiyla tevcih ettirdigi soylenmis; ayrica ikinci defa goreve geldigi zamanki
Kudiis’e hakim olma tesebbiisiiniin ise, Veziriazam Corlulu Ali Paga’nin gorev siiresine tesadif
ettigine dikkat cekilmistir.®® Patrik IX. Hovhannes’in uzun gérev yillarinin, Ermeni cemaati
acisindan yeniden derlenip toparlanma anlami tasidigi aciktir. Bu donemde o6zellikle Lale
Devri’nin barig ortamindan da istifade edilerek egitim, yayin ve kiiltlirel faaliyetlere agirlik
verilmistir.3* Ermeni toplumunun zengin kesimi arasindan ¢ikan ve Amiralar denilen kisiler,
gerek dogrudan dogruya Sarayla, gerekse devlet adamlariyla sahsi miinasebetler ve iyi iliskiler

30 1461°den 1600’e kadar sadece 16 patrik gérev yaparken, 1600-1715 arasinda bu makam 44 ayr1 patrik arasinda el
degistirmistir. Bkz. George A. Bournoutian, Ermeni Tarihi, Ermeni Halklarimin Tarihine Kisa Bakig, Ceviri: Ender
Abadoglu - Ohannes Kiligdag1, Aras Yayincilik, Istanbul 1011, s. 138.

31 Tafsilat i¢in su caligmaya da bakilabilir: Ibrahim Giiler, “XVIII. Yiizy1l Osmanh Toplumunda Ermeniler: Gozlemler
ve Diisiinceler”, Hosgorii Toplumunda Ermeniler, Cilt: 2, Kayseri 2007, s. 352.

32 Daha fazla malumat igin bakilabilir: Giirsoy Sahin, Osmanli Devieti’nde Katolik Ermeniler Sivash Mihitar ve
Mihitaristler (1676-1749), 1Q Kiiltiir Sanat Yayincilik, Istanbul 2008; Bournoutian, Ermeni Tarihi, s. 139-140.

33 BOA, D.PSK, 4/49. Hadiselerin tafsilat: i¢in su makaleye bakilabilir: Ensar Kdse, “Bir Hayalin Pesinde Yiiz Yil:
Kudiis ve Istanbul Ermeni Patrikligini Birlestirme Cabalar1 (1650-1750)”, Istanbul Universitesi Edebivat Fakiiltesi
Tarih Dergisi, Say1: 63 (2016/1), Istanbul 2016, s. 55-76.

34 18. yiizyilda Ermenilerin matbaacilik faaliyetleri hakkinda: Krikor Damatyan, “Patrik IX. Hovhannes Déneminde
Yaymn Faaliyetinin Gelisimi”, Hosgorii Toplumunda Ermeniler, Cilt: 2, Kayseri 2007, s.467-481; Giinay Goksu
Ozdogan-Fiisun Ustel-Karin Karakash-Ferhat Kentel, Tirkiye'de Ermeniler, Cemaat-Birey-Yurttas, istanbul Bilgi
Universitesi Yayinlari, Istanbul 2009, s. 66.
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kurarak, bazi arastirmacilar tarafindan “Ermeni Ronesans1”*®

yillarin yasanmasina katki saglamislardir.®

seklinde telakki edilecek olan parlak

Bu genel manzara iginde simdi de, arastirmanin asik kaynak malzemesini olusturan patrik
arzuhallerine bakalim. Bu baglamda arastirmanin tarih araligi olarak, Patrik Mikhitar’in goreve
basladigr 1699 yilindan itibaren, Patrik IX. Hovhannes’in 6liimii olan 1741’e kadarki donem
belirlendi. Bagbakanlik Osmanli Arsivi’'ndeki Bab-1 Defteri Piskoposluk Kalemi dosyalar
(D.PSK) ile, bu kalemden ¢ikan hiikiim kayitlarint muhtevi Piskoposluk Defterleri (Kamil Kepeci
tasnifinde) sistematik olarak tarandi. Ayrica Bab-1 Asafi Divan (Beylik¢i) Kaleminden (A.DVN)
bazi dosyalarm yani sira, miiteferrik belgeler sunan Cevdet ve Ibniilemin kataloglarindan
cikarilan belgeler de ilave edildi. Bdylece olusturulan zengin arsiv malzemesi i¢inde, belirtilen
tarih araliklarinda gérev yapmis Istanbul Ermeni Patrikleri tarafindan Osmanli resmi
makamlarina sunulmus toplam 242 arz/arzuhdl oldugu goriildii. Mamafih patrik arzlar1 sadece
bunlardan ibaret olmasa gerektir. Ama bu c¢alisma i¢in elde edilebilenler bu kadardir.
Arzuhallerin, adet ve yiizdelik olarak, sirasiyla gorev yapan patriklere gore dagilimi Tablo 1’de
verilmistir.

Patrik Arz Adedi Oram (%)
1 | Mikhitar 11 4,54
2 Yeprem 2 0,82
3 |Avedik | 30 12,39
4 | Kalusd | 4 1,65
5 Nerses | 1 0,41
6 Mardiros 11 3 1,23
7 | Mikael | 4 1,65
8 |Sahak | 11 4,54
9 | Hovhannes VII 1 0,41
10 | Hovhannes VIII 5 2,06
11 | Hovhannes IX 170 70,24
Toplam 242

Tablo 1: 1699-1741 yillari arasindaki toplam 242 adet patrik arzuhalinin dagilimi.

Burada yer alan arzuhdl sayilari, kuskusuz patriklerin gorev siirelerinden bagimsiz degildir.
Ornegin IX. Hovhannes’e ait bu kadar fazla arz bulunmasi, onun uzun yillar gérev yapmis olmasi
keyfiyetiyle agiklanabilir. Ama yine de s6z konusu arzuhéller, ayn1 zamanda cemaatin karsi
karsiya bulundugu meseleler hakkinda patriklerin sahsi yaklasimlarina dair bazi ipuglari da verir.
Katolik kilisesine temayiiliin, ruhaniler arsinda giinden giine yayginlik kazanmasi ve ayrica
yozlagsma belirtilerinin artigini, patrik arzlarinda acgik sekilde gormek miimkiindiir. Patrik
Mikhitar’in 1699°da cemaati ifsad eden Papas Teotoros’un siirgiine gonderilmesi talebi®’ ile
dyinlerine muhalif nikdh akdiyle miicadelesi® bu neviden 6rneklerdendir. Ruhban ve cemaat
sorunlarina karsi daha da belirgin ve sert tavir, Patrik I. Avedik tarafindan sergilenmistir.
Ozellikle goreve geldigi 1702 tarihinden itibaren, Latinlik temayiilii oldugu anlagilan ruhanileri

35 Aslen Kayseri kokenli ve 18. yiizyil sonunda izmir’e yerlesmis bir aileden gelen Gerard Dedeyan’m derlemesi olan
hacimli eserin 11. Boliim bagligina “Ermeni Ronesans1” ad1 verilmistir. Bkz. Ermeni Halkinin Tarihi, Derleyen: Gerard
Dedeyan, Fransizca’dan Ceviren: Sule Ciltas, Ayrint1 Yayinlari, Istanbul 1015, s. 399 vd.

% Diizyan ailesinin Saray ve Sultan IIl. Ahmed’le iyi miinasebetleri hakkinda: Rahip G. Carkciyan, Tiirk Devieti
Hizmetinde Ermeniler, Kesit Yaymlari, Istanbul 2006, s. 43; Recep Celik, “Osmanli Biirokrasisinde Gorev Yapan
Ermeniler”, Hosgorii Toplumunda Ermeniler, Cilt: 4, Kayseri 2007, s. 27-53.

37 BOA, Miihimme Defteri (MD), nr. 111, s. 258.

38 BOA, Ibniilemin Dahiliye, nr. 1241.
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gorevden alma ve cezalandirma talebiyle hiikiimete pes pese arzlar sunmustur.®® Kisa siire gorev
yapan |. Nerses’in tek arzuhali, Kars ve Cildir Marhasas1 Daniel’in beratinin yenilenmesi;* VII.
Hovhannes’in ise Tokat’a marhasa tayini hakkindadir.**

Arzuhilin Muhtevasi Arz Adedi Oram (%)
1 Marhasa (Tayin, Azil, Ihtilaflar) 129 53,30
2 Kudiis Patrikligi 31 12,80
3 Ruhban (Rahib, Papas, Karabas) 21 8,67
4 Vergiler 20 8,26
5 Ec¢miyadzin Katogigoslugu 14 5,78
6 Frenklik 6 2,47
7 | Akgeli Isler 4 1,65
8 Nikah 4 1,65
9 | Adalet Talebi 4 1,65
10 | Cezalandirma (Hapis, Siirgiin) 3 1,23
11 | Kilise (Tamir, Vakfi) 3 1,23
12 Patriklik Makami 2 0,82
13 | Siiryaniler 1 0,41
Toplam 242

Tablo 2: 1699-1741 yillar1 arasindaki toplam 242 adet patrik arzinin muhteva dagilimi.

Istanbul Ermeni Patriklerinin Osmanli Hiikiimeti’ne sunduklar1 arzlar, muhtevalari
yoniinden incelendiginde, Tablo 2’de goriilecegi tizere, yaridan fazlasinin marhasalara dair
oldugu anlasilir. Aslinda bu durum sasirtict degildir. Zira her ne sebeple olursa olsun tiim
ruhbanin azil ve tayin isleri, Patrikhane tarafindan yapilir ve Sarayin onayina sunulurdu. istanbul
Patriklerinin yazigmalarina konu olan diger baslica mevzularin ise, Kudiis Patrikligi’ne ait
meseleler,*> marhasalarin haricinde kalan diger ruhban sinifimin sorunlar,® vergiler,*
Eg¢miyadzin Katogigoslugu,* Frenklik ve Latinlik iddialar1,*® bazi akgeli isler*” ve nikah akdi*
gibi hususlar oldugu goriiliir. Patrik arzlarinin muhtevalari incelenerek hazirlanan ve yukaridaki
tabloda goriilen verilerin, 18. yiizyilin ilk yarisi itibariyle Istanbul Patrikligi ve genel olarak
Ermeni ruhban ve cemaatinin, Osmanli Hiikiimeti ile miinasebetlerine tesir eden miisahhas
dinamikler oldugunu sdylemek miimkiindiir. Aslinda siralanan bu meselelerin her biri hakkinda,
tafsilath arastirmalar yapmay1 miimkiin kilacak kadar belge vardir. Fakat bu ¢alismada, sadece
ilk alt1 sirada yer alan meselelere kisaca temasla yetinilecektir.

39 Bu hususta birkag 6rnek: Hasankale Meryem Ana Manastiri’'na yeni marhasa tayini (BOA, D.PSK, 2/60); Zile’de
Papas Garabed ve Koli’nin gérevden azli (D.PSK, 2/82); sabik Sis Marhasas1 Krikor’un cezalandirilmas talebi (D.PSK,
2/88); Frenk ayininde olan kisilerin cezalandirilmasi talebi (D.PSK, 2/89).

40 BOA, D.PSK, 3/47.

41 BOA, Cevdet Adliye, nr. 4780.

42 Kudiis’teki cemaat icin tasadduk cem’i hakkinda Patrik 1. Sahak’in arzi: BOA, KK, nr. 2542-2, s. 69 (1713).

43 Erzincan Canli Kilise papasinin siirgiin edilmesi hakkinda Patrik IX. Hovhannes’in arzi: BOA, Cevdet Adliye, nr.
3034 (1716).

4 Amasya ve Merzifon’da vergi tahsili hususunda yasanan sikintilara dair Patrik I. Avedik’in arzi: BOA, D.PSK, 3/90
(1705).

4 E¢miyadzin Kilisesi igin tasadduk cem’i hakkinda Patrik IX. Hovhannes’in arzi: BOA, A.DVN, 1138/61 (1725).

46 Frenk dyinine giren rahibin Bozcaada Kalesi’ne hapsedilmesi hakkinda Patrik IX. Hovhannes’in arzi: BOA, KK, nr.
2542-8, s. 35b.

47 Bolu’da 6len Rahib Odanis’in mallarina el konulmasina dair Patrik 1. Sahak’in arzi: BOA, KK, nr. 2542-2, s. 58
(1712).

“8 [zmir ve havalisinde bazi kisilerin, Ayinlerine aykir1 nikah isteginde bulunmalarina dair Patrik IX. Hovhannes’in arzi:
BOA, Cevdet Adliye, nr. 77 (1722).
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A. Marhasalara Ait Meseleler

Ermeni kilise hiyerarsik diizeninde, cemaat mensuplari ile patrik arasinda irtibati saglayan
kisilere marhasa denirdi.*® Marhasalar, Istanbul Ermeni Patrigi’nin tasradaki temsilcileri olarak
gorev yaparlardi. Aslinda Ermeni kilisesinin ruhani yapisinda bdyle bir makam yoktu.
Muhtemelen Osmanli Devleti’nin, cemaati idare etmede uyguladigi pratik bir idari yapilanma
olsa gerektir. Nitekim Rum Ortodoks cemaati i¢cin de, marhasaligin miiteradifi olarak
metropolitlik tesis edilmistir.

Marhasalar hakkindaki toplam 129 arzin % 75’lik gibi biiyiik bir kismi, azil ve tayinler
hakkindadir. Marhasa tayin sebepleri arasinda ilk sirada, gérevden alma (azil) geliyordu. Azil
sebeplerinin basinda ise, ayinleriyle alakali hususlarda ihmal ve yetersizligi goriilme ve ayrica
kilise cemaatiyle aralarindaki anlagmazliklardan miitevellit sebepler yer aliyordu. Daha 6nce de
bir nebze isaret edildigi iizere, yeni goreve gelen patriklerin Oncelikli islerinden birisi,
Patrikhane’ye bagl kilise ve manastirlarda kendi goriislerine uygun ruhban kadrosunu tesis
etmekti. Bunu saglamak icin ¢esitli bahanelerle mevcut marhasalardan bir¢ogunun gérevine son
verilerek yenileri ataniyordu. Gorevden alma nedenleri, patrik arzlarinda ¢ogunlukla ifade
edilirdi. Patrik Mikhitar, Halep Ermeni Marhasas1 Yeprem’i “cahil ve Ermeni ayinini icraya
iktidar’” olmadig1;*® Patrik I. Avedik, Karahisarigarki Marhasasi Gabriel’i “ni-miistahak”
oldugu;®* Patrik I. Kalusd, Hasankale Marhasas1 Teotoros’u manastir esyalarini “kendii hevasmna
harc ve sarf” ettigi;®? Patrik VIII. Hovhannes ise Erzincan Marhasas1 Minas’1, “dhar marhasaliga
yolu” geldigi®® gerekgelerine istinaden gorevden almisti. Mamafih bazen neden belirtilmeden,
“dyinleri tizere azli 14zim gelmekle” seklinde genel ifadelerle gegistirildigi de olurdu.* Ama her
ne sekilde olursa olsun, netice itibariyle bu neviden tasarruflar patrigin beratina dahil yetkilerden
oldugundan, Osmanli Hiikiimeti tarafindan miidahale edilmezdi. Marhasa tayinlerinde
karsilagilan yaygin bir durum da, gorevi devam ederken olen kisilerin yerlerine atama
yapilmasiydi. Ozellikle cemaatin ¢alkantili dSneminin ardindan 1716°da isbasina gelen Patrik IX.
Hovhannes, gorev siiresinin ilk yillarinda marhasa tayinlerinde, azil yerine 6liim veya baska
sebeplerle bos kalan kadrolara atama ydntemini tercih etmistir.>® Bunun yan1 sira, bir marhasalik
idaresine bagli kilise veya manastira ait koy ve kasabalarin idari yonden nereye bagli bulunduguna
dair ihtilaflar da eksik olmuyordu. Bu gibi konularda Istanbul Patrigi’nin sundugu arzuhale
karsilik olarak, Piskoposluk Kalemi tarafindan ihtilafli meselenin asli ne minvalde ise kaydi
cikarilarak cevap yazilirdi.® Gorevden kagma,® faaliyetlerinden 6tiirii dava konusu olmalar1,%®

marhasalarin tayini ve gorev yapmalarina harigten miidahalenin men’i,® marhasaliklarda sarap

49 Tafsilat icin bakilabilir: Davut Kilig, Tarihten Giiniimiize Istanbul Ermeni Patrikhanesi, s. 67.

50 BOA, D.PSK, 1/183 (8 Subat 1700).

51 BOA, D.PSK, 2/58 (9 Nisan 1702).

52 BOA, D.PSK, 2/172 (14 Kasim 1703).

53 BOA, Cevdet Adliye, nr. 3351 (3 Temmuz 1714).

54 Patrik IX. Hovhannes’in arz1 iizerine, Diyarbakir Ergani Marhasas1 Bedros’un yerine Daniel’in tayin edilmesi
hakkinda: BOA, KK, nr. 2542-1, s. 78 (3 Agustos 1719).

55 Olen marhasanin yerine atama yapilmasi hususunda birkag ornek: Pasinler kazasindaki Aca Manastir’in Slen
marhasasi Osib’in yerine 5 Nisan 1716’da Rahib Sahak’in (BOA, D.PSK, 5/86); Karahisarisarki’de marhasa Avedik’in
6liimii lizerine, yerine 17 Mayis 1716’da Ohan’in (BOA, Cevdet Adliye, nr. 1023); Erzurum’da Kizilkilise Marhasasi
Garabed’in 6limii tizerine, yerine 1 Ocak 1718 tarihinde Rahib Krikor’un (BOA, KK, nr. 2542-1, s. 42) tayin edilmeleri.
% Usak ve Ankara marhasaliklarindaki baz: ihtilaflar hakkinda Patrik IX. Hovhannes’in miiracaatina verilen cevap:
BOA, KK, nr. 2542-1, s. 65 (1719); Karahisarisarki’de marhasalik ihtilafina dair Patrik IX. Hovhannes’in arzi: BOA,
Cevdet Adliye, nr. 51 (1722).

57 Gorev yerlerine gitmeyerek kagan marhasalar hakkinda Patrik IX. Hovhannes’in arzi: BOA, D.PSK, 6/24 (1717).

58 Rodosguk marhasasina dava agilmasina dair Patrik IX. Hovhannes’in arzi: BOA, Cevdet Adliye, nr. 3489 (1721).

59 Bu hususta Patrik IX. Hovhannes’in arzi: BOA, D.PSK, 8/93 (1725); Halep marhasasina harigten baz1 kisilerin
miidahalesinin men’i hakkinda Patrik IX. Hovhannes’in arzina cevap: BOA, KK, nr. 2542-8, s. 66a (1733). Keza
marhasa tayinine harigten miidahale edilmemesi istegini havi Patrik IX. Hovhannes’in arzi: BOA, D.PSK, 11/169
(1740).
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imali®® ve yol emniyeti®! gibi hususlar da, Patrikhane ile Hiikiimet arasindaki yazigmalarin belli
baslh konularindandi.

B. Kudiis Patrikligi fle Alakah Meseleler

Kudiis, Ermenilerin Istanbul’dan sonraki diger ana patriklik merkezi olup, buraya bagh
yerler arasinda Beytlehem, Remle, Yafa, Beyrut, Kibris, Lazkiye, Sam ve Misir bulunuyordu.5
Kudiis Ermeni Patrikligi, 18. yiizy1l baslarina kadar Istanbul’dan ayr1 sekilde idare ediliyordu.
Goreve tayin edilecek patrikler hazineye 11.900 akge ddet-i piskes oderlerdi.® Patrikler,
haklarinda azli gerektirecek miicbir bir sebep olmadik¢a, 6liinceye kadar goreve devam etmek
tizere atanirlardi. Patrigin 6liimii halinde ise, Kudiis’te buluna ruhaniler kendi aralarinda bir rahibi
secerler ve onay icin Osmanli Hiikiimeti’ne teklifte bulunurlardi. Su halde Kudiis Ermeni
Patrikligi, teskilat yapist ve idaresi bakimindan bagimsiz durumdaydi. Aslinda bu yoniiyle
Istanbul Ermeni Patrikleri’nin sunduklari arzuhallere konu olmalari beklenmezdi. Ancak
fiiliyattaki durum boyle degildi. Zira Kudiis Patrikleri, devletle halledilmesi gereken islerinde
siklikla Istanbul Patrigi’nin tavassutuna ihtiya¢ duyarlardi. Ayrica cemaat mensuplarindan,
Kudiis’teki kiliseler i¢in yardim toplama faaliyeti, bir sekilde Patrikhane’yi de alakadar ediyordu.
Ama siiphesiz 18. yiizy1l baslarinda, Kudiis Patrikligi’ni Istanbul’un giindemine sokan asil
mesele, bu iki kurumu birlestirmeye matuf tesebbiisler olmustur.

18. yiizyila girilirken Kudiis Ermeni Patrikligi makaminda Rahib Minas oturuyordu.% Fakat
Patrikligin idaresinde goriilen birtakim zafiyet, 6zellikle de suiistimaller sebebiyle kilise ve
manastirlarin dugar oldugu ekonomik sikintilar, Istanbul’da Patrik I. Avedik’in dikkatini
¢cekmigti. Goreve tayin edildigi 7 Mart 1702 tarihini takip eden aylarda, Kudiis meselesiyle alakali
olarak pes pese arzlar sunmaya baglayan Avedik’in asil niyetinin, Kudiis’iin idaresini de uhdesine
almak oldugu agiktir. Nitekim Divan-1 Hiimdyun’a sundugu 12 Agustos 1702 tarihli arzuhalde
Avedik kendi unvanini, “Patrik-i Ermeniyan-1 Istanbul [ve] halda Kudiis-i Serif” seklinde
yazdigina gore®® bu emeline ulasmis olmalidir. Ne var ki Kudiis’iin Istanbul’a baglanmasi
meselesi, bir nevi Patrik I. Avedik’in sahsi tesebbiisii olmaktan 6teye gecemediginden, onun ilk
gorevinin sona ermesiyle askiya alinacak; ardindan 1705’te tekrar Patrik olunca yeniden icraya
konulacaktir.%¢ Kudiis’e ruhban tayininde Istanbul Patrikligi nin siklikla miidahil olmas1;” kilise
tamiri igin toplanan yardim paralarinin harcanmasinda ortaya ¢ikan suiistimaller;% Kudiis’teki
ruhban ve yardima muhtag cemaat mensuplar igin tasadduk cem’i;% kilise ve manastirlarin
borglar1” gibi meseleler nedeniyle Kudiis Ermeni Patrikligi, Istanbul Patrikhanesi’nin hiikiimetle
miinasebetlerinde daima nemli bir dinamik olmaya devam edecektir.”

60 Marhasalarin vakif baglarindan sarap imali hakkinda Patrik IX. Hovhannes’in arzi: BOA, KK, nr. 2542-8, s. 60 b
(1732).

61 Tekirdag marhasasinin yollarda rahatsiz edilmemesine dair Patrik IX. Hovhannes’in arzina cevap: BOA, KK, nr.
2542-8, s. 74a (1734).

62 Canan Seyfeli, Istanbul Ermeni Patrikligi, s. 95.

63 BOA, D.PSK, 1/168.

64 BOA, D.PSK, 2/63.

8 BOA, D.PSK, 2/90, 99.

%6 BOA, D.PSK, 3/77.

67 Kudiis Patrikligine Rahib Matteos’un tayin edilmesine dair: BOA, D.PSK, 3/158 (1706).

% Bu hususta Patrik I. Avedik ile sabik Kudiis Patrigi Kalusd arasindaki karsilikli ithamlar: BOA, D.PSK, 3/106 (4
Kasim 1705).

8 BOA, D.PSK, 3/113.

OBOA, D.PSK, 1/100 (1 Aralik 1688).

" [stanbul Ermeni Patrikligi ile Kudiis arasindaki miinasebetlerin seyri ve bu iki patrikligi birlestirme cabalar1 hakkinda
su calismada ayrintih bilgi bulunabilir: Ensar Kése, “Bir Hayalin Pesinde Yiiz Yil: Kudiis ve Istanbul Ermeni
Patrikligini Birlestirme Cabalar1 (1650-1750), s. 41-88.
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C. Ruhbana ve Cemaate Ait Sorunlar

Istanbul Ermeni Patrikleri’nin karsilastiklar: énemli meselelerden birisi de ruhban simifi
(rdahib, papas, karabags) ve cemaat igindeki yozlagsmaydi. Ruhanilere yakismayan ve nefsani
zafiyet eseri olan baz fiillere tevessiil etme,’? cesitli bahanelerle gorevden kagma® ve benzeri
nahos davraniglar; bunlara kars1 birer miieyyide olarak ruhban smifindan kisilerin ¢esitli sug
isnadiyla cezalandirilmasi™ veya cezalarinin affi”® gibi hususlar, hiikiimete sunulan patrik
arzlarma konu teskil ediyordu. Kiliseye bagli cemaatin evlilik ve nikah meselesi de, Ermeni din
adamlarinin takip etmek zorunda olduklari islerdendi. Bu durum patrik ve marhasalara verilen
beratlarda da agik bi¢imde yazilirdi. Buna ragmen cemaatten zaman zaman ayinleri ve kanuna
muhalif sekilde nikdh kiydiranlarin olmasi, sikayetlere konu oluyordu. Istanbul Patrigi
Mikhitar’in Divan-1 Hiimayun’a sundugu bir arzuhéldeki su ifadeler oldukca dikkat ¢ekicidir:

“Bu kullari Ermeni Patrigi olup dyinimize muhdlif aramizdan ba ‘zilart hdricde olan
kefereye dyinimize mugayir dhar yerlerde nikdh etdiriip bu makiilelerin men ‘i babinda yedime
ferman-1 ali ihsan olunmagla merhametlii Sultanimdan merciidur ki Istanbul Kadisi ve Galata ve
Eyyiib ve Uskiidar Kadisi taraflarindan mahalle imamlarina taraf-i ser ‘iyyeden tenbih buyurilup
hildf-1 emr-i ali dyinimize muhdlif olanlara nikdh olunmamak bdbinda fermdn-u serifleri recd
olunur.”™®

Bu nevi taleplere, daha 6nce patrige verilmis olan berata bakilarak gerekli cevaplar yazilirdi.
Nitekim Patrik Mikhitar’m bu arzina da, “Ermeniyan-1 Istanbul Patrigi olanlara verilen
beratlarinda ayin-i batillarina muhalif nikah cdiz olmayan kefereye nikdh eylemeyeler deyii
tasrih” oluna-geldiginden, buna muvafik sekilde cevap yazilmistir. Yani Osmanli Devleti
acisindan dikkat edilen sey, yillardan beri siiregelen uygulama (kanun-1 kadim) ve berat-i serife
aykirilik teskil etmemesi; ayrica genel bir prensip olarak, bu gibi hususlar cemaatin kendi i¢
diizeniyle alakali bir mesele oldugundan, disaridan miidahil olunmamas: keyfiyetiydi. Ama
hiikiimet tarafindan miidahale olsun veya olmasin, bundan sonra da zaman zaman cemaat
mensuplari arasinda Ayinlerine muhalif sekilde nikah kiydiranlar olmus ve istanbul Patrikleri de
bunlarla miicadele etmeyi siirdiirmiislerdir.”’

D. Akgeli Isler

Patriklik makaminin asil ugrasi her ne kadar dogas1 geregi “ulvi” konular olsa da, Osmanl
idari diizenlemesinin miicbir yapisi ve ayrica yiizyillardan beri siiregelen yardim ve bagis toplama
ve kabulii’® gibi ihtiyari sebeplerden otiirii, parayla alakali “akgeli isler” de hiristiyan din
adamlarinin faaliyetlerinin ayrilmaz bir parcasi olmustur. Istanbul Ermeni Patrigi, kendisine bagh
cemaat mensuplariin vergilerini tahsil etmek sartiyla goreve tayin edilirdi. Bu nedenle, tayin
sartlarinin geregini yerine getirmesi ve cemaatten toplanan verginin hesabini diizgiin tutarak,
hazine ile muhasebesini vaktinde gormesi olduk¢a miithimdi. Muhasebe hususunda gevsekligi
goriilen patrigin gorevini siirdiirmesi zordu. Nitekim Patrik 1. Avedik’in 1703’te gorevden
azlinde, diger baska sebeplerin yani sira hazineye, “miri piskes ve maktu‘undan bir ak¢a ve bir
habbe” vermemesinin de tesiri olmustu.” Vergi tahsil edebilmek igin Istanbul Ermeni Patrigi’ne

72 Tokat’ta hirsizlik suglamasiyla bir papasin Samsun Kalesi’ne hapsi hakkinda Patrik IX. Hovhannes’in arzi: BOA,
D.PSK, 9/63 (1730).

73 Bazi karabaglarin gérev yerlerine gitmediklerine dair Patrik I. Sahak’in arzi: BOA, KK, nr. 2542-2, s. 53 (1711).

7 Fesat ¢ikaran Rahib Mikael’in Ahtamar’a siirgiin edilmesi hakkinda Patrik IX. Hovhannes’in arzi: BOA, D.PSK,
7/129 (1723).

75 Daha 6nce Limni adasina siirgiin edilen Rahib Minas’i affedilmesi talebini havi Patrik IX. Hovhannes’in arzi: BOA,
Ibniilemin Dahiliye, nr. 2462 (1720).

6 BOA, Ibniilemin Dahiliye, nr. 1241 (11 Mart 1700).

77 Patrik II1. Mardiros’un bu husustaki talebi: BOA, D.PSK, 3/150 (1706); izmir dolaylarida baz1 kisilerin ayinlerine
aykir1 sekilde nikah kiydirmak istediklerine dair Patrik IX. Hovhannes’in arzi: BOA, Cevdet Adliye, nr. 77 (1722).

8 Patrik 1X. Hovhannes, Temmuz 1720’de hiikiimete sundugu bir arzda, Rumeli vilayetlerindeki bazi rahib ve
papaslarin, yardim toplama faaliyetleri sirasinda cemaat mensuplarina baski yapmalarindan sikayet¢i olmustu (BOA,
A.DVN, 812/82).

" BOA, D.PSK, 3/88.
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her yilin sonunda, gelecek seneye ait dort adet ferman verilirdi. Bu fermanlar, patrigin hiikkiimete
sundugu arzuhale karsilik olarak hazirlanirdi. Ornegin Patrik IX. Hovhannes’e 3 Aralik 1719
tarihinde verilen ferman, Piskoposluk Kalemi Defteri’nde su klise ifadelerle yer almustir:

“Hala Istanbul ve tevdbi‘i Ermeniyin: patrigi Hovhannes ndm rdhib der-i sa‘ddetime
memhiir arzuhdl sunup senevi canib-i miriye maktu ‘u olan yiiz kirk bin ak¢a mukabelesinde beher
sene mu ‘tad-1 kadim iizere verilecek dort kit ‘a evamir-i gerifeyi bin yiiz otuz iki senesine mahsub
olmak iizere verilmek babinda istid ‘G-y1 indyet etmekle...

Bu sekilde alinan fermanla, vergi tahsiline baslanirdi baslanmasinda da sikintilar eksik
olmuyordu. Ozellikle 18. yiizy1l baslarinda sik araliklarla gérev degisikliginin yasanmasi,
patriklerin hazine ile olan hesaplarinda bazi karigikliklara ve anlasmazliklara sebep olmustu.
Nitekim I. Avedik’ten sonra Eyliil 1703°te goreve gelen Patrik 1. Kalusd, 140.000 ak¢e 6denmesi
karsilig1 olarak verilen dort adet fermanla ilgili, sabik patrikle aralarindaki ihtilafi bir arzuhélle
hiikiimete bildirmisti.

Diger baska kesimlerden oldugu gibi, Ermeni cemaati mensuplarindan da vergi 6demeye
kars1 zaman zaman direng ortaya cikiyordu.®? Ayrica eskiden beri cari olan vergi miktarindan
fazla olarak cemaatten para tahsil etmek isteyen ruhbanin, bu nevi kanunsuz icraatlar1 da bir
sekilde hiikiimete intikal ediyordu. Hasankale’de Meryem Ana Kilisesi Marhasasi, Hasankale
Beyi’ne makti olarak tahsis edilen 60.000 akgeye kanaat etmeyerek, kendisinin fazla para
talebiyle rahatsiz edildiginden yakinmis; buna karsilik Erzurum valisi ve kadisina yazilan
hiikiimde, icmal defterlerinde yazilandan fazla talepte bulunulmamasi emredilmisti.®® 1721°de ise
Patrik IX. Hovhannes bir arzuhalinde, iznikmid ve Kiitahya taraflarindaki rahib ve papaslarin,
“kadime mugayir ziyade talebiyle rencide ve ta‘addi eylediklerini” bildirmesi, bu gibi
yakinmadan baska bir sey degildi.?*

Osmanli Hiikiimeti ile Patrikhane arasindaki yazismalara konu olan mali meseleler, elbette
sadece vergiden ibaret degildi. Ruhbanin zimmetine para gecirmesi ve suiistimaller gibi hususlara
da sikc¢a rastlantyordu. 1699°da Bursa Marhasasi Sukyas’in zimmetinde, gegen seneye ait vergi
borcu kaldigindan, bunun tahsili hususunda yardim talep edilmisti.®> 1702’ deyse istanbul Ermeni
Patrigi Gapanli Yeprem bir arzuhalinde, Sivas Marhasasi1 Sahak’in, kilise mallarin1 kendi nefsi
icin sarf ederek manastir1 biiyiik borca soktugunu sdylemisti.®

E. Katolik Misyonerlerin Faaliyetleri

Gregoryen ve Katolik Ermeniler arasindaki cekismeler, 18. asir baslarinda istanbul Ermeni
Patrikhanesi’nin ciddi bas agrilarindan birisiydi. Zira bu mesele, daha patrik se¢ciminde belirleyici
bir kriter olmakla kalmiyor, ayn1 zamanda goreve getirilen kisilerin ruhban ve cemaat iizerinde
otorite kurmalarinda da etkili oluyordu. Osmanli Devleti aslinda genel bir kaide olarak, meselenin
dini yoniine girmiyor, bunu Ermeni cemaatinin kendi i¢ sorunu olarak goriiyordu. Bununla
birlikte, reayanin haklarina tecaviiz halinde veya faaliyetlerin diizeni bozucu mahiyete erigmesi
durumunda, ancak patrik veya cemaat mensuplarmin miiracaati {izerine hadiseye miidahil
oluyordu. Ama yine de Ermeni cemaatinin temsilcisi olarak Gregoryen Ermeni Patrigi’ni muhatap
aliyor ve siiregelen diizenin bozulmasina miimkiin mertebe firsat vermiyordu. Bunun igin
Katolikler tizerinde baski kurularak, imparatorluk sinirlarinda yeni yayilma alanlari bulmalarina

80 BOA, KK, nr. 2542-1, s. 85.

81 BOA, D.PSK, 3/27 (1704).

82 Amasya ve Merzifon taraflarinda vergi tahsilindeki sikintilara dair Patrik 1. Avedik’in arzi: BOA, D.PSK, 3/90
(1705).

8 BOA, KK, nr. 2542-1, s. 1 (27 Haziran 1700).

8 BOA, KK, nr. 2542-1, s. 123-124.

8 BOA, Ibniilemin Dahiliye, nr. 1811 (22 Temmuz 1699).

8 BOA, D.PSK, 2/44.
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mani olunmaya ¢alisiliyordu. Fakat tiim engelleme ¢abalarina ragmen, bu mezhebe meyleden
ruhban ve cemaat mensuplari ise, gesitli sekillerde cezalandiriliyordu.®’

Ermeni ruhban ve cemaat mensuplar1 arasinda Katoliklik propaganda ve faaliyetleri 18.
yiizy1l éncesinde de goriilmekle birlikte,?® Rahib I. Avedik’in 1702’de istanbul Ermeni Patrigi
olmasindan sonra daha belirgin hale gelmistir. Zira siki bir Ortodoks olan I. Avedik, Katoliklere
kars1 alabildigine sert davranmaktan ¢ekinmeyen bir kisilige sahipti. Zaten bu miicadeleyi daha
Erzurum’da rahib olarak gérev yaparken baslatmis, hatta patrik tayin edilmesi hususunda Divan-
1 Hiimayun’a sundugu arzuhélde, Erzurum’da Frenklige dahil olmus kisileri “nasihat ile yola
getirdigi™ni ifade ederek, Istanbul’daki Ermeni taifesinin iki firkasindan birinin Frenk dinine
girdigini sdyleyerek, bunlarla miicadele etmek istedigini belirtmisti.®® Nitekim patrik olmastyla
birlikte Anadolu’daki marhasalar1 pes pese gorevden almaya bagladi. Marhasalardan
Karahisarisarki’de Rahib Gabriel’i “na-miistahak”;*® Erzurum Hasankale’de Aharon’u “Frenk
Ayinine tAbi‘ ve re‘ayayi ihtilale verdigi”;* Zile’de papaslardan Karabet ve Kol1’y1 ise “dyinlerine
muhalif hareket ediip ve ayinlerine mugayir olduklar1” gerekgeleriyle azletti. Ayrica 1702 senesi
icinde Divan-1 Himayun’a sundugu bir dizi arzuhalle, Frenkler hususunda daha siki tedbirler
almasi i¢in hiikiimeti harekete gecirmeye calisti. Daha 6nce Halep ve Sis taraflarinda gorevli olan
Rahib Krikor’un, “Frengistana varup Papa’ya tabi‘” oldugunu; sonra geri donerek Ermeni
cemaatine, “Frenk ayinine doniin ve bana tabi‘ olun ve nasthatimi kabul edin” diye baski yaptigini
iddia etti.®® Patrik I. Avedik’in Temmuz 1702 tarihli bir arzuhaldeki ifadelerine bakilirsa, tiim
gayretine ragmen Katoliklige temayiiliin 6niinii alamadigi goriiliir. S6z konusu arzuhélde aynen
sunlar1 yazmusti:

“Bu rahib kullarina bin yiiz on ii¢ Sevvdlinin yedinci giiniinde Ermeniydn iizerine Istanbul
ve tevabi ‘i patrikligi ihsan olinup yedimde olan berat-1 dli-san miicebince mukaddemad Frenk
dyinine tabi‘ olanlara tenbih ve nasithat eyleyiip ba ‘zilari geliip riicu® ediip Ermeni dyinine
girerler ve ba ‘zilari bir vechile tembih olmayup ‘biz Ermeni dyinine girmeyiiz’ deyii bu kullarina
tabi* olmayup Sultdnmimdan merciidur ki, Frenk dyininde olanlar kiliselerimize girmeyiip ve miird
oldukda papaslar evierine varup kaldirmayup teftis ve tefahhus ediip Ermeni dyinini icrd eylemek
bébmnda... "%

Ayni tarihlerde baska bir arzuhalde, bu defa yeni bazi iddialarda bulunmustu:

“Bu rdhib kullara haliya Ermeniyan iizerine Istanbul ve tevabi'‘i patrikligi ihsdn olnup
mukaddemd Frenk dyinine tabi‘ olanlar kitaplarimizi Frenk dyinine tebdil ediip hala Ermeni
eviladlarina ol minval iizere tdlim ederler. Sa‘ddetlii Sultammdan mercidur ki bu kullar
miistahak olan papaslardan biri papas kiliselerimizde biri ola i¢inde Ermeni evladlarint okudup
tasrada bir kimesne Ermeni evladlarina talim ve dahl etmemek babinda... "%

Bu nevi iddia ve talepler karsisinda Osmanli Hiikiimeti’nin yaklasimi neredeyse hig
degismiyordu. “Miicebince ser‘ile hiikiim buyuruldu” veya “derkenar1 micebince yazila”
seklindeki buyuruldu kayitlarindan, Patrigin iddialarinin ne dereceye kadar ciddiye alindigim
tahmin etmek giigtiir. Lakin konjonktiiriin Avedik’in aleyhine oldugu kesindir. Nitekim Edirne

87 Ahmed Refik, Onikinci Asr-1 Hicride Istanbul Hayat (1100-1200/1689-1785), Istanbul 1988, s. 22, 33, 35, 160-162.
8 Katolik faaliyetleri hakkinda genel bir degerlendirme igin su calismalara bakilabilir: Davut Kilig, “Osmanli
Ermenilerine Yonelik Misyonerlik Faaliyetleri”, Tarihte Tiirkler ve Ermeniler, Cilt: 8, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari,
Ankara 2014, s. 87-126; Senol Kantarci, “Katolik Ermenilerin Anadolu’daki Faaliyetleri”, Tarihte Tiirkler ve
Ermeniler, Cilt: 9, Ankara 2014, s. 63-79; Murat Biirkan Serbest, “Osmanli’da Ermeni Katolik Kilisesi ve Toplumu”,
Hosgorti Toplumunda Ermeniler, Cilt: 3, Kayseri 2007, s. 271-279; John Whooley, “The Armenian Catholic Church:
A Study in History and Ecclesiology”, Heythrop Journal, 45 (October 2004), s. 416-434.

8 BOA, D.PSK, 2/48.

% BOA, D.PSK, 2/58 (9 Nisan 102).

91 BOA, D.PSK, 2/60 (13 Nisan 1702).

92 BOA, D.PSK, 2/82 (30 Haziran 1702).

9 BOA, D.PSK, 2/88 (22 Temmuz 1702).

% BOA, D.PSK, 2/89 (23 Temmuz 1702).

% BOA, D.PSK, 2/100 (12 Agustos 1702).
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Vakasi’yla padisah ve iktidar degisikligi olunca, hamisi Seyhiilislam Feyzullah Efendi’yi
kaybeden Patrik, Eyliil 1703’te gérevden alinarak yerine Amasyali 1. Kalusd patrik olmustur.%
Avedik’in ikinci defa patrik tayin edildigi 1705°e kadarki doneme ait arsiv belgelerinde, Frenklik
meselesinin hi¢ giindeme gelmemis olmas1 dikkat ¢ekicidir. Keza Patrik 1. Avedik de, yaklasik
15 ay siiren ikinci gorev siiresi boyunca, ilk donemine gore daha ihtiyatli hareket ederek
miicadeleyi birakmig gibidir. Belki de vergi tahsili, kilise bor¢lart ve sahsina yonelik suiistimal
isnadi gibi “akeeli isler’le ugrasmaktan, Frenklerle miicadeleye firsat bulamamis olmalidir. Ama
onun azlinden sonra 1706’de patrik tayin edilen ve bir yildan az siire gérevde kaldig1 anlagilan
Erzincanli III. Mardiros, daha sonra sabik Kudiis Patrigi Matteos ile birlikte, “Frenk ayini iizere
hareket ve ihtilale” sebep olduklar1 gerekgesiyle, Padisah fermaniyla tutuklanarak kiirek cezasina
carptirilmuslardar.®’

Bitlisli IX. Hovhannes Golod’un 1715°te patrik olmasina kadar gegen yillarda, resmi
belgelerin bu husustaki sessizliginden Otiiri, cemaat arasinda Katoliklige egilimin hangi
mertebede oldugu sarih degildir. Yeni patrigin ilk aylarinda Trabzon Marhasas1 Karabas
Apraham, “Frenk ayinine siilik [ve] Ermeni taifesini bir tarafdan Frenk dinine tabi‘ eyledigi”
gerekgesiyle azledilmistir.® Patrik IX. Hovhannes, genel olarak cemaat igindeki dengeleri
gozeten ve Katoliklere karsi sert tedbirler uygulamaktan ziyade 1limli yaklagimi tercih eden bir
kisi olarak bilinir. Ama yine de onun 26 yillik uzun patriklik siiresi boyunca da, zaman zaman
Frenklik isnadiyla gérevden almalar yaganmustir.

F. Ecmiyadzin Katogigoslugu ile Alakali Meseleler

Giliniimiizde Ermenistan’in bagkenti Erivan’m 20 km. batisinda yer alan bir kasaba olan
E¢miyadzin (Osmanli kaynaklarinda ¢ogunlukla Ugkilise olarak geger), gegmiste Ermeni
Apostolik Kilisesi’nin merkezi olup, cemaat agisindan 6nemi biiyiiktii. Bu bolge 18. yiizyil
baslarinda iran hakimiyetinde bulundugu i¢in, Osmanli Devleti’nin ruhban tayininde miidahalesi
s6z konusu olmuyordu. Fakat Ermeni cemaatinin ayinlerinde kullandiklar1 kutsal yag (balson,
miiron), daha oOnce verilen bir beratla E¢miyadzin Kilisesi’nden gonderiliyordu. Ermeni
cemaatinin 1712°deki miisterek bir arzuhalinde, bu hususta ellerinde olan beratlarinin
yenilenmesi talep edilmis, 8 Kasim 1712 tarihinde buna onay verilmisti.’® Bu sekilde kutsal yag
dagitmak i¢in gelen rahiblerin, ayni zamanda Osmanli tebaast Ermenilerden E¢gmiyadzin i¢in
yardim toplamalarina da miisaade edilmistir. Istanbul Patrigi IX. Hovhannes’in Eyliil 1725 tarihli
arzuhalinde yazildig1 gibi, Rumeli’de yardim i¢in dolasan Rahib Bogos’a bazi kimselerin
muhalefeti ve ehl-i 6rfe sikayetleri gibi sikintilar, mahalli otoritelere yazilan emirlerle giderilmeye
calisilmustir 10t

Ec¢miyadzin’i Osmanli Devleti’nin ilgi alanina sokan asil hadise, 1725’te Revan ve
cevresinin Iran’dan geri alinmasidir. Bu tarihe kadar E¢miyadzin Katogigoslari Iran tarafindan
atanirken, Osmanli hakimiyetine girmesinden sonra, neredeyse tiim isler dogrudan Istanbul
Patrigi IX. Hovhannes’in kontroliinde yiiriitiilmeye baslandi. Son Katogigos Isidor éldiigiinden,
bu tarihte katogigosluk bos durumdaydi. Patrik Hovhannes’in elini ¢abuk tuttugu goériiliir. Onun
yonlendirmesiyle Ermeni ahali, cemaat tarafindan yeni bir katogigos tayinine kadar bagka
yerlerden yapilacak miiracaatlara itibar edilmemesi hususunda Divan-1 Hiimayun’a miiracaata
bulundular.’®? Zaten kisa siire sonra Ekim 1725 tarihi itibariyle, Devlet-i Aliyye’de olan Ermeni
ruhban tarafindan Rahib Garabed, E¢miyadzin Katogigosu se¢ildi, buna hiikiimetin de bir itirazi
olmadi. Ayrica eskiden beri olageldigi iizere, Revan Hazinesine senelik 350 kurus para 6demeleri

% BOA, D.PSK, 3/27.

7 BOA, D.PSK, 4/41.

% BOA, D.PSK, 5/58 (5 Agustos 1715). Rahib Apraham, daha sonra firar edecektir (BOA, KK, nr. 2542-1, s. 104).

9 Urfa Marhasas1 Apraham, “Efrenc 4yini {izere hareket” eyleyerek cemaat arasinda ihtilale sebep oldugu gerekgesiyle
3 Agustos 1719 tarihinde azledilmis ve yerine Rahib Bogos atanmustir (BOA, KK, nr. 2542-1, s. 78).

100 BOA, D.PSK, 4/109.

101 Patrik IX. Hovhannes’in arz1 ve Rumeli’deki kadilara yazilan hiikiim sureti: BOA, A.DVN, nr. 1138/61.

102 BOA, A.DVN, 1144/5.
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mukabelesinde, kendilerine mudfiyet berat da verildi.!® Bundan sonra Eg¢miyadzin
Katogigoslugu, Istanbul Ermeni patriklerinin hiikiimetle miinasebetlerinde énemli yere sahip
olmaya devam edecektir. Katogigos se¢imi, kutsal yagin dagitilmasi, sadaka toplanmasi ve
ziyaretler gibi hususlarda Istanbul Patrigi IX. Hovhannes, hiikiimetle kurdugu saglam
miinasebetin avantajini kullanarak araci ve niifuz kullanan dinf lider roliinii stirdiirmiistiir.

Sonug¢ Yerine Baz1 Tespitler

Sadece bu muhtasar arastirmaya istinaden biiyiik genellemeler yapmak ve kesin neticeler
cikarmak giigtiir. Ama yine de su tespitler yapilabilir: Her seyden 6nce gézden gegirilen resmi
belgeler, 18. yiizyll baslarinda Istanbul Ermeni Patrikhanesi’nin, cemaatin hiikiimetle
miinasebetlerinde 6nemli bir mevkie sahip olduguna isaret eder. Bu ydniiyle patrikleri, sadece
basit birer vergi tahsildar1 (miiltezim) olarak géormek miimkiin degildir. Patrigin statii ve yetkisi,
tartismaya mahal birakmayacak olgiide genis ve belirgindir. Patrik IX. Hovhannes’in goreve
geldigi 1715’e kadarki donem, cemaat agisindan olduk¢a sikintili ve kaotiktir. Patriklik ve
marhasalik gdrevleri i¢in ruhban arasinda getin bir rekabet vardir. Ruhaniler arasindaki yozlagma
fark edilebilir boyuttadir. Cemaat bir yandan kendi i¢ sorunlariyla ugrasirken, diger yandan
Katolik Latin Kilisesinin baskisi altindadir. Hiikiimetle miinasebetlerde Kudiis ve E¢miyadzin
onemli yer tutmaktadir. Cemaatin i¢ isleyisine Osmanli Hiikiimeti tarafindan miidahale edildigine
dair agik isaretler yoktur. Fakat bazi devlet adamlarinin, ruhanilerle kurduklar yakin
miinasebetlerin, Istanbul Patrikhanesi’ni ve cemaati etkilemis olmasi muhtemeldir. Patrik IX.
Hovhannes Golod’un, cemaati buhran doneminden ¢ikardigini sdylemek miimkiindiir.
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EK BELGE VE GORUNTULER

Belge 1: istanbul Ermeni Patrigi Mikhitar’in arzuhali, iizerinde derkenar kayitlar1 ve
buyuruldu; 10 Mart 1700; (BOA, D.PSK, 1/186).

Devletlii ve sa ‘adetlii Sultanim hazretlerinin hakipd-yi seriflerine yiiziim ve goziim siirdiikden
sonra bd ‘is-1 arz-1 ubidiyyet budur ki,

Medine-i Ruscuk’da sdkin Ermeniydn tdifesinin iizerlerine papas olan Melkisetek veledi
Hagadur nam zimmi kendii halinde olmayup ddima telbisat ve ehl-i fesdd ve si-i hal ile mevsuf
olmagla hakkindan geline deyii hakipdya arz gonderiip ve bu kullarina havile buyurulmagla
mezbiir papas her vechile saki ve ehl-i fesdd oldugundan ma ‘adad yedimde olan berat-1 ali-sdnima
itd ‘at etmeytip miriye noksan olup ve medine-i mezbiirde sdkin olan Ermeniyan tdifesi mezbiir
papasdan razi ve hosnud olmayup dyinimize muhalif igler itmekle merhametlii Sultanimdan
merciidur ki mezbiir Melkisetek veledi Hagadur nam papas Ruscuk’da oturmayup Malkara
mezbiirun kendii vildyeti olmagla Malkara ndm mevzi ‘e nefy olunup Ermeniyanin haywr du ‘dsina
mazhar olasiz diyii hdkipdya arzu u i‘ldm olundi. Baki emr [ii] ferman devletlii merhametlii
Sultémnundir. Bende Mikhitar, Patrik-i Istanbul.

- Arzi miicebince hiikiim buyuruldu.

Belge 2: Istanbul Ermeni Patrigi Mikhitar’in arz1 iizerine, Magosa Kalesi Dizdar1’na hitaben
yazilan hiikkiim; Temmuz 1700; (BOA, MD, nr. 111, s. 340, hkm. 1176).

Magosa kal ‘asi dizddrina hiikiim ki,

Hala Ermeni Patrigi olan Mikhitar nam rdhib siidde-i sa ‘ddetime arz-1 hal gonderiip sabika
Ermeni Patrigi olan Sahak nam rahib bundan akdem ibadulldha zulm ii ta ‘addi ve fesad ii send ‘att
hasebiyle sadir olan emr-i serif miicebince Kibris ceziresinde viki* Magosa kal ‘asina kal ‘a-bend
olunmusg iken bir tarik ile halds ve hadld Asitine-i Sa ‘ddetime geliip yine kendii hdlinde olmayup
patrikligi umuruna karisup ve patrik olsam gerek deyii Ermeni tdifesinden celb-i mal ve
beynlerine ihtilal veriip ta ‘addi ve fesdd iizere oldugun bildiriip ta ‘yin olinan ¢avus miibdseretiyle
mesfur yine Magosa kal ‘asinda kal ‘a-bend olunmak bdbinda hiikiim recd itmegin ahkdmi kaydina
miirdca‘at olindukda minval-1 megrihii iizere emr-i serif verildigi mastur ve mukayyed
bulunmagin vech-i mesrih tizere amel olunmak emriim verilmisdir.

Belge 3: Istanbul Ermeni Patrigi Yeprem’in arzuhali, derkenar kayd: ve buyuruldu; 13 Subat
1702; (BOA, D.PSK, 2/44).

Devletlii ve sa ‘adetlii Sultanim hazretleri sag olsun.

Bi’l-fi 'l patrikligime ddhil Sivas marhasast olan Sahak ndm marhasa Sivas ve tevabi i Venk-
i Kebir Surp Nisan Manastiri 'min esydlarin kendii heva ii hevesine harc u sarf ediip ve manastir-
1 mezburt kiilli duyuna koyup medyun olmagla mahal ii miistahak olan Hovhannes ndm rahibi
marhasa ve irad ve masrafina Apraham ndm zimmi ndzir nasb ediip ve ddet-i piskesi teslim-i
hazine ediip yedine berat-1 dli-gan sadaka ve ihsan olunmak bdabinda emr [ii] ferman devletlii ve
sa ‘ddetlii Sultanmimindwr. Bende Yeprem Rahib, Patrik-i Istanbul.

- Piskesi alinup berati verile [buyuruldul].

Belge 4: Istanbul Ermeni Patrigi Avedik’in arzuhali, derkenar kayd: ve buyuruldu; 2 Nisan
1702; (BOA, D.PSK, 2/53).

Devletiil ve sa ‘ddetlii Sultanim hazretleri sag olsun.

Bi’l-fi‘l patrikligime dahil Erzincan kazdasina tabi‘ Kayuse nam karyede viki‘ Surp Hagop
nam manastirm vakif olan tarlalarina ve ¢ayirlarina ve bag ve bagce ve degirmenlerine ve
ciftliklerine ve meralarina yedimizde olan berat-1 ali-sanda tasrih olundugi tizere ve yedimde olan
vakfiyye-i ma ‘mul-baha ve hiiccet-i ser ‘iyye ve fetevd-yi serife miicebince miiddhale oluna gelmis
degil iken ve kilise-i mezbur topraginda cari olan su kendii topragin sagi ide-geliip ba ‘dehu
Seluke ndm karyeye icra oluna-geliip ve kiliseye vakif ve miite ‘allik olan esydlarima Seluke ndam
karye miiddhale ediip kiilli gadr merciidur ki yedimizde olan berat-1 ali-san vakfiyye-i ma ‘miiliyye
ve cihet-i ser‘iyve ve feteva-yi serife ve siiret-i defter miicebince kilise-i mezbiirun topraginda
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olan ségiid ve topraginda sagi etdirdiip kiliseye miite ‘allik olan esydlarina Seluke nam karyeyi ve
ahart miiddhale etdirilmemek babinda Erzincan kddisina hitdben ferman-i serif recd ve niyaz
olunur. Bende Avedik Rahib, Patrik-i Istanbul.

- Derkenart miicebince yazil [buyuruldu].

Belge 5: istanbul Ermeni Patrigi Nerses’in arzuhali, derkenar ve buyuruldu; 23 May1s 1704;
(BOA, D.PSK, 3/47).

Devletlii ve sa‘ddetlii Sultanim hazretleri sag olsun.

Bi’l-fi‘l patrikligime dahil Kars ve Cildwr sancaklarinda olan Ermeni tdifesi iizerlerine ve
Suragel ndhiyesinde vaki * Hasvanik nam manastirinda marhasa olan Daniel nam rdhibin yedinde
olan berati tecdid olunmak babinda indyet recd itmekle ddet-i piskesi teslim-i hazine ediip yedine
miiceddeden berat-i dli-san sadaka ve ihsan olunmak babinda emr [ii] ferman Sultdnim
hazretlerinindir. Bende Nerses Rahib, Patrik-i Istanbul.

- Kanun tiizere yazila [buyuruldu].

Belge 6: Istanbul Ermeni Patrigi Mardiros’un arzuhali, derkenar kaydi ve buyuruldu; 25
Nisan 1706; (BOA, D.PSK, 3/150).

Devletlii [ve] sa ‘adetlii Sultanim hazretleri sag olsun.

Bu kullar: Istanbul’da ve Anadolu’da ve Rumeli’'nde sdkin Ermeniyan Patrigi olup
patrikligime déhil Istanbul’da ve Adana’da ve dhar yerlerde sdkin olan Ermeni tdifesi
birbirlerine tezvic eylemek istediklerinde ayin-i batilimiz iizere benim ma ‘rifetim ile ydhud
patrikligime dahil yerlerde marhasa olanlar ma ‘rifetiyle yahud marhasalarin papaslar: ma ‘rifeti
izni ile olunurlar iken ve yedime verilen berat-: dl/i-gsanda dahi tasrih olunup dahl olunmak liizum
gelmez iken ve yine bir Ermeni miird oldukda marhasalar yahud papaslart iizerine Incil okuyup
kaldira-gelmisler iken ba ‘zi Ermeni tdifesi dyinimize muhdlif ve berat-1 ali-sana mugayir dhara
nikah etdirdiiklerinden gayri hafiyyeten kdadilara ve ndiblere dort bes kerre nikah etdiriip miriye
ve bu kullarina gadr devletlii Sultdnimdan merciidur ki bu makiile Ermeni tdifesinin nikahi benim
ma ‘rifetimle yahud marhasalar yahud papaslar ma ‘rifeti izniyle olup miicerred celb-i mal iciin
kadilar ve ndibler [ve] voyvodalar ve subasilari ve yasakcilar ve kolcilar ve zi-kudret kimesneler
ve ehl-i orf tdifesi karismamak iizere bundan énce verilen fermammiz tecdiden ve miicebince
maliyeden ferman ihsan olunmak babinda emr [ii] ferman Sultdnimindir. Bende Mardiros,
Patrik-i Ermeniydn.

- Derkenar1 miicebince mdliyeden siirutiyla hiikiim buyuruldu.

Belge 7: istanbul Ermeni Patrigi Mikael’in arzuhali, derkenar ve buyuruldu; 11 Eyliil 1706;
(BOA, D.PSK, 3/177).

Devletlii ve merhametlii Sultanim hazretleri sag olsun.

Erzurum sancaginda Asdvadzadzin Manastiri’min marhasast miird olup mezbur manastir
mahlil olmagin merhametlii Sultanimdan merciidur ki zamdn-1 devietlerinde bu kullarina her
vechile mahal ii miistahak olup piskesi elinde Hazine-i Amire 'ye teslim olunup Istepannos Rahibe
sadaka ediip yedine berat-1 dli-san verilmesi bdbinda baki emr ii ferman merhametlii
Sultémnundwr. Bende Mikael, Patrik-i Istanbul.

- Miicebince tevcih olunmak buyuruldu. 2 C sene [1]118.

Belge 8: Istanbul Ermeni Patrigi Sahak’in arzuhali iizerine, marhasa tayin hakkinda
Karahisarisarki Kadisi’na yazilan hiikiim; 14 Eylil 1710; (BOA, KK, nr. 2542-2, s. 50).

Karahisarisarki kadisina hiikiim ki,

Istanbul ve tevdbi‘i Ermeni patrigi olan Sahak ndm rahib Divan-1 Hiimdyin uma arz
gonderiip Karahisar-1 Sarki kazdasina tabi‘ Temze ndm karyede viki‘ Tamura manastirt
marhasasit olan Zakarya ndm rdahib manastirlarimi hardbe koyup ref'i lazim gelmekle yerine
mahal ii miistahak olan Garabed ndm rahibe zabt ve dyinleri iizere vaki ‘ olan ciiz’i ve kiilli her
marhasalik viisimi ahz u kabz etdirviliip hildf-1 emr-i serif ref” olunan Zakarya rahibi ve ahart
miidéhale etdirilmemek babinda emr-i serifim recd eyledigi ecilden Hazine-i Amiremde mahfuz
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olan Mukata ‘at Defterlerine nazar olundukda manastir-1 mezbiirin marhasaligi Zakarya ndam
rahibe zabt etdirilmek tizere emr-i serif verildigi derkendr olunmagla mesfiira derkenart
miicebince zabti iciin hiikiim deyii fermdn-1 ali sddir olmagin bin yiiz yigirmi iki Recebinin
yigirminci giinii emr-i serif verilmigdir. Fi 20 Receb sene [1]122.

Belge 9: istanbul ve Kudiis Ermeni Patrigi Hovhannes’in arzuhali, derkenar ve buyuruldu;
27 Mart 1716; (BOA, D.PSK, 5/88).

Devletlii ve sa ‘ddetlii Sultanim hazretleri sag olsun.

Bu kullar: hdla Istanbul ve Kudiis-i Serif Ermeniyan Patrigi olup vildyet-i Anadolu ve Rumeli
cdniblerinde sdkin Ermeni tdifesinden mu‘tad-1 kadim ve dyinimiz iizere Kudiis-i Serif
manastirlar ve fukaradsi igiin tasadduk ve tezvirat akgast iciin Kudiis-i Serif Patrigi tarafindan
irsal eyledigi vekillere ahz u kabz etdiriliip dhardan miiddhale olunmayup ve berat-1 ali-gan siiriti
miicebince ba ‘zi mahvf ve muhatara olan mahdllerden ahsen vechile ge¢cmek igiin tebdil-i came
ve kisve eylediklerinde ehl-i orf tdifesi taraflarindan ta ‘addi olunmaya deyii fermdn-1 ali verile-
gelmekle devletlii Sultanimdan merciudur ki mahdllinden derkendr ve miicebince vech-i mesriih
tizere tasaddukat ve tezvirat igiin vekillerine bir vechile rencide ve ta ‘addi olunmaya deyii hiikm-
i serif recd olunur. Bdki emr [ii] ferman devlietlii Sultdnim hazretlerinindir. Bende Hovhannes
RGhib, Patrik-i Ermeniyan-1 Istanbul ve Kudiis-i Serif.

- Derkenart miicebince mahdllinden kayd ile yazila [buyuruldul].

Belge 10: istanbul Ermeni Patrigi Hovhannes’in arzuhali, hiikiim sureti ve buyuruldu; 13
Subat 1723; (BOA, D.PSK, 7/129).

Devletlii [ve] sa‘adetlii Sultanim hazretleri sag olsun.

Bu kullart Istanbul ve tevéabi‘i Ermeni Patrigi olup bundan akdem kendii hélinde olmayup
ihtilal-i azimesi zuhiir eden Mikael nam rdhib Istanbul’da ahz ve sadir olan ferman-1 ali
miicebince eydlet-i Van’da viki‘ Ahtamar nam manastirimiz oldug cezireye nefy ve cezire-bend
ve manastir-1 mezkiirde ikamet olunmak ftizere irsal olunmusdi. Millet-i Ermeniyan beyninde
heniiz ihtildli def* olunmugiken simdi ba ‘z1 kimesne mesfiirun 1tldkina sa‘y ve devr-i ebvdb ediip
ihtilali tecdid murdd etmeleriyle mercudur ki mesfiirun itlakina miisd ‘ade olunmayup bir tarikle
buyurulup kaleme vardukda dahi tekrar indyetlii Sultamim hazretlerine istizan olinup iki sah’l
ferman olunmadik¢a emr-i serif tahrir olunmamak babinda Divan Kaleminde kaydina serh
verilmek i¢iin emr ii ferman devietlii Sultanim hazretlerinindir. Bende Hovhannes Rdhib, Patrik-
i Ermeniydn-1 Istanbul ve tevabi ‘i.

- Miicebince kaydi mahalline kayd ve serh verilmek buyuruldu. 7 Ca sene [1]135.
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Belge Goriintiisii 1: Istanbul Ermeni Patrigi Mikhitar’m, cemaat mensuplarmin nikah sorunlari
hakkinda arzuhali; 11 Mart 1700; (BOA, Ibniilemin Dahiliye, nr. 1241).
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Belge Gériintiisii 2: istanbul Ermeni Patrigi Kalust'un, Ankara’ya marhasa tayini hakkinda
arzuhali; 19 Ekim 1703; (BOA, Ibniilemin Dahiliye, nr. 1903).
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Belge Goriintiisii 3: istanbul Ermeni Patrigi Hovhannes’in, makamina tayini hakkinda berat-1
serif verilmesi talebini havi arzuhali, derkenar kaydi, telhis ve buyuruldu; 18 Nisan 1714; (BOA,
D.PSK, 5/1).
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Belge Goriintiisii 4: istanbul ve Kudiis Ermeni Patrigi Hovhannes’in, Trabzon’da Frenk Ayinine
tevessiil eden Karabag Apraham hakkinda arzuhali, derkenar ve buyuruldu; 5 Agustos 1715;
(BOA, D.PSK, 5/58).

www.osmanli-medeniyeti.com 23


http://www.osmanli-medeniyeti.com/

Journal of Ottoman Civilization Studies, 2017,
VOL. 3, NO. 5, 1-24 E. Kose

Belge Goriintiisii 5: Istanbul Ermeni Patrigi Hovhannes’in, 6liimiinden kisa siire once
Erzincan’daki Ermeni cemaatinin sorunlarina dair sundugu arzuhil, derkenar kaydi, telhis ve
buyuruldu; 7 Subat 1741; (BOA, D.PSK, 12/28).
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19. Yiizyil Ortalarinda Bir Anadolu Koyii: Kuzu Koy
An Anatolian Village in Mid 19 th Century: Kuzu Koy

ilker Miimin CAGLAR
Tarih Bslumu, Manisa Celal Bayar Universitesi, Manisa, Tirkiye

Ozet

Bu calisma, 19. ylzyil ortalarinda 50 haneli bir kdy olan Kuzu Kéy'in sosyal ve ekonomik
durumunu ele almaktadir. Calismada 1246/1831 Tarihli Demirci Nufus Defteri ve 1260/1261
(1844/1845) tarihli Demirci Temettuat Defterleri ana kaynak olarak kullaniimistir.
Defterlerdeki veriler, burada yasayan insanlarin temel gecim kaynaklarinin tarim ve
hayvancilik oldugunu ortaya koymaktadir. Tarimsal faaliyet olarak, bugday ve arpa ziraatinin
on plana cgiktigini soylemek mimkindur. Fakat bunlarin yani sira; kok boya, palamut ve Gzim
ziraati yapilan diger Urlnler arasinda yer alir.

Hayvancilik faaliyeti olarak ise, bilyikbas ve kiglkbas hayvanciigin 6ne c¢iktigi gorular.
Blyulkbas hayvanlar igerisinde inek, kiglkbas hayvanlar icerisinde ise kegi ekonomik olarak
onem arz eder. Bu yillarda kdyde aricilik da yapilmaktadir. Kdylin ekonomik yapisina bagli
olarak mesleklerin de genellikle tarim ve hayvancilik Gzerine sekillendigi goralir.

Koylulerden alinan vergiler igerisinde, Tanzimat doneminin temel vergisi olan “vergi-yi
mahsusa”’nin 6nemli bir yer tuttugu anlasiimaktadir. Bunun yani sira tarimsal Grinlerden
alinan osir de koylulerin 6dedigi vergiler arasinda bulunmaktadir. Bu calismayla Bati
Anadolu’da, Manisa (Saruhan) Sancag’’nin Demirci Kazasi'na bagl bir koy olan Kuzu
Koyl’'nden yola gikilarak, o donemin koy hayati ortaya koyulmaya galisiimistir.

Anahtar Kelimeler: Saruhan, Manisa, Demirci, Kuzu Koy, Sosyal ve Ekonomik Hayat.

Abstract

This study discusses the social and economic situation of Kuzu Koy which is a village of 50
houses in the middle of 19th century. In the study, Demirci Population Registry dated
1246/1831 and Demirci Temettuat Registered dated 1260/1261 (1844/1845) were used as
the primary source. The datum in the registries reveals that main source of revenues of the
villagers were agriculture and livestock breeding. It is possible to say that as the agricultural
activity, wheat and barley cultivation came into prominence. In addition to these; madder
root, acorn and grape were also cultivated products.

As the livestock breeding, cattle-raising and sheep and goat breeding stands out. Cows among
the bovine animals and goats among the ovine animals had importance economically. In
these years, beekeeping is also performed in the village. It is seen that professions were
commonly shaped on agriculture and livestock breeding depending upon the economic
structure of village.

It is understood that vergi-yi mahsusa, which was the fundamental tax of Tanzimat reform
era, took an important place among the taxes levied from villagers. In addition to this, 6sir
(Islamic tithe), which was collected from agricultural products, was also among the taxes that
villagers paid. With this study, the village life of that era will be revealed starting from Kuzu
Koy which is a village of Demirci township of the city of Manisa (Saruhan) in Western Anatolia.

Key Words: Saruhan, Manisa, Demirci, Kuzu Koy, Social and Economic Life.
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Giris

Calisma konumuzun da temel dayanagmi teskil eden temettii’ vergisinin
Tanzimat'tan 6nce ilk ortaya cikisi, ihtisap resmi seklindedir. Temettii’ Arapga kar
etmek anlamma gelmektedir. I. Mahmud zamaninda s6z konusu vergi “sehriye-i
dekakin”, “yevmiye-i dekakin” adlariyla anmilan vergilerle biitiin yiyecek, icecek,
giyecek ve saireden muhtelif adlarla ve farkl tarifeler ile alinan vergilerden ibaretti.!
Tanzimat ile beraber, bir¢ok alanda oldugu gibi mali yapida da bazi diizenlemeler
yapilmis ve ayr1 isimler altinda toplanan vergilerin tek bir kaleme indirgenerek tahsis
edilmesi amaglanmistir.2 Temettuat defterleri bilhassa 19. yiizyil ortalarinda Osmanh
tasrasinin mali ve iktisadi durumunu sergilemesi bakimindan 6nemli kaynaklardir.
Bu defterlerde tahriri yapilan yerin, toplam arazi miktarini, ekili-dikili ve nadasa
birakilan topraklarin kapsadig: alani, yetistirilen zirai tirtinlerin gesitliligini, miktarin
ve bu fdriinlerden elde edilen gelir ile doniim basina diisen verimliligi
gorebilmekteyiz.?

Calismamiza esas olan defterlerden birisi, Bagbakanlik Osmanli Arsivi Niifus
Defterleri tasnifinde yer alan 2810 No'lu Saruhan Sancagi Demirci Kazasi Niifus
Defteri’dir. Bu defterde, H.1246/M.1831 yilinda Demirci Kazasi'na bagl olan koylerin
niifus kayitlar1 tutulmustur. Calisma konumuz olan Kuzu Kdoyii'ne ait veriler ise bu
defterin, 27. ve 28. sayfalarinda yer almaktadir.

Calismamiza esas teskil eden defterlerden bir digeri ise, Basbakanlik Osmanh
Arsivi Maliye Nezareti Temettuat Defterleri tasnifinde yer alan 1811 numaral
defterdir. Bu defterde Kuzu Koyii'nden bagka, Kurttutan, Koganci, Kulaguzlar,
Vesaik ve Oksiizlii kdylerinin de kayitlar1 mevcut olup, defterin her bir sayfasinda 8
ila 10 arasinda degisen nispette haneye ait bilgilere yer verilmistir. Defterde kayitlar
“hane” ve “numara” verilerek tutulmustur.* Ayni hanede birden fazla vergi miikellefi
iceren sadece bir kayit vardir.

Bugiin Kuzu Kéy Manisa linin Demirci Ilgesine bagh bir kdy iken, 12/11/2012
tarih ve 6360 nolu kanunun kabuliinden sonra mahalle statiisiine doéniismiistiir.5 il
merkezine 173 km., ilge merkezine ise 25 km. uzakliktadir. Kuzu Koy, Comakl Dag:
eteginde kurulmus ve sirtiz1 bu daga yaslamistir. Koyiin ismi hakkindaki en yaygimn
rivayet, koyiin bahsi gecen Comakli daginin kuzey cephesinde konumlanmasindan
dolay1 adinin, “Kuzey”den, Kuzu Koy ismine doniistiigii seklindedir.

! M. Zeki Pakalin, Osmanli Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, MEB Yayinlari, Istanbul 1983, C. 111, s.453-454.

2 Miibahat “Kiitiikoglu, Osmanl Sosyal ve iktisadi Tarihi Kaynaklarmdan Temettii Defterleri (6 belge ile
birlikte)”, Belleten, C. LIX, S.225, 1995 Agustos, s. 395.

3 Said Oztiirk, “Temettuat Tahrirleri”, Akademik Arastirmalar Dergisi,2000. S. 4-5, s. 537-538.

4BOA., ML.VRD.TMT.d. 1811.
Shttp://web.archive.org/web/20151217040214/http://www.resmigazete.gov.tr:80/eskiler/2012/12/20121206-
1.htm (15.02.2017, saat 14:25).
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A- Sosyal Yap1
1- Niifus Bilgileri

Tablo 1: Mubhtelif Tarihlerde Kuzu Koyii'niin Niifusu

Yil Hane Kadin Erkek Toplam
Sayis1
1530° 21 - - 133
1831 39 - 90 180
1844 50 - - 230
1889 65 - - 312
19357 - - - 380
19858 - 414 345 759
1990 - 299 236 535
2000 - 254 223 477
2012 - 179 156 335

Koyiin 16. yilizyilda ayni isimle var oldugu bilinmektedir. K&yiin niifusu
hakkindaki ilk veriler de bu déneme aittir. 1530 tarihli ve 166 No'lu Tapu Tahrir
Defteri'nde gecen koy ile alakali bilgilerde, burada 21 hane ile 13 miicerredin
mevcudiyetinden bahsedilmektedir. Buradan yola ¢ikarak Ertan Gokmen, kdyiin bu
tarihteki niifusunu 118 olarak hesaplamisgtir.’

Koye ait ilk olarak saglikli bir sekilde niifus bilgilerini veren kaynak, 1831 tarihli
ve 2810 numarali niifus defteridir.’® Osmanlilarda modern anlamdaki ilk niifus
sayimlar1 1828 yilinda baslayip, Osmanli Rus savast yiiziinden 1831 yilinda
tamamlanabilmistir. Burada sadece erkeklerin kaydi yapilmis olup, bir yasindan yiiz
yasina kadar Miisliiman ve gayrimiislim erkek niifus tespit edilmeye calisilmistir. S6z
konusu bu sayimlarmn amaci, tilkedeki askerlik hizmetinde bulunacaklar ile vergi
miikelleflerinin diizenli olarak ortaya koyulmasiydi.!! Bu tarihteki koyiin tahmini
niifusu ise, koyde erkek ve kadin saymin birbirine yakin bir dagilim izledigi
varsayilarak, erkek niifusun iki ile c¢arpilmasiyla hesaplanmistir. Koyde 1831
tarihinde yasayan erkek niifus 90’dir. Buradan hareketle kdyiin bu doénemdeki
yaklasik niifusunu 180 olarak tahmin etmek miimkiindiir. Bahsi gecen donemde koy
39 hanedir. Buna gore de hane basina diisen ortalama niifus, istatistiki olarak 4,6
kisiye tekabiil etmektedir.

61530 Tarihli Niifus bilgiler i¢in Bkz. Gokmen, a.g.e., s. 109.

7 Genel Niifus Sayimi (20 Ilktesrin 1935) Koyler Niifusu, T.C. Basbakanlik Istatistik Genel Direktorliigii
Yayinlari, 1935, s. 262.

8 1985-2012 Yillar1 arasindaki veriler, http://www.yerelnet.org.tr/koyler/koy.php?koyid=254158
adresinden alinmigtir. (Erigim Tarihi: 27/01/2016).

° Ertan Gokmen, Tanzimat tan II. Mesrutiyete Demirci Kazast, Izmir 2007, s. 109.

10 BOA, NFS.d. No: 2810, s. 27-28.

11 Mehmet Giines, “Osmanli Dénemi Niifus Sayimlari ve Bu Sayimlari iceren Kayitlarm Tahlili”,
Akademik Bakig, C. 8, S. 15, 2014, s. 221.
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Kdye ait bir diger niifus bilgisi, calisma konumuzun temel kaynaklarindan olan
temettuat defterinden elde edilmistir. Defterde Kuzu Koyii'niin 1844 yilinda 50 hane
oldugu goriilmektedir. Klasik donem Osmanli Devleti'nin, niifus sayilarin tespit
etmek icin, tahrir defterlerindeki hane sayilarinin bes ile carpilmasi uygulamasi,
Omer Liitfi Barkan tarafindan ileri siiriilmiistiir. Bu hesaplama yontemi, tarihgiler
arasinda kabul gormiistiir. Benzer uygulamay1 temettu ¢alismalar: igin de pek g¢ok
aragtirmaci kullanilmustir.”> Ancak, 1831 yilinda Kuzu Koyii'nde ortalama her hanede
4,6 kisinin yasadig1 hesaplanmistir. Biz bu ¢alismamizda her hanede 5 kisinin degil,
niifus defterlerindeki verileri géz Oniinde bulundurarak, 4,6 kisiye denk gelen
istatistiki degeri baz alirsak, koyiin 1844 tarihli niifusunun yaklasik olarak 230 kisi
oldugunu soyleyebiliriz. Koyiin Osmanlilar donemine ait tespit edilebilen son niifusu
ise, 312'dir. Ayni tarihte kdyde 65 hane bulunmaktadir.!3

Koyiin gilintimiize degin tarihsel siirecteki niifus seyrini gorebilmemiz icin,
Cumbhuriyet donemine ait elde ettigimiz niifus verilerinden de istifade etme yoluna
gittik. Buna gore, Tiirkiye Cumhuriyeti doneminde yapilan ikinci sayim olan 1935
sayiminda koytin niifusu 380’dir. 1985 yilinda koyiin niifusu 759’a ¢ikmis, ancak bu
tarihten sonra niifus azalmaya baslamistir. Bundaki en biiyiik sebep, kdyden &zellikle
genglerin is bulmak amaciyla, sehirlere gitmesi olmalidir. 1990 yilinda 535 olan niifus,
2000 yilinda 477'ye ve 2012 yilinda da 335e diigmiistiir. Kuzu Koyt bugiin 6360
Sayili Kanunla Demirci'nin bir mahallesine doniistiiriilmiis olup, Manisa’ya 173,
Demirci’ye ise 25 km. uzaklikta bulunmaktadir.

2- Meslekler
Tablo-2: Kuzu K&yii'niin Meslek Yapisi
Meslek Ad1 Sayisi %'lik Dagilim
Irgat 11 22
Rengber 37 74
Katira 1 2
Imam 1 2
Toplam 50 100

Kuzu Koyii'ne ait temettuat defterlerine gore yukaridaki tabloda da belirtildigi
gibi, kdyde yasayan hane reislerinin meslekleri ekseriyetle tarima dayalidir. Bu
baglamda meslegi tespit edilen 50 hane reisinden 37 tanesinin meslegi “rengber”
seklinde kaydedilmistir. Bu durum bize hane reislerinin % 74’iiniin mesleginin
rengber oldugunu gostermektedir. “Rengber” kelimesi, Anadolu’nun bir¢ok yerinde
“Legber” seklinde sdylenmekle beraber, anlam olarak da, kendi tarim arazisi tizerinde
ziraat yapan kiiciik ve orta Olgekli ciftcileri nitelemektedir. Bundan baska meslegi
yine tarima bagli olan ve “irgat” seklinde kaydedilen hane reislerinin sayis1 11 olup,

12 Genis bilgi i¢in Bkz. Nejat Goyiing, “Hane” DIA, C. 5, s. 553.
13 Aydin Vilayeti Salnamesi, 1307 (Hicri), s. 589.
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bunun orani da % 22’dir. “Irgad” tarla ve bahge islerinde belli bir iicret mukabilinde
calisan kigileri ifade etmekle birlikte, irgadlik daha c¢ok yil boyunca aymi tarim
arazisinde gorev alip topragin bakimmi iistlenen ve o miilk sahibine tabi olan
kisilerin ifa ettigi bir vazifedir.!* Kbye ait bu veriler cihetiyle koydeki hane reislerinin
% 86’s1nin meslegi tarim sektorii dahilindedir. Bunlardan bagka bir hane reisi katirc,
bir hane reisi de imam olarak kaydedilmistir. Bunlarin toplam hane reislerine oran1 %
4’'tiir. Katirc1 olarak gegen hane reisiyle ilgili defterdeki kaydindan, tam olarak ne isle
mesgul oldugunu anlamak miimkiin olmasa da, sadece 1 katira sahip bu kisinin
katiriyla tasimaciik yapma ihtimali vardir. Bundan baska koyde 18 adet katir
bulunmaktadir. Ancak, bu katirlara sahip hane reislerinin meslekleri bagka sekilde
kaydedilmistir.

3- Sahsi Unvan ve Lakaplar
Tablo 3: Kuzu Kdyii'ndeki Sahsi Lakap ve Unvanlar

Niifus
Defteri Temettuat
Unvan veya Lakap | Kayitlan Defteri Kayitlar
Haa 2
Molla 2 4
Cil 1
Kirek 1
Karnas 1
Hatip 1
Kara 2

1831 yili niifus defteri kayitlarina gore, kisilerin isimlerinin onlerine yazilanlar
genellikle lakap bi¢imindedir. Bunlar sahsin bir takim 6zelliklerini yansitan sifatlar
olabildigi gibi, bugiin i¢in anlamimi bilemedigimiz kelimeleri de icerebilmektedir.
Buna gore, bu defterde kullamilan lakaplar, Cil, Kiirek, Karnas, Hatip, Kara ve
Molla'¥dir. Bunlardan Molla ve Kara iki defa, digerleri ise birer defa yazilmistir.
Hatip, Cuma ve Bayram namazlarinda camilerde hutbe okumakla gorevlendirilmis
olan kisidir.’® Bilindigi tizere, Osmanli doneminde her kdyde Cuma ve Bayram
namazlar1 kilinmazdi. Bir kdyde Cuma ve Bayram Namazim kilmak izne tabi idi.
Niifusga biiyiik olan kdylere bu izin verilirdi.'”” 1831 yilinda Kuzu Kodyii'nde hatip
bulundugu i¢in, burada Cuma ve Bayram Namazlarinin kilindig1, dolayisiyla koyiin,
bliyiik koyler arasinda addedildigi ortaya ¢ikmaktadir.

14 Zafer Atar, flker M. Caglar, “Temettuat Kayitlarina Gore Ermenas (Irlamaz) Koyii'niin Sosyo-
Ekonomik Durumu (1844-1845)", Uluslararas: Sosyal ve Egitim Bilimleri Dergisi, C .11, S. 3, 2015, s. 34.

15 Molla kelimesi Arapga kokenli bir kelime olup, biiyiik kads, biiyiik alim anlamlarina gelirken, sonralar:
medrese talebeleri igin kullamilmistir. Bkz. Ferit Develioglu, “Osmanlica-Tiirkge Liigat”, Aydin Kitabevi
Yayinlari, Ankara 2004, s. 783.

16 Semseddin Sami, “Kamus-1 Tiirki”, Cagr: Yayinlari, 2004, s. 584.

17 http://www.ekrembugraekinci.com/makale.asp?id=234 (Erisim Tarihi:05/02/2016).
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1844 yilinda yazilan unvan ve lakaplar ise, iki tanedir. Bunlardan birisi haci,
digeri ise molladir. Bu unvanlar koytin, gerek sosyal, gerek ekonomik ve gerekse dini
durumunu ortaya koymak bakimmdan énemlidir. Mesela, “hac1” lakapl kisilerin ¢ok
olmasi, o yerin halkinin ekonomik durumunun iyi oldugunu gosterir. Cilinkii hacc
farizasini yerine getirmek igin zengin olmak gereklidir. Ayni1 sekilde “molla” unvanin
¢cok olmasi, o belde halkinin okumaya onem verdigini gostermek bakimindan
ehemmiyetlidir. Bu baglamda, kdyde kayitli hane reislerinden 4 tanesi molla olup,
bunlarm okuma yazma bildigini varsaymak miimkiindiir. Bu durumda, 50 hane reisi
baz alindiginda kdyde okuma yazma oraninin en az % 8ler civarinda oldugunu
soylemek miimkiindiir. “Hac1” olarak kaydedilen hane reisi sayisi ise 2’dir. Bunlar
muhtemelen hacc farizasin yerine getirmis kisilerdir.

4- Siilale Lakaplar1

Toplum hayatimizda bugiin dahi bilhassa kiigiik yerlesim birimlerinde
kullanilagelen siilale isimleri ve lakaplar, Cumhuriyetin ilanini takiben 1934 yilinda
kabul edilen soyad: kanunu ile birlikte resmiyette tarihe karigmigtir. Soyadi
Kanunu'nun kabuliinden evvel, kisilerin isimlerinden 6nce belirtilen ve bu sayede
ahalinin birbirini ayirt ederek tanimlamasina yarayan siilale adlari, bugiin her ne
kadar resmen kullanilmasa bile, giiniimiizde bilhassa aile seceresi ¢ikarmak
isteyenlerle, siilale isimlerinin sundugu kelime anlamlarindan hareketle bir yerin
tarihsel niifusunun seyrinde goclerin etkisi ve o yerin demografik yapisinin ortaya
koyulmasinda, kismen de olsa ge¢misle glintimiiz arasinda bir koprii vazifesi teskil
etmektedir.

Kuzu Koyii'ne ait niifus defterinde kayitli kisilerin siilale adi veya sohreti
belirtilmistir. Daha sonra, hane reisinin sadece ismi yazilmis olup, babasinin adina
yer verilmemistir. Niifus defterindeki kayitli hanelerin tamaminin siilale adi tespit
edilememistir. Koye ait temettuat defterinde ise, hane reislerinin kayit bicimi
birbiriyle aynidir. Tiimiinde ilk olarak hane numarasi belirtildikten sonra, siilale ismi
ile birlikte miikellefin ad1 da yazilmistir. Bu sebeple, 1844 yilinda kdyde yasayan hane
reislerinin tamaminin stilalesini tespit etmek miimkiin olmustur.

Tablo 4: 1831 Tarihli Niifus Defteri ve 1844 Tarihli Temettuat Defterine Gore Kuzu
Koyii'ndeki Siilale isimleri

Temettuat Defteri | Niifus Defteri

Siilale Ad1 Kayitlar Kayitlar
Begli {lli 1

Bigak¢t Oglu 2

Bodur Oglu 2

Cafer Oglu 1

Cansiz Oglu 1 2

Cayir Oglu 2

Ceneli Oglu 7 3

Hac1 Hasan Oglu 2 2
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Hac1 Hiiseyin Oglu

Haci Ibrahim oglu 1
Hatip Oglu
Himmet Oglu

QL |~

Hiiseyin Oglu

Ince Oglu

Kadi Oglu

Kalayc1 Oglu

Kara Mehmed Oglu
Kethiida Oglu

Koca Ali Oglu
Kii¢iik Mehmed Oglu
Kiirclii Oglu

Molla Mehmed Oglu
Musa Oglu

Oksiiz Oglu

Pazarc Oglu

Saban Oglu

Serif Oglu

Tahtac1 Oglu
Tebdarc1 Oglu

Tiilii oglu

NIN|R (R =R ===

=m R =R (=R =R (=B NRINN RN O=R = =]DN

Zurnaci Oglu

1831 tarihli niifus defterine gore, koydeki siilale adlarinin sayis1 22’dir. Bu tarihte
koydeki hane adeti 39 olup, bunlardan 8'inin siilale ad1 belirtiimeden, sadece hane
reisinin sohreti verilmistir. Defterde en fazla gegen siilale ismi Ceneli Oglu olup, 3
hanenin siilale adn1 igermektedir. Bigak¢t Oglu, Cansiz Oglu, Hacit Hasan Oglu, Koca
Ali Oglu, Kiigiik Mehmed Oglu, Pazarci1 Oglu ve Tiilii Oglu stilale adlar1 ise 2'ser defa
kullanilmistir. Birer defa kullanilan siilale adlari1 ise, Cafer oglu, Hac1t Hiiseyin Oglu,
Haci Ibrahim Oglu, Hatip Oglu, Himmet Oglu, Hiiseyin Oglu, Ince Oglu, Kad1 Oglu,
Kalayca Oglu, Kara Mehmed Oglu, Kethiida Oglu, Molla Mehmed Oglu, Oksiiz Oglu
ve Serif Oglu’dur.

1844 yilinda temettuat defterine gore ise koydeki siilale sayis1 26’dir. Bu
siilalelere mensup olan hane reisleri degerlendirmeye tabi tutuldugu zaman,
kalabalik stilaleleri gormek miimkiindiir. Bu baglamda, en kalabalik olani Ceneli
Oglu siilalesidir. Bu siilaleye mensup toplam 7 hane bulunmaktadir. Bunu 5 hane
reisi ile Koca Ali Oglu siilalesi takip etmektedir. Hatipoglu ve Pazarc1 Oglu siilaleleri
de, kalabalik siilalelerden olup, 4’er hane bunlara mensuptur. Bunlardan bagka,
Himmet Oglu siilalesine 3, Bodur Oglu, Cayir Oglu, Haci1 Hasan Oglu, Kad1 Oglu,
Kiiciik Mehmed Oglu, Molla Mehmed Oglu ve Oksiiz Oglu siilalerine ise 2’es hane
mensuptur. Diger siilaleler olan, Begli 1lli, Cansiz Oglu, Haci Ibrahim Oglu, Kalayc
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Oglu, Kara Mehmed Oglu, Kethiida Oglu, Kiirclii Oglu, Musa Oglu, Saban Oglu,
Serif Oglu, Tahtac1 Oglu, Tebdarct Oglu, Tiilii Oglu ve Zurnac1 Oglu siilalerine ise
sadece birer hane reisi kaydedilmistir.

Bu siilalelerden Bigakgt Oglu, Cafer Oglu, Hiiseyin Oglu, Ince Oglu, siilale adlart
sadece niifus defteri kayitlarinda gegmektedir. Begli lli, Bodur Oglu, Cayir Ogluy,
Kiirclii Oglu, Musa Oglu, Tahtac1 Oglu, Tebdarc: Oglu ve Zurnaci Oglu stilaleleri ise
sadece temettuat defterinde ge¢gmektedir. En ¢ok kullanilan siilale isimleri her iki
defterde de Ceneli Oglu siilalesi olup, 1831 yilinda 3 haneyi nitelendirken, 1844
yilinda ise 7 hanenin siilale ad1 olarak kullanilmigtir.

Koydeki stilale isimlerinin biiyiik bir ¢ogunlugunun kisi adlarindan kaynaklh
oldugu goriilmektedir. Bunlardan bazilari, sadece Saban Oglu, Serif Oglu, Musa Oglu
ve Himmet Oglu gibi tek basina isimden olusmusken, bazilar1 ise Hact Hasan Oglu,
Haci Ibrahim Oglu, Kara Mehmed Oglu, Koca Ali Oglu, Kiigiik Mehmed Oglu ve
Molla Mehmed Oglu gibi isimlerin 6niindeki sifatlarla beraber ifade bulmustur.

Bunlardan bagka, kisilerin fiziksel ve diger Ozelliklerine gore de siilale isimleri
konulmustur. Bodur oglu, Cansiz Oglu, Tilii Oglu, Ceneli Oglu bunlara 6rnek
verilebilir. Bunlarla birlikte Tahtaci, Zurnaci, Pazarci ve Kalayc Oglu siilalelerinin
mesleki isimlerden kaynakla, Kad1 Oglu, Kethiida'® Oglu ve Hatip Oglu stilalelerinin
ise kigilerin ge¢cmisteki makam ve mevkilerine binaen nitelendirildigi anlasilmaktadir.

Yer isimlerinden esinlenerek olusan siilale adlar1 da bulunmakta olup, bunlar
Kiirclii Oglu ve Begli illi’dir. Bunlardan bagka, Cayir Oglu ve Tebdarcit Oglu siilaleri
gibi, tasidig1 adin nasil ortaya ¢ikmis olabilecegine dair hakkinda herhangi bir izahta
bulunamayacagimiz siilale isimleri de kayitlarda yer almaktadir.

5- Hane Niifuslar1 ve Hanelerin Ozellikleri

Niifus defterleri hane yapilar1 hakkinda bir takim ipuglar1 vermektedir. Defterler
hane bazli olarak tutulmustur. Once hane reisi isim ve sohreti ile yazilmigtir.’ Daha
sonra, hanede yasayan erkekler hane reisine yakinhifma gore “oglu”, “kardesi”
seklinde belirtilerek kaydedilmistir. Defterde sadece geng erkeklerin vyaslar:
verilmistir. Bu kisilerin biiyiik bir kisminin isimlerinin altina, kirmizi miirekkeple
“mim” harfi yazilarak “matluba muvafik” olduklar1 belirtilmistir. Niifus
sayimlarinda, Osmanli idaresi altinda yasayan halkin niteli§inin ve miktarinin
yaninda, asil olarak askerlik yapabilecek kisilerin tespiti ve vergi miikelleflerinin
belirlenmesi amacglanmistir. Bu dogrultuda, II. Mahmud, tahrir memurlarindan,
kayitlar tutulurken bilhassa askerlik yapabileceklerin tespiti igin, 14-40 yas
arasindakilerden “matluba muvafik” olanlarina mim konulmasini istemistir.2 Kuzu
Koyii'ne ait niifus defterinde de bu hususiyete riayet edildigi goriilmektedir. Tiim bu
verilerden yola c¢ikilarak, koytin tahmini niifusu, hanelerde yasayan erkek sayisi,

18 Kethiida, biiyiik devlet adamlar1 ve zenginlerin islerini goren kisiler hakkinda kullanilan bir tabirdir.
“Kahya” ile ayn1 anlama gelmektedir. Bkz. Pakalin, a.g.e., C.II, s. 251.

19 Ornek olarak, Birinci hane “Haa Oglu ibrahim” seklinde kaydedilmistir. Bkz. BOA NFS_d.2810, s. 27.
20 Ertan Gokmen, “Manisa Medreseleri Niifus Yoklama Defteri”, Tarih incelemeleri Dergisi, Cilt/Volume
XXVII, Sayy/Number 2 Aralik/December 2012, s. 383.
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hanelerdeki kisilerin hane reisine yakinli§1 ve kdydeki matluba muvafik olanlarin
yaslari tespit edilebilmis, fakat erkeklerin tamaminin yasi yazilmadig: icin, kdydeki
erkeklerin yas dagilimi tespit etmek miimkiin olamamustir.

Tablo 5: 1831 Tarihli Niifus Defterine G6re Kuzu Koyii'ndeki Hane Niifuslar

Hane Niifus Sayis1 | Sahip Olan Hane Sayis1
16

NG [W[N =
— = [\J|O |00

Koydeki hanelerin erkek niifuslar1 1 ile 6 arasinda degismektedir. Niifusu bir
olarak verilen hanelerde tek erkek niifus yasamaktadir. Ancak, kadinlar ve kiz
gocuklar1 deftere kaydedilmedigi icin gercek niifusu tespit etme imkani
olmamaktadir. Hanelerde tek erkek niifusun yasadigi hane sayisi 16'dir. 2 erkek
niifusun yasadig1 hanelerin sayis1 8, 3 niifusun yasadigi hanelerin sayis1 6, 4 niifusun
yasadig1 hanelerin sayis1 7, 5 ve 6 erkek niifusun yasadigr hanelerin sayisi ise 1’dir.
Gorildigt gibi, Kuzu Koyii'nde 1831 yilinda haneler fazla niifus icermemektedir.

Tablo 6: 1831 Tarihli Niifus Defterine Gore Koyde Kayitli Akrabalik iligkileri

Akrabalik Cesidi Sayis1
Kardesi 12
Yegen 4
Hane Reisi 39
Oglu 33
Uvey Kardesi 1
Toplam 89

Koytin niifus defterinde kaydedilen hane reislerinin sayis1 39’dur. Hanelerde
“ogul” olarak kaydedilenlerin sayisi1 ise 33’diir. Baz1 hane reislerinin birden ¢ok oglu
oldugu kayitlardan anlasilmaktadir. En fazla “ogul” kaydi olan hanedeki bu say1
3'tlir. 3'ten fazla oglu olan hane reisi bulunmamaktadir. Hane reislerinin kardesi
olarak kaydedilen kisi sayis1 ise 12’dir. Yine bazi hane reislerinin birden fazla kardesi
ile aym1 evde yasadig1 tespit edilmistir. Bundan baska, ayni hanede hane reisinin
yegeni olarak kaydedilen kisi sayisi 4’tiir. Ayrica, bir hane reisinin evinde iivey
kardesi bulunmaktadir.

Yukaridaki verilerden de anlagilacag: iizere, koyde genellikle cekirdek aile tipi
goriilmekle beraber, kardes ve kardes ¢ocuklari ile ayn1 evi paylasan hane reislerinin
de varlig1 gozlenmektedir. Uvey kardesin bulunmasi, birden fazla evliligin oldugunu
da ortaya koymakla beraber, bu durumun ¢ok eglilikten mi kaynaklandig1 yoksa esin
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olimii veya bosanma sonunda yapilan evlilik mi oldugunu anlamak miimkiin
degildir.

Niifus defterinde “matluba muvafik” olarak kaydedilenlerin sayisi 17’dir.
Matluba muvafik, iste§e uygun anlamina gelip, askerlik yapabilecek ve vergi
miikellefi olabilecek kisileri nitelendirmektedir. II. Mahmut doneminde, 1830"un son
yarisiyla ile 1831’in ilk yarisi arasinda gergeklestirilen niifus tahrirlerinde, daha ¢ok
askerlige elverisli olanlarla ekonomik anlamda vergi verebilecek yeterlilige sahip
kisilerin tespiti amacglanmistir.?’ Kuzu Koyii'niin niifus defterinde de kayitlar
tutulurken, bahsi gecen ozellikleri tagiyanlarin isimlerinin altina kirmizi miirekkeple
mim koyulmustur. Tiim matluba muvafiklarin yaslar1 da belirtilmistir. Bunlarin
yaslar1 14 ile 33 yas arasinda degismektedir. Babalarinin veya biiyiik kardeslerinin
hanesinde oturanlarin? yaninda, hane reisi olup, defterde matluba muvafik seklinde
kaydedilenler de bulunmaktadir.

Tablo 7: 1831 Niifus Defterine Gore Kuzu Kéyii'ndeki Matluba Muvafiklar
Hane Reisi Kardes |Ogul
Matluba Muvafik |12 1 4

Koytin niifus defterinde minlenerek matluba muvafik seklinde gecenlerin 12’si
hane reisi, 1'i kardes ve 4'ii de ogul olarak kaydedilmistir.

B- Ekonomik Yap1
1- Tarim

Milletler iizerinde yasadiklar1 cografyay1 en iyi sekilde taniyip, toprag: ve tabii
sath1 dogru sekilde kullanabildikleri Olclide gelisme gosterip, iktisaden de kalkinma
saglayabilmiglerdir. Bu olgiide siyasi varliklarim1 da yticeltip, giiclendirmiglerdir.
Osmanli Devleti, sanayi oncesi tiim devletler de oldugu gibi ekonomisi tarima dayalt
bir sisteme sahipti. Bu yapinn giiglii temeller iizerine insasi, organizasyonu ve
devaminin saglanmasi i¢in, o devirde gegerli olan, zirai hayatin sartlar1 igerisinde,
reaya ile toprak arasindaki iliskilerin diizenli bir sekilde idaresi, ayn1 zamanda mali
ve askeri teskilatlanmay da i¢ ice kilmaktaydi. Bu yolla ortaya ¢ikan iktisadi kazang,
devlet kurumlarimin ve idarenin ana kaynaklarin1 da olusturmaktaydi.?®

1844 yilinda niifusca orta halli sayilabilecek Kuzu Koyii'niin ekonomisinin
tarima dayanmas: ve koyde yasayanlarin hayatlarini idame noktasinda tarimsal
faaliyetlerin en basta yer almasi kaginilmaz bir durumdur. Temettuat defterlerinin ele
alinis sebebi, istatistiki bilgi veren defterler olmadig: igin, zirai faaliyetler hakkinda
direkt bilgilere yer verilmemistir. Ancak defterlerdeki bir takim ipuglarindan
yararlanarak, 1844-1845 yillarinda koyiin zirai yapist hakkinda bilgi verilmeye
caligilacaktir.

2l Gokmen, a.g.m., s. 383.

2 Ornek olarak, Kuzu Kéyii'nde Pazarct Oglu Mehmed'in kardesi olan 21 yagindaki Ibrahim aymi evde
oturmaktadir. Bkz. BOA, NFS.d.2810, s. 27.

2 Atar-Caglar, a.g.m., s. 43.
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Inceledigimiz defterde hanelerce ne kadar tarm iiriinii yetistirildigine dair bir
bilgi yoktur. Ancak hanelerin, hangi tiriinden ne kadar Osiir verdigi, ayni ve nakdi
olarak agikga belirtilmistir. Buradan yola ¢ikarak, zirai faaliyetlerdeki iiretim miktar1
da kendiliginden ortaya ¢ikmaktadir. Bilindigi gibi “stir” kelime olarak onda bir
demektir. Ogiir veya agar adi altinda her tiirlii toprak mahsuliinden devlet adina
alman vergilerdir.* Her hane reisinin toplamda hangi tarim {iriintinden ne miktarda
ostir verdigi bellidir. Buradan yola c¢ikarak da Osrii verilen mahsuliin on ile
carpilmastyla iiretilen tiriiniin miktarin belirlemek miimkiindyir.

a) Arazi Dagilimi1 ve Kullanimi

Zirai iretimde etkinligi belirleyen faktorlerden biri olan isletme biiyiikligii,
tarim ekonomisi bakimindan biiyiik bir 6nem tasir. Osmanli déneminde bir giftginin,
kendi miilkii olup olmamasmna bakilmaksizin, nadasa biraktig1 ve ekim yaptig
topraklarin  toplam  yiizOlclimlerine gore tarim isletmeleri {ic sifta
degerlendirilmektedir. Yiizolgiimleri 10 dontimden? az araziler kiigiik, 10-50 doniim
arasinda olanlar orta, 50 doniim ve iizerindeki yerler ise biiytiik isletme seklinde tasnif
edilmigstir.?

Tablo 8: Kuzu Koyii'niin Tarim Isletmeleri

isletme Cesidi Sayis1 %'lik Dagilim
Biiytiik 11 22

Orta 33 66

Kiigiik 6 12

Toplam 50 100

Bu bilgilere gore Kuzu Koyii'niin arazisi degerlendirmeye tabi tutuldugu zaman,
koyde orta biiyiikliikteki isletmelerin daha ¢ok yer tuttugu goriilmektedir. Bu sekilde
10 ile 50 doniim aras1 arazisi bulunan hane reisi sayis1 33’tiir. Toplam 50 hane goz
oniinde bulunduruldugu zaman, % 66 oraninda hane reisinin orta biiytikliikte isletme
sahibi oldugu anlasilmaktadir. Kiigiik isletme hane reislerinin sayisi ise oldukga az
olup, 6’dir. Bunun geneldeki pay1 ise % 12’dir. Biiyiik isletme sahibi hane reislerinin
sayistysa 11’dir. Toplam haneye nispeti ise % 22'dir.

En biiylik araziye sahip olan hane reisi Serif Oglu Serif olup, toplam da 84
doniim arazisi bulunmaktadir. Serif'in 70 doniim mezru arazisi, 2 doniim boya tarlas:
ve 10 dontim de palamut korusu bulunmaktadir.

24 Omer Liitfi Barkan, ”O@iir”, IA, IX, MEB Yayinlart, Istanbul 1964, s. 485.

% Doniim, Osmanlilarda kullanilan temel arazi 6l¢ii birimidir. Genellikle genis adimlarla ytiriiyen birinin
adimu ile 40x40 adim karelik bir yiizol¢limii birimini ifade eder. Buna “6rfi dontim” adi verilir. Ancak
adim aralig1 kisiden kisiye degistigi i¢in, her adim bir mimar arsini (yaklasik 75, 78 cm.) esas alan bir
Ol¢ii birimi ile sabitlenmis ve buna “ser’t doniim” adi verilmistir. Buna gore doniim yaklasik olarak 916,8
m? veya 919,302 m?lik bir araziyi gostermektedir. Bkz. Feridun Emecen, “Doniim”, DIA, C. IX, istanbul
1994, s.521.

2 Tevfik Giiran, “Osmanli Tarim Ekonomisi, 1840-1910”, Tiirk Iktisat Tarihi Yill1$1, 1987 s. 242-243.
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b) Arazi Dagilim1

Temettuat kayitlarma gore Kuzu Koyiiniin tarim alanlarmin toplami 1680,5
dontimdiir.  Koyde yasayan biitiin hanelerin az veya ¢ok tarim arazisi
bulunmaktadir. Arazilerin biiyiik bir ogunlugu mezru arazi olarak kullanilmaktadir.
Mezru tarla olarak kaydedilen arazilerin toplami 1.146 doniimdiir. Bu haliyle %
68,19'luk payla en yiiksek orana sahiptir. Bir bagka ifadeyle koydeki tarim
arazilerinden yarisindan fazlasi mezru tarla olarak kullanilmaktadir. Bu sekilde
mezru tarla araziye sahip olan hane sayisi1 36’dir. Hanelerin sahip olduklari mezru
araziler 70 ile 7 doniim arasinda degismektedir. En fazla mezru araziye sahip olan
hane reisi, koye ait temettuat defterinde 2. haneye kayitli olan Himmet Oglu Molla
Mehmed'tir.” Molla Mehmed’in bundan baska 3 déniim de bag: bulunmaktadir.

Koydeki biitiin hanelerin bag olarak kullanilan arazisi bulunmaktadir. Hanelerin
sahip olduklar1 baglar 1 doniim ile 6 doniim arasinda degismektedir. En fazla bag
arazisine sahip olan hane reisi, 10. hanede kayith Tiilii Oglu Mehmed’tir.?* Mehmet'in
mezru tarlasi bulunmamaktadir. Bagdan baska 0,5 doniim de boya tarlas:
bulunmaktadir. Koydeki bag arazilerinin toplami 105 doéniim olup, bunun toplam
arazi miktarina kiyasla nispeti % 6,24’tiir.

Koyde tarim arazisi olarak degerlendirebilecek bir baska arazi de palamut
korusudur. Toplam 252 doniim palamut korusu yer almakta olup, kdyde 44 hanenin
az veya ¢ok palamut korusu bulunmaktadir. 15 déniimle en fazla koruya sahip olan
kisi 46. hanenin reisi Ceneli Oglu Ali’dir. Palamut korusunun toplam araziye oran1 %
15,12’dir. Dericilik sektoriinde kullanilan palamut, [zmir tizerinden Avrupa’ya ihrag
edilmektedir.’ Bu baglamda 1844 yil1 icin Kuzu Koyii'niin en ¢ok gelir elde ettigi
ziraat iirtintin palamut oldugu anlagilmaktadir. Bu tarihte palamuttan elde edilen
gelir 19.868 kurus olarak kaydedilmistir.

Tablo 9: Temettuat Defterlerine Gére Kuzu Koéyii'nde Arazi Kullanimi

Sahip Olan Hane
Arazi Cinsi Sayisi1 Miktar/Doéniim | Yiizdelik Pay
Gayri Mezru Tarla 10 115 6,84
Mezru Tarla 36 1146 68,19
Bag 50 105 6,24
Hafr Olunan Boya 13
Tarlas: 19,5 1,17
Boya Tarlasi 41 41 2,44
Palamut Korusu 44 254 15,12
Toplam 1680,5 100

27 BOA., TMT.d. 1888, s. 31.
2 BOA., TMT.d. 1888, s. 32.
2 Aydin Vilayeti Salnamesi 1307 (Hicri), s. 703.
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) Yetistirilen Uriinler

Kuzu Kéyii'nde yetistirilen iiriinler 5 gesit olup, bunlar bugday (hinta), arpa
(sa’ir), boya bitkisi, tiztim ve palamuttur.

Tablo 10: Kuzu Koyii'nde Yetistirilen Tarim Uriinleri

Cinsi Miktar1/Ayni | Olcii Birimi | Birim Fiyat(krs) | Miktar1/Krs.
Hinta 910 Ayar 20 18200

Sa’ir 155 Ayar 12 1860

Boya 2470 Kiyye 5 12350
Palamut 770 Kiyye 30 23100

Uziim 11970 Kiyye 0,75 7715

Bugday, temettuat kayitlarinda “hinta” olarak ge¢mektedir. Bugday yetistiren
hane sayis1 35’tir. Kdytin biiytik bir ogunlugunun bugday yetistirdigi goriilmektedir.
Toplam 50 hane tizerinden degerlendirme yapildig1 zaman, kdydeki hane reislerinin
% 70'nin bugday tarimi yaptiklari ortaya ¢ikmaktadir.

Verilen ogsre gore, kdyde yetistirilen bugday 910 ayar olarak hesaplanmistir.
Bunun giiniimiizdeki karsihig1 yaklagik olarak 56.420 kg'dir.3 Temel tiiketim gidas:
hububat olan toplumlarda, ihtiyaci karsilamak igin kisi basina tekabiil eden yillik
bugday miktar1 190 ila 235 kg arasinda degismektedir.?? Kuzu Koyii'ndeki toplam
bugday hasilatin1 (56.420 kg), temettuat verilerine gore ¢ikardigimiz niifus sayisina
(250) boldigiimiiz zaman ise, yilda yaklasik olarak fert basma 112 kg bugday
diistiigti goriilmektedir. Bu durum da 1844 yilinda Kuzu Koyii'nde yetistirilen
bugdaymn ihtiyac1 tam olarak karsilayacak ol¢lide olmadig1 goriilmektedir. Evliya
Celebi, Demirci Kazasi'nda bagciligin énemli bir yer tuttugunu, Afyonkarahisar ve
Tavsanli’dan gelen katircilarin, buraya bugday getirdigini ve bunu tiztim kurusu ile
degistirdiklerini sdylemektedir.? Demirci’ye bagh bir kdy olan Kuzu K&yt ahalisinin
19. ylizyilda da bugday ihtiyaglarini kargilamak icin benzer bir yola gittigini
soylemek miimkiindiir.

Arpa, temettuat kayitlarinda “sa’ir” olarak ge¢mektedir. Arpa, daha ¢ok kosum
ve binek hayvanlarmmin yemi olarak kullanilmaktadir. Bu grup hayvanin Kuzu
Koyii'nde oldukca fazla oldugu®
yetistirilmesinin 6nemi daha agik olarak ortaya ¢ikmaktadir. Arpa, 17 hane tarafindan

goz oniinde bulunduruldugu zaman, arpanin

% Ayar, Saruhan Sancaginda hububat 6l¢mekte kullanilan bir 6l¢ii birimidir. (Bkz. Celal Esat Arseven,
Sanat Ansiklopedisi, MEB Yaymlari, C. III, Istanbul 1950, s. 1567-1568.) Bu 0l¢ii biriminin bahsi gegen
donemde kag kg geldigi tam olarak tespit edilememistir. Ancak, giiniimiizde Demirci ve gevresinde 1
Ayar yaklasik olarak 62 kilograma tekabiil etmektedir. Hesaplamalarimizda bizde bu miktarn
kullanmay1 uygun bulduk.

31 Nejdet Bilgi, “Temettuat Defterlerine Gore XIX. Yiizyilin Ortalarinda Salihli”, Tiirk Incelemeleri Dergisi,
C. XXIII, S. 1, Temmuz 2008, s. 46.

%2 Gokmen, a.g.e, s. 208.

3 Bkz. Tablo: 11.
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yetistirilmekte olup, toplam hane sayisina oran1 % 34’tiir. Yine verilen Osiirden yola
cikilarak, yetistirilen arpa 155 ayar olarak hesaplanmistir. Bunun da giintimiizdeki
karsilig1 yaklagik olarak 9.300 kg’dur .3

1844 yilinda Kuzu Koyii'nde bagcaligin oldukca gelismis oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Koye ait temettuat kayitlar1 hane bazinda degerlendirildigi zaman, en
fazla tiretimi yapilan tarim iiriintin tizim oldugu goriilmektedir. Ciinkii hanelerin
tamaminin 800 kiyye ile 60 kiyye arasinda degisen miktarlarda iiziim yetistirdigi
goriilmektedir. Ayrica, arazilerin 105 dontimliik bir miktarinin bag olarak
kullanilmasi, Kuzu Koyii'ndeki bagciliga verilen énemi ortaya koymaktadir. Verilen
Oslirlerden yola c¢ikilarak, koyde yetistirilen tiztim miktar1 11.970 kiyye olarak
hesaplanmistir. Temettuat kayitlarinda tiziimiin nasil degerlendirildigine dair ipucu
bulmak miimkiin degildir. Halkin, bu tiztimlerin bir kismini taze olarak tiikettigi, bir
kismin1 kurutarak kighk ihtiyac i¢in sakladigl ve pekmez yapiminda kullandiginm
diistinmek miimkiindiir. Uretilen miktarin fazlaligi goéz oniinde bulundurulursa,
tiztimiin kurusunun ve pekmezinin fazlasinin satildig1 muhakkaktir. Lakin kayitlarda
bu hususa ait bir bilgi bulunmamaktadir.

1844 yilinda Kuzu Koyii'nde yetistirilen bir baska {iriin, boya bitkisidir. Baz1
kaynaklarda “kok boya” olarak da gegen boya bitkisinin 19. yiizyilda, Anadolu ve
Rumeli’de yapilan zirai faaliyetler icerisinde énemli bir yeri vardir.® Ayni donemde
Kuzu Koyii'nde de kok boya tarmminin 6nemli yer tuttugu goriilmektedir. 1844
yilinda yapilan kok boya tarimi 2470 kiyyedir.

Kuzu Koyii'ndeki bir diger zirai faaliyet palamut yetistiriciligidir. Palamut, megse
agacinin meyvesi olup, deri tabaklamada kullanilmaktadir. 1844 yilindaki {iiretilen
palamut 770 kiyyedir. Uriinlerin icerisinde nakdi olarak degeri en yiiksek iiriin
palamuttur. Kiyyesi 30 kurus olarak belirtilen palamuttan elde gelir 23.100 kurus
olarak hesaplanmigtir. Tarim tirtinlerinin igerisinde toplam miktarda en ¢ok gelir
palamuttan elde edilmistir.

Yukarida da ifade edildigi gibi para olarak en ¢ok gelir palamuttan elde edilmis
olup, 23.100 kurustur. Bunu 18.200 kurusluk gelir ile bugday, 12.350 kurusluk tiretim
ile boya bitkisi takip etmektedir. Ayrica bu donemde koyde 7.715 kurusluk tiziim ve
1.860 kurusgluk da arpa tiretilmistir.

Bugday ve arpanin 6l¢ii birimi ayar olarak, boya bitkisi, palamut ve tiziimiin ise
kiyye olarak kaydedilmistir. Bugdayin birim fiyat: 20 kurus, arpanin 12 kurus, boya
bitkisinin 5 kurus, palamudun 30 ve tiziimiin de 0,75 kurustur. Buna gore, en pahali
driiniin palamut, en ucuz {iriiniin ise tiztim oldugu goriilmektedir.

3 Demirci ve gevresinde arpanin 1 ayar1 yaklasik olarak 60 kg'dir. Hesaplamada bu deger baz alinmustir.

% Ertan Gokmen, tereke kayitlarindaki pekmez ocaklarindan yola ¢ikarak, Demirci Kazasi'nda pekmez
tiretildigini belirtmektedir. Bizim konumuz olan Kuzu K&y’de de benzer iiretimin yapildigini sdylemek
miimkiindiir. Bkz. Gokmen, a.g.e., s. 208.

% Gokmen, a.g.e., s. 216.
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2- Hayvanalik

Insanlik tarihinin en eski ve en énemli gegim kaynaklarindan biri tarim, digeri
hayvanciliktir. Bu durumu incelemis oldugumuz Kuzu Kéyii'nden de gormekteyiz.
Osmanli toplumunda da ciftci ailelerin olusturdugu koylerin is hayatinda bu iki
meslek grubu hakimdir. Hayvancli§in insanlarin ekonomik faaliyetleri igerisindeki
yeri ve degeri eskiden beri yiiksektir. Tirk halkimin giinlilk hayatinda siit ve
yogurdun onemi malumdur. Hal bdyle olunca, 19. yiizyilda da bunun farkh
oldugunu diisiinmek dogru degildir. Bu sebeple, 1844 ynlinda Kuzu Koyii'nde de
ailelerin genellikle, mali miilkii arasinda en azindan kendi ihtiyaci igin birkag inek,
koyun ve kegi gibi sagman hayvanlarmin bulundugunu goérmekteyiz. Hayvancilikta
ticari anlamda pazar degerinin yiiksek oldugu, ozellikle at, katir, esek gibi
tasitmacilikta kullanilan hayvanlarin ve tarimda giiciinden yararlanilan okiiziin,
sagman hayvanlara kiyasla daha degerli oldugu da bilinmektedir. Bu sayede
Anadolu’da toprak firtinleri yaninda hayvan iiriinleri de degerini her zaman
korumustur.

1844 yilinda Kuzu Koyii'nde hem siitiinden, hem de nakliye ve yiik tasimacilig
gibi giiclinden istifade edilen biiyiikbas hayvanlar bulundugu goriilmektedir. Bu
hayvan gruplarindan sadece siitiinden yararlanilanlardan gelir getirdiginden
hareketle temettu kaydedilmistir. Diger hayvanlar icin boyle bir sey s6z konusu
degildir.

Tablo 11: Kuzu Kdyii'nde Yetistirilen Hayvan Sayilar

Hayvan Grubu Sayisi
Ar1 Kovani 90
Yiik ve Binek Hayvani 100
Biiyiikbag Hayvan 36
Kiigiikbas Hayvan 80
Toplam 306

a) Biiyiikbas Hayvancilik

1844 yili Kuzu Koyii'ne ait temettuat kayitlarma gore, biiyiikbas hayvancilik
olarak degerlendirmeye tabi tutulabilecek hayvan gesidi sadece iki tanedir. Bunlar
erkek sigir ve sagman inektir. Kayitlarda, diive, dana, buzag: gibi diger biiyiikbas
hayvanlara yer verilmemistir. Sagman inegin oldugu yerde, bu hayvanlarin olmama
ihtimali yoktur. Ancak, bunlarin gelir getirici ve bagka islerde kullanilmasi stz
konusu olmadigi icin, kayitlarda yer verilmedigini diistinmek miimkiindiir.

Tablo 12: Kuzu Kéyii'ndeki Biiyiikbas Hayvan Sayisi

Hayvanin Cinsi Sahip Olan Sayrst Hane Basina | Biiyiikbas Hayvan
Hane Sayis1 Ortalama Sayisina Orani

Erkek Sigir 11 20 1,81 55,56

Sagman Inek 16 16 1 44,44

Toplam - 36 100
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1844 yilinda, Kuzu Koyili'nde sagman inek sayisi ise 16’dir. En az bir sagman
inege sahip hane sayis1 yine 16’dir. Bu durum, kdyde birden fazla sagman inege sahip
olan hane olmadigin1 ortaya koymaktadir. Sagman ineklerin toplam biiyiikbag
hayvanlara orani ise % 44,44’tiir. Bu grupta ele alinan bir diger hayvan gesidi ise
erkek sigirdir. En az bir erkek sigira sahip olan hane sayis1 11 olup, kdyde toplamda
20 tane erkek sigir bulunmaktadir. Erkek sigirlarin hane basina diisen ortalamas:
1,81'dir. Toplam biiyiikbas hayvanlara sayisma gore orani ise, % 55,56 olarak
hesaplanmustir.

Biittin haneler degerlendirmeye tabi tutuldugu zaman koyde biiyiikbas
hayvanciligin fazla yer tutmadig1 goriilmektedir. Bu baglamda sagman inege sahip
olan hanelerin (16 hane), biitiin hanelere (50 hane) orani, % 32’dir. Yani kdydeki her
100 haneden sadece 32’sinde inek bulunmaktadir. Bu durum, 1844 yilinda Kuzu
Koyii'nde yasayan hanelerin gecimlerini hayvanciliktan bagka bir alana
yonlendirdiklerini gostermektedir. Ciinkii verilen bu inek sayisi, kdyiin gecimine
katki sunamayacag1 gibi hanelerin kendi ihtiyaglarini karsilamaya dahi yetmeyecek
diizeydedir. Ancak, kayitlarda burada yasayan hanelerin et, siit ve siit mamullerine
olan ihtiyaglarini nasil karsiladiklarina dair bir bilgi de bulmamaktadir.

b) Kiiciikbas Hayvancilik

Incelemis oldugumuz temettuat defterinde kiigiikbas hayvan grubundan koyun
ve kegci ile alakali veriler yer almaktadir. Ancak, bunlarin yavrulari yani, kuzu ve
oglak ile ilgili bilgi bulunmamaktadir. Koyun temettuat defterinde “sagman koyun”,
keci ise “sagman ke¢i” ve “erkek keci” olarak ge¢mektedir. Bilindigi gibi kiigiikbas
hayvanlar et, siit, yag ve peynir gibi besin maddelerinin temininin yani sira, yiin ve
deri gibi sinai ham maddeleri ile ticari kazang saglanmak amaciyla yetistirilmektedir.
Fakat bu defterde hayvanlardan elde edilen bu iiriinlere ait bilgiler bulunmadig: gibi,
bunlarin nasil degerlendirildigi hususunda da herhangi bir bilgi yer almamaktadar.

Kiiciikbas hayvanlara kaydedilen hasilat da cinsine gore degisiklik arz
etmektedir. Sagman koyuna 12 kurus hasilat kaydedilirken, sagman kegciye
kaydedilen hasilat 9 kurustur. Erkek kegiye ise herhangi bir gelir kaydedilmemistir.

Tablo 13: Kuzu Kdyii'ndeki Kiicitkbas Hayvan Sayis1

Hayvanin Sahip Olan Hane Basina | Kiiciikbas Hayvan
.. Sayis1

Cinsi Hane Sayis1 Ortalama sayisina Oram

Sagman Koyun |4 14 3,5 17,5

Erkek Keci 6 20 3,3 25

Sagman Kegi 8 46 5,8 57,5

Toplam 80 100
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Kuzu Koyii'ndeki kiiclikbas hayvan sayisi 80’dir. Bunlarin sayica ve oran
bakimindan en fazla olan1 sagman kecidir. Kéyde toplam 46 adet sagman kegi
bulunmaktadir. Bunun toplam kiigiikbas hayvan sayisina gore oranmi % 57,50"dir.
Yani, koydeki kiiciikbas hayvanlarin yarisindan fazlasi sagman kegidir. En az bir
sagman kegiye sahip olan hane sayisi ise 8'dir. Hane basina ortalama sagman kegci
sayisy, 5,8'dir. Sagman kegiyi erkek kegi takip etmektedir. Erkek kegi sayis1 20 olup, en
az bir kegiye sahip olan hane sayis1 6’dir. Toplam kiiclikbas hayvan sayisina orani %
25’tir. Hane bagina ortalama diisen erkek keci sayis1 3,3’tiir. Bu grupta yer alan en az
hayvan sayis1 sagman koyundur. Koydeki sagman koyun adedi 14 olup, en az bir
koyuna sahip olan hane sayis1 4’tiir. Hane basina diisen ortalama koyun sayis1 3,5 tur.
Koyunlarin, toplam kiigiikbas hayvanlar icerisindeki orani ise % 17,5'tir.

¢) Yiik ve Binek Hayvancilig:

Yiik ve binek hayvanlar1 grubuna 6kiiz, katir, beygir ve merkeb dahil edilmistir.
Hayvan varlig, tarimin temel ekonomik faaliyet oldugu sanayi dncesi ekonomilerde
bir cesit servettir. Boyle ekonomilerde milli servetin biiyiik bir boliimii hayvan
varligindan ibarettir.’” Yani, sanayinin gelismedigi, makinelesmenin baslamadig:
donemlerde, zirai faaliyetler i¢in hayvan giicii vazgecilmez unsurlarin basinda
gelmektedir. Bunlar igerisinde Ozellikle okiiz, temel gecim kaynaklarinin basinda
ziraat gelen toplumlarda, biliyiik 6nem arz etmektedir. Ciinkii ekimden 6nce arazinin
stirtilmesi, mahsuliin tasinmas: gibi ziral hayatin biitiin safhalarinda 6kiiz 6nemli bir
yer tutmaktadir. Zirai tiretimin temel arac1 sayilan 6kiiziin, hane basina bir ¢ift olmasi
halinde, tarimsal iiretim amaciyla kullanilmasi miimkiindiir. Nitekim Osmanh
Devleti'nde zirai rejimin ana {initesi olarak kabul edilen “cift-hanesi” terimi ile “ 1 gift
okiiz ile isleyebilecegi topraga sahip olan hane” ifade edilmektedir. Bir ¢ift okiiziin
isleyebilecegi biiyiikliikteki topraga da “ciftlik” denilmektedir.%

Tablo 14: Kuzu Koyii'ndeki Yiik ve Binek Hayvan Say1s1

.. |Sahip Olan Hane Basina Tf)plam Yiik ve
Hayvanin Cinsi Sayisi Binek Hayvan
Hane sayis1 Ortalama
Sayisina Orani

Okiiz 29 51 1,8 51
Merkep 28 29 1,03 29
Katir 18 18 1 18
Beygir 2 2 1 2
Toplam 77 100 100

Yukaridaki tabloda da goriildiigii gibi, kosum hayvani olarak okiiziin ¢oklugu
dikkat cekmektedir. 1844 yilinda Kuzu Koyii'ndeki okiizlerin sayis1 51’dir. En az bir
okiize sahip hane sayis1 ise 29’dir. Bu duruma gore, hane basina diisen ortalama 6kiiz
sayist 1,8’dir. Bu degerlendirme en az bir okiizii olan hanelere gore yapilmistir. Kuzu
Koyii'niin tamami degerlendirmeye tabi tutuldugu zaman, hane basina diisen okiiz
sayisinin her haneye ortalama birer tane diisecek bicimde oldugu goriilmektedir.

% Giiran, a.g.e., s. 258.
38 Halil Inalcik, Osmanli Imparatorlugu: Toplum ve Ekonomi, Eren Yaymncilik, Istanbul 1996. s. 6-7.
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Ekonomisi tarima dayali bir koy goriiniimiinde olan Kuzu Koyt icin bu saymin
yeterli olabilecegini diisiinmek miimkiindiir. Hane bazinda degerlendirildigi zaman,
okiiz sahibi hanelerin hemen hemen bir ¢ift yani 2 6kiizii bulunmaktadir. Bunun
yaninda tek bir dkiizii olan hanelerde mevcuttur. Okiiziin yiik ve binek hayvan
sayismna orani % 51’dir. Yani bu grupta yer alan hayvanlarin yarisindan fazlasi
okiizdiir.

Bu grupta sayis1 yiiksek olan bir bagka hayvan merkeptir. Merkep yiik tasimada
kullanuldig1 gibi, binek olarak da faydalanilan bir hayvandir. Bunlarin sayis: ise
29’dur. En az bir merkebe sahip hane sayis1 ise 28’dir. Bunlarin toplam yiik ve binek
hayvanlarma orami1 % 28'dir. Merkebe sahip olan hanelerin birisinin haricinde
hepsinin birer merkebi bulunmaktadir. Tek bir hanede 2 merkeb mevcuttur. Bu
grupta yer alan bir diger hayvan katirdir. Katir, merkebe gore daha fazla yiik
tasiyabilen ve olumsuz kosullara daha dayanikl bir hayvandir. Bu sebeple, uzun yol
tasimaciliginda tercih edilen hayvanlarin basinda gelmektedir. Kuzu Koyii'ndeki 18
hanenin, 18 katir1 vardir. Katirin toplam binek hayvan sayisina orari % 23,37'dir.
Bunlardan baska diger bir yiik ve binek hayvanmi beygirdir. Kuzu Koyii'ndeki
beygirlerin sayis1 sadece 2’dir. Beygire sahip olan hane sayis1 da 2’'dir.

d) Aricalik

Arcalik 1844 yilinda Kuzu Koyii Temettuat Defteri'me gore sadece 17 hane
tarafindan yapilsa da, getirdigi gelir bakimindan haycancilik gelirleri igerisinde en
yiiksek kalemi olusturmaktadir. Toplam hayvan gelirini igeren 8.351 kurusun, 6.969
kurusu ariciliktan gelmektedir. Bu donemde Kuzu Ko&yii'ndeki ar1 kovani sayisi
90’d1r. Aricilik faaliyetinde bulunan hane sayisi ise 17’ dir.

Hanelerin sahip oldugu ar1 kovani sayisi 1 ile 18 arasinda degismektedir. 18
kovana sahip olan iki hane reisi bulunmaktadir. Bunlarin her ikisi i¢in de kovan geliri
olarak ayn1 miktar kaydedilmis olup, toplam 144 kurus gelir yazilmistir. Muhtemelen
kardes olan bu hane reislerinden birisi 19. hanenin reisi Himmet Oglu Hiiseyin,
digeri ise 20. hanenin reisi Himmet Oglu Halil’dir.*® Bu iki hane reisinin meslekleri
rengber olarak kaydedilmistir.

3- Gelirler

1844 yilinda, Kuzu Koyii'ne ait temettuat defterinde gecen gelirleri {i¢ ana grupta
degerlendirmeye tabi tuttuk. Bu gruplar, tarim gelirleri, hayvancilik gelirleri ile
hizmet ve meslek gelirleridir. Kaydedilen toplam gelir ise, 111.154 kurustur.

Tablo 15: Kuzu Koyiiniin Gelir Gruplar1 ve Miktar:

Gelir Grubu Miktar1/Krs. | Toplam Gelire Oran1
Tarim Gelirleri 76365 68,70

Hayvancilik Gelirleri 8351 7,50

Hizmet ve Meslek Gelirleri 26462 23,80

Toplam 111154 100

% BOA, TMD.d No:1811, s. 35.
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Gelir gruplar igerisinde, toplamda 76.365 kurus ve % 68,7 oranla en biiyiik pay
zirai faaliyetlerden gelmektedir. Tarim grubu ele alinirken, ekili dikili arazi gelirleri
degerlendirmeye tabi tutulmustur. Bu gelirler temettuat defterinde agik bir sekilde
belirtilmistir. Kayitlarda once tarlanin dontim cinsinden miktar1 verilmis, daha sonra
da tarladan elde edilen gelir, “hasilat” olarak yazilmistir. Ancak, kayitlarda tarlalara
ne ekildigine dair bir bilgi bulunmamaktadir. Yalnizca tarladan elde edilen toplam
hasilat verilmistir. Koyde yasayan biitiin hanelerin az veya ¢ok tarim geliri
bulunmaktadur.

Tarim gelirlerinin en biiyiik kismi1 21.919 kurusla mezru tarlalardan gelmektedir.
Bunlarin toplam tarim gelirine orani, % 28,71 olarak hesaplanmistir. Bu gelire sahip
olan hane sayis1 36’dir. Bu haneler baz alindiginda, elde edilen toplam mezru tarla
gelirine gore hane basina diisen ortalama kazang 608,86 kurustur. Bunu 19.868 kurus
ile palamut korusu gelirleri izlemektedir. Palamut gelirinin toplam tarim gelirlerine
orani % 26,02 ve bu gelire sahip olan hane sayis1 ise 44 olup, bunun hane basimna
diisen ortalamasi 452,54 kurustur. Bir diger tarim geliri ise boya tarlasi kaynaklhidir.
Defterde boya tarlasi; “boya tarlasi” ve “hafr olunan boya tarlas1” seklinde iki ayr1
bigimde degerlendirilmistir. Biz de defterin ashna uygun olarak bu gelirleri,
defterdeki ayrima gore vermeyi uygun bulduk. Buna gore, “boya tarlasi” olarak
kaydedilen arazilerin geliri 10.879 kurustur. Toplam tarim gelirlerine orani %
14,25’tir. Bu gelire sahip olan hane sayis1 41 olup, hane basmna diisen ortalama gelir
ise, 265,34 kurustur. “Hafr olunan boya tarlasi” gelirleri ise 10.400 kurustur. Bu
gelirin toplam gelire orani, % 13,61’dir. Bu gelire sahip olan hane sayis1 13 olup, hane
basina diisen ortalama gelir ise 800 kurustur.

Tablo 16: Kuzu Koéyii'niin Tarim Gelirleri

Hane Basina Toplam
e e Sahip olan |Elde Edilen |Diisen p.
Gelirin Cinsi ] Gelire
Hane Sayis1 | Gelir/Krs. |Ortalama
. orani (%)

Gelir
Mezru Tarla Gelirleri 36 21919 608,86 28,71
Bag Gelirleri 50 13299 265,98 17,41
Hafr Olunan Boya Tarlas1 13
Gelirleri 10400 800 13,61
Boya Tarlas1 Gelirleri 41 10879 265,34 14,25
Palamut Korusu Gelirleri |44 19868 451,54 26,02
Toplam 76365 100

Ikinci grubu 26.450 kurus deger ve toplam gelir miktar1 icerisinde % 23,80 oranla
hizmet ve meslek gelirleri olusturmaktadir. Bu grupta yer alan gelirler,
“rengberliginden”, “imambiktan” gibi isimlerle ayrica belirtilmistir. Bu gelirler
kisilerin diger gelirlerinden ayr1 olarak degerlendirilmistir. Tarlas1 olan ve meslegi
“rengber” olarak yazilan bir kisinin tarla geliri ayri, “rencberlikten geliri” ayr1 olarak
yazilmistir.
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Bu grup igerisinde en fazla gelir rencberlikten saglanmaktadir. Toplam da 14.879
kurus olarak kaydedilen bu gelire sahip hane sayis1 25’tir. Bu hanelerin gelirleri 900
kurus ile 326 kurus arasinda degismektedir. Miktar olarak renc¢berligi irgathk gelirleri
takip etmektedir. Irgatlik gelirlerinin toplami 9.796 kurus olup, 22 hanede
gecmektedir. Bunlarin haricinde kiracilik geliri 800 kurus, imamlik# geliri 325 kurus
ve tagimacilik geliri de 650 kurus olarak kaydedilmistir. Bu her bir gelir gesidiyse
birer hanede goriilmektedir.

Tablo 17: Kuzu Koyii'niin Hizmet ve Meslek Grubu Gelirleri

Hizmet ve Meslek Grubu Miktari/Krs.
Kiracilik 800

Irgathik 9796
Imamlik 325
Rengberlik 14879
Tasimacilik 650

Toplam 26450

Gelirlerin tiglincli grubunu ise 8.351 kurus ve toplam gelir igerisinde % 7,5 pay ile
hayvancilik gelirleri olusturmaktadir. Bu gruba aricilik, sagman inek, sagman koyun
ve sagman keci gelirleri dahil edilmistir.

Tablo 18: Kuzu Koyii'niin Hayvancilik Gelirleri

Gelirin Cinsi Sahip Hane Sayis1 | Miktar1/Krs.
Aricilik Gelirleri 15 6969
Sagman Inek Gelirleri 16 800

Sagman Koyun Gelirleri |4 168

Sagman Keci Gelirleri 8 414

Toplam 8351

Hayvanalik gelirleri icerisinde en fazla yer tutani ariciliktan elde edilenlerdir.
6.969 kurus olarak kaydedilen aricilik gelirine sahip olan hane sayis1 15’tir. Bunu
sagman inek gelirleri takip etmektedir. Sagman inekler icin toplamda 800 kurus gelir
kaydedilmistir. En az bir inege sahip hane sayis1 16’dir. Sagman koyunlardan elde
edilen gelir ise, 168 kurustur. Koyun sahibi hane sayisi ise 4'tiir. Sagman keciye sahip
olan hane sayisi, koyun sahibi hane sayisindan biraz daha fazladir. En az bir sagman
kegiye sahip hane sayisi, 8'dir. Bunlarin elde etmis oldugu gelir 414 kurustur.

4 Tmamlik geliri olan kisi, birinci haneye kayith olan Hatip Oglu Molla Siileyman’dir. Kisinin meslegi
“rengberlik” olarak belirtilmesine ragmen gelirleri kaydedilirken “imamliktan” seklinde gelir
kaydedilmistir. Bkz. BOA, TMD.d No:1811, s. 30.

www.osmanli-medeniyeti.com 44


http://www.osmanli-medeniyeti.com/

Journal of Ottoman Civilization Studies, 2017,
VOL. 3, NO. 5, 25 - 48 i. M. Caglar

Kayitlarda her bir sagman inek icin 50 kurus, her bir sagman koyun icin 12
kurus, her bir sagman keci icin de 9 kurus gelir kaydedilmistir. Bu gelirin
hayvanlardan nasil elde edildigine dair kesin bir ifade yoktur. Ancak, bunlar sagman
inek, koyun ve ke¢i oldugu igin siit ve siitlerinden yapilan mamul yiyeceklerden
kaynakli olabilecegi diisiiniilebilir. Fakat siitiin ticari bir emtia olarak kullanildigina
dair defterde herhangi bir ipucu bulunmamaktadir.

Gelir gruplarinin igerisinde en biiyiik pay1 tarim gelirleri almaktadir. Aymn
sekilde, hizmet ve meslek gelirlerinin biiyiik bir ¢ogunlugunu da tarim isciligine
dayali rengberlik ve irgatlik gelirleri olusturmaktadir. Yani bu tarihte Kuzu Koyii
tipik bir tarima dayali Anadolu koyii 6zelligi arz etmektedir.

C) Vergiler

1844 yilinda Kuzu Koyii'nde verilen vergiler tige ayrilmaktadir. Bunlardan birisi
“sene-i sabikada verilen vergi”, digeri “riisumat” bir digeri ise “Osiir” diir. Riisumat,*!
defterde bazen sadece “rlisumat” olarak bazen de “riisumat-1 kogan”, “riisumat-1
hayvan” ve “riisumat-1 bostan” seklinde yazilmistir. Bunlar defterde ayri ayn
belirtilmemistir. Resm-i kogan bazen “resm-i ar1” olarak da kaydedilmistir. Bir diger
kayit sekli ise, hayvan ve kovan resminin ikisinin ayni bashk altinda topluca
verilmesidir. Bunlar ise “rlistimat-1 hayvan ve ar1” ifadeleriyle belirtilmistir.

Tablo 19: 1844 Yil1 Temettuat Verilerine Gore Riisumat Cesitleri ve Miktarlar:

Vergi Cesidi Miktar (Krs.)
Riisumat 60
Riisumat-1 Kogan 42
Riisumat-1 Bostan 1,5
Riisumat-1 Hayvan 10

Riisumat-1 hayvan ve ar1 12

Toplam 125,5

Bunlardan riisumat-1 kogan, aricilik faaliyetinden alinan vergidir. Miktar1 42
kurus olarak tespit edilmistir. Bostan ise, her tiirlii bahge iiriinlerinden alinan
vergidir. Bu tek bir hane tarafindan verilmis olup, 1,5 kurustur. Riisumat-1 hayvan,
kiiciikbas hayvanlardan almman vergidir. Kaynaklarda genellikle “resm-i agnam”
olarak gecerken, bizim inceledigimiz defterde, bu sekilde ge¢mistir. Bunun miktar:
ise, 10 kurustur. Ayrica hayvan ve kovanlardan alman resimlerin beraberce
kaydedildigi de goriilmektedir. Bunlarin miktar1 ise, 12 kurustur.

O@rﬁn kelime anlami onda bir demektir. Terim olarak anlami ise, Osmanli
Devleti'nde halkin zirai faaliyetler sonucunda tirettigi toprak mahsullerinden alinan

4 Riisumat, “resim”in ¢oguludur. Resim, Osmanli mali terminolojisinde genel olarak vergi anlaminda
kullanilan bir terimdir. Riisumat ise vergiler anlamina gelmektedir. Bkz. Ahmet Tabakoglu, “Resim”,
DIA, C. 34, 5. 584.
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vergiye verilen isimdir.#? Incelemis oldugumuz defterlerde hane reisleri igin “asar
olarak sene-i sabikada bir senede vermis oldugu” ifadelerinden sonra, tirtinlerin 6nce
isimleri, altina ise ayni ve nakdi olarak Osiir miktarlar1 yazilmigtir.

Tablo 20: 1844 Yilinda Kuzu Kéyii'niin Hububat Osiirleri ve Miktari

Cinsi Miktari/Ayni | Olcii Birimi | Birim Fiyat | Miktar1/Krs.
Hinta 258,5 Ayar 20 5170

Sa’ir 15,5 Ayar 12 186

Boya 247 Kiyye 5 1235
Palamut 77 Kiyye 30 2310

Uziim 1197 Kiyye 0,65 771,5

Tabloda da goriildiigii gibi, ayni olarak en fazla osiir tiziime aittir. Toplam, 1197
kiyye 6siir 6denmis olup, bunun nakdi olarak karsihigi 771,5 kurustur. Uriinlerin
igerisinde birim fiyati en diisiik olan iiriin, iiztimdiir. Uziimiin kiyyesi 0,65 kurus
olarak tespit edilmistir. 258,5 ayar ile bugday (hinta) ikinci sirada yer almistir. Birim
fiyat1 20 kurus olan bugdaydan 5170 kurus nakdi olarak Osiir 6denmistir. Bugday,
palamuttan sonra birim fiyat olarak ikinci sirada yer almaktadir. Boya bitkisinden ise
247 kiyye Osiir verilmistir. Bunun birim fiyat1 5 kurustur. Odenen nakdji osiir miktar
ise, 1235 kurustur. Palamudun 6sriiyse 77 kiyyedir. Birim fiyat olarak en yiiksek {iriin
palamuttur. Palamudun nakdi 6srii ise, 2310 kurustur. Hem ayni, hem de nakdi
olarak en az Osiir miktar1 arpaya (sa’ir) aittir. Bu ayni olarak, 15,5 ayar, nakdi olarak
ise 186 kurustur.

Kuzu Koéyii'nde 6denen bir diger vergi “vergiy-i mahsusa”dir. Vergi tahakkuk
eden hanelerin tamaminda, “sene-i sabikada vergiiy-i mahsusadan bir senede vermis
oldugu” ifadesinden sonra, kurus cinsinden verginin miktar1 belirtilmektedir. Vergiy-
i mahsusa, 1840 yilindan itibaren tatbik edilmeye baglanan bir vergidir. Baz1 istisnalar
disinda ekonomik durumuna gore herkesten alinmaya calisilmistir. Bu verginin
miktar1 liva Olgeginde belirlenirdi. Bu miktar livaya bagh kazalar arasinda
boliistiiriiliirdii. Sonra kazanin miidiir ve meclis azalari, niifusun etnik 6zelligine
gore imam, papaz ve kocabag1 gibi kisilerin katildig1 toplantida kasaba ve koylere
diisen miktar tespit edilir en sonunda da kdy ve mahalle diizeyinde kisilerin 6deme
giiglerine gore paylastirilirdi. Bu yeni vergi uygulamasinda mali giiciin 6lgiisii olarak,
halkin emlak, arazi ve hayvani, ticaretle ugrasiyorsa geliri esas alinmakta idi. Bu
vergiyi koy veya mahallenin muhtari, kocabasi, imami1 veya papazi yapardi. Tahsil
ettikleri miktar1 hane reisinin adinin bulundugu tevzi defterine kaydederlerdi. Sonra
parayla birlikte defteri kazaya gotiiriirler ve herkesin 6dedigi vergi kaza meclisindeki
deftere islenip tevzi defterine gelen paranin tutar1 ve tarihi yazilip, miidiir ve sandik

4 Pakalin, a.g.e., C. II, s. 746.
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emini tarafindan miihiirlenirdi. Verginin tahsilatinda ve muhassillara tesliminde
giivenligi saglamak icin zabtiye askerleri de gorevlendirilirdi.*

Koéyde 50 hane reisinden 49'unun bu vergiyi verdigi tespit edilmistir. Vergi
vermeyen hane reisi Koca Ali Oglu Mehmed olup, meslek hanesine “irgat”
yazilmistir. Vergi hanesi ise bos birakilmistir. Bahsi gegen kisinin bag1 ve boya tarlasi
olup, buradan gelir de elde ettigi tespit edilistir. Buna ragmen, bu kisiye nigin vergi
tahakkuk ettirilmedigi anlasilamamustir. Defterdeki vergiler, 2 kurus ile 380 kurus
arasinda degismektedir. En yiiksek vergiy-i mahsusa miktar1 meslegi rencber olarak
kaydedilen Koca Ali Mehmed’e ait olup, verdigi vergi 380 kurustur.

Sonug

Calismamiz 1831 tarihli Demirci Niifus Defteri ile 1844 tarihli Demirci Temettuat
Defterleri dahilinde Kuzu Koyii'ne dairdir. Bu defterlerden elde edilen veriler
1s181inda koytin, 19. ylizyil ortalarindaki sosyal ve ekonomik yapisi ortaya koyulmaya
calisilmistir. Koyle ilgili en eski bilgi 1530 yilina aittir. Bu tarihte kdy 21 hane ve 13
miicerredden ibarettir

Kuzu Koyt 1844 yilinda Demirci Kazasina bagh bir koydiir. 1844/1845 yilinda
koyde 50 hane bulunmaktadir. Bunlardan sadece bir hane reisinin vergi vermedigi
tespit edilmistir. Diger hanelerin hepsine az veya ¢ok vergi tahakkuk ettirilmistir.
Koytin 1831 tarihli niifus defteri verilerine gore tahmini niifusu 180, hane sayisindan
yola gikilarak, 1844 yili i¢in de, 230 kisi olarak hesaplanmistir.

Koéyde en fazla goriilen meslek tiirii rencberlik olup, toplam 37 hane reisini
icermektedir. Bunu 11 irgat, 1 katira ve 1 imam takip etmektedir. Temettuat
defterinde K&ydeki biitiin hane reislerine meslek yazilmistir.

Kuzu Koyii'niin temel ge¢im kaynagi tarim ve hayvanciliktir. Hayvanciligin,
biiyiikbag hayvancilik, kiiciikbag hayvancilik, yiik ve binek hayvancilif ile ariciliktan
tesekkiil ettigi goriilmektedir. Biiyiikbas hayvancilik olarak erkek sigir ve sagman
inek besiciligi yapildig1 anlasilmaktadir. Yiik ve binek hayvani olarak ise, okiiz,
beygir, merkep, katir gibi hayvanlar yetistirilmektedir. Kiiglikbas hayvancilik olarak
da, koyun ve keci tiirtiniin her ikisiyle de ugrasildig: goriilmektedir.

Arazilerin biiylik bir kisminin mezru tarlaya tahsis edildigi Kuzu Koyii'nde,
gayr-i mezru tarla, bag, boya tarlasi ve palamut korusu da bulunmaktadir. Tarim
uriinii olarak, bugday, arpa, boya bitkisi, palamut ve tiztim yetigtirilmektedir. Bu
triinlerden en fazla mahsul elde edilen tarim {iriinleri {iziim, boya bitkisi ve
bugdaydir.

1844 yilinda Kuzu Koyii'niin baslica gelirleri, tarim, hayvancilik ile hizmet ve
mesleklerden elde edilen gelirdir. Bunlardan en fazla gelire sahip grup tarimdair.
Hizmet ve meslek grubu gelirlerini ise, kiracilik, irgathk, imamlik, rengberlik ve
tasimacilik gelirleri olusturmaktadir.

8 Said Oztiirk, Tanzimat Déneminde Bir Anadolu Sehri: Bilecik, Kitabevi Yayinlari, Istanbul 1996, s. 174-
175.
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Kalkandelen Para Vakiflar
Cash Wagfs of Kalkandelen
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Ozet

Vakif kurumu islamiyet’in yayilmasiyla ortaya ¢ikmis sosyal, ictimai ve dini
bir kurumdur. islam tarihi boyunca cesitli amaglarla olusturulmus vakiflar
faaliyet gostermistir. Bunlardan bir tanesi de Para Vakiflaridir. Para
vakiflari olusturuldugu bolgenin ekonomik ve sosyal hayatina 6nemli
katkilar saglamistir. Para vakiflarinin faaliyetleri sayesinde devlet ekonomik
olarak rahatlatiimistir. Kalkandelen’de de para vakiflarinin sosyal ve
ekonoik hayata olan katkilarini vakif belgelerinden tespit edilebilmektedir.
Bu calismada Vakiflar Genel Mudurlugi Arsivindeki Kalkandelen’e ait para
vakiflari incelenmistir.

Anahtar Kelime: Vakif, Makedonya, Kalkandelen Para Vakiflari

Abstract

The Foundation is a social, religious, and religious institution that has
emerged with the spread of Islam. Foundations founded for various
purposes throughout the history of Islam were active. One of them is cash
wagfs. Creating cash waqgfs has made important contributions to the
economic and social life of the region. The activities of the cash wagfs are
relieved by the state. In Kalkandelen, the contribution of poor foundations
to social and ecological life can be determined from foundation
documents. In this study, cash waqgfs of Kalkandelen in the archive of
General Directorate for Foundations was examined.
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Giris

Makedonca’da ve biitiin Slav dillerinde adi Tetovo, Arnavutca’da Tetove olan
Kalkandelen sehri; Uskﬁp’ﬁn 42 km. batisinda, Sar daglar1 ile Su ha Gora daglari
arasinda bulunan Polog vadisinde yer alir. Osmanli donemi 6ncesinde bir Sirp bolgesi
olan Polog vadisi ve Kalkandelen’de, Osmanli yonetimi zamaninda niifusun dortte
t¢linti ¢ogunlukla Arnavut, Tiirk ve Romlar’dan olusan mdiisliimanlar olusturuyordu.
1913’ten itibaren miisliimanlarin ve ozellikle Tiirkler'in Tiirkiye'ye tesvik edilen
goclerine ragmen bu oran XX. ylizyilin sonlarma kadar degismemistir. Kalkandelen’deki
Misliiman niifusunun fazlaligt ve bu niifusun ihtiyaglarinin karsilanmasi gibi
nedenlerden dolayr ¢esitli vakiflar olusturulmustur. Kalkandelen'deki vakiflar
hakkindaki bilgileri vakiflar genel midiirliigi arsivindeki vakfiye defterlerinden
ogrenilmektedir. !

Vakiflar, Osmanli hakimiyeti esnasinda Balkanlardaki toplumsal hayati ilgilendiren
bir¢cok alanda uzunca yillar varhigini etkin bir sekilde siirdiirmiistiir. Genis bir vakaf
agiyla donatilmis olan sosyal hayatta; dini, siyasi ve i¢timai her tiirlii hizmet insanlara
¢ok rahat ulastirilmis ve ekonomik agidan da vakiflar toplumsal hayatta yerini almistir.
Vakiflarin bu kadar genis bir hizmet alanina yayilmasinda ahlaki degerlerle birlikte
toplumsal gereksinimlerin etkisi oldugu diistintilmektedir. Osmanli Devleti'ndeki
vakiflar ve faaliyet alanlar1 iizerine literatiirde pek ¢ok ¢alisma bulunmaktadir. Ancak
bu calismalar daha ¢ok vakif sisteminin isleyisi, dini, tarihi, hukuki ve iktisadi 6zellikleri
gibi konulara odaklanmistir. Buna karsin Osmanli'nin kendi i¢inden tutup ¢ikardig: bir
sistem olan para vakiflar1 hakkinda, tarihi ve felsefi sistemi disinda ¢ok fazla inceleme
yapilmamistir. Gayrimenkulle kurulan geleneksel vakiflarin aksine para vakiflari,
toplumdaki ihtiyaclarin karsilanmasi, sosyal hizmetlerin yerine getirilmesi esasiyla belli
bir sermayeye dayal kurulmustur.?

Kalkdelen’de mevcut olan para vakiflar: iktisadi, sosyal, egitim-6gretim gibi cesitli
faaliyet alanlarinda etkili bir rol almistir. Bu ¢alismada Vakiflar Genel Midirligii
arsivinde tespit edilen vakfiyelere dayanarak Kalkandelen’deki para vakiflarinin faaliyet
alanlarmin tespit edilmesi ve bunlarin tanmitilmas: amaglanmustir.

1. Para Vakiflari:

Sozliikte durmak; durdurmak, alikoymak anlamindaki vakif (vakf) kelimesi, terim
olarak bir maln maliki tarafindan dini, ictimai ve hayri bir gayeye ebediyen tahsisi seklinde

1 Muhammed Arugi, ““Kalkandelen”, DIA, Cilt: 24, 2001 Ankara, s. 262-263; Mehmed ibrahimgil,
’Kalkandelen (Tetovo) Alaca-Pasa Camii”, Vakiflar Dergisi, XXVI, Istanbul 1997, s. 249-266.

2 Halime Onk, Osmanli Dénemi Para Vakiflaryla Giiniimiiz Katilim Bankalarmun Kargilastinlmast,
Afyonkarahisar Universitesi, Sosyal Bilimler Enst., Yiiksek Lisans Tezi, Afyonkarahisar, 2015, s. 1;
Cigden Giirsoy, Seyhii'l-Islim Omer Hiisdmedddn Ve Kazasker Mehmed Vahid Efendilerin Para
Vakiflarina Dair Mesihat Arsivindeki 1698 Numarali Defterdn Degerlendirilmesi, Istanbul Universitesi
Sosyal Bilimler Enst., Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2011, s. 1-10.
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teskil edilen hayir miiessesesini ifade eder.* Vakif; siireklilik, devamlilik ve faydacilik
ilkeleri dogrultusunda olusturulmasina karar verilen kurulusunda kisisel hi¢ bir maddi
menfaat gozetilmeyen, cikar saglanmasi diisiiniilmeyen sahsi, diinyevi ve uhrevi Islami
bir kurumdur.*

Bu agidan bakildiginda devlete ait sosyal hizmetler ve bazi kamu harcamalar: gibi
ekonomik kiilfetleri iizerine alarak devletin yiikiinti hafifletmis ve ona, gelirini daha
mithim ve hayati sahalarda sarf etmek imkani vermistir.> Ayrica vakiflar vakfiyesinde
faaliyetleri yerine getirmek icin isttihdam sahas1 agmis ve is imkanlarinin saglanmasinda
etkili olmustur.®

Islam tarihi boyunca kurulus amacina gore gesitli vakiflarla karsilasilmaktadir.
Bunlardan bir tanesi de fikhi agidan Islama uygunlugu hala giincel ve tartigmali olan,
Islam ulemasinin {izerinde gesitli gdriisler dne siirdiigii, hitkkiim ve fetvalar verdigi para
vakiflaridir. Bu vakiflarin kayith olan sermayesini nakit para teskil etmektedir. Bu
vakiflarin ¢alisma wusulii vakfedilen paranin vakfiyesindeki kurallar uyarmnca
degerlendirilmesiyle elde edilen karlarin/faizlerin vakfin faaliyetlerine uygun bir sekilde
kullanilmasindan ibarettir. Diger bir ifadeyle para vakiflarinda vakfedilen nakit para,
yatirim araci ve uzun vadeli bir kaynak, fon olarak kullanimigtir.” Yukarida da ifade

3  Mehmet Haca Gilinay, “Vakif”, DIA, cilt: 42, istanbul 2012, sayfa: 475-479;
http://www.isbek.org/node/vakfiyelerde-dua-ve-beddualar.html Erisim Tarihi: 10. 06. 2017;
Ayrica bkz. Nazif Oztiirk, Elmalili M. Hamdi Yazir goziiyle vakiflar: Ahkdmu’l-evkaf, Tiirkiye Diyanet
Vakfi, Ankara 1995; Nazif Oztiirk, Menge'i ve Tarihi Gelisimi Agisindan Vakiflar, Vakiflar
Midirliigii Yayinlary, Ankara 1983; Nazif Oztiirk, Tiirk Yenilesme Tarihi Cercevesinde Vakif
Miiessesesi, Tiirkiye Diyanet Vakf1 Yayinlari, Ankara 1995; A. Himmet, Vakfa Dair Yazilan Eserlerle
Vakfiye ve Benzeri Eserler, Ankara 1965; Ali Himmet Berki, Vakfa Dair Yazilan Eserlerle Vakfiye Ve
Benzeri Vesikalarda Gecen Istilah Ve Tabirler, Vakiflar Gen. Miud. Nes., Ankara 1966;
http://www.isav.org.tr/img/20131030__4127313495.pdf Erisim Tarihi: 10. 06. 2017, Osman Gazi
Ozgiidenli, “Vakfiye”, DIA, Istanbul 2012, cilt: 42, sayfa: 465-467; Ali Himmet Berki, *’Vakifl arin
Hukuk ve Tarih Bakimindan Kiymeti”, Vakiflar Dergisi, say1: 6, Istanbul 1965, s. 5-9.

4 Bkz. Al-i Imran suresinin 92. Al-i Imran,
3/92: http://arsiv.diyanetvakfi.org.tr/meal/Aliimran.htm Erisim Tarihi: 10. 06. 2017

5 Vakiflarin Osmanli Devleti'ndeki sosyla ve okonomik hayata dair faydalar i¢iin bkz: Mustafa
Armagan, “Osmanli, Bir Vakif Medeniyeti”, Sivil Toplum Diisiince ve Arastirma Dergisi, say1: 15,
Istanbul 2006, s. 169-171; Ibrahim Erol Kozak, Bir Sosyal Siyaset Miiessesesi Olarak Vakif, Akabe
Yayinlari, Istanbul 1985; Vakiflarin tarihi ve hukuki mahiyeti hakkinda daha fazla bilgi igin bkz:
Ali Himmet Berki, “"Vakiflarin Tarihi, Mabhiyeti, inki§af1 ve Tekamiilii, Cemiyet ve Fertlere
Sagladig1 Faideleri”’, Vakiflar Dergisi, say1: 6, Istanbul 1965, s. 9-15.

6 Methiye Giil Coteli, “Islam Kentinde Vakiflarin Ticaret Bolgesinin Olusumu Uzerine Etkisi:
Hayrat-Akar Tliskisinin Déngiisel Dogas1”, Vakiflar Dergisi, say1: 45, Haziran 2016, s. 9-28; Tevfik
Giiran, Ekonomik ve Mali Yonleriyle Vakiflar: Siileymeniye ve Sehzade Siileyman Pagsa Vakiflari,
Kitabevi, Istanbul 2006; s. 1-15.

’Para vakiflar: ile ilgili Osmanli ulemalar: gesitli goriisler ortaya koymustur. Bunlar i¢in bkz.
Tahsin Ozcan, “Ibn Kemal’in Para Vakiflarina Dair Risalesi”, Isldm Arastirmalar1 Dergisi, say1: 4,
Istanbul 2000, s. 31-41; Tahsin Ozcan, ”’Sofyal1 Bali Efendi’'nin Para Vakiflariyla Hgﬂi Mektuplar1”,
Islam Aragtirmalart Dergisi, Istanbul 1999, s. 125-155; Mehmet Simsgek, “Osmanli Cemiyetinde Para
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edildigi tizere bu vakiflarda nakit para cgesitli sekillerde kullandirilmasiyla- Para
vakiflar1 sermayesi olan nakit parayi {i¢ cekilde isletirdi. Bunlar kar ve zararin ortak
olundugu Mudaraba; verlien sermayaye karsilik karin tamaminin bir kisi tarafindan
alinmasi islemine Bidad ve son olarak da eldeki sermayeyi énceden belirlelen bir oranda
degerlendirilmesi olan Muamele-i Ser’iyye (Murabaha)'dir- vakif Omriiniin nisbeten
uzatilmas1 amaglanmistir.’ Para vakiflarinin ihtiyag sahiplerine verdigi maddi destek ile
iktisadi acidan {lkenin ekonomik/finansal kalkinmasma vakfiyelerde belirlenen

cercevelerde katki saglamis ve bu vakiflar ekonomik hayatin bir pargas: haline gelmistir. °

Para vakiflar1 sermayesini olusturdugu nakit parayi, Karz-1 Hasen, Mudabara,
Murabaha ve Bidaa gibi sekillerde degerlendirilmis, bu faaliyetlerden elde edilen gelir
vakfiyedeki sartlara gore kullamilmistir. Para vakiflarinda sermayenin
kullandirilmasinda en fazla tercih edilen usul ise murabahadir. Murabaha yonteminde
vakfin nakit parasi piyasa rayigleri gozetilerek, yillik % 10-15 gibi kar/faiz oraniyla
kullandirilmistir. Ulke genelindeki vakfiyelerdeki kayitlara gdre, vakfedilen paralarmn
igletilmesinde faiz oranlar1 genelde %10’dur, istisnai hallerde bu oran %7’ye kadar
diisebilmekte ya da %15e kadar ¢ikabilmektedir. Nemalandirma miiddeti ise bir yil ile
i¢ y1l arasinda degisebilmektedir. Para vakiflar1 alisilmisin disinda, vakfin gayrimenkul
malin1 degil parasini vakfetmesiyle gerceklesen bir vakif tiirii oldugu icin diger
vakiflarda oldugu gibi para vakiflarinda da cayma s6z konusu olamaz ve vakfedilen
para ebedi olarak vakif olarak kullanilir, paranin vakif yoneticileri tarafindan

Vakiflar1 Uzerinde Miinakasalar”’, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, say1: 27/1, s. 207-
220; Kasif Hamdi Okur, “Para Vakiflar1 Baglaminda Osmanli Hukuk Diizeni ve Ebussuud
Efendinin Hukuk Anlayisi Uzerine Bazi Degerlendirmeler”’, Gazi Universitesi Corum Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, 2005/1-2, cilt: IV, say1: 7-8, s. 33-58; Ahmet Hamdi Furat, “Islam Hukukunda
Vakif Akdinin Baglayicilig1”, Istanbul Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2012, Vol. 27, s. 61-84.
24p; Irfan Tiirkoglu, “Osmanli Devletinde Para Vakiflarinin Gelir Dagilimi Uzerindeki Etkileri”,
Siileyman Demirel Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakultesi Dergisi, yil: 2013, cilt: 18, say1: 2, s.
187-196; Selim Hlmi Ozkan, “Bir ilim ve Kiiltiir Sehri: Sofya”, Balkanlar’da Osmanli Mirasi ve
Defter-i Hakani, C. 1, Libra Yayinlari, Istanbul, 2015, s. 387.

8 Halime Onk, a.g.t., s. 15-17; Cantiirk Kayahan —[rfan Gorkas, Osmanli Donemi Bolgesel
Kalkinmanin Finansman Araca Olarak Para Vakiflarinin Kullamimi, Muhasebe Ve Finansman
Dergqisi, say1: 44, Istanbul 2009, s. 212-227; Tahsin Ozcan, Osmanli Para Vakiflari, Kanuni Donemi
Uskiidar Ornegi, s. 50-55.

9 Nazif Oztiirk, “Sosyal Siyaset Agisindan Cumhuriyet Oncesi Vakiflar1”, Cumhuriyetin 80.Yilinda
Uluslararasi Vakif Sempozyumu Kitabi, Vakiflar Genel Midiirliigii Yayinlari, Ankara 2004, s. 35-47;
Havva Selcen Yasar, XIX. Yiizyil Usak Para Vakiflar,, Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, [zmir 2017, s. 34-35; Ayrica bkz. Tahsin Ozcan, Vakif Medeniyeti ve
Para Vakiflar:, Tiirkiye Finans Kiiltiir Yayinlari, Istanbul 2010; Nasi Aslan, “Osmanlt Toplumunda
Para Vakiflarinin Kurumsallasmasinda Rol Oynayan Faktorler”, Dini Arastirmalar, Eyliil-Aralik c.
I, c. 2, Ankara 1998; http://www.islamveihsan.com/sadaka-i-cariye-nedir.html Erisim Tarihi: 10.
06. 2017; Mehmet Bayyigit, “Sosyal Yardimlasma Ve Dayanisma Kurumu Olarak Vakiflar”, Selcuk
Universitesi flﬁhiyat Fakiiltesi Dergisi, Bahar, say1: 11, Konya 2001, s. 59-67; Deger Alper -Canan
Erdogan, “16. Ve 18 Yy. Arasinda Bursa Para Vakiflar1 Ve Bursa Ekonomisine Etkileri”, Uludag
Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, cilt: XXVIII, sayz: 1, 2009, s. 85-99.
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isletilmesiyle elde edilen gelir, vakfin kurulus amaci dogrultusunda harcanirdz. °

Para vakiflari, belirli bir kar oraniyla islem yaptiklarindan yani faizle ¢alismlarindan
dolay1 Islam alimleri arasinda tartismali bir konu olmustur. Bu tartismalar ozellikle
Osmanli doneminde artmis ve gilindem teskil eden bir konu halini almistir. Para
vakiflarinin caizligi izerindeki tartismalar ilk defa Anadolu Kazaskeri Civizade Mehmet
Muhyiddin  Efendi ile Rumeli Kazaskeri Ebussuud Efendi arasinda
baslamistir. Civizade, para vakfinin caiz olmadigini ileri siirerek olumsuz fetva
vermistir. Bu goriisii benimseyen Imam Birgivi Mehmet Efendi de nakit para vakfinin
caiz olmadigini ve bu islemlerin faiz oldugu fikrini ileri siirmiistiir. Birgivi bu fetvasini
verirken para vakiflari i¢in ayet ya da hadis olmamasi nedeniyle verdigini agiklamigtir.”

Seyhiilislam1 Ebussuud Efendi ise para vakiflarinin caiz oldugunu ileri siirmiistiir.
Bu fetvay1 verirken de bu tiir kurumlarin halkin yarari igin kurulmus oldugunu ve
bunun igin faaliyetlerde bulundugunu belirterek bu gibi hayir kurumlarmin yok
edilerek ortadan kaldirilmasiyla asirlarca olusturulmus olan diizenin bozulmamasi
gerektigi seklinde izah etmigtir. Bu tartismali konuya bir izahat getirmek icgin de bir
risale kaleme almistir. Anlasilan o ki Ebussuud Efendi bu fetvay:1 vermesinden maksads,
mevcud bulunan boyle faydali bir miiessesenin devamini saglamakti. Ebussuud Efendi
goriisiinde hanefi fikihgilarindan Imam Ziifer, el-Sera~si ve Burhanu'd.din 'Ali gibi 6nde
gelen Islam alimlerinin fikhi goriiglerinden istifade etmistir. Para vakiflarmin caiz
oldugunu savunun bir diger Islam alimi de Kemal Pasa-zade’dir. Konuyla alakali
kaleme aldig risalesinde daha cok kendisinden 6nce konuyla alakali fetvalar veren
Fahruddin Kadihan ve Imam Ziifer'in para vakiflarinin caizligi tizerine vermis olduklar:
goriisleri aktarmistir. 12

Para vakiflarinin yayginlasmasinda en 6nemli etken Ebussuud Efendi'nin bu tiir
kurumlarin caiz olduguna dair yapmis oldugu ictihadidir. Ebussuud Efendi bu
vakiflarin islemleri sirasinda almakta olduklar1 kar/faiz oranini %15 ile sinirlamis ve bu
oranin {izerinde bir kadr pay1 ile islem yapilmasimnin ise caiz olamayacagmna dair
fetvasiyla para vakiflarinin fikhi temellerini atmis ve mesruiyetini ortaya koymustur.
Diger taraftan da para vakfinin lehine emir cikarilmasinda etkili olarak baglayicilik
kazanmasini saglamistir.’®

10 frfan Tiirkoglu, “Osmanli Devletinde Para Vakiflariin Gelir Dagilimi Uzerindeki Etkiler1”,
Siileyman Demirel Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi yil: 2013, cilt: 18, sayt: 2, s.
187-196.

11 http://www.enfal.de/oe84.htm Erisim Tarihi: 10. 06. 2017

2 Mehmet Simgek, “Osmanli Cemiyetinde Para Vakiflar Uzerinde Miinakasalar”’, Ankara
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, sayi: 27/1, s. 211; Tahsin Ozcan, “Ibn Kemal’in Para
Vakiflarina Dair Risalesi”, Isldm Aragtirmalar1 Dergisi, say1: 4, Istanbul 2000, s. 31-41; Selim Hilmi
Ozkan, “Bir Muhalefet Olarak Imam Birgivi ve Sosyal Hayata Etkileri”, Uluslararas: Balikesir’e
Deger Katan Sahsiyetler Sempozyumu Bildirileri, Karesi Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, Balikesir, 2014,
s. 384.

13 Sebahattin Usta, “Trabzon Para Vakiflar1”, Karadeniz Incelemeleri Dergisi, 2016; (20): 55-76;
Muhammed Emid Durmus, Muhasebe Kayitlar: Isiginda 18. Yiizyiin Son Ceyreginde Uskiidar Para
Vakiflar, Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Sakarya 2016, s. 53.
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Anlagilan o ki para vakiflarina Islama uygunlugu agisindan cevaz veren alimeler
genel olarak bu tiir vakiflarin toplumsal ihtiyaglarin karsilanmasindaki faydalarm goz
ontinde bulundurmus ve buna gore olumlu goriis beyan etmiglerdir. Bu vakiflar
hakkinda olumsuz goriis beyan eden alimler ise buralarda uygulanan faizli muameleler
konusu tizerinde durmus ve buna gore fetvalar vermislerdir. Osmanl Devleti ise bu tiir
vakiflarin faaliyetlerine karst ¢ikmamistir. Bunda vakif faaliyetleri neticesinde hem
ekonomik hem de sosyal hayata olan katikilar1 6nemli bir paya sahiptir.'

Para vakiflari iizerinde yapilan tarismalarin bir benzeri de giiniimiizde Islami finans
kurumlari iizerinden devam etmektedir. Giiniimiizde de bir kisim Islam alimi bu
kurumlarin caiz oldugunu savunurken bir kismi de faizle islem yapildigini, bir anlamda
parayla paranin satin alindigini ileri siirerek bu tiir kurumlardan kredi almanin fikhi
agidan sakincaly, caiz olmadigini savunmaktadir.'>

Anlagilacag1 tizere para vakiflar {izerinde yapilan tartismalar uzun yillar ayni
minvalde devam etmis, her iki goriisii savunanlar kendilerince deliller ortaya koymus
fakat tartismalar devam ede gelmistir. Fikhi uygunlugunu bir kenara birakilirsa o
glinlerden bu yana ihtiya¢ sahibi insanlarin bu tiir finans kaynaklarma olan ilgisi
azalmamus, artarak devam edegelmistir.

2. Kalkandelen Para Vakiflari:

Kalkandelen’de para vakifi kurmak isteyen hayirseveler hazirlamis olduklar
sartlarin yazili oldugu bir vakfiye metnini kadinin onayma sunardi. Kadinin bu yazih
metni onaylamasinin ardindan vakif kurulmus olurdu.'® Hayirseverin malim: vakf ettim,
habsetttim, tasadduk ettim veya sadaka-i miiebbede ile sadaka ettim, vakf-1 mii’ebbed ve habs-i
muhalled kildim gibi vakfa isareteden ifadelerin zikredilmesiyle vakif islemi gerceklesmis
olmaktaydi.1”

14 Mehmet Bulut and Cem Korkut, “Finansal Istikrar Ve Para Vakiflari Etkisi: Rumeli Para
Vakiflar1 Ornekleri”’, MPRA Paper No. 73902, posted 24 September 2016 19:05 UTC;
https://mpra.ub.uni-muenchen.de/73902/1/MPRA _paper_73902.pdf Erisim Tarihi: 10. 06. 2017
15Finans Kuruluslar {izerine cesitli goriisler icin bkz: Giincel Dini Meseleler Istisare Toplantist TI,
Yay. Hazirlayan Mehmet Bulut, Diyanet Isleri Bagkanligi Din Isleri Yiiksek Kurul Bagkanligs,
Ankara 2008.

16 {smail Kurt, Para Vakiflar1 —Nazariyat Ve Tatbikat-, Islami Ilimler Arastirma Vakfi, Istanbul 2006,
s. 110; Ismail Kurt, “Istanbul Para Vakiflar1”, Tiirk Diinyast Arastirmalar: Dergisi, say1: 101 ,
Istanbul 1996, s. 65-96; Halime Onk, a.g.t., s. 9-15; Cafer Ciftci, “18.yy da Bursa’da Para Vakiflar:
ve Kredi Islemleri”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Tarih Boliimii Tarih
Arastirmalart Dergisi, cilt: 23., say1: 36, Ankara 2004, s. 79-102; Hamza Keles, “Osmanlilarda 19.
Yiizyildaki Para Vakiflariin Isleyis Tarz ve Tktisadi Sonuglari Uzerine Bir Calisma -Karacabey
(Mihali¢) Kazas1 Ornegi”, G.U. Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi, cilt 21, sayn: 1, 2001, 189-207;
Bahaeddin Yediyildiz, XVIII. Yiizyilda Tiirkiye'de Vakif Miiessesesi Bir Sosyal Tarih Incelemesi, TTK,
Ankara 2003, s. 110-120; Tahsin Ozcan, Osmanli Para Vakiflari, Kanuni Dénemi Uskiidar Ornegi,
TTK, 2003 Ankara, s. 53; ismail Kurt, Para Vakiflar1 —Nazariyat Ve Tatbikat-, s. 111.

17 Bahattin Turgut, Urfa Vakiflar: (1850-1900), Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enst., Doktora
Tezi, Istanbul 2013, s. 11; Ziya Kazici, Osmanli’da Vakif Medeniyeti, Kaythan Yayinlari, Istanbul
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Tablo 1: Kalkandelen Para Vakiflar:

Vakfin Ad: Bulundugu Yer Sermayesi | Yillik Faiz | Tescil Tarih

-Kurus- Orani

Adem bin Sinan'é Sedlerce-i Bala Koyt {2000 %15 18.03.1901
Ahmed Efendi ibn Hamid"”  |Ko6prii Mahallesi 500 - 20.07.1909
Davud Aga Nebrustan Koyt 4000 %15 09.04.1901
Emin Aga bin Seyfullah?! Gostivar Nahiyesi  [100 %15 03.11.1903
Hasbi Efendi Bin Nebi Aga?? |Cedid Mahallesi 1000 %15 07.04.1910
Ilyas Aga ibn Ismail?> Sedlarga-i Bala Kdyii | 1000 %15 05.06.1906
Recep Aga bin Ali** Bestime-i Bala Koyii |500 %15 17.03.1909
Rifat bin Bayram? Brodec¢ Koyt 1000 %15 28.11.1901
Bekir Bin Siileyman?® Gostivar Nahiyesi 1000 %15 01.10.1903
Emrullah Aga Ibn Receb? Gostivar Nahiyesi 1000 %15 05.02.1908
Hasan Aga ibn Siileyman?® Lakovig Koyt 2000 %15 05.03.1895
Kamil bin  Zeynel ve|Gavrance Koyii 2000 %15 16.11.1887
Muharrem bin Arif ve Bilal
bin Salih ve Saban bin
Adnan?®
Mustafa bin Kanber® Gervul Koyii 2500 - 30.11.1899
Siileyman Bin Faris®! Vibge Koyt 4000 %15 09.09.1908
Yunus Aga ibn Muslih® Gostivar Nahiyesi  [2700 %15 07.09.1901

2003, s. 40-50; Hayrettin Karaman, Anahatlariyla Islam Hukuku-2, Ensar Nesriyat, Istanbul 2016, s.

215-220.

18 VGMA, Defter nr:
19 VGMA, Defter nr:
20 VGMA, Defter nr:
21 VGMA, Defter nr:
2 VGMA, Defter nr:
2 VVGMA, Defter nr:
24 VGMA, Defter nr:
25 VGMA, Defter nr:
26 VGMA, Defter nr:
27 VGMA, Defter nr:
8 VGMA, Defter nr::
2 VGMA, Defter nr:
30 VGMA, Defter nr:
31 VGMA, Defter nr:
32 VGMA, Defter nr:

991, sayfa:
990, sayfa :
989, sayfa:
990, sayfa:
990, sayfa:
989, sayfa:
990, sayfa:
990, sayfa:
990, sayfa:
991, sayfa:
989, sayfa: 113.
988, sayfa:
989, sayfa:
990, sayfa:
991, sayfa:

31.
43.
227.
156.

95.
226.
31.
73.
52.
40.

278.
193.
91.
49.
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Vakiflar Genel Midiirliigli Arsivinde Kalkadenlen’e ait on bes adet para vakfinin
varligini tespit edilmistir. Kalkandelen’deki on bes para vakfinin toplam sermayesi
25.300 kurustur. Bu vakiflardan Kalkandelen merkezinde ii¢ adet bulunurken geriye
kalan on iki para vakfi ise Kalkandelen’e bagh kdy ve nahiyelerde bulunmaktaydi.
Kalkandelen merkezindeki vakiflar, Hasbi Efendi bin Nebi Aga ve Ahmed Efendi ibn
Hamid vakiflaridir. Bu vakiflarin toplam sermayesi 1. 500 kurustur. Bu da Kalkandelen
para vakiflarnin toplam sermayesinin neredeyse %6’sma tekabiil etmektedir.
Kalkandelen’e bagli kdy ve nahiyelerdeki para vakiflariin sermayesinin toplami 23.800
kurustur. Bu da Kalkandelen’deki toplam para vakiflar1 sermayesinin %94’iine denk
gelmektedir.

Kalkandelen para vakiflarinin toplam sermayesi yukarida da ifade edildigi tizere
25.300 kurustur. Bu vakiflar igerisinde en biiyiik olan1 Kalkandelen’e bagli Nebrustan
Koytiinde yorenin ileri gelenlerinden oldugu anlasilan hayirsever Davud Aga tarafindan
kurulmustur. Bu vakfin vakfiyesi 9 Nisan 1901 tarihinde Kalkandelen Bidayet
Mahkemesi tarafindan tescil edilmistir. Bir diger vakif ise yine Kalakandelen’e bagh
Vibge Koytinde hayirsever Siileyman ibn Faris tarafindan 9 Eyliil 1908 tarihinde vakfiyesi
tescil edilen Siileyman ibn Faris vakfidir. Bu iki para vakfinin sermayesi 4.000’er kurus
olup toplam sermayeleri 8.000 kurustur. Bu iki para vakfi Kalkadenlen para vakiflari
sermayesinin % 32’sini olusturmaktadir. Emin Aga bin Seyfullah vakfi ise sehirdeki en
kiiclik sermayeli para vakfidir.

Kalkandelen para vakiflar1 iilkenin diger biiyiik sehirlerdeki para vakiflariyla
kargilastirldiginda ¢ok kiigiik vakiflar oldugu anlagilmaktadir. Ornegin bu dénemde
Uskiip'te toplam yedi para vakfi tespit edilmis ve bunlar1 3'ii Uskiip merkezde yer
alirken 4'ti de kirsalda kurulmus vakiflara aittir. Kacanikli Mehmed Pasa, Uskup
sehrinin merkezinde ve kirsal bolgelerinde menkul, gayrimenkul bircok varligini vakfa
bagislarken, sahip oldugu 1.200.000 akce degerindeki 10.000 altinini da vakfetmistir. Yine
Adana’da kurulan 29 vakif biinyesinde vakfedilen para 5.614.320 akge, Sivas’ta XVIIL
Yiizyilldan XIX. ylizyilin ikinci yarisina kadarki 150 yillik siirede 34 para vakfi olup,
vakfedilen toplam para 40.160,5 kurustur.®® Rumeli'nin en 6nemli ticaret merkezlerinden
biri olan Selanik’te ise 1696-1766 yillar1 arasinda para vakiflar1 sayis1 233 adet olup
toplam sermayeleri 32.742.207 akcedir.3*

Kalkandelen para vakiflarinin tamaminin kurucusu erkek olup kadin vakif
kurucusuna rastlanilmamisgtir. Bu durum da erkegin Kalkandelen’deki ekonomik hayata
olan katkisinin ne kadar ¢ok oldugunu gostermektedir.

Kalkandelen’deki para vakfi kurucularinin sosyal statiilerine bakildiginda ise vakif
kurucularinin sekiz tanesinin aga lakabini kullandig1 ve toplumun st sinmifindan oldugu
anlasilmaktadir. Geri kalan yedi vakif kurucunun ise herhangi bir lakab1 veya iinvani

3 Mevliit Dede, Uskiip Vakiflari-Bir Sosyal Tarih Incelemesi- Gazi Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Doktora Tezi, Ankara 2015, s. 69; Ayrica bkz: Mustafa Alkan, Adana Para Vakiflar:
nsan, Vakaf ve Sehir, TTK, Ankara 2014, s. 170-175; Omer Demire, Sivas Sehir Hayatinda Vakiflarin
Rolii, TTK, Ankara 2000, s. 120-130.

3 H. Veli Aydin, “’Selanik’te 18. Yiizyilin {lk Yarisinda Para Vakiflari ve Kredi Islemleri”, Tarih
Incelemeleri Dergisi, XXIX / 1, 2014, s. 87-106.
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olmadig: igin bu kisilerin toplum igerisindeki sosyal konumlar1 hakkinda bilgi sahibi
olunamamustir.

Ahmed Efendi ibn
Hamid Vakfi
2%

Yunus Aga ibn

Muslih
1‘85%1 Emin Aga bin
. Seyfullah Vakfi
Mustafa bin o
0%
Kanber
10%

Hasbi
Efendi
Bin
Nebi
Aga
ilyas Aélaalﬁfln
ismail Vakfi
4%
Recep Aga bin Ali

Rifat bin Vakfi

Sileyman Bin

Faris
0,

Kamil bin Zeynel
ve Muharrem bin

Arif ve Bilal bin 2% .

. . Bayram Bekir Bin
Salih ve Saban bin . Vakfi ..
Emrullah Aga Suleyman
Adnan . 4%
8% Ibn Receb Vakfi
(o]
4% 4%

Grafik 1: Sahip Olduklar: Sermayelere Gore Kalkandelen Para Vakiflarinin Oransal Dagilimi

3. Kalkandelen Para Vakiflarinin Idaresi ve Tevliyetleri:

Vakif hizmetlerinin aksamadan yerine getirilmesi i¢in bu kurumlarda c¢esitli
personel istihdam edilmistir. Bu personellerin idare edilmesinden ve vakfin
yonetilmesinden sorumlu kisiye miitevelli bu gorevlendirmeye de fevliyet denirdi.
Miitevellinin belirlenmesinde hayirseverin istek ve tercihi etkili olmakta, herhangi bir
mahzuru olmamas: durumunda da kad1 bunu onaylamaktayd1.®

Kalkandelen para vakiflarinin on ii¢ tanesinde vakfin idarecisi olan miitevelli
hayirseverin bizzat kendisidir. Miitevellinin bizzat vakif kurucusunun olmadig: vakiflar

35 Nazif Oztiirk, Miitevelli, DIA, cilt: 32, 2006, s. 217-220; Osman Ergin, Tiirkiye'de Sehirciligin
Tarihi Inkisafi, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Iktisat ve Ictimaiyat Enstitiisii Nesriyati,
Istanbul 1935, s. 72-73; Havva Selcen Yasar, a.g.t., s. 18; Tahsin Ozcan, “Osmanl Toplumuna
Ozgﬁ Bir Finansman Modeli: Para Vakiflar1”, Cerceve, yil: 16, say1: 48, Ekim 2008, s. 124-128;
Tahsin Ozcan, “Para Vakiflariyla flgili Onemli Bir Belge”, llam Arastirma Dergisi, 111/2, Temmuz-
Aralik 1998, S. 107-112; Bahaeddin Yediyildiz, ag.e., S. 175-185;
http://www.isbek.org/node/vakfiyelerde-dua-ve-beddualar.html Erisim Tarihi: 10. 06. 2017
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ise sadece iki tanedir. Bunlar Ahmet Efendi bin Hamid ve Hasbi Efendi bin Nebi Aga
vakiflardiri. Bunlardan Ahmed Efendi bin Hamid para vakfinda miitevelli olarak Cars1
Bala medreresi muiderrislerinden Abdullah Efendi vakif kurucusu tarafindan secilmis ve
kad: da hayirseverin bu isteigini onaylamistir. Vakfiyenin sartlarina gore de Miitevelli
Abdullah Efendi'nin vefatinidan sonra kimin miitevelli olacag1 da belirtilmistir. Buna
gore miitevelli Abdullah Efendi'nin vefatinin ardindan yine ayni medresede gorev
yapacak olan miiderris vakfin miitevellilik gorevini iistelnecektir. Hasbi Efendi Bin Nebi
Aga para vakfinda ise Yunus Efendi ibn Haci Numan Aga adinda bir kisi hayirsever
Hasbi Efendi bin Nebi Aga taraafindan miitevellilige getirilmistir. Yunus Efendi’den
sonra vakfin miitevelliligine ise kimin gececegi belirtilmemistir.

Kalkandelen para vakiflarinda vakif kurucusunun vefatindan sonar onun
evlatlarinin onlardan sonra da torunlarinin vakfin tevliyetine sart kosuldugu
anlasilmaktadir.®* Bu tiir aile vakiflarinin Kalkandelen para vakiflarina orani ise %20’dir.
Bunlar Hasan Aga ibn Siileyman, Mustafa bin Kanber, Kamil bin Zeynel ve Muharrem
bin Arif ve Bilal bin Salih ve Saban bin Adem vakiflaridur.

Kalkandelen’de Hayirsever Hasan Aga ibn Siileyman para vakif vakfiyesine gore
vakfindan elde edilecek gelirlerden bir kisminin (300 kurus) Kalkandelen kazasina tabi
Lakovi¢ Koytindeki camide gorevli olan hatibe verilmesini sart kosmustur. Yine diger
aile vakfiyelerinde gordiigiimiiz iizere hayirsever Hasan Aga ibn Siileyman ... Ve ben ber
hayat oldukca vakf-1 mezkilrun tevliyeti bana ve vefatimdan sonra batnen ba’de batnin evlid: ve
evldd-1 evlidi ziikurumun ekber ve ersedine ve ba’de’l-inkiraz tesviyye-i mezkiire karye-i mezbiire
ahalisinin beynlerinde miisehhab ve muhtarlar: olan kimesneye mesruta ola... diyerek kendisini
miitevelli tayin ettirmis ve tevliyetin kendisinin vefatindan sonra da en biiyiik ve akli
basinda olan evladina, ondan sonra da torununa gegmesini sart kosmustur.?”

Asagidaki tabloda Kalkandelen para vakiflarindaki miitevellilerin kimlerden
oldugu ve miitevellinin vefatindan sonra vakfi kimin idare edilecegi gosterilmistir.

Tablo 2: Kalkandelen Para Vakiflarinda Tevliyet

Tevliyeti | Tevliyeti Evlat ve | Tevliyeti
Vakaf Kendine Torunlarina Baskasina
Adem bin Sinan + - -
Ahmed Efendi bin Hamid - - +
Davud Aga + - -
Emin Aga bin Seyfullah + - -
Hasbi Efendi Bin Nebi Aga - - +

s6{smail Kurt, Para Vakiflar1 -Nazariyat Ve Tatbikat, s. 124-125; Ismail Kurt, Nazari ve Tatbiki Olarak
Para Vakiflari, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enst., Doktora Tezi, Istanbul 1994, s. 99;
VGMA, Defter nr: 991, sayfa: 49; Nazif Oztiirk, Miitevelli, DIA, cilt: 32, 2006, s. 217-220; Osman
Ergin, Tiirkiye'de Sehirciligin Tarihi fnkigafz, s. 72-73; Havva Selcen Yasar, a.4.t., s. 18; Tahsin Ozcan,
“Osmanli Toplumuna Ozgii Bir Finansman Modeli: Para Vakiflari, s. 124-128; Tahsin Ozcan,
“Para Vakiflariyla Ilgili Onemli Bir Belge”, s. 107-112; Bahaeddin Yediyildiz, a.g.e., s. 175-185.

% VGMA, Defter nr: 989, sayfa: 113.
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flyas Aga ibni Ismail
Recep Aga bin Ali
Rifat bin Bayram

Bekir Bin Siileyman
Emrullah Aga Ibn Receb
Hasan Aga ibn Siileyman

o e I I I I
1
1

Kamil bin Zeynel ve Muharrem
bin Arif ve Bilal bin Salih ve

Saban bin Adem

Mustafa bin Kanber + + -
Siileyman Bin Faris + - -
Yunus Aga ibn Muslih + - -

Yukaridaki tablodan da anlasilacag: tizere Kalkandelen’deki bazi para vakiflarinda
tevliyet erkek evlatlara bir miras olarak birakilmistir. Incelenen vakfiyelerde kiz
¢ocuklarina boyle bir gorev verildigine rastlanilmamistir. Bu durumun temelinde
Kalakndelen’de ataerkil bir aile yapisina sahip olunmasi etkili bir faktordiir. Yine
tevliyetin bu sekilde vakif kurucusunun evladina, ondan sonra da torunlarina kisaca
gelecek nesillerine bir miras gibi birakilmasi sahip olunan servetin korunmasi ve gelecek
kusaklara aktarilmasi, boylece onlara bir is imakan1 saglanmasi amaghdir. Bu sayede aile
birliginin saglanmasi, ailenin dagilmadan bir arada kalmasi diistiniilmiistiir. Gortilecegi
tizere bu tiir vakiflar aile bireyleri arasindaki baglarin kuvvetlendirilmesinde ve
glclendirilmesinde etkili olmustur.’®

Kalkandelen para vakiflar1 vakfiyelerindeki sartlara gore cesitli faaliyetlerde
bulunmuslardir. Bu faaliyetlerin en 6nde geleni ise ihtiyag sahiplerine -belirli bir kar
pay1 karsiliginda- herhangi bir kamu destegi olmadan finansman destegi saglanmasidir.
Vakiflarin yaptig1 bu hizmet sayesinde devletin sosyal ve ekonomik yapisina son derece
olumlu katkilar saglanmistir. Bu durumu ge¢mis ile mukayese edecek olursak para
vakiflar;, giiniimiizdeki ekonomiyi finanse eden faizsiz finans kurumlarinin
faaliyetlerini etkin bir sekilde gerceklestirmistir. Bir anlamda para vakiflar1 giiniimiiz
ekonomik hayatinda faaliyet gosteren Islami finans kurumlarmin fikri temelini, alt
yapismni olusturmustur.

4. Para Vaiflarinin iktisadi Hayata Olan Katkailari:

Kalkandelen para vakiflarinin isletilmesinde vakif faaliyetlerinin siirekliligi ve
devamlilig1 igin reel varliga dokunulmamasia 6zen gosterilmis, paradan saglanan
kardan/faizden bir miktar pay vakfa verilmis ve bu meblag da vakfin cgesitli

3 Sebnem Akipek-Hiiseyin Altas, “Vakiflarda Evladiye Davalart”, Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, cilt: 47, say1: 1, DOI: 10.1501/Hukfak_0000000647 Yayin Tarihi: 1998, s. 145-151;
Hasan Yiiksel, "Vakfiyelere Gore Osmanli Toplumunda Aile", Sosyo Kiiltiirel Degisme Siirecinde
Tiirk Ailesi, c. 2, Ankara 1992, s. 489-492; https://www tarihtarih.com/?Syf=26&Syz=382187 Erisim
Tarihi:10. 06.2017
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faaliyetlerinin karsilanmasinda kullanilmistir. Bu sayede hizmet erbabinin istihdam
edilmesi ve vakif faaliyetlerinde ortaya cikabilecek herhangi bir aksamaya neden vermeden
vakfin kurulus amacma uygun bir sekilde uzun yillar hizmetlerin siirdiiriilebilmesi
amaglanmistir.®

Asagidaki grafikte Kalkandelen’de kurulmus ve faaliyet gostermis olan para
vakiflarinin  faiz gelirlerinden elde ettikleri gelirlerin oransal olarak dagilimi
gosterilmistir. Kalkandelen’de bir yilda en fazla faiz gelirleri elde eden vakif Davud Aga
vakfidir. Bu vakfin yillik faiz gelirlerinin genel gelirlere orani %21’dir. Siileyman bin
Faris vakfi da Kalkandelen para vakiflar: faiz gelirlerinin %20’sine sahiptir. Sadece bu iki
vakif bile genel faiz gelirlerinin neredeyse yarisina sahiptirler. Kalkandelen’'de faiz
gelirleri agisinda en kiigiik para vakfi ise Emin Aga bin Seyfullah para vakfidir. Bu para
vakifinin genel vakiflar arasindaki kar oran1 %1’dir.

Kamil bin Zeynel
ve Muharrem bin

Arif ve Bilal bin
Salih ve Saban bin Emin Aga bin
Adnan Seyfullah
10%

1%

Hasbi Efendi Bin

Emrullah Nebi Aga
Aga lbn — ilyas Aga ibn 5%
Receb Bekir Bin ismail
5% Sitleyman . O ne L At
59% Rifat bin Bayram Reét_fb Aga bin Ali
5% 3%

Grafi 2: Kalkandelen Para Vakiflarinin Faiz Gelirlerine Gore Biiyiiklitk Oranlar:

% VGMA, Defter nr: 990, sayfa: 2; Irfan Tiirkoglu, “Osmanli Devletinde Para Vakiflarinin Gelir
Dagilimi Uzerindeki Etkilerr”, Siileyman Demirel Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi
Dergqisi yil: 2013, c. 18, say1: 2, s. 187-196; ismailkurt.blogcu.com Erisim Tarihi: 10. 06. 2017; Ismail
Kurt, a.g.t. s. 140; http://dergi.altinoluk.com/index.php?sayfa=yillar&MakaleNo=d058s031m1
Erisim Tarihi: 10. 06. 2017; Omer Liitfi Barkan- Enver Mericli, “Sosyal ve Ekonomik Yonleriyle
Vakiflar”, Hiiddvendigdr Livas: Tahrir Defteri 1, TTK, Ankara 1988; s. I-X; Hamdi Dondiiren, Para
Vakifnameleri, Altimoluk Dergisi, 1990 Aralik, say1: 058, sayfa: 31.
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Kalkandelen para vakiflarinda, ihtiya¢ sahiplerine kredi vermek suretiyle elde
edilen kar/faiz vakfiye sartlarinin gerceklestirilmesinde kullanilirdi. Nakit sermayenin
nasil isletilecegi ve ihtiyag sahiplerine hangi oranlarda kullandirlacag: vakfiyerlde agik
bir sekilde yazilmistir: ...rehn-i kavi*® veyd kefil-i meli*! ile senevi ziydde ve noksan olmayub ve
kalemiye ndmiyle bir nesne alunmayub onu on bir buguk kurus hesab: iizere istirbih olunub...
Kalkandelen’de vakiflarin hepsi varlikli bir kefil ya da kiymetli bir rehin karsiliginda
paradan belirli bir kar oraniyla (genelde %15) isletilmekteydi.*2

Kalkandelen para vakiflarinin neredeyse tamami sermayelerini %15lik bir kar
payiyla kullandirilmasi sart1 ile vakfedildigi anlasilmaktadir. Bu vakiflarin sermayeleri
nakit para oldugundan sadece para vakiflaridir. Mustafa bin Kanber ve Ahmed Efendi
ibn Hamid vakiflarinin kar oranlari ise vakfiyelerinde belirtilmemistir.

Kalkandelen para vakiflarinin bir yilda verdikleri kredi miktar1 25.300 kurustur. Bu
kredilerden elde edilen faiz gelirlerinin tutar: ise 2.940 kurustur. Yukaridaki grafikten de
anlasilacag1 iizere en fazla kar eden vakif Davud Aga ile Siileyman bin Fairs’tir. Bu
vakiflarin senelik faiz gelirleri 600’er kurustur. Diger vakiflarin faiz gelirleri ise soyledir;
Adem bin Sinan 300, Emin Aga bin Seyfullah 15, Hasbi Efendi Bin Nebi Aga 150, ilyas
Aga ibn [smail 150, Recep Aga bin Ali 75, Rifat bin Bayram 150, Bekir Bin Siileyman 150,
Emrullah Aga Ibn Receb 150, Hasan Aga ibn Siileyman 300, Kamil bin Zeynel ve
Muharrem bin Arif ve Bilal bin Salih ve Saban bin Adnan 300 kurustur.

Vakiflar Genel Miidiirliigii Arsivinde 989 numarali defterin 227. sayfasinda kayith
olan Kalkandelen’in en biiyiik para vakiflarindan biri olan Davud Aga Vakfina aittir.
Davud Aga para vakfinin vakfiyesinde zikredildigi {izere vakfedilen 4.000 kurus
miitevelli tarafindan, ...dort bin gurusu bi-yed-i miitevelli ald-vechi’l-heldl rehn-i kavi veya
kefil-i meli ile senevi ziydde ve noksdn olmayub ve kalemiyye ndmuyla bir nesne alunmayub onu

4Kiymeti bor¢ miktar1 veya daha az olan ve medyunun temerriidii halinde kiymeti borcu ifaya
kafi olan rehindir. Ister menkul isterse gayr-i menkul olsun:
http://www.vgm.gov.tr/sayfa.aspx?1d=30#P Erisim Tarihi: 10. 06. 2017

4 Servet sahibi kefil demektir: http://www.vgm.gov.tr/sayfa.aspx?Id=30#P Erisim Tarihi: 10. 06.
2017

©fsmail Kurt, a. g.t., s. 84, 104: Tahsin Ozcan, “Osmanlt Toplumuna C)Zgﬁ Bir Finansman Modeli..,
s. 127; Adnan Ertem, Bir Medeniyetin Izdiisiimii Vakiflar, Vakiflar Genel Miidiirliigii Yay., Istanbul
2012, s. 182; Ahmed Akgiindiiz, Islém Hukukunda ve Osmanli Tatbikatinda Vakif Miiessesesi, Osmanli
Aragtirmalar1  Vakfi Yay,, Istanbul, 1996, s. 220-230; VGMA nr: 990, sayfa: 52;
http://dergi.altinoluk.com/index.php?sayfa=yillar&MakaleNo=d053s017m1 Erisim Tarihi: 10. 06.
2017; Bahaeddin, Yediyildiz, “18. Asir Tiirk Vakiflarimin Tktisadi Boyutu”, Vakiflar Dergisi, say1:
18, Ankara 1984, s. 5-41; Hami Déndjiiren, “Osmanli Tarihinde Bazi Faizsiz Kredi Uygulamalarive
Modern Tiirkiye’de Faizsiz BankacilikTecriibesi”, Uludag Universitesiildhiyat Fakiiltesi Dergisl, cilt:
17, say1: 1, 2008, s. 1-24; Ayrica bkz; Ali Himmet Berki, Aciklamali Mecelle, Hikmet Yayinlari,
Istanbul 1990; Mehmet Bulut Ve Cem Korkut, “Finansal Istikrar Ve Para Vakiflari Etkisi: Rumeli
Para Vakiflar1 Ornekleri”, Journal of Islamic Economics and Finance - Islam Ekonomisi ve Finansi
Dergisi, Vol. 2, No. 1 (1 June 2016): pp. 55-76; Halime Onk, a.g.t, s. 17; Cantiirk Kayahan —irfan
Gorkas, Osmanli Donemi Bolgesel Kalkinmanin Finansman Aract Olarak Para Vakiflarmin
Kullanimi, Muhasebe Ve Finansman Dergisi, say1: 44, Istanbul 2009, s. 212-227; Tahsin Ozcan,
Osmanly Para Vakiflar:, Kanuni Donemi Uskiidar Ornegi, s. 50-55.
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on bir buguk hesdabi iizre istirbah olunub...., bu islem esnasinda da varlikli bir kefil ya da
kiymetli bir rehin alinacaktir. Bu durumda vakfedilen para 4.000 kurus olduguna gore
onu on bir buguk hesabiyla istirbah edilecegine gore bu paranin aylik gelirini bulmamiz
gerekmektedir. 4.000 kurus %15 kurustan istirbah edildiginde 600 kurus edecegine gore,
asl-1 mal ve faiz gelirlerinin toplami 4.600 kurus olacaktir. Davud Aga vakfiyesinde
vakfedilen paradan elde edilen kardan yillik belirli bir miktar1 caminin tamirine, camide
hitabet vazifesini ifa eden gorevliye, fakir ve fukaraya dagitilmasini acik bir sekilde ifade
edilmistir.®

Baska bir vakfiyede de benzer bir durum s6z konusudur. Kosova Vilayeti dahilinde
Prizren Sancagi’'na miilhak Kalkandelen Kazasina tabi Germul koyii ahalisinden
hayirsever Mustafa bin Kanber 2.500 kurusunu vakfetmis ve parasinin nasil isletilmesi
gerektigini de vakfiyesinde belirlemistir. Bu vakifta vakfedilen miktar 2.500 kurustur.
Yine diger vakiflarda da oldugu iizere onu on bir bucuk hesab: iizere istirbah
edilecektir. 2.500 kurus %15 oraninda istirbah edildiginde 375 kurus etmektedir. Asl-1
mal ve faiz gelirleri toplami1 2.875 kurus etmektedir. Hayirsever Mustafa ibn Kanber
guvenilir bir kefil ya da kiymetli bir rehin karsiliginda bu islemin yapilmasim sart
kosmustur. Yukaridaki ornekte oldugu gibi varlikli bir kefil ya da kiymetli bir rehin
karsiliginda verilmesine izin verilmistir. Buradan elde edilen gelirin de Germul'daki
camiide gorev yapan hatibe verilmesini sart kosulmustur. 4

Kalkakndelen para vakiflarmin faaliyet alanlar1 arasinda cami ya da mescitlerde
gorevli olan imam ve hatiplerin ihtiyaclarinin giderilmesi, cami veya mescitlerin bakim
ve onarimlarinin yapilmasi, vakfin kuruldugu yerdeki egitim-6gretim faaliyetlerinin
desteklenmesi ve fakir ve fukaralarin ihtiyaglarinin giderilmesi i¢in ¢aba sarf edilmesi
olarak siralanabilir. Bu sayede devlet eliyle sosyal hizmet ve yardimlara yapilan
harcamalarin azaltilmasi gibi son derece 6nemli faydalar: olmustur.

Asagidaki tabloda Kalkandelen para vakiflarmin bir yillik faiz gelirlerinden elde
ettikleri karlarin kullanim alanlar1 ayrintili olarak gosterilmistir. Genel olarak
bakildiginda bu vakiflar imam ve hatiplerin desteklenmesine ¢alismistir. Bu da yerel
halkin dini hayata olan gereksinimlerinin 6n planda oldugu fikrini uyandirmaktadir.
Para vakiflarinin egitim 6gretim faaliyetlerine olan destekler ise sinirhi sayida olmustur.
Kalkadelen’deki para vakiflarindan sadece Ahmed Efendi bin Hamid para vakfi egitim
ve Ogretimi desteklemek igin gelirlerinden bir miktar para ayirmistir.

Kalakndelen’deki para vakiflariin faaliyet alanlarina bakildiginda Davud Aga para
vakif imam ve hatiplerin maaslarinin karsilanmasi, ibadethanelerin gesitli ihtiyaglarinin
giderilmesi ve fakir ve fukaraya yaptig1 yardim faaliyetlerine bakildigindan
Kalkandelen’deki en faal para vakaftir.

3 {smail Kurt, a. g.t., s. 104; VGMA, Defter nr: 989, sayfa: 227.
# VGMA, Defter nr: 989, sayfa: 193; Ismail Kurt, a. g.t., s. 104.
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Tablo 3: Kalkandelen Para Vakiflarinin Yardim Faaliyetleri

Vakaf

imam ve
Hatiplere

Cami ve
Mescitlere

Egitim-
Ogretime

Fakir
Fukaraya

Adem bin Sinan

+

+

Ahmed Efendi bin Hamid

+

Davud Aga

+

Emin Aga bin Seyfullah

+
+

Hasbi Efendi Bin Nebi Aga
flyas Aga ibni Ismail
Recep Aga bin Ali

Rifat bin Bayram

Bekir Bin Siileyman
Emrullah Aga ibn Receb
Hasan Aga ibn Siileyman

R o o e e S S N
1
1
1

Kéamil bin Zeynel ve Muharrem
bin Arif ve Bilal bin Salih ve
Saban bin Adem

Mustafa bin Kanber + - - -
Siileyman Bin Faris + - - +
Yunus Aga ibn Muslih + - - -

5. Para Vakiflarindan Cami, Imam ve Hatiplerine Yapilan Destekler:

Kalkandelen para vakiflarinin hemen hemen hepsi kurulmus olduklar1 yerde gorev
yapan imam ve hatipler gibi din gorevlilerine destek olmus, onlar i¢in vakiflardan belirli
bir miktar para ayrilmistir. Bu sayede vakiflar ahalinin dini ihtiyaglarinin giderilmesinde
onemli katkilar saglamistir.

Adem bin Sinan vakfi Sedlerce-i Bala’da gorev yapan imam senelik 300 kurus®,
Hasbi Efendi bin Nebi Aga vakfi Kalkandelen merkezinde yer alan Solcu Bey
mahallesindeki Sinani Zaviyesi'ndeki camide gorev yapacak olan hatibe senelik 150
kurus#, Ilyas Aga ibn Ismail Vakif Sedlerce-i Bala’da gorev yapan imam efendiye 150
kurus¥, Receb Aga bin Ali Vakfi Bestime-I Bala kdyiinde koyliiler tarafindan bina ve
inga edilmis olan camide imamet ve hitabet vazifesini yerine getiren kisiye senelik 75
kurus®, Rifat bin Bayram Vakfi kuruldugu yer olan Kalkandelen’e bagli Brodeg
koyiindeki camide hitabet vazifesini yerine getirmekte olan kimseye senelik 150 kurus*,
Bekir bin Siileyman Vakfi Gostivar nahiyesine baglh Baraliste koyiindeki camide gorev

4 VGMA, Defter nr: 991, sayfa: 31.
4 VGMA, Defter nr: 990, sayfa: 81.
¥ VGMA, Defter nr: 989, sayfa: 226.
4 VGMA, Defter nr: 990, sayfa: 31.
49 VGMA, Defter nr: 990, sayfa: 73.
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yapan hatibe senelik 150 kurus®, Siileyman bin Fairs’de Vibge koiiyiindeki camide gorev
yapan imama senelik 150 kurus verilmesi sart kosmustur.>!

Genel olarak bakildigindan para vakiflarindan Kalkandelen’deki camilerde gorev
yapan imamlara giinliik ortalama 1 kurusun ¢ok altinda bir ticret verilmekteydi. Mesela
bu donemde Trabzon’daki para vakiflarindan imamlara giinliikk 1’er kurus maas
verildigi goz Oniinde tutulursa Kalkandelen’deki imam ve hatiplerin ekonomik
yetersizlikler altinda gorevlerini yerine getirdigi anlasilmaktadir.5

Kalkandelen’deki para vakiflari imam ve hatiplerin maaslarinin karsilanmasimin
yani sira halkin ibadetlerini rahat bir sekilde yerine getirmeleri i¢in cami ve mescitlerin
gesitli ihtiyaglarinin giderilmesine ve buralarin tamir edilmesine 6zen gosterilmistir. Bu
gibi ihtiyaglarin karsilanmasi igin hayirseverler vakiflarindan belirli bir miktar para da
ayrrmuslardir. Kalkadelen’in en biiyiik para vakiflarindan biri olan Davud Aga vakfi
Nebrusten koytlindeki caminin tamiri i¢in senelik 150 kurus ayirmaktaydi. Ayrica bu
camide gorev yapan hatibe de giinlikk 1,36 kurus senelik ise 500 kurus maas
verilmekteydi.

Kalkandelen’e bagli Gavrance koyiinde Kamil bin Zeynel ve Muharrem bin Arif ve
Bilal bin Salih ve Saban bin Adnan iki bin kurus sermaya ile para vakif kurmuslardir.
Vakfiyesine gore vakfin senelik faiz gelirlerinden hasil olan 300 kurusun yarisini ayni
koyde insa ve bina ettikleri camide gorev yapan imam efendiye verilmesini, kalan diger
yarisinin da ...kanadillere sarf ve kanadil-i mezkiireye ikdd idene verile ... denilerek caminin
kandillerinin masraflarmnin karsilanmasinda ve bunun igin gorevli kisiye verilmesini sart
kosmusglardair. 5

6. Para Vakiflarinin Egitim ve Ogretim Faaliyetlerine Yapilan Destekler:

Kalkandelen para vakiflar1 egitim ve 0gretimi desteklenmekte, bu tiir miisseselerde
gbrev yapan miiderrisler igin vakiflarindan bir pay ayrilmaktaydi. Ornegin Kalkandelen
merkezinde Koprii mahallesinde ikamet eden hayirsever Ahmed Efendi bin Hamid 500
kurusunu vakfetmistir. Bu sermayeyi de belirli bir kar/faiz oraniyla ile isletilmesini
vakfiyesinde sart kosmustur. Vakfin miitevelliligine de ...bd-yed-i miitevelli rehn-i kavi ve
yahud kefil-i meli ile dhara irbdh olunub senevi ribhi Carst Bild Medresesi miiderrisi bulunan
isbu hazir bi'l-meclis Abdullah Efendi’ye mdddme’l-haydt mesriita ola ve milmd-ileyh vefit
iddiikden sonra medrese-i mezkiirede miiderrislik vazifesini ifd idecek olan zdta mesriita ve
meblag-1 mezkilf-1 mezkiirun tevliyeti miaddme’l-haydt miiderrisi miima-ileyh Abdullah Efendi’ye
megriita ola ve ba'de’l-vefit tevliyet-i mezkiire medrese-i mezkiirede miiderris olacak zdta megriita
ola... ifadesiyle yagsami boyunca Carsi Bala Medresesi miiderrisi olan Abdullah Efendi’ye, o vefat
ettikten sonra yine ayn: medresede miiderris olan kisiye verilmesini sart kosmustur.>

% VGMA, Defter nr: 990, sayfa: 52.
51 VGMA, Defter nr: 990, sayfa: 91.
52 Sehabettin Usta, a.g.m., s. 66-67.
5 VGMA, Defter nr: 989, sayfa: 227.
5 VGMA, Defter nr: 988, sayfa: 278.
5% VGMA, Defter nr: 990, sayfa: 43.
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7. Para Vakiflarindan Yapilan Sosyal Yardimlar:

Kalkandelen para vakiflarinin hemen hemen hepsi fakir ve fukaralarin
ihtiyaclarmin kargilanmasi igin belli bir meblag ayirmiglardir. Ornegin Vakiflar Genel
Midirligi arsivinde 991 nolu defterin 40. sayfasinda kayith olan Kalkandelen’e bagh
Gositivar nahiyesindeki Emrullah Aga Ibn Receb Vakfina ait — Bu vakif 5 Subat 1908
tarihinde tasdik edilmistir- vakfiyede zikredildigi {izere hayirsever tarafindan
vakfedilen bin kurusun terikeden ifraz edildigi, miitevelli eliyle bu meblagin istirbah
olunmasmin sart kosuldugu, nemasinin ise nerelere sarf edilmesi gerektigi su sekilde
belirtilmistir: ...Ve muriir-1 eyydm ve kuriir-1 a’vim ile serdit-i mezkiirenin icrast miite’azzir
olur ise ribh-1 mezkilr mutlaka fukard-i miislimine virile...%

Hayirseverler vakfiyelerinde nerelere ne sekilde harcamalar yapilacagini,
vefatlarindan sonra kendileri veyahut yakinlari i¢in hayr u hasenatin yapilmasini da
vasiyet etmislerdir. Bu vasiyetlerinin uygulanabilmesi i¢in de vakif gelirlerinin bir kism1
bunlar ic¢in ayrilmistir. Vakiflar Genel Midiirliigi Arsivinde 990 nolu defter, 85.
Sayfasinda kayith vakfiyede her sene vakif kurucusu adina ve vefat etmis olan esi icin
birer adet koyun kurban edilmesini vasiyet etmistir.>

SONUC

Kalkandelen para vakiflar1 genel olarak 19. yy sonu ile 20. yy baslarinda faaliyet
gostermistir. Bu donem 6zellikle Makedonya sorunun iyiden iyiye devleti siyasi, hukuki
ve ekonomik anlamda mesgul ettigi bir buhranlar donemidir. Osmanli Devleti bu siyasi
calkanti ve ekonomik kriz doneminde Miisliiman ahalinin desteklenmesi i¢in Ziraat
Bankasi aracilifiyla krediler verilmistir. Devlet vermis oldugu bu maddi destek ile
bolgedeki Miisliiman/Tiirk varligmin devam ettirilmesine gayret sarf etmistir. Iste tam
da bu zamanda para vakiflar: ihtiya¢ sahiplerine verdikleri maddi desteklerle bolgede
gittikce daha zor giinler gegirmekte olan Miisliiman/Tiirk unsurlarmin sosyal ve
ekonomik hayatta daha fazla ve daha etkin bir rol iistlenmelerinde katki saglamistir.

Para vakiflarinin dini ve ilmi miiesselere yapmis olduklar1 maddi destek ve katkilar
ile bolgedeki soydas ve dindaslarimizin kiiltiirel bir dejenerasyona ugramasinin oniine
gecilmesinde faydalar saglamistir. Bunlarin yaninda para vakiflarmin cami, mescit,
medrese gibi Islami ve ilmi miiesseselere yapmis olduklari maddi ve manevi destekle bu
tiir dini ve kiiltiirel miraslarin giiniimiizde dek ayakta kalmasina yardimci olmustur.

5% VGMA, Defter nr: 991, sayfa: 40; Ismail Kurt, Para Vakiflar1 —Nazariyat Ve Tatbikat, s. 121.

% VGMA, Defter nr: 990, sayfa: 85; [smail Kurt, a.g.t, s. 15, Kalkandelen'deki vakfiyeleri
inceledigimizde genel olarak paranin haricinde gayr-i miilk varliklarin da vakfedildigine ve bu
varliklarin belirli bir bedel karsiliginda kiraya verildigine sahit olmaktayiz. Bu sayede gayri
miilkten elde edilen kira gelirleri vakfin yerine getirdigi hizmetler i¢in harcanmistir. Bununla
birlikte vakfa bagislanan nakit ya da gayr-i menkuller vakfin amagclar1 dogrultusundan
kullanilmasi sart kosulmaktaydi. Ornegin Haci Mustafa Aga Kalkandelen kazasi Gostivar
koyiinde insa ve bina eyledigi cami ve medreseye Liileburgaz'daki ciftligini vakfetmis ve
buradan elde edilecek olan gelirlerin vakif gartlarina gore kullanilmasini vakfiyesinde ifade
etmistir. Ayrica Viizeradan Mustafa Pasa Kalkandelen kazasinda iki koyii ve mezralarini
vakfetmistir: BOA A.DVN, nr. 158/89; BOA, TS.MA.d, nr. 7024; Irfan Tirkoglu, a.g.m., s. 192-193.
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Boylece Rumeli’deki Miisliiman Tiirk sosyal kimliginin, kiiltiiriintin giintimiize kadar
ulasmasinda, gelecek nesillere aktarilmasinda énemli bir rol iistlenmistir.

Kalkandelen para vakiflarmin fakir fukaraya yapmis olduklar1 yardim faaliyetleri
ile de Miisliiman/Tiirk unsurlarin dayamisma igerisinde olmasina son derece dnemli
katkilar saglanmis, sosyal yardimlasma tesvik edilmistir. Ayrica para vakiflar1 her gecen
giin derinlesen siyasal krizrelerin ve duygusal kopuslarin yasandigy, teror orgiitlerinin
faaliyetlerini arttirdigi, savas tamtamlarinin siddetli bir sekilde ¢alidigi Makedonya’da
yapmis olduklar1 sosyal ve ekonomik yardimlar ve faaliyeterle toplumsal barisin
saglanmasinda biiytik bir firsat olmustur.

Son soz olarak bu tiir hayir kurumlar1 Makedonya’da Miisliiman/Tiirk sosyal ve
kiiltiirel dokusunun saglamlasmasinda etkili olunmustur. Genelde vakiflarin 6zelde ise
para vakiflarinin bu faaliyetlerinin kiymeti Osmanli Devleti'nin bu topraklar:1 terk
etmesinden sonra net olarak anlasilmistir. Nitekim yasanan savaglarla siyasi olarak bir
birimizden fiziksel olarak koparilmis olsak da anavatan ile evlad-1 fatihan arasindaki
duygusal baglar kopmamis, hala devam edegelmistir. Para vakiflart Makedonya’'da
Misliiman/Tiirk unsuru varliginin, sosyal kimliginin giiniimiize de kadar ayakta
kalmasini saglayan etkenlerden sadece biridir.
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Tarih Metodolojisinde Laboratuar Yéntemi ve Safranbolu Ornegi
History Methodology Laboratory Method and Safranbolu Sample

Yiiksel Kastan
Tirkge ve Sosyal Bilgiler Egitimi B6Iimii, Akdeniz Universitesi, istanbul, Turkiye

Ozet

Bernheim, tarih metodolojisini tarihi yazim tarzi olarak algilamaktadir. O, bunu Ug¢
kisma ayirmistir; hikaye eden tarz, 6greten tarz, arastiran tarz. Arastiran tarih her
hangi bir cografyada laboratuar yontemi ile tarihteki bir kesit, tarihteki bir sirec
incelemeye alinarak elde edilen bulgularin sorgulanarak bir sonuca varilmasidir. Bu
yontemle tarih icinde belirli bir zaman dilimi ve gecen slireg incelenir. Ayrica bugiin
anlatilirken gecmis olaylardan sondajlama ve 6rnek olay yontemi kullanilir. Boylece
laboratuar yontemi ile gecmisi incelerken tamamen fen bilimleri gibi bilimsel
verilerden yararlanilarak nesnellige yaklasilir. Bu yontem ile bir cografyanin niifusu,
ekonomisi, siyasi durumu, inanislari, kisaca sosyal, ekonomik ve kulttrel yapisi
tamamen belirlenmis olur. Bu nedenle yéntem tarih bilimiigin son derece 6nem tasir.
Safranbolu Osmanli Devleti’nin son donemi ile ilgili cok dnemli tasinmaz ve tasinir
varliklara sahip bir kenttir. Kent bu 6zelligi ile dinya miras kentleri listesine alinmistir.
Bu calismada arastiran tarih metodolojisi icerisinde yer alan laboratuar yontemi
kullanilarak Safranbolu kenti incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Tarih, metodoloji, laboratuar, Safranbolu.

Abstract

Bernheim perceives history methodology as a historical writing style. He divided it
into three parts; Storytelling style, teaching style, research style. The investigating
date is a cross section in the history with a laboratory method in any geography, and
a result is obtained by inquiring the findings obtained by examining a historical
process. With this method, a certain period of time and the process in history are
examined. In addition, today's events are based on sounding and case studies from
past events. Thus, while studying the past with the laboratory method, objectivity is
approached by using scientific data such as science completely. With this method,
the population, economy, political situation, beliefs, social, economic and cultural
structure of a geography are determined completely. For this reason, the method is
extremely important for the history of science.

Safranbolu is a city with very important immovable and movable assets related to the
last period of the Ottoman State. With this feature, the city has been taken to the list
of world heritage cities. In this study, Safranbolu city was investigated by laboratory
method which is included in research methodology.

Keywords: History, methodology, laboratory, Safranbolu.
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Giris

Kéinatin olusumu biitlin bilim insanlarinin ilgi alanmna girmistir. Diinyanin olusumu, ilk
insanlar, insanlik tarihi, kiiltiir ve medeniyetlerin tarihi merak konusu olmustur. Tarih yazinin icadi
ile baglanmis olmasina ragmen tarihten onceki devirler de tarihin konusu icine girmistir. ilk tarihi
kayitlar1 Heradot’un tutmasindan dolay1 kendisi tarihin babasi olarak isimlendirilmektedir. Daha
sonralar1 elestirel tarih anlayis1 baslamis, fakat tarih bilimi ile ilgili esas gelismeler 18.yiizyilda
Avrupa’da baglamistir. Tarih 19. yiizyilda bilim olarak kabul gérmiistiir. Bu kapsamda tarih tarihin
bilim mi, yoksa degil mi oldugu konusunda Bernheim “Tarih ilmi; insanlarin zaman ve mekan
itibariyle gecirdikleri tekamiilleri birlikte yasayan canli mahluk sifatiyla yapa geldikleri psikofizik
hareketleri, bunlarin illi miinasebetlerine izafe edilen miisterek kiymetleri arastirir ve tasvir eder.”
demekte ve ayrica “Biz tarihi ilim olarak goriirliz..., vakialarin muayyen bir sahada illi
miinasebetlerini tanimak istediginden tarih bir ilimdir™* diye belirtmektedir. Tarihin mevzuu
konusunda da kisaca “insanin yaptiklaridir” diyerek insanin tiim gegmisinin tarihin konusu oldugunu
ima etmektedir. Tarihi olaylarda zaman ve mekan konumunun yaninda bu olay1 gebe edici diger
faktorlerin de oldugunu hesaba katmak bir biitiinliik i¢inde tarihi olaylarin en gercekei sekilde
aciklanabilecegi goriisiinii tastmaktadir. Tarih bilimi faydali midir veya ne derece yararlidir sorusuna
ise O’nun su ciimleleri 151k tutmaktadir: “Tarih ilmi bize; ge¢mis hadiselerin ve vaziyetlerin ne suretle
ve nasil olduklarini ogreterek hali dolayisiyla insanlart ve kendimizi tamitir ve gelecegin de nasil
olabilecegini gosterir. Aym zamanda, bir maksada dayanan fikralarla ahlak hocaligi yapmaya
kalkismaksizin once anlatilan evsafi sayesinde yiiksek manevi bir vazifeyi ifa eder: ferdin ve sosyal
gruplarin her faaliyetini kiilli ve genel tekamiil ile ¢ok siki iliskili gormeyi égretir ve bu yol ile kiilliyet
ve genelligin fertler ve biitiin insansal cemiyetler icin ehemmiyetini canli bir surette anlatir. Iste
bunlarin hepsi, cemiyet duygusunun ahlaksal suurunu bir diizeye ikaza ve hirs suretinde kendini
gosteren yikict benlikten bir diizeye ihtiraza yararlar...Yani tarih O6gretimi; yurt sevgisinin
beslenmesine yarayan en mithim amildir... Tarih ilminin ruhunda bizatihi mevcut olan ferdin icinde
yasayp savastigi cemiyetle canli irtibati olmadik¢a kendisinin bir hi¢ oldugunu telkin etmek gibi
yiiksek ahlaki ideal yaminda artik ham, tarafgir maksatlar yer tutamazlar ’?. Burada Bernheim agik¢a
belirttigi gibi bir milletin millet olabilmesi i¢in mutlaka tarihine sahip ¢ikmasi ve bir tarih iginde yer
almas1 gerekmektedir. Tarihini iyi bilmeyen insan, lider ve halk zamanla yozlagma i¢inde baska
niifuzlarin etkisine, baska ¢ekim alanlarina girerler.

Osmanli Devleti’nin son donemlerinde de iilkede tarih ve tarih bilimine 6nem verilmistir.
Universitede tarih kiirsiisii acilnus, tarih ders olarak okullarda okutulmustur. Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin kurulusundan kisa bir siire sonra Tiirk Tarihini Tetkik Cemiyeti 1931 yilinda
kurulmus, daha sonra tarih kongreleri diizenlenmistir. Cumhuriyet doneminin 6nemli diisiince
adamlarindan Ismet Zeki Eyuboglu, “Tarihin Ilkeleri” adli eserinde yine “Tarihin Ilkeleri” adl
boliim i¢inde tarihin 6zellikleri hakkinda bilgi vermektedir. Buna gore tarihte dncelikle nyargi ve
katilasma olmaz. Tarihin ilkeleri olarak ele aldig1 konulardan ilki kendini kanitlamadir, bu ise insanin
evrende varligimi ve kendisini kanitlamasi anlamina gelmektedir. Tarihin ikinci ilkesi yaratma
olayidir. insanoglunun devingen yaratilis1 itibariyle siirekli yenilik ve arastirma gayreti iginde
oldugundan yeni buluslar ve yaratmalarin ortaya ¢ikmis olmasini bu ilke agiklamaktadir. Diger bir
ilke olan kendini kanitlamada temel etken dil olmakta ve dil sayesinde insanlar aragtirma, inceleme
ve bulgularini kanitlayabilmektedirler. Diisiinmek ise diger bir ilkedir ve diisiinme her toplum
yapisinda farkli meydana gelmektedir, bu da o toplumun diisiince ve felsefe yapisini gosterir. Tarihte

! E. Bernheim, a.g.e, s.51; Arnold J. A. Toynbee, (1978), Tarih Bilinci, Bates Yayinlari, Istanbul, s. 172; Grace
Cairns, (1962), Philosophies of History, New York, s.31-32.

2 E. Berheim, a.g.e, s.62; A. Pitirim Sarokin, (1972), Bir Bunalim Caginda Toplum Felsefeleri, Cev. Mete Tuncay,
Ankara, s. 59; Arnold J. A. Toynbee, (1953), Civilization on Trial, London, s. 30.
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olaylar siireklilik i¢indedir ve her hadise yeni bir hadisenin olusmasina vesile olur ve siireklilik
kazanamayanlar yok olmaya mahk(im olarak tarihin sayfalarindan silinir giderler, siireklilik te o
halde tarihin ilkeleri arasindadir. Siireklilik ilkesinden sonra yargilama ve elestiri ilkeleri gelmektedir
ki esasen tarihi bilim yapan bulgularin ve galigmalarin yargilanmasi ve elestirilmesidir.®

Tarih sadece gegmisi arastirip bilimsel olarak ortaya koymak mudir, yoksa tarihten dersler
cikarip yapilan hatalarin tekrar yapilmamasi i¢in ugrasmak midir? Son zamanlarda tarihgiler arasinda
tarihin faydasi nedir ve ne olmalidir konusu giderek tartisilmaya baslamistir. “Tarihin Pesinde” adli
eserinde Tosh, tarih bilimi {izerinde fazla durmayarak daha ¢ok “Tarihin Faydalar1” boliimiinde
tarihin olusumu, faydalar ve farkli tarih yaziciligi anlayisina 6nem vermistir. O daha ziyade tarih
ilminin bir milletin hayatinda, diinya diizleminde oynadig1 etkin rolii ayrica devlet ile toplumsal
olaylarin nasil yazildiginda hem bugiinkii hem de gelecek nesiller iizerinde olumlu giidiileme
yapabilecegi hususunda fikirlerini beyan etmektedir. Tosh daha c¢ok tarih ilminin bir milletin
hayatinda ya da diinya diizleminde ne gibi etkin rol oynadig1 ve devlet ile toplumsal olaylarin asil
yazildiginda bugiinkii nesil ve ileriki nesiller iizerinde olumlu motive yapabilecegi iizerinde
fikirlerini beyan etmektedir. Ranke de bu konuda “Tarih, gegmisin muhakemesini yapma, gelecek
caglarn yararina bugiin i¢in dersler ¢ikarma gorevini iistlenmistir. Bu ¢alisma, bdyle yiice islevlere
yonelik degildir. Amag, gegmiste gercekten neler olup bittigini gostermektir sadece.”™ diyerek
goriiglerini belirtmektedir. Collingwood’ ise yine ayni konuda “Tarih Tasarimi” adl1 eserinde kisaca
“Bilim seyleri aramadir: Bu anlamda da, tarih bir bilimdir.”® diyerek tarih hakkindaki goriislerini
Ozetlemistir.

1. Tarih Bilimi Ve Laboratuar Yoéntemi Siireci

Oncelikle “Tarih” kelimesinin etimolojisine bakildiginda birkag farkli tanimi goriilebilir.
Bunlardan bazilari sdyledir: Ugar’a gore ibranice “venche” kelimesinden gelmekte ve anlamu “hilali
gormek” demektir... Tarih kelimesi hadiselerin tarihi tespit etmek (...) demektir, Yunanca “istoria”
kelimesi “tek tek aragtirma ve inceleme” anlamini vermektedir. Arapca ise “usture” kelimesi efsane
anlamini tasimaktadir®. ilk zamanlarda tarih sadece olan biteni kaydetmek olarak algilanmis ve uzun
zaman bu diisiince devam etmistir. Sait Baser ise tarih yaziciligi hakkinda “olup biten hadiselerin
hikmetine ulagsma ve hangi ilahi ilimlerin tecellilerini tasidigin1 kesfetme ilmidir”’” demektedir. Unlii
tarihci Ibn-i Haldun ise tarih konusunda * Tarih, insanlarin ve kavimlerin hal ve durumlarmin nasil
degismis oldugunu, devlet smirlarmin nasil genislemis, kudret ve kuvvetlerinin nasil artmig
bulundugunu, 6liim ve yikilma ¢ag1 gelinceye kadar yeryiiziinii nasil imar ettiklerini bize bildirir. Bu
tarihin zahiri (agik, anlasilan) manasidir. Tarihin iginde saklanan ise, incelemek, diisiinmek,
arastirmaktan ve varligin (Kainatin) sebep ve illetlerini dikkatle anlamak ve hadiselerin vukuu ve
cereyaminin sebep ve terkibini inceleyip bilmekten ibarettir. Iste bundan dolay: tarih sereflidir ve
hikmetin i¢ine dalmistir.”® demektedir. Yediyildiz ise tarih hakkinda “Bugiin tarihin iki manasi
birbirinden ayriliyor. Bunlardan birincisi, objektif tarihi siireg, ikincisi ise bu siirecin tasviri, tahlili
ve hikayesidir. Yani tarih kavrami, bir taraftan, disaridan tamiyan bir zihinden bagimsiz olarak

% Onay Sozer, (1983), "Diinya Tarihi ve Ozgiirliikk Ifadesi ", Macit Gokberk Armagani, Ankara, s. 117; Karl Lowith,
(1984), Vico, Cev. Dogan Ozlem, Tarih Felsefesi Eki, Izmir, s.85.

4 Leon von Ranke, (1952), Histories of the Latin and German Nations from 1494 to 1514,2.Bask1, Longman, s.74.
5R. G. Collingwood, (1990), Tarih Tasarimi, Cev. Kurtulus Dinger, Ara, Istanbul, s.24.

® Sahin Ucar, (1994), Tarih Felsefesi Yazilar:, Ankara, .11-12.

7 Sait Baser, (1995), Kutatgu Bilig’de Kut ve Toreden Sevgi Toplumuna, Istanbul, s.167; Mustafa Aksoy, (1997),
Dogu Anadolu, Istanbul, s.19.

®Umit Hassan, (1982), [bn Haldun: Metodu ve Siyaset Teorisi, Seving Matbaas1, Ankara, s.136; Ibni Haldun, (1991),
Mukaddime, C1, Cev: Z. K. Ugan, Istanbul, s.5.
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varolan gercekligi; diger taraftan, bu gerceklige ait arastirma ve diisiinceyi ifade etmektedir”® diyerek
goriiglerini bildirmektedir.

Yukarida yapilan tanimlara bakildiginda tarihte nesnellik ve 6znellik konularmin gectigi
goriilecektir. Hig bir tarihgi tam anlamiyla nesnel olamaz, mutlaka bir kiiltiir i¢inde yasadig1 ve diger
bireylerden farkli oldugu i¢in elbette o da tarihi meselelere farkli yaklasacak, farkli bir ¢6ziim
bulacaktir. Iste bu tarz ile ancak nesnel tarih¢i olunabilir. Bugiinkii modern ¢ag1 yakalayan kiiltiir ve
toplum, Bat1 toplumudur. Fakat diinyada sadece Bati1 toplumu yasamamaktadir. Daha bir¢ok yasayan
ve Olen toplumlar bulunmaktadir. Ama tarih her zaman ayakta kalabilen toplumlarla ilerleme
kaydetmistir. Bu nedenle Bati toplumunu bu seviyeye getiren tarihin gelisim sathalarinin incelenmesi
gerekmektedir. Bati toplumunun tarih felsefesi Antik Yunan g¢aginda Heredot’la yapilanmaya
baslamistir. O zamanlar sehir devletgiligi oldugu icin daha ¢ok mitoloji ve devlet tarihi yazilmistir.
Bu zamanlarda “aragstiran tarih™ anlayisi yerine daha ¢ok “olay tarihgiligi” hiikiim siirmiistiir. Tarihin
insanlarin yaptig1 seylerle ilgili oldugunu Heredot kavrar, Thukydides ise ilk defa “tarihsel
arastirmanin kamta dayandigr” goriisiinii ileri siirerek bir ilerleme kaydeder.

Antik tarih felsefesi tekildir, evrensel degildir ve sadece kendi iilkelerine gore tarih yazar. Bu
zamanda tarih anlayis1 “Tarih insan eylemine iliskin bir bilimdir: tarih¢inin 6niine koydugu,
insanlarin gegmiste yaptiklari seylerdir, bunlar da bir degisme diinyasina, seylerin var olup yok
oldugu bir diinyaya aittir.” Buna gore Yunan diisiincesinde bilgi ve sani olan iki kavram yer
almaktadir: “Sani, degigsmekte olan olgular hakkinda edindigimiz deneysel yari-bilgidir. Diinyanin
gelip gecici gergeklikleri ile gelip gegici tanisikligimizdir; onun igin, ancak kendi siiresi i¢in, simdi
ve burasi i¢in gegerlidir; dolaysizdir, gerceklerle temellendirilmemistir, tanitlanamaz. Dogru bilgi
ise, tersine, yalniz simdi ve burast i¢in degil, her yerde ve her zaman gecerlidir; tanitlayici
uslamlamaya dayanir ve diyalektik elestirinin silahlartyla hatay1 goriip yenebilir.”**

Yunan toplumuna Hellenlerin de dahil olmasi ile tarihte yeni bir anlay1s ortaya ¢ikar. Bu anlay1s
evrensel tarih anlayisidir, zira bu zamana kadar tek uluslu olan devlet bundan sonra ¢ok ulusluluga
gegmektedir. Daha sonra Roma Devleti zamaninda ise tamamen “devlet tarihgiligi” takip etmistir.
Ayrica Roma tarihinde tozciiliik, yani verilere dayali ¢alisma 6nemli bir yer tutar.'?

Ortacag tarihgiligi ise nesnel tarihgilik ile kilise tarihgiligi arasinda yer almigtir. Ortagagda Bati
gelisme kaydedemezken Islam felsefecileri ve tarihgileri bir hayli ilerleme kaydederek batiya 151k
tutar hale gelmistir. Tarih felsefesi olarak daha ¢ok verilere, olaylara ve devlet tarih¢iligi ilk dinlerle
ilgili tarihgilik yapilmaktadir. Fakat bu siire¢ aydinlanma ile birlikte kesintiye ugrar ve artik Tanr1
yerine akil ve doga kanunlar1 gegmeye baslar, boylece deneye dayali evrensel tarih anlayisi gelisir.
Herder’in “Ideen zur Philosophie der Menschengeschichte” ve Kant’in “Ideen” ve “idee an einer
allgemeinen Geschichte in weltbiirgerlicher Absicht” eserlerinin biiyiik tesiriyle artik diinyada
gecerli olan metafizik yasalar1 olur. Bu nedenle tarihe fazla 6nem verilmez ve tarihi olaylar da tabiat

Bahaeddin Yediyildiz, “Cagdas Tarihgilik”, Tarih Metedolojisi ve Tiirk Tarihinin Meseleleri Kollokyumu (Haz.
Abdiilkadir Yuvali), Elaz1g, 1990, s.25.

% Dogan Ergun, (1982), Sosyoloji ve Tarih, Istanbul, s. 66; Dogan Ozlem, (1986), Kiiltiir Bilimleri ve Kiiltiir Felsefi,
Istanbul, s.8; Eyiiboglu, 1. Z.(1991). Tarihin Ilkeleri, Istanbul: Say Yay.

11 R. G. Collingwood, a.g.e, s.39; L. Levey Bruhl, ( 1970), Comte Felsefesi ve Sosyolojisi, Cev. Z.F. Findikoglu,
Istanbul, s. 160; Heikki Saari, (1998), "Collingwood'un Mutlak On-kabuller Ogretisinin Baz1 Yonleri", Cev. Kubilay
Aysevener, Dogu Bati, 1998/3, Say1 3, s. 161-174.

12 Macit Gokberk, (1948), Kant ve Herder'in Tarih Anlayislar1, Istanbul, s. 54; Karl Marx, Friedrich Angels, (1975),
Felsefe incelemeleri, Cev. Sevim Belli, Ankara, s. 52.
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kanunlartyla aciklanmaya galisilir. 18.ylizyilda tarih bir gosteri olarak kabul edilerek tarihsel
siirecleri iklim bilgisi yasalar1 ile insan biyolojisi yasalarina indirgenir.*®

Tarih felsefesine Hegel yeni bir boyut getirir. O, tarihin doga olaylar ile agiklanamayacagi,
doga ile tarihin farkli seyler oldugunu ileri siirer. Doga olaylar1 belirli zaman periyotlarinda
tekrarlanilirken, tarihsel olaylar hi¢ bir zaman tekrarlanamamaktadir, sadece bazi olaylarda
benzerlikler gostermektedir. Hegel yeni bir tanimla “Insanlarin ne yaptiklarii bilmek degil, ne
diisiindiiklerini anlamak; tarih¢inin isidir.”** artik tarih yaziminda olaylarin sorgulanmasi ve zihinde
tekrar canlandirilmasini 6ne ¢ikarmaktadir. Daha da devam ederek tarihsel siirecin akilla iliskili
oldugunu savunur, bunun i¢in “tarihte olup biten her seyin insan istenciyle olup bittigidir, ¢iinkii
tarihsel siire¢ insan eylemlerinden olusur; insan istenci ise, insanin eylemde digsal olarak kendini dile
getiren diisiincesidir...”*® savini ortaya koyar.

Hegel’den sonra Marx’mn toplumu yonlendirenin ekonomik ¢ikar ve sartlarin oldugunu ileri
stirmesi sonucu tarihte yeni bir yaklagim ortaya cikar. Artik tarih ge¢misi inceleyen ekonomik
nedenler penceresinden incelemeye baslar; tabii ki hala materyalist, deneye ve akla dayali bir
anlayisla. Pozitivizmle birlikte ““ pozitivist tarih anlayisi” gelismeye baslar. Buna gore Oncelikle
olgular belirlenecek ve bu olgular daha sonra yasalarla bigimlenmeye calisilacaktir. Yasalar
olgulardan “tiimevarim” yontemi ile genelleme yapilarak cikarilacaktir. Artik tarihsel dizgecilik,
yani ayrintilar 6n plana ¢ikmig ve bir laboratuar ¢alismasi gibi her sey ardi ardina konarak tarih
yaziciligi yapilmaya calisilmaya baglanir. Bdylece evrensel tarih anlayisindan uzaklasilmasiyla
monografi tarihsel yazin iilkiisii haline getirilir.'®

19.yiizy1lin sonuna dogru Ingiltere’de Bradley’le birlikte tarih anlayisina yeni bir boyut getirilir,
bu da elestirel tarihtir. Buna gore yetkelerin herhangi bir olguyu nasil olduklarimi sdylemesine
inanilmas1 yaninda, bunlarin dogru olup olmadigina karar verecek olanin yetkeler degil benim zihin
siizgecim olmalidir goriisii dogarken artik yavas yavas tarihsel yazinda elestiri de 6n plana ¢ikar.’

Windelband, doga ile tarih arasinda fark olmasi nedeniyle ikisinin de ¢alisma tarzlarinin degisik
olacag diigiincesini ortaya koyar. O’na gore “Tarih ile bilimin her biri kendine 6zgii bir yontemi olan
iki farkli sey oldugunu; bilimin amacinin genel yasalan dile getirmek, tarihinki ise tek tek olgular
betimlemektir.” Windelband ilk defa “nomotetik bilim” (bilim ve idiografik bilim, tarih) anlamina
gelen yeni bir kavram ileri siirer.'8

[k defa Ranke ile birlikte tarihte olay anlaticihigindan arsiv ¢alismasina gore verilere ve olgulara
dayal tarih yaziciligi baslar, fakat bu da ¢ok dizgeci olmus, kendini sorgulama ve tenkit etmez.
Bundan dolay arsiv ¢alismasindan vazgecilmemis, fakat ¢aligmalar da aynen bulundugu gibi degil
tenkit ve yargilama sonucunda bir terkip ile sonuca baglanmistir.

13 Onay Sozer, (1981), Anlayan Tarih, Istanbul, s. 36; 1.Q. Herder, (1984), Insanlik Tarihi Diisiincesi Uzerine
Diisiinceler, Cev. Dogan Ozlem, Tarih Felsefesi EK-2, Izmir, s. 192.

1R. G. Collingwood, a.g.e, 5.125; Onay Sézer, (1977), Edmund Husserl'in Fenomenolojisi ve Nesnelerin Varhgt,
fstanbul, s. 26 ; John R. Hogan, (1989), Collingwood and Theological Hermeneutics, College Theology Society, New
York, s. 51.

15 william Debbins, (1965), Essays in the Philosophy of History by R. G. Collingwood, University of Texas Press,
Awstin, s. 137; R. G. Collingwood, a.g.e, s.125; Nermi Uygur, (1972), Edmund Husserl'de Baskasinin Ben'i Sorunu,
[stanbul, s. 102.

®Macit Gokberk, a.g.e. s. 156; R. G. Collingwood, age, s.135; Nathan Rotenstreich, (1976), Philosophy, History
and Politics (Studies in Contemporary English Philosophy of History), Martinus Nijhoff- The Hague, s. 25.

17 John P. Hogan, a.g.e. s. 10; Eric Hobsbawm, (1999), Tarih Uzerine, Cev. Osman Akinhay, Bilim ve Sanat yayinlan,
Ankara, s.48.

18 Albert Hofstadter, (1963), "The Philosophy in History", Philosophy And History, Ed. Sidney Hook, New York
University Press, s. 227-249; Erich Rothacker, (1990), Tarihselcilik Sorunu, Cev. Dogan Ozlem, Ara Yayincilik,
Istanbul ,s.72.
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Artik sirast ile betimleyici tarih felsefesi, yapisalci tarih felsefesi yerini almakta ve hatta tarihin
bilim mi yoksa degil mi tartigmalar1 yapilmaya baglamistir. Hatta bu nedenle “tarihisicilik™ gibi tarihe
benzeyen anlaminda bir kavram bile gelistirilmigtir. 20. yiizyilda Fransa’da Annales Okulu’nda
Bloch ve Fevbre ile birlikte tarihte yeni bir yaklasim dogmustur. Bu da “tlimden gelim” degil
“timevarim” metodudur. Buna gore bir ¢evre belirlenir ve burasi belirli zaman diliminde tiim
boyutlart ile incelenerek buradan bir genelleme yapilir. Mutlaka irdelenerek zaman dncesi olaylarinin
bu olgulara etkisi olmustur ve bu olgularin sonuglar1 da yeni olgular meydana getirmistir. Iste tim
bunlarin bulunabilmesi i¢in, nasil bir doga bilimcinin laboratuara girdigi gibi aragtirmacinin da
herhangi bir cografi bolgeyi didik didik tiim yonleri ile incelemesi sonucunda, bulgularini sorgulama
ve muhakeme izlenceleri dogrultusunda bir neticeye vardirmasi gerekmektedir. Bu tiir tarih
felsefesinin en giizel orneklerinden birini Braudel, II. Felipe Donemi’nde “Akdeniz Diinyasi
incelemesi” ile vermistir.

2. Laboratuar Yonteminde Kaynaklarin Onemi

Leon-E.Halkin ‘in “Tarih Tenkidinin Unsurlar’” adli eserinde “Tarih Tenkidi ve Tarih” adli
boliimde sorgulama ve terkip safhasi, tarihte dogruyu yanlistan ayirt edebilecek yegéne aracin tenkit
oldugu ayrica tarihin sahitliklere dayali yazildig: i¢in de dncelikle sahitlikleri arastirmak, onlari
kontrol etmek ve onlar1 anlamak yani terkip etmek seklinde vurgulanmistir. Bunu daha agik bir
ifadeyle Halkin “Tarih tenkidinin rolii, dogru, muhtemel, miimkiin, inanilmaz, yanlig, yalan,
dogrulanmasi imkansiz olan1 ayirt etmekten ibarettir.” diye belirtmektedir'®. Halkin eserinde tarih
olusumunun tersine ¢evrilemeyecegi, sadece yanlig aktarimlarin arastirilarak gergege
kavusturulabilecegi, tarihte ayakta kalanin onemli oldugu ve bugiiniin meselelerini aydinliga
kavusturmanin yegane caresinin gecmisi analiz etmekten gectigini belirtmektedir. Bunun da tarihi
algilama felsefesinin saglam temellere oturmasiyla miimkiin olabilecegini ifade etmektedir. Tarihin
faydas1 konusunu ise bir ciimle ile dzetlemektedir: “Insan ge¢misini ne kadar iyi tanirsa, onun o
olgiide daha az kolesi olur.”?

Tarih tenkidinin islemleri ve kaidelerine de Halkin eserinde yer vererek bunu ig tenkitler (metnin
iceriginin dogrulugu, gercekligini ilgilendirenler) ve dis tenkit (metnin olusumu sirasinda metin
disindaki olaylarin gercekligi ile ilgilidir) olmak {izere iki kisma ayirmistir. Bu konu Tosh’un
eserinde “Tarih Yazicilig1” kisminda ele alinmis ve metinlerde kullanilan dilden yola g¢ikarak
tenkitlerle metnin gergek anlamini ortaya ¢ikarma anlatilmigtir.

Tarih biliminde kaynak kullanimi olduk¢a énemlidir. Kaynaklara ulasma zor olmakla beraber
ulagilan kaynagin giivenilir olmasi, doneme ait ve donemi yansitmasi gerekmektedir. Tosh eserinde
“Kaynak Kullanimi” baghg altinda kaynaklara ulagsma, wulasilan kaynaklarin analizine
deginmektedir. O da aynen Halkin gibi kaynaklarda i¢ ve dis tenkitlerden bahsederek devamli tarih
yazarinin kuskucu olmasi, her buldugu kaynagi sorgulayarak siipheyi yok edinceye kadar ugrasmasi
gerektigini sOyler. Aksi halde gilivenilir bir veriye ulasilamayacagi ya da yaniltici sonuglara
varilabileceginden bahseder.?

Tarih hakkinda Durant’in “Tarihin bilyiik boliimii tahmin, geri kalani ise ényargidir... Tarihgi
her zaman basitlestirir. Tam olarak anlayip kavrayamadigi olaylar ve insanlar kalabaligindan,

1L E .Halkin, (1989), Tarih Tenkidinin Unsurlari, Cev. Bahaeddin Yediyildiz, Tiirk Tarih Kurumu Yay., Ankara,
s.4.

2 David West, (1998), Kita Avrupasi Felsefesine Giris, Cev. A. Cevizci, Paradigma Yay., Istanbul, s. 148; P.
Rabinow, W. Sullivan, (1990), “Yorumcu Egilim: Bir Yaklasimin Dogusu”, Toplum Bilimlerinde Yorumcu
Yaklasim, Cev.: Taha Parla, Hiirriyet Vakfi Yayinlari, istanbul, s.7.

2 John Tosh, (1991), The Pursuit of History; Aims, Methods, and... (Tarihin Pesinde, Cev. Ozden, Arikan), Longman,
London, s.54-72; J. Habermas, (1998), Sosyal Bilimlerin Mantig1 Uzerine, Cev. Mustafa Tiizel, Kabalc1 Yay.,
Istanbul, 5.310.
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tizerinde rahat calisabilecegi belgeleri ve kisileri secer ...Tarih yazarligi bilim degildir elbet. Olsa
olsa, bir meslek, sanat ya da felsefe olabilir. Gergekleri arayip sergileyen bir endiistri kolu, tarihten
bir diizen yaratmaya caligan bir sanat, bir diinya goriisii ve aydinlanma olanagi arayan bir felsefe!
...Bugiin, ne yapacagimizi kestirmek i¢in sarip sakladigimiz gegmis; gegmis ise, bugiinii anlamak
i¢in acip inceledigimiz hazinedir.”? seklinde sdyledigi sozlerden konuya daha ¢ok felsefi agidan
yaklasmasi neticesinde tarihin bugiin i¢in ne kadar Onemli oldugunu bizlere vurgulamaya
calismaktadir.

Tarihi bir arastirmanin saglamligi ancak bu vesikalarin dogruluk derecesi ve bu vesikalara
ulasabilme sayesinde gerceklesecektir. Halkin eserinde bu konuyu “Tarihi Vesikalar” baslig altinda
isleyerek sozli, yazili, arkeolojik olmak {izere ayirdiktan sonra bu belgelere ulagsma yollar ile bu
belgelerin korunma sekilleri lizerinde durarak su agiklamayi yapmustir: “ Kaynaklar, diplomatik
kaynaklar ( kanunlar, resmi mektuplar vs..) ve nakli kaynaklar ( kronikler, hikayeler vs..) seklinde
alt gruplara ayrilir; ihmal edilmemesi gereken epigrafik kaynaklari (kitabeler) da unutmamak
gerekir.”?

Tosh eserinde yine ayn1 konu iizerine “Yazili ve sozlii dil, cografi ylizey sekillerinin durumu
ve insan yapimi maddi kalintilar, giizel sanatlar ile fotograf ve film.” olarak kisaca sdz etmektedir®*.
Daha sonra Tosh tarihi kaynaklarla ilgili arkeolojik kalintilari, kiitiphaneleri, arsivleri,
otobiyografileri, hatiralari, gazeteleri, resmi yayinlari, parlamento konusmalarini, 6zel mektuplart,
giinliikleri, mahkeme ve diger resmi kurum tutanaklarini, 6zel kayitlari, devlet kayitlarini, kilise
kayitlarina da 6nemli bir yer vermistir. Tarihi kaynaklart birincil ve ikincil kaynaklar olmak iizere
iki kategoriye ayirmistir. Tarihi herhangi bir olayin iginde yer alan veya en yakin sekilde gazete ve
dergide yayinlanmasi ile ilgili kaynaklari birincil kaynaklar, olaydan daha sonra olay ile ilgili yazilip
cilen kaynaklara ise ikincil kaynaklar olarak adlandirmstir.

Bernheim “Kaynak Bilgisi” altinda olaya dogrudan karigsmak veya sahit olmak ya da sahit olan
veya karisan birinin bilgisine bagvurma olarak verir. Burada haber, rivayet, agiz rivayetleri, agizdan
agiza dolasan veya birisinin olayr gérmeden gdérmiis gibi anlatmasi (destan ve hikaye, efsane,
menkibe, fikra, manali s6zler, ata sozii) yer alir. Ayrica yazi rivayetleri (tarihsel kitabeler, devlet
adamlar ile hiikkiimdarlarin adlarimi gosteren silsilename kilikli cetveller, annal (yillik yazilar) ve
kronik (zaman yazilari, biyografi, hatiralar, gazeteler, acik mektuplar, beyannameler, resim
haberleri) vardir. Bunun diginda bakiyeler (insanlarin kendi viicut bakiyeleri, dil ve etimoloji, adet,
ahval, tore ve her tiirlii miiesseseler, biitiin sanat, sinat, protokol ve emsali evraklar), abideler
(abideler ve kitabeler, dokiimanlari (vesika) gibi vesikalar da bulunur.?®

3. Laboratuar Yéntemine Safranbolu Ornegi

Safranbolu kenti Osmanli Devleti’nin saray kiiltiiriiniin kiigiik bir modelini olusturmaktadir.
Kentin taginmaz ve tasinir eserleri laboratuar yontemi ile incelendiginde donemin siyasi, sosyal,
ekonomik ve kiiltiirel yapisi ile ilgili ayrintili bilgiler elde edilebilmektedir. Kentin bu zengin kiiltiir

22 E, H. Carr, (1972), What is History?,Alfred A Knopf Inc, New York, s.146; W.-A.Durant; (1992), Tarihten
Dersler, Cev. Bozkurt Giiveng, Istanbul 1992, s.14; Teo Grunberg, (1985), “Neopozitivizm’in Bilim Anlayisinin
Elestirisi”, Bilim Kavrami Sempozyumu Bildirileri, Ankara Uni. Basimevi, Ankara, s.33-34.

23], Tosh, a.g.e, 5.20; Fernand Braudel, (1992), Tarih Uzerine Yazilar, imge Yaymlari, Ankara, s. 51, 107; Miibahat
K. Kiitiikoglu, (1994), Tarih Arastirmalarinda Usiil, 3. Basim, Kubbealt: Nesriyati, Istanbul, s. 3.

24 ], Tosh, a.g.e, 5.30; George G. lggers, (2000), Yirminci Yiizyilda Tarih Yazimi, Tarih Vakfi Yurt Yaymlari,
Istanbul,s. 8; John Fontana, Edward H.Carr, (1992), Tarih Yaziminda Nesnellik ve Yanhilik, Imge Yaymlari, Ankara,
S. 64.

%5 E. Bernheim, a.g.e, 5.97-135; Keith Jenkins, (1997), Tarihi Yeniden Diisiinmek, Dost Yaynlari, Ankara, s. 43;
Richard Evans, (1999), Tarihin Savunusu, imge Yayinlari, Ankara, s. 181; Zafer Toprak (1986), “Tiirkiye’de Cagdas
Tarihgilik (1908-1970)”, Tiirkiye’de Sosyal Bilim Arastirmalarinin Gelisimi, Der: Sevil Atauz, Tiirk Sosyal Bilimler
Dernegi Yayini, Ankara, s. 433-434.
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yapisi nedeniyle 1994 yilinda UNESCO tarafindan “Diinya Kiiltiir Miras Kenti” listesine alinmistir.
Kentin bu o6zelligi sonrasinda kent ve cevresinde Oonemli Olgilide kiiltiir varligi koruma altina
almmustir. Kent ve gevresinde kiiltiir varligi olarak eski ¢arsida 1008, Yoriik Kdyii’nde 93 adet tarihi
eser bulunmaktadir. Bu eserler arasinda bir 6zel miize, yirmi bes cami, sekiz ¢gesme, bes hamam, ii¢
han, bir tarihi saat kulesi, bir giines saati ve tarihi degere sahip evler bulunmaktadir. Bunlarin yaninda
eski donemlere ait hoyiik, koprii ve kaya mezarlar1 da yer alir.?®

Tablo 1: Safranbolu Niifus Dagilimi?’

Yil Niifus | Y1l Niifus Yil Niifus Yil Niifus
1890 7500 1945 5164 1965 9771 1985 22404
1900 8000 1950 5388 1970 12468 1990 24351
1935 5571 1955 6155 1975 14700 1997 31387
1940 5327 1960 7352 1980 19440 2016 63965

Kentin Osmanl Devleti’nde ve daha sonra cumhuriyet doneminde dogal yapisini korumasi ve
hizli degisime ugramamasi niifus artis hizinda hizli degisikliklerin olmayisina baglhdir.
Safranbolu’nun Tablo 1°de goriildiigli gibi niifus artis hizinda dogal bir niifus planlamasi
gerceklesmistir. Kentte her ne kadar konak sayisi fazla ve her konakta 6nemli Slgiide oda sayist
bulunmasina ragmen cocuk sayisi devamli siirli sayida kalmistir. Ailelerin genelde iki ¢ocugu
bulunmaktaydi. Kentte daha fazla ¢ocuk yerine, egitimli ¢ocuklara 6nem verilmistir. Bu biling
Safranbolulu aidat duygusunu ve tahsilli kisi sayisini oldukga arttirmistir.

Tablo I’ de goriildiigii gibi Osmanli Devleti’'nde Trablusgarb Savasi’ndan baslayarak Balkan
savaslari, [.Diinya Savasi ve Tiirk Kurtulus Savasi gerceklestiginden bu savaglar kentte onemli
Olciide niifus kaybina neden olmustur. Kentin hemen yakininda Cumhuriyet Déneminde Karabiik
Demir Celik Isletmeleri’nin kurulmasi ve iilkenin diger bolgelerinden onemli dlciide niifusun
bolgeye gelmesiyle Safranbolu’nun da niifusu artmaya baglamistir. Bu durum kentin i¢ durumu ile
ilgili olmay1p dis etkenlere bagli olarak geligsmistir.

Safranbolu’da labaratuar yontemi kullanilarak halkin yasam alanlarmin yer aldigi taginmaz
varliklar arastirilmigtir. Tasinmaz kiiltiir varliklar1 arasinda evler, ¢esmeler, mezarlar, kdyler, cami
tiirbe, medrese, han ve hamam yer alir. Tasinmaz kiiltiir varliklarinin yapilari, boyutlari, islevi, nicel
ve nitel durumu kentin sosyal ve ekonomik durumu, kiiltiir hayat1 ve yasamlar1 hakkinda bilgi
vermektedir. Taginir kiiltiir varliklar1 arasinda kadm, erkek giysileri ve elsanatlar1 6rnekleri,
ekonomik durum ile ilgili dericilik, yemenicilik, nalbantlik, semercilik, saraglik, demircilik,
bakircilik ve dokumacilik gibi bazi meslek alanlari incelenmistir.

3.1. Evler

Safranbolu'yu iilkede ve diinyada 6n plana ¢ikararak Diinya Miras Kenti olmasini saglayan iyi
korunarak bugiinlere kadar gelen ve geleneksel Tiirk Mimarisinin &zelliklerini tagiyan Safranbolu
evleridir. Bu evler kentsel konumlar1 ve mimarileriyle dikkate degerdirler. Safranbolu Evleri
yiizlerce yillik bir siirecte olusan Tiirk kent kiiltiiriniin en 6nemli 6rnekleridir. Bu evler ydrenin
kiiltiirsi; aile yapisi, ekonomisi ve gelenekleri hakkinda 6nemli bilgiler vermektedir. Safranbolu’da
Hiikiimet Konagi’ni 1904 yilinda Kastamonu Valisi Enis Pasa tarafindan yaptirilmis olmasi1 miilki
idare bakimindan Safranbolu’nun Kastamonu vilayetine bagl oldugunun gostergesidir.

26 Karabiik Valiligi, 11 Kiiltiir Midiirliigii, (1999), Karabiik Il Yillig: ,5.200; TUIK, (2016), 2016 Yili Niifus Sayimt
Verileri, Ankara.

21 DIE, (1927), 1927 Yili Genel Niifus Saymm Verileri, 5.38-39. Verilere gore cografi bolgeler baz alinarak bu
¢aligma i¢in olusturulmustur.
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Tablo 2’de Safranbolu’daki konaklardan bazilarinin isimleri ve dénemleri yer almaktadir. Bu
tablodan bu evlerin sahiplerinin kentte 6nemli aileleri olusturduklarini ve kentin yoénetiminde s6z
sahibi olduklar1 ortaya ¢ikmaktadir. Bu evler kentte daha sonraki bir¢ok eve model olmustur.
Safranbolu evlerinin hepsi birbirinin giinesini kapatmamakta ve yolu bulunmaktadir. Sokaklar
Arnavut kaldirimi ile désenmis ve iki yiiklii hayvanin yan yana gecebilecegi kadar genis sokaklar
yapilmigtir. Evler iki katli olup zemin kat tastan, iist katlat ahsap yapidan olusan, alt katta az, iist
katta daha fazla pencere ve ¢ikma bulunmaktadir. Cikmalar payandalarla desteklenmislerdir. Evin
kisimlar1 arasinda; zemin kat, sokak kapisi, hayat, kazan ocagi, ahir, samanlik, odalar, oda girisi, oda
kapisi, pencere duvari, yer, sofa, sis sofalar, kdse sofalari, orta sofalar yer almaktadir.?

Tablo 2: Birkag Safranbolu Evi Ornegi

Kiiltiir Mirasisinin Tiirii Donemi Yaptiran

Kaymakamlar Evi 18-19.Yiizy1l Hac1 Mehmet Efendi

Miimtazlar Konagi 1888 Miideressis Ziya Eefendi
Kavsalar Evi 19.Yiizy1l Damaklioglu Hact Ahmet Efendi
Karatizimler Evi 19.Yiizy1l Mehmet Karatizim

Kilerciler Evi 1884 Hac1 Mehmet Efendi

Kent merkezinde 18 ve 19.Yiizyil ile 20.Ylizyil baslarinda yapilmis yaklasik 2000 geleneksel
Tiirk evi bulunmaktadir. Bu eserlerin 800 kadar1 yasal koruma altindadir. Evler Safranbolu'nun iki
ayrt kesiminde gruplanmis durumdadir. Evlerin biyiikligli, diizglin ve saglam yapilisi, i¢
diizenlemelerinin zenginligi, genis olmalari, bol meyveli bahgelerinin olmasi, iginde havuzu
bulunmasi, halkin yazlik kiglik ayr1 konaklarinin bulunmasi kiiltiir diizeylerinin oldukga yiiksek
oldugunu gosterir. Evin ilk katinda hayat bulunur ve ortak kullanilir. Yemek, bulasik, camasir ve
1sinma gibi konular ortak olmasina karsin her ¢iftin evde ayr1 bir odasi, odada gusiilhane, soba, yemek
icin diizenegi bulunmaktadir. Bu odalar Tiirk kiiltiiriiniin mahremiyetini saglar, tamamen Tiirk
kiiltiiriine gére dosenmistir; danteller, sedirler, yanlik halilar1, halilar, yiikliik, tahta kasiklar bunlarin
bazilaridir. Odalarda yer yataklarinda yatilir ve yemekler yerde yenirdi. Safranbolu evleri 18 ve
19.yiizy1l Tiirk toplumunun geleneksel yasam kiiltiiriinii, ekonomisini en iyi sekilde yansitmaktadir.?

Safranbolu halkinin sosyo ekonomik durumu yasantisina da yansimistir. Genellikle halk ataerkil
aileye, Tirk orf ve adetlerine gore yasantisini siirdiirmiis, tek kapta yemek ve tek elden yonetim, is
paylasimi yapildigi, ¢ok odals, iki katli konak tiirli evlerde yasamalarini siirdiirmiislerdir. Safranbolu
evleri Osmanli Mimarisini yansitmaktadir. Evlerin bu denli biiyiik olmas1 Tiirklerin ataerkil aile
yapisi nedeniyle kalabalik oluslarindandir. Tiim aile ii¢ kusak bu evde yasamlarini siirdiirmektedirler.
Bolge’de cografi sartlarin tarim kiiltiirii ile bagdastirilmasi ile hem kiglik hem de yazlik konaklara
sahip olmuslardir.*

3.2. Cesmeler

Su hayattir, su olmadan canli ve hayvanlarin yagamasi miimkiin degildir. Safranbolu’nun bir
yerlesim yeri olmasinin en énemli 6zelliklerinden biri suyunun bol olmasidir. Bizans déoneminden
kalma yéredeki en énemli yap1 unsuru kuskusuz, 116 metre uzunlugundaki incekaya Su Kemeri'dir.
Bu kemerden Safranbolu'ya 7,5 Km. mesafeden kiinklerle su getirilmistir. Bu su kemeri 18. Yiizyilin

2 Zeynep Oral, (1976), “Tiirk tipi evlerin tiim &zelliklerini tasiyan Safranbolu evlerinin korunmasi Zorunludur”,
Milliyet Sanat Dergisi, 26 Kasim; Biilent Cetinor, (1976), “Safranbolu Evleri”, flgi Dergisi, May1s Sayis1.

®Engin Karadeniz, (1975), “Safranbolu Mimari Degerleri ve Folkloru Haftas1 Bugiin Basliyor”, Cumbhuriyet,
30 Agustos; Dogan Kuban, (1976), “Safranbolu Olay1”, Cumhuriyet Gazetesi, 2 Eyliil.

% Vedat Nedim Tér, (1977), “Safranbolu’daki Evlerin Dersleri,” Milliyet 13 Mart; Turgut Cansever,(1992), Sehir ve
Mimari, Istanbul, s.25; Unsal Tungdzgiir,(2002), Diinii ve Bu Giinii ile Safranbolu, Is1l Yayincilik Safranbolu, s.48.
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sonlarina dogru III. Selim'in Sadrazam Izzet Mehmet Pasa tarafindan yeniden onarilmis ve
Safranbolu'nun su ihtiyaci giderilmeye ¢aligilmistir.%!

Tablo 3: Safranbolu’da Cesmeler

Kopriilii Cesmesi, Hicri 1070 Yzb. Ismail Aga Cesmesi, 1890 Hamide Hatun Cesmesi, 1819
Haci Abdullah Aga Cesmesi, Hicri 1287 Hidayetzade Cesmesi, 1803 Tuzcupnar1 Cesmesi, 1811
Kuru Beyzade Ali Efendi Cesmesi Hicri | Pasapinari Cesmesi, 1794 Alibey Cesmesi (1782)
1197

Antepzade Hact Mehmet Aga Cesmesi, | Salih Pasa (Kilci) Cesmesi, 1818 Tas Minare Cesmesi, 1692
1811.

Mescit Cesmesi, 1905 Kopriibas1 Cesmesi, 1838 Ala Bekir Cesmesi, 1848
Hidayetullah Cesmesi, Hicri 1218 Haci Hafiz Cesmesi, 1844 Cuhadar Cesmesi, 1850
Kayike1r Cesmesi Kamil Efendi Cesmesi, 1864 Fatma Hanim Cesmesi, 1862
Emir Hocazade Cesmesi Karakulluk¢u Cesmesi, 1874 Sadullah Cesmesi, 1871
Numan Aga Cesmesi, 1906 Kileci Cesmesi, 1903 Kadiefendi Cesmesi, 1896
Cilbir Cesmesi, 1889 Hamidiye Cesmesi, 1905 Fatma Hanim Cesmesi, 1905
Pasa Suyu 1798 Catalpmar1 Cesmesi (1833)

Tablo 3’te Safranbolu’daki ¢esmelerin bazilar1 yer almaktadir. Bu ¢esmeleri kentin ileri gelen
ve varlikli aileleri yaptirdig1 ¢esmelerin isminden anlagilmaktadir. Cesmeler tarihlerine gore daha
cok Osmanli Devleti’nin son ylizyilinda yapilmistir. Buna goére toplumun su ihtiyaci devletten ziyade
halk tarafindan karsilanmaya calisilmaktadir. islam ve geleneksel Tiirk kiiltiiriinde su énemli bir yere
sahiptir. Toplumda varlikli kisilerin geride bir eser birakip hayirlarinin devam edebilmesi igin gesme
yaptirmasi Onemli bir gelenektir. Cesmelerin genellikle {izerinde bir kitabe bulunmaktadir. Bu
kitabelerde cesmenin kim tarafindan ve ne amagla yaptirildig1, yaptirilis tarihi ve Islam Dini’ne gére
“Ruhuna Fatiha” ibareleri yer almaktadir. Baz1 ¢esmelerde ise bir dortliik siir veya manzume yer
almaktadir.®

Safranbolu’nun her sokaginin basinda mutlaka bir ¢esme oldugu goriilmektedir. Bu ¢esmeler
geleneksel Tiirk ve Islam kiiltiiriine gore 6len kimseleri aileleri veya sagken bazi varlikli kisileri veya
Osmanli’da ¢ok ayricalikli sosyal bir yeri olan vakiflar tarafindan yapilmiglardir. Safranbolu’da
sadece sokaklardaki c¢esmeleri dolagsmakla bile kent kiiltiirii ve tarihi hakkinda fikir
edinilebilmektedir. Safranbolu’da tasinmaz kiiltiir varlig1 tescilli 93 cesme bulunmaktadir.®

Safranbolu’da gerek kentin ve gerekse ¢evre koylerin ekmek ihtiyacini karsilamak iizere su ile
calisan 5 adet degirmen yer alir. Bu degirmenler yasamin 6nemli bir 6zelligini olusturur.

3.3. Mezarlar

Tasimmaz kiiltiir varliklar1 arasinda yer alan mezar taslar1 da gegmisi aydinlatan eserlerdendir.
Mezar kitabeleri bdlgenin sosyal, ekonomik, kiiltlirel tarihini incelemede Onemli bilgiler
vermektedir. Karabiik ¢cevresinde Safranbolu’da 90, Bulak’ta iki, Yazikdy’de 44, Yoriik Kdyii’nde

81Kiziltan Ulukavak, (2003), Kentin Tarihi ve Mimari Degerleri, Tiirkiye’'de Mimarhk Degerlerinin  Korunmasmda
[Tk Adimlar, Giiven Ofset, Karabiik, s.48.

32 Metin Sozen, (2003), Safranbolu ve Amitlar1 Konusunda Kisa Bilgiler, Kentin Tarihi ve Mimari Degerleri,
Tiirkiye 'de Mimarhk Degerlerinin Korunmasinda Ilk Adimlar, Giiven Ofset, Karabiik.

38 Zeki Erginsu, (1975), Avrupa Mimari Miras1 Yili 1975 Kampanyasi miinasebetiyle Safranbolu Mimari Degerleri
ve Folkloru Haftas1 ve Sorunlari, Iktisat Dergisi, Eyliil, Say1 133.
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27, Konar1 Koyli'nde 11 ve Hacilarobast Koyii’nde 47 adet Osmanlica kitabesi bulunan mezar yer
almaktadir. Hacilarobas1t Koyii’ne ilk yerlesim Romalilar donemine aittir. KOy yakinlarinda Roma
donemine ait “Kaya Mezarlar1” bulunmaktadir. Kaya mezarlar1 bir bdlgeyle sinirli olmayip dagimik
haldedirler. Bunlardan yedi tanesi kdyiin merkezindeki Orencevizi mevkiinde olup simdiye kadar
dordii acilmus ii¢ti ise heniiz agilmamustir. Koy yakinlarinda Yass1 Bakacak Magaras1 Kaya Mezari,
Tiitiinliik Ini Kaya Mezari, Cukurkdy Magaras1i Kaya Mezari, Karakoyunlu Mahallesi Kaya
Mezarlar1 (Karakoyunlu Magarasi Kaya Mezar1 ve Kral Mezar1) bulunmaktadir. Kral Mezari
karsisinda bulunan iki yiiksek kayanin ismi “Kurutma Kayas1” olup kralin cezalandirdig: kisileri
buraya ¢ikartarak ag, susuz biraktirir ve cezali sonunda atlayarak intihar edermis. Kdyde dokuz kaya
mezari, bir deliktas ve bir mezar odasi bulunmaktadir.®

Mezarlarin kitabeleri dnemli bilgileri icermektedir. Oncelikle kitabenin sekli kisinin ekonomik
durumu ile ilgili bilgi vermektedir. Daha sonra kiginin dogumu, 6liimii, 6liim nedeni ve meslegi ile
de ilgili bilgileri icermektedir. 18. ve 19. yiizyilda Istanbul’da ekmekgilik, bérekgilik, simitgilik ve
unlu mamullerle ugrasan koyliilerin kdyde yaptirdiklar1 konak ve mezar taglarindan durumlarinin
oldukea iyi oldugu anlasilmaktadir. Baz1 kitabeler iizerinde islam Dini ile ilgili 6nemli deyis ve
dualar ile halk edebiyati ile ilgili dortliik veya manzumeler yer almaktadir.®®

Yoriik Koyl mezarhiginda Osmanlica okunabilir kitabesi olan 47 adet mezar tag1 vardir, fakat
yedi tanesinin tasi kirik durumdadir. Bu mezarlardan 20 adetinin kitabeli bas tasi, 20 adetinin hem
bas tasi kitabeli, hem de islemeli ayak taslari, bir adetinde sadece islemeli ayak tasi, tic adetinde ise
ayak ve bas tagi olmayip govde bolgesinde kitabe, iki tane lahit govdesi kabartmali islenmis sekilde
yer almaktadir. Mezarligin yaklasik 500 metre yakininda Bektasi Hac1 Ismail Efendi’nin tiirbe mezari
bulunmaktadir.%

Yorik Koyii mezarligindaki okunabilir ilk kitabe Hicri 1208 yilina aittir. Yorik Koyi,
Hacilarobasi ve YazikOy’iin mezarliklar1 koyiin girisinde yer almistir. Koye giris yolu mezarligin
ortasindan gecmektedir. Yoriik Kdyii’niin kdye giris yolunun her iki kenarinda yer alan kitabeler
“Hac1 Bektasi Veli” ve “Hu Dost” ibareleriyle baglamaktadir. Koylin kurucularinin mezarligi bu
yerde olusturmalarinin nedenini kdyde yasayanlarin veya kdye gelip gidenlerin mezarliktan gegcerken
Olmiisleri i¢in bir Fatiha okumasini istemis olmalaridir. Bunun yaninda mezarlik bir kimsenin bu
diinyaya fazla itibar etmemesi gerektigi, mutlaka her canlinin Slecegi, zenginlerin dahi buraya
mallarint gotiiremediginin unutulmamasi gerektigini hatirlatmaktadir. Mezarlik kisiye kimseyi
kirmamayi, gilinah islememeyi, insanlarla iyi ge¢inmeyi ve insanlarin caligmasi gerektigi gibi
konularda ders vermektedir. Yoriik Kdyii’nde mezarligin ortasinda “suluk” diye anilan 3x3 metre
ebadinda bir yap1 bulunmaktadir. Bu yap1 igerisinde bir su deposu ile oturma yerleri yer almaktadir.
Buna gore halkin mezarlari temiz tutmasi, sulamasi, bakimimi yapmasi ve zaman zaman buraya
gelerek oturup vakit gegirmesi planlanmigtir.®’

3.4. Koyler

16. ylizyilda Safranbolu g¢evresinde yasayan gocebe topluluklara “Yoriikan-1 Tarakli” veya
“Y 6riikan-1 Tarakliborlu” ismi verilmektedir. Osmanli doneminde iki ayr1 kaza vardir, bunlardan biri
Safranbolu merkezindeki “Medine-i Tarakliborlu”, digeri ise “Yoriikkan-1 Tarakliborlu” adiyla
bugiinkii Yorik Koytidiir. Yorik Koyiiniin gegmisi 14 ve 15.yiizyillarda konargécer durumda olan

¥yavuz Ince,(1975), Kentlerin Tarihsel Dokusunun Korunmasinda Yerel Orgiitlerin Kurulmas: ve Bélgesel Egitim
Birimlerinin Olusturulmasi, /TU MTRE Biilteni, Say1 4, Istanbul.

% Servet Giirsel, (1976), “Safranbolu’da Etnik Yap1 ve Kiiltiir Degisimleri”, MTRE Biilteni, S.5-6,C.2.

%¥Kiziltan Ulukavak, (1976), “Safranbolu Kentinin Mimari Degetlerinin Korunmasi, Sorunlari ve Safranbolu
Belediyesi”, MTRE Biilteni, S.5-6, C.2.

37 Feridun Akozan, (1976), “Geg¢misimiz I¢in Gelecek”, Kiiltiir ve Sanat Dergisi, Haziran.
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Karakegili agiretine bagli oymaklar ve Tarakli agireti mensuplari olduklari sanilmaktadir. Bu kdydeki
Egmiir, Akyazi, Catak gibi geleneksel Tiirk oymak isimlerinden bu kaniya varilmaktadir. Yazikdy,
Yoriik, Akéren, Hacilar Obasi, Ugbdliik kdyleri Safranbolu’ya benzer tarihi dokulariyla ilgi
cekmektedir. Safranbolu’ya bagli “Y6riik Koyii” bir Tiirkmen koyi olarak yer alir ve koyde 93 adet
yapt bulunmaktadir. Yoriik Koyii Osmanli donemine ait geleneksel ev mimarisinin en giizide
orneklerini teskil eder.

3.5. Cami, Tiirbe, Medrese, Han ve Hamamlar

Tablo 4’te tasinmaz kiiltiir varliklar1 arasinda yer alan diger eserler bulunmaktadir. Yorede islam
kiltiiriin{i en iyi yansitan unsurlardan biri olarak camiler yer almaktadir. Bu camiler kimin tarafindan
yaptirildigl, yaptirilan tarih, doneminin ekonomik, kiiltiirel, sanatsal ve siyasi yonii konusunda
onemli bilgiler vermektedir. Yorede islam Dini ile ilgili diger 5nemli unsurlardan olan tiirbe, medrese
ve tekkeler de bulunmaktadir. Medreselerin yer almasi yorede egitime Onem verildiginin
gostergesidir. Yorede oOnemli tekkeler yer almistir. Bu tekkeler yorenin ahilik teskilatinin
olusturulmasi ve yorede ekonomik canliligin yapilandirilmasinda etkin olmustur. 14. yiizyilda
Candaroglu Siileyman Pasa Medresesi yer almaktadir. Safranbolu’nun kiiltiir hayatinda yer alan
diger bir egitim kurumu tekkelerdir. Naksibendi Tarikatinin Kalealt1 Tekkesi, Haydar Aga Tekkesi,
Halveti Tarikati’nin Ali Baba Tekkesi bunlardan bazilaridir %8

Safranbolu’da 1888 yilinda Frengi Hastanesi yapilir ve daha sonraki yillarda Devlet Hastanesine
donistiiriiliir. Bu hastane o zamanlar iilkedeki bes ziihrevi hastaneden birini olusturmaktadir. Buna
gore bolgede ziihrevi hastaliklarin yaygin oldugu ve yorede ahlaki durum disinda iligkilerin
yasandigint gdstermektedir. Bu tiir iligkilerin oniine gecebilmek ve ortaya cikan hastaliklarla
miicadele ederek ziirriyetin devam edebilmesini saglamak amag edinilmistir.*

Tablo 4: Safranbolu’da Tiirbe, Medres, Tekke, Han, Hamam, Hastane, Saat Kulesi, Su Kemeri ve Cezaevi.

Camii Tiirbe, Medrese ve Tekke Han, Hamam, Hastane,
Saat Kulesi, Su Kemeri ve
Cezaevi
Kopriilii Mehmet Pasa Camii, 1661 | Hasan Pasa Tiirbesi , 1845 Cinci Hani ,1645
Hidayetullah Camii, 1693 Gazi S.Pasa Medresesi, 1846 | Yeni Hamam, 1645
Dagdelen Camii, 1767 Seyh ~ Mehmet  Efendi | Saat Kulesi, 1796
Tiirbesi, 1871
Kazdagli Camii, 1778 Ali-Hasan Baba Tirbeleri, | Cezaevi, 1906
1872
Izzet M.Pasa Camii, 1796 Candaroglu Siileyman Pasa | Frengi Hastanesi, 1888
Medresesi 14.Yiizyil
Kagak (Liitfiye) Camii, 1879 Kalealt1 Tekkesi ,1550 Incekaya Su Kemeri
Hamidiye Camii ,1884 Haydar Aga Tekkesi
Koyigi Camii , 1908 Ali Baba Tekkesi , 1824
Kalealt1 Tekkesi Camii 1950

Safranbolu’da hanlarin bulunmast yorenin bir ulasim giizergdh1 {izerinde oldugunu
gostermektedir. Istanbul-Bolu-Amasya-Tokat-Sivas Kervanyolunu Sinop’a baglayan yol Gerede-
Safranbolu-Kastamonu-Sinop Yolu iizerinde olmasi nedeniyle onemli bir konaklama merkezi
olmustur. Eski ¢arsida bulunan Cinci Hani1 bu nedenle yapilmistir. Yorenin yol giizergahi lizerinde

% Reha Giinay, (1998), 5.98-99.
¥Kiziltan Ulukavak, (1976), Safranbolu Kentinin Mimari Degerlerinin Korunmasi, Sorunlar1 ve Safranbolu
Belediyesi, MTRE Biilteni, S.5-6,C.2.
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olmasi ekonomisi ve ticareti iizerinde de etkili olmustur. Yorede su ve temizlik kiiltiiriiniin gelismis
olmasinin bir gostergesi de hamamlardir. Hamamlar yorede konaklayanlarin yaninda yore halkina
da hizmet etmektedir. Hamam Kkiiltiiri geleneksel Tiirk kiiltiirii ve Islam dininde &nemli bir yere
sahiptir. Hamam kiiltliriine gore haftada bir defa hamama gidilerek yikanir. Erkeklerin yaninda
haftada bir defa kadinlar da topluca hamama giderek hem yikanir, hem de eglenir.

3.6. Kadin, Erkek Giysileri ve El Sanatlari

Tasinir kiiltlir miraslar1 arasinda tarihi siireg icerisinde bdlgede giyilene kadin ve erkek giysileri
onemli bir yer tutmaktadir. Giysilerin cinsi ve kalitesinden yorenin ticari, ekonomik ve kiiltiir yapisi
hakkinda bilgi edinilmektedir. Tiirk gelenek ve goreneklerini ortaya koyan bu giysiler 6zellikleri ile
beraber yasatilarak gelecek kusaklara aktarilmasi saglanmalidir.

Tablo 5: Safranbolu’da Kadin- Erkek Giysileri, Kadin Siis Esyalari, El Sanatlari.

Kadin giysileri | tefebas-bindally, fistan (uzun entari), pamuklu entari, uzun pazen don (setiiklii), setari
(ipekli kadife kumas), hiirriyet yiinliisti, sirmali kadife, oyalt yazma, sirmali ¢arsaf-
cibinlik, simli gevre, i¢li-disli kundura, siimsiim mes, sim i¢li bohga, zelgerde.

Kadin giimiis kemer, 6n zinciri, toka, entese (kalin altin bilezik).
stisesyalar1

Erkek giysileri | biiriimcek géynek, uzundon, simli ve ipek ugkur, yiin kusak, fes, sarik, mes lastik,
kalin yiinlii elbise, pamuklu yiin gdynek, seymen kiyafeti, lorta, {irlizger, uluayak,
yemeni, ¢arik, kostekli saat, tabaka, agizlik, tesbih.

El Sanatlar1 Delik isleri, kanevige isleri, sirma isleri, telli igler, simli Tiirk isi dantel (oya ve
yazma), kil dokumaciligi (harar, kil heybe, ¢uval, kebre), ahsab isleri.

Safranbolu’daki el sanatlar1 daha ¢ok bolgede hayvanciligin, ticaretin ve sanatin gelismis
oldugunu gostermektedir. Safranbolu’da kadinlar konaklarda bos vakitlerini el sanatlari ile
degerlendirmektedirler. Safranbolu halki daha ¢ok sanat ve ticaretle ugrasmakta, kenar kdyler
ormancilik, hayvancilik ve tarimla ugrasmaktadirlar. Pazar Safranbolu’da kuruldugundan mallar
burada satin alinmakta ve kadinlar tarafindan el sanatlar1 olarak tekrar degerlendirilmektedir; delik
igleri, kanevige isleri, sirma isleri, telli isler, simli Tiirk isi dantel (oya ve yazma), kil dokumacilig
(harar, kil heybe, cuval, kebre), ahsab isleri gibi.*°

3.7. Lonca Sistemi

Safranbolu'da iiretim ve ticaret "lonca" sistemi ile yiiriitiiliir. Bu sistemin temeli {iretim ve ticaret
dallarinin kendi aralarinda ayr1 ayri olarak ve birer meslek kurulusu seklinde orgiitlenmeleridir.
Loncalar giiniimiizdeki meslek odalarinin karsiligi olup ¢ok saglam ve sistematik bir yapiya
sahiptirler. Yemeniciler Loncasi, Demirciler Loncasi, Bakircilar Loncasi gibi. Bu sistem Osmanl
Devleti’nde Tanzimat’a kadar devam etmistir. Tanzimat’tan sonra ismi “Gedik Teskilat1” olarak
degistirilmis ve Cumbhuriyet’in bagina kadar devam etmistir. 1924 yilinda Safranbolu Ticaret
Odasr’nca yayinlanan bir risalede meslek adlari, sayilari ve kag kisi galigtirdiklar yer almaktadir.**

Safranbolu ekonomik ve sosyal yapisi ile ¢evresinde bir pazar yeri konumundadir. Cevredeki
koyler tirettiklerini buraya getirerek satarlar ve buradan ihtiyaglarini alirlardi. Bolgenin 6zelliklerine
ve ihtiyaglarina gore Safranbolu’da meslek gruplari olusmustur. Bu nedenle bu meslek gruplari
incelenerek yorenin iktisadi, ekonomik ve ticari yapisi hakkinda bilgi edinilebilir.

0 Dogan Kuban, (1966), “Anadolu- Tiirk Sehri Gelismesi, Sosyal ve Fiziki Ozellikleri Uzerine Bazi ~ Gelismeler”,
Valaflar Dergisi, Say1 VIII, Istanbul.
4 Hulusi Yaziciogu, (1982), Safranbolu, Karabiik Ozer Matbaast, s.45-60.
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3.7.1. Deri ve Yemeni

Safranbolu’nun en Snemli iiretimini deri ve deri esyalar1 olusturur. Mordtmann 1852 yilinda
buradaki dericiligin olduk¢a 6nemli oldugunu belirtmektedir. 1924 yilinda Safranbolu Ticaret ve
Sanayi Odasimin yayinladigi kitapta 100’e yakin tabakhanede 415 is¢i ¢aligmaktadir. Bunun yaninda
yemenici, kunduraci, dikici olarak 430 kisi, deri ile ugrasan 16, yemeni, kundura, kavafiye ticareti
ile ugrasan 5 tacir bulunmaktadir. 1970’1 yillarda yemeni diken diikkdn sahibi dikiciler de arasta
denilen carsida 46 diikkdnda toplanmistir. 1975 yilinda sadece iki yemenici diikkani kalir. 1990
yilinda Ahmet Demir Ozen’in 6liimii ile diikkdn1 miize haline getirilmistir.*?

Safranbolu’nun Amasra ve Bartin limanlarina yakin olmasi ve buradan deniz yolu ile Istanbul’a
ulasim saglandigindan Safranbolu’da dericilik O6nemli Olclide geligsmistir. Yoredeki Yorik
kiiltiiriinlin olmasi ve hayvanciligin Y 6riiklerin temel ge¢im kaynagini olusturmasi yorede dericiligin
ileri gitmesinin nedenleri arasindadir.

3.7.2. Nalbant, Semerci ve Sarac¢

Tiirklerin hayvancilikla ugragmasi ve uzunca siire go¢ etmesi ile bu meslekler giinliik hayatta
oldukca 6nemli bir yer tutar. Zira Tiirklerde ulagim, tarim ve yiik tasimaciliginda kullanilan binek
hayvanlari i¢in bu meslekler cok 6nemlidir. Safranbolu ¢evresindeki kdylerin ulasiminda hayvanlar
kullanildigindan nalbantlik, semercilik ve saraglik olduk¢a 6nemli bir yer olusturmaktadir. Semerci
ustast M. Kemal Agyaroglu’na gore Safranbolu’da 40-50 sene Onceleri 15-20 semerci olmasina
karsin simdilerde sadece ii¢ adet semerci vardir. O’na gdre bu meslegin en biilyiik probleminin
Ogrenilmesi i¢in ortamin bulunmamasi oldugu ve sadece turizme yonelik calisildigi ve bu nedenle
turizmin bu meslegin devam etmesinin en biiyilk nedenidir. Sara¢ ustas1 Hiisnii Yildirim da
Safranbolu’da 6nceleri 20°ye yakin sarag varken artik iki adet kaldigini, bu hayvanciligin eskisi kadar
yapilmadig1 ve meslege kimsenin ilgi gdstermemesinden kaynaklandigini, kendisinin de turizm
sayesinde meslegini devam ettirdigini ifade etmektedir.*

3.7.3. Demircilik ve bakircilik

Tiirklerde ¢ok eskiden beri ¢ok onemli bir yer tutan demircilik meslegi Safranbolu’da da
geligsmigtir. Tiurkler esasen Ergenekon’dan ¢ikis destani ile beraber her zaman demirle beraber
olmuslar ve adeta demirle 6zdeslesmislerdir. Demir Tirklerde saglamlik, kudret ve dayaniklilig
temsil etmektedir. Demirci ustast Hiiseyin Demir demircilik ve kalayciligin Safranbolu’da 207 sene
once bagladigini, genellikle yap1 malzemeleri, kap1 kilidi, mentese, tarim aletleri ve kap kacgak
iiretilmis oldugunu ve bunlarin birgogunun giiniimiizde de iiretildigini, ¢ogunun ise restore edilen
yapilarda kullanildigini ifade etmektedir. Yine Hiiseyin Usta, artik eskisi gibi kap satilmadigi ve
kalayciligin da yapilmadigini ve bu mesleklerin devlet¢e koruma altina alinmazsa zaman igerisinde
tamamen kaybolacagini sOylemektedir. Eskiden kaplarin oldukg¢a Onemli bir boliimii bakirdan
olustugundan bakircilik meslegi ile bu kaplarin kullanilabilir hale gelmesi icin kalaycilik meslegi
oldukga gelismisgtir.*

3.7.4. Dokumacilik

Dokumacilik Safranbolu’da oldukga gelismistir. Daha c¢ok dokumacilik evlerde el
tezgahlarinda yapilir. Dokumacilik Tirklerin geleneksel meslegidir. Daha ¢ok hayvancilikla
ugrastiklarindan hayvanin her tiirlii kismindan yararlanmay1 bilmislerdir. Gok Bez: ticaret degeri
olan kalin bezdir, genellikle tacire satilir, tacir boyatir ve mavi boyali olanlardan koyliiler erkek

42 Kani Kuzucular, (1976), Safranbolu Carsisi, Tiirkiye Turing ve Otomobil Kurumu Belleteni, S.54/333, Temmuz-
Agustos.

* Karabiik Il Yilligi, (1999), s.1156-160.

4 Aytekin Kus, Muammer Aksoy, (1992), Miize Kent Safranbolu, Kasim, Karabiik, s.75.
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pantolonu yaparlar. Cite bezi: {izerine gesitli desenlerde bask: yapilan bezlerdir. Kadinlar bu bezden
dizlik denilen salvar, yatak yiizii, boh¢a yaparlar. Tacir satin aldig1 ince bezin iizerine baski
yaptirarak sofra bezi, karakalem yazdirarak yazma, bagortiisii yaptirarak satarlar. Alaca: yollu
dokunan beze denir, dosemelik olarak ta kullanilir. Kegecilik: Geleneksel Tirk kiiltliriiniin bir
ornegidir, daha c¢ok koyun yliniinden evde veya diikkinlarda yapilir. 1923’te on kececi
bulunmaktadir.*®

Sonug¢

19.Ylizyilda Avrupa’da koyld, burjuva, ruhban sinifi ve aristokrasi arasindaki geleneksel yapi
hiirriyet ve bagimsizlik diigiincesinin hizla yayilmaya baslamasi sonucu olduk¢a drselenmistir. Bu siire¢
beraberinde Fransiz Ihtilali’ni getirmis ve toplumda biiyiik bir degisiklik baslamistir. Toplum diizeninde
yasanan bu farklilagma bilim adamlarini yeni arayislara yonlendirmistir. Bu zamana kadar doga
bilimlerinin biiyiik ilerlemeler kaydetmesi, deneylerle gerceklige ulasilabilecegi diislincesinin olugmasi
ve endiistri devrimi ne yazik ki toplumsal diizeni ve huzuru saglamada yeterli olamamustir. Iste bu noktada
bilim adamlar1 tarihe ve sosyal bilimlere pek itibar etmezken birdenbire bu bilimlerin sosyal diizeni
kurmada son derece énemli oldugu goriisii ortaya ¢ikmustir.

20.ylizyiln ilk yarisinda diinya iki biiyiik savas yasamis ve bir¢ok insanini kaybetmistir. Bu sonug
bilim adamlar1 arasinda artik tarih biliminin tam olarak gdrevini yerine getiremedigi diislincesini
dogurmustur. Bu zamana kadar tarihin gegmisi inceledigi ve ge¢misi incelemenin giliniimiizii
sekillendirmede rehberlik yapacagi yolunda idi, fakat gecmis her iki diinya savasini da engelleyememisti.
Bu nedenle bilim adamlar1 sosyal bilimler catis1 altinda {ist bir yapilanmaya gitme ¢aligmasi igine
girmislerdir.

20.ylizyilda sosyal bilimciler kendilerinden farkli kiiltiir ve medeniyetleri incelemeye baglamislardir.
Bir kiiltliri incelemek igin tarih metodolojisi igerinde Laboratuar Yontemi gelismistir. Bu yontemde
tarihin sadece siyasi olaylarla ilgili olmayip belirli bir cografyanin belirli bir zaman siirecinde tarihi,
sosyal, ekonomik, kiiltiirel biitiin yonleriyle incelenmesi dne ¢iknustir. Iste bu laboratuar ydntemiyle
Safranbolu incelenmistir. 20. ylizy1l baslarinda Safranbolu mimari 06zellikleri, caddeler, evleri,
ibadethaneleri, kiiltiirel varliklari, yasantisi, sosyal ve ekonomik yonii ile tam bir Osmanl kenti
goriinimiindedir. Kentte geleneksel Tiirk 6rf, adet ve gelenekleri aynen uygulanmaktadir. Kentte ticaret,
el sanatlarinin, tabakhane ve kereste ticareti gelismistir. Bu donemde Safranbolu kendi kendine yetebilen,
disaridan gaz yagi vb. diginda ihtiyaci olmayan ve devamli diger kentlere ihra¢ eden bir kent
konumundadir.

Kent Bartin limani nedeniyle deniz ulagimina da sahiptir. Safranbolu’nun ¢evresinde tarim ve
hayvancilik gelismis oldugundan genellikle gevre koyler iiriinlerini ve emeklerini Safranbolu pazarina
getirerek degerlendirmiglerdir. Uretim ve ticaret lonca sistemi igerisinde birbirlerini denetleyerek
desteklemistir. Safranbolu ¢evresindeki kdylerle ekonomik ve ticari igbirligi icerisinde olmus ve karsilikll
olarak iiretim iliskileri igerisine girmislerdir. Yore halki gegimlerini ¢ok rahat bir sekilde refah igerisinde
stirdlirmiistiir. Aile yapisi, cocuk sayisi, konak yagami, su kiiltiirii, insanlarin birbirlerine karsi hosgorii ve
anlayist oldukea yiiksektir. Evlerin yapilis nizami, ¢esmelerin uzakliklari, su kanallari, hamam kiiltiiri,
bahge duvarlarinin durumu, Pazar yerleri olduk¢a muntazam, iletisime agik sekildedir. ,Bu nedenle sosyo
ekonomik agidan doneminde diger kentlere gore oldukea ileri durumdadir.

Bu caligmada daha sonra herhangi bir yorenin derinlemesine degil belirli bir zaman diliminde tiim
yonleriyle incelenmesine bir 6rnek olusturmaktadir. Arastirmacilar artin biitiinii degil pargayr en
ayrintilica inceleyerek pargalarin biitiinii nasil olusturduklarini anlamaya ¢aligmaktadir. Son zamanlardaki
il, ilge ve belde incelemeleri bunu agik¢a gostermektedir.

% 1dil Baran, Cengiz Bektas, (1976), “Kentlerin Planlanmalari ve Korunmalar1 Uzerine Elestiri ve Oneriler
Safranbolu Omegi”, MTRE Biilteni, S.5-6,C.2; Reha Giinay, (1998), Tiitk Ev Gelenegi ve Safranbolu Evleri, 5.99-
103.
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Osmanli Devleti’'nden Tirkiye Cumhuriyeti’'ne Siyasal Partilesme Siireci
The Political Party Process From Ottoman State To Turkish Republic State
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Ozet

Osmanli Devleti’'nde ilk defa siyasal hareketler Tanzimat Donemi icinde gizli olarak baslar.
Siyasal hareketler |. Mesrutiyet sonrasinda cemiyetler ve dernekler seklinde Ulke icinde
ve disinda kurulmaya baslar. Il. Mesrutiyet sonrasinda siyasi cemiyetler hizla sayilarini
arttirir ve daha sonra bu cemiyetlerin bir kismi siyasi firkaya dénUserek faaliyetlerini
sirdurdrler. Osmanli Devleti’'nde siyasi firkalar I. Dlinya Savasl ve sonrasinda da farkl
isimlerde kurularak devam eder. Tirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusundan kisa bir sire
sonra Mustafa Kemal demokrasinin en énemli 6lcitlerinden bir olan ¢ok partili siyasal
hayat gecilmesini ister. Bu nedenle 6nce 1923 yilinda Cumhuriyet Halk Firkasi, daha sonra
1924 yilinda Terakkiperver Cumhuriyet Halk Firkasi ve 1930 yilinda da Serbest Cumhuriyet
Firkasi kurulur. Ulkenin o giinkii i¢ ve dis meselelerinden dolayi cok partili siyasal hayata
gecis saglanamaz. Turkiye'de siyasal partilesme streci bu donemde fikri olarak yasar,
fakat resmi olarak ortaya ¢ikamaz. Turkiye'de siyasal partiler ancak 1945 sonrasi ¢ok
partili siyasal yasama gecisle resmen ve fiilen yasama gecerler.

Bu calismada Osmanli Devleti’'nde siyasal hareketlerin ortaya cikisi, fikir hareketleri,
siyasal cemiyetler ile firkalarin kurulusu, Milli Miicadele ve Turkiye Cumhuriyeti’nin ilk
zamanlarindaki siyasi partiler ve sireci ele alinmistir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Devleti, TUrkiye, cemiyet, parti, stireg, siyasallasma.

Abstract

For the first time in the Ottoman Empire, political movements begin in secret during the
Tanzimat period. Political movements I. In the aftermath of Constitutional Monarchy,
they are established in the form of societies and associations both inside and outside the
country. Il. After the Constitutional Monarchy, political societies increase their numbers
rapidly and then some of these societies turn into political squares and continue their
activities. Political divisions in the Ottoman Empire continued after the First World War
with different names. Shortly after the founding of the Republic of Turkey, Mustafa
Kemal demands a multi-party political life, one of the most important criteria of
democracy. For this reason, first the Republican People's Party in 1923, then the
Progressive Republican People's Party in 1924, and the Free Republican Party in 1930.
Due to the internal and external affairs of that country, multi-party political life can not
be achieved. The process of political partyization in Turkey lives intellectuals in this
period, but it can not officially emerge. In Turkey, political parties pass through formal
and actual life only after the transition to multi-party political life after 1945.

In this work, political parties and processes in the Ottoman Empire, the emergence of
political movements, intellectual movements, the establishment of political societies
and factions, the National Struggle and the early days of the Republic of Turkey were
discussed.
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GIRIS
Osmanli Devleti icerisinde erkin paylasilimasi miicadelesi kardesler arasinda verilen
miicadeleyle ki uzun zaman kardes katli de s6z konusu olarak yer alirken, ulema, ilmiye, yenigeri ve

valide sultanlar da zaman zaman bu paylasimda etkin olmustur. Ancak bu bahsedilenler halktan gelen
baskilar ve zorlamalarla degil erk etrafinda donen miicadeleler olmustur.

Devlette erkin asagidan yukariya dogru paylasiimasi daha ¢ok Fransiz ihtilali sonrasinda olusan
milliyetcilik, anayasal hareketler, halkin yonetime katilma, kanunlar, esitlik ve bagimsiz yargi gibi
gelismelerle baslar. Sanayi Devrimi sonrasi giderek artan kent yasami, mamul maddelerin cogalmasi
ve bu lriinlerin yasami kolaylastirmasi, gelismislik ve gelismis lilke insanlar1 gibi yasama istegi
halkin siyasal yagama katilmasi1 giderek artar.

Osmanli erkinden ayrilma miicadelesi Fransiz Ihtilali sonrasinda baslayan uluslasma hareketi
giderek c¢ok uluslu ve ¢ok dinli iilkelerde giderek yayilmaya baslar. Uluslagsma ve kendi devletini
kurma diisiincesi Osmanli Devleti igerisinde ilk etkisi 1804 yilindaki Sirb isyanidir. Osmanli Devleti
icerisinde erkin Osmanl ailesi ve padisaha ait olmasi nedeniyle artik dncelikle bu erkten kurtulma
miicadelesi baslar. Ulke icinde yasayan diger halklar da kendi devletlerini kurabilmek igin isyan
hareketlerine girisirler (Tunaya, 1952, s. 79). Daha sonraki zamanlarda Gayri Miislimler tarafindan
Etniki Eterya Cemiyeti (Ozbudun, 1977, s. 4; Breuilly, 1993, s. 133-148), Hingak ve Tasnaksutyun
Komiteleri kurulur (Nalbandian, 1963, s. 101-131). Bu cemiyet ve komiteler farkli zamanlarda
kurulmalarina karsin erke karsi kendi egemenliklerini kazanma amaci ortaktir.

Ulkede erkin paylasini padisahin haklarini paylasmasi ve halkin haklarini elde etmesi seklinde
gerceklesir. Osmanli Devleti 1808 yilindaki Senedi ittifak, 1839 yilindaki Tanzimat Fermani,
1856°deki Islahat Ferman1 dis etkenlerin de nedeniyle kendi erkinden taviz verir. Ulkeler arasindaki
donemin siyasi ve ekonomik sartlari icerisinde 1831 yilinda Kavalali Mehmet Paga’nin isyani
Osmanli erkini paylasma ile ilgilidir.

Osmanli Devleti igerisinde 6zellikle Tanzimat Donemi’nde Padigsahin yetkilerinin kanunlarla
sinirlandirilarak anayasal siirece gegis, adalet ve yargi makamlarinin yeniden diizenlenmesi, yerel
parlamentolar olusturularak halkin yonetime katilmasi saglanmaya caligilir. Arttk Osmanl
Devleti’nin devamina yonelik, iilke i¢inde 6zerklik, muhtariyet veya ayricalik isteyen siyasi fikirler
yeserir. Bir siire sonra fu fikirlere ilaveten Hilafet makaminin giiciinii kullanarak Islami yonii agir
basan ve devletin asli kurucu halkinin Tirkler oldugu, bu nedenle Tiirk¢enin, Tirkliigiin, Tirk
milliyet¢iliginin ve millilesmenin 6ne ¢iktig1 siyasi fikirler eklenir. Avrupa’da hizla gelisen modern
yasamin iilkeye getirilmesine yonelik Bat1 yanlisi siyasi fikirler de giderek filizlenmeye, yesermeye
ve gelismeye baslar. Siyasiler ve fikir adamlari olusan bu fikirler etrafinda toplanmaya baglar.

Tiirkiye’de siyasal partilerin olusum siireci dogal yollarla m1 yoksa giidimlii bir sekilde mi
ortaya ¢iktig1 tartisilmaktadir. Buradaki temel sorun siyasal parti tanimin 6nce gizli, sonra agikar olan
cemiyetlesmeden erke ortak olarak siyasal parti dongiisii mii, yoksa kendiliginden asagidan yukariya
dogru sekillenen siyasi parti mi olacagindan kaynaklanmaktadir.

Tanzimat Donemi’ndeki Siyasal Hareketler

Osmanli Devleti’'nde heniiz yasal zemini olmayan cemiyetler oncelikle gizli bir orgiitlenme
seklinde ortaya ¢ikar, daha sonra yasal zeminde yerlerini alirlar. Bu cemiyetlerin en tipik drnegini
1859 yilinda kurulan Fedailer Cemiyeti ile 1865 yilinda kurulan Yeni Osmanlilar Cemiyeti
olustururlar. Bu cemiyetler Osmanli Padisahina mesrutiyeti kabul ettirebilmek amaciyla gizli
kurularak gizli faaliyetler gosterirler. Bu cemiyetlerin daha sonraki siire¢ i¢in bir okul vazifesi
gordiigii soylenmektedir. Buna gore kurulan ilk Tiirk Cemiyetleri {ilke iginde vatandaslarin esitligi
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fikrini nasil eyleme gegirecegini diisiiniirlerken bu amaca ulagsmada gizli orgiitlenme seklini azinlik
cemiyetlerinden drnek almislardir (Payaslioglu, 1964, s. 413- 414).

Tanzimat doneminde aydinlar, devlet biirokrasisinde yer alanlar ve ordu mensuplari arasindan
bazi kimseler cemiyette birleserek anayasal diizene ge¢me faaliyetlerinde bulunurlar. Boylece
Padisahin yetkileri anayasa ve kanunlarla sinirlandirilmaya calisilir. I. Mesrutiyet oncesi iilkede
olusan aydin ve biirokrasi erk lizerinde etki yapmaya calisir. Sultan Abdiilaziz’in tahttan indirilmesi,
V. Murat’in tahta ¢ikarilmasi, V. Murat’in tahtan indirilmesi, II. Abdiilhamid’in tahta ¢ikarilmasi
olaylarinda bu erk miicadelesi goriiliir. I. Mesrutiyet 6ncesinde erk miicadelesinde dis etkenler
(Kirim Savaglari, Paris Antlasmasi, Islahat Fermani vb.), aydinlar ve biirokrasinin olusturdugu i¢
etkenler etkili olur (Lewis, 1988, s. 293-295).

Rustow, Orta Dogu’daki partilerin neredeyse istisnasiz olarak ya i¢ ya da dis hiikiimranlara kars1
verilen 6zgiirliik miicadeleleri sonucunda kuruldugunu vurgular (Rustow, 1966, s. 110). Tiirkiye’de
yasanan siire¢ de pek cok noktada Rustow’un bu tespiti ile kesismektedir. II. Mahmut ve Tanzimat
yenilikleri, geleneksel Osmanli yonetici sinifinin ¢ehresini degistirmis, yeni kavramlarin ve yeni bir
yonetici seckinlerin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur (Mardin, 1986, s. 29-31).

Mesrutiyet Donemlerinde Siyasal Hareketler Ve Siyasi Firkalar

Osmanli Devleti’nde II. Abdiilhamid Han’in tahta ¢ikisindan bir siire sonra 23 Aralik 1876
tarihinde Kanuni Esasi ilan edilir. Kanuni Esasi’nin 1877-1878 Osmanli Rus Savagi nedeniyle 14
Subat 1878 tarihinde II. Abdiilhamid’in askiya almasi sonrasinda iilkede tekrar cemiyetlerin
kurulmaya baslandig1 goriiliir. Ali Suavi’nin 1878’de kurdugu Uskiidar Komitesi, 1878’de kurulan
Kleanti Skalyeri-Aziz Bey Komitesi, 1889°da kurulan ittihadi Osmani Cemiyeti, 1892’de Paris’te
kurulan Tesebbiisi Sahsi ve Adem-I Merkeziyet Cemiyeti, 1894 yilinda Cenevre’de kurulan Osmanli
Ittihad Ve Inkilap Cemiyeti, 1904’te kurulan Cemiyet-I inkilabiye, 1906’da Selanik’te kurulan
Osmanli Hiirriyet Cemiyeti, 1906’da Sam’da kurulan Vatan Ve Hiirriyet Cemiyeti, 1907’de kurulan
Selamet-I Umumiye Kuliibii bunlardan en dnemlileridir (Lewis, 1988, s. 309). Bu cemiyetler II.
Abdiilhamid’in anayasasiz yonetimine karsi yurt i¢inde ve yurt disinda kurulur. Cemiyetlerin biitiin
amaci ilkede parcalanmayi onlemek, tekrar Osmanli catisi altinda birleserek anayasal diizen
igerisinde ilerlemektir. I. Mesrutiyet zamaninda anayasa, yasalar, yasama organlari ve parlamento ile
erkin giicli paylasilmaya calisilir. Tanzimat doneminde ¢ikartilan 1864 Tuna Eyalet Nizamnamesi ve
1871 Eyalet Nizamnamesi ile kurulan yerel yonetimler, vilayet idare meclisleri ile vilayet 6zel

idarelerinin kurulmasi I. Mesrutiyet siirecinde anayasal diizene geciste etkili olur (Tokin, 1965,s. 81-
90).

Osmanli Devleti i¢inde 23 Temmuz 1908 yilinda ilan edilen II. Mesrutiyet ile birlikte 1908°de
Fedakarin1 Millet Cemiyeti, 1908 yilinda Nesli Cedit Kuliibii, 1908 yilinda Tiirk Dernegi kurulur.
Bu cemiyetlerin 6zelliklerine gore Osmanlicilik ve Tirkeiiliik fikirleri agir basmaya baslar. Bu
donemde Osmanlicilik, Islamcilik, Tiirkgiiliik ve Baticilik genel olarak cemiyetlerin kurulmasinda
onemli olan fikirlerdir. II. Mesrutiyet ile beraber siyasi fikirler siyasi partiler araciligi ile orgiitlenir
ve erkin giicli anayasa yasalar, yasama organlari, parlamento ve siyasi partiler araciligi ile
paylasilmaya calisilir. II. Mesrutiyet oncesi Geng Tiirklerin iilke i¢inde ve disindaki hiirriyet ve
anayasal doneme dénme faaliyetleri, ittihadi Osmaniye Cemiyeti’nin yurtdigt faaliyetleri ile
Selanik’teki Hiirriyet Firkasi’nin faaliyetleri, Selanik ve Balkanlar’da baglayan hiirriyet
ayaklanmalar1 anayasal diizene gegisin alt yapisini olustururlar (Kogak, 1986, s. 72-82).

Osmanli Devleti’'nde 1908 yil1 itibariyle siyasal firkalarin kurulmaya baslandigi goriiliir.
Boylece Osmanli toplumsal yapisi igerisinde once gizli Orgiitlenme, sonra agik ve bilinen
cemiyetlesme ve ilk olarak da II. Mesrutiyetle birlikte siyasal firkalar kurulur. 1908 yilinda
[stanbul’da Osmanli Ahrar Fikrasi, Osmanli Demokrat Firkas: /Firka-i ibad, 1909 yilinda Ittihad:
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Muhammedi Firkast /Firkai Muhammediye, Heyeti Miittefika-i Osmaniye, 1909 yilinda Paris’te
Islahat-1 Esasiye-i Osmaniye Firkasi kurulur. 1910 yilinda Ahali Firkasi, Osmanli Sosyalist Firkas,
1911°de Tiirk Yurdu Cemiyeti, Cenevre Tiirk Yurdu, Hiirriyet Ve itilaf Firkasi, 1912°de Halaskar
Zabitan Grubu, Milli Mesrutiyet Firkasi, Istihlaki Milli Cemiyeti kurulur (Turan, 2000, s. 262). Bu
firkalara bakildiginda, Osmanlicilik, Tirkeiiliik, hiirriyet ve demokrasi, Islamecilik ve Baticilik
fikirleri yaninda bir de sosyalist fikir goriiliir. Boylece Osmanli Devleti’nde sosyalist diisilince siyasal
alanda ilk defa II. Mesrutiyet sonrasinda yer almaya baglar. II. Mesrutiyet doneminde Trablusgarp
ve Balkan Savaglarinda 6nemli toprak kayiplari tilkede siyasi fikirler ve siyasi partilerin olusmasinda
etkilidir (Tezig, 1976,s. 279-287).

I. Diinya Savasi sonrasinda Osmanli Devleti’'nde 1918’de Radikal Avam Firkasi, Osmanl
Hiirriyetperver Avam Firkasi, Teceddiit, Ahali iktisat, Selamet-i Osmaniye, Sosyal Demokrat, Sulh
ve Selamet-i Osmaniye gibi firkalarin kuruldugu goriilir. Bu firkalarin fikir yapilart barigin
saglanmasi, Osmanli Devleti’nin devami, sosyalist, demokrat, ekonomik olarak var olmaya ¢alisma
etrafinda yogunlasir. I. Diinya Savasi’ni Osmanli Devleti’nin kaybetmesi, lilkenin bir ¢éziilme ve
paylasilma siirecine dogru girmesi, dogal olarak halkta barigin saglanarak Osmanli Devleti’nin var
olabilmesi, halkin ekonomik olarak ge¢imini saglayabilmesine doniik siyasi partilerin ortaya
¢itkmasina vesile olur (Avcioglu, 1990, s. 564-568).

Siyasi partilerin ortaya ¢ikigi ile ilgili La Palombara ve Weiner kurumsal, modernlesme ve
krizler olmak tizere li¢ kaynak gostermislerdir (La Palombara & Weiner, 1967, s. 7). Osmanl
Devleti’nde siyasal hak isteyen ilk siyasi hareketler azinliklar tarafindan gergeklestirilmistir. Bu
anlamda devlette siyasi hareketler 19. yiizyilin baglarinda baglamasina karsin bu giinkii anlamda ilk
siyasi partilesme siireci 16 Agustos 1909 tarihli Cemiyetler Kanunu ile baslar.

Mesrutiyet partileri arasinda yasanan ¢ekismelerin temel sebebini ekonomik nedenler olmayip
daha ¢ok kiiltiirel nedenler olusturur (Heper, 1985, s. 88-89). Bu dénemin liberal partileri aslinda
tipik kadro partileridir. Hepsinin 6ziinde “bu devlet nasil kurtulur?” sorusunda temellenen bir
devlet¢i anlayis vardir. Amag, mevcut sistemi degistirmek degil, korumaktir. Tim parti
programlarinin hemen basinda saltanata, hilafete, islamiyet’e ve Osmanliliga baglilik yeminleri
siralamasi bu diislincenin bir yansimasidir.

Milli Miicadele Doneminde Siyasal Hareketler Ve Siyasi Firkalar

30 Ekim 1918 Mondros Ateskes Antlasmasi ile I. Diinya Savasi savas sona erer. Ulke
pargalanmaktan kurtuldu denilirken itilaf Devletleri tarafindan Osmanli Devleti’nin baz1 topraklari
isgal dilmeye baslanir. Bu siirecte ise 1919 yilinda Milli Ahrar, Tiirkiye Isci ve Ciftci Sosyalist, Milli
Tiirk, Hiirriyet ve itilaf, Osmanli Mesai, Osmanli Ciftciler Cemiyeti ve Tiirkiye Sosyalist partilerinin
kuruldugu goriiliir (Siilker, 59-62, s. 141-145,173-175). Burada hiirriyet, sosyalist, Tirk¢ii (Milli),
calisma, ciftcilere doniik fikirler cergevesinde siyasi partiler olusur. 1917 yilinda Rusya’da meydana
gelen ihtilal ile sosyalist bir yonetimin olusmasi, dogal olarak ililkede de sosyalist partilerin
dogmasina neden olacaktir. Bu donemde Teali I[slam, Sulh ve Selameti, Kiirt Teali, Wilson
Prensipleri, ingiliz Muhipler Cemiyeti, Mavri Mira, Go¢gmenler Komisyonu, Red-i ilhak, Miidafa-i
Hukuk, Dogu Anadolu Miidafaa-i Hukuk, Trakya Pasaeli, Klikyalilar gibi iilke i¢inde Hilafet,
Saltanat, Kiirt, Rum Ermeni, Ingiltere, Amerika vb yanlis1 gesitli cemiyetler kurulur. Bu cemiyetlerin
bir kismi iilkeyi isgalden kurtarmak, bir kismi1 Hilafet makamini ve Saltanat makamini korumak, bir
kismi ise yabanci iilkelerin mandasi altina girmek, bir kismi ise iilkeyi pargalamak amaciyla kurulur.
Burada iilkeyi parcalamak, manda altina girmek gibi cemiyetler erke karsi, digerleri ise erkin
devamina yonelik cemiyetlerdir (Tunaya, 1952, s. 693-738).
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TBMM’de Siyasal Hareketler ve Siyasi Firkalar

Tiirkiye’de Mondros Ateskes Antlasmasi imzalandig1 giin isgal edilmemis topraklar Itilaf
Devletleri tarafindan isgal edilmeye baslanir. 15 Mayis 1919 tarihinde Izmir’in Yunan ordusu
tarafindan isgalinden bir giin sonra Mustafa Kemal 16 Mayis 1919 tarihinde Istanbul’dan Padisah
Vahdettin’in gorevlendirmesi ile Samsun’a hareket eder. Mustafa Kemal onderliginde 19 Mayis
1919 tarihinde baglayan Milli Miicadele hareketi, halk iradesinin yeniden olusmasi igin
gerceklestirilen Amasya Genelgesi, Erzurum ve Sivas Kongreleri, Bati Anadolu’da gerceklestirilen
bolgesel kongreler sonug vermistir. Bu siiregte miicadele Anadolu ve Rumeli Miidafa-i Hukuk
Cemiyeti altinda siirdiiriiliir. Istanbul Hiikiimeti’nin Amasya Goriismesi’nde segimleri yaparak
meclisi yeniden toplama karari uygulamaya gegirilir ve yeniden milli irade 12 Ocak 1920 tarihinde
Istanbul’da tecelli eder. Son Osmanli Meclis-i Mebusan’1 28 Ocak 1920 tarihinde Misak-1 Milli
kararlarin1 diinyaya ilan eder. Hemen ardindan 16 Mart 1920 tarihinde Istanbul resmen itilaf
Devletleri tarafindan isgal edilir ve bir siire sonra Osmanli Mebusan Meclisi dagitilir. Bunun iizerine
Mustafa Kemal hemen bir genelge yayinlayarak milli iradenin derhal Ankara’da toplanacagini
bildirir. 23 Nisan 1920 tarihinde Ankara’da TBMM agilir. TBMM millet iradesine gore acgilir ve
kendi iizerinde hicbir giicii tanimaz.

Boylece erk miicadelesi sona ererken bu defa meclis igerisinde iilke kaderinde kimlerin s6z
sahibi olmas1 miicadelesi baglar. TBMM agilinca heniiz bir siyasi parti s6z konusu degildir, ancak
mecliste Yesil Ordu Grubu, Istiklal Grubu, Halk Ziimresi, Tesaniid Grubu, Islahat Grubu vb. gruplar
yer alir. Bu gruplasmalarda bélge, sehir, Halife, Saltanat, tam istiklal, Ittihat ve Terakki, Sosyalizm,
Komiinizm gibi fikirler etkili olur. Fakat bu gruplasmalar her konuda farkli kararlarda bazen birlesir
bazen de ayrilirlar. 1920 yilinda TBMM disinda ise Amele Firkasi, Komiinist Firkasi, Halk
Istirakiyun Firkasi, Tiirkiye Ziirra Firkas1 ve Miistakil Sosyalist Firkasi gibi daha ¢ok Sovyet Rusya
endeksli siyasi partilerin kuruldugu goriiliir.

TBMM igerisinde 10 Mayis 1921°de Atatiirk ve arkadaglariin yer aldigi Anadolu ve Rumeli
Miidafaa-i Hukuk Grubu adiyla genis tabanli bir meclis grubu kurulur. Anadolu ve Rumeli Miidafaa-
i Hukuk Grubu’nun kurulmasindan 14 ay sonra 1922 Temmuz’unda Ikinci Miidafaa-i Hukuk Grubu
adiyla teskilath bir yap1 daha kurulur. Grubun lideri Erzurum milletvekili Hiiseyin Avni Beydir.
Kurucular arasinda Mersin milletvekili Selahattin Bey, Sivas milletvekili Vasif Bey, Erzurum
Milletvekili Siileyman Necati gibi milletvekilleri bulunmaktadir. ikinci Grup bir muhalefet hareketi
olarak ortaya ¢iktig1 i¢in yelpazesini genis tutmus, farkli amag ve diisiinceye mensup milletvekillerini
bu cat1 altinda bir araya getirmeye 6zen gostermistir. Bu nedenle milletvekillerinin goriislerinde
ortaklik yoktur. Grup igerisinde; Ittihatcisi, Bolsevik’i, muhafazakari, Islamci-Saltanatgisi,
mutlakiyet yanlis1 milletvekilleri bulunur (Giizel, 1996, s. 147-148). Bolgesel bir 6zellikte gosteren
bu grubun iyelerinin bilyiik bir kismim1 Karadeniz ve Dogu Anadolu Bolgelerinden gelen
milletvekilleri olusturur. Ikinci Grupgular “meclis iistiinliigii ve milli irade” adi altinda Mustafa
Kemal Paga’ya ve onun uygulamalarina kars1 ¢ikarlar (Kogak,1997, s.117-120).

Bu donemde kurulan Muhafaza-i Mukaddesat Cemiyeti, muhafazakar diisiincelere mensup
milletvekillerinin olusturdugu meclis disinda kurulmus bir cemiyettir. Erzurum Milletvekili Hoca
Raif Efendi’nin bagkanliginda kurulan bu cemiyet, Anadolu’da gittikge artan sosyalist ve komiinist
faaliyetlere kars1 bir tedbir olmak iizere kurulur. Istanbul’dan da yardim gérmekte olan bu cemiyetin
politikalari, Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Grubu’nun kurulmasindan sonra gittikge sertlesir.
Hiikiimete ve yenilikgi diisiincelere de tepki gosteren bu cemiyet Mecliste II. Grubun kurulmasindan
sonra bu grubu destekleyecektir (Turan, 2000, s. 283).

Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Grubu 9 Eyliil 1923’te adin1 Halk Firkas1, 29 Ekim 1923
tarihinde Cumhuriyetin ilan1 sonrasinda Cumhuriyet Halk Firkas1 ve daha sonra da Cumhuriyet Halk
Partisi seklinde degistirir (Shaw& Shaw, 2000, s. 468).
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Cumhuriyet Halk Firkasi, Osmanli Devleti’'nde erke karsi olusmus bir siyasi parti olmayip
Osmanli Devleti’nin bazi topraklarmin ve Istanbul’un Itilaf Devletleri tarafindan isgal edilmesi
sonrasinda kurulur. Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’nin iilke ve milletin kaderini
yine milli irade ve milli kuvvetle eline alarak Milli Miicadeleyi siirdiiriir (Sosyalizm ve Toplumsal
Miicadeleler Ansiklopedisi, 1988). Cemiyetin faaliyetleri sayesinde milli irade ile TBMM’sinin
acilmas, Itilaf Devletleri ve Yunan ordusunu Misak: Milli sinirlari disina ¢ikarilmasi, Istanbul’un
isgalden kurtulmasi saglanir. CHF’si 24 Temmuz 1923 tarihinde Lozan Baris Antlagmasi ile yeni bir
Tirk Devleti’nin Tiirk asli unsuru yonetiminde kurulmasi sonras1 milli iradeye, halka ve halkin
giicline dayali kurulan bir siyasi partidir (Anday, 1962, s. 45).

Cumbhuriyet Halk Firkasi Tiirk siyasi hayatinda ilk defa erke kars1 degil, erkin fiilen ve 16 Mart
1920 tarihinde de resmen etkisini kaybetmesi sonrasinda tavandan tabana degil tabandan tavana,
milletin kendisi, kendi iradesi ve giicii ile kurdugu ilk siyasi partidir.

Cumbhuriyetin hemen basinda 1924 yilinda kurulan Terakkiperver Cumhuriyet Firkast Tiirkiye
Cumbhuriyetini kuran kadro arasinda zamanla kendi aralarinda Hilafet, ekonomik istikamet, iilkenin
icinde bulundugu sartlar gibi ortaya c¢ikan nedenler dolayisiyla CHF’den ayrilan milletvekilleri
tarafindan kurulan bir siyasi firkadir. Bu firkayr Cumhuriyet Halk Firkasi’ndan ayiran 6zellik
ekonomide ve siyasette serbestligi benimsemesidir. Ne var ki bu siyasi parti {ilke i¢inde ¢ikan Seyh
Said Ayaklanmasi sonucu Ankara istiklal Mahkemesi tarafindan kapatilir (Baydur,1999, s. 134-138).

Ulkede 1930 yila kadar Cumhuriyet Halk Firkasi’na muhalefet edebilecek bir siyasi parti
kurulamamus ve tilke tek parti yonetimi i¢inde kalmistir. Diinya’da 1929 yilinda baglayan ekonomik
bugran dogal olarak Tiirkiye’yi de etkiler (Sertel, 1968, s. 259-261). Halk yeni kurulan devletin agir
vergileri altinda ezilir. Ulkede iiretimin fazla olmamasi, yokluk ve garesizligin yaygim oldugu bir
sirada 1930 yilinda Serbest Cumhuriyet Firkasi, Adana’da Ahali Cumhuriyet Firkasi, Edirne’de
Tiirk Cumhuriyet Amele ve Cift¢i Firkasi, 1931 yilinda Istanbul’da Laik Cumhuriyetgi Is¢i ve Ciftci
Firkasi kurulur. Bu firkalardan sadece Serbest Cumhuriyet Firkasit TBMM {iyeleri arasindan bir grup
tarafindan, digerleri ise yerel siyasiler tarafindan kurulur. Bu siyasi firkalar kisa siire iginde
kapanirlar. Buradan da goriildiigii {izere yeni kurulan siyasi partiler erke kars1 degil lilkenin i¢inde
bulundugu durum nedeniyle, rejime karsi olmayip iilkeyi yonetmek amaciyla kurulurlar (Uran, 1959,
s. 352, 423; Aydemir,1968, s. 283-293).

Avrupa’da 1930 sonrasinda baslayan totoliter rejimler ve ozellikle Almanya ile Italya
Tiirkiye’yi endiselendirir. Bir taraftan SSCB’den gelen sosyalist ve komiinist fikirler, diger taraftan
Fransa, Ingiltere ve ABD’den gelen demokrasi fikirleri ile Almanya ve italya’da ortaya cikan fasist
fikirler iilkede itibar ve yandas bulmaya baslar. Ulke yaklasan II. Diinya Savas: tehlikesine karst
Balkanlarda ve Orta Dogu’da devletlerle savunma ve isbirligi anlagmalar1 yapar (Vatan,1945;
Milliyet, 1983). 1929 yilinda diinyada patlak veren ekonomik bunalim Tiirkiye’yi sosyalist lilkelerde
uygulanan devletgilik politikasina yoneltir. Boylece iilkede bu fikirler ¢ergevesinde siyasi parti
olmasa da dergiler, gazeteler, radyo konugmalar1 daha sonraki donemde ¢esitli siyasi yelpazelerin
yer al¢aginin gostergesi olurlar. Tiirkiye Cumhuriyeti II. Diinya savasi sonuna kadar CHP’nin
muhalefet olmadan tek parti yonetimi ile yonetilmis, IT. Diinya Savasi sonrasinda tilkede kurulan bir
¢ok siyasi parti ile 1946 yilinda gok partili siyasal hayata gegilmistir (( Erkin, 1974; Yetkin, 1994, s.
4; Erogul, 1990, s. 9-10; Gologlu, 1982, s. 344-352).

Sonug¢

Osmanli Devleti’nde erke karsi1 Fransiz Ihtilali sonrasinda ilk énce azinliklar kendi bagimsiz
devletlerini kurabilmek veya devlet igerisinde ayricalikli bir yonetime sahip olabilmek amaciyla
siyasal ve silahli miicadelelere baglamislardir. Tanzimat Donemi igerisinde bir taraftan azinliklarin
siyasi miicadeleleri devam ederken diger taraftan da erkin paylasilmasi, devletin artik anayasa ile
yasalarla yonetilmesine yonelik ortiik, siyasi ve silahli miicadele devam etmistir.
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I. Mesrutiyet Sonrasinda 14 Subat 1878 tarihinde anayasanin askiya almmmasi ve II.
Abdiilhamid’in istibdat yonetimine karsi hiirriyet ile anayasanin tekrar yiiriirliige konulmasi
amaciyla iilke i¢inde ve diginda siyasal hareketler cemiyetler adi altinda ortaya ¢ikmustir.

II. Mesrutiyet’in ilan1 sonrasinda lilke i¢cindeki ve digindaki cemiyetler artik siyasi firka haline
doniigmiis, ilk defa secime girmis, muhalefet kavrami ve uygulamasi ile karsilagilmistir. Bu donemde
artik siyasi erk olarak Padisah yer alirken, halkin oyu ile yonetime gelen bir hiikiimet, yasama ve
ayanlar meclisleri yer alir. Bu donemde hiirriyet isteyenler, liberal ekonomiden yana olanlar,
sosyalist fikirden etkilenenler, Islami yonii agir basanlar ve iilkenin i¢inde bulundugu duruma ¢6ziim
arayan partiler i¢ dinamiklerden ortaya ¢ikmustir.

I. Diinya Savasi sonrasinda ortaya ¢ikan partiler daha ¢ok {ilkenin bir par¢alanma ve paylasiima
stirecine girmesi ve istilalar nedeniyle ortaya g¢ikan siyasi cemiyetler ile siyasi partilerdir. Bu
donemde siyasal hareketler erke karsi olmayip, saltanat ve Hilafet makaminin korunmasi, iilkenin
icinde bulundugu ekonomik durum, sosyalist diisiinceler, iilkenin gesitli yerlerinin Itilaf Devletleri
tarafindan iggalleri, iilke i¢indeki azinliklarin tutumlari etrafinda sekillenmistir.

Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin kurulmasi sonrasinda siyasi partiler iilkenin ekonomik sartlari,
liberallesme, sosyalist diislinceler ve ayni siyasi parti icerisindeki fikri anlagsmazliklar nedeniyle
ortaya ¢ikmisglar, ama iilke sartlari nedeniyle fazla dmiirlii olamamuglardir. Tiirkiye Cumhuriyeti ¢ok
partili doneme gegme agisindan iki defa Terakki Perver Cumhuriyet Firkasi ve Serbest Cumhuriyet
Firkasi ile deneme yapmasina karsin donemin sartlari nedeniyle basarili olamamustir. Tiirkiye’de
1946 yilina kadar TBMM’de tek partinin milletvekilleri ve bu partinin ydnetimi yer almustir. Ulkede
gecen siire icerisinde sosyalist, Islami ve liberal fikirler yok olmamus, aksine &rtiik olarak donemim
yazil1 basini igerisinde faaliyetlerini siirdiirmiisler, uygun zemin ve yasal imkanlar olugtugunda tekrar
her biri ayr olarak siyasal partiler olarak ortaya ¢ikmislardir. Tiirkiye’de cok partili siyasal hayata
geciste SSCB baskisi nedeni ve onlara daha sempatik gériinmek amactyla birgok partinin agilmasina
CHP Hiikiimetince goz yumulmustur. Ozellikle isci kesimini ilgilendiren partiler Istanbul’da
kurulmus ve kisa miirlii olarak kitle ve simif partisi halini alamamiglardir.

Ulkede bu denli ¢ok partilesmenin olmasi Atatiirk Dénemi dis siyasetinden daha zayif hale
gelindiginin gostergesidir. Bu donemde Batili devletler Islam iilkelerine sinir ve Miisliiman olan
Tiirkiye’nin bu yoniinii aktif hale getirerek SSCB’nin Oniinde bir set olusturmak isterken, aymi
zamanda SSCB’de Batili devletlerin setini kirmak amaciyla is¢i, koylii, sosyal devlet ve Islam
kozunu oynamaktan geri kalmamustir. Ozellikle isci kesimini ilgilendiren partiler Istanbul’da
kurulmus ve kisa 6miirlii olmuslar, kitle ve sinif partisi halini alamamiglardir, ¢linkii Tiirkiye heniiz
sanayilesememis, fakat iilkede is¢i hareketleri olusturulmaya calisilmisti. Ulkede bu denli ¢ok
partinin kurulmasinin bir nedeni de II. Diinya Savasi sirasindaki Indnii’niin asir1 devletci politikasi
sonucu halkin ¢ok fakru zaruret i¢cinde kalarak adeta bir kurtarici parti arar duruma gelmesidir. Parti
sayis1 baslangigta bir hayli ¢cok olmasina karsin bir siire sonra ortak paydalarda birleserek veya bir
kismi kitlesel hale donlisememesi sonucunda makul sayiya inmistir.

Sonug olarak Osmanli Devleti’nde baglayan siyasal parti gelenegi Cumhuriyet Doneminde her
ne kadar bir siire aksasa da halkin aydinlanmasi, egitim seviyesinin yiikselmesi, bilinglenmesi ve
edinilen deneyimler sonucunda siyasetin yukaridan asagiya sekillenme gelenegi artik daha
demokratik sekilde asagidan yukariya dogru sekillenmeye baslamistir. Zaten devlet geleneginde
Tanzimat’tan beri diizenlemeler yukaridan asagiya olmus ve pargalanmanin Oniine bir tiirlii
gecilememigtir. Mustafa Kemal’in en bilyiik arzusu tiim yapilanmanin ve siyasal yapimnin agagidan
yukariya dogru gelismesi ve bdylece halkin devlete daha siki sahip ¢ikmasiydi ki bu uluslasmanin
en biiyiik agsamasini olusturacakti. Bu arzu 1945 sonrasi kurulan siyasal partiler ile gergeklesmistir.
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Tiirkiye’de tarih ile ilgili yapilan aragtirmalarin son
ylizyllda kayda deger bigcimde arttign ve bu
calismalarin  ¢ok farkli alanlarda yiritildiagi
asikardir. Ancak hem {ilkede yetismis hem de farkl

tilkelerdeki arastirmaci-tarihgilerin bu cografyanin

tarihiyle ilgili bircok alanda okuma yapmalarina
ragmen, aymni ilgi egitimin tarihine, Ozellikle
“okuma” kavraminin nasil bir siirecten gectigi, ne tiir yollarla yaygmlastirilmaya
calisildig1 konusuna yeterince gosterilmemistir.

Tiirk Egitim Tarihi ile ilgili yapilan arastirmalarda pek ¢ok konuya deginilmistir;
fakat “okumanin ve okumayi1 6grenmenin” tarihini igeren galismalara rastlamak giigtiir.
Benjamin C. Fortna, bu alanda yapti1 calismasiyla alana onciiliik etmektedir. Arizona
Universitesi'nde Modern Ortadogu tarihgisi olarak egitim veren Fortna, ¢alismalarini
daha ¢ok Ge¢ Osmanli ve Erken Cumhuriyet donemi iizerine yiirtitmektedir. Bir 6nceki
kitab1 olan Mekteb-i Hiimayun: Osmanli Imparatorlugunun Son Déneminde Islam,
Devlet ve Egitim ile Osmanli'nin son doneminde egitime yonelik ¢alismalar1 analiz
etmistir. Doktora tezi olarak yiiriittiigii ve 2002’de basilan ¢alismasinda ozellikle devlet
arsivinden ve II. Abdiilhamid donemindeki yeni egitim sisteminden etkilenen bireylerin
yazilarindan faydalanmigtir. Bu kitabiyla uyum icinde ve hatta devami olarak
nitelendirdigi Ge¢ Osmanli ve Erken Cumhuriyet Déneminde Okumay1 Ogrenmek
eserinde ise Fortna, bahsedilen dénemlerde okumanin konusu, 6zellikle de okumay1
ogrenme {lizerinde durarak, okumaya yiiklenen bu yeni anlamdan etkilenen kiigiik
okurlara odaklanmis ve alana katk: saglamaya ¢alismistir (Fortna, 2013: 11).

Fortna'nin Ge¢ Osmanli ve Erken Cumhuriyet Déneminde Okumay1 Ogrenmek
kitab1 giris ve sonug boliimleri dahil yedi boliimden olusmaktadir. Ozellikle 1880-1930
yillar1 arasina odaklanan eser, Bati’da yaklasik 100 sene 6nce baglamis, ancak kendine
has toplumsal yapist ve matbaa kiiltiiriiniin ge¢ yayginlasmas: ile Osmanl
Imparatorlugu'nda 19. yiizyil sonu ile 20. yiizy1l baslarinda popiilerlesen okuma
kiltirtindeki degisiklikleri konu almaktadir. Birincil kaynaklarin kullanimina 6zen
gosteren yazar, bunun igin bu yillar arasindaki ders kitaplarini, mecmualari, hatiratlar:
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ana kaynaklar olarak kullanarak iki dénemi okumanin igerigi, yontemleri ve piyasasi
bakimindan karsilastirmaktadir.

Yazar, kitabinda alisilagelmis donemlendirmelerden 6zellikle kagindigin
belirterek, 1923 ya da 1928 gibi zihinlerde kaliplagmis tarihlerin Imparatorluktan
Cumhuriyet donemine aktarilan siireklilikleri golgeledigini savunmaktadir. Bu sebeple
eserinde Imparatorluktan ulus-devlete gegis siirecinde iki dénem arasindaki benzerlik
ve farkliliklar1 bir arada vermeye ¢alismistir. Birinci béliim Giris: Okuyan Imparatorluk,
Okuyan Cumhuriyet, okumanin modern diinyada da 6nemine dikkat ceker. Yazara gore
eskiden “imtiyazli bir olgu olan okumanin, popiiler bir olgu haline nasil, ne zaman ve
neden geldigini” bilmek, okumanin ve okumay1 6grenmenin seriivenini anlamak igin
mithimdir (s.19). Modern diinyada artan yaygin egitim okuryazarlik oranini artirmais,
ekonomik ilerleme saglayip yeni is alanlar1 yaratmus; otoriter, dini ve siyasi yapilara
kars1 da bir bagkaldir1 meydana getirmistir. Yazar, bu kisimda farkli ve 6zgiin bir
yaklagimla énce Osmanli Imparatorlugunun farkli etnik gruplardan olusmasmin
okumanin tarihine etkisine dikkat ¢ekmistir. Ayrica bu siirecin Avrupa ve Dogu
tilkeleriyle nasil paralellikler gosterdigine Fransa, Rusya ve Cin Ornekleriyle
kargilagstirmali olarak bakmugtir. Imparatorluklarm ulus-devlet siirecine girmesi ve
okuma kiiltiiriiniin bu siirecte nasil bir arag olarak kullamildig1, 6zellikle milliyetgilik ve
modernlesme akimlarinin donemler aras: siireklilik ve kopuslarla nasil yerlegtirilmeye
calisildig1 hem Dogu hem de Bat1 tilkelerinde biiyiik benzerlikler gostermektedir.

[k béliimde kitabin ana temast “okumanin hem Osmanli hem de Cumhuriyetin
siyasi, kiiltiirel, toplumsal ve ekonomik mobilizasyon yaklasimlarinda kilit bir rol
oynadig1 ”dir (s.47). Rejim degisikligi ile birlikte icerik degisse bile, degisimlerin tizerine
oturtuldugu kavramlar aslinda hep aynidir ve siireklilik gostermektedir.

Okumanin en etkin nasil sunulmas: gerektigine deginen ikinci boliim Okumanin
Tarifleri, okuyucuya gerek Imparatorlukta gerekse Erken Cumhuriyet déneminde
okumanin hangi sekillerde tarif edildigini sunmaktadir. Fortna’ya goére “Okuma taklit
edilmesi gereken bir pratik ve deger verilmesi gereken bir kavramdir” (s.76). Hem Geg
Osmanli hem Erken Cumhuriyet'i kapsayan siirekliliklerden biri, bu doénemlerde
yetisen insanlarin ilk okumaya gelenek igerikli, dini ve kiiltiirel bir ortama sahip olan
ailede baglamis olmalaridir. Bu konu dénemin 6nde gelen yazarlarimin hatiralarindan
alintilarla desteklenmektedir. Ancak modern tarzda egitimin yiikselisi, Ozellikle
Osmanli'nin son doneminden itibaren “okul temelli okuma tarifesini” zorunlu kilmigtir
(s.81). 19. ylizyilin sonlarinda okuma ve okumay1 6grenme, aileye ve tek tek bireylere
birakilamayacak kadar énemli bir kamu meselesi haline gelmistir. Fakat burada dikkat
edilmesi gereken husus, ailenin sadece ulus-devlet sistemi geregi geri planda birakilmak
istenmesinin kitapta vurgulandig: gibi tek sebep olmayabilecegidir. Cok agir savaslar
gecirmis halkin fakir ve yorgun diismesinden dolay1 devletin okuryazarlik oranin
ylikseltmek ve o donemin sartlar1 geregi milliyetgilik temas etrafinda bir 6rgiin egitim
sistemi sunmak Onemli gerekcelerden biridir. Ayrica devletin “baba rolii tistlenen”
ogretmenler vasitasiyla yeni sistem ve ideolojisini sunmasi, sadece ailenin yerini almak
istemesinden degil, yeni rejimin rotasini koylere ve burada yasayan halka ¢evirmesiyle
varligin sefkat ve esitlik iginde gostermek amaciyla uygulanmustr.

Her iki dénemde de sunulan okuma modelleri ve modernlesme sonucu artan
bireysel okuma furyasiyla degisen okuma ortamlarinin tasvirlerine bakildiginda,
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Imparatorluktan Cumhuriyete okuma ve okumayr 6grenme konularinda nasil
“didaktik” bir yol izlendigi de bir siireklilik iginde goriilebilir.

Uciincii boliim Baglam ve Icerik baglig1 altinda Fortna okuma metinlerini Dini/ Laik,
Aile /Ulus-Devlet, Yerel/ Kiiresel ve Eski/ Yeni olmak tizere dort temada incelemektedir.
Her ne kadar 1923 ya da 1928 gibi kaliplagmus tarihler ile Cumhuriyet 6ncesi ve sonrasi
arasinda keskin ¢izgiler ¢izilse de, aslinda her iki donemde bir siireklilik bulunmakta,
metinler eklektik bir yapida sunulmaktadir. “Cumhuriyet okuryazar sayisini artirmaya
hatir1 sayilir bir enerji ve kaynak ayirmistir, ama bunu yaparken ayni istikamette
Osmanli déneminde ortaya ¢ikmis olan ¢abalardan biiyiik 6l¢iide faydalanmistir” (s.
120). Bilinenin aksine ne Ge¢ Osmanli donemi sadece din {izerine inga edilmis bir egitim
sistemine sahiptir, ne de Erken Cumhuriyet dénemi biitiin dini temali metinleri
dislamistir. Ahmet Midhat Efendi'nin Terbiyeli Cocuk (1887) eserinde verilen 6rnekler,
ahlaki ogiitlerin sadece dini degil, diinyevi konular iizerinden de verilebilecegini
ornekler (s. 130). 1926’da basilan Ahmed Cevad'in Yeni Elifba(:) Kuran Okuyorum adli
eseri de yeni egitim rejiminin laiklik ve din arasinda bir uyum yakalamaya ¢alistigina
bir ornektir (s.122). Ayrica dergiler ¢cogu zaman hem yeni hem de tarihi olaylara yer
vermis, hatta c¢ocuklarin hayal giiglerini gelistirmek amaghi kurgu olaylara dahi
deginmistir.

Dérdiincii boliim Okumanin Mekanigi: Metin ve Imge, kiigiik okurlarm okumayi
edinme ve ilerletme siirecine deginmektedir. Ozellikle dénemin taninmus isimlerinin
anilarinda okumay1 6grenmenin nasil gerceklestigine dair ipuglar1 bulmak miimkiindiir.
Halide Nusret Zorlutuna (1901-1984), “Bir Devrin Roman1” eserinde Kuran okumays,
duyma ve tekrar etme yOntemiyle ya da fiziksel ¢abay1 da 6ne ¢ikararak parmakla
kitaptaki harfleri gosterip tekrar ettirme yoluyla 6grendiginden bahseder (s.187). Ancak
Osmanl Tiirkgesinin Arap harfleriyle yazilmasi, iinlillesme sorununu ortaya ¢ikarmus,
bunun ¢6ziimii i¢in de, yine sanilanin aksine, calismalar 1928’den ¢ok daha once
baslamistir. Alfabe kitaplarinda baslayan degisimlere 6rnek olarak Enclimen-i Tlmi
tarafindan yaymlanan Yeni Harflarla Elifba (1914-1915) ornek olarak gosterilebilir
(s.204). Yanyali Ali Riza’'min Okuma Yazma’s1 (1902-1903) ise Tiirkge kokenli kelimeler
kullanmas1 bakimimdan yeni rejimin milliyet¢i ideolojisini énceden yansitmaktadir
(s.203). Fakat dini gerekgelerle Arap harfleri tamamen terk edilememistir, bu da dil
devrimine giden yolu agmistir. Kitapta bu duruma deginilmesine ragmen, “Kemalist dil
devrimi yapilirken giidiilen baglica amaglardan birinin” gegmisle bagi koparmak oldugu
vurgulanmistir (s. 159). Kitap boyunca bahsedilen degisimlerdeki siireklilik kavramina
bakildiginda ise, bu niyetin sadece Latin Alfabesine gegisle ortaya ¢ikmadigy, toplumda
bir zihniyet degisikligi yaratmak adina Osmanli'nin son donemlerinden itibaren yapilan
yeniliklerde kendini gosterdigi anlasilabilir.

Osmanli’'da toplu ve paylasarak okuma geleneginin modern toplumun
gereksinimleri geregi yikilmaya baglamasi, artan okul sayisi ile arkasi kesilmeyen
Ogretmen ve kitap talebi, bu alandan gelir saglayabilecek bir kesimi de yaratmustir.
Metalasma ve Piyasa boliimiinde, dagitim mekanizmalari, seri yayinlar ve pazarlama
gibi yeni olgularin ortaya ¢ikisi, kitaba bireysel anlamda sahip olma modasi ile ister satin
alma ister abonelik olsun, bu bireysel 6zgiirliiklerin farkli ekonomik kapilari nasil agtig
ve aliciy1 tegvik kampanyalar1 incelenmistir. Baski kiiltiirtiniin yayilmasi, tiiketilebilir
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materyallerin toplumun her kesimine kadar ulasabilmesi ve sessiz-bireysel okumaya
gecilmesi goz oniine alindiginda piyasada rekabet ortaminin dogmasi da kaginilmazdir.

Fortna kitabinda hem Imparatorluk hem de Cumhuriyet dénemine taniklik
etmis kisilerin anilarina bagvurmus, okumay1 6grenmenin ve okumaya yiiklenen yeni
anlamlarin okurlarin yasamina etkilerini sunmustur. Altinci boliim Okuryazar Hayatlar’
da, bes farkli taninmis kisi tizerinden okumanin seritiveni anlatilmigtir. Fortna’nin
stireklilik ve farkliliklar1 iki donem arasindaki gegisi dogrudan tecriibe etmis hayatlar
tizerinden vermesi savundugu diisiinceleri temellendirmede etkilidir; ancak toplumun
hem etnik, hem sosyo ekonomik agidan cesitlilik gosteren yapisi géz oniine alindiginda
kitapta bahsedilen vyazarlarin hayatlar1 {izerinden genelleme yapmak dogru
olmayacaktir.

Sonug olarak, Benjamin C. Fortna kitabinda 19. yilizyilin sonu ve 20. yiizyilin
baglarinda okumanin devletin etkisi altinda kalan ama tam olarak biitiin boyutlariyla
boyundurugu altina girmeyen yonlerinden bahsetmistir. Ge¢ Osmanli ve Erken
Cumbhuriyet donemi arasindaki kopuslara degil, ayn1 zamanda siirekliliklere de 6nem
vermis, bu iki donemin karsilastirmasini “okuma ve okumay1 6grenme siireci” agisindan
farklilk ~ ve  benzerlikleriyle yansitmaya c¢alismustir. Okumayr toplumun
modernizasyonunda en oOnemli araclardan biri olarak vurgulamis, “okumanin
modernligi hem insa eden hem de 6rnekleyen bir sey oldugunu” belirtmistir (s. 298).
Birincil kaynaklar kullanmasi, her hangi bir ideolojik taraf tutmadan kaynaklar
incelemesi kitaba 6zgiinliik kazandirmis, okuma gibi arastirmasi zor bir konuda alana
biiyiik bir katki saglamistir. Sadece cocuk kitaplar1 ile Geg¢ Imparatorluk ve Erken
Cumhuriyet doneminde Tiirkge yazilmis eserleri incelemesi, iki donem igin de
okumanin tarihi hakkinda genelleme yapilmasini engellemektedir. Fakat Fortnanin
kitabi, benzer konular iizerinde ve daha genis bir kaynak taramas: ile yapilabilecek
bagka calismalara 151k tutmasi ve yol gostermesi agisindan énemlidir.
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