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2015 yilinda yayin hayatina baglamig Osmanli Tarihi ve Osmanli Medeniyeti alaninda
0zglin arastirmalara yer veren hakemli bir dergidir.

OSMED, Nisan ve Ekim aylarinda olmak tizere yilda iki defa yayinlanmaktadir.
Dergimizde Tiirkge ve Ingilizce bilimsel makalelere yer verilir. Y1l icerisinde gerekli
gorildiigti takdirde Ozel sayi(lar) da yayimlanmaktadir.

OSMED'de yayimlanan bilimsel makalelerde belirtilen diisiince ve goriislerden yazar(lar):
sorumludur. Yayimlanmak tizere gonderilen makaleler, alanlarinda uzman en az iki
hakeme cift tarafli kor hakemlik yontemiyle gonderilir. Hakemlerden birini olumsuz

olmasi durumunda yaz1 {igiincii bir hakeme gonderilir. Son karar dergi danisma ve yayin
kurulunda verilir.

Yazilarimi dergiye gonderen yazarlar yazilarinin telif haklarini dergimize vermeyi kabul
etmis sayilirlar. Kabul edilen yayinlarin tiim yayin haklar1t Osmanli Medeniyeti
Arastirmalar1 Dergisi(OSMED) ne aittir.

OSMED, yurtici veya yurtdisinda akademik konferans, sempozyum, ¢alistay vb. diizenler
veya bunlara destek olur. Bu tiir ¢calismalarda sunulan bildirilerin tam metinlerine baska
yerde yayimlanmamis olmasi kaydiyla yer verir.

Osmanli Medeniyeti Arastirmalar1 Dergisine gonderilen her makale, editorler tarafindan iThenticate,
Turnirin ve gibi benzerlik programlari ile benzerlik ve intihal kontroliinden gegirilir. % 25'in iizerinde
benzerlige rastlanan makaleler yazarina degerlendirme siirecine alinmadan iade edilir. Makalelerde ve diger
calismalarda intihale ve %25 tizerinde benzerlige rastlanmazsa galismalar alaninda uzman iki hakeme
gonderilir. Tki hakemin olumlu rapor vermesi durumunda makale yayimlanir. Hakemlerden birinin olumsuz
rapor vermesi durumunda raporun igerigine gore editor tarafindan gerek goriiliir ise makale {igiincii bir
hakeme gonderilir. Ugiincii hakemin raporu olumluysa makale yayimlanir, degilse yayimlanmaz. Hakeme
taninan siire igerisinde makale degerlendirilmezse makale yeni bir hakeme gonderilir.
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Yazar Rehberi

Osmanlt Medeniyeti Arastirmalar1 Dergisi [OSMED]’ne yayinlanmak {izere gonderilen ¢aligmalar ilk 6nce editér veya
boliim editorleri tarafindan derginin yaym ilkelerine uyup uymadigi incelenir. Eger ¢alisma derginin yaymn ilkelerine
uyuyor ise en az iki hakeme degerlendirilmek tizere gonderilir. Hakemlerden birisinin olumsuz goriis bildirmesi halinde
ticiincii bir hakeme gonderilir. Eger liglincii hakeminde karar1 olumsuz ise yaz1 yazarina iade edilir.

Degerlendirme Siireci

Dergimize makale bagvurusunda bulunmay1 diistiniiyorsaniz, dergi yaymn politikasin1 ve yazar rehberini incelemenizi
Oneririz. Yazarlar dergiye gonderi yapmadan once kayit olmalidir. Kaydolduktan sonra, giris baglantis1 araciligiyla 3
basamakli gonderi islemine baslayabilir. Sisteme yliklenecek yazilarda hicbir sekilde isim ve diger bilgiler yer
almamalidir. Bu bilgiler yayin 6ncesinde yayin ekibi tarafindan ilave edilmektedir.

Yazilarda belirtilen diislince ve goriiglerden yazar(lar)i sorumludur. Yayimlanmak iizere gonderilen ve yaym kurulunca
kabul edilen makalelerin tiim yayin haklart Osmanli Medeniyeti Arastirmalari Dergisi [OSMED]’ne aittir. Ulusal ve
uluslararas1 sempozyumlarda sunulan bildiriler belirtilmek sarti ile yayin i¢in gonderilebilir. Sempozyumlarda sunulan
bildirilerin basilmamis olmasi gerekmektedir.

Osmanh Medeniyeti Arastirmalar1 Dergisi [OSMED]’ne gonderilen her makale, editorler tarafindan iThenticate,
Turnitin ve Intihal gibi benzerlik programlari ile benzerlik kontroliinden gegirilir. %25'in {izerinde benzerlige rastlanan
makaleler yazarina degerlendirme siirecine alinmadan iade edilir. Makalelerde ve diger caligmalarda %25 iizerinde
benzerlige rastlanmazsa ¢aligmalar alaninda uzman iki hakeme génderilir. iki hakemin olumlu rapor vermesi durumunda
makale yayimlanir. Hakemlerden birinin olumsuz rapor vermesi durumunda raporun igerigine gore editdr tarafindan
gerek goriiliir ise makale {iciincii bir hakeme gonderilir. Ugiincii hakemin raporu olumluysa makale yayimlanir, degilse
yayimmlanmaz. Hakeme taninan siire i¢erisinde makale degerlendirilmezse makale yeni bir hakeme gonderilir.

Makaleler yalnizca acik dergi sistemi iizerinden gonderilir.

* Yazar adindan yapilan yayin/atif taramalarinda isim benzerlikleri, soyad: degisikligi, Tiirk¢e harf iceren isimler, farkli
yazimlar, kurum degisiklikleri gibi durumlar sorun olusturabilmektedir. Bu nedenle arastirmacilarin tanimlayici
kimlik/numara [ID] edinmeleri énem tagimaktadir. Bunun igin tiim yazarlarimizin ORCID kaydini gergeklestirmeleri
gerekmektedir. Standardizasyonun saglanabilmesi ve YOK ile birlikte yiiriitiilecek ortak caligmalarda ORCID
kullanilacag igin, yazarlarimizn ORCID bilgilerini talep etmeleri ve dergide/makalelerde bu bilgiye yer vermeleri tavsiye
edilmektedir.

* ORCID, Open Researcher ve Contributor ID'nin kisaltmasidir. ORCID, Uluslararasi Standart Ad Tanimlayic1 (ISNI)
olarak da bilinen ISO Standardi (ISO 27729) ile wuyumlu 16 haneli bir numarali bir URI'dir.
http://orcid.org adresinden bireysel ORCID i¢in {icretsiz kayit olusturabilirsiniz.

* Yazarlarin, makalelerini dergi makale sablonuna bagli kalarak yazdiktan ya da diizenledikten sonra sisteme yiiklemeleri
gerekmektedir.

* Dergiye yollanan ¢aligmalarin miimkiinse 10.000, kitap ve diger tanitimlar 1.500 kelimeyi gegmemelidir. Makaleler i¢in
ise 5.000 kelimenin altinda olmamasina da dikkat edilmelidir. Ayrica makalelere 150-200 kelime arasinda Tiirkge ve
Ingilizce 6z eklenmelidir.

* Yazarlar tarafindan sisteme yiiklenen makaleler yayin kurulu tarafindan incelenerek makalenin degerlendirilmeye alinip
alimmamasina karar verilir.
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Yazim Kurallan

Metin
1.Makale metni Times New Roman yazi tipinde, 11 punto biiytikliikte, tiim kenarlardan 2,5 cm’lik bosluk
birakilarak, tek stitiin olarak, 1 satir araliginda, A4 boyutunda yazilmalidir.

2.Paragraflar 1 cm’lik girinti ile baglamali, paragraf aralarinda bosluk birakilmamalidir.
3.Metin igerisinde vurgulama yapilmasi gerektiginde italik vurgulama yapilmalidir.
4 Paragraflar dncesinde ve sonrasinda 6 nk bosluk birakilmalidir.
5. Metin igerisinde yazarla ilgili herhangi bir bilgi olmamalidir.
Makale Bashgi
1.Makalenin baslig1, aragtirmanin konusunu, alanini ve problemin sinirlarini agik olarak belirtmelidir.

2.Baslik koyu, ortali, baglaglar1 disindaki sozciiklerde sadece ilk harfler biiylik ve 12 punto (Times Ne
Roman) biiyiikliigiinde yazilmalidir.
Ozet/Abstract-Anahtar Kelimeler/Keywords

1.Her makalenin basinda Tiirkce ve Ingilizce 6zet bulunmalidir.

2.0zet, makalenin amacini, dnemli bulgularini ve sonuglarini icermelidir.

3.0zet, iki yana yasl [150-200 kelime] ve 200 sdzciigii gegmeyecek sekilde yazilmalidir.

4.Ozet ve anahtar kelimeler, Times New Roman yazi karakterinde, 10 punto ve tek satir aralikli
yazilmalidir.

5.0zetin alt kisminda makalenin igerigini tammlayacak en az 3, en fazla 5 anahtar kelimeye yer
verilmelidir.

Bashik ve Alt Bashklar

1.Tiim basliklar Times New Roman yazi karakterinde, 11 punto bilyiikliigiinde yazilmalidir.

2.Boliim basliklarinda sézciiklerin ilk harfleri bilyiik digerleri kiiglik harflerle, ortali ve koyu yazilmalidir.
3.Boliim alt basliklarinda sozciiklerin ilk harfleri biiyiik digerleri kiigiik harflerle, sola dayali ve koyu
yazilmalidir.

4.Ugiincii ve dordiincii diizey bagliklarda baghgmn ilk harfi biiyiik digerleri kiigiik harflerle paragraf basligi
kullanilarak yazilmalidir.

Tablo ve Sekil/Gorsel Gosterimi

1.Tablolar ve sekiller, yaymlanmaya hazir bigimde hazirlanmali, metin igerisinde gectigi yerde
verilmelidir.

2.Tablolar ve tablo basliklarinda kullanilan yazilarda Times New Roman, 10 punto, tek satir araligi
kullanilmalidur.

Vi
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3.Tablo basliklarinda her sdzciigiin ilk harfi biiyiik olmalidir.

4.Tablo igerisindeki metinler tek satir araliginda ncesinde ve sonrasinda 0 nk bosluk birakilarak, ayni
stildeki paragraflarin arasina bosluk eklemeyerek yazilmalidir.

5.Tabloda dikey ¢izgiler kullanilmamalidir.
6.Tablo ¢izgilerinin genisligi 1/2 nk genisliginde ayarlanmalidir.
7.Tablo dncesinde ve sonrasinda 12 nk bosluk birakilmalidir.

8.Tablo basliklar1 ve tablo numarasinin gosteriminde Tablo numarasi kalin ve sola dayali, tablo baslig
normal ve sola dayali sekilde yazilmalidir. Orn; Tablo 1.Katilimcilarin Cinsiyetine Iliskin Bilgiler

9.Sekil ve gorsel bagliklarinin gésteriminde sekil/gorsel numarasi kalin ve ortali, sekil/gorsel bagligt
normal ve ortal1 sekilde yazilmalidir. Orn;

Sekil 1. Tiirkiye iller Haritas:
Cumurbaskanhg Osmanh Arsivi [BOA]
BOA, BEO, 1655/124078; 3549/266169; 4174/313019; 4181/313547.
BOA, DH.EUM.4.Sb, 8/20.
BOA, DH.EUM.KLU, 9/12.

Not: 1k verildigi yerde Cumhurbaskanligi Osmanh Arsivi isimi ve fon adlari tam kiinye verilmeli, daha sonra
kisaltma ve kodlar kullanilmal1.

Vi

Tek yazarh kitap:

Dipnotta:

Ad Soyad, Eser Ad: (Eserin basildig1 yer/sehir: Yayimlayan kurulus, Yayim yili), sayfa numarasi.
Erol Koroglu, Tiirk Edebiyati ve Birinci Diinya Savasi, 1914-1918: Propagandadan

Milli Kimlik Insasina (Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2004), 35.

Kaynakcada:

Soyad, Ad. Eser Ad:. Eserin basildig1 yer/sehir: Yayimlayan kurulus, Yaymm yil1.

Kaynakcada:

Koroglu, Erol. Tiirk Edebiyati ve Birinci Diinya Savagi, 1914-1918: Propagandadan

Milli Kimlik Insasina. Istanbul: iletisim Yayinlari, 2004.

iki Yazarh Kitap:

Dipnotta:

Inci Enginiin ve Zeynep Kerman, Biitiin Eserleri/Ahmet Hagim (Istanbul: Dergah Yayinlar1,1991), 25-28.
Kaynakcada:

Enginiin, Inci ve Zeynep Kerman. Biitiin Eserleri/Ahmet Hasim. istanbul: Dergah Yayinlar1, 1991.
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Uc Yazarh Kitap:
Dipnotta:

Irfan Dagdelen, Hiiseyin Tiirkmen ve Nergis Ulu, Tiirk Kiitiiphaneciliginden Izdisiimler: Nail Bayraktara
Armagan (Istanbul: Biiyiiksehir Belediye Baskanligi - Kiiltiirel ve Sosyal Isler Daire Baskanlig: - Kiitiiphane
ve Miizeler Miidiirliigi, 2005 ).

Kaynakcada:

Dagdelen, irfan, Hiiseyin Tirkmen ve Nergis Ulu. Tiirk Kiitiiphaneciliginden Izdisiimler: Nail Bayraktara
Armagan. Istanbul: Biiyiiksehir Belediye Bagkanlhigi, Kiiltiirel ve Sosyal Isler Daire Bagkanligi, Kiitliphane ve
Miizeler Miidiirligi, 2005.

Dort ve Daha Fazla Yazarh Kitap:
Dipnotta:

Giinay Kut vd., Bogazici Universitesi Kandilli Rasathanesi ve Deprem Arastirma Enstitiisii Astronomi
Astroloji Matematik Yazmalar: Katalogu: Kandilli Rasathanesi El Yazmalari (Istanbul: Bogazici
Universitesi, 2007), 104.

Kaynakgada:
Kut, Giinay, Hatice Aynur, Cumhure Ucer ve Fatma Biiyiikkarc1. Bogazici Universitesi Kandilli Rasathanesi

ve Deprem Arastirma Enstitiisii Astronomi Astroloji Matematik Yazmalar: Katalogu: Kandilli Rasathanesi El
Yazmalari. Istanbul: Bogazi¢i Universitesi, 2007.

Yazarla Birlikte Yayima Hazirlayani Olan Kitap: VI
Dipnotta:

Ahmet Mithat, Ahbar-: Asara Tamim- Enzar: (1307-1890) Edebi Eserlere Genel Bir

Bakug, haz., Niiket Esen (Istanbul: letisim Yaynevi, 2003). 46.

Kaynakcada:

Ahmet Mithat. Ahbar-: Asara Tamim-i Enzar: (1307-1890) Edebi Eserlere Genel Bir

Bakig. Haz., Niiket Esen. Istanbul: iletisim Yaymevi, 2003. (Yazarin soyadi mevcutsa dnce yazilir.)
Yazarla Birlikte Cevireni Olan Kitap:

Dipnotta:

Norman Hampson, Aydinlanma Cagi, gev., Jale Parla (istanbul: Hiirriyet Vakfi Yaymlari, 1991), 150.
Kaynakcada:

Hampson, Norman. Aydinlanma Cag1. Cev., Jale Parla. Istanbul: Hiirriyet Vakfi Yayinlar1, 1991.

Yazar veya hazirlayan belli degilse eser adindan dnce hazirlayanin veya ¢evirenin adi dipnot veya kaynakca
diizenine gore yazilarak, ardindan haz.,/Haz., veya ¢ev.,/Cev. yazilir.
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Ornek:

Dipnotta:

Ozdemir Nutku, ¢ev., Romeo ve Juliet (Istanbul: Remzi Kitabevi, 1984), 25.
Kaynakgada:

Nutku, Ozdemir, Cev. Romeo ve Juliet. Istanbul: Remzi Kitabevi, 1984.
Kitaptan Bir Boliim:

Dipnotta:

Halid Ziya Usakligil, “Béliim 22,” Ask- Memnu, 8. bs., haz., Muharrem Kaya ve Rahim Tarim (Istanbul:
Ozgiir Yayinlari, 2007), 43.

Kaynakcada:

Usakhgil, Halid Ziya. “Béliim 22.” Ask-1 Memnu, 8. bs., Muharrem Kaya ve Rahim Tarim. Istanbul: Ozgiir
Yayinlari, 2007.

Basihh Makale:
Dipnotta:

Koksal Seyhan, “Yunus Emre’nin Bir Siirinde Sehir Alegorisi,” Tiirkliik Bilgisi Arastirmalar: Journal of
Turkish Studies 24/11 (2000): 240.

Kaynakgcada: IX

Seyhan, Koksal. “Yunus Emre’nin Bir Siirinde Sehir Alegorisi.” Tiirkliik Bilgisi Arastirmalart Journal of
Turkish Studies 24/11 (2000): 231 - 280.

Elektronik Makale:
Dipnotta:

Nezihe Seyhan, "Resurrection Day in Divan Literature," Literature & Theology: An International Journal of
Religion, Theory, and Culture, 18:1 (2004 Mar), 64. (erisim 12.08.2009)

Kaynakcada:

Seyhan, Nezihe. "Resurrection Day in Divan Literature." Literature & Theology: An International Journal of
Religion, Theory, and Culture. 18:1 (2004 Mar), 62-76.

(erisim 12.08.2009)

Ansiklopedi Maddesi:

Dipnotta:

Osman Eskicioglu, “Fakir”, TDV Islam Ansiklopedisi, XII (Istanbul 1995), s. 129.

Kaynakgada:
Eskicioglu, Osman. “Fakir”’, TDV Islam Ansiklopedisi, XII (Istanbul 1995), ss. 129-131.


http://litthe.oxfordjournals.org/cgi/reprint/18/1/62?maxtoshow=&HITS=10&hits=10&RESULTFORMAT=&fulltext=nezihe+seyhan&searchid=1&FIRSTINDEX=0&resourcetype=HWCIT
http://litthe.oxfordjournals.org/cgi/reprint/18/1/62?maxtoshow=&HITS=10&hits=10&RESULTFORMAT=&fulltext=nezihe+seyhan&searchid=1&FIRSTINDEX=0&resourcetype=HWCIT
http://litthe.oxfordjournals.org/cgi/reprint/18/1/62?maxtoshow=&HITS=10&hits=10&RESULTFORMAT=&fulltext=nezihe+seyhan&searchid=1&FIRSTINDEX=0&resourcetype=HWCIT
http://litthe.oxfordjournals.org/cgi/reprint/18/1/62?maxtoshow=&HITS=10&hits=10&RESULTFORMAT=&fulltext=nezihe+seyhan&searchid=1&FIRSTINDEX=0&resourcetype=HWCIT
http://litthe.oxfordjournals.org/cgi/reprint/18/1/62?maxtoshow=&HITS=10&hits=10&RESULTFORMAT=&fulltext=nezihe+seyhan&searchid=1&FIRSTINDEX=0&resourcetype=HWCIT
http://litthe.oxfordjournals.org/cgi/reprint/18/1/62?maxtoshow=&HITS=10&hits=10&RESULTFORMAT=&fulltext=nezihe+seyhan&searchid=1&FIRSTINDEX=0&resourcetype=HWCIT
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Web Sayfasi:

Dipnotta:

“Google Gizlilik Politikas1,” son giincelleme 19 Agustos, 2015,
https://www.google.com/intl/tr_tr/policies/privacy/.

Kaynakcada:
Google. “Google Gizlilik Politikas1”. Son gilincelleme 19 Agustos, 2015.
https://www.google.com/intl/tr_tr/policies/privacy/.

Dipnotta:

“McDonald’s Happy Meal Toy Safety Facts,” McDonald’s Corporation, erisim 19 Temmuz,
2008, http://www.mcdonalds.com/corp/about/factsheets.html.

Kaynakgada:

McDonald’s Corporation. “McDonald’s Happy Meal Toy Safety Facts.” Erisim 19 Temmuz,
2008. http://www.mcdonalds.com/corp/about/factsheets.html.

Tez:
Dipnotta:

Zeynep Sabuncu, “Mihr ii Mah: A Mathnawi of Mustafa Ali” (yiiksek lisans tezi, Bogazici Universitesi,
1983), 112.

Kaynakgada:

Sabuncu, Zeynep. “Mihr ii Mah: A Mathnawi of Mustafa Ali.” Yiiksek lisans tezi, Bogazici Universitesi,
1983.

Yayimlanmamis Konferans:
Dipnotta:

Mustafa Akdag ve Hidayet Tok, “Geleneksel Ogretim ile Power Point Destekli Ogretimin Ogrenci Erisisine
Etkisi” (XIII. Ulusal Egitim Bilimleri Kurultay1’ida Sunulan Bildiri, inénii Universitesi Egitim Fakiiltesi,
Malatya, Temmuz 06-09, 2004).

Kaynakcada:

Akdag, Mustafa ve Hidayet Tok. “Geleneksel Ogretim ile Power Point Destekli Ogretimin Ogrenci Erisisine
Etkisi” XIII. Ulusal Egitim Bilimleri Kurultay1’inda Sunulan Bildiri, inénii Universitesi Egitim Fakiiltesi,
Malatya, Temmuz 06-09, 2004.


https://www.google.com/intl/tr_tr/policies/privacy/
https://www.google.com/intl/tr_tr/policies/privacy/
http://www.mcdonalds.com/corp/about/factsheets.html
http://www.mcdonalds.com/corp/about/factsheets.html
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Sultan from the 15th to the 18th Century

Fuat Ozan Birkan™

Oz

Ortagag ve erken modern donemde hiikiimdarin bedenine ve yasadigi mekana kutsallik
atfetmek, Islami devlet geleneginin bir 6zelligidir. Hiikiimdar ne kadar az goriiniir
olursa, sahsinda temsil ettigi devlet de o kadar kutlu ve mistik bir goriiniim kazanirdi.
Bu pratigi birgok gelenekten beslenerek devam ettiren Osmanli imparatorlugu’nda da
sultan 15. yiizyildan itibaren daha az goriiniir olmus ve bir inziva haline gegmistir.
Daha az goriinen sultan inga ettirdigi saray ve bu sarayda uygulamaya koydugu
protokol kurallariyla erisilmezligini daha da arttirmistir. Yaklagik iki yiiz y1l devam
eden bu siireg, 18. yiizyilda terk edilmis; “goriinmeden géren” sultan yerini kendisini
“teshir eden” sultana birakmustir. Sultanin beden politikasinda ve yasadigi mekandaki
bu degisim kisisel tercihler nedeniyle oldugu gibi igeriden ve digaridan gelen ¢esitli
meydan okumalarin ortaya ¢ikmasi nedeniyle de gergeklesmistir. Igeride yeni
yiikselen sosyal siniflarin baskis1 altindaki sultan, kendisini sehirde gosterme ihtiyact
hissetmistir. Bu i¢ baskinin yaninda sultan aymi zamanda Avrupa’da goriilen
yeniliklerin ve bir imaj kaygisinin etkisi altina girmistir. Boylelikle, 15. ylizyildan 18.
ylizyila gelindiginde artik bir mesruiyet kaygisina sahip olan Osmanli sultanlar1 daha
gOriiniir ve erisilebilir olmak istemislerdir.

Anahtar Kelimeler: Topkap: Saray1, Sadabad Sarayi, Sultan, inziva, Mekan
Abstract

It is characteristic of the Islamic state tradition to attribute sanctity to the body and
place of residence of the ruler in the medieval and early modern periods. The less
visible the sovereign was, the more blessed and mystical the state he represented would
be. In the Ottoman Empire, which continued this practice by drawing on many
traditions, the sultan became less visible from the 15th century and lived in seclusion.
The less visible sultan further increased his inaccessibility with the palace he had built
and the protocol rules he put into practice in this palace. This process, which continued
for nearly two hundred years, was abandoned in the 18th century; and the sultan who
"sees without being seen™ has given his place to the sultan who "exhibits" himself.
This change in the body politics of the sultan and the place where he lived was not
only due to personal preferences but also to the emergence of various challenges from
the inside and outside. The sultan, under the pressure of the newly emerging social
classes, felt the need to exhibit himself within the city. In addition to this internal
pressure, the sultan also came under the influence of the innovations witnessed in
Europe and concern for his image. Thus, from the 15th to the 18th centuries, the
Ottoman sultans, who now had a concern for legitimacy, wanted to be more visible
and accessible.

Keywords: Topkap: Palace, Sadabad Palace, Sultan, Seclusion, Space
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Giris

Saray-1 Cedid-i Amire olarak da amlan Topkap: Sarayi, insa edildigi tarihten 19. yiizyilin ortalarma kadar
hanedanin ve imparatorlugun evi olma roliinii iistlenmistir. Sur-1 Sultani denen biiylik surlarin igerisine insa
edilen Topkap1 Saray: ii¢ anitsal kapinin ardinda bulunan ii¢ avlu ve bu avlularin etrafinda kiimelenen yapilar
toplulugundan meydana gelmektedir. Osmanli Imparatorlugu heniiz bir beylik gériiniimiindeyken diger
beylikler arasinda sadece primus inter pares (esitler arasinda birinci) konumunda olan Osmanli sultani,
Istanbul’un fethiyle cihansiimul bir imparatorluk iddiasina sahip olmus; béylelikle hiikiimdarin bedeninin kutsal
sayllmaya baglandig1 15. ylizy1l ve sonrasinda padisahi gérmek ya da ona erismek imparatorlugun ilk dénemiyle
kiyaslandiginda oldukca giiglesmistir.

Padisahin inzivasi, erisilmezligi ve saraym kapaliligi, imparatorlugun siyasi, mali ve askeri giiciiniin
zirvesindeyken herhangi bir meydan okumaya maruz kalmamuistir. Ancak 18. yiizyi1lda hem yeni yiikselen tiiccar
siniflardan hem de askerlerden gelen meydan okumalarla karsi karsiya kalan Osmanli sultanlari, durumun geregi
olarak kendilerini gizlemekten vazgegmeye, bunun sonucu olarak yasadiklari mekanlarda bir agikliga gitmeye
baslamislardir. Bu makalenin amaci da, Osmanl sultanlarmin, yiiksek duvarlarla gevrili olan ve Istanbul’da
yasayan halk ve sehre gelen yabanci ziyaret¢iler i¢in fiziksel oldugu kadar zihinsel bir bariyeri de simgeleyen,
ayn1 zamanda tasarimi hiikiimdarin goriinmezligi ve inzivasi iizerine kurulu Topkap1 Sarayi’ndan, hiikiimdar1
tam tersine goriiniir kilan Sadabad Sarayi’na gecislerini imparatorlugun doniisen idare zihniyeti ve siyasal
gelismeler 1s18inda ele almaktir. Boylelikle padisahin beden ve mekan siyasetinin, imparatorlugun genel
siyasetindeki doniisiime paralel olarak sekillenip sekillenmedigi daha rahat bir sekilde goriilebilecektir.

Topkap1 Saray1’n1 ve daha az olmak iizere Sadabad Sarayi’ni ele alan ve bu makalede de yararlanilmig olan
degerli ¢aligsmalar, ilgili mekanlar1 daha ¢ok mimari degeri ve igerisindeki hayat baglaminda incelemistir. Daha
genis Osmanli tarihi anlatilar1 igerisinde de ele alinan ancak siklikla kisaca gecistirilen saray ve padisahin
bedenine iligkin politikalarin, doniisiim gegiren imparatorlugu anlamak adina en 6nemli gosterenlerden birisi
oldugu gozden kagmaktadir. Sadece savaslar, toprak kayiplari, isyanlar degil; saray, bu sarayimn sehirle olan
iligkisi ve padisahin bedeninin performatif etkileri de 15. ylizyildan 18. ylizyila dek degisen imparatorlugun
siyasi ve sosyal tarihini anlamak ag¢isindan olduk¢a dnemlidir.

Osmanli siyasi ve toplumsal tarihi ile sanat tarihi ve mimarlik tarihinin kesisim bélgesinde yer alan bir konu
olarak sultanin sarayinda ve inzivasindaki mekansal doniisiimii ele alan bu makalede, konu iizerine yazilmis
toplumsal tarih ¢aligmalarindan; ayrica sanat ve mimarlik tarihi ¢aligmalarindan yararlanilmistir. Bu galismalar
kullanilarak ilgili donemlerin ¢agdas saray geleneklerinden 6rneklerle karsilastirma yapilmasi ve konunun
biitiinliiklii bir siyasi baglama oturtulmasi makalenin 6zgiin yanini olusturmaktadir.

1. Erken Modern Déonemde Sultan ve Sarayi

Osmanlilarin kiigiik bir beylikten imparatorluga gecisini simgeleyen en sembolik olay olan Istanbul’un
alinmasiyla birlikte, bu sehir yeni baskent yapilmistir. Yeni baskent Istanbul, II. Mehmet’in cihansiimul bir
imparatorluk kurma iddiasinin sembolii haline gelmistir. inalcik’m belirttigi gibi, II. Mehmet ve sonrasinda
gelen hiikiimdarlarin biitiin ¢abalar1 bu sehri Roma imparatorlarinin yapmaya c¢alistig1 gibi siyasi ve dini bir
merkez haline getirmek olmus?; Istanbul’un alinmasiyla birlikte II. Mehmet’in, kisiliginde insa ettigi ve Tiirk
hanlar1 ve Iran kisralar1 gelenegine benzer olan otoritesi sarsilmaz mutlak monark imaji, halefleri olan
padisahlarin da 6rnek alacag: bir hiikiimdar modeli hiline gelmistir.? Bu hiikiimdar imajimnin ingas1 ise en agik
sekilde bizzat bu yeni baskent iizerinden gerceklestirilmeye calisiimus; Islam kiiltiiriinde var olan, sehrin
iktidarin ve giiciin ifade edilmesi igin bir arag olarak kullanilmasi gelenegi® II. Mehmet’in politikalariyla birlikte

! Halil Inalcik, “The Ottoman State: Economy and Society, 1300-1600”, ed., Halil inalcik and Donald Quataert, An Economic and Social
History of the Ottoman Empire Volume I: 1300-1600 (Cambridge: Cambridge University Press, 1994), 18.

2 nalcik, a.g.e., 17.

3 Oleg Grabar, “The Architecture of Power: Palaces, Citadels and Fortifications”, ed., George Michell, Architecture of the Islamic World:
Its History and Social Meaning (London: Thames&Hudson, 2011), 70.
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Istanbul’a uyarlanmaya baslamistir. inalcik’m vurguladigi gibi biitiin sehir Osmanli padisahinin mutlak
otoritesini yansitacak sekilde tasarlanmig ve kentin dini, kiiltiirel ve sosyal hayati, basta padisah olmak iizere
diger yiiksek devlet gorevlilerin insa ettirdigi camiler gergevesinde gelisme gostermistir.*

Istanbul’daki siyasi ve sosyal hayat1 sekillendiren yapilar arasinda, imparatorlugun halkin zihninde hayal
ettirilmesine en fazla katkiy1 yapan ise elbette padisahin ikamet ettigi ve ayn1 zamanda devletin idare merkezi
olarak kabul edilen saraydir. Yeni baskentte yapilan ilk saray giinlimiizde Beyazit ismiyle anilan semtte daha
onceki Osmanli saraylaria benzer bir i¢ kale formunda 1455 yilinda insa edilmis®, ancak daha sonra padisahin
oturmast i¢in uygun gériilmeyerek yeni bir sarayin insasina baslanmustir.® Saray-1 Atik-i Amire ismiyle de anilan
Eski Saray’in neden terk edildigine iliskin kesin bir sebep sdyleme imkém bulunmasa da sayilan sebeplerin
arasinda belki de en 6nemlisi, Istanbul’u baskent yapan II. Mehmet’in diinya imparatoru olma idealiyle
seleflerinden farkli bir imparatorluk imgesi yaratma istegidir. Dénemin saray tarihgisi idris-i Bitlisi, bu dsnemde
hiikiimdarligin artan gérkem ve debdebesindeki artisa isaret etmistir.” Eski Saray, sultan ve maiyetinin hizmeti
icin yeterli kapasiteye sahip olmasina ragmen II. Mehmet’in durmadan artan ihtisam merakini karsilamaya
yetmemistir. Necipoglu'nun vurguladigi iizere, Eski Saray’in, kendisinin sahip oldugu ihtisami hakkiyla
yansitmadigini diisiinen II. Mehmet bu saraydan memnun kalmamis ve boylece imparatorlugunun gérkemini
yansitacak yeni bir sarayin insas1 emrini vermistir.®

Yeni sarayin insasi i¢in Bizans Sarayi’nin bulundugu yerin hemen yakininda bulunan Bizans’in iinlii
akropolii secilmistir. Necipoglu’na gore bu secim, II. Mehmet’in evrensel egemenlige dayali simgesel
politikalarmim ¢ok agik bir drnegini olusturmaktadir.’ Bu yeni sarayin ingas1 1460 yillarinda baslamis ve 1478
yilinda son bulmustur. Saray-1 Cedid-i Amire olarak anilan Topkap: Saray1', insa edildigi tarihten 19. yiizy1lin
ortalarina kadar hanedanin ve “devletin” merkezi olma roliinii istlenmistir. Uzun duvarlarla ¢evrili Topkapi
Sarayi’nin ana giris kapist olan Bab-1 Hiimayun’la birlikte girilen I. Avlu kamusal agikliga sahip olup saraymn
dis idare ve hizmet binalarmi icermektedir. Halkin rahat bir sekilde girip ¢ikabildigi bu kisimda bulunan Deavi
Koskii aracihigiyla, dogrudan divana ulastirilacak dilekgeler teslim alinmis ve devlet-toplum iliskilerinin erken
donem biirokratik karsilasmalar1 bu mekanda gergeklesmistir. Bu avlunun sonunda bulunan Béabiisselam
aracihigiyla II. Avlu’ya gegilmektedir. Divan Meydan1 da denen bu avlu Divan-1 Hiiméyun’u da igermesi
nedeniyle imparatorlugun asil idare merkezini olusturmaktadir. Meydanin sonunda Babiissadde denen anitsal
bir kapiyla girilen Arz Odas1 ve onun ardinda sultanin 6zel ikametgah alani olan III. Avlu bulunmaktadir.
Buradan da, baslangigta sadece bahge olarak kullanilan ve daha sonra gelen sultanlarin kdskler insa ettirdigi I'V.
Avlu’ya gecilmektedir. Bu boliimlere ek olarak II. Mehmet doneminde insa edilmeye baslanan ve halefi olan
sultanlar tarafindan genisletilen, kamusal 6zelligi haiz olmayan ve padisahin 6zel konutu olarak iglev gdren
Harem-i Hiimayun zikredilebilir.

Topkap1 Saray1, dnceki Osmanli saraylarindan farkli ve Islami saray gelenegine benzer olarak sehrin biraz
daha disina insa edilmis ve hiikiimdarin yalitilmiglhiginin ilk gostergesi de bu se¢cim olmustur. Necipoglu’na gore,
iki tarafi deniz, {igiinciisli yiiksek duvarlarla ¢evrili olan bu saray hiikiimdarin ulasilmazligini saglamak tizere
tasarlanmigtir.*? II. Mehmet, kurguladigi imparatorluk fikrini daha en basta bu yer se¢imiyle gostermis olsa da

4 Halil Inalcik, “Fatih, Fetih ve Istanbul’un Yeniden insasi-The Conqueror, The Conquest and The Restructuring of Istanbul, der., Afife
Batur, Diinya Kenti Istanbul-World City Istanbul (Istanbul: Tiirkiye Ekonomik ve Toplumsal Tarih Vakfi Yaymnlari, 1996), 30.

5 Aptullah Kuran, “A Spatial Study of Three Ottoman Capitals: Bursa, Edirne, and Istanbul”, Mugarnas: An Annual on The Visual
Culture of the Islamic World 13 (1996): 122.

6 {smail Hakki Uzungarsili, Osmanis Devletinin Saray Teskilati (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2014,) 7.

7 Giilru Necipoglu, 15. ve 16. Yiizyilda Topkapi Sarayi: Mimari, Toren ve Iktidar, ¢ev., Rusen Sezer (Istanbul: Yap1 Kredi Yaymlari,
2014), 36.

8 Necipoglu, a.g.y.

% Necipoglu, a.g.e., 37.

10 Bu saraya, Topkap1 Saray1 seklinde hitap edilmesi daha sonraki dénemlere rastladigi i¢in bu ismin kullanimi anakronizm problemine
yol agiyor olsa da genel literatiirdeki kullanimi bu sekilde oldugu igin bu c¢alismada da ilgili saraydan Topkapi Saray: seklinde
bahsedilmektedir.

Y {lber Ortayl, Osmanl Sarayinda Hayat (Izmir: Yitik Hazine Yayinlari, 2008), 36.

12 Necipoglu, a.g.e., 39.
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padisahi/devletin asil azametinin sergilenmesi, surlarin ingasiyla miimkiin kilinmistir. Sehirde yasayan halk
“devletle” olan isini halletmek igin saraya gelmek istediginde ilk karsilastigi yapilar bu surlar olmustur.
“Devletin” halkin zihninde fiziksel olarak var oldugu ilk yapi olan surlarin ingasi tavsiyesinin Akkoyunlu
sehzadesi Ugurlu Mehmet Mirza tarafindan verildigi diisiiniilmektedir. Bu sehzade, II. Mehmet’e 6zellikle iran
saraylarindan s6z etmis ve hiikiimdarlarinin saraylarii kent disina kurduklarindan, bu durumu gerekli
gordiiklerinden, yoksa siirekli géz oniinde olan hiikiimdarin gérkeminin kaybolacagindan bahsetmistir.’* Bu
tavsiye II. Mehmet’in, sarayim biiyiik dis duvarlarla ayirma fikrini olusturmasinda nemli bir etkendir.!* Yanina
ulagilmas1 6nceki donemlere oranla daha zor olan Osmanli hiikiimdar1 imaji, inga edilen bu miistahkem
duvarlarla birlikte daha da pekismistir. Necipoglu’na gore hiikiimdarin uzakligi ve bunu saglamak adina insa
edilen yiiksek duvarlarin sebebinin giivenlik ile ilgili kaygilar oldugu diisiiniilebilecek olsa da asil amag giivenlik
degil; hiikiimdarin toplumla arasina ¢izdigi sinir ile bu ayrimin cisimlesmesi ve Idris-i Bitlisi’nin belirttigi gibi
sultanin/devletin kutsalliginin sergilenmesi fikridir.’> Ayrica Stavrides’e gore surlar, halkin saraya erigimine
iliskin fiziksel bir bariyerden ¢ok onlara padisahin yalitilmisliginin sonucu olan bir kutsalligi, onun artik bir
“kabile reisi” degil Islam diinyasinin onderi ve Roma imparatorlarinin varisi oldugunu ve dolayisiyla
devlet/padisah ile toplumun sinirlarin1 gosteren sembolik ve zihinsel bir bariyer olusturmak amaciyla insa
edilmistir.*®

Topkapt Sarayi’nin bir diger 6zelligi de Bab-1 Hiimayun’dan Babiissadde’ye dogru gidilen rota iizerinde
gozle goriilemeyen ancak hissedilen bir hiyerarsi hissinin var olmasidir. Topkap1 Saray1’nin yatay mimarisinin
gerektirdigi sekilde en dis kapidan igeriye dogru gidildik¢e kapilarin siislemeleri ve sahip olduklari gérkem
artmaktadir. Disaridan igeriye dogru gidildikge artan gérkemin en dnemli sebebi elbette padisaha yaklagmanin
getirdigi bir sonuctur. Hem “devletin” kalbine hem de padisahin evine ev sahipligi yapan merkez konumundaki
saraya girilirken asilan her kapi, hiyerarside belli bir basamagin gecildigi mesajint vermektedir. Sultana
yaklastikga artan sessizlik ve gérkem Topkapi Saray1’nin torensel yoniine hizmet etmekte!’, ancak ayn1 zamanda
Osmanh idari yapisinin da bir yansimasini sunmaktadir. Padisahin yasadigi baskent ve tasra arasindaki
farklilasmada oldugu gibi, sarayda da i¢ ve dis arasindaki ayrim belirli ¢izgilerle ¢izilmistir. Erken modern
donem Osmanli Imparatorlugu’nda merkezden uzaklastikca iktidardan uzaklasilmakta, padisaha yakinlastik¢a
iktidarin nimetlerine daha da yaklasilmaktadir.®

II. Mehmet’in saltanatinin son dénemlerinde, insa ettirdigi bu saraya yonelik olarak uygulamaya koydugu
sistematik protokol kurallariyla birlikte sultanin erisilmezligi daha da pekistirilmistir. Bu protokol kurallari, II.
Mehmet tarafindan hazirlanan ve Osmanli Imparatorlugu’nun emperyal kurumsalligini olusturan ana
metinlerden birisi olan Kanunname-i Al-i Osman igerisinde bulunmaktadir. Beylikten imparatorlugu déniisen
devletin bir anlamda kalbi olan sarayin teskilat ve tesrifat kurallarin1 belirleyen bu kanunname daha sonraki
yiizyillarda da ¢ok kiigiik degisikliklerle yiiriirliikte kalmistir.®® Bu nedenle bu kurallar daha sonraki sultanlar
tarafindan da siirdiiriilmistiir. Bu kurallardan birisi su sekildedir: “Ve cenédb-1 serifim ile kimesne ta'am yimek
kantinum degildir. Megerki ehl (i) 1yalden ola. Ecdad-1izamim viizerasiyle yerler imis. Ben ref etmigimdir.” Bu

13 Necipoglu, a.g.e., 40.

14 Necipoglu’na gore, bu anlatida soylularm halktan uzak olmas: fikri Iran gelenegine baglansa da II. Mehmet’in bu konudaki asil esin
kaynag1 Bizans imparatorlarinin ulagilmazligi ve kutsalligidir. Bu baglamda, Ugurlu Mehmet’in fikirleri sadece dig duvarlarin yapimini
etkilemistir. Bkz. Necipoglu, a.g.y.

15 Necipoglu, a.g.y.

16 Theoharis Stavrides, The Sultan of Vezirs: The Life and Times of the Ottoman Grand Vezir Mahmud Pasha Angelovic (1453-1474)
(Leiden: Brill, 2001), 29.

17 Sultanin erisilmezligi saray igerisinde, 6zellikle I1. ve III. Avlu’daki torensel sessizlikle de pekistirilmitir. Padisaha yaklagtik¢a artan
sessizlik onun “olaganiistii kutlu ve mistik” niteligi ile bagdastirilmis; bu sembolik bag sonucunda, sarayda 6zellikle padisahin yasadigt
II. Avlu sinirlan igerisinde yiiksek sesle konugsmamak ve bunun yerine dilsizlere 6zgii isaret diliyle iletisim kurmak bir kural héline
gelmistir. Bkz. A. Ezgi Dikici, "Saltanat Sembolii Olarak "Farkli" Bedenler: Osmanli Sarayinda Ciiceler ve Dilsizler”, Toplumsal Tarih
248 (2014): 21.

18 Bernard Lewis, The Political Language of Islam (Chicago and London: The University of Chicago Press, 1988), 13.

19 Abdiilkadir Ozcan, Kanunndme-i Al-i Osman (Tahlil ve Karsilastirmali Metin) (Istanbul: Kitabevi Yaynlari, 2003), XI.

www.ottomancivilization.com 4


http://www.ottomancivilization.com/

F. O. Birkan

kurala gore padisah kendisiyle beraber yemek yenilmesini, bu kisiler ailesinden dahi olsa uygun gérmemekte ve
bu gelenegi ortadan kaldirmaktadir. Bu kurali destekleyici bir diger 6rnekte yine padisahla devlet yoneticilerinin
bir kismi arasina mesafe koyma amaci vardir: “Ve Cenab-1 serifim sefer-i zafer-rehbere miiteveccih olsa,
yanagmak viizeramin ve kadf askerlerimin ve defterdarlarimin kantindur. Ma'zll beglerbegileri ve begleri dahi
da'vet edersem yanasmak kantnumdur.”?® Gériildiigii gibi padisah, sarayini halktan ayirmakla yetinmemis;
saray icerisinde de kendisini kapikullar1 olan kisilerden ve iist diizey devlet gorevlilerinden ayirmistir. Bu
minvalde bir kural, yani hiikiimdarin tebaas! ile arasina mesafe koymasi Islami monarsi geleneginin bir 6zelligi
olarak kabul edilmektedir. Islam peygamberi Hazreti Muhammed’in bu tiirden sistematik bir uygulama koydugu
sOylenemese de Ahzab suresinin 53. ayetinde soyle denmektedir:

“Ey iman edenler! Peygamberin evine size yemek i¢in izin verilmedigi vakit asla girmeyin, fakat
¢agrildigimizda -erkenden gidip yemege hazirlanmasini beklemeksizin- girin, yemeginizi yiyince hemen
dagilin, sdze dalip oturmayin; bu davranisiniz peygamberi rahatsiz ediyor, size sdylemeye ¢ekiniyor, oysa
Allah hak olan1 agiklamaktan ¢ekinmez.”%!

Ayette goriildiigii {izere yoneticinin halktan ayrilmasi Islami siyaset diisiincesinde mevcuttur. Ozellikle
hiikiimdarin veya yoneticinin halkindan ayr1 yemek yemeye yonelik bu pratigine iliskin Hz. Muhammed ve II.
Mehmet arasinda bir paralellik bulunmaktadir. Bir Osmanli sultani olarak II. Mehmet’in bu ayet ve sureden
habersiz olmasi disiiniilemeyeceginden, uygulamanin bu ayete referansla mesrulastirilmis olabilecegi
soylenebilir.??

Peirce’in vurguladigi gibi heybet ve korkuyla karigik bir saygi ve hayranlik duygusu (awe-inspiring)
uyandirmaya yonelik edimlerin, Islami devlet geleneginde hiikiimdarligin gereklerinden oldugu
diisiiniilmiistiir.?® Islami devlet gelenegindeki inzivaya dayali bir gosteris politikasina iliskin Tiirk-Mogol
geleneginde de benzer 6rnekler meveuttur. Manz’in belirttigi gibi, Timur kendi sarayinda inzivaya cekilmis;
siirekli yalniz oturup, yalmiz yemek yemis ve ailesinin dahi izin almadan yanina yaklasmasina izin vermemistir.?*
Bu inziva politikasi, Sasanilerin saray politikalarinin biiyiikk ¢ogunlugunu benimseyen Abbasiler ve Fatimiler
yoluyla biiyiik Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu’na ve Timur’a intikal etmis; inziva halinde olan ancak gdsteris
politikasini hi¢bir zaman birakmayan hiikiimdar imgesi, Osmanlilara tarihi ve cografi olarak en yakin 6rnek olan
Bizans imparatorlar1 tarafindan da devam ettirilmistir. Bu geleneklerin her birinden beslenen Osmanl
Imparatorlugu da II. Mehmet’in koydugu kesin kurallarla birlikte bu uygulamalarmn devamliligim saglamistir.?>

Bu uygulamalarin daha genisletilmis bir 6rnegi i¢in divanin II. Mehmet doneminde aldig1 yapiya bakilabilir.
II. Mehmet doneminden itibaren bir kurala baglanacak olan padisahin erisilmezligine ve yonetilenlerle araya
konulan sinirlara iligkin protokol kurallarinin ilk_6rnekleri 1. Bayezid doneminde uygulanmaya baglamistir. |1.
Murat déneminde ise Edirne Sarayi’ndaki divan toplantilari sirasinda, hiikiimdarin bulundugu mekanlara
girmenin zorlastig1 goriilmektedir.?” Padisahin bulundugu mekana erisimi énceki dénemlere gore zorlastiran I1.
Murat, divan toplantilarinda divan iiyelerinden olabildigince mesafeli bir konumda oturmustur.?® Ancak
padisahin divandan tamamen ¢ekilmesi 15. yiizyilin ikinci yarisina denk gelmektedir. Bir hikayeye gore sikayet
amaciyla divana gelen bir kdylii, sultan1 tanimadigi i¢in “Sultan hanginizdir?”” diye sormus ve buna giicenen II.

2 (Ozcan, a.g.e., 17.

2L Kur'an, Ahzdb Suresi, Ayet 53.

22 Ahzab suresinin 53. ayetinin, Topkap1 Sarayr’nin Harem’indeki karaagalara ait bliimden kadinlara ait boliime gegerken kullanilan
kapinin tizerinde yazili olmasi, ayetin Harem igerisindeki sinirlari ¢izmek i¢in de kullanildigina dair bir 6rnektir. Bkz. Murat Kocaaslan,
IV. Mehmed Saltanatinda Topkap1 Saray1 Haremi: iktidar, Smirlar ve Mimari (Istanbul: Kitap Yaymevi, 2014), 91.

23 |_eslie Peirce, The Imperial Harem: Women and Sovereignty in the Ottoman Empire (New York: Oxford University Press, 1993), 172.
24 Beatrice Forbes Manz, “Tamerlane and the Symbolism of Sovereignty”, Iranian Studies 21:1/2 (1988): 120.

%5 Giilru Necipoglu, “An Outline of Shifting Paradigms in the Palatial Architecture of the Pre-Modern Islamic World”, Ars Orientalis
23 (1993): 6.

% peirce, a.g.e., 173.

27 Aydmn Taneri, Osmanli Devletinin Kurulus Doneminde Hiikiimdarlik Kurumunun Gelismesi ve Saray Hayati-Teskilat: (Istanbul:
Milli Egitim Bakanlig1 Yayinlari, 2003), 174.

28 Halil Inalcik, Osmanli Imparatoriugu Klasik Cag (1300-1600), cev., Rusen Sezer (istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2014), 95.
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Mehmet, 1475 dolaylarinda®® sadrazaminin tavsiyesiyle divana sahsen bagkanlik etmeyi birakmigtir.®® Bu
hikéyenin dogrulugu bir yana, II. Mehmet’in yazdig1 kanunnamede de goriildiigii gibi bir inziva politikasim
uygulamaya koydugu diisiiniilecek olursa, toplanan divanlara bagkanlik etmeyi birakmasinin bu inziva
politikasiyla bir tutarlilik icerisinde oldugu goriilebilmektedir. Divan-1 Hiimayun’a baskanlik etmeyi birakan
padisah, burada konusulan konular1 dinleyebilmek adina divana agilan kafesli bir pencere yaptirmistir. Eski
Divanhane’de inga edilen bu kafesli pencere gelenegi, I. Siileyman tarafindan Adalet Kulesi’nden ulagilabilecek
bir sekilde yeni binaya nakledilerek siirdiiriilmiistiir. II. Mehmet’in son donemlerinde uygulamaya konulan,
padisahin divan miizakerelerini kafes arkasindan dinlemesi gelenegi Abbasiler® ve Fatimiler® gibi Arap
devletlerinde, Memliikler*® ve Harizmsahlar® gibi Tiirk-Islam devletlerinde ve Bizans Imparatorlugu’nda®
goriilmektedir. Divam kafes arkasindan izleyen ve orada olup olmadigi divan iiyeleri tarafindan bilinemeyen
padisah, devlet yoneticileri {izerindeki hiyerarsisini goriinmezlik yoluyla saglamistir. Goriinmez olmasina
ragmen her seyi géren ve mutlak giice sahip hiikiimdar Adalet Kulesi yoluyla sehrin geneli iizerine hakim bir
durumdayken; bu kuleye bagl kafesli pencere yoluyla da Divan-1 Hiimayun’da, merkezi idarenin en st diizey
gorevlileri ilizerinde bir baski unsuru olmaktadir.

Devleti toplumun zihninde var etmek ve var edilen devleti ihtisamli bir sekilde yansitmak 15, 16 ve 17.
ylizyillardaki biitiin padisahlarin, 6zellikle de II. Mehmet, 1. Siileyman ve III. Murat’in ana amaglarindan
olmustur. Imparatorlugu temsil etme iddiasinda olan saray1 insa eden, “devletini” bir beylikten imparatorluk
mertebesine ¢ikaran ve bu imparatorlugun tesrifat kurallarini belirleyen II. Mehmet, belirtildigi gibi emperyal
devlet fikrinin bir geregi olarak sistematik bir inziva politikasi uygulamaya koymus ve iist diizey devlet
gorevlileriyle dahi arasina sinir ¢izerek idari isleri goriismeyi birakmis; inziva politikasinin tamamlayicisi olan
ihtisam politikasin1 ise merasimler ve cesitli diger tesrifat kurallariyla insa ederek hiikiimdarlik iddiasini
hiyerarsik olarak da pekistirmistir.*® Saltanatinin son dénemlerinde yogun bir inziva politikasim uygulamaya
koyan II. Mehmet, kamusal goriiniirliigiinii azaltmis; halkin karsisina sadece yilda iki defa olan dini bayramlar
vesilesiyle ¢ikmustir.®” Divanlara katilmay1 birakan padisah, divan kararlarini, insa ettirdigi Arz Odasi’nda iist
diizey gorevliler aracilifiyla dinlemeye baslamistir. Halkin arasina daha seyrek cikan ve yliksek saray
duvarlariin arasina g¢ekilen II. Mehmet, devlet idaresinin giinliik isleriyle ilgilenmeyi birakarak devletinin
emperyal kutsalligini kendi fiziksel/bedensel goriinmezligiyle/erisilmezligiyle sembollestirmistir. Sarayin
icerisindeki gorliinmez ve erisilemez sultan imajinin kamusal alanda da olabildigince siirdiiriilmesi i¢in saray
disinda da daha sik1 bir protokol uygulanmaya baglamigtir. Sultan, saltanatinin ilk dénemlerindeki gibi birkag
gorevliyle gosterigsiz bir sekilde camiye gitmeyi birakmis; halkin padisahi yakindan gérme sansina sahip oldugu
cuma selamliklart sirasinda, kendisini gizleme ve Ortme islevi goren biiyiik bir maiyetle® “gériinmeye”
baslamistir.*® Islam dinine gore herkesin esit oldugu camilerde dahi bu inziva ve ihtisam hali devam ettirilmistir.

2 Inalcik, a.g.y.

%0 Stavrides, a.g.e., 35.

31 Sina Aksin, “Osmanh Saray1’nin Yapist ve Islevleri”, X. Tiirk Tarih Kongresi (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1986), 2072,
32 Giilru Necipoglu, “Framing the Gaze in Ottoman, Safavid, and Mughal Palaces”, Ars Orientalis 23 (1993): 320.

33 Necipoglu, a.g.y.

34 Mehmet Fuad Képriilii, Bizans Miiesseselerininin Osmanli Miiesseselerine Tesiri (Istanbul: Otiiken Nesriyat, 1986), 37.

3 Mark Dike DeLancey, Conquest and Construction: Palace Architecture in Northern Cameroon (Leiden: Brill, 2016), 250.

% Joseph Fletcher, “Turco-Mongolian Monarchic Tradition in the Ottoman Empire”, Harvard Ukrainian Studies 3/4 (1979-80): 247.

37 Stavrides, a.g.e., 35.

38 Hiikiimdarimn etrafini gevreleyen maiyet, erken modern donem Avrupa’sinda da olduk¢a nemlidir. Norbert Elias’in aktardig: {izere:
“Eger hizmetkarlar (halkin) derebeyine icsel 6zellikleri nedeniyle saygi gosterdiklerine inansalardi, digsal herhangi bir gdsteriye
ihtiyaclari olmazdi; ama itaatkarlarin biiyiik bir kisim digsal olandan etkilenmektedir. Bir derebeyi her zaman beydir; tek basina ya da
maiyetiyle birlikte dolagir, ancak halkin arasinda tek bagma dolagtifi zaman ¢ok az saygi gordiigii ya da hig sayg1 gérmedigi de olur,
¢ilinkii bulundugu mevkiye uygun dolagmasi birgok insan iizerinde daha etkili olmaktadir. Bu nedenle, bir derebeyi yalnizca topraklarimi
yonetmek i¢in degil, 6zel hizmetlerini gordiirmek ve digsal ihtisamini saglamak i¢in de hizmetkarlara (maiyete) ihtiya¢ duyar.” Bkz.
Norbert Elias, Uygarlik Siireci Cilt-1, gev., Ender Atesman (istanbul: iletisim Yayinlari, 2004), 81.

3 Necipoglu, 15. ve 16. Yiizyilda Topkap: Sarayr: Mimari, Toren ve Iktidar, 46. Saray disindaki, cuma selamliklar1 gibi olagan zamandaki
goriiniirliigiin rutinini bozan en 6nemli toérensel olay tahta yeni ¢tkan padisahin kili¢ kusanmak i¢in Topkap: Sarayi’ndan ¢ikarak Eyiip
Sultan Camii’ne gitmesidir. “Osmanlilarin tag giyme téreni” olarak adlandirilabilecek olan bu teatral eylem, padisahin maiyetiyle birlikte
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Saray igerisindeki inzivasini saray disina da tagiyan II. Mehmet, cami igerisinde cemaatten ayr1 olarak hiinkar
mahfili denen 6zel bir boliimde ibadet etmeye baslamistir.*® Bu politikalarin II. Mehmet’in saltanatinin son
donemlerinde rastlanmasinda, hem bu padisahin iktidarini tebaasi iizerinde tam anlamiyla saglamlagtirmasinin
hem de insa ettirdigi sarayin islevlerinin bu dénemde tam anlamiyla islerlik kazanmasinin etkisi vardir. Bu
baglamda, saray1 insa ettiren kisi olan II. Mehmet’in, ileriki donemlerde artacak olan emperyal gosterisin
yaraticisi oldugu sdylenebilir.

II. Mehmet’in koydugu bu kurallar biitiinii kendisinden sonra gelen sultanlar tarafindan da devam
ettirilmistir. II. Bayezid, saltanatinin baslarinda II. Mehmet’in uygulamaya koydugu inziva politikasini devam
ettirmis olsa da kardesi Cem Sultan’in tahtta hak iddia etmesi bu padisahin torenlere yeniden katilmasini gerekli
kilmigtir. Cem Sultan’in Oliimiiyle beraber II. Bayezid tebaasina diizenli olarak goriinmeyi birakmis; II.
Bayezid’in ardillar1 olan I. Selim ve I. Siileyman ise sadece bayram tdrenleri sirasinda goriinme gelenegini
devam ettirmistir.** Murphey’nin belirttigi gibi daha sonraki donemlerde de inzivanin padisahlarin kisisel
ozellikleri ve tercihleri sonucunda degisen sekillerde uygulandigi goriilmektedir.*?

15. yiizyilin ortalarindan baglayarak 17. ylizyilin sonlarina kadar devam eden erken modern dénemde,
goriildiigii gibi belli tesrifat kurallarinin olusturuldugu ve uygulandig: pratikleri kapsamaktadir. Bu dénemde
padisahin fiziki varligi, imparatorluga doniisen devletin kutsal hiikiimdar sekline biiriindiigiinden, yoneticiye
olan fiziksel erisim kisitlanmis; devlet/padisah kendisini topluma gesitli mekanlar ve performanslar araciligiyla
“gdstermeye” baglamistir. Devletlerin, zenginliklerine paralel bir sekilde ihtisam yoluyla sergilenmesi pratiginin
erken modern donem devletlerinin ortak bir 6zelligi oldugu diisiiniildiigiinde Osmanli imparatorlugu’nun da
aynt yoOntemi sistematik olarak uygulamaya koydugu sdylenebilir. Turan’in belirttigi gibi “devletin”
sergilenmesinin en 6nemli arac1 olarak “yiiksek kuleleri ve sayisiz pencereleri barindiran binalar topluluguyla”
Topkap1 Sarayi, hiikiimdarin halk: iizerindeki etkinligini ve denetimini cisimlestirmistir.** Quataert, Pekin’in
Yasak Sehri’ne benzettigi bu sarayin kullanildigi donem boyunca “hanedanin vermeye ¢alistigi irkiitiicii ihtisam
hissini yaratan, disariya kapali, esrarengiz bir iktidar alan1” olarak kaldigim belirtmistir.** “Allah’in kullart
lizerindeki tasarrufunun, sultanin sahsinda tecelli ettigi yar1 kutsal bir yer olan bu saray”*, Meeker’in belirttigi
gibi “caydirmak ve korkutmak ic¢in olmasa bile sasirtmak ve biyililemek iizere tasarlanmis™; “devletin”

biiyiik bir debdebe igerisinde saraydan ¢ikip, Hali¢ boyunca yapacagi gidis ve doniisii igeren deniz veya kara yolculugunu kapsamustir.
Sehre yayilan kilig¢ kusanma toreni sayesinde Istanbul halki tahta yeni ¢ikan sultan1 gérme olanagi bulmustur. Bkz. Donald Quataert,
Osmanl Imparatorlugu: 1700-1922, cev., Ayse Berktay (Istanbul: iletisim Yayinlari, 2004), 147-148. Cengiz Kirli’ya cuma selamliklar
ve kili¢c kusanma tdrenleri gibi “6zenle kurgulanmis sembollerle sahnelenen bu emperyal teshirler” sultanin gériinmezligi kuralina halel
getirmemektedir. Cilinkii bu teshirler “iktidarmn, kapali ve yonetilen tebaadan ayrismasina odaklanmig bir beden siyasetini temsil eden”
son derece ince ayarlanmig anlardan olusmaktaydi. Cengiz Kirli, Sultan ve Kamuoyu: Osmanli Modernlesme Siirecinde “Havadis
Jurnalleri” (1840-1844) (Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaynlari, 2009), 27.

40 Necipoglu, a.g.y.

41 Necipoglu, a.g.y.

42 Rhoads Murphey, Exploring Ottoman Sovereignty: Tradition, Image and Practice in the Ottoman Imperial Household, 1400-1800
(London/New York: Continuum, 2008), 150-151. III. Murat’in sarayini terk etmemesi ve fiziksel goriiniirliigiinii bu kadar azaltmasi,
dénemin tarihgisi Gelibolulu Mustafa Ali tarafindan yazilan risalede su sekilde anlatilmistir: “(Sultanlar) sedefin i¢indeki tek elmas gibi
bir saraym icide tek ve tenha dururlar. Akraba ve taallukat ile alakalarmi tamamen koparirlar.” Bkz. Gelibolulu Mustafa Ali, Siyaset
Sanati - Nushatii’s-Seldtin, haz., Faris Cergi (Istanbul: Biiyilyenay Yaymlari, 2015), 86. Padisahin inzivasina oldukga elestirel bir sekilde
yaklasan Mustafa Ali, bu konuya anlattigi bir hikdyede deginmistir: “...Zamammizda padisahlar ecdat ve atalarmm istekleri
dogrultusunda halk arasina girmekten vazgecip tenhaya cekilmeyi tercih ettiler. Insanlardan uzaklasarak gizlenme riitbesini bizzat yerine
getirmeden takdim ve agiklama yaparak ‘vezirlerimiz zulmiin ortadan kaldirilmasina kifayet eder. Vekil ve miisirlerimiz halkin bize
miiracaat etmelerine firsat vermezler’ diye itimat buyurmuslardir.” Bkz. Gelibolulu Mustafa Ali, a.g.e., 61. Perde arkasinda soyutlanmis
bu sultan profili, 16. yiizyilin sonlarinda bozulmaya basladig: diisiiniilen toplumsal diizenin bir anlamda sarayindan ¢ikmayan padisaha
baglandigin1 gostermektedir. III. Murat’mn halefi III. Mehmet de kendi déneminde hiikiimdarin giinliik idari islerden g¢ekildigi inziva
kuralint siirdiirmiis; divanin kafes arkasindan dinlenmesi gelenegi devam ettirilmistir. Bkz. Peirce, a.g.e., 175-176.

43 Namik Sinan Turan, “Iktidart Simgeleyen Idari Ve Térensel Bir Mekan Olarak Osmanli Sarayr’nin Tasarimi”, Tktisat Fakiiltesi
Mecmuasi 56 (2006): 103.

4 Quataert, a.g.e., 154.

45 Halil Inalcik, “Istanbul: Bir Islam Sehri”, Marife, 2 (2004): 315.
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gorkemini ve ihtisamim sergileyen bir gosteri mekani olarak islev gérmiistiir.*® Boylece bu gosteri mekani ve
bu mekanda siirdiiriilen torensellik, “keyfi bir sosyal yapiya kalicilik ve mesruiyet atfetmis”; ayn1 zamanda
“ebedi bir diizen ve istikrar mesajinin” iletilmesini saglamigtir.*’

2. 18. Yiizyilda Sultan ve Sarayi

17. ve 18. yiizyillarda saltanat otoritesinin 6nceki doneme oranla sinirlandirilmasi ve yeni siiflarin siyasi
sahneye katilimiyla devlet kavramina iligkin diisiinceler de degismeye baslamis; imparatorlugun yonetiminde
daha fazla sayida kul sisteminde yetismemis, herhangi bir iist sinifa ait olmayan ve ticaretle ugrasan kisiler
gorlilmistir. Toplumsal yapidaki bu degisimin siyasetteki yansimasi veraset sistemindeki degisim ve
devaminda gelen olaylarla anlasilabilir. Osmanli veraset sisteminin 17. yiizyilin baslarinda I. Ahmet déneminde
degistirilmesi ve kardes katli yerine ekber ve ersed sisteminin getirilmesi, sarayin kaybolmaya baslayan etkisini
hizlandiran stirece katki yapmaistir. Bu yiizyilin ikinci yarisindan baslayarak padisahlarin hanedanla ya da saray
cevresiyle iliskisi olmayan sosyo-politik gii¢lerce tahttan indirilmeleri hiz kazanmistir. Abou-El-Haj’a gore,
padisahlar sultan yapan ya da sultanliktan edenler eskiden oldugu gibi sipahiler ya da askeri sinif iiyeleri degil,
higbir toplumsal gruba iiye olmayan ve toplumsal goriiniirliikleri yeni yeni artmaya baslayan sivil giicler
olmustur. Padigah, iktidar1 15. ylizyilda oldugu gibi kendi giiciine dayanarak elde etmedigi i¢in hanedanin daha
onceden sahip oldugu karizmatik liderlik modeli de anlamim kaybetmistir.® Sultanin iktidar1 ve konumu
sembolik bir hale gelmeye baglamistir. Seleflerinin, géz dniinden ¢ekilmelerine ragmen iktidari elinde tuttuklar
vaziyet 17. yiizyilda tahta ¢ikan sultanlar icin ortadan kalkmis ve iktidarin giindelik islerinden gercek anlamda
izole olmuslardir. Abou-El-Haj’a gore bu siirlandirilmig role uyum saglayamayan sultanlar tahttan indirilmis;
goriinlirde bagimsiz bir durusu olan IV. Murat gibi bir istisna disinda padisahlar kendilerine birakilmig sembolik
rolii muhafaza etmeye ¢alismislardir.*

18. yiizy1l tam da kamusal isleri kendisinden ayrigsmaya baslayan biirokratik bir aygit olan devlete birakan
sembolik pozisyondaki sultanlarin mekanlarindaki degisimin goriildiigii bir donemdir. 17. ylizy1l sonunda
sultanlar artik daha giigsiiz ve saray ici/dis1 ¢esitli kliklerin meydan okumalarina daha agik bir durumda olsalar
da padisahin goériinmezligi/erisilmezligi kurali varligin1 korumus; eskisinden daha gii¢siiz bi konumda bulunan
padisahin, gdriinmiiyor olsa bile baskentte ikamet etmesinin gerekli goriildiigii, IV. Mehmet’in Istanbul’u terk
ederek Edirne’de yasamaya baglamasiyla ortaya ¢ikmigtir. Padigahin uzun siireli yoklugunda sehrin harap bir
hale gelmesi elbette baskentin ve dolayisiyla “devletin sanina” golge diisiirmiistiir.° Bu yiizyilda tahta ¢ikan son
padisah olan II. Mustafa nin tahttan indirilmesinde istanbul’un ihmal edilmesinin de rolii oldugu iddia edilebilir.
Padisaha siyasi sebeplerden duyulan tepki Edirne’de ikamet edecegini agiklamasiyla daha da artmus; Istanbul’un
ve sarayin eski debdebesinden mahrum kalmasi halkin ayaklanma sebeplerinden birisini olusturmustur.®!

Belirtildigi gibi IV. Mehmet ve II. Mustafa’mn kendi saltanatlar siiresince Edirne’yi Istanbul’dan daha 6n
planda tutmalar1 ve Istanbul’a yénelik bu ilgisizligin sonucu olarak Avcioglu’na gore Topkapt Sarayi’nin insa
edilme amaci1 olan iktidar sembolii olma vasfi kismen de olsa zayiflatmistir.%? III. Ahmet’in baskente donmesiyle
birlikte Istanbul’un imparatorlugun giiciinii yansitmada sahip oldugu etkinin tekrardan geriye getirilmesinin
yollar1 aranmaya baslamistir. Ancak III. Ahmet, Topkap1 Sarayi’nin kati protokoliinii ve tesrifat kurallarim
sultanin elini kolunu baglayan bir “deli gomlegi” gibi gormiistiir.>® Bu nedenle padisah, saray duvarlarinin

46 Michael E. Meeker, fmparatoriuktan Gelen Bir Ulus: Tiirk Modernitesi ve Dogu Karadeniz'de Osmanli Miras, gev., Tutku Vardagh
(istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yaymnlari, 2005), 130.

47 Meeker, a.g.e., 142.

“8 Rifa’at ‘Ali Abou-El-Haj, Modern Devletin Dogasi: 16. Yiizyildan 18. Yiizyila Osmanh Imparatorlugu, cev., Oktay Ozel ve Canay
Sahin (Ankara: imge Kitabevi, 2018), 103.

49 Abou-El-Haj, a.g.e., 92.

S0 Ebru Boyar ve Kate Fleet, Osmanli Istanbul 'unun Toplumsal Tarihi, ¢ev., Serpil Caglayan (Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, 2017), 36.

51 Boyar ve Fleet, a.g.e., 37-38.

52 Nebahat Avcioglu, “Istanbul: The Palimpsest City in Search of Its Architext”, RES: Anthropology and Aesthetics 53/54 (2008): 200.
53 Avcioglu, a.g.e., 201.
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arkasina c¢ekilerek kendisini ve ve “devleti” sadece ¢esitli titresimler yoluyla topluma hissettiren inziva
gelenegini terk ederek halkin gozii oniinde daha fazla goriinmeye baglamigtir.> 1718 de imzalanan Pasarofca
Antlagmast’yla uzun siiren savaslarin bir siireligine de olsa bitirilmesi sonucunda, modern popiiler literatiirde
Lale Devri seklinde anilan goreceli barig doneminin getirileri ve III. Ahmet’in inziva geleneginin kati
kurallarindan siyrilmak istemesinin sonucu olarak imparatorluk kendisini mekansal anlamda da farkli yollarla
ifade etmeye yonelmistir.

Bu donemde goriilmeye baslayan, Osmanlilarin digsal degisiminde en biiyiik pay sahibi olan Avrupa’nin
etkisi siyasal oldugu kadar ayn1 zamanda mekansaldir. Fransiz kraliyetinin ikametgahi olan Versay Saray1, 18.
ylizyilda biitiin Avrupa monarsileri ic¢in kiiltiirel bir model olarak goriilmiis; aynali genis salonlartyla,
icerisindeki altin ve glimiis objelerle ve sarayin kendisinin sahip oldugu mimari ihtisamla diger Avrupa saraylari
icin mutlak monarsinin sembolii haline gelmistir.>® Versay’in diger Avrupa monarsileri tarafindan iktidarin
gorselliginin ve gorkeminin simgesi haline getirildigi boyle bir zamanda Bati ile yasadigi karsilagsma, Osmanl
padisahinin agilma yoniindeki politikalar1 {izerinde biiylik bir etki yaratmistir. Bu etkiye bagh olarak
imparatorlugun teshiri konusunda yasanan fikirsel ve gorsel degisimin dnemli sebeplerinden birisi Osmanl
Imparatorlugu’nun bu karsilasma neticesinde Batr’y1 ilk defa gergek anlamda idrak etme ¢abalarma girismis
olmasidir. III. Ahmet’in yiizyilin baslarinda Fransa’ya yolladigi ve Osmanlilarin ilk elgisi addedebilecegimiz
Yirmisekiz Celebi Mehmet Efendi’nin Paris’teki izlenimleri sultan ve idaresi i¢in yeni ufuklar dogurmustur.
Mehmet Efendi burada bulundugu siire boyunca Fransiz saray ve sehir hayatini gozleme imkéani bulmus; sehrin
giindelik yasami, aristokratlarin davraniglari, bu kisilerin ve kralin saraylari, bahgeleri, saray torenleri ve
eglenceleri tlizerine detayli bilgiler vermistir. Birgok kraliyet saraymi gezen Mehmet Efendi, mimari
komplekslerin karakteristik Ozelliklerini, mimariye bagli olarak suyun Onemini, Fransiz bahgelerinin
diizenlenmesini, kraliyet torenleri i¢in uygun hale getirilmis saray yapilarmm ihtisammm vurgulamistir.®® Bu
gozlemler, Osmanlilarin 18. yiizyildaki mekansal politikalarin1 ve imparatorlugun halka ne sekilde goriinecegi
konusundaki fikirlerini etkilemistir. Topkap1 Sarayi toplumun zihninde ayni1 zamanda bir devlet fikrini
cisimlestirmek tizere tasarlanmigtir. Devleti taglar {izerinden insa ederken de gesitli geleneklere dayanan ve
Osmanli Imparatorlugu’nun emperyal gérkemini yansitacak bir ihtisam isteginden beslenilmistir. Ancak
Peker’in belirttigi gibi dikey mimarisi, satafath biyiikliigii ve genis salonlariyla bu dénemin iktidar sembolii
olan Versay’la kiyaslandiginda Topkap1 Saray1’nin daha az gdsterisli goriindiigii ve bu anlamda miitevazi kaldig
bir gergektir.>’ Paris’ten edinilen bu izlenimlerin sonuglar1 III. Ahmet ve sadrazami Nevsehirli Damat Ibrahim
Pasa’nin siyasi istekleriyle birlesince, 18. yiizyil padigsahin topluma daha agik ve devletinse daha farkli bir
sekilde yansitildig1 bir degisim cagina tekabiil etmektedir.

Padisahlarin bu dénemde yasamaya basladiklari, Lale Devri’nin sembolii olan ve devleti adeta sehrin igine
tagityan Sadabad Saray1 bu donemde insa edilen en biiylik imparatorluk kompleksi olmustur. Sadabad Saray1i’nin
sembolik anlamda Topkap1 Sarayi’ndan en biiyiik farki, goriiniirliik {izerinden bir mesruiyet arayisinin ifadesi
olmasidir. Etrafin1 saran uzun ve kalin duvarlarmin olmamasiyla Sadabad, sehrin igerisinde devletin varligim
gozler 6niine sermek ve bu dzelligiyle adeta bir vitrin olmak iizere tasarlanmistir.®® Sultan ve hanedanin daha
onceki donemlerden farki olarak goériiniir olmak istegi sair Nedim’in su misralartyla ¢ok agik bir bigimde ifade
edilmistir: “Gel hele bir kerrecik seyret géze olmaz yasag, Oldu Sadabad simdi sevdigim dag iistii bag.”*® Bu

54 Caroline Finkel, Riiyadan Imparatorluga Osmanh: Osmanh Imparatorlugu nun Ovykiisii 1300-1923, gev., Ziilal Kili¢ (istanbul: Timas
Yayinlari, 2007), 306.

55 Ali Uzay Peker, “Western Influences on the Ottoman Empire and Occidentalism in the Architecture of Istanbul”, Eighteenth-Century
Life 26/3 (2002): 142.

5 peker, a.g.e., 143. Yirmisekiz Celebi Mehmet Efendi’nin izlenimleri i¢in bkz. Sevket Rado, Paris'te Bir Osmanii Sefiri-28 Mehmet
Celebi'nin Fransa Seyahatnamesi (Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayimnlari, 2016).

57 Peker, a.g.y.

58 Nebahat Avcioglu, Turquerie ve Temsil Politikasi, 1728-1876, gev., Renan Akman (istanbul: Kog Universitesi Yaymlari, 2014), 108.
59 Avcioglu, a.g.y.
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goriliniir olma arzusu donemin yazili edebiyatindaki bircok drneginde ve 6zellikle Nedim tarafindan islenmis ve
bu eserler halki sultan ile “devleti” gérmeye, bu “devletin” ihtisamimi seyretmeye davet etmistir.®

Gortiniirligiin cisimlestigi yer olan Sadabad, daha onceleri kutlamalar veya senlikler i¢in kullanilan Hali¢
kiyisina insa edilmistir. Yer se¢imiyle Topkapi Sarayi’ndan farkliligini en basta ortaya koyan bu saray
kompleksi, etrafindan izole edilmek bir yana insa edildigi yer olan K&githane’deki mesire ve toplanma alanindan
sadece delikli bir tas duvarla ayrilmistir.5! Buraya gelen insanlar, sarayin bahgesini ¢ok rahat bir sekilde gézleme
imkani1 bulmus; boylelikle devlet ve toplum arasindaki kati ayrim kismen seyreltilmistir. Bu sarayda suyun
Fransa’daki Versay veya Fontainebleau saraylarinda oldugu gibi kanallar ve havuzlar yardimiyla gorsel anlamda
kullanim1 Yirmisekiz Celebi Mehmet’in Fransa’da yaptig1 gézlemlerle iliskilendirilebilir.®?

Bununla beraber sultanin kendisini Topkap1 Sarayi’nin 6tesinde teshir etmekteki istegi Sadabad’in bu agik
kamusallig: ile smirli kalmamistir. Hanedan {iyeleri tarafindan Besiktas ve Uskiidar gibi Bogaz kiyilarina insa
edilen sahilsaraylar1 ve bu saraylarda yapilan, padisahin da katilim gosterdigi gosterisli eglenceler yeni dénemin
en sembolik imparatorluk tasvirlerinden olmustur.%® Bu sahilsaraylarmin mimari seffafligi ve kamusal agikliklar
daha oOnceden has bahgesinde izole bir sekilde eglenen sultanin yasamini topluma teshir etme amacini
tagmgtir.®* I11. Ahmet ile bu padisahin Topkapr Saray1’nin agir ciddiyetine olan tepkisini paylasan ve sarayin
kasvetinden yakinan halefi 1. Mahmut'un® yeni saraylari, sultanlarm uzun siiredir izledikleri inziva
politikalarindan tamamen vazgegmeye basladiklarinin nisanesi olmustur. Hali¢ ve Bogaz kiyilarina insa edilen
sahilsaraylari, torensel pratiklerde de sultana daha 6nceden sahip olmadiklari bir rahatlama getirmistir.®
Bogaz’da yapilan emperyal torenler, goriinmez/erisilemez bir hilkimdarin varligini titresimlerle hatirlatan
gelencksel uygulamalar yerine giicii ve ihtisami sultanin fiziksel varligimin da dahil oldugu performanslar
araciligryla disa vurmay1 amaglamistir. Hamadeh’in belirttigi gibi bu toérenlerle sahil boyunca uzanan saraylar
ve bahgeler, terk edildigi siire boyunca eski gérkemini kaybeden Istanbul’un daha onceden sahip oldugu
ihtisamli imajini tazelemek, yenilenmis bir imparatorluk hissi uyandirmak ve Osmanli egemenligi imgesini
yeniden diizenlemek amaciyla tasarlanmistir.®” 18. yiizy1l padisahlari, dzellikle de III. Ahmet ve I. Mahmut,
kendilerinin ve hanedan iiyelerinin banisi oldugu yeni binalarla, terk edilmis sehri tezyin etmenin yaninda, bu
binalar1 denizden goriilebilecek seffaf cephelere sahip olarak insa ettirmislerdir.% Bilingli bir sekilde yaratilan
bu seffaflik, halkin zihnine toplumun ve devletin birbirine yakinligini vurgulama amacini tagimistir. Bu saraylari
sik sik ziyaret eden sultanlar, gezileri sirasinda belli duraklarda yaptiklari torensel uygulamalar ve alaylarla
kendilerini halka dzellikle teshir etmisler®; 6rnegin III. Selim cuma selamliklarindaki kara veya deniz yoluyla
yaptig1 gidis ve doniislerde 6zellikle alternatif giizergahlar tercih ederek, bu donemdeki gdriinme stratejisinin
baskentin biitiiniinii kapsamas1 i¢in ¢abalamigtir.™

Sadabad Sarayi’'min ve Hali¢ ile Bogaz kiyilarina yapilan sahilsaraylarmin kapsamimi degistirdigi
imparatorluk goriintiisiiniin diger iletici yapilar1 bu dénemde yogun bir sekilde insa edilmis olan kdsklerdir. 17.
yiizyilda Topkap1 Saray1 igerisinde insa edilmis olan Bagdat ve Revan koskleri, imparatorlugun degisen mimari
algisiin ilk gostergeleri olmustur. 18. ylizyilin ilk donemlerinde degisen bu alginin yerlesmesiyle beraber zaten
ayri yapilarin biitiinciilliigli tizerine kurulu olan Topkapi Sarayi, kosklerden miitesekkil bir saray kavrami
icerisinde algilanmaya baslamistir. 18. ylizyilda insa edilen yeni saraylarin yaninda Topkapi Sarayi’nin

60 Avcioglu, a.g.y.

81 Shirine Hamadeh, Sehr-i Sefa: 18. Yiizyilda Istanbul, gev., llknur Giizel (Istanbul: Tletisim Yaynlari, 2017), 105.
62 Murat Giil, The Emergence of Modern Istanbul: Transformation and Modernisation of a City (London/New York: 1.B. Tauris, 2009),
19-20.

8 Giil, a.g.e., 18.

64 peker, , a.g.e., 148.

65 Hamadeh, a.g.e., 121.

8 Avcioglu, Istanbul: The Palimpsest City in Search of Its Architext, p.196.

67 Hamadeh, a.g.e., 89.

% Hamadeh, a.g.e., 111.

69 Hamadeh, a.g.e., 89.

0 Maurice Cerasi, Divanyolu, cev., Ali Ozdamar (istanbul: Kitap Yaymevi, 2014), 59-60.
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icerisinde gelisen koske dayali mimari bigimler de zamanla sehrin igerisine yayilmistir.”* Yeni saraylarla
sultanin ve bir anlamda devletin toplumla kurdugu iliskinin seffaflasmasi hedeflenirken, Avcioglu’na gore bu
kosklerin en bilyiik amaci uzun siire ihmal edilen Istanbul halkimin saray ve devletle olan iligkisinin yeniden
kurulmasidir.’”> Thmal edilen sehir halkmin, bu yapilarin gériiniirliigii sayesinde “devletin” baskente geri
dondiigiinii en yakin sekilde gormesi amaciyla Sadabad Sarayi’nin c¢evresi dahil olmak iizere sehrin bircok
yerine Topkap1 Sarayi’mi hatirlatacak bir mimari {isluba sahip olan koskler insa edilmistir. 18. yiizyilda
yonetimsel ve mekansal anlamda gelen bu acilim ve ¢esitlilik, bu doneme kadar sultanin giiciiniin ve ihtisaminin
tek ifadesi olan Topkap1 Sarayi’min” tekliginin ve padisahin inzivasina dayali olan mekéan politikasimin terk
edilmesini kolaylastirmistir. Boylelikle devletin varligi sadece Sadabad gibi yeni saraylar ve sahilsaraylari
yoluyla degil koskler yoluyla da sehrin igerisine tasinmis; bu koskler araciligiyla sultanin emperyal giiciiniin ve
her yerde hazir ve nazir bulunan sembolik varligiin sehir icerisinde akiskan bir sekilde dolagmasina olanak
tanmmustir.”*

18. yiizyilda Osmanli Imparatorlugu’nun yaptig1 “a¢ilimin” bu dénemde Avrupa’dan dzellikle de Fransiz
krallarindan ornekler tasiyabileceginden yukarida bahsedilmistir. Genel kabul goérmiis bu diisiincenin bu
donemde Avrupa’yla artan diplomatik iligkiler baglaminda dogrulugu elbette mevcuttur. Ancak bu agilimin
beslendigi kaynak sadece Avrupa degildir. Fransiz saraylart modeline dykiiniilmesinin yaninda ayni1 zamanda
[ran saray geleneginden de bir esinlenme oldugu ¢ok agik bir sekilde goriilmektedir. Sddabad Sarayr’nin halkla
duvarlar olmadan kurdugu dogrudan iletisim, Safevilerin saray gelenegindeki, halk bahgelerinin sarayla ic ice
olmasinin izlerini tasimaktadir. Hamadeh’e gore, Safevi hiikiimdarlarinin hiikiimdarlik sarayinin digaridan
kafesli tahta perdelerle ayrilmis olmasinin ve Iran saray geleneginin duvarsiz agikligmin, Sidabad Saray1’nin ve
diger 18. yiizy1l Osmanl saraylarinin disa agik politik mesajlari i¢in uygun bir model olarak goériilmiis oldugu
soylenebilir.’”®> Ayrica Iran devlet geleneginde 6nemli bir yere sahip olan agik bahgelerin Osmanlilarca
uyarlanmasinin yaninda, Sddabad kelimesi ve bu donemde padisaha ve yonetici sinifa ait saray bahgelerinde
kullanilan “Feyzabad, Hiirremabad, Emnabad, Nesatabad” gibi Farsca isimler Safevi/Fars gelenegiyle kurulan
bagin bir baska gostergesi olarak yorumlanabilir.”® Mekansal ¢agrisim ve isimler iizerinden yapilabilecek bu
sembolik karsilastirma, Safevilerin 18. yiizy1l Osmanli sarayinin mekansal degisimi tizerinde giiglii bir etkiye
sahip oldugunu gostermektedir.

15. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren kurumsallik kazanan miinzevi padisah imgesi, ge¢irdigi doniistim
sonucunda 18. yiizyilda kendisini gorsellik ve kamusal teshir {izerinden mesru kilan bir hiikiimdar ve devlet
imgesi halini almistir. Hamadeh’in belirttigi gibi “devletin” kendisini mesru kilmak adina fiziksel varligim
baskentte yeniden tasdik ettirme ve hissettirme ihtiyaci, eski {istli kapali sembolizmin terk edilerek yeni bir
politik zihniyetin ortaya ¢iktigin1 gostermektedir.”” Bu zihniyetin yeni bir hiikiimdarlik imgesi i¢in 6rnek aldig
yerler de belirtildigi gibi biiyiik oranda Fransa ve Iran olmustur. Fransiz ve iran saraylarinin daha 16. yiizyillarda
sahip oldugu aciklik ve hiikiimdarin mek&nina olan kolay erisim 18. yiizy1l Osmanli devlet yapisinin da ana
belirleyenlerinden birisidir. Fransiz kralinin kendi fiziksel varligimi halka gostermek icin firsat kollamasi,
Safevilerin Isfahan’daki saraylarinin formalitesizligi ve seremonisizligi, Sah’in kentin sokaklarinda protokolsiiz
ve korumasiz dolasarak kendisini halkina erigebilir kilmasi ve yapilan senliklerde herkes tarafindan ¢ok rahat
bir sekilde goriiniir olmasinin verdigi ilham, Osmanli imparatorlugu’nda bu dénemde karsilik bulmustur.”®

18. ylizyilda Osmanli sarayindaki degisim elbette sadece sultanlarin kisisel tercihleriyle, hanedanin bir anda
halka yakin olma hissinin dogmasiyla veya Avrupa’yla olan etkilesimin sonuglariyla agiklanamaz. Goriildigii
gibi, 15. yiizyilm ortalarindan baslayarak 16. yiizyilin sonlarina kadar uzanan doénemde Osmanlt

1 Avcioglu, a.g.y.

2 Avcioglu, a.g.e., 201-202.
3 Avcioglu, a.g.e., 199.

™ Avcioglu, a.g.e., 203.

5 Hamadeh, a.g.e., 329.

6 Hamadeh, a.g.e., 331.

" Hamadeh, a.g.e., 332.

8 Hamadeh, a.g.y.
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Imparatorlugu’nun cografi ve kiiltiirel genislemesine eslik eden askeri/karizmatik liderlik ve askeri zaferlerle
gelen mesruiyet tarzinin siirdiiriilebilirligi 17 ve 18. yiizyillarda miimkiin olmamistir. Sultanlar artik seferlere
cikmak ya da uzun siireli savaslara katilmak yerine varliklariyla hanedanin, devlet ricalinin ve biirokrasinin
devamliligini teyit edici bir konuma yerlesmislerdir.” Sarayin ve hiikiimdarin disa agiklig1 fikrinin 18. yiizyilda
karsilik bulmasinin bir diger nedeni de sembolik konuma itilen padisaha ve biirokrasi ricaline kars1 daha 6nce
goriilmemis sekillerde ortaya ¢ikan meydan okumalardir. Herhangi bir sekilde aristokrat ailelerin mensup
oldugu bir sinifin olmadig1 Osmanli toplumunda hanedana karsi yeni bir meydan okuma, 18. ylizyildan itibaren
basta Ayan simifi olmak iizere servet (6zellikle ticaret) yoluyla zenginlesen ve statii kazanan yeni bir zimre®
tarafindan yapilmaya baslamustir.®? Biiyiiyen ve gelisen bir politik ve ekonomik segkinler grubu, Istanbul’un
ithmal edildigi uzun siire boyunca baskentte kendilerini ortaya koyacak yapilar inga etmislerdir. Toplumsal
gruplar arasindaki gegirgenligin artmasi ve kompartimanlara boliinmiis Osmanli toplum yapisinin ¢6ziilmeye
baslamasiyla ayni zamana tekabiil eden seckin bir sinifin ortaya ¢ikisi, bu sinifin artan zenginlikleri ve degisen
tiiketim aligkanliklarina bagli olarak yeni toplumsal ve ekonomik talepler dogurmustur.®? Bu taleplerin yiizeye
cikmaya baglamasiyla birlikte bu doneme kadar neredeyse biitiin yapilarin ve anitsal binalarin banisi konumunda
olan sultan, kendi iistlinliiglinii teyit ettirmek ve halka “devletin” mimari liiksiinii, ihtisamini ve zenginligini
tiikkettirerek mesruiyetini tazelemek amaciyla giderek disa agilmaya baslamis ve bu yolla goriiniir olmustur.®® Bu
durumun geregi olarak sadece padisah degil, hanedana mensup olan kadinlar ve gogunlukla esleri olan iist diizey
memurlar simifindan erkekler de baskent halkina eskisinden daha fazla ve degisik baglamlarda gdriinme
arayigina girmis; giic ve servetlerini sergilemek yoluyla devletin/hanedanin varligi ve devamliligi konusunda
giiven verme yollar1 aramiglardir.®*

Boylelikle, hem bu dénemde sembolik bir hiikiimdar konumuna indirgenen padisahlarin kisisel tercihleri,
hem dis kaynakli bir “modernlesme” arayisi hem de igeride karsilasilan meydan okumalar Osmanl
Imparatorlugu’nun ve sultanin mekansal/fiziksel agilimlarini ve degisimlerine sebep olmustur. Bu ii¢ unsurun
tetikledigi “acilimimn” Osmanli imparatorlugu ve hanedanin politikalarinda artik degismez bir yer elde edinmesi
ise 19. yiizyil baslarinda vuku bulacaktir. Merkezi ve modern bir devlet aygiti kurma yolunda biiylik adimlar
atan ve topluma idari ve sosyal bir¢ok yeniligi getiren II. Mahmut, goriiniirliik ve a¢ilim konusunda seleflerinden
de radikal davranmigtir. 19. yiizy1l sonunda Topkap1 Sarayi goriiniiste terk edilmemis olsa da, II. Mahmut
hayatinin neredeyse biiyiikk bir kismini sahilsaraylarinda ge¢irmistir.%® Yeni bir saray arayisinda olan II.
Mahmut’un Topkap1 Sarayi’na olan tavri, bu konuya yonelik olarak aktarilan bir olayda goriilebilir. Kendisini,
Avrupa’da higbir sarayin gérkem agisindan Topkapi Sarayi’yla yarisamayacagina ikna etmeye ¢alisan saray
mimarina “hiddetle bagiran” II. Mahmut, 6niindeki Avrupa saraylarinin planlarimi gostererek soyle demistir:
“Bir sahtekar ya deliden baska kimse, giin 15181na ¢ikacak yiiregi yokmuscasina yiiksek duvarlar ve golgeli
agagclar altinda saklanan su sarayi, 6zgiir hava ve gogiin saf 151gmna agik bu giiliimseyen saraylarla ayni kefeye
koyamaz. Benimkini bdyle isterim, bdyle de olacak.”® Topkapi Sarayi’na yonelik diisiincesi oldukga olumsuz
olan ve artik Bogaz kiyilarinda yasamaya baslayan sultan, buradaki eski yapilarin biiyiik kismimi yiktirip
yenilerini inga ettirerek eski donemin artik geride kaldigini da bir anlamda tekrardan vurgulamistir.®’

7 Tiilay Artan, “18. Yiizyil Baglarinda Yonetici Elitin Saltanatin Mesruiyet Arayigina Katilim1”, Toplum ve Bilim 83 (1999/2000): 299.
80 Quataert, a.g.e., 218.

81 peker, a.g.e., 148.

82 Hamadeh, a.g.e., 65.

8 Hamadeh, a.g.y.

8 Artan, a.g.e., 300.

8 flber Ortayl, “19. Yiizyillda Osmanl Saraylarimin Gegirdigi Degisim”, Milli Saraylar: Tarih, Kiiltiir, Sanat, Mimarlik Dergisi, 1
(1999): 17.

8 Necipoglu, a.g.e., 321.

87 Nilay Ozlii, “Dolmabahge Saray1”’ndan Evvel Dolmabagge...”, Dolmabahge: Mekdnmn Hafizas:, der., Bahar Kaya (Istanbul: Istanbul
Bilgi Universitesi Yaymlari, 2016), 56.
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Sonu¢

15. yiizyilda sultanin bedeninin kutsalliginda somutlasan devlet, 17. ylizyildan sonra biirokratik bir aygit
goriinlimiine biirlinmeye baglamistir. Buna bagl olarak sdylenebilir ki siyasi konumu degisen sultanlar, hem
kisisel tercihler hem de i¢ ve dis meydan okumalar karsisinda beden ve mekén politikalarinda degisiklige
gitmislerdir. Karsilastirma amaciyla verilebilecek iki érnek olarak Fransa’da kral ve Iran’da sah kendilerine
rakip olabilecek aristokrat sinifin getirebilecegi tehlikelere karsi bu kisilerin saraya olan erisimini arttirmis ve
bu sinift devlet icerisine dahil ederek herhangi bir siyasi meydan okumanin oniine gegmeye calismistir. 18.
yiizyilda geleneksel olmayan bir seckinler sinifinin Osmanli Imparatorlugu’nda da ortaya ¢ikmastyla birlikte
“gdriinmeden goéren” ve inziva igerisinde kalarak devleti yoneten padisah imgesi sarsilmis ve ¢agdasi olan
Fransiz krallari ile Safevi sahlarinin gelenegine daha yakin bir hiikkiimdarlik ve devlet sembolizmi yaratilmasinin
geregi ortaya ¢ikmistir. Sultan, saklandig1 duvarlardan c¢ikmis ve “devleti” saraydan gonderdigi titresimler
araciligryla degil kendi fiziksel varligini ve hanedan1 daha agik bir sekilde sergilemek yoluyla temsil etmeye
baslamigtir. III. Ahmet’in saltanatiyla birlikte baslayan siiregte daha goriiniir bir temsil kazanan hiikiimdar,
sadece kendi bahgesinde zaman gecirmeyi birakip seckin siiflarin diizenledigi kutlamalara katilmaya ve orada
da insanlarin arasina karigmaya baslamistir. Lale Devri ismiyle sembollestirilmis olan bu dénemde Hali¢ ve
Bogaz kiyilarina insa edilen sahilsaraylarinin, gosterisci tiiketim eksenine dayali hayat tarzinin ve sehrin
geneline yayilmis bahgelerde yapilan eglencelerin, genel literatiirde anlatildigr gibi padisah veya sadrazamin
zevkiisefa diiskiinliiklerinden ziyade yeni bir iktidar sergileme pratigi gerekliliginin sonucu olarak ortaya ¢iktig1
anlasilmaktadir.%®

Yeni siniflarin meydan okumalarina karsin biitiin sehre agik bir sekilde kendisini teshir etmeye ¢alisan
padisah, bu g¢abalarimi sadece olasi rekabetci iktidar odaklarma veya halkin geneline yonelik degil gercek
anlamda etkilesime gecmeye basladigi Avrupa nezdinde de gostermeye baglamistir. Padisahin halktan kopuk bir
inziva hayati yasamasi nedeniyle Avrupali gozlemciler tarafindan “Dogu despotizmi” seklinde betimlenen
durumun degistirilmek istenmesi, Bati ile olan iligkilerin gelistirilmesine bagli olarak daha fazla giindeme
gelmigstir. Kamusal erisime oldukca acik ve erisilebilir olan Fransiz krallar1 halk tarafindan benimsenme ve
sevilmeyi bir politika haline getirmislerdir. Dénemin yazarlar1 da saray1 halka agik olan Fransiz monarsisini
“Dogu despotizminin” simgesi oldugunu iddia ettikleri Osmanli hanedaninin karsisina konumlandirmislardir.®
Bu baglamda, smirlar1 ¢ok net ¢izilmis ve “gdz korkutucu” bir tesrifatla sarmalanmis Topkap1 Sarayi’ndan
Sadabad Sarayi’na ve sahilsaraylarina gegis ayn1 zamanlarda Avrupa’da da etkisi gézlemlenebilen aydinlanmaci
mutlakiyetin (enlightened absolutism) mekansal yansimalarinin Osmanlilardaki ilk 6rnegi olarak kabul
edilebilir. Fiziksel erisimin daha kolay oldugu ve yasak koyucu duvarlarla ¢evrilmemis olan Sadabad Saray1, bir
anlamda Avrupa’dakine benzer sekilde toplumsal mesruiyet arayisinin ve Osmanli’nin idari ve toplumsal
yapisina iliskin olarak hem igeride hem de disarida degistirilmek istenen alginin sembolii haline gelmistir.*

Tebaay1 yani toplumu fiziksel anlamda sultandan ve “devletten” ayiran ama onu ayni zamanda idari mekanlar
ve sultanin kutsallig1 fikri araciligiyla “devlete” baglayan, uzun yillar boyunca “Osmanlilarin merkeziyetci
imparatorluk sistemini mimari, kurumsal ve térensel 6rgiitlenmesi yoluyla” yansitmis olan Topkapi Saray1®,
tizerine kuruldugu Bizans akropoliiniin yerinde kursun kubbeleri, yaldizli alemleri, baca ve kuleleriyle
sergiledigi anitsallikla inziva halindeki sultani ve “devleti” disariya yansitan en dnemli temsil araglarindan birisi
olmustur.®? Ancak bu saray, zamanla siyasi anlamda kendisinden beklenen mekansal ve térensel gorevleri yerine
getirememeye baglamistir. 18. yiizyildan itibaren mekansal ve térensel sembolizm hem fiziken hem kamusal
olarak daha ‘“agik” saraylara ve kurumsallasan devlet aygitinin bir geregi olarak artan sekilde Babiali’ye
kaymaya baslamis; erken modern donemin inziva halindeki sultan1 da bu yeni donemin gereklerine uygun
sekilde her anlamda daha erisilebilir olmustur. Boylelikle Topkapi Sarayi’ndan, Sadabad Sarayi’na gecisin

8 Artan, a.g.e., 302.

8 Necipoglu, Framing the Gaze in Ottoman, Safavid, and Mughal Palaces, 306.
90 Avcioglu, a.g.e., 204.

9 Necipoglu, /5. ve 16. Yiizyilda Topkapt Sarayr: Mimari, Toren ve Iktidar, 320.
92 Necipoglu, a.g.e., 304.
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imparatorlugun doniisen siyasetinin en agik sembolik drneklerinden birisini olusturdugu sdylenebilir. Padisahin
bedeninin daha erisilebilir olmaya baslamasi ve yasadigi mekanin sehirle daha yakin bir iliski kurmasi,
hanedanin kendi geleneginden bir kopusu simgelemektedir. Sultanin inzivayi terk ederek bedensel ve mekansal
olarak acilmasi ve erisilebilir olmasinin, imparatorlugun Avrupa’yla degisen iliskilerine ve yeni siniflarla
uzlagmaya dayali mesruiyet politikalarina paralel seyrettigi goriilmektedir.
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Oz

Kiikiirtiin birgok kullanim alani vardir. Ham kiikiirdiin biiyiik bolimii, kiikiirt dioksit gazi,
stilfiirik asit, karbon siilfiir, tiyosiilfat vb. liretiminde kullanilir. Ar1 kiikiirt, kara barut ve havai
fiseklerin bilesimine girer. Baglarda goriilen kiilleme hastaligina karsi yapilan kiikiirtleme ile
deri hastaliklarmin tedavisinde kullanilan pomat ve sampuanlarm hazirlanmasinda kiikiirtten
yararlamldigi 6zellikle belirtmek gerekir. Rodos Adasi’nin Istankdy kazasi’na bagh on iki
adanin bir toplulugu olan Incirli Adas1 Nahiyesinde kiikiirt madeni bulunmaktadir. 1840
yilina ait arsivdeki ilk evrakta, madene isletme imtiyazi verilmek istendiginden adada kiikdirt
madeni bulundugunu anliyoruz. Maden imtiyazini devlet, zarar ettirdigi gerekgesiyle
iltizama vermek istememistir. 1857 ‘de bizzat Tophane-i Amire’ye bagli olarak kurulan
fabrikada kiikiirt madeni islenmeye baslanmistir. Belli bir donem yabancilarin imtiyazlartyla
isletilen kiikiirt madeninden iiretilen toprak devlete bagli oldugundan devletin verdigi 6zel
izinlerle etraftaki adalarda yetisen baglara yollanmistir. Meydana gelen deprem nedeniyle
adada yeni kiikiirt madeni alanlar1 acilmis, buradaki fabrika Tophane-i Amire’den
miiltezimlere devredilmistir. Bu c¢alismada kullanilan veri ve bilgiler agirlikli olarak
Cumhurbagkanligi Osmanl Arsivi’nde bulunan belgeler, doneme iligkin resmi istatistikler ve
diger yaymlardan elde edilmistir. Inceleme yaptigimiz kiikiirt madeninin bulundugu mevki,
madenin cinsi ve iiretim 6zellikleri, imtiyazin verildigi sahislar tek tek incelenmis, kiikiirt
madeni iretimi anlatilirtken Osmanli Devleti’nin ekonomik yapisi iginde yer alan maden
sektoril agiklanmugtir.

Anahtar Kelimeler: Rodos Adasi, Incirli Adasi, Kiikiirt Madeni -imtiyaz, Bag Hastaliklari,
Tophane-i Amire.

Abstract

Sulfur has many uses. Most of the crude sulfur is produced by sulfur dioxide gas, sulfuric acid,
carbon sulfide, thiosulfate, etc. used in production. Bee sulfur is included in the composition
of black powder and fireworks. It should be noted that sulfur is used in the preparation of
pomades and shampoos used in the treatment of skin diseases and sulphurization against
powdery mildew disease seen in vineyards. There is a sulfur mine in the island town of Incirli,
which is a community of twelve islands connected to the island of Kos of Rhodes. We
understand from the first document in 1840 that there was a sulfur mine on the island, as these
mining operating privileges were intended to be granted. The state did not want to give iltizam
on the grounds that the concession of the mine, which received quite a lot of demand, was
harmed by the state. Sulfur mine started to be processed in the factory, which was established
under Tophane-i Amire in 1857. The sulfur soil of the mine, which was operated with the
privileges of foreigners for a certain period, was exported to the surrounding areas with special
permissions given by the state. Due to the earthquake that occurred, new mining areas were
opened on Incirli Island; The factory here was transferred from Tophane-i Amire to tax
farmers. The data and information used in this study were mainly obtained from the documents
in the Presidential Ottoman Archive, official statistics of the period and other publications.
The location of the sulfur mine, the type and production characteristics of the mine, and the
persons to whom the concession was granted, were examined one by one; mine production
and the mining sector in the economic structure of the Ottoman Empire are explained.

Keywords: Rhodes Island, incirli Island, Sulfur Mine -Concession, Vineyard Diseases,
Tophane-i Amire.

* Bu ¢alisma Arzu Baykara Tagkaya, “Viticulture on the Island of Samos and Delicious-Desired Muskat Wine”, Bellek Uluslararast Tarih ve Kiiltiir
Aragtirmalar Dergisi, 4(1), (2022), 50-75 adli yayinlanmis olan makalesinin “bag hastaliklar1” basliginda anlatilan boliimiiniin - genisletilmis halidir.
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Giris

Osmanli Devleti’nde ¢esitli madenlerin yurt disina satisinin yasak olmasi veya yabanci iilkelerden iilkeye
girisine yasak getirilmesi klasik dénemde devletin planli bir madencilik politikas: yiiriittiigiinii gostermektedir?.
XVL. yiizyilda bakir, kursun ve demir gibi madenlerle nal ve mih gibi maden {irlinlerinin bazi iilkelere satiginin
yasaklandigini biliyoruz. Osmanli madenciligi XIX. ylizyilin ikinci yarisina kadar seriat kurallarina gore
diizenleniyordu. Bununla birlikte madenler devletin ekonomik yapisinda énemli bir kalem teskil ediyordu?.
Biitiin yeralt1 zenginliklerini devletin mal1 yapan 1858 Toprak yasasinin yiiriirliige girmesinden {i¢ y1l sonra yeni
bir maden yonetmeligi imzalandi. Yabancilara Osmanli vatandaslari tarafindan kurulan maden sirketlerine ortak
olma hakki tanindi. 1869 yilinda yapilan maden yonetmeligine gore ise maden arama ve ¢ikarma konularinda
yabancilar Osmanli vatandaslariyla neredeyse ayni hakka sahip olabiliyordu®. Ele aldigimiz kiikiirt madenini
yukaridaki maden kanunlarina gore degerlendirmekte fayda vardir.

Tablo :1894 / 1311 Salnamesine Rodos Sancagi’nda Madenler

Mevki Maden Imtiyaz Aciklama

Rodos Adasi 5-6 tuzla - -

Kani Ahmet mevKki

Incirli Adast Kiikiirt Aleksandr Rali -

Kerpe Adasi Glimis - Maden varligt bir alman bilim adaminin
Demir kesfinden anlagilmisa da herhangi bir maden
Kursun ¢ikarma calismasi yoktur.
Algr
Mermer ,
Malta Tas1

- Kara Sist - -
Cam
Malta Tas1

20-30 bin kantar kire¢ ¢ikarilir ve yurt disina
ihrag edilir.

Kasot Adas1 Alg1 Tas1 - iki senede 200 bin kantar alc1 tast Rusya’ya
satilmaktadir. Madenin % 80 1 giimrik
vergisine baglanmistir Kalan kismini halk
degerlendirmekte madenin  kantarmi 30
paraya satmaktadir.

Sombeki Adasi 5 tane Kire¢ Ocag1

Tablo 1 ‘de madenlerin &zellikle yabanci bilim adamlari tarafindan incelenmesinin yapildigmi sadece Incirli
Adast’nda isletme imtiyazinin verildigini goriiyoruz.

Incirli (Nisiros) Adasi, istankdy Adasi’nin giiney tarafinda bulanan kiigiik bir adadir®. XIX. yiizyil Rodos
Adas1 sancak oldugundan bu ada Istankdy Adasi’yla bu sancaga bagl bulunuyordu®. Osmanli Devleti’nde
kiikiirt, Karesi Sancagi’nda ve Cezayir-i Bahr-i Sefid Vilayeti’ne bagl Incirli Adasi’nda vardir’. Ozellikle incirli
Adas1’nda kiikiirt madeni imalatinin baglamasindan sonra ¢evre mahallerden adanin kiikiirt topragina olan ilgi
artmugtir. Adanin kuzey tarafinda dort veya dort buguk mil mesafede “Yalli ” ad1 verilen adacikta bor ile karigik
kara gist imal edilmesine elverigli ham olarak ve malta tagina benzer maden bulundugunu salnamelerden

1 Z.eki Arikan, “Osmanli imparatorlugu’nda fhraci Yasak Mallar (Memnu Meta)”, “Prof. Dr Bekir Kiitiikoglu’na Armagan, Istanbul,
(1991), 280-306.

2 A. Du Velay, Tiirkiye Maliye Tarihi, (Ankara: Damga Yayinlari, 1978), 334.

8 Orhan Kurmus, Emperyalizmin Tiirkiye yve Girigi, (Ankara: Savas Yayinlar1, 1982), 127-128.

41311 Cezair-i Bahr-i Sefid Vilayeti Salnamesi, s. 255-259-263-272.

51319 Cezayir-i Bahri Sefid Vilayeti Salnamesi, s. 232.

6 Ali Fuat Oreng, Yakin dénem Tarihimizde Rodos ve Oniki Ada, (Istanbul: Dogu Kiitiiphanesi, 2006), 116.

" Mehmet Bayartan, “XIX. Yiizyilda Osmanl madenlerinin Cografi Dagilis1” Osmanli Bilimi Arastrmalar: X-1 (2008), 143-151.
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dgrenebiliyoruz®. Bununla beraber kiikiirt madeni Midilli Sancagi’nda da bulunmaktadir. 14 Agustos 1895 (22
Safer 1313) tarihli evrakta haritast verilen Cezayir-i Bahr-1 Sefid Vilayeti, Midilli Sancagi, merkez kazasina
bagli Bemelli kazasinda Messagia, Scohola, Papados, Placados nahiyelerinde ¢ikan antimon, kiikiirt, komiir
madenleri i¢in Saint Jean Paleoljipos — Madame Helene Abott ve ¢ocuklarina imtiyaz verilmesi istenmistir.
Fransizca olan 1/5000 &lgekli harita, Miihendis Mdsyd Valbis tarafindan tasdik edilmis ve Maden Idaresi’nce
uygun bulunmustur®,

Osmanl1 Devleti’nde bir diger kiikiirt merkezi Isparta’nin Kegiborlusu’dur®, Isparta ili Kegiborlu ilgesinde
bulunan kiikiirt yataklarinin bulunus tarihiyle ilgili olarak kesin bilgi yoktur. Ancak iiretimle ilgili ilk
calismalarin 1900 yillarda Hiiseyin Kreysi tarafindan yapildig: bilinmektedir. 1914—1918 harp yillan sirasinda
da basit bir eritme tesisat1 yapilarak ordu ihtiyaglar1 igin Almanlar tarafindan igletilmis, sonra terk edilmistir.
Milli Miicadele sonrasinda madenin imtiyazi italyan ve Fransizlarin kurdugu «Copmagnie Generale de Mine et
Metallurgie» sirketine verilmistir. Sirket bazi1 ¢aligmalar yapmissa da sistemli bir {iretime gegmemistir. Bunun
yani sira aymi sirket, Italyan kiikiirtlerini {ilkemizde pazarlamaya calismistir. Bu gelismeler iizerine sirketin
imtiyaz sdzlesmesi, 1933 yilinda “mukaveleye riayet etmedigi” gerekgesiyle Iktisat Vekilligi tarafindan fesh
edilmistir. Ayn1 y1l devlet tarafindan etiidii yaptirilmis ve 17 Subat 1934 tarihinde Siimerbank ile Is Bankasi
300,000 TL sermayeli Kegiborlu Kiikiirtleri T.A.S. ni kurmustur®®,

Kiikiirt dogada yaygin olarak bulunan bir elementtir. Ozellikle en énemli kiikiirt yataklarinin yer aldig1
Sicilya, Louisiana ve Japonya'da eski volkanlarin yakininda, al¢1 tasi ya da kireg tasi katmanlar1 arasinda dogal
halde bulunur. Cogunlukla metallerle birlesmis olarak goriiliir. Demir, bakir, kursun ve ¢inko siilfiirler, bu
metallerin en 6nemli cevheridir. Kalsiyum siilfati ya da baska deyisle algitasin1 da saymak gerekir. Kiikiirt,
bitkilerin kok bolgesinden besin maddelerini daha rahat almasini saglar. Toprak yapisini iyilestirerek fazla giibre
kullanimint 6nler. Toprak pH'sini diisiirmek amaciyla kullanilacak kiikiirt mutlaka topraga karistirilmalidir.
Kiikiirt uygulama islemi sonbahar veya ilkbahar baslangicinda yapilmalidir'?. Odun komiirii ve kiikiirt ile
birlikte barutun hammaddesini olusturmasindan dolay1 gerek Dogu’da gerekse Bati’da kara barut kullanildig:
miiddetce giihercileye de biiylik bir talep olmustur. Pek ¢ok devlet, daha kaliteli ve daha fazla giihergile
liretme/temin etme cabast igine girmistir'®.

Depremlerin madenlerin ortaya ¢ikisina etki ettigini evraklardan izleyebiliyoruz. 1840 yilinda Incirli Adasi
iizerinde bir maden varlig1 zaten bilinmektedir. 15 Temmuz 1861 (7 Muharrem 1278) tarihli evrakta Incirli
Adasi'nda meydana gelen deprem nedeniyle yirmi giindiir sarsintilarin devam ettigi ve Kasot Adasi'nin
durumunu incelemek i¢in meclis-i kebirden Hac1 Hafiz Aga’nin gonderildigi bildirilmistir. Verilen habere gore
en son meydana gelen depremde olusan sarsintinin siddetinin bir karisa yakin oldugu, ¢ok fazla zarar
olusmamasina ragmen; ahalinin korku i¢inde geceyi gecirdigi belirtilmistir’*. Baz1 eyaletlerdeki madenlerin
incelenmesi i¢in Anadolu ve Rumeli gérev yapan maden miihendislerinin tayin edilmesi, Tophane-i Amire
tarafindan da isletilmekte olan bu madenin durumu hakkinda bilgi istenir'>. Yeni agilan maden yerlerinin

8 1319 Cezayir-i Bahri Sefid Vilayeti Salnamesi, s.232.

® BOA, HRT.h.. 819. Vilayet dahilinde kiikiirtli maden sularindan da bahsedilmistir. 17 Agustos 1892( 23 Muharrem 1310) tarihli
evrakta Cezayir-i Bahr-i Sefid Vilayeti Istankéy Kasabasina ii¢ saat mesafede deniz kenarinda bulunan kiikiirt, demir ve gelik madenlerini
kapsayan kaplicanin membasina kadar olan yolun yapimu istenir. Yolun deniz dalgalarina kars1 muhafaza edilmesi i¢in burada bir rthtim
ingasina miisaade olunmasi istenir. BOA, DH.MKT, 1988 - 80.

10 Kegiborlu kiikiirt yataklar1, Burdur Golii’niin 15 km kuzeyinde ve Isparta ve Afyon Tersiyer volkanik olusumlarmin arasindaki Sandikli
grabeni giiney béliimiinde yer almaktadir. Abdullah Mete Ozgiiner ,“Kegiborlu Ocaklarinda (G.B. Tiirkiye) Hidrotermal Kiikiirt Yataklart
Olusumunu Kontrol Eden Faktorler “,Gazi Universitesi Fen Bilimleri Dergisi, Tasarim ve Teknoloji GU J Sci Part:C 1(3): (2013), 116.
11 Kadir Seker, Tiirkiye’de Kamu Iktisadi Tesekkiillerine Bir Ornek: Kegiborlu Kiikiirt Fabrikasi,y1l 2,say1 3, giiz, (2010) , 97.

2 Adem Giines, Osman Sénmez, “Kiikiirt Uygulamalarina Bagl Olarak Hiyar Bitkisinin (Cucumis Sativus L.) Antioksidant Enzim
Aktivitesindeki Degisimler, 13dir Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Dergisi, 9(2), (2019), 1187.

13 Yunus Ince ,”Karhaneden Baruthaneye Karaman Eyaleti’nde Giihergile Uretimi (18-19. Yiizyillarda)”, Osmanli Bilimi Arastirmalar
XI11/1, (2011), 13.

14 Karis, agik ve gergin duran elde bagparmak ve serge parmag arasindaki uzakliktir.

15 BOA, AIMKT.UM, 542 — 48. Deprem bolgesi olan ada iizerinde bir y1l sonra yine deprem olusmustur. 9 Haziran 1863 (21 Zilhicce
1279) tarihli evrakta ayin 11. giinii saat 4’ii 12 gege olusan siddetle deprem sebebiyle Istankdy Adasi’nda Metrop ile Yorgi adli iki
manastirla, on hanenin yikildig: belirtilir. 150 hanenin evinin ise ¢atladigi, depremle ilgili gerekli ¢aligmalarin ve yardimlarin yapilmast
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incelenmesi uzun bir siire¢ tutmakta ve agilan maden alanlar1 nedeniyle maden nizamnamelere de maddeler
eklendigini goriilmektedir. Incirli Adasi’ndaki kiikiirt madeni igin Cezayir-i Bahr-i Sefid Mutasarrifinin bdlgeye
gidecegi kesif ve muayene yapacag bildirilir'®. 20 Aralik 1861 (17 Cemazielahir 1278) tarihli Cezayir-i Bahr-
i Sefid Mutasarrifi’'nin Meclis-i Maden Riyaseti’ne gonderdigi evrakta Incirli Adasi’nda deprem esnasinda
meydana ¢ikan madenlerin incelenmesini istemistir'’. Bir y1l sonra gonderilen evrakta yine Cezayir-i Bahri Sefid
Vilayeti Mutasarrifi Ahmet Ata Bey tarafindan incirli Adasi'nda deprem esnasinda ortaya cikan kiikiirt
madeninin tetkik edilecegi belirtilir.

Rodos Adasi dahilinde birgok alanda kagak¢iliginin oldugunu da evraklardan &grenebiliyoruz. Idare-i
Umumiye-i Dahiliye Miidiiriyeti 6 Eyliil 1915 (26 Sevval 1333) tarihinde Rodos Adasi lizerinden ve kacak yolla
kiikiirt ithali oldugunu, bunun bedelinin ve imalat {icretinin Hasanbe(?) bolgesinde bulunan miitesellimlerce
6denmesini bildirir. Aydin Vilayetiyle Mentese ve Teke mutasarrifliklarina durum ile alakali telgraf gekilir?®.
Iki hafta sonra gonderilen Aydin Vilayeti, Mentese, Teke Sancagi’na yazilan evrakta Rodos’tan kagak kiikiirt
ithalinin imkan dahilinde olmadigina dair Mentese Mutasarrifligi'ndan Dahiliye Nezareti'ne telgraf ¢ekilmistir.
Harbiye Nezareti eldeki malzeme miktarinin artirilmast igin 200 kiyye kadar kiikiirtiin gerekli oldugunu
bildirilmistir. Bu kiikiirttiin farkli mevkilerden temin edilmesi saglanmig ve tasima isleminin sikinti
yaratmayacag1 belirtilmistir. Isparta’nin Kegiborlu Nahiyesi’ne yarim saat mesafede mevcut bulunan kiikdirt
madeninin igletilmesine asker tarafindan yardimci olundugu belirtilir'®. Ihtiyacin temin edilmesi i¢in Mentese
Mutasarrifligi’ndan alinan telgrafnamede Fethiye Kazasi’ndan 50 ¢uval kiikiirt alinmasi lazim bunlarin teslim
edilmesi istenilir. Tagima masrafinin nereden verilecegi belirlenmediginden Dersaadet’e kagak olarak {irlinlerin
dibine saklanarak tagimasinin yapildigi biran evvel izin ¢ikmasiyla bu kagak tagimanin sonlandirilacagi
belirtilmistir®. Askeriyenin ihtiyaci1 olan kiikiirtiin zaten belli mevkilerden saglanacag: bilindiginden, kagak
olarak taginmasinin 6nlenmek istendigini goriiyoruz.

Kiikiirt madeninin hem zirai hem de askeri alanda kullanilan bir iiriin olarak bir¢ok yan alanda talep edilmesi
dolayisiyla ragbet gordiigii muhakkaktir. Osmanli Devleti’nde hem baruthanenin ihtiyacin1 temin edecek
kiikiirtiin tiretimi, hem de tarim alanminda zirai miicadelede kiikiirtiin kullanimi adanin kiikiirdiine olan talebi
artirmistir.

1- Kiikiirtiin Kullanim

Kiikiirt, topraktan kaynaklanan pH, kire¢ ve bitki besin noksanliklari ile mantar ve Mildiy6 sorunlarinda
etkili ve ekonomik bir ¢éziimdiir. Asmanin yaprak, ¢igek, taze siirgiin ve filizleri gibi yesil kisimlarinda goriilen
ve Once beyaz ardindan sariya donen lekelerin deliklere dontismesi olan Pronosporos/ Mildiyo/ Pas hastalig
sorunu kiikiirtle giderilecek hastaliklar arasinda sayilabilir’l. Mildiyo da tipki filoksera gibi Amerika'dan
diinyaya yayildi ve tedavi i¢in “g6z tasi” olarak adlandirilan kiikiirtle bakir karigimi veya bordo bulamact
kullaniliyordu??. Bunlarm disinda ¢ikis yeri itibariyla isimlendirilen Kaliforniya ile ¢alilanma, ¢atlama, karalik,
siyah ve beyaz kiif Osmanli bagcilarmi ugrastiran parazit ve hastaliklardi.K(G)iilleme hastaligi, asmanin
yapraklarinda, ¢igek ve siirgiinleri ile tanelerinde zarar yapar. Hastaliga yakalanmis yaprak ve tanelerin normal
parlakligini1 kaybettigi, tizeri kiil serpilmis gibi durum aldig1 ve zamanla tanelerin ¢atladigi goriiliir. Bu durum,

istenmistir. Baz1 kdylerdeki binalarda ¢atlamalar olmus, niifustan vefat olmamasina ragmen; hanelerin bazisinin fena halde oldugu
belirtilmis, hanelerin kesif ve muayenesi istenmistir. BOA, A}AMKT.MHM, 265 — 52-3.

16 BOA, A JMKT.UM, 484 -75.

7 BOA, A JMKT.NZD, 386 — 68.

18 BOA, DH.SFR, 55— 67.

19 Okka(K1yye) nin degeri zaman ve yere degisiklik gostermekle beraber 1282.,9 kg’dir. Cengiz Kallek,”Okka” Islam Ansiklopedisi, C
33, (Istanbul 2007), s. 338.

20BOA, DH.LUM/80-3.

ZTagem, “Bag Mildiydsii”, Zirai Miicadele Teknik Talimatlan C. 1V, Gida Tanm Ve Hayvancihik Bakanhg:
Tarimsal Arastirmalar Ve Politikalar Genel Miidiirligii Bitki Sagligi Arastirmalari Daire Baskanligi,Ankara “Bag Mildiy6sii”,Zirai
Miicadele Teknik Talimatlar1 , C, IV, Ankara, (2008), 265.

22 Goztast, bakir siilfat kimyasalinin yaygin olan ismidir. Bu kimyasal, dogada saf haliyle bulunabilir. Farkli kimyasal maddelerle
karistirilarak cesitli endiistrilerde kullanilabilir. Mavi renk tonuna sahip madde, ¢ogunlukla toz formundadir. Ozkan Keskin, “Uziimiin
Bagi Asmanin Kurdu: Osmanli Imparatorlugu’nda Filoksera Ile Miicadele”, Ege Universitesi, Tarik Incelemeleri Dergisi, XXX | 2,
(2015), 479-505 .
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asma c¢ubuklarin hastalanmasina ve 6nemli mahsul kaybina sebep olur. Asmalarda ortaya g¢ikan filoksera
hastaligi Diiyun-u Umumiye’nin gayretleriyle, masrafi devlete ait olmak iizere Amerika asma ¢ubugunu yerli
asmalara agilamak yoluyla giderilmis, bu sekildeki uygulamalarda asmalarin birgogunun tamamen yok olmasi
onlenmistir®®. Incirli Adadaki kiikiirtiin, genellikle kiilleme hastalig1 igin istendigini goriiyoruz. Sisam Adasi
{iretim yapt1g1 baglara neden olan hastaliklar sebebiyle siirekli olarak Incirli Adasi’ndan kiikiirt toprag: temin
etmek zorunda kalmistir®*,

Tarimdan ge¢imini temin eden halk i¢in bagcilik olduk¢a énemli oldugundan, {iziimlerden elde edilen her
¢esit Uriiniin miktar1 hastaliklardan etkilenmistir. Hariciye Nezareti’ne yazilan evrakta Sisam baglarinda
hastaliklar sebebiyle saraplarin yapimina kuru tizim ve ¢esitli maddeler karistirilinca, saraplarin durumu
belirsizlestirdiginden, sarap iiretiminde sikinti oldugu bildirilir®®, Baglardaki hastalik, iiretilen iriinleri de
sikintiya sokmustur.

[k olarak kiikiirt topragi getirilmesi islemi 1858 yilinda baslar. Her kiikiirtlii topragin bag hastaliklarmi
iyilestirmedigini de evraklardan gériiyoruz. Yazdigi arzuhalde Incirli Ada cevresindeki adalardaki baglara
kiikiirt topragi isteyen Rodos’ta temsilci bulunan ahali vekili Yorgi Mando durumu belirtmis ve toprak
verilmezse baglarda kiillemenin artacagini bildirmistir. Baruthaneye baglh kiikiirttiin orada iiretilmesi igin
Serbarutzade Orakli Efendi tarafindan Avrupa’dan bir takim makine ve aletlerin getirtilecegi belirtilir. Bununla
birlikte ahaliye artik toprak verilmeyecegi de belirtilmistir. Bu topragin verilmeyisinin asil nedeni halkin topragi
baglara kullanacagi bahanesini ileri siirerek alip parayla satmasidir. Bu durum ise devlet menfaatine aykiri
oldugundan, verilen arzuhalin yerine getirilemeyecegi belirtilmistir®®.

Incirli Adasi’ndan ¢evre mahaller igin kiikiirt istenmesi devam etmistir. 8 Haziran 1860 (19 Zilkade 1276)
tarihli evrakta Cezayir —i Bahri Sefid Vilayeti Mutasarrifi ‘na 1000 kantar kiikiirtlii topragin Urla Kazasi’nin
ahalisi Mencalaki tarafindan baglara kullanilmak tizere verilmesi istenir. Meclis-i Vala’ya havale edilmis olan
evragl Seraskerlikle yapilan muhabereden sonra yolladiklarinda disariya toprak satiginin yasak oldugu, madenin
Tophane-i Amire’ye bagh bulundugu bildirilir. Birkag senedir Urla’da kiilleme olan baglara sadece kiikiirt
topraginin iyi geldigi belirtilmistir. Madenin dagitimmnin gergeklesmesi i¢in fabrikanin insasina biran evvel
baslanmasi, fabrikaya bir taha’min (degirmen) konulmak iizere oldugu belirtilmistir?’. Simdilik Izmir Sancagi’na
bagli Urla Kazasi’na ne kadar génderilecekse inceleme yapilmasi vurgulanmus, seraskerlik kazaya fazla topragin
gonderilmemesini istemistir. Rodos Adasi’nda bulunan kiikiirtlii topragin baglarda kullanilmak iizere Urla'ya
nakline miisaade olunmas1 ancak kimseye de liizumundan fazla toprak verilmemesi kabul edilir?®.

Sisam Adasi’nin en 6nemli gecim kaynagi olan baglara Sisam Adasi’nin vekili Hristo Mencal tarafindan
diizenli olarak ii¢ y1l boyunca Incirli Adasi’ndaki kiikiirtlii topraktan istendigini goriiyoruz. Cezayir-i Bahr-i
Sefid Vilayeti Valisine 18 Kasim 1860 (4 Cemazielevvel 1277) tarihli Sisam Beyince gonderilen evrakta gegen
sene yine Sisam Adasi’na Babiali’den verilen ruhsat {izerine baglara faydasi oldugundan baglarda goriilen
hastalik bitesiye kadar senelik 10 bin kantar toprak nakil edilmesi i¢in ruhsat istenir. Bu adaya toprak
gonderilmesi kabul edilmistir®®. Bir y1l sonra gelen 7 Subat 1861 (26 Recep 1277) tarihli evrakta ise Cezayir-i
Bahri Sefid Vilayeti Mutasarrifina Sisam Adasi’nin vekili Hristo Mencal tarafindan bu topragin Sisam Adasina
verilmesini isteyen arzuhal yollanir. Incirli Adasi'ndaki kiikiirtlii topragm, baglara zarari olan kiilleme

2 A.Du Velay, a,g,e, 318.

24 Sisam, Ege Denizi’nin giineydogusunda Rodos, Midilli ve Sakiz’dan sonra dérdiincii biiyiik adadir. Sisam Adast bulundugu yer
itibariyle stratejik bir noktadadir ve Osmanli Devleti bu adaya 1832°de yar1 6zerk bir duruma getirmistir. J.H, Mordtmann, “Sisam Adas1”,
Islam Ansiklopedisi, C. 10, Milli Egitim Bakanligi Yayinlar, (Ankara 1964), s.712 — 714 ve Evangelia Balta,”Sisam * Islam
Ansiklopedisi, C.37, Diyanet Vakfi Yaynlari, (Istanbul 2009), s. 272-274.

% Vital Cuinet Italya’dan Sisam Adasi’na kiikiirt satigt yapildigim ve vergiden muaf oldugunu beliritir.Vital Cuinet ,La Turquie
D ’Asie geographie administrative statistique descriptive et raisonnee de chaque province de I’asie mineure,Tome Premier (Paris 1892)
, 510.

%6 BOA, MVL, 783 - 33 - 3.

27 Fabrikanin kurulus yil1 tam olarak bilinmemekle beraber 1860 yilindan sonradir.

28 BOA, AJMKT.UM, 409 -53.

2 BOA, HR.MKT, 357-91.
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hastaligina karsi etkili oldugu belirtilerek, bu topraktan ¢ikarmasi i¢in ruhsat verilmesi, on bin kantar yollanmasi
ve masrafinda sahis¢a karsilanacag: belirtilmistir®®. 10 Haziran 1862 (12 Zilhicce 1278) tarihli Fabrika-y1
hiimayun memuru binbasi Hiiseyin Bey tarafindan yazilan takrirle Tophane-i Amire ’den yazilan evrak
geregince, higbir yere kiikiirt topragi verilmeyecegi bildirilmistir®. Cezayir-i Bahri Sefid Vilayeti’ne yazilan
evrakta ise Incirli Ada’da bulunan kiikiirt fabrikasindan ¢ikan kiikiirt topragindan Sisam Adasina gecen sene 10
bin kantar verildigi belirtilir. 200 kantar1 gegen sene alindigindan, bu yil sadece 800 kantarinin verilmesi istenir.
Adanin Vekili Hristo Mencal, topragi istemis adadaki fabrikada iki toprak bulundugu bilindiginden “Ramo”
olarak bilinen topragin baglara iyi gelip gelmeyecegi bilinmediginden, daha Oncede yollanan “giille”
topragindan 30 bin kantarm verilebilecegi bildirilir. Disariya satigi yapilan bu topraktan sadece nakliye iicreti
almacagi, “Dimarhiba” adi verilen ada Meclisi Sandigindan iicretin karsilanacagi belirtilmistir. Devlet igin
yapilacak iglemden vergi alinmayacagi ve topragin yabancilara ihrag edilmesinden vaz gegilmesi istenmistir.
Disartya ihrag edilecek olan kiikiirt topragindan nakil {icreti talep edilmesi, hazineye satilan kiikiirtten ise fabrika
icin sadece 10 paradan biraz fazla iicret alinmasi belirtilir. Disariya satilan topraktan senelik 30 bin kantar
verilmektedir. Kiikiirt i¢in bu donemde vergi koyulmasi miimkiin bulunmadigindan Hristo vekili Mencal
almacak olan kefalet senedine karsilik topragin 8000 kantarindan vazgecilmesi, 2000 kantarinin ruhsatla
verilmesini kabul eder. Gegen sene verilen emirname-i sami bu seneyi kapsayamayacagindan; cevabin buna
gore verilmesi yinelenmistir®.

Adanin topraginin diger topraklara gére ekonomik oldugu da gergektir. 14 Subat 1863 (24 Saban 1279) tarihli
evrakta Yunan adalarindan getirilen kiikiirt toprak pahaliya geldiginden, Girit’te ahalinin baglarina musallat olan
kiilleme illetinin bertaraf edilebilmesi igin, Rodos'un incirli Adasi'ndan kiikiirt getirmek isteyenlere bu topragin
iicretsiz verilmesi teklif edilir®®. Baglarin mahsuliinden ahalinin yeteri kadar istifade edemedigi, baglarmn
Osiirtiniin de (Miislimanlardan alian toprak vergisi) hazineye verilmesinin halki ekonomik olarak sikintiya
sokmasi nedeniyle, topragin buraya gonderilecek olan kayiklara parasiz verilmesi istenir. Bu sekilde topragin
ticretle verilmesiyle kantar bagina 5’er kurus 6denmesi igin durum mahallin idaresine bildirilir. 5 Agustos 1863
(19 Safer 1280) tarihli evrakta Rodos Sancaginda Incirli Adasi’ndaki topragin kiikiirt kuvveti az oldugundan
liziim baglarinin “gilillem illeti” nedeniyle hastalandigi bildirilir. Sisam Adasi’nin kapikethiidasi tarafindan
senelik 5000 kantar kiikiirt dokiiliince baglarda canlanma oldugunu bildirilmis, bir nevi siikran duygularin
bildiren evrak gonderilmistir. Artik bu baglara toprak satilmasina gerek kalmamasina ragmen; Patyoz ve gesitli
evkaflarin baglari i¢in kiikiirt verilmesi istenmistir. Sisam Adasi1 ahali vekili Mihal'in arzuhali, Meclis-i Ahkam-
1 Adliye’ye ulasmistir. Baglarda goriilen hastaligin ortadan kaldirilmasi1 amaciyla Sisam Adasi kapikethiidasi
tarafindan 5000 kantar kiikiirt verilmesi talep edilir®. Kiikiirt topragi Tophane-i Amire Emiri tarafindan yollanan
takrir iizerine havale edilmistir®. Kiikiirtin Avrupa memleketlerine satilmasi i¢ piyasadaki duruma zarar
vermistir. Bu yiizden Incirli Adasi’ndan kiikiirtiin alinmasi, buraya bir fabrika insa edilmesiyle iilkeye gerekli
gelirin saglanacagi, madenin ¢ikarilarak baruthaneye gonderilmesi ve dagitilmasi istenmistir®®. Bu adada iki
cesit kiikiirt gitkmasi nedeniyle “Lankari Valaki” ve “Yezramutge” adli kiikiirtlerden ilkine Tophane-i Amire
tarafindan ruhsat verildigi, bu kiikiirttiin tiiccara ve ¢esitli memleketlere de satiginin olmayacagina kefil olunmus
ve durum maden miidiirliigiine bildirilmistir®’.

25 Ekim 1864 (24 Cemaziel evvel 1281) tarihli evrakta tiziim hasilatina biiyiik darbe vuran kiilleme (giillem)
hastaliginin ortadan kaldirilmasi igin incirli Adasi’nda bulunan kiikiirt madeninden 5000 kantar topragin adaya
nakledilmesi i¢in miisaade verilmesi istenmistir. Ada ahalisinden Mihal'in, kiikiirt satis1 i¢in ruhsat verilmesine
dair arzuhal Meclis-i Vala-y1 Ahkam-1 Adliye’ye havale olunmustur. Harbiye Nazir1 tarafindan yapilan
miizakerede adanin iki tiir topragindan “lankari valaki” ile “ramo” adli topraklarindan ilkine Tophane-i

0 BOA, AIMKT.UM, 453 - 77.
$1BOA, A.JMKT.UM, 571-99 .
2 BOA, A.}MKT.UM, 571-99 -2.
33 BOA, MVL, 408 — 80.
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Amire’nin imtiyazi oldugu belirtilmistir. Ramo’nun da hastaliklar1 6nlemede pek yararinin olmadigi
bilinmektedir. Ramonun verilmesi i¢in gerekli olan yazilar miidiiriyete, oradan da Cezayir-i Bahri Sefid
Vilayeti’ne emirname ile yollanmistir. Diger kiikiirttiin de yurtdisina génderilmeyecegi belirtilir. Istenilen 5000
kantardan yalnizca 3000 kantar1 verilmistir. Diger topragin her bir kantarindan sekiz kurus riisumat ticreti talep
edilmistir. Bunlar {iziim i¢in kullanilacagindan ruhsat i¢in hazineye 10 kurus verilmis, durum Rodos
Kaymakami’na bildirilmistir. Topragin 2000 kantarmin verilmesi kabul edilirken, kayiklara yiiklemesinin
ardindan bu kararin gegerli olmayacag, topraktan vergi alinmasi istenmistir®®, 7 Haziran 1864 (2 Muharrem
1281) tarihli evrakta baglarda kiilleme hastaliginin kaldirilmasiyla adadaki kiikiirtiin askeriye tarafindan
kullanim imkaninin dogdugu, disaridan alinan kiikiirtin 1000-1500 kise akce sarfina neden oldugu
bilindiginden, paranin devlete kalacag: belirtilir®®. Devlet toplamda senelik 660 bin kurus kiikiirt almistir. Bu
madenden halka senelik 10 bin kantar kiikiirt verilmistir*’. Sarl Zibrinyan adl1 sahis yazdig1 arzuhalle madenden
imtiyaz istemesine ragmen, Meclis-i Vala-y1 Ahkam-1 Adliye tarafindan buraya fabrika insa edilecegi, memur
ve ustabagi yollanacagim belirtilmis, devletin bu iste yiikiimliiliik alacagi vurgulanmigtir®,

Cezayir-i Bahr-i Sefid Valiligi Babiali’den verilen ruhsat tizerine 11 Mart 1866 (23 Sevval 1282) tarihli
evrakta Incirli Adasi’ndaki kiikiirtlii topragin bu senede baglara faydali olmasi dolayisiyla kanunen verilmesi
uygun olmadigindan; 10 bin kantar kadar topragin devletge verilen izinle Sisam Emareti ‘ne génderilmesini
uygun bulunur®, Bir buguk ay sonra Sisam Adas1 hastalikla miicadelede hastaligin ortadan kaldirilmasinda
topragin biiylik faydasi goriildiigii icin tekrar toprak istemistir. Sisam Emareti 10 bin kantar istemis, baglarin
kotii durumda oldugu bilindiginden hemen bu isin ¢oziilmesi vurgulanmistir®®, Topragin bir tarafa yigildig,
kayiklarla tasimaya uygun oldugu belirtilmigtir®,

Incirli adadan topragin satisinin yasak oldugu da bilinen bir durum oldugundan gegen sene de verildigi gibi
bu senede Sisam Emareti’ne heyet-i asliyesiyle maden memuru tarafindan 3000 kantar toprak verilmesi Cezayir
—i Bahr-i Sefid Vilayeti’ne bildirilir®®. 14 Subat 1867 (9 Sevval 1283) tarihli evrakta Babiali’nin alinmast igin
ruhsat verdigi Incirli Ada’dan alinan topragin ¢ok fazla yarar1 goriilmiis; bu sene istenen 10 bin kantar topragin
kiikiirt olarak degil, maden satis1 yapilmis gibi verilmesi istenmistir. Bir hafta sonra Cezayir —i Bahr-i Sefid
Vilayeti’ne yazilan evrakta Incirli Adasi’ndan gecen senede verildigi gibi bu senede 10 bin kantar kiikiirt topragi
verilmesi uygun bulunmustur. Sisam Adas1 yonetimine durum ile ilgili bilgi verilmis, toprakla ilgili kaidelerin
devam edecegi hatirlatilmigtir?,

iki y1l sonra Sisam Adas1 Beyi 13 Mart 1869 (29 Zilkade 1285) tarihli yazdig1 evrakta baglara verilen
kiikiirtlii topraktan 2-3 nobet sacildig1 halde hastaligin ortadan kalkmasi igin yeterli olmadig belirtmis, Sisam
Emareti’nden Cezayir-i Bahri Sefid Vilayeti’ne yazi gonderilir. Tekrar incirli Adasi’dan on bin kantar kiikiitlii
toprak istenir*’. Toplamda dokuz yil kadar bir siire adanim kiikiirt topragina herhangi bir ihtiyag olmadigim
goriiyoruz.

38 BOA, MVL, 454-86.
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Tophane-i Amire ’ye bagl olan kiikiirt fabrikasi bir miiddetten beri ¢alismadigi i¢in 11 Ocak 1890 (19
Cemaziel evvel 1307) tarihli evrakta kaymakam beyden alinan tahriratin yollandig1 bildirilmistir. Incirli
Adast’ndan ti¢ veya dort sene once kiikiirtlii maden topragindan toplu olarak getirilmis, bu senenin basinda
fabrikanin yerinin Mentese Sancagi’ na baghi Bodrum Kazasi’na taginmasi giindeme gelmistir. Memurlarin
fabrikadan cikarilmasiyla beraber adadan ne kadar kiikiirt génderiminin yapildiginin incelenmesi istenmistir.
Fabrikanin artik tam kapasite ile ¢calismamasi nedeniyle kaldirilmasi, kiikiirt topraginin baruthanenin ihtiyacim
karsiladiktan sonra para ile satilmasi igin izin verilecegi belirtilmistir. Istankdy Adasi’na bagh Incirli Adasi’nda
bulunan kiikiirtlii topraktan satin almak isteyenlere, topragin parayla verilip verilmeyeceginin bildirilmesi ile
her sene Sisam Adasi ahalisine iicretsiz verilen kiikiirtiin bir bedel mukabilinde verilmesi istenmistir*®, Bu
topraga etraf adalardan oldukga talep oldugu belirtilirken, Incirli Adadan Kolpa adli sahsin dahi kiikiirtten 5000
kantar verilmesi i¢in bagvurdugu bildirilir. Kiikiirtiin bu sekilde sahislara verilmesi pek goriilmemis bir sey
oldugundan, kiikiirt fabrikasinin uzun siire ¢aligmamasi nedeniyle 10 bin kantar topragin satis1 icin Meclis
Idaresi’nden fiyat istenmistir.

1858 yilinda baglayan adadaki kiikiirt topraginin ¢evre mahallere verilmesi islemi 1890 yilina kadar devam
etmistir. Sisam Adas1 sarap imalatindan biiyiik gelir sagladigindan, baglar i¢in kiikiirtlii topraga en ¢ok bu ada
talepkar olmustur. Kiikiirt topraginin getirildigi incirli Adasi iizerinde 1860°dan sonra isleyen bir kiikiirt
fabrikasi bulunmaktadir. Zamanla iglevsiz hale gelmeye baslamis olan fabrikanin gesitli kiikiirt ve kiikiirt igeren
toprak iirettigini biliyoruz. Fabrikanin Tophane-i Amire ’ye bagh olarak ¢alismakla beraber yerinin Bodrum
kazasina tasinmak istendigini evraklardan takip edebildik. Bu tasima islemi yapilamamis, devlet fabrikayi
istemeyerek de olsa miiltezimlere devretme yoluna gitmistir.

2- Maden Mukataasi

[ltizami, uzun tarihi boyunca gecirdigi cesitli degismelerin i¢inde ortaya ¢ikan temel unsurlarini ayiklayarak
genel bir model halinde sdyle tamimlamak miimkiindiir. Mukataa uygulamasi vergilendirmeyi rekabete acik,
ekseriya miizayede ile tespit edilen ve bir boliimii pesin 6denmesi istenen belirli bir yillik bedel karsiliginda
verilmesidir. Bu islem siirli bir siire (tahvil) igin kar1 ve zarar1 kendine ait olmak tiizere kabul edecek
miiltezimlere giivenilir bir kefaletle devredilmesidir. Miiltezimlerin bir sosyal grup olarak kimlikleri,
aralarindaki rekabetin derecesi ve niteligi, kefillerle iligkileri, vergilendirme hakkinin siiresi, ddenecek
bedellerin ve pesinatlarin tespiti, ddeme sekilleri tarih boyunca farklilagmistir®®. Osmanli Devleti’nde idare
edilen ve isletilen maden ocaklarinda, elde edilen gelirler, iiretim faaliyetleri i¢in yapilan masraflar
karsilamamaktaydi®®. Burada bulunan madenin iltizam sistemiyle sahislara verildigini gériiriiz. Ozellikle
imtiyazi alan sahislar yabancilardan olusmaktadir.

Incirli Adasi’nda bulunan madenin ilk olarak 1840 yilinda sahislara imtiyaz olarak verilmesinden
bahsedilmistir. 24 Nisan 1840 (21 Safer 1256) tarihli evrakta Rodos’ta ortaya ¢ikan kiikiirt madeninin izmirli
Ogtist Budizi adli tacire ihalesi igin sahsin bazi sartlarinin oldugu belirtilir. Meclis-i Umur-u Nafia’da miizakere
ile diizenlenen mazbatanin Babiali’ye kaydi yapilmis, mazbata Meclis-i Umumi’de okunmustur®’. Bu imtiyazin
verilip verilmedigini bagka evrak olmadigindan bilemiyoruz.

9 Haziran 1857 (16 Sevval 1273) tarihli evrakta Maliye Nezareti yirmi sene miiddetle Rodos’a tabi Incirli
Adasi'nda ortaya ¢ikan bu madeni, Baruthane-yi Hiimayu’na baglamistir. Kiikiirt madeninden satig yapilmasi
icin Mentese Sancagi’ndaki Bodrum Kazasi’nda insa olunacak olan fabrikanin 62.299 kurus masrafla kurulmasi
disiiniilmiistiir. Bu amagla kurulmasi planlanan alandaki tarlalarin satin alinmasi istenmistir. Bu arazinin
sahibine 3000 kurus 6n O6demenin yapildigi, binanin yapilacak olan yerin kontratla kayda baglandigi
belirtilmistir. Cezayir-i Bahr-i Sefid Vilayeti Mutasarrifi Ahmet Ata Bey Efendi mahallin Meclis Nezareti
kararmm beklerken, kesf-i sani defteri ¢ikarilarak alanin kesif defterini tamamlatmistir®. Bir y1l sonraki evrakta

48 BOA, SD, 2341 — 49.

49 Mehmet Geng, “Iltizam *, TDV Islam Ansiklopedisi, ,c 22, (istanbul 2000) s.154-158.
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kiikiirt madeninin alinan numunenin yapilan inceleme sonucunda kiymeti hakkinda bilgi alinmak istendigini
goriirliz. 18 Kasim 1858 (11 Rebiulahir 1275) tarihinde Cezayir-i Bahr-i Sefid Vilayeti Mentese Kaymakamina
Hazineyi Hassa Nezareti’ne Tophane-i Amire Miisiriyeti’ne evrak gonderilir. Incirli Adasi'nda ¢ikarilan kiikiirt
madeninden alinan numunelerin gizlice incelemesinin yapildigi ve bu madenin yurt disindan kiikiirt alimina son
verecegi i¢in Baruthane-i Amire tarafindan isletilmesi istenir. Alinan izin ile memur gonderilerek kesf ve
muayenesi yapilan madenin olduk¢a kiymetli olmasi nedeniyle devletge isletilmesi vurgulanir®®. Madenin
giihercile fabrikasi 6rneginde oldugu gibi devlete baglanarak Tophane-i Amire Misirligi tarafindan isletilmesi,
Mentese Kaymakamligi’na durumun bildirildigi, gerekli olan kolayligin saglanmasi vurgulanir.

Devletin numune alarak degerini 6grendigi ve Tophane-i Amire’ye vermek istedigi fabrika daha ¢ok sahislar
(miiltezim) tarafindan isletilmek istenmistir. 9 Aralik 1858 (3 Cemaziel evvel 1275) tarihli evrakta Rodos’ta
bulunan Incirli Adasi'ndaki kiikiirt madenin merkeze iki veya iic saat mesafede, sahipsiz arazide ve tepelerden
olustugu belirtilmistir. Atil durumda bulunmasi nedeniyle ahaliye herhangi bir huzursuzluk yaratmayacagi
takdirde, tiim masraflarinin kendi tarafindan karsilanmasiyla madenin isletmesine talip oldugunu dair Yorgi
Veled-i Mandroz arzuhal yazar. Bu madenin % 20 ‘sinin devlete verilecegini de belirten sahis kefil de
gosterecegini, madenin isletilme hakkinin kendisine verilmesini istemistir®. 21 Aralik 1858 (15 Cemaziel evvel
1275) tarihli evrakta bundan dokuz giin 6nce Yorgi Veledi Mandroz arzuhal verdigini belirterek, kimsenin
herhangi bir cevap vermemesi nedeniyle talebini bu sefer, Cezayir -i Bahri Sefid Vilayeti Valisine hitaben
emirname yazarak yineler®. Sahis, devlet tarafindan 6zel memur gonderilerek incelemeleri yapilan madenin
bulundugu alanin gorak olmasi nedeniyle terk edilmis oldugunu, fukaranin ise arsada kazi yaparak hamallik
ticretine raz1 geldigini, kiikiirtlii topragi satarak kar yoluna bagvurdugunu hatirlatir. Madenin tarla topragi olarak
goriilmesi nedeniyle Yorgi Veled-i Mandroz madenin tarafina verilmesiyle hayir islenecegini, devlet topraginin
da bu sekilde degerleneceginden kendisine ruhsat verilmesine dair tezkiresini yollar®®. 2 Mayis 1859 (21 Sevval
1275) tarihli evrakta Yorgi Veled-i Mandroz adli sahsin Rodos’ta bulunan kiikiirt madeni ile alakali arzuhalinde
de belirttigi gibi madene olan talebini yineler. Sene basinda kiikiirt madeninin ¢iktig1 “7as Agri” adiyla anilan
yerde ticareti gelistirecek yap1 olmadig: gibi, tarima elverisli alan da bulunmadig: belirtilmistir. Halk madende
yevmiye ile ¢aligsarak ge¢imini temin etmekteyken, madenin ¢alismaz hale diigiisii halki perisan etmistir. Bu
amagla devletin vermis oldugu izinle madenin galistirilmast ve masrafinin da karsilanmasini istenmistir.
Durumla ilgili olarak ahaliye yardimci olunmasi yinelenir®. Bu kadar 1srarc1 tutum takinmasina ragmen devlet,
Yorgi Veled-i Mandroz’un taleplerini kabul etmemistir.

Rodos'un Incirli Adasi'nda bulunan kiikiirt madenlerinin isletmesine talep fazladir. 25 Aralik 1859 (30
Cemaziel evvel 1276) tarihli Seraskeriye yazilan evrakta Cozeppo Germano ile Petro Emrali adli sahslar,
madenin igletmesinin kendilerine verilmesini istemistir. Bu durum Hazine-yi Hassa’ya bildirilmis; arzuhal
Seraskerlige havale edilmistir®®, 14 Ocak 1860 (20 Cemazielahir 1276) tarihli evrakta madenin, Cozeppo
Germano ile Petro Emrali adli sahislara mukataa olarak verilmesinin uygun olmayacagi bildirilir. Durum
Hazine-yi Hassa Nezareti’'ne gonderilmis; burast Tophane-i Amire’ye bagl bir fabrika olarak Baruthane-yi
Amire’ye ait oldugundan, kiikiirtlin ihalesine gerekli olmadigi mahalli imalatin ¢alismasinin devam etmesinin
uygun bulundugu belirtilmistir®®.

Maden Meclisi Reisi Dervis Pasa hazretlerine Devlet-i Aliye tebaasindan Mihalil Veled-i Yani ‘in Rodos’ta
Incirli Ada’daki kiikiirt topragindan dolay1 bazi isteklerini igeren arzuhalinin Aralik 1861 (6 Cemazielahir 1278)
tarihli evrakta gonderildigi belirtilir®®. Sahis, devlete madenin %35 ‘ini vermek sartiyla, bes sene miiddetle buray1
isletmek istemistir. Sahislarin madene zarar verebilecegi veya kiikiirtiin tarimsal alanda yanlis kullanilabilecegi
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diistiniildiigiinden devlet Mihalil Veled-i Yani ‘e madenin ihalesini uygun bulamamistir. 15 Mayis 1862 (16
Zilkade 1278) tarihli evrakta Maden Meclisi Reisi Dervis Pasa‘ya Incirli Ada‘da bulunan, baglarda kullanilan
kiikiirt topragindan alinan numunenin muayene edildigi belirtilir®?, Maden-i Hiimayu’ndan alman meclis
karariyla Maliye Nezareti ile Cezayir-i Bahri Sefid Vilayeti Mutasarrifina takrir yazilmis; fabrika Tophane-i
Amire’ye bagli oldugundan ve halen islemekte oldugu bilindiginden; kiilleme hastalig1 igin gerekli yerlere
kiikiirtlii topragin verildigi belirtilmistir. Bundan sonra toprak verilmesinin uygun olmadigini belirten red yazisi
ile Mihalil Veled-i Yani’ye durum bildirilir®2. Sahsin madeni isletme niyeti degismediginden yazigmalar devam
etmistir. Incirli Ada'da kiikiirt madeninin isletme hakkini isteyen Mihalil Veled-i Yani‘nin yazdig: 4 Ekim 1863
(20 Rebitiil Ahir 1280) tarihli evrakta adaya kendisinin bizzat gidip madeni isletmek istedigini igeren arzuhali
Meclisi Vala’ya ulastirilmistir®. Bu sahsa maden imtiyazi verilmemistir. Arsivde durumla ilgili bagka bir evrak
yoktur.

Devletin fabrika isletmesini kendisinin iistlenmek istedigini, iltizam sistemine agik¢a muhalif oldugunu
evraklarda gorebiliriz. 22 Nisan 1862 (22 Sevval 1278) tarihli Tophane-i Amire Miisirinin Cezayir-i Bahri Sefid
Vilayeti Mutasarrifi Ahmet Ata Bey’e yolladigi evrakta kiikiirtiin fazlasinin ihtiyagli olan alanlara satilmasi
istenmistir. Incirli Adasi'ndaki kiikiirt madenlerinin daha 6ncede herhangi bir kimseye verilmedigi belirtilmis;
iltizama verilmeyip oradaki fabrika tarafindan isletilmesi vurgulanirken; miiltezime verildiginde fabrikanin
zarar edecegi belirtilmistir®. 22 Kasim 1862 (29 Cemazielevvel 1279) tarihli Umur-u Harbiye Nezareti’ne
yollanan evrakta ise Incirli Ada'daki kiikiirt madeninin yirmi sene miiddetle Sava adli sahsa ihalesi istenir; ama
ihale gergeklesmemistir®,

Incirli Adas1’nda bulunan kiikiirt madeninin islettirilmesinden dolay1 devlete kar getirecek bir kurum oldugu,
Osmanli Devleti’nin kiikiirt madenini igletmeye devam etmesi Kasaba Demiryolu Komiseri Nihat Bey'in
Fransizca tahriratinda ve 4 Mayis 1869 (22 Muharrem 1286) tarihli layihasinda da 6nerilmistir. Sura-y1 Devlete
yollanan layiha Tophane-i Amire’de goriisiilmistiir. Orada birka¢ hane insasiyla kiikiirt ihracina tesebbiis
olunmasi istenir. Hasilatin pahali olmasi nedeniyle etraftaki ahali tarafindan islettirilmesi, 15-20 sene imtiyaz
ile bu madene sermaye tedariki lazim gelecegi igin yevmiye 100 tonilito hesabiyla alt1 ay siiresince madenden
18 bin tonilito cevher ihrag¢ edilecektir. Bu cevherin %20 hesabiyla 3600 tonilitosu devlete verilecektir. Bunun
arta kalaninin ise Marsilya’ya gotiiriilerek her tonilitosunun 155 franga satilacagi belirtilir. Madenin her bir
kiyyesi 35 para etmekteyken, bu cevherden %30 kiyye halis kiikiirt elde edilecegi, kiikiirttiin degerinin 120 para
oldugu, halis kiikiirttiin her bir kiyyesinin 60 paraya satilacagi belirtilir. Devlete buradan temin edilen kiikiirtle
senelik 25-30 bin lira para kalacaktir. Tophane-i Amire’nin imtiyazi olan kiikiirtiin sekiz veya on seneye kadar
Avrupa’ya verildigi bildirilip hassa barutuna olan biiyiik ihtiyac sebebiyle bunun disariya gonderilmeyecegi,
cevher kiikiirtiin her bir tonilitosunun 55 franka satilacag: belirtilir®. Fabrikada toprak halindeki cevher buradan
kaldirilmistir. Halis kiikiirttiin ¢ikarilmasiyla gerekli kiikiirttiin Avrupa’dan ithal edilmesi yoluna gidilmistir. Bu
ylizden alinan kiikiirtlii toprak iizerine kiikiirtiin serpilmesiyle daha makbul topragin elde edilecegi belirtilmistir.
Madenden {iiriin nakil etmek igin kosullarin yaratilmasi ve buraya yapilacak olan firin ingasiyla aletlerin temin
edilecegi belirtilir. Etrafa nakil isleminin pahaliya yapilmasi, bunun i¢in adaya komiir getirilmesi, madenden bu
sekilde kaliteli kikirt ihra¢ edilecegi vurgulanir. Baruthane igin imal edilecek olan kiikiirt ile disariya fazla
kiikiirtiin satilmasinin miimkiin olabilecegi tekrar vurgulanir®”. Maalesef bu kadar karl bir isletmeyi Osmanli
Devleti kendisi idare etmek yerine miiltezime vermeyi daha uygun bulmustur®®,

Fabrikadaki maden isleyisinin durmasinin ada ekonomisine zarar verdigi 29 Mart 1908 (25 Safer 1326)
tarihli evrakta belirtilir. Ahali adanin etrafina gonderdigi toprakla ge¢imini temin ettiinden, topragin ihracinin
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yasak edilisiyle halk birkag¢ seneden beri igsiz kalmistir. Bu sebeple ada halkinin etrafa gog ettigi bir kisminin
maddi olarak fena hale geldigi, vergi ve borglarim ddeyemez duruma diistiigli vurgulanir. Bu topragin
imtiyazinin sirkete verilmesi diisiiniildiigiinden, ahali tarafindan ihraci yasaklaninca, adanin muhtarlar1 ve
imtiyaz heyeti tarafindan Orman Miifettisligi ile Vilayet Meclisi’ne arzuhal yazilmistir. Imtiyazi alan isletme
tam olarak hakim duruma gelinceye kadar ahalinin bu toprag: isletmesi istenmis halka, muhtarlar vasitasiyla
ruhsat verilmesi, isin bu sekilde hazineye ve ahaliye gelir saglayacagi belirtilmis, idare Meclisi yapilan
miizakereleri Cezayir-i Bahri Sefid Vilayeti’ne géndermisgtir®.

Arsiv belgelerinde bu madene ait olan son imtiyazin verilmesiyle beraber devletin bu maden arazisini
kayitlarindan ¢ikarmak istedigini goriiyoruz. 1 EKim 1907 (23 Saban 1325) tarihli Tophane-i Amire Miisirligi’ne
yazilan evrakta Istankdy kazasi’nin Incirli Adasi’nda kirk sene evvel Tophane-i Amire adina insa edilmis olan
kiikiirt fabrikasinin islettirilmedigi icin makinelerinin Tophane-i Amire alinip, yerine ahaliden toplanan ianelerle
hiikiimet konagi inga edildiginden bu arsanin Tophane-i Amire’ye olan kaydinin silinmesi istenir. Kaydi silinen
arsanin maliyeye devredilmesi, Cezayir-i Bahr-i Sefid Vilayeti’ne 9 Eyliil 1907 (27 Agustos 1323) tarihli
tahriratla ulastirilmis, gerekli islemlerin yapilmasi istenmistir’®. 1912 yilindan itibaren Rodos ve gevresinin
Italyanlar tarafindan isgal edilmesiyle artik Osmanli Devleti’nin buradaki varhigi sona ermistir. Osmanli
Devleti’nin Rodos taraflarindan 9 Eyliil 1915 (R 27 Haziran 1331) tarihli evrakta kiikiirt istedigini goriiyoruz.
Teke Kaymakami bolgeden  kiikiirt istemesine ragmen, adadan satigin yapilamayacagina dair telgraf
yollanmigtir,

3- Maden imtiyazlar

Devletin numune alip incelettigi bu kiymetli madeni, 25 yillik imtiyazla verdigini goriiyoruz. 31 Ocak 1878
(27 Muharrem 1295) tarihli evrakta Cezayir-i Bahr-i Sefid'den Incirli Adasi'nda daha 6nceden Tophane-i Amire
tarafindan imal ve idare edilirken, daha sonra madeni Maadin Idaresi'ne biraktig1 belirtilmistir’?. Kiikiirt
madeninin Bedros Nakilyan Efendi'ye ihalesine ait sartname, mukavelename ve ¢esitli evraklar1 gonderilmistir.
Sartname ve mukavelenamede madenin nizami gergevede isleyisinin saglamasi istenmistir. Miihendisler
yoluyla haritasi ¢ikarilan ve sinirlar1 belli olan madenin devletge belirlenen kurallarina uyulmadigi takdirde fesh
edilecegi de belirtilmistir.

Maden Sartnamesi "

Cezayir-i Bahr-i Sefid Vilayeti Celilesi’nde Incirli Adasi 'nda mukaddema Tophane-i Amire tarafindan imal
ve idare olunup muahharen maden idaresine terk olunarak tebaa-y: devieti aliyye’den Bedros Nakilyan Efendi
uhdesine ihale ve ilzam olunan kiikiirt madeninin ihale-yi ferman-: aliyesine zeyl olunmak iizere tanzim kilinan
sartnamesidir.

1. Madde maden-i mezkurun tersim edilen ii¢ kita harita-yr mevkiyesinden biri maden idaresinde zapt
edilerek biri vilayet-i miisariinileyh tarafina irsal ve diger bir kitasi miiltezime mumaileyhe ita kilimmustur.
Thale-yi fermani aliyyesinin tarihi itasindan altt mah miiddet zarfinda mesarifi miiltezime ait olmak iizere canib-
i vilayete irsal olunan haritada gosterilen hududun mevaki-yi lazimesine hiikiimet-i mahalliye miihendisi

89 BOA, SD, 539-22.

0 BOA, DH.MKT, 1203-40.

"L BOA, DH.SFR, 488-62.

2 Madenlerin devlet tarafindan isletilemeyecegi uygun olan kosullarla imtiyazlarla verilmesi 1878 yilinin basinda belirtilmistir. 3 Mart
1878 (28 Safer 1295) tarihli evrakta Cezayir-i Bahr-i Sefid, Yanya, Aydin, Trabzon ve Hiidavendigar vilayetlerindeki zimpara, kiikiirt,
simli kursun, simli altin ve bakir (niihas) madenlerinin islenmesi igin Meclis-i Viikela karar1 istenmistir. Sura-y1 Devlet Nafia
Dairesi’nden Umumi Heyete yollanan alti mazbatada madenlerin hazinece imalatindan yarar saglanamayacag goriildiigiinden; usule
gore kararlastirilan sartlar i¢inde ihalelerinin yapilmasi vurgulanir. BOA, Y..A...RES.,1-25.

3 BOA, A.}DVN.MKL, 15-31-2.
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marifetiyle alamet-i mahsusa vaz’ ettirilecek ve keyfiyet vilayete ve madenin bulundugu kazamn sicilatina
kayit olunduktan sonra bi’l mazbatayla bu tarafa bildirecektir.

2. Madde miiltezim Maden Nizamnamesi'nin 55. maddesi hiikmiince diizenlenecek resmi mastur ve
miistahlardan maadasimin ihtiyar edecekleri imalat usuliinii ve mezkur resimlere dair izahat ve kaffe-yi icraat
ve tasviratini ba’z ba’z yazip lahiya tanzimiyle ferman-1 ali-yi mezkurun itasindan 6 mah miiddet zarfinda
mahallin deviet miihendisine miihendis bulunmadugu takdirde dogrudan dogruya maden iradesine irsal edip
irade-yi mezkureden dahi tensib oldugu halde icrasina ruhsat verilecektir. Sayet suret-i maruzanin mahzur ve
muhatarasi miitalaa olunur veyahut imalatin devam iltizamina icra olunacak ameliyat-: ibtida nafiaya mani
oldugu tahkik edilirse mezkur lahiya canib-i iradeden tadil ve islah kilinacaktir.

3. Madde maden-i mezkur cezire-yi merkumede ziihur eden volkandan hasil olup sathi arazide mahi
olunarak terakim eden kiikiirtiin imaline miinhasir ise de ileride derinlestikge tepelestikce girigler acilacak
magaralarda girmek veyahut aldirmak igin miiceddeden sathi araziden yol ve kapu ve baca kiisad: lazim
geldigi halde evvel emirde sahib-i imtiyaz istida ve lahiyasimi maden idaresine ita edip badehu maden
miihendisinin icra edecegi kesif tizerine idare-yi mezkurenin rey ve karart vechile muamelesi icra olunacak ve
ruhsat istihsali olduk¢a ol makule ameliyati icra eyleyecektir.

4. Madde madenin ameliyat-: esasiyesinden maada digerisi subenin miiceddeden insasi kiisadi medar
oldugu halde isbu sube icin ilzam ve ihalenin harita-1 mahsusuna merbut olmak tizere ayrica bir kita harita
tanzim olunarak 2.maddeye tevfiken tasvir olunan ameliyata dair layihasiyla beraber miiltezim tarafindan
maden idaresine ita olunacagr misiillii maden idaresi kendi miihendisiyle bi’l miizakere mezkur layihanin
canib-i idareden kabul tadili veyahut icabina gére dereceyi haiz olunacaktir.

5. Madde miiltezimin ameliyati vakiadan dolayr ashab-1 emlaka tertib edecegi zarar ve ziyandan mesul
olmastyla bunun icin aid oldugu mahkemede tayin kilinacak tazminatin tediyesine mecburdur.

6. Madde isbu madenin civarinda bulunan ebniyenin ve magaramn altinda icra-yr ameliyat olunmak iktiza
eyledigi halde miiltezim ashab-1 menazlik ifadeleri alindikta ve tertib edecek zarar ve ziyamn tediyesi igin
kefalete rabt olunacagindan devlet miihendisinin laythast veya mahal hiikiimetin igar1 canib-i iradeden ruhsat
verilmedikce ol makule ameliyat-1 tegebbiis olmayacaktir. Kefalet ve tazminat maddelerine dair olan miinazata
aid oldugu mehakim-i nizamiyede fasil ve riiyet olunacak ve sayet ameliyat-i mezkurenin o misiillii ebniye ve
arazi-i memuriyet ahvaline ve umumun emniyetine muzir ve mahal oldugu tahkik edilirse kiilliyen men
olunacaktir.

7. Madde maden-i mezkurun ameliyatina su yollartyla bendler ve ¢esmeler ve sose tarik ve demir yollar
150 metro uzakhiginda icra lazim olduktan sayet bu miktar mesafeden noksan olur ise sabikta muharrer
muamelatt ayniyeyle bunun hakkinda dahi icra olunacak velhasil emniyet-i umumiyenin vekaya ve muhafazasina
bekayet itina ve dikkat kilinacaktr.

8. Madde esbab-: gayri melhuzdan nasi sayet usiil-ii imalatin 2. maddeye tevfiken tadil ve islahi icap edecegi
halde miiltezim istidasi ve miihendisin lahiyast tizerine hiikiimet-i mahalliye tarafindan inha olunan mevad-1
esasiyesine tatbiken islahat icab icra kilinacaktir.

9. Madde sath-i arazide olan kuyu ve magaralarin terk ve tadili icab eyledigi surette idarenin gosterecegi
ustil tizerine mesarifi miiltezim tarafindan tesviye olmak iizere mahregleri setr ve imla ettirilmeyecektir .

10. Madde miiltezim madende kiikiirt ihracina mahsus magara ve su yolu makarresi var ise imalatin ve
sularin ihracina elverisli surette agizlarina kuvvetli ve emniyetli makineler vasfina mecbur olacaktir.

11. Madde imal olunacak hudud-u ittisalinde diger maden bulundugu takdirde iki madenin yekdigerine
iltihakindan neset edecek mazarrata mani icin nihayet hudutta bulunan medar maden yataklarindan bir miktar
mahal terk edilecek ve terk olunacak mahallin viis at ve miktart dahi canib-i iradeden ruhsat verilmedikce isbu
mevad-: madenin yakinlarindan terk olunan kismen imali caiz olamayacaktir.
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12. Madde bu madenin arazi-yi mahdudesi dahilinde kiikiirt madeninden maada evvelki cinsi maden zuhur
edipte cevher talebine ihale olunacagi ve mezkur madenin imalati ve zayiatimin isbu kiikiirt madeninden
imalat-1 haziresi derunundan miiruduna liizum ve ihtiya¢ goriildiigii halde miiltezim bir suretiyle miimanaat
edemeyecektir. Ancak andan tertip edecek tazminat beynlerinde riza ve tesviye olundugu halde ehl —i viikufun
takdiri ve muavin iradesinin tensibi ile tayin kilinacaktir.

13. Madde maden-i mezkurun hudud-u ilzamiyesi i¢inde vakten min’el vakt demiryolu gegirilecek umum
menfaatli bir tarik veya sair sey insa kilinacak oldugu halde miiltezimin hi¢bir sekilde tazmin ve avane veyahut
muhalefete istihkak ve selahiyeti olmayip bunlarin madenin asil kiikiirt ve yaginin mahreci tizerinden ge¢mek
lazim gelirse ol halde tertip edecek zarar ve ziyan miiteallik oldugu muhakimenin tedkik ve hiikmii iizerine icap
eden taraftan ifa kilinacaktir.

14. Madde isbu madenin tahsil ve mahsumati vilayete ait oldugundan miiltezimin ihra¢ edecegi kiikiirttiin
miktart beher ii¢ mahda bir defa icmal defterini hiikiimet-i mahalliyeye vermek icin mecbur olacagi misillii
her senenin basinda dahi ertesi ayinda dahi sene-yi sabika hasilatimn mabeyn miifredat defteri valiye takdim
edilecektir.

15. Madde miiltezim miimaileyh madde-yi sabikda muharrer olan ii¢ aylik defteri ve senelik muhasebat-1
seneviyeyi  vakti muayyende ita ve teslim ettigi halde bir 100 altindan 500 liik altin  kadar ceza-y1 nakdi
olacak ve mezkur defterlerde hakikat hali ketm ederek bi’la ihtiyar hasilat miktart sahibden noksan gostermek
oldugu teyid olursa riisumatin noksani iki kat olarak tazmin edilecektir. Gerek verdigi riisumatin tediyesinde
ve gerek hiikiim olunan ceza-y1 nakdiyenin ifasinda muhallefat ve ta nir eyledigi takdirde vilayet miisariinileyh
tarafindan nihayet il nihaye ii¢ ayr gegmemek iizere bir miiddet tayiniyle ol miiddet zarfinda tamamen tediye
olunmaz ise keyfiyet Maliye Nezaret-i Celilesi 'ne yazilip nezaret-i celileyi miisariinileyh tarafina icabi bi’l icra
maden-i mezkurun ihalesi fesh olunacaktir.

16. Madde isbu madenin ¢ikarilan kiikiirtiin resm-i giimriigii ita ve miirur tezkeresi ahz edildigin sonra
istedigi mahallere nakil etmeye miiltezim mezun olup sayet ruhsat ve miirur tezkeresi olmaksizin aher mahalle
hasilati nakil oldugu tahkik eder veya nakil eder iken tutulur ise evrak-1 devleti ketm ii ahfa igin kagiriimis
olacagindan ol makule tezkeresiz ele gegirilen hasilat kamilen canib-i miriden zabt ve miisadere olunacak ve
bu surette ikinci defa vuku buldugu halde maden-i mezkurun ihalesi der- akab fesih olunacaktir.

17. Madde maden-i mezkurun ihalesi fermani aliyyesine zeyl olmak tizere tanzim kilinan maden nizamnamesi
miiteferri bulunan isbu sartname-yi ahkam-i1 miindericesi miiltezim tarafindan kabul ve tasdik edildikten sonra
serait-i muharrerenin hilafinda hal ve hareket olusturuldugu vuku’ getirdigi halde nizamname tevfikan
hakkinda muamele-yi mukteziyye icra kilinacaktir. 10 Muharrem 1295 2 Kanuni Sani 1292

Maden Mukavelenamesi ™.

Cezayir-i Bahr-i Sefid Vilayeti dahilinde /ncirli Adasi’nda mukaddema Tophane-i Amire tarafindan imal
ve idare olunup muahharen maden idaresine terk olunarak Tebaa-y: Devleti Aliyyeden Bedros Nakilyan Efendi
uhdesine ihale ve ilzam olunan kiikiirt madeninin ihalesi ferman-1 aliyyesine der¢ olunmak iizere tanzim kilinan
mukavelenamesidir.

1. Madde maden-i mezkur 1293 sene-i maliyesi sehr-i haziramn ibtidasindan itibaren 25 sene miiddetle ve
serait-i miimaileyh uhdesine ihale olunmustur.

2. Madde harita-y: mahsusunda gosterildigi veghile madenin hafir ve imali i¢in 1620 doniim arazi mahsusa
olunmagla bu arazinin hududu simalen Incirli Nahiyesi'yle Urkan Tepesi ve garben Urkan Tepesiyle Ogiri

4 BOA, A.JDVN.MKL, 15 - 31 -3.
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Tepesi ve cenuben Ogiri Tepesi'yle Ebpos Nikoloves Tepesi ,sarken Ebpos Nikoloves Tepesi'yle Incirli Tepesi
beyninde vaki hudud-u hezbeyle mahduttur.

3. Madde isbu hudud ile tahdid olunan arazi kiikiirt madeninden maada ziihuru memul olan sahr cins
madenler bu ihaleye dahil olmadigindan onlar icin gerek miiltezim gerek sahirlar: tarafindan talep ve istida
vuku buldugu halde Maden Nizamnamesinin 35. maddesi hiikmiine tatbiken gerekli muamele-yi mukteziye icra
kilinacaktir.

4. Madde isbu maden icin bervech muharrer tahsis olunan 1620 doniim arazinin beher doniimii icin 5
paradan miiltezim tarafindan canib-i miriye senelik olarak 202,5 kurus resm miktart Osmani altini 100 kurug
olarak tediye ve ita olunacaktir.

5. Madde maden-i mezkurun hududu ilzamiyesi dahilinde bulunan arazi yalniz isletilmesi icin itibar-i tahsis
oldugundan Maden Nizamnamesi 'nin 6. maddesi hiikmiince miiltezim tarafindan igbu arazinin magara ve kuyu
hafir olunan maden igin sair suretiyle kullanilan mahallerin ashab-1 arza ve iskan olunacagr misiillii bir minval
muharrer bu yiizden hafir olunan ve balada bi’l icap kullanilan mahalden maada yerler heyet-i kadimeleriyle
kalup miiltezimin ol makule mahallere miidahaleye katiyyen hakki olamayacaktir .

6. Madde maden-i mezkureden ihrag olunan kiikiirttiin %5 riisum nispetinin bundan maada riisum-u maktu
olunarak takarrid eden senevi 60 adet Osmanli altinimin canib-i miriye itasit mukarrer olmagla riisum-u nisbe-
i mezkure maden idaresinin reyi ve nispeti iizerine aynen egya rayi¢ ve kota gore Osmanl altimi 100 kurus
olarak bedelen miiltezim tarafindan tediye olunacak ve aynen itasi takvirinde mesarif-i nakliyesi miiltezime ait
olmak iizere Incirli Adas: iskelesinde mahalli hiikiimet tarafindan tayin olunacak memura teslim kilinacaktir .

7 . Madde maden-i mezkurede mevcut bulunan ebniye ve fabrika Tophane-i Amire nin mali alacagindan
miiltezim miimaileyh tarafindan bunlara vaz ‘1 yed olunacag bi’l icap eden baruthaneler ve ahalinin baglar
icin hali hazirda kiikiirt alinacak olursa bahasinin Dersaadet piyasasina revag-1 mahalliyesine tatbiken canib-
i miriden ve ahali tarafindan tesviye ve ita olunmak iizere liizumu miktar kiikiirtiin bi’la tard miiltezim
miimaileyh itasina mecbur olacaktir .

8. Madde ihaleyi havi verilecek olan ferman-: aliyyesi tarihinden itibaren maden-i mezkurun bir seneye
kadar kiisad ve imaline miiltezim mecbur olup bu miiddet zarfinda kiisad olunmayip veyahud laytkiyla imalat-1
miibagseret edilmedigi ve buda maden idaresinin kabul ve tasdik edecegi esbab-1 miicbire tahtinda bulunmadig
halde ihale fesh ve ilga olunacaktir.

9. Madde maden-i mezkurun tahsil ve riisumati val-i vilayete ait oldugundan bi’la muharrer resim miktariyla
bil’a istifa olunacak riisum nispeti Darphane-yi Amire fiyatiyla altin olarak vakt-i muayyende valiye bedel-i
maktu mezbur dahi maden idaresine teslim ve ita olunacaktir.

10. Madde zikr olunan madenin imali zimninde ihaleyi tastir buyurulan ferman-: aliyesinin itasina bir defa
daha ferman harci olmak iizere miiltezim tarafindan maden idaresine 100 adet Osmanli altint ita kilinacaktir.

11. Madde miiltezim miimaileyh mezkur madenin imalatina miiteferri kaffe-yi hususatinda maden
nizamnamesinin ahkam-: miindericatina tabiyyet tatbiki hareket olunacak eyleyecegi misiillii ihale ferman-i
aliyyesine zeyl olunarak teati olunacak sartnameye dahi tamamiyla mutavaat ve muvafakat eyleyecegini
taahhiit eder. 10 Muharrem 1295- 2 Kanuni Sani 1293

Bedros Nakilyan ‘a verilen yirmi bes yillik imtiyaz siiresinin bitmedigi, sahsin madeni yedi yillik bir siirede
islettigi goriliir. 1885 yilinda kiikiirt madenin ihalesinin tekrar bagka bir yabanci sahis olan Fransa’da yasayan
Ermeni Aleksandir Rali ‘ye verildigini goriiriiz. 20 Aralik 1897 (5 Saban 1315) tarihli evrakta Cezayir-i Bahr-
i Sefid Vilayeti dahilinde incirli Adasi’ndaki kiikiirt madenine talip olan sahsin hiikiimetge taninmis Ermeni
oldugu, Paris’te bulunmasi nedeniyle madeni iyi yonetmediginden ihalesinin fesh edilecegi belirtilmistir.
Madeninin on iki seneden beri imtiyazi devam etmekte ise Maden Nizamnamesi’nin 73. maddesinde sahsin bazi
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eksiklikleri bahane ederek maden imalini aksattigi belirtilir. Artan vergi miktariin tahsili de miimkiin
olmadigindan maden, Orman ve Maden Ziraat Nazir1 Nazim Bey tarafindan gonderilen evrakta fesh edilmistir™.
Daha sonra gelen diger evrakta da ayni durum tekrarlanir. 24 Nisan 1898 (2 Zilhicce 1315) tarihli Orman,
Maadin ve Ziraat Nezareti’ne sadrazam tarafindan yollanan evrakta Maden Nizamnamesi’nin 73. maddesine
gore Ermeni Aleksandir Rali tarafindan madenin isletilmedigi de dogrulandigindan, sahsin birikmis olan
vergililerini 6demesi istenmistir. Orman, Maadin ve Ziraat Nezareti tarafindan madenin fenni incelemesinin de
yapilmasi vurgulanirken, durum Sura-y1 Devlet Tanzimat Dairesi’ne mazbata ile yollanmistir’®. Devletin resmi
istatisliklerinde madenin geregi gibi caligtirilmadigi farkli sekilde anlatilir. 1901/1902 (1319) yilindaki
salnamede madenin iyi ¢alistirilmadig, kiikiirt madenini ¢alistiranlarin Italya kiikiirt madeni sahiplerinden almus
oldugu bilgiyle fabrikanin kazanlarina koyduklari Amomuz taglarini kiikiirtiin derecesini artirmak igin
kullanmak istemis, imtiyaz sahipleri bu iste bagarili olmadig1 gibi, maden yapilan isten zarar etmistir’’ seklinde
belirtilmistir.

Devletin maden isletme imtiyazin1 yabancilara vermek istememesine ragmen, mukavele yaparak madeni
devrettigini goriiyoruz. Ozellikle mukavele yaparak devlet madenin isletme kosullarmi belirlemek istemis,
madeni bu yolla giivence altina almistir. 26 Aralik 1904 (18 Sevval 1322) tarihli evrakta Cezayir-i Bahr-i
Sefid'in Incirli Adasi'nda ham ve islenmis olarak kiikiirt islemek i¢in Yunan tebaasindan Panayoti Polisi 99 sene
miiddetle mukavele ve sartname lahiyalarim takdim ederek, madenin imtiyazini ister’®. Ziraat Nezareti’nden
Sura-y1 Devlet’e havale edilmis olan evrak, Tanzimat Dairesi’ne ulagmistir. Tezkerede madenlerin yabancilarin
eline gegmesi ve yabanci sirketlerin devlet yapilanmasinda sayinin artmastyla tedirginlik duyuldugu belirtilerek,
Maden Nizamnamesi’nin 23. maddesine gore nizamname kaleme alinmasi istenmis, karar Sura-y1 Devlet Reisi
tarafindan onaylanmustir’®. 9 Nisan 1905 (3 Safer 1323) tarihli evrakta Cezayir-i Bahr-i Sefid Vilayeti’nde Incirli
Adast’nda bulunan kiikiirt madeni ve Konya'da Aladag Nahiyesi’'nde bulunan petrol ve cesitli madenler
hakkinda gerekli inceleme yapilmasi istenir. Miizayedeye verilen kesin ihalesi yapilan madenin, Sura-y1 Devlete
evrakinin yollandigi {i¢ seneyi asan bir siire gegmis olmasina ragmen heniiz birinci kisminda iiretimin tam olarak
saglanamadig1 belirtilmigtir. Madenin Yunan tebaasindan Panayot Polisiye ihale edilmesi istenir®. 11 Eyliil
1905 (11 Recep 1323) tarihli Orman ve Maadin Ziraaat Nezareti’ne yazilan evrakta 20 Agustos 1919 (20
Agustos 1335) tarihli miizayede usiiliiyle Cezayir-i Bahr-i Sefid Vilayeti’nde incirli Adasi'ndaki metruk kiikiirt
madenin imtiyazinin verilecegi bilindiginden, a¢iklama kisimlariyla beraber, Panayoti Polisi imzasiyla arzuhalin
gonderildigi bildirilir®. 18 Mart 1908 (5 Mart 1324) tarihli evrakta Orman Maden ve Ziraat Nazir1 kiikiirt
madeninin Yunan tebaasindan Mosyd Panayot Polisi’ye verilen ihalesinin gergeklesmesiyle mukavele ve
sartnamesinin yazildigim belirtmistir. Iki hafta sonraki evrakta Cezayir-i Bahr-i Sefid Vilayeti’nde Istankoy
Kazasi’na bagl Incirli Adasi’nda bulunan kiikiird madeni imtiyazinin ihalesi 99 sene miiddetle Panayot
Polisi’ye  verilmis, Sura-y1 Devlet Meclis-i Mahsus —u Viikela karariyla mukavele ve sartnamesi Divan-1
Hiimayu’na yollanmigtir. Hamidiye Hicaz Demir yoluna yardim (iane) olarak, 100 adet Osmanli altin1 verilmesi,
148 doniim (cerib) 9270 metro dlgiilen arazinin her biri igin senelik 10 kurus hesabiyla alinacak 1489 kurus
vergi ve %5 resim ile madenin devredilmesi saglanacaktir. 100 adet Osmanli lirasinin %6 oraninda ve 100
kurusta bir para olarak techizat-1 askeriye’ye verilmesi istenir. Bir defaya mahsus olmak {izere sahis Babiali’ye
“hudud teshilatr” adh altinda 20 adet Osmanli altin1 vermistir®2, 6 Subat 1910 (24 Kanuni Sani 1325) tarihli

S BOA, SD, 524-56;1319 Cezayir-i Bahri Sefid Vilayeti Salnamesi, s. 232 .
6 BOA, BEO, 1125 — 84329.

71319 Cezayir-i Bahri Sefid Salnamesi, s. 232.

8 BOA, BEO, 2469-185172.

7 BOA, BEO, 2469-185172-2.

80 BOA, SD, 2745-26.

81 BOA, BEO, 2663-199664.

82 BOA, BEO, 3284-246260.
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evrakta Incirli Adasi'ndaki metruk kiikiirt madeninin Yunan tebaasindan Panayot Polisi’ye devredilir. Sahis 108
adet Osmanli lirasin1 Maden Nizamnamesi’nin 73. maddesi hiikmiine dayanarak devlete 6demistir®*(Ek 2).

Maden Sartnamesi %

Cezayir-i Bahr-i Sefid Vilayeti dahilinde Istankoy Adasi’'na miilhak Incirli Adasi’nda vaki kiikiirt madeni
muameleleri ve metrukeden olup bi’l miizayede ile Yunan Devleti tebaasindan Mdsyé Panayot Polisi uhdesine
ihalesi takrir eden bir kita kiikiirt madeninin ihalesi ferman-i aliyyesine zeyl olunacak sartnamesidir.

1. Madde Cezayir-i Bahr-i Sefid Vilayeti dahilinde Istankdy Adasi’'na miilhak Incirli Adast’nda vaki kiikiirt
madeni mamul ve metrukeden bulunan bir kita kiikiirt madenin terkim eden ii¢ kita harita-yi mevkisinin bir
kitas1 Orman Maadin ve Ziraat Nezareti fen odasinda hifz edilerek bir kitast mahalle irsal ve diger bir kitast
da miiltezim mumaileyhe ita kilinmistir. Ihale-yi ferman-1 aliyyesinin tarih-i itasindan itibaren alti mah miiddet
zarfinda mesarifi miiltezim mumaileyhe aid olmak sartiyla zikr olunan haritada gésterilen hududun mevki-yi
lazimesi miirur-u zaman ile bozulmayacak sekilde Maden Nizamnamesi'nin 51. maddesine tevfiken hiikiimet-i
mahalliye ve miihendis marifetiyle alamet-i mahsusa rekz ettirilerek keyfiyet vilayetin ve madenin bulundugu
kazamn sicilatina kayit olunduktan sonra muamelat-1 havi ii¢ niisha zabt varakasi tanzim ve zeyilleri canib-i
vilayetten tayin olunan memurlara ve miiltezimlere miistereken temhir ettirilecek ve bundan bir niishasi da bi’l
mazbata oradan Orman Maadin ve Ziraat Nezareti 'ne irsal olunacaktir.

2. Madde miiltezim mumaileyh Maden Nizamnamesi’'nin 55 56.ve 57. maddeleri hiikmiince tanzim ettirecegi
resmi sath ve miistemlerden maada madende icrasi ihtiyar edecegi imalatin usuliinii ve mezkur resimlere dair
izahatint bend bend yazarak bir layiha tayiniyle diizenleyecek ferman-i aliyyesi mezkurun tarih-i itasindan
itibaren alti mah zarfinda mahallinde hiikiimet miihendisine veya miihendis bulunamadig takdirde dogrudan
dogruya Orman Maadin ve Ziraat Nezareti'ne irsal edip nezareti miisariinileyden dahi tensib olunacagi halde
icraata ruhsat verilecektir. Sayet suret-i maruzatin mahzur ve muhatarasi miitalaa olunur veyahut imalatin
devam ve intizamina icra olunacak ameliyat-1 atiyle (?) nafiaya mani olacagi tahakkuk ederse mezkur layiha
nezareti miisariinhileyden tadil ve 1slah olunacaktir.

3. Madde isletilmekte olan madene girmek veya hava aldirmak i¢in miiceddeden sath-1 araziden yol ve kuyu
ve baca kiisadr lazim geldigi halde evvel emirde miiltezim miimaileyhe istida lahiyasimi Orman Maadin ve
Ziraat Nezareti’ne ita edip, badehu maden miihendisinin icra edecegi kesif tizerine nezareti miigariinileyhin
rey ve karart vechile muamelesi icra olunacak ruhsat istihsal olunmadikca ol makule ameliyati icra
edemeyecektir.

4. Madde mezkur madenin ameliyat-: esasiyeden maada miiceddeden diger bir subesinin kiisadi medar
olundugu halde igbu sube icin ihalesinin harita-y1 mahsusasina merbut olmak tizere ayrica bir kita harita
tanzim olunarak ikinci maddeye tevfiken tasvir olunan ameliyat: daima lahiyasiyla beraber miiltezim mumaileyh
tarafindan Orman Maadin ve Ziraat Nezareti'ne ita olunacak ve mezkur layihanin nezareti miisariinileyhden
kabul ve tadili veyahut icabina gére devri caiz olunacaktir.

5. Madde miiltezim miisariinileyh Maden Nizamnamesinin 36.maddesi mucibince ameliyati vakiadan dolay
ashab-1 emlaki tertib edecek zarar ve ziyandan mesul olmasiyla bunun igin aid oldugu mahkemeden tayin
kilinacak tazminatin tediye ve itasina mecburdur.

6. Madde isbu maden civarinda bulunan ebniye ve menazilin altinda icra-yr ameliyat iktiza eyledigi halde
miiltezim miigartinileyhden ve ashab-1 menazilin ifadeleri alindiktan ve tertip edecek olan zarar ve ziyanin
tediyesi icin kefalet rabt olunduktan sonra hiikiimet miihendisinin lahiyasi veyahut hiikiimet-i mahalliyenin
isari iizerine maden idaresinden ruhsat verildigi ol makule ameliyata tegebbiis olunacaktir.Kefalet ve tazminat

8 BOA, SD, 536 -30.
8 BOA, SD, 536 -30-6 .

www.ottomancivilization.com 32


http://www.ottomancivilization.com/

A. B.Taskaya

maddelerine dair olan miinaazata aid olduklart muhakim nizamina fasil ve riiyet olunacak ve sayet ameliyat-i
emniyete muzwr ve mahal oldugu tahkik eder ise kiilliyen men olunacaktir.

7. Madde maden-i mezkurun ameliyati su yollariyla bend ve cesmelere ve sose tariki ve demir yollarina 150
metro uzaklikta icra-1 lazimede olundugundan sayet bu miktar mesafe noksan olursa bend-i sabikta muharrer
olan muamelat-: ayniyeyle dahi bunun dahi hakkinda icra olunacak velhasil emniyet-i umumiyenin vekaya ve
muhafazasina gayet itina ve dikkat olunacaktir.

8. Madde eshab-: gayr-i melhuz nasi sayet usul-u ameliyatin 2. maddeye tevfiken tadil-i islahi icap ettigi
halde miiltezim miisariinileyhin istidasi ve miihendisin lahiyasi tizerine hiikiimet-i mahalliye tarafindan inha
olundukta umur-u esasiyesine tatbiken uygun olarak islahat-1 icabiye icra kilinacaktir.

9. Madde sath-1 arazide olan kuyu ve magaralarin terk ve tadili icab eyledigi surette idarenin gésterecegini
usiil tizerine mesarifi miiltezim tarafindan tesviye olmak iizere mahregleri setr ve imla ettirilmeyecektir .

10. Madde miiltezim miimaileyh cevherin ihracina mahsus magara ve su yolu makarresi var ise imalatin ve
sularin ihracina elverisli surette agizlarina kuvvetli ve emniyetli, makineler vasfina mecbur olacaktr.

11. Madde imal olunacak hudud-u ittisalinde diger maden bulundugu takdirde iki madenin yekdigerine
iltihakindan neget edecek mazarrata mani igin nihayet hudutta bulunan medar maden yataklarindan bir miktar
mahal terk edilecek ve terk olunacak mahallin viis’'at ve miktar1 dahi Orman Maadin ve Ziraat Nezareti nden
tayin kilinacaktir.

12. Madde bu madenin arazi-yi mahdudesi dahilinde kiikiirt madeninden maada evvelki cinsi maden zuhur
edipte aher talebine ihale olunacagi ve mezkur madenin imalati ve zayiatinin isbu kiikiirt madeninden imalat-
1 haziresi derunundan miiruduna lizum ve ihtiyag gorildiigii halde miiltezim bir suretiyle miimanaat
edemeyecektir .Ancak andan tertip edecek tazminat beynlerinde riza ve tesviye olundugu halde ehl —i viikufun
takdiri ve muavin iradesinin tensibi ile tayin kilinacaktir .

13. Maden isbu madenin ihalesi dahilinde vakten min’el vakt demiryolu gegirilecek umuma menfeatli bir
tarik veya sair sey insa kilinacak oldugu halde miiltezimin hi¢cbir sekilde tazmin ve avane veyahut muhalefete
istihkak ve selahiyeti olmayp bunlarin madenin asil kiikiirt ve yaginin mahreci tizerinden ge¢mek lazim gelirse
ol halde tertip edecek zarar ve ziyan miiteallik oldugu muhakimenin tetkik ve hiikmii tizerine icap eden taraftan
ifa kilinacaktir.

14. Madde isbu madenin riisum-u nispetinin tahsili Cezayir-i Bahr-i Sefid Vilayeti’'ne ait oldugundan
miiltezim mumaileyh mezkur madenden ihrag edecegi cevherin Maden Nizamnamesi'nin 44. ve 48. maddesine
mucibince belli miktarint miibeyyin lazim gelen cetvel ve icmal takdim edecektir.

15. Madde miiltezim miimaileyh madde-yi sabikta muharrer olan hesap cetvelleri vakt-i muayyende ita ve
teslim edecegi halde Maden Nizamnamesi 'nin 49. maddesi mucibince 500 Osmanl altinindan 25 yiizliik altin
kadar ceza-y: nakdi alinacak ve mezkur cetvellerde hakikat hali ketm edecek bil’a ihtiyar hasilat-1 miktart
sahihinden noksan gostermis oldugu sabit olur ve kagcak vuku ‘zebn ederse devlete ait olan riisumatin noksani
iki kat olarak tazmin ettirilip hukuk-u umumiye ciheti dahi mahkeme-yi cezaya da baskaca fasil ve hiikiim ediliir
gerek vergi ve riisumatin tediyesinden gerek hiikiim olunan ceza-y1 nakdiyenin ifasinda miimanaat ve ta 'nir
edildigi takdirde vilayet miisariinileyh tarafindan nihayet ‘il nihaye iki ay1 gecmemek tizere bir miiddet
tayiniyle resim ve temdiden tebligat icrasiyla ol miiddet zarfinda tamamen ika olunmamig ise Maden
Nizamnamesi 'nin 6. maddesi mucibince istifa-y1 deyn olunacaktir.

16. Madde isbu maden ¢ikarilip harice génderilecek cevher Incirli Adasi iskelesine nakil ile Maden
Nizamnamesi 'nin 47. maddesi hiikmiine tevfiken orada vezne olunarak riisum-u nisbiyye ve resm-i giimriigiiniin
ita ve miirur tezkeresince ahz edildikten sonra istedigi mahallere nakil edilmeye miiltezim miimaileyh mezun
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olup sayet ruhsat ve miirur tezkeresi alinmaksizin aher mahallere hasilat nakil olundugu tahkik eder veyahut
nakil eder iken tutulursa Maden Nizamnamesi’'nin 49. maddesi hiikmiince muamele ifa olunacaktir .

17. Madde Maden-i mezkurun ferman-: aliyyesine zeyl olunarak tanzim kilinan ve maden nizamnamesi
miiteferri bulunan ishbu sartnamenin ahkam-1 miindericesi miiltezim miimaileyh tarafindan kabul ve tasdik
olunduktan serit-i muharrerenin hilafina hal ve hareket vuku getirildigi halde muamele-yi mukteziye icra
kilmacagr  misiillii kavanin ve nizamat-1 haliye ve miinifesiyle deviet-i aliyyeye tamamiyla tevfik hareket
edecektir. 7 Tesrini Evvel 1315

Devlet yaptigr mukavele ile madenin nizami sekilde islemesini siirdiirmek isterken, miiltezimin alanini
kisitlamamaya; madene zarar ettirmemeye, buna karsin vergi tahsilini yapmaya gayret etmistir. Talibi oldukga
fazla olmasina karsin verilen maden imtiyazlariyla maden islettirilmek istense de devletin yapamadigi isi
maalesef miiltezimler de gerceklestirememistir. 1912 yilindan sonra Rodos ve ¢evresinde Italyanlar hakim
duruma gelmistir. Adadaki Osmanli Arsivine gelen en son evrak ise 1910 yilina aittir ve madenden metruk
olarak bahsedilmektedir. Yunan tebaasindan Panayot Polisi’ye madenin devredilecegi belirtilerek madenin
mukavelesinin igerigi verilmistir.

Sonug¢

Osmanli Devleti’'nde kiikiirt madeni birka¢ mevkide bulunmaktadir. Istankdy Adasi’na bagli Incirli
Adasi’nda zaten varligi bilinen ve halkin gecimini temin ettigi kiikiirt madeni, 1861 yilinda meydana gelen
depremden sonra alanini biraz daha genisletmistir. Adadaki volkanik yapiya sahip olan kiikiirt madeninin topragi
civar yerlerdeki baglara musallat olan hastaliklar1 i¢in kurtulus olmus; bag hastaliklarinin tedavisinde Incirli
Adasi’nin kiikiirt topragi kullanilmigtir. Bu adadaki topragin verilmesini devlet bir kaideye baglamis, verdigi
0zel izinle dagitima tabi tutmustur. Devletin madeni islettigi, miiltezimlere igletme amacl verdigi donemlerde
de kiikiirt topragini tarim arazilerinde kullanilmak iizere halka vermistir. Ozellikle Sisam Adas1’nin sarap imalati
yaptig1 da bilindiginden, adadaki baglara devletten alinan 6zel izinle kiikiirt topragi génderilmistir. Adadaki
kiikiirt madeninden iki ¢esit toprak iiretildigini ve ¢ikarilan Lankari Valaki ile Ramo topraklardan ilkinin zirai
iiriinlere etkisinin de oldukca fazla oldugunu biliyoruz. 1840 yilindaki ilk evraktan adada kiikiirt madeni
bulundugunu Tophane-i Amire’ye bagli olarak igleyen bu fabrikanin, devletin askeri mithimmat ihtiyact igin
kiikiirt trettigini goriiyoruz. Maden imtiyazinin sahislara verilmesiyle adanin ve dolayisiyla halkin gegim
kaynag bu sekilde kapanmistir. Madenin isletme hakki igin bircok sahis basvuru yapmus, Incirli Adas
madenlerini devlet kendi isletmeyi daha faydali buldugundan ve miiltezimler tarafindan yiiriitiilen isletmenin
madene zarar getirecegini diisiindiigiinden madenin Tophane-i Amire ’ce isletilmesini uzun siire devam
ettirmistir.

Maden imtiyazin verildigi kisiler devletin sicak bakmamasina ragmen genellikle yabancilardan olusmustur.
1878 yilinda kiikiirt madeni yirmi bes yillik siireyle Bedros Nakilyan Efendi'ye, 1885 yilinda on iki yilligina
Aleksandir Rali ‘ye verilmistir. 1910°de ise Orman Maden ve Ziraat Nazirt kiikiirt madenini doksan dokuz
yilligina Yunan tebaasindan Mosy6 Panayot Polisi tarafindan isletilmesini onaylamistir. 1878 ve 1910 yillarma
ait iki imtiyaz belli sartname ve mukavelelerle verilmistir. Ozellikle yapilan sartname ve mukavelelerle kontrat
niteliginde olan evraklar imzalanmis, devlet ve imtiyaz sahibinin hak ve gorevleri belirlenmistir. Osmanl
Devleti’nde devlet ekonominin temel taslarindan biri olan madenlerin isletilmesini ve ihracini belli kosullara
baglamistir. Devlet, kiikiirt madenini isletmeyi dogru diizgiin yapamayinca, yabancilara ihale etme yoluna
gitmistir. Aslinda pek sicak bakilmayan ve ¢ekinceleri de olan maden imtiyazlari belli sartlar dahilinde mukataa
olarak yapilan agik artirmayla gergeklestirmesine ragmen; devletin bu madenden istifa edemedigini,
yurtdisindan kiikiirt ithal etmeye devam etmesinden anlayabiliriz. Yazimizda Cumhurbaskanligi Devlet
Arsivleri Bagkanligindaki evraklardan kiikiirt madenin adadaki mevki, konumu, sosyal ve ekonomik yap1
icindeki durumu, devletin siyasi yapisina olan etkisi agiklanmistir. Adadaki kiikiirt madeni agiklanirken, bir
maden ne kosullarda isler, liretim yapis1 ve isletme yapilanmasi nasildir bu sorularin cevaplanmasina gayret
edilmistir.
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kiikiirt madeninin Yunan tebaasindan Panayot Polisi uhdesine verilmesii¢in sartname .

TC_BASBAKANLIK OSMANLI ARSIVI DAIRE BASKANLIGI (BOA

o

P 7 TSRSt WY SLTEL. LR S U PP LirS EOP B pR TP POty S L B
B A
205 Jesk Sty S g3 a5 2P 3 s Ss ks wients wilas i) S A
PSP PRC S UC DTSR SRR IV S8 Y PeS SLICSE SRy o Do - {1 Q5P SYLBAPRCITE PR
.L.\ﬁ._n\f\\...\..a\k..\xx.._._} SEP

S 0B s P lig e AP s P fr s Il s Ny P v s f
) et e tis FIh S sis Zalae Wy LS e il £ L P i wadl iy L v S Wiy
SPPHET: SIS PPN ELROH PR <P PR U e =

P W SPURR VLIV SO P SO A L3 0%V LI S RV P S SO B R 1 2
Lot o Slesest el Ll 03000 N w0 M e 2 ety s S AN
s B

LA 2002, wilaes st siepr S Ao ks O0 SDeis 3 wvS et g aike fl
cos it sty S A B 0iS P eSS W S plr S 20 D Sl S

2 s AP LY palis S o ) el o b Sl e ity ol e g
T e L R B o S

oS 2 LL ek S 0ss 2 PP war s o NG S350 @hnaa g IS N alle f )
S s Bor s 2 O Y e i A S S IS ssssne SN ) S B! o
. i petd w0 N s e Weas' Fs 8 s Zacs

D 3V s b e e s ol e s S 0 s PN, il s
ety g0 u{\t\~\.\.\€(»._\.br\. 2 f o Liads S e L f s S
S TSRS TP L s WU P Aosen) il S g B DIV AN S 4

e D et ) ot LD a Vs wilers W) S G g3 e S

sl g Do grakis P oo K 8 o ff ZBs¥'ep B 02l Lt S 2 sl ! :

w32 o a5 N L—w\\: \\~r..\.t.\.\\ &2 Vs ¢lv s S0 e D L

B B A \tt\t; 2 SAe B S K 2SS gt e S A2
e ) B AR AP .\\\» = > br.\\..\.\r.

i ifrs g 0 A S s S p P P 0 IN p S

—~iEt—

x5z

20 Sits b B 2D

||..|\\CV€.‘.:_...1. .fl.\—nfx._s. SO U T VO W L

AN 0 55 200 S ires n.\ .I.L. »\..a\tlr. wAi,

sl b liaa 2IK o \L\f\»t.;\\\\ e Sa

BV ¥ ..L GAS el wiles Wb paki b N el g e ! e 2 S
Lt st pb Sl ol O Bt N 0 s s Los M i D!
s by Pl s oS er o SIS G aS CC S e oin G 055 2 o P
S s pad Sl pD e iy s M x.\ _t\\: .\ P LS vl sl edld ) WLl
g der b 1 gt WSt Sl sl R OSE SELE &.\LE B e R

o bl 7wl R s Bes it b Wit s A Zis e pl SN e w230 Sl SI0) \

£ g for ) \r\c.»\:r(\\&\& D' e B wite Sl el G
et B i s S 2 s s Pt S Jout S - P AR v Ay
. E .)\Cr\\v\\ \\.\a\\( P e B R L e e ‘L(\»Lk‘ s
B L L P wiles wbos' w88 wa p
L st Lty DY s EEAAY S s o 20 e e MBS 0 s e S Arsas
cris ) pans's i e 2 53 e ) (G FEIN Pt

(57 DRPLIBSSTLIP Y0 W S PRI L B 2%
e A5 sslls wole b S r\\ &.\Y\\\. st I o e SN

St D et 32 N ks (o) N e 0 8050 ob &L e o SILROT ¥
.\.C.:\.\

Oy ST b s P was g

o) e P S NS, L b b L S S S s

20 2 0 ad 35 el N 0,000 BN o s 2t 0in PSS e e Sl

ol S Ly L s g ! 2AS Zals il bl tnL\. LT N RSP
B o AR L )

Tl 3y ) .:;:L.r. R L R R Ay gl b g~
rogd Ay ok T 015 i S P P PRSP LIS S SN LN [Ipv: B BB PRSRLNES

SD.00536.00030.006

38

www.ottomancivilization.com


http://www.ottomancivilization.com/

B. Taskaya

A

T.C. BASBAKANLIK OSMANLI ARSIVI DAIRE BASKANLIGI (BOA]

2ot v o Mp i w s I3 e 5 s e s 0 N 2 e faes
SIS Jrop Wik P8 ere 2o it e SIedle K 05 s 05 Bl wiles S8, St

¢
sohpealides

il s Ml Folr) 2 W) s iewn5s G Mg op wd oS il A S b P!
s g i 81085 PN N S w D GUE N o S b BV LIS
SULTNSV S PRVt PISVICH 0 U Y INPSGY O WS-SRt B DAY S0 PR Y NP Y .\Cr Zide 03 ot
«5 P P D B 4, G Ve o) i 0200\ 2B S Sl by ol D50
LIl s aas i S aiy il o) EELE 8V WS S O 0 c:ci S OS5 o)
wiles ) DN U 058 2ons) g ity s L sl 2, it el gl Al w5
sipds) s Sl St et O Sl

0 ol woles 3 g2 Al I LEE D p o s iy o g2l g
MBS o L S} S en £2 3 s WV OIS s S s 0205 wis 9203 i B rihe S

b g N E Syl 38 b i o 52 g s e S g wiile I o2 L) i

7
cip I s P asls 23 095 S B wile ' LN gL s
¢ 3 B L 3o sb et 9B el

S 2,2 o) gt el wolass wlts 000 33 gl LS O e il s
ST VP ALY (PS5 FRCT SN PSR F03 DO 25 G SCUPPIH U Y LI 70 P DO 35 S LIV P on S SR Vi

PUCISETFLICY SO L VT CE PR B S e B e e e

$D.00536.00030.006

39

www.ottomancivilization.com


http://www.ottomancivilization.com/

Osmanii Medeniyeti Arastirmalari Dergisi, Sayi 15, Ekim 2022, ss. 40-69.

Journal of Ottoman Civilization Studies
e-ISSN: 2458-9519

Milas Kazasi Vakiflarinin idari ve Mali Durumlari
[Vakif Kayitlarina Goére / 1848-1885]*

Administrative and Financial Status of Milas District Foundations

Muhammed Yazic1*™,© Erdogan Keles**, Ozlem Karsandik Yazici

MAKALE BiLGiSi

Arastima Makalesi
Research Article

Sorumlu yazar/Corresponding
author:

**Mugla Sitki Kogman
Universitesi
myazici@mu.edu.tr

ORCID: 0000-0003-3307-528X

***Mugla Sitki Kogcman
Universitesi
ekeles@mu.edu.tr

ORCID: 0000-0002-7260-2815

*E*EMugla Sitki Kogman
Universitesi
ozlemyazici@mu.edu.tr
ORCID: 0000-0003-4403-5734

Basgvuru/Submitted :
25 Temmuz 2022
Kabul/Accepted

24 Agustos 2022

DOI: 10.21021/0osmed.1148480
Atif/Citation:

Yazicl, M; Keles, E; Yazizi, O. K.
“Milas Kazas! Vakiflarinin idari ve
Mali Durumlari [Vakif Kayitlarina
Gore / 1848-1885]". Osmanli
Medeniyeti Arastirmalari Dergisi,
15 (2022): 40-69.

[According to Foundation Records / 1848-1885]

*kkk

Oz

Osmanli Devleti’nde sehirlerin gelisip bilyiimesinde vakiflarm énemli bir yeri vardir. Ozellikle
sehir merkezlerindeki kamu yararma kurulmus binalarin bakim, onarim ve temel ihtiyaglar
vakiflar sayesinde karsilanmistir. Bu baglamda Milas kazasi ve koylerinde insanligin yararina
olmak iizere pek ¢ok vakif eseri viicuda getirilmistir. Firuz Pasa, Ahmed Gazi Bey ve Ilyas Bey
vakiflar1 gegmisi itibariyle oldukga eski olup varliklarini ve fonksiyonlarini 19. yilizyila kadar
sirdiirmistir. Yine 18. yiizyillda Milas ve civarinda idarecilik yapmis olan Abdiilaziz Aga’nin
kurdugu vakiflar sehrin giizellesmesine 6nemli bir katki yapmustir. Bunlarin disinda farkli kisiler
tarafindan Milas ve kdylerinde cami, mescid, zaviye, medrese, mektep, ¢esme ve su kuyusu
vakiflari kurulmugstur. Milas kasabast ve koylerinde 78 farkli ad ile 108 vakif mevcuttur. Bu
vakiflarin 99 adedi erkekler tarafindan 9 adedi ise kadinlar tarafindan olusturulmustur. Vakif
kurucularinin biiyiik ¢ogunlugunun kaza ve koy ileri gelenleri oldugu anlagilmaktadir. Bunun
nedeni ise insanlarin hayir isleme diigiincesiyle miilklerini vakif haline getirmeleriyle ilgilidir.
Yoneticileri ise genellikle vakif kurucusunun soyundan gelenlerdi. Ancak az sayidaki vakifta
miitevelli olarak imam, hafiz veya miiezzin gibi kimseler gorev almistir. Milas vakiflart genel
olarak ekonomik agidan iyi durumda olup, gelir-gider dengesini korumusturlar. Dolayisiyla
¢aligmamizin konusu bu vakiflarin 1848-1885 tarihleri arasindaki mali ve idari yapilarinin kontrolii
sirasinda olusturulan defterler tizerinden durumlarini tespit etmek ve Milas kazasinin vakif
kiiltiirindeki yerini ortaya koymaktir.

Anahtar Kelimeler: Vakif, Osmanli, Milas, Muhasebe, Teftis.

Abstract

Wakfs have an important place in the development and growth of cities in the Ottoman State.
Especially in city centers the maintenance, repair and basic needs of buildings for public benefit
were met by means of wakf institutions. In this context, a number of wakf endowments which could
support institutions that would benefit the community were established in kaza — or sub-district- of
Milas and its villages. The wakfs of Firuz Pasha, Ahmed Gazi Bey and Ilyas Bey are quite old in
terms of history and continued their existence and functions until the 19th century. Again, in the
18th century, the wakfs established by Abdulaziz Aghas, who were administrators in and around
Milas, made an important contribution to the amelioration and polishing of the city. Apart from
these, mosques, masjids, zaviyes, madrasas, schools, drinking fountains and water well wakf
endowments were established in Milas and its villages by different people. Total number 108 wakf
institutions with 78 different names established in the town and villages of Milas. Of these wakfs,
99 wakfs were founded by men and nine wakfs founded by women. It is understood that the majority
of the founders of the wakf were the notables of the district and village. The reason for this is that
people turned their properties into wakfs with the thought of doing charity. Its rulers were usually
descended from the founder of the wakfs. However, in a small number of wakfs, people such as
imams, hafizes or muezzins served as trustees. In general, wakfs are in good economic condition
and have maintained their income-expenditure balance. Therefore, the subject of our study is to
determine the status of these wakfs through the record books (defters) created during the control of
their financial and administrative structures between 1848 and 1885 and to reveal the place of Milas
in the wafks endowment culture.

Keywords: Wakf, Ottomans, Milas, Accounting, Inspection.
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Giris

Tiirk tarihinin sosyal, kiiltiirel ve ekonomik hayatinda da dnemli bir rol oynamis olan vakiflar dini, hukuki
ve sosyal bir miiessesedir!. Bir kisi miilkiyeti kendisine ait menkul ve gayrimenkul mallarinin tamamini veya
bir kismmi Allah’in rizasim1 kazanmak i¢in dini ve sosyal amaglarla tahsis edebilirdi. Bir kisinin malinin
tamamini veya bir kismini herhangi bir mecburiyet veya zorlama olmaksizin vakif haline getirmesi, insanliga
kars1 ferdi bir sorumluluk hissi, vicdani bir hizmet duygusu, iyilik, sefkat, yardimlagma ve dayanigsma duygusu
ile hareket etmesinin bir sonucu? oldugu gibi buna toplumun gereksinimlerinden hareketle “ihtiyag varsa orada
vakif vardir” diisiincesiyle bakanlar da vardir. Yani vakif kurmak Allah’in rizasini kazanma ve Resulullah’in
sefaatine nail olma diisiincesine dayanmaktadir. Insanlarmn “Allah’in sana ihsanda bulundugu gibi sen de
ihsanda bulun” ayeti veya “Su nasil atesi sondiirtiyorsa sadaka da hatalari 6yle siler, stipiiriir” hadisi geregince
sahislarin ahiretlerini diisiinerek sevap kazanmak diisiincesiyle vakif kurduklar1 anlasilmaktadir®. Vakiflarin
kurulusunda dini bir motivasyonu iceren sevap kazanma ile insanlara yararlh bilgi saglama, dini biitiin cocuklar
yetistirme ve siirekli bir hayirseverlik duygusu yatmaktadir. Dolayisiyla vakif kurmak ahirette kurtulusa ermenin
bir araci olarak goriilmiistiir. Bunun disindaki bir diger gerekge ise miilkiyet haklarinin korunmasidir. Osmanl
Devleti’'nde 1830’l1 yillara kadar devam eden miisadere usulii nedeniyle tam olarak miilkiyet hakki var
olmadigindan sahislar miilklerini vakif yapmak suretiyle kendi aile fertlerinin ve insanlarin hizmetine sunmak
amaciyla hareket etmislerdi. Dolayisiyla insanlar miilkiyetine sahip olduklari mal veya arazilerini vakif yapmak
suretiyle bu uygulamanin disinda tutabilmislerdi. Vakif kurmaktaki ii¢lincli amag ise toplum igerisinde prestij
kazanmak ve sayginlik elde edebilmekti®.

Vakiflar, bir sehrin olusumunda ve sekillenmesinde oldukga etkili olup, gelisiminde ve imarinda dnemli
roller iistlenmistir®. Dolayistyla Islam kaynakli vakif sistemi Tiirkler tarafindan sosyal hayatm her kademesine
yayilmustir. Ozellikle Osmanli Devleti, vakif islerine son derece énem vererek toplumsal yarar1 6n planda tutan
uygulamalara yonelmistir. Toplum yarar1 diisiincesiyle kurulan vakiflar ile evlatlik vakiflart bu tiirdendir.
Sahislarin kurdugu vakiflarda toplum yarari amaglanmisken, evlatlik vakiflari ise ailelerin vakif kaynaklarindan
yararlanmasina doniik diizenlemelere konu olmustur. Aile ve kamu vakiflarinda kurucular i¢in hayrin siirekliligi
esas oldugundan vakfa devaml gelir getiren kaynaklarin tahsisi dnemlidir’.

Mentese Beyligi’nin kuruldugu Mugla ve civari ilk defa 1391 senesinde Yildirim Beyazid devrinde
Osmanli topraklarina katilmistir. Mugla ve civarinda Tiirk donemine ait bilinen ilk yap1 1344 senesinde Mentese
Beyi ibrahim Bey tarafindan yaptirilan Ulu Cami’dir. Bu yapt Mugla sehrinin gelismesinde énemli bir merkez
olmustur. Bunun disinda 1493 yilinda Haci Muslihiddin tarafindan yaptirilan cami, medrese, muallimhane ve
cesme gibi yapilardan olusan kiilliye ise sehir i¢in ikinci bir merkez olmustur. Zaman igerisinde yapilan cami ve
mescitler Mugla sehrinde mahallelerin isimlerini olusturmustur®. Ozellikle 16. yiizyildan itibaren cami ve
mescitler etrafinda kurulmus olan mahallelerin 19. yiizyilda da varliklarini siirdiirdiiklerini gérmekteyiz. Vakif
kayitlar1 incelendigi zaman sancak dahilindeki mahalle adlarinin vakiflarin izlerini tasidigi tespit
edilebilmektedir. Bu baglamda olmak tizere 1530 yilinda Milas merkezde biri Hiristiyan mahallesi olmak tizere

! Vakiflarin toplum ve devlet hayatindaki yeri ile sosyo-ekonomik yonlerinin degerlendirmeleri igin bkz. Haci Mehmet Giinay, “Vakif”,
TDV Islam Ansiklopedisi, 42 (istanbul 2012), 5.475-479; Bahaeddin Yediyildiz, “Vakif (Tarih)”, TDV Islam Ansiklopedisi, 42 (Istanbul
2012), 5.479-486; Bahaeddin Yediyildiz, “Osmanlilar Doneminde Tiirk Vakiflart Ya Da Tiirk Hayrat Sistemi”, Osmanli (Toplum), V,
(Ankara 1999), s.17-33; Murat Cizakga, Osmanli Dénemi Vakiflarn Tarihsel ve Ekonomik Boyutlari, (Istanbul 2000), 23-24; Rifat
Ozdemir, Osmanli Vakiflarinin Kurulmas: ve Yasatilmasinda Deviet Kurumlarinin Isleyisi, (Ankara 2005), 6-7; Tevfik Giiran, Ekonomik
ve Mali Yénleriyle Vakiflar, Siileymaniye ve Sehzade Siileyman Pasa Vakiflari, (Istanbul 2006), 4; Hasan Yiiksel, Osmanlt Sosyal ve
Ekonomik Hayatinda Vakiflarin Rolii (1585-1683), (Sivas 1998), 27-52.

2 Yediyildiz, “Osmanlilar Déneminde ...”, s.17.

3 Ahmet Kég, "19. Yiizyil Sicillerine Gére Hact Bayram-1 Veli Vakfi’nin Ekonomik Yapis1 Uzerine Bir Degerlendirme”, VD, 55 (2021):
142.

4 Eyiip Sabri Kala ve idris Akargesme, Mihrisah Valide Sultan Vakfi, (Ankara: Vakiflar Genel Miidiirliigii Yaynlari, 2019), 20.

5 Cizakea, a.g.e., 5.23-24.

8 Bkz. Omer Demirel, Osmanli Vakuf-Sehir Iliskisine Bir Ornek: Sivas Sehir Hayatinda Vakiflarin Rolii, (Ankara: TTK, 2000); Mustafa
Alkan, Adana Valkaflari, Insan, Valaf ve Sehir, (Ankara TTK, 2014).

" Ahmet Yigit, XVI. Yiizyil Mentese Livast Vakiflart (338 Numarali Mufassal Evkaf Defteri H.970/M.1562), (Ankara: 2009), 12-13.

8 Ertan Gokmen, “XVIII. Yiizy1lda Mugla’da Dini ve Sosyal Yapilar”, Mugla Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 28 (2012):
78-79.
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12 mahalle kaydedilmistir. Bu mahalleler sunlardir: Cami’-i Ahmed Gazi, Beskapu, Mescid-i Selahaddin, Hoca
Firuz Pasa, Mescid-i Hac1 Kasim, Hoca Bedreddin, Hac1 Mukbil, Eyne Gazi, Calgil, Glimiisliik (nam-1 diger
Hisarard1), Kadi-i Siyah, Mahalle-i Gebran’d:®. Giiniimiizde Milas sehrinin bir pargasi olan Pegin’de 1530
yilinda altis1 Miislim biri gayrimiislim olmak iizere 7 mahalle kaydedilmistir. Bu mahalleler sunlardir: Cami’,
Mescid-i Dirkemis, Mescid-i Kizilca Hayreddin, Mescid-i Ahi Hiiseyin Pasa, Mescid-i Ahmed Bey, Kepez,
Mahalle-i Gebran-1 inpmarr’ydi®®. Gériildiigii gibi Milas mahallelerinin bazilart mensubu oldugu cami ve
mescitlerin adim tasimaktadir. 1530 yilina ait muhasebe icmal defterine gére Mentese Sancagi’nin geliri
5.858.796 akcedir ve bunun 484.660 akgelik kismi vakiflara tahsis edilmistir. ilgili deftere gdre Mentese
sancaginda 95 c¢iftlik, 1215 diikkan, 59 degirmen, 34 kdy, 5 cemaat, 2 mezra ve 4 ¢eltik arki vakif olarak
kaydedilmistir'’. Mentese sancagi dahilindeki kazalar icerisinde vakif gelirleri bakimindan ilk sirada Pegin
kazas1 gelmektedir.

Mentese sancagi dahilindeki Mugla, Bodrum/Sralavos/Serulus, Milas/Mandalyat, Bozoyiik/Eskihisar,
Megri, Agridos, Marmaris, Tavas ve Ula’da!? bulunan vakiflarin idari ve mali hesaplar1 19. yiizyilin ikinci
yarisinda ortalama her yil veya evkaf miidiirlerinin degisimi sirasinda kontrole tabi tutulmustur. Esasinda bu
durum 19. yiizyilin ilk ¢eyregindeki merkezilesme egilimlerinin bir sonucu olarak, vakiflarin idaresinin
Darphane-i Amireden alnarak Evkaf-1 Hiimdyin Nezireti adiyla miistakil bir nezaretin kurulmasiyla
ilintiliydi'®. Dolayisiyla bu ¢alismada Mentese sancagi dahilinde Milas kazasindaki vakiflarin 1848-1885 yillari
arasini kapsayacak surette nerede olduklari (Bkz. Grafik 2), hangi amagla kurulduklan (Bkz. Grafik 1),
miitevellileri, idarecileri, gorevlileri ile gelir ve giderlerine dair bilgiler ise bu kontrol defterleri lizerinden
degerlendirilmistir. Calismada kaynak olarak Devlet Arsivleri Baskanligi Osmanli Arsivi’nde, Evkaf Kalemi,
Evkaf Defterleri (EV. d.) katalogunda yer alan ve belirttigimiz tarih araliginda yer alan 18 adet defter
kullanilmistir. Bu baglamda ¢alismamiza konu olan Mentese sancagindaki vakiflara dair ilk teftis, 13 Mart 1848-
12 Ocak 1849 tarihleri arasin1 kapsamakta olup, Mentese Sancagi Evkaf Miidiiri Elhac Nuri Efendi ve kadilik
vasitastyla yapilmis olup 8 Ocak 1849°da bitirilmistir’*. Yine Mart 1852 tarihinde bitirilmis olan bir diger teftiste
vakif miitevellileri ile ehl-i miirtezika yani sartname geregince vakiftan yararlanan veya maas alanlarin
huzurunda icra edilmistir'®. Haziran 1860-Temmuz 1861 tarihine ait vakif hesaplari ise vakif miidiiriiniin
degisimi sirasinda incelenmistir. Buna gore 3 Agustos 1861°de biten incelemelerde sabik Miidiir Ahmet Refet
Efendi vakiflara ait tiim hesaplar1 yeni tayin edilen Miidiir Mehmed Arif Efendi’ye devretmistir. Buna gore
Ahmet Refet Efendi kendi doneminde ferag, intikal, muhasebat, katip maagi ve diger masraflardan 45.371 kurus
tahsil etmesi gerekirdi. Tahsili gerekli bu paranin 30.867 kurusu kendi donemindeki hesaplardan, 12.800 kurus
ise selefi Ahmet Siikrii Efendi doneminden devren kalmisti. Ayrica 339 kurus hazineden yazilacak 113 kita
temessiik bedeli olarak hesaplara ilave edilmisti. Evkaf Miidiirii Ahmet Refet Efendi, toplamda 44.006 kurusu
yeni goreve baslayan Evkaf Miidiirii Mehmet Arif Efendi’ye teslim ederek gorevini devretmistir’®. Yine
defterlerde gegen bir baska kayda gore 1864-1865 senesi hesaplari incelenmis ve Evkaf Miidiirii Mustafa Bey
tarafindan 5970 kurus 7 para ferag ve intikal bedeli olarak yansitilmistir. Bu paradan 976 kurus 9 para kanun
geregince diisiilerek 4993 kurus 38 para nakit olarak evkaf hazinesine aktarilmistir. Hesaplar Mentese
mutasarrifi, naip, miiftii, evkaf miidiirli, evkaf katibi, muhasebeci, tahrirat miidiirii ve dort azanin huzurunda
kayda alinmigtir™’. Vakiflarin hesaplari ve teftigleriyle ilgili son kayit ise Agustos 1872 tarihini tagtyor. Buna
gore Mentese Sancagi Evkaf Miidiirii Esseyyid Mehmet Efendi, Aralik 1868’den Ekim 1871 tarihine kadar

9 166 Numarali Muhdsebe-i Vildyet-i Anadolu Defteri (937/1530), (Ankara: Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii Yayinlari, 1995), 517.
10 166 Numarali Muhdsebe-i Vildyet-i Anadolu Defteri, s.48.

1 166 Numarali Muhdsebe-i Vildyet-i Anadolu Defteri, 5.49-56.

12 Mentese Sancagina bagl kazalarm sinirlari zaman iginde degisiklik gdstermistir. Gegmiste kaza ve nahiye merkezi olan
Saruluz/Serulus, Tarahya, Agirdos, Uziimlii, Doger, Esen, Kerme, Mandalyat, Karaova, Yerkesigi, Bozoyiik ve Eskihisar bunlar
arasindadir. Mandalyat kazas1 bugiin Selimiye adryla Milas’a baglidir. Miibahat S. Kiitiikoglu, Mentese Sancagr 1830 (Niifus ve Toplum
Yapisy), (Ankara: TTK, 2010), 13-16; Bu nedenle ¢alismamizda Mandalyat vakiflari Milas vakiflari iginde degerlendirilmistir.

18 Ali Akyildiz, Tanzimat Dénemi Osmanli Merkez Teskildtinda Reform (1836-1856), (Eren: Istanbul, 1993), 146.

14 Deviet Arsivligi Baskanhigi, Osmanli Arsivi, (BOA.), Evkaf Defteri (EV. d.). 13336, s.2.

15BOA. EV. d. 14003, s.2.

16 BOA. EV. d. 17121, s.4.

7 BOA. EV. d. 18801, s.15.
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gecen siirecteki 34 ayda maas ve harglardan 30.395 kurus 27 para tahsil etmistir. Elde edilen vakif gelirlerinden
gerekli maas ve ddemeleri yaptiktan sonra kalan 19.209 kurus 8 paray1 hazineye intikal ettirmigtir®®,

Defterler lizerinde yaptigimiz incelemede zaman zaman ayni isimle anilan aym kazada ancak farkli koy ve
mahallelerde bulunan vakiflara rastlanmistir. Vakiflarin isimlerinin farkli yazilmasi, o vakiflarin ayni vakif m1
yoksa farkli vakif m1 oldugunun tespitinde zorluk yasanmasina neden olmaktadir. Bu nedenle vakif listesi
verilirken farkli yazimlar birlikte verilmistir. Bu durumdaki vakiflar tek bir vakif gibi gosterilmistir. Yine Elhac
Abdurrahman, Elhac/Hact Mehmed, Omer Aga, Elhac Abdiilaziz Aga veya Abdiilaziz adiyla Milas’ta mevcut
olan ama tek bir vakif oldugu anlasilanlar birlikte yazilmistir. Elhac Mehmed Efendi, Hact Mehmed Efendi ve
Hac1 Mehmed Aga vakfi veya Arbazli, Arbazoglu, Arbazlioglu ve Arbazlioglu ismail adiyla yazilan vakiflar da
tek bir vakif oldugundan ayni sekilde birlikte verilmistir. Bu vakiflar genel itibariyle cami, mescid, mektep,
medrese, zaviye / tlirbe, imaret, misafirhane / oda, cesme / su yolu / su kuyusu / sarni¢ / sadirvan ve kahvehane
gibi sosyal hayatin pek ¢ok farkli kesimine hitap etmektedir.

1. Cami Vakiflan

Vakiflarin muhasebe kayitlari yazilirken bazi vakiflarin ne amagla kullanildig1 yazilmadan dogrudan vakfin
ad1 ve mali kaydi not edilmistir. Bu vakiflar cami, mescid, medrese, zaviye ve imaret gibi birden fazla yap1 veya
kurum i¢in vakfedilmistir. Bu nedenle vakfin hangi bina veya kurum adina tasarruf edildigi belirtilmeden genel
bir ifadeyle vakif olarak not edilmistir. Mesela Milas kazasi dahilinde bulunan Ahmed Gazi Bey Vakfi birden
fazla bina ve kuruma gelir saglamak iizere vakfedilmistir. En énemlisi bu vakfa bagl olan Ulu Cami®, Cami-i
Kebir veya Ahmed Gazi Cami’dir. Milas Ulu Cami veya Ahmed Gazi Cami, 1378 senesinde Emir Ahmed Gazi
Bey tarafindan insa edilmistir. Milas’1n en biiyiik camisidir?®>. Ahmed Gazi, Menteseogullar1 beylerinden olup,
babasi ve kardesinin 6liimii sonrasi beyligin Milas ve Pe¢in koluna hakim olmustur. 1391 senesinde 6len Ahmed
Gazi, Pegin’deki tiirbesine defnedilmistir?’. Bu sebeple Milas ve Pecin’de Ahmed Gazi adma yapilmis dini ve
sosyal mekanlar olup bunlarin ihtiyaglarinin kargilanmasi amaciyla da pek c¢ok akarata sahip vakiflar
kurulmustu. Ahmed Gazi Camii Vakfi 19. yiizyilda faaliyettedir. 7 Ekim 1823 tarihli bir kayitta Ahmed Gazi
Vakfi’nin hisseleri belirtilmis ve 27.832 akgelik hisse bildirilmistir. Eyliil 1827de Pecin nahiyesinin Bozcadyiik
kdyiine bagli Dogan ve Damlidyiik ¢iftlikleri ile Pecin ovasindaki ii¢ doniim tarlanin Ahmed Gazi eserleri ve
Milas’taki Ahmed Gazi Camii vakiflarina ait oldugu ifade edilmistir. Bu ¢iftlikler ve diger vakif gelirlerinin
16.755 kurus oldugu ve bunlara kimsenin miidahale etmemesi Milas naibine bildirilmistir. 1855-1856 yil1 i¢in
Ahmed Gazi Camii gorevlilerine verilen toplam para 3349 kurustur??. 1866 senesi vakif kaydinda Ahmed Gazi
Bey Vakfi’nin varidati 104 kurus olarak gdsterilmistir?®. Yine bu kayitta Milas kazasina bagh Kizilca kdyde
Cami-i Kebir Vakfi adiyla bir vakif mevcuttur. Cami-i Kebir’in ise Ahmed Gazi Cami oldugu bilinmektedir.
Dolayistyla Kizilca karyedeki bu vakfin varidati 54 kurustur?®. Aym sekilde 1867 senesi muhasebe kaydinda da
Cami-i Kebir Vakfi’nin gelirinin 217 kurus 20 para oldugu belirtilmistir®®. Bu vakfin 1872 tarihli kaydinda 10
kurusun hazineye 6dendigi ifade edilmistir?.

Milas kazasinin Tiirbe koyilinde Elhac Mehmed Efendi, Hact Mehmed Efendi veya Hact Mehmed Aga
seklinde farkli isimlerle telaffuz edilen cami vakfi vardi. Bu vakifla ilgili ilk kayit 1848 tarihli olup, H. 1263 /
M. 1846-1847 tarihine ait vakif hesap cetvelinde 52 kurus muharrir maas1 ve 13 kurus ise muhasebe harct
alindig1 not edilmistir?’. Vakfin 1851 tarihli muhasebe kaydina gére imam ve miitevellisi Ibrahim Efendi’ydi.

18 BOA. EV. d. 20982.

19BOA. EV. d. 19937.

20 Semavi Eyice, “Ahmed Gazi Camii”, TDV Islam Ansiklopedisi, II (Istanbul 1989), 5.68-69; Paul Wittek, Mentese Beyligi, 13-15 inci
Asirda Garbi Kiigiik Asya Tarihine Ait Tetkikler, Cev. O.S. Gokyay, (Ankara: TTK, 1986), 118; Zekai Eroglu, Mugla Tarihi, (Mugla:
Mugla Belediyesi Kiiltiir Yaymlari, 2011), 187.

2 fsmail Hakk1 Uzuncarsili, “Menteseogullar”, Islam Ansiklopedisi, 7 (Istanbul 1993), 5.728.

2 Nuri Adiyeke, XIX. Yiizyilda Milas Kazast, Izmir, 1994, 73-74.

2 BOA. EV. d. 19937.

24 BOA. EV. d. 19937.

%5 BOA. EV. d. 20126.

26 BOA. EV. d. 20982, s.2.

27 BOA. EV. d. 13336, s.2.
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Camiye gelir saglamasi i¢in zeytin agaclar1 ve arazi gelirleri vakfedilmisti. Vakfin zeytin agaci ve
zeytinyagindan 175 kurus, arazilerden ise 200 kurus olmak iizere yillik geliri 375 kurustu. Vakfin giderleri ise
caminin tamir masrafi, hasir bedeli, kandil parasi, katip {icreti ve harclar olmak iizere 270 kurus olup, y1illik geliri
105 kurus fazla vermisti. Vakfin artan yillik geliri miitevelliye teslim edilmisti’®. Vakfin 1861 tarihli kaydina
gore 20 kurus maas ve harg bedeli 6denmistir®®. Vakfin 1878-1879 tarihli kaydinda miitevellisi Recep Efendi’dir.
Vakfin geliri 303,5 kurus giderleri ise 273,5 kurustur. Gelirleri arasinda Eyne Gazi ve Kafaca kdylerindeki tarla
ile Kopluca’daki zeytin hasilati yer almustir. Giderleri ise hatip ve imamet iicretleri, zeytinyagi®, hasir ve
siipiirge bedeli ile maas ve harglardan ibaretti. Kalan 30 kurus ise miitevelliye teslim edilmigtir®..

Milas kazasinda miiteveffa Hac1 Abdurrahman Aga ve Haci Mehmed Aga ile Mandalyat’ta Omer Aga,
Abdiilaziz Aga ve Elhac Abdiilaziz Aga tarafindan yapilan vakfin miitevellisi vakif sartnamesine gore ekber-i
ersed-i evladdan Abdiilaziz Aga’dir. Ancak Mart 1851 tarihli kayitta Abdiilaziz Aga miiteveffa oldugundan
vakif hesaplar1 miifettis ve mahkeme vasitasiyla goriilmiistiir®. Bu vakiflar genel olarak Abdiilaziz Aga vakfi
diye bilinir. Bu vakiflar ise Milas ve Mandalyat dahilindeki Belen Camii®, Aga Camii*, imaret®®, Ulu Camii
(Ahmed Gazi Bey Cami), Tekfuranbar1 Camii, Derince Cami, Ahmed Gazi Bey mektebi ve medresesi ile Haci
Mehmed Said Aga imaretleri ile pek ¢ok cami, mescid ve ¢esmenin hizmet ve masraflari i¢in viicuda
getirilmistir. Dolayisiyla Abdiilaziz Aga vakfi kurulusu itibariyle pek ¢ok kurum ve binay1 ihya etmek amaciyla
teskil edilmistir. Ailenin reisi olan Abdiilaziz Aga’ya nispetle ogullar1 ve daha sonra ailenin adin1 devam ettiren
torunlart Milas-Mentese bolgesinde Abdiilaziz Agaogullari, Milaslizadeler veya Abdiilaziz Agazadeler diye
anilmistir®, Abdiilaziz Aga hakkindaki bir vakfiyede Pecin kazasinin Milas kasabasinda Ahmed Cavus
Mabhallesi sakinlerinden Abdullah oglu Abdiilaziz Aga ibaresiyle hem ailesi hem de fahrii’l-ayan ifadesiyle idari
gorevi hakkinda bilgi mevcuttur®’. Abdiilaziz Aga’mn I. Mahmud déneminde yasadig1 bilinmektedir ve ii¢ oglu
vardir. Ogullart Hact Mehmed Said Aga, Abdullah Efendi ve Omer Efendi’dir. Kendisinden sonra ailenin basina
biiyiik oglu Hac1 Mehmed Said Aga gecti. Hact Mehmed Said Aga’nin 1764-1765 senesinde hayatta oldugu
bilinmektedir. Hact Mehmed Said Aga’dan sonra yerine oglu Seyyid Abdurrahman Aga ge¢mis ve 1782’de
Olmiistiir. Onun 6liimiinden sonra ailenin basina kardesi Seyyid Abdiilaziz Aga gecti. Seyyid Abdiilaziz Aga’nin
1788’de oliimii sonras1 yerine Hact Mehmed Said Aga’nin diger oglu Abdiilfettah Efendi’nin oglu yani torunu
Seyyid Omer Aga gecti. Seyyid Omer Aga da 1813 senesinde vefat etti ve yerine oglu Abdiilfettah Aga gecti.
Ancak ailenin soyu ve idare ile ilgili bilgiler Abdiilfettah Aga’nin 1813’de idari gorevleri devralmasindan sonra

28 BOA. EV. d. 14003, s.2.

2 BOA. EV. d. 17121, s.3.

30 Vakif kayitlarinin tamaminda revgan-1 zeyt ifadesi gegmektedir. Osmanh Devleti’nde i¢ mekanlar kandil ve samdan ile zeytinyagindan
elde edilen mum (sem) vasitasiyla aydinlatilmaktaydi. Dolayisiyla revgan-1 zeyt / zeytinyagi ifadesinden cami, mescid, zaviye, tiirbe ve
medrese gibi mekanlarin aydinlatmasi i¢in kullanilan kandil yagi/mumu maddesi anlasilmalidir. Raphaela Lewis, Osmanlida Giindelik
Yasam, Cev. Adile Runa Orhunsoy, (Ankara 2009): 72; Ayrica vakif kayitlarinda cami, medrese, mescid ve mektep gibi mekéanlarin
aydnlatilmasinda kandil ve samdan ile revgan-1 zeyt / zeytinyagindan elde edilen mumla birlikte sem-i ‘asel denilen balmumu
kullanilirdi. Oyle ki sem-i ‘asel sadece mekéanlarin degil askeri gemilerin aydinlatilmasinda da tercih edilmistir. Idris Bostan, Osmanli
Babhriye Teskildti: XVII. Yiizyilda Tersdne-i Amire, (Ankara: TTK, 2003), 136.

31 BOA. EV. d. 16782, 5.90.

32 BOA. EV. d. 14003, s.4.

33 Hact Mehmed Said Aga vakiflarindan olan Belen Camii, Hisarbas1 Mahallesi’nde olup Hoca Mukbil tarafindan kiliseden ¢evrilmistir.
Insa tarihi bilinmese de 1751 tarihli bir vakfiyede 200 yildir tamir gérmedigi ifadesi yer almakta olup bu tarihten énce cami olarak
kullanildig1 anlagilmaktadir. Said Nohut, “Vakfiyeleri Isiginda Milasli Abdiilaziz Aga Ailesi”, (Yiiksek Lisans Tezi, Fatih Sultan
Mehmet Vakif Universitesi, 2014), 36; Bu cami ayni zamanda Hoca Mukbil Camii diye bilinir. Adiyeke, a.g.e., 5.76; Milas sehir
merkezindeki Hoca Mukbil Camii vakfina gelir getirmesi igin araziler tahsis edilmistir. 1530 senesinde 1875 akge, 1562 ve 1583 tarihli
defterlerde ise 1825 akgelik geliri vardir. Yigit, a.g.e., S.66.

34 Hasir Camii denilen Aa Camii, Abdiilaziz Aga tarafindan 1737 senesinde veya biraz 6nce yaptirilmistir. Ayrica yaninda bir de
medresesi vardi. Nohut, a.g.t., s.32; Adiyeke, a.g.e., s.77.

% Abdiilaziz Aga tarafindan ihya edilmis imarete Tekfuranbar ¢iftligi vakfedilmistir. Nohut, a.g.t., s.85.

3 Bircan Kaymakgi, “Mentese Sancagi’nin Tasrali Yoneticileri: Ayan Aileleri Cavuszadeler-Milashzadeler”, (Yiiksek Lisans Tezi,
Pamukkale Universitesi, 2010), 53.

37 Bu vakif kayztlar1 igin bkz. Nohut, a.g.t., 5.133-144.

www.ottomancivilization.com 44


http://www.ottomancivilization.com/

M. Yazici & E. Keles & O. K. Yazici

5q38

1860 senesine kadar kesintiye ugramistir. 1860 tarihli bir kayitta Abdiilaziz Aga*® evlatlarindan Seyyid Mehmed
Efendi ismi tespit edilmistir. Onun oglu Seyyid Omer Efendi’nin bu tarihlerde 6ldiigii anlasilmaktadir. Seyyid
Omer Efendi’nin ise Penbe Hanim ve kiiciik yasta oldugu bilinen Mehmed Said Bey adinda iki ¢ocugu vardir®.
Bizim inceledigimiz evkaf kayitlarinda Mehmed Said Bey’in ¢esitli aile vakiflarinda miitevelli/mutasarrif olarak
gorev yaptig1 anlasilmaktadir®®, Abdiilaziz Aga vakiflariyla ilgili ilk kayit 1848 tarihli olup, H. 1263 / M. 1846-
1847 tarihine ait vakif hesap cetvelinde 1600 kurus muharrir maast ve 400 kurus ise muhasebe harci alindigi not
edilmistir. Vakif kaydi1 soyledir: “Har¢-1 muhasebe-i vakf-1 serif-i Elhac Abdurrahman ve Elhac Mehmed ve
Omer ve Abdiilaziz Agalar der-Kaza-i Milas”*. Bu ifadeden Abdiilaziz Agalara ait vakiflarm bir vakif gibi
birlikte hesaplarinin goriildiigii anlagilmaktadir. Bu vakiflarin 1851 tarihli gelirleri 19157 kurustur. Vakfa gelir
saglamasi amaciyla Milas ve Mandalyat’ta diikkan, menzil, han, hamam, asiyab / degirmen, magaza, bahge ve
zeytinlik*? gelirleri vakfedilmistir. Elde edilen gelirin 14182 kurusu ise camilerin gesitli masraflarina
harcanmigtir. Bu masraflar arasinda Milas ve Mandalyat camilerindeki gorevlilerin iicretleri, camilerde
aydinlatma i¢in kullanilan mum, kandil ve zeytinyagi bahasi, Kur’an okuyan hafizlarin iicreti, Milas ve
Mandalyat’ta harap olan ¢esmenin su yollarinin tamiri, Mandalyat Camii’in tamiri, Belen Camii’in ve odalarinin
kiremitlerinin aktarilmasina ve ustalara verilen iicretler, A§a Camii’in damina tonoz ve keran (kalin tavan diregi)
bedeli, Aga Cami ve Ulu Camii medreseleri ile Tekfuranbar1 Camii’in tamiri, Milas kazasindaki hamam ve tahta
kopriiniin tamiri, kireg ve kum masraflari, amele ve kéatip licretleri ile maas-har¢ bedeli sayilmistir. Vakfin
gelirleri masraflarin oldukca tizerinde olup 4975 kurus fazlast mevcuttur. Bu para vakfin miitevellisi miiteveffa
oldugu i¢in kad: efendiye devredilmistir®®. Abdiilaziz Aga vakfinin 1861 senesine ait muhasebe kaydina gore
4296 kurus maas ve 1074 kurus ise harg bedeli olmak iizere 5370 kurus harcama yapilmistir®®. Yine 1868 tarihli
kayitta bu vakfin gelirinin 1312 kurus 20 para giderinin ise 594 kurus 10 kurus oldugu yazilidir®®. Abdiilaziz
Aga Vakfi'min 1872 tarihli kaydina gére geliri 6312 kurus 30 paradir®®. Abdiilaziz Aga Vakfi’'nin 1876-1877
senelerini iceren muhasebe kaydinda mutasarrifi olarak Mehmed Said Bey yazilmistir. Vakfin gelirleri
Milas’taki Belen Camii, medrese ve mektebi, Derince kdyii camii, mektep ve ¢esmesi, Tekfuranbari Camii,
Ahmed Gazi Bey Camii avlusundaki mektep ve medresesi icin sarf olunmustur. Vakfin Milas ve kdylerinde
icara verilmis menzil, asiyab, bahge, hamam, ¢iftlik, kiglak vb. mal ve miilklerinden senelik geliri 19201 kurus
20 paradir. Ancak vakifta tevliyet, katip, cibayet, hatip, imam, miiezzin, kayyim/kayyum, miiderris, duagu (dua
okuyan), ‘asr-han (ezbere asir okuyan kimse), muallim ve mukabele hafizi olarak gérev yapanlar ile sem-i ‘asel,
zeytinyag1, kandil, samdan, hasir, siipiirge, sadeyag ve piring bedeli ile miilklerin tamir masraflarina ise 26048
kurus 20 para sarf edilmistir. Ancak vakfin gelirleri giderlerini karsilamadigindan 1447 kurus sonraki senenin
hesabina borg yazilmigtir*’. Abdiilaziz Aga Vakfi'nin 1878-1879 tarihli kaydinda miitevellisi yine Mehmed Said
Bey’dir. Vakfin senelik geliri 22632,5 kurustur. Gelirleri arasinda onceki seneden artan para, cesitli miilk
gelirleri, asiyab icari, hamam, bahge, ¢iftlik ve kiglak kiralar1 yer almigtir. Vakfin gideri ise 21232,5 kurustur.
Giderleri arasinda tevliyet, kitabet, cibayet, hatip, imam, miiezzin, kayyum, miiderris, duagu, sibyan muallimi
ve Ramazan hafizlari {icretleri, zeytinyagi ve sem-i ‘asel bedelleri, camilerin ve mekteplerin tamiratlari ile emlak
vergileri yer almaktadir. Kalan para 1400 kurus olup nceki senenin borcuna karsilik ddenmistir®®. Abdiilaziz
Aga Vakfi'nin 1883-1884 tarihli kaydinda miitevellisi halen Mehmed Said Bey’dir. Vakfin cami, medrese,

% Bir vakif kaydinda Abdiilaziz Agalar Vakfi’nin vakfiyeler geregince miitevellisi olan Abdiilaziz Aga’nin Mart 1851 tarihli kayitta 6lii
oldugu bu sebeple vakif hesaplarinin miifettis efendi ve mahkeme vasitasiyla gorildiigii ifadesi yer almistir. BOA. EV. d. 14003, s.4.

3 Nohut, a.g.t., 5.29-80; Milash Abdiilaziz Aga ve ailesinin soy agaci bu ¢alismanm 166-167. sayfasindadur.

40 1860 senesinde yasmin kiiciik olmasi nedeniyle vakif miitevelliligi kendisine degil ablas1 Penbe Hanim’a verilmistir. 1881 senesinde
ise Mehmed Said Efendi’nin Evkaf Nezaretine miitevellilik i¢in bagvurdugu anlagilmaktadir. Nohut, a.g.t., 5.77-80; Ancak bizim tespit
ettigimiz belgede Mehmed Said Bey, 1876-77 senesinde miitevelli olarak Elhac Abdiilaziz Aga, Mehmed Said Aga ve Koca Omer Aga
vakfi kayitlarinda mutasarrif olarak goriilmektedir. BOA. EV. d. 18971, 5.18-20.

41 BOA. EV. d. 13336, s.2.

42 Abdiilaziz Aga vakiflarma tahsis edilen miilk ve akaratlara dair bkz. Said Nohut, “Vakfiyeleri Isiginda Milash Abdiilaziz Aga Ailesi”,
(Yiiksek Lisans Tezi, Fatih Sultan Mehmet Vakif Universitesi, 2014).

43 BOA. EV. d. 14003, s.4.

4 BOA.EV.d. 17121, s.3.

45 BOA. EV. d. 20685.

46 BOA. EV. d. 20982, s.2.

47BOA. EV. d. 18971, s.18.

48 BOA. EV. d. 16782, s.91.
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mektep, imaret ve bi’'r-i ma’ (su kuyusu) giderlerine tahsis edildigi notu diisiilmiistiir. Senelik geliri bir dnceki
kayda gore olduk¢a yiiksek olup 37071 kurusa ulagsmistir. Gelir kalemleri arasinda 6nceki seneden devreden
fazlalik para, bahge, tarla, ¢iftlik, kiglak, hamam icarlar1 ile diger miisakkafatlar gdsterilmistir. Buna kargilik
senelik gideri 36856,5 kurustur. Giderleri arasinda tevliyet, katip, cibayet, hatip, imam, miiezzin, kayyum,
duagu, ‘asr-han, muallim ve hafiz {icretleri; sem-i ‘asel ve zeytinyagi bedeli; medrese, Belen cami, dershane,
magaza, ahir ve hamam tamiri masraflari; imarete erzak bedeli, tarla agma bedeli, hasir ve siipiirge bedeli, emlak
vergileri, maas ve harg¢lar yer almistir. Vakfin hesaplarindan kalan 215,5 kurus ise miitevelliye teslim edilirken,
vakfin bir 6nceki kayitlara gore borglarim kapattig1 ve gelirinin fazla verdigi goriilmektedir®®. Abdiilaziz Aga
Vakfi'nin 1884-1885 tarihli kaydinda miitevellisi yine Mehmed [Said] Bey’dir. Vakfin senelik geliri 41386
kurusa yiikselmistir. Gelirlerinin kaynagi bahge, ciftlik, kislak ve hamam icarlarindan ibarettir. Gelirlerine
karsilik giderleri de artmis ve 40582 kurus olarak gerceklesmistir. Gider kalemleri arasinda tevliyet, katip,
cibayet, hatip, imam, miiezzin, kayyum, duagu, ‘asr-han, muallim, miiderris ve hafiz iicretleri; sem-i ‘asel ve
zeytinyagi bedeli; medrese, Belen Camii, dershane ve hamam tamiri masraflari; imarete erzak bedeli, hasir ve
siipiirge bedeli, emlak vergileri, maas ve harclar yer almistir. Gelir gider dengesinde vakfin 804 kurus fazla
verdigi goriilmektedir. Artan para teamiillere gore miitevellisine teslim edilmistir™.

Milas’taki bir diger cami ve vakfi Hoca Muslihiddin Camii’dir. Hakkinda ¢ok fazla bilgi bulunmayan
caminin halk arasinda mescid olarak bilindigi ifade edilmistir. Ancak 16. yiizyilda caminin 3000 akgelik vakif
geliri vardir. 25 Agustos 1852 tarihli vakif kaydinda ise hitabet tevcihi meveuttur®. Fakat 1851 tarihli bir kayitta
Milas kazasinin Haci ilyas Mahallesi'nde Muslihiddin Efendi Camii Vakfi’nin mevcut oldugu notu
diisiilmiistiir®2. Bu vakifla ilgili ilk kayit 1849 tarihli olup, H. 1263 / M. 1846-1847 tarihine ait vakif hesap
cetvelinde 112 kurus muharrir maasi ve 28 kurus ise muhasebe harci alindig1 not edilmistir®. 1851 tarihli kayitta
vakfin 920 kurusluk geliri vardir. Vakfin miitevellisi Mehmed Efendi, miiteveffa oldugu i¢cin muhasebesi
mahkeme vasitasiyla goriilmiistiir. Bu cami i¢in Eskihisar kazasinda arazi, bag asar1 ve nisf asiyab gelirleri
vakfedilmistir. Ayrica bir onceki seneden kalan 150 kurusla birlikteki mevcut geliri 1070 kurustu. Bu para imam,
hatip, miiezzin, kayyum, mesihat hizmeti, sem-i ‘asel ve zeytinyagi bedeli, hasir, siipiirge ve kandil bedeli,
caminin ¢esitli masraflari, amele ve katip ticreti ile harg bedeli olarak sarf edilmistir. Bunlarin yillik tutart ise
778 kurus olup kalan 292 miitevellisi mevcut olmadig1 i¢in kadi efendiye verilmistir®. Muslihiddin Efendi Camii
Vakfi’nin 1861 senesi hasilat gelirleri 413 kurustur. Bu gelirden 102,5 kurus maas ve harg bedeli diisiildiiglinde
kalan miktar 310,5 kurustur. Vakfin tevliyeti bos oldugu i¢in bu tarihte evkaf nezareti tarafindan idare
olunmaktaydi®. Vakfin 1866 senesi muhasebe kaydina gore 104 kurus varidat: vardi®. Yine bu vakfa ait 1872
tarihli muhasebe kaydinda gelirinin 2260 kurus oldugu yazilidir®’. Vakfin 1873 senesinde goriilen muhasebe
kaydinda 770 kurus masrafi gosterilmistir. Bu masraflar ise imam, hafiz, hatip, ramazan hafizlari, miiezzin,
kayyum, cami duvarinin tamiri, sem-i ‘asel ve zeytinyag giderleridir®®,

Milas kazasindaki bir diger vakif Firuz Pasa veya Hoca Firuz Pasa Camii Vakfi’dir. Hoca Firuz Bey’in
valiligi doneminde 1394 senesinde insa edilmistir. Kubbesinin iistiiniin kursunla kapli oldugu i¢in halk arasinda
“Kursunlu Camii” diye bilinmektedir®. Bu cami 19. yiizyil baslarinda biiyiik bir onarim gegirmistir. Milas
sancagi miitesellimi gonderdigi arzda Milas’taki Kursunlu Camii’nin harap ve acilen tamire muhta¢ oldugunu
bildirmistir. 10 Ocak 1827 tarihli emirde Kursunlu Camii’nin tamirine derhal baslanacagi Mentese

49 BOA. EV. d. 23070, s.58.

50 BOA. EV. d. 25708, s.34.

51 Adiyeke, a.g.e., s.77.

52BOA. EV. d. 14003, s.4.

53 BOA. EV. d. 13336, s.2.

54 BOA. EV. d. 14003, s.4.

55 BOA. EV. d. 17121, s.3.

5% BOA. EV. d. 19937.

57 BOA. EV. d. 20982, s.2.

58 BOA. EV. d. 19033.

% Emine Unal, “Milas Firuz Bey Camii Siislemeleri”, (Yiiksek Lisans Tezi, Siileyman Demirel Universitesi, 2014), 4; Bu camiye
Gokcami de denirdi. Eroglu, a.g.e., 5.187.
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miitesellimine ve Milas naibine ifade edilmistir. Bu tamirat i¢in 5016 kurus 30 para harcanmistir. Aslinda bu
donemde Firuz Pasa Cami’nin vakfi vardir. Ancak caminin tamirat masrafinin vakif gelirlerini agmasi nedeniyle
bu masraflar devlet¢e karsilanmistir. Firuz Paga Camii Vakfi’nin 24 Ocak 1827 tarihli geliri 1757,5 kurustur.
Vakfin Karabayir timari ile g¢esitli bag, tarla ve diikkan icarlar1 vardir. Camii vakfinin gorevlilere verilen
Odenekler, hatip, miiezzin, kayyum, miiezzin, imam, miiderris, miictehid, tevliyet, kandil i¢in zeytinyagi, cesme
ve bag masrafi olmak {izere 545,5 kurus gideri mevcuttu. Yine ayn1 cami vakfinin Bozdyiik ve Eskihisar
kazalarindaki vakif arazilerinden gesitli masraflar diisiildiikten sonra 1840-41 yil1 hasilati 1191 kurustu®. Firuz
Paga Camii 1851 senesinde Evkaf-1 Hiimayun Nezareti tarafindan idare edilmektedir. Vakfin miitevellisi
olmadig1 i¢cin mahkeme vasitasiyla muhasebesi goriilmiistii. 1851 tarihli kayda gore vakfin senelik geliri 4277,5
kurustur. Vakfa gelir saglamasi amaciyla bir bab asiyab, bes magaza, iki menzil, ekmekei diikkani, serbethane,
tuz diikkani, kahvehane, ti¢ adet bakkal diikkan arsasi, bir kita bahge, Eskihisar’daki arazinin asar1, bag asar1 ve
tarla asar1 vakfedilmistir. Asiyab, diikkkan, magaza, serbethane, kahvehane, tuz diikkani, ekmekgi diikkani ve
arsalar gelir getirmesi amaciyla senelik icara verilmistir. Elde edilen senelik gelirden 2386,5 kurus masraf
edilmistir. Bu masraflar arasinda vakif gorevlileri olan miiderris, imam, hatip, mesihat, kayyum ve miiezzine
Odenen iicretlerin disinda zeytinyagi, kandil, siiplirge, sem-i ‘asel, caminin ve cami ¢esmesinin tamiri i¢in
harcanan licretler gosterilmigtir. Masraflarin diisiilmesinden sonra kalan vakfin parasi ise 1891 kurus olup kadiya
teslim edilmistir. Ayrica Firuz Pasa Camii Vakfi’na ait tarla, arazi, arsa ve bakkal diikkkan1 gibi miilklerin tasarruf
sahipleri bu haklarindan feragat etmis ve bu miilklerin tasarruf hakk: yeni hak sahiplerine devredilmistir. Mesela
Firuz Pasa Vakfi’na ait 12 donlim tarlanin yar1 hissesini tasarruf eden Yorilkandan Haci Abdullah ve diger
yarisini tasarruf eden Burgaz Mahallesi’nden Nasrani Merine haklarindan feragat etmisler ve bu haklari Burgaz
mahallesinden Tiiccar Haci Petromoz Bazargan’a 400 kurus bedel karsiliginda verilmistir. Yine vakfin gelirleri
arasinda olan 15 adet zeytin agac1 ile 20 adet incir agacinin i¢inde bulundugu 9 doniim bag ve tarlanin mutasarrifi
olan Koylii Hiiseyin vefat etmistir. Ancak Hiiseyin’in ¢ocugu olmadigi i¢in bu arazilerin tasarruf hakki 800
kurus karsiliginda Burgaz Mahallesi’nden Terzi Ali’ye devredilmistir. Yine vakfa ait sahipsiz alt1 parca arsa
1150 kurus karsiliginda Burgaz Mahallesi’nden Diilger Petro, Bakkal esnafi Hristo, Bakkal esnafi Fenaki,
Bakkal esnafi Aci Nikola, Mugla Miiftiisii Hac1 Mustafa Efendi ve Hoca Bedreddin Mahallesi’nden Celep
Moravi Arif Aga’ya intikal ettirilmistir. Ayrica vakfa ait iki doniim arazinin mutasarrifi Ahmedoglu Ahmed bila
veled vefat ettigi i¢in bu hak Burgaz mahallesinden Himmet ve kiz kardesi Ayse’ye 95 kurusa verilmistir. Ayrica
Himmet ve Ayse Hatun uhdesinde olan diger iki doniim tarlanin tasarruf hakki ise 50 kurus karsiliginda
Bahgivan Haci Filibe birakilmistir. Vakfa ait arsa ve tarlalarin tasarruf haklarinin devredilmesi sebebiyle
hazineye 2495 kurus gelir elde edilmistir®®. Firuz Pasa Vakfi’min 1861 senesine ait muhasebe kaydina gore 1636
kurus geliri vardir. Tevliyeti bos oldugu i¢in Firuz Pasa Vakfi Evkaf Nezareti tarafindan idare edilmekteydi®.
Firuz Pasa Vakfi’nin 1864-1865 senesi muhasebe kayitlari ile intikal ve feraglar1 Kasim 1869 tarihinde teftise
tabi tutulmustur. Buna gore vakfa gelir saglayan Sucum timar dahilindeki 10 donilim tarla ve i¢indeki agaglar
tasarruf sahibi Haci Filib’in 6liimii tizerine evladlari tarafindan 2000 kurus karsihiginda Dimitri veled-i
Kostandi’ye devredilmistir. Yine vakfin gelirleri arasinda olan Muytab Hani’na bitisik bir arsa tasarruf sahibi
Papazoglu Haci Nikola tarafindan Istovri veled-i Hristo’ya 600 kurus karsiliginda terk edilmistir. Vakfa gelir
saglayan Muytab Hani civarindaki bir diger arsa da tasarruf sahibi Fenaki’nin 6liimii sonrast kiz ve erkek
cocuklar tarafindan 600 kurus karsihiginda Bakirci Atnas veled-i Dimitri’ye devredilmistir. Bu devir-teslim
islemleri sirasinda hazineye 254 kurus ferag, intikal ve varaka bedeli 6denmistir®. Bu vakfin 1866 senesi
kaydima gore varidat1 556 kurustu®. 1868 tarihli muhasebe kaydinda Firuz Pasa Vakfi’nin gelirinin 304 kurus
giderinin ise olmadig1 belirtilmistir®®. Yine bu vakfin 1872 senesi muhasebe kaydinda hasilat gelirinin 8650
kurus oldugu yazilidir. Ayrica yine bu defterde Firuz Pasa ve yukarida zikredilen Muslihiddin Camii vakiflarinin
gorevlilerine 1960 kurus 6dendigi belirtilmistir®. Vakfin 1873 tarihli medrese ve caminin masrafi 818 kurustur.

0 Adiyeke, a.g.e., s.75-76.
61 BOA. EV. d. 14003, s.5.
62 BOA. EV. d. 17121, s.3.
6 BOA. EV. d. 18801, s.7-8.
64 BOA. EV. d. 19937.

6 BOA. EV. d. 20685.

6 BOA. EV. d. 20982, s.2.
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Bu masraflar arasinda imam, hatip, miiezzin, kayyum, hafiz ve miiderris ile sem-i ‘asel ve zeytinyagi harcamalari
gosterilmistir®. Vakfin Mart 1884 tarihli hesap cetvelinde dnceki yilda gelir ve giderinin 2500 kurus oldugu
yazilidir. Gelirlerinin ¢esitli kdy ve mezralardaki emlak ve akarlardan elde edildigi ifade edilmistir. Bunun
diginda herhangi bir kayit veya bilgi yoktur®®,

Milas kasabasinda miitevellisi olarak yine Mehmed Said Bey’in gorev yaptigi, Aga Camii ile medrese-
mektep ve imaret i¢in tahsis kilinmis Mehmed Said Aga vakfi mevcuttur. Vakfin 1872 muhasebe kaydina gore
geliri 5133 kurustur®. Bu vakfin 1876-1877 tarihli kaydina gére mutasarrifi Mehmed Said Bey’dir. Vakfin
Ahmed Cavus Mabhallesi cami, medresesi, mektebi ve imareti; Tekfuranbari mektebi, Belen Cami minaresi ile
Ahmed Gazi Cami avlusundaki medresenin ihtiyaglarini karsilamak {izere vakfedildigi anlagilmaktadir. Bu
vakifta farkli olarak bir minare i¢in de vakiftan pay ayrildigi goriilmektedir. Vakfin senelik geliri 25800 kurus
20 paradir. Bu gelirler arazi, Acem hani, bahge, asiyab, ciftlik ve kislak gibi miilklerin icarlarindan elde
ediliyordu. Vakfin giderleri ise tevliyet, katip, cibayet, hatip, imam, miiezzin, kayyum, miiderris, duagu, ‘asr-
han, muallim, imaret ag¢is1 ve mukabele hafiz1 gibi gorevlilere; sem-i ‘asel, kandil, samdan, siipiirge, hasir,
sadeyag, un, piring, ¢esitli tamiratlar ile har¢ ve diger maaglara harcanmistir. Bunlarin toplam miktar1 22845
kurus 20 para olup, vakfin geliri giderinden 2955 kurus fazladir. Artan para miitevelliye teslim edilmistir’®. Bu
vakfin 1878-1879 tarihli muhasebe kaydinda miitevellisi yine Mehmed Said Bey’dir. Vakfin senelik geliri
30112,5 kurustur. Gelir kalemleri ise 6nceki seneden devredilen para, Acem hani, bahge, asiyab, ¢iftlik, ve kiglak
icarlar1 ile diger gelirlerden ibaretti. Vakfin giderleri ise 26962,5 kurustu. Giderleri arasinda tevliyet, kitabet,
cibayet, hatip, imam, miiezzin, kayyum, miiderris, vaiz, ‘asr-han, hafiz ve as¢i1 ticretleri ile zeytinyagi, piring ve
sade yag, tamirat masraflari ile baz1 vergiler mevcuttur. Kalan 3150 kurus ise vakif sartnamesi geregince
miitevelliye teslim edilmistir’®. Vakfin 1882-1883 tarihli muhasebe kaydinda senelik 40501 kurus geliri vardi.
Gelir kalemleri arasinda onceki seneden devreden para, Acem ham icar1 ile kislak, bahce, degirmen,
Tekfuranbari ve Koru ¢iftligi icarlarmin disinda diger miisakkafat demeleri gosterilmistir. Vakfin giderleri ise
40280,5 kurustu. Vakfin giderleri ise tevliyet, katip, cibayet, hatip, imam, miiezzin, kayim, duagu, ‘asr-hén,
muallim, miiderris ve Ramazan hafizlarina 6denen iicretler ile imaret ascis1 maasi, sem’-i ‘asel ve zeytinyagi
gideri, ahir, samanlik, magaza ve hane tamiri masrafi, imaret erzak bedeli, medrese talebelerine zeytinyagi
parasi, Aga Cami’ne siiplirge, hasir ve kandil masrafi, tarla agma iicreti, emlak vergileri, maas ve harglardan
ibaretti. Kalan 220,5 kurus ise miitevellisine teslim edilmistir’2. Vakfin 1884-1885 tarihli kaydinda miitevellisi
Mehmed Said Bey’dir. Vakfin senelik geliri 44902 kurus olup han, bahge, degirmen, ciftlik ve kislak
icarlarindan elde edilmistir. Vakfin gideri 43560 kurug 10 paradir. Vakfin giderlerini ise tevliyet, katip, cibayet,
hatip, imam, miiezzin, kayyum, duagu, ‘asr-han, muallim, miiderris ve Ramazan hafizlarina 6denen {icretler ile
imaret as¢is1 maasi, sem’-i ‘asel ve zeytinyagi gideri, dershane, han, cami, medrese ve imaretin tamiri masrafi,
imaret erzak bedeli, medrese talebelerine zeytinyagi parasi, siiplirge, hasir ve kandil masrafi, emlak vergileri,
maas ve harglardan ibaretti. Arsiv belgesinde gelir-gider hesabinda fazladan 831 kurus kaldigi belirtilmis
olmasina ragmen bunun 1341 kurus 30 para olmas1 gerekirdi’.

Milas kazasinda Danismend kdyiinde bulunan Acem Sultan Camii Vakfi’nin 1861 tarihli kaydinda 20 kurus
masraf gosterilmistir’®. Bu vakfin 1872 kaydina gore 116 kurus 10 para hazineye 6denmistir™. Vakfin 1878-
1879 tarihli kaydinda miitevelli olarak Molla Mehmed yer almaktadir. Vakfin Danismend koylinde caminin
ihtiyaglarini gidermek amaciyla kuruldugu bilinmektedir. Vakfin senelik geliri 172 kurus olup 6nceki seneden
devreden para ve zeytin hasilatindan elde edilmistir. Giderleri ise 149,5 kurus olup, bu para imam ticreti, kandil,
hasir ve siipiirge masrafi ile maas ve harclara sarf edilmistir. Kalan 22,5 kurus ise hizmetine karsilik

67 BOA. EV. d. 19033.

8 BOA. EV. d. 25525, s.6.
89 BOA. EV. d. 20982, s.2.
0 BOA. EV. d. 18971, s.19.
"L BOA. EV. d. 23070, 5.88
2 BOA. EV. d. 23070, s.60.
3 BOA. EV. d. 25708, s.53.
"4 BOA. EV. d. 17121, s.4.
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miitevellisine ddenmistir’®. Bu vakfin 1884-1885 tarihli kaydinda miitevellisi olarak Mehmed Efendi ismi
yazilidir. Vakfin senelik 600 kurus gelir ve gideri vardir. Gelirlerini zeytin hasilati giderlerini ise cami imami1
maas1, kilim masrafi, zeytinyagi bedeli, maas ve harglar teskil etmektedir’.

Milas’a bagh Kizilca karyesindeki Koca Omer Aga Vakfi’nin 1872 tarihli muhasebe kaydina gore geliri
1234 kurus 5 paradir’®. Kizilca karyesindeki cami, medrese, mektep ve gesmenin ihyasi i¢in vakfedilmistir.
Vakfin 1876-1877 tarihli kaydina gore vakfin miitevellisi Mehmed Said Bey’dir. Vakfa gelir saglamas1 amaciyla
Kizilca karyesinde bir takim kiralik mekanlar, bahge, han ve zeytin agaclar1 vakfedilmistir. Buralardan elde
edilen gelir 4829 kurustur. Vakfin giderleri ise tevliyet, katip, cibayet, hatip, imam, miiezzin, kayyum, miiderris
ve mukabele hafizlar1 gibi gorevliler ile cesmenin masrafi, sem-i ‘asel, zeytinyagi, kandil, samdan, hasir, siipiirge
ve caminin tamirat masraflarindan ibarettir. Toplam senelik giderlerin tutar1 ise 8749 kurustur. Ancak vakfin
gelirleri giderleri karsilamadigindan 3920 kurus sonraki seneye devredilmistir. Aslinda vakfin bir 6nceki
muhasebesinden de borglu oldugu ve bunun tutarinin ise 6266 kurus 10 para oldugu anlasilmaktadir. Vakif
toplamda 10186 kurus 10 para bor¢lu durumdadir’. Vakfin 1878-1879 tarihli kaydinda yine miitevelli olarak
Mehmed Said Bey yazilidir. Senelik geliri 7939 kurustur. Gelir kalemleri arasinda 6nceki senenin fazlasi, bahge
ve han icarlari ile zeytin agaclarindan elde edilen miktar yazilmigtir. Vakfin gideri ise 6189 kurustur. Giderleri
ise tevliyet, katip, cibayet, hatip, imam, miiezzin, kayyum ve miiderris iicretleri ile han ve medresenin tamir
masrafindan ibarettir. Vakfin bu seneki gelirleri giderlerinden 1750 kurus fazla olup mevcut borgtan
diisiilmiistiir. Ciinkii vakfin 6nceki seneden 8436 kurus 10 para bor¢lu oldugu anlasiimaktadir. Halen vakfin
6686 kurus 10 para borglu oldugunu goriiyoruz®®. Koca Omer Aga Vakfi’nin 1883-1884 tarihli kaydinda aym
zamanda Nefs-i Milas karyesindeki cami, mektep ve medresenin ihyasi i¢in vakfedildigi yazilidir. Bunlarin
disinda Tekyedere Camisi de vakfin gelirlerinden faydalanmaktadir. Vakfin miitevellisi yine Mehmed Said
Bey’dir. Vakfin senelik geliri 4393 kurustu. Gelir kalemleri arasinda onceki seneden artan para, bahge icari,
hane kirasi, zeytin hasilat1 ve diger miisakkafat gelirleri gosterilmistir. Giderleri ise 5184,5 kurus olup bu giderler
arasinda tevliyet, katip, cibayet, hatip, imam, miiezzin, ve kayyum ficretleri; zeytin toplama {icreti, zeytinyagi
bedeli, hasir ve siiplirge masrafi ile zeytinlik ve diger miilklerin emlak vergileri yazilmistir. Ancak vakfin 791,5
kurus borglu oldugu anlasilmaktadir®.

Milas’m Mandalyat nahiyesine bagh Tekfurdere karyesinde Hact Mustafa ve oglu Ismail adiyla kurulmus
cami vakfi vardi. Vakfin 1876-1877 tarihli kaydinda miitevellisi olarak Oksiiz Abdullahoglu Molla Mehmed
goriilmektedir. Vakfin gelir saglamasi i¢in Tekfurdere kdylinde zeytin agaclarinin gelirleri tahsis edilmistir.
Yillik geliri 150 kurustur. Bu gelirden imam {icreti, zeytinyagi, hasir, siipiirge, diger maas ve harg olmak tizere
124 kurus 20 para harcanmistir. Muhasebesinde 25 kurus 20 paranin arttigi ve bu paranin teamdiillere gore
miitevelliye verildigi anlasiimaktadir®.

Milas kazasina bagh ilyas Bey koyiinde kurulmus vakif Ilyas Bey / Haci ilyas Bey Camii’ne tahsis
edilmisti. Milas Hac1 Ilyas Mahallesi’ndeki bu cami Kiigiik Camii veya Selahaddin Camii olarak bilinir. Bu
cami 1330 senesinde Mentese Beyi Orhan Bey zamaninda insa edilmistir®. Camii 1855-56 senesinde Hac1 Omer
Agazade Haci Ismail Aga tarafindan tamir ettirilmistir®. 1883-1884 tarihli muhasebe Kkayitlarinda vakfin
miitevellisi Hact Mehmed Aga’dir. Vakfin geliri ise nakit para nemasidir®. Bunun igin 1350 kurus
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nemalandirilmistir. Senelik geliri 213 kurus iken gideri 124 kurustur. Masraflar1 arasinda zeytinyagi, miiezzin
ticreti, hasir ve siiplirge gideri ile maas ve harglar yer almistir. Kalan 89 kurus ise vakfa gelir saglamak tizere
nemalandirilan nakit paraya ilave edilmistir®®. Bu vakfin Bozdyiik’e bagl Leyne kdyiindeki cami iginde tahsis
edilmis gelir ve giderleri vardi. 1881-1882 tarihli muhasebe kayitlarina goére Leyne kdyili camisinin miitevellisi
Hac1 Cemal Efendi’ydi. Vakfin senelik geliri 3360 kurus olup, tarla icari, asar hasilati ve diger icarlarindan elde
edilmistir. Vakfin 3300 kurusluk giderleri ise tevliyet, imam, hatip, miiezzin, kayyum, duagu, muallim ve ‘asr-
han tcretleri ile sem-i ‘asel, zeytinyagi, hasir, siipiirge, tamirat masrafi, senelik vergi ve harclardan ibaretti.
Kalan 60 kurus ise nemalandirilmak iizere miitevelliye teslim edilmistir®”. Vakfin 1884-1885 tarihli kaydinda
miitevelli olarak Hamzaoglu Hact Mehmed goriinmektedir. Vakfin geliri 291 kurustur. Gelir kaynagi ise 1350
kurusluk nakit paranin nemasidir. Vakfin gideri 119 kurus olup, miiezzin iicreti, zeytinyagi, kandil parasi ile
maas ve har¢ olarak sarf edilmistir. kalan 172 kurus nemalandirilmak iizere vakfin nakit parasina ilave
edilmistir®®.

Milas kazasinin Comakdag-1 Kizilcaagag kdyiinde Hac1 Ali Camii ve Cesme Vakfi vardir. Bu vakfin aym
zamanda mescid vakfi da oldugu asagida zikredilen bilgilerden anlagilmaktadir. Hac1 Ali Cami mescidinin 1884-
1885 tarihli kaydinda miitevellisi Kara Mehmed ve Molla Hiiseyin’dir. Vakfin senelik geliri 3684 kurus olup,
nakit paranin nemasindan ve zeytin hasilatindan elde edilmistir. Vakfa nemalandirilmak suretiyle gelir saglayan
nakit paranin tutart 3450 kurustur ve senelik 1034 kurus nema geliri elde edilmistir. Giderleri ise 3361,5
kurustur. Gider kalemleri arasinda imam, hatip ve miiezzin {icretleri, hasir ve siipiirge bedeli, caminin ve
¢esmenin tamir masraflari ile maas ve harglar yer almistir. Vakfin gelir gider hesaplarinda 322,5 kurus fazlasi
olup sonraki senenin hesabina devredilerek miitevellisine verilmistir®.

Milas kasabasindaki bir diger cami-mescid vakfi Pazar Camii Vakfi’dir. Vakfin 1882-1883 tarihli
muhasebe kaydina gore miitevellisi Hact Mehmed’di. Vakfin senelik 183 kurus geliri vardi. Gelirinin kaynagi
ise 1215 kurusluk nakit paranin nemasiydi. Vakfin 76,5 kurusluk giderleri arasinda miiezzin iicreti, zeytinyagi,
maas ve har¢lar vardi. Muhasebesinden kalan 79,5 kurus nemalandirilmak iizere mevcut paraya ilave edilmek
iizere miitevelliye teslim edilmistir®®. Bu vakfin 1884-1885 tarihli kaydinda ise miitevellisi olarak Mehmed Aga
yazilidir. Vakfin geliri 306 kurus gideri ise 206 kurus olup 100 kurus fazlasi vardi. Gelirleri arasinda zeytin
hasilati ile nakit paranin nemasi gosterilmistir. Nemalandirilan paranin miktari ise 984 kurus olup, 147 kurus
gelir elde edilmistir. Giderleri arasinda ise caminin tamiratina sarf olunan paralar ile maas ve harglar
gosterilmigtir®,

Milas’in Kandak koyiinde caminin ihyas1 ve ihtiyaglarin1 karsilamak iizere Ahali Vakfi adiyla bir vakif
kurulmustur. Bu vakfin hesaplart incelendiginde zeytin hasilatindan elde edilen gelirlerinin kdy caminin
ihtiyaclarina harcanmak iizere vakfedildigi anlagilmaktadir. Vakfin 1884-1885 tarihli kaydinda miitevelli olarak
Mustafa goriinmektedir. Vakfa gelir saglamasi amaciyla zeytinlik hasilati tahsis edilmistir ve senelik geliri 240
kurugtur. Vakfin giderleri de 240 kurus olup imam iicreti, zeytinyagi, hasir ve siipiirgeye sarf olunmustur®,

Milas kazasinda Haci Halil Camii ve Vakfi vardi. Vakfin 1883 tarihli ii¢ aylik kaydinda gelir ve gideri
hakkinda bilgi mevcut degildir®. Yine Milas kazasimin Kafaca kdyiinde Kadizade Salih Efendi Camii ve Vakfi
olup 1883 tarihli vakif kaydinda gelir ve giderleri hakkinda bilgi yoktur®.

8 BOA. EV. d. 23070, s.53/1.
87 BOA. EV. d. 23070, s.54.
8 BOA. EV. d. 25708, s.25.
8 BOA. EV. d. 25708, s.28.
% BOA. EV. d. 23070, s.53/2.
91 BOA. EV. d. 25708, s.30.
92 BOA. EV. d. 25708, 5.38.
9 BOA. EV. d. 25540, s.4.

% BOA. EV. d. 25982, s.6.
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2. Mescit Vakiflar:

Miisliimanlarin vakit namazlarin kilmalar ve ibadetlerini yerine getirmeleri i¢in yapilan icinde Cuma ve
bayram namazlari kilinmayan minaresiz ve minbersiz kiiciik camilerdir®. icinde Cuma namaz kilinan ve hatibin
hutbe okumasi i¢in minber bulunan mescitlere ise cami denirdi. Mescid, Arapca’da “egilmek, tevazu ile alni
yere koymak” manasina gelen “sticud” kokiinden “secde edilen yer” anlaminda bir mekan ismidir. Osmanlilar
doneminde Padisahlar tarafindan insa ettirilen biiyiik camilere “selatin camileri”, vezirler ve diger devlet ricali
tarafindan yaptirilan orta biiyiikliikteki camilere banisinin adina izafeten cami, kii¢iik olanlara ise mescid
denilmistir. Mescidlerin Cuma namazi kilinan camiye tahvili ise berat ve izinle olurdu®. Osmanli déneminde
pek ¢ok cami ve mescid insa edilmis olup buralarda gérev yapanlarin maas ve iicretleri ile tamirat masraflari ve
diger ihtiyaglarinin kargilanmasi igin de banileri tarafindan vakiflar kurulmustur. Vakiflara gelir saglanmasi i¢in
arazi, bag ve bahge hasilatlari, miilklerin icar gelirleri ile nakit para nemasi tahsis kilinmistir. Elde edilen gelirleri
ise vakfiye sartlarina gére miitevellisi tarafindan harcanmustir. Inceledigimiz donemde Milas kazasinda bircok
cami ve mescit mevcut olup, bunlar i¢in hayir sahipleri tarafinda vakiflar teskil edilmisti.

Milas kasabasinin Merkebci Mahallesi’nde Eskicioglu Mescidi Vakfi vardi. Vakfin 1851 tarihli kaydina
gore vakfin miitevellisi Mehmed Efendi olup, geliri i¢in arazi ve iiziim baglar1 vakfedilmistir. Bu arazi ve bagdan
vakfin senelik geliri 105 kurustur. Bu gelirden vakif i¢in 90 kurus masraf edilmistir. Vakfin masraflar1 arasinda
zeytinyagi, hasir, kandil ve siipiirge bedeli, mescidin tamiri, maas ve harg bedeli gosterilmistir. Vakif gelirinden
kalan 15 kurus miitevelliye teslim edilmigtir®’.

Yine Milas kasabasinin Hafizli Mahallesi’nde bir mescit vakfi mevcuttur. Mescid vakfinin 1851 tarihli
muhasebe evrakina gore imam ve miitevelli olarak Hafiz Mehmed goérev yapmaktadir. Vakfa gelir saglamasi
icin zeytin agaclar1 ve zeytinyagi, iki kita arazi ve iki donlim bag vakfedilmistir. Bunlarin yillik geliri 210 kurus
olup, bu gelirlerden zeytinyagi bedeli, hasir, siiplirge ve kandil bedeli, mescidin tamiri, har¢ ve maag olmak
tizere 160 kurus masraf yapilmistir. Kalan 50 kurus miitevelliye teslim edilmistir®.

Milas kasabasindaki bir diger vakif Haci Abdi Mescidi Vakfi’dir. Vakfin 1851 tarihli kaydina gére imam
ve miitevellisi Hac1 Hafiz Ahmed’dir. Mescidin ihtiyaglarini karsilamak {izere arazi vakfedilmistir. Bu araziden
elde edilen senelik gelir 50 kurus olup, bu paranin 44 kurusluk kismi zeytinyagi, hasir, siipiirge, kandil ve
mescidin tamirine sarf edilmistir®®.

Milas kazasinda mevcut Hac1 Ali Mescidi’nin 1861 tarihli kaydina gdre maas ve harg tutar1 16 kurustur®,
1872 tarihli kayitta vakif hesabindan 370 kurus 20 paranin hazineye 6dendigi belirtilmistir'®. Vakfin 1876-1877
tarihli kayitlarinda miitevellisinin Hac1 Veli oldugu goriilmektedir. Atalan1 Yaylagi’ndaki mescid ve ¢esmenin
ihyasi i¢in vakfedilmistir. Vakfa gelir saglamasi amaciyla Atalan1 Yaylagi’nda zeytin agaclar1 ve nakit para
nemast tahsis edilmistir. Bunlardan elde edilen vakif geliri 635 kurustur. Vakfin toplam gideri ise 588 kurusg 5
paradir. Bu giderler arasinda tevliyet, imam, miiezzin ve kayyum ticretleri ile zeytinyagi, kandil, hasir, siipiirge
ile cesmenin tamirat masraflar1 yer almistir. Vakfin muhasebesinde 46 kurus 35 para fazlas1 mevcuttur. Onceki
yilin muhasebesinden de 3000 kurusu olup toplamda 3046 kurus 35 para nemalandirilmistir’®?, Bu vakfin 1878-
1879 tarihli muhasebe kaydinda miitevellisi yine Haci Veli’dir. Vakfin senelik geliri 630 kurustur. Gelir
kalemleri arasinda Onceki seneden devredilen fazla para, zeytin geliri ve nakit para nemasi yer almaktadir.
Vakfin giderlerini ise tevliyet, imam ve miiezzin {icretleri, zeytinyagi, hasir, siipiirge ve kandil masrafi, cesmenin
tamir masrafi, har¢ ve maaglar olusturmakta ve toplam 588 kurus 5 paradir. Hesaptan kalan 46 kurus 35 para ise
vakfa gelir saglamak iizere nemalandirilan nakit mevcut varligina ilave edilmistir’®, Vakfin 1882-1883 senesine

% {lhan Ayverdi, Misalli Biiyiik Tiirkce Sozliik, (Istanbul: Kubbealti, 2011), 804.

9% Ahmet Onkal ve Nebi Bozkurt, “Cami”, TDV Islam Ansiklopedisi, VII (Istanbul 1993), 46-47.
97 BOA. EV. d. 14003, s.2.

% BOA. EV. d. 14003, s.2.

9% BOA. EV. d. 14003, s.3.

10 BOA. EV. d. 17121, s.3.

101 BOA. EV. d. 20982, s.2.

102 BOA. EV. d. 18971, s.21.

103 BOA. EV. d. 23070, s.73.
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ait muhasebe kaydinda mescidle birlikte ¢cesme vakfi oldugu yazilmistir. Miitevellisi Hac1 Veli’dir. Vakfin
senelik geliri 1034 kurus olup, bu geliri zeytin hasilati ve vakfin nakit parasinin nemasindan elde edilmistir. Bu
gelirden imam Haci Serif’in iki senelik vazife iicreti, mescid ve gesmenin tamir masrafi, kandil ve stipiirge bedeli
ile maas ve harg olarak 1023,5 kurus sarf edilmistir. Kalan 10 kurus para ise vakfin miitevellisine verilmistir'®.

Kaza dahilindeki bir baska vakif ise Ilyas Bey / Mehmed ilyas Bey Mescidi Vakfi’dir. Bu vakfin 1861
senesi muhasebe kaydinda 10 kurus maas ve har¢ kayd: vardir'®. Ilyas Bey mescidi vakfinin 1872 senesi
muhasebe kaydina gore 48 kurus hazineye 6denmistir'®, Vakfin 1878-1879 tarihli kaydinda miitevellisi Haci
Mehmed’dir. Vakfin senelik geliri 310 kurus olup, 6nceki seneden devredilen para, diikkén icar1 ve nakit paranin
nemasindan elde edilmistir. Gideri ise 216 kurus 30 paradir. Gider kalemleri arasinda imam {ticreti, zeytinyagi
bedeli, hasir ve siiplirge masrafi ile maas ve harglar mevcuttur. Vakfin gelirinden arta kalan 94 kurus ise
nemalandirilmak {izere nakit mevcuduna eklenmistir. Vakfin toplam nakit mevcudu 949 kurus 20 paraya

ulasmustirt?’.

Ilyas Bey mescidinin ihtiyaglarini karsilamak iizere kurulan bir diger vakif ise Milas kasabasindaki Hac1
Yusuf Aga Vakfi’dir. Vakfin 1878-1879 tarihli kaydinda miitevelli olarak Haci Calikoglu Mehmed ismi
gecmektedir. Vakfin senelik geliri 228 kurus olup, Kafaca kdyiindeki zeytin geliri ve 6nceki seneden devredilen
paradan elde edilmistir. Giderleri ise 198 kurus olup, tamir masrafi, maas ve harg bedeli olarak kullanilmistir.
Kalan 30 kurus ise hizmetine karsilik olmak iizere miitevellisine verilmistir'®,

Milas kasabasinda Kadi Mescidi veya Kara Kadi Mescidi mevcuttur. Bu mescidin 1872 tarihli muhasebe
kaydma gore hazineye 40 kurus aktarilmigtir’®, Kara Kadi Mescidi Vakfi’nin 1876-1877 tarihli muhasebe
kaydinda miitevellisinin Arif Aga oldugu yazilidir. Vakfin 233 kurusluk gelirinin tarla kirasi, tarlanin asar
hasilati ile 6nceki seneden devredilen paradan elde edildigi anlasilmaktadir. Bu gelirin 188 kurusluk kismi ise
imam fiicreti, zeytinyagi, maas ve harclara harcanmigtir. Kalan 45 kurus ise hizmetine karsilik olmak {izere
miitevelliye verilmistir''®. Bu vakfin 1878-1879 tarihli kaydinda da miitevelli yine Arif Aga’dir. Vakfin gelirleri
282 kurus, giderleri ise 252 kurustur. Gelir kalemleri arasinda tarla kiras1 ve asar hasilati, giderleri ise imamet

iicreti, hasir ve siipiirge masraflarindan ibarettir. Kalan 30 kurus ise hizmetine karsilik miitevelliye teslim

edilmistir'!?,

Milas kasabasindaki bir diger mescid vakfi Pazar Camii biinyesindeydi. Vakfin 1882-1883 tarihli muhasebe
kaydina gore miitevellisi Hact Mehmed’di. Vakfin senelik 183 kurus geliri vardi. Gelirinin kaynagi ise 1215
kurusluk nakit paranin nemasiydi. Vakfin 76,5 kurusluk giderleri arasinda miiezzin {icreti, zeytinyagi, maas ve

harglar vardi. Muhasebesinden kalan 79,5 kurus nemalandirilmak {izere mevcut paraya ilave edilmek tizere

miitevelliye teslim edilmistir?,

Milas kazasina bagli Mandalyat nahiyesinde Koca Mehmed Mescidi Vakfi vardi. Vakfin miitevellisi

Mustafa Efendi olup, senelik gelir ve gideri 320 kurustu. Gelirini zeytinlik hasilatindan elde etmistir. Giderlerini

ise mescidini tamirati, hasir, siipiirge bedeli ve imam iicreti teskil etmigtir'®,

104 BOA. EV. d. 23070, s.49.
105BOA. EV. d. 17121, 5.3.
106 BOA. EV. d. 20982, s.2.
107 BOA. EV. d. 23070, s.80.
108 BOA. EV. d. 16782, 5.92.
109 BOA. EV. d. 20982, s.2.
110 BOA. EV. d. 18971, 5.32.
11 BOA. EV. d. 16782, 5.89.
112 BOA. EV. d. 23070, 5.53/2.
113 BOA. EV. d. 25708, s.52.
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Milas kazasinin Yakabag koyiinde yeni insa edilmis Karacaoglu Ali Mescidi ve Vakfi mevcuttu. Ancak
1882 tarihli ii¢ aylik hesap cetvelinde gelir ve giderleri hakkinda detayli bilgi mevcut degildir''*. Yine kazaya

bagli Gokseki karyesi mescidinin 1861 tarihinde 20 kurus maas ve har¢ masrafi oldugu gosterilmistir!®,

Yine vakfin hangi amagcla kuruldugu belirtilmeden kaydedilen bir diger vakif Hiiseyin Bey vakfidir. Bu
vakfin Milas’a bagli Mazon’da oldugu bilinmektedir. Bu kayittan vakfin mescid vakfi oldugu anlasiimaktadir'®®,
Vakfin 1867 tarihli muhasebe kaydinda gelirinin 1524 kurus 20 para, giderlerinin ise 971 kurus 25 para oldugu

yazilmistirt?’,

3. Medrese / Mekteb / Muallimhane Vakiflar1

Medrese okunacak yer ve talebenin iginde oturup ders okudugu bina veya mekan anlamma gelir!®,

Islamiyetin ilk dénemlerinde dinsel bilgiler cami ve mescidlerde &gretilirdi. Bu dersler daha ¢ok Kur’an
okunmasi ve ibadet konularindan olusurdu. Zamanla dgretilecek bilgilerin ¢ogalmasiyla bunlarin 6gretimi
amaciyla uygun 6zel binalara ve bunlart 6gretecek kisilere ihtiya¢ duyulmustur. Bu amaca yonelik olarak
medreseler acilmistir. Medreseler, belirli yaslardaki insanlari belirli zaman ve disipline gore yetistiren bir egitim
ve Ogretim miiessesi haline gelmistir. Buralarda ders veren kisiye miiderris denmistir. Medreselerin amacina
uygun olarak hizmet verebilmesi amaciyla zengin kimselerin himayesinde kurulan vakiflara ihtiya¢ duyulmus
ve kurulan vakiflarin gelirleriyle medreseler varliklarini siirdiirmiislerdi. Vakiflar yonetim bakimindan mahalli,
denetim bakimindan ise merkeziyet¢i bir yapiya sahipti. Medreselerin denetlenmesi seyhiilislamlik ve
kazaskerlerin yetkisindeydi. Eyalet, sancak ve kazalarda ise kadilarin kendi bolgelerindeki medreseleri nazir
sifatiyla denetlemeye yetkileri vardi''®. Aslinda 19. yiizy1l baslarinda sehirlerin hatta kasabalarin tamaminda ilk
egitim kurumlari olan sibyan mektepleri mevcuttu. Bu mektepler tek odali ve cami yaninda veya igindeydi. 1824
senesinde bu mekteplerle ilgili diizenleme yapilmis ve Istanbul’da bu egitim zorunlu tutulmustu. Bu egitimin
iizerinde {ist diizey egitim veren kurum ise medreselerdi. Osmanli Devleti, Tanzimat 6ncesi egitim islerini
vakiflara birakmisti. 1869 Maarif Nizamnamesi ile merkez ve tasrada egitimin sistemlestirilmesine ¢aligilmis ve
devlet egitim isinin sorumlulugunu kendi iizerine almistir'?,

Milas’ta 16. yiizyilda iki medrese vardi. Bunlar Firuz Pasa ve Savci medreseleridir. Ayrica bir de sibyan
mektebi mevcuttu. Bu kurumlardan Firuz Pagsa Medresesi 19. yiizyilda 6grenime devam ediyordu. 18. yiizy1l
ortalarinda Milas’ta Abdiilaziz Aga ailesi iki medrese ve bir sibyan mektebi, Mandalyat’ta bir medrese ve bir
sibyan mektebi ile Kurudere’de bir sibyan mektebi insa ettirip vakiflar kurmustur. 3 Nisan 1738 tarihli bir
vakfiye kaydinda Abdullah oglu Haci Abdiilaziz Aga’nin yeni bir medrese insa ettigi belirtilmistir. Yine ayni
kisinin 18 Ocak 1740 tarihli bir vakfiyesinde vakif imarethanesinden medresede bulunanlara yemek verilmesi
saglanmistir. 1758 senesinde Abdullah oglu Haci Abdiilaziz Aga’nin Belen Camii bitisiginde bir medrese ve
sibyan mektebi daha yaptirdigi bilinmektedir. Bu medrese ve mektep i¢in de vakif kurmustur. Abdiilaziz
Aga’nin oglu Hac1 Mehmed Said Aga’nin oglu Seyyid Abdurrahman Aga’nin 28 Nisan 1769 tarihli vakfiyesinde
Ahmed Gazi Camii vakfi yanindaki arsada miiceddeden bir medrese (Ulu Cami medresesi) ve mektep insa
ettirdigi ve bunlarin ihyasi i¢in vakif kurdugu anlasilmaktadir. 20. Yiizyil baslarinda Hac1 Abdiilaziz Aga’nin
kurdugu Belen Cami medresesi ile Aga Cami medresesi ve Abdurrahman Aga’nin kurdugu Ulu Camii Medresesi
ile yine Firuz Paga’nin yaptirdigi Kursunlu Cami medreseleri agiktir'®!.

Egitimin modernlesmesiyle birlikte agilan mektep ve muallimhanelerin islevlerini yerine getirilebilmesi
amaciyla dizenli bir gelire ihtiyag duyulmustur. Medreselerde oldugu gibi mektep ve muallimhéanelerin

114 BOA. EV. d. 25180, 5.13.

15 BOA. EV. d. 17121, s.3.

116 vigit, a.g.e., 5.134.

17 BOA. EV. d. 20126.

18 Mehmet Zeki Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sézligii, 11, (Istanbul: MEB, 1993), 436.

119 Hiiseyin Musmal ve Raziye Arici, “Hurufat Defterlerine Gore Megri (Fethiye) Kazasi’ndaki Tekke, Zaviye ve Medreseler ”, 2. Turgut
Reis ve Tiirk Denizcilik Tarihi Uluslararasi Sempozyumu (1-4 Kasum 2013), Bildiriler, 111, (Haziran 2015): 358.

120 Adiyeke, a.g.e., S.66.

121 Adiyeke, a.g.e., 5.67-68; Eroglu, a.g.e., 5.198.
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giderlerinin karsilanmasi1 amaciyla vakiflar teskil edilmistir. Bu baglamda Milas kazasinda medrese, mektep ve
muallimhane vakiflari tespit edilmistir.

Milas’ta bulunan Hoca Firuz Pasa Medresesi‘?? Vakfi’nin 1864-1871 tarihlerini kapsayan muhasebesi 1873
tarihinde goriilmiistiir. Bu kayda gore medrese ve caminin masrafi 818 kurustur. Bu masraflar arasinda Miiderris
Mustafa Efendi’ye 80 kurus 6dendigi yazilmistir',

Elhac Abdiilaziz Aga Vakfi’nin 1878-1879 tarihli kaydinda vakfin cami, mektep, medrese ve imaret igin
tahsis kilindig:1 ifade edilmistir. Bunlar arasinda Belen Camii avlusundaki medrese ve mektep, Derince
koytindeki mektep, Ahmed Gazi Bey mektep ve medresesi? bulunuyordu. Vakfin miitevellisi Mehmed Said
Bey’dir. Vakfin senelik geliri 22632,5 kurustur. Giderleri 21232,5 kurus olup bu giderler arasinda 600 kurus
miiderris ve 150 kurus sibyan muallimi {icreti ile 370 kurusluk Ahmed Gazi Bey mektebinin tamirat masrafi yer
almigtir'®. Milas kasabasinda Mehmed Said Aga vakfi biinyesinde mektep ve medresenin ihyasi i¢in de para
tahsis edildigi anlasilmaktadir. Bu vakfin 1878-1879 tarihli muhasebe kaydinda miitevellisi Mehmed Said
Bey’dir. Vakfin senelik geliri 30112,5 kurustur. Gelir kalemleri ise dnceki seneden devredilen para, Acem hani,
bahge, asiyab, ciftlik, ve kislak icarlart ile diger gelirlerden ibaretti. Vakfin giderleri ise 26962,5 kurustu.
Giderleri arasinda miiderrisler Osman Efendi ve Siileyman Efendi ile sibyan muallimi Mehmed Efendi’nin
maasi, Ahmed Cavus Mahallesi’ndeki medrese ve dershanenin tamirati, Tekfuranbar: mektebi ile Ahmed Gazi
Camii Medresesi’nin tamir masraflar1 yer almistir'?®. Vakfin 1882-1883 tarihli muhasebe kaydinda senelik
40501 kurus geliri vardi. Gelir kalemleri arasinda 6nceki seneden devreden para, Acemhan icari ile kislak,
bahge, degirmen, Tekfuranbar1 ve Koru ciftligi icarlarinin diginda diger miisakkafat 6demeleri gosterilmistir.
Vakfin giderleri ise 40280,5 kurustu. Bu giderler arasinda 250 kurus sibyan muallimi iicreti, 200 kurus medrese
talebeleri i¢in zeytinyagi bedeli, 2400 kurus Miiderris Hiiseyin Efendi’nin iicreti ve 875 kurus medresenin tamiri
masrafi yer almistir'?’. Elhac Abdiilaziz Aga Vakfi’nin 1883-1884 tarihli kaydinda da vakfin cami, mektep,
medrese ve imaret i¢in tahsis kilindigi belirtilmistir. Vakfin miitevellisi halen Mehmed Said Bey’dir. Abdiilaziz
Aga vakfinin giderleri arasinda muallim-i sibyan iicreti 150 kurus, medrese tamirine 335 kurus ve dershanelerin
tamirine ise 172 kurus harcandig1 ifade edilmistir. Zaten vakfin cesitli kalemlerden 37071 kurus gelirine karsilik
36856,5 kurus gideri gosterilmistir'?®, Abdiilaziz Aga Vakfi’nin 1884-1885 tarihli kaydinda miitevellisi yine
Mehmed Said Bey’dir. Vakfin senelik geliri 41386 kurus, giderleri ise 40582 kurus olarak ger¢eklesmistir. Gider
kalemleri arasinda egitimle ilgili olarak 200 kurug sibyan muallimi maas1, 2250 kurug miiderris maasi, 218 kurus
medrese tamiri, 1176 kurus dershane tamiri ve 435 kurus ise dershane dosemelerine sarf olunan para
gosterilmistir'®. Vakfin 1884-1885 tarihli kaydinda miitevellisi Mehmed Said Bey’dir. Vakfin senelik geliri
44902 kurustu. Vakfin gideri ise 43560 kurus 10 paradir. Vakfin giderleri arasinda egitimle ilgili olarak 250
kurus sibyan muallimi, 100 kurus cami-i kebir medresesi miiderrisi ve 2400 kurus miiderris Hiiseyin Efendi
maaglari, 1155 kurus medrese dershaneleri ve imaret tamiri masrafi ile 125 kurus medrese Ogrencilerine
zeytinyag1 bedeli gdsterilmistir'®C,

Milas’ta Abdiilaziz Agazadelerden Haci Omer Efendi Muallimhéanesi Vakfi’nin 1872 senesi muhasebe
kaydina gore 154 kurus 5 para hazine adina tahsil edilmisti*®!. Muallimhanenin 1876-1877 tarihli muhasebe
kaydinda miitevelli olarak Ismail ve Mehmed Efendilerin oldugu goriinmektedir. Esasinda muhallimhane

122 Osmanli Devleti’nde Teke-ili valisi olan ve bu gorevine ilaveten Mentese Sancagini idare ile gorevlendirilen Hoca Firuz Bey, medrese
ve imaret kurmustur. Bunlarin ihtiyaglari i¢in pek ¢ok akarati olan vakif kurmustur. Yigit, a.g.e., 5.63-65.

123 BOA. EV. d. 19033.

124 Ahmed Gazi cami biinyesindeki medrese Ahmed Gazi tarafindan insa edilmistir. Milas’a 4 km mesafede bulunan Pegin’de kurulmus
medrese yap1, mimari diizeni ve ciimle kapist kemerleri ile Selguklu geleneklerinden farkli bir mimari anlayisin izlerini tagimaktadir.
Eyice, a.g.m., s.69.

125 BOA. EV. d. 16782, 5.91.

126 BOA. EV. d. 23070, s.88

127 BOA. EV. d. 23070, s.60.

128 BOA. EV. d. 23070, s.58.

129 BOA. EV. d. 25708, 5.34.

130 BOA. EV. d. 25708, s.53.

131 BOA. EV. d. 20982, s.2.

www.ottomancivilization.com 54


http://www.ottomancivilization.com/

M. Yazici & E. Keles & O. K. Yazici

kasabadaki Abdiilaziz Agazadelerden Mehmed Said Aga medresesi biinyesindeydi. Vakfin senelik geliri 577
kurus olup bu para ise onceki seneden devreden miktar, Ahmed Gazi timarindaki tarla kiras1 ve nakit paranin
nemasindan elde edilmistir. Buna karsilik muallimhane vakfinin gideri 1022 kurustu. Miitevelli ticretleri, sibyan
muallimi maas1 ve tamir masrafi bu giderlere dahildi. Dolayisiyla vakfin 445 kurus bor¢la seneyi kapattigi
anlagilmaktadir. Ayrica vakfin toplam borcu 3445 kurusa ulasmistir. Vakfa gelir getirmesi i¢in nemalandirilan
nakit paranin miktari ise 2824 kurus 25 paradir™*2, Vakfin 1878-1879 tarihli kaydinda miitevelli olarak yine Hac1
Ismail ve Mehmed Efendiler goriinmektedir. Milas kasabasindaki Mehmed Said Aga medresesindeki
muallimhanenin ihyasi1 ve masraflarinin karsilanmasi amaciyla kurulan vakfin senelik geliri 525 kurus 30
paradir. Giderleri ise 441 kurus 10 para olup, tevliyet, sibyan muallimi maasi ve tamirat masraflarina sarf
edilmistir. Hesaptan kalan 84,5 kurus ise vakfin onceki seneden devreden 3445 kurusluk borcundan
diisiilmiistiir. Vakfin yeni borcu 3360,5 kurusa gerilemistir. Vakfa gelir saglamak {izere nemalandirilan para ise
2824 kurus 25 para olarak kayda gecmistir’®, Vakfin 1883-1884 tarihli muhasebe kaydinda miitevellisi olarak
Haci Ismail Efendi gosterilmistir. Vakfin gelirleri toplami 2132 kurustu. Bu gelirin kaynaklari ise tarla hasilati
ve 2844 kurusluk nakit paranin senelik nemasiydi. Giderlerinin toplami ise 2132 kurus olup, bu para
muallimhane tamirati, sibyan muallimi ticreti, tevliyet demesi, maas ve harglara sarf edilmistir. Vakfin gelir ve

giderlerinin denk geldigi anlasilmaktadir. Muallimhane mamur yani hali hazirda kullanilir durumdadir®®*.

Milas’a bagli Kizilca karyesindeki Abdiilaziz Agazadelerden Koca Omer Aga Vakfi caminin yaninda
medrese ve mektep i¢in vakfedilmistir. Vakfin 1876-1877 tarihli kaydina gore vakfin miitevellisi Mehmed Said
Bey’dir. Vakfa gelir saglamasi amaciyla Kizilca karyesinde bir takim kiralik mekanlar, bahge, han ve zeytin
agagclar vakfedilmistir. Buralardan elde edilen gelir 4829 kurustur. Vakfin giderleri arasinda 600 kurug miiderris
maasi, 486 kurus medrese ve dershanenin tamir masrafi gosterilmistir. Toplam senelik giderlerin tutar1 ise 8749
kurustur. Ancak vakfin gelirleri giderleri karsilamadigindan 3920 kurusluk borg sonraki seneye devredilmistir.
Aslinda vakfin bir 6nceki muhasebesinden de borglu oldugu ve bunun tutarinin ise 6266 kurus 10 para oldugu
anlagilmaktadir. Vakif toplamda 10186 kurus 10 para borglu durumdadir'®®. Vakfin 1878-1879 tarihli kaydinda
yine miitevelli olarak Mehmed Said Bey yazilidir. Senelik geliri 7939 kurustur. Gelir kalemleri arasinda 6nceki
senenin fazlasi, bahge ve han icarlari ile zeytin agaglarindan elde edilen miktar yazilmistir. Vakfin gideri ise
6189 kurustur. Giderleri arasinda 600 kurus miiderris ticreti ile 512 kurus medresenin tamir masrafi
goriinmektedir. Vakfin bu seneki gelirleri giderlerinden 1750 kurus fazla olup mevcut borgtan diisiilmiistiir.
Ciinkii vakfin 6nceki seneden 8436 kurus 10 para bor¢lu oldugu anlagilmaktadir. Halen vakfin 6686 kurus 10
para borclu oldugunu gériiyoruz'®®. Koca Omer Aga vakfinin 1883-1884 tarihli kaydinda ayn1 zamanda Nefs-i
Milas karyesindeki cami, mektep ve medresenin ihyasi i¢in vakfedildigi yazilidir. Vakfin miitevellisi yine
Mehmed Said Bey’dir. Vakfin senelik geliri 4393 kurustu. Gelir kalemleri arasinda dnceki seneden artan para,
bahge icar1, hane kirasi, zeytin hasilati ve diger miisakkafat gelirleri gosterilmistir. Giderleri ise 5184,5 kurustur.
Vakfin 791,5 kurus borgla seneyi kapattigi anlagilmaktadir®®’.

Bozoyiik’e bagli Leyne koytindeki vakif cami ve mektep igin tahsis edilmisti. 1882-1883 tarihli muhasebe
kayitlarina gore Leyne koyii mektep ve cami vakfinin miitevellisi Haci1 Cemal Efendi’ydi. Vakfin senelik geliri
3360 kurus olup, tarla icari, asar hasilati ve diger icarlarindan elde edilmistir. Vakfin 3300 kurusluk giderleri
arasinda muallime 260 kurus 6dendigi goriilmektedir!3,

4. imaret Vakiflar1

Imaret, vesikalarda imarethane olarak gegmekte olup cami, mescid, medrese, tabhane, dariissifa, asevi,
kervansaray, muvakkithane ve tiirbe gibi birimlerin tamami i¢in oldugu gibi bu binalardan biri olan ashane igin
de bu ifade kullanilmigtir. Hem agevi hem de imar edilmis anlamina gelir. Osmanli Devleti’'nde bir¢ok i¢timai

132 BOA. EV. d. 18971, 5.34.
133 BOA. EV. d. 23070, s.75.
134 BOA. EV. d. 23070, s.61.
135 BOA. EV. d. 18971, 5.20.
1% BOA. EV. d. 23070, s.76.
137 BOA. EV. d. 23070, s.64.
138 BOA. EV. d. 23070, s.54.
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ve beledi hizmet vakiflar tarafindan karsilanmakta olup gesitli eser ve hizmetlerin vakfedildigi bilinmektedir!®,

Imaretler de her biri birer vakif olan kiilliyelerin parcasi veya miistakil kurumlar olarak vakfiyelere gore
islerdi**’. Bu durumda imarette gorev yapanlarin alacaklar iicret vakif tarafindan belirlendigi gibi imaretin nasil
isleyecegi, ne kadar ve nasil yemek dagitilacagi, dagitilacak yemeklerin cesidi bile bu vakfiye ve
nizamnamelerinde kayitliydi. Biiytik bir kiilliyenin pargasi olmayan kiiciik asevleri de daha ¢ok misafir ve fukara
icin hizmet verirdi**!. Dolayisiyla medrese talebelerine, cami gorevlilerine, fakirlere ve gelip-giden yolcu ve
misafirlere yemek vermek iizere kurulmus asevidir'#?. Imarethaneler genellikle kurucularinin veya mensubu
bulundugu cami vb. kurumlarin adiyla anilirdi. Imarethaneyi kuran kimse, buradan kimlerin yararlanacagimi,
gelirlerinin ne oldugunu, elde edilecek gelirin nasil ve nigin harcanacagini vakfiyesinde ifade ederdi. Bu haliyle
genellikle ihtiyag¢ sahiplerinin faydalandigi imarethanelerin Milas kazasinda mevcut oldugu anlasilmaktadir.

Elhac Abdiilaziz Aga Vakfi’'nin 1878-1879 tarihli kaydinda vakfin cami, mektep, medrese ve imaret i¢in
tahsis edildigi belirtilmistir. Vakfin miitevellisi Mehmed Said Bey’dir. Vakfin senelik geliri 22632,5 kurustur.
Gelirleri arasinda onceki seneden artan para, ¢esitli miilk gelirleri, asiyab icar1, hamam, bahge, ciftlik ve kiglak
kiralar1 yer almistir. Vakfin gideri ise 21232,5 kurustur. Giderleri arasinda 3547 kurusluk imaret i¢in satin alinan
erzak bedeli ile gesitli giderler yer almistir'*®. Abdiilaziz Aga vakfinin 1883-1884 tarihli kaydinda vakfin cami,
mektep, medrese ve imaret i¢in tahsis kilindig1 ifadesi yine yer almigtir. Vakfin miitevellisi halen Mehmed Said
Bey’dir. Abdiilaziz Aga vakfinin giderleri arasinda 12870 kurus imarete erzak bedeli olarak harcanan para
goriilmektedir. Vakfin ¢esitli kalemlerden 37071 kurus gelirine karsilik 36856,5 kurus gideri gosterilmistir.
Vakfin giderlerinin iigte birinin imaret igin sarf edildigi anlasilmaktadir’**. Abdiilaziz Aga Vakfi’nin 1884-1885
tarihli kaydinda miitevellisi yine Mehmed [Said] Bey’dir. Vakfin senelik geliri 41386 kurus, giderleri ise 40582
kurus olarak gerceklesmistir. Gider kalemleri arasinda imaretle ilgili olarak 17744 kurus erzak bahasina sarf
olunan para gosterilmistir. Bu oran vakif gelirlerinin % 42,8 nin yani neredeyse yarisina yakinin imaret i¢in
harcandigina isaret etmektedir.*®.

Milas kasabasinda Mehmed Said Aga Vakfi’nin cami, mektep ve medresenin yaninda imaret giderleri i¢in
tahsis kilindig1 anlasilmaktadir. Bu vakfin 1878-1879 tarihli muhasebe kaydinda miitevellisi Mehmed Said
Bey’dir. Vakfin senelik geliri 30112,5 kurustur. Gelir kalemleri ise dnceki seneden devredilen para, Acem hani,
bahge, asiyab, ciftlik, ve kiglak icarlart ile diger gelirlerden ibaretti. Vakfin giderleri ise 26962,5 kurustu.
Giderleri arasinda imaret ag¢ilart Mehmed, Ali ve Sakir efendilerin maaslari, imaret i¢in piring ve sade yag
bedelleri gosterilmistir’*, Vakfin 1883-1884 tarihli muhasebe kaydinda senelik 40501 kurus geliri vardi. Gelir
kalemleri arasinda 6nceki seneden devreden para, Acemhani icari ile kislak, bahge, degirmen, Tekfuranbari ve
Koru ¢iftligi icarlarinin disinda diger miisakkafat 6demeleri gosterilmistir. Vakfin giderleri ise 40280,5 kurustu.
Vakfin giderleri arasinda 200 kurus imaret asgisi tlicreti, 250 kurus imaretin tamiri masrafi ve 12876 kurus
imarete erzak bahasi ayrilmigtir. Vakfin gelirlerinin neredeyse ligte biri imaretin giderlerine tahsis edilmigtir'®’.
Vakfin 1884-1885 tarihli kaydinda miitevellisi Mehmed Said Bey’dir. Vakfin senelik geliri 44902 kurustu.
Vakfin gideri ise 43560 kurus 10 paradir. Vakfin giderleri arasinda imaret ile ilgili olarak 19744 kurus imarete

erzak bahasi ve 1155 kurus medrese dershaneleri ve imaret tamiri masrafi gosterilmistir. Vakfin gelirlerinin %

46,51 yani neredeyse yarisina yakini imaretle ilgili hususlara tahsis edilmistir'4®.

139 Omer Liitfi Barkan, “Osmanh Imparatorlugunda Imaret sitelerinin kurulusu ve isleyis tarzina dair arastirmalar”, JUIF Mecmuast,
XX/ 1-2 (1963): 239-296.

140 By konuda bkz. Ahmet Kég, “Idari ve mali acilardan XVII. yiizyilda Seyyid Hiiseyin Gazi Tekkesi”, Tiirk Kiiltiirii ve Hact Bektas
Veli Arastirma Dergisi, 72, (2014): 15-42.

141 Zeynep Tarim Ertug, “Imaret”, TDV Islam Ansiklopedisi, XXII (istanbul 2000): 219-220.

142 Ayverdi, a.g.s., 5.557.

143 BOA. EV. d. 16782, s.91.

144 BOA. EV. d. 23070, s.58.

145 BOA. EV. d. 25708, s.34.

146 BOA. EV. d. 23070, s.88

147 BOA. EV. d. 23070, s.60.

148 BOA. EV. d. 25708, s.53.
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5. Zaviye / Tiirbe Vakiflar:

Zaviye, bir tarikata mensup dervislerin, bir seyhin idaresinde topluca yasadiklar1 ve gelip gecen yolculara
bedava yiyecek, icecek ve yatacak yer saglayan, yol lizerinde, kdy veya kasabalardaki binalar1 ve eklentilerini
ifade eder. Ayrica gegit, derbent ve kervansaraylarin seyrek bulundugu yerlerdeki misafirhanelere de zaviye
denirdi. Sehitler disinda kurulan zaviyelerin baslica fonksiyonunun konaklamak oldugu, yolcularin yeme, igme
ve barinma ihtiyaglarinin ticretsiz karsilandigi anlasilmaktadir. Yine tekkenin kiigiigii de tlirbe ve zaviye olarak
ifade edilirdi. Burada gelip gegenlere hizmet edenlere zaviyedar denildigi gibi bu hizmeti yapanlar vergiden
muafti}¥, Zaviyeler her seyden once dini-tasavvufi terbiye yeriydi. Bu miiesseseler dini-tasavvufi yonlerinin
yaninda halkla biitiinlesmenin ve kiiltiir aligverisinin saglandig1 énemli merkezlerdi®°,

Milas’in Tiirbe karyesinde Pir Ahmed Celebi tiirbesinin/zaviyesinin bakim, onarim ve diger giderleri igin
vakif yapilmisti. Vakfin 1851 tarihli muhasebe kaydina gére miitevellisi ve zaviyedar1 Mustafa’ydi. Vakfa gelir
olarak bir asiyab icar1 birakilmis ve yillik geliri 900 kurustu. Vakfin giderleri ise 750 kurus olup, bu giderler
arasinda tiirbeyi ziyaret edenlere verilen yemek parasi, hasir bedeli, maas ve tiirbede bulunan misafirhanenin
tamir masrafi gosterilmistir. Vakfin senelik gelir ve gideri arasinda 150 kurus fazlalik mevcuttu'®. Bu zaviyenin
1872 tarihli muhasebe kaydina gore 285 kurus hazineye 6denmistir'®?. Vakfin 1878-1879 tarihli kaydinda
miitevellisi halen Hac1 Mustafa Efendi’dir. Vakfin geliri 1435 kurustur. Gelir kalemleri arasinda 6nceki seneden
devredilen para, Ilica koylindeki degirmenin icar1, zeytin hasilat1 ve tarla kirasi yer almistir. Vakfin gideri ise
1360 kurus olup, zaviyedar iicreti, asiyabin ve zaviyenin tamir masrafi ile maas ve harctan ibarettir. Kalan 75
kurus zaviyeye gelenlere yemek yedirilmesi i¢in miitevelliye teslim edilmistir’®, Vakfin 1882-1883 tarihli
kaydinda miitevellisi yine Hac1 Mustafa’dir. Vakfin gelirleri ilgili arsiv belgesi yirtiktir. Fakat gelirlerini 6nceki
senenin fazlasi, degirmen icari, zeytin hasilati ve tarla icar1 olusturmaktadir. Vakfin giderleri ise 1982,5 kurustur.
Giderlerini ise zaviyedar iicreti, zaviyenin tamirati, emlak vergisi, maas, har¢ ve zaviyeyi ziyaret edenlere verilen
yemek ticretleri teskil etmistir. Vakfin gelirleri giderlerinden fazladir. Ciinkii artan paranin zaviyeye gelip
gidenlere yemek yedirilmesi i¢in miitevelliye teslim edildigi anlasiimaktadir’®. Zaviye vakfinin 1884-1885
tarihli kaydinda miitevellisi yine Hact Mustafa’dir. Vakfin senelik geliri 2376 kurustur. Gelir kalemleri arasinda
onceki seneden devreden fazlalik, degirmen ve tarla icar1 ile zeytin hasilatindan elde edilen hasilat yer almistir.
Giderleri ise 2071,5 kurustur. Vakfin giderlerini ise zaviyedarlik iicreti, zaviyede verilen yemek masrafi,
degirmen ve tarlanin emlak vergisi, maag ve harglar olugturmustur. Kalan 314,5 kurus ise miitevelliye zaviyede
yemek verilmesi amaciyla teslim edilmistir!®,

Milas’1in Kilavuz (Kulaguz) daginda Hiidaverdi Zaviyesi Vakfi’na ait 1872 tarihli kayitta 329 kurus hazine
namina ddenmistir*®®. Hiidaverdi Vakfi’nin 1876-1877 tarihli muhasebe kaydinda miitevellisi olarak Ismail ve
Mehmed Efendiler goriinmektedir. Senelik 315 kurus geliri olup bu para ise dnceki seneden devreden para,
zeytin agaclart ve asar hasilatindan elde edilmistir. Vakfin bu gelirinden 255 kurus tevliyet licreti, hasir ve
siipiirge bedeli ile maas ve harglara sarf edilmistir. Vakfin artan 60 kurusluk parasi zaviyeye gelip gidenlere
yemek yedirilmesi igin tahsis edilmistir*®’. Bu vakfin 1878-1879 tarihli kaydinda miitevellisi yine Hac1 Ismail
ve Mehmed Efendilerin oldugu goriilmektedir. Vakfin senelik geliri 315 kurus vardi. Bu paranin 6nceki senenin
fazlasi, zeytin ve asar hasilatindan elde edildigi anlasilmaktadir. Giderlerini ise tevliyet iicretleri, zaviyenin
tamirati, maas ve harglar olusturmakta olup toplam 284 kurustur. Fazla kalan 30 kurus vakif sartnamesi
geregince zaviyeye gelip gidenlere yemek yedirilmesi i¢in miitevellisine terk edilmigtir'®®,

149 pakalin, a.g.s., Cilt:111, 5.648.
150 Musmal-Arict, a.g.m., s.355.
151 BOA. EV. d. 14003, s.2.

152 BOA. EV. d. 20982, s.2.

153 BOA. EV. d. 16782, 5.94.

154 BOA. EV. d. 23070, s.69.

155 BOA. EV. d. 25708, 5.26.

156 BOA. EV. d. 20982, s.2.

157 BOA. EV. d. 18971, 5.33.

158 BOA. EV. d. 23070, s.74.
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6. Misafirhane / Oda Vakiflar:

Milas’ta gureba, ulema, yolcu ve misafir gelenlere yemek ve yatacak yer temin etmek amaciyla misafirhane
veya odalar inga edilerek bunlarin ihtiyaglarini karsilamak iizere vakiflar kurulmustur. Bunlardan bir tanesi
Abazazade Haci Ebubekir Aga’nin evinin bitisiginde insa ettirdigi odaydi. Bu oda icin kurulan vakfin 31 Mart
1849 tarihli vakfiyesinde zeytinlik, degirmen hasilati, yag diikkani, boya kazani geliri ile helvaci diikkani ve
magazalar tahsis edilmistir*®. Inceledigimiz dénemde Milas vakiflar1 arasinda Arbazli, Arbazoglu, Arbazlioglu
ve Arbazoglu Ismail adiyla ifade edilen misafirhane veya oda vakfi mevcuttur. Arbazoglu Ismail misafirhanesi
Milas kazasinin Yenikdy (Cedidkoy) karyesindedir. Vakfin kurulus amacinin kdye gelip gidenlerin konaklamast
olarak diisiiniildiigii anlasilmaktadir. Vakfin 1851 tarihli muhasebe kaydina gore zeytinyagindan olan geliri
senelik 250 kiyye yani 875 kurustur. Vakfin yillik gideri ise 715 kurustur. Bu giderler arasinda misafirhanede
konaklayanlar i¢in yemek masrafi, hasir bedeli, katip maag1 ve miifettis harci1 gosterilmistir. Vakfin gelir-
giderinde 160 kurus fazlast mevcuttur'®. Bu vakfin 1861 tarihli kaydina gore maas masrafi 2,5 kurustu®®,
Vakfin 1872 tarihli kaydinda hazineye 25 kurus 6dendigi ifade edilmistir'®2. Milas’in Kircagiz / Kircagiz-1 Yeni
karyesinde ise Arbazli/Arbazlioglu adiyla kurulmus oda vakfi vardi. Bu vakfin 1882-1883 tarihli kaydinda
miitevellisi Arbazlioglu Mehmed’dir. Vakfin senelik zeytin ve tarla hasilatindan geliri 110 kurustur. Giderleri
ise odanin tamir masrafi, odada konaklayan misafirlere yemek licreti, maas ve har¢lardan ibaret olup 95 kurus
olarak gosterilmistir. Hesaptan kalan 15 kurus odada konaklayan misafirlere yemek yedirilmesi igin
miitevellisine terk edilmistir'®®. Bu vakfin 1883-1884 tarihli kaydinda miitevellisi Mehmed Aga’dir. Vakfin
senelik 360 kurus geliri olup, tarla icar1 ve zeytin hasilatindan elde edilmistir. Senelik gideri ise 300 kurus olup,
odada misafir olanlara yemek ticreti, hasir, siipiirge, emlak vergisi, maas ve harglara kullanilmistir. Vakfin
hesaplarindan artan 60 kurusun ise sonraki senede sarf edilmek iizere gelir kaydedilerek miitevelliye teslim
edilmistir’®, Vakfin bir onceki senenin hesaplarma gore hem gelirlerinin hem de giderlerinin arttig1
goriilmektedir.

Mandalyat nahiyesine bagl Kizilca karyesindeki Zorbazoglu Vakfi misafirhane i¢in kurulmustur. 1876-
1877 tarihli kayitta miitevellisi Zorbazoglu Ali goriilmektedir. Vakfin 220 kurus geliri vardir. Bu gelirler ise
onceki seneden artan meblag, bag hasilati ve zeytin agaglarindan elde edilmistir. Vakfin 190 kurugluk masrafi
ise tevliyet iicreti, misafirhanenin tamirati, maas ve harglardan ibarettir. Vakif hesabindan arta kalan 30 kurus
misafirhaneye gelenlere yemek verilmesi i¢in miitevelliye teslim edilmistir'®®.

Milas kazasinin Kafaca kdylinde Hac1 Mustafa [ Aga] Vakfi misafirhane olarak tahsis edilmistir. 1851 tarihli
vakif kaydma gore vakfa gelir saglamasi i¢in zeytin agact ve bunlardan elde edilecek zeytinyagi gelirleri
vakfedilmistir. Zeytinyagi geliri senelik 525 kurustur. Bu gelir misafirhanede konaklayanlara verilen yemek,
siipiirge, hasir, tamir, maas ve harglara sarf edilmistir. Bunlarin senelik tutar1 ise 473 kurus olup kalan 52 kurus
miitevellisine terk edilmistir. Ancak miitevellinin kim oldugu belirtilmemistir’®®, Bu vakfin 1861 tarihli

kaydinda 5 kurus maas ve harg bedeli gosterilmistir'®”. Vakfin 1872 tarihli kaydma gére hazineye 35 kurus

odenmistir'®®,

Milas kazasinda Tiirbe kdyiindeki Pir Ahmed Celebi tiirbesinin ayni zamanda misafirhanesi vardi. Yukarida
ifade edilen bilgilere gore 1851 senesi muhasebe kayitlarinda tiirbenin ve misafirhanenin hesaplar birlikte

159 Adiyeke, a.g.e., s.80.

160 BOA. EV. d. 14003, s.2.
161 BOA. EV. d. 17121, s.3.
162 BOA. EV. d. 20982, s.2.
163 BOA. EV. d. 23070, s.66.
164 BOA. EV. d. 23070, s.62.
165 BOA. EV. d. 18971, s.23.
166 BOA. EV. d. 14003, s.3.
167 BOA. EV. d. 17121, s.3.
168 BOA. EV. d. 20982, s.2.
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yazilmustir. Ancak 1861 tarihli kayitta sadece misafirhane olarak belirtilmistir. Misafirhane vakfinin hesaplarina

80 kurus maas ve 20 kurus harg bedeli olmak iizere 100 kurus masraf yazilmistir®®,

Milas’in Mandalyat nahiyesine bagli Hact Ahmedler koyiinde Gok Hasanoglu Vakfi misafirhaneye tahsis
edilmisti. Vakfin 1876-1877 tarihli kaydina gore miitevellisi Gok Hasanoglu Mehmed’dir. Vakfa gelir saglamasi
icin kdyde bulunan bahge ve zeytin agaglari tahsis edilmisti. Zeytin agaglarindan elde edilen gelir ve bir 6nceki
seneden kalan paranin toplami 183 kurustur. Bu paranin 168 kurusluk kismi miitevelli ticreti, tamir masrafi,
maag ve harg bedeli olarak kullanilmigtir. Kalan 15 kurus ise misafirhaneye gelip gidenlere yemek verilmesi

miitevelliye teslim edilmistir!™,

Milas kazasinda Hacioglu misafirhanesinin 1861 tarihli kaydina gore maas ve har¢ masrafi 20 kurustu®*.
Yine 1861 tarihli kayitlarda Mandalyat kazasi dahilinde Derince kdyiindeki Haci1 Hasanoglu vakfinin 40 kurus
ve Haci Ali misafirhanesinin ise 10 kurus maas ve har¢ masraflari gosterilmistir!’2, Bu vakfin 1884-1885 tarihli
kaydinda miitevellisi olarak Hasan ismi gegmektedir. Vakfin gelir ve gideri 350 kurustur. Gelirlerini zeytin
hasilatindan elde etmistir. Giderlerini ise odada konaklayana verilen yemek bedeli ve maas-harg
olusturmustur!”,

Mandalyat kazas1 dahilinde Derince koyiindeki Abdioglu/Hac1 Abdizdde Misafirhanesi Vakfi’nin 1861
tarihli hesabinda 10 kurus maas ve har¢ masraflar1 gosterilmistir!’®. Hac1 Abdizade misafirhanesinin 1872 tarihli
kaydinda hazineye 25 kurus 6dendigi belirtilmistir'”®. Bu vakfin 1878-1879 tarihli kaydinda ise Hac1 Abdioglu
ve Atike Kadin Vakfi seklinde yazildigi goriinmektedir. Vakif hem misafirhane hem de gesme hayratidir. Vakfin
miitevellisi Abdullah Efendi’dir. Senelik geliri 406 kurus olup, dnceki senelerden devredilen para ile zeytin
hasilatindan elde edilmistir. Vakfin giderisi ise 373 kurustur. Kalan 33 kurus hizmetine karsilik miitevellisine

verilmistir'’®.

Milas kasabasinda Hamam Mabhallesinde Sehir Kahyasi veya Sehir Kethiidasi adiyla anilan misafirhane /
oda vakfi vardi. Vakfin 1878-1879 tarihli kaydinda miitevelli Omer Aga’dir. Vakfin geliri 557 kurustur. Gelirleri
arasinda dnceki seneden devredilen para, zeytin ve tarla hasilati ile Yusufca deresindeki bir bab degirmenin
kiras1 yer almistir. Vakfin senelik gideri ise 482 kurustur. Giderlerini ise tevliyet licreti, misafirhanenin tamirati
ile maas ve harglar olusturmustur. Kalan 75 kurus ise misafirhaneye gelip gidenlere yemek yedirilmesi igin
miitevelliye teslim edilmistir!’’. Vakfin 1882-1883 tarihli muhasebe kaydinda miitevellisi yine Omer Aga’dr.
Vakfin senelik geliri 890 kurus olup, bu gelir ise zeytin hasilati, tarla ve degirmen icarindan elde edilmistir. Bu
gelirin 770 kurusluk kismi ise misafirhaneye gelip gidenlere yemek bedeli, hasir ve siiplirge masrafi, iki senelik
emlak vergisi, maas ve harg olarak harcanmistir. Kalan 120 kurus ise vakif sartnamesi geregince misafirhaneye
gelip gidenlere yemek iicreti olarak terk edilmistir*’®. Bu vakfin 1883-1884 tarihli kaydina gére Omer Aga’nin
miitevelli olarak gorevini slirdiirdigii anlasilmaktadir. Vakfin senelik geliri bir 6nceki yila gére azalma
gostermis ve 720 kurus olarak gerceklesmistir. Buna karsilik giderleri de azalmis ve 652,5 kurusa gerilemistir.
Giderleri arasinda misafirhanede konaklayanlara yemek iicreti, degirmenin vergisi, hasir ve siipiirge bedeli ile
maas ve harglar gosterilmistir. Vakfin senelik hesabinda 67,5 kurus fazlasi olup bir sonraki seneye gelir
kaydedilerek miitevellisine verilmistir'’®. Sehir Kethiidas1 Vakfinin 1884-1885 tarihli kaydinda miitevelli olarak
yine Omer Aga’dir. Vakfin senelik geliri 1303,5 kurustur. Onceki seneden devreden fazlalik, tarla ve degirmen
icar1 ile zeytin hasilatindan elde edilen geliri vardi. Vakfin gideri ise 878,5 kurustur. Giderleri arasinda odada

169 BOA. EV. d. 17121, 5.3.
170 BOA. EV. d. 18971, s.29.
11 BOA. EV. d. 17121, 5.3.
12 BOA. EV. d. 17121, 5.3.
173 BOA. EV. d. 25708, s.51
174 BOA. EV. d. 17121, s.3.
175 BOA. EV. d. 20982, s.2.
176 BOA. EV. d. 23070, s.82.
177 BOA. EV. d. 16782, 5.88.
178 BOA. EV. d. 23070, s.50.
179 BOA. EV. d. 23070, s.63.
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misafir olanlara verilen yemek iicreti, degirmen ve tarla vergisi ile odanin tamirati gosterilmistir. Kalan 425

kurus ise sonraki seneye devredilmistir®,

Bir diger vakif ise Ahmed Kethiida vakfiydi. Vakif Mandalyat nahiyesinin Candir koylinde olup
misafirhanenin ihyasi i¢in tesis edilmistir. Bu vakfin 1868 tarihli kaydinda 249 kurus 36 para geliri oldugu ancak
giderinin bulunmadig1 yazilidir*®®. Vakfin 1878-1879 tarihli kaydinda miitevellisi olarak ibrahim Aga ismi yer
almaktadir. Vakfin senelik geliri 392 kurus olup 6nceki seneden devredilen para, bag ve zeytin hasilatindan
ibarettir. Giderleri ise 372 kurus olup tevliyet iicreti, hasir ve siiplirge ile tamirat masraflarina sarf edilmistir.

Kalan 20 kurus miitevellisine terk edilmigtir®?,

Milas’in Mandalyat nahiyesi Kilavuz (Kulaguz) koyiinde Celebioglu / Celebioglu Mehmed vakfi
mevcuttur. Vakfin 1878-1879 tarihli muhasebe kayitlarinda misafirhaneye tahsis edildigi ve miitevellisinin
evlad-1 vakiftan Mustafa oldugu yazilidir. Vakfin senelik geliri 554 kurus olup, 6nceki senelerden devredilen
para, zeytin hasilati ve asiyab kirasindan elde edildigi anlasilmaktadir. Giderleri ise 509 kurus olup, tevliyet,
siipiirge, hasir ve tamir masrafi ile maas ve harglara sarf edilmistir. Kalan 45 kurus ise miitevellisine
verilmistir'®, Yine bu vakfin Celebioglu adiyla Milas kazasmin Nefs-i Milas karyesinde oldugunu gériiyoruz.
Vakfin 1883-1884 tarihli kaydinda miitevellisi Molla Mustafa’dir. Vakfin gelirleri ile ilgili kisim belgenin tahrip
olmasi nedeniyle tespit edilememistir. Giderleri ise 1139 kurus 10 paradir. Giderleri arasinda misafirlere yemek
ticreti, odanin tamir masrafi, iki senelik emlak vergisi, maag ve harclar gosterilmistir. Muhasebe kaydinda kalan
bir miktar paranin odada konaklayanlara yemek yedirilmesi i¢in miitevelliye verildigi ifade edildigine gore
misafirhanenin bor¢lu olmadig: anlasilmaktadir'®. Vakfin 1884-1885 tarihli kaydinda miitevellisi Mustafa’dir.
Vakfin senelik geliri 1364,5 kurustur. Gelirlerini 6nceki seneden devredilen para ve degirmen hasilatindan elde
etmistir. Giderleri ise 1193,5 kurus olarak gerceklesmistir. Gider kalemlerini ise odada konaklayanlara verilen
yemek masrafi ve degirmen vergisi olusturmustur. Vakfin gelir-gider hesaplarinda 231 kurus fazla verdigi ve

bu paranin teamiillere uygun olarak miitevellisine, ihtiyaglara harcanmak iizere teslim edilmistir'®®,

7. Cesme / Bi’r-i Ma’ veya Su Kuyusu / Sarni¢ Vakiflari

Insanlarin giindelik yasamlarim devam ettirebilmeleri i¢in su en biiyiik ihtiyact. Toplumun ihtiyac1 olan su
ve yiyecek gibi maddelerin kolayca kargilanmasi hususu dikkatlice lizerinde durulan bir konu olmustur. Bu
nedenle sehir, kasaba ve koy meydanlarinda ile mahalle aralarinda veya yollarda bulunan igme sularinin diizenli
sekilde akmasi i¢in vakiflar kurulmustu. Osmanli toplumunda su getirmek veya ¢esme yaptirmak, dini bir
kiiltiirin pratige uygulanmasinin yaygin bir gdstergesidir. Bu nedenle Osmanli’da en yiiksek gorevliden en
asagidakine, en zengininden en fakirine kadar su getirme ve ¢gesme yaptirma faaliyetini her fert tistlenmistir.
Sebil, pinar veya gesme gibi hayrat yaptiranlarin gaye ve beklentilerinin yani sira bina edilen eserlerin sehirlerin
fiziki cehresinin olusumuna da katkis1 biiyiiktiir'®®, Oyle ki Adana’da Osmanli déneminde yapilip vakfedilen
tiim kurumlarin % 22,92’sini su kurumlari olusturmaktaydi. “Sadakanin en faziletlisi su teminidir” hadisinden
kaynakli diisiinceyi benimseyen Tiirk toplumu kir veya sehirlerin her tarafin1 su hayrat1 ile donatmistir’®’, 18.
ylizy1l ortalarinda Milas kasabasinin icme suyu kuyulardan temin ediliyordu. 1752-1753 yilinda Abdiilaziz
Agazdde Mehmed Seyyid Bey (Hact Mehmed Said) kasabaya ii¢ saat mesafeden Beypinar1!® suyunu getirtip,
¢esmeler yaptirmistir. 19. yiizyilda bu su halen Milas’in igme suyu ihtiyacini karsiliyordu. Ayrica Sodra
Dagi’nin batisinda iyi kalitede i¢me suyu cikiyordu. Bu da icme suyu olarak kullaniliyordu. 19. yiizyilin

180 BOA. EV. d. 25708, 5.27.

181 BOA. EV. d. 20685.

182 BOA. EV. d. 23070, s.89.

183 BOA. EV. d. 23070, s.87.

184 BOA. EV. d. 23070, s.67.

185 BOA. EV. d. 25708, s.50.

186 Demirel, a.g.e., 5.81-82; Osmanli cografyasi su potansiyeli bakimindan biiyiik farkliliklar igermektedir. Bkz. Ahmet K¢, “XV-XVII.
yiizyillarda Silistre’de su vakiflar1”, VD. 49, (2018): 9-20; Said Oztiirk, “Osmanli su yapilarinda vakiflarin rolii: tesis, onarim ve hizmet
giderlerinin finansmani1”, VD. 80. Y1l Ozel Say1, (2019): 135-157.

187 Alkan, a.g.e., $.259.
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www.ottomancivilization.com 60


http://www.ottomancivilization.com/

M. Yazici & E. Keles & O. K. Yazici

sonlarinda kasabada alt1 tane ¢cesme vardi. Ayrica kirsal kesimin ve yolcularin su ihtiyaglarini karsilamak i¢in
Milas kazasi dahilinde pek ¢ok sarmg yapilmisti. Ozellikle Abdiilaziz Agalar gesme ve sarnig yapimina dnciiliik
etmisti’®. Milas’ta mai-leziz yani igme suyu, bi’r-i ma’ yani su kuyusu, kuyu veya sarni¢ olarak adlandirilan bu
vakiflarin temel amaci ¢esmelerin kirik kiinklerinin tamiri, bozulan suyollarinin yapilmasi, su kuyularinin
temizlenmesi, su kuyularinin ip, kova ve taslarinin temini icindir. Vakif gelirleri yeni ¢esme yapilmasi, harap
olan ¢esmelerin tamiri, bozulan suyollarindaki kiinklerin degistirilmesi, kuyulardan su ¢ekmeye yarayan
makara, kova ve ip gibi malzemelerin temini veya yenilenmesi i¢in sarf edilirdi. Tiim bunlar i¢in Milas kazas1
ile koylerinde pek c¢ok su vakfi tesis edilmis ve bu hizmetlerin yerine getirilebilmesi icin vakfi kuran kisiler,
zeytinlik, bahge, asiyab/degirmen gibi miilklerin yaninda nakit para birakmak suretiyle is ve islemlerin
siirdiiriilmesine hizmet etmislerdi.

Milas kazas1 vakiflar1 arasinda Hafiz Omer adiyla anilan mai-leziz / igme suyu vakfi mevcuttu. Vakif
yapilan su ve ¢esmesi, Hoca Bedreddin Mabhallesi ile kaza carsisinin kullanimina tahsis edilmisti. Vakfin
miitevellisi ise Hafiz Omer’di. Vakfin 1851 tarihli muhasebe kaydina gore zeytin agaci ve bir bab asiyabtan
geliri 537,5 kurustu. Bu gelirden zeytinyag: iiretimi, kiink bedeli, cesme ingasi, amele iicreti ve yolcular i¢in
514,5 kurus masraf edilmisti. Vakfin senelik gelir-giderleri arasinda 23 kurus fazlas1 mevcuttu®,

Milas kazasinda Koca Ahmedoglu bi’r-i ma’ / su kuyusu namiyla bir vakif mevcuttu. 1851 tarihli kayda
gore vakfin miitevellisi Hac1 Calik’t1. Vakfin geliri adina vakfedilmis olan diikkanlardan elde edilmekteydi. Dort
yillik diikkan geliri ise 200 kurus olup, bu gelirden su kuyusunda kullanilmak tizere kova ve ip satin alinmasi
ile diikkanin tamir i¢in 163 kurus masraf yapilmistir. Kalan 37 kurus miitevelli Haci Calik’a teslim edilmistir!®?,
Bu vakfin 1878-1879 tarihli kaydinda miitevelli olarak Hac1 Calikoglu Mehmed ismi yer almaktadir. Vakfin
geliri 47,5 kurustur. Gelir kalemleri arasinda 6nceki seneden devredilen para ve Milas debbaghanesindeki bir
diikkanin kirast yer almigtir. Vakfin giderleri ise 38 kurus 30 paradir. Gelirleri su kuyusunda kullanilmak tizere
urgan ve kova ile maas ve harg olarak sarf edilmistir. Kalan 8 kurus 30 para ise miitevelliye verilmistir'®2, Yine
1861 tarihli kayitta Milas kazasinin Eyne Osman karyesinde ayni adi tagiyan yani Koca Ahmed bi’r-i ma’ / su

kuyusu vakfinin oldugu yazilmistir. Bu vakfin maas ve harg bedeli 5 kurustu®.

Milas kasabasinda Serife Hatun Vakfi, sarmi¢!® vakfidir. 1872 tarihli muhasebe kaydinda 376 kurus 10
para hazine namina tahsil edilmistir'®®, Vakfin 1876-1877 tarihli kaydinda miitevelli olarak Hasan Ali ve
Mehmed goriilmektedir. Vakfa gelir saglamak amaciyla zeytin agaglari ve bir miktar paranin nemasi tahsis
kilinmistir. Nemalandirilan para 1915 kurustur. Vakfin senelik toplam geliri 567 kurug 10 paradir. Bu gelirine
karsilik vakfin gideri 5137 kurus 10 paradir. Vakfin giderleri ise tevliyet {icretleri, sarniclarin tamirati masrafi
ve onceki seneden devredilen 2438 kurusluk borgtur. Dolayisiyla vakif muhasebesinde 4570 kurus borg¢lu oldugu
ve bu borcun bir sonraki seneye devredildigi anlagilmaktadir'®®. Bu vakfin 1878-1879 tarihli kaydinda miitevelli
olarak yine Hasan Ali ve Mehmed gorev yapmaktadir. Vakfin senelik geliri 729 kurus 10 paradir. Gelirlerinin
kaynag1 dnceki seneden devredilen para, zeytin hasilati ve nakit paranin nemasidir. Giderleri ise 659 kurus 10
para olup, tevliyet ticreti, sarnicin tamirati, maas ve harglar masraf kalemlerini olusturmaktadir. Kalan para ise
70 kurus olup onceki seneden devredilen borgtan diisiilmiistiir. Vakif halen 4500 kurus bor¢lu durumdadir.
Ayrica vakfa gelir saglamak iizere bagislanan para 1915 kurus olup, senelik nemasi 287 kurus 10 paradir'®’. Bu
vakfin 1882-1883 tarihli muhasebe kaydinda miitevelli olarak halen Hasan Ali gorev yapmaktadir. Vakfin 391
kurusluk gelirinin kaynag1 zeytin hasilati ve nakit para nemasidir. Nemalandirilan nakit para ise 2185 kurustur.
Vakfin gideri 400 kurus olup, zeytin hasilatinda ¢alisan amele iicretleri, sarni¢ tamiri masrafi ve tevliyet licretine

189 Adiyeke, a.g.e., 5.80-81.

190 BOA. EV. d. 14003, s.2.
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sarf edilmistir. Serife Hatun Vakfi seneyi 9 kurus borgla kapatmistir'®®, Vakfin 1884-1885 tarihli hesap kaydinda
halen Hasan Ali’nin miitevelli oldugu goriilmektedir. Vakfin senelik geliri ve gideri 374,5 kurustur. Gelirleri
arasinda zeytin hasilat1 ve nakit paranin nemasi vardir. Nemalandirilan para 2185 kurus olup, 227 kurus gelir

elde edilmistir. Giderleri ise sarniglarin tamiri, tevliyet iicreti maas ve harclardan ibaretti'®,

Milas kazasi dahilindeki bir diger mai-leziz / su vakfi Comakdagi kdyiindedir. Elhac Mustafa vakfi kdyde
bulunan tiirbe i¢in vakfedilmistir. 1851 tarihli kayda gore evlad-1 vakif suretinde oldugu i¢in vakfin miitevellisi
Ayse Hatun’dur. Vakfin gelirleri arasinda zeytin agaci ve zeytinyagi mahsulati vardir. Vakfin yillik geliri 700
kurus olup, cesmeye su gelmesini saglayan kiink bedeli, kire¢, amele iicreti ile har¢ ve maas masrafi ise 396
kurustur. Vakfin gelirlerinden masraflar diisiildiikten sonra kalan 304 kurus miitevelliye teslim edilmistir?®. Bu
vakfin 1861 tarihli kaydina gére 5 kurus maas ve harg bedeli vardi®™,

Milas kazasinin Kizilcaaga¢ kdyilinde Elhac Ali adryla kurulmus mai- leziz / su vakfi mevcuttu. Bu vakfin
1851 tarihli kayitlarina gore miitevellisi Hac1 Ali olup, vakfa gelir saglamasi i¢in zeytin agaclar1 ve bunlardan
elde edilen zeytinyag gelirleri vakfedilmisti. Vakfin senelik geliri 840 kurustu. Elde edilen gelirden ¢esmeye su
getirilmesi i¢in 200 aded kiink satin alinmisti. Bunlarin bedeli 300 kurustu. Kiink bedeli disinda kireg,
zeytinyagl, amele iicreti, har¢ ve maaslar i¢in toplamda 382,5 kurus masraf yapilmisti. Vakfin yillik
hesaplarindan 157,5 kurus artmis olup bu para ise miitevelliye teslim edilmistir?®?. Yukarida Elhac Ali seklinde
yazilmis olan vakif diger kayitlarda Hac1 Ali vakfi seklinde yazilirken mescid ve ¢esmenin ihyasi i¢in kuruldugu
ifade edilmistir. Vakfin 1876-1877 tarihli kayitlarinda miitevellisinin Haci Veli oldugu goriilmektedir.
Comakdag-1 Atalan1 Yaylagi’ndaki mescid ve ¢esmenin ihyasi igin vakfedilmistir. Vakfa gelir saglamasi
amaciyla Atalan1 Yaylagi’nda zeytin agaclar1 ve nakit para nemasi tahsis edilmistir. Bunlardan elde edilen vakif
geliri 635 kurustur. Vakfin toplam gideri ise 588 kurus 5 paradir. Bu giderler arasinda ¢esmenin tamirat masrafi
yer almistir. Vakfin muhasebesinde 46 kurus 35 para fazlas1 mevcuttur. Onceki yilin muhasebesinden de 3000
kurusu olup toplamda 3046 kurus 35 para nemalandirilmigtir?®, Bu vakfin 1878-1879 tarihli muhasebe kaydinda
miitevellisi yine Hac1 Veli’dir. Vakfin senelik geliri 630 kurustur. Vakfin giderleri arasinda ¢esmenin tamir
masrafi, har¢ ve maaslar yer almakta olup, toplam 588 kurus 5 paradir. Hesaptan kalan 46 kurug 35 para ise
vakfa gelir saglamak iizere nemalandirilan nakit mevcut varligma ilave edilmistir?®®. Vakfin 1882-1883 senesine
ait muhasebe kaydinda mescidle birlikte cesme vakfi oldugu yazilmistir. Miitevellisi yine Hact Veli’dir. Vakfin
senelik geliri 1034 kurustur. Bu gelirden ¢esmenin tamir masrafi, maas ve har¢ olarak 1023,5 kurus sarf
edilmistir. Kalan 10 kurus para ise vakfin miitevellisine verilmistir’®. Vakfin 1884-1885 tarihli kaydinda
miitevellisi Kara Mehmed ve Molla Hiiseyin’dir. Vakfin senelik geliri 3684 kurus olup, nakit paranin
nemasindan ve zeytin hasilatindan elde edilmistir. Giderleri ise 3361,5 kurustur. Vakfin gelirleri arasinda iki
ayr1 ¢cesme icin 1750 kurusluk iki zeytinlik hasilati gosterilmistir. Gider kalemleri arasinda ise 980 kurusa iki
cesmenin tamir ettirildigi yazilmigtir. Vakfin gelir gider hesaplarinda 322,5 kurus fazlas1 olup sonraki senenin

hesabina devredilerek miitevellisine verilmistir?®,

Kizilcaagag koyilinde kurulmus olan Fatma Hatun bi’r-i ma’ / su kuyusu vakfinin 1861 tarihinde 5 kurus
masrafi gosterilmistir’’. Fatma Hatun bi’r-i ma’ vakfinin 1872 tarihli kaydinda 20 kurus 20 paranin hazineye
odendigi belirtilmistir’®, Ayni adla Kircagiz kdyiinde de bir su kuyusu vakfi vardi. Vakfin 1882-1883 tarihli
muhasebe kaydinda miitevellisi olarak Hac1 Pehlivanoglu ibrahim adi gegmektedir. Vakfin muhasebe kaydinda

1% BOA. EV. d. 23070, 5.52/3.
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zeytin agaclarindan 400 kurus geliri vardir. Gideri ise 152 kurus 20 para olup, kuyudan su ¢ikarmak i¢in
kullanilan ip ve makara masrafi ile maas ve harg bedeli olarak sarf edilmistir. Vakfin gelirinden artan 247,5
kurus bir sonraki senede sarf edilmek iizere miitevelliye verilmistir’®. Kizilcaagag koyiinde kurulmus olan Hac1
Mehmed bi’r-i ma’ / su kuyusu vakfimin 1861 tarihinde 10 kurus masrafi gosterilmistir?®, Yine Kizilcaagag
koytindeki bir diger bi’r-i ma’ vakfi Kalaycioglu ismini tasimaktadir. Vakfin 1872 tarihli muhasebe kaydinda 5
kurus hazineye 6dendigi belirtilmigtir?'!,

Milas’in Comakdag-1 Kizilcaagac kdyiinde Fitnat Hatun vakfi vardi. 1878-1879 tarihli muhasebe kaydina
gore vakif bi’r-i ma’ / su kuyusu olarak kurulmus olup miitevellisi Teslime’ydi. Vakfin 6nceki seneden
devredilen paras1 ve zeytin hasilatindan geliri 145 kurus, gideri ise urgan parasi, maas ve harg olmak tizere 107,5
kurustur. Masraflardan sonra kalan 37,5 kurugun teamiiller geregince miitevellinin hizmetine karsilik kendisine
brrakilmistir?'?,

Milas’in Mandalyat nahiyesine bagli Hact Ahmedler karyesinde Ahali vakfi adiyla kurulmus bi’r-i ma’ /
su kuyusu vakfi vardi. Vakfin 1876-1877 tarihli kaydinda miitevellisi Kara Osman’dir. Vakfin 57 kurusluk geliri
icin zeytin agaclari tahsis edilmistir. Elde edilen gelir ise kuyudan su almak i¢in kullanilan kova ve urgan masrafi
ile maas ve harglara harcanmistir. Harcamanin tutar1 51 kurus olup, kalan 6 kuru hizmeti karsiliginda teamiillere
uygun olarak miitevelliye verilmistir’’®, Bu vakfin 1884-1885 tarihinde miitevellisi Molla Abbasoglu
Mustafa’dir. Vakfin gelir ve gideri dengeli olup 127,5 kurustur. Gelir kaynagi zeytin hasilati, giderlerini ise su
kuyusu i¢in ip ve kova masrafi olusturmustur?',

Milas’1in Mandalyat nahiyesine bagli Kurudere karyesinde Culhaoglu ve Omer Aga vakfi adin1 tasiyan bi’r-
i ma’ / su kuyusu vakfi vardi. Vakfin 1876-1877 tarihli kaydina gore miitevellisi Mazonlu oglu Haci
Mehmed’dir. Vakfin senelik geliri 153 kurus olup bunun i¢in kdy civarinda zeytin agaglar1 ve yarim doniim bag
geliri tahsis kilmmistir. Ayrica bir 6nceki yildan kalan parasi mevcuttur. Vakfin gideri ise 138 kurus olup
kuyularin tamirine, maas ve harglara harcanmistir. Muhasebesinde su kuyusunun temizligi ve diger masraflar
diisiildiikten sonra kalan 15 kurus fazlas1 mevcut olup miitevelliye hizmeti karsiliginda verilmistir?s,

Milas’in Mandalyat nahiyesine bagli Tekfurdere kdyiinde Haci Bayrakdar bi’r-i ma’ / su kuyusu vakfi
vardi. Vakfin miitevellisi Hanife Hatun olup 1876-1877 tarihli muhasebe kaydinda 112 kurus gelirinin oldugu
yazilidir. Bu gelir kdydeki zeytin agaglari ile dnceki seneden devredilen miktardan elde edilmistir. Bu gelirin
104 kurus 20 parasi su kuyusunun temizligi, kova ve urgan parasi ile maas ve har¢ bedeli olarak sarf edilmistir.
Kalan 7,5 kurus ise masraflar diisiildiikten sonra hizmetine karsilik olmak iizere miitevelliye verilmistir?e,

Mandalyat nahiyesinin Derince kdyiindeki Hac1 Abdioglu ve Atike Kadin vakfi bi’r-i ma’ / su kuyusu ve
misafirhane i¢in tahsis kilinmigtir. Bu vakfin 1878-1879 tarihli kaydinda ise miitevellisi Abdullah Efendi’dir.
Senelik geliri 406 kurus olup, 6nceki senelerden devredilen para ile zeytin hasilatindan elde edilmistir. Vakfin
giderisi ise 373 kurustur. Kalan 33 kurus hizmetine karsilik miitevellisine verilmistir?’,

Milas’in Kizilca kdyiindeki bir diger su kuyusu vakfi Uzunbasgi ismini tagiyordu. Vakfin 1884-1885 tarihli
kaydinda miitevellisi Uzunbasoglu Mehmed yazilidir. Vakfin senelik zeytin hasilatindan elde edilen 119 kurus
gelirine karsilik kova, ip, maas ve kuyunun tamirine harcanan 119 kurus gideri vardi®8,

209 BOA. EV. d. 23070, 5.52/2.
210 BOA. EV. d. 17121, s.4.
21 BOA. EV. d. 20982, s.2.
212 BOA. EV. d. 23070, s.72.
213 BOA. EV. d. 18971, s.26.
214 BOA. EV. d. 25708, s.56.
215 BOA. EV. d. 18971, s.27.
216 BOA. EV. d. 18971, 5.30.
217 BOA. EV. d. 23070, 5.82.
218 BOA. EV. d. 25708, 5.32.
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Milas’in Kizilca koylinde Kara Giillii adiyla su kuyusu vakfi vardi. 1884-1885 tarihli kayda gore vakfin
miitevellisi Ummiigiilsiim Hanim’d1. Vakfin senelik gelir ve gideri 42 kurus 20 paradir. Gelir kaynag1 zeytin

hasilati, giderleri ise su kuyusu igin ip, kova ve tamirat masrafindan olusmaktadir?®®,

Milas’in Derince koylinde Haci Abdullahoglu Arife Hatun namini tasiyan kuyu ve oda vakfi mevcuttur.
Vakfin 1884-1885 tarihli kaydinda miitevellisi Mustafa’dir. Vakfin gelir ve gideri dengeli olup 350 kurustur.
Gelirini zeytin hasilat1 giderlerini ise kuyu igin ip, kova ve tamirat masraflar1 olusturmustur®?’. Milas kazasinda
Omer Aga, sarnic1 adryla kurulmus olan vakfin 1861 senesi muhasebesi 20 kurustu. Bunun 16 kurusu maas, 4

kurusu ise harg bedeliydi?**,

Milas kazasinin Comakdag-1 Kizilagag kdyiinde Karaca Ahmedoglu Hac1 Mustafa vakfi ¢esme vakfi olarak
yazilmistir. Vakfin 1882-1883 tarihli muhasebe kaydinda miitevellisi olarak Hiisameddin Efendi goriinmektedir.
Vakfin senelik geliri 1789 kurus olup ii¢ senelik zeytin hasilatindan elde edilmistir. Buna karsilik vakfin gideri
8279 kurustur. Gelirleri giderleri arasinda 6490 kurusluk bir fark vardir. Vakfin giderleri ise ¢esmenin yeniden
ingas1, gesmenin oluk ve yalaklarinin yenilenmesi, usta {icretleri, emlak vergisi, zeytin hasatina sarf olunan amele
iicretleri, zeytinlik i¢cin ormandan tarla actirilmasi ve ¢alilarin yaktirilmasi i¢in yapilan masraflardir. Vakfin 6490
kurusluk borcunun sonraki senenin gelirlerinden mahsup edilecegi belirtilmistir??,

Comakdagi koyiindeki bir bagka ¢esme vakfi ise Kebabgioglu Molla Hiiseyin/ Molla Hiiseyinoglu vakfi
vakfidir. Vakfin 1872 tarihli kaydinda hazineye 15 kurus ddendigi yer almaktadir?®®. Comakdagi’nda Haci
Beyazoglu Haci Ibrahim cesmesi vakfinin 1872 tarihli kaydina gére hazineye 100 kurus ddenmistir??*,

Milas’in Tekfurdere kdyiinde Atike Hatun Cesmesi Vakfi vardi. Vakfin 1884-1885 tarihli kaydina gore
miitevellisi Ahmed Efendi’dir. Vakfin gelir ve gideri 240 kurus olarak gerceklesmistir. Gelirini zeytin
hasilatindan elde etmis giderlerini ise cesmenin tamiri ve maaslar teskil etmistir??,

Milas’in Mandalyat kazasia bagli Kizilca kdyiinde Sar1t Hasan Cesmesi Vakfi mevcuttur. Vakfin 1876-
1877 senesi kaydina gore miitevellisi Kileci Mehmed’dir. Vakfin geliri Kizilca kdyilindeki zeytin bahgesi olup

senelik geliri 77 kurustur. Bu gelirden 62 kurus cesmenin tamiri, temizligi, maas ve har¢ bedeline harcanmaisti.

Kalan 15 kurus ise hizmeti karsiliginda miitevelliye teslim edilmistir®®.

Yine kaza dahilinde bulunan Godes Ali Cesmesi Vakfi’nin 1861 senesi muhasebesi 10 kurus olup bunun 8

kurus maas, 2 kurusu ise harg bedeli olarak yazilmistir??’. Bunun yaninda 1861 tarihli kayitta yer alan ancak adi

verilmemis olan bi’r-i m4’ / su kuyusu vakfinin maas ve harg¢ bedelinin 36 kurus oldugu belirtilmigtir®®,

Epg¢e koyiindeki Hac1 Gélamisoglu gesmesi vakfinin 1861 senesi maas ve harg bedeli ise 30 kurustu®®®. Bu
vakfin 1872 tarihli muhasebe kaydina gore 25 kurus hazineye ddenmistir?®, Cedid Karyesi (Yenikdy) cesmesi

vakfinin 1861 tarihli kaydinda 20 kurus maas ve har¢ bedeli goriilmektedir?®. Mandalyat’a baghh Candir

kodyiindeki Mehmed Bese Cesmesi Vakfi’nin 1861 tarihli kaydinda 20 kurus maas ve har¢ masrafi vardir®®,

Mandalyat’a bagli Candir kdyilindeki bir bagka ¢gesme vakfi ise Haci Mustafa Aga Vakfi’dir. Vakfin 1876-
1877 tarihli muhasebe kaydinda miitevellisi Hac1 Hiiseyinoglu Abdullah’tir. Vakfin senelik geliri 257 kurus 20
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222 BOA. EV. d. 23070, s.68.
223 BOA. EV. d. 20982, s.2.
224 BOA. EV. d. 20982, s.2.
225 BOA. EV. d. 25708, 5.47.
226 BOA. EV. d. 18971, s.28.
227 BOA. EV. d. 17121, s.3.
28 BOA. EV. d. 17121, s.3.
229 BOA. EV. d. 17121, s.3.
230 BOA. EV. d. 20982, s.2.
L BOA. EV. d. 17121, s.3.
232 BOA. EV. d. 17121, s.3.

www.ottomancivilization.com 64


http://www.ottomancivilization.com/

M. Yazici & E. Keles & O. K. Yazici

paradir. Bunun i¢in Etrenli ve Candir kdylinde tarla, bag ve zeytin agaclarinin gelirleri tahsis edilmistir. Ayrica
bir 6nceki y1lin muhasebesinden artan bir miktar para da gelir olarak yazilmigtir. Vakfin giderleri ise 242 kurus
20 para olup, su yolcu salyanesi, tamirat masrafi, maas ve harglara harcanmistir. Vakfin muhasebe kaydinda 15
kurus fazlasi mevcut olup, teamiillere uygun olarak hizmeti karsiliginda miitevelliye verilmistir?3, Vakfin 1878-
1879 tarihli kaydina gore miitevellisi yine Haci Hiiseyinoglu Abdullah’tir. Vakfin geliri 325 kurus olup, 6nceki
seneden devredilen para, Etrenli ve Candir koyiindeki tarlalarin kirasi, bag ve zeytin hasilatindan elde edilmistir.
Vakfin gideri ise 310 kurustur. Giderleri ise su yolcu iicreti, tamir masrafi, maas ve hargtan ibaretti. Hesaptan
kalan 15 kurus hizmetine karsilik olarak miitevelliye ddenmistir?3,

Milas’in Mandalyat nahiyesine baglh Tekfurdere koyiindeki ¢esme vakfi ise Hac1 Mustafa ve karis1 adina
vakfedilmisti. Vakif hem ¢esme hem kdydeki mescidin giderlerine tahsis edilmisti. Vakfin miitevellisi Adalioglu
Ahmed olup, 1876-1877 tarihli muhasebe kaydina gore senelik 235 kurus geliri vardi. Bu gelir 6nceki seneden
devredilen para ile zeytin agaglarindan elde edilmistir. Vakfin 220 kurusluk giderleri arasinda imam ticreti, tamir
masrafi, maas ve har¢ bedeli goriilmektedir. Kalan 15 kurus ise hizmetine karsilik olarak miitevelliye
verilmistir?®,

Danismend kdyiindeki ¢esme vakfinin 1861 tarihinde 4 kurus 20 para masrafi gosterilmistir?*®. Danismend
koyiindeki Hact Mustafa Ali gesmesinin 1872 tarihli kaydina gére hazineye 25 kurus 6denmistir?®’. Bu vakfin
adi 1878-1879 tarihli kayitta Semerci Hac1 Mustafa Ali seklinde gegmektedir. Vakfin miitevellisi Hac1 Mustafa
Alioglu Mehmed’dir. Vakfin senelik geliri 143 kurus olup, bag hasilati ve 6nceki senenin fazla kalan parasindan
elde edilmistir. Vakfin giderleri ise 119 kurus olup, cesmenin tamirine, maas ve harglara harcanmistir. Kalan 24
kurus ise hizmetine karsilik miitevellisine 6denmistir?®®, Ketandere kdyiinde Hasan Alioglu ¢esmesi vakfinin
1872 tarihli kaydinda hazineye 5 kurus 6dendigi belirtilmigtir?®,

Danismend kdyiinde kurulmus olan Kebabg1 / Kebabg1 Haci gesmesi vakfinin 20 kurus masrafi mevcuttu?¥,

Bu vakfin 1872 senesi muhasebe kaydina gére 97 kurus 20 para hazineye 6denmistir?**, Vakfin 1878-1879 tarihli
kaydinda miitevellisi Mustafa’dir. Vakfin senelik geliri 170 kurustur. Zeytin hasilati ve onceki seneden
devredilen para gelirini teskil etmistir. Vakfin gideri 140 kurus olup, ¢cesmenin su yollarinin tamiri, maas ve harg

olarak kullanilmigtir. Kalan 30 kurus ise hizmetine karsilik miitevelliye 6denmistir?*,

Mandalyat nahiyesinin Danismend koéytinde Haci1 Helvact ¢esme vakfi vardi. Vakfin 1878-1879 tarihli
kaydinda miitevellisi Ibrahim Efendi’dir. Vakfin gelirleri 248 kurustu. Gelir kalemleri arasinda &nceki seneden
devredilen para ve zeytin hasilati goriinmektedir. Giderleri ise 178 kurus 30 paradir. Kalan 70 kurus ise
hizmetine karsilik olarak miitevelliye verilmigtir?*3,

Milas’in Candir kdyiinde Abdullah gesmesi vakfi vardi. Vakfin 1884-1885 tarihli kaydinda miitevellisi
olarak Abdullah Efendi ismi yazilidir. Vakfin gelir ve gideri 270 kurustur. Gelirini zeytin hasilatindan elde
etmistir. Giderlerini ise gesmenin tamiri ve harglar teskil etmistir?*,

8. Kahvehane Vakfi

Milas kazasinda bir kahvehane vakfi mevcuttur. 1851 tarihli kayitta kahvehanenin cami avlusunun
aydinlatilmasi i¢in gerekli olan mesalelerin temini amaciyla vakfedildigi belirtilmistir. Kahvehane vakfinin
miitevellisi Yaglioglu Mehmed ve Ismail’dir. Kahvehanenin dért senelik geliri 280 kurustur. Ancak kahvehane
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gelirleri, 498,5 kurusluk senelik giderleri karsilamiyordu. Bu giderler arasinda kahvehanenin camiye bitisik
duvarmin tamiri masrafi, kahvehanede calisan sahsin iicreti, kahvehanede kullanilan kebban (tart1) ve dibegin
tamiri, kiremit ve kire¢ bedeli, cami avlusunu aydinlatan mesale iicreti, zeytinyagi bedeli, maas ve harglar
gosterilmistir. Bu kayda gore vakfin borcu 217,5 kurus olup, borglar bir sonraki seneye devredilmistir?#,

Sonu¢ ve Degerlendirme

Insanlar ¢alisarak para kazanmanin ve kazancini insanlarin mutlulugu i¢in harcamanin yolu ve gayesi
olarak vakif kurmay1 tercih etmislerdi. Yasadiklar: sehri, kasabay1 ve kdyii mamur kilmanin ve insanlart mutlu
etmenin yolu vakif kurmaktan veya hayrattan gegiyordu. Dolayisiyla Milas kazasinda yasayan insanlar iyilik
yapmak suretiyle hayir duasi alma ve toplumsal dayanigsmayi1 artirma diisiincesiyle vakif kurmuslardir. Bu
vakiflarn cami, mescid ve =zaviye/tirbe gibi dini bir amaca yonelik olanlarin disinda imaret,
medrese/mektep/muallimhane, misafirhane/oda ve ¢esme/sarni¢/kuyu gibi egitim ve sosyal hayatin diger
alanlarma hitap ettigi goriilmektedir. Ozellikle tarihsel agidan oldukga eski bir dénemde kurulmus olan Hoca
Firuz Pasa/Bey, Ahmed Gazi Bey ve Ilyas Bey vakiflar1 Milas kazasi ve kdylerinde pek ¢ok dini ve sosyal
mekanin ihyasina vakfedilmistir. Ayn1 sekilde biiyiik gogunlugu 18. yiizyilda kurulmus olan Abdiilaziz Agalara
ait vakiflar ise dini, egitim ve sosyal hayatin her alanina hitap edecek surette teskil edilmisti.

Inceledigimiz donemde Milas kasabas1 ve kdylerinde 78 farkli ad ile kurulmus 108 adet vakif mevcuttu.
Bunlar zaman zaman farkli isimlerle veya unvanlarla yazilmis olsa da tarafimizdan tek bir vakif olarak
degerlendirilmistir. Bunlarin 9 adedi kadinlar tarafindan geri kalanlar ise erkekler tarafindan kurulmustur. Bu
da kadinlarin da sosyal hayata kars1 duyarli olduklarini, servetlerini 6ldiikten sonra hayir duasi almak ve topluma
yararli olmak diigiincesinde olduklarina isaret etmektedir. Bunlar Atike Hatun, Arife Hatun, Serife Hatun, Fitnat
Hatun, Fatma Hatun (2 adet), Kara Giillii, Hac1 Mustafa-esi hanim ve Hac1 Abdioglu-Atike Kadin vakiflaridir.
Bu ise vakiflarin % 11,5 nin kadinlardan tarafindan kuruldugunu gostermektedir?4®.

Vakif yapanlar arasinda Hoca Firuz Bey, Ahmed Gazi Bey, Ilyas Bey, Abdiilaziz Agalar gibi Milas’1 idare
eden vali ve miitesellimlerin yaninda kadi, hoca ve hafiz gibi din adamlar ile farkli meslek ve unvana sahip
kimseler bulunmaktaydi. Ayrica iki adet vakif ahali vakfi namiyla ¢esme ve cami igin kurulmustu.

Vakiflarin hesap ve muhasebeleri miitevelliler huzurunda mahkeme ve kadi vasitasiyla yapilmigti. Fakat
miitevellisi bulunmayan vakiflarin hesaplar1 miifettis, kadi ve mahkeme tarafindan goriilmiistii. Genel olarak
miitevelliler vakifta gérev yapan imam, hafiz, zaviyedar ve hocadan ibaretti. Ayrica bazi vakiflarin miitevellilik
hizmeti vakif kurucusu tarafindan kendi neslinden gelenlere birakilmisti. Abdiilaziz Agalar vakfinin 1851
senesinde sartname geregince miitevellisi ekber-i ersed-i evladdan Abdiilaziz Aga olup, bu tarihte miiteveffa
olmasi nedeniyle kadi ve mahkeme tarafindan hesaplarinin goriildiigli anlasilmaktadir. Ancak ilerleyen siirecte
bu aileye ait vakiflarin miitevellilik gorevleri aym aileye mensup olan Mehmed Said Bey tarafindan
yiiritilmistiir. Yine Kilavuz kdyiindeki Celebioglu Mehmed Vakfi, evlad-1 vakif olup miitevellisi Mustafa’ydi.
Baz1 vakiflarda sartnameleri geregince miitevellilere belirli miktarda vakiftan para Odenmisti. Vakif
miitevellileri biiyilik oranda erkekler tarafindan yiiriitiilen bir hizmetti. Ancak Milas kasabasi ve koylerinde bazi
vakiflarda kadinlarin miitevellilik hizmetini yiiriittiikleri tespit edilmistir. Kara Giillii Vakfinda Ummiigiilsiim
Hanim, Hacit Bayrakdaroglu Vakfinda Hanife Hatun ve Elhac Mustafa Vakfinda ise Ayse Hatun goérev
yapmaktadir.

Dini ve sosyal mekanlarin ihtiyaglarini karsilamak iizere kurulan Milas vakiflarina gelir getirmesi i¢in han,
hamam, degirmen/asiyab, kislak, ¢iftlik, magaza, diikkan ve gesitli miilklerin kiralari; bag, bahge, zeytinlik ve
tarla hasilatlar1 ve asarlan ile nakit para faizleri birakilmisti. Bu gelirler ise tevliyet, cibayet, imamet, kitabet,

245 BOA. EV. d. 14003, s.3.
246 Mesela bu oran zaman ve yere bagl olarak % 20 ile % 50 arasinda degismektedir. Ortalama ise % 30-40 araliginda iken Halep
sehrinde 16. yiizyilda % 6,5, 17. ylizyilda % 26, 18. yiizyilda % 37 ve 19. yiizyilin ilk yarisinda ise % 44’tiir. 1770-1840 arasinda Halep’te
kaydedilmis 468 vakiftan 241’1 yani %51°i kadmlar tarafindan kurulmustur. Margaret L. Meriwether, “Yeniden Kadinlar ve Vakif
Ustiine: Halep, 1770-1840”, Modernlesmenin Esiginde Osmanli Kadinlari, Editor: Madeline C. Zilfi, (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, 2000): 125-126.
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hatip, miiezzin, hafiz, kayyum, miiderris, muallim, duagu, ‘asr-hdn ve Ramazan mukabele hafizlar1 gibi
vakiflarda gorev yapanlar ile sem-i ‘asel, zeytinyagi, kandil, mum ve samdan gibi aydinlatma araglari; hasir,
stipiirge, ip, kova ve makara gibi alet-edavat; sadeyag, piring ve diger erzak gibi imaretlerin ihtiyaglari; kiremit,
kire¢ ve tamirat maddeleri; amele iicretleri; emlak vergileri ile vakif harclari ve katip maaslarina sarf edilmistir.
Vakiflarin geneli gelir-gider dengesini saglamistir. Yani gelirleri giderlerini biiyiik oranda karsilamisti. Ancak
Abdiilaziz Aga Vakfi 1876-77 ve 1883-84 senelerini borgla kapatmustir. Bu aileye ait olan Koca Omer Aga
Vakfi cami, medrese ve ¢esmeye vakfedilmis olup 1876-77, 1878-79 ve 1883-84 senelerinde bor¢luydu. Yine
Abdiilaziz Agalara mensup Haci Omer Muallimhanesi Vakfi 1876-77, 1878-79 ve 1883-84 senelerinde; Serife
Hatun Sarnig¢ Vakfi 1876-77 ve 1878-79 senelerinde, Kahvehane Vakfi ise 1851 senesini bor¢lu olarak
devretmistir. Oyle gériiniiyor ki vakiflarin bor¢lu olduklar1 ddnem Osmanli Devleti’nin ekonomik olarak zor
durumda olup dis borglarinin yarisint 6deyecegini ilan ettigi 1875 senesinden sonraki zamani ve 1877-1878
Osmanli-Rus Savasi’n1 ve takip eden yillar1 kapsamaktadir. Dolayisiyla devletin i¢inde bulundugu zor ekonomik
kosullarin Milas kazasi vakiflarini da etkilemis olmas1 muhtemeldir.
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Grafik 1: Milas Kazasindaki Vakiflarin Tiiriine Gore Dagilim
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“Constantinople” and the Turkish Image

Hiiseyin Hilmi Aladag’

Oz

Seyahatnamelerde arsiv belgelerinden elde edilemeyecek baz: tarihi bilgiler bulunabilir. Tarih ve
tarihgi i¢in insan-zaman-mekan unsurlari asildir. Francis Marion Crawford’un 1895 tarihinde
yayimlanan Constantinople adli seyahatnamesi yazarin yagami boyunca kaleme almig oldugu
ellinin tizerinde eserinden beki de en az bilinenidir. Yerli ve yabanci akademik literatiirde yazar
ve seyahatnamesini ele alan bir ¢aligmaya rastlanmamustir. Seyahatnamenin yazari neredeyse on
bes farkli lisanda akici bir sekilde konusabilen ve yazabilen bir entelektiieldir. II. Abdiilhamid
donemi Istanbul’una dair sosyo-kiiltiirel bakimdan ¢ok degerli bilgiler veren bir seyahatnamedir.
Seyahatnamenin muhteviyatinda Istanbul tarihi, sehrin tarihi ve kiiltiirel atmosferi, miiesseseleri,
sanat ve sanat eserleri, sosyal dokusu, iktisadi vaziyeti, cografi durumu, demografisi gibi temel
anlatilara 6zlii bir bicimde yer verilmistir. Belki de seyahatnamenin en kiymeti haiz unsuru ve
kuvvetli tarafi “sehir manzaralarimin” “insan manzaralarin1” igerecek derinlikte ele alinmasidir.
19. Yiizy1l Istanbul’unda “giindelik hayatm” da her cephesiyle akici ve teknik bir iislup
kullamilarak aktarildig1 gériiliir. Crawford Istanbul’da kaldigi miiddetge Osmanli “millet sistemi”
baglaminda “Istanbul insanm1” merkeze alarak gezdigi, gordiigii, tecriibe ettigi pek cok olay ve
durum hakkinda seyahatnamesinde ilging analizler yapmistir. Seyahatnamenin odaginda “sehrin
sahibi Tiirkler” yer alsa da sehirde yasayan Rumlarin, Ermenilerin ve Yahudilerin hayatlarinin
sosyal, kiiltiirel ve ekonomik bir panoramasi ¢izilir. Calismada dokiiman inceleme yontemi ve
icerik analizi teknigi kullanilmistir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Devleti, Istanbul, Seyahatname, II. Abdiilhamid, Francis Marion
Crawford.

Abstract

Travel books may contain some historical information that cannot be obtained from archival
documents. For history and historian, human-time-space elements are essential. Francis Marion
Crawford's travel book, Constantinople, published in 1895, is perhaps the least known of the more
than fifty works written by the author during his lifetime. No study has been found in the domestic
and foreign academic literature dealing with the author and his travel book. The author of the
travelogue is an intellectual who can speak and write fluently in almost fifteen different languages.
Itis a travel book that gives very valuable information about Istanbul in the period of Abdulhamid
Il in socio-cultural terms. In the content of the travel book, basic narratives such as the history of
Istanbul, the historical and cultural atmosphere of the city, its institutions, art and works of art, its
social texture, economic situation, geographical situation, and demographics are included in a
concise manner. Perhaps the most valuable element and strength of the travelogue is that it deals
with “cityscapes” in a depth that includes “human landscapes”. It is seen that "everyday life" in
19th century Istanbul is conveyed by using a fluent and technical style with every aspect. During
his stay in Istanbul, Crawford made interesting analyzes in his travel book about many events and
situations that he traveled, saw and experienced by putting the "people of Istanbul™ in the center
in the context of the Ottoman "millet system". Although the focus of the travelogue is the “Turks
who own the city”, the social, cultural and economic panorama of the Greeks, Armenians and Jews
living in the city is also given. In the study, document review method and content analysis
technique were used.

Keywords: Ottoman Empire, Istanbul, Travelogue, Il. Abdulhamid, Francis Marion Crawford
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Giris

Sana goz koymayan ey sehr
Kaldi mi Ur’dan Uruk’tan beri...
Ismet Ozel

Avrupa’da tarihi oldukga geriye gotiiriilebilecek olan oryantalist ¢aligmalara eslik eden seyahatname
yayincilifinda uzmanlasmis; bu sahada faaliyet gosteren yayinevleri bulunmasina ragmen; Tiirkiye’de
bu manada tesis olunmus hususi bir miiessese yoktur. Ancak giderek bu tiirden eserlere olan ragbetin
artmasiyla seyahatname tiirii eserler yayinevlerinin kataloglarinda yerlerini almaya baglamiglardir.
Yillik yayinlarmin bir kismini seyahatnamelere ayiran, aragtirmacilarin ve seyahatname okumayi seven
okuyucularin takip ettigi yaymevlerinin sayisi giderek artmaktadir. Cografyamizi konu edinen bu
seyahatnamelerin ekseriyeti payitaht Istanbul orijinlidir. Istanbul’un 2010 senesinde Avrupa Kiiltiir
Baskenti secilmesi sebebiyle, sehir tarihi kapsaminda, tarihin muhtelif donemlerinde yazilmis Istanbul
seyahatnameleri tekrar giindeme gelmisti. Hemen pesi sira Avrupa Konseyi’nin Evliya Celebi'yi
“insanliga yon veren onemli kigilerden biri” olarak kabul etmesi ve UNESCO’nun 2011 senesini meshur
seyyah Evliya Celebi’nin veladetinin dort yiiziincii sene-i devriyesi miinasebetiyle “Evliya Celebi Y1il1”
ilan etmis olmasi seyahatnamelere olan alakay1 daha da ziyadelestirmisti.

Seyahatnamelere “seyahat intibalar1” da denilebileceginden bu eserler genellikle seyyahlar igin
yabanci bir tilkenin, yabancisi olunan bir sehrin anlatilaridir. Dolayistyla kendilerine ilging gelen, dikkat
ceken, farkli bulduklari hususlarin 6ncelenerek yazilmasi tabiidir.? Seyahatnamelerin  6nemli
islevlerinden biri de “bilgi ve kiiltiir aktarim1” yapmalaridir. Bilisim, ulagim ve iletisim teknolojilerinin
gorece sinirli oldugu doénemlerde bu ihtiyacin karsilanmasinda kismen seyahatnamelerin de pay1 oldugu
sOylenebilir. Seyyahlar; gezip gordiikleri, kesfettikleri “yeni” mekanlari, insanlari, gelenekleri,
inanglar1, cografi dzellikleri, tarihi ve sosyal dokuyu eserlerine tasimislardir. Artik seyahatnameyi
okuyan bir “digeri” igin de “yenidiinyalarin” kapisi boylece aralanmis olur. Seyyahlar kaleme aldiklart
seyahatnamelerinde genellikle bolgenin tarihi arka planina, cografi 6zelliklerine, iklim 6zelliklerine,
demografik durumuna, ulasim ve barinma imkanlarina, tarihi eserlerine, sosyo-kiiltiirel vaziyetine ve
aktiiel hayatin detaylar iginde pek ¢ok renkli durumlara bilhassa yer vermislerdir.> Seyahatnameler;
birbirinden farkli amaglar i¢in de yazilmig olabilmektedir. Genellikle yabanci olana “asina” olabilmek
ve “kesfetmek” temel motivasyonu olusturmustur. Bu merak duygusuna muhtelif alanlarda arastirma
yapan arastirmacilar, sanatgilar, kar etme pesinde ticaret erbabi, gorevlendirilmis diplomatlar ve din
gorevlileri, askeri temsilciler v.s eklendiginde ¢cok farkli bakis agilarini igeren seyahatnameler yazilmis
oldugu anlasilmaktadir.* Diplomatlar, elgi ve konsoloslar, misyonerler, tiiccarlar, askerler, hacilar,
sanatkéarlar ve bilim insanlar1 gibi cemiyetin farkli gruplarindan insanlar seyahatnamelerini bazen bir
siyasi vazifeyi ifa ederken, bazilar1 tutsak diistiiklerinde, ticaret mallarina miisteri ararken, kimileri gizli
bir ajandayla casusluk yaparken, kimileri kutsal yolculuga ¢ikmisken ve bazen de endemik bir bitkinin
pesindeyken yazmislardir. Bu bakimdan Osmanli sosyal ve ekonomik tarihine dair bosluklarin
doldurulmasinda seyahatnameler ihmal edilemeyecek kaynaklardir. Zira seyahatnamelerde Osmanl
sosyo-kiiltiirel ortamu ile ilgili 5nemli bilgiler yer almaktadir.®

1 Nida N. Nalgaci, “Istanbul’un Tarihsel Kaynaklar1 Olarak Seyahatnameler”, Tiirkiye Arastirmalar: Literatiir Dergisi, 8/16
(2010): 544.

2 Miibahat S. Kiitiikoglu, Tarih Arastirmalarinda Usil (Ankara: TTK, 2011) 24-25.

% Ali Riza Ozuygun, Sefika Yapici, “Bosnali Hact Yusuf Livnjak’in Hac Seyahatnamesi,” Sosyal Bilimler Arastirmalart
Dergisi, | (2014): 36-74.

4 Fatih Aynaci, “XIX. Yiizyilin iki Gezgini, Théophile Gautier ve Hayrullah Efendi’nin Seyahatnamelerinde Paris ve Istanbul’a
Karsilikli Bakis,” SEFAD, 41 (2019): 20.

5 Yasar Ocal, “XIX. Yiizy1l Seyahatnamelerinde Yozgat ve Cevresi”, Akademik Bakis Dergisi, 51 (2015): 51.
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“...Tiirkiye’de 1980’li yulara kadar Osmanli sosyal tarihinin kaynagi olarak seyahatnamelerin
degerlendirilmesi olduk¢a ihmal edilmis bir arastirma alaniydi. Bu konuda ilk ¢alismalarin da Batil
tarihgiler tarafindan yapildigini da belirtmek gerekir. Mantran ve Lewis in ¢alismalart karsilastigimiz
ilk orneklerdendir. Bunun yaninda her ne kadar akademik ¢alismalar olarak nitelendiremezsek de
poptiler nitelikte Tiirkiye ile ilgili bazi seyahatnamelerin yayinlandigini da gormekteyiz. Terciiman 1001
Temel Eser Serisinden Lady Montaqu ’niin Tiirk Mektuplari, Jean Thevenot 'nun 1655-1656 'da Tiirkiye,
G. W. Frederick Howardin Tiirk Sularinda Seyahat, Edvard Raczynski’nin 1814 te Istanbul’dan
Canakkale’ye Seyahat, Ubucini’nin 1855°te Tiirkive ve bunlarin yaninda Olivier’in Tiirkiye
Seyahatnamesi gibi eserlerin bu yillarda kisa terciimeleri yapilmis ve yayinlanmugstir... Tiirkiye 'de
yabanci seyahatnameler tizerine olan ilginin 6nemli géstergelerinden biri de 1985 yilinda Eskisehir’de
diizenlenen I. Uluslararas: Seyahatnamelerde Tiirk ve Bati Imaji Sempozyumu’dur. Bati’daki Tiirk
imajinin olusumunda Batililar tarafindan yazilan seyahatnamelerin oldukga belirleyici rolleri olmustu.
Sempozyumda bu konular iizerinde durulmus ve seyahatnamelerin buradaki rollerine dair tespitler
yapilmistir.”®

Devlet-i Aliye’de sehirlerarasi seyahat yapabilmek igin miirur tezkeresi olarak adlandirilan gegis
belgesi/yol izni almak gerekmekteydi. Yabanci bir seyyah, 18. ve 19. yiizyillarda bu geziyi yapabilmek
icin ilgili devletin elgilikleri kanaliyla, “seyyahin kisisel bilgilerini, gezi amacini” v.s bildiren dilekgenin
hazirlanmasini da igeren bir dizi prosediirii yerine getirmek zorundaydi. Hakkinda tahkikat yapilan
seyyah i¢in izin ¢ikarsa elgilikten alinmis belgenin yani sira sadaretten gelen bu izin tezkeresi ile
seyahatine baslayabilmekteydi. Seyahat boyunca farkli menzillerde yetkili kisiler bu belgeleri kontrol
edebilirlerdi. Devlet-i Aliye diger devletlerdeki uygulamalara kosut 14 Subat 1867°de Pasaport Odas:
Nizamnamesi hazirlamigtir. Nizamnameye gore bir yabanci, Osmanli iilkesine girebilmek igin
nizamnamede belirtilen sartlarla bir pasaport sahibi olmalidir. Ulke i¢inde seyahat i¢in ayrica “yol izni”
belgesi yani bir nevi “i¢ pasaport” yine de ayrica talep edilmekteydi.” 18. ve 19. yiizyillarda sayisal
olarak seyahatnamelerde ciddi artis oldugu miisahede edilmektedir. 18. yiizy1lin sonunda sémiirgecilik
faaliyetleri ve ardin sira gelen rekabet sebebiyle de Sark’a yapilan seyahatler artmistir. Sarkiyatgilik
eksenli kaleme alinmug ciltlerce seyahatname “Gteki” olarak kabul edileni tanima, anlamlandirma ve
etiketleme ¢abalarinin mahsuliidiir. Umumiyetle sarkiyatcilik faaliyetlerinin tiim kollarindan ele
gecirilen malumat artik 19. yiizyilda zirve yapan kolonyal ve somiirgeci diizenin ingasindaki hargtir.
Avrupali seyyahlarin Dogu’yu sistematik olarak arastirmalar1 beraberinde her alanda sistematik
hegemonyay1 ve istismari intag etmistir. 19. yiizyilda endiistri devrimi ve makinelesmenin getirdigi
demiryolu aglari ve deniz asir1 gidebilen gemilerle ulasim imkanlarindaki degisim hiz ve konfor
getirerek seyahat kosullarin1 doniistiirmiis, Dogu-Bati arasindaki temas farkli bir ivme kazanmigtir.®

Istanbul’un giiniimiize kadar tarihinin hemen her déneminde cazibe merkezi olabilmesi kuskusuz
cografi, tarihi, sosyal ve kiiltiirel pek ¢ok kendine has kadim 6zelliginden kaynaklanmaktadir. Hemen
her meslekten tiirlii inaniglarda farkli milletlerden seyyahlar birbirlerinden ¢ok farkli amag ve niyetlerle
“istisnai uzun bir tarihi hafizaya” sahip olan miistesna sehir istanbul’a gelmislerdir. Osmanli son dénem
Istanbul seyahatnameleri denilince hemen akla ilk gelen seyyahlar; Edmondo de Amicis, Blasco Ibanez,
Hans Christian Andersen, Pierre Loti, Ernest Hemingway gibi isimlerdir.® Constantinople
seyahatnamesini kaleme alan Francis Marion Crawford da 19. yiizyil sonlarinda istanbul’a gelen
seyyahlardandir.

6 Ozgiir Y1lmaz, “Osmanli Sehir Tarihleri A¢isindan Yabanci Seyahatnamelerin Kaynak Degeri,” Tarih Incelemeleri Dergisi,
XXVIII/ 2 (2013): 591-592.

7 Nalan Turna, “Osmanl Istanbul’unda I¢ Pasaport: Mirfir Tezkeresi,” II. Uluslararast Osmanii Istanbul’u Sempozyumu
Bildirileri Kitabt Edt. F. Emecen, A. Akyildiz, E. S. Giirkan (Istanbul: 29 Mayis Universitesi Kiiltiir Yay., 27-29 May1s (2014):
389-403.

8 Ozgiir Y1lmaz, a.g.m., 590.

9 Nida N. Nalgac1, a.g.m., 523.
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1. Francis Marion Crawford

Francis Marion Crawford (1854-1909), yakin Amerikan tarih ve edebiyat literatiiriinde artik ¢okga
anilan bir yazar olmamasia ragmen, kendi zamaninda popiilerdi ve Henry James'in'® giiglii bir rakibi
olarak kabul edildi. Aslinda bir yazar olarak Crawford, satis ve popiilerlik acisindan James'i geride
birakmisti.'! Hem James hem de Crawford, iki tiir kurmacaya biiyiik nem verdiler: “uluslar aras1”
ortamlara sahip masallar ve “dogaiistii” hikayeler. Crawford'un ¢aligmalar1 bir asir sonra yeniden
kesfedildi. 2009'da, dlimiiniin 100. yildoniimii vesilesiyle, Centro Studi e Ricerche Francis Marion
Crawford’un calismalarini anmak i¢in Antonino De Angelis bagkanliginda uluslararasi bir ssmpozyuma
ev sahipligi yapt1.2

Francis Marion Crawford, 2 Agustos 1854'te Italya’nin
Toskana bolgesinde Bagni di Lucca'da; Louise C. Ward ve
taninmig bir Amerikali heykeltiras olan Thomas
Crawford'un ¢ocugu olarak diinyaya geldi. Amerika’nin
milli marsindan sonra gelen Cumhuriyete adanmis
patriyotik The Battle Hymn of the Republic askeri marsinin
Amerikali meshur sairi ve yazari Julia Ward Howe'un da
yegeniydi. Egitimi ilk olarak New Hampshire'da St Paul’s
School’da basladi. Ardindan Cambridge Universitesi’nde;
Heidelberg Universitesi ve Roma Universitesi’nde devam
etti. 1879’da Crawford, Sanskritce Ogrenmek igin
Hindistan'a gitti ve kendisine aniden teklif edilen The
Indian Herald gazetesinin bas editorliigiini tistlendi. 1881
senesinde Harvard Universitesi'nde Sanskritce
caligmalarina devam etmek igin Amerika'ya dondii. Bu
donemde Boston’da Julia Teyzesinin evinde ve amcasi
Sam Ward ile birlikte kald1. Ailesi, onun is bulma umutlari
konusunda endiseliydi. Bir bariton olarak sarki sdyleme
kariyeri reddedildikten sonra yazmaya tesvik edildi. Aralik
> _« - 1882.’de Mr.._ Isaacs: A Tale of modern India ac.ﬂ.l ilk roman1

W edebiyat diinyasinda yazilan olumlu elestirilerle hizla
dikkatleri iizerinde topladi. F. Marion Crawford ¢ok
Resim 1: Francis Marion Crawford* dilliydi (polyglot). Aralarinda ingilizce, Italyanca, Grekge,

10 Henry James 1843 yilinda New York’ta dogmustur. O déneminin meshur yazarlarindan biri olmus; kaleme aldig1 onlarca
calisma iginden, elestiri yazilari, romanlar ve kisa hikayeleriyle adindan sz ettirmistir. H. James ailevi imkanlarinin genis
olmas1 sebebiyle daha kii¢iik yaslarda Ralph Waldo Emerson ve William Makepeace Thackeray gibi iinlii edebiyatgilarla
tanismustir. Henry On iki yasina geldiginde ailesiyle birlikte Avrupa’ya seyahat etmis, Paris ve Londra gibi ¢esitli sehirleri
gezmigtir. 1862 senesinde Harvard Hukuk bolimiine kaydolmus fakat bir miiddet sonra okulu birakmustir. Aslinda James
hukuktan ziyade edebiyata ilgiliydi.

“A Tragedy of Horror” (Korkunun Trajedisi) adl1 kisa dykiisiiniin basilmasiyla yazarlik kariyeri baglamisti. Yazarlik kariyeri
boyunca James toplamda on roman, on kisa roman, yiiz yirmi oykii, dokuz oyun ve dort yiiz elli makale kaleme almisti.
Eserlerinin gogunda Avrupanin Amerikan toplumu {izerindeki muhtelif etkilerini konu almugtir. Nobel edebiyat Odiiliine
defalarca aday olarak gosterilmistir. Bkz. H. Karavin Yiice, “Henry James’in Beast in the Jungle adli kisa romaninin Tiirk¢eye
yapilan cevirilerinin karsilastirilmasi,” RumeliDE Dil ve Edebiyat Arastirmalar: Dergisi, 21 (2020): 993.

1 ftalyan bir yazar olan ve ayni zamanda 6liimiiniin 100. y1l déniimiinde Crawford’u anma etkinlikleri direktdrii de olan
Antonino De Angelis sempozyumun agilis konusmasinda sdyle ifade etmistir: “Crawford, zamaninda o kadar ¢ok satan bir
yazardi ki, yaymnevi Macmillan ona Manhattan'da bir kat kiralamak i¢in ¢ok paralar 6dedi”. Bkz. “Francis Marion Crawford,”
son giincelleme 29 Temmuz, 2022, https://luminosityitalia.com/pages/Francis-Marion-Crawford.html.

12 Taeko Kitahara, “Framing the Supernatural: Henry James and F. Marion Crawford,” The Japanese Journal of American
Studies, 17 (2006): 183.

* “Francis Marion Crawford,” son giincelleme 29 Temmuz 2022, https://www.catholicity.com/encyclopedia/c/crawford,
francis_marion.html.
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Osmanli Medeniyeti Arastirmalari Dergisi
Sayi 15, Ekim 2022, 70-90.

Almanca, Urduca, Fransizca, Sanskritce gibi dillerin oldugu yaklasik on bes lisanda akici bir sekilde
konusup yazabiliyordu.

Aralarinda Tiirk¢enin de oldugu diger bir¢ok dilde de kolayca sohbet edebiliyordu. Ekim 1884°te
Amerikali General Hiram Berdan’in kiz1 Elizabeth Berdan ile Istanbul’da evlendi. Edebi kariyerini
devam ettirmek ve Elizabeth ile kalici bir ikametgah temini icin italya'ya dondii. Sant’Agnello’da
bugiinkii meshur adiyla Villa Crawford’u satin aldi. 1890'larin sonlarinda tarihi eserlerini yazmaya
basladi. 1895 senesinde bizzat gezerek, inceleyerek, gozlemleyerek Istanbul’u pek c¢ok veghesiyle
yazdig1 “Constantinople” nedense ¢ok bilinmeyen bir seyahatname olarak kald1.® Sonrasinda Roma ve
Venedik orijinli tarih ¢alismalarina yoneldi. Ave Roma Immoralis (1898), Rulers of the Souths (1900)
ve Venetian History (1905) eserlerini kaleme aldi. 1887 tarihinde yazdigi Saracinesca’yr 1889 tarihinde
yazdigi Sant’ Ilario’, 1892'de Don Orsino ve 1897'de Corleone adli eserleri izledi. Bu dortlemesi Sicilya
mafyasinin literatlire giriginin ilk biiylik 6rnegi olmustur. Bu bakimdan Mario Puzo’nun eserinden
uyarlanan The Godfather film serisinin de aslinda ilham kaynagi pekala sayilabilir. F. Marion Crawford,
kamusal yagaminda her zaman kendini bir Katolik olarak kabul etse de, genellikle bir Katolik romanci
olarak adlandirilmamis ve eserlerinin bircogunda Katolik doktrinlerinin disinda bir tutum
benimsemistir. Ornegin 11. Philip adl1 eserinde geleneksel Protestan gériisii takip etmis ve bu hiikiimdar1
acimasiz bir kabadayi, zalim, sehvet diiskiinii ve al¢ak bir kisi olarak tavsif etmistir. 20. Yilzyilin
basglarinda Francis Marion Crawford’un elde etmis oldugu hakli s6hreti The New York Times gazetesinde
yer alan hastaligi*, saghginin tekrar diizelmesi'® ve nihayet 6liimii {izerine'® ilk sayfada yer almis
haberlerden de anlasilabilmektedir. F. Marion Crawford; 9 Nisan 1909 tarihinde Cuma giinii bir kalp
krizi sonucu Italya’da okyanusa bakan malikanesi Villa Crawford da 61dii. Agit torenleri (requiem) icin
komsu Fransisken sapelini se¢gmisti.” Crawford'un Eleonora, Harold, Clara ve Bertram adinda dort
cocugu diinyaya geldi. Crawford’un 6liimiinden sonra Harold ve Bertrand Ingiltere'ye gog etti. Harold
bir Ingiliz ile evlendi. Biiyilkk Savas sirasinda gen¢ yasta 6ldii. Clara ise rahibe oldu ve Tokyo
Universitesi'nin kurulmasina yardim ettigi Japonya'ya tasindi. Eleonora, annesinin liimiinden sonra
Villa Crawford'un varisi olarak babasindan kalan malikdnede yagamaya devam etti. Babasinin baslattig1
muhtag yerel halk i¢in filantropik yardim kampanyalarini siirdiirerek, bircok Amerikal arkadasiyla ¢cok
yakin iliskiler icinde olmaya devam etti. Yazar F. Marion Crawford'un torunu meshur Ingiliz karakter
oyuncusu Howard Marion Crawford 1954’te Sherlock Holmes’un televizyon uyarlamasinda Dr.
Watson’1 canlandirmistir.’®  Yazarin oliimiinden sonra esi Mrs. Crawford, miiteveffa esinin
romanlarindan hazirlanmig filmler icin ilgili sirketlerin telif haklarindan dogan 6demeleri tam olarak
yapmayip sozlesmeleri ihlal ettiklerinden miisteki olmustur. Bu zararlarin tazmini ile alakali muhtelif
davalar agmustir.’® 1934 senesinde kuzeni Maud Howe Elliott (1854-1948), “My cousin” adli biyografi
calismasinda Crawford’un hayatini eserleri ile birlikte ele almigtir. Kitabin boliimleri kronolojik olarak
diizenlenmistir.?° Francis Marion Crawford 1909 senesinde 55 yasinda éldiigiinde; iginde roman, hikaye,

13 Antonino De Angelis’e gore, “Crawford’un kitaplarindan bazilari, neredeyse turist rehberleri olarak okuyabileceginiz
kapsamda zengindir ve kuvvetli tasvirler igerirler.” Bu tespit Istanbul seyahatnamesi i¢in kesinlikle gecerlidir. Bkz. “Francis
Marion Crawford,” son giincelleme 29 Temmuz, 2022, https://luminosityitalia.com/pages/Francis-Marion-Crawford.html.

14 Bkz. Ek-1, The New York Times, “F. Marion Crawford very ill,” April 1 (1909): 1.

15 Bkz. Ek-2, The New York Times, “F. Marion Crawford better,” April 2 (1909): 1.

16 Bkz. EK-3, The New York Times, “Marion Crawford, novelist, is died,” April 10 (1909): 1-2.

1"“Francis Marion Crawford,” son giincelleme 29 Temmuz 2022, https://www.catholicity.com/encyclopedia/c/crawford,
francis_marion.html.

18 Francis Marion Crawford’un torunu iinlii aktdr Howard Marion Crawford igin bkz. “Howard Marion Crawford,” son
giincelleme 29 Temmuz 2022, https://en.wikipedia.org/wiki/Howard_Marion-Crawford.

19 Bkz. Ek—4, The New York Times, July 12 (1921): 1-2.

20 Kuzeni Maud Howe Elliott tarafindan yazilan bu F. Marion Crawford biyografisi 14 béliimden olusmaktadir. I. Lineage
(1854--), I1. St. Paul's School (1854-1872), IIl. Trinity College and Cambridge (1872-1878), IV. Starting in India (1879—
1880), V. Boston, Newport and New York (1881-1882), VI. Mr. Isaacs, the first success (1882), VII. London and Rome (1883),
VIII. Constantinople, courtship and marriage (1884), IX. Villa Crawford, Sorrento (1885), X. A tower in Calabria (1887), XI.
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H. Hilmi Aladag

tarih ve seyahatname tiirlerini barindiran ellinin iizerinde eser birakmist1.?! Bunlardan ii¢ii 6liimiinden
sonra yayimmlanmistir. Ayrica Amerikan Edebiyat: tarihgisi Pilkington’un 1963 yilinda yayimladig: "A
Crawford Bibliography" adli makalesinde; F. Marion Crawford’un akademide seminerler ve dersler
verdigi, cesitli gazetelerde ve periyodiklerde tarih, edebiyat, sanat ve felsefe sahalarinda 1880—1909
seneleri arasinda yazmis oldugu onlarca makalesi kiinyeleriyle birlikte tespit edilmistir.??

2. F. Marion Crawford’un Constantinople adh Seyahatnamesi: istanbul ve Tiirk Imaji

Meshur Amerikali edebiyatci ve tarih¢i Francis Marion Crawford’un kaleme aldigi, resimlerini iinlii
oryantalist ressam Edwin Lord Weeks?®’in ¢izdigi ve orijinal adi Constantinople olan bu seyahatnamede
anlatilan “Istanbul manzaralar1” ve “Tiirk imaji” ¢alismanin merkezine alinarak incelenecektir. Bu
seyahatnamenin yazildigi donem “Devr-i Hamidi” yani II. Abdiilhamid donemidir. Bu seyahatname
Aralik 1893 ve Ocak 1894 tarihlerinde iki boliime taksim edilerek popiiler Amerikan siireli yaym
Scribner’s Magazine’de yayimlanmisti. 1895 senesinde de miistakil seyahat kitabi haline getirilmigti.?*
Seyahatnamenin 2007 senesinde cevirisi de yapilmistir.?® Ancak bu ¢alismada seyahatnamenin 1895
senesinde yayimlanmis orijinal metni esas alinmustir.%

Marion the magnificent (1887-1892), XIlI. A master mariner (1892-1897), XIlI. The grand tour (1897-1907), XIV. Ave atque
valel, (1907-1909). Bkz. Maud Howe Elliott, My Cousin: F. Marion Crawford, (New York: Macmillan, 1934).

ZFrancis Marion Crawford’un eserleri ve eserlerinin yayimlandig: tarihler su sekildedir: Hikdyeleri ve Romanlari: Mr. Isacs:
A Tale of Modern India (1882), Doctor Claudius: A True Story (1883), A Roman Singer (1884), An American Politician
(1884), To Leeward (1884), Zoroaster (1885), A Tale of a Lonely Parish (1886), Marzio’s Crucifix (1887), Saracinesca (1887),
Paul Patoff (1887), With the Immortals (1888), Greifenstein (1889), Sant llario (1889), A Cigarette-makers Romance (1890),
Khaled: A Tale of Arabia (1891), The Witch of Prague (1891), The Three Fates (1892), The Children of the King: A Tale of
Southern Italy (1892), Don Orsino (1892), Marion Darche (1893), Pietro Ghisleri (1893), Katharine Lauderdale (1894), Love
in Idleness (1894), The Ralstons (1894), Casa Braccio (1895), Adam Johnstons Son (1895), Taquisara (1896), A Rose of
Yesterday (1897), Corleone (1897), Via Crucis (1899), In the Palace of the King (1900), Marietta (1901), Cecilia: A Story of
Modern Rome (1902), The Heartof Rome: A Tale of “The Lost Water” (1903), Whosoever Shall Offend (1904), Soprano
(1905), A Lady of Rome (1906), The Diva’s Ruby (1908), The White Sister (1909), The Undesirable Governess (1910),
Wandering Ghosts (1911); Tarih Eserleri: The Novel: What It is (1893), Constantinople (1895), Ave Roma Immortalis: Studies
from the Chronicles of Rome (1900), The Rulers of the South: Sicily, Calabria, Malta (1900), Tiyatral Eserleri: Francesca da
Rimini: A Play in Four Acts (1902), The White Sister: A Romantic Drama in Three Acts (1937).

22 Bkz. John Jr. Pilkington, "A Crawford Bibliography" Studies in English, 4/3, (1963): 6.

23 Weeks, 1849'da Boston, Massachusetts'te dogdu. Boston'un bir banliydsii olan Newton'da yasayan ailesi, baharat ve ¢ay
tiiccartydi. Bu sayede ogullarina resim ve seyahat konusunda ekonomik destek saglayabildiler. Weeks, ¢izim yapmak igin
Florida Keys adalarma ve Giiney Amerika'daki Surinam'a gitti. Bilinen en eski tablosu 1867'ye tarihlenmektedir, bununla
beraber belirli bir teknikle ¢alismalar yapmaya Everglades'te ¢izdigi Mavi Balik¢il adli eseriyle baslamigtir. 1872'de Léon
Bonnat ve Jean-Léon Gérdme'un 6grencisi olmak i¢in Paris'e taginmustir. Paris'te aldig1 egitimden sonra, Amerika'nin en 6nemli
oryantalist ressamlarindan biri olmustur. Sonraki yasami boyunca farkli iilkeleri gezen Weeks, Giiney Amerika (1869), Misir
ve Iran (1870), Fas (1872 — 1878) ve Hindistan'a (1882-83) ve Istanbul’a (1890-95) seyahat etmistir. 1895'te gezilerini From
the Black Sea through Persia and India adli seyahat kitabinda resmetmis, 1897'de Episodes of Mountaineering adl ikinci
eserini yaymlamistir. Weeks, Kasim 1903'te Paris'te 61dii. Légion d'honneur ve ve Saint Michael Nisan1 (Bavyera) sahibi olan
Weeks, Munich Secession iyesiydi. Bkz. “Edwin Lord Weeks,” son giincelleme 29 Temmuz 2022,
https://www.edwinlordweeks.org/.

24 John Jr, Pilkington, a.g.m., 6.

25 Bkz. Francis Marion Crawford, 1890 larda Istanbul ¢ev. Seniz Tiirkomer (istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaymlari,
2021).

% Bkz. F. Marion Crawford, Constantinople Illustrated by Edwin L. Weeks (New York: Charles Scribner’s Sons 1895).
https://books.google.com.tr/books/about/Constantinople.html, erisim 10.04.2022.
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Osmanli Medeniyeti Arastirmalari Dergisi
Sayi 15, Ekim 2022, 70-90.

Seyahatnamelerde anlatilan, tasvir edilen mekanin mubhtelif ¢izimler, resimler ve graviirler ile
= zenginlestirilmesi sik rastlanilan bir durum olmustur.
Seyyah bu konuda mabhir ise ekseriyetle ¢izimi kendisi
yapardi. Bir ressamdan yardim almak ve ¢izimlerin de
birer sanat eseri riitbesine tahavviili karsilagilan bir
durumdu. Bu vesileyle anlatimin etkisi artirilmis; tasvir
edilen nesne, insan ya da mekanin ger¢ege miimkiin olan
en yakin hali okuyucunun muhayyilesinde yerini almig
oluyordu. Bazilar1 bunu istedikleri i¢in yaparken, bazilar
. - ' | da kendilerini Istanbul’a génderen otoritelerin gorevlen-
YCONSTANTINOPIFE " dirdigi ressamlarm  yardmm ile bu  cizimleri
== " hazirlamiglardir. Hans Dernschwam Salomon Schweigger,
Cornelis de Bruyn, Guillaume Joseph Grelot, Aubry De La
Motraye ve Miss Julia Pardoe seyahatnamelerine ¢izimler
ekleyerek zenginlestiren seyyahlardan bazilaridir.?

Crawford seyahatnamesini Istanbul’un fethinden
baglatir. Mevlana Mehmed Nesri’nin “El-hdsil cemi
Istanbul’'u Sultan Mehmed Han yapip, bir vechile mamur
etti-kim, “etraf~1 dlemde amin misli sehir yoktur” diye
seyyahlar sehadet ederler’?® tespitine bir seyyah olarak
istirak ederken Kitab-1 Cihanniima’dan haberi olup

‘ : olmadig1 elbette bilinmiyor. Crawford; II. Mehmed ve
Resim 2: Crawford’un 1895 senesinde yayimlanan  ohyn by fetih igin verdigi muazzam gayret ve dahiyane
seyahat kitabum orijinali (ciltli)* stratejilerini anlatir. Elbette Hz. peygamberin miijdesini
de burada zikreder. Bu miijdeye nail olabilmek igin tiim Islam tarihi boyunca verilen amansiz
miicadelelere de kisaca deginir. Tiirklerin II. Mehmed’i hala “Conqueror” yani “Fatih” olarak
isimlendirdiklerini belirtir. Fatih’in fetihten sonra asla katliama miisaade etmedigini vurgular.?® Sonra
bu konuda kendi gériisiinii de paylasir. Fetih giinii ve sonrasinda gliniimiize kadar Hristiyanlara ya da
Yahudilere asla zulmedilmedigine inandigi ifade eder.®® Bu inancinin ispat1 olmak iizere; Istanbul®,
Pera ve Uskiidar’da demografik bakimdan gayri Miislimlerin sayisinin Tiirklerden daha ¢ok olduguna
deginir. Bu durumun dahi Tiirklerin ne kadar tolerans sahibi oldugunu gostermeye yetecegini soyler.
Tiirklerin bu meziyetlerinin takdir edilmedigini de ekler.®? Kiliselerin fetih miinasebetiyle pek tabii
olarak camiye cevirildigini, ha¢ semboliiniin yerini hilalin aldigini, Lafzatullah ve Hz. Peygamberin
ism-i seriflerinin yaninda hulefa-i rsidinin®® ve Hz. peygamberin torunlari Hz. Hasan ve Hz. Hiiseyin’in
isimlerini tagtyan muhtesem sanat eseri levhalarin asildigini ifade eder. Crawford bu noktada fresk ve
mozaiklerin yok edilmek yerine kalin bir badana kaplamasi yapilmak suretiyle gizlenmesini; “Tiirkler
asla yikici/vandal degillerdir” seklinde ifade ederek kafasindaki Tiirk imajimi yansitir.3* Crawford,
Tiirkiye’den “hasta adam” diye bahsetmenin Bati’da eski ve yanlis bir aliskanlik oldugunu, bu muazzam
canliliga sahip Istanbul sehrini gezip gérenlerce asla kabul edilemeyecegini sdyler. Kald1 ki bu sehirdeki

27 Nida N. Nalgaci, a.g.m., 542.

* F. Marion Crawford, Constantinople.

28 Nesrd, Kitab-1 Cihanniimd, haz. F. Resit Unat, M. Altay Kéymen (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yaymlari, 1987) 713.

29 F, Marion Crawford, Constantinople, 2.

30« .From that day to this there has never, | believe, been anything like a persecution of Christians or Jews in
Constantinople.”, a.g.e., 3.

31 Tarihi yarim ada kastediliyor.

32 “_.a fact which can only be attributed to principles of toleration for which the Turks have not generally received credit.”,
a.g.e., 3.

33 Hz. Ebubekir, Hz. Omer, Hz. Osman ve Hz. Ali.

34 «__the Turk was not destructive.”, a.g.e., 4.
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evrensel akisin, aktiiel giindelik yasamdaki cosku ve dinamizmin diger Avrupa baskentlerinde
olmayisini vurgular. Herhangi bir camide her renkten her kavimden farkli insanlarin yan yana secde
edisini Islamin miisterek bagiyla birlesmis tek bir “millet” olabilmeleriyle irtibatlandirir.*® Daha evvel
Dogu’ya yapmis oldugu pek ¢ok ziyaret ve gezinin hatta uzun ikametlerinin ardindan “orijinal Tiirk %
glivendigini ifade eder. Tiirkleri gercekten {istiin idari meziyet ve ahlaka sahip bir millet olarak
gordiigiinii beyan eder.” Crawford Tiirkleri temiz, giiclii, dayanikli ve saglikli olarak tavsif eder. Alkollii
icki katiyen kullanmadiklarini vurgular. Tiirklerde gordiigii en temel hususiyetlerden biri de “diiriist”
oluglaridir. Hatta kendi zararlarina bile olsa “diiriistliikten” vazgecmediklerini ekler. “Tirklerin iyi
niyetini siirekli istismar eden kurnaz Rumlar ve Ermeniler” gibi olmadiklarini belirtir.*® Crawford
milletlerin karakter analizini siirdiiriir; “Dogu'da bir Ermeni'yi aldatmak icin on Yahudi, bir Iranliy
aldatmak icin on Ermeni gerekir seklinde yaygin bir atasézii vardr. "

Crawford; Hali¢’te vakit gecirmeyi Galata Kopriisii'niin hemen altinda giiniin her saati serin
esintiye kars1 kahvesini yudumlarken manzaranin keyfini ¢ikarmay1 salik verir. O sira dis1 hareketliligin
icinde “fes” takmis oradan oraya kosusturan insanlar1 temasa eder. Islahat¢i olarak bahsettigi II.
Mahmud’un bu bashigi yayginlastirdigindan bahseder. Fesin siyah piiskiillii olaninin askerlere ayr1 bir
hava kattigin1 da ifade eder. Yine gozlemleri neticesinde Osmanli Tiirkiiniin kilik kiyafeti ile ilgili su
bilgileri aktarir: “...Hamallar, su tasiyicilari ve sekerlemeciler gibi daha yoksul kesimlerin ¢ogu,
Miisliiman olduklarini vurgulamak i¢in fesin etrafina beyaz veya yesil bir bez pargasi sararlar. Her ne
kadar dini kurumlarda resmi gorevler almasalar da, beyaz ve yesil sariklar; Islami tedrisattan gecmis
olan boylesi Molla erkeklerinin ayirt edici 6zelligidir. Onlar da Tiirk elbisesini giyerler, kirmizi hari¢
hemen her renkte; dokiimlii, dar kollu, lekesiz tertemiz gémlegin tistiine bol kesim bir elbise, islemeli
yelegi ve genis pantolonuyla giyilen bir elbisedir. Bu Hoca Efendiler, kendi kiyafetlerinin sanatsal
iistiinliigliniin bilincinde, siiphesiz, onurlu adimlar ve zarif hareketlerle birlikte yurtrler. Yesil sarik
baglayanlar ise peygamber soyundan gelenler olup boyle ali ve yiiksek bir soya mensup olduklari iddiast
hakikattir ve yesil sarik bu yiiksek soydan gelenlere mahsus olup babadan mirastir diyerek tespitlerini
paylasmaya devam eder. Kadinlarin ise disarida yasmak ve ferace kullandiklarini belirtir. II.
Abdiilhamid’in tesettiire dikkatle riayet edilmesine dair siklikla verdigi buyruklara genel anlamda riayet
ediliyor olsa bile son on senedir pege takmayanlarm da arttigin1 ifade eder.”*

| Crawford kahvesini yudumlarken bir taraftan

4 | gdzlemledigi Istanbul manzaralarini nakletmeye
. devam eder. “Sokakta “on para” diye avug¢ agmis
ama bir dilenci, Arap atinin iistiinde sik bir subay ve
siikiinetle, heybetle yiiriiyen yesil sarikli vakur
seyyidler. Boz renginde uzun silindirik keceden
( kiilahiyla, boynu biikiik ve gozleri yere bakan husu
' halinde bir Dervis. Redingot giymis, sakalli, ciddi
| duruslu bir nazir1 ya da belki de saray mensubu bir
- = | prensi Yildiz Sarayi’'ndan Babidli’ye nakleden bir

o " fayton.” Crawford, Galata kopriisiinden temasa ettigi

Resim 3: Hali¢ vapurundan bakis*

% F. Marion Crawford, a.g.e., 7-8.

3 Crawford; Rumlar, Ermeniler, Acemler ve Afrikalilarin bazen kendilerini tanitirken Tiirk diyerek yanhslar yaptigindan ve
bu hatali davranislarin haksiz bir bigimde Tiirklere hamledilmesinden sikayetlenir. Bkz. A.g.e., 8.

STAg.e., 8.

38 “He is sober; he is clean; and he is honest even to his own disadvantage, being by no means amatch for the wily Greeks and
Armenians who are perpetually fattening on his heart.”, a.g.e., 10.

3 “There is a common proverb in the East to the effect that it takes ten Jews to cheat an Armenian, and ten Armenians to cheat
one Persian.”, a.g.e., 10.

W Ag.e., 15.
*A.g.e., 37.
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boylesi hareketli, canli, sira dis1 ve heterojen bir manzaranin San Francisco’dan Pekin’e varana kadar
diinyanin higbir yerinde tesadiif olunamayacagini sdyler.*

Asirlardir - muhtelif  sebeplerle Istanbul’a
gelmis olan seyyahlar sehre farkli giizergdhtan
giris yapmislardir. Sehre girilirken yasanan ilk
anin seyyahta biraktigi etki ve sehrin
biiytileyici silueti seyahatnamelerin neredeyse
tamaminda yer alir.*? Crawford da Istanbul’u
ilk kez gordiigii anin tesiri altinda kalmis adeta
biiyiilenmigtir. Daha sonra da defalarca bu
muhtesem manzaray1 gomiistiir fakat bir Subat
ayinda Istanbul’u ilk gérdiigi “o an1”
unutamaz. O ginii coskuyla animsar.
“Marmara Denizi'nden Bogaz'in girisine
ulasgtiklarinda lapa lapa yagan kar ve tipi
sebebiyle g6z go6zii gbérmezken tam
Ayasofya'nin karsisinda aniden kar yagisi
durmus, bulutlar dagilip masmavi gokylizii
ortaya ¢ikmis; piril piril parlayan sabah giinesi Istanbul'u tenvir etmisti. Biitiin kubbelerin, minarelerin
ve kulelerin tizeri giimis oOrtliyle setredilmis gibiydi” diye asla unutamayacagi o an1 masalsi ifadelerle
anlatir.

Yaz giinlerini ise kuvvetli yaz glinesinin altinda susamis insanlara Miislim ve gayri Miislim ayrimi
yapmadan bakir kaplarda su ikram eden sakalarla hatirlar. Crawford’un Istanbul’daki yaz giinlerine dair
ilging gozlemlerinden biri de: “sicaktan yollara uzanmis sokak hayvanlari; kendilerine dogru gelen
kisinin bir tekmeyle yolun kendisine ait oldugunu hatirlatan bir Rum ya da Ermeni degil de hayvanlar
rahatsiz etmemek i¢in yolunu degistirip sessizce gegen miisfik bir Tiirk olmasini arzularlar” demesidir.*

Crawford seyahatnamesinde; sehirde ticari hayata dair de mithim gdzlemler yapar. Aligveris ve
ticaretin ¢ok canli oldugunu asla sikict olmadigini anlatir. Her esnafin kendi diikkani ve miisterilerini
cok 6nemsediginden bahseder. Cars1 ve pazardaki siireklilik arz eden kalabalig Istanbul’un alisveris
kiiltiiriine baglar. Fiyat alan bir miisterinin ¢oklukla diikkdndan ¢ikip biraz gezdikten sonra gelip mal
sahibiyle tekrar tekrar pazarliga tutustugunu séyler. Bedestende altinlar, miicevherler, kiymetli silahlar,
ipek halilardan olusan muazzam bir servetin bulunmasina ragmen hirsizlik olmadigini sdyler. Crawford;
Istanbul ¢arsilarmin canli, hareketli ve yasam dolu tiim unsurlariyla cazibe merkezi olusu sebebiyle
Istanbul’u diinyadaki diger tiim kentlerden tefrik eder.*

Tiim Avrupa da déahil olmak tizere en mahir kayikg¢ilarin Tiirkler oldugunu sdyler. Bogazdaki tekne
ve kayik trafigindeki yogunlugun, kuvvetli deniz akintilarinin, sporcularin bile géze alamayacagi
dayaniklilik gerektiren uzun mesafelerin iistesinden gelebilmenin kolay olmadigim ifade eder.*® Kayik
ile bogazda gezerken intibalarini aktarir. Saray tarafindaki agaglar biiyiik ve sik bir korulugu olusturur.

4 Ag.e., 19- 20.

42 Nida N. Nalgaci, a.g.m., 538.

*Ag.e., 44,

43 “Then , in the bright shade that is like the sunshine of other Cities , the wretched street dogs forget to fight , and lie panting
in the heat, trusting that each passer-by may be a merciful Turk , who will step aside rather than disturb them, and not a Greek
or an Armenian , who will kick them half across the street rather than go a yard out of his way.”, a.g.e., 24.

4“4 A.g.e., 30.

% Age., 32
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Koruluklarda hos bahgelerde giizel ahsap kopriilerin altinda, ¢imlerle kapli nehir kiyilari arasinda biitiin
aileler 6gleden sonrayi dinlenerek gegirirler. Saticilar aralarda dolasir. Temiz fincanlariyla kahve
satanlar, “dondurma kaymak” diye bagiranlar vardir. Cadirlar ve ¢ardaklarda serbetler, “krema soslu
kavrulmus kuzu eti” de satilir. Feracelerine sarinan yagsmakli kadinlar ve ¢ocuklari; serin ve koyu agag
golgelerinin altinda birlikte ¢imenlerin tizerinde otururlar, erkekler biraz ayr1 tarafta kendi
sohbetlerindedir.*® Crawford miiezzinin 6gle vakti diger namaz saatlerinde oldugu gibi camisinin
minaresine ¢ikarak “inananlari Sultan Ahmed Camii miiezzinleri gibi yiiksek perdeden sevkle
cagirdiklarma” tanik olur.*’

Crawford sehrin muhtelif semtlerinde de yiirtiytigler
yapmay1 ihmal etmez. Kariye Camii’nin civarinda mahallede
gordiiklerini de not alir. iki katli cumbali ahsap konaklardan,
tertemiz badanali tas evlerden bahseder. Tiirk mahallesinde
zengin ve ihtisamli bir konaga bitisik ve denge kanunlarina
muhalif, varlikli/yoksul gibi bir sinifsal ayrimi reddeden yana
yatmig kii¢iik kuliibelerin oldugundan bahseder. Elbette
mahalle esnafi: kosker, terzi, diikkkanlar, kiralik faytonlar, at
arabalar1 v.s. hemen bitisiklerinde etrafi ¢evrili uzun mezar
taglarinin dikili oldugu kiiciik bir hazireyi de goriir. Bu dar
sokaklar onu fetihten Once eski bir kilise olan freskler ve
1 mozaiklerle dolu Kariye Camii’ne ulastirir.*® Crawford; Kariye
Camii’nin gorevlisi ile tanigir. Onu “yesil sarik taktigi igin
Peygamber soyundan gelen aydin bir Tiirk” olarak tavsif eder.
Fransizca bildigini ve caminin arkeolojisine de hakim
Resim 5: Dondurmacr* oldugunu séyler. Mabedin orijinal halinin muhafazasinda ve
zaman zaman icap eden tadilat1 hassasiyetle takip ettigini de ekler.

Foers 2 py
i 7/ gyl
IRV K

&4

Crawford Fatih Sultan Mehmed’in yaptirdigi Yedikule Kalesi’ni de gezer. Zamanla tutsaklar i¢in
zindan, sonralar1 okul olarak da kullanilmig bu kulelerin harabe durumunda oldugunu ve bir kosesinde
simdi bir Ermeni ayakkabici tarafindan kullanildigini anlatir. Orada kirik bir mezar tasi pargasina gozleri
iligir. Sarik ya da fes degil de bir ¢igek motifi bulunan bu par¢anin bir kadina ait oldugunu soyler. Bu
kirtk mezar tasinda: Hiive-l Baki yazisinin altinda kendisini ¢ok duygulandirip kalbini sizlattigini
soyledigi “bu diinyaya geldim vefasini géremedim” yazisin1 okur. Crawford Ermeni ayakkabicidan,
Vakayr Hayriye ginii II. Mahmud’un binlerce asi Yenigeri kellesini buraya attirdigimi Ogrenir.
Crawford’un aklina benzer idamlarin sergilendigi Ingiltere’deki Temple Bar gelir. Ermeni
ayakkabicidan; kelleleri alman Yenigerilerin hayaletlerinin gece yarisi olunca buralarda dolastiklarini
da dinledigini ilave eder. Crawford’un “vampirler”, “hayaletler” gibi dogaiistli unsurlari merkeze alan
hikayeleriyle meshur oldugu diisiiniildiigiinde Yedikule Zindanlari’nin etkisi altinda kalmis olmasi
muhtemeldir.*

Crawford seyahatnamesinde; Istanbul’da Tiirklerin giindelik yasamlarina dair dnemli gézlemlerde
bulunur. “Cogu Dogu kentinde oldugu gibi, Istanbul’da da iki farkli varolus bicimi vardir: dis mekan
yasami ve i¢ mekan yasami. Tiirklerin ¢ogu sabah erkenden evlerinden ¢ikiyor ve 6gleden sonra isleri
bitince hemen eve doniiyorlar. Giindiizleri disariya garsilara ¢ikarlar ama Tiirk isini bitirir bitirmez evine
gider ve onu sorarsaniz size haremde oldugu ve rahatsiz edilmemesi gerektigi sdylenecektir. Bir kural
olarak, hizmetkarlari, geldiginizi ona haber vermeyi bile reddedeceklerdir. Miicbir bir durum var ise ve

4 A.g.e., 35-36.
4TAg.e., 50.
*A.g.e., 48.
8 Ag.e., 38.
“Ag.e., 41-43.
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onu gormeniz zaruriyse, her Tirk evinde bulunan erkek misafir kabul odasi selamlik kisminda
beklemeye alinirsiniz. “Harem” kismi ise ailenin mahrem 6zel boliimiidiir. Tren ve gemilerde dahi buna
dikkat edilir. Islam dini baz1 kurallarla dért ese kadar izin vermisken birden fazla esi olan Tiirk istisnai
olarak bulunur. Selamliktan sonra sadece aileye mahsus 0zel bolim olan “Harem” Tirklere
mahremiyetlerini koruyabilmek icin esasen Islam’in getirdigi bir avantajdir” der ve hemen arkasindan
su tembihte bulunur Crawford: “Biraz da olsa Dogu adabimi ve Tiirklerin bu hassasiyetini bilen bir
kimse, evde kadinlarin nerede olduklarini sormak bir yana ima dahi etmez.”*® Crawford; bir Tiirk igin
evde aile ile aksam yemegi yemenin anlaminin biiyiik olduguna ve ciddiyetle muhafaza edilmesi
gereken “ataerkil bir kurum” olarak algilandigina deginir. Selamlikta kurulan sofrasina neredeyse her
giin zengin fakir tim gelenleri buyur eden Tiirk aileler oldugunu anlatir. Bir Tiirk’e yemege davet
edilmenin ayni zamanda geceyi orada gegirmek demek oldugunu; “misafirlerinin yatagini, terligini ve
pijamasmi ev sahibinin temin etmesinin gelenek oldugunu” sdyler. Hanimlarin ikramlarimi harem
béliimiinde aldiklarindan hig goriinmediklerini de kaydeder. >

Crawford sehirde en kalabalik yerlerin ¢ars1 ve pazarlarin oldugu merkezler oldugunu sdyler. Bu
noktalarda kahvehaneler, lokantalar hep doludur. Tablalarinda muhtelif yiyecek ve icecek satan
seyyarlar aralarda gezinir. Ekmek ve peksimetin yaninda peynir ¢esitleri, Tiirk isi lorlar ve tahta siglerde
1zgara kuzu kebabi1 yogurtlu soslarla hazirdir. Muhtelif sebzelerden dolmalar ve her daim alt1 harli sicak
pilavlar vardir. “Tatlicilardan, muhallebicilerden ve serbetcilerden bahsetmiyorum bile” diye ekler
Crawford.%? Italya’dan Istanbul’a gelen bir ziyaretcinin tiim bu yiyecek ve icecek saticilarinmn asiri
temizligine hayran kalacagim ifade eder. Ayrica hazirladiklar1 yemeklerin son derece istah agici
goriindiiklerini belirtir. Crawford; lokantasi ¢arsi merkezine yakin kii¢iik bir avluda olan tombul ve
pembe yanakli bir Tiirk’iin diinyanin en iyi kebabini1 yaptigini sdyler. Pencerenin pervazini olusturan
temiz mermer levhanin tizerinde sira sira tahta sisler, harli ateste biiyiik tepsilere y1gilmis pilav ve birkag
temiz, becerikli ¢ocuk miisterilerin basinda beklestigini anlatir. Corba késesinin igine kiigiik kare
parcalar halinde dilimlenmis pidenin {izerine yogurt ve onun da iizerine kebap ve sos eklendigine;
ardindan tuz, biber, kakule ve sumakla sunulduguna sahit olur. Crawford burada belki de bir tiir Iskender
kebaptan bahseder. Bununla birlikte, her miisterinin yemegiyle birlikte bir bigak ve catal bekledigi ve
her ikisini de kullandig1 “Istanbul’da kiiltiirel seviyenin ¢ok
ileride oldugu” tespitini paylasir. Crawford bu konu ile ilgili
Oznel degerlendirmesine de yer verir: “Kendi adima,
parmaklarin beslenme i¢in catallardan ¢ok daha uygun araglar
olduklarin1 ~ diistinmiisiimdiir. Neticede onlarin  kendi
parmaklarim oldugunu ve onlar1 yikadigimi biliyorum ama
halka acik eglence yerlerindeki c¢atallara  gelince,
yikandiklarindan emin degilim ve nasil kullanildiklarint
disiinmemeyi tercih ederim. Baska birinin dis firgasimi
kullanmaktan her tiirlii imtina ederken diinya kadar insanin
kullandigim1  bildigimiz c¢atali kullaniveririz. Bu durum
gostermelik nezaket tavirlarimizin ¢ogunun bos oldugunu da
kanitlar.”?

Crawford; Istanbul’un nevi sahsina miinhasir kozmopolit
mahallerinden birinin; Postahaneden Nur-i Osmaniye'ye
uzanan cadde oldugunu; her meslekten ve her milletten insanin
bulundugunu, diikkén ve ofislerle dolu bir mekén oldugunu

Resim 6: istanbul sokaklarinda bir saka*

50 A.g.e., 44-45.

51 Ag.e., 50.

52« .not to mention the sweet-meat - sellers, the custard - makers, and the sellers of sherbet.”, a.g.e., 47.
5 A.g.e., 47-49.

*A.g.e., 18.
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belirtir. Buralar Rum ve Ermeni dis hekimlerinin de tercih ettigi sokaklardir. Postane civarinda golgede
oturmus misteri bekleyen ciddi arzuhalciler vardir. Arzuhalciligin; ¢ogu Dogu iilkesinde oldugu gibi
Italya ve Yunanistan'da da yaygin oldugunu yazar.

Crawford bu sokag1 gecince Yeni Cami’ye girmis ve mabedin kendisinde biraktigi hissiyati soyle
anlatmustir: “Bu mahallin hemen yakininda, istanbul'un giizel camilerinden biri olan ve her saat ¢ok
sayida ibadet eden miiminlerin ugrak yeri olan Yeni Cami vardir. Kalabalik sokagin pariltisini, telagini,
kosusturmacasini arkanizda birakin, ayaklariniza kapidaki genis terliklerden giyin ve namaz saatinde o
giizel mabede girin. Karsitlik ani, ciddi ve gorkemlidir ve Dogu yasaminin derin gizemine iligkin bir
seyler bir anda sizde agikliga kavusur.”

Crawford; Yeni Cami’de husu
icinde ibadet eden Miisliimanlar
izledigini anlatir. Tutumlarinda,
jestlerinde ve dua ederken husu
hissedilen okuyuslarindaki ihlas ve
baghiliktan ¢ok etkilendigini;
onlar1 sadelik ve samimiyet
konusunda  bir  Hiristiyan’in
inancinin ¢ok Otesinde buldugu
gibi, Uzakdogu'nun putperest batil
inancindan daha {istiin bir inang

gordiigiini vurgular.

N : Miisliimanlarin ~ dini  konularda

' e . e e icten ve samimi olduklarim
Resim 7: Yeni Cami Oniinde* aralarinda bir miiddet bulunanlarin

bu “derinligi” fark edebilecegini de ekler. Crawford; II. Abdiilhamid’in diplomatik bir silah olarak iki
dudag arasinda tuttugu, hep ima etmekle yetinip biiyiik devletleri endiselendiren siyasetinin® de
farkindadir. Seyahatnamesinde “zaman zaman muglak bir ihtimal olarak ima edilen Hz. Peygamber'in
sancaginin ortaya ¢ikmasi ve sancagin agilmasi Avrupa diisiincesinde hayal bile edilemeyen sonuglar
dogurabilir.” diye yazar.>®

Crawford; Istanbul’daki izlenimlerine dayanarak Tiirklerin sanata ve sanat eserlerine yaklasimlari
iizerine de bazi notlar diiser. Nasil ki Avrupa’da sanat ve sanat eserine bakista temel belirleyici “din”
ise Tiirkler igin de aym durumun gegerli oldugunu iddia eder. islam inancindaki “Siinni” gériisiin
“canlilarin” tasvirine miisaade etmeyisinin “hat” sanatin1 Bati’nin resim sanatina atfettigi yere tasidigin
belirtir. Hatta Crawford; bir Tiirk’lin kendisine duvarinda asili olan ayeti isaret ederek; “su hat eseri
bana sizin herhangi bir Titian’da®® bulabileceginiz kadar estetik haz vermektedir” dedigini anlatir.%’

Crawford; At pazarmnda gordiigii bir Arap atina hayran kalir. Kapaligarsi'y1 ziyaret etmeden 6nce
hayalini kurdugu “diiz ve asag1 dogru incelen bacaklar, kii¢iik ayaklar, oldukc¢a biiyiik ve kemikli kafa,
minik, sivri uglu kulaklar ve ipeksi kizil tiiyler” gibi tiim hususiyetlerin bu atta oldugunu séyler. Osmanli

54 Halifenin Cihad-1 Ekber ilani.

*A.g.e,5.

55 “There is profound belief and devotion in their attitudes , gestures, and accents, a belief as superior to the idolatrous
superstition of the far East as it is beyond the conviction of the ordinary Christian in simplicity and sincerity. It is indeed
impossible to spend much time among Mussulmans without acquiring the certainty that they are profoundly in earnest in
religious matters, and that the unfurling of the Standard of the Prophet which is occasionally hinted at as a vague possibility,
would be productive of results not dreamed of in the philosophy of Europe.”, a.g.e., 54.

% Titian (1487-1576), gergek ad1 Tiziano Vecelli( ya da Vecellio), Venedik ekoliiniin en iyisi olarak gériilen Italyan Ronesans
ressamidir. Titian resimlerini dini, mitolojik unsurlardan se¢mekteydi. Bkz. “Titian,” son giincelleme 05 Temmuz 2022,
https://www.worldhistory.org/trans/tr/1-19136/titian/.

57 A.g.e., 55.
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Devleti’'nde at ihracim1 yasaklayan kanunlara aykiri davranmaya en yiiksek riitbelilerin dahi cesaret
edemeyecegini belirtir.*®

Resim 8: Mezarhk*

Crawford seyahatnamesinde “yerin tstiindekilerden” anlatirken “yerin altindakileri” de ihmal etmez.
Istanbul’da 6liilerin dirilerle bir arada olduklarini, mezarliklarin sehrin disinda degil icinde oldugunu
sOyler. Camilerin, tiirbelerin hemen avlusunda pek ¢ok hazire bulundugunu belirtir. Vefat eden
Miisliimanlarin islami kurallara gore “bir adam boyu kazilmis topraga defnedildigini” ifade eder. Sultan
tirbelerinde mezarlarin iistliinde 6nem sirasina miitenasip ahsap sanduka yerlestirildigini ve en
biiytigiiniin Fatih Sultan Mehmed’e ait oldugunu yazar. Sandukalarin iizerine Ortiilmiis simli kadifelerin
kutsal topraklardan getirildigini sdyler. Miisliimanlarin vefat edenlerin hatiralarina sadece hiirmet
etmekle kalmayip ayn1 zamanda onlar1 “dualariin kabuliine bir vesile olarak itikat ettiklerini” ifade
eder. Biiyiik tiirbelerde “sakal-1 serif” bulunduguna ve hafizlarin marangozluk saheseri rahlelerde
tezhipli Kur’an-1 Kerimlerden muayyen vakitlerde okuduklarina tanik olur. “Bu tezhiplerden bazilari,
milkemmel bitis ve renk ayrintilariyla Avrupa'da goriilebilecek her seyi geride birakiyor ve en {inlii
ortagag dini kitaplarmin en giizel sayfalari onlarin yaninda kaba gériiniiyor” tespitini yapar.>® Hristiyan
mezarliklar1 ile Misliiman mezarliklarin1 karsilastirir. Giiniin modasina uyan dini sanat yliziinden
Hristiyan mezarliklarindaki “agiriliga varan simetriden”, “Olillerin mezarlarina sanki raflara kitap
siralanir gibi dizilmesinden”, anitlarin zevksizliginden, liizumsuz harcanan israf edilen paralardan,
“gereksiz hendesi ve yapay peyzaj” goriiniimiindense Miisliman mezarliklarindaki sade ve tabii
giizelligin ruhlara daha huzur verebilecegini sdyler. Akil sahibi her insanin; “el degmemis dogal bir
korulugu, bir peyzajcinin mimari yapay bahgesinden daha iistiin ve ilging kabul edecegini” ifade eder.
Crawford bu mezarlik bahsini ironik bir ciimleyle kapatir: “Oliim kaginilamaz bir sonsa, gomiilmek bir
zevk meselesi olarak kalir.”®

Crawford seyahatnamesinde gayri Miislimlerin yasadigi Pera ve Galata’y1 da anlatir. Bu eski
Ceneviz koylerinin aslinda hicbir zaman Istanbul’un bir parcasi olamadigini ve “higbir zaman da Tiirk
payitahtiyla kaynasamayacagini” iddia eder. II. Abdiilhamid’in sarayini Yildiz’a konumlandirmastyla

%8 A.g.e., 58.
*A.g.e., 64.
% A.g.e., 63-64.
80 A.g.e., 66-68.
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yiiksek riitbeli devlet adamlar1 ve biirokratlarin da buraya tasinmasinin bir realite oldugunu ancak yine
de bu bdlgeye yakin Pera ve Galata’da Avrupali Hristiyanlarin ve Yahudilerin yasadigini belirtir.

Bu yakayi; sefarethanelerin ve Levanten sermayedarlarin satafatli konutlarinin oldugu aristokratik
bir bdlge olarak anlatir. Crawford un gayri Miislimlerin toplandig1 bu semtlerle ilgili goriisleri hakikaten
dikkate degerdir. Bu semtleri “diinyanin en sefih ve rezil insanlarinin mayalandigi bir fi¢1” olarak tavsif
eder. Kasimpasa’dan Tophane’ye ve bu semtlere kadar deniz kiyisinda toplanmis “boyle bir giiruhun
yeryliziinde bir benzerinin daha bulunamayacagmi” sdyler. Bu bdlgelerin Kriminal fizyonomi
Ogrencileri i¢cin tam bir staj yeri oldugunu ve “¢agdas kriminal siniflarin” en sefih ve rezil insan tiiriiniin
burada yasadigini ifade eder. Tiirklerin hakli nefret ve tiksintisini kazanan “bu alg¢ak ve sefih insanlar;
bu semtlerin igreng ve zehir solunan sokaklarmi, les kokan meyhanelerini dolduruyorlar” diye anlatir.
Bir tiir yeralt1 hayat1 yasayan bazi Rumlarin ve Ermenilerin buralarda “her tiirlii pis, kirli ve kanunsuz
islerle gecimlerini sagladiklarim” vurgular. Hristiyan olduklarindan bunlarin Avrupa sefaretlerinin
korumasinda olduklarini ve tutuklanip ceza almamalari i¢in siyasi baski unsuru olarak kullanildiklarini
da ekler. Avrupa devletlerindeki hiikiimetlerin bunlara herhangi bir miidahaleyi “savas sebebi” olarak
kullanmakla tehdit ettiklerini yazar. Bu semtlerdeki tiim meyhanelerin arka tarafinda “batakhane ve
kumarhane cehennemi” bulundugunu aktarir. Kumarbaz sans eseri kazanirsa, “¢ikisa yoneldigi anda
kumarhanenin dnce her seyini alip ardindan bogazini kesecek fedailerinin oldugunu” ifade eder.%!

Crawford seyahatnamesinde; Uskiidar, Kadikdy ve Fenerbahce semtleri ile ilgili gériislerine de yer
verir. Zenginlik olmamasina ragmen Uskiidar’in huzur veren atmosferinden bahseder. Kadikdy’iin
konumunu begenir ve Karagdz Hacivat sahneleyen tiyatrosunu eglenceli bulur. Fenerbahge semtinde
sicak yaz giinleri denizden gelen serin esintiyi, Rum balik¢ilarin gblgede dinlendiklerini ve bu bolgenin
halk tarafindan yazlar1 sayfiye olarak kullanildigini ifade eder. Yazar Bogazici’'ni de emsalsiz bulup ¢cok
begenir. Rumeli ve Anadolu Hisarlarini heybetli ve pitoresk olarak tavsif eder. Tiirklerin Cuma 6gleden
sonralar1 Sadabat, Goksu, Tarabya ve Biiylikdere’de bulunan dere kenarlarinda dinlenmek i¢in siklikla
aileleriyle birlikte gittiklerini kaydeder. Belgrad Ormani’nin Karadeniz sahillerine uzanan muhtesem
yabani giizellikler sundugunu belirtir.%?

Francis Marion Crawford seyahatnamesini sdyle bitirir: “Atiniza binin ve Belgrad Ormanlarinda
saga dogru vadiden gegin ve gizemli ormana dogru, ta ki her seyi arkanizda birakana kadar - Istanbul,
Bogazi¢i, Rumlar, Tiirkler, Ermeniler ve diplomatlar, ama her seyi. Ve sonunda yeterince atinizla yol
gittiginizde, giines al¢aldiginda, aniden dik bir ugurumun keskin yamacinda biten kasvetli bir bozkirin
tizerine ¢ikacaksiniz. Orada atimizdan inebilir ve 1ssiz denizin solgun dalgalarina bakabilirsiniz.

81 “As for Galata, it is the fermenting vat of the scum of the earth . It is doubtful whether in any city in the globe such an
iniquitous population could be found as that which is huddled together by the water's edge from Kassim Pasha to Tophane. It
is indeed an interesting region to the student of criminal physiognomy, for the lowest types of what must necessarily be called
the civilized criminal classes fill the filthy streets, the poisonous lanes, and the reeking liquor - shops, the terror of the
Europeans above and the object of righteous hatred and loathing to the Turks on the other side . The Greeks and Armenians,
who lead a sort of underground existence , here make agood living, and by no means a precarious one, by a great variety of
evil practices. Being all Christians, they all claim the protection of one or other of the European Embassies, and the political
situation of Turkey renders it practically impossible for the Ottoman authorities to arrest or punish one of these malefactors,
the slightest interference with whose liberty might at once be made a casus belli by the foreign government whose protection
he would claim. There is hardly a liquor -shop in Galata, and there are few even among the more respectable cafés in Pera
in which a gambling hell is not kept in a quiet room at the back of the establishment . If the visitor's good luck survives the
ordeal of a roulette — table having two zeros and nine or ten numbers, so that he actually wins something that he might take
away with him , the establishment has at its disposal a private police force to rob him and, if necessary, to cut his throat so
soon as he makes for the door.” A.g.e., 71-72.

62 A.g.e., 72-77.
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Diinyanin en biiyiik ¢ekisme noktasi olan Konstantiniyye iizerinde miicadele etmis ve hala miicadele
eden ve kiyamete kadar siirecek olan bu savasta; iyi ve kotii tiim bu milletlerin arasinda sizden uzak
olmayan bu sehrin hayalini kurabilirsiniz.”®3

Sweet Waters of Europe.

Resim 9: Sadabat Deresi ve kayik¢ilar®

8 Ag.e., 79.
*A.g.e., 33.
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Sonu¢

Istanbul bizatihi her tiirden kendine mahsus 6zellikleriyle diinya tarihinde miistesna bir mevki ihraz
etmig; Tirklerin de adeta goz bebegi mesabesinde olmustur. Bu kadim sehri tarihin her doneminde
mubhtelif kavimlerden ve milletlerden seyyahlar ziyaret etmislerdir. Bu gezginler; seyahatleri esnasinda
sehrin beseri, sosyal, kiiltiirel ve iktisadi yoOnlerini seyahatnamelerine kendi bilgi, gorgii ve diger
meziyetleri nispetince aktarmiglardir. Seyahatnameler tarih yazimi igin de ihmal edilmemesi gereken
eserlerdir. Zira resmi evrakta, arsiv belgelerinde tesadiif olunamayacak ilging anekdotlar, bilgiler bu
eserlerde olabilir. Crawford kisa dmriine ¢ok eser sigdirmis on bes kadar farkli lisani1 akici bir seviyede
konusup yazabilen bir edebiyat¢i ve tarihgidir. Onun neredeyse tim diinyay1 gezip gérmiis olmasi bu
seyahatnamenin degerini artiran bir hususiyettir.1895 senesinde yayimlanmig Costantinople adli
seyahatnamesi Istanbul’un meskiinlarinin giindelik yasamlarindan gelenek ve goreneklerine, hayat
tarzlarina Osmanli Devleti’nin temel yonetim modeli olan “millet sistemi” baglaminda yaklagan
degerlendirmelerle doludur. Crawford; bir sehir olarak Istanbul’u pek ¢ok bakimdan essiz bulmustur.
Istanbul’da kaldig1 miiddet zarfinda onda olusan “Tiirk” imaji Miisliiman kimligiyle dzdestir. Tiirkleri;
tiim canlilara merhametli, tabiata karsi duyarli, misafirperver, riya ve gosteristen uzak, oldukga diiriist
ve inandig1 gibi yasayan, yasadigi gibi inanan bir millet olarak adlandirir. Crawford Istanbul’un
neredeyse tiim semt ve mahallelerinde bulunmus, gezdigi gordiigii hemen her seyi kaydetmistir. Sehrin
sosyal dokusu, kiiltiirel ortami, iktisadi ve gilindelik yasam unsurlarina dair esasli tespitler yapmaistir.
Seyahatnamede dikkat ¢eken belki en 6nemli nokta; Amerika’da ve Avrupa’da meshur, ¢ok okunan
“best-seller” bir yazar ve tarihginin seyahatnamesinde devrin Sultan’1 II. Abdiilhamid, Yildiz saray1 ve
yonetim mekanizmastyla ilgili neredeyse hicbir konuya girmeyisidir. Crawford’un Istanbul’u ve
Tiirkleri eserinde gergekten sitayisle anmasi kimin hesabina yazilirsa yazilsin Devlet-i Aliye ve onun
asli unsuru olan “Tiirkiin bir bagka meziyetidir.
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Ekler
Ek 1. Crawford’un Hastalik Tlan1

F-MARION CRAWFORD VERY 1LL

Brother-in-Law Says He Has Only a
Fighting Chance.

SORREINTO, Itarly, NMfarch 33.—TF.
Marion Crawford, the novelist, is serious-
1y 111, A sudden turn for thzqe worse oc-
curred to-day. aand Prorir ISnrico di Renz=i,
Director of the Medical Clinic of the LUini- i

T wersity of Naples, was called in consulta-

'frorn serious bronchial and plevritic com-

tion. I{e found the patient suffering

plications, which. it was fTfeared, mizht
develop into pneumonia or other danger-
ous afrection of the Iungs.

Otwing to the gravity of the mnovelist's
condition, thhe attending physician hns
talten up his residence at Villa Crawlford.
It is bhelieved that the sudden almospheric
change contributed to the aggravation of
the patient's malady, his strength recent-
13 belng at a low ebl,

YWinthrop Chanler of Philadelphiia. who
i= AJdr. ("roaawiford's prother-in-law, hhas ar-
rived here from Calabria, in response to
a hastyy summons. After wvisiting the noyv-
elist DMr. Chanler said:

* EHle lias only & fighting chance.™"

Ehe New Hork Eimes

Published: April 1, 1909 Copyright© The New York Times
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Ek 2. Crawford’un Saglik Durumunun Iyiye Gittigine Dair ilan

i
1

sion to all being 1 cemnt. By S o'cloclk the
theatre was almost filled wwithh little boys
nrnd sirls. The performance was miven on

F. MARION CRAWFORD BETTER. |

Attending Physician Hopes the Crisis
Has Passed.

SORPRTFRICINT O, Aprii 1.—TFhe phiysician in
attendance on . MMarion Crawford., the
novelist, said his paticemt was betrtter this
morning, zind that he hoped the crisis Irad
passed.

ANITr. Craswford slept-for five or six hours.
after wwhich tihie fever dAdiminished anad his

mind was clearer.
BOY OPENS UP A THEATRE.

Gives an Impromptu Show tTo a Full
House, Till the Police Stop It.

A zontihrftnl fuature coaptain of inrdustry
noted yesterday sfternoon that there was
a dispossess notice on the door of the
AvYindsor Theaire, fTormerly - mowving-
picture housec, at 1,885 T hirdad Averiue,
near 101titIlx Screetl. The bDboy triea = side

door, and foumd it unltocked. He matlhx—
cered in A partnmer or two, opennced all the

doors, and 1ignted vy thhe place.

A Doarker was stationed at thhe door 1o
announce that, beginning at 8 o'ciock, &
Zorgeous perforrmance,. never brefore see1n,
~would be given inside, the price of admis-

theae sSsStazme, and was o sort of armateur
nNnicrrkrt: anvbody did anything he thought
ire could do. - . .

At 2-820 o'cloci: Policerman IDonahue, at--
tracted by a fearrful 'din. .rushed into. . the
srheatre.: believiiheg Tthat o riot woaos goins
on inside. He saw  thhe stagse thicikkc - -witihh
Hoyvs. r Some svere standing on thielr heads
nmd hands, othhers were sparring, and still!
otheirs were singinDs snatches-of wh=anitever.
songs  they might remember. T he asvudi-
ance w<was sScreaminss --in ~applause —or iin-
Jigrnation, smiccording tn the artistic edu-—.
cation of its_ consSsitituentis. R ]

Paolicermman IDonahue . .cleared the theatre,
but reported to - the station house that

he -hadn’t been- able to capture one of
the invaders. |

Ehe New Hork Eimes

Published: April 2, 1909 Copyright© The New York Times
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Ek 3. Crawford’un 6liim ilani

MARION CRAWFORD,
NOVELIST, IS DEAD

End of American Writer’s Active
Career Came in taly, Where
[
He Was Born.

-

THE ITALIANS MOURN HIM

Shops In Sorrento Closed—NMayor of
Rome Sends Message — Gity
Guards Watch by Bler.

Ehe New Hork Eimes
Published: April 10, 1909 Copyright © The New York Times
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Ek 4. Crawford’un 6liimiinden sonra Esi Mrs. Crawford’un Film Sirketlerinden Hak Talebi

NOVELIST’S WIDOW SUES

Mrs. F. Marion Crawford - Alleges
Breach of Contract to Film Novels.

Afrs. Noreen Marion Crawford, widow
of F. Marion Crawford, the novelist, and
his children, Mrs. Ileanor Rocca and
RBertram and Clara -Marion Crawford,
brought suit in the Supreme Court Yyes-
terday for 850,000 damages for breach

of & contract lfor; thff;lproduction of the1
relist’s works in films.

n?ﬁ'tfé scorsnplaint alleges that the defend-
ants, Eltinge ¥. Warner, T. B. M. Ter-
hune and -Amerigo - Serrao- agreed
through Cerrao as thelr agent to make
£film plays of thirty of the Crawford
novels, and to produce six of them be-
fore next May. The defendants were
to pay $5,000 for each novel filmed and
311, per cent. royalty, but it is alleged
that only $§35,000 has been paid and no
novel has as Yet been filmed.

Ehe New Hork Eimes

Published: July 12, 1921 Copyright © The New York Times
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Dissolution [1879-1933]

Osman Karlangi¢®

Oz

Sancaklar, Osmanli idari yapisinda nem bakimindan eyaletlerin alt birimidir. Cebel-i Bereket
adi Gavur Daglarina (Amanos) Tanzimat Devrinde verilmistir. Cebel-i Bereket Sancagi,
onceleri Uzeyr ve Payas olarak anilan sancagm idari sinirlarinin genisletilmesi ve merkezinin
degistirilmesiyle ortaya ¢ikmustir. Sancak, 1879°da kuruldugunda Payas ve Osmaniye buraya
baglanmistir. Yine Maras’a bagli Hassa, Islahiye ve Bahge kazalari Maras’tan alinarak Cebel-
i Bereket Sancagi sinirlarina dahil edilmistir. Yonetim merkezi giivenlik nedeniyle Gavur
Daglarinin ortasinda bulunan Yarpuz Kasabasiydi. Yarpuz, istenilen gelismeyi gosteremeyince
sancak merkezi Ermenilerden kaynakli giivenlik tehditleri de dikkate alinarak 1906’da Erzin’e,
1909’da ise Osmaniye’ye tasinmis; merkezin degistirilmesi sancak esrafinin ve halkinin
tepkisine neden olmustur. Zamanla Cebel-i Bereket’te bazi nahiye ve kazalarin isimleri
degisiklige ugramus; ikinci Megrutiyet Devrinde Umraniye (Dértyol) ve Ayas kazalar ortaya
¢tkmustir. Sancaklar, cumhuriyetin ilanindan sonra vilayetlere dontstiiriilmiis, bdylece Cebel-
i Bereket de vilayet olmugtur. Bahsi gegen yeni idari diizende Ceyhan Kazasi Cebel-i Bereket
Vilayetine baglanmistir. Hassa bu dénemde kaza vasfim1 kaybetmis ve Islahiye’ye bagl bir
nahiyeye donistiriilmistiir. 1879°da kurulan Cebel-i Bereket Vilayeti konumu itibariyle
gelismeye uygun olmadig: gerekgesiyle 1933 °te lagvedilmistir. Dértyol, Ceyhan, Osmaniye ve
Bahge kazalar1 Adana (Seyhan) Vilayetine, Islahiye ise Gaziantep’e baglanmustir.

Anahtar Kelimeler: Cebel-i Bereket, Payas, Osmaniye, Yarpuz, Bahge.

Abstract

Sanjaks are sub-units of provinces in terms of importance in the Ottoman administrative
structure. The name Cebel-i Bereket was given to the Gavur Mountains (Amanos) in the
Tanzimat Period. Cebel-i Bereket Sanjak emerged with the expansion of the administrative
borders of the sanjak, which was previously known as Uzeyr and Payas, and the change of its
center. When Sanjak was founded in 1879, Payas and Osmaniye were connected here. The
districts of Hassa, Islahiye and Bahge, which were also affiliated to Maras, were taken from
Maras and included in the borders of the Cebel-i Bereket Sanjak. The administrative center was
Yarpuz Town, located in the middle of the Gavur Mountains for security reasons. When Yarpuz
could not show the desired development, the center of the sanjak was moved to Erzin in 1906
and to Osmaniye in 1909, taking into account the security threats from the Armenians; The
change of the center caused the reaction of the sanjak notables and people. Over time, the names
of some townships and districts in Cebel-i Bereket have changed; In the Second Constitutional
Era, Umraniye (Dértyol) and Ayas districts emerged. Sanjaks were transformed into provinces
after the proclamation of the republic, so Cebel-i Bereket became a province. In the
aforementioned new administrative order, Ceyhan District was connected to Cebel-i Bereket
Province. During this period, Hassa lost its status as a district and was transformed into a sub-
district of islahiye. Cebel-i Bereket Province, which was established in 1879, was abolished in
1933 on the grounds that it was not suitable for development due to its location. Dortyol,
Ceyhan, Osmaniye and Bahce districts were connected to Adana (Seyhan) Province and Islahiye
to Gaziantep.

Keywords: Cebel-i Bereket, Payas, Osmaniye, Yarpuz, Bahge.
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Giris

XVI. yiizyilda beylerbeylik ifadesinin yaninda vilayet veya eyelet ifadeleri de kullanilmigtir.
Eyalet/vilayetlerin alt birimi sancaklardir.! Sancak; bayrak veya bunun temsil ettigi askeri birlik, bunlarin
olusturdugu idart bolgedir. Arapcada liva ve raye kelimeleri sancak ve bayrak anlamlarini igerir. Sancak
tabiri XIV. yiizyilin ortalarinda kullanilmaya baglanmistir. Bu terim askeri teskilati ifade ederken zamanla
idari manada da kullamilmistir. XV. yiizyilda sadece idare ve kumanda anlamlarimi degil idari bolge
anlamini da igermektedir. Sancaklar XV1. yiizy1l sonlarina gelindiginde idari yapida bir ana birimdir. Bahsi
gecen donemde beylerbeylikler biinyesinde 500 civarinda sancak vardi. Birkag sancagin birlesmesiyle
vilayetler/eyaletler olusmaktaydi. Sancagin miilki amiri sancak beyi olup sancagin merkezi olan kazada
otururdu. Bu idari birime bagli kaza ve nahiyelerde zaim, subasi veya voyvoda oturur ve giivenlikle
ilgilenirlerdi. XVII. yiizyilda Osmanli eyalet ve sancak yonetiminde klasik diizenden tamamen farkli bir
yap1 ortaya ¢ikmaya baslamistir.? Merkezde bulunan vezirler bir vilayete vali olarak atanir, vezire baska bir
vilayetin sancak ve kazalarinda mukataalar ayrilir ve verilir; onlar da bu iltizami idare etmek igin
miitesellim ve voyvoda denilen vekiller yollarlardi.®> Ayn1 yiizyil, bu durumun tagrada yayginlastigi donem
olmustur. XVII. yiizyilin basindan itibaren eyalet ve sancaklar ya miri mukataa veya iltizam yoluyla yahut
arpalik ve malikine seklinde dagitilmistir.* XIX. yiizyilda Anadolu sehirleri eyalet ya da sancak merkezi
olarak tasra idaresi igerisinde yer almiglardir.” Bu yiizyilda 25 civarinda beylerbeylik bulunuyor ve bunlara
bagli 300 civarinda sancak yer aliyordu. idari diizenlemelerde eyaletlere baglh olan sancaklar belli bir
cografi smira sahipti. Sancaklarm cografi genisligi bugiinkii bir ilin genigligiyle kiyaslanabilir.5
Mutasarriflik, 1864 Vilayet Nizamnamesi ile gergeklesmis ve eyaletler vilayetlere doniistiiriilmiistiir.
Degisiklikten sonra mutasarrif, sancagin idarecisi olmus, 1867 de yeni mutasarrifliklar ortaya ¢ikmigtr.”

Cebel-i Bereket, Gavur Daglarina (Amanoslar) Tanzimat sonrasi verilen isimdir. Bu ismin verilmesi
bolgenin verimliligini ifade etmekle ilgilidir. Ahmet Cevdet Pagsa’nin Maruzat adli eserindeki ifadelerine
gore Gavur Dagi’na bahsi gegen isim hiikiimet tarafindan verilmistir.® Baska kaynaklarda ise Abdiilmecit
devrinde (1854) ad1 gegen padisahin begenmesiyle daga Bereket adinin verildigi belirtilmektedir.® Cebel-i
Bereket’in bitki ve hayvan gesitliligi olduk¢a zengindir. Payas taraflarinda zeytin agaglari, eksi agag,
hartlab, ¢inar, disbudak, mazi; sancagin dag kisminda ise gam, mese, mazi, ¢inar, Kamalak, ardig, disbudak,
kavak, sogiit, glirgen, yabani elma ve armut yetismektedir. Sancakta ¢ok sayida su kaynagi, caglayan ve
akarsu vardir. Karasu Asi Nehrine, Hamus Deresi Ceyhan Nehrine, Delicay ise Iskenderun kérfezine
dokiiliir. Cebel-i Bereket’te Kaplan, sirtlan, ayi, domuz, kurt, yabani tavsan, sansar, tilki ve ceylan
bulunur.*® Kuzey ve kuzeydogu yoniinde uzanan islahiye, Keferdiz ve Diizi¢i (Haruniye) ovalari konumlari,
manzaralar1 ve zirai yonleriyle 6nem arz etmektedir. Cebel-i Bereket’in ticari, idari ve ekonomik yénden
gelismesini engelleyecek bir durum yoktur.!* Sancagin gogunlugunu Tiirkler olusturmaktadir. Burada
bir¢ok Tiirk asireti vardir. Bunlarin bir kismi Selguklulardan 6nce, bir kismi Selguklular zamaninda ve bir
kismi da Osmanli Devleti’nin kurulusundan sonra Tiirkistan bolgesinden gelenlerdir. Osmaniye Kazasinda
Tacirli, Ulagh, Kumarh asiretleri, az sayida Rumeli ve Girit muhaciri bulunmaktadir. Ayas (Yumurtalik)
Kazasi: Bozdogan asireti ve Rumeli muhacirlerinden miitesekkildir. Ceyhan Kazasi: Bozdogan asireti,

! Orhan Kilig, “Klasik Dénem Osmanli Tagra Teskilati: Beylerbeylikler / Eyaletler, Kaptanliklar, Voyvodaliklar, Meliklikler (1362-
1799)”, Tiirkler Ansiklopedisi, Ed. Hasan Celal Giizel, Kemal Cigek, Salim Koca, 9 (Ankara, 2002), s.1645-1646.

2 {lhan Sahin, “Sancak”, TDV Islam Ansiklopedisi, 36 (istanbul, 2009), 5.97-99.

3 Niyazi Berkes, Tiirkiye'de Cagdaslama, Yay. Haz. Ahmet Kuyas, 4. Bask, ( Istanbul: Yapikredi Yaynlar1, 2003), 108-109.

4 Ali Fuat Oreng, “Mutasarrif’, TDV Islam Ansiklopedisi, 31 (Ankara 2020), 5.377-379.

5 Musa Cadirci, Tanzimat Déneminde Anadolu Kentlerinin Sosyal ve Ekonomik Yapilari, (Ankara: TTK Yayinlari, 1991), 10.

6 Kilig, a.g.m., 5.1647-1648; Sahin, a.g.m., 5.97-99.

7 Oreng, a.g.m., 377-379.

8 Yusuf Halagoglu, “Cebel-i Bereket”, TDV Islam Ansiklopedisi, 7 (Istanbul 1993), s.185-186.

9 Mehmet Akif Terzi, Ahmet Ergiin, Kinik tan Kiy1’va Osmanli Belgelerinde Osmaniye, (Osmaniye: Osmaniye Belediyesi Kiiltiir
Yayinlari, 2013), 51.

10 H, 1318 Tarihli Adana Vilayet Salnamesi, 116-118.

1 Necdet Aysal, Liitfi Arslan, “Tiirkiye'nin Saglik Ve Toplumsal Cografyasi: Cebel-I Bereket (Osmaniye) Vilayeti,” Ankara
Universitesi Tiirk Inkildp Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, 63 (Giiz 2018), 427. (erisim 16.07.2022).
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Cerid asireti, 6nemli sayida Rumeli muhaciri, Kiirt ve Cerkes muhacirini barindirir. Bahg¢e Kazasinda
Farsak ve Dilgili asiretleri vardir; Islahiye Kazasinda Okcu izzeddin asiretinin énemli bir kismi ve
Celikanli, Delikanli, Miisikanli, Serikanli, Ekibyanl, Bilikanli, Beveriyanli, Melikanli agiretleri
bulunmaktadir. Hassa Kazasinda Okgu izzeddin asiretinin bir kism1 ve Aydimli asireti yer alir. Aydinlilar
hayvancilik yaptiklarindan yazin yaylalara gitseler de kisi Cebel-i Bereket Sancaginda gegiriyorlardi.
Sancagin ziraati ¢ok gelismemis olsa da portakal iiretimi, kerestecilik, odunculuk ve komiirciiliik gibi
ekonomik faaliyetler yapilir,*? Ormanlarindan énemli miktarda kereste ihraci gerceklestirilirdi.'®

Bu ¢alismada; Cebel-i Bereket Sancaginin idari yapisi incelenecektir. Konu, sancagin olusturuldugu
1879 yili ile lagvedildigi 1933 yillar1 arasin1 kapsamaktadir.

1. Cebel-i Bereket Sancagimin Kurulmasindan Once Bélgede Idari Yap (Payas Sancagr)

Gavur Daglarinin (Cebel-i Bereket) oldugu sahalar Yavuz Sultan Selim’in Misir seferinden sonra
Osmanli hakimiyetine girmisti.** Osmanli hakimiyeti sonrasi uzun yillar Halep Eyaleti sinirlari igerisinde
olan Uzeyr Sancagi’® XIX. yiizyilda Adana Eyaleti sinirlarina dahil edilmistir. Tanzimat reformlari
yapilirken 1864°te eyaletler vilayetlere doniistiiriilmiis, Bu degisiklikler 1866’da Halep Vilayeti i¢in de
uygulanmisti. Vilayetin yeni sinirlart Urfa, Maras, Kozan, Adana, Payas, Halep merkez ve Zor sancaklarin
icine aliyordu.’® 1867°de "Vilayetler Nizamnamesi"nin hayata gecirilmesiyle Uzeyr Sancagi, sancak
merkezi olan Payas’in adini alarak Payas Sancagina doniismiis ve Halep Vilayetine baglanmigtir. Firka-i
Islahiye’nin faaliyetleri sonrasinda Halep Vilayetine baglanan Adana 1869’da vilayet olunca Payas Sancagi
da Adana Vilayeti sinirlar1 igerisinde kalmustir.” Payas liva merkezi 1867°de 2 mahalle ve 38 kdyden
ibarettir. Bunlar; Abacili, Degirmendere, Sariseki, Azganlik, Karayilan, Sincan, Seydihan, Kuzuludere,
Caglalik maa Ortasirt, Giirlevik, Seyhmahmutlu, Hadis, Kuyuluk, Liigliik, Biilke, Baslamis, Erzin, Harlik,
Kegeli, Ocakli, Kuzulucu, Cayli, Cokmerzimen, Uzeyrli, Karakenise maa Rabat, Kiirtiil, Biiyiik Kiilli,
Kiiciik Kiillii, Kurtkulagi, Ayas, Nacarli, Doruk, Isali, Kiirtkdy, Cevheri, Musafakili, Vayvayli ve
Turunglu’dur. Kazada 1.660 hane, 2 cami, 10 mescit, 5 kilise, 1 mektep, 2 hamam, 85 diikkan, 3 magaza,
1 bedesten ve 2 han bulunmaktadir.'®

1868’de Payas Kasabasinin Dosek ve Ulas adli iki nahiyesi mevcut olup iki mahalle ve 36 koyi
bulunmaktadir. Koy isimleri: Abacili, Karayilan, Liglik, Sariseki, Baglamis, Erzin, Kegeli, Ocakli,
Kuzulucu, Cokmerzimen, Uzeyrli ve Karakenise maa Rabat’tir. Dések nahiyesine bagli koyler ise:
Kurtkulag1, Ayas, Tacitli, Doruk, Isali, Kiirtkdyii, Cevheri, Musafakili, Vayvayli ve Turunglu’dur. Ulas
Nahiyesine bagli kdyler: Akarca, Degirmenderesi, Azganlik, Sincan, Seyithan, Kuzuludere, Caglalik maa
Ortasirt, Giirlevik, Seyhmahmutlu, Hadis, Kuyuluk, Kapili, Biilke’dir.® 1869’da da durum aynidir.?°
Sancagin merkezi Payas Kasabas1 olup Osmaniye ve Belen kazalar1 da sancak sinirlari igerisindedir. Ayn
yil Payas Sancagi Halep idari sinirlarindan alinarak tekrar teskil edilen Adana Vilayetine baglanmigtir.?
1870’te -daha 6nce sancak sinirlar1 dahilinde olan- Belen, Halep Vilayeti sinirlari igerisinde kalmistir. Yeni
idari diizende sancaga bagli kazalar Payas ve Osmaniye’dir. Payas; Cerit, Tacirli ve Cendoglu nahiyelerine
sahiptir. Payas Kazas1 Adana vilayet merkezine 21, Osmaniye Kazas1 18, Cerit Nahiyesi 12, Tacirli

12 Aysal ve Arslan, a.g.m., 429-435.

13 H, 1318 Tarihli Adana Vilayet Salnamesi, 116-118.

14y1lmaz Kurt, XVI. Yiizyil Adana Tarihi, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yaymlanmanms Doktora Tezi, (Ankara
1992), s.20. Volkan Payasli, “Fransiz Isgalinde Osmaniye (Cebel-i Bereket) Ve Rahime Hatun Uzerine Bir Degerlendirme,”
Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, 61 (Giiz 2017), 270. (erisim 25.06.2022).

15 Adem Tutar, “XIX. Yiizyilin Sonlarmda Cebel-i Bereket Sancaginda Miisliimanlar ve Gayrimiislimler,” Firat Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 8 (2003), 147. (erisim 18.06.2022).

¥Mustafa Oztiirk, Osmanli Belgelerinde Halep, Ed. M. Taner KOLTUK, (Istanbul: Tiirk Diinyas1 Belediyeler Birligi (TDBB)
Yayinlart), 2018, 28

17 Necdet Ari, “Cumhuriyetin {lk Yillarinda Osmaniye’de Atatiirk’e Sunulan Bir Gavurdag Agit,” Cukurova Arastirmalart
Dergisi, 2:1 (Yaz 2016), 109. (erigsim 15.06.2022).

18 H, 1284 Tarihli Halep Vilayet Salnamesi, 197-199.

19 H, 1285 Tarihli Halep Vilayet Salnamesi, 287-288.

20 H, 1286 Tarihli Halep Vilayet Salnamesi, 219.

21 Hilmi Karaboran, “Osmaniye’nin Kurulus ve Gelismesi,” Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 8/1-2, (1996): 26.
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Nahiyesi 14 ve Cendoglu Nahiyesi 34 saat uzakliktadir. Yine Osmaniye Kazasi, Payas sancak merkezine
9, Cerit Nahiyesi 12, Tacirli Nahiyesi 12, Cendoglu Nahiyesi 13 saat uzakliktadir.??

Payas Sancagina baglh Dosek ve Ulas nahiyeleri 1872°de kaldirilmig, Dések Nahiyesinin bulundugu
alanda Yumurtalik Nahiyesi olusturulmustur. Payas Kasabasi, Kara Cami ve Rum adli iki mahalleden ve
22 kdyden miitesekkildir. Salnamelere yansiyan kdy isimleri Seyidhan, Sariseki, Erzin, Ocakli, Karakenise,
Rabat, Burnaz, Cayli, Uzeyrli, Cokmerzimen ve Kiirtiil’diir. Payas Kasabasinin batisinda olup ona 10 saat
uzakliktaki Yumurtalik Nahiyesi ise 21 kdyden ibarettir. Buraya bagli koylerden salnameye yansiyanlar ise
Ayas, Dede, Doruk ve Kurtkulagi’dir.2? Sancak, 1873’te Payas ve Osmaniye olmak iizere iki kaza ve
Yumurtalik adli bir nahiyeden ibarettir. Koyler ise Seyidhan, Sariseki, Degirmenderesi, Rabat, Erzin,
Ocakli, Karakenise, Burnaz, Cayli, Uzeyrli, Cokmerzimen ve Kiirtiil’diir. Yumurtalik Nahiyesine bagh
kodyler Ayas, Dede, Doruk ve Kurtkulagi’dir.?* 1876°da da idari yap1 aymdir.?® 1877°de Payas Sancagi;
Payas ve Osmaniye olmak iizere iki kaza ve Yumurtalik Nahiyesinden ibarettir. Kdyleri; Seyidhan,
Baslamis, Sariseki, Degirmenderesi, Rabat, Erzin, Ocakli, Karakenise, Burnaz, Cayl, Uzeyrli,
Cokmerzimen ve Kiirtiil’diir. Turunglu, mezraa olarak gecer. Yumurtalik Nahiyesine bagli kdyler; Ayas,
Dede, Doruk ve Kurtkulagi’dir. Osmaniye Kazasi ise Kiy1 Koyleri, Cerid ve Tacirli nahiyelerinden
miitesekkildir. Osmaniye kaza merkezi yine Rizaiye Koytidiir. Koyleri; Dervisiye, Tatarli, Bekirli ve Balak
(Yalak)’tir. Nefs-i Payas ve Yumurtalik Nahiyesinde 2.232 hane ve Osmaniye Kazasinda 1.415 hane
bulunmaktadir.?®

1.1. Osmaniye kazasi

Osmaniye Kasabasi, Adana vilayet merkezine 18 saat, liva merkezi olan Payas Kasabasina ise 9 saat
uzaklikta olup kasabanin kuzeyinde yer alir.?’ 1867 de Osmaniye Kazas1 5 mahalle, 2 nahiye ve 23 kdyden
ibarettir. Osmaniye Kasabasi su mahallelerden miitesekkildir: Kuyuluk, Haraz, Kotiikoy, Haciomerbagi ve
Gokdere. Nahiyeleri ise Tacirli ve Cerit’tir. Koy isimleri: Agyardereobasi, Dereli, Gebeli, Cona, Cardak,
Tecirli, Dervisiye, Tevfikiye, Cevdetiye, Yaveriye, Rizaiye, Cerit, Azizli, Imran, Hamdilli,
Degirmenderesi, Veysiye, Balak (Yalak), Siikriye, Izzeddin nam-1 diger Tatarh, Hacilar, Bekirli,
Himmetliler ve Kozaklar’dir.?

1868’de Osmaniye Kasabasinin mahalle sayis1 bir dnceki yildaki gibidir. Ancak nahiye sayisinda
degisiklik s6z konusudur. Nahiye sayist dort olarak goriilmektedir: Agyar, Tecirli, Cerit ve Cendoglu. Koy
sayis1 ise 28’dir. Agyar Nahiyesini olusturan kdyler sunlardir: Agyardereobasi, Uriinobasi, Kiigiikler,
Fakiusagi, Dereli, Gebeli, Toprakkale. Tecirli Nahiyesi ise Dervisiye, Cevdetiye, Tevfikiye, Arslaniye,
Rizaiye ve Yaveriye. Cerit Nahiyesi; Azizli imranli, Hamdilli, Degirmenderesi, Veysiye, Balak (Yalak),
Siikriye, Izzeddin ve Bekirli kdylerinden olusmaktadir. Cendoglu Nahiyesine bagl kdyler ise Cardak,
Siiliiklii, Cona, Karakisla ve Karatas’tir.2°

Yine 1869’da Osmaniye Kazasinda Tacirli ve Cerit nahiyeleri vardi. Osmaniye Kasabasinda 5
mahalle, kazanin nahiyelerde bulunanlarla birlikte, 23 koyii bulunmaktadir. Kasaba; Kuyuluk, Haraz,
Kotiikdy, Haciomerbagi ve Gokdere mahallelerinden olusmaktadir. Yine Agbar, Tacirli, Cerit ve Cendoglu
nahiyelerine sahip olup Koy sayisi ise 28’dir. Agbar Nahiyesini olusturan kdyler sunlardir: Agbar,
Dereobasi, Uriinobasi, Kiiciikler, Fakiusagi, Dereli, Gebeli, Toprakkale. Tacirli Nahiyesi ise Dervisiye,
Cevdetiye, Tevfikiye, Arslaniye, Rizaiye, Yaveriye. Cerit Nahiyesi; Azizli, Imranl, Hamdilli,

22 H, 1287 Tarihli Adana Vilayet Salnamesi, 92.

23 H. 1289 Tarihli Adana Vilayet Salnamesi, 116-123.
24 H, 1290 Tarihli Adana Vilayet Salnamesi, 116-123.
%5 H, 1293 Tarihli Adana Vilayet Salnamesi, 102-109.
26 H, 1294 Tarihli Adana Vilayet Salnamesi, 99-105.
27'H, 1289 Tarihli Adana Vilayet Salnamesi, 125.

28 H, 1284 Tarihli Halep Vilayet Salnamesi, 200.

29 H. 1285 Tarihli Halep Vilayet Salnamesi, 292-293.

www.ottomancivilization.com 94


http://www.ottomancivilization.com/

O. Karlangi¢

Degirmendere, Veysiye, (Balak) Yalak, Siikriye, Izzeddin ve Bekirli kdylerinden ibarettir. Cendoglu
Nahiyesine bagh kdyler ise Cardak, Siiliikli, Cona, Karakisla ve Karatag’tir,*

Kazada 1870° ve 1872’de de nahiye sayis1 degismez. Osmaniye Kasabas1 kaymakamlik merkezidir
ve 10 kdyii bulunmaktadir.®® Yine 1873’te Osmaniye’nin ii¢ nahiyesi olup kaza merkezi Yaveriye
Koyiidiir.®* 1876°da Osmaniye Kazasi; Kiy1 Kdyleri, Cerid ve Tacirli nahiyelerinden miitesekkildir. Ayni
yil Osmaniye kaza merkezi Yaveriye degil, Rizaiye Koyiidiir. Salnameden anlasildigina gére kaza merkezi
degismistir. Diger kdyleri Dervisiye, Tatarli, Bekirli ve Balak (Yalak) tir.*

1.2. Belen kazasi

Gavur Daglarinin tek gecidi olup iki tepe arasinda denizden 640 metre yiikseklikte, gecidin denize
bakan agzinda kurulmustur. Antik ¢aglarda Suriye Kapisi, Amanos Kapist gibi isimlerle anilmaktadir. Dogu
Akdeniz’le Suriye’yi baglayan 6nemli bir yolun {izerinde bulunmasi Belen’in tarih boyunca stratejik
onemini arttirmistir. Kaza, ismini almadan 6nce Bakras olarak biliniyordu. Belen, Kanuni Sultan Siileyman
zamaninda teskil edilmis, uzun yillar Halep’e bagh kalmis, daha sonra Adana’ya baglanmistir.3® 1868°de 5
mahalle 32 kdyden miitesekkil olup merkezi Belen Kasabasiydi. Mahallelerinin isimleri Bakras, Sembiik,
Muhlisali, Kilise ve Hamar’dir. Bagh koyler ise sunlardir: Karaagag, Iskenderun, Nergislik, Karahiiseyinli,
Akgay, Askarbegli, Cebike, Catman (Cirtiman), Sakit, Kurtlu, Sarimazi, Kurtlufenk, Kesrik, Alahob,
Agcali, Arap Cifligi, Nehr-i Siyad, Hoyiik, Haciahmedlii, Beykoyi, Karagoz, Ekber, Kiliseonii, Cengan,
Gokmeydan, Kabaviskelesi, Ceyhanli, Bakras, Cakalli, Deli Bekirli, Alaybeyli, Sembiik.*® 1869°da kazaya
bagli yerler degismezken®” Belen, Payas Sancagindan ayrilmistir. Ciinkii Adana Vilayetinin yeniden
olusturulmastyla Payas, Adana Vilayetine baglanmis, Belen ise Halep sinirlari igerisinde kalmstir,®

2. Cebel-i Bereket Sancaginin Kurulmas ve idari Yapisi

Bolgenin 1slahinda gorevli olan Ticaret Nazir1 Cevdet Pasa ve Dar-1 Sura-y1 Askeri iiyelerinden Izzet
Pasa tarafindan gonderilen ve Sura-y1 Devlet’e havale edilen 24 Ekim 1878 tarihli yazi, 24 Mart 1878 tarihli
Adana Vilayetinin resmi yazis1 ve Meclis-i idare miizekkeresi, Miilkiye Dairesinde goriisiilmiistiir. Kisaca
miizekkerede sunlara deginilmistir: Osmaniye, Hassa, Islahiye ve Bulanik kazalarini igeren Cebel’in
(dagin) Payas ve Osmaniye kazalarinin idari sinirlari i¢erisinde bulunan yerler Cukurova taraflarinda olup
Payas Sancagini teskil etmektedir. Hassa, Islahiye ve Bulanik kazalar1 ise Maras Sancagina baglidir. Bahsi
gecen idari boliinmiislik Gavur Dagi’nin iki taraftan idaresinde biiyiik miskiiller ortaya ¢ikarmakta, devlet
diizeni tam anlamiyla miimkiin olamamaktadir. Firka-i Islahiye, Yarpuz’un mutasarriflik merkezi olarak
belirlenmesi ve adi gegen kazanin buraya baglanmasi diislincesinden hareket etmis, Yarpuz’da bir kisla
yapmistir. Ancak diger idari binalarin yapimi i¢in zaman bulunamamis ve igler 6ylece kalmistir. Adana,
Halep Vilayetinden ayrildiktan sonra Hassa, Islahiye ve Bulanik’in Adana’ya baglanmasimin énemi daha
iyi anlasilmisti. Payas mutasarriflik merkezinin Yarpuza nakli, islahiye, Hassa ve Bulanik kazalarinin
Maras’tan alinarak buraya ilhaki istenmisti. Amag; Cebel-i Bereket’in idaresinin temini ve idari birliginin
saglanmasiydi. Ancak, mutasarrifik merkezinin Yarpuz’a tasinmasi ve burada yapilacak hiikiimet
binalarinin masraflariin karsilanmasi meselesi ortaya ¢ikmusti. Idare Meclisi buna da sdyle bir 6neri
getirmistir: Resmi binalarin yapim masraflarimin Yumurtalik Limani taraflarindan satilacak arazilerden
karsilanmas1 ve merkezin Yarpuz’a nakli nedeniyle buraya muktedir bir mutasarrif tayin edilerek maasina

30 H, 1286 Tarihli Halep Vilayet Salnamesi, 222.

381 H. 1287 Tarihli Adana Vilayet Salnamesi, 92.

32 H. 1289 Tarihli Adana Vilayet Salnamesi, 125.

33 H. 1290 Tarihli Adana Vilayet Salnamesi, 116-123.

34 H. 1293 Tarihli Adana Vilayet Salnamesi, 102-109.

35 Fatih Miiderrisoglu, “Bir Osmanli-Tiirk Sehri Olarak Belen”, Vakiflar Dergisi, 24 (1994): 237-239.

36 H, 1285 Tarihli Halep Vilayet Salnamesi, 287-295.

37 H. 1286 Tarihli Halep Vilayet Salnamesi, 224.

3Naim Urkmez, “Tanzimat Sonrasi Osmanli Devleti’nde Kaza Yonetimi (Belen Ornegi),” Uluslararas: Sosyal Arastirmalar
Dergisi, 9:42 (Subat 2016), 818. (erisim 28.06.2022)
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zam yapilmasi. Boylece Payas bir kaymakamliga doniisecek, bu yeni idari teskilatlanmadan biiyiik faydalar
saglanacakt1.®

Maliye Dairesi, bahsi gecen nedenlerle irade-i seniyyede gozetilecek hususun memleketin asayisinin
ve idaresinin saglanmasi oldugu goriisiinden hareket etmistir. Mali ve adli islerinin diizenlenmesi, Islahiye,
Hassa ve Bulanik kazalarinin Payas’a baglanmasi, liva merkezinin Yarpuz’a nakli, Cebel-i Bereket’te idari
birligin saglanmasiyla asayisin temini ve muhafazas1 gibi yararlarindan bahsetmisti. Yine Yarpuz’da
yapilacak hiikiimet konag1 vb. yapilarin masraflari i¢in Yumurtalik Limanindan arazi satilmasiyla hazineye
yiik olmadan bu isin halledilecegi, mahallinden bildirilmisti. Bahsi ge¢en diisiinceler uygun bulunmus;
Islahiye, Hassa ve Bulamk kazalarinin miilki islerinin hemen, mali islerinin ise gelecek doksan bes senesi
ibtidasindan itibaren Maras Sancagindan tefrikiyle Payas Sancagina reft ve ilhaki, sancak merkezinin
Yarpuz’a tasinmasi, Payas’ta yeni bir kaymakamlik olusturulmasi karari ¢ikmisti. Yine memurlara
O6denmek i¢in gerekli olan 6.000 kurusun mali senenin sonuna kadar zuhiirdt tertibinden, [12]95 Mart’indan
(13 Mart 1879) itibaren ise vilayet biit¢esine alinmasi ve 6denmesi uygun gorilmistii. Halep Vilayetine de
bu degisikligin bildirilmesi istenmistir (21 Aralik 1878).4

Payas Sancaginin adinin ve idari yapisinin degistirilmesi Firka-i Islahiye 'nin rey ve kararina miistenid
olup 1295 senesi Mart ayma (1879) denk gelmektedir.*! Payas Sancaginin lagvedilmesinde Kozan’da ¢ikan
bir isyan etkili olmustu.*? 1979°da, yukarida da bahsedildigi gibi, Payas adi1 Cebel-i Bereket olarak
degistirilmis, padisahin 3 Ocak 1879 tarihli iradesiyle de bu islem onaylanmstir.** Bundan sonra sancagin
ad1 Cebel-i Bereket olmustur. Cebel-i Bereket Sancaginin neresi oldugunu vurgulamak i¢in salnamede ndm
mukaddemd Payas Sancag ifadesi gegmektedir. Bu zamana kadar bir nahiye olmanin 6tesinde gelisme
gosteremeyen Yarpuz, sancak merkezi olmustur. Osmaniye Kasabasina 6 saat, Adana vilayet merkezine
Osmaniye iizerinden gidildiginde 23 saat mesafededir. Cebel-i Bereket’in hakim bir noktasindadir.*
Denizden tahminen 1.100 metre yiiksekte ve cebelin tam ortasindadir. Dagin en yiiksek kesimi Migir Tepesi
olup denizden 2.500 metre yiiksekliktedir ve burada her mevsim kar bulunur.*®> Osmaniye, Islahiye ve
Bulanik kazalar1 Yarpuz’a altisar saat uzakliktadir.*® Payas ve Osmaniye adli iki kazas1, Yumurtalik adli
bir nahiyesi varken Cebel-i Bereket’le iliskileri nedeniyle Hassa, islahiye ve Bulanik kazalar1 da Maras
Sancagindan ayrilmis ve yeni teskil edilen sancaga baglanmistir.*” Boylece sancagin idari sinirlart
biiylimiistiir. Cebel-i Bereket Sancagi, Adana Vilayetinin dogusunda olup sancagin batisinda Muhacirin
Nahiyesi (Ceyhan) ile Akdeniz; Giineyinde Iskenderun, Belen ve Harim; dogusunda ise Kilis, Antep,
Pazarcik ve Maras; kuzeyinde Andirin ve Kars kazalar1 bulunmaktadir.*®

Idari merkezin Yarpuz’a tasinmastyla Ziya Pasa’nin valiligi doneminde burada bir hiikiimet konagi
inga edilmistir.*® 1880°de Cebel-i Bereket’in merkezi olan Yarpuz’da 100 hane olup, 6 tane de yeni insa
edilmis hane bulunmakta ve on iki diikkkan yer almaktaydi. Yarpuz’un Kaypak ve Karayigitli adli iki
nahiyesi vardi.° Sancak merkezinin Yarpuz’a tasinmasindan sonra Islahiye’den baslayarak Hanagz1 Koyii
iizerinden Gavur Daglarinin bat1 yoniinde uzanan kervan yolunun diizenlenmesi ¢alismalar1 baslatilmistir.

39 BOA, Y.PRK.DH. 1-16.

40 BOA, Y.PRK.DH. 1-16.

41 H, 1296 Tarihli Adana Vilayet Salnamesi, 145.

42 Karaboran, a.g.m., 24.

4 Mikail Kolutek, “Cebel-i Bereket Sancak Merkezinin Erzin’den Osmaniye’ye Taginmasina Yapilan itirazlar,” Tokat
Gaziosmanpasa Universitesi Sosyal Bilimler Arastirmalar: Dergisi, Sonbahar Ozel Say1 (2020), 150. (erisim 10.07.2022).
44H. 1296 Tarihli Adana Vilayet Salnamesi, 145.

45 H. 1318 Tarihli Adana Vilayet Salnamesi, 116.

46 H. 1309 Tarihli Adana Vilayet Salnamesi, 167-168.

47 H, 1296 Tarihli Adana Vilayet Salnamesi, 199.

48 H. 1309 Tarihli Adana Vilayet Salnamesi, 167-168.

49 Nur Umar, Cengiz Can, “Adana Vilayeti Hiikiimet Konaklar1”, Megaron, 14:4 (2019), 533.

50'H. 1296 Tarihli Adana Vilayet Salnamesi, s. 144.
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Yarpuz, Osmaniye-Hassa kervan giizergahinin tam ortasinda yer almakta, Yarpuz’a gitmek isteyen Hassa
Kazas1 ahalisi de bu yolu kullanmaktaydi.>

1298°de (1880-1881) Cebel-i Bereket Sancag Islahiye, Bulanik, Payas, Hassa, Osmaniye kazalari,
Tacirli, Cerit, Cetinoglu (Cendoglu), Karayigit, Kiyak (Kaypak), Yumurtalik nahiyelerinden
olusmaktadir.>? 1882°de ise Islahiye, Hassa, Bulanik, Payas ve Osmaniye kazalar1 Cebel-i Bereket Sancagi
sinirlart igerisindedir. Sancak merkezi olup Gavur Dagi’na hakim noktada bulunan Yarpuz’da olumlu bir
gelisme olmadigi yoniindeki goriisler salnamelere yansimistir. Yarpuz’un Gavur Dagi’na hakim olma
disinda bir 6nemi olmayip, bir hiikiimet binasi, birkag memur hanesi ve diikkanlardan baska medeniyet
belirtisi goriilmemektedir. Kisin karli olan Yarpuz, yazin oldukea latif ve hafiftir. Yarpuz’un Karayigit ve
Kaypak nahiyeleri bulunmaktadir.>® 1301°den (1883-1884) 1306’ya (1888-1889) kadar sancakta idari
durum degismemistir.>

1307°de (1890) Cebel-i Bereket Sancagi toplam 2 nahiye ve 8 kdyden ibarettir. Kaypak ve Karayigit
adl1 iki nahiyesi ve bunlardan 5’1 Karayigit Nahiyesine, 3’ti Kaypak Nahiyesine bagli 8 koyii vardir. Payas
Kazasi, nefs-i Payas’a tabi 23, Yumurtalik’a tabi 26 kdy olmak {izere toplam 2 nahiye 49 koyden
olusmaktadir. Osmaniye Kazasi; Kiy1, Cerit, Tacirli nahiyelerinden miitesekkildir. Kiy1 Nahiyesi 11, Tacirli
Nahiyesi 10 ve Cerit Nahiyesi 14 kdye sahiptir. Toplam 3 nahiye, 35 koyii bulunmaktadir. Hassa Kazasi
38 kdye, Bulanik Kazas1 40 kdye sahiptir. 1305-1306’da (1887-1888) Cebel-i Bereket Sancagina bagli olan
Islahiye 1308’de kaza yapilmist1 ve 68 kdyii vardi.®

1891 Adana Vilayet Salnamesine gére Yarpuz’da 1 cami, 1 riistiye, 1 sibyan mektebi, 25 diikkan, 3
firin, 2 kahve, 2 han ve 1 salhane mevcuttur.® Aslinda bu durum sancak merkezinde ¢ok hizli olmasa da
bazi gelismeler olduguna isaret eder. Bu nedenle 1892 Adana Vilayet Salnamesinde medeniyetten eser
olmadig1 ifadesi cikarilmistir. Ayni yil Cebel-i Bereket; Islahiye, Hassa, Bulanik, Payas ve Osmaniye
kazalarindan miitesekkildir. Sancak merkezinde 1 hiikiimet konagi ve 204 hane bulunmaktadir. Yine
Karayigit ve Kaypak adli iki nahiyesi vardir. Hassa Kazasinda Ekbaz, Hacilar, Coslu nahiyelerinden
bahsedilirken, Tiyek Nahiyesinin adina bu salnamede rastlanmaz.%” Hassa, toplam 38 kdyden ibarettir.%®
Osmaniye ise Kiy1 Kdyleri, Cerit ve Tacirli nahiyeleriyle idari yapidaki varligin1 devam ettirmektedir.>
Kiy1 11, Tacirli 10 ve Cerit 14 koye sahiptir. Payas Kazasi ise nefs-i Payas ve Yumurtalik nahiyelerinden
miitesekkil olup nefs-i Payas’in 23, Yumurtalik’in 26 koyii bulunmaktadir. Bulanik Kazasina bagl 40 koy
bulunmaktadir. 1310°da (1893) sancagn idari sinirlar degismemistir. 1311°de (1894) Nefs-i Payas 21 koy,
Yumurtalik Nahiyesi 25 kdyden ibaret olup kdy sayisi azalirken, Osmaniye Kazasina bagl koy adedi
artmustir. Cerit 18, Kiy1 12, Tacirli 11 kdyden ibarettir. Diger kazalarin koy sayisinda bir degisiklik yoktur.®

1894-1895 Adana Vilayet Salnamesinde sancagin sinirlart su sekilde verilmistir: Dogusu Halep
Vilayeti, batis1t Hamidiye Kazas1 (Muhacirin) ve Akdeniz, giineyi Iskenderun ve Belen, kuzeyi ise Andirin
ve Kars-1 Ziilkadriye kazalartyla cevrilidir. islahiye, Hassa, Bulanik, Payas, Osmaniye kazalari ile
Karayigitoglu ve Kaypak nahiyelerini igerir. Birinci siniftan bir mutasarrifliktir. Ancak sancak halkinin yar1
gbcebe halinin buralarin gelismesinin ve medeniyete ayak uydurmasinin éniinde engel oldugu salnamelere

51 Karaboran, a.g.m., 24.

52 Mehmet Ali Talayhan, Osmanl Salnamelerine gére Adana ve Konya Vilayetlerinin Idari Taksimati (1851-1910), Nigde
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayinlanmams Yiiksek Lisans Tezi, Nigde 2001, s. 27, 30.
53 H. 1299 Tarihli Adana Vilayet Salnamesi, 102-103.

5 Talayhan, a.g.t., 27, 30.

% Talayhan, a.g.t., 32-34.

%6 H. 1308 Tarihli Adana Vilayet Salnamesi, 152-153.

57 H. 1309 Tarihli Adana Vilayet Salnamesi, 167-168.
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yansir. Bahsi gegen gelismenin gergeklesecegine dair inang ifade edilir.®! Sancagin 5 Kaza, 6 nahiye ve 238
koyii bulunmakladir.%

1314 (1896-1897) yilinda Osmaniye’ye bagh Cerit Nahiyesi 18 kdyiiyle birlikte Hamidiye (Ceyhan)
Kazasina baglanmis, bdylece Osmaniye’nin nahiye ve kOy sayist azalmistir. Yine bu yil kazalarin
siniflandirildigr goriilmektedir. Islahiye 1. smif, Payas ve Osmaniye 2. simf, Bulanik ve Hassa 3. sinif
kazalardir. 1315°te Bulanik Kazasiin ad1 Bahge olarak degistirilmistir.5®

Cebel-i Bereket Sancagi1 1902’de Karayigit ve Kaypak nahiyelerinden olusur ve merkezi olan Yarpuz
Kasabasi ise 200 hanedir. Sancagin Karayigit, Kaypak ve Issizca koylerinde birer cami, Osmaniye kaza
merkezinde 1 hapishane, 2 iptidai mektebi, iblibel adl1 yerde bir karakolhane, Payas’m Uzeyrli ve Erzin
kdylerinde birer iptidai, Dervisiye, Cevdetiye ve Cardak’ta birer iptidai, Cayli ve Cokmerzimen’de bir
koprii ve iki karakolhane, Bahge’de bir hiikiimet konagi, Haruniye, Karacaviran ve Gokgayir, Kizkulag,
Colakl1 kdylerinde birer iptidai, islahiye’de bir hiikiimet konag1 ve bir hapishane, Kerkiit, Haltanl, Cergili,
Idilli ve Keller kdylerinde birer iptidai mektebi; Hassa kaza merkezinde hiikiimet konag1, Akbez (Ekbaz)’de
bir iptidai ve karakolhane, Sogiitbucak ve Egribucak koylerinde birer iptidai mektebi agilmist1.5

Sancak merkezinin degistirilmesi tartismalar11902’de giindeme gelmis, merkezin Osmaniye ya da
Erzin’e tasinmasi isteklerine karsi sancak esrafindan itirazlar yiikselmistir. Bu itirazlarda sunlar 6ne
stiriilmiigtiir: Sancak merkezinin Yarpuz’dan tasinmasi cebel (dag) ahalisini yeniden serkeslige itebilir,
asiretler yine kontrolsiiz bir sekilde etrafa yayilabilir, devlet otoritesi zaafa ugrayabilirdi. Osmaniye’nin
merkez yapilmasi talebi birkag kisinin ¢ikarini gergeklestirmek disinda bir fayda saglamayacakti. Erzin igin
yiikselen itirazlar ise buranin askeri agidan Maras ve Halep’le higbir baginin olmadigiyd:.%® Erzin’in merkez
olmasina Payas Kazasi muhtarlar1 da karsi ¢ikiyorlardi. Boyle bir durum Payas’in gelismesini ¢ok biiyiik
oranda engelleyecekti. Adana Vilayeti Maliye Miifettisligi durumu 1903’te Erzin’in merkez olmasi
yoniinde degerlendirmistir. Miifettislige gore, Erzin 6nemli bir konumda olan Iskenderun Kérfezine hakim
tepelerdeki Ermeni koylerine yakindi. Yarpuz ise bahsi gecen yerlere uzakti. Ustelik Ermeni kdylerinin
bulundugu sahalara yeni Ermeni niifus yerlestirilmekte, yasanan gelismeler durumun nezaketini bir kat
daha arttirmaktaydi. Dolayisiyla yeni merkezin Erzin olmasi 6nemli gériilmiistiir. Erzin, sancak merkezi
olunca Payas kaza merkezi de liva merkezine yakin olacak, Dértyol denilen (Cokmerzimen, Cayli, Azizli
ve Ocakli) koyleri merkezin civarinda kalacakti. Payas Kazasina gerek kalmayacak, nahiyeye
donistiiriilecek, Ermeni kdylerinin kipirdanmasina firsat verilmeyecek, hazine de idari agidan kazangh
¢tkacakti. Yarpuz’un bir nahiyeye doniistiiriilmesi talebi de miifettisligin goriisleri arasindaydi. Ifadelerin
devaminda Cebel-i Bereket sancak merkezinin nakli husususun bir an dnce karara baglanmasi arzusu dile
getirilmistir. Merkez Osmaniye olacaksa Dervisiye miidiirliigiiniin Hassa’ya nakli, Islahiye ve Hassa’nin
birlestirilmesi suretiyle Akbez’in birinci sinif bir kaymakamlik olarak teskili, yine islahiye nin kuzeyinde
kalan sahalarin Bahge Kazasina baglanmast, islahiye’nin simdiki merkeziyle Sak¢agdzii’niin birlestirilerek
bir miidiirliige doniistiiriilmesi istenmisti. Karayigit ve Kaypak nahiyelerinin ilga edilmesiyle Yarpuz’da
bir midirliik olusturulmasi, Osmaniye Kaymakamliginin Payas’a, Yumurtalik miidiiriyetinin Payas ile Say
Derbendi arasindaki kdye nakli uygun goriilmiistiir. Maliye miifettisi Mehmet Necip iist makamlara bu
yonde goriis bildirmisti.

Sancak igerisinde degisiklik talepleri bununla simirli degildi. Karayigit Nahiyesinin merkezi
Uyuzluk’tu. Buranin liva merkezine yakinlig1 dolayisiyla nahiye kdylerinin ortasinda yer alan Kisnez’in
merkez olmasiyla islerin rahat sekilde yiiriitiilecegi nahiye miidiirii tarafindan 1904’te Cebel-i Bereket

61 H. 1312 Tarihli Adana Vilayet Salnamesi, 78-79.

62 Talayhan, a.g.t., 46.

83 Talayhan, a.g.t., 50-54.
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Mutasarnifligina yazilmistir. Adana Vilayet Meclis-i Idaresi ise bu goriisii onaylamis ve durum vali
tarafindan 1905 yili basinda Dahiliye Nezaretine bildirilmisti.®’

1322’de (1904) Cebel-i Bereket Sancagi Kaypak ve Karayigit adli iki nahiye ve bunlardan 5°i
Karayigit nahiyesine, 3’ii Kaypak Nahiyesine bagli toplam 2 nahiye 8 kdyden olugmaktaydi. Payas Kazasi
Nefs-i Payas’a tabi 21, Yumurtalik’a tabi 26 kOy olmak iizere toplam 2 nahiye 46 kdyden ibarettir.
Osmaniye Kazasi; Kiy1 ve Tacirli nahiyelerinden miitesekkildir. Kiy1 Nahiyesi 12 ve Tacirli Nahiyesi 11
koye sahiptir. Osmaniye’ nin toplam 2 nahiye, 23 kdyii bulunmaktadir. Hassa’nin 38, Islahiye’nin 67 ve
Bulanik’in 40 koyii vardir.%® Islahiye 1. simif, Osmaniye ve Payas 2. sinif, Bahce ve Hassa iiciincii sinif
kazalardir. Devlet Salnamelerine gore 1323, 1324 ve 1325’te de kaza, nahiye ve koy sayilarinda bir
degisiklik yoktur.®®

Cebel-i Bereket liva merkezi 1906 baharinda Erzin’e tasinmustir. Erzin, Osmaniye’ye 3 saat mesafede,
giiney yoniinde, Payas Kazasinin 5 saat uzaginda ve kuzey istikametindeydi. Denize uzaklig ise 3 saatti.”
Cebel-i Bereket Sancaginin merkezi Erzin olduktan sonra 9 Aralik 1906’da adinin degistirilmesi giindeme
gelmisti. Durum, Cebel-i Bereket Mutasarrifligindan Adana Vilayetine oradan da Dahiliye Nezaretine
yazilmis, Cebel-i Bereket adinin hanedan-: celilii’s-sdn-1 saltanat-1 seniyye erkdn-1 kirdmindan birinin
nam-1 dlisine nisbetle tevsimi istenmisti. Ancak Cebel-i Bereket isminin pek kadim oldugundan
degistirilmemesi, Erzin isminin degistirilmesi uygun ise keyfiyetin yazilmasi 30 Aralik’ta Dahiliye
Nezaretinden bildirilmigti.”

Sancak merkezi Yarpuz’dan Erzin’e nakledilince bazi magduriyetler oldugu yoniinde sikayetler
olmustur. Bu nedenle sikayetleri yerinde incelemek igin iki memur goénderilmisti.”? 1907°de Yarpuz
Kasabasinin 18 koyii vardi ve bunlarin her birinin iiger-beser yiiz hanesi bulunmaktaydi. Kasabada 1 cami,
bir ziik(r ve bir inas mektebi, 1 medrese, 1 kilise, 3 han, 1 hamam, 40’tan fazla diikkkan vardi ve kasaba 350
haneden olusmaktaydi. Merkezin Yarpuz’dan Erzin’e tasinmasina halkin tepkisi ilgincti. Ilim &grenen
cocuklarin magdur olduklarini, medeniyetten bedeviyete gecerek sigir ¢obamina doniistiiklerini ifade
etmislerdi. 18 koyiin egitimden mahrum olmasim1 padisahin egitimi arttirma ¢abalariyla
bagdastiramryorlardi. Ustelik giivenligin kalmadigini, Kiird Dag1 eskiyasmin buralarda hirsizlik ve gasp
yaptigi dile getiriyorlardi. Eger Yarpuz yeniden sancak merkezi olmazsa bir kasaba ve 18 kdy ahalisi
tekrar dagilabilirdi. Bu sikdyet ve agiklamalar Yarpuz, Karayigit, Kaypak, islahiye, Hassa, Payas ve Bahge
hanedan, esraf ve ahalisi tarafindan 22 Nisan 1907°de yukarda bahsedilen heyete yapilmist1.”

Heyet ise 11 Mayis 1907 tarihli raporunda sunlar1 belirtmekteydi: Yarpuz Kasabasi daglar arasinda
gayet ¢ukur bir mevkideydi. Kisin kar yagdiginda memurlarin Osmaniye’ye inmesi oldukga zorlasiyordu.
Yarpuz, sancak merkezi olmaya elverisli bir yerde degildi. Firka-i Islahiye giivenlik amaciyla buray1
merkez secmisti. Artik her tarafta kazalar, nahiyeler teskil edildiginden ve asayis saglandigindan, Amik
Ovast ve Cukurova’daki gogebe asiretler yerleserek ziraatla mesgul olduklarindan Yarpuz’un giivenlik
acisindan eski 6nemi kalmamustir. Ustelik 20 yillik liva merkezi, memurlar i¢in yapilan birkag¢ binadan
bagka bir gelisme gostermemistir. Yollar1 sarp, ziraata elverisli sahalar1 yetersizdir. Oysa Erzin, kdyleriyle
gelismeye uygundur. Dolayisiyla alinan karar isabetlidir. Ahalinin de herhangi bir zarar1 s6z konusu
degildir. Yalniz islahiye Kazas1 merkezden biraz daha uzaklasmstir. Zaten Islahiye ticari ve diger islerde
Maras ve Kilis Kazasiyla iligki icerisindedir. Sadece resmi isler i¢in merkeze gelinmektedir. Dolayisiyla
Islahiye’den veya koylerinden de bdyle bir magduriyete dair sikdyet gelmemistir. Sikdyetler Yarpuz
Kasabasi ve koyleri ahalisinden gelmektedir. Ahalinin sikayetleri burada birka¢ diikkdn insa eden egraf,
Meclis-i Idare ve mahkeme azaliklarinda bulunanlarin kiskirtmalariyla gerceklesmektedir. Halkin rahatsiz
oldugu asil konu mekteplerin kapatilmasi ve ¢ocuklarinin cehalete siiriiklenmesidir. Buradaki mekteplerin
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faaliyetlerine devam etmeleri saglanmali, Ocakli Nahiyesinin miidiiriyet merkezi buraya taginmigsa da bazi
hirsizlarin Osmaniye ve gevre yerlerden galdiklart hayvanlar1 Hassa ve Islahiye taraflarina sevk ettikleri,
aym sekilde Hassa ve Islahiye’den caldiklarim Osmaniye taraflarma asirdiklari goriilmektedir. Halkin
magduriyetinin énlenmesi i¢in dagin énemli birkag¢ noktasina karakollar tesis edilmelidir.”* 1907 yilinin
yaz aylarinda bu defa liva merkezinin Erzin’den Osmaniye’ye tasinmasi giindeme gelmis, Erzin ileri
gelenleri bunun olmamasi igin merkeze yazilar gondermislerdi.”

Sancakta siirekli olarak idari degisiklik talepleri géze ¢arpiyordu: Zamaninda goriilen liizum {izerine
olusturulmus olan Karayigit ve Kaypak nahiyeleri siradan birer koyden ibaretti. Birbirine yakin olan bu
nahiyelerden Karayigit Nahiyesinin lagvedilerek Kaypak Nahiyesine baglanmasi1 23 Nisan 1908’de Adana
Vilayetinden Tesr’i-i Muamelat Komisyonu’na yazilmisti. Komisyon durumu Harbiye Nezaretine
bildirmis, nezaret de bunun yarar saglayacagini ifade ederek 25 Agustos’ta talebi Sadarete yollamist:.”

Erzin, liva merkezi olunca bu defa Cokmerzimen, Cayli, Uzeyrli muhtarlar1 ve ileri gelenleri Erzin’in
liva merkezi olmasina itiraz etmislerdi. Buranin ahalisinin kendi zirai ihtiyag¢larim1 ancak karsiladigini,
ticarete ehil olmadigimi belirtmisler ve cevre kazalardan Erzin’e gidip gelmenin zorluklarindan
bahsetmislerdi. Dértyol ileri gelenleri ve ahalisi hiikiimet merkezinin Akdam denilen yere tasinmasi igin
kesif yapildigin1 ancak, sonra unutuldugunu vurgulamislardi. Burast merkez segilmek i¢in hala uygundu.
Akdam, 30.000-40.000 niifuslu Cokmerzimen, Uzeyrli, Cayli, Ocakl1, Rabat, Karakilise, icadiye, Kuzuculu
ve diger 8-10 kdy ve kasabanin ortasinda olup; Adana, Halep, Kilis, Antep, Maras, Kozan, Iskenderun
giizergahi ve eski posta yolu lizerinde, denize yarim saat mesafededir. Dogu tarafinda bulunan Doértyol
Carsis1 ¢evreden gelenlerle oldukga canli bir pazara doniisiiyordu. Ustelik mallar Payas’a gotiiriiliirken
zarar ziyan ortaya ¢ikiyordu. Liva merkezinin Akdam’a nakli ve burada bir iskele insasi, posta ve telgraf
subesi agilmasi, bir Pazar yeri teskili talep ediliyordu.”

Sancak merkezinin neresi olmasi gerektigi tartigsmalar siiriip gitmistir. Osmaniye’nin liva merkezi
olmas1 konusu Adana Vilayet Meclisine gelmis, burada yapilan tartigmalarda liva merkezinin miimkiin
oldugu kadar livanin ortalarinda olmasi gerektigi ifade edilmisti. Zaten bu nedenle merkez, Yarpuz’dan
Erzin’e taginmigti. Ancak Erzin, livanin ortasinda olmadigi gibi sartlar1 ve halkinin ¢cogunlugu gelismeye
yatkin degildi. Osmaniye ise liva dahilinde bulunan Bahge, Islahiye ve Hassa kazalartyla daha yakin olup
Bagdat hattinin Osmaniye’nin yakinlarindan gegmesi de séz konusuydu. Ustelik Ceyhan Nehrine 1,5 saat
mesafedeydi. Etrafindaki batakliklar kurutulursa miikemmel bir liva merkezine déniismesi kaginilmazdi.
Bu 6zellikleri dolayisiyla Osmaniye’nin liva merkezi yapilmasi uygun goriilmiistiir. Yine Akdeniz’in
gilineydogusunda bulunan ve az bir masrafla miikkemmel bir liman ve iskele olabilecek durumda ve ticari
acidan ¢ok onemli olan Ayas Nahiyesinin ii¢iincii siniftan bir kaymakamliga doniistiiriilmesi istenmistir.
Livanin giineydogusunda ve denize yarim saat mesafede bulunan Adana, Halep, Kilis, Antep, Maras,
Iskenderun giizergahi iizerinde olup portakal ve mahsulat ihracinda 6nemli yeri olan Cokmerzimen,
Uzeyrli, Cayl, Ocakli, Kuzuculu kdylerinin ortasinda bulunan Akdam denilen mevkide iigiincii siniftan bir
kaza olusturulmasi uygundur. Ustelik Akdam, Akdeniz sahillerine 10 dakika uzaklikta olan bir mevkidir.
Bdylece liva merkezinin Osmaniye’ye, Osmaniye Kazasinin Akdam’a nakli, Ayas’in iiglincii sinif bir kaza
olarak teskil edilmesi ve miidiiriyet merkezinin Erzin’e kaldirilmasi halinde 6nemli ilerlemeler ve yararlar
saglanmasi kaginilmazdir. Adana Vilayet Meclisi 17 Mart 1909’da oy ¢okluguyla bahsi gegen karar1 almig
ve Dahiliye Nezaretine yollamist1.”® Merkezin Osmaniye’ye nakli tartismalarinda’ Sadaret, Osmaniye’nin
havasinin Erzin’e gore daha koétii oldugunu belirtilerek merkezin taginmasina gerek olmadigini 7 Nisan
1909°da Dahiliye Nezaretine yazmist1.2° Buna ragmen gelismeler farkli yonde cereyan etmistir. Dértyol’un

74 BOA, Y.A.HUS. 511-98.

S BOA, DH.TMIK.S. 67-49. Bu belgenin detay1 ve transkripsiyonu igin bkz. Terzi ve Ergiin, a.g.e., 383-400.
76 BOA, DH.TMIK.S. 73-23. Bu belgenin detay1 ve transkripsiyonu igin bkz. Terzi ve Ergiin, a.g.e., 423-425.
7 BOA, DH.MKT. 275-47.

8 BOA, SD. 2138-31. Bu belgenin detay1 ve transkripsiyonu igin bkz. Terzi ve Ergiin, a.g.e., 468-472.

® Bu konuda yapilan itirazlar i¢in bkz. Kolutek, a.g.m., 149-159.

80 BOA, BEO. 3531-770. Bu belgenin detay1 ve transkripsiyonu igin bkz. Terzi ve Ergiin, a.g.e., 443-444,

www.ottomancivilization.com 100


http://www.ottomancivilization.com/

O. Karlangi¢

kaza olmas1 ve liva merkezinin Osmaniye’ye taginmasi 20 Aralik 1909°da Sura-y1 Devlet tarafindan uygun
goriilmiis ve 22 Aralik’ta da Padisah tarafindan onaylanmisti.®

1326°da Cebel-i Bereket 2. sinif bir sancak olup Kaypak ve Karayigit adli iki nahiyesi vardir. Karayigit
Nahiyesine bagli 5 koy, Kaypak Nahiyesine bagli 3 kdy olmak iizere toplam 2 nahiye 8 koy bulunmaktadir.
Bu siiregte yukarida da bahsedildigi gibi yeni bir kaza ortaya ¢ikmistir. Umraniye ad1 verilen bu yeni kaza
2. smif olup 11 kdyii olan Tacirli ve 12 kdyii bulunan Kiy1 nahiyelerinden miitesekkildir. Umraniye, 2. simif
bir kaza olan Osmaniye’nin kaldirilmasiyla ortaya c¢ikmistir. Boylece Payas ve Osmaniye kazalari
kaldirilmis, Osmaniye’nin yerine Umraniye Kazas1 kurulmustu. Hassa, 3. simif bir kaza olup 38 koyden
ibaretti. Islahiye, 1. sinif bir kazayd: ve 67 kdyii bulunuyordu. Bahge, 40 kdye sahip olup bir dnceki yil 2.
siif bir kazayken 3. sinmif bir kazaya doniistiiriilmiistii. Cebel-i Bereket Sancaginda kaza sayisi azalmis ve
4’e diismiistii: Islahiye, Hassa, Bahge ve Umraniye. 1327 tarihli Devlet Salnamesine gore Cebel-i Bereket
Sancaginda Yarpuz, Kaypak, Yumurtalik ve Payas nahiyeleri yer alir. Ancak Yarpuz, liva merkezi olarak
goriilmektedir. Bunun yapilan bir yanlisliktan kaynaklandigi diisiintilebilir. Cebel-i Bereket Sancagi 2. sinif
bir sancak statiisiindeyken Yumurtalik ve Payas 1. sinif nahiye, Kaypak ise 2. siif bir nahiye olarak
gecmektedir. Islahiye ve Umraniye kazalar1 da 2. sinif, Hassa ve Bahge kazalari 3. sinif kaza statiisiindedir.
Umraniye’nin 3. siif bir nahiyesi (Cerit), 23 koyii vardir. Kiy1 Nahiyesinin adina rastlanmaz. 1328de 2.
siif bir sancak olan Cebel-i Bereket’e bagli nahiyeler; Yarpuz, Kaypak, Tacirli’dir ve liva merkezi
Osmaniye’dir. 2. simif olan Kaypak Nahiyesinin 3 koOyii, 3. smif olan Tacirli Nahiyesinin 23 kd&yii
bulunmaktadir. Yine 3. simif nahiye olan Yarpuz’a bagl kdy sayis1 verilmemistir. Merkez 3 nahiye 26
koyden olusmaktadir. Daha énce Umraniye’ye bagli goriinen Tacirli Nahiyesi merkez liva smirlarinda
goriinmektedir. Yine 1325’ten beri devlet salnamelerinde goriinmeyen Osmaniye’ye rastlanmaktadir.
Islahiye ve Dértyol 2. sinif, Hassa ve Bahge 3. sinif kazalardir. Umraniye Kazasmin adi Dértyol olarak
degistirilmistir. Erzin, kaza merkezi olarak goriiniirken 1. sinif olan Yumurtalik ve 2. simif olan Payas
nahiyeleri bu kazaya baglidir. Yumurtalik, daha 6nce merkez kazaya bagli iken artik, Dortyol idari sinirlart
icerisindedir.®

Karayigit ve Kaypak nahiyeleri siradan birer kdyden ibaret olup birbirine yakin olmasi ve diger
sebeplerden Karayigit Nahiyesi ve kdylerinin Kaypak Nahiyesine baglanmasi talebi Adana Vilayetinden
yazilmisti. Harbiye Nezareti de boyle bir degisikligin askeri agidan yararlar saglayacagini beyan etmisti.
Talep, 11 Mayis 1910°da Dahiliye Nezaretinden Sura-y1 Devlet’e havale edilmistir. Sura-y1 Devlet, 21
Kasim 1910 tarihinde Karayigit Nahiyesinin lagvedilerek Kaypak Nahiyesine ilhak edilmesi, Karayigit
Nahiyesi miidiiriyeti maasinin Kaypak Nahiyesi miidiiriyeti maasina eklenmesi karar1 almistir.®® Sadaretten
Dahiliye Nezareti, Maliye Nezareti ve Defter-i Hakani’ye gonderilen 12 Nisan 1914 tarihli bir yazida
Osmaniye Kazasi déhilinde liizumsuz bir nahiye olan Kapi Nahiyesinin kaldirilmasiyla maasi olan 300
kurusa Kaypak ve Karayigit miidiirliikkleri maasindan 50’ser ve Tacirli Miidiiriyeti maasina 60 kurus ilave
edilip miidiiriyet maasina karsihik kabul edilerek Cokmerzimen, Cayh, Uzeyrli, Karakilise (Karakenise),
Kuzuculu, Baglamig, Liilik, Erzin, Kuyuluk, Kizlar¢ayi, Burnaz adlarindaki 11 kdyiiniin de ilhak
edilmesiyle Payas Kazasina tabi Ocakli Kéyiinde bir nahiye olusturulmasi i¢in 14 Ekim 1906 tarihli tezkire
iizerinden irade ¢tkmsti (12 Nisan 19014).8* Cebel-i Bereket Sancagina tabi Ayas Kazasmin ad1 25 Haziran
1914°te padisah iradesiyle Yumurtalik olarak degistirilmis ve kaza, vilayet merkezine baglanmistir.®®
Boylece sancagin idari sinirlar kiigtilmiistiir.

Bir goriise gore; Kozmo ve Simiyon adl iki Hristiyan tiiccar Adana Vilayeti Idare Meclisi iiyeliklerini
de kullanarak Ayas’in Adana’ya baglanmasi i¢in yillarca ugragsmuslar, ticari giiglerini kullanarak Ayas’in
Adana’ya baglanmasini saglamiglardi. Bu durum Cebel-i Bereket Sancaginin gelismesi agisindan olumsuz
sonuglar dogurmustur. Bu tiiccarlarin amaci: Bagdat demiryolu hattinin yapimindan dnce Yumurtalik
Limanindan elde ettikleri kazanglarin devamini saglamak, kendileriyle ticari iliskiler i¢iresinde olan halki

81 BOA, [.HD. 1478-70. Bu belgenin detay1 ve transkripsiyonu icin bkz. Terzi ve Ergiin, a.g.e., 494-497.
8 Talayhan, a.g.t., 82-85.

83 BOA, BEO, 3444-258288.

84 BOA, BEO, 2380-178466.

8 BOA, DH.EUM.MH. 87-119; BOA, DH.MB.HPS.M. 14-40.
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tahakkiimleri altinda tutmak, yaptiklar1 vurgunculugu resmi makamlarin géziinden kagirmakti. Yine buralar
Adana’ya baglandiginda kendi tesirleri altindaki yoneticilere gelen sikayetleri sonugsuz birakarak, halki
usandirmak istiyorlardi. Ayas’in Cebel-i Bereket Sancagindan ayrilmasi sancagin gelisimini sarsmis ve
ilerleyisini olumsuz etkilemisti.®®

Daha onceleri idari yonden Maras’a bagli olan Islahiye’nin ekonomik ve zirai yonden Maras’a bagh
olmasi, yazin yaylamak ve hayvanlarmi otlatmak icin Islahiye ahalisinin Maras’a gelmesi dolayisiyla
ahalinin refahinin ve resmi muamelelerinin hizli ve diizenli olarak saglanmasi icin Islahiye’nin Maras’a
baglanmasi talebi giindeme gelmisti. Ayni talep benzer durumda olan Bahge Kazasi i¢in de sozkonusuydu.
Bu durum 18 Ekim 1915°te Dahiliye Nezaretinden Adana Vilayetine yazilmist1.8” Adana Vilayet Enciimeni
bu talebi 29 Kasim 1915 tarihli kararinda uygun bulmamugtir. Ciinkii; Cebel-i Bereket Sancaginin merkezi
olan Osmaniye, Bahge’ye 6 saat, Islahiye’ye 12 saat uzakliktadir. Ustelik bu kazalar birbirlerine smirlar ve
sose yollarla baglhidir. Bu iki kazanin Maras’a olan uzakligi Osmaniye’ye olan uzakligindan birka¢ misli
fazla olup bir karis yol yoktur. Yine Gavur Dagi’nin 1.500 metre yiikseklikte ve sarp oldugu hesaba
katildiginda giivenlik zorlasacaktir. Boyle bir durumda cografi olarak Hassa Kazasi adeta livanin sinirlari
disinda kalacaktir. Ekonomik veya idari yonden bu kazalarin Cebel-i Bereket’ten ayrilmasina higbir sekilde
riza gosterilmesi miimkiin degildir. Dolayisiyla ahalinin ekonomik ve resmi yonden ayrilmasina onay
verilmeyecektir.88 1918°de Cebel-i Bereket Sancagina bagh kazalar sunlardir: Dértyol, Hassa, Bahge ve
Islahiye.®

2.1. islahiye kazas

Cebel-i Bereket Sancaginin kuzeydogusunda bulunan Islahiye’nin batisinda liva merkezi (Yarpuz),
kuzeyinde Maras, dogusunda Halep Vilayeti ve giineyinde Hassa Kazas1 bulunur.®® 1880°de islahiye 5
nahiye ve 60 kdyden ibarettir. Islahiye Kasabasinda ise 60 hane, 15 diikkan, 3 degirmen, bir cami ve bir
mektep vardir.®* 1892°de degirmen sayis1 30 olmus, bir de eski kislanin bulundugundan bahsedilmistir.%2
Islahiye’nin kdy sayis1 1311 (1893-1894)’te 67, 1894-1895’te 65,4 1900’°de 68’dir.*® Kazada, 1900
yilinda 2.210 hane bulunmaktadir.?® Ayn1 y1l Cebel-i Bereket Sancag1 su kazalardan olusmaktadir: Islahiye
(1. sinif), Payas ve Osmaniye (2. siif), Hassa ve Bahge (3. sinif). Bahsi gecen salnamede Islahiye ve
Hassa’nin nahiyelerinin isimlerine deginilmemistir.%” Islahiye’de 1319°da (1901) kdy sayis1 yine 67’ye
diismiistii.®

2.2. Bulanik (Bahge) kazasi

Bulanik Kazas1 Ceyhan Nehrinin giineydogusunda olup liva merkezine 6 saat uzakliktadir. Maras,
Andirin ve Islahiye’yle smirlari mevcuttur.®® Arabistan’dan gelip, Cukurova’ya gegcen umumi yegane yol
iizerinde ve Gokcedag gibi havasi giizel ve temiz sulariyla bilinen dagin eteginde, Karderesi denilen ¢ayin
iki yakasindadir. Firka-i Islahiye komutanlari tarafindan 6nemi ve bulundugu mevki bizzat miisahede
edilmis, etrafina nazaran siyasi ve idari durumu g6z oniine alinarak kaza merkezi tayin edilmisti. 1918’de

8 Aysal ve Arslan, a.g.m., 433.

87 BOA, DH.IUM. 45-2/30. Bu belgenin detay1 ve transkripsiyonu igin bkz. Terzi ve Ergiin, a.g.e., 554-555.
8 BOA, DH.IUM. 45-2/30.

8 Devlet-i Aliyye Salnamesi, R. 1333-1334, Dersaadet, Hilal Matbas1, 1334, 496-498.
9 H. 1318 Tarihli Adana Vilayet Salnamesi, 125-126 .

91 H. 1297 Tarihli Adana Vilayet Salnamesi, 150.

92 H. 1309 Tarihli Adana Vilayet Salnamesi, 169.

% Talayhan, a.g.t., 44.

9 H. 1312 Tarihli Adana Vilayet Salnamesi, 80-81.

% Talayhan, a.g.t., 64.

9% H. 1318 Tarihli Adana Vilayet Salnamesi, 125-126.

97 H. 1318 Tarihli Adana Vilayet Salnamesi, 116-118.

% Talayhan, a.g.t., 64.

9 H. 1318 Tarihli Adana Vilayet Salnamesi, 140.
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Bagdat demiryolu, kasabanin tam ortasindan geciyor ve kasabanin 10 dakika altinda bir istasyon
bulunuyordu.®

1880°de Bulanik Kazasinin merkezi olan Bah¢e Kasabasinda 3 firmn, 20 kadar diikkéan, bir cami ve bir
de sibyan mektebi vardi.!® 1894-1895°te kazada 1 cami, 1 mektep, 3 firin, 27 diikkan, 2 kilise yer
alryordu.l®® Mus Sancagi ve Cebel-i Bereket Sancaginda aym adla kaza isimlerinin varligi devlet
yazismalarinda karisikliklara neden oluyor, bu nedenle iki kazadan birinin adinin degistirilmesi Adana
valisi Mustafa Faik tarafindan 8 Agustos 1895’te Dahiliye Nezaretine yaziliyordu. 29 Agustosta Dahiliye
Nezareti durumu Sadarete bildirmisti. Dahiliye Nezareti 16 Eyliil’de Cebel-i Bereket Sancagi dahilindeki
Bulanik Kazasinin isminin yerine miinasip bir isim bulunmasini emretmisti. Vilayet Idare Meclisi konuyu
gOriismis, Bulanik Kazasinin isminin kaza merkezinin ismi (Bahge) olarak degistirilmesini miinasip
gdrmiis ve Dahiliye Nezaretine arz etmisti.'®® 1900°de Bahge Kazas1 44 kdy, 2.361 haneden ibarettir.
Kazada 1 hiikiimet konag1, 1 Miisliiman, 5 Hristiyan mektebi, 81 diikkan, 12 han, 1 firm ve 7 kilise vard.1%
Kilise sayisindaki artis misyonerlerin bolgeye ilgisiyle alakalidir. 1897 Tarihli Vilayet Salnamesinde
Cumafakili, Kazdere, Colakli, Arklitas, Bulanik, Bucakli, Haruniye ve Gokecayir koylerinin isimleri
gegmektedir.1%°

1916’da Kiymet ve Kurudere koylerinin tek muhtarlik altinda olmalarinin yarattigi sorunlar nedeniyle
ayr1 muhtarliklara doniistiiriilmeleri meselesi giindeme gelmisti. Bahsi gecen kdylerin birbirine yakinlig
3,5 saat mesafe oldugundan askeri ve miilki konularda sorunlar ¢ikmaktaydi. Bu kdylerin ayri ayri
muhtarlik olarak teskilinin askeri ve miilki agidan bir sorun olusturmadigi mahallinden yazilmistir. Vilayet
Idare Meclisi bahsi gecen kdylerin ayri muhtarliklara déniistiiriilmeleri hususunda karar vermistir.
Vilayetge de uygun goriilen karar, mahalline bildirilmis ve durum Adana defterdar tarafindan Dahiliye
Nezaretine yazilmist1.!® 1918°de Bahge’nin belgelere yansiyan koyleri; Cumafakili, Orencik, Asagi
Karderesi, Bilalik, Ulucak, Kurudere, Kaman, Ariklitas, Giilmustafali, Kizlac, Colakli, Savranli, Yukari
Karderesi ve Aricakli’yd1.2%

Bah¢e kaza merkezinin degistirilmesi konusu ayni yil giindeme gelmisti. Merkezinin Haruniye
Nahiyesine taginmasi tartigmalari -siirekli olarak kaza, nahiye ve liva merkezlerinin degistirildigi- Cebel-i
Bereket’te yeni bir huzursuzluk sebebiydi. Haruniye’nin merkez olmasi gerektigini iddia edenler Bahge
Kazasinin 30-40 haneden ibaret oldugu, Bah¢e Kasabasi sakinlerinin goéz hastaligina yakalandigi ve
ziirriyetten yoksun olma illetiyle bogustugu, kasaba icerisinden gecen kiigiik ¢cayin zaman zaman tagkinlara
ve tahribata neden oldugu vb. iddialar1 6ne siiriiyorlardi. Bu iddialar Bahge Kazasindaki birgok koy
muhtariin ortak imzasiyla Harbiye Nezaretine gonderilen bir yaziyla yalanlaniyor ve ifadeler igin uydurma
deniliyordu. Onlarin anlattigina gére Bahce Kasabasi1 yirmi-otuz hane degil, ii¢ yiiz haneden ibaretti. Bahge
hakkinda olumsuz ifadeler yayarak kasabanin dnemi azaltilamazdi. G6z hastalig1 iddiasinin boyle giizel bir
kasabada asla olmadigi, parasinin Bahgeliler tarafindan kargilanmasi sartiyla havasinin ve suyunun bir
uzman tabip tarafindan tahlil edilmesi isteniyordu. Dere tagkinlari iddias1 ise bir efsaneden ibaretti. Sadece
Ekim/Kasim 1914’te bir sel baskini olmustu. O dénemde sadece Bahge’de degil diger yakin ¢evrede de
benzer tagkinlar ortaya ¢ikmisti. Eger taskin s6z konusuysa bile bunun ¢6ziimii Bahge kaza merkezini
degistirmek degil, cayin 1slah1ydi.X

Bahgeliler boyle bir hamleyi gecersiz kilmak i¢in Haruniye hakkinda olumsuz degerlendirmeler
yapiyorlardi: Haruniye merkezi ¢amur iginde ve ormanlik olmayan bir ovanin kenarindaydi. Dogusu sarp,

100 BOA, DH.IUM.E. 46-37. Bu belgenin detay1 ve transkripsiyonu icin bkz. Terzi ve Ergiin, a.g.e., 570-576.

101 H, 1297 Tarihli Adana Vilayet Salnamesi, 152.

102 H, 1312 Tarihli Adana Vilayet Salnamesi, 84.

103 BOA, SD, 2126-11. Bu belgenin detay1 ve transkripsiyonu igin bkz. Terzi ve Ergiin, a.g.e., 270.

104 H, 1318 Tarihli Adana Vilayet Salnamesi, 143.

105 Ebru Giiher, “Madrif Salnameleri'ne Gore Cebel-i Bereket Sancagi’nda Egitim-Ogretim (H.1316-1321/M. 1898- 1903),”
Turkish Studies, 9:4 (2014), 462. (erisim 01.07.2022).

196 BOA, DH.IUM.EK. 15-67.

07 BOA, DH.IUM.E. 46-37.

108 BOA, DH.IUM.E. 46-37.
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kayalik ve gecitleri olmayan Diildiil Dagi, batis1 Osmaniye Kazasi, glineyi Bahge Kasabasi1 ve kdyleri,
kuzeyi Andirin Kazasiyla ¢evrilidir. Ana yollardan mahrum olup {icra ve demiryollarina uzaktir. Temiz
havasi ve akarsuyu yoktur. Buraya gelecek gorevli memurlar1 barindiracak binalari, ¢arsi ve pazari
bulunmaz. Havasi yazin kotii oldugundan halk yaylalara gitmek zorundadir. Gelismeye miisait bir yer
olmadigindan ne bugiin ne de gelecekte hiikiimet merkezi olmaya layik degildir. Sadece birkag¢ kisinin
c¢ikart i¢in bdyle bir yola bagvurulmasi Bahge ahalisini perisan edecegi gibi Haruniye’nin gelismesine de
bir katk1 saglamaz. Ustelik Firka-i Islahiye’nin sagladig1 asayisin yeniden bozulmasi tehlikesi ortaya ¢ikar.
Bahce Kasabasi ¢evresinde bulunan 24 kdy bu haberi alir almaz tmitsizlige kapilmis ve heyecana
gelmistir.2%®

2.3. Hassa kazasi

Hassa Kazas1 livanin giineydogusunda yer alir ve liva merkezine 12 saat uzakliktadir.*° Merkezi Hassa
denilen koydiir.'! Hassa; Tiyek, Akbez (Ekbaz), Hacilar, Coslu nahiyelerinden olusmaktadir ve 37 kdyden
ibarettir.'? Koy sayis1 1894-1985°te 40’tir.**® Kazada 8 cami, 3 kilise, 1 kisla ve bir kale harabesi ve 22
degirmen, 10 tane pmar bulunmaktadir.'* 1891°de kilise sayis1 5’e ¢ikmigtir.!’® Bu artis misyonerlerin
bolgeye olan ilgisiyle yakindan iliskilidir. 1894-1895te kasabada 60 hane, 1 cami, 5 diikkkan yer almaktadir.
Kazada cami sayis1 7 olarak gecer.''® 1900°de kaza 4 mahalle, 29 kdy ve 1.370 haneden ibarettir. Hassa
Kazasinda 4 cami, 4 mescit, 8 mektep, 1 manastir, 1 kilise, 30 diikkan, 4 firin, 1 kahve ve 30 degirmen
vardir. 1

2.4. Payas kazas1

Payas, Anadolu’nun giineydogusunda, Akdeniz sahillerindedir. Giineyinde iskenderun, dogusunda
Hassa, Belen, Yarpuz, kuzeyinde Osmaniye ve Hamidiye kazalar1, batisinda Misis ve Karatas nahiyeleri ve
Akdeniz bulunur. Payas Kazasinin merkezi bir kasaba ve bir iskeledir. Iskenderun kérfezinin dogu sahilinde
Iskenderun’un 20 km kuzeyindedir.**® Kaza, dag eteklerinden ve sahillerden ibaret olup iki nahiyesi vardir.
Yine Payas Kasabasinda ti¢ adet koprii bulunmaktadir. Havasi Adrr u vahim oldugundan yazin yayla olan
koylere cikilir. Burada Kopriilii Mehmet Pasa’nin yaptirdigi ve kuzey giiney istikametinde iki kapisi
bulunan 45 diikkkan ve 3 magazay barindiran bir kargir bedesten ve kale bulunur. Yine biri Rumlara, digeri
Ermenilere ait iki kilise vardir. 1894-1895’te Yumurtalik adli bir nahiyesi ve 49 kdyii bulunmaktadir.*®
1897’tarihli bir belgede Yumurtalik ve Cokmerzimen adli iki nahiyesinden bahsedilmektedir.!? 1900’de
biri merkez digeri Yumurtalik olmak iizere iki nahiyesi vardir. Kdylerinin 29’u merkez nahiyeye, 25’1 ise
Yumurtalik Nahiyesine bagli olup 54 kdyii bulunmaktadir. Kazada toplam 3.828 hane, 15 cami, 2 kilise,
cesitli koylerde 255 diikkan ve 6 ziyaretgah, 4 adet pamuk fabrikasi, 14 adet un degirmeni ve 15 sibyan
mektebi yer alir.*?

2.5. Osmaniye kazasi

Osmaniye, Cebel-i Bereket Sancaginin kuzeybatisinda olup batist Hamidiye, giineydogusu Payas,
kuzeyi Andirm ve Kars kazalarini ayiran Ceyhan Nehri, dogusu Bahge Kazasi ile gevrilidir. Adana merkeze

109 BOA, DH.IUM.E .46-37.
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120 BOA, DH.TMIK.S.5-34. Bu belgenin detay ve transkripsiyonu i¢in bkz. Terzi ve Ergiin, a.g.e., 271-276.
121 H, 1318 Tarihli Adana Vilayet Salnamesi, 132.
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18, liva merkezine 6 saat uzakliktadir.}?? 1879°da Osmaniye’nin 4 nahiyesi (Kiy1 Kdyleri, Cerid, Tacirli ve
Cendoglu) bulunmaktadir. Merkezi, Rizaiye Kdyiidiir.!?® Rizaiye Kasabas1 merkez olma 6zelligini 1894-
1895’te de devam ettirmektedir. Osmaniye’nin havasi yazin kesb-i vehdmet ederek halk 4 saat uzakliktaki
yaylalara ya da Maras, Andirin taraflarina gider; haziranda ¢iktiklar1 yaylalardan eyliilde geri inerlerdi.'*
Burada 1 cami, 5 han, 3 firin, 30 diikk4n, 2 mektep, 7 degirmen, 2 ding mevcuttur.}?® 1900’de Osmaniye
Rizaiye, Hact Osmanli, Dagistanli, Hiristiyan adli 5 mahalleden ibarettir. Tecirli ve Kiy1 olmak iizere iki
nahiyesi bulunur. Osmaniye’nin batisinda bir buguk saat mesafede Toprakkale ve dogusunda yine bir buguk
saat mesafede Karakale mevcuttur. Ayni yil kdy sayis1 18 olup kazada 3 cami, 1 mescit, 2 medrese, 7 han,
4 firm, 80 diikkan, 3 iptidai mektebi, 7 degirmen ve 2 pamuk fabrikasi vardir. Osmaniye kaza merkezi 282
hanedir.'?

2.6. Dortyol kazas1

Cokmerzimen, giinlimiizde Hatay’in Dértyol ilge merkezinin oldugu yerin eski adidir. 1530-1890
yillar1 arasinda Payas sinirlari igerisinde bir kdyiin ismi olarak kayitlara gecmistir. 1906’da nahiye olmus
ve 1909'a kadar Erzin Kazasi smirlari dahilinde kalmistir.?” Ayni yi1l Cebel-i Bereket sancak merkezi
Osmaniye’ye nakledilince Osmaniye kaza merkezi de Dortyol’a nakledilmistir.?® Dértyol, Ermenilerin
yogun oldugu kdylerin (Cokmerzimen, Ozerli ya da Uzeyrli ve Ocakli) tam ortasinda kurulmustur. 1910
yilinda kazanin yeni adi Umraniye’dir.'?® Umraniye kaza merkezinin Cokmerzimen, Ocakli, Uzeyrli ve
Cayli koylerinin ortasinda Akdam denilen mahalde insasi igin 27 Kasim 1911°de Adana Vilayetinden
Defter-i Hakani Nezaretine yazilmistir,**

Suriye Vilayetinden Dahiliye Nezaretine gonderilen bir yazida ifade edildigine gore Hama Sancaginda
Hamidiye adiyla bir kaza olup Mesrutiyetin ilanindan sonra Umraniye adini almusti. Cebel-i Bereket
Sancaginda da Umraniye adiyla bir kaza kurulmustu. 16 Ocak 1912°de resmi yazismalarda karisikliklarm
giderilmesi icin Hama Sancagina bagli Umraniye Kazasimin adinin Umraniye-i Cedid olarak degistirilmesi
giindeme gelmisti.®! Daha sonraki yazismalardan anlasildigina gore sorun Cebel-i Bereket Sancagindaki
Umraniye Kazasmin adinin degistirilmesiyle ¢oziilmiistii. Dahiliye Nezaretinden Adana’ya gonderilen 15
Mart 1912 tarihli bir yazida Umraniye nin ism-i sabiki olan Dértyol namiyla tesviyesine dair iradenin ¢iktig
anlasilmaktadir. Dolayistyla Umraniye ismi pek uzun kullanilmamis ve 1912°de yeniden degistirilmisti.
Ciinkii Hama’da ayni1 adla bir kazanin varlig1 yazismalarda kargasaya neden oluyor, dolayisiyla Dortyol’un
eski adimin kullanmasi kabul ediliyordu.’® Yine 1909°da Payas idari birimde kaza ve nahiye ozelliklerini
kaybetmis, 1912°de ise yeni kaza yapilan Dortyol’a baglanmistir.!3® 2 Haziran 1914°te padisah iradesi ile
Dortyol’a bagli Ayasun (Ayas) Nahiyesi kaza haline getirilmis ve yine Dortyol’a bagl Erzin Kdyiinde bir
nahiye olusturulmusgtu.'3

122 4, 1318 Tarihli Adana Vilayet Salnamesi, 137.

123 H, 1296 Tarihli Adana Vilayet Salnamesi 145.

124 H, 1318 Tarihli Adana Vilayet Salnamesi, 137.

125 4, 1312 Tarihli Adana Vilayet Salnamesi, 88.

126 4, 1318 Tarihli Adana Vilayet Salnamesi, 137.

1271897 tarihli bir belgede Cokmerzimen’den nahiye olarak bahsedilmektedir. Bu da buranin nahiye olusuyla ilgili bir geligkiyi
ortaya koymaktadir. Ancak daha sonraki 1318 ve 1320 Tarihli Adana Vilayet salnamelerinde Cokmerzimen nahiye olarak gegmez.
BOA, DH.TMIK.S. 5-34; Fatih Ozgelik, “Cokmerzimen’de (Dértyol) Ermeni Olaylari,” Turkish Studies, 8:11 (2013), 232-233.
(erisim 15.06.2022).

128BOA, BEO, 3745-280810.

129 Ozgelik, a.g.m., 232-233.

130 BOA, DH.ID. 149-12.

31 BOA, DH.ID. 149-12/9.

132 BOA, DH.ID. 149-12.

133 Giiher, “Arsiv Belgeleriyle Cebel-i Bereket Sancagi’nda 1915 Yilindaki Ermeni Tehciri,” Avrasya Uluslararas: Arastirmalar
Dergisi, 6:15 (Kasim 2018), 243. (erisim 05.06.2022).

134 BOA, DH.EUM.MH. 86-26; BOA, BEO 4289-321642.
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2.7. Cumhuriyet Déneminde Cebel-i Bereket Vilayetinin Idari Yapisi

Cebel-i Bereket Sancagi 1918’de Mondros Miitarekesi sonrasi isgal edilmisti.*®® Milli Miicadele
Giiney Cephesinde basarili olunca 20 Ekim 1921'de Ankara Antlasmas1 imzalanmis'®® ve 5 Ocak 1921°de
Adana havalisi Fransiz isgalinden kurtarilmist1.*’

1924 yilindaki Teskilat-1 Esasiye Kanunu ile sancaklar vilayetlere dontstiiriilmistii. Boylece Cebel-i
Bereket; Bahge, Dortyol, Hassa, Islahiye ve Ceyhan kazalarinm dahil oldugu bir vilayet olmustu.**®
Cumbhuriyet Doneminde doguda merkez ve Kilis, batida Adana merkez ve Kars kazasi, Kuzeyde Maras’in
Pazarcik ve Andirin kazalari, giineyde Kilis ve Adana merkez kazalar yer aliyordu.®® 1925°te basilan
“Cebel-i Bereket Vilayetine Aid Cografi, iktisadi, Ictimai, Tarihi, idari Malomat1 ihtiva Eder Bir
Takaddiimedir” adli eserde belirtildigine gére Cebel-i Bereket Vilayeti Osmaniye, Dortyol, Ayas
(Yumurtalik), Ceyhan, Bahge, Islahiye ve Hassa kazalarindan olusuyordu.** 1925-1926 yilina ait Devlet
Salnamesi 1926°da basilmis ve Cebel-i Bereket’in kazalari Osmaniye, Hassa, Bahge, Islahiye, Dértyol
olarak gosterilmisti. Burada Ayas (Yumurtalik) Kazasindan bahsedilmez.*** 1927°de vilayet; Osmaniye
merkez kaza, Ceyhan, Dértyol, Bahge ve Islahiye kazalarindan ibarettir.!*? 1926-1927 yilina ait devlet
Salnamesine gore vilayet merkezi yine Osmaniye Kazasidir. Vilayetin diger kazalar1 sunlardir: Ceyhan,
Dértyol, Islahiye ve Bahce. Bu salnameden anlasildigina gére Hassa, kaza olma vasfin1 kaybetmis ve
Islahiye’ye bagli bir nahiyeye doniismiistiir. Vilayet merkezi; Yarpuz, Kaypak, Tacirli nahiyeleri ve 42
koyden olusmaktadir. Ceyhan Kazasi Yumurtalik ve Sirkinti-1 Zir nahiyeleri, 117 kdy ve 26 giftlikten
miitesekkildir. Dértyol Kazas1 Erzin ve Payas nahiyeleriyle 27 kdyden, Islahiye Kazasi Hassa ve Keferdiz
(Sakgagozii) nahiyeleriyle 68 kdyden ibarettir. Bahge Kazasinin Haruniye Nahiyesi ve 42 kdyii vardir.}3

1927-1928 yilina ait devlet Salnamesine gore Cebel-i Bereket Vilayetinin merkezi Osmaniye’dir.
Diger kazalar1 Ceyhan (Hamidiye, Yarsuvat), Dértyol (Umraniye) Islahiye ve Bahge (Bulanik)’tir. Burada
dikkat ¢eken husus adi degisen birgok kazanin eski adiyla da anilmasidir. Vilayet merkezi Yarpuz, Kaypak
ve Tacirli (Arapli) olmak iizere 3 nahiye ve 48 kdyden ibarettir. Ceyhan Kazas1 Yumurtalik ve Sirkinti-1
Zir nahiyeleriyle 114 kdyden; Islahiye Kazas1 Hassa ve Keferdiz (Sak¢agozii) nahiyeleriyle 75 kdyden
olusmaktadir. Bahge’nin Haruniye adli bir Nahiyesi ve 44 koyii bulunmaktadir.'** 1929°da da durum
aymdir.* Vilayetin Osmaniye merkez kaza olmak iizere, Ceyhan, Dértyol, Bahge, islahiye kazalari vardir.
Vilayet merkezinin Parpuz (Yarpuz), Kaypak, Tacirli adlarinda ii¢ nahiyesi ve 48 koyii bulunmaktadir.
Ceyhan Kazas1 Yumurtalik ve Serkentizir'*® (Sirkint1 Zir) adli iki nahiye ve 114 kdyden ibarettir. Dértyol
Kazas1, Erzin ve Payas nahiyeleriyle 11 kdy ve 20 ciftlikten olusmaktadir. Islahiye Kazasi Hara (Hassa
olmali) ve Keferdiz nahiyeleriyle 75 koyden ibarettir. Bahg¢e’nin Haruniye Nahiyesi ve 44 koyii
bulunmaktadir.#’

1933°te baz1 vilayetlerin idari yapilanmalarinda ve sinirlarinda 6nemli degisiklikler yapilmigtir. Geliri
giderinden az ve gelisme imkam kisith bazi vilayetler daha yakin olan vilayetlere baglanmis ya da

135 payasl, a.g.m., 276-277.

136 Kemal Celik, “Milli Miicadele'de {1k Kursun Ve Dértyol'un Diisman Isgalinden Kurtulusu,” Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi,
14:41 (1998), 485. (erisim 05.07.2022).

187Cengiz Savkil,“Adana’nmn Diisman Isgalinden Kurtulusu ve Kurtulus Bayrami Kutlamalarmm Basina Yansimalar1 (1922-
1938),” Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 24:1 (Mart 2022), 354. (erisim 29.06.2022).

138 Aysal ve Arslan, a.g.m., 426.

139 Tiirkiye Cumhuriyeti Devlet Yillig1 Matbuat Umum Miidiirliigii 1928- 1929, (istanbul, Devlet Matbaasi, 1929), 442,

140 Aysal ve Arslan, a.g.m., 430.

141 TC Devlet Salnamesi, 1925-1926, (istanbul: Matbaa-i Amire, 1926), 574.

142 Pinar Kas, “Ill. Dénem TBMM'de Cebel-i Bereket Milletvekilleri ve Meclis'teki Faaliyetleri”, Erzincan Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti Dergisi, 14:1 (2021), 160. (erisim 20.07.2022).

143TC Devlet Salnamesi, 1926-1927, Matbuat Miidiriyyet-i Umumiyyesi, 788.

144 TC Devlet Salnamesi, 1927-1928, Matbuat Miidiriyyet-i Umumiyyesi, 812,

145 Kas, a.g.m., 160.

146 Serkentezir, Sirkinti Zir olmalidir.

147TC 1928-1929 Tarihli Devlet Salnamesi, 442.
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yakinindaki birden fazla vilayetin sinirlarma déhil edilmisti.’*® TBMM’de yapilan goriismelerde Cebel-i
Bereket Vilayetinin lagvedilmesi oylanmisti. Soyle ki: MADDE 6 — Cebelibereket vildyeti lagvolunmugtur.
Vildyetin merkez kazasi olan «Osmaniye» kazasi, Bahge, Dortyol, Ceyhan kazalarile birlikte Adana
Vildyetine ve Islahiye kazasi da Gaziantep vildyetine baglanmistir. Bu suretle tesekkiil eden Adana
vildyetinin merkezi Adana olmak iizere ismi «Seyhany» a tebdil olunmustur ifadesi Canakkale mebusu Stikrii
Bey’in metnin son fikrasinin Bu suretle tesekkiil eden Adana vildyetinin ismi, merkezi Adana olmak iizere
Seyhana tebdil olunmugtur seklinde diizeltilmesi talebiyle oya sunulmus ve kabul edilmisti.

Vilayetin lagvedilme gerekgesi soyle ifade edilmisti:

Madde 8 —Niifusu 107 000 miktarinda olan Cebelibereket vildyetinin mesahai sathiyesi pek az ve
varidatimin masarif atina tekabiil edemeyecek derecede mahdut bulunmasi ve mintakanin haiz oldugu siyast
ehemmiyeti itibarile daha simalden idaresi zaruridir. Vildyet halinde bulunduk¢a inkisaf kabiliyetini
gosterememekle beraber dtiyen inkisaf edecek vaziyette dahi degildir. Gerek varidatinin azligi ve gerek
iktisadiyatimin bir vildyet merkezi mertebesinde inkisaf edememesi gibi sebeplerden dolayr halihazir seklile
bir vildyet evsafini haiz degildir. Binaenaleyh mezkiir vildyetin ldgvile miinasebati ticariyeleri dolayisi ile
merkezinin kaza haline konularak Bahce, Dértyol, Ceyhan kazalarile birlikte Adana vildyetine ve Isldhiye
kazasimin Gazi Antep vildyetine ilhaki zaruri gériilmiistiir.**

27 Mayis 1933 tarihli ve 2411 sayili Resmi Gazete’nin 6. Maddesinde: Cebelibereket Vilayeti
lagvolunmusgtur. Vilayetin merkez kazasi olan «Osmaniye» Kazasi Bahge, Dortyol, Seyhan Kazalarile
birlikte Adana Vildyetine ve Islahiye Kazas: da Gazi Antep Vildyetine baglanmistir. Bu suretle tesekkiil
eden Adana Vildyetinin ismi merkezi Adana olmak iizere «Seyhan» a tebdil olunmugtur™ denilmektedir.

Sonug¢

Sancaklar Osmanli idari yapisinda ana birimdir. Daha 6nce Gavur Dagi olarak bilinen sahaya
Tanzimat’in ilanindan sonra Avrupalilarin hassasiyeti dikkate alinarak Padigah tarafindan Cebel-i Bereket
ad1 verilmisti. Cebel-i Bereket’in daglik ve ormanlik alanlar1 ¢cok fazla olup, genis ovalar1 vardir. Onceleri
Halep, sonradan Adana sinirlarina dahil olan Uzeyr Sancagi, zamanla kaza merkezi olan Payas Sancagina
doniismiistii. 1879°da Payas Sancaginin sinirlart genisletilerek yeni bir sancak kurulmustu. Merkezi,
Yarpuz olan bu idari birimin adi Cebel-i Bereket Sancagiydi. Maras’a bagli Islahiye, Bahge ve Hassa
kazalar1 da buraya baglanmistir. Yarpuz Kasabasi istenilen gelismeyi gosterememis ve sancak merkezi
1906°da Erzin’e taginmistir. 1909°da ikinci bir degisiklikle Osmaniye Kazasi sancak merkezi olmus;
sancakta zamanla yeni kazalar tesekkiil etmisti. Umraniye (Dértyol) ve Ayas (Yumurtalik) nahiyeleri
kazaya donligmiistii. Yumurtalik kaza olunca Cebel-i Bereket Sancagindan alinarak Adana Sancagina dahil
edilmistir. Zaman zaman kaza isimleri degismis; Bulanik Kazas1 merkez kasabasi olan Bahge, Umraniye
Kazas1 Dortyol, Ayas Kazas1 ise Yumurtalik olarak idari yapida yer almistir. Cumbhuriyetin ilaniyla
sancaklar vilayete doniistiiriilmiis, Cebel-i Bereket de vilayet statiisii almisgti. Bu yeni diizende Ceyhan
Cebel-i Bereket sinirlar igerisinde kalmistir. Kisa bir siire sonra Hassa Kazasi, Islahiye Kazasia bagli bir
nahiye satiisiine indirilmistir. Cebel-i Bereket Vilayeti Ceyhan, Dértyol, Bahge ve Islahiye kazalarmi
icerisine almaktaydi.

Yeni kurulan bir sancagin yasayabilecegi bir¢cok sorunun yagsandigi Cebel-i Bereket’te siirekli olarak
yonetim merkezinin degismesi sancagin gelismesinin Oniinde engel olmustur. Istenilen gelismeyi
gosteremeyen vilayet 1933°te lagvedilmis; Osmaniye, Ceyhan ve Bahge Seyhan (Adana) Vilayetine,
Islahiye ise Gaziantep’e baglanmustir. Bdylece 54 yil kadar Osmanli idari yapisinda sancak, Cumhuriyet
Doneminde ise vilayet olan Cebel-i Bereket ve ona bagh yerler Adana ve Gaziantep arasinda
boliistirilmistiir.

148 Sinan Basaran, “Cumhuriyet Donemi Rize idare Tarihi,” Tiirk Idare Dergisi, 486 (2018), 53. (erisim 30.07.2022)

149%“Baz vilayetlerin kaldirilmasi ve bazilarmin birlestirilmesi hakkinda 1/575 numarali kanun layihasi ve Dahiliye ve Biitce
enciimenleri mazbatalarinin kabulii”, TBMM Zabit Ceridesi, C. XV, D. 4, Ankara, 1933, s.2.

150 TC Resmi Gazete, Kanun No: 2197, Sayist: 2411, 27 Mayis 1933.
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Oz

Avusturya-Macaristan Imparatorlugu; 1. Diinya Savasi’ndan hemen 6nceki yillarda (1908-
1914) izledigi dis politikayla Osmanh Imparatorlugu'nu daha sonraki yillarda derinden
etkileyecek olaylarin vuku bulmasinda dogrudan ve dolayli rol oynamistir. Ayni yillarda gesitli
diizeylerdeki temsilcileri de Babiali’yi bazi dahili meselelerle ugrasmak zorunda
birakmuglardir. Bu ¢alismada so6z konusu dénemde Avusturya-Macaristan Imparatorlugu
temsilcilerinin hangi ve ne tiir dahili meselelere miidahil olduklarina ve bunlara karsi nasil
tedbirler alindigina iliskin 6rnekler sunulmugtur. Dokiiman incelemesine dayanan bu tarihsel
aragtirmanin ana kaynaklarmi Osmanli arsiv belgeleri olusturmaktadir. Bununla birlikte arsiv
belgelerine konu olan Avusturya gazetelerinin erigilebilen niishalarma (Das Vaterland,
Kikeriki, Miinchen Allgemeine Zeitung, Neues Wiener Journal, Neues Wiener Tagblatt,
Reichspost, Wiener Montags Journal) da galigmada yer verilmistir. Aragtirma bulgularina gére
Osmanli ve Avusturya-Macaristan imparatorluklari arasindaki meselelerden birini Bosna ve
Hersek’in ilhakiyla (1908) ilk defa olarak siyasi siir seklinde tayin edilecek olan Bosna
sinirina iligkin anlagmazlik olugturmustur. Avusturyalilarin Osmanli topraklarindaki Katolikler
ile bunlara ait kurumlar {izerinde himaye hakki iddias1 bir diger ihtilaf konusunu teskil etmistir.
Ayrica Avusturya sefir ve konsoloslarindan, vapurlarindan, postanelerinden ve gazetelerinden
kaynaklanan gesitli meseleler de yasandig1 tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli, Avusturya, Osmanli Hiikiimeti, Avusturya Hiikimeti,
Ballhausplatz.

Abstract

The Austro-Hungarian Empire, with its foreign policy in the years just before the First World
War (1908-1914), played a direct and indirect role in the occurrence of events that would deeply
affect the Ottoman Empire in the following years. In the same years, its representatives at
various levels forced the Porte to deal with some internal issues. In this study, examples of
which and what kind of internal issues the representatives of the Austro-Hungarian Empire were
involved in and how precautions were taken against them were presented. The main sources of
this historical research based on document analysis are Ottoman archival documents. In
addition, accessible numbers of Austrian newspapers that are the subject of archival documents
(Das Vaterland, Kikeriki, Miinchen Allgemeine Zeitung, Neues Wiener Journal, Neues Wiener
Tagblatt, Reichspost, Wiener Montags Journal) are also included in the study. According to the
research findings, one of the issues between the Ottoman and Austro-Hungarian empires was
the disagreement regarding the Bosnian border, which would be designated as a political border
for the first time with the annexation of Bosnia and Herzegovina (1908). The claim of the
Austrians to protect the Catholics in the Ottoman lands and their institutions was another subject
of dispute. In addition, it has been determined that there are various problems arising from the
Austrian's ambassadors and consuls, ferries, post offices, and newspapers.

Keywords: Ottoman, Austria, Ottoman Government, Austrian Government, Ballhausplatz.
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Giris

Avusturya-Macaristan Imparatorlugu, 1908 yilinda Bosna ve Hersek’i ilhak ederek Balkanlar’da kalan
Osmanli varliginin tasfiyesi i¢in ilk adimi atmigtir. Bu durum Osmanli’nin ardindan mirasini paylagsmay1
bekleyen diger devletlere de bir bakima aradiklar firsati vermistir. Nitekim Bulgaristan’in bagimsizligini

ilan etmesi (1908), ayn1 y1l Girit’in Yunanistan’a ilhak ile bir siire sonra baslayan Italyan (1911) ve Balkan
Savaslar1 (1912-1913) bu tasfiye hareketinin diger neticeleri olmustur.*

Aslinda Bosna ve Hersek’in ilhakindan sonra Avusturyali devlet adamlari artik dengeleri degistirecek
herhangi bir olaym vuku bulmasini istememislerdi. Aksine onlarin tek umudu herhangi bir olayin
yasanmamastydi ve Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’nun Hariciye Nazir1 Aehrenthal” de énciilleri
gibi pasif politikasina geri donmiistii. Bu baglamda Rusya ile tolere edilebilir iligkileri yeniden kurmus;
Sirbistan ya da Italya’dan gelebilecek herhangi bir provokasyona cevap vermeyi reddetmistir. Bu politikaya
en uygun yaklagimlarindan biri de Fransa ile iyi iliskiler kurma girisiminde goriilmiis ve Almanya’nin
Bosna krizinde verdigi destegi 1911°deki Fas krizi sirasinda Almanya’ya vermekten kagimmistir.?

Italya’nin Trablusgarp’1 isgali kararma ikna olurken de yapilan en ciddi hatalardan biri Osmanli’dan
Libya’y1 koparmanin Balkanlar’daki kaotik denge durumunu etkilemeyecegi ongoriisii olmustur. Zira
Italya’nin Avusturya-Macaristan ile Almanya ekseninden uzaklasmasi Ingiltere ve Fransa agisindan ciddi
bir kazanim olurdu ve Akdeniz’deki durumu kokten degistirebilirdi. Dolayisiyla Trablusgarp Savasi’nda
(1911-1912) diplomatik ve siyasi siire¢c Osmanl Devleti’nin hukukunu korumak iizere degil Italya’nin,
Avrupa statilkosunun en az etkilenecegi sekilde tatmin edilmesi bigiminde yiiriitilmiistiir. Avusturya-
Macaristan ve Almanya bir bakima Osmanli Devleti ile Uglii ittifak arasinda bir se¢im yapmak zorunda
kalmislar ve secimlerini Uclii Ittifak’tan, yani Italya’dan yana kullanmislardir.®

Ote yandan Achrenthal, bir Osmanli-Rus ittifaki ve bir Balkan birligine dair gayriresmi Rus
Onerilerinden de kuskusuz telaslanmis ve Osmanlilara bu onerileri kabul etmemelerini tavsiye etmistir.
Bununla birlikte, Subat 1912°de Aehrenthal’in yerini alacak yeni Hariciye Nazir1 Berchtold™ igin de bir
Italyan birligi ve komsu Balkan devletler; baglantisiz Osmanli Devleti’nden her zaman ¢ok daha degerliydi.
Ayrica Bulgaristan’in 6zlemlerine sonsuza kadar karsi ¢cikmak yiikiimliiliigline girmek istenmemekteydi.
Berchtold’un 1912 Agustos’unda yaptig1 yakin zamanda Arnavutlara teklif edilen idari ddiinleri biitiin
Makedonya’ya yayma konusunda biiyiik giiclerin Istanbul hiikiimetini tesvik etmeleri dnerisi ise bilyiik bir
hata olmustur. Nitekim Balkan devletleri kendi paylarina Berchtold’iin 6nerilerini kabul etmislerdir; fakat
bir biiyiik giiciin Osmanli imparatorlugu’nun yasamini uzatma ¢abasi onlar igin imparatorlugu yok etme
hareketini hizlandirmaya yonelik yeni bir gerek¢e olmustur. Bdylece Berchtold sadece Osmanlilar
yabancilastirmakla kalmamis, dnlemeyi umdugu gatigmanin hizlanmasina da yardim etmistir.*

~ Avusturya-Macaristan Imparatorlugu 1908-1914 yillarinda haricte izledigi bu dis politika ile Osmanli
Imparatorlugu’nu sonraki yillarda derinden etkileyecek olaylarin vuku bulmasinda dogrudan ve dolayli rol
oynarken, ayni1 donemde dahilde de Osmanli hiikiimeti bazi meselelerle ugrasmistir. Bu calismada sz

1 Kemal Beydilli, “Avusturya”, TDV Islam Ansiklopedisi, IV (Istanbul 1991), s. 176.

* Alois Leopold Johann Baptist Lexa von Aehrenthal (1854-1912), (1909°dan sonra kont) diplomat ve devlet adami. Paris ve St.
Petersburg’da diplomatik gorevlerde bulunan Aehrenthal, 1906-1912 yillar1 arasinda Avusturya-Macaristan imparatorlugu’nun
disisleri bakani olmustur. Hakkinda daha genis bilgi i¢in bkz. Solomon Wank, In the Twilight of Empire: Count Alois Lexa von
Aehrenthal (1854-1912): Imperial Habsburg Patriot and Statesman, I-11 (Wien-Ko6Iln-Weimar: Bohlau, 2009).

2 Alan J. P. Taylor, The Habsburg Monarchy 1809-1918: A History of the Austrian Empire and Austria-Hungary (London: Western
Printing Services, [1948]), 221.

3 Oner Bugukgu, 1908-1913 Osmanli Dis Politikasi: Buhran-1 Mesrutiyet (Istanbul: Tezkire, 2014), 201.

** Berchtold Leopold Graf (1863-1942), siyaset¢i, diplomat ve devlet adami. 1906-1911 yillarinda Avusturya-Macaristan
Imparatorlugu’nun Rusya biiyiikelgisi, 1912-1915 yillar1 arasinda Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’nun disisleri bakani
olmustur. Hakkinda daha genis bilgi i¢in bkz. “Berchtold Leopold Graf”, Osterreichisches Biographisches Lexikon 1815-1950, |
(Wien: Verlag der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften, 1957), ss. 71.

4 F. R. Bridge, “Habsburg Monarsisi ve Osmanli Imparatorlugu, 1900-1918”, Osmanl: Imparatorlugu nun Sonu ve Biiyiik Giigler,
haz., Marian Kent, ¢ev., Ahmet Fethi (istanbul: Alfa, 2013), 74-75.
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konusu donemde Osmanli topraklarinda yasanan ve Osmanli arsiv evrakina yansiyan Avusturyali
yetkililerin miidahil olduklar1 dahili meseleler ele alinmistir.

1. Katoliklerin Himayesi Meselesi

1866’dan sonra Habsburg Monarsisi’nde devletlerarasi iligskilerde din vurgusu 6n plana ¢ikarilmis;
Monarsinin, Katolik kimligin en iist siyasal temsil makami oldugu algis1 olusturulmaya calisilmistir. Cogu
Arnavutluk ve Makedonya’da bulunan Katolikleri korumak amaciyla ilan edilen kultusprotektorat
(kiiltiirkorumacili1)® da bu yaklasimin bir neticesi olmustur.® Bu hususta Avusturya Devleti yetkilileri
firsat ve imkan buldukca Katolik cemaatlerin kendi ruhani liderleri araciligryla halletmeleri gereken
konulara da sefir ve konsoloslarin1 miidahil etmek suretiyle Katolikler iizerinde himaye hakk: iddia etmeye
calismislardir. Bunun engellenmesi ise Osmanli hiikiimetinin dikkatle takip ettigi konulardan biri olmustur.

Nitekim Iskodra’daki Stimmanite rahiplerinin idaresinde bulunan inas mektebinin genisletilmesine ve
tamirine izin verilmesi hakkinda mektep miidiresi tarafindan yapilan miiracaata padisahin miisaadesi Latin
baspiskoposluguna teblig edilmisken, bu hususta Iskodra Avusturya konsoloslugundan mektebin
genisletilmesine ve resmi ruhsat almasma yonelik bir takrir gelmistir. Bunun {izerine Latin
bagpiskoposunun idaresinde bulunup, dogrudan dogruya yerli Latin cemaatine ait olan bu ve benzeri
mektepler lizerinde Avusturya konsolosunun iddia ettigi himaye hakkina yonelik bir anlasma olmadigindan
bunun taninmamasi gerekecegi Iskodra vilayetinin yazisina atfen dahiliye nezaretinden bildirilmistir.”

Avusturya sefaretinin himaye girisiminde bulundugu bir diger dini topluluk Mihitarist Ermeni Katolik
cemaati olmustur. Aslinda 11 Sevval 1309 (9 Mayis 1892) tarihli tezkirede Osmanli tebaasindan olan
Mihitarist rahiplerinin Osmanli Devleti’nde vaki olan isler i¢in yabanci hiikiimetlere miiracaata hak ve
yetkileri olamayacag: ifade edilmistir. Buna ragmen Izmir’de Mihitarist ruhban manastir ve kilisesinin
genigletilerek insasina ruhsat talebi i¢in yapilan miiracaatin kabul edilmesine dair Avusturya sefaretinden
bir takrir goénderilmistir. Ancak sefaretin bu takriri izmir’deki Mihitarist Ermeni Katolik rahiplerinin
Osmanl tebaasindan olmalar1 nedeniyle yabanci himayesine haklar1 olmadigindan dikkate alinmamastir.
Akabinde Avusturya sefareti Mihitarist ruhani heyetinin Imparatorige Maria Theresia (1740-1780)
devrinden beri Avusturya hiikiimeti tarafindan himaye edildiklerinden, Osmanli memurlarinin bu himayeye

5 Almanca bir terim olan “kultusprotektorat” Osmanli Imparatorlugu’ndaki Katoliklerin himayesi anlamma gelmektedir.
Avusturya; Katolikleri himaye hakkini 1616 yilinda baslayan ve Osmanli sultanlari ile yapilan bir dizi barig anlagsmalari sonucunda
elde ettigini disiinmekte, Osmanli-Avusturya Savasi’ndan (1683-1699) sonra yeniden onaylanan kultusprotektorat ile kendini
aralarinda Kuzey Aravutluk Katoliklerinin de bulundugu Balkanlar’daki Katolik niifusun koruyucusu olarak gérmekteydi (Robert
Elsie, Historical Dictionary of Albania, 2" ed. (Lanham-Toronto-Plymouth: The Scarecrow, 2010), 253-254). Avusturya-
Macaristan; Rumeli vilayetinde ve Osmanli memleketlerinde Katolik rahiplerini Osmanli tebaasindan olmalar1 halinde bile
himayeye hakki oldugunu Karlofga (1699), Pasarofga (1718), Belgrad (1739) ve Zistovi (1791) antlagsmalarina dayanarak iddia
etmekte, Osmanl Devleti ise bu himaye hakkinin mahalli cemaatlere ait miiesseseler ile Osmanli rahiplerini kapsamayacagini isbat
ile s6z konusu davay1 reddetmekteydi (BOA, DH.ID, 163/31, 14 Subat 1328/27 Subat 1913, 5). Nitekim Osmanli Devleti bu hususta
hakliligin1 Avusturya ile yaptig1 antlasmalarin en ayrintili ve kapsamlist olan Belgrad Antlasmasi’nin dokuzuncu maddesine
dayandirmistir. Bu maddede yer alan “Hazreti Isa dininde olan Frenk rahiplerinin”’ seklindeki ifadeden yalnizca Frenk rahiplerinin
himayesinin anlagilmas1 gerektigini, ayrica Rusya’nin biitiin Ortodokslar1 himaye etmek istemesiyle ortaya c¢ikan Paris
Antlagmast’nin (1856) dokuzuncu maddesi ile Osmanli Devleti’nde yasayan Hristiyan ahalinin siyasi ve dini haklarinin temin
edildigini ve ge¢miste imzalanan antlasma metinlerinde Avusturya tezini destekleyen bir durum s6z konusu olsa bile Paris
Antlagmasi’nin bunu zaten ortadan kaldirdigini ve daha sonra imzalanan Berlin Antlasmasi’nin (1878) 62. maddesiyle himaye
iddiasinin higbir hukuki dayanaginin kalmadigini ileri siirmekteydi (Samil Mutlu, Osmanli Devieti’'nde Misyoner Okullar:
(istanbul: Gokkubbe, 2005), 67-68).

6 F. R. Bridge, From Sadowa to Sarajevo: The Foreign Policy of Austria-Hungary 1866-1914 (London and Boston: Routledge &
Kegan Paul, 1972), 12; Bridge, a.g.e., 61; Bugukeu, a.g.e., 23.

"BOA, DH.MKT, 1266/84, 21 Haziran 1324/4 Temmuz 1908; BOA, BEO, 3360/251948, 5 Temmuz 1324/18 Temmuz 1908. Gerek
cemaatler gerekse yabancilar yeni okul, ibadethane ve hastane gibi binalarini inga etmek, mevcut binalarini da ¢esitli eklemeler ve
degisiklikler yapmak suretiyle onarabilmek i¢in ruhsat taleplerini cemaatler bagli bulunduklari ruhani liderleri (Ali Giiler, “Osmanl
Devleti'nde Gayrimiislimlerin Din-ibadet, Egitim-Ogretim Hiirriyetleri ve Bu Bakimdan Kilise Defterleri’nin Kaynak Olarak
Onemi (4 Numarali Kilise Defteri’nden Ornek Fermanlar)”, OTAM / 9, (1998): 168) yabancilar da sefaretleri aracihig1 ile
yapmaktaydilar. Herhangi bir konuda izin almak anlaminda kulanilan ruhsat ise kiralama, satin alma, hibe vesair yollar ile elde
edilen arsalar iizerine okul, kilise, rahipler i¢in mesken gibi binalarin yapiminda gerektigi gibi daha 6nce yapilmis olan binalarin
yenilenmesi, genigletilmesi, okulun bir baska yere nakledilmesi suretiyle binanin yerinin degismesi durumunda da gerekmekteydi
(M. Hidayet Vahapoglu, Osmanlidan Giiniimiize Azinltk ve Yabanci Okullar (1stanbul: Milli Egitim Bakanhigi, 2015), 161).
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simdiye kadar itiraz etmediklerinden, s6z konusu manastir, kilise ve mektebin daha 6nce sefaretten takrir
ile verilen miiesseseler defterine dahil bulundugundan ve bu rahiplerin Osmanl tebaasindan olmalarinin
kendilerini Avusturya himayesinden mahrum edemeyeceginden bahisle taleplerine bir an 6nce miisaade
edilmesini 30 Haziran 1909 ve 17 Mart 1910 tarihli takrirler ile tekiden bildirmistir. Sefarete yine cevap
verilmemisse de son takrirleri iizerine sadaretin 20 Nisan 1910 tarihli yazisi neticesinde sura-y1 devlet
karariyla talep edilen ruhsat verilmistir.®

Beyoglu Mihitarist miiesseselerinde ise muamelelerin Avusturya sefaretinin araciligi olmaksizin vuku
buldugu goriilmektedir. Nitekim Mihitarist manastir1 ile mektebinin bahgesinde resmi ruhsat almadan evvel
insasina baslanan ¢amasirhanenin belediye dairesince gerekli muameleler yapildiktan sonra devam edilmek
lizere insasina ara verilmesi lizumunun Avusturya sefaretine teblig edilmesi diislinlilmiistiir. Ancak
Viyana’daki Mihitarist ruhani cemiyetine ait olmak {izere Pangalti’da yeniden insa edilen ruhban mektebi
ile papaz ve talebe ikametine mahsus yapilarin kaydinin ve vergiden affinin cemaatin Dersaadet manastiri
rahibi tarafindan talep edildigi ve Viyana Mihitarist ruhani cemiyetine ait Beyoglu miiesseseleri hakkinda
daha oOnce yapilan muamelelerin Avusturya sefaretinin aracilifi olmaksizin gergeklestirildigi fark
edilmistir. Bunun {izerine ruhani reisinin Avusturya tebaasindan olmasi miiesseselerin ecnebiligi i¢in yeterli
bir sebep olamayacagindan, zikredilen ¢camasirhaneye ruhsat veya ingaata ara verilmesi hususunda sefaretin
araciligimi davet edecek tesebbiislerde bulunmayip, gayrimiislim Osmanli cemaatlerine ait miiesseseler
hakkindaki usule uygun olarak dogrudan dogruya meselenin halledilmesi ve miiessesenin sefarete
miiracaatina mahal birakmamak da gerekli oldugundan manastir basrahibine uygun sekilde tebligat
yapilmas: hariciye nezaretinden dahiliye nezaretine bildirilmistir.°

Ote yandan Beyoglu Tomtom mahallesinde, Avusturya ve Macaristan sefarethanesi bitisiginde ve bir
irade ile sefarete verilen arsa {izerinde bulunan mektep binasinin harap olmasi nedeniyle yikilarak, yeniden
ingasina ruhsat verilmesi talebi ise Osmanli hiikimetini biraz ugrastirmig gibi goriinmektedir. Bu taleple
ilgili olarak sura-y1 devlet ve meclis-i viikelaca almman karar gere§ince devletce taninmis hayir
miiesseselerine bina ingasi i¢in ilave edilecek arsalarin vergiye tabi tutulmasi gerektigi, bu nedenle ingasi
diisiiniilen binanin daha biiylik olup olmadiginin tahkiki ve daha biiylik oldugu takdirde insa edilecek
binanin mevcut bina kismindan fazlasinin vergiye tabi tutulmasi, keza insasi1 diisiiniilen binanin kiymetinin
ne miktar oldugunun tetkik edilmesi hususunun da Istanbul vilayetine tavsiye edilmesi liizumundan
bahsedilmis'®; bu konuda ecnebi miiesseselerce yapilacak genisletmelere ve eklemelere ruhsat verilmesi
icin bunlarin vergi ile miikellef tutulmasi hakkindaki son karara uygun olarak gerekli muamelelerin
yapilmasi ve sefaretlerce miiracaat vuku buldugunda ona goére icabinin yapilmasi teblig edilmistir. Planlarin
tetkiki neticesinde ingasi diisliniilen binanin eskisinden biiyiik olacagi anlasilmistir. Bunun iizerine
Avusturya sefareti 26 Zilkade 1284 (20 Mart 1868) tarihli ferman geregince arsanin mektep insasi igin
sefarete ihsan buyuruldugu, eski mektebin yerine yeniden ayni arsa dahilinde insa edilecegi, hayir
miiesseselerinin miktarinin ihtiyaci karsilayip karsilamadiginin takdirinin sirf sefarete ait oldugu, eski
mektep ile arsa vergiyle miikellef tutulmadigindan yeniden insasindan dolayr hazinenin zarara
ugramayacagl beyaniyla gereginin yapilmasi konusunda israrci olmustur.! Buna mukabil Avusturya
sefaretine vergiden muaf tutulan egitim ve hayir miiesseselerinin genisletilecek kisimlarindan vergi ve
disaridan getirilecek malzemelerinden giimriik resmi alinmasinin Osmanli hiiklimeti tarafindan alinan son
karar geregi oldugundan sefaretin yeniden insa ettirecegi mektep daha genis olacaksa genisletilen kismimin
vergi ile miikellefiyetinin gerekli oldugunun uygun bir dille anlatilmasi istenmistir.*?

Vuku bulan bir baska olay ¢igek hastaliginin bir siireden beri Osmanli Devleti’nin bazi taraflarinda
siddetle etkisini gdstermesi nedeniyle as1 nizamnamesinin harfiyen tatbikine 6zen gosterilmesinin Meclis-
i Tibbiye-i Miilkiye ve Sihhiye-i Umiimiyeden tamimen teblig edilmesi {izerine yasanmustir. iskodra
kasabasinda da bu hastaliktan kaynakli can kayiplari yagsanmasindan dolay1 biitiin mektep ¢ocuklarinin

8 BOA, DH.ID, 163/31, 14 Subat 1328/27 Subat 1913, 5.

9 BOA, DH.ID, 163/31, 26 Eyliil 1329/9 Ekim 1913, 4.

10 BOA, HR.HMS.ISO, 88/22, 20 Nisan 1911, 4.

11 BOA, BEO, 3899/292419, 9 Mayis 1327/22 Mayis 1911, 4.
12BOA, BEO, 3899/292419, 14 May1s 1327/27 Mayis 1911, 1.
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agilanmasi sthhiye komisyonunca kararlastirilmistir. Bunun tizerine belediye doktorlar1 Latin mektebine de
gonderilmisler; ancak doktorlar mektep miidiirlerince kabul edilmemislerdir. Akabinde durum hakkinda
bagpiskoposa bir tebligat yapilmistir. Gelen cevapta Katolik mezhebi Avusturya’nin himayesinde
oldugundan ¢ocuklara mektebe girislerinden dnce Avusturya hastanesi doktorlar1 tarafindan as1 yapilmis
oldugu, bu nedenle belediye doktorunun muayenesine liizum olmadigi belirtilmistir. Buna mukabil
Avusturya Devleti tarafindan iddia edilen himaye hakki yalniz rahiplerin ruhani vazifelerine ait olmasi
gerekirken bir himaye hakki gostergesi olarak sihhiye memurlarinin vazifelerini yerine getirmelerinin
engellendiginden bahisle bu diisiincenin ve yanlis anlamanin diizeltilerek, umumi sthhatin muhafazasi i¢in
belediye doktorlarinin yerine getirmeleri gereken vazifeleri yapmalar1 hususu piskoposa tekrar teblig
edilmistir.?* Nitekim Osmanli hiikimeti Avusturya hiikimetinin Osmanli rahiplerin sahislariyla bunlarin
idare ettikleri ilim ve hayir miiesseseleri tizerindeki himayesinin asla kabul edilmeyecegini eskiden beri
iddia ederken Avusturya Devleti eski anlagmalarla genisleterek one siirdiigii bu himaye hakkinin yerli veya
yabanci Katolik papazlariin tamamini kapsadigini iddia etmekle birlikte bu himayenin sirf dini islere ait
olacagim teslim etmisti. Bu durumda eger Iskodra’daki mektep Osmanli rahiplerin idaresinde ise bunlar
dogrudan dogruya mahalli hiikimete tabi olduklarindan as1 yapilmasi i¢in vilayet memuru kanunen
yapilmasi gereken muameleyi yapabilirdi ve Avusturya hiikiimeti dahi buna kars1 bir sey sdyleyemezdi.'*
Mamafih iskodra’da baspiskoposun dilekgesi iizerine Latin cemaati adina fermanlar1 alinarak kurulan yerli
mekteplerin masraflarinin kismen Avusturya konsolosu tarafindan karsilanmasindan ve egitim kadrosunun
da Osmanli ve yabanci olmak iizere neredeyse tamamen rahiplerden olugsmasindan istifade ile Avusturya
konsolosu, Katolik papazlar1 hakkinda iddia etmekte oldugu himayeyi bu mekteplere de yaymak igin
ugrasmis ve miiskiilat ¢ikarmaya devam etmistir.'®

Osmanli Devleti yetkililerinin Avusturya sefaretinin miidahalesinden endise ettikleri bir diger olay da
Iskodra Latin bagpiskoposunun istifasi {izerine yerine bes ay 6nce Roma’dan secilmis olan Osmanli
tebaasindan yeni bagpiskoposun heniiz fermaninin gonderilmemesi ile ilgili olmustur. Bu hususta fermanin
gonderilmemesi lizerine yeni bagpiskoposun Avusturya sefaretine miiracaat edeceginden ve bu gibi
piskoposlarin fermanlariin alinmasinda sefaretin miidahalesinin kotii etkisi olacagindan fermanin bir an
once vilayete génderilmesi liizumu Iskodra vilayetinden haber verilmistir.'6

Yine bir bagka olayda pasaportunu vize ettirmemis olmasindan dolay1 Uskiip Katolik piskoposu
hiikkimetler arasinda Katoliklerin himayesine dair bir meselenin uyandirilmasina neden olmus ve bunun
karsilikli iliskilere olumsuz etkisi olacagi Avusturya sefiri tarafindan hususi surette hariciye nezaretine
bildirilmistir. Onemsiz bir vize muamelesinden ibaret bir meselenin dagdagal bir sekil almamasi ve bu
sahis hakkinda bir sey yapilmamasi1 Kosova vilayetine tavsiye edilmistir.’” Daha sonra da Kosova
vilayetinden bu piskoposun vize harcini vererek, pasaportunu geri aldig1 telgrafla bildirilmistir.®

Keza dikkat ceken bir diger husus iskodra’da Avusturya propagandasini bizzat temin ve takip eden
Osmanli tebaasindan Katolik bagpiskoposun, katiyen hak etmedigi halde kendisine ihsan edilen ti¢iincii
rlitbeden Mecidiye nisanin1 kabul etmemek suretiyle Osmanli hiikimetini tahkir ettigi ve her vesile ile
hiikimetten para ¢ekmek icin Malisorleri daima hiikiimet aleyhinde tahrik ve tesvik etmekte oldugu,
kisacast Osmanli diigmani bir yabancinin da olsa olsa baspiskopos kadar ihanet edebilecegi beyaniyla

13 BOA, DH.SYS, 68/2, 21 Tesrin-i Sani 1325/4 Aralik 1909, 26.

14 BOA, DH.SYS, 68/2, 5 Kanfin-1 Evvel 1325/18 Aralik 1909, 25.

15 BOA, DH.SYS, 68/2, 6 Mart 1326/19 Mart 1910, 21. Bununla birlikte Iskodra merkezinde, 15 seneyi gecen bir siireden beri
Avusturya ve Macaristan Devleti tarafindan resmi ruhsatsiz olarak 60-70 yataktan ibaret bir de hastane a¢ildig1 anlagilmaktadir. Bu
hususta da yabancilar tarafindan Osmanli Devleti’nde agilacak bu gibi miiesseselerin kesinlikle resmi ruhsatli olmalarinin 20 Nisan
1308 (2 Mayis 1892) tarihli sura-y1 devlet karar1 geregi oldugu gibi 1 Haziran 1315 (13 Haziran 1889) tarihli emirname gereginden
de oldugundan s6z konusu karara mubhalif olarak agilan hastanenin kapattirilmast veya resmi ruhsat almasiyla beraber diger
hastaneler gibi sithhiye memurlar1 ve belediyenin nezaret ve teftisi altinda bulundurulmasinin saglanmasi gerektigi belirtilmistir.
Ayrica hastanede uzman doktorlar ve ilag imali i¢in diplomali eczac1 bulundurulmasi ve hastanelerin havadar bir yerde olmasi
gerekirken ruhsatsiz agilan s6z konusu hastanenin dar, havasiz, 151ksiz, rutubetli bir yerde oldugu gibi uzman doktor ve diplomali
eczaciya da sahip olmadig1 ifade edilmistir (BOA, DH.MKT, 2736/56, 17 Kantin-1 Sani 1324/30 Ocak 1909, 1; BOA, HR.HMS.ISO,
21/2; BOA, I. HR, 422/20, 15 Nisan 1326/28 Nisan 1910).

16 BOA, DH.SYS, 68/2, 16 Tesrin-i Evvel 1326/29 Ekim 1910, 8.

17 BOA, DH.SYS, 68/2, 1 Kanfin-1 Sani 1327/14 Ocak 1912, 3.

18 BOA, DH.SYS, 68/2, 7 Kantin-1 Sani 1327/20 Ocak 1912, 5.
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baspiskoposun gorevi ile ilgili degisiklik yapilmasi liizumunun Iskodra vilayetinden haber verilmesidir.
Mamafih bagpiskoposun tayininin 6teden beri Avusturya sefaretinin takdiri {izerine devlet¢e yapilmakta
olmasindan ve bu hususun devletler arasinda tartigmali bir konu durumunda bulunmasindan dolay1
meselenin siyasi bir sekil almasindan endise edildigi goriilmektedir.'®

2. Avusturya Sefir ve Konsoloslarindan Kaynaklanan Meseleler

Avusturya konsoloslart kimi zaman da kigisel husumetlerinden kaynakli bazi meselelere sebebiyet
vermiglerdir. Bununla ilgili bir olay Prizren’de Seydi Bey Camii civarina hayvan basi asilmasi iizerine
yasanmig; bunun da Miisliimanlar ile Katolikler arasinda mesele ¢ikarip, Katolik piskoposu Prizren’den
gondermek maksadiyla Avusturya konsolosu tarafindan yaptirildigindan siiphelenilmistir. Miisliiman ahali
heyecana kapilip Katolikler aleyhinde tesebbiislerde bulunabileceginden meselenin bir an evvel
halledilmesi gerekli goriilmiis ve bu olay1 tahkik etmek iizere Semsi Pasa gorevlendirilmistir.?’ Konuya
iliskin Rumeli miifettisliginden gonderilen sifreli telgrafta Hiiseyin Hilmi Pasa; Prizren Katolik
piskoposuyla Avusturya konsolosu arasinda bir ihtilaf oldugunun 6teden beri bilindigini, ancak Seydi Bey
Camisi’nin disindaki bir direge asilan hayvan baginin Avusturya konsolosu tarafindan astirildigini isbat
edecek bir delil olmadigin1 ve Semsi Paga’ya Prizren’e vardiginda bir kere daha olay1 tahkik ederek,
istenmeyen durumlarin 6niine gegilmesinin teblig edildigini bildirmistir.?* Semsi Pasa da bu hususta yaptig1
tahkikatla ilgili olarak tarafsiz ve is bilir kisilerden gizlice aldigi malumattan bahsetmis ve Avusturya
konsolosu ile Katolik piskoposunun birbirlerine diigmanlik beslediklerinden bu hadiseden birkag¢ giin 6nce
birbirlerine silah kullandiklarini ve bunun iizerine s6z konusu olayin piskopos tarafindan yaptirildigiin
duyulmasinin Avusturya konsolosundan kaynaklandigini ifade etmistir. Semsi Pasa bir taraftan meseleyi
tahkik ederken, diger taraftan da bu meselenin dogru oldugunu iddia ederek karisiklik ¢ikarmak isteyenlerin
tevkif edilmeleri geregi mevki kumandanlig1 ile mutasarrif vekaletine yazilmigtir. Neticede s6z konusu
hadisenin sahte olduguna ahalice kanaat hasil oldugundan buna gerek kalmadigi bildirilmis, Semsi Pasa’nin
olay1 aydinlatmak i¢in Prizren’e yeniden gitmesi tekrar bir karigikli§a sebebiyet vereceginden mesele de
biiyiitiilmeden kapatilmistir.??

Avusturya konsoloslugu kavasinin karigtigr bir olayda yaralanmasi ve ardindan terciman hazir
bulunmaksizin sorgulanmasi ise Avusturya konsolosluguyla bir baska meselenin yasanmasina neden
olmustur. Bu mesele Iskodra’daki Avusturya konsoloslugu gérevlilerinden birinin o civardaki karakola
giderek, konsolosluk kavasinin yaralandigin1 ve hayati tehlikesinin oldugunu bildirmesi tizerine vilayet
adliye sermiistantikinin bir polis memuru ile yarali kavasin ikametgahina giderek, yiizeysel bir ifadesini
zapt etmesinden kaynaklanmigtir.® Bu olayin ardindan Avusturya ve Macaristan general konsoloslugunca;
aldiklart malumata gore o giin saat iki buguk {i¢ raddesinde mahalli hiikiimet tarafindan bir terciiman
istenilmeksizin, bir iki jandarma ile general konsolosluk kavasinin ifadesini almak i¢in hanesine girildigi,
ancak bu muamele s6z konusu kavasin ikametgdhina tecaviiz demek oldugundan suglularin hemen
cezalandirilmalarini talep etmeye kendilerini mecbur gordiikleri, bu hususta verilecek olan kararin bir an
evvel taraflarina tebligi, zira verilecek ceza yeterli goriilmezse sefarethaneye telgrafla miiracaat etmeleri
gerekecegi bildirilmistir.* Yapilan tahkikat neticesinde; yaralinin Osmanli tebaasindan olan ailesinin
hanesine nakledildiginin duyulmasi, s6z konusu hane kapisinin agik ve bir¢ok kisinin s6z konusu haneye
girip ¢iktiklarinin goriilmesi iizerine konsolosluk terciimaninin da yaninda oldugu zanmyla yarali kavasin
yanina gidilip, terciimanin orada olmamasina binaen gerekli tahkikati yapmayarak, ancak yaraliin vefati
halinde ifadesinin alinmasi miimkiin olamayacagi miitalaasi da goz Oniinde bulundurularak, sathi bir
ifadesini zapt ile s6z konusu haneden ¢ikip, polis idaresine gelindigi ifade edilmistir. Ayrica daha sonra
gelen konsolosluk terciimaninin ifadesinin zapt edildigi, yaralinin yanma gidildigi esnada jandarma da

19 BOA, DH.SYS, 68/2, 4 Subat 1327/17 Subat 1912, 6.

20 BOA, BEO, 3237/242739, 14 Kantn-1 Sani 1323/27 Ocak 1908, 2.

21 BOA, BEO, 3237/242739, 17 Kantn-1 Sani 1323/30 Ocak 1908, 4.

22 BOA, BEO, 3237/242739, 18 Kantn-1 Sani 1323/31 Ocak 1908, 5.

23 BOA, BEO, 3318/248822, 5 Nisan 1324/18 Nisan 1908, 3; BOA, BEO, 3296/247187, 7 Nisan 1324/20 Nisan 1908, 2.
24 BOA, BEO, 3318/248822, 4 Nisan 1324/17 Nisan 1908, 4.
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olmayip yalniz bir polis bulundugu ve bu suretle gidilmesinin k&tii bir maksatla degil yarali kavas lehinde
oldugu belirtilmistir. Bununla birlikte “miistahdemin-i miimtaze’nin sahip olduklar1 himayelerinin mutlaka
sahislarma ve fiilen hizmetlerine ait olup, akrabalarina stimulii olmadiginin konsoloslar nizamnamesinin
11. maddesinin bir fikrasinda agik¢a yazili olduguna ve s6z konusu yaralinin ailece ikdmet ettigi hanesinin
de ecnebi ikametgahi addedilecegine dair s6z konusu nizamnamede bir sarahat goriilemedigine nazaran
konsoloslugun bu talebi ile imtiyazlarin genislemesine sebebiyet verilmemesine dikkat gekilmistir.?
Meselenin de konsolosun nezdine bir memur gonderilerek iyilikle halledilmesi suretiyle ¢6ziilmesi telgrafla
Iskodra vilayetine bildirilmistir.%®

Vuku bulan bir bagka olay Edirne Avusturya konsoloshanesi memurlarindan olup, “ayyasligr”
Avusturya konsoloshanesince de bilinen [Nikolayevi¢?] yliziinden yasanmistir. Son derece sarhos bir halde
saat dort raddelerinde bir gazinoya giren Nikoloyevig, orada bulunan Dava Vekili Kamil Efendi ile tartismig
ve polis memurlar1 nazik bir sekilde tartismaya mani olmaya calismislarsa da Nikolayevig; Kamil Efendi’ye
hakaret etmis, buna mukabil orada bulunan Topg¢u Miilazimi Kadri Efendi tartismaya karigsmis ve
Nikolayevig’in revolverini gostermesi iizerine zabita memurlari revolveri elinden alarak, bir kaza
yasanmasina meydan birakmamak tizere konsolosluga teslim etmiglerdir. Ertesi sabah Edirne valisinin
yanina giden Avusturya konsolosu, Nikolayevi¢’in durumunu teslim ederek cezaen konsolosluk
hizmetinden ¢ikarilmasini sefarete yazacagini beyan etmisse de tartismaya miidahalesi gerekmeyen zabitin
de cezalandirilmasini talep etmistir. Bu olayla ilgili olarak Kadri Efendi divan-1 harp huzurunda mahkeme
ile 15 giin hapse mahkm edilmistir.?’

Ote yandan Basra limanina Basra vapuru ile Bagdat’tan gelen ve Avusturya-Macaristan hiikimeti
tebaasindan oldugu anlasilan Rudolf ile Osmanh tebaasindan Siikrii arasinda ¢ikan tartisma esnasinda
Rudolf’un silah gostermesi tizerine Rudolf, polis tarafindan yakalanmis ve uygun bir odada gecici surette
tevkif edilmistir. Akabinde Avusturya konsoloslugundan gelen tezkerede bu sahsin teslimi lizumundan
bahsedilmis, buna mukabil tevkif altina alinmis bir zanlinin tesliminde sakinca oldugu, bununla birlikte
sefarete miiracaat edilebilecegi cevaben bildirilmistir.?®

Avusturya sefareti ile kimi zaman da devletin dahili kararlarina karigmalar1 nedeniyle karsi karsiya
gelinmistir. Bu hususla ilgili olarak Avusturya sefareti, Rusya sefareti ile miistereken [ Tihomir Carovi¢?]in
Mitrovige’deki Avusturya ve Rusya konsoloslarina gonderdigi bir dilekgenin miisveddesini yaninda
saklamig olmasindan dolay1 Senice mahkemesi tarafindan bir sene hapse mahkiim edilmesini elestirmisler,
bir konsolosa yakinmasindan dolay1 hi¢ kimse hakkinda ceza tertip edilemeyeceginin bizzat Rumeli
Miifettisi Hiiseyin Hilmi Pasa tarafindan tasdik ve teslim edilmis olduguna dikkat ¢ekerek, s6z konusu

%5 BOA, BEO, 3318/248822, 5 Nisan 1324/18 Nisan 1908, 4.

26 BOA, BEO, 3303/247682, 16 Nisan 1324/29 Nisan 1908.

27 BOA, BEO, 3305/247802, 20 Nisan 1324/3 May1s 1908, 3.

28 BOA, HR.HMS.ISO, 182/29, 29 Eyliil 1326/12 Ekim 1910, 2. Hapishanelerdeki sagliksiz durum nedeniyle bazi sefaretlerce
yabanct mahktmlarin cezalarini kendi konsoloshanelerinde gegirmeleri talep edilmisse de tevkif ve hapis hakki mahalli hilkimete
ait oldugundan karma davalardan dolay1 tutulan yabancilarin “maznunen mevkufiyet veya mahkiimen mahpusiyet miiddetini” devlet
tevkithane ve hapishanelerinde gegirmeleri gerekli goriilmiistiir. Aslinda bunun tek istisnasina Avusturya hiikimeti ile akdedilen
Pasarof¢a Antlagmasi’nda (1718) tesadiif edilmekle birlikte Avusturya hiikiimeti de bu haktan 1877 yilinda feragat etmistir. (BOA,
DH.MUI, 40-2/16, 23 Tesrin-i Sani 1325/6 Aralik 1909, 1, 5). Ancak o siralar Dersaadet hapishanelerinin sihhi durumunda esash
degisiklikler yapilmadik¢a Avusturyali mahkimlarin teslim edilmeyecegini beyan etmekte, diger bazi sefaretlerce de bu yolda
talepler gelmekteydi (BOA, MV, 119/76, 18 Haziran 1324/1 Temmuz 1908). Nitekim bu hususta hirsizlik sugundan dolay1 Beyrut
hapishanesinde bir sene miiddetle mahkiim edilen Avusturyali bir mahkiima verilen ekmek yetmediginden gegimine ve
beslenmesine 6zen gosterilmesi Avusturya sefaretinden bildirilmistir. Bunun {izerine Beyrut vilayetinden cevaben bu sahsa da
emsali ilizere giinliik 300 dirhem ekmek verildigi ifade edilmistir. Buna mukabil Avusturya sefaretinden gonderilen takrirde; sdz
konusu miktar ekmek geng bir adama uzun siire yetmeyeceginden gereken nafakanin verilmesi lizumundan bahsedilmis, verilecek
gidanin ¢esit ve miktarmin uygun sekilde 1slah1 hususunda teminat verilmedik¢e Avusturya ve Macaristan tebaasindan olan
mahkiimlar1 6ncelikle teslimden imtina etmesi i¢in konsolosa emir verilecegi teblig edilmistir (BOA, DH.MKT, 2631/59, 24 Eyliil
1324/7 Ekim 1908, 1). Ote yandan harbiye nezareti biitgesi ile ilgili s6z alan Harbiye Nazir Mahmut Sevket Paga’nin ifadesinden
anlagildigina goére askerlerin dahi kiglalart yoktu. Askerler ¢ogunlukla camilerde, medreselerde, asar ambarlarinda iskan
ettirilmekte, keza cephaneler de cogunlukla buralarda biriktirilmekteydi. Avrupa hiikéimetleri Osmanlt hitkiimetini memleketin en
giizel yerlerinde bilyiikk meblaglar sarfiyla mahpuslar i¢in hapishane yaptirmaya mecbur ederlerken masum vatan evlatlarinin
oturdugu yerler “daha beter” olmasina karsin Osmanlt hitkiimeti kendi vatan evlatlarina da bir kisla yaptiramamisti (MMZC, D. I,
IS. 11, C. VI (Ankara: TBMM Basimevi, 1986) 335).
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sahsin isine yeniden bakacak olan Uskiip istinaf mahkemesine talimat verilmesi liizaumunun acil hitkmiinde
oldugunu bildirmislerdir.?® Hiiseyin Hilmi Pasa da cevaben Senice Sirp Mektebi Muallimi Tihomir
Carovig’in mahalli hiikkiimet nazarinda 6teden beri miifsidligiyle tanindigindan ikametgahinda yapilan
inceleme {iizerine ele geg¢irilen bir kitap ile hiikimet memurlar1 aleyhinde asli olmayan iddialari iceren bir
varakadan dolayr mahkemece bir sene hapis cezasina mahkim edildigini ve bu is icin Rusya Mitrovige
konsolosu da 6zellikle Selanik’e gelerek, sahsin konsoloslara sikdyetname verdigi i¢in mahkim edildigini
beyan etmisse de mahkemece adaletin gereginin kararlagtirildigini ve s6z konusu sahsin affedilmesinin kotii
bir etki birakacagin ifade etmistir.*

Konsolosluk gorevlilerinin bazen de vazife ve yetkileri disindaki olaylara karistiklart goriilmektedir.
Mersin’de, Frenk mahallesinde miintahib-i sani segiminde cogunluga sahip olmayan Rumlara oy verdirmek
maksadiyla Rusya ve Ispanya konsoloslar1 ile Avusturya konsolosluk katibi ve Fransiz terciimani tarafindan
vuku bulan miidahaleden bahisle sikayeti havi Ermeni Millet Meclisi Reisi Aram imzasiyla Mersin’den
cekilen telgraf Adana vilayetinden bildirilmistir. Bunun iizerine sirf dahili islerden olan secim isine vazife
ve yetkileri diginda olarak alenen miidahale ile Emenilerden birini birkag Rum’a darp ettirmis olduklari
anlagilan konsoloslar, katip ve terciiman hakkinda mensup olduklar: sefaretlere tebligat yapilmasi hariciye
nezaretine teblig edilmistir.3!

Avusturya sefaret mensuplariin tahkir edici davraniglarda bulunmalan dikkat ¢eken bir baska
meseleyi teskil etmistir. Bu hususta Avusturya sefareti maiyetine memur Taurus vapuru miirettebatindan
isimleri bilinmeyen dort kisinin aksam saat alti raddelerinde iki arkadaslariyla beraber Galata’da, Mumhane
caddesinde bulunan Yanko’nun gazinosunda igki ictikleri sirada orada bulunan Osmanli sancagim ayak
altina alip yirttiklart ve “pek miinasebetsiz” olan bu hareketlerinden dolay1 haklarinda gerekli muamelenin
yapilmasi liizumu Avusturya general konsolosluguna bildirilmistir.>> Konsoloshanece yapilan tahkikat
neticesinde s6z konusu kisilerin bu olaya istiraki olmadigi, bununla birlikte bunlarin suglari sabit oldugu
takdirde haklarinda kanunen lazim gelen muamelenin yerine getirilecegi beyan edilmistir.®® Gazino sahibi
Yanko’nun ifadesine gore ise s6z konusu sahislar birer bira igtikten sonra hesab1 6demeye giderlerken
sandalye ve masalar1 kirmislar, bu sirada kapinin iizerindeki Osmanli sancagini alip, yere atarak ¢ignemis
ve kotii sozler sdyleyerek sancagi yirtip kacmislardi. Bunun iizerine Yanko sancagi alarak zabitaya
gbtiirmilis ve olayr haber vermisti. Avusturyalilar ise olayin hesap 6deme nedeniyle ¢iktigini, kendi
aralarinda doviisiirlerken kapida asili sancaklar arasindaki Osmanli sancagiin yere diistigiinii ifade
etmiglerdi. Bosna ve Hersek’in ilhakindan (1908) dolay1 Avusturya’ya olan diigmanligin had sathada
oldugu bir déonemde vuku bulan bu olayn biiyilik bir infial uyandirmamasi i¢in hiikiimet elinden geleni
yapmis, suglular kisa siirede mahkemeye ¢ikarilmis ve s6z konusu sahislar 8 giin hapse mahkim edilerek
kirilan cam, masa ve kadehlere karsilik 600 kurus ddemeleri kararlastirilmistir.3*

Yine Avusturya sefareti maiyetine memur sefine miirettebatindan dort bes neferin bu kez
Bogazigi’nde, Yenikdy’de bulunan Haci Hristo’nun gazinosunda igki igtikleri sirada birinin bagina bir
mendil sarip, uygunsuz bir sekilde alay ederek Islam alimlerini taklit ettigi ihbar edilmistir. Bu sahislarin
olay yerine gonderilen memurlar varmadan 6nce gemiye donmelerinden dolayi isimlerinin anlagilamamig
oldugu Beyoglu polis miidiiriyetinden bildirilmekle birlikte dini duygulari rencide edecek bu gibi olaylarin

29 BOA, BEO, 3325/249319, 6.

30 BOA, BEO, 3325/249319, 19 Mayis 1324/1 Haziran 1908, 3.

31 BOA, DH.MKT, 2657/66, 27 Tesrin-i Evvel 1324/9 Kasim 1908, 1; BOA, DH.MKT, 2685/14, 3 Kantin-1 Evvel 1324/16 Aralik
1908, 2.

32 BOA, DH.MKT, 2653/47, 28 Tesrin-i Evvel 1324/10 Kasim 1908, 2.

33 BOA, BEO, 3437/257718, 5 Testin-i Sani 1324/18 Kasim 1908.

3 Erdal Yavuz, “1908 Boykotu”, ODTU Gelisme Dergisi: Tiirkive Iktisat Tarihi Uzerine Arastirmalar, 1978 6zel sayisi, (1979),
168; Mehmet Emin Elmaci, “Bosna-Hersek’in Avusturya Tarafindan {lhaki ve Dogurdugu Tepkiler (1908-1912)” (Yiiksek lisans
tezi, Ege Universitesi, 1996), 36; Y. Dogan Cetinkaya, 1908 Osmanh Boykotu: Bir Toplumsal Hareketin Analizi (Istanbul: Tletigim,
2004), 257-258.
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tekrar etmemesi i¢in gemi miirettebatina etkili tembihlerin yapilmasi lizumu Avusturya-Macaristan
sefaretine teblig edilmistir.%

Kabulii Osmanli Devleti agisindan sakincali goriilen bir bagka husus ise Avusturya-Macaristan
Imparatorlugu’nun o siralar 22’ye ulasan konsoloshanelerinden 7’sinin (Edirne, Sam-1 Serif, Cidde, Yanya,
Manastir, Iskodra ve Avlonya konsolosluklarinin) Alman tebaasinin menfaatlerinin himayesiyle miikellef
taninmalar1 seklinde olmustur.® Nitekim Almanya ve Avusturya devletleri aralarinda akdettikleri anlasma
geregince Almanya konsoloslari olmayan yerlerde Almanlarin islerine Avusturya konsoloslariin
bakmasimi kararlagtirdiklarindan bu hususta gerekenlere malumat verilmesi Almanya sefaretinden
bildirilmistir. 6 Kantin-1 Evvel/Aralik 1891 tarihinde imzalanan bu ticaret anlasmasinin 27. maddesinde
taraflardan birinin konsoloshanesi bulunmayan mahaldeki tebaasinin islerini digerine gordiirecegi
yaziliydi. Ancak Osmanli Devleti akdine istirak etmedigi anlasmanin kendi memleketlerinde tatbiki ile
miikellef degildi. Bununla birlikte herhangi bir sefaret kendine tabi konsolosun mevcut olmadigi bir
Osmanli beldesinde tebaasinin islerini diger bir devlet konsolosuna ihale etmek isterse Babiali’ye takrir
gondererek velayet igin emir istemekteydi. Aslinda bu da yeni tayin edilen bir konsolos i¢in berat talebi
gibi bir anlama gelmekteydi. Bu miiracaatlarin bir kisminda ise siyasi ve diger mahzurlar
goriilebilmekteydi. Avusturya ile Almanya’nin bu karari mutlak surette kabul edilecek olursa sefaretin
gerektikge miiracaatina liizum kalmayacak ve Osmanli hiikiimeti her miiracaatta mevzuyu tetkik etmek,
fikrini beyan etmek hakkindan diismiis olacakti. Ayrica Avusturya ve Macaristan’in gerek Avusturyali ve
gerek Osmanli veya bagka bir devlet tebaasindan olan fahri konsoloslari ve bunlarin vekilleri sirf
Avusturyalilarin islerini halletmek kudretinde olmadiklar1 halde bunlara bir de Almanlara ait igleri havale
etmek hiikiimet-i miilkiyenin 6zellikle de hiikimet-i adliyenin bagina ¢ikardiklart migkiilati artirmak
anlamma gelecekti.®’

3. Avusturya Vapurlarindan ve Postanelerinden Kaynaklanan Meseleler

Avusturya vapur ve postaneleriyle iilkeye silah, mithimmat ve zararli yaymn taginmasi Avusturya
kaynakl1 yasanan bir bagka sorunu teskil etmistir. Nitekim Batum bagsehbenderligi vekaletinden hariciye
nezaretine gonderilen bir tahriratta; Batum giimriik memurlarinin 29 Subat’ta oraya gelen Avusturya Lloyd
Kumpanyasi’na mensup Helios vapuru igerisinde 30 kita tiifek ile ¢ok miktarda fisek zapt ve miisadere
ettikleri, bu hususta yapilan tahkiklere gore bu tiifekler ile fiseklerin Trabzon’a ¢ikarilmak {izere
Yunanistan’dan getirildikleri, ancak s6z konusu limana ¢ikarilamadigindan yine oraya gotiiriilmek {izere
Batum’a getirildigi, keza istihbarat edildigine gore s6z konusu gemi icerisinde Rize’de de 18 kita tiifek ile
400 adet fisek misadere edildigi, bu gibi 6rnekler yasak esya kagakgilarin faaliyetlerini acgiktan agiga
gosterdiginden Dersaadet limani ile Karadeniz limanlari memurlarinin dikkatlerini ¢ekmek gerektigi
bildirilmistir.®® Ayrica Avusturya postaneleriyle Giresun’da ecnebi tebaadan ve silahgilikla ugragan
Hiralanos namina Atina’dan gelip muhteviyati demir olarak gosterilen, ancak i¢inde yasak silah oldugu
diisiiniilen 40 kita posta paketinin giimriikten gecemeyecegini anlayan Hiralanos un sdz konusu paketleri
kabul etmeden, geldigi yere iadesini istedigi belirtilmistir.*® Keza Pire’den hareket eden Avusturya Lloyd
Kumpanyasi’nin Gallicie adli vapurunun ambarina siivarinin haberi ve malumati olmaksizin alt1 ¢uval
icinde gara tiifegi yliklenmis oldugu ve bu tiifeklerin gizlice Trabzon’a ihrag edilecegi ihbar edilmistir. S6z
konusu vapurun o tarihte Dersaadet’ten hareket edeceginin 6grenilmesi lizerine vapura yolcu sifatiyla zabita
memurlarindan birinin binerek durumu tahkik etmesi ve bu ihbar dogru ise silahlarin Trabzon’a
¢ikarilmasinin engellenmesi hususunda gereginin yapilmasi istenmisgtir.*°

Selanik vilayetinden dahiliye nezaretine yazilan sifreli bir telgrafta ise “evrak-1 muzirre” olarak
nitelenen evrakin vilayet dahiline girisi ve dagitilmas1 hususuna dikkat ¢ekildigi goriilmektedir. Hep ayni
sekilde geldiklerinden posta odalarinca mahiyetleri kolayca anlagilan bu tiir evrakin Selanik vilayetine

35 BOA, DH.H, 64/14, 11 Eyliil 1328/24 Eyliil 1912.

% BOA, HR.HMS.ISO, 76/10, 21 Ra 1330/10 Mart 1912.

37 BOA, HR.HMS.ISO, 76/10, 26 Kantin-1 Sani 1325/8 Subat 1910, 6.
38 BOA, DH.MKT, 1251/10, 27 Mart 1908, 1.

39 BOA, DH.MUI, 7-3/43, 2 Tesrin-i Sani 1325/15 Kasim 1909, 2.

40 BOA, DH.MUI, 98-1/30, 15 Mayis 1326/28 Mayis 1910, 1.
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Avusturya ve Fransa postaneleri vasitasiyla geldigi belirtilmis ve Dersaadet’ten sefaretleri vasitasiyla bu
tir zararli evrakin s6z konusu postane odalarima dagitilmamasi hakkinda gerekli tebligatin yapilmasi
talebinde bulunulmustur.** Selanik polis miidiiriyetinin bir yazisindan anlasildigina gore bu amagla
Avusturya ve Fransa postanelerine girip ¢ikanlar gizlice takip de edilmislerdir. Oyle ki 14 Subat 1323 (27
Subat 1908) tarihinden 23 Subat 1323 (7 Mart 1908) tarihine kadar Avusturya postanelerinden mektup alip
verenler giin giin fiziksel 6zellikleri ile ayrintili olarak tanimlanarak, gézlemlenmis ve buna iligkin bir de
gozlem raporu hazirlanmigtir.*?

Her ne kadar Dersaadet’ten sefaretleri vasitasiyla gerekli tebligatin yapilmasi talep edilmis olsa da
iilkeye girisi yasak olan yayinlar Avusturya postaneleri vasitasiyla girmeye miiteakip aylarda da devam
etmistir. Bu hususta posta ve telgraf nezaretinin tezkere suretinde Avusturya postanesinde 56 numarali
kutuda Andre namina postrestant isaretiyle gonderilmis ve her nasilsa Osmanli posta g¢antasina
konulmastyla Galata postanesince tevkif edilmis olan bir paket icinde Osmanl iilkesine girisi yasak olan
Tiirkce ve Ermenice muzirr gazeteler oldugundan bahsedilmis ve bu gazetelerin Avusturya postaneleri
vasitastyla gonderilmekte oldugunun anlasildifi ifade edilmistir.*® Kavala’da Avusturya postanesine
miiracaatla 56 numarali posta kutusunu alti ay miiddetle kiralayan Ermeni cemaatinden bir sahsin bu
miiddet zarfinda gazete idaresine sekiz frank gonderdigi, Razmik adli gazeteden de namina ii¢ niisha
gonderilmis oldugu, ancak bu sahsin kimlerle haberlestigine iligkin bir malumat olmadig1 belirtilmistir.**

Iskodra vilayetinden gonderilen bir telgrafta da Avusturya postasiyla “evrak-1 memnu ve muzirre”
gelmekte oldugundan bahisle sefaretten konsolosluga yine bir tebligat yapilmasi ve bunun italya postalarina
da bildirilmesi istenmistir.*® Ayrica 1911 senesine ait Sirp¢a salnamenin bazi kisimlarmim Sirp unsuruna
mensup Osmanlilar i¢in propaganda maksadiyla yazildigi anlasildigindan matbuat kanununun 35.
maddesine ve emsaline uygun olarak Osmanli memleketlerine girisinin yasaklanmasina karar verilmistir.
Meyhaneci [Panto?] adina gelen s6z konusu salnamenin de yine Avusturya postasiyla gonderildigi ifade
edilmistir.4®

Riisumat emaneti ise Avusturya postanesi tarafindan yabanci memleketlere gonderilmekte ve miktari
200 parcay1 gecmekte olan koli postallar arasinda 1 m uzunlugunda ve 70 cm genisliginde sandiklar da
bulundugundan, bunlarin Avusturya postanesince dogrudan dogruya sevk edilmesinden ve giimriikge
muayene edilememesinden dolay1 i¢inde ne cins esya oldugu bilinemediginden ve iglerinde giimriik
vergisine tabi esya ve eski eserler bulunmasi da ihtimal dahilinde oldugundan bu hususta gerekli tedbirlerin
acilen alinmasi liizumundan bahsetmistir.*’ Riisumat emanetinden génderilen bir diger yazida da benzer bir
soruna dikkat ¢ekilerek, Avusturya ve Almanya postanelerince paketlerin gliimriige haber verilmeksizin
dogrudan sahiplerine teslim edildigi ve Izmir’den gelen bir adet koli postalin da sahibine teslim edilmek
iizere Avusturya postanesinde alikonuldugu belirtilmis, usule aykir1 bu durumun 6nemine binaen gereginin
yapilmasi istenmistir.*3

Keza Yafa ve Trablussam Avusturya postanelerinin giimriikten gecirmeksizin yabanci memleketlere
koli postallar ve emtia i¢eren birtakim sandik ve ¢uvallar gonderdiklerine ve Trablussam Avusturya
postanesine gelen koli postal ve ¢antalarin vergi islemlerinin yapilmasindan 6nce sahiplerine verildigine
iligkin riisumat emanetinin tezkeresiyle ilgili hariciye nezaretinden Avusturya sefaretine miiracaat
edilmistir. Bunun {izerine Avusturya sefareti, Dersaadet Avusturya postanesi miidiiriyetinden bu hususta
aldig1 rapora istinaden verdigi cevapta; Yafa ve Trablussam Osmanli postanelerinin de vergi islemlerinin

41 BOA, DH.SFR, 392/77, 17 Kantin-1 Sani 1323/30 Ocak 1908.

42 BOA, TFR.L.SL, 177/17633, 8 Mart 1324/21 Mart 1908, 1, 3; “Avusturya postanesine girenler” baghgimni tasiyan bu gézlem raporu
“14 Subat 1323 tarihinde persembe giinii 38 yaslarinda, orta boylu, kumral sakalli ve 31 yaslarinda uzunca boylu, az kir¢il sakallt
iki zabita gelip, mektup aldilar” seklinde ifadelerden olusmaktadir (BOA, TFR.I.SL, 177/17633, 1).

43 BOA, BEO, 3301/247534, 20 Mart 1324/2 Nisan 1908, 3.

4 BOA, BEO, 3301/247534, 9 Nisan 1324/22 Nisan 1908, 2.

4 BOA, BEO, 3357/251753, 2 Temmuz 1324/15 Temmuz 1908.

46 BOA, MV, 151/32, 5 Nisan 1327/18 Nisan 1911.

47BOA, BEO, 3351/251303, 14 Agustos 1323/27 Agustos 1907, 2.

48 BOA, BEO, 3277/245737, 5 Tesrin-i Sani 1323/18 Kasim 1907, 2.
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yapilmasina lizum goérmeksizin yabanct memleketlere koli postallar gonderdiklerini, Avusturya
postanelerinin de bu usule uygun hareketle giimriik tezkeresi talep etmeksizin posta gondermeye devam
ettiklerini, Trablussam postanesinin koli postallar1 vergi iglemlerinin yapilmasindan once sahiplerine
vermesi hususunda ise mahallinde yapilan tahkikata nazaran bu muamelenin ancak bazi sartlarda vuku
buldugunu, yani Osmanli memleketlerinden gelip, sargilarinin bozulmasi sebebiyle giimriik idaresince bile
kabul edilmeyen bazi koli postallarin dogrudan dogruya alicilarma verildigini bildirmistir.*® Avusturya
sefaretinin bu cevabi takririnde her ne kadar Yafa ve Trablussam’daki Osmanli postanelerince de vergi
islemlerinin yapilmasina lizum goriilmeksizin yabanci memleketlere posta paketleri gonderildiginden
oralardaki Avusturya ve Fransa postanelerinin de yabanci memleketlere bu islemleri yapmadan koli postal
vesaire gondermekte olduklarimdan bahsedilmis ise de -s6z konusu yerlerdeki postanelerde boyle bir
miisamahakar muamelede bulunuldugu malum olmamakla beraber- bir posta memurunun hatasinin yabanci
postanelerince de tatbik edilemeyecegine ve giden ya da gelen biitiin esyanin glimriige gonderilerek
muayeneye tabi tutulmasi gerektigine binaen yabanci postane muamelelerinin usule riayete mecbur
tutulmasi lazim gelecegi, dolayisiyla Yafa ve Trablussam’daki Avusturya ve Fransiz postanelerinin vergi
islemlerini yapmadik¢a yabanct memleketlere koli postal vesaire gondermemeleri gerektigi sadaret
makamindan hariciye nezaretine bildirilmistir.*® Mamafih uyarilar dikkate alinmamis olmali ki yabanci
postaneler vasitasiyla paket seklinde almman esyanin giimrilk vergisine tabi tutulmak iizere postane
memurlar tarafindan Galata ve Istanbul giimriik subelerine verilmesi lazim gelirken Avusturya, Almanya
ve Fransa postalariyla getirilen paketler bu postanelerce dogrudan dogruya sahiplerine verildiginden sz
konusu postanelerin hukuk ve vergi gelirlerini ihlal eder bir surette vuku bulan bu faaliyetlerine devam
etmelerinin engellenmesi liizumu riisumat emanetinden bildirilmeye devam etmistir.>

Mevcut yabanci postaneleriyle sorun yasayan Osmanli Devleti’nin yeni yabanci postanelerin
acilmasina da siyasi ve mali zararlarindan 6tiiri olumlu bakmadigi ve agilma tesebbiislerini dikkatle takip
ederek, engel olmaya ¢alistig1 goriilmektedir. Bu hususta istanbul’da Mahmutpasa yokusunun alt tarafinda
Ingiliz postanesinin agildig1 ve diger yabanci postanelerinin yeni yapilan postane civarinda subeler tesisi
icin tedariklerde bulunduklari1 yolunda haberler duyulmasi izerine Osmanli hitklimetinin tutumu “tevelliid
eden ve edecek olan mahazir ve mazarrat-: siyasiye ve maliye muhtag-i izah olmadigindan evvel ve ahir
teblig edildigi tizere bu yolda posta subeleri kiisadina asla ve kata meydan verilmemesi zimminda iktiza
eden tegebbiisatin bilatehiren icrasi” yolunda olmus ve bu hususta Ingiltere, Almanya, Fransa ve Rusya ile
birlikte Avusturya sefaretinden de malumat istenmistir.> Avusturya sefaretinden cevaben gonderilen
takrirde Dersaadet Avusturya postaneleri miidiiriyetinin ne yeni yapilan bina civarinda ne de Istanbul’un
bagka bir yerinde yeni bir sube agmak diisiincesinde olmadigi, bu hususa dair Babiali’ye verilen malumatin
ise 1877 senesinden beri Istanbul subesi olan binanmin yeniden badana ettirilmesinden kaynaklanmis bir
yanlis anlamadan ileri gelmis olabilecegi belirtilmistir.*3

Ote yandan Yafa kazasina tabi ve kasabaya iki saat mesafede bulunan bir karyede Osmanli postanesi
bulunmadigindan ve posta muamelelerinin Alman ve Avusturya postaneleri tarafindan yapilmakta
oldugundan burada bir posta subesi agilmasi ve tayin edilecek memura gereken 500 kurus ayligin gelecek
sene biitcesine eklenmesi liizumundan bahsedilmesi dikkat ¢ekmektedir.>* Zira bu gibi yerlerde ne olursa
olsun Osmanli posta subeleri tesisi yabanci postanelerinin muamelelerini sinirlandirmak igin oldukca
onemliydi. Ayrica kanun-1 esasinin yeniden yiiriirliige girmesiyle posta, telgraf ve haberlesmeye yonelik
isler artacagindan memur sayisinin artirilmasi gerekmekteydi.®® Keza Avusturya’nin Bosna ve Hersek’i
ilhakina kars1 gosterilen boykotun bir neticesi olarak halkin Avusturya postanesine miiracaat etmeyip,
tamamen Osmanli postaneleri ile muamelede bulunmalarindan dolayr Mersin posta ve telgraf merkezi

49 BOA, BEO, 3351/251303, 16 Nisan 1908, 4.

50 BOA, BEO, 3377/253217,2 Agustos 1324/15 Agustos 1908.

51 BOA, BEO, 3503/262672, 18 Subat 1324/3 Mart 1909.

52 BOA, BEO, 3282/246090, 18 Mayis 1324/31 Mayis 1908, 2.

53 BOA, BEO, 3282/246090, 9 Nisan 1908, 4.

54 BOA, DH.MKT, 2648/83, 1 Tesrin-i Evvel 1324/14 Ekim 1908, 1.
% BOA, DH.MKT, 2652/85, 27 Tesrin-i Evvel 1324/9 Kasim 1908.
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tarafindan da muamelelerinin artmasina binaen mevcut memurlarinin yetersiz kaldigi belirtilerek, ilaveten
memur istihdami lizumlu goériilmiis ve bu hususta sadaretten miisaade istenmistir.*

4. Avusturya Gazetelerinden Kaynaklanan Meseleler

Avusturya’da nesredilen gazetelerin bazi niishalarinin sakincali oldugu disiiniilen haberlere ve
karikatiirlere yer vermeleri nedeniyle yurda giriglerinin yasaklandig1 goriilmektedir. Bu hususta Viyana
sefaretinden gonderilen bir telgrafta Neues Wiener Tagblatt gazetesinin 18 Ocak 1908 tarihli niishasinda
harem hayatini anlatan bir makale yayimlandig: bildirilmis ve bu nedenle s6z konusu niishanin yurda
girisinin menedilmesi istenmistir.>” Gonderilen bir baska telgrafta Neues Wiener Journal gazetesinin 6
Subat 1908 tarihli niishasinin yurda girisinin yasaklanmas: talebinde bulunulmustur.5® Keza Paris’te ¢ikan
Matin gazetesinde Mabeyn-i Hiimayun’da bombalar zuhur ettigine dair miinderi¢ olan havadisi naklen
yazan [llustrierte Wiener Tagblatt ve Reichspost gazetelerinin 8 Nisan 1908 tarihli niishalarinin Osmanl
memleketlerine girisinin yasaklanmas: talep edilmistir.>® Nitekim Reichspost gazetesinde haremde 10
kiloluk bir bomba bulundugu, sultan ve ailesinin oldukg¢a kaygilandiklar1 ve bombay1 kimin koydugunun
belirlenemedigi ifade edilmistir.®® Bir baska telgrafta Illustrirtes Wiener Extrablatt gazetesinin 24 Nisan
1908 tarihli niishasmin yurda girisinin yasaklanmasi bildirilmistir.! 29 Nisan 1908 tarihiyle goénderilen
telgrafta Viyana’da c¢ikan Kikeriki gazetesinin 35 numarali niishasinda miinasebetsiz bir resim
yayimlamasindan dolay1 Osmanli memleketlerine girisinin yasaklanmasi istenmistir.%?

Bagka bir telgrafta Neues Wiener Journal gazetesinin 30 Nisan 1908 tarihli niishasinin Osmanli
memleketlerine girisinin yasaklanmasi talep edilmistir.®® Bu niishada yayimlanan bir yazida padisahin
imparatorlugundaki yabanci postanelerin varlifindan duydugu derin rahatsizligin etik ilkelere degil pratik
diisiincelere dayandigindan, daha fazla Avrupa gemisi Tiirk limanlarina seslenince sultanin Tiirkleri kendi
ellerinde tutmasinin zorlasacagini diisiindiigiinden, yabanci olan her seyin reddedilmesi duygusunun var
oldugundan, Tirklerin yabanci iilkelerle iletisime ge¢cmemelerinin, yabanci {ilkelere seyahat

% BOA, DH.MKT, 2669/25, 12 Tesrin-i Sani 1324/25 Kasim 1908; Cetinkaya, a.g.e., 161. Daha sonra posta ve telgraf nezareti
vekilince Osmanli hitkiimeti ile Avusturya-Macaristan Devleti arasinda tanzim edilip, imzalanan protokol (26 Subat 1909) geregi
diger yabanci hiikimetlerin posta subesi olmayan yerlerdeki Avusturya postanelerinin kapanacaginin gazetelerde goriildiigii
belirtilmis ve Edirne’deki Avusturya postanesi kapatilarak evraki Osmanli postanesine devredileceginden s6z konusu protokoliin
postanelerle ilgili madde hiikiimlerinin anlagilarak, ona gore izlenecek yolu belirlemek {izere bir suretinin veya kapatilacak postane
yerlerinin tebligi istenmistir (BOA, DH.MKT, 2808/82, 25 Nisan 1325/8 May1s 1909, 1). S6z konusu protokiiliin postanelerle ilgili
yedinci maddesi ise soyledir: “Devlet-i dliyyenin posta hizmetinde hdiz oldugu hakk-1 hiikiimraniyi tasdiken Avusturya ve
Macaristan hiikiimet-i miisterekesi elyevm ecnebi postahdneleri mevcid olmayan mahallerdeki Avusturya ve Macaristan
postahdnelerini isbu protokoliin tasdikini miitedkib lagvetmeyi taahhiid ettigi gibi memdlik-i sdhdnede postahdneleri mevcid olan
diivel-i sdire bunlari lagvettikce kendisi dahi memdlik-i Osmdniyye’deki sdir postahdnelerini lagvetmeyi taahhiid eyler” (BOA,
HR.SYS, 265/1; “Protokol”, Sirdtimiistakim, 27 Kanln-1 Sani 1326, 380-381; Mesrutiyet’'ten Cumhuriyet’e Yakin Tarihimizin
Belgesi 1908-1925, Siratimiistakim Mecmuasi, V, (Istanbul: Bagcilar Belediyesi, 2005), 354-355.

57 BOA, HR.SYS, 199/57, 5 Kanfin-1 Sani 1324/18 Ocak 1908; “Die Geburt Einer Sultanstochter”, Neues Wiener Tagblatt, 18 Ocak
1908, 8.

% BOA, HR.SYS, 199/59, 25 Kantin-1 Sani 1323/7 Subat 1908. Gazetede yer alan hangi haber nedeniyle iilkeye girisinin
yasaklandig1 arsiv evrakinda belirtilmemekle birlikte sebebi muhtemelen “Haremin Sirlar1” baslikli makale ya da 4 Haziran 1876
tarihinde Sultan Abdiilaziz suikasti de dahil olmak iizere Lizbon suikastinden onceki suikastlere &rneklerin verildigi makale
olmalidir (BOA, HR.SYS, 199/59, 25 Kénin-1 Sani 1323/7 Subat 1908; “Die Friiheren Attentate”, Neues Wiener Journal, 6 Subat
1908, 3; “Die Geheimnisse des Harems”, Neues Wiener Journal, 6 Subat 1908, 4). Zira bu déonemde gazetelerin bir devlet
baskaninin ya da onun soyundan gelen birinin suikast sonucu dldiiriilmelerini yazmalar1 da buna bezer seyleri yapmaya kigkirtma
sayildigindan yasaklanmustir (Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk Inkildb: Tarihi, 1, (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1991), 3). Séz konusu
gazetede Tiirklerle ilgili yer verilen haberlerden biri de Tiirkler ile Iranlilar arasindaki gerilimin arttig1 ve savasin yaklagmakta
oldugu haberidir (“Verschérfung des tiirkisch-persischen konflikts”, Neues Wiener Journal, 6 Subat 1908, 10).

% BOA, HR.SYS, 199/61, 26 Mart 1324/8 Nisan 1908.

60 “Eine Bombe im Harem Des Sultans”, Reichspost, 8 Nisan 1908, 5.

61 BOA, HR.SYS, 199/76, 24 Nisan 1908. Ad1 gegen gazetenin ilgili niishasina ulagilamamugtir.

62 BOA, HR.SYS, 199/62, 17 Nisan 1324/30 Nisan 1908; “Der Sultan bleibt der alte”, Kikeriki, 30 Nisan 1908, 4.

63 BOA, HR.SYS, 199/63, 17 Nisan 1324/30 Nisan 1908.
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etmemelerinin, Tiirk kontrolii olmadan mektup almamanin ve higbir sey basmamanin Tiirkiye nin yasam
tarzina karsilik geldiginden bahsedilmistir.®*

Bir diger telgrafta Wiener Montags Journal gazetesinin 15 Haziran 1908 tarihli niishasinin Osmanl
memleketlerine girisinin yasaklanmasi gerektigi bildirilmistir. Belgede hangi haberden dolayr yurda
girisinin yasaklandig1 belirtilmemekle birlikte®® sebebi muhtemelen “Yildiz Koskii’niin Sirlarindan”
baglikli haber olmalidir. Nitekim bu haberde Yildiz Sarayi’nda gizemli ve trajik olaylarin vuku
buldugundan ve saltanatta degisiklik olabilecegine dair rivayetlerden bahsedilmistir.¢ 10 Temmuz 1908
tarihiyle Viyana Sefareti maslahatgiizarindan gonderilen telgrafta Neues Wiener Journal gazetesinin o
glinkii tarihli niishasinin yurda girisinin yasaklanmas talep edilmistir.%” Yine gazetenin hangi haberden
dolay1 yurda girisinin yasaklandigi belirtilmemekle beraber bu gazetenin de muhtemelen bir ayiya
benzetilen Osmanli Devleti’nin postunun Reval goriismeleri sirasinda paylasildigi ile ilgili yer verilen bir
haberden dolay1 yurda girisi yasaklanmig olmalidir.%®

22 Haziran 1908 tarihiyle gonderilen telgrafta Neues Wiener gazetesinin o giinkii niishasiin®, 15
Temmuz 1908 tarihiyle gonderilen telgrafta Neues Wiener Abendblatt, Wiener Mittagszeitung, Illustrirtes
Wiener Extrablatt gazetelerinin diin aksamki ve Neue Freie Presse gazetesinin o gilinkii tarihli nlishalarimin
da yurda girisinin yasaklanmasi bildirilmistir.”

3 Agustos 1908 tarihiyle gonderilen telgrafta Die Zeit'm™, 5 Agustos 1908 tarihiyle gonderilen
telgrafta Kikeriki Vienna’nin uygunsuz karikatiirler nesrettikleri bildirilmistir.”? Kikeriki’de yer alan s6z
konusu karikatiirde maceraperest olarak tasvir edilen Sultan II. Abdiilhamid mutlakiyetten mesrutiyete
dogru oliimciil bir atlayis gergeklestirirken resmedilmistir.”® 12 Agustos 19087 tarihiyle gonderilen
telgrafta yine Kikeriki’nin sultanin uygunsuz bagka bir karikatiiriinii nesrettigi haber verilmigtir.”
Kikeriki’de yer alan bu karikatiirlerde ise Sultan II. Abdiilhamid ile ilgili hastalik, yaslhilik vurgusu yapilmis
ve II. Abdiilhamid kadin figiirleriyle birlikte resmedilmistir.”®

25 BEyliil 1908 tarihiyle sefarete gonderilen telgafta Wiener Mittagszeitung’’ gazetesinin 23 Eyliil
tarihli ve Das Vaterland gazetesinin 25 Eyliil 1908 tarihli niishalarinda eski hafiyelerden Ziya Bey’in sultan
hakkinda olumsuz s6zlerini igeren miilakatina yonelik bentler nesredildigi bildirilmistir.’

5. Bosna Sinir1 Meselesi

Osmanli ve Avusturya-Macaristan imparatorluklar1 arasindaki bir diger ihtilaf konusunu Bosna ve
Hersek’in ilhakiyla (1908) ilk defa olarak siyasi sinir seklinde tayin edilecek olan Bosna sinirina iligkin
anlagsmazlik olusturmustur. IThaktan yaklasik iki ay sonra Bosna simirindaki Osmanli karakoluna gonderilen

64 “Der Sultan als Oberpolizist”, Neues Wiener Journal, 30 Nisan 1908, 4.

85 BOA, HR.SYS, 199/66, 2 Haziran 1324/15 Haziran 1908.

86 «“Aus den Geheimnissen des JildisKjoschk”, Wiener Montags Journal, 15 Haziran 1908, 7.

67 BOA, HR.SYS, 199/69, 27 Haziran 1324/10 Temmuz 1908.

68 “Dag erwachende Osmanentum”, Neues Wiener Journal, 10 Temmuz 1908, 1.

89 BOA, HR.SYS, 199/67, 9 Haziran 1324/22 Haziran 1908.

0 BOA, HR.SYS, 199/71, 3 Temmuz 1324/16 Temmuz 1908. 29 Temmuz 1908 tarihiyle gonderilen telgrafta Miinchen Allgemeine
Zeitung gazetesinde sultan aleyhinde bir makalenin yazildigi haber verilmistir (BOA, HR.SYS, 199/72, 16 Temmuz 1324/29
Temmuz 1908). Bu gazete haftalik yayimlandigindan s6z konusu niishanin da 25 Temmuz 1908 tarihli oldugu diistiniilmektedir.
Zira bu niishada yayimlanan makalelerden biri Sultan II. Abdiilhamid’e oldukga agir elestirileriyle taninan Ali Nuri Bey’e aittir ve
bu makalesinde de elestirilerini dile getirdigi, yasanan olumsuzluklari da yalnizca kendi giivenligini garanti altina almaya ¢alisan
sultanin egoizmine bagladigi goriilmektedir (“Der tiirkische Militdrausstand”, Miinchen Aligemeine Zeitung, 25 Temmuz 1908).
1 BOA, HR.SYS, 199/73, 3 Agustos 1908.

2BOA, HR.SYS, 199/74, 5 Agustos 1908.

3 “Desperado mit seinem Todessprung”, Kikeriki, 6 Agustos 1908, 3.

74 Telgraf tarihi 12 Agustos olarak goziikiirken, gazetenin {izerinde yer alan tarih 13 Agustos’tur.

S BOA, HR.SYS, 199/75, 12 Agustos 1908.

76 «Syltan Abdul Hamid”, Kikeriki, 13 Agustos 1908, 1; “Der kranke Mann”, Kikeriki, 13 Agustos 1908, 3.

7 SHz konusu gazeteye ulagilamamistir.

8 BOA, HR.SYS, 199/77, 12 Eyliil 1324/25 Eyliil 1908, 3, 5. Das Vaterland gazetesindeki haberde Sultan II. Abdiilhamid’in eski
favori casuslarindan Ziya Bey ile yapilan miilakata yer verilmistir. Ziya Bey’in bu miilakatinda gerek Sultan II. Abdiilhamid
gerekse Tiirkler hakkinda bazi olumsuz ifadeler kullandig1 goriilmektedir (“Der Ex Spion des Sultans”, Das Vaterland, 25 Eyliil
1908, 4).
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erzak Bosna dahilinden gegmek suretiyle sevk edilmekte iken Osmanli askerlerinin ve ellerindeki erzakin
gecisi Avusturya zabitleri tarafindan engellenmistir. Bu olay nedeniyle s6z konusu yoldan gecis
serbestliginin temin edilmesi liizumunun Kosova vilayetinden haber verilmesi iizerine Bosna sinirinda
boyle bir durumun tekrar yasanmamasi i¢in Viyana sefareti maslahatgiizarligina durum telgrafla
bildirilmistir.”® Bu konuda Viyana sefareti maslahatgiizarindan gonderilen telgrafta; Yeni Pazar simirinda
Bosna dahilinden gegen yol iizerinde gegis serbestliginin temin edilmesi hususunda Avusturya hiikimetinin
Bosna’daki askeri kumandana gerekli emirleri verdigi ifade edilmistir.®

Ne var ki Bosna ve Hersek’in isgalinden (1878) sonra bagladigi anlasilan sinir tecaviizleri ve buna
bagl olarak yasanan diger meseleler ilhaktan (1908) sonraki yillarda da devam etmistir. Bu hususta sinir
tegmeni tarafindan verilip, Taslica mutasarrifligindan gonderilen tahrirat ve kroki Kosova valisi namina
Pristine mutasarrifi tarafindan hariciye nezaretine takdim edilmistir. Taslica mutasarriflig1 ilgili yazida;
otuz seneden beri bu sekilde tecaviizlerde bulunduklar1 anlagilan Avusturyalilarin tecaviizlerinin
engellenmesi icin sinir kumandanligina emir verildigini, ancak sinir belirleme komisyonunun yakinda
gelecegini bildiklerinden ellerinde daha ¢ok arazi bulundurmak iizere Avusturyalilarin bu tecaviizlerine
ciiret ettiklerini, sinir meselesinden dolayr bir hadise yasanmasi muhtemel oldugundan tecaviizlerin
engellenmesi icin hariciye nezareti vasitasiyla Avusturya sefaretine gerekli tebligatin yapilmasini,
neticesinin haber verilmesini ve buna gore ne yapilmasi gerekiyorsa yapilacagini bildirmistir.5

Sinir tegmeninin Avusturyalilarin yaptiklari sinir tecaviiziine iliskin naklettigi bir olay ise su sekilde
gerceklesmistir: [Foca?] kazasindan Hiiseyin adli bir sahis bundan iki sene 6nce Osmanli hududu
dahilindeki mevcut galilig1 diizleyip, bir ¢ayir meydana getirerek bir de hane insa etmis ve o zamana kadar
asar vergisini Osmanli hiikiimetine vermistir. Insa ettigi bu haneyi daha sonra Fogca muhacirlerinden olup,
Strahov Dol niifusuna kaydedilmis fakat heniiz Osmanli tezkeresi almamis bulunan Mustafa oglu
Siileyman’a kiralamigtir. Bir ay 6nce Avusturya jandarma bas¢avusu gelerek soz konusu haneye numara
asmis ve eskiden yapmis oldugu vukuattan dolayr Siileyman’1 da Foga’ya goétiirerek hapis ve daha sonra
tahliye etmistir. Bu olayr haber alan [Komin?] karyesi Muhtar1 Riistem Bey haneye asilan numaray1
kopartmis, ardindan smir tegmeni s6z konusu yere giderek tahkikatta bulunmustur. Aslinda sinir insa
edilmis bu hanenin tahminen 600 metre mesafesindeki elma agac1 yanindan gegmekteydi. Ug sene dnce bu
sinir meselesi i¢in Foca kaymakami gelerek Muhtar Riistem Bey ile goriismiis ve Riistem Bey de hududun
Avusturyalilarin Bosna’y1 isgallerinde s6z konusu elma agaci yanindan gegtigini ve hududu belirlemek
tizere sinir lizerindeki agaclara tahta yapistirildigini, fakat zamanla bu tahtalar kopmus ise de halen
yerlerinin agaclarda durdugunu ifade etmistir. Gerek Osmanli tarafindan gerekse Avusturya tebaasindan
olan koyliilerin de Riistem Bey’in ifadesini tasdik etmelerinden, tahta pargalarinin yerlerde ve agaglarin
kabuksuz olduklarin1 sdylemelerinden ve agaclarin iizerindeki ¢ivilerden hududun hakikaten g¢ayirin
nihayetindeki elma agacindan gectigi ispat edilerek, Avusturyalilar “susturulmustur.” Sinir tegmeni
meseleyi bir de Avusturya jandarma bascavusundan dinlemek {izere kendisini gdrmeye gitmistir. Cavus,
Foca kaymakamindan gelen vazifesini yerine getirdigini sdylemis ve Siileyman’in Avusturya tebaasindan
olduguna dair niifus kaydin1 géstermistir. Ancak niifus tezkeresine benzeyen bu kagit 1910 senesinde, yani
o sene diizenlendiginden sinir tegmeni daha eskisini sormus ve kendisine “bu kadar” denilmekle beraber
birka¢ giine kadar Foga kaymakaminin s6z konusu mahale gelecegi ve goriismek iizere simir tegmenini
davet edecegi sdylenmistir. Buna mukabil siir tegmeni goriismeye gelecegini, fakat mesele halledilinceye
kadar vazifesini yerine getirmek maksadiyla elma agacini gegmemelerini, gecmeleri halinde
menedileceklerini, sayet bir hadiseye meydan verirlerse mesuliyetin kendilerine ait olacagini belirtmistir.
Sabahleyin de jandarma kumandaninin yanina gidip, meseleyi etraflica kendisine anlatarak, yapilan
parmakliklarin kaldirilmasini istemis ve kaldirip kaldirmayacaklarina dair bugiin kesin bir cevap istedigini
sOylemistir. Kendisine o giin aybasi olmasi miinasebetiyle biitiin resmi dairelerde maas verilmekte
oldugundan is goriilmedigi, bu nedenle yarin telgraf verilecegi cevabi verilmistir. Sinir tegmeni donerken
de s6z konusu yeri géormek tizere Avusturya giimrilk memurunu davet etmistir. Avusturya giimriik memuru,

9 BOA, DH.MKT, 2678/71, 25 Tesrin-i Sani 1324/8 Aralik 1908, 1.
8 BOA, DH.MKT, 2678/71, 7 Aralik 1908, 3.
81 BOA, HR.SYS, 178/15, 6 Mart 1326/19 Mart 1910, 2.
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glimriik biitgesine verilen para ile yeni glimriik binasinin etrafina biitiin resmi dairelerde oldugu gibi bahge
yaptigini, yoksa sinir belirlemedigini, eger sinir belirlemek gerekirse bahsi gegen krokide goriilecegi lizere
daha ileriden, yani Avusturya miihendislerinin tayin ederek ¢aktiklari kazik mahalinden yukariya dogru
belirlemek gerekecegini sdylemistir. Yasanan bu gelismelerin ardinda sinir tegmeni Avusturyalilarin iddia
ettikleri sinir ile kendi komisyonlarmin iddia ettikleri sinir arasinda farklilik oldugundan jandarma
kumandani nezdinde yapacagi tesebbiislerde nasil bir yol izlemesi gerektigini Taslica mutasarrifligina
sormustur.®? Daha sonra da Jandarma Siivari [Stefan?] ile mahaline gidilip, ihtiyar heyeti ile birlikte gerekli
kesif ve tahkikata baslanldig: bildirilmistir.%

Bu gelismelerden birka¢ ay sonra Viyana’dan gonderilip Avusturya sefaretinden teblig edilen bir
telgrafta; Avusturya’nin mevki kumandani ile Osmanli kumandani arasinda vuku bulan bir miilakat
esnasinda Avusturya kumandaninin, Osmanli kumandaninin tartigmal1 araziyi Osmanli arazisi sayip oraya
devriyeler gondermek igin askerlere emir verdigini anladigi ve bu tesebbiistiniin engellendigi, ancak
Osmanli karakollar1 yeniden devriye ¢ikarmaya basladiklar1 takdirde bunun olumsuz neticelere sebep
olabilecegi belirtilmis, bu nedenle durumun Babiali’ye teblig ile Osmanli mahalli memurlarinin hududa
riayet ve tartismal1 araziye devriye gondermekten vazgegcmeleri igin vakit kaybetmeden talimat verilmesi
istenmistir. Ayrica sancak hududu meselesi karma bir komisyon marifetiyle halledilmedik¢e sinir hatti
olarak kendi askeri haritalartyla Bosna’nin kadastrosunda gosterilen smirdan bagka bir simir
tantyyamayacaklar1 ve bundan dolayt Osmanli memurlarmin bu hattt tecaviiz etmelerine goz
yummayacaklari ilave edilmistir.2* Daha sonra Avusturya sefareti tarafindan gonderilen bir muhtira ile de
Bosna’nin [Fajni¢a?]®® nahiyesinde bulunan ormana giren Osmanli devriyelerinin Bosnalilar1 odun
kesmekten menettikleri ve Bosna’ya aidiyetine itiraz edilemeyecek arazide Osmanli devriyelerinin
gezmelerine izin verilemeyecegi belirtilmis, bu nedenle Osmanli askeri, idari ve miilki memurlarinin Bosna
memurlariin hukukuna riayet etmeleri ve 6zellikle s6z konusu ormana devriye gondermemeleri rica
edilmistir.%®

Ote yandan Kosova vilayetinden dahiliye nezaretine gonderilen telgrafta ise; Osmanli arazisi dahilinde
birkag¢ sene evvel Avusturyalilar tarafindan agilip, Osmanli topraginda oldugunun daha sonra anlasilmasi
tizerine menedilmis olan giris kapilarinin tekrar agilmasi ile smir yolundan mahaline giden Osmanli
devriyesine Avusturya jandarmalari tarafindan ates edildigi, bunun tizerine karsilik olarak Osmanli
tarafindan da birkag el silah atildig1 fakat zayiat olmadigi, daha sonra Avusturyalilar tarafindan olay yerine
iki boliik asker sevk edildigi haber alindigindan derhal sinir kumandaniyla jandarma yiizbasisinin olay
yerine gonderildigi ve bu olaya tarafsiz bolgeye tecaviiz etmek suretiyle Avusturyalilarin sebep oldugu
bildirilmistir.%” Dahiliye nezaretinden cevaben tahkikata devam edilmesi, silah kullanimina meydan
verilmemesi ve durumun hariciye nezaretine teblig edilmesi istenmistir.%

Hal boyle iken sinir1 kesin bir sekilde belirlemek iizere meselenin hukuk bakimindan tetkiki igin taraf
devletlerden olusan karma komisyon olusturulmasina ihtiya¢ duyulmaktaydi. Bu komisyonun
miizakerelerine esas olacak maddeleri hazirlamak iizere de baska bir komisyon® teskil edilmisti. Bu

8 BOA, HR.SYS, 178/15, 3.

8 BOA, HR.SYS, 178/16, 23 Mart 1326/5 Nisan 1910.

8 BOA, HR.SYS, 178/17, 6 Agustos 1910, 4/1.

8 Bagka bir belgede “Fajnika” olarak yazildig1 da goriilmektedir (BOA, HR.SYS, 178/17, 7 Agustos 1910, 3).

8 BOA, HR.SYS, 178/17, 7 Agustos 1910, 4.

87 BOA, HR.SYS, 178/18, 25 Tesrin-i Evvel 1326/7 Kasim 1910, 4.

8 BOA, HR.SYS, 178/18, 26 Tesrin-i Evvel 1326/8 Kasim 1910, 5.

89 Bosna sinirinin kati surette belirlenmesi igin taraflarin delegelerinden olugmasi arzu edilen komisyona ise Osmanli hiikiimeti
tarafindan Piyade Dairesi Reisi Ferik Ferid Pasa ile Taslica Mutasarrifi ve Erkan-1 Harp Binbagis1t Mustafa Asim Bey delege tayin
edilmislerdir (BOA, HR.SYS, 178/22, 19 Mayis 1327/1 Haziran 1911, 5). Smir meselesinin hukuki yonleri ile ugrasmak iizere (BOA,
HR.SYS, 178/22, 19 Mayis 1327/1 Haziran 1911, 6) Hukuk Miisaviri Resid Bey’in de delege olarak komisyona katilmasi
istendiginden, onun da komisyonda yer almasi uygun goriilmiistiir (BOA, MV, 156/9, 20 Agustos 1327/2 Eyliil 1911). Ayrica
miizakereleri kayda gecirmek ilizere bir katibe de ihtiyag duyuldugu belirtilmistir (BOA, HR.SYS, 178/26, 2 Agustos 1327/15
Agustos 1911, 3). Komisyonda gérevlendirilen bir diger isim de Almanca lisanina vakif Avusturya Hududu Komiseri Taslica
Mevki Kumandani Erkan-1 Harbiye Binbagis1 Ali Miimtaz Bey olmustur (BOA, HR.SYS, 180/2, 1 Kanln-1 Evvel 1327/14 Aralik
1911, 83). Osmanli hiikkiimeti tarafindan Avusturya siniri i¢in bir sinir komiserligi de ihdas edilmis ve bu komiserlik miinasip bir
kisi atanana kadar Sirbistan Sinir Komiseri Erkan-1 Harbiye Kaymakami Sakir Bey’in uhdesine birakilmistir. Ancak daha sonra
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komisyondan, ayni zamanda bu komisyonun azasindan olan Taslica Mutasarrifi ve Kumandan Vekili Asim
Bey ile haberleserek tedarik edilen vesikalara istinaden sinirin nereden ge¢mesinin icap edecegini
kararlagtirmas1 beklenmekteydi. Bu hususta hariciye nezareti; karma komisyonun teskilinin Avusturya
hiikimetine teklif edilmesi ve bu konuda Avusturya hiikiimeti ile anlasma saglanarak gelecek sene bahar
mevsiminde taraflarin genel kurmaylarinca teskil edilecek heyetler araciligiyla sinir belirleme isini
gerceklestirmek i¢in karma komisyonun bir an evvel Istanbul’da toplanmasi liizumuna dikkat ¢ekmistir.
Bunun iizerine dahiliye nezaretince Bosna ile Yeni Pazar Sancagi arasindaki siniri belirlemek igin
Avusturya ve Osmanli delegelerinden olusan karma bir komisyonun teskilinin Avusturya sefareti ile
miizakere edilmesi kararlagtirilmistir.* Bu karma komisyon vazifeye baslayincaya kadar da smir hatti
tizerinde hadise yasanmamast i¢in bir talimat hazirlanmis ve Avusturya hiiklimetinin de bu talimata uygun
hareket etmesine yonelik girisimlerde bulunulmustur. Avusturya-Macaristan hariciye nezareti ise icap
edenlere zaten benzer bir talimatin verilmis oldugunu teminen beyan etmistir. Ancak Mitrovige firkasi
kumandanliginin yazisina atfen {igiincli ordu kumandanligindan bildirildigine gore Osmanl tarafi talimat
ve tebligat dairesinde hareket ederek, hicbir hadiseye meydan vermeyip, sinir belirleme komisyonu
gelinceye kadar statiikonun muhafazasina calistii halde Avusturyalilar buna hi¢ 6nem vermeyip,
diledikleri gibi hareket ve sabikalarina devam etmekte, tartismali bdlgedeki ormanlardan agag
kesmekteydiler. Bu durum ise Osmanli simnir memurlar ile zabitlerinin sevk ve gayretlerine zarar
vermekteydi.® Osmanli tarafinin beyanina gére Avusturya hiikimetinin jandarmalar: statiikoya mubhalif
olarak {i¢ ay once sinirda vuku bulan ¢arpisma neticesinde tarafsiz birakilan araziye girmeye, agag¢ kesmeye
ve giris kapilart yapmaya devam etmekte, ellerindeki haritalarla s6z konusu yerlerin kendi arazileri
oldugunu ve bu nedenle tarafsiz sayamayacaklarini beyan ve iddia etmekteydiler.®? Buna mukabil
Avusturya sefareti ise Bosna sinirinda silahlandirilan bazi Osmanli tebaasi ve sinir muhafizlari tarafindan
Bosna arazisine tecaviizlerin tekrar etmekte olduguna dair miiracaat ve sikayette bulunmustur.®® Avusturya
sefaretinin bu tesebbiisii lizerine durum yedinci kolordu kumandanligindan sorulmus, cevaben dort ay once
giris kapilarinda Avusturyalilar tarafindan sebebiyet verilen ¢carpismadan beri sinir iizerinde hi¢bir vukuat
olmadig1, kordon adi verilen ve Bosna sinirina memur edilen sinir boliigiine yerli ve goniillii kisilerin kabul
edilmedigi, sinir iizerinde bazi Miisliiman ahalinin silahlandirildig1 sdylentilerinin de dogru olmadigi,
Osmanl hiikimeti ile Avusturya hiikimeti arasinda mevcut iyi iligkilerden baska halihazirda orduca
katiyen bagka bir maksat ve emel olmadig1 gibi Avusturya memur ve zabitan ile iyi gecinmeleri yolunda
yapilan tebligata da riayet ettikleri bildirilmistir. Harbiye Nazirt Mahmud Sevket Paga tarafindan hariciye
nezaretine gonderilen bir yazida ise tartismali oldugu iddia edilen taraf Osmanlilara ait oldugu halde ve o
zamana kadar Avusturyalilar tarafindan s6z konusu mahal i¢in hi¢bir iddiada bulunulmamisken, Osmanl
tarafinin ¢arpigmanin oniinii almak i¢in gecerli olan haklarindan vazgecgerek, arazinin tarafsiz olduguna riza
gosterdikleri halde Avusturyalilarin buna razi olmayarak, bu mahali tarafsiz kabul etmedikleri gibi orada
devriye gezdirmekte ve agac kesmekte olduklari, miisterek talimati tanimadiklari, kendi ellerindeki
haritalara gore hareket edeceklerini ifade ve iddia etmekte olduklar1 evvel ve ahir vuku bulan yazilardan
anlagilmis oldugundan Osmanli sinir boligiiniin ne sekilde hareket edeceginin Taslica siir boligi
kumandanliginin yazisina atfen dordiincii kolordu kumandanligindan gonderilen takrirle soruldugu, o
sirada Avusturya ile anlagsmazligin ortaya ¢ikmasi uygun olmayacagindan mahalli hiikkimetle miistereken
gerekli tedbirlerin alinmasiyla anlasmazligin dnlenmesinin cevaben teblig edildigi bildirilmistir. Ayrica
karma komisyon tarafindan siir belirleninceye kadar anlagmazliga mahal vermemek i¢in gecen sene sinir
komiyonu tarafindan tanzim edilen ve Avusturya hiiklimetine de teblig edildigi bildirilmis olan ii¢ maddelik
miisterek talimat menfaatlerine aykirt oldugu mahallerde bile Osmanlilar tarafindan tatbik edildigi halde,

gerek Sirbistan hududunun uzunlugu gerekse Avusturya hududunun 6nemine binaen her iki sinirin da Sakir Bey’e birakilmasinda
zorluk yasandigindan Sakir Bey Sirbistan sinir komiserliginde kalmak {izere Avusturya sinir komiserligine Taslica’daki nizamiye
alayr kumandanligmna tayin edilen Erkdn-1 Harbiye Binbasisi Miimtaz Bey atanmistir. Bu gelisme Viyana sefareti
maslahatgiizarligina da bildirilmistir (BOA, HR.SYS, 178/30, 9 Tesrin-i Sani 1327/22 Kasim 1911, 1-2).

% BOA, MV, 147/17, 9 Kantin-1 Evvel 1326/22 Aralik 1910.

91 BOA, HR.SYS, 178/22, 17 Kaniin-1 Sani 1326/30 Ocak 1911, 16.

92 BOA, HR.SYS, 178/22, 5 Subat 1326/18 Subat 1911, 14.

9% BOA, HR.SYS, 178/22, 5 Subat 1326/18 Subat 1911, 19.

www.ottomancivilization.com 126


http://www.ottomancivilization.com/

S. Goneng

Avusturyalilar bu talimattan haberleri olmadigin1 beyan edip, kendi harita ve arzularina gore hareket
ettiklerinden kendileri ile uyusmanin ve ihtilafin Oniinii almanin miimkiin olamayacagmin sinir
komisyonuna memur Erkan-1 Harbiye Binbagis1 Mustafa Asim Bey’in ifadesinden anlasildigindan ve bu
komisyona memur Ferik Ferid Pasa’ya gosterilen resmi evrak iceriginden Avusturya hiikiimetinin séz
konusu talimati kabul etmedigi ve hatta sinir belirleme igine bile yanagmadigi goriildiigiinden, ne suretle
hareket etmeleri gerektigini daimen soran sinir memurlarina ona gore cevap verilecegi belirtilmis, Osmanl
tarafindan kabul edilen talimatin Avusturyalilarca da kabul edilmesi, etmiyorlarsa da sinir memurlarina
uymalar1 gereken ona gore bir talimat hazirlamalari gerektigi vurgulanmigtir.%

Sinir hattin1 belirlemek i¢in olusturulacak komisyonun toplanmasi ve bu komisyonun vazifesini ne
sekilde yapacagi hakkinda da Babiali ile Avusturya hiikiimeti arasinda ihtilaf mevcuttu. Babiali’nin
Istanbul’da karma komisyon toplanmas: teklifine mukabil Avusturya sefaretinden alinan cevapta sinir
hattinin gerek memurlar gerekse ahali tarafindan bilindigi ve bunun hukuki bir meseleye sebep olmayacagi
beyan edilmis, yalniz bir komisyonun sinira génderilmesiyle sinirla ilgili bildirimde bulunma vazifesini
yerine getirmesi teklif edilmistir.%® Avusturya hiikimetinin bu teklifi ise sinir belirleme isi i¢in Osmanli
hiikimetine daha once vuku bulan miiracaatinda kullandig1 lisanla ve ortaya koydugu miitalaalara
uyusmamaktaydi. Aslinda taraflarin s6z konusu sinir1 bagtan sona inceleyip ortaya koyacaklari deliller
layikiyla incelendikten sonra alinacak kararlara gore hareket etmeleri gerekmekteydi. Avusturya hiiklimeti
ise bu konudaki beyanatinda sinir konusundaki anlagsmazligi birkag noktaya aitmis gibi tasvir etmis ve hatta
ger¢ek hududun her iki tarafin memurlar ve ahalice giiya bilindigini, yani tartismaya meydan birakmayacak
bir hélde bulundugunu, tartismanin o da birkag yer i¢in zayif bir ihtimal olarak ortaya ¢ikabilecegini iddia
etmistir. Oysa Avusturya hiikimetinin askeri memurlarinin vaktiyle Taglica’daki Osmanli kumandanlarina
verdikleri resmi haritalar dahi sinir hattin1 gostermede farkliliklar arz etmekteydi. Dahas1 Avusturyalilarin
bu teklifini kabule kanunen de mani bulunmaktaydi. Zira ilk defa olarak siyasi sinir seklinde tayin edilecek
olan Taglica-Bosna hatt1 hakkinda taraflarin delegelerinin miizakere ve bir mukavele tertip etmeleri ve bunu
oncelikle Babiali’nin goriigiine gére imzalamalar1 gerekmekteydi. Bu mukavele Babiali’den gectikten sonra
mebusan ve ayan meclislerinden gegirilip, irade alinmali ve usul {izere muamele yapilmaliydi.%

Bir taraftan bu gelismeler yasanirken 26 Agustos 1911 tarihinde saat on raddelerinde Osmanli
devriyesine Avusturya jandarmalari tarafindan ates edilerek Osmanli onbagisinin sehit edildigi, bir neferin
yaralandigi, iki neferin kay1p oldugu ve silahlarinin dahi Avusturyalilar tarafindan alindig: sinir zabitliginin
telgrafina atfen Taslica simir boliigii kumandanligindan bildirilmistir.?” Akabinde Bosna-Taslica hududunda
tartismali olan mahallerde Osmanli tarafindan bir hadiseye meydan verilmemesi i¢in gerekli talimatlar
verilmekte ise de Avusturya memurlarinin daima tecaviizlerde bulunmalari ve daha sonra bir Osmanl
devriyesine ates agarak, Osmanli neferlerini sehit etmeleri ve yaralamalari nedeniyle Osmanli askerinde bir
intikam hissi olugmasina sebebiyet verdiklerinden daha biiyiik fenaliklara mahal verilmemesi i¢in sinir
belirleme komisyonunun bir an evvel gonderilmesi liizumu yedinci kolordu kumandanliinin yazisina atfen
harbiye nezaretince teblig edilmistir.%

Bu hususta Avusturya sefareti ise Bosna ile Yeni Pazar Sancag arasinda tarafsiz mintikalar yapilmasi
hakkinda Osmanli hiikiimeti tarafindan yapilan teklife Avusturya hiikiimetinin muvafakat etmedigini
Osmanli memurlar1 bilmediklerinden s6z konusu mintikalarin mevcudiyeti hususunda 1srar etmekte
olduklarim1 ve bu durumun Bosna hiikiimeti tarafindan daha sonra alinan tedbirler dolayisiyla sinirda
anlagsmazliga sebebiyet verebilecegini belirterek, hududun kati surette tayinine degin Avusturya-Macaristan
Devleti’nin genelkurmay haritalarinda tayin edilip, gosterilmis olan sinir hattina riayet edilmesi konusunda
Osmanli memurlarina telgrafla gerekli talimatlarin verilmesini istemistir.%® Avusturya sefaretinden verilen
bir muhtirada da Bosna sinirinda meydana gelen olaylarin burada istihdam edilen, kordon efrad1 ad1 verilen,
muntazam olmayan ve tamamen basibozuga benzeyen sinir efradinin mevcudiyetinden ileri geldigi, gecen

9 BOA, HR.SYS, 178/22, 2 Nisan 1327/15 Nisan 1911, 20.

9 BOA, HR.SYS, 178/22, 28 Temmuz 1327/10 Agustos 1911, 3.

9% BOA, HR.SYS, 178/22, 14 May1s 1327/27 May1s 1911, 4; BOA, HR.SYS, 178/32, 23 Agustos 1327/5 Eyliil 1911.
9 BOA, HR.SYS, 178/32, 15 Agustos 1327/28 Agustos 1911, 36.

% BOA, HR.SYS, 178/32, 23 Agustos 1327/5 Eyliil 1911, 30.

9% BOA, HR.SYS, 178/28, 15 Agustos 1327/28 Agustos 1911.
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sene yasanan olaylara da bunlarin sebebiyet verdiginin yapilan tahkikatla anlasildigi, bu nedenle bunlarin
yerine smir hizmeti nizamiye askerleri tarafindan yapilirsa sinirda g¢atismalar yasanmayacagi One
stiriilmiistiir. Bu hususla ilgili olarak harbiye nezareti; muhtelif tarihlerde yazilan tezkerelerde de daha 6nce
bildirildigi lizere sinir muhafazasinda istihdam edilmekte olan biitiin efradin sinir béliikleri denilen ve efradi
nizami askeri birliklerde hizmet etmis, secilmis kisilerden tefrik ve tertip edildiklerini ve yine iktidar ve
ahlaki ile dikkat c¢eken zabitanin emir ve kumandasinda olduklarini belirtmistir. Ayrica Karadag ve
Sirbistan sinirlarinda  yerli efrad-1 ihtiyatiye kabul edildigi hélde bu gibi yerli efradin bazen
memleketlerindeki hususi miinasebetleri ve sahsi husumetleri dolayisiyla vukuata sebebiyet vermeleri
ihtimali dikkate alinarak, Avusturya hududunda kabul ve istihdam edilmediklerinden orada tamamen
nizamiyeden olmak iizere tercihen Anadolulu efradin istihdam edildigini, bu nedenle Avusturya hududunda
mevcut sinir boliigiiniin diger diizenli askeri birliklerden higbir farki olmadigindan degistirilmesine de
mahal olmadigini, esasen Bosna hududunda yasanan olaylarin -kire¢ kuyularindaki carpisma ile iki
Osmanli neferinin sehadeti ile neticelenen vukuatta oldugu gibi- Avusturya jandarma ve efradindan olusan
devriyelerin Osmanli devriyelerine tariz etmelerinden ileri geldigini ve Osmanli sinir efradinin katiyen
miidahaleleri olmadigini, bu durumun miilkiye ve askeriyece yapilan tahkikat raporlarindan da tamamen
ortaya ¢iktigini, Avusturyalilarin bu vukuata sebebiyet vermelerinin de heniiz belirlenemeyen sinir1 kendi
yapmis olduklar1 haritalara gére kabul ederek, Osmanli simir efradim kendilerinin addettikleri arazi
dahilinde gezdirmek istememelerinden ileri geldigini, hiiklimetler arasinda mevcut dostane iliskilerin
muhafazasinin Avusturya sinir memurlarina da Osmanli sinir memurlar: gibi iyi niyetle hareket ederek ve
kendi haritalarina gore icraata kalkismayarak statiikonun muhafazasina caligmalar1 hakkinda talimat
verilmesiyle hasil olacagini ifade etmistir.%°

Keza Avusturya Hududu Komiseri Taglica Mevki Kumandan1 Erkan-1 Harbiye Binbasis1 Ali Miimtaz
Bey de bu hususta gonderdigi telgrafta; Avusturya sinirinin heniiz belirlenememis olmasi nedeniyle sinir
tizerinde birtakim ihtilafli noktalar var ise de bunlarin ihtilafli oldugunu yalnizca Osmanh tarafinin dile
getirdigini, yoksa Avusturyalilarin zaten ellerindeki haritayi tanidiklarini ve Ferid Pasa haritasinda ihtilafli
nokta arasinda gosterilen ormanlarda Avusturyalilarin aga¢ kesmekte olduklarini bildirmistir. Ayrica gerek
miilkiye gerekse askeriyeden Avusturya sinir komiseri sifatiyla teslim almis oldugu evrakta sinirdaki
ihtilafli nokta i¢in ne yolda muamele edilecegine dair bir kayda tesadiif edemedigi gibi sinir belirlenene
degin Osmanli ve Avusturya hiiklimetleri arasinda hududa dair kararlastirilan esaslara ait hicbir malumata
da sahip olmadigini belirtmistir. Bu nedenle meselenin 6nemine binaen gerekli talimatin gonderilmesini
temenni etmis ve gerektiginde yazigsmak ve karsilik vermek tizere Avusturya tarafinda komiser sifat veya
salahiyetini haiz bulunacak zatin isminin ve memuriyetinin de belirtilmesini rica etmistir. Nitekim
Avusturyalilar tarafindan sinir komiseri tayin edilmemisti ve Avusturyalilarin hangi memurlar ile
miizakare ve miikaleme edilecegi hususu da bilinmemekteydi.'*

Bosna’nin Taslica-Yeni Pazar hududundaki ihtilafli arazide zuhur eden tatsizliklar sebebiyle
Avusturya ile miisterek bir karma sinir komisyonu kurup, sinirt tespit ¢alismalari ile ilgili tesebbiisler bu
sekilde devam ederken 1912 sonbaharinda I. Balkan Savasi vuku bulmus; Taslica, Karadag ordusunun
isgaline ugrarken!® Sancak ve Kosova bolgesi Sirplar tarafindan isgal edilmistir.1%

100 BOA, HR.SYS, 180/2, 6 Tesrin-i Sani 1327/19 Kasim 1911, 82.

101 BOA, HR.SYS, 180/2, 25 Kanfin-1 Sani 1327/7 Subat 1912, 69; BOA, HR.SYS, 180/2, 28 Kanfin-1 Sani 1327/10 Subat 1912, 68.
102 Machiel Kiel “Taslica”, TDV Islam Ansiklopedisi, EK II (Ankara 2019), s. 582.

103 Muhammed Arugi, “Yenipazar”, TDV Islam Ansiklopedisi, XLIII (istanbul 2013), s. 470.
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Sonu¢

Bu calismada ele alinan Osmanli arsiv belgelerine gore Avusturyali yetkililerin firsat ve imkan
bulduk¢a Katoliklerin himayesi meselesini giindeme getirmeleri ve ellerinde daha ¢ok arazi
bulundurabilmek amactyla sinir tecaviizlerinde bulunmalar1 nedeniyle yol agtiklari meseleler bakimindan
resmi yazismalara yansidiklar1 goriilmistiir. Keza Avusturya sefir ve konsoloslarindan, vapurlarindan,
postanelerinden ve gazetelerinden kaynaklanan cesitli meselelerin de yasandig1 ortaya konulmustur.

Avusturya-Macaristan imparatorlugu; din ve mezhep bakimindan gikarina hizmet edebilecek en uygun
topluluk Katolikler oldugundan -b&yle bir hakki olmadigi Belgrad, Paris ve Berlin antlagmalarinin ilgili
maddelerinde agikga belirtilmis olsa da- Katolikleri himaye hakki iddiasina devam etmis ve Katolik
cemaatlerine ait okullar iizerinden Katoliklerin koruyuculugu roliine biirlinmiistiir. Nitekim Avusturya
hiikimeti Katolik rahiplerini Osmanl tebaasi olsalar dahi himaye hakki oldugunu 6ne siirerek, firsat
bulduk¢a himaye meselesini giindeme getirmis; Ozellikle dini topluluklarin kendi ruhani liderleri
araciligryla halletmeleri gereken konulara dahi konsoloslarin1 miidahil etmek suretiyle Katolikler tizerinde
himaye hakk1 iddia edecegi meselelere sebebiyet vermistir. Iskodra’daki Stimmanite rahipleri ve Mihitarist
Ermeni Katolik gibi dini topluluklarin mekteplerinin genisletilmesi ve tamir edilmesi taleplerine miidahil
olmus, daha da dikkat ¢cekeni isi memleketin sithhi durumuna kadar ileri gotiirerek ¢igek hastaliginin siddetle
etkisini gdstermesi karsisinda Iskodra’daki Latin mektebindeki cocuklarin asilatilmasina engel olmustur.
Hatta kimi zaman da bir Katolik piskoposun 6nemsiz vize muamelesinden dolay1 hiikimetler arasinda
Katoliklerin himayesine dair mesele ¢ikarilmistir. Dikkat ceken bir diger husus da iskodra’da, Osmanl
tebaasindan olan Katolik baspiskoposunun Avusturya propagandasi yaptigi ve hi¢ hak etmedigi halde
kendisine verilen Osmanli niganin1 da kabul etmeyerek hiikimeti tahkir, Malisorleri daima hiik{imet
aleyhinde tahrik ettigi halde goérevinden alinamamis olmasidir. Zira bagpiskoposun tayini 6teden beri
Avusturya sefaretinin takdiri {izerine gergeklestiginden konunun siyasi bir sekil almasindan endise
edilmistir. Bu olay ise Osmanli hitkkiimetinin kendi topraklarinda, kendi tebaasi olan ve yine kendi aleyhine
faaliyette bulunan din adamlarina herhangi bir yaptinnm uygulayamadigini, yabancilara tanimak zorunda
oldugu ayricaligi yabanci miidahalesi yiiziinden kendi tebaasina tanimak durumunda kaldigim
gostermektedir.

Avusturya hiikiimetinin Katoliklerle ilgili himaye meselesine yol acabilecek mektep agmak i¢in ruhsat
ve vergi muafiyeti taleplerinde ise Osmanli hiikiimetinin kimi zaman konuyu gegistirmek yolunu tuttugu,
buna mukabil Avusturya hiikimetinin tekiden verdigi takrirlerle o denli israrci oldugu vuku bulan
yazismalardan anlagilmaktadir. Bu taleplerin ardinda gercekten mektep insa etmek amaci olabilecegi gibi
bir aldatmaca olarak bina ve kuruluslar1 mektep gibi gosterip, vergi muafiyetinden yararlanmak gayesi de
olabilmekteydi. Buna karsin Osmanli Devleti’nin de bazi onlemler almaya ¢alistigi goriilmektedir. Bu
hususta arsasi iizerinde yeniden insa edilecek mektepler icin Avusturya Devleti himayesinde bulunup,
kanuni mevcudiyetleri resmen taninmis olan miiesseseleri igeren defterde mektebin mevcut ve kayith olup
olmadig1 kontrol edilmeye calisilmistir. Ayrica vergiden muaf tutulan egitim ve hayir miiesseselerinin
genisletilecek kisimlarindan vergi ve disaridan getirilecek malzemelerinden glimriik resmi alinmasi
kararlastirilmigtir,

Avusturya sefirleri, konsoloslar1 ve sefaret ile konsoloshanenin diger memurlart; kisisel
husumetlerinden dolay1 bazi olaylara karismalar1 ve kimi zaman bu olaylarda himaye meselesi giindeme
getirecek durumlara sebebiyet vermeleri, Avusturya sefaret mensuplarinin sarhos halde tahkir edici
davranislarda bulunmalar1 ve vazife ve yetkileri disindaki olaylara karismalar1 bakimindan arsiv belgelerine
konu olmuslardir. S6z konusu temsilcilerin firsat bulduk¢a Osmanli topraklarinda yasayan tebaalarmin
haklarmi koruma hususunu yaptiklar1 sikayetlerle giindeme getirdikleri, bu vesile ile “miistahdemin-i
miimtazenin” sahislarina ve fiilen hizmetlerine ait olan himaye hususunu genisletecek sekilde meselelere
yaklastiklari, Osmanl hiikiimetinin ise bundan endise ettigi ve meseleler vuku buldukga gerekli tedbirleri
almaya ¢aligtigi anlagilmaktadir.

Zikre deger bir diger husus da Avusturya postalar1 vasitasiyla “evrak-1 muzirre” olarak nitelenen ve
iilkeye girisi yasak olan yayinlarin tagindigi, ayrica Avusturya vapurlariyla tilkeye kagak silah ve miihimmat
tasimaciligi da yapilmis oldugudur. Bununla birlikte Sultan II. Abdiilhamid doneminde uygulanan
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sanstirden Avusturya gazetelerinin de nasibini aldiklar1 ve yurda girislerinin yasaklandig1 goriilmektedir.
Ote yandan mevcut yabanci postaneleriyle sorun yasayan Osmanli Devleti yeni yabanci postaneler
acilmasina da siyasi ve mali zararlarindan 6tiirii olumlu bakmamis ve agilma tesebbiislerini dikkatle takip
ederek, engel olmaya ¢aligmistir. Burada dikkat ¢eken husus ise memleketin bazi yerlerinde Osmanl
postaneleri olmadig1 halde buralarda Avusturya ve Almanya postaneleri oldugu ve posta islemlerinin bu
postaneler tarafindan yiriitildiigidiir.

Osmanli ve Avusturya hiikimetleri arasindaki bir diger anlagsmazlik konusunu ise Bosna ve Hersek’in
ilhakindan sonra ilk defa olarak siyasi sinir seklinde tayin edilecek olan Bosna sinir1 hakkindaki ihtilaf
olusturmustur. Siir meselesinden dolayr Osmanli ve Avusturya askeri kuvvetleri arasinda sorunlar
yasandig1 ve Avusturyalilarin firsat buldukea sinir1 kendi lehlerine genisletme tesebbiislerinde bulunduklari
anlagilmaktadir.
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Kaynakc¢a

Arsiv Kaynaklan

Basbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Bab-1 Ali Evrak Odas1 (BEO): 3237/242739, 3277/245737,
3282/246090, 3296/247187, 3301/247534, 3303/247682, 3305/247802, 3318/248822, 3325/2493109,
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Bir Ceviribilimci Olarak Minif Pasa

As an Interpreter: Mlinif Pasha

Suheda Giinge”

Oz

On dokuzuncu yiizyilda Bati ile artan iligkiler sonucunda terciime faaliyetleri olduk¢a dnem
kazanmaya baglamustir. Bilhassa Tanzimat déneminde dil 6grenmeye biiyiik bir teveccith
gosterilmis kimisi devlet eliyle agilmis olan Terciime Odasi’na giderken, kimisi de yurtdiginda
egitim alma ve kendini gelistirme yolunu tercih etmistir. Yazili basinin gelismesiyle birlikte
kendini yetistirmis olan Osmanli aydinlar1 donemin gazete ve dergilerinde bir taraftan Tiirkge
yazilar kaleme alirken bir taraftan da Bati’da yayimlanmis cesitli eserlerden terciimeler
yapmaya baglamiglardir. Basta Arapga ve Farsca olmak iizere Fransizca, Almanca, Ingilizce
bilen ve O6mriintin sonlarina dogru Cince Ogrenmeye baglayan Miinif Pasa da terciime
noktasinda ¢ok yonlii bir kisilik olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu caligmada, Miinif Pasa eliyle
¢ikarilan ilk bilim ve fen dergisi olarak kabul edilen Mecmua-i Fiinun’da ve donemin diger
siireli yaymlarinda yaptigi terciimeler lizerinden Miinif Pasa’nin tercime programi analiz
edilecek ve onun yapmis oldugu terciimelerin kiiltiir diinyamiza katkilart incelenecektir.
Caligmada kullanilan bilgiler, ¢ogunlukla Cumhurbagkanligi Osmanh Arsivi’nde bulunan
evraklar ve donemin siireli yaymlarindan elde edilmistir.

Anahtar kelimeler: Miinif Pasa, Ceviri, Mecmua-i Fiinun, Tanzimat, Terciime Odasi.

Abstract

As a result of increasing relations with the West in the nineteenth century, translation activities
began to gain considerable importance. Especially during the Tanzimat period, a great interest
was shown in learning languages, some went to the Translation Chamber, which was opened
by the state, while others preferred the path of studying abroad and self-development. With the
development of the written press, Ottoman intellectuals began to write articles in Turkish in
newspapers and magazines of that period, while on the one hand, they began to translate various
works published in the West. Miinif Pasha, who speaks mainly Arabic and Persian, as well as
French, German and English, and started to learn Chinese towards the end of his life, appears
as a versatile personality in the field of translation. In this study, Miinif Pasha's translation
program will be analyzed through the translations in the Mecmua-i Fiinun, which is accepted as
the first scientific journal published by Miinif Pasha, and other periodicals of that period. In
addition, the contributions of his translations to our cultural world will be examined as well.

Keywords: Miinif Pasha, Translation, Mecmua-i Fiinun, Tanzimat, The Translation Chamber.
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Giris

On dokuzuncu ylizyilda Osmanlt Devleti’nin Bat1 ile olan iligkileri arttikca devletlerarasi iletisimin
siirdiiriilebilmesi adina terclimanlara daha ¢ok ihtiya¢c duyulmus ve kilit bir rol iistlendikleri daha iyi
anlagilmigti. Divan-1 Hiimayun Terciimanligi’nda istihdam edilen Rum tercimanlarin zaman igindeki
zararlar1 neticesinde 1821 yilinda terciime islerinde Miisliimanlarin kullanilmasina karar verilmis ve bu is
i¢in miihendishane hocalarindan Yahya Naci Efendi’nin bes yiiz kurus maasla® goérevlendirilmesi ve ders
vermeye baslamasiyla Terciime Odasi kurulmus oluyordu.? Bdylece devletin terciime ihtiyacini
karsilayacak Miisliiman terciimanlar buradan yetistirilmeye baglanmistir. Belli donemlerde oldukga islevsel
olan bu kurum, bir siire sonra yavaglamaya baslamistir. Artan isler karsisinda bu odanin gereken ihtiyaci
karsilamadig1r ortaya c¢ikmis ve cesitli Onlemler alinmistir. Terclime Odasi, alinan oOnlemler ve
yapilandirmalar neticesinde Tanzimat doneminde ciddi bir ivme kazansa da zaman iginde yetigmis birkag
insan disinda buradan yetisen terciimanlarin istenen yetkinlikte olmadigi goriilmiis ve Terciime Odasi’ndan
beklenen verimin alinamadig1 ifade edilmistir.® Bu siiregten itibaren odada temel egitimini almis olan baz
Osmanli aydinlari kendi gelisimlerini bireysel olarak slirdiirmiis ve kendi programlarini olusturmuslardir.
Basta Ali, Nedim, Safvet Efendiler* olmak iizere, Ethem Pertev Pasa, Ahmet Vefik Pasa, Fuad Pasa, Ziya
Paga, Namik Kemal gibi isimler bu odadan yetismis ve 6n plana ¢ikan isimler olmuslardir.

Miinif Paga’ya gelindiginde onun da Terciime Odasi’ndan yetismis bu kisilerden biri olarak karsimiza
ciktigi goriilmektedir. Miinif Pasa 06zelinde, Osmanli Devleti’nde bireysel terciime faaliyetlerini
gerceklestiren ¢esitli Osmanli aydinlarinin yapmis olduklari terciime c¢alismalarinin, devlet destekli bir
kurum olan Terclime Odasi eliyle yapilmis ¢caligsmalarla karsilastirildiginda zaman zaman daha diizenli bir
yapt arz ettigi sOylenebilir. Zira tarihsel gelisimine bakildiginda Terciime Odasi’ndaki g¢alismalarin
donemsel olarak sistematik yapisini kaybettigi ve ¢esitli yapilandirmalara maruz kaldigi bilinmektedir.
Bunlarin yani sira ilerleyen siireglerde Terclime Odasi’nin popiilaritesinin azalmasinda, agilan yabanci
okullarin, Galatasaray Lisesi’nde verilen dil egitimlerinin ve yurt disina giden Ggrencilerin bireysel
gelisimleri ve girisimleri de s6z konusudur. Zira artik kendini yetistirmek ve dil egitimi almak noktasinda
ulasilabilir kaynaklar ¢ogalmistir. Dolayisiyla dénemin Osmanli aydinlart tiim bu kaynaklardan azami
Olciide istifade etme gayreti igine girmislerdir. Sinasi’den Yusuf Kamil Pasa’ya, Recaizade Ekrem Bey’den
Muallim Naci ve Ahmet Liitfi Efendi’ye kadar daha birgok isim gesitli ¢alismalarda bulunmus ve dénemin
ilim ve fikir diinyasina olduk¢a onemli katkilar saglamislardir. Ancak sunu ifade etmek gerekir ki her ne
kadar adi1 gecen aydinlar kendilerini ¢esitli yollarla egitmis olsalar da egitimlerinde 6nemli bir yer tutan
Terciime Odasi’nin iglevi inkar edilemez. Miisliiman terciiman yetistirmesi noktasinda devletin ilk
deneyimi olmasi hasebiyle baslangic asamasinda istenen verim tam olarak alimamasa da g¢esitli
donemlerdeki diizenlemeleriyle belli bir seviyeye ulagsmig ve buradan yetisen birgok isim daha sonra
devletin dnemli mevkilerinden olan sadrazamlik ve nazirliklara atanmiglardir. Bu y6niiyle Terciime Odasi
doénemin 6nemli biirokratlarinin yetistigi bir mektep ve ayni zamanda temel gorevi, Babiali’ye gelen evrak
terciimelerinin yapilmasi olan bir memuriyetti.®

Osmanli aydinlariin gerek Terciime Odas1 yoluyla gerek yurtdisina gikarak elde ettigi ilmi ve kiiltiirel
birikimler, yazili basinin yayginlagsmasiyla birlikte artik daha fazla kesime ulagsmaya baglamistir. Belli bir
siire sonra bu fikirler toplumda karsilik da bulmustur. Takvimi Vekayi’den sonra kurulmaya baslanan 6zel
gazeteler ve daha sonraki siireclerde yayimlanan dergiler araciligryla Osmanli aydinlan fikirlerini ifade
etmeye baslamiglardir. Bir sekilde yurtdisinda bulunmus ve orada egitim almis olanlar ise Bati’da
yayimlanan eserlerin terciimelerini yaparak periyodik olarak nesretmeye baslamislardir. Boylece gazete ve

1 BOA, C.DH, 68/3370.

2 Sezai Balci, “Osmanli Devleti’nde Terciimanlik Bab-1 Ali Terciime Odas1” (doktora tezi, Ankara Universitesi, 2006), 84.

3 Osman Ergin, Tiirkive Maarif Tarihi (Istanbul: Eser Matbaas1, 1977), 72-73.

4 Takvim-i Vekayi, say1: 61, sene: 1249, 5.2 ( ...ve Divan-: Hiimayun kalemi ketebesinden Nedim Efendi ve Ali Efendi ve Safvet
Efendi nam miistaidler dahi bi’l-intihab miktar-: kifaye-i maaslariyla miiceddeden zikrolunan odaya memur ve tayin olunmus... )
5 Ali Akyildiz, “Terciime Odas1”, TDV Islam Ansiklopedisi, XL (Istanbul 2011), s. 506.
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dergiler Bati’ya acilan birer pencere hiiviyeti kazanmis ve Osmanli toplumu daha 6nce ¢cogunlukla savag
meydanlarinda karsilastigi Bat1 ile artik fikir ve kiiltiir sahasinda da karsilagsmaya baglamistir.

1. Miinif Pasa ve Kisiligi

Tanzimat donemi aydinlarindan biri olan Miinif Pasa ilk egitimine dogdugu sehir olan Antep’te
baglamis daha sonra babasinin gorevi dolayisiyla gittigi Misir’da egitimine devam ederek burada Arapca
ve Farscanin yani sira Fransizca da 6grenmeye baslamistir.’ Ulkeye dondiikten sonra Terciime Odasi’nda
Arapga ve Farsga miitercimi olmus ayni zamanda Kahire’de baslamis oldugu Fransizcasini burada
gelistirmeye devam etmistir. Bunlarin yani sira 1855 yilinda Berlin’de bulunan Osmanli sefaretine Katib-i
Sani olarak (ikinci ser kitabete) atanmigtir.” Berlin’den dondiikten sonra yine Terciime Odasi’na gegen
Miinif Pasa, sonraki siireglerde gesitli resmi gorevlerde bulunmus tli¢ defa Maarif Nazirligi’na atanmis® ve
bu gorevdeyken kayda deger calismalar ortaya koymustur. Ayrica Tahran sefirligi® ve Ticaret
Nezareti’ndeki memuriyeti® gibi cesitli atamalari, yapti§1 dnemli gorevler arasinda yer almaktadir. Cok
yonlil bir kisilik olarak karsimiza ¢ikan Miinif Paga, Berlin’de bulundugu siire icerisinde birgok diisiiniiriin
eserlerini okuyarak Bati medeniyetine dair bilgilerini derinlestirmistir. Ayrica liniversitede hukuk, felsefe
ve siyasete dair baz1 dersleri takip ederek!! zihni gelisimini siirdiirmiistiir. Berlin’den dondiikten sonra
cesitli resmi gorevlerde bulundugu ifade edilen Miinif Pasa daha 6nce edinmis oldugu deneyimlerden yola
cikarak, gorevleri sirasinda bir¢ok yeniligi baslatan bir kisilik olarak karsimiza ¢ikmigtir. Bir taraftan resmi
gorevlerini ifa ederken, diger taraftan entelektiiel gelisimini slirdirmeye devam etmistir. Onun hem
Dogu’da hem de Bati’da almis oldugu egitimler, her iki kiiltiire de hakim olmasini saglamis ve s6z konusu
entelektiiel yoniini kuvvetlendirmistir.

Miinif Pasa, Tercime Odasi’ndaki gorevi sirasinda buradaki kiitliphaneden yararlanmay1 da ihmal
etmemistir. S6z konusu kiitliphane, sadece miitercimlerin degil ayni zamanda donemin diger devlet
memurlarinin da zihni ve fikri gelisimlerine katki saglamistir.'? Dolayistyla mezkur kiitiiphane, Miinif Pasa
icin de 6nemli bir yer tutmakta ve onun bu kiitiiphaneden 6diing alarak okudugu kitaplardan hangi hususlar
izerine okumalar yaptig1 az ¢ok anlagilmaktadir. Bagbakanlik Osmanli Arsivi’nde bulunan HR.SYS.
1895/51 numarali belgede® Miinif Efendi’nin Babiali Terciime Odasi Kiitiiphanesi’nden* &diing aldig
kitaplarin bir dokiimii verilmistir. Buna gére Miinif Efendi su kitaplar1 6diing almistir:

1. Hun Tarihi’nin birinci cildi,
2. Historie d’ Angleterre 2 volumes, (Ingiltere Tarihi 2 cilt)
3. Voyage a Constantinople (Istanbul’a Yolculuk)

S6z konusu belgede bu ii¢ kitabin disinda ti¢ kitap daha siralanmig ancak bu kitaplarin her birisi igin
belgenin arka kismina sdyle bir not diisiilmiistiir: “Bu kitabr almadiklarini ifade buyurmuglardir ve imza
dahi kendilerinin olmadigimi beyan buyurmuglardrr.” Bu notun disiildiigii ¢ kitap ise sunlardir:

1. Hammer, 2. ve 3. vol.,
2. Histoire de I'Empire Ottoman 1., 3., 4. vol. (Osmanl Imparatorlugu Tarihi 1., 3., 4. cilt)

3. Ve belgede kullanilan el yazisindan dolay1 adini tam olarak okuyamadigimiz tigiincii bir kitap.

6 Ismail Dogan, “Miinif Mehmed Pasa (1830-1910)”, TDV Islam Ansiklopedisi, XXXII (istanbul 2006), s. 9.

"BOA, I.HR, 123/6179; Serif Mardin, Yeni Osmanl: Diisiincesinin Dogusu (istanbul: Iletisim Yayinlari, 1996), 374.

8 BOA, Y.EE, 75/19; BOA, L. DUIT, 144/36; BOA, 1. DUIT, 190/53.

9 BOA, [.HR, 257/15329.

10 BOA, MB.1, 41/57.

1 {smail Dogan, a.g.m., 9.

12 Sezai Balci, “Tiirk Tarihine Dair Yazilar,” Babidli Terciime Odast Kiitiiphanesi, 1. bs., haz., Alpaslan Demir (Ankara: Gece
Kitapligi, 2017), 347.

13 BOA, HR.SYS, 1895/51.

14 Sezai Balci tarafindan kiitiiphanede bulunan kitaplarin neler olabilecegine dair bir ¢alisma yapilmistir. 1856-1868 tarihlerini
kapsayan Kiitiiphane Zimmet Defteri lizerine yapmis oldugu arastirma neticesinde, 6diing verilen kitaplar {izerinden kiitiiphanede
hangi kitaplarin olduguna dair kismi bir katalog hazirlamistir. S6z konusu katalog i¢in bakiniz: Sezai Balct, a.g.e., 350-362.
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Miinif Paga ilmi alanda kendini gelistirdikce elde ettigi birikimi toplum ile paylasma ¢abasi igine
girmis ve halkin bilinglenmesi adina elinden geleni yapmaya baslamistir. Bu noktada Osmanli Devleti’nde
on dokuzuncu ylizyilda baglayan cemiyetlesme hareketlerine kendisi de katilarak 1861 yilinda Cemiyet-i
Ilmiye-i Osmaniye adinda bir cemiyet kurmak icin gesitli calismalara girismistir. Ve nihayetinde bir irade-
i seniyye®® ile cemiyet kurulmustur.’® Tiirk aydinlarinin, 6zelde bilim ve kiiltiirii yaymak igin kendi
aralarinda kurduklar1 ilk cemiyet!’ olma hiiviyetini tastyan Cemiyet-i //miye-i Osmaniye, ayn1 zamanda
resmi olmamakla birlikte ilk asamada devlet tarafindan desteklenmis ve yer konusunda yardim almigtir.*8
Cemiyetin ¢alismalar1 dort ana baglikta toplanmigtir: a- Her ay Mecmua-i Fiinun adinda bir derginin yayina
hazirlanmasi, b- Cemiyet biinyesinde bir kiitiiphanenin agilarak okuyucularin hizmetine verilmesi, c- Halka
cesitli konularda dersler verilerek ilmi alanlarda yonlendirme faaliyetlerinin yapilmasi®® gibi faaliyetler
cemiyetin temel amagclarmi olusturmaktadir. Cemiyetin sonraki siireci incelendiginde s6z konusu
calismalarin tamamimin ifa edildigi goriilmektedir.?’ Cemiyet biinyesinde ¢ikarilan Mecmua-i Fiinun
dergisine gelindiginde ise, bilim ve kiiltiir tarihimiz agisindan olduk¢a onemli bir yere sahip oldugu
bilinmektedir. Miinif Pasa’nin boyle bir derginin ¢ikarilmasi noktasinda istekli olmasi esas itibariyle onun
diisiincelerinin bir yansimasi olmustur. Zira o; “ Memlekette ifa olunabilecek hidemat-1 maarifin en
siimulliisii matbuat olduguna kdni’ olmus olan”® bir miitefekkir olarak ortaya ¢ikmistir. Dolayistyla
umuma en kisa yoldan ulasabilmek ancak matbuat vasitasiyla olabilirdi. Hayati boyunca yaptigi
caligmalardan da kendisinin matbuata verdigi deger somut olarak goériilmektedir. Yine cemiyet biinyesinde
tipk1 Berlin’deki tliniversitenin halka agik olarak verdigi dersler gibi, Miinif Paga da egitim, bilim ve kiiltiir
alanlarinda halka acgik bir takim dersler vermeyi planlamis, kitap telif ve terciimeleri gerceklestirme
caligmalarini hizla siirdiirmiistiir. Miinif Efendi’nin bu ¢abalarin1 Tanpinar su sekilde yorumlamistir: “O da
Cevdet Pasa gibi 6gretmek icin doganlardandi. Ve omriiniin sonuna kadar égretti. Gazeteciligi dahi bir
nevi hocaliktir. "%

Miinif Pasa’nin ¢aligmalari daha sonraki siiregte de devam etmistir. Maarif Nezareti bilinyesinde
calisirken yiiklendigi dnemli sorumluluklardan bir tanesi de nezaretin taht-1 idaresinde teskil edilecek olan
Terciime Cemiyeti’nin reisligi gorevidir. 1281 yilinda nizamnamesi olusturulan Terciime Cemiyeti®® 1282
yilinda kurulmustur.?* S6z konusu nizamnamenin birinci maddesinde cemiyetin amaci su sekilde ifade
edilmistir:

“ Umum halk ve ba-husus mekdtib sdakirdani icin her tirlii fiiniin ve madrife dair elsine-i
sdireden Tiirkge'ye kiitiib ii resdil ve harita terciime ve te’lifiyle istigal etmek ilizere Madarif
Nezdret-i Celilesi taht-1 idaresinde olarak bir Terciime Cemiyeti teskil olunacaktir.”®

Nizamnamenin devaminda cemiyetin bir reis ve sekiz azadan miirekkep oldugu, bu azalardan altisinin
miitercim ikisinin de musahhih olarak gorev yapacagi ifade edilmistir. Ancak kisa bir siire sonra musahhih
olarak gorev yapanlardan Yahya Efendi’nin 6liimii ve diger bazi nedenlerden dolay1 s6z konusu cemiyetin
tistlendigi bu 6nemli misyonun yerine getirilemedigi anlasilmaktadir. Zira buna dair bir belgede soyle
denmektedir:

15 BOA, I.DH, 472/31671. Belgede ayn1 zamanda cemiyet nizamnamesi, iiyelerin bir listesi ve Halil Bey’in Sadarete sundugu bir
arzuhal bulunmaktadir.

16 Ebuziyya Tevfik Yeni Tasvir-i Efkdr’da cemiyetin neden bir irade-i seniyye ile acildigmi sdyle izah etmistir:  Cemiyyet-i [/miye-
i Osmaniye ise irade-i seniyye ile tesis etmistir. Ciinkii Fuad Pasa merhum bunun bilahare feshi ihtimalini diisiindiigiinden
devamint bu suretle taht-1 te’minde bulundurmak istemistir.” Ebuzziya Tevfik, “Minif Pasa,” Yeni Tasvir-i Efkdr 252, (1910): 1.
17 Ekmeleddin Thsanoglu, Osmanl Modernlesmesinde Ik Adimlar (Istanbul: Otiiken Nesriyat, 2022), 233.

18 BOA, AIMKT.MHM, 221/33.

19 Adem Akn, Miinif Pasa ve Tiirk Kiiltiir Tarihindeki Yeri (Ankara: Atatiirk Kiiltiir Merkezi Baskanligi Yaymlari, 1999), 67.

20 S5z konusu galismalar hakkinda ayrintili bilgi igin bkz: Adem Akin, a.g.e., s. 67- 130.

2 Ebuziyya Tevfik, a.g.m., 252/ 1.

22 Ahmet Hamdi Tanpinar, /9uncu Aswr Tiirk Edebiyati Tarihi (istanbul: Caglayan Kitabevi, 1988), 180.

% BOA, .MVL, 529/23733.

2 BOA, A JMKT.MHM, 336/37.

%5 BOA, LMVL, 529/23733.
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“ ... ve cemiyet-i mezkiire hin-i akdi olan miiddetten beri birkag defa ictima’ eylemis ve bazi
kiitiib-ii ndfia terciimesine baslamak niyetinde olduklarint taraf-1 acizaneme beydn etmiy iseler de
bir aralik illet-i miindefianin haylilleti ve bir miiddetten beri ictima’ edememis olmalari
cihetleriyle zikrolunan niyetlerin kuvveden fiile ¢iktigina ma’lumadt-1 dcizanem bulunmadiginin
arz ve beydaniyla terkim-i hamis miicdseret kilindi.”?®

Bu olumsuzluklara ragmen Miinif Pasa calismalarini siirdiirmeye devam etmistir. Bir taraftan resmi
gorevlerini ifa ederken diger taraftan terciime g¢aligmalarim yapmaya gayret etmistir. 1286 yilina
gelindiginde ise uzun zamandan beri agilmasini istedigi Dariilflinun’un agilis1 ger¢eklesmis ve burada bazi
konularda konferanslar vermistir.

Miinif Pasa’nin kisiligine geldigimizde ise buna dair en agik bilgileri Ebuzziya Tevfik’in Yeni Tasvir-
i Efkdr’da kaleme aldig1 “Miinif Pasa” adli makaleden elde etmekteyiz. S6z konusu makalede Ebuzziya
sOyle demektedir:

“ Filhakika Miinif Efendi’nin mecbiil oldugu siret-i hasene emsaline pek az tesadiif olunur
mevahib-i fitratda idi. Evvela fevkdlade istikamet-i fikriyyeye mdlik olarak hi¢cbir vakit
diistindiigiiniin hilafina soylememistir. Ve hi¢ kimseyi her ne miktar ve suretle olursa olsun
aldattig1 goriilmemistir. ...Ahlak-1 fazilesi cidden sdaydn-1 tebcil ve taklid-i fezaildendir. Bu zatin
lisamindan fi miiddet-i 6mr kizb sadir olmamistir. Istikamet-i ahlakiyesine bundan biiyiik delil mi
lazimdr. Hezl ve istihzadan hoslanmazdh. ...Evvela sayan-i tebcil bir istikamet, saniyen, vazifeye
esirane saddkat, salisen aileye hiirmet ve muhabbet gibi birbirinden baldter ii¢ fazilet bu zata —
muvaffakiyet olmugtur. Miinif Pasa’min mecbil oldugu fezail-i ahlakiyeden biri de daima
muhaverdt ve muharrerdtinda mahviyetkdrane idare-i lisan etmistir. Hi¢bir eserinde miiddeiyane
bir tarz gosterilemez.”?’

Ayrica Ebuzziya ayni makalede, Sinasi ve Miinif Pasa arasinda bir karsilagtirma yaparak onlar1 pek
cok yonden tartmis ve sdyle demistir:

“ Su kadar ki Sinasi’de vehm ile beraber bir de kibr meshiid idi. Miinif Efendi ise her tiirlii
tevhimdttan dzdde ve kibr ve azamete degil ihlas ve tevazua dilddde idi.”?®

Miinif Pasa’nin miitevazi kigiligine dair Sinasi’ye karsi olan tutumuna bir bagka 6rnek daha verilebilir.
S6z gelimi Sinasi, kendi gazetesi olan Tasvir-i Efkdr’da tilkenin ilk bilim ve fen mecmuasi olan Mecmua-i
Fiinun’nun nesredilmeye baslandigimi haber olarak vermezken, sonraki siirecte Miinif Efendi Tasvir-i
Efkdr’m nesrinden duydugu memnuniyeti Mecmua-i Fiinun’da bir yazi?® kaleme alarak ifade etmistir.*
Miinif Pasa’nin bu davranisindan insanlarin kendisine karsi olan tavirlarini kisisel algilamadigr ve
karakterinden 6diin vermedigi anlasilmaktadir. Yukarida aktarilanlardan goriilmektedir ki basta ahlaki
ozellikleri olmak iizere, aileye verdigi dnem, isine karsi olan ciddiyeti, ¢cagdaslariyla polemige girmeme
cabasi gibi agilardan oldukga titiz bir karaktere sahip olan Miinif Pasa, dénemi i¢inde ayirt edilebilir bir
sahsiyet olarak ortaya ¢ikmaktadir.

2. Miinif Pasa’nin Terciime Faaliyetleri

Miinif Efendi’nin erken yaslardan itibaren gecen hareketli yasami ve gesitli nedenlerle farkli yerlerde
bulunmasi onun dil gelisimine ciddi bir katkida bulunmustur. Babasinin gérevi dolayisiyla gittigi Misir’da
uzun bir siire kalmis ve egitiminin temel niiveleri burada atilmistir. Kiiciikliikten itibaren babasinin ve diger
bazi hocalarm riyasetinde aldig1 Arapga egitimi ile Arapgasini ve o siralar Kahire’de bulunan Mirza Senglah
sayesinde ise Farsgasmi gelistirmistir.3* Ayrica o ddnemde Misir’da gergeklesen Batililagsma siirecine de

26 BOA, MVL, 873/80.

27 Ebuziyya Tevfik, a.g.m., 251 — 253.

28 Ebuzziya Tevfik, a.g.m., 252/2.

29 Miinif, “Zuhtir-1 Tasvir-i Efkar,” Mecmua-i Fiinun, 1 (1279): 46-50.

30 Ebuzziya Tevfik, a.g.m., 252.; Ali Budak, Batililasma Siirecinde Cok Yonlii Bir Osmanl Aydini, Miinif Pasa (Istanbul: Bilge
Kiiltlir Sanat, 2012), 118.

31 M. Kayahan Ozgiil, XIX. Asrin Benzersiz Bir Politeknigi: Miinif Paga (Istanbul: Dergah Yaymlari, 2014), 25. Miinif Pasa daha
sonra Iran’a gittiginde Tebriz’e gegip hocasi Mirza Senglah’1 ziyaret etmis ve onun miiteahhirin suarasindan oldugunu ifade
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sahitlik etmis olan Miinif Pasa bu cercevede Fransizca 6grenmeye baslamistir.®> Daha énce ifade edildigi
iizere Miinif Pasa Berlin sefaretindeki resmi gorevleri itibariyle Berlin’e gitmistir. Burada bulundugu {i¢
sene zarfinda uliim-u cedideden istifade edecek kadar Berlin Dariilfiinunu’nda Almanca egitimi almigtir.®®
Almanca ve Fransizcasi ile ilgili olarak soyle soyledigi aktarilmistir:

“ Ben ki Almancayr Prusya’da ogrendim. Heine'yi, baska Alman sairlerinin siirlerini
Fars¢a’ya terciime ettim. Iran gazetelerinde nesrettim, yani bu lisam bu kadar iyi bilirim. Yine
de Fransizcam kadar kuvvetli degildir. Bunun sebebi, Yusuf Kamil Pasa da, ben de Fransizcay
Kabhire’de 6grendik. Hichir yerde Kahire'de konusulan giizel, yiiksek Fransizca konusulmaz.”®*

[lerleyen siiregte Fransizca kadar popiiler olmamasina ragmen Ingilizce de 6grenmis olan Miinif Pasa,
bu dilden az da olsa ceviriler yapmustir. Ingilizceden ilk siir gevirisini yapmis ve yazmis oldugu Ingiltere
Tarihi’nde®® nesretmistir. Bunlarin yam sira Bati dillerinden Rumcay1 miikemmel bir sekilde konusup
yazdig1 da ifade edilmistir.%®

Omriiniin sonlarma dogru Cince dgrenmeye baslamis ve lisanlara karsi bu istiyakindan dolay:
cevresince Ebu’l-Lisan® olarak anilmaya baslanmistir. Dillerdeki bu vukafiyeti, 6grenme ve dgretmeye
kars1 olan istegiyle birlesince ortaya ciddi bir tercliime faaliyeti ¢ikmistir. Dolayisiyla Mecmua-i Fiinun
basta olmak iizere donemin bir¢ok gazetesinde yazmaya baglamis ve Tiirkce makaleleriyle birlikte terciime
ettigi caligmalar1 da yayimlanmaya baglamistir.

1860’larda Miinif Pasa gibi kisilerce sahsi olarak ele alinan terciime programlarinin Resit Pasa’nin
devlet destekli kurumundan daha fazla basarili®*® olduguna dair yorumlar yapilmis ve bu konudaki sahsi
girisimlerin 6nemine dikkat ¢ekilmistir. Bir yoniiyle ansiklopedist® bir 6zellik tagtyan Miinif Pasa, bir
taraftan Mecmua-i Fiinun’daki c¢alismalarina devam ederken bir taraftan da terciime faaliyetlerini
siirdiirmiis ve bu caligsmalar1 iizerinde 6zenle durmustur. Bilhassa Mecmua-i Fiinun’un ifa ettigi gorevi
Ebuzziya su sekilde dillendirmistir:

“Miinif Efendi 'nin bu eser ile ebnd-y1 memlekete ifd ettigi hizmeti kemdli esefle yine tekrar
ediyorum deviet ifd edememis, belki ifa edenlere mdnialar teskil etmistir. Binaenaleyh Miinif
Efendiye muallimin-i irfan-1 milletin en miifidi nazariyle bakmak ve ndmini hafiza-i ebnd-y
vatana naksetmek ciimlemiz icin bir vazife-i siikiir-giizaridir. Bu suretle (Cemiyet-i Ilmiye-i
Osmaniye) mahall-i ictimain dahi tanzim etmis oldugundan tedrisatina baslamistir.”*

Eserlerinin ¢cogunlugunun ¢eviri olmasi, onun yeni bilginin aktarilmasi ve tanitilmasina verdigi 6nemi
gostermektedir.*! Ancak o, sadece miitercim olarak ortaya ¢ikmamis ayn1 zamanda bu bilgileri halka en
dogru sekilde Ogretme cabasi igine de girmistir. Miinif Pagsa’nin Tiirkge olarak yayimladigi veya
yayimlamadig1 eserleri olmakla birlikte*? bagka dillerden terciime ettigi ¢aligmalar1 da ayr1 bir Gneme
sahiptir. Zira terclime etmek icin segcmis oldugu eserlerin, daha 6nce ifade edildigi gibi bilginin aktarilmasi

etmistir. (Tahir Miinif, “Iran Mektuplar1 1, Birinci Mektub: Yusuf Kamil Pasa’ya,” Mecmua-i Ebuzziya, 104 (1329): 814-816. )
Ayrica bu ziyaretten Miinif Paga’nin vefa sahibi bir kisilik oldugu goriilmektedir.

32 [smail Dogan, a.g.m., 9.

33 Ebuzziya Tevfik, a.g.e., 251/ 4.

34 M. Kayahan Ozgiil, a.g.e., 122.

35 Miinif Pasa, Ingiltere Tarihinden Birka¢ Yaprak (Istanbul: Millet Kiitiiphanesi, Ali Emiri Koleksiyonu), yy.

3 Bursalt Mehmed Tahir Bey, Osmanli Miiellifleri (Istanbul: Meral Yaynevi, 1972), 240.

37 Adil Dai, “Miinif Pasa (Hayat1 ve Eserleri)” (mezuniyet tezi, istanbul Universitesi, 1951), 9.

38 Serif Mardin, Tiirk Modernlesmesi (Istanbul: iletisim Yayinlari, 2020), 162.

3 Hilmi Ziya Ulken, s6z konusu ansiklopedist dzelligi “dgretmek” ve “haber vermek” olarak ifade etmistir. S8yle ki: “Bu devrin
baslica hedefi ogretmekti. ‘Aydinlanma’nin hakim fikirlerine dayanarak, Bati medeniyetinin yenilikleri, Osmanli-Tiirk diinyasinca
bilinmeyen biitiin yeni bilgi dallari hakkinda haber vermekti.” ( Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye'de Cagdas Diisiince Tarihi (Istanbul:
Ulken Yaynlari, 1992), 68. )

40 Ebuzziya Tevfik, “Miinif Pasa,” Yeni Tasvir-i Efkdr 253 (1910):2. Yazmin devaminda islenen derslerin neler oldugu ve kimler
tarindan verildigi anlatilmaktadur.

41 {smail Dogan, Tanzimatin Iki Ucu: Miinif Pasa ve Ali Suavi (Istanbul: 1z yaymcilik, 1991), 122.

42 S5z konusu eserlerin listesi i¢in bkz: Bursali Mehmed Thir, a.g.e., 240.
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ve tanitilmasini saglarken ayni zamanda toplumun bilgi ve kiiltiir diizeyini arttiracak nitelikte olmasi dikkat
cekicidir. Kimi terclimeleri eser diizeyinde kimileri de makaleler, nev’iyyeler diizeyinde olan Miinif
Pasa’nin eser diizeyinde terciime edip nesrettigi ilk calismasi, Muhaverat-i Hikemiyye olmustur. Bati
dillerinden gevrilerek basimi yapilan ilk edebi ve felsefi eser olma dzelligini tastyan®® bu eser, Voltaire,
Fénelon ve Fontenelle’den bazi diyaloglart icermektedir. 1859 yilinda yayimladig1 bu eserle Miinif Pasa,
Bati’nin felsefe penceresini agmistir. Aydinlanmaci filozoflardan se¢imler yapmast ayr1 bir 6neme haizdir.
Eserde mevcut olan diyaloglar evrenin yaratilisi ve anlamindan, kadmlarin egitimi, hayvan haklari,
ekonomik hayata, ticaret, hukuk ve medeniyete kadar bir¢ok konuyu ele almaktadir. Bilhassa kizlarin
egitimi noktasinda hem terclimelerinde bu konulara deginen makaleleri secmeye 6zen gdstermis hem de
resmi gorevleri sirasinda bu hususa dair ¢esitli ¢alismalarda bulunmustur.**

Miinif Pagsa’nin ¢ogunlukla Voltaire’den terciimeler yapmasi &nemli bir seg¢im olarak ortaya
¢ikmaktadir. Zira bilinen ilk Voltaire terciimesi Ugiincii Mustafa doneminde yapilmis (1738 yilinda) ancak
Fransiz [htilali’nden sonra Reisiilkiittab Atif Efendi onu ve arkadaglarini zindiklik ve dehri olmakla itham
edince (1798) uzun bir siire Voltaire ve digerlerinin adi anilmamustir.*® Ta ki Miinif Pasa ondan bazi
tercimeler yapmaya baslayana kadar. Miinif Paga, bu terclimeleri neticesinde -Voltaire’in siyasi ve dini
diisiinceleri sebebiyle- ¢esitli ithamlara maruz kalmistir. Bunun {izerine sonraki siireclerde diger Batili
yazarlardan yaptig1 terciimelerinde daha dikkatli olmus, siyasi mesaj ve igerikler tasimayan metinleri
tercliime etme gayreti i¢ine girmistir.*®

Miinif Pasa’nin Muhaverat-1 Hikemiyye’den sonra yapmis oldugu ikinci bir eser terciimesi de
Magdurin olarak Tiirkge’ye terciime edilmis ve Victor Hiigo’ya ait olan Les Misérables (Sefiller) adli eser
olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Eser, esas itibariyle Ruzname-i Ceride-i Havadis’de tefrika olarak
yayimlanmig ancak yayimlanan boliimlerinde kim tarafindan terciime edildigi belirtilmemistir. Fakat
Ebuzziya, Yeni Tasvir-i Efkdr’da, Ruzname-i Havadis’in ‘Nev iyye’ namiyla bir tefrika nesrettigini, Miinif
Pasa’nin da bu tefrikada Hiigo’nun Les Miserables’in1 Magdurin Hikdyesi basligiyla nesrettigini ifade
ederek devaminda sdyle demistir:

“...Binaen aleyh Miinif Efendi 'nin o varakapadresiyle evldd-1 vatana miicib oldugu fevdidi —
Maarif Nezareti idrak edememisti. Ciinkii o zaman dahi Avrupa’da bu sendeki etfilin zevk ve
istifadesini te’'min edecek enva-i matbuat bulundugu cihetle ya terciime veya taklid tarikiyle bu
lazimeyi viicuda getirebiliyordu.” *'

Bunun disinda yapilan diger arastirmalar neticesinde donemin dil ve tslup kullanimlart da incelenerek s6z
konusu terciimenin Miinif Pasa’ya ait oldugu tespit edilmistir.*®

Miinif Pasa’min Ruzname-i Ceride-i Havadis’de yayimlanan baska bir terciimesi ise Addt-1 Umem
olarak karsimiza ¢ikan bir derlemedir. Eser, Millet Kiitiiphanesi Ali Emiri Koleksiyonunda ( numara 34 Ae
Tarih 404°de) bulunmakla birlikte tizerinde su ciimle yer almaktadir: “Bu kitab Miinif Pasa merhumun hatt-
1 destidir.” Eserde temel olarak Romalilar ve Asya’da yasayan topluluklarin evleri, yagam tarzlari, yeme
aliskanliklari, giyim ve siislemelerine®® iliskin bilgiler verilmektedir. Adat-1 Umem’in igerdigi makalelerin
ayri ayri terclimeleri ise yine Miinif Pasa tarafindan Ruzndme-i Ceride-i Havddis’te peyderpey

43 Ismail Dogan, a.g.m., 11.

4 Miinif Pasanin Maarif Nazir1 oldugu donemde idadi seviyesinde agilan bir kiz mektebi ve yine Kibris’ta bir kiz mektebinin
acilmasina yénelik caligmalar1 Srek olarak verilebilir. (Ismail Dogan, a.g.m., 11).

4 M. Kayahan Ozgiil, a.g.e., 112.

4 M. Kayahan Ozgiil, a.g.e., 113.

47 Ebuzziya Tevfik, a.g.m., 251-252. Ebuzziya aym yerde, Magdurin Hikayesiyle birlikte Ruznime’de yaymmlanan Napolyon
Tarihi’nin ¢evirisini de Miinif Pasa’ya atfetmistir.

48 M. Kayahan Ozgiil, Diindar Akiinal’m Miinif Pasanin ailesiyle goriistiigiinii, onun metrukat1 arasinda birgok belge ile beraber
Pasanin kendi el yazisiyla yazilmis Magdurun Hikayesinin miisveddelerine de rastladigint ve Ruznamedekilerle karsilastirdiginda
ayni metinler oldugundan bahsettigini yazmaktadir. (M. Kayahan Ozgiil, a.g.e., 118-119.) Ayrica s6z konusu hikayenin dil-iislup
ozellikleri hakkinda genis bilgi i¢in bkz: Ali Budak, a.g.e., 365 — 369.

49 Adem Ak, a.g.e., 30.
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nesredilmistir. Daha sonra bu terciimelerinin gazete sayfalarinda kaybolmasini istemedigi i¢in bir derleme
olarak telif ettigi® ifade edilmistir.

Miinif Pasa’nin yapmis oldugu terciimeler bunlarla sinirlt kalmamistir. Mecmua-: Fiinun’da, Hazine-i
Evrdk’ta, Ruzndme-i Ceride-i Havddis’te, Mecmua-i Ebuzziya’da c¢esitli konularda yapmis oldugu
terclimeleri ve ayrica tefrika olarak yayimladigi terciimeleri de bulunmaktadir. Bu terciimelerin bazilarinda
“Miinif” seklinde miitercimin bizzat kendisi belirtilmisken bazilarinda ise miitercime dair her hangi bir atif
veya imza bulunmamaktadir. Bunun nedeni, baz1 donemlerde yaptigi terciimeler sirasinda ayni zamanda
devlette resmi bir goérevde oldugu ve buna binaen yazilarina imza atmadigi seklinde ifade edilmistir.>
Miinif Paga’nin yapmis oldugu bazi terciimeler asagidaki gibidir:

Mecmua-: Fiinun’da nesretmis oldugu terciime yazilar1 sunlardir:
- Siirat-i Omr®

- Hulasa-i Politikiyye®>

Tarih-i Hiikkema-y1 Yunan®
- Fotografya®
Hazine-i Evrdk’da nesretmis oldugu terciime yazilari sunlardir:

Adab-1 Satrang®

Makéamat-1 Hariri Tercemesinden Birinci Makdme — San’aiyye®’

Misafirhane®®

Miinif Pasa Hazretleri Tarafindan Terciime Olunmustur, Birinci Mektub®®

- Hayatin Serefine Dair Amerikalilarin Tertib Etmis olduklari Bir Kit’a-i Manzumun
(Marseilles)den Nesren Terciimesidir®

S0Ali Budak, “Adat-1 Umem,” Akademik Bakis 8 (2006): 7.

51 Ali Budak, a.g.e., 139.

52 Mecmua-i Fiinun, nu: 1, sene: 1279, s.44 — 45. Derginin ilk sayisinda nesredilen bu yaz1 Bossuet’den yapilan bir terciimedir.
Miinif Pasa, yaziy1 tamamladiktan sonra kendi adinin yaninda Bossuet’in de adin1 parantez i¢inde yazmugtir.

% Mecmua-i Fiinun, nu: 6-40, sene: 1279-1283. S6z konusu terciime, derginin altinci sayisindan itibaren baglams ve kirkinci
sayisina kadar peyderpey yayimlanmustir. Terciimenin baslangicinda, taraf-: saltanat-1 seniyyeden verilen miisaade ile yazildigina
dair bir beyan bulunmaktadir. Genel olarak italya, Prusya, Lehistan, Yunanistan, Amerika, Fransa, Ingiltere, Misir, gibi bir¢ok
tilkedeki politik durumlarin bir 6zeti yapilmistir. Elde edilen bu bilgilerin donemin gazetelerinden giin giin takip edilerek uygun
bir sekilde aktarilacagi, derginin dordiincii sayisinda ifade edilmistir. (nu: 4, s.135.)

54 Mecmua-i Fiinun, nu; 13-46, sene: 1280-1300/1. Miinif Efendi’nin Mecmua-i Fiinun’un on {igiincii say1sindan son sayisina kadar
ve 1300 yilindaki tek niisha da dahil olmak tizere derginin belli sayilarinda tefrika olarak yayimladigi bu yazi dizisinin terciime
olduguna dair dergi igerisinde herhangi bir kayit yoksa da Fenelon’un ilk ¢ag filozoflarini anlatan bir eserinden terciime edildigi
tespit edilmistir. Ancak Ozgiil, Miinif Pasa’nin, bu eseri direkt orijinalinden degil orijinali ile terciimesinin bir arada oldugu Krikor
Kumaryan’nin kitabindan faydalanmis olabilecegini yani ikinci dilden yapilan bir terclime olabilecegini ifade etmektedir. (M.
Kayahan Ozgiil, a.g.e., 114 — 116).

5 Mecmua-i Fiinun, nu: 38-39, sene: 1283. Adem Akin, (a.g.e., s. 78°de) bu makalenin Miinif Pasa tarafindan terciime edildigini
ifade etmesine ragmen yaptigimiz Mecmua taramasinda Miinif Efendi’ye ait bir atifin olmadigin1 gériilmiistiir.

5 Hazine-i Evrak nu: 1, sene: 1297, s. 3-8. Franklin’den yapilmis bir terciimedir. “Miinif Pasa Hazretlerinin Franklin Addb-1
Satrang” bagligiyla nesredilmistir.

57 Hazine-i Evrak, nu:14, sene: 1297, 5.209-213.

%8 Hazine-i Evrak, nu: 40, sene: 1297, 5.626-629. Terciimenin altinda “Miinif” imzas1 bulunmaktadir. Baghigin {ist kismindaki
aciklama su sekildedir: “ Bu dlem-i diinya nev’i insanina nisbetle bir misafirhane oldugunu mutezammin Fransa mesdhir-i
tidebdsindan Giratirinin (ya da Gretry) eser-i hdmesi olan bir makdle-i hikmet-i asdlenin terctimesidir. ”

59 Hazine-i Evrak, nu: 41, sene: 1297. Bu mektubun devami olan “Ikinci Mektub” 1298”in birinci numarasinda, “Ugiincii Mektub”
ise yine 1298’in ikinci numarasinda nesredilmistir.

60 Hazine-i Evrak nu: 6, sene: 1298, s. 82-83. Miinif Pasa tarafindan, Marseilles’den yapilmus bir terciimedir. (1298 yilinda nesrine
devam edilen bu derginin dergi numaralar1 6nceki senenin devami olmayip yeniden numaralandirilmistir. Dergi, ikinci senesinde;
“Ikinci sene, numara 1” bagliiyla yayimlanmis ve yayin tarihi derginin sag iist kosesinde verilmistir.)
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Ruzndme-i Ceride-i Havddis’te nesretmis oldugu terciime yazilar1 sunlardir:
- Vapur Sefaininin Mucidi Olan Robert Fulton Nam Zatin Terceme-i Hali®!
- Robert Fulton’un Paristen Amerika’ya Gondermis Oldugu Bir Kita Mektubun Terciimesidir®
- Mesakinin Envéi ve Buna Miiteallik Adat Beyanindadir®
- Alemde Bulunan Milel ii Akvam-1 Muhtelifenin Me’kulata Miiteallik Adat: Beyanindadir®
- Alemde Bulunan Milel-i Muhtelifenin Elbise ve Tezyinatina Miiteallik Usul ve Adetlerine Dairdir®
- Hafi Olmadig1 Vechle Hikmet-i Tabiiyye ve Hey’et ve Emsali Fiinuna Miiteallik Mesail®

- Daima Meshudumuz Olan Mevad ve Halatin Sirr1 ve Hikmetine Dair Mukaddemce Yazilan Bendin
Maba’didir®’

- Daima Meshudumuz Olan Mevad ve Halatin ilel ve Esbabina Dair Mukaddemce Yazilan Bendlerin
Maba’didir®®

- Meshur Voltaire’in Makalatindan Terciime Olunan Tabiat ile Bir Feylesof’un Muhaveresidir®®
- Times Gazetesi’nin Derc Eylemis Oldugu Mektubun Terciimesidir™
- Watters’in Kirk Fikrasi™
- Magdurin Hikayesi’?
- Napolyon Tarihi™
Mecmua’da (Mecmua-i Fiinun 1300 y1l1) nesretmis oldugu terciime yazilart sunlardir:
- Tarih-i Hikkema-y1 Yunan
- Hikayat™

61 Ruzname-i Ceride-i Havadis, nu: 49, sene: 1277, s.2.

62 Ruzname-i Ceride-i Havadis, nu: 50, sene: 1277. Bu terciimenin Miinif Efendiye ait oldugu 49. sayidaki yazinin sonuna ekledigi
nottan anlasilmaktadir.

63 Ruzname-i Ceride-i Havadis, nu: 60, 62, 64, sene: 1277.

64 Ruzname-i Ceride-i Havadis, nu: 66, 67, 73, sene: 1277.

8 Ruzname-i Ceride-i Havadis, nu: 83, 98, sene: 1277. Adem Akin tarafindan, bahsedilen bu iig terciime Addt-1 Umem basligyla
nesredilen telif bir eser olarak say1lmis ve Ozgiil tarafindan s6z konusu derlemenin nigin terciime say1lmasi gerektigi ayrintili olarak
aciklanmustir. (bkz. M. Kayahan Ozgiil, a.g.e., s. 119-120). S6z konusu telif, Istanbul Millet Kiitiiphanesi, Ali Emiri Koleksiyonu
34 Ae Tarih 404 numarasiyla “Addt-1 Umem Tercemesi” seklinde kayithdir.

66 Ruzname-i Ceride-i Havadis, nu: 74, sene: 1277. Bu yazisinda Miinif Pasa, New York sehri Dariilfiinun azasindan olusan bir
komisyon tarafindan Ingilizce soru cevap seklinde hazirlanmis bir kitabm telif edilip “Fenn-i Mevadd-: Adiye” ismiyle
nesredildiginden bahsetmektedir. Bir kismi ceridenin bu sayisinda olmak {izere mezkdr kitaptan nakiller ve bazi faydali bilgilerin
aktarilacagini ifade etmis ve kisa bir boliim terciimesi vermistir.

67 Ruzname-i Ceride-i Havadis, nu: 76, sene: 1277.

68 Ruzname-i Ceride-i Havadis, nu: 79, 81 sene: 1277.

69 Ruzname-i Ceride-i Havadis, nu: 89, sene: 1277.

70 Ruzname-i Ceride-i Havadis, nu: 170, sene: 1277. Adem Akin (a.g.e. s.159°da) bu terciimenin Miinif Efendi’ye ait oldugunu
ifade etmistir. Ancak yaptigimiz gazete incelemesinde sz konusu terciimenin kim tarafindan yapildigina dair bir atifin olmadig1
goriilmiistiir.

" Ruznime-i Ceride-i Havadis, nu: 210- 227, sene: 1278. Ruzname’nin 210-227 araligindaki numaralarinda yaptigimiz gazete
incelemesinde s6z konusu terciimenin kim tarafindan yapildigina dair herhangi bir atifin olmadig goriilmiistiir. Ancak M. Kayahan
Ozgiil (a.g.e. s.123’de) s6z konusu terciimenin Miinif Efendi’ye ait oldugunu ifade etmistir. Miinif Paga’nin Ceride-i Havadis’e
girdikten sonra Ingilizce 6grendigini, kiitiiphanesinde gesitli Ingilizce kitaplarin bulundugunu ve “Watters n Kirk Fikras” adli bu
terciimenin ise ona ait oldugunu beyan etmistir.

2 Ruzname-i Ceride-i Havadis, nu: 480-503, sene: 1279. Yirmi dort say1 boyunca devam eden bir tefrika halinde yayimlanmugtir.
Terclimenin Miinif Pasa’ya ait olduguna dair bilgiler yukarida verilmistir.

3 Ruzname-i Ceride-i Havadis, nu: 121, sene: 1277. Ebuzziya Tevfik, a.g.m., nu: 252°de Ruzname’de yayrmlanan Napolyon
Tarihi’nin ¢evirisini Miinif Paga’ya atfetmistir.

4 Birgok kisa hikdyeden olusan bdliimde nesredilen hikayelerin terciime olduguna dair Mecmuada bir kayit yoksa da, bunlarin
terciime oldugu ileri siiriilmiistiir. (bkz: M. Kayahan Ozgiil, a.g.e., s.123). Hikayelerden ilki olan “Bir Y1ldiz Bécegi ile Bir Yolcu”
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Mecmua-i Ebuzziya’da nesretmis oldugu terciime yazilari sunlardir:
- Harabat-1 Tedmiir (Terciime-i Miinif)”

Bunlarin yani sira Miinif Pasa tarafindan yazilmis ancak tamamlanmamis olan Ingiltere Tarihi adli
eser icinde terciime etmis oldugu Ingilizce bir siiri de bulunmaktadir. Cogunlukla Fransizcanin tercih
edildigi, ancak Ingilizcenin heniiz az bir kesim tarafindan bilindigi diisiiniildiigiinde Miinif Pasa’nin bu
noktadaki ¢abas1 6nem arz eden bir husus olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Ele alinan konulardan da anlasildig1 iizere Miinif Pasa gerek eser terciimelerinde gerekse makale ve
diger terciimelerinde, Aydinlanma déneminde Bat1 toplumuna yon veren ve bilgilendiren bir takim diisiince
yazilarini, aynt déonemde Osmanli toplumuna da aktarma gabasi icine girmistir. Ayn1 zamanda bazi
hikayeler tab’ ederek okuyucularin dikkatini ¢ekmeye calistigi da goriilmektedir. Esas itibariyle bir dil
bilmek, bagka bir kiiltiir hakkinda fikir sahibi olunmasimi gerektirdigi icin Miinif Paga da 6grendigi bu
dillerle diger toplumlarin kiiltiirlerine vakif olmus ve bu kiiltiirlerdeki birikimleri, kendi mensubu oldugu
kiiltiire aktarma gayreti icine girmistir. Bunlar1 aktarmanin tek yolunun matbuat oldugunun bilincinde
oldugundan ¢aligmalarini ara vermeden istikrarli bir gsekilde siirdiirmiis ve nesretmistir. Sonraki siireglerde
onun bu ¢alismalar1 halk nezdinde olumlu bir karsilik bulmus ve bu hiisn-ii kabul i¢in Miinif Paga Mecmua-
i Fiinun’da bir tesekkiir yazis1 kaleme almigtir.”®

Terciime faaliyetlerinde bilinen énemli hususlardan biri de tercime edilen metindeki bazi kavramlarin
hedef dile aktarilmasinda karsilagilan problemlerdir. Zira bazi kavramlar ya hedef dilde bulunmuyor ya da
onu karsilayan kavramlar, ifade edilmek istenen manay1 tam olarak veremiyor. Dolayistyla bu noktada
Miinif Paga’nin ¢alismalarina bakildiginda onun da ayni problemlerle karsilastigi goriilmiis ancak bunun
tistesinden gelerek Tiirk dilini kullanmadaki yetkinligini burada da sergilemistir. Zira, Miinif Efendi gibi
linguistik meraklar: olan bir aydin icin terciime veya adapte kelimelerin Tiirkge ye kazandwrilmast biiyiik
ihtiyagtir.”” Dillere olan meraki sayesinde yeni kavramlar iiretme becerisine sahip bir kisilik olarak ortaya
cikan Miinif Pasa, dénemin konusulan Tiirkcesine cesitli kavramlar kazandirarak’ Tiirk dilinde yeni
ufuklar agmistir. Eserlerinde kullandig1 sadelik ve iisluba gelince Tanpinar, onun eserlerinde kullanmis
oldugu iislubun déneminin en ileri iislubu oldugunu belirtmis’®, ayn1 sekilde Ebuzziya Tevfik de, onun
yazmis oldugu yazilarda gayet sdde ve vazih bir iislub kullandigini ifade etmistir.%

On dokuzuncu yiizyilda askeri, teknoloji ve bilim alaninda Osmanli toplumunun siirekli olarak Bati
toplumunun gerisinde kaldigina dair genel bir kan1 hakimken, diisiince ve kiiltiir alaninda bunun tersi bir
tablo ortaya ¢ikmis, neredeyse donemsel olarak ayni zamana tekabiil eden ve terclime yoluyla
gercgeklestirilen aktarimlarin oldugu goriilmiistiir. Bu ¢aligmalarin kendi dénemi i¢inde ve giiniimiizde
bittabi nadide bir yeri oldugu ifade edilmelidir. Ozelde ise Miinif Pasa’nin peyderpey olarak gesitli gazete
ve mecmualarda yayimlamis oldugu s6z konusu terciimeleri ve bilgiyi aktarma noktasindaki ¢abalarinin,
Tiirk Kiiltiir Tarihi’ndeki 6nemli yerini korudugu da belirtilmelidir.

hikayesi nedeniyle derginin tekrar kapatildig: bilinmektedir. S6z konusu hikayenin maksad: i¢in Mabeyn-i Hiimayiin’a ¢agrilan
Miinif Pasa’nin sarf ettigi climlelerden bu hikdyenin Fars¢adan terciime edilmis olabilecegi ifade edilebilir. Zira Farsgaya atifta
bulunarak séz konusu kelimenin Tirkc¢e karsiligmi sdylemistir. Dolayisiyla mezkar hikdyenin orijinal dilinin Fars¢a olmasi
muhtemeldir. Soyle ki Miinif Efendi: “Ben Farisi’yi sekiz yasimda iken Ayintab’da okudum. Sebtib’in Tiirkgesi yildizbocegi
oldugunu o zaman ogrendim. Bunda kasit aramak eser-i beldhettir” demistir. (Ebuzziya Tevfik, Miinif Pasa, Yeni Tasvir-i Efkar,
numara: 253, sene: 1910, s.2; Ibniilemin Mahmud Kemal inal, Son Asir Tiirk Sairleri (Istanbul: Milli Egitim Basimevi, 1969),
1001.)

> Mecmua-i Ebuzziya, ciiz:10, sene: 1298, s. 307-309. Fransiz edebiyatcilarindan Volney’e ait olan Tedmiir Harabeleri isimli
eserin bir boliimiiniin Miinif Pasa tarafindan terclime edilmis halidir.

76 Miinif, “Mecmua-i Fiinun’un Mazhar Oldugu Hiisn-i Kabulden Dolay1 Amme’ye Tesekkiir,” Mecmua-i Fiinun 4 (1279): 134-137.
7 M. Kayahan Ozgiil, a.g.e., 230.

78 Miinif Pasa’nin Mecmua-i Fiinun nesredilirken iiretmis oldugu bazi kavramlar icin bkz: M. Kayahan Ozgiil, a.g.e., 65-67.

7% Ahmet Hamdi Tanpinar, a.g.e., 181.

80 Ebuzziya Tevfik, a.g.m., nu: 252, sene: 1328.
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Sonuc¢

On sekizinci yiizyilin sonlarindan itibaren baslayan Batililasma hareketleri, on dokuzuncu yiizyildan
itibaren sistematik bir yap1 haline gelmis, ilk asamalarda daha ¢ok askeri alanda goriilen Batililasma
girisimleri sonraki siiregte neredeyse tiim sahalara yayilmis bir nitelik haline gelmistir. Terciime alan1 da
bundan payini alan bir mecra olarak tarihteki yerini almistir. On dokuzuncu yiizyilda Bat1 ile gelisen
iligkiler sonucunda terciimenin 6nemi artmig ve terciimanlara biiyiik roller diismiistiir. Osmanli Devleti’nin
terciime ihtiyacini ¢cogunlukla Rum terctimanlar gidermis ancak zaman i¢inde bu terciimanlarin devletin
aleyhinde olan kasti girisimleri neticesinde terciime alanindan ¢ikartilmiglardir. Dogal olarak ortaya ¢ikan
terclime ve tercliman ihtiyacinin giderilmesi i¢in devlet eliyle bir Terclime Odas1 kurulmus ve Miisliiman
tercliman yetistirme gayesi giidiilmiistiir. Bu odanin verimlilik diizeyi donemsel olarak farklilik gdstermisse
de bir noktada terclime ihtiyacinin karsilanmasina ciddi katkilar sunmustur. S6z konusu oda, dénemin
sadece tercime ihtiyacim gidermekle kalmamis ayni zamanda daha sonra gerceklesecek olan Tanzimat
déneminin 6nde gelen biirokratlarinin ilk niivelerinin atildig1 bir kurum olarak da 6n plana ¢ikmistir. Zira
s0z konusu donemde, bir taraftan bu odadan yetisen bir taraftan da bireysel olarak kendi cabalartyla
yurtdisina giderek egitim alan Osmanli aydinlarmin terciime sahasina olan katkilari, fikir ve kiiltiir
hayatimizda énemli bir rol oynamaistir.

Donem itibariyle Sinasi, Namik Kemal, Ali Suavi, Ziya Pasa gibi isimler 6n plana ¢ikmigsa da Miinif
Paga’nin katkilar1 azzimsanmayacak kadar 6nemli bir yere sahip olmustur. Her seyden once bilim ve kiiltiir
sahasinda ilk olma 6zelligi tasiyan Mecmua-: Fiinun gibi bir derginin ¢ikartilmasi donem itibariyle yeri
doldurulamayacak bir calisma olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yine kurmus oldugu Cemiyet-i /lmiye-i
Osmaniye adli olusumun tistlenmis oldugu misyonlar, onun, déneminin ilerisinde bir bakis agisina sahip
oldugunu gosterir niteliktedir. Bunlarin yani sira Miinif Pasa’nin terciime sahasinda ortaya koydugu
calismalar1 da yine gesitli yonleriyle ilk olabilecek 6zellikler tasimaktadir. Zira uzun bir aradan sonra
Bati’dan felsefi anlamda eser terctimelerinin yapilarak basimi saglanan ilk ¢alisma yine Miinif Paga’ya ait
olan Muhaverat-: Hikemiyye adli eserdir. Miinif Pasa sadece terciime yapmakla yetinmemis ayn1 zamanda
Bati’da gergeklesen gesitli olaylarin ya da ilmi konularin dikkatli bir sekilde aktarilarak toplumu bunlardan
haberdar etmek ve onlara farkli diinyalar1 6gretmek istemistir. Bu durum onun ansiklopedist yoniinii ortaya
cikaran Ozelliklerindendir. Bu noktada 6zellikle Ruznamede yayimlamis oldugu yazi ve nev’iyelerin
icerikleri goz Oniine alindiginda, daha genis bir kesime hitap etme isteginin oldugu anlagilmaktadir.

Dergi ve gazetelerde kaleme aldig1 konu igeriklerine gelince, artik dini sahadan gok, Cin’de, Umit
Burnu’nda yasayan Miisliiman topluluklarin mahiyetleri, Yunan filozoflarinin tarihi, fen ve bilim alaninda
ortaya ¢ikmig gesitli bilimsel bilgiler, kimi zaman etimoloji, jeoloji ve pedagojiye dair yazilar, baska
toplumlarin evleri, yeme ve giyinme aliskanliklari, mevcut diizendeki politik durumlar1 gibi yelpazesi
oldukga genis bir alan1 kapsadig1 goriilmektedir. Biitiin bunlarin disinda donem itibariyle kullanilan dilin
agirligini daha sade ve anlasilir bir diizeye tagimasi, ¢esitli terciimeler yaparken kavram tiiretme ¢aligmalari
da Tiirk diline yapmis oldugu katkilardandir. Biitiin bu 6zelliklerinin disinda bir devlet adami olarak birgok
resmi faaliyetlerde bulunmus ve gorevleri sirasinda ortaya koymus oldugu performansla 6nemli iglere imza
atmistir. Ancak sunu ifade etmek gerekir ki her donemde yapilan veya yapilmak istenen yeniliklere karsi
daima ¢esitli ithamlar ve elestiriler olmustur. Miinif Paga da yapmis oldugu bazi uygulamalardan dolay1
kimi zaman bu elestirilerden paymi almistir. Fakat en nihayetinde, ¢cok yonlii bir kisilik olarak karsimiza
¢ikan Miinif Pasa, hayatinin sonuna kadar istikrarlt bir sekilde yapmis oldugu calismalarla on dokuzuncu
yiizyiln en 6nemli entelektiielleri arasinda yerini almistir.
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Sacit Uguz® ), Bilge Gecekusu™

Oz

Osmanli Devleti klasik donemde topraklari tizerinde yasayan niifusu mali agidan denetlemek
amaciyla belirli araliklarla tahrirler yapmustir. Bu tahrirler, giiniimiiz arastirmacilarina, iktisadi
durumun yaninda dénemin demografik ve sosyal yapist ile ilgili de 6nemli veriler sunmaktadir.
XIX. yiizyila gelindiginde, ¢agin gerekleri dogrultusunda devletin ihtiya¢ duydugu istatistiki
verileri elde etmek amaciyla niifus sayimlar1 gergeklestirilmistir. Bu kapsamda 1831°de
yapilan ve tlilkenin asker potansiyelini belirleme amaci tasiyan niifus sayimi, Osmanl
Devleti’nin modern manada gerceklestirdigi ilk niifus sayimi olarak kabul edilmektedir. Bu
¢alismanin ana kaynagini teskil eden 1832 tarihli Tarsus niifus defterleri bu sayim neticesinde
tutulmustur.

Tarsus Sancagmn niifus verilerini ihtiva eden dort adet defterin incelenmesi neticesinde,
oncelikle sancagin idari durumu ortaya konmustur. Bu kapsamda koyler kazalara gore tasnif
edilerek yerleri tespit edilmis ve kazalarin smirlart belirlenerek haritalandirilmistir. Ardindan
yerlesmeler siniflandirilmig, sehir merkezindeki mahalleler ve kazalara bagh koyler hakkinda
bilgiler verilmistir. Son olarak da sancagin demografik durumu ele alinmis, mahalleler, kazalar
ve kdylerin ayr1 ayr niifus bilgileri iizerinde durulmustur. Ayrica defterlerde yer alan asiret ve
cemaatlerin niifuslart da bu kapsamda incelenmistir. Elde edilen biitiin bu veriler 15131inda
Tarsus Sancagmin Ibrahim Pasa isgalinin hemen o6ncesine rastlayan dénemde idari ve
demografik ozellikler ortaya konmaya galigilmustir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Devleti, Tarsus Sancagi, Niifus Sayimi, Niifus, Yerlesme.

Abstract

The Ottoman Empire made censuses at certain times in order to financially control the
population living on its lands in the classical period. These records provide today's researchers
with important data about the demographic and social structure of the period as well as the
economic situation. In the 19th century, censuses were carried out in order to obtain the
statistical data needed by the state in line with the requirements of the age. In this context, the
census carried out in 1831, which aims to determine the military potential of the country, is
accepted as the first census carried out by the Ottoman Empire in a modern sense. Tarsus
population registers dated 1832, which constitute the main source of this study, were kept as a
result of this census.

As a result of the examination of four population registers containing the population data of the
Sanjak of Tarsus, first of all, the administrative status of the sanjak was revealed. In this context,
the villages were classified according to the districts, their locations were determined, and the
boundaries of the districts were determined and mapped. Then, the settlements were classified,
and information was given about the neighborhoods in the city center and the villages connected
to the districts. Finally, the demographic situation of the sanjak was discussed, and the
population information of the districts, towns and villages separately was emphasized. In
addition, the populations of the tribes and communities in the books were also examined in this
context. In the light of all these data obtained, the administrative and demographic
characteristics of the Sanjak of Tarsus in the period just before Ibrahim Pasha's occupation were
tried to be revealed.

Keywords: Ottoman Empire, Sanjak of Tarsus, Census, Population, Settlement.
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Giris

Niifus; en genel ifadeyle sinirlari belirli olan bir bolgede, belirli zaman diliminde yasayan insan sayisi
olarak tammlanmaktadir.! Giiniimiizde devletlerin ihtiyag duydugu en énemli istatistiki bilgilerin basinda
tilke niifusu ve bu niifusun 6zelliklerini ihtiva eden veriler gelmektedir. Zira gerek idari ve iktisadi gerekse
askeri agidan yapilacak olan planlamalarda tilke niifusu ile ilgili istatistiki veriler hayati derecede 6nemlidir.
Bu kapsamda devletler, belirli periyotlarla niifus sayimi yapma geregi duymuslardir. Giiniimiizde ise
teknolojik imkénlar sayesinde, sayim yapmaya ihtiya¢ duyulmaksizin niifus verileri anlik olarak
giincellenmekte ve erisime sunulmaktadir.

Tarihte ilk olarak hane kayitlarimin tutulmasi ile baslayan niifus tespiti ¢alismalarinin kékenlerini
milattan oncesine kadar gotiirmek miimkiindiir. Osmanli’da ise devletin kurulusundan itibaren tebaasinin
durumunu goérmek, devletin mali ve askeri kaynaklarimi tespit etmek amaciyla cesitli ¢aligmalar
yapilmstir.? XV. ve XVI. yiizyillarda timar sisteminin uygulandig1 yerlerde, vergi miikelleflerinin tespiti
ve bolgenin vergi potansiyelinin belirlenmesi amaciyla yapilan arazi tahrirleri, donemin sartlarinda 6nemli
veriler sunan niifus sayimlari 6zelligi gostermektedir. Belirli periyotlarda ve hiikkiimdar degistiginde yapilan
bu tahrirler, XVIL. yiizyildan itibaren ise sadece yeni fethedilen yerler igin yapilmaya baslanmigtir.®

XIX. ylizyillda meydana gelen siyasi, idarl ve askeri gelismeler Osmanl idarecilerini yeni birtakim
tedbirler almaya zorladi ve 6nceki donemlerde arazi tahriri olarak gergeklestirilen galigmalar, bu donemde
yeni bir boyut kazanarak daha kapsamli ve farkli amaclara yonelik istatistiki verileri elde etmeye matuf
caligmalara doniistii. 1826 yilinda Yenigeri Ocagi’nin kaldirilmast ve yerine yeni bir ordunun tesisi
caligmalar1 bu doniisiim i¢in bir baslangi¢ oldu. Yenigeri Ocagi’nin yerine kurulan Asakir-i Mansdre-i
Muhammediye ordusunun asker ihtiyact ve bu yeni ordunun giderlerini karsilamak {izere olusturulan
hazineye gelir temini i¢in {ilkenin potansiyelini gormek amacina yonelik ilk sayim girisimi 1826-1828
yillar1 arasinda olsa da Osmanli-Rus Savasi nedeniyle tamamlanamadi. Savastan sonra 1830°da yeni bir
saymm galigmasi baslatildi ve 1831°de tamamlanda.*

Osmanli Devleti’nde bu ilk sayimdan sonra niifus yoklamasi adiyla genel ve bdlgesel olarak niifus
sayimi ¢alismalar1 devam etti. 1844°te yine askeri gerekgelerle baslatilan sayim uzun yillar tamamlanamadi
ve saglikli bir sonug elde edilemedi. 1866-1873 yillar1 arasinda Tuna Vilayetinde ayrintili bir niifus sayimi
yapildi. Bu sayimda kisilerin meslekleri ve mal varliklari da tespit edildi. 1874°te Tahrir-i Niifus Umum
Miidiirliigii’nlin kurulmasindan sonra birtakim yeni diizenlemelere gidildi. Bu dogrultudan 1881°de
baglayan ve olduk¢a uzun siiren sayimin sonuglari ancak 1893’te padisaha arz edilebildi. Bu sayimda ilk
defa kadinlar da sayildi ve seyahat edecekler icin niifus tezkeresi zorunlulugu getirildi. Osmanli’da son
niifus sayimi ise 1905/1906’da yapildi. Oncekilere gore daha kapsamli olan bu sayimda iilke niifusu yas,
dogum yeri, cinsiyet, meslek, medeni durum, fiziksel 6zellikler ve cemaat aidiyetlerine gore tasnif edilerek

kaydedildi.®

Sultan II. Mahmud déneminde yapilan ve bu ¢alismanin da konusunu teskil eden 1831 tarihli niifus
sayimi, Osmanli Devleti’nde modern manadaki ilk sayim ¢aligmasi olarak kabul edilmektedir. Sadece erkek
niifusun tespitinin yapildigi bu sayimda, memurlarin saydigi kisileri bizzat gorerek kaydettigi
anlasilmaktadir. Sayimda halk dncelikle dini durumuna gére Islam ve reaya olarak tasnif edilmis ve bunlar
defterlere ayr1 ayr1 kaydedilmistir. Misliiman niifusun kaydi esnasinda sayimin amact dogrultusunda
askerlige uygun olup olmadiklan ile ilgili notlar diisiilmiis ya da isaretler konulmustur. Bu sayimda
imparatorlugun erkek niifusun 3.722.738 olarak belirlenmistir. Kadin niifusun dahil edilebilmesi i¢in bu

! Tahir Kodal, “Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Ik Genel Niifus Sayiminda Corum Vilayeti’nin Niifus Ozellikleri”, Firat Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi, 19/1, (2009), s. 234.

2 Mehmet Giines, “Osmanli Dénemi Niifus Sayimlar1 ve Bu Sayimlari Igeren Kayitlar Tahlili”, Gazi Akademik Balkas, 8/15,
(2014), s. 222.

3 Ahmet Ergiin, Mehmet Akif Terzi, Mehmet Kaycioglu, Osmanli Niifus Defierlerinde Adana (1831), Istanbul: Aktinkoza
Yayinlari, 2015, ss. IX, XIL

4 Aytiil Tamer ve Alanur Cavlin Bozbeyoglu, “1927 Niifus Sayiminin Tiirkiye’de Ulus Devlet Insasindaki Yeri: Basinda
Yansimalar”, Niifusbilim Dergisi, 26/1, (2004), s 75.

5 Giines, “Osmanli Dénemi Niifus Sayimlari...”, 222, 223.
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saymnin iki ile g¢arpilmasi sonucunda, Osmanli’nin toplam niifusunun 7,5 milyona yakin oldugu ortaya
cikmaktadir. Ancak dénemin sartlarinda, oldukga bilyiik bir cografyada ve kisitli bir zaman diliminde
gerceklestirilen bu sayimin sonuglarinin, gergegi ne kadar yansittiginin tartismali bir husus oldugu da
unutulmamalidir.®

Bu calismanin konusunu teskil eden 1831 niifus sayimi, her ne kadar daha sonraki sayimlara gore
daha basit bir tarzda yapilmis olsa da ortaya ¢ikan niifus defterleri donemin demografik 6zelliklerini
aydinlatmanin Gtesinde idarl durum ve sosyo-kiiltiirel agidan da olduk¢a 6nemli veriler sunmaktadir. Bu
caligmada; 1831 niifus sayimi1 sonucunda tutulan ve Miisliiman niifusa ait verileri ihtiva eden defterlerde
yer alan bilgilere gore, Tarsus Sancaginin idari durumu ve demografik yapisi ele alinmistir. Defterlerin
incelenmesi sonucu, Tarsus Sancag1 dahilindeki yerlesmelerin yerleri tespit edilmis, bu yerlesmeler bagh
bulunduklari kazalara gore gruplandirilmis ve kazalarin sinirlari belirlenerek haritalandirilmigtir. Boylelikle
sancagin idarl durumu ortaya konulmustur. Ayrica her kazanin ve koOyiin demografik ozellikleri
incelenmistir. Yine defterdeki verilerden sancak dahilinde yasayan asiretler ve bu asiretlere mensup
niifusun nerelerde yasadiklar1 tespit edilmistir. Elde edilen biitiin bu verilerin incelenmesi neticesinde
Tarsus Sancaginda ikamet eden niifusun ozellikleri belirlenmis ve sonuglar grafiklendirilmek suretiyle
somutlagtirilmaya calisilmistir. Tarsus’un gayrimiislim niifusunun kayitlarini ihtiva eden defterler mevcut
olmadig1 igin bu hususta Enver Ziya Karal’in “Osmanl1 imparatorlugu’nda Ilk Niifus Sayimi-1831” isimli
eserinden yararlanilmis ve Tarsus Sancagi dahilindeki gayrimiislim niifus bilgisi de verilmistir.

1832 Tarihli Tarsus Niifus Defterleri

S6z konusu defterler dort cilt halinde olup Osmanli Arsivinde BOA.NFS.d. 3694, 3695 ve 3697 kodu
ile kayitlidir. Bunlardan; 3694 numarali defterde (22 sayfa), Tarsus Merkez ve Kusun Kazasinin bir kismi,
3695 numaral defterde (22 sayfa); Elvanli ve Ulas Kazalari ile Kusun Kazasinin diger kismi, 3697 numarali
defterde; Gokgeli Kazasi ve Karakayali Asireti ve 3696 numaralari defterde (25 sayfa) de Kustemur ve
Namrun Kazalar ile Ulag Kazasindan ti¢ koyiin niifus bilgileri yer almaktadir. Defterler tutulurken bazi
hatalar da yapilmistir. Ornegin; 3696 numarali defterde (29 sayfa) Ulas Kazasma bagl bazi koylerin
miikerrer yazildigi ve bunun katip tarafindan sonradan fark edilerek kayitlarin {istiine kirmizi renkli
“miikerrer” ifadesinin disiildigi gorilmektedir. 3695 numarali defterde ise bes adet koyiin miikerreren
yazildig1 ancak bu durumun katip tarafindan fark edilmedigi ve verilerin niifusa miikerrer yansidigi tespit
edilmistir. Miikerrer yazilan kdylerin niifuslar1 tarafimizdan ¢ikarilarak niifus hesaplamasi yapilmigtir. Yine
baz1 yerlesimlerin isimlerinin yanhs yazildig1 belirlenmis parantez i¢inde bunlarin dogrular1 verilmistir.
Ayrica bazi kdylerde ise deftere kayitli kisi sayisi ile defterde verilen toplam niifus arasinda farklilik oldugu
tespit edilmis olup bunlarin da diizeltmeleri yapilmistir.

Defterlerin kayit diizenine bakildiginda ilk olarak sayimi yapilan kazanin ismi en iiste yazilmistir.
Ardindan da kazaya bagli mahalle veya kdyler kaydedilmistir. Bazi yerlerde kayitlar, cemaat ya da topluluk
ismi altinda tutulmus ve bunlarin hangi kdylerde meskiin olduklari sirasiyla kaydedilmistir. Bu farkliliklarin
defterlerin farkli katiplerin elinden ¢ikmasindan ve cemaatlerin konar-gocer olmalarindan kaynaklandigi
anlagilmaktadir. Kayitlar tutulurken hane numarasi verilmemistir. Hanede yazilan ilk kisi ailenin reisidir.
Ardindan da oglu, kardesi, ogullugu, torunu, damadi gibi yakinlar1 ayni haneye kaydedilmistir.

Kayaitlar tutulurken 1 yasina kadar olan bebekler ile 65 yas iistii olanlarin yaslar1 yazilmamistir. Bunlar
sabi ve ihtiyar olarak kaydedilmislerdir. 10 yasindan 65 yasina kadar olan kisiler; ter biyikli, kara sakalli,
kose ve sabb-1 emred gibi fiziksel 6zelliklerine gore tanimlanmigtir. Deftere kaydedilen isimlerin yanina
askerlige elverisli oldugunu gosteren “matluba muvafik” terimin bas harfi olan “mim” konulmustur. Bu
grup vergi miikellefi olup askerlige elverisli olan niifusu olusturmaktadir. “Matluba gayr-i muvafik” olanlar
ise belli bir yasin iistiinde olanlar, sakatliklar1 bulunanlar, ¢ocuklar ve bunlar gibi vergi veremeyecek ve

6. Kemal H. Karpat, Osmanl Niifusu (1830-1914), Istanbul: Timas Yaynlari, 2010, s. 61-74; Enver Ziya Karal, Osmanh
Imparatorlugunda Ilk Niifus Sayimi 1831, Ankara: Basvekalet Istatistik Umum Miidiirliigii Yaymlari, 1940, s. 10-23.
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askerlik yapamayacak olanlardir.” Defterlerde saymm yapan memurun koydugu siyah renkli mim
isaretinden bagka, bir de bazi kayitlarda kirmizi renkli ikinci bir mim isareti daha bulunmaktadir. Sonradan
ilave edilen ve matluba muvafik olarak kaydedilmeyenler yani mim harfi konulmayanlar igerisinde de
ayrica bir se¢im yapildigimi gdsteren bu kirmizi mimlerin defterin kontroliinii yapan bagka bir katip
tarafindan konuldugu diisiiniilmektedir.® Ancak burada da defterlerin farkli katiplerin elinden ¢iktig1 belli
olmaktadir. Ozellikle 3697 numaral defterdeki kayitlarin oldukga dzensiz tutuldugu, yaslari, isimleri ve
fiziksel Ozellikleri yazilmayanlar oldugu, mim isareti konulurken de genel teamiiliin disina ¢ikildig:
goriilmektedir.

idari Durum

Yavuz Sultan Selim’in Misir seferi neticesinde Cukurova, Halep ve Sam bdlgeleri kalic1 olarak
Osmanli hakimiyetine girdi. Yeni fethedilen bu bolgelerde yapilan ilk idari diizenlemede, bolgenin daha
onceki hakimi olan Memluklerin uyguladigi idari yapt muhafaza edildi. Tarsus, sancak statiisii ile yeni tesis
edilen Arap Vilayetine baglandi. Daha sonra Adana, Ozer (Uzeyr) ve Sis Sancaklari ile beraber Arap
Vilayetinden ayrilan Tarsus, beylerbeylik haline getirilen Halep’e baglandu. Ilerleyen siiregte de dénem
donem Karaman, Kibris ve Adana Vilayetlerine bagli bir sancak olarak idari teskilatta yer aldi. 1832’den
sonra Misir Valisi Kavalali Mehmet Ali Pasa’nin oglu Ibrahim Pasa’nin idaresi altinda giren Tarsus,
1840’ta Misirlilarin bdlgeden ayrilmasindan sonra, sancak olarak tekrar Adana Vilayetine baglandi.
Osmanli hakimiyetine girdigi tarihten itibaren farkli donemlerde, farkli vilayetlere baglansa da idari
teskilatta daima sancak statiisii ile yer alan Tarsus, 1867’de bu sefer Adana Sancag altinda bir kaza olarak
Halep Vilayetine baglandi. On yil sonra, 1877°de, Adana tekrar vilayet merkezi yapilinca Tarsus buraya
baglandi, fakat kaza statiisii degistirilmedi. Bu tarihten sonra, Cumhuriyet yillart da dahil olmak iizere,
Tarsus’un idarf statiisiinde degisiklik olmazken, bu konudaki en 6nemli gelisme, 1889°da Mersin’in liva
héline getirilmesi ve Tarsus’un kaza olarak Mersin’e baglanmasi oldu.®

Tarsus’un idari taksimatina bakildiginda ise; Osmanli hakimiyetine girdikten sonra Tarsus’un, merkez,
Kusun ve Ulas kazalarindan olustugu goriilmektedir. Kisa bir siire sonra, 1523’te, Kustemur’un da
eklenmesi ile kaza sayisi dorde ¢ikmustir. Bu kazalar kaynaklarda zaman zaman nahiye olarak da
zikredilmektedir. Tarsus merkez hari¢ herhangi bir sehir yerlesimi olmayan diger kazalar, birbirleri ile
irtibat1 kolay olan kdylerin ve insan topluluklarinin bulundugu bolgeleri ifade etmektedir. Bunun nedeni
bolge ahalisinin genellikle konar-gocer Yoriik/Tiirkmenlerden olugmasidir. Zaten kazalar da ahalisinin
mensubu oldugu asiretlerin isimleri ile adlandirilmistir. flerleyen siirecte Tarsus’un batisinda, bugiinkii
Mersin sehrinden Erdemli’ye kadar olan bolgede Gokgeli ve Elvanli kazalar teskil edilmistir ki bu kazalar
da isimlerini ayni adi tasiyan Yoriik/Tilirckmen ahaliden almaktadir. Boylece XVI. yiizyilin sonlarinda,
Tarsus Sancaginin kaza sayisi, merkez kaza ile birlikte altiya yiikselmisgtir.*

Bu c¢alismanin ana kaynagimi olusturan 1831 tarihli niifus sayimmi verileri incelendiginde, mevcut
kazalara ek olarak Namrun bolgesinin de kaza olarak kaydedildigi goriilmektedir. Boylelikle sancagin
kazalarmin sayist yediye yiikselmistir. Bunlar; Merkez, Kusun, Ulas, Kustemur, Namrun, Gokgeli ve
Elvanli kazalaridir. Ayrica Tarsus merkeze bagh olan koyler, bu sayimda sehir merkezinden ayri olarak
Canib-i Sehir bashg altinda kaydedilmistir. Burasi o donemde heniiz mustakil bir kaza olmamakla birlikte
sehre yakin olan ve merkez kaza dahilinde yer alan koyleri ifade etmek ic¢in kullanilmigtir.

7 Halime Dogru, “Osmanli Devletinde Toprak Yazimindan Niifus Sayimina Gegis ve Bir Niifus Yoklama Defteri Ornegi”, Anadolu
Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, 112, (1989), s. 243.

8 Ergiin, Terzi ve Kaycioglu, Osmanli Niifus Defterlerinde Adana (1831), , s. 30.

9 Sacit Uguz, Megritiyet ten Cumhuriyet’e Tarsus 81876-1926), Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlar1, 2019, ss. 49-57.

10 Ali Sinan Bilgili, Osmanli Déneminde Tarsus Sancagi ve Tarsus Tiirkmenleri, Ankara: Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, 2001, s. 39-
41.
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Harita 1. Tarsus Niifus Defterlerine Gére Tarsus sancagina Bagl Kazalar!!

Namrun Boélgesi
Kusun Kazasi

Ulas Kazasi

Ebkgeli Kazas Kustemur Kazasi

Céanib-i Sehir
Elvanh Kazasi
AKDENIz
= . ACIKLAMALAR
G Tarsus Sancagd! Sinirlari
A :l Kaza Sinirlan
0 5 10 20 Km|  an— Akarsular

Yerlesmeler

Yerlesmeler, insanlarin meskln olduklari, fayda sagladiklart ve c¢esitli faaliyetlerde bulunduklar
alanlar olarak tanimlanmaktadir. Bulunulan cografya, ekonomik faaliyetler, niifus ve kiiltiirel ¢esitlilikler
nedeniyle yerlesmeler farkli karakterlerde olabilmektedir. Bu nedenle gerek sekil gerekse tiir olarak farkl
yerlesmeler ortaya ¢ikmgtir.!?

Tarsus niifus defterlerine gore 1831°de sancak dahilinde yer alan yerlesmeleri, “sehir yerlesmesi” ve
“kirsal yerlesme” olarak iki tiirde ele almak miimkiindiir. Sehir yerlesmesi karakterine sahip olan tek yer
Tarsus sehrinde yer alan mahallelerdir. Sancagin baska higbir bolgesinde sehir yerlesmesine rastlanmaz.
Tarsus Sancaginda yer alan yerlesmeler ayrica “devaml yerlesmeler” ve “gecici yerlesmeler” olarak da
ikiye ayrilabilir. Mabhalleler, koyler ve derbentler devamli yerlesmeler sinifina girerken, konargoger
agiretlerin, cemaatlerin ve diger bazi topluluklarin yasadigi yerler de gecici yerlesmeler sinifina
girmektedir.

Ilgili niifus defterlerine gore, Tarsus’ta bulunan 6nemli yerlesme tiirlerinden biri mahallelerdir.
Mahalleler sehirlerde idari yapimnin en alt birimini olusturmaktadir. Sultan II. Mahmud dénemine kadar
geleneksel Osmanli mahallesinin  yoneticisi imamdir. Mahalleler, birbirini taniyan, birbirinin
davraniglarindan sorumlu, sosyal dayanigma igerisinde olan bir toplulugun yasadigi yerler olarak
tammlanabilir.® Bunun yaninda belirli meslek gruplarinin aym yerde toplanmasi, dini ve etnik

1 Ummii Giilsiim Giilekoglu, 3695 Numaral ve 1832 Tarihli Niifus Defierine Gore Tarsus 'un Demografik Yapist (Kusun, Ulas
ve Elvanli Kazalar), Yiksek Lisans Tezi, Hatay Mustafa Kemal Universitesi, 2018, s. 41.

2 Osman Giimiis¢ii, XVI. Yiizyil Larende (Karaman) Kazasinda Yerlesme ve Niifus, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari, 2000,
Ss. 22-24.

13 Ozer Ergeng, “Osmanli Sehrindeki Mahallenin Islev ve Nitelikleri Uzerine”, Osmanli Arastirmalart, 414, (1984), s. 69.

www.ottomancivilization.com 150


http://www.ottomancivilization.com/

S. Uguz & B. Gecekus

farkliliklardan dolay1 insanlarin bir arada yasamalar1 ve benzeri bazi etkenler de mahallenin olusumu igin
gecerli etkenlerdir. II. Mahmud déneminde muhtarliklarin kurulmasi ve ardindan Tanzimat reformlari ile
mahalle resm1 bir statii kazanarak idari mekanizmadaki yerini almistir.*

Tarsus sehrinin muhtelif bolgelerinde tesekkiil etmis olan mahalleler, niifus defterinde “Derlin-1
Tarsus” baglig1 altinda verilmistir. Toplamda 14 mahalleden olusan Tarsus merkez kazasinda yer alan
mabhallelerin isimleri sunlardir: Kizilmurad, Miifti, Sofiler, Cami-i Nur, Cami-i Atik, Cami-i Kiigiikminare,
Tekye, Catakl1, Sakizli, Debbaghane, Sahin, Cedid, Omer ve Saml1.*®

Bu mahallerden Cami-i Atik, Cami-i Nur ve Cami-i Kiiciikkminare, geleneksel Isldm toplumlarinda
mabhallelerin olusum siirecine uygun olarak camiler etrafinda sekillenmis ve ilgili camilerin ismi ile
anilmislardir. Kizilmurad Mahallesi de aslinda bu minvalde olusan mahallelerdendir. Kaynaklarda XIX.
ylizyila kadar Tahtalu Mescid Mabhallesi olarak ge¢mektedir. Sonradan bu isimle adlandirilmaya
baglanmistir. Debbaghane Mahallesi’nin ismi, dericilikle ugrasan esnafin, yani debbaghane/dabakhane
isletmelerinin sehrin bu kesiminde toplanmis olmasindan gelmektedir. Bunun 6rneklerini ve ayni isimle
anilan mahalleleri ¢esitli Osmanli sehirlerinde de gérmek miimkiindiir. Tekye Mahallesi adin1t Mevlana es-
Seyh es-Seyyid Abdullahi’l Menciiki’nin tiirbesinden almaktadir. Aslinda bir zaviye olan ve adina ¢ok
sayida vakif kaydi bulunan bu yap1 zamanla cevresinde olusan mahalleye ismini vermistir. Sofiler
Mabhallesi, Tarsus’un Osmanli hakimiyetine girmesinden sonraki donemlerde Halveti tarikati
mensuplarmin ikamet ettigi yer olmasi hasebiyle bu isimle anilmistir. Samli Mahallesi’nin, Sam
taraflarindan gelip yerlesen insanlarin yogun olarak meskiin olmalarindan dolay1r bu isimle anildigi
diisiiniilmektedir. Ayn1 sekilde Miifti Mahallesinin de Tarsus miiftiisiiniin ikamet ettigi mahalle olmasi
nedeniyle bu sekilde isimlendirildigi bilinmektedir. Cedid Mahallesi ise kuvvetle muhtemeldir ki
gilinlimiizdeki Yenimahalle isimlendirmesi gibi o donemde mahalle hiiviyeti yeni kazanmis olan bolgeye
verilen isimdir. Sahin, Catakli ve Sakizli Mahallelerinin isimlendirmeleri ile ilgili ise herhangi bir bilgi
bulunmamaktadir. Tarsus sehrinde yer alan bu mahallelerin bir kisminda sadece Miisliiman ahali yasarken
bazilarinda ise Miisliimanlarla gayrimiislimler birlikte yasamaktaydi. Niifus defterinde ayrica bu mahalleler
haricinde “Zimmiyan mahallesi birinunda olan ehl-i islAim” bashg altinda da Miisliiman niifusa yer
verilmistir. Burasi 6nceleri sadece Ermenilerin meskiin oldugu daha sonra Rum niifusun da yerlestigi sehir
merkezinin hemen dogusunda yer alan bolgedir. Bu mahallenin ¢evresine Miisliimanlarin yerlesmesi ile
ilerleyen donemde Miislim-gayrimiislim ahalinin birlikte yasadig1 mahallelerden biri haline gelmistir.*8

Tarsus sehrinin mahallelerinden baska sancak dahilinde kirsal bolgelerde de mahalle olarak
kaydedilmis yerlesimler bulunmaktadir. Bunlar; Kusun Kazasina bagli olan ve Tarsus sehrinin kuzeyinde
bulunan Gociik ve Karaevli Mahalleleridir. Aslinda birer kdy hiiviyetinde olan bu iki yerlesimin deftere
ni¢in mahalle olarak kaydedildigi bilinmemektedir.*’

Tarsus Sancaginda bulunan diger bir devamli yerlesme tiirli ise koylerdir. Sinirlart belirli bir alanda
insan topluluklarinin bir arada yasadigi, ekonomisi biiyiik oranda tarima dayali olan ve kendine 6zgii bir
yagsam tarzi bulunan koyler, Osmanli idari sisteminin kirsal bolgelerdeki en alt birimleridir.?® Tarsus
Sancaginda 1831 sayiminda kaydi tutulan kdy sayisini niifus defterlerinden tam olarak tespit etmek
miimkiin degildir. Defterlerde karye/kdy olarak kaydedilen yerlesimlerin sayisi 130’dan fazladir. Bu
hususta kesin bir rakam vermek ¢ok zordur. Ciinkii defterlerde bazi yerlesimler sadece isim olarak
kaydedilmis karye ifadesi kullanilmamistir. Bu durum, saymmin yapildigi dénemde bu yerlesimlerin heniiz
resmi olarak koy statiisiinde olmadigi diigiincesini akla getirmektedir. Ancak bunlar igerisinde Namrun,
Koypinari, Degirmenderesi gibi digerlerine gére oldukca biiyiik ve o dénemde kdy oldugu malum olan
yerler de bulunmaktadir. Bu nedenle niifus defterlerinden kdy sayisini kesin olarak tespit etmek miimkiin
olamamaktadir.

14 Uguz, Megriitiyet ten Cumhuriyet’e Tarsus 81876-1926), s. 144.

15 BOA, NFS.d., 3694.

16 By hususta ayrintil1 bilgi i¢in bk. Uguz, Mesriitiyet ten Cumhuriyet’e Tarsus (1876-1926), s. 144-158.
"BOA, NFS.d., 3695.

18 Hayati Doganay, Tiirkiye Beseri Cografyast, Ankara: Gazi Biiro Kitabevi, 1994, s. 245.
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Tarsus Sancaginda bulunan devamli yerlesmelerin bir diger tiirii de derbentlerdir. Dar gegit, bogaz
anlamina gelen derbentler, yol giivenligini saglamak amaciyla stratejik mevkilere kurulan yerlesimlerdir.
Derbentler, halk ile birlikte derbent¢i adi verilen muhafizlarin daimi olarak meskin olduklar1 yerlerdir.
Tarsus niifus defterlerinde iki adet derbent kaydi1 bulunmaktadir. Bunlar; Kusun Kazas1 dahilinde yer alan
Giilek ve Seyhli Derbentleridir. Giilek Kalesi bolgenin en stratejik noktalarindan biridir. Burada bulunan
derbent teskilati, Orta Anadolu’yu Cukurova’ya baglayan yegine yolun gectigi Giilek Bogazi’nin
giivenligini saglamak amaciyla olusturulmustur. Ayn sekilde, yolun devami olan ve Tekfur Beli denilen
yerde de bir zaviye ile birlikte bagka bir derbent bulunmaktaydi. Kaynaklarda burasi Seyhlii'®, Seyhler
Zaviyesi ve Seyhler Derbendi olarak da zikredilmektedir. Niifus defterine ise Seyhli Derbendi olarak
kaydedilmistir. Ilerleyen doénemlerde niifuslar1 bir hayli artan bu iki derbent, Giilek ve Tekir adiyla
gliniimiiziin 6nemli yerlesimleri haline gelmistir.?

Tarsus’ta bulunan ve defterlere asiret ve cemaat olarak kaydedilmis olan topluluklarin bir kismi
yerlesik olarak kdylerde meskiin iken bir kisminin da konar-goger olarak hayatlarini devam ettirdikleri
anlasiimaktadir. Ornegin; Tarsus’un giineyindeki ovada meskin olan ve defterlere “Asiret-i Fellahan”
olarak kaydedilen topluluklar bulunmaktadir. Fellah tabiri Arapga “¢iftgi” manasina gelmektedir. Bu tabir
aslinda tarim isgisi olarak ¢alisan herkesi kapsamakla birlikte, Cukurova bolgesinde Nusayrileri nitelemek
igin kullanilmigtir. Nusayriler genellikle Suriye’nin kiy1 kesiminde bulunan Lazkiye ve Cebel-i Nusayriye
bolgesinden gelip Cukurova’da tarla ve bahgelerde tarim isgisi olarak galisan ve giiniimiizde Arap Alevisi
olarak adlandirilan topluluklardir. Gokeeli Kazasina bagl Cerid, Glidiibes, Adanali, Kizilyar, Kazanli,
Karaduvar, Karacailyas ile Tarsus sehrinin giineyinde, Canib-i Sehir bolgesinde bulunan Mantas, Aliefendi,
Camuscu, Deliminnet, Catalkeli, Abdalkuyusu, Hasanaga, Aliaga ve Araplar koylerinin halki Agiret-i
Fellahan olarak kaydedilmistir.?! Aym sekilde bdlgenin en biiyiik Yo6riik/Tiirkmen agireti olan Karakayali
Asireti mensuplarmin biiyiilk bir kismi konar-gbger iken, bir kisminin da Evci, Sariibrahimli, Tekeli,
Kalburcu ve Cingan kdylerinde sakin olduklar1 kayitlardan anlagiimaktadir.??

Tarsus Sancaginda sadece devamli yerlesmeler degil, cok sayida gegici tiirde yerlesmeler de
bulunmaktaydi. Konar-gdger asiret ve cemaatlerin yasadiklar yerler, bahge ve tarlalarda ¢alisan insanlarin
yasadiklar1 yerler ve diger bazi topluluklarin yasadiklar1 yerler bu kapsamda degerlendirilebilir. Gegici
yerlesmelerin biiyiik bir kismin1 asiret ve cemaatlerin yasadiklar yerler olusturmaktadir.

Tarsus’un mubhtelif kazalarinda bulunan Karakayali, Kalinli, Colakli, Mezidli, Mirili, Bahsis, Tekeli,
Karahacili asiretleri ile Kulak, Hacthamzali, Kogmarli, Kilingli, Cavuslu, Fadil, Bozcalar, Abdallar
cemaatleri, defterlere kdy olarak degil asiret ya da cemaatlerinin ismiyle kaydedilmistir. Yine ayni sekilde
Taife-i Tahtaciyan, Taife-i Karadikili, Taife-i Dorak, Taife-i Evcili ve Taife-i Karahacili gibi mensubu
olduklari topluluklarin ismiyle kaydedilenler de vardir.?® Bu durumun evveliyati konar-gdger olan bu asiret,
cemaat ve taifelerin o donemde gocebe veya yar1 gogebe olarak yasamlarini siirdiirdiiklerinden ve stirekli
bir iskan mahallerinin bulunmamasindan kaynaklandigi diisiiniilebilir. Ancak ilerleyen dénemlerde bu
agiret, cemaat ve taifelerin yasadig yerler, siirekli iskdn mahalli halini almis ve koy statiisiine kavugmustur.
Bir¢ogu giiniimiizde de ayni isimlerle anilmaktadir.?*

Defterlerden ayrica Tarsus’ta bulunan tarla ve bahgelerde c¢alisan 6nemli bir niifusun bulundugu
anlagilmaktadir. Genellikle calistiklar1 bahce ve tarlalarin bir kdsesinde insa edilmis derme g¢atma
barakalarda aileleri ile birlikte mesk{n olan bu insanlarin yasadiklar yerler de gegici yerlesmeler sinifina
girmektedir. Ornegin; Tarsus merkez kazasi dahilinde bulunan bahgelerde yasayan insanlar “Bahgeha-y1

19 Arzu Yaman (Sahin), 287 Numarali Tarsus Ser’iyye Sicili H. 1240-1244/M. 1824-1828, Firat Universitesi, 2006, s. 230.

2 Giilekoglu, 3695 Numarali ve 1832 Tarihli Niifus Defterine Gére..., s. 43, 44.

2l Bu hususta ayrintili bilgi igin bk. Sacit Uguz, Tarikte Nusayriler: Ortaya Cikisi, Yayilist ve Osmanli’da Nusayri Toplumu,
Istanbul: Ideal Kiiltiir Yayinlar1, 2019.

2 BOA, NFS.d., 3697.

23 BOA, NFS.d., 3696.

24 Abdullah Pos, Arsiv Belgelerine Gore Tarsus’ta Sosyo-Kiiltiirel Yapt (XIX. Yiizyilin Ikinci Yasrisi), Doktora Tezi, Uludag
Universitesi, 2008, s. 62.
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Tarsus” basligi altinda, aymi sekilde Gokgeli Kazasi dahilindeki Karaisali Koyiinde bulunan bahgelerde
yasayan insanlar da “Karaisali bahgelerinde olan asiret-i Fellahan” seklinde kaydedilmislerdir.?®

Bunlardan bagka ¢esitli sekillerde kaydedilmis olup devamli bir yerlesime sahip olmadiklari anlasilan
topluluklar da vardir. Elvanli Kazasi dahilinde; “Kaza-i mezkir tabii Araplardan”, “Kaza-i mezkir tabii
aga-y1 miima-ileyh etbd‘1”, “Kaza-i mezkir tabii beglerden”, Gokgeli Kazasi dahilinde; “Araplar
perakendesi”, “Colakl talfe -i Abdal olan” seklinde kaydedilmis olanlar bu gruptandir.?®

Defterlerde genellikle asiret ve cemaatlerin yasadiklari yerler o donemde her ne kadar koy olarak
kaydedilmemis olsa da ilerleyen siiregte buralarin koy statiisii ile devamli bir yerlesme haline geldigi
goriilmektedir. Ornegin; Kulak, Kogmarli ve Hacthamzali cemaatlerinin meskiin olduklari yerler ilerleyen
siiregte koy haline gelmis ve giliniimiize kadar da bu 6zelliklerini muhafaza etmislerdir. Karakayali ve diger
baz1 asiretlerin kayitli oldugu 3697 numarali defterde yer alan “Defter-i mezbarda ve sairede olan fi’l-ciimle
asair erbab-1 ziraatten olduklarindan nisi is bu mahalle serh verildi” seklindeki ifade asiretlerin ziraatla
ugrastiklarini gostermektedir ki bu da artik ¢ogunlukla yerlesik hayata gecildiginin bir gostergesidir. Ayrica
Hacibozan, Nemiroglu, Kocakoy, Ballica ve Yiiksek Kenisa kdyleri yanliglikla iki deftere miikerreren
yazilmigtir. Bu kdyler 3696 numarali defteri tutan katip tarafindan karye/kdy olarak kaydedilmis, 3695
numarali defteri tutan katip tarafindan ise cemaat olarak kaydedilmistir. Bu durum o dénemde yerlesim
yerlerinin ve topluluklarin statiileri arasinda bir standardin bulunmadigini gostermektedir. Dolayisiyla
defterde koy, asiret, cemaat vb. sekilde yapilan siniflandirmalara temkinli yaklasmakta fayda vardir.

Harita 2. Tarsus Niifus Defterine Gore Tarsus Sancagi Dahilindeki Kdyler?’
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Niifus

Tarsus ve cevresi, sahip oldugu jeo-stratejik konumu nedeniyle tarihte bir¢ok savas, istila ve isgal
gOrmiistiir. Bu durumun bolgenin demografik yapisina etkileri biiyiiktiir. Ayrica Cukurova’nin verimli
topraklari, insanlar1 her donemde kendine ¢ekmistir. Tarihi siirecte gergeklesen go¢ ve iskanlar, bolge
niifusunun siirekli olarak artmasina neden olmustur. Her ne kadar zaman zaman goriilen salgin hastaliklar,
niifus artisin1 olumsuz yonde etkilese de bu durum genel niifus artigina etki edecek mahiyette olmamistir.
Tarsus, XIX. yiizyila gelindiginde vilayetin Adana’dan sonra en kalabalik sehridir. Onemli bir ticaret
merkezi olmasinin yaninda gerek bagka yerlerden gelen muhacirlerin gerekse konar-gdcer asiretlerin iskan
edilmesi, bu dénemdeki niifus yogunlugunun diger 6nemli nedenidir.

1831 saymmini igeren niifus defterleri, Tarsus Sancaginin demografik yapisi ile ilgili bilgi veren o
doneme kadar tutulmus en kapsamli kaynaktir. Tarsus Sancagiin idari taksimatina uygun bir sekilde,
Tarsus sehrinin mahallelerinde ve kazalara taksim edilmis olan kdylerde yasayan erkek niifus, yaslari,
fiziksel 6zellikleri, unvanlar1 ve meslekleri ile birlikte tek tek bu defterlere kaydedilmistir. Her ne kadar
askeri amagli bir sayim olsa ve bu baglamda sadece erkek niifus tespit edilmis olsa da bu defterlerden
Tarsus’un o donemdeki niifus verilerini kapsamli bir gsekilde elde etmek miimkiindiir.

Demografik yapiy1 incelemeye gegmeden 6nce sunu belirtmekte fayda vardir. 1831 niifus sayimi ile
ilgili ilk ve en kapsamli ¢alismayr Osmanli Imparatorlugu’nda ilk Niifus Saymmi-1831 adli ¢aligmasiyla
Enver Ziya Karal yapmistir. Tarsus Sancaginin niifus verileri de bu ¢alismada ayrintili bir sekilde yer
almaktadir. Ancak mevcut niifus defterlerindeki kayitlar ile bu ¢alismada yer alan veriler arasinda
farkliliklar oldugu tespit edilmistir. Ayrica bazi yer adlarinin ve asiret isimlerinin de bahsi gegen eserde
yanlis yazildig1 goriilmiistiir. Bu nedenle Tarsus’ un niifus verileri hazirlanirken mevcut niifus defterleri esas
almmis, Karal’m eserine sadece gayrimiislim niifusu belirtmek i¢in bagvurulmustur. Zira Tarsus’un
gilinlimiizde niifus defterleri icerisinde gayrimiislimlerin kayitlarinin tutuldugu defterler bulunmamaktadir.

Niifus defterlerindeki verilere gére Tarsus Sancaginin toplam erkek niifusu 14.997°dir. Bu rakam
defterlerde tespit edilen miikerrer yazimlar disiildiikten sonra elde edilmistir. Gayrimiislimlerin niifusu bu
sayiya dahil degildir. Enver Ziya Karal’in tespitlerine gore ise bu sayimda Ermeni ve Rum toplam 902
gayrimiislim niifus sayi1lmistir.?® Bu sonuca gére 1831 sayiminda Tarsus Sancaginda yasayan toplam erkek
niifusun 15.899 kisi oldugu ortaya ¢ikmaktadir.?® Kadim niifusu eklemek i¢in bu rakamn iki kat1 alindiginda
kadin-erkek toplam niifusun 31.798 kisi oldugu sonucuna ulasilir. Siiphesiz bu rakam kesin olmayip
yaklagik sonucu ifade etmektedir.

Tarsus Sancagina bagl kazalarin ve bu kazalara bagli mahalle ve koylerin niifuslar ise soyledir:
Tarsus Merkez Kazasinin 15 mahallesi bulunmaktadir. Niifus sayiminda bu mahallelerde yasayan erkek
niifus 2.295 kisi olarak tespit edilmistir. Bir o kadar da kadin niifus oldugu disiiniiliirse Tarsus sehrinde
yasayan Miisliimanlarin niifusunun 4.590 kisi oldugu sdylenebilir.

Tablo 1: Tarsus Sehrinin Mahallelerine Gore Miisliiman Niifusun Dagilimi*

Mahalle Ad1 Niifusu
Mahalle-i Kizilmurad 146
Mahalle-i Miifti 75
Mahalle-i Sofiler 97
Mahalle-i Cami-i Nur 181
Mahalle-i Cami-i Atik 104
Mahalle-i Cami-i Kiigiikminare 170
Mahalle-i Tekye 83
Mabhalle-i Catakli 101

28 Karal, Osmanh Imparatorlugu 'nda Ilk Niifus Sayimi-1831, s. 177.
29 Karal’in tespiti 15.710°dur.
30 BOA. NFS.d., 3694.
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Mahalle-i Sakizli 164
Zimmiyan Mahallesi Birinunda Olan Ehl-i islam 60
Mahalle-i Debbaghane 152
Mabhalle-i Sahin 35
Mabhalle-i Cedid 155
Mahalle-i Omer 112
Mabhalle-i Samli 191
Bahgeha-y1 Tarsus 469
Toplam 2.295

Yukaridaki tabloda goriildiigii tlizere en kalabalik niifus “Bahgehd-y1 Tarsus” adi altinda
kaydedilmistir. Buras1 bir mahalle olmayip sehrin etrafindaki bahgeleri isaret etmektedir. Zira buralarda
calisan tarim iscileri, aileleri ile birlikte bahg¢enin uygun bir kdsesinde derme ¢atma ev ve barakalarda
ikamet etmekteydiler. Bunlarim c¢ogunlugunu ozellikle Lazkiye taraflarindan gelen ve tarim isiyle
ugrastiklari i¢in Fellah da denilen Nusayriler olusturmaktaydi.®

Ayrica Enver Ziya Karal eserinde, Tarsus sehrinde 493 gayrimiislim erkek niifus oldugunu
belirtmektedir.® Bir o kadar da kadm niifus eklendiginde gayrimiislim niifusun bin kisiye yakin oldugu
ortaya ¢ikmaktadir. Bu durumda Tarsus sehrinin toplam niifusunun 3.281 kisi oldugu sdylenebilir.

Tarsus merkez kazasina bagli koyler ise “Canib-i Sehir” baslig1 altinda verilmistir. Bunlar genellikle
Tarsus’un giineyindeki ovada yer alan kdylerdir. Bu kdylerde yasayan Miisliiman erkek niifus toplam 576
kisidir.

Tablo 2: Canib-i Sehir Baglig1 Altinda Kaydedilmis, Tarsus Merkeze Baglh Koylerin Niifuslari®®

Koy Adi Niifusu
Mantas Karyesi Fellahan1 Beyani 63
Aliefendi Karyesi 24
Camuscu Karyesi 33
Pirice Karyesi 16
Sapandere Karyesi 29
Comdan Karyesi 23
Deliminnet Karyesi 67
Catalkeli Karyesi 69
Abdalkuyusu Karyesi 91
Hasanaga Karyesi 55
Aliaga Karyesi 70
Araplar Karyesi 36
Toplam 576

Bu koylerin tamaminda, istisnalar olmakla birlikte, niifusun biiyiik bir ¢ogunlugunu Nusayriler
olusturmaktadir. Niifus defterleri tutulurken Nusayrilerin meskun oldugu koyler deftere genellikle “.....
Karyesi Fellahan1 Beyan1” seklinde kaydedilmistir. Ancak Canib-i Sehir altinda kaydi tutulan koéylerin
sadece ilki olan Mantas Koyt Fellah olarak tanimlanmistir. Oysa diger koylerde de Nusayrilerin sakin
oldugu, bu koylerin tamaminin tarim yapilan ovada yer almasindan, ilerleyen yillarda tutulan niifus
kayitlarindan ve giiniimiizde de bu kdylerde hala Nusayrilerin yastyor olmasindan anlagilmaktadir.®

Tarsus’un en bilyiik yiiz dl¢limiine sahip kazasi olan Kusun, sancagin kuzey-dogu ve dogu kismini
kapsamaktadir. Kdylerin daginik olarak bulundugu bu kazada, Y 6riik asiretleri/cemaatleri de yaygin olarak

81 Ayrmtili bilgi igin bk. Uguz, Tarihte Nusayriler, ss. 242-253.

32 Karal, Osmanh Imparatorlugu 'nda Ilk Niifus Sayimi-1831, s. 175.
33BOA. NFS.d., 3694.

34 Uguz, Tarihte Nusayriler, s. 242, 243.
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bulunmaktadir. Toplam Miisliman erkek niifusu 2.640 kisi olan bu kdylerin ve agiretlerin/cemaatlerin

niifusu dagilimi agagidaki gibidir.

Tablo 3: Kusun Kazasina Bagli Koylerin ve Kaza Dahilinde Yasayan Agiret/Cemaatlerin Niifuslari®

Koy/Topluluk Adi Niifusu
Baltal1 Karyesi 103
Nernek Karyesi 62
Hiiseyinbeyli Karyesi 16
Avadanli Karyesi 38
Arikli Karyesi 51
Yenice Karyesi 98
Kizikbas Karyesi 32
Zorcu Karyesi 21
Hamamkurbu Karyesi 36
Ekber Karyesi 29
Dikili Karyesi 16
Kiirtmusa Karyesi 38
Tekfur Karyesi 57
Kamberhoyiigii Karyesi 70
Tekeliviran Karyesi 32
Meliki Karyesi 36
Yunusoglu Karyesi 60
Tarsus Civarinda Kéin Erbab-1 Ziraattan Kulak Cemaati 29
Bayramli Karyesi 4
Cemaat-i Hacthamzali 99
Kogarli/Ko¢gmarli Cemaati 19
Kilingh Cemaati 13
Cavuslu Cemaati 28
Emir Karyesi 68
Kuscular Karyesinde Olan 69
Seyhli Derbendi Neferati 42
Tekeli Asireti Beyani 61
Gocilik Mahallesi 73
Karaevli Mahallesi 245
Bucakobasi 101
Obadag 121
Karakiitiik 89
Diilek/Giilek Derbendi Neferati 502
Diilek/Giilek Tabi-i Kenzin 53
Efeler Karyesi 18
Hasandagci (Ilhadli) Karyesi 25
Olukkoyagi 38
Muhat Karyesi 35
Bogazkinir 66
Cemaat-i Fadil 38
Bozcalar Cemaati 9
Toplam 2.640
% BOA. NFS.d., 3694; BOA. NFS.d., 3695.
www.ottomancivilization.com 156


http://www.ottomancivilization.com/

S. Uguz & B. Gecekus

Ulag Kazasi, Tarsus schrinin kuzey-dogusunda, Toroslarin iglerine kadar uzanan bdlgeyi
kapsamaktadir. Toplam erkek niifusu 1.249 kisi olan kazada koylerin niifuslar1 asagidaki tabloda

verilmistir.

Tablo 4: Ulas Kazasina Bagli Kdylerin ve Kaza Dahilinde Yasayan Asiret/Cemaatlerin Niifuslari®®
Koy/Topluluk Adi Niifusu
Karye-i Bug 82
Kaza-i Mezkir Tabii Evciler Karyesi 136
Kaza-i Mezkirda Dorak Karyesi 212
Kaza-i Mezkirda Karye-i Candirli 50
Kaza-i Mezkirda Sucular Karyesi 7
Kaza-i Mezkiirda Dedeler Karyesi 35
Kaza-i Mezklirda Musali Karyesi 177
Kaza-i Mezkirda Cayan Karyesi 31
Kaza-i Mezkirda Degirmenderesi 34
Asair-i Karahacili 103
Kaza-i Mezkiirda Karye-i Cebel 109
Karye-i Ulas 22
Karye-i Zebil 245
Say1 Karyesi 6
Toplam 1.249

Tabloda “Karye-i Cebel” adiyla bir koylin varligi dikkati ¢ekmektedir. Ancak daha sonraki hicbir
kayitta boyle bir kdy ismine rastlanmamistir. Bu isim muhtemeldir ki daglik bolgelerde miinferit olarak
yasayan, bir kdye veya asirete/cemaate bagli olmayan aileler veya kiigiik topluluklari, sayim sistematigi

icinde kaydetmek amaciyla sayimi yapan memur tarafindan konulmus olmalidir.

Tarsus’un yliz 6l¢gtimii olarak en kiigiik kazast Namrun’dur. Sehrin kuzeyinden dar bir koridor seklinde
baslayip kuzeye dogru gidildikg¢e genisleyen ve Toroslarin i¢ kesimlerine kadar uzanan Namrun Kazasmin
koy sayis1 diger kazalara gore daha azdir. Toplam erkek niifusu 1.396 kisi olan Namrun Kazasi dahilinde,
koylerden bagka “Taife-i Tahtaciyan™ adi ile tahtact Tiirkmenleri ve “Taife-i Karadikili” adi ile de bir
Y oriik/Tirkmen toplulugunun oldugu goriilmektedir. Ayrica Enver Ziya Karal, erkek niifusu 197 kisi olan

Ermeni toplulugunun da bu kazada sakin oldugunu eserinde belirtmektedir.*’

Tablo 5: Namrun Kazasina Bagli Kdylerin ve Kaza Dahilinde Yagayan Asiret/Cemaatlerin Niifuslarr®®

Koy/Topluluk Adi Niifusu
Karye-i Manaz 326
Karye-i Sarikavak 181
Kale-i Namrun 303
Taife-i Tahtaciyan 79
Ahmedfakili 86
Karye-i Kosebalct 55
Karye-i Karadirlik 52
Karye-i Emirler 37
Karye-i Kiristan 16
Karye-i Piiseciler 26
Taife-i Karadikili 235
Toplam 1.396

36 BOA. NFS.d., 3695; BOA. NFS.d., 3696.
87 Karal, Osmanli Imparatorlugu 'nda Ilk Niifus Sayimi-1831, s. 176.
3 BOA. NFS.d., 3696.
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Konumu itibariyle Tarsus’un giineydogusunda yer alan Kustemur Kazasi, ¢ok sayida ova koyiinii
biinyesinde barindirmaktadir. Bu kaza dahilinde herhangi bir asiret/cemaat toplulugu bulunmamakta,
yerlesimler sadece koylerden olusmaktadir. Kazanin toplam erkek niifusu 1.267 kisidir. Bununla birlikte
bir miktar gayrimiislim niifus da bulunmaktadir. Enver Ziya Karal eserinde, Kustemur ve Kusun Kazalar
dahilinde toplam 113 erkek Ermeni ve Rum niifus bulundugunu belirtmekte ancak daha fazla detay
vermemektedir.*

Tablo 6: Kustemur Kazasina Baglh Kdylerin Niifuslari*

Yerlesim Yeri/Topluluk Adi Niifusu
Karye-i Heleke 27
Karye-i Alifaki 79
Karye-i Hacilar 7
Karye-i Halidaga 31
Karye-i Karafaki 69
Zibeyir Karyesi 51
Kelahmed Karyesi 113
Karye-i Bahrili 36
Karye-i Yaramig 18
Karye-i Memrag 10
Karye-i Zeamet 39
Karye-i Kefeli 22
Miiresloglu Karyesi 67
Karye-i Dervigler 87
Karye-i Salmanbeyli 60
Karye-i Caputgu 25
Karye-i Biiyiikkaragergili 10
Karye-i Kiigiikkarager¢ili 9
Karye-i Simithacili 21
Karye-i Tiznik 15
Karye-i Frengiiliis 80
Kustemur Karyelerinden Sehir Kurbunda Cimeli 51
Karye-i Hacibozan 52
Karye-i Nemiroglu 20
Karye-i Kocakdy 12
Karye-i Ballica 31
Karye-i Yiiksek 32
Karye-i Karsavran 33
Karye-i Yalnizdam 18
Karye-i Cildirim 14
Karye-i Kargih 128
Toplam 1.267

Tarsus Sancaginin diger bir kazasi olan Gokeeli, merkez kazanin batisinda bugiinkii Mersin sehri ve
kuzeyinde Toroslarin i¢ kisimlarina kadar uzanan bolgeyi kapsamaktadir. Bu kaza dahilinde hem ova hem
de dag koyleri yer almaktadir. Bu kazada da ¢ok sayida asiret/cemaat bulunmaktadir. Bunlarin bir kismi
Nusayri olup Tarsus’a dogru olan ova kdylerinde asiret olarak kaydedilmislerdir. Bu kdylerde giiniimiizde
de genellikle Nusayriler yasamaktadir. Bunlarin yaninda “Abdallar Cemaati” ve “Colakli Taife-i Abdal

3 Karal, Osmanli Imparatorlugu nda Ilk Niifus Sayimi-1831, s. 176,
40BOA. NFS.d., 3696.
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olan” gibi bagliklar altinda da niifus kayd1 yapilmistir. Bunlarin, genellikle sepetcilik ve calgicilik yapan,
belli bir iskdn mahalleri olmayan, yoresel agizda ‘“‘apdal” olarak nitelendirilen Romanlar oldugu
sOylenebilir. Sayimda Gokeeli Kazasinin erkek niifusu 2.892 kisi olarak tespit edilmistir. Kadinlarin
eklenmesi ile toplam niifus 5.784 kisi olmaktadir. Bunun yaninda Enver Ziya Karal kazada 99 erkek
gayrimiislim niifusun mevcut oldugunu belirtmektedir.** Ayrica giiniimiizde Tiirkiye’'nin en biiyiik
sehirlerinden biri olan Mersin’in o dénemde 100 civarinda kisinin yasadig: kiiciik bir kdy oldugu dikkati
¢ekmektedir.

Tablo 7: Gokeeli Kazasma Bagli Kdylerin ve Kaza Dahilinde Yasayan Asiret/Cemaatlerin Niifuslar1*?

Koy/Topluluk Adi Niifusu
Karye-i Karaisali 89
Karye-i Emirler 41
Karye-i Absun 29
Karye-i Cavak 29
Karye-i Kerimler 14
Karye-i Akarca 47
Karye-i Cavuslu 71
Karye-i Mezburdan 42
Karye-i Copurlu 56
Karye-i Turunglu 32
Karye-i Ergelli 154
Karye-i Bagnalar 12
Karye-i Seyyidi 22
Karye-i Hamzabeyli 8
Karye-i Yalinayak 49
Karye-i Buluklu 36
Karye-i Aladagh 36
Karye-i Bekirde 61
Kerye-i Yanpar 21
Karye-i Ayas 32
Karye-i Cerid’de Agiret-i Fellahan 52
Karye-i Mersin 50
Karye-i Giidiibes Asiret-i Fellahan 31
Karaisali Bahgelerinde olan Asiret-i Fellahan 17
Karye-i Adanali Asiret-i Fellahan 91
Karye-i Kizilyar Agiret-i Fellahan 15
Karye-i Kerimler 31
Karye-i Kemal¢avuslu 8
Araplar Perakendesi 30
Karye-i Homurlu 37
Karye-i Kazanli Asiret-i Fellahan 278
Karye-i Karaduvar-Fellah 198
Kalinl ve Colakli Asireti 105
Mirili-Burhanh Agireti 175
Mirili-Kalinli Asireti 555
Mirili-Teke Asireti 105
Colakl1 Taife-i Abdal olan 32
Karye-i Karacailyas Agiret-i Fellahan 67

4 Karal, Osmanh Imparatorlugu 'nda Ilk Niifus Sayimi-1831, s. 176.
42 BOA. NFS.d., 3697.
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Cerili Agireti 51
Abdallar Cemaati 15
Asiret-i Munzur 45
Asiret-i Araplar 23
Toplam 2.892

Cografi konumu itibariyle Tarsus Sancaginin en batisinda bulunan Elvanli, niifus yogunlugu en az olan
kazadir. Bu bolge aslinda Cukurova’nin da en batt ucudur. Artik Toros Daglar1 denize iyice yaklasmis ova
oldukca daralmistir. Bu nedenle yerlesim sayis1 da diger kazalara gore oldukca azdir. Sayimda kazanin
erkek niifusu 995 kisi olarak tespit edilmistir. Kadinlarin da dahil edilmesi ile toplam niifus ancak 1.990
kisiyi bulmaktadir.

Tablo 8: Elvanli Kazasma Bagli Kéylerin Niifuslar1*®

Koy/Topluluk Adi Niifusu
Kaza-i Elvanli’da Vaki* Ehl-i islam (Kaza Merkezi-Elvanl Karyesi) 63
Sira¢ Karyesi 26
Kuzucu Karyesi 41
Dadal Karyesi 125
Tomiik Karyesi 34
Sorkun Karyesi 24
Arpag Karyesi 28
Cevlik Karyesi 30
Karahidirli Karyesi 52
Okut (Ohut) Karyesi 17
Alata Karyesi Beyan-1 Islam 41
Koypinari 90
Asiret-i Bahsislerde Kain 90
Aga-i Miima-ileyh Etba‘i 29
Diginkar (Diniker) Karyesi 33
Kaza-i Mezkir Tabii Beylerden 56
Kaza-i Mezkir Tabii Araplardan 32
Mezitli Karyesi 103
Degni (Degnek) Karyesi 81
Toplam 995

Tarsus Sancaginin en biiyiik Yoriik agireti olan Karakayali, niifus defterlerinde ayrica kaydedilmistir.
Sadece asiretin niifusu degil, bu niifusun nerelerde mesksin olduklar1 da ayr1 ayr1 belirtilmistir. Karakayali
agiretinin ve ¢esitli kdylerde meskiin olan asiret mensuplarinin toplam erkek niifusu 1.687 kisi olarak tespit
edilmistir. Kayitlardan anlasildigi kadariyla bu niifusun 1.422°si gdcebe ya da yar1 gégebe iken sadece 265’1
cesitli koylerde yerlesik olarak yasamaktadir. Asiret mensuplarinin kadin-erkek toplam niifusunun ise 3.374
kisi oldugu sdylenebilir.

Tablo 9: Karakayali Asiretinin Niifusu*

Topluluk Adi Niifusu
Karakayali Asireti 1422
Karakayali Asiretinden Evci Karyesinde Sakin Olan 28
Karakayali Agiretine Tébi Tekeli 50

43BOA. NFS.d., 3695.
4 BOA. NFS.d., 3697.
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Karakayali Asiretine Tabi Sariibrahimli Karyesinde Kain Olan 59

Karakayali Asiretine Tabi Cingan Karyesinde Sakintin 70

Kalburcu Karyesinde Kain Tabi-i Agiret-i Karakayali 13

Cerid Tabi-i Karakayali 45

Toplam 1.687
Sonuc¢

Ulke yénetiminde hiikiimetlerin ihtiya¢ duyduklari niifus istatistikleri, 6zellikle XIX. yiizyilda kiiresel
capta meydana gelen siyasi, sosyal ve ekonomik degisim siirecinde ¢ok daha 6nemli héle gelmistir. Osmanli
idarecileri de bu dogrultuda gerekli adimlar1 atarak modern manada niifus sayimlar1 yaptirmaya
baslamslardir. i1k etapta her ne kadar askeri amagli olsa da bu calismalar ilerleyen siirecte cok daha ayrmtili
verilerin toplandig1 sayimlara doniismiistiir. Neticede giiniimiizde Osmanli toplumunun demografik yapist
ile ilgili ¢ok 6nemli veriler sunan ve arastirmacilara kaynaklik eden kayitlar tutulmustur.

Bu ¢alismanin konusunu teskil eden Tarsus Sancaginin 1831 niifus sayimlarini i¢eren niifus defterleri
gerek Tarsus sehri ve mahalleleri gerek kirsal yerlesimleri gerekse de asiret/cemaat yasantisini siirdiiren
topluluklari ile ilgili olduk¢a 6nemli bilgiler sunmaktadir. Defterlerde yer alan kayitlarin incelenmesi ile
oncelikle 1831°de Tarsus Sancagimin idari taksimati ortaya ¢ikarilmigtir. Buna gore Tarsus sehir
merkezinde yer alan mahalleler ve Canib-i Sehir adi altinda kaydi tutulan koylerin merkez kazayi
olusturdugu anlagilmaktadir. Kustemur, Kusun, Ulas, Namrun, Gokgeli ve Elvanli ise sancagin diger
kazalarimi olusturmaktadir. Namrun hari¢ bu kazalar isimlerini o bolgelerde yasayan Y oriik/Tiirkmen
asiretlerinden almiglardir.

Tarsus Sancaginda yerlesmeleri devamli ve gegici yerlesmeler olarak siniflandirmak miimkiindiir.
Sehir merkezindeki mahalleler ve kirsaldaki kdyler devamli yerlesmeleri olustururken, asiret ve cemaatlerin
bir kismimnin gécebe ve yari gocebe olarak yasadiklari anlasilmaktadir. Bunlarin tek bir yerde sakin
olmadigimmi ve genellikle yaylak-kislak hayati siirdiirdiiklerini sdylemek miimkiindiir. Bunlarin disinda
niifus sayiminda tespit edilmis, belli bir yerde devamli sakin olmayan ve gecici olarak bulunan perakende
gruplar da bulunmaktadir.

Cukurova’nin bereketli topraklari ve Tarsus sehrinin ticari fonksiyonlari, insanlari ekonomik
kaygilarla bu bolgelere ¢ekmistir. Defterlerde yer alan veriler incelendiginde Tarsus’un toplam erkek
niifusunun 15 bin kisi civarinda oldugu goriilmektedir. Gayrimiislimlerle birlikte bu say1 16 bine
yaklagsmaktadir. Aym1 sayimda Adana Sancaginin erkek niifusunun ise 17,5 bin civarinda oldugu tespit
edilmistir. Ancak sehir merkezlerine bakildiginda Tarsus’un niifusunun Adana’nin yaris1 kadar oldugu
goriilmektedir.*® Bu tespit Tarsus’un sehir olarak daha kiiciik ve niifusu daha az olsa da sancak olarak
neredeyse Adana kadar niifusa sahip oldugunu gostermektedir.

Tarsus Sancaginda kdylerin daha ¢ok Tarsus sehri ve gevresindeki ovada yogunlastig1 goriilmektedir.
Bu durum ovada yer alan arazilerin tarimsal faaliyetler agisindan uygunlugu ile agiklanabilir. Bunun
yaninda en fazla niifus Gokeeli, Tarsus merkez ve Kusun Kazalarinda bulunurken en az niifus ise Elvanlt
Kazasindadir.

Defterde yer alan kayitlardan Tarsus Sancaginda ¢ok sayida asiret, cemaat ve taife olarak nitelendirilen
topluluklarin oldugu goériilmektedir. Bunlarin biiytik bir kism1 Y 6riik/Tiirkmen topluluklaridir. Bunlarin en
bliyligii olan Karakayali Asireti’nin toplam erkek niifusu 1.687 kisi olup bu haliyle diger bircok kazadan
daha fazla niifusa sahiptir. Asiret ve cemaatlere mensup konar-gocer ya da yar1 gogebe olarak hayatim
devam ettiren hatir1 sayilir bir niifus olsa da bunlarin bir kisminin yerlesik hayata gectikleri anlagilmaktadir.
Bu durum, sayimda Karakayali Asireti mensuplarinin bir kisminin farkli kéylerde sakin olarak kaydedilmis
olmalarindan da anlagilmaktadir. Ayrica bazi Yoriik/Tirkmen agiretlerinin ovada meskin olduklar ve
ziraat ile ugrastiklar1 goriilmektedir. Defterlerden birine diisiilmiis olan bir derkenarda yer alan “Defter-i
mezburda ve sairede olan fi’l-ciimle asir erbab-1 ziraattan olduklarindan nasi is bu mahalle serh verildi”

% Ergiin, Terzi ve Kaycioglu, Osmanli Niifus Defterlerinde Adana (1831), , ss. XVII1-XXII.
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ifadesi de bu durumu teyit etmektedir. Ayrica yine defterde yer alan “Tarsus Civarinda Kain Erbab-1
Ziraattan Kulak Cemaati” ifadesi de bu duruma giizel bir 6rnek olusturmaktadir. Ancak asiret olarak
kaydedilen topluluklarin tamami Y6riik/Tiirkmen degildir. 18. yiizyilin sonlarindan itibaren bolgeye
geldikleri diigiiniilen Nusayriler de yasadiklar1 kdylerde “agiret-i Fellahan” olarak kaydedilmislerdir.

Biitiin bu veriler dikkate alindiginda Tarsus’un ticari ve zirai potansiyeli dogrultusunda Anadolu’nun
yogun niifusa sahip bdlgelerinden biri oldugunu sdylemek miimkiindiir. Tarsus ve ¢evresinin giiniimiizde
oldugu gibi o donemde de Yoriik/Tirkmenlerle birlikte, farkli baz1 etnik topluluklarin birlikte yagadigi,
onemli bir cografya oldugu anlasilmaktadir.
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Oz

Osmanly, ii¢ kitaya yayilan genis bir cografyada hiikiim siirmiis, birbirinden
farkli dil, din ve millet mozaigine sahip bir devlettir. Dolayisiyla Osmanl
kiiltiir ve uygarliginin anlagilabilmesi igin insana ve yasama dair pek ¢ok
hususiyeti biinyesinde barindiran bu kudretli medeniyetin dil ve edebiyatla
olan baglantisinin biitlinciil bakisla ve ¢ok yonlii olarak incelenmesi gerekir.

OSAMER tarafindan hazirlanan “Osmanli’da Dil ve Edebiyat” isimli eserin
editorleri Bayram Ali Kaya ve Feyza Betiil Kaya’dir. Sik bir tasarimina sahip
olan kitap kapaginda yer alan minyatiir drnegi, eserin basligi ile uyum
icerisindedir. 208 sayfadan olusan ¢ok yazarli olarak yapilandirilan eserde
Sunusg, Osmanli’da Dil ve Edebiyat’a Medhal, 13 boliim ile bir dizin yer
almaktadir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli, dil, edebiyat

Abstract

The Ottoman Empire was a state that ruled over a wide geography spanning
three continents and had a mosaic of different languages, religions and nations.
Therefore, in order to understand the Ottoman culture and civilization, the
connection of this mighty civilization with language and literature, which
includes many features of human and life, should be examined with a holistic
and multi-faceted perspective.

The editors of the work titled “Language and Literature in the Ottoman
Empire" prepared by OSAMER are Bayram Ali Kaya and Feyza Betiil Kaya.
The miniature example on the cover of the book, which has a stylish design, is
in harmony with the title of the work. The work, which consists of 208 pages
and is structured as a multi-author, includes Presentation, Language and
Literature in the Ottoman Empire, and an index with 13 chapters..
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Osmanly, ii¢ kitaya yayilan genis bir cografyada hiikiim siirmiis, birbirinden farkli dil, din ve millet
mozaigine sahip bir devlettir. Dolayisiyla Osmanli kiiltiir ve uygarliginin anlagilabilmesi i¢in insana ve
yasama dair pek ¢ok hususiyeti biinyesinde barindiran bu kudretli medeniyetin dil ve edebiyatla olan
baglantisinin biitiinciil bir yaklagimla ve ¢ok yonlii olarak incelenmesi gerekir.

OSAMER tarafindan hazirlanan “Osmanli’da Dil ve Edebiyat” isimli eserin editorleri Bayram Ali
Kaya ve Feyza Betiil Kaya’dir. Sik bir tasarimina sahip olan kitap kapaginda yer alan minyatiir 6rnegi,
eserin bashigi ile uyum icerisindedir. 208 sayfadan olusan ve ¢ok yazarl olarak yapilandirilan eserde
Sunus, Osmanli’da Dil ve Edebiyat’a Medhal, 13 bdliim ile bir dizin yer almaktadir.

Kitapta yer alan boliimler; “Necati Bey’i Nasil Bilirdiniz? Bir Osmanl Sairinin Kendi Kaleminden
Kisilik ve Sairlik Ozellikleri (Bayram Ali Kaya), Ge¢mis Idrakinde, Gelecegin Insasinda Bir Koprii:
Fuzili (Yasar Aydemir), Rumeli Usltibu (Halil Celtik), The Tezkira Literature in the Ottomans and Two
Unique [llussturated Ottoman Tezkiras (Aslihan Erkmen), Muradi’nin Divani’nda Yer Almayan Bir
Lugaz1 ve Coziimii (Ismail Giileg, Kudret Safa Giimiis, Merve Kutlu), Osmanli Siir Tarihi Igin
Tartismali Konular (Adnan Karaismailoglu), Seyahatndme’de Natiirel/Rasyonel Tasvirler Uzerine Bir
Arastirma (Nurseli Gamze Korkmaz), Osmanli Doneminde Arapca Ogretimine Baslangic Kitabi
Emsile’nin Seriiveni (Ali Benli), Bir Osmanli Aliminin Istisnd’y1 Dil ve Ustl Agisindan Ele Alist
[Taskoriizade nin Risdletii 'I-Istiksa Fi Mebahisi’il-Istiksa Adl1 Eseri Baglaminda Bir Inceleme] (Yakup
Kara), Kevdkib-i Seb’a’ya Gore Osmanli Medreselerinde Arap Dili ve Belagati Ogretimi (Siikran
Fazlioglu), Tanzimat Déneminde Osmanli Egitiminde Dil Bilgisi Kitaplarinin Yeri (Murat Kiigiik),
Osmanli’nin Son Déneminde Kosova Vilayeti’ndeki Alfabe Meselesi (Shasivar Kabashi), 19. Yiizyil
Tiirk Siirinde Ben’in Goriiniimii (Y1lmaz Dagcioglu)” olarak basliklandirilmistir. Kitaptaki boliimlerden
yedisi klasik Tiirk edebiyati, besi dil ve biri de Tanzimat sonras1 Tiirk edebiyatr ile ilgilidir.

Eserin “Sunus” béliimiinde Sakarya Universitesi Osmanli Aragtirmalari, Arastirma ve Uygulama
Merkezi’nin (OSAMER) kurulus amaglari ile kitabin olusturulma hikayesi aktarilmistir. Bildiri
metinleri ile talep tizerine alan uzmanlari tarafindan hazirlanan yazilardan olusan bu kitapta bulunan
“Osmanli’da Dil ve Edebiyat’a Medhal” kisminda boliimlerin igeriklerine dair baz1 malumatlar (s. 9-16)
okuyucu ile paylasilmistir.

Birinci boliimde dncelikle kimilerince divan siirini kuran {i¢ isimden biri kabul edilen Necati Bey
hakkinda tanitic1 bilgilere yer verilmistir. Ardindan Sehi Bey ve Latifi gibi donemin {inli sairleri
tarafindan Necatl Bey’in gazel ve kasidedeki yetkinligi Oviilmistiir. Daha sonra Necatl Bey’in
Divani’nda yer alan siirlerinden yola ¢ikilarak kendi kaleminden karakter ve sairlik hususiyetleri
belirlenip ¢esitli basliklar halinde agiklanmistir. Buna gore Necati Bey, kendisini; sairlikte ve
Peygamberimizi 6vmede aciz, tiim diinyada taninan ama bir o kadar da miitevazi biri, padisahin bendesi
olan, daha okuma-yazmay1 6grenmeden ezbere siir okuyabilen, dogru sozlii ve ince goniilld, kalemi
kuvvetli ve sairligi benzersiz, parlak ve islek bir zihne sahip, yeni ve 6zgiin tarziyla dikkatleri iizerine
ceken, meclislerde taninan, yalanci yonii de (siirin hayal ve bilis baglantisindan 6tiirii) bulunan bir sair
olarak nitelemistir. Necatl Bey’in kendi kisilik ve sairlik 6zelliklerine dair bu betimlemelerinin baska
kaynaklarda sahsiyla ilgili dile getirilenlerle biiyiik oranda uyustugu tespit edilmistir. Bu durum, sairin
0z farkindaliginin ne denli gii¢li oldugunun kaniti niteligindedir.

Ikinci boliimde Fuzili’nin yasami ve edebi sahsiyeti ile ilgili cesitli bilgilere, Arapga, Farsca ve
Tiirk¢e kaleme aldigi manzum ve mensur eserlerine ver verilmis, yasadigi cografyanin dzellikleri ile
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kiiltiirel atmosferinden bahsedilmistir. Arapca, Farsca ve Tiirkce dil iklimi ile kiiltiiriiniin bulustugu
“burc-1 evliya” olarak adlandirilan Bagdat’ta (s. 34) yasayan sair, gecmisten giiniimiize Tiirk-islam
diinyasinda taninan, mecmualarin yani sira conklerde bile siirleri yer alan biiyiik bir sahsiyettir.
Degerinin bilinmeyisinden sikayetci olan Fuzili, bir agk ve 1stirap sairi olarak, genis kitleleri ilgilendiren
konular1 ele alirken mazmun, tenaziir, leff ii nesr gibi s6z sanatlarindan yararlanmigtir. Beseri asktan
ilahi agka yonelisi, idealize edilen sevgiliyi, 0gretme arzusu olmaksizin tasavvufu bir estetik unsur
olarak siirlerinde tistii ortiilii olarak kullanmistir.

Ugiincii boliimde éncelikle Rumeli ifadesi ile Osmanli’nin Avrupa topraklarinin kastedilisi (s. 56),
Sehrengiz tlirtiniin Rumelili sairlerce edebiyat sahasina armagan edilisi (s.61) dile getirilmistir. Rumeli
iislubunda giinliik konugma diliyle ve hece vezniyle sdylenen divan siirlerinde sade, senli benli, kimi
zaman laubali bir tavra yaklasan samimi bir dil ile baz1 yerel agiz 6zelliklerine basvuruldugu, Rumeli
gozlemlerinde kiiltiirel unsurlar ile baska toplumlara ait kilise, Hristiyan giizeller ile beser1 agk iizerinde
duruldugu gozlemlenmistir.

Dordiincii boliimde ilk olarak tezkirenin tanimi yapilmistir. Ardindan teolojik kokeni nedeniyle
Islam tarihgiliginde énemli bir yeri olan tezkirenin Osmanli toplumunda gelisimi ile ilgili gesitli bilgiler
aktarildiktan sonra Asik Celebi’nin Megd 'irii ’s-Suara isimli eseri ile Tagkopriizade tarafindan Arapca
olarak kaleme alinan Saka ’iku’n-Nu’maniye’nin Tiirkge terclimesi olan Terciime-i Saka’iku’n-
Nu’mdniye (Muhtesibzade Mehmet Hak1) kitab1 metin ve illiistrasyonlar1 baglaminda karsilagtirilmigtir.
Mesa irii’s-Suara’da sairlerin, Terciime-i Saka’iku’n-Nu’maniye’de ise donemin seyh ve alimlerinin
biyografilerine yer verilmistir. Her iki eserde yer alan portreler incelendiginde ressamlarin bir
kompozisyon semasi kurarak tezkirede yer alan kisileri bu sahneye yerlestirdikleri, genelde Osmanli
seckinlerinin sosyal c¢evrelerinin gorsel imajmi yansitan bir panaromanin sergilendigi, mevcut
resimlerde i¢ ve dis mekan tasvirleri, kalem, hokka, kitap gibi mesleki ozelliklere yer verildigi
gorililmistiir. Her ne kadar bu sahnelerin olusturulmasinda bazi kriterler rol oynasa da se¢imlerin dogasi
belirsizdir. Mesa 'irii’s-Suara’da Nakkas Osman ve Nakkas Hasan’in tislubunu, Terciime-i Saka 'iku’n-
Nu’mdniye’de ise Naksi Bey’in eklektik ve kendine 6zgii mizahi bigemini kullandigi tespit edilmistir.

Besinci boliimde bir tiir bilmece olan ve gazel tiirlinde kaleme alinan “lugaz” tanitilmis, onu
murabbadan ve halk bilmecelerinden ayiran hususlara deginilmistir. Ardindan Muradi mahlasina sahip
lugazin yazarin Ill. Murat ve ilgili lugazi ¢6zenin 16. yiizyil sairlerinden Hulusi Efendi oldugunun
ispatina dair gesitli deliller sunulmustur. Son olarak mevcut lugaz ile ¢6zliimiiniin muhteva 6zellikleri ile
transkripsiyonuna yer verilmistir.

Altinc1 bolimde Osmanli siir gelenegi tarihinin kdkenini yalnizca Anadolu ile kisitlamaya
kalkismanin, Gazneli, Memluklu, Biiyiik Selcuklu katkisin1 yok saymanin miimkiin olamayacagi
savunulmustur. Hazreti Mevlana; yapitlarinda Sultan Mahmud’u, Sultan Sencer’i; Ibni Bibi Alaeddin
Keykubad’i, Sultan Veled ise Sultan Mesud’u methetmis, bu tutum kimi cenahlarca elestirilmistir.
Selguklu Anadolu’sunda saray siiri ve tasavvuf siiri ile sairleri ayn1 anda himaye edilmistir (s.108).
Hazreti Mevlana, olumlu sairin arif ve asik kimligine sahip olmasi gerektigini belirtmis, tek isi ve ge¢cim
kayna@1 methiye olan sairleri elestirmistir. Bazi Iranli sdirlerin yani sira oryantalist aragtirmacilardan
olan Gibb tarafindan “Farslasmis Tiirk sairler”, “Iranlilasmis Tiirkler” ifadeleriyle klasik Tiirk siirine
kars1 asilsiz suglamalarda bulunuldugu dile getirilmistir (s.110). Giinimiizde ise bu iddialarin
guriitiildigi vurgulanarak dogru degerlendirilmelerin yapilabilmesi i¢in ayritili ¢aligmalarin
hazirlanmasi gerekliligi tizerinde durulmustur.
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Yedinci boliimde Evliya Celebi’nin Seyahatndme’sine daha ¢ok tarihi bir belge olarak yaklasildigi,
mevcut eserin edebi yoniiniin uzun siire goz ardi edildigi dile getirilmistir. Bu baglamda toplumun
gerceklik algisinin igcinde yasanilan donem o&zellikleri gercevesinde degerlendirilmesi gerektigine
deginilmistir. Seyahatname’de rasyonalist gozlemlere yer verilse de metnin genelinde gergek ile
kurmacanin i¢ ice gectigi goriilmektedir. Evliya Celebi, okuru hem eglendirmek hem de bilgilendirmek
ister. Bunu yaparken natiirel anlatilardan (s.121) yararlanir. So6zlii kiiltiiriin etkisiyle gercekligi yeniden
iireterek ve bireysel yorumlarini da ekleyerek okurun ilgisini gekmeye calisir.

Sekizinci bolimde Osmanlt medreselerinde Arapga egitiminde kullanilan ders kitabi olan
Emsile’nin miiellifi, muhtevasi, 6gretimi, serhleri, Emsile’yi kolaylagtirici ¢alismalar ile Fars¢a’nin
ogretiminde Emsile’den nasil yararlanildigina dair bazi bilgilere yer verilmistir. Buna gére anonim olan
Emsile’nin en eski 6rneginin el- Emsile ismiyle Davud el-Karsi tarafindan kaleme alindigi, Emsile’deki
sigalarin sayisinin lafzen yirmi dort, mana bakimindan yirmi alt1 oldugu (s.131), baslangicta sigalarin
Tiirkce karsiliklarina yer verilirken sonraki donemlerde bu uygulamanin ortadan kalktigi (s.133)
belirtilmistir. Ayni zamanda imam Birgivi ile baslayan kolaylastirma faaliyetlerinin Tanzimat’tan sonra
arttigina, Emsile’nin 6gretiminde dikkat edilecek hususlara, Arapc¢a ve Tiirk¢e serhlere (s. 136-137)
deginilmistir.

Dokuzuncu béliimde 6nce Taskdpriizade’nin yasamu ile ilgili bilgi verilmis, ardindan Risdletii’l-
istiksa fi mebahisi’l-istisnd isimli eserinin igeriginden bahsedilmistir. Sonrasinda “istisna” konusunu
Osmanli devrinde miistakil olarak ve derli toplu bigimde ele alan ilk kisi olan Taskopriizade’nin bu
konuyu segmesinin nedeninin kendi ciimleleriyle “kalbinde bir arzu hissetmesi” oldugu ve bu sayede
kelime-i tevhidin daha iyi anlasilacagini savundugu dile getirilmistir. Miiteakiben Taskopriizade’nin
eserinde istisnay1 ¢ok yonlii ve mukayeseli olarak zengin tartigsmalarla ele aldigi belirtilmistir (s. 150-
151).

Onuncu boliimde dil egitiminin temel kaynaklar1 ve ilmi hiyerarsideki yeri, Kevdkib-i Seb’a
eserinin muhteviyati, ilimlerin yedi mertebesi ile Taskopriizide nin varligi dort boyutta (ayni, lisan,
zihni, kitabi) ele alis1 lizerinde durulmustur. Kevdkib-i Seb ’a’nin miellifi, dil ilimlerinin ser’i ilimlerden
oldugunu dile getirdikten sonra bunlarin okunma tertibine (sarf, nahv, mantik, belagat, ustil-i fikh, tefsir)
yonelik uygun gordigii siralamay1 aktarmistir. Ayrica Osmanli’da dil egitiminin metin merkezli bir
yaklasimla siirdiirtildiigii belirtilerek segilecek metinlerin iktisar, iktisad ve istiksa olmak tizere -kendi
iginde de alt bagliklar1 bulunan- {i¢ temel seviyeye ayrildigi ve bu metinlerin basitten karmasiga dogru
bir seviyelendirme igerdigi tespiti yapilmistir. Son olarak Kevdkib-i Seb’a’ya gore ilm-i sarf, ilm-i nahv
ve ilm-i meanide okutulan metinler tablolastirilarak okuyucuyla bulusturulmustur.

On birinci boliimde 6ncelikle Tiirkge’nin dil bilgisi ile ilgili ger¢eklestirilen ¢alismalarin tarihinin
eski olmasina karsin siirekliligin bulunmadigindan yakinilmistir. Bilinen en eski Tiirk gramer kitabinin
Kaggarli Mahmud’un Kitabii Cevahiri'n- Nahv fi Liihgati’t-Tiirk oldugu dile getirilmis, Araplara Tiirkge
o0gretmek amaciyla da cesitli eserlerin kaleme alindigina deginilmistir. Tanzimat déneminde Ahmet
Cevdet Paga ve Fuat Pasa’nin birlikte hazirladigi Kavdid-i Osmaniyye, bu eserin Ahmet Cevdet Pasa
tarafindan ortaokul i¢in sadelestirilmis hali olan Medhal-i Kavdid ile sibyan mekteplerinde okutulmak
i¢in hazirlanan Kavdid-i Tiirkiyye ile Kavdid-i Osmdniyye’nin yeniden diizenlenen bigimi olan Tertib-i
Cedid Kavaid-i Osmdniyye’nin igerigi ile ilgili bilgi verilmistir. Ayn1 zamanda Ahmet Cevdet Pasa’nin
Tiirk dil bilgisine yonelik katkilarindan da bahsedilmistir.

On ikinci boliimde yiikselen ulusgu hareketler ¢ergevesinde Osmanli Kosova vilayetindeki alfabe
sorununun dini ve siyasi bir diizlemde nasil gelistigi iizerinde durulmustur. Miisliman Arnavutlarin
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Arap kokenli Osmanli alfabesini kullanirken 19. yiizyilda Latin alfabesine gegis i¢in ¢esitli zorlamalara
maruz kalmalaridan bahsedilmistir. Buna gére Miisliiman Arnavutlar alfabe degisikligini Islam dinine
ihanet olarak gbrmiis, 2. Mesrutiyetin ilamyla Arnavut milliyetgileri Arnavut alfabesi ve Arnavut
okullar1 agma tesebbiislerinde bulunmustur. Semseddin Sami, Ittihad ve Terakki Cemiyeti’nin bu
alfabeyi kabul ettirme g¢abalar1 karsisinda miisliiman halk ve Arif Hikmet, Mahmud Bedri gibi
sahsiyetler dik ve sarsilmaz bir durus sergilemistir.

On tigilincii boliimde 19. yiizy1l Tiirk siirinde ben’in gdriiniimleri tizerinde durulmustur. Klasik Tiirk
edebiyatinda platonik ask, rind, asik ve insan-varlik-Yaratici iligkisi ¢atigmasiz bir uyum diizleminde
yer almig (s.194) ve varolus sirr1 olan hakikat arayisi tizerinde bir benlik kavrami insa edilmistir. Oysa
modern donemde bireyin Oncelenmesi ile kusku, ice doniis, yliceltme kavramlari 6ne g¢ikmustir.
Yiiceltilen veya kusku duyulan Bati’dir. Ben ve digeri arasinda yaganan bu gelgitler ise tabiata yonelen
bir ice kapanmay tetiklemektedir. Bu nedenle siirde ve nesirde bireyin i¢ diinyas1 6énemli bir yer isgal
eder (s.197). Dolayisiyla daha ¢ok romantizmin ve tabiatin etkisinde aciz insan tipi kargimiza ¢ikar.

Sonug olarak Osmanli, Tiirk¢ce basat olmak {izere Arapga ve Farsca gibi kadim dillerin ve farkli
milletlerin hemhal oldugu bir kaynaktan beslenmistir. Genis bir cografyada ¢ok kiiltiirli, ¢cok sesli,
hosgoriiniin egemen oldugu bir toplum yapisina sahip olan ve yedi asir kadar fiili varligin siirdiiren
Osmanli’nin dil ve edebiyati da bu ¢esitliligin zenginlik ile ihtisamini biinyesinde barindirmistir. Boylesi
kiymetli bir edebiyatin kokenlerini salt Anadolu’da aramak yerine daha genis bir perspektifle
yaklasilarak Tiirk-Islam cografyasina odaklanilmasi daha dogru bir yaklasim olacaktir. Bu eserde siir,
uislup, dil bilgisi, kitaplar, alfabe, alimler basta olmak lizere Osmanli’da dil ve edebiyatin olanaklari ve
gelisimi noktasinda iz birakan gesitli hususlara (siir, tislup, resim, edebi sahsiyet vb.) yer verilmistir.
Bunu yaparken doénemin sosyo-kiiltiirel, siyasi durumlari ile devrin kendine has Ozelliklerine de
deginilmistir. Mevcut eserin muhataplari i¢in kiymetli bilgiler barindirdig1 ve arastirmacilara yeni
ufuklar agma noktasinda ilham verici oldugunu séylemek miimkiindiir.
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