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Editérden

Liberal Diistince Dergisi yeni bir say1 ile karsinizda.

Dinya giindemi degismedigi gibi, siyasal ve ekonomik sorunlar global 6ne-
mini korumaya devam etmektedir. Son dénemde yapay zekanin (AI) bircok
faaliyette yer almasi disinda savas, saldiri, hak ihlalleri gibi hususlarda degi-
sen ya da olumlu seyreden yeni olgulardan s6z etmek oldukca zor.

Ancak yapay zeka calismalarinin pozitif kullanim imkanlar: disinda, silah
sanayiinde temel yazilim olarak kullanilmasi, yikici savas pratiklerini de in-
san aleyhine gelistirmektedir. Bu baglamda olusan uluslararasi rekabet, Tiir-
kiye gibi kendisini tehdit altinda hisseden {iilkeleri de harekete gecirmektedir.
Boylece uluslararasi ¢ok aktérlii rekabet ortami, bir yandan pozitif iiretim sti-
reclerini tetiklerken &te yandan farkli bélgelerde insani catismalarin yikimla
siirmesine neden olmaktadir.

Anilan bu hususlarin farkli boyutlar: bulunmaktadir, bu nedenle sadece
guindelik kisir degerlendirmelerle “yeni insanlik durumunu” aciklayabilmek
ve anlayabilmek miimkiin degildir. Yapilmasi gereken derin etik/politik, siya-
sal, iktisadi, sosyal, psikolojik boyutlarla hadiseleri ele almak olmalidir.

Giuincel sorunlari teorik cercevede ele almak oldukca énem arz etmektedir.
Zira karmagik ve bir o kadar belirsiz politik gelismelerin gélgesinde olusan
akademik yazin gelisen yeni olguyu anlamak konusunda yeterli doneler su-
namamaktadir. Bu durumda olusan entellektiiel siglik iletisim ortamini boz-
dugu gibi, zamanin ruhunu yakalamayi da zorlastirmaktadir. Zamanin ruhu
yasadigimiz dénem acisindan yeni insanlik durumu ile yakin iligkidedir.

Bu nedenle diistince hayatinin yozlasmasi, kiiresel 6lcekte karsilasilan so-
runlarin derinlesmesine neden olmaktadir. Ulusal siyasal ve ekonomik so-
runlarin yarattig: dislayici ruh hali, politik olgularin psikolojik zeminde bi-
rey ve gruplar arasinda dislayici tutumlarin gelismesine neden olmaktadir.



Dislayicilik salt bir tutum olmaktan cikarak fiilf saldirilar ve catismay1 insan
eyleminin sirdan parcasi haline getirmektedir.

Tim bu sorunlarin firsat mahiyetinde islev gérmek tizere global giicler
tarafindan kullanima sunulmasi, mevcut sorunlari derinlestirmeyi siirekli
kildig1 gibi, temel insan haklarinin degersizlestirmesini ahlaki ve politik yeni
tarza donistiirmektedir. Hak ihlallerinin siradanlagmasi ve insanlarin yasa-
nan bu tarz ihlalleri kaniksamasi biiyiik bir tehdide dontisebilir.

Gelisen bu yeni tarz, hukuk, ahlak ve ifade 6zgiirligii izerinde derin bas-
k1 kurmaktadir. Ote yandan bu hal olumsuz bir dalga olarak yeni asir1 sagin
palazlanmasina yol acarak, sosyal barisi ulusal ve uluslararasi diizeyde tehdit
etmektedir. Boylece, gelisen go¢ dalgasi helezonik bir tarzda sadece kayna-
ginda iiredigi mekanin degil, Bat1 medeni diizenini de tehdit etmektedir!

Kiresel siyasal sistemde agirligi olan ve acgik olarak totaliter sistemi ter-
cih eden Cin ve Rusya gibi glicleri dengeleyen ve hatta belli diizeyde baskila-
yan ABD ve AB gibi basat aktorlerin, érnegin Filistin bagsta olmak lizere Asya,
Afrika ve 6zellikle Ortadogu’da istikrarsizlig1 desteklemeleri ve soykirima va-
ran askeri hareketleri Israil devleti lehine arkalamalar1 global diizeyde insan
haklari ihlallerini trajik olarak genisletmektedir.

Ayrica son dénemde gerek ABD’de gerekse AB secimlerinde asir1 sag dje-
nik siyasetin gii¢ kazanmasi, 6nemli bir tehdit olarak 6ntimiizde durmaktadir.
Anilan bu tehdidin diinyanin geri kalan bodlgelerinde iz birakmasi ve etkili
sonuglara yol agmasi kacinilmaz goériinmektedir.

Tim bu gelismelerin ima ettigi acil sorunlarin basinda hak ihlallerinin
kiresel ve ulusal siyasetin stratejik aparatina déntisme egilimidir. Bu durum-
da temel hak ve 6zgiirliiklerin korunmasi icin daha ¢ok konusmak, yazmak ve
eyleme gecmek, kacinilmaz gibi goriinen bityiik yikimlar: yavaslatabilir veya
durdurabilir.

Bu duygu ve diislinceler 1s131inda mevcut sayimizda yer alan yazilardan
yararlanmaniz dilegimle!

Prof. Dr. Alim Yilmaz
Editor



Makale / Article

Kapitalizm ve Iktisadi Adalet:
Kirzner’in Perspektifi

Adem Levent’

a
Oz

Avusturya iktisat okulunun 1970 sonrasi en énemli temsilcilerinden biri olan Kirz-
ner, girisimci kesif teorisiyle dikkatleri izerine cekmistir. Kirzner’a gore girisimcinin
asil karakteri baslangic kosullarinda atil firsatlar ortaya ¢ikarma yetenegidir. Bu
yetenek, “girisimci kesif eylemi” olarak adlandirilir. Girisimci kesif eylemi, kisinin
maliyetsiz olarak elde edilebilen bir kazancin farkina vardigi eylemdir. Bu eylem
neticesinde saf girisimci kari elde edilir. Saf girisimci kari, kesfedilen ve maliyetsiz
olarak elde edilebilen kazanctir. Elde edilirken baskalarina zarar verilmediginden
de mesrudur. Kapitalist sistemin isleyisi, s6z konusu saf girisimci karina dayanir.
Dagitimci adalet taraftar dustindrler, girisimci karini tam olarak anlamadiklari icin
kapitalist sistemi adaletsizlik ve ahlaksizlikla suclarlar. Girisimci kesif eylemi ve bu
eylemden dogan saf girisimci karinin bilinmesi, kapitalizm ve dagitimci adalete ilis-
kin tartismalara yeni bir bakis acisi getirmektedir. Bu ¢alisma Kirzner’'in kapitalizme
ve dagitimci adalete yonelik dustincelerini irdelemektedir.

Anahtar Kelimeler: Kirzner, Girisimci Kesif Eylemi, Dagitimci Adalet, Bulucu-Ko-
ruyucu Etik.

Capitalism and Economic Justice: Kirzner’s Perspective
Abstract

Kirzner, one of the most prominent representatives of the Austrian school of
economics since 1970s, attracted attention with his theory of entrepreneurial
discovery. According to Kirzner, the main characteristic of the entrepreneur is the
ability to discover opportunities that are latent in initial conditions. This ability
is referred to as “entrepreneurial discovery action”. Entrepreneurial discovery
action is realizing a profit that can be obtained without any cost. As a result of
this action, pure entrepreneurial profit is obtained. Pure entrepreneurial profit is
the profit obtained from the discovered and cost-free gains. It is also legitimate
because it does not harm others when obtained. The functioning of the capitalist
system relies on this pure entrepreneurial profit. Advocates of distributive justice,
lacking a complete understanding of entrepreneurial profit, accuse the capitalist
system of injustice and immorality. Awareness of entrepreneurial discovery action
and its pure entrepreneurial profit brings a new perspective to the discussions
on capitalism and distributive justice. This study examines Kirzner’s thoughts on
capitalism and distributive justice.

Keywords: Kirzner, Entrepreneurial Discovery Action, Distributive Justice, Finder-
\_ Keeper Ethics. Y,
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Giris

Avusturya iktisat okulu, 6zelde iktisadi diisiinceye genelde de diisiince tarihi-
ne énemli katkilar yapmis bir gelenektir. Onciiliik ettigi “marjinalist devrim”-
le Adam Smith’'in “dogal 6zgiirliikk sistemi’ni 19. yiizyil sonlarinda yeniden
diriltmis, deger ve boliisiim sorununun ¢oziilmesine biiyiik katkida bulun-
mus, metodolojik bireycilik ile yontem tartismalarini derinlestirmistir (Acar,
2010: 203-204). Birinci Diinya Savas! sirasinda iktisadi teoride en ileri fikirle-
ri ifade eden Avusturya iktisat okulu, iki savas aras1 dénemde hizl bir diisiis
yasamistir. 1920’lere gelindiginde Ingilizce konusulan diinyada Alfred Mars-
hall'mn fikirlerinin yayginlasmasi, hesaplama tartismalarinda Léon Walras'in
matematiksel genel denge yaklasiminin Ingilizce konusulan diinyaya ithal
edilmesiyle bu cerceveyi kullanan sosyalist iktisatcilarin baskinligini artir-
mas1 (Salerno, 2010: 3) ve 1930’larda ¢ogu bilim insaninin Viyana'dan go¢
etmesiyle (Boettke, 2022: 788) Avusturya iktisat okulunun etkisi azalmistir.
Bu durum 1970’lerde degismeye baslamistir.

1970’11 yillarda iktisat biliminin yeni ¢ekim merkezi Amerika'da Ludwig
Lachmann, Murray Rothbard ve Israel M. Kirzner'in katkilar: ile Avusturya
iktisat okulunda bir canlanma goriilmiistiir. S6z konusu ii¢ yazarin fikirleri
arasinda bir homojenlik gériilmemekle birlikte, {i¢liiniin Avusturya iktisat
okuluna yeni bir soluk kazandirdigina iligkin fikir birligi mevcuttur. Lach-
mann, planlara dayanan insan eylemi, heterojen sermaye mallari, radikal 6z-
nelcilik ve hermendtik iktisat perspektifiyle neoklasik iktisada kars: ¢cikarken
Rothbard, Misesci praksiyolojik cizgide anarko-kapitalizm savunusu yapmis-
tir. Kirzner ise girisimci kesif teorisiyle dikkatleri tizerine ¢cekmistir.

Lachmann ve Rothbard’a nazaran Kirzner, Avusturya iktisat okulu ile ne-
oklasik iktisat arasinda 20. yiizyilin ilk yarisi boyunca olusan mesafeyi' kapat-
maya ¢alisan dengeleyici ve rekabetci bir girisimci teorisi sunmustur. Bagka
bir deyisle Kirzner, girisimci teorisiyle Avusturya iktisat okulunun 1930°1u
yillarda Ludwig von Mises ve Friedrich A. Hayek’le baslayip giiclii sekilde
devam eden neoklasizme muhalif yoniinii esneterek ana akima? dahil olma
pesindedir. Ayni1 zamanda girisimci kesif teorisiyle kapitalist sistemi iktisadi
adalet acisindan ele alarak girisimci kazancini veya karini mesru gérmiistiir.

1 Avusturya iktisat okulunun JEL kodlarindaki kategorisi, 1925’ten énce neoklasik teori bashgi altinda
ele alinirken 1950 sonrasi donemde heterodoks teori bicimindedir (Boettke, Coyne ve Newman,
2016: 200).

2 Cahsma boyunca ana akim, ortodoksi ve neoklasizm kavramlari ayni anlamda kullaniimistir. Elbette
bunlarin farkl olduguna iliskin tartismalar mevcuttur (Colander, Holt ve Rosser, 2004; Dequech,
2007; Hodgson, 2021). Ancak neoklasizm disiplindeki baskinligini hala korumaktadir. 1945 sonrasi
neoklasizmin model kurmadaki basarisi ve baskinhgi (Bachouse, 2000: 31), Avusturya iktisat
okulunu ana akimin veya ortodoksinin disina itmistir.
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S6z konusu yaklasimiyla kapitalizme yonelik felsefi elestirilere i¢ goriilii ce-
vaplar tretmeye caligmistir.

Genelde Avusturya iktisat okulu mensuplari, klasik liberal gelenege uy-
gun olarak kapitalizm kavramini kullanmaktan imtina ederlerken Kirzner, il-
gili kavrami calismalarinin temel problematigi yapmaktan cekinmemis ve
girisimci kesif faaliyetleriyle kapitalizmin desteklenecegini iddia etmistir.
Bu bakimdan Kirzner'in terminolojisinde kapitalizm kavramina yer verilmig-
tir. Elbette Kirzner'in diisiincesinde kapitalizmin bir kavram olarak tek basi-
na irdelenmesi anlamli degildir. Kapitalist sistem; girisimci kesif faaliyetleri,
bireylerin koordinasyona yonelen kararlar: ve iktisadi adaletle birlikte ince-
lenmistir. Bununla beraber Kirzner'in girisimci teorisine iliskin calismalar
oldukc¢a yayginken (Butos ve Boettke, 2002; Douhan, Eliasson ve Henrekson,
2007; Klein ve Briggeman, 2010; Ramoglou, 2021) bu teoriden yola ¢ikarak
gelistirdigi kapitalizm savunusuna (Lewin, 2002) ve iktisadi adalete dair fi-
kirleri (Burczak, 2002) yeterince ele alinmamisgtir.

Elinizdeki calismada Kirzner'in girisimci teorisi, kapitalist sistem ve ikti-
sadi adalet baglaminda irdelenmeye calisilmistir. Bu amagla ¢alismanin ana
motivasyonu, kapitalist sistemin iktisadi adaletsizlik iirettigine iligkin elegti-
rilerin Kirzner'in girisimci teorisiyle savusturulup savusturulamayacaginin
analizini yapmaktir. Bir én tespit olarak su sdylenebilir: Kirzner'in girisimci
kesif faaliyetlerine dayanan kapitalizm savunusu, kapitalist sistemin nasil
calistigina iliskin 6nemli i¢ goriiler sunmaktadir. Ancak bu sistemin nasil
ortaya ciktigina yonelik detayli diisiinceler icermez ve kapitalizmi sadece so-
nuclar tizerinden degerlendirir. Haliyle bu durumda Kirzner, kapsamli bir ka-
pitalizm analizi sunmamis olur.

Kirzner'in iddialarinin anlasilmas: i¢in bu calisma su sekilde organize
edilmistir. Oncelikle kapitalizm kavraminin, 20. yiizyil iktisat teorisindeki al-
gilanisi incelenmistir. Daha sonra, Kirzner'in girisimci kesif yaklagimina yer
verilerek buradan iktisadi adalete dair fikirlerine gecilmistir. Ayrica calisma-
nin satir aralarinda kaginilmaz bir sekilde Kirzner'in girisimci teorisiyle bir-
likte Joseph A. Schumpeter’in girisimci teorisine de yer verilmistir.

Kapitalizm ve 20. Yiizyil iktisat Teorisi

Klasik liberal gelenegi takip eden iktisatcilar, genellikle kapitalizm kavra-
mini kullanmaktan pek hazzetmezler. Bu gelenekte kapitalizm kavrami ye-
rine piyasa ekonomisi ifadesi tercih edilir. Ornegin, klasik liberal gelenegin
20. yiizyildaki giiclii temsilcisi Mises (2008: 268), kapitalizm kavrami yerine
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piyasa ekonomisi terimini kullanmanin daha uygun olacagini diistinmiistiir.
Ona gore kapitalizm kavrami, yipranmis ve yanlis isimlendirilmis bir terim-
dir. Mises’in belirttigi bu durum, klasik liberal gelenegin disindaki ana akim
iktisatcilarca da benimsenmistir. Ciinkil ana akim iktisat biliminin 20. yiizyil-
daki tecriibesi bu kabulil neredeyse zorunlu hale getirmistir.

Iktisat bilimi, 20. yiizyilin 1940 ve 1990 yillar1 arasinda biiyiik bir dénii-
slim gecirmistir. Disiplinin merkezi, Ingiltere’den Amerika'ya kayarken di-
siplin giderek tekniklesmistir. Sezgisel olmayan ve 6grenmesi olduk¢a gii¢
olan matematiksel analitik teknikler, disiplin i¢inde biiytik kabul gérmiistiir.
Formalizm (Blaug, 2003) olarak degerlendirilen bu durum neticesinde ikti-
sat, giderek giindelik yasama dokunusunu kaybetmis, sosyal meselelere ilgi-
siz kalarak daha formel ve matematiksel bir gériiniime kavusmustur. Iktisat
artik teknik bir konu bicimini almistir (Solow, 1997: 42). iktisat¢ilar, teknik
arastirma nesnesine uygun olarak soyut ve evrensel, temsili bir bireysel ak-
tor varsaymislardir. Bu varsayimla bilim yapmay1 siirdiirmiislerdir. Baska bir
deyisle iktisatc¢ilar, evrensel gecerlilik iddiasi olan ancak tarihsel yénii bulun-
mayan fayda, kitlik, secim ve denge gibi kavramlar: matematiksel araglarla
ifade edip bilimsel “kesinlik” s¢ylemini ilerletmislerdir. Bunun neticesinde
disiplin, kapitalizm veya diger sosyoekonomik sistemleri ¢éziimlemekten
uzaklagmistir (Levent, 2020: 486-487).

Bu nedenle kapitalizm kavrami, 20. yiizyilda ana akim iktisadin dilinde
kaybolmustur. Kavramin ana akim iktisat icerisindeki yeri, iktisat ders ki-
taplarinin giris kismindadir. Baska bir deyisle kapitalizm analizi, iktisadin
20. yiizy1l tecritbesi sonucunda ana akimdan diglanmistir (Yilmaz, 2001/2002:
90). Hatta iktisatcilar nezdinde kapitalizm analizi yapmak, iktisat disinda bir
arastirma nesnesi se¢mek veya en iyi ihtimalle sosyal teoriye ait bir aka-
demik faaliyet yiiritmektir. Bu durum neticesinde iktisat biliminin sinirlari
disina ¢ikmaktir.

Ana akim iktisadin 20. ylzyil tecritbesine sert elestiriler yonelten Deirdre
N. McCloskey icin bu durum, ayni zamanda modern diinyanin anlagilmasi-
nin 6niine ket vurmaktadir. Ciinkii McCloskey hem iktisat biliminin teknik
araclariyla kapitalizmin anlasilamayacagini iddia eder, hem de kapitalizmin
sadece maddi boyuta indirgenerek piir iktisadi terimlerle ¢6ziimlenmesinin
miimkiin olmadigini soyler.

McCloskey’e gore (2019) kapitalizmin olusumunda, sermaye ve tasarruf
gerekli olmakla birlikte fikirler onlardan daha énemlidir. Sermaye birikimi,
zihniyet evrimi sonucu kurumsal cerceve icinde yaratilmigtir. Ancak sermaye
birikiminin tiretim ara¢larinin 6zel miilkiyet ilkesiyle giivence altina alindig:
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kurumsal cerceveyi yaratan fikirlerdir. Benzer sekilde tasarruf ancak diger
sayisiz seyle beraber gereklidir. Esitlik, 6zgurliik ve adaletten olusan liberal
projenin kuzeybati Avrupa’da “siradan” insanlar1 dzgiirlestirmesiyle tasarruf
ve sermaye saglanmistir. Bu bakimdan McCloskey icin kapitalizm tek bir ke-
limeye sikistirilmis bilimsel bir hatadir.

Esas sorun kapitalizmi piir iktisadi terimlerle aciklamaktir. Oysa kapita-
lizm, burjuva “erdemleriyle” aciklanmalidir. Burjuva sinifina ait diisiincelerin
halka yayilimi sonucu 1750 sonrasi kapitalizm denen sistem ortaya ¢ikmistir.
Ekonomik olaylarin her seferinde maddi ¢ikarlarla ac¢iklanmasi dogru degil-
dir. Maddi aciklamalarin hicbiri, tek basina modern diinyay: aciklama giicline
sahip olamaz (McCloskey, 2013: 9). Cin, Avrupa'dan 6nce kitlesel ticaret, so6-
miirii ve yatirima sahiptir. Ticaret veya yatirim, somiirii veya kar, her yerde
eski rutinlerdir. Ancak Sanayi Devrimi ¢agina ve kuzeybati Avrupa’ya 6zgi
haysiyet ve 6zgiirliik gibi burjuva erdemlerinin “siradan” insanlarin fikirle-
rine yayilimiyla modern diinya kurulmustur. Tarih, énemli olanin maddi se-
bepler degil, fikirler oldugunu akla yatkin kilmaktadir (McCloskey, 2013: 9).

McCloskey, modern diinyanin olusumuna ve kapitalizmin ortaya ¢ikisina
dair fikirleriyle 20. yiizy1l ana akim iktisat bilimi tecriibesinin disinda dur-
maktadir. Clinkii ana akim iktisatcilar, birakin kapitalizmin ortaya ¢ikisina
dair tartismalar yapmaysi, iktisat biliminin kendi tarihinden bile uzaklagmis-
lardir (Blaug, 2001; Boulding, 1971). Giovanni Arrighi'nin (2001: 107) belirt-
tigi tizere kapitalizm, iktisat biliminin tek konusu olmas1 gerekirken kavram,
akademik iktisatcilar tarafindan arastirma nesnesi olmaktan c¢ikarilmistir. 20.
yuzyilin ikinci yarisinda 6zellikle Amerika'daki sosyal bilim pratigi bu duru-
mu oldukca megru gérmiistiir.

Amerika'da iktisat 6zelinde sosyal bilim icrasinda bulunan Kirzner, Ame-
rikan sosyal bilim geleneginin disinda davranmigtir. Cogu kere kapitalizmi
arastirmalarinin merkezine tasimis (Kirzner, 1985; Kirzner, 1989; Kirzner,
1990) ve girisimci kesif faaliyetleriyle kapitalist sistemin isleyisini acikla-
maya ¢alismistir. Bunu yapmasindaki asil motivasyonun, ana akim neoklasik
mikro iktisatta eksik olan girisimci kesif faaliyetlerini (Kirzner, 1997: 67) uy-
gun bir teorik cercevede sunmak ve kapitalizme alternatif iddiasindaki teori-
lerin yetersizligini vurgulamak oldugu sdéylenebilir.

Kirzner, McCloskey gibi kapitalizmin ortaya ¢ikisina iliskin maddi olma-
yan bir analiz sunmaz. Kapitalizme dair tarihsel bir anlati da ortaya koymaz.
Yapmaya ¢alisti81, bu sistemin isleyisi sirasinda aciga ¢ikan karin veya kazan-
cin neye dayandiginin “dogru” bir aciklamasini yapmaktir. Ciinkii kapitalizm
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kar1 6nceleyen ve refah iireten bir sistemdir. Kirzner'a gore sistemi ayakta
tutan karin kaynagi, girisimcinin kesif faaliyetleridir.

Alertness ve Girisimci Kesif Teorisi

Kirzner'in girisimci kesif teorisi, bir¢ok islevi ayni anda gérmesi bakimdan
onemlidir. Bu teori, piyasalarin nasil calistigini gostermekle birlikte kapita-
lizmin adaletsiz isledigine dair olumsuz yargilarin ne kadar “anlamsiz” ol-
dugunu tartigir. flave olarak ana akim iktisadin piyasalarin nasil calistigini
kavramadaki eksiklerini belirtir (Levent, 2021: 58). S6z konusu teorinin bu is-
levleri yerine getirdigi diistintildiigiinde ciddi anlamda tartisilmayi hak eder.

Kirzner (2017), teorisini, Mises ve Hayek’'in diisiincelerine dayandirarak
aciklar. Ancak Hayek’e nazaran Mises, Kirzner’in diislincesinde daha baskindir.
Ona gore piyasa ekonomisinin itici giicli olan girisimci, miibadele ve tiretimde
uygun ayarlamalar: tiretmek icin piyasa kosullarindaki degisen sartlar teme-
linde hareket eder. Hevesli girisimcilerin bitmek bilmeyen kar arayisi, piyasa
sistemini ticaretten ve inovasyondan elde edilen kazanclar1 gerceklestirmeye
yonlendirir. Siirekli kar arayisi, piyasa siirecinin Misesci analizinde, piyasala-
rin nasil isledigine dair kritik faktdrdir. Karlar ve zararlar, yalnizca diizeltme
gerektiren tutarsizliklarla sonug¢lanan degisen Kosullar nedeniyle isleyen bir
piyasa ekonomisinin her zaman mevcut 6zellikleridir. Piyasa siirecine iligkin
bu Misesci vizyonun dile getirilmesi, detaylandirilmasi ve iyilestirilmesi, Kir-
zner'in biitiin kariyerini kusatmistir (Boettke, 2014: 234). Bu nedenle Kirzner
ve Mises, Avusturya iktisat okulu icinde ayni diisiinsel ¢izgidedir.® Kirzner ve
Mises’in gosterdigi gibi girisimci faaliyetleri piyasalarin nasil ¢alistigini an-
lamak icin temel tegkil etmektedir (Butos ve Boettke, 2002: 119).

Kirzner'in girisimci teorisinin anahtar1 alertness kavramidir. Bu kavram,
girisimcinin firsatlara karsi gozil acik, uyanik ve tetikte olmasini ifade eder.
Kirzner'a gore (1973: 127) girisimcinin asil karakteri baslangi¢ kosullarinda
atil firsatlar1 ortaya ¢ikarma yetenegidir. Kirzner, firsat farkindaligina giri-
simcinin uyanik (alert) oldugu bir tiir “girisimci 6grenmeyi” éne siirer. Kirz-
ner’a gore uyaniklik (alertness), kisinin mevcut ancak simdiye kadar g6ézden
kacan firsatlara kars1 acik bir tutum araciligiyla énceki tamamen bilinmeyen
cehaletini kesfetmesine imkan tanir (Butos ve Boettke, 2002: 121).

3 Avusturya iktisat okulu, homojen diistinceler sergileyen iktisatcilardan olusan bir gelenek degildir.
Okulun 20. yiizyilda Misesci ve Hayekci olmak lizere iki ayri damari icerdigi sdylenebilir. Misesci
damar, insan eylemini merkeze alirken Hayekci damar kiiltiirel evrim cizgisindedir (Salerno, 1992;
Vanberg, 2022). Kirzner, her ne kadar Mises ve Hayek'e atif yaparak girisimci kesif teorisini aciklasa
da Kirzner’in girisimci teorisinde Mises’in dustinceleri Hayek’e gére daha agirliklidir.
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Tek dénemli durumda, uyaniklik en iyi ihtimalle simdiye kadar g6zden
kacirilan giincel gercekleri kesfedebilir. Cok dénemli durumda girisimci uya-
nikligl, girisimcinin, yaratici ve hayal edilebilir eylemin, gelecek piyasa do-
nemlerinde girilecek islem tiirlerini hayati bir sekilde sekillendirebilecegine
dair algisini icermelidir (Kirzner, 1999: 10-11). Piyasa siirecinde rekabet ve
girisimci kavramlari birbirinden ayrilmaz. Bunlar ayni madalyonun iki yiizi
gibidir. Girisimci faaliyetleri aslinda rekabetcidir. Girisimci piyasa siirecinin
dogasinin 6ziinde rekabet bulunur. Bagka bir deyisle rekabetci piyasa siireci-
nin 6ziinde girisimci vardir (Kirzner, 1973: 16-17). Piyasa siireci ya girisimci
sifatin1 alir ve “girisimci piyasa siireci” adini alir ya da rekabetci sifatini alir
ve “rekabetci piyasa siireci” olarak adlandirilir.

Piyasada dengeleyici* bir rol oynayan girisimci, temel islevini yeni tirtin-
ler veya teknolojik acidan daha verimli Giretim yéntemleri sunarak degil, sa-
dece daha 6nceki hatalar fark ederek islevini yerine getirir. Onceki hatalarin
neden oldugu ayn1 mal i¢in ¢oklu fiyat durumunda var olan saf kar firsatlari-
nin mevcudiyetini fark eder. Bu nedenle vurgu, daha 6nceki hatalarin yaratti-
g1 firsatlar dikkatli fark eden kisi olarak girisimci iizerinedir (Kirzner, 1999:
6-7). Bu aciklamalariyla Kirzner, Mises’in yaklagimini aynen devam ettirir.
Mises’ten aldig: ilhamla sunu ifade eder: Piir girisimci karinin ortaya ¢ikma-
sin1 saglayan sey, iiriinlerin gelecekteki fiyatlarini diger insanlara gére daha
dogru sekilde yargilayan girisimcinin, tiretim faktorlerinin bir kismini veya
tamamini, gelecekte goriilen fiyatlardan daha asagisina satin almasidir. Dola-
yisiyla, yatirilan sermayenin faizi de dahil olmak {izere toplam {iretim mali-
yeti, girisimcinin trin icin aldig fiyatlarin gerisinde kalir. Bu fark girisimci
karidir. Kar, ayni iirtintin iki fiyat kiimesi arasindaki farktir. Kar, tirtiniin fiya-
t1, iretken hizmetlerin birlesik paketinin toplam fiyatindan yiiksek oldugun-
da ortaya ¢ikar. Kar, arbitraj kazancinin bir seklidir (Kirzner, 2019: 93).

Saf arbitraj kazancinin elde edilmesi, zorunlu olarak bir kesif unsuru ice-
rir. Belirli bir piyasada ayni uirlin icin iki fiyatin 6dendigi durumlarda, tam
bir bilgisizlik durumu s6z konusudur. Bagka bir deyisle daha yiiksek fiyati
Odeyen alici, saticinin daha diisiik fiyata satis yapmak istediginden habersiz-
dir. Daha diisiik fiyat talep eden satici, daha yiiksek fiyat édemeye hazirlanan
alicinin farkinda degildir. Bu arbitraj firsatini dikkatli bir sekilde fark eden
girisimci, bu firsatin varligini kesfetmistir (Kirzner, 2019: 96).

4 Kirzner'in girisimcinin dengeleyici roli iizerinde durmasi, Avusturya iktisat okulu icinden de
elestiriler almistir. Ornegin, Lachmann, Kirzner ile birlikte 1970 sonrasi Avusturya iktisat okulunu
canlandiran isimlerden biri olmasina ragmen denge fikrine ve neoklasizme mesafeli oldugundan
Kirzner'a elegtirel bakmaktadir. 1970 sonrasi Avusturya iktisat okulu icindeki Kirzner-Lachmann
catallasmasi icin bkz. Vaughn, 1992; Vaughn, 1998.
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Kirzner, s6z konusu girisimci kesif teorisiyle dikkate deger baz1 diisiince-
ler tiretmistir. Bunlardan birincisi, girisimcilik fonksiyonu iretici veya yo-
netici fonksiyonundan keskin bir gsekilde ayrilmalidir. Uygulamada basarili
girisimciler, cogunlukla yonetici ve iiretici olsa da tesadiifen bu iki islevi
tek bir kiside birlestirir. Girisimcilik islevi, neyin yapilabilecegi ve yapilma-
s1 gerektigine dair vizyonu ve ic¢ goriiyii saglamaktan ibarettir. Firsat ortaya
ciktiginda girisimcilik calismasi yapilir. Ikincisi, girisimcilik “maliyetsizdir”.
Girisimci kesif eylemi, kisinin maliyetsiz olarak elde edilebilen bir kazancin
farkina vardig: eylemdir. Acikga, saf girisimci kari, kesfedilen ve maliyetsiz
olarak elde edilebilen kazanctir (Kirzner, 2000: 73). “Pahali” olan bir sey satin
alinip tiikketime veya iiretime tahsis edilebilir. Satin alinmasi bir karar ve se-
¢im gerektirir. Iktisatcilarin genellikle “maliyet” teriminden anladiklar: bu-
dur. Bir seyin (firsat) maliyeti, onu elde etmek icin bilincli olarak vazge¢cme-
niz gereken seydir (Lewin, 2002: 206). Uciinciisii, girisimcilik hataya dayanr.
Kar firsat1 ancak heniiz fark edilmemisse mevcuttur. Bir anlamda “piyasadaki
boslugu” yansitir. Uriinlerin ve kaynaklarin piyasa degerleri, fark edilmeyen
firsatin degerini yansitmaz. Kullanilmayan ve fark edilmeyen bir firsat, tani-
m1 geregi piyasa hatasini yansitir. Sonuncusu, girisimci uyanikliginin piya-
sada ¢ok 6nemli bir koordinasyon rolii oynadig1 sonucu ortaya cikar. Ciinki
girisimciler firsatlar1 fark ederek piyasa hatalarinin ortadan kaldirilmasina
neden olurlar. Hatalarin ortadan kaldirilmasi, mevcut tiriinlerin tiretiminde
verimliligin artirilmasi ve yeni iirlinlerin tanitilmas: yoluyla zenginligin ya-
ratilmasiyla sonuclanir. Girisimcinin koordinasyon islevi, firsatlarin genel-
likle seri ve mekansal olarak tamamlayici olmasi nedeniyle piyasa siirecinin
dinamizmini destekler. Ekonomik biiylime, girisimcilik siireci olmadan diisii-
niilemez (Lewin, 2002: 207).

Bunlarla birlikte girisimcilik tasvirine belirsizlik kavramini dahil eden
Kirzner, girisimciligi, gercek diinya baglamina yaklastirarak ve bu baglami
Mises ile iligkilendirerek detaylandirir ve gelistirir. Bu baglamin tanimlayici
ozelligi olarak belirsizligin varligl, girisimcinin piyasa dengeleme egilimin-
den ayr1 diisiiniilemez. Girisimci faaliyetinin dengeleyici 6zellikleri tamamen
fiyat farkliliklarinin algilanmasindan ibarettir. Ger¢ek diinyanin basarili giri-
simcileri tarafindan siklikla sergilenen agresif, yaratici veya diger “Schumpe-
terci” dzellikler, girisimcilik faaliyetinin yonlendirdigi dinamik olan rekabet-
¢i piyasa siirecinde hicbir analitik rol oynamaz (Kirzner, 1999: 12).

Girisimciye yonelik bu tasvirlerle Kirzner, kendi girisimcisini Schumpe-
ter’in girisimcisinden farkli goriir. Kirzner, Schumpeter ile birlikte girisimci-
nin roli tizerinde durduklarini belirtir. Ancak kendi anlayisinda girisimcinin
karakteri rekabetci ve dengeleyici piyasa siirecini belirtirken Schumpeter’in
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girisimcisi ise denge durumunu bozucu ve yikicidir. Schumpeter’in aksine
Kirzner'in girisimcisi, baslangi¢ kosullarindaki dengesizlik durumlarini den-
geleyici piyasa rekabetine déniistiirme egilimindedir (Kirzner, 1999: 5). Sc-
humpeter’in yaklasiminda anti-trdst politikalarinin elestirisi olarak tam reka-
bet modeli, normatif bir ideal seklinde ele alinir. Ayni zamanda tam rekabet,
test edilmis teknolojik yenilikle tutarsizdir. Schumpeter’in diistincesinde sti-
rekli firtinali veya dalgali bir girisimci rolii vardir (Kirzner, 1973: 125-120).

Schumpeter, girisimcinin roliini yeni seyler yapmak veya zaten yapilmak-
ta olan seyleri, yeni bir sekilde olusturmak seklinde tanimlar. Bu, inovasyon
ya da yeniliktir® (Schumpeter, 1947: 151). Schumpeter, yeni birlesmelerin ger-
ceklestirilmesine girisim ve yeni birlegsmeleri gerceklestiren kisilerin islevi-
ne ise girisimci denmesini uygun gérmiistiir. Girisimcinin siradan 6zellikle-
ri, “inisiyatif”, “otorite” ve “6ngo6rii” olarak siralanabilir (Schumpeter, [1934]
2008: 74-75). Buna gére Schumpeter icin girisimciligin 6zii rutinden kopma,
mevcut yapilar1 yikma ve dongiisel denge akisindan uzaklastirma becerisi-
dir (Kirzner, 1999: 7). Schumpeter ([1942] 2022: 154) girisimcinin fonksiyo-
nunu, yeni bir iirtin olusturmaya yonelik denenmemis bir teknolojik imkani
kullanarak mevcut bir iiriinii yeni bir yolla {iretmek, bir endiistriyi yeniden
organize etmek ve benzeri seyler yapmak suretiyle iiretim siirecinde reform
yapmak ya da onu devrimsel bir déniisiime tabi tutmaktir seklinde belirtmis-
tir. Girisimci, kapitalizmin yeniliklerini tireterek ona dinamizm katan kisidir.
Kapitalizmin s6z konusu dinamizmi, yeni tiiketim mallari, yeni iiretim veya
nakliye yontemleri, yeni pazarlar ile kapitalist isletmenin yarattig1 yeni en-
diistriyel organizasyon sekillerinden gelmektedir. Kapitalizmin dinamizmi
ile ilgili bu hayati gercek “yaratici yikim” siirecidir. Kapitalizmin dayandigi
temel budur (Schumpeter, ([1942] 2022: 104-105). Kirzner’a gére Schumpeter
s6z konusu girisimcisi, dengeyi bozan ve yikici karakteriyle kapitalist siste-
me icerden bir dinamizm katsa da ayni zamanda olumsuz bir etkiye sahiptir.

Bu minvalde Kirzner, Schumpeter’den farkli bir girisimci portresi sunar.
Sundugu girisimci portresi, piyasa ekonomisinin temel siiriikleyicisiyken
ayni zamanda piyasanin kendiliginden dengeye gelmesini saglayan koor-
dinasyonu gerceklestirir ve kazanilmis “mesru” haklar elde eder. Kazanilan

5 lktisat literatiiriinde Schumpeter ve Kirzner'n disinda girisimcinin rolii iizerine etkili calismalar,
William ). Baumol'dan gelir. Schumpeter’in aksine Baumol, girisimciye her zaman yenilik¢i bir
rol atfetmez. Girisimcinin cabalarinin yeniden dagitilabilecegi cesitli roller vardir ve bu rollerden
bazilari, geleneksel olarak o kisiye atfedilen yapici ve yenilik¢i senaryoyu takip etmez. Aslinda
girisimci bazen ekonomiye zarar veren asalak bir varolusa bile yol acabilir. Girisimcinin belirli
bir zamanda ve yerde nasil hareket edecegi bilyiik 6lciide oyunun kurallarina (ekonomideki 6diil
yapisina) baghdir (Baumol, 1990: 894).
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mesru haklar, girisimci kesif faaliyetleriyle gelir. Bununla kapitalizmin doga-
sina ickin oldugu sdylenen gelir esitsizligi “su¢lamasi” bertaraf olur.

Kesif, Koordinasyon ve Kapitalizm

Piyasa ekonomisi tarafindan y®nlendirilen topluma adaletsizligi nedeniyle
yapilan elestiriler, 6zel miilkiyet kurumunun varligi, gelir esitsizligi ve fiyat
sisteminin olumsuz etkileridir (Kirzner, 2000). S6z konusu elestirilere iligkin
standart savunma ise iki iddiaya dayanir. Bunlardan birincisi, piyasa ekono-
misinin refah iiretmesi, digeri bireysel ézgiirliikleri genisletmesidir (Sandel,
2022: 25). Kirzner ilgili savunmalar1 kabul etmekle birlikte kapitalizmin saf
girisimci kar olasiligina yogunlasir. Clinkil ona gore kapitalizmin adaletsiz-
ligine iligkin elestiriler, kapitalist sistemin dogasini ve isleyis tarzini yanlis
algilamaktadir (Kirzner, 1989: 3). Kirzner, bunlar1 girisimci kesif teorisiyle
asmaya calisir.

Kirzner’in kesif teorisine gore saf girisimci kari, faktor gelirleri i¢in sunu-
lan geleneksel gerekcelere meydan okur. Girisimci kesif yaklagimi, ne tret-
ken kaynaklarin harcanmasiyla elde edilen kasitli olarak amac¢lanan bir sonug
ne de tamamen tesadiifi bir kazanc kategorisini ortaya ¢ikarir. Kazang, uyanik
kesif yoluyla a¢iga cikar ve kavranir (Kirzner, 2000: 72). Klasik diinya tiim
olasi siirprizleri diglar. Analitik diinyada tliim alternatiflerle ilgili tiim se¢im-
ler bilinmekte ve piir girisimci kar1 icin herhangi bir bos yer kalmamaktadir.
Boyle bir diinyada, kisinin simdiye kadar aramadigini kegfetme firsati olamaz.
Kesfedilen kazang olasiligi, kullanilan analitik ¢erceve tarafindan diglanirsa,
bundan, dagitim adaletine iliskin tiim sorularin, belirli bir pastay1 nasil adil
bir sekilde paylasilacagina iligskin sorulara indirgendigi sonucu ¢ikar. Pasta-
nin (veya icindekilerin) kesif eylemlerinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmis
olabilecegini kabul etmemize izin veren ve bunu gerektiren kesif kavramidir.
Bir kesif eylemi, kasitli bir Giretim eylemi degildir. Plir sans da degildir. Kesif
eylemi, kisinin maliyetsiz olarak elde edilebilen bir kazancin farkina vardigi
eylemdir. Acikca, saf girisimci kari, kesfedilen ve maliyetsiz olarak elde edi-
lebilen kazang i¢in ayrilmis bosluga sigar (Kirzner, 2000: 73).

Bir sey kesfedilince bir sekilde “yaratilmig” olur. Boylece kesfedilen mad-
denin sahipligi elde edilir. Ornegin, deniz kabugunun kesfiyle onun {izerinde
hak sahipligi dogar. Kesfedici, herhangi bir seyi “yoktan var etmis” olur. S6z
konusu kesif, John Locke’'un emege dayanan 6zel miilkiyet teorisine yakindir.
Dolayisiyla kapitalist siirecte kesfin énemi ortaya ¢ikar (Kirzner, 1989: 17).
Clinkii kesif eylemi, ardindan girisimciye kar ve hak getirir.
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Kirzner’in tezi, saf girisimci karin cazibesine dayanir. Herhangi bir piyasa-
da sirf cehaletten kaynaklanan bir fiyat farklilig1 varsa, bu saf girisimci kar
icin bir firsat tegkil eder. Bu teze gore hicbir sey yapmadan da kazanilacak bir
sey vardir. Bir girisimci, bir mali diisiik fiyattan satin alabilir ve daha yiiksek
fiyattan satarak saf kar elde edebilir. Aslinda bu karin hentiiz yakalanamamasi
da ayni cehaletin bir yansimasidir (Kirzner, 2017: 857). Fiyat farklilig1 kesfin
sonucunda ortaya ¢ikmistir. Bir nevi kar, girisimci kesfiyle yaratilmistir. Ke-
sif, girisimci uyaniklig: ve yaraticilikla iligkilidir.

Bu nedenle girisimci kesif yaklasimi, kesfi dengesizlik diinyasindaki itici
glic olarak goriirken saf kari, adalet gerekcesiyle savunulabilecek bir katego-
ri olarak kabul eder. Kesif, kaynak harcamadan diinyaya yeni seyler getiren
uyanik/dikkatli eylemle ilgilidir. Kasith tiretimden ve saf sansin bir sonucu
olarak elde edilenden de farklidir. Ciinki ikincisi hicbir insan eylemi gerek-
tirmez. Kesfedilen kazang, daha &nceki olasi fiziksel varligina ragmen, in-
san bilinci s6z konusu oldugunda basitce “orada olmayan” kazanctir. Onu var
eden, girisimci uyanikliktir. Kiginin gérdiigiinii kavrama eylemi, yaratici bir
eylemdir (Kirzner, 2000: 74). Kisinin bu sekilde “yarattig1” tizerinde hak iddia-
s1, onu ureten kaynaklarin miilkiyetine dayandirilamaz. Béyle kaynaklar daha
once yoktur. Bu kazang hic¢bir sekilde hakli olarak sahip olunan bir agacin
meyvesi de degildir. Kazang, onu kesfeden kisi tarafindan, deyim yerindey-
se “yoktan var ederek” yarattig1 gerekcesiyle talep edilebilir. Girisimci kesif
yaklasimi, toplum tarafindan diisiik bir degerde ele alinan kaynaklar: toplu-
mun daha cok deger verdigi iriinlere doniistiirme firsatini kesfeden uyanik
girisimci tarafindan yaratilan art1 degeri, yaratilmig kazang olarak gérmemi-
ze izin verir. Bagarili girisimcilerin yakaladiklar1 pasta dilimi, énceden var
olan bir pastadan hic¢ kesilmemistir, onu kavrama ediminde yaratilmis bir
parcadir (Kirzner, 2000: 74).

Genelde iktisadi adalet literatiiriinde iktisadi kazang, ya tamamen kasitl
planlarin beklenen sonucu olarak ya da piir sansla ac¢iklanir. Ahlaki olarak ka-
zancin girisimcinin dikkati sonucu ortaya ¢iktig1 goriilmez. Ancak girisimci
kesif yaklasimina gore agiga ¢ikarilmig kazan¢ tamamen ahlakidir. Bu durum
dagitimci adalete iliskin yeni sonuclar iretir (Kirzner, 1989). Buna gore kapi-
talizmi, gelir dagilimi adaleti a¢isindan degerlendirmek hatalidir. Dagitimci
adalet fikri, kusurludur. Ciinkli kapitalist sistemde gelirler, gayri sahsi belir-
lenir. Gelirler, sayisiz piyasa katilimcisinin etkilesimleri sonucu ortaya ¢ikar.
Daha sonra dilimlenip dagitilan bir pastanin tamami asla yoktur. Bireysel
gelirler, varsayilan pastanin bilyiikliigli ve bilesiminin belirlendigi siirecle es
zamanli olarak kazanilir (Kirzner, 1989: 8).
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Bu bakimdan iktisadi adalet tartismalarinda piyasa kesif siirecini ve piya-
sa kesif siirecinde ise salt girisimci karinin oynadigi rolii fark etmek énem-
lidir. Degisen bir diinyada piyasa katilimcilar: tarafindan hatalar yapildikca,
saf kar firsatlar1 stirekli olarak ortaya cikar. Bu firsatlarin kac¢inilmaz olarak
gecici karakteri, girisimcilerin bu piir fiyat farkliliklarini fark etme, kullanma
ve sonra ortadan kaldirma yoniindeki gii¢lii piyasa egiliminden kaynaklan-
maktadir. Saf kar firsatlarinin paradoksu, kesinlikle ayni anda siirekli olarak
hem ortaya ¢ikmasi hem de kaybolmasidir. Piyasanin kesif yolunu/prosedii-
rini olusturan, saf kar icin firsatlarin yaratilmasi ve yok edilmesinin kesin-
tisiz siirecidir (Kirzner, 1982).

Bu kesintisiz slirecte girisimci eylemleri, dogas1 geregi koordinasyon sag-
lar. Koordinasyon iktisadi “iyiligin” olcuttidiir. Buradaki iktisadi iyilik, refa-
hin artmas1 ve dzgiirliiklerin genislemesidir. Kapitalist sistem, koordine edici
girisimci davranislarin sergilendigi iyiligin yegane diizenidir (Kirzner, 1998).
Ancak Kirzner'in iktisadi iyiligin kesin bir 6lcitii olarak kullanilabilecegi-
ni iddia ettigi koordinasyonun basarisiz olduguna dair elestiriler bulunmak-
tadir. Ornegin, Daniel B. Klein ve Jason Briggeman'a gére (2010) Kirzner,
Hayek’in koordinasyon tartigsmalarina sahte géndermelerde bulunmaktadir.
Kirzner, Hayek’i, Ronald Coase’u ve bu alandaki ¢agdaslarinin genel olarak
benimsedigi koordinasyon anlayisini kabul etmiyor gériinmektedir. Nedeni
ise Kirzner'in Misescilige baghiligindan kaynaklanmaktadir. Goniillii karlh
faaliyetin her zaman ve zorunlu olarak koordine edici oldugu iddiasindan
vazgecilmesi ve Misesci bilim imajinin bir kenara birakilmasiyla Kirzner’in
kapitalizm savunusu kurtulabilir.

Kirzner'in disiincesinde Misesciligin terk edilmesi miimkiin degildir.
Cunki Kirzner'in girisimci teorisini bastan ayaga Mises’in diisiinceleri olus-
turmaktadir. Kirzner'in girisimci kesif faaliyetlerine dayanan kar teorisi, ta-
mamen Misesci'dir. Kapitalizmin i¢ isleyisini gosterir. Bu sistem mevcut fir-
satlara dair girisimci algisini harekete gecirebilecek saf kar tesvikleri sunar
(Kirzner, 1999: 16). Bu nedenle Kirzner, Mises’in diisiincelerini terk ederse
kendi diistincesinden de geriye pek bir sey kalmayacaktir. Ustelik Kirzner'in
Mises’in praksiyoloji diisiincelerini tam olarak anlayamadigina iligkin bir eleg-
tiri de (Salerno, 1992: 119-120) s6z konusudur. Hatta Joseph T. Salerno (1992:
121), Kirzner'in piyasa siirecine iligkin gériisiiniin Mises’ten ziyade Hayek'le
daha fazla ortak noktasi oldugunu belirtir. Aslinda Kirzner, Mises ve Hayek’in
diistincelerinin sentezini yapmaya c¢alisir. Mises’ten girisimci teorisini, Ha-
yek’ten ise sosyal adalet ve bilginin toplumda daginik bir sekilde var oldu-
guna iliskin fikirlerini alir. Hayek’in (1995: 103) sosyal adalete dair fikirlerini
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tamamen paylasir. Dagitimci adaleti kusurlu goriirken sosyal adaleti anlamsiz
bulur. Sosyal adaleti kumanda ekonomisiyle yorumlar (Kirzner, 1989: 9).

Cagdas Avusturya iktisat okulu icinde Hayek ve Mises ayrimi iizerinden
ylrilyen i¢ tartisma bir kenara birakilirsa, Kirzner'in diisiinceleri daha iyi
anlasilabilir. Cinkil Kirzner’in diistincelerini, kapitalizm a¢isindan degerlen-
dirmek bu ¢alismanin amaclariyla uygundur. Bu baglamda McCloskey’in Mi-
ses’e yonelttigi elestirinin bir benzeri Kirzner'a yoneltilebilir. McCloskey’e
gore (2019) kapitalizmin “dostu” olan Mises bile kapitalizmin ortaya ¢ikisini
yanlis degerlendirmistir. Tamamen iktisadi vurgularla kapitalizmi a¢iklamis-
tir. Kirzner da kapitalizmin ve piyasalarin isleyisini tamamen girisimci kari
gibi iktisadi itkilerle ifade etmistir. Belki de Kirzner'in diisiincesinde eksik
olan maddi olmayan fikirlerdir. Ustelik kapitalizmin igleyisindeki tanimlayici
ozelligi, girisimciye ve onun eylemlerinin sonuclarina dayandirmak, dogru-
dan sonugclara dayali bir kapitalizm savunmasi yapmaktir (Lewin, 2002: 211).
Bagka bir deyisle Kirzner’'in kapitalizm savunusu sonuclar iizerine yogunlag-
maktadir. Girisimci bir deger “yaraticisidir” ve dolayisiyla kendi yaratiminin
meyvelerine “hak sahibidir”. Kirzner'in haklar fikrine basvururken savunu-
sunu girisimci eylemin sonuglarina iligkin anlayisa siki bir sekilde dayandir-
dig1 goriiliir (Lewin, 2002: 205). Bununla beraber Kirzner, kapitalizm savu-
nusunun bulucu-koruyucu (finder-keeper) etik perspektifinden siirdiiriilmesi
gerektigini diistiniir.

Bulucu-Koruyucu Etik, Yetkilendirme ve iktisadi Adalet

Kirzner, dagitimci adalet literatiiriiniin bitylik cogunlugunun girisimcinin ka-
rin1 gérmezden geldigini ve bu nedenle piyasalarin nasil isledigini anlamadi-
gin1 iddia eder. Bahsi gecen literatiiriin en dikkate deger isimlerinden biri olan
John Rawls da buna dahildir. Kirzner’a gére Rawls, neoklasik refah iktisadi-
nin piyasalara dontiik yaklasimini benimsediginden kapitalist piyasa siirecinin
esas! olan kar motivasyonlu girisimci faaliyetlerini gérmezden gelmistir. Ka-
pitalizmin isleyisine dair argiimanlari, 1930’lardaki sosyalist hesaplama tar-
tismalarindaki Oskar Lange ve Abba P. Lerner’in fikirlerden gelmektedir. Bu
da sosyalizmle uyumlu piyasalar inancidir (Kirzner, 1989: 65-60). Kirzner icin
bu yaklasimiyla Rawls, kapitalizmin isleyisinde kilit rol oynayan girisimci kar
tegvikini kavrayamamis, sosyalizmle uyumlu bir piyasa fikri gelistirmistir.
Kapitalist gelirlerin kesif karakterinin etik imalarini gérememistir.

Benzer sekilde kapitalizmin gelir dagilimi ilkesi, Milton Friedman'in sa-
vundugu “6zgir bir toplumda gelir dagilimini dogrudan hakl ¢ikaracak etik il-
kenin, herkesin kendisinin ve sahip oldugu araclarin {irettigi seye gore olmasi
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gerektigi” seklindeki goriisle de savunulamaz. Friedman'in etik ilkesi, piir ka-
pitalizmin etik savunusu olarak hizmet gérmez. Clinkli Friedman’in kapitalist
etiginin karsilastig1 sorun, saf girisimci karinin kazanilmasi i¢in gerekge sag-
layamamasidir. Friedman'in “adalet, sadece kapitalist etik yoluyla yerine geti-
rilir” énermesi kabul edilirse, o zaman kapitalizm altinda ekonomik faaliyetin
ana itici giicliniin toplumun temel etik ilkesini ihlal ettigi de kabul edilmelidir.
Ancak kapitalizm, plr girisimci kar pesinde kosma 6zgiirligiine dayanmakta-
dir. Bu nedenle Friedman'in etiginin kapitalizmle pek bir ilgisi yoktur (Kirzner,
2019: 90).

Kirzner’a gore kapitalizmin ahlaki ve adalet savunusu, girisimci kesif te-
orisiyle paralel olan bulucu-koruyucu (finder-keeper) etik ilkeyle siirdiiriilme-
lidir. Bulucu-koruyucu etik ilke, Rawls ve Friedman'dan ziyade Robert No-
zick’in yetkilendirme teorisine yakindir. Bulucu-koruyucu ilke, piyasa kesif
slirecine en uygun etik teoridir.

Bulucu-koruyucu etik, kesifle ilgilidir. Bu goriise gére, simdiye kadar “var
olmayan” kaynagi kesfeden kisi, bir anlamda, buldugu seyin “yaraticisi” ola-
rak gérinmektedir. O halde, bulan kisinin “yarattig1” seyi koruma hakkina sa-
hip olmasi dogal hale gelir (Kirzner, 1978: 17-18). Bulucu-koruyucu yaklasim,
sahip olunmayan ya da kesfedilmemis oldugu icin bir kaynag: kesfeden ve
onu ilk kavrayan kisiye adil bir unvan verecektir. Bu durumda unvaninin ada-
letinin, saf kesif eyleminin yaratici karakterinden kaynaklandig1 goriliir. Bir
kesif eyleminde kaynak, digerleri icin hicbir zaman var olmadigindan mut-
laka baskalarina zarar vermez (Kirzner, 1990: 221). Bulucu-koruyucu yakla-
sim, sahipsiz nesnenin ilk kesfeden tarafindan adil bir sekilde 6zel miilkiyete
doniisiinil iddia eder. Bu, Lockecu 6zel miilkiyet teorisine yakindir. Kesif ve
Lockecu miilkiyetin her ikisi de simdiye kadar sahip olunmayan nesnelerin
dogadan ilk edinimine dayanir. Ancak Kirzner'a gore Lockecu miilkiyetten
ziyade Nozick’in yetkilendirme teorisi, kapitalizme iligkin daha ikna edici bir
aciklama getirir (Kirzner, 1989: 100).

Nozick’in yetkilendirme teorisi, ti¢ ilkeden olusur. Birincisi, bir miilkii ada-
lete uygun sekilde edinmis biri, onun {izerinde yetki sahibidir. Ikincisi, bir
miilkil o miilk {izerinde yetki sahibi olan baska birinden transferle ilgili adalet
ilkesine uygun sekilde elde eden kisi, o miilk iizerinde yetki sahibidir. Ugiincii-
sii, birinci ve ikinci ilkelerin uygulamalar harig, hi¢ kimse bir mulk izerinde
yetki sahibi degildir (Nozick, 2006: 205). Nozick bu yetkilendirme teorisini,
bireysel haklar1 ve minimal devleti savunmak i¢in gelistirir. Kalkis noktasi,
kisilerin ayriligidir. Buna gore kisiler ahlak acisindan énem tasirlar ve Kki-
silerin sahip olduklar1 hak ve ¢zgtrlikler kamu yarar1 adina ihlal edilemez
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(Brighouse, 2022: 125). Dagitimci adalet fikrine karsi ¢ikan bu liberteryen iti-
razin temel iddiasi, her kisinin dokunulmaz bir 6zgtirliik hakkina sahip oldu-
gudur (Sandel, 2022: 91). Kirzner (1978: 9), Nozick’'in yetkilendirmeye daya-
nan adalet anlayisini kabul eder. Ancak ona girisimcinin kesif roliinii ekler.

Kirzner’a gore (1989: 101) Nozick’in yetkilendirme teorisi 6ziinde goniil-
lii piyasa miibadelesine dayanir. Saf kar1 miimkiin kilan islemlerde yer alan
saf hatanin, ilgili iglemlerin ilk bakista goéniilliligiinii gecersiz kildig: diisii-
niilebileceginden, saf karin yetkilendirme yaklasimi kapsaminda tamamen
savunulabilir olmadigini belirttir (Kirzner, 1990: 222). Yaratilig/kesif yoluyla
miilkiyetin, sadece dogadan elde etme yoluyla sahiplikten olduk¢a farkl ol-
dugu belirtilmelidir. Edinim yoluyla sahiplenme, verili tutulmayan kaynak-
larin ¢nceki arka planina goére gerceklesir (hi¢ kimse bunlarin varligindan
haberdar olmasa bile). Edinme aslinda bir tiir dogadan ilk sahibine “transfer”-
dir. Ote yandan, yaratma/kesif yoluyla sahiplik hicbir sekilde devir kavramini
icermez. Kegfedici, simdiye kadar var olmayan kaynaklari kendiliginden tiret-
mistir ve dolayisiyla bunlarin dogal sahibi olarak gériilmelidir. Bulucu-koru-
yucu etiginin benimsenmesi, elbette, olagan (Nozick’in kullandig1) anlamda
dogadan kazanim kapsamini dislamaz. Mars’a ayak basan ilk insanin, Mars'in
“yaraticist” oldugunu iddia etmesi pek miimkiin degildir. Herkesin varligin-
dan haberdar oldugu, elde tutulmayan bir kaynak tizerinde adil miilkiyetin
tesis edilebilmesi icin, dogadan adil kazanima uygun goriilen kriterlerin mut-
laka takip edilmesi gerekmektedir (Kirzner, 1978: 18).

Nozick’in yetkilendirme teorisi son derece 6nemli bir cerceve sunar. Giri-
simci kegfe iliskin i¢ goriiler, bulucu-koruyucu etik ile birlestiginde, Nozick’in
uygulamaya koymaya calistig1 piyasa sisteminin isleyisi icin daha iyi sonug-
lar iiretir (Kirzner, 1978: 25). Kapitalizm firsat “yaratir”. Ancak biitiin iktisadi
adalet tartigsmalari, genel denge modeli altinda yiridiigiinden bunu géremez.
Genel denge modeli, gercek diinyanin ve kapitalist gelirlerin kesif karakterini
ihmal eder. Genel denge modeli merkezi planlamaya dayal: bir ekonomi tasav-
vur ettiginden kapitalizm gibi firsat yaratamaz (Kirzner, 1989: 95-96).

S6z konusu tartismalarla Kirzner'in varmak istedigi nokta sudur: Kapita-
list sistemin itici giicii olan saf girisimci kari, piyasada var olan ama simdiye
kadar kesfedilmemis firsatlardan kaynaklanir. Girisimci, kesif eylemleriyle
piyasada sakli olan ama o giine kadar giin yiiziine ¢ikmamis firsatlar1 agiga
cikarir. Girisimcinin kar1 da buna dayanir ve bu nedenle de gayet “mesrudur”.
Girisimci, ilgili eylemleri sirasinda, bagkalarina zarar vermez. Herhangi bir
somiiriide veya haksizlikta bulunmaz. Tiim firsatlar piyasada siirekli kendili-
ginden olusur. Bu nedenle koruyucu-bulucu etik perspektifinden kapitalizmin
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adaletsiz olduguna iligkin elestiriler gecersiz olur. Iktisadi adalet tartigmala-
rinin olumsuz golgesi kaybolur.

Sonucg

Cagdas Avusturya iktisat okulu icinde neoklasizme yakin bir isim olan Kir-
zner, neoklasik iktisatta girisimci kesif faaliyetlerinin bulunmamasini eles-
tirip dengeleyici girisimci teorisiyle Avusturya iktisat okulunu neoklasizme
yaklastirmaya calisir (Douhan, Eliasson ve Henrekson, 2007: 213). Giristigi
bu rolde temel esin kaynagi ise Mises’tir. Kapitalizmin isleyisindeki piir giri-
simci karini, higbir iktisatcinin ve felsefecinin Mises kadar agiklayamadigini
soyler (Kirzner, 1989: 70). Ayn1 zamanda piir girisimci karini, iktisadi adalet
acisindan da savunur.

Kirzner, iktisadi adalet tartismalarinda yer alan Kapitalizmle ilgili elegti-
rilerin kusurlu oldugunu iddia eder. Ona goére bu tartismalar, piyasa sistemi-
nin nasil calistigini bilmeden yapilan akil yiiriitmelerdir. Piyasa sisteminin
isleyisi, tamamen “yoktan var edilen” piir girisimci kesif karina dayanur. Ik-
tisadi adalet literatiiriinde Nozick’in yetkilendirme teorisinin girisimci kegsif
teorisine en yakin yaklasim oldugunu belirtir. Ancak bu teorinin de bulu-
cu-koruyucu etik ilke ile desteklenip detaylandirilmasi gerektigini ifade eder.
Buradan ¢ikardigi sonug, kapitalizmde var olan kazanglarin, girisimci kesif
faaliyetlerine dayandig1 icin “mesru” gériilmesi gerektigidir. Clinki girisimci
Kkesif faaliyetleri, bir bagkasina zarar vermeden elde edilen firsatlara dayanan
kar “yaratir”. Bunun neticesinde piyasa sistemi ¢alisir. Piyasa sistemi ¢ali-
sirken herkese firsat cikabilir. Yeter ki girisimciler, diger insanlarin yaptig1
hatalara kars1 dikkatli/uyanik (alertness) olsunlar.

Kirzner, 1960’lardan baslayip giiniimiize kadar devam eden biitiin kariye-
rini ilgili diistincelerle strdurir. 20. ytizyilin ikinci yarisinda tecriibe edilen
iktisat biliminin ice kapali teknik ilerleyisi neticesinde kapitalizm tartigsma-
larindan uzak durmasi, Kirzner'in akademik ¢alismalarinda goriilmez. Aksine
iktisadi adalet tartismalarina deginerek kapitalizmin felsefi elestirilerini ya-
pan distintirlere kulak kabartir ve iktisadin ice kapal: dilini, zorlayarak siya-
set felsefesinin dagitimci adalet tartismalarina yaklastirir. Bununla beraber
kapitalizm savunusunda, girisimci eylemlerine dayanan kari1 vurgulayarak
kapitalizmin isleyisine dair ¢nemli i¢ goriiler getirirken kapitalizmi biiyiik
oranda sonuclar iizerinden analiz eder. Bu durumda da genis capli bir kapita-
lizm analizi sunamamuis olur.
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Fikri Miilkiyete
Liberteryen Bakis: Deontolojik ve
Sonucsalci Yaklasimlar
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Son yillarda giderek artan sayida liberteryen, fikri milkiyet haklarinin mesruiyetin-
den siiphe duymaya baslamistir. Liberteryenler, “sonugsalci” ve “deontolojik” olmak
tizere iki felsefi cizgide konumlandirilabilir. Sonugsalci cizgidekiler, “laissez faire”in,
toplumun tiim Uyeleri ya da en azindan ¢ogu tarafindan tercih edilen fayda mak-
simizasyonunu gerceklestirecegi fikrine dayanmakta; deontolojik cizgidekiler ise
ahlaki normlardan hareket etmektedir. Makalede bu ayrima istinaden fikri muilki-
yeti kabul eden ve reddeden liberteryenlerin gérisleri ikiye ayrilarak incelenmistir.
Ayrica liberteryen distnirlerin goérisleri, ilk olarak éncii ve daha sonra modern li-
berteryenler olmak tizere kronolojik olarak ele alinmistir. Son olarak bu makalenin
temel odagi telif hakki ve patenttir. Zira fikri mulkiyetle ilgili tartismalarin cogunun
telif hakki ve patentin mesruiyetine odaklanmaktadir. Fikri mulkiyeti deontolojik ciz-
giden kabul eden disuniirler, Locke’cu emek teorisinden hareket etmekte; redde-
denler, fikri milkiyetin diger insanlarin 6zgurligini sinirlandiran devlet imtiyazlari
oldugunu ileri stirmektedir. Sonugsalcr yaklasimdan fikri malkiyeti kabul edenler ise
fikri milkiyetin inovasyona tesvik ederek faydayi artirdigini iddia etmekte, redde-
denler de bunun aksini savunmaktadir.
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Abstract

In recent years, a growing number of libertarians have begun to doubt the
legitimacy of intellectual property (IP) rights. Libertarians can be positioned along
two philosophical lines: “Consequentialist” and “deontological”. Consequentialists
believe that laissez-faire will lead to utility maximization preferred by all or at least
most members of society; deontologists are guided by moral norms. Based on this
distinction, the article analyzes the views of libertarians who accept and reject IP. In
addition, the views of libertarians are analyzed chronologically, first the pioneer and
then the modern. Finally, the main focus of this article is copyrights and patents.
This is because most of the debates on IP focus on the legitimacy of copyrights and
patents. Thinkers who accept IP from the deontological line are based on Lockean
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Fikri miilkiyet glinimiiz hukuk sistemlerinde, telif hakki, marka, patent, tica-
ri sirlar, cografi isaret, endiistriyel tasarim ve model ile entegre devre topog-
rafyasi gibi belirli tiirdeki bilgi, fikir veya diger gayri maddi varliklara atfedi-
len cesitli yasal haklar1 kapsamaktadir. Fikri miilkiyet hakk: sahibi, genellikle
fikri miilkiyetin konusuyla ilgili olarak miinhasir haklar1 kullanma hakkina
sahip olmaktadir (Chandra, 2012: 16-8).

Bu kisa bilgilendirmeden sonra makaleye okuyuculardan bilimsel maka-
lelere licretsiz ama yasal olmayan erisim saglayan ag servislerinin olmadig1
bir diinya hayal etmesini isteyerek bagliyoruz. Kanaatimizce okuyucularin zi-
hinlerinde bdyle bir diinyay: canlandirmalari, fikri miilkiyet haklarinin olma-
dig1 bir diinyay: canlandirmalarindan daha fazla rahatsizlik vericidir. Zira bu
satirlar1 okuyanlarin pek ¢ogu tiniversitelerde gérev yapan 6gretim eleman-
lar1 ya da tiniversite 6grencileridir. Bu nedenle onlar, bilimsel makalelere {ic-
retsiz erisim saglayan ag servislerden toplumun geneline kiyasla daha siklik-
la yararlanmaktadir. Ozellikle telif iicretleri nedeniyle yabanci dilde basilan
kitap ve makalelerin tilkemizdeki fiyatlar1 diisiiniiliirse... Oysa ayni kesim, fi-
kirlerinin korunmasi gerektigini de diisiinmektedir. Iste fikri miilkiyetin boy-
le bir ikircikli dogasi s6z konusudur. Fakat buna ragmen giiniimiizde mucitle-
rin ve eser sahiplerinin (fikir {ireticilerinin) emeklerini giivence altina almak
icin 6zel bir tiir yasal korumaya ihtiya¢ duyduguna dair genel bir mutabakat
da dikkat ¢cekmektedir (Boldrin ve Levine, 2010:1). Fikri miilkiyet haklarinin
mesru bir miilkiyet hakki tiirii ve serbest piyasa ekonomisinin gerekli bir par-
cas1 oldugu fikri, yaklasik iki yiizyil 6nce modern patent ve telif haklarinin
ortaya ¢cikmasindan bu yana kabul gérmektedir (Kinsella, 2009: 28; 2013: 2).

Buna ragmen ilk ¢iktig1 giinden beri fikri miilkiyetle ilgili, yasalarin, ino-
vasyon icin yeterli tesvik ve mevcut fikirlerden yararlanma ¢zgiirliigii arasin-
da nasil bir denge kurmasi gerektigi tartisilmaktadir. Tartismanin iki tarafl
da fikri miilkiyet haklarinin mesru oldugu konusunda hemfikirdir. Anlagsmaz-
lik, fikri miilkiyet haklarinin nasil tespit edilecegi, hangi siireyle koruma sag-
layacag1 veya korumanin kapsami gibi sorunlar tizerinedir (Boldrin ve Levi-
ne, 2010:1; 2008: 5, 6).

Son yillarda ise giderek artan sayida liberteryen, fikri miilkiyet haklari-
nin mesruiyetinden siiphe duymaya baslamistir (Kinsella, 2013: 2; Narveson,
2007: 61, 62). Bilindigi lizere liberteryenler, miilkiyet haklarini desteklemekte
ve miilkiyet haklarinin maddi kaynaklar tizerindeki haklar1 kapsadigini savun-
maktadir. Bu kaynaklar, arazi veya ev gibi tasinmazlar ya da sandalye, sopa,
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araba ve saat gibi tasinirlar olabilir. Ayrica yine liberteryenler, kisinin kendi
bedeni izerinde miilkiyet hakki oldugunu savunmaktadir (“6z-miilkiyet”). On-
lara gore tim kit maddi kaynaklar, belirli bireyler tarafindan “miilk” edinilebi-
lir (Kinsella, 2008: 7, 8)!. Fakat konu, maddi olandan gayri maddi olana dogru
ilerledikce bulaniklagsmakta ve liberteryenler, siklikla anlasmazliga diigsmek-
tedir. Ornegin bazi liberteryenler, miilkiyeti Lockecu emekle gerekcelendir-
mekte ve fikri miilkiyet haklarini da bu temelde mesrulastirmakta; bazilari ise
miilkiyeti 0zglirligiin somutlasmasi olarak tanimlanmakta ve bundan hare-
ketle fikri miilkiyet haklarini desteklememektedir (Palmer, 1990: 817, 8).

Liberteryenler, “sonugsalct (consequentialist)”? ve “deontolojik” olmak
tizere iki farkl felsefi cizgide konumlandirilabilir (Milsted Jr., 2009: 35; Bar-
nett, 2007: 14). Sonugsalc1 ¢izgidekiler, “laissez faire”in, toplumun tiim iiye-
leri ya da en azindan cogu tarafindan tercih edilen fayda maksimizasyonunu
gerceklestirecegi fikrine dayanmakta, degerden arinmis (wertfrei) bir sosyal
bilim metodolojisinden hareket etmekte, 6zgiirliigiin ahlaki degerine ise ¢ok
az atifta bulunmaktadir (Taner, 2013: 231; Block, 2011: 1). Ornegin onlar i¢in
fikri miilkiyeti degerlendirmede temel kriter faydadir. Fikri miilkiyet haklari-
nin neden oldugu yeniliklerden elde edilen refah ile bu tiir yeniliklerin yayil-
masi lizerindeki kisitlamalardan kaynaklanan refah kayiplarini dengelenmeli
ve net fayda en st diizeye cikarilmalidir (Palmer, 1988: 262). Deontolojik
cizgidekiler ise fikri miilkiyetin “dogal hak” oldugunu veya olmadigini ileri
siirmektedir. Onlara gore zihnin yarattiklar: tipki maddi miilkler gibi koru-
ma hakkina sahiptir. Clinkii ikisi de kisinin emeginin trtintdir. Kisi kendi
emegine sahip oldugu icin, emeginin meyvesi {izerinde de dogal bir hakka
sahiptir. Bu teori, kisinin bedenine ve emegine, dolayisiyla da fikir “Uriinler”i
de dahil olmak iizere bunlarin meyvelerine sahip oldugu ahlaki varsayimina
dayanmaktadir (Kinsella, 2008: 17).

Makalenin amaci, bu ayrima istinaden fikri miilkiyeti kabul ve reddeden
liberteryenlerin goriislerini incelemektir. Literatiirde fikri miilkiyetin felsefi
temelleri incelenmis (Tatar, 2014) fakat liberteryen diistiniirlerin bu konuda-

—_

Liberteryenizmin temel kavramlari icin bkz.: Boaz, 2015: 27-29.

2 Sonugsalcr yaklasim, her tirlt faydaci (utilitarian) argtimani icermektedir. Buradaki “faydacilik”,
ekonomik olarak toplum iyelerinin dogrudan refahina odaklanan bir yaklasim olabilecegi gibi,
faydanin cok daha genis bir sekilde ele alindigi daha soyut bir bakis acisi da olabilir. Fakat
tim sonugsalci arglimanlarda, bir politika veya sistemin olasi sonuglari tamimlanmakta ve
degerlendirilmektedir. Bkz.: Lewin, 2007: 442.

3 Liberteryen teorisyenler devletin gerekliligi noktasinda da ikiye ayrilmaktadir. Minimal devletci

cizgideki liberteryenler, devletin gérev ve yetki alaninin mimkiin olabilecek 6lctide sinirlandirilarak,

adalet ve giivenlik disinda refah dagitma gorevi vermez iken; anarko-kapitalistler, liberalizmin
ozgurlik ve bireycilik ilkelerinin devlet denilen kuruma biitiintyle karsi cikilmasini gerektirdigi
diisiincesindedirler. Bu cizgideki baslica isimler ise, David Friedman, Murray Rothbard ve Hans-

Hermann Hoppe'dir. Bkz.: Taner, 2013: 231.
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ki fikirleri detayli olarak ele alinmamistir. Bu nedenle bu makalenin ¢ncelik-
li hedefi, literatiirdeki bu boslugu gidermektir. Bu yiizden makalenin sonug
kisminda kisa bir degerlendirme yapilmistir. Literatiirdeki bu bosluk gideril-
meden, detayl1 bir analiz yapilmasi yerinde bulunmadigi icin bdyle bir tutum
benimsenmistir. ifade edilen ama¢ dogrultusunda liberteryen diisiiniirlerin
gorigleri, 6ncli ve daha sonra modern liberteryenler olmak tizere kronolojik
olarak ele alinacaktir. Makalede yiiriitiilecek incelemenin temel odag1 ise gi-
riste ikircikli dogasina atifta bulundugumuz telif hakk: ve benzer bir dogay1
ickin oldugu makalede de goriilebilecek olan patenttir. Boyle bir odaklanma-
ya ihtiya¢ duyulmasinin sebebi ise fikri miilkiyetle ilgili literatiirde yiiriitii-
len liberteryen tartismalarin bircogunda telif hakki ve patentin mesruiyetine
odaklanilmig olmasidir (Kinsella, 2008: 16).

Fikri Miilkiyetin Kabulii

Deontolojik Yaklasim: “Bir insanin emeginin fikir triinleri
tzerindeki haklari, zorunlu olarak emeginin maddi iiriinleri
Uzerindeki haklariyla ayni temele dayanir™

Erken dénem Amerikan anarsizmi ve modern liberteryenizm tizerindeki etki-
sinin yaninda Lysander Spooner (1808-1887) fikri miilkiyet haklarina iligkin
goriisleriyle de ¢ne ¢ikmaktadir (D’Amato, 2014). 1855 yilinda yayimlanan
“Fikri Miilkiyet Hukuku (The Law of Intellectual Property)” baslikli kitabina
fikri mulkiyete iliskin doga yasasini anlamak i¢in, doga yasasinin miilkiyete
iligkin ilkelerini anlamak gerektigini ifade ederek baslayan Spooner’a gore
fikirler tizerindeki miilkiyet hakki, en az maddi seyler iizerindeki miilkiyet
hakki: kadar gticlidiir. Miilkiyet ve zenginlik ayrimini yapan Spooner, zengin-
ligi, insanin fiziksel, entelektiiel, ahlaki veya duygusal refahina katkida bu-
lunabilecek ya da bu refahi olusturabilecek akla gelebilecek her tiirlii nesne,
fikir ve his olarak tanimlamistir. Miilkiyet ise sahibi olmayan ve kimin ister-
se onun miilkii haline dénlismeye hazir olan zenginlikten farkli olarak sahibi
olan zenginliktir. Tim miilkler zenginliktir; ama tim zenginlikler miilk de-
gildir. Diinyadaki zenginliklerin ¢ok kii¢iik bir kisminin sahibi vardir. Benzer
sekilde fikri zenginligin de sahip olunmaya elverisli olan ¢ok kii¢iik bir kismi
miilk edinilmistir (Spooner, 1855: 7-13).

Spooner miilkiyet hakkini bir insanin, diger tiim insanlara karsi, herhan-
gi bir seyin minhasir kontrolii, hakimiyeti, kullanimi ve yararlanmasi icin
sahip oldugu hak olarak tanimlamistir. O'na goére maddi zenginlik iizerin-

4 Spooner, 1855: 21.
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deki miilkiyet hakki, dogal zenginlik ya da doganin iiriinlerinin basitce ele
gecirilmesi ve baska zenginliklerden yapay olarak iiretilmesiyle elde edilir.”
Spooner’a gére diilnyanin dogal zenginligi, onu ilk ele gecirene aittir. Ayrica
bir kimsenin, bagkalarinin sahsina ya da miilkiine zarar vermeden, halihazir-
da sahip olmadig1 dogal zenginlikleri ele gecirerek elde edebilecegi miilkiyet
miktarinin ele gecirmek icin sahip oldugu giiciiniin ya da yeteneginin sinir1
disinda doga yasasi tarafindan belirlenmis bir sinir1 yoktur. Bu noktada her-
hangi birinin ilk olarak ele gecirdigi, sahibi olmayan dogal zenginlik kesin-
likle onun miilkii haline gelecektir. Gorilldiigl tizere Spooner, John Locke un
(1632-1704) miilkiyetin mesruiyeti icin gerekli olarak goérdiigii ikinci kosu-
lunu reddetmektedir.

Bilindigi iizere Locke'un miilkiyet teorisine gére yeryiiziinden kendiligin-
den ortaya ¢ikan tiim yiyecekler ve tiim hayvanlar, yani doganin kendisi ta-
rafindan iretilen tiim nimetler, ortaklasa olarak tiim insanligin miilkiyetin-
dedir. Ayrica her insanin da kendi bedeni iizerinde miinhasir miilkiyet hakk:
vardir. Yani bedeninde kendisinden bagka hic¢ kimsenin herhangi bir hakki
yoktur. Bu nedenle miilkiyetine sahip oldugu bedenini kullanarak yani eme-
gini katarak urettigi seyler yine kendisinin olacaktir (Locke, 2021: 39-41).
Fakat miilkiyetin megruiyeti iki kosulun (proviso) yerine getirilmesine bagli-
dir (Salih, 2005:165). Bunlar, miilkiyeti kazanilan nimetlerin israf edilmeden
kullanilmasi (non-waste) ile bagkalari icin yeterli miktar ve nitelikte ortak-
lasa nimetin kalmis olmasidir (enough, and as good in common for others)
(Locke, 2021, 39-44).

Ote yandan Spooner ilk ele gecirenin miilkiyet hakkini, Locke’a benzer
sekilde emekle gerekcelendirmistir. O'na gore ilk ele geciren miilkiyetine al-
mak icin emek vermistir ve milkiyetine aldig1 seyden mahrum birakilirsa
bu emek onun i¢in kaybolacaktir. Ayrica daha énce herhangi bir insanla egit
hakka sahip olan ilk ele geciren, simdi daha tistlin bir hakka sahiptir. Ciinkii
emegini ele gecirmek icin harcamistir ve digerleri bunu yapmamuistir. Daha-
s1, doganin zenginligi tilkenmez. 11k gelen, en iyi ihtimalle, biitiiniin ancak
sonsuz kii¢lik bir kismina sahip olabilir; muhtemelen, biitiin diinya sakinleri
arasinda esit olarak paylastirilsaydi, payina diisecek kadarina bile sahip ola-
mazdi. Yine miilk edinilen zenginlik, 6rnegin bir asmanin ya da agacin mey-
vesi gibi, bozulabilir nitelikte oldugunda, ilk gelen kisi onu kendi ihtiyacini
karsilamak icin kullanmadikg¢a, hi¢ kimsenin ihtiyacini karsilamadan yok ola-
caktir. Miilk edinilen zenginlik, 6rnegin toprak gibi kalic1 bir dogaya sahipse,
ilk gelen Kkisi ona sahip olarak -yani iizerinde yararli emek harcayarak- onu

5 Birinci durum literatiirde farkl isimlerle amilmaktadir: ilk bulan, ele geciren, kesfeden veya isgal
eden. Makale kapsaminda “ilk ele geciren (first occupancy)” kullanilacaktir (Tatar, 2014: 69).
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insanligin ihtiyaclarina, dogal halinde birakilsayd: olacagindan daha fazla
katkida bulunabilecek hale getirir. Son olarak, doganin zenginlikleri, ancak
insanlarin doganin bazi kisimlarini tek tek miilk edinmeleriyle, insanlarin
isteklerinin karsilanmasi i¢in kullanilabilir olacaktir. Tiim bu nedenlerden ve
muhtemelen verilebilecek daha baska nedenlerden dolayi, ilk ele gecirenin
millkiyet hakki gerekli oldugu kadar adil ve dogaldir (Spooner, 1855: 18, 19).

Spooner’a gore miilkiyet hakkinin kazanildig: diger olasilik ise emek yo-
luyla zenginlik yaratilmasi ya da tiretilmesidir. Bu zenginlik, doganin iiriin-
lerine emek verilerek ve onlarin degerine katkida bulunularak yaratilmistir.
Eger emek veren, emegini verdigi tas, tahta, demir, yiin ve pamugun sahibi
ise, emeginin bu esyalara katti81 ek degerin de gercek sahibi olacaktir. Maddi
zenginlikte miilkiyet hakkinin hangi ilkelere gére elde edildigini anlattiktan
sonra Spooner, ayni ilkelerin fikirler ya da entelektiiel zenginlikte miilkiyet
hakkinin elde edilmesine nasil uygulanacagi sorusunu ele almistir. Eger fi-
kirler doganin tirtinleri ya da dogada var olan ve insanlarin yalnizca kesfetti-
gi ya da sahip oldugu seyler olarak kabul edilirse, o zaman bir fikri kesfeden
ya da onu ilk ele geciren kisi, onun yasal ve mesru sahibi olacaktir. Fikirler,
doganin Uriinleri ya da dogada var olan ve sadece insan tarafindan kesfedilen
seyler olarak degil de insanin emegiyle -zihninin emegiyle- yaratilan tama-
men yeni bir zenginlik olarak kabul edilirse, bunlar tizerindeki miilkiyet hak-
ki, emegiyle onlar: yaratan kisiye ait olacaktir (Spooner, 1855: 20-21).

Dolayisiyla, ister maddi ister fikri olsun, insanlarin emekleriyle iirettikle-
ri ya da yarattiklan tiim zenginlik, gercekte zihinlerinin, iradelerinin ya da
ruhlarinin emegiyle ve yalnizca onlar tarafindan tretilir ya da yaratilir. Bir
insanin emeginin fikir dirtinleri tizerindeki haklari, zorunlu olarak emeginin
maddi iiriinleri tizerindeki haklariyla ayni temele dayanmaktadir. Uretim ne-
deniyle ikincisi tizerinde hakki varsa, ayni nedenle birincisi tizerinde de ayni
hakka sahiptir; ctinkii her iki tiir zenginlik de ayni sekilde onun fikri ya da
ruhsal gliclerinin tirtintidiir (Spooner, 1855: 21).

Spooner, zenginlik olanaklar: acgisindan fikri miilkiyet haklarini, maddi
varliklar iizerinde kurulan milkiyet haklarina nazaran daha kiymetli kabul
etmektedir (Diilger, 2023: 524). O'na gore maddi ve fikri miilkiyet {izerinde
bir ayrim yapilacaksa fikir izerindeki hak, maddi nesne iizerindeki haktan
daha giicludiir. Clinkii maddi nesne, doganin tiim insan 1rki i¢in sagladig: ve
bir insanin diger bir insan kadar miilk edinme hakkina sahip oldugu genel
malzeme stokundan inga edilmigtir. Oysa fikir, insanin kendi yeteneklerinin
saf bir yaratimidir (Spooner, 1855: 22).
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Spooner’a gore miilkiyet hakkinin temeli, ilk olarak, her insanin kendi ge-
¢imini saglama dogal hakkina; ikinci olarak da, yalnizca gecimini saglama-
nin yani sira, genel mutlulugunu ve refahini saglama hakkina dayanmaktadir.
Fikri zenginlik olmadan -yani fikirler olmadan- maddi zenginlik ne biriktirile-
bilir ne insanin gecimine ya da mutluluguna katkida bulunabilir ne de katkida
bulunmasi saglanabilir. Yani fikri zenginlik, diger zenginliklerin elde edilme-
si ve kullanilmasi icin vazgecilmezdir. Bu nedenle, her acidan, fikirler tizerin-
deki miilkiyet hakki, maddi seyler {izerindeki miilkiyet hakki kadar insanin
dogasinda ve gerekliliklerinde derin bir temele sahiptir (Spooner, 1855: 23).

Spooner teorisini ortaya koyduktan sonra fikri miilkiyete kars1 ileri stirii-
len itirazlari incelemis ve bunlar1 yanitlamistir. Daha sonra fikri miilkiyetin
stirekliligi ve intikaline deginmistir. O'na goére fikri miilkiyet hakki, en azin-
dan yasam boyunca devam etmelidir. Zira doga, miilkiyet hakkina kesinlikle
yasam disinda bir sinir koymamistir. Daha kisa bir stireyle sinirlandirilmasi,
miilkiyet hakkinin dogasina aykiri olacaktir. Ayrica dogal hukukun bir ilkesi
olan miras, maddi miilkiyete oldugu kadar fikri milkiyete de uygulanmali ve
fikri milkiyet, 6limden sonra akrabalara aktarilmalidir. Bir insanin maddi
milkiyetinin akrabalarina miras kalmasina iliskin ne kadar giiclii gerekce
varsa, fikri miilkiyeti icin de o kadar giiclii bir gerekce vardir. Bu da bir Kisi-
nin, kendi miilklerinin tim insanliga degil, akrabalarina gitmesini isteyece-
gine dair varsayimdir. Zira insanlar yasamlar1 boyunca yabancilardan ziyade
yakin aileleri ve akrabalari i¢in ¢alisir ve mallarini onlarin refahina adar. Bu,
dogal ve makuldiir. Ayrica insanin ahlaki gorevleriyle de tutarlidir. Bu yiiz-
den bu varsayimin aksi acikc¢a anlasilmadik¢a, hukuk bu varsayima gore ha-
reket etmelidir (Spooner, 1855: 81-83).

Fikri milkiyet haklarini deontolojik olarak temellendiren diger bir dii-
stiniir Ayn Rand’dir (1905-1982). Rand, Spooner’t yakindan takip etmektedir
(D’Amato, 2017). Spooner’a benzer sekilde Rand, “Patentler ve Telif Haklar1”
baslikli makalesinde miilkiyetin baska bir tiirii olarak goérdigu fikri milki-
yetin dogal bir hak oldugunu ileri siirmistiir. O'na gore patent ve telif, tim
miilkiyet haklarinin temelinin yasal bir uygulamasindan ibarettir. Bu da in-
sanin zihninin Grtind tzerindeki hakkidir. Her tiir tiretken calisma zihinsel
ve fiziksel ¢cabanin bir kombinasyonunu icermektedir: Diisiince ve diislinceyi
maddi bir forma déniistiirmek icin gerekli olan fiziksel eylem. Bu iki unsurun
orani farkli ig tiirlerinde degisiklik gdstermektedir. Ornegin vasifsiz el eme-
gini gerceklestirmek icin gereken zihinsel ¢aba asgari diizeydeyken, patent
ve telif hakkina konu olan eylemlerde zihinsel caba en st diizeydedir. Bu
yiizden fikri miilkiyet yasalar1 en saf haliyle zihnin katkisini korumaktadir
(Rand ve digerleri, 1986: 128).
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Rand’a gore patent ya da telif, devlet tarafindan bir hediye, imtiyaz ya da
iyilik olarak verilen bir sey degildir. Devlet patent ve telif vasitasiyla fikri sa-
dece glivence altina alir, fikrin ortaya ¢ikisini onaylar ve sahibinin miinhasir
kullanim ve tasarruf hakkini korur. Bir kisi patent ya da telif hakk: i¢in bas-
vurup hakkini glivence altina almak zorunda degildir; isterse fikrini baskasi-
na devredebilir. Ancak miilkiyet hakkini kullanmak isterse, devlet diger tim
haklar1 korudugu gibi bunu da koruyacaktir. Patent ve telif, miilkiyet hakki-
nin kalbi ve cekirdegidir. Bunlar bir kez yok edildiginde, diger tim haklarin
yok edilmesi bunu dogal olarak takip edecektir. (Rand ve digerleri, 1986: 128)

Rand’dan farkli olarak Avusturya Okulu mensuplarindan Amerikal: ikti-
satcl ve siyaset teorisyeni Murray Rothbard (1926-1995) telif hakkini kabul
etmekte, fakat patenti mesru gérmemektedir. O'na gore neredeyse tiim ya-
zarlar patent ve telif haklarini birlikte ele almistir. Cogu, her ikisini de devlet
tarafindan verilen 6zel tekel imtiyazlari olarak degerlendirmis; birkaci ise her
ikisini de serbest piyasadaki miilkiyet hakkinin bir parcasi olarak gérmiistiir.
Ancak neredeyse herkes patent ve telif haklarini esdeger olarak degerlendir-
mistir. Fakat bu, Rothbard’a gére tamamen yanlistir ¢linkii bunlar serbest
piyasa acisindan tamamen farklidir (Rothbard, 2009: 745-7406).

Patent ve telif haklarinin her ikisi de miinhasiran yenilikler izerinde miil-
kiyet hakki tesis etmektedir. Ama bunlarin hukuki uygulamasinda ¢ok 6nem-
li bir fark bulunmaktadir. Bir yazar veya besteci telif hakkinin ihlal edildigine
inanir ve yasal yollara basvurursa, “davalinin ihlal edildigi iddia edilen esere
‘erismis’ oldugunu” kanitlamalidir. Eger davali sadece sans eseri davacinin
eseri ile ayni olan bir sey iretmisse, ihlal s6z konusu olmaz. Bagka bir deyisle
Rothbard’a gore telif hakkinin temelinde s6zlesme ihlalinden dogan hirsizli-
gin engellenmesi yatmaktadir. Bir kisinin yazdig: kitabi satin alan herhangi
bir kisi, bu kitab: satis i¢in yeniden kopyalamamay: veya ¢ogaltmamay1 da
kabul etmektedir. Bagka bir deyisle, yazar fikri miilkiyetini aliciya alicinin sa-
t1s icin cogaltmamasi kosuluyla satmaktadir. Alici miilkiyeti dogrudan degil,
sadece bu kosulla satin aldigindan, kendisi veya sonraki bir alic1 tarafindan
sozlesmenin herhangi bir sekilde ihlali hirsizliktir ve serbest piyasada buna
gore muamele gorecektir. Bu nedenle telif hakki, serbest piyasada miilkiyet
hakkinin bir yansimasidir (Rothbard, 2009: 746-747).

Patent ise tamamen farklidir. Patentin hirsizligin engellenmesiyle hicbir
ilgisi yoktur. Patentte ilk mucide miinhasir bir imtiyaz taninmaktadir. Bir bas-
kasinin tamamen bagimsiz sekilde ayni veya benzer bir makine veya tiriin icat
etmesi durumunda, bu icadi kullanmas1 zor yoluyla engellenmektedir. Bagka
bir ifadeyle patent, tim miilkiyet kendisine ait olsa ve bulusu ilk mucitten
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acik ya da ortiilii olarak calmamis olsa bile, bir kisinin bulusunu kullanmasini
engellemektedir. Dolayisiyla basitce patent, devlet tarafindan verilen miinha-
sir tekel imtiyazlaridir ve piyasadaki miilkiyet haklarinin ihlali niteligindedir.
Sonug olarak telif ve patent arasindaki en énemli fark, telif hakkinin serbest
piyasadaki miilkiyet hakkinin mantiksal bir sonucu olmasi, patentin ise miil-
kiyet hakkinin tekel tarafindan ihlal edilmesidir (Rothbard, 2009: 747-749).

Rothbard, patenti degerlendirirken “tiir-ornek (type-token)”® argiimanin-
dan hareket etmistir. Bu arglimana gore, yeni bir {iriin kesfeden ya da yaratan
bireylerin bu 6rnek iiriin tizerinde mesru olarak miilkiyet haklar1 vardir. Fa-
kat diger bireylerin mesru olarak edindikleri miilklerini kullanarak yarattik-
lar1 (kendi Girtinlerini yaratmak icin orijinal tirtinii kopyalayip kopyalamadik-
larina ya da tersine mithendislik yapip yapmadiklarina bakilmaksizin) yeni
triinlerinin diger fiziksel 6rnekleri {izerinde mesru olarak miilkiyet haklari
olamaz. Zira belirli bir yaratici ¢alisma veya bulusun fikri miilkiyet haklarina
sahip olmak, aslinda, diger bireylerin kendi hakli olarak edindikleri miilk-
leriyle istediklerini yapma 06zgiirliiglinli sinirlamaktadir. Bu ise liberterye-
nizmle celismektedir (Salih, 2005: 162-163).

Amerikali diisiiniir Nozick (1938-2002), patent konusunda Rothbard’dan
farkli gériislere sahiptir. “Anarsi, Devlet ve Utopya (Anarchy, State, and Uto-
pia)” baslikli kitabinda telif hakkinin mesruiyeti konusunda liberteryenle-
rin birbiriyle celisen goriisler ileri siirdigiinti ifade eden ve konuya iliskin
bir tarafin hakliligina dikkat cekmeyen Nozick (2021: 193-194); patenti Loc-
ke’un inli ikinci kosulu cercevesinde degerlendirerek liberteryen tartisma-
lara 6énemli bir katk: saglamistir. Nozick’e gore ikinci kosul “..bir hastalig1
etkili bir sekilde iyilestiren yeni bir madde iireten ve bu maddeyi koydugu
bazi sartlar gerceklesmedigi takdirde satmay1 reddeden bir tip arastirmaci-
s1..” tarafindan ihlal edilmemistir. Zira bu tibbi arastirmaci disindaki diger
herkes de onun gibi onun sahipligindeki kimyasal maddelerinin muadillerini
rahatlikla milk edinebilir. Arastirmacinin kimyasal maddeleri sahiplenmesi
ya da satin almasi, ti¢iincii kisilerin bunlara erisimini kaybetmesine yol ac-
mayacaktir. Dolayisiyla diger insanlar icin bu maddelerden yeterli miktar ve
nitelikte kalmis olacaktir (Nozick, 2006: 238-239).

Bagka bir ifadeyle Nozick’e gore, baskalarinin ihtiya¢ duydugu yeni bir
ila¢ gelistiren bir tip arastirmacisy, ilaci istedigi fiyata satma ya da ilaci

6 Tiir-Ornekce (Type-Token) karsithgina érnek olarak “.Savas ve Barig romaninin kendisi ile bu
romanin binlerce basili kopyasi arasindaki fark...” verilebilir. Basili romanin her bir niishasinin agirlk,
hacim, doku gibi fiziksel 6zellikleri vardir. Her bir basili niisha, birer 6rnekcedir. Ayni romanin basili
nishalarinin yaninda bir de kendisi vardir. Bir fikir olarak, yaratici bir stirecin tirtint olarak bu romanin
fiziksel 6zellikleri yoktur. Romanin fikri kismi ise tirtni ifade etmektedir (Stainton, 2015: 166-167).
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baskalarindan tamamen esirgeme hakkina sahiptir. Ciinkii Locke'un ikinci ko-
sulunu ihlal etmemistir. Hopper’e gore ayni durum ilag sirketleri ve irettik-
leri ilaglar i¢in de gecerlidir. Bu durumda, ilag sirketleri tarafindan istihdam
edilen bireyler, ila¢ liretmek icin emeklerini sahip olmadiklar: kaynaklarla
harmanlamaktadir. Ancak bu bireyler, istihdam edildikleri ila¢ sirketleriyle
imzaladiklar: sézlesmelerle kendi inovasyonlari {izerindeki haklarindan vaz-
gecmektedir. Dolayisiyla, tipk: bireyler gibi, ila¢ sirketleri de gelistirdikleri
ve {irettikleri ilaclar tizerinde hak sahibidir (Hopper, 2013: 13).

Nozick'e gore patent, diger insanlar1 patentin sahibi olmasa mevcut olma-
yacak bir bulustan mahrum birakmayacaktir. Fakat ayni bulusu, patentten bi-
haber sekilde icat etmek isteyenler lizerinde bir etki doguracaktir. Bu nedenle
bulusu kendi yaptigini ispatlama sorumlulugu bulunan mucidin, bulusunu
istedigi gibi kullanmas1 engellenmemelidir. Ayrica disiiniire gore patente
bir zaman sinir1 konulmasi, bagimsiz icatlara katkida bulunacaktir (Nozick,
20006: 239-240).

Nozick “yetkilenme (the entitlement) teorisi” olarak isimlendirdigi teo-
risinde, miilkiyetin elde edilmesi, transfer edilmesi ve bu iki ilkenin ihlali
halinde ortaya ¢ikan adaletsizligin diizeltilmesi olmak {izere li¢ adalet ilkesi
benimsenmistir. {1k elde etmenin adil olmasi, sahip olunan miilkiyetin megru
yollarla edinilmis olmasini ifade etmektedir. Bu, tarihsel bir incelemeyi ge-
rekli kilmaktadir. Bagka bir ifadeyle miilkiyetin ilk olarak nasil edinildigi ve
bunun mesru olup olmadig1 ge¢mis arastirilarak tespit edilecektir. Transfer
ilkesi ise miilkiyetin serbest piyasada 6zgir takaslar ya da digerlerinin g6-
nilli karsiliksiz kazandirmalarl sonucu elde edilmesi anlamina gelmektedir
(Nozick, 2006: 204-207).

Papaioannou’ya gore bu teori fikri miilkiyete uygulandiginda birinci ilke,
fikre nasil sahip olundugunu (yani ¢alinti olmadigini, yetenek ve beceriye
dayandigini), ikinci ilke fikir sahibinin fikri istedigi gibi transfer etmekte 6z-
giir oldugunu ve {ictincii ilke, birinci ve ikinci ilkelerin ihlali durumunda ne
yapilmasi gerektigini gosterir. Boylece teori, insanlarin fikirlerini satma ve
satin alma hakkina sahip olduguna ve devletin, yenilikci fikirlerin faydalarini
dezavantajli veya daha az yaratici insanlar lehine yeniden dagitmasinin ah-
laki acidan megru goériilemeyecegine dayanmaktadir. Zira boyle bir dagitima
sadece fikrin sahipleri karar verebilir (Nozick, 2006: 81). Fakat Nozick’in ki-
tabinda fikri miilkiyete dair boyle genel bir ¢ikarimin yer almadig1 dikkatle
ifade edilmelidir.
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Sonucsalcr Yaklagim: “Fikri miilkiyet hukuku, hukuk kurallarinin,
fikri Gretimin farkh tiirlerindeki milkiyetin yaratiimasi,
korunmasi ve el degistirmesinin degisen maliyet ve faydalarina
uyarlama girisimidir.”’

Fikri milkiyet icin en giiclii ve en ¢ok basvurulan bir diger gerekge, tesvik sag-
lamaya dayanan sonugsalc1 yaklasimdir (Hettinger, 1989: 48). Bu yaklasimda
eser sahipleri ve mucitleri yenilik iiretmeye tegvik etmek icin telif hakki ve
patent tekelleri verilmesiyle toplumdaki zenginligin en iist diizeye ¢ikarildi-
g1 ileri slirlilmektedir (Sonderholm, 2010: 1112). David D. Friedman (1945-),
faydacilik, hukuk ve ekonomi temelinde fikri miilkiyeti sonugsalci yaklagimla
analiz etmekte ve mesru gérmektedir (Kinsella, 2000: 6). 1994 yilinda “Fikri
Miilkiyet Olarak Standartlar: Ekonomik Bir Yaklasim (Standards As Intellec-
tual Property: An Economic Approach) baslikli bir makale yayimlamistir. Bu
makalenin “Fikri Miilkiyetin Ekonomisi (The Economics of Intellectual Pro-
perty)” basliginda, her biri kendi bilgi birikimine, arzularina ve kaynaklarina
sahip milyonlarca insandan olusan bir toplumun koordinasyon sorunuyla kar-
s1 karsiya kaldigini ileri siirmiistiir: Farkli hedeflere ulasmak icin insanlarin
cabalarini nasil koordine edecekleri. O'na gore bu sorunun ¢6ziimi 6zel miilki-
yet ve ticarete dayali merkezi olmayan bir sistemdir. Béyle bir sistemde, sey-
ler insanlara aittir ve onlar tarafindan diger insanlara devredilebilir. Bir seyi,
ona 6nceki sahibinden daha fazla deger veren birine aktaran bir takas, takasin
taraflar1 arasinda paylasilabilecek net bir fayda tiretmektedir. Béylece sistem,
kaynaklar: onlara en ¢ok deger verenlere aktararak mal ve hizmetlerin etkin
bir sekilde tahsis edilmesini saglamaktadir (Friedman, 1994: 1111).

Fakat Friedman'a gore 6zel miilkiyet sisteminin isleyebilmesi i¢in, miil-
kiyet hakkinin tanimlanmasi, zorla kabul ettirilmesi ve tahsis edilen seyler
lizerindeki miilkiyet haklarinin el degistirebilmesi gerekmektedir. Ozel miil-
kiyet sisteminin fikri miilkiyet baglaminda isleyisinde bazi zorluklar vardir.
Oncelikle bir fikrin kime ait oldugu sorusuna cevap vermek genellikle zor ve
cogu zaman imkansiz bir istir. Bu durum, taraflarin amacladiklari eylemin bir
baskasinin miilkiyet haklarini ihlal edip etmedigini bilmelerini ve bu eylem
gerceklestiginde, mahkemenin ortaya cikan anlasmazligi ¢6zmesini zorlag-
tirir. Bir diger zorluk, fikri miilkiyet haklarinin ihdasiyla ilgilidir. Belirli bir
bulusun toplumsal degeri bilyiik olabilir ve bunun sonucunda patenti alan
mucit lisans licretlerinden biiyiik bir gelir elde etmeyi bekleyebilir. Bulusun
gelecek hafta yerine bu hafta yapilmasinin toplumsal degeri ise cok azdir.
Ancak patent, ilk bulusu yapana verildiginden, bu haftaki bulus ile gelecek

7 Friedman, 1994: 1129.
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haftaki bulus arasindaki fark, patentin tiim degerini olusturabilir. Bu nedenle
patent yasasl, erken bir bulus icin verimsizlige tesvik saglayabilir. Zira belirli
bir islemin patentini alan mucit, bu islemi icat etme ve uygulama yetenegini
herkesin kullanimindan ¢ikarmis olmaktadir. Yani diger potansiyel mucitle-
rin durumu kétiilesmektedir. Mucit bulusu yapmamis ve patentini almamis
olsayd1 yapabilecekleri bir seyi yapmakta artik 6zgiir degillerdir. Bircok du-
rumda bu 6nemsiz bir kayip olabilirken, bir hafta sonra bagka biri ayni bulusu
yapmak tizereyse, bu kayip artik énemsiz olmayacaktir. Yine bulus, bulusun
kullanimi faydali hale gelir gelmez baska herhangi birinin kolayca yapabile-
cegi ve patenti alindiktan sonra bagka hi¢ kimsenin yapmakta 6zgiir olmadig1
asikar bir bulussa da kayip 6nemsiz degildir (Friedman, 1994: 1112-1114).

Friedman, diger bir zorluk olarak belirli bir tiir fikri milkiyet tiiriine yasal
koruma saglamanin maliyetine dikkat cekmistir. Burada belirleyici ti¢ faktor
bulunmaktadir. ilk faktor, bu tiir bir fikrin miilkiyetinin tanimlanmasinin ve
korunmasinin kolaylik diizeyidir. Neye sahip olundugunun ve birisinin onu
ihlal edip etmediginin belirlenmesinin daha zor olmasi, daha yiiksek koruma
maliyetleri getirmektedir. Ikinci faktér, belirli bir tiir eser ya da bulusu iire-
ten ve hak iddia eden bir kisinin, bu yolla diger insanlarin kullanabilecegi se-
cenekleri azaltma derecesidir. Bu tiir etkilerin boyutu ne kadar biiyiik olursa,
fikri miilkiyet korumasinin, énceden var olan bir miilkiyeti giivence altina al-
mak amaciyla harcamalara, gercek kaynaklarin titketimine neden olmasi da o
kadar muhtemeldir. Son faktor ise fikri miilkiyetin kullanilmas: icin gereken
islemlerin zorlugudur. Bu sorunlar daha ciddi hale geldikge, fikirler {izerin-
deki miilkiyet haklarinin tanimlanmasi ve uygulanmasindan elde edilen fay-
dalar azalmaktadir. Friedman’a gore bu maliyetler faydalarla dengelenmelidir
(Friedman, 1994: 1114-5).

Sonug olarak Friedman’a gore fikri miilkiyet hukuku, hukuk kurallarinin,
fikri iiretimin farkl tiirlerindeki milkiyetin yaratilmasi, korunmasi ve el de-
gistirmesinin degisen maliyet ve faydalarina uyarlama girisimi olarak yo-
rumlanabilir (Friedman, 1994: 1129). Fikri milkiyet hukukunda dogru ko-
ordinasyon ve korumanin saglanmasiyla inovasyonda olumlu bir gelisme
kaydedilebilecektir (Soepboer, 2009: 45).



Fikri Miilkiyete Liberteryen Bakis: Deontolojik ve Sonugsalc Yaklagsimlar | 33

Fikri Miilkiyetin Reddi

Deontolojik Yaklasim: “icadinizin size kalmasini mi istiyorsunuz?
O zaman kendinize saklayin.”

Fikri miilkiyeti reddeden liberteryenler, Spooner ve Rand’inki gibi argiimanla-
rin temel bir sorunla karsi karsiya olduguna dikkat cekmektedir. Bu argiiman-
larda kisinin kendi bedeni tizerindeki miilkiyet hakkina ve bedeni ve zihninin
emegine saygl gosterilirken, baskalarinin kendi bedenlerini ahlaki ve yasal
olarak sahip oldugu kaynaklarla birlikte kullanmalar1 kisitlanmaktadir. De-
mokrat Loco-Foco Partisi'nin lideri ve New York Evening Post'un editérii olan
liberteryen diisiiniir, gazeteci, sair ve yazar William Leggett (1801-1839) tam
da bu noktaya dikkat ¢cekmektedir (Palmer, 1990: 828). O'na gore fikri miilki-
yet haklar1 baskalarinin kendi bedenleri tizerindeki miilkiyet haklarini ihlal
eden yasal tekellerdir. Yasal tekellerdir ¢tinkii fikri miilkiyet haklari, dogustan
gelmez, hukuk tarafindan yapay bir sekilde olusturulur (Leggett, 1984: 391).

Leggett’a gore yazarin yazdigi kitap tizerinde miinhasir bir dogal miilkiyet
hakk: vardir; yani, kendisine saklamay1 sectigi siirece dogal bir hakk: vardir.
Bir imalat¢inin belirli bir esyay: imal etme siireci, bunu gizli tuttugu stire-
ce onun miilkiyetindedir. Balik¢i ve kuscunun kendine 6zgii zanaati da, ayni
sekilde, bunlar1 aciklayana kadar onlarin malidir. Ve yazarin diisiinceleri de,
onlar1 diinyaya yayinlayana kadar, ayni sekilde onun malidir. Fakat yayildigi
anda miinhasir dogal haklar, artik ortak miilkiyet haline gelmektedir. Herkes
imalat¢inin urettigi esyay: taklit etme, balik¢inin ve kuscunun zanaatlarini
uygulama ve yazarin kitabini kopya etme 0zgirliigline sahiptir. Bunlar {ize-
rindeki herhangi bir miinhasir ya da kisiye has miilkiyetin yasadan bagka bir
temeli yoktur (Leggett, 1984: 391-393).

Dolayisiyla Leggett, bir yazarin kitabi iizerinde sahip oldugu miinhasir
dogal miilkiyet hakkinin, yalnizca bir imalat¢cinin emeginin sonuglari tizerin-
de sahip oldugu miinhasir dogal miilkiyet hakk: anlaminda anlasilmas1 ge-
rektigini ileri siirmektedir. Bunun sebebi yazarin eserini tasarladigi zihinsel
siirecin, miinhasir miilkiyetinde olmamasidir. Boyle bir sey s6z konusu ola-
maz; ¢inkil disiinme yetilerini 6zglrce kullanma hakki doga tarafindan tiim
insanliga verilmistir. Bir seyi yapmanin belirli bir tarzinin bir kisi tarafin-
dan diistintilmiis olmasi, ayni fikirlerin bir bagkasinin zihninde belirlemesine
ve onun bu fikirler ekseninde hareket etmesine engel olmamalidir (Leggett,
1984: 399).

8 Tucker, 1891: 6.
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Leggett fikri miilkiyete bagka bir nedenden dolay1 daha kars: ¢ikmakta-
dir. O'na gore fikri miilkiyet, “en bliyiik sayida insanin en biyiik iyiligine”
zarar vermektedir. Clinkil fikri mulkiyet haklari, fikirlerin serbestce yayil-
masini engellemekte, kamu yararina zarar vermektedir (Leggett, 1984: 397).
Palmer’a gore Leggett’in bu arglimani, giiclii sonugsalct unsurlar icermekle
birlikte, 6zgiirlik ve miilkiyet arasindaki yakin iligkiye dayanmaktadir (Pal-
mer, 1990: 829).

Liberteryenizmin bircok savunucusunu derinden etkileyen anarsist diisi-
niir Benjamin Ricketson Tucker (1854-1939) (Ince, 2019: 182) ise fikri miil-
kiyet konusuna Leggett’in aksine yalnizca deontolojik yaklagmistir. Tucker’a
gore fikri miilkiyetin savunuculari, maddi seylerin iiretimi ile fikir tretimi
arasinda bir analoji kurmaktadir. Bu analojinin giicline dayanarak, sadece fi-
kir direticisinin, maddi iirtinlerin iireticisinden daha az olmamak iizere, eme-
ginin karsiligini almaya layik oldugu sdylenmekle kalinmamaktadir. Daha
da ileri gidilerek maddi urtinler iireten emekg¢iden farkli olarak fikir Girtint
ireten emekc¢inin rekabetten muaf tutulma hakkina sahip oldugu iddia edil-
mektedir (Tucker, 1926: 253). Oysa fikri miilkiyet, mucitleri ve eser sahiple-
rini, emeklerini asan bir getiriyi halktan zorla almalarini saglayacak kadar
uzun bir siire rekabete karsi koruyan bir tekelden ibarettir. Bu yiizden pa-
tent ve telif hakki, rekabeti dogrudan yasaklamakta ve ¢zgiirliigiin inkarini
teskil etmektedir. Ayrica adaletle iliskisi de reddini gerektirmektedir. O'na
gore fikri miilkiyetin temelleri adalete dayanir ya da dayanmaz. Eger adalete
dayaniyorsa, fikri miilkiyet hakki olmayan insanlar neden haklar: ellerinden
alinarak cezalandirilsin? Eger adalete dayanmiyorsa, adil hareket etmeyen
insanlar neden haksiz imtiyazlara sahip olsunlar? Patent ve telif haklar1 ada-
letsizse, kim olursa olsun hi¢ kimseye verilmemelidir. Ote yandan adilse, bu
imtiyazlardan yararlanma hakkina sahip olan herkesin menfaatine olacak se-
kilde verilmelidir. Aksi takdirde bazi insanlara doga yasalar1 ve gercekleri
uzerinde yillarca siirecek bir miilkiyet hakk: ve herkese acik olmasi gereken
bu dogal zenginligin kullanimi i¢in bagkalarindan hara¢ alma yetkisi verilmis
olacaktir (Tucker, 1926: 12, 250-252).

Ayrica Tucker, ilk olarak milkiyet kavraminin neden ortaya ¢iktigini so-
rusunu sormustur. O'na goére miilkiyet kitligin neden oldugu ¢atismalar1 ¢oz-
menin bir araci olarak ortaya ¢ikmistir. Tim mallar kit oldugundan, kulla-
nimlari icin rekabet vardir. Ayni sandalye iki kisi tarafindan ayni anda ayni
sekilde kullanilamayacagina gore, sandalyeyi kimin kullanacagini belirlemek
gerekmistir. Miilkiyet bu sorunu ¢ézmistiir. Sandalyenin sahibi onun kulla-
nimini belirlemistir (Tucker, 1890: 5).
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Tucker’a benzer sekilde modern dénem diistiniirii Tom G. Palmer (1956-),
“kitlik”a dikkat cekmektedir. O'na gore liberal bir diizende miilkiyet haklari-
nin islevi, bir maksimi maksimize etmek degil, insanlarin kit kaynaklarin tah-
sisinde is birligi yapmalarina olanak saglamaktir. Buradaki anahtar kavram,
kitliktir. Kitlik olmadan, herhangi bir argiiman miilkiyet hakk: yaratamaz.
Maddi mallar, birbiriyle ¢elisen kullanimlar s6z konusu oldugu i¢in agik¢a
kittir. Milkiyet haklarina yol acan bu kithiktir. Maddi mallardaki miilkiyet
haklari, onlar1 en yiiksek degerdeki kullanimlarina yénlendirmistir. Miulkiyet
haklarinin degis tokus edilebilmesi, miilkiyet sahiplerinin kar arayis! icinde
bu haklar: siirekli olarak yeniden diizenleyecegi anlamina gelmektedir. Eger
kitlik olmasaydi bu stire¢ gereksiz olurdu (Palmer, 1990: 860, 1).

Palmer’a gore fikri miilkiyet haklari, dogal kitliga degil, “yapay, kendi ken-
dine yaratilan bir kitliga” dayanmaktadir. Diger bir deyisle, mevzuat ya da
yasal fiat, fikir irtinlerinin kullanimini, yenilikciler icin daha fazla gelir ge-
tirecegi umulan yapay bir kitlik yaratacak sekilde sinirlandirmaktadir. Ancak
fikri miilkiyet haklar1 kitliktan kaynaklanmaz, aksine kitligin nedenidir. Bu
tirden bir kitlik, milkiyet haklarinin megrulastirilmasinin merkezinde yer
aldigindan, fikri miilkiyet haklarinin megsru bir ahlaki temeli yoktur (Palmer,
1990: 861-864).

Fikir Giriinlerine erisimi yasal olarak sinirlandirarak kar firsatlar1 yaratma
ve dolayisiyla maddi mallarin tahsisini yoneten piyasa siireclerini taklit etme
girisimi 6limctl bir celigki icermektedir: Maddi mallar {izerindeki haklari
ihlal etmektedir. Bu ylizden miilkiyet haklarini 6zgiirliikle temellendiren ar-
glimanlar, fikri miilkiyet haklarina temelden diisman olmak zorundadir. Oz-
girlik temelli bir 6z-miilkiyet hakkinin tesis edilmesi, somut nesneler iize-
rindeki miilkiyetin temelini olustururken, fikir tirtinleri izerindeki miilkiyeti
dislamalidir. Clinkii fikri miilkiyet, baskalarinin kendi bedenlerini veya hakli
olarak edindikleri miilklerini belirli sekillerde kullanma 6zgiirliigiine miida-
hale etmektedir (Palmer, 1990: 864, 865).

Palmer’e gore her ikisi de kasten devlet tarafindan yaratilmis tekeller olan
ve orf ve adet hukuku ya da baska bir sekilde kendiliginden ortaya ¢ikmis
olmayan patentler ve telif haklari, géniilli piyasa siireclerine yapilan haksiz
miidahalelerdir. Piyasalarin isleyisinin incelenmesi, maddi miilkiyet haklari-
na dayali géniillil bir rejimin, teknoloji, s6zlesme ya da yenilik ve yaraticiligi
odillendiren diger araglar yoluyla nasil kurumlar ve mekanizmalar yarattigi-
n1 gostermektedir. Patent ve telif haklarinin bireysel haklara dayal: bir rejim-
de yeri yoktur (Palmer, 1988: 303, 304).
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Felsefe profesorii Roderick T. Long (1965-) konuya farkl bir perspektiften
yaklagmistir. O'na gore etik olarak, her tiirlit miilkiyet hakki, bireylerin kendi
hayatlarini kontrol etme hakkinin uzantisi olarak gerekcelendirilmelidir. Dola-
yisiyla, kéle sahibi olma “hakki” gibi bu ahlaki temelle celisen s6zde miilkiyet
haklar1 gecersizdir. Fikri milkiyet haklar1 da bu testi gecememektedir. Clinki
telif hakki yasalarini ve benzerlerini uygulamak, insanlarin sahip olduklari bil-
gileri bariscil bir sekilde kullanmalarini engellemektir. Eger bir bilgi mesru
bir sekilde elde edildiyse (6rnegin bir kitap satin alinarak), o zaman hangi ge-
rekceyle onu kullanmak, cogaltmak, ticaretini yapmak engellenebilir? Bu ifade
ve basin ¢zgiirliigiiniin ihlali olacaktir. Bilgiyi iireten kisinin onun {izerinde
miilkiyet hakki oldugu gerekcesiyle bu argiimana itiraz edebilir. Ancak bilgi
bir bireyin kontrol edebilecegi somut bir sey degildir. Diger insanlarin zihinle-
rinde ve diger insanlarin miilklerinde var olan bir genel olgudur (universal) ve
bunlar tizerinde fikrin kaynagi olan kisinin mesru bir hakimiyeti yoktur. Diger
insanlara sahip olmadan bilgiye sahip olamazsiniz (Long, 2011: 188).

“Diyelim ki ben bir siir yazdim ve siz onu okuyup ezberlediniz. Bu siiri ezberleyerek

aslinda beyninizde depolanmak uizere siirin bir ‘yazilim’ kopyasini yaratmis olursu-

nuz. Ancak siz 6zgiir ve 6zerk bir birey olarak kaldiginiz siirece benim bu kopya tize-
rinde hicbir hak iddia edemeyecegim aciktir. Kafanizdaki bu kopya sizindir, baskasi-

nin degil” (Long, 2011: 189).

Ayrica bir Kisi, siiri yaziya dékmeye, beyninde depoladig: bilginin “basili
bir kopyasinit” ¢ikarmaya basladiginda, kullandig1 malzemeler (kalem ve mii-
rekkep) onun milkiyetindedir; kullandig1 bilgi sablonu (yani siirin hafizada
depolanmig hali) onun miilkiyetindedir. Oyleyse bu malzemelerden {iretilen
basili kopyanin yayimlanmasi, satilmasi, uyarlanmas: engellenmemelidir
(Long, 2011: 189).

Long, patentin ahlaki olarak ele alinmasinin daha net oldugunu ifade et-
mistir. Zira Long’a gore patent, aslinda doga kanunlarinda bir sahiplik iddias1
icermektedir. Patent savunuculari, patent yasalarinin kesifleri degil, sadece
buluslarin miilkiyetini korudugunu; telif hakki savunuculan telif hakk: ya-
salarinin fikirlerin kendisini degil, sadece fikirlerin uygulamalarini korudu-
gunu savunmaktadir. Fakat bu ikisi arasindaki ayrim dogal degildir. Bakirin
elektrigi iletmesi bir doga kanunuysa, bakirin, diger malzemeler eklenerek
pil olusturmasi da bir doga kanunudur (Long, 2011: 189).

Patentlere dair baska bir sorunsal, birbirinden bagimsiz calisan ancak ayni
arastirma gec¢misinden yararlanan iki Kisinin ayni bulusu bagimsiz olarak
ortaya cikarma ihtimalinin yiiksek olmasidir. Fakat patent, patent icin ilk
basvuru yapan mucide minhasir haklar taniyacaktir. Yani ikinci mucit, fikri
kendi basina gelistirmis olmasina ragmen, bulusundan yararlanamayacaktir.
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Oysa bir mucidin patent hakk: oldugunu iddia etmesinin temelinde, aslinda
belirli bir seyi icat etmis olmas: yatar. Bir kisinin bulusunu patent ofisine
kaydettirmesi, hak sahibi olmasi icin degil, hakkini kaydettirmek icindir. Do-
layisiyla, patent ofisine ikinci gelen kisinin de ilk gelen kisi kadar hakk: oldu-
gu ortadadir. Bu ise, patentin reductio ad absurdum'udur (Long, 2011: 190, 1).

Long, kendisinden &nceki liberteryen diigiiniirlere benzer sekilde kitliga
dikkat cekmektedir. Ancak bilgi, kit bir kaynak degildir. Bir kisi bir maddi kay-
nagi kullandiginda, bu kaynagin bagka birinin elindeki miktarini azaltmakta-
dir. Bu sebepten hangi kaynagin kim tarafindan ve ne zaman kullanilacagini
belirlemek icin yasal diizenlemelere ihtiya¢ duyulur. Ancak bilgi icin bu ge-
cerli degildir. Bir kisi bir bilgiyi edindiginde, bagka birinin payini azaltmaz,
bu yiizden de bilgi i¢in miilkiyet haklarina ihtiya¢ yoktur (Long, 2011: 191).

Long, fikri miilkiyet haklarinin yararh bir islevi olmadig1 izlenimini ver-
mis olabilecegini, ancak telif haklar1 ve patentlerin ara¢ olarak sunuldugu
bazi amaclarin tamamen mesru oldugunu diisiindiigiinii ifade etmistir. An-
cak, bu amaglara daha iyi hizmet edebilecek baska araglar olduguna inanmak-
tadir. O'na gore, goniilli boykot, fikir tireticilerinin haklarini korumak icin
devletten ¢ok daha giivenli bir aractir. Clinkii bu, ireticilerin ekonomik giicli
ile tliketicilerin ekonomik giicii arasinda pragmatik bir denge kurmaya cali-
sir ve bu denge, piyasa tesviklerinden arindirilmis bir devlet tekelinden daha
yiiksek olasilikla, iki grubun mesru ahlaki talepleri (lireticilerin ticretlendir-
me konusundaki ahlaki talepleri ve tiiketicilerin kolay erisilebilir bilgi ko-
nusundaki ahlaki talepleri) arasinda bir denge kurabilir (Long, 2011: 194-0).

Unlii liberteryen diigiiniir Hans-Hermann Hoppe'nin (1949-) égrencisi ve
O’nun etigini takip eden Norman Stepfan Kinsella (1965-), Long’a benzer se-
kilde miilkiyet hakkinin kaynagi olarak kitliga dikkat cekmistir. O'na gore bir
kaynak {izerindeki ¢atigma olasilig1, o kaynagin kit halde olmasindan kaynak-
lanmakta ve kaynagin kullanimini yénetecek etik kurallara ihtiya¢ duyulmasi-
na yol agmaktadir. Dolayisiyla, miilkiyet haklarinin temel sosyal ve etik islevi,
kit kaynaklar Gizerinde Kisiler arasi catismay1 6énlemektir (Hoppe, 2012: 29).
Hoppe'nin “argiimantasyon etigi”, bu catismanin engellenmesinin liberteryen
etige gore elzem oldugunu, ayrica bu islevi yerine getirmek icin mulkiyet hak-
larinin mevcut olmasinin alternatifsiz tek yol oldugunu ortaya koymaktadir.
Ayrica bu miilkiyet haklarinin nesnel ve kolaylikla tespit edilebilir olmasi da
zorunludur. Locke’u takip eden liberteryenlerin de kabul ettigi gibi®, Hoppe'ya

9 Kinsella’'ya gore Locke’un kit bir kaynakla “emegi karistirma” fikri, yalnizca kullanicinin miilke sahip
oldugunu gosterdigi icin dnemlidir (ciinki tizerinde calisilabilmesi icin miilke sahip olunmasi gerekir).
Bunun nedeni emegin 6diillendirilmesi gerektigi ya da emege ve dolayisiyla onun meyvelerine “sahip
oldugumuz” degildir. Baska bir deyisle, yaratma ve emek katma, sahip olunmayan kit kaynaklarin ne
zaman ele gecirildigini ve dolayisiyla sahip oldugu ani géstermektedir. Bkz.: Kinsella, 2009: 39-40.
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gore de bir miilkiin dogal sahibi yalnizca ilk ele geciren olabilir. Yalnizca ilk
ele gecirenin miilk sahipligi kurali, kit kaynaklarin miilkiyetinin nesnel, etik
ve keyfi olmayan bir sekilde dagitilmasini saglayabilir ve bunun bagka yolu
da yoktur. Zira bunun alternatifleri (ikinci ele gecirenin sahip olmasi veya ko-
lektif miilkiyet) arglimantasyon etigine uygun bir sekilde savunulamaz. Argii-
mantasyon etigine gore, biitlin bunlara karsi ¢ikilmasi “performatif celigki"dir;
clinkii miilkiyet hakk: taninmazsa ne insanlik ne de su anda miilkiyet hakkina
karsi bir argliman sunmakta olan birey var olabilir; dolayisiyla arglimani “su
anda konusmuyorum” veya “su anda yagamiyorum” demek gibi hitkiimstizdiir
(Kinsella, 2009: 30; Hoppe, 2010: 160-4). Bu nedenle, miilkiyet haklarinin nes-
nel, ayirt edilebilir sinirlari olmali ve ilk ele gecirenin miilk sahipligi kuralina
uygun olarak tahsis edilmelidir. Dahasi, miilkiyet haklar: sadece kit kaynaklar
icin gecerli olabilir. Fikri miilkiyet haklariyla ilgili sorun, fikri miilkiyet hakla-
riyla korunan ideal nesnelerin kit olmamasi ve bu tiir miilkiyet haklarinin ilk
ele geciren miilk sahibi kuralina uygun olarak tahsis edilememesidir. Fikirler
dogal olarak kit degildir. Bununla birlikte, fikri bir iirtinde bir hak taniyarak,
daha 6nce var olmayan bir kitlik yaratilmaktadir (Kinsella, 2009: 31-33).

Kit kaynaklar tizerindeki miilkiyet haklar ilk ele gecirenin miilk sahipli-
gi kurallarina uygun olarak tahsis edildiginde, miilkiyetin sinirlar1 goériiniir
olmakta ve tahsis acik¢a adil gerceklesmektedir. Bu tiir miilkiyet haklarinin
gecerli oldugu durumlarda catismalardan kaginilabilir ¢linkii tiglincii taraflar
miilkiyetin sinirlarini gérebilir ve dolayisiyla bu sinirlardan kagabilir ve tah-
sis adil ve hakkaniyetli oldugu icin bunu yapmaya motive olabilirler. Ancak,
miilkiyet haklarinin kékeni, gerekcesi ve islevi gbz 6niine alindiginda, bun-
larin yalnizca kit kaynaklara uygulanabilir oldugu agiktir. Miilkiyet haklari
sonsuz bolluktaki seyler icin gecerli degildir, ¢linkii bu tiir seyler lizerinde
catisma olamaz (Kinsella, 2009: 31).

Telif haklar1 kitaplar, makaleler, filmler ve bilgisayar programlar: gibi
“orijinal eserler” ile ilgilidir. Bunlar telif hakk: sahibinin baskalarinin kendi
miilklerini (6rnegin miirekkep ve kagit) belirli sekillerde kullanmasini en-
gellemesine izin veren devlet imtiyazlaridir. Bu nedenle telif hakk: kelime-
nin tam anlamiyla sansiirle sonuglanir. Patentler ise “icatlar” tizerinde haklar
vermektedir. Bunlar patent sahibinin devletin mahkeme sistemini kullanarak
bagkalarinin kendi miilklerini belirli sekillerde kullanmalarini - miilklerini
patentte aciklanan belirli bir model veya tasarima goére yeniden yapilandir-
malarini veya miilklerini (kendi bedenleri de dahil olmak iizere) patentte agik-
lanan belirli bir dizi adimda kullanmalarin: yasaklamasina izin veren devlet
imtiyazlaridir (Kinsella, 2013: 22, 23). Dolayisiyla fikri miilkiyet haklarinin,
diger herkesin kendi milkleri ile belirli eylemleri gerceklestirmelerini ya-
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saklayabilmesi nedeniyle, hak sahiplerine, onlarin maddi miilkiyeti {izerinde
kismi kontrol yetkisi vermektedir (Kinsella, 2009: 35).

Ayrica Kinsella fikri miilkiyetin korunmasi icin “sézlesme”yi ¢neren fikir-
leri de reddetmektedir. Zira patent ve telif haklari, bir sézlesmeye riza gos-
terip gostermediklerine bakilmaksizin tiim {iclinci taraflara kars: ileri sii-
rillebilmektedir. Bunlar herkesi baglayan gercek haklardir. Buna karsin bir
sdzlesme sadece sozlesmenin taraflarim1 baglar. Uctincii kisileri, yani soz-
lesmenin asil tarafi olmayanlar1 baglamaz. Dolayisiyla, fikri milkiyetin ko-
runmasinda s6zlegsmenin kullanimi sadece bir yere kadar gotiiriir. Bir kitap
yayincisi, kitab: satin alanlar1 kitab: kopyalamamalar i¢in sézlesmeyle yii-
kimlu kilabilir, ancak bu soézlesme, ticlincii kisilerin kitabr yayimlamasini
veya satmasini engelleyemez (Kinsella, 2008: 47).

Tim bu nedenlerle Kinsella'ya gére hem patent hem de telif hakk: dev-
let tarafindan verilen tekel imtiyazlaridir. Telif ve patentte devlet A'ya B'nin
milkind kontrol etme hakk: vermektedir: A, B'yi B'nin kaynaklariyla belirli
eylemlerde bulunmamaya zorlayabilir. Bunun liberteryen ilkeler altinda hak-
1 gosterilemeyecegi aciktir. B zaten kendi miilkiiniin sahibidir. Ona gére, A
sonradan gelen biridir. Anin séz konusu kaynaga el koymasi i¢in artik ¢ok
gectir. Kaynak artik sahipsiz degildir. A'ya B’'nin miilkiinde miilkiyet hakki
vermek, temel liberteryen ilkelerle acik¢a celisir. Bu, servetin yeniden dagiti-
mindan bagka bir sey degildir. Fikri miilkiyet liberteryen degildir ve haksizdir
(Kinsella, 2013: 23).

Sonuc¢ Odakh Yaklasim: “Eshilos, Homeros, Shakespeare, Dante
veya Milton gibi yazarlara herhangi bir telif hakki verildiginden
haberdar degilim.”°

“Fikri Miilkiyetin Liberteryen Bir Elestirisi (A Libertarian Critique of Intelle-
ctual Property)” baslikli kitabinda Butler Shaffer (1935-2019), patent ve telif
hakkinin, aksi takdirde baskalarinin kolayca kopyalayabilecegi seyleri yarat-
mak icin caba ve kaynaklar: harcama konusunda isteksiz olabilecek mucitler
ve yazarlar i¢in biiyiik deger tasidiginin savunuldugunu ifade etmistir. O'na
gore bu argliman, bir biitlin olarak toplum da dahil olmak tizere digerlerinin
de bu tiir tiretken cabalarin 6diillendirilmesinden fayda saglayacagini 6ne
slirecek sekilde genisletilmistir (Shaffer, 2013: 26).

Fakat Schaffer’a gore patent ve telif gibi tekelci 6diillerin yaratici siireg
icin ¢ok 6énemli oldugu iddias! insanlik tarihine bakildiginda dogrulanamaz.

10 Shaffer, 2013: 27.
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Uygarlik, insanligin geri kalanina kesiflerini, icatlarini, yazilarini veya sanat-
sal yaratimlarini, ne amac ne de sonug olarak tekel statiisiinden yararlanma
beklentisi olmaksizin bahseden bircok tiretken bireyin ¢alismalarindan gelis-
mistir. Homeros, Shakespeare, Dante ya da Milton gibi yazarlarin telif hakki
olmamistir. Keza Leonardo’nun ya da Gutenberg’in icatlari, Misir piramitleri
ya da Roma su kemerleri, devlet tarafindan patentlenmemistir. Hatta patent
ve telif hakki, belirli bir arastirma veya kesif alaniyla ilgili bilgi alisverisini
caydirarak yaratici stireci engellemektedir. Eger bir bilim adamina bir alet
icat ettigi icin patent verilmigse, bagka bir bilim adaminin benzer bir iirlin
uzerinde ¢alismaya devam etmesi ya da patentli iiriin tizerinde degisiklikler
ya da varyasyonlar yapmak icin ¢alismasi muhtemelen engellenecektir (Sc-
haffer, 2013: 26-28).

Ote yandan Shaffer, patent tegvikleri nedeniyle bilim adamlari ve mucit-
lerin, bir rakibin kendi ¢aligmalarini ilerletebilecek i¢ goriiler elde etmemesi
icin laboratuvarlarinda ve arastirmalarinda gizliligi koruduguna dikkat ¢ek-
mektedir. Bunda bir kesfi ilk yapan olmanin verdigi ego tatmini rol oyna-
maktadir. Ayrica bir baskasina verilen patent veya telif hakkinin gelistirme
calismalarinin devamini engelleyebilecegi korkusu da gizlilik konusundaki
baskilar1 artirmaktadir (Shaffer, 2013: 30).

Fikri miilkiyetin maliyet-fayda analizinde dikkat ¢ceken baska bir konu, pa-
tent alma siirecinin, pahali ve zaman alic1 bir siire¢ oldugudur. Biiyiik firma-
lar patent alma ve patentlerini koruma maliyetlerini bir bireye veya kii¢iik bir
firmaya gore daha kolay karsilayabilir. Bu yiizden yaratici tirline sahip birey-
ler, irtinlerini daha biiyiik firmalara satma egiliminde olabilir. Benzer sekilde
bircok potansiyel iiriinle ilgili ¢esitli devlet kurumlarinin yeni iiriinlerin pa-
zara sunulmasindan 6nce ge¢cmesini istedigi pahali test ve onay gereklilikleri
olabilir. Bu da daha biiytiik ve koklii firmalarin lehine bir uygulamadir. Sonug
olarak Shaffer’a gore liberteryen felsefeyle tutarli bir sekilde, siddet kullan-
ma tekeliyle tanimlanan bir sistem olan devlet tarafindan hem yaratilan hem
de uygulanan herhangi bir “miilkiyet’e sayg: duyulamaz (Shaffer, 2013: 43).

Shaffer'a benzer sekilde “Fikri Miilkiyetin Imkansizlig1 Uzerine (On the
Impossibility of Intellectual Property” baslikli makalesinde Jakub Bozydar
Wiéniewski, “fikri tekellerin” ekonomik olarak bogucu etkisine odaklanan
geleneksel argiimanlarin 6ne siirdiigiinden ¢ok daha fazla piyasa siirecinin
isleyisini fel¢c etme kapasitesine sahip olduklarini ileri sirmiistiir. Zira O'na
gore fikri miilkiyet yasalar1 girisimcilerin belirli, kesin olarak tanimlanabilir
bir mal kategorisini serbestce kullanmalarini engellemekte, firsat¢i miida-
haleciligin esasen keyfi eylemleri icin bir bahane islevi gérmektedir. Daha
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somut olarak, fikri milkiyet yasalarinin tanimsal keyfiligi, girisimcileri ol-
dukca sikintili bir rejim belirsizligi katmani ile karsi karsiya birakmaktadir.
Bu nedenle, fikri miilkiyet yasalari, saglam ekonomik kalkinmanin éniinde,
simdiye kadar hakim olan argiimanlarin 6ne siirdiigiinden ¢ok daha temel bir
engel olarak goriilmelidir (Wisniewski, 2020: 42, 43).

Sonug Yerine: Kisa Bir Degerlendirme

Spooner, Rand, Rothbard ve Nozick, fikri miilkiyet haklarini deontolojik olarak
temellendirmistir. Deontolojik yaklasimda telif hakk: ve patentin gerekcesi
olarak Spooner, Rand ve Nozick, Locke’'un emek teorisinden yola ¢ikmis, Ro-
thbard ise bu diisiiniirlerden farkl olarak telif hakkinin serbest piyasada miil-
kiyetin bir yansimasi oldugunu, bu ylizden mesru oldugunu fakat patent i¢in
ayni degerlendirmenin yapilamayacagini ifade etmistir. Leggett, Tucker, Pal-
mer, Long ve Kinsella fikri miilkiyeti deontolojik gerekcelerle reddetmistir.
Leggett ve Tucker, fikri miilkiyet imtiyazlar1 araciligiyla baskalarinin 6zgiir-
ligiine ve miilkiyetine devlet eliyle sinir koyulduguna dikkat ¢ekmis; Palmer,
Long ve Kinsella ise miilkiyetin temelinde kitlik oldugunu hatirlatarak, fikri
miilkiyetin aksine yapay bir kitliga sebebiyet verdigini ifade etmistir. Sonug-
salc1 yaklasimda fikri miilkiyeti savunan Friedman, maliyet ve fayda analizi-
nin yapilmasiyla fikri milkiyetin mesruiyetinin saglanabilecegini savunur-
ken; Shaffer, bu analizde fikri miilkiyetin ¢oktan kaybettigini duyurmustur.

Fikri miilkiyetin deontolojik savunusuna, bireysel 6zgiirlitk ve milkiyet
haklar ile tutarsiz oldugu gerekcesiyle temel bir elestiri getirilebilir. Birey-
sel 6zgiirliik acisindan fikri milkiyet haklari, hak sahiplerinin tek tarafli ola-
rak bagkalarinin kisisel 6zgurligiine ve mesru olarak edindikleri miulkle ne
yapabileceklerine sinir koymalarina neden olmaktadir (Sonderholm, 2010:
1111). Ayrica patent ve telif haklar1 devletin hukuk araciligiyla dayattig1 im-
tiyazlardir. Yani telif hakki ve patent, ahlaki diisiincelerle gerek¢elendirilen
dogal haklar degildir. Hatta aksine yasal imtiyazlar olarak fikri miilkiyet hak-
lar1 ciddi ahlaki sorunlara da yol agmaktadir, c¢linkil devleti masum taraflara
kars1 gii¢ kullanmaya tesvik etmektedir. Dolayisiyla fikri miilkiyet, dogal bir
hak olarak degerlendirilmemelidir (Sandefur, 2007: 143, 144, 158). Miilkiyet
haklar ile tutarsizdir ¢iinkii fikri milkiyeti 6zellikle iktisadi perspektiften
ele alan diisiiniirler, onun, milkiyet teorilerinin temelini olusturan kitlikla
iligkilendirilemeyecegini dolayisiyla miilkiyet teorileriyle gerekcelendirile-
meyecegini ileri siirmislerdir.

Fikri miilkiyete sonugsalci yaklagim da sorunludur. Sonugsalci yaklagim,
her tiirlii kot politikanin mesrulastirilmasina sebebiyet verme potansiyeline
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sahiptir. Bu yaklagimdaki etik ve metodolojik sorunlar goz ardi edilse bile,
fikri milkiyet korumasinin refahi artirdig: ya da azalttig1 konusunda bir fikir
birligi yoktur. Yani fikri miilkiyetin toplam refahi artirdig1 ispatlanamamistir.
Bu sadece boyle varsayilmistir (Kinsella, 2013: 24, Kinsella, 2008: 21; Himma,
2008: 13). Ayrica sonucsalci yaklasim tutarli da degildir. Fikri miilkiyet yasa-
larinin net bir fayda saglayip saglamadigini belirlemek icin fikri milkiyetten
elde edilen “faydalardan”, fikri miilkiyetin hukuken taninmasinin getirdigi
“maliyetlerin” ¢ikarilmasi durumunda aslinda kisiler arasi mesru olmayan
fayda karsilastirmalar1 yapilmaktadir. Fakat tim degerlerin bir piyasa fiyati
olmadigina dair iktisadi gerceklik géz ardi edilmektedir (Kinsella, 2008: 20,
Kinsella, 2023: 412).

Tim bunlardan dolay1 bizce fikri miilkiyetin deontolojik ya da sonugsal-
c1 yaklasimla desteklenebilecek bir temeli bulunmamaktadir. Bu nedenle bi-
limsel makalelere ticretsiz ama yasal olmayan erisim saglayan ag servisleri-
nin olmadig: bir diinya hayal etmenizi isteyerek basladigimiz bu makaleyi,
McElroy’un sézlerini hatirlatarak bitirmek istiyoruz: “Bir yazar olarak karimi
maksimize etmeye hevesliyim. Ancak aklinizdan gecenler izerinde hak iddia
edecek kadar istekli degilim” (2011: 10).
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Ekonomistler, ekonomik biiyiimenin diinyadaki yoksullugu ve umutsuzlugu
hafifletmede kritik éneme sahip oldugunu vurgulamaktadir. Biiytime, Romer
(1990) tarafindan tanimlandig sekliyle emek, fiziksel sermaye, beseri serma-
ye ve teknolojiden olusmaktadir. Giintimiizde piyasa odakli reformlarin eko-
nomik biiyimeyi tesvik edecegine yaygin olarak inanilmaktadir. Piyasalarin
liberalizasyonu ile ekonomik biiyiime siirecinin olumlu yonde etkilenecegi
hem tarihsel siire¢ baglaminda hem giiniimiiz iilke ekonomileri baglaminda
kabul géren bir durum olarak nitelendirilmektedir. Iktisat biliminin kurucu
ilkelerinin ortaya konuldugu Adam Smith'in zamanindan giiniimiize kadar
bir¢ok iktisat¢i kaynaklari secme ve tedarik etme 6zgiirliigliniin, is hayatinda
rekabetin, bagkalariyla ticaretin ve milkiyet haklarini giivence altina alma-
nin ekonomik biiyiimenin temel bilesenleri oldugunu savunmuslardir (Scul-
ly, 1992; Gwartney, Lawson ve Block, 1996). Bir anlamda ekonomik biiytime
performansi iizerinde sadece ekonomik unsurlarin yeterli olmayacagi, ku-
rumsal unsurlarin da etkili oldugu gériisii ortaya konulmaktadir. Ozellikle de
piyasa ekonomisini gelistiren yapisal ve kurumsal iyilestirmelerin, biiyiime
tizerinde ciddi olumlu tesirlerinin oldugu ifade edilmektedir. North’a (1997:
412) gore, ekonomik performansi etkileyen temel faktorler; demografik, tek-
nolojik ve kurumsal 6zelliklerdir. Buna gore, bireyin iiretim giiclinii belirle-
yen demografik yapi, insanin doga iizerindeki giiciinii belirleyen teknoloji
diizeyi ve oyunun kurallarini belirleyen kurumsal cerceve, bir ekonominin
gosterecegi performansi sekillendiren ii¢ temel 6gedir. Ulkelerin ekonomik
biiyiime performanslarinda sadece iktisadi nedenler degil ayni zamanda ku-
rumsal ve yapisal faktorlerin de énemli rollerinin oldugu, giintimiiz ekono-
mi literatliriinde en fazla vurgulanan konulardandir (Acemoglu ve digerleri,
2004). Nitekim Diinya Bankasi'nin "Piyasalar i¢in Kurumlar insa Etmek’" bas-
likl1 2002 Diinya Kalkinma Raporu’na gore, piyasa bazli kurumlar, bilgiyi ve-
rimli bir sekilde iletecek, miilkiyet haklarini ve s6zlesmeleri uygulayacak ve
rekabeti glivence altina alacaktir. Bunlarin timi ekonomik 6zgiirliiklere bag-
lidir ve piyasaya katilim tesviklerini etkileyebilecektir (World Bank, 2002).

Ekonomik 6zgiirligii tesvik eden politikalarin, siirdiiriilebilir ekonomik
biiytimeye yonelik uygulanabilir bir yol oldugu 6ne siiriilmektedir. Gwartney
ve digerleri (1996), bireylerin, (a) gii¢ kullanmadan, dolandiricilik veya hir-
s1zlik yapmadan sahip olduklar1 miilk, baskalarinin fiziksel saldirilarina karsi
korundugunda ve (b) miilklerini kullanmak, takas etmek veya vermekte 6z-
giir olduklarinda ekonomik 6zgiirliige sahip olduklarini belirtmistir. Diinya
Bankasi’na (2004) gore, 6zgiir ekonomilerin daha az 6zgiir olanlara gére daha
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hizli biiylimesinin altinda yatan cesitli nedenler vardir. Ekonomik 8zgiirliik
rekabet anlamina gelmektedir. Genel olarak rekabetin daha ytiksek ekonomik
biiylimeye yol a¢tigina inanilmaktadir. Acik pazarlarda faaliyet gosteren fir-
malar tiiketicilerin isteklerini karsilamazlarsa, kisa siire sonra onlarin yeri-
ni alacak rakipler olacaktir. Serbest piyasa, girisimcilerin yenilikci fikirlerini
denemelerine ve piyasa testini gecip gecemeyeceklerini gérmelerine olanak
tanimaktadir. Sonug olarak, serbest piyasada 6zel yatirimlar en yiiksek getiri
oranina sahip alanlara dogru yonelme egiliminde olacaktur.

Bu ¢alismanin amacy, iktisat literatiiriinde ekonomik ézgtirliikler iizerine
yapilan arastirmalarin nasil gelistigini bulmak, bu alandaki bosluklarin yani
sira odak noktalarini gostererek mevcut egilimleri belirlemek ve ekonomik
ozgiirliikler ve ekonomik biiylime iliskisine yonelik yapilan empirik calig-
malarin teoriyi destekleyip desteklemedigini tespit etmektir. Daha 6nceki
calismalar, ekonomik 6zgurliikler arastirmasini sistematik olarak icerik ve
yontemler agisindan incelememistir. Bu ¢alisma, giin gectikce ¢nemi artan
bu konunun haritalandirilmasini ve arastirmacilarin ¢alismalarini gelecekte
daha iyi konumlandirmalarini saglayacaktir. Calismanin birinci bolimiinde
ekonomik 6zgiirlikk kavrami ve kapsami degerlendirilecektir. Ikinci béliimde,
ekonomik dzgiirliikler ve ekonomik bitylime iligkisini analiz eden empirik ¢a-
lismalara yer verilecektir. Sonu¢ béliimiinde ise giiniimiize kadar bu alanda
yapilmis olan caligsmalar, ulastiklarl sonuglara gore simniflandirilarak genel
olarak yorumlanmaya calisilacaktir.

Ekonomik Ozgiirliikk Kavrami ve Kapsami

Heritage Vakfi (2004: 50), ekonomik ézgiirliigii, mallarin ve hizmetlerin tire-
timi, dagitimi veya tiikketimi iizerinde vatandaslarin ézgiirligi korumasi ve
siirdiirmesi icin gerekli olanin dtesinde hiikiimet baskisinin veya kisitlama-
sinin bulunmamasi seklinde tanimlamaktadir. Daha spesifik olarak, bireysel
tercih dzgiirliigii, degisim (miibadele) 6zgiirliigii, rekabet 6zgiirligi ve kisi-
lerin ve ¢zel miulkiyetin korunmasi, ekonomik 6zgiirlik kavraminin merkezi
unsurlari olarak kabul edilmektedir (Gwartney ve Lawson, 2003). Iktisatci-
lar tipik olarak ekonomik ¢zgiirliigli, sonucta tamam: miilkiyet haklarinin
glivenligine ve kapsamina indirgenen, érnegin; tasarruf etme, is degistirme,
sozlesme yapma, gelirini koruma 6zgirligiunii de iceren bilesenleri kapsa-
yan bilesik bir yap1 olarak ele almiglardir (Bjornskov ve Foss, 2008: 312).
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| Isletmelerde Ozgiirliik \
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| Yatirim Serbestligi

| ] ] EKONOMIK
Finansal Serbestlik BUYUME

| Miilkiyet Haklar1 /

Kaynak: Ata, 2009: 212.

Ekonomik 6zgiirligiin temel bilesenleri; 6zgiir kisisel tercih, 6zel miil-
kiyetin korunmasi ve degisim 6zgtirligudiir (North, 1990: 87; Gwartney ve
Lawson, 2003: 406; De Haan ve digerleri, 2006: 3). Hukukun tstiinligiiniin de
ekonomik 6zgiirliigiin temelini sagladig1 séylenebilir. Koruyucu olarak dev-
letin miilkiyet haklarini giivence altina almasi islem maliyetlerini diisiirerek
belirsizligi azaltmakta ve bu da daha fazla uzmanlagmay: ve daha akici kay-
nak tahsisini tesvik etmektedir (North, 1990: 87). Bu durumda ekonomik &z-
giirliigiin, tamami lilke ekonomilerini yoneten kurum ve politikalarla ilgili
olan bir dizi ayrilabilir boyuttan olustugu aciktir. Ayrica ekonomik 6zgiirlii-
giin, ekonomik aktorlerin, yatirimcilarin ve iireticilerin icinde hareket ettigi
tegvik yapisini etkiledigi iddia edilmektedir. Bu nedenle ekonomik 6zgiirlii-
giin, ekonomik bitylime ve uluslarin zenginligi ve yoksullugu iizerinde bir
etkisinin olmasi beklenmelidir (Gwartney ve Lawson, 2003: 400).

Yakin zamana kadar, piyasa odakl: tilkelerin, giiclii bir sekilde devlet kont-
roliine dayanan iilkelerden ne 6l¢iide daha iyi bir bitylime performansina sa-
hip oldugunu incelemek zordu. Fraser Enstitiisii ve Heritage Vakf1 gibi bazi
diisiince kuruluslarinin “ekonomik 6zgiirlik” olarak adlandirdiklari goster-
geler yayinlamaya baslamasiyla, liberallesmenin ekonomik biiylime iizerin-
deki etkisini test etmek miimkiin hale gelmistir. Ekonomik 6zgiirliik endeksi,
bir tilkenin politikalarinin ve kurumlarinin ekonomik 6zgirliikle tutarlili-
gin1 6l¢mek icin tasarlanmistir. Ekonomik 6zgiirlilk endeksi temelde, miil-
kiyetin ne ¢l¢iide korundugunu ve bireylerin goéniillii islemlerde bulunma
ozgurligiint 6l¢melidir (Haan ve Sierman, 1998: 364; De Haan ve digerleri,
20006: 3). Bu endeks, ekonomik 6zgiirliikk kavramini, 6zel miilkiyetin, hukukun
ustiinliigliniin, serbest ticaretin, saglam paranin ve devletin sinirli roliiniin
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Onemini vurgulayan Kklasik liberal gelenege vurgu yapmaktadir. Daha
glivenli miilkiyete, daha serbest ticarete, daha istikrarli para ve fiyatlara,
daha az hitkklimet harcamasina ve daha az diizenlemeye sahip olan iilkelere
daha yiiksek puanlar verilmektedir (Hall ve Lawson 2014: 1). Bu unsurlarin
hiikiimete 6nemli bir rol yiikledigi aciktir. Ekonomik ac¢idan 6zgur bir
toplumda hiikiimetin temel islevi, 6zel miilkiyeti korumak ve stzlesmeleri
uygulamaktir. Ancak hiikiimetler ekonomiyi asir1 diizenleyerek ve vergilen-
direrek ekonomik ¢zgiirliigli de azaltabilirler (De Haan ve digerleri, 2000: 3).

Tablo 1. Fraser Enstitiisii Diinya Ekonomik Ozgiirliik Endeksi Bilesenleri

Diinya Ekonomik Ozgiirliik

Devletin Biiyiikliigi

Hukuk Sistemi ve Miilkiyet Haklarinin Korunmasi

(EFW) Endeksi Saglam Paraya Erisim

Uluslararas: Ticaret Ozgiirliigii

Diizenlemeler

Kaynak: :Fraser Institute.

Tablo 1’de Fraser Enstitiisii diinya ekonomik 6zgiirliik endeksi bilesenleri

yer almaktadir (Fraser Institute, 2022: 5):

Hikiimetin/Devletin Biiyiikligi: Kamu harcamalari, vergilendirme ve
hiikiimet kontroliindeki isletmeler arttik¢a, hitkiimetin karar alma me-
kanizmasi bireysel tercihlerin yerini alabilir ve ekonomik 6zgiirliikler
azalabilir.

Hukuk Sistemi ve Miilkiyet Haklarinin Korunmasi: Bireylerin ve onla-
rin edindikleri mallarin korunmasi, ekonomik 6zgtirliigiin ve sivil top-
lumun merkezi bir unsurudur. Aslinda devletin 6nemli bir gérevidir.

Saglam Para: Enflasyon, hakli olarak kazanilan ticretlerin ve tasarrufla-
rin degerini asindirmaktadir. Dolayisiyla milkiyet haklarini korumak
icin saglam para sarttir.

Uluslararasi Ticaret Ozgiirliigii: Degisim 6zgiirliigii (-satin alma, satma,
sozlesme yapma vb.) ekonomik 6zgiirliik icin esastir; degisim 6zgurligi
diger tlkelerdeki isletmeleri ve bireyleri kapsamadiginda bu 6zgurlik
azalabilmektedir.

Diizenleme: Hitkiimetler yalnizca uluslararasi miibadele hakkini sinirla-
mak icin bir dizi ara¢ kullanmakla kalmaz, ayni zamanda miibadele etme,
kredialma, istediginizkisiyiise almaveyaonunadinacalismayadaisinizi
Ozglrce ylriitme hakkini sinirlayan agir diizenlemeler de getirebilirler.
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Tablo 2. Fraser Enstitiisii Diinya Ekonomik Ozgiirliik Endeks Seviyeleri

Skor Ekonomik Ozgiirliik Seviyeleri
0-3,33 Ozgiir Olmayan
3,34-6,21 En Az Ozgiir Olan
6,22-6,92 Ugﬁncu derecede 6zgiir olan
6,93-7,61 ikinci derecede ozglir olan
7,62-10 Oldukca 6zgiir olan

Kaynak: Fraser Institute, 2022.

Tablo 2’de gorildigi tizere Fraser Enstitiisii diilnya ekonomik 6zgiirlitk
endeksi bilesenlerinin puanlamasi O ile 10 degeri arasindadir. Buna goére O en
az ekonomik 6zgiirliik performansini, 10 ise en fazla ekonomik 6zgiirliik per-
formansini géstermektedir. Ulkeler ekonomik 6zgiirliik diizeyine gére toplam
5 grupta kategorize edilmektedir.

Tablo 3. Heritage Vakfi Ekonomik Ozgiirlitk Endeksi Bilegenleri

Hukukun Ustiinliigii Kamunun Hacmi Etkin Diizenleme Serbest Piyasa
Miilkiyet Haklar1 Kamu Harcamalari Is Ozgiirlugi Ticaret Ozgiirligii
Kamusal Diiriistliik Vergi Yiikil Emek Ozgiirligii | Yatirim Ozgiirligii
Yarg1 Etkinligi Mali Saglamlik Parasal Ozgiirliikler | Finansal Ozgiirliik

Kaynak: The Heritage Foundation.

Tablo 3’te Heritage Vakfi ekonomik ¢zgiirlikk endeksi bilesenleri yer al-
maktadir (The Heritage Foundation, 2022: 13-18):

. Miilkiyet Haklari: Ozel miilkiyet haklarinin taninmasi ve bunlar1 koru-
yacak etkili bir hukuk devleti, ekonominin isleyisi i¢in ¢cok énemlidir.

. Yarg Etkinligi: Iyi isleyen yasal cerceveler, vatandaglarin haklarini, hii-
kiimetler ve giiclii partiler de dahil olmak iizere bagkalarinin yasa ihlal-
lerine kars1 korumaktadir.

. Kamusal Diuristliik: Risvet, kayirmacilik, zimmete para gecirme gibi
devlet kurumlarinin sistematik yolsuzluktan ka¢inmasidir.

. Vergi Yiki: Bitiin hiikimetler vergilendirme ve bor¢lanma yoluyla
ekonomik faaliyetlere mali yiik getirmektedir.

. Kamu Harcamalari: Devletin yalnizca gercek kamu mallari'ni minimum
maliyetle iiretmesi ideal olan durumdur.

1 Saf kamu mallari; rakipsizlik, bélinemezlik ve dislanamazlik 6zelligi olan, bu yiizden bedavacilik
(bedelini 6demeyenlerin de yararlanabilmesi) sorununa konu olan, dolayisiyla piyasanin
tiretemeyecegi mallar/hizmetlerdir.
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. Mali Saghk: Biitce, bir hiiklimetin kaynaklarin saglam mali yénetimi
konusundaki kararliligini yansitir; bu, hem ekonomik bilyiime hem de
ekonomik 6zgiirligin ilerlemesi icin kritik éneme sahiptir.

. Is Ozgiirligii: Bir bireyin, devletin gereksiz miidahalesine maruz kalma-
dan bir igletme kurma ve isletme becerisidir.

. Isgiicti Ozgiirliigii: Bireylerin is degistirme ve is bulma yetenegi ekono-
mik 6zgiirligiin 6nemli bir bilesenidir.

. Parasal Ozgiirliikler: Fiyat istikrar1 ve fiyat kontrollerinin degerlendiril-
digi bir kriterdir.

. Ticari Ozgiirliikler: Bir {ilke vatandaslarinin diger iilke vatandaslar ile
alic1 ve satici olarak serbest bir sekilde etkilesimde bulunmalaridir.

. Yatirim Ozgiirliikleri: Bireylerin ve igletmelerin yurt i¢inde veya diginda
kaynaklarini belirli faaliyet alanlarina serbestce aktarabilmesidir.

. Finansal Ozgiirliikler: Bankacilik ve finans sektériine verimlilik acisin-
dan hiikiimetin en az diizeyde miidahalede bulunmasidir.

Tablo 4. Heritage Vakfi Ekonomik Ozgiirliik Endeksi Seviyeleri

Skor Ekonomik Ozgiirliik Seviyeleri
0-49,9 Ozgiir olmayan
50-59,9 Cogunlukla 6zgiir olmayan
60-69,9 Orta derecede 6zgir
70-79,9 Cogunlukla 6zgiir olan
80-100 Ozgiir olan

Kaynak: The Heritage Foundation.

Tablo 4’te Heritage Vakfi ekonomik 6zgiirliik endeksi seviyeleri yer almak-
tadir. Buna gore, genel ekonomik 6zgiirliik endeksi, on iki bilesenden olus-
maktadir. Bu on iki bilegenin her biri 0-100 araliginda puanlandirilmaktadir.
Bir tilkenin genel ekonomik 6zgiirliik skoru on iki bilegenin ortalamasi alina-
rak hesaplanmaktadir. Ulkelerin ekonomik &zgiirliik diizeyleri 0-100 arasinda
degisen puanlarla 6dlciilebilmektedir (The Heritage Foundation, 2022: 2-3).

Ekonomik Ozgiirliiklerin Ekonomik Biiyiime Uzerindeki Etkilerini
Analiz Eden Calismalar

Iktisat literatiiriinde ekonomik zgiirliikler {izerine gecmisten giiniimiize eles-
tirel yaklasimlar mevcuttur. Klasiklerle birlikte temeli atilan serbest piyasa
ekonomisi, 6zgiirlikk ve bolluk terimleri tizerine kurulmustur. Serbest piyasa
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ekonomisinde daha rekabetci, zengin, gelismis ve adil toplumlarin olusacagi
fikri benimsenmistir. Bu baglamda serbest piyasa, bireylerin sahip olduklari
tercihler bileskesinin en optimal diizeyi biciminde tanimlanmistir (Schmo-
okler, 1993: 37). Serbest piyasa ekonomisinin; (1) 6zel miilkiyet, (2) tercih ve
girisim 6zgiirligi, (3) rekabet, (4) smnirli devlet ve (5) serbest ticaret olmak
uzere bes kisimdan olustugu séylenebilir (Acar, 2010: 3). Ekonomik 6zgiirliik
icin kaynaklarin ve gelirin etkin dagilimi, tiikketici ve iiretici refahinin artma-
s1, teknoloji transferinin saglanmasi, temiz toplum yapisina erisilmesi, esitsiz
kosullar altinda serbest dis ticaretin saglanmasi ve dis dengesizliklerin azal-
tilmasi igin serbest ticaret 6nemlidir (Akinci, 2013: 40). Merkantilist diisiince
ile etkili olan korumacilik fikri ise liberal 6gretinin ortaya ¢ikmasiyla etkisini
kaybetmis, ancak Biiyiik Buhran ve Ikinci Diinya Savagi'nin yarattigi kiiresel
etkilere bagl olarak tekrar giindemde yerini almistir (Kates, 2011: 8). Koruma-
cilik lehindeki gorisler temel olarak milli giivenlik, bebek endustri tezi, tlicret
ve istihdam diizeyinin Korunmasi, dis 6édemeler dengesi a¢iklarinin kapatilma-
s1, cocuk isgliclinii énleme, ¢evrenin korunmasi ve i¢ pazarin yerli ireticiye
tahsis edilmesidir (Acar, 2010: 22). Bu iki karsit goris ile birlikte ekonomik
ozglrliikler lizerine yapilan tartismalar da literatiirde yerini almistir.

Ekonomik ozgiirliikler ile ekonomik biiylime arasindaki iligkiyi ana-
liz eden sinirh sayida betimsel calisma bulunmaktadir. Ornegin: Berggren
(2003), zenginlik tizerine yaptig1 incelemede, ¢alismalarin ¢cogunda, ekono-
mik ozgiirliiklerin ekonomik biiylime {izerinde pozitif etkisi olduguna ulas-
mistir. De Haan (2003), mevcut literatiiriin ¢ogunda ekonomik 6zgiirlitk ve
bllyime arasinda bir iligki oldugunu vurgularken, bu iliskinin ¢alismalarin
tamaminda saglam olmadigini belirtmistir. De Haan ve digerleri (20006), eko-
nomik 6zgurligin biiytime tizerindeki etkisini elegtirel bir yaklasimla ince-
lemis ve iki degisken arasinda giiclii bir iligki tespit etmistir. Hall ve Lawson
(2014) ise ekonomik 6zgiirliige atifta bulunan literatiir arastirmasinda 402
makaleden 392’sini incelemis ve arastirmalarin iugte ikisinden fazlasinda,
ekonomik 6zgiirligin daha hizli bitylime, daha iyi yasam standartlar1 gibi
‘iyi’ bir sonuca karsilik geldigi bulunmustur.

Ekonomi literatiiriinde, ekonomik 6zgirliikkler ve ekonomik biiyiime tize-
rine yapilan betimsel ¢alismalarda, bu iki degisken arasindaki iligki tizerinde
bir fikir birligi saglanamadig1 gériilmektedir. Ekonomik 6zgiirliiklerin ekono-
mik bitylimeyi olumlu yénde etkileleyebilecegini savunan gorislerin aksine
olumsuz etkileyebilecegini savunan goriisler de mevcuttur.

Ekonomik ¢zgiirlik ve ekonomik bilylime arasindaki iligkiyi arastiran ilk
empirik calismalardan biri olan Scully ve Slottje (1991), 144 iilkede 1950-
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1985 déneminde ekonomik &zgiirlitkk izerine olusturduklar: kendi dizinleri
ile regresyon analizini uygulayarak, ekonomik 6zgtirlik diizeyi ile ekonomik
biiylimenin pozitif yonde iligkili oldugu sonucuna ulagmistir. De Vanssay ve
Mil (1994), Scully ve Slottje’nin (1991) olusturdugu endeks ile 100 iilkede
1985-1988 déneminde EKKY'ni kullanarak ekonomik 6zgiirlik ile ekonomik
bliyimenin pozitif iligkili oldugununu bulmustur. Ekonomik 6zgiirlik iize-
rine yapilan ilk ¢alismalardan bir digeri olan Islam (1996), 1980-1992 do-
neminde 94 tlke icin yatay kesit analizi yaparak, ekonomik ozgirliikler ile
ekonomik bliytime arasinda anlamli bir iligki oldugunu bulgulamigtir.

Ekonomik 6zgiirliikler ve ekonomik biiytime {izerine yapilan ilk empirik
calismalardan Scully ve Slottje (1991), De Vanssay ve Mil (1994) ve Islam'in
(1996) bu iki degisken arasinda anlamli ve pozitif bir iligkiye ulagmasi, eko-
nomik ¢zgiirliikklerin 6nemini artirarak bu alandaki calismalarin hizla artma-
sina yol agmistir.

Easton ve Walker (1997), 1975-1985 dénemi i¢in 57 iilke {izerine EKKY
tahmininde ekonomik o6zgiirliikleri, genisletilmis Solow Modeline dahil
ederek, ekonomik biiylime tahmin giiciinii yitkseltmistir. Ekonomik 6zgiir-
likler ile ekonomik bitytime iligkisini EKKY ile aragtiran diger bazi ¢alisma-
lar soyledir: Ayal ve Karras (1998), 1975-1990 déneminde 58 iilkede ekono-
mik 6zgiirliigin toplam faktdr verimliligini ve sermaye birikimini artirarak
biiylimeyi artirdig1l sonucuna ulasmistir. Johnson ve Lenartowicz (1998),
1985-1994 doneminde 38 tilkede ekonomik 6zgiirliigiin ekonomik bliyiime-
yi pozitif etkiledigini belirtmistir. Gwartney ve digerleri (1999), 1980-1995
déneminde 82 iilkede, ekonomik 6zgiirliigiin hem diizey hem de degisiminin
biiylime {izerinde anlamli etkiye sahip oldugunu bulgulamistir. Heckelman
ve Stroup (2000), 49 iilkede 1980-1990 doneminde uluslararasi ekonomik 6z-
girluk farkhiliklarinin, bliyimedeki farkliliklarin neredeyse yarisini agikla-
yabildigini belirtmistir. Sturm ve De Haan (2001), 80 tilkede 1975-1990 do-
neminde ekonomik 6zgiirlikteki degisimin ekonomik biiylimeyle giicli bir
sekilde iligkili oldugu, ancak ekonomik 6zgiirliik diizeyi ile iligkili olmadig1
sonucuna ulagmistir. Cole (2003), 106 iilkede 1980-1999 déneminde ekono-
mik ézgiirlik derecesinin kisi basina diisen GSYH'nin hem diizeyi hem de
biiylime orani ile iligkili oldugunu belirtmistir.

Ekonomik 6zgiirliikler ve ekonomik biiylime iligkisini EKKY y&ntemi ile
arastiran calismalardan Ayal ve Karras (1998), Johnson ve Lenartowicz (1998),
Gwartney ve digerleri (1999) ve Cole (2003) farkh iilke, dénem ve 6rneklem
grubu secmelerine ragmen bu iki degisken arasinda anlamli ve pozitif iligki
bularak benzer bulgular1 ortaya koymuslardir. Ancak, Heckelman ve Stroup
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(2000) ekonomik ozgiirliikler farkliliklarinin ekonomik biiyiime farkliliklari-
nin tamamini agiklamadigini, Sturm ve De Haan (2001) ise ekonomik 6zgiir-
lik diizeyi ile ekonomik biiytime arasinda bir iligkinin olmadigini bulgula-
yarak, bu iki degisken arasindaki iligkiye farkli bir boyut kazandirmislardir.

De Haan ve Siermann (1998), 1980-1992 déneminde 78 iilke {izerine uy-
gulanan ekstrem sinir analizinde kullanilan 6l¢iime bagl olarak, ekonomik
ozgurliigiin bazi gostergeleri icin ekonomik biiyiime ile saglam bir dogru-
dan iligki bulunurken, digerleri icin bdyle bir iliski olmadig1 sonucuna ula-
silmistir. Ekonomik 6zgiirliikler ve ekonomik biiytime iligkisini ekstrem sinir
analizi ile arastiran bazi ¢alismalar sdyledir: De Haan ve Sturm (2000), 1975-
1990 doéneminde 80 iilkede, ekonomik dzgiirlik diizeyinin biliylimeye etkisi
onemsiz iken ekonomik 6zgurliikteki degisimin biliytimeye etkisinin énemli
oldugunu vurgulamistir. Ali ve Crain (2002), 119 tlkede 1975-1989 done-
minde ekonomik 0zglrlik diizeyinin, siyasi ve sivil 6zglirliik gostergelerinin
aksine, biiyiimeyle giiclii bir sekilde iligkili oldugunu belirtmistir. Carlsson
ve Lundstrom (2002), 74 tilkede 1975-1995 déneminde ekonomik ézgiirliigiin
ekonomik blylimeyi etkiledigi, ancak ekonomik 6zgiirliklerin bazi bilesen-
lerinin bliylime lizerinde olumsuz, bazilarinin ise olumlu etkisinin oldugu
bulgulanmistir. Pitlik (2002), 80 tilkede 1975-1995 déneminde ekonomik 6z-
gurliikk anlaminda serbestlesmenin biiylimeyi artiracagini vurgulamigtir.

Ekonomik 6zgirliikler ve ekonomik biliytime iligkisini ekstrem sinir ana-
lizi ile arastiran ¢alismalardan De Haan ve Siermann (1998) ve Carlsson ve
Lundstrém (2002) ekonomik 6zgiirligiin alt bilesenlerinin tamamu ile ekono-
mik bllylime arasinda anlamli bir iligki bulamazken, Ali ve Crain (2002) de
ekonomik 6zgiirliik diizeyi hari¢ ekonomik 6zgiirliigiin bazi alt bilesenlerinin
ekonomik biiytime ile iligkisi olmadigini bulgulamistir. De Haan ve Sturm
(2000), ekonomik 6zgtirliikteki degisimin biiytimeye katk: saglayacagini, Pit-
lik (2002) ise ekonomik &zgiirliikklerin biiylimeyi artiracagini vurgulamistir.
S0z konusu caligsmalar iilke, ddnem ve ¢rneklem grubu agisindan degisiklik
gostermekle birlikte sonuclar da oldukga farklidir.

Nedensellik iizerine ekonomik 6zgiirliik verilerini kullanan ilk calismalar-
dan biri olan Farr ve digerleri (1998), 1975-1999 déneminde 78 iilkede eko-
nomik ozgiirliikten ekonomik biiylimeye dogru nedensellik iligkisi bulmus,
ancak ekonomik 6zgiirliikkler ile politik 6zgiirliikler arasinda bir nedensellik
iligkisi bulunamamistir. Ekonomik 6zgiirliiklerin ekonomik biiylime {izerine
etkisini nedensellik analizi ile aragtiran diger bazi ¢calismalar soyledir: Hristo-
va (2012), 1994-2012 déneminde gelismekte olan iilkelerde panel Granger ne-
densellik analizi yaparak, mali 6zgiirliikk, kamu harcamalar1 ve parasal 6zgiir-
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ligln bitylimeye sebep oldugunu bulgulamistir. Akinci ve digerleri (2014), 50
gelismis, 71 gelismekte olan ve 23 azgelismis tilke icin panel Granger neden-
sellik analizi uygulayarak ekonomik ¢zgirliiklerin ekonomik biiytimeyi hiz-
landirdigini vurgulamistir. Erkus (2016), 24 tiilke icin 1996-2011déneminde
panel VECM nedensellik analizi uygulayarak ekonomik ¢zgirliiklerin ekono-
mik performansi olumlu etkiledigini belirtmistir. Kamaci ve digerleri (2018),
kisa dénemde iki degisken arasinda anlamli bir nedensellik olmadigini, uzun
donemde ekonomik ¢zgurliiklerden ekonomik biiytimeye dogru tek yonli ne-
densellik iligkisi oldugunu bulgulamistir. Kilci (2018), 2000-2018 dénemi i¢in
Tiirkiye'de, ekonomik ¢zgiirliik ile bilyiime arasinda bir nedenselligin bulun-
madigini tespit etmistir. Heckelman (2000), Vega-Gordillo ve Alvarez-Arce
(2003), Mahmood ve Azid (2011), Hussain ve Haque (2016), Sahin (2016), Gii-
ney (2017), Gécen (2021) ve Sarag¢ (2021) calismalarinda ekonomik 6zgiirliik-
lerden ekonomik bliytimeye dogru nedensellik iligkisi bulmustur.

Ekonomik 6zgiirlik ve ekonomik bitytime iligkisini nedensellik analizi ile
arastiran ¢alismalar genel olarak incelendiginde iilke, ddnem ve degiskenlere
gore, bazi calismalar bu iki degisken arasinda tek, bazilar1 iki tarafli neden-
sellik iliskisi bulurken, kimi ¢alismalar da nedensellik iligkisi bulamamistir.
Bu sonugclar, bu degiskenlerin her zaman birbirinin nedeni olmadigini gos-
termektedir.

Islam {ilkelerinin &zellikleri ve bunlarin ekonomik ézgiirliikk durumuna
ve dolayli olarak bu iilkelerin ekonomik kalkinma diizeyine yansimasi Pela-
ez (2009), Tiredi (2013), Gemrik (2014) tarafindan analiz edilmistir. Pelaez
(2009), 103 iilkede 2007 yilinda EKKY kullanarak ekonomik 6zgiirliik ve eko-
nomik bilyiime arasindaki iligkiyi aragtirdig1 caligmasinda, Islam iilkelerinin
diger gruplara gore daha az ekonomik 6zgiirliige sahip oldugunu belirtmistir.
Tiiredi (2013), 12 Islam iilkesinden olusan bir 6rneklemde 1995-2010 dénemi
icin panel veri analizi uygulayarak ekonomik &zgiirliikk ve bilyiime arasinda
pozitif ve anlaml bir iligski bulmustur. Gemrik (2014) calismasinda 6zgiir,
cogunlukla 6zgtir, Islami, Latin Amerikan ve AB uyesi tlkeler olmak bes ka-
tegoriye ayirdig1 117 iilkenin kurumsal yap1 ve gelismislik seviyelerinin eko-
nomik 6zgiirliikleri etkiledigini ve Islam iilkelerinin en az ézgiirliik diizeyine
sahip oldugunu bulgulamistir.

Islam {ilkeleri iizerine yapilan ekonomik 6zgiirliik ve ekonomik biiyiime
iliskisinin incelendigi calismalardan Pelaez (2009) ve Gemrik (2014) Islam
tilkelerinin diger tlke gruplarina gore daha az ekonomik 6zgiirliige sahip
oldugunu bulgularken, Tiiredi (2013), bir grup Islam iilkesinde bu iki degis-
ken arasinda pozitif ve anlamli bir iligki bulmustur. Bu sonuclar genel olarak
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Islam iilkelerinde ekonomik &zgiirliiklerin zayif oldugunu, ancak ekonomik
serbestlesme ile ekonomik performansin artirilabilecegini géstermektedir.

Cebula, birden ¢ok calismasinda (Cebula 2011, 2013; Cebula ve Clark 2014;
Cebula ve Mixon 2012, 2014), OECD’ye iiye 30 iilke icin 2003-2007 déne-
minde panel veri analizi yaparak, ekonomik 6zgiirliigiin ekonomik biiytime-
yi pozitif etkiledigi sonucuna ulasmistir. Ekonomik 6zgiirliikler ile ekono-
mik bliytime iligkisini OECD tiilkeleri iizerinde arastiran diger bazi caligsmalar
ise soyledir: Isik (2016), 1995-2014 déneminde GMM yontemi kullanarak,
ekonomik biiytime ile kamu harcamalar1 ve ticari ézgtirlikler arasinda pozi-
tif, yatinnm 6zgiirliikleri ile negatif yonlii anlaml bir iligki oldugu sonucuna
ulagmustir. Oztiirk Cetenak ve Isik (2016), 1995-2014 déneminde panel VAR
analizi kullanarak biitiin ekonomik ¢zgiirlikk endekslerinin ekonomik biiyii-
meyi etkiledigini vurgulamistir.

Cebula (2011, 2013), Cebula ve Clark (2014) ve Cebula ve Mixon (2012,
2014) ayn1 dénemde OECD {ilkeleri tizerine yaptiklari calismada ekonomik 6z-
giirliiklerin ekonomik bilytimeyi pozitif etkiledigini bulgulamiglardir. Oztiirk
Cetenak ve Isik (2016) da benzer sonuclar1 bulgularken, ayni dénemde bu iki
degisken arasindaki iligkiyi arastiran Isik (2016), ekonomik 6zgiirliiklerin alt
bilesenlerinin hepsinde ekonomik biiytime ile anlamli bir iligki bulamamistir.

Tungsiper ve Bicen (2015), 2000-2012 déneminde 9 yiikselen piyasa eko-
nomisi izerine panel sabit etkiler modeli uygulayarak ekonomik 6zgtirliik
diizeyindeki degisimin ekonomik biiylimeye etkisini arastirmistir. Genel en-
deks bazinda ¢zgiirlik diizeyi ekonomik biiyiimeyi etkilememektedir. Bek-
lentinin aksine miilkiyet haklar1 ve yatirim yapma 6zgirliigli endekslerinin
katsayilar1 negatif ve anlamli iken ticaret 6zgiirligii ve ¢alisma/is kurma 6z-
giirliigii endeksinin katsayilari ise pozitif ve anlamlidir. Yiikselen piyasalar
uzerine yapilan bir diger calisma Altiner ve Sungur (2019)’a aittir. Calisma-
da, 17 yiikselen piyasa ekonomisi {izerine 1995-2015 doneminde panel veri
analizi uygulanarak ekonomik 6zgtirliklerin ekonomik biiylime tizerindeki
etkisinin pozitif ve istatistiki olarak anlamli oldugu belirtilmistir.

Ekonomik 6zgiirliikler ve ekonomik biiytime iligkisini yiikselen piyasa-
lar 6zelinde inceleyen calismalardan Tuncsiper ve Bicen (2015), ekonomik
ozgirliiklerin ekonomik biiyiimeyi etkilemedigini, ekonomik 6zgtirliigiin alt
bilesenlerinden bazilarinin olumlu, bazilarinin olumsuz etkiledigini bulgula-
mustir. Altiner ve Sungur (2019) ise bu iki degisken arasinda anlamli ve po-
zitif bir iligki bulmustur. Bu durum, segilen yiikselen piyasalara, déneme ve
farkli érneklem grubuna goére sonuglarin da farkli oldugunu gostermektedir.
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Bu calismalara ilaveten ekonomik 6zgiirliik ve ekonomik biiytime arasin-
da anlaml ve pozitif iligki bulan diger bazi caligmalar ise sdyledir: Kormendi
ve Meguire 1985; Scully 1988; Spindler 1991; Pourgerami ve Assante 1992;
DeVanssay ve Spindler 1994; Barro 1996; Ali 1997; Abrams ve Lewis, 1998;
Ayal ve Karras, 1998; Dawson, 1998; Nelson ve Singh, 1998; Wu ve Davis
1999; Hanson 2000; Adkins ve digerleri, 2002; Gounder, 2002; Madan, 2002;
Bengoa ve Sanchez-Robles, 2003; Dawson, 2003; Karabegovic ve digerleri,
2003; Gwartney ve digerleri, 2004; Chheng, 2005; Kreft ve Sobel, 2005; Dou-
couliagos ve Ulubasoglu, 2006; Islam ve Salimullah, 2006; Sameti ve Shah-
chera, 2006; Vukotic ve Bacovic, 2006; Weede, 2006; Corbi, 2007; Swaleheen
ve Stansel, 2007; Stroup, 2007; Altman, 2008; Ashby ve Sobel, 2008; Juste-
sen, 2008; Beskaya ve Manan, 2009; Faria ve Montesinos 2009; Manan, 2009;
Yenipazarli, 2009; Mahmood ve digerleri, 2010; Paakkonen, 2010; Altay ve
Celebioglu, 2011; Compton ve digerleri, 2011; Tiwari, 2011; Williamson ve
Mathers, 2011; Wu, 2011; Fabro ve Aixala 2012; Gurgul ve Lach, 2012; Piatek
ve digerleri, 2013; Razmi ve Rafaei, 2013; Erdal ve Yenipazarli, 2013; Akin
ve digerleri, 2014; Artan ve Halaycioglu, 2014; Borovic, 2014; Kili¢ ve Arica,
2014; Panahi ve digerleri, 2014; Pattanaik ve Nayak, 2014; Bayar ve Aytemiz,
2015; Farhadi ve digerleri, 2015; Wulandari, 2015; A¢ikgoz ve digerleri, 2016;
Bayar, 2016; Bennett, 2016; Foley ve Clark, 2016; Goes, 2016; Haydaroglu,
2016; Anwar ve Akram, 2017; Anwar ve digerleri, 2017; Bayramoglu ve Boz,
2017; Bjornskov, 2017; Coetzee ve Kleynhans, 2017; Edlund, 2017; Awan ve
Akbar, 2018; Govdeli, 2018; Al-Katout ve Bakir, 2019; Kouton, 2019; Tran,
2019; Ahmed ve Ahmad, 2020; Al-Gasaymeh ve digerleri, 2020; Awan ve Na-
eem, 2020; Brkic, 2020; Brkic ve digerleri, 2020; Hall ve digerleri, 2020; Kilc1
ve Akinci, 2020; Oksak ve Dagilgan, 2020; Akinbo, 2021; Graaflaand ve Jong,
2021; Tas ve Ulusoy, 2021.

Iktisat literatiiriinde, ekonomik &ézgiirliikler ve ekonomik biiyiime arasin-
daki iligkiyi arastiran empirik calismalarin ¢cogunlugu benzer sonuca sahip-
tir; s6z konusu iki degisken arasinda anlamli ve pozitif bir iligki bulunmustur.

Bu calismalar disinda, ekonomik 6zgiirliik bilesenlerinden bazilarinin eko-
nomik biiylimeyi pozitif, bazilarinin ise negatif etkiledigi sonucuna ulasan
caligmalar da mevcuttur. Ornegin Tekbas (2022), 1995-2020 déneminde Cin
tizerine yaptig1 ¢alismasinda ticaret ve yatirim 6zgiirliigiiniin ekonomik bii-
yimeyi olumlu, finans 6zgiirligiiniin ise olumsuz etkiledigi sonucuna ulas-
mustir. Noyan-Yalman ve digerleri (2011), 2000-2006 déneminde Tiirkiye ile 7
Latin Amerika iilkesi tizerine panel regresyon ve EKK yontemi uygulayarak ti-
cari, milk edinme ve riigvet vermeme 6zgtirliikklerinin ekonomik biiytime tize-
rindeki etkisinin pozitif, sermaye ve yatirim dzgirliiklerinin negatif oldugunu
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bulmustur. Benzer diger bazi ¢alismalar ise Sucu (2017), Dam ve Sanli (2019)
ve Mohammedi, Shayanmehr ve Borrero’a (2023) aittir.

Ekonomik 6zglrliiklerin alt bilesenlerinin ekonomik bilylime tizerindeki
etkisini arastiran ¢alismalarin sonuglar1 segilen degisken, iilke ve déneme
gore degisiklik gostermektedir.

Literatiirde ekonomik ¢zgiirliikler ile ekonomik bilytime arasinda anlamli
ve pozitif iligki bulan calismalar ¢ogunlukta olsa da iki degisken arasinda anla-
miz veya negatif iligki bulan ¢aligmalar da vardir. Ornegin Grubel (1998), 1997
yilinda 115 iilkede genel kabul gérmiis ¢alismalarin aksine ekonomik 6zgiir-
liik ile ekonomik bilytime arasinda gilii iligkilerin olmadigini bulgulamistir.
Sturm ve digerleri (2002), 49 iilke iizerine 1980-1990 dénemi icin regresyon
analizi yaparak, ekonomik dzgiirliikkler ve ekonomik biiytime arasinda bir iligki
olmadig1 sonucuna ulasmistir. Santhirasegaram (2007), 2000-2004 déneminde
70 gelismekte olan tilkede ekonomik 6zgiirlik ile ekonomik biiytime arasinda-
ki iligkinin negatif yoénli ve anlamsiz oldugunu bulgulamistir. Saribas (2009),
1995-2004 doneminde 49 iilke {izerine panel regresyon uygulayarak ekono-
mik ozgurlikler ile ekonomik biiyiime arasinda negatif bir iliski bulmustur.
Ismail (2010), 2000-2007 déneminde gelismekte olan tilkeler ile az gelismis
iilkelerde ekonomik &zgiirliikler ile ekonomik bilylime arasinda bir iligki ol-
madigini tespit etmistir. Erdem ve Tugcu (2012), panel es biitiinlesme analizi
yaptiklari calismada, uzun dénemde ekonomik ézgtirliiklerin bitytime {izerin-
de negatif etkisi oldugunu vurgulamistir. Oral (2014) calismasinda gelismis,
gelismekte olan ve az gelismis olmak iizere toplamda 106 tilkenin 1995-2012
déneminde biiyime ile ekonomik ¢zgiirliikkler arasinda gelismis ve azgelis-
mis lilke gruplarinda pozitif yonlii, gelismekte olan iilkelerde negatif yonlii
bir iliski elde edilmistir. Tiirkay (2015), 15 iilke icin 2000-2012 doéneminde
panel regresyon analizi yaparak ekonomik biiyiimenin saglanmasinda tek ba-
sina ekonomik 6zgiirligiin 6énemli bir etken olamayacagini belirtmistir. Eser
(2016) calismasinda, 27 gelismis, 25 gelismekte olan, 10 azgelismis tilke icin
1995-2013 doneminde panel veri analizi uygulayarak ekonomik ¢zgiirliikler
ve ekonomik bitytime iligkisinin gelismis ve gelismekte olan {ilkelerde pozitif,
azgelismis tilkelerde ise bir iliski olmadigini saptamistir. Baltaci ve digerleri
(2017), gelismis ve gelismekte olan 48 iilkede 1995-2015 déneminde ekono-
mik dzgiirlikklerin ekonomik biiylimeyi olumsuz etkiledigi sonucuna ulasmig-
tir. Birol ve Demirgil (2020), BRICS iilkelerinde 1995-2018 déneminde, panel
esbiitiinlesme testi yaptiklari ¢alismada, ekonomik 6ézgiirliiklerin ekonomik
biiytime iizerindeki etkisi Cin icin pozitif, Hindistan ve Brezilya i¢in negatif,
Giiney Afrika ve Rusya icin ise anlamsizdir. Santiago ve digerleri (2020), ge-
lismekte olan 24 Latin Amerika ve Karayip lilkesinde ekonomik 6zgirliigin
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ekonomik bliyiimeyi olumsuz etkiledigini ileri siirmiistiir. Elina ve Setyadhar-
ma (2022), 2009-2019 déneminde en biiyiik 19 ekonomi ve G-20 iilkeleri i¢in
sabit etkiler regresyon modeli uygulayarak ekonomik 6zgiirligiin ekonomik
bliytime {izerinde istatistiki acidan anlamli bir etkisi olmadigini bulgulamistir.

Bu sonugclar, ekonomik 6zgirliiklerin ekonomik biiyiime tizerindeki et-
kisinin her iilkenin kendi kosullarina bagli olarak degistigini gtstermekte-
dir. Ozellikle gelismekte olan iilkelerde hiikiimetlerin ekonomideki roliiniin
biytkligu bireylerin ekonomideki payini azalttigindan dolay: bu iilkelerde
ekonomik ¢zgiirliikler ekonomik biiytimeyi pozitif etkileyebilecek bir diizey-
de degildir.

Tablo 5. Ekonomik Ozgiirliik ve Ekonomik Bilyiime {liskisi Uzerine Secilmis

Empirik Calismalar

Orneklem Zaman . Bagiml Bagimsiz
Yazar(lar) B Yontem e -, Sonug
Grubu Arahig: Degisken Degisken
Scully ve 1950 Korelas- Ekonomik
Slottje 144 Ulke 1085 yon Kat- ozgurlik GSYH. Pozitif
(1991) sayilari endeksi.
Ekonomik
De Vanssay 1085 ozglrlik en- Kisi bagina GSYH,
ve Mil 100 Ulke 1088 EKKY deksi (Scully Egitim, Tasarruf orani, Pozitif
(1994) ve Slottje Niifus artis orani.
endeksi).
Kisi basina
Yatay .. .
Islam 04 Ulke 1980- Kesit GSMH, Kisi Ekonomik Pozitif
(1996) 1992 Analizi basina GSMH ozglirliik endeksi.
bliytime orani.
Ekonomik 6zgiirliik
. endeksi, Teknolojik
Isci bagina .
Easton ve 1075 elir ilerleme orani, Tasarruf
Walker 57 Ulke 1085 EKKY Ki ? ba ’1na orani, Begeri serma- Pozitif
(1997) §G SYIi ye (okullasma) orani,
’ Sermayedeki yipranma
orani, Niifus.
Yatirim/GSYH, Orta-
ogreti t
De Haan ve Ekstrem Kisi bagina ogr? ime kay1t orani,
. .. 1980- > Nifus artis orani, .
Siermann 78 Ulke Sinir GSYH biyii- Pozitif
(1998) 1992 Analizi me orant Kamu harcamalari/
' GSYH, Enflasyon orani,
Thracat/GSYH.
d?fﬂve; 780ke > Vei?iia Kisi basina Ek:fcfiff ;Zgliiuk Pozitif
5 1990 GSYH. ‘

(1998) lizi ozglrliik endeksi.
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Johnson ve

.. 1985- Kisi b E ik ozgtirli
Lenartowicz ~ 38 Ulke ? EKKY 191 bagina konomik ozgur uk Pozitif
1994 GSYH. endeksi.
(1998)
Gwartney 1080 Kisi basina Ekonomik &zgiirliik
ve digerleri 82 Ulke 1095 EKKY GSYH degisim endeksi, Yatinm/GSYH,  Pozitif
(1999) orani. Beseri sermaye orani.
Ekonomik 6zgtirliik
deksi, Nif t
De Haan Ekstrem Kisi basina endeksi, Nufus artig
.. 1975- orani, Kamu harcama- .
ve Sturm 80 Ulke Sinir GSYH Pozitif
(2000) 1990 Analizi biiviime orani lari, Enflasyon orani,
Y " Disg agiklik orani (ihra-
cat+ithalat/GSYH).
Heckelman Kisi basina o
.. 1980- Ek k lik
veStroup 49 Ulke EKKY GSYH OnomIL OZgHTH Pozitif
1990 Lo endeksi.
(2000) bilytime orani.
Sturm ve 1075 Kisi basina Ekonomik 6zgiirlitk
De Haan 80 Ulke 1000 EKKY GSYH biiyii- endeksi, Yatirim/GSYH, Pozitif
(2001) me oranl. Ortaokul kaydi.
Ekonomik 6zgiirliik en-
deksi, Siyasi 6zgiirlitk
Al ve Crain i 1075. Ekstrem Kisi ba§”1n? endeksL. Sivil ozgu'rluk N
(2002) 119 Ulke 1089 Sinir GSYH biiyii- endeksi, Toplam tica- Pozitif
Analizi me orani. ret/GSYH, Enflasyon
orani, Yurtici kredi
biiyime orani.
Carlsson ve Ekstrem Kisi basina L
.. 1975- Ek lik en-
Lundstrom 74 Ulke 12;)55 Sinir GSYH ;Zrli(s)im\lfl;t?flgr;lrol:alfn Pozitif
(2002) Analizi  biiyiime orani. ’ '
E ik dzeiirli
1o75.  Ekstrem GSYH ené(:l?s?rzlzngti 1;1;
Pitlik (2002) 80 Ulke Sinir _ o §_ 7 Pozitif
1995 . . biiyime oran1i.  Politik oynaklik, Kisi
Analizi
basina GSYH.
Ekonomik 6zgiirliik
.. 1980- Kisi
Cole (2003) 106 Ulke 1?)%% EKKY “2 ;;E;na endeksi, Nitfus, Egitim,  Pozitif
' Cografi degiskenler.
E ik dzeiirli
Santhira- 2000 Kisi basina endtirslio r;lil:ﬂfizsgeurrmuak e
segaram 70 Ulke EKKY ¥ oag . e Negatif
(2007) 2004 GSYH. Beseri sermaye, De-
mokratik 6zgurlik.
Panel Ekonomik 6zgtirliik
Yildirim 06 Tlke 1970- Veri Kisi basina endeksi, Egitim, Tek- Pozitif
(2009) 2005 . GSYH. noloji sinirina uzaklik,
Analizi .
Etkilesim.
Panel E ik dzeiirli
Cebula 30 Ulke 2005- \j:ri Kisi basina endi?(r:imli)l;i('sizf iusrtillillfar Pozitif
(2011) 2007 GSYH. ’

Analizi

endeksi, Faiz orani.
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li - Panel
Hristova Geligmek 1994- anet Ekonomik 6zgiirliik .
(2012) te Olan 2012 Veri GSYH. endeksi Pozitif
Ulkeler Analizi '
Panel Ekonomik 6zgiirliik
. 2000- Kisi b. it
Cetin (2013) 81 Ulke Veri 11hasina o deksi, Yatrimlar/Gs-  POzitif
2010 . GSYH. . .
Analizi YIH, Niifus artis orani.
Ekonomik 6zgiirliik en-
Panel deksi, Fiziksel
Tiiredi N 1995- ane. Kisi basina eksl, . izikse serr‘naye, .
12 Ulke Veri Beseri sermaye, Finan- Pozitif
(2013) 2010 . GSYH. .
Analizi sal gelisme, Enflasyon
orani, Ticari agiklik.
Ekonomik 6zgtirliik
Akin, Aytun 2000 Panel endeksi, Briit ulusal
ve Aktakas 94 Ulke 2010 Veri GSYH. formasyonlar, Beseri Pozitif
(2014) Analizi sermaye endeksi,
Nifus.
Bayar ) 1096. Pa.m?l Kisi basina Ekono.mi'k 6z'g1'1r1f1k N
(2016) 11 Ulke 2012 Veri GSYH endeksi, Ticari agiklik, Pozitif
Analizi  bilylime orani. Finansal agiklik.
Ekonomik 6zgiirliik
endeksi, Sabit sermaye
Erkus 1996 Panel Kisi basina ::irmn:;iok?;’c]z::::
24 Ulk i Veri ' Pozitif
(2010) € 2011 An:filzi GSYH. Demokrasi diizeyi, ozt
Politik 6zgiirliik, Sivil
hiirriyetler, D1s ticaret
aciklik diizeyi.
Ekonomik ¢zgiirliik en-
Granger deksi, Politik haklar ve
Sahin Tiirkive 1980- Neden- GSYH sivil ozgilirliikler endek- Pouzitif
(2010) Y 2015 sellik bliyime orani.  si, Yolsuzluk endeksi,
Analizi Niifus, Yitksek6grenim
mezun sayisl.
GSYH yiizde
Baltaci ve 1005 Panel degisim. Ekonomik 6zgiirliik
digerleri 48 Ulke 2015 Veri Kisi bagina endeksi, Gini katsayisi,  Negatif
(2017) Analizi GSYH vyiizde Yolsuzluk endeksi.

degisim.
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Ekonomik 6zgtirliik
endeksi ve bilesenle-
ri (Milkiyet haklari,
Hilkiimet biitinlugi,
Vergi yiikii, Kamu har-

AB 1004 Panel Kisi basina camalary, Is 6zgiirligi,
Brkic (2020) Ulkeleri 2018 Veri GSYH bityii-  Isgiicti 6zgiirliigii, Tica-  Pozitif
Analizi me orani. ret 6zgirligi, Parasal

ozgurlik, Yatirim 6z-

gurliigi, Finansal 6z-
girliik), Briit sermaye,
Dogrudan yabanci yati-

rimlar, Pazar agiklig.

Ekonomik 6zgtirltik en-
deksi, Niifus, Enerji Ti-

Santiago 1005 Panel ketimi, Kiiresellesme,
ve digerleri 24 Ulke 2015 Veri GSYH. (Sosyal kiiresellesme, Negatif
(2020) Analizi Siyasi kiiresellesme,

Ekonomik kiireselles-
me).

Ekonomik 6zgiirliik
endeksi ve bilesenleri
(Kamu harcamalari,
Vergi Yiikii, Mali sag-
11k, Ticaret 6zgurlig,
Ozyilmaz .. Kisi basina Yatirim 6zgurligi,
(2022) 155 Ulke 2021 ERKY §GSYEI. Finansal C'Egilrlik,
Miilkiyet haklari, Yargi
etkinligi, Kamusal dii-
riistligd, Is 6zgiirli-
g, Isgiicti dzgiirlug,
Parasal ozgiirlik).

Pozitif

Kaynak: Bu tablo mevcut literatiir temelinde yazar tarafindan hazirlanmistir.

Sonucg ve Degerlendirme

Gelismis ve zengin iilkelerin ekonomik basarilarinin arkasindaki temel fak-
torlerin baginda ekonomik gostergelerden ziyade ekonomik olmayan faktorler
(non-economic factors) daha 6nemli bir rol oynamaktadir (Ata ve Tuglu Dur,
2022: 218). Sosyal, kiiltiirel, hukuksal ve siyasal faktorler gibi kurumsal ve
yapisal unsurlarin da énemli oldugu, giintimiiz ekonomi literatiiriinde énem-
le vurgulanan konulardandir. Bu konularda yapilan ¢alismalarda, ekonomik
faktorlerin rolti g6z ardi edilmemekle beraber, iilkeler arasindaki kisi basina
diisen gelir diizeyi ve ekonomik biiyiime orani farkliliklarinin agiklanmasin-
da kurumsal faktérlerin rolii én plana ¢ikarilmaktadir. Ozellikle de piyasa
ekonomisinin gelisimi yoniindeki kurumsal faktor iyilestirmeleri, énemli
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aciklayici degiskenler olarak 6ne ¢cikmaktadir. Cesitli kuruluslarin ekonomik
ozgtirlik gostergelerini yayinlamasinin ardindan, piyasa odakli ekonomi po-
litikalarinin ekonomik bliytimeyi tesvik edip etmedigini ve ediyorsa ne 6l-
clide tesvik ettigini test etmek miimkiin hale gelmistir. Bunun iizerine artik
bu tiir ekonomi dis1 faktérlerin 6zellikle gelismekte olan iilkelerde ekonomik
kalkinmada oynadigi rolii bulmak icin daha fazla arastirmaya ihtiya¢ duyul-
mustur. Son zamanlarda yapilan ¢ok sayida calisma, iilkelerarasi ekonomik
performans farkliliklarini acgiklamada ekonomik ézgiirligiin énemli olabile-
cegini ileri siirmektedir.

Bu calismada ekonomik 6zgiirliigiin ekonomik biiylime ile iligkisine yo-
nelik genis bir literatiir taramasi yapilmis ve calismalarin benzerlikleri ve
farkliliklar1 genel hatlari ile ele alinmistir. Ekonomik 6zgiirliikler ve ekono-
mik biiylime arasindaki iligkiyi inceleyen empirik literatiir 1990’1 yillarda
olusmaya baslamistir (Doucouliagos ve Ulubasoglu, 2006). Bunun temel ne-
deni ekonomik 6zgiirlitklerin 1990’11 yillardan itibaren endeksler yardimiyla
dliilebilir olmasidir. Incelenen caligsmalarda bagimsiz degisken olarak ele
alinan ekonomik 6zgiirligii temsilen ¢cogunlukla Freedom House, Heritage
Vakf1 ve Fraser Enstitiisii gibi kuruluslarca yayimlanan ekonomik 6zgiirliik
endeksleri ve/veya bunlarin alt bilesen endeksleri kullanilmigtir. Bagimli de-
gisken olarak ise ekonomik biiylimeyi temsilen GSYH veya bununla ilgili
gostergeler degerlendirilmistir. Bugline kadar bu literatiiriin sistematik bir
sentezi yapilmamistir. Bu makale bdyle bir sentez saglamis ve bu literatiiriin
gliclii ve zayif yanlar vurgulanmistir. Ancak ekonomik ézgiirliikler alani he-
niiz tam olgunlasmadigl icin Frank ve Hatak (2014)'1n belirttigi gibi mevcut
calismalarin sayist sinirli ve daginik oldugundan bu alandaki biitiin ¢aligsma-
larin incelemesi yapilamamistir.

Ekonomik 6zgirliik ile ekonomik biiylime degiskenlerini konu alan litera-
tlirde s6z konusu gostergeler arasindaki iliski tilke érneklemi, kullanilan degis-
kenler ve metodolojiye gore farklilik géstermektedir. Incelenen calismalarin
yanlis model belirleme ve duyarlilik testlerinin bulunmamasi gibi dezavantaj-
lar1 olsa da, bu ¢alismalara toplu olarak bakildiginda bu iki degisken arasinda
ortaya ¢ikan giiclii bir iligki vardir. Ayrica, model belirleme ve duyarlilik sorun-
larini daha titiz bir sekilde ele alan ¢aligmalar, ekonomik 6zgtirliigiin pozitif bir
biiyime etkisi oldugunu da ortaya koymaktadir (De Haan ve Sturm, 2000). Ge-
nel olarak ekonomik 6zgiirlik literatiirdi, tilkelerin giiclii milkiyet haklarina ve
ticareti ve goniillii degisimi destekleyen politikalar1 uygulayan serbest piyasa
kurumlarina ne 6l¢iide sahip olduklarinin, ekonomik bilyiimenin saglanmasin-
da 6nemli etkisini vurgulamaktadir (Justesen, 2008: 643). Ekonomik 6zgiirliik-
ler ile ekonomik biiylime tizerine yapilan empirik calismalarin cogunlugunda
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bu degiskenler arasinda giiclii bir korelasyonun varligi gézlemlenmistir. Lite-
ratiirdeki hakim varsayim, genelde ekonomik ¢zgiirlitk ekonomik biiyiimeye
neden olur seklindedir. Cinki yolsuzlukla miicadele ve serbest piyasa ekono-
misinin benimsenmesi islem maliyetlerini azalttigindan dolay1 yerli ve yaban-
c1 yatirimcilarin kararlarini olumlu etkileyebilmektedir. Ancak, belirli tilke ve
yillar1 analiz eden bazi ¢alismalarda ekonomik ¢zgiirliiklere ait alt endeksler
bazinda ulasilan sonuclar istatistiksel olarak anlamsiz veya negatif bulunmus-
tur. Bu durumun ortaya ¢ikmasinin temel nedeni; kurumsal yapinin gelismek-
te olan tilkelerde yeterince ilerleme kaydetmemis olmasi ve ekonomik 6zgtir-
liikklerdeki gelismelerin iilkelerin sahip oldugu yurtici ve yurtdis: fonlar risk
diizeyi daha diisiik olan yurtdisindaki yatirimlara yénlendirmesidir.

Incelenen ¢alismalar genel olarak degerlendirildiginde, baz1 ekonomist-
ler yapilan analizler sonucunda ekonomik 6zgiirliiklerin ekonomik bitytimeyi
destekledigini savunurken, bazilar1 da dénemsel olarak yasanan krizler neti-
cesinde 6zgirliik¢li ekonomik sistemlerin 6zellikle regiilasyonlar izerinden
kendi ekonomik krizlerini meydana getirdigini diisinmektedir. Ekonomik &z-
giirliiklerin ekonomik bliyimeyi pozitif etkiledigini bulgulayan calisma sa-
yis1 daha fazla olsa da ekonomik 6zgiirliiklerin ekonomik biiyimeye etkisinin
sinirli ya da bu etkinin negatif oldugunu bulgulayan calismalar da mevcut-
tur. Dolayisiyla ekonomik 6zgiirliiklerin ekonomik bliytimeyi pozitif etkile-
digi tezi tizerinde tam bir fikir birligi saglanamadig1 goriilmektedir. Aslinda
bu durum konu ile ilgili yeni ¢alismalarin gereksinimine isaret etmektedir.
Bu alanda yapilan teorik ve empirik ¢alismalar belli yonlerden elestirilmeye
miusait olsa bile, bu ¢alismalarin ¢ogundan elde edilen ortak sonug, ekono-
mik dzgiirliiklere sahip ekonomilerin, daha gelismis ve zengin toplum olma
ozelligi gostermeleridir. Bu ayni zamanda hiikiimetin, akademisyenlerin ve
politika yapicilarin uygun politikay1 formiile etmelerine ve ayni miktarda
kaynakla ve iyilestirilmis bir is ortaminin yardimiyla daha yiksek bir biiyii-
me oranina ulagmalarina olanak taniyacaktir. Bu yont ile giiclii ekonomik 6z-
gurliiklere sahip iilkelerin, ekonomik bitytimeye katki saglayacag: tezi farkl
iilke ve iilke gruplan iizerinde giinlimiizde ve gelecekte incelenmesi gereken
onemli bir konudur.
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Sigortacilik bugiin ekonomik faaliyette cok 6nemli ve genis bir sektor teskil etmekte.
Tarihi ¢cok eskilere gitmekle beraber sigortaciligin yeni ve modern halinin Endustri
Devrimi'nden sonra ve Batr'da dogdugu kabul edilebilir. Bugtin sigortacilik ekonomik
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liyetleri ekonomide énemli bir yer isgal etmektedir. Sigorta sirketleri biriktirdikleri
muazzam fonlarin degerlendirilmesiyle bir taraftan 6nemli bir kredi kaynagi olarak
islemekte bir taraftan da piyasalarda is ve islem yapan bir yatinmci olarak boy
gostermektedir. Sigortaciigin islevleri de hem sigorta yaptiran bireyler ve sirketler
hem de genel olarak toplum &zel olarak ekonomik hayat icin biiyiik 6nem ve deger
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Bu makale iktisadi gelismenin anlamini ve degerini ele alarak baslamaktadir.
Hemen vurgulanmasi gereken bir nokta, ilgili literatiirde ekonomik gelisme,
ekonomik ilerleme ve ekonomik kalkinma kavramlarinin farkli anlamlarda
kullanilabilmesine ragmen biitiin bu kavramlar bu yazida ayni anlama gele-
cek sekilde kullanilacak olmasidir. Bu cercevede yazida ilk olarak ekonomik
gelismenin insanlarin hayati i¢in ifade ettigi anlam {izerinde insanligin niifu-
su, ortalama 6mdiir siiresi, kisi basina diisen gelir gibi somut gostergelere isa-
ret edilerek durulacaktir. Boylece goriilecektir ki ekonomik gelisme insanlar
ve insan toplumlar i¢in gayet yararli ve arzu edilmeye deger bir durumdur.

Daha sonra ekonomik sistemler ve ekonomik gelisme meselesi ele ali-
nacaktir. Iktisadi sistemler ikiye ayrilacak ve komuta ekonomisi ve serbest
piyasa ekonomisi olarak sayilacaktir. Daha sonra bu ikisi arasinda ekonomik
gelismeye en fazla uygun olanin ve bunun i¢in en elverisli ortami hazirlaya-
nin serbest piyasa ekonomisi olduguna isaret edilecektir. Ardindan, sigorta
sektoriiniin tarihi kisaca incelenecektir. Uygarligin dogmasindan ¢nce, belki
de insanlarin avci-toplayicilik yaparak yasadig: dénemlerde, kiime toplumla-
rinda, bir sigortacilik 6rnegi olarak yiyecek paylasma kurumunun ne oldugu
ve nasil dogdugu anlatilacaktir. Bu kurumun dogusu i¢in yapilan a¢iklama-
larda en makul goériinen yaklasimin sahsi ¢ikar icin yiyecek paylasimi yap-
mak oldugu vurgulanacaktir.

Makalenin son kisminda sigorta sektoriiniin temel islevleri konusu ele
aliacaktir. Bu islevler geleneksel yaklasima uygun olarak ikiye ayrilarak in-
celenecektir: Guivence ve risk kontrolil islevleri ve ekonomik islevler. Yazi bu
cercevede sigortanin sadece sigorta yaptiran bireyler ve firmalar icin degil
genel ekonomi icin tasidig1 éneme isaret edecektir. Sigorta sektdriindeki ge-
lismelerin hem ekonomik gelismenin bir sonucu olduguna hem de ekonomik
gelismeye katki sagladigina dikkat cekecektir. Yazida sigortanin toplumda
huzur ve gilivenin kazanilmasina ve artirilmasina, girisimciligin gelismesine,
sosyal ve ekonomik ¢okiislerin énlenmesine yaptig1 katkilara deginilecektir.
Sigortaciligin bir fon ve vergi kaynagi teskil ettiginden bahsedilecektir.

iktisad® Gelismenin Anlami ve Degeri

Modern toplumda ekonomiyle ilgili iki yorumla ¢ok sik karsilasiriz. Bu yo-
rumlar ilk bakista birbirine zit gibi gériinmekle beraber aslinda ayni olguya
farkli acilardan isaret ederler. {1ki, her seyin ekonomi veya ekonomiyle ilgili
olmadigy; ikincisi ise, ¢zelliklerde genclerde ortaya cikan, kendilerinin her
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seyin iyisine, hatta en iyisine layik olduklar1 yolundaki goriistiir. Bu iki yo-
rum aslinda ekonomiyle ilgili bazi diislincelerin dolayli bi¢cimde ifade edil-
mesi veya yansitilmasi olarak goriilebilir.

“Her sey ekonomi degil” s6zii, insanlar arasi iligkilerde ekonominin ille de
en basta gelmesi gerekmediginin vurgulanmasi olarak okunabilir. Buna gore,
insan iligkileri cesitli yonleri ve &zellikleri olan bir agdir ve bu iligkilerin
hepsini, belki de ¢ogunu, ekonomiyle iligkilendirmek yanligtir. Insan iligki-
lerinin bazilar1 ekonomi disinda vuku bulur. Bu ylzden, her seyi ekonomi ile
iligkilendirmek bir hatadir. Ornegin arkadaslik iliskileri cogu zaman ekonomi
digidir. Insanlarin din, kiiltiir ve sanat etkinlikleri, en azindan bir dereceye
kadar, ekonomi disinda veya birinci derecede ekonomi ile iligkili olmayan
faaliyetler olarak nitelenebilir.

Genclerin her seyin en iyisine layik oldugu da zamanimizda Ozellikle
gencler arasinda ¢cok kullanilan bir sozdiir. Bu sozle kastedilen, genclerin siki
bir ¢alisma diizenine bagl islere girip uzun saatler boyunca ¢alismaktansa,
meseld kafelerde vakit gecirmeye, iyi seyler yiyip icmeye, arkadaslariyla hos-
ca takilmaya haklar1 oldugudur. Genclik insan hayatinda yalnizca bir defa
gecirilebilecek bir dénemdir, insanin yasamaya doéniik enerjisinin ytiiksek ve
sagliginin iyi oldugu bir zaman dilimidir. Genclik ay1 zamanda insanlarin en
fazla zamana sahip oldugu bir ¢agdir. Bu bakisa gére, bu dénemi is edinmek,
meslek 6grenmek ve meslekte gelismek icin ¢abalayarak gecirmek yerine
gezme, eglenme ve sosyallesme ile degerlendirmek daha yerindedir.

Her iki bakista da yansitilan goriis, farkina varilmasa da, aynidir. Buna gore,
ekonomi insanlar i¢in bir temel endige alani olmaktan ¢ikmigtir. Insan toplum-
lar1 dylesine zengin, varlikli, miireffeh duruma gelmistir ki, insanlarin sohbet
ortamlarinin timiniin ekonomiyle ve ekonomik konularla isgal edilmesine
gerek kalmamuistir. Insanlar ekonomik boyutlari olmadigina inanilan konular-
la ve meselelerle meggul olabilirler. Insan toplumlarinin sahip oldugu zen-
ginlik 6zellikle gencleri genclik ¢aglarinda ekonomik aktivitelerin icine, bir
anlamda, firlatmay1 unutmamiza neden olacak kadar fazladir. Nitekim glindiiz
saatlerinde bile tika basa dolu olan kafelerin esas misterilerinin gencler ol-
mas! bunun bir anlamda ve bir dereceye kadar gerceklestigini gdstermektedir.

Bu, her zaman ve her yerde bdyle mi olmustur? Yani, insanlar bildigimiz
biitiin tarih boyunca ekonomik konular1 dislayan, genclerin vakitlerini hos
gecirmelerini 6nemseyen bir bakisa m1 sahip olagelmistir? Iktisat tarihi ca-
lismalar1 bunun béyle olmadigini gosteriyor. Tam tersinin daha dogru oldu-
gu séylenebilir. Insanlik tarihinin biiyiik béliimii boyunca insanlarin ana ko-
nusma konusu ekonomik dertler ve isler oldu. Bunun ana sebebi, insanlarin
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varliklarini slirdiirmek ve refaha ulagmak i¢in devamli calismak ve {iretmek
mecburiyetinde olmasiydi. Bugiin de durum aynidir. Bunun gériilememesi-
nin veya hissedilememesinin sebebi tarihteki en yiiksek refah seviyesine sa-
hip bir ddnemde yasiyor olmamizdir.

Ekonomik faaliyeti tamamen dislayan bir hayatin miimkiin olmasi i¢in
insanlarin melekler gibi olmas1 ve yasamasi gerekir. Yemeyen, icmeyen, ba-
rinma ve tireme gibi ihtiyaclar1 olmayan meleklerin iiretme ve tiiketme gibi
ekonomik etkinliklere girismesine ihtiya¢ yoktur. Ancak, insanlari bir tiir me-
leklestirme yolundaki tiim dini ve sekiiler ¢cabalara karsin insan yasayabilmek
icin titketmek, titketmek icinse {iretmek mecburiyetindedir. Bagka bir deyis-
le gerek insanin tabiati, gerekse insanin icinde yasadig1 eko-sistemin temel
ozellikleri, insani iiretim faaliyetinde bulunmaya mahkiim etmektedir. Ustelik
her zenginlik unsurunun veya parcasinin belli bir émriiniin olmasi, yani bir
slire ortadan kalkmasi veya kullanilamaz duruma gelmesi, insanin bu tiretme
isini devamli yapmasini zaruri kilmaktadir. Bagka bir ifadeyle, insan cinsinin
bir defa iiretip dmriiniin sonuna kadar istirahate ¢ekilmesi olanaksizdir. Her
cagda ve her sart altinda insanlik ciddi bir Giretim faaliyetine girismek mecbu-
riyetiyle karsi karsiyadir. Bu, degistirilmesi imkansiz bir durumdur.

Insanin hedefi elbette her seyden énce yasamayi siirdiirmektir. Aslinda bu
ozellik tiim canlilarda bulunur; bitkiler ve hayvanlar da varliklarini koruma
ve slirdiirme dogal egilimi i¢indedir. Ancak, insanin diger canlilardan temel
bir farklilig1 mevcut; insan, ayni zamanda, dogal olarak, refah seviyesini yiik-
seltme arayisi pesindedir. Hayvanlarin ilk varoluslarindan beridir ayn: sekil-
de temel ihtiyac¢larini karsilamaya ¢alismalarina karsilik insan temel ihtiyag-
larini karsilama yolunda yeni tarzlar ve teknikler gelistirmektedir. Bunun ana
sebebi, canlilar dleminde yogun bir tiretim faaliyetine girisen tek varligin
insan olmasidir. Insanin iiretme faaliyetine girismesine karsilik séz gelimi
bitkiler ve hayvanlar daha ¢ok toplama ve avlanma ile ihtiyaclarini karsilama
ve varliklarini stirdiirme durumundadir.

Insanin iiretme ve refah seviyesini yukarilara tasima miicadelesinde
o6nemli Olciide basarili oldugu acik bir gercektir. Bundan birkag asir énce ya-
samis bir insan, onu dirilterek hayata getirmek miimkiin olsa, biiyiik bir ih-
timalle, bugiinkii hayati anlayamaz ve taniyamazdi. insanin otomobillerde
onlarca kilometre hizla bir yerden bir yere gitmesi, uzaya ¢ikmasi, yamali
elbise nedir bilmemesi, kaloriferli evlerde oturmasi, ev musluklarinda suyun
devamli akmasi karsisinda hayrete ve hayranliga diiserdi. Kisaca, insan haya-
t1 érnegin hayvanlarin hayatiyla karsilastirildiginda radikal bir bicimde de-
gismis ve insanlarin hayat seviyesi cok yiikselmistir. Buna iliskin gostergeler
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insan hayatinin her alaninda bol miktarda mevcuttur. Bunlarin bazilarina ki-
saca bir g6z atmak, insanin nereden nereye geldigini anlamada bize cok yar-
dimc1 olacaktir.

Insanin temel refah géstergelerinden biri, kusku yok ki, insan niifusundaki
artis hizidir. Bugiin ortalama elli yilda bir tiim insan niifusunun ikiye katla-
nabilecegi bir diinyada yastyoruz. 2050’ye kadar diinyadaki insan niifusunun
12 milyar civarina ¢ikabilecegi tahmin ediliyor. Ancak, bu, her zaman bdyle
degildi. Bundan yaklasik 500-600 sene 6nce insan niifusu yaklasik 500 senede
bir ikiye katlanabilecek gibi goriiniiyordu. Yani ¢ok yavas artiyordu. Daha es-
kiye gittigimizde, bugiiniin standartlariyla ¢ok daha carpici bir gercek, insan
niifusunun cok az olmasidir. Bundan sadece 20 bin yil énce, biitiin Avrupanin
insan niifusu yalnizca 100 bin civarindayd: (Mayor, 2013). Bugiin ise az ni-
fustan degil, bircok uzmana gore, ¢ok niifustan sikayetci olmamiz gerekiyor.
Istatistiki hesaplara gére, 1800 yili itibariyla yaklasik 1 milyar olan insan nii-
fusunun 2000 yilinda tam alt1 kat artarak 6 milyara ulastigini biliyoruz.

Ustelik eski atalarimizin aklinin alamayacagi kadar bilyiik olan bu nii-
fus artisina ragmen insanlarin ortalama zenginliginin arttig1 da biliniyor.
Her doneme ait bugiinkli kadar saglikl: istatistik kayitlar: yok elbette, ancak,
1800’de bin dolar civarinda olan kisi basina gelirin (per capita) 2000 yilinda
sekiz bin dolar civarina c¢iktig1 tahmin ediliyor (McCloskey, 2020). Bu, diiz
hesapla, diinya niifusunun altiya katlanmasina ragmen kisi basina gelirin
sekiz kat arttig1 anlamina geliyor. Bir bagka deyisle, toplam diinya hasilasi
1 trilyon dolardan 48 trilyon dolara ¢ikiyor. 2000°’den giintimiize kadar bu
hasilanin ¢ok daha arttig1 agik bir gercek. Artan hasila elbette insanlar i¢in
daha iyi bir hayat anlamina geliyor. Daha iyi okullar, daha etkili saglik hiz-
metleri, daha iyi ve saglikli evler, sobalar degil kaloriferler tarafindan 1sitilan
konutlar, yazlar1 uzak yerlerde tatil, uzun mesafelere seyahat etme imkani,
eski insanlarin hayal dahi edemeyecegi 6lciide zengin giysi dolaplar: vs. bu
muazzam gelismenin sonuclari olarak hayatimizda.

Dinya nifusundaki bu artisin elbette cesitli sebepleri var. Bir taraftan
tretimdeki muazzam artis, diger taraftan ¢zellikle saglik hizmetlerindeki ve
tibbi tedavi imkanlarindaki gelismelerin éliimleri engellemesi ve geciktirme-
si en basta gelenler arasindadir. Bu nedenle ortalama insan 6mri siiresinde
de biiylik gelismeler s6z konusudur. Bu ¢ercevede 1770’lerde ortalama 30 y1l
olan insan émri 2016 yili itibariyla 70 y1ilin Gizerine ¢ikmistir (Norberg, 2016;
48). Bu gelismede isaret edilmesi gereken mithim bir nokta, cocuk éliimleri-
nin inanilmaz derecede azalmasidir. Bu yiizden, ortalama omiir bu kadar ki-
saydi. Bugiin hamile bir kadinin canli ve saglikli bir bebek dogurma ihtimali
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cok kuvvetlidir. Bu yiizden kadin basina hamile kalma sayis1 ¢ok diigsmiistiir.
Eskiden bebegin canli dogup dogmayacagi, dogsa bile yasayip yasamayacag1
bilinmedigi i¢in kadinlar adeta ¢ocuk yapma makinasi gibi calismakta ve de-
vamli hamile kalmaktaydi. Zamanimizda kadinlar esas itibariyla sadece do-
gurmak istedikleri ¢ocuk sayisi kadar hamile kalmaya yonelmektedir. Oysa,
sadece birkag asir 6nce durum ¢ok farkliydi. Ustelik bu bakimdan zenginlerle
fakirler, aristokratlarla halk arasinda ¢nemli, dikkate almaya deger bir fark
yoktu. Ornegin, Ingiliz kralicesi Anne (1665-1714) on sekiz defa hamile kaldi,
sadece bes ¢ocugu canli dogdu ve ¢ocuklarinin tamami ergenlik ¢agina ula-
samadan 6ldil (Beisner, 2013; 66). Kraliyet ailesinden bir insanin bu durumu
toplum i¢in cok da sasirtici degildi, clinkii saray ile bir baglar1 olmayan sira-
dan insanlar da ayni durumdayd.

Endiistri Devrimi gilinlimiizde sahip olunan zenginligin ortaya ¢ikma-
s1 siirecinde bir déoniim noktasi teskil etmistir. O gtinden bugtine kadar, ¢ok
kisa durgunluk ve gerileme dénemleri harig, insanlik iktisadi bakimdan de-
vamli ilerlemektedir. Bagska bir deyisle zenginlesmektedir. Yirmi birinci asir-
da da iktisadl zenginlesmenin stirdiigiinii tiim istatistikler gdstermektedir.
2023 yil1 itibariyla diinya hasilasi 100 trilyon dolar1 asmistir. Bunun anlami
2000°den bu yana diinyanin bir kat daha zenginlesmis olmasidir. Zenginlesen
ve diinyanin da zenginlesmesine katkida bulunan tilkeler arasina bir zaman-
lar fakirlik ve sefaletleriyle meshur Cin ve Hindistan gibi tlkeler de katil-
mustir. Artan zenginlik insanlar icin daha ¢ok ve daha kaliteli titketim yapma
imkani anlamina gelmistir.

Diinyada zaman zaman zenginligin gittikce daha az elde toplandigina,
zenginlerin daha zengin ve fakirlerin daha fakir hale geldigine iligkin iddi-
alar ortaya atilmaktadir. OXFAM raporlarindan gazete sayfalarina kadar bu
konuya iligkin tartismalar yapiliyor ve konu 6zellikle adalet, sosyal adalet ve
maddi esitlik gibi kavramlarla ele aliniyor. Bu yazi bu konuyu kapsamiyor.
Ancak, bir noktaya isaret etmekte fayda var. Diinyanin zenginlesmesinden
zenginler de fakirler de yararlanmaktadir. Zenginlesme herkese fayda saglar.

Bu cercevede konuya sadece gelir esitsizligi acisindan degil tiiketim esit-
sizligi acisindan da bakmak dogru olur. Gelir esitsizligine iliskin rakamlar
artan zenginlikten zenginlerin daha kazanclh ciktigini géstermekle beraber,
ilging bir sekilde, insanlar arasinda titkketim esitsizligi artmiyor, azaliyor. Ar-
tik buzdolabi, televizyon, camasir makinasi gibi esyalar temel dayanikl ti-
ketim mallar1 olarak goriilmektedir ve bunlar hemen hemen her evde mev-
cuttur. Isteyen asgari fiyattan isteyen azami fiyattan bunlar1 satin alabilir;
ancak, diriinlerin fiyati ne olursa olsun, temel fonksiyonlar: aynidir. Baska
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bir deyisle, 10 bin liralik buzdolab: ile 1 milyon liralik buzdolabi 6ziinde ve
esasta ayni seyi yapmaktadir. Tiketim esitliginin arttigina iyi bir érnek mo-
bil telefonlar alanindaki durum olabilir. Miisteri sadakati olusturmada en
basarili firmalar arasinda yer alan Apple’in iphonelar: 6zellikle gencler icin
cok cekici bir mal teskil etmesine ragmen cep telefonu piyasasinda tiiketici-
lere bir tabldot degil tam manasiyla insanlarin i¢inden serbestce, tercihlerine
ve para giiclerine veya harcamak istedikleri para miktarina gére alim yapa-
bilecekleri bir menii sunulmaktadir. Piyasada satilan en pahal: telefon ile en
ucuz telefonun fiyati arasinda belki 15-20 kat fark olmasina ragmen en ucuz
telefon ile en pahali telefon arasinda temel fonksiyonlar a¢isindan énemli bir
fark yoktur. Dolayisiyla, insanlar farkl tercihlere ve alim giiclerine ragmen
asag1 yukar1 ayni imkanlardan yararlanabilmektedir. Bu, hi¢ kusku yok ki,
muazzam zenginlesmenin yol actig1 sonuclardan biridir.

Insanlarin iktisadi faaliyetleri bir anlamda kulak ardi etmelerinin ve ha-
yatinin baslarinda olan genclerin is edinmeye ve meslek 6grenmeye degil
gezmeye ve eglenmeye énem ve deger vermelerinin ardinda yatan gercek,
daha dogrusu bunu mumkin kilan, bugtinkii ekonomik gelisme diizeyimiz-
dir. Insanlar ¢ogu zaman bu durumu veri almakta, hep béyle oldugunu ve
daima bdyle kalacagini sanmaktadir. Bundan dolay1 ekonomik meseleleri ko-
nusma ve tartisma giindeminin disina tasimaya meyletmektedir. Oysa bu bir
yanilgidir. Insan hayatinda her sey su veya bu sekilde ekonomik faaliyetlerle
iligkilidir. Ciinkil insanin énce hayatta kalmasi sonra refah seviyesini yiikselt-
mesi ekonomik faaliyetlere bagli ve bagimlidir. Bu da bizi ister istemez bir
ekonomik sistem meselesiyle yiiz yiize getirmektedir.

Ekonomik Sistemler ve iktisad? Gelisme

Insanlar kacinilmaz olarak ekonomik faaliyetlere girisirler. Ayni zaman dili-
mi icinde ¢ok fazla insanin ekonomik faaliyetlere girismesi bu faaliyetlerin
koordinasyonuyla ilgili problemler yaratir. Bu faaliyetler nasil koordine edil-
melidir ki, birbirleriyle celismesinler, birbirlerine engel olmasinlar, hi¢ kim-
seye bir zarar vermesinler ve toplumlarin hayatina bir katki saglasinlar? Bu
bakimdan teori ve tarih bize ne sdylemektedir?

Her toplum, hangi iktisadl gelismislik seviyesinde olursa olsun, emek,
sermaye, toprak, bilgi gibi temel {iretim faktorlerine degisen miktarlarda ve
oranlarda sahiptir. Her ekonomik yapilanma da insanlarin hemen hemen si-
nirsiz, ihtiyaclarinin ve arzularinin biytik 6lctide sinirli oldugunu diisiindi-
gumiiz kaynaklarla nasil karsilanabilecegine, bazen bilin¢li bazen bilingsiz,
verilen bir cevaptir. Bu bizi iktisadi yapilanma modellerini incelemeye iter.



82 | Serafettin Okan Yayla

Ertek’in yaklasimina gore, iktisadi sistemler dort baslik altinda incelene-
bilir: 1) Gelenekgi sistemler, 2) Kapitalist sistem, 3) Sosyalist sistem, 4) Kar-
ma ekonomi (Ertek, 2012; s. 4).

Bu yaklasimda gelenekgi sistem ile kastedilen ekonomik faaliyetlerin es-
kiden beridir bilinen ve takip edilen gelenekler ve gorenekler cercevesinde
yuritiilmesidir. Bu sistem duragandir, insanlar asirlardir ayni davranis kalip-
lar1 i¢inde hareket etmektedir. Bu sistem ilerleyen zaman icinde gerilemistir.
Ozellikle 20. yiizyilda diger sistemlerin etkisi altinda kalmig ve kaybolmaya
yiz tutmustur.

Ertek’in adlandirmasiyla “kapitalist sistem”, ad: {istiinde, kapitalistlerin
one cikartildig1 ve temel {iretim kararlarinin ademi merkezl sekilde iiretim
aracglarinin sahipleri tarafindan alindig: bir sistemdir. Bu sistemde mallarin
birbirine oransal fiyati demek olan fiyat sistemi yatirimciya yol gosterir. El-
bette tiiketici kararlarinda da fiyatlarin énemli rolii ve etkisi vardir.

Sosyalist sistem en azindan iiretim araglarinda (emek dahil) ézel miilkiye-
tin ortadan kalktig1 ve temel ekonomik kararlarin bir merkezi otorite tarafin-
dan alinarak uygulanmaya calisildig1 ekonomik modeldir. Bu modelde birey-
sel tercihler ve hedeflerden ziyade kamusal hedefler 6ncelenir. Ekonomiye,
baska bir deyisle liretime ve bazen hem {iretime hem de tiiketime iliskin ka-
rarlar bir merkez tarafindan alinir ve ekonomi yukardan asagi yine bu merkez
tarafindan bir emir-komuta zinciri i¢inde isletilir.

Karma ekonomi ise kapitalizmin ve sosyalizmin bazi ¢zelliklerinin bir ara-
da barindirilmaya ¢alisildig: bir sistemdir. Uretim araglarinin bir kismi ézel
sahiplik bir kismi kamu sahipligi altindadir. Ekonomide 6zel sekto¢r i¢gin tes-
vik edici devlet sektorii i¢in emredici unsurlar iceren ekonomik planlamalar
yapilir. Kamu sektérii planlar dogrultusunda isler. Ozel sektér ise planin sert-
ligine ve devletin elindeki zorlama arac¢larinin tiiriine, miktarina ve bunlarin
kullanilmasina bagli olarak belli bir istikamete sevk edilmeye calisilir.

Bu tasnif agag1 yukari aynen veya aynisina yakin sekilde baska yerlerde de
yapilmaktadir. Ornegin internette yer alan konuya iligkin genel bilgi sitelerin-
de tekrarlanmaktadir. Dolayisiyla, popiiler bir sekilde kabul gérmektedir. Uni-
versitelerdeki iktisat egitiminde de asag1 yukar1 benimsenen yaklasim budur.

Bu tasnifin cesitli sorunlari var. Ornegin, sosyalist ekonomi adi verilen
sistemin ¢zellikleri fasist sistemlerde de gozlenmektedir. Bu durumda sos-
yalist etiketi sistemin uygulanma alanini yersiz ve gereksiz sekilde sinirlan-
dirmaktadir. Bir diger problem, gelenekci sistem kavraminda boy gosterir.
Bu sistem temel &zellikleri pek belli olmayan bir karaktere sahiptir. Ornegin
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bu sistemde miilkiyetin kimin elinde oldugunu ve temel ekonomik kararlari
kimin veya kimlerin aldigini bilmeyiz. Son olarak, kapitalist sistem ad1 yan-
lig cagrisimlara sebep olmaktadir. Uretim araglari sahipliginin ¢zel ellerde
oldugu vurgulanir ama bunun emegin sahibi olan is¢ileri de kapsadig1 sanki
unutulmakta veya ihmal edilmektedir. Bu nedenlerle, daha iyi bir ekonomik
sistemler tasnifine ihtiyac oldugu stylenebilir.

Daha kapsayici bir ekonomik sistemler tasnifi var. {lk bakilmasi gereken
ekonomik sistemlerin hangi sorularin cevabini aradigidir. Her iktisadi sitem
su dort soruya cevap arar: 1) Ne tiretilecek? 2) Ne kadar iiretilecek? 3) Nasil
tiretilecek? Ne zaman tiretilecek? Kusku yok ki bu, iiretici ve liretim merkez-
li bir bakistir. Ancak, biitiin bu kararlarin alinmasinda elbette tiiketici ter-
cihlerinin de bir pay1 vardir. Nedense, iktisat tartismalarinda bu husus ¢ogu
zaman ihmal edilir ve ekonomik hayata iiretici merkezli bakilir. Boyle ba-
kildiginda ii¢c ekonomik sistem oldugu belirtilebilir. Tktisat¢i akademisyen
Mercan’a gore bunlar kapitalizm (serbest piyasa ekonomisi), 6zel tesebbiis ve
rekabet sistemi; planli ekonomi, komiinizm - sosyalizm ve karma ekonomidir
(Mercan, 2010; 64-60).

Bu tasnif 6ncekine nispetle daha bagarili olmakla beraber, yine de ¢nceki
tasniftekine benzer hatalar icerir. Her seyden 6nce sosyalist ekonomi mode-
linden fiiliyatta bahsedilebilir ama ayni sey komiinist ekonomi modeli icin
soylenemez. Komiinizm, en azindan Marx’in teorisine gore, sosyalizmin ku-
rulmasindan sonra ortaya ¢ikacak bir modeldi. Ancak, komiinizm hayat bu-
lamadi, daha ziyade teorik bir {itopya olarak kaldi. Bundan dolayi, komiinist
ekonomi modelinden sanki yasanmis bir realiteymis gibi bahsetmek yanlis
ve yanilticidir. Ayrica, kapitalist kelimesinin yol actig1 eksik ve yanlis cagri-
simlar bu tasnifte de yer almaya devam etmektedir.

Bitiin bu tasnifleri ve onlarin giiclii ve zayif yonlerini goz éniinde tutarak
ekonomik modelleri iki ana baslik altinda toplamak miimkiin: Piyasa ekono-
misi ve komuta ekonomisi. Ayni anlama gelecek sekilde serbest piyasa eko-
nomisi veya rekabetci serbest piyasa ekonomisi ve merkezi planlamali veya
merkezi planlamaci ekonomi de denebilir. Bu ikili tasnif bizi karma ekonomi
adi altinda bir tictincti modelin bulunup bulunmadig1 sorusuyla yuzlestirir.
Buna cevaben yukaridaki iki ana modelin ideal modeller oldugu, saf halde hig-
bir yerde bulunmadigi, uygulamada ikisinin bazi ézelliklerinin birlestirilme-
si veya bir arada tutulmasina dayanan karma ekonomilerin karsimiza ¢iktigi
sdylenebilir. Ancak, karma ekonomilerde bu iki modelin standart bir agirligi
bulunmadigindan karma ekonominin konusulan érnege bagl olarak sekillen-
digi de acik bir gercektir. Bir diger husus, tilkelerin karma ekonomisinde iki
sistemin yerinin ve agirliginin zaman zaman degismesidir (A. Yayla, 2015).
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Piyasa veya serbest piyasa ekonomisi denen iktisadl sistemin temel 6zel-
liklerine baktigimizda karsimiza hemen hemen konuyla ilgilenen tiim aka-
demisyenlerin vurguladig1 hususlar ¢ikmaktadir. Bunlarin en basta geleni
dretim araglarinin 6zel miilkiyet altinda olmasidir. “..Saf bir piyasa ekonomi-
sinde hiikiimet miidahalesi yoktur ve kaynak tahsisi kararlari fiyat mekaniz-
masl yoluyla olusur.” (Mercan 2010; 64). Sistemin isleyisinde piyasalar esas-
tir. Bagka bir sekilde ifade edilirse, “... iretim faktorleri faktor piyasalarinda,
uretilen mal ve hizmetler ise tirtin (mal ve hizmet) piyasalarinda 6zgirce
alinip satilir” (Ertek, 20).

Piyasa ekonomisinde iiretim ve tiikketim kararlari iireticiler-saticilar ve tii-
keticiler tarafindan alinir. Bu kararlar bireyseldir ve bir kamu otoritesinin
baskis1 veya yonlendirmesi s6z konusu olmadan alinirlar. Bagka bir sekilde
ifade edilirse, bireyler temel ekonomik ¢zgiirliige sahiptir. Vurgulanmasi ge-
reken bir nokta, iiretim faktorleri arasinda vasifsiz ve vasifli emegin de yer
almas1 ve bu emeklerinin nerede, ne zaman ve nasil kullanilacagina bagkala-
rinin degil onlarin sahiplerinin karar vermesidir.

Serbest piyasada insanlarin istedikleri sektdrde yer almalari ve ayni isi-ii-
retimi yapmakta olan diger insanlarla rekabete girmeleri miimkiindiir ve bu
genellikle olmaktadir. Rekabetin olmadig1 yerde piyasa da olamaz. Rekabet
isleri daha iyi yapma, yani kaynaklar: daha etkin ve verimli kullanma yol-
larini bulma arayisinin sonucunda dogal olarak ortaya ¢ikar. Hemen hemen
biitlin uzmanlar rekabetin iktisadi gelismenin siiriikleyici giicii oldugunda
birlesmektedir.

Rekabetci serbest piyasa ortaminda kaynaklarin tahsisi ve hangi isleri ki-
min yapacagina karar verme problemi dogar. Bir bagka problem de tiiketiciler
acisindan meydana gelir. Yani kimin neyi, nasil ve ne miktarda tiretecegi ya-
ninda kimin neyi, hangi fiyattan, kaliteden ve ne miktarda tiiketeceginin de
belirlenmesi gerekir. Merkezi planlamali komuta ekonomisinde buna iligkin
kararlar merkezi otorite tarafindan alinir. Buna karsilik, piyasa ekonomisin-
de boyle bir merkezi otorite bulunmaz. Ademi merkezi sekilde isleyen, yani
her birimin {iretimi veya tiiketici olarak temel kararlari aldig1 piyasa eko-
nomisinde bir koordinasyon problemi ortaya cikar. Koordinasyon olmamasi
halinde insanlar birbirinden habersiz, ekonomik gerceklerden kopuk, birbiri-
nin talep ve ihtiyaclarina cevap vermeyecek ve veremeyecek kararlar alabilir.
Bunun sonucu bir kargasa olabilir. Nitekim bu hususu 6ne ¢ikartarak serbest
piyasanin bir anarsi ortamina déntisecegini ¢ne siirenler ¢cikmigtir.

Piyasa ekonomisinde, makro seviyede ve anlamda, mal ve hizmetlerin arz
ve talebini meydana getiren unsur fiyatlardir (Mankiw, 2017; 70-71). insanlar
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piyasada satici iseler sattiklari mal ve hizmeti en yiiksek fiyattan satmaya,
alici iseler aldiklar1 mal veya hizmeti en diisiik fiyattan satin almaya calisir
(Begg, 1997; 30 vd.). Diger bir ifadeyle, insanlar pazar miibadelelerinde kendi
cikarlarini gerceklestirme pesindedir. Bu 6zellik miibadele siirecinde taraflari
birbirine yaklastirir, yani satict fiyatini diisiiriir, alici ise fiyat teklifini yiik-
seltir. Bu, iki tarafi bir yerde bulusturur. Ampirik iktisat tecriibeleri tersinin
olmasi, yani bir mitbadelede taraflarin her birinin karsi tarafin menfaatlerini
diisiinerek hareket etmesi halinde taraflar arasindaki mesafenin acilacagini
ve miibadelenin gerceklesmeyecegini géstermektedir.

Ekonomide bu siirece verilen bir isim arz ve talep mekanizmasidir. Bunun
anlami bir ekonomide kendi iyiligi pesinde kosan aktorlerin eylemlerini ko-
ordine edecek olanin arz ve talep olmasidir. Mallarin ve hizmetlerin fiyati arz
ve talebin bulustugu noktada olusur. Arz sabitken talebin artmas: fiyatlarin
artmasina, arz sabitken talebin azalmasi fiyatlarin diismesine sebep olur. Her
aktor her alma veya satma davranisiyla arz ve talep mekanizmasinin isleme-
sine katilir ve fiyatlarin olusmasina katkida bulunur, ancak hi¢bir aktér fi-
yatlar1 tek basina belirleyemez. Bu cercevede bakildiginda, fiyat mekanizma-
sinin bir piyasa ekonomisinde adeta kendiliginden isleyen bir koordinasyon
motoru oldugu goriiliir. Bu motorun isleyisine yapilacak keyfl miidahaleler,
iyi niyetle yapilsa ve iyi seyler hedeflense de, kacinilmaz bicimde, bir biitiin
olarak ekonominin isleyisini bozacak ve ekonomik faaliyetlere cesitli zararlar
verecektir (Acar, 2005; 32-62).

Elbette piyasa ekonomisine yonelik ¢esitli elestiriler gelistirilmistir. Piya-
sa ekonomisi hem ekonomik etkinlik hem de ahlak, adalet ve hukuk a¢isindan
degerlendirilmis ve elestirilmistir. Piyasa ekonomisinde zayiflarin rekabette
dezavantajli oldugu one striilmustiir. Calisanlarin piyasa sartlarinda ezildi-
gi dile getirilmistir. “Piyasa basarisizlig1” kavrami altinda piyasanin cegit-
li kamu mallarini liretmede yetersiz kaldig1 6ne siiriilmiistiir. Kusku yok ki
bu elestirilere cesitli cevaplar verilmistir (Snowden, 2015). Piyasa ekonomisi
karsitlarinin faraziyelerinin nicin yanlis ve haksiz oluguna dair ¢aligmalar
da yapilmistir (Wood, 2014). Ancak, biitiin bu devam edegelen tartigsmalar
bir yana, piyasa ekonomisinin ¢zellikle zenginlik yaratmada, refah iiretmede
alternatiflerine biiyiik bir tistiinliik gosterdigi genel olarak kabul edilmistir.
Bugiin hemen hemen her ideolojik ¢izgi tarafindan itiraf edilmektedir ki in-
sanligin var olus ve refaha kavusma miicadelesinde piyasa ekonomisi baska
bir model tarafindan asla yerine getirilemeyecek bir fonksiyona sahiptir.

Kusku yok ki piyasa ekonomisinin yol actig1 ekonomik faaliyet cesitliligi
icinde sigorta sektorit de 6nemli bir yer isgal etmektedir. Tarihi ¢ok gerilere
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dogru giden sigortacilik esas itibariyla piyasa ekonomisinin gelismesine pa-
ralel olarak gelismis ve genislemistir. Nitekim sigorta sektoriintin gelisme-
si ile ekonomik gelisme arasindaki paralellik Endiistri Devrimi'nden bugiine
kadar uzanan zaman dilimi incelendiginde agikca goriilmektedir.

Sigortaciligin Dogusu ve Tarihi Gelisimi

Sigortanin tarihi ¢ok eskilere gitmektedir. Bu da anlasilir bir durumdur, ¢tin-
ki insanlar, dogal olarak, tiim hayatlarinda oldugu gibi, yasayislarinda 6nem-
li bir yer tutan ekonomik faaliyetlerinde de giivenlik arayisi icinde olagelmis-
tir. Gliven arayisl insan tabiatinin bir 6zelligidir ve her yerde her zaman boy
gostermektedir.

Bu cercevede sigortaciligin ilk adimlar1 insanlarin heniiz yerlesik hayata
gecmedigi, avci-toplayicl olarak hayatini siirdiirdiigi zamanlarda aranabilir.
Avlanarak ve toplayarak hayatini siirdiiren atalarimizin yasadigi ilkel kiime
toplumlarinda “yiyecek paylasimi” bir tiir yiyecek sigortasi olarak ortaya ¢ik-
mistir. Avdan bol veya kendi ihtiyacindan daha fazla avla dénen avcilar, kendi
ihtiyacindan daha az avla doénen insanlara kendi yiyecek fazlasini verirdi. Bu
olgunun sebepleri neler olabilir diye arastirildiginda kargimiza ti¢ aciklama
cikar: Altruizm, zorlama ve Kisisel ¢ikar beklentisi (Mayor, 2013).

Avci-toplayicilarda yiyecek fazlasi olanin yiyecek azlig1 olana altruist dav-
ranarak, yani verilenden bir karsilik beklemeden, karsiliksiz olarak vermesi
pak akla yakin gelmemektedir. Clinkii altruizmde iligki veren tarafindan bas-
latilir, oysa yiyecek paylasiminda iligkiyi baslatan taraf veren degil alan ta-
raftir. Bu yiizden bu davranis altruizme uymamaktadir. fkinci aciklama olan
zorlamanin da tatminkar bir aciklama sunmasi giig, ¢linkii zora maruz biraki-
lan avci toplayicilarin kitme toplumunu ¢ok yiiksek bir maliyetle karsilasma-
dan terk etme imkani var. Yiyecek fazlasi elinden zorla alinan avci ailesiyle
birlikte kiime toplumundan ayrilabilir. Bu istenmeyen bir durum olur, ¢linkii
kiimenin varhigini tehlikeye diisiirebilir. Uciincii ihtimal daha akla yakin ve
daha muhtemeldir. Bu da, bugiin yiyecek fazlasi olanin, dénemin yiyecek sak-
lama imkanlarinin azliginin da etkisiyle, elindeki fazlay: yiyecek azlig1 olana
vermesidir. Ancak, bunun karsiliginda ileride kendisinin yiyecek azlig1 du-
rumuna dismesi halinde ayni seyin yapilacagi beklentisi icinde olabilir. Bu
beklentisi karsilanmazsa kendisi de en azindan beklentilerine cevap verme-
yen kisiye kars1 farkli bir tavir icine girecektir. Goruldugi tizere ilk ve ilkel
sigortaciligin izleri kiime toplumlarina kadar uzanmaktadir.
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Kusku yok ki hayatin akisi icinde sigortacilik da gelismistir. Zamanla ken-
di basina bir is kolu, bir sektdr haline gelmistir. Modern sigortaciligin esas-
lar1 yavas yavas belirmistir. Bu ¢ercevede bilinen ilk uygarliklar olarak Antik
Cin'de ve Antik Misir'da sigortaciligin veya sigortaciliga temel teskil edebile-
cek ilk faaliyetlerin ortaya ciktig1 sdylenebilir (O. Yayla, 2019; 109).

Elimizdeki kayitlar ve bilgiler Cin'de M. O. 3000’li yillarda Cinli tiiccar-
larin bir sigorta tedbiri olarak mallarin naklini tek bir gemiyle degil birden
cok gemiyle gerceklestirmeye calistigini géstermektedir. Uygarligin dogdu-
gu o6nemli bir cografya olan Mezopotamya'da meseld Babil tiiccarlar: mal-
larin1 yagmalanma riskine karsi korumak i¢in yollar aradilar. Bu cercevede
Hammurabi Kanunlarina igsaret etmek énemli ve anlamlidir. Hammurabi Ka-
nunlari arasinda tiiccarlarin mallarina gelen hasar yiziinden ugradiklar za-
rardan dolay1 zararin tazmin edilmesini 6ngéren sézlesmeler de bulunmak-
tadir. Daha yakinlarda, érnegin Roma Cumhuriyeti’nde, M. O. 246-146 yillar1
arasinda Akdeniz ticaretine egemen olmak icin Kartaca ile yiiriitillen PON
Savaslari’nda deniz tagimaciliginda ortaya ¢ikan zararlari karsilamak amaciy-
la sigorta fonlar olusturulmustur.

Bitiin bunlara ragmen sigortaciligin bir sektér olarak dogmasinin ve ge-
lismesinin biiyiik 6l¢iide ikinci bin yilda ve 6zellikle Endiistri Devrimi sonra-
sinda vuku buldugunu biliyoruz. Bunun bir sebebi elbette insanlarin iktisadl
faaliyetlerinin yogunlasmasi ve ortaya ¢ikan zenginligin sigorta edilmesi dii-
slinlilecek mal miktarini artirmasidir. Bu ¢ercevede modern sigortaciligin ilk
orneklerinin, piyasa ekonomisinin gelismesinin bir sonucu olarak, Weber’in
iddiasinin tersine, Katolik Kuzey Italyanin sehir devletlerinde ortaya ¢ikti-
gin1 gorilyoruz. Ornegin gelismis bir sehir devleti olan Venedik’in ileri ge-
lenleri 1250’1erin ortalarinda hem mallarina deniz korsanlarinin verebilecegi
zarara hem de nakledilen mallarin bozulma ihtimaline Karsi sigorta gelistir-
me yoluna gittiler. Kayitlar1 olan ve dolayisiyla bilinen ilk sigorta sézlesmesi
Santa Clara gemisinin Cenova limani ile Mayorka adasi arasinda gerceklegti-
recegi bir mal nakli i¢in yapildi. Keza, ilk sigorta sirketinin dogum yeri de Ce-
nova oldu. Sigortaciliga iliskin olarak ¢ikartilan Barselona Kararnamesinin
tarihi 1435'tir.

Bir taraftan Yeni Dinyanin kesfi diger taraftan gelisen ve genisleyen
uluslararasi ticaret sigortacilik faaliyetlerine ivme kazandirmistir. Bu siirecte
Bat1 Avrupa basi cekmistir. Bilinen ilk anonim sigorta sirketi 1663’te Paris’te
kurulmustur. Ingilterenin ilk sigorta kanunu 1601’de yapilmigtir. Gelisen ve
cesitlenen sigortacilik faaliyetleri cercevesinde mal ve egya sigortas1 1710’da
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Ingiltere’de dogmustur. 11k yangin sigortasi 1786'da Fransa'da, ilk hayat si-
gortasi 1807'de Italya'da dogmustur (O. Yayla, 2019; s. 110).

Iktisadi gelisme icinde her yeni iiriin sigortaciligin kapsamini genislet-
mistir. Bdylece {irlin sigortalar1 dogmustur. Bugiin, otomobil sigortasindan
konut sigortasina, igyeri sigortasindan deprem sigortasina, yangin sigorta-
sindan ev egyalari sigortasina kadar uzanan c¢ok genis bir yelpazede sigortaci-
lik faaliyetleri hayat bulmakta. Sigortacilik hem sigorta sirketleri hem sirket
calisanlar1 ve girket acenteleri hem de milyarlarca sigortall ile ekonomide
cok genis ve canly, islek bir sektdr tegkil etmektedir.

Sigortacilik ve iktisadi Sistemler

Sigortaciligin insanlardaki gtivenlik arayisinin bir sonucu olarak dogdugu-
na daha 6nce igaret edilmistir. Giiven arayisi insan dogasinin bir sonucudur.
Dolayisiyla, hangi iktisadl sistem i¢inde yasiyor olursa olsun, her insan bu
ihtiyaci karsilama pesindedir. Bu gercek iktisadi sistem farki olmaksizin her
iktisadi sistemde sigorta hizmetinin dogdugunu gosterir mi?

Sanirim ki insanlarin giiven arayis: her iktisadl sistemde sonug verir ve
etkili olur. Bu ¢ercevede merkezi planlamali ekonomide de insanlar giiven
arayist icindedir. Bu giiveni bulamadiklari zaman, miimkiin oldugu kadar,
soz konusu faaliyete girismekten kacinmalar1 gerekir. Dolayisiyla, merkezi
planlamali ekonomilerde de bazi isleri yapanlara bir tlir garanti verilmesi s6z
konusu olmus olabilir. Ancak, bu tiir sézlerin bir sigorta hizmeti olarak go-
rillmesi ¢ok zor; ¢iinki iligki esit taraflar arasinda, hukuk? gecerlilige sahip ve
kurallara uyulup uyulmadig: objektif olarak belirlenebilecek bir iligki olmak-
tan uzaktir. Taahhiit edilen garantinin yerine getirilmemesi halinde talihe
kiismekten baska yapilabilecek bir sey de yoktur.

Ayrica, 6zel miilkiyetin olmadigi bir yerde bagimsiz ve baglantisiz birey-
lere ait bir varlik dizisi de s6z konusu degildir. Yani bireylerin sigorta etti-
rebilecegi bir sey yoktur. Tim varliklar kamuya, daha dogrusu devlete aittir.
Devlet bu varliklar1 meseld uluslararasi sigorta sirketlerine sigortalatabilir,
ama bunun da muhtemelen ¢ok yiiksek bir fiyattan yapilmasi gerekir. Bu yliz-
den tarihi gelisim siireci icinde kamu otoritesinin sigorta sektériine -tzellik-
le lisanslama, regiilasyon ve mecburiyet getirme gibi yollarla- ¢esitli mida-
haleleri olsa da sigortacilik esas itibariyla piyasa ekonomisinde boy gdsteren
bir ekonomik faaliyet tiirtidiir. Piyasa ekonomisi iilkeleri gelistirdikce sigorta
sektoril de gelismistir. Nitekim bugln dinyanin tim taninmigs sigorta kuru-
luslar: 6zel sektor veya agirlikli olarak 6zel sektdr kuruluslaridir.
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Prim 6demeye dayal: sigorta bir tiir risk paylagsma yontemidir. Bu piyasa
ekonomisinin 6zellikleriyle birlesince sigortalarin kapsami olaganiistii sekil-
de genislemis ve temel nitelikleri radikal bicimde degismistir. Bu noktay1 bir
ornek tizerinden aciklamaya ¢alisalim.

Geleneksel hayata dayanan koy toplumlarinda dahi bir dayanigma ve yar-
dimlagma ag1 vardir. Bu dayanisma ve yardimlasmanin 6z, ilk bakista, tek
tarafli yardim etme gibi goriilebilir, ama aslinda, sahsi (veya ailevi) ¢ikar
arayisina dayanmaktadir. Kusku yok ki, bunun bodyle oldugunun goériilmesi
nispeten zordur, ¢iinkii bir tiir sigorta olan dayanigma ahlak ve bazen din ku-
rallari i¢ine gémiiliidiir. Ornegin 10 haneli bir kéyde bu tiir bir dayanigma ag1
isler. Ahir1 veya evi, diyelim ki bir yangindan dolay1 zarar géren bir kimse,
kéydeki komsularinin ona destege gelmesini umabilir ve bekleyebilir. Kom-
sularinin kimileri veya hepsi yanan yerin yeniden yapilmasi i¢in malzeme ve
calisma zamani destegi verebilir. Bunu yapmalarinin ana sebebi kendilerinin
zarar gérmesi durumunda komsunun onlara yardima gelecek olmasina inan-
masl veya gecmiste bdyle bir seyin vuku bulmus olmasidir. Yanginda zarar
goren eve yardima gelmeyecek kisiler muhtemelen ge¢cmiste bodyle bir olay
yasamis kimselerdir.

Bu dayanismanin veya bir tiir sigortanin, imece usulil yardimlasmanin,
sartlar1 ve sinirlari vardir. {1k sart ortak bir mekan paylasimidir. Ornegimizde
bu ayni kéyiin sakini olmaktir. Ikincisi, yardimina kosulacak ve yardima ko-
sacak kisinin birbirini tanimasidir. Kisilerin tanigiklig1 aralarindaki dayanis-
may1 tegvik eder, hatta bunu bir tiir ahlaki gérev haline getirir. Uglincii sart
ise yardima kosan ile yardimina kosulan arasindaki kiiltiirel benzerlikler ve
ortakliklardir; ayni gelenek ve gérenekleri paylasmak, ayni dine mensup ol-
mak gibi. Bu tiir 6zellikler insanlari dayanigmaya iter. Ancak, dayanisma koy
sinirlarinda biter. Diger kdyleri ve oralardaki halklar1 muhtemelen kapsamaz.

Koydeki dayanisma elbette iyidir, arzuya sayan bir durumdur. Ancak, prim
O0deme esasina dayali genel sigortacilik bu dayanisma agini inanilmaz o6l¢i-
lerde genisletir ve gelistirir. Prim ¢deme sisteminde dayanigma icin felaketin
ortaya ¢ikmasini beklemek yerine muhtemel feldketlere kars: tedbir alinir.
Ayrica, bu sistem, dayanisma aginin mekan sinirlarini kirar ve dayanisan in-
sanlarin sayisini ¢ok artirir. Dayanisma icin mekan ortakligl sartini ortadan
kaldirir. Dayanismanin kiiltiirel baglara bagl olma sartini da gecersizlestirir.
Birbirini hi¢ tanimayan, tanisaydi nefret edecek olan, olagan sartlarda bir ara-
ya gelemeyecek, hatta birbirleriyle konusmayacak kisileri sanal, birbirlerini
gormeyecekleri ortak platformlarda bulusturur ve is birligi icine sokar. Cok
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saylda insanin katilimini sagladig1 icin muhtemelen bu sisteme girisin ma-
liyetleri de duser.

Gortldugt tizere piyasa ekonomisi sigortacilik faaliyetleri icin adeta do-
gal bir ortam olusturur. Sigortacilik biiyiik bir olasilikla bir kamu miidahalesi
olmadan kendiliginden dogar. Deneme yanilma yoluyla ve sigorta sézlesme-
lerine taraf olanlarin katkilariyla kurallar1 olusur ve bi¢imlenir. Sigortacilik
faaliyetleri hakkinda daha fazla bilgi sahibi oldugumuz Avrupa sigortaciligi-
nin tarihi de bunu géstermektedir.

Sigortaciligin serbest piyasa ekonomisi ile olan iligkisi zamanimizda si-
gorta sektoriinlin ana isletmelerinin hikayesi tarafindan da gdsterilmektedir.
Bu sirketlerin hikayesi gercekten cok ilgingtir (Kahya, 2017). Yazinin son bo-
limiinde tizerinde durulacag iizere, sigorta piyasa ekonomilerinin énemli
bir yéniinii teskil etmekte ve iktisadi hayatin isleyisine énemli katkilarda
bulunmaktadir.

Piyasa Ekonomisinde Sigortanin islevleri ve Yararlari

Ozii itibariyla piyasa ekonomisinde dogan ve gelisen bir beseri kurum ol-
dugunu gordiigiimiiz sigortanin ilk fonksiyonu elbette sigorta yaptiran bi-
reylere ve kuruluslara biiyiik fayda saglamasidir. Ancak, cok sayida insan ve
kurulusun sigorta yaptirmaya yonelmesi yliziinden veya bu sayede sigorta
toplumsal bir olguya déntsir. Bunun dogal sonucu, sigortanin toplumlara
bilyiik yararlar saglamasiduir. Ilgili literatiirde dikkat cekici bir nokta, bu hu-
susun yeterince ele alinmamigs olmasidir. Oysa 6zellikle gelismis, zengin iil-
kelerde sigorta sektorii en az bankacilik sektorii kadar 6nemlidir ve buna gore
ele alinmay1 hak etmektedir, ¢linki, s6z gelimi sigortanin ortadan kalkmasi
tlim toplumda ve biitiin ekonomide cidd? kayiplara yol acabilecektir.

Sigortanin faydalar1 konuyla ilgili akademik calismalarda genellikle “si-
gortanin iglevleri ve yararlar1” baglig1 altinda ele alinmaktadir. Bu cercevede
sigortanin isglevleri iki béliime ayirilmaktadir: a) Sigortanin giivence ve riziko
yonetimi islevleri ve yararlari, b) sigortanin ekonomik islevleri ve yararlari
(Kaya ve Kahya, 2017; 50). Bu genel yaklasima karsilik sigortanin islevle-
rinin “sigortanin makro islevleri” ve “sigortanin mikro islevleri” basliklari
altinda ele alindig1 da goriilmektedir (Orhaner, 2013; 41). Sigortanin 6nemi
baslig1 altinda da sigortanin finans sistemi, tasarruf ve yatirim, dis ticaret,
milll istihdam ile gelir ve isletmeler ile bireyler acisindan faydalarina temas
edilmektedir.
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Bu basliklarin ve icerdikleri konularin da gosterdigi {izere sigortanin yal-
nizca sigorta yaptiran bireyler veya kuruluslar acisindan degil biitiin toplum
ve tim toplumsal alanlar a¢isindan bir énemi ve degeri vardir. Ekonomi tize-
rinde yogunlasarak aciklamak gerekirse, sigortanin ekonominin biitiindi ve
her alt alani icin 6nemli sonuglara yol acan bir sektdr oldugu sdylenebilir.
Nitekim sigorta sektorii ekonomik olarak gelismis iilkelerde en énemli sek-
térlerden birini olusturmaktadir.

Biz de bu ¢alismada geleneksel yaklasima bagl kalarak sigortanin islevle-
rini ve yararlarini ele alacagiz: Sigortanin giivence ve riziko yénetimi agisin-
dan islevleri ve yararlari ve sigortanin ekonomik islevleri ve yararlari. Ancak,
bu ikili ayrimin unsurlarinin da birbirinden kesin hatlarla ayrilmis olmadi-
gina, hatta cogu zaman ic¢ ice gectigine dikkat cekmek gerekir. Sigortadaki
biitlin islemler ve sigortanin tiim sonug¢lar1 dogrudan dogruya ekonomik ha-
yatla ilgilidir. Bu yiizden onu bir tiir ekonomik olan ve ekonomik olmayan
islevler gibi ele almak bir dlciide yanilticidir.

Sigortanin Giivence ve Riziko Yonetimi Acisindan islevleri ve
Yararlar

Sigorta sektoriintin geleneksel fonksiyonu sigortalananlarin ekonomik za-
rarint 6nleme ve ugradigl zarari telafi etmedir. Sigorta olgusunun ortaya
cikmasindaki temel amag, budur. Kusku yok ki biitlin insanlar hayatin ola-
gan akisi icinde yangin, hirsizlik, patlama gibi sebeplerle maddi varliklarini
kaybedebilir. Ayni sekilde, insanlar bilin¢siz ve kasitsiz davranislariyla diger
insanlara zarar verebilir. Firmalar iktisadi faaliyetlerinde yanlis {iretim ve
pazarlama politikalari izleyebilir. Ozellikle elektronik ticaretin yayilmasi ve
yayginlasmasi yiiziinden ticaret hayatinda da risklerle karsilasabilir. Biitiin
bu nedenlerle sigorta toplum hayatindaki rizikolar1 azaltan ve kontrol eden
bir faktor olarak devreye girmektedir. Bu ¢ercevede sigortanin giivence ve
riziko yonetimiyle ilgili fonksiyonlar1 asagidaki gibi siralanabilir.

Sigorta genis bir dayanisma agi olusturur.

Bireyler ve firmalar hayatin akisinda karsilasmalari muhtemel risklerin ken-
dilerine verebilecegi zararlar1 karsilamak icin, bir dayanigsma ag1 olusturur.
Daha o6nce ele alindig1 izere, prim 6demeye dayali sigorta sistemi, sistemin
kapsadig1 insanlarin sayisini, geleneksel dayanigma aglarinda olduguna nis-
petle ¢ok genisletir. Agin genislemesi dayanismanin artmasi ve katilimcilar
icin dayanisma maliyetinin diismesi anlamina gelir (Giivel - Giivel, 2018; 33).
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Sigorta insanlarda ve firmalarda giiven yaratir.

Sigorta zararlarin ortaya ¢ikmasini belki tamamen 6nleyemez, ama zararla-
rin giderilmesini saglar veya buna 6nemli 6l¢iide katkida bulunur. Béylece
zarara ugrayan insanlarin hayatlarinin biitiiniiyle alt {ist olmasini, insanlarin
fakirlik ve sefalete, firmalarin iflasa ve yok olusa siiriiklenmesini 6nler. Bu
insanlarda ve firmalarda giiven yaratir (Karaman, 2017; 57). Insanlar daha
giivenli bir ortamda yasamaya devam eder.

Sigorta girisimcinin ekonomik kararlarina olumlu katkilarda bulunur.

Her girisim bir risk alma anlamina gelir. Bu yiizden her girisimcinin basarili
olma ihtimali yaninda basarisiz olma ihtimali de vardir. Bir basarisizlik mii-
tesebbisin her seyini kaybetmesi gibi bir durum ortaya cikartabilir. Sigorta
bu ihtimali ciddi 6l¢lide azaltarak girisimciye cesaret verir, yola ¢ikmasina
yardimci olur.

Sigorta tasarruf bilincini gelistirir.

Ekonomik sistemde insanlarin ve firmalarin tasarruf bilincine sahip olmasi
ve fiilen tasarruf yapmasi 6énemli bir rol oynar. Tiirkiye gibi {ilkelerde serma-
ye yetersizligi en basta gelen ekonomik problemler arasinda yer alir. Buralar-
da tasarruf bilinci ne yazik ki yeterince kuvvetli degildir. Tasarruf yapma ora-
n1 hayli diisiiktiir ve bu iilkenin yiiksek tasarruf yapmasina yetmemektedir.
Tasarruf orani dustkligl gelismekte olan ekonomilerde temel problemler
arasindadir. Sigorta dolayli da olsa tasarrufa katki saglar.

Sigorta yatirnmcilarin kullanabilecegi fonlar artirir.

Sigorta sektort buytik fonlarin biriktigi bir yerdir. Fon biriktirme ve olustur-
ma agisindan sigorta sektorii ile bankacilik sektorii arasinda bir ayrim yapmak
biiyiik 6lciide gereksizdir (Karaduman, 2017; 57). Sigorta finans sektdriiniin
onemli bir parcasi olarak yatirimciya ulasabilecegi fonlar saglar. Gelismis il-
kelerde sigorta fonlari muazzam bir yatirim kaynagi olusturmaktadir. O kadar
ki, bu fonlar en biiylik bankalardan dahi daha biiyiik fonlar1 biinyesinde top-
lamaktadir. Dolayisiyla sigorta bir taraftan biiylik fonlarin olusmasina, diger
taraftan da bu fonlarin yatirimcilar tarafindan kullanilmasina zemin hazirlar.

Sigorta fiyatlarin daha gercekci diizeyde olusmasina katki saglar.

Belirsizlik ve yiiksek risk ortamlari insanlarin ve firmalarin fiyat diizeyini yiik-
sek tutmasini tesvik eder. Sigorta riskleri azaltarak bireylerin ve firmalarin
fiyatlari daha makul diizeyde tutmasina katki yapar (Giivel ve Giivel, 2018; 34).
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Sigorta risklere karsi onleyici tedbirleri gelistirir.

Ozel sigorta sirketleri her rizikoyu kabul etmeye istekli ve acik degildir. Yiik-
sek risk gordiigii alanlardan ve is konularindan uzak durur. Sigorta sirket-
lerinin bu cekingen tavri yatirimcilar riskleri azaltmaya, sigorta sirketleri
tarafindan kabul edilebilir diizeylere diistirmeye tesvik eder. Onlar1 riski azal-
tacak yollar ve énlemler tizerinde daha ciddi diistinmeye iter. Béylece 6nleyi-
ci tedbirler gelisir (Kaya ve Kahya, 2017; 52).

Sigortanin Ekonomik islevleri ve Yararlari

Sigortanin sadece sigorta yaptiran bireyler ve firmalar a¢isindan degil, tim
ekonomik yap1 ve ekonominin her alanda isleyisi bakimindan da biiyiik 6ne-
mi ve degeri vardir. Bu bir bakima dogal veya kacinilmaz bir durumdur, ¢iin-
kii sigorta sektorii tiim ekonomiye yayilir ve ¢cok genis bir sektor teskil eder.
Bu konuda yapilan akademik ¢alismalar sigorta sektériiniin finans sektorii-
niin bir parcasi olarak ekonomiye biiyiik katkilar sagladigini ampirik olarak
gostermektedir. Bu yiizden sigortanin ekonomik etkilerini ve sonuclarini ele
almak anlamli ve yararli gériinmektedir.

Sigorta 6nemli ve biiyiik bir tasarruf kaynagidir.

Sigorta zamanimizda ¢ok yayginlasmistir. Miitemadiyen de genislemektedir;
yani sigorta yaptiran insanlarin, firmalarin ve sigortalanan varliklarin sayisi
devamli artmaktadir. Sigortalananlarin édedikleri sigorta primleri toplamda
biliyiik miktarlara ulasmaktadir. Biriken bu fonlar sigorta sirketleri tarafindan
bir tiir yatirnma doniistiirilmekte ve hisse senedi, tahvil, gayrimenkul alimi
gibi alanlarda kullanilmaktadir. Boylece sigorta sektdrii iktisadi gelismeye
ciddi katkida bulunmaktadir. Sermaye birikiminin iktisadi gelisme acisindan
tasidig1 6nem hatirlandiginda bu katkinin 6nemi daha iyi anlasilabilir (Giivel
ve Giivel, 2018;; 30).

Sigorta kredi veren kuruluslarin gelismesini saglar, islemesini kolaylastirir.

Kredi belli sartlar altinda alinan ve belli bir takvime bagli olarak kredi sagla-
yan kurulusa édenmesi gereken bir borctur. Borcu sadece alan degil veren de
bir risk altindadir. Bu risk borcun édenmemesi seklinde gerceklesir. Alinan
kredinin sigortalanmasi bor¢lunun borcunu zamaninda 6dememesi riskini
azaltir. Bu sayede kredi vermek de almak da kolaylasir. Kredi hacmi genigsler
ve kredi veren kurumlar gelisir.
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Sigorta toplumdaki sosyal ve ekonomik c¢okiisleri onler.

Sigorta risk paylasimi esasina dayanir. Cok sayida insanin katilimiyla sigor-
tanin olusturdugu dayanisma ag: risklerin paylagimini saglar. Insanlar ve
firmalar icine girdikleri dayanisma ag1 sayesinde geri doniisit miimkiin ol-
mayan riskler altina girmekten kac¢inirlar, kurtulurlar. Bu onlarin bir talihsiz-
lik durumunda tamamen ¢6kmelerini, her seylerini kaybetmelerini engeller.
Dayanisma agindaki insanlarin katkilariyla -primleriyle- olusan fonlar kayip-
larini énemli Olctide giderir. Bu sayede insanlar ekonomik ve sosyal olarak
cokme tehlikesinden kurtulurlar.

Sigorta uluslararasi ticaretin artmasina yardim eder.

Ticaret insan hayatinin bir gercegidir. Bir iilke i¢indeki sehirler arasinda tica-
ret ne ise, tilkeler arasindaki ticaret de asagi yukar: odur. Sigorta insanlarin
giiven icinde ticaret yapmasini saglar ve ticaretin sinirlarini gelistirmesini
tesvik eder. Insanlar ve firmalar siyasi sinirlar1 asan ticarete sigorta sistemi-
nin kapsami icinde daha kolay girer. Boylece bircok iilke arasinda ticar? ilis-
kilere dayanan biiyiik isletmeciler ve firmalar ortaya ¢ikar. Uluslar arasinda
ticaret gelisir ve genisler. Bunda sigorta sirketleri sayesinde riskleri azalan
insanlar ve firmalar basi ceker.

Sigorta ekonomide biiyiik ve 6nemli bir sektor teskil eder.

Sigorta sektorii ekonomiye birka¢ yonlii katkida bulunur. flk olarak, yuka-
rida da bahsedildigi gibi, sigortalama islemleriyle insanlarin ve firmalarin
ekonomik aktivitelerini tesvik eder. Ikinci olarak, sigorta sektériiniin kendisi
ekonomide bir tlr yatirimci olarak davranir. Cesitli sektorlere yatirim yapar.
Boylece iilkedeki gelismeye dolayli olarak katkida bulunur. Uciincii olarak,
sigorta sektdrii insanlara istihdam alani acar. Cok sayida sigorta sirketinde
insanlar calisir ve hayatini kazanir.

Sigorta devlet icin bir vergi kaynagidir.

Sigorta isletmeleri bir taraftan bireylerin ve firmalarin sigortalanma islem-
lerini yaparken diger taraftan da ekonomide sigortacilikla dogrudan aldkali
olmayan faaliyetleri yiiriitiirken devlete vergi dderler. Gelismis iilkelerde si-
gorta sirketleri en biiyiik vergi miikellefleri arasinda yer almaktadir. Bdylece
sigorta sirketleri kamu otoritelerinin ¢esitli harcamalarina ve aktivitelerine
katkida bulunurlar.



iktisadt Sistemler Acisindan Sigortacilik | 95

Sigorta finans sisteminin etkinligini artirir.

Sigortacilik sektorii finansal sistemin etkinligine ciddi katkilarda bulunur.
Bunu su sekilde yapar: Islem maliyetlerini diigiirerek, likidite saglayarak ve
Olcek ekonomisi yaratarak. Sigorta sirketleri ¢cok sayida insandan kiiciik veya
kiictik sayilabilecek miktarlarda para alir. Boylece bu kii¢tik primlerin top-
lanmasiyla olusan fonlar bankalarda degerlendirilir. Bankalar bu fonlar1 kre-
di vermek icin kullanir. Bu siire¢ sayesinde tasarruflar ekonomiye girer ve
bunu yapmay: basaran iilkeler iktisadi bakimdan daha kolay ve hizli biiyiir.
Sigortacilik likidite olusturmada da basarilidir. Sigorta sirketleri topladikla-
11 fonlar1 uzun vadeli borg olarak verirken kendileri kisa vadede ¢ok daha az
O0deme yapmak durumundadir. Boylece sigorta sirketlerinin elinde her zaman
likidite var olmaktadir. Sigortacilar yatirimlarda 6l¢ek ekonomisi etkisi yara-
tir. Ellerinde biriken fonlarla bilylik ve masrafli yatirimlarin nakit ihtiyacini
karsilarlar. Bu yiizden yatirim projelerinin hayata ge¢cmesinde 6énemli bir rol
oynarlar (Karaman, 62).

Sonuc

Sigortacilik tarihi ¢ok eskilere gitmektedir. Sigortanin ilkel bicimde ve daha
ziyade yiyecek paylasimina bagli olarak ilkel kiime toplumlarinda dogdugu
stylenebilir. Sigortacilik zaman icinde gelismistir. Eski Cin, Misir medeni-
yetlerinde ticareti de ihtiva eden sigorta bicimleri ortaya ¢ikmistir. Ancak,
modern sigortaciligin daha ziyade Endiistri Devrimi sonrasinda belirdigi ve
sekillendigi de acik bir gercek olarak ortadadir.

Sigortacilik insanin oldugu her yerde s6z konusudur. Baska bir deyisle for-
mel veya informel olarak her ekonomik sistemde mevcuttur. Ancak, sigorta-
ciligin asil dogma ve gelisme ortami serbest piyasa ekonomisidir. Ozel miil-
kiyet hakkinin oldugu, insanlarin 6zel miilkiyetlerini serbestce kullanabildigi,
bu ¢ercevede servet tirettigi ve devamli olarak yeni girisimlerin ve yeni iiriin-
lerin ortaya ¢iktig1 bir ortam olan piyasa ekonomisi sigortaciligin gelismesi
icin de elverisli bir ortam tegkil etmektedir. Nitekim sektoriin en fazla gelis-
tigi yerler, serbest piyasa ekonomisinin de en fazla hayat buldugu yerlerdir.

O kadar ki, sigorta sektorii artik bu iilkelerde ekonomide énemli bir sek-
tor tegkil etmektedir. Sigorta sirketlerinde cok biiyiik fonlar birikmektedir.
Sigorta sirketleri bu fonlar1 sadece sigortalilarin zararlarini karsilamakta kul-
lanmakla yetinmemekte ve kendileri de énemli iktisadl aktorler olarak eko-
nomide yer almaktadir. Dolayisiyla, sigorta sektoriiniin bir taraftan giivence
ve riziko yonetimiyle diger taraftan genel olarak ekonomiyle ilgili énemli
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fonksiyonlar iistlendigi gériilmektedir. Oyle ki bugiin geligsmis diinyanin fi-
nans sektériinde ve finans sektdriiniin uzantilarinda sigorta sirketleri énemli
bir yer isgal etmektedir. Goértiniir gelecekte de bunda bir degisme olmama-
sin1 ve sigorta sektdriiniin klasik fonksiyonlarini ifa etmeye devam etmesini
bekleyebiliriz.
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Makale / Article

Sehirlerin Kékeninde Giiven Unsuru
Olarak Dini Inaniglarin Rolii

Turgay Ovalr’

Oz

Medeniyetlerin olusumunda 6nemli yere sahip olan ilk yerlesim yerlerini ele alan
calismalar, sehirlerin kdkenlerine dair cesitli teoriler ortaya koymustur. Bu teoriler,
insanlarin bir araya gelerek birlikte yasama kiiltiiri edinmelerini genellikle maddi
ihtiyaclara baglamaktadir. Esasen sehir, her seyden &nce birbiriyle savasmayacak
ve birbirlerine glivenerek manevi bir birlik olusturabilecek insanlarin bir araya ge-
lerek olusturdugu bir ortak yasam birimidir. Birlikte yasayabilme olgusunu giiven
unsurunu ele almadan acgiklamak eksik bir yaklasim olacaktir. Bu calismanin amaci,
sehirlerin olusmasinda temel unsurlardan biri olan ancak sirekli olarak ikincil plan-
da birakilan giiven duygusu ile bu duyguyu olusturan dini motiflerin dnemini ortaya
koymaktir. Bu maksatla, bir giiven unsuru olarak dini inanclarin sehirlerin olusumun-
daki yerlerine temas edilmis ve diinyadaki ilk uygarliklardan 6rnekler verilerek bu
iddia temellendirilmeye cahsiimistir.

Anahtar Kelimeler: Antik Sehirler, Dini Diistince, Giiven.
The Role of Religious Beliefs as a Trust Element in the Origin of Cities
Abstract

Studies on the first settlements, which had an important place in the formation
of civilizations, have revealed various theories about the origins of cities. These
theories generally attribute people’s coming together and acquiring a culture of
living together to material needs. Essentially, the city is a common living unit
formed by people who will not fight and can trust each other thus form a spiritual
unity. Explaining the phenomenon of coexistence without addressing the element
of trust would be an incomplete approach. The aim of this study is to put forward
the importance of the feeling of trust, which is one of the basic elements in the
formation of cities but is constantly left in the background, and the religious
motifs that form this feeling. For this purpose, the place of religious beliefs in the
formation of cities as an element of trust has been touched upon and this claim has
been tried to be justified by giving examples from the first civilizations in the world.

Keywords: Ancient Cities, Religious Thought, Trust.
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Giris

Insan uygarliginin tarihi bir bakima sehirlerin tarihidir. Bu yiizden sehrin
ortaya ¢ikmasi, bltlylimesi ve gelismesine yonelik bircok teori ortaya atilmis-
tir. Sehirlerin ne zaman ve hangi kosullar altinda ortaya ¢iktigini arastirmak
isteyen kimi akademisyenler, onlarin fiziksel kalintilarina daha ¢ok 6nem
vermek gibi bir yanilsamaya diisebilmektedirler. Sehirlerin kokenlerine dair
arastirmalarin biyiik ¢cogunlugu belli bagh teknolojik yaklasimlardan mus-
tariptir (Bookchin, 2014: 53). Hidrolik toplum kavrami ve art1 iiriin teorisi,
ticarete dayali pazar yeri olarak sehirlerin dogusu teorileri ve sehri bir gii¢
odag1 olarak ele alan askeri teoriler, sehrin dogasina dair en 6nemli faktorti,
dinsel 6geleri gdrmezden gelmektedirler. Dikkatlerini sadece kemik ve ¢com-
lek parcalarina, alet ve silahlara yonelten bu yaklasimlar, geriye en az onlar
kadar iz birakmis olan din ve ayinler gibi 6énemli kurumlara biiyiik haksiz-
lik etmelerinin yaninda, insan topluluklarinin bir araya gelmesinde basat rol
oynayan giiven unsurunu da dislamaktadirlar. Halbuki bir yerlesim yerinin
sehirlesebilmesi icin daha ¢nce bir arada yagamamis heterojen gruplarin bir-
birlerinden emin bir sekilde belli bir yogunluga ulagmasi1 gerekmektedir.

Sehirlerin kokenlerini anlamak isteyen bir arastirmaci, antik sehirlerin or-
taya ¢ikmasindan énce bakisini ilk koylere ve yerlesim yerlerine cevirmelidir.
Zira sehirler meydana gelmeden 6nce mezarlar, kutsal yerler ve kdyler bulun-
maktadir. Kicik de olsa bir yerlesim yerinin ortaya c¢ikmasi icin insanlarin
bir araya gelecek toplanma mekanlarina ihtiyac¢lar: bulunmaktadir. Belirli bir
toplanma mekan: ve dolayisiyla kalici bir yerlesim yerinin aranmasinda, av-
cilik ve toplayicilikla gecinen ve daha sonraki dénemlere kiyasla kisitli olan
ihtiyaclarini dogal ortamlardan temin edebilen ilk insanlarin pratik gereksi-
nimlerinin basat bir rol oynadigini sdylemek pek miimkiin gézitkmemektedir.
Elbette ilk kdylerin ortaya cikmasinda aile birliklerinin, birbirleriyle akraba
olan gruplarin giivenlik amacl bir arada yasama ihtiyaclar1 g6z ard1 edilme-
melidir. Ancak sehirlerin niifus yogunlugu sadece bir kabilenin iiyelerinden
olusmamakta, bu yogunlugu olusturan bir¢ok akraba grubunun birlikte ya-
samasina olanak taniyacak bir toplumsal tutkala ihtiya¢ bulunmaktadir. Or-
negin, tamamiyla simgesel toren kostiimlerinin soguktan korunma amacl
giysilerden ¢ok daha &nce ortaya ¢iktig1 belirtilmektedir (Hocart, 1933: 85).
Bunun yerine, bu ilk toplanma mekanlarinin kékeninde insanlarin 6liiye ve
6liime olan saygilar1 yatmaktadir. Su unutulmamalidir ki, ilk kalic1 yerlesim-
lere sahip olan yasayanlar degil oliilerdir. Suirekli ziyaret edilen mezarlar, kut-
sal toplama yerleridir. Mumford'un (2007: 21) ifadesiyle miknatis kaptan 6nce
gelmektedir ve bu miknatisin ¢ekim giicli kutsal olandan beslenmektedir. Bu
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nedenle, sehir heniiz kalic1 bir yerlesim alani olmadan 6nce bile, hayatina,
insanlarin belirli dénemlerde bir araya geldigi bir bulusma yeri olarak bas-
lar. Sehrin ilk niivelerini temsil eden bu kutsal toplanma yerleri, aile gruplari
halinde yasayan insanlari karsilikli iletisime gecirebilmis ve onlar: bir arada
tutacak manevi bir uyarici rol tistlenmistir.

Bu calismada ilk déonem topluluklarinin sehirlesme faaliyetlerinde giiven
unsurunu saglayan dinin énemine deginilmektedir. Bu amacla ¢alismada 6n-
celikle sehre dair gelistirilen koken teorilerine ve bu teorilerin elestirilerine
kisaca deginilmis, ardindan esasen bu teorilerden biri olan antik sehrin ko-
keninde yatan din olgusuna yer verilmistir. Sehirlesmenin ilk niiveleri olan
koylerdeki ihtiyar meclisi ve onlarin yénetiminde gerceklesen is boliimiiniin
bu giiven unsurunun olusmasindaki ¢nemine deginildikten sonra, medeni-
yetlerin ilk dénemlerine ait kutsal, felsefi ve edebi metinlerden érnekler su-
nulmustur. Sehirlerin giivenligini saglayan surlar ile din olgusu arasindaki
iligki ayr1 bir baglik olarak sunulduktan sonra, giiven unsurunu saglayan koz-
mik anlamin diinyanin c¢esitli cografyalarinda ortaya ¢ikan ilk sehirlerdeki
onemi orneklerle ele alinmigtir.

Sehrin Kokenine Dair Gelistirilen Teoriler

Arkeologlar da dahil olmak {izere sosyal bilimciler, sehirlerin ortaya ¢ikmasi-
na dort aciklama onermektedirler: Cevresel temelli sehirlesmeye dayali hid-
rolik toplum ve art1 iirin kuramlari, pazarlarin bityimesine dayali ekonomik
kuramlar, savunma amach toplanma yerlerine dayali askeri kuramlar ve tapi-
naklarin etrafinda gelismeye dayal: dini kuramlar.

Art1 Uritine dayali kuramlarin temeli Woolley’in (1963:414) “Toplumun
Kentlesmesi” makalesinin giris ctimlelerinde acikc¢a ifade ettigi oldukca ba-
sit bir iddiaya dayanmaktadir. Burada, ¢evresel unsurlar sayesinde art1 tirii-
niin elde edilmesinin uzmanlasmay1 dogurdugu ve bu uzmanlagmanin sosyal
tabakalasmayla birlikte uzmanlasan kimsenin kabileden ve akrabalarindan
kopabilmesi yoluyla kentsel bir yasamin niteliklerini meydana getirdigi vur-
gulanmaktadir. Hidrolik toplum fikri ise, kentlesmenin ekolojik bir yorumuy-
la yakindan iligkilidir; yani, niifusun artan biiyiikliiglin ve yogunlugun bir
sonucu oldugunu ve bunun da sulama tarafindan yapildig1 savunulmaktadir.
Sulamanin sonuclariyla ilgili en detayl ¢alisma, Wittfogel'de bulunur. Wit-
tfogel’a (1957: 45) gore, sulamali tarima gecilir gecilmez kapsamli savunma
calismalarina ihtiya¢ duyulmaktadir ¢iinkii barajlar ve kanallardan olusan
tlim sistem sabit ve taginamaz bir haldedir. Boylece sehir kendisine sur i¢inde
yer bulmaktadir. Yine, tiim bu sulamali tarimi yiiriiten bir hitkiimet kurumu,
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saraylarin, anitlarin ve anit mezarlarin insaatinda rahathikla kullanilabilir.
flkel bir kabile toplulugunun esitlik¢ci kosullari, artik otokrasinin agiret bi-
cimlerinde goriilmedigi yeni bir sekle biiriinmiistiir. Toplumsal déniisiim ve
anitsal binalar sulamali tarimin sonuclaridir. Kisacasi, kentlesmenin kendisi,
sulama gelisiminin sonucu olarak gortilebilir.

Biiyiik 6l¢iide sulama, daha 6nce tartigilan art1 iiriinii yaratmak olarak ele
alinabilir ve sulamay1 manipiile eden yo&neticiler arti1 degerin belirleyicileri
olarak tanimlanabilir. Bununla birlikte, sulama programlarinin genis bir bii-
rokrasiyi ne dlciide gerektirdigi yoniinde bir anlagsma yoktur. Ornegin Adams
(2007:68), “Gliney Mezopotamya'daki hanedanlik yonetiminin, biiyiik bir ka-
nal sisteminin idari gereksinimlerine bagli olarak yiikseldigini 6ne stirecek
hicbir sey yoktur” demektedir. Acik¢asi, bu kuramin da sebep sonug iliskisine
dair 6nerdigi seyler acik degildir. Zira sehrin cekirdegindeki érgiitlii kuvvet-
ler meydana gelen biiyiik sulama planlarini baglatmis ve gerceklestirmis ola-
bilir. Bu durumda sulama sehrin yaraticisi degil, sonucu haline gelmektedir.

Sehrin kokenine dair ekonomik kuramlarla ilgili birbiriyle baglantili iki
yorum bulunmaktadir. {lki, sehri uzun mesafeli ticaretin iiriinii olarak goér-
mesinden dolay1 “merkantil kent” olarak; ikincisi ise icerideki degis tokus
stirecine odaklanmak iizere bir bélge tarafindan yaratilan merkez olmasindan
dolay: “pazar kenti” olarak adlandirilabilir. Sehirlerin kdkenlerine dair eko-
nomik yorumlarin énde gelen temsilcisi, sehirlerin kirsal kalkinmadan énce
ortaya ¢iktigini savunan Jane Jacobs’tur (1969:3-48). Kentsel koken siirecini
orneklemek icin Jacobs, Yeni Obsidyen adli hayali bir kent kurmaktadir. Kisa-
ca sehrin bir avci grubunun alaninda bulunan obsidyen tasinin, diizenli mis-
terilere déniisen komsu bir av grubuna direkt olarak satilmasi ve sonrasinda
obsidyeni alan grubun daha uzaktaki avci halklariyla arabuluculuk yapmaya
baglamasiyla ortaya ciktigini dile getirmektedir.

Mellaart (1967:220), Jane Jacobs'in elde ettigi spekiilatif sonuclara katil-
maz ve “Catalhdyiik’iin atalar1 hakkinda spekiilasyon yapmak icin elimizde
yeterli bilgi yok” sonucuna varir. Pazar yeri olarak kent fikri {i¢ acidan sip-
heyle karsilanip elestirilmektedir. Birincisi, ekonomik iligkilerin ve ticaretin,
kentsel biirokrasinin bir parcasini olusturan tiiccarlar tarafindan gercekles-
tirilen anlasma diizenlemeleri ile kontrol edildigi goriilmektedir. Yani fiyat-
lar dengeye bu anlasmalarin olusturdugu kanunlar sayesinde kavusmakta-
dir. Bu kosullar goz 6ntine alindiginda hicbir pazar yeri gerekli degildir ve
bunun bdyle olduguna dair kanit yine Babil’den verilebilir: “Babil’in, ne pa-
zar yerlerine ne de isleyen bir piyasa sistemine sahip olduguna dair saglam
bir delil bulunmamaktadir (Polanyi, 1957:16)". Wheatley'nin belirttigi gibi
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(1971:282), “arkeolojik kayitlarin onayladig dlciide genel bir ticaret arzusu-
nun siyasal veya toplumsal bir giicti yogunlastirabildigi ve bdylece bu giiciin
kurumsallagsmasini saglayabildigi acikca gosterilmemistir...” Eger pazar igin
kalic1 bir yerlesim yeri gerekmiyorsa, ondan kentlesmenin esanlamlisi olan
toplumsal ve ekonomik yapidaki tiim bu karmasik degisimlerin lokomotifi
olmasi beklenemez. Ticaret ilk sehirlerin ¢nemli bir unsuru olmasina rag-
men, nitelik ve nicelik olarak biiylimesi kentlesmenin yaraticisindan ziyade,
onun bir parcasi olarak goriilmelidir.

Askeri kuramlara gore ise sehirlerin kékeni, insanlarin koruma arayisiy-
la bir araya gelmeleri ihtiyacidir. Niifus bir kez yogunlastiginda, bir aske-
ri kastin gézetiminde, kentlesmeyi karakterize eden diger degisiklikler pesi
sira gelmektedir. Gercekten de savunma olgusu ile gsehirlerin ayni1 zamanda
ortaya ciktig1 kabul edilmektedir. Ornegin Mellaart (1967:69), “Catalhdyiik
halkinin kapilar1 olmayan ve iceriye tek girisin catiya acilan bir delik olarak
insa ettigi kendine has evlerin bu sekilde insa edilmesinin sebebinin savun-
ma ihtiyaci olabilecegine” dikkat ceker. Yine, ¢comlegin dahi tiretilmedigi do-
nemlerdeki Neolitik bir yerlesim yeri olan ‘Ilk Jericho'nun yazar1 Kathleen
Kenyon (1957, 65:6), “I1k yerlesimin bir kéyden daha genis 6l¢ekte oldugu an-
lasilmaktadir. Kentsel islevlerin oturmadigi bu yerlesim biriminin kent oldu-
gunun delili onun biiylik bir savunma duvarina sahip olmasidir.” demektedir.

Guglu bir sekilde kendi bakis agisina sahip olan Wheatley (1971:298-289)
bile, “savasin savunma amacli bir niifus yogunlugunu tesvik ederek ve zanaat-
ta uzmanlasmanin 6niinii acarak kentsel gelisimin artmasina ¢énemli bir katki
saglayabilecegini..” kabul etmek zorunda kalmistir. Kritik zorluk, kanitlarin
cogunun tamamen dairesel bir yorumlama bi¢cimine uygun olmasidir. Ekono-
mik art1 Urtine inanan kisinin bakis acisindan resmi ve kurumsallagmis savas,
kentsel devrimin olusturdugu bir olgudur. Asiret baskinlari ve kabileler arasi
savaslar acikca sehir 6ncesi donemlere kadar geri gitmektedir fakat bunlar na-
diren gerceklesen ve siirekliligi olmayan olaylardir. Ornegin Babil’i karakte-
rize eden tiirden bir savas, sadece sehir merkezli bir medeniyetle gelismistir:
“Uciincii Erken Hanedan déneminin yazitlari ve bu dénemin tarihi olan Kral
listesi, biiylik Olclide savaslardan bahsetmektedir. Buna muhtesem resimsel
anitlarin ayni konuya ayrildig1 eklendiginde, o ¢agin militarizm icin koétl bir
itibar kazandigina sasmamak gerekir (Gadd, 1971:122)”. Bu militarizm, ge-
hirlerdeki ekonomik art1 tirtinii yabancilagtiran ve toprak genisletme politi-
kalarini baglatan simiflarin bir sonucu olarak ortaya ¢ikar. Bu anlamda savas,
sosyo-ekonomik degisimin bir sebebi degildir, aksine onun tarafindan {iiretilir.
Eger ‘korunma’ gerekiyorsa, kimden korunacaktir? Anlasmazliklar sehir 6ncesi
farkli bir diizende neden ortaya ¢ikmamaktadir? Eger cevap anlagmazliklarin
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belli bir bityiikliik ve yigilmaya ihtiya¢ duymasi ise, o zaman demografik bii-
ylume ve ekolojik orgilitlenmeye yol acan kuvvetler karsisinda savas ve savun-
manin yaratici roll inkar edilmis demektir. Dahasi, savunma amacli yapilar en
erken sehirlerde goriilse bile, biitiin ilk sehirlerin savunma amacina yonelik
girisimlerinin olmadig1 gorilmektedir. Kisacasi, bu kuramin, herhangi bir ke-
sinlik saglayamadigindan “tavuk ve yumurta” tarzi bir tartisma haline gelme
tehlikesi biiytiktiir.

Antik Sehrin Kékeninde Din Olgusu

Bu kurama gore kentsel y181lma siireci, rahipleri tarafindan idare edilen kut-
sal topraklarda bulunan kabile gruplari tarafindan belirlenmektedir. Bu ne-
denle, rahipler halkin giivenligini fiziki dismanlara kars: duvarlarla degil de
doganin tehditlerine kars1 ayinlerle saglamakta ve bdylece toplumun uzman-
lagmis ilk grubu olmaktadirlar. Kutsal elit, bu sekilde, bir tir ibadet olarak
sunulan “art1” Uriinlerin yonetimini ellerinde tutmaktadirlar. Degisim, Jane
Jacobs’in iddia ettigi gibi serbest bir pazar yoluyla degil, din adamlarinin el-
lerinde art1 iirtintin yogunlasmasi yoluyla baslatilmistir. Dahasi, kutsal top-
raklarin egemenligi insanlar1 o bélgeye getirip baglayarak fiziksel yigilma-
nin gerceklesmesini saglamakla kalmamis, vatandaglik ve aidiyet ayni siire¢
icerisinde bir kutsal topraga baglilik sayesinde ortaya ¢ikmigtir.

Bakisimizi antik dénemlerin ilk sehirlerine cevirdigimizde, kdylerin kabi-
le reislerinin yiice krallara déniistiigtinii ve ilahi sifatlarla donanmis olarak,
sehrin ilk niivesi olan tapinagin muhafizi konumuna yerlestigini gériiriiz. S1-
nifl bir toplum iliskisinin dogdugu bu ortamda, esit ve tanidik insanlarin ye-
rine, dogrudan yiiceler yicesi krala bagli askeri ve sivil yetkililer, idareciler,
vergi memurlar1 ve askerler tarafindan kontrol altinda tutulan ve yodnetilen
tebaa, ortak inanclarin cercevesinde ezilseler bile giiven duygusu i¢inde bir-
likte yasayabilmektedirler. Sehrin ne olduguna dair, ¢zellikle baglangicta ha-
yatin birbirinden ayrilamayacak derecede ic ice gectigi alanlar olan teknigin,
siyasetin ve dinin islevselligine esit derecede bakmak her ne kadar ¢nemli
ise de, dinin bunlarin hepsinin ¢niine gecerek belirleyici bir unsur oldugunu
gormek zor degildir. Ge¢misin izlerini tasiyan, glinlimiize kadar gelen ister
anit mezarlardan isterse edebi kayitlardan olsun biitiin kalintilar, krala yiik-
lenen boyle bir giiciin kaynaginda ortak inanclarin yattigini géstermektedir.
Bdylece yiice kralin merkezinde olusan siyaset kurumunu belirleyenin ortak
inanislar oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Bunun yaninda, ebedi metinleri dogu-
ran, sanatsal anitlar1 olusturan motiflerin de kaynaginda paylasilan inanclar
yatmaktadir. Tam anlamiyla yerel bir kdy ekonomisinden son derece organize
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bir sehir ekonomisine dogru yasanan degisimin de merkezinde ilahi giiclerle
donatilmig krallik kurumu bulunmaktadir.

Mumford (2007: 21) sehrin ilk tohumunun, insanlarin hac amaciyla git-
tikleri bir térensel toplanma yeri olarak atildigini éne siirmektedir. insanlar
dogal ihtiyaclarini karsilayabildigi ve belli bir oranda toplumsallasabildigi
yerlerle yetinseydi, yani sehirler kurup medeniyetler tiretmeseydi, onu hay-
vanlardan ayrit edecek maddi 6lciitlerden yoksun kalirdik. Insanlar sadece
dogal cevrenin kosullarinin uygunlugundan dolay: sehirlerde yogunlagsma-
miglardir. {1k sehirlerin insanlari doga olaylarindan kaynaklanan bir agkinlik
duygusuyla, bu tiir bir ilkel durumda kalmamislar, doganin iistiinde ruhani
bir gliciin varligini hissederek giindelik hayatin siradan siirecleriyle yetin-
memistir. Sehir, her seyden 6nce, ilk kurucularina daha biiytiik bir ilahi anlam
tasiyan, gecici olmayan ve daha kudretli insaniistii giicleri belirlenmis bir
mekanda mezcettigi icin aileler veya kabileler halinde yasayan gruplar1 belli
araliklarla kendine ceken bir miknatistir. Insanlarin bu dini faaliyetleri her ne
kadar siireklilik arz etmiyor olsa da, bu tiir faaliyetlerin gerceklestigi yerler,
ister tas devrine ait bir magara olsun isterse de gérkemli piramitleriyle Ma-
yalara ait bir ayin merkezi olsun, kalic1 bir sembolizme sahiptir. Bu insanla-
rin tapinma faaliyetleri, onlar1 eninde sonunda sehirler kurmaya itecek olan
dinsel ve toplumsal diirtiiler icermektedir. Bookchin'in ifadesiyle, “kentlerin
yiikselisi, tahil ekiminin, sabanin ve evcil hayvanlarin kesfiyle degil, tiirbeler,
kiiltsel uygulamalar ve dogalci semboller yoniinden zengin tapinaklar yardi-
miyla gerceklesmis olmalidir (Bookchin, 2014: 61).”

Tarihin Siimer’de basladigini ifade eden Kramer’e gore (2002: 104-105)
Stimer sehirlerinin en belirgin 6zellikleri yiiksek tepelere kurulan tapinak-
lardir ve bu tapinaklar sehirlerin en belirgin, en biiytik ve en 6énemli bina-
larini teskil etmektedir. Sehirlerin kalbi niteligindeki bu tapinaklar, yabanci
kabilelerden olusan sehir sakinlerinin ortak bir inan¢ dogrultusunda bir ara-
da tutulduklarini géstermektedir. Bunun yaninda Kramer (2002: 53), yazinin
bile ortaya ¢ikisinin, sehir halkinin mutlulugunun ve huzurunun teminati
olarak kabul edilen, “ensi” olarak adlandirilan rahip krallarin tapinak insa
etme slreclerinin dogal bir sonucu oldugunu kaydetmektedir. Daha acik bir
ifadeyle sehrin simgesi haline gelen tapinaklarin ilk dénemlerde kayitlara
gecirilmeden insa edilmeleri, baz1 din ve devlet adamlarini, ayinlerin gele-
cek kusaklara aktarilmamasinin giiven unsurunu zedeleyecegi yoniinde bir
endiseye sevk etmistir. Clinkii tapinak insa etmenin kendisi bile ayinsel bir
etkinliktir ve sunulacak kurbanlardan birinin eksik kalmasi veya ingsa sirala-
masinda yapilan herhangi bir hata, sehrin yazgisini daha baslangicta felaket-
le 6zdes haline getirmektedir.
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Stimerlerle ilgili anlatilanlar genellikle sehir-devletlerinin kurulusundan
ziyade devamliligina iliskin dinsel giiven unsuruna yonelik kanitlar sunmak-
tadir. Gobeklitepe ise sehirlerin kurulmasindan daha 6nceki bir tarihe dayan-
maslyla onlarin kokenlerinde yatan dinsel giiven unsurunun en giizel 6rnek-
lerinden birini sunmaktadir. Burada, ev veya glindelik islerin goruldigu bir
yerlesim yerinin izlerine rastlanmadig1 halde, her biri yedi ton agirhiginda
ve boyu bes metreyi gecen, nitelikli oymalarla bezenmis anitsal 6zellikler ta-
slyan siitunlar bulunmaktadir. Dahasi, yakinlardaki bir tas ocaginda elli ton
agirhiginda yarisi yontulmus bir tas bulunmustur. En blyugi otuz metre
genisliginde, ondan fazla anitsal yapinin tarihlendirilmesi arkeolojik ac¢idan
énemli bir bulustur. Zira bu yapilarin MO 9600-9500 tarihinde heniiz yerlesik
hayata ge¢cmeden ¢nce, avcl ve toplayici kabileler tarafindan inga edilmis ol-
dugu ortaya ¢ikmistir (Collins, 2016: 20). Bu yapilarin belirgin bir sekilde ne
barinmakla ne de korunmakla ilgili pratik ihtiyag¢larin karsilanmasinda hicbir
islevi yoktur. Bu stitunlar1 daha o dénemde yapmanin tek yolu, farkli gruplara
ve kabilelere mensup binlerce avci toplayicinin uzun bir siire is birligi yapmis
olmasindan gec¢mektedir (Harari, 2012: 101-102). Dogal halin savas oldugu
varsayilan bir ortamda birbirlerine zarar vermesi gereken insanlarin birbir-
lerine giliven duyarak uzun siireli bir ig birligine girmelerini saglayan dini
duygulardan baskas1 olmasa gerektir. Yirticiligin birlikte yasamaya teslim ol-
dugunu gosteren ilk tarihsel kayit Sanliurfa’daki Gébeklitepe kalintilaridir.

Sehirlerin ortaya ¢ikmasinda birbirlerine zarar vermeden bir arada yasama
kiltirinid bu insanlara veren giiven duygusu, bazi materyalist yazarlarin da
dikkatini ¢ekmigtir. Ornegin tarihin, insanlarin tanrilari icat etmesiyle basla-
digini diisiinen Harari (2012: 40), on binlerce kisiden olusan sehirlerin kuru-
lup milyonlarca insani yéneten imparatorluklarin olusumunun sirrini, kendi
deyimiyle kurgunun ortaya ¢ikmasina baglamaktadir. Ona goére de “ortak bir
mite inanan ¢ok sayida yabanci, bagarili bir ig birligi yapabilmislerdir. Tim
genis capli insan is birlikleri (modern bir devlet, ortacagda bir kilise, bir an-
tik sehir veya arkaik bir kabile) insanlarin kolektif hayal giiclinde yasattiklari
ortak mitler” etrafinda ¢rgiitlenmektedirler. Birbirlerini tanimasa da giiven
duygusuyla birlikte savasa ¢ikabilen iki hacli askeri, ayni sehirde birbirleri-
nin hakkina tecaviiz etmeden belli kurallar etrafinda yasayan farkli kabilele-
rin farkli iyeleri, sehirlerin vahsi yasamin disinda bir giivenlik yeri oldugunu
gostermektedir. Bu gliveni saglayan asil itici gli¢ ise herkesin uymasi gerek-
tigi diisiiniilen bir kurallar silsilesinin ortaya ¢ikmasini saglayan husu, saygi,
gurur ve mutluluk duygularinin da kaynag olan dinsel motiflerdir.
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intiyar Meclisi ve is Bélimii

Sehirleri gelistirip, birliktelik mekanlar: haline getiren ahlak, yoénetim, yasa
ve adaletin ilk belirtileri ilk yerlesim yerleri olarak kabul edilen kodylerdeki
ihtiyar heyetinde de bulunmaktadir. Ahlaki kurallar koyan, dogruyla yanlisi
ayirt eden hikmet sahibi liderleri barindiran topluluklarin Mezopotamya’'da
ortaya ¢ikist MO 4000’lere dayanmaktadir. (Mumford, 2007: 32). Sakinlerinin
aralarinda ortaya ¢ikan anlasmazliklar, toplulugun birligini tehdit eden ¢atig-
malar bu bilge yaslilarin hepsinin bir araya gelip ortak bir zeminde bulusma-
siyla sona ermekteydi. Toplulugun icindeki insanlar1 bir bakima kendi cikar-
larindan vazgecirerek, catismadan uzlagsmaya gotiiren sey, ihtiyar heyetine,
dolayisiyla onlarin temsilciligini yaptig1 inang sistemlerine olan baglilikla-
riydi. Sehirlesmenin ivme kazanarak uygarliklarin ortaya ciktigl zamanlarda
dahi, Mezopotamya sehirlerinin panteonunun bu sekilde bir yaslilar heyeti
tarzinda kurulmus olmas: dikkat cekicidir. Glindelik yasam kurallarini belir-
leyen eskinin kéylerindeki ihtiyar heyeti, milyonlar bir arada tutacak tanrilar
heyetine déniismekteydi.

Koyler antik sehirlere doniistiiglinde sehrin giivenligini saglayan, yeri
geldiginde nimetlerin sehre akisini saglayan, sehir sakinlerini kotiictl glic-
lerden koruyan da simdinin tanrilagmis, ge¢cmisin ihtiyar heyetinden baskasi
degildi. Atalar kiiltii bir kez olustugunda, her soy gecmisin ihtiyar heyetinde
bulunan atasini kutsuyor, béylece sehirde bir giiven duygusu yaratiliyordu.
Ornegin, Cin'de Shang hanedanliginda (MO 1600 - 1046) kraliyet ailesinin
atalarinin, diger ruh tanrilarinin feodal hiyerarsisi icinde cennette ikamet et-
tigi diistiniilttyor ve bu atalara bir saman araciligiyla ulasilabilecegine inani-
liyordu (Feng, 2013: 54). Ozel olarak tapinilan bir diger ata grubu da klanlarin
kurucular: ve dlen st diizey kisileriydi. Atalara tapinma, halk kitleleri tara-
findan, ¢liillerle yasayanlar arasinda karsilikli bir diizenleme olarak goériilii-
yordu. Burada yasayanlar, 6liilerin s6zde fiziksel ihtiyaclarini karsiliyor, buna
karsilik atalar da yasayanlarin islerine iyi niyetli bir sekilde katilip soyundan
gelenlere tavsiyelerde bulunup onlara faydalar sagliyorlardi (Ebrey ve Walt-
hall, 2013: 22-20).

Bu durum antik Yunan’da kahraman kiiltii olarak karsimiza cikmaktadir.
Efsanevi olarak kahramanlar genelde bir insan ve bir tanrinin 6liimlii ¢cocuk-
larini ifade etmekteydi. Bununla birlikte, tarihsel dénemde bu kelime, 6zel-
likle mezarinda veya belirlenmis bir tiirbede saygi duyulan ve kendisine dua
edilen antik ata anlamina gelmeye basladi. Cinkii yasami boyunca kazan-
dig1 sohret veya olagandisi 6lim sekli, ona yasayanlar1 destekleme ve ko-
ruma glicli veriyordu. Bir kahraman insandan daha fazlasi ama bir tanridan
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daha aziydi. Bir kahraman ile bir tanri arasindaki ayrim pek de kesin degil-
di. Koytin kahraman atasi, daha sonra kurulacak olan sehrin sakinlerinin gii-
ven icinde yasayacaklari yasalarin da kaynagiydi. Ornegin, literatiirde bazen
Sparta senatosu olarak anilan ihtiyar heyeti Gerousia, iki Sparta kralinin yani
sira gerontes olarak bilinen 60 yasin lizerindeki 28 adamdan olusuyordu. Ge-
rousia, Spartamnin politikalarini sekillendiren genis yargl ve yasama yetki-
lerine sahip olan saygin bir organdi (Cartledge, 1987: 121). Eski Yunanlilar,
Gerousia’nin, efsanevi Spartal1 yasa koyucu Lycurgus tarafindan yaratildigini
distuntiyorlardi. Yerlesik inaniglar1 eserine bire bir aktaran Plutarch’a (1914:
255) gore Lycurgus, Herkiil'iin soyundan geliyordu ve Spartanin iki kraliyet
ailesinden birinin ikinci prensiydi.

Ihtiyar heyetinin gehir kurucu 6zellikleri Ibrani medeniyet tarihinde de
yer almaktadir. Thtiyar heyeti, gécebe Ibranilerin tarihinin en uzak dénemin-
de, ataerkil ailelerin reislerinden olusan bir kabile konseyi olarak basladi.
Gogebelerin Filistine yerlesmesinden sonra ihtiyar heyeti, halkin tarimsal
yasaminin dayattig1 yeni kosullara uyum sagladi ve kasaba veya kdy meclisi,
kabile meclisinin yerini aldi. Gérevleri yargi ve yuiritme idi. Toplumun ortak
refahini etkileyen tim konularda tek otoriteydi ve hicbir ist tanimiyordu.
Tamamen yerel bir otoriteydi ve faaliyetlerinin kapsami toplulugun bolge-
sel sinirlariyla sinirliydi. Islevleri az cok degistirilerek Yahudi devletinin son
giinlerine kadar varligini stirdiirmekle kalmayip kraliyet ve siirgiin sonrasi
dénemlerde cesitli kurumlarin arketipi haline geldi (Amram, 1900: 34).

Bir yerlesim biriminin gehir sayilmasinin en 6nemli géstergelerinden biri
de sakinleri arasinda belirli bir is bélimiiniin gerceklesmesidir. Tarimsal faa-
liyetlerin yaninda, idare, zanaat ve ticaret ehli kisilerin de faaliyet alanlarina
sahip olmasi, sehirleri kdyden ayiran 6nemli bir gostergedir. Genel olarak
koyde, sorumluluklar dagitilmis olsa dahi farklilasma ve uzmanlagma po-
tansiyeli kullanilmamaktadir. Duragan yap1 icerisinde yenilikler ve kesifler
palazlanamaz, hatta miimkiin mertebe bastirilirlar. Sehirler ise uzmanlasma
ve farklilagsma mekanlaridir. Kéyde bulunan yakinlik ve ictenlik icinde, sa-
kinlerinin giindelik yasamlar belli bir giiven duygusu icinde ge¢cmektedir.
Ténnies’in (2000: 189) cemaat ve cemiyet (Gemeinschaft ve Gesellschaft) ay-
riminda vurguladig1 gibi, koylerin birlegerek sehirler olusturdugu dénemde
insanlarin birbirlerine giiven duymalarini saglamak ¢ok daha zor olacaktir.
Sehirlerdeki komsular arasina bir mesafe girerek birbirlerine esit olmayan,
hatta tanidik dahi olmayan kisilerle birlikte yasama zorunlulugu dogmustur.
Bununla birlikte, inang birligi icinde, eskinin ihtiyar heyetinden dogmus kut-
sal yoneticilerle bu giiven duygusu saglanabilmektedir. Sehrin idaresinden
sorumlu olan kisiler ortak inanclarin sonucunda belirlenir. Ortak inaniglara
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uygun bir bicimde zanaat gelisir. Sehri kdyden ayiran bu uzmanlagma potan-
siyelinin ardinda ortak inanislar bulunmaktadir. Sakinleri, birbirlerinin gérev
alanina riayet ederek birlikte yasatan paylastiklar1 dini degerlerdir.

Kentlesmeye yol acan toplumsal gelismeler acisindan is béliimi biiyiik
onem tagimaktadir. Kentsel alanlarin ve tanrilarin anitsallastirilmasi siireci,
kamuya agik teshir ve tanrilarla iletisimin eklemlenmesi, dini faaliyetlerde
ve diisiincede kutsal kitaplarin yaraticit ve yaygin kullanimi gibi dini ina-
niglarla gelen bircok faaliyet is bélimiinii ve profesyonellesmeyi artirmistir.
Cogunlukla gértinmez olan ya da yalnizca aracili olarak kavranabilen dini ile-
tisimde, muhataplar, muhatabin mesaj1 alip almadigini, anladigini ve 6ziim-
sedigini belirlemekte 6zellikle zorlanirlar. Bu giivensizlik, iletisimin yogun
bir sekilde nesnellestirilmesine davetiye ¢ikarmaktadir. Dini inaniglar saye-
sinde sadece dua etmekle ve kurbanlar sunmakla kalinmaz; mermer salonlar
insa etmek, ilahi varligl imgeler biciminde somut hale getirmek gerekir ki bu
da bir is bolumiini gerektirmektedir (Estienne ve digerleri, 2015). Sonucta
dini inanislar, i¢kiler i¢in basit sarap kaplar1 yerine ilahi olanla iletisim kuran
estetik kaplar, atalarin mezarina koymak {izere yulaf lapasi kasesi yerine yeni
mutfak gerecleri icat etmek gibi bircok teknik yeniligi gerektirmistir. Orne-
gin, MO 2. binyilda Minos kiiltiiriinde ritiiel rollerin neredeyse sinirsiz sekil-
de uzmanlasmasi ve ritiiel prosediirlerin kapsamli bir sekilde estetiklestiril-
digi goriilmektedir. Cin yesim tasi ve bronz ritiiel arac¢larindan, Giiney Asya
Hindu tapinaklarina ve stupalardaki anlat1 kabartmalarina, Tibet Budizminin
mandalalarina ve diinya capindaki bircok miizenin koleksiyonlarina kadar,
sehirleri giivenli kilan is b6liimiiniin dini inaniglar sayesinde gelistigine dair
kanitlar oldukc¢a giicliidiir.

Bunlar ayni zamanda sadece sehirdeki dini ibadetlerin daha biiyiik kay-
naklardan faydalanabilecek siislemeleri degil, ayn1 zamanda kirdan sehre ih-
ra¢ edilen dinin de kentlesmesidir. Bu gelismeler, ritiiel pratigin estetiklegti-
rilmesinde, yani yalnizca uzmanlarin saglayabilecegi, giinliik ibadete varan
ayrintil “ayin’de kendini gostermektedir. Ig bolimi zanaatkarligin, cesitli
comlekgilerin, demircilerin, fildisi oymacilarinin ve her iki cinsiyetten Kitap
kopyacilarinin étesine uzanir (Haines-Eitzen, 2012). Dini inanislarin sagla-
dig1 bu is bolimii sayesinde gsehir hayati canlanarak kimin hangi gérevde
oldugu bilinir ve medeni olmanin verdigi giiven unsuru giindelik yasamda
tazelenerek stirduriliir.
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Antik Metinlerin Séyledikleri

Ik sehirlerin kurulmasina dair elimizde bulunan biitiin kadim metinlerin or-
tak niteligi, bir sehir kurmanin fiziksel bir islevden ziyade, ilahi ve kozmik
yonlerinin agir basiyor olusudur. Ornegin, MO 3. binyildan giiniimiize gelen
bir belgede eski Misir tanris1 Ptah’'in sifatlarindan biri olarak yazilan “sehir-
leri kuran” nitelemesi bulunmaktadir (Mumford, 2007:51). Antik Cin sehirle-
rinin kurulmasiyla ilgili Kao Gong Ji'de!' yer alan su ifade bunun en ¢arpici
orneklerinden birini olusturmaktadir: “Gok ile Yer’in kusursuzca uyuma ulas-
t181, dort mevsimin bir araya geldigi, riizgarlarin ve yagmurlarin bulustugu,
yin ve yang giiclerinin dengelendigi burada, Tek Olan (kral) bir kraliyet bag-
kenti insa etti (Wenren, 2013: 95).” Bu 6rnekler, biitiin krallara atfedilebilir ve
sehir kurmanin krallarin 6zel ve evrensel bir islevi oldugunu gostermektedir.
Krallarin bu sekilde kozmik bir otoriteye ulasmasi ve kurduklar1 sehirlerde
insanlar1 kontrol altinda tutabilmelerini saglayan seyin dini inaniglar oldugu
arkeolojik ve literal kanitlarla sabittir. Zaten boyle bir glice sahip olmak kaba
kuvvete dayali baski ve zorlamanin tek basina iistesinden gelemeyecegi bir
seydir. Biiylimekte olan sehrin i¢inde bir karsilikli anlayis ve is birligini, daha
once hayal bile edilmemis bir l¢cekte, sadece kutsal olanla karmasik bir ilis-
ki biciminden beslenerek krallar basarmislardir. Sehir, bdylece icindekilerin
disaridan gelen bir tehlike haricinde birbirlerine ortak inanglar ve bunlarin
tecessiim etmis sekli olan krallar sayesinde etrafl surlarla ¢evrili bir giivenlik
merkezi haline gelmistir. Zira éncesi ve sonrasi olmayan, her seyi bilen ve
her seye giicli yeten yiice bir varliga olan ortak inang, binlerce yil boyunca
insanin varolussal problemlerini ¢dzmeye yarayarak, onlarin yalnizca birlik-
te basarabilecekleri medeniyetler kurmalarini saglayacak bir tutkal vazifesi
gormistiir. Sehir sakinleri, kendilerini ontolojik olarak belli bir mertebeye
cikaran ve onlarl hayvansal giidiilerinden kurtaran inanclariyla, kutsal bir
kralin altinda her ne kadar maddi imkansizliklar i¢inde olsalar bile giivenlik
duygusu icinde yasayabilmislerdir. Bu giivenlik olgusu, sadece sozlii veya
yazili hukuki kurallarla belirlenen, hirsizlik, cinayet gibi maddi suclara karsi
glven i¢inde yagamaktan ziyade ontolojik bir anlam icermektedir ki insanlari
birbirlerinden korudugu gibi her seye giicii yetene kars: da korumaktadir. Se-
hirlerin meydana cikarak gelismesinin 6éniinii acan temel giidiilerin belki de
en basinda bu korunma duygusu gelmektedir.

Cin'in bityiik tarih¢isi Sima Qian'in “Bityiik Tarih¢inin Kayitlari"nda Chou
Hanedanliginin kutsal atalarindan itibaren gelen silsilesi biiytik bir saygiyla
1 Kao Gong Ji, Zanaatkarlarin Kaydi olarak terciime edilebilir. Cin'de bilim ve teknoloji iizerine antik

bir Cin calismasidir. MO 5 ila 3. yiizyilda derlenmis ve daha sonra Han yénetiminde bayindirlik isleri
ile ilgili bir bolim olarak Zhou Ayinlerine dahil edilmistir.
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anlatilmaktadir. “Kendi kabilesinin insanlar1 ona giiven duydu, siradan halk
da onu bagrina basti. Bir¢coklar: onun korumasina girmek i¢in onun toprakla-
rina tagindi. Iste Chounun Tao’su? ilk olarak o zaman yiikseldi (Nienhauser,
1994a:55).” Chou Hanedanligini baglatan seyin de dini giiven duygusu oldu-
gu bu pasajlardan acik¢a sezilmektedir.

[k sehirlerin en énemli ortak 6zelligi dinsel térensel merkezler olmasidir.
Baslangicta, kdy mabetlerinin ve ibadet merkezlerinin mekansal anlami, za-
manla uzmanlagmis din adamlarinin énemini arttirmis, bir yandan da zanaat
uzmanlar gelismistir. Bu din adamlari, vergi topladiklarindan ve torensel
amach yapilar yaptiklarindan, hem mesru otoritenin, hem de maddi kaynak-
larin adaletli olarak dagitiminin énemli bir kaynagi olarak islev gérmiislerdir
(Holton, 1999: 187-188). Bir kez kendini disariya kars: yalittiktan sonra koy-
lerin, askeri zorunluluk ortadan kalksa bile dinsel bagliliklarini korudugunu
soyleyen Mumford (2007: 165), koy topluluklarinin tanrilar panteonunun bu-
lundugu akropoliste tehlikenin varligindan dolay: degil, o tehlikeyi kendile-
rinden tapinma yoluyla uzak tutma isteginin birlestirdigini belirtmektedir.
Ozellikle antik Yunan ve Roma sehirlerinde yasayanlar burada yakilan kutsal
atesin sénmesinin evdeki yanan atesin sénmesi anlamina gelecegini diigti-
niiyorlard: (De Coulange, 2011: 27). Dinsel anlamlar tasiyan her iki ates de
insanlar arasindaki ortak baglari1 sembolize ediyordu. Bu arada biiyiik tapinak
diger aileleri veya koyleri kendine ¢ekmis, hatta onlar1 Kendi i¢ine katarak
daha biyiik bir kiilt haline gelmisti. Antik Atina’da 6liilerin meskeni olan
nekropolisi ihmal eden hic¢ kimse, idari mevkilere gelememisti.

Roma'nin kurulusunda da dinin olusturdugu giiven duygusu oldukg¢a etki-
li olmustur. Ocak tanrigas: Vestanin kutsal atesi, antik Roma'da kutsal, son-
suz bir alevdi. Kurayla secilen Vesta Bakireleri otuz yil boyunca kutsal atesle
ilgilenerek ve ev hayatiyla baglantili diger ritiielleri yerine getirerek hizmet
ederlerdi. Bu rahibeler, Vesta'nin kutsal atesi araciligiyla sehrin ve siyasetin
yasamina ve ruhuna da bakiyorlardi. Kutsal atesin ebediyen yanmasi, ebedi
Roma’yi belirleyen bir igaretti. Ilk Yunanllar ve Romalilar, hanenin ocaginda
ruhaniyetlerinin bulunduguna inandiklar atalarina tapiyorlardi. Ataya tapin-
ma, Vesta kiiltityle yakindan iligkiliydi. Bu dinin miistakil ev ve aile mezar1
uzerine odaklanmasi, ailenin evini, mezarini ve bunlarin tizerinde durdugu
topraklar: kutsal ve devredilemez saymasi ve bu topraklara sahip olmas: ge-
rekliligini dogurdu. Atalar dini ve sivil ocak inancina dayali olarak ailelerin

2 Tao kelimesinin tam bir cevirisini yapmak mimkiin gérinmemektedir. Bu durum, yorumlara ve
cevirilere de yansimakta olup, gevirilerde yol, anlam, kilavuz, us gibi birbiriyle ilgisiz goriinen bircok
farkliliga da sebep olmustur. Biitiin cevirilerde ortak olan kavram ise yoldur. Aslinda Tao Te Ching’in
anlatimlarina goére tao, “evrenin yolu, diizeni, 6zli, yasas!” gibi anlamlar ¢agristirmaktadir (bkz. Lao
Tzu, bolumler: 1, 4, 14, 18, 21, 25, 32, 41, 56).
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birlesmesi gittikce kabilelerin, ardindan sitelerin ve son olarak da kentlerin
dogusuna sebep oldu (De Coulanges, 2011).

Roma’nin kurucu atas1 Aeneas’1 anlatan Vergilius, durmaksizin onun din-
darligindan s6z eder (Vergilius, 1988). Aeneas, onun goziinde dindar bir rahip
gibidir. Ciinkii Romalilar icin kurucu atanin gorevi savasarak bir kahraman
olmaktan daha ¢ok, tanrilarini kurtarmak ve onlari inga etmek tizere olduklari
yeni sehre sag salim gotiirmektir. Aeneas, bu yeni sehri kurmak icin bircok
yolculuk yapar, bircok yere ugrar. O, en biiylik amaci olan Truva tanrilarini
korumak i¢in sec¢ilmistir. Truvanin yikildig1 gece Hektor, rityasinda Truva-
nin ocak tanrilarini (penates) kendisine emanet ettigini ve tapinaktan gelen
kutsal atesi kendi eliyle ona verdigini gérmiistiir (Vergillius, 1998: 53). Onun
en biiyiik gorevi, ocaklarin sénmemesi ve tapinilan tanrilarin kaybolmamasi
icin harap olmus Truva sehrini yeniden insa etmektir. Sehrin yeri bile ona
birakilmaz, tanrlar tarafindan secilir. Vergilius, Aeneas anlatisinda, Roma
sehrinin kékeninde insanlarin giiven icinde yagsamasini saglayacak bir ideal
ortaya koymaktadir.

Giivenligin Fiziki Formu Surlar

Giuivenlik s6z konusu oldugunda, ilk sehirlerin ortak 6zelliklerinden bir di-
geri surlarla cevrili olmalaridir. Ozellikle konumuz agisindan surun ayri bir
onemi bulunmaktadir. Antik caglarda sur demek ayni zamanda giivenlik de-
mektir. Erken dénemde ortaya ¢ikan koylerin bircogunun etrafinda surlar
bulunmamaktadir. Bu durum insanin aklina korunma amacli bu yapilarin
daha sonraki dénemlerde ortaya ¢ikmis bask: ve tehditlere isaret ettigini ge-
tirebilir. Bununla birlikte, eski metinler surlarin anlamini bambagka yerlere
baglamaktadir. Surlar, korunma amacindan énce dinsel amacli insa edilmek-
tedirler. Kozmik bir anlama ulasan sehrin kutsal sinirlarini belirlemek ve di-
ger sehirlerin saldirgan insanlarindan ziyade disaridaki koétiictil ruhlari uzak
tutmak surlarin insa edilmesindeki birincil amaclardir. Merkezde bulunan
mabetlerin kale icine alinmasi, surlarin kapsadigl biitin sehri ayni sekilde
kutsal ve dokunulmaz kilmanin bir araci haline getirilmistir.

Harappa'dan Uruk’a o dénemlerdeki surlarin devasa boyutlarini géz 6nii-
ne aldigimizda, bunlarin disaridan gelebilecek askeri saldirilara gore oldukca
oransiz bir bityiikliige sahip oldugu gortilecektir (Nail, 2012: 77). Yine Cin'de,
Loyang’'daki Wangcheng'de surlarin genisligi bazi yerlerde 5 metre genis-
likte bazi yerlerde ise 15 metreyi bulmaktadir. Wu-an yakinlarinda bir ka-
lintida bulunan surlarin kalinligi 8 metre ila 13 metre arasinda degismek-
tedir (Wheatley, 1971). Bunlar gibi bircok drnekten, surlarin boyutunda bir
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standart olmadig1 sonucu c¢ikarilabilir. Nitekim sehrin i¢ alan genisligi ile
surlarin buytikligl arasinda orantili bir iligkinin olduguna dair bir kanit da
bulunmamaktadir. Surlar, disaridan gelen tehditlere kars: alinan bir giivenlik
tedbirinin yani sira biiyiikliiklerindeki sembolik anlamlarla da sehir sakinle-
rini giivende tutmaktadir. insanlarin, sadece isgal veya yagmaya ugramaktan
korunmak i¢in degil, ayrica ve esasen kutsal saydiklar bir gii¢ i¢in bu derece-
de asir1 bir caba sarf ettikleri anlasilmaktadir.

Eliade’nin (1961: 39) de belirttigi gibi kalenin sembolik amaci, savunma
amacindan ¢nce gelmektedir. Bu sekilde kutsalligin saglandig: sehirler, iceri-
sinde yasayan sakinlerine giiven hissi vermiglerdir. Bunun en giizel érnegini
veren antik Cin’in Shang Hanedanlig1 doneminin 6nemli sehirleri de surlarla
cevrilidir ve sarayin bulundugu i¢ sehrin etrafinda genellikle kutsallik atfe-
dilen surlarla birlikte hendekler de bulunmaktadir. Surlarin ve hendeklerin
tanrisi, ayni zamanda sehrin de tanrisi (Chenghuang) sayilmistir. Bu tanrinin
¢ok eski zamanlardan beri kurban sunulan sekiz ruhtan tiiredigine inanil-
maktadir. Bahsi gecen sekiz ruhtan yedincisi su duvar1 anlamina gelen shui
yong’dur ve hendekleri ve surlarn ifade etmektedir. Daha sonradan bu ruha
sehir tanris1 denmistir. Sehir surlari ve kale hendekleri insanlar1 korumus,
insanlar da onlara iclerinde yasadiklarina inandiklar1 kutsal bir ruh vermis ve
onlar tanrilastirmiglardir (Werner, 1961: 48).

Sehir bir kez kurulduktan sonra, devamli bir antik tapinagin ingasinin ve
eskiyen taraflarinin yenilenmesinin goriilmesi bir siireklilige isaret etmekte-
dir. Surlarin ve tapinaklarin onarilmasi bir ibadet gibi gériilmektedir, bunun
yaninda sehirdekilerin giiven ve uyum icinde yasamasini saglayan dinsel
inanc¢lardan dogan kanunlarin devamina riayet ve kutsal yerle kral arasindaki
bag1 yeniden onaylamalari anlamina gelmektedir.

Bakisimizi Roma'ya ¢evirdigimizde sehrin kurulusuna dair Romulus anla-
tisinda sehrin kalbini olusturan kutsal bir cukur kazilir ve bu ¢ukura Palatine
tepesine gelmeden 6nce diger komsu sehirlerde yasayan sehrin ilk sakinleri,
atalarinin gémiili oldugu kutsal topraklardan bir sembol olarak bir parca
atarlar. Bu ¢ukura atalarin ruhunu ifade eden bir kelime olan “mundus” den-
mektedir (Plutarch, 1914: 121). Burada toplanan ruhlara sonsuza dek ibadet
edilecek ve soylar1 korunacaktir. Romulus buraya bir sunak yerlestirip ates
yakar. Burasi artik sehrin kutsal ocagi, kalbidir (Coulanges, 2011: 133, 134).
Sehir bu ocagin etrafinda biiytimistiir. Burada dini inanislar sehrin kurulu-
sundaki en ince detaylari bile diizenlemektedir. Romulus, sehrin surlarini sa-
banla ¢izer. Cizilen bu cevre duvari ihlal edilemez. Sabanla ¢izilen bu ¢izgiyi
kimse asamaz. Bu ¢izginin tizerinden gecen dinden ¢ikar, dolayisiyla sehirden
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kovulur. Roma gelenegine gore kurucunun kardesi Remus, bu saygisizlig1
yapmis ve Romulus tarafindan oldirilmustir (Plutarch, 1914: 119). Sehre
giris cikislarda kullanilmak tizere sabanin gectigi birkag yer bos birakilmistir.
Sehrin kapilarini olusturan bu araliklara portae denir. Bu kutsal yolun iizerin-
de veya biraz arkasinda surlar yiikselir ki bunlar da kutsaldir (Cicero, 1933:
382). Onlara kimse dokunamaz, surlar yiiksek din gérevlilerinin izni olmadan
onarilamaz. Bu surlarin iki yanini ¢evreleyen birka¢ adimlik yer dine ayril-
mistir; buna pomoerium (duvarin arkasi) denir (Livy, 1912: 1.44). Yani sehrin
kokeninde ortaya ¢ikan surlarin kozmik anlami yine dini inaniglara baglan-
mistir. Roma’'da koken olarak sur, disaridan gelen tehlikelere kars1 gilivenligi
degil, icerideki insanlar1 ortak inanislar etrafinda birbirlerinden emin olacak
bicimde bir arada yasatma fikrine dayanmaktadir.

Sehirlerdeki Giiven Unsurunu Saglayan Kozmik Anlam

Antik ¢agin ilk sehirleri, hemen her medeniyette evrenin yerelde kurulmus
halini sembolize etmekteydi. Cinliler baskentlerini kozmik merkez olarak ka-
bul ediyorken, Yunan polisleri ise vatandaglarinin goziinde onlara kimlikleri-
ni veren ve varliklarini adadiklar: en tist degerdi. Evrenin merkezi olan sehir,
bu kozmik anlamiyla bir ibadet duygusu i¢inde insa ediliyordu. Birlikte yapi-
lan bu ibadet ayni zamanda sehirdekilerin birbirlerine olan giiven duygusu-
nu da arttirtyordu. Bu sehir kimligini olusturmanin en etkin yéntemlerinden
biriydi ¢tinkii topluluga olan bag yerini mekana olan baga birakmaktaydi.
Mumford'un (2007: 67) deyisiyle,

“sehrin dinsel potansiyelleri olmasaydi, tek basina sur sehir sakinlerinin karakterini

bicimlemede de, faaliyetlerini bicimlemede de basarili olamazdi. Din ve ona eslik

eden butiin toplumsal ayin ve ekonomik avantajlar olmasaydi sur, kenti bir hapisha-

neye; icinde yasayanlarin tek bir seyi, gardiyanlarini éldirip firar etmeyi arzuladik-
lari bir hapishaneye donustirebilirdi.”

Inang sistemlerinin sehir kimligini olusturarak sehrin sakinlerini meka-
na bagli birer liye haline getirmesi istisnasiz bir sekilde dogunun ve batinin
butiin antik sehirlerinde goriilmektedir. Mezopotamya'da her bir vatandas,
bir mabede ve o mabedin kutsal varligina aitti ve onun i¢in ¢alisarak varli-
g1n1 ona adardi. Bir baska ifadeyle vatandasligin temeli bu tiirden bir dinsel
baglilikti. Ornegin, Eridu sehri, su tanrisi olduguna inanilan Enki’ye adanmis
dinsel bir merkezdi (Bertman, 2003: 20). Agade, savas tanrilar1 olduklarina
inanilan Istar ve Zababa'ya; Asur ve Mari ayni zamanda askin tanrigasi ol-
duguna inanilan 1§tar’a; Tanri’nin kapisi anlamina gelen Babil, bereket tan-
r1st olduguna inanilan Marduk’a; Borsippa, hikmet tanrisi olduguna inanilan
Nabu'ya; Karkemis, firtina tanrisi olduguna inanilan Tesub’a; Dilbat, toprak
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tanrisi olduguna inanilan Uras’a; Esnunna, bitki tanrisi olduguna inanilan
Abu’ya; Girsu ve Lagas, savasla anilan kendi tanrilar Ningirsu'ya; imgur,
riyalarin tanrist olduguna inanilan Mamu'ya; Isin, sifa tanrigas: olduguna
inanilan Gula’ya; Kalhu, kanunlarin, yazinin, ¢ift¢iligin ve avciligin tanrisi
olduguna inanilan Ninurta'ya; Kis, savas tanrisi olduguna inanilan Zababa'ya;
Kutha, cehennemin bekgisi olduguna inanilan Nergal’a; Larak, bir bagka sifa
tanricasi Ninisina’'ya; Neribtum, savas ve giizellik tanricas: olduguna inani-
lan Inanna'ya; Nina, adalet tanricasi olduguna inanilan Nanse'ye; Nippur,
riizgdrin, havanin, yeryiiziiniin ve firtinalarin tanrisi olduguna inanilan En-
lil'e; Saduppum, yazinin ve kayit altina almanin tanricasi olduguna inanilan
Nidaba'ya; Sippar giines tanrisi olduguna inanilan Utu’ya; Terka, tahil tanrisi
olduguna inanilan Dagan'a ve saglik tanricas1 Ninkarrak’a; Tutub, ay tanrisi
olduguna inanilan Sin’e; Ur, Nin'in Siimer’deki esdegeri Nanna'ya; Uruk ise
hem Inanna hem de gokyiizii tanrisi olduguna inanilan Anu’ya adanan sehir-
lerdir (Bertman, 2003: 8-37).

Yine Antik Misir’in en ¢énemli sehri Memfis’in diger adi, tanr1 Ptah'in seh-
ri anlamina gelen Hikuptah'dir (White, 1963: 33). Bu kelime Yunanca'ya Ai-
gyptos olarak ge¢mistir. Misir'in modern Ingilizcedeki karsiligi Egypt da bu-
radan tliremistir.

Eski Yunan'da da dini inaniglar, toplumsal hayatin tim alanlarini icine al-
maktadir. Jehrin yurttaslarini belirleyen ana 6zelliklerden birisi, onlarin ken-
di polislerinin dinlerine sahip olmalaridir. Medeniyetin sembolii olan polisin
kutsalligl, sehir sakinlerinin polisi tanrilarin en biiyiik liitfu olarak algilanma-
sindan ileri gelmektedir. Boyle olunca da sehrin diizenini bozmak, tanrilara is-
yan etmekle ayn1 anlama gelmekteydi. Eski Yunan'da da her bir sehrin kurucu
ve koruyucu tanrisi bulunmaktaydi. Ornegin, savasin ve bilgeligin tanricasi
Athena, Atina, Sparta, Sirakiiza, Alea, Mantinea ve Tegea sehirlerinin; bas tan-
11 olduguna inanilan Zeus, Elis ve Olimpia sehirlerinin; agk tanrisi olduguna
inanilan Eros, Thepiae sehrinin; sarap tanrisi olduguna inanilan Dionysos, La-
rissa ve Tebai sehirlerinin; denizlerin tanrisi olduguna inanilan Poseidon, Ko-
rint sehrinin; giizel sanatlar tanrisi olduguna inanilan Apollon, Milet, Megara
ve Eretria sehirlerinin; aile tanrigasi olduguna inanilan Hera, Argos ve Samos
sehirlerinin; giinesin efendisi olduguna inanilan titan Helios, Rodos adasinin;
bereket tanricasi olduguna inanilan Artemis, Efes sehrinin; sihir, hayaletler
ve nekromansinin tanrisi olduguna inanilan Hekate, o zamanki ad1 Byzanti-
um olan Istanbul’un; agk ve giizellik tanrigasi olarak kabul edilen Afrodit ise
bugiin Dat¢ca’da bulunan Knidos sehrinin koruyucu tanrilari olarak kabul edil-
mislerdir (Cartledge, 2011). {1k sehirlerin hemen hepsinin bu sekilde hayali de
olsa bir koruyucu tanri edinmis olmasi, sehirlerin insasinda ve devamliliginin
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saglanmasinda maneviyattan dogan giiven hissinin énemine isaret etmekte-
dir. Kendilerinin ¢ok uistiinde olaganiistii bir tanrisal varligin yasadiklar: yer-
leri koruyacak olmasinin verdigi giiven hissi, insanlarin sehirleri kurmalarin-
da temel giidiileyici faktér olmustur.

Kutsal bir cevre duvariyla cevrilmis ve bir sunak etrafindan biiyiiyen se-
hir, tanrilar ve sitenin insanlarini kabul eden dinsel bir yerdir. Titus-Livius,
Roma’'dan s6z ederken sunlar1 sdyler: “Dinle yogrulmamis ve herhangi bir
tanr tarafindan iskan edilmemis hicbir yer yoktur bu kentte. Tanrilar burada
otururlar.” Titus-Livius'un Roma i¢in sOyledigini her insan kendi sehri icin
sdyleyebilir. Ciinkii torelere gére kurulmus olan sehir, topragina yerlesen ve
artik onu terk etmeyen koruyucu tanrilarini ¢cevre duvarinin icine kabul et-
mistir. Her sehir tapinaktir, her sehir aziz olarak adlandirilabilir (De Coulan-
ges, 2011: 137).

Tanrilarin daima sehre bagimli oluslar1 nedeniyle halk, tanrilarin baglan-
dig1 yeri terk edemezdi. Bu agidan, insanlar ve tanrilar arasinda karsilikli bir
yukimliltk, bir tiir sézlesme vardi. Tanrilarin yiikselttigi ve varliklariyla
kapladiklari bu sehirlere kutsal ve ilahi bir sey baglidir. Roma geleneklerinin
Roma'ya sonsuzluk sézii verdiklerini biliyoruz. Her sehrin benzer gelenekleri
vardi. Her sehir sonsuz olmak i¢in kuruluyordu (De Coulanges, 2011: 137-138).

Guiven duygusu uizerine kurulan sehirlerden béylesine gii¢lii manevi do-
natimlar: kaldirdiginizda, toplumlarin dagilmakla kalmadigi, sehrin sakinle-
rini bir araya getiren bireylerin de yasama icgiidiilerini yitirdigi gézlemlen-
mektedir. Tarihin ilk sehirleri hakkinda Marksist bir teori gelistiren bilim
adami Gordon Childe’in kendi diinya goriisii icinde bu manevi duygulara so-
yut fikirler ve ideoloji ismini vermesine ragmen, bunlarin dogrudan dogruya
yasamak icin gerekli giidiiler oldugunu sdylemesi ilginctir. Ona gore ilkel
topluluklarin gelismis Avrupa istilacilarina tepki gosterememeleri ve sonun-
da yikilip gitmelerinin temel sebebi, bu toplumlar arasindaki dinsel inang-
larin yikilmasidir. Buna 6rnek olarak Eddystone adasi halkinin durumunu
gostermektedir. Yeni Ingiliz yoneticilerin adada ilk dénemlerdeki katliamlari,
ada halkinin direnisine son vermemisken, kokleri halkin dinsel yasaminda
olan kurumlar1 yok edilmeye baslandiginda yerlilerin tepkisi, hayata karsi
ilgisiz olmalari seklinde tezahiir etmistir. Artik adadaki halkin devamini sag-
layacak kadar iiremedikleri goriilmiistiir (Childe, 2007: 28). Kendilerini koru-
yan ve gozeten olaganiistii ruhani varliklarin yeni efendileri tarafindan yok
edildigini gérmek, ada halkinin inancini ve bu inancin sagladig: giiven duy-
gusunu yitirmelerine sebep olmustur. Bir kez bu giiven duygusu yitirildigin-
de ilk kuruldugu sekliyle sehirleri ayakta tutmak imkansiz hale gelmektedir.
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Childe’in (2006: 110) da soyledigi gibi, ilk sehirlerin merkezi “kutsal Te-
menos, yani kent tasarisini ve diger tanrilarin tapinaklarini iceren bir kale-
dir.” Arkeologlarin kazilarinda bagka hicbir ize rastlanmasa da, ¢ok saglam
malzemeyle yapilmis bu kaleler hemen her zaman ortaya ¢ikmaktadir. Bu
“kiiciik sehir”de genellikle ii¢ yap1 yer almaktadir: Tapinak, saray ve tahil am-
bar1. “Kentsel devrim”le ortaya ¢ikan tanrilar, kdy topluluklarinin yerel tanri-
larindan farkli olarak, degisik bicimlerde krala gecirdikleri bir kutsallikla, po-
litik, toplumsal, ekonomik biitiin alanlara, en ince ayrintilarina kadar siirekli
miidahalede bulunmaktadirlar. Onlar, artik bir tanr1 kral olarak, biitiin otono-
mileri silecek bi¢imde iilkenin tek hakimi olarak hiikiim stirmektedir. Cisma-
ni ve tinsel iktidar birlesmekte, tanrilara sehirler bagislamaktadirlar. Misir’da
firavun bir tanr1 ya da “tanrinin oglu” dur. Stimer krali annesinin karninda
“kutsal degerlerle ve 6zellikle gii¢ ve bilgelikle donatilmis” olup, dogumun-
dan sonra da tanri tarafindan beslenmektedir. Tanri-kral birligi, bir yandan
toplumsal diizenin giivencesi olan “askin” etkeni (tanr1) politize etmekte, 6te
yandan ise politik etkeni (kral1) agkinlastirmaktadir. Burada kral kendini tanri
tarafindan insanlar1 mutlu kilmak icin sec¢ilmis vekil olarak gdstermektedir.
Kralin diinya varligina 6zen gostermesi, o derece dinsel ve ahlaksal bir zo-
runluluk haline gelmektedir ki, Misirlilar’in eskatolojik yasasinda belirledigi
gibi, sulama kanallarina zarar vermek, adam 6ldiirme, zina ve sodomi ile ayni
yasaklar sinifinda yer almaktadir. Ulkenin politik ve hukuksal diizeni gibi,
topragin verimliligi, insanlarin saghgi, dmirleri ve ahiretleri de kutsal ni-
teliklerle donanmis, bu mutlak hakimin araciligiyla belirlenmektedir. Baska
bircok metinde oldugu gibi, Hamurabi Yasasi'nda da kralin iktidar1 ve onun
koydugu yasalara karsi gelenlerin tanri tarafindan salgin hastalik, kitlik gibi
felaketlerle cezalandirilacaklar: belirtilmektedir. Tanrilar isyanlari bastirmak
icin de despotlarin yanindadir. Tanri, firavununa “isyan durumunda ben se-
nin arkandayim” demektedir (Bumin, 1998: 27-29).

Sonuc

Aile ve kabile gruplarini bir araya getiren ilk sehirler birlikte yasama kiil-
tlirtiniin ortaya ¢ikmasinin sonucudurlar. Bu kiiltiiriin olusmasi her seyden
once, sakinlerin birbirlerinden emin olmasina baglidir. Her birinin digerinin
emanetinde oldugu kolektif bir sehir yasaminin 6én kosulu sehri olusturan
niifusun giiven ve inan¢ duygusuyla sigindiklar ortak bir manevi giiciin var-
ligidir. Sehirlerin kékenine dair calismalarda bu emniyet ve giiven hissinin
hesaba katilmasi gerekmektedir. Zira toplumlari olusturan faktorlerin ba-
sinda dinsel motiflerden beslenen giiven duygusu gelmektedir. Ortacag Av-
rupa’sinda yasanan kirilmalar, bugiin bu gercegi gz ardi etmemize sebep
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olmaktadir. Kapitalizmi doguran etkiler temelinde sehirleri ele alan Adam
Smith, Karl Marx, Henri Pirenne ve Max Weber gibi batili yazarlarin etki-
sinde ilerleyen sehir arastirmalari, dikkatini genellikle cizgisinden ¢ikan ve
anomali Ozelligi gOsteren bati kentine cevirmektedir. Temellerini ticaretten
ve sanayiden alan, rasyonalist bir kapitalist kent algis1 dogrultusunda mane-
vi degerlerin olusturdugu giiven duygusu ciddi bir sekilde zedelenmektedir.

Halbuki sehir, birbirlerini tanimayan yabanci insanlarin bile birbirlerine
giivenerek etkilesime girmelerine olanak taniyan kisisel olmayan sistemlerin
kuruldugu bir yer olarak tarih sahnesine ¢ikmistir. Dinyanin ilk sehirlerinde
dini inanclar sayesinde siyasi ortamlara aktarilan ve bu ortamlarda kullani-
lan genellestirilmis bir giivenme tutumu olan “sosyal sermaye” ortak mitler
ve kiiltler yoluyla yaratilmigtir. {1k sehirlerin sakinleri, sehirlerini basarili bir
sekilde yonettikleri icin degil, ¢zellikle birbirlerine kisisel olarak giivenme
egilimini doguran ortak inanglara sahip olduklari i¢in basarili olmuslardir.

Sehrin olusumu i¢in bir yénetim sistemine ihtiya¢ duyulmaktadir. Bir yo6-
netim sistemi, halkin ydneticilerin emirlerine uymasini giiclendiren ve yone-
tenler ile yonetilenler arasindaki iligkileri yeniden iireten, iki taraf arasindaki
bir dizi sosyal iligkidir. Yonetim sistemleri, Cin'de veya Mezopotamya'da ol-
dugu gibi mutlak otoriteden Yunan ve Roma’daki gibi yumusak demokrasi ve
cumhuriyete kadar cesitlilik gosterir. Ancak bu yelpazenin tamaminda itaat
gliclendirilir ve sehirde hem yonetici sinifa hem de tebaanin birbirine karsi
bir giiven olusturulur. Yonetim sistemleri icerisinde, kisiler arasindaki iliski
bicimleri arasindaki baglantilar bu giiven aglari sayesinde olusturulur. Her
sehir, kurulurken ihtiyaci oldugu baglilig1 koruyan yiiksek ideallerle etkile-
sim halindedir. Bu ytiiksek idealler ise sehrin kékeninde bulunan dini inanis-
larda bulunmaktadir.

Sehrin en temel 6l¢iitlerinden biri de kendine ¢ekici bir yapiya sahip olmasi-
dir. Sehirlerindisaridan gelenlerikucaklayan yerler olmasinin 6ziindebu giiven
vericidini unsurlarbulunmaktadir. Aileye dayali bir kabile hayatinin yasandigi
koyler, ice doniik ve duragan yapisiyla disaridan gelene karsi diismanca bir tu-
tum sergiler. Bu gruplari, birbirlerine giiven duyacak sekilde kutsal mekanlar-
dabir araya toplayan sey ilk basta 6liilerine olan saygilari ve dini duygularidir.
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Yer Uzerine: Felsefi Hermenotik
Bir Yaklasim
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Bu calisma, cografyanin en temel kavramlarindan biri olan yeri (place) ele almak-
tadir. Son yillarda cografi disiplinde mekan (space) ana kavram haline gelmisse de
yer 6nemli bir kavram olarak varligini stirdiirmektedir. Yer, bizim anlam verdigimiz
ve ayni zamanda anlam buldugumuz bir olgudur. Yeri dikkate almayan cografi ana-
lizler doyurucu olmayacagi gibi eksik kalacaktir. Zira yasamimiz, yer ile birlikte var
olmaktadir. Yer ve insan birbirinden ayri bir sekilde varligini siirdiirmemektedir. Her
ikisi de birbirinin icine gémidilerek varliklarini devam ettirmektedir. Calismada yeri
anlamak ve yorumlamak icin felsefi hermenétik yaklasimdan yararlanilmistir. Zira
hermendtik yaklasim yorumlama merkezlidir ve anlama odaklanmaktadir. Ayrica
hermendtik yorumlamada dil, yasanan tecriibeler, tarih ve hermenétik déngiliden
faydalanilimaktadir. Bu nedenle, yerin ontolojisini ve epistemolojisini ele alirken bize
kilavuzluk eden en 6nemli yaklagim felsefi hermenétik olmustur.
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On Place: A Philosophical Hermeneutic Approach
Abstract

This study deals with place, which is one of the most fundamental concepts in
geography. Although space has become the main concept in the geographical
discipline in recent years, place continues to exist as an important concept. Place
is a phenomenon to which we give meaning and at the same time from which
we draw meaning. Geographical analyses that do not take place into account
will be unsatisfactory and incomplete, considering that life exists together with
place. The earth and human beings do not exist separately from each other;
both continue their existence by being embedded in each other. In the study, the
philosophical hermeneutic approach was utilized to better understand and interpret
place in that the hermeneutic approach is mainly interpretation-centered and
focuses on understanding. It also employs language, lived experiences, history,
and the hermeneutic cycle in hermeneutic interpretation. Therefore, philosophical
hermeneutics has been the most important approach that has guided us in dealing
with the ontology and epistemology of place.

Keywords: Place, Philosophical Hermeneutics, Ontology and Epistemology of
\_ Place, Topological Concepts, Interpretation. )

‘Sorumlu Yazar: Dr., Ogr. Uyesi | Marmara Universitesi, Atatiirk Egitim Fakiiltesi, Cografya
Egitimi ABD | salih.yildirim@marmara.edu.tr | ORCID: 0000-0003-4952-3788
DOI: 10.36484/liberal. 1402268
“Dog. Dr. | Marmara Universitesi, Atatiirk Egitim Fakiiltesi, Cografya Egitimi ABD
munur.bilgili@marmara.edu.tr | ORCID: 0000-0002-6841-4926
Liberal Diistince Dergisi, Yil: 29, Sayi:114, Bahar 2024, ss. 119-138.
Gonderim Tarihi: 8 Aralik 2023 | Kabul Tarihi: 26 Mart 2024

119



120 | Salih Yildinm & Munur Bilgili
Giris

Yer kavram: mekan, peyzaj, bolge, doga ve cevre gibi cografyanin en temel
kavramlarindan biridir. Yer, tanimi ve kullanimi baglamdan baglama gore de-
gisiklik gosterse de, yasamlarimizin, tecriibelerimizin, kimliklerimizin, pra-
tiklerimizin ve anlam diinyamizin ¢ok 6nemli bir parcasi olmaya devam et-
mektedir. Parca sozciigi ile yerin sadece fiziki 6zelliklerine ve varligina vurgu
yapilmamaktadir zira yer bundan ¢ok daha fazlasidir. Yersiz insan, yersiz cog-
rafya, yersiz yasam, yersiz tecriibe ve yersiz bir bilim yapmak miimkiin de-
gildir. 1990’11 yillardan itibaren sosyal bilimlerde ve dolayisiyla cografyada
yasanan mekdnsal doniis yer kavramini ikinci plana atmis ve onu fazlasiyla
gOlgelemistir. Bu siirecte, mekan cografyanin ana omurgasi ve cografi bakisin
temeli haline gelmis, buna karsin yer daha siibjektif olarak degerlendirilmis
ve olgulara aciklama getirme potansiyeli mekana gore daha sinirli gériilmiis-
tiir. Ingilizce literatiirde space olarak gecen ve Latince spatium kelimesinden
tiremis olan mekan; hareketlilik, dinamizm, déniisim ve yenilik kavramlari
ile eslenmis ve Basaran (2023) tarafindan uzay, uzam ve yer ile ilgili biitiin
bosluklar: kapatan bir kavram olarak gériilmiistiir. Yer ise daha statik, arkaik,
anlami sinirli ve ¢znel olarak algilanmistir. Yaygin kabul goérse de bu goris
tam olarak gercegi yansitmamakta ve yerin énemini kiiciimsemektedir. Bu-
nunla birlikte anlam ve kimlik iireten yer; insan deneyimlerinin merkezinde
yer alir ve onun yasamini, kimliklerini ve pratiklerini sekillendirir.

Yer kavrami mekanla yakindan iligkili olsa da bu ¢alismanin amaci mekan
ve yer arasindaki iligkisellik, farklilik ve benzerlikler degildir. Mekan ve yer
arasindaki iliskisellik tizerine odaklanan calismalar literatiirde mevcuttur
(Tuan, 1974, 1977; Buttimer ve Seamon, 1980; Harvey, 1993; Bilgili, 2016;
Usta, 2020). Bu nedenle, calisma biitiiniiyle yer kavrami iizerinedir. Makale
boyunca zaman zaman baglam geregi mekana deginilse de esas amac herme-
notik agidan yere odaklanmak ve onu yorumlamaktir. Bu noktada ilging olan
ise hermendotik ile siki bir iligkisi olan fenomenoloji temelli cografi calismalar
hem Ingilizce hem de Tiirkce literatiirde oldukca yaygin olmasina karsin her-
menotik odakli cografi calismalar hem Tiirkee literatiirde ¢ok zayif hem de
Ingilizce literatiirde oldukca kisitlidir. Ornegin, Bati’da hiimanistik cografya
gelenegi icinde fenomenoloji genis bir yer bulurken hermenoétik neredeyse
gorinmezdir. Hermendtik yaklasimin cografya icin ¢cok énemli felsefi akim
oldugunu ve bu akimin cografi analiz ve sentezleri 6nemli oranda zenginles-
tirecegini diisiiniiyoruz. Bu nedenle, ¢alismanin temel iki amaci bulunmak-
tadir. Bunlardan birincisi, Tiirkce literatiirde olduk¢a eksik olan hermendtik
yaklasimi daha genis bir sekilde tanitarak cografi disiplin i¢ine tasinabilir



Yer Uzerine: Felsefi Hermenétik Bir Yaklagim | 121

oldugunu gostermek; ikincisi ise yaklasimin cografyaya tasinabilirligini
disiplinin en 6nemli kavramlarindan biri olan yer lizerinden ele alarak yo-
rumlamaktir. Calismada, felsefi hermendétik ayrintili bir sekilde agiklandik-
tan sonra felsefi hermendétik yaklasimindan faydalanilarak yerin ontolojisi ve
epistemolojisi ele alinmistir. Yer ve ontolojisi alt basligini yerin epistemolo-
jisi izledikten sonra sonu¢ Kismina gecilmistir. Literatiirde yer ve ontolojisi
daha az ele alindig1 icin bu béliim daha ayrintili bir sekilde incelenmistir.

Felsefi Hermen6tik

Hermenotik, anlama ve yorumlama iizerine odaklanan felsefi bir yaklagimdir.
Kisaca yorumlamaya konu olan her sey hermenétigin alanina girmektedir.
flk olarak kutsal kitaplar ve dini kaynaklarin' yorumlanmasi seklinde ortaya
cikan hermendtik daha sonraki dénemlerde bilim, sanat ve edebiyat alanla-
rinda pratik edilen felsefi bir yaklasima déniismiistiir. Hermendétik; her tiirlt
metin, séylem, olgu, eser ve diyalogun yorumlanmasi anlamina gelmektedir.
Modern hermenétik yaklagimin kurucusu olarak goriilen Hans-Georg Gada-
mer (2004) kendi hermenotik yaklasimini felsefi hermendtik olarak adlandir-
mis ve diger hermendétik yaklasimlardan (teolojik, fenomenolojik, hukuki,
hermendtik) farklilastirmistir. Giinimiizde Gadamer’in felsefi hermendtik
yaklasimi hermenotigin merkezine yerlesmis ve genellikle sosyal bilimlerde
felsefi hermendtik ile hermendtik esanlaml kullanilir hale gelmistir. Calis-
manin bagliginda ise daha agik olmak adina felsefi hermendtik kavramini
kullanmay: tercih etmemize karsin yalnizca hermenétik seklinde kullanimi
da olduk¢a yaygindir.

Hermenotik yaklagimina gore, her yorumlama anlamayz icerir ve her anla-
ma eylemini gerceklestirirken yorumlamada bulunuruz. Sosyal bilimlerin en
onemli amaclarindan biri anlamak ve yorumlamaktir zira fen bilimleri daha
cok aciklama (explanation-daha ¢ok neden-sonug iliskisi) {izerine odaklanir-
ken sosyal bilimler anlama ve kesfetme (understanding and exploration) mer-
kezlidir.? Ister bilincli ister bilin¢siz olsun siirekli olarak anlam arayisinda
olan varliklariz. Bu anlam arayisi daha kii¢tik yaslarda baslamaktadir. Hentiz
konusma yetenegine sahip olmayan bir bebek, bakislari, jestleri ve mimikleri
araciligiyla iletisim kurarak karsisindakilerin ne demeye calistigini anlama-
ya ve kendisini anlamaya/anlatmaya ¢abalar. Bebek, hem anlamak hem de

1 Teoloji alaninda, kutsal kitaplarin ve dini kaynaklarin hermenétik yaklasimla yorumlanmasi
glinimuzde de yaygin olarak pratik edilmektedir.

2 Sosyal bilimlerde de neden-sonug iliskisi yer almasina karsilik anlamak ve anlamaya doniik bakis
acilari daha baskindir. Diger taraftan, fen bilimleri icin, anlam iizerine odaklanan yaklasimlar
bulunsa da neden-sonug iliskilerini inceleyen yaklasimlar daha merkezi konumdadir.



122 | Salih Yildinm & Munur Bilgili

anlasilmak istemektedir. Bu siire¢ konusmanin 6grenilmesiyle hizlanmakta-
dir. Clinkd iletisimin en gicli araci dil edinilmeye baslanmis, anlama kapa-
sitesi artmistir ve yeni konusmaya baslayan bir ¢ocugun sordugu sorularin
neredeyse sonu gelmemektedir. Bu sorular siklikla soyledir; Bu ne demek?
Neden? Niye? O ne demek? Cevap verdiginizde ise cevaba karsilik yeniden
neden sorusuyla karsilasabilirsiniz. Bu tiir sorularin milyonlarcasi her giin
soruluyor ve sorulmaya devam edilecek zira her birimiz homo-interpretan’iz
(Michel, 2017). Yani sadece insan degil, yorumlayan insaniz ve siirekli olarak
anlam arayisindayiz. Herhangi bir seyi her zaman dogru ya da yanlis anlama
ihtimalimiz vardir; ancak anlama/anlamlandirma istegimiz ihtimal degil kesin
olandir. Merleau-Ponty’in (2012) dedigi gibi anlama mahkiimuz (condamné au
sens) ¢linkil bu diinyada yasiyoruz ve anlamak istiyoruz. Anlamin var olup ol-
mamasi bir yana, yasadigimiz siirece anlam arayisina devam edecegiz.

Hermendtik yaklasimda yorumlayan ve yorumlanan arasinda siki bir iligki
vardir. Arastirmaci kendi fikirleriyle yorumlamaya katkida bulunabilir; an-
cak ayni zamanda karsi yorumlamalara agik olmalidir. Hermendtik, sen ve
oteki lizerine odaklanir. Buradaki “6teki” yorumlamaya konu olan bir kisi, bir
metin veya bir diyalog olabilir. Sen, yorumlamaya katk: saglarken digerinin
de senin yorumlamalarina kars: argiiman gelistirmesine ac¢ik olmani bekler
(Schmidt, 20006). Ne kendi yorumundan tamamen vazge¢cmeni ne de digerinin
yorumunu tamamen kabul etmeni ister. Her iki tarafin da kendindeki digeri
kesfetmesini ister. Kendindeki 6teki, sana yabanci olan ve hentiz karsilasma-
digindir. Hermenotik; bu baglamda daha iyi yorumlamaya ulasmak icin kendi-
ne yabanci olmani ve kendinde var olmayani anlamini beklemektedir. Burada,
kendine yabanci olma kavraminin sahip oldugumuz kimlikler ile ilgisi yok-
tur. Sadece farkl1 olani; sende olmayani anlamak i¢in gelistirilen bir yorumla-
ma teknigidir. Sen ve diger'den birisi yorumlamada baskin olmamalidir. Eger
olursa; diyalogun yerini monolog alir ve yorumlama sekteye ugrar (Davey,
2000). Yani, ne sen digeri olacaksin ne de digeri sen olacaktir. Hermenotik di-
yalogda hem sen hem de digeri farkli yorumlar karsisinda degismeli ve ken-
dinde olmayani bulmalidir. Digeri olmayacak; ancak degisecek, doniisecek
ve bu degisime acik olacagiz. Bu durum, Gadamer’in (2004) inli deyisiyle
ufuklarin kaynasmasi (fusion of horizons) olarak adlandirilmaktadir. Elbette,
buradaki ufuklar hermenétige konu olan farkli bakis acilari ve yorumlama-
lardir. Bu nokta, hermenétik yaklasimi fenomenolojiden ayiran en énemli
ozelliktir. Zira fenomenolojik yaklasim, arastirmacinin olgulari ele alirken
sahip oldugu biitiin teorik yaklasimlardan ve yorumlamalardan olabildigince
kacinmasini ister. Fenomenolojinin bu &zelligi epoché olarak adlandirilmak-
tadir. Fenomenolojinin aksine hermenoétik, arastirmacinin miimkiin oldugu
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kadar yorumlamaya miidahil olmasini ve epochénin miimkiin olamayacagini
ileri siirmektedir. Arastirmacinin katkisiyla olgularin ¢cok daha kapsayici bir
sekilde yorumlanacag: diistincesindedir ve ufuklar kaynagmalidir. Bu nokta-
y1, hermendtik yaklagimin en giiclii yani olarak gorebiliriz.

Hermenotik digeri dikkate aldig i¢in dogal olarak etik bir yaklasimdir. Zira
anlami olusturan sadece bizler degiliz. Anlam bireyler (6zneler) aras: etkile-
simlerle yani interstibjektif bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Bu nedenle, herme-
notik diyalektik yerine diyalogu tercih eder. Eski Yunan diislincesinde ortaya
cikan diyalektik argliman, karsi tarafin argiimanlarini ¢iirtitmek; karsi tarafta
acik aramak ve kendi fikirlerinin iistlin gelmesi {izerine kuruludur. Diyalog,
acik arama merkezli degildir; onun yerine karsi tarafi anlamaya odaklanir.
Karsl tarafi rakip olarak degil anlamanin bir parcasi olarak goriir (Davey,
20006). Bunu yaparken benim anlamadigim ya da goremedigim ne var seklindeki
sorulara yanitlar bulmaya ¢alisir ve boylece anlam daha biitiinciil (holistik) bir
cerceveye oturur.

Felsefi hermendtik diisiincede, bireyler olarak bizim yapacagimiz yorum-
lar sonludur; ancak dilin kendisi ve lizerinde calisilan konuya yapilabilecek
yorumlar sonsuzdur. Yani herhangi bir alanda ve konuda yapabilecegimiz en
detayl1 yorumlamanin bile sonu vardir ve yorumlarimizla konunun kendisini
tamamen tiiketemeyiz. Ornegin “cografyada yer” konusu iizerine istedigimiz
kadar genis yorum yapmaya calisirsak calisalim konuyu tam anlamiyla bi-
tirip sonlandiramayiz. Konunun kendisi tiiketilmemistir; aksine tartisilmaya,
arastirilmaya ve yorumlanmaya devam edilecektir. Hermenotik, bizim yo-
rumlamamizin sonlu (finitude) oldugunu kabul etmemizi beklerken bu duru-
ma olumlu bir ézellik atfetmektedir. Ciinkil yaptigimiz yorumlarin ne kadar
dogru oldugunu diisiiniirsek diisiinelim bundan daha iyisi olabilecegini ka-
bul etmis oluruz (Caputo, 2018). Bu kabullenme daha iyi yorumlama arayisi-
mizin gerekgesini olusturacaktir. Béylece yorumlamalarimizda farkli olani ve
goremedigimiz yanlarin olabilecegini kabullenmis olur ve arayislarimiza de-
vam ederiz. Hermendtik ayrica bizim yaptigimiz yorumlar ve digerleri tara-
findan yapilan yorumlamalara karsi belirli bir oranda siipheyle yaklasmamiz
gerektigini belirtmektedir. Literatiirde bu kavram stiphe hermenétigi olarak
bilinmektedir. Zira yorumlarimizda bazen digerlerini degil; kendimizi de kan-
dirmis olabiliriz. Sahip oldugumuz konumsalligimiz, én yargilarimiz ve eksik
bilgilerimiz yorumlarimizi etkileyebilir. Bu nedenle, her tirlii yorumlamaya
nihai yorum olarak bakmaktan ziyade belirli bir mesafeden sorgulayarak yak-
lasmak yerinde olacaktir (Scott-Baumann, 2012).
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Hermenotik yorumlamada parca-biitiin-parca ya da biitiin-parca seklinde
belirtilen ve anlamaya yardimci olan yaklasima hermendtik dongti (hermeneu-
tical circle) denilmektedir. Herhangi bir metin ele alinirken 6ncelikle belirli
bir par¢aya odaklanilir daha sonra ilgili parcanin biitiin metin icinde nasil
bir anlama geldigi yorumlanir ve aralarinda belirli yorum farki olup olma-
dig1 gozlemlenir (Caputo, 2018). Hermenétik anlayista yorumlama yapan ki-
sinin teorik altyapisi, bakis acisi ve bu bakis acilarini aldig tarihsel gelenek
yorumlamalar1 énemli Ol¢lide etkiler. Gadamer (2004), tarihsel yasantidan
aldigimiz her tiirlit degeri (bilimsel, kiiltiirel, sosyal) gelenek® olarak adlan-
dirmaktadir ve gelenegin anlamada 6nemli bir yeri vardir (Ulukiitiik, 2013).
Bu gelenekten elde ettigimiz degerleri ise provokatif bir sekilde én yargilar
olarak tanimlamaktadir. Buradaki 6n yargilar, giinliikk yasamda kullandigimiz
onyargilar veya pesin fikirler anlaminda degil, daha ¢ok dogar dogmaz icinde
bulundugumuz baglamdan bize gecen degerler biitlinii olarak anlasilir. Her-
mendtik yorumlama, askin (transcendence) bir ¢zellik gdsterir. Bu askinlik,
insan tecriibesinin 6tesinde degildir; aksine diyalog ve etkilesimler yoluyla
elde ettigimiz mevcut yorumlari, yeni perspektiflerle gelistirerek daha iist bir
diizeye tagima siirecini ifade eder. Hermenoétik yaklasim fenomenoloji gibi
kat1 bir metodolojik ¢cerceveye oturtulmaz. Nitekim Gadamer felsefi herme-
notik anlayisini bdyle bir cerceveye oturtmamis ve rijit bir cercevenin her-
menotik yorumlamay1 amacindan uzaklastiracagini belirtmistir. Hermenotik
pozitivist objektifligi reddederken tamamen objektiviteden vazgecmez. Siib-
jektiflikten objektiflige dogru bir gecis yapar. Stibjektif olarak yasadigimiz
ortak noktalardan objektif bir bakis acisina varilmaktadir (Davey, 2000).

Ozetle hermenétik yorumlama; farkliligi, farkli olanla yiizlesmeyi, déniis-
meyi, fikirlerin birbirleriyle diyalogunu, anlamay: ve askinlig1 amaclamak-
tadir. Bu noktada en 6nemli sey farklilik karsisindaki tutumumuzdur. Zira
cogumuz farkl olanla karsilastigimizda karsimizdakini anlamak yerine kendi
dustincemize bagli kalmayi tercih edebiliyoruz. Hermenotik cok agik prensip-
ler ortaya koymaktadir; ancak bu prensiplerin uygulanmasi bizlerin diyaloga
ve farkli yorumlamalara acik olmamizdan ge¢cmektedir. Hermenotik ve diger
teorik yapilar daha ¢ok idealize etme durumlarini analiz eder. Bu distince
demetlerini hayata gecirmek, bizim istememize ve cabalamamiza baghdir.

3 Literatiirde Gamader’in gelenek kavrami ile fenomenolojik yasam diinyasi (lifeworld) ve Bourdieu’nun
habitus kavramlari arasinda 6nemli benzerlikler oldugu vurgulanmaktadir.
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Felsefi Hermenotik ve Yer

Bagliga giris yaparken yer ile ilgili terminolojik bir noktaya aciklik getir-
memiz gerekmektedir. Turkce'de “yer ile ilgili olan” anlamina gelen ve si-
fat olarak kullanilan “yersel” sozciigii gecse de bu sézciigiin kullanimi tam
olarak yerlesmemis ve kulak tirmalamaktadir. Mekan/mekansal, bélge/bdlge-
sel, cevre/cevresel uyumlar: yer/yersel soz dbeginde bulunmamaktadir. Jeff
Malpas’in (2018) siklikla kullandig1 yer ile ilgili olan anlamina gelen topolojik
sifat1 ¢ok daha uygun durmaktadir. Zira hem iligkisellige acik hem de topos/
topografya/topofili/topofobi gibi cografi terimlerle ayni etimolojiye sahip ol-
dugu i¢in rahatlikla kullanilabilir. Bu nedenle, ¢alisma boyunca ‘topolojik’
sifati, yer ile ilgili olan anlaminda kullanilacaktir. Cografyanin en temel kav-
ramlarindan biri olan yer, anlam diinyamizin ¢ok énemli bir parcasini olus-
turmaktadir. Cografyanin diger kavramlarina gore yer daha anlam yiiklidir
(Tuan, 1974; 1977) ve bu nedenle Cresswell (2013; 2015) yeri, anlam yiiklti
lokasyon olarak tanimlamaktadir. Lokasyon, enlem ve boylamla tam olarak
saptanan bir yerdir; ancak konumuz olan yer anlam yiiklii olan lokasyondur.
Bu calismada kullandigimiz yer tanimi ise soyledir: Simirlar kismen belirli; di-
ger yerler ile iliskiselligi olan; her tiirlii anlamin yiiklendigi ve ayni zamanda anla-
min da kaynagi olan lokasyonlardir. Bu tanimdan yola ¢ikarak ilerledigimiz alt
basliklarda yerin ontolojisi; yerin epistemolojisi ve topolojik kavramlar ele
alinmaktadir. Literatlirde, yerin ontolojisi tizerine yapilan ¢alismalarin kisithi
oldugu, ancak yerin epistemolojisi ve topolojik kavramlar {izerine yapilan ¢a-
lismalarin daha kapsamli oldugu gozlemlenmektedir.

Yer ve Ontolojisi

Yer nedir? Yerin dogas1 nedir? Herhangi spesifik bir yerden bagimsiz olarak
bizzat yerin kendisi ne anlama gelmektedir? Yer nasil var olmaktadir? Bu ve
benzeri ontolojik sorularin elbette kesin yaniti yoktur; ancak bu yanit arama-
yacagimiz ve sorgulamayacagimiz anlamina gelmemektedir. 1k olarak; yer
varligimizin ayrilmaz bir parcasidir; dilnyada var olma halimizin bir kosulu-
dur; yani yerle birlikte variz; nitekim yer bedenlerimizin gértinmez bir parca-
sin1 olusturmaktadir (Janz, 2017a). Biraz dikkatle gozlemledigimizde belirli
bir yere gomiilii oldugumuzu ve o yerden diinyaya baktigimizi fark ederiz.
Yer beraberinde yerlesmeyi getirir. Yerlesilen cografyalarin yani 6kiimenin bi-
rer parcasiylz. Hem fiziksel olarak bir konuma yerlesir hem de bakis acimizin
bir kismini bu yerlesmeden aliriz. Yerden ayr diisiiniilemeyecegimiz gibi yer
de bizlerden ayr1 distinilmemektedir. Zira bahse konu olan yer-imiz anlam
yikli olan ve yalnizca bosluktan meydana gelen mekan degildir (Malpas,
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2018). Bu nedenle, olmak bir yerde bulunmaktir. Olmak Heidegger’in deyi-
siyle diinyada olmaktir. Olmak diinyada baskalariyla birlikte olmaktir (be-
ing-in-the-world-with-others*) (Heidegger, 2023 [1927]). Bu diinyada her-
mendtik-dtekiler ile variz. Anlamin tek kaynagi yalnizca ben degilim. Yer ve
digerleri ile bu kaynak olma durumunu paylasiyoruz. Dolayisiyla, varligimiz
topolojik ve bireyler arasidir; yani olmanin kendisi yeri ve digerlerini icerir.
Sadece yer tizerinden degil; yer-ile birlikte variz. Yer, yalnizca arag degil; bizzat
varligimizin ve olma halimizin kaynagidir (Malpas, 2021).

Heidegger’in en bilinen kavrami Dasein (orada olmak/there being) anla-
mina gelmektedir. Ona gore, burada, orada ya da suradayiz ama mutlaka bir
yerdeyiz. Zira soyutlanmis bir sekilde boslukta yasamiyoruz. Insanin varli-
g1 (human existence) anlaminda kullanilan Dasein hermendétik bir varliktir.
Dasein daima ontolojik olarak bir sey ile birlikte vardir (yer, diger insanlar,
her tiirli obje). Bu anlayisla Heidegger insani topolojik bir varlik olarak gor-
mektedir. Zira dilnyada var olmasi ile anlam kazanmaktadir. Heidegger, Bat1
diisiince tarihindeki en biiyiik sorunun insani soyut ve yerden bagimsiz bir
sekilde ele almak oldugunu ve varligin kendisinin yer ile olan iliskisinin g6z-
den kacirildigini belirtmektedir (Heidegger, 2023 [1927]). Boylece hermend-
tik déngiideki bazi parcalar (yer ve 6zneler arasi iligkisellik) gériilmedigi icin
sonug olarak biitlin de gozden kacirilmistir. Oysa hermendétik yorumlamada
digerleri olmazsa olmaz kosuldur ve digerleri ile yorumlama daha “tam” olur.
Baska bir 6rnekle bakacak olursak; Descartes gibi sadece diisiindiigiimiiz icin
var degiliz; bir yerde oldugumuz icin variz. Ustelik Descartes da diisiiniirken
odasinda ve yanan ategin karsisinda oturuyordu. Yani bir yerdeydi. Diistince-
lerinde de yalniz degildi. Zira zihninde Tanri, skeptik diisiiniirler ve onu emin
olmak konusunda yaniltabilecek seytanin varligindan siiphe ediyordu (Mari-
as, 2012). Descartes, kendi diislince sisteminde dyle goériinmese de, o da her-
kes gibi topolojik bir varliktir ve bireyler arasi anlam diinyasinin parcasidir.

Tiim kavramlardan, anlamlardan ve teorilerden arindirarak daha 6z bir yer
tanimi, yer varligl ve yer yaklasimina ulagsmak miimkiin mudiir? Bu tiir ve
benzeri bir soruya yanitimiz kategorik olarak hayirdir. Zira her zaman bir
seyi bir sey olarak algiliyoruz. Bir seyin kendisine ya da 6ziine ulasmak diye
bir gerceklik bulunmamaktadir. Siklikla kullanilan metaforda oldugu gibi bir
soganin halkalarini soyup en merkezi kismina ulastigimiz gibi yerin 6z varli-
gina ve merkezi anlamina ulasmak miimkiin degildir. Tam bu noktada anah-
tar sozcliiglimiiz “olmay1” da iceren “ol-arak” kelimesidir. Her zaman birisini

4 Ingilizcede bu ifadeler cogunlukla tire isareti ile birlikte verilmektedir. “Olmak, diinya ve digerleri”
gibi kavramlarin nasil birbirine bagh oldugunu ve arada bosluk olmadigini belirtmek icin tire isareti
kullanilmaktadir.
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birisi olarak gérityoruz. Anne olarak, isci olarak, 6gretmen olarak, giivenlik
gorevlisi olarak, ¢iftci olarak liste sonsuza dek uzatilabilir. Yer'e gelirsek ev
olarak, mahalle olarak, sehir olarak, semt olarak, yuva olarak, metafor olarak,
anlam kaynagi olarak..; liste yine uzamaktadir. Yani bir yer bir sey olarak var-
dir (bir sey ifadesi yerine istediginiz bir ifadeyi yerlestirdiginizde en azindan
slibjektif bir yer duygusu ortaya ¢ikmaktadir). ESer yeri mevcut anlamindan
soyutladiginizi distintirseniz bu defa baska bir sey olarak vardir. Yani daha
alt katmanda kesfedilmeyi bekleyen temel bir anlam yoktur ve yer daima bir
sey olarak karsimiza ¢ikmaya devam etmektedir. Bu nedenle, Ingilizce yer
literatiirde siirekli olarak “place as” (6rnegin, place as home/place as source
of meaning) ifadesi gecmektedir. Yer zaten ol-arak ifadesiyle bir sey olmus ve
anlam kazanmistir. Anlam kazanmak i¢in de bir yere ihtiyac vardir. Kurtar'in
ifadesiyle “sey, her seyden 6nce yeryiiziine ait bir seydir. Yeryiizii olmaksizin
bir sey olmak da olanakli degildir” (Kurtar, 2012; vurgu eklendi).

Yer, sonlu bir olgu olup, kesin sinirlara sahip olmasa da iliskisel bir yapi-
nin icinde bulunur. Bir yer, bir dizi anlam icerebilir; ancak ilgili yerin anlami
sonsuz degildir (Casey, 1997; Malpas, 2018). Ornegin, kendi mahallenizin res-
mi belediye sinirlar1 disinda sizin zihninizde de bir sinir1 vardir. Bu iki sinir
birbiriyle uyusmayabilir ancak belirli bir sinirin varligi kesindir. Mahalleni-
zin anlami sonsuza dek uzayamaz; ancak yer olarak belirli bir noktada anlami
tiketilir ve biter. Yer baska bir yere déniisebilir; yeni anlam kazanabilir veya
mevcut anlamini yitirebilir ama hepsi belirli bir mesafeden sonra anlam kay-
b1 yasamaya baslar. Anlam kaybinin basladig1 yerlerde ise bagka yerler beli-
rebilir ya da anlamin daha zayif oldugu uzamsal anlamdaki mekan devreye
girer (Malpas, 2021).

Giindelik yasamimizda ¢cogunlukla yeri diisiinmeden ve yer {izerine fazla
kafa yormadan yasariz. Yerin ne anlama geldigi ve ne hissettirdigi zihnimizi
pek mesgul etmez. Sadece yasariz ve yasam cereyan ediyordur. Yasamin cere-
yan etmesi hali rutinimizin 6énemli parcasidir ve giindelik yasamin ¢ok biiyiik
bir kismini bu rutinler olusturur (Seamon, 2023). Guindelik hayatta, sanki her
seyin dogal bir sekilde gerceklestigi algis1 mevcuttur. Kétli durumlar yasansa
da (6limler, kazalar, iflaslar vb.) zaten bu tiir durumlarin yasamin bir parcasi
oldugunu kabul eder; ilgili durumlar1 giindelik yasamin icine absorbe ede-
rek gémeriz. Bunlar zamanla rutin haline déniisiir. Bu bahsettigimiz durum
yani olgularin tizerinde fazla disiiniilmeden yasandig1 parcalar idrak-oncesi
(pre-cognitive) ya da diisiince/diistiniimsel-6ncesi (pre-reflective) olarak adlan-
dirilmaktadir (Seamon, 2023; Aho, 2017). Yani ¢cogu zaman yer ve diger ob-
jeler uizerine diisiinerek yasamayiz. Yer ve yasamimizda kullandigimiz tim
ara¢ ve gerecleri ayr1 birer objelermis gibi algilamayiz. Onlarla biitinlesmis
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gibi yasariz. Ornegin, calisma masana oturup bilgisayar1 aciyor ve calisma-
ya basliyorsun. Arada ¢alan cep telefonuna cevap veriyorsun (ya da vermi-
yorsun!) daha sonra calismaya ara verip ¢ay iciyorsun. Bu baglamda; masa,
bilgisayar, telefon ve cay bardagi ayri birer obje veya nesne degildir. Zira
idrak oncesi bu nesneleri ayr1 birer parca olarak goérmeyiz. Eger bilgisayar
calismazsa, gilindelik yasamin rutininden ¢ikar ve tamir edilmesi gereken ve
uzerinde diisiiniilen bir nesneye dontiisiir. Bilgisayar, orada ¢iplak bir sekilde
diger objelerden soyutlanmis olarak duruyordur. Idrak éncesi-sonrasi yakla-
simin oncisil olan Heidegger, ¢alisan bir ¢ekicin bozulmasiyla nesne haline
doéniismesi lizerinden ilgili siireci aciklamaktadir (Heidegger, 2023 [1927]).
Heidegger'den sonra idrak-oncesi yasanti ¢cok daha fazla ele alinmaya bas-
lanmastir; ¢linki gilindelik yasamimiz, anlam diinyamizin biiytk bir kismini
olusturmaktadir. Yer ile iliskimiz de 6nemli oranda biligsel diizey éncesidir.
Yer, cogu zaman tizerinde distintilen ayr1 bir varlik degildir; ancak savas, zo-
runlu gocler, dogal afetler ya da artan kira masraflari nedeniyle yasadiginiz
evi, semti ya da sehri terk etmek zorunda kaldiginizda yer artik ayri bir nes-
nedir. Yerle olan baglariniz kristalize olmus bir sekilde zihninizde belirmeye
baslar. Yeri, kendimizden ayr bir objeymis gibi diisinmeye baslariz. Yerle
ilgili anilar, topolojik hafiza ve yer duygunuz daha belirgin bir sekilde g6-
ziinlizde canlanir. Yer, glindelik yasamin siradanligindan cikarak objektif bir
nesne olarak karsinizda durmaktadir ve ayr1 bir nesneymis gibi yorumlanma-
ya baslanir. Bu nedenle, yer idrak éncesi ve sonrasinda ayni yer degildir. Yerin
ne derece yasamlarimizin icine gémiulii oldugu bu durumlarda daha acik bir
sekilde goriiniir hale gelir.

Yer ve zamani birbirinden ayr1 diisinmek miimkiin degildir. Yerin daha
stabil anlam kazanmasi belirli bir siireyi gerektirir. Bu nedenle, daha genis
bir stirece ihtiya¢ vardir. Siire¢ icinde yerin anlami (anlamin ne oldugundan
bagimsiz) hafizamizda sekillenmeye baslar. Bu sekillenme ile birlikte artik
yer yeni bir kimlik edinmeye baslamistir. 2015 Ingiliz yapimi olan; 1970’1i
yillarda gecen ve basrollerini Maggie Smith ve Alex Jennings’in paylastigi
The Lady in the Van isimli filmde yasli ve evsiz bir kadin yikik dokiik bir mini-
biiste yasamaktadir (Fotograf 1). Londranin orta sinif bir mahallesini kendi-
sine mesken edinen Bayan Shepherd, minibiisii stirekli kaldirildig: icin farkl
evlerin 6niine park etmekte; bu nedenle komsulari ve trafik gérevlileriyle so-
runlar yasamaktadir. Bunun tizerine oyun yazari olan ve yalniz yasayan Alan,
Bayan Shepherd’a minibiistinil evinin ¢niindeki garaj yoluna park edebilecegi
teklifini yapar. Baslangicta, ii¢ ay gibi siirmesi planlanan bu misafirlik Bayan
Shepherd’in ¢liimiine dek 15 y1l siirer.
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Fotograf 1: Bayan Shepherd, Yasam Alani Olan Minibiisii ve Alan

- [
R Fs ot el W

Kaynak: British Broadcasting Corporation ve Tristar Pictures

Zaman icinde Alan'in evi ve mahalle yeni anlamlar kazanmaya baslar.
Bayan Shepherd, Alan'in ne tam olarak evinde yasamamaktadir ne de onun
evinden tamamen bagimsizdir. Bayan Shepherd artik araf (liminal) bir yerde
yasamaktadir. Alisik oldugumuz gécebe (nomad) ve yerlesik (sedanter) yagam an-
layisindan farkli bir yagsam sekli ortaya ¢ikmistir. Bayan Shepherd’in sar1 renge
boyadig1 minibisi; etrafa sacilan kirli egyalary; Alan'in evini acil ihtiyaclar
icin kullanmasy; gelip giden komsular ve sosyal giivenlik gorevlileri; Alan ile
yasadig tartismalar ve zamanla icten ice gelisen dostluklariyla yer farkli an-
lamlarla yeniden iiretilmis ve zaman icinde bambagka bir kimlik kazanmistir.

Bu durumu bir de iilkemizde yasanan olgusal gerceklik iizerinden deger-
lendirelim. Tiirkiye'de sanayilesme 1950’1i yillardan itibaren &zel sektor iize-
rinden hiz kazanmistir. Bu olgu ile birlikte ortaya ¢ikan yogun sehir atmosfe-
ri yere iliskin yasanan kimlik krizini daha belirgin hale getirmistir. O yiizden
ozellikle Istanbulrda veya Tiirkiye'deki diger yogun géc alan sehir yasantila-
rimizda 6zgiin bir kimlik bulmakta giicliik cekiyoruz. Estetik ve imar agisin-
dan arafta olmamiz, sehirlerimizin sadece insa edilmis, ancak gercek anlamda
imar edilmemis oldugunu gosteriyor. Amerikan gokdelenleri imar edilmig-
ken, Istanbulydaki gékdelenler ve apartmanlar sadece insa edilmis gibidir.
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Ciunki bu yapilar, mistik bakisimizi, ruhumuzu ve toplumsal hafizamizi yan-
sitmaktan uzaktir; adeta topolojik ve topografik 6gelerle 6zdeslesmeyen bir
formda insa edilmistir. Buna karsin, Stileymaniye Medresesi, Bursa Ulucami
ve Selimiye Camii gibi eserler gercek bir imarin drnekleri olarak 6éne ¢ikar
(Okten, 2018) ve ¢ok sayida turist tarafindan ziyaret edilir. Yeni ingalar ile yer
farkli kimlik kazanmaya devam etmektedir.

Williams ve Miller (2021), sosyal bilimlerdeki yaklasimlar; diinyadaki de-
gismeler ve mekansal doniis ile birlikte yerin farkli ddnemlerde farkli sekil-
de goruldiigiinii belirtmektedir. Yani yer ontolojik olarak farkli lenslerle daha
farkli algilanmaktadir. Her ne kadar belirli bir dénem icinde bir anlayis do-
minant olsa da diger gérme sekilleri de varligini stirdirmektedir. Williams
ve Miller, metateorik® anlar olarak tanimladiklar: yeri ele alma sekillerini mo-
dernist, hiimanist, deneyimsel, yapilandirmaci, performatif, sistemik-sosyal-eko-
lojik seklinde adlandirmaktadir. 1970’li yillardan énce modernist metateoride
yer tipki mekan gibi edilgen bir alici/konteynir seklinde goriilityordu; yani
yer aktif bir bilesen degildi. Cografya icindeki nicel devrim déneminde, bdyle
bir yer anlayis hakimdi. Yer daha cok bir ara¢ olarak diisiiniilmekteydi (Cres-
swell, 2015). 1970’li yillarda hiimanist metateori anlayisinda insanin varligl
topolojik olarak goriilmiis ve insanin yer ile olan duygusal iligkileri izerine
daha cok odaklanilmistir. Bu dénemde yer oldukc¢a romantize edilirken yer
baghihgi kavrami 6n plana ¢ikmistir (Cresswell, 2013). 1970°1i yillarin sonu ve
80’li yillarda ortaya ¢ikan deneyimsel metateori anlayisinda spesifik yer olarak
yerlesim alanlarinin nasil tecriibe edildigi tizerine odaklanilmistir. Sadece ye-
rin kendisi degil somut yerlerin yer duygusu calismalara konu edilmistir. Yer
duygusu ve psikolojik-sosyal siirecler arasindaki iligkisellikler arastirilmistir.
1980°li y1illarin sonu ve 2000°1i yillarin basini kapsayan dénemi arastirmacilar
elestirel-yapilandirmact metateori olarak adlandirmaktadir. Bu donemde, sosyal
kimlikler ile yer arasindaki iliskisellik odak noktas: olurken yer daha cok sos-
yal yapilandirma olarak gorulmiistiir. Ayrica kapitalizmin yer izerindeki etki-
leri de bu dénem elestirel bir bakis acisiyla ele alinmistir. Bu yaklasimda yer
daha iligkisel bir sekilde ele alinmis yer sabit bir varlik olarak goriilmemistir.
2000’1i yillarda gelisen performatif metateoride iliskisel bakis a¢isi daha ileri
noktaya tasinmistir. Yer baglilig1 kavrami daha gecirgen ve flu olarak goriil-
mistiir. Yer, beden ve pratik kavramlari 6ne ¢ikmistir. Yer bizim pratiklerimiz-
le ortaya cikip anlam kazanmaktadir. Yazarlar, 2010 sonrasindaki yer bakisini
sistemik diisinme olarak isimlendirmektedir. Bu dénemde, ¢evresel sorunlara
olan ilginin artmasiyla yer daha ¢ok sosyal-ekolojik birlikler (assemblages) olarak

5 Metateori (Meta-teori), teorinin teorisi anlamina gelmektedir. Herhangi bir teorinin ne anlama
geldigi, tanimi ve analizine odaklanan teoridir.
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goriilmektedir. Yer lizerinden sosyal ve ekolojik siirecler arasindaki baglar
arastirmalarin temel konusu olmus; yer ile ilgili kolektif varliklarin nasil
korunabilecegi ve yonetilecegi lizerine odaklanilmistir (Williams ve Miller,
2021). Bu asamada, iki noktanin altinin ¢izilmesi gerekmektedir. Bunlardan
birincisi, yer her zaman ayni kalan bir varlik degildir. Bakis acilarina gore ye-
rin varligi ve anlami degismektedir. Ikincisi, bu metateorik anlarin cogu ayni
anda yasanmaktadir. Her ne kadar bir dénem bir anlayis hakim olsa da diger
anlayislar varligim siirdiirmektedir. Ornegin, 1970’li yillarda ortaya ¢ikan hii-
manist metateori (hiimanistik cografya) dominant olmasa da halen varligini
slirdiirmektedir. Yani lineer bir sekilde biri bitip digeri baslamamaktadir.

Yer ve Epistemolojisi

Yer ve yere ait iiretilmis ve yaygin kullanilan bircok kavram vardir. Ornegin,
yer duygusu (sense of place), kiiresel yer duygusu (global sense of place), topo-
fili (topophilia), topofobi (topophobia), yer aidiyeti (place attachment), hafiza
yerleri/mekdnlar (les lieux de mémoire, literatiire Fransizcadan girmistir), yer
kimligi (place identity), yersizlik (placelessness, non-place), yerin ruhu (genius
loci) yer ile ilgili en bilinen kavramlardir. Bu topolojik terimleri en kapsayici
olani ise yer duygusu kavramidir. Yer ile ilgili hem olumlu hem olumsuz hem
de belirsiz olan hislerimiz bu kavram ile ifade edilebilmektedir. Ornegin, yer
ile ilgili olumlu baglarimiz anlamina gelen topofili kavrami ile yere verdigi-
miz olumsuz anlamlar1 tanimlamada kullanilan topofobi kavramlar1 yer duy-
gusu ile iligkilidir (Tuan, 1974;1977). Ayni sekilde, yerin ruhu kavrami ise ilk
olarak dini kaynaklarda yer almasina karsin gliniimiiz literatiirinde bir yerin
atmosferi, genel havasi ve dolayisiyla yer duygusu ile bagintili bir sekilde
kullanilmaktadir. Yersizlik kavrami ise; herhangi bir yer ile ilgili olarak belir-
gin bir yer duygusunun tam olarak gelismemesi seklinde tanimlanmaktadir.
Ornegin, hizli sanayilesme ve sehirlegsme ile birlikte terminaller, otoyollar ve
duraklar genelde yer duygusunun zayif oldugu alanlar olarak verilmektedir
(Relph, 1976; Augé, 1995). Bu kavramlarin hepsinin ortak 6zelligi ise topo-
lojik duygularla ilgili olmasi ve dolayisiyla bu duygularin yorumlanmasiyla
ortaya ¢ikmasidir.

Yukarida aciklanan kavramlar ve yerin epistemolojisi tizerine, literatiirde
cesitli ve igerik bakimindan oldukca zengin ¢alismalar bulunmaktadir. Orne-
gin; Deniz, Ozgiir ve Oksiiz (2019), toplumsal hafiza ve mekan iliskiselligi-
ni spesifik bir yer olan Istanbul'daki Aya Panteleymon Ortodoks Kilisesi ve
kilise katilimcilar: tizerinden okumaktadir. Calismada, kilisenin degisen ko-
sullara ragmen farkl yerlerden gelen ve farkhi kimliklerden olusan bireyleri
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bir arada tutmadaki etkisinin alt1 ¢izilmekte ve ilgili yer tutkal metaforuyla
aciklanmaktadir (vurgu eklendi). Bireysel ve toplumsal hafizamiz zayif ola-
bilir; bizi yaniltabilir; eksik ve yanlis hatirlayabiliriz. Calismada da bahse-
dildigi gibi tam bu noktada mekan devreye girmektedir. Hafizamiz1 ve gec-
misimizi bir yere demirleyerek daha iyi hatirlar ve taze tutariz. Tutkal islevi
goren yer, bireysel ve toplumsal hafizanin kismen de olsa sabitlenmesine
ve yasatilmasina yardimeci olur. Bir bagka ¢aligmada, Ozgiir (2021), topolojik
kavramlardan olan yer duygusu, yer baglilig1 ve yer (kent) kimliginin hiima-
nistik cografya paradigmasi tizerinden daha iyi verilebilecegini ve bu yakla-
simin ihmal edildigini vurgulamaktadir. Tuncer (2019), sosyolojik bir bakisla
6zel bir mekan olan ev {izerine odaklanmakta; evin arastirma sahasi olarak
veri toplama siirecindeki 6nemini vurgulamakta; yaptig1 goriismelerin 6zel
ve kamusal mekanlarda kadinlarin tecriibelerini aktarmadaki roliine dikkat
cekmektedir. Ar1 (2023), ise Tiirkiye’de Cumhuriyet doneminde yerlesim yer-
lerinin isimlerinin degistirilmesiyle tarihsel ve politik siirecler arasinda ilig-
kisellik kurmakta ve yer isimlerinin degistirilmesini mekana kimlik verme
arayist olarak gormektedir. Yiicesahin ve Yazgan (2017), Tiirkiye'de ¢evrenin
cinsiyetci bir bakis acisiyla insa edildigini ve mekanlarin cinsiyetlere gore
kodlandigini belirtmektedir. Onlara gore, 6zellikle kamusal mekanlar erkek
egemen gozilyle insa edilmis ve kadinin mekansal hareketliligi erkege gore
o6nemli oranda Kisitlanmistir. Kervankiran, Kurnaz ve Bas¢i (2021), yer ve
otekilestirme kavramlarini ampirik bir ¢alismayla Gobekli Tepe ve sakinleri
uzerinden ele almaktadir. Calismada yerin metalastirilmasi ve ilgili yerde ya-
sayan halkin yavas yavas yer ile ilgili yasadiklar1 kopuslar agsagidaki alintida
da gorildiigi gibi canl bir sekilde aktarilmistir;

... “gorusiilen kisilerin acik¢a kullandiklar1 “eski Gobekli”, “bizim olan” ifa-
deleri bir kopusun gostergesidir. Goriismeye katilan ve Gobekli Tepe'ye say-
gisindan dolay1 buradaki kiiciik bir tasi bile evine gétiiren 104 yasindaki Ayse
ninenin bu yere gosterdigi saygily1 buraya gelen hangi ziyaretci gosterebi-
lir?”...(vurgu eklendi).

Bualintilanan ¢alismalarda, en 6nemli topolojik kavramlar olan yer duygu-
su, yer aidiyeti, yer kimligi ve hafiza mekanlar: izerinde durulmus ve yer-in-
san iligkiselligine farkli acilardan yaklagilmistir. Yeri aciklarken alintilanan
calismada da goriildiigii gibi sik sik metaforlardan faydalanilmaktadir. Yerin
sabit bir anlami olmadig1 ve zamanla degisim gecirdigi de gozlemlenmekte-
dir. Ayrica degisen politik, ekonomik, demografik, kiiltiirel ve sosyal kosullar
ile yer arasinda siki bir iligkiler aginin varlig1 dikkat cekmektedir. Bu nokta-
da eklemek istedigimiz bir nokta ise bahsettigimiz calismalarda mekan kav-
rami siklikla gecmektedir; ancak arastirmacilarin kullandigl mekan anlayisi
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yer anlaminda kullanilan mekandir. Uzam ya da bogluk anlaminda kullanilan
mekan degildir. Cografya literatiiriinde bu baglamlarda yer ve mekan siklikla
es anlamli olarak kullanilmaktadir. Bu son ifadeyi 6zellikle 6grenciler icin ek-
leme ihtiyaci duyduk. Zira 6grenciler mekan konusu islenirken neden yerden
bahsettigimizi ya da yer konusu islenirken neden siklikla mekan s6zciigiiniin
gectigine anlam vermeye caligmaktadir.

Yer ve anlami iizerine evrensel ¢ikarimlar yapmak cogu zaman gercek olan-
la celigsebilmektedir. Hermendtigin aradig1 diger/digerleri olmaksizin daha
genis ve kabul edilebilir bir yer anlayisina ulasmamiz miimkiin degildir.
Hermenotik, yorumlamada baglamin hayati énemine, farkliliga ve farkl: yo-
rumlamalar1 énemsemektedir. Elbette yer baglaminda da anlam ve yorum-
lama farkliliklar1 dikkate aldigimizda daha doyurucu olmaktadir. Ornegin,
okumakta oldugunuz calismanin iki yazari dahi ayni yer duygusuna sahip
degildir. Yazarlardan biri (Munir Bilgili) dogup biiytidiigti yere baglh olma-
sina karsin yasadig1 Kadikdy'ii daha fazla benimseyip ilgili yeri yasam alani
olarak gérmektedir. Diger yazar (Salih Yildirim) ise Istanbul’da yagsamasina
karsin dogup buyudiigi Tekirdag’: yer kimliginin en ¢nemli parcasi olarak
gormekte ve her tatilde Tekirdag'it mutlaka ziyaret etmektedir. Literatiirde-
ki diger bir 6rnekle konuyu acgabiliriz. Feminist cografyaci Gillian Rose, Fe-
minizm ve Cografya (1993) adli kitabinda hiimanist cografyanin 6énde gelen
isimlerinden Yi-Fu Tuan’in ev ve yer anlayisini sert bir dille elestirmektedir.
Ona gore, Tuan ev ortamini romantize etmekte; erkegi merkeze alarak kadi-
n1 gz ardi etmekte ve yer tecriibelerini erkek bakis acisindan gérmektedir,
ancak bunu evrensel bir tecriibeymis gibi sunmaktadir. Ustelik Tuan, kadini
cogunlukla beden {izerinden ele almakta ve kadinlarin yasadig: tecriibeleri es
gecmektedir. Rose’a gore ev, kadinlarin en fazla baski, siddet ve tacize maruz
kaldig1 bir yerdir. Ayrica ev ortaminda erkek bakis acisiyla ilgisi olmayan
tecriibeleri, kadinlarin giindelik yasamlarinda tecriibe ettiklerini belirtmekte-
dir. Yani Tuan kendi yer duygusunu hermendétik siiphecilikten yoksun bir bi-
cimde evrensel bir noktaya tasimis ve gercegi yansitmayan bir genellemeye
ulasmistir. Hermenotik yorumlayici bir bakis; Tuan ve diger bazi hiimanistik
cografyacilarin® kendilerinde olmayan bakis acisini goremedigini, kendile-
rine yabanci olanla diyaloga giremedigini ve daha askin bir yorumlamaya
ulasamadigini séyliiyor. Boylece kendindeki diger eksik kalmis ve hermendtik
dongtideki sadece bir parca gorilmiis; ancak diger parcalar ve biitlin gézden
kacgirilmistir. Oysa ev, kadinin en fazla zaman gecirdigi yerlerin basinda gel-
mektedir. Dolayisiyla kadina yer agmayan ya da kisitli yer acan her tiirlii to-
polojik yorumlama eksik kalacaktir.

6 Gillian Rose, benzer elestiriyi hiimanist cografyaci Edward Relph icin de yapmaktadir.
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Yere atfettigimiz anlam ve yer duygusu diger olgularin yani sira zellikle
ekonomik kosullarla siki bir bag icerisindedir. Son yillarda azalan alim gii-
cliyle birlikte ev kiralar1 astronomik bir sekilde artmaktadir. Giindelik yasa-
mimizda ev sahibinin kiracisindan siklikla %100 veya %200 oraninda kiraya
zam istemesi haberleri ise neredeyse rutinlesmistir. Resmi kira artig oranin
bu olmadigini ve istedigi zam artisini veremeyeceginizi sdylediginizde ise
sizden cok biiyiik ihtimalle evden ¢ikmanizi isteyecek ya da durum mahke-
meye tasinacaktir. TUIK verilerine gére, 2022 yilinda Istanbul’a 385 bin kisi
goc etmistir. [lging olan ise ayn1 yil i¢inde 418 bin kisi Istanbul'dan gég et-
mistir (TUIK, 2023). Is imkanlar1 ve olanaklarin en fazla oldugu bir metropol-
den go¢ edenlerin sayisinin daha fazla olmasi yasam sartlarinin agirlasmasi
ve dolayisiyla kira artislariyla yakindan ilgilidir. Bu durum, yer duygusu tize-
rinde 6nemli etkiler olusturmaktadir, ¢linkil artik alisik oldugumuz yerden
ayrilmak zorunda kalmisizdir. Boylelikle yer, artik rutinimizin ve aligkanlik-
larimizin bir par¢asi olmaktan ¢ikmistir. Daha énceki boliimde de bahsedildi-
gi gibi yer duygusu sarsint1 gecirmis ve yer ayr1 bir nesne olarak zihnimizde
belirmeye baslamistir. Yer artik daha farkl sekilde tecriibe edilmektedir. Bu
nedenle; yer duygusu, yer aidiyeti ve yer kimligi kavramlar1 ekonomik, sosyal
ve kiiltlirel faktoérlerden bagimsiz degildir. Bahsettigimiz baglamda ise ekono-
mi en 6nemli faktor olarak éne ¢ikmaktadir.

Sonucg

Hermenotik ve yer iligkiselligi, yerin siirekli yorumlandigini, dilsel varlik-
lar olarak anlamin dil iizerinden sekillendigini, tarih ve degerlerin glinlimiiz
yorumlarini etkiledigini, diger bakis acilarina a¢ik olmanin ¢nemli oldugu-
nu, yerin parca-biitiin iligkisi icinde ele alinmasi gerektigini, askinligin yoru-
mu zenginlestirdigini ve siiphecilikle her yorumun sorgulanmasi gerektigini
vurgulamaktadir. Buradan hareketle hermendtik ve yer iligkiselligini kisaca
soyle 6zetleyebiliriz;

. Hermenoétige gore her sey yorumlamanin alanina girmektedir ve yo-
rumlamanin bir sonu yoktur. Dolayisiyla yer, yer kesin ve sabit bir an-
lam1 olan bir kavram degildir; siirekli yorumlanmaktadir ve anlami yeni
yorumlarla degismektedir. Yer iizerine yapacagimiz yorumlar ile yerin
yorumu tamamlanmis olmamaktadir. Yani konunun kendisi en iyi yo-
rumla bile bitmemistir.

. Hermenoétige gore dilsel varliklar oldugumuz i¢in anlam diinyami-
zin biiyiik bir kismi dil tizerinden sekillenmektedir. Yer ise literatiir-
de cogunlukla metin (text) metaforuyla aciklanmaktadir (Janz, 2017b).
Tipk: bir kitabin icindeki ctimleler, paragraflar ve béliimler arasindaki
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baglantilar ve iligkisellikler irdelendigi gibi; yer de diger yerlerle olan
baglantilan ve iligkiselligi dikkate alinarak yorumlanmalidir.

. Hermeno6tik yorumlama baglaminda, tarihten gelen yaklasim ve deger-
ler, glinimiizde yaptigimiz yorumlar1 énemli 6lciide etkilemektedir.
Yorumlama siirekli ve sonsuz olabilir, ancak sifirdan baslamaz; ¢tinki
yorumun kaynagi, gecmisten gelen kiiltiir ve deger yargilaridir. Yerin
yorumlanmasi da yeni baslayan bir olgu degildir. Nitekim ¢alisma icin-
de goriildiigii gibi yer anlayisi zamanla degismis ve gecmisten gelen
yer anlayisi mevcut anlayis tizerinde etkili olmustur.

. Hermenotik digeri énemser. Bu diger yorumlamaya taraf olan her sey-
dir; yorumladiginiz bir metin, bir diyalog, bir davranis, bir kisi veya bir
kitap olabilir. Digerlerinin yorumlariyla ufuklar genisler ve kaynasir.
Yeri yorumlarken, kendi bakis acimizi evrensel bir bakis acisiymis gibi
sunmak yerine, belirli bir konumdan yerin yorumunu yaptigimizi goz-
den kacirmamaliyiz. Yer tizerine bircok siibjektif bakis acisi ve goriis
olabilir. Onemli olan, bu siibjektif bakig agilar1 arasinda ortak noktalar
bulmak ve objektiflige bu sekilde ulagmaktir.

. Hermenoétik dongiide, parca-biitiin iligkisi bityiikk 6nem tasir. Bir metnin
once bir parcasi yorumlanir; ardindan bu parcanin biitiin metin i¢inde
ne anlama geldigi yorumuna gecilir. Biitiin yorumlandiktan sonra da
parcalarin ayr olarak yorumlanmas: yapilabilmektedir. Yer, diger yer-
lerden soyut bir sekilde ele alinmamalidir. Bir yer ancak diger yerlerden
farklilig1 ile ortaya cikmaktadir. Bu nedenle, yerler arasindaki iliski par-
ca-parca veya parca-biitiin iligkisi olarak goriilmeli ve yer farkli agilar-
dan yorumlanmalidir.

- Hermendtik, askin bir 6zellik gosterir. Diger bir ifadeyle, bir metnin farkl
sekillerde yorumlanarak yorumun daha iist bir seviyeye tasinmasi agkin-
lik olarak nitelendirilir. Yer de farkli bakis acilari, farkli goriisler ve farkli
teorik cercevelerle bambagska bir noktaya tasinabilir. Bu nedenle, mevcut
yorum diizeyini agsmak icin diger goriislere acik olmak énemlidir.

« Hermenotik yorumlamada siiphecilik 6nemli bir prensiptir. Her zaman
yapilan yorumlarin dogru ya da doyurucu olup olmadig: sorgulanma-
hidir. Gozden kacan, gérmezden gelinen veya bilgi eksikligi nedeniyle
ulasilamayan alt metinlerde farkli anlamlar olabilir. Bu yaklasim, litera-
tlirde stiphe hermendtigi olarak bilinmektedir (Davey, 2000). Yeri yorum-
larken de yer ile ilgili bakis acisinin ve yer anlayisinin mevcut giiclii
siniflarin goriisii olup olmadigina ihtiyath bir sekilde yaklasilmalidir.
Yerin toplumun farkli sinif ve katmanlar tarafindan nasil gorilldigi
gozden kacirilmamalidir. Siiphe hermendétigi, yerin daha genis bir ta-
bandan yorumlanmasina kap1 agmaktadur.

Yer kavraminin kismi stabilligine ragmen, mekan; hiz, degisim, dinamizm
ve déniisiimle eslenmektedir; ancak yasam sadece mekansal kavramlardan
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ibaret degildir. Cogu zaman; yer duygusuna, sakinlige ve dinlenmeye ihti-
yac duyariz. Bu nedenle huzur arayisina gireriz. Dinlenmek ve sakinlik ise
yeri ¢agristirmaktadir. Bu noktada amacimiz yerin sorunsuz, sakin ve huzurlu
oldugunu iddia etmek degil, yalnizca yer kavraminin bu olgularla yakindan
iligkili oldugunu ve taniminin anlam yiikld oldugunu belirtmektir. Yerin bu
ozelligini vermesi elbette ekonomik, kiiltiirel, politik ve sosyal siirecler ile ya-
kindan ilgilidir. Bu 6zellikleri goz ard ettigimizde, ¢calismada da bahsedildigi
gibi Yi-Fu Tuan'in yaptig1 hataya diisebiliriz. Yer’de huzur bulsak da bulmasak
da, mekanin hizlilig1 ve hareketliliginden yoruldugumuzda, giinlik yasami-
mi1zin en énemli parcasi olan yere yonelir; anlami ve huzuru orada arariz.

Bu calismada gorildigi gibi yer farkli dénemlerde cesitli bicimlerde yo-
rumlanmigtir. Ozellikle insanin topolojik bir varlik oldugu ve yerden soyut
bir sekilde yagamini siirdiirmedigi vurgulanmistir. idrak-éncesi giindelik ya-
samda bunu fark etmesek dahi her zaman yer ile birlikte var olmaktayiz. Bu
nedenle, olmak bir yerde olmaktir. Yer ayrica kimlikler ile yakindan iligkilidir.
Kimliklerimiz cogu zaman yere génderme yapmaktadir. Yere kimlik vermek-
te ve ondan kimlik kazanmaktayiz. Bu iligki iki yonli bir sekilde islemek-
tedir. Son yillarda, neoliberal ekonomik yaklasim ile birlikte doga daha da
metalastirilmakta ve dogaya verilen zarar insan ve diger yasam formlarini
tehdit eder boyuta ulasmistir. Bu nedenle, yeri romantize etmeden ekolojik,
politik ve ekonomik siireclerle yerin daha genis bir sekilde yorumlanmasi
gerekmektedir. Nitekim son yillarda yer sosyal-ekolojik bir varlik olarak ele
alinmaktadir.

Hermendtik yorumlamayla ifade edecek olursak bu calismayla yer tizeri-
ne son sozii sdylemedik zira sdyleyemeyiz. Hermenotik daha iyi yorumlama
stratejilerini sunarken, bizim verecegimiz anlamlarin ve yorumlarin sonlu ol-
dugunu kabul etmemizi bekler. Bu nedenle, her zaman her konuda daha iyi
yorumlamanin kapisi agiktir. Yer, farkli bakis acilarindan, farkl teorik cerceve-
lerden ve farkli pratikler ile siirekli olarak yorumlanmaya devam edilecektir.
Bizler de topolojik varliklar olarak yeri anlamaya calismaya devam edecegiz.
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Abstract

Speech is information and communication expressing thoughts, ideas or emotions
such as science, poetry, politics, promises, answers, complaints, etc. It is fundamental
for individual and social levels to interact. The right to free speech with various
theoretical justifications, such as self-fulfillment, personal autonomy, the marketplace
for ideas, the search for truth, democracy, tolerance, and pluralism, is the integral
existence of individuals and society. These justifications reflect the interrelation
between the right to freedom of speech and other rights. Free speech causes
individual and social good by achieving these justifications, yet it may result in harmful
consequences or conflict with other rights. The digital era advances a new medium
to promote the right to free speech within cyberspace. This era shapes individuals
and social interrelation for specific ideas and actions in a short time. This represents
communication in a new form through the internet, information, and communication
technologies rather than print and broadcasting. The international system has been
established based on expanding and diffusing cyberspace. Therefore, the coherence
of these justifications is analysed within the recent digital transformation process,
creating positive and negative impacts on freedom of speech.

Keywords: Free Speech, Digital Era, Theoretical Justifications.
Dijital Cagda ifade Ozgiirliigii Teorik Gerekceleri
0z

ifade bir iletisim yéntemi olarak duygu, diisiince, fikir gibi olgularin bilim, sanat, ce-
vap, hayiflanma, séz verme gibi farkli formlarda olusmasini saglar. ifade ézgiirligii
kisinin ve toplumun ayrilmaz bir parcasi olarak, kisinin kendini gerceklestirmesi, bi-
reysel otorite, fikirler piyasasi, dogrunun arayisi, demokrasi, tolerans ve cogulculuk
gibi teorik gerekcelerle aciklanabilir. Bu gerekceler ifade 6zgirliigl ve diger haklar
arasinda karsilikli iliskiyi yansitmaktadir. ifade 6zgiirliigii bu gerekceleri gercekles-
tirmek suretiyle bireysel ve toplumsal iyiyi gerceklestirmekte fakat bazi durumlarda
diger haklarin ihlali gibi olumsuz sonuclar dogurabilmektedir. Dijital cag siber-a-
landa ifade ozgirliginin gelistiriimesinde etkili bir cevre saglamistir. Bu durum
iletisimin internet ve bilgi ve iletisim teknolojileri tizerinden yapildigi yeni bir du-
rumu ortaya ¢ikarmistir. Dijital cag bireylerin ve toplumun cok daha hizl etkilesim
icerisinde olabilmesini saglamistir. Daha da 6tesi, uluslararasi sistem bilgi ve ileti-
sim teknolojilerinin genisleme ve yayilmasi tizerine kurulmustur. Bu nedenle, ifade
ozgurluginin teorik gerekcelerinin, ifade 6zgirligu acisindan olumlu ve olumsuz
etkiler treten giincel dijital donlisim cercevesinde ele alinmasi yerinde olacaktir.
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Introduction

Speech as an act is formed for communication or meaning to express thoughts,
ideas, or emotions such as science, poetry, politics, promises, answering, com-
plaining and so on. A speech act is fundamental for individual and social levels
to interact. It is essential from the inner world of human beings to the outside
without interference. Therefore, the speech act qualifies as a right with vari-
ous theoretical justifications which reveal the value of the right to freedom of
speech. It is justified by self-fulfillment, personal autonomy, the marketplace
for ideas, the search for truth, democracy, tolerance, and pluralism as the inte-
gral existence of individuals and society. These justifications reflect the inter-
relation between the right to freedom of speech and other rights, such as free-
dom of thought, religion, association, and assembly. Freedom of speech causes
individual and social good by achieving these justifications, yet it may result
in harmful consequences or conflict with other rights. Yet, freedom of expres-
sion produces much more goodness than badness for individuals and society;
protecting and promoting the freedom of speech is better than restricting it.

In the digital age, the international system has been established based
on the expansion and diffusion of information and communication technolo-
gies (ICTs). Thus, these technologies have redefined the practice of the right
to free speech in positive ways. Easy and convenient access to information
and communication technologies allows individuals and society to enjoy the
values that the right to free speech promotes. These technologies advance a
new medium for people to quickly gather specific ideas and actions. The dig-
ital era provides some opportunities at individual and social levels, such as
the democratisation of information publishing, broadening the public sphere,
increasing equality of access to and participation within political processes,
increasing engagement in political processes, increasing transparency and
accountability from government, and promoting democratic values (Digital
Threats to Democracy, 2019: 35). It increases democratic participation, em-
braces the diversity of opinion, and empowers marginalised groups (Digital
Threats to Democracy, 2019: 35). Yet, since technology develops and changes,
cyber security challenges have evolved and become one of the main justi-
fications for restricting the right to freedom of speech. This leads modern
jurisprudences to implement prior restraint as censorship, mainly caused by
vague or overly broad legislative definitions. This is problematic because it
has a chilling effect on the right to freedom of speech. Surveillance distracts
the right to privacy to exercise freedom of expression, where the chilling ef-
fect is set (Golumbic, 2008: 45).
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Therefore, this paper reveals the theoretical discussion on the right to free-
dom of expression in the digital era. The coherence of justifications for the
right to freedom of speech, such as self-fulfillment, personal autonomy, the
marketplace for ideas, the search for truth, democracy, tolerance, and plural-
ism, is analyzed within the recent digital transformation. This has extended
the scope of the right to free speech in various positive and negative ways but
has not fundamentally changed the justifications for freedom of expression.

The Right to Free Speech in the Digital Era

In the legal and philosophical accounts, protected speech and its justifications
rely on the term ‘interest’, which justifies the nature and degree of rights and
liberties. Freedom of speech is related to the interests of the ‘speaker’, ‘audi-
ence’ and ‘bystander’. Freedom of speech safeguards these parties’ interests
and reconciles the parties’ conflicting aspirations and objectives. (Scanlon,
1979: 2-5). Freedom of speech requires dealing with two balancing missions:
one is to balance the interest of these actors, and the other is to balance the
freedom of speech with other rights. While justifying the right to freedom of
speech, balancing these interests will be the heart of the discussion because
speech acts might potentially damage or harm the interests and rights of oth-
ers. Freedom of speech is related to other fundamental rights, especially the
freedom of religion, thought, consciousness, personal privacy, and intellec-
tual property rights. For instance, on the one hand, freedom of speech might
flourish the right to freedom of religion and thought by protecting personal
and public ideas and expression; on the other hand, freedom of speech may
create harm or danger to the right to property or life by inciting violence and
terrorism. As a result of this, balancing the rights and interests of others is
the core responsibility of the legal freedom of speech system.

Sullivan brings more basis for modern legal protection of freedom of
speech by referring to three essential characteristics: ‘mind and body’, ‘public
and private’, and ‘purpose and effect’ (Sullivan, 1994: 206-208). First, the dis-
tinction between ‘mind/body’ (in other words, expression/action, or speech/
conduct) can be explained that the government is not only responsible for pro-
tecting people from physical injury but also from psychological harm when it
is clear and present. Second, the public/private distinction is that not only does
the government restrain freedom of speech, but also private parties some-
times restrict it. Lastly, purpose/effect distinction reveals which speech the
state authority interferes with. It is essential for “what government is aiming
at, not just what it happens to hit”. Thus, if the legal system focuses on ‘the
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content of speech’, it is presumptively invalid. But if the legal system focuses
on ‘content-neutral’, it hurts some speakers more than others not concerned
by the legal system. These three characteristics of freedom of speech reveal
the responsibility and duty of the freedom of speech protection system, even
as protecting the interests of rights holders. They also indicate the importance
of freedom of speech and its limits in a mutual sense. Freedom of speech is
about protecting speech and is a legal and philosophical attempt to draw the
boundaries of freedom of speech. The arguments for freedom of speech are re-
lated to political, philosophical, and constitutional principles and values (Bar-
endt, 2005: 6), namely, self-fulfillment, search for truth, democracy, tolerance,
and pluralism, justifying the importance of freedom of speech.

The internet and digital technologies do not fundamentally change free-
dom of speech but provide a different perspective. The digital revolution
changes the social conditions and the context in which people speak (Balkin,
2004a: 2). Technology has changed the social conditions of speech by creating
new forms of dispute between ordinary individuals and the information in-
dustries (Balkin, 2004: 2). Individuals, through ICTSs, posse new opportunities
to communicate and interact with others, and ICT companies aim to expand
markets and maximise profits from their products and services (Balkin, 2004:
2). All these changes occur contextually; human use of technology shapes
the legal doctrine designed to govern them, with inevitable significant po-
litical, legal, and constitutional change (Massaro and Norton, 2016: 1171).
This quick change in the free speech phenomenon leads to new debates over
free speech principles. These changes are significant for promoting a dem-
ocratic culture, where individuals have the liberty to create, innovate, par-
ticipate, and interact in “the processes of meaning-making” (Balkin, 2004a:
2). The fundamental issues concerning online content regulation highlighted
tensions between regulatory approaches seeking to protect data sovereignty
against transborder data flows and to democratise global free flows of infor-
mation as well as to reduce the potential harms of content and to grow the
digital economy (Thompson and Daubs, 2021: 15). Tech industry is a play-
maker in the free speech spectrum as powerful as the state actors who has the
authority to interfere the right to freedom of speech. Strengths of tech com-
panies versus governments in a ‘Leviathan vs Leviathan’ showdown for the
future of democracy (Runciman, 2018: 202). The Leviathan will not be erased,
but tech companies could weaken the forces that keep modern democracy in-
tact (Runciman, 2018: 211).

Digital technology creates new opportunities for the interests of the ‘speak-
er’, ‘audience’ and ‘bystander’; this side is mainly drawn to attention. But it
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also makes further limitations that can restrict their interests. So, the digital
age comes with both sides of possibilities and limitations. The scope of the
right to free speech relies on the regulation of cyberspace, the internet, intel-
lectual property, and telecommunications. Digital platforms mainly regulate
their platforms based on their code of conduct, policies, or rules. Digital media
treat their business model as “freedom of speech, not freedom of reach” (Twit-
ter, 2023). They produce their restrictive system based on their business and
political reasons. They have created challenges such as misinformation, dis-
information and malinformation, perverting informed debate and public trust
in all forms of information (Digital Threats to Democracy, 2019: 33). Likewise,
disinformation, polarisation, attention hijacking and radicalisation through
digital media emerge as an adverse effect on the right to freedom of speech.

The Justifications of Right to Free Speech with Digital
Transformation

Each justification for freedom of speech is considered in the context of digital
technology transformation, which brings new opportunities and limitations
to the right to freedom of speech.

Self-fulfillment - Autonomy

Self-fulfillment is one of the values justifying liberties and freedom of speech,
which plays a significant role in personal self-fulfillment and development.
As Emerson argues, self-fulfillment is the realisation of man"s character and
potentialities and to distinguish his mind; man has the potential to constitute
abstract terms, to express his thoughts and emotions as communicative acts
and to establish culture as a way of life, man has authority to imagine, insight
and feel, and by this authority, man develops himself and finds his place and
meaning in life (Emerson, 1963: 879). Such development can be maintained
with the freedom to receive personal views, news, and information from dif-
ferent sources and to express oneself. Self-development can be apparent by
disclosing information and disseminating ideas and opinions (Barendt, 2005:
15). Freedom of speech is a fundamental right not only for the self-fulfill-
ment of the speaker but also for listeners and the public. The communication
between listener and speaker promotes individuals’ self-fulfillment through
the mutual exchange of information and ideas. This exercise can be viewed as
developing more reflective and mature individuals and producing the public
benefits from it (Barendt, 2005: 13). Self-fulfilled and self-developed individ-
uals can improve social utility and progress (Barendt, 2005: 13). The digital
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revolution creates new actors in the context of the right to freedom of speech.
For instance, Artificial Intelligence (AI) is considered an actor involved in the
free speech debate on whether to receive constitutional rights “for the AI’s
own sake.” (Solum, 1992: 1262-706). Even if Al is not the right holder, whoever
creates and uses it can be counted as a right holder.

Freedom of speech represents the interest of listeners, speakers, and the
public, but how can this freedom protect and promote their interests in terms
of personal autonomy? Scanlon's free speech theory, based on ‘individual au-
tonomy’, regards a person as fully sovereign (Scanlon, 1972: 215-216). A sov-
ereign person believes and chooses his ideas or actions and cannot agree
with the acts of others without consideration of his sovereignty (Scanlon,
1972: 215-216). Moreover, such equal, autonomous, rational agents do not
tolerate the state protecting them against deterring possible misleaders who
persuade them to have false beliefs or behaviours, and they do not need a
state to decide what is right or wrong for them (Scanlon, 1972: 217). From
this perspective, suppression of or intervention on freedom of speech by the
state or the tech companies is a burden that prevents individuals from mak-
ing their assessments.

In contrast, Greenawalt claims that freedom of speech does not make indi-
viduals fully autonomous; only “people can be more autonomous under a re-
gime of free speech than under a regime of substantial suppression” because
there is no measure to evaluate the level of autonomy among people of differ-
ent society (Greenwalt, 1989: 125). He also asserts that the government con-
trols communication, which shapes the beliefs and opinions of people, so the
comparative autonomy of individuals is related to freedom of thought rather
than freedom of speech (Greenwalt, 1989: 125). This is compatible with the
consequentialist approach because individuals can be influenced by others’
ideas while shaping their ideas and knowledge. Individuals have the right to
receive information and to communicate because they contribute to devising
the purpose and realisation of their society (Emerson, 1963: 880). Society and
government must not hinder people when they voice their opinions and ap-
praise their existence. (Emerson, 1963: 880).

Digital transformation eases the mutual exchange of information and
ideas for self-fulfillment due to more efficient, reliable, cost-effective, and
increased coverage of information and communication (Dhiraj, 2020: 133).
Digital transformation has improved data collection, processing, and analy-
sis to form the opinions and thinking of human beings (Dhiraj, 2020: 1306).
In our age, technological developments have become the most critical tools
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of society for education, employment, commerce, health care, civic participa-
tion, entertainment, and more, which creates an information society (Brewer,
2017: 13). The Web is an essential tool for individuals to communicate, in-
teract and access society (Brewer, 2017: 13). All these critical advancements
allow people to be more autonomous. Yet, speech on digital platforms may
also oppositely influence self-development by putting the rights of others in
danger. Additionally, digital corporations, smart machines, and their outputs
already wield great social and economic capacity to inflict grave harm to
self-fulfillment and human autonomy. They may deflect national regulations
and thus revise the relationship between individuals and machines in pro-
found and unfortunate means (Massaro and Norton, 2016: 1174).

Search for Truth / Marketplace for Ideas in a Cyber-Market

The right to freedom of speech is based upon the importance of open discus-
sion of discovering the truth, which is regarded as good for individuals and
society as a utilitarian consideration. Mill determines the boundaries of the
‘search for truth’ with consideration of ‘truth’ as a matter of discussion of po-
litical, moral, and social affairs rather than scientific or mathematical propo-
sitions (Barendt, 2005: 10). All facts, arguments, and information can be con-
sidered as truth or products of the market of ideas. Yet, it is very challenging
to define the ‘truth’. For that reason, as Justice Holmes answered the question
“What is truth?", “the best test of truth is the power of the thought to get it-
self accepted in the market competition.”! This answer is based on consensus
on or existence of ‘truth’ in the sense of success in a particular time, place
and population. In the marketplace for ideas, individuals will have options
for ideas and propositions, and there will be available processes to define and
determine the truth and falsehood (Schauer, 2010: 909). Schauer claims that
the theory of marketplace for ideas is considered the best practice of develop-
ing human knowledge and determining, believing, or refusing propositions
within a specific society (Schauer, 2010: 909). So, the truth will emerge after
the ‘long run’ of the wide range of opinions in the market without govern-
ment suppression (Mill, 1859: 106). Mill claims that the ‘long run’ is based
on the scope of the present investigation and more extended exploration of
truth rather than other justifications for freedom of speech (see Greenwalt,
1989: 131). From this point of view, a proposition in a particular time could
be true, then after the ‘long run’, this truth can turn out to be false. Hence, the
definition of truth is valid in a very limited time or place.

1 Abrams v. United States, 250 U.S. 616, 630 (1919) (Holmes, J., dissenting).
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What is more, Greenawalt poses the question, ‘does truth exist?’ (Schau-
er, 2010: 909). As in history, some people accepted a bloody and oppressive
government as a truth, but others considered it responsible for genocide or
crime (as false). When such acceptance becomes successful in a specific so-
ciety at a particular time, will we define it as truth? It is not easy to believe
such acceptance as truth. As a result, truth should be rooted in some basis to
determine what kind of social and individual practices or ideas promote the
discovery of truth (Greenwalt, 1989: 131). Hence, there should be some prin-
ciples and interpersonal acceptance while defining truth. However, the dilem-
ma comes with the definition of truth. Firstly, truth is a very subjective term
because it can be defined differently in various times, places and by different
societies, eras, or individuals. And any idea is likely to be called truth from
time to time. Secondly, there is no standard definition for the truth. Thus, it
will be impossible to draw the limits of freedom of speech as true or false
speech. This makes the ‘marketplace for ideas’ theory a problematic justifica-
tion for freedom of speech.

Additionally, discovering the truth may not provide a sufficient reflec-
tion of the spectrum of wants and interests of people because the ideas
and beliefs of powerful, wealthy decision-makers and their preferred group
have more voice and place in the marketplace for ideas rather than poorer
and weaker (Greenwalt, 1989: 141). Consequently, the market place of ideas
draws a false picture of people’s desires and interests (Greenwalt, 1989:
141). In other words, the truth can be neglected for other considerations
such as money, company, or personal interests. Therefore, the marketplace
of ideas does not guarantee that freedom of speech will lead to the truth. Al-
ternatively, there is no guarantee that truth always wins against falsehood
(Wellington, 1979: 1130).

The theory of the marketplace for ideas is not a proper and comprehensive
justification for free speech. The ‘long run’ is not precise terminology that an
unlimited market might harm individuals and the public. Some speech should
not be in this market because of its harmful and dangerous consequences on
the rights of others. But, the restriction can be an option to prevent such dan-
ger in the case of imminent and present danger and harm caused by speech.

The digital revolution affects the marketplace for ideas by producing in-
formation regardless of sources. Speakers, through ICTs, facilitate the dis-
covery of truth and distribution of knowledge through a robust exchange of
ideas in various ways (Massaro and Norton, 2016: 1178). Information and
communication are much easier in the digital age, and that truth is defined
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in a shorter ‘long run'. Yet, the digital revolution does not contribute to the
question of ‘what is truth’ because the truth is still subjective and has un-
clear boundaries. Technological advancements even make the search for truth
more difficult due to easy access to more available information in the market.
‘More speech’ or ‘counter speech’ in the market place through ICTs broadens
the right to freedom of speech and averts.

Democracy

The right to freedom of speech is one of the main functioning of democra-
cy through providing political debate and discourse between various politi-
cal choices. This right promises people to participate in political activities,
express and exchange their beliefs and ideas, and convince others (Massey,
1992: 118). Greenawalt attributes meaning to democracy as a preventative
tool for governmental suppression to mislead people. This happens using a
decent political process and citizen participation in decision-making (Green-
walt, 1989: 119). By doing so, society can constitute a supervision process on
government misguiding and wrongful acts.

Meiklejohn claims that “[glovern-ments ... derive their just powers from
the consent of the governed. If that consent be lacking, governments have no
just powers.” (in Redish, 1982: 596). Being a matter of consent in a democra-
cy makes government officials agents of election and competitors between
agents; for that reason, the electorates require information as much as pos-
sible to maintain governing and voting processes (Meiklejohn, 1961: 263).
Freedom of speech is based on the requirement of self-government since the
electorate decides public issues by suffrage. The government’s authority is
“controlled by public opinion, not public opinion by authority.”? Government
in a democratic system must stick to the self-governing decision of the peo-
ple. The first condition must be met to achieve public opinion autonomy;
then, public opinion is freed from the government (Redish and Mollen, 2009:
1305). If the government can control public opinion in various ways, public
opinion and individuals cannot be ‘autonomous and free’ to rule the govern-
ment. In a democratic system, government restrictions are treated as sus-
picion because governments may manipulate individual and public’ ideas
(Schauer, 1983, 377-378). In other words, individuals are autonomous and
un-manipulated (Strauss, 1991: 371).

To make self-government a “reality rather than an illusion” (Meiklejohn,
1961: 263), this might become possible through the judgment-making of the

2 W. Va. State Bd. of Educ. v. Barnette, 319 U.S. 624, 641 (1943).
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people who self-educate themselves in the ways of freedom. As Meiklejohn
says, “‘the people need free speech’ because they have decided, in adopting,
maintaining, and interpreting their Constitution, to govern themselves rather
than to be governed by others” (Meiklejohn, 1961: 263). His theory focuses
more on political speech rather than other forms of speech. This is the point
of his claim that “the people do need novels and dramas and paintings and
poems, ‘because they will be called upon to vote™” (Meiklejohn, 1961: 263).
Thus, his understanding of the protection of free speech regards all sorts of
speech as political speech.

However, the theory of democracy is beyond the political realm; it is about
the right to contribute to the making of the whole culture and free speech in
art, science, literature and all spheres of learning and knowledge (Emerson,
1963, 883). Redish claims that the protection of freedom of speech embraces
all forms of speech (1984: 30). He believes it is complicated to find the criteria
for measuring results for democracy or other systems. Yet, he regarded de-
mocracy as ‘process-oriented’, which includes “the inherent value in allowing
individuals to control their destiny, and the instrumental value in developing
individuals’ mental faculties” (Redish, 1984: 30). The purpose of democracy
in this sense is fully participatory democracy, development of individuals and
consent of the authority. These two processes are directly subject to freedom
of speech. Democracy, broadmindedness, and pluralism can be a reality in a
society where freedom of expression covers not only ‘information’ or ‘ideas’
that are favorably received or regarded as inoffensive or as a matter of indif-
ference but also those that do offend, shock, or disturb the State or any sector
of the population.

As Balkin argues that emerging ICTs reformulate the role of free speech
theory to protect democratic culture, which is “a culture in which individuals
have a fair opportunity to participate in the forms of meaning-making that
constitute them as individuals” (Balkin, 2004: 3). Here, a more explicit global
account of how humans make meaning explains digital speech as more ob-
viously crucial than traditional, public discourse models (Massaro and Nor-
ton, 2016: 1178). New technologies are promoted through promising wider
participation due to new ways of controlling democratic participation. Digi-
tal media increases citizen engagement, improves government transparency,
and rebuilds trust in democratic processes (Digital Threats to Democracy,
2019: 35-6).

3 Handyside v. United Kingdom, (1976), at.49
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On the other hand, democracy is challenged by digital media in three core
problems (Digital Threats to Democracy, 2019: 34). First, two or three corpo-
rations create platform monopolies for communication and content control
by avoiding national regulation or moving their operations elsewhere. Sec-
ond, digital platforms use algorithmic opacity about what we want to see and
hear. They have ever-increasing influence over what we think and do, with lit-
tle or no transparency on their work or impact. Lastly, the attention economy
is a business model prioritising the amplification of whatever content is best
at grabbing our attention. Here, this model ignores content as an individual
or social good. Algorithms play a crucial role in censorship applied by the
digital industry. For instance, many politicians claim social media companies
are “controlling what we can & cannot see” (Diresta, 2018). These algorithms
are invisible yet effectively shape individual and public opinion. A good illus-
tration of this is that the YouTube algorithm is responsible for %70 of views
on YouTube from recommendations (Diresta, 2018). This can be applied to
other digital industries where their algorithms can interfere with the choices
of individuals and deteriorate democracy. The digital revolution brings new
opportunities to promote democracy. Yet, it takes new tools, such as these al-
gorithms, into service to direct and manipulate individuals and the public as
contrary to democracy.

Tolerant and Plural Society

Pluralism is subjected to the broad definition of the right to freedom of speech.
A person’s behaviours express what he/she is. Pluralism is a comprehensive
manner that establishes the genuine recognition of and respect for diver-
sity and cultural traditions, ethnic and cultural identities, religious beliefs,
artistic, literary, and socio-economic ideas, and concepts (Napel, 2009: 460).
Regarding freedom of speech, pluralism is about different religious, cultural,
and social groups, and these diversities are not an obstacle to enjoying the
same degree of free speech by each group (Nickel, 1989: 289). Raz considers
freedom of speech as validation of ways of life because people portray or ex-
press their ways of life by validation of portrayal and expression, which com-
municate their problems, behaviours, and experiences to others (Raz, 1991:
312). People act and express their ideas and desires in the boundary of au-
thoritative public condemnation and the whole ways of life (Raz, 1991: 312).
As a result, validation of a way of life through its public expression is essen-
tial for the well-being of individuals, and it supports individual identification
of a way of life (Raz, 1991: 312). It brings the ways of life into their society as
an option for others and is a primary factor in transmitting, preserving, and
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renewing cultural processes. Validation of a way of life constitutes a place
to interact with other life factors and to form new relations, behaviours, and
lifestyles (Raz, 1991: 312). This validation can be created only by a tolerant
society. The right to free speech promotes and displays pluralism by ensuring
and validating different ways of life (Barendt, 2005: 35).

Bollinger defines tolerance as “showing understanding or leniency for
conduct or ideas ... conflicting with one’s own” (Bollinger, 1986: 10). Tolerance
is a value for the coexistence of different beliefs and attitudes. Here, freedom
of speech aims to promote and show a public capacity to manage feelings
constituted by social encounters. Freedom of speech is one of the most effec-
tive elements in constructing “a special act of carving out one area of social
interaction for extraordinary self-restraint” (Bollinger, 1986: 10). Bollinger
claims that the achievement of freedom of speech is to organise the act of
tolerance; otherwise, intolerance as an alternative to tolerance will be the
main reason to pressure freedom of speech by legal and governmental re-
strictions (Bollinger, 1986: 134). Bollinger claims that people should be toler-
ant of ideas and attitudes that they detest (Bollinger, 1986: 230).

Bollinger also believes that the constitutional principle of freedom of
speech has been redefined because people have responded to social issues
as willing and enthusiastic agents (Bollinger, 1986: 244). As a result, so-
ciety should be allowed to deal with the nature and degree of intolerance
and to practice extraordinary self-restraint towards such troublesome acts
(Bollinger, 1986: 244). In a tolerant society, the legal principle functions “as
part of a general social ethic and not simply as a means of curtailing legal in-
tervention into the realm of speech” (Bollinger, 1986: 248). However, extrem-
ist views should be tolerated by society because society constitutes common
principles to take such views to promote speakers’ possibility of communi-
cation and affirmation; only in this way is free speech achieved, and the pro-
motion of tolerance within society succeeds (Bollinger, 1986: 157). Tolerance
generates confidence for individuals to express and declare their beliefs and
ideas, and society avoids controlling the psychology of individuals while hav-
ing shared principles for tolerance of speech (Bollinger, 1986: 157). A tolerant
society can produce counter ideas against an intolerant idea by using toler-
ance. This is the most reliable way to strengthen society’s immunity against
intolerant ideas and actions.

However, tolerance can be guaranteed if it has the power to overcome
intolerance. Otherwise, intolerance may overcome tolerance. Thus, drawing
the boundary of tolerance is vital to its long-lasting existence. This boundary
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is about the extent to which intolerance may cause harm and danger to the
rights of others (Cohen-Almagor, 20006: 18, and Rawls, 1971: 212). This bound-
ary can be drawn by individuals and society if they can manage it (Cohen-Al-
magor, 2006: 18, and Rawls, 1971: 212). If intolerance has enough power to
overcome tolerance, democracy will also be in real danger, and an anti-dem-
ocratic system can overcome democracy.

Digital technology provides social interaction without self-restraint, where
individuals promote tolerance and intolerance in cyberspace. It is convenient
for individuals without access to conventional media to represent their voices.
Any voice can resume its existence in the digital world with fewer restrictions.
Of course, pluralism and tolerance are based on inclusion and more equita-
ble access to technology and data. If ICT platforms create technical limitations
for specific sets of ideas, there will be segregationist and discriminatory digi-
tal platforms. Thus, the digital transformation should be governed democrati-
cally with the participation of all agents of speech act. Positive efforts should
be considered to stop online hate speech, misinformation, xenophobia, and
incitement to violence, which promotes an intolerant and isolated society.

Conclusion

Freedom of speech allows individuals to promote autonomy and make up their
minds. It is a direct way to express their desire, feelings, and ideas. It is fun-
damental for individual and social levels to interact. The right to free speech
with various theoretical justifications of democracy, self-fulfillment, the mar-
ketplace for ideas/search for truth, and tolerance and pluralism is the integral
existence of individuals and society. These justifications reflect the interrela-
tion between the right to freedom of speech and other rights. The digital era
advances a new medium to promote the right to free speech within cyberspace.
This era shapes individuals and social interrelation for specific ideas and ac-
tions in a short time. This represents communication in a new form through
the internet and telecommunication rather than print and broadcasting.

The coherence of these justifications is analyzed within the recent digital
transformation. These justifications rely on the term ‘interest’, which jus-
tifies the nature and degree of rights and liberties. So, freedom of speech
guarantees the interests of relevant agents and balances those actors’ com-
peting goals and interests. Freedom of speech system is about protecting
speech and is a legal and philosophical attempt to draw the boundaries of
freedom of speech. The internet and digital technologies do not fundamen-
tally change freedom of speech and its justifications. However, they bring a
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different perspective. The digital revolution changes the social conditions
and the context in which people speak due to creating new forms of dis-
pute between ordinary individuals and the information industries. This quick
change in the free speech phenomenon has led to recent debates over free-
dom of speech theories. These changes are specifically significant for pro-
moting a democratic culture, where individuals have the liberty to create,
innovate, participate, and interact in meaning-making processes. The digi-
tal revolution brings new opportunities to promote the justifications of free
speech yet takes new tools into service as contrary to these justifications. The
digital revolution is not only a positive phenomenon for free speech and its
justifications but also a double-edged process. Thus, digital transformation
cannot redefine the coherence of freedom of speech and its justifications due
to its restrictive system based on business and political reasons.
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Berkes’i Unutmak:
Yas ve Melankoli Baglaminda
Bir Unutulus Hikayesi
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Niyazi Berkes, Tiirkiye’de sosyal bilimlerin olusumunun erken denebilecek bir done-
minde, 6zellikle sosyoloji alaninda 6nemli bir figiirdir. Tarih, toplum, siyaset ve teo-
loji gibi genis bir yelpazede eserler ortaya koymus olmasina ragmen ilgi odagi hep
toplumsal doniisiim 6zelde de Tirk modernlesmesi olmustur. Bu odak noktasinda
tarihsel ve toplumsal bakis acisi ile doneminde fark yaratan eserler ortaya koymus-
tur. Tiirk Diistiniinde Bati Sorunu (1975) ve Tiirkiye'de Cagdaslasma (1964) bunlarin
en basinda gelenlerdendir. Tiirkiye'de sosyolojinin kurumsallasmasi adina da 6nemli
cabalari ve alaninda ilk sayilabilecek calismalari ortaya koyan Berkes, ilk 6nce aka-
demi icindeki pozisyonundan uzaklastirilmis, sonrasinda ise yurt disinda yasamak
zorunda kalmis ve élimiinden sonra da bircok yorumcusunun ortak kanaatidir ki
unutulmustur. Bu calisma bu unutulusu sorunsallastirmakta ve onun Yusuf Akcura
icin yazdig bir makaleden yola ¢ikarak unutulusunun nedenlerini yas ve melankoli
geriliminde sorusturmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Niyazi Berkes, Yusuf Akcura, Tirk Modernlesmesi, Unutulus,
Yas ve Melankoli.

Forgetting Berkes: A Story of Forgetting in the Context of Mourning and
Melancholia

Abstract

Niyazi Berkes is an important figure, especially in the field of sociology, in an early
period of the formation of social sciences in Turkey. Although he has produced
works on a wide range of subjects such as history, society, politics and theology,
his focus has always been social transformation, especially Turkish modernization.
In this focal point, he produced works that made a difference in his period with his
historical and social perspective. The Problem of Westernization in Turkish Thought
(1975) and Development of Secularism in Turkey (1964) are the most prominent
among them. Berkes, who made significant efforts to institutionalize the science
of sociology in Turkey and put forward studies that can be considered as the first
examples in the field, was first removed from his position within the academy,
then forced to live abroad. After his death, it is the common opinion of many
commentators that he was forgotten. This study problematizes this forgetting
and investigates the reasons for his oblivion, in the context of mourning and
melancholia, setting out from an article he wrote for Yusuf Akcura.

Keywords: Niyazi Berkes, Yusuf Akcura, Turkish Modernization, Forgetting, Mourning
\_ and Melancholia. )

‘Dr., Arastirma Gérevlisi | Kocatepe Universitesi Sosyoloji Bélimii
serhattoker@®hotmail.com | ORCID: 0000-0002-8294-8713
“Doc. Dr. | Canakkale 18 Mart Universitesi Sosyoloji Bolimii | ademirpolat@gmail.com
ORCID: 0000-0002-9341-0476 | DOI: 10.36484/liberal. 1460655
Liberal Diistince Dergisi, Yil: 29, Say1:114, Bahar 2024, ss. 155-177.
Gonderim Tarihi: 28 Mart 2024 | Kabul Tarihi: 20 Haziran 2024

155



156 | Serhat Toker & Aznavur Demirpolat
Giris

Osmanli Imparatorlugu'nun dagilma siireci siyasal ve toplumsal tarih acisin-
dan ¢ok 6nemli sonuglari beraberinde getirmistir. Parcalanma ve biitiinlesme
hareketlerinin bir bileskesi olarak degerlendirilebilecek bu dénem, toplum-
sal ve kiiltiirel anlamda cok cesitli baglamlarda degerlendirmeye de agiktir.
Ctunki bu siireg, bir yandan bir 6énceki siyasal ve kiiltiirel (tam anlamiyla top-
lumsal diyemiyoruz) biitiinliigiin parcalanmasi iken, bagka bir acidan da yeni
ve baska bir biitiinliglin ortaya ¢iktig1 bir zemindir. Bu nedenle, bu déneme
taniklik etmis neslin énemli bir ortak noktasi, bir yandan parcalanmanin etki-
siyle gecmisten, yasanilan hayatin realitelerinden bir kopusu deneyimlemis
olmalari, diger yandan ise bunun bir sonucu olarak yeniden biitiinlesmenin
nasil olacag1 konusunda da bir 6ngorii ve fikir ortaya koymus olmalaridir. Bu
dénemin ne zaman basladig1 tartismalidir ancak tematik olarak bir karsilas-
ma, Bat1 ile kargilagsma ile bagladigini séylemek uygundur. Ote yandan her
karsilasma, sasirma ve catisma seklinde iki 6nemli icerik barindirmaktadir.!
Osmanli Imparatorlugunun ¢éziilme ve yikilma dénemlerine taniklik etmis
olan neslin bu sasirma ve ¢atisma durumlarindan es zamanl etkilenmis ol-
malari, beraberinde yeni durumun olumsuz sonuclarinin nasil giderilecegi
uzerine receteler ortaya koyma seklide konumlanislar getirmistir. Bu bag-
lamda ister bir parcalanma ister bir yeniden biitiinlesme cabasi olarak ele
alinsin, her degisim az ya da ¢ok o zamana kadar emin oldugumuz diinyanin,
bildigimiz gibi bir yer olmadigi ile ilgili bir sliphe barindiracaktir. Osman-
Ii'nin parcalanmasi ve Tiirkiye Cumhuriyetinin yeni toplumsal biitiinlesme
cabalarinin gerceklestigi dénem de bu agidan degerlendirilmeye muhtactir.
S6z konusu déneme taniklik etmis diistiniirler, aydinlar, siyasetciler ve devlet
adamlar1 yasadiklar: bu degisimin karsisinda yitirdikleri diinya tasavvuru-
nun etkisiyle tecriibe ettikleri dénemi, genellikle kaybettigi bir seyi yeniden
elde etmeye girigen bir insan psikolojisi ile kavramiglardir. Bu nedenle, co-
gunlukla icinde yasadiklari toplumun ve dagilmakta olan imparatorlugun,
her an enselerinde hissettikleri savas ve isgal tehditlerinin neden oldugu bir
motivasyonla hizli ve ani tepkiler gelistirmislerdir. Bu tepkiler, ézellikle or-
taya koyduklar1 eserlerde kendisini gdstermis ve onlar: parcalanma karsisin-
daki yeni butlinlesme idealini sentezlemeye yonelik “bizi bir arada tutan sey
neydi” sorusuna bir cevap bulma ihtiyacina yénelmistir. Bugiin ge¢cmise bak-
tigimizda Tirkiye'de sosyal bilimlerin (6zelde de sosyolojinin) bu soruya bir
cevap vermeye calisirken ya da bir travmaya karsi verilen bir tepki olarak or-
taya ciktigini iddia etmek i¢in ¢ok fazla sebep vardir (Kagmazoglu, 2001: 106).

1 Sara Ahmed, karsilasma kavramina 6zel bir anlam atfeder ve bu anlamin sasirma ve catisma
durumlarindan kaynaklandigini 6ne stirer (Ahmed, 2000: 6).
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Bu baglamda, Tiirk modernlesmesi bir karsilasmanin travmasi olarak
okunmaya ¢alisildiginda, karsimiza kayip karsisinda girilen ikili bir durumun
ayirt edici 6nemi ¢ikmaktadir: Yas ve melankoli. Sigmund Freud, 1917 yilinda
yayimladig1 Yas ve Melankoli? baslikli makalesinde, kaybin travmasi ile ortaya
cikan yas ve melankoli durumlarini birbirinden ayirirken, “melankolide kimi
kaybettigimizi bilsek bile onda neyi kaybettigimizi bilmedigimizi ileri stirer”
(Freud, 2000: 181). Ya da tersinden soyleyecek olursak bu bilememe halinin
ister istemez bir melankoliye sebep oldugu diislincesindedir® Bu anlamda
Freud yas durumu ile melankoli arasinda ki en ¢énemli farkin da buradaki bi-
lin¢ acisindan ortaya ciktigini disiiniir. Yas durumunda ona gore “olgusal-
lik sinamasi, sevilen [ve kaybedilen] nesnenin bundan boyle var olmadigini
gostermistir ve tiim libidonun bu nesne ile baglantilarindan ¢ekilmesi iste-
minde bulunmaktadir” (Freud, 2000: 180). Boylelikle yas tutma kaybin yok-
luguna bir cesit alisma siirecidir. Melankoli ise kaybin kabullenilemeyisinin
olusturdugu daha ziyade patolojik bir durumdur. Ciinkii melankoli durumda,
“nesnenin kaybinin askiya alinmasi, nesneye olan bagliligin koparilamamasi,
boylece de kat1 kimlik pozisyonlarina sabitlenme” s6z konusuyken, yas duru-
munda “kaybi ifade edebilmek, kabullenmek ve yeni iligki ve benlik bi¢imle-
rine hareket edebilmek” imkani vardir (Yildiz, 2021: 80). Kiiltiirel ve siyasal
parcalanma karsisinda ge¢ dénem Osmanli aydininin géze carpan baslica du-
rumunun, kaybin telafisi i¢in girisilen ¢abalarda karsilasilan bu bilinmezlik
ve bunun sonucunda ortaya ¢ikan melankoli hali ile yiizlesmek durumunda
kalmis olmalaridir. Ancak, dénemin diistince diinyasini daha 6énemli derecede
etkilemis olan, bu melankoli hali ile birlikte s6z konusu melankoliden bir an
evvel kurtulma girisimleri ve ¢abalar1 olmustur. Freud, kaybedilenin er ya da
gec bagka bir seyle ikame edilecegini ifade eder ve bir a¢idan Tiirkiye Cumhu-
riyeti ve Atatiirk devrimleri ile beraber ortaya ¢ikan gercekligi de bu sekilde
okumak miimkiindiir. Fakat Osmanli Imparatorlugu ile kaybedilen seyin ne
oldugu sorusu, iki yiiz yildir maruz kalinan, ucu hep acik kalmis ve Tiirk mo-
dernlesmesi {izerine her tartismaya sirayet etmis melankolik bir soru olarak
hala giindemdedir. Bu zaman zarfinda, séz konusu soru ile muhatap olma hali,
kaybedilenin yeniden elde edilmesi sonucu olusan bu melankoli halinden bir
an evvel uzaklasma ya da onu baska bir nesne ile ikame etme refleksleriyle
genellikle es gecilmistir. Ciinkii melankoli durumunda bir yandan da “kay-
betmeyi tahammiil edilemez bir sey olarak gérmek ve kaybin acisini cekmeyi

2 Freud burada, yasi sadece sevilen bir kimsenin kaybi olarak ele almaz, ona gore yas ayni zamanda,
“vatan, 6zglirlik, bir ideal vb. bir soyutlamanin yitisi tizerine de bir tepkidir” (Freud, 2000: 179).

3 Agamben bu durumu biraz daha ileri gétirerek, melankoliyi idealize edilen nesnenin kaybina verilen
bir tepkiden cok, elde edilemeyen bir nesnenin kayip olarak kodlanmasina dair hayali bir girisim
olarak okur (Agamben, 2007: 259).
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yasaklamak s6z konusudur” (L'heuillet, 2022: 68). Bdylece ¢alismanin ana he-
deflerinden bir tanesi, Freud'un kayip travmasi {izerine soyledikleri iizerin-
den, melankolinin alternatifi olan yas durumunun (ya da yas ¢alismasi) kaybin
kabullenilisi ve ortaya ¢ikmakta olan yeninin benimsenisi acisindan éneminin
ortaya konulmasidir. Bu baglamda yas calismasi, kaybin deneyimlenmesi ve
kaybedilende neyin kayboldugu sorusuna tam olarak cevap verilemese bile
kaybedilenin kaybedildigi olgusunun kabullenilisidir (Agamben, 2007: 259).
Ya da Butler'in ifade ettigi sekliyle “belki de insan daha ziyade yasadig1 kayip
nedeniyle -muhtemelen sonsuza dek- degisecegini kabul ettiginde yas tutar”
(Butler, 20006: 21).

Tirk diisiince diinyasi olarak adlandirabilecegimiz ézerk bir tarihsel ve
toplumsal alan i¢inde bu kabullenis ile yeniyi benimsemeye girismis ya da
bir seylerin sonsuza dek degisecegini fark etmis az sayida diisiiniir veya ay-
din yetismis oldugu gercegi basit bir genellemenin 6tesinde karsimiza ¢ik-
maktadir (Kayali, 2002: 54-55). Bu kitlik icinde beliren bir kusak ve bu kusa-
g1n sz konusu “diisiince diinyasi’na katkilar1 bu agidan énem arz etmektedir.
Kemal Sayar, bu kusagi 1910 Kusag1* olarak adlandirir ve 6ne cikan farkla-
rinin “bir tarih mirasindan hareketle Tiirk toplumunu belirleyen temel sii-
recleri arastirmak” oldugunu 6ne siirer (Sayar, 1998: 225). Bu baglamda bu
kusagin eserleri, 50li ve 6011 yilarda ortaya ¢ikmaya baslar. Sayar’a gére bu
kusagin ortak noktasi Tiirk modernlesmesini kendi tarihselligi i¢inde kiilti-
rel, siyasal ve ekonomik baglamda ele almalaridir. Niyazi Berkes de, Sayar'in
ifade ettigi kusagin bir iiyesi olarak karsimiza cikar. Berkes, eserlerinde, sor-
gulayici Gislubu ve hizli cevaplara yénelmek yerine dogru sorulari tercih eden
tatmin olmaz bilimsel merak ile tarihe ve topluma genis bir perspektiften
bakar. O zamana kadar tikanmalar olarak anlasilan bir¢ok toplumsal olgunun,
tarihsel bir perspektiften nasil akislar ve dinamikler icerdigini ortaya koyma-
ya calisir. Daha acik bir ifade ile Berkes, Batililasmay: toplumsal ve tarihsel
bir diisiin izlegi ve degisimin kendi dogasi icinde ele alip, tarih sahnesinde
6lenleri ve yeni doganlar1 ortaya koymaya ¢alisir. Bu da onun melankoliden
cok, bir yas tutma hali ile ge¢mis ve simdi arasindaki iligkiyi yeniden kura-
bilmesine olanak saglamistir. Serif Mardin, Berkes iizerine bir degerlendir-
mesinde onun bu ayricaligini ifade ederken, hem “melankolik tepki'nin bir

4 Kemal Sayar bu kusagi, Tiirk Diisiincesinde 1910 Kusagi adli makalesinde ele almaktadir. Ona
gore Cumhuriyeti 1880 kusagi gégiislemis, 1890 kusagi Balkan, I. Diinya ve Kurtulus savaslarinda
kaybedilmis, 1900 ve 1910 dogumlular ise yasadiklar toplumun tarihini ve gecirdigi dénisimleri
anlamaya yonelik bir caba icinde olmuslardir. Sayar'in 1900 kusag icinde ismini zikrettigi isimler
arasinda A. Gélpinarli (1900), Hilmi Ziya Ulken (1900), Ahmet Hamdi Tanpinar (1901), Omer Liitfi
Barkan (1901), Ziyaeddin Fahri Findikoglu (1901) gibi isimler vardir. 1910 kusagindan da Niyazi
Berkes(1908), Miimtaz Turhan (1908), Nurettin Topcu (1909), Behice Boran (1910), Sabri Fehmi
Ulgener'in (1911) isimlerini siralar (Sayar, 1998: 223-228).
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betimlemesini yapar hem de Berkes’in katkilarinin nasil bu baglamin disinda
kaldiginin ayrintilarini verir. Mardin'e gore Tirkiyenin Bati ile karsilagmasi-
nin tarihinin nitelikli bir sekilde yazilmasinin 6niinde, malzemenin daginik-
l1g1, ayrintilarda kaybolma riski ve olaylar1 bir mesafeden degerlendirme gibi
birtakim zorluklar vardir. S6z konusu bilimsel zorluklar, Mardin'e gore Tiirk
modernlegme tarihini ¢caligsan eserlerin belirli bir seviyeye ulasanlarinin sa-
yisint sinirlandirmistir. Ona goére Bati sorununu inceleyen eserler cogunlukla
ya bir hevesin iiriinii olarak ortaya ¢ikmis, ya da en bastan inanilan bir tezi
tarihten ¢ikarilmis kanitlarla stislemeye calismiglardir. Ancak, Niyazi Ber-
kes’in Tiirk Diisiintinde Bati1 Sorunu adl1 eserinin bu zorluklarin biiyitik kismini
astigini ve belirli bir bilimsel birikimin bir bi¢cimle okuyucunun karsisina
ciktigini distiniir (Mardin, 2013: 237).

Niyazi Berkes’in eserleri ve diisiincesinin Tiirk modernlesmesi ¢oziimle-
meleri i¢indeki 6nemini, onun unutulusu ve gézden kagirilisi ile birlikte in-
celeyen bu metinde, ilk 6énce ona bu ayricalikli konumunu kazandiran temel
bir kaynak olan kendi hayat hikayesinden baslamak gerekecektir. Boylece, ilk
once onun bitinlikli bir portresi sunulmaya calisilacaktir. Bu dogrultuda
Berkes’in otobiyografisi olan Unutulan Yillar® sadece onun yasam seriiveni-
ni ve onu ortaya cikaran tarihsel ve toplumsal arka plani sunmakla kalmaz,
dénemin siyasi ve toplumsal olaylar1 ve diisiince iklimi hakkinda da genis
yelpazede bilgiler icerir. Bu tarihi bilgiler, hayat1 boyunca nesnel gézlemi ve
cozlimlemeyi kendisine ilke edinmis bir diisiiniiriin kaleminden ¢ikmis olma-
larindan dolay1 ve énemli bir hafizanin aktarilmasi acisindan da énemlidir.
Devaminda ise Berkes’'in eserleri iizerinden onun diisiincelerini ayricalikli
kilan noktalar tizerinde durulacaktir. Son olarak ise onun Tiirk modernlesme-
sine yaklasim bi¢iminin, yine onun unutulusu ile olan iliskisi yoluyla ortaya
konmaya calisilacaktir.

Vatanin Marjininde Olmak

Niyazi Berkes’in Tiirkiye'deki sosyal bilim tarihi i¢indeki marjinal konumu,
onun yasam seriivenin basladig1 topraklarin marjinal durumu ile paralellik arz
etmektedir. Niyazi Berkes Kibris'ta Mesrutiyetin ilan edildigi yil olan 1908’in
21 Ekim giinii ikiz kardesiyle® birlikte diinyaya gelir. Annesi Dervise Hanim

5 Berkes, eserin “Nicin ve Neyi Yaziyorum?” baslikli sunus béliimiinde kitabin ana konusunu sdyle
aciklar: “Bu kitabi 1940 ile 1950 arasinda gecen olaylarin unutulan yanlarini tanitmak icin
yaziyorum. Bu on yillik dénemin bugiin icin olan 6nemi bilinmedigi icin 1950’den bugiine degin
gecen yillarda gelismis olan sorunlarin kaynaklari, baslangiclari da bilinmiyor. Bu kitabin ana konusu
bu baslangiclari tanitmak olacak” (Berkes, 1997: 21).

6 O giinlerde devlet biiyiiklerinin adini koymak moda oldugu icin ittihat ve Terakki Partisinin iki tinlii
isminin adlari olan Niyazi ve Enver adlari ikizlere verilir (Yorgancioglu, 2001: 85).
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daha cok dindar olarak tanimlanabilecek bir kisi, babas1 Hiiseyin Hiisnii Bey
ise bu konuda fazla renk vermeyen birisidir (Yorgancioglu, 2000: 85). Niyazi
Berkes ilk ve ortaokulu Lefkosa'da okur. Unutulan Yillar'in hemen girisinde
ifade ettigi gibi kendisi Birinci Diinya Savasi basladiginda alti, bittiginde on,
Kurtulus Savasi basladiginda on bir, bittiginde on dort yasindadir. Berkes bu
dénemin onun duygusal gelisimi izerinde etkili oldugunu ve diistinsel kisili-
ginin de bu dénemde gelistigini vurgular. Her ne kadar, Kibris adasi o siirecte
fiili olarak savas alani olmamis olsa da savasin sonuglarini hissetmistir. Adada
iki ayr1 halk, iki ayr kiiltiir yasamaktadir ve Tiirkler Osmanli Devleti yenildigi
icin umutsuz ve bezgin Rumlar ise nispeten daha kendilerinden emindir (Ber-
kes, 1997: 27-28). Adanin Osmanli yonetimindeki millet sistemi sonucunda
sekillenen kozmopolit yapisi, dinsel yasamin ve siyasetin 6zel bir baglamda
ortaya ¢ikmasina neden olur ve c¢ok kiiltiirlii bir hayati Berkes’in dogar dog-
maz i¢sellestirmesine neden olur. Ancak bu durum ada, Britanya idaresi yo-
netimi altina girdikten hemen sonra bozulur ve karsilikli saygiya dayali bir
arada yasama kiiltiirii bozulur (Dingsahin, 2015: 4). Berkes'in Osmanli impa-
ratorlugu’nun kii¢iik capl bir temsili olan Kibris’ta baslayan hikadyesi, anava-
tanin hi¢ deneyimlemedigi somiirge yonetimi deneyimi ile sekillenir. Bagka
bir ifadeyle o, Osmanli’nin yikilisini bizzat adanin sundugu sosyal ve kiiltiirel
baglamlarda &zel bir sekilde deneyimler. Ileride goriilecegi gibi kendisi gibi
Osmanli Imparatorlugu’nun marjinlerinden gelen Yusuf Akcura’ya olan ya-
kinliginin bir nedeninin de bu ortak formasyon oldugu diisiiniilebilir.

Cumbhuriyetin ilan edildigi 1923 yilinda Berkes on doért yasindadir ve
Turkiye'den gelen Vakit, Ikdam, Aksam ve Tasvir-i Efkar gazetelerini okur
(Yorgancioglu, 2000: 86). Edebi ¢alismalar kadar sosyal ve siyasi olaylar1 da
tanimaya calisir. Hatta Atatiirk’in inkilaplan ile ilgili o yaslarda “Madem-
ki saltanat kaldirildi, halifeligin de kaldirilmas: gerekir” diyecektir (Berkes,
1997: 36-37). Bu sozi aile icinde tepkiyle karsilanir. Ancak fazla zaman geg-
meden Berkes’in bu 6ngoriisii gerceklesince, babasi ondaki cevheri fark eder
ve cocuklar daha iyi bir egitim alsinlar diye Istanbul’a yerlesirler. Belli bir
dénem ailece zorluk i¢inde yasarlar. Berkes lise 6grenimine o yil Istanbul
Lisesi'de baslar ancak Kibris'taki samimi egitimin yerine daha ¢ok korkuya
dayali bir egitim icinde bocalar (Yorgancioglu, 2000: 86). Berkes icin Istan-
bul’a geldikten sonra yasadig1 uyum zorluklar: onun bir sosyal bilimci olma
slirecinin de yolunu a¢mistir ve bu dogrultuda ona fazlasiyla etki etmistir.
Bu ¢eligkili ortamda, lise yillarinda daha sonra énemli yerlere gelecek 6nemli
sinif arkadaslar1 ve 6gretmenleri olur. Sinif arkadaslar: icinde disiplini ve de-
rin bilgisi ile Berkes’in dikkati ceken kisilerden biri Pertev Naili Boratav’dir.
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Ogretmenleri arasinda da daha sonradan Egitim Bakanlig1 yapan Hasan Ali
Yiicel ve Hilmi Ziya Ulken vardir (Berkes, 1997: 45-47).

Berkes, lise yillarindan sonra ilk énce doktor olmak ister ve tip fakiiltesi-
ne kaydolur. Daha sonra kadavralar ile ilgili kétii bir anisinin ardindan bu-
radan ayrilir ve hukuk fakiiltesine yazilir. Sinifta olduk¢a basarilidir. Hukuk
fakiiltesinin en 6nemli hocalarindan biri olan Prof. Ebiil'uld Mardin'den (Serif
Mardin’in biiyitkk dedesidir) kendisinin ¢ok ender olarak verdigi dokuz nu-
marayla gecmistir. Fakat hukuk fakiiltesi de onun icin lise yillarinda hisset-
tigi hapishane ruh halini yasatir ve buradan da ayrilir. Yeni hedefi edebiyat
fakiiltesidir. Ona gore geride biraktig: iki okul o dénemde zengin olmanin
gelecegini kurtarmanin adresidir. Fakat onun boyle bir hedefi yoktur. Niyazi
Berkes edebiyat fakiiltesinde, 6zellikle Felsefe derslerine severek devam eder
ve disaridan da kitaplar alarak okur ve kendini gelistirir. Tiirkiye disindaki fi-
kir akimlarini da takip eder. Tirkceye terctimeler yapar. Bilgisi ile 6gretmen-
lerinin dikkatini cekmeye baslar. Ozellikle Mustafa Sekip Tun¢’un ona ders
anlattirmasi ve felsefe béliimiinde yasadigi bu olayin Hukuk Fakiiltesi'nde
akla gelmeyecek bir sey olarak anlatmasi, hem onun felsefe bélimiinii nasil
sevdigini hem de hocalarinin ona nasil deger verdiklerini gosteren bir érnek-
tir (Berkes, 1997: 51-52). Berkes ayrica Orhan Saadettin Hoca'dan Kant iizeri-
ne bir ders alir ve Kant felsefesinden etkilenir. Ayni sekilde Platon'un Politika
adli eserini de okur, etkilenir ve bu eseri cevirmeye baslar, ancak yarim kalir.
Berkes'in felsefe béliimiinde sevdigi bir diger hocasi ise Mehmet Izzet'tir.
Onu “Gercek anlamda Bat1 érnegi bir profesér” olarak niteler. Ne yazik ki Ber-
kes'in Mehmet Izzet ile birlikteligi kisa siirer ve Izzet bir hastalik nedeniyle
yasamini yitirir. O siralarda, okula {inlii Fransiz Diislinlir George Dumézil,
fkinci Diinya Savasindan kacarak gelir. Ondan da “Dinler Tarihi” dersini alir.
Ozellikle Budizm’e yénelik ilgisi vardir. Ayni yillarda “Islam Tarihi” ve “Islam
Felsefesi” derslerini de okuyan Berkes, iki kiiltiir arasindaki benzerlik ve fark-
lar1 degerlendirme firsat1 bulur (Yorgancioglu, 2000: 87).

Berkes fakiilteden mezun olduktan sonra bir siire is bulmakta zorlanir.
Ozel bir Alman Lisesinde 6gretmenlik yapmaya baglar. Daha sonra da Halke-
vi Kiitiphanesi'nde kiitiiphaneci olarak géreve baslar. Halkevi o giinkii ileri
gelenlerin bulugsma yeridir. Burada pek ¢ok bilim ve ilim adami ve siyaset-
¢i ile tanisir. Nafi Atuf Bey ve Sevket Siireyya Aydemir, Vedat Nedim Tor,
Burhan Belge daha sonra {izerinde énemli etkiler biraktigini anlayacagimiz
Yusuf Akcura bu kisiler arasindadir. Vedat Nedim Tor, Berkes’i takdir etmek-
tedir ve ona Ankara Radyosu'nda seri konusmalar yapma imkani saglar. leri
goriislii disiinceleri bir dénem icin takdirle karsilanir ve Polis Akademisi'nde
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Basin ve Propaganda dersi vermege baslar. Bu sirada Nafi Atuf Bey’in deste-
giyle ilk “Kéy Incelemesini” yapar.’

Berkes bu incelemesi sonucunda Koy Enstitiileri'nin gercek islevini ortaya
koyar ve kitap halinde yayimlar. Uygulamali egitimin Tirkiye'de saglayacagi
faydalar1 ortaya koyar. Koyliiniin gercek kisiligini ortaya koyan bu calismasi
kdy sosyolojisi baglaminda bir akimin baslangici olacaktir. Ancak pek cok
kisinin de diismanligini kazanacaktir. Bu dénemde hakkinda dedikodular bas-
lar. Bununla beraber Berkes’in ikinci bir hedefi daha vardir. Bir disiinenler
fikir tiretenler gurubu olusturmak. Berkes bu fikrini tipki Istanbul’da oldugu
gibi Ankara'da da bir “Felsefe Cemiyeti” kurulmasi seklinde ortaya atar. Bu
diisiince oldukga taraftar bulur. Ancak ayni dénemde hem diinyada hem de
Ttirkiye'de sosyalizm, nasyonalizm ve Nazilik gibi diistinceler yayginlasir ve
memurlar arasinda huzursuzluklar baslar. Biitiin bunlar ileri gérisli insan-
lara komtinistlik, solculuk su¢lamalari baslar. Biitiin bunlara ragmen Berkes
1933 yilinda Halkevi kiitiiphanesini tamamlar ve Cumhuriyet’in onuncu yil
hediyesi olarak hizmete hazir hale getirir. Acilis1 bizzat Atatiirk bityiik bir t6-
renle yapar. Buradaki gérevinden sonra Berkes, devlet dairelerinde gorev ya-
pacak yabanci dil yetistirmek icin yeni ac¢ilan Maarif Cemiyetinin iki okulun-
dan birinde miidiirliik gérevine getirilir. Ancak ertesi ders déneminde yiiksek
biirokratlarin 6zel uygulama isteklerini reddeden Berkes istifa edip gérevin-
den ayrilir. 1933 yilinda gerceklesen Dariilfiinun reformuyla a¢ilan yeni iini-
versitelerde Berkes asistan olarak goreve baslar. Burada da 6grencilerin ilgi
odag1 olmasi bazi kesimlerce hog karsilanmaz ve solculukla suclanir. O da
1935 yilinda aldig1 bir teklifi degerlendirerek Amerika'da burslu olarak Chi-
cago Universitesi'nde caligmaya baslar. Burada bir yandan doktora bir yandan
sosyoloji derslerini yiiriitiir. Bir yandan da arastirmalar yapar. Chicago Uni-
versitesi'ndeki énemli anilar1 onun Talcott Parsons tarafindan takdir edildigi
bir konferans sunumu ve R. Ezra Park ile tanigsmasi ve aralarinda gecen di-
yalog ayrica Bertrand Russell’dan aldig: derslerle ilgilidir. Berkes bu anilara
Unutulan Yillar'da ayrintili olarak deginir (Berkes, 1997: 124-130).

1939 yilinda Amerika'daki ¢alismalarimi bitirir ve Tiirkiye'ye déner. Do-
cent olarak DTCF’de goreve baslar. Sosyoloji dersi verir. Yazilar1 ayrica ga-
zete ve dergilerde yayimlanir. Bu gérevini 1950 yilina kadar siirdiiriir, bu
sirada gerceklestirdigi birtakim arastirmalar siyasetcileri rahatsiz eder ve
1952 yilinda goérevine son verilir. Daha sonra hakkindaki biitlin davalari

7 Unutulan Yillar'da bu kisim ile ilgili anilarini aktarirken, en biiyiik kazancinin kéyltinin, dilkenin en akh
basinda insani oldugunu sdyleyecektir. Kentlerdeki yasamin halkin biiyiik bir kismini “tarihsel olarak
cikarci, okumuslarimizin bircogunu da yalancl” yaptigini distintr. Kéyliinin ise bu iki hastaliktan
korundugunu disiiniir. Berkes'e gore “Tiirk kdyliisti (her ulusun kéylist belki) gerici degildir. Aksine
toplumun degismeye en istekli kesiminin koyliler oldugunu dustnir (Berkes, 1997: 93).
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kazanmasina ragmen gorevine iade edilmez. Maasi kesilir ve o da Kanada'ya
yerlesir. Mcgill Universitesinde géreve baslar ve cok ge¢meden profesorliige
yiikseltilir. 1958-1959 yilinda Hindistan'da Aligarh Universitesi'nde ders ve-
rir. Ertesi yi1l Pakistan’da g6rev yapar ondan sonra Endonezya ve Japonya'da
bulunur. Ayrica Misir ve Suriye’de de bulunur ve buralarda da incelemeler
yapar (Yorgancioglu, 2000: 89). Asya Mektuplar (1999) bu dénemde kardesi
Fikret Berkes’e yazmis oldugu mektuplarin bir derlemesini olusturmaktadir
ve yaptig1 kiyaslamalarla ayri bir ilgiyi hak etmektedir. 1975 yilinda emekli-
ye ayrilir ve Ingiltere’ye yerlegir. 1988 yilinda 6liinceye kadar Londra’ya iki
saatlik mesafede bulunan Hythe’'da yasar.

Akademinin Marjininde Olmak: Unutulus, Kendinden Kurtulus ve
Cagdaslasma

Berkes’in, kendi kaleminden ¢ikmis olmasi nedeniyle birinci elden ulasilan
hayat hikayesi, onun diisiince yapis1 ve bilimsel tarzini anlamak ve onu en
iyi sekilde konumlandirmak yolunda Kayalinin (2000: 97) gerekli gérdigu
“biitiinliiklil cerceveye ulasmak” adina oldukca ¢nemli bir rol oynar. Niyazi
Berkes'’i bir sosyal bilimci olarak ortaya ¢ikartan siireclerin bir bileskesi olan
biyografisi, ayni zamanda onun yasadig1 zorluklarin eserlerine diisen golge-
sini anlamak icin de 6nemli bir kaynaktir. Giris béliimiinde genel olarak vur-
gulandig1 gibi, bir melankoli nedeni olarak Osmanli’'nin ¢ékisiiniin dénemin
aydinlari lizerindeki travmatik etkisi Berkes’'in eserlerinde de karsilik bulur.
Genel olarak Batililagsma, toplumsal doéniisiim, modernlesme ve iktisadi kal-
kinma gibi basliklar Berkes’in diisiince diinyasinin énemli basliklaridir. An-
cak, ddonemindeki diger figiirlerden daha fazla, Niyazi Berkes biitiin diisiince
ve ilgisini “Osmanli Imparatorlugu ile neyin kaybedildigi” sorusuna odakla-
mis ve bu baglamda melankolik kér noktalardan kaginan bir yaklasimi ortaya
koymus ve cevaplar da Uretmistir. Tiirkiye'de Cagdaslasma (1964/2007) adl1
eseri bu soruya cok acik ve net bir cevabi barindirmaktadir. Ona gére Osman-
11 ile kaybedilen yiizyillardir muhafaza edilen (ilerleme fikrine kars: denge
fikri olarak) Osmanli nizam1 ve o nizami ayakta tutan geleneklerdir.® Ayrica
Osmanli son dénem aydininin ézellikle Batililagma tartismalari i¢inde bu so-
ruya ni¢in gereken cevabi veremediklerini de daha 6énce yayimlanmis iki ese-
rinin birlestirilmis hali olan Tiirk Diistiniinde Bati1 Sorunu adl1 eserinde ortaya
koyar. Biitlin eserleri yaninda 6zellikle bu iki eseri, onun gecmise yonelik

8 Berkes'in bu tezi, Mehmet Geng¢’in Osmanli Devleti'ni iktisadi tarih agisindan ¢éziimlerken ortaya
koydugu ticli modelden biri olan gelenekgilik (tradisyonalizm) ile ayni baglamdadir (Bkz. Geng, 2007:
48-50). Bu agidan Berkes'in yasam hikayesi ile Mehmet Gen¢’inki arasindaki benzerlikler de ilging ve
zihin acicidir (Bkz. Toker, 2009: 63-96).
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melankolik bir tepki yerine nasil daha teorik ve tarihsel sosyolojik baglam-
lar1 tretebildiginin anlasilmasi agisindan énemlidir. Bu baglamda, Berkes’in
eserinin ayricalikli durumunun anlasilabilmesi i¢in 6zellikle bu iki eserinde
ortaya cikan kendinden kurtulma, yabancilasma ve din-gelenek iligkisi gibi
baglamlarda, ortaya koydugu farkliliklarin ayrintilandirilmasi faydal olacak-
tir. Bunlar anlagildiginda Berkes’in, Tiirk modernlesmesi i¢indeki melankolik
olmayan konumu daha iyi anlasilabilecektir. Bu ayni zamanda Berkes’e nicin
daha az kulak verildigini ve Tirk modernlegme anlatisinin icinde konumu-
nun belirsizlestigini anlamak acisindan da énemlidir. Bu nedenle ilk dnce
Berkes’in unutulmuslugundan baglamak yerinde olacaktir.

Unutulus

Berkes, Ak¢uranin diistincesini ve onun ilk kez ortaya koydugu “sinif” temel-
li toplum yaklasimini degerlendirdigi bir makalesinde, Ak¢ura'da daha sonra
kendisi i¢in de gecerli oldugunu gorebilecegimiz bir unutulmuslugu yakalar.
Yusuf Akcura'yi tipki kendisine siar edindigi ¢zellikler nedeniyle, yani tarih-
sel, toplumsal ve bilimsel analizci (tahlilci) yani ve siyasete olan mesafeli
durusu nedeniyle takdir eder. Ona gore Akcura, “toplumsal sinif olayina, ta-
rihsel nedenlerle yabanci olan ‘sinif” kavramini anlayamayan Osmanli ay-
dinlarina kiyasla ileri Batili bir 6zellik gosterir” (Berkes, 1985: 216). Berkes,
onu Ziya Gokalp? ile karsilastirdig: bir yerde Akcuranin bu 6zelligini ve bu-
nun neden oldugu unutulmuslugu soyle dile getirir: “Onun dogmalagmamis,
ayetlesmemis fikirleri kér degnegini beller gibi gidenlerin hig¢bir isine yara-
maz, bu yiizden de anilmaz” (Berkes, 1985: 211).

Berkes’in Akgura icin sdyledikleri, gliniimiizde kendisi i¢in de sdylenebi-
lecek niteliktedir. Clinkii Berkes de hayatinin bir¢ok déneminde benzer yanlis
anlasilmalara ve 6limi ardindan da unutulmaya maruz kalmistir. Berkes’in
ne kadar unutuldugunu en iyi Berkes hakkinda bir seyler yazmaya girigen-
ler anlayacaktir. Boyle bir cabaya girmis ve onun unutulmuslugunun farkina
varmig yazarlardan biri olan Oguz Adanir, kendisiyle Niyazi Berkes tizerine
hazirladig1 belgeseli Gortintiiler- Anilar -Yorumlar lizerine yapilan bir sdylesi-
de (12.08.2000) bu duruma agiklik getirir. Belgeselin Ingiltere’deki ¢ekimleri

9 Berkes'e gore, Ziya Gokalp’in disiince diinyasi “yalin kattir”. Sirekli suyun istiinden yiizen bir
yliziicii gibidir. Akcura ise disardan kolay gorinir bir yizicu degildir. Berkes, Akcura'yl bazen su
tstiine ¢ikan, ancak “cogu zaman suyun altina dalarak yol aldiktan sonra tekrar su Ustiine ¢ikan bir
yiiziicliye benzetir. Bu nedenle ona gore, tek diize fikirlere alisanlar onun su altinda gittigi cizgiyi
goremezler. Bu nedenle cogunlukla hangi ideolojinin temsilcisi oldugu da belirsiz kalmistir. Berkes
soyle devam eder: “Bu yiizden onun oportiinist bir distinir oldugunu sananlar bile olmustur (...)
bunun dogru olmadigini tersine onun bir seyi arama yolunda oldugunu belirtmeye calisacagim. Onun
dogmalasmamis, ayetlesmemis fikirleri kor degnegini beller gibi gidenlerin hicbir isine yaramaz, bu
ylizden de anilmaz” (Berkes, 1985: 211).
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icin Berkes'in Ingiltere’de yasayan esi Anice Berkes'e ulasilmaya calisildi-
ginda kendisinin 6nceleri konusmadigini, 6liimiinden sonra kendisini sadece
Milliyet Gazetesinin ve BBC Tiirk radyosunun aradig icin kirgin oldugunu
aktarir. Adanir ayrica “belki de bu kirginlik nedeniyle Berkes’in paha bicilmez
kitaplarinin bugiin Cambridge Universitesi bodrum katinda yattigini” (Ada-
nir, 12.08.2000) da dile getirmektedir. Adanir'a gore bu topraklarda yetismis
ender sahsiyetlerden biri olan Berkes’in

... neyi ve nasil basardigini anlayabilmek icin ondan énce yazilmis Osmanli tarihle-

riyle, Berkes’in yazdiklarini okuyup karsilastirmak gerek. Bilime, tarihe, diinyaya ve

toplumlara, ézellikle de Osmanli toplumuna bakisini anlamalisiniz. Onyargisiz elin-
den geldigince nesnel, gecmisi en ince ayrintilarina kadar kavramaya ¢alisiyor. Ciin-

ki bunu yapmadan Osmanlrnin toplumsal tarihini insanlara yalin aktaramazsiniz. Bu

toplum konusunda muazzam bir bilgi birikimine sahip olmadan ona sistematik, belli

bir mantiga oturtulmus bir gériinim kazandiramazsiniz. Berkes ilk kez gercege en

yakin Osmanli toplumsal tarih yorumunu sunuyor. Bu olaganiistii zor isi yaklasik 25-

30 yillik bir birikim sonucunda gerceklestiriyor... Tiirkiye'de Cagdaslasma bugtn kendi

alaninda biitiin dinya arastirmacilari icin klasiktir. Berkes'in ne kadar olaganiisti

bir is basardigini anlayabilmek icin onun gectigi yoldan gecmeli ve neler yapmaya

calistigini anlamalisiniz. (Adanir, 12/08/2000)

Boylece Adanir, Berkes’in bir yandan Osmanli tarihine 6zgiin bir bakis
acisi getirdigini distiniirken diger yandan da “diinya ¢agdaslasma aciklama-
larina yeni boyut kazandirdigini,” dolayisiyla da “toplumsal tarih felsefesinin
ana hatlarini ¢izdigini” 6éne siirmektedir. Bunlarla birlikte, Adanir (2000:126)
bir 6z elestiri olarak, Berkes’in Tirkiye’ye birka¢ gomlek buiyiik geldigini de
diistiniir ve “eger tarihci olsaydim Niyazi Berkes’in 6grencisi ya da onun eko-
liinden birisi olmak bana biiyiik bir onur ve mutluluk verirdi” der.

Ote yandan Dogan Ozlem de (2000: 144), 1960’'l1 ve 70’li yillarda Ber-
kes’in ¢alismalarindan oldukga etkilendigini ve bu ¢alismalarin katkisini hep
stikranla anmis oldugunu ifade eder. Onun kendisinde en fazla iz birakan yo-
niiniin ise “toplumsal tarih¢iligi” oldugunu dile getirir. Bu agidan, Ozlem'e
gore Berkes “kendi déneminde, Tiirkiye'de resmi tarihciligin dar kaliplarinin
disina ¢ikabilmis ve tarihimizin resmi yorumlarini reddetme cesaretini gos-
terebilmis ender kisilerdendir”. Ozlem ayrica Berkes iizerine bir bildiri ha-
zirlamak tizere hakkinda yazilanlari taramaya giristiginde: “maalesef, emek-
liliginde yerlesmis oldugu Ingiltere’de yasami ve eserleri iizerine yapilmig
oldugunu bir gazete yazisindan 6grendigim bir calisma disinda, yazilanlarin
son derece az oldugunu” fark ettigini dile getirir. Onemli bir diigiince insani
olan Berkes, “kendi yurdunda bdyle bir ilgisizlige hi¢ mi hi¢ layik degildi”
diyecektir (Ozlem, 2000: 145).
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Yanlis Anlasiima ve Kendinden Kurtulug

Elbette her unutulusa bir yanlis anlama eglik eder. Unutulus eger bir anlatiya
dahil edilmemek olarak kavranacak olursa, o halde anlatinin istedigi anlayis-
ta olmamanin da unutulusta bir pay1 olacaktir. Bu nedenle Berkes’'in unutu-
lusu tizerine diistinmek beraberinde onun yeterince anlagilmamis olmasi ya
da yanlis anlasilmis olmasi tizerine de diistinmeyi gerektirir. Berkes, meshur
DTCF olaylar1 da basta olmak iizere bu yanlis anlamalarin somut sonugclariyla
yasaminda siirekli karsilasmis ve bunlara ¢esitli cevaplar vermistir. Bu cevap-
lardan birine, Tiirk Diisiiniinde Bati Sorununun 6nsoziinde karsilasilir. Daha
once yayinlanmis niishalara yonelik ortaya konan birtakim elestirilere ve yan-
lis anlamalara cevap verirken Berkes, Tiirk modernlesmesi, aydinlarinin duru-
mu ve 6zellikle de yabancilagsma kavrami agisindan 6nemli bir tartisma agar:

Bati kavrami ve Batililasma dlkiisiiniin elestirilmesini kimi aydinlar, gericilere bir
odun veris olarak anlamis, kimileri de bu elestirilerle gericilige bir katkim bile oldu-
gunu ileri sirmuslerdi... Sagduyularina inandigim elestiricilerin bu tepkisi beni tz-
mekle birlikte, nedenleri lizerinde beni diistinmeye zorladi. Simdi... Kitabin sonunda
“yabancilasma” konusunda yazdiklarima (genelde yetersiz olmakla birlikte) azicik
eklemeler yaptim. Batililagsma 6zlemlerinin devrimcilik karsiti olmaya gidebilecegi
yollu ileri strdiguim go6zlemin temelinde bu kavramin iyi anlasiimasi sarti yatar.
(Berkes, 1975: 8-9)

Berkes’in burada vurguladig1 yabancilagsma toplumuna, tarihine ve kiil-
tiriine yabancilagsmadir ki, ayn1 zamanda her {icinden de bir kopusu ifade
etmektedir. Onun diisiince yapisi ve tarihsel toplumsal olaylara yaklasim tek-
nigi, kat1 dialist ve iyi kotii ayriminin otesinde diyalektik bir tarzda ortaya
cikar. Berkes yabancilasma sozcuglinin disiince sozligumiizde yeni ¢ikmis
bir stzciikk olmasina Karsin, ilgili oldugu sorunun yeni farkina varilmis bir
sorun olmadigini vurgular. Hiiseyin Rahmi (sik, sipsevdi, alafranga), Omer
Seyfettin (efruzlasma), Aziz Nesin gibi edebiyat yazarlar1 ona gére daha ye-
rinde sozciikler bile kullanmistir (jonliik, conluk, ziippelik) (Berkes, 1975: 9).
Fakat ona gore toplum ve edebiyat tarihimiz tizerine yazanlarin “yabancilas-
ma” lizerine deginmemesi tuhaftir. Berkes bunun nedeni olarak iki faktoériin
altini ¢izer. Bunlardan ilki “asil yabancilagsmis dinci, Batici komprador, 1rk¢l
cevrelerin soktugu fikirleri elestirme giiclinli gdsteremeyisleri”; ikincisi de
“Turk cagdaslasma siirecini Bati sosyalist diistininden kopya edilen bir iki
kavram icine daraltmalar1” yani bu siireci {ist yapi-alt yap1 ya da sinif savasi
gibi aslida énemli fakat, ancak tarih ve felsefi diislin cercevesi icinde deger-
lendirilebilecek “ayetlestirilmis” kavramlarla izah etmeleridir. Berkes (1975:
10) bu noktada teorik bir éngériiyle kendi déneminden yarim yiizyil sonray1
aydinlatan su saptamalarda bulunur: “Bu ¢esit anlay1s [yabancilasma] gerici-
ler karsisinda basarisizliga ugrayacaktir” (Berkes, 1975: 10).



Berkes’i Unutmak: Yas ve Melankoli Baglaminda Bir Unutulus Hikayesi | 167

Tirkiye’deki siyasi ve toplumsal tarihin hemen her dénemi, Berkes’in al-
tin1 ¢izdigi bu anlayisin tam da 6ngordiigl gibi gericiler'® olarak adlandirdig:
toplumsal guruplar karsisinda basarisizli§a ugradigini géstermistir. Dahasi
ayni toplumsal ve tarihsel sartlar, “gericileri” de déniistiirmiis ve bahsettigi
gericilerin bu sefer farkli bir diinyanin yeni kosullarinda ge¢misin “ilerici-
lerini” gerici olarak adlandirdig1 yeni bir durum ortaya ¢ikmistir.!! Berkes
1965'de yayimlanan Baticilik, Ulusculuk ve Toplumsal Devrimler kitabina yonel-
tilen ikinci bir elestiriyi (elestirenin agzindan) de soyle aktarir:

Bati kavramini bir bittin olarak gérmek istemiyor. Batr'nin sémiirtici anlamini ya-

dsirken, butin Batr'yl yadsiyor. Bat'nin somdirici anlamini kaldirdigimiz zaman

soyledikleri bitiin gecerliliklerini kaybediyor. Halbuki Bati ile anladigimiz, Bati uy-

garhgidir. Turkiye'nin bu uygarhigin bir parcasi olmadan kurtulusunun gercekleseme-
yecegine inandigimizi sdyleyebiliriz.” (Berkes, 1975: 12)

Berkes bu elestiriye, elestirinin sahibine birtakim sorular yéneltmek su-
retiyle cevap verir. Batinin sémiiriicii yanini ortadan kaldirabilmek miimkiin
miidiir? Ayrica, Tirkiye'nin s6z konusu kurtulusu kimden, neden ve nasil bir
kurtulustur? Berkes ayrica su soruyu da sorar: “Bat1 kiiltiiri’nti Yunan, Latin,
Hiristiyanlik yollarindan gecerek gelismis bir kiiltiir olarak tanimladigimiza
gore, gectigi yollarla catismaktan 6teye bir iliskimiz olmayan bu kiiltiirii nasil
alirniz? Yalniz kitap okumakla m1?” Berkes, kendisini elestiren kisiye yonelt-
tigi bu sorulara tek bir yanit olarak, “kurtulusun kendimizden, kendimizi ta-
rihsiz bir toplum haline getirmis olan Osmanlilik, Islamlik, Avrupalilik gele-
neklerinin iist iiste y1gdig1 kurul ve kurallar y1ginini temizlemekle olacak bir
kurtulus oldugunu” ifade ederek cevap verir (Berkes, 1975: 12-13). Bu ifade
kendi basina, Berkes’in toplumsal degisim ve déniistim kavramlarini ne kadar
radikal bir sekilde anladigini ortaya koymasi: acisindan ¢énemlidir. Bu agidan
“kendinden kurtulmak” baglami ait oldugu kusakla iligkilendirilebilecek ancak
o kusagin icinde bile belirli baglamlarda ve kisilerde!? karsilasabilecegimiz
ayricalikll bir bakis acisidir. Bat1 uygarligiyla ilgili elestiriye de sdyle cevap

10 Berkes'in gericiler olarak adlandirdigl zimre, ¢cogu zaman onun sinirlarini net bir sekilde

tanimlayamadigl bir baglamda belirir. Sosyolojik ve sinifsal bir baglamda daha acikca

tanimlanmamis olmasi Berkes diistincesinin en zayif noktalarindan birini olusturmaktadir. Bu agidan

Berkes'in gericiler kavramsallastirmasinin, 6zellikle Ahmet Hamdi Tanpinar'in Saatleri Ayarlama

Enstitiisii romanindaki Seyit Lutfullah karakterinin bir sosyal tip olarak sunumu ile karsilastirildigi

Time, Temporality and Social Transformation in the Work of Ahmet Hamdi Tanpinar adh doktora tezine

bakilabilir (Bkz. Toker, 2023).

Bu konuda &zellikle onun Dinler Devrimci Olabilir mi? bashkl makalesinin okunmasi aydinlatici

olacaktir (Bkz. Berkes, 1993: 229-234).

12 Bu baglamda donisimii radikal bir sekilde kavramis ve “kendinden kurtulus” baglamini
bulabilecegimiz bir diger figlir de Ahmet Hamdi Tanpinardir. Tanpinar da eserinin bir yerinde
“Coktan beri gayenin kendimizi bulmak veya viicuda getirmek olduguna inaniyorum... Bu adamlar,
beni kendi hakikatime veya asli yalanlarima gétiirdiiler. Ciinkii belki de hakiki sahsiyet yoktur ve
bizim benlik dedigimiz sey, ilk yahut en biiyiik ibda ve ihtiraimizdir, bir kelime ile masalimizdir”
(Tanpinar, 2020: 348).

_
—_
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verir: “Konuyu ve sorunlari bir Bati fetisizmi inanci i¢inde gérmekte diretmek-
le, onlar1 geriatci, Osmanlici, 1rk¢1 fetisizmi icinde ciriitmek arasinda biiyiik
bir ayricalik var midir?” (Berkes: 1975: 13). Bat1 fetisizmi ve onun anti tezle-
ri olarak ortaya atilan karsit fetisizm bigimleri, Tiirk Diisiiniinde Bat1 Sorunu
icinde ayrintili olarak tartisilir. Kitabin merkezi temasi masa basinda tiretilen
fikirlerle bir imparatorlugu diriltme girisimleri ve bunlarin farkli ya da karsit
sekilleridir. Bunlar yeri geldiginde, 1rkg¢i, dinci ya da Osmanlici olmaktadir.
Fakat hepsinden &nce, Berkes bu fikirlerin toplumcu olamadig1 gercegini vur-
gular ve toplumsal bir a¢idan degerlendirir meseleyi:
O zamanlar aydinlar arasinda, Prens Sabahattin’in moda ettigi bir “nokta-i istinad”
yani dayanak noktasi arama meraki vardi. Disundrler, Arsimet gibi ellerinde bir
manivela, imparatorlugu kaldiracak bir dayanak noktasi aramakla mesgulddler. Bir
kismi bunu seriatta, bir kismi Bati yardiminda, Anglosakson egitiminde buluyordu.
Fakat fikirden destek arama yerine toplumu, Tiirk toplumunu destek olarak gérmeyi

kimse dustinmiyordu. Clnkt Tirk toplumu onlarca fikir olarak bile “var” degildi...
(Berkes, 1975: 64)

Ona gore aydinlar bu diis dinyasinda yuzmekte iken “asil Tirk, Anado-
lu’da pacavralar icinde borca bogulmus, bu Tiirkgiiliikten hi¢ habersiz, yasa-
maktadir” (Berkes, 1975: 67). Fakat Tirkciiliik titopyasinin Berkes’e gore tek
bir olumlu yani olmustur ki o da “Osmanli aydinlarinin kafasindaki dincilik,
Baticilik ve 6zellikle Osmanlicilik diislerini sarsmasi ve hatta yikmasi, bu-
nun dil, tarih, kiiltiir ve cagdaslasma ile ilgili taraflarinda Tiirk distiniisiinde
onemli degisiklikler agmas1” olmustur. Tarih acisindan ona gore Turkciilii-
gin tek ilerici yani budur (Berkes, 1975: 71). Bu diisiinceler Berkes’in melan-
kolik tavir olarak adlandirabilecegimiz baglami belirgin bir sekilde elestirdi-
gi noktalar1 olusturmaktadir. Tiirk aydinina yonelik elestiri dozu yiiksek olan
bu eser, 6zellikle Mardin tarafindan yogun bir serzenis havasi tasimasi nede-
niyle elestirilir. Mardin'e goére Berkes’in aslinda énemli tezler ortaya koyan
bu eserinin en 6nemli eksigi, kitap boyunca devam eden “sorumlu avidir”!?
(Mardin, 2013: 242). Fakat Mardin'in elestirdigi bu sorunu, yine de hayati-
nin uzun bir bolimiinde “gerici” olarak tanimladig1 ancak sosyolojik ac¢idan
tanimini biraz miiphem biraktig1 zihniyet biciminden fazlaca rahatsiz olmus
ve bu nedenle uzun yillar Tiirkiye'den uzak yasamak zorunda kalmig bir bir
sosyologun “serzenigleri olarak algilamakta fayda vardir. Ustelik genel bir
baglamda tanimladig1 “ilerici” ve “gericiler”i esit bir mesafeden elestirisi ve
ikisinin de yabancilasmadan mustarip taraflarini tarafsiz bir sekilde ortaya

13 Mardin, Berkes'e yonelttigi elestirisinde, “serzenisi ve suglu aramasi ashnda Osmanlilarda
bulundugundan sikayet ettigi bir 6zelligin kendi eserlerine yansimasi galiba (..) Boylece en cok
cumhuriyet aydini olmaya calisti§imiz zamanlar halen ne kadar Osmanli oldugumuz ortaya ¢ikiyor”
demektedir (Mardin, 2013: 246).
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koyusu, iki gurubu da yaranamamis olmasi sonucunu beraberinde getirmis-
tir. Dolayisiyla yalnizlagsmasinin da énemli bir nedenini olusturmustur.

Din ve Cagdaslasma

Berkes’in eserleri arasinda 1964 yilinda Kanada'da Development of Secularism
in Turkey basligiyla, 1974 yilinda da Bilgi Yayinevi tarafindan Tirkiye'de ya-
yimlanan Tiirkiye'de Cagdaslasma'* adl1 eserinin ayr bir yeri ve 6nemi vardir.
Eser ayn1 zamanda onun biitiin eserleri icinde akademik icerigi, i¢ sistemati-
gi ve en 6nemlisi Adanir'in (2000: 121) vurguladig: gibi “Osmanli Tarihini
maddi, toplumsal, insani acidan nesnel bir sekilde degerlendirerek laik Cum-
huriyet devrimine getirme” hedefi ile onun toplumsal, ekonomik ve tarihi
meselelere yaklasiminin temel diisturlarini ortaya koyar. Kayali (2001: 124)
Berkes’in bu eseri ile ilgili bir degerlendirme yaparken, Tiirkiye'de Cagdaslas-
ma'nin etkileyiciliginden ¢ok 6greticiligi tizerine durur. Kayali’ya gore de ese-
rin en onemli tarafi “kiiltiirel konular1 toplumsal ve ekonomik boyutlariyla
ele almas1”dir. Bagka bir ifade ile “toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel konularin
[6zellikle] o dénemde ytlizeysel yaklasimlarla anlatilmasina karsin” Berkes’in
eseri Kayali'ya gore, “anlamli bir biitiinsellik icinde sunumunu yapmaktadir”
(2001: 124-125). Bu goriisler dogrultusunda Berkes yasadig1 dénemde, 6zel-
likle Osmanli ya da Tiirk modernlesmesi olarak nitelenen doneme yaklasim-
lardaki “kirilma” temas: yerine “kirilmay: da gézden kagirmayan” bir biitiin-
sellik i¢inde yaklagsan ilk kisidir (Adanir, 2000: 126). Ayni zamanda Berkes
bu konuda diistiniirler arasinda da bir yanilg: da yakalamis durumdadir. Ona
gore yanilgi, Turk toplumunun Dogu tiri toplumlar yoriingesinden kopma-
mi$ olmasi yiiziinden Batili toplumlar yoriingesindeki devrim anlayisinin
Tiirkiye’deki kosullara uymadiginin goriilememesindendir. Berkes’in vurgu-
ladig1 bu yanilgl, bir yandan Tiirkiye'de Cagdaslasma icinde toplumsal tarih
perspektifiyle ortaya ¢ikacak teori ve tarih kaynasmasinin temelini olustu-
rurken diger yandan da onun Osmanli'nin son dénemi ve Cumhuriyetin ilk
yillarindaki disiiniirleri elestirdigi bir perspektifi olusturacaktir.

Eserin 6nsoziinde Berkes tarafindan gayet agik bir sekilde ifade edildi-
gi lizere, bu eser, Cumhuriyet’in kiiltiirel, siyasi ve ekonomik olusumlarinin
nasil 18. yiizyilin basindan itibaren sekillendigini gostermek ve daha iddiali
bir ifade ile “ispatlamak” i¢in yazilmistir. Kendi ifadesiyle “eserin asil amaci

14 Tiirkiyede Cagdaslasma, 1964 yilinda Kanada'da yayimlanan The Development of Secularism in
Turkey adh eserin byik bélimuntn Tirkce'ye tercime edilmis halidir, ancak Aktar'in ifade ettigi
gibi Berkes bu metni “soguk ve steril” bulur ve bazi béltimlerini de “Tiirk okuru icin yeniden yazmaya”
karar verir (Aktar, 2000: 63). Bu anlamda Tiirkiye'de Cagdaslasma adli eser bir terctimenin 6tesinde
ilk metnin bazi yerlerinin cikarildigi ve yeni kisimlarin eklendigi yeni bir eser olarak ortaya ¢ikar.
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tarihsel olaylarin nasil zorunlu olarak Cumhuriyet rejiminin gelisi dogrultu-
sunda aktiginin gosterilmesidir”. Boylece eser, Berkes’e gore bir tarih kitabi
degildir. Tarih yazimi ve 6gretimi {izerine, egitiminin erken dénemlerinden
itibaren cesitli elestirileri oldugunu bildigimiz Berkes (1997: 58) felsefe bo-
limiinde 6grenci iken, felsefe tarihi dersinde, ilgisinin 6nce bilim tarihi, son-
ra kulttir tarihi, daha da sonra ekonomik tarih anlayislarina kaydigini soy-
ler. Berkes tarih diye dogrudan savaslarin, padisah ya da krallarin dogum
ve olimlerinin ezberletilmesi anlamsizdir. Ona gore diisiincenin “bi¢cim ve
dokularinin” bazen aniden, bazen de tedricen degisiminin nedenlerinin ve an-
lamlarinin kavranmasi 6nemlidir (Berkes, 1997: 58).

Boylelikle bir tarih kitab1 olmayan Tiirkiye'de Cagdaslasma’da 6énemli bir
ayrinti, ceviride Berkes’in, cagdaslasma kavramini tercih etmis olmasidir.
Ingilizce secularism kavramini Tiirkce'ye “cagdaslasma” olarak aktarmig ol-
masinin, kitabin bir tarih kitab1 olmayisi ile yakin iliskisi vardir. Berkes’in
bu tercihinin arkasinda, onun laiklik, modernlesme, uygarlasma, ¢agdaslas-
ma gibi kavramlarin temelinde barindirdig1 kavramsal tarih ve anlamlandir-
ma siireclerini sosyolojik bir baglamda anliyor olmasi yatar. Bu kavramlarin
ozellikle ortaya ¢iktiklar tarihsel ve toplumsal realiteler i¢indeki kullanimla-
11 ve belirigleri hesaba katildiginda bu tercih, onun 6zellikle Tiirk modernles-
mesine siirece nasil yaklastigini da ortaya koymaktadir. Bu a¢idan Berkes’in
cagdaslasma ile modernlesmenin temsil ettigi kavramsal icerikten daha fazla
bir seyi hedeflemis oldugunu diisiinmemiz icin fazlaca neden vardir (Ozer,
2005: 253). Kendisi de o¢zellikle Laicisme kavramini niye tercih etmedigini
vurgularken, bu yaklagimin ana temasini kavramin ortaya ¢iktig1 toplumsal
ve tarihsel nedenlerle izah ettigini goriiriiz."®

Berkes, bu alternatifler yerine cagdaslasma kavramini tercih eder. Osman-
L1 ile birlikte degerlendirdigi dogu toplumlarinda 6zellikle bu bolgelerdeki
Hiristiyanlik dis1 dinlerin yapisindan kaynaklanan nedenlerle laiklige dogru
bir tarihsel stire¢ yasanmamistir. Bu nedenle sorun ona gére “din-devlet ay-
rim1 davasi olmaktan daha genis bir davadir” ve o bunu ¢agdaslagsma olarak
anlamaktadir. Ona gore cagdaslasma, laikligin barindirdigindan daha énemli
bir sorunu, “geleneksel, katilasmis kurum ve kurallar karsisinda zamanin ge-
reklerine uyan kurum ve Kurallar1 gelistirme sorununu icermektedir” (Ber-
kes, 2007: 19). O halde Berkes’e gére mesele bir degisim ve degisime verilen
bir tepki sorunudur. Boylece ¢agdaslasmayi bir degisim siireci olarak anlar

15 Berkes'e gore laicisme sézctigli Katolik Hiristiyanhgin yayildigi bolgelere 6zgtidiir ve kokeni agisindan
“halksallastirma” demektir. Kelimenin kaynagi olan Grekce'deki laos (halk), laikos (halksal) sozciikleri
Hiristiyanlik doneminde clericus, yani din adamlari disinda olan kisiler icin kullaniimaktadir (Berkes,
2007:18).
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ve kullanir. Ona gore: “Deger o6lciileri olmayan higbir toplum yoktur; ancak
bazi degerler zamanin gereklerine gore degisecegine, zamanla katilasma, ki-
reclesme egilimi gosterirler” (Berkes, 2007: 19). Bunun da bir ¢atisma dogu-
racagini diisiiniir. Berkes, bu noktada séz konusu ¢atismanin ve zorlanmanin
etkisiyle, cagdaslagsmanin diyalektik olarak dinsellesmeyi dogurabilecegi,
boylece de dinsellesme ve ¢agdaslagsmanin birbirleri ile cagdas kavramlar ol-
dugu diisiincesindedir (Kongar, 2000: 36). Ikisi arasindaki diyalektik iliskiyi
de soyle aciklar: “Bir toplumda en yiiksek sayilan degerler, 6zellikle boyle za-
manlarda, dinsel degerler kiligina girmeye de egilimlidirler. Din, gelenegin
en son siginagi, en son savunma kalesidir. Aslinda toplumun eski yasayisinin
kokeninden gelen bircok aliskanliklar, kolaylikla din geregi imis gibi bir nite-
lik kazanirlar” (Berkes, 2007: 20).

Burada alt1 ¢izilmesi gereken 6nemli bir nokta, Berkes’in din ile kastettigi
seyin kaliplagsmis ve sorgulanmayan otoritesi ile yiiksek genel deger siste-
mini olarak bir toplumsal otorite ancak ayni zamanda da gelenegin siginagi
oldugu olciide de bir ideoloji oldugudur.'® Bu dogrultuda 1959 yilinda ulus-
lararasi bir konferansta sundugu ve daha sonra Philosophy and Culture — East
and West adl1 bir derleme i¢inde yayimlanan Uygarlik, Din ve Ideoloji Olarak
Islamlik baslikl bildirisinde ortaya koydugu gibi, Berkes'e gére Islamiyet, ti¢
ayr1 tiriyle anlasilmasi gereken bir olgudur. Gerek Miisliman olsun gerek
olmasin ona gére, “birisi Islamlik terimini kullandiginda onun ii¢ anlamin-
dan birini ifade etmektedir”. Bunlar “bir uygarlik olarak Islamlik, bir inang
sistemi olarak Islamlik, bir ideoloji olarak Islamlik’tir (1985: 53). Berkes'in
ozellikle Islamiyet konusuna yaklasimin ilging ve ¢agina gore farkli kilan,
Islamiyeti algilarken, onun bu ii¢ kipinden ayni anda bakmay1 basarmasidir.
Tanimladig: sekilde bir bakis acis1 sonucunda ¢esitli gelenek dilimlerinin bi-

o«

leskesi olarak degerlendirdigi “Islam Tarihi"nde:

[bu] gelenek dilimlerinin her birinin, ictenli, moral bir tat alindigl, basarilar elde edil-
digi 6lctde altin dénemleri de olmustur. islam seriati dolayli olarak toplumsal dii-
zenin tutuculuguna yaramistir; Tasavvuf, sanat ve edebiyat yapitlarinda insancil bir
diinya gorusuniin kaynagi olmustur; Felsefe, bilimin 6zgunligiini, matematikten tib-
ba degisik bilimler, islam uygarligina iin kazandirmaya katkida bulunmustur ve belki
hepsinin Ustlinde antik cagla modern cag dustini arasinda bir ilmik kurma hizmetini
gormistir.... [ancak] ister siradan kisinin, ister dincinin, hukukcunun, sufinin, idare-
cinin, ya da zanaatginin diisiinii ve yasam catisi olsun, ortacag uygarliginin ¢cékmesi
ile bunlarin hepsinin durgunlasma ve bozulma, asirilasma ya da sénme dénemleri
gelmistir. (Berkes, 1985: 55)

16 S6z konusu dinin islamiyet, Hiristiyanlik ya da Musevilik olusuna gore o, tarihsel ve toplumsal
bakis agisinin degistirilmesi taraftaridir. Ayrica Berkes, islamiyet derken de tek ve biitiinciil bir seyi
kastetmemektedir ve bir dinin tarihsel ve toplumsal kosullar cevresinde cesitli bicimler alabilecegini
hesaba katmaktadir.
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Boylece, “ideolojik Islamlik” olarak tanimladig tiir “tarihsel Islam'in” gec-
misteki cesitli yasam geleneklerini yansitan degerler toplaminin kurumasin-
dan geriye kalan tek posasi olmusgtur. Ona gére “uygarlik olarak Islam'in” yiki-
lis1 bu geleneklerin hepsinde gerceklesmistir. Bugiin bu geleneklerden birini
alip “Islam budur” diyerek canlandirilmaya caligilmasi yéniindeki inaniglarin
gercekligi kalmamuisgtir. Berkes'e gére diinya tarihinin yeni bir agamasina gec-
me gibi bir sorunla karsilasildiginda yapilacak sey, eski geleneklere dénme,
onlara simsiki sarilma degil, yeniyi yaratma yollarina dénme zorunlulugunu
goérmektir. Yalniz bu yénde bir gidisata karsi direnc ona gére Islamiyet’in ken-
disini bile tiimiiyle yanlis gérme seklinde bir yanilgi icine diismiis ve diige-
cektir. Bu yanilg1 ise bir uygarlik olarak ortada olmayan Islam’1 yeniden ama
yanlig bir mantikla diriltilmeye calismaktir. Ona gore, bu yanilg1 i¢indeki ca-
balama s6z konusu diriltmeyi basaramadig1 dl¢iide de, ortaya hayaletimsi bir
sekilde cikacak olan “ideolojik Islam”dir (Berkes, 1985: 50).

Berkes’in genel olarak din ile ilgili diistinceleri yine de onun gelenege
atfettigi anlam icinde ikincil kalmaktadir. Osmanli rejiminin en ¢énemli yani-
nin, dinsellikten ¢ok geleneksellik oldugu diistincesini altini ¢izerek savun-
mustur. Gelenek bdylece, Berkes tarafindan, daha kapsamli bir kavram olarak
tercih edilir: Bu daha kapsamli kavram “hem din (yani Islamlik) hem de hila-
fet padisahlig1, Dogu despotizmi acilarini icine alan bir kavramdir” (Berkes,
2007: 30). I1k agidan yani Islamlik ve Padisahlik halifeligi agisindan, gelenek-
sellik bir dlizen (yani Nizam, alem, ya da nizam-1 alem) ile ifade edilmektedir
ve Tanri tarafindan oldugu gibi konmustur. Ikinci acidan ise bu devleti, ka-
nun-i kadim kurami mesrulastirmaktadir. Bu bagka bir ifade ile devleti Tan-
ri’'nin koydugu diizenin kurmustur. Bu iki durumun yol a¢tig1 liclinciisii ise
Berkes’e gére Max Weber’in patrimonializm dedigi seydir. Yani “tanr1 dlemin
diizenini kurmakla kalmamis, bu diizeni korumak ve yiiriitmek icin padisa-
h1 secerek onu yeryiiziinde kendisinin bir gélgesi, vekili, halifesi yapmistir”
(Berkes, 2007: 30). Ona gore, Osmanli Padisahlar1 bu sekilde peygamberin de-
gil Tanri’nin halifesidirler. Béylece bu ilkeleri kabul eden Kisiler i¢in normal
ve ideal toplum diizeni, siirekli olarak denge halinde duran toplumdur. Tanr1
toplumun boliimlerini ayr1 ayr1 yere koymus, her birine verdigi gorevlerle
onlar: yerlerine yerlestirmistir. Bu toplumun ad1 “reaya” yani siiriidiir. Ber-
kes’e gbre bu nedenle:

Padisahin Tanri’ca verilmis 6devi alemin nizamini, topuklumun diizenini tutmaktir.

Bu is icin ona bir dizi yardimcr hizmet gorevlisi gereklidir. Bunlar devletin hizmet

siniflaridir ve topu birlikte militer ve sivil biirokrasiyi olusturur. Osmanh deyiminde

“askeri”, mutlaka “militer” demek degildir; devlet hizmetindekilerin hepsini kapsar.
(Berkes, 2007: 32)
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Berkes bu pasajda, Tiirkiye'de Cagdaslasmanin son derece énemli olan bir
tarafini ortaya koyar. Anlattig1 devlet modeli, bir gesit dogu tipi despotik dev-
let modeline goére aciklanir ve béylece de Bat1 geleneginden ayrilir. Ona gore
Osmanlinin, Bat1 gelenegi ile zitlagsmasina ve ¢agdaslasma siirecinin en cap-
rasik meselelerine sebebiyet veren ¢zelligi budur. Bu 6zellik devlet ve toplum
arasindaki iligkinin Bati gelenegindeki bi¢cime tam karsit bir sekilde olusmus
olmasidir. Yani bagka bir ifadeyle “padisahlik devletinin yoneticileri olan hiz-
met siniflarinin toplum siniflarini temsil eden kisiler olmamasidir. Bu g6-
rusiin ilkelerine goére Devlet ve toplum ayridir ve devlet toplumdan gelmez.
Devlet toplumun ekonomik cikar siniflarinin ¢ikar gereklerine dayanmaz. Si-
yasal egemenlik toplumsal koéklerden gelmez; toplumun stiine Tanr tara-
findan (gercekte fetih ve gii¢ yoluyla) disaridan oturtulur” (Berkes, 2007: 32).

Berkes, Tiirkiye'de Cagdaslamanin devaminda kendi 6zgiil tarihsel ve top-
lumsal sartlar1 agisindan inceledigi Osmanlinin bu ¢zelliklerinin cagdaslas-
ma stireci icinde nasil bir degisim icine girdigini ortaya koymaya calisir.
Onun acisindan surasi kesindir ki, “cagdaslasma siireci, Osmanl rejimini ilk
once [bu kendine 6zgii yonetim ve mesruiyet agisindan] vurmustur ve bu
da normaldir. Clinkii Osmanl: diizeninin ebed-miidded olarak kavranmasindan
dogan kendine has yonetimi, toplumsal degismelere en fazla tahammiilsiiz
tarafl olmasini beraberinde getirmistir (Ozer, 2012: 255). Yine Osmanlinin
nizam ve nizam-1 alem diisturlarinin Batinin ilerlemeci zaman algisi ile kar-
silasmasi sonucu bu nizamin temsil edildigi kurumlar ve geleneklerin ¢ag-
daslasma siirecinin baskisi altina girmesi de ka¢inilmaz olmustur. Berkes
bdylece Tiirkiye'de Cagdaslagsma boyunca iki yiizyil1 agkin bir siire i¢cinde Bati
ile karsilagsmanin cesitli sonuglarini ¢agdaslasma olgusu acisindan inceler.
Ortaya c¢ikan sonug sudur: “iki yiizyil boyunca Osmanli sisteminin ilkelerinin
birer birer asinis1” (Berkes, 2007: 33). Bu asinis Berkes'e gore kac¢inilmazdir
ve en nihayetinde beraberinde, Tanr: diizeni anlayisi yerine tabiat diizenini,
topluma dayanmayan devlet anlayisi yerine siniflara ve onlarin arasindaki
catismalara ve uzlasmalara dayanan yasal devleti anlayisini, gelenek kav-
rami1 yerine de ilerleme kavrami ve denge kavrami yerine de devrimi getir-
migtir. Boylece Berkes'in Osmanli devleti ile neyin kaybedildigi sorusuna
bir cevap verme girisiminin somut bir temsili olan Tiirkiye'de Cagdaslasma
barindirdig1 s6z konusu tezleri ile tlirtiniin ilk 6rnegi olarak akademik ve en-
telektiiel tarihimizde essiz bir yeri hak etmektedir. Fakat burada géze carpan
en 6nemli nokta ise eserin bu éneminin ne kadar anlasildig1 ve muhataplari
acisindan ne kadar deger gordiigiidir. Berkes tizerine kalem oynatmaya gi-
risecek herkesin gorecegi gibi Tiirkiye'de Cagdaslasma da en az yazari kadar
unutulmus bir eserdir.
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Sonucg

Niyazi Berkes, Yusuf Akcura ve Ziya Gokalp’in ikisinin de yiiziincii dogum
yildéniimii olan 1976 yilinda kaleme aldig1 Unutulan Adam: Yusuf Akcura bas-
likl1 makalesinde, o y1l Gékalp’in hatirlandigini fakat Ak¢ura’nin unutuldugu-
nu yazar. Yazinin devaminda Akc¢uranin neden unutuldugunu sorgularken,
Akcura’nin sorgulamaci ve tahlilci (¢c6ziitmlemeci) kisiligi ve bununla beraber
Ittihat ve Terakki'ye mesafeli durusunun onu Gékalp'ten ayirdigini vurgular.
Ayrica Turanciliga karsi durusu da ayni sekilde Gokalp’ten ayrilan baska bir
yanidir. Akcura, Berkes’e gore diisiin denizi i¢indeki bir yliziicli olarak bazen
derinlere dalan bazen su istiine ¢ikan ve bu 6zelligi ile de tekdiize fikirlere
alisanlar tarafindan anlasilmayan bir diisiiniir olarak kalmistir (Berkes, 1985:
211). Berkes, Akcura’y1 Gokalp’ten ayiran bu 6zelliklerin ayni zamanda onun
unutulusunu anlamanin da anahtarlar1 oldugunu diistiniir. Ciinkii Ak¢uranin
ozellikle tahlilci tarafl, yasadig1 toplumu ve doniisimiinii izah etmede aslin-
da herkesten 6teye sicramasina neden olmustur. Yine Berkes'e gore, bunun
sonucunda Osmanli aydinlar i¢inde, toplumsal sinif meselesine ilk deginen
ve Tirk uluslagsmasinin gelismeyisini, burjuva sinifinin gelismemis olmasi
ile ilk izah eden aydin da Akcura olmustur. Fakat onu aydin kimligi acisindan
digerlerinden ayiran bu 6zelliklerine ragmen unutulmustur. Berkes makale-
sinin sonunda Yusuf Akcura i¢in, “yiiziincli yildénimii kutlanan Gokalp’in
yaninda bugiin onun hatirlanmayisina karsi onu bu yaziyla hatirlatmay1 bir
odev saydim” diyecektir (Berkes, 1985: 2106).

Bu ¢alismada, Berkes’in unutulmuslugunu ya da Tirk sosyoloji tarihi ice-
risinde yeteri kadar deger gérmemis olusunu temelde onun kisiligi, siyasal
ve akademik tercihleri, ancak bunlar kadar 6nemli olan sosyolojinin Tiirki-
ye’deki kurumsallagsma tarihi icindeki konumu ag¢isindan degerlendirmeyi bir
odev saymistir. Berkes’in ¢zellikle 1960 ve 1980 yillar1 arasinda yayimlanmis
eserleri 6zellikle belirgin bir kusak tizerinde tarihimize karsi yeni bir sor-
gulamanin baslatilmasinda ¢ok énemli rol oynamistir. Berkes 1952 yilindan
6limiine kadar gecen siire zarfinda yurt disinda yasamasina karsin ézellikle,
Yo6n dergisi sayesinde Tiirkiye'de yasiyormuscasina yazilarini yayinlatip Tiir-
kiye {izerine diisiincelerini kendine has iislubuyla ortaya koymustur (Kayali,
2001: 135; Tanyol, 1993: 38). Berkes bu ac¢idan Tiirkiye’den kopmamistir. Peki,
oyleyse neden unutulmustur?

Bazi Berkes yorumculari, bu soruya onun “yalniz bir kisi oldugu icin” ceva-
bini vermislerdir (Kayali, 2001: 133; Ak, 2013). Berkes’in yasami ve miicade-
lesi g6z 6niine alindiginda yalnizlik baglami énemli bir anlam ihtiva etmek-
tedir. Berkes’in tipki Akcura icin dile getirdigi gibi, kendisinin unutulusunda
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da onun bir ideolojinin, bir diistincenin, bir kligin ya da bir partinin iiyesi ol-
mayisinin ve kenarda kosede miistakil bir diistince insani olarak, Tiirkiye'nin
toplumsal sorunlarina iligkin nitelikli sorular sormayi tercih edisinin payi
yiiksektir. Ote yandan dogmatik zihinlerin aklinda kalacak slogan niteliginde
coziimlemeler gelistirmedigi de ortadadir. Bunlarin yaninda onun unutulu-
sunu, dahasi tarihsel bir baglamda neden unutulmasi gerektigini'’ biraz daha
incelikli ortaya koymak i¢cin birazcik s6ze daha ihtiya¢ vardir. Bunun icin giris
boélimiinde yas ve melankoli tartismasina geri déonmek gerekiyor. Osmanli-
nin ¢okiisiniin melankolisi ve bu melankolinin hem sebebi hem de sonucu
olarak ortaya ¢ikan onu yeniden diriltme ¢alismalari aslinda bir 8lilyli dirilt-
me cabasi seklinde ortaya ¢ikmistir. Freud'un bahsettigi gibi kaybin yasinin
tutulmasi melankoliden farkli olarak, aslinda ilk énce kaybin kaybedildiginin
anlasilmasindan ge¢mektedir. Butler'in yas ile ilgili vurgulamis oldugu gibi
“kimi insanlar kaybettigimizde veya bir diyardan ya da bir topluluktan yok-
sun kaldigimizda basitce katlandigimiz seyin gecici oldugunu, yasin bitece-
gini ve dnceki diizenin bir sekilde yeniden kurulacagini” diisiinebiliriz. Ancak
tam da katlandigimiz seye katlanmaya devam ettigimizde “kim oldugumuza
dair bir sey cikar” (Butler, 2006: 22). Kayba katlanan, bize kim oldugumuzu
hatirlatacak ve yas gérevini tam anlamiyla yerine getirecektir.

Boylece, Niyazi Berkes, biitiin bir eseriyle aslinda “kim oldugumuz” soru-
suna, icinde bir defni de barindiran bir yas géreviyle birlikte cevap vermistir.
Her 6lu evinde yasin ve melankolinin arasinda bir Kisi vardir ki, herkesin ne
yapacagini sasirdig1 bir anda ortaya ¢ikar ve oliiniin techiz, tekfin ve defni'® ile
ilgilenir. Bu kisi aslinda kaybin en ¢ok farkinda olan kisidir ¢iinkii onun yok-
lugu ile yiizlesmistir ve kendisini kaybedileni tarihteki yerine yerlestirmek
ile gorevli kilmistir. Niyazi Berkes de, benzer bir sekilde Osmanli son dénem
aydininin zihninde toplumsal ve tarihsel bilincin yoklugunu gérmiistiir. Os-
manli Imparatorlugu adli “6lii evinin” Cumhuriyet dénemine sarkan melanko-
lisi icinde, Osmanli’nin yasini tutmaya girismis ve onun kaybi ile bircoklarin-
dan daha once yiizlesmistir. Bu yas tutma gorevini o, Tiirkiye'de Cagdaslasma
ile Osmanlinin tarihsel, toplumsal ve siyasal déniisiimiiniin hikayesini an-
latarak, Tiirk Diistincesinde Bati Sorunu ile de toplumundan ve tarihinden ya-
bancilasmis mefkiireci Osmanli aydininin elestirisini ortaya koyarak yerine

17 Cahit Tanyol da, Berkes'in ardindan bu gerekliligi ironik bir baglamda yaziya déker: “Turkiye’nin,
Turkiye'yi diisiinenlerle uzak yakin bir baglantisi kalmamis. Zaten Niyazi Berkes gibilerine gerek
de duyulmuyor. Sinema artisti bir gazino sarkicisinin bir tiniversite 6gretim Uyesinin almis oldugu
ayligin iki misli Gcretle Kultir Misavirligi'ne atandigi bir tlkede, mriini kiltir ve uygarlik sorunlarini
coziimlemeye, cagdas uygarliga ulasmanin yollarini arastirmaya adamis bir bilim adaminin esamesi
mi okunur?” (Tanyol, 1993: 38)

18 Techiz, tekfin ve defin islam'da 6lim rittellerine gére 6len kisinin topraga verilmeye hazirlanisini
ifade eder.
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getirmistir. Bu nedenle bugiin, Berkes’i okumak ve onu hatirlamak sz konusu
melankoliden kurtulamamislar i¢in hala kabul edilmeyen bir kayipla karsilas-
mak anlamina gelmektedir. Tarihte, unutulmamasi gereken seyleri dile getir-
mis her figlir gibi, onun unutulusunun énemli bir nedeni de budur.
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liberal distince Dergisi Yayin ve Yazim ilkeleri

Liberal Diisiince Dergisi, yilda dért defa yayinlanan TR DiZiN'de (ULAKBIM) taranan akademik ve bi-
limsel hakemli bir dergidir.

Liberal Dustince Dergisi'nin amaci ve kapsami, etik kurallari yayin ilkeleri ve yazim kurallari asagida
belirtilen sekilde diizenlenmistir.

Dergide telif, ceviri (yazarindan ve yayinci kurulustan izin almak kosuluyla), sadelestirme, edisyon kri-
tik, kitap-sempozyum degerlendirmeleri vb. calismalar yayinlanir.

I. Derginin Amaci ve Kapsami

Liberal Disiince Dergisi, sosyal ve beseri bilimlerin teorik konularini ve giincel olaylarini liberal ilke ve
degerler cercevesinde ele alan akademik ve yari akademik calismalar yayimlar.

Dergi, kapsam olarak liberalizm ve piyasa ekonomisi ile ilgili tarihi ve glincel meseleleri farkh yontem-
lerle, farkli acilardan ele alan calismalara éncelik verir.

Liberal Disiince Dergisi Mart, Haziran, Eyliil ve Aralik aylarinda olmak tizere yilda dért kez yayimlanir;
yayim dili Tiirkce veya ingilizcedir. Dergiye gonderilen yazilarin daha énce yayimlanmamis olmasi
gerekir. Daha énce bilimsel bir toplantida sunulmus olan bildiriler, bu durumun dipnotta belirtilmesi
sartiyla degerlendirmeye alinir.

Yayimlandigi tarihten itibaren 25 yil gecmis; 6nem ve etki bakimindan klasik metin olarak degerlen-
dirilebilecek yazi ve ceviriler, Yayin Kurulu'nun uygun bulmasi halinde tekrar yayimlanabilir. Ayrica
dergide kitap tanitimi ve degerlendirmesi de yayimlanir.

Il. Etik Kurallar

Yayimlanan yazilarin fikri sorumlulugu yazarlara aittir.

Dergiye gonderilen calismalarda bilimsel atif kurallarina 6zen gosterilmesi gerekmektedir; makalenin
yazar/lar tarafindan yazilmis 6zgiin bir calisma olmasi gerekmektedir. Tum yazarlarin makaleyi oku-
mus, onaylamis ve dergiye yayimlanmasi icin génderildiginden haberdar olmasi gerekir.

Gonderilen makalenin bir kismi ya da tamami baska bir yerde yayinlanmamis ve yayinlanmak tizere
baska bir yere yollanmamis olmasi gerekir.

Dergiye gonderilen ceviri makale calismalarinda orijinal makalenin yazarindan ve yayinci kurulusun-
dan izin alindigini gésteren belgenin sunulmasi gerekmektedir.

Yazar/lar makalenin telif hakkini, makalenin Liberal Diisiince Dergisi'nde yayinlanmasina karar veril-
diginden itibaren dergiye devretmis sayilir. Yazar/lar derginin yazi islerinden izin almadan makaleyi
baska bir platformda (dergi, editoryal kitap, internet sitesi, blog vb.) yayimlayamaz.

Dergiye gonderilen calismalarda, etik kurul karar gerektiren klinik ve deneysel insan ve hayvanlar
tizerindeki calismalar icin ayri ayri etik kurul onayi alinmis olmasi, bu onayin makalede belirtilmesi ve
belgelendirilmesi gerekir.

lll. Yazilarin Degerlendirilmesi

Yazilarin https://dergipark.org.tr/tr/pub/liberal adresine yiiklenmesi gerekmektedir. Dergiye ulasan
makaleler editérler kurulu tarafindan ilk olarak sekil ve icerik incelemesine tabi tutulur. Bu incele-
menin uygun olmasi halinde makale iki ayri hakeme gonderilir; uygun olmamasi halinde ise yazara
gerekgesiyle birlikte iade edilir.

Hakem inceleme siirecine gecen makaleler, “kér hakem” yontemiyle degerlendirilir. ki hakemin go-
ristiniin olumlu olmasi halinde makale yayim sirecine alinir; iki hakemin goriisiniin olumsuz olmasi
halinde makale yayim siirecinden cikartilir. Hakem gorislerinden sadece birisinin olumsuz olmasi
halinde ticiincii bir hakemin gériisiine basvurulur. Uciincii hakemin gériistiniin olumlu olmasi halinde
makale yayim siirecine alinir; olumsuz olmasi halinde ise makale yayim stirecinden cikartilir.



Hakem degerlendirme siireci sonrasinda yazara konuyla ilgili gerekli bilgilendirmeler yapilir ve hakem
raporlari dogrultusunda diizeltme yapilmasi gerekiyorsa editorler kurulu tarafindan belirlenen siire
icerisinde diizeltmelerin gerceklestirilerek makalenin dergiye génderilmesi istenir.

IV. Yazim Kurallari

Yazim dili Tiirkce ve ingilizcedir. Tiirkce makalelerin yaziminda, noktalamasinda ve kisaltmalarda Tiirk
Dil Kurumu internet sitesindeki Giincel Sozlik ve Yazim Kurallari esas alinir. Gonderilen yazilar dil ve
anlatim agisindan bilimsel 6lciilere uygun, acik ve anlasilir olmalidir.

Makalelerde Tiirkce ve ingilizce baslik, 6z ve abstract, anahtar kelimeler ve keywords; metin icinde
bolim baslklari ve kaynakganin yer almasi gerekmektedir. Makale yukarida sayilan tiim unsurlari ile
birlikte 4.000 ile 10.000 kelime arasinda olmalidir.

Makalelerde yer alan Tiirkce ve Ingilizce 6z ve abstract’in her birinin 100-150 kelime, anahtar kelime
ve keywords’iin 3-7 kelime araliginda olmasi gerekmektedir.

Yazar adi, makale bashginin alt satirinin sag késesine italik koyu, 11 punto olarak yazilmali; yazarin
unvani, ORCID numarasi, gorev yeri ve elektronik posta adresi dipnotta (*) isareti ile 9 punto yazilarak
belirtilmelidir. Diger aciklamalar icin yapilan dipnotlar metin icinde veya sayfa altinda numaralandi-
rilarak verilmelidir.

Yazi karakteri Times New Roman, 11 punto, satirlar bir bucuk aralikl, aciklamalara iligskin dipnotlar 9
punto ve tek aralikli yazilmalidir.

Kitap incelemelerinde asagidaki hususlara ayrica dikkat edilmelidir;

Kitap inceleme metinleri 1.000 ile 3.000 kelime arasinda olmalidir. Degerlendirilen kitabin niteligine
gore yayin kurulu 3.000'den fazla kelime iceren bazi inceleme metinlerinin yayimlanmasina izin verebilir.
Baslik bilgilerinde tanitim veya incelemesi yapilan eserin adi, yazari, yayimlandigi sehir, yayinevi, ya-
yim yih ve ISBN numarasi yazilmaldir.

Kitap tanitimi ve degerlendirmesi yapan yazarin adi, makale baghginin alt satirinin sag késesine italik
koyu, 11 punto olarak yazilmali; unvani, gorev yeri ve elektronik posta adresi dipnotta (*) isareti ile 9
punto yazilarak belirtilmelidir.

Kitap tanitimi bir eserin sirf 6zeti degil, elestirel olarak degerlendirmesi olmalidir. Kitap tanitimi ya-
pan yazar kitapla ayni fikirde olabilir, kitabin fikirlerine karsi ¢cikabilir veya kitabin sundugu bilgilerde,
yargilarda veya yapida 6rnek teskil eden veya eksik kalan yonleri belirtebilir. Ayrica tanitimi yapan
yazarin, kitapla ilgili dustincelerini acik bir sekilde ifade etmesi gerekir.

Kitap tanitimi ve degerlendirmesi, bir kitapta ortaya konulan en 6nemli noktalara isik tutularak bunla-
rin elestirel olarak tartisiimasidir. Bu siireg giris, kitabin énemi, ézeti, elestirel tartisma ve sonug gibi
genel bir yapiyi takip etmelidir.

V. Sayfa Diizeni

Paragraf arasi, ilk satir 1.25, paragraflar arasi 6nceki 3 nk, sonra 3 nk, iki yana dayali, satir araligi
bir bucuk olmalidir. Makalelerde giris ve sonuc kisimlariyla birlikte tek diizeyli alt baslik kullaniimal-
dir. Giris, Alt Basliklar, Sonug ve Kaynakca basliklar koyu puntoyla yazilmahdir. Sayfa numaralar alt
sagda verilmelidir.

VI. Atif ve Kaynakca Yazimi

Atf

Atif ve kaynakca APA (American Psychological Association) 6.0 sistemine gére diizenlenmelidir. APA
6.0 kurallar hakkinda detayl bilgiye http://www.tk.org.tr/APA/apa_2.pdf adresinden ulasilabilir. Atiflar
makalede kullanilan punto ile yazilir. Bu yontemde, metin icinde alinti sonrasinda (Yazarin Soyadi, Ba-
sim Yih: Sayfa Numarasi) parantez icinde verilir. Tablo ve sekiller de APA 6.0’a gore diizenlenmelidir.
Bir konuya iliskin agiklama yapilmasi istendiginde sayfa altina dipnot verilebilir. Ancak kaynakca gés-
terimi sayfa altinda dipnot ya da son not seklinde yapilamaz.




Bir konuya iliskin agiklama yapilmasi istendiginde sayfa altina dipnot verilebilir. Ancak kaynakca gos-
terimi sayfa altinda dipnot ya da son not seklinde yapilamaz.

Bir eserden veya miilakattan dogrudan alinti yapiimasi durumunda alinti 3 satirdan az ise ctimle iceri-
sinde kullanilir; 3 satir ve daha fazla ise ayri bir paragrafta belirtilir. Bu paragraf tek aralikli, 11 punto
ve her iki taraftan 1.25 cm iceriden hizali yazilir.

Atf Ornekleri

Tek Yazar (Yayla, 2017: 109).

ki Yazarli (Balaam ve Dillman, 2015: 545).

Lo Dursun, Tekiner ve Tekin, 2016: 89
lkiden.azla Yazan Efeya (Dursun ve digerleri, 2016: 89).)
(Tiirkiye Bilimsel ve Teknolojik
Arastirma Kurumu [TUBITAK], 2013)
Ikinci ve sonraki géndermeler;
(TUBITAK, 2013)

(Beris, 2017: 113).

Yazar Olarak Bir Kurum

Editorlii Kitaptan Boliim (Boliim Yazan dikkate

alinir)

(Bilimsel Makaleler Hazirlama, 2000:
Yazarsiz Calisma 45)
Standartlar (TS40561, 1985: 6).
Yazari Olmayan Internet Dokiimani (www.hurfikirler.com., 2017).
Ayni Yazarin Farkli Y1l Birden Cok Caligmas: (Yayla, 2015: 220; 2017: 130).
Ayni Soyadli iki Yazar (A. Aslan, 2000: 6; B. Aslan, 2010: 71).
Birden Fazla Kaynaktan Yararlanma (Aytekin, 2004: 71; Kiiciik, 2008: 87).
Ayni Yazarin Ayni Yila Ait Birden fazla Eseri (15,(33]1&, 20lZat0 el 20T

(Metin iginde bahsedilirse) Inalcik’a gore
(aktaran Hanioglu, 2012: 40).(Metin
icinde bahsedilmezse) (Inalcik’tan
aktaran Hanioglu, 2006: 40).

Orijinal kaynaga ulagilamamasi durumunda

Kaynakca

Kaynak kiinyesinde yazar(lar)in énce soyadi sonra adinin bas harfi yer alir. iki yazarli bir kaynakta ya-
zarlar arasina “ve” baglaci konur. ikiden fazla yazarl eserlerde ise yazarlarin arasina virgdl (,) konulup
son yazardan énce “ve” baglaci konur.

Kaynakca yazarlarin soy ismine gore alfabetik olarak siralanir. Yazarlarin soyadlarinin bas harfi ve ad-
larinin ilk harfi biyiik yazilir. internet kaynaklari kaynakca icerisinde alfabetik siraya gére yer almalidir.

Kullanilan kaynagin kiinye bilgileri acik olmalidir. Cok basimli kitaplarda baski sayisi yazilr. Yabanci
kaynaklarda, kiinye bilgilerinin tamami kaynagin yazim dili ile yazilir, Tirkcelestirme yapilmaz.
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