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Arastirma Makalesi / Research Article

_ ORTA CAG’DA KURULAN ILK MACAR
UNIVERSITESI (STUDIUM GENERALE QUINGUE
ECCLESIENSE): PECS (1367)

Yasemin ALTAYLI*

Oz: Macar topraklarindaki ilk iiniversitenin kurulusu 1367 yilinda
Macar Kralligi'nin askerd, siyasi ve ekonomik agidan oldukga giicli
oldugu Kral I. Lajos (1342-1382) doneminde gergeklesmistir. 14.
yiizyilda Orta Avrupa’da kurulan iiniversitelerden farkli olarak bu
iniversite bir hitkiimdarlik merkezinde degil, ekonomik acidan
oldukca giiclii bir piskoposluk merkezi olan Pécs schrinde
kurulmustur. Bu durum ise Macar literatiiriinde tiniversitenin
kurulus fikrinin kime ait oldugu konusunda Kral I. Lajos’un yaninda
Pécs Piskoposu Vilmos Koppenbachi adim 6ne ¢ikarmistir. Kurum,
Orta Cag’da Avrupa’da en yiiksek seviyede egitimin verildigi
merkezlere verilen studium generale adiyla nitelendirilmistir.
Universite, Avrupa’daki diger orneklerine kiyasla bir studium
generale olarak kisa bir siire faaliyet gostermis olsa da Macar kiiltiir
tarihinde kendisine 6nemli bir yer edinmistir. Bu ¢alismada agirlikli
olarak Macar literatiirii temelinde Kral I. Lajos déneminde kurulusu
1367 yilindaki Papalik fermaniyla tasdik edilen bu ilk Macar
iiniversitesine  odaklamlmis, tiniversitenin kisa tarihgesinin,
kurulusu, ders veren egitimcileri ve egitim goren ogrencileri
kapsaminda aktarilmasina ve Orta Cag Avrupast’'ndaki iiniversite
kurulus  sisteminin  Macar topraklarindaki  yansimasinin
gosterilmesine galistlmigtir.

Anahtar Kelimeler: Pécs, Universite, Macaristan, Studium
Generale, Lajos, Koppenbachi.

* Dr. Opr. Uyesi, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi, Bat1 Dilleri ve Edebiyatlari Bolimii,
Hungaroloji Anabilim Dali, e-posta: altayli@ankara.edu.tr. ORCID: 0000-0002-8223-
9706.
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THE FIRST UNIVERSITY FOUNDED IN HUNGARY
IN THE MIDDLE AGE (STUDIUM GENERALE
QUINGUE ECCLESIENSE): PECS (1367)

Abstract: The first university in Hungary was established in 1367
during the reign of King 1. Lajos (1342-1382) when the Hungarian
Kingdom was very powerful in military, political and economic
terms. On the contrary to the universities established in the 14th
century in Central Europe, that university was established not in a
ruling center but in the city of Pecs which was a very powerful
bishopric center in economic terms. That situation brought the name
of Vilmos Koppoenbachi, Bishop of Pecs, to the forefront in
Hungarian literature as well as King Lajos L, as the person who came
up with the idea of founding the university. The institution was
named as a studium generale which was given to the centers where
the highest level of education was provided in Europe in the Middle
Age. Despite being active as a studium generale for a short time
compared to the other examples in Europe, the university gained a
very important place in Hungarian cultural history. This study,
mainly based on Hungarian literature, focuses on the first Hungarian
university that was established in 1367 with the confirmation of
Papacy decree during the reign of King I. Lajos. It is aimed not only
to inform about the brief history of the university, its establishment,
its lecturers and the students but also to inform about the reflection
of university establishment system in Middle Age Europe on
Hungary soil.

Key Words: Pécs, University, Hungary, Studium Generale, Lajos,
Koppenbachi.

Extended Abstract: It is known that one of the most characteristic features
of the Middle Age Europe was the power and the influence of the Western
Church (Catholic Church). That was a factor affecting the education
directly, as in every field in Europe. During that period, the education was
in Latin and conducted under the control of the church throughout Europe.
Thus, as in many fields, the Western Church had a good opportunity to
expand and strengthen its influence in Europe via education and language.
In the Middle Age, as in other European countries, education and the
schooling process was under the control of the church in Hungary and its
language was Latin. Initially churches were the first to operate as
educational centers. Later monasteries and cathedrals were added to it. The
economic and social revival brought urbanization and so the universities
started to be established in Europe between the 12th and14th centuries.
These centers which were developed by receiving financial support from
the church or the ruler were called as studium generale, universitas or
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akademia in literature. These high education centers were generally
established in very important centers of the country parallel with the
urbanization, and they made a great contribution to the cultural
development of the cities they were located in as well as the education they
provided. The universities or the institutions called as studium generales
in Middle Age Europe, that provided the highest level of education, were
able to start their activities with the approval of Pope by the will of rulers
to open a university. In Hungary, King I. Lajos’ will was approved by the
approval of Pope in 1367 and the first Hungarian University was
established in the city of Pecs. Therefore a dual system consisting of
monarchy and papacy should be mentioned here. The first stage of this dual
system is the relevant country’s will to establish a university and to fulfill
its requirements. The second stage is the approval of this will and
requirements by the Papacy. Thus, in order toestablish a university in
Middle Age Europe, at first this two stages had to be completed. With the
second stage of this dual system, a high education standardization was
developed under the control of Western Church. In the Middle Ages, the
church was the most control authority for the establishment and
continuation of the activities of studium generales. This shows that, in the
Middle Age the churches had operated as both religious and educational
institutions and the Papacy to which the churches were affiliated had a
great influence and control space on the high education in Europe as well
as in the religious and political fields. On the contrary to the universities
established in the 14th century in Central Europe, that university was
established not in a ruling center but in the city of Pecs which was a very
powerful bishopric center in economic terms. That situation brought the
name of Vilmos Koppoenbachi, Bishop of Pecs, to the forefront in
Hungarian literature as well as King Lajos I, as the person who came up
with the idea of founding the university.

The establishment and closing stages of the universities also show how
important the political and economic conditions were in continuing the
high education provided in studium generales at that period. The university
in Pecs was established during the reign of Lajos I. that was one of the most
powerful period of Hungarian Kingdom in military and economicly. The
establishment of the first Hungarian university was during the reign of
King I. Lajos and it was not a coincidence. Because Lajos 1. period is
accepted as a quite powerful period for the Hungarian Kingdom in
Hungarian history. Hungarian Kingdom’s becoming one of the most
important powers in Europe during the reign of Lajos 1., the strength of
financial resources and the fact that Lajos I fully established his power
within the Kingdom brought the cultural development with it in the country.
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The university that was established under these positive conditions was
closed when all these were reversed. The internal disturbance and the
political uncertainty in the country after King Lajos™ death naturally
affected the institution and it didn’t get the adequate support after the death
of Bishop Koppenbachi and King Lajos. Thereafter, the first Hungarian
university in Pecs lost its significance as a studium generale. Despite being
active as a studium generale for a short time compared to the other
examples in Europe, the university gained a very important place in
Hungarian cultural history.

Giris

Orta Cag Avrupasinin en karakteristik Ozelliklerinin basinda Bati
Kilisesi’nin sahip oldugu giic ve niifuz gelmektedir. Bu, Avrupa’da o
dénemde her alanda oldugu gibi egitimi de dogrudan etkileyen bir faktor
olmugtur. Bu dénemde Avrupa genelinde egitim kilisenin kontroliinde ve
Latince olarak yapilmistir. Boylece Bati Kilisesi pek ¢ok alanda oldugu
gibi egitim ve dil araciligiyla da Avrupa’da etkisini genisletmek ve
giiglendirmek i¢in genig bir imkan bulmustur.

Orta Cag’da diger Avrupa tulkelerinde oldugu gibi Macaristan’da da egitim
ve okullagsma siireci kilisenin kontroliinde gelismis ve dili de Latince
olmugtur. Nitekim Macar topraklarinda kurulan ilk okulun Macar
hikkimdann Géza déneminde (972-997) Benedikten tarikatina mensup
kesigler  tarafindan Pannonhalma Manastir'nda  kuruldugu
dugtniilmektedir. ' Bilindigi tizere Macarlarin  Hristiyanlik  dinini
benimsemelerindeki en etkili icraatlar da yine Géza doéneminde
gergeklesmis, oglu 1. Istvan (997-1038) zamaninda ise artik Hristiyanlik
Macar Kralligi'nin resmi dini haline gelmistir.> Bu dénemde, yani 11.
yiizyilda Macaristan”da yeni dinin tesisi ile paralel sekilde bunu kurumsal
olarak da giiglendirmek ve yerlestirmek igin kiliselerle birlikte okullar da
kurulmaya baglanmis, sonrasinda ise bu ag kiliseye bagli diger kurumlara
tabi okullarla geniglemistir.?

1 Szabo Péter Haraszti, “Magyarorszagi iskolahalozat és oktatds a kozépkorban™, Credo,
XXVIIL. évf., 2022/1 (2022), s. 52.

2 Ayrntil bilgi i¢in bkz. Erdal Coban, “Ana Hatlariyla Erken Dénem Macar Ortagagma Bir
Bakis”, Balkanlar El Kitabi, haz. Bilgehan Gékdag - Osman Karatay, c. I, Ak¢ag Yaymlari,
Ankara 2017, s. 174-175.

3 Haraszti, a.g.m., s. 52. Bunda Hiristiyanligin tilke genelinde daha kalici kurumsal bir hale
gelmesi icin I. Istvan tarafindan cikarilan yasalarin da oldukca énemli bir yeri olmustur:
“Libellus de institutione morum” “(Istvdn kirdly intelmei/Kral Istvan’m Ogiitleri) adiyla
anilan bu yasalarm “Kisebbik Legenda” baglikli bolimiiniin 4. maddesinde ... her on koyiin
bir kilise yapmas:...” ifadesi yer aldigindan kiliselerin yapimi bu siirecte hizlanmig ve bu
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11. yiizyilda Avrupa’da oncelikle din adamlan yetistirmek igin manastir ve
katedraller egitim merkezleri olarak faaliyet gostermislerdir.* Bu yiizyilin
sonunda goriillen ekonomik ve sosyal canlanma kentlesmeyi de
beraberinde getirdiginden 12. yiizyilla birlikte Avrupa’da tniversiteler
kurulmaya baslanmistir.> Burada kurulan en eski iiniversiteler ise Salemno,
Bologna ve Paris tniversiteleri olmustur. Bu tniversiteler verdikleri
egitimle zaman i¢inde kendi ihtisas alanlarmi da belirlemis, Salerno tip,
Bologna hukuk, Paris ise teoloji ve felsefe alaninda 6ne ¢ikmistir. Bu ise
Avrupa’daki tniversitelerin ihtisaslasmasinin  temellerinin  de elbette
bugiinkii modern anlamda olmasa da 12. yiizyil ortalarinda atildigini
gostermektedir.®

Avrupa’daki en eski iiniversitelerden olan Paris Universitesi teoloji egitimi
verme izninin bulunmasi nedeniyle bu ¢agda diger tiniversitelerin 6niine
geemigtir. Zira Orta Cag’da teoloji en 6nemli egitim alami olarak
disinildiginden teoloji egitimi verilmesi ancak Papa’nin izniyle
miumkiin kilmmigtir. Bir bagka ifadeyle teoloji egitimi verme yetkisi
kurulus asamasinda her iniversiteye verilen bir ayricalik olmamis, Paris
gibi belirli merkezlerle simirlandirilmaigtir.

Avrupa’da 12. yiizyildan 14. yiizyila kadar birbiri ardina pek ¢ok tiniversite
kurulmugtur. Macar kiiltiir tarthinde 6énemli verleri olan ve pek cok Macar
ogrencinin de egitim aldig1 iniversiteler arasmdan Prag Universitesi
1348°de, Krakov Universitesi 1364’te, Viyana Universitesi ise 1365°te

dini kurumlarin o dénemde ayn1 zamanda egitim merkezleri olarak da faaliyet gostermeye
baglamalar1 sebebiyle buraya bagl okullarin kurulma asamalart bundan sonra daha da
hizlannustir (Istvdn kirdly intelmei;, Haraszti, a.gm., s. 53).

4 Havva Sebetci, “11.-12.Yiizyillarda Ortagag Avrupasi’nm Egitime Genel Yaklasimi”,
Sosyal ve Kiiltiirel Aragtirmalar Dergisi, 2/3, (2016), s. 95; Fatih Rukanci-Hakan Anamerig,
“Ortagag’da Ik Universiteler: Studium Generale”, Felsefe Diinyast, 1/39 (2004), s. 171.

3 Sebetci, a.g.m., s. 93-94; Rukanci-Anamerig, 2004, s. 171.

6 Demir, Avrupa’daki bu ilk tniversite ihtisaslasmasinin teoloji, hukuk ve tip fakiilteleri
olmak tizere ¢ temel alanda gerceklestigini belirtmekte ve bu fakiltelerin egitimlerini su
sekilde smiflandirmaktadir: 1. Teoloji Fakilteleri (facultas theologorum). O cagda en
oénemli faktlte olup sekiz yillik bir egitimin ardindan baccalaureus, sonraki dért yilm
ardindan ise magister olunuyordu; 1. Hukuk Fakulteleri (facultas descretistarum):
Papaligin emirleri cercevesinde kanun egitimi veriliyordu; 3. Tip Fakilteleri: O cagda
oldukga ileride olan Tiirk ve Islam filozoflarmm gelistirdikleri teorilere gére tip efitimi
veriliyordu (Seda Demir, “Orta Cag’da Universite Prototipleri: Birinci Nesil Universitelerin
Sosyolojik, Sosyopolitik ve Akademik Yapilari”, Ortagag Arastirmalart Dergisi, 6/2
(2023), 5. 477-478).
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agilmistir. 7 Orta Avrupa’da kurulan bu tniversiteler arasinda kurulus
asamasinda Paris’e benzer sekilde teoloji egitimi verme izniyle aynicalik
tanman ilk iniversite ise Prag Universitesi olmustur. * Ik Macar
universitesinin kuruluguna kadar bu ti¢ tiniversite ile birlikte Avrupa’da
kirk iiniversite agilmis, bunlardan on sekizi Italya’da, onu Fransa’da, yedisi
Iber Yarimadasi’nda, ikisi Ingiltere’de ve iigii de az énce soz edildigi gibi
Orta Avrupa’da ortaya ¢ikmstir.’

Macaristan”daki ilk tiniversitenin kurulusu da Orta Avrupa’daki diger
universitelerin, yani Prag, Krakov ve Viyana tiniversitelerinin kurulugunun
hemen ardindan Kral 1. Lajos (1342-1382) doneminde gergeklesmistir. O
donemde olduk¢a 6nemli ve mali agidan da olduk¢a kuvvetli bir
piskoposluk merkezi olan Pécs sehrinde bir tniversite, o dénemdeki
Latince ifade ile bir studium generale tesis edilmesine yonelik talep 1367
vilina ait Papalik fermani ile tasdik edilmis, boylece tniversitenin kurulug
siireci de tamamlanmigtir. Kral Lajos’un ve bilhassa Pécs Piskoposu
Vilmos Koppenbachi’nin destegiyle kurulan bu kurum her ne kadar uzun
siire faaliyet gosteremese de Macar egitim ve kiiltiir tarihinin en kiymetli
nigsanelerinden biri olarak Macar yviiksek ¢gretim tarihinin de temellerini
atmigtir. Bu ¢alismada agirlikli olarak Macar literatiirii temelinde bu
tniversitenin kurulus siirecinin, Pécs’te acilmasinin nedenlerinin, burada
ders veren hocalar ile egitim goéren o6grencilerin kimler olduklarnin,
universitenin faaliyetlerini  sonlandirmasinn  ve bunun nedenlerinin
aktarilmasma ¢alisilmig, kurumun Orta Cag Avrupasi’ndaki tniversite
kurulug sisteminin Macar topraklarindaki bir 6megi olarak kultiir
tarihindeki yerinin gosterilmesi amaglanmistir.

1. Universitenin Kurulusu

Orta Cag’da bir yitksek 6gretim merkezinin kurulabilmesi igin o ilkenin
hikkimdarmin bu konuda karar almasi ve daha sonra ilgili kurumun
faaliyete gegebilmesi i¢in Papa’dan izin alinmasi gerekmistir. Bunun
ardindan ise tniversiteler genellikle tilkenin kiiltiirel ve ekonomik olarak
gelismis bir sehrinde kiliseye bagl biyik bir idarl yapiya tabi kurumlar
olarak tesis edilmiglerdir. Kilise yahut hitkimdardan mali destek alarak

7 P4l Engel-Gyula Kristd- Andras Kubinyi, Magyarorszag torténete 1301-1526, Osiris
Kiad6é, Budapest 2005, s. 83; Laszlo Szogi, “A magyar felsboktatas évszazadai— a
kezdetektol 1948-ig”, INFO-Tarsadalomtudomany, Okt/49 (2000), s. 25.

8 Dezsd Dercsényi, Nagy Lajos Kora, A Kirdlyi Magyar Egyetemi Nyomda, Budapest
1941, s. 75.

° Szogi, a.gm., s. 25.
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gelisen bu merkezler ise literatiirde studium generale'®, universitas'' yahut
akademia > gibi adlarla amlmislardir. Genellikle sehirlesmeye paralel
sekilde tlkenin en 6nemli merkezlerinde kurulan bu yiksek 6gretim
kurumlan verdikleri egitim kadar bulunduklan sehrin kiiltirel geligimine
de biiyiik katki saglamiglardir.

Orta Avrupa’da birbirinin pesi sira kurulan tiniversitelerin hemen ardindan
Macaristan’da da bir tniversite kurulmasina karar verilmis, ilk Macar
universitesinin Kral I. Lajos doneminde kurulmasi ise tesadiifi olmamuistir.
Zira 1. Lajos donemi Macar tarihinde Macar Kralligi'nin olduk¢a giiclii
oldugu bir dénem olarak kabul edilmektedir. Kraliyet tacin1 1342 yilinda
heniiz 17 yasinda taht sehri Székesfehérvar’da given ve Macar tarihinde
Nagy (Buytk) sifatiyla anilan 1. Lajos, babast Kral I. Rébert Karoly’dan ig
kaynaklar1 giiglenmis ve mali agidan giiclii bir iilke devralmistir.!* Anjou
Hanedanina mensup olan ve geng yasinda tahta ¢ikmasina ragmen kisa
zamanda iktidar giiciinii saglamlagtiran I. Lajos, Macar ve Hirvat tacinin
diginda 1370 yilindan itibaren Lehistan kraliyet tacini da tasimistir. Kendisi
Napoli kralliginda veraset hakki bulunan kardesi Andras’in Aversa’da

10 B5itim almak igin belli bir bolgeden ziyade baska bolgelerden yahut tlkelerden gelen
yabanct 6grencilerin de kabul edildigi, konularm hocalar taratindan anlatildig: ytksek
diizeyde egitim veren kurumlari ifade etmek i¢in kullanilan Latince kékenli bir kelime olup
Orta Cag’da Avrupa’da kurulan ilk iiniversiteler genellikle bu adla anilmistir (Hasan Cigek-
Baris Mutlu, “Lisanstistii Egitim ve Felsefe”, Lisansiistii Egitim Uzerine Diistinceler, Ed.
Fuat Tanhan, Pegem Akademi, Ankara 2019, s.3; , Seyfi Kenan, “Universite”, TDV Islam
Ansiklopedisi, c. 42, Ankara 2012, s. 339; Rukanci-Anamerig, a.g.m, s. 172).

Il TLatince kokenli olan ve bugiin “iniversite” sozctigine kaynaklik eden bu kelime
baslangicta daha ziyade bagka memleketlerden okumaya gelen 6grencileri ifade ediyordu
ve Orta Cag’da kurum anlamina geliyordu (Rukanci-Anamerig, a.g.m, s. 172). Kenan, bu
sozciikle ilgili sunlan aktarmaktadir: “Universite XIV. yiizyildan oteye gitmeyen, Ortacag
Latincesi’'nde iiretilen universitas kavrammdan gelmektediv ve “biitiin, yekpdre”
anlammdaki universustan tiivetilen bir tamlamadwr. Avrupa’da ilk defa 1300 ler civarmda
“hem yiiksek ogretimin yapudigr kurum hem de hocalar ve bilim insanlari cemiyeti veya
orgiitii”’ anlaminda kullamilan Anglo-Fransizca ve eski Fransizca (université) bir terim
olarak ortaya ¢ikmistir” (Kenan, a.g.m., s. 339).

12 Bu sozcik Sokrates’in 6grencisi ve aym zamanda Aristoteles’in 6gretmeni olan
Platon’un kurdugu felsefe okuluna isaret etmektedir, Platon Akademisi olarak da anilan bu
okulun Atina’da kuruldugu ve felsefe, matematik, geometri yahut astronomi alanlarmda
egitim verdigi bilinmekte ve tiniversite ile 6zdeslestirildigi gorilmektedir (Fatma Bagdatl
Cam, “Egitim Sisteminin Ortaya Cikist ve Antik Yunan Egitim Anlayisinin Temelleri”,
Bartin Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 5/2 (2016), s. 638).

13 Dercsényi, a.g.e., s. 9; Janos Kikillei, Nagy Lajos kiraly viselt dolgairol, Cev. Dr.
Kalman Dékani, In: Kézépkori Kronikasok, V. Kikdllei Janos, Szerk.: Ferencz Albin
Gombos, A Brassoi Lapok, Brasso 1906, s. 98.
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oldiriilmesi tizerine buraya seferler diizenlemis, ayrica Dalmagya’yi
kontroli altina almustir.

Onun déneminde en 6nemli politik giic kral, kraliyet ailesi iyeleri ve
kraliyet meclisinde olup meclisi ise piskoposlar ve baronlar olugturmustur;
14. ylizyilin ortalarinda bir tinvan tagimayan toprak sahipleri baron olarak
anilmaya baglamis ve bunlar yeni aristokrasi tiyesi olmuslardir.'* 1347-
1349 yillan arasinda ortaya ¢ikan biiyiik veba salginin' iilkeyi oldukga zor
bir duruma sokmasinin ardindan Buda’daki meclis toplantisinda soylular
I. Lajostan 1222 yilinda ¢ikanlan Altin Ferman'it (Aranybulla)
giiclendirmesini istemigler ve bunun sonucunda ise I. Lajos soylularn
olumii halinde topraklarinin veraset haklarinin diizenlemesini de igeren
1351 Yasasmi ¢ikarmig, bu ise kendisinin bu doénemdeki Onemli
icraatlardan biri olmustur.'®

I. Lajos doneminde Macar Kralligi'nin Avrupa’nin en 6énemli giiglerinden
biri haline gelmesi, mali kaynaklarmn gicii ve 1. Lajos’un Kraliyet
igerisinde iktidarini tam anlamiyla saglamis olmasi ilkedeki kultiirel
gelisimi de beraberinde getirmistir. Macar yazin tarihinin en énemli Latince
kroniklerinden olan Chronicon Pictum (Képes Kronika) onun déneminde
kaleme alinmigtir. Kronik yazarinin da eserinin girig bolimiinde yazdig
gibi 1358 vilinda yazilmaya baglanan Képes Kronika (Resimli Kronik)
adin1  kronikte bulunan sanatsal degeri yiksek minyatiirlerden
almistiro®!’Yime 1. Lajos déneminde Janos Kiikiillei (Janos Totsolyomosi
Aprod), kralin seferlerinden, icraatlarindan ve hayatindan s6z eden elli beg
bolimlik Chronicon de Ludovico rege adli Latince kronigini yazmaya
baglamigtir. '® Ayrica Miklos Medgyesi, Kolozsvarli Marton ve Gyorgy
Kardesler gibi 6nemli sanat¢ilar da bu donemde yasamis ve eserler
vermiglerdir.'

Orta Cag kilise kiiltiirii ile hiimanist kiiltir arasinda bir gegis donemi olarak

da diigiiniilen bu dénemde eskiden kiiltiirel gelismisligin gostergesi olarak
kurulan manastirlar ve bunlann yanindaki manastir okullarmin yerini

14 Engel-Kristo-Kubinyi, a.g.e., s. 42, s. 86.

131, Lajos déneminin en biiyik zorluklarindan biri de veba salgmiydi. Veba salgmi 6zellikle
1348 ve 1380°de komsu tilkelerde oldugu gibi Macaristan’da da ¢ok can almisti, bunun
disinda kithik sorunu ortaya cikmig, tahil tiretilememis, ayrica bazi yerlerde buytk
depremler meydana gelmisti (Kikiillei, a.g.e., s. 152).

16 Engel-Kristo-Kubinyi, a.g.€., s. 87-88.

17 Képes Kronika, Cev. Ibolya Bellus, Eurépa Konyvkiado, Budapest 1986, s. 7.
18 Ayrintili bilgi i¢in bkz.: Kikiillei, a.g.e., s. 93-154.

19 Dercsényi, a.g.e., s. 9.
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tiniversiteler almaya baslamistir.?” Avrupa’min en eski iiniversitelerinden
sonra Orta Avrupa’da Macaristan’a komsu iilkelerde de bu egitim
kurumlarnm tesisiyle kiiltiir ve egitim tarihi a¢isindan Macaristan’da da
bu ihtivag kendisini gostermistir.

Bu yeni dniversiteler kurulup gelismeden once Macar Ogrenciler
baslangicta yiiksek tahsil gorebilmek icin genellikle Italya’y1 tercih
etmislerdir. 14. Yiizyilda Italya ile politik iligkilerin olduk¢a canli olmasi
ve Italyan miifredatt bunun ana nedenleri arasinda sayilmis; Padova’nin
Macar kralimin miittefiki olmasi nedeniyle ozellikle Macar yonetici
tabakasinin buray tercih etmesine neden olmustur.?! O dénem Avrupa’da
teoloji ve felsefe alaninda 6ne ¢ikan Paris Universitesi ni tercih edenlerin
sayist ise son derece kisith olmustur.?? Orta Avrupa tniversitelerinden
Prag, Krakov ve Viyana tiniversiteleri ise uzun yillar Macar genglerinin
egitim aldig1, Macar kiiltir tarihinde de olduk¢a 6nemli yeri olan éncelikli
tercihler olmuslardir.?

Cagin getirdigi gereksinimler ve uygun kosullarin saglanmasi ile Macar
topraklarindaki ilk tniversitenin (studium generale) kurulmasi 14.
yiizyilda ger¢eklesmis, uzun siiredir ihtiyag duyulan bu egitim kurumunun
acilmasi i¢in istenen izin Papa V. Urban’m 1 Eylil 1367 tarihli fermam
(bulla) ile onaylanmistir: “... Sozii edilen Pécs sehrinde, sonsuza kadar, teoloji
haricinde kilise hukuku ve sivil hukuk ile diger tiim saygin bilim dallarinda egitim

20 Dercsényi, a.g.e., s.61, 74.
2 Dercsényi, a.g.€., s. 76.

2 Dercsényi, 1. Lajos déneminde buradan mezun olan 6grenciler arasinda devlet
kademesinde oldukca 6nemli gorevlere gelen tic isim zikretmektedir: Istvan Szigeti, Miklos
Miklostia ve Péter Verébeli. Bunlardan en ¢ne cikani ise Istvan Szigeti olmugtur; kral ve
kralige 1345 yilinda Macaristan’da teoloji magisterinin olmamast ve ulusal konseyde de bu
alanda yetkin kisilere ihtiyag duyulmas: sebebiyle Papa’dan kendisine magister tinvanini
vermesini istemisler, daha sonra bu tinvani alan Istvan Szigeti, Kral Lajos un sarayma kabul
edilmig, 1350°de Nyitra, 1367-1382 tarihleri arasinda ise Kalocsa piskoposu olmustur
(Dercsényi, a.g.e., s. 75-76).

23 Bu tiniversiteler arasmdan Viyana Universitesi agilisindan itibaren Macar dgrencilerin
diizenli olarak gittigi bir merkez olmustur, 14. ytizyildan itibaren Prag, 15. ytzyilm ikinci
yarisindan itibaren ise Krakov’a Macar 6grencilerin ilgisi artmistir (Régi Magyar
Egyetemek Emlékezete, Memoria Universitatum et Scholarum Maiorum Regni Hungariae
1367-1777, Szerk. Laszlo Szogi, ELTE, Budapest 1995, s. 6; Szogi, a.gm., s. 25).
Macaristan’da kurulan ilk tiniversite olan Pécs Universitesi’den sonra Kral Liksemburglu
Sigismund déneminde 1395°te Obuda’da ve Kral Matyas déneminde 1467 yilinda
Pozsony’da tniversiteler kurulmustur, ancak bunlar kisa stre faaliyet gostermislerdir,
Haraszti bu nedenle Macaristan digina egitim almaya giden Macar 6grencilerin %85-90°1ik
bir kesiminin Viyana ve Krakov’a gittiklerini, geriye kalan %10-15"lik bslimiin ise Italyan
universiteleri, Prag ve Paris ile Alman tniversitelerini tercih ettiklerini aktarmaktadir
(Haraszti, a.g.m., s. 57).
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verilmesi icin bir studium generale kurulmasina hiikiim ve bununla birlikte ferman
veriyoryz.”* Goriuldiugi tizere Pécs’te kurulacak ilk Macar tiniversitesine
basta hukuk egitimi olmak iizere diger bilim dallar ile ilgili egitim verme
vetkisi verilmesine kargin, Viyana ve Krakov tiniversitelerinde oldugu gibi
kurulus agsamasinda teoloji egitimi verme izni verilmemistir.?

Kralin bu yiiksek egitim kurumunun agilmasina yonelik talebinin Papa
tarafindan Viterbo’da tasdiklendigi bu fermanin orijinali giintimiize
ulagmamugtir. ° Tamas Fedeles, bugiin bilinen belgenin Papalik
kangilaryasindaki kayit defterinde bulundugunu, Vatikan Gizli Arsivi'nde
korunan Registra Vaticana serisi 16. ve Registra Avenionensia 165. ciltte
korunan belgede ayrica tiniversitede gorev alacak hocalara ve 6grencilere
tammnan ayricaliklara da yer verildigini aktarmaktadir. 27 Universite,
kayitlarda Orta Cag Avrupasi’nda en yiksek seviyede egitimin verildigi
studium  gemerale  olarak  adlandinlmustir:  “studium  generale

Quinqueecclesiense” ™

Fedeles, Papalik fermamindan once Macar saraymnda bulunan bazi
isimlerden tiniversitenin yapilanmasi ile ilgili olarak Papalik tarafindan
gorils alinmig olabilecegini  bildirmektedir: Buna gore Pécs’teki
universitenin agilmasinda oldukca etkili bir isim olan Vilmos Koppenbachi
ile 1358°deki Macar-Venedik barig goriismelerinde tanisan Padova
Universitesi hukuk profesorii olan Bartolomes Piacentini muhtemelen
Koppenbachi nin tavsiyesiyle 1360°da Macar sarayina gelmis ve acilacak
universitenin kurulug hazirligr ile mesgul olmustur; bu sebeple Fedeles’e
gore 1367°de kurulus izni geldigi sirada Papalik sarayinda bulunan
Piacentini’den fikir ve goriis istenmis olunmalidir.® Yine dénemin en

2 Tamas Fedeles, “Oktatasi kozpont a Mecsek labandl, Az elsé Magyar egyetem
torténetének stlypontjai”, Per Aspera ad Astra, [V.évf. 1-2 (2017), s. 14.

25 8z6gi, a.gm., s. 26. Kurulus asamalarmda teoloji egitimi izni verilmeyen Krakov ve
Viyana tniversiteleri uzun yillar sonra ancak bu izni alabilmislerdir, bu yetki Krakov
Universitesi’'ne 1397°de, Viyana Universitesi’ne ise 1384°de verilmistir (Mdria Font, “A
siker reménye ¢s a kudarc okai, egyetemalapitasok a kozépkori Magyarorszagon™, Per
Aspera ad Astra, IV. évf. 1-2 (2017), s. 91).

% Font, a.gm., s. 80.
¥ Fedeles, a.g.m., s. 21.

28 Miklos Boda, “Jubileumtol jubileumig, Pécs kozépkori egyeteme az elmult fél évszazad
irasainak ttikrében”, Per Aspera ad Astra, IV. évf. 1-2 (2017), s. 186; Font, a.g.m., s. 80.
Pécs sehrinin adi IX. yiizyilda Latince Quinque Basilicae (Bes Kilise) seklinde olup daha
sonra bu isim Quinque Ecclesiae sekline dénismustir (Bkz. Sandor Papp, “Pecuy,
Macaristan’da Pécs sehrinin Osmanli dénemindeki adi”, Islam Ansiklopedisi, ¢. 34, TDV,
Ankara 2013, 5. 214-215.

2 Fedeles, a.g.m, s. 20.
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onemli teoloji hocalarindan Radolphus de Castello da Papalik fermani
gonderilmeden birkag giin 6nce 28 Agustos 1367°de Macaristan’dan
Italya’ya dénmiis ve bityiik bir olasilikla bu hocadan da goriis alinmustir.>°
Buradan anlagiliyor ki Kral 1. Lajos™un onayiyla iiniversitenin kurulus
hazirliklarina baglanmis ve Papalik tarafindan yapilan incelemeden sonra
Pécs’in bir tiniversite kurulmast i¢in uygun olduguna karar verilmistir.

Kral Lajos’un miisaadesi olmadan bir universite kurulmasi elbette
mimkiin olmamakla birlikte, Macar literatiirinde Pécs’teki bu studium
generalenin tesisi konusundaki en 6nemli isim olarak 1361-1374 yillan
arasinda Pécs piskoposu olan Vilmos Koppenbachi (Bergzaberni / Rajna-
pfalzi) adi ortaya ¢ikmaktadir.*! Vilmos Koppenbachi Alman kékenli olup
1358°de Kral I. Lajos’un sarayina gelmis, I. Lajos™un izniyle onun adma
¢ok sayida gorev ifa etmis, pek ¢ok yere diplomatik goriigmeler yapmak
igin gonderilmis ve bircok kez Papalik sarayinda da bulunmustur;
kendisinin Macar topraklarinda bir tiniversite kurulmasi konusunda Kral 1.
Lajos’a etki ettigi, fikir verdigi distiiniilmektedir. > Pécs sehrinin
hikkiimdarlik merkezi olmamasina karsin Macar topraklarindaki ilk
tniversitenin kurulus sehri olarak secilmesi de bu etkinin en bilinen
omeklerinden sayilmaktadir. Bu dénemde Orta Avrupa’da agilan ilk
universitelere bakildiginda Prag, Krakov ve Viyana omeklerinde de
goriilecegi tizere bunlar hikiimdarlik merkezlerinde agilmigken, bu genel
ozellikten farkli olarak Macaristan’daki ilk tniversitenin Pécs’teki
piskoposluk merkezinde agilmasi ise oldukga dikkat gekicidir. > Bu
bakimdan Macar kaynaklarinin énemli bir bolimii Pécs’teki bu ilk

% Fedeles, a.gm, s. 20. Fedeles 14. yiizyilm ikinci yarismda Papaligin tiniversite
kuruluslarinda izledigi prosediri su sekilde o6zetlemektedir: 1. Asama: Hiktumdar
Vatikan’a bir yazi gonderir, 2. Asama: Papalik bir aragtirma baslatir, kurulacak
iniversitenin kurulacagi yerin uygun olup olmadigina bakilir, 3. Asama: Papaliga kurulug
belgesi ve sehrin yetkilileri tarafindan tiniversite tiyeleri i¢in verilen ayricaliklara iligkin
belgeler génderilir, 4. Asama: Sayet her sey uygunsa kurulusu tasdikleyen Papalik ferman1
gonderilir (Fedeles, a.g.m., s. 20).

3 Maria G. Sandor, “A pécsi kozépkori egyetem feltardsénak ujabb eredményei”,
Valtozatok a torténelemre, Tanulmanyok Székely Gyorgy tiszteletére, Monumenta
Historica Budapestinensia XIV., Szerk. Erdei Gyongyi-Nagy Balazs, Budapesti Torténeti
Mizeum, ELTE BTK Kozépkori ¢és Kora Ujkori Egyetemes Torténeti Tanszék,
Archacolingua Alapitvany és Kiado, s. 79.

2 Font, agm., s. 82.

3 Istvan Petrovics, “A kdzépkori pécsi egyetem és alapitdja”, Aetas, 20. évf. 4 (2005), s.
30.
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universitenin kurulugunda etkili olan ismin Piskopos Vilmos Koppenbachi
oldugunu bildirirler.**

Pécs’i bir tniversitenin kurulmasi igin bir merkez olarak 6ne g¢ikaran
sebepler arasinda clbette  yalnizca Pécs  Piskoposu  Vilmos
Koppenbachi’nin etkisi yer almamaktadir. Sehrin 14, yiizyildaki
durumunun ve dénemin siyasi kosullarinin da bukararin alinmasinda etkili
oldugu disunilmektedir. Pécs’in segilmesi ile ilgili olarak Macar
literatiirinde yer alan baslica sebepler arasinda sehrin bu doénemde
ckonomik agidan oldukga yiiksek bir seviyede, en zengin kilise
merkezlerinden biri olmasi, burada kiliseye bagli bir yitkksek okulun uzun
bir siredir faaliyet gosteriyor olmasi, ayrica Pécs’in Kral 1. Lajos’un
giiney-giineybativa yonelik dig politik oryantasyonuna uygun bir yer
olmasi siralanmaktadir.®

2. Universitenin Hocalar1 ve Ogrencileri

Pécs, yvani o dénemdeki adiyla studium generale Quinque Ecclesiense,
Bologna modelini esas alan bir yapida kurulmustur. > Universitenin
baginda idareci olarak piskopos bulunmus ve kurumu o idare etmis,
sinavda basan saglayanlara akademik tinvanlar1 piskopos tarafindan
verilmis, doktora derecesi alanlar ders verme hakkma da sahip olmus,
boylece universiteyi bitirenler igin bagka yiiksek 6gretim kurumlarinda
calisma olanagl da saglanmustir. >’ Papalik iiniversitedeki sinavlarin
yonetimini ve kabuliini kurumun en yetkili kisisi olarak Pécs piskoposuna
vermigtir>® Boylelikle iiniversitenin ilk yoneticisi de Vilmos Koppenbachi
olmustur.

Teoloji izni verilmeyen Pécs felsefe ve hukuk fakiiltesi ile egitim vermis
olup hukuk fakiiltesinde kanon (kilise) ve Roma hukuku 6gretilmistir.>
Hoca da vetistiren bir tniversite olarak Pécs’te Piskopos Koppenbachi
universitede ders verilmesi konusunda oldukca etkili adimlar atmis ve
meshur hocalann buraya c¢ekerek iiniversitenin prestijini  arttirmak
istemigtir. Buraya davet edilen hocalarin masraflart piskopos tarafindan

3 Sandor, a.gm., s. 79. Ayrmntili bilgi i¢in bkz. Tibor Klaniczay, “Megoldott és
megoldatlan kérdések az elsé magyar egyetem koriil”, Irodalomtorténeti Kozlemények, c.
LXXVIII (1974), ss. 161-178.

¥ Petrovics, a.g.m., s. 30.

% Fedeles, a.g.m., s. 22; Sandor, a.g.m., s. 79.
3 Fedeles, a.g.m., s. 22.

*® Sandor, a.g.m., s. 79.

* Petrovics, a.g.m., s. 36; Sandor, a.g.m., s. 79.
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kargilandigi igin kurum da béylelikle piskoposa baglanmigtir * Zengin bir
piskoposluk olmanin, énemli hocalart buraya ¢ekmede biiyiik avantaj
sagladigint  da soylemek mimkindir. Bu sartlar  dahilinde
Koppenbachi’nin hem piskoposlugun maddi imkam hem de kisisel
tecriibesi bakimindan elinde bulundurdugu bu olanaklart olduk¢a verimli
bir sekilde kullandigi distiiniilmektedir. Kendisi Pécs’e 6nemli hocalar
cekebilmek i¢in olsa gerek Papa’dan, iiniversitenin kilise geliriyle hizmet
veren hocalarinin hizmet verdikleri yerde yagama zorunlulugundan bes vil
i¢in muaf tutulmalarim saglayan bir izin de almigtir.¥!

Pécs’in en meshur hocast Galvano di Bologna (Galvano Bethini de
Banonia) olmustur. Galvano, yiiksek tahsilini Padova’da tamamlamis,
1361°de kanon hukuku doktoru olmus, ardindan Padova Universitesi’nde
bu alanda hocalik yapmaya baslamistir. ¥ Macarlarla ilgili olarak
kaynaklarda adina ilk kez 1371 Eyliiliinde rastlanmis, bu tarihteki Papa XI.
Gregorius’'un mektubunda Macar krali ve Alman-Roma imparatoru
arasindaki banigin tesisinde Pécs Piskoposu Vilmos Koppenbachi ile
birlikte gorev aldiklan kaydedilmigtir.*® Piskopos Koppenbachi ile tanigik
olan Galvano'nun hocalik maaginin Pécs’te bulundugu sirada oldukga
yiiksek oldugu konusunda kaynaklar hemfikirdir. Petrovics’e gore Galvano
Pécs’te o donem Bologna’da 6denen ortalama hoca maagmin tam on kati
fazlasim almugtir. * Szoégi ise Galvano'nun Kral Lajos’tan, o dénem
Krakov’daki hocalardan tam sckiz kat fazla maag aldigim yazmaktadir.®
Fedeles de kendisinin Avrupa’da en yiiksek maagi alan hoca oldugunu
kaydetmektedir.* Pécs’te ne zaman goreve basladigi ile ilgili olarak farkli
goriigler olsa da kendisinin 1374 yilinda Piskopos Koppenbachi nin
olimiinden sonra buradan aynldigi bilinmektedir. Petrovics’e gore
Galvano nun Pécs’e gelisi esasen buradaki iiniversite ile ilgili degil, bizzat
Piskopos Koppenbachi’nin sahsi cabasinin bir sonucu olmustur ve
piskoposun 1374’teki oliminiin ardindan Galvano Pécs’ten ayrilmakta
pek zorlanmamisgtir; nitekim Papa XI. Gregorius 1374 yazinda Bologna
Universitesi’nden hocay1 biinyelerine almasini istemistir.*’ Bu tarihten

O Font, a.g.m., s. 83.

41 Petrovics, a.g.m., s. 36.
% Fedeles, a.g.m., s. 22.
B Fedeles, a.gm., s. 22.
4 Petrovics, a.g.m., s. 36.
4 Sz6gi, a.gm., s. 26.

% Fedeles, a.g.m., s. 23.
47 Petrovics, a.g.m., s. 36.
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sonra Galvano 1374-1376 yillar1 arasinda Bologna®da, 1379-1382 villan
arasinda Padova’da, sonra tekrar Bologna’da ders vermeye devam
etmistir.*®

Pécs’te gorev yapan hocalar arasinda kaynaklarda yer alan bir diger isim
ise Lurcz Hermann’dir. Kendisinin 1379 6ncesinde Pécs’te gérev yapan bir
hoca oldugu Prag Universitesi'ndeki bir kayitta yer almaktadir.
Niirnberg’den Pécs’e geldigi tahmin edilen Hermann ile ilgili Prag
Universitesi'ne ait Liber decanorum cildinde kendisinin  Pécs
Universitesi’nden Prag’a geldigi kaydedilmistir, ayrica bu bilgiye gére
Pécs’ten gelen bir hocanin Prag’da da ders vermeye devam edebilecegi
goriilmektedir.* Dolayisiyla kayitlardan 1379°da Prag Universitesi’nde
caligmaya bagladig1 goriillen Hermann’m 1379 éncesinde Pécs’te hocalik
vaptig1 kesinlesmekle birlikte bunun hangi yillar arasinda oldugu bugiin
igin kesin olarak bilinmemektedir. Ancak hocanin Prag’dan sonraki
akademik faaliyetleri ile ilgili literatiirde nispeten daha kesin bilgiler yer
almaktadir. Buna goére Hermann 1385/1386°da Viyana’da ve daha sonra
1395 yilinda Ertfurt Universitesi’nde teoloji ve muhtemelen tip hocasi
olarak gorev yapmis ve 1396 yilinda ise rektoér olmustur.™

Hermann’dan sonra kayitlarda yer alan bir diger isim ise 1369 yilinda
doktora derecesi aldig gorillen Pal’dir, kendisinin 1369 ilkbaharinda Papa
V. Urban’in izniyle bu iinvani aldig1 tespit edilmistir.’! Petrovics bu isimler
disinda Rudolf, Imre Czudar, Balint Kolozsvari ve Miklos isimli hocalarin
da Pécs’te gorev yaptiklanyla ilgili goriislerin oldugunu aktarmistir. >
Nitekim Font ¢alismasinda Pécs’te gorev alan hocalarin listesini su sekilde
vermektedir: “Galvano di Bononia (13677-1374); Lurcz Hermann (1379
oncesi); Pal (1369°da doktora tinvani almistir); Rudolf (13727?); Balint

Kolozsvari oglu Jakab; Miklos Szlavéniai®® ve Imre Czudar”>*

Goruldigi tzere Pécs’te gorev yapan hocalarla ilgili oldukga kisitlt veri
bulunmaktadir. Buna benzer bir sekilde burada egitim goren 6grencilerle
ilgili olarak da kaynaklarda pek az bilgi yer almaktadir. Pécs’in bu
donemdeki ogrencileri hakkinda bilinen en kesin verilere Prag

* Fedeles, a.g.m., s. 23.

4 Fedeles, a.g.m., s. 24.

0 Fedeles, a.g.m., s. 24-25; Petrovics, a.gm., s. 36
3l Fedeles, a.g.m., s. 25; Font, a.g.m., s. 84.

32 Petrovics, a.g.m., s. 36.

3 Petrovic’in ¢alismasinda Pojega prepostu (Lat. praepositus) olarak zikredilir (Petrovics,
a.gm., s. 37).

3 Font, ag.m., s. 84.
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Universitesi’'ndeki  bir kayit defteri ile bir Papalik evrakinda
rastlanmaktadir. Prag’daki kayit defterinde rastlanan Péter Wydera(i) adi
Macar kaynaklarinda Pécs’in en eski 6grencisi olarak ortaya ¢ikmaktadir.
1384% yilinda Pécs dgrencisi oldugu diisiiniilen Péter Wydera (Petrus de
Wydera) 1386 yilinda Prag Universitesi Beseri Bilimler Fakiiltesi ne ait bu
kayitta “baccalarius Quinqueecclesiarum” ifadesiyle anilmaktadir. *°
Pécs’in bundan sonraki &grencilerine ait kayitlar ise burada yasanan
talihsiz bir olaya dayanmaktadir. Papa IX. Bonifaciusun 7 Haziran 1400
ve 5 Aralik 1400 yillarna ait yazilarinda bugiin i¢in bilinmeyen bir
nedenden o6tiirit o dénemde Pécs’te okuyan Fabian Sz6l16si oglu Gyorgy
(Gerogius Fabiani de Zeuleus), yine burada okuyan Janos Kancellar’
(Johannes dictus Cancellarius) 6ldirmiis ve bunun iizerine Papalik
tarafindan bir tahkikat baglatilmistir, bu tahkikatta gecen yukaridaki iki
ismin diginda ilgili evraklarda gecen bir diger isim ise yine Pécs’te 6grenim
goren Benedek Csét oglu Gyorgy dir (Georgius Benedicti Chot). 7
Belgelerde adlarna rastlanan bu dort 6grenci disinda Font, birkag isim
daha zikretmektedir: ““ Laszl6 oglu Lukacs (1402), Miklés Zimonyi (1372),
Andras Sasmikoé (1372), Jakab Nevnai (1400), Ipoly Veresmarthy (1431-
1432) ve Janos Budai (1374)” % Petrovics ise 1385-1399 yillari arasinda
Pécs’te egitim goren 6grencileri Andras, Miklos, Péter, Tamas ve 1397°de
burada 6grenci olan Balint seklinde bildirmektedir.*

3. Universitenin Kapanis

1367 yilinda hitkiimdarlik merkezi yerine bir piskoposluk merkezi olan
Pécs’te kurulan Macar topraklarndaki ilk iniversite olan studium generale
Quingue Ecclesiense Orta Avrupa’da benzer donemlerde kurulan diger
universiteler gibi daimi olmamig, faaliyetlerine uzun siire devam
edememigtir. 1382 yilinda Kral I. Lajos™un 6liimiiniin ardindan Macar
tahtim elde etmek igin siyasi bir belirsizlik ve calkantilhi bir dénem
yvasandigindan bu siire¢ Pécs’teki tiniversiteyi de etkilemis olmalidir.
Ozellikle bu siirecte Hirvat isyanlari ve Napolili Ladislas’m (Laszl6)
ortaya ¢ikigi Macaristan’in giineyini tamamen etkiledigi gibi Pécs’teki
iiniversiteyi de oldukga zor bir siirece siiritklemistir.®® Bunun éncesinde
1374 yilinda tuniversitenin en biiyiikk destekgisi ve birgok kaynaga gore

% Font, a.g.m., s. 84.
% Petrovics, a.g.m., s. 37.
57 Petrovics, a.g.m., s. 37.
% Font, a.g.m., s. 84.
¥ Petrovics, a.g.m., s. 39.
60 Petrovics, a.g.m., s. 38.
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universite kurulmasina yonelik fikrin esas sahibi Piskopos Vilmos
Koppenbachi’nin 6limii de kuskusuz kurumun faaliyetlerini olumsuz
yonde etkilemigtir. Nitekim {inlii hoca Galvano’nun Pécs’ten ayrilisi da
Piskopos Koppenbachi’nin 6liminiin hemen ardindan gergeklesmistir.

Macar kaynaklarin genel kabuliine gore Piskopos Vilmos Koppenbachi ve
Kral Lajos’un olimiiniin ardindan tniversite zayiflamaya baglamistir.
1380’11 yillardan itibaren Prag ve Viyana uiniversitelerinde Pécs’ten gelen
égrenci sayisinin artmaya baslamasi, Prag Universitesi'nde kaydedilen
Pécs’li 6grenci sayisinin yiikkselmesi 14. yiizyil sonunda 1395-1399 yillan
arasinda bu gerilemenin 6nemli bir gostergesi kabul edilmektedir.®!. Biitiin
bu siire¢ sonunda ise Pécs’teki tiniversite igin 15. yiizyil sonunda Orta Cag
Avrupast’nda tiniversite anlaminda kullanilan studium generale seklindeki
adin yerine schola maior ifadesi ortaya g¢ikmigtir.®> Bu adlandirma ve
1543°¢ kadar kurum binasinda yer alan scola maioris ecclesiac ifadesi de
kurumun bir iniversiteden katedrale bagli bir okula, muhtemelen bir
yiiksek okula déniistiigiine isaret etmektedir.%

Pécs’teki bu ilk Macar tniversitesinin kapanma sebepleri arasinda ise
literatiirde agirlikli ve en temel neden olarak kurumun yeterli mali destegi
alamamis olmast gosterilmektedir. Diger sebepler arasinda ise
Macaristan’daki taht miicadelelerinin  Gniversiteyi etkilemesi, Pécs
Universitesi ézelinde goriilmekle birlikte, bundan sonra Liiksemburglu
Sigismund (Zsigmond) (1387-1437) ve Matyas Hunyadi (1458-1490)
doneminde Macaristan’da  kurulan diger iniversitelere de atifta
bulunularak, hikkiimdarlarin tniversite kurulusunu sadece bir prestij
sembolii olarak gérmeleri ve tiniversite yoneticisi ile hitkiimdar arasindaki
anlagmazliklar gibi etkenler siralanmaktadir.®* Hiikiimdar ve iniversite
voneticisi arasindaki anlagsmazligin vahut ayriligin Pécs’i nasil etkiledigi
ile ilgili olarak ise Alsani adi zikredilmektedir. Bilindigi tizere Pécs
Piskoposu Koppenbachi'nin 6limiinden sonra bu makama, dolayisiyla
Pécs’teki imiversitenin de yoneticiligine Balint Alsani atanmis ve kendisi
I. Lajos’tan sonra kargasali bir déonemin ardindan Macar tahtina ¢ikan
Sigismund taraftarn olmamustir, dolayisiyla yeni kralin Pécs’in veni
piskoposu Alsani’nin yonettigi bir iniversiteye destek vermedigi igin
tiniversitenin kapanmak durumunda kalmis oldugu da iddia edilmektedir.®

1 Régi Magyar Egyetemek Emlékezete, s. 8, Sandor, a.g.m., s. 79, Petrovics, a.g.m., s. 39.
2 Régi Magyar Egyetemek Emlékezete, s. 8, Petrovics, a.g.m., s. 39.

83 Sandor, a.g.m., s. 51, 79, Petrovics, a.g.m., s. 39.

% Font, agm., s. 97.

% Font, a.g.m., s. 83.
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Bu siirecten sonra Pécs’teki tiniversitenin zayiflamaya baslamasi ve Kral
Sigismund déneminde Macaristan’da hiikiimdarlik merkezi Obuda’da yeni
bir iiniversite agilmasi da bu iddiay1 destekler niteliktedir.%

Pécs’teki bu ilk Macar tniversitesi ile ilgili olarak bir bagka tartisma
konusu da tiniversite binasinin yerinin tam olarak nerede oldugu ile ilgili
olmustur. Bu konuda o6zellikle 19. ve 20. viizyilda ¢esitli bilimsel ve
arkeolojik ¢aligmalar yapilmig ve bu ¢alismalar sirasinda aragtirmacilar
unlii seyyah Evliya Celebi’nin seyahatnamesinden de istifade ederek
binanin katedrale yakin bir yerde oldugunu disiinmiislerdir. ¢ Evliya
Celebi seyahatnamesinde “Pecoy varosu medreseleri” alt basligi altinda
universiteyi ve yerini su sekilde tarif etmistir:

“Pegoy varosu medreseleri: Tamami 5 adet medresesi vardir Bunlardan en eskisi
I¢ Kale’de olan Efldtun-i [Iéhi'nin ilim ve fen medresesidir ki 70 adet Kisrd
kemerli ve Havarank kosklii odalart vardir. Bunlarin da her birinde birer cesit
mimarlik ilmivle yapimis sanatl tasavvurlar var ki ozelliklerinin anlatilmasinda
dil kisa ve kalem kariktir. Eflatun zamaninda bu medreselerde Isrdkiler ve Messdi
(Peripatos) sakin olup tim garip ve acayip ilimleri FEfldtun’dan goriip

ogrenimlerini tamamlarlarmus . %

Ancak 20. yizyilin sonunda yapilan arkeolojik kazilarda binanin Pécs
piskoposluk kalesinin kuzeyinde tek katli, uzunlamasimna dogu-bati
yoniinde olan, bir ana cephesi katedrale bakan bir bina oldugu, binanin
zemin katinda 19 metre uzunlugunda bir ana salon bulundugu, bunun dogu
ve bati ucunda ise birer kiigiik salonun oldugu tespit edilmistir.®

1367°de kurulan Pécs Universitesi’nin Piskopos Vilmos Koppenbachi’nin
olumiiniin ardindan gii¢ kaybetmeye basladigi, Kral 1. Lajos un 6limiiniin
ardindan ise Macaristan’da ortaya ¢ikan siyasi belirsizlik ve i¢ kangikliklar
nedeniyle zayifladigi goriilmektedir. Macar kaynaklarinin bir boliimiinde
yer aldigi tizere Koppenbachi’den sonra iniversiteyi yoneten yeni
piskopos ile veni kral Sigismund arasindaki mesafe de bu olumsuzluklara
cklenince bir miiddet sonra tniversite studium generale seklindeki vasfim
kaybetmis ve literatire gére muhtemelen bu dénemden sonra ancak bir
yiiksek okul seviyesinde bir siire daha egitim verebilmisgtir,

% (Obuda’da acilan bu iniversite Macaristan’m ikinci, Buda’nin ise ilk tmiversitesi
olmustur.

7 Sandor, a.g.m., s. 79.

8 Evliya Celebi, Giinimiiz Tiirkgesiyle Evliyd Celebi Seyahatnimesi: Podgorige, Istib,
Vidin, Pegoy, Budin, Ustiirgon [Estergon], Cigerdelen, Macaristan, Ozige, Taslica, Dobra-
Venedik, Mostar, Kanije, Haz. Seyit Ali Kahraman, c. 6 (1), Yap1 Kredi Yaymlar1, Istanbul
2010, s. 253.

% Petrovics, a.g.m., s. 39.
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Sonug¢

Orta Cag’da egitim Avrupa’da oldugu gibi Macaristan’da da Bati
Kilisesi’nin etkisi ve kontroli altinda sekillenmis ve strdurilmiistiir.
Egitimin en yiksek seviyede verildigi kurumlar olan tniversiteler, yani
Orta Cag Avrupasi’ndaki genel adlandirmalanyla studium generaleler,
hikkiimdarlarin  bir iiniversite agilmasina yonelik iradesinin Papalik
onayiyla tasdik  edilmesiyle faaliyetlerine  baslayabilmiglerdir.
Macaristan”da Kral I. Lajos’un bu yondeki iradesi 1367 yilindaki Papalik
onayiyla tasdik edilmis ve Pécs schrindeki ilk Macar tniversitesinin
kurulugu tamamlanmistir. Dolayisiyla burada hiukimdar ve Papaliktan
olusan ikili bir sistemden s6z edilmesi gerekmektedir. Bu ikili sistemin ilk
asamast ilgili tilkenin bir tniversite kurulmasina yonelik bir irade ortaya
koymasi ve bunun gereklerini yerine getirmesidir. Ikinci asama ise bu irade
ve gerekliliklerin Papalik tarafindan onaylanmasidir. Boylelikle Orta
Cag’da Avrupa’da bir tiniversite kurulabilmesi i¢in evvela bu iki agamali
evrenin tamamlanmasi gerekmistir. Bu ikili sistemin ikinci agamast ile de
Avrupa’da Bati Kilisesi'nin kontrolinde geligen bir yiiksek tahsil
standardizasyonu saglanmistir.

Universite kurulusunun Papalik onayma bagh kilinmasi, iiniversitelerin
yonetim ve idaresi, smavlarin yuritilmesi ve akademik {invanlarin
verilmesi  gibi konularda piskoposlarin  kurumun en yetkili mercii
sayilmasi, ayrica Pécs 6zelinde de hocalarin bes yil i¢in yagadiklar sehirde
ikamet etme zorunluluklarindan muaf tutulmalan, 6grenciler arasinda
yasanan olaylar karsisinda Papalik belgelerinin bulunmast gibi pek ¢ok
omekten de anlagilacag lizere Orta Cag’da studium generalelerin kurulug
ve faaliyetlerinin  siirdiiriilmesinde en o6nemli kontrol mercii kilise
olmugtur. Bu da Orta Cag’da hem bir dini kurum hem de egitim kurumu
olarak faalivet gosteren kiliselerin bagh oldugu Papaligin, Avrupa’da dini
ve siyasi alanda oldugu kadar yiiksek egitim alaninda da biyiik bir etki ve
kontrol alaninin oldugunu géstermektedir.

Universitenin kurulus siireci igerisinde o dénem Avrupa’da pek az
universitenin sahip oldugu teoloji egitimi verme ayricaliginin Pécs’te
kurulan bu tiniversiteye verilmedigi gorillmistiir. Avrupa’da bu ayricaliklt
yoniiyle ortaya ¢ikan Paris, sonrasinda Orta Avrupa’da Prag tiniversitesi
omeklerinden farkli olarak Pécs bu siniflandirmada Krakov ve Viyana
universiteleri ile benzer bir kategoride degerlendirilmistir. Bologna ve
Padova modelinde kurulan tiniversitenin bu agidan Paris modelinden farkli
bir yapida temellendigi gorillmuistiir.

Pécs Universitesi'ni Orta Avrupa’da kurulan diger iiniversitelerden farkl
kilan en 6nemli 6zellik ise kurumun bir hitkkiimdarlik merkezi yerine bir

18


https://tureng.com/en/turkish-english/standardizasyon

Altayli, Y. (2024). Orta Cag’da Kurulan flk Macar Universitesi (Studium Generale
Quingue Ecclesiense): Pécs (1367). ANKARAD, 5(10). 1-21.

piskoposluk merkezinde kurulmus olmasidir. Bu ise literatiirde Macar
topraklarinda bir tniversite kurulmasma yoénelik fikrin, bu yondeki
hareketin kaynagimin Pécs piskoposu Vilmos Koppenbachi’ye ait olduguna
yonelik dusiinceyi giglii bir bigimde desteklemektedir. Dolayisiyla bu
acidan I. Lajos’un tniversitenin agilmasinda elbette destegi ve onayi
olmakla birlikte bu tiniversitenin Pécs’te agilmasi ve Koppenbachi’nin bu
asamadaki gayretleri Macar literatiiriintin bir bolimiinde yer aldig1 gibi
kral i¢in bu iniversitenin yalnizca bir prestij semboli olarak gorildiagi
fikrini destekler niteliktedir.

Universitenin kurulus ve kapanis asamalann da siyasi ve ekonomik
kosullarin bu dénemde studium generalelerde verilen yiksek egitimin
devam ettirilmesinde ne derece dnemli oldugunu géstermektedir. Pécs’teki
universite Macar Kralligi'nin askeri ve ekonomik olarak en giiglii oldugu
dénemlerden biri olan I. Lajos déneminde kurulmustur. Bu dénemde 1.
Lajos siyasi agidan da iktidarin1 saglamlastirmis, Macar hazinesi ise dolu
olmustur. Bir taht miicadelesinin de olmadigi bu dénemde veraset ve
milkiyet hukuku alaninda da yeni yasal diizenlemeler yapilmis, kiltiir ve
sanat alaninda da yazar ve sanatgilar desteklenmistir. Bunun bir yansimasi
olarak ilk Macar tiniversitesinin bu dénemde kurulmasi olagan bir sonug
olarak da degerlendirilebilirr Bu olumlu sartlar altinda kurulan
universitenin kapanmasi ise tiim bunlarmn tersine dénmesiyle olmustur.
Kral Lajos™un o6limunden sonra iilkedeki i¢ kansikliklar ve siyasi
belirsizlik elbette kurumu da etkilemis, Piskopos Koppenbachi ve Kral
Lajos’un olimiinden sonra yeterli destegi  bulamamistir,.  Macar
literatiiriniin bir bolimiinde yer aldig: tizere Kral Lajos’tan sonra tahta
¢ikan Liksemburglu Sigismund ile Piskopos Koppenbachi’den sonra
universitenin yoneticisi olan Alsani arasindaki mesafe, Alsani’nin veni
hikkiimdarmn taraftari olmayisi da hitkkiimdarlik merkezinin olduk¢a uzagma
diisen Pécs’i gozden disiirmils olmalidir ki yeni kral Pécs’teki bu
iiniversiteyi desteklemekten ziyade Obuda’da Macaristan’daki ikinci
iiniversiteyi agmistir. Universite yoneticisi ile hiikiimdar arasindaki
uyusmazligin {iniversiteyi kapanmaya kadar gétiirecek bir yonii oldugunun
Macar topraklarindaki bir bagka 6rnegi de Kral Matyas ile Janos Vitéz
ayriliginda ortaya ¢ikmaktadir. Zira Kral Matyas dénemde Janos Vitéz’in
destegivle Pozsony’da kurulan tigiincii Macar tiniversitesi olan Universitas
Istropolita da Kral Matyas ile Janos Vitéz arasindaki biyikk aynligin
ardindan kapanmistir. Bu igiincii Macar tniversitesinin de hukimdarlik
merkezinde kurulmayan bir kurum olarak iiniversitenin destekgisi yahut
voneticisi ile hikkiimdar arasindaki aynligm tniversitenin kapanigini
hazirladig1 Pécs’e benzer bir 6rnek teskil ettigi diisiiniilmektedir.
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Orta Cag’da Pécs’te kurulan bu ilk tiniversitenin hikiimdar ve piskoposa
bagli olarak onlarin destegiyle kurulmasi bu destegin devamliligim gerekli
kilmis, okulun egitim 6gretim faaliyetlerine devam edebilmesi igin zaruri
bir hal olmustur. Ancak kurulus asamasindaki bu destegin bugiin igin
nedeni kesin olarak bilinmese de verilmemesi, yani bir bakima kral
degisiminden sonra yeni kralin 6énceki kral doneminde kurulan bu
universiteyi  yeterince  desteklememesi  Pécs’teki  bu ilk  Macar
universitesinin studium generale vasfini kaybetmesine neden olmustur.
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with regard to the phenomena of Mediterranean piracy and captivity

in the seventeenth century. Based on an unpublished letter dated

1627 by Cornelis Haga, the first ambassador of the United Dutch

Provinces to Istanbul, and a list of captives attached to the letter, the

relationship between Ottoman sea lords and Barbary sailors is

illuminated. Despite the 1612 capitulation (treaty) between the

Ottomans and the Dutch, Barbary corsairs persisted in not handing

over the Dutch captives in their hands, and continued to regard them

as an investment tool within the context of the ‘ransom economy’ in

the Mediterrancan. Among the purchasers of captives sold by the

Barbary corsairs, Ottoman sea lords were also to be found. From

this point on, rescuing the captives became the duty of the Dutch

ambassador. The list in question and the letter accompanying the list

include details about lesser-known aspects of the Ottoman

Mediterrancan and seafaring, such as the status of the captives, the

names of certain Ottoman sea lords (derya beyis), and the methods

used by Ambassador Haga to rescuc the captives. The image,

transcription, and translation of the captive list are also provided in

the appendix.

Key Words: Ottoman Lords of the Sea (Derya beyis), Cornelius

Haga, Ottoman-Dutch relations, Early Modern Diplomacy, Slavery
Extended Abstract: One of the key responsibilities of embassies in early
modermn diplomacy was to monitor the conditions of the citizens of the
states they represented. This study examines the efforts of Comeli(u)s
Haga, the first permanent representative of the Netherlands in Istanbul, to
rescue Dutch citizens captured and enslaved aboard Ottoman ships. By
analysing the relationships between Ottoman naval commanders (derya
beyis), the Dutch embassy, and the Barbary Regencies, the study offers a
diplomatic perspective on Ottoman-Dutch issues of captivity. A list of
captives, preserved in the National Archives of the Netherlands, aids
in understanding the historical context of the period.

From the late 16th century, the Ottoman Empire became acquainted
with English and Dutch maritime activitics as Northern states expanded
into Mediterrancan trade. After England established permanent
representation in Istanbul in 1583, the Dutch Republic followed in 1612,
focusing primarily on safeguarding Dutch trade and merchants in Ottoman
ports. Key concerns included the fate of Dutch sailors in the
Eastern Mediterrancan and Barbary Coast regions. The 1612 capitulations
granted to the Dutch stipulated the release of Muslim captives in Dutch
ships in exchange for Ottoman measures prohibiting the capture of Dutch
merchants or confiscation of their goods. Despite these agreements,
the semi-autonomous nature of Barbary States hindered their
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enforcement. Local rulers often prioritised economic interests over
diplomatic commitments, demanding ransoms for captives. This
demonstrated the tension between the Ottoman central authority and
provincial leaders. Ransom demands persisted due to the captives'
economic value, both for their maritime expertise and the lucrative ransom
trade. The "ransom economy" of the 16th and 17th centuries, as described
by  historian Kaiser, significantly increased the workload of
diplomatic representatives.

Cornelis Haga, serving from 1612 to 1639, regularly reported to the Dutch
government. His letters, akin to the Venetian dispacci, are vital primary
sources for understanding Ottoman political and economic dynamics in the
carly 17th century, particularly concerning maritime affairs and the plight
of Dutch captives. Haga’s reports provide insights into the Ottoman navy,
piracy in the Mediterranean, and the complex mechanisms of captivity and
ransom involving Dutch sailors. Haga faced significant challenges in
securing the release of Dutch captives held by Ottoman naval commanders
(derya beyis), who often acquired captives from Barbary corsairs through
purchase. In a report penned in June 1627, Haga detailed the difficulties of
negotiating with Ottoman power holders. Despite obtaining imperial
decrees and even a royal edict (hatf-1 serif) mandating the release of Dutch
prisoners, enforcement proved difficult. High-ranking officials, including
the kapudan pasha (grand admiral), hesitated to confront the derya
beyis, who resisted central authority. Notable incidents in Haga's
report include his efforts to liberate Dutch prisoners held by figures such
as Abaza Mahmud Pasha and Bekir Bey. These negotiations often
involved financial settlements, bribes, and persistent diplomatic pressure.
For instance, Haga reported paying 225 pieces of ecightto secure
the promise of prisoner release and gifting expensive Parisian fabric
and porcelain  to Ottoman officials to expedite negotiations.
Haga’s meticulous documentation, including lists of captives and their
eventual outcomes, highlights the entrenched "ransom economy" of
the Mediterranean.

The document under scrutiny in the present study outlines a detailed list of
names sent by Comelis Haga in June 1627, summarising the status of
Dutch captives in Ottoman hands. It consists of two sections: names of the
already freed captives (13 individuals) and those awaiting rescue (25 men).
The captives' names are listed alongside details of their captors
(naval commanders) and, where possible, their cities of origin and
additional notes on their conditions. Haga’s list begins by detailing the
release of three captives from the galley of Bekir, the Governor of
Negroponte (Euboea), who were taken to Crete following a mutiny in an
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Ottoman ship. Venetian records corroborate this incident, documenting a
mutiny by Christian captives who seized the ships and released prisoners.
Furthermore, Haga mentions four captives freed from the galley of Abaza
Mahmud Pasha, including a Dutch clerk, through exchanges involving
textiles and porcelain. Other liberated individuals include captives from
the ships of Tunis (Kasim Pasha) and another Ottoman bey, who sought
refuge in Haga’s residence after escaping. Haga then points to captives still
in bondage. Among them are individuals on the galleys of Soydanzade and
Kasim Beys, and others held in Chios, Rhodes, and Cyprus. Detailed notes
reveal the sale and treatment of captives, with a reputed case of forced
conversion to Islam, which was deemed incomplete without the
individual’s circumcision. The list concludes with an incident involving
numerous Dutch sailors captured near Chios after their ship burned in a
battle with Algerian corsairs. These individuals were sold openly as spoils
of war.

This study concludes that piracy in the Western Mediterranean and the
associated ransom economy significantly increased diplomats'
workload during the 17th century. While much of the existing literature
explores captivity and its diplomatic dimensions in various European
states, details from the perspective of Ottoman maritime affairs
remain under-explored. Cornelis Haga’s 1627 letter, accompanied by a
list chronicling events from 1626-1627, sheds light on this
overlooked aspect. Haga’s documents reveal that in addition to the
ransom expectation from the European states, Barbary corsairs often
sold Christian captives in Ottoman ports. Naval commanders (derya
beyis) emerged as key buyers of these captives, indicating their integral
role in the ransom economy. The prisoner list also uncovers nuanced
details about Ottoman maritime practices. For example, Santa Maura’s
governor Mahmud had the epithet “Abaza.” Moreover, when freeing
captives, it was sometimes necessary to present gifts not only to the
kapudan-1 derya (grand admiral) but also to the tersane kethiidast (arsenal
chamberlain). Additionally, an incident involving wunrest among
naval commanders (derya beyis), stemming from a quarrel with Venetians,
caused considerable alarm for the grand admiral. These subtle yet
significant details, rarely found in Ottoman chronicles, provide a more
intricate understanding of Ottoman maritime dynamics, particularly the
interplay between piracy, captivity, and diplomacy in the broader
Mediterrancan context. The study emphasises the need for further research
to fully uncover the complexities of Ottoman maritime history.
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Giris

El¢giliklerin temsil ettikleri devlete tabi kimselerin durumlarnni takip
etmesi, Yeni Cag diplomasisinin énemli unsurlarindan biriydi.! XVII.
yiizyilda Akdeniz havzasinda yer alan devletlerin elgileri igin de bu kayg,
donemin temel yiizen savag platformu olan kadirgalara 6yle ya da boyle
kiirekgi veya sair tayfa olarak esir diismiis kimselerin akibetini 6grenip
kurtuluglarimi elde etmeye ¢abalamakti. Mevcut ¢alisma Hollanda Birlesik
Vilayetleri’nin (Hollanda Birlesik Cumbhuriyeti) Istanbul’daki ilk daimi
temsilcisi olan Cormeli(u)s Haganin (g. 1612-1639) hiikiimetine
gondermis oldugu 12 Haziran 1627 tarihli raporuyla buna ek olarak
iligtirilmig bir isim listesine dayanarak Haga’nin Osmanli gemilerinde
esarcte diismils hemserilerini 6zgiirlestirme ¢abasina odaklanmaktadir.

Akdeniz ticaretinin kuzeyli devletlerce istilasi olgusunun bir sonucu
olarak, XVI. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Osmanlilar da Ingiliz ve
Hollanda denizcilerinin faaliyetleriyle yakindan tanigmis oldular. 1583°te
ilk ticari ahidnamelerini elde edip Istanbul’da daimi temsiliyet teskil eden
Ingilizleri 1612°de Hollanda Birlesik Vilayetleri takip etmistir. Birlesik
Vilayetler, XVII. yiizyilin ilk yillarinda Cezayir ve Tunus denizcilerinin
Hollanda gemilerini hedef almasindan muzdaripti. Osmanlilarla
diplomatik iligki tesis etmek isteyen Hollandalilarin derdi gemilerini ve
mallarni kurtarmak kadar, bu gemilerdeki miirettebatin esir edilmesini ve
Kuzey Afrika'nin  muhtelif yerlerinde esir olarak satilmalarini
engellemekti 2

Aslinda esaret sadece Hollandali denizcileri ilgilendiren bir durum degil,
Akdeniz genelinde yaygin bir kurumdu. Yakin zamanda Osmanli tarih
vazimi esaret kavramini mali, sosyal, diplomatik veya giindelik yasam gibi
pek ¢ok dinamigiyle etraflica ele almaya baglamistir.’ Mevcut calisma

1 Yazarlar, yapici elestirileri igin hakemlere ve hem dizgisini hem de gorsellerini
ayarlamanin zorluk teskil ettigi bu caligmaya emek harcayan ANKARAD editorlerine
tesekkiirlerini sunar.

2 Gerard Erdbrink, “Onyedinci Asirda Osmanli-Hollanda Miinésebetlerine Bir Bakis”,
Giineydogu Avrupa Arastirmalar Dergisi, c. 2-3 (1974), s. 159-60.

3 Pal Fodor, “Piracy, Ransom Slavery and Trade: French Participation in the Liberation of
Ottoman Slaves from Malta during the 1620s”, Turcica, 33 (2001), s. 119-34; Joshua M.
White, Piracy and Law in the Ottoman Mediterranean, CA: Stanford University Press,
Stanford 2017, Emrah Safa Giirkan, Sultanin Korsanlar:: Osmanh Akdenizi’'den Gazd,
Yagma ve Esaret, 1500-1700, Kronik Yay., Istanbul 2018; Ali Atabey, “Ransom
Intermediaries and the Redemption of Ottoman Captives in the Early Modem
Mediterranean: A Sociolegal View from Seventeenth-Century Galata™, Journal of the
Ottoman and Turkish Studies Association Cilt: 8, Say1 1 (2021), s. 261-89; Nida Nebahat
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daha ¢ok meselenin diplomatik boyutuna odaklanacak ve bunu yaparken
de Osmanhi tarih yazziminin (tek bir ¢calisma harig) pek deginilmemis bir
alam olan derva beyleri ile iliskisini vurgulayacaktir. * Yeni Cag
Avrupast’nin farkli devletler 6zelinde incelenmis bir veghesi olan donanma
hizmeti i¢in kole satin alimi olgusuna aslinda derya beylerinin de dahil
olduguna dikkat cekilecektir. ° Calismada temel amacimiz, Osmanli
donanmasimin 6nemli bir ayagin teskil eden derya beyleri ile Garp
Ocaklan ve Hollanda elgiligi arasindaki tiggen igerisinde bir esir listesini
anlamlandirmaktir.

Incelemenin merkezine oturtulan mektup ve esir listesi, Hollanda Milli
Arsivleri’nde (Nationaal Archief [NL]), Staten-Generaal [ SG] fonu altinda
6899 kodlu dosyada bulunmaktadir.® Mektubun ve listenin sagladigi
bilgiler tizerinden, 1626-1627 villarinda derya beyi gemilerindeki Birlesik
Cumhuriyet esirlerini kurtarmak igin Hollanda el¢isi Haga’nin Osmanl
idarecileri nezdindeki tesebbiisleri okurun dikkatine sunulacaktir. Ayrica,
Haga’nin evrakinin sundugu veriler olabildigince mevcut literatiir ve sair
donemdas kaynaklarla anlamlandirilacaktir. Calisma evvela Osmanli-
Hollanda iliskilerine ve esir meselesine deginecektir. Ikinci bélimde
listenin ilistirildigi ve bir nevi arka plan bilgisi mahiyetinde olan 12
Haziran 1627 tarihli rapor ele alnacaktir. Ugiincii béliimde ise kisaca
listenin tahlili yapilacaktir. Son kisimda ise derya beyleriyle esirler
arasindaki iligki bir baglama oturtulacaktir.

1. Osmanh-Hollanda Diplomatik Miinasebetleri ve Akdeniz’de Esaret

Hollanda Birlesik Vilayetleri'nin X VII. yiizyildaki diplomatik ag1 Akdeniz
odakliydi. Londra, Madrid, Viyana ve Paris’te el¢ilik bulunduran Hollanda
Cumbhuriyeti temsilcileri bu bagkentlerde her zaman daimi statiide ve tam
yetkili olmayabiliyordu. Bunun yerine Birlesik Vilayetler, bilhassa

Nalcaci Bas, “Diplomatic Encounters between the Venetians and the Ottomans in Case of
Captivity (1560-1590)”, Doktora Tezi, Bilkent Universitesi, 2023.

4 Emel Soyer Kolgak, “16. ve 17. Yiizyillarda Osmanlilarda Derya Beyligi (1534-1701)”,
Doktora Tezi, Istanbul Universitesi, 2024. Dr. Soyer Kolgak’m emek yogun tezi, burada
ele aldigimiz arastirma agismdan son derece faydali ve yol gosterici olmugtur. Derya beyligi
kurumuna dair daha kisa soluklu bir deneme igin de ayrica bakiniz: Idris Bostan, “Derya
Beyi”, Tiirkive Divanet Vaifi, Isldm Ansiklopedisi (9. Cild), Istanbul 1994, s. 200-1.

5 Benoit Maréchaux, “Purchasing Slaves Overseas fort he Business of War: Genoese Galley
Entrepreneurs and the Mediterranean Slave Market in the Early 17th Century”, Journal of
Global Slavery, 7 (2022), s. 288.

¢ Hollanda arsivlerinden [NA] temin etmis oldugu ilgili dosyalarin dijital goriintilerini
paylagan Gabor Karman’a (Macaristan - Hungarian Academy of Sciences) tesekkiirlerimizi
arz ederiz. Esir listenin gortntileri, transkripsiyonu ve terctimesi ekler kisminda yer
almaktadir.
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Akdeniz limanlarinda ¢ok yaygin bir konsolosluk sebekesi teskil etmisti.”
Yine de Hollanda 1612 sonrasinda Osmanli bagkentinde bir daimi
temsilcilik agmaktan geri durmanusti. Istanbul’daki Birlesik Vilayetler
temsilciliginin  ilgilendigi meselelerin  baginda pek tabi Osmanh
limanlarinda Hollanda ticaretinin ve tiiccarlarinin gézetilmesi geliyordu.
Bu meyanda gerek Dogu Akdeniz limanlarnt gerckse Garp Ocaklar
civarindaki Hollanda denizcilerinin akibeti, el¢ilik nezdinde 6nemli yer
etmekteydi.

Akdeniz’deki Hollanda tiiccarlanmin vaziyeti meselesi, Osmanlilarla ikili
iligkilerin bagindan beri mithim bir gindem maddesi olusturmustu.
Hollandalilar, kendilerine 1612°de verilen ahidname kargiliginda bir
dostluk ve tesekkiir mahiyetinde gemilerinde tuttuklan Misliiman esirleri
serbest birakmiglardir. ® Buna kargilik Osmanli Devleti de, Magrip
korsanlarinin Hollanda ticaret gemilerinin mallarmin gasp edilmesini,
tilccarlarin  esir edilmesini yasaklamistir. © Osmanli Devleti, Birlesik
Vilayetler’den olan esirlerin serbest birakilmasini, bedelinin de esirlerin
kendilerinden talep edilmemesini, ' esir edilen bir Hollandalimin gasp
edilen malt varsa bunun kendisine mesul kisi tarafindan tazmin edilmesini
emretmigtir. !! Eger esir edilisinden sonra satilmis bir Hollandali s6z
konusu ise de, teftis edilip derhal bulunarak, alan kisiye iicretinin
ddenmesini ve azat edilmesi gerektigini bildirmistir.'? Son olarak, mal
kagiritken vyakalanan bir Hristivan gemide Hollandali bir kimsenin
bulunmasi durumunda da cebren alikonulmamalar kurali konulmustur.'?

7 Maurits Ebben, “Uwer Hoog Moogenden Onderdaenigsten Dienaers. Nederlandse
consuls en Staatse diplomatie in Spanje, 1648-16617, Tijdschrift voor Geschiedenis, c. 127,
s.4(2014), s. 651.

8 Ahidname maddelerinin agiklanmasmdan onceki girizgihta, 12. satir. Metnin
transkripsiyonu i¢in bakmiz, Alexander Hendrik De Groot, The Ottoman Empire and the
Dutch Republic: A History of the Earliest Diplomatic Relations 1610-1630, Nederlands
Instituut voor het Nabije Oosten, Leiden 1978, s. 235.

® De Groot, The Ottoman Empire and the Dutch Republic, s. 239 (ahidnamenin 18.
maddest).

10 De Groot, The Ottoman Empire and the Dutch Republic, s. 240 (ahidnamenin 20.
maddest).
' De Groot, The Ottoman Empirve and the Dutch Republic, s. 239 (ahidnamenin 18.
maddest).
12 De Groot, The Ottoman Empire and the Dutch Republic, s. 242 (ahidnamenin 37.
maddest).

13 De Groot, The Ottoman Empire and the Dutch Republic, s. 236-7 (ahidnamenin 2.
maddest).
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Maddelerin ~ gosterdigi  iizere  ahidnamede Hollandalilarnin  esir
edilmemesinin veyahut edilirlerse bedelsiz salimmalarmin hatin sayilir yeri
vardir. Lakin Osmanli Magrip evaletlerinin biiyiik 6l¢tide 6zerk yapisi, bu
hilkkmiin uygulanmasimi engellemistir. Yerel yoneticiler, kapitiilasyonlara
ragmen ckonomik ¢ikarlarmi 6n planda tutmus ve esirleri serbest birakmak
igin surekli fidye talep etmistir. Yerel yoneticilerin bu politikasi, Osmanl
Imparatorlugu'nun merkezi otoritesi ile eyaletlerin bagimsiz ekonomik
¢ikarlarnn arasindaki uyumsuzlugu agik¢a gostermektedir. Hollanda
hiikkiimeti, esirlerin serbest birakilmasim saglamak icin Osmanli’nin
merkezi  yonetimi  ve eyalet yoneticileriyle strekli  diplomatik
miizakerelerde bulunmugstur. Ahidnamenin esirlerle ilgili maddelerinin
Garp Ocaklan tarafindan dikkate almmamasi sonucu, 1622 yilinda
Hollanda hitkiimeti Cezayir’le dogrudan bir anlagma imzalama yoluna
gitmigtir. Hollanda ve Cezayir arasinda yapilan bu anlagmada da yine
esirlerin  kargilikli  serbest birakilmasi ve Hollanda gemilerinin
dokunulmazlig: iizerine hitkiimler yer almistir. Ancak bu hitkiimler de yerel
yoneticiler tarafindan tam anlamiyla uygulanmamis ve Hollanda esirleri
i¢in fidye talep edilmeye devam edilmistir.'* Kuzey Afrika’daki Hollanda
diplomatik temsilcilerinin (konsoloslarm) goérevleri arasma haliyle
Hollandali esirlerin kolektif bir sekilde kurtarilmalarini organize etmek de
giriyordu.”

Aslinda ahidname hiikiimlerine ragmen esaretin devam etmesi sadece
Hollandalilara has bir durum degildi: Venedik Cumhuriyeti’nin XVI.
yiizyilda Osmanlilarla vaptigr anlagmalardan sonra da esirlerini geri
alamadig1 belirtilmistir. '® Akdeniz gemilerindeki esirlerin, 6zellikle de
tecriibe ve teknik bilgi sahibi olanlarin, mahkumiyvet ¢ektikleri gemilere
teknik katkilar1 biyiiktii.'” Hal boyleyken esirleri ellerinde bulunduran
kaptanlar, saliverilmelerini pek istemiyor olsalar gerekti. Bir yanda Italyan
devletleri (Napoli, Ceneviz, Papalik) ve dini tarikatlarin (St. Jean ve Santo
Stefano Sovalyeleri) gemilerinde Miisliiman, Magrip
denizcilerininkindeyse Hristiyan esirler bolca yer almaktaydi. Ayrica,

4 A. H. De Groot, "Ottoman North Africa and the Dutch Republic in the Seventeenth and
Eighteenth Centuries", Revue de ['Occident Musulman et de la Méditerranée, c. XXXIX, s.
1(1985),s. 131-147.

15 Maartje van Gelder, “Tussen Noord-Afrika en de Republiek Nederlandse bekeerlingen
tot de islam in de zeventiende eeuw”, Tijdschrift voor Geschiedenis, c. 126, s. 1 (2013), s.
18.

16 Nalgaci Bas, “Diplomatic Encounters”, s. 52-3.
17 Garp Ocaklari igin bu gézlem yapilmistr, bkz: Mikail Acipmar, “XVII. Yizyiln Ik

Yarisinda Toskana Grandukaliginda Tiirk Esirler”, Tarih Incelemeleri Dergisi, c. 25, 5. 1
(2010), s. 18.
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Hristiyanlar tarafinda Livorno, Messina ve 6zellikle Malta gibi liman
sehirlerinde esirler satilarak gelire gevrilebiliyordu.'® Daha énemlisi ise,
vukarida da deginildigi tizere esirler iizerinden elde edilebilecek fidye
gelirleriydi. Kaiser, 6zellikle Bat1 Akdeniz’de, XVI. ve XVIL viizyillarda
bir “fidye ekonomisi” olustugundan dahi bahseder.'” 1610-1640 yillar
arasinda yirmi ila otuz bin Hristiyan’in Magrip denizcilerine esir diistigii
tahmin edilmektedir.’

Hristiyan esirlerin nadiren hiirriyetlerini bireysel olarak satin almalarimin
yaninda, (6zellikle Katoliklerde gegerli olmak tizere) dini tarikatlarin veya
merkezi devlet otoritelerinin kolektif bir sekilde esir kurtarma c¢abalart da
olabiliyordu. Eger merkezi otoriteler askeri bir metot segmemisse, kolektif
kurtarma ¢abasi diplomatik temsilcilerin mesai yiikiinii artirtyordu. %!
Mesela calismaya konu olan 1620°lerde, Istanbul’daki Ingiltere
temsilciligini iistlenecek Thomas Roe, daha Akdeniz iizerinden Osmanli
baskentine gelirken yolunun tizerindeki Messina’da denk geldigi Hristivan
kadirgalarinda on bes Ingiliz esir oldugunu fark etmisti. Esirler “Tiirkler”
(Magrip denizcileri) tarafindan elde edilip sonrasinda Ispanyollara
satilmisti. Roe daha Istanbul goérevine baslamadan Ingiliz esirleri
kurtarmak igin yerel yoneticiyle irtibata gegmek yiukiumlilugi
hissetmisti. > Elgi Istanbul’a geldikten sonra da, tipki diger Hristiyan
devlet temsilcileri gibi Magrip denizcilerinin hapsettigi esirleri kurtarmak
igin mesai harcayacakti.

XVILI. yiizy1l baginda Hollandalilarn istikrarh bir esir kurtarma miiessesesi
voktu. Hollanda merkezi otoritesi fidye ¢demelerinin, fidye ekonomisini
pekistirmekten bagka bir ise yaramayacagini disindiginden, esir

18 Salvatore Bono, “Schiavi Musulmani sulle galere e nei bagni d’Italia dal XVI al XIX
secolo”, Le genti del mare Mediterranea, vol. 2, (haz.) Rosalba Ragosta Napoli 1981, s.
845.

19 Wolfgang Kaiser, “Négocier la liberté. Missions francaises pour ’échange et le rachat de
captifs au Maghreb (XVII® siécle)”, La mobilité des personnes en Méditerranée de
Dantiquité & I’époque moderne, (ed.) Claudia Moatti, Ecole Frangaise de Rome, Roma
2004, s. 501-528, 503-4.

2 Daniel Panzac, Osmanli Donanmasi (1572-1923), Ttirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaymlar,
Istanbul 2020, s. 130.

21 Sadok Boubaker, “Réseaux et techniques de rachat des captifs de la course a Tunis au
XVIIe siecle”, Le commerce des captifs : les intermédiares dans ’échange et le rachat des
prisonniers en Méditerrande, XVe-XVIIle si¢cle, (ed.) Wolfgang Kaiser, Ecole Francaise
de Rome, Roma 2008, 25-46.

22 Thomas Roe, The Negotiations of Sir Thomas Roe, in His Embassy to The Ottoman Porte,
firom The Year 1621 to 1628, (haz.) Samuel Richardson, Londra 1740, s. 7-8 (Messina
[Sicilya], 7/17 Aralik 1621).
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diigenlerin olabildigince bedelsiz kurtarilmasi taraftariydi. Hal boyleyken
genellikle esirlerin yakinlan ve 6zellikle denizcilerin esleri, ya yerel sehir
idarecilerini ya da dini otoriteleri fidye igin para toplamaya sevk ederek
kurtarma iglemini baglatmaya ugrasiyorlardi. Kisacast ancak biiyitk zahmet
sonucu yerel olarak toplanan parayla merkezi otoriteye asagidan baski
uygulaniyordu.? Esirlerin serbest birakilmasi igcin Osmanh yetkilileriyle
fillen ugrasan kisi ise Istanbul’daki diplomatik temsilci oluyordu.
Witjen’in Hollanda elgiligi 6zelinde bir asirdan 6nce ifade ettigi iizere
esirleri kurtarmak zor bir ugrasti. Esirler kimi zaman Osmanli ekabirinden
birinin evinde calisiyor, kimi zaman kadirgalarda kiirekeilik yapiyor kimi
zaman da zindanlarda bulunabiliyorlardi. Kisacas1 bunlarnn yerini tespit
etmek oldukga zordu. Ayrca, esirler tespit edilip bir sekilde teslim
alindiktan sonra da ag ve “neredeyse ¢iplak™ sekilde elginin evine teslim
edilivor ve Hollanda’ya gonderilene kadar haftalarca burada
bekleyebiliyorlardi. ** Comelis Haganin  bu meyanda edindigi
tecriibelerden biri de agagida tahlil edecegimiz vakadir.

2. Cornelis Haga’nin 12 Haziran Tarihli Mektubu

1612 yilinda Osmanl bagkentinde elgi (orafor) olarak goreve baglayan
Cornelis/Comelius Haga, * memleketinin vyetkililerini diizenli tuttugu
raporlar (brieven veya missiven) araciligiyla bilgilendirmistir. Bu acidan,
Cornelis Haga'nin hiukimeti Staten Generaal’e (Istad-1 Ceneral) yazdigi
raporlar, Venedik balyoslarinin Senato’ya génderdigi dispacciolara benzer
olarak dusiiniilebilir. Ayni meyanda bu mektuplar siyasi ve iktisadi tarih
acisindan Osmanli kayitlarini tamamlayict birincil kaynaklar olarak da

23 Erica Heinsen-Roach, “The Reluctant State: The Dutch Republic and the Ransoming of
Captives, 1600-1727”, Dutch Crossing Journal of Low Countries Studies, c. 40, s. 3 (2016),
s. 171-175. Ridder’in caligmast detayli bir sekilde fidyelerin bireysel isim adina; lotarya
yoluyla; devlet inisiyatifiyle toplu olarak veya beledi fonlarm/kasalarin olusturulmast
seklinde muhtelif yontemle toplandigini anlatir ve gtiniin sonunda yiiktin “esirlerin geldigi
sehir ya da kéylerin sakinlerinin omuzlarmda™ yiiklendigi ¢ikarimini yapar, bakmiz C.J.
den Ridder, “Gedenk de gevangenen alsof gij medegevangenen waart. De loskoop van
Hollandse zeelieden uit Barbarijse gevangenschap, 1600-1746”, Tijdschrift voor
Zeegeschiedenis, c. 5,s. 1 (April 1986), s. 3-22.

2 Hermann Witien, Die Niederidnder im Mittelmeergebiet zur Zeit ihrer héchsten
Machtstellung, Karl Curtius, Berlin 1909, s. 64-5.

> Haga’y1 modern Osmanl tarih yazimma kazandiran kuskusuz De Groot olmustur, bkz:
De Groot, The Ottoman Empire and the Dutch Republic. Ayrica Tiurkiye’de hazirlanmis
miistakil bir caligma olarak, Biilent Ar1, “The First Dutch Ambassador in Istanbul: Cornelis
Haga and the Dutch Capitulations of 16127, Doktora Tezi, Bilkent Universitesi, Ankara
2003. Bu ¢alisma ek (appendices) kismindaki Ingilizce ézetli belgelerden o6tiirti bilhassa
onemlidir.
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goriilebilir.*® Cornelis Haga, Osmanli bagkentinde yirmi yedi yil gibi uzun
bir siire ge¢irmis ve dort Osmanli padisaht déneminde dinamik Osmanli
sivasi hayatina taniklik etmistir. Osmanli baskentinde tanikligi Sultan
Ahmed’in son yillarini, I. Mustafa ve II. Osman’in tiim iktidarim, ayrica
IV. Murad’in son yihi hari¢ tim saltanat dénemini kapsar. Osmanli
denizcili§i zaviyesinden, Haga’nin raporlarinda her yil bahar-yaz
déneminde Osmanli donanmasmin denize agilmasina iligkin malumat
bulunmaktadir. Ayrica, donanmamn gerek Akdeniz’deki gerekse
Karadeniz’deki akibetine dair bilginin de yer aldigim séylemek gerekir.
Kisaca mezkur raporlarda, Osmanli donanmasindaki esirler veya Osmanh
denizciligine dair bolca malumata ulasmak mumkiindiir.

Haga’nin biyiik kismi negredilmeyi bekleyen mektuplan/diizenli raporlari,
Osmanli Devleti’nin XVIL. yiizyiln ilk yansindaki vaziyetine biyiik katki
saglama potansiyeline sahiptir.?’ Haga’nin mektuplarim Hollanda ticareti
ekseninde iki ciltlik kapsamli ¢aligmasinda inceleyen Heeringa,” Kuzey
Afrika ve Istanbul eksenlerinde bu kuzeyli devletin yiiz yiize geldigi pek
¢ok meseleyi kismi metin nesirleriyle ele almistir. Ancak Haga’nin 12
Haziran 1627 tarihli mektubuna ve ilistirdigi isim listesine sadece kisaca
deginmistir. Heeringa yalnizca, esirlere fidye toplanmasi igin Haga nin
hikkiimetine danistigindan bahseder ve on ug¢ii kurtulmug yirmi besi ise
kurtarilmay1 bekleyen otuz yedi ismin bulundugu bir listenin varligindan
okurlart haberdar eder. ¥ Lakin Osmanli denizciligini ve esaret

26 Genel olarak Hollanda arsivlerinin Osmanli tarihi agismdan énemi igin bkz: Ismail Hakka
Kadi, “On Yedi Ve On Sekizinci Asir Osmanli Tarthine Dair Hollanda Kaynaklari”,
Cihanniima Tarih Ve Cografya Arastirmalar: Dergisi, ¢. 6, s. 1 (Temmuz 2020), s. 39-58,
ozellikle s. 48.

271631 ile 1633 arasmdaki donemi kapsayan iki yila ait mektuplar, 19. yiizyilda Utrecht
Tarih Demegi tarafindan yayinlanmigtir: Cornelis Haga,“1631-1633: Brieven van Cornelis
Haga aan de Staten-Generaal”, Kronijk van het Historisch Genootschap gevestigd te
Utrecht, Serie V, Deel 2, Kemink en Zoon, Utrecht 1867, s. 370-455. Dahasi, meshur
Romen tarih¢i Nicola lorga, Haga'nin 1620'er ile 1630'lar arasindaki dénemdeki Tuna
voyvodaliklaryla ilgili bazi mektuplarmi Romenceye cevirerek yaymlamistir: Nicola
lorga, Studii §i documente cu privive la Istoria Rominilor. 1V. Legaturile Principatelor
Romine cu Ardealul de la 1601 la 1699, Editura Ministeriului de Instructie, Biikres 1902,
s. 182-205.

28 K. Heeringa, Bronnen tot de Geschiedenis van den Levantschen Handel, Martinus Nijhof,
’S-Gravenhage, 1910-1917. Bu ¢aligma 1950°lerde devam ettirilen 4 ciltlik (6 kitap) daha
genis bir eserin ilk iki ciltlik (tic kitaplik) ayagidir.

2 K. Heeringa, Bronnen tot de Geschiedenis van den Levantschen Handel: Eerste Deel,
Eerste Stuk: 1590-1660, Martinus Nijhof, *S-Gravenhage, 1910, s. 352, dipnot 1. Haga
genellikle iki farkli mektubu bir arada yolladig: i¢in 12 Haziran tarihli mektup bittigi
noktada, ayn1 kagit tizerinde 26 Haziran tarihli olan baglamaktadir. Bu sebeple Heeringa 12
& 26 Haziran tarihli yazilarin bulundugu aym kagit parcasini tek bir bitin olarak
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mekanizmasini anlamlandirmak agisindan hem mektubu hem de listeyi
daha detayli sekilde mercek altina almak gerekmektedir.

Mektubuna 3 Haziran 1627°de Osmanli donanmasinin Istanbul’dan
ayrilisgina dair detaylarla baslayan Haga, o sene Akdeniz’de yasanan
korsanlik faaliyetlerinden bahsedip esir mevzuuna geger. Bir onceki yil
isaret ettigi tizere, derya beylerinin (Beys van Arcipelago) elinde pek ¢ok
Hollandalmin esir olarak bulundugunu ve beylerin bunlan Magrip
korsanlarindan (roevers van Barbarie) satin aldigim hatirlatir. Yeterli
finansman saglanmadan da bu esirlerin kurtarilmasimin ¢ok zor oldugunu
belirtir>® Ayrica, derya beyleri ancak ekim ay1 gibi Istanbul’a geri déniip
sonra uzun miiddet (kis boyu) Istanbul’da gézitkmeyecekleri igin o vakte
kadar hiikiimetin elini ¢abuk tutmasi gerektigini sdyler.?! Bu noktada
dikkat ¢cekmek gerekir ki Haga’nin ifade ettigine gore Hollandali esirler
derya beylerinin tasarrufuna satin alma yoluyla gegiyorlardi. Hollandalt
denizcileri yakalayanlar derva beylerinin kendileri degildi: Magrip
denizcileri, bunlar bir sekilde esir edip sonrasinda iticret karsiligi derya
beylerine transfer ediyorlardi. Soyer Kolgak derya beylerinin miri esirler
haricinde kendi esirlerinin oldugunu ve bunlan satin alma yoluyla temin
ettiklerini XVI. yiizyildan 6rneklerle gostermistir. # Davis de benzer
sekilde Garp Ocaklari’nimn Osmanlilara “hediye, harag veya satin almalan
igin Hristiyan esirleri sunduklarini™ séylerken, bu olgudan bahsediyor
olmahdir.*

gormektedir. Haga listenin varligina kagidin 12 Haziran tarihli pargasinda isaret etmektedir,
NA, SG 6899 12 & 26 Juni 1627. Mektuplarda ne yazik ki bir varak numarasinin
bulunmayis1 belge tasnifini zorlagtirmaktadir.

O NA, SG 6899, “12 Juni 1627, Constant[inopolen]”, v: “Het is ny een jaer geleden, dat
icke Uwe Hooge Moog|ende] onderdanichst geadwiseert heb gehadt, hoe dater onder de
Beys van Arcipelago veel Nederlantsche slaven, die de roevers van Barbarie aen haer
luydens verkoft hebben, gevonden werden, en|de| dat men de selvige seer swaerlyck sonder
de gedisbourseerde penningen te restitueren uuyt de handen van haere patronen can
becoemen.” Haga’nmn Staten Generaal’a yazdig1 1626 tarihli raporlar elimizde olmasa da
esir meselesiyle ilgili 2 ve 15 Haziran 1626 tarihli Medemblik Belediyesi yetkililerine
yazdig1 iki rapor basilmistir: Karel J. R. van Harderwijk, Nog iets over Mr. Cornelis Haga,
Nederlands eersten Orator aan het-Ottomannische Hof, P. J. Van Dijk, Schiedam 1850.

NA, SG 6899, <12 Juni 1627, Constant[inopolen]”, v: “daer toe den bequaempsten ty't sal
weesen als d’armada wederom uuyt de Swarte Zee coempt ontrent jegens ofte in October,
waer nae het niet apparent is, dat de Beys in langen tjt wederom hier sullen, comen, alwaer
ick, meer met een daalder als ymant anders buyten met twe, can uuytrechten.”

3 Soyer Kolgak, “16. ve 17. Yiizyillarda Osmanlilarda Derya Beyligi”, s. 53.

3 Robert Davis, “The Geogprahy of Slaving in the Early Modern Mediterranean, 1500-
18007, Journal of, Medieval and Early Modern Studies, c. 37, 5.1 (2007), s. 64.
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Mektubun sonraki kisminda Haga, Osmanli i¢ sivasetinin dinamiklerinden
ve derya beylerinden yakmmaktadir. Onceki sene (1626) derya beyleri
Istanbul’dayken, “hicbir emekten ve masraftan kagmmadan™ sayilan o
vakit on beg olan Hollandali esirleri kurtarmaya calisan Haga, Sultan IV.
Murad’dan (h. 1623-1640) kaptan-1 deryaya yazilmig bir hiikkiim elde
etmeyi bagarmigti. Bahsi gegen kaptan-1 derya, 1623 yilinda beri bu gorevi
yuriitmekte olan Topal Recep Pasa olmalidir.** Haga'ya, sefere cikip
dondikten sonra esirleri serbest biraktiracagi soziinii veren Recep Pasa,
Istanbul’dan ayrilamadan sadaret kaymakamligina getirilmisti. Bu sartlar
altinda Haga yeni kaptan-1 deryaya (Catalcali Hasan Pasa, g. 1626-1630)
hitaben tekrar bir hitkiim 1sdar ettirmis, hatta biitiin Hollandal1 esirlerin
saliverilmesine iligkin bu hitkme bir hatt-1 serif koydurmay1 (dar Syne
Keyiserlijke Maljes]t[e]t met eygen hant daerop heefi geschreven) dahi
basarmigti. Lakin ¢igegi burnunda kaptan-1 derya Hasan Pasa, o sirada
Andira/Andra/Andros Beyi'nin Venediklilerle yasadigi bir miinakasadan
otirii ufak gapl bir ayaklanma baglatmig olan derya beylerinin hiddetini
uistiine ¢ekmek istemiyordu. Dolayisiyla da kaptan pasa sultanin hitkmuinii
derya beylerine dayatamiyordu *’

Derva beyleri ile kaptan-1 derya arasindaki gerilimi ortaya koyan bu bilgi
dikkat ¢ekicidir. Joshua White bu hadiseyi soyle ele alir: 1626 yilinin Subat
ayinda, Venedik’in Girit amiralinin kadirgalari, Andira Adasi agiklarinda
tek bagima ilerlemekte olan derya beyi Perviz’in kadirgasini korsan
zannederek saldiriya gegmistir. Ancak gemiyi yagmalayip, mirettebati da
kismen katledip kismen esir aldiktan sonra hatalarini fark eden
Venedikliler, telafi mahiyetinde alikoyduklann esir ve mallan iade
etmisglerdir. Yine de Perviz Bey’in kayiplarnna kargilik istedigi tazminati
almasi ve davanin kapanmasi bir yil kadar uzun bir miiddet siirmiistiir. *¢

Raporunun devaminda Haga, Perviz Bey meselesi heniiz ¢oziilememigken,
(Ayamavra Beyi) Abaza Mahmud Pasa’nin gizlice Istanbul’dan ayrildigini
belirtmektedir. Mahmud Pasa, Hollandali esirlerin biyikk kismini
zamaninda Jan Backer’in gemisinden sahsen almisti ve simdi Istanbul’dan
ayrilitken de yaninda gétiirmiistii. Hollandali esirleri gondermesi va da
sahsen getirmesi igin Abaza Mahmud’un arkasindan bir ¢avus yollatan
Haga, sonu¢ elde edememisti. Dahasi, Trablusgarp’ta Magrip
korsanlarindan satin aldigi dort Hollandali esiri kadirgasinda galistiran

3 Feridun Emecen, “Receb Pasa, Topal”, Tiirkive Diyanet Vakfi, Islam Ansiklopedisi (3.
Basiun — Ek 2), Ankara 2019, s. 419-421.

B NA, SG 6899, 12 Juni 1627, Constant[inopolen], r>".
3 White, Piracy and Law, s. 160-1.
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Selanik Beyi de Abaza Mahmud’u takip etme yolunu segmis, Haga nin
cabalarini o da akamete ugratmisti.’’

Mektubun bu kismi i¢in de literatiirde agiklayici malumat bulmak miimkiin
gozilkmektedir. Oncelikle, bahsi gecen Hollanda reisi Jan Backer’in
kimligine dair Heeringa'nin eseri ipucu sunmaktadir: 1619 vazinda Jonas
isimli bir Hollanda gemisi, Ayamavra Beyi tarafindan ele gegirilip, kaptani
Jan Jacobsen Backer ve beraberindeki on ¢ denizei kireklere
zincirlenerek esir edilmislerdi.*® Ayrnca, Cezayir’e Istanbul’dan Mayis
1621 yilinda gelen iki Osmanli gemisinden birinin esir kiirekgileri arasinda
reis Enkhuisenli Jan Jacobsen Backer ve takriben on bes kisilik miirettebati
bulunmaktaydi.* Haga’nin bagka yerde yazdiklarindan ipucu aldigimiz
tizere Backer’in iginde bulundugu mirettebattan kimileri takriben alti
senedir kurtarilamamistt ve 1626°da hala Osmanli gemilerinde esarct
altindaydi1.* Hollanda Istad-1 Cenerali’nin 1626 yilinda aldig1 bir karar da
acik¢a Enkhuisenli reis Jan Jacobsen Backer’in gemisinden olan on dort
denizciden, Backer’in katibi Basilius Bosler’in de aralarinda bulundugu
son beg kisinin “alti veya yedi yildir’ Osmanh kadirgalarinda esir
tutulduklarim ifade etmektedir.*! Kisaca, Jonas’in kaptani Jan Jacobsen
Backer’in kimligine dair siiphe yoktur.** 12 Haziran 1627 tarihli mektupta
ismi gecen Selanik Beyi’nin kim oldugunu bilemesek de Abaza Mahmud
ismine Venedik’le ilgili kayitlardaki bir vaka dahilinde rastlamak
miimkiindiir: Yine 1621 yilinda, Istanbul’dan génderilen bir hikkme gore

TNA, SG 6899, <12 Juni 1627, Constant[inopolen], .
3 K. Heeringa, Bronnen tot de Geschiedenis...: Eerste Deel, Eerste Stuk, s. 71-74.
¥ K. Heeringa, Bronnen fot de Geschiedenis ..., Eerste Deel, Tweede Stuk, s. 845.

4 Haga’nin Medemblik yetkililerine 2 Haziran 1626’da yazdigi mektupta Twiskli Jan
Gerritsen’in bes yildir esir oldugu ve Gerritsen’in i¢cinde bulundugu Egriboz kadirgasinda
Texelli Guicke Frederixen ve Jan Jacobsen Backer/Bakker’in gemilerinden alinan diger
Hollandalilarla birlikte kader ortaklig1 yagadig1 yazilidir, van Harderwijk, Nog iets over Mr.
Cornelis Haga, s. 8.

4 NA, SG — Resoluties van de Staten-Generaal, 3185, f. 82a: 11 Mart 1626 (Carsamba)
(https://www.nationaalarchief.nl/onderzoeken/archiet/1.01.02/invnt/%401.~A~3 ~div.nrs.
~3174-3243~31857query=3185+1.01.02&search-
type=inventory&start=0&searchAfter=3479%2C%A401.~A~3.~div.nrs.~3174-3243~3185.
Erigim Tarihi: 14.12.2024) Arsiv sitesinde (www.nationaalarchiefnl) butin Staten-
Generaal kararlarmin (Resoluties) dijital gérintiilerine ulagsmak mimktndtr. Ayrica,
Hollanda’da bir proje bu kararlarm gérintiilerini transkripsiyonlariyla beraber erigime
sunmaktadir, bkz: app.goetgevonden.nl. 11 Mart 1626 tarihli kararin tam transkripsiyonu
(https://app.goetgevonden.nl/detail/um:republic:inv-3185-date-1626-03-11-session-44-
resolution-2?highlight=Basiliust+Basler .Erigim Tarihi: 14.12.2024).

4 Belli ki Backer’in esareti 1621-1626 arast bir tarihte sona ermisti.
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Abaza Mahmud Bey ele gegirdigi yedi Venedik esirini salivermistir.** Bu
durumda Abaza Mahmud 1620’lerde aktif bir derya beyiydi ve 1627 yilina
geldigimizde Ayamavra sancagina tasarruf ediyordu. Dénemin ruiis kaydi
da bu dogrultudadir.*

12 Haziran tarihli mektubunun devaminda Haga 1626 yilinda gergeklesen
hadiseleri anlatmaya devam eder ve Abaza Mahmud ile Selanik
Sancakbeyi™nin gizlice Istanbul’dan ayrilmasindan sonra geriye sadece
Bekir isimli Egriboz Sancakbeyi'nin kaldigmi soyler. Bekir Bey’in
gemisinde de Hollandali esirler oldugundan emin olan Haga, tiim
cabalarina ragmen bunlan kurtaramaz. Haga’yva goére Bekir Bey’in
“inatgiligina” ne Sadaret Kaymakami Topal Recep ne de Kaptan-1 Derya
Hasan Pasalar c¢are olabilmistir. Bekir Bey, elindeki esirleri kendisinden
almis oldugu Abaza Mahmud’a geri gonderdigine yemin edip, gemisinde
olmadiklarmi soylityvordu. Bunun iizerine Haga, sadaret kaymakamindan
yazili bir hitkkim ¢lde edip yaninda bir ¢avus esliginde Bekir Bey’in
gemisini teftigse girismis; ancak gergekten de igeride higbir Hollandali esir
bulamamisti. Son ¢are olarak Haga, kaptan-1 deryanin ara buluculuguyla
225 riyal kurus karsiliginda sair Gi¢ esir satin almig ve boylece aradigr tig
Hollandal1 esiri her neredelerse buldugunda geri gondermesi ig¢in Bekir
Bey’i taahhiit altina almigtir.*

Bekir Bey meselesini halledebildigini diigiinen Haga, ardindan Abaza
Mahmud’a dikkatini yoneltmigtir. Mahmud Bey’in gemisindeki vedi
Hollandaliy1 (ki bunlarin arkadagi ve Jan Backer’in katibi olan sekizinciyi
daha Topal Recep kaptan-1 derya iken kurtarmayr basarmisti) elde
edebilmek iizere hem sadaret kaymakamina hem kaptan-1 deryaya hem de
(o sirada sadrazam olan) Kayserili Halil Pasa’ya, Mahmud Paga’ya hitaben
mektuplar yazdirip bagka bir vazife igin denize agilan bir kapicibagiyla
gondertmisti. Mahmud Bey esirlerini saliverme fikrine hala sicak
bakmamaktaydi; lakin Egriboz’dayken iki Hollanda gemisine denk gelmis
ve elindeki yedi esirden dordiinii 400 riyal kurus karsiliginda kendilerine
satmigtir. Nihayetinde Abaza Mahmud’un elinde kalan ¢ esiri de pasa
Istanbul’a déndiigii vakit Haga biyiik giigliikle kurtarmistir. Elginin
ifadesine gore, kaptan-1 deryaya 20 zira Paris ¢ukasi (een present van

4 Cihan Yemisci, “1618-28 Arasi Osmanli-Venedik Iliskileri (6004 No’lu Ahkim
Defteri’ne Gore)”, Yiksek Lisans Tezi, Konya 2009, s. 237.

441626 yilmm son giinlerinde Ayamavra Beyi olarak bir Mahmud tayin edilmistir, Ttrkiye
Cumbhuriyeti Cumhurbagkanlifi Devlet Arsivleri Bagkanligi Osmanli Arsivi (BOA), Bab-1
Asafi, Rulis Kalemi Defteri (A. RSK.d), 1496, s. 5 (6 R 10306).

$NA, SG 6899, <12 Juni 1627, Constant[inopolen], v*”.
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twintich ellen Parys laecken), tersane kethiidasina *° 24 riyal kurus
degerinde porselen esya ve sair masraflar ederck, Pentekost Bayrami
aksaminda, Abaza Mahmud'un clinden adeta cebren alarak esirleri
kurtarmigtir. Son olarak, sair iki Hollandali esir de kendi baglarina derya
beylerinin ellerinden gizlice zincirlerinden kurtularak kagmis ve elgi
Haga’nin evine sigimmiglardir. Haga kurtarabildiklerinin ve 6grenebildigi
kadanyla bey gemilerinde hala esir olduklarmi duydugu kimselerin
isimlerini verdigini belirterek, ek mahiyetinde hazirladigi listeye isaret
eder.”’

3. Haga’nm 12 Haziran Tarihli Mektubuna Ekli Esir isimleri Listesi

Haga’nin mektubunda isaret ettigi liste 6nlii arkali bir yaprak tizerinde yer
almakta ve iki kisimdan olusmaktadir: Ilk sayfada éncelikle halihazirda
kurtarilmig olan Hollandali esirlerin isimleri (on ii¢ kisi) yer almakta,
sayfanin sonlarna dogru ise ikinci kisim olarak kurtarilmayi bekleyen
esirlerin isimleri (yirmi bes kisi) sonraki sayfay1 da timiiyle kaplayacak
sekilde siralanmaktadir. ** Esirlerin isimleri genel itibariyle hapis
tutulduklar kadirga sahipleri (derya beyleri) tizerinden siralanmistir. Haga
ogrenebildigi kadarnyla tam isimleri ve isimlerin sag tarafina esirlerin
gelmis oldugu Hollanda sehirlerini de not etmeye ¢alismistir. Sayfanin en
sag tarafina dogru ise esirlerin ahvaline dair Haga nin diistiigi notlar yer
almaktadir. Calismanin  simdiki  bélimiinde el¢inin - bu  notlari
degerlendirilecektir.

1627 Haziran’inda olusturulan bu listede Haga, oncelikle Egriboz Beyi
Bekir’in kadirgasindan kurtarilan ti¢ esirin adini siralar ve yanlarina su
meyanda bir not diiser: bu esirler kurtarildiktan sonra Istanbul’a déniis
volunda Kavala Beyi'nin kadirgasinda esirlerin saldirisina ugramis ve
Kandiye’ye goéturilmiglerdir. ¥ Bu igii, muhtemelen Haga’nin
mektubunda bahsettigi ve 225 riyal kurus karsiliginda 6zgiirligiini satin
aldig1 kimseler olmalidir. Bu olay, Nisan 1627 tarihli Italyan kaynaklarinda
su sekilde vyer almistir: Egriboz ve Kavala derya beylerinin
kalyatalarindaki isyanlarindan sonra gemileri ele geciren esirler, gemileri
Girit karsisindaki La Standia’ya getirmistir. Hristiyan esirler saliverilmig

4 Kethiidani ismi, Piyale olmalidir; zira 1626 Haziramindaki bir kayitta (Bityiik Ruznamge
Defteri) bu sekilde adi gecer, BOA, D.BRZ.d 1813, s. 134 (14 Ramazan 1035). Daha sonra
Uzun Piyale olarak da bilinecektir.

YTNA, SG 6899, 12 Juni 1627, Constant[inopolen], v>”.

4 Bakiniz, EK 1.

¥NA, SG 6899, “12 Juni 1627 (Namen vande Nederlantsche gevangene...), r””: “Dese syn

nae haere verlossinge met de galeye vanden Bey van Cavala[,] die herwaerts coemende
vande slaven affgeloopen is geweest[,] na Candia gevoert.”
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ve gemilerdeki mallarin Osmanlilara iadesi karan almmustir.*® Olayin
tarithi, Kavala Beyi'nin zikredilmesi ve Hristiyan esirlerin isyan sonucu
gemi ele gecirmesi gibi ayrintilar ayni hadiseden bahsedildigine siiphe
birakmaz.

Ardindan Haga, listede Ayamavra Beyi Abaza Mahmud Pasa’nin
kadirgasindan kurtardigi ve biri Jan (Jacobsen) Backer isimli reisin katibi
olan dort esirin adin siralar ve bunlarn elgilik binasinda oldugunu soyler.
Belli ki bunlar, kaptan-1 derya ve tersane kethiidasina kumas ve porselen
karsiligt Pentekost aksaminda Abaza Mahmud’dan kurtarildiklarina
mektupta deginilen t¢ esir ve katiptir. Hemen bunlarin ardindan da, aym
mektupta belirtildigi iizere, Abaza Mahmud’un Egriboz civarinda denk
geldigi iki Hollanda gemisine 400 kurusa satmis oldugu ve nihayetinde
Livorno’ya ulagan dort esirin isimleri gelir.

Esirlerin kisi basi ortalama 100 kurusa kurtarilmasina deginmek
gerekebilir, Panzac’in Malta 6rnegi aktardigi sonuca gore Akdeniz fidye
ckonomisi i¢erisinde uzman denizcilerin serbest birakilma bedeli 200-300
kurus arasinda degisebilirken, soylu bir esir igin ¢ok daha fazlasi
istenivordu. Herhangi bir donamimi olmayan esirler 100-200 kurus
arasinda ozgiirliiklerine kavusuyorlardi.”' Bu durumda Abaza Mahmud’un
Egriboz civarinda Birlesik Vilayetler gemilerine teslim ettigi dort
Hollandali esirin bu son kategoride oldugunu diisiinmek gerekir.

Haga’nin listesinin devaminda Tunus Pasast Kasim’in ve Lankazade
lakapli bir beyin gemisinde bulunan birer esirin isimlerini siralanir.”> O
sirada Haga nin evinde bulunduklarina dair bu iki ismin yanina diisiilmuis
olan not (Dese twee syn iegenwoordich ooch int huys vanden gedachten
Orateur), muhtemelen mektupta bahsi gecen ve kendi imkanlanyla kagip
Haga’va sigman esirler olduklart izlenimini uyandirir. Bu noktada
ozgurlugine kavugsmus on ii¢ ismin siralanmasi biter ve Haga esareti
devam edenleri saymaya geger.

Kurtarilmay1 bekleyen esirlerden ilk dordii olarak Selanik  Beyi
Soydanzade’nin kadirgasindakiler siralanir. Bu Soydanzade, muhtemelen

30 “Venice: April 1627, 16-30°, Calendar of State Papers Relating To English Affairs in the
Archives of Venice, Volume 20, 1626-1628, (haz.) Allen B Hinds, His Majesty’s Stationary
Office, Londra 1914, s. 183-203. Ayrica, Kavala ve Egriboz Beyleri’nin ellerindeki
Hristiyan esirlerin isyanimi ve gemilerin Kandiye’ye gidisini dénemin St. Stefano tarikatina
mensup bir gorgii tan1g1 da dogrular, bkz. [lona Klein ve Christopher Kleinhenz, “The Order
of Santo Stefano in the Levant: An Unpublished Account of a Voyage in 16277, Viator, 21
(1990), s. 339-40.

31 Panzac, Osmanlt Donanmast (1572-1923), s. 131.
2 Bu beylerin kim olduklarmi tespit etmek miimkiin olmamustir.
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1630’11 yillarin baginda Siiveys Kapudanlhigi yapacak olacak kisidir.”?
Soydanzade esirleri, Cezayirli denizcilerden Trablusgarp’ta satin almistir.
Burada esirlerden son siradaki Willem Gerritsen’in yanina iligtirilmig
‘zorla Musliiman yapilsa da siinnet edilmemistir’ manasindaki not ilgingtir.
Literatiirde deginildigi iizere Islam’a gegen esirlerin geri iade edilmesi s6z
konusu degildi.** Bu durumda Gerritsen’in iade edilmis olmasi ve siinnet
edilmediginin  vurgulanmasi, belli ki esaret sisteminde siinnet
gergeklesmeden ihtidanin tamamlanmis kabul edilmedigine igaret eder.

Listenin arka viizii, Dimyat Beyi Kasim’in kadirgasindaki tek esir ile
baglar. Kasim Bey, muhtemelen tevcih defterine 1630°larn baginda
Dimyad Beyi olarak kaydedilen “Haci Osman oglu Kasim Bey” olmalidir.
5> Kasim Bey bu esiri Magrip denizcilerinden Iskenderiye’de satin almistir.
Mora Beyleri'nden Hiiseyin Pasa isimli kimse de, Haga'min soy/baba
adlarmni tespit edemedigi iki Hollandali’y1 esir tutmaktaydi. Bunlar da
Magrib denizcileri tarafindan alikonulmustu.*

Akabinde Hiisrev Bey ve Cigalazade 'nin Sakiz kadirgalarinda bulunan on
bes, ‘Rodos kadirgasindaki’ iki ve Kibris Pagasinin gemisindeki bir esirin
isimleri yazilidir. Hiisrev Bey iki yil sonraki bir kayitta hala Sakiz Beyi
olarak gozitkmektedir.*” Ikinci isim Cigalazade’ye gelince, tevcih defterine
tekrar bakildiginda 1630°larin baginda Sakiz Livast sahiden de Cigalazade
Mehmed’in uhdesindedir.”® Sakiz igin iki yonetici bulunmasinin sebebi,
Soyer Kolgak’in gosterdigi iizere XVII. viizyilda derya beyliginin veni
niteliklerinden biri olarak Mora ve Sakiz sancaklarinda gegerli salyane
uygulamasina binaen ayni sancakta birden fazla beyin bulunmasiydi.*
Rodos ve Kibrs idarecilerine dair malumat ne yazik ki saglanmamaistir.
Listeye donecek olursak, siralamanin sonunu teskil eden on sekiz kisilik
esir grubunun yaninda detayli bir not yer alir:

“Bunlar bir bagka geminin esliginde 6nceki yaz Adalar Denizi’'ne (4rcipelago)
Cenevizliler icin kagak tahil yiiklemeye gelmislerdi ve Cezayir’den gelen dokuz
gemiyle miicadele ederken gemileri yandigindan korsanlarin eline diismiislerdi.

3 BOA, Kamil Kepeci Defterleri (KK.d) 266, s. 19. Emel Soyer Kolgak, “16. ve 17.
Yiizyillarda Osmanlilarda Derya Beyligi”, s. 145°’te de Mora salyanelerinden birini der-
uhde eden bir Soydanzade Mehmed’den bahsedilmektedir.

34 Nalgac1 Bas, “Diplomatic Encounters™, s. 55.

3 BOA, Kamil Kepeci Defterleri (KK.d) 266, s. 19.

% NA, SG 6899, “12 Juni 1627 (Namen vande Nederlantsche gevangene...), v"°.
STNA, SG 6900, <15 Septem|[bris] 1629, Constant[inopolen]”.

¥ BOA, KK.d 266, s. 13.

3 Soyer Kolgak, “16. ve 17. Yiizyillarda Osmanlilarda Derya Beyligi”, s. 105.
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Korsanlar da onlar1 miistahak ganimet olarak [Sakiz’da] Kadi’nin icazetiyle ayan
beyan satrmiglardir.”®

Bahsedilen olayla ilgili olarak Heeringa, Haga'nin daha erken tarihli (13
Mart 1627) bir raporunda bize agiklama sunmaktadir: bitiin kigt Sakiz
Adasi civarinda gegiren Cezayir denizeileri, Ocak 1627°de Adalar Denizi
civarmda dolagsmaya baglamig ve Cenevizliler i¢in kagak olarak tahil
tedarik eden iki Hollanda gemisine denk gelmislerdi. Bu gemilerden daha
iyi techizatli olant kagmay1 basarabilirken, digeri, Amsterdam mengeli De
Lely, giristigi miicadelede yanmig ve miirettebatinin bir kism1 kaptaniyla
beraber ¢lmiistii. Hayatta kalan yirmi bes Hollandali ise esir alinmig ve
Sakiz Adasi’na getirilip satilmigt1.®! Belli ki adanin yetkilileri olan Hiisrev
ve Cigalazade Mehmed Beyler, esirlerin biiyiik kismini kendileri satin
alacak gelire sahipti.

Hollanda elgisinin 12 Haziran tarihli mektubunu bitirmeden &nce, bu
esirlerin giydirilmesi ve giivenle eve yollanmasi gerektigini belirtiyordu.
Eve donmeleri ise ancak esirleri yolcu olarak kabul edecek ve dolayisiyla
yol parasi talep edecek Hristiyan gemileriyle miimkiindi. > Kisaca
Haga’nin hitkiimetinden para talep etmesi s6z konusuydu. Hollanda Istad-
1 Cenerali, 16 Agustos 1627 de bu konuyla ilgili bir karar almigti: Haga nin
12 (ve 26 Haziran) tarihli raporlar, esir listesiyle beraber ulasmisti. Gerekli
paranin temini i¢in, Birlesik Vilayetler Bahriyesi nin (Admiraliteyr) ilgili
yerel komisyonlara (collegien) yazi gondermesi uygun gorillmiistii.®?

4. Degerlendirme

Gerek mektubun gerekse listenin akillara getirecegi bir soru, neden
Hollandali esirlerin  kaptan-1 derya, tersane emini ya da tersane
kethiidasinin bagtardalarinda/kadirgalarinda degil de derya beylerininkinde
toplandig1 olabilir. Bunu cevaplamak i¢in de 1620’lerde Osmanli deniz
giiciniin  durumuyla 1ilgili fikir yiritmek belki kismi bir ¢6ziim
onermektedir. Bu meyanda dénemin Venedik e¢lgisinin nihai raporu
(relazione) bize yardimci olmaktadir.

Inebahti Savasi’ndan (1571) Girit Seferi’nin baslangicina kadar (1644)
Akdeniz’de buyik ¢apl savaglarin yasanmadigi ve bunun yerine Osmanl

0 NA, SG 6899, “12 Juni 1627 (Namen vande Nederlantsche gevangene...), v"°.
1 K. Heeringa, Bronnen tot de Geschiedenis ..., Eerste Deel, Tweede Stuk, s. 1002-1003.
2 NA, SG 6899, <12 Juni 1627, Constant[inopolen], r”>”.

93 NA, SG — Resoluties van de Staten-Generaal, 3186, f. 352a: 16 Agustos 1627 (Pazartesi).
Hollanda Bahriyesi, Staten Generaal’e kargt sorumlu bes yerel komisyondan (Amsterdam,
Rotterdam, Friesland vs.) olusmaktaydi.
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donanmasinin sadece koruma amagh sefere ¢iktigi iyi bilinen bir olgudur.®
Bu siireci birinci elden gozlemleyen ve 1620-1627 wyillan arasinda
Istanbul’da Venedik temsilciligi yapmis olan Giorgio Giustinian, 1627
tarihli nihai raporunda Osmanli donanmasimin vaziyetine 6zet olarak yer
verir.®> XVI. yiizyilin aksine artitk Osmanli donanmasinin ancak atmis ila
yetmis kadirgayla sefere ¢iktigindan bahsetmektedir.%® Kendi gorev siiresi
boyunca ise Karadeniz’deki Kazak akinlan yiiziinden donanma Akdeniz
ile Karadeniz arasinda boliinmek zorunda kaldigindan, Akdeniz’e sadece
on bes ila yirmi kadirga yollanabiliyordu. Kaptan-1 derya, diyordu
Giustinian, bu dénemde Karadeniz’e serdarlik yaptig1 i¢in, Akdeniz deki
kadirgalarin komutani kaptan-1 deryanin kaymakami sifatiyla Rodos Beyi
olmaktaydi. Ayrica, Giustinian yedi yillik misyonu boyunca higbir zaman
Istanbul’dan yirmi dért kadirgadan biiyiik bir filonun Akdeniz’e agildigini
gormemisti.’

Venedik  temsilcisinin @~ bu  ifadeleri, Osmanli  donanmasinin
bolinmiisliginii pek veciz anlatir. Istanbul’daki tersane halki Karadeniz’e
ciktigr i¢in, Akdeniz’in giivenligi 1620°lerde Rodos Beyi komutasinda
derya beylerine kalmisti. Haliyle fersane-i amireden herhangi bir gemi
Akdeniz’e inmedigi igin, kiirekgi agiklarini da Akdeniz limanlarindan esir
satin alarak kapamiyorlardi. Dolayisiyla Hollandali esirler de onlarn
kadirgalarina kiirek¢i alinmamis oluyordu.

Ele alman liste, Haga’nin Garp Ocaklari’'ndaki Hollandali esirlerin
vaziyetini 6nemsemedigi izlenimi de verebilir. Lakin 1622°den sonra artik
Birlesik Vilayetler’in Magrip devletleri ile dogrudan anlasma bagladigima
vukarida deginilmisti. Hal boyleyken daha 1620’lerde Birlesik Vilayetler
konsoloslart Kuzey Afrika’da gorev almaya baslamisti ve vazifelerinin

64 Panzac, Osmanlt Donanmast (1572-1923),s. 131.

% Giorgio Giustinian, “1627 Giorgio Giustinian bailo Relazione”, Relazioni di
Ambasciatori Veneti al Senato, volume X1V, Costantinopoli Relazioni Inedite (1512-1789),
(haz.) Maria Pia Pedani-Fabris, Aldo Ausilio, Padova 1996, s. 536.

% Bir sonraki temsilci Giovanni Cappello da (g. 1629-1633) toplam saymnm atmis-yetmis
arast oldugunu tekrarlar. Daha detayli olarak, her daim nébet bekleyen derya beyleri
gemilerinin (le quali stanno del continuo armate) otuz alt1 ve sadece sefer doneminde
Istanbul’dan ¢ikan donanmanin ise otuz ila kirk parga (30 in 40 al piti, che ogni anno escono
da Costantinopoli e ritornano a disarmarsi ['invernata) civarinda bulundugunu belirtir.
Giovanni Cappello, “Relazione di Costantinopoli del Bailo Giovanni Cappello, 16347,
Relazioni degli Ambasciatori e Baili Veneti a Costantinopoli, vol. 1, parte II, (ed.) N.
Barozzi ve G. Berchet, Naratovich, Venedik 1873, s. 21.

67 Giustinian, “1627 Giorgio Giustinian bailo Relazione™, s. 536.
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dnemli bir kismi esirlerin serbest birakilmasini saglamakti.®® Haga 1612
yilinda baslayan Istanbul’daki gorev siiresinin ikinci yarisinda artik
Magrip korsanlarmin elindeki esirleri kurtarmay1 bu konsoloslara birakip,
kendi dikkatini ve ¢abasimi Dogu Akdeniz’deki esirlere, yani derya
beylerinin ellerindeki Hollandalilara ¢evirmistir denebilir.®

Derya beylerinin ellerindeki esir havuzunu satin aldiklan yabanc esirlerle
genigletmesi, donemin Avrupa devletlerinde de karsilasilan bir durumdu.
Akdeniz havzasinda dismandan e¢le gecirilen esirlerin kadirgalardaki
kiirekgi ihtiyacini karsilamadig1 ve Fransa, Ceneviz, Venedik ve Ispanya
gibi devletler adma g¢alisan gorevlilerin  Avrupa’nin  belli  bagh
limanlarindan esir satin aldiklan bilinmektedir.”’ Derya beylerinin farka,
belki de Osmanli Imparatorlugu nun Akdeniz’in tiim giney ve dogu
kiyilarmi kontrol etmesinden 6tiirii, yabanci esir pazarlaria agilmalarina
gerek kalmamalariydi: Osmanli denizcileri dis piyasalara gitmeden, ig
pazarda Magrip korsanlarinin sattig1 esirlere zaten erisebiliyorlardi.

Sonug¢

Bat1 Akdeniz’deki korsanlik faalivetleri ve beraberinde olusan fidye
ckonomisi, XVII. yiizyll boyunca diplomatlarin is yiikiinii artirmig
gozilkkmektedir. Esaret olgusunun ve esaretin diplomatik boyutlarinin
mubhtelif Avrupali devletlere iliskin 6rmeklerle ele alindigi c¢aligmalar
mebzuldir. Lakin bu ¢ergevede Osmanli denizciligi agisindan hala
kesfedilmeyi bekleyen detaylar meveuttur.

Cornelis Haga'nin 1627 yazinda kaleme aldig1 ve 1626-1627 arasindaki
bir yillik gelismeleri anlatan mektubuyla ekindeki liste, bu mahiyettedir.
Haga Hollanda ticarctini ve siyasi ¢ikarlarmmi goézetmekle kalmamis,
Birlesik Vilayetler tebaasi esirleri kurtarmak igin Osmanli idarecilerini
stirekli sikigtirmigtir. Kurdugu baski sonucu kismen bagar elde ettigini ve
kimi esirleri kurtarabildigini gérmekteyiz.

Dikkat ¢ekilmesi icap eden bir diger husus, mektup-liste sayesinde aslinda
Magrip denizcilerinin yakaladiklan esirleri sadece fidye igin bir arag olarak

8 Aslinda Kuzey Afrika’ya ilk Hollanda konsolosu (Wijnant Keyser) 1616°da atanmust1.
Detayli bir ¢alisma i¢in bakimiz, Erica Heinsen-Roach, “Consuls, Corsairs, and Captives:
The Creation of Dutch Diplomacy in the Early Modermn Mediterranean, 1596-1699,
Doktora Tezi, University of Miami, Florida 2012, s. 103-112, 6zellikle 109.

% Watjen, Die Niederlinder, s. 65. Yine de gerek literatirde gerekse arsiv belgeleri
arasinda, Garp Ocaklari’ndaki konsoloslarmn yani sira Haga’nin da esirleri kurtarmak igin
zaman zaman faaliyete gectigine dair kamt vardir.

0 Mesela Ispanyol donanmasi igin “esir girisimcisi” Centurione ailesi, bilhassa Malta ve
Livomo gibi liman gehirlerinden kéle toplamaktaydi. Maréchaux, “Purchasing Slaves
Overseas™, s. 299.
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gormediklerini anlamamizdir. Denizciler bu esirleri pekala Osmanl
limanlarinda da satmaktalardi. Trablusgarp, Iskenderiye ve Sakiz Adasi,
Magrip denizcilerinin esirlerini nakite ¢evirdikleri limanlardi. Fark
ettigimiz lizere derya beyleri de bu esirlerin asli migterileri
konumundaydilar.

Mektup ve esir listesi, Osmanli denizciligine dair yer yer kiigiik ayrintilar
da sunar. Ayamavra Beyi Mahmud un lakabinin “Abaza” olmasi; esirler
kurtanlirken kaptan-1 dervanin yaminda tersane kethiidasina da ‘hediye’
verilmesi veya derya beylerinin Venedik’le yasanan bir yanlig anlasiima
sonucu ¢ikardiklan ayaklanmanin kaptan-1 deryayi telaglandirmas: gibi
noktalar, Osmanli kroniklerinde denk gelmesi zor detaylardir. Ozetle
Haga’nin evraki, Osmanli bahriye teskilatinin muhtelif vechelerini
anlamaya yardimcr niteliktedir.
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EK 1: Cornelis Haga’nin Evraki I¢erisinde Yer Alan Liste

NA, SG 6899, 12 & 26 Haziran 1627 Tarihli Raporlara Ek Liste [r]
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NA, SG 6899, 12 & 26 Haziran 1627 Tarihli Raporlara Ek Liste [v]
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EK 2: Listenin Transkripsiyonu

12 Juni 1627
Recfepisse] 16 Aug

Namen vande Nederlantsche gevangenen die van dit jaer uuyt verscheide galeyen
vande Beys van Arcipelago verlost syn geworden.

Uuyt de galeye van Bekyr Bey Gouverneur van Negroponte

Evert Jansen van Amsterdamme Dese syn nae haere
Jan Gerritsen van Twisch verlossinge met de galeye
Laurens Hommelsen van Staueren vanden Bey van Cavala],]

die herwaerts coemende
vande slaven affgeloopen is
geweest[,] na Candia
gevoert.

Uuyt de galeye van Abasa Machmud Passa, Bey van Santa Maura

Basilius Bosler Schriver geweest op het Schip van Jan Jacobsen Dese vier syn
Backer o iegenwoordich int huys
Jan de Winter van Vlissinge vanden Heer Orateur

Tobias Gillissen van Vlissinge
Ariaen Jans van Rotterdam

Uuyt de selvige galeye in Negroponte van twe Noorthollantsche schippers getroft en[de] nae
Livomo gevoert.

Cornelis Jans van Schagen

Jan Jansen
Tonis Gerbrants Van Inchuysen
Harman Barents

Uuyt de galeye van Cassim Passa iegenwoordich Passa van Tunis

Gillis Joos ten van Rotterdam Dese twee syn
iegenwoordich ooch int huys
Uuyt de galeye van Longasade Bey vanden gedachten Orateur

Gerrit Gerritsen van Campen

Namen vande Nederlanders die alsnog op de galeyen vande Beys inde slavernie sitten

Op de galeye van Suidan ogli Bey van Salonichi

Arien Jacopsen
Jan Pitersen van Medenblic
Ryck Allertsen

Dese syn vande roevers van
Argiers in Tripoli di
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Willem Gerritsen van Amsterdam met gewelt Turcx
gemaecht doch niet besneden

Barbaria aen dito Bey
verkoft.

Op de galéye van Cassim Bey Gouverneur van Damiata

Gerrit Dircxsen van Groningen

Dese is ooch vande roevers van
Barbarie in Alexandria verkoft.

Op de galeye van Hussain Passa Bey van Morea

Marten ... van Schiecdam

Ariaen ... van Dam

Waer van de toenamen niet heb kennen
vernemen

Mede genomen vande roevers van
Barbarie

Op de galeyen van Scio van Usreff Bey en[de] Cigala ogli

Taems Jans
Cornelis Jacobs
Abraham Vrericxs Van Jhisp
Dirck Piters
Jan Allerts

Vrerick Jacobs van Crommenie

Cornelis Clacsen

Cornelis Rycken Vande Wyck

Cornelis Jacopsen
Claes Ariaecnsen Van Sardam
Henderic Ariaensen

Piter Symonsen van Alckmaer
Jan Claes van Culstaert

Jochem Jochems Van
Carsten Pitersen Amsterdam

Item vande selvige compagnic op de galeye
van Rhodus

Jan Jacobsen

Albert Cornelissen Van Jhisp

Item vande selvige compagnie op den Passa
van Ciprus

Dese syn in compagnie van noch
een ander schip de voorgaende
winter in Arcipelago gecoemen

om voor de Genuesen contrabande

greinen te laden en[de] int vechten

jegens negen schepen van Argiers

haer schip inden brant geraeckt

zynde inde handen vande roevers
gevallen, die haer publycquelick

als goede pry's met licentie vanden

Cadi verkoft hebben.
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Albert Jacobsen uuit de Beverwyck alwaer syn
Vader int Moriaens Hooff woont

EK 3: Listenin Terciimesi

12 Haziranl627
Teselliim: 16 Agustos

Hollandalilarin isimleri

Bu yil derya beylerinin muhtelif kadirgalarinda mahpusluktan kurtarilan

Egriboz Valisi Bekir Bey’in kadirgasmdan

Evert Jansen, Amsterdam’dan
Jan Gerritsen, Twisk’den
Laurens Hommelsen, Stavoren’den

Bunlar tahlislerinden sonra,
buraya gelmek tizereyken
esirlerin saldirisina ugrayan
Kavala Beyi’nin
kadirgasiyla Kandiye’ye
gotirtlmistir.

Ayamavra Beyi Abaza Mahmud Paga’nin ka

dirgasindan

Basilius Bosler, Jan Jacobsen Backer’in gemisinde katipti.
Jan de Winter, Vlissingen'den

Tobias Gillissen, Vlissingen'den

Ariaen Jans, Rotterdam’dan

Bu dérdii el-an Bay El¢i’nin
evindedir.

Livomo’ya goturiilmigledir.

Egriboz’da mezkur kadirgadan. Bu kadirga iki Kuzey Hollanda gemisi ile karsilaginca

Cornelis Jans, Schagen’dan

Jan Jansen
Tonis Gerbrants
Harman Barents

Enkhuizen’dan

Halihazirda Tunus Pasast olan Kasim Pasa’nm

kadirgasimdan

Gillis Joos, Rotterdam’dan

Lonkazade Bey’in kadirgasindan

Bu ikisi de su anda mezkur
Elci’nin evindedir.

Gerrit Gerritsen, Kampen’dan

Hala Bey kadirgalarinda esaret ¢eken Hollandalilarin isimleri

Selanik Beyi Soydanzade’nin kadirgasinda

Arien Jacopsen
Jan Pitersen
Ryck Allertsen

Medemblik’ten

Bunlar Cezayir korsanlart
taratindan Trablusgarp’ta
mezkur Bey’e satilmustir.
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Willem Gerritsen, Amsterdam’dan, cebren Tirk [miisliiman]

yapilmis ama siinnet edilmemistir.

Dimyat Valisi Kasim Bey ’in kadirgasinda

Gerrit Dircxsen, Groningen’dan

Bu da Magrip korsanlan
tarafindan Iskenderiye’de
satilmistir.

Mora Beyi Hiiseyin Pasa’nin kadirgasinda

Marten ... Schiedam’dan
Ariaen ... [Amster]Dam’dan

Bunlarin soyadlarim 6grenemedim

Magrip korsanlan tarafindan
alikonulmuglardir

Hiisrev Bey’in ve Cigalazade’nin Sakiz kadirgalarinda

Taems Jans
Cornelis Jacobs
Abraham Vrericxs
Dirck Piters

Jan Allerts

Jisp’ten

Vrerick Jacobs, Krommenie’den

Cornelis Clacsen
Cornelis Rycken

Wijk’tan

Cornelis Jacopsen
Claes Ariaecnsen
Henderic Ariaensen

Zaandam’dan

Piter Symonsen, Alkmaar’dan
Jan Claes, [?]Culstraet’tan

Jochem Jochems
Carsten Pitersen

Amsterdam’dan

Keza aym gruptan Rodos kadirgalarinda

Jan Jacobsen
Albert Cornelissen

Jisp'ten

Keza aym gruptan Kibris Pasasi [kadirgasi|nda

Bunlar bir bagka geminin
esliginde 6nceki yaz Adalar
Denizi’ne Cenevizliler igin

kacak tahil yiiklemeye
gelmislerdi ve Cezayir’den

gelen dokuz gemiyle
miicadele ederken gemileri

yandigindan korsanlarin eline
dusmiislerdi. Korsanlar da
onlar miistahak ganimet

olarak [Sakiz’da] Kadi’min

icazetiyle ayan beyan

satmmslardir.
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Albert Jacobsen, Beverwijk’tan, ki babasi da orada
Mariaens Hooff’ta oturmaktadir.
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Oz: Tarih boyunca defalarca kez Rus saldirisma ugrayan ismail
Kalesi ve ¢evresi, “1768-1774” Osmanli-Rus Savasi sirasinda
Ruslarin hakimiyetine gegti. Ancak Ruslarin kaledeki hakimiyeti
kisa sirdii. Savag sonrasinda imzalanan Kiigiik Kaynarca
Antlagmasi ile Osmanh hakimiyetine birakilan kale ve sehir, “1787-
1792” Osmanli-Rus Savasi esnasinda yeniden Ruslar tarafindan
kusatma altina alimdi. Oldukca kanli ¢atigmalara sahne olan bu
kusatmamin ardindan Ruslarin kontroliine gegen kale, savasin
akabinde imzalanan Yas Antlasmasi bir kez daha Osmanh
hikimiyetine birakildi. 1806 yilina kadar duragan bir déneme giren
Osmanli-Rus c¢atismalari, Osmanli Devleti’nin Ruslar’in izni
olmaksizin Memleketeyn beylerini degistirmesiyle birlikte 1806
vilinda yeniden basladi. Osmanli Devleti’ne savas ilan etmeden
Osmanli’mn bélgedeki kalelerini huzlica ele geciren Ruslar, yoniini
Ismail Kalesi’ne cevirdi. Ancak Ruslar, burada beklemedikleri bir
direnisle karsilast. Pehlivan Ibrahim Aga ve beraberindeki birlikler
karsisinda umdugunu bulamayan Ruslar, ¢ok sayida zayiat vererek
geri cekildi. Pehlivan Ibrahim Aga ve beraberindekilerinin bu
miicadelesi, Ismail Kalesi’ni kusatmadan kurtarmakla kalmad1 aynt
zamanda Osmanli-Rus Savast’min da seyrini degistirdi.

Anahtar Kelimeler: Osmanli-Rus Savagt, Ismail, Isméil Kalesi,
Ismail Kugatmasi, Pehlivan Ibrahim Aga.

THE OTTOMAN-RUSSIAN WAR AND THE SIEGE
OF ISMAIL (1806-1812)

Abstract: The Ismail Castle and its surroundings, which have been
attacked by the Russians many times throughout history, came
under Russian domination during the 1768-1774 Ottoman-Russian
war. However, Russians' dominance of the Castle was short-lived.
The castle and city, which were left to Ottoman rule with the Kiiciik
Kaynarca Treaty signed after the war, were besieged by the
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Russians again during the 1787-1792 Ottoman-Russian War. After

this siege, which was the scene of very bloody clashes, the castle

came under Russian control, and with the Treaty of Jassy signed

following the war, it was once again left under Ottoman rule. After

this siege, which was the scene of very bloody clashes, the castle

came under Russian control, and with the Treaty of Jassy signed

following the war, it was once again left under Ottoman rule.

Conflicts between Ottoman and Russian Empires, which entered a

stagnant period until 1806, ended in this term after Ottoman Empire

had changed Memleketeyn beys without the permission of the

Russians. Russians, who quickly captured the Ottoman castles in the

region without declaring war on the Ottoman Empire, turned their

attention to Ismail Castle. Russians, who could not get what they

expected against Pehlivan Ibrahim Agha and his troops, retreated,

suffering many casualties. This struggle of Pehlivan Ibrahim Agha

and his companions not only saved Ismail Castle from the siege but

also changed the course of the Ottoman-Russian war.

Key Words: Ottoman-Russian War, Ismail, Ismail Castle, Siege of

Ismail, Pehlivan Ibrahim Agha.
Extended Abstract: Ismail Castle, which has been attacked many times
throughout history, received its first serious danger during the Ottoman-
Habsburg wars. This castle was very important for the Ottoman Empire in
terms of providing connections to the castles in the region as well as being
a grain depot was first attacked by the Russians during the Ottoman-
Russian war of 1768-1774. The Ismail castle, which came under Russian
control during this war, was left to Ottoman rule with the Treaty of Kiigiik
Kaynarca signed after the war. However, the Russian attacks on the castle
did not stop. The Russians laid siege to the castle during the Ottoman-
Russian war of 1787-1792. More than 30 thousand Turkish and nearly 15
thousand Russian soldiers lost their lives in this siege, which went down in
history as the bloody Ismail conflict. After such bloody struggles, the castle
came under Russian control, but with the Treaty of Jassy signed after the
war, it was decided that the castle would be left to the Ottoman Empire.

Conflicts between Ottoman and Russian Empires entered a stagnant period
until the Ottoman-Russian war of 1806-1812. Conflicts between two states
restarted in 1806 when the Ottoman Empire changed the lords of Wallachia
and Moldavia at the request of Napoleon, without the permission of the
Russians. Russia's invasion of Wallachia and Moldavia, which crossed the
Turla River with an army of 60 thousand people on October 16, 1806, had
a great impact in Istanbul. Even the Ottoman Sultan did not want to believe
this situation at first. However, when the Wallachian bey personally
informed him of'the situation, he believed him. Thereupon, the issue of war
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began to be seriously discussed in the Imperial Council, and at the meeting
on December 20, a decision was made to declare war on Russia.

Following this decision, on the one hand, preparations for war against the
Russian troops began, and on the other hand, there were preparations for a
rebellion against Sultan Selim III in Istanbul. The polarization between
Nizam-1 Cedid and the Janissaries had increased considerably. So much so
that it was even a mystery which one would be sent to the front. If the
Nizam-1 Cedid army was sent, the sultan would be defenseless in the
capital. If both the Janissaries and the Nizam-1 Cedid sent their troops, this
time they would face each other on the front. The war preparations that
continued under the shadow of these uncertainties became clear with the
sending of the Janissaries to the front. However, the Janissaries were not
happy to go to the front. According to them, Sultan Selim III had attempted
to wage war with Russia in order to terminate them and had cooperated
with Russia in this regard. The usefulness of the Janissaries, who had this
idea and were mostly made up of people from other tradesmen class, in the
war was a mystery from the very beginning.

On the Russian front, things were going well. At the very beginning of the
war, the Russians were on the field with an army of approximately 60
thousand men. On the Ottoman side, this number had not reached that
number even at the height of the war.

In the 1806-1812 Ottoman-Russian war, which began at a time when the
Ottoman Empire was experiencing many problems both internally and
externally, the Russians quickly captured the Khotyn, Bender, Kili and
Akkirman Castles. After capturing these castles, the Russians turned their
attention to the most important Ottoman Empire castle in the region, Ismail
Castle, where they encountered unexpected resistance. At first, the
Russians' demand that Ismail Castle be handed over directly to them, as
was the case with other castles, was harshly rejected. Especially Pehlivan
Ibrahim Agha's arrival at the castle gave great courage to the people in the
castle, and with the support of the people of the castle, an important victory
was achieved against the Russians. After the first siege, the Russians
attacked the castle several more times to take it, but they were unsuccessful
and had to retreat.

These victories at Ismail Castle also changed the course of the war. After
this defeat, the Russians signed an alliance agreement with France and
agreed to an armistice to end the Ottoman-Russian war. Thereupon, an
armistice was signed between the parties on August 26, 1807. This
armistice, signed during the reign of Mustafa IV and planned to remain in
force for nine months, was inconclusive due to the difficulties experienced
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by the parties, especially Russia's refusal to agree to the agreement, and the
war began again.

Russians, who had not found what they expected against Pehlivan Ibrahim
Agha and his troops in the first period of the war, were determined to take
Ismail Castle this time. However, things were not going well in Ismail
Castle. Pehlivan Ibrahim Agha had returned to Kuzgun. The castle guard
duty was given to Celebi Mustafa Pasha. Taking advantage of Pehlivan
Ibrahim Agha’s absence, Pasha removed the men he had left to defend the
castle from the castle, making it defenseless. On the eve of all these events,
the Russians managed to besiege the castle on September 1, 1809. The
castle, which came under Russian control on September 27, was
completely removed from Ottoman rule with the Treaty of Bucharest
signed at the end of the war.

Although the Ottoman Empire could not achieve the expected success in
this war, in which it participated with the influence of France, it managed
to keep its territorial losses to a minimum with the agreements it signed
after the war. Russia, on the other hand, had difficulty in achieving the
desired victory in Ismail Castle, especially against Pehlivan Ibrahim Agha,
although it was the favorite since the beginning of the war in terms of both
military power and logistics and equipment.

Giris

1806-1812 Osmanli-Rus Savasi, Osmanli Devleti’nin icte ve dista birgok
sorun yasandigi doneme denk gelmistir. Bir yandan devam eden savaglar,
diger yandan isyanlar, ayaklanmalar, padigsahin tahttan indirilmesi ve
Alemdar Vak’ast gibi bir dizi sorunun goélgesinde seyreden bu savas,
sadece Osmanli ve Rusya’nin degil donemin Avrupa Devletleri’nin de
miidahil oldugu tarihi bir olaydir.!

Ortaya ¢ikis nedeni bir hayli ¢esitlilik gosteren ve birden fazla devletin
miidahil olmasiyla ¢ok daha getrefilli bir hal alan bu savagin arka planinda;
Napolyon’nun istegiyle Rus taraftar1 olan Eflik Beyi Konstantin Ipsilanti
ile Bogdan Beyi Aleksandr Moruzzi'nin azledilmesi yer aliyordu.? Zira
Rusya ile 1805 yilinda yapilan ittifak antlagsmasina gore; buradaki yerel
yoneticilerin - degistirilmesi, Rusya’nin onayma baglydi. > Osmanlt

? Mehmet Mert Sunar, “1806-1812 Osmanli-Rus Harbi’ni Caligmaya Bir Girizgdh: Sefer
Icin Asker Toplanmasi”, History Studies, 10 (3), 2018, s. 239.

2 [smail Hami Danismend, fzahli Osmanh Tarihi Kronolojisi, C.4, Dogu Kitiiphanesi
Yaymlar, Istanbul 2011, s.116.

3 Nicolae Jorga, Osmanli Imparvatorlugu Tarihi, Cilt 5, (cev. Niliifer Epgeli), Yeditepe
Yaymlari, Istanbul 2009, s. 146.
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Devleti, her ne kadar bunu kabul etmeyecegini bildirse de Rusya, onaymin
alinmaksizin yoéneticilerin azledilememesini dile getirmisti.* Ancak Sultan
II. Selim, Fransa’nin etkisiyle antlagmayi ihlal ederek yerel yoneticileri
degistirme karan vermisti. Bu karar iizerine Ruslar, savag ilanina dahi
gerek duymadan 16 Ekim 1806 tarihinde Osmanli Devleti’ne savas ilan
etmigti. General Michelson kumandasinda 60 bin kisilik Rus ordusunun
Dinyester (Turla) suyunu siiratle asip Eflak ve Bogdan’1 isgal etmesiyle
baslayan bu savasin ° bir diger duragi, Osmanli’nin Kuzeybati
Karadeniz’deki kaleleriydi. Bu bolgedeki Hotin, Bender, Kili ve Akkirman
kalelerini kolayca ¢le gegiren Ruslar, yoniinii bu defa Osmanli’nin
bolgedeki en énemli kalesi olan Ismail Kalesi’ne g¢evirmisti.® Ismail
Kalesi, bu hat iizerinde ver alan diger kalelerle baglantinin saglanmasinin
vani sira Osmanli Devleti ve bolgedeki diger kaleler i¢in bir hububat
deposuydu. Bu sebeple kalenin Ruslar tarafindan ele gegirilmesi, Ruslar
agisindan da 6nem arz etmekteydi.” Bu baglamda tarihsel siireg igerisinde
defalarca kez Rus saldirisina maruz kalan Ismail Kalesi, Ruslar tarafindan
ilk saldirty1, 1768-1774 Osmanli-Rus Savagi ile yasamisti. Bu savag
esnasinda Ruslarmn kontroliine giren kale, savasin akabinde imzalanan
Kiigitk Kaynarca Antlasmasi ile yeniden Osmanli Devleti ne birakilmugti.®
Ancak Ruslarin kaleye yonelik saldinlarinin ardi arkasi kesilmemis ve
Ruslar bu defa da 1787-1792 Osmanli-Rus Savasi esnasinda kaleyi
yeniden kusatma altina almisti. Kayitlara 22/23 Aralik 1790 tarihli Ismail
Kusatmas1 olarak gecen bu kusatma, tarihin tozlu sayfalarinda yerini
“Kanh Ismail Kusatmas1” olarak almist1.” 30 binden fazla Tiirk ile 15 bin
dolaylarinda Rus kuvvetinin hayatin1 kaybettigi bu kusatmanin ardindan
Ruslarm hakimiyetine gegen kale, savasin ardindan imzalanan Yag
Antlagmasi ile yeniden Osmanli yonetimine birakilmisti. 1© 1806-1812
Osmanli-Rus Savasi esnasinda, bir kez daha kaleye yonelik saldir

4 Fahir Armaoglu, 19. Yiizyil Sivasi Tarihi (1789-1914), Alkim Yaymevi, Istanbul 2010, s.
150.

3> Midhat Sertoglu, Mufassal Osmanlt Tarihi, Cilt 5, Tirk Tarih Kurumu Yaymlar1, Ankara
2011, s. 2806.

6 Ziya Nur Aksun, Osmanl Tarihi, Cilt 3, Ottiken Nesriyat, Istanbul 1994, s. 78.

7 Feridun Emecen, “Isméil”, C. 23, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, Diyanet
Vakfi Yaymlan, Istanbul 2001, s. 82

8 Serhat Kuzucu, 1787-1792 Osmanli-Rus Savasi, Firat Universitesi Sosyal Bilimler
Enstittst, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Elazig 2012, s. 45.

® Joseph von Hammer, Biiyiik Osmanl Tarihi, Cilt 17, (¢ev. Mimin Cevik), Ucgdal
Nesriyat, Istanbul 1994, s. 77-78.; Jorga, a.g.e., s. 94-95

10 Kemal Karpat, “Bucak™, Tiirkiye Diydnet Vakfi Isldm Ansiklopedisi, C. 6, Diyanet Vakfi
Yaymlari, Istanbul 1992, s. 342.
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diizenleyen Ruslar, savagin ilk déneminde cereyan eden miicadelelerde
kaleyi kusatmay1 bagaramasa da, 1809 tarihindeki miicadelelerde kaleyi
kusatmay1 basarmiglardi. ' Bu kusatma ile iigiincii ve son kez Rus
saldirisina ugrayan Ismail Kalesi, savasin akabinde imzalanan Biikres
Antlagmasi ile tamamen Osmanli hakimiyetinden ¢ikmigti.!?

Bu gergeklikten yola ¢ikarak hazirlanan bu g¢aligmada, 1806-1812
Osmanli-Rus Savasi ile bu savas esnasinda meydana gelen Ismail
Kusatmasi'na deginilmeye ¢aligilacaktir. Savasin ortaya ¢ikis nedenleri,
taraflarin komuta heyetleri ve askeri giicii ile bolgeve iligkin bilgilerin de
yer aldigt bu galisma, bu alanda yapilan c¢aligmalara bir katki sunmay1
amaglamaktadir.

1. ismail Sehri ve Kalesi Hakkinda

Giiniimiizde Ukrayna simrlan icerisinde yer alan Ismail sehri, Osmanl
doéneminde Bucak ad1 verilen bir bolgede yer almaktadir. Tuna Nehrinin
Karadeniz’e dokiildiigii bir noktada kurulan sehir, doguda Turla
(Dinyester), batida Tuna, kuzeyde ise Prut Nehri’ne kadar uzanmaktadir.'®
II. Bayezid’in Kili-Akkirman seferi (1484) sirasinda cle gegirilen sehir,
Ismail adindaki kaptan tarafindan fethedilmesi dolayisiyla bu isimle
anilir.' Osmanli belgelerinde adina ilk defa 1542-1543 yillarnna ait Tapu
Tahrir Defterleri’nde rastlanan Ismail sehri, bu dénemde Kili kazasina
bagli kiigiik bir koy statiisiindeydi."” 1570 yili itibariyle mezra haline gelen
sehrin, askeri bir istihkAm olarak tesekkiilii ise 1590°lara rastlar.'

1592 tarihli tahrir kayitlarimda, Bender Sancagi’na bagl bir kaza olarak yer
alan sehir, kale ve kale disindaki ¢evre yerlesim yeri olmak iizere iki ana
yerlesim yerinden meydana gelmektedir. Sehrekiistii adli bir Miisliiman
Mabhallesi ile on adet Gayrimiislim Mahallesi bulunan sehrin, Miisliman
Mabhallesi'ndeki toplam erkek niifus sayist 67°dir.  Gayrimiislim
Mabhallesi’nde ise bu say1 1.008’dir. Miisliiman Mahallesi’ndeki niifusun

I Salih Erol, “1806-1812 Osmanli-Rus Savasi’nda Pehlivan Ibrahim Aga’min Rolii”,
Tiirkiye Rusya Arastirmalar: Dergisi, 3,2020, s. 41.

12 Cumhurbagkanligi Osmanli Arsivi (BOA), Topkap1 Saray1 Miizesi Arsivi, Evrak (TS.
MA.e.), H. 17.05.1227/M. 29 Mayis 1812.

13 Andrey Krasnozhon, “History of Ismail Fortress and City”, (ed. Mehmet Titiinci),
INTERNATIONAL JOURNAL OF TURKOLOGY, 6, 2020 Netherlands, s. 6.

i Gonill Guregsever Cantay, “Kaynaklarda Kuzeybati Karadeniz’de Osmanh Kaleleri”,
Erdem Insan ve Toplum Bilimleri Dergisi, 76, 2019, s. 166.; Mehmet Tutincii, Andrew
Krasnozhon, Ismail Sehri ve Kaleleri, Chernomor’e Yaymevi, Odesa 2019, .18

'3 Alper Baser, “Kuzeyde Bir Osmanl Sehri: Ismail Gegidi (1739-1768)”, Tiirk Kiiltiirii
Incelemeleri Dergisi 50, Istanbul 2023 s. 90.

16 Emecen, a.g.m., s. 82.
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biyitk kismmi Tatarlarin olugturdugu sehirde, Gayrimiislimlerin énemli
bir kismint ise Bogdanli, Eflakli, Kazak-Rus, Rum, Bulgar gibi karisik
gruplar olusturmaktadir. Kaledeki siivari sayisinin 36 oldugu schirde, kale
disinda ise toplam 53 siivari bulunmaktadir."”

Osmanli-Habsburg savaglari sirasinda, ilk ciddi tehlikeli saldiriyr alan
sehir, bu saldinlar ile Osmanli hakimiyetinden ¢iksa da kisa bir siire sonra
yeniden Osmanli idaresine girdi. Ancak sehre yonelik saldirilarin arkast
kesilmedi, sehir bu defa da XVII. yiizyilin baginda Kazaklarin saldirisina
ugradi.'® XVII. yiizyilin ortalarinda ise sehri goren Katib Celebi; sehrin
énemli bir gegit yeri olduguna vurgu yaparak, Istanbul’a on bes giinliik bir
mesafede bulundugunu belirtmektedir. Sehirde bir kalenin var oldugundan
da bahseden Katip Celebi’nin bahsettigi bu kale, Osmanli arsiv
belgelerinde ve modern kaynaklarda Ismail Kalesi olarak gegmektedir.”

XII. vuzyilda Cenoval tiiccarlar tarafindan kuruldugu bilinen bu kale,
XIV. yiizyilda kisa bir siire Eflak Prensligi hakimiyetinde kaldiktan sonra
1484 yilinda Osmanli hékimiyetine girdi. Tuna Nehri'nin Karadeniz’e
dokildiigii bir noktada yer alan kale, Osmanlhi Devleti'nde “Kale-i Hamse
(Bes Kale)” olarak nitelendirilen Akkirman, Kili, Bender ve Hotin kaleleri
icerisinde yer almaktadir. * Osmanli Devleti’nin Kuzey Karadeniz
hakimiyetinin saglanmasmin vani sira bolgede yer alan kaleler ile
baglantinin saglamasi agisindan olduk¢a énemli olan bu kale, Tuna daki
gegislerin kontroliiniin saglanmasinda da 6énemli bir faktére sahiptir.?!

1768-1774 Osmanli-Rus Savasi esnasinda Ruslarin kontroliine giren kale,
savagin akabinde imzalanan Kiigiik Kaynarca Antlagmasi ile Osmanlilara
birakildi.?? Ancak 1787-1792 Osmanli-Rus Savasinda kale, bir kez daha
Rus saldirisina ugradi ve Ruslarin hakimiyetine gecti. Savasin ardindan
imzalanan Yag Antlagmasi ile yeniden Osmanli hakimiyetine giren kale,
1806-1812 Osmanli-Rus Savagi’nda iki defa Rus saldirisina maruz kald.
1806 tarihli kusatmada umdugunu bulamayan Ruslar, 1809 tarihli kugatma
ile Ismail Kalesi’ni almay1 basardi. Savasin ardindan imzalan 1812 tarihli

17 Tutinci, Krasnozhon, a.g.e., s. 180.
18 Emecen, a.g.m., s. 82.
1Y BOA, Cevdet Askeriye (C..AS.), 866-37145, H-25-02-1205/M. 3 Kasmm 1790.

20 Mustafa Isik, “XVI. Yizylda Akkirman Sancad1”, Karadeniz Aragtvmalari, 18 (18), s.
19.

21 Mehmet Inbas1, “Osmanli-Lehistan Harplerinde Sefer Yolu ve Tuna Nehrinin Stratejik
Onemi (XVII. Yizyil)”, Balkanlar'da Islam Medeniyeti Uluslararast Ugiincii Sempozyum
Tebligleri”, Bikres-Romanya 1-5 Kasmm 2006, (2), IRCICA, Istanbul 2011, s. 480.

22 Ayla Efe, “Silistre Eyaletinde Osmanli-Rus Savaglar1 Kii¢tik Kaynarca’dan Berlin’e”
OTAM, 19, 2006, s. 145.
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Biikres Antlagmasi ile Osmanli hakimiyetinden ¢ikan kale, Kirim
Harbi’nin (1856) ardindan yeniden Osmanli hakimiyetine girdi. 1878
tarihinde tekrar Rus hikimiyetine giren Ismail Kalesi ve ¢evresi, 1940
tarihinde Romanya'va katildi, 1947 senesinde ise Sovyetler Birligine
birakildi.?

2. 1806-1812 Osmanli-Rus Savasi ve Ortaya Cikis Nedenleri

Osmanli Devleti, XIX. viizyilin baginda, toprak biitinliigii korumak
maksadiyla 1798 ile 1805 tarihlerinde Rusya ve Fransa’yla ittifak
antlagsmasi yapti. Yapilan bu antlagma ile Rusya, Osmanli Devleti’ne karsi
yiritmils oldugu isgalci politikasini noktalayarak Osmanli Devleti’nin
toprak biitiinliigiine sayg1 duyacaginin soziinii verdi. Ancak s6z konusu bu
antlasmaya ragmen Rusya, Osmanli Devleti'ne kargi yiiritmiis oldugu
isgalci politikaya devam etti. Hatta bu ittifak antlagmasindan yararlanan da
Rusya, din ve millet gibi faktérleri propaganda araci olarak kullanarak,
bolgedeki halklari Osmanli Devleti aleyhine kiskirtmaya bagladi.
Rusya’nimn bu tutumu iizerine Osmanli Devleti, Rus gemilerinin bogazdan
gecigini yasakladi. Osmanli Devleti’nin bu tavrindan rahatsiz olan Rus
hitkiimeti ise Istanbul'daki Biiyiikelgisi Italinski aracihigiyla, Osmanl
hiikkiimetine yapilan ittifak antlasmasina saygi duyulmasini ve sartlarmin
uygulanmasini istedi. Ancak Osmanli Devleti, kararmmdan dénmedi ve
1806 yilinmn yazinda Rus gemilerinin bogazlardan gecisini resmi olarak
yasakladi. Bu karar iizerine Rusya, Eflak ve Bogdan’m igiglerine karigarak
bolgede kangikliklar ¢ikarmaya bagladi. Rusyanin bu tavri, Osmanlt
Devleti'ni Fransa’ya yakinlastirdi. Agustos 1806°da Istanbul’a gelen
Fransiz diplomat, Osmanli Devleti'nden Bogdan voyvodast Aleksandr ve
Eflak voyvodasi Ipsilanti'yi gérevden uzaklastirilmasini istedi.>* Osmanli
Devleti, Fransa’nin kendisine sundugu bu teklifi kabul etse de, bir sorun
vardi. Rusya ile 1805 yilinda yapilan ittifak antlasmasina gére buradaki
yerel yoneticilerin degistirilmesi, Rusya’nin onayina bagliydi.* Osmanl
Devleti, her ne kadar bunu kabul etmeyecegini bildirmis olsa da Rusya bu
itirazlan  dikkate almadi ve onay1 alinmadan yoneticilerin
azledilemeyecegini dile getirdi. Ancak Sultan III. Selim, hem Rusya’nin
tavit hem de Fransa'nin etkisiyle antlagmayi ihlal ederek yerel
yoneticilerin - degistirilmesini  onayladi. Fakat Sultan III. Selim’in
yoneticileri degistirmesinin tek nedeni, Fransa’nin istegi ve baskist degildi.

23 Emecen, a.g.m., s. 84
2 Danismend, a.g.e., s. 116.

25 Akdes NimetKurat, Tiirkive ve Rusya (1798-1919), Tirk Tarih Kurumu Yaynlar,
Ankara 2011, s. 49.
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Yoneticilerin bolgede bir ayaklanma hazirliginda olduklann duyumu da
yoneticilerin degistirilmesinde etkiliydi.*

Osmanli iizerindeki Fransiz niifuzunun artmasindan rahatsiz olan Ingiltere
ise 22 Eylil 1806 tarihinde Osmanli Devleti’nden Fransiz niifusuna son
vermesini ve Rus savas gemilerinin Bogaz’dan gegmesini istedi.?” Ayni
zamanda Eflak ve Bogdan’daki degisimi kabul etmediklerini ve
Memleketeyn beylerinin yerlerine iade edilmelerini isteyen Ingiltere’nin
bu istegi, Payitaht’ta ilk basta sicak karsilansa da, Rusya’nin savag ilanina
dahi lizum gérmeden 16 Ekim 1806 tarihinde ordularina hareket emrini
vermesi, iki tilke arasindaki ipleri tamamen kopardi. General Michelson
kumandasidaki 60 bin kisilik ordu ile Dinyester (Turla) Suyu’nu asarak
Eflak ve Bogdan’1 isgal eden Rusya’nin bu hareketi, Istanbul’da bityiik
yanki uyandird: ?®

Hatta padisah bu duruma baglarda inanmak istemedi. Ancak Eflak beyi,
durumu bizzat ifade edince inandi ve bunun tzerine disincelerini su
sckilde aktardi;
"Bugdan beyinin siikkasi nasil seydir? Gordiigim gibi azim muztarip
oldum. Hasbinallah bu nasul istir. Sahi midir? Uzerimize ilan-1 harp mi

etmis. Yoksa Eflak ve Bogdan'a muhafaza ve iane suretiyle askermi idhal
edecek? %

Rusya’nin, savas ilamna liizum gérmeden Eflak ve Bogdan't iggal etmesi
sadece Osmanli Devleti’ni degil Ingiltere’ y1 de bir hayli sasirtt1. Ingiltere,
her ne kadar Fransa’nin istegi iizerine Memleketeyn beylerinin
degistirilmesine karsi ¢iksa da, Rusya’nin harp ilan etmeden Eflak ve
Bogdan’1 istila etmesinden de rahatsizdi. Bu durumu diizeltmek adina
elgisi araciligiyla Osmanli hitkiimetinden Fransa ile olan iligkilerini
kesmesini ve Eflak ve Bogdan’in da Rusya’ya birakilmasini isteyen
Ingiltere, bu toplantida Canakkale istihkAmlarmin da kendilerine teslim
edilmesini istedi. Ancak Ingiltere ’nin bu talebi Osmanli Devleti tarafindan
reddedildi **

Yasanan bu gelismelerin ardindan Divan-1 Hiimay{in"da savas meselesini
ciddi olarak e¢le almaya baglayan Osmanli Devleti, 20 Aralik tarihli

26 Armaoglu, a.g.e., s. 150.

27 Sina Aksin, “III. Selim’in Saltanati (1789-1807): Ciddi Islahatin Baslamas1”, Tiirkive
Tarihi 3, Metin Kunt vd, Cem Yaymevi, Istanbul 2008, s. 90.

28 Sertoglu, a.g.e., s. 2806.

¥ Enver Ziya Karal, Osmanlt Tarihi, Cilt 5, Tirk Tarih Kurumu Yaymlar, Ankara 2007,
s. 51.

N Karal, a.ge., s. 52.
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toplantida Rusya’va savasg ilan etme karar aldi. Her ne kadar bu toplantida,
baris yanlist olan bazi devlet adamlarn, tarafsizlik politikasinin devam
etmesi yoniinde karar bildirseler de galevana gelmis halkin ve Fransiz
elgisinin baskist agir bast1.*! Bu karann ardindan Istanbul’da bulunan Rus
Elgisi D'Ttalinski, Yedikule'ye hapsedilmeyerek memleketine gonderildi *?

Osmanlt Devleti, Rusya’ya karsi savas hazirhigina devam ederken,
Istanbul’da Sultan III. Selim’e karst bir isyan hazithg vardi. Isyanin
nedeni; padigsahin Osmanhi Devleti’ni kuvvetlendirmek igin yillardan beri
ugrastig1 Nizam-1 Cedid slahatlarydi ®* Rus cephesinde de isler yolunda
degildi. Rus Carligi, bir yandan Osmanli Devleti ile miicadele ederken,
diger yandan kendisi i¢in asil tehdit olan Napolyon Fransa’si ile
mesguldii >

Bu olaylarin gélgesinde baslayan Kafkaslar ve Tuna Cephesi’nde cereyan
eden Osmanli-Rus Savasi'nin Tuna Cephesi, bu ¢alisma kapsaminda da
incelenen Ismail Kalesi’nin de yer aldig1 cephedir. Giiniimiizde Ukrayna
topraklarindan baglayarak Moldova, Romanya ve Bulgaristan’a kadar
uzanan genis bir cografyayi i¢ine alan bu cephenin en 6nemli savunma
hattini, bélgede bulunan Hotin, Akkirman, Bender, Kili, Ismail ve Ibrail
kaleleri olusturmaktadir. Hakimiyeti altinda bulunan devlet i¢in dogal bir
savunma hatt1 olusturan bu kaleler, aym1 zamanda birer liman schriydi.
Osmanli Devleti'nin olast bir kusatma esnasinda zahire ihtiyact
yasamamasit ve ileri harekatlarda birer lojistik depo olarak kullanmasi
nedeniyle bir hayli 6nemli olan bu kaleler, ayn1 zamanda savunmayi
giiclendirmekteydi.*> Ancak bu kalelerden birinin diismesi, diger kalelerin
kendi aralarmmdaki savunma giiciinii de azaltacagi i¢in onlarin da diigmesine
de sebep olurdu ¢

3. Taraflarin Komuta Heyetleri ve Savasin Seyri

Kasim 1806°da Rusya'nin Efldk ve Bogdan’1 iggal etmesiyle baglayan
Osmanli-Rus Savasi, bir anlamda tek tarafli baglayan bir savasti. Zira

31 Johann Wilhelm Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tavihi, Yeditepe Yaynlari, Istanbul
2011, 5. 294.

% Aksun, a.g.e., s. 78.

3 Rufat Ugarol, Sivasi Tarih (1789-2001), Der Yayinlar, Istanbul 2006, s. 109; Enver Ziya
Karal, a.g.e., s. 54.
3 Sunar, a.g.m., s. 241.

35 Omer Faruk Uzun, 1806-1812 Osmanli-Rus Harbi 'nde Rus Ordusunun Tuna Harekdti,
Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitisii, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Ankara 2020, s. 37.

36 Mahir Aydin, “Kaleler”, Osmanly Askeri Tarihi: Kara, Deniz ve Hava Kuvvetleri 1792-
1918, (ed.Giiltekin Y1ldiz), Timas Yaymlari, Istanbul, 2017, s. 15-20.
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Ruslar, savag ilanina dahi Liizum gérmeden 6nce Eflak-Bogdan’1 ardindan
da Hotin, Bender, Kili ve Akkirman kalelerini ele gegirdi.’” Bu kalelerin
diismesinde Osmanli ordusunun hazirliksiz yakalanmasinin yam sira, Rus
kumandanlarinin  hudut kalelerindeki Osmanli muhafizlarin1  sahte
fermanlarla kandirmalan da oldukga etkiliydi. Oyle ki, Bender'e giren Rus
kuvvetleri, higbir seyden haberdar olmayan muhafizlara, Fransizlarla
carpismak igin Napoli taraflarina gideceklerini, Osmanli arazisinden
geemek i¢in ellerinde Padisah iradesi bulundugunu belirterek sahte
ferman1 ibraz ediyorlardi.* Hatta Rus ordusu iginde bulunan bazi elgi
gorintmli casuslar, ele gegirilecek kalelere Rus ordusu gelmeden 6nce
giderek; “Padisahiniz bu kaleyi bizlere verdi; sizlere yardim gelmeyecek;
bosuna kirilmaym, mallarmizi alip buradan gidin!” seklinde ifadelerle
askerlerin aklin1 bulandirtyorlardi. Bunun yani sira Rus casuslarin, bolge
halk: tizerindeki psikolojik baskilarnn da Ruslarin hizli ilerleyisinin bir
nedeniydi. Oyle ki ahali arasinda bazi kimseler, reformlara kars: ¢iktiklar:
gerekgesiyle devletin onlan cezalandirmak adma Rusya ile isbirligi
yaptigina inantyordu.*

Diger yvandan taraflarin askeri giigleri arasindaki fark da Ruslarin hizh
ilerleyiginin bir faktoritydii. XIX. yiizyilin baglarinda 500 bin kisilik bir
askeri giice sahip olan Rus ordusunda, yas ortalamasi da bir hayli diigtiktii.
Kisa boylu olmalarina karsin kayda deger bir fiziki giice sahip olan Rus
askerleri, kotii hava kosullarina da rahatlikla uyum saglayabilirlerdi. Aym
zamanda sinirh gida stoku ile de rahatlikla geginebilen Rus askerleri, tiim
bu 6zellikleri ile Avrupa iizerindeki en giiclii askeri ordulardan biri olarak
kabul edilirdi. Osmanli-Rus Savagi esnasinda yaklagik 60 bin kisilik bir
orduyla sahada olan Rus askerlerinin 25 binini piyade, 7.600ini siivari,
geri kalanlarini da topgu ve diger siniflar olusturmaktaydi.*

Osmanli cephesine bakildiginda ise orduda isler yolunda gérimmiiyordu.
Bu sorun, hem XVIII. yiizyilin ikinci yansindan itibaren yiiriirlilkkte olan
ayanlar araciligi ile toplanan parali askerlerden hem de yenigeri ve Nizam-
1 Cedid arasindaki kutuplagmalardan kaynaklanmaktaydi. Hangisinin
cepheye siiriilecegi tamamen muammaydi. Sayet Nizam-1 Cedid askerleri
cepheye siriiliirse, hem yenigeriler ayaklanacak hem de Nizam-1 Cedid
birlikleri cephede oldugu igin Sultan III. Selim’i koruyacak kimse

37 Jorga,a.g.e., s. 146.
® Aksun, a.g.e., s. 78-79.
¥ Erol, a.gm., s. 27.

40 Servet Isikli, XIX. Yiizyil Osmanli-Rus Savaglart Kapsaninda Yuna Muhafazasinda
Silistre, Eskisehir Osmangazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Yaymlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Eskigehir 2014, s. 46.; Uzun, a.g.t, s. 57.
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olmayacakt1. Iki askerd birlik ayn1 anda cepheye gitse, bu defa da birliklerin
birbiri ile ¢atismasi sorunu ortaya ¢ikacakti. Bu ihtimalleri g6z 6niinde
bulunduran III. Selim, yenigerilerin cepheye gonderilmesi yoniinde karar
bildirse de bu karar, yenigerilerin hosuna gitmedi. Zira onlara gore
Osmanli Devleti, Rusya ile igbirligi vaparak yenigerileri ortadan kaldirmak
maksadiyla onlan cepheye gondermisti. Hatta yine onlara gére Osmanli-
Rus Savagi'nin ¢ikmasinin temel sebebi buydu. Bu tartigmalarin
golgesinde cepheye gonderilen yenigerilerin biyik kismint firnci,
lokmaci, sekerci ve sair esnaftan olusan ve tek gayesi para kazanmak olan
kimseler olusturmaktaydi. Bu &zellikleriyle yenigeriler, Rus askeri ile
mukayese edemeyecek bir durumdaydi. Ayrica askeri giiciin yani sira
asker sayis1 bakimindan da Osmanli birlikleri, Rus ordusunun bir hayli
gerisindeydi. Oyle ki savasin en doruk noktasina ulastiz1 dénemlerde dahi
Osmanli ordusunun mevcudu 60 bini bulmamigti. Oysa harbin hemen
basinda, Osmanli’nin cepheye siirecegi asker sayismin bir hayli fazla
olacag1 yoniinde beklentiler vardi. Hatta Fransiz Biiyiikelgi Sebastiani ve
Osmanli Devleti’nde gérev yapan Fransiz askeri danigmanlar, Osmanli’nin
bu savasta 300 bin kisilik bir ordu giiciiniin olacagini tahmin ediyorlardi.*!
Ancak Osmanh Devleti, savas siiresi boyunca o sayiya asla ulagsamadi.
Hatta savasin hemen oncesinde Anadolu Valisi ve Ismail Kalesi Muhafizi
Ebubekir Pasa, bizzat kalelerdeki askerlerin sayilarimi arttirlmasim
istemigti.* Fakat bu istege ragmen kalelerdeki asker sayisi arttirllmadigi
gibi, savas esnasinda da askeri destek tam anlamiyla saglanamadi.*

Asker sayisinin az olmasmin yani sira, mevcut askeri birliklerin belirli
bolgelere yigilmamasi, bir biitiinlik arz etmemesi ve ordunun lojistik
ihtiyacinin zamaninda karsilanmamasi gibi nedenler de yine Osmanl
Devleti nin cephedeki sorunlarindandi. Rus ordusu da lojistik bakimmdan
Osmanli’dan farksiz degildi. Ancak askeri teghizat bakimindan Ruslar,
Osmanli’ya nazaran daha etkili techizata sahipti.** Osmanli Devleti, bu
acig1 kapatmak adina savas boyunca her ne kadar bolgedeki kalelere ve
hudutbaslarina mithimmat génderse de kafi gelmedi.*

Ote yandan Rus ordusu, komutanlar nezdinde de Osmanli’dan daha 1y1
durumdaydi. Aralarinda Ivan Ivanovig Mihelson, Kazimir Ivanovig
Meindorf (Meyendorf), Aleksandr Aleksandrovi¢ Prozorovskiy, Pyotr

A Erol, a.g.m., s. 27, Sunar, a.g.m., s. 241.

2 BOA, Ali Emiri ITI. Selim (AE. SSLM. II1.), H. 29.10.1220/M. 20 Ocak 1806.
B BOA, C. AS. 831-35419, H. 03.09.1225/M. 2 Ekim 1810.

“Uzun, a.gt. s. 57.

S BOA, C..AS. 132-5867., H. 17.10.1222/M. 18 Aralik 1807.
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Ivanovi¢ Bagration, Nikolay Mihaylovi¢c Kamenskiy, Aleksandr Federovig
Lanjeron ve Mihail Illarionovi¢ Golenisev-Kutuzov komutanlarin oldugu
Rus ordusundaki bu komutanlar, hem Osmanli cografyasini hem de
Osmanli ordusunun savunma direncini nasil kiracaklarim ¢ok iyi bilen
kimselerdi. Ozellikle Aleksandr Aleksandrovig Prozorovskiy ile Mihail
Mllarionovi¢ Golenisev-Kutuzov, Rus ordusunun en giiglii iki silahrydi.
Osmanli ordusunun komuta heyetinde ise Pehlivan Ibrahim Aga, Alemdar
Mustafa Pasa, Kegiboynuzu Ibrahim Hilmi Pasa, Hiisrev Mehmed Pasa,
Yusuf Ziya Pasa ve Laz Ahmed Pasa gibi isimler vardi. Bunlar arasinda
ozellikle Pehlivan Ibrahim Aga, Ismail Kalesi'nde Ruslara karsi énemli
basarilar elde etti. Rus ordusunun savasin ilk dénemlerinde Tuna hattini
gecememesindeki en biiyiik etken Pehlivan Ibrahim Aga’ydi. Bu isimlerin
yant sira Ordu-y1 Hiimayun Seraskeri Osman Pasa, Silistre Miitesellimi
Yilikoglu, Marag Beylerbeyi Kalender Paga, Sivas Valisi Celal Pasa,
Celebi Mustafa Pasa ve Selim Giray gibi isimler de yine bu savas esnasinda
Osmanli ordusunun c¢esitli kademelerindeki birliklerine  komutanlik
etmislerdir.*

Osmanli ordusundaki bu eksiklik ve yetersizliklerden faydalanarak Ismail
Kalesi'ne kadar hizlica ilerleyen Rus ordusunun o6nii ancak Ismail
Kalesi’'nde kesildi. Diger kalelerin aksine burada ciddi bir direnisle
karsilasan Rus ordusu, Pehlivan Ibrahim Aga karsisinda énemli kayiplar
verdi.*’ Pehlivan Ibrahim Aga ve Kasim Pasa basta olmak iizere Ismail
Kalesi ndeki birliklerin bu miicadelesi ile birlikte Rus ordusunun ilerleyisi
gecici de olsa durduruldu.*® Alemdar Mustafa Pasa da Biikres iizerinden
gelen bir Rus birligini aym sekilde durdurmayi basardi. Béylelikle
Ruslarin ani saldirilarla yaptigi ilerleyisi biraz da olsa yavaslamis oldu.®

Osmanli ile Rusya arasinda bunlar yasanirken, Rusya ile Fransa arasinda
bir barig antlagsmasi imzalandi. Bu antlagsma ile Fransa Bati Avrupa’yi,
Rusya ise Dogu Avrupa’yi hakimiyet alam olarak belirledi. Napolyon,
Rusya’nin Osmanli ve Isveg topraklar iizerindeki niyetlerini kabul ederek
Ingiltere’ye karst Rusya birlikte hareket etme karart aldi. Fransa’mn
Rusya’va yakinlagmasindan rahatsiz olan Osmanli Devleti yasanan
gelismelerden sonra Ingiltere’ye yakinlast1.>® Akdeniz’de giiclii bir rakip

4 Uzun, a.g.t., s. 52-56.
47 BOA, Hatt-1 Himaytn (HAT.), 151-6343, H. 05.12.1221, M. 28 Temmuz 1806.

*® Giinal Teymurova, “1806-1812 Osmanli-Rusya Savasi ve Azerbaycan” Osmanii
Medeniyeti Aragtirmalari Dergisi, 2(2), 2016, s. 47-48.

4 Aksun, a.g.e.,s. 79.
30 Ahmed Cevdet Paga Tarih-i Cevdet, Cilt 5, Ugdal Nesriyat [stanbul 1984, 5. 2278.
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istemeyen Ingiltere ise Osmanli Devleti’nin bu tutumundan hosnuttu.>!
Fransa ise Rusya ile yaptig1 bu baris anlasmasiyla birlikte Osmanli-Rus
Savasi’ni sona erdirmek ve iki devlet arasinda bir miitareke yapilmasindan
yanaydi. Bu baglamda bir Rus ve bir Fransiz ¢lgisi, durumu Pehlivan
Ibrahim Aga araciligiyla Osmanli Devleti’ne iletti.”> Yapilan gériismelerin
ardindan iki devlet arasinda bir miitarcke vyapilmasi kararlagtinldi
Napolyon’un hakemligi altinda gergeklestirilen goriigmelere, Fransiz
Binbag1 Gilleminot, Osmanli murahhasi Galib Efendi ve Rus murahhasi
Serge Lascarov katildi. Galip Efendi’nin Rus-Fransiz igbirligi dolayisiyla
i1 ciddi tutmasi nedeniyle 12 giin siiren miitarekeler, Osmanli'nin istedigi
sckilde 24 Agustos 1807 tarihinde imzalandi. Slobodzie’de toplanmasi
nedeniyle bu isimle anilan miitarckenin ilk maddesine gore, Tiirk ve Rus
ordulan arasindaki savas durdurulacakti. Taraflarin anlagsmasi igin ise birer
elgi tayin edilecek, sayet taraflar anlasamazsa bu miitareke 21 Mart 1808
tarihine kadar yiiriirliikte kalacakti. Mitarekenin tigiincti maddesi ise Eflak
ve Bogdan’in durumu ile ilgiliydi. Bu maddeye goére Ruslar, Eflak ve
Bogdan’1 30 giin iginde terk edecek, Tiirk askeri de Tuna’nin giineyine
cekilecekti. Ancak Tiirk ordusu, Ismail, Ibrahim ve Kalas mevkilerinde
asker bulundurmaya devam edecekti. Tuna Eyaleti’'nin idaresine ve
beylerine her iki taraf da karigamayacakti. Ayrica Ruslar, ele gecirdikleri
Osmanli gemilerini geri iade edeceklerdi. Ancak miitareke, her ne kadar
Lascarov tarafindan imzalansa da Ruslar, anlagmanin maddelerine
uymadilar >3

Ruslarm ayak diretmesi nedeniyle bir tiirlii olumlu bir netice alinamayan
bu miitarekenin ardindan Osmanli-Rus ¢atigmasi, duragan bir déneme
girdi. Yaklagik bir buguk yil ¢atismasiz gegen bu donemde taraflar bir
yandan kendileri i¢in stratejik éneme sahip mevkileri kuvvetlendirirken,
diger yandan da mutarckelere devam ettiler. Ancak miitarekelerde istenilen
sonuca bir tiirlii ulastlamadi. Oyle ki Rus tarafi, ele gegirdigi Osmanli
gemilerini geri vermedigi gibi savagi bitirecek anlasmay1 da imzalamaya
bir tiirlit yanasmiyordu. Ruslarin bu tutumu nedeniyle bir siire askiya
alman Osmanli-Rus goériismeleri, Mart 1809 tarihinde yeniden bagladi. Son
donemdeki Osmanli-Ingiliz yakinlasmasindan rahatsizhik duyan Rusya,
goriismelerde  Osmanli  Devletinden Ingiliz elgisinin  Istanbul’dan
¢ikarilmasmi istedi. Ancak Osmanli Devleti, bunu kabul etmedi. Bunun

3T Armaoglu, a.g.e., s. 155-156.
2 BOA, HAT. 1364-53950, H. 29.12.1222/M. 27 Subat 1808.

3 Samet Sazak, Sefaremameler Isiginda Osmanli-Rus Miinasebetleri (1792-1812),
Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmams Yiiksek Lisans Tezi,
Istanbul 2016, s. 120-122.
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tizerine taraflar arasindaki goriigmeler bir kez daha kesildi. En bastan
itibaren Osmanli Devleti ile baris yapmaya niyeti olmayan Rusya, bu
durumu da firsat bilerek Osmanli Devleti'ne yeniden saldirmak i¢in
hazirliklara basladi.>*

Miitarekelerin sona ermesinin ardindan Ruslar, ilk biyiik askeri hareketi,
Nisan 1809 tarihinde Ibrail Kalesi’ne yoénelik gergeklestirdi. General
Mihail Kutuzov yénetimindeki Rus ordusu, Pehlivan Ibrahim Aga’nin da
destege geldigi Osmanli ordusu karsisinda, higbir varlik gosteremedi ve
geri cekilmek zorunda kaldi. Tarihgi Jorga, Ibrail Kalesi'nin Ruslar
tarafindan ele gecirilmemesinin en énemli nedeninin; Osmanli ordusunda
Pehlivan Ibrahim Aga gibi birinin olmasima baglamaktaydi. Zira Jorga’ya
gore bu kusatmayr engelleyen en &énemli etken, Pehlivan Ibrahim
Aga’ydi1.> Ahmed Cevdet’te, Pehlivan Ibrahim Aga’min Ruslar’a karst
verdigi bu miicadeleden 6vgiiyle bahsederek; semender gibi atesler iginde
yiizdii der. Kemal Beydilli ise Pehlivan Ibrahim Aga’nm kahramanligi
sayesinde adini conklere gegirecek kadar biiyiik bir iin kazandigini ifade
eder.”® Ibrail Kalesi’nde umdugunu bulamayan Ruslar, bu defa Ismail
Kalesi’ni kusatmaya basladi. Daha evvel Ibrahim Pasa karsisinda agir bir
maglubiyet alarak kaleyi kusatmay1 basaramayan Ruslar, bu defa Ibrahim
Pasa’nin yoklugunu da firsat bilerek kaleyi kusatma altina ald1 ve Eyliil
1809 tarihinde kale Ruslar tarafindan ele gegirildi.”’

1809 yili Ekim sonlarma dogru Prens Bagration kumandasinda Silistre
onlerine gelen Rus ordusu, ¢ok gegmeden burayi da kusatti. Silistre’nin
Ruslarin eline gegtigini haber alan sadrazam Yusuf Pasa, Pehlivan Ibrahim
Aga’yt bu is igin gorevlendirerek Silistre’yve yardima goénderdi.
Sadrazamin talimati iizerine harekete gegen Pehlivan Ibrahim Aga, Silistre
Kalesi yakinlarmda “7atarige” denilen yerde, 60 bin kisilik Rus ordusu ile
karsi karsiya geldi. 24 Ekim 1809 tarihli “Silistre Muharebesi” veya
“Tatarige Zaferi” olarak da gecen bu gatismada Pehlivan Ibrahim Aga, Rus
ordusuna biiyiik bir maglubiyet vasatti. 10 binden fazla Rus askerinin
hayatini kaybettigi bu kusatmanin ardindan Ruslar, daha fazla ilerleyecek
giicii kendinde bulamadi. Yaklasan kig sartlarinin da etkisiyle her iki taraf
da kiglama pozisyonuna gegerek savasi bir sonraki bahara erteledi.”®

3 Ozgiir Yilmaz, “1806-1812 Osmanli-Rus Savagi'nda Ruslarm Trabzon ve Akgaabat
Saldirilarma Dair Baz1 Yeni Bilgiler”, Karadeniz Incelemeleri Dergisi, 26, 2019, s. 480.

% Jorga,a.g.e., s. 169.

5 Kemal Beydilli, “Pehlivan Ibrahim Pasa”, Tiirkive Diydnet Valkfi Isldm Ansiklopedisi, C.
34, Diyanet Vakfi Yayinlari, Istanbul 2007, s. 222.

STErol, a.gm., s. 41.
8 Jorga,a.g.e.,s. 171.; Efe,a.gm.,s. 147.
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Pehlivan Ibrahim Aga ise Tatarige’de gosterdigi kahramanhiktan dolay1 29
Ekim 1809°da vezirlik riitbesi ile onurlandirilarak, Rakka Valiligine
getirildi >

4. Ismaiil Kusatmas

Silistre’nin hemen kuzey dogusunda yer alan Ismail Kalesi, sahip oldugu
stratejik konumu nedeniyle tarihi siire¢ igerisinde Ruslar tarafindan
defalarca kez saldiriya ugradi. En son 1790 Aralik aymda Serasker
Aydoslu Mehmed Pasanin muhafazasi altinda iken Rus saldirisma
ugrayan kale,® bu kusatma esnasinda Ruslarin eline gegti. Tarihin tozlu
sayfalarinda yerini “Kanli Kusatma™ olarak yer alan bu kusatma esnasinda
30 binden fazla Tirk ve 15 bin dolaylarinda Rus kuvveti hayatini
kaybetti.®!

1806 yilinda, Ruslarin Osmanli’ya tek tarafli olarak saldirmasiyla yeniden
baglayan Osmanli-Rus Savasi’nda Ruslar; Hotin (27 Kasim), Yas (28
Kasim), Bender (6 Aralik), Akkirman (13 Aralik) ve Kili’yi (21 Aralik)
siiratle ele gegirdi. Bu kalelerin diismesinin ardindan tiim dikkatini Ismail
Kalesi’ne ¢eviren Ruslar, on bes bin kisilik bir ordu ile Ismail Kalesi ni
kusatmak igin harekete gecti. Ancak Ruslar, Ismail 6nlerine geldiginde
ciddi bir direnisle karsilasti.®> Baslarda kalenin diger kalelerde oldugu gibi
kendilerine dogrudan teslim edilmesi isteyen Ruslarin bu talebi, sert bir
sekilde reddedildi.> Ancak Ruslara kars1 her ne kadar giiglii durulmaya
calisilsa da, kalede isler yolunda degildi. Oyle ki, Ruslarin Ismail’e
saldiracagi haberi geldiginde kale halki perisan durumdaydi. Kalede yeterli
sayida asker ve miihimmat yoktu.® Tophane-i Amire’den miithimmat
destegi saglanmasina ragmen yeterli degildi.® Kalede ancak iki bin asker
vardi.® Pehlivan Ibrahim Aga da o dénemde Kuzgun’daydi. Kalenin
kusatildig1 haberini alir almaz Ismail Kalesi'ne dogru harekete gegen
Pehlivan Ibrahim Aga’nin Ismail’e dogru harekete gegmesinin esas nedeni
ise Alemdar Mustafa Pasa’ydi. Zira Pehlivan Ibrahim Aga, bu dénemde
Rusguk ayam Alemdar Mustafa Paga'nin adamiydi ve bizzat onun

¥ Beydilli, a.g.m., s. 222.

% Ahmed Cevdet Pasa, a.g.e.,C.3, s. 1230-1232.

6l Hammer, a.g.e., s. 94-95.

2 BOA, HAT. 106-4195, H. 21.10.1221/M. 1 Ocak 1807.

63 Ahmed Cevdet Pasa, a.g.e. C.4,s.2031.

4 BOA, HAT. 149-6288, H. 16.10.1221/M. 27 Aralik 1806.
S BOA, C..AS.. 64727234 H. 21.12.1220/M.12 Mart 1806.
% BOA, HAT. 149-6270; H. 21.10.1221/M. 1 Ocak 1807.
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tarafindan Ismail Kalesi’nin savunulmasi igin gérevlendirilmisti.®” Ismail
Kalesi'ne kisa siirede ulagsmasina ragmen kale voneticileri arasindaki
anlasmazlik dolayistyla ilk gece kaleye alinmayan Pehlivan Ibrahim Aga,
o geceyi Catal Adasi'nda ikamet ederek gegirdi. Ertesi giin Kasim Pasa
tarafindan kaleye alman Pehlivan Ibrahim Aga’nmn kaleye gelmesi,
kaledeki tiim dengeleri degistirdi. Oyle ki kale halkinin teslim olmasim
bekleyen Ruslar, Pehlivan Aga komutasindaki beg-alti yiiz kisilik askeri
birlik karsisinda bilyitkk zayiata ugradi. Bir saat kadar devam eden bu
catigmada, umdugunu bulamayan Rus ordusunun bir kismi Bender’e
dénmek zorunda kaldi.®® Kalan iki bin kisilik Rus askeri ise Pehlivan
Ibrahim Aga, Bosnak Aga ve Bahadir Giray Han’in takibine takild:.
Bunlardan sadece 300’ kurtulabildi.®

Ruslara karst alman bu basarinin ardindan Kasim Paga, durumu derhal
Istanbula bildirdi. Hotin ve Bender kalelerinin kaybr dolayistyla bir hayli
iizgiin olan Istanbul halki, bu basar ile bir nebze de olsa teselli buldu. Bu
haber iizerine Kasim Paga’ya miikafat olarak vezirlik riitbesi verildi.
Padisah tarafindan Pehlivan Ibrahim Aga da miikafétlandirilmak istense de
kendisi Alemdar'in adami oldugu i¢in bizzat onun tarafindan
miikafatlandirildi.”™

Ote yandan Pehlivan Ibrahim Aga, gosterdigi bu kahramanligin ardindan
“Baba Pasa” olarak anilmaya baslandi. Maiyetine gonillii askerler katildi.
Kale muhafizligindaki otoriteyi de eline alan Pehlivan Ibrahim Aga, kalede
Ruslarla igbirligi yaptigimi disindigi kisileri de ortadan kaldirdi.
Boylelikle kaledeki askeri disiplini de saglanmis oldu. Rus birlikleri ise
alman bu maglubiyetin ardindan Ismail Kalesi’ne sekiz saat uzakliktaki
Palpu Golii kenarindaki Tabya Kopriisii civarina ¢ekildi. Ancak bu ¢ekilme
Ismail Kalesi igin tehlikenin bittigi anlamima gelmiyordu. Bunun farkinda
olan Pehlivan Ibrahim Aga da olas1 bir Rus saldirisina kars: kale disina
cikarak, Rus kuvvetlerine ani baskilar yapiyor ve Rus birliklerini perisan
ediliyordu. ! Ancak bu baskinlar tek tarafli degildi. Rus askerleri
tarafindan da zaman zaman baskimlar yapilmaktaydi. Ozellikle Ismail

67 Salih Erol, Pehlivan Ibrahim Pasa Vakayi‘-ndmesi (Baba Pasa Tarihi), Anadolu
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Eskisehir
2007, s. 36-37.

% Ahmed Cevdet Pasaa.g.e.,C.4,s.2031.; Ahmed Cevdet Pasa, a.g.e., C.5.,s. 2340.; BOA,
HAT. 106-4195, H21.10.1221; 1 Ocak 1807.; BOA, HAT. 151-6381, H. 21.01.1222/ M.
31Mart 1807.

% BOA, HAT. 151-6369/H. 17.12.1221/M.24 Ocak 1807.
0 Ahmed Cevdet Pasaa.g.e., C.4,s. 2031.; Ahmed Cevdet Pasa, a.g.e., C.5., 5. 2340.
7TBOA, HAT. 151-6343 /H. 05.12.1221/M.13 Subat 1807.
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Kalesi ne yakin koy ve kasabalar, Ruslarn en fazla baskin yaptig1 verlerdi.
Ancak Osmanli birlikleri kargisinda umdugunu bulamayan Ruslar,
baskinlar esnasinda ¢ok sayida kayip vererek geri ¢ekilmek durumunda
kaliyorlardi.”

Diger yandan Pehlivan Ibrahim Aga, Ruslarla olan bu miicadelenin
arasinda Kili, Kuban, Bender taraflarinda esaret altinda yasayan Tatarlari
kurtarmak igin de bir dizi askeri operasyonlar gerceklestirdi. Ismail’e on
saat mesafedeki Kili Kalesi'ne giren Osmanli askerleri, bu esnada Ruslarla
iki defa harbe girismis olmalarina ragmen Tatar esirleri kurtarmayi
basardi.” Ruslarla miicadelelerin siklastigi bu dénemde Osmanli Devleti
de bolgeye takviye birlikler gondermeye bagladi. Ayni zamanda Alemdar
Mustafa Aga ile Bosnak Abdullah Aga da adamlarm kaleye gonderdi.
Kinim hanedanindan Bahadir Giray Han da kendi kuvvetleri ile birlikte
kaledeki garnizona katildi.”™ Bunlarin katilimiyla kaledeki ¢atismalar daha
da siddetlendi. Bolgeden siirekli zafer haberleri geliyordu. Oyle ki
Istanbul’a Karadeniz iizerinden gelen “Mehmed Reis” adindaki gemi
kaptani, Pehlivan Ibrahim Aga’nin Ruslari Camasuy Kéyii'nde bozguna
ugrattig1 haberini verdi.” 3 bin kisilik Rus kuvvetinin yaklasik yarisimn
yok edildigi bu kusatmada, 500 kadar Rus esir de Istanbul’a génderildi.
Kalan Rus askerleri de kendilerini giigliikle Kili’ye atti.” Alinan bu
galibiyetin ardindan Sultan III. Selim, 6zel 6deneginden Pehlivan Ibrahim
Aga’ya bir pay ayirdi. Ayni zamanda “Seferive Akgesi” adi altindaki savag
hazinesinden Ismail Kalesi komutan1 Kasim Pasa’ya on bes bin, kale
muhafizi Pehlivan Ibrahim Aga ile Bosnak Aga ve Bahadir Giray Han’a
da beser bin kurus gonderilmesi yoniinde emir verdi.”” Bunun yani sira
Pehlivan Ibrahim Aga’ya, gazilere ve muharebede yararlilik gosterenlere
dagitilmak iizere iiger, beser ve yediser kollu yaklagik bin ¢eleng
gonderildi.”® Ayrica kaledeki askerlerin mithimmat ve zahire ihtiyacinin
karsilanmasi i¢in de Varna’da bulunan ordudan mithimmat gonderilmesi
istendi.” Bu esnada Ismail Kalesi ile haraba ugrayan mahalle ve kéylerin

2 BOA, HAT. 152-6395/H. 17.12.1221/M. 25 Subat 1807.

B BOA, HAT. 151-6364,H.21.12.1221/M. 1 Mart 1807.

" BOA, HAT. 1366-54094, . 25.10.1221/M. 5 Ocak 1807.

S BOA, HAT. 256-14700, H.16.10.1221/M. 27 Aralik 1806.

75 Erol, a.g.t., s. 38.

TBOA, Cevdet Maliye (C.. ML.), 96-4317, H. 13.01.1222/M.23 Mart 1807.

BBOA, C..AS..526-21960, H. 23.03.1222/M.31 May1s 1807, BOA, C..AS..900-38791, H.
28.01.1222/M. 7 Nisan 1807.

7 BOA, HAT. 149-6267/H. 29.12.1222/M. 27 Subat 1808.
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yeniden ingasina baglandi.® Bunun i¢in bélgeye yenigeriler gonderildi.®!
Aynca Ismail ve Ibrail kaleleri icin destek kuvvet goénderilmesi
kararlastirildi. **Ancak, yapilan tiim bu yardimlar igin biraz ge¢ kalinmisti.
Zira Pehlivan Ibrahim Aga ve beraberindekiler neredeyse aylarca yalmz
bagima kaleyi savunuyordu. Cepheye dogru diizgiin yardim gitmedi. Ciinkii
devlet, Rumeli'nin savunulmasimi ayanlara ve yerli halka birakmaigti.
Ancak ayanlarin ¢cok az bir kism1 durumun ciddiyetinin farkindaydi. Biyiik
bir gogunlugu da, kendi aralarindaki ¢ikar miicadelesindeydi.™

Osmanlt cephesinde bunlar yaganirken, Rus komutan General Meindorf
komutasindaki Rus birlikleri, [smail Kalesi’nin kusatmak i¢in hazirliklara
yeniden basladi. Ruslarmn hazirlik haberini alan Pehlivan Ibrahim Aga da
Ismail’den Kubya istikimetine dogru 10 bin neferi ile ilerleyerek
Kubya’'nin ana girisine 7 top, sol yakaya da 3 top konuslandirdi. 25 Subat
gecesi Rus birlikleri iki koldan Ismail’e saldirmak igin harekete gecti.
Albay Janov siivari birlikleri ile Ismail yoniinden saldin igin harekete
gecerken; General Voinov da Tabak’tan Kubya’ya piyvade kuvvetleri ile
ilerlemeye basladi. Ancak bolgeyi bilmemesi ve gece karanligmin da
etkisiyle Voinov'un kuvvetleri yanlis yola sapsa da yasanan bu
olumsuzluk, Rus birliklerini durdurmadi. Zira General Meindorf un
birlikleri ile General Lanjeron’un komutasindaki 14-15 bin kigilik bir Rus
askeri giicii de 24 agir top ile 14 Mart tarihinde Karakurt’tan Ismail
yakinlarindaki Baban koyine dogru hareket etti. Ertesi giin 8 bin neferi
olan Pehlivan Ibrahim Aga’nin kuvvetleriyle muharebeye giristiler. 8 saat
stiren muharebe neticesinde 1.200 Rus askeri yok edildi. Esas amaci kaleyi
almak olan Ruslar, bir kez daha kaleyi almay1 bagaramadi .®*

[lkbaharin gelmesiyle birlikte bolgede catismalar yeniden basladi. 1807
Mart aymnda bolgeye sarkmaya calisan 2 bin kisilik Rus birligi, Tirk
kuvvetinin saldirisina ugradi ve birgogu hayatim kaybetti. Nisan aymin
hemen basinda ise Pehlivan Ibrahim Aga, Kocagél iizerindeki Imamaga
tabyasini sikistiran yaklasik bin kadar Rus kuvvetine hiicum etti ve Ruslari
agir yenilgiye ugratti.®> Bahadir Giray Han komutasindaki birlikler ise
Kili Kalesi’'nde esir bulunan yaklagik bin kadar Tatar esiri kurtardiktan
sonra 21 Nisan tarihinde Kili’den Tuna’ya gegmeye kalkisan ii¢ Rus

80 BOA, Cevdet Nafia (C..NF.), 8-389, H. 12.09.1222/M. 7 Subat 1808.
81 BOA, HAT. 1356-53120, H. 29.12.1222/M.27 Subat 1808.

82 BOA, HAT. 1356-53060/H. 29.12.1222/M.27 Subat 1808.

8 Erol, a.g.t., s. 39.

8 Uzun, a.g.t., s.74.

8 BOA, TS. MA. e. 436-4, H. 11.03.1222/M. 19 Mayis 1807.
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gemisini zapt etti. Gemide bulunanlardan hayatta kalan 70 askeri esir alan
Osmanl1 birlikleri, 28 Nisan tarihinde ise Ismail énlerine sokulan alt1 Rus
gemisini ele gegirdi. Yaklagik dort saat siiren ¢atigmalarm ardindan Tiirk
birlikleri 22 kayip verirken, Rus birliklerinin kaybi1 da 100’ yakindi.*

1807 yilimn bahar ayinda Ismail’den Istanbul’a bu giizel haberler gelirken,
Payitaht’ta isler yolunda gitmiyordu. Sehirde, Sultan III. Selim ve onun
kurmus oldugu Nizam-1 Cedid hareketine kars1 bityiik bir isyan baglad1. 25
Mayis 1807 de baslayan ve “Kabakg¢1 Mustafa Isyam™ adiyla tarihte yerini
alan yenigeri ayaklanmasi ile Sultan III. Selim tahttan indirildi ve yerine
29 Mayis 1807, tarthinde IV. Mustafa tahta gegirildi. Bunun tizerine
Ruscuk Ayani Alemdar Mustafa Pasa, III. Selim’i yeniden tahta ¢ikarmak
amactyla 19 Temmuz 1808 de Istanbul’a geldi. Saraya geldiginde Sultan
II. Selim’in cesediyle karsilasan Alemdar Mustafa Pasa, tahta II.
Mahmud’u ¢ikardi ve kendisini de sadrazam ilan etse de sadareti kisa
stirdii. Biitiin bu olaylarin gblgesinde devam eden Osmanli-Rus Savagi'nda
ise Pehlivan Ibrahim Aga, Ismail Kalesi'ndeki savunmasini basari ile
stirdiirdic ve diisman kargisinda bir adim dahi geri ¢ekilmedi. Bunun
tizerine Rus ordusu, ateskes antlasmasina mecbur kaldi. Yapilan
gorigmelerin ardindan taraflar 26 Agustos 1807°de bir miitarcke
imzalandi. IV. Mustafa déoneminde imzalanan bu miitarekenin dokuz ay
yiiriitlilkte kalmast planlandi. ¥ Osmanli adina Reisiilkiittab Galip
Efendi’nin katildig1 bu baris goriigmeler, Osmanli Devleti’nin igte yasadigi
sikintilar ve kangikliklar ve Rusya’nin miitarcke maddelerine bir tiirlii
uymamasi nedeniyle sonugsuz kaldi. Bunun tizerine Rus birlikleri yeniden
toparlanarak savasa devam etmek igin hazirliklara basladi.®® Ancak bu
donemde Osmanli cephesinde isler yolunda gitmiyordu. Pehlivan ibrahim
Aga, uzun zamandir savundugu Ismail Kalesi'ni birakarak Kuzgun’a geri
dondii. Giderken de kendi adamlarindan bir kismini kalenin muhafazasi
icin kalede birakti. Ancak onun yoklugunda kale muhafizi olan Celebi
Mustafa Pasa, kaledeki otoritesi saglamlastirmak maksadiyla Pehlivan
Ibrahim Aga’nin adamlarini kaleden uzaklastirdr. * Yergogii Muhafizi
Ahmed Pasa’nin da birliklerini alarak kaleden ayrilmasiyla birlikte kale
savunmasiz hale geldi. °° Bunun iizerine Osmanli Devleti, kalenin

8 BOA, HAT. 149-6264, 1. 25.02.1222/M. 4 May1s 1807.
8 Erol, a.g.t., s. 42.

8 fsmail Hakki Uzungarsily, Megshur Rumeli Ayanlarndan Tirsinikli Ismail, Yilik Oglu
Siileyman Agalar ve Alemdar Mustafa Pasa, Turk Tarth Kurumu Yaymlari, Ankara 2010,
s. 77.

8 Erol, a.g.t., s. 33.
0 BOA, HAT. 1008-42388, H. 29.12.1224/M. 4 Subat 1810.
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savunmasmi saglamlastirmak maksadiyla asker sevkiyatina basladi. Ilk
etapta kaleye 200 nefer asker sevk edildi.”!

Rus birlikleri ise Haziran ay1 itibariyle Ismail, Ibrail ve Yergogii kalelerini
almak icin yeniden harekete gegmislerdi.®* Agustos ayinin sonlarina dogru
General Zass komutasindaki 6 bin kisilik Rus askeri birligi, Ismail’e dogru
harekete gegti. Baslangicta Ismail ve Ibrail kalelerinin kendilerine terkini
isteyen Ruslar,” istedikleri olmayinca 1 Eylill tarihinde Ismail Kalesi ni
kusattr. °* Ruslar, Ismail Kalesi'ni kusattiginda kale muhafizigi gérevi
Celebi Mustafa Paga’daydi. Kendi hékimiyetini tesis etmek amaciyla
Pehlivan Ibrahim Aga’nin adamlarim Kuzgun’a gonderen Celebi Musta
Pasa’nin bu hamlesi, kalenin Ruslara kargt savunmasiz kalmasina neden
oldu. Celebi Mustafa Pasa, Ruslarla miitarcke yapmaya karar verse de
taraflar anlasmaya varamadi. Hem karadan, hem de denizden Ismail’i ele
gegirmek icin kaleyi bombalamaya baglayan Ruslar, 27 Eylil tarihinde
kaleyi Tiirklerden teslim aldi.” Kalenin teslim edilmesi ile birlikte kalede
bulunan cephane, Rus birliklerine teslim edildi.”® Kalenin Ruslara teslim
edilmesinin tek nedeni, Celebi Mustafa Paga’nin kaledeki tutumu degildi.
Zamaninda gelmeyen asker, zahire ve muhimmat destegi de kalenin
Ruslara teslim edilmesinde oldukga etkiliydi. Zira askerlerin bir¢ogu bu
siire zarfinda takatsiz kalmist1.”’

5. Savasin Sonlandirilmasi ve Biikres Antlagmasi

Rus birliklerinin Osmanli Devleti'ne savag ilan etmeden Eflak ve Bogdan’1
isgal etmesiyle baglayan 1806-1812 Osmanli-Rus Savagi, Osmanh
Devleti'nin maglubiyeti ile sonu¢landi. Yasanan bu maglubiyetin ardindan
taraflar arasinda 31 Ekim 1811 tarihinde miitarckeler bagladi. Yerkoy’de
baglayan ve yaklagitk 7 ay siiren bu goriismelerde, Osmanl tarafini
Basmurahhas Said Galib Efendi, Rus tarafin1 ise Bagsmurahhas Andrie

TBOA, C.. AS. 146-6441, H. 29.03.1224/M.14 May1s 1809; BOA, C..AS. 798-33821, H.
09.05.1224/M. 22 Haziran 1809.

2 BOA, Cevdet Hariciye (C. HR.), 64-3181, H. 29.04.1224/M. 13 Haziran 1809.
3 BOA, HAT. 851-1004-38150, H. 21.10.1223/M. 10 Aralik 1808.
% BOA, TS. MA. ¢, 311-16, H. 21.12.1224/M. 30 Ekim 1809.

% Ahmed Cevdet Pasa, a.g.e., C.5., 5. 2342-2343.; Jorga, a.g.c., s. 170.; BOA, HAT. 1444-
59400, H. 29.12.1224/M. 4Subat 1810.

% BOA, C. HR. 145-7235, H. 15.12.1224/M. 21 Ocak 1810.
°TBOA, HAT. 1006-42204, H. 17.09.1224/M.26 Ekim 1809.
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Italinsky temsil etti.®® Taraflar 28 Mayis 1812 tarihinde mutabakata
vararak biri aleni, digeri gizli olmak {izere iki anlagma metnine imza atti.
Biikres schrinde imzalanmasi dolayisiyla bu isimle anilan antlagma
maddelerinin igerigi su sekildedir:
e Iki devlet arasinda daha 6nce yapilmis antlasmalarin hepsinin
yiirarlikte oldugu yeniden onaylandi.

o Rusya, savasta iggal ettigi verlerden Baserabya hari¢ Eflak ve
Bogdan’1 Osmanli’ya geri vermeyi kabul etti.

e  Prut ve Tuna Nehri’nin Osmanli tarafindaki sahilleri, her iki devlet
igin de sinir kabul edildi.

e  Sirplar, i¢ vonetimlerinde serbest olma hakki kazandi.

e Osmanli Devleti, Rusya ile Iran arasinda savas ve anlasmazliklarin
da giderilmesi ve barig antlagmasinin yapilmasinda arabuluculuk
yapmay1 kabul etti.”

e Ismail ve Kili kalelerinin yikilmasi, antlasmanin = gizli
maddelerinde yer almaktaydi. Antlasmanin ikinei gizli maddesini
ise Anakra ve Kemhal arasindaki bolgenin Ruslar tarafindan
kullanilmasi olusturuyordu.!®

Maddeleri bu sekilde olan antlagma ile ilgili bir diger énemli husus ise Rus
savas gemilerinin Karadeniz ve Bogazlar’dan gegmesi durumuydu. Oyle
ki Rus hiikiimeti, daha evvelden Tuna ordusu bagkomutanlarindan Prens
Prosorovski’nin yazmis oldugu ancak antlagsma maddelerine koymadigi bu
maddeyi kabul etmisti. Bu maddeye gore, Rus gemileri her defasinda tig
gemiden  fazla  gegmemek — sartiyla  Bogazlar’dan  serbestge
gecebileceklerdi. Bikres Antlagmasi yapilirken Rus hitkiimeti, Osmanl
hikkiimetinin bu maddeyi asla kabul etmeyecegini bildigi i¢cin maddeden
hi¢ bahsetmedi. Ancak Rus tarih¢iler, antlasmanin tigiincii maddesi olan,
her iki devlet arasinda daha 6nce yapilan antlagmalarin hepsinin yeniden
tevit edilmesi nedeniyle, Rusya'nin Bogazlar’dan harp gemilerini gecirme

% Levent Diizcti, “Tuna Smimm Yeni Bastan Dizenlemek/Tahdid-i Hudtd: Osmanli’mn
Rusya Ile Imtihan1 (1812-1818)° AIBU Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 16 (16), 2016, s.
183.

9 Ahmed Cevdet Pasa, a.g.e., C.5., s. 2453-2461.; Ugarol, a.g.e., s. 114.; Haydar Efe,
“Osmanlr’nin Kuzey Ve Dogu Politikas1 Ve Rusya’nin Sicak Denizlere Inme Politikas:
Kapsaminda Sekillenen Dogu Swurlar” Kafkas Universitesi Iktisadi ve Idarvi Bilimler
Falkiiltesi Dergisi, 9 (17), 2018, s. 314.

100 BOA, TS. MA.e, H. 17.051227M. 29 Mayis 1812; Fehmi Ismail, “Bikres
Andlagmasimin Miizakeresi 1811-18127, Belleten, 46 (181), 1982, s. 104. ; Kurat, a.g.e., s.
51.
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hakkin1 muhafaza ettiklerini iddia ettiler. Zira onlara gére, 1805 tarihinde
imzalanan Osmanli-Rus ittifaki, Rusya’ya bu hakki veriyordu. Fakat Rus
tarihgilerin g6z ardi ettikleri bir durum vardi. S6z konusu anlagmanin kanit
olarak gosterdikleri maddesi, Osmanli-Rus ittifakinin devam ettigi ve her
iki tarafin Yedi Ada’yi muhafaza etmis olduklan antlasmaya sadik
kaldiklart middetge gegerliydi. Oysa Osmanli-Rus ittifaki, harbin
baglamasiyla sona ermis, Yedi Ada da 1807 tarthinde Ruslar tarafindan
Fransa’ya terk edilmisti.'!

Ote yandan Osmanli Devleti, savasi kaybetmesine ragmen bu anlagma ile
Rusya’nin Tuna Nehri’ne kadar gelmesi ve Besarabya’y1 idaresi altina
almasinin diginda az toprak kaybetmesi, bu antlagmanin iyi yaniydi. Fakat
maddeler arasinda yer alan Sirplara 6zerklik verilmesi maddesi, Osmanlt
Imparatorlugu i¢inde ulusguluk hareketlerinin  baglamasma zemin
hazirlayacak nitelikteydi. ' Bu durum taraflar arasinda anlasmazliga
neden oldu. Anlagmazliga neden olan bir diger konu da Eflak ve Bogdan’a
imtiyaz verilmesi ve Osmanli-Rus simirnin belirlendigi maddelerdi. Bu
nedenle taraflar arasinda 30 Eylil 1826 tarihinde 8 maddeden olugan veni
bir antlasma daha imzalandi. 8 maddeden olusan bu antlasma (Akkerman
Antlagmasi) ile Rus gemilerinin Bogaz’dan gecisine izin verildi. Osmanh
Devleti, Eflak ve Bogdan’in mevcut olan imtiyazlarim kabul ederek,
Biikres Antlagsmasi’nin  Sirplarla ilgili maddesini 18 ay iginde
uygulayacagini kabul etti. Yine bu antlasma uyarinca Rus bayragi altindaki
Rus tiiccar gemilerinin, Osmanlh sularinda serbestge gezinebilmelerine
karar verildi.!®®

Sonug¢

Osmanli Devleti’nin Ruslar'in izni olmaksizin Napolyon™un istegi ile
Eflak ve Bogdan beylerini degistirmesiyle baglayan 1806-1812 Osmanli-
Rus Savagi, Osmanli Devleti’nin igte ve dista birgok sorun yasadigi bir
doneme denk gelmistir. Bir yandan devam eden degisim hareketleri, diger
yandan ayaklanmalar, isyanlar ve Alemdar Vak’asi gibi olaylarin
golgesinde gergeklesen bu savag, her iki devlet igin de 6nemli sonuglar
dogurmustur.

Osmanlt Devleti, Fransa’nin da etkisiyle katildigi bu savasta, baslarda
Fransizlar tarafindan favori goriilmesine ragmen bir dizi eksiklikler ve
zamaninda yapilamayan miidahaleler nedeniyle beklenilen basariyi

101 {smail, a.g.m., 5.104-105.
102 Ahmed Cevdet Pasa, a.g.e., C.5., s. 2457, Ugarol, a.g.e., s. 114,

103 Selim Aslantas, “Osmanli-Rus Iliskilerinden Bir Kesit: 1826 Akkerman Andlasmasi'nin
“Muzarekeleri”, Uluslararas: lliskiler Dergisi, 9 (36),2013, s. 163-164.
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gosteremedi. Ozellikle Rus ordusu igerisinde bulunan casuslarin, Osmanli
kalelerindeki muhafizlann kolaylikla alt etmeleri, savasin gidisatini
degistirdi. Zira bu casuslar sayesinde Ruslar, Osmanlt kalelerini
savagsmadan kolaylikla ele gecirdi. Hotin, Bender, Kili ve Akkirman
Kalelerini bu sekilde ele gegiren Ruslar, Ismail Kalesi’nde,
beklemedikleri bir direnisle karsilasti. Savagin bagindan itibaren hem
askeri giicii, hem de lojistik ve teghizat bakimindan Osmanli Devleti’'nden
bir hayli 6nde olan Ruslar’mn, Ismail Kalesi’nde karsilastiklar1 bu direnis,
bir anlamda savagin da seyrini degistirdi. Zira burada verilen miicadeleler,
sadece Ismail Kalesi'nin elde tutulmasim saglamadi, ayn1 zamanda Rus
ilerleyisini de durdurdu. Ancak pes etmeye niyeti olmayan Ruslar, bu
kayba ragmen birkag kez daha Ismail Kalesi'ne saldirsalar da Pehlivan
Ibrahim Aga ve beraberindeki birlikler karsisinda agir zayiat vererek
ateskes antlagsmasina mecbur kaldi. Bunun iizerine taraflar arasinda 26
Agustos 1807 tarihinde bir miitarecke imzalandi. IV. Mustafa déneminde
imzalanan ve dokuz ay vurirlikte kalmasi planlanan bu miitarcke,
taraflarin yasadig1 sikintilar 6zellikle de Rusyanin anlagmaya bir tirli
yanagmamasi nedeniyle sonugsuz kaldi ve savas yeniden bagladi.

Savasin ilk doneminde Pehlivan Ibrahim Aga ve birlikleri karsisinda
umdugunu bulamayan Ruslar, savas baslar baslamaz Ismail Kalesi’ni
almak icin harckete gegti. Pehlivan Ibrahim Aga’nin Kuzgun’da
bulunmasim ve onun yoklugunda Celebi Mustafa Pasa’nin Ismail Kalesi’ni
savunmasiz birakmasini firsat bilen Ruslar, 1 Eyliil 1809 tarihinde Celebi
Mustafa Pasa muhafazasindaki Ismail Kalesi’ni kusatmay1 basardi. 27
Evlill tarihinde ise kale Ruslar'm kontroline gegti. Ruslar, aldiklann bu
galibiyetle birlikte Osmanli’nin bolgedeki en 6nemli hububat depolarmdan
birisini ortadan kaldirmakla kalmadi ayni zamanda diger kalelerle olan
baglantisini da kesmis oldu. Savas sonunda imzalanan Biikres Antlagmasi
ile birlikte ise kale tamamen Osmanli hakimiyetinden ¢ikti.
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Oz: Yunanistan'mn Egriboz Adasi’nda Kizlhisar beldesi 1470
vilinda Osmanli hikimiyetine gecmistir. Yaklasik dort asir
Osmanl’'mn hikimiyet siireci icerisinde olan bu bolge iskin
politikasiyla IslAmlagma siirecine girmistir. Kizilhisar kasabasinda
Kale’nin giiney taraflarinda yer alan, 6ncesinde Varos Cami olarak
adlandinlan bir cami bulunmaktadir Bu caminin yaninda bir
medrese bir de sibyan mektebi yer alir Arsivlerden taranan
belgelerde varos taraflarinda yer alan bu caminin ihtiyag
dogrultusunda aym yerinde yeniden insa edildigi bilgisinin detay1
yer almaktadir. insa sonras1 Cami-i Kebir ismiyle amlan bu cami,
bu dort asirlik donem igerisinde ilmi faaliyetler igerisinde olmus,
burada bulunan Aalimler ve miiderrisler sayesinde canliligim
korumustur. Esiri Yusuf Efendi, Ali Hibri Efendi, Ali Efendizade
Yusuf Efendi ve Halife Ali Efendi’nin ilim talep edenlere verdigi
hizmetler belgelerle ortava konulmustur. Bir zamanlar Osmanli
Devleti idaresinde olan bu topraklarda suan unutulmaya yiiz tutmus
mimari yapisi kiiltiirel manada bir gergekligi ortaya ¢ikarmaktadar.
Bu kiiciik sahil kasabasinda bir tarihi gercekligin var olduguna dair
izlere yer verilmistir.

Anahtar Kelimeler: Egriboz Adasi, Kizilhisar, Varog Cami (Cami-
1 Kebir), Kizalhisar Medresesi, Kizilhisar Alimleri.
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with the settlement policy. There is a mosque previously called

Varos Mosque located on the southern side of the Kale in the town

of Kizilhisar. There is a madrasah and a primary school next to this

mosque. Documents scanned from the archives provide details of

the fact that this mosque, located on the slums, was rebuilt on the

same site due to need. This mosque, which was called Cami-i Kebir

after its construction, was involved in scientific activities during this

four-century period and maintained its vitality thanks to the scholars

and professors who were here. The services provided by Esiri Yusuf

Efendi, Ali Hibri Efendi, Ali Efendizide Yusuf Efendi and Halife

Ali Efendi to those who sought knowledge have been documented.

The architectural structure of these lands, once under the rule of the

Ottoman Empire, now almost forgotten, reveals a cultural reality.

There are traces of a historical reality in this small coastal town.

Key Words: Euboca Island, Kizilhisar, Varos Mosque (Cami-i

Kebir), Kizilhisar Madrasa, Kizilhisar Scholars.
Extended Abstract: The Greek island of Euboea was captured in 1470
during the reign of Mehmet the Conqueror with the help of a powerful
navy. The town of Kizilhisar (Karytos), located at the southern tip of
Euboea, came under Ottoman rule with the conquest of Euboea. This rule
dates back to the 19th century. It lasted until the middle of the century. This
town maintained its status as an important naval base during the Ottoman
period. With the settlement policy implemented by the Ottoman Empire,
settlements in this region increased, trade revived, and military successes
were achieved with the help of admirals. Kizilhisar is one of the main
centers of Euboea. One of the centers with a dense Muslim population is
the district of Kizilhisar. The population, which was predominantly
Turkish, gradually decreased with the Greek Revolution. The Varos
Mosque, located south of the Kizilhisar Castle, near the Kizilhisar Port,
became a stopover point for Muslims anchoring in the port. They would
perform their religious duties here. This small mosque mentioned by
Evliva Celebi in his Seyahatname is the Varos Mosque. A madrasah and a
primary school are also mentioned next to this mosque. Later, this small
mosque was rebuilt according to the need. The current appearance of this
new structure in the Presidency was reached from newly opened archive
records. In this archive record, it is clear that this mosque was rebuilt on
the date when the salary information of a professor working in the rebuilt
mosque (Cami-i Kebir) was given. In fact, when we look at the
architectural dimensions of the mosque, we see that this mosque is larger
than the other mosques in Euboea. For this reason, the local people gave it
a second name. This new mosque, which used to be called Varog Mosque,
was called Cami-i Kebir (Great Mosque) after its new construction. Cami-
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1 Kebir was the place where the Muslims there performed their religious
duties until the end of the Ottoman rule. The Great Mosque was not only
perceived as a place where religious duties were fulfilled, but also provided
an opportunity for the people here to receive education. Because when we
look at it this way, the architectural structure of the mosque in the form of
a complex draws attention. There is a madrasah and a primary school next
to the mosque. The people here sought knowledge and received their
education in a structure with architectural integrity. We can learn the details
of the scientific education given here indirectly through the scholars and
teachers who worked in this mosque. It can be said that this Islamic
structure has continuity, especially from the works of two great scholars
and from the archive documents showing that two professors worked in
this mosque. Esirl Yusuf Efendi, the author of the Muhammediye Serhi,
was taken prisoner near this island, and when his captivity ended, he liked
Kizilhisar and stayed here for a while. Later, he decided to go to his
hometown and wrote a work to leave a memory to his acquaintances and
friends here. He also loved Kizilhisar very much and prayed for the people
here. Later, in the 17th century. Ali Hibri Efendi, who was born in Kiitahya
in the 19th century, completed his education in Kiitahya and was raised as
an Islamic scholar, and later settled in the Egriboz town of Kizilhisar. Ali
Hibri Efendi lived here for a long time. The author wrote many of his works
here. In his works, he states that when he settled in Kizilhisar, he loved
Kizilhisar very much and prayed for the people here. The fact that copies
of Ali Hibri Efendi's works are found in the surrounding areas is an
indication that he was a well-known scholar in those areas and that his
works were known and read. In addition, the statement given by a copyist
shows us that there was a teacher-student relationship. There are archive
records showing that two teachers worked in this mosque, which is close
to the coast of Kizilhisar. From these archive records, there is information
that Ali Efendizade Yusuf Efendi gave lessons in this mosque to those who
wanted to leamn knowledge for the sake of Allah. In the petition written by
the people of Kizilhisar, Ali Efendizade Yusuf Efendi stated that this
professor had no income and was having financial difficulties, and that the
place needed a professor. It is stated that they wanted this teacher to be paid
a salary of twenty kurus. In fact, the name Yusuf Efendi raises questions
about whether he is the same person as Esiri Yusuf Efendi. However, Ali
Efendizade Yusuf Efendi served in this mosque approximately a century
after Esirl Yusuf Efendi. The fact that he is mentioned as the author of the
Tarikat in the archive document found causes this confusion. This work
called Tarikat-1 Muhammediyye should be evaluated as a differently
written commentary on the Muhammediyye. Again, according to the

85



Donat, F. Z. (2024). Egriboz Kizilhisar’da Bir Osmanh Camisi: Varos Cami (Cami-i
Kebir) ve Meshur Alimleri. ANKARAD, 5(10), 83-108.

information we have obtained from archive records, Mehmed's son, Halife
Ali Efendi, served in the Grand Mosque located on the outskirts of the
Kizilhisar town between 1138 H./1725 AD. However, a detail given in this
archive record is that the mosque on the outskirts of the city was rebuilt.
Halife Ali Efendi served as a teacher in this new mosque and was given a
salary by the administrative authority in Kizilhisar. In other words, we can
say that two teachers worked in the Grand Mosque with the support of the
state. According to the results we obtained in this study, there was such a
continuous scientific education in these lands. The servants who met the
educational needs of the people here were here. The service of this unique
Islamic structure to those there is a valuable cultural heritage. The fact that
these almost forgotten structures were once places of education is an
indication of the existence of an unknown truth in our history.

Giris

Egriboz; Giniimiizde Khalkis adiyla anilmakta olan, Yunan anakarasinin
dogu tarafinda, kiyiya paralel bir sekilde uzanan Egriboz (Evvoia)
adasinda Euboea ilinin merkezidir. Anakara ile ada arasinda yer alan
Euripos (Evripos) isimli bogazin en dar yerinde kurulmustur. Kentin
bulundugu bolgede ada, anakaraya oldukga yaklasir. Bogazda olusan gelgit
akintilan siirekli yon degistirerek esine az rastlanir bir doga olayi olusturur.
Tarihsel siiregte buray1 anakaraya baglayan birgok koprii insa edilerek
irtibat saglanmigtir. Osmanl Devleti nin hakimiyeti déneminde (M.1470-
1831) 6nemli bir deniz iissii olan sehir, Tesalya'nin giineyinde kalan
bolgenin kalabalik Miisliman niifusa sahip olmasi, birgok dini binaya
sahip olmasi, Islam1 ve idari bir merkezi nokta olarak dikkati geker.!

Euboia adasmdaki bir yarimadanin iizerinde yer alan sehrin kurulug
donemleri Bizanslilar doneminin ilk zamanlarma rastlar. O dénemde
Euripos Bogazi kiyisinda, antik Khalkis kentinin batisinda kiigiik
miistahkem bir yerlesim yeri olarak kuruldu. Buraya Grekge Egripos ismi
verildi; bu isim Venedik yonetimi zamaninda Negroponte’ve, Osmanli
yonetiminde de aslina uygun bir sekilde Egriboz’a ¢evrildi. XVI. yuzyil
baslarinda buray1 géren Piri Reis adanin ve kentin ismini Igribos (w=5¢1)
olarak kayitlara gegirir.? Bu bolgenin fethinden sonra buraya ait tahrir
defteriyle XV. yiizyill Osmanl kaynaklarindan Umur Bey’in gazalarini
anlatan Enveri, Aslkpasazéde ve Nesri gibi tarihgilerin eserlerinde bu isim
Agriboz, Agribos (sl Js2l) seklinde geger. Ilerleyen siiregte

! Machiel Kiel, “Egriboz”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, TDV Yaymlar,
Cilt: 10, Istanbul, 1994, 5.491-493.

2 Piri Reis, Kitab-1 Bahriye, Kiiltiir Bakanli1 Yaymevi, Cilt: 1, Istanbul, 1988, 5.271-290.
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Osmanli kaynaklan ve resmi belgelerinde Agriboz (Jsuoe!) yazimim
yerlesmistir.  Sehrin isminin burayr kuran Ayagriboz’dan (Jsuoel)
geldigini belirten Evliya Celebi, avamin buray1 Egriboz (Jsu_Sf) seklinde
zikrettigini, ancak resmi kayitlarda Agriboz (Jsu_e!) olarak gegtigini dile
getirir.>  Eski dénemde kendini oldukga gelistiren bir kent olan ve
Aristo’nun vefat ettigi mevki olarak bilinen Khalkis gehri ise bu Bizans-
Venedik sehrinin dogusunda yer almaktadir.*

Egriboz, Bizans Imparatorlugu’nun 1204 yilinda pargalanmastyla birlikte
Venediklilerin - yonetimine girdi. Venedikliler 1304te bu mevkiyi
mistahkem hale getirdiler ve 1470’¢ kadar Ege”deki en gelismis deniz iissii
olarak kullandilar. Tirklerin Egriboz’a ilk geldigi zamanlar, Aydinoglu
Umur Bey’in 1333’teki baskinlan esnasinda gergeklesti. Umur Bey’in
buraya yonelik diizenledigi baskinlar daha sonra da devam etti.’ 1415-
1417 yillarinda Venedikliler savaglarda ele gegirdikleri Tiirk esirleri de
kullanarak kentin kale duvarlarini surlarin1 hendeklerle saglamlastirdilar.

1458 yilinda Mora seferinden sonra Fatih Sultan Mehmed Venediklilerin
misafiri olarak Egriboz’u ziyaret etmistir. Mora'nin Osmanli idaresine
geemesinden sonra kara ve deniz ulagiminda bir tehdit unsuru olarak
gorilen Egriboz’un 6nemi artmigtir. Fatih, 1463 ile 1479 yillar arasinda
Osmanli-Venedik miicadelesinin devam ettigi esnada donamimli bir
orduyla burayr kusatmistir. Kaptan-1 Derya olan Mahmud Paga da bu
kusatmay1 desteklemis ve sehir, ¢etin bir miicadelenin sonunda 1470
yilinda e¢le gegirilmistir. Savag sirasinda ve sonrasinda binlerce kisinin
oldigii ve binlerce kisinin de Istanbul’a sirildiigii  belirtilir. 7
Asikpasazade, Nesri, Dursun Bey ve Kemalpasazide gibi Osmanli
mielliflerinin kaleme aldiklar eserlerde siddetli miicadeleden, garnizonun
yok edilisinden, kiliselerin camiye doniistiirilmesinden ve hayatta kalan
sivillerin siirgiin edilisinden bahsedilir.® Asikpasazade bu bilgilere, goniillii
olarak Egriboz’a gelen Miisliimanlarin bosalan Hristivan evlerine
yerlestiklerini de belirtir. Osmanlilarin ele gegirdigi esirlerden biri olan

3 Evliya Celebi, Seyahatname, I-VI, Istanbul 1314-18; VII-X, Istanbul 1928-38.
4Kiel, a.g.e., 5.491-493.

5 Enverd, Diistirméame (Mélikoff)Le Destan d’Umir Pacha (nsr. Iréne Mélikoff-Sayar),
Paris, 1954, 5.69, 87, 111.

0 Kiel, a.g.e., 5.491-493.
"Asikpasazade, Tevérih-i Al-1 Osman, nsr. Al Bey, Istanbul, 1332, 5.171.

8 {bn Kemal, Tevarih-i Al-1 Osméan, ngr. Serafettin Turan, VII. Defter, Ankara, 1957, s. 283-
293.
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Gian-Maria Angiolello Istanbul’a siirillenlerin karsilastiklan zorluklart
anlatmistir.”

1470 senesinde Egriboz adasinin fethi ile Kizilhisar da Osmanlh
topraklarma katildi. Adanin bu bélgesinin tarthini Doérdiincii Hagh
Seferi’'nden Osmanli fethine kadar gegen siireci (1205-1470) arastiran Karl
Hopf, Kizilhisar’in adanm kalaniyla birlikte Osmanli topraklarina dahil
edildigi tarihi, 12 Temmuz 1470 olarak kaydeder.!” Gounaropoulos bu
tarihi adamin tamanu igin verir. Yine Gounaropoulos™un verdigi bilgilere
gore Kizilhisar Tirkleri arasinda, buranin Egriboz kalesinin fethini
miiteakip oradan yer degistiren 40 veya 100 kisilik bir birlik tarafindan
teslim alinmistir.'! Dolayisiyla Egriboz ve Kizilhisar kalelerinin yaklagik
olarak ayni zaman araliginda fethedildigi soylenebilir. '

Ik Cag’daki ve bugiinkii ad1 Karystos olan Kizilhisar, Egriboz adasinin
giiney u¢ kisimlarinda yer alir. Aday1 Avrupa kitasindan ayiran yonii ise
bogazin hemen dogusunda hilal seklindeki korfeze hakim bir noktada
bulunmasidir. Antik Karystos kasabasi, yerlesimi geg Roma dénemine
kadar uzanmakta olup bir antik kent olma 6zelligini korumustur ve beldeye
vine bu isimle iligkili olarak Karystia ismi verilmistir. Bu isim halen
Yunancada bu mevki i¢in kullamilmaktadir. Orta Cag’dan itibaren saglam
vapida olan mevkilerin 6nem arz etmesiyle birlikte antik Karystosun
akropolisi muhkem bir hisara déntiigmiistiir. Hisar insa edilirken, kullanilan
taglarin kizila benzeyen renginden dolayr Latin Idaresi doneminde
“Castello Rosso™” ismini alan bu yerlesim yeri, ayn1 manada Yunanca
“Kokkino Kastro”, Tiirkge “Kizil Hisar” olarak adi geger. Bu antik gehrin
ismi gerek kusaklar arasinda gerekse resmi yazigsmalarda gerekse de halk
arasinda anilagelmistir. '*

Italyanca “Castello Rosso”, Yunanca “Kokkinokastro” ismiyle amilan
diismana karst korunmus bir mevki olan bu boélge, Osmanli dénemi
hakimiyeti boyunca bunlarmm Tiirkge karsiligi olan “Kizilhisar” adiyla
antlmugtir. Yine bununla birlikte Osmanli kaynaklarinda “Karisto™ isminin
de gectigi gorilir. Bu dogrultuda, “vilayet” kavrammin kiigikk yerlesim

® G. M. Angiolello, Viaggio di Negroponte, ngr. Ch. Bazzolo, Vioenza, 1982.

10 Karl Hopf, “Geschichtlicher Uberblick tiber die Schicksale von Karystos auf Euboea in
dem Zeitraume von 1205-1470”, Sitzungsberichte der philosophisch-historischen Classe
der kaiserlichen Akademie der Wissenschaften, Viyana, Ekim, 1853, s. 587-588.

11 Konstantinos A. Gounaropoulos, Istoria tis Nisou Euvoias, Proodeftikis Euvoias,
Halkida, 1979, s. 202.

12 Tbrahim Alper Arnsoy, Tiirk - Yunan [liskilerine Adalar Arasindan Bakis: Kazilhisar
Karystos (15. - 19. Yiizyillar), Efe Akademi Yaymlary, Istanbul, 2023, s.61.

13 Arisoy, a.g.e., 5.43.
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birimleri igin de kullanildigi' 15. asrin sonlarinda bir merkez konumunda
ve buna bagh olan sekiz kdyden olusan bir idari taksimatta bir miidiirle
yonetilen boliimlerinden birine karsilik gelen bu vore, “Vilayet-i Karisto™
olarak anilirken, bu nahiyenin merkezi de “Nefs-i Kizilhisar” olarak
adlandinilmigtir.”> Ayrica bu dénemde yérenin “Vilayet-i Karisto el meshur
be Kizilhisar” olarak da gectigini soyleyebiliriz. '* Bu séz diziminin
giinimiiz Tirkgesinde karsiligr ise “Kizilhisar olarak bilinen Karisto
Vilayeti”dir. “Karistos” adi Osmanli déneminin hakimiyetinin sirdigi
donemlerde de Kizilhisar Tirkleri tarafindan da kullanilmigtir. Buna
binaen her iki isim de Osmanli dénemi boyunca kullanilmistir. Bu durum
miibadeleden sonra Seferhisar’da kokleri Kizilhisar’a dayanan kusaklar
boyunca lakap olarak da kullanilmistir.” Esasen Karisti sézciigiiniin kokii
“Kizilhisarlilar” anlamima gelen “Karystioi” (Koapvotior) oldugu ve
Nathanail loannou gibi bazi yazarlar bu sozcitkle sadece Kizilhisarlt
Tirklerini kasteder.'® Diger taraftan Yunan kaynaklarinda ge¢mis asirlarda
Osmanli doneminin hakimiveti s6z konusu oldugundan bu yerlesim yeri
“Kizil Hisar” (Ki{ih X1o6p) seklinde de geger."”

Egriboz kent merkezinin giineyinde bulunan Pasa Adasindan® itibaren
Kizilhisar beldesine kadar bogaz ve sahilleri ayrntili olarak tasvir eden Piri
Reis, Paga Adasinin giineyindeki Tuzla Burnu?! ve buranin karsisindaki
Vati (Vathi) Limanindan itibaren Kizilhisar’a kadar olan mesafeyi doksan
mil. olarak kaydeder. Kitab-1 Bahriyye’de Kizilhisar ve yakin ¢evresi su
ifadelerle belirtilir:*

I

. ve ba’dehu isbu zikrolan yerlerden Kizilhisar doksan mildir Suluk
(giiney) iizerine. Mezkiir hisar cezire-i mezbiirun suluk tarafinda kibleye
kargt iki mil mikdar deniz kenarindan yukaru bir yerlii kayanun basinda
vaki’ olmusdur Amma ol kadar saganaklu berk riizgdrlu bir yerdiir kim

14 Halil Inalcik, “Vilayet”, Tiirkiye Diyanet VakfiIslam Ansiklopedisi, ¢. 11, Istanbul 1995,
$.548.

15 Evangelia Balta, L ’Eubée 4 la Fin du X Ve Siécle: Economie et Population Les Registres
de I’Année 1474, Etaireia Euvoikon Spoudon, Atina, 1989, ss. 212-213.

16 Balta, 1989, s. 230.

17 Saadet Erciyas, Seferihisar’m Cmarlari - 1, Kirk Yaymevi, Istanbul 2003.

18 Stamatis Papamihail, Metahristianiki Karystos, Tamvakou, Karystos 2002, s. 170.
19 Krs. Papamihail, 2002, s. 166, 168.

20 Pirf Reis bu sehrin fethi srasmda Mahmut Pasa ¢adirini bu mevkiye kurmasindan 6tiri
bu isimle anildignt belirtir ayrica Yunancada da yine bu isimle kullanilmaktadir.

2! Tsmini burada bulunan tuzladan alir ve bugiinkii Nea Lampsakos (Yeni Lapseki) miibadil
yerlesiminin birkag yiiz metre giiney taraflarinda yer alir.

22 Pirf Reis, a.g.e., ss. 617, 622, 62P,
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serh olmaz. Ve eger gemi bulursa elbette ol gemiye bir zivan ider. Cezdyir
(adalar) arasmda mezkir yer gibi saganaklu yer yokdur Ve ba’dehu
mezkir hisarin ginbatisi tarafinda ii¢ mil mikdar Igribos adasindan agik
bir ada vardur Ol adaya Kara Ada dirler. Issiz adadur. Mezkir adayva
varan gemiler Igriboz adasina karsu yaturlar Ve ba’dehu bu zikrolan
verleri giin dogusu tarafina dolasdikta girii Igribos adasinda bir bucak var
Mezkiir bucaga Mersincik derler, hiidayi bir piardir, ayagi akar hith sudur.
Ekser volcu gemiler varurlar, ol sudan sulanurlar. Ve mezkir sunun tekrar
glindogusu tarafina dolasurlarsa Kiliseciik derler bir bucak dahi var
Mezkiir bucakta icegek su bulunur Amma bu mabeynde bir mil mikdar
denizde bir yumru adacuk var Mezkir adacuga Mantilu derler Ve ana
mukabile olan Igriboz burnuna Kavo Mantilu dirler Mezkitr burunla
zikrolan adacugun arast ifrdtile derindir Yelken ile bargalar geger. Anun
karsusunda olan burnu poyraz tarafina dolasdikda bir kiigiik adacuk var.
Mezkiir adacuga Gazi Kaya dirler.”

Piri Reis’in bu agiklamalari kendisinin bir denizcinin bakis agisiyla
goézlemde bulunmasi hasebiyle detayli tasvirlerde bulundugunu gérityoruz.
Denizciler i¢in bir yagam detay1 veren Piri Reis, Kizilhisar’1 sadece konum
olarak belirtmistir. Evliya Celebi ise Seyahatnamesi'nde hisari, limandan
bir buguk mil. kadar igeride oldugunu yiiksekce bir yerli kaya tizerinde yer
edinen dortgen sekilli, son derece saglam yapili kiigiikge, hos bir kale
olarak betimler.??

Evliva Celebi nin Kizilhisar’a Egriboz’dan kara yolu ile Rum kéylerinden
gecerek geldigini belirtir. Bolgenin, sahilden biraz igerde oldugunu sahil
ile Kizilhisar Kalesi arasindaki vadiye uzanan bir yer olan varosun buranin
schir merkezi oldugunu belirtir. Burada her yoniyle bir Osmanlh
¢ekirdeginin olugsmus oldugunu soyler. Bu bélgeden Kaptan-1 Deryaliktan,
vezirlik makamma kadar yikselen devlet adamlarnin yetismeye
basladigini dile getirir. Bodrumu kuran Kaptan Mustafa Pasa ve Omer Pasa
gibi isimlerin hizmetlerinin oldugunu séyler. Bélgenin énemli bir konumda
oldugunu ve bir deniz tssii oldugunu belirtir. Ayrica Kizilhisar mevkisinde
kagir yapili, kiremit rtiilit mamur evlerin ve mahallerde namaz kilmak igin
mescitlerinin yani sira bir cami, bir medrese, bir sibyan mektebi, bir tekke,
tiiccarlar i¢in bir han ve bir hamam ve yirmi adet ditkkkan oldugunun
bilgisine yer verir. 24

1. Kizilhisar’daki Varos Cami (Cami-i Kebir, Cami-i Serif)

23 Evliya Celebi, Evliya Celebi Seyahatnamesi (haz. Seyit A. Kahraman vd.; ed. Sabri Koz),
c. 8, Yap1 Kredi Yaynlar, Istanbul 2003, s. 111.

24 Evliya Celebi, a.g.e., s.111-112.
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Evliya Celebi, Hisar taraflarinda olan Varos’ta ka¢g mahalle bulunduguna
dair bilgileri sonradan tamamlamak niyetiyle bos birakmis gorinse de,
buranin birka¢ mahalleden olusan kiigiikge bir yerlesim beldesi oldugu
anlagilmaktaydi. Bu dénemde, yerlesim imkan sinirlt olan, saglam yapi
mevki gériintiisii veren kale iginde sarnig, cephane mahzenleri ve ambarlar
diginda 20 kadar hane ve bir de cami bulunmaktaydi. Burada kalenin
muhafazasindan gorevli olan bir kale muhafiz1 (dizdar) ile seksen kadar
riitbesi olmayan asker ikamet etmekteydi.

Evliya Celebi nin bahsettigi cami, Varos taraflarinda bulunan Cami-i Kebir
olmalidir. Bolgedeki diger camilerin Evliya Celebi’den sonra vakfedildigi
thtimalini gig¢lendirmektedir. Ciinkii Varos taraflarinda Cami-i Kebir
(Cami-1  Serif) camisinden bagka bir camiden kaynaklarda
bahsedilmemistir. Evliya Celebi nin Varos Cami’si diye anilan bu caminin
neden ikinci ad ile boyle anildig1 sanki farkli iki camiymis gibi algilanmasi
hususunda arsivlerde buldugumuz bir kayit bize bu sorularin cevabini verir
niteliktedir.

OCa|1li-i Kebir

varoyy

Cami-i Kebir’in yapisi, hisarnn giiney taraflarinda, agagiya dogru sahile
biraz daha yakin, korfeze nazir bos mevkide yer almaktadir. Hisarmn ilk

2 Evliya Celebi, a.g.e., s.111.
BArsoy, a.g.€., 8.93.



Donat, F. Z. (2024). Egriboz Kizilhisar’da Bir Osmanh Camisi: Varos Cami (Cami-i
Kebir) ve Meshur Alimleri. ANKARAD, 5(10), 83-108.

cevrilen sinir duvarlarinin altinda bulunmaktadir. Yapinin planh bir sekilde
cami olarak inga edildigi bu yapinin halen mevcut olan temel duvarlarindan
bellidir. Kareye benzeyen dikdortgen seklindedir. Daha sonra giivenlik
amaciyla ¢evrilen ikinci smir duvarlarinin igerisinde yer alacaktir. Caminin
vitkksek¢e bir mihrabi vardir. Mihrabin yapmmindaki taglarin bir kismi
camiden kalan gorsel anlamdaki son detaylaridir. Buranin fethinden sonra
birka¢ kugik kilise camiye gevrilmigtir. Cami-i Kebir olmadan evvel
demek ki kiigiik bir cami veya mescit niteligi tasiyordu. Fetih sonrasi
kiigiik bir kiliseden camiye doniistiiriilmiis ihtimalini de vermektedir. Daha
sonralart buldugumuz arsiv detaymdaki kayitlardan da anlagilacag: tizere
bu kiicitk caminin daha sonra (H.1138/M.1725) ihtiyaca yonelik planli bir
yapiya dontstiraldiogi agiktir. Yapinin harim olarak isimlendirilen ana
kisminin eni 20 m? civarinda olup kibleye dogru uzunlugu 24 m? civarinda
oldugu soylenilebilir. Caminin mimari yapt kalintisinin 6n tarafinda, bes
metre eninde oldugu son cemaat kisminin da dahil edildiginde caminin
boyu 29 m? civarinda oldugu belirtilebilir ve asagi yukari yapinin
oturtuldugu yerin 580 m? oldugu séylenilebilir. Caminin konumu ve
yaklasik 6lgiileri hakkinda bilgi, asagida yer alan krokide goriilebilir.?
Krokide verilen yerlesim yerleri cografi agidan engebeli ve kayalik bir
ozellik gosterdiginden yollart da biraz karngik bir yapi arz eder. Adadan
kaleye dogru ¢ikan yollarda tag doselidir. Kizilhisar yoresindeki hanelerin
ve kale i¢inin de yigma tas duvardan yapilmig olup ve damlarmin da
topraktan oldugu sdylenilebilir. 2 Bu mimari 6zellikler dogrultusunda
Varog Camisi'nin de ingasinda yigma taglardan inga edildigi ihtimali
kuvvetlidir.

Kizilhisar’t maiyetindeki Bavyerali askerlerle teslim alan Binbagt
Bronzetti’nin hatiralarinda bahsettigi kasaba merkezinde bulunan cami de
ying Cami-i Kebir olmalidir. Bronzetti'nin vermis oldugu bilgilerden
tekkenin de cami ile ayni yerde oldugu ve birbirine ¢ok yakin konumda
bulundugu anlagilmaktadir.” Hatta kendisinin bizzat sahit oldugu zikir

27 Anisoy, a.g.€., 5.97.

28 Nathanail Ioannou, Euvoika itoi Istoria Periehousa Tessaron Eton Polemous tis Nisou
Euvoias, Ermupolis 1857, 5.95; William P. Chapman,, Karystos: City-State and Country
Town, Uptown Press, 1993. a.g.e., 5.199.

2 Carl J. Bronzetti, Erinnerung an Griechenland aus den Jahren 1832-1835, Wiirzburg
1842, 5.100-101. Carl Joseph Bronzetti, 27 Haziran 1788'de Carlo Giuseppe Bronzetti
adiyla o zamanki A vusturya'nin Roveré della Luna diinyaya geldi. Anne ve babasi sitmadan
vefat etmis ve 13 yagmdayken yetim kalmustir. Bronzetti, 17 yasindayken orduya génitillia
oldu ve Neugebaur 9 Nolu Piyade Alayi'nda Avusturyali bir asker oldu. 1 Nisan 1807'de
Bronzetti Bavyerali bir asker oldu ve Innsbruck'taki Bavyera ordusuna 9. Piyade Alay1
"Ysenburg"da Junker olarak katildi. Kasim 1832'den itibaren Bronzetti, Bavyera
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toplantilarinin Cami-i Kebir i¢inde yapildigini ve caminin iginin es zamanli
olarak  tekkenin  zikir toplantilan i¢gin de  kullanildigim
diisiindiirebilmektedir. *° Yine Bronzetti, bu caminin siislemelerinde
duvarlarinda kullanilan ¢igek motiflerinin bulundugundan bahseder ve
Bizans sanatin1 da andirdigimi belirtir*! Balkanlar ve Ege Bolgesi’ndeki
tagralarda orneklerine bugiin de karsilagtigimiz kalem isi veya duvar
resimleriyle siislenmis®? dortgen planli camiler oldugu anlasilir. Bu tarz
mimari yapilar genellikle yerel idareciler, orada bulunan esraf veya ayan
tarafindan insa ettirilirdi.

Resim 2: Cami-i Kebir (Cami-i Serif)’in konumunun krokisi**

A
Qc%Q
1

RS

Ordusu'nun Kral Otto komutasmmdaki Yunan seferine katildi. Bronzetti, Kizilhisar
beldesinde Yunan seferine bu ordu komutasiyla katildigindan dolay: buralarda bulunma
imkani elde etmistir. Carl Joseph Bronzetti'nin 1832-1835 yillan arasindaki Yunanistan’da
bulunmus ve buradan da emekli olmustur. Emekli olduktan sonra, Yunanistan'da gecirdigi
zamani anlatan 1832-1835 yillar1 arasinda Yunanistan'daki anilarmi yazdi. Kendisi bir
emekli subay ve ressamdir. Bkz: Carl Joseph Bronzetti: Erinnerung an Griechenland aus
den Jahren 1832-1835.

NVAgy.
31 Bronzetti, a.g.e., s.101.

2 Muzaffer Karaaslan, Kosova’da Bulunan Geg¢ Donem Osmanli Duvar Resimleri ve
Boyali Nakislari, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstittisti Yiiksek Lisans Tezi
(Danisman: Dog.Dr. Ayse Pelin Sahin Tekinalp), Ankara 2018, ss. 35-39.

3 Arsoy, a.g.e., 8.97.
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Kizilhisar kasabasinin merkezi konumundaki en biiyiik ibadethanesi Cami-
1 Kebir’di. Ciinkii yaninda bulunan tekke, medrese ve sibyan mektebinin
ilim tahsili sebebiyle bir biitiinliik gosterdigi dile getirilebilir. Yine caminin
yaninda bulunan yapilarin géyle bir 6zelligini de belirtilebilir; Burada inga
edilen mimari yapilar sadece verli olan halk i¢in degil de disanidan gelen
kigilerce de kullanmilmistir. Gemilerle gelen kaptanlarm ugrak yeri olan bir
dinlenme yeri olarak da gorillen Kizilhisar Limani, son derece énemli bir
koordinattir. Buna binaen kaptanlarin burada demir almalan esnasinda
ozellikle tiiccarlarin gelen kisilerce ticari amach vapi arz eden hana
ugramalari, beden temizligi igin bu civarda bulunan hamam1 kullanmalari,
Miisliiman ise yakininda bulunan camiye kolaylikla ulagarak Cami-i Kebir
Camisi’nde ibadetini yerine getirdigini séyleyebiliriz. Bu nedenle Cami-i
Kebir’in cemaatinin de etrafta bulunan diger camilere kiyasla daha ¢ok
oldugu soylenebilir. Bu nedenle, caminin disaridan gelen Miislimanlarca
cemaat kapasitesine gore kiigiikk kalmasi; burada bulunan medrese
ogrencileri ve muallimlerince daha biiyiik bir caminin insasinin gerekli
oldugu diisiincesi ve burada olan depremlerin verdigi hasardan dolay,
onceden Evliva Celebi’nin de belirttigi gibi varos taraflarinda bir cami
olarak kullanllan bu kigitk caminin daha sonra ayni yerinde
(H.1138/M.1725) yeniden inga edilerek daha biyik bir camiye
donugtirildigini  buldugumuz  arsiv  kavitlanna  dayanarak
soyleyebiliriz.**

M BOA, IE.AS., 154/15124.
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“Sene H.1138
Uc zahrina derkenar
Uc zahrina yiiz otuz senesi derkenar

Kizilhisdr Kazdsi varosunda vdki varos-1 mezbiir ahdlisi miicededen bind
eyledikleri Cami-i Serif’i ber-vech-i hasbi hatib olan is bu rdfi-i refidii’s-
san-1 hdkani Ali Halife sdlih ve miitedeyyin ve talib-i Qilm olup lakin
vazifesi olmayub taayyiis olmamakia Kizilhisdr cizyesinden almak iizere
vazife tayin olunmak ricdsint kidvet-i kuzdtu’l-miislimin Kizilhisdr kddist
Mevidnd Mahmid zide fazluhu arz etmegin hakkinda mezid-i indyet-i
pddisdhdnem zuhiir getirip mumd-ileyhin arz ve bin yiiz yirmi bir senesi
zi'l-kaadesinin on dordiincii ginii tarihiyle miiverrah verilen ruis-1
hiimdyunum  miicibince Erzurum  Giimrigii'nde  yiiz  yirmi  akgeye
mutasarrif Mevidnd Yahya an-ulemd mahliliinde bdki bes akgesini cizye-i
mezbiireden almak iizere tevcih idiib bu berdt-i hiimdyunu verdim ve
buyurdum ki mezbiir Ali Halife varub vech-i megsrith iizere tayin olunan
yevmi bes akge vazifesin Kizilhisdr cizyesi malindan cizyeddr olanlardan
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alub mutasarrif olup devam-i 6mr ve devletim ediyyesine miiddvemet iizere
ola soyle bileler aldmet-i serife itimdd kilalar.

Tibk-1 ashihu’l-hatr... fakir ileyhi azze sdnuhu Mahmid El-kddi-1 be-
kasaba-i Kizilhisar ufiye anh.”

Kizilhisar kazasimin varog taraflarinda bulunan cami-i serif’in (Cami-i
Kebir) H.1138/M.1725 yillarina yakin bir zamanda yeniden insa edildigi
bilgisi yer almaktadir. Bu bityilk camide hitap yetenegine sahip olan, itibart
vikksek bir miiderris olan, Osmanhi Devleti’'nde 1itibann yiiksek, hatip
yetenegi olan dinine bagli Mehmet oglu Ali Halife nin buradaki ilme talip
oldugu lakin burada resmi gorevli olarak gorevli olmadigi gecimini
saglamak i¢in de Kizilhisar cizyesinden almak iizere goreve talip olunmak
istedigini beyan ederek, Kizilhisar kadist Mevland Mahmud’a saygi ile bu
hususu anlatmigtir. Bu serefli, kutlu izni verdigini resmi olarak beyan etmis
ve bu duruma destek vermelerini istemistir.
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“Mezkiir bin yiiz otuz yedi senesi Sabdn gurresinden bin yiiz otuz sekiz
senesi Receb’i gdyetine degin mahsiib icrd ider fermdn sultanimmndir.

‘El-emr-i kema zikr-i fih nemakahu’I-fakir ileyhi azze sanuhu Mahmud El-
kddi be- kasaba-i Kizilhisdr ufive ‘anh

Tahrir-1 kitdb-1 sthhat-nisdb oldur ki

Kasaba-i Kizilhisdr varosu ortasimnda vaki cdmi-i serifin imdm hatibi olan
Ali Efendi bin Mehmed ndm kimesne mahfil-i kazdya gelip kasaba-i
mezbiire de cizyeddr olan Ibrahim Aga ibn-i Yunus ndm kimesnenin
mahzarimda ikrdr ve takrir-i keldm idiip is bu fermdn-1 celilii’l-kady ile
cizve mdlindan imdm hatib oldugum mukdbelesinde miistehakk oldugum
‘ulufem ki yevmi bes akce olmak iizere ve sene de on bes guriis olup ve on
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bes gurisa bit-temdm cizyeddr-1 miisdrun ileyhin yedinden ahz u kabz
eyledim didikde mukirr-1 mezbiirun ikrdr-1 mesririn cizyeddr-1 mezbiir
vicdhen ve sifdhen tasdik ettikden sonra is bu hiitkm-i hiimdyunun zahr-1
zdhiru’l-fehvdsina hiiccet (?) tahrir ve terkim oldugu hin-i muhdsebe de
ibrdz ve meblag-1 mezbir cizyeddr-i miisdrun-ilevhin deynine mahsib ola
hurire zalike fi sehr-i Rebi i 'l-evvel lisene semdn ve selasin ve mi’e ve elf
Suhiidu 'I-hdl

Fahru’l-akrdn Dizddar Mahmid Aga

Fahru’l-akrdan Miitesellim Mehmed Aga

Mehmed Aga Kologlu

Oglu Mahmud Aga

Ahmed Celebi Aga Efendi

Ve gayruhumu 'I-hdzirin”

Kizilhisar cami-i serif (Cami-i Kebir)’de H.1138/M.1725 senesinde
Mehmet oglu Ali Halife nin sultanin emri geregince imam hatiplik gorevi
yaptigr ve bu gorev karsiliginda da Saban ayinin ilk giiniinden Receb
ayinin sonuna kadar {i¢ aydan ti¢ aya hak ettigi maasin hesabina dahil
edilmesi gerektigine dair hususun rica edildigi bilgisi yer alir.

Bu arsiv kaydinda Kizilhisar Kasabasi'nin varos kisimlarinda belirtilen
caminin cami-i serif adiyla amilmig olmasidir. Ilerleyen zamanlarda halk
tarafindan buayikliginden kaynakli Cami-i Kebir (H.1138/M.1725),
adiyla zikredilmistir. Arisoy, Kizilhisar’daki bu caminin temel yerlerinden
yola ¢ikarak elde ettigi bilgiler dogrultusunda caminin diger camilere
nazaran daha buyik oldugu hatta Bodrum’da insa edilen ve Kapudan
Mustafa Pasa tarafindan yaptirilan Kizilhisarli Mustafa Paga Cami
(M.1720/1724) ile mimari 6zelliklerinin aym oldugu hem de her iki
caminin de ayni dénemlerde yaptirildigi bilgisini aktarmaktadir.® Bu arsiv
kaydinda gegen tarihe binaen, Arisoy un bu cami ile elde ettigi bilgileri
dogrular niteliktedir. Bu bilgiler 1s1ginda, Cami-i1 Kebir’in de énceden
kiiciik bir cami oldugu, daha sonra ihtivaca binaen yeniden ingasinin
Kizilhisarli Kaptan-1 Derya olan Mustafa Paga tarafindan yaptinldig
thtimalini giiglendirmektedir. Cinkii Kapudan Mustafa Pasa, Bodrum’a
kendisi gibi kaptan olan ogullar ile bir tersane kurmak maksadiyla gelmis;
Bodrum’da insa ettirdigi Kizilhisarli Mustafa Paga Camisi nin yanina, ilim
tahsil etmek isteyenler igin bir medrese bir de ¢ocuklarin kiigiik yaglarda
egitim gormelerini saglamak igin sibyan mektebi de insa etmistir. Bu
sebeple, Kapudan Mustafa Pasa’nin Kizilhisar’daki Cami-i Kebir’deki gibi

3 Arsoy, a.g.e., 8.98.
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ayni mimari bitinlikk icerinde oldugu soylenilebilir. Evliya Celebinin
kendi istegiyle seyahatinde (M.1668-1670) Bat1 Trakya, Makedonya,
Tesalya, Egriboz, Mora, Girit, Rumeli, Yanya giizergah1, Iyon ve Ege
Adalan rotasinda bulundugu esnada Kizilhisar ile verdigi bilgilerin tarihi
ile Kizilhisarli Kapudan Mustafa Pasanin (6. M.1724’ten sonra) Ege
Denizi’nde emrindeki giiglii donanma ile bu taraflarda isgalcilere karsi
miicadele iginde oldugu zamanlarin birbirine yakin zamanlar oldugu dile
getirilebilir. Yani, Evliya Celebi’nin varos taraflarinda bulunan bir cami,
bir tekke, bir medrese ve bir sibyan mektebi tasviri ile ilerleyen stregte
Kizilhisar’dan Bodrum’a giden Kizilhisarli Kapudan Mustafa Paga’nin
Bodrum’da inga ettigi bir cami, bir medrese ve bir sibyan mektebi ile
biitiinliik arz ettigi dile getirilebilir.

2. Cami-i Kebir’in Yanindaki Kizilhisir Medresesi

Cami-i Kebir’in yakin taraflarinda, ilim tahsili sebebiyle kullanilan bir de
medrese bulunmaktadir. Biyiik bir ihtimalle, bu medrese caminin kuzey
veya kuzeybati tarafina dogru oldugu soéylenebilir. Medrese, Cami-i
Kebir’in yaninda kulliye yapilarindan birini olusturmustur. Bir bitinlik
dahilinde faaliyet gosteren bu yapi, ilim talebiyle gelen talebelere hizmet
vermistir. Bu medrese, Osmanli Devleti'nin merkezi konumuyla irtibat
halindedir. Bu medreseye dair bilgilere, burada gorev alan alimler
sayesinde dolayli olarak ulagilabilmektedir. Kiiciikk bir yap1 gibi goriinse
de, aslinda bu kiigiik sahil beldesinde egitime yonelik ihtivaci kargsilar
nitelikte oldugu ortadadir. Alimlerin verdigi eserlerden ve bu eserlerin
istinsah edilen niishalarinin o civarda oturan sahsiyetler tarafindan olmasi
ve niishalarin o civara yakin yerlerden ¢ikmasi, bu kazadaki 6grenci-talebe
iligkisini kanitlar niteliktedir. Cesitli ilim alanlarinda yazilan eserler, bu
yorede oturan halkin maddi ve manevi ihtivacina cevap verir. Ayrica,
eserler yazilirken Tiirk lisaninin tercih edilmesi, ilim talebiyle eserlerden
yararlanmak isteyenlere bir kolaylik saglamistir. Bu detay, aslinda Rum
Miislimanlan arasinda Tiirkgeye de agina olduklarimi gosterir. Kizilhisar
Medresesi'nde gorev almis son miiderris Mustafa Efendi’nin arsivlerde
bulunan mithrii mevcuttur.’® Buna binaen Kizilhisar’daki bu medresenin
Osmanli'nin buralarda hakimiyetinin sonuna kadar egitime devam etmistir.
Bu detay1 kanitlayan bir arsiv kaydi mevcuttur:

% BOA, HAT, 1219/47727.

99



Donat, F. Z. (2024). Egriboz Kizilhisar’da Bir Osmanh Camisi: Varos Cami (Cami-i
Kebir) ve Meshur Alimleri. ANKARAD, 5(10), 83-108.

Resim 3:

Kizilhisar Tiirklerinin Anadolu’ya gogmek maksadryla verdikleri arzuhalde Cami-
1 Kebir Camisi’nde gorevli olan imamn miihrii ve ilgili detaylar: “El “abd-uddai
li devam-1 omr ve devletukumul “ali Ismail el imam be Cami’i Kebir”: Omriiniiziin
ve yiice devletinizin devamina dua eden kul Ismail, Cami-i Kebir imami®’

3. Kuzilhisar Varos Cami (Cami-i Kebir) Medresesi’nde Gorev Yapan
Alimler

3.1. Ali Hibri Efendi

Ali Hibrl Efendi, Kiitahya’da dogmustur dogum tarihi bilinmemekle
birlikte o¢lim tarihi ile kaynaklarda farkli bilgiler verilmektedir.
Kizilhisar’da Kapudan Mustafa Pasa’va sundugu Sifdii [-Ebddn adli
eserinin sonunda yer alan methiyede miiellifin bu eseri H.1093’te yazdig:
bilinmektedir. Miuellif  Serhu'l-Fikhi'l-Ekber ¢serinde Kizilhisar’da
vasamini idame ettirken nefes alip vermekte zorlandiginin bilgisine yer
verir. Ali Hibri Efendi’nin vezir Ibrahim Pasa’ya yazdigi kasidede
H.1099/M.1687-1688 yilinda hayatta oldugu goériilmektedir. O halde
miellifin - 6lim tarithini H. 1099/M.1687-1688°den sonra diye
soyleyebiliriz.*® Kiitahya’da egitimini tamamlamis daha sonra Egriboz
Adasidaki Kizilhisar’a yerlesmistir. Bu kiigiik sahil kasabasinda uzun bir
middet kalmistir. H.1052 (M.1642/3) yilinda Hadikatii’l —fukahd adli

TBOA, HAT, 1219/47727.
38 Hibri-Ali el-Germiyani, Surut-u salat serh-i miinyetii’l-abidin, vr.92a.
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kendi eserini serh ettigi bilinmektedir. **Tespit edebildigimiz en eski niisha
olmasa da Kizilhisar’da yazilmis en eski niisha tarihinin H.1052
olmasindan hareketle bu tarihten 6nce Kizilhisar’a yerlestigi ve kirk kiisur
yildan fazla orada kaldigini séyleyebiliriz.** Eserlerinin birgogunu burada
vazmigtir. Ali Hibri Efendi ivi bir egitimle yetismis bir alimdir. Yazdig
cesitli risaleler, telif eserler ve terciime ettigi eserlerin onun ilmi yoniiniin
pek kuvvetli oldugunu gostermektedir. Ali Hibri Efendi, kiiciik, orta ve
genis hacimli pek ¢ok eser telif etmistir. Onun ilmihal, tip, tasavvuf, akaid,
fikih, kelam, ahlak konularinda eserler vermistir. Omriinii ilim ve irfana
ayirdigimi kendi soyledigi ifadelerinden anlagilmaktadir;
“Omrii azizi nazimini ilim ve marifete hurug ve sarf edub funun-u setidda
da kiitiibii cem’ve telif ederdim %!
Hibri’nin eserlerini istinsah edenlere baktigimizda genelikle Rodos,
Egriboz gibi Hibri nin bulundugu mubhitteki kisiler olmasi onun eserlerinin
cevresinde bilindigi ve dolagimda olup istinsah edildigini gostermektedir.
Hibri’nin Minhdc-1 Muhammedi (H.1077) ve Tuhfetii t-Tulldh (H.1050)
adli eserlerinde hoca-talebe iligkisinin oldugunu belirtebiliriz. Buna gore;
“Bu kitabin miiellifi, seyhimiz iistadinuz dedi ki; 1074 ytlinin Recep ayinda
Cuma giinii 0gleden sonra bu kitabui cem’, tedvin, tasnif tezhib ettim.”

“Seyh Abdulkadir el-Ciircani’nin Avamil adli (nahiv kitaby) icinde
Jaydali bilgiler ve giizel kaideler bulunup, dlimlerin elinde dolasan ve
kabul goren bir eser oldugu icin ona bir serh yazmayt uygun gordiim
ogrencilere kolaylik olsun dive serhi fazla uzatmadim... %

Miistensihin istinsah edildigi tarihin, eserin telif edildigi tarihine yakin bir
zaman olmast ve seyhimiz iistadimiz diye tabirde bulunmasi bize hoca-
talebe iligkisini animsatmaktadir. Ali Hibri Efendi’nin, Kizilhisar’da
Tiirklerin agirlikta bulundugu yer olan kalenin giineyinde bulunan varos
taraflarinda, Cami-i Kebir'in yanindaki medresede ilim talep eden
ogrencilere miiderrislik yapmaistir.

Rum halki ve Turkler, bu bélgede beraberce yasamis ve dil olarak da
birbirlerinden etkilenmislerdir. Ali Hibri Efendi, bu nedenle eserlerini

¥ Bursali, Osmanl1 Miiellifleri, (Istanbul: Meral Yaymlari, 1972), 1/326-327.

40 Koksal, Osmanli Dénemi Fikh-1 Ekber Terctimeleri ve Ali El-Hibri El-Kiitahi nin
Terciimesi, 57.

4 Ayrmtih bilgi igin bkz. Fatma Zehra Donat, Ali Hibri Efendi ve Havassu’l-Kur'an
Tarzinda Bir Eseri: Sifati’]-Ebdan, Dokuz Eyliil Universitesi [lahiyat Fakiltesi Dergisi, C.1,
S.59, Haziran 2024, ss. 153-175.

42 Ali- El- Hibri, Tuhfetiit-Tullab, Atf Efendi Ktp., nr. 2515, vr.1°.
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kaleme alirken, ilim talep etmek isteyen kisilere kolaylik saglamasi
acisindan Tirk lisamiyla yazdigimi eserlerinde belirtir.  Bundan da
anlagilacag1 iizere, bu bolgede bulunan Rum halkmin Tirkgeye agina
oldugu soylenebilir. Kur’an-1 Kerim’in maddi manevi sifast iizerine
vazdig1 eseri Sifdii I-Ebddn” adli eserinde su sekilde belirtmektedir:
“Arabi terkib olunmagin Arabiyyet ile asina olmayan taliblere istihraci
asir ve faidesi yesir olunmagm bu abd-i fakir miiznib-i hakir Ebi
Muhammed Ali ellibri el-Kiitahi fehhdran ev el-Kizilhisdri fehhdran
basardtuhu uyi binefsihi ve cealelevmehu hayran miniim mihi fdidesi amm
ve fehm-i dsdan olmagciin kitdb-1 misdrunilevhi Tirki lisan ile terceme
eyledim.”#
Arapca olarak H.1073/10747 yilinda kaleme almis oldugu e/ Minhacii’l-
Muhammedi adl1 eserini yaklagik on yil sonra H.1083 vilinda terciime
ederck adim Hediyyetii’[-Hibri olarak zikretmektedir. Eserin terciime
edilmesini isteyen IV. Mehmed doénemi devlet adamlarndan Agriboz
kapudam olan Ali Pagsa’ya methiyelerde bulunup hayir dui ile yad
edilmesini talep etmektedir.*

Ali Hibli Efendi, Fevdid-i Hibriyye adli eserini  Kizilhisir'da
H.1089/M.1679 yilinda zuhiir eden veba salgini sebebiyle oradaki ahalinin
kendisinden bu hastalik iizerine bir risale kaleme almasini istedikleri igin
bu eserini yazdigim dile getirir.

Serhu'l-Fikhi'l-Ekber isimli eseri de imadm-1 Azam EbG Hanife nin oglu
Hammad b. Ebi Hanife kanaliyla nakledilen Fikh-1 Ekber adli itikada dair
risdlesinin Tirkge tercime ve serhidir. Hibri Efendi’nin bu eseri
Kizilhisar’da Kapudan Mustafa Pasa’ya ithaf etmistir. Kapudan Ali
Pasa’nin H.1083-1086 arasinda Agriboz hamisi oldugu disinildiginde,
bu eserin H.1086 tarthinden sonra yazilmis olabilecegi yorumunu
yaptirmaktadir.®

3.2. Esirl Mehmed Yusuf Efendi

Esiri Mehmed Yusuf Efendi (H.905-1008/M.1500-1600 yillar1 arasi) nin,
asil adi Mehmed Yisuf'tur. Kaynaklarda memleketi hususunda sadece
“Anadolu kasabalarinin birinden” diye belirtilmektedir. Sairin, Pervine
Bey Mecmuasi’nda yer alan "Kametiifi cana gofiiilde dikdi bir serv-i revan"
musrai ile baglayan gazeli, bir siir mecmuasinda “Esiri-i Bursevi fermayed”
basligivla yer almaktadir. Siir mecmuasindaki bu baslik sairin Bursalt

3 Ali el-Hibrd, Sifaw’l- Ebdan, Sileymaniye Kiitiphanesi, Beyazit Bolimi, nr. 1272, vr.
20,

4 Hibrd, Hediyeti’l-Hibri, Topkap: Revan Koski, nr.652, vr.4?

4 Ali Hibri Efendi’nin diger eserleri i¢in bkz: Donat, s. 153-175.
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olabilecegini diigiindiirmektedir.*® XVI. yiizyilin baglarinda Anadolu’nun
Bursa’da dogmus ve egitimini memleketinde tamamlamigtir. XVI. yiizyil,
ozellikle Divan edebiyatinda Tirk lisaminin edebi dil haline geldigi bir
donemdir. Arapga ve Farsca yazilan eserlerin terciime ve serhlerin artarak
devam ettigi bir donemde yasamigtir. Egitimini Bursa’da tamamladiktan
sonra devletin farkli kademelerinde gérev almistir. Daha sonra bir Avrupa
seyahatine ¢iktig1 sirada esir diagmistir. Esaret doneminin M.1533
tarihinden 6nce bittigi ve kendi istegiyle Egriboz Adasi’ndaki Kizilhisar
beldesine yerlesmis ve burada uzun bir sire kalmistir. Esiri, M.1533
yilinda Tatavlali Mahremi*’ ile Egriboz adasinda karsilasmistir. *® Tatavlal
Mahremi M.1533 yilinda ailesiyle esir diiger, fidye parasin1 bulmak igin
Istanbul’a giderken gemi Egriboz adasina ugrar ve orada arkadasi Esiri
Mehmed Yusuf Efendi ile karsilagir. * Hiyat1 boyunca tiirlii giigliiklere
katlanmak zorunda oldugunu ifade eden Esiri, Egriboz adasinin Kizilhisar
beldesine verlesmeye karar kildigin Serh-i Muhammediye adli eserinde
dile getirir.*®

Bu beldede ikamet eden alim olan Ali Hibri Efendi ve Esiri Yusuf Efendi,
dogduklan yerde kalmamig, yasamlarim farkli bolgelerde idame ettirerek
eserlerini burada kaleme almislardir. iki alim de bu durumu kaderin bir
cilvesi olarak degerlendirmistir. Her ikisi de Kizilhisar beldesini sevmis ve
burada bulunanlara dualarda bulunmuslardir.

Serh-i Muhammediye, Esirfi Mehmed Yusuf Efendi’nin ginimiize kadar
ulasan en meshur ve en oOnemli eserlerinden bir tanesi Serh-i
Muhammediye’dir. Bu eser, Yazicioglu Mehmed’in kaleme aldigi meshur
mesnevisi Muhammediye’yve yapmis oldugu serhtir. H.948/M.1541-42
yilinda yazilan bu serhi, kendisine talep edilmesi tizerine yazdigim soyler.
Eser orijinal ismini koruyarak bagina serh ibaresini almigtir.”!

4 Mecm(’a-i Eg’ar. Istanbul Biiytksehir Belediyesi Atatirk Kitapligi, Muallim Cevdet
Koleksiyonu no.479, Vr.42,

47 Tatavlali Mahremi hakkmnda daha detayli bilgi i¢in bkz. Kopriilii, Edebiyat Aragtirmalari,
1/255-257. Hatice Aynur, “Mahremi”, Tirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi.
(fstanbul: TDV Yaymlar1, 2003), 27/390.

48 Atilla Ozkirmml, Tiirk Dili Edebiyat: Ansiklopedisi, (Istanbul: Cem Yayinevi, 1990), 2/
461;

2 Agik Celebi, Mesa’iri’s-Suw’ara, haz. Filiz Kalig, (Istanbul: Istanbul Arastirmalart
Enstittst Yaymlar1,2010),; 1/342. Aynur, “Mahremi”, 27/ 391.

30 Esird, Serh-i Muhammediye 12,

31 Nehri Aydinge, Esiri Mehmet Yusuf ve Serh-i Muhammediye, Yaymlanmamig Doktora
Tezi, Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Bursa, 2023, s.44.
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Tercemetii’[-Vedd’ (Terciime-i  Sadrusseria), Sadru’s-Seri’a’nin  bir
terctimesi olarak kaleme alman bu eser, XVII. yiizyilda yagamis olan Esiri
Mehmed Ysuf tarafindan yazilmigtir. Eserin ulagilabilen tek niishasi, Haci
Selim Aga no.293’te kayithdir. Eserin girig kisminda bu terciime hakkinda
bilgi veren miitercim, uzun siire 6nce vatanini terk edip vatanindan,
sevdiklerinden ayn kaldigimi, Kizilhisdr’da bulundugu dénemde bu
beldenin mukimlerine “ta’lim-i din i imdn ve dyvin-i erkdn-i Islam..”
ettigini; ama arttk vatanma geri donmeye karar verdigini soyleyen
mitercim, geride birakacagi dost ve arkadaglarina bir an1 birakmak adina
Sadrusseria adli eserin taharet babi, orug ve namaz kitabi, av ve hayvan
bogazlama hususlan ile mekruhlar faslim Tirkgeye terciime ettigini dile
getirir, *?

3.3. Ali Efendizade Yiisuf Efendi

Ali Efendizade Yusuf Efendi Kizilhisar sakinlerinden olup (M.1712)
Kizilhisar Cami-i Kebir (Varos Cami)’de ilim talep edenlere Allah rizasi
icin ders vermistir. Orada bulunan ahali tarafindan bir gelirinin olmadig:
belirtilir. Ahalinin bu hususu dile getirdigi bir dilek¢eye gore, Ali
Efendizade Yisuf Efendi’ve ihtiyaca binaen giinlik yirmi ak¢e maag
baglandig1 bilgisi yer alir. M.1712 yilindan kalan bu arsiv belgesinde,
dikkat ¢eken bir detay vardir. Yusuf Efendi’nin 7arikat-i Muhammediyye
miiellifi merhum Ali Efendi’nin oglu olduguna iligkin ibaredir.”® Bu ibare,
ilk bakista Muhammediye miellifi Esifi Yusuf Efendi’yi andinir lakin
takvim hesaplarma baktigimizda Esirl Yusuf Efendi’nin XVI. yiizyilda
vasadigi, bulunan belgedeki Ali Efendizade Yusuf Efendi’nin ise XVIL
viizyilin sonlarn ve XVIII. yiizyilin baglarinda yagadig1 bilgisinin yer aldig1
gorilir. Kizilhisar’da telif edilen farkli bir eser veya aym eserin farkli bir
serhi de olma ihtimali s6z konusu olabilir. Ayrica Ali Efendizade Y{isuf
Efendi’nin yukarida ismi bahsedilen Esiri Mehmed Yisuf Efendi’nin
soyundan geldigi diigiinilebilir. Bu husus hakkinda ilerleyen zamanlarda
arsivlerden goriiniime agilan giincel kayitlardan bilgiler elde edilerek daha
da netlik kazanabilir.

3.4. Halife Ali Efendi

Mehmed oglu Halife Ali Efendi’nin, Kizilhisar kasabasinda Kizilhisar
beldesinde bulundugunun bilgisi yer almaktadir (M.1725). Varos
taraflarinda, Kalenin giiney ucunda duvarlarla ¢evrili sinir ¢izgisinin
altinda, aldigi egitim dogrultusunda Cami-i Kebir'de H.1138/M.1725

32 Sadik Yazar, Osmanli Déneminde Fikih Sahasmnda Yapilmis Tirkge Terciimeler,
Turkiye Arastirmalan Literatiir Dergisi, Cilt 12, Say1 23, 2014, 5.72.

B BOA, IE.AS., 68/6091.
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yilinda camideki ilme talip olmustur. Kendisinin hatiplik yetenegi olduk¢a
giiclidiir. Bu camide miiderris olarak vazifesini yerine getirmistir. Bu
istedigi kabul goriliip, kendisine bu hizmeti karsiliginda o beldedeki
yetkili kigi ve sahitler huzurunda bir miktar maag baglanmistir. Halife Ali
Efendi, bu ismi gegen caminin yeni insa edilen binasmmda gorev almaistr.
Yani eski adiyla Varos Camisi’'nde degil, caminin yeni inga edilen
vapisinda, halk arasinda daha sonra Cami-i Kebir diye isimlendirilen ayni
yerinde miderrislik gorevini yerine getirmistir. Halife Ali Efendi’nin bu
gorevinin arsiv belgelerinde yer almasi ve bulunan belgede caminin yeni
inga edildiginin bilgisinin bulunmasi, buradaki Varog Camisi’nin yeniden
insa edildigini ortaya ¢ikarnmgtir.™

Sonug¢

Yapilan aragtirmalar neticesinde Yunanistan’da bulunan Egriboz Adasi ve
buraya bagli Kizilhisar beldesi, bir zamanlar Osmanli hakimiyeti altinda
bulunmustur. Bu hakimiyet déneminde Osmanli’'nin burada iskan
politikalart iginde oldugunu gézlemliyoruz. Gerek burada bulunan
askerlerin gosterdigi basarilardan gerek mimari yapilardan gerekse de
burada bulunan alimlerin yazdig eserlerden ve verdigi hizmetlerden, bu
kiigiik sahil beldesinde Tiirklerin yasam izlerine rastlandigini gérityoruz.
Burada bulunan Evliya Celebi'nin verdigi bilgiler dogrultusunda
Kizilhisar Kalesi'nin altinda bulunan Varos Camisi’nin énceden kiiguk bir
cami olarak kullanildigi ama daha sonra ihtiyag¢ dogrultusunda yeniden
inga edilerek biyik bir cami 6zelligini kazandigini arsivlere giincel olarak
diigen yeni kayitlardan anliyoruz. Bu Varog Camisi’nin daha sonra o bolge
etrafinda bulunan camilerden daha biiyik oldugu ve eskiye nazaran daha
da biyiikk oldugunun gostergesi olarak caminin isminin Cami-i Kebir
olarak da gegtigi bilgisine ulagilmistir. Caminin mimari detaylarn hakkinda
bilgilere yer verilmistir. Su sekilde belirtmek gerekirse, bu detay bilgiye
farkli bir arastirma igin girilen arsiv kayitlaninda bir isim benzerligi
hasebiyle ulagilmistir. Aragtirmamiza konu olan Kizilhisar beldesinde uzun
bir miiddet ikamet eden hatta burada vefat eden bir Osmanli alimi olan Ali
Hibri Efendi ile ilgili taranan kayitlardan, bu kiicitk sahil kasabasinda
bulunan, énceden Varog Camisi olarak bilinen ama yeniden insa sonrasi
ismi Cami-i Kebir olan bu caminin inga tarihine ulagilmigtir. Bu belgedeki
Ali Efendi’nin aragtirmamiza konu olan Ali Hibri Efendi oldugu
digiiniilerek bir isim benzerliginden kaynakli oldugu s6ylenilebilir.
Belgede ismi gecen Halife Ali Efendi’nin Ali Hibri Efendi’den sonra
hizmette bulundugunu belgeye disillen tarihten anliyoruz. Belgeye

M BOA, IE.AS.,154/15124.
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diisiilen tarihe gore Ali Hibri Efendi’nin ortalama 138 yaglarinda oldugu
ve bu yasta da hizmette bulunamayacagi ger¢egine ulasiyoruz. Yeni inga
edilen bu caminin H.1138/M.1724-1725 tarihli oldugu bilgisi yer alir. Buna
binaen bir zamanlar Osmanli hakimiyeti altinda olan bu ver ile ilgili
bilgilere ulagilmasi neticesinde bu cami ile isim karigikliginin da nereden
kaynaklandigi sonucunu verebilir.

Evliva Celebi’nin verdigi bilgide, bu caminin yaninda bir medrese de yer
alir. Bu camide kendilerini saglam bir egitimle yetistirmis alimlerin, ilim
talep etmek isteyen kigilere egitim verdikleri ve bu dogrultuda eserler telif
ettikleri bilgisine ulagilmigtir. Esiri Yusuf Efendi, Ali Hibri Efendi, Ali
Efendizade Yisuf Efendi ve Halife Ali Efendi’nin bu camide ve yanindaki
medresede bulunduklant ve Kizilhisar beldesinde ilim talep etmek
isteyenlere hizmette bulunduklarmi soyleyebiliriz. Burada verilen
hizmetin detaylarina, alimlerin yazmis oldugu eserlerden ve arsivlerde yer
alan kayitlardan ulagilmaktadir. Telif edilen eserlerden egitime yonelik
detaylar ve arsivlerdeki kayit belgeleri goézler 6niine serilmistir. Orada
bulunan sakinlerin birbirleri ile kaynagarak bir biitiin halinde yagadigi
gorilir. Hem Rumcanin hem de Tiirkgenin, orada bulunan halk tarafindan
bilindigi gercegi ortadadir. Alimlerin eserlerinde verdigi bilgilerde, ilim
ogrenmek icin gelen kisilerin eserleri daha kolay anlamalan igin Tiirkge
yazdiklarin1 belirtmeleri, orada bulunan Rumlarm Tirkg¢eye asina
oldugunu gostermektedir. Yaklagik dort asir boyunca Osmanli Devleti
stmrlarinda olan Yunanistan’in giiney ucunda yer alan Kizilhisar’da Islam
mimarisine ait kiiltir mirasmin bulunmasi, tarthimize eklenen bir
ayrmtidir. Dileriz ki bu ¢alismamiz, bizden sonraki arastirmacilara bir
kaynak niteligi tagir.
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Abstract: This article evaluates the military structure of the Aq
Qoyunlu state, focusing on human resources, unit organization, and
battle formations. The analysis is divided into two parts: the first
examines human resources, including specialized and provincial
forces, with attention to demographic and ethnic factors. The second
part explores the battle order of the Aq Qoyunlu army, analyzing key
components such as the vanguard, center, flanks, and special-purpose
units, particularly guard units. The article also reviews various battles
involving the Aq Qoyunlu within this framework, using primary
sources and incorporating the findings of scholars who have
rescarched the state's military history. By examining these elements,
the study aims to provide a comprehensive understanding of the
factors that contributed to the military effectiveness of the Aq
Qoyunlu. Ultimately, the goal is to assess the role and effectiveness
of human resources in military operations and their impact on the
outcomes of battles.
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AKKOYUNLU DEVLETI'NIN ASKERI TESKILATTI:
INSAN KAYNAGI VE SAVAS DUZENiI BAKIMINDAN
DEGERLENDIRME

Oz: Makale, Akkoyunlu Devleti'nin askeri yapisim, insan kaynagi,
birliklerin  organizasyonu ve savas diizenleri  agisindan
degerlendirmektedir. Analiz iki boliimden olusmaktadir: Ilk boliim,
demografik ve etnik unsurlara dikkat ¢ekerek, uzmanlagmis ve eyalet
kuvvetleri dahil olmak iizere insan kaynagini ele alir. Ikinci béliim ise,
Akkoyunlu ordusunun savas diizenini inceleyerek, oncii birlikler,
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merkez, kanatlar ve 6zellikle muhafiz birlikleri gibi 6zel amach
birlikleri analiz eder. Makale, bu g¢ergevede Akkoyunlu Devleti'nin
katildig cesitli savaslan da gozden gegirir ve birincil kaynaklar ile bu
kaynaklara dayali arastirma yapan bilim insanlarimin bulgularindan
yararlanir. Bu unsurlan inceleyerek, ¢alisma Akkoyunlu'nun askeri
etkinligine katkida bulunan faktorlerin kapsamli bir anlayisim
sunmayr amaclamaktadir. Nihai hedef, insan kaynagimn askeri
operasyonlardaki roliinii ve etkinligini, ayrica savaglarin sonuglar
iizerindeki etkisini degerlendirmektir.

Anahtar Kelimeler: Akkoyunlu Devleti, Insan Unsuru, Savas
Diizeni, Hassa Kuvvetleri, Karavul Birlikleri.

Introduction

The military contingent of the Azerbaijani Aq Qoyunlu state, as a
synthesized example of the traditional Turkic-Mongol military organization,
reflects important elements derived from the nomadic and semi-nomadic
lifestyle. The utilization of military and administrative organization,
particularly shaped by the legacy of the Seljuks and the influence of the
empire of Genghis Khan, and its incorporation into the state structures of the
Ilkhanids, Timurids, Jalairids, Qara Qoyunlu, and Aq Qoyunlu, reflects the
continuity of a synthesized governance tradition-namely, the Turkic-Mongol
organizational tradition. This system, characterized by the dominance of
nomadic military elites in state and military administration, the use of light
cavalry archers, rapid mobility, and high maneuverability in military
organization, as well as a well-structured military hierarchy, represented a
distinct and specialized form of governance. This tradition had a profound
impact on the Aq Qoyunlu state, shaping its military and administrative
frameworks significantly. Particularly, the Ilkhanids and the Timurids played
a crucial role in the dissemination of these traditions, and the organizational
structure of the Aq Qoyunlu was shaped directly under the influence of these
two states.

A significant portion of the contingent was composed of semi-nomadic
Turkmen tribes, which, being the founding element of the state, provide us
with crucial information regarding the human component of military
organization. The evaluation of the human element that constituted the Aq
Qoyunlu army should be conducted in two phases: the first phase
encompasses the period up to 1469, which includes the tribal confederation
and the early years of the state; the second phase covers the period following
the full expulsion of the Timurids from Azerbaijani, Iranian, and Iraqi
territories, after which the Aq Qoyunlu established complete sovereignty
over these regions.

In the process of evaluating the human component, another significant aspect
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is the ethnic identity of these military units, their numerical strength, and
other technical characteristics. Although the combat organization of the Aq
Qoyunlu army also plays a crucial role in the assessment of its human
clement, this field represents an independent subject of research in its own
right.

1. Hassa' Units

The term expressed as “hassa” in Turkic literature and as “xasso” in
Azerbaijani literature is a form of the Arabic word “khas,” which conveys
the meaning of belonging to something or someone.” In historical sources,
phrases such as “nokeran-i-hasse™, “ordu-yi-hasse™, and “boyi-nékeran™
are used to refer to forces that, distinct from state or confederation armies,
were under the direct command of a ruler or sovereign, representing their

personal troops.°

These forces can be categorized into two groups based on their organization
and designation. Within the hassa units there were combatants maintained
explicitly for military purposes, who participated only in battles in which
their lord personally took part or in engagements carried out under his direct
command. Among the non-military forces, there were various palace and
army servants who, like the combatants, were exclusively tied to the lord
they served.

The hassa units under the direct authority of the ruler, particularly in the Aq
Qoyunlu army, consisted of its most elite warriors, forming the core of the
military's combat strength. By the 1470s, these personal forces of the ruler,
which constituted the second-largest group in the army after the provincial
forces, ranged between 25,000 and 30,000 soldiers. This estimate is
supported by Venetian traveler Josaphat Barbaro, who recorded these figures

1 aZala (khasse)

2 Abdulkadir Ozcan, “Hassa”, TDV Islam Ansiklopedisi, Volume 16, Istanbul 1997, p.394.

3 .l o) S5 (personal servants), Abll Bakr-i Tihrani, Kitab-i Diyarbakriyya: Ak-Koyunlular
tarihi, Volume 1, 2nd edition, Edited by N. Lugal and F. Stimer, with introduction and notes
by F. Stimer, Publications of the Turkish Historical Society (AKDTYK TTK), Series III, No.
7(1). TTK Printing House, Ankara 1993a; p. 65; turkish translate: Ebu Bekr-i Tihrani, Kitab-
i Diyarbekriyye, translate Miirsel Oztiirk, 1st ed., TTK, Ankara 2014, p.54.

4 a%als 5534 (personal army), Tihrani, 1993a, p.182; tr. Tihrani, 2014, p.125.

3 OS5 s (clan servants), Devvani, Arzname, Milli Tetebbiilar Mecmuasi, I1/5 , tsh. Kilisli
Rifat, Istanbul 1331 (a.d. 1913) p. 302; Ilgar Baharlu. “Arznime” ve “Hul4satti’t-tevarih”
Eserlerinde Akkoyunlu ve Safevi Ordularmm Resmigegitleri (Ceviri-Tipkibasim-Inceleme).
Paradigma Akademi Yaymlari, Canakkale 2023, p.65.

6 John E. Woods, Akkoyunlular: Asiret, Konfederasyon, Imparatorluk, translated S.Ozbudun,
Istanbul Millivet Yaymlari, 1993, 1st ed.
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during a military review conducted by Uzun Hasan near Shiraz. According
to Barbaro's writings, within Uzun Hasan's hassa units, there were 15,000
sword-bearing cavalry, 1,000 archers, and 25,000 ¢lite cavalry, as well as
3,000 infantry equipped with spears and bows. Of the 25,000 cavalry, 1,000
were armed with spears, 5,000 with shields, and approximately 10,000 were
archers.” Another Venetian traveler, Contarini, who was also present at the
same event, emphasized based on information from Barbaro and others, that
the number of mounted soldiers serving Uzun Hasan exceeded 25,000. He
noted that these units were armed with bows, arrows, swords, and shields
adomed with silk, and they wore metal helmets and armor.®

Mario Angiolello, another Venetian present with the Ottoman troops during
the Battle of Otlugbeli, also likely referred to this review when he mentioned
that Uzun Hasan had 25,000 infantry soldiers.” Angiolello further wrote that
in May, Uzun Hasan had moved with his army to the highlands, where they
found abundant pastures. The idea that both Barbaro and Angiolello were
describing the same event is reinforced by Barbaro's reference to being with
Uzun Hasan at that time. Despite the similarities in the numbers reported,
the specific groups or units they refer to differ. For instance, as it is well
known, the majority of the Aq Qoyunlu army was composed of cavalry.
Therefore, Angiolello's claim of a 25,000-strong infantry force appears
unlikely. When cross-referenced with the other two authors, it can be
reasonably concluded that this number actually refers to the cavalry of Uzun
Hasan's hassa units.

As previously discussed, the hassa forces were not only under the command
of the ruler but could also be found under the authority of various emirs,
particularly the princes. This tradition had been established since the early
periods of the Aq Qoyunlu dynasty. For instance, during the battle between
Amir Chekum and Qara Osman in April 1407, Qara Osman’s son, Ibrahim
Bey is recorded as being a member of a “nokeran-i-hasse”™” of 30 men.!!
Another example can be found in the "Arznama," a report written by

7 Josephat Barbaro, Anadoluya vo Irana seyahat, cev. Tufan Giindiiz, Yeditepe Yaymevi,
Istanbul 2022, 5th ed.

8 Uzun Hasan ve Fatih miicadelesi doneminde Dogu’da Venedik elgileri : Caterino Zeno ve
Ambrogio Contarini’nin seyahatnimeleri, translate and notes Tufan Giindiz, Yeditepe
Yaymevi, Istanbul 2021, 5th ed.

® A Narrative of Italian Travels in Persia in the Fifteenth and Sixteenth Centuries. Edited by
Edward Granville Browne. Hakluyt Society, London 1873.

19 Tihrani, 1993a, p. 64

1 Tihrani, 2014, p. 53; Hoson bay Rumlu, ©hsoniit-tovarix (Tarixlorin an yaxsisi), translated
by Oktay Efendiyev and Namiq Musali, Uzanlar, Kastamonu 2017, p.52.
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Mawlana Jalal al-Din Davani, detailing a review that took place in the Bendi-
Mir region, organized by Prince Sultan Khalil, the governor of the Fars
province. The text describes the procession of Fars' military forces and
palace dignitaries. On the second day of the review, at the prince's request,
the hassa forces'? also took part. Among the forces recorded were 810
“pushandar’®, 188 “tirkeshband™'*, and, along with the “yasavuls™®, 378
“piyade”. '

Other components of the personal forces were non-military units,
responsible for the logistics, provisioning, and maintenance of weapons, as
well as addressing various operational needs both during and outside of
wartime. In this context, the travel account of J. Barbaro and Davani’s
"Arznama" provide valuable insights. J. Barbaro notes that among Uzun
Hasan's non-military personal forces were tailors, shoemakers, blacksmiths,
saddle-makers, arrow-makers, and merchants selling various goods. It is, of
course, uncertain whether all of these individuals, particularly the merchants,
were formally part of the personal forces. However, it is clear that the palace
dignitaries and those employed within the palace structure were under the
direct control of the ruler rather than the state, thus forming part of the hassa
forces.!”

In the “Arznama”, we can find a detailed list of non-military units within

Prince Sultan Khalil's hassa units, including both their names and numbers.
The text provides the following figures: 244 “bukavul'®, 86 “kushchi™’?, 28

12 is written as boy-i nékeran (J_S 51 ¢ ) in the original Persian text, Devvani, a.g.e., p. 302

13 JJa é s (heavy armored cavalry), Devvani, a.g.e., p. 302; for more information: Noriman
Siraliyev, Azarbaycan Agqoyunlu dévlatinda agir zirehli stvarilar: pugandarlar, Harbi Bilik,
Nel, 2024, pp.94-102.

14 2y (A€ 53 (mounted archers), Devvani, a.g.e., p. 302

13 ¥ sl (military inspector or military police), Devvani, a.g.e., p. 302; for more information:
Noariman Siraliyev, Azarbaycan Agqoyunlu dévlatinda harbi vazifalilar, Sosial Elmlar, Nel,
2024, pp.86-103.

16 4&ay (infantry soldiers), Devvani, a.g.e., p. 302; Baharlu, a.g.e., p.65.
17 Woods, a.g.e., p.20.

18 ¥ 450 Devvani, a.g.e., p. 302; There is a disagreement among researchers. For some, it
refers to a kitchen officer, while for others, it refers to a special duty officer; for more
information: Siraliyev, Harbi Vazifalilar

19 Juadi & (falconers), Devvani, a.g.e., p. 302
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“parschi™®’, 184 “azeb*!, 50 “nagqarachi”, 34 “rikabdar™?, 37 “yamchi’?*,
26 “mesheldar™, 28 “fuyuc”™, 72 “amele-yi metbekh-i humayun™’, 110
“farrashes™®, 168 stable workers®, 46 shepherds and camel handlers®, 58
staff from the royal library (“Kitabkhana-i-Humayun™)?!, 98 “chl-i tarab™?
56 “carch1™ and “khorokchu™*, 86 “‘sanna”, and 36 “ayaqchi™.

The semi-nomadic Aq Qoyunlu tribes, as part of their lifestyle, would
migrate with all their possessions. The hassa forces also operated in this
manner, functioning as a self-sufficient community. J. Barbaro provides
additional figures for these retinues: 30,000 camels, 5,000 pack horses,
2,000 donkeys, 20,000 horse caretakers, 5,000 mules, and 2,000 high-quality
mules, along with 20,000 small livestock, 2,000 cattle, 100 hunting leopards,
200 falcons, 3,000 greyhounds, 1,000 hunting dogs, and 50 golden
pheasants. He also notes that there were 10,000 women from the upper and
middle classes, 5,000 female servants, 6,000 boys and girls aged six to
twelve, and approximately 5,000 children around five years old. The entire
caravan consisted of 6,000 tents >’ These figures not only disprove the notion
that the hassa units were maintained solely for military purposes but also
highlight their role as a comprehensive and unique social system.

The hassa forces were engaged in various tasks, such as protecting the emir
under whose authority they served, participating in battles alongside him,

20 s )b (panther keepers), Devvani, a.g.e., p. 302

21 ke (irregular infantry), Devvani, a.g.e., p. 302

22 Jae & (musicians), Devvani, a.g.e., p. 302

B8, (stirrup holders), Devvani, a.g.e., p. 302

24 sy (postmen), Devvani, a.g.e., p. 302

2> jadais (torchbearers), Devvani, a.g.e., p. 302

26 = o4 (runners), Devvani, a.g.e., p. 302

27y sles b e (Kitchen staff), Devvani, a.g.e., p. 302

28 i Devvani, a.g.e., p. 302

29 5al sk ke 33k (mulazeman-e tavaher or mulazimet-ul ahir) Devvani, a.g.e., p. 302
30 Jlsh s (ML (shabanan va shirbanan) Devvani, a.g.e., p. 302
3 ysles Silai€ Devvani, a.g.e., p. 302

32 sk daf (enterteiners), Devvani, a.g.e., p. 303

3 s s (announcers), Devvani, a.g.e., p. 303

34 {ua3 4 (chorister), Devvani, a.g.e., p. 303

35 ¢lica (artificers), Devvani, a.g.e., p. 303

36 wilas W (cup bearer, wine dispenser), Devvani, a.g.e., p. 303

37 Barbaro, a.g.e., p.71-72.
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and providing various services in the palace or during campaigns. In the
Timurid state, the leaders of these groups were often placed in command of
provincial troops.*® Many of Genghis Khan's commanders also rose from the
ranks of his personal retinue.*® The key factor in such systems was gaining
the ruler’s trust, and those who ecarned it rose above others. John Woods
points out that the Aq Qovyunlu also had such a distinction within their hassa
forces, with this elite group being involved in consultation meetings
alongside the ruler’s closest advisors.*’ Ilhan Erdem identifies this elite
group with the "inaq," a class of individuals chosen from among the personal
retainers to serve the sultan.*! The existence of such a group within the hassa
forces underscores their significant position in the court.

The regular organization of these forces is also emphasized in sources
concerning the empire of Genghis Khan, another example of the importance
of hassa forces in state systems. Along with military and non-military units,
a thousand soldiers were assigned as the direct personal guard of the khan
and functioned as his central unit in battle. Interestingly, these forces only
joined battles when the khan himself participated.*” In contrast, within the
Aq Qoyunlu, the ruler's hassa forces could join campaigns under his
command, even in his absence. For example, Abu Bakr Tehrani asserts that
Uzun Hasan dispatched Shahzade Ugurlu Muhammad, accompanied by
10,000 men from his own "noékeran-i khasse" and several commanders, on a
campaign against Jahan Shah's sons, Hasan Ali and Amir Yusuf *

There are various perspectives regarding the ethnic composition of hassa
forces. For instance, Genghis Khan's personal units were comprised of
Mongol aristocrats and were regarded as his most trusted forces.** In
contrast, the Ghaznavid “ghulam-i khas™ units included not only Turks but
also representatives of other ethnicities.* Similarly, in the Seljuk state, these
forces were composed of both local soldiers and captured individuals who

38 Ensar Macit, Timurlu Devletinin Askeri Teskilat1 (master thesis), University of Ataturk,
Erzurum 2012, p.8.

3 Abdulkadir Ozcan, “Hassa Ordusu”, TDV Islam Ansiklopedisi, 2st ed., Ankara 2020
0 Woods, a.g.e., p.20.

4! Erdem, Ilhan. “Akkoyunlu Ordusunu Olusturan Insan Unsuru”. Tarih Arastirmalar Dergisi
15, sy.26 (May1s 1991): 85-92.

42 Mustafa Uyar, Ilhanli Devletinin Askeri Teskilat1 (doc. thesis), University of Ankara,
Ankara 2007.

43 Tihrani, 2014, p. 334.
4 Uyar, a.g.e.
45 Ozcan, Hassa Ordusu, p.542.
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were subsequently militarized, becoming the backbone of the army.* In the
Aq Qoyunlu state, however, these units were entirely made up of Turkmen.
Minorsky, while commenting on the “Arznama”, emphasized that these
forces were undoubtedly Turkmen.*” The frequent use of the term "boy-
noker" in many sources further supports this idea. The primary objective was
to make these units highly professional and trustworthy. Moreover, no
sources mention the recruitment or calling up of the hassa forces into the
army, which further confirms their permanence and suggests they were
specially trained military units.*®

A key issue debated among scholars concerns the distinction between
“qorchu™ and “khasse noker” forces. The term “qorchu” refers to forces
specifically tasked with the ruler's personal protection. Oktay Efendiyev
writes: "The units responsible for the personal protection of Aq Qoyunlu and
Qara Qoyunlu sultans, separate from the regular personal soldiers, were
called “nokerani-khasse” . The author notes that in the works of Ruzbihan
Khunji and Abu Bakr Tehrani, there is no mention of “qorchu” or a similar
term used for the sultan’s protection. This indicates that Efendiyev uses the
term “khasse” in two senses-first, for soldiers meant specifically for combat,
and second, for soldiers organized solely for the sultan's personal protection.
Efendiyev presents Sultan Khalil’s “khasse noker” as his personal guards.
However, given the numbers and the composition of these forces, it seems
unlikely that they were solely for defense purposes. The recorded units
include “bukavul”, “yamchi”, mule handlers, chamberlains, and other
positions meant for palace service. Therefore, Efendiyev’s view can only be
accepted in the context of personal soldiers providing protection without
distinguishing different types of forces. While these forces did organize the
ruler’s defense, no distinct terminology for defense units appears in the
sources. Thus, using “ndkerani-khasse” as a synonym for the ruler’s defense
force or “qorchu” is not entirely accurate for the Aq Qoyunlu.

J. Barbaro mentions that among Uzun Hasan’s hassa forces, certain capable
and deserving men were tasked with serving the ruler and organizing his

46 Ozcan, Hassa Ordusu

47 Minorsky, V. “A Civil and Military Review in Fars in 881/1476.” Bulletin of the School of
Oriental and African Studies 10, no. 1 (1940): 141-78.

8 AraeB IOcud, Axmenop Cadyxu, Ax-Koromny - Ocmanckas Boiina (1472-1473 rogel),
Elm, Baku 2006.

42 The Shah's special guards

30 Efendiyev, Oktay. “Karakoyunlu, Akkoyunlu Ve Safevi Devletlerindeki Milki Ve Askeri
Teskilata Bakrg” Yeni Tirkiye, 2002.
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defense.’ This suggests that the hassa forces were responsible for both
defense and service without any specific divisions or separate terminology.
Sabuhi Ahmadov, on the other hand, argues that there was indeed a
distinction between “qorchu” and “khasse noker”. He notes that there was
always a permanent group of 2,500 “qorchu” soldiers responsible for the
ruler’s defense. For “boy noker”. Ahmadov uses the term "state guards,"
stating that they were deployed to different provinces and formed the core
of local military forces.” This perspective, which presents hassa forces as
the main support in the provinces, however, does not align with the
composition of the personal retainers recorded during ceremonial
processions. Once again, the presence of a servant class within these units,
which is not separated from the personal forces, reinforces the notion that
these forces did not serve as the state’s military backbone but rather
functioned entirely as the personal property of the ruler. This, in turn,
confirms that the hassa forces represented a comprehensive system.

The ruler's hassa forces constituted the core of the Aq Qoyunlu army. When
C. Davani describes the army of the Fars province, he mentions the forces
participating in the procession, referring to the right wing, left wing, and
vanguard (mangalay), but does not specifically name the central forces. This
absence implies that the ruler or the commanding emir was always in charge
of the center, with the forces in the center being the hassa units directly under
his authority.

Hasan Beg Rumlu, in his account of the Otlugbeli battle, notes that Uzun
Hasan positioned himself in the center with units composed of “fearless
Turkmens and formidable Turks”.*® This allows us to draw two key
conclusions. First, it clearly illustrates that the ruler positioned himself at the
center of the formation. Second, the reference to the ruler’s forces being
composed of Turkmens and Turks clarifies the ethnic identity of the hassa
forces, showing that they primarily consisted of these groups.

2. Provincial Forces

In the military organization of the Azerbaijani Aq Qoyunlu state, the most
numerous forces were formed primarily from provincial troops. Particularly
during the imperial period, the need for a larger military presence
necessitated the significant role of these provincial forces in the army's
structure. The Aq Qoyunlu provincial forces can be assessed in two main
categories: the first includes troops led by title-holding emirs who

31 Barbaro, a.g.e., p.70.
32 Araes IOcud, Axmenos Cabyxu, a.g.e., p.11.
3 Rumluy, a.g.e., p.287.
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contributed to the army, while the second comprises the semi-nomadic
Turkmen tribes >

Following the defeat of Cahan Shah and Abu Said, the Aq Qoyunlu, who
became the rulers of all of Iran, began to strengthen their authority in these
territories by employing a provincial state system. The “tiyul”, a land
ownership granted in exchange for service, serves as a notable example of
Turkmen organization. Naturally, similar forms of land ownership had
existed prior to this period. However, the “tiyul” system, during the
Qaragoyunlu era, was particularly associated with military serviceln the
“Kitab-i-Diyarbakriye”, those who held “tiyul” are referred to as
“tiyuldaran™’ furthermore, this work notes their participation in military
campaigns alongside Cahan Shah. Minorski presents the “tiyul” as the right
to collect taxes in a specific area.”® This form of land ownership, which is
also part of the Timurid military system, imposed special responsibilities on
its holders to provide manpower to the army when necessary.”’

The temporary nature of this land ownership, as well as its non-hereditary
status, minimized the likelihood of rebellion or defection from the title-
holding emir or official. The temporary nature of this land ownership and its
non-hereditary status minimized the likelihood of rebellion by the title-
holding emirs.

As noted carlier, the expansion of the Aq Qoyunlu state over time
necessitated the formation of larger armies, leading to the mobilization of
military forces from the provinces and the establishment of organized
military units within these regions. The provincial forces evolved into a
smaller prototype of the main army.”® Each force was composed of blocks
categorized as the right wing, left wing, center, and vanguard, with each
block consisting of troops led by emirs and various knightly units possessing
distinct military capabilities.

In the right wing of the Fars provincial army, Prince Sultan Khalil's son, Ali

34 Araes IOcud, AxmenoB Cabyxu, a.g.e., p.12.

33 ¢f_slal o Abll Bakr-i Tihréni, Kitab-i Diyéarbakriyya: Ak-Koyunlular tarihi, Volume 2, 2nd
edition, Edited by N. Lugal and F. Siimer, with introduction and notes by F. Sumer,
Publications of the Turkish Historical Society (AKDTYK TTK), Series III, No. 7(al). TTK
Printing House, Ankara 1993, p. 371; tr: p. 242

36 Osman Gazi Ozgiidenli, “Tiy(l”, TDV Islam Ansiklopedisi, Vol. 41, Istanbul 2012.

37 Macit, a.g.e., p.113.

38 Kazim Paydas, Ak-Koyunlu Devlet Tegkilat1 (doc. thesis), University of Ankara, Ankara
2003, p.295.
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Mirza, served as the commander.>® The primary emirs commanding troops
in the right wing included: Amir-i-Azam Muzaffar al-Din Mansur Beg
Purnak, Amir-i-Azam Mansur Suhrab Beg, Amir Nur Ali Beg, Sultan Ahmad
Beg Julan, Seydi Ali Beg, and Shah Ali Beg Purnak. In total, the right wing®
comprised 2,392 “pushandar”, 3,752 “tirkeshbend”, and 3,900
“galighchi™® % The left wing was led by Amir-i-Azam Mahmud Beg, and
its commanding emirs included Amir Hussein Beg Bayindir, Amir-i-Azam
Ababakir Beg, Amir Bahlul Beg, Amir Seyyid Qasim Beg, Ali Beg
Aghmalu, and Amir-i-Azam Shahqulu Beg Ayn-ul-Mulk. The left wing
consisted of 1,931 “pushandar”, 3,721 “tirkeshbend”, and 1,718 service

personnel %

The “asakir-i mangalay”®* of the Fars province were under the command of

Sultan Nureddin Elvend Mirza, with significant emirs such as Amir Mansur
Beg Afshar, Amir Suhrab Beg, Amir Ahmad Beg, and Pir Mihmad
commanding the mangalay. The mangalay comprised 932 “pushandar”,
3,014 “tirkeshbend”, and 1,716 service personnel © The provincial governor
led the central forces with his own personal troops. The governor of Fars,
Prince Sultan Khalil, commanded 810 “pushandar”, 188 “tirkeshbend”, and
378 infantry personnel .

It is essential to note that Fars province was merely one of several provinces
within the Aq Qovunlu state. It is believed that there were at least ten
provinces in total.®’ For instance, we can reference Sultan Yaqub's 1483
campaign in Georgia, during which he directed the armies of Diyarbakir and
Azerbaijan towards Akhaltsikhe.®® From this example, it is reasonable to
consider both Azerbaijan and Diyarbakir as significant provinces with their

39 Baharlu, a.g.e., p.51.

60 ssedt st (the term “Ashab al-Yamin” is commonly translated as "the companions of the
right" or "those on the right-hand side), Devvani, a.g.e., p. 295

61 a3l (“gullugchu?” service personel), Devvani, a.g.e., p. 295
2 Devvani, a.g.e., p. 295; Baharlu, a.g.e., p.53-55.

63 Baharlu, a.g.e., p.53-38.

64 Msi Slue (vanguard troop soldier), Devvani, a.g.e., p. 297
65 Baharlu, a.g.e., p.58-60.

% Baharlu, a.g.e., p.60.

7 Erdem, a.g.e., p.91.

%8 Fadlullah b. Ruzbihan Khunji-isfahani, Tarikh-i Alam-ara-yi Amini, translated
V.Minorsky, additions and comments J. Woods, Royal Asiatic Society, London 1992; Kazim
Paydag, Ak-Koyunlu Tirkmen Hukiimdar: Sultan Yakub ve Dénemi (1478-1490): Siyasi
Tarih, Sanat, Sair ve Alimler, Bilge Kiiltiir Sanat, Istanbul 2023.
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own military forces.

Before the Battle of Otlugbeli, Katerino Zeno provided insights into the Aq
Qoyunlu army, noting the presence of various ethnic groups, including
Iranians, Georgians, Kurds, and Tatars, within its ranks. ® Similarly,
Angiolello referenced a diverse composition of the forces, mentioning the
inclusion of Parthians, Khorasanis, Arranlis, Georgians, and Tatars.”™

The reported numbers for the Aq Qoyunlu army at the time of the Otlugbeli
battle vary significantly, ranging from 40,000 to 300,000. According to
Hasan Bey Rumlu, it is possible to estimate a strength of around 70,000
troops.”! If we consider that approximately 20,000 to 25,000 of these forces
were made up of the Shah's hassa troops, we can infer that the remaining
45,000 to 50,000 soldiers were primarily provincial forces.

Furthermore, Hasan Beg Rumlu notes that prior to the battle, Uzun Hasan
positioned himself in the center alongside Turkish and Turkoman troops.”
He does not provide similar information regarding other battle blocks. This
suggests that the overall structure of the Aq Qoyunlu army during the battle
formation included provincial forces and representatives from various ethnic
groups, strategically placed in different blocks-specifically, the right and left
wings of the army.

3. Battle Formation

The military units of the Azerbaijan Aq Qoyunlu state were structured into
combat divisions, which included the right flank, left flank, center, vanguard
units, and reconnaissance units. Additionally, reconnaissance units were
formed when necessary prior to battles. This organizational structure
exemplifies the continuation of the medieval Turkic-Mongol military
tradition known as the "five-unit system" or "tabiye." It was adapted to align
with the lifestyle of the Aq Qoyunlu and also reflects the tribal unity of the
nomadic and semi-nomadic tribes, along with the customs arising from their
way of life.

3.1. Mangalay™ or Mugaddime’ Units

The main assault force of the Aq Qoyunlu army was composed of the
vanguard units known as the mangalay. The effectiveness of the mangalay's

% Dogu’da Venedik elgileri, a.g.e., p.29.

70 A Narrative of Italian Travels, a.g.e., p.86; Dogu’da Venedik elgileri, a.g.e., p.25.
71 Rumlu, a.g.e., p.285.

72 Rumlu, a.g.e., p.251.

73 (¢Naie Tihrani, 1993a, p.147; tr: p. 103

74 44%. Tihrani, 1993a, p. 183; tr: p. 123

120



Shiraliyev, N. (2024). The Military Organization of The Aq Qoyunlu State: An
Evaluation in Terms of Human Resources and Battle Order. ANKARAD, 5(10), 109-
132.

attacks significantly influenced the outcome of battles.” These units moved
several kilometers ahead of the main army caravan, specializing in military
tactics that prevented the enemy from directly harming the overall army and,
when necessary, launched unexpected and rapid attacks against the
adversary. According to the accounts of Ibn Iyas, in January 1435, while
Qara Yulug Osman Bey was in Urfa, his vanguard units had reached
Malatya. ’* During Sultan Hamza campaign to Erzincan in 1438, the
mangalay unit of the army engaged in battle with a mangalay unit organized
by Bahtiyar Akan, positioned one farsakh away from the main military
force.”’

In the continuing days of the same battle, during the siege of Erzincan
Fortress by Sultan Hamza, Cafer Beg commanded the center of the Aq
Qoyunlu troops, while Cahangir Beg led the mangalay of the main army,
with Uzun Hasan directing the mangalay forces of Cahangir Beg. The units
under Uzun Hasan infiltrated behind Sultan Hamza's army and attacked and
looted the area where his possessions were located before anyone else.” In
1468, during Uzun Hasan's campaign to Iraq and Fars provinces, the
mangalay leading the army moving toward Isfahan was entrusted to Prince
Ughurlu Muhammed, and these units moved five positions ahead of the main
army. ” In the year 886 AH (1481-1482 AD), during Sultan Yaqub's
expedition against Bayindir Beg's rebellion, the mangalay units were led by
Sharaf al-Din Osman Beg Miranshahi. Osman Beg attacked Bayindir Beg's
forces more swiftly than the main army and achieved success.™

The military strategy of the army and its adaptability to various military
operations, such as launching surprise attacks on the enemy and executing
tactical withdrawals, were significantly influenced by the mangalay units.
The number of these units varied, taking into account the overall strength of
the army. During Sultan Hamza's siege of the Urfa fortress, the mangalay

75 Sahin Farzaliyev, Azarbaycan XV-XVI asrlords, Elm, Bak1 1983.

76 Tulay Koyuncuoglu, Ibn Iyas’in “Bedai’ Ez-Zuhur Fi Vekai’ Ed-Dithur” adli eserindeki
Ramazanogullar: Beyligi ve Akkoyunlular ile ilgili kayitlar (master thesis), University of Ege,
Izmir 2004.

77 Tihrani, 2014, p.103; Muhsin Behramnejad, Karakoyunlular Akkoyunlular, translated and
notes Serdar Giindogdu, Ali Iger, Kronik, Istanbul 2022. 3rd ed.

78 Tihrani, 2014, p.104.

7 Tihrani, 2014, p.343; Behramnejad, a.g.e., p.107, Kadi Ahmed Gaffari, Tarih-i Cihan-Ara.
Osmanlilar, Karakoyunlular, Akkoyunlular, Safeviler, translate and notes Buket Giindiiz,
Bilge Kuiltiir-Sanat, Istanbul 2023

80 Rumlu, a.g.e., p. 317, Khunji, a.g.e., p.42.
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unit consisted of 1,000 personnel ®' Subsequently, when facing the Mardin
army, it was noted that the enemy had organized a mangalay force of 300
soldiers against Uzun Hasan and Cahangir Mirza.®* In April 1451, Uzun
Hasan had formed a vanguard unit of 20 soldiers against the forces of Qara
Qoyunlu Rustem Tarkhan.® Prior to the battle of Otlugbeli, Uzun Hasan
appointed Prince Ughurlu Muhammed to lead a mangalay of 10,000
troops.®

More detailed information about the composition of the mangalay unit can
be found in the “Arzname.” The author notes that the mangalay unit in the
forces of Fars province consisted of 5,662 personnel, which included 932
“pushandar™, 3,014 “tirkeshbend”, and 1,716 support staff. The mangalay
unit was commanded by Prince Sultan Nureddin Alvand Mirza, followed by
commanders such as Amir Mansur Bey Afshar, Amir Suhrab Bey, Amir
Ahmad Bey, and Pir Mehmed . ®

As evident, the numbers varied between 20 and 10,000, suggesting that the
mangalay unit was organized in anticipation of the upcoming battle, with the
troops assigned specific duties. Thus, it can be inferred that these units were
organized through the strategic appointments made by the ruler, considering
the current circumstances of the battle and the enemy.

Particularly, by freeing these units from additional loads, their speed was
significantly enhanced, and light-armed archery units were extensively
utilized in the military organization of the army. In the context of the Aq
Qoyunlu military organization, mangalay units were employed in nearly all
military operations. They were designated for both small-scale battles and
larger troop engagements. There are two significant battles that should be
examined for the study of the military strategy of the mangalay units. The
first occurred in early August 1473, prior to the battle of Otlugbeli, at the
banks of the Euphrates River, where the Aq Qoyunlu mangalay led by Prince
Ughurlu Muhammed faced the Ottoman forces commanded by Khas Murad
Pasha. As noted carlier, the 10,000-strong Aq Qoyunlu mangalay is recorded
in various sources as the largest contingent for this unit.

The troops under Prince Ughurlu Muhammed frequently displayed their

colors to provoke the Ottoman forces into attacks, subsequently retreating to
set ambushes. Following Khas Murad Pasha's assault, the Aq Qoyunlu

81 Tihrani, 2014, p.109.
82 Tihrani, 2014, p.111.
8 Tihrani, 2014, p.126
84 Rumlu, a.g.e., 285; Tihrani, 2014, 373
85 Baharlu, a.g.e., p. 60
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mangalay, stationed along the Euphrates River, succeeded in killing 4,000
enemy soldiers along with several commanders, including Khas Murad
Pasha himself 3 The Italian traveler Mario Angiolello noted that, by the end
of the battle, there were 12,000 fewer Ottoman troops.®” According to the
traveler's accounts, the Aq Qoyunlu forces maintained proximity to the
shore, hindering the approach of Ottoman troops with archery fire, which
resulted in the drowning of many soldiers. Additionally, those who reached
the shore engaged in combat within the river, benefiting from their close
proximity to the shoreline, which allowed them to receive support and retreat
effectively.®

Another significant battle concerning the military strategies of the Aq
Qoyunlu mangalay units took place on June 15, 1478, between Sultan Khalil
and Yaqub Mirza. The mangalay units of Sultan Yaqub were led by
commanders such as Omer Beg Cakirli, Mensur Beg Ceceni, Yusif Beg,
Khurshid Beg, and Cemshid Beg's sons. On the other hand, Sultan Khalil's
mangalay units comprised the forces of Sharaf al-Din Osman Beg
Miranshahi, Shah Ali Beg Purnak, and Sufi Khalil Beg. During the battle,
Sultan Khalil's mangalay units attacked Yaqub's “charkhachi”® forces and
drove them back to the “muchi”® units. During the course of the battle,
Osman Beg Miranshahi, the commander of Sultan Khalil's mangalay units,
captured the family of Bayandir Beg, who was positioned on the left flank
of Sultan Yaqub's army. Likely believing they had secured victory, they
began to retreat. The total defeat of Sultan Yaqub's mangalay units and the
right flank of his army led to Sultan Khalil’s assault on the center, ultimately
resulting in his death in the ensuing chaos.’! Thus, it is clear that one of the
main objectives of the mangalay unit during the battle was to defeat the
enemy's vanguard forces and subsequently launch sudden assaults on the
enemy's flanks. A noteworthy point regarding the organization of the
mangalay units in this battle is the mention of the “charxchi” and “muchi”
units. Information about these units is scarce. Within the context of the Aq
Qoyunlu army, references to the “charxchi” and “muchi” units appear for the
first time in this battle. “Charxchi” units can be equated with the “charhaci”
in the Ottoman military organization, which comprised light cavalry in

8 Rumlu, a.g.e., 285; Tihrani, 2014, p. 375

87 A Narrative of Italian Travels, a.g.e., p. 87

88 A Narrative of Italian Travels, a.g.e., p. 87.

89 s s Khuniji, a.g.e., persian (Farsi) text, p. 158
90 > s« Khunji, a.g.e., persian (Farsi) text, p. 159

°1 Khunji, a.g.e., english text, p.30-32; Paydas, 2023; Gaffari, a.g.e., p.63; Behramnejad,
age.,p.114.
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vanguard units. Abdulkadir Ozcan identifies these units as synonymous with
the Aq Qoyunlu mangalay.”® V. Minorski aligns the “charxchi” with light
infantry units typical of western armies, such as "skirmishers" and
"voltigeurs," which operated using hit-and-run tactics. **> An additional
noteworthy point regarding “charxchis™ is the meaning of the term "charx,"
which refers to wheel or rotation. This gives rise to the idea that the name of
these units stems from their movement and military tactics. The presence of
units in numerous armies composed mainly of light cavalry that utilized
"recirculation" as a military tactic suggests that this tradition continued in

the Aq Qoyunlu military organization through the “charxchis” **

In the battle that occurred on June 20, 1503, between Aq Qovunlu Sultan
Murad and Shah Ismail I Safavid, the “charxci” units were also referred to
alongside the mangalay. Once the armies organized their right, left, center,
and reserve forces, they appointed a commander for the “charxchis”. This
position was entrusted to Khulafa Beg and Mansur Beg Qipchaqli on the
Safavid side, and to Islamish Beg on the Aq Qoyunlu side. The Aq Qoyunlu
“charxchi”s initiated the battle by attacking the enemy “charxchi”s, pushing
them back toward the center.” The fact that the battle was first initiated by
the “charxchis™, and that the name mangalay is not mentioned among the
battle divisions, suggests that the “charxchi” units and the mangalay could
be the same unit. Kazim Paydash, however, presents the muchis as raiding
units.”® As a result, the similarities between both units and the mangalay
units allow us to infer that these units gradually specialized within the
mangalay units and eventually emerged as two distinct units.

3.2. Center of the Army
The central units of the Aq Qoyunlu army are referred to by different names

such as “ulugh”, “uluq”, “ghol™’, and “qalb™®* The soldiers of this key
division, which was the main power center of the army, were formed from

the ruler's special forces, “inaghs”, and other personal retainers. In addition

%2 Abdiilkadir Ozcan, “Carhac1”, TDV Islam Ensiklopedisi, vol. 8, Istanbul 1993.
93 Khunji, a.g.e., english text, p.30.

?4 Recep Efe Coban, Carhacilar ve Carha Cengi/Talimi Iliskisi Uzerine. Tiirk Diinyasi
Incelemeleri Dergisi, 20(1), 1-24. 2020

% Rumluy, a.g.e, p.379.

% Paydas, 2023, p.36-38

7 Rumluy, a.g.e., p.126; Macit, a.g.e., p.33; Farzaliyev, a.g.e., 47
98 (& Tihrani, 1993b, p. 313

% Rumlu, a.g.e., p.40, p. 126; Abdulkadir Ozdogan, Harezmsahlar Imparatorlugu’nda Askeri
Teskilat (master thesis), University of Marmara, Istanbul 2004
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to being extremely powerful, these units were better organized compared to
other divisions. The right and left units executed maneuvers against the
enemy, weakening them, and then the central units would deliver a decisive
blow to achieve victory.!™

The strong presence of tribal hierarchy in the Aq Qoyunlu military
organization'®! ensured that the central division always remained under the
ruler’s command, serving as a constant reminder of who held power. During
the battle between Amir Chakim and Osman Beg, Osman Beg's control of
the Aq Qoyunlu army's center shows that this tradition persisted as early as
the 1400s.'" This hierarchical order also manifested itself in the struggle for
dominance within the Aq Qoyunlu tribal confederation. For instance, during
Hamza Mirza's campaigns to Erzincan and Urfa, he personally led the central
command.'”

After the Aq Qoyunlu tribal confederation became a state, the ruler always
maintained control over the central command in battles, whether during
Uzun Hasan's campaigns, the power struggle between Sultan Khalil and
Yaqub Mirza, or in the later stages of the Aq Qoyunlu state when the ruler
participated in military campaigns.

3.3. Right and Left Flanks

As previously mentioned, the Aq Qoyunlu army was organized according to
a classic system consisting of two flanks within a five-part system. The
influence of both Turkish and Mongolian military systems in Aq Qoyunlu
military traditions has resulted in the use of two distinct types of terminology
for the flanks in historical sources. Considering the first area of usage, the
term “beranghar” is applied to the right flank, while “cevanghar” is used for
the left flank.'™* This type of nomenclature can be regarded as a continuation
of the Teymuri military terminology.'® The second type of nomenclature,
derived from the Khwarezmian and Turkish traditions, refers to the right
flank as “meymene”' and the left flank as “meysere™!7 108

100 Ozdogan, a.g.e., p.153.

101 Woods, a.g.e., p.188.

102 Tihrani, 2014, p.53.

103 Tihrani, 2014, p.95; Behramnejad, a.g.e., 95-96

104 Rumlu, a.g.e., p.126

105 Macit, a.g.e., p.33

106 aiare Tihrani, 1993b, p. 313

1075 e Tihrani, 1993a, p. 133; tr: Tihrani, 2014, p. 95

108 Ozdogan, a.g.e., p.152; Tihrani, 2014, p.95; Rumlu, a.g.e., p.126.
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Before every major battle, the ruler would organize the right, left flanks, and
the center, establishing the battle formation. In the Battle of Otlugbeli, the
right flank of the Aq Qoyunlu army was commanded by Prince Zeynal Beg.
Among the commanders positioned on the right flank were Shah Ali Beg
Pomak, Bayandur Beg, Sufi Khalil Mosullu, and Suleyman Bican. On the
left flank, Murad Bey, the son of Cihangir, Ali Khan Beg, the son of
Cihangir, Qasim Beg Karamanoglu, Mansur Beg Afshar, Elaldi Beg Chepni,
and Aslan Beg Zulgadar led their units.!®

In the 1478 battle between Sultan Khalil and Yaqub Mirza, both sides used
the same battle formation. On Yaqub Bey's “meymene”!!” were commanders
like Suleyman Beg, Bahram Beg Bayrami, Iskandar Beg Pilten, and
Mahmud Beg. On the “meysere” were Bayandur Beg, Hasan Aka
Chelebioglu, Yusuf Beg Tawachi, and Maqsud Beg.'"' Sultan Khalil's
“meymene” was organized under commanders such as Yusuf Beg, Ali Beg
Bayandur, Shibli Beg, and Ali Bey and Hussein Bey, the sons of Mahmud
Beg.!2

In 1481, Yaqub Beg also arranged the meymene, meysere, and the “galb” of
his army near Save for battle against Bayandur Beg.!!?

J. Woods presents intriguing ideas regarding the military organization of the
Aq Qoyunlu state, particularly the arrangement of the flanks. According to
his writings, the tribes assigned to the flanks of the Aq Qoyunlu army were
permanently designated. He suggests that the main tribe of the right flank
was the Purnaks, while the main tribe of the left flank was the Mosullus. This
arrangement extended beyond the military, influencing all aspects of public
life, including ceremonial seating arrangements, and played an important
role in the internal politics of the state.''

Such an arrangement may have originally been implemented to balance the
military power of both flanks during battles and over time could have
contributed to power struggles between the two tribes. However, when
examining the commanders participating in the Battle of Otlugbeli, it

10° Rumlu, a.g.e., p.287; Tihrani, 2014, p.376.

110 Tn Khunji's writings, the expression "o #lai" (shuja’-1 yamin) is sometimes used to refer
to the right flank. The same author uses the expression "Jlad glad” (shuja'-i shimal) to refer
to the left flank. Khunji, a.g.e., persian (farsi) text, p. 157

1 Paydas, 2023, p.36; Khunji, a.g.e., persian (farsi) text p. 210-214; tr: p. 30-32; Rumlu,
a.g.e., p.307.

112 Rumlu, a.g.e., p.308.
13 Rumlu, a.g.e., p.317; Khunji, a.g.e., english text, p.42.
4Woods, a.g.e., p.19.
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becomes evident that both Purnak and Mosullu commanders were positioned
on the right flank, casting doubt on this theory and suggesting the situation
may have been more complex.

3.4. Garavul'®® Units

Within the military organization of the Aq Qoyunlu, one of the primary
functions of the reconnaissance and intelligence units is to assess their
effectiveness in three key areas: gathering information, conducting special
raid operations, and protecting the camp from sudden enemy attacks.
In the structure of medieval armies, reconnaissance and espionage were
among the most crucial tasks, executed in the Aq Qoyunlu army by the
“garavul” units. This type of unit had the ability to influence the army's
movements and decision-making processes. “Garavul” units were
extensively utilized in learning various factors, such as the location of enemy
forces, their direction of movement, the human resources of the enemy army,
their arsenal, and their psychological state.

“Garavul” units were employed even before the Aq Qoyunlu tribal
confederation attained statehood. In the events of 1447 between Uzun Hasan
and Qara Qoyunlu Rustam Tarkhan, Uzun Hasan assigned Mohammad
Qocha Haji and Mihmad Beg as scouts to gather information about the
disbanded Qara Qoyunlu forces along the banks of the Euphrates River. The
scouts reported that another force had looted Madlun and was moving
towards Uzun Hasan’s troops. Thanks to this reconnaissance, a timely and
well-placed attack was carried out by a group of 35 soldiers against an 80-
man unit, resulting in victory.!!6

Later on, the garavul unit again provided information about the troops
Rustam Tarkhan had sent to counter Uzun Hasan’s raids, leading Uzun
Hasan to adjust his plans accordingly.!!” After the winter of 1448, Uzun
Hasan began preparing to attack Rustam Tarkhan's residence. Garavul
commanders like Gazioglu Ali and Eslemes delivered details about the
location of Rustam Tarkhan’s residence to Uzun Hasan.!'® Clearly, these
garavul units played a crucial role in identifying enemy positions.

During the same events, Uzun Hasan sent Mush Ali and Tani Qara as garavul
to the Astaghfirullah region, where they reported that the enemy was located

115 0¥ 4 Tihrani, 1993a, p. 130

116 Tihrani, 2014, p.126; Rumlu, a.g.e., 168
17 Tihrani, 2014, p.129.

18 Tihrani, 2014, p.137.
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near Baydu.!'” Uzun Hasan also sent a group of garavuls from Alashkert to
gather information from Emir Arabshah, and it was learned that he had
moved towards Alagiz and Talin.'*

The garavul units also gathered information on the enemy's psychological
state and relayed it to the army commander. In 1456, before a battle with
Rustam Tarkhan, Uzun Hasan’s garavuls reported that Khalil Pilten was
reluctant, “caught in a mood to flee like a fly,” and had withdrawn towards
Hayji Isa, seeking refuge in Kig1 Castle.'*!

Garavuls also played a critical role in identifying enemy military alliances
and the forces that could strengthen their army. In 1456, Ahmad Bey
Ahmadli, Amir-i-Akhur Bashlamish, and Deli Durmush, serving as garavuls
for Uzun Hasan, reported that Rustam Tarkhan intended to unite the Zirki
and Mirdasi commanders.'*

Furthermore, garavuls gathered intelligence about the enemy's military
organization and supplies. During the same 1456 events, when the Qara
Qoyunlus and Aq Qoyunlus clashed, Rustam Tarkhan’s garavuls positioned
themselves on a hilltop and collected detailed information about the Aq
Qoyunlu's equipment and manpower. As a result, Uzun Hasan even
considered retreating.' This example highlights an important aspect of the
garavul units: they also conducted counterintelligence operations. Another
instance of such reconnaissance occurred in 1464, when Uzun Hasan's
garavuls reported that the enemy had gathered a 30,000-strong military force
from Syrian Turks during the siege of Harput Castle.'*

As previously mentioned, garavul units were not only responsible for
reconnaissance but also for securing the area around the camp to prevent
surprise enemy attacks. Although we do not find direct examples of such
assignments in the Aq Qoyunlu army, it is known that Qara Qoyunlu Jahan
Shah assigned garavul units to guard the surroundings and roads of the
camp.'® Similar assignments can be observed in the Timurid army as
well 120

119 Tihrani, 2014, p.141.
120 Tihrani, 2014, p.154.
121 Tihrani, 2014, p.173.
122 Tihrani, 2014, p.175.
123 Tihrani, 2014, p.178.
124 Tihrani, 2014, p.257.
125 Tihrani, 2014, p.267.
126 Macit, a.g.e., p.27.
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Garavul units were also extensively used for surprise attacks on enemy
camps, sabotaging both military units and essential supplies, and for “spy
hunting”-identifying and neutralizing enemy scouts. One significant
example of these operations occurred during Sultan Abu-Saced Timuri's
campaign in Azerbaijan. After the Timurids plundered the region, Aq
Qoyunlu commanders organized a series of attacks using garavul units. The
first such attack was led by Hussein Qocha Haji, who killed several enemy
soldiers. Following this, Shah Ali Beg’s garavuls attacked and killed 50
soldiers from the Sultan's forces. Subsequently, Khizir Beg Tarkhan, and
later Prince Ughurlu Muhammad, carried out similar raids. Sultan Hamza
and Uveys Beg organized a night raid on the Timurid camp. Shah Mansur,
Hussein Uveys, and Zun-Nun were also tasked with leading garavul units to
attack the enemy. These operations caused significant psychological strain
and disorganization within Sultan Abu-Saced’s camp.'?’

In 1467, before the Battle of Mush, Qasim Parvanechi was assigned to lead
the Qara Qoyunlu garavul unit. Upon crossing the Euphrates River, Prince
Sultan Khalil, commander of the Aq Qoyunlu garavul unit, learned of their
movements and launched an attack, resulting in 80 enemy deaths and 60
captives. Many members of the Qara Qoyunlu garavul unit drowned in the
river.'?® This military operation, which could be described as "spy hunting"
in modern intelligence terms, caused panic among the Qara Qoyunlu forces
and directly impacted Jahan Shah himself.

Conclusion

When evaluating the human element of the Aq Qoyunlu military, as
previously mentioned, research has been conducted by considering two
primary phases. In the first phase, which includes the early years of the tribal
confederation, the military forces were largely composed of “special units”
that were directly subordinate to their leader. This structure closely mirrored
the semi-nomadic lifestyle of the Aq Qoyunlu, emphasizing how the
traditions of steppe life were reflected in their military organization. During
this period, tribal alliances, particularly those focused on conducting raids
for plunder and strengthening their power, did not require large, organized
armies. As a result, military forces were formed primarily from the personal
retinues of various tribal leaders and military nobles.

In these early years, the use of trusted individuals in forming these units

played a critical role, both in ensuring the loyalty of the troops to their
leaders and in enhancing the offensive power of the Aq Qoyunlu forces.

127 Tihrani, 2014.
128 Tihrani, 2014, p.273.
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Moreover, this approach laid the groundwork for the eventual growth and
professionalization of military cadres, which would become essential in the
later development of a larger imperial army. Following the decisive victory
over Timurid Abu Sa'id, the Aq Qoyunlu confederation, having established
de facto imperial authority over Iran, Azerbaijan, and Irag-i Ajam, faced a
growing need for more robust and systematic military units. This need led to
the formation of provincial armies based on the “tivul” system, wherein
commanders were granted landholdings in return for their military service,
thus creating forces directly subordinate to the central government.

From this period onward, the core strength of the Aq Qoyunlu military was
provided by provincial forces, which were particularly mobilized against
external enemies. Sources frequently reference armies from provinces such
as Fars, Diyarbakir, and Azerbaijan, illustrating both the administrative
division of these regions and the independent assessment of their provincial
forces. Alongside this territorial expansion, the personal forces of the Aq
Qoyunlu rulers and their commanders also grew significantly, though they
never surpassed the provincial forces in terms of size. Consequently, despite
their numerical increase, these personal forces lost much of their previous
strength and influence within the overall military structure.

An analysis of the existing facts reveals that it is difficult to describe the Aq
Qoyunlu state's military system as a structured and unified army. Rather, this
system was predominantly shaped by individual influence and the strength
of personal authority. Particularly in the early stages of the state, the
formation of a confederate army through the unification of various tribal
forces significantly impeded both the legitimacy of governance and efforts
toward state centralization.

Uzun Hasan played a pivotal role in addressing these challenges. During his
reign, military-nomadic elites were granted soyurghals and removed from
direct military administration. This was part of broader efforts to centralize
the state and establish a centralized army. While this policy proved
somewhat effective in weakening smaller local elites, it was less successful
in diminishing the influence of larger tribal power centers. Consequently,
these tribes retained their sway within the political system.

The creation of a personal military force of approximately 25,000-30,000
by Uzun Hasan reflects his dual objectives: to strengthen the foundations of
his authority and to utilize a deterrent force against potential uprisings by
these elites. The state, aiming to weaken the role of nomadic military elites,
utilized the tiyul system to organize their non-permanent armies into
provincial forces. This approach became the foundation for organizing the
main military forces of the state.
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Another noteworthy aspect is the diminished role of Turkmen tribal unions,
widely discussed during the tribal confederation period, within the military
organization of the Aq Qoyunlu during the state-building process. These
tribal unions were overshadowed by the hassa and tiyul-based provincial
forces. This phenomenon can be seen as one of the direct outcomes of the
centralization policy.

The cornerstone of the Aq Qoyunlu military system was the concentration
of the largest military forces under the sole authority of the ruler, particularly
Uzun Hasan. However, the mechanisms required to maintain this balance of
power were not effectively sustained by the Aq Qoyunlu rulers who came to
power after the 1490s. As a result, internal power struggles and divisions
within the upper military elite emerged, leading to a governance crisis and
ultimately paving the way for the decline of the state.

Evaluating the human element of the Aq Qoyunlu army in this manner also
offers a clearer understanding of their military organization and battle
formation. The Aq Qoyunlu forces, which were divided into advance units,
right-wing, left-wing, and central units, operated within a professional
structure. Prior to battle, they would assume formations according to these
divisions and, when necessary, conduct reconnaissance operations or
reconnaissance raids using “garavul” units to gather intelligence on enemy
positions.
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Murat YOMLU”

Iran tarihi binlerce yillik uygarhk mirasi, imparatorluklar gegmisi,
Persepolis, Isfahan, Siraz, Meshed, Erdebil, Tebriz, Rest, Rey, Merv gibi
tarihsel siireglerin tiriinii ve imparatorluklara bagkentlik yapmis pek ¢ok
sehir, olgu ve kavramlan ihtiva eden zengin bir birikimi yansitmaktadir.
Iran, Farsca kiiltiir diilnyasinin zengin bir éregi olarak bastanbasa goz
dolduran, sadece uluslararasi iligkiler ve niikleer silahlanma siireglerine
vonelik  gindemlerle  simirlandinlamayacak  derinligi  ve  iddiayi
tagimaktadir. 20. yiizyil, Iran’m karmasik siyasi tarihinin anlasilmasi
agisindan 6nemli bir doénemeci olusturmustur. Ulkenin siyasal ve
toplumsal doéngiileri iizerinde, tarih katmanlarnin yepyeni bir ¢ehresini
olusturan Iran Islam Devrimi’nin sosyolojik incelemelere konu olan
yonlerine kadar 1906°da Mesrutiyet Devrimi’nden baglayan siyasal,
toplumsal ve ekonomik siiregler etkili olmaya devam etmistir.

1971°de, kesintisiz 2500 yillik imparatorluk mazisini kutlayan bir iilke
olmasimnin  6tesinde, Iran, Sahlik rejimine son veren ve halk
ayaklanmalariyla ivme kazanan Iran Devrimi (1979) ve Iran Islam
Cumhuriyeti'ne yol agan yepyeni bir toplumsal travma siirecini
1980’lerde, savas ortaminda yasamaya devam etmistir. Irak-Iran arasinda
yasanan ve yaklagik sekiz yil siiren bu savasin toplumsal ve ekonomik
bilangosu modern Ortadogu tarihinin en agir savas bilangolan arasinda ilk
siralarda yer almistir. Ortadogu tarihinin ihtilaller, isyanlar ve devrimler
stirecinde savagla harmanlanan sosyal siyasi ve ekonomik boyutu
acisindan Iran tam bir laboratuvar 6zelligi tagmmustir.

Bu anlamda zamandizinde Iran tarihinin, binlerce yillik etiidiiniin giigliigii
dikkate alindiginda, 20. yiizyil tarihine dair bazi kaliplasmig dénim
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noktalarina vurgu yapildigr ve 1980-1988 yillar1 arasinda yasanan ve
Basra'min iki yakasini agir olaylarla etkileyen savasin sosyal boyutlan
arasinda propagandanin da énemli bir rol oynadig1 gorilmektedir.

Devrimlerin savaglar, askeri darbeleri, ekonomik bunalimlan takip ettigi
tarihsel siireglerin tam bir sinopsisini yapmak iizere aragtirilan énemli bir
kesit toplumsal hayata yon veren ve siyasal iktidann gegis siireglerinde,
rejimi pekistirmek iizere basvurdugu propagandadir. Bu cercevede “Iran
Caligmalan” alaninda Tirk¢e vazina kazandirilan eserin devrimin
sahnelenmesinde nasil uygulamalarin  hayata gegirildigini  anlamak
acisindan temel bir bagvuru kaynagi oldugu belirtilmektedir.

1978 sonlarindaki toplumsal miicadele olaylariyla baglayan ve 1979°da
Iran Sahi Muhammed Riza Pehlevinin (1919-1980) iilkede ayrilmasi,
Ayetullah Ruhullah Humeyni’nin bulundugu ucagm Paris’ten Tahran’a
(Mehrabad Havaalani) ulagmasiyla déniim noktalarindan birini yakalayan
Iran (Islam) Devrimi, Islam Cumhuriyeti’nin kurulusunu nasil saglamistir
ve megruiyet zeminin hazirlanmasinda propagandanin, temel “toplumsal
mitlerin ve kolektif sembollerin genig capli idaresi” amaciyla neler
yapilmustir sorulan ¢alismanin temel sorularini olusturmaktadir.’

Caligsma, gosterge bilimsel agidan “efemera” niteligindeki malzemenin
gelip gecici olmadigini, kaybolmayacak bir derinlik 1s1ginda bir millet ve
devlet hakkinda ¢ok o¢nemli malzemelerin tarihsel ¢ergevede
yorumlanmasinin, toplumsal refleksleri anlamak agisindan Onemini
vurgulamaktadir. Dabashi, Iran Devrimi’ni miiteakip tiim tarihsel
sosyolojik siireci toplumsal ayrisma ve biitinlesme dinamikleri 1g18inda
diyalektik bir modelde incelemistir. Gézden kagabilen posterler, pullar,
Iran’da Islam Cumbhuriyeti'nin kurulus siirecinin 6nderi Ayetullah
Humeyni ve diger dini otoriteler arasinda mollalarm tarihsel 6zne ve
devrim sosyolojisine uygun sinif rolityle etkili olduklart kasetler, duvar
vazilant gorsel ve isitsel malzeme dengesinin vansimalarini her yoniiyle
gostermistir. Kitle iletisim araglarmin temelinde televizyon oncesinde
radyo ve gazete, kamusal alana vakif olan ve bu alanda politika yapim
stirecini etkileyen kahvehane, zurhane gibi mekanlar propagandanin hangi
boyutlarda siirdiiriilecegini belirlemistir. Her mekanda resim bir sekilde
yazarlarin vurguladig1 tizere “konusmustur”.? Tarihte bilimsel disiplinin
dogas1 geregi belgelerin ancak dikkatle yaklagildiginda ve giiven

1! Peter Chelkowski, Hamid Dabashi, Bir Devrimi Sahnelemek: iran islam
Cumbhuriyeti’nde Propaganda Sanati, cev. Anil Biber, Istanbul: The Kitap
Yayinlari, 2018, sf. 6.

ZAge., sf 9.
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uyandirlldiginda konustugundan so6z edilir. Aymi sekilde propaganda
etkisini istlenen resimler ve gorsel malzeme, bireyin ve toplumun diisiince
diinyasina niifuz etmeye baglamistir. Yaganan acilara, vatan mudafaasinin
zorunlulugu dolayisiyla sehadet kavramina kadar pek ¢ok kavram ve
duygu bu siirecte toplumsal kabullenisi siirilkleyen propaganda etkisinde
benimsenmistir. Propaganda tiirli yonleriyle duymaya ve gérmeye yonelik
bir ilgiyi ve ¢agnyr anlatmaktadir. Ulusun diisiince sistematigine niifuz
eden malzemenin arka planinda propaganda yer almaktadir. Dabashi ve
Chelkowski, “Gozleriyle duyan bir ulus hayal edin!” sézii ile resimlerin
anlaticilik 6zelligine dikkat g¢ekmislerdir. Cok ¢arpict 6rnegi hiddet
tizerinden metaforlastiran yazarlarin temel vurgusu, Sahlik rejimi ve gegis
kosullar1 ve devrim siirecinde Iran’da milli psikolojinin resimler, gorsel
malzemenin anlatimlarindan ¢ikarlan “Hiddetli Sanat Miizesi” ile
anlatilmasidir.* Iran, o iinlii caddelerinden séz edilen, Kralice Elizabeth,
Kennedy gibi vabanci devlet bagkanlann ve hitkiimdarlarina referansla
caddelerinde Avrupa kiltiiriniin yansimalarint hissettiren bir yer olmaktan
ctkmaya baglamis, devrim sonunda Islam Cumbhuriyeti kurulurken resimler
kelimeleri ikame etmekte etkili bir islev ustlenmisglerdir. Bu anlamda
hiddetin sanatsal anlatimin yapici ve etkili bir malzemesi oldugu
anlagilmaktadir.

Kitabmn “Onsoz” boliimii birkag sayfada bir gorsellestirilerek 1979 Iran
Devrimi’nin anatomisinin ¢ikarilmasinda malzeme bollugunu ortaya
koymaktadir. Kasetler, dénemin teknolojisini yansitan, kitle psikolojisinin
yonlendirilmesi agisindan énemli araglardir. Insanlarm belleginde yeterli
Olgiide somut bir gorimiim kazanamayan ve hiddetin sanatsal olarak
disavurumuna ihtiyag¢ duyulan kelimeler zaman zaman kisa, 6z, tam olarak
kitleyi yakalamak isteyen ifadeleri ortaya koymustur. Bu siireg, tlkenin
uzun soluklu gazetelerinden “Effelear” gazetesinde ve dénemin basiminda
1979 Ocak ay1 ortalarinda “Sah Gitti/Sah Reft” nidalan oncesinden
baslamistir.

Ikinci boliimde “Tarihsel Durum: Iran Devrimi nin Sebepleri ve Kosullar1™
baslig1 altinda Iran Islam Devrimi’nin gelisme siireci incelenmistir. Kisa
soluklu incelemeler devrimin patlama noktalarima referans verirken,
yapisal sorunlar iizerinde dikkatle durulmaktadir. Yiizeysel etiitlerden
kaginildiginda Iran”da yasanan devrim ve siyasal rejim degisikligini ortaya
cikaran sosyolojik analizin temel parametresi, Sahlik rejiminin toplumsal
kesim ve siniflarin sosyal adalet duygusuna yeterli 6l¢iide yanit verememis

*A.ge, st 9.
1 A.ge., sf. 10.
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olmasidir. Yine de sosyal adalet duygusunun zedelenmis olmasi sinifsal
farkliliklar ekseninde toplumsal meselelerin sinopsisini yeterli diizeyde
aciklamamaktadir. Caligsma, aym zamanda dogrudan mesajlan okurlara
iletebilecek sorumlulugu tasivan ve gorsel malzeme agisindan tarihsel
siralamaya farkli  yonlerden vyaklagsan bir ¢alismadir. Ayetullah
Humeyni'nin 1989°da vefatindan yedi giin sonra gegici kabrinde tutulan
matemin fotografi, sehirdeki hincahing kalabaliklardan sade bir 6mek
sunmaktadir.

[ran Islam Devrimi, uzaktan bakildiginda mollalarin kendi ig
dinamiklerinin, TUDEH gibi 6énemli bir sol hizbin gelisme dinamiklerinin,
kent orta sinifinin yasadig1 bocalamalarin, yoksullugun yeniden iiretimine
neden olan sosyal adaletsizlik doéngisiniin yansimalarini anlamaya
yardimct olacak bir formil ortaya koymamaktadir. Bu c¢ergevede
yazarlarin genig goris agisiyla ve tarihsel malzeme birikimiyle analizleri
sembollestirmenin 6nemini vurgulamistir. Mesruivet zeminini genisletmek
isteyen iktidar yapismmin siyasal rejim  tesisinde aradigi formiiller
araciligiyla, milli imge ve tahayyil dinyasma niifuz eden sahsiyetlere
referans verilmesi, uzun erimli bir tarihsel etiidiin 15131nda halkin Islam’m
ortaya koydugu dini digince ve anlayisla anayasay ve hukuki gergeveyl
kazandiginin anlatilmasi hedeflenmistir. Iki devrim arasinda Iran metaforu
ele almmirken, 1906°ya kadar tarihsel doniigimler yasayan iilkenin
imparatorluktan hanedanlik yoénetiminde merkezi ve modemlegsmek
volunda sistematik adimlar atan, bagimsizlik c¢izgisini giiglendirmek
isteyen bir iilkeye doniisiimii anlatilmaktadir. Iran Devrimi, bu siirecin
¢ekigsmelerinin bir triinii olarak da dikkat ¢ekmistir. Siyasal mesruiyet
malzeme deposunu da bu tarihsel siiregten saglayan 1979 Iran Devrimi,
tarthin bagajindan yararlanmak iizere propaganda, semboller ve Siizm
cksenindeki devrimci  birikimi  kullanmayir  bagarili  bir  gekilde
strdirmiistiir. Kitap bu ¢ergeveden hareket ederken neden ve nasil sorulari
isiginda Siizmin etkili olma bigimlerini ve yollarmi aragtirmaktadir.
Sekiler dagarcigin ve modernlesme siireclerindeki sekiiler dinamiklerin
reddedilmedigi yva da propaganda alanlarindan yararlanilsa da, devrimin
oziinde dini bir séylem ve pratik yer almigtir. Dini bir sdylem ve pratik
halka sosyal adaletsizlik duygusu iizerinden yaklagtiginda belirli bir
konjonktiiriin kapsayicilig1 yaniltici olabilmektedir. Bu agidan 1979 Iran
Devrimi, hemen Islami kimlik tanimlamasinin nasil yapildigi ve
¢oziimlemesini anlamay1 gerektirmektedir.

SAge., sf. 14-15.
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Calismanin iigiincii béliimiine gelirken Iran Devrimi siirecinin ve devrim
sonrasinin temel ideolojilerinin kullanilma bi¢imlerine deginilmis ve
milliyetgilik, Marksizm ve genis gergevede sosyalizm ile Islamcilik/Seriat
akimlarmin etkilerine vurgu yapilmigtir. Devrimin tarihsel siirecini uzun
soluklu olarak anlatmak kitap degerlendirmesinin sinirlarin1 agmaktadir;
bununla birlikte Iran’mn 20. yiizyil siyasi tarihinde doniim noktalar
arasinda 1906 (Mesrutiyet Devrimi), 1919 (Iran ile Ingiltere Arasinda
Imzalanan Antlasma), 1921 (Darbe), 1926 (Pehlevi Hanedanligi min
Kurulusu), 1933 (Iran ile Ingiliz-Iran Petrol Sirketi Imtiyaz Antlagmast),
1941 (Iran’in Miittefik Giigler Tarafindan Isgali), 1946 (Iran’da Isgalin
Son Bulmasi), 1951-53 (Musaddik’in Bagbakanligi Donemi ve Ajax
Operasyonu — Mordad Darbesi), 1963 (Beyaz Devrim / Enqilab-¢ Sefid),
1971 (2500. Y1l Kutlamalari), 1978-1979 yillarinin siralanmasi oldukga
anlaml1 bir dizinin nasil olustugunu analiz etmeye yardimer olmaktadir. Bu
tarthsel akis iginde yepyeni oOrgiitlenmeler, birbirine eklemlenen
ideolojilerle Halkin Miicahitleri Orgiiti ya da Tudeh &meklerinde
goriuldugi gibi Sahlik rejiminin giivenlik giiglerine karst miicadelede farkl
yaklagimlar ve politikalar benimsenmistir. Bir afig 6rnegi verilen Siahkal
olay1 1979 Iran Devrimi’ne dogru sekillenen siirecin dikkat geken olaylart
arasinda yer almistir. Siyasal rejimin yer altina dogru suriklenen
mubhalefeti kargisinda liberallesme arayislan br ¢6ziim yolu olarak dikkate
alimnugtir. Kitapta da belirtildigi tizere, ABD’de Jimmy Carter
bagkanhigindaki yonetim doneminde Iran’a hiir diilnyada bir rol tasarimi
isiginda liberallesme telkin edilmistir. Bu politikada kilitlenen Iran
sivasetinde ve toplumsal hayatinda bir teneffis imkdm yaratma
diisiincesinden ve siyasal stratejilerden kaynaklanmistir. Bu siiregte 1953
CIA/SIS destekli Musaddik Darbesi sonrasinda yer altma itilen Ulusal
Cephe (National Front/Cebhe-ye Melli) kadrolart da uyanmaya
baglamigtir. Bu siiregte ABD yonetiminin Sah’in radar sistemi siparigini
iptal ederek liberallesmeye devam edilmemesine tepki gosterdigi
gorilmektedir. Uzun yillardir ilkede Bagbakanlik gérevinde bulunan Emir
Abbas Hoveyda'nin yerine Cemsid Amuzegar getirildiginde 1977
sonlarmnda Iran tam bir kaynayan kazan imaji sergiliyordu. Tarihi bir 6rnek
sayilan 31 Aralik 1977°de ABD Baskani Carter’in Iran’a ziyareti gézden
cikarilmayan Sahlik rejimi igin kritik bir 6rnektir. 1977 yili sonlar nasil
bir kaynayan kazan imaj1 sergilemisse, 1978°de Iran’da yénetim krizinin
derinlestigi yepyeni boyutlar ve komplo igerigiyle sorgulanan, giivenlik
giiclerinin orantisiz siddet yolunda ¢6ziimlerinin yarattigi kirilma noktalarn
ortaya ¢ikmaya baglamistir. 1978 sonbaharina gelinirken Amuzegar yerine
Serif Imami bagbakanliga getirilmistir. Eyliil’de, Tahran’da iinlii Jaleh
Meydani’nda biiyiik bir katliam yaganir. Bu katliam “Kara Cuma” olarak
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adlandinlir. Son olarak iki isim daha Iran hiikiimetinin basinda
gorevlendirilmistir. Serif Imami’nin yerine dnce General Azhari getirilmis;
bu siirecte biirokrasi biyikk o6lgiide devrimci ¢agrilara uygun hareket
etmeye baglamistir. Bir sire sonra, tarihi gelismeler yasanirken, 1978
vilinimn Aralik ayinda Sah Muhammed Riza Pehlevi, eski Ulusal Cephe
sivaset¢isi Sahpur Bahtiyar’t (son) bagbakan olarak atamaya mecbur
kalmigtir.®

1978 yiliin yaz aylarindan itibaren Iran Devrimi nin isaretleri daha yogun
bir bigimde ortaya ¢ikmaya baslar. Iran, siyasal giiglerin cesitliligi,
miicadele azminin sadece Iran’in kendine 6zgii (sui generis) kosullarmi da
dikkate alan bir toplumsal simf olarak ulema simifina mal edilemeyecegi
kadar renkli ve gii¢ dagilimmin gorildigi bir cografyadir. Yazarlar, eserde
“Islami ideoloji”nin nasil diger ideolojilere galebe caldigini anlamaya
calisirken “Estetik Durum: Devrim Mitinden Ikna Sanatia™ adli baghkla
ele alman 3. bolimde ideolojik rekabete ragmen st Ortilii olarak
mitlerden ve sembollerden vyararlanilan bir gegiskenlikten s6z
etmektedirler. Estetize edilen semboller, hiddetin disavurumunda sanatsal
yonleriyle kullanilmak istenilen 6gelerdir. Bu anlatim tarzinin belirli bir
sablonu bulunmasa da, Iran Islam Cumhuriyeti Merkez Bankasi (Bank-¢
Merkezi-ye Cumhuri-ye Islami-ye Iran) ifadesiyle basilan 5000 riyal
degerindeki banknot Orneklerine benzer sekilde siklikla kullanildigi
goriilmektedir. Tkna sanatinda manipiilatif 6geler somut ve soyut 6rnekler
sunmaktadir. Yazarlar, sembollerin, duvar yazilarnin, flamalarin,
afiglerin, sinematografik anlatimlarin nasil bir kurgu ortaya koydugunun
Ozetlenmesi icin zamana yayilan bir algilama siirecinden geg¢ildigini
vurgulamislardir. Incelenen onlarca resim, afis, kitleyi psikolojisini
kesfetmeye, harekete gegmeye, seferberlige ve eylemi istlenmeye sevk
ederken, diigman algisim etkilemeyi amaglamaktadir. “Amerika — Biiyiik
Seytan (Seytan-e Bozorg)” soylemleri 1s1ginda etiit edilmesi amaglanan
toplumsal psikoloji kirilmalara ragmen mitsel anlatinin sembollerini
kaybetmemeyi hedefleyen bir iktidar mekanizmasmin etkisi altinda
kalmigtir. Iran Devrimi’nin ve savas doneminin ¢okiintiisii bityiik bir
muhasebe yapilarak seytani dis giiglere mal edilirken, tarihi gergek flulasan
bir gergek statiisiinde kalmistir. Buna ragmen, propagandanin bagarist
halka flu ger¢ekligi mutlak gergeklik olarak yansitmaya ¢aligmasindan ileri
gelmigtir.”

5 A.g.e., sf. 26-33.
TA.g.e., s 34.
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Eserin dérdiincii boliimiinde “Imgesel Altyap1” bashgiyla hikdyesi olan
resimler yorumlanmaktadir. Referans ¢ergevesi ana bagligi altinda devam
eden besinci boliimde ise “Muharrem Yeniden Insa Edildi” baslig1 altinda
gorsel malzemeler egliginde “tavzive™nin yeniden ingasina yonelik
anlatimlara yer verilmigtir. Matemler, Siilik inancinin toplumsal hayattaki
vansimalardir. Téren alaylarinda binlerce insan ellerini yumruk yaparak
isyan1 haykinrlar. Gogiislerini doven eller hem fotograflarda hem de duvar
yazilarimi stsleyen, imge dinyasini giglendiren ¢izimlerde dikkat
cekmektedir. Bir posterde “Kelime-i Tevhid” esliginde gokten, meydanlan
dolduran kalabaliklara hitap eden ve onlarm “rehberligi”ni tstlenen
Ayetullah Ruhullah Humeyni gorillmektedir.® Bu agidan bakildiginda
devrimin Muharrem Matemi olarak bilinen ve Islam tarihinde Kerbela
vakasina referans verilen anma térenlerinin yeniden tiretimi igin ¢ok etkili
ve hareketli bir siirecin sahnesi oldugu anlasilmaktadir. Devrim hem bu
sahnedir; hem de sahnenin kurulusunda s6z sahibi olan toplumsal
kesimlerin ortak paydasidir. Yazarlar, devrim siirecinin her giniiniin
matem mantiginda yeniden insaya konu oldugunu, kitlelerin ortak
paydalan arasinda makul bir ¢izginin Kerbela anmasiyla yakalandigini
vurgulamiglardir. “Zamanin Yezid’i Sah Muhammed Riza Pehlevi”
nidalarinin  yanlis politikalarm haykirildigi, bu politikalann listesinin
verildigi bir anlatima konu oldugu siklikla gériilmiistiir.” Kitabin en garpici
gorselleri arasinda “kan feda edilmesini anlatan ¢izim” Kerbela
referansinin ne kadar etkili oldugunu agik¢a géstermistir.

Calismanin besinci bolimiinde “Islami Devrim’in Retorik Ingasi” baslig1
altinda “Islami piritenizm™ ya da “nativizm” seklinde kiiltiirel
korumaciliga vaslanan bir retorikten bahsedilmektedir. Bu retorik
savunmaya, rejimin kiiltiirel degerlerini korumak i¢in silahlanmaya kadar
yogun bir miicadeleyi ortaya koymaktadir. Zaman zaman anonim
kahramanlar 1s181nda halkin 6zdeslestirilecegi diigiiniilmiigtiir.

Altinci bolim dilbilimsel mesajlarin sembollegsmesinde dini sdylemin gok
boyutlu kullanimindan émekler sunmaktadir. Yedinci boliimde ise “Kara
ve Kanli Grafitiler™ Duvara Yaz Yazmanmm neden &nemli
oldugunu/olabilecegini vurgulamaktadir. Daha sonra yazinin ters
cevrilmesinin  bile belirli bir anlam tasiyabilecegi ve kontekste
gondermeler yapilan bir anlatim tarzinin ortaya ¢iktigindan s6z edilmistir.
Buraya kadar gschadet, seytani yonlerine vurgu vapilan emperyalist
Amerika ve emperyalizmin uzantilarini olusturan giiglere tepkiler temel

8 A.g.e., sf. 70.
A.ge., sf 71
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sovlemi gekillendirmistir. Tiim séylem ve pratigin merkezinde bagimsiz ve
giiciinii yalmzca Islami Cumhuriyet tasavvurundan almaya baslayan bir
miicadele yer almaktadir. Iran-Irak arasinda baslayan, gittikce
karmagiklagan emperyalist propagandaya karst zirhli bir propagandanin
profesyonel anlatimi bir zaman sonra kendine yeni bir yer saglamaya
baglamigtir. Merkezden uzaktaki pek ¢ok bolgede, hem Hazar Denizi kiyi
bandinda, hem de Tahran’in uzak yerlesimlerinde Iran’in giineye dogru
yayilan genis topraklarinda pek ¢ok biiyiikk ya da kigiikk kentte evlerin
duvarlart1 devrimci sivasal anlatinin  sanatini  yansitan performans
mekanlaria dontigmeye baslamistir. Sekizinci bolimde ise “Devrimsel
Okur-Yazarlik” “Islami Egitimin Gelistirilmesindeki Tipik Propaganda”
basligiyla ele alinmaktadir. Bu bélimde temel sorunsal Islami egitimin
basari marjin1 konu alan bir anlatimdan ileri gelmistir. Bu gergevede
schadet kavram1 6ne ¢ikarilmis, vatan, millet anlayisi dini séylem ve pratik
1s1g1inda anlatilmak istenmistir.'® Eserde dokuzuncu béliimde “Hitkmeden
Resimler” bagligi altinda propagandanin ver vyer i¢ unsurlardan ve
kiltiirden beslendigi, zaman zaman da dig unsurlara referans verildigi
anlatilmigtir. Referans Cergevesi olarak adlandirilan ikinci ana bolimde
onuncu boliim Baslik ve Igerik Arasinda bashigini tasimistir. On birinci
bolim ise “Hareketli Resimler” bagligini tasimaktadir. On birinci béliim
“Propaganda Araci Olarak Devrim Sinemasi” alt baghgim tasirken, On
ikinci bolimde “Propaganda Araci Olarak Kagit Para” ele alinmigtir. On
iginci bolumde “Habercilerin Hedefe Tez Vanist” “Devrimci Bir Amaca
Sahip Pullar” geklinde ele alinmigtir. Daha sonra on dérdiincii boliimde
“Masumluk Seremonisi” mektuplar yoluyla samimiyetin nasil ortaya
konuldugu anlagilmaya c¢alisilmaktadir. Karanlik, belirsiz bir siiregte
propaganda halki etkileyecek tiim malzemeden, seslenis 6rnegindeki tim
anlatimlardan  yararlanmaktadir. Tarihimizin Giinleri  bolimiinde
“Iran/Islam/Hristiyan Takviminin Yeniden Yapilandirilmasi” bashgi
altinda Fransiz Devrimi nden, Sovyet Devrimi’ne kadar devrimei anlatinin
merkezinde bir yvere konumlanan tarih ve 6l¢eginden 6mekler verilmesi
amaglanmigtir. Necef te siirgiin yillarinda 1970 lerin baglarinda 2500 yillik
Iran monarsisinin geleneksel kutlamalar1 Iranli ideologlar tarafindan
Mekke’den Medine’e gog yerine (MS 622) antik ¢aga, Pers Krali Kiros un
tag giyme torenine kadar geriye gotirilmistir. Tarihsel derinlik
aragtirmacilar i¢in yaniltici bir 6lgege doniigmeye ve siyasal polemiklerin
iistii Ortiilii olarak giindeme gelmesine neden olmustur.!!

19 A.g.e., sf. 90-98.
1 Age., sf 251.
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“Referans Cergevesi” baglikli ana bélimde son olarak, on besinci bolim,
“gerekenlerin yapilmast” icin “Humeyni ve Propaganda” alt baghgiyla
hazirlanmigtir. Tam da savasa dogru ¢ekilen bir iilkenin devrimei gegis
stireclerinin propaganda malzemesinin yigintiva déniistiigii donem 1979
vilinmn ortalarindan 1980 yili sonlarina kadar gelisen siireci kapsamaktadir.
Propaganda kapsayiciligt hedefleyen, c¢ocuklarin ellerine  silahlar
verebilen, bombalarin sergilendigi tezgahlarin baglarinda ¢ocuklarin
fotograflarindan gizli bir kolaj olusturabilen bir bakis agisimin 6tesinde
zihinsel dinyaya niiffuz eden ve sanatsal tretim kapasitesini
bigimlendirecek kadar iddiali bir miidahaledir. Propaganda bu yonilyle
sadece zihin diinyasinin ¢izgilerini yansitan ve ¢ocuklarin haykiniglarini da
ifade eden travmatik siireci kapsamadigi gibi, yazarlarin afis, plakat, poster
gibi kelimelerle anlattigi duvarlara, panolara asilan posterler, duvar
yazilar, takvim, para, radyo vayini, kasetler gibi pek ¢ok anlatim araciyla
da smrl degildir. Sade bir émekte Humeyni'nin siirekli giincellenen
mesajlarindan birine rastlanmaktadir: “Allah i¢in yayin giinkii propaganda
¢ok oOnemlidir... Bir sey radyoda veya televizyonda soylendi ve
vayinlandiysa bilirsiniz ki etkisi tiim iilkeye yayilir, hatta sesinin ulastig
her yere. Artik bu organm iilkenin genelinde kullanildiginin farkindasiniz,
koylerde ve sehirlerde, gocuklar ve yetiskinler tarafindan. Bu, diger haber
ve medya gesitlerinden farklidir. Radyo ve televizyonu diger kitlesel
iletisim formlaryla da bir tutmamalisiniz. Bunlarin 6yle bir 6zelligi vardir
ki 2 3 ya da 4 yasindaki gocuklardan yasli adamlara kadar herkes ona bakar
va da onlan dinler ve ruhlarinda bir etki birakir. Herkes (radyo ve
televizyondan) etkilenir. Bildiginiz gibi, radyo ve televizyonun Iran’da
baslangicindan itibaren bu organlar, kendilerinde oldugu gibi siiper giiclere
bagimli yaparak Iran’in onuruna en biiyiik zararn verdi. Bu oglanin (yani
Sah’m) hitkiimdarhig1 sirasinda, bu organlan yozlagsmayi1 yaymak icin
babasindan daha ¢ok suiistimal etti... Allah korusun, hilkmetmeye birkag
yil daha devam etseydi, Iran’a veda etmek zorunda kalacaktik. Bu
organlarda soylenen tek bir kelime, tek bir ciimle carsida karsilikl
yaratmaya yeter... Bu organlar, problemlerin detaylica farkinda olan bilgili
insanlarin  kontroliinde olmalidir...” ' Konusmalarn akisindan da
izlendigi tzere, kitle psikolojisinde ¢ocuklardan higbir bigimde
vazgecilemeyecegi daha estetize bir tslupla anlatilmaya galisilmaktadir.
Yer yer estetik anlatim tercihlerinin kinlmaya baglandig1 da goériilmektedir.
Sonugta referans verilen gergeve Islami kimlik kazandirilmaya calisilan

12 A.g.e., sf. 264.
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devrimin ¢ocuklar da 6n siralarda propaganda savagina siiriikleyebilecegi
kadar etkili bir miicadeleye isaret etmistir.

Uciincii ana béliim “Savas” baghgim tasir. “Kelimelerin Savasi-Savas ve
Fedakarlik Uzerine Humeyni nin Sézleri” alt bashginda, . ikinci alt béliim
“Savag Yolunda — Cephe Pankartlan™ baghgi altinda “Endoktrinasyon
Biirosu”nun etkili calismalarma, Iran-Irak Savasi sirasinda Iran Silahli
Kuvvetleri'nin “neredeyse her biriminin kadrolu bir subayin ve bir din
adaminin emrine sokulduguna” deginilmistir.'* Cephede canlarimi siper
ederck Katyusha roketlerinin biiyiik tahta kasalarinin (her biri ii¢ metre
genigliginde) kullanilmasiyla biiyikk bir pankart hazirlayan, cephede
propaganda Omegi sergileyen askerlerin tanikliklari tam bir arsiv
niteligindedir. Duvarlar konusur; devrimin dagarcigini olusturan genig bir
yelpazede ayrica bagka bir dagarciga ulagilmaktadir. Bu dagarcigin
insasina Islami kimlik kazanmakta olan Iran Devrimi’nin lideri Ayetullah
Humeyni tek bagina katkida bulunmasa da, 6n planda olan, en ¢ok referans
verilen isim orduyu, dini inanci kutsayarak kan ve savas ¢agrilan 1s1ginda
halk: seferberlige yoneltmektedir. Ilerleyen Islam baslikli boliim savasin
Islami rejimin  konsolidasyonunda roliinii degerlendirmektedir.  Alt
bashginda “Islami Devrimi lhrag Etmek™ ifadesiyle “tabligh” ya da
propagandanin nasil etkili oldugu gercegi ortaya konulmustur. Devrim,
sadece Iran iilkesinin simirlarna hapsolacak bir gergeklik ve toplumsal
anlam arayist degildir; ideologlar tarafindan evrenselligi vurgulanan
devrimin en kisa siirede bagka cografyalara ihra¢ edilmesi gerektiginden
5Oz edilmistir.

Sonug¢ bolimii, “Devrim, “Referans Cercevesi” ve “Savas™ baslikli ana
bolimlerin  ardindan  son degerlendirmeleri  okurlarin  dikkatine
sunmaktadir. Bu bolimiin alt baglig1 imkanlar1 sorgulanan “Devrimei Bir
Gostergebilimin Insas1” seklinde verilmistir. '* Devrimlerin sosyolojik
analizinde yorum skalasinin ne kadar genis olduguna inanilirsa inanilsin,
1979 Iran Devrimi’nde goriildiigii iizere, imleyen ile imlenenler arasinda
yeni baglanti antlagsmalar i¢in yeniden goériigme siirecinin devam ettigi;
fakat “politik bir kiiltiiriin isaretlerinin muhtemel yonetilis sekillerinin agik
ucluluguna yapabilecegi yatirrmin dogal limitlerinin oldugu” goriilmiistiir.
Clifford Geertz™1n kiiltiirel antropoloji literatiiriinde gosterdigim bicimiyle
“temsilci sembollerin herhangi bir miinferit birimi ya da toplu kiimesi
araciligiyla”, “belirli bir toplumun baskin kiltiirine en giivenilir erigim”
elde edilmektedir. Bu gercevede calisma 1979 Iran Devrimi’nin politik

13 A.ge., sf 282.
1 A.g.e., sf. 302-308.
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kiltiirii yeniden tasarlayacak 6lgiide etkili oldugu bir doniigiim siirecinin
aktif va da pasif sembollerine odaklanmayi tercih etmistir. Yazarlarn da
belirttigi iizere “o devrimin altindaki en yakin isaret kiltiiriinii ideolojik
olarak yeniden yapilandirmayan higbir politik devrim yoktur. Devrimler,
harekete gegiren isaretlerin bagarili kayitlarinin politik antenleridir”.’> Bu
gergevede calisma politik kiltiir agisindan yeniden tasarimin énemini
vurgulamaktadir. Bu yeniden tasarnm  belirli  bir baglamda
bigimlendirilmeye ¢aligilsa da, tam bir formile baglanamaz; uygulama
sure¢lerinde mutlaka farkliliklar s6z konusudur. Politik kiltiirii 6n kabuller
iginde ele almaksizin, belirli bir ciddiyetle kurgulayan Iran Devrimi’nin
oznelerini olusturan ana smifsal yapilar ideolojik etkilerin kagimilmaz
bigimde kullanilisini 1979°dan  1980°li yillara ¢ok yogun bigimde
yasamiglardir.  Sembollerin  kullanilisginda  “devrimei  ideolojinin
kapsayiciligi hedeflenir”. Aymi zamanda yonlendirme de onemlidir.
“Devrimei ideolojiler, igerisinde biitiin bilgi ve hissiyatin, biitiin anlayis ve
anlamlandirmanmin  mimkiin oldugu veni isaret bilimsel kurumun
mimarlandir”. Bu tasarnmda kiltirel sembollerin  bir sahnenin
anlamlandirnilmay1 bekleyen, genis halk kitleleri tarafindan belirli bir
baglamda 6ziimsenen ve yorumlanan unsurlar olmalarn amaglanmaktadir.
Renkler, sekiller, duvar yazilan, gazeteler, radyo, televizyon, pankartlar,
plakat da denilen afigler ya da posterler, pano gibi araglar yoluyla siyasal
sovlemin yonlendirilmesi, politik kiiltiiriin bir bayrak gibi islenmesi
amaglanmisgtir. Viilgerize olsun ya da olmasin, giindelik hayatin tarihine
yansiyan araglarda, titketim malzemelerinde ¢ocuklar da dahil olarak
toplumun tiim kesimleri hedeflenmistir. Sakiz ambalaj kagidma “Islam
savasgilarina selamlar olsun, Amerika’ya Olim” yazildig1r dikkat
cekmektedir. '° Diinya ¢apinda yansimalan olan “Amerika - Seytan-e
Bozorg” soylemi, “Merg Ber Amerika™ vani daha ince bir ifadeyle kiiresel
anti-emperyalist yazin ve soylemde yer bulan “Kahrolsun Amerika”
gagrist 1s18inda “anti-emperyalist” damari olusturmustur. 20. yiizyilin,
“anti-emperyalist sivasal soylem ve politikasi™n1 yakalayarak ilerleyen
Iran Devrimi, 1979°dan 1989°da Ayetullah Humeyni’nin vefatina kadar
kritik siireglerden gegmistir. Iste, bu ¢alisma kapsaminda devrimin insasi,
politik kiiltiiriin yeniden tasarlanmasi, duvar yazilarinda oldugu gibi Sahlik
rejiminin ve tarihsel mirasmin ters yiiz edilirken, bazen gostermelik, baz1
zamanlar da gerc¢ekei cizgilerde alagagi edilmesi yolundaki uygulamalar
anlatilmistir.

15 A.g.e., sf. 304.
16 A.g.e., sf. 307.
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5. Editor Kurulunda onaylanan g¢erceve dahilinde diizeltmesi yapilan
makaleler Yonetim Kurulu'na sevk edilir.

6. Ankara Anadolu ve Rumeli Aragtirmalari Dergisi Yonetim Kurulunca
vayinlanmasi onaylanan makaleler yaymlanmak tizere siraya alinir.

7. Yazar, Ankara Anadolu ve Rumeli Aragtirmalan Dergisi Editor Kurulu
tarafindan kendisine teblig edilen (makale diizeltme siiresi, yazim kurallar
vs.) hususlarimi zamaninda yerine getirmek zorundadir. Aksi takdirde
makale basim siireci durdurulur ve o tarihe kadar tahakkuk eden (dizgi ve
mizanpaj giderleri. vs.) harcamalar yazardan tahsil edilir.

YAZIM KURALLARI

Yayin Dili: Derginin yazim dili Tiirkcedir. Bununla birlikte ingilizce,
Almanca, Fransizca, ve Rusca yazilar da yayimlanabilir.

Yazim kurallarn: Dergimize gonderilecek yazilarin asagidaki bicimsel
ozellikleri tagimasi yayim birligi agisindan zorunludur.

. intihal siireci hakkinda bilgi almak i¢in www.ankaradergisi06.com sitemizdeki
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Tiirkce Bashk: Igerikle uyumlu, 10-12 sozcigii gegmeyecek bigimde
biiyitk koyu harflerle, yazilmali ve sayfa ortasinda yer almalidir. Baglik 11
Punto , Aralik 6nce 20 nk, sonra 12 nk olmalidir. Sag ve sol lem igeride
yazilmalidir.

Ingilizce Bashk: Igerikle uyumlu, 10-12 sézcigi gegmeyecek bigimde
bityiik koyu harflerle Tiirkce Oz’iin altinda, 11 punto, énce ve sonra 3 nk
bosluk birakilacak sekilde sag ve sol 1 cm igeride yazilmalidir.

Yazar adi ve adresi: Yazar(lar)in adi (kiigiik) ve soyadi (biytk), basligin
altinda ortalanmig olarak 11 puntoyla yazilmali; unvani, ¢alistigi kurum,
haberlesme, e-posta adresleri ve ORCID ise normal karakterde harflerle
dipnot olarak belirtilmelidir.

Omek:

IKi KOMSU’NUN ILK iTTiFAKI 1915-1918
(OSMANLI DEVLETI-BULGARISTAN)*
Okkes NARINC **
Oz: Birinci Diinya Savasinin yaklastig: siirete Bulgaristan ve Osmanh Devleti
savasa girmeyi diisiinmeyip, tarafsiz kalma politikas: takip etmekteydi. Zaten
taraflarin birbirlerine savas ilan ettigi donemde de ( Temmuz-Agustos 1914) her
iki iilke tarafsiz kaldiklanm dinya kamuoyuna ilan etmisti. Fakat savasin
baslamas: ile aralanindaki pozitif diplomatik iletisimin de etkisi ve devlet erkan:
icerisinde gerek askeri alanda gerekse de diplomasi alaminda gérev yapan iist

* Bu Makale 24.10.2018-26.10.2018 tarihleri arasinda Kahramanmaras’ta
gerceklestirilen “Mondros Miitarekesi’nin 100. Yili I. Diinya Savasi'nin Sonu,
Miitarekeler ve Bans Antlasmalan, Uluslar arasi Sempozyumu™nda sunulan
bildiri metninin diizenlenmis halidir.

** Dr. Ars. Gor., Tekirdag Namik Kemal Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi,
Tarih Boliimii, onarine@nku.edu.tr. ORCID: 0000-0002-9486-8956.

* Ars. Gor. Dr.,, Tekirdag Namik Kemal Universitesi Tarih B&limi, email:
onarinc@nku.edu.tr
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diizey gorevlilerin de katkis1 ile Almanya, Osmanli Devleti’nin savasa gins
siirecini hizlandimustir (2 Agustos 1914 gizli anlasma). Osmanh Devleti 11
Kasim 1914 tarihinde Padisah Mehmed Resad’in manifestosu ile de savasa
resmen katilmistir.

Anahtar Kelimeler: Birinci Diinya Savasi, Osmanli Devleti, Bulgaristan.

THE FIRST ALLIANCE OF TWO NEIGHBOURS
1915-1918 (OTTOMAN STATE-BULGARIA)

Abstract: In the process of the First World War, Bulgaria and the
Ottoman State did not consider entering the war, but followed the
policy of neutrality. Already in the period when the parties declared
war on each other (July-August 1914), both countries declared to the
world public that they were neutral. However, when the battle began,
Germany accelerated Ottoman State’s entry into the war with the effect
of positive diplomatic communication among them and the
contribution of senior officials working in the field of military affairs
as well as diplomacy with in the state enterprise. (August 2, 1914
secret agreement) The Ottoman State officially participated in the war
with the manifesto of Sultan Mehmed Resad on 11 November
1914.Bulgaria extended the process of neutrality until 6 September
1915 in order to provide the best conditions.

Key words: First World War, Ottaman State, Bulgaria.

Genisletilmis Ingilizce Ozet: Genisletilmis Ingilizce Ozet 750-1000
kelime arasinda olmalidir. Ingilizce metin yazi tipi Times New Roman,
11 punto, 6nce ve sonra 3 nk bosluk birakilmali, paragraf girintisi
olmadan, tiim kenarlar 2,5 cm olmali ve “Extended Abstract: Ingilizce
Metin” seklinde hazirlanmalidir.

Extended Abstract icerik itibarnyla ¢alismanin (makalenin) “Sonug¢”
kism1 agirliklt olmak tizere 750-1000 kelime arasinda bilgiler icermelidir.
“Oz”-“Abstract” kismmnda makale hakkinda genel bilgiler
verilmeli,“Extended Abstract” kisminda ise yapilan ¢alisma iizerinde
yazar tarafindan elde edilen bulgular 750-1000 kelime arasinda
sunulmalidir. Bu kisim c¢aligmanm uluslararast taninirligint artirarak
makalenin etki faktériinii daha st seviyelere ¢ikarmasi bakimindan
onemlidir
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Ornek

Extended Abstract: Orders that are given to Turkish soldier sended to
front line and to squadron leader and above degree people are
categorized three groups. These are Chivalry Order, Saint Aleksander
Order and distinguished Military Service Community Order. These
orders are categorized grades in itself according to evel of rank and duty
was discharged. These are classified as follows.

Military Order “For Bravery”

Big cross

First Class Brillant

First Class Matte

Second Grade

Third Grade

Third Grade First Class

Third Grade Second Class

Fourth Grade First Class

Fourth Grade Second Class

Royal Order of Saint Aleksander
Necklace

Big Cross

First Grade Big Cross

Second Grade Big Military Cross
Third Grade Commander Cross
Fourth Grade Military Officer Cross
Fifth Grade Cavalry Cross

Sixth Grade Silver Cross

National Order of Civil Merit

Big Cross

First Grade Big Cross

Second Grade Big Military Officer Cross
Third Grade Commander Cross
Fourth Grade Military Officer Cross
Fifth Grade Cavalry Cross
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Sixth Grade Silver Cross

Even if orders that are given by Bulgarian Charism are classified as six
differenc types, in this study, it is tacked three types of orders.

Orders given to Turkish soldiers are as the following.

First Grade Brillant Military Order “For Bravery”: Ottoman Sultan
Mehmed Resad V

First Grade Matte Military Order “For Bravery™ Deputy of Chief
Commander Enver Pasha

Second Grade Military Order “For Bravery™: 1 Marshall, 1 Admiral, 4
Licutenant Generals, 1 Major General

Third Grade Second Class Military Order “For Bravery™ 1 Staff
Colonel

Fourth Grade Second Class Military Order “For Bravery™ 11 Sultan’s
Sons, 2 Lieutenant Colonels, 4 Squadron Leaders

Royal Order Saint Aleksander Big Cross: Marshall Liman von Sanders
Second Grade Royal Order Saint Aleksander with Silver Saber: 4 Major

Generals, 1 Staff Colonel and 1 Squadron Leader

Third Grade Royal Order Saint Aleksander with Silver Saber: 2
Admirals, 26 Licutenant Generals, 1 Major General, 1 Brigadier General

Second Grade National Order of Civil Merit: 1 Licutenant Colonel, 7
Colonels

Third Grade National Order of Civil Merit: 5 Licutenant Colonels, 24
Squadron Leaders

Forementioned sum of people are 116. These are 42 Squadron Leaders,
34 Lieutenant Colonels, 11 Colonels, 1 Brigader Leader, 6 Major
Generals, 7 Licutenant Generals, 11 Son of Sultan with different runk 2
Marshalls, 1 Deputy of Chief Commander, 1 Full General, 1 Sultan.
These datas show that squadron, above degree military officers and
Ottoman statesmen.

1138 orders given to Turkish military officers and Ottoman statesmen
constitute of highest rank of symbols. In these orders there are also
Germany military officer contacting to relationship Turk-Bulgaria.
Looking at the dates of the orders, it is understood that they were
generally after military operations against Romania. Issued on orders are
on 21 February 1915, 03 December 1916, 17 April 1917, 19 May 1917,
21 September 1917, 16 October 1917, 07 December 1917, 10 February
1918.
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Orders are granted as an indicator of concrete pleasure with reference to
support of Turkish soldiers. Third Grade Royal Order Saint Aleksander
with Silver Saber was granted to Licutenant Colonel Mustafa Kemal
Bey on 21.02.1915. This order was granted in consequence of military
attache that he carried out in Sofia and his good relationships.

Ana metin: Yazi Microsoft Word vazilim programi ile boyutlarnn 17 / 24
cm olan sayfa iizerinde Times New Roman 11 punto ile tek satir aralikli
ve iistten 2,5 cm, alttan 2,5 cm, soldan 2,5 cm, sagdan 2,5 cm kenar
bosluklart ve 30 sayfayr gegmeyecek bigimde tek siitun halinde
hazirlanarak teslim edilmelidir. Paragraflar 0 cm girinti ile baglamalidir.
Ana metin, 6zet bolimiiniin hemen altindan 3 nk bosluk birakilarak
baglamalidir.

Boliim baghklari: Yazida yer alan konu bagliklann Girig, Sonug ve
Kaynakca hari¢, numaralandinlarak koyu ve sol marjdan baglamak iizere
yazilmalidir.

Sekil ve Tablolar: Sckil ad1, seklin altinda, tablo baglig1 tablonun {izerinde
yer almalidir. Sekil ve tablo numaralarn 1, 2, 3, ... gibi verilmelidir.

Almti ve Gondermeler: Chicago usulinde (klasik usulde) sayfa alti
numaralandirilmis dipnot seklinde vyapilmalidir. Ozetleme biciminde
yapilan alint1 ve aktarmalarda sayfa numarasi belirtilmez; sayfa numarasi
ya da numaralari, yalnizca dogrudan alintilarda tam olarak verilir. 3 satir
gecen alintilara, ana metne gore sadece soldan 1 cm girinti verilmelidir.
Dipnotlarda ise kaynak ilk kez kullanildiginda isim soyisim, eser ad1, varsa
cilt ve say1, varsa ¢eviren adi, yaymnevi, basim yeri, basim tarihi ve sz
konusu bilginin almdig1 sayfa numarasi seklinde yapilmahdir. Aym eser
bir ¢ok defa kullanilacak ise vazar soyadi, a.g.c (ad1 gegen eser)- a.g.m.
(adi gegen makale), ilgili sayfa numaras: seklinde dipnot disilmelidir.
(Om: Kayapmar, a.g.c., s. 356).

Ana Baglik Boyutu 11 pt, ortalanmis, kalin

Kagit Boyutu 17 x 24 cm

Ana Metin Ust Kenar Bosluk 2,5 cm

Alt Kenar Bogluk 2,5 cm

Sol Kenar Bogluk 2.5 cm

Sag Kenar Bosluk 2,5 cm

[lk satir girinti 0 cm

Yazi Tipi Times New Roman

Yazi Tipi Stili Normal
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Normal Metin Boyutu 11 pt

Paragraf Aralig1 3 nk

Satir Aralig1 Tek

Dipnot Metni Boyutu 9 pt

Alint1 Metni Boyutu 10 pt

Alint1 Kenar Bosluklart Soldan 1 cm
Oz Yaz1 Tipi Times New Roman

Oz Yazi Tipi Stili Normal

Oz Kenar Bosluklar Sagdan- Soldan 1 cm
Oz Metin Boyutu 10 pt

Oz Bashig1 10 pt, Iki Yana Yasli, Kalin
Ornekler:

Kitap: Halil Inalcik, Osmanli Imparatorlugu-Klasik Cag, 1300-1600, gev.
Rusen Sezer, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul 2009, 11. bs., s. 115.

Sonraki atiflarda: Inalcik, a.g.e., s. 123.
Yazarin birden fazla eseri olmast halinde, sonraki dipnotlarda:
Inalcik, Klasik Cag, s. 123.

Makale: Ismail Hakki Uzungarsili, “Osmanlilarda Ik Vezirlere Dair
Miitalea”, Belleten, c. I/ sy. 9 [veya I11/9] (1939), s. 101.

Kaynak¢a: Makalelerde kullanilan kaynak ve arastirmalar makale
sonunda bu baglik altinda gosterilmelidir. Kaynakca 9 punto yazilmaldir.
Sadece metin icinde atifta bulunulan kaynaklar ver almali ve yazarlarin
soyadina gore alfabetik olarak diizenlenmelidir:

INALCIK Halil, Osmanli Imparatorlugu-Klasik Cag, 1300-1600, cev.
Rusen Sezer, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul 2009.

UZUNCARSILI Ismail Hakk1, “Osmanlilarda ilk Vezirlere Dair Miitalea™,
Belleten, ¢. ITI/ sy. 9 [veya I11/9] (1939), ss. 99-106.

Ceviriyazi Metinlerde Uyulacak Esaslar

Ceviriyazi bir metnin Anadolu ve Balkan Aragtirmalarn Dergisi yayinlar
arasinda yer almadan 6nce asagidaki hususlara riayet edilerek hazirlanmig
olmasi veya bunlara gore diizeltilmis olmasi gerekmektedir.

a) Tanzimat sonrasi matbu metinlerde:

1. Bu tir metinlerde ilmi transkripsiyon degil transliterasyon veya bagka
bir deyisle “hafifletilmis transkripsiyon” uygulanir. Bundan sonra

kullanilacak olan “transkripsiyon” kavrami Tirk¢ede kullanilmayan
harfler de dahil bitiin harfleri aynen bir bagka alfabe ile yansitmayi;
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transliterasyon ise daha ¢ok kelimenin biitinliigiinii koruyarak herhangi bir
sadelestirme yapmadan aktarmayi anlatmaktadir.

2. Uzun biitiin heceler 4, 0, 1 harfleriyle yazilmahdir.

Or. hakimiyet; riberfi; ceride ... Kalin okunmasi gereken ve anlam
karigikligma da yol acabilecek kelimelerde bulunan uzun a sesi igin, bu

[3%¢

durumu énlemek tizere “a” seklindeki imla tercih edilebilir.

Or. Gazi; mukayese; tekabiil , kandin... Bu durum, benzer yazilisa sahip
Arapga ve Farsca kelimelerdeki okuma yanliglarini da 6nleyecektir.

Or. “Yasa” anlamindaki “kantn” ile “Ocak ay1” anlamindaki

AAAAA

3. Kelimelerin orijinal sesleri korunmali, transkripsiyondaki hafifletme
iglemi imla ile sinirli kalmalidir.

Or. Aptiilhak Hamit ( — ) — Abdiilhak Hamid ( +)
4. Arapca terkiplerin yaziminda ISAM DIA’nde ve MEB. Islam
Ansiklopedisi’nde benimsenen yazim kurallari uygulanmalidir.

Or. Muhitii’1-Maarif; Muinii’d-devle ...

5. Farsca terkiplerde terkip tiresi her seferinde yazilmalidir. Or. Devlet-i
Aliyye; hiisn-1 muamele, miidir-i umimi ... Farsca terkiplerdeki terkip —
1’si “-0” seklinde yazilmamalidir.

Or. midiir-it umdimi ( - ); hiisn-it muamele ( — ); umér-u maliye ( - ) —

umiir-1 maliye ( +) ... “Ve” kelimesine karsilik gelen “i”ler ise aynen
korunur ve kendisinden 6nceki ve sonraki kelimeye bitistirilmeden yazilir.

6. Osmanlica matbu metinlerde Bati sahasina ait sahis ve sehir adlan
genellikle okundugu gibi yazilmaktadir. Tanzimat sonrasina ait bir metnin
geviriyazisinda bu tir kelimeler orijinal dildeki imlasina uygun
yazilmalidir.

Or. “Misir’da kalan Fransizlarin umfir-1 maliye miidir-i umfimisiPosiyelk’a
gonderdigi mektup (...)” (—). “Misir’da kalan Fransizlarin umiir-1 maliye
midir-i ummisiPoussielque’a gonderdigi mektup (...)” ( + ) Turkgede
yaygin olarak kullanilan yabanci yer ve sahis adlarnda ise Turkge
kullanmmi esas alinir.

7. Masdar-1 ca‘liler -giiniimiiz Tiirkgesinde sik kullanildigr igin tek y ile
vazilanlar harig- ¢ift y ile yazilmahdir.

Or. Osmaniyye; Cilfisiyye; sahsiyye ... Sik kullanilanlara ér. Bahriye;
Miilkiye. ..
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8. Nisbet —i’si ile biten kelimelerin sonuna Tiirkge olarak ismin —e hali

geldiginde masdar-1 ca‘lilerle karigmamasi i¢in “1” seklinde yazilmali fakat
bu imla masdar-1 ca‘lilerde kullanilmamalidir:

Or. “Amal-i milliye uygun olarak ...” (Burada milli kelimesinin sonundaki
—ve, ismin —i halini gosterir). “Amal-i milliyyeye uygun olarak ...”
(“Amal-i Milliyeye” imls1 yanlistir).

9. Osmanlica matbu eserlerde vurgulanmak istenen kelimeler ve 6zel adlar
cogunlukla parantez i¢ine almarak vurgulanir. Oysa bugiin bunun yerine
¢ift irnak igine alarak vurgulama tercih edilmektedir. Bu bakimdan;

a) Sadece vurgulanmasi gereken bir (veya birkag) kelime varsa parantez
yerine tirnak iginde yazilmalidir.

Or. “(...) nAm-1 alileri (Nizdm-1 Cedid) tesmiye olundu.” ( - ) ““(...) ndm-1
alileri “Nizam-1 Cedid” tesmiye olundu.” ( +)

b) Vurgulanmak istenen bir kitap adi ise sadece italik yazilmasi vurgu igin
yeterlidir.

Or. “Tamesvari (Hadikatii’s-Su‘ara ) / “Hadikatii’s-Su‘ard” nam eser-i
bihemtasinda (...)” ( — ). “TamesvariHadikatii’s-Su‘aranam eser-i bi-
hemtasinda (...)” ( +).

¢) Osmanli alfabesinde biiyiikk — kiigitk harf ayrimi olmadigi igin sahis,
kurum veya yer adi cinsinden 6zel isimlerde ayrica tirnak igine almak
biciminde 6zel bir vurguya gerek yoktur; bas harflerinin biiyitk yazilmasi
yeterlidir.

Or. “Seyhiilislam "iistadi (Miinir Efendi) de gagirilip meydana getirildi.”
(-) “Sevhiilislam niistadiMiinir Efendi de ¢cagirilip meydéna getirildi.” (
+ ) Dolayisiyla bu gibi durumlarda Osmanlh Tiirkgesiyle kaleme alinmig
metinlerde kullanilan parantezler hi¢ kullanilmamalidir. Elbette aciklama
ve ek bilgi mahiyetindeki ciimle veva kelime gruplarinda parantez
kullanilacaktir.

10. Ana metin ig¢inde gegen Tiirkge disindaki dillerden iktibas edilmis
climlelerin, metin igine terciimeleri aktarilmali, gerekiyorsa dipnotlarda
orijinal yaziliglar kaynak bilgisinden 6nce verilmelidir.

11. Gunumuz Tirkgesinde kullanilmayan Farsga kelimelerin imlasinda,
giinimiizde kullanilanlarda oldugu gibi Turkge telaffuz esas alinmalidir.

Or. nohoft ( - ) — niihiift ( +); dovvom ( - ) — ditvviim ( +) ...
12. Osmanl Tiirkg¢esiyle basili bir metinde gegen her tiir Arapga kelimenin
yaziminda da yaygin Tiirkge telaffuz esas alinmalidir.

Or. Rasil ( - ) — Resil; a‘yan — ayan ...
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13. Arapca kelimelere mahsus bir ses olan ayn harfi, anlam karigikligina
veya okuma hatasina sebep olmadikca imlaya yansitilmamalidir.

14. Tanzimat sonrast matbu metinlerde transkripsiyon degil transliterasyon
esas alinacagi igin isimlesmis veya ¢ok kullanildigr i¢in adeta birlesmis
Arapga, Farsga terkiplerde kullanilacak apostrof ve tire isaretleri
kaldirilmalidir.

Or. Abdii’l-Ham1id ( — ) — Abdiilhamid ( +)

AAAAA

Tesrin-i sani ( — ) — Tesrinisani ( +);

Rebiii’l-evvel — Rebiillevvel

Cemaéziye’l-ahir — Cemaziyelahir;

Zi’'1-ka’de — Zilkade

Seyhii’l-Islam ( — ) — Seyhiilislam ( + ) vb.

15. Tirkge kelimelerin -6zellikle fiil kokenli kelimelerin- sonlarinda
Osmanli metinlerinde genellikle b harfi ve diger bazi kelimelerde ¢ ve d
harfleri kullanilirsa da ¢eviriyazi ¢aligmalarinda p, ¢, t seklindeki sertsessiz
harfler kullanilmahdir. Yine 6zellikle fiill kokenli kelimelerde Eski
Tirkgeye ait telaffuzun Anadolu sahasindaki bir devami olarak Osmanl

[32TE) [335-4) (3351}

imlasima yansiyan “07 sesleri ‘17, 17 sesleri ses uyumuna gore
[ X585

diizeltilmeli; kapali ¢ harfi de denen ve genellikle “1” harfiyle yazilan ses
ise “e” harfiyle yazilmalidir.

Or. idiib (- ) — edip ( + ); konub ( - ) — konup ( + ); bitiib ( — ) — bitip (
+); iglin (- ) — igin (+); agac (—) — agag (+); yi8id — () yigit ( +);
gecid (—) — gegit (+) ...

b) Tanzimat sonrasi yazma Arsiv belgelerinde: Bu tir metinlerde ilm1
transkripsiyon ustli uygulanir.

¢) Tanzimat 6ncesi matbii veya yazma metinlerde:

Bu tiir eserlerin geviriyazilart hazirlanirken ISAM DIA ve MEB Islam
Ansiklopedisi'nde uygulanan ilmi transkripsiyvon usdli  kullanilmig
olmalidir. Bu iki Ansiklopedi arasinda herhangi bir uyumsuzluk olursa
DIA esas alinir. Kuruma Tanzimat éncesi bir metnin yayini teklif edilirken
transkripsiyon alfabesine mahsus harfler bir liste halinde eserin baginda
gosterilmeli; metin boyunca da 6zellikle Tirkgede bulunmayan harflerin
vaziminda bu alfabe esas alinmalidir.
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d) Rusca, Bulgarca, Yunanca vb. alfabesi farkh dillerde transliterasyon
kullanilmali, kelimelerin aktarimi Tiirkge telaffuza gore olmalidir.?
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