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Kiymetli okurlarimiz!

Rusya Arastirmalar1 Dergisi (RUSAD)'ni 12. sayisindaki
bes arastirma makalesi ve iki kitap incelemesiyle takdirinize
sunuyoruz. Bu sayimnin ilk arastirma makalesi, Sedat Cobanoglu
tarafindan kaleme alinan “Kiev Rus Devleti Déneminde Bir
Halk Meclisi Deneyimi: Vece Orgiitlenmesi” bashkl calismadir.
Bu makalede, Kiev Ruslarinin devlet yonetim sisteminin ve yerel
yonetimlerinin ilk orgilitlenme siliregleri ile bu siireglerin
temellerinin nasil olustugu ele alinmaktadir. Calisma, Rus idare
tarihinin ilk devlet modeli olarak kabul edilen Kiev Rus
Devleti'nde, halk meclisi islevi goren ve onemli kararlarin
alinmasinda etkin bir rol oynayan Vege d6rgiitlenmelerini inceliyor.

Sayinin ikinci makalesi, Hiiseyin Musmal ve Nazim Yilmaz
tarafindan kaleme alinan “Osmanlhi Devleti'nden Carhik
Rusya’ya Yapilan Eski Eserler Kacak¢iligl” baslikli calismadir.
Bu makalede yazarlar, istanbul Rus Arkeoloji Enstitiisii calisanlar1
ile Carllk Rusya’nin diplomatik temsilcilerinin Osmanl
cografyasindaki eski eserlerin toplanmasi ve Rusya’ya
gotiiriilmesi ya da kacirilmasi konusundaki faaliyetlerini ele
almaktadir. Ayrica, kacirildigi tespit edilen eserler ve Osmanli
idaresinin bu kacakgeilik faaliyetlerine karsi aldig1 6nlemler, genel
bir ¢ercevede incelenmektedir.

Saymin igiincii makalesi, ilker Tiirkmen tarafindan
kaleme alinan “XIX. Yiizyllin Sonu ile XX. Yiizyilin Baslarinda
Rusya’nin Tiirk Diinyas:1 Uzerindeki Dil Asimilasyonu Siireci
ve Sonuglar1” baslikli calismadir. Makalede, Rusya’nin hakimiyeti
altinda bulunan Tirk halklarina yonelik uyguladign dil
asimilasyonu politikalar1 incelenmekte ve bu politikalarin
sonuglarina dair 6nemli bilgiler sunulmaktadir.

Saymin dérdiincii makalesi Nurullah CETIN’in “Sovyetler
Birligi'nin ideolojik ve Tarihsel Baglamda Baski Politikasinin
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Olusumu ve Gelisimi (1917-1953)” adli makalesidir. Bu
calismada, Sovyet devrimi sonrasinda basvurulan baski
organlarinin kurumsallasma siireci ve bu yapilarin, devletin
ideolojik kontrolii saglamada ve muhalefeti bastirmadaki rolu
analiz edilmektedir. Ayrica, cezalandirici politikalarin Sovyet
rejimi icin neden kalici ve merkezi bir unsur haline geldigi
incelenmektedir.

Saymin besinci makalesi, Oguz Kagan Bayrakdar
tarafindan kaleme alinan “The Russian Influence on the
Formation of Baku’'s Urban Identity” baslikli ¢alismadir. Bu
makalede yazar, oncelikle kimlik ve kent kimligi kavramlarini ele
almakta; ardindan Bakii'niin kent kimligini sekillendiren
dinamikler ve bu siirecteki Rus etkisini detayli bir sekilde
incelenerek 6rneklerle izah etmektedir.

Bu saymmizdaki iki kitap incelemesinden ilki, Samet Sazak
tarafindan Rusca olarak kaleme alinan Mustafa Tanriverdi'nin
“Carlik Rusyasr'nda Tiflis Vilayeti” adli kitabina aittir. Diger
inceleme ise, Muhammed Taskesengil'in John Steinbeck’in
“Rusya Giinlugii” adli eseri lizerine yaptig1 degerlendirmedir.

RUSAD'1n her sayisinda oldugu gibi bu sayisinda da hig¢bir
karsilik beklemeden desteklerini esirgemeyen yayin ve bilim
kurulumuza, say1 hakemlerimize, alan editérlerimize bu vesileyle
stikranlarimizi arz ediyoruz. RUSAD'In 2024/Kis 13. sayisinda
bulusmak temennisiyle...

RUSAD EDITOR KURULU

— Tekin Aycan TASCI

— Serdar Oguzhan CAYCIOGLU
— Eray AKCAY
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KIEV RUS DEVLETI DONEMINDE BiR HALK MECLISI
DENEYiMi: VECE ORGUTLENMESI

Sedat COBANOGLUa

0Oz

Devletlerin yonetim yapilarinin ortaya ¢ikisi ve gelisim siiregleri, birer deneyim olarak devlet
teskilatinin gelisimi bakimindan 6nemli birer kose tasi niteligindedir. Dolayisiyla bu
calismada, Rus devlet yonetim sisteminin ve yerel yonetimlerinin ilk 6rgiitlenme stireclerinin
ve temellerinin nasil ortaya c¢iktigi sorgulanmistir. Bu temel sorunsal lizerinden hareketle
calismada, Rus idare tarihinin ilk devlet deneyimi olan Kiev Rus devletinde, 6nemli kararlarin
alinmasinda aktif rol oynayan ve halk meclisi olarak goriilen Vege oOrgiitlenmeleri
incelenmistir. Bilindigi gibi glinlimiizde merkezi ve yerel yonetimler, ge¢miste yasanan
deneyimlerden beslenmekte ve devletlerin idari tarihindeki tecriibeler, sonraki dénemlerde
kamu yo6netimi orgiitlenmelerine aktarilmaktadir. Dolayisiyla bir devletin idare tarihinin
anlasilmasi, ilk temellerinin incelenmesiyle pekistirilebilir. Bu nedenle ¢alismada, dncelikle
Rus devlet yonetim sisteminin ilk ortaya ¢ikis siirecine yonelik genel bir arastirma yapilmistir.
Bu siirecte Kiev Rus devleti dncesinde Slavlarin diger etnik unsurla olan iliskilerine kisaca
deginilmistir. Daha sonra Kiev Rus devleti hakkinda kisa bir derleme yapilmistir. Miiteakiben,
Kiev Rus devletindeki 6rgiitsel yapiya yonelik kisa bir ¢erceve ¢izilmistir. Ardindan Rus idare
tarihinde ilk yonetim orgiitlenme bicimi olan veceler ele alinmistir. Vecelerin; orgiitsel
yapidaki yeri, konumu ve hangi ihtiyaclardan ortaya ¢iktig1 ve islevleri sorgulanmistir.
Calismadaki veriler, agirlikli olarak Rus dilindeki kitap ve makale gibi ikincil kaynaklardan
toplanmistir. Calismada kullanilan veriler, nitel bir karaktere sahiptir. Bu arastirmada, vece
orgiitlenmesi ele alinmis ve konu hakkinda toplanan veriler, analiz edilmistir. idare tarihi
arastirmalar1 kapsaminda Rus devletinin temellerinin incelenmesine yonelik kaynaklarin az
olmasi, calismada sinirhiliga sebep olmustur. Sonug olarak, Kiev Rus devletinde vegelerin hem
siyasi ve idari hem de toplumsal sorunlarin ¢6ziimiinde 6nemli rol oynadig1 ve gliniimiizde
merkezi/yerel yonetimlerin ve Rus parlamentosunun ilk deneyimleri oldugu sonucuna
ulasilmistir. Calismanin Rus idare tarihi ¢alismalarina ve iilke idare tarihi incelemelerine
ornek teskil etmesi bakimindan yapilacak diger akademik c¢alismalara katki saglamasi
beklenmektedir.

Anahtar kelimeler: Rusya Tarihi, Kiev Rus devleti, idare tarihi, vege, halk meclisi, yonetim.
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AN EXPERIENCE OF PUBLIC ASSEMBLY DURING THE STATE OF KiEVAN RUS: VECHE
ORGANIZATION

Abstract

The emergence and development processes of the administrative structures of states are
important milestones in terms of the development of state organization as an experience.
Therefore, in this study, it has been questioned how the first organizational processes and
foundations of the Russian state administration system and local governments emerged.
Based on this fundamental problem, the study conducted a study on the Veche organizations
that played an active role in the Kievan Rus state, which was the first state experience in
Russian administrative history, and had the quality of a people's assembly in making
important decisions. As is known, today's central and local governments are fed by past
experiences. Experiences in the administrative history of states are transferred to public
administration organizations in later periods. Therefore, understanding the administrative
history of a state can be reinforced by examining its first foundations. For this reason, in the
study; first of all, a general research was conducted on the first emergence of the Russian state
administration system. In this process, the relations of the Slavs with other ethnic elements
before the Kiev Rus state were briefly mentioned. Then, a short review was made about the
Kiev Rus state. Following this, a brief outline of the organizational structure in the Kievan Rus
state is drawn. Then, the first administrative organization form in Russian administrative
history, veches, were discussed. The place and position of veches in the organizational
structure, the needs from which they emerged and their functions were questioned. The data
collected in the study were collected from secondary sources such as books and articles in
Russian, the language of the region, in terms of subject matter. The data used in the research
has a qualitative character. The research addressed the veche organization and the data
collected on this subject were analyzed. Since the emergence of the first foundations of the
Russian state was examined within the scope of the administrative history study, the scarcity
of resources in this field constituted the limitation of the study. As a result of the study, it was
concluded that veches played an important role in the solution of both political and
administrative and social problems in the Kievan Rus state and were the first experiences of
central/local administrative bodies and Today’s Russian parliament. It is expected that the
study will contribute to other academic studies in terms of setting an example for Russian
administrative history studies and country administrative history studies.

Keywords: Russian History, State of Kievan Rus, administrative history, veche, people’s
assembly, administration.
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OMBIT HAPOJIHOTO COBPAHUSA BO BPEMA I'OCYJIAPCTBA KHEBCKOW PYCH:
BEYEBA{ OPTAHU3AIIUA

AHHOTanuAa

OnbIT BOSHUKHOBEHUS U PAa3BUTHA CTPYKTYP YIIpaBJeHUs SBJISETCA KpaeyroJbHbIM KAMHEM
rocyZlapCTBEHHOH opraHusauuu. B ucciefoBaHMM CTaBUTCA BONPOC O TOM, Kak
3aKJ/a/ibIBAINCh OCHOBBI POCCHHCKOH CHCTEMb! IIeHTPaJbHOI0 YHpPaBJEHHUS U MECTHOTO
camoynpaBJjeHust. Ucxoas us aToit GyHaMeHTalbHOU MPo6IeMaTUKH, ObLI U3yUeH NepBbId
B UCTOPUM PYCCKHUU ONBIT rocygapctBeHHocTu — KueBckoit Pycu ([peBHeit Pycu). B
INPUHATUHN BaXXKHBIX PELIEHHWH 3TOT0 NepHro/ia Urpajio aKTUBHYIO POJib HAPOJHOE COGpaHuUe.



Kiev Rus Devleti Déneminde Bir Halk Meclisi Deneyimi: Vece Orgiitlenmesi

Kak u3BecTHO, ceroiHs LieHTpaJbHble U MeCTHble OpraHbl BJACTH ONUPAIOTCS Ha MPOLIIBIA
ONBIT. IJTOT ONBIT MNepejaeTcd B aAMUHUCTPAaTUBHOW HCTOPUM OpraHU3aLUAM
rocy/lapCTBEHHOTO YIIpaBJeHHUs MNOCJeAyIOIIUX NepuoioB. TakuM o6pa3oM, NOHHMMaHUe
HUCTOPUU YyOpaBJeHHUS TOCYyAapCTBOM MOXET ObITb MOJKPEIJIEHO H3y4YeHUEM ero
nlepBOHAa4Ya/IbHbIX OCHOB. ABTOPOM 06blJI0 IPOBeZleHo 061lee Kcc/lefl0BaHue, HAalpaBJIeHHOe B
IepByl0 o4YepeAb Ha M3y4eHHe IIpolecca 3apoXKAeHUs POCCUHCKOM  CHCTEMBbI
rocyZlapCcTBEHHOTO0 ynpaBJjeHus. KpaTko 66111 pacCMOTPeHbI OTHOLIEHUS CJIaBSH C APYTUMHU
3THUYECKUMHM 3JleMeHTaMu [0 o6pa3oBaHusg KueBckoil Pycu, odepuyeHbl paMKu
OpraHu3alMOHHON CTPYKTYPbl U COCTaBJIeH KpaTKUI 0630p O ee rocyJapCTBEHHOCTU. 3aTeM
6blia U3ydeHa nepBass popMa OpraHM3alMM yIpaBJeHUs] B PYCCKOM aJMHUHUCTPaTHUBHOMN
HUCTOpUU — Bevye. MecTo ¥ NoJI0KeHHe BeYa B OPraHM3aLMOHHOM CTPYKTYpe, TOTPEOGHOCTH,
13 KOTOPBIX OHO BO3HHUKJIO, M €ro QYHKIUU ObIJIN 10BEPTHYThI HAYYHOH KpUTHUKE. [Ipy aTOM
UCIOJIb30BaHHble B CTaThe JaHHble ObLIM IMOJy4eHbl NPEUMYIeCTBEHHO W3 PYCCKOH
JUTepaTypbl (KHMUTM W cTaTbu). HejocTaTOYHOCTb UCTOYHUKOB B 06JIACTH
aJIMUHUCTPAaTUBHON HCTOPUU TNPU H3YYeHUM BO3HUKHOBEHHUSI OCHOB POCCHICKOro
rocy/lapcTBa NpUBeJia K OrpaHUYEeHUSIM B UCCJIelOBaHUU. ABTOPOM CJiesIaH BbIBOJ, O TOM, YTO
B KueBckoil Pycu Beye urpaso BaXKHYH pOJib B pelleHUMM KaK INOJUTHYECKUX, TaK U
aJJMUHHUCTPAaTUBHbIX M COLMAJIbHBIX MNpo6JieM, WU HABJASJIOCH IEepBbIM ONBITOM /A
CErofiHALIHUX LeHTPa/JbHbIX/MECTHBIX OPraHOB BJIACTH W NapJiaMeHTOB. OxujaeTcs, 4TO
ucciel0BaHNe NOCAYKUT IPUMepPOM [l U3y4eHHs UICTOPUU POCCUMCKON alMUHUCTPALUU U
0630pOB UCTOPUU aJMUHUCTPALIMU CTPAHBI.

KiroueBbie ciaoBa: Victopus Poccuu, Kuesckasi Pych, Beue, agMuHUCTpaTHBHAs UCTOPUS,
ynpaJieHue, HapogHoe co6paHue.

* sk 3k

Giris

Idare tarihi, devletlerin 6rgiitsel kokenlerini ve idari yapidaki degisimlerini ortaya
koymak bakimindan oOnemli bir arastirma alanidir. Bu anlamda giiniimiiz Rus
parlamentosunun ve yoénetim yapilarinin ilk ortaya c¢ikis siireclerini anlamak ve
O0ziimsemek amaciyla alanyazindaki yoOnetsel oOrgiitlere yonelik yapilan tarihsel
calismalar, kayda deger 6neme sahiptir. Rusya Federasyonu, Sovyetler Birligi ve Carlik
Rusyasi orgiitlenmelerine yonelik akademik incelemeler, siklikla yapilmaktadir. Ancak bu
alandaki calismalarin, Tiirkiye’de halen yetersiz kaldigi séylenebilir. Ozellikle Rus
devletinin insa stirecinde idare tarihi calismalar1 6nemli bir yere sahiptir. Bu cercevede
Rus idare tarihinin ilk temellerinin anlagilmasi, giinlimiiz Rus idare tarihi ¢alismalarina
katki saglayabilir.

Bu baglamda yapilan calismada Rus devletinin yonetsel olarak ilk temellerinin
incelenmesi maksadiyla dokuzuncu ytizyilda kurulan Kiev Rus! devletinde halk meclisleri

1 Kiev Rus devleti, Dogu Slavlan tarafindan kurulmustur ve bir bakima giliniimiiz Rusya, Belarus ve Ukrayna
devletlerinin tarihteki ortak tesekkiiliidiir. Dolayisiyla Kiev Rus devletini sadece giiniimiizdeki Ruslarin atas1 saymak
yanlis ¢ikarimlara neden olabilir. Bu hususta bk. Eray Akc¢ay, “Rusya’da Tek Tip Tarih Ders Kitabi Olusturma Projesi
Kapsaminda Yazilan “Genel Diinya Tarihi” Kitaplarinda Osmanl imparatorlugu ve Tiirkiye Cumhuriyeti,” Yabancilarin
Yabancist: Tiirkler iginde, ed. Onciil Kiirsat (Istanbul: Kriter Yay., 2022), 109-110, 128.
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olarak goriilen “vege”? oOrglitlenmesine yonelik bir inceleme yapilmistir. Rus idare
tarihinde vecelerin ilkel bicimde de olsa bir yerel yonetim birimi ya da Rus
parlamentosunun ilk izleri olduguna yoénelik tartismalar halen stirmektedir. Bu dénemde
vecelerin ¢ok basit yapili toplanma bi¢imi olmasi, toplumsal, siyasal ve idari sorunlara
¢6zlim aranmasinda vege goriismelerine yalnizca soylularin katilmasi, bu dénemde 6zgiir
olmayanlarin katilamamasi meselesi ya da doénemin Novgorod3 ve Pskov
Cumhuriyetlerinde demokrasi sdylemlerinin glinlimiiz bakis acisiyla nasil
degerlendirilecegi konulari, bu orgiitsel yap1 ilizerinde temel tartisma Kkonulari
arasindadir.

Bu baglamda yapilan ¢alismada dokuzuncu ve on ikinci yiizyillar arasinda hiikiim
stiren Kiev Rus devleti donemindeki vege orgiitlenmeleri irdelenerek bir tartisma
yapilmasi planlanmistir. Feodal devletin ortaya ¢iktig1 bir stirecte ilk 6rgiitsel yapi: olarak
vegelerin; nasil ortaya ¢iktigi, érgiitsel bakimdan nasil bir role sahip oldugu, toplumsal
sorunlarin ¢éziimiine yonelik politika belirleme siirecini nasil etkiledigi ve Rus idare
tarihine ne gibi izler biraktig1 bu ¢alismanin temel sorularindandir. Calismanin kapsadigi
evren bakimindan Rus devletinin ilk kuruldugu siireci ele almasi, kaynaklarin erisimi
konusunda bir kisithlik olusturmustur.

Arastirmada kullanilan veriler, ikincil kaynaklardan toplanmistir. Calisma, veri
analizi ve 6rnekleme teknikleri kullanilarak hazirlanmis olup, nitel bir karakteristige
sahiptir. Calismada orgiitsel yapinin ve vece sisteminin daha iyi anlasilmasi icin gorseller
kullanilmistir. Oncelikle Kiev Rus devleti oncesi siirece yonelik kisa bir inceleme
yapilmistir. Ardindan Kiev Rus devletinin ortaya cikis1 ve gelisimi, tarihsel baglamda
Ozetlenmistir. Daha sonra vegelerin orgiitsel yapida yer almasindan hareketle Kiev Rus
devletinin orgiitsel yapidaki konumunun anlasilmasi maksadiyla Kiev Rus devlet
yonetimi kisaca incelenmistir. Miiteakiben, Rus idare tarihinde vegelerin rolii ve 6nemi
tartisilmistir. Ardindan vegelerin fonksiyonlari ve isleyisleri, Novgorod 6rnegi lizerinden
irdelenmistir. Calisma sonug¢ boliimiiyle tamamlanmistir.

Tirk kamu yonetimi alaninda Rus kamu yonetimine iliskin ¢alismalarin az olmasi
ve arastirma siireglerinde agirlikli olarak Rusg¢anin kullanim zorlugu gibi faktoérlerden
dolayi, yapilan bu ¢alismanin Rus idare tarihinin anlasilmasi bakimindan Tirkiye’deki
karsilagtirmali kamu yonetimi ve idare tarihi ¢alismalarina katki saglayabilecegi
ongoriilmektedir.

1) Slavlarin Diger Etnik Unsurlarla iliskilerine Kisa Bir Bakis

Kimmerler-iskitler (M.0. 1000-200), Sarmatlar-Gotlar (M.0. 200-M.S. 370), Hunlar-
Antlar (370-558), Avarlar-Antlar (558-650), Hazarlar-Bulgarlar (650-737) ve Normanlar
(737-839) gibi farkli etnik unsurlar, Slavlarla ayni ve benzer bolgelerde birlikte etkilesim

2 Vegeler, yerel meclis tipi ilk drgiitlenme bigimleri olarak diigtiniilebilir. Bu ilkel meclisler, Slav kabileleri ve Kiev Rus
devleti doneminde mahalli yoneticilerin toplanip karar aldiklar1 yapilardi. Bk. Sedat Cobanoglu, “Rusya
Federasyonu'nda Yerel Yonetimler,” Cagdas Yerel Yonetimler Dergisi 31/3 (2022): 79. Bir baska kaynaga gore vece
kelimesinin etimolojik kokenini su sekilde agiklamak miimkiindiir: Vege kelimesinin, “BemaTu/vesc¢ati” “konusmak
(roBoputb/govorit)” kelimesiyle baglantili oldugu diisiiniilmektedir. Donemin Pskov leh¢esinde bu kelimenin kékeni,
(xkpuuatb/kricat) bagirmak, anlamina gelen “BeuaThb/vecat” kelimesine dayanmaktadir. Bu hususta bk. I. N.
Danilevskiy, Drevnyaya Rus Glazami Sovremennikov i Potomkov (IX.-XII.) (Moskva: Aspekt Press, 1999), 78.

3 Novgorod sehri, Velikiy Novgorod sehri i¢in kullanilmistir.
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icinde yasamislardir.* Daha acik bir sekilde ifade etmek gerekirse giiniimiizde her ne
kadar Rus toplumsal yapisinin temellerinin dokuzuncu ytizyilda atildig1 ifade edilse de
genellikle Slavlar, diger komsu kavimlerin hakimiyeti altinda yasamislar veya pek ¢cok
komsu kabile ile farkli zamanlarda etkilesim icinde olmuslardir.> Kiev Rus devletini kuran
Dogu Slavlarinin, o6zellikle Tirk kokenli kavimlerle yakin iliskiler icinde oldugu
soylenebilir.

Ornegin, Slavlarin uzun bir siire Avarlarin hakimiyetinde kaldigi bilinmektedir.
Ayrica Slavlarin ilk kez etkin bir sekilde tarih sahnesine ¢ikmaya basladiklar1 ddonem Avar
donemine rastlamaktadir. Bu dénemde Slavlarin, siyasi teskilat kurmalari ile etnik ve
karakter bakimindan degisime ugramalari, Avar hakimiyetinin tesiriyle olmustur.¢ Bir
diger ifadeyle Slav kabilelerinin pek ¢cok alanda gelismesinde Avarlar etkili olmustur.
Slavlarin hem Balkanlara hem de ¢ogunlugu bugiin Macaristan topraklarinda bulunan
Pannonia boélgelerine yerlestirilmesinde Avarlar énemli rol oynamistir. Bu dénemde
Avarlar hem iskidn hem de niifus politikalarinda Slavlar etkisi altina almislardir.” Ote
yandan 6zellikle Dogu Slavlariny, etkisi altina alan ikinci bir Tiirk kavmi Hazarlardir.8 Rus
Kronigi Ge¢mis Yillarin Hikayesi'nde bir¢ok konuda Hazarlarla Slavlarin iliskilerine yer
verilmistir.? Dahas1 Dogu Slavlarindan Polyan, Radimig, Severyan ve Vyatic¢ bolgelerinin
Hazarlarin hakimiyeti altinda bulunduklar1 ve Hazarlara vergi d6dedikleri bilinmektedir.
Bu durumda Vareg-Rus idari yapisinin kurulmasinda, Hazarlarin devlet ve siyasi
teskilatinin 6rnek alinmis olabilecegi belirtilmektedir.1® Bu kapsamda dokuzuncu
ylzyilda Kiev Rus devletinin temellerinin atilmasi siirecinde Slavlari etkileyen pek cok
kavmin oldugu so6ylenebilir. Ancak devletlesme siire¢lerinin ilk temellerinde Avarlar ve
Hazarlarin etkisinin gorece daha fazla oldugu ifade edilebilir.

2) Kiev Rus Devleti

Dogu Avrupa topraklarinda ortaya cikan Kiev Rus devleti, Rus idare tarihinde
onemli bir konuma sahiptir. Kiev Rus devleti, dokuzuncu ytizyilin baslarinda Dogu
Slavlarinin Ozil! havzasinda ilmen gélii ve Idil ile Oka nehirleri bélgesinde on ikinci
ylzyila kadar hakimiyetini siirdiiren bir devlet olmustur.l? Knyaz!3 Rurik ve
kardeslerinin 859 yilinda Novgorod sehrine geldikleri, 862 yili ve sonrasinda Ruslari
yonetmeye basladiklari kroniklerde bahsedilmektedir.14 Bu sebeple Rusya’da devletin
kurulus y1l doéniimii olarak bu yil esas alinmaktadir. Oyle ki 1862 yilinda Velikiy

+Kezban Acar, Orta ¢ag’dan Sovyet Devrimi’ne Rusya, (istanbul: iletisim Yayincilik, 2014), 18.

5 Sedat Cobanoglu, Rusya’da Devlet Orgiitlenmesi, (Ankara: TIAV, 2020), 24.

6 Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi Baslangigtan 1917’ye kadar (Ankara: TTK, 2014), 6-7.

7 Akdes Nimet Kurat, “Avarlar,” Tarih incelemeleri Dergisi XXV1/1 (2011): 99-102.

8 Kurat, Rusya Tarihi Baslangigtan 1917’ye kadar, 7.

9 Lavrentyevskaya Letopis, Povest Vremennih Let, perevod D. S. Lihacev & 0. V. Tvorogov (Sankt-Peterburg: VITA
NOVA, 2012), 14-44.

10 Kurat, Rusya Tarihi Baslangictan 1917'ye kadar, 7-8.

11 Rus dilinde “Dnyeper” olarak gegmektedir.

12 N, P. Eroskin, Istoriya Gosudarstvennth Ucrejdeniy Dorevolyutsionnoy Rossii (Moskva: Vissaya $kola, 1983), 22.

13 Feodal Rus devleti doneminde ordu komutani ya da idari bolge yoneticisi anlamina gelmekteydi. Bu hususta bk. D.
N. Usakov, Bolsoy Talkoviy Slovar Ruskogo Yazika (Moskva: Hit-Kniga, 2017), 274.

14 Lavrentyevskaya Letopis, Povest Vremennih Let, 17; N. Karamzin, Istoriya Gosudarstva Rossiyskogo (Moskva:
[zdatelstva AST, 2018), 27.

RUSAD
12,2024
© BY-NC-ND 4.0

L



RUSAD
12,2024
© BY-NC-ND 4.0

=

Sedat COBANOGLU

Novgorod?> sehrinde “Rusya’nin Bininci Yili” anit1 dikilmistir. Baz1 yazarlara goére Knyaz
Rurik’'in gercek olmadigina, onun bir efsane olduguna yonelik birtakim sdylemler de
vardir. Genel olarak tarih kitaplarinda Knyaz Rurik ve kardesleri Sineus ile Truvor’un Rus
devletinin kurulusunda énemli rol oynadiklari belirtilmektedir.16

Slavlarin bulundugu kuzey bati1 topraklarindaki yonetim oOrgilitlenmelerinde
Vareglerin bulundugu agiktir.1? Kurat'a gore, Slavlarin ilk yasadiklar1 bolge, Vistiil
nehrinden baglayarak Pripet havzasini ve Orta Ozi sahasini kapsamaktaydi. Ancak bu
bolgenin net olarak sinirlarini tespit etmek olduk¢a zordur.18 Dahasi Vareglerin, Norman
kabilelerinden geldigi ve ilk Rus knyazlari olduklari belirtilmektedir.1® Knyaz Rurik
yonetimi ele aldiktan sonra, kardeslerini Velikiy Novgorod sehrinin etrafindaki bolgelere
gorevlendirmistir. Knyaz Rurik’in, devlet kurma siireci yaklasik on yedi y1l siirmiistiir.
Ancak Kkardeslerinin iki y1l sonra 6liimii lizerine yonetimi tek elde toplayarak kendi
adamlari Dir ve Askold'u Bizans’a sefere gondermistir. Onlar ise Bizans seferine giderken
Kiev sehrini Hazarlardan almislardir.20 Hem Kiev hem de Velikiy Novgorod sehirleri ticari
faaliyetleri, bulunduklar1 konumlar1 ve ¢oklu etnik yapilar1 gibi 6nemli o6zellikleri
bakimindan oldukc¢a 6nemli bir yere sahiptiler. Bu donemde her iki sehir yonetimi, gliney
ve kuzey Rus bolgeleri seklinde Rus topraklari olarak kabul edilmislerdir.2?

Dokuzuncu ve onuncu yiizyillarda bu topraklarda Novgorod, Beloozera, Kiev ve
Smolensk gibi yeni sehirler ortaya ¢ikmistir. Bu sehirler, birer feodal yonetici olan yerel
knyazlar tarafindan yonetilmistir. Henliz bu dénemde feodal iliskiler olduke¢a zayifti.
Ciinkii knyazlar, diger feodal yoneticilere ya da toprak soylularina kars: etkili konumda
degildi.22 Zamanla bu sehirlerin kuruldugu yerler, birer ticaret merkezine déniismiistiir.
Fakat sehirlerin tam olarak ne zaman kurulduguna dair net bilgiler yoktur.23 Kiev Rus
devletinin hakimiyetinde bulunan Idil ve Vareglerden Greklere (Bizans) giden suyollar,
ticaretin 6nemli birer unsuru olup, siyasi olarak devletin bu bélgedeki roliinii artirmistir.
Boylelikle Kiev Rus devleti hem Avrupa ve Bizans hem de Orta Dogu’da ticari baglantilar
kurmustur. Topluluklarin yasadigi yerlesim birimleri, iktisadi ve toplumsal birer merkeze
donlismistiir. Slav sehirlerinde gelisen zanaat ve ticaret iliskileri, toplumsal yasamda
onemli degisimleri beraberinde getirmistir. Ruslarin neredeyse tiim sehirlerinde pazar
yerleri kurulmustur. Ornegin Kiev'in en parlak doéneminde sehirde sekiz ticaret
merkezinin bulundugu belirtilmektedir.24

Vareglerden Greklere giden yol, Iskandinavya bélgesinden nehirler yoluyla
Karadeniz’e ve Bizans devletine kadar uzanan ticaret yolu olmustur. Ticcarlar, bu yol
vasitasiyla kuzeyden kiirk, bal, balmumu ve kole tasirken, giineyden ise ipek, sarap ve

15 Tiirkgede “Biiytlik Sehir” anlamina gelmektedir.

16 Lavrentyevskaya Letopis, Povest Vremennih Let, 17; A. S. Orlov i dr., Istoriya Rossii (Moskva: Prospekt, 2020), 30.

17 A, N. Saharov i dr., Istoriya Rossii s Derevneysih vremen do nasih dney (Moskva: 2022), 54.

18 Kurat, Rusya Tarihi Baslangictan 1917'ye kadar, 5.

19 D. N. Usakov, Bolsoy Talkoviy Slovar Ruskogo Yazika (Moskva: Hit-Kniga, 2017), 56.

20 Lavrentyevskaya Letopis, Povest Vremennih Let, 17; Orlov i dr., Istoriya Rossii, 30.

21 Saharov i dr., Istoriya Rossii s Derevneysih vremen do nagih dney, 54.

22 Erogkin, Istoriya Gosudarstvennih Ucrejdeniy Dorevolyutsionnoy Rossii, 22.

23 Kurat, Rusya Tarihi Baslangigtan 1917’ye kadar, 15.

24 Denis Eduardovi¢ Letnyakov, “Vegevaya Traditsiya Domongolskiy Rusi Kak Faktor Obrazovaniya Gorodskih
Soobsestv Protograjdanskogo Tipa,” Vestnik RGGU, Politologiya. Istoriya. Mejdunarodnoye Otnoseniya 14 (2009): 268.
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glimis ticareti yapmislardir.2> Dolayisiyla bu ticaret yolunun bu boélgelerden geg¢mesi,
bolgedeki sehirlerin IX. ve X. yiizyillarda kurulup gelistigini gostermektedir.2¢ Ticareti
kontrol altinda tutan bu sehir devletleri, kuzey ile giiney bolgeleri arasinda bir koprii
niteligindeydi. Ozellikle Iskandinav bélgelerinden Karadeniz’e kadar uzanan nehirler,
ticaretin gelismesine olanak saglarken, gemilerin kullanimini yayginlastirmis ve askeri
bakimdan Bizans’a sefer yapilmasini da kolaylastirmistir.

Rurik'in 879 yilinda 6liimiiniin ardindan oglu Igor'un yasinin kiigiik olmasi
sebebiyle yerine akrabasi Knyaz Oleg gecmis ve iktidar1 Velikiy Novgorod sehrinde
devralmistir. Knyaz Oleg, cevre knyazliklarda2? kontrolii sagladiktan sonra Kiev’'e giderek
Knyaz Igor’u yukar dogru kaldirmis ve Kiev'i ele geciren Askold ve Dir’e onlarin knyaz
soyundan olmadiklarini, sehir yonetiminin Knyaz Rurik’in oglu Knyaz igor’a ait oldugu
ifade etmistir. Kieviin kontrol altina alinmasi sonrasinda Knyaz Oleg “Kiev, Rus
sehirlerinin merkezi/anasi olsun” demis ve Kiev ve Novgorod topraklarini birlestirerek
devleti tek ¢at1 altinda toplamistir. Boylelikle 882 yilinda Kiev merkezli Rus devleti ortaya
cikmistir.28 Knyaz Oleg tarafindan yiiriitiilen politikalar sonucunda Kiev, merkezi bir
konuma gelmis ve siyasi iktidar Kiev'de toplanmistir. Bliyiik knyaz; yasa koyucu, askeri
yonetici, biiylik yonetici ve yargilayan sifatlarin1 listiinde toplamistir. Diger cevre
knyazliklar, bir sézlesme cercevesinde gorevlerini yerine getirmistir. Boylece Kiev Rus
devleti, erken feodal monarsik bir devlet haline dontismiisttir.2°

Knyaz Oleg (879-912) tarafindan yonetilen devlet, 907 yilinda Bizans’a sefer
diizenlemis ve Ruslar, Konstantinapol’e kadar gelerek Bizans sehrini yagma etmislerdir.
Bu durumun sonucunda Bizans, Ruslar ile ticaret anlasmasi yapmak durumunda
kalmistir. Bizans tarafindan Ruslara bu dénemde vergi verilmistir. Bu anlasmanin 912
yilinda yenilendigi de bilinmektedir. Ote yandan 912 yilinda élen Knyaz Oleg’in yerine
gecen Knyaz Igor (912-945)’un 941 yilinda Konstantinapol’e yeniden sefer diizenledigi,
ancak bu seferin biiyiik bir basarisizhga ugradig1 ifade edilmektedir. Knyaz igor daha
sonra bir i¢ isyan sirasinda Kiev bolgesinde yasayan bir kabile olan Drevlianlar tarafindan
oldirilmistiir. Knyaz igor'un yerine gececek olan yéneticinin yasi kiigiik oldugu igin
iktidara Knyaz igor’'un karis1 Knyaginya30 Olga (945-957) ge¢mistir.31

Knyaginya Olga, kocasinin intikamini Drevlianlardan aldiktan sonra bir takim idari
reformlar yapmaya karar vermistir. Oncelikle vergi reformu yaparak, vergilerin toplanma
seklini dlzenlemistir.32 Bu reform kapsaminda yerel yonetim bdlgelerinde vergiler,
knyazlik yonetimi temsilcileri tarafindan toplanmaya baslanmistir. Devletin ic
politikasinda diizenlemeler yapildiktan sonra dis politikaya odaklanilmistir. Ruslarin
onilindeki en biiylik sorun komsular ile siyasi ve ekonomik iliskilerin diizenlenmesi

25 0. L. Gubarev, Nacalnaya Rus Na Puti “Iz Varyagi v Greki”, (Sankt-Peterburg: Evraziya, 2020), 8.

26 Kurat, Rusya Tarihi Baslangictan 1917'ye kadar, 15.

27 Knyazlik, knyaz yonetiminde bulunan bélgelerdi. Bu hususta bk. Usakov, Bolsoy Talkoviy Slovar Ruskogo Yazika,
274.

28 Saharov i dr., Istoriya Rossii s Derevneysih vremen do nasih dney, 55-56.

29 Viktoriya Vladimirovna Sliguk, “Organizatsiya Gosudarstvennogo Upravleniya v Subektah RF,” v knige Sistema
Gosudarstvennogo Upravleniya (Moskva: Izdatelstvo Forum, 2008), 24.

30 Knyazlarin eslerine verilen isimdir.

31 Kurat, Rusya Tarihi Baslangictan 1917'ye kadar, 23-25.

32 Orlov i dr., Istoriya Rossii, 33.
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meselesi olmustur. Bu durumda, Kiev Rus devletinde otoritenin artirilmasi gerekmistir.
Knyaginya Olga, 957 yilinda Konstantinapol’e gitmis ve orada bir devlet yoneticisi olarak
karsilanmistir. Knyaginya Olga, kutsanarak Hristiyanligi kabul etmis ve Kiev’'e bu sekilde
geri donmiistiir.33 Boylece Kiev Rus devleti ile Bizans arasinda ¢ok yonli iliskiler
gelismeye baslamistir.

Ilerleyen siirecte Knyaginya Olga'nin yerine oglu Svyatoslav (957-972) geg¢mistir.
Svyatoslav topraklar1 genisletmek i¢in Vyati¢ ve Bulgaristan gibi bélgelere seferler
diizenlemistir. Sefer doniisiinde 972 yilinda pusuya diisiiriilerek éldiiriilmiistiir.34 Bunun
sonucunda biiyiik oglu Yaropolk Kiev’de, ikinci oglu Oleg Drevlian bolgesinde ve liglincii
oglu 1. Vladimir ise Novgorod’da yonetimi ele almistir. Rus tarihinde ilk kez taht kavgasi
bu dénemde yasanmis ve bu miicadelenin sonunda I. Vladimir {istiin gelerek devlete
hakim olmustur.35 I. Vladimir (980-1015) zamaninda Kiev Rus devletinin resmi dini
Hristiyanlik olarak kabul edilmistir. Knyaz, 988 yilinda hem kendi boyarlarini3¢ hem de
tim Rus halkim1 kutsayarak Hristiyanligi yaymaya baslamistir. Bu donemde “Bir
Hiikiimdar-Bir Tanr1” séyleminden yola c¢ikan 1. Vladimir, devleti gliclendirmek amaciyla
tlim halki kutsama karar1 almistir.37

Hristiyanligin kabul edilmesi, Rus kiiltiirinde o6nemli bir degisim siireci
baslatmistir. Antik donem ve Bizans kiiltiirii, Rus kiiltiiriinii kayda deger bir sekilde tesir
altina almistir. Kiev Rus topraklarinda bulunan metropolitliklere dini gorevliler
Konstantinapol’den atanmaya baslanmistir. Bu atamalar ile Rus sehirlerinde bulunan
kiliseler, Kiev kilisesine bagh bir sekilde faaliyet gostermeye baslamistir. Mogol 6ncesi
dénemde Rus topraklarinda yaklasik 80 manastir hizmet vermistir. Ote yandan on birinci
ylzyilin baslarinda I. Vladimir, kilise lehine olacak sekilde vergi reformu yapmis ve tiim
halk kiliselere vergi vermek durumunda kalmistir. Bunun neticesinde kiliseler
zenginlesmeye baslamis ve biiylik topraklara sahip olmustur.38 Ruslarin Hristiyanlk
dinini kabul etmesi, devlet 6rgiitlenmesine de 6nemli tesirler etmistir. Boylelikle daginik
halde bulunan halklar, bir araya getirilmis ve dayanisma saglanmistir.3°

Knyaz 1. Vladimir’'in 1015 yilinda 6lmesi sonucunda aile soyunun biiyligii olarak
Svyatopolk 1015-1019 yillar1 arasinda Kiev'’de yonetime gecerek [. Vladimir'in
ogullarindan Glep ile Boris’in 6ldiiriilmesini emretmis ve daha sonra bu knyaz, lanetli
olarak kabul edilmistir. Bilge Yaroslav (fpocsiaB Mygpsiii) ile miicadelesi sonrasinda
lanetli Svyatopolk Polonya’ya kacarak ortadan kaybolmustur. Boylelikle Bilge Yaroslav
(1019-1054) iktidar1 ele almis ve uzun bir siire Kiev Rus devletinin parcalanmaya
baslamasina kadar yonetimde kalmistir. Bilge Yaroslav, Kiev Rus devletinde bir¢ok idari
reform yapmistir.49 Kardes kavgasinin 6nlenmesi ve devletin giiclendirilmesi maksadiyla

33 Saharov i dr., Istoriya Rossii s Derevneysih vremen do nasih dney, 61-62.

34 Kurat, Rusya Tarihi Baslangigctan 1917'ye kadar, 26.

35 Saharov i dr., Istoriya Rossii s Derevneysih vremen do nasih dney, 68; Orlov i dr., Istoriya Rossii, 34-35.

36 Boyar, Ruslarda dokuzuncu ve on yedinci yiizyillar arasinda yiiksek tabakadaki feodal bir siniftir.

37 P, Kraseninnikov, Ot Plemenii K Imperii, Vozniknovenie Ruskogo Gosudarstva i Prava (Moskva: Eksmo, 2022), 37.

38 Orlov i dr., Istoriya Rossii, 37.

39 M. N. Dovnarovi¢ & A. N. Hudoloyev, “K Voprosu Prinyatiya Hristiyanstva na Rusi,” Intellektualniy Potentsial XXI
Veka: Stupeni Poznaniya 30 (2015): 19.

40 Orlov i dr., Istoriya Rossii, 37-38.
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Bilge Yaroslav tarafindan 1036 yilinda on yedi maddeden olusan “Ruskaya Pravda”
Kanunlar Kitab1 hazirlanmis ve yiiriirliige konmustur.4!

Ruslar ilk kez bu dénemde yazili kanunlara gore is yapmaya baslamistir. “Ruskaya
Pravda” ya da “Yaroslav’'in Pravdas1” olarak da adlandirilan kanunlar kitabi, Bizanslilarin
tesiriyle yazilmistir.42 Kanunlar kitabinin igeriginde; ceza, miras, ticaret, milk hakki,
anayasal mevzuat ve cinayet davalari gibi konular yer almistir. Ancak 6liim cezasina
yonelik bir madde 6ngoriilmemistir. Sonu¢ olarak bu kanunlar kitabi, on birinci ve on
ikinci yiizylllarinda Kiev Rus devleti topraklarinda hukuki, toplumsal ve ekonomik
iligkilerin diizenlenmesinde ilk yazili eser olmustur.43 Yasal diizenlemelerin yani sira
Yaroslav doneminde devlet hikimiyeti, Resim 1’de koyu yesil alanda goriildigi gibi
onemli 6l¢iide pekismis, sinirlar daha belirgin bir hal almis ve diger iilkelerle diplomatik
iliskiler kurulmaya baslanmistir. Oyle ki Kurat'a gére, bu déonemde Bilge Yaroslav
tarafindan Lehistan, Macaristan, Fransa ve Iskandinav iilkelerine elgiler ve tiiccarlar
gonderilmistir. Boylelikle Kiev Rusya’si, Avrupa tilkeleri ile ekonomik ve siyasi iliskiler
tesis etmistir.44

Bilge Yaroslav tarafindan Kiev Rus devleti, belirli bolgelere ayrilarak ogullari
arasinda paylastirilmistir. Cocuk sayisina gore knyazlik sayisi artmis ve daha sonra Kiev
Rus devleti, knyazlar arasinda ortaya c¢ikan miicadeleler sonucunda parcalanmaya
baslamistir.4¢ Bilge Yaroslav 76 yasinda iken 1054 yilinda 6lmiistiir.47 Bilge Yaroslav'in

41 Kraseninnikov, Ot Plemenii K Imperii, Vozniknovenie Ruskogo Gosudarstva i Prava, 40; Saharov i dr., Istoriya Rossii s
Derevneysih vremen do nasih dney, 103.

42 Kurat, Rusya Tarihi Baslangictan 1917’ye kadar, 39-40.

43 Krageninnikov, Ot Plemenii K imperii, Vozniknovenie Ruskogo Gosudarstva i Prava, 43, 46.

44 Kurat, Rusya Tarihi Baslangigctan 1917’ye kadar, 39-40.

45 “Drevnyaya Rus”, erisim 05.11.2024, http://history-maps.ru/view-picture.php?id=1436

46 Kurat, Rusya Tarihi Baslangictan 1917’ye kadar, 39, 40.

47 Saharov i dr., Istoriya Rossii s Derevneysih vremen do nasih dney, 113.
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O0limi iizerine Kiev Rus devleti topraklarinda knyazlar arasinda iktidar miicadelesi
sebebiyle, parcalanma dénemi baslamis ve on ikinci ylizyil sonlarina dogru bir¢ok farkl
knyazlik ortaya cikmistir. Bunlarin arasinda Kiev, Cernigov, Galig, Polotsk, Turov-Pinsk,
Rostov-Suzdal, Ryazan, Novgorod ve Vladimir-Volinsk knyazliklari én plana ¢ikmistir.48
Bu donem, Rus idare tarihinde feodal par¢alanma olarak bilinmektedir. Kiev'in son knyazi
1125 yilindan itibaren yonetimi devralan Mstislav (1076-1132)'in 6liimiinden sonra Kiev
Rus devleti dagilmaya baslamis ve yeni bagimsiz knyazliklar ortaya ¢ikmistir.4?

3) Kiev Rus Devletinde Yonetsel Yap1

Gegcmis Yillarin Hikayesi isimli kronige gore Kiev Rus devletinin temelleri Knyaz
Rurik tarafindan 862 yilinda Novgorod sehrinde atilmistir.5 Daha sonraki yillarda
merkezi Kiev sehri olan Rus devlet yonetimi temel olarak knyaz, danisma konseyi ve vece
meclisinden olusmustur. Kiev Rus devletinin yonetim bi¢imi, erken feodal ddonem monarsi
olmustur. Bu ydnetim sisteminin 6zellikleri su sekilde siralanabilir: ilk olarak devletin
basi, diger yerel knyazlarla iliskilerinde egemen konumunda bulunan biiyiik knyazdi.
Egemen ile vasal arasindaki iliskilerde, askeri ve ekonomik olarak vasalin egemene
yardim saglamasi s0z konusu iken, egemen tarafindan ise vasalin dis tehditlerden
korunmasi ve egemen tarafindan ddiillendirilmesi séz konusuydu. ikincisine bakildiginda
knyaz, hem devlet yonetimini hem de devlet miilkiinii ekonomik olarak etkisi altina
almisti. Tim merkezi yonetim, knyazin sarayinda toplanmisti. Knyazin hizmetkarlar
devletin kamu hizmetlileri konumundaydi. Sonuncu o6zellik ise besleme sisteminin
(cucmema kopmaenus) varliglydi.>! Bu sistem Selcuklu dénemindeki ikta; Osmanh
déneminde ise timar sistemine benzemektedir.

Ayrica Kiev Rus devletinde kamu yonetimi aygitinin vergi toplama, hukuki isleri
yuriitme, knyazlik sarayinin gelir/gider hesaplar1 ve diger hizmetleri saglama gorevleri
vardl. Bu yonetim, askeri bir diizen cercevesinde saray-malikdne yoOnetimi sistemi
temelinde olusturulmustur. Sema 1’de gosterildigi gibi biiylik knyaz faaliyetlerini
yuriitiirken biiyiik drujinas2 (boyar5s3 dumasi) ve kii¢lik drujina konseyine danismis ve bu
sekilde devlet politikalarim1 yiiriitmustiir. Dokuzuncu ve on ikinci yiizyillarda boyar
dumasi; drujinalar, 6nde gelen mahalli bilginler, sehir temsilcileri ve bazen de ruhban
siifindan gelen kisilerden olusmustur.>* Bilindigi lizere tiim monarsik sistemlerde
yoneticilerin bir danisma organi bulunurdu. Oyle ki IV. Ivan’in Gizli Dumasi ve I. Petro’nun
Senatosu gibi bu danisma organlari devlet yoneticilerinin karar almasina yonelik 6nemli
roller istlenmislerdir. I. Vladimir gibi diger knyazlar da karar alma ve uygulama
slireclerinde ¢ogu zaman boyarlara ve diger drujinalara danismistir. Ancak bu danisma
konseyinin isleyisine yonelik kesin bilgiler mevcut degildir.>>

48 Kurat, Rusya Tarihi Baslangictan 1917’ye kadar, 48.

49 S. A Lipski, Osnovi Gosudarstvennogo i Munitsipalnoye Upravleniya (Moskva/Saint-Petersburg: KnoRus, 2021), 211.
50 Lavrentyevskaya Letopis, Povest Vremennih Let, 17; Orlov i dr., Istoriya Rossii, 30.

51 A. L. Sigabutdinov, Drevnerusskoye Gosudarstvo i Pravo (Kazan: Kazanskiy Federalniy Universitet, 2015), 65.

52 Drujina, knyazin emrinde bulunan silahli birlik ya da mahiyetinde bulunan gorevliler anlamina gelmektedir.

53 Boyar, Ruslarda dokuzuncu ve on yedinci yiizyillar arasinda yiiksek tabakadaki feodal bir siniftir.

54 Lipski, Osnovi Gosudarstvennogo i Munitsipalnoye Upravleniya, 201, 210.

55 Sigabutdinov, Drevnerusskoye Gosudarstvo i Pravo, 71-72.
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Sema 1: Kiev Rus Devleti Yonetim Organlari5é

Vege Biiyiik Knyaz Knyazlik Toplantilar:
Knyaz Saray1 Knyazlik Biinyesindeki Yerel Yonetim:
Drujinalar:
Saraydaki Hizmetliler ) Namestnik

Biiyiik Drujina .
Volostnik

Kiigtik Drujina o . .
Virnik, Meg¢nik ve Mitnik

Dolayisiyla Kiev Rus devleti ddnemindeki list danisma organinin, knyaz secimleri,
savas ilan edilmesi, anlasma yapilmasi, ekonomik ve yargisal kararlarin alinmasi gibi
onemli devlet sorunlarinin ¢éziimiinde islevselligi 6n plana ¢ikmistir. Boyar sinifim
olusturan biiyiik drujina sinifi haricinde kiiciik drujina sinifi da verilen gorevleri yerine
getirmistir. Bu sinif igerisinde boyarlarin ¢ocuklari, kademe olarak daha alt seviyede
bulunan drujinalar ve saray hizmetlileri yer almistir. Kiiciik drujina, énemli devlet
kararlarinin alinmasina katilim saglamasa da biiyiik knyaz tarafindan taktik seviyedeki
bazi konularin ¢6ziimiinde danisma maksadiyla kullanilmistir. Yerel knyazlar ise yerel
yonetimlerde énemli gorevler icra etmislerdir. Bu déonemde sehirlerdeki yonetimlerde
posadnik (mocaguuk) bulunurken, Kirsal yerlesim birimlerinde ise volostnik (BoJiocTHHK)
gibi farkli isimlerde yoneticiler yer almistir.57

Ik olarak “knyaz” kavramina kisaca deginilecek olursa; Rus yonetim tarihinin
baslamasindan 6nce knyazlarin var oldugu ve bunlarin hem yerli topraklarda bulundugu
hem de yabana iilkelerden davet edildigi ifade edilmektedir. ilk zamanlarda toprak
soylular1 ve boyarlarin ¢ikarlarini korumak i¢in davet edilen ve dnceden bir kabilenin
askeri yoneticisi/koruyucusu olan knyazlar, daha sonra siyasi bir devlet yoneticisi
konumunda devletin basina ge¢mislerdir. Dolayisiyla feodalizme gecis slirecinde yasanan
degisimler yalnizca devletin siyasi durumunu degil, ayni zamanda knyazlarin da
konumlarini iist seviyeye tasimistir.>8

Devlet yonetiminden sorumlu olan biliyiilk knyaz Kiev Rus devletinin basi
konumunda yer almistir. iktidar degisimlerinde devlet idaresi, cogu durumda soydan
soya aktarilmistir. Dolayisiyla bu topraklarda miilkiin ekonomik temeli, feodalizm
diistincesine dayandirilmistir. En biiylik feodaller knyazlar olmus ve topraga baglh olan
koyliilerin yoneticisi pozisyonunda faaliyetlerini yiiriitmiislerdir. Diger feodaller arasinda
bulunan boyarlar ve drujinalar ise sinifli toplumun énemli oyunculari arasinda yerlerini
almislardir. Bu noktada biiytik knyaz, Kiev Rus devletinin dis politikasini bir bas diplomat

56 M. E. Loskareva & M. V. Kleponosova, Istoriya Gosudarstva i Prava Rossii (Moskva: Eksmo, 2022), 24. Ayrica daha
aciklayici olmasi bakimindan sunu da eklemek gerekmektedir: Namestnik, Volostnik, Virnik, Me¢nik ve Mitnik gibi
terimler, yerel yonetim birimlerinde farkl sahalardaki yoneticileri ifade etmekteydi.

57 Lipski, Osnovi Gosudarstvennogo i Munitsipalnoye Upravleniya, 201, 210.

58 Sigabutdinov, Drevnerusskoye Gosudarstvo i Pravo, 66-67.
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olarak yonetmistir. Biiylik knyazin 6nemli rolii sayesinde Bizanslilar, Hazarlar, Almanlar,
Bulgarlar, Macarlar, Varegler ve Pegenekler ile anlagsmalar yapilmistir.>°

Hem knyazliklar arasinda hem de knyazlarin kendi bélgelerindeki knyazlik
toplantilari, 6nemli konulara ev sahipligi yapmistir. Knyazin yasama, yiiriitme ve yargi
yetkileri resmi olarak knyazin kendisinde toplanmistir. Knyazlik ya da hanedan ile ilgili
temel sorunlar ortaya ¢iktiginda diger knyazlar ¢agrilip goriismeler yapilmistir.6° Ornegin
1097 yihinda Ozi iizerinde bulunan Lyube¢ sehrinde alti knyaz; Kiev Biiyiik Knyazi
Svyatopolk izyaslavig, Cernigov Knyazlari David ve Oleg Svyatoslavic, Pereyaslav Knyazi
Vladimir Monomah, Volin Knyazi David Igorevi¢ ve Terebovl Knyaz Vasilko Rostislavi¢
toplanmistir. Toplantiya Vladimir Monomah baskanlik etmistir.6?

Yapilan toplanti sonucunda, biri olumlu ve digeri olumsuz olmak iizere iki 6nemli
karar alinmistir. Birinci karar, knyazliklar arasinda tartismalarin ve c¢atismalarin
durdurulmasina iliskin olup, bu olumlu bir karar olarak gériilmiistiir. ikinci karara gére
ise devletin idari birimleri, feodal miilklere doniistiiriilmiistiir. Bu durumda merkezi
devlet orgiitlenmesi, parcalanmaya baslamis ve konfederal bir orglitlenmeye donts
yasanmistir.62 Dolayisiyla knyazlik toplantilari, devletin gelecegini etkileyebilecek
kararlarin alinmasina olanak saglayan goriisme bicimleri olmustur.

Kiev Rus devlet orgiitlenmesinde merkezi yonetimin yani sira sehirlerde ve
koylerde bulunan yerel yonetimlerde knyazlarin giivendigi kisilerden secilen namestnik
(mamectHuK) isimli yerel yoneticiler/temsilciler gorev yapmistir.63 Sehirler, bolgeler
halinde askeri garnizonlara ayrilmistir. Bu garnizonlar; Tisyatskiy (Binlik), Sotnik
(Yuizlik) ve (Destyatnik (Onluk) adi verilen askeri idareciler tarafindan yonetilmistir.
Ayrica kirsal yerlesim birimlerinde volostnik adli yoneticiler, yerel yonetimlerde gorev
yapmiglardir. Kirsal alanlardaki yerel yonetimlerin idari organina “verv” isimli bolgesel
topluluk organi adi verilmistir.6*

Namestniklik Kurumu (Naiplik), dokuzuncu yiizyilda devletin diger merkezlerine
yonetici olarak atanan posadniklere dayandirilmaktadir. Bu uygulama, 882 yilinda Knyaz
Oleg ve onun haleflerinin ele gecirdikleri topraklara drujinanin kidemli iiyeleri olan
boyarlar1 “yerlestirmeye” (posadit) baslamalariyla ortaya c¢ikmistir. Knyaz Oleg
doneminde (880-912) muj/boyar, Knyaz Yaropolk doneminde (972-978) posadnik
olarak anilan bu yerel idari yoneticilerin yerini, 1148’'den itibaren namestnikler almaya
baslamistir. Namestniklik kurumu, bu suretle Rus devlet teskilati tarihinde yerel yonetim
bicimi olarak benimsenmistir. “Namestnik” kavrami etimolojik ag¢idan “yerine”
anlamindaki “vmesto” kelimesinden tiiremistir. Dolayisiyla bu kelime “ydnetimi biiytk

59 A. I. Kuznetsov, Yu. A. Raykov & V. V. Samoylenko, Istoriya Diplomatii Rossii. Tom 1: IX-Nagala XX veka (Moskva:
Aspekt Press, 2019), 17.

60 Loskareva & Kleponosova, Istoriya Gosudarstva i Prava Rossii, 13.

61 Lavrentyevskaya Letopis, Povest Vremennih Let, 154; E. Pgelov, “Pogemu Knyajestkiy Sezd 1097 Sostoyalsa v
Lyubece?,” Drevnyaya Rus v IX-XI: Konteksti Letopisnih Tekstov (2016): 141.

62 S, V. Ribakov, Istoriya Rossii s Drevneysey Vremeni do Kontsa VII. Veka (Ekaterinburg: Uralskogo Gosudarstvennogo
Universiteta 2014), 69.

63 R. T. Muhayev, Istoriya Gosudartsvennogo Upravleniya v Rossii (Moskva: Uniti Dana, 2007), 72; V. B. Makarov, Istoriya
Gosudarstvennogo Upravleniya i Mestnogo Samoupravleniya v Rossii (1X-1917 g.) (Nijniy Novgorod: izdatelstvo Volgo-
Vyatskoy Akademii Gosudarstvennoy Slujbi, 2000), 24.

6+ Muhayev, [storiya Gosudartsvennogo Upravleniya v Rossii, 72.
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knyaz yerine temsilen ytiriiten, ona naiplik eden” manasina gelmekteydi. Namestnik yerel
yoOneticileri, atandiklari sehir ya da bolgede biiyiik knyazin temsilcisi statiisiiyle bolge ya
da sehir yonetimini devralmislardir.65

Sonug olarak Kiev Rus devletinin 862 yilinda kurulmasi ve sonrasinda knyazlar
tarafindan yapilan reformlarla devletin kurumsallasmasina yonelik pek ¢cok gelisme
yasanmistir. Boylelikle, Rus feodal devletinin temelleri atilmistir. Kiev Rus devlet
orgiitlenmesinin olusmasinda ve gelismesinde 6nemli kararlarin alindig yerlerden birisi,
yerel meclis ya da konsey olarak ifade edilebilecek veceler olmustur. Vegeler; siyasi,
askeri, ekonomik ve yargisal konularda Slav topluluklarinin 6nemli bir yonetim organi
olarak Novgorod, Tver ve Kiev gibi knyazliklarda politika belirleyici olmuslardir.

4) Rus Devlet Yonetim Tarihinde Vegeler

Ik idari érgiitlenmelerin Rus devlet yonetiminde ne zaman ortaya ¢iktig1 hakkinda
heniiz net bir goriise varilamamistir. Bu konuya yonelik birinci goriis, ilk orgiitsel
yapilarin Kiev Rus devleti doneminde ortaya ciktigina dair yaklasimdir. Bir diger
yaklasima gore ise Rus idari orgiitlenmelerinin ilk izleri, devletli toplum o6ncesine
dayanmaktadir. Bu doénemde toplumsal, endiistriyel, sinifsal ve korporatif olarak
toplumlarin kendi kendini yonetmeye basladiklar1 diisiiniilmektedir.¢¢ Kiev Rus devleti
oncesinde de Slav topluluklarinda gilindelik hayat ile ilgili temel konularda her
kabileye/topluluga ait vegeler kurulmus ve toplantilar yapilmistir. Her kabile, merkezi bir
bolgeye sahip olmus ve kabile merkezlerinde vecgeler kurulmustur.6?

Kiev Rus devletinde vegeler, halkin toplanma yeri ya da halk meclisi anlamlarini
tasimustir. {lkel yapili bu meclislere yalnizca 6zgiir insanlar katilim saglamislardir.68 Bu
noktada 6zglir insanlar ii¢ gruba ayrilmistir:

= Birincisi, yiiksek tabaka olan boyarlar simifi olup, biiylik drujina ve kiiciik
drujina olarak iki béliimden meydana gelmistir.

» [kincisi, orta sinif grup olan tiiccarlar ve misafirlerden (yabana tiiccarlar)
olusmustur.

= Son sinif ise en alt tabakada bulunan “smerdi1” olarak adlandirilan hayvan ve
toprak sahibi olan kisilerden olusmustur.¢?

Genellikle biitiin siniflar1 temsilen Velikiy Novgorod sehrinin yasayanlarindan, bu
toplantilara katilim saglayanlarin oldugu da ifade edilmektedir.”® Bu dénemde 06zgiir
olmayan ve toplumda s6z hakki olmayanlar mevcuttu. Giinlimiizde bazi bilim insanlarina
gore biiylik knyaz ve vasallar tarafindan verilen kararlara halk iradesinin 6nemli 6l¢iide
yansidigina inamlmaktadir. Ik vegenin, 997 yilinda Belgorad sehrinde toplandig

65 Tekin Aycan Tasc, “Rus Devlet Teskilatinda Namestniklik Kurumunun Tarihgesi,” Karadeniz Arastirmalar Enstitiisti
Dergisi 5/8 (2019): 193.

66 Kseniya Nikolaevna Loksina, “Mestnoe Samoupravlenie v Rossii: Samobitnaya Istoriya Formirovaniya (Do Nacala
XX.veka),” Lokus: Lyudi, Obsestvo, Kulturi, Smisli 2 (2014): 76.

67 V. Yu Halturin i dr., Istoriya Rossii s Drevneysey Vremen do 1917 goda (Ilvanovo: 2003), 10-11.

68 Pyotr Igorevi¢ Pagkovskiy, “Istoki Rossiyskogo Parlamentarizma i Vnesnyaya Politika Gosudarstva: Opit Vece,
Boyarskoy Dumi i Zemskogo Sobora,” International Journal of Professional Science 1 (2016): 90.

69 Geoffrey Hosking, Rusya ve Ruslar: Erken Dénemden 21. Yiizyila, cev. Kezban Acar (Ankara: Iletisim Yayinlari, 2015),
60.

70 Hosking, Rusya ve Ruslar: Erken Dénemden 21. Yiizyila, 60.
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kroniklerde yazilmistir.”t Ayrica bilim insanlari tarafindan, dogrudan demokrasinin ve
temsilin ilk kez, veceler aracilifiyla ortaya ¢iktig1 belirtilmektedir.’2 Bu tarihte yapilan
vece toplantisinda Peceneklere karsi yapilan savasa iliskin kararlar alinmistir.”3
Dolayisiyla erken feodal donem Rusyasi’'nda vegelerin, halk meclisi olarak 6nemli bir yere
sahip oldugu sodylenebilir. Bu yonetsel yapinin, koken olarak geleneksel Kkabile
toplantilarindan dogmus olabilecegi diistilmektedir.7+

Ik vegelerin ortaya ¢ikisi sonrasinda Kiev Rus devleti topraklarinda karar alma
organi olarak kullanilan vegelerin isleyislerine iligkin farkliliklar oldugu séylenebilir.
Ciinkii bu donemde merkezi yonetimin Kiev’de bulunmasi ve biiylik knyaz ile yerel
knyazlar arasinda uzlagsmaya dayali bir iliski olmasi, bu farklilig1 ortaya ¢ikarmistir.
Dolayisiyla bu dénemde devletin ilk ortaya ¢ikis siireci olmasi ve merkezi yonetimin
yerele yonelik direktif verememesi gibi dénemin sartlari, farkl isleyislerin temelini
olusturmustur. Bir diger ifadeyle, her knyazlikta faaliyet gosteren vece meclislerinin
isleyisi, ilgili knyazligin siyasi, ekonomik ve ticari konumuna bagl olarak degiskenlik
gostermistir. Bu sebeple Kiev'deki vece ile Novgorod'daki vece meclisinde farkliliklarin
mevcut oldugu diisiiniilebilir. Fakat 6zii itibariyla veceler, birer yerel meclis ya da devlet
parlamentosu gibi donemin kosullarinda knyazliklarin ya da Kiev Rus devletinin i¢ ve dis
politikasinin belirlenmesinde 6nemli bir konuma sahip olmuslardir. Sonug¢ olarak
vegelerin, Rus idare tarihi bakimindan kamu orgiitlerinin kurumsallasmasinda 6nemli
gorevler iistlendigi sdylenebilir.”>

Bir diger ifadeyle dokuzuncu ve on ikinci ylizyillar arasinda vegeler bir meclis
olarak, Rus idari yapisinin olusturulmasinda ilk temeller olarak goriilebilir. Oyle ki, Rus
devlet parlamentosunun temelleri, ilkel bir yapida da olsa vegeler ile pratige
dokiilmiistiir. Rus yonetim diisiincesinde 6zellikle vece toplantilarinda geleneksel olarak
ilk secim usulleri ortaya ¢ikmistir. Bu toplantilar, Rus devlet diisiincesinde dogrudan
demokrasinin ve yoOnetsel temsilin temellerini olusturmustur. Vladimir, Polotsk,
Belogorod, Novgorod, Kiev, Pskov, Smolensk, Tver, Rostov ve Cernigov sehirleri gibi eski
Rus sehirlerinin pek cogunda vege kurulmustur.7é

5) Vegelerin Orgiitsel Yapisi ve Fonksiyonlar:

Vecelerin yetki alanina bakildiginda knyazligin i¢ ve dis politikasindaki yonelimleri
belirleyen oldukca genis bir alan1 kapsadig1 goriilmektedir. Vegeler, her seyden 6nce
knyazligin, diger devletlerle ya da knyazliklarla baris imzalanmasi ya da diger devletlere
kars: savas ilan edilmesi konularina yénelik kararlarin alinmasinda énemli bir organ
olarak gorev yapmistir. Vegelerde, knyazlik yonetimine dair 6nemli kararlar alinmistir.
Ayrica vecelerde, vergi toplanmasi ve para politikas1 gibi sorunlar tartisilmis ve karara

71 Lavrentyevskaya Letopis, Povest Vremennih Let, 88; Paskovskiy, “Istoki Rossiyskogo Parlamentarizma i Vnesnyaya
Politika Gosudarstva,” 90.

72 Pagkovskiy, “Istoki Rossiyskogo Parlamentarizma i Vnesnyaya Politika Gosudarstva,” 90; Makarov, Istoriya
Gosudarstvennogo Upravleniya i Mestnogo Samoupravleniya v Rossii (1X-1917 g.), 17.

73 Lavrentyevskaya Letopis, Povest Vremennih Let, 88.

7¢ Muhayev, Istoriya Gosudartsvennogo Upravleniya v Rossii, 53.

75 Pagkovskiy, “Istoki Rossiyskogo Parlamentarizma i Vnesnyaya Politika Gosudarstva,” 90.

76 Loksina “Mestnoe Samoupravlenie v Rossii: Samobitnaya istoriya Formirovaniya (Do Nagala XX. veka),” 77.
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baglanmistir. Ayrica sehirlerin finansal sorunlari ve toprak meseleleri diizenlenmistir.””
Ornegin knyazin degistirilmesi ve secilmesi, ceza konular1 ve yargilama faaliyetleri de
vege tarafindan yiiriitiilmistiir.”® Oyle ki, Kiev Knyazhginda iktidara gelen 50 knyazdan
14’i vece tarafindan seg¢ilmistir. Ancak knyazlarin kendi iktidarlarini gliglendirmesi,
vecenin roliinii zamanla zayiflatmistir. On ikinci yiizylldan sonra veceler, knyazlari
secmeyi birakmistir.”9

Alanyazindaki ¢alismalara bakildiginda Novgorod Cumbhuriyeti'ndeki veceye
yonelik c¢alismalar yogunluk gostermektedir. Mogollar tarafindan biiyiik Rus
sehirlerinden yalnizca Novgorod sehri ele gecirilmemistir. Dolayisiyla Rus devletinin
geleneksel yonetim yapisinin bu boélgede degismeden devam etmesi, alanyazindaki
yapilan arastirmalara olanak saglamistir. Clinkii Mogollar, on iigiincii ylzyilda Kiev dahil
olmak iizere bircok biiytik ve kiiciik Rus sehrini ele gecirerek kendilerine baglamis ve Rus
sehirlerinden vergi toplamislardir. Novgorod sehrinin Mogol etkisinden uzak kalmasi
sayesinde Rus yonetim kiiltiirii, Moskova Knyazligi kontroliine kadar ilk dénemde
gelistigi seyri ile devam etmistir.

Vovin'e gore, Mogollarin Rus sehirlerini ele gecirdikten sonra Novgorod ve Pskov
sehirlerindeki veceler haricindeki diger veceler, Rus siyasal yasamindan silinmistir.
Ciinkii Mogollar, Kiev Rus devletindeki sehirlerin yiizde 90’1n1 yok etmis ve kalanlarini
kendine baglamistir.8 Bu nedenle, alanyazin ¢alismalar1 agirlikli olarak Novgorod’daki
vece yonetimi lizerine yapilmistir. Kuruldugu dénemden itibaren Mogol saldirilar1 dahil
olmak Tlizere yikima ugramayan Novgorod sehri, Volhov nehri lizerinde ticaret
bakimindan zenginleserek 6énemli bir merkez haline gelmistir.

Aslinda Mogollarin Rus topraklarini ele gecirmesinden 6nce, Kiev Rus devletinde
feodal parcalanma baslamistir. Boylelikle Mogollar, bu bolgelerde daha hizli hakimiyet
kurmustur. Kiev Rus devletine bagli Novgorod ve Pskov sehirleri, kendi yonetsel
orgiitlenmelerini ve yonetim yapilarimm kendine 6zgii olacak bicimde kurmus ve
gelistirmeye devam etmislerdir.8! Ornegin Novgorod sehrinde Boyar Cumhuriyeti ortaya
¢ikmistir. Bu cumhuriyetin ana yonetim organi, halk meclisi olan vege olmustur. Vece
meclisinde sehrin giinliik genel sorunlari tartislmistir. idari ve yargi orgami vece
tarafindan secilmistir. Sehrin dis tehditlerden korunmasi maksadiyla kent ordusuna
komuta etmek icin knyazlar davet edilmistir. Ote yandan sehir icinde bazi yerel
topluluklar varligini siirdlirmiistiir. Ayri yerlesim birimleri olan Kontslar i¢cin “Kong¢an” ve
sokaklar i¢in “Ulican” denilen yerel yonetim birimleri kurulmustur.82

77 Danilevskiy, Drevnyaya Rus Glazami Sovremennikov i Potomkov (I1X.-XII.), 97.

78 Pavel Vladimirovi¢ Lukin, Novgorodskoye Vece, (Moskva: Indrik, 2014), 272, 274.

79 Erogkin, Istoriya Gosudarstvennih Ucrejdeniy Dorevolyutsionnoy Rossii, 23-24.

80 A. Vovin. “Veche and the terms “All Pskov” and “Pskov Men”: The Russian Medieval City Assembly as a Communal
Structure, The City and History (Mesto a dejiny until 2019) 9/2 (2019): 6.

81 S, E. Prokofyev i dr., Gosudarstvennoye i Munitsipalnoye Upravleniye, Cast 2: Munitsipalnoye Upravleniye (Moskva:
izdatelstvo Yurayt, 2019), 25.

82 Prokofyev i dr., Gosudarstvennoye i Munitsipalnoye Upravleniye, 25.
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Sema 2: Novgorod Vece Orgiitlenmesi®

Sehir Vegesi
Kontsi (mahalle) vece toplantilari

Gospod Konseyi
(Lordlar Konseyi) (Danisma

Sehir Yoneticisi Baspiskopos Tisyatskiy Knyaz

Ruslarin yasadiklar1 boélgelerdeki Rus knyazliklarinin Moskova Knyazlig1 altinda
birlesme siireci, Moskova ile Novgorod arasinda siiren miicadele sonrasinda III. ivan
zamaninda Moskova'nin galip gelmesiyle tamamlanmistir.84 V. ivan ise dedesi, III. ivan’a
kiyasla Rus devleti topraklarini on kattan fazla genisletmis ve devlet yonetiminde sert bir
merkeziyetci yonetim anlayisi benimsenmistir.8s

Sema 2’de goriildiigii gibi, vece meclisinde knyazin rolii, Kiev ve diger Rus
sehirlerinde oldugu gibi gii¢lii bir konumda degildi. Alinan kararlarda knyazin fonksiyonu
kisitlanmistir. Bilakis vecede yer alan diger tliyelerin rolii daha fazla 6n plana ¢ikmistir. Bu
nedenle, Rus idare tarihi tizerine calisanlar, Novgorod sehir yonetiminin bu dénemini
dogrudan demokrasi kavrami ile agiklamaktadirlar. Ancak vegelerin, dénemsel olarak en
eski orgiitlenme birimi olmasindan dolayi, bu konuya yodnelik yapilan arastirmalarda
kaynaklara ulasma konusunda kisithliklar yasanmaktadir.

Oyle ki Profesér Platonov’a gore, Novgorod sehrinin tarihine iliskin inceleme
yapilmasi zordur. Ciinkii bu déneme ait yazili arsivler olduke¢a azdir ya da neredeyse
kalmamistir. Novgorod’'in Moskova tarafindan ele gecirilmesiyle Novgorod’in kendine
0zgll yonetim dilizeni ortadan kaldirilmis ve yerine Moskova tarafindan belirlenen
yonetim yapisina gecis yapilmistir. Novgorod vecesinin isleyisine dair bir incelemenin
yapilmadigl ve bu nedenle net bir bilginin olmadig1 iddias1 da ileri siiriilmiistir. Genel
goriise gore, Novgorod vecesinin birkac¢ bin Novgorod sakinin katildig1 diizenli olmayan
bir toplant1 seklinde fonksiyon gosterdigi belirtilmistir. Ayrica bu toplantilara, kentin
ozgir Kkisileri ve Novgorod cevresindeki yerlesim birimlerinden soylularin katilim
sagladigi hakkinda bilgiler alanyazindaki ¢alismalara yansimistir.86

83 Orlov i dr., Istoriya Rossii, 54.

84 jlkay Topsakal, Rusya Tarihi (istanbul: Otiiken Yayinlari, 2022), 35-36.

85 Orlov i dr., Istoriya Rossii, 54, 109; Prokofyev i dr., Gosudarstvennoye i Munitsipalnoye Upravleniye, 25.

86 S, F. Platonov, Vece v Velikom Novgorode (Leksiya, 23 apr.1915 v Novgorode (Novgorod: Novgor. O-volyubiteley
drevnosti, 1916), 1-8.
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Resim 2: Temsili Vege Toplantis1 Gorseli8?

Vecenin isleyisine bakildiginda bir yerde toplanan ve bir kalabalig1 simgeleyen
Resim 2’'deki temsili vece gorseline gore; insanlar yiiksek sesle konusarak (bagirarak)
kararlarin alinmasini saglamislardir.88 Boylelikle vegelerde sesli bir sekilde yapilan itiraz
ya da kabullerin, glinlimiiz meclislerindeki karar alma siire¢lerinin kokenleri oldugu
disiiniilebilir. Vecelerde azinlikta kalanlar, ¢ogunlugun kararina uymustur. Azinligin
karara uymamasi durumunda goris ayriliklar1 sebebiyle tartismalar yasanmistir. Bu
slirecte zaman zaman zor kullanma, kargasa ve istikrarsizlik sorunlar1 sebebiyle
tartismalar olmustur. Vege icinde bazi fraksiyonlar ortaya ¢ikmistir. Uyumsuzlugu
c¢ozmek icin kisiler degil, birbirine karsit topluluklar, ¢6ztime yonelik tartismislardir.
Anlasma saglanmadig taktirde, gruplar arasinda pek ¢ok kez miicadele yasanmistir.
Novgorod sehrinin siyasi hayati bu sekilde ilerlemistir. Novgorod sehrinde boyarlar, eski
diizeni yiktiklar1 zaman vege sistemi de ortadan kalkmistir. Boylece boyarlar arasindaki
catismalarin artmasiyla Novgorod devletinin kurumsal olarak temelleri yok olmustur.8°

Ote yandan Danilevskiy’ye gore, vece toplantilar1 yari-anarsik miting toplantisi
seklinde bir isleyise sahip olmustur.?® Bu isleyis diizeninde, halk milisleri ve
yoneticilerinin etkinligi 6n plana ¢ikmustir. Ornegin Sema 2‘de gésterildigi gibi Tisyatskiy
isimli askeri yédneticiler halk milislerine liderlik etmislerdir. Bu gorevliler, knyaz
tarafindan atanmistir.?1 Sehir yéneticisi ise sehirlerde kamu hizmetlerinin yerine
getirilmesinden sorumlu belediye baskan:i roliinii listlenmistir. Bagspiskopos ise dini
orglitlenmenin basi olup, sehrin dini faaliyetlerini yliriitmiistiir. Muhayev’e gore vegenin
yuriitme organi, sehrin ileri gelenlerinden meydana gelen konsey tiyelerini se¢mistir. Bu
sekilde yalnizca Novgorod ve Pskov vegeleri, kendine has yapilarini on besinci ytizyila
kadar siirdiirebilmislerdir. Bu kapsamda veceler; knyazi segme faaliyeti dahil olmak tizere
yasama, ylriitme ve yargl yetkilerine sahip olmustur. Ayrica bu knyazliklarin, her ne

87 Temsili Vege Toplantisi1 Gorseli, erisim: 28.10.2022, https://kulturologia.ru/blogs/061012/17202/

88 Paskovskiy, “Istoki Rossiyskogo Parlamentarizma i Vnesnyaya Politika Gosudarstva,” 90; Danilevskiy, Drevnyaya
Rus Glazami Sovremennikov i Potomkov (1X.-XI1.), 78.

89 Platonov, Vege v Velikom Novgorode (Leksiya, 23 apr.1915 v Novgorode), 1-8.

90 Danilevskiy, Drevnyaya Rus Glazami Sovremennikov i Potomkov (I1X.-XI1.), 95.

91 Eroskin, Istoriya Gosudarstvennih Ugrejdeniy Dorevolyutsionnoy Rossii, 24.
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kadar cumhuriyet tipi bir rejime sahip olduklar1 belirtilse de bunlar, boyar ya da feodal
yOnetim tipine sahip bir anlayis benimsemislerdir.°2 Bu kapsamda hem cumhuriyet hem
de demokratik katilim kavramlari, bu donemin sartlarina gore kullanilmistir. Clinkii vege
toplantilarina yalnizca 6zgiir olan insanlarin katilmasi, modern demokrasi diislincesiyle
bagdasmamaktadir. Bu durum, yalnizca donemin sartlar1 {izerinden anlasilabilir.
Knyazliklarda yonetim organi olarak goriilen vegelere ait bilgiler su sekilde
Ozetlemistir; 93

= Vecenin kokenleri, eski Slav topluluklarina kadar dayandirilabilir. Vegelerin
yalnizca onuncu ve on ikinci ytizyillarda ortaya ¢iktigini iddia etmek yanlis
olabilir. Ayrica Slavlarin Avar ve Tuna Bulgarlari ve Hazarlarla olan iliskilerine
bakildiginda idari agidan vecenin bu boylardan da etkilendigi sdylenebilir.

= Toplumsal olarak bakildiginda vecge, ilk zamanlarda o6zgiir olanlarin
katilabilecegi bir toplanti yeri olarak goriiliirken daha sonra vegeler, sehir
yonetim organlarinin temsilcisi konumuna dontismiistiir.

= Vece, toplumsal ve siyasi sorunlarin ¢oziimiinde 6nemli roller listlenmistir.
Dolayisiyla veceler, ilk zamanlarda her bolgede toplanirken daha sonra belirli
bolgelerde orgiitsel ve yapisal degisimlere tabi tutulmus ve vece meclislerinde
farkliliklar gézlemlenmistir.

Genel olarak bakildiginda Kiev Rus devletindeki vegelerin fonksiyonlarina ve
isleyisine dair net bilgilere ulasmanin zor oldugu ifade edilmektedir. Clinkii bu alana
yonelik bilimsel calismalara, on dokuzuncu yiizyilin ikinci yarisi ve yirminci yiizyiln ilk
yarisinda baslanmistir. Ancak bu calismalara gore, bu yiizyillarda vegenin roliine ve
onemine bakildiginda vecgelerde devletin 6nemli islerinin goriisiildiigii sonucuna
varilmistir. Ozetle veceler, Moskova Knyazlig1 kurulmadan énce tiim siyasi, toplumsal ve
ekonomik vb. sorunlarinin tartisildig1 bir halk meclisi olarak goriilebilir.%4

Sonug¢

Rusya Federasyonu’'nda kirsal ve kentsel yonetimlerin ortaya g¢ikis silirecinin
temelleri ve devlet orgiitlenmesinin nasil gelistigi, idare tarihinin okunmasiyla
anlasilabilir. Clinkii devlet orgilitlerinin kurumsallagsmasi i¢in tarihsel birikimlerinin
anlagilmasi énem tasimaktadir. iste bu noktada Rusya Federasyonu da kendi ge¢mis
deneyimlerinden beslenmeye devam etmektedir. Ozellikle Rus idare tarihi; Sovyetler
Birligi, Carlik ve Kiev Rus devletlerinin gecirdigi idari dontlisiimlerin bir sonucu olarak
glinlimiize 151k tutmaktadir.

Calismada oncelikle Rus devletinin “kurumsallasmasi” siirecinde Kiev Rus devlet
orgiitlenmesine yonelik genel bir ¢erceve ortaya konmustur. Ardindan, Rusya devlet
orgiitlenmesinin ilk ¢ekirdekleri olan veceler irdelenmis ve halk meclisi niteliginde olan
bu kurumun yapisi, isleyisi ve fonksiyonlarina yonelik tartismalar yapilmistir. Bu
baglamda yasanan gelismelerin ilk temeli olan Kiev Rus devlet deneyimi siiresince pek
¢ok kararin alinmasi ve uygulanmasi asamasinda, siyasal ve toplumsal bir ihtiya¢ olarak

92 Muhayev, Istoriya Gosudartsvennogo Upravleniya v Rossii, 53.
93 Danilevskiy, Drevnyaya Rus Glazami Sovremennikov i Potomkov (1X.-XI1.), 101.
94 Lukin, Novgorodskoye Vege, 272, 274.
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ortaya ¢ikan halk meclisi niteligindeki vecelerin, 6nemli roller listlendigi goriilmiistiir.
Ornegin; vece meclislerinde savas ilan edilmesi, yénetsel ve orgiitsel yapiya yonelik idari
reformlar yapilmasi, kirsal ve kentsel alanlarda toplumsal ve ekonomik sorunlara ¢6ziim
aranmasi gibi énemli siyasi, ekonomik ve toplumsal hususlar goriisiilerek hem merkezi
hem de yerel yonetim sorunlarina ¢éziim aranmistir. Dolayisiyla veceler, idari acidan ilk
orgiitsel yapinin diizenlenmesi ve 6rgilitlenmesi siirecinde 6nemli rol oynamistir.

Ayrica vegeler, Rus idare tarihinde ilk demokratik adimlar olarak goriilmektedir.
Fakat vece toplantilari, feodal oyuncularin kendi ¢ikarlari gcergevesinde bir miicadele alani
haline de déniismiistiir. Bu toplantilara sadece 6zgiir insanlar katilabilmistir. Bu dénemde
feodal oyuncular, kendi ¢ikarlari pesine diismiistiir. Merkez ve yerel yonetimler
arasindaki miicadelede feodal oyuncular vecelerde etkin rol oynamislardir. Boylelikle Rus
devlet diisiincesinde feodal yapinin temelleri atilmis ve feodal devlet yapisi gelismeye
baslamistir. Dolayisiyla Kiev Rus devletinin kurulmasiyla, merkezi yonetim ve yerel
yOnetim orgiitleri arasinda siyasi, ticari, idari ve iktisadi iliskiler ortaya ¢ikmistir. Bu
iliskiler, yerel knyazliklarin ve boyarlarin giiclenmesine bagh olarak gelismistir. Sehir
yonetimlerinde vege meclisleri kurulmustur. Bu meclisler zamanla, boyarlarin kontroliine
gecerek toprak soylularinin yonetimde sz sahibi olmalarina olanak saglamistir.

Kurulus yerlerine bakildiginda, Kiev Rus devletinde pek cok farkli bolgede
vecelerin (knyazliklar) toplandigi belirtilmis ve her bir bolgenin ya da yonetimin kendine
ait vecesi oldugu ifade edilmistir. Farkli vegelerin olmasi, alinan kararlar bakimindan
ozerk yapilarin gelismesine olanak saglamistir. Oyle ki bélgelere gore kurumsallasma
siirecleri degiskenlik géstermistir. Ozellikle Kiev ve Novgorod sehirlerindeki vecelerin
daha fazla kurumsallastigi ifade edilirken diger bolgelerde ve kirsal yerlesim birimlerinde
yer alan veceler ise gorece daha farkl isleyislere sahip olmustur. Bu farkliliklara ragmen
Kiev Rus devletinin ortaya cikisindan Mogol hakimiyetine kadar gecen silirede vece
orgiitlenmeleri, etkinligini stirdlirmiistiir.

Akademik calismalarda Novgorod vecesi lizerine daha ¢ok ¢alisma yapilmasinin
sebebi, Mogollarin bu boélgede hakimiyet kurmamasi ile agiklanabilir. Ciinkii Mogol
hakimiyetine giren Kiev Rus devleti topraklarinda Mogol kanunlar1 uygulanmis ve
yalnizca Novgorod bolgesinde vece faaliyetleri etkin bir sekilde devam etmistir. Bu
sebeple Novgorod topraklarinda baslayan Kiev Rus devletinin kokenleri, varhigini
stirdiirmiistur.

fIk kurulusundan Moskova Knyazhigi déneminde merkezilesme siirecine kadar
vecelerin, kentsel ve kirsal yerlesim birimlerindeki ilk yerel yonetim organlar1 ve
glinlimiiz Rus devlet 6rgilitlenmesinin ilk deneyimleri oldugu séylenebilir. Bu anlamda
feodal Rus devlet drgiitlenmesinin kurumsallasmasi stirecinde merkez ile yerel yonetim
orgiitlenmeleri arasindaki iliskilerde vegeler, 6nemli kararlarin alinmasina ev sahipligi
yapmistir. Glinlimiiz Rus idare tarihi acisindan Kiev Rus devleti doneminde karar alma
organi olarak orgiitsel yapida yer alan vecelerin hem merkezi yonetim hem de yerel
yonetimlerin gelismesinde birer parlamento rolii iistlendigini sdylemek miimkiindiir.

Sonug olarak giiniimiizde Rus devletinin politika alma ve uygulama siireclerine
yonelik ilk temellerinin, vegeler ile oldugu soylenebilir. Ancak vegeler, halen bir¢ok
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yoniiyle arastirilmay1 beklemekte ve arastirma alani olarak énemini korumaktadir. Bu
calismanin karsilastirmali kamu yonetimi calismalarinda Rus ve Tiirk idare tarihlerinin
incelenmesine yonelik ileri donemlerde yapilacak calismalara atki saglamasi
beklenmektedir.
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OSMANLI DEVLETI"NDEN CARLIK RUSYA’YA YAPILAN
ESKi ESERLER KACAKCILIGI*

Hiiseyin MUSMALa Nazim YILMAZb

0Oz

XIX. yiizyllda ve XX. yiizyilin baslarinda giincel siyasi projeleri tarihsel referanslarla
mesrulastirmak icin arkeolojiden o6zellikle yararlanilmistir. Avrupa devletleri, bu dénemde
kendilerini klasik uygarliklarin mirascilar1 olarak projelendirirken birbirleriyle kiyasiya
yarismistir. Kazi alanlarinda ve miize salonlarinda devam eden bu rekabete Ruslar da Bizans
tizerinden dahil olmustur. Nitekim 6teden beri, kendisini Bizans mirasinin gergek varisi ve
Ortodokslugun koruyucusu olarak géren Ruslar, Bizans Imparatorlugu’nu yeniden
canlandirmak ve mirasini sahiplenmek i¢in istanbul’da bir arkeoloji enstitiisii kurmuslardir.
Istanbul Rus Arkeoloji Enstitiisii, 1894-1914 yillar1 arasinda faaliyette bulundugu yirmi yil
boyunca, Bizans kiiltiir ve medeniyetini tanimak i¢cin Osmanli cografyasinin her tarafinda
ylizey arastirmalari ve kazi calismalari yapmistir. Ruslarin baslarda sistemli olmayan eski eser
kacakeilik faaliyetleri enstitiiniin kurulusundan itibaren miidiirliigiinii yapan Fyodor Ivanovig¢
Uspenskiy’'in 6zel ¢abalariyla sistemli bir hale getirilmistir. Osmanli Devleti eski eserlerini
korumak icin kacak¢iliga karsi onlemler almaya calismis olsa da bu onlemler dénemin
sartlarinda yeterli olmamistir. Bu ¢alismada Istanbul Rus Arkeoloji Enstitiisii caliganlar ve
Carlik Rusya’'nin diplomatik temsilcilerinin, Osmanh cografyasindaki eski eserleri arastirma,
kesif, toplama ve Rusya’ya gotiiriilmesiyle ilgili Anadolu, Balkanlar ve Orta Dogu’da yaptiklari
calismalar genel olarak incelenmistir. Ayrica Osmanl topraklarindan goétiiriilen ve Rusya’daki
miizelerde sergilenen eserler tespit edilmeye ¢ahisilmistir. Ozellikle Birinci Diinya Savasi
ylllarinda Rus isgaline ugrayan Karadeniz kiyilarinda ve Dogu Anadolu’da bulunan sehirlerde
yapilan eski eser yagmalamalari ve Rusya’ya kagirilan eserler ele alinmistir.

Anahtar kelimeler: Carlik Rusya, [stanbul Rus Arkeoloji Enstitiisii, Osmanl Devleti, Bizans,
Eski Eser Kagakgihg, F. 1. Uspenskiy.
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THE SMUGGLING OF ANTIQUITIES FROM THE OTTOMAN EMPIRE TO TSARIST RUSSIA
Abstract

In the 19th century and the early 20th century, archaeology was especially actively used to
legitimize current political projects with historical references. During this period, European
states fiercely competed with each other, presenting themselves as heirs to classical
civilizations. In this struggle, which continued both in excavation sites and museum halls, the
Russians participated through Byzantium. As is well known, Tsarist Russia, seeing itself as the
true heir to the Byzantine legacy and the protector of Orthodoxy, established an archaeological
institute in Istanbul to study the Byzantine Empire and claim its heritage. The Russian
Archaeological Institute in Istanbul, which operated from 1894 to 1914, conducted surface
surveys and excavations throughout the Ottoman Empire to study Byzantine culture and
civilization. Initially, the Russians antiquities smuggling activities, which were not systematic,
were organized systematically through the special efforts of Fyodor Ivanovich Uspensky, who
served as the director of the institute from its establishment. Although the Ottoman Empire
attempted to implement measures against smuggling to protect its antiquities, these measures
were insufficient given the conditions of the time. This article examines the activities of the
staff of the Russian Archaeological Institute in Istanbul and the diplomatic representatives of
Tsarist Russia related to the study, discovery, collection, and transportation of antiquities from
Ottoman territories to Russia, conducted in Anatolia, the Balkans, and the Middle East. In
addition, an attempt is made to identify the artifacts that were taken from Ottoman lands and
exhibited in museums in Russia. Special attention is given to the looting of antiquities and the
transportation of artifacts to Russia from cities on the Black Sea coast and Eastern Anatolia,
which were occupied by Russia during the years of World War 1.

Keywords: Tsarist Russia, Russian Archaeological Institute in Istanbul, Ottoman Empire,
Byzantium, Smuggling of Antiquities, F. I. Uspensky.
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KOHTPABAH/IA IPEBHOCTEN U3 OCMAHCKOM UMITEPUU B LAPCKYI0 POCCHIO
AHHOTanuAa

B XIX u Hayasie XX BeKa apXeoJiorys UCI0Jb30Balach 0COOEHHO aKTUBHO JJI51 JIETUTUMALHU
TEKyILIMX MOJUTHYECKUX NPOEKTOB C IMOMOILIbI0 HCTOPUYECKUX OTChLIOK. EBpomeickue
rocyZilapCcTBa B 3TOT NEPHUO/, 0XKECTOYEHHO COTNEepPHUYAIH APYT C APYTOM U MpeACTaBJIsSIU
cebs1 HacJeJHUKaMHU KJIaCCUUeCKUX LIUBUIM3alUil. B aTol 60pb6e, Mpoo/nkaBlleiics Kak Ha
pPacKoMKax, TaKk U B My3eHHbIX 3aJiax, [Js PYCCKUX TaKOM IMBUJIM3aLUeN ObLI1a BusaHTuUSA.
Kak u3BecTHO, mapckass Poccuss ¢ He3amaMsTHBIX BpeMeH BUJesa cebs HCTHUHHOH ee
HacJeJHUIIEW W 3alUUTHHUILEN mpaBociaaBus. OHa co3fana B CTaMbysie apxeoJorn4yecKui
UHCTUTYT JJIs WU3y4YeHUs] W YTBEP)KAEHHS CBOEro mpeeMcTBa BW3aHTHHCKOU HMIIEpUH.
Pycckuii apxeosornyeckuit ”HCTUTYT B Ctam6ysie (KoHCcTaHTHHOIO/E), AEHCTBOBABIINH C
1894 no 1914 rop, npoBoAuJ Ha3eMHble 06C/AeLOBaHUS U PAacKONKU M0 Bcell OcMaHCKOU
HMMIIEpUH, YTOOBI Jiydllle Y3HATh BU3AHTUHCKYI0 KYJbTYpy U LUBUAM3anui0. U3HayanibHO
HeOopraHW30BaHHas JEeATeJbHOCTh PYCCKUX IO BBIBO3y HaWJEHHBIX JpPEBHOCTEN ObLIaA
CUCTeMaTH3WpoOBaHa Osarojapss ocobbiM ycuausaMm Pénopa HBanoBuya YcmeHckoro,
KOTOPBIA BO3IJIABJISLJI MHCTUTYT C MOMeHTa ero ocHoBaHHs. XoTss OcMaHCKasgs UMIEpUs
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IbITa/lach NPUHATH Mephl /IS 3alMThl CBOMX JPEBHOCTEN, HO 3TU Mepbl B YCJIOBUAX TOTO
BpeMeHHU OblIM HeJOCTAaTO4YHBbl. B JaHHOW cTaTbe HCCAeAYIOTCA pabOThbl COTPYAHUKOB
Pycckoro apxeosiornyeckoro MHCTUTYTa M JUIJIOMAaTHYeCKUX NpejCcTaBUTesed LapcKoi
Poccun mo u3yyeHuio, o6HapyxeHHIO, cO0pY NaMSTHUKOB JAPEBHOCTH, NPOBeJieHHbIE B
Anatosiny, Ha bankaHax U Ha bamxnem BocToke, a Takke MO MX BbIBO3Y C OCMaHCKHUX
Tepputopuii B Poccuro. Kpome Toro, mnpeanpMHMMaeTcd MONBbITKA YCTaHOBHUTH
MeCTOHAXOX/IeHUe IMpeJMeTOB CTapHUHbI, KOTOpble ObLIM BbIBE3€HbI U BBICTABJSJIUCH B
My3esax Poccuu. Oco60e BHUMaHMe y/ieIeHO PaCXUlleHHIO [peBHOCTEN U BbIBO3y IpeMeTOB
uckycctBa B Poccuto u3 ropozoB YepHoMopckoro nobepexbss U BocTouHoll AHaTosuH,
3aHATHIX Poccuelt B rozp! [lepsoit MMpPOBOM BOMHBL.

KnwueBbie cioBa: llapckas Poccusi, Pycckuit apxeosiorudeckuit UHCTUTYT B CTamOyJie
(KoncrantuHomnoJie), OcmaHckast UMnepus, BusanTus, BeiBo3s gpeBHocTel, . U. YcneHckuit.
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Giris

Osmanh Dénemi'nde eski eserler “Asar-1 Atika” olarak adlandirilmistir. Asar-1
Atika, sahip oldugu cesitli degerleri dolayisiyla korunmak suretiyle gelecek nesillere
intikal ettirilmek istenilen arkeolojik, etnografik ve mimari mirasi tanimlamak amaciyla
kullanilan en eski ve 6zgiin bir terimdir. Glinlimiiz Tlrk¢esindeki karsilig1 “eski eser” olan
bu terim! kilavuzlarda, ansiklopedilerde veya yasalarda; “tarih oOncesi veya tarihi
devirlere ait ilim, kiiltiir, sanat ve dinle ilgili, yer iistiinde, yer veya su altinda bulunan
tasinir ve tasinmaz kiltlir varliklaridir. Bunlardan tasinir eski eserler insan elinin
dokundugu, insan akli ve hiineri ile meydana getirilen ve estetik degeri bulunan, ge¢mis
devirlere ait esya, ara¢ ve gereglerdir” seklinde tanimlanmaktadir. Eski eser kacakg¢ilig
ise; tasinir ve tasinmaz tarihsel ve Kiltiirel mirasa ait her tiirli materyalin yasa disi
yollarla yurt icinde veya disinda pazarlanarak kazang¢ saglanmasina yonelik eylemlerdir.2

Ronesans donemiyle baslayan silirecte Bati diinyasinda Antik Yunan ve Roma
uygarliklarina karsi biiyiik bir alaka ortaya ¢ikmis ve Avrupalilar, etnik kdkenlerini bu
uygarliklara dayandirmak ve boylece Dogu lizerinde gelistirdikleri siyasal taleplerini de
mesrulastirmak icin Helenizm’e sahip ¢ikmislardir.? Bu donemde Avrupalilar tarafindan
1srarli bir sekilde sahiplenilen Helenizm ideolojisi ile iistiin bir Bat1 medeniyeti idealize
edilirken barbarca yodnetilmeye mahk(im edilen bir Dogu ortaya cikarilarak kurulacak
olan somiirge diizenin temeli atilmistir. Bu sekilde, Avrupali devletler tarafindan
somirilmek istenen Osmanli Devleti'nin sahip oldugu topraklar iizerindeki
egemenliginin dayaniksiz oldugu disiincesinin de olusturulmasi hedeflenmistir. Boylece
Avrupalilarin Dogu’da yaptiklar1 arkeolojik ¢alismalar ve eski eser arama faaliyetleri ile
Osmanli topraklarindan pay alma istekleri mesrulastirilmaya ¢alisilmistir.4

Avrupa’da XVII. Yiizyildan itibaren gelismeye baslayan koleksiyonculuk ve

1 Mustafa Onge, “Kiiltiir Mirasim1 Tanimlamak i¢in Tiirkiye’de Kullamlan ilk Ozgiin Terim: Asar-1 Atika,” Avrasya Terim
Dergisi 6/1 (2018): 9.

2 Mehmet Onder, Antika ve Eski Eserler Kilavuzu (Ankara: Tiirkiye is Bankas Kiiltiir Yay., 1998), 75; Hiiseyin Musmal
& Hasret Giimis, Tiirkiye'de Eski Eser Kagakgiligi (1839-1938) (Konya: Palet Yay., 2022), 9.

3 Hiiseyin Musmal, Osmanl Devleti’nin Eski Eser Politikasi Konya Vilayeti Ornegi (1876-1914) (Konya: Kémen Yay.,
2009), 9; Hiiseyin Musmal & Hasret Giimiis, Tiirkiye'de Miizecilik (1839-1938) (Istanbul: Selenge Yay., 2021), 23.
+Wendy M. K. Shaw, Osmanh Miizeciligi, ¢ev. Esin Sogancilar (istanbul: {letisim Yay., 2004), 69.

RUSAD
12,2024
© BY-NC-ND 4.0

125]



RUSAD
12,2024
© BY-NC-ND 4.0

126]

Hiiseyin MUSMAL & Nazim YILMAZ

miizecilik faaliyetleri sonucunda Osmanli Devleti topraklarinda eski eser kagakg¢iliginin
basladig1 goriilmektedir. XVIII. ve XIX. yilizyllda Avrupalilarin arkeolojik eserlere ilgi
duymasi ile Akdeniz diinyasi ve o0zellikle Anadolu cografyasi Avrupali gezginler,
diplomatlar, zenginler, antikacilar, eski eser meraklilari ve bilim adamlari tarafindan talan
edilmeye baslanmistir. Bu siirecte Avrupa’daki krallik kiitliphanelerine batili elciler ve
antikacilar tarafindan ¢ok sayida yazma eser tasinmistir.5 Ozellikle XIX. yiizy1l eski eser
kacak¢iiginin en fazla yayginlastigi donem olmustur. Bu dénemde Avrupali devletler
Osmanli sinirlarinda adeta “eski eser avciligl” yapmis ve bu nedenle s6z konusu ytizyil
“eski eser yagmalama devri” olarak dahi degerlendirilmistir. Arkeolojinin temel ilkesi
olan “insanligin gecmisini eski eserler yardimiyla anlamaya ¢alismak” hususu fazlasiyla
g6z ardi1 edilmis ve amag Avrupa miizelerini eski eserlerle donatmak haline gelmistir.6

XIX. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren ve 6zellikle XX. ylizyilin baslarinda, Osmanl
topraklarindaki Bizans kalintilar tizerinde ilk calismalar1 Avrupali sanat tarihgiler ve
arkeologlarin yaptig1 bilinmektedir. Nitekim Osmanl cografyasindaki Bizans eserlerini ilk
kaydedenler ingiliz ve Fransiz bilim insanlari olmustur. Bu bilim insanlar1 arasinda
Charles Texier (1802-1871), Karl Krumbacher (1856-1909), Joseph Strzygowski (1862-
1941), Charles Diehl (1859-1944) ve Sir William Ramsay (1851-1939) gibi isimler Bizans
eserleri lizerine en kapsamli ¢alismalar1 yapmislardir.” Bunlardan Jean Ebersolt, Fransiz
Egitim Bakanligi ile Kitabeler ve Edebiyat Akademisi tarafindan ilmi aragtirmalar yapmak
amaciyla 1907, 1908, 1910, 1912, 1913 ve 1920 yillarinda istanbul’da gérevlendirilmisti.8

Avrupali arastirmacilar i¢in Antik Yunan daha fazla dikkat ¢ekse de Bizans eserleri
XIX. yiizyilin sonlarinda daha ilgi ¢ekici gériinmeye basladi. Ne var ki Avrupa’nin Bizans
arkeolojisine olan ilgisi siyasi ve dinl kaygilardan kaynaklanmaktaydi. Dogu sorunu
baglaminda Bizans arkeolojisinin gelisimi, bilimsel merakin yam sira Istanbul’u
Hristiyanligin, dolayisiyla Avrupa medeniyetinin tarihsel bir parg¢asi olarak tasvir etme
diisiincesinden kaynaklaniyordu. Acik¢as:t Avrupa’nin Bizans eserlerine olan bu yogun
ilgisi, Osmanli baskenti ve topraklar: tizerindeki hak iddialarin1 mesrulastirma amacini
tasimaktaydi.?

Helenizm’in etkisiyle Avrupali bilim insanlarinin Antik Yunan ve Roma
uygarliklarindan kalan eski eserlere gosterdikleri bu ilgi Bizans eserlerine gosterilen
ilgiden cok daha fazla olmustur. Ancak 6zellikle Rus bilim insanlarinin daha ziyade
Osmanli topraklarindaki Bizans eserlerine odaklandigi goriilmektedir. Ruslarin bu
tercihinin nedeni aslinda Avrupalilarda goriilenden ¢ok da farkli degildir. Nitekim Ruslar,
Bizans ile kurmaya ¢alistiklari ilgiden hareketle Avrupalilar gibi Osmanl topraklarinda
hak iddia etmek ve bunu mesrulastirmak icin arkeolojiden ve eski eserlerden faydalanma

5 Musmal, Osmanli Devleti’nin Eski Eser Politikasi, 65; Mehmet Onder, “Berlin Miizesindeki Bu Selguklu Eserleri Bizim,”
Yeni Ipek Yolu Konya Ticaret Odasi Dergisi 2 (Ozel Say1)(1999): 23.

6 Giiven Arsebiik, “Diinden Bugiine Arkeoloji,” Cumhuriyet Dénemi Tiirkiye Ansiklopedisi, C. 1 (Istanbul: iletisim Yay.,
1995), 70.

7 Semavi Eyice, “Tiirkiye’de Bizans Mimarisi Hakkindaki Yabanci Arastirmalarin Kisa Tarihgesi (ikinci Diinya Savasina
Kadar),” Sanat Tarihi Yilligi 6 (1976): 453-469.

8 Jean Ebersolt, Bizans Istanbul‘u ve Dogu Seyyahlari, cev. ilhan Arda (istanbul: Pera Turizm ve Ticaret, 1996), 2.

9 Robert Ousterhout, “Konstantinopolis’'in Yeniden Kesfi ve Bizans Arkeolojisinin Baslangici: Tarihyazimsal Bir
Inceleme,” Gegmise Hiicum Osmanl Imparatorlugu’nda Arkeolojini Oykiisii iginde, ed. Zanab Barani & Zeynep Celik &
Edhem Eldem (Istanbul: Salt Garanti Kiiltiir, 2011), 182.



Osmanli Devleti'nden Carlik Rusya’ya Yapilan Eski Eserler Kacakgiligi

yoluna gitmislerdir. ilerde ifade edilecegi gibi Carlik Rusya’nin, XIX. yiizyilin sonlarina
dogru Osmanh topraklarinda gerceklestirdikleri eski eser kagake¢iliginin merkezinde
1894 senesinde Istanbul’da kurulan Rus Arkeoloji Enstitiisi'niin yer aldig
anlasilmaktadir. Ancak enstitiiniin kurulusundan o6nceki doénemlerde Osmanh
cografyasinda 6zellikle Istanbul’da ve Kudiis'te Konstantin Mihailovi¢ Bazili, Nikolay
Efimov ve Rahip Antonin Kapustin gibi bazi kasif, diplomat ve din adamlari tarafindan eski
eser arastirmalarinin yapildigr goriilmektedir. Nitekim Rus Sanat Tarihg¢isi Nikodim
Pavlovi¢ Kondakov’'un 1880 ve 1884 yillarinda Istanbul’da Bizans eserleri iizerine yaptig
incelemeler Rus arkeolojisi i¢in biiylik 6neme sahiptir.10

Bu calismada, Carlik Rusya’nin basta istanbul Rus Arkeoloji Enstitiisii kanahyla
Osmanli cografyasinda yer alan eski eserleri arastirma, kesif, toplama ve Rusya’ya
gotliirme faaliyetleriyle birlikte Osmanlh Devleti'nin eski eser kacgake¢iligina karsi aldigi
onlemler konu edilmistir. Asagida oncelikle Ruslarin Osmanli topraklarindaki Bizans
eserlerine olan ilgisi ve Rus sarkiyatcilig1 ele alinacaktir.

1) Ruslarin Osmanh Topraklarindaki Bizans Eserlerine ilgisi ve Rus
Sarkiyatcilig:

Ortodoks Hristiyanlifin merkezi olan Bizans Imparatorlugu, Rus Kiiltiiriiniin ve
kimliginin tesekkiilii lizerinde 6nemli bir etkiye sahipti. Hristiyanlig1 benimseyen ilk Kiev
knezi I. Vladimir'in Ortodoksluga gecmesinden sonra, Bizans Imparatorlugu ile kargilikl
etkilesimler Rus dini, kiiltiirii ve siyasi gelisiminde belirleyici bir rol oynadi. Nitekim Kiril
alfabesi dahi IX. yiizyilda Selanikli Rahip Konstantin Kirill tarafindan Slavlar arasinda
Hristiyanligt yaymak icin icat edilmisti.!? Bizans ve giliney Slav devletlerinin
yikilmasindan sonra Moskova Knezligi, “Mogol-Tirk” hakimiyetinden kurtularak,
Ortodoks diinyasinin merkezi haline geldi. Ayrica Rus iilkelerinin biiyiik birlestirici ve
kurtaricisi I11. Ivan’in, Despotes Thomas Palaiologos’un kizi ve son Bizans imparatoru XI.
Konstantin’in yegeni Bizans Prensesi Sofya ile evlenmesi, Moskova Kknezlerinin
hiikiimranlk ideolojilerinde énemli bir degisime neden oldu. Hatta III. ivan, Bizans
mirasinin varisi ve hamisi oldugunu géstermek i¢in Bizans’in devlet armasi olan “cift bash
kartal” armasini dahi benimsedi. Ayrica Moskova'ya Bizans adetlerini sokarak, daha énce
Bizans’in sahip oldugu, Hristiyan dogunun hamilik roliinii istlendi. Nihayet XVI. ytlizyilin
baslarinda Filofey adli bir basrahip tarafindan gelistirilen ve III. Vasili'ye yazili olarak
sunulan “Uciincii Roma” teorisi, ilki pagan ve ikincisi Hristiyan olan iki Roma’nin
¢okiisiinden sonra, Moskova’nin Roma Imparatorlugu’nun iigiincii ve son varisi olacagini
One siriiyordu. Bu teoriyle Ruslar Kkendilerini, Ortodoks diinyasinda Bizans
Imparatorlugu’nun ¢okiigiiniin yarattifi siyasi boslugu doldurma hakkina sahip olarak
gordiiler. Boylece bu teoriye gore Istanbul nasil “Yeni Roma” olduysa, Moskova da
“Ugiincii Roma” oldu. Neticede Bizans'in manevi mirasi, siyasi fikirleri, inanc1 ve manevi
tilkiileri ytlizyillar boyunca Rus devletinde yasatilmaya devam etti. Ne var ki XVIIL
ylzyildan sonra Rus ve Osmanli devletleri arasindaki gii¢c dengesinin Rusya’nin lehine
degismeye baslamasiyla, Rus c¢arlar1 kendilerini Osmanli y6netimi altinda yasayan

10 Qusterhout, “Konstantinopolis’in Yeniden Kesfi,” 197-198.
11 Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi: Baslangigtan 1917’ye kadar (Ankara: TTK, 2023), 34-36.
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Ortodoks halklarin koruyucusu olarak gordiiler. Neticede bu durum, Rusya’nin Osmanli
Devleti'ne yonelik yayilmaci dis politikasini mesrulastiran bir temeli de olusturdu.2

Rus sarkiyatgciiginin Tiirk halklar1 iizerine yapilan arastirmalarla basladigi
bilinmektedir. Tarih boyunca Ruslar ve Tiirk halklari, birbirine yakin cografyalarda ve
¢ogu zaman yan yana yasamislardir. Rus Devleti'nin sinirlarini genisletmesi, ¢ogunlukla
Tirk halklarinin yasadigi topraklar lizerinden gerceklesmistir. Bu tarihsel ve cografi
baglamlar nedeniyle, Rus dogu bilimi icinde en eski ve en gelismis dallardan biri olan
Tiirkoloji “Tropkosiorus-Tyurkologiya” (Tirk halklar: tizerine ¢alismalar) ortaya ¢ikmig
ve bu disiplinin bir yan dali olarak da Turkoloji
Tiirkleri lizerine c¢alismalar) bilimi gelismistir. Osmanh Devleti ile Rusya arasinda
meydana gelen savaslar ve cografi, ideolojik meseleler (Dogu Sorunu) ise, Rusya’daki
Tiirkoloji ¢calismalarina siyasal bir boyut eklemistir.13

«

‘rypkosiorus-Turkologiya” (Anadolu

Ruslarin Osmanli Devleti’'ne olan ilgisi XV. yiizyildan itibaren giderek artmis ve bu
ilgi cercevesinde Osmanl Devleti lizerine cesitli kaynaklar, Posolskiy Prikaz’da (Disisleri
Bakanligl) toplanmistir. Rusya’da bilimsel c¢alismalarin temelleri, batililasma ve
modernlesme cabalarinin basladigi 1. Petro (1672-1725) donemine dayanmaktadir. Bu
donemde, Bat1 tarzi koklii reformlar uygulanmis, Rusya’nin ilk halk kiitliphanesi ve
miizesi olan Kunstkamera agilmistir. I. Petro, arastirma seferlerini destekleyerek
Dogu’dan yazma eserler ve eski eserlerin toplanmasina yonelik calismalara onciiliik
etmistir. 1716 yilinda, Dogu ile ilgili uzmanlar yetistirmek amaciyla Posolskiy Prikaz'a
bagh olarak Osmanh Tirkgesi, Arapca ve Farsca dillerinde egitim gormek tlizere bes
O0grencinin secilmesi i¢in talimat verilmistir. Ayrica, 1724 yilinda Akademi’den dort
ogrenci secilerek Osmanl Tiirkcesi égrenmeleri icin Istanbul’a génderilmistir. Sabik
Bogdan Voyvodasi Dimitri Kantemir (1673-1723), Osmanli Devleti ile ilgili ilk sistematik
bilgileri iceren “Osmanli Devieti’nin Yiikselis ve Diististi” adli eserini 1716’da “Ttirk
Imparatorlugu’nun Din ve Devlet Sistemi” adl eserini ise 1720’de tamamlamistir. Bunun
yani sira, Kantemir, I. Petro’nun emriyle 1722 yilinda gerceklestirilen iran seferi sirasinda
Arap harfleri ile bir basim evi kurmustur. Bu basim evinde, Tiirk niifusa yoénelik
propaganda amaciyla I. Petro’nun manifestosu Osmanli Tiirkcesi olarak basilmigstir.14
1722 Iran Seferi swrasinda, Dogu'ya ait yazma eserlerin toplatilmasi ve
siniflandirilmasinda, Kantemir’in énemli roli olmustur.15

I. Petro’dan sonra Rusya’da Dogu konulariyla ilgili bilimsel ¢alismalarda yavaslama
s6z konusu olmustur. Bununla birlikte Rusya’da Osmanli Devleti'ne yonelik ilgi, 6zellikle
kamuoyu nezdinde siirekli artis géostermistir. Bu ilginin bir sonucu olarak, Osmanli Devleti
hakkinda ¢ok sayida ceviri eser ve 6zgiin calisma yayimlanmistir. ilk Rus gazetelerinden
biri olan Vedomosti’de (Haberler) 1702 yilindan itibaren, Sankt-Peterburgskie
Vedomosti'de 1727’den itibaren ve Moskovskie Vedomosti'de ise 1756’dan itibaren

12 Kurat, Rusya Tarihi, 154-156; Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, gev. Fikret Isiltan (Ankara: TTK, 2019), 527.
13 Liaisan Sahin, “Ge¢misten Bugiine Rusya’da Tiirkiye Arastirmalari,” ¢ev. Emre Ersen, Tiirkiye Arastirmalari Literatiir
Dergisi VII1/15 (2010): 646.

14 Sahin, “Ge¢misten Bugiine Rusya’da Tiirkiye Arastirmalari,” 651-652.

15 ()zhan Kapici, “Sarkiyatcilar ve Koleksiyoncular: XIX. Yiizyllda Rusya’da Sarki El Yazmasi Kiitiiphanelerinin
Tesekkiiliine Dair Baz1 Notlar,” Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Dergisi 23 (Giiz 2015): 212.
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Osmanli Devleti'ni konu alan cesitli yazilar yayimlanmistir. Bu yayinlar, Rus halkinin
Osmanli Devleti hakkinda bilgi edinmesine ve Osmanli-Rus iliskilerinin daha iyi
anlasilmasina katkida bulunmustur. ilk Osmanl Tiirkcesi gramer kitab: ise Fransizca
orijinalinden terciime edilerek 1776’da Moskova'da, 1777'de ise St. Petersburg’da
yayimlanmistir.16

Modern oryantalizminin dogusunda énemli bir yere sahip olan Misir'in Fransizlar
tarafindan isgalinin hemen arifesinde, 1797 yilinda Car Pavel, Hariciye biinyesinde Asya
meseleleriyle ilgili calismalar yapacak bir masanin kurulmasi igin talimat verdi. Ancak
Fransiz ihtilal savaslarinin yol actig1 kiiresel kargasa bu talimatin hayata gegcmesine engel
olusturdu. Bu talimat Car Pavel’in halefi I. Aleksandr doneminde hayata gecirilecekti.
Nihayetinde Carlik Rusya’da Hariciye biinyesinde Asya Dairesi’'nin kurulmasi bir
“Oryantal Ronesans” doneminin baslamasina vesile oldu. Boylece Avrupa’da romantizm
doneminin yasandig1 yillarda Rusya’da yasanan bu oryantal ronesans dénemi, 1820’li
yillarda baslayarak kurumsallasti ve kozmopolit bir yapiya doniistii. Ne var ki Rusya’da
sark calismalarini baslatanlar Alman ve Fransiz oryantalistlerdi. 1819 yilinda Hariciye
Nezareti Asya Dairesi'nin tesekkiiliinde, modern oryantalizminin 6nciilerinden Silvestre
de Sacy’nin talebeleri Fransiz ]. F. Demange ve F. B. Charmois rol iistlenmisti. 1817’de Asya
Miizesi'nin kurulusunda ise Alman Christian Fraehn rol aldi. Nihayet 1820’lerin sonundan
itibaren Leh kokenli Osip Ivanovi¢ Senkovskiy, 1840’larda ise Azerbaycan Tiirklerinden
Mirza Kazembeg (Kazim Bey)? Rusya’daki oryantal rénesansin tamamlayicilariydi.18
Vasiliy Vladimirovi¢ Bartold’a gore tiim Rus oryantalistler iki isimden beslenmisti.
Bartold onlar1 séyle tanimliyordu: “Senkovskiy ve Kazim Bey, verdikleri derslerle Rus
sarkiyat arastirmalarini yarattilar. Sonraki nesillerin neredeyse tiim Rus oryantalistleri
ya bu iki bilim adamindan birinin 6grencisi ya da bunlarin 6grencilerinin 6grencisi
olmustu.”19 I. Aleksandr ve I. Nikolay donemlerinde Bilimler Akademisi ve Halk Maarif
Nezaretini idare etmis olan Sergey Semyonovi¢ Uvarov (1786-1855) Paris elciligi gérevini
yaparken Projet d’'un Académie Asiatique (Asya Akademisi Projesi) adli kitab1 yazdu.
Nihayetinde Uvarov'un onciiliiglinde Rusya, kendi “Ulusal Sarkiyat¢iligi”’ni1 kurarken
Avrupa’dan ve Tirk unsurlardan da beslendi.20

1826-1829 yillan arasinda Carlik Rusya’nin Osmanli ve Iran ile yaptig1 savaslar
sirasinda, Ruslar Osmanli ve Iran sehirlerindeki yazma eserlerle yakindan ilgilenmistir.
St. Petersburg’daki sarkiyat uzmanlarindan biri olan Senkovskiy, bu eserlerin St.
Petersburg’a getirilmesi amaciyla Genelkurmay Baskanligi'ma bir mektup yazmistir.
Mektubunda, iran sehirlerinin kiitiiphanelerinde Dogu’nun en degerli Arapga, Fars¢a ve
Ermenice yazmalarinin bulundugunu ve bu yazmalarin ele gecirilerek St. Petersburg’a
getirilmesini talep etmistir. Ayrica, bu eserlerin iran’dan talep edilen savas tazminatinin

16 Sahin, “Gegmisten Bugiline Rusya’da Tiirkiye Arastirmalari,” 653.

17 Kazim Bey icin bk. Eray Akcay, “A. K. Kdzim Bey ve St. Petersburg Universitesi Sarkiyat Fakiiltesinin Tesekkiilii (V.
V. Bartold ve I. Yu. Krackovskiy’e Ait Belgeler Isiginda),” Tiirkiyat Mecmuasi 33/1 (2023): 359-381.

18 Ozhan Kapici, “19. Yiizyil Rus Oryantalizminde Sarkl bir Miistesrik: Konstantin M. Bazili’nin Istanbul izlenimleri,”
Osmanl Istanbulu VI iginde, ed. Feridun M. Emecen, Ali Akyildiz & Emrah Safa Giirkan (istanbul: 29 Mayis Universitesi
Yay., 2019), 323-324.

19 Akcay, “A. K. Kdzim Bey ve St. Petersburg Universitesi Sarkiyat Fakiiltesinin Tesekkiilii (V. V. Bartold ve I. Yu.
Krackovskiy’e Ait Belgeler Isi8inda),” 362-363.

20 Kapicl, “19. Yiizyil Rus Oryantalizminde Sarkli bir Miistesrik: Konstantin M. Bazili’'nin Istanbul izlenimleri,” 324.
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bir kismina karsilik sayilabilecegini de belirtmistir. Senkovskiy, Rusya’daki Dogu bilimi
calismalari i¢in bu yazmalarin Rusya Imparatorlugu Bilimler Akademisi’'ne getirilmesini
istemistir. Ruslar, Erdebil sehrinde bulunan Seyh Safiyliddin Tiirbesi’'ndeki kiitiiphaneden
degerli yazmalar1 da toplamistir. Bu eserler once Tiflis Askeri Valiligi'ne, oradan da
Moskova ve St. Petersburg’a gotiirtilmistiir. Toplanan eserler arasinda Erdebil
Kiitiiphanesi'nden se¢ilmis Kuran ve bazi dini yazma eser disinda, 166 cilt2! yazma, yedi
adet top, birkac tiifek, Abbas Mirza’'nin cadir1 ve Abbas Mirza'nin Ucan’daki yazlik
sarayindan ele gecirilen iki tablo bulunmaktaydi. Abbas Mirza’'nin Tebriz’'de ele gecirilen
tahti ise Moskova'ya gotiiriilmiistiir. Ayrica, Rusya’nin Tahran Biiylikelgisi A. S.
Griboyedov’'un 1829 yilinda bir isyan sirasinda éldiiriilmesinin ardindan, Feth Ali Sah iki
tilke arasindaki gerginligi azaltmak amaciyla St. Petersburg’a bir heyet gondererek 18
adet degerli yazmay1 Rusya’ya hediye etmistir.22

1828-1829 Osmanli-Rus Savasi sirasinda, Ruslar Dogu Anadolu’da isgal ettikleri
Tiirk sehirlerinden, edebiyat, tarih, cografya ve din bilimleri alanlarina dair pek ¢ok
degerli eseri topladi. Bu eserler arasinda divanlar ve soézliikkler de bulunuyordu ve
toplamda 45 kitap St. Petersburg’a goétiiriildi. Bu yazmalarin sekizi Bayezid
Kitiiphanesi'nden, biri ise Ahiska’dan elde edilmistir. Geriye kalan 36 adet yazma ise
Dagistan ve Erzurum’dan satin alinarak toplanmistir. Toplanan 45 yazmanin incelenmesi,
tasnifi ve kiitiiphane kataloglarina kaydedilmesi i¢in sarkiyat uzmanlari Christian Fraehn
ve Senkovskiy gorevlendirilmistir. Bu eserlerin bir kismi, 1818’de kurulan ve Rusya’da
Dogu halklar iizerine bilimsel ¢calismalar yapan ilk kurum olan Rusya imparatorlugu
Bilimler Akademisi Asya Miizesi'ne konulmustur. Miizede yazmalarin disinda, etnografik
eserler, madeni paralar ve farkli medeniyetlere ait degerli esyalar da bulunmaktadir.
Miizede toplanan yazmalar ve diger eserler arasinda Erzurum ve Bayezid'den getirilenler
de 6nemli bir yer tutmaktadir. Bu eserlerden bazilari sunlardir:?23

1- Cagatayca sozliik

2- Serhii'l-Kameriyye

3- Eski bir Incil

4- Mutavvel, aciklamalar: Saadeddin

5- Farhang, Farsca sozliik, 2 cilt

6- Ali Sir Nevai, Tarih-i Miilik-i Acem

7- Hayru’l-Mantuk (Arapca sozliik)

8- Abdiilhalik Maaruf, Kenzii'l-Liigat (Arapca sozliik)

9- Hiilasatt’l-Ahbar

10- Sadi-i Sirazi, Bostan

Ruslarla yapilan savaslar sirasinda isgal edilen Edirne’deki Eski Saray’da bulunan

21 Kapicy, “Sarkiyatcilar ve Koleksiyoncular,” 214.

22 Serdar Oguzhan Caycioglu, “1826-1829’da Erdebil, Ahiska, Bayezid ve Erzurum’da Bulunan Bazi Yazma Eserlerin
St. Petersburg’a Nakli,” Tarih Dergisi 72 (2020): 173-177.

23 Caycloglu, “1826-1829’da Erdebil, Ahiska, Bayezid ve Erzurum’da Bulunan Baz1 Yazma Eserlerin St. Petersburg’a
Nakli,” 179-181.
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yazmalar da Rusya’ya gotiiriilmiistiir. Ruslar, Edirne’ye girdikten sonra Sarayici'nde,
harem dairelerinin yaninda bir ordugadh kurmuslar ve burada bazi kiymetli esyalarla
birlikte duvarlardaki cinileri ve bir kismi1 Kur’an niishalarindan olusan 66 adet yazmay1
da yanlarina almislardir. XIX. yiizyihn ilk yarisinda yapilan savaslarda, Ruslar Iran ve
Osmanli kiitiiphanelerinden ele gecirilen yazma eserleri savas ganimeti olarak, savas
tazminati yerine ya da diplomatik miizakerelerde hediye olarak Rusya’ya gotiirmiistiir.
Bu sekilde elde edilen yazmalar arasinda bir¢ok degerli eser bulunmakta olup, bu eserler
Rusya’daki cesitli kiitliphanelere ve miizelere kazandirilmistir.24

Asya Miizesi ilk kuruldugunda, koleksiyonunda yaklasik olarak 105 yazma eser
bulunmaktaydi. 1819-1828 yillar1 arasinda, Osmanli Devleti, iran ve Orta Asya
bolgelerinden toplatilan veya satin alinan 746 dogu yazmasi ve basili kitap, Kunstkamera
ve [limler Akademisi Kiitiiphanesi’'nden Asya Miizesi'ne getirilmistir. Ancak bu yazmalar,
Asya Miizesi'nin ¢alismalarina yonelik ihtiyaclar1 karsilamadig i¢in Sergey Uvarov, yeni
koleksiyonlarin edinilmesi i¢in girisimlerde bulunmustur. Fransiz diplomat ve oryantalist
Joseph Rousseau, Osmanl idaresindeki Arap cografyasinda gorev yaparken Arapga,
Farsca ve Tiirk¢e olmak iizere yaklasik 500 yazmadan olusan degerli bir koleksiyon
olusturmustu. Bu koleksiyon, linlii oryantalist Silvestre de Sacy’in arabuluculuguyla 36
bin frank karsiliginda Rusya Ilimler Akademisi igin satin alinmigtir. Daha sonra Joseph
Rousseau, yeniden topladiglr ve olusturdugu 200 degerli yazma eserden olusan bir
koleksiyonu da 15 bin frank karsiiginda [limler Akademisi’ne satmistir. 1830 yilinda Asya
Miizesi'nde bulunan Arapga, Farsca ve Tiirkce yazmalarin sayis1 856 iken, 1862 yilinda bu
say1 1204’e ylikselmistir. XIX. yiizyilin sonunda, Asya Miizesi, diinya iizerindeki en zengin
dogu yazma eser kiitliphanelerinden birine sahip olmustur.25 Netice olarak denilebilir ki
Rusya’da sarkiyatciigin dogusu ve gelisimi de otokrasinin temsilcileri tarafindan
desteklenmistir.26

Yukarida ifade edilenlerden de anlasilabilecegi gibi Avrupa’nin ve Carlik Rusya’nin
Osmanli topraklarinda bulunan Bizans eserlerine olan ilgisi, sarkiyatg¢ilikla ortaya ¢cikan
“bilimsel isgal”’2? ile dogrudan iliskiliydi. Bu durum, Osmanli baskenti ve topraklar
tzerindeki hak iddialarini mesrulastirma arzusunun bir yansimasiydi. Avrupali
devletlerin ve Carlik Rusya’nin eski eserler iizerinden yeniden sekillendirdikleri bu
anlayisla gelistirilen dis politika sonucunda ortaya koyduklar1 ¢alismalar, Osmanh
Devleti'nin de eski eserlere bakis agilarin1 zorunlu olarak degistirmesine sebep oldu.
Nitekim Osmanli Miizeciligi hakkinda bir eser yazan Wendy Shaw’a gore Osmanh
tilkesindeki arkeolojik faaliyetler, Osmanli Devleti'nin sadece eski eserler iizerindeki
haklarin1 korumak i¢in degil ayn1 zamanda topraklar tizerindeki egemenlik haklarinin
taninmasini saglamak amaciyla ortaya c¢ikmistir.28 Bu durum bir taraftan Osmanl

24 Kapicy, “Sarkiyatcilar ve Koleksiyoncular,” 215.

25 Kapicy, “Sarkiyatcilar ve Koleksiyoncular,” 221-223.

26 Tiiliin Malkog, “Rus Besleri’nin Oryantalizme Etkisi ve M. Balakirev’in “Selim’in Sarkisi”nin incelenmesi,” Motif
Akademi Halkbilimi Dergisi 14/33 (2021): 335.

27 Halit Diindar Akarca, Ruslarin Osmanl topraklarindaki arkeolojik faaliyetlerini “bilimsel isgal” olarak
degerlendirmis ve bu terimi kullanmistir. Bk. Halit Diindar Akarca, “Imperial Formations in Occupied Lands: The
Russian Occupation of Ottoman Territories During the First World War” (Yayimlanmamis Doktora Tezi, Princeton
University, 2014), 151.

28 Shaw, Osmanli Miizeciligi, 60; Musmal, Osmanli Devleti’nin Eski Eser Politikasi, 14.
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Devleti'nde yerel arkeolojinin dogmasina, bir taraftan eski eserler hakkinda yasal
diizenlemelerin yapilmasina ve nihayetinde modern miizeciligin ortaya cikmasina sebep
oldu.2?

XIX. ylzyilin sonlarina kadar Osmanl Devleti'nde eski eserlerin yurt disina
¢ikarilmasina engel olusturan bir diizenleme bulunmadig1 icin Osmanl topraklarinda kazi
yapan yabanci arastirmacilar ¢ikarilan eserleri rahatlikla sahiplenmisler ve yurt disina
cikarabilmislerdir.3® Osmanh Devleti'nin eski eserlerle ilgili yasal diizenlemeleri
olgunlastirmaya ¢alistig1 donemde, Ruslarin Osmanl topraklarindaki kesif ve arastirma
faaliyetleri, miinferit seferler halinde ¢coktan baslamisti. Erken donemden itibaren Ruslar
Athos Dagi'na (Aynozor), Kudiis ve kutsal topraklara yolculuk yapmislardi. Nitekim
Konstantin Mihailovig Bazili 1835’te Istanbul’u konu alan genel bir arastirma yayimladi.
Ayni y1l Ayasofya’y1 gezen mimar Nikolay Efimov da cizimlerle yapiy1 tasvir etti. Kirim
Savasinin ¢ikmasi Rus arastirmacilara sinirlama getirse de 1859 yilinda Rus
Biiyiikelciligi'nin kilisesine atanan Antonin Kapustin, Biiyiilkada ve Marmara Denizi
civarinda arastirmalar yiriitti. Bir¢ok arastirmaci tarafindan sanat tarihinin babasi
olarak kabul edilen Nikodim Pavlovi¢ Kondakov 1880 ve 1884 yillarinda Istanbul’a
yaptig1 ziyaretlerde buradaki anitlara biiyiik bir alaka gosterdi. istanbul’u ilk ziyaretinde
Kariye Camisi'ndeki mozaikleri inceleyen Kondakov, ikinci ziyaretinin ardindan da
[stanbul’daki Bizans anitlart ile ilgili kitabin1 yayimladi. Kondakov ve 6grencileri diinyanin
dort bir tarafina seyahatler diizenlemesine ragmen hicbir kazi1 yapmadilar. Ancak buna
ragmen yaptiklari arastirmalar Rus arkeolojisinin temelini olusturdu.3?

Ruslarin Osmanli topraklarindaki diizensiz seferlerinden bazilar1 diplomatlar
tarafindan yiritiliyordu. Bu faaliyetler Osmanl yetkilileri tarafindan padisaha
bildiriliyordu. Ornek olarak, 1889'da Edirne’deki Rus konsolosunun arkeolojik
arastirmalar yaptig1 ve konsolosun yaninda bir Osmanl yetkilisinin bulunmadig1 Sultan
II. Abdiilhamid’e bildirilmigti.32 Yine 1893’de Rus Biiyiikelci A. 1. Nelidov'un
Canakkale’deki 6ren yerlerini ziyareti de II. Abdiilhamid’e bildirilmisti.33 Grandiik Sergey
Aleksandrovi¢’in girisimiyle 1882’de kurulan imparatorluk Ortodoks Filistin Cemiyeti,
1891’de Suriye, Filistin ve Sina Dagr'ndaki Hristiyan ve Bizans eserleri hakkinda
arkeolojik arastirmalar yapmak istemis bunun iizerine Osmanl hiikiimeti, kazi ekibinin
Osmanli kanunlarina uygun hareket etmesi ve yetkililerin onlara eslik etmesi sartiyla izin
vermisti.34

Ruslarin  Filistin boélgesindeki ¢alismalar1 bu tarihlerden daha o6nceye
dayanmaktadir. 1847 yilinda kurulan ve biitiin mudtrleri potansiyel bir sarkiyat¢i olan
Kudiis Rus Ruhani Misyonu ile Suriye ve Filistin, Rus sarkiyatciliinin en degerli bilimsel
faaliyet alan1 olmaya baslamisti. XIX. ylizyilda Filistin’deki kutsal topraklar iizerinde
calismalar yapilmasinda Rus ilahiyat Akademileri'nin 6nemli etkisi olmustur. 1847-1917

29 Hiiseyin Karaduman, Ttirkiye'de Eski Eser Kacakgiligt (Ankara: Icom Yayinlari, 2007), 19-21.

30 Halit Cal, “Osmanli Devletinde Asar-1 Atika Nizamnameleri,” Vakiflar Dergisi 26 (1997): 391-394.
31 Robert Ousterhout, “Konstantinopolis’in Yeniden Kesfi,” 197-198.

32 BOA, Y. PRK. ASK, 56/20.

33 BOA, Y. PRK. ASK, 91/105.

34+ BOA, MV, 66/65.
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yillar1 arasinda Kudiis Rus Ruhani Misyonu’nun yedi miidiiriinden besi, Ruhani Misyonu
kuran Porfirly Uspenskiy (1847-1854) de dahil olmak iizere Rus [lahiyat
Akademileri’'nden mezun olmuslardi. Ruhani Misyon'un miidiir ve ¢alisanlar1 bilimsel
seyahatler, arkeolojik kazilar ve kiitiiphanelerde nadir yazma eserler lizerinde ¢alismalar
yapmislardi. Bunlar arasinda Suriye ve Filistin ¢alismalarinda en énemli iki isim Porfiriy
Uspenskiy ve Antonin Kapustin olmustur. Kudiis Rus Ruhani Misyonu'nu kurduktan sonra
Porfiriy Uspenskiy antik yazmalar, madeni sikkeler ile tarihi degeri olan cesitli eserlerin
Rusya’daki miize ve kiitiiphanelerde toplanmas1 gelenegini baslatmis ve bu gelenek
halefleri tarafindan devam ettirilmistir. Nihayet onun olusturdugu nadir eserler toplama
gelenegi icin iinli s6ziinii kendisinden sonra gelenler de kullanmistir: “Neden bu kadar
uzun zamandir geziniyorum? Bir ar1 gibi kovanima glizel bal getirmek icin, Ben Tanr1'nin
arisiyim ve Rusya benim kovanim.”35

2) istanbul Rus Arkeoloji Enstitiisii ve Rusya’ya Gétiiriilen Eserler

Rus Bizantolog Fyodor ivanovi¢ Uspenskiy’in liderliginde 1894 yilinda Istanbul’da
kurulan Rus Arkeoloji Enstitiisii biinyesinde Izvestiya Russkago Arheologiceskago
Instituta v Konstantinopole (IRAIK) (istanbul Rus Arkeoloji Enstitiisi’'nden Haberler)
adiyla yayimlanan bilimsel dergilerde Rus Arkeoloji Enstitlisii'niin faaliyetleri ayrintili bir
sekilde ele alinmistir.36 1894 yilinda kurulan Rus Arkeoloji Enstitlisii 20 yillik bir
faaliyetin sonunda 1914 yilinda Birinci Diinya Savasi’'nin baslamasiyla birlikte
kapanmustir. Enstitiiniin miidiirliigiinii yapan F. I. Uspenskiy’in ve ¢alisma arkadaslarinin
isgal doneminde Trabzon’da ve Dogu Anadolu’da yaptig1 calismalarla ilgili yayimladiklari
raporlar Rusya’ya gotiiriilen eserler hakkinda bilgi vermesi a¢isindan 6nemlidir.37 Ermitaj
Miizesi’'nin 1994 yilinda Istanbul Rus Arkeoloji Enstitiisi’niin kurulusunun 100. yili
vesilesiyle yayimladig1 katalogdaki bilgiler de bu acidan 6nem arz etmektedir.38

Istanbul’daki Rus Arkeoloji Enstitiisii, Makedonya krizinin ve Dogu sorununun
giindemde oldugu bir donemde kurulmustu. Enstitii miidiirii Fyodor Uspenskiy’e gore,
“Rusya ve Osmanli devletlerinde yasayan Ortodoks halklar arasinda giiclii bir bag kurmak
icin Bizans calismalari sadece akademik bir ilginin degil, siyasi hassasiyetlerin de
geregiydi. Bu bag Rus bilim insanlarina Bizans ve Ortodoksluk tarihini 6grenme
sorumlulugu yiiklemekteydi. Zira ge¢misi bilmeden Rusya’'nin Slav ve Ortodoks
kardesleriyle baglarim1 giliclendirmesi imkansizdi.” Enstitiiniin kurulus fikrinin
Istanbul’daki Rus Biiyiikelgiligi'nde dogmasi, amaglarinin dis politikayla dogrudan
baglantili oldugunun da bir gostergesiydi. Zira bu fikri ortaya ilk atan kisi, Rusya’nin
Istanbul biiyiikelciliginde gorev yapan Pavel Mansurov, Rusya’nin Balkanlar'da Avrupa
devletleri ile rekabetten kagamayacagini soyliiyordu. Ayrica Yunanistan, Sirbistan ve
Bulgaristan gibi bagimsizligin1 yeni kazanan Balkan uluslarinin kisa stire igerisinde

35 Meliksah Arslan, “Suriye ve Filistin’de Rus Mevcudiyeti ve Osmanli Siyaseti (1847- 1914)” (Yayimlanmamis Doktora
Tezi, Hacettepe Universitesi, 2019),199-200.

36 Bk. Izvestiya Russkogo Arheologiceskogo Instituta v Konstantinopole (iRAIK), erisim tarihi 02.04.2023,
http://www.library.chersonesos.org/showsection.php?section_code=6

37 Izvestiya Rossiskoy Akademii Nauk, erigim tarihi 06.05.2023,
https://www.mathnet.ru/php/archive.phtml?jrnid=im&wshow=contents&option_lang=rus

38 Kollektsiya Muzeya RAIK v Ermitaje. Katalog Vistavki (S. Peterburg, 1994), erisim tarihi 06.05.2023,
http://kronk.spb.ru/library/1994-spb-raik.htm
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Rusya’ya sirtini donmesinden de endiseliydi. Bu nedenle Rusya’nin dis politikada sadece
askeri giiciine giivenmemesi gerektigini, kiltiirel is birliginin gelistirilmesinin elzem
oldugunu, aksi durumda Avrupa tilkelerinin bu boslugu dolduracagini séyliiyordu. Ayrica
enstitii kurma projesinin en giiglii savunucusu, dénemin Istanbul Biiyiikel¢isi Aleksandr
Ivanovig Nelidov 1895 yillarinda Rusya’nin istanbul Bogaz1’ni ele gecirmesini savunan bir
diplomatt.3°

Istanbul Rus Arkeoloji Enstitiisii, Rusya'nin yurtdisindaki ilk Rus ilmi kurulusu,
ayn1 zamanda Osmanli Devleti'ndeki ilk yabanci arkeoloji enstitiisiiydii.#0 Sultan II.
Abdiilhamid ve Babiali biirokratlari, Rus Arkeoloji Enstitlisii'niin kurulusuna ilk basta
kuskuyla yaklagtilar. 1894’te Rus Biiyiikelgisi Nelidov, Istanbul’da Rus biiyiikelciligi
idaresi altinda olmasi planlanan bir arkeoloji enstitiisii kurma arzusunu iletince Babiali,
Rus Biiyiikel¢iligi'ni caydirmaya ¢alisan resmi bir yaziyla karsilik verdi.#! Ancak Rus
Arkeoloji Enstitiisii, 26 Subat 1895 tarihinde Istanbul’da Beyoglu Sakizagac
Mahallesi’'ndeki bir evde biirolarini a¢t1.42 Osmanh Devleti Rusya ile bu tarihlerde siyasi
bir kriz yagamak istemiyordu. Clinkii Rusya bir taraftan Bogazlar iizerinde ciddi bir tehdit
unsuru oluyor, diger taraftan Ermenileri himaye politikasiyla Osmanli Devleti iizerinde
bir baski olusturuyordu. Osmanli hiikiimeti bu duruma sicak bakmasa da siyasi sartlardan
dolay1 enstitiiniin a¢illmasina razi oldugu anlasilmaktadir.#3 Ne var ki Nisan 1895’te
Osmanli Arkeoloji Miizesi Miidiirii Osman Hamdi Bey, destek jesti olarak Rus Arkeoloji
Enstitilisii'ne eski eser koleksiyonunun oldugu fotograf albtimiinii hediye olarak gonderdi.
Buna karsilik Rus Arkeoloji Enstitlisii de bronz heykellerden dort parcayr Osmanli
Miizesi'ne gonderdi.** Nihayet Eyliil 1897’de Rus Arkeoloji Enstitiisii bilimsel arastirma,
ylizey arastirmasi ve kazi yapma yetkisini resmen aldi.4>

Rus Arkeoloji Enstitiisii tarafindan Bizans doéneminden kalan tarihi eserleri
tanimak icin 1895 ile 1914 yillan arasinda ¢ok sayida kesif gezisi organize edildi.
Enstitliniin tiizigi, Hristiyanlik 6ncesi Helenistik antik eserlerin incelenmesini kapsiyor
olsa da Uspenskiy ve meslektaslar1 dikkatlerini 6ncelikle Bizans tarihi, teolojisi, sanati ve
eski Slav tarihi ¢aligmalarina yonelttiler. Nitekim 6zellikle Bizans’in siyasi veya kultiirel
etkisi altindaki bolgeler olan Makedonya, Athos Dagi, Bulgaristan, Sirbistan, Anadolu,
Yunanistan, Suriye ve Filistin’e kesif gezileri diizenlediler. Bu kesif gezilerinde Rus
arkeologlar manastirlardan pek ¢ok yazma eser topladilar, karsilastiklari anitlarin
eskizlerini yaptilar ve fotograflarini ¢ektiler. Ayrica bu bolgelerde kazilar yaptilar ve bir
kismi Rus Arkeoloji Enstitilisii’'niin kapatilmasindan sonra Rusya’ya gotiiriilen ¢ok sayida
degerli eseri topladilar. Biitiin bu ¢alismalarin sonucunda enstitii bilimsel ¢alismalari i¢in

39 Pinar Ure, “Istanbul’da Rus Arkeoloji Enstitiisii,” Toplumsal Tarih 254 (2015): 17-18.

40 Semavi Eyice, “Arkeoloji Enstitiileri,” [stanbul Ansiklopedisi, C. 2 (istanbul 1959), 1021.

41 BOA, Y. A. HUS, 307/84.

42 Hamit Ziibeyr Kosay, vd., Osmanl Imparatorlugu ve Tiirkiye Cumhuriyeti Caglarinda Tiirk Kaz Tarihi, C. 1 (Ankara:
TTK, 2013), 223.

43 Fatih Unal, Ruslar Bizansin Pesinde Istanbul Rus Arkeoloji Enstitiisii (1894-1914) (istanbul: ilgi Kiiltiir Sanat
Yayinlari, 2015), 29.

4 Pinar Ure, “Byzantine Heritage, Archaeology, and Politics Between Russia and the Ottoman Empire: Russian
Archaeological Institute in Constantinople (1894- 1914),” (Yayimlanmamis Doktora Tezi, London School of Economic
and Political Science, 2014), 171.

45 BOA, BEO, 1006/75417.
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zengin bir malzeme temeli de elde etti.46

Rus Arkeoloji Enstitiisti faaliyette oldugu donemlerde 6zellikle degerli yazmalar:
arastirmak ve ele gecirmek icin biiylik ¢aba sarf etti. Nitekim bilimsel ¢alismalarin
cogundan sorumlu olan Uspenskiy, enstitil tarafindan yiiriitiilen kesif gezilerinin hemen
hepsine katildi. Béylece enstitiiniin calismalarina yer verilen Izvestiva Russkogo
Arheologiceskogo Instituta v Konstantinopole (IRAIK) adiyla 16 cilt olarak diizenli bir dergi
de yayimladi. Sofya’da basilan dergide ¢ok dilli makalelere yer verildi. Uspenskiy, ayrica
Topkap1 Saray: Kiitliphanesi’'nde Bizans dénemine ait kitaplarin oldugunu diistinerek
buradaki yazmalar ii¢ yillik bir calismayla inceledi. Nitekim bu calismalar sirasinda
Komnenos Hanedanhigi Kiitiiphanesi'nden bir yazma eser ortaya c¢ikarildi. Bu eser
Imparator Aleksios Komnenos'un oglu Isaak’'in 6énséziiniin de bulundugu Incil'in ilk
kitaplarinin yorumlariydi. Komnenos déneminden kalma bu Grekge yazma eser Oktatevh
(Vosmiknijiya) XI. ve XII. yiizyillara ait 450 adet miikemmel minyatiirii de icinde
barindiriyordu. Bu eserden Avrupa kiitiiphanelerinde sadece dort benzer niisha
bulunuyordu. Ustelik bu yazmanin Imparatorluk kiitiiphanesinden gelmesi ve 6nsdziiniin
Komnenos’un oglu Isaak tarafindan yazilmis olmasi, onu diger niishalardan daha degerli
kiliyordu. Neticede minyatiirlerin tasvirleri hazirlanip fotograflandi ve yazma ile ilgili
Uspenskiy’in hazirladigi calisma Izvestiya dergisinde yayimladi. Derginin 12. sayisinin
tamami Uspenskiy’'in Konstantinopolskiy Seralskiy Kodeks Vosmiknijiya (Sekiz Kitaphk
Konstantinapol Seral Kodeksi)*7 ¢alismasindan olusturuldu. Nitekim bu ¢alismasindan
dolay1 Uspenskiy, Rus Arkeoloji Cemiyeti tarafindan biliyik altin madalya ile
odiillendirildi.+8

Rus Arkeoloji Enstitlisii'niin Rusya’ya gotiirdiigii en degerli yazmalardan biri de
Purpurniy kodeks veya Sarmisahliyskoe evangelie olarak da bilinen Codex Purpureus
Petropolitanus’di. Kodeks, 1896 yilinda Anadolu’da, Kayseri yakinlarindaki Sarimsakl
kodyiinde bulundu.4® Ruslar Sarimsakl’ya varmadan énce Amerikalilar ve Ingilizler, VI.
ylizyila tarihlenen bu eski incil’i elde etmek i¢in koyliilerle pazarlik yaptilar. Rus arkeolog
I. Smirnov, Anadolu gezisinde tesadiifen bu yazmay1 6grenmis ve Uspenskiy’'e haber
vermisti. Uspenskiy, Rus Biiyiikelcisi Nelidov’dan Sarimsakli Yazmasi'ni satin almanin
yolunu bulmasini istedi. Bunun iizerine Car II. Nikolay kisisel bagis yoluyla Incil'in
alinmasi icin 10.000 ruble génderdi. Nitekim Kayseri'nin Sarimsakli kdyiine giden Konya
Rus Konsolosu Levitski tarihi Incil’i kéylilerden 10.000 rubleye satin alarak istanbul’a
getirdi. Nihayetinde s6z konusu Incil, May1s 1896’da Rusya’ya kagirilarak Car II. Nikolay’a
takdim edildi. Daha sonra da St. Petersburg’daki imparatorluk Halk Kiitiiphanesi'ne
konuldu. Incil Ruslar tarafindan satin alindiginda yapraklarinin yarisi eksikti. Incil’in bazi
yapraklarinin ~ Yunanistan'in Patmos Adasi’ndaki Aziz Yuhanna Manastiri
Kiitiiphanesi’'nde, Vatikan Kiitiiphanesi'nde, Londra’da Ingiliz Kiitiiphanesi'nde ve
Viyana’'daki Avusturya Ulusal Kiitiiphanesi'nde oldugu tespit edildi. Ruslar bu yapraklar

46 re, “Russian Archaeological Institute in Constantinople (1894-1914),” 174.

47 F, 1. Uspenskiy, “Konstantinopolskiy Seralskiy Kodeks Vosmiknijiya,” IRAIK X11, (1907).

48 Arhimandrit Avgustin (Nikitin), “Russkiy Arheologiceskiy institut v Konstantinopole,” Bogoslovskie Trudi, Vipusk
27 (1986): 270-271.

49 “Vnov Naidenniy Purpuroviy Kodeks Evangeliya,” [RAIK 1, (1896): 138-139.

RUSAD
12,2024
© BY-NC-ND 4.0

135]



RUSAD
12,2024
© BY-NC-ND 4.0

136]

Hiiseyin MUSMAL & Nazim YILMAZ

lizerinde de arastirma yaptilar.50 Giiniimiizde bu incil, Rusya Ulusal Kiitiiphanesi'nin
yazma eserler boliimiinde, 537 envanter numarasi ile listelenmis bulunmaktadir.5?

Antonin Kapustin, Kudiis Rus Ruhani Misyon'unun miidiirii olduktan sonra
Kudiis’te bilimsel ve arkeolojik ¢calismalara yonelik bir¢ok arazi satin aldi. Antonin’in 1871
yilinda tarih ve kilise Arkeolojisi i¢in 6zel bir anlami bulunan Zeytin Dagi'ndan Yiikselis
Sapeli’nin (Isa Mesih’in goge yiikseldigine inanilan yer) yaninda satin aldigi arazide
arkeolojik kazilar yapmistir.52 Antonin, antik kent surlarina 30 km uzaklikta Roma
Imparatoru Hadrianus’a ait oldugu diisiiniilen mermerden yapilmis bas heykeli kesfetti.
Kesfedilen eser Il yiizyila tarihleniyordu. Bir defne ¢elengi icindeki Hadrianus'un bas
heykeli, 1885 yilina kadar Kudiis’teki Rus Ortodoks manastirinin koleksiyonunda
muhafaza edildi. Daha sonra Istanbul’daki Rus Arkeoloji Enstitiisi’ne gonderildi ve
1899’da Ermitaj Miizesi'nin koleksiyonuna dahil oldu.53

Rus Arkeoloji Enstitiisi ilk kez 1898 yilinin sonbaharinda Osmanh
Makedonya’sinda arkeolojik kazi ¢alismasi yapti. Ancak bu kazi ¢alismalarinin 6ncesinde
bolgeye kesif seferleri diizenlediler. Bu seferler sirasinda Pateli koyi yakinlarinda
arkeolojik materyaller buldular ve bir nekropol tespit ettiler.54 Bunun lizerine UspensKiy,
burada calisma yapmak icin Osmanli makamlarindan kazi izni istedi. Cok ge¢cmeden
Uspenskiy’e Selanik ve Manastir simendifer hattinin 153. ve 154. kilometreleri arasinda
kazi yapma miisaadesi verildi. Ancak kazilar Osmanli hiikiimetinin temsilcileri tarafindan
siki bir sekilde denetleniyordu.5> B. V. Farmakovskiy, kazilar hakkinda ailesine yazdig1 bir
mektupta soyle diyordu: “Hi¢hbir zorluk yasamiyoruz. Tiirk yetkililer cok nazik davrandilar
ve simdi, bizim halki ayaklandirmadigimizi ve altin aramadigimizi gériince, bizi rahat
biraktilar ve tam bir hareket 6zglirliigii verdiler.”56

Mevsim sartlarindan dolay1 kazi calismasina ara verilerek kazida elde edilen
arkeolojik buluntular sandiklarda toplandi. Ancak Ruslarin, Pateli’de yaptig1 kazidan
Osmanli Miizesi hentiiz herhangi bir nesne almamisti. Ne var ki 16 sandik dolusu oldugu
bildirilen nesnelerin Istanbul’daki Rus Biiyiikel¢iligi'ne getirildigi bildirildi. Bunun
tizerine Osmanl yetkilileri, Pateli’deki kazilarda elde edilen nesnelerin nizamname
geregince Osmanli Miizesi ile paylasilmasi hususunda Rus Biiytikelg¢iligi araciligiyla Rus
Arkeoloji Enstitiisii’'nii uyardi1.5? Enstitli, 16 sandikla ilgili savunmasinda mevsim
sartlarinin kotilesmesinden dolayr gecen siire zarfinda kazi c¢alismasinin yalniz
baslangicini yapabildiklerini ayrica eski bir mezarlikta kazi yaptiklarini, dolayisiyla
burada ¢ikan insan kemiklerinin miizeler i¢in bir faydasinin olmayacagini disiinerek

50 “Otgdt o Deyatelnosti Russkago Arheologigeskago Instituta v Konstantinopole za 1897-m godu,” IRAIK 111 (1898):
197; Avgustin (Nikitin), “Russkiy Arheologigeskiy institut v Konstantinopole,” 269-270.

51V, S. Sandrovskaya, “Predislovie,” Kollektsiya Muzeya RAIK v Ermitaje. Katalog Vistavki (S. Peterburg, 1994), erisim
tarihi 06.05.2023, http://kronk.spb.ru/library/1994-spb-raik-0.htm

52 Arslan, “Suriye ve Filistin’de Rus Mevcudiyeti ve Osmanl Siyaseti (1847-1914),” 201.

53 Sandrovskaya, “Predislovie,” Kollektsiya Muzeya RAIK v Ermitaje. Katalog Vistavki (S. Peterburg, 1994), erisim tarihi
06.05.2023, http://kronk.spb.ru/library/1994-spb-raik-0.htm

5+ “Ot¢ot O Deyatelnosti Russkago Arheologiceskago instituta v Konstantinopole za 1898 g.” IRAIK 1V, Vipusk 3
(1899): 149-150.

55 BOA, I. HUS., 67/1316-R-103; BOA. DH. MKT, 2147/110.

56 E. Yu. Basargina, “A. A. Vasilev i Russkiy Arheologiceskiy institut v Konstantinopole,” Rossiyskie Ucenie v Emigratsii,
Red. V. P. Borisov, (1993): 131.

57 BOA. DH. MKT, 2210/21; BOA. DH. MKT, 2191/63.
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Osmanli Miizesi’'ne teslim etme ihtiyaci hissetmediklerini belirtti. S6z konusu kemiklerin
yedi sandik olup heniiz acilmadigini ve sadece {li¢ sandigin i¢inde eski eser oldugunu,
bunlarin da ikisinin ¢émleklerden birinin ise demir ve bronz esyalardan, geri kalan
sandiklarin ise kazi1 icin gotiiriilen aletlerden olustugunu séyliiyordu. Nihayet s6z konusu
esyalarin enstitll tarafindan incelendikten sonra Osmanl Miizesi idaresi ile yapilacak
anlasmayla taksim edilmesi gerektigini belirttiler.>8

Rus Arkeoloji Enstitiisii’'niin 1899 yilinda yayimlanan bilimsel dergisinde bu
kaziyla ilgili raporlar yer almistir. Bu rapora gore, P. N. Milyukov ve B. V. Farmakovskiy
tarafindan 14 Ekim-14 Kasim 1898 tarihleri arasinda 154 mezarda kazi calismasi yapildu.
Bu calismalarda Hallstatt>? Kiiltiirii'ne ait kafataslari ve insan kemikleri ile birlikte altin,
bronz, demir, keramik, tas ve kilden imal edilmis 593 tane ¢esitli arkeolojik obje bulundu.
Raporda bu objeler soyle listelenmistir: €0

Bronzdan yapilmis esyalar:

1) Spiral fibulalar (pargalariyla birlikte toplam - 74 adet)
2) Boncuklar ve kolyeler (toplam 72 adet)

3) Yiiziikler (24 adet)

4) Bilezikler (11 adet)

5) Diigmeler ve diger kiiciik siis esyalar1 (30 adet)
6) Igneler (5 adet)

7) Kaplar (5 adet)

8) Delikli disk (1 adet)

Demirden yapilmis esyalar:

1) Bilezikler (5 adet)

2) igneler ve cubuklar (17 adet)

3) Cimbiz vb. (20 adet)

4) Kiliglar (3 adet)

5) Bicaklar (33 adet)

6) Ok uglar1 (4 adet)

7) Mizrak uglari (13 adet)

Diger cesitli malzemelerden yapilmis esyalar:

1) Altin kiipeler (2 adet)

2) Bronz ve kursun alasimindan boncuk (1 adet)
3) Kilden boncuklar (7 adet)

4) Kehribar ve tastan boncuklar (11 adet)

58 BOA. DH. MKT., 2264/88.

59 Hallstatt Kiiltiirii: M.0. 8. yiizyl ile 6. yiizy1l arasinda Orta Avrupa’da (Avrupa’nin erken Demir Cag1) etkili olmus
olan déneme verilen ad.

60 “Otgdt o Deyatelnosti Russkago Arheologiceskago Instituta v Konstantinopole za 1898 g.,” IRAIK 1V, Vipusk 3 (1899):
150-152.

RUSAD
12,2024
© BY-NC-ND 4.0

137]



RUSAD
12,2024
© BY-NC-ND 4.0

38|

Hiiseyin MUSMAL & Nazim YILMAZ

5) Bilegi tas1 (1 adet)
6) Bronz diigmelere tutturulmak icin tas halkalar (2 adet)
7) Kilden kaplar (252 adet)

Bu objelerin i¢inde en biiyiik degeri, tarih dncesi kafataslar1 tasiyordu. Bunlar
kutulara yerlestirildi ve Moskova’ya, arastirma yapilmak tizere D. N. Anugin’e gonderildi.
Ancak bu kutular yol sirasinda kayboldu ve kafataslar1 hakkinda tek kanit, agir sekilde
hasar géormiis kafataslarinin fotograflar1 olarak kaldi. Kazilara ait tiim materyaller,
bilimsel raporu hazirlamak iizere P. N. Milyukov’a teslim edildi. P. N. Milyukov, enstitiiniin
Makedonya’daki ¢alisma sonuglarini Kiev'deki Arkeolojik Kongre’'de rapor etti. Kazilarin
bir sonraki yi1l devam etmesine de karar verildi.é!

Enstitii, ertesi yil ayn1 yerde kazi yapmak icin tekrar izin aldi. Bunun {izerine
Dahiliye Nezareti, Manastir’daki yerel yetkilileri, Rus arkeologlarin Osmanli yasalari
cercevesinde hareket etmelerini saglama konusunda uyardi.62 Ayrica kaziy1 denetlemek
lizere Hariciye Nezareti yetkilisi ve eski eserler uzmani Tevhid Bey’i Manastir’a
gonderdigi gibi Rus Biiylikel¢iligi'ne Osmanli Miizesi’'nin alacagi pay1 belirten bir not
gondermisti.63 Farmakovskiy, kazilar hakkinda ailesine yazdig1 bir mektupta sunlari
belirtmistir: “Isler ¢cok yogun. Giinesin dogusuyla birlikte araziye gelip ve kaz1 yapiyoruz.
Gilinesin batisiyla eve doniiyoruz ve envanteri Fransizca olarak yaziyoruz.” Farmakovskiy
ayrica Rus bilim insanlarinin, Tiirk yetkilisinin gozetimi altinda ¢alistigini da
belirtmistir.¢* B. V. Farmakovskiy ve A. A. Vasilev baskanliginda yapilan bu kazida 222
mezar kazisi yapildi ve 1206 objeye ulasildil. Enstitiiniin raporunda bu objeler soéyle
listelenmistir:65

Bronzdan yapilmis esyalar:

1) Cesitli formlarda fibulalar, pargalariyla birlikte (106 adet)

2) Boncuklar, kolyeler ve spiraller (183 adet)

3) Yuztkler (51 adet)

4) Bilezikler (35 adet)

5) Cesitli boyutlarda diigmeler (155 adet)

6) Igneler (22 adet)

7) Kiipeler (8 adet)

8) Kaplar (15 adet)

9) Diger cesitli esyalar ve pargalar (68 adet)

Demirden yapilmis esyalar:

1) Mizrak uglari, hangerler vb. (39 adet)

61 Basargina, “A. A. Vasilev i Russkiy Arheologiceskiy Institut v Konstantinopole,” 131.

62 BOA, DH. MKT, 2288/87.

63 BOA, DH. MKT, 2273/76.

6¢ Basargina, “A. A. Vasilev i Russkiy Arheologiceskiy Institut v Konstantinopole,” 131.

65 “Otgdt o Deyatelnosti Russkago Arheologigeskago instituta v Konstantinopole za 1899 g.” [RAIK VI, Vipusk 2-3
(1901): 476-477.
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2) Cubuklar ve dokme igneler (12 adet)

3) Bigaklar (8 adet)

4) Bilezikler (4 adet)

5) Cimbazlar (5 adet)

6) Kiliclar (6 adet)

7) Diger cesitli esyalar ve pargalar (38 adet)
Diger ¢esitli malzemelerden yapilmis esyalar:
1) altin siis esyalar1 (4 adet)

2) Tas ve kemikten yapilmis esyalar (15 adet)
3) Ahsap esyalar (8 adet)

4) Kil ve tastan yapilmis kiiciik esyalar (59 adet)
5) Kil kaplar (362 adet)

Osmanli hiikiimeti ile yapilan anlagsmaya goére, buluntularin yarisi Osmanl
Miizesi'ne teslim edildi. Kazilara iliskin tiim materyaller, fotograflar ve giinliikler P. N.
Milyukov’a devredildi. Ancak, P. N. Milyukov kazi raporunu zamaninda hazirlayamadi ve
1917°den sonra arsivi Bolsevikler tarafindan ele gecirildi. Giinliik, plan ve kazi
fotograflarini geri elde etme cabalar1 sonugsuz kaldi. Sonug olarak, Makedonya halkinin
kokeni hakkinda calismalara baslangic yapan kazilarla ilgili materyaller bilimsel
kullanima sunulamadi. Bununla ilgili sadece Rus Arkeoloji Enstitiisii’'niin bildirilerinde
kisa bir rapor ve buluntularin envanter listesi mevcuttur.6¢

1898-1899 Makedonya seferi, Osmanli hiikiimetinin kendi sinirlar i¢cindeki Rus
arkeologlara karsi yetkisini kullanma konusundaki hassasiyetini gostermis oldu. Zira
Osmanl hiikiimeti, zaman zaman kurumlari araciligiyla yabanci arkeologlara egemenlik
haklarini hatirlatiyordu. Yine de Pateli kazisindaki Hallstatt Kiiltliiri'nden kalma
kalintilarin  6nemsizligi g6z Oniine alindiginda, Osmanli hiikiimetinin gosterdigi
hassasiyet dikkate degerdi. Bu olay, Osmanli hiikiimetinin eski eserler iizerindeki
miilkiyet haklariyla yalnizca onlara yiiklenen sembolik anlam nedeniyle ilgilenmedigini,
yabanci arkeologlari izleme ve onlar1 Osmanli yasalarina uymaya zorlama eyleminin bash
basina siyasi bir mesaj oldugunu gosterdi.¢?

Ruslarin Osmanl topraklarinda yaptig1 6nemli kesif seferlerinden birinde, Palmira
Gumrtuk Tarifeleri®8 kesfedildi. 1882’de Rus arkeolog Prens Abamelek Lazarev tarafindan
kesfedilen MS. 137’den kalma Palmira Giimriik Tarifeleri, eski bir vergi kanununun ana
hatlarin ¢iziyordu. Tarifelerin ilizerindeki yazilar Aramice ve Grekge olarak yazilmisti.
1884’te Abamelek Lazarev bu anitin 6nemi hakkinda “Palmira”®® baslikli bir makale

66 Basargina, “A. A. Vasilev i Russkiy Arheologiceskiy Institut v Konstantinopole,” 132.

67 Ure, “Russian Archaeological institute in Constantinople (1894-1914),” 184-185.

68 Ermitaj Miizesi'nin Dogu Sanati bolimiinde 4187 envanter numarasli ile sergilenen Palmira Giimrik Tarifeleri,
Roma Imparatoru Hadrian M.S. 137 dénemine ait bir belgedir. Akdeniz iilkelerini Hindistan, Arabistan ve iran’a
baglayan ticaret yollarinin kavsaginda yer alan Palmira, uluslararasi ticaret sayesinde gelismisti. Tarife metni bir
stelin lizerine Yunanca ve Aramice olarak oyulmustu. Palmira yazis1 Arami alfabesinin bir ¢esidiydi. Bk: “Palmirskiy
Poslinniy Tarif,” erisim tarihi, 03.04.2023, https://www.hermitagemuseum.org/digital-collection/87980

69 Abamelek Lazarev, “Palmira,” Arheologiceskoe Izsledovanie (S. Peterburg, 1884).
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yayimladi. Bu yayimdan sonra, Rus uzmanlar arasinda anitin bir Rus miizesi i¢in satin
alinmasi fikri dogdu. Kisa bir siire sonra Imparatorluk Akademisi Baskani Biiyiik Prens
Konstantin Konstantinovi¢, Rusya’nin Istanbul Biiyiikelgisi ivan Zinovyev’e bir mektup
yazarak Palmira Tarifeleri'nin Rusya’ya getirilmesi isini halletmesini istedi. Zinovyev bu
konuyla yakindan ilgilendi ve tarifeleri almak i¢in Sultan II. Abdiilhamid ile bizzat goriistii.
Nihayet 13 Ekim 1900 tarihinde Sultan II. Abdiilhamid, Palmira Glmriik Tarifleri'ni
Rusya’ya hediye etti.”?

Rus Arkeoloji Enstitiisii bu eserlerin Rusya’ya gotiriilmesi ile ilgili sorumlulugu
iistlendi. 1901’de Uspenskiy ve Kudiis'teki Rus konsolosluk terciimani Ya. . Huri anitin
Rusya’ya gonderilme islemleri icin Suriye’ye gitti. Huri, Palmira Glimriik Tarifeleri'nin
cikarilmasi, paketlenmesi ve yiikleme islemlerinin raporunu ayrintil olarak tuttu. Tas
levhalar sandiklara konulduktan sonra katirlarla Sam’a, ardindan demiryolu ile Beyrut'a
getirildi. Beyrut'tan Odessa’ya ve son olarak da St. Petersburg’daki imparatorluk Ermitaj
Miizesi'ne gonderildi.”! Bununla birlikte Huri, tarifelerin tasinmasi esnasinda Palmira
yakinlarinda bulunan Ug Kardesler Magarasr’'nda incelemeler yapti. Nitekim raporunda,
beyaz tastan yapilmis oldukea iyi korunmus 6 rélyefin satin alindigindan bahseden Huri,
cenaze kabartmalarindan olusan bu rolyefleri kimlerden satin aldigina dair bilgi
vermemistir. Ne var ki bu eserler ilk olarak Istanbul Rus Arkeoloji Enstitiisii'niin
koleksiyonuna girdi ve oradan 1914 yilinda Ermitaj Miizesi'ne génderildi.”? Giiniimiizde
Ermitaj Miizesi'nde s6z konusu eserler sergilenmeye devam edilmektedir.73

Rus Arkeoloji Enstitiisii’'niin Karadeniz kiyilarindaki c¢alismalari da 6nemliydi.
Uspenskiy’e Mayis 1895’te Osmanli Dahiliye Nezareti tarafindan Karadeniz kiyilarinda,
Trabzon, Sinop ve Samsun sehirleri ¢evresinde arastirma gezisi i¢in izin verildi.7*
Bolgedeki yetkililerden Uspenskiy ve meslektaslarina gerekli yardimi yapmalari
istenirken, bir yandan da davranislarinin izlenmesi istendi.”> 1895’teki ilk Karadeniz
seferi sirasinda enstitll liyelerinden olusan heyet, Hristiyan sanatina ait materyaller
topladilar. Ayrica Trabzon’daki Siimela, Vaselon ve Peristera manastirlarinda
arastirmalar yaptilar. Manastir ve Kkiliselerdeki yazma eserleri tespit ettiler. Bununla
birlikte sehirlerin eski yerlesim yerleri ve arkeolojik zenginlikleri hakkinda bilgiler

70 Uspenskiy, “O Perevozke iz Palmiri v S. Peterburg Pliti s Nadpisyu,” [RAIK X111 (1908): 363-371; Avgustin (Nikitin),
“Russkiy Arheologiceskiy institut v Konstantinopole,” 282-283.

71 Uspenskiy, “O Perevozke iz Palmiri v S. Peterburg Pliti s Nadpisyu,” JRAIK XIII (Sofya 1908): 369-370; BOA,
BEO,1731/129825.

72 E. V. Zeymal, “K 90-letiyu Palmirskogo Tarifa v Ermitaje (1904-1994),” Kollektsiya Muzeya RAIK v Ermitaje. Katalog
Vistavki (S. Peterburg, 1994), 237-238, erisim tarihi 06.05.2023, http://kronk.spb.ru/library/1994-spb-raik-add.htm
73 “Palmirskiy Pogrebalniy Rolyef Bosa i Salm1” (Bos ve Salma’nin Palmira Rolyefi) Envanter No: 8839, “Palmirskiy
Pogrebalniy Rélyef Hayrana” (Hayran'in Palmira Rolyefi) Envanter No: 8840, “Palmirskiy Pogrebalniy Roélyef s
[zobrajeniem Mujgim” (Bir Adami Tasvir Eden Palmira Rolyefi) Envanter No: 8841, “Palmirskiy Pogrebalniy Rolyef
Zabdibola Sma Zabdelaha” (Zabdelah’n Oglu Zabdibol'un Palmira Roélyefi) Envanter No: 8842, “Palmirskiy
Pogrebalniy Rolyef Vahballata Sina Bofera” (Borefin Oglu Vahballatin Palmira Rolyefi) Envanter No: 8843,
“Palmirskiy Pogrebalniy Rolyef Akmat Docgeri Yarhaya” (Yarhay'in kizi1 Akmat Palmira Rolyefi) Envanter No: 8844’te
sergilenmektedir. Bk. “Palmirskiy Pogrebalniy Rolyef,” erigim tarihi 06.05.2023,
https://www.hermitagemuseum.org/search-
results?search=%D0%9F%D0%B0%D0%BB%D1%8C%D0%BC%D0%B8%D1%80%D1%81%D0%BA%D0%B8%
D0%B9+%D0%9F%D0%BE%D0%B3%D1%80%D0%B5%D0%B1%D0%B0%D0%BB%D1%8C%D0%BD%D1%8B
%D0%B9+%D0%A0%D0%B5%D0%BB%D1%8C%D0%B5%D1%84

74+ BOA, BEO. 628/47089.

75 BOA, DH. MKT, 379/80.
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topladilar.76

Samsun’daki Rus diplomatik temsilciler ile Uspenskiy arasindaki goriismeler,
yasadisi eski eser ticaretine karisma ihtimalini gosteriyordu. Kasim 1902’de Samsun’daki
Rus konsolos yardimcisi Viktor Fedorovi¢ Kal, glinlimiiz Samsun yakinlarindaki Amisos
antik kentinden Rus Arkeoloji Enstitiisii'ne kitabeler génderdi ve bu antik nesneler i¢in
Uspenskiy’den bir fiyat belirlemesini istedi. Bir ay sonra Kal’dan Uspenskiy’e yazilan
benzer bir mektup bu ag1 biraz daha aydinlatti. Aralik 1902’de Kal, yerel bir sakinden
bizzat satin aldig1 eserleri Rus Arkeoloji Enstitiisii'ne hediye olarak gonderdi. Bu eserler
arasinda giimiis ve bronz nesneler, kolyeler, kiipeler, yliziikler ve bir Apollo heykelinden
pargalar vardi. Bu mektupta Kal, Samsun’da arkeoloji ile ilgilenen tek kisi olarak
tanimladigl Uzun Mihail adli kisinin, Amisos c¢evresinde, 0zellikle Roma déneminden
kalma antik nekropolde gizli kazilar yaptigin1 ve yakindaki tiyatro ve tapinaktan umut
verici sonuglar ¢ikabileceginden bahsetmekteydi. Kal, 1903 yili boyunca Rus Arkeoloji
Enstitiisii’'ne antik objeler gondermeye devam etti. Subat 1903’te Karadeniz kiyisinda,
Ordu yakinlarinda bulunan {i¢ bronz Bizans ha¢ini génderdi. Kal, bu nesneleri ¢ok ucuza
aldigin1 yaziyordu. Ayrica, Samsun cevresinde gizli kazilar yapilirsa Uspenskiy’e haber
verecegine dair s6z verdi. Haziran 1903’te iki paket dolusu triin daha gonderdi. 1904’te
Uspenski, Rus Arkeoloji Enstitiisii iiyesi Leper’i 6n arastirma i¢in Samsun’a génderdi.
Leper, bu gezisinde Osmanli makamlarindan herhangi bir engelle karsilasmadi. Haziran
1904’te Uspenskiy, Biiylikel¢i Zinovyev'den 1904 sonbaharinda Samsun’da kaz1 yapmak
icin izin almasina yardim etmesini istedi. Enstitiiniin, Pateli’den sonra ikinci kez Osmanli
Miizesi'nin yetki alaninda kazi yapma istegine Osmanl hiikiimeti izin vermedi.””

3) isgal Yillarinda Anadolu’dan Rusya’ya Gétiiriilen Eserler

Birinci Dilinya Savasi yillarinda isgal edilen Karadeniz kiyilarinda eski eserlerin
tespiti icin Rus Imparatorluk Arkeoloji Dernegi’'nin 6 Nisan 1916 tarihinde bir toplanti
yaptig1 anlasilmaktadir. Nitekim bu toplanti sonucunda Rus Bilimler Akademisi ile birlikte
bolgede ¢alisma yapmak icin bir komisyon kuruldu. Bunun i¢in Kafkasya Naibi Biiylik
Knez Nikolay Nikolayevi¢’ten izin alindi. Giderler Istanbul Rus Arkeoloji Enstitiisii
tarafindan karsilanacakti. Trabzon’a gonderilecek heyetin baskanligina istanbul Rus
Arkeoloji Enstitiisii Miidiirii F. I. Uspenskiy getirildi. F. I. Uspenskiy, F. I. Smit ve Ressam
N. K. Kluge’den olusan heyet, 13 Mayis 1916’da Trabzon’a ulasti.”8 Heyetin amaci, Trabzon
ve cevresindeki antik eserleri, 6zellikle kilise ve camilerle icindeki esyalar: tespit etmek
ve koruma altina almakt1.79

Uspenskiy, Trabzon’a geldiginde Tirklerin yasadig1 yerleri terk edilmis ve
yagmalanmis olarak buldu. Zira isgalden sonra sehri terk etmek zorunda kalan Tiirklerin
miilkleri yagmalanmisti. Ayni zamanda sehirdeki camiler de yagmalanmis ve siislemeleri
yerinden sokiilmusti. Bu hadiseyi yapanlar sehirde kalan Rumlar ve sehri isgal eden Rus

76 “Otgét o Deyatelnosti Russkago Arheologeskago Instututa v Konstantinopole za 1985 g.,” IRAIK 1 (1896): 25-29.

77 Ure, “Russian Archaeological institute in Constantinople (1894-1914),” 197-199.

78 Halit Diindar Akarca, “The Russian Administration of the Occupied Ottoman Territories During the First World War
1915-1917,” (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Bilkent University, 2002), 105-106.

79 F. 1. Uspenskiy, “Soobseniya i Otg6t Akademika F. I. Uspenskogo o Komandirovke v Trapezunte," [zvestiya
Imperatorskoy Akademii Nauk, Seriya 6, Tom 10, Vipusk 16 (1916): 1467.

RUSAD
12,2024
© BY-NC-ND 4.0

|41]



RUSAD
12,2024
© BY-NC-ND 4.0

|42]

Hiiseyin MUSMAL & Nazim YILMAZ

askerleriydi. Bunun iizerine Uspenskiy, yagmay1 durdurmak ve camilerde kalan eserleri
kurtarmak i¢in Trabzon’daki askeri yetkililerden, camilerin korunmasina yoénelik
tedbirlerin alinmasini istedi. Daha sonra heyet Ayasofya, Yeni Cuma ve Ortahisar
camilerinde calisma yapt1.8? Ayrica Trabzon’da Bizans imparatorlarinin defnedildigi
Altinbasli Meryem Ana Kilisesi, fetihten sonra Ortahisar Camisi'nin bahgesinde fetih
sirasinda sehit olduguna inanilan Hosoglan’a atfedilen tiirbede Uspenskiy tarafindan bir
kazi ¢alismasi yapildi. Uspenskiy’in iddiasina gore bir Bizans imparatoruna ait olan bu
mezardan iki cesede ait kemikler ¢ikarildi. Cesetlerden birinin basi kesilmis durumdaki
bir Miisliman’a ait oldugu, digerinin ise bir lahit igerisinde oldugunu tespit ettiler.
Nitekim Uspenskiy tarafindan 1923 yilinda yayimlanan “Car IV. Aleksios’un Trabzon’daki
Mezar1”8! adli makalede lahdin Trabzon Imparatoru olan IV. Aleksios’a ait oldugu iddia
edildi. Nihayetinde Trabzon Imparatoru’na ait oldugunu diisiindiikleri kemikleri Trabzon
Rum Baspiskoposu’na teslim ettiler.82

Ortahisar Camisi Trabzon’'dan toplanan tarihi eserlerin, kitaplarin, belgelerin ve
cesitli eserlerin depolanmasi icin diizenlendi. Boylece kiymetli yazmalar ve belgeler
Ortahisar Camisi'nde toplanarak bir araya getirildi. Heyet iiyeleri arasinda Prof. Smit ve
Ressam Kluge de bulunuyordu. Uspenskiy, degerli yazmalar1 ve evraklar1 dort biiyiik
sandifa yerlestirdi. iclerinden en degerli olarak goriilen 17 yazma eseri birinci sandiga
yerlestirerek Rus Bilimler Akademisi’'ne teslim edilmek amaciyla Petrograd’a83 gonderdi.
Ikinci sandikta 20 yazma ile 66 dosya icinde defter, ii¢iincii sandikta 187 yazma, dérdiincii
sandikta 91’i ciltlenmis olan 200 yazma eser, 65 defter, 23 sayfa ve 12 ¢anta icinde yazma
eser bulunuyordu. Bu ii¢ sandikta toplanmis eserlerin de Petrograd’a gonderilmesini
isteyen Uspenskiy Trabzon’daki calismalarini tamamlamasinin ardindan birgok tarihi
eserin depoladigi Ortahisar Camisi’'nin anahtarini isgal kuvvetlerinin komutanina vererek
bir sonraki yil tekrar donmek lizere Petrograd’a gitti.8+

1917 yilinin yazinda Trabzon’da daha kapsamli ¢alismalar yapmak i¢in arkeolojik
arastirma heyeti kurulmasi kararlastirildi. Bu heyetin baskanhigina Uspenskiy getirildi.
Ortahisar Camisi’'nde toplanan belge, kitap ve yazma eserleri arastirmak icin de Lazarev
Enstitlisi'nden Dogu Dilleri Boliimii profesorii A. Ye. Krimskiy goérevlendirildi. Heyet, 8
Haziran 1917 yilinda Ortahisar, Yeni Cuma ve Ayasofya camilerinde incelemelerde
bulundu. Calismalar1 “1917 Yazinda Trabzon’daki Calismalar Hakkinda Rapor” olarak
yayimlayan Uspenskiy, depolanan belge, kitap ve cesitli eserlerin bir kisminin Rumlar ve
Rus askerleri tarafindan yagma edildigini de raporunda belirtti. Eserleri ayr1 bashklar
altinda raporlayan Uspenskiy, camilerin pencerelerinin, kapi ve Kkilitlerinin tahrip
edildigini, bunlarin onarilmasi gerektigini de yazd1.85 Diger taraftan Krimskiy, Ortahisar
Camisi'nde toplanan eserlerle ilgili yaptig1 calismanin raporunda, bu eserlerin Uspenskiy

80 F, 1. Uspenskiy, “Doklad Uspenskogo,” Izvestiya Imperatorskoy Akademii Nauk, Seriya 6, Tom 10, Vipusk 16 (1916):
1490.

81 F. . Uspenskiy, “Usipalnitsa Tsarya Alekseya IV v Trapezunte,” Vizantiyskiy Vremennik, T. 23 (1923): 1-14.

82 Avgustin (Nikitin), “Russkiy Arheologiceskiy institut v Konstantinopole,” 274-275.

83 Saint Petersburg sehrinin ismi 1914’te Petrograd olarak degistirilmistir.

84 Uspenskiy, “Doklad Uspenskogo,” 1490-1492.

85 F. 1. Uspenskiy, “Ot¢ét o Zanyatiyah v Trapezunte Letom 1917 g.” [zvestiya Rossiskoy Akademii Nauk, Seriya 6, Tom
12, Vipusk 5 (1918): 207-238.
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tarafindan Tiurklerin terk edip gittigi yerlerden toplanip Ortahisar Camisi'nde
biriktirildigini yazdi. Krimskiy’in belirttigine gore bu eserler onceki yi1l 200 sandiga
yerlestirilmis ve her biri 10 pud8¢ (yaklasik 160 kg.) agirhginda hepsi yaklasik 2000
pudluk (32 ton) materyalden olusuyordu. Ortahisar Camisi'nin bir kenarinda da 1000
puddan (16 ton) fazla belgelerle dolu ¢uvallar bulunuyordu. Raporda ayrica basilmis
kitaplar, yazmalar ve belgelerle ilgili ayrintilara da yer verildi.8”

S6z konusu bu rapora gore toplanan eserlerin icinde 500’den fazla yazma eser
bulunuyordu. Bunlardan 200 tanesi yazma Kur’an, 300 tanesi ilahiyat, felsefe ve mantik
konulu degerli yazma eserlerdi. Basilan kitaplarla ilgili olarak ise karsilarina ¢ok zengin
bir Tiirk kiitliphanesinin ¢iktigini, bunlarin dini ve diinyevi, bilimsel ve popiiler baskilara
kadar cesitli eserlerle birlikte bir dizi dergi ve gazeteler oldugu belirtilmistir. Ozel
sandiklara ayrilanlardan bazilari sunlardir:88

Tarih ve cografya alaninda; Saadettin (Vakayinameler Taci), Naima, Solakzade,
Cevdet, Vasif, Liitfi, Sami, Sani, Sakir, Subhi, [zz1, italya Tarihi, Hadikatii'l-Cevami gibi
eserler ve yazarlar.

Klasik sairlerden; Galib, ismet, Muhibbi (Kanuni Sultan Siileyman), Nabi, Nefi,
Ragib, Bagdatli Ruhi, Sami, Sururi, Fazil Bey, Seref Hanim.

Ilahiyatc1 ve hukukgulardan Beydava vd.

Eserler arasinda yer alan belgeler Ruslarin Trabzon’a girisi sirasinda sehri terk
eden Mislimanlardan kalan birolardan, bankalardan, ticarethanelerden, o6zel
miilkiyetlerden toplanmislardi. Bunlarin 1000 puddan (16 ton) fazlasin ticari ve biiro
evraklari olusturuyordu. Buradaki evraklar, vakif defterleri, arazi evraklari, gelir-gider
hesaplari, kiraci-miilk sahibi senet ve makbuzlarindan olusmaktaydi. Bu evraklar
arasinda, eski sultanlar tarafindan cami vakfina verilen sahiplik hakkini gésteren onanmis
belgelerle birlikte Trabzon'un ekonomik yasamini gosteren diger iskollarina ait alim-
satimlar, ipotekler, taahhiitler ve senetler de bulunmaktaydi.8?

Trabzon’da Uspenskiy’in ¢alisma arkadaslarindan biri de F. M. Morozov'du.
Hayatinin 6nemli bir boliimiinii Ermitaj Miizesi koleksiyon sorumlusu olarak geciren
arkeolog ve sanat tarihg¢isi Morozov Trabzon’da yapilan arkeolojik kazilarin neredeyse
tamamini fotograflamisti. Morozov'un Ortahisar Camisi'nde toplanan eserlerle ilgili
verdigi bilgilere gore, Osmanl Tiirkcesi yazmalar, dokiiman ve kitaplarin toplami 30 ton
ve 200 biiytik sandiktan olusuyordu. Diger eserleri de soyle listelemisti:?°

1) iki tarafi lotus cigekleriyle islenmis, ici oyulmus ve dibi suyun akmasi i¢in
delinmis siitun baghgi.

2) imparator Aleksios Komnenos'un mezarinda yapilan kazilarda ¢ikarilan yaprak

86 Pud (Rusg¢a: nmyz) esit bir kiitle birimidir. 1899’dan beri yaklasik olarak 16.38 kilograma denk gelmektedir. SSCB
1924’te resmi olarak pudu kaldirdi.

87 Uspenskiy, “Otget o Zanyatiyah v Trapezunte Letom 1917 g.,” 212.

88 Uspenskiy, “Ot¢ot o Zanyatiyah v Trapezunte Letom 1917 g.,” 213-214.

89 Uspenskiy, “Ot¢ot o Zanyatiyah v Trapezunte Letom 1917 g.,” 214-215.

90 Halit Diindar Akarca, “Ilmi isgal: Birinci Cihan Harbi'nde Rus Bilim Adamlarimin Trabzon ve Civarinda
Gergeklestirdikleri Arkeolojik Faaliyetler,” Karadeniz incelemeleri Dergisi 17 (2014): 26-27.

RUSAD
12,2024
© BY-NC-ND 4.0

|43]



RUSAD
12,2024
© BY-NC-ND 4.0

|44]

Hiiseyin MUSMAL & Nazim YILMAZ

motifleriyle slislenmis mermer siitun baslhgi.
3) Ayni mezarin etrafinda bulunan ¢esitli motiflerle siislii mermer blok.
4) imparator Aleksios Komnenos’un mezarindan ¢ikarilan kemikler.
5) Ayni mezar kazisinda bulunan mermer siitun.
6) Aziz Yevgenios Kilisesi'ne ait yer mozaikleri.
7) Aziz Yevgenios Kilisesi'nden ¢ikarilan iki cesede ait kemikler
8) Selcuklulardan kalma ahsap oymali iki kanatli minber kapisi.
9) Ortahisar Camisi'nde bulunan Arapca yazil su kaplar.
10) Glimiis ve kemik siislemeli bir minber.
11) Mekke ve Medine tasvirleri.
12) Bronz bir saat.

1917 yilinda Rusya’da yasanan Bolsevik Devrimi ile birlikte bilim heyeti Rusya’ya
donmek zorunda kaldi. Buna ragmen eski eserlerden biiyiik kismi Rusya’ya
gotlirilmistiir. Yapilan tespitlere gore Trabzon’dan Rusya’ya gotiiriilen eserler genel
olarak su sekildedir:9!

1) Ortahisar ve Fetvahane kiitiiphanelerinin miihriine sahip yaklasik 500 adet
yazma eser.

2) Yeni Cuma Ayasofya ve Ortahisar camileri kazilarinda c¢ikarilan mozaikler ve
freskler.

3) Ortahisar Camisi’'nin 6éniinde bulunan ¢esmenin ejderha agz seklindeki olugu.

4) Ortahisar Camisi'nde yer alan Arapca yazili su kaplari, glimiis ve kemik siislemeli
minber ve Mekke ve Medine tasvirleri.

5) Cars1 ve Ahi Evran camilerine ait sancaklar ve degerli esyalar.
6) Hatuniye Vakfi’'na ait padisah fermanlari

7) Trabzon’daki Miisliimanlara ait kiymetli belgeler

8) Trabzon matbuatina ait gazete ve kitap koleksiyonu.

Birinci Diinya Savasi’'nda Kafkas Cephesi'nden Asya Miizesi'ne ¢ok sayida yazma
eser gonderildi. Islami yazmalarin envanterini hazirlamaktan sorumlu olan I. Y.
Kracgkovskiy, 17 Mayis 1917’de Asya Miizesi'ne sundugu raporda eserlerin bir listesini de
vermistir. Bu eserlerin dnemli bir kismi S. V. Ter-Avetisyan tarafindan toplanarak, dénce
Tiflis’e, oradan da Petersburg’a gonderilmistir. I. Y. Kragkovskiy cepheden 178 Tiirkge, 51
Farsca, 1050 Arapca toplamda ise 1289 yazma eserin Asya Miizesi'ne gonderildigini
belirtmistir. Bu eserler “Van Koleksiyonu” olarak adlandirilmistir.?2 Birinci Diinya Savasi
yillarinda Anadolu cografyasindan toplanan Tiirk¢e eserlerin envanterini hazirlayan

91 Veysel Usta, “Rus Bilimler Akademisi Heyeti'nin isgal Yillarinda Trabzon’da Yaptigi Calismalar ve Rusya’ya
Gotiiriilen Eserler,” Dogu Karadeniz'de Rus Isgali ve Muhacirlik icinde, ed. Veysel Usta (Trabzon: Serander Yay., 2021),
135.

92 gnatiy Kragkovskiy, “Arabskiye Rukopisi, Postupivsiya v Aziatskiy Muzey Rossiyskoy Akademii Nauk s
Kavkazskogo Fronta,” [zvestiya Akademiy Nauk 11/13 (1917): 913-914.



Osmanli Devleti'nden Carlik Rusya’ya Yapilan Eski Eserler Kacakgiligi

Falev, 178 Tiirk¢e yazma eserin {i¢linlin tas baskisi, bir tanesinin ise Kiirtce oldugunu
belirtmistir. Tlirk¢e eserlerin biiylik cogunlugu kelam ve fikih ile ilgili eserlerdir. Ayrica
eserler arasinda az sayida fetva kitabi ile Osmanli sairlerine ait divanlar ve Kaside-i Biirde
icin yazilan yorum kitaplari da bulunmaktadir.?3

F. 1. Uspenskiy savasin baslamasiyla kapanan ve Osmanl Devleti tarafindan el
konulan istanbul Rus Arkeoloji Enstitiisii kiitiiphanesinin savastan sonra iade edilmesi
hususunun tartismaya ag¢ilmasini ve Trabzon’da ele gecirilen yazmalara karsilik pazarlik
kozu olarak kullanilabilecegini kendi raporunda dile getirmistir. Uspenskiy’e gore
enstitiinliin koleksiyonu Trabzon’'dan toplanan yazmalardan c¢ok daha degerliydi.?*
Savastan sonra Istanbul Rus Arkeoloji Enstitiisii'niin eserleri ile Anadolu’dan Rusya’ya
kacirilan eserlerin takas edilmesi giindeme geldi. Eserlerin iadesi ile ilgili Osmanl Devleti
tarafindan 13 Aralik 1919 ve 3 Agustos 1920 tarihlerinde girisimler yapildi. Ancak biitiin
girisimler neticesiz kaldi. Daha sonra Tiirk Hariciye Vekaleti tarafindan, Moskova Sefareti
araciligiyla Sovyet hiikiimetine 11 Subat 1924 tarihli yaziyla savas sirasinda Rusya'ya
gotiiriilen eski eserleri iade etmeleri gerektigi belirtildi.?> Nihayet Ruslarin Dogu
Anadolu’yu isgal ettigi donemde Erzurum, Trabzon, Kars, Van gibi sehirlerden gotiiriilen
40 sandik esere karsilik Rus Arkeoloji Enstitiisii’'nde bulunan antika eserler ve yazma
eserlerin takasi dahi teklif edildi. Fakat Ruslar bu teklife de yanasmadi.9¢

1929 yilinda Puskin Edebiyat Enstitiisii'niin kidemli uzmanlarindan M. D. Belyaev,
enstitiiniin materyallerini almak iizere Istanbul’a génderildi.%” 16 Temmuz 1929'da
hazirlanan listelerle Rus Arkeoloji Enstitiisii'niin 26.703 ciltten olusan kiitiiphanesi ve
diger eski eserleri yasanan miinakasalar neticesinde Ruslara makbuz karsiliginda teslim
edildi.?® 1930’da enstitiiniin materyalleri Leningrad’a geldi. Bir komisyon olusturuldu ve
yazma eserlerin ¢ogu Bilimler Akademisi Kiitiiphanesi'ne yerlestirildi. Bir kismi1 da
Leningrad’daki Tarih Enstitiisi'ne devredildi. Enstitii'niin Miize eserleri ise Ermitaj
Miizesi'ne gonderildi. Bu eserler icinde bes binden fazla kursun miihiir, kiigiik heykeller
ve XIV-XVIIL ylizyillara ait 25 ikon da bulunuyordu.?® Bununla birlikte 1930 yilinda 167
Tirk yazma eseri Tiirkiye'ye verilmek lizere Moskova’ya gonderildi. Fakat Tiirkiye'ye iade
edilmesi i¢cin Moskova'ya gonderilen yazmalarin iade islemi gerceklesmedi. Bu yondeki
biitiin cabalara ragmen Rusya hiikiimeti Birinci Diinya Savasi yillarinda Anadolu
cografyasindan topladiklari yazma eserleri Tiirkiye'ye teslim etmedi. Bu eserlerin bir
kism1 Moskova Uluslararast iligkiler Enstitiisi'nde kalmigtir.100 Giiniimiizde bu eserleri
St. Petersburg kiitiiphanelerinin yazma eserler kataloglarinda gérmek miimkiindiir.
Anadolu’dan gotiiriilen kiymetli eserlerin biiyiik bir kismi St. Petersburg Dogu Yazmalari
Enstitiisi’'nde, Moskova Uluslararas: iliskiler Enstitiisi'nde ve Ermitaj Miizesi'nde

93 Pavel Falev, “Osmanskiye Rukopisi Postupivsiya v Aziatskiy Muzey Rossiyskoy Akademii Nauk s Kavkazskogo
Fronta,” izvestiya Rossiyskoy Akademii Nauk, Seriya 4, Tom 12, Vipusk 15 (1918): 1619-1630.

94 Uspenskiy, “Ot¢ot o Zanyatiyah v Trapezunte Letom 1917 g.,” 226-227.

95 Usta, “Rusya’ya Gotiiriilen Eserler,” 136-137.

96 Kosay vd., Tiirk Kazi Tarihi, 223-224.

97 Avgustin (Nikitin), “Russkiy Arheologiceskiy Institut v Konstantinopole,” 288.

98 Eyice, “Arkeoloji Enstitiileri,” 1022.

99 Avgustin (Nikitin), “Russkiy Arheologiceskiy Institut v Konstantinopole,” 288.

100 Oleg Akimuskin, “K istorii Formirovaniya Fonda Musulmanskih Rukopisey Sankt Peterburgskogo Filiala instituta
Vostokovedeniya RAN,” Pismennie Pamyatniki Vostoka 1/6 (2007): 211.
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bulunmaktadir.101

Fatih Unal kitabinda 1914 yilinda kapatilan Istanbul Rus Arkeoloji Enstitiisii'niin
Istanbul’da kalan koleksiyonunun 1929 yilinda Trabzon’dan gotiirillen yazma eserlerle
takas edildigini belirtmis, fakat bununla ilgili bir kaynak paylasmamistir.192 Ayrica Rus
bilim insanlarindan da bu eserlerin Tiirkiye'ye iade edildigine yonelik iddialar1 olmustur.
Ornek olarak, 2020 yiinda Moskova Devlet Universitesi Tarih Béliimii'nde Anna
Georgievna Tsipkina’'min “F. I. Uspenskiy Onderliginde Trabzon’a Yapilan Bilimsel Geziler
1916-1917” baslikl tezinde, Batum’daki yanlis anlasilmalardan dolay1 kaybolan eserlerin
disinda, Trabzon’dan toplanan yazma eserlerin Istanbul Rus Arkeoloji Enstitiisii’niin
koleksiyonuyla takas edildigi belirtilmistir.103 Fakat Osmanli ve Cumhuriyet dénemi
arsivlerinden giiniimiize kadar bu eserlerin Tiirkiye'ye iade edildigini kanitlayan bir belge
cikmamistir. Tarafimizca yapilan arsiv taramasinda da bdyle bir belgeye ulasilamamaistir.
Bu iddianin aksine Anadolu’dan gotiiriilen yazma eserlerin bir kismina Rus bilim
insanlarinin hazirladig giincel kiitiiphane kataloglarinda rastlanilmaktadir.104

L. V. Dmitriyeva'nin 2002 yilinda yayimlanan Rusya Bilimler Akademisi Dogu
Arastirmalar1 Enstitiisii Tirk El Yazmalar1 Katalogu, yaklasik 2.500 yazma eser
koleksiyonu icermektedir. Bu koleksiyonun biiyiik kismi Tiirk¢e, Cagatayca ve
Ozbekgedir.195 Bu katalogun icinde Van koleksiyonundaki eserlerden bir kismi da yer
almistir. Katalogda Van koleksiyonuna ait oldugu belirtilen eserlerden bazilar1 sunlardir:

1) Silsele-i Peygambaran ve Padisahan. “Peygamberlerin ve Padisahlarin Soyagac1”.
Osmanli Sultani1 II. Selim ile biten peygamberlerin ve hiikiimdarlarin soyagaci.
(Koleksiyon Dizin No: 238 / Yazma Eser No: C 895)

2) Fazil Mahm(d Vardari'nin Kitab-1 Tertib-i Ziba adli eseri. XVIII. yiizyil
(Koleksiyon Dizin No: 379 / Yazma Eser No: B 1432)

3) Fazil Abdurrahman Feyzi. Fikih konulu 24 boélimden olusan bir eser. XVIIIL.
ylzyilin sonu. (Koleksiyon Dizin No: 409 / Yazma Eser No: C 1067)

4) Cevahir el- Feraiz. Eser Islam’in emirleri hakkinda. XVIIIL. yiizyilin basu.
(Koleksiyon Dizin No: 418 / Yazma Eser No: B 1466)

5) Abdiilgaftir Azerbeycani. Vakia suresinin orijinaline alt yazili c¢evirisi.
(Koleksiyon Dizin No: 563 / Yazma Eser No: B 1688)

6) Kissa-i Bugra Han adli Farsc¢a eserin terclimesi. Karahanh hiikiimdari Bugra
Han’in ¢ocuklar: ve torunlarinin manzum ve diizyazi biyografisini icermekte. XVIII. yiizyil.
(Koleksiyon Dizin No: 780 / Yazma Eser No: B 1342)

7) Fahriiddin Hindlsah ibn Sencer Sahibl Kirani Nahcivani. Sihdh-i Acemiyye.

101 Viisale Musali, “Rus Belgelerine Gore Birinci Diinya Savasi Yillarinda Anadolu’dan St. Petersburg’a Gotiiriilmiis Olan
Elyazmasi Eserler,” Kiilttirk 3 (2021): 101-102.

102 Unal, Ruslar Bizansin Pesinde Istanbul Rus Arkeoloji Enstitiisti, 213.

103 Anna Georgievna Tsipkina, “Naugnie Ekspeditsii v Trapezund (1916, 1917 gg.) Pod Rukovodstvom Akademika F. I.
Uspenskogo,” (Magisterskaya Dissertatsiya. Moskovskiy Gosudarstvenniy Unversitet 2020), 101-102.

104 Lyudmila Vasilevna Dmitriyeva, Katalog Tyurkskih Rukopisey Instituta Vostokovedeniya Rossiyskoy Akademii Nauk,
Moskva 2002; A. V. Savcenko, Akademiya Nauk Ukrainskoy SSR. Tsentralnaya Naugcnaya Biblioteka im. V. I. Vernadskogo
Katalog Arabskih Rukopisey, Kiev 1988.

105 Dmitriyeva, Katalog Tyurkskih Rukopisey, 614.



Osmanli Devleti'nden Carlik Rusya’ya Yapilan Eski Eserler Kacakgiligi

Farsca-Tiirkge sozliik. XVIII. ytlizyil. (Koleksiyon Dizin No: 860 / Yazma Eser No: A 533)

8) Mahmiid ibn Osman ibn Alf Lami‘l. Sem’u Pervane. XVI. ytizy1l. (Koleksiyon Dizin
No: 1188 / Yazma Eser No: A 620)

9) Zehni'nin siirleri. XIX. ylizyil. (Koleksiyon Dizin No: 1431 / Yazma Eser No: A
626)

10) Fars ve Tiirk sairlerinin siir koleksiyonu. Feyzi, Ulvi Celebi, Necati. Baki gibi
sairlerin Tiirkge siirleri de bulunmakta. (Koleksiyon Dizin No: 1748 / Yazma Eser No: B
1277)

11) Marifetname yazar1 Ibrahim Hakki hakkinda siir kitabi XVIIL yiizyil.
(Koleksiyon Dizin No: 1737 / Yazma Eser No: B 1408)

12) Serh-i Bostan. Sadi-i Sirazi'nin Bostan adli eserinin serhi. XVII. ytzyil.
(Koleksiyon Dizin No: 1879 / Yazma Eser No: B 1794)

13) Ozel mektup érnekleri ve kopyalari, tebrikler, taziyeler, fikih iizerine Arapca bir
eserin terclimesinden bir alinti, ahlaki bir hikdye, Cengiz Han’a kadar c¢esitli
hiikiimdarlarin ve I. Osman’dan II. Selim’e kadar Tiirk padisahlarinin soyagacl.
(Koleksiyon Dizin No: 2419 / Yazma Eser No: C 895)

14) Sairlerin siirleri: Asik Celebi, Rasthi. XVIII. ytizy1l. (Koleksiyon Dizin No: 1768
/ Yazma Eser No: C 895)

A. G. Tsipkina, Krimskiy’in 6zel koleksiyonunda Kkesfedilen ve Trabzon’dan
toplandig1 anlasilan degerli yazmalarin Krimskiy’in eline nasil gectigi hususunun belirsiz
oldugunu vurgulamistir.106 Fakat Krimskiy 1917 yilinda Trabzon’daki ¢alismalardan
sonra bazi degerli eserleri de yanina alarak Rusya’ya dondiigii ve bu eserleri kisisel
koleksiyonuna dahil ettigi anlasilmaktadir. Krimskiy 1919’da Ukrayna Bilimler
Akademisi’'nin ilk baskani olan V. I. Vernardskiy’in daveti iizerine Kiev'e yerlesmistir.
Krimskiy Kiev’'e tasinirken Trabzon’dan elde ettigi yazmalari da i¢inde bulunduran 6zel
koleksiyonu yaninda getirmistir. Krimskiy’in kisisel koleksiyonu daha sonra Arap ve Iran
Filolojisi béliimiine devredilmistir. Bu yazma eserler su anda Ukrayna’da V. I. Vernardskiy
Milli Kitiphanesi'nde bulunmaktadir.107 Katalogda Krimskiy’in Trabzon’dan getirdigi
eserler ve bu eserler hakkinda verilen bilgiler ise sunlardir:

1) s a3l sl el s Qi) el d) (o yae (5 52aull (Abdullah b. Omer el-Beyzavi'nin (6.
685/1286) “Envari’t-Tenzil ve Esrari’t-Te'vil” adli eseri. Zemahseri'nin “Kessaf” adli
eserine dayanarak Kuran’a yapilmis yorumlar, diger kaynaklardan genis bir materyalin
de dahil edilmesiyle olusturulmustur. Eser “Tefsir el-Kadi”, yazarin unvani olarak
adlandirilmistir. Yazar, en otoriter Siinni Kuran yorumcularindan biridir ve yaklasik
716/1316 yilinda Tebriz'de vefat etmistir. Yazma, 1 Sevval 986/1 Aralik 1578 tarihinde
Iskenderiye’de Hidir b. imran adli bir yazic tarafindan tamamlanmistir. 396 yapraktir.
20,5 x 25,5 cm boyutundadir. Sayfada 25 satir bulunmaktadir. En az iki kiitliphane miihrii
bulunmaktadir. Bunlardan biri (daha okunakli olani) “Trabzon. el-Hatuniyye Kiitliphane

106 Tsipkina, “Naugnie Ekspeditsii v Trapezund (1916, 1917 gg.),” 102.
107 Savgenko, Katalog Arabskih Rukopisey, I11-1V.
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Vakfina” olarak okunmaktadir.108

2) Beyzavi'nin iki cilt halinde ayni tefsiri. 1. Cilt: Kuran’in baslangictan 17. sureye
“Isra” kadar tefsiri. Yazma, 1 Rebiyiilevvel 1173 / 23 Kasim 1759’da tamamlanmistir.
Yazicisi, Muhammed b. Muhammed Hayr’dir. 460 yapraktir. 16 x 22,3 cm boyutundadir.
Metin, 9,5 x 16,5 cm boyutunda kirmizi miirekkeple cift cerceve icine alinmistir. Sayfada
23 satir vardir. Bashk sayfasinda “Prof. A. Krimskiy'in kiitiiphanesinden” seklinde bir
yaziyla birlikte Krimskiy’in kendi el yazisiyla yazilmis bir de not bulunmaktadir. 2. Cilt:
17.sureden “Kehf” sona kadardir. 478 yapraktir. Diger tiim bilgiler, paleografik olanlar da
dahil olmak lizere digeriyle aynidir. Her iki cilt de ayn1 y1l tamamlanmigtir.109

3) amedd QUS ~Luaall Ui cal 50 J se2 (Kitab el-Misbah Tefsiri, muellifi bilinmeyen bir eser)
Ana eserin yazar1i Ebu Muhammed el-Hiiseyin b. Mes’ud el-Ferra el-Begavi, 516/1122
yilinda vefat etmistir. Bu yazma “Tefsir Kitab el-Misbah” olarak adlandirilmistir. 17
Muharrem 850 / 14 Nisan 1446 tarihinde tamamlanmis olup, yazicinin adi Ali b. Bani'dir.
146 yapraktan olusmaktadir. Yazma 18 x 26,5 cm boyutunda olup her sayfada 25 satir
bulunmaktadir. Yazi nesih hattiyla yazilmistir. Boliim ve basliklar kirmizi miirekkeple
vurgulanmistir. Yazmada Trabzon Vakfi Kiitiiphanesi'nin 1323/1905-06 tarihli miihrii
bulunmaktadir. Metin, dért mukaddime ile baslar ve bu mukaddimelerin basliklar
sunlardir:110

1. Bir yontemin ag¢iklamasi

2. Bu ilim dalinin diger ilimlere {istiinliigi hakkinda.

3. Kitap ve stinnetin uygunlugu hakkinda.

4. Hadis tiirleri hakkinda.

4) Gl AU U Jlea (pall dase (p e (e N 5 80 Culala 84 (el-Kazvini’nin Telhisi'l-
Miftah adl eseri). Sekkdki'nin Miftahu’l-ulim’unun belagata dair tgiincii béliimiiniin el-
Kazvini (6. 739/1338) tarafindan yapilan muhtasaridir. Yazma, 742/1341 yilinda
yazilmaya baslanmis, 748/1347 yilinda tamamlanmistir. Yazicisy, Yusuf Yakub b.
Ibrahim’dir. 237 yapraktan olusmaktadir. Yazma 17 x 24,5 cm boyutunda olup metinler
10,5 x 17 cm’dir. Her sayfada 23 satir bulunmaktadir. Semerkant kagidi kullanilmistir.
Yazi, kismi harekeli belirgin nesih yazisidir. Eserde, Trabzon Vakif Kiitiiphanesi'nin
miihrii bulunmaktadir. Miihiirdeki yazilar su sekildedir: “Trabzon 1314” (1896-97).
Ayrica A. Ye. Krimskiy kitapligindan oldugunu belirten yazi mevcuttur.111

Rusya’daki c¢esitli 6zel koleksiyonlardan Trabzon’dan gotiirilen yazmalar
¢ikmaktadir. 2000’li yillarin basinda, St. Petersburg’daki Rus Milli Kiitiiphanesi, M. 1.
Cuvanov'un koleksiyonundan Arapga bir belge temin etmistir. Bu belge, Kadiri tekkesi
seyhi Muhammed b. el-Hac Hasan Tokadi tarafindan hazirlanan Kadiri seyhi Seyyid
Hiiseyin Muhammed Zayn ed-din el-Kadiri'nin soyagacin1 gostermektedir. Belgenin
lzerine kursun kalemle 1916 yilinda yazilmis yazidan bu belgenin Trabzon
koleksiyonlarindan ¢iktig1 anlasilmaktadir. Bunun disinda Trabzon kékenli yazmalardan

108 Savgenko, Katalog Arabskih Rukopisey, 4.

109 Saveenko, Katalog Arabskih Rukopisey, 4-5.
110 Saveenko, Katalog Arabskih Rukopisey, 7.

111 Saveenko, Katalog Arabskih Rukopisey, 29-30.
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biri de Moskova’'daki Rusya Devlet Kiitiiphanesi’'nde bulunmaktadir. Bu eser, Trabzon
Hatuniyye Camisi'nin 12 varaktan olusan vakif defteridir. icinde cami vakiflarinin listesi
ve bagli medreseler, vakiflarin mevcut mallarinin bir listesi ve Trabzon Vakiflar1 Miidiirii
Mehmed Tevfik’in miihrii bulunmaktadir.112

Yazma eserlerin disinda Anadolu’dan kacirilan degerli eserlerden biri de Truva
hazineleridir. Canakkale’de antik Troya kentinden ¢ikarilip yurt disina kagirilan eserlerin
biiylik kismi glinlimiizde Moskova’da bulunmaktadir. Genellikle “Truva Altinlar1” ve
“Priamos’un Hazinesi” olarak adlandirilan 259 parcalik koleksiyon, 1945’ten beri Puskin
Miizesi'nde bulunmaktadir. Koleksiyon Alman Arkeolog Heinrich Schliemann tarafindan
1872-1890 yillarinda Truva kazilar1 sirasinda kesfedilmistir. Cogunlugu degerli
madenlerden yapilmis olan bu hazine; ¢esitli altin siis takilar, kaplar, antropomorfik
figlirler, baltalar, cekicler, kaya kristalinden yapilmis eserler vb. olusmaktadir.1881’den
beri Berlin’de saklanan 17 hazine arasindan 13’'ti Moskova'ya 1945 yilinda getirilmistir.
Cogunlukla bronz ve kilden yapilmis ayni hazineden diger eserler, Ermitaj Miizesi'nde
bulunmaktadir.13 Ayrica bu hazinelerin bir kismi Amerika Birlesik Devletleri'nde
bulunmaktaydi. Troya antik kentinde yapilan kagak kazilarla elde edilerek ABD’ye
gotiirillen Troya eserleri, Pensilvanya Universitesi Arkeoloji ve Antropoloji Miizesi
tarafindan 1966 yilinda satin alinmisti. Erken Tung¢ Cagina tarihlendirilen 24 parga altin
takidan olusan bu eserler, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel
Midiirligii’'niin girisimleri sonucu 01 Eyliil 2012 tarihinde Tirkiye'ye iade edilmistir.114

Yakin zamanlarda yurt disina kagirilan kiltir varliklarimizin iadelerinin
saglanmasi amaciyla TBMM’de bir arastirma komisyonu kurulmustur. Komisyon
Tirkiye’den yurt disina kacirilan eserleri belirlemek icin yurt i¢i ve yurt disinda ¢esitli
calismalar yapmistir. Calismalarini 25 Subat 2018 tarihinde tamamlayan komisyon
tarafindan bir rapor hazirlanmistir. Raporda yasa dis1 yollarla yurt disina ¢ikarilan kiltiir
varliklarinin takibi Kiiltlir ve Turizm Bakanlhig ile Vakiflar Genel Miidurliigi tarafindan
yapildig1 belirtilmis ve iade silireci devam eden Kkiiltiir varliklarimiz listesinde,
Trabzon’dan Rusya’ya gotiiriilmiis yazma eserler basligi da yer almistir.115

Sonug¢

Avrupali devletler Dogu diinyas1 lizerinde hayata gecirmek istedikleri siyasi
projelerini tarihsel referanslarla mesrulastirmak icin XIX. yiizyildan itibaren 6zellikle
arkeolojiden yararlandilar. Avrupalilar kendilerini klasik uygarliklarin manevi mirasgilari
olarak projelendiriyor ve bu rol igin birbirleriyle kiyasiya yarisiyorlardi. Miize
salonlarinda ve kazi alanlarinda devam eden bu rekabete Bizans lizerinden Ruslar da

112 flya Vladimirovig Zaitsev, “Cephedeki Osmanh Yazmalar1 (St. Petersburg, Kiev ve Moskova Kiitiiphanelerindeki
Trabzon El Yazmalar,” gev. Selim Karagéz, OTAM Ankara Universitesi Osmanl Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi
Dergisi 51 (Mart 2022): 187.

13 “Troya i Raskopki G. Silimana,” erigim tarihi 08.03.2024
https://pushkinmuseum.art/museum/buildings/main/floor1/3_troy/index.php

114 Mesut Ozbek, “Washington DC’deki Miize ve Koleksiyonlarda Bulunan Osmanli Dénemi Eserleri” (Yayimlanmamis
Doktora Tezi, Yiiziincii Y1l Universitesi, 2017), 25.

115 Mustafa isen vd., “Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Yurt Disina Kagirilan Kiiltiir Varliklarimizin Belirlenerek iadelerinin
Saglanmasi ve Mevcut Kiiltiir Varliklarimizin Korunmast igin Alinmasi Gereken Tedbirlerin Belirlenmesi Maksadiyla
Kurulan Meclis  Arastirma Komisyonu Raporu” (2018), 131, erisim  tarihi 06.02.2024,
https://acikerisim.tbmm.gov.tr/items/bb27339f-d213-417e-92e4-245b01100d03.
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dahil oldular. Kendilerini Ortodokslugun koruyucusu ve Bizans mirasinin gercek varisi
olarak goren Ruslar, Bizans’t yeniden canlandirmak icin kendilerini sorumlu gérdiiler. Bu
nedenle Bizans'in merkezi olan Istanbul’da bir arkeoloji enstitiisii kurdular.

Istanbul Rus Arkeoloji Enstitiisii'niin faaliyette bulundugu 20 yil boyunca Ruslar,
Bizans kiiltiir ve medeniyetini tanimak icin Osmanli cografyasini dogal bir laboratuvar
olarak gordiiler. Bu nedenle Osmanli iilkesinin her tarafinda ylizey arastirmalari, kesifler
ve kazilar yaptilar. Bununla birlikte Osmanli makamlar1 tarafindan enstitiintin
calismalarinin siirekli izlendigi goriilmektedir. Bu ¢alismalar karsisinda Osmanli Devleti
cesitli énlemler alsa da alinan 6nlemler yeterli gelmemistir. Nihayetinde Istanbul Rus
Arkeoloji Enstitiisii calisanlarinin ve Rusya’nin diplomatik temsilcilerinin Osmanh
cografyasinda yer alan eski eserleri arastirma, kesif, toplama faaliyetleri sonucunda
Anadolu, Balkanlar ve Orta Dogu’dan ¢ok sayida eski eser Rusya’ya gotiirilmiustiir.
Ozellikle Birinci Diinya Savasi yillarinda Rus isgaline ugrayan Trabzon ve Dogu
Anadolu’dan toplanan eski eserler Rusya’ya gotiiriilmusttir.

Gilinlimiizde basta Ermitaj Miizesi olmak iizere Rusya’nin ¢esitli miizelerindeki ve
kiitliphanelerindeki koleksiyonlar, Osmanli cografyasindan gotiiriilen eserlerle
zenginlestirilmistir. Bu miizelerin ve kiitiiphanelerin diinyanin en zengin koleksiyonuna
sahip olmasinda Osmanli topraklarinda yiritiilen faaliyetler sonucunda Rusya’'ya
gotiiriilen eski eserlerin 6nemli bir yeri bulunmaktadir. Bu faaliyetlerin en énemli aktorii
olan Rus Arkeoloji Enstitii, Birinci Diinya Savasi’nin basladig1 y1l kapanmistir. Enstitiiniin
Istanbul’daki materyallerine Osmanli Miizesi el koymustur. Savastan sonraki siirecte
enstitiinlin koleksiyonuna Kkarsilik Ruslarin Trabzon ve Dogu Anadolu’dan Rusya’ya
gotiirdiikleri eserlerin takas edilmesi giindeme gelmistir. Enstitiiniin Istanbul’daki
koleksiyonu Tiirkiye tarafindan 1929 yilinda Rusya’ya teslim edilmistir. Buna ragmen,
Rusya’nin Trabzon ve Dogu Anadolu’dan gotlirdiigi eski eserleri iade etmedigi yoniinde
giiclii deliller vardir.

Bazi Rus bilim insanlar1 isgal déneminde Anadolu’dan Rusya’ya gétiiriilen eserlerin
Turkiye’ye iade edildigini savunmaktadir. Fakat bu yonde kayda deger bir delil ortaya
koyamamislardir. Bu c¢alismamizda inceledigimiz giincel kataloglarda bu eserlerin
bazilarinin Rusya’daki ve Ukrayna’daki cesitli kiitiiphanelerde oldugu goriilmiistiir.
Ayrica giiniimiize kadar yapilan ¢alismalarda ve tarafimizca yapilan Osmanli ve
Cumhuriyet dénemi arsiv arastirmalarinda bu eserlerin iade edildigine yonelik bir belge
¢ikmamistir. Bu durum Ruslarin s6z konusu eserleri Tiirkiye'ye iade etmedigi yoniinde
glicli bir kanit olusturmaktadir. Yakin dénemde kisisel koleksiyonlarda ¢ikan Trabzon
kokenli eserlerden yola ¢ikarak bu eserlerin bir kisminin hala 6zel koleksiyonlarda giin
ylziine ¢ikmay1r bekledigi ihtimalini goéz oOniinde bulunduruyoruz. Ayrica savas
doneminde s6z konusu eserlerin Rusya’ya gotiiriliirken yanlis anlasilmalar nedeniyle
kayboldugu yoniindeki iddialardan hareketle bu eserlerden bazilarinin hala Kisisel
koleksiyonlarda olma ihtimali de bulunmaktadir.

S6z konusu eserler iki lilke arasinda diplomatik kanallarla ¢6zlilmesi gereken

giincel bir sorun olarak varligini devam ettirmektedir. Anadolu topraklarina ait olan ve
yurt dis1 miizelerinde bulunan eski eserlerin iadesi i¢in Tiirkiye’'nin ilgili kurum ve
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kuruluslari ile calismalarin siirdiirmesi konunun ¢6ziimii i¢in katki saglayacaktir. Bu ve
benzeri arastirmalar da Tiirkiye'ye ait olan yurt disindaki eserler i¢in deliller ortaya
koymaya katki sunmus olacaktir.
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XIX. YOZYILIN SONU ILE XX. YUZYILIN BASLARINDA
RUSYA’NIN TURK DUNYASI UZERINDEKI DIL
ASIMILASYONU SURECI VE SONUCLARI

IIker TURKMENa

0Oz

Yiizyillar boyunca Tiirklerle meskiin olan Tiirkistan'in XIX. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren
Rusya tarafindan isgal edilmesi, ¢esitli sebeplere baghdir. Bu isgal siirecinden sonra
Tirkistan’'in asimilasyon politikalar1 ile Ruslastirilmasi ve Ortodokslastirilmasi giindeme
gelmistir. Buna karsihik Tirkistanhlarin askeri anlamda Ruslara karsi mukavemet
gosterebilecek bir giicii bulunmuyordu. Ciinkd Tirkistan’da yiizyillardir egitim konusunda
geri kalmishk hakim durumdaydi. Rusya Tirkistanlilar1 yerli Rus okullarina gitmeye
zorlamistir. Bu okullarda verilen Rusca egitim gelecek nesillerin Tiirkge ile olan baglantisinin
kopmasina sebep olmustur. Ruslar yerel yayinlar ile kendi propagandasini yapmis, Rusya’nin
medeniyet tasiyicis1 oldugu yoniindeki soylemlerle istilasini mesrulastirmak istemistir.
Rusya’'nin bu ¢abasi o dénemde cikarilan yerel Rus basininda agik¢a goriilmektedir. Rusya
karsisinda direnmenin fayda etmeyecegini diisiinen bazi Tiirk aydinlari da bu yayinlarda halka
seslenmis ve Rusganin 6grenilmesi gerektigini yazmistir. Bu yazilar halk nezdinde itibar
gormemistir. Tiirk dili etrafinda birlesmek isteyen halk Rus okullarina gitmeme konusunda
bir hayli direnmistir. Cedit okullarina giden 6grencilerin modern bilimler ile tanismas1 ve
aydinlanmasiyla baslayan o6zgiirliik¢ii diisiince Rusya icin tehdit olarak gorilmistiir. Yurt
disina 6grenci gondermek isteyenler engellenmis, Tiirkistan izole bir bolge haline getirilmistir.
Rusganin resmi dil olmasi halki zor durumda biraktigindan, Tiirkistanllar tarafindan zorunlu
bir sekilde 6grenilmesi gerekmistir. XX. ylizyil boyunca yetisen nesiller Rus¢a 6grenmis kendi
dillerinin yerine Ruscay1 tercih edebilecek kadar bu dile asina olmuslardir. Giiniimiizde
Tiirkistanli genglerin kendi aralarinda 6z dilini degil de Rusg¢ayr konusuyor olmalarinin
sebepleri incelenmesi gereken bir konudur. Yiiz elli yillik politikanin sonucunda Rusya dil
asimilasyonunda basarili olmus mudur? Yoksa Tiirkistanlilar Bati dili diye mi Rusg¢ayi tercih
etmektedir? Bu calismada raporlar, hatiratlar, dergiler, gazeteler ve telif tetkik eserlerin
1s1ginda Rusya’nin Tiirk diinyasi lizerinde uyguladig: dil asimilasyonu siireci incelenmis ve
sonuglari degerlendirilmistir.

Anahtar kelimeler: Rusya tarihi, Tiirkistan, Rusya, Tiirkce, Rusca, ilminskiy, asimilasyon, dil.
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RUSSIA'S LANGUAGE ASSIMILATION PROCESS AND ITS CONSEQUENCES ON THE
TURKIC WORLD IN THE END OF THE 19T CENTURY AND EARLY OF THE 20™ CENTURY

Abstract

The occupation of Turkestan, which had been inhabited by Turks for centuries, by Russia since
the second half of the 19th century was due to various reasons. After this occupation process,
the Russification and Orthodoxization of Turkestan through assimilation policies came to the
agenda. On the other hand, Turkestanis did not have any military power to resist the Russians.
Because Turkestan had been backward in terms of education for centuries. Russia forced
Turkestanis to attend local Russian schools. The Russian education given in these schools
caused future generations to lose their connection with Turkish. Russians made their own
propaganda with local publications and wanted to legitimize their invasion with the discourse
that Russia was the carrier of civilization. This effort of Russia is clearly seen in the local
Russian press published at that time. Some Turkish intellectuals, who thought that resistance
against Russia would be useless, addressed the public in these publications and wrote that
Russian should be learned. These writings were not respected by the public. The people who
wanted to unite around the Turkish language resisted a lot against going to Russian schools.
The libertarian thought that started with the enlightenment of the students attending Jadid
schools and their acquaintance with modern sciences was seen as a threat to Russia. Those
who wanted to send students abroad were prevented and Turkestan was turned into an
isolated region. Since the fact that Russian was the official language put the people in a difficult
situation, it had to be learned compulsorily by Turkestanis. The generations that grew up
throughout the 20th century learned Russian and became familiar enough with this language
to prefer Russian over their own language. Today, the reasons why young Turkestanis speak
Russian among themselves instead of their native language is an issue that needs to be
examined. As aresult of a hundred and fifty years of policy, has Russia succeeded in language
assimilation? Or do Turkestanis prefer Russian because it is a Western language? In this study,
in the light of reports, memoirs, journals, newspapers and copyrighted works, the process of
language assimilation implemented by Russia on the Turkic world is examined and its results
are evaluated.

Keywords: Russian history, Turkestan, Russia, Turkish, Russian, Ilminskiy,
assimilation, language.
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MPOLIECC PYCCKOA3BIYHOW ACCUMMWJIALIMU U ETO PE3YJITATHI B THOPKCKOM
MMHPE B KOHIIE XIX - HAYAJIE XX BEKA

AHHOTanusa

B leHTpasbHoit Asuu (TypkecTaHe) mocjie MepuoJa HaxXOXJAeHUs B coctaBe Poccuu
(Poccuiickoit umnepun, CCCP) Ha moBecTKy [AHA BCTajJd BONPOCHl pycUPUKALUU U
XpUCTHAHU3aNUHU (“OpToJOKCcaNu3aIii’) MOCPEACTBOM MOJUTHKH aCCUMUJISAIUUA. PeruoH,
KOTOpPBIM BekaMu ObL1 3acesieH TopkaMM, B KoHLe XIX Beka 6bL1 3aHAT Poccueit. 3To
IPOU30LIJIO0 MO pa3HbIM NPUYMHAM. B yacTHOCTH, HapoAsl TypkecTaHa He UMeJM BOEHHOHN
CUJIB], CIOCOGHOM NPOTHUBOCTOAThL Poccuu. Ha npoTskeHMM BEKOB UMeJjia MeCTO 0TCTaJI0CThb
B 00pa30BaHMM, U JIIOAU BBIHYKJAEHbI ObLJIM NOCEIaTh OTKPbIBIIMECS MECTHble pyCcCKHe



XIX. Yiizyihin Sonu ile XX. Yiizyihn Baslarinda Rusya’nin Tiirk Diinyasi Uzerindeki Dil Asimilasyonu Siireci ve
Sonuglari

mKoJbl. Pycckoe o6pa3oBaHMe, MojydyaeMoe B 3THUX IIKOJAX, NPUBOAUJIO K TOMY, YTO
OyAylive TOKOJIEHUs] TepAd CBA3b C TYpeLKUM A3bIKOM. Poccusi cTpeMuiach y3aKOHUTb
CBOe NPUCYTCTBUE, ONpaB/bIBasd 3aBoeBaHHe TypKecTaHa LIMBU/IM3AaTOPCKONW MUcCCUEN. ITO
OTYETJIMBO BUJHO B MyGJMKALUsAX MECTHOM PYCCKOW Hpecchl TOro BpeMeHU. HekoTopbie
TIOPKCKHE UHTeJIJIEKTYaslbl, CAUTABILNE, YTO CONPOTHUBJIeHHe Poccuu He IpHHeceT M0Jb3bI,
TaK)Ke MHCAJM B PYCCKUX U3/AaHUAX 0 HEOOXOJUMOCTH U3yYEHHsI PYCCKOTO si3bika. OiHAKO
3TU W3J]aHUs He MO0JIb30BaJHUCh YBa)KeHHEM OOLIeCTBEHHOCTH. JIIOAM, KOTOpble XOTesH
00 beJUHUTBCA BOKPYT TyPELKOro A3blKa, 0TKa3bIBaJIUCh XOJUTh B PyCCKHE ILKOJIbI.

Bopiibl 3a cB060y 3aHUMATMCh TPOCBEIeHNEM, 3HAKOMUJIM YIEHUKOB PKaAUCKUX IKOJI C
COBpeMeHHbIMM HaykaMu. OHM paccMaTpUBaJHCh Kak yrposa s Poccuu. OTnpaBke
CTYJIeHTOB 3a IpaHULy NpensTCTBOBaJM, U TypKecTaH NMpeBpaTHJ/CS B WU30JHPOBAHHBINA
peruoH. JIroAu GbUIM MOCTAaBJEHbl B CJI0XKHOE MOJIOXKEHHE, TTOCKOJIBKY PYCCKUH f3bIK GbLI
0pUIMANBHBIM S3bIKOM U €ro MPUXOJUJIOCh U3y4YaThb 003aTesbHO. [I0KOJIEHUS], KOTOPBIE
BBIPOC/IM Ha NPOTsKeHUH Bcero 20 BeKa, BBIYYUJIU PYCCKUH S3bIK U IPEJIIOUIN €r0 CBOEMY
pozHoMy. [IpUYHHBI, [10 KOTOPBIM TYPKeCTaHCKas MOJIO/EXKb Cero/iHs FTOBOPUT MeX Ay Co60H
Ha PYyCCKOM, a He Ha PO/IHOM f3bIKe, IBJISIOTCSA BONPOCOM, TpeGyouM u3ydenus. Jlobuach
Ji1 Poccus yenexoB 3a 150 JieT B 13bIKOBOM accuMuIsiiuu? Wi TypKecTaHIbl TpeAI0YUTAIOT
PYCCKUM S13bIK, IOTOMY YTO 3TO 3alla/IHbIN s13bIK? B JaHHOM HcCJieIOBaHUHU GBI paCCMOTpPEH
npoLecc S3bIKOBOHW aCCHMUJISILIUMM, OCYIlecTBAsseMblii Poccuell B TIOpKCKOM Mupe. B
MCC/eJOBaHUM Ha OCHOBE OTYETOB, MEMYapOB, >KypPHAJIOB, Fa3eT U 3all{UIeHHbIX aBTOPCKUM
[IpaBoOM [IpoU3BeJleHUH poaHaIM3uPOBaHbl pe3y/bTaThl 3ITOT0 Hpolecca.

KnwueBble cioBa: Poccuiickas wuctopus, TypkecraH, Poccus, Typeukui, Pycckui,
WIBMUHCKUH, acCCUMUAALMSA, SI3BIK.

* %k 3k
Giris
Tirkistan?! cografyasinin ucsuz bucaksiz steplerinde kendine has bir kiiltiir (gocebe
bozkir kiiltiirii) olusturan Tiirkler, doga ile uyumlu bir yasami benimsemistir.
Hayvanciigin baslica ge¢im kaynagi olmasi yaylak ve kislak yerlesiminin ortaya
¢ikmasina sebep olmustur. Bu yasam sekli Tlirklere duraganliktan ziyade dinamik bir yap1

kazandirmistir. Tembel bir yasami kendisine zi{il goren ve boyle yasayanlara “yatuk” diyen
Tirkler, genis sahalarda s6z sahibi olmay1 basarmistir.2

Kiltiirel 6zellikleri aktaran ve kaynastiran en 6nemli unsur dil faktéridir.3 Clinki
her toplum, varlik gayesi olan kiiltiirel mirasin1 dil sayesinde gelecek nesillere
aktarmaktadir.* Dil 6zelligini kaybeden bireyin ya da toplumun varlik gayesi de anlamsiz

1 Tiirklerle meskin biitiin Tiirk tilkelerinin birlesik toplulugunu teskil eden “Turan” anlaminda da kullamlmistir.
Ayrintil bilgi i¢in bk. A. Oktay, “Tiirkistan’da Cedid Matbuati,” Tiirkistan Dergisi 1/6 (1953): 16; Naimcan Asurbay,
“Tiirkistan Ulkesi,” Tiirkistan Dergisi 1/6 (1953): 7.

2 Faruk Stimer, “Kay1 Boyu ve Karakegililer,” Tiirk Diinyast Tarih Dergisi 34 (1989): 4-5; Seyda Biyiikcan Sayilir,
“Tiirkiye’de Konar Gégerlerin Sosyo-Tarihsel Yapilary,” Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi 19
(2013): 28.

3 Tawfik Abdo Taher Anaam Al-sharabi, “Karsilastirmali Bir Bakis Acisiyla Dil Ogretiminde Kiiltiir Aktarimi (Tiirkge-
Arapca Orneginde),” Uluslararast Yabanci Dil Olarak Tiirkce Ogretimi Dergisi 1/1 (2018): 8-9.

+ Ali Goger, “Tiirkge Ogretmeni Adaylarimin Dil Kiiltiir iligskisi Uzerine Gériisleri: Fenomenolojik Bir Aragtirma,”
Erzincan Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi 15/2 (2013): 26.
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olacaktir.> Tirk toplumunun kokli gegmisine ve sanli tarihine bagh kalarak liretmis
oldugu “Turk Dili”, 6z benliginin en kiymetli hazinesidir.¢ Tarihi bir gercektir ki eger bir
toplumun tarihi hafizasi1 kaybettirilmek isteniyorsa éncelikle konustugu dil degistirilir.”
Dilini unutanin tarihini de unuttugu gibi, tarihin dogru bir sekilde 6gretilmedigi bir
toplumda; milli benlik olusmaz, ge¢misinden bihaber olan bilgisiz nesiller yetisir.8
Siiphesiz ki emperyalist diisiincedeki devletlerin istedigi de tam olarak budur. Bilingli bir
toplumu somiirgelestirmek kolay degildir. Tiirkistan’in icine diistiigii durum bir anlamda
bundan ibarettir. Bilgisiz, gelismemis, kapal kalmis, teknolojiye uyum saglayamamis bir
toplumun kendi dilini muhafaza edecek kadar bilin¢li olmayisi Rus siyasetinin
belirlenmesinde etkili olmustur.

Yiizyillar boyunca bagimsiz yasamis bir toplumun tarihini canli tutmasi ve nesilden
nesille aktarmasi, Rusya icin potansiyel isyan manasina gelecekti. Ayrica cesitli Tiirk
boylarinin ayni dili konusmasi birlesmenin ve gii¢lii bir mukavemetin sebebi olacakti.
Biitiin bunlar géz 6niine alindiginda Rusya’nin “her Tiirk boyuna farkl bir dil kazandirma”
politikas1 olduk¢ca manidardir.® Rusya’ya gore isgal edilen Tiirk topraklarinda vakit
kaybetmeden Rusca yaygin dil haline getirilmeliydi.l® Bu dogrultuda bir taraftan
Ruscanin ortak konusma dili olmasi planlanirken diger taraftan ise lehge farkliliklar
ayrismaya sebebiyet verecekti.!l Rusya’'nin XVIII. yiizyilin ilk ceyreginde 1. Petro
zamaninda ylzini Avrupa’ya donmesi biliyiik bir atilimin habercisiydi.1? Petro’nun
yeniliklerin 6niinde en biiyiik engel olarak kiliseyi gérmesi ve etkisini kirmak istemesi
Rusya’nin menfaatleriyle értiismemistir.13 Clinkii yeni isgal edilen bolgelerde (Sibirya,
Idil-Ural, Tiirkistan gibi) yabanci unsurlarin Ruslastirilmasi ve Ortodokslastirilmasi
kilisenin vazifelerinin basinda gelmekteydi. Buralarda basari saglanacaksa bu kilisenin
etkin olmasindan geciyordu.14 Misyoner cemiyeti, Kazan Terciime biirosu gibi olusumlar
kiliseler ile ortak hareket etmekteydi.1> Cilinkl Kazan’da kurulan piskoposluk makami
oldukea koklii bir yapiyd1.16 I. Petro’nun zamaninda Ilimler akademisinin agilmasi, dil

5 Tugba Torun, “Varlik ve Dil,” Diizce Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 3/2 (2019): 100-101.

6 Mehmet Tayang & Adem ince, “Tiirk Ulusal Kimliginin Insasinda Giines Dil Teorisinin Rolii ve Onem,” IMGELEM
Dergisi 4/9 (2020): 21.

7 Enver Kapagan, “Kiiltiir, Tarih ve Kimlik Acisindan Dilin Onemi,” Karabiik Tiirkoloji Dergisi 4 (2021): 53-54.

8 Hayit Baymirza, Sovyetlerde Tiirkliigiin ve Islim’in Bazi Meseleleri (Istanbul: Tiirk Diinyas1 Arastirmalar1 Vakfi, 2000),
114.

9 Emin Ozdemir, “Rusya’nin Kazakistan’da Uyguladig Kiiltiir Siyasetine Ornek Olarak Dala Vilayeti Gazetesi,” Turkish
Studies 4/3 (2009): 1701.

10 Mirzahan Egamberdiyev, “Carlik Rusyas’'min Tiirkistan’daki Egitim Politikasi (1870-1917),” Gazi Universitesi
Kirsehir Egitim Fakiiltesi Dergisi 6/1 (2005): 105-106.

11 A. Bennigsen & C. Lemercier-Quelquejay, Step’te Ezan Sesleri: Sovyet Rejimi Altindaki Islam’in 400 Yili, gev. Nezih
Uzel (istanbul: Ket Basimevi, 1981), 20.

12 Hatice Kerimov & ilyas Topsakal, “imparatorluk Dénemi Ruslastirma Siyasetinin Bir Araci Olarak Genel Valilik
Kurumunun Tarihi,” Tiirk Diinyast Arastirmalart1 121/239 (2019): 367-369.

13 Sir Muhammed Dualy, “XX. Yiizy1l Rusyasi Sosyo-Politik Yapisinda Rus Ortodoks Kilisesi'nin Roli,” (Yayinlanmamig
Doktora Tezi, Istanbul Universitesi, 2012), 26-28.

14 Zulfiya Sahin, “XVIIL. Yiizyiln ilk Yarisinda Rusya’nin Kiiltiirel Gelisimi ve Batiya Uyum Cabalar1,” Ankara Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi 5/2 (2014): 172; Mustafa Ergiin, “Rus Egitiminde Batililasma Cabalar1 ve Reformlar,” Kuramsal
Egitimbilim Dergisi 2/1 (2009): 34.

15 {lyas Topsakal, “Rus Misyoner Kaynaklarina Gére; idil-Ural Bolgesinde Ortodoks Misyoner Faaliyetleri ve Tiirkler
(1552-1917),” (Yaymlanmamis Doktora Tezi, Marmara Universitesi, 2007), 26.

16 R, M. Muhametsin, “Tatarlarda Islamiyet,” Avrasya Fatihi Tatarlar, haz. ilyas Kamalov (Istanbul: Kakniis Yayinlari,
2007), 255-256; Durmus Arik, “Tirk Kiltiriinin Farkll Bir Boyutu Olarak Kresin-Hiristiyan Tatarlarin Dini
Inanislary,” Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 47 /1 (2006): 72.
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calismalarina yogunluk verilmesi gibi gelismeler!? dil acisindan istiinliik iddiasinin
temelindeki arglimanlardir.

Rusya’nin Turkistan’a yonelik isgal faaliyetleri I. Petro’dan itibaren baslamis olsa
da 1850’li yillara kadar biiyilik ¢capli askeri seferler olmamistir. Tlrkistan cografyasinin
icinde bulundugu parcalanmis yap1 Ruslarin giin gectikce giineye inmesine imkan
vermistir.18 ingiltere’nin Tiirkistan cografyasinda izledigi Rus karsiti faaliyetler Rusya’nin
Tiirkistan tlizerine ciddi seferler diizenlemesini gerekli kilmistir. Nitekim XIX. yiizyilin
ikinci yarisinda Hive, Hokand, Fergana, Taskent gibi sehirler birbiri ardina Rus
topraklarina katilmistir. XIX. yiizyilin son ceyreginde Ilminskiy politikalar1 geregi yerini
kiltiir istilasina birakmistir. Moskova’dan birbiri ardina Tiirkistan’a gonderilen Rus
komutanlar bdlgenin sosyo-kiiltiirel yapisin1 degistirmek i¢in oldukc¢a hizli hareket
etmislerdir.1® Her tirli yetkiyle donatilmis olan ve vali konumunda bulunan bu
komutanlar diizenli olarak Moskova'ya raporlar yazmistir.20 Bu raporlar incelendigi
zaman gorilmektedir ki dil konusunda olduk¢a hassas davranilmistir. Yerel dillerin
unutturulmasi ya da en asgari diizeyde kullanilmasi icin birtakim ¢alismalar ve dneriler
bu raporlara yansimistir. 21

1) Rusya’nin Tiirkistan’daki Egitim Calismalari ve Dil Asimilasyonu

Rusya’nin Tiirkistan politikasi konusunda oldukga etkili bir isim olan General K. P.
Kaufman?22 Rus kiiltiiriiniin asilanmasi ve bu topraklarin Rusya’nin tam anlamiyla bir
parc¢asi olmasi i¢in yogun ¢aba harcamistir.23 Kaufman’a gére Rus cocuklar ile yerli
cocuklar aynmi okullarda egitim gormeliydi. Ayr1 okullarda egitim verilmesi siire¢
icerisinde siyasal, sosyal ve ekonomik acidan Rusya’ya zarar verecekti.24 Kaufman,
Rusya’'nin Tirkistan politikasindaki eksik ya da hatali gordiigii konular1 séylemekten
cekinmiyordu. Kaufman’a gore Turkistan cografyasinin olduk¢a genis olmasi,
sehirlerarasi mesafeyi arttirtyor bu da iletisim sorununu ortaya c¢ikariyordu.25> Posta
teskilatinin sistemli olmamasi Rus yetkilileri arasinda iletisim eksikligine sebep oluyordu.
Rusya'nin Tiirkistan cografyasinda telgraf hatti cekilmesiyle ilgili aldigi kararlar

17 Mahir Aslan, “Rus Kaynaklarin Isiginda Slavseverlik ve Politik iz Diisiimii Panslavizm,” VAKANUVIS-Uluslararast
Tarih Arastirmalari Dergisi 3/2 (2018): 53-54.

18 Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi Baslangictan 1917’ye Kadar (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2023), 366; T.
Y., “Tiirkistan’in Istilas1 Nasil Hazirlandy,” Tiirkistan Dergisi 3/4 (1953): 12-13.

19 Hatice Kerimov, “Tiirkistan Genel Valiligi'nde Idari Sistemin Olusumu ve Gelisim Siireci (1865-1897),”
(Yayinlanmamis Doktora Tezi, Istanbul Universitesi, 2019), 11-13; Baymirza Hayit, Ruslara Karst Basmacilar Hareketi;
Tiirkistan Tiirkligii'niin Millf Miicadelesi (istanbul: Babuali Kiiltiir Yayincihigy, 2006), 409.

20 K. P. Kaufman, Proyekt Vsepoddanneysego Otceta Gen. Adyutanta K. P. fon-Kaufmana i po Grajdanskomu Upravleniyu
i Ustroystvu v Oblastyah Turkestanskogo General-Gubernatorstva, 7 Noyabrya 1867- 25 Mart 1881 g. (St. Peterburg:
Voennoya Tipofrafiya: 1885).

21 Ridvan Citil, “Dala Vilayatinii Gazet1,” Atatiirk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Enstitiisii Dergisi 55 (2016): 378-
379.

22 Ruslarin Tirkistan Genel Valiligini kurmasindan sonra, Tiirkistan'in ilk Genel Valisi olarak 14 Temmuz 1867’de
tayin edilmistir. Ayrintil bilgi icin bk. Kishimjan Eshenkulova, “Modern Bilimlerin Tiirkistan’a Girisi (1800-1917),”
(Yayinlanmamis Doktora Tezi, Istanbul Universitesi, 2007), 26.

23 Hayri Capraz, “Carlik Rusyasi’nin Tiirkistan’da Hakimiyet Kurmas,” Siileyman Demirel Universitesi Fen-Edebiyat
Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi 24 (2011): 70-71; Eshenkulova, “Modern Bilimlerin Tiirkistan’a Girisi (1800-1917),”
27-28.

24 Egamberdiyev, “Carlik Rusyasi’nin Tiirkistan’daki Egitim Politikas1 (1870-1917),” 104.

25 Edward Allworth, Centralasia; 130 Years of Russian Dominance, A Historical Overview (Durham and London: Duke
University Press, 1994), 141-142.
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Tirkistan’daki Rus basinina da yansimist1.26 Ama Tirkistan kiltiirti ile Rus kiiltiiri
arasindaki ugurum fazlaydi ve bunu ortadan kaldiracak yeterli ¢aba yoktu. Yerel halkin
Rus kiiltiirii ve Ruscaya soguk yaklagmasi asilmasi gereken en biiyiik sorundu. Rus
yetkililerin ve Rus go¢menlerin yerli dili 6grenmemesi, siireci sikintiya sokuyor halk-
idareci catismasimi tetikliyordu. Yerel halktan secilen bazi idarecilerin organizasyon
eksikligi de Tirkistan’daki sorunlarin artmasina sebep oluyordu.2’” Kaufman'in bu
tespitleri olaylara ne kadar ciddi baktigin1 ve ¢6ziim arayisi icerisinde oldugunu
gostermektedir. Ozellikle dil konusunda adimlar atilmali, yerliler ve Rus idareciler
arasindaki iletisim sorunu ortadan kaldirilmaliydi.28

Kaufman’'in dil konusundaki diisiinceleri diger Rus komutanlar1 tarafindan da
benimsenmekteydi. Ornegin; General N. O. Rozenbah (1881-1889) vakit kaybetmeden
Rus-yerli okullarinin agilmasi gerektigini diisiiniiyordu. Rozenbah, bu konuda bir tasari
hazirlamaktan da geri durmamaisti. Buna miiteakiben ilk Rus yerli okulu Tiirkistan’in incisi
konumunda bulunan Taskent’te (1884) a¢ilmistir.2° Bu tarz okullarin sayisi her gegen giin
artmis 1900’14 yillarin sonuna gelindiginde 100G asmistir. Tiirkistan'in kalbi olarak
nitelendirilen Fergana Vilayeti'nin askeri valisi General N.I. Korolkov da yerel halkin
asimile edilerek Rus hizmetkar1 yapilmasi konusunda olduk¢a 6zverili davranmistir. O,
1898’de Car II. Nikolay’a gonderdigi raporda Tiirkistan'in asimile edilmesinin Rus yerli
okullarina yerli ¢cocuklarin gelmesiyle miimkiin olacagini dile getirmistir.30 Korolkov’'a
gore Tirkistan’da resmi isler mecburi olarak Rusc¢a yapilirsa Rus okullarina talep
artacaktir.3! Bu kararin uygulamaya konulmasi Tiirkistan’da Tiirk dili i¢in giinesin
batmasi anlamina geliyordu. Yiizyillardir konusulan ve ortak bir kiiltliriin olusmasina
imkdn veren Tiirk¢e’nin unutturulmasi yeni nesillerin milli suuru kaybetmesine yol
acacakti.32 Askeri olarak Ruslara karsi direnme giicii kalmayan Tiirk halkinin dil silahinin
da elinden alinmasi ve icinin bosaltilmasi bagimsizlik umutlarinin kérelmesi anlamina
gelecekti.

Rusya’nin yayilmaci siyaseti karsisinda birlikte hareket etmekten yoksun olan ve
bunun bedelini esaretle 6demek mecburiyetinde kalan Tiirkistan halki, dilini ve
kiltiriiniic muhafaza etme konusunda oldukg¢a 6zverili davranmistir. Tiirk boylar
arasinda ytizyillardir stiregelen bir rekabet yerini dayanismaya birakmistir. XX. ytizyilin
baslarinda Tirkistan cografyasinda kurulan siyasi partiler de bunun en biiylik
gostergesidir. idil-Ural cografyasindan biitiin Tiirk cografyalarina yayilan Usul-u cedit
giinesi, Tiirk dilinin Rusga karsisinda en énemli mukavemet giicli olmustur.33 Bazi Tiirk
boylarinin islam éncesi gelenekleri yasadigi konusundaki argiiman Rus bakis agisinin bir

26 Turkestanskiye Vedomosti 8 (15 Avgusta 1870): 46.

27 Kerimov, “Tiirkistan Genel Valiligi’nde Idari Sistemin Olusumu ve Gelisim Siireci (1865-1897),” 103.

28 P, V. Znamenskiy, Ucastiye N. I. [Iminskogo v Dele Inarodgeskogo Obrazovaniya v Turkestanskom Kraye (Kazan: 1900),
4

29 Eshenkulova, “Modern Bilimlerin Tiirkistan’a Girisi (1800-1917),” 160.

30 S, M. Gramenitskiy, Polojeniye Inorodceskago Obrazovaniya v Sir-Darinskoy Oblasti (Taskent: 1916), 14.

31 Kiriak Efimovi¢ Bendrikov, Ocerki po Istorii Narodnogo Obrazovaniya v Turkestane (1865-1924 godi) (Moskova: iz:
APN RSFSR, 1960), 73-74.

32 Egamberdiyev, “Carlik Rusyasi’nin Tiirkistan’daki Egitim Politikas1 (1870-1917),” 105.

33 [lker Tiirkmen, “Rusya Tiirklerinin (Kirim, Azerbaycan) Tiirkiye’de Kamuoyu Olusturma Gabalar1 Cercevesinde
Yayin Faaliyetleri,” Genel Tiirk Tarihi Arastirmalari Dergisi 6/11 (Ocak 2024): 197.
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tirtniidiir. Bu topraklar biiyiik bir medeniyetin temsilcisi oldugundan Rusya bu argiimani
ortaya atmistir.34 Rus okullarinin dil agisindan verecegi zarar Tirkistan’daki Tiirkce
yayinlarla en aza indirilmistir. Her ne kadar Rusya, Tirkistan’i asimile etmek konusunda
dil siyasetini parola olarak gorse de sonuglar bekledigi seviyelerde olmamistir.3> Tiirk
lehgelerinin kii¢iik farkliliklarindan faydalanilmasi ve bu yolla Tirkistan’in pargalanmasi
tezini savunan N. I. Ilminskiy basta olmak iizere N. P. Ostroumov ve A. E. Alektorov,
Rusya’nin bu siyasetinde Kilit rol oynayan isimler olmustur.3¢ Tiirkistan’da soyle bir tablo
ortaya ¢ikmistir; bir tarafta diizensizlik ve istikrarsizlik istinadiyla somiirgelestirilmek
istenen Tirkler, bir tarafta kararli ve sistemli bir sekilde asimile etmeyi amag¢ edinen
emperyalist Rusya. Oysa silah zoruyla elde edilen topraklarda kolay kabullenis soz
konusu bile olamazdi. Elbette ki Rusya bunun farkindaydi ve buna goére adimlar atmak
istemisti.37

Turkistan’in Ruslastirilmasi konusunu mesrulastirmak isteyen Rusya bu konuda
somut adimlar atmistir. Elindeki devlet gliciinii ve siyasi otoritesini kullanarak Tiirk
halkin1 istedigi gibi egitmek ve menfaatine uygun hale getirmek oOncelikli amaci
olmustur.38 Toplumun deger yargilarini, geleneklerini, goéreneklerini tarihi hafizasini
degistirmenin birinci yolu egitim sisteminde ve kullanilan dilde yapilacak degisikliktir.3?
Tirkistan’da ceditgilerin yaptiklar1 yayinlar sansiirlenmekte ya da tamamen yayin
hayatina son verilmekteydi.*® Buna mukabil halkin anlayabilecegi dilde (yerel) yapilan
yayinlar ile Rusya kendi propagandasini yapmaktan geri durmamistir.#! Dénemin
kosullarina gore oldukga basarili bir yayin siireci takip eden “Tiirkistan Vilayetinifi Gazeti”
ve “Dala Vilayetinifi Gazeti”, Ruslastirma siyasetinin mesrulastirildigi énemli mecralar
olmustur. Bu gazeteler mahalli dilde ¢ikarildig1 icin halk tarafindan oldukea fazla ilgi
gérmiistiir.42 Rusya kanunlarinin, Car emir ve genelgelerinin, Rusya’dan haberlerin ve
bolgedeki olaylarin anlatildig1 bu gazeteler sayesinde Tirkistan halki giin gectikce Rus
kiiltlirii ve Rus yasamina alistirilmistir.43 Haberler dolayisiyla verilen mesaj; Rusya’nin
Tiirkistan bolgesindeki varliginin bir zaruretten ibaret oldugu idi.#* Aslinda bu ifade; Rus
Disisleri Bakani Gorchakov’'un, diinya kamuoyu ile paylastigi bildirinin4> Tiirkistan

34 Bennigsen & Quelquejay, Step’te Ezan, 20.

35 Vecihi Sefa Fuat Hekimoglu, “Ismail Bey Gaspirali ve Tiirk Birligi ideali,” History Studies 1/1 (2009): 304-305.

36 Mustafa Ozgiir Tuna, Gaspirali [iminskiy’e Karsi: Rusya Imparatorlugu’nun Miisliimanlan Igin ki Kimlik Projesi
(Ankara: Kirim Tirkleri Kiiltiir ve Yardimlagsma Dernegi Genel Merkez Yayinlari, 2004), 162.

378, N. Brejneva, “Otrajeniye Idei Akkulturatsii v Pereselenceskoy Politike Rossiyskoy imperii v Turkestane na Rubeje
XIX-XX vv.” Journal Of Russian History 7/3 (2018): 613.

38 P, I. Kvtsit, “Prictam Tsekvey Turkestanskoy Yeparhii,” Turkestanskiye Yeparhialniye Vedomosti 8 (1 Dekabrya
1906): 38-39.

39 Halis Cetin, “Devlet, ideoloji ve Egitim,” Cumhuriyet Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 25/2 (2001): 206.

40 A, Oktay, “Turkistan’da Cedid Matbuati,” Tiirkistan Dergisi 1/6 (1953): 17.

41N, Maev, “Nase polojeniye v Sredney Azii,” Turkestanskiye Vedomosti 20 (14 iyunya 1871): 80-82

42 [lker Tiirkmen, Muhacir Rusya Tiirkleri Bastninda Sovyet Emperyalizmi (Istanbul: Kutlu Yayievi, 2024), 50.

43 Andreyev Berzovskiy, Turkestanskiye Yeparhialniye Vedomosti 1 (15 Avgusta 1906): 9-10.

44 Ragsit Tacibayev, “Rusya’nin Orta Asya’ya Yonelik Politikalarinin Donemlere Gore Degisimi,” Bélgesel ve Kiiresel
Politikalarda Orta Asya iginde, diiz. Savas Kafkasyali (Ankara-Tiirkistan: Ahmet Yesevi Universitesi, 2012), 183; Citil,
“Dala Vilayatiniii Gazet1,” 394.

45 “Rusya’nin Orta Asya’da karsilastigl durum, hicbir sosyal organizasyonu olmayan, yari-vahsi ve gocebe halklar
karsisindaki biitiin medeni olan devletlerin problemleriyle aynidir. Bu tip durumlarda daha medeni olan devletler,
kendi sinirlarini ve menfaatlerini miidafaa etmek zorunda kalmislardir. Hudut bélgesinde huzursuzlugu yaratan
gruplar cezalandirildiktan sonra kuvvetlerimizi geri ¢ekmek miimkiin olmamistir. Verilen ceza ¢abuk unutulmus ve
geri cekilmememiz bir nevi zayiflik addedilmistir. Clinkii Asyalilar, goriiniir ve hissedilir kaba kuvvetin haricinde
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halkina kaniksatilmaya calisilmasindan baska bir sey degildi.

Rusya Egitim Bakanligi'nin hazirlamis oldugu “Rusya’da yasayan Miisliman Halkin
Egitimi” konusundaki kanun tasarisi, [lminskiy’in Tiirkistan’t Hristiyanlagtirma ve
Ruslastirma siyasetinin resmiyete biirlinmiis seklidir. Hatta O, Kazan Tiirkleri {izerinde
degil ozellikle Kazak Tirkleri lizerinde dil ve ayristirma politikast uygulanmasi
gerektigini diisiinmekteydi.4¢ Bu konuda kendisine miittefik olarak Kostanay Rus-Kazak
okulunun ilk mezunlarindan olan Ibiray Altinsarin adinda bir Kazak’i se¢misti.4”
Orenburg'ta iki y1l beraber yasayan Altinsarin ve IIminskiy farkh 6zelliklere sahip olsalar
da milliyetci duygularla hareket etmekteydiler. Fakat Kazak kimligiyle gurur duyan ve
milleti icin ¢aba harcayan Altinsarin’in Rus milliyetcisi Ilminskiy ile ayni ¢izgide olmasi
¢cok miimkiin degildi. Nitekim bir siire sonra Rusya’'nin gercek hedefi ortaya ¢ikmistir.
Kazak c¢ocuklarina Rusca egitim verme gayreti icerisinde olan IIminskiy’in milli
duygularla hareket eden Altinsarin’e okullar agmasi konusunda destek oldugu ve bu
okullarin kazaklarin hayrina olmadigi anlasilmistir.48 Kazaklar ¢cocuklarini Rus okullarina
gondermek istemiyor, Rusya’nin Hristiyanlastirma politikasina karsi kendilerini
muhafaza etmeye ¢alisiyordu.#® Rus okullarinda Lanin, Bukin, Nalivkin, ve Terentyev gibi
Rus yazarlarin kitaplari okutuluyordu.50 Rusya’nin asil hedefi Kazak, Kirgiz, Ozbek,
Tilirkmen boylarini dil acisindan pargalamakti.>! Okuma yazma oraninin oldukc¢a diisiik
oldugu Tirkistan'da Kiril alfabesine gecilecek, yeni okumay1 6grenen 6grenciler diger
soydaslar1 icin hazirlanan Kiril alfabesini anlamayacakti.>2 Dolayisiyla, yiizyillardir
birbirini anlamakta zorlanmayan ve ayni soydan geldiginin bilincinde olan Tiirkistan
halki ¢ok kisa stirede bu yetisini kaybetmistir. Alfabeyle birlikte derinlesen dil farki, milli
bilinci kéreltmis kiiltiirel ayrismanin temellerini atmistir. Islam dininin baglayici
ozelliklerini pasifize etmek isteyen Rusya®3, Hristiyanlikla ilgili ¢ok sayida kitap
basmistir.54 Bu kitaplar yeni nesillerin kendi dinini sorgulamasina ve esaret zincirinin
farkinda olmamasina sebep olacaktir. Oyle ki carlik Rusya’nin son elli yilinda bastig
kitaplarin neredeyse tamami Hristiyanlik ile ilgilidir.>> Buradaki amac¢ ¢ok aciktir. Dil ve

hicbir seye hiirmet gostermemislerdir. Onun i¢indir ki biz, su iki siktan birini segmek durumunda kaldik: Ya
verdigimiz biitiin emekler, elde ettigimiz ticari menfaatleri ve siir boylarinda kurdugumuz emniyet tertibatini
unutup her seyden vazgegecektik veya bu vahsi Orta Asya memleketlerinin derinliklerinde yiiriiyecektik. Rusya bu
ikinci sikki tercih mecburiyetinde kaldi, tipki Amerika Birlesik Devletlerinin Kuzey Amerika'da, ingiltere’nin
Hindistan’da, Fransa'nin Cezayir’de ve Hollanda'nin kolonilerinde yaptiklari gibi...” Ayrintili bilgi icin bk. Steven Sabol,
“Orta Asya’da Rus-ingiliz Rekabeti,” Tiirkler Ansiklopedisi, C. 18 (Ankara: Yeni Tiirkiye Yayinlari, 2002), 591; Mehmet
Saray, Modern Kirgizistan’in Dogusu (Ankara: TIKA Yayinlari, 2004), 62.

46 Alau Adilbayev, “Carlik Doneminde Kazak Topraklarinda Yiiriitiilen Ruslastirma Faaliyetleri,” Bilig 23 (2002): 70.
47 Serik Maqpirov, Ibiray Altinsarin, Oner Bilim Bar Jurttar (Almati: Jalin, 1991), 223.

48 Ekrem Ayan, “Ibiray Altinsarin ve Nikolay ivanovig [Iminski’nin Kazak Egitim Sistemine Etkileri,” Turkish Studies
3/7 (2008): 130-131.

49 V. Y. Basin, Rossiya i Kazahskiye Xanstva v XVI-XVIII vv. (Almata: Nauka, 1971), 94-95; Maqpirov, Ibiray Altinsarin,
69.

50 S. M. Gramenitski, “Inorodceskoye obrazovaniye v Turkestanskom kraye,” Turkestanskiye Vedomosti 6/18
(Yanvarya 1900): 9.

51 Mehmet Aga, “Misyoner Sarkiyatci iI'minskiy’in Carlik Rusyasr’nin Hristiyanlasma ve Ruslastirma Politikalarindaki
Yeri,” Yeni Tiirkiye-Tiirkce Ozel Sayist 9/55 (2013): 1468-1469; Enver Kapagan, “Ilminskiy’in Projeleri ile Parcalanan
Tiirkistan’da Yeniden Birlik Calismalar1 Uzerine Gériis ve Oneriler,” Tarih Kiiltiir ve Sanat Arastirmalari Dergisi 3/4
(2014): 4-5.

52 Egamberdiyev, “Carlik Rusyasi’nin Tiirkistan’daki Egitim Politikas1 (1870-1917),” 104-105.

53 S, [bragimov, “O mullah’ v Kirgizskoy stepi,” Turkestanskiye Vedomosti 14 (3 Maya 1871): 55-57.

5+ Alaadin Yalginkaya, Sémiirgecilik ve Panislavizim Isiginda Tiirkistan (istanbul: Timas Yayinlari, 1997), 246.

55Y. Gofman, “Ustav Pravoslavnogo Obsestva,” Turkestanskiye Vedomosti 5 (28 Yanvarya 1917): 28.
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din baginin zayifladig1 bir toplumda miicadeleci 6zellik kaybolacak, yillardir siiregelen
isyanlar son bulacaktir.

Kiltlir asimilasyonu siirecinde etkili olan en onemli faktér stphesiz ki Rus
gocmenleridir. Rusya’'nin gé¢menler yoluyla kaliclligini muhafaza etme calismalary;
Karadeniz’in kuzeyinde, Kafkaslarda, Sibirya’da ve dahi pek ¢ok yerde gozlemlenmistir.56
Simdi sira Tirkistan topraklarinda idi. Toplumsal uyum yetenegi olmayan problemli
niifus basta olmak iizere binlerce Rus gé¢men Tiirk cografyalarina dagitilmistir.57 Her ne
kadar kalicilik amaciyla yapilsa da belirli bir organizasyon ve sosyolojik alt yap1
olmaksizin yiiriitiilen bu faaliyetler go¢men krizine sebep olmustur.58 Rus gé¢menler i¢in
bilinmeyen topraklara seyahat etmek ve yeniden diizen kurmak bir anlamda kolay
degildi. Bunun icin yonergeler hazirlanmis Tiirkistan topraklarinda saglanacak
kolayliklarin listesi yapilmistir.>® Sonucta, gé¢menlere Rus idareciler olduk¢a bonkor
davranmis yerli halkin elindeki degerli arsalar dagitilmistir. Maddi, manevi, siyasi ve
kiltiirel anlamda desteklenen gd¢menler yerel halk ile biiyliik problemler yasamistir.
Clinkii Yerel halkin goziinde Rusya nasil ki istilaci ise Rus vatandaslar da onun
temsilcisiydi ve dostane duygular besleyemezlerdi.¢0

Tirkistan’in verimli topraklarinin Rus gé¢menlerine dagitilmasi ve yerli halkin atil
durumda birakilmasi toplumsal esitsizlige sebebiyet vermistir. Barinma ve hayatini
idame ettirebilme sansi1 kalmayan Tiirkler 6z yurdunu terk etmek disinda bir ¢ikar yol
bulamamistir. Tiirklerin kadim yurdu olarak ifade edilen ve ylizyillar boyunca gesitli Tiirk
boylarina ev sahipligi yapmis olan Tiirkistan’in demografik yapisi bu sekilde Ruslar lehine
degistirilmek istenmistir.61 Demografik acidan go¢men ve yerli halk arasindaki
uyumsuzluk okullara, sosyal yasama, giinliik aktivitelere de yansimistir. Rus gé¢menler
yerli halk ile dil konusunda hi¢bir ortak bag kuramadiklari icin ¢ocuklarini kendi actiklari
okullara gondermisler ve kendi mahallelerinde yasamislardir.62

Cok tabiidir ki Rus yetkililerin bu haksiz uygulamasi isyanlarin birbiri ardina patlak
vermesine sebep olmustur. isyanlarin farkli gerekgelerle ortaya ciktig1 diisiiniilse ve tarih
sayfalarinda 6yle yaziyor olsa da hepsinin tek gerekcesi Rus karsithigidir. Bu karsithik
Oylesine bir infiale sebep olmustur ki kiiciiciik bir kivilcitmdan kocaman bir yangin ¢cikmasi
misali toplumda karsilik bulmustur. Bagimsizlik hissiyatinin belki de diinyada en agir
bastig1 milletlerden olan Tirklerin somiirge zincirine vurulmasi elbette ki bir karsilik

56 Telli Korkmaz & {lker Tiirkmen, “Tiirkiye’deki Muhacir Azeri Basini Isiginda Sovyetlerin Azerbaycan Topraklarinda
Iskan Siyaseti,” Cappadocia Journal of History and Social Sciences CAHIJ 6 (2016): 181.

57 Mesnosti, “Semirecenskogo Kraya, Prednaznagenniya Dlya vodvoreniya na nih Poselentsev,” Turkestanskiye
Vedomosti 14 (3 Maya 1871): 58.

58 Brejneva, “Otrajeniye idei Akkulturatsii v Pereselenceskoy Politike Rossiyskoy Imperii,” 613-614.

59 G. Hidoyatov, Moya Rodnaya Istoriya (Taskent: izdatel Ukituvci, 1990), 287.

60 Hayit, Ruslara Karsit Basmacilar Hareketi, 409.

61 Brejneva, “Otrajeniye Idei Akkulturatsii v Pereselenceskoy Politike Rossiyskoy imperii,” 613-615.

62 Hayit, Ruslara Karst Basmacilar Hareketi, 409.
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gerektirecekti. 1898’de Andican’da Sa¢h Isan (Diik¢ii)63 Ayaklanmasi®4 Tiirkistan
Tiirklerinin gosterdigi biiyiik bir reaksiyondur. 1916’da Kirgizistan’da baslayan Urkiin
ayaklanmasi®> Korbasi Ayaklanmasiyla devam etmis 1930’lu yillara kadar Ruslari
ugrastirmistir.¢ Ruslarin Tirkistan cografyasindaki isyanlar1 bastirmak icin Tasnak
Ermenileri kullandig1 Yerli Sovyet idarecilerinden olan Turar Riskulov'uné’ raporlarina
da yansimistir. Onlarin soygun yaptigi, kadinlar1 kacirdigi ve bu sayede isyanin
bastirilmasi icin Rusya’ya yardimci oldugu ifade edilmektedir.®8 Bu ayaklanmalar somut
bir basar1 getirmemis olsa da Rusya agisindan bir ders cikarilmasi gerektigini
gostermistir. Ruslar bundan sonra atilacak adimlarda halkin 6fkesini cekmemek i¢in daha
dikkatli davranmak durumunda kalmislardir. Tiirkistan halkinin Rus niifuzunu kolay
kolay kabul etmeyecegi ve kendi kiiltiirel 6zelliklerinin muhafazasi i¢in canini ortaya
koyacaklari defaten goriilmiis oldu.

Rusya konuya ¢6ziim bulabilmek icin ¢esitli yollar aramis Rus gécmenler ile yerli
halkin kaynasmasi gerektigi konusunda karar kilmistir.6® Bu karara binaen agmis oldugu
okullarda hem Rus gé¢gmen ¢ocuklar1 hem de yerli ailelerin ¢ocuklar1 ayni dersleri gérecek
demografik acidan iki farkl etnik unsur kaynasacakt1.”0 Tiirk¢e’'nin fonetik acidan Rus¢a
ile benzer yonler tasimamasi en biiyiik problemi teskil etmistir. Kiril alfabesinin karmasik
ve zor yapisindan dolay1 halkin 6grenmesi kolay olmamistir. Bu donemde kullanilan Arap
alfabesinin yapisi diisiiniildiigiinde bu alfabeye olan yabancilik konuyu izah icin yeterli
olacaktir. Ayrica hig¢ sesli harf bulunmayan bir alfabeden sesli harflerin her tiiriiniin
bulundugu bir alfabeye gecmek dil bilimi agisindan a¢iklanmasi kolay olmayan bir durum
olsa gerekir. Rusya icin bir diger sorun da Rus gd¢menlerin ve Rus idarecilerinin
Tiirkistan’da uygulanan dil politikasina taraftar olmamasiydi. Clinkii bu guruplar

63 Fergana Vadisi'nde yasayan ve gen¢ yasta imam olan Muhammed Ali Sabiroglu, babasinin “diik” (iplik-kirmen) isi
ile mesgul olmasindan dolay:1 bu ismi “lakab1” aldig1 bilinmektedir. Ayrica babasi Molla ismail, [sanlar hizmetinde
calisan 6nemli bir din adamiyd.. Babasiyla ayni1 yasam felsefesine sahip olmasindan sebeple “Diikg¢ii Isan” ismi ortaya
cikmistir. Ayrintih bilgi igin bk. Yunus Emre Tansii & Ali Ozdemir, “Diikgii isan isyan1 (1889),” Sosyal Bilimler Dergisi
7/3 (2017): 235.

64 Uzun ciibbe giyen, baslarinda bérk (sapka) olan, omuzlarina torba asan, saglari ve sakallari da uzun olan isanlar’in
¢ikardiklar1 isyan Ruslari bile sasirtmistir. Omuza torba asma ritiieli bu yiizyillarda neredeyse biitiin tarikat
liderlerinin ve mensuplarinin yaptig1 bir uygulamadir. Isanlar tarikatinin éziiniin Yesevilik (Piri Tiirkistan Hoca
Ahmet Yesevi Hazretleri'nin tarikati) ile baglantili oldugu ve O’na ayr1 bir saygl ve muhabbet besledikleri de
bilinmektedir. Ayrintili bilgi i¢in bk. Satibaldi Mambetaliyev, Kirgizistandagi Musulman Sektalart (Frunze-Biskek:
Kirgizistan Basmasi, 1996), 23.

65 Fiisun Kara, “1916 Kirgiz Biiyiik isyani: Urkiin,” Turkish Studies 6/2 (2011): 541.

66 jlker Tiirkmen, Kadim Tiirk Yurdu Fergana Vadisi ve Biiyiik Giiclerin Hakimiyet Miicadelesi (Ankara: Berikan
Yayinevi, 2019), 6; Hayit Baymirza, Basmacilar Tiirkistan Milli Miicadele Tarihi 1917-1934 (Ankara: Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yayinlar, 1997), 33-34; Dinger Kog, Rus Elgilik Raporlarina Gére Hokand Hanligi; XIX. Yiizyihn ilk Yaris: (istanbul:
Ideal Kiiltiir Yayincilik, 2015), 63.

67 1894’te Kazakistan'in Yedisu bélgesinde diinyaya gelmistir. iyi denilebilecek diizeyde bir egitim gérmiis, Kazak
halkinin bagimsizlig1 i¢in miicadele etmistir. 1918 yilinda Tirkistan Otonom Sovyet Cumhuriyeti iiyesi olmus 1919
yilinda Komiinist Parti Tiirkistan Otonom Sovyet Cumhuriyeti icra Komitesi Basyardimcisi segilmistir. 1926’da
Kazakistan Komiinist Partisi’'nin Basin Bolimii Sekreteri olmus Alas orda partisi gegmisi olan Ahmet Baytursunov,
Halil Sostmuhammedov, Muhammetcan Tinigspayev gibi isimlere gorevler vermistir. 1926-1937 yillar1 arasinda
onemli gorevler ustlenmistir. 1937 yilinda halk diismanhg ve dis giiclerle is birligi yapmakla suglanarak
tutuklanmistir. 10 Subat 1938’de kursuna dizilerek idam edilmistir. Bk. ikbal Vurucu & Mikail Cengiz, “Carlik’tan
Sovyetlere Gegis Siirecinde Tiirkistanh Bir Aydin ve Hareket Adami: Turar Riskulov ve Milliyetgiligi,” 100. Yilinda
Sovyet Ihtilali ve Tiirk Diinyasi icinde, ed. Yunus Kog¢ & Mikail Cengiz (Ankara: Bizim Biiro Matbaa, 2018), 258-260.

68 Turar Riskulov, Revolyutsiya i Korennoye Naseleniye Turkestana (Taskent: 1925), 107.

69 M. G. Bogdanov, “iz’ Samarkanda,” Turkestanskiye Vedomosti 3 (7 Fevralya 1871): 16.

70 S. Frederick Starr, Fergana Valley: The Heart of Central Asia (New York: 2011), 78.
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Ruscanin yerliler tarafindan aktif bir sekilde kullanilmasini istemiyordu. Yerliler cahil
birakilmali ve Rus siyasetinin inceliklerini (ézellikle {lminskiy’'nin) kavramamaliyd1.”
Okuma yazmadan ileri bir egitimin verilmesi Tiirkistan’in aydinlanmasi anlamina
geleceginden yerli Rus okullarinda Tiirk ¢cocuklarinin egitim almasi ¢ok da istenilen bir
durum degildi. Bu cocuklara ansiklopedik bilgilerinden daha fazlas1 gerekmiyordu.72
Burada diyebiliriz ki Rusya’nin asil politikasi kanunlarini ve emirlerini okuyup
anlayabilecek fazla aydinlanmamis {lireticiler kazanmaktan ibaretti.

XX. ylizyilin baslarindan itibaren Tiirkistan’da birbiri ardina agilan fabrikalar yogun
bir is giiclinii gerekli kilmaktaydi. Bu is giicli makinalar1 kullanabilecek kabiliyette
olmaliydi. Bu sebeple yeni okullar acilmakta Tiirkistan cografyasinda okuryazarlik orani
nispeten artmaktaydi. Ortodoks Ruslarin isveren konumunda bulundugu bu fabrikalar
koylerin ve sehirlerin kalkindigi izlenimi veriyordu. Mevsimlik is¢ilerin, Rus go¢menlerin,
fabrika uzmanlarinin, demiryolu miihendislerinin akinina ugrayan Tirkistan
topraklarinda Tirk niifus geri plana itilmis is¢i konumuna diismiistiir.”3 Yiizyillardir
giindeme gelmeyen kadinlarin egitimi, hak ve 6zgiirliikleri giindeme gelmis halk uzun
stireli uykusundan uyanmaya baslamistir.7# Okul cagina gelen kizlarin okuryazarhk
o0grenmesi (Rusc¢a olmak kaydiyla) tesvik edilmis bir¢ok kadin okulu agilmistir. Yoksul
ailelerin c¢ocuklarina egitim verilmesi icin dernekler kurulmus halkin destegiyle egitim
faaliyetleri hizlanmistir. Toplum icerisinde gorece olarak daha aydin olanlarin ¢ocuklari
zor sartlar altinda yurt disina egitime gonderilmistir.”> Bu 6grenciler, ilerleyen siirecte
Tiirk Diinyasi aydinlari olarak Rusya’ya karsi bagimsizlik miicadelesi vermislerdir. Rusya,
sartlar geregi onceki donemlerdeki gibi dini propaganda yapmay1 uygun gérmedigi icin
halkin inancina ¢ok fazla miidahale etmiyor, Rus dilini yaymay1 ve halki Rus kiiltiiriine
alistirmay1 daha uygun buluyordu.76

Tiirkistan cografyasinda XX. ytizyilin ilk ¢eyreginde bir biri ardina ¢ikan isyanlar
gostermisti ki Carlik Rusya’nin ve akabinde gelen Sovyet idaresinin uygulamalar1 dogru
degildir. Halki baski altinda tutmanin ve zorla asimile etmeye c¢alismanin kazang
olmayacagini anlayan Rusya, menfaati dogrultusunda nispeten 1ilimli bir politika
sergilemis Tiirkistan halkinin nezdinde varligini mesrulastirmaya ¢alismistir. Yurt disina
ogrenci gonderebilecek serbestligi vermesinin altinda yatan asil etmen de bu olsa gerekir.
Yiizyillardir han tahakkiimi ve mutlak hakimiyetinde bulunan halkin egitim ve kiiltiirel
gelismislige a¢ olmasi, Rusya acisindan bir firsata doniismiistiir.?? Siyasi 6zgiirliigiinii
kaybeden Tiirkistan halkinin ge¢misin kéhne denebilecek yonetimi ile modern isleyis
arasinda tercihe mecbur birakildig1 asikardir. Bir anlamda Tiirkistan, “6limii gosterip
sitmaya razi etmek” gibi bir uygulamanin ortasinda kalmistir. Egitim alaninda atilan

71 A, Zeki Velidi Togan, Bugiinkii Tiirkili (Ttirkistan) ve Yakin Tarihi, C. 2 (Istanbul: Enderun Yayinlari, 1981), 486.

72 M. Mihaylov, “K Voprosu o Rasprostranenii Obrazovaniya Sredi Tuzemtsev Russkogo Turkestana,” Turkestanskiye
Vedomosti 41 (16 Oktyabrya 1884): 48.

73 Telli Korkmaz & Songiil Unal, “Azerbaycan’da “Kizil istila” Odlu Yurt Mecmuasina Yansiyanlar,” Nevsehir Haci Bektas
Veli Universitesi SBE Dergisi 7/1 (2017): 117.

74 Kapagan, “Ilminskiy’in Projeleri ile Parcalanan Tiirkistan’da Yeniden Birlik Calismalar1 Uzerine Gériis ve Oneriler,”
8-9.

75 A. Ahat Andican, Cedidizm’den Bagimsizlija Haricte Tiirkistan Miicadelesi (istanbul: Emre Yayinlari, 2003), 27-28.
76 Januzak Kasimbayev, Istoriya Gorada Akmola 1832-1917 gg. (Almati: Atamura, 1995), 53-54.

77 Kapagan, “Ilminskiy’in Projeleri,” 6-7.
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adimlar yerel Rus yoneticiler tarafindan tasvip edilmiyor siirekli raporlarla Moskova'ya
bildiriliyordu. Tiirk c¢ocuklarinin yliksekdgrenime kaydolmasi ve kendisini
gelistirmesinin Mogol istilasindan daha korkung¢ bir sonuca yol agacagimi ifade
etmislerdir.78

Rusya’nin, XIX. yiizyilin sonu ile XX. yiizyilin baslarinda Tiirkistan’da uyguladig:
politikanin altinda, medeniyetin tasiyicisi olmak degil bagimsizligin1 kaybetmis ve
zamana ayak uyduramamis bir toplumun kendi yararina olacak sekilde mimar1 olmak
vardir. Dilini, kiiltliriinii, ge¢misini ve amacini unutmus bir toplum yaratilabilirse Rusya
milyonlarca is¢i kazanmis olacaktl. Nerdeyse karin tokluguna ¢alisan bir toplumun
ekonomik getirisi de Rusya’nin daha uzak smirlara ve daha yiiksek bir medeniyete
ulagsmasina hizmet edecekti.’? Once toprag elinden alinan Tiirkistan halki sonra;
dilinden, kiiltiiriinden, geleceginden hatta ge¢misin derin koklerinden soyutlanmistir.
Yillar boyunca dil asimilasyonuna maruz birakilan bir toplumun ¢ocuklar1 ve torunlari
kendi tarihinden uzaklasmis atalarinin miicadelesine yabancilasmistir.

Sonuc¢

Yiizyillar boyunca bagimsiz yasayan ve sayisiz devlet kuran Tiirklerin bilim ve
teknolojiden geri kalmasinin farkli sebepleri olsa da en bariz sebebi ge¢misin karanliginda
kalmalaridir. XVI. yiizyilla kadar egitim giinesi Tiirkistan semalarinda parlarken bu
tarihten sonra pargalanmisligin sessiz golgesi bilimi karartmistir. Tek bir siyasi otoritenin
etrafinda toplanmay1 basaramayan Tiirkistan halki bircok hanlhiga ayrilmis, birbirine
diisman toplumlar yaratilmistir. Adeta kardesinin galip gelmesindense diismaninin galip
gelmesini basar1 sayan bir topluma doniismiistiir. Bunu firsat bilen Rusya giin gectikce
Turk topraklarinda ilerlemis Hindistan’a ulasma politikasini tatbik etmistir. Rusya’nin bu
politikasina karsi 6nlem almak sdyle dursun, davet eden Tiirk gruplari bile goriilmiistiir.
Kendi tahtin1 koruma telasina diisen liderlerin milli hassasiyetleri olmadigi gibi dil
hassasiyetleri de olmamistir.

Topraklarini, hanliklaring, birligini ve kardesligini kaybeden Tiirkistan halkinin; 6rf,
adet, gelenek, gorenek ve dil mirasini kaybetme tehlikesi ortaya c¢iktig1 anda ceditgi
diislince yayilmaya baslamistir. Bu diisiince yenilenmeyi, aydinlanmayi, kalemi hiir geng
nesillerle birlikte bagimsizlig1 vadediyordu. Milli suurun ytliksek oldugu bu anlayista dil
en dnemli faktérdi. Rusya, olasi bir Tiirk birligi karsisinda “her Tiirk boyuna farkli kimlik
kazandirma” politikas1 takip etti. Geleneksel egitimi savunan ve kendi pozisyonunu
korumak isteyen kadimciler Rusya’ya dolayli olarak destek verdi. Yenilik¢i okullarin
kapatilmasi konusunda yaptiklar1 sikayetler egitim faaliyetlerine biiyiik darbe vurdu.
Hristiyanlastirma ve Ruslastirma politikasinin tatbiki i¢in 6ncelikle dil asimilasyonu
gerekiyordu. Rusya bu konuda oldukca ivedi hareket ederek yiizlerce yerli Rus okulu agti.
Bu okullarda egitim goren 6grenciler Ruscay1 6grenmeye mecbur birakildi. Rus karsiti
okullarin tercih edilmesi durumunda ise bu okullar kovusturma geg¢irdi. Tiirk olanin
Tiirk¢e konusmasi kadar dogal bir siire¢ olmadig1 halde, Rus¢a konusmak herkesin borcu

78 Egamberdiyev, “Carlik Rusyasi’nin Tiirkistan’daki Egitim Politikas1 (1870-1917),” 106.
79 Knyaz Urusov, “Kakoye Finansovoye Ucrejdeniye Neobhodimo Dlya Turkestanskago Kraya,” Turkestanskiye
Vedomosti 8 (15 Marta 1871): 31-33.
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olarak goriildii. Ruslarin Tiirkistan’da uyguladigi egitim sistemine ek olarak Rus yerli
basini olduk¢a proaktif bir rol oynamistir. Rus yanlisi Tirkistanlilarin da buna destek
olmasiyla Tiirkler kendi dilini konusamayacak duruma gelmistir.

1917 Bolsevik Devrimiyle Carlik Rusya’nin mirasini devralan Sovyet Rusya da
Tirkistan’daki dil politikasi konusunda farkli bir yol izlememistir. Hatta yarim kalan isi
tamamlamak i¢in uygulamalari daha katilastirmis Tiirk lehgeleri arasindaki ayrimi
derinlestirmistir. Sovyet donemiyle birlikte dis diinyayla iletisimi izole olan Tiirklerin
bilim, teknoloji ve her tiirli gelismeden geri kalmasi kacinilmaz olmustur. Birbiri ardina
acillan Rus okullarindaki egitim Rus¢a agirlikli oldugundan bilim dili Tirk¢eden
uzaklasmistir. Sovyet doneminde keskin sinirlarla birbirinden ayrilan Tiirk devletleri
Rusya’nin ayristiricl politikalariyla diisman olmuslardir. Sovyetler birligi dagildigl zaman
gorilmistir ki dili, kiltiirdi, yasayis sekli birbirinden uzak Tiirk devletleri meydana
gelmistir. Bugiin Ozbek, Kazak, Kirgiz, Tiirkmen her biri ayni etnik unsur igerisinde yer
alsa da Rusya’nin lehg¢e ayrimi politikas1 yiliziinden birbirini anlamakta oldukca
zorlanmaktadir. Ayni zamanda neredeyse biitiin Tiirkistan halki Rusca bilmekte Ruscay:
entelektiiel dili olarak gormektedir. Atalarinin bagimsizlik nidalar1 heniiz semada
yankilanirken torunlar: kendi 6z dilini degil Rusca konusmay1 tercih etmeleri dikkatle
incelenmesi gereken bir konudur. Denilebilir ki Rusya, dil siyasetinde basarili olmus
Tiirkistan'in Ruscayla entegrasyonunu gercgeklestirmistir.

L S

Beyanname:

1. Etik Kurul izni: Etik Kurul izni gerekmemektedir.

2. Katki Orani Beyant: Yazar, makaleye baskasinin katkida bulunmadigini beyan etmektedir.
3. Cikar Catismasi Beyani: Yazar, herhangi bir ¢ikar catismasi olmadigini beyan etmektedir.
Declarations:

1. Ethics approval: Not applicable.

2. Author contribution: The author declares no one has contributed to the article.

3. Competing interests: The author declares no competing interests.

L

KAYNAKCA

Adilbayev, Alau. “Carlik Doneminde Kazak Topraklarinda Yiiriitiilen Ruslastirma Faaliyetleri.”
Bilig 23 (2002): 67-90.

Aca, Mehmet. “Misyoner Sarkiyat¢i [I'minskiy’in Carlik Rusyasrnin Hristiyanlasma ve
Ruslastirma Politikalarindaki Yeri.” Yeni Tiirkiye-Tiirkce Ozel Sayis1 9/55 (2013): 1464-
1477.

Allworth, Edward. Centralasia; 130 Years of Russian Dominance, A Historical Overview. Durham
and London: Duke University Press, 1994.
Al-sharabi, Tawfik Abdo Taher Anaam. “Karsilastirmal Bir Bakis Acisiyla Dil Ogretiminde

Kiiltiir Aktarimi (Tiirkce-Arapca Orneginde).” Uluslararasi Yabanct Dil Olarak Tiirkge
Ogretimi Dergisi 1/1 (2018): 6-16.

RUSAD
12,2024
© BY-NC-ND 4.0

|69]



RUSAD
12,2024
© BY-NC-ND 4.0

|70]

{lker TURKMEN

Andican, A. Ahat. Cedidizm’den Bagimsizliga Haricte Tiirkistan Miicadelesi. istanbul: Emre
Yayinlari, 2003.

Arik, Durmus. “Tirk Kiiltiirtiniin Farkli Bir Boyutu Olarak Kresin-Hiristiyan Tatarlarin Dini
Inanislar1.” Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 47/1 (2006): 67-86.

Aslan, Mahir. “Rus Kaynaklarin Isiginda Slavseverlik ve Politik iz Diisiimii Panslavizm.”
VAKANUVIS- Uluslararas! Tarih Arastirmalari Dergisi 3/2 (2018): 51-83.

Asurbay, Naimcan. “Tiirkistan Ulkesi.” Tiirkistan Dergisi 1/6 (1953): 7-9.

Ayan, Ekrem. “Ibiray Altinsarin ve Nikolay ivanovi¢ Ilminski’nin Kazak Egitim Sistemine
Etkileri.” Turkish Studies 3/7 (2008): 125-135.

Basin, V. Y. Rossiya i Kazahskiye Xanstva v XVI-XVIII vv. Almata: Nauka, 1971.

Bendrikov, Kiriak Efimovic. Ocerki po Istorii Narodnogo Obrazovaniya v Turkestane (1865-
1924 godi). Moskova: iz: APN RSFSR, 1960.

Bennigsen, A. & C. Lemercier-Quelquejay. Step’te Ezan Sesleri: Sovyet Rejimi Altindaki Islam’in
400 Yili Cev. Nezih Uzel, [stanbul: Ket Basimevi, 1981.

Berzovskiy, Andreyev. Turkestanskiye Yeparhialniye Vedomosti 1 (15 Avgusta 1906): 9-10.
[stanbul: Ket Basimevi, 1981.

Bogdanov, M. G. “iz’ Samarkanda.” Turkestanskiye Vedomosti 3 (7 Yanvarya 1871): 16.

Brejneva, S. N. “Otrajenie idei Akkulturatsii v Pereselenceskoy Politike Rossiyskoy imperii v
Turkestane na Rubeje XIX-XX vv.” Journal Of Russian 7 /3 (2018): 608-638.

Bugra, M. E. “Tiirkistan Ahalisi Arasinda Etnografi Farklar Olmadigina Dair {lmi Arastirma.”
Tiirkistan Dergisi 2 (1953): 3-7.

Capraz, Hayri. “Carlik Rusyasr’nin Tiirkistan’da Hakimiyet Kurmasi.” Siileyman Demirel
Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi 24 (2011): 51-78.

Cetin, Halis. “Devlet, ideoloji ve Egitim.” Cumhuriyet Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 25/2
(2001): 201-211.

Citil, Ridvan. “Dala Vilayatiniii Gazet1.” Atatiirk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalart Enstittisti
Dergisi 55 (2016): 377-402.

Duali, Sir Muhammed. “XX. Yiizy1l Rusyasi Sosyo-Politik Yapisinda Rus Ortodoks Kilisesi'nin
Rolii.” Yayinlanmamis Doktora Tezi, Istanbul Universitesi, 2012.

Egamberdiyev, Mirzahan. “Carlik Rusyasi’'nin Tiirkistan’daki Egitim Politikas1 (1870-1917).”
Gazi Universitesi Kirsehir Egitim Fakiiltesi Dergisi 6/1 (2005): 103-108.

Ergiin, Mustafa. “Rus Egitiminde Batililasma Cabalar1 ve Reformlar.” Kuramsal Egitimbilim
Dergisi 2/1 (2009): 31-56.

Eshenkulova, Kishimjan. “Modern Bilimlerin Tirkistan’a Girisi (1800-1917).” Yayinlanmamis
Doktora Tezi, istanbul Universitesi, 2007.

Gocer, Ali. “Tiirkge Ogretmeni Adaylarinin Dil Kiiltiir iliskisi Uzerine Goriisleri: Fenomenolojik
Bir Arastirma.” Erzincan Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi 15/2 (2013): 25-38.

Gramenitskiy, S. M. Polojeniye Inorodgeskago Obrazovaniya v Sir-Darinskoy Oblasti. Taskent,
1916.

. “Inorodgeskoye Obrazovaniye v Turkestanskom Kraye.” Turkestanskiye Vedomosti
6/18 (Yanvarya 1900): 8-10.



XIX. Yiizyihin Sonu ile XX. Yiizyihn Baslarinda Rusya’nin Tiirk Diinyasi Uzerindeki Dil Asimilasyonu Siireci ve
Sonuglari

Gofman, Y. “Ustav Pravoslavnogo Obsestva,” Turkistanskie Vedomosti 5 (28 Yanvarya 1917):
28.

Hayit, Baymirza. Basmacilar Tiirkistan Milli Miicadele Tarihi 1917-1934. Ankara: Tirkiye
Diyanet Vakfi Yayinlar, 1997.

. Ruslara Karsi Basmacilar Hareketi; Tiirkistan Tiirkliigii’'ntin Milli Miicadelesi. [stanbul:
Babaali Kiiltiir Yayinciligi, 2006.

. Sovyetlerde Tiirkliigiin ve Isldim’in Bazi Meseleleri. istanbul: Tiirk Diinyasi
Arastirmalar1 Vakfi, 2000.

Hekimoglu, Vecihi Sefa Fuat. “Ismail Bey Gaspirali ve Tiirk Birligi Ideali.” History Studies 1/1
(2009): 297-317.

Hidoyatov, G., Moya rodnaya istoriya. Taskent: Izdatel Ukituvci, 1990.

Ibragimov, . “O mullah’ v Kirgizskoy Stepi.” Turkestanskiye Vedomosti 14 (3 Maya 1871): 55-
57.

Januzak, Kasimbayev. Istoriya Gorada Akmola 1832-1917 gg. Almati: Atamura, 1995.

Kapagan, Enver. “Ilminskiy’in Projeleri ile Parcalanan Tiirkistan’da Yeniden Birlik Calismalari
Uzerine Gériis ve Oneriler.” Tarih Kiiltiir ve Sanat Arastirmalari Dergisi 3/4 (2014): 1-
13

. “Kiiltiir, Tarih ve Kimlik Agisindan Dilin Onemi.” Karabiik Tiirkoloji Dergisi 4 (2021):
49-58.

Kara, Fiisun. “1916 Kirgiz Biiyiik Isyani: Urkiin.” Turkish Studies 6/2 (2011): 537- 546.

Kaufman, K. P. Proyekt Vsepoddanneysego Otgceta Gen.Adyutanta K. P. fon-Kaufmana i po
Grajdanskomu Upravleniyu i Ustroystvu v Oblastyah Turkestanskogo General-
Gubernatorstva, 7 Noyabrya 1867- 25 Mart 1881 g., St. Peterburg: Voennoya Tipofrafiya,
1885.

Kerimov, Hatice & ilyas Topsakal. “Imparatorluk Dénemi Ruslastirma Siyasetinin Bir Araci
Olarak Genel Valilik Kurumunun Tarihi.” Tiirk Diinyasi Arastirmalar1 121/239 (2019):
365-382.

Kerimov, Hatice. “Tiirkistan Genel Valiligi’'nde Idari Sistemin Olusumu ve Gelisim Siireci
(1865-1897).” Yayinlanmamis Doktora Tezi, Istanbul Universitesi, 2019.

Kog, Dinger. Rus Elcilik Raporlarina Gére Hokand Hanligy; XIX. Yiizyilin Ilk Yarist. Istanbul: ideal
Kiiltiir Yayincilik, 2015.

Korkmaz, Telli & ilker Tiirkmen. “Tiirkiye’deki Muhacir Azeri Basini Isiginda Sovyetlerin
Azerbaycan Topraklarinda iskan Siyaseti.” Cappadocia Journal of History and Social
Sciences CAHIJ 6 (2016): 179-189.

Korkmaz, Telli & Songiill Unal. “Azerbaycan’da “Kizil istila” Odlu Yurt Mecmuasina
Yansiyanlar.” Nevsehir Hact Bektas Veli Universitesi SBE Dergisi 7/1 (2017): 109-121.

Kopriiliizade, M. Fuat. “ismail Bey Gasprisinki.” Azerbaycan Yurt Bilgisi 2/16 (1933): 154-155.

Kurat, Akdes Nimet. Rusya Tarihi baslangictan 1917’ye Kadar. Ankara: Tirk Tarih Kurumu
Yayinlari, 2023.

Kvtsit, P. I. “Prictam Tsekvey Turkestanskoy Yeparhii” Turkestanskiye Yeparhialniye
Vedomosti 8 (1 Dekabrya 1906): 38-39.

RUSAD
12,2024
© BY-NC-ND 4.0

171]



RUSAD
12,2024
© BY-NC-ND 4.0

172]

{lker TURKMEN

Mambetaliyev, Satibaldi. Kirgizistandagt Musulman Sektalari. Frunze-Biskek: Kirgizistan
Basmasi, 1996.

Maev, N. “Nase polojeniye v Sredney Azii.” Turkestanskiye Vedomosti 20 (14 iyunya 1871): 80-
82.

Magqpirov, Serik. Ibiray Altinsarin, Oner Bilim Bar Jurttar. Almatu: Jalin, 1991.

Mesnosti, “Semiregenskogo Kraya, Prednaznagenniya Dlya Vodvoreniya na nih Poselentsev.”
Turkestanskiye Vedomosti 14 (3 Maya 1871): 58.

Mihaylov, M. “K Voprosu o Rasprostranenii Obrazovaniya Sredi Tuzemtsev Russkogo
Turkestana.” Tukestanskiye Vedomosti Gazetesi 41 (16 Oktyabrya 1884). 47-54.

Muhametsin, R. M. “Tatarlarda Islamiyet.” Avrasya Fatihi Tatarlar. Haz. Ilyas Kamalov, 247-
269. Istanbul: Kakniis Yayinlari, 2007.

Oktay, A. “Turkistan’da Cedid Matbuat1.” Tiirkistan Dergisi 1/6 (1953): 15-18.

Ozdemir, Emin. “Rusya’nin Kazakistan’da Uyguladig1 Kiiltiir Siyasetine Ornek Olarak Dala
Vilayeti Gazetesi.” Turkish Studies 4/3 (2009): 1697-1715.

Riskulov, Turar. Revolyutsiya i Korennoye Naseleniye Turkestana, Taskent, 1925.

Sabol, Steven. “Orta Asya’da Rus-Ingiliz Rekabeti”. Tiirkler Ansiklopedisi. C. 18: 1018-1034.
Ankara: Yeni Tiirkiye Yayinlari, 2002.

Saray, Mehmet. Modern Kirgizistan'in Dogusu. Ankara: TIKA Yayinlari, 2004.

Sayilir, Seyda Biiyiikcan. “Tiirkiye’de Konar Gogerlerin Sosyo-Tarihsel Yapilarl.” Hacettepe
Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi 19 (2013): 23-38.

Starr, S. Frederick. Fergana Valley: The Heart of Central Asia. New York: 2011.
Stimer, Faruk. “Kay1 Boyu ve Karakegililer.” Tiirk Diinyast Tarih Dergisi 34 (1989): 4-8.

ahin, Zulfiya. “XVIIL. Yizyihin ik Yarisinda Rusya’nin Kiiltiirel Gelisimi ve Batiya Uyum
y y % $ ya Uy
Cabalar1.” Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 5/2 (2014): 171-191.

T.Y. “Tiirkistan’in istilas1 Nasil Hazirland1.” Tiirkistan Dergisi 3/4 (1953): 11-14.

Tacibayev, Rasit. “Rusya’nin Orta Asya’ya Yonelik Politikalarinin Donemlere Gore Degisimi.”
icinde Bdlgesel ve Kiiresel Politikalarda Orta Asya, diiz. Savas Kafkasyali, 169-210.
Ankara-Tiirkistan: Ahmet Yesevi Universitesi, 2012.

Tansii, Yunus Emre & Ali Ozdemir. “Diikcii Isan Isyan1 (1889).” Sosyal Bilimler Dergisi 7/3
(2017): 233-241.

Tayang, Mehmet & Adem Ince. “Tiirk Ulusal Kimliginin Insasinda Giines Dil Teorisinin Rolii ve
Onem.” IMGELEM Dergisi 4/9 (2020): 19-39.

Togan, A. Zeki Velidi. Bugiinkii Tiirkili (Tiirkistan) ve Yakin Tarihi. C. 2. istanbul: Enderun
Yayinlari, 1981.

Toker, Mustafa. “Ismail Gaspiral ve “Dilde Birlik” Fikri Uzerine.” Selcuk Universitesi Tiirkiyat
Arastirmalari Dergisi 16 (2004): 31-45.

Topsakal, ilyas. “Rus Misyoner Kaynaklarina Gére; idil-Ural Bolgesinde Ortodoks Misyoner
Faaliyetleri ve Tiurkler (1552-1917).” Yaymlanmamis Doktora Tezi, Marmara
Universitesi, 2007.

Torun, Tugba. “Varhk ve Dil.” Diizce Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 3/2 (2019): 95-104.



XIX. Yiizyihin Sonu ile XX. Yiizyihn Baslarinda Rusya’nin Tiirk Diinyasi Uzerindeki Dil Asimilasyonu Siireci ve
Sonuglari

Tuna, Mustafa Ozgiir. “Gaspirah ilminskiy’e Karsi: Rusya imparatorlugu'nun Miisliimanlari
I¢in iki Kimlik Projesi.” Iginde Ismail Bey Gaspiral I¢in, diiz. Hakan Kirimh, 141-171.
Ankara: Kirim Tiirkleri Kiilttr ve Yardimlasma Dernegi Genel Merkez Yayinlari, 2004.

Tiirkmen, ilker. Kadim Tiirk Yurdu Fergana Vadisi ve Biiyiik Giiclerin Hakimiyet Miicadelesi.
Ankara: Berikan Yayinevi, 2019.

. Muhacir Rusya Tiirkleri Basininda Sovyet Emperyalizmi. istanbul: Kutlu Yaynevi,
2024.

. “Rusya Tiirklerinin (Kirim, Azerbaycan) Tiirkiye’de Kamuoyu Olusturma Cabalar
Cercevesinde Yayin Faaliyetleri.” Genel Tiirk Tarihi Arastirmalar: Dergisi 6/11 (Ocak
2024): 191-206.

Urusov, Knyaz. “Kakoye Finansovoye Ucrejdeniye Neobhodimo Dlya Turkestanskago Kraya.”
Turkestanskiye Vedomosti 8 (15 Marta 1871): 31-33.

Vurucu, ikbal & Mikail Cengiz. “Carlik'tan Sovyetlere Gegis Siirecinde Tiirkistanli Bir Aydin ve
Hareket Adami: Turar Riskulov ve Milliyetciligi.” 100. Yilinda Sovyet Ihtilali ve Tiirk
Diinyast iginde, ed. Yunus Kog¢ & Mikail Cengiz, 257-266. Ankara: Bizim Biiro Matbaa,
2018.

Yalcinkaya, Alaadin. Sémiirgecilik ve Panislavizim Isiginda Tiirkistan. istanbul: Timas Yayinlari,
1997.

Zenkovsky, Serge A. Rusya’da Tiirkciiliik ve Islam. Cev. Ali Nejat Ongun. Ankara: Giince
Yayincilik, 2000.

Znamenskiy, P. V. Ucastiye N. I. [Iminskogo v Dele Inarodgeskogo Obrazovaniya v Turkestanskom
Kraye, Kazan: 1900.

L S

RUSAD
12,2024
© BY-NC-ND 4.0

73]



RUSAD 12,2024, 75-96
Arastirma Makalesi - Research Article
Gelis - Received: 13.10.2024 1 Kabul - Accepted: 07.11.2024 Yayin - Published: 30.12.2024
doi: 10.48068/rusad.1566210

SOVYETLER BiRLiGI’NiN IDEOLOJiK VE TARIHSEL
BAGLAMDA BASKI POLITIiKASININ OLUSUMU VE
GELISIMI (1917-1953)

Nurullah CETINa

0Oz

Rusya’da 1917 Ekim Devrimi'nden sonra Bolsevikler, sosyalist diisiinceyi toplumun sinifsiz
bir yapiya ulasmasi ve liretim araglarinin is¢i sinifi kontroliinde olacagi bir komiinist diizenin
insas1 olarak benimsemislerdir. Bolsevik yonetimi, bu sosyalist idealler dogrultusunda,
proletaryanin diktatorliigiine dayali gii¢lii ve merkezi bir devlet organini kurmay1 éncelik
olarak belirlemistir. Bu dogrultuda, Bolsevikler eski devlet aygitini yikmayi ve yerine
proletaryanin kontroliinde merkezi bir yonetim sistemi kurmay1 amaclamislardir. Devletin
baski organlarinin kullanilmasi ve devrimi korumaya yonelik gecici yapilar olusturulmasi,
sosyalist 6gretiyle uyumlu bir strateji olarak benimsenmistir. Ancak, bu baski yapilar1 kisa
stirede Sovyet devletinin otoritesini pekistiren kalic1 unsurlar haline gelmistir. ilk basta gecici
olarak goriilen bu yapilar, devrimi koruma gerekgesiyle siireklilik kazanarak Sovyet rejiminin
temel dayanaklari arasinda yer almistir. Bu yapilar ayni zamanda Bolsevik ydnetiminin
ideolojik kontroliinii saglamada kritik bir ara¢ olmustur. Sovyetler Birligi'nin erken
doéneminde uygulanan bu politikalar, sadece toplumsal muhalefeti bastirmakla kalmamis, ayni
zamanda sosyalist diisiincenin yayillmasint ve benimsenmesini hizlandirarak Bolsevik
ideallerin toplumsal yapiya niifuz etmesine de olanak saglamistir. Bu genis ideolojik déntisiim,
Bolsevik liderlerin devletin gelecegini sekillendirme siirecindeki stratejik tercihlerini
derinden etkilemistir. Bu siireg, Sovyet rejiminin baskici yapisinin nasil kurumsallastigini ve
devletin giiciini siirdiirmek icin ideolojik araclarin ne derece etkili oldugunu anlamak
acisindan onem arz etmektedir. Bu c¢alisma, Sovyetler Birligi'nin ideolojik ¢ercevede
sekillenen cezalandirici politikalarinin tarihsel arka planini ve gelisim siirecini incelemeyi
amaglamaktadir. Calismada, Sovyet devrimi sonrasinda kullanilan baski organlarinin
kurumsallasma siireci ve bu yapilarin, devletin ideolojik kontrolii saglamadaki ve muhalefeti
bastirmadaki rolii analiz edilecektir. Ayrica, cezalandirici politikalarin Sovyet rejimiicin neden
kalict ve merkezi bir unsur haline geldigi incelenecektir. Bolsevik yonetiminin, devrimi
slirdiirme cabalarinin devlet baskisini kalic1 hale getirmesindeki rolii ve bu baskici yapilarin
ideolojik kontroliin saglanmasindaki etkisi kapsamli bir sekilde degerlendirilecektir.
Calismada ayrica, bu stiregteki doniistimlerin sosyalist ideoloji ve Bolsevik liderligin stratejik
tercihleri izerindeki etkileri de ele alinacaktir.

Anahtar kelimeler: Rusya Tarihi, Sovyetler Birligi, baski organlari, ceza sistemi, Marksizm-
Leninizm, Stalinizm.
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THE FORMATION AND DEVELOPMENT OF THE SOVIET UNION’S REPRESSIVE POLICY IN
IDEOLOGICAL AND HISTORICAL CONTEXT (1917-1953)

Abstract

After the October Revolution in Russia in 1917, the Bolsheviks adopted the socialist idea as
the achievement of a classless society and the construction of a communist order in which the
means of production would be under the control of the working class. In line with these
socialist ideals, the Bolshevik government prioritised the establishment of a strong and
centralised state organ based on the dictatorship of the proletariat. Accordingly, the
Bolsheviks aimed to destroy the old state apparatus and replace it with a centralised system
of government under the control of the proletariat. The use of state organs of repression and
the creation of temporary structures to protect the revolution was adopted as a strategy
consistent with socialist doctrine. However, these repressive structures soon became
permanent elements that consolidated the authority of the Soviet state. These structures,
which were initially seen as temporary, gained permanence on the grounds of protecting the
revolution and became one of the main pillars of the Soviet regime. These structures also
became a critical tool in ensuring the ideological control of the Bolshevik regime. These
policies implemented in the early period of the Soviet Union not only suppressed social
opposition, but also enabled Bolshevik ideals to penetrate the social structure by accelerating
the spread and adoption of socialist thought. This broad ideological transformation
profoundly influenced the Bolshevik leaders’ strategic choices in shaping the future of the
state. This process is important for understanding how the repressive structure of the Soviet
regime was institutionalised and how effective ideological tools were in maintaining the
power of the state. This study aims to examine the historical background, and the development
process of the Soviet Union’s punitive policies shaped within an ideological framework. The
study will analyse the institutionalisation process of the repressive organs used after the
Soviet revolution and the role of these structures in ensuring the ideological control of the
state and suppressing the opposition. It will also examine why punitive policies became a
permanent and central element for the Soviet regime. The role of the Bolshevik
administration’s efforts to maintain the revolution in making state repression permanent and
the impact of these repressive structures in ensuring ideological control will be
comprehensively evaluated. The study will also examine the impact of the transformations in
this process on socialist ideology and the strategic choices of the Bolshevik leadership.

Keywords: Russian History, Soviet Union, repressive organs, penal system, Marxism-
Leninism, Stalinism.
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®OPMHUPOBAHUE U PASBUTHUE MMOJIMTUKH PEITPECCHI COBETCKOI'O COI03A B
HUJAEOJIOTUYECKOM U UCTOPUYECKOM KOHTEKCTE (1917-1953)

AHHOTanusa

[Tocne OkTAGpBbCKOH peBoJroriuu 1917 roga B Poccuu 60J1bIIeBUKH B3SJIM Ha BOOPYKEHHE
COLMAJIMCTUYECKYIO0 HJIel0. JTO INpPeAIoJarajo NOCTpOeHHe OeCcKJacCOBOTO 0O6LiecTBa U
KOMMYHU3Ma, MPU KOTOPOM CpPeJCTBAa MPOU3BOJACTBA GYAYyT HAaXOJUTHCSA MOJ KOHTPOJEM
pabouero kJjacca. B cooTBeTCTBMM € 3THUMH COLMaJUCTHYECKUMH HzeasamMu CoBeTCKoe
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NpaBUTENbCTBO MOCTAaBUJIO BO TJIABYy yIJla YCTaHOBJIEHHE CHUJIbBHON L eHTpaJM30BaHHOMN
BJIACTH. DBOJIbIIEBUKM CTPEMUWJIMCh PaspylIMTb CTapblid TOCy[apCTBEHHBbIM amnnapaTr M
3aMeHUTb €ero HOBBIM, OCHOBAaHHbIM Ha [JUKTaType IpoJeTapuaTa. Hcnosib3oBaHue
rocy/lapCTBEHHBIX OpPraHOB IOJABJIEHUsI U CO3/laHHME BPEMEHHBIX CTPYKTYpP [AJs 3alUThI
peBOJIIOLIMM pacCMaTpUBAIUCh KaK CTpaTerus, COOTBETCTBYIOIAs COLMAJUCTUYECKOH
JokTprHe. OJHAKO BCKOpE 3THU pPENpecCUBHbIE CTPYKTYPbI NPEBPATHJIMCh B IOCTOSIHHbIE
3JIeMeHThl, YKpeIllsBlIMe BjacTb COBeTCKOTO NpaBUTeNbCTBA. M3Haya/lbHO BpeMeHHBle
yupexxJeHUs CTaJli OJHOM M3 IVIaBHbBIX ero oNnop. ITU CTPYKTYPbl TaKXKe ObIIM BaXKHENIINM
MHCTPYMEHTOM obecneyeHUs H/Ie0JOTMYeCKOTO KOHTPOJA HaJ, aJMHUHUCTPAaTUBHBIMH
opraHamu. [IpoBouMas B paHHUM llepuo/, cylecTBOBaHUsA CoBeTcKoro Coro3a NOJIMTHUKA He
TOJIBKO MO/aBJIsJIa ONIIO3UIIUI0, HO U NM03B0OJIs/Ia KOMMYHHUCTHYECKUM UZealaM MPOHUKATh
B 06LIECTBO, YCKOPSIS paCIpOCTPaHEHNE U BHEAPEHHE COLMATUCTUYEeCKOU MbICH. [llupokas
uJieosoruyeckas TpaHcpopMalus okasasa IJIy6oKoe BJIMsSHUE Ha CTpaTernyecKUil Bbl6GOp
6OJIbIIEBUCTCKUX JINJEpPOB NpU (GOPMUPOBAHUM OyJyllero rocyjapcrsa. JTOT Ipolecc
Ba)KeH JJIs1 IOHUMaHHUs TOro, KaK MHCTUTYLMOHaJIN3UPOBaJach pelnpeccuBHas CTPYKTypa
COBETCKOTO peXUMa U HACKOJbKO 3QPEeKTUBHBIMU ObLIM UJE0JIOTHYeCKHe WHCTPYMEHThI
JUIs TIOAJep)KaHUsl BJIACTH rocyjapcTBa. lleap [JaHHOTO HCCIef0BaHUS — H3YYUTh
UCTOpUYEeCKHe NpeJNOoCbIKM M NpoLlecC pa3BUTHUA KapaTeJbHOM NOMUTHUKA COBETCKOTO
Cotro3a, dopMUpoOBaBILEeHca B UAE0JOTHYECKUX paMKax. byzeT npoaHajnsnpoBaH mpolecc
MHCTUTYLIMOHAIN3ALUH penpeccuBHBIX OpTraHoB, HCIOJIb30BABLIMXCA nocJe
60JIbIIEBUCTCKON pPEBOJIIOLMH, U POJib 3TUX CTPYKTYp B MNOJABJEHUM HWHAKOMBICIUS M
obeclieyeHUH HJEO0JOIMYECKOr0 KOHTPOJSL HaJ, TOCyJapCTBEHHbIM yNpaBJjeHUeM. Byner
BCECTOPOHHE PAacCMOTpPeHa PoJib COBETCKOTO PYKOBOJICTBA B NMPUAAHUU I'OCYAapCTBEHHBIM
penpeccusM IOCTOSHHOIO XapakTepa W BJIMSAHHWE 3THUX pPeNpecCUBHBIX CTPYKTYp Ha
obecreyeHye UI€0J0TMYECKOr0 KOHTPOJIS U CaMy COLIMAJIMCTUYECKYI0 UE0JIOTHIO.

KnroyeBrie cioBa: MHcrtopua Poccuu, CoBerckuil Colo3, penpeccHBHblE OpTraHBbl,
[lennTennuapHas cucteMa, Mapkcusm-J/leHnHu3M, CTaJlMHU3M.

* %k 3k

Giris

Bolseviklerin iktidara gelmesinden sonra, Ekim Devrimi’'nin etkileri sadece siyasi
yapida degil, Sovyet devletinin ceza ve baski mekanizmalarinda da koklii degisikliklere
neden olmustur. Bolsevik yonetim, iktidarin1 saglamlastirmak ve ideolojik karsitlarini
ortadan kaldirmak amaciyla Marksist-Leninist doktrinlere dayali baski ve cezalandirma
politikalar1 gelistirmistir. Devrimin yarattifi doniisiimler, toplumsal ve ekonomik
yapilarla sinirli kalmamis, ayn1 zamanda ceza ve idari sistemlerde de ciddi degisiklikler
getirmistir. Sinif miicadelesi dogrultusunda sekillenen bu politikalar, devrimi tehdit eden
unsurlarin ortadan kaldirilmasini zorunlu géren bir yaklasimla hayata gecirilmis ve genis
halk Kkitleleri iizerinde kalici bir baski mekanizmasi olusturmustur. Bolsevik yonetim, bu
sert dnlemlerle hem devrimi koruma hem de iktidarini pekistirme amaci glitmiistiir.

Bolseviklerin Marksist-Leninist ilkeler dogrultusunda devlet yapisini ve toplumsal
diizeni yeniden sekillendirmesi, karsi-devrimci unsurlara ydnelik baskici politikalari
beraberinde getirmistir. Devrimi koruma gerekliligi, sinif miicadelesi ile birleserek yeni
rejimin genis kapsamli bir ceza sistemi olusturmasina zemin hazirlamistir. Vladimir Lenin
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(1870-1924) liderliginde kurulan Ceka (Vserossiyskaya Chrezvychaynaya Komissiya),!
devrim diismanlarina karsi devrimci terérii uygulamaya baslamis; Lenin’in, devrimi her
tiirli tehditten koruma gorevini bu kuruma vermesi, Ceka’'nin sert énlemler almasini
hizlandirmistir. Bu baglamda “Kizil Teror”? politikasi, Sovyet ceza sisteminin ilk genis
capli ve organize baski hareketi olarak, devrimi koruma amaciyla kullanilan ideolojik bir
arac haline gelmistir.

Joseph Stalin’in (1878-1953) iktidara gelmesiyle birlikte, Sovyet ceza sistemi daha
kurumsal ve genis ¢apta uygulanir hale getirilmistir. 1930’larda gerceklestirilen Biiylik
Tasfiye, 6zellikle Komiinist Parti icindeki muhalefeti ve toplumu kontrol altina almak i¢in
kullanilmistir. “Halk diismani1”3 olarak ilan edilen genis bir kitle, rejime tehdit olarak
goriilmiis ve tasfiye edilmistir. Bu stirecte NKVD (Narodnyy Komissariat Vnutrennikh Del-
I¢isleri Halk Komiserligi) baski mekanizmasinin merkezi haline gelmis ve Gulag# sistemi
hizla genisletilmistir. Devletin baski organlari, devrim karsitlarini ortadan kaldirmak
amaciyla genis yetkilerle donatilmistir. Cezaevleri asir1 doluluga ulasirken, Gulag, rejime
diisman olarak gorilen kisilerin zorla ¢alistirilmasi, izole edilmesi ve cezalandirilmasi
amaciyla yogun bir sekilde kullanilmistir.

ikinci Diinya Savasi sirasinda Stalin rejimi, i¢ baski politikalarinda kismi
degisiklikler yapmistir. Nazi isgali karsisinda Sovyet toplumunun birlikteligini saglamak
ve direnisi gli¢lendirmek amaciyla bazi baski onlemleri gecici olarak hafifletilmistir.
Ancak asker firarlari, isbirlikgilik suclamalar1 ve ihanet olarak degerlendirilen eylemler

1 Ceka, 1917 Ekim Devrimi'nin ardindan Sovyetler Birligi'nde kurulan ilk gizli polis teskilatidir ve “Karsi-Devrim ve
Sabotajla Miicadele Amaciyla Tiim Rusya Olaganiistii Komisyonu” anlamina gelir. Rus¢a tam adi “Vserossiyskaya
Chrezvychaynaya Komissiya Po Borbe s Kontrrevolyutsiyey i Sabotazhemolan” bu kurulus, kisaca Ceka olarak
anilmistir. Ceka ismi, Rus¢a ad1 olan Chrezvychaynaya Komissiya'nin (CK) bas harflerinden tiiretilmistir. 1917’de
Feliks Dzerjinski liderliginde kurulan Ceka, Sovyet rejimini koruma ve karsi-devrimci faaliyetlere kars1 miicadele
etme amaciyla genis yetkilerle donatilmistir. Ozellikle Sovyetler Birligi'nin erken dénemlerinde uyguladigi baskic
politikalar ve siyasi tutuklamalarla bilinir. Ceka tiyelerine genellikle Cekist denirdi. Ceka, zamanla ¢esitli doniistimler
gecirerek 6nce GPU, OGPU ardindan NKVD, KGB gibi isimlerle varhgini siirdiirmiistiir. Bk. Orlando Figes, A People’s
Tragedy: The Russian Revolution 1891-1924 (Londra: Penguin Books, 1996), 509.

2 Kizil Terdér, Sovyetler Birligi'nde 1918 yilinda Bolsevik iktidar1 tarafindan baslatilan sistemli bir baski ve siddet
politikasidir. Bu siirecte, Bolsevikler karsi-devrimci gruplara, Beyaz Ordu yanlilarina ve muhalif unsurlara karsi
kitlesel infazlar ve keyfi tutuklamalar gibi yontemlerle siddetli baskilar uygulamistir. Bolsevik gizli polis teskilati Ceka,
Kizil Terdr'iin organizasyonunda merkezi bir rol {istlenmis ve bu politikalar, Rus I¢ Savas kosullarinda rejim karsiti
tehditleri ortadan kaldirma amacini tagimistir. Bk. Richard Pipes, The Russian Revolution (New York: Vintage Books,
1990), 787-793.

3 Sovyetler Birligi'nde “halk diisman1” terimi, Stalin dénemi boyunca siyasi baskilarin 6nemli bir araci haline gelmistir.
Rejim, bu terim araciligiyla muhalif olarak gordiigii bireyleri veya gruplari hedef almis ve onlar1 devlete karsi sabotaj,
casusluk ya da karsi-devrimci faaliyetlerde bulunmakla suglamistir. Ozellikle 1930’lardaki Biiyiik Tasfiye doneminde,
binlerce insan “halk diismani” ilan edilerek tutuklanmis, siirgiin edilmis ya da idam edilmistir. Bu terim, yalnizca
bireyleri degil, ayn1 zamanda ailelerini ve sosyal ¢evrelerini de etkileyerek Sovyet toplumunda biiyiik bir korku
atmosferi yaratmistir. Stalin, 1937’deki konusmasinda halk diismanlarina karsi tetikte olunmasi gerektigini
vurgulayarak bu kavrami gliclendirmistir. Bk. Sheila Fitzpatrick, Everyday Stalinism: Ordinary Life in Extraordinary
Times: Soviet Russia in the 1930s (Oxford: Oxford University Press, 1999), 75-78.

4 Gulag, Sovyetler Birligi'nde, 6zellikle Stalin dénemi boyunca, genis ¢apl bir zorunlu ¢alisma kamplar1 sistemi olan
Gulag, “Glavnoe Upravleniye Lagerey” ifadesinin kisaltmasi olarak, “Kamplar Ana idaresi” anlamina gelmektedir. Bu
kamplar, rejime muhalif olarak degerlendirilen bireyler, siyasi muhalifler ve ¢esitli suglardan hiikiim giymis kisiler
icin hapsedilme ve zorla ¢alistirilma yerleri olarak islev gérmiistiir. Stalin’in baskici politikalarinin temel araglarindan
biri olan Gulag, milyonlarca mahkimu kotii yasam kosullarinda zorla ¢alistirmis; aglik, hastalik ve 6liim gibi sorunlar
mahkumlar arasinda yaygin hale gelmistir. Gulag sistemi, Sovyet toplumu tlizerinde korku ve denetim mekanizmasi
olarak kullanilmis ve siyasi muhalefeti bastirmada merkezi bir rol listlenmistir. Bu sistem, Sovyet rejiminin toplum
tizerinde etkili bir baski araci olmustur. Ayrintili bilgi icin bk. Anne Applebaum, Gulag: A History (New York:
Doubleday, 2003).
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sert bir sekilde cezalandirilmaya devam etmistir. Ozellikle Kirim Tatarlar1 ve Cecenler gibi
etnik gruplar, Nazi Almanya’si ile is birligi yaptiklar1 gerekcesiyle toplu siirgiine
gonderilmistir. Sovyet ordusunda askeri disiplinin korunmasi amaciyla cezai 6énlemler
uygulanmis, cephelerde firar eden askerler agir cezalara ¢arptirilmistir. Savas doneminde
baskilar, ideolojik boyutunu kismen kaybederek askeri ve giivenlik o6nlemlerine
yonelmistir.s

Stalin’in 6limiinden sonra, Nikita Sergeyevi¢ Kruscev’'in (1894-1971) iktidariyla
birlikte Sovyetler Birligi'nde baski politikalarinda 6nemli degisiklikler yasanmistir.
Kruscev, 1956’da dilizenlenen 20. Parti Kongresi'nde yaptig1 “Gizli Konusma” ile Stalin’in
baskici politikalarini sert bir sekilde elestirmis ve “kisiye tapma” dénemine son verdigini
aciklamistir. Bu gelismelerin ardindan, Gulag'daki bir¢ok siyasi mahkim serbest
birakilmis, baski organlar1 ise kademeli olarak kiiciiltilmiistiir. Ancak Kruscev
doneminde ideolojik muhalefet iizerindeki baskilar tamamen sona ermemistir; rejim,
parti ici muhalefeti kontrol altina almak ve devleti reforme etmek i¢in baski yontemlerini
strdiirmistir.

Sovyetler Birligi'nin kurulusundan Stalin’in 6liimiine kadar gecen siirecte baski
politikalari, rejimin ideolojik ve siyasi istikrarini koruma hedefi dogrultusunda stirekli bir
evrim gecirmistir. Lenin doneminde devrimi giivence altina almak amaciyla baslatilan
baskic1 uygulamalar, Stalin doneminde en iist seviyeye ulasmis ve devletin totaliter
yapisinin temelleri atilmistir. ikinci Diinya Savasi ve sonrasinda, baski politikalarinda baz
degisiklikler gozlense de bu uygulamalar Sovyet rejiminin siirekliligi acisindan
vazgecilmez bir ara¢ olmayi stirdiirmiisttir.

Bu makale, Sovyetler Birligi'nin 1917 Ekim Devrimi'nden 1953 yilina kadar uzanan
donemde ideolojik ve tarihsel baglamda gelismis baski politikalarinin olusumu ve
gelisimini inceleyerek, bu politikalarin hem devlet yapisinin kurumsallasmas1 hem de
Bolsevik ideolojisinin toplumsal yapiya niifuz etmesindeki roliinii ayrintili bir sekilde
degerlendirmektedir. Makale, Bolseviklerin dnciiligiini ve o6zellikle Lenin ve Stalin
donemlerinin cezalandirma sistemleri ile baski mekanizmalarinin ideolojik temellerini,
cikis noktalarini, bu dénemdeki degisimleri ve 6nemli déniisiimleri ortaya koymaktadir.
Sovyet baski politikasinin tarihsel siirec icerisinde nasil kurumsallastigini, ideolojik saflig
koruma ve toplumsal kontrol amaciyla nasil sekillendirildigini ve bu siirecin toplumsal
yap! lizerinde biraktig1 derin izleri ¢ok boyutlu bir bakisla incelemektedir. Bu inceleme,
Sovyet devletinin baski mekanizmalarini ideolojik bir ¢ergeve icerisinde anlama ve bu
politikalarin etkilerini tarihsel baglamiyla 6grenme agisindan 6nemlidir.

1) Lenin Donemi Sovyet Baski Politikasinin Olusumu ve Kurumsallasmasi

Bolsevik ceza sisteminin temelleri, 1917 Ekim Devrimi'nin ardindan Lenin
liderligindeki Bolseviklerin iktidara gelmesiyle atilmistir. Devrim, eski diizenin tiim
unsurlarini ortadan kaldirmay1 hedeflerken, ayn1 zamanda yeni bir toplum insa etme
amacini tasimaktaydi. Bu siirecte, devrim karsiti unsurlara karsi sert énlemler alinmasi
gerektigi disiincesi, Bolsevik ceza politikalarinin ana eksenini olusturmustur. Lenin’in

5 Merve Suna Ozel, “Stalin Dénemi Rus Milliyetgiligi ve Politikalari,” Kirikkale Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 4 /2
(2015): 116.
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“Devrim, diismanlari karsisinda acimasiz olmalidir”® anlayisi, bu politikalarin arkasindaki
temel motivasyonu ortaya koymustur. ilk baski organi olarak kurulan Ceka, devrimin
korunmasinda merkezi bir ara¢ olarak konumlandirilmistir. Ozellikle Rus I¢ Savas’
doneminde, Ceka devrime muhalif unsurlara yonelik baskict politikalarin
uygulanmasinda kilit bir rol iistlenmistir.

Sovyet iktidarinin ilk déneminde, Ekim Devrimi’ni takip eden stirecten 1918 yilinin
sonuna kadar, Sovyet hukukunun temel kaynaklar1 arasinda Tim Rusya Sovyetler
Kongresi, Tim Rusya Merkez Yiritme Komitesi ve Halk Komiserler Konseyi
kararnameleri ile Askeri Devrim Komitesi ve Ceka kararlar1 yer almaktaydi. Bu siirecte,
yeni rejimin diismanlarina karsi alinan 6nlemler de giderek sertlesiyordu. Nitekim, 28
Kasim 1917 tarihli Halk Komiserleri Konseyi kararnamesiyle, “Devrime karsi yiiriitiilen i¢
savasin liderlerinin tutuklanmasi1” bashigi altinda ‘halk diismanlari’ kavrami resmen Kadet
Partisi iiyelerine uygulanmistir. Ayrica 5 Eyliil 1918 tarihli Halk Komiserleri Konseyi’'nin
“Kizil Teroér Uzerine” kararnamesiyle ise “terér” ve “toplama kamplar1” gibi kavramlar
hukuki terminolojiye dahil edilmis, idam cezasi uygulamasi giderek artan bir sekilde
kullanilmistir.8

Marksist-Leninist ideolojinin sinif miicadelesine dayali radikal yaklasimi, devrim
slirecinde baski ve teroriin mesru bir ara¢ olarak kullanilmasini da beraberinde
getirmistir. Bu dogrultuda, ceza organlarinin iyeleri “Kizil Ter6r” anlayisimi acgikeca
savunmuslardir. Ornegin, 1 Aralik 1918’de Ceka teskilatinin iiyesi Martyn Ivanovig Latsis,
yayimladigi bir makalesinde bu durumu su ifadelerle dile getirmistir: “Biz bireylerle degil,
burjuvaziyi bir sinif olarak yok etmek icin savagsiyoruz. Sorgulama sirasinda sanigin Sovyet
iktidarina karsi fiili ya da sézlii bir eylemi olup olmadigina dair delil aramayin. Oncelikle,
hangi kékenden, hangi egitimden ve hangi meslekten geldigini sorun. Bu sorular, sanigin
kaderini belirleyecektir. ‘Kizil Terdr’iin 6zii de budur.”® Latsis’in bu agiklamalari, Bolsevik
terorintin temel ilkelerinden biri haline gelmistir.10

Ceka adi verilen gizli polis teskilati araciligiyla yiiriitiillen Kizil Baski, Marksist-
Leninist 6gretinin siif diismanlarina karsi acimasiz bir miicadeleyi 6ngoéren ideolojik
temellerine dayanmaktaydi. Bu miicadeleyi somutlastiran Ceka, muhalifler, eski Carlik

6 V. L. Lenin, Polnoye Sobraniye Sochineniy, T. 37 (Moskva: Politizdat, 1974), 38-42.

7 Rus I¢ Savagi, 1917 Ekim Devrimi'nin ardindan Bolseviklerin iktidar: ele gecirmesiyle baslayarak 1922’ye kadar
sliren, ¢ok tarafli ve yogun ¢atismalarin yasandigl bir dénemdir. Bu siirecte Bolseviklere karsi Beyaz Ordu, Carlik
yanlilari, monarsistler ve gesitli milliyetsi giicler miicadele vermistir. i¢ savasin boyutlarin1 karmagiklagtiran
faktérlerden biri de Amerika Birlesik Devletleri, Ingiltere ve Japonya gibi yabana giiglerin Beyaz Ordu’ya sagladig
destek olmustur. Bolsevikler, askeri ve ekonomik alanda “Savas Komiinizmi” olarak bilinen politikalar1 uygulayarak,
savasin zorluklarina kars1 merkezi otoriteyi giiclendirmeyi hedeflemislerdir. Bu dénemin sonunda, milyonlarca insan
hayatin1 kaybetmis veya yerlerinden edilmistir. Ancak Bolsevikler, i¢ Savasi kazanarak Sovyet Rusya iizerindeki
denetimlerini saglamlastirmis ve sosyalist devletin temellerini atmislardir. Ayrintil bilgi i¢in bk. Evan Mawdsley, The
Russian Civil War (New York: Pegasus Books, 2008); Ramin Sadigov, Kanli Dért Yil: Rus I¢ Savas Tarihi (1917-1920)
(istanbul: Nobel Akademik Yayincilik, 2020).

8 Nurullah Cetin, “Arsiv Belgelerine Gore Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi'nin Kazakistan’'daki Repressiya
Siyaseti (1930-1940),” (Yayimlanmanus Doktora Tezi, istanbul Universitesi, 2023), 46-49.

9 Aleksandr Leonidovi¢ Hudoborodov & Marina Anatolyevna Yasina, “Repressivnaya Politika Sovetskogo Gosudarstva
v Otnoshenii Russkoy Pravoslavnoy Tserkvi (1920-1930-ye gg.),” Vestnik Yuzhno-Uralskogo Gosudarstvennogo
Universiteta 30/247 (2011): 62.

10 George Leggett, The Cheka: Lenin’s Political Police: The All-Russian Extraordinary Commission for Combating Counter-
Revolution and Sabotage, December 1917 to February 1922 (Oxford: Clarendon Press, 1981), 102-120.
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yanlilari, din adamlar1 ve karsi-devrimci kabul edilen unsurlara yonelik genis caph
tutuklamalar ve infazlar gerceklestirdi. Bu siirecte, ideolojik temellere dayali olarak, sinif
miicadelesinin gerektirdigi sert yontemler sistematik hale getirilmistir. M. Latsis,
Ceka'nin roliini “Ceka, sinif diismanlarina karst devrimci adaletin silahidir’1! sozleriyle
tanimlayarak baski politikasinin uygulayicilarindan biri olarak éne ¢ikmistir. Bu politika,
Sovyet rejiminin toplumsal denetimi saglama ¢abalarinin bir araci olarak kullanilmistir.

Kizil Terér donemi boyunca, Ceka tarafindan uygulanan baski politikalari, Sovyet
Rusya’'nin i¢ siyasi yapisini korumak amaciyla sert 6nlemler alinarak yiiriitiilmiistiir. Bu
stirecte, Ceka, Bolsevik karsit1 gruplara, eski Carlik yanlilarina, Menseviklere ve sosyalist
devrimcilere karsi genis capli tutuklamalar, infazlar ve siirglinler gerceklestirmistir.
Ceka’nin kullandig1 asir1 yontemler, 6zellikle kitlesel infazlar ve keyfi tutuklamalar, Sovyet
toplumunda ciddi bir korku atmosferi yaratmistir. Bu uygulamalar, sadece gercek karsi-
devrimcilere degil, ayn1 zamanda Bolsevik hiikiimete elestirel yaklasan entelektiiellere,
koylilere ve iscilere de yonelmistir. Cekanin politikalar1 bir¢ok kisi tarafindan
gereginden fazla sert bulunmus ve bu yontemlerin devrimci degerlerle ¢elistigi yoniinde
tepkiler dile getirilmigtir.12

Sovyetler Birligi'nde meydana gelen degisiklikler ise zamanla cezalandirma
organlarinin faaliyet alanini nesnel olarak daraltmistir. Tim Birlik Komiinist Partisi
(Bolsevikler) liderligi bu durumu dikkate almis ve calismalarinda bazi ayarlamalar
yapmistir. Ancak, basta Ceka olmak {lizere cezalandirma organlarinin iilkenin bir¢ok
bolgesinde pratikte kontrolsiiz hale gelmesi pek ¢ok Bolsevik'in tutumunu etkilemistir.
Nitekim, Disisleri Halk Komiseri Georgiy Vasilyevi¢ Cicerin, Lenin’e yazdig1 bir mektupta
Cekistlerin Karadeniz-Kuban kiyilarindaki eylemlerinin uluslararasi sorunlara yol
actigindan sikayet etmistir. Cicerin soyle yazar: “Ceka’nin sinirsiz giice sahip, kurallari ihlal
eden ajanlart hicbir ilkeyi dikkate almiyor.”13 Lenin ise su cevabi verir: “Bu Cekacilari
tutuklayin ve suglu olanlart Moskova'ya getirip kursuna dizdirin.”1* Bu durum, Bolsevik
yonetimi icinde cezalandirma organlarinin denetlenmesi ve merkezi otoriteye bagh
kalmasinin 6nemini net bir sekilde ortaya koymustur.15

28 Aralik 1921'de gergeklestirilen Sovyetler Birligi Dokuzuncu Kongresi, Ceka’nin
yetkilerini sinirlamay1 ve Sovyet cumhuriyetlerinin yasalarina aykir1 hareket edenlerin
denetimini yargi organlarina devretmeyi amaglayan bir karar almistir.l® Bu karar,
Ceka'nin faaliyet alaninin daraltilmasi yoniinde atilmis o6nemli bir adim olarak
degerlendirilmistir. Ceka’'nin yeniden yapilandirilmasi konusu, 1922 yili subat ayinda
Tlim Rusya Merkez Yiiriitme Komitesi toplantisinda tekrar ele alinmis ve bu toplantida
Ceka'nin ve yerel organlarinin feshedilmesine karar verilmistir. NKVD devredilen
gorevler arasinda agik Kkarsi-devrimci ayaklanmalarin bastirilmasi, soygunculukla

11 Martin Ivanovig Latsis, Chrezvychaynyye Komissii Po Borbe s Kontrrevolyutsiyey (Moskva: Gos. I1zd-vo, 1921), 13-15.
12 Robert Service, The Bolshevik Party in Revolution: A Study in Organisational Change 1917-1923 (Londra: Macmillan,
1979), 123-125.

13RGIA, F. 2,0p.1,D. 27066, L. 1-2.

14 RGIA, F. 2,0p. 1, D. 27066, L. 3.

15 Pipes, The Russian Revolution, 820-823.

16 Arkhiv VCHK: Sbornik Dokumentov, otvetstv. red. V. Vinogradov, A. Litvin, V. Khristoforov, sost. V. Vinogradov, N.
Peremyshlennikova (Moskva: Kuchkovo Pole, 2007), 80.
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miicadele, casuslugun énlenmesi, demiryolu ve su yollarinin giivenliginin saglanmasi,
Rusya Sovyet Federatif Sosyalist Cumhuriyeti'nin (RSFSC) sinirlarinin korunmasi,
kacakgilikla miicadele ve izinsiz sinir gegislerinin engellenmesi yer almaktadir. Ayrica
NKVD, Tiim Rusya Merkez Yiiriitme Komitesi ve Halk Komiserleri Konseyi'nin 6zel
talimatlarinin yerine getirilmesi gibi dnemli sorumluluklari da iistlenmistir.1?

1922 yili, Sovyet devlet yapisinin yeniden sekillendigi bir dénem olmustur. Bu
baglamda, 6 Subat 1922 tarihinde Tiim Rusya Merkez Yiiriitme Komitesi tarafindan alinan
bir kararla, NKVD’ye bagh olarak GPU (Gosudarstvennoye Politicheskoye Upravleniy-
Devlet Siyasi Yonetimi) kurulmustur. Bu teskilat, 6zerk cumhuriyetlerde ve boélgelerde
siyasi bolimler olusturarak yerel yonetimlerde gorev almis, vilayetlerde ise vilayet
yuriitme komitelerine bagh olarak faaliyet gostermistir. Bu gelisme, Ceka’nin resmi olarak
ortadan kaldirilmadigy, sadece isminin degistirildigi anlamina gelmektedir. NKVD’ye bagh
GPU’'nun yapisi, biiyiik 6l¢iide Ceka’nin yapisin1 korumus, sadece bazi yeni birimlerin
eklenmesiyle genisletilmistir. Ornegin, SSCB’nin Tiirkistan cumhuriyetlerinde ve
Musliiman ulusal azinliklar arasinda devlet giivenliginin denetlenmesi i¢in bélgesel bir
Dogu Dairesi kurulmustur.18

Rus ¢ Savasr’nin yikic etkileri, milyonlarca insanin hayatin1 kaybetmesine neden
olmus, bu siirecte bazi yasama organlarinin islevi biiyiik dlciide sembolik bir nitelige
biirinmiistiir. Buna karsin, Bolseviklerin Sovyet devletinin temel yasal yapisini olusturma
konusundaki stratejik yaklasimlari bu dénemde netlesmistir. 1922 yilinda kabul edilen
yeni Is Kanunu, 1918 tarihli kanundan farkli olarak genel is zorunlulugunu ortadan
kaldirmis ve serbest isc¢i kiralamasina olanak tanimistir. Ancak ceza hukuku ve diger
yasalarda sinif temelli ceza uygulamalar1 korunmustur. 1922 RSFSC Ceza Kanunu’'nun 40.
maddesi, sivil haklardan mahrumiyet konusuna aciklik getirmistir.1® Ayni yil, 10 Agustos
1922’de Tiim Rusya Merkez Yiiriitme Komitesi tarafindan kabul edilen “idari Siirgiin
Uzerine”20 kararnamesi ile NKVD’ye bagli olarak idari Siirgiin Komitesi kurulmus ve bu
komite, mahkeme karari olmaksizin ti¢ y1la kadar siirgiin edilmesine yetkili kilinmistir. Bu
kararname, Sovyet rejiminin mubhalifleri baski altina almak icin hukuki cercevede
zorlayicl1 bir mekanizma olarak kullanilmistir. Bu baglamda, rejimin otoritesini
pekistirmek amaciyla hukuk sistemi, baski politikalarinin uygulanmasinda merkezi bir rol
lstlenmistir.

16 Ekim 1922 tarihinde Tiim Rusya Merkez Yiiriitme Komitesi, Politbiiro’'nun
yargisiz baskilarla ilgili kararlarina “hukuki bir formiilasyon” getirmistir. 16 Aralik’ta ise
Tlim Rusya Merkez Yiiriitme Komitesi, GPU’ya “haydutluk baskinlari ve silahli soygunlar
sirasinda suciistii yakalanan Kisilere yargisiz infaz, hatta idam cezasi uygulama yetkisini”
hukuken tanimistir. Tiim Rusya Merkez Yiriitme Komitesi'nin 10 Agustos 1922 tarihli
kararinin devami ve tamamlayicisi niteligindeki bu diizenlemeye gore, belirli kisi

17 V. I. Lenin i VCHK: Sbornik Dokumentov (1917-1922 gg.), Sost. Yu. A. Akhapkin i dr. (Moskva: Politizdat, 1975), 516.

18 Aykut Caglak, “Modern Istihbarata Gegis Dénemi Tiirk ve Rus Istihbarat Organizasyonlari - Karsilastirmali Bir
Coziimleme,” Rusya Arastirmalart Dergisi 7 (2022): 112.

19 Soviet Criminal Law and Procedure; the RSFSR Codes, ed. Harold ]. Berman (Cambridge: Harvard University Press,
1972),17.

20 Shornik Zakonodatelnykh i Normativnykh Aktov o Repressiyakh i Reabilitatsii Zhertv Politicheskikh Repressiy
(Moskva: Yuridicheskaya Literatura, 1993), 12.



Sovyetler Birligi'nin Ideolojik ve Tarihsel Baglamda Baski Politikasinin Olusumu ve Gelisimi (1917-1953)

gruplarinin (anti-Sovyet siyasi partilerin mensuplari, miikerrer suglular, kalpazanlik,
haydutluk, hirsizlik, sahte belge diizenleme gibi su¢lardan mahkim olanlar) idari
kararlarla siirgiin edilmeleri ve siirgiin yerinde zorunlu ¢alisma kamplarina kapatilmalari
miimkiin hale getirilmistir.2 Bu dilizenleme, Sovyet rejiminin baski ve cezalandirma
politikalarini yalnizca hukuki zemine oturtmakla kalmayip, ayn1 zamanda bu politikalari
ideolojik bir temele dayandirma ¢abasinin bir yansimasi olarak degerlendirilebilir. Sovyet
ideolojisi, devrimi ve proletarya diktatorligiinii koruma amacina siki sikiya bagh
oldugundan, bu yasal diizenleme de devrimin i¢ ve dis diismanlarina karsi miicadelede
ideolojik dogrultuda bir mesruiyet saglama amaci tasimaktaydi. Béylece, Sovyet yonetimi
baski politikalarini sadece pratik bir ihtiya¢ olarak degil, devrimi koruma misyonuyla
ortlisen ideolojik bir gereklilik olarak mesrulastirmaya ¢alismistir.

SSCB kurulmasiyla birlikte GPU, yeniden yapilanmaya giderek, SSCB Halk
Komiserleri Konseyi tarafindan 15 Kasim 1923’te Birlesik Devlet Siyasi Yonetimi
anlamina gelen OGPU (Obyedinonnoye Gosudarstvennoye Politicheskoye Upravleniye)
adin1 almistir. Bu degisiklik, yeni kurulan Sovyetler Birligi'nin merkezi yonetim yapisiyla
uyum saglama amaci tasimaktadir. 28 Mart 1924 tarihinde, OGPU teskilatina ek olarak
mahkeme dis1 Ozel Kurul (Osoboe Soveshchanie- 0S0)22 kurulmus ve bu konsey,
mahkeme dis1 kovusturma siire¢lerinde baslica organlardan biri olarak faaliyet
gostermeye baslamistir. Bu donemde, OGPU, karsi devrimcilik, casusluk faaliyetleri ve
ekonomik suglarla miicadelede kritik bir rol lstlenmistir. OGPU’'nun kurulmasiyla
birlikte, Sovyetler Birligi'nin istihbarat teskilati, yeni anayasal diizenlemeler cergevesinde
sekillendirilmis, Politbliro'nun yonlendirmesiyle temel yapisini Koruyarak merkezi
otoritelerin denetiminde kalmistir.23

12 Haziran 1924 tarihinde OGPU baskanlig tarafindan verilen bir emirle Ozel
Kurul'un iyeliklerine Vyacgeslav Rudolfovi¢ Menjinskiy, Genrih Grigoryevi¢ Yagoda ve
Gleb ivanovi¢ Bokiy atanmustir. Ayni yil, OGPU'nun yargi disi baski yetkileri daha da
genisletilmistir. Bu kapsamda, 28 Mart 1924 tarihinde SSCB Merkez Yiiriitme Komitesi
tarafindan OGPU’nun idari siirgiinler, cezalar ve toplama kamplarina kapatma
konularindaki yetkileri” baslikli bir karar kabul edilmistir. Bu karara gore, OGPU’ya sosyal
acidan tehlikeli olarak degerlendirilen kisileri stlirgiine génderme, belirli yerlesim
yerlerine kapatma, sinir dis1 etme veya toplama kamplarina kapatma yetkisi verilmistir.
Bu kapsama giren suclar arasinda karsi-devrimcilik, casusluk, kacakeilik, kara borsa
faaliyetleri, para sahteciligi ve benzeri suglar bulunmaktadir. Siirglinler ve toplama
kamplarinda tutukluluk stireleri ii¢ y1l olarak belirlenmistir. Siirgiin ve hapis kararlarinin
uygulanmasi ise OGPU Tegkilati'na bagli Ozel Kurul tarafindan gergeklestirilmis ve bu

21 Shornik Zakonodatelnykh i Normativnykh, 12-13.

22 Ozel Kurul, “Osoboe Soveshchanie” (0S0), Sovyetler Birligi déneminde NKVD biinyesinde faaliyet gosteren 6zel bir
yargi organiydi. 0SO, saniklar1 hizl bir sekilde yargilamak ve cezalandirmak i¢in kurulmus bir yapidir ve genellikle
uzun yargilama siireclerinden kaginilmasi amaglanmistir. Ozellikle 1930’lar ve 1940’larda, Stalin’in siyasi baski
politikalarinin bir araci olarak kullanilmis, bir¢ok kisinin siirgiin, hapis ve infaz kararlar1 OSO tarafindan alinmistir.
0SO0, genellikle savunma hakki olmaksizin karar veren bir kurul olarak bilinir ve bu nedenle dénemin hukuk dis1
uygulamalarinin sembolii haline gelmistir. Bk. A. ]J. Getty & 0. V. Naumov, The Road to Terror: Stalin and the Self-
Destruction of the Bolsheviks, 1932-1939 (New Haven: Yale University Press, 1999), 120-125.

23 A. Ya. Malygin, Gosudarstvenno-Pravovoy Status Militsii RSFSR v Period Provedeniya Novoy Ekonomicheskoy Politiki
(20-e gody) (Moskva: Nauka, 1992), 118.
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kararlara bir savci nezaret etmistir.24

1926 yilinda kabul edilen RSFSC Ceza Kanunu, 1 Ocak 1927 tarihinde yiiriirliige
girmistir. Bu kanun, Sovyet iktidarina karsi faaliyetlerde bulunanlara yonelik ¢esitli
diizenlemeler icermektedir. Kanunun 58. maddesinde, “devlet iktidarini devirme, sarsma
veya zaylflatma amacina yonelik her tirli eylem” karsi-devrimci su¢ olarak
tanimlanmaktadir. Ayn1 kanunun 59. maddesinde ise, “karsidevrimci amaglar giitmeyen
ve devlet yonetimi diizenine karsi islenen, Sovyetler Birligi ile birlik Cumhuriyetlerinin
devlet yonetimi ve ekonomik giiclinliin temellerini sarsan suglar, Sovyetler Birligi icin
ozellikle tehlikeli suglar olarak kabul edilir’2s ifadesine yer verilmektedir. Bu tanimlar,
donemin hukuki cercevesinin ve devletin ideolojik o©nceliklerinin belirgin bir
yansimasidir.26

25 Subat 1927’de SSCB Merkez Yiiriitme Komitesi’'nin ti¢iincii toplantisinin liglinci
oturumunda, genel birlige ait “Devlet Suclar1 Hakkinda Diizenleme” kabul edilmistir. Bu
diizenlemenin yirirlige girmesiyle birlikte, RSFSC Ceza Kanunu'na “Devlet Suclar1”
baslikli 6zel bir béliim eklenmistir.2? Bu kapsamda karsi-devrimci suglar, 58. madde (1-
14. bentler) cercevesinde diizenlenmistir. ilk etapta, 6zellikle 1927 yili itibaryla, 58.
madde (1-14) ile 59. madde (1-13) arasinda belirgin bir ayrim oldugu gézlemlenmistir.
58. madde, “karsi-devrimcilere” yonelikken, 59. madde diger devlet suglarina
odaklanmistir. Ancak, kitlesel “kulak”?8 tasfiyeleri ve koyliilerin kulaklar ile miicadeledeki
direnisleri siirecinde, 59. maddenin bazi bentleri 6ne cikmistir. Ozellikle 59. maddenin (2)
bendi (“yetkili makamlarin yasal taleplerine acik¢a itaatsizlik veya gorevlerini yerine
getirmelerine karsi koyma ile baglantili kitlesel ayaklanmalar...”), (3) bendi (“...silahl
ceteler kurma ve bunlara katilma..”) ve (13) bendi (“..59. madde (2), (3) ve (8)
bentlerinde oOngoriilen sucglar hakkinda ihbarda bulunmama..”) aktif olarak
uygulanmistir. Bu diizenleme, “hazirlanmakta olan veya islenmis bir karsi-devrimci sug
hakkinda ihbarda bulunmamanin” en az altt ay hapis cezasi gerektirdigini
belirtmektedir.2? Ihbarda bulunmama gerekgesiyle yapilan tutuklamalar, tutuklu sayisini
biiylik oranda artirmistir. Bu madde, “karsi-devrimci suglar” kavramini genis bir
cercevede tanimlamis ve bu tanim, baski organlarinin miidahalesiyle genis bir kesimi

24 L. P. Rasskazov, Karatelnyye Organy v Protsesse Formirovaniya i Funktsionirovaniya Administrativno-Komandnoy
Sistemy v Sovetskom Gosudarstve. (1917-1941gg.) (Ufa: Bashkirskiy Gosudarstvennyy Universitet, 1994), 202.

25 RSFSC Ceza Kanunu'nun 58 ve 59. maddeleri hakkinda ayrintili bilgi i¢in bk. Ugolovnyy Kodeks RSFSR (Moskva:
Gosudarstennoye Izdatelstvo Yuridicheskoy Literatury, 1950), 35-52.

26 Aleksandr I. Solzhenitsyn, The Gulag Archipelago, 1918-1956: An Experiment in Literary Investigation, Translated by
Thomas P. Whitney (New York: Harper & Row, 1973), 60-65.

27 Mukaddes Canpolat, “Tiirk Diplomatlarin Raporlarina Gére SSCB’de Biiytik Temizlik Donemi'nde Eski Bolseviklerin
ve Kizil Ordu’nun Tasfiyesi (1936-1938),” Rusya Arastirmalari Dergisi 10 (2023): 107.

28 Kulak, 1920’li ve 1930’1u yillarda koylerde yasayan ve ekonomik olarak daha varlikl olan koyliileri ifade eden bir
kavramdir. Bu terim, ozellikle Sovyet rejiminin simifsal diisman olarak gordigi ve “koy burjuvast” ya da “koy
somiriicisi” olarak adlandirilan zengin koylileri tanimlamak i¢in kullanmlmistir. Kulaklar, Sovyet rejiminin
perspektifinde, devrim sonrasi koylerde fakir koyliileri somiirerek zenginlesen, tarim islerinde 6zel miilkiyete dayal
faaliyetlerle kazang¢ saglayan bireyler ya da sinif olarak goriilmiistir. Bu nedenle, 1930’larda Stalin déneminde
ylritiilen tarim politikalarinin bir pargasi olarak, “kulaklarin bir sinif olarak tasfiyesi” hedeflenmistir. Bk. Semih
Babatiirk, “Sovyet Rejiminin Baskici Politikasi ve Sor Tiirklerinde Repressiya,” Ttirk Diinyasinda Repressiya: Sovyetler
Déneminde Tiirk Halklarina Yapilan Baski ve Zuliimler icinde, ed. ibrahim Dilek (Ankara: YTB Yayinlari, 2023), 609-
611.

29 Ugolovnyy Kodeks RSFSR, 37-51.
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kapsar hale gelmistir.

Netice itibariyle, 1917-1928 yillar1 arasinda Sovyet baski politikasinin ideolojik
temeli, Marksist-Leninist ideolojiye dayanmaktaydi. Bolsevik rejim, Sovyetler Birligi'ni
kurarken proletarya diktatorliiglinii tesis etmeyi amaglamis ve bu dogrultuda devrim
karsitlarint ve sinif diismanlarini ortadan kaldirmak icin sistematik baski yontemleri
uygulamistir. Devletin, sinif miicadelesinin devrim sonrasinda siddetlenerek devam
edecegi ongorisii, bu politikalarin ideolojik dayanagini olusturmustur. Bu baglamda,
Bolsevikler, sosyalist devrimi koruma adina i¢ diismanlara kars1 yogun bir baski politikasi
yuriitmiis, ozellikle Ceka ve halefleri olan GPU ile OGPU gibi gizli polis orgiitleri
araciligiyla karsi devrimcilere, burjuva unsurlara ve sabotaj girisimlerine yonelik genis
capli operasyonlar gerceklestirmistir. Bu yaklasim, toplumda “simif diismani” olarak
nitelendirilen burjuva unsurlarin, koéylilerin ve muhalif gruplarin bastirilmasini
mesrulastirmistir. Bolsevik yonetiminin ilk yillarindaki baskici politikalar, ideolojik
catismanin devlet eliyle yonlendirildigi ve sinifsal miicadele cergevesinde sekillendigi bir
stire¢ olarak tarihe gecmistir. Bu siirecte devletin uyguladig1 sert tedbirler, Sovyet
sisteminin devamliligl ve giivenligi a¢isindan hayati goriilmekle birlikte, toplumsal
kutuplasmayi ve siddeti de derinlestirmistir.

2) Stalin Doneminde Sovyet Baski Sisteminin Giiclenmesi ve Yayginlasmasi

Josef Stalin’in iktidara gelisiyle birlikte Sovyet ceza sistemi, Stalinizm’in ideolojik
temellerine dayanan, daha merkeziyetci ve baskici bir yapiya biliriinmistiir. Stalinizm,
devrimi koruma ve sosyalist devleti saglamlastirma amaciyla, i¢ diisman olarak goriilen
tlim unsurlara karsi acimasiz bir miicadeleyi mesru gormiistiir. Bu ideolojik yaklasim,
toplumsal denetimin sertlestirilmesi ve devletin otoritesinin peKkistirilmesi igin
cezalandiria politikalarin genisletilmesini gerekli kilmistir. Stalin’in liderligi altinda ceza
sistemi, rejimle uyumsuz olan veya tehdit olarak goriilen bireylerin ve gruplarin tasfiyesi
icin stratejik bir arac olarak kullanilmistir. Bu siirecte, Gulag sisteminin yayginlasmasi ve
ceza yasalarinin sertlestirilmesi, Stalinizm’in toplumu ideolojik olarak sekillendirme
hedefi dogrultusunda énemli rol oynamistir.

Stalin’in “kisilik kiiltii”, Sovyetler Birligi'nde uyguladigi baski politikalarinin
ideolojik temellerini giiclendiren bir unsur olarak éne ¢ikmistir. Kendisini “halkin babas1”
ve Sovyet devriminin koruyucusu olarak tanitarak liderligini mutlak hale getiren Stalin,
bu kiiltii bireysel muhalefeti ve kolektif direnisi bastirmak i¢in etkin bir arac¢ olarak
kullanmustir. Kisilik Kkiiltli, onun otoritesini sorgulamayir neredeyse imkansiz hale
getirirken, devletin kontrol mekanizmalarini sikilastirmis ve OGPU, NKVD gibi gizli polis
teskilatlarinin etkisini artirmistir. 1930’lu yillarda bu baski politikalar1 hiz kazanmius,
Stalin’in etrafinda yaratilan kutsal lider imajiyla mesruiyet kazanarak toplumda genis
capl korku ve kontrol saglamistir. Boylece, Kisilik kiiltii ve baski politikalari, birbirini
destekleyerek Sovyet toplumunda totaliter bir diizenin yerlesmesini miimkiin kilmistir.
Ayrica, bu kiilt, Stalin’in siyasi rakiplerini etkisiz hale getirmek ve halkin sadakatini
pekistirmek amaciyla Kkullanilarak Sovyet sisteminin i¢ dinamiklerini yeniden
sekillendirmistir. Bu stlireg, Sovyetler Birligi'nin siyasi yapisini oldugu kadar sosyal ve
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kiiltlirel alanlari da derinden etkilemistir.3°

Stalin dénemi kolektiflestirme politikasi, 1928'de baslatilan ve Sovyetler Birligi’nin
tarimsal iretimini devlet kontroliine almay: hedefleyen bir girisimdir. Bu politika,
koylilerin bireysel miilkiyetlerinin kaldirilarak kollektif ciftliklerde (kolhozlar ve
sovhozlar) toplanmasini amaglamistir. Devletin ekonomik ve ideolojik hedeflerine
ulasmak icin zorunlu kilinan bu siirecte, 6zellikle kulaklar hedef alinmis ve miilklerine el
konulmustur. Resmi belgeler ve kominist parti kararlari, kolektiflestirmenin
hizlandirilmas: gerektigini savunmustur; érnegin, Stalin’in “Basaridan kaynaklanan bas
dénmesi”3! adli makalesinde koyliilere karsi alinacak sert 6nlemler dile getirilmistir.32

Kolektiflestirme politikasi sirasinda, koyliiler arasinda ciddi bir direnis olusmus ve
bu direnisler, Sovyet devleti tarafindan agir sekilde bastirilmistir. Direnise katilan
koyliiler siirgiin, hapis ve bazen idam cezalarina carptirilmislardir. Merkezi arsiv
belgelerinde de goriildiigi gibi, 1930-1931 yillarinda Sovyet hiikiimeti tarafindan
uygulanan baski politikalari, Ozel Kurul gibi mahkeme dis1 yargi organlar1 aracihigiyla
hizla uygulanmistir. Bu siirecte koyliilerin zorla kollektif ciftliklere dahil edilmesi ve
direnenlerin “karsi-devrimci” olarak damgalanmasi yaygin bir uygulama haline
gelmistir.33

Kolektiflestirme politikalarinin bir sonucu olarak, 1932-1933 yillarinda
Ukrayna’da “Holodomor” olarak bilinen ve milyonlarca insanin hayatini kaybetmesine yol
acan biiytik bir kitlik yasanmistir. Benzer sekilde Kazakistan’da da niifusun 6nemli bir
bo6liimiiniin yasamini yitirdigi genis capl bir felaket meydana gelmistir. Bu kitliklar,
devletin zorla lriinlere el koyma politikalarinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmis ve
koyliilerin iiretim Kkapasitelerinin biiylik 6lciide diismesine neden olmustur. Stalin’in
1933 tarihli Merkez Komite'ye yazdigi mektuplar, kolektiflestirme siirecinde yasanan
aclik sorunlarinin {Ustiiniin  6rtiillmeye calisildigini  ve zorunlu tahil toplama
uygulamalarinin devam ettigini gdéstermektedir.34

Stalin’in iktidarinin ilk dénemlerinde, Sovyetler Birligi'nde sosyal ve ekonomik
gelisim krizinin derinlesmesi, genis capli anti-Sovyet unsurlara ve gizli yapilanmalara
katilan suglularin tespit edilmesi ve yakalanmasi siirecini hizlandirmistir. Bu dénemde
Sovyet hiikiimeti, mevcut kosullar cercevesinde, iilkede “halk diismanlarina” karsi
su¢lamalarin ortaya atilmasini tesvik etmistir. Kolhozlarda ve Sovhozlarda meydana

30 Jan Plamper, The Stalin Cult: A Study in the Alchemy of Power (New Haven: Yale University Press, 2012), 41-73.

31 Stalin'in 2 Mart 1930 tarihinde Pravda gazetesinde yayimlanan “Basaridan Kaynaklanan Bas Dénmesi”
(Golovokruzheniye ot Uspekhov) adli makalesi, Sovyet kolektiflestirme siirecinde yasanan asiriliklari ele alan 6nemli
bir belgedir. Bu makalede Stalin, kolektiflestirme hareketi sirasinda yerel diizeyde uygulanan hatalar ve baskici
politikalar nedeniyle ortaya c¢ikan sorunlar1 elestirir. Ayn1 zamanda, bu hatalarin merkez yonetimden
kaynaklanmadigini, yerel yetkililerin yanlis uygulamalarindan kaynaklandigim1 savunur. Bununla birlikte,
kolektiflestirme siirecinin genel olarak dogru bir ydnelimde oldugunu vurgulayarak, siirecin devam etmesi gerektigini
belirtir. Ayrintili bilgi i¢in bk. I. V. Stalin, “Golovokruzheniye ot Uspekhov: K Voprosam Kolkhoznogo Dvizheniya,”
Pravda (02.03.1930): 1-2.

32 Robert Conquest, The Harvest of Sorrow: Soviet Collectivization and the Terror-Famine (New York: Oxford University
Press, 1986), 146-148.

33 Glljanat Kurmangaliyeva Ercilasun, “Kazakistan ve Kirgizistan’da Kolektiflestirme: Sozlii Tarih Cercevesinden Bir
Bakis,” Gazi Tiirkiyat 19 (2016): 17.

3¢ Emre Tegin, “Kazakistan’da 1930-32 Biiyiik Kithg1'nin Nedenleri: Kasit mi, Kaza mi1?” Genel Tiirk Tarihi Arastirmalari
Dergisi 4/8 (2022): 891.
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gelen kazalar, maden ve fabrikalardaki patlamalar, yanginlar ve diger dogal afetler, sinif
diismanlarinin sabotajlar1 olarak nitelendirilmis ve buna uygun sekilde halk
diismanlarina karsi davalar uydurulmustur.

Stalin doneminde, Sovyetler Birligi'nde en yaygin su¢lamalar, Ceza Kanunu’'nun 58.
maddesine dayanmistir. Bu su¢lamalar arasinda sunlar yer almaktadir: 58-1 (vatan
hainligi), 58-6 (casusluk), 58-7 (devlet sanayisini ve ulasim sistemini sabote etme), 58-8
(terorist eylemler), 58-9 (sabotaj), 58-10 (karsi-devrimci ve Sovyet karsiti propaganda ile
ajitasyon) ve 58-11 (karsi-devrimci organizasyonlara katilim). Stalin doneminde
mahkim edilenlerin yaklasik %50’si bu maddelerle suglanmistir. Ozellikle 58-10. madde,
SSCB’nin dis politikasini, Tiim Birlik Kom{inist Partisi (Bolsevik) ve hiikiimetin kararlarini
itibarsizlastirmay1 hedefleyen, din propagandasi yapan, iscilerin SSCB’deki ekonomik
durumunu elestiren ve kapitalizmi 6ven faaliyetlerle iliskilendirilmistir. Ayrica, NKVD
kamplarinda calismayr reddedenler de bu madde kapsaminda yargilanmistir. Bu
donemde, 58. madde ile yapilan suc¢lamalar, sadece bireysel mahkumiyetlerle sinirh
kalmayip, ayni zamanda toplum tzerinde genis bir korku iklimi yaratmis ve toplumsal
muhalefeti susturma araci olarak kullanilmistir. Bu uygulamalar, Sovyet rejiminin baskici
politikalarinin bir pargasi olarak degerlendirilmektedir.35

Sovyet hiikiimeti, 1930’lu yillarda bir dizi yasal diizenleme ve baski politikalarini
sikilagtiran kararlar almistir. Bu baglamda, SSCB Merkez Yiiriitme Komitesi ve Halk
Komiserleri Konseyi 25 Haziran 1932 tarihli “Devrimci Yasallik Uzerine” karari, bu yasal
diizenlemelerin en 6nemli 6rneklerinden biri olarak 6ne ¢ikmaktadir.3¢ Ardindan, SSCB
Merkez Yiiriitme Komitesi ve Halk Komiserleri Konseyi'nin “Devlet isletmeleri, kolektif
ciftlikler ve kooperatiflerin miilkiyetini koruma ve sosyalist miilkiyetin giiclendirilmesi
tizerine” adli karar1 7 Agustos 1932 tarihinde yayimlanmistir. Bu karara gore, kolhoz
milkiine zarar verenler idam cezasiyla, daha hafifletici kosullar altinda ise
ozgirliklerinden en az 10 yil mahrum birakilmakta idi.3? Bu tir davalarda af
uygulanmamistir. 1933 yilinin baglarina kadar bu karara dayanarak SSCB’de yaklasik 55
bin kisi mahkim edilmistir.38

Stalin déneminde OGPU, genis yetkilerini muhafaza etmistir. Ozellikle 1929 sonrasi
koyliilerin zorla kolektivizasyonu siirecinde, OGPU’'nun baskic1 yontemleri artmis ve bu
slire¢ milyonlarca kisinin hayatini kaybetmesiyle sonuglanmistir. OGPU, Stalin déneminin
baski politikalarinin uygulanmasinda merkezi bir ara¢ olarak kullanilmistir. Temmuz
1934’te OGPU, NKVD’ye baglanarak GUGB (['1aBHoe YmpaBjeHue ['ocynapcTBeHHOM
BesonacHocTu- Devlet Giivenlik Bas Miidiirliigii) adini almis ve Sovyetler Birligi'nin devlet
giivenlik yapisinin temel unsurlarindan biri olarak faaliyetlerine devam etmistir.3°

35 Cetin, “Arsiv Belgelerine Gore Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi'nin Kazakistan’daki Repressiya Siyaseti (1930-
1940),” 185.

36 TGA KR, F. 145, Op. 4, D. 21, L. 33.

37 Shornik Dokumentov Po Istorii Ugolovnogo Zakonodatelstva SSSR i RSFSR, 1917-1952 gg., sost.: A. A. Gertsenzon, pod.
red. I. T. Golyakova (Moskva: Gosyurizdat, 1953), 335.

38 Dokumenty Svidetelstvuyut. 1z Istorii Derevni Nakanune i v Khode Kollektivizatsii 1927-1932 gg. (Moskva: Nauka,
1989), 41.

39 Caglak, “Modern istihbarata Gegis Dénemi Tirk ve Rus Istihbarat Organizasyonlarl- Karsilastirmali Bir
Coziimleme,” 114.
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1934 yilinda SSCB NKVD’nin yeniden yapilandirilmasiyla birlikte OGPU’'nun yargi
kurulu feshedilmis, yerine yeni bir yargi sistemi olusturulmustur. Bu diizenleme
kapsaminda, NKVD ve diger giivenlik organlar tarafindan yiiriitiilen “karsi devrimci
suglar” sorusturmalari, SSCB Yiiksek Mahkemesi, Birlik cumhuriyetlerinin Yiiksek
Mahkemeleri, askeri mahkemeler ve nakliye mahkemelerine devredilmistir. Bu
mahkemeler biinyesinde, bir baskan ve iki iiyeden olusan, “Troyka” (Ugliiler) olarak
bilinen 6zel yargi kurullar1 kurulmustur. Troykalar, 6zellikle siyasi davalarin hizla artmasi
ve devlet diismani olarak kabul edilen Kkisilerin yargilanmasinda etkin bir sekilde gorev
yapmislardir.40

Cezalandirici organlar arasinda, kitlesel baskilarin yiirttiilmesinde 6zellikle 6nemli
bir rol oynayan yapilar arasinda OGPU-NKVD’nin “Troyka” ve “Ozel Kurul” birimleri yer
almaktadir. Ozel Toplanty, yargisiz bir organ olarak, SSCB Merkez Yiiriitme Komitesi ve
Halk Komiserleri Konseyi tarafindan 5 Kasim 1934’te NKVD biinyesinde kurulmus olup,
Eylil 1953’e kadar faaliyet gostermistir. Bu organa, “toplum icin tehlikeli” olarak
degerlendirilen kisilere yonelik su cezalar1 uygulama yetkisi taninmistir: a) NKVD
tarafindan belirlenen bolgelerde 5 yila kadar siireyle denetimli stirgiin; b) Baskentler,
biiyiik sehirler ve SSCB’nin sanayi merkezlerinde ikamet yasag ile 5 yila kadar denetimli
stirgiin; ) 5 y1la kadar siireyle diizeltme-calisma kamplarinda hapis cezasi; d) Toplum icin
tehlikeli goriilen yabanci uyruklu kisilerin SSCB sinirlart disina siirgiin edilmesi.4! Bu
cezalar, yargilama siirecini devre dis1 birakarak hizli ve merkezi bir sekilde baskilarin
uygulanmasina olanak tanimis, Stalin doneminin kitlesel baski politikalarinin temel
unsurlarindan biri haline gelmistir.

SSCB’de Troykalar, merkezi ve yerel yOnetimlerde bir¢ok siirecin organize
edilmesinde Kkilit rol oynadilar. 1930’lu yillarda 6zellikle siyasi baski ve cezalandirma
mekanizmasinin temel unsurlarindan biri olan bu ii¢lii komisyonlar, hizli karar alma
yetkileriyle adil yargillama ilkesine uymadan, genis capli tutuklamalar ve infazlar
gerceklestirdiler. Savcilar, NKVD sefleri ve icisleri yetkililerinin katilimiyla alinan bu
kararlar, merkezden gelen talimatlara bagh olarak muhalif olarak goriilen kisi ve gruplara
kars1 sert tedbirler alinmasinmi sagladi. Troykalarin bu faaliyetleri, Stalin’in merkezi
otoritesini giiclendirmek ve Sovyet ideolojisini pekistirmek amaciyla toplum iizerinde
yogun bir baski kurma siirecinin en etkili araglarindan biri olarak 6éne ¢ikmistir.

Stalin doneminde baski organlarindan biri olan Gulag sistemi, mahkeme dis1
yargilamalarla rejim karsiti olarak goriilen bireylerin cezalandirilmasi i¢in etkin bir arag
haline gelmistir. Troyka ve Ozel Kurul birimlerinin, hukuk sistemini devre dis1 birakarak
hizhi ve gizli yargilamalar gerceklestirmesi, on binlerce kisinin calisma kamplarina
gonderilmesine neden olmustur. Bu kamplar, yalnizca ceza ve zorla ¢alistirma merkezleri
olarak degil, ayn1 zamanda Sovyet ekonomisinin bir pargasi olarak da islev gérmiistiir.
Stalin’in ideolojik temelli baski politikalar1 ¢ergevesinde, Gulag sistemi, sinifsal
dismanlarin ortadan kaldirilmasi ve sosyalist diizenin devamlilifinin saglanmasi

40 Oleg V. Khlevniuk, The History of the Gulag: From Collectivization to the Great Terror, Translated by Vadim A. Staklo,
Edited by David ]. Nordlander (New Haven: Yale University Press, 2004), 211-215.
41 GARF, F. 9401, Op. 12, D. 130. L. 35.
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amacina hizmet etmistir. Bu siirecte, Sovyet toplumunun safligini korumak adina
milyonlarca insan zorlu Kkosullarda c¢alistirllmis ve biiylik bir kismi hayatim
kaybetmistir.42

Stalin’in baski politikalarinin artmasinda, Sergey Mironovi¢ Kirov'un (1886-1934)
suikasti onemli bir doniim noktasidir. 1 Aralik 1934’te gerceklesen bu suikastin ardindan
yuriirliige giren “Terorist Faaliyetler Hakkinda” kararnamesi, Sovyet devletinin baskici
politikalarin1 daha da sertlestirmistir. Bu kararname, idam cezalarinin hizlandirilmasin
ve terorist faaliyetlerin bastirilmasini kolaylastirmistir. 1936’da Sovyet liderlerine
yonelik suikast girisimleri de bu yasal cercevede degerlendirilmis ve 1937-1938
yillarindaki “Biiytlik Tasfiye” donemi icin zemin hazirlamistir. Bu donemde Stalin, siyasi
rakiplerine ve potansiyel tehdit olarak gordiigii kisilere yonelik genis capl tutuklama,
siirglin ve infazlarla Sovyetler Birligi'nde siyasi temizlik yapmis, korku atmosferini
yayarak kontroliinii giiclendirmistir. Kirov suikastiyla baslayan bu siire¢, toplumsal
dinamiklerin yeniden sekillenmesine yol agmistir.43

Biiylik Tasfiye doneminde NKVD’nin yetki alani genisletilmis ve Temmuz 1937’de
eski Sovyet karsit1 unsurlara yonelik kapsaml bir baski kampanyasi baslatilmistir. Bu
slirecte, Troykalar 6nemli bir rol listlenerek, 6zellikle eski kulaklar, kilise temsilcileri ve
diger Sovyet karsiti gruplara karsi yogun baskilar uygulamistir. NKVD’nin talimatlari
dogrultusunda bu kisilere yonelik idam cezalar1 hizlandirilmis ve genis c¢apl baski
operasyonlar1 yiiriitiilmistir. Troykalar, bu baski politikalarinin uygulanmasinda
yargisiz infazlari hizlandiran bir arag olarak kullanilmis ve kararlastirilan idam ve siirgiin
cezalarinin hizh bir sekilde infaz edilmesini saglamistir.44

Troykalarin faaliyetlerinin resmi c¢ercevesi, NKVD baskani Nikolay Ivanovi¢
Yejov'un 30 Temmuz 1937’de yayimladig1 00447 sayili NKVD emri ile belirlenmistir. Bu
emirle, eski kulaklar, suglular ve diger anti-Sovyet unsurlara karsi baski operasyonu
baslatilmis ve bu davalari incelemek iizere cumhuriyet, bolge ve yerel diizeyde Troykalar
gorevlendirilmistir. Bu kisiler iki kategoriye ayrilmistir: 1. kategori, belirtilen unsurlarin
“en diisman” olanlarini kapsamakta ve bu Kisiler idam cezasina carptirilmaktaydi; 2.
kategori ise digerlerini kapsamakta ve bu kisiler 8 ila 10 y1l arasinda degisen siirelerle
calisma kamplarina veya hapishanelere kapatilmaktaydi. Bolsevikler, bir kez daha eski
siyasi muhaliflerini (anti-Sovyet parti iiyeleri) ve sabikali suclular1 aym1 kategoride
degerlendirmis, bu sayede yalnizca belirli suglari isleyenler degil, kokenleri ya da sosyal
durumlarn itibariyla rejim icin potansiyel tehdit olarak goriilen sugsuz Kkisiler de
cezalandirilmaya tabi tutulmustur.4> 30 Temmuz 1937 tarihli emirle Troykalarin kisisel
yapisi belirlenmis; komisyonlarin baskanlari olarak icisleri halk komiserleri ve NKVD’nin
bolge yoOnetimlerinin baskanlar1 atanmis, iiyeleri ise SSCB cumhuriyetleri, bolge
komiteleri ve Sovyetler Birligi Komiinist Partisi (Bolsevik) Merkez Komitesi'nin birinci

42 Applebaum, Gulag: A History, 245-250.

43 Emre Tegin, “SSCB’de Biiyiik Terér ve Tiirk Diinyasina Etkileri,” (Yayimlanmis Doktora Tezi, Ankara Universitesi,
2022),135-150.

44 Nurullah Cetin & ilyas Topsakal, “Sovyetler Birligi'nin Kazakistan’da Biiyiik Tasfiye Dénemi (1937-1938),” Avrasya
Incelemeleri Dergisi 12/1 (2023): 6-9.

45 APRF, F. 3, Op. 58, D. 212, L. 59-62.
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sekreterleri ile cumhuriyet, bolge ve yerel savcilar olarak belirlenmistir.46

SSCB’de Kkitlesel baskilarin en yogun yasandigi dénem 1937 yilh olarak
kaydedilmistir. Yetkin arastirmalara gore, 1931 ile 1 Subat 1954 tarihleri arasinda, “karsi
devrimci suglar” gerekcesiyle mahkeme dis1 ve yargi organlar tarafindan toplamda 3
milyon 777 bin kisi mahk{im edilmistir. Bu kisilerden 643 bini idam cezasina ¢arptirilmis,
2 milyon 369 bini ise 25 yil veya daha az siireyle kamplarda ve hapishanelerde
tutulmustur. Ayrica 765 bin Kkisi siirgiine veya zorunlu ikamete tabi tutulmustur.4? Bu
verilere, devrim ve i¢ savas doneminde hayatini kaybedenler, zorunlu goce tabi tutulanlar,
kulak olarak tasfiye edilenler, 1920’li ve 1940’ yillardaki kithk kurbanlari, sinir disi
edilenler, zorla yurtdisina ¢ikarilanlar, psikiyatrik tedavi adi1 altinda zorla hastanelere
kapatilanlar ve diger hukuka aykir1 baskilara maruz kalan vatandaslar dahil edilmemistir.
Sadece SSCB Yiiksek Mahkemesi Askeri Kurulu ve bu kurulun 60 sehirde diizenledigi
gezici durusmalar araciligiyla, 1 Ekim 1936 ile 30 Eyliil 1938 tarihleri arasinda 30.514
kisi idam, 5.643 kisi ise cesitli siirelerle hapis cezalarina ¢arptirilmistir. Ayrica, NKVD’nin
st diizey yoneticileri dahi kendilerini giivende hissedememekteydi; zira her an halk
diismani ilan edilerek benzer baski uygulamalarinin hedefi haline gelebiliyorlardi. Bu
slirecte, NKVD'nin yonetici kadrosundan baskilardan sag ¢ikabilenlerin sayisi oldukea
siirhl kalmistir. Halk diismanlarimi ortaya c¢ikarmak amaciyla, baski organlarinin
calisanlari, bu Kisilere kars1 devrimci faaliyetlerde bulunduklarina dair itiraflar almak i¢in
yogun baski uygulamaktaydi.48

SSCB genelinde baslatilan biiyiik temizlik dalgasi, binlerce kisinin Kkitlesel
tutuklanmasi ve agir cezalara ¢arptirilmasiyla sonuclanmis, eski din adamlari, kulaklar ve
burjuva unsurlara yonelik baskilar ve infazlar yogunlasmistir. Toplumsal ve siyasi tehdit
olarak goriilen unsurlar hizla tasfiye edilirken, toplumun tiim kesimleri tizerinde derin bir
korku atmosferi yaratilmistir. Bu siirecte, devletin baslica cezalandirici organi olan NKVD,
Stalin’in 6zel ilgisi dogrultusunda hareket eden bir siyasi polis teskilati olarak one
cikmistir. NKVD, Stalin’in dogrudan iradesini yerine getirmek lizere yapilandirilmis ve
Merkezi Komite'nin “6zel sektorii” olarak adlandirilan bu yapi, Stalin’i olas1 komplolardan
korumak gibi kritik bir islev iistlenmistir. SSCB’nin tiim cumhuriyetlerinde, Troykalar
araciligiyla gergeklestirilen yargilamalar hem biiytik sehirlerde hem de kirsal bolgelerde
etkisini gosterirken, NKVD’'nin gizli-siyasi boéliimleri ve 6zel birimleri bu siirece y6n
vermistir. Troykalar ve diger yargi organlari, hizli karar alma siiregleri ve yargisiz
infazlarla taninmis, hukuk disi uygulamalar yayginlasmis ve bir¢ok masum bireyin
hayatini kaybetmesine neden olmustur.

NKVD bagskani Yejov, Sovyetler Birligi'nde “Biiyiik Tasfiye” olarak bilinen dénemde
bircok baskici uygulama, kitlesel tutuklamalar, siirgiinler ve idamlarla anilmistir. Yejov,
bu siirecte uyguladigl asir1 sertlik ve siddet politikalar1 nedeniyle devletin baski

46 Ebubekir Giingor, Repressiya: Kazakistan’da Aglik, Siirgiin ve Biiyiik Tasfiye (1930-1940) (Ankara: Bengii Yayinlari,
2018), 247-265.

47 V. N. Zemskov, “Zaklyuchennyye, Spetsposelentsy, Ssylnoposelentsy, Ssylnyye i Vyslannyye (Statistiko-
Geograficheskiy Aspekt),” Istoriya SSSR 5 (1991): 152-153; A. Dugin, “Govoryat arkhivy: Neizvestnyye Stranitsy
GULAGa,” Sotsialno-Politicheskiye Nauki 7 (1990): 90-101.

48 S. Kropachev, Khronika Kommunisticheskogo Terrora 1917-1940 gg., T. 1 (Krasnodar: 1995), 48.
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mekanizmasinin daha da sertlesmesine onciiliik eden bir siirecin mimari olmustur. Ancak
1938 yilinda Yejov'un etkisi ve kontrolli azalirken, yerini Lavrentiy Beria'ya birakmak
zorunda kaldi. Beria, Aralik 1938’de NKVD’nin basina gecti. Yejov ise Stalin’in goziinden
diismesi ve kendi uyguladigi baskici politikalarin kurbani olmasi nedeniyle tutuklanarak
1940 yilinda idam edilmistir. Bu degisim, Sovyet gizli polisinde bir ddonemin sonunu ve
Beria’'nin kontrolii altinda yeni bir donemin baslangicini simgelemekteydi.4?

Lavrentiy Beria, Aralik 1938’de NKVD’nin basina ge¢mesinin ardindan Sovyetler
Birligi'nde baski politikalarini daha sistematik ve organize bir sekilde yiiriitmiistiir. Beria,
Yejov donemindeki Kkitlesel tutuklamalar ve infazlarin ardindan belirli bir o6l¢iide
yumusama sinyalleri vermisse de Stalin’in talimatlarina sadik kalarak o6zellikle savas
doneminde rejim karsiti unsurlara yonelik sert 6nlemler almistir. Beria'nin liderliginde,
Sovyet toplumunda muhalif olarak goriilen kisilere yonelik takibat devam etmis, ancak
uygulanan baski daha hedefli hale gelmistir. Beria, Gulag sisteminin genislemesinde ve
savas sirasinda zorunlu calistirma kamplarinin kullanimiyla Sovyet ekonomisine katkida
bulunmasinda énemli rol oynamistir. Onun liderligindeki NKVD hem Sovyetler Birligi
icinde hem de isgal edilen bdlgelerde Stalin’in otoritesini saglamlastirmak i¢in baskici
yontemler uygulamistir.

ikinci Diinya Savas’min baslamasiyla birlikte, cezalandirici politikanin
sertlestirilmesine yonelik adimlar atilmistir. Savas déneminde, yliksek devlet organlari
tarafindan kabul edilen hukuki diizenlemeler, ¢ogunlukla birg¢ok fiil i¢cin sorumlulugu
artirmakta veya yeni suc tiplerini tanimlamaktadir. 22 Haziran 1941 tarihli SSCB Yiiksek
Sovyet Yiriitme Kurulu'nun “Sikiyonetim Hakkinda” kararnamesi ile sikiyonetim ilan
edilen bolgelerde, askeri makamlara su yetkiler taninmistir: sikiyonetim ilan edilen
bolgeden idari olarak tahliye... ... sosyal agidan tehlikeli olarak kabul edilen Kisiler ...
Ayrica, askeri makamlarin emirlerine itaatsizlik ve sikiyonetim ilan edilen bélgelerde
islenen suclar icin, failler savas zamani yasalar1 uyarinca cezai sorumluluga tabi
tutulmustur. Bu durum, bir¢ok agir sugun askeri mahkemelerin yetki alanina
devredilmesi sonucunu dogurmustur. 6 Temmuz 1941 tarihli Yiiksek Sovyet Yiiriitme
Kurulu kararnamesi ile savas doneminde halk arasinda kaygi uyandiran asilsiz
soylentilerin yayillmasina karsi cezai sorumluluk tesis edilmistir. Bu karara gore, askeri
mahkemelerce mahk{im edilen Kisiler, bu eylemlerinin yasalara gére daha agir bir cezayi
gerektirmemesi durumunda, 3 ila 5 y1l arasi hapis cezasina c¢arptirilmaktadir.5? Ertesi
giin, SSCB Yiiksek Sovyet Yiiriitme Kurulu tarafindan yayimlanan bagka bir kararnamede,
12 yasindan itibaren resit olmayanlarin, yalnizca kasith olarak degil, ayni zamanda
dikkatsizlik sonucu isledikleri suclar nedeniyle de cezai sorumluluga tabi tutulacaklari
belirtilmistir.51

Ulke topraklarinin Alman-fasist isgalcilerden kurtarilmaya baslanmasiyla birlikte,
isgal altindaki bolgelerde Hitler rejimini destekleyenlere yonelik politikalarin
belirlenmesi gerekliligi ortaya ¢ikmistir. Bu dogrultuda, 1943 yilinda NKVD-NKGB

49 Marc Jansen & Nikita Petrov, Stalin’in Bas Celladi: Halk Komiseri Nikolay Yezhov, cev. Onder Seckin (istanbul:
Kalkedon Yayinlari, 2014), 291-305.

50 TGAKR, F. 1132, 0p. 4,D. 672, L. 8.

51 Istoriya Sovetskogo Gosudarstva i Prava, Kn. 3 (Moskva: Yuridicheskaya Literatura, 1985), 179.
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tarafindan yayimlanan No. 494 /94 sayili 6zel direktif, siradan polis memurlari, kdy ihtiyar
heyetleri, “halk muhafizlar1”, halk milisleri, Rus Kurtulus Ordusu, ulusal lejyonlar ve
benzeri gruplarin tutuklanma prosediirlerini diizenlemistir. Acik ya da gizli
sorusturmalar sonucunda cezai faaliyetlere katilim ya da aktif bir tutum sergilendigine
dair dogrudan kanitlarin bulunmamasi durumunda, bu kisiler NKVD’'nin 6zel kamplara
sevk edilmistir. Diismandan kurtarilan bolgelerde, 1 Temmuz 1943 ile 1 Mayis 1945
tarihleri arasinda, NKVD organlarnn tarafindan bu gruptan toplam 77.152 Kisi
tutuklanmistir. Tutuklananlar arasinda Kizil Ordu’dan firar eden 14.254 Kkisi, polis
memurlar1 10.048 kisi, diisman tarafina gecen hainler 6.223 Kkisi, ceteciler 6.197 Kkisi ve
koy ihtiyar heyeti liyeleri 4.638 kisi bulunmaktadir.>2

NKVD’nin bu dénemde yiiriittiigii baski operasyonlarinin 6nemli bir béliimii, savas
suclularin1 hedef almistir. Savas sirasinda isgalci gli¢lerle is birligi yapan bireyler,
mahkemelerde yargilanmis ve ¢ogunlukla idam cezasina veya uzun siireli hapis cezalarina
mahkim edilmistir. Savasin sona ermesiyle birlikte, bu Kisilere yonelik baski
uygulamalar1 daha da yogunlasmis, cezalandiric1 tedbirler sikilastirilmistir. Bu siireg,
Sovyet yonetiminin savas sonrasi donemde toplumsal diizeni yeniden tesis etme ve i¢
giivenligi saglama cabasinin bir parcasi olarak degerlendirilmistir.

Stalin’in 6liimiine kadar, baski mekanizmasi kesintisiz bir sekilde islemeye devam
etmistir. Casusluk paranoyasinin yerini kozmopolitizme karsi ylriitillen kampanya
almistir. Parti calisanlar1 ve Ogrencilerin tutuklanmalarinin ardindan, doktorlar ve
Yahudilere yonelik tutuklamalar baslamis; bu siirecin durmaksizin devam edecegi
izlenimi olusmustur. Resmi verilere gore, 1 Ocak 1953 itibariyla Sovyetler Birligi'nde
kamplarinda toplam 2.472.247 kisi bulunmaktaydi.53 Stalin’in 61iim{i, baskilarin artisini
durdurmustur. Mart 1953’te Stalin’in halefleri, cezalandirici politikalart hukukun sinirlari
icine cekmek icin ilk girisimlerde bulunmuslardir. 27 Mart'ta SSCB Yiiksek Sovyet
Yiirtitme Kurulu'nun yayimladig af karariyla kamplar ve kolonilerden bir milyondan fazla
mahk{im serbest birakilmistir. Ancak, serbest birakilanlar arasinda siyasi mahkimlar
oldukea kiiciik bir grubu teskil etmistir. Bunu takiben Sovyet hiikiimeti, SSCB Icisleri
Bakanligi'na bagh kamp sisteminin yeniden yapilandirilmasina yonelik adimlar atmistur.

Netice itibariyle, Stalin donemi ideolojik ve tarihsel baglamda cezalandirici
politikalarin sistematik hale geldigi bir siire¢ olarak 6ne g¢ikmaktadir. Bu dénemde
devletin ideolojik hedefleri dogrultusunda wuygulanan baskici tedbirler, rejimin
mesruiyetini koruma ve toplumu kontrol altinda tutma amacina hizmet etmistir. Savas
sonrasi donemde de siirdiiriilen bu politikalar, Sovyet yonetiminin istikrar arayisinin bir
parcast olarak goriilmelidir. Stalin’in yodnetimi hem devletin ideolojik yapisini
giiclendirmis hem de otoritesini siirdiirmek adina cezalandirma mekanizmalarini
genisletmistir. Bu siirec, Sovyet toplumunda derin izler birakan ve uzun siire hafizalarda
kalan bir dénemi simgelemektedir.

Sonuc¢

Sovyetler Birligi'nde Lenin doénemi baski politikalari, sosyalist idealler

52 S. I. Kuzmin, “Lagerniki,” Molodaya Gvardiya 5/6 (1993): 177.
53 RGASPI, F.89,0p.16,D.1, L. 1.
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dogrultusunda sekillenen karmasik bir baski yapisi olarak devrim sonrasi dénemde
onemli bir rol iistlenmistir. Bu donemde gelistirilen politikalar, ideolojik olarak sinif
diismanlarina yonelik sert yaklasimlari mesrulastirirken, hukuksuz uygulamalarla
desteklenmistir. Ozellikle Ceka’nin kurulmasi ve Kizil Terér’iin yogun siddet politikalari,
devrim karsiti unsurlarin bastirilmasinda énemli bir gorev iistlenmistir. Bolsevikler,
ideolojik hedeflerini gergeklestirmek amaciyla baski organlarini sistematik bir yapiya
doniistiirmiis, bu yapilarin kaliciligini devrimi koruma ve sinif miicadelesini stirdiirme
amaciyla saglamlastirmistir. Lenin donemi cezai politikalarin kapsami ve sertligi belirgin
bir sekilde artmis; bu yapilar, basta gecici olarak tasarlanmis olsa da Sovyet devletinin
temel dayanaklarindan biri haline gelmistir. Ceka’'nin faaliyetleri, baski politikalarinin
siddetini ac¢ikca gozler oniline sermis ve toplumsal kutuplasmayi derinlestirerek yaygin
siddet olgusunun yerlesmesine zemin hazirlamistir.

Stalin doneminde baski politikalari, merkeziyetci ve yaygin bir sistem haline
gelerek devlet kontroliiniin merkezi ve sistematik bir yapiya evrilmesine katkida
bulunmustur. Stalin’in kisisel kiiltii cercevesinde desteklenen bu baski mekanizmasi,
ideolojik saflig1 koruma amaciyla siddet ve korkunun sistematik bir kontrol araci olarak
benimsenmesiyle 6ne ¢ikmistir. Bu dénem, bireyler tizerinde yogun baskinin yani sira
toplumsal yapiy1 da derinden etkileyen bir sliregle tanimlanmistir. Stalin’in
kolektiflestirme politikalari, tarimsal iiretimi devlet kontroli altina almayi
hedeflemekteydi ve bu siirecte Ozellikle kdoyliiler, bilhassa kulaklar, zorla kollektif
ciftliklere dahil edilmis ya da direnis gosterenler sert cezalarla karsilasmistir. Bu
politikalar, Kazakistan ve Ukrayna gibi bolgelerde kitlesel 6liimlerle sonuglanan kitliklara
yol agmis, toplumsal yapinin yeniden sekillenmesine zemin hazirlamistir. 1937-1938
yillar1 arasinda dne ¢ikan “Biiyiik Tasfiye” donemi ise, Stalin’in potansiyel muhaliflerine
ve devrim karsit1 olarak algilanan unsurlara yonelik genis ¢capta tutuklamalar ve infazlarla
dikkat ¢ekmistir. Bu donemde, Troykalar ve NKVD gibi cezalandiric1 organlar, yargisiz
infazlar1 hizlandirarak toplumsal muhalefeti susturmak amaciyla sistematik bir baski
aract olarak kullanilmistir. Stalin’in ideolojik temelli baski politikalary, Sovyet
ideolojisinin tahakkiimiini pekistirirken, totaliter bir yapinin tesis edilmesini miimkiin
kilmistir.

Lenin ve Stalin donemleri baski politikalar;, Sovyet tarihinin en belirgin ve
tartismali yanlarindan biri olmustur. Lenin, devrim siiresince baskiy1 ideolojik bir
gereklilik ve devrimin korunmasi icin 6nemli bir arag¢ olarak goriirken, Stalin, bu baskiyi
cok daha genis capta ve devlet politikalar1 biitiinii olarak uygulamistir. Stalin’in
politikalari, totaliter bir diizenin yerlesmesine ve toplumun her kesiminde derin korku ve
itaatin saglanmasina yol agmistir. Bu baglamda, Stalin’in kullandig1 kitlesel siirgiinler,
yargisiz infazlar ve genis capli propaganda kampanyalari, Sovyet toplumunu derin bir
sekilde sekillendirmis ve bireylerin yasamlarini tamamen kontrol altina almistir. Her iki
liderin baskici yontemleri, Sovyet sisteminin ideolojik dogrultuda giivence altina
alinmasini saglamis, ancak uygulama bigimlerinin sertligi ve sonuclarinin kapsami
acisindan farkliliklar gdstermistir. Bu siireg, Sovyet rejiminin giivenligini saglamak adina
toplumda kalici izler birakmis ve uzun yillar boyunca hatirlanan bir dénem olarak tarih
sahnesindeki yerini almistir. Bu donemin yarattigi travmalar ve baskilar, sonraki yillarda
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toplumsal bellekte derin izler birakmistir.
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THE RUSSIAN INFLUENCE ON THE FORMATION OF
BAKU’S URBAN IDENTITY"

Oguz Kagan BAYRAKDAR=

Abstract
In recent times, the identities of cities have been a topic of debate. The distinct features of the
places we inhabit help define, differentiate, and shape their identities. In a globalizing world,
unique traits that leave lasting impressions and contribute to collective memory play a vital
role in defining cities. Elements like language, history, culture, architecture, religion, and
gastronomy shape urban identity in specific proportions for each city. These characteristics
also strengthen the bond between cities and their communities. Baku, the capital of
Azerbaijan, stands out with its unique identity. Shaped by its geographical location, natural
resources, architecture, language, religion, and social structure, Baku’s identity has been
passed down through generations. However, its identity has also transformed over time due
to occupations and changes in administration. The most notable influence came from the
Russians. In the early 19th century, the Russian Empire seized control of Baku and took swift
steps to consolidate its power. Under Russian rule, Western European architectural and
cultural influences appeared in the city, alongside significant social and economic changes.
Baku’s transformation continued during the Soviet era. The USSR, as an ideological state,
sought to create socialist spaces to unify society. During this time, Baku became a
representation of socialist ideology, with its architecture, language, and culture reshaped
under Soviet influence. Over successive periods, Baku’s urban identity increasingly reflected
Russian influence, altering its language, architecture, religion, and culture. This study will first
discuss the concepts of identity and urban identity, focusing on the dynamics shaping Baku'’s
character. It will then examine the Russian occupation to establish a historical framework.
Lastly, it will explore the Russian influence on Baku’s urban identity, using specific examples.

Keywords: Russia, Azerbaijan, Baku, urban identity, architecture, Russian influence.
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BAKU KENT KiMLiGiNIN OLUSUMUNDA RUS ETKiSi
Oz

Son zamanlarda sehirlerin sahip oldugu kimlikler tartisila gelmektedir. Hususen yasadigimiz
mekanlarin sahip oldugu ozellikler bizler i¢cin tanimlama, ayirt etme, imgeleme hatta
kimlikleme vasitasi olmaktadirlar. Bu nedenle kiiresellesen diinyada ayirt edici 6zelliklere

*This study is derived from the author's PhD dissertation defended at Baku State University titled “Sshar Madaniyyati:
XIX - XX 9srlarda Baki ve Dagkand $ahar Madaniyyatlarinin Miiqayisasi.”
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sahip, akillarda yer eden, kolektif bellege katki saglayan dinamiklerin varligi sehirlerin
tanimlanmasinda, kimlik sahibi olmasinda aktif rol oynamaktadir. Dil, tarih, kiiltiir, mimari,
din, gastronomi gibi unsurlardan olusan kimlik dinamikleri her sehirde 6zel dozda
bulunmaktadir. Bulundugu sehri farkli kilan, diger sehirlerden ayirt eden bu hususiyetler
sehir ve toplum arasindaki bagin da giiclenmesine katki saglar. Azerbaycan’in bagkenti Bakii
de kendine 6zgii kimligiyle dikkat ¢ceken bir sehir olarak bu baglamda 6ne c¢ikar. Bakii'niin
kimligi; cografi konumu, yer alti kaynaklari, mimarisi, dili, dini ve toplumsal yapisiyla
sekillenmis, nesilden nesile aktarilmistir. Ancak tarihsel siirecte sehrin kimligi, yasanan
isgaller ve yonetim degisiklikleriyle donlisiime ugramistir. Sehrin degisimine etki eden
giiclerin basinda ise Ruslar gelmektedir. 19. Yiizyilin baslarinda Bakii'de hakimiyeti ele
geciren Rus Imparatorlugu, bolgedeki giiciinii pekistirmek icin hizh adimlar atmaya
baslamistir. Ruslarla birlikte Bakii kent kimligi yeni imgelerle zenginlesmistir. Bat1 Avrupa’ya
6zgl mimari ve kiltiirel akimlar sehirde goriiniir hale gelirken, sosyal ve ekonomik yapida da
kokli degisimler yasanmistir. Bakii’'nlin gelisimi/degisimi Sovyetler Birligi doneminde de
devam etmistir. Ideolojik bir devlet olan SSCB, sosyalist sehirler/mekanlar insa ederek
toplumu bu cat1 altinda toplamay1 hedeflemekteydi. Bu dénemde Bakii, sosyalist ideolojinin
mekansal bir temsiline doniismiis, sehirde mimari, dil ve kiiltiir Sovyet mantalitesinin etkisiyle
yeniden sekillenmistir. Birbirini takip eden bu siirecler boyunca Bakii kent kimligi Rus etkisine
acik hale gelmis, sehrin dili, mimarisi, dini, kiiltiiri Rus mantalitesinin tesiri altinda degisim
gostermistir. Bu calismada 6ncelikle kimlik ve kent kimligi kavramlari ele alinacaktir ve Bakii
kentligini olusturan dinamikler tartisilacaktir. Daha sonra Bakii’niin Ruslar tarafindan isgali
anlatilarak tarihsel baglanti olusturulacaktir. Son bdliimde ise Bakii kent kimliginin
olusumunda Rus tesiri incelenerek 6rneklerle izah edilecektir.

Anahtar Kelimeler: Rusya, Azerbaycan, Bakii, kent kimligi, mimari, Rusya etkisi.
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BJIUSIHUE POCCUU HA ®OPMHUPOBAHUE I'OPOICKON UAEHTUYHOCTH BAKY
AHHOTanua

B nocsiejHee BpeMs BCé yallle 06Cy»/AaeTcs UeHTUYHOCTb FOpo/ioB. XapaKTepUCTUKH MecTa
KUTEJIbCTBA CAYXaT JAJS Hac, B YaCTHOCTH, MHCTPYMeHTaMU omNpejieieHHs, pasnieHus,
BOOOpa)XeHUs1 M JlaKe OTOX/JeCcTBJeHUs ceba ¢ 3TUMU MecTaMd. [losToMy B
r7106a/JU3UPYIOleMCcsl MUpe UX OTJUYUTE/bHble YePThl B Pa3BUTUM OCTaBJSIOT IJIyOboKUe
BIleYaTJIEHUs, CIIOCOOCTBYIOT OINpe/ieIEHUI0 KOJIJIEKTUBHOM MaMATH, UIPAT aKTUBHYIO
POJIb B CTAHOBJIEHUH IrOpo/ioB M GOPMUPOBAHUH UX UAeHTUYHOCTU. CToTMLa A3ep6aiipkaHa,
Baky, BisieTCcA NpUMePOM TaKUX roposioB. Ecii 06paTUTh BHUMaHHe Ha 60raTyi0 UCTOPHUIO
ropojia, CTaHOBUTCA fACHO, 4YTO baky HeOAHOKpPAaTHO 3axBaTbIBaJIC PpPasJMYHBIMHU
HOJIMTUYECKUMU CUJIaMU U IIpeTeplieBas TpaHcpopMaluy B X0/ie 3TUX NpoleccoB. Pycckue
ObIIM OJHOM M3 TaKUX CUJ, HauboJiee 3HAUMTeJbHO NOBJUABIIMX HAa U3MeHeHHe ropoja. B
Hayase XIX Beka, 3axBaTUB KOHTposJb HaJ baky, umapckas Poccusi 6bIcTpo Havaja
NpeANpPUHUMATD Iaru 4 yKpelJleHUd CBOero BJUSAHHUA B pervoHe. ['opoJ, coxpaHsa cBoe
3Ha4YeHHe U Ha NPOTSHKEHUH MOYTH CeMHUJEeCATH JIET MOJ POCCUWCKUM TOCIOACTBOM, NPHU
CoBeTckol BaacTU. B 3TOT mnepuon ropojckas HAeHTHUYHOCTb baky mpeTepneBasia
M3MeHeHUA NOoJ BJUsHHeM Poccuu. fI3bIK, apXUTeKTypa, pesiurusi U KyJbTypa ropoja
HaxO/JUJINCh 110J] BO3/leCTBHEM PYCCKON MeHTa/lbHOCTU. TakuM 06pa3oM, BiaussHUe Poccum
Ha ¢opMUpOBaHHE HJEHTUYHOCTU Baky Heocmopumo. B maHHOUM paboTe cHavyasa OyAyT
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paccMOTpeHbl NOHATHSA WJAEHTUYHOCTH M TOPOACKON WAEHTUYHOCTHU. 3aTeM ONHCaHWueM
HaxoxzZeHUa baky B coctaBe Poccum OyfeT ycTaHOBJIeHa HCTOpUYecKasd CBs3b. B
3aK/I0YUTEJbHOM 4YacTH OyJeT MCC/lel0BaHO DpYCCKoe BJMsAHME Ha GOpMHUpOBaHHUe
TrOPOJICKON UEHTUYHOCTH BbaKy U IPOUJIIIOCTPUPOBAHO IPUMEPAMH.

KnioueBble cioBa: Poccus, Asep6aiimkan, baky, ropojckasi HIeHTUYHOCTb, apXUTEKTYPa,
Poccuiickoe Bnusinue.

L S

Introduction

In an era where globalization has become prominent, the spread of the cultural
elements of global powers across the world can be observed. George Ritzer explains this
phenomenon with the concept of the “McDonaldization of Society” indicating that the
American way of life has reached global dimensions.! The areas most affected by
globalization are cities. The creation of cities that resemble each other through both
globalization and modernization harms the identity and civilization of culturally enriched
cities. Therefore, studying urban identity is a crucial issue in understanding the cultural
dynamics of cities. Like other cities, Baku is also under the threat of globalization and
modernization.

Baku, with its rich historical background, is not only the capital of Azerbaijan but
also the center of the Caucasus region. Despite being a political, economic, and cultural
hub, the city cannot be shielded from external influences, forcing its leaders to take
precautions against globalization. Carefully analyzing the city’s historical evolution and
understanding its responses under the control of foreign powers will assist leaders in
determining the city’s identity.

Baku was under Russian influence for nearly two centuries. During this period, the
Russian administration used urban spaces to influence the people and facilitate the
ideological transformation of society. Cities are not only places where people live but also
spaces where social thought is shaped, cultural norms are transmitted, and national
sentiments are evoked. In light of this, the Russian administration used Baku as a tool to
influence the people and instill Russian mentality into society.

This study explores the Russian influence on the urban identity of Baku. After the
introduction to the topic, the concepts of identity and urban identity are explained and
the dynamics that form the Urban identity of Baku are exemplified. Then, the history of
the Baku under Russian occupation is given. In the final section, the areas where the
Russian influence is strongly felt in the urban identity of Baku are highlighted.

1) City Identity

The topic of identity has long been a field of intellectual exploration for social
scientists. Scholars working in disciplines such as political science, history, sociology, and
cultural studies pose various questions about the definition of identity and its variability.
Questions beginning with “Who are you?” often transform into inquiries of personal
belonging such as “Who am [?” and “Who are we?” But what exactly is identity, a concept

1 George Ritzer, Toplumun Mcdonaldlasmasi, gev. Akin Emre Pilgir (Istanbul: Ayrinti Yayinlari, 2019), 55-56.
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that provokes so many questions, stimulates students’ thinking, and underpins policy
development?

The concept of identity originates from the Latin term “idem” which encompasses
notions of sameness and continuity. In Turkish, the term is derived from the root of the
question “who” and conveys the ideas of individual existence and belonging.2 At its core,
identity research investigates how individuals and groups respond to the question “Who
are you?”.3 Therefore, identity itself aligns closely with the answers to this question.

Fearon (1999) categorizes identity into social and personal dimensions. According
to him, social identity refers to a societal category, a group of individuals marked by a
label and distinguished by rules determining membership and characteristic features.
Personal identity, on the other hand, encompasses distinguishing traits that an individual
takes special pride in or views as socially significant but largely unchangeable.*

According to social psychologist Nuri Bilgin, identity is the self-identification of a
person or group and their positioning among other individuals or groups.> Furthermore,
the responses that groups and communities provide to the question of “who we are” also
constitute identity.¢ The acquisition of identity, which commences at birth and persists
throughout an individual’s life, can sometimes become indistinct, while at other times it
reveals dominant characteristics. The variability of these traits across different societies,
and even among siblings within the same family, prompts researchers to delve deeper
into the phenomenon of identity.

Similar to human beings, cities also undergo a process of identity acquisition. Cities,
which display various characteristics through their dynamics and manifest themselves in
different areas depending on their surroundings, develop a distinct identity. Urban
identity, influenced by diverse domains such as geography, history, literature, culture,
folklore, architecture, gastronomy, language, religion, politics, and economy, varies from
one city to another. In other words, the dominant characteristic of one city does not
necessarily exist in another. Therefore, any definition of a city’s identity must consider its
unique socio-economic structure.”

The concept of urban identity, as developed by Lalli,8 is defined as an integral
component of an individual’s broader self-identity, emerging from the intricate interplay
between the self and the urban environment. City identity can be described as “affecting
the image of the city, each city having its characteristics with different scales and
interpretations; shaped by physical, cultural, socio-economic, historical, and formal
factors; it is a meaning-laden integrity created by a process that extends from the past to

2 Hiiseyin Aydogdu, “Modern Kimlikte Oznenin Oliimii,” Kazim Karabekir Egitim Fakiiltesi Dergisi 10 (2004): 117.

3 V. L. Vignoles, S. J. Schwartz & K. Luyckx, “Introduction: Toward and integrative view of identity,” in Handbook of
identity theory and research, ed. S.]. Schwartz & K. Luyckx (New York: 2011).

+James D. Fearon, What is Identity? (As we now use the Word) (California: Stanford University, Department of Political
Science, Draft, 1999), 2

5 Nuri Bilgin, Kimlik Insasi (Ankara: Asina Kitaplar, 2007), 11.

6 M. Naci Bostanci, “Etnisite, Modernizm ve Milliyetgilik,” Ttirkiye Gtinliigii 75 (2003): 39.

7 0guz Kagan Bayrakdar, “Bir Flaneur olarak Covid-19 Sonrasi Mekansal Degisimin izlerini Siirmek: Bakii Fevvareler
Meydani Ornegi,” Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi 38/2 (2021): 48-49.

8 Marco Lalli, “Urban-related identity: Theory, measurement, and empirical findings,” Journal of enviromental
psychology 12 /4 (1992): 285-303.
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the future, which is formed by the urbanites and their lifestyles, keeping the concept of a
constantly developing and sustainable city alive”.? Urban identity encompasses various
dimensions including place identity, placeness, sense of place, a place’s character, its
image, its spirituality, and ethos.10

Urban identity is defined by the socio-cultural characteristics of a city or
environment that are integrated with society. The prominent or dominant features among
these characteristics help define and explain the city’s identity and facilitate comparisons
with other cities. Urban identity is a phenomenon that adds value to a city by
distinguishing it from others, and it is formed by elements inherent to that city. Due to
their unique geographical, historical, economic, and political characteristics, cities can be
distinguished from others and attract attention from external observers.11

Urban identity evolves, transforms, and develops over extended periods. The
geographical features, cultural sophistication, architectural style, traditions, and way of
life of a city collectively shape its identity, setting it apart from others.2 Renewed cities,
having undergone historical transformations, offer novel attributes alongside elements
inherited from the past, thereby engaging in a dynamic process of identity formation.13

Cities serve as loci of entrenched thought patterns, where specific attributes
gradually permeate the collective consciousness and become emblematic of the city as a
whole.14 For instance, Paris evokes notions of romance, while Texas is associated with
gun culture, and Zurich is renowned for its banking sector. Certain cities become
inseparable from iconic figures such as writers or filmmakers; just as Fatih Sultan Mehmet
is synonymous with Istanbul, Kafka with Prague. Moreover, particular cities are
distinguished by unique dynamics; for example, Samarkand boasts historical edifices,
Jerusalem is globally recognized as a religious epicenter, and Venice is renowned for its
canals, while New York is synonymous with skyscrapers. These descriptors appended to
cities serve as symbols of identity, evoking associations that characterize the city when
considered globally.

Goethe’s assertion, “There is nothing outside of us that is not at the same time in
us” encapsulates the profound impact of the physical environment and geography on
individuals, society, and urban settings.15 Similarly, the 14th-century Islamic scholar Ibn
Khaldun posited various ideas on this matter, asserting that geography determines
destiny and shapes the social and urban.16

9 Sélen (6], “Kentlerimizde Kimlik Sorunu ve Giiniimiiz Kentlerinin Kimlik Derecesini Olgmek Igin Bir Yéntem
Denemesi,” (Yayinlanmamis Doktora Tezi, Mimar Sinan Universitesi, 1998), 14.

10 Daniel Bell & Avner Shalit, “Introduction: cities and identities,” Critical Review of International Social and Political
Philosophy 25/5 (2021): 639.

11 {dris Ogurlu, “Gevre-Kent imaji-Kent Kimligi-Kent Kiiltiirii Etkilesimlerine Bir Bakis,” Istanbul Ticaret Universitesi
Fen Bilimleri Dergisi 26 (2014): 280.

12 Evren Ilgar, “Kent Kimligi ve Kentsel Degimin Kent Kimligi Boyutu: Eskisehir Ornegi,” (Yayinlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Anadolu Universitesi, 2008), 9.

13 Alaattin Dolu, Osmanh Kudiis'ii; Kent Kimligi, Niifuz ve Mesruiyet 1703-1789 (istanbul: Kiire Yayinlari, 2020), 38.

14 Nuri Bilgin, “Sosyal Diisiincede Kent Kimligi,” ideal Kent 3 (2011): 23.

15 M. Yavuz Alptekin, “Max Weberin Bati-Bagimli Evrensel Sehir Anlayisi ve Islam Sehirleriyle ilgili
Degerlendirmelerinin Kritigi,” Muhafazakar Diistince Dergisi 6/23 (2010): 58.

16 [, Erol Kozak, “Ibn Haldun”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 20 (Istanbul: TDV Yay., 1999), 1-8.
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Building upon these interpretations, geography, climate, topography, and
vegetation play pivotal roles in the transformation of cities. The climatic conditions of
regions in Turkey, for instance, profoundly influence the perception of cities; the mention
of the Black Sea conjures images of verdant, green cities, whereas the Marmara region
evokes bustling urban centers shaped by industrialization and capitalism. Moreover,
geological features are noteworthy; New York City’s skyline, dominated by skyscrapers,
owes its existence to the city’s rocky terrain. Generalizing from these examples, it can be
asserted that geography initially molds individuals, who in turn shape their cities.
Furthermore, cities that are integrated with or conceived as extensions of nature imbue
this connection with nature into their identities. Cities endowed with natural wonders
such as forests, rivers, seas, lakes, deserts, and waterfalls serve as exemplars of “Natural
Identities”.

Underground resources constitute a significant determinant contributing to a city’s
identity, with oil, in particular, emerging as a crucial underground asset. Oil,
encompassing economic, sociological, psychological, and political dimensions, plays a
pivotal role in demarcating and distinguishing regions by conferring upon them a distinct
identity. Economically, oil extraction yields substantial revenue for its proprietors,
fostering wealth accumulation that can satisfy various needs. Consequently, certain cities
have garnered respect and international recognition by virtue of their association with
major oil companies, becoming synonymous with oil production. Dubai serves as a prime
example;17 the oil industry has long been a driving force behind its development, with
intense competition among global firms shaping its economic landscape.18

Moreover, a city’s architectural landscape significantly contributes to its identity.
Architectural structures serve as tangible expressions of the visual aesthetics, lifestyle
preferences, and societal values of their inhabitants. Urban architecture also serves as a
medium through which the ideological, political, and economic dimensions of society can
be elucidated. Consequently, architecture assumes a dual role, both as a means of
expressing identity and as a tool for shaping public perception and societal norms. While
certain architectural landmarks serve to preserve collective memory within public
spaces, others exert a psychological influence, symbolizing authority and control.1?
Administrations seeking to influence public opinion often dictate city planning and
architectural design, thereby shaping the urban landscape in alignment with their
ideological agendas. In contemporary urban settings, architecture has emerged as a
prominent factor distinguishing cities from one another.20

17 There are certain cities around the world that are synonymous with oil. As the “Black Pearl,” oil not only develops
the city in which it is found but also creates divisions within it. Economically, it causes stratification within the city
and integrates oil into the city’s identity. As mentioned above, Dubai is a prime example of such a city. When
comparing photographs of Dubai before and after the oil boom, the transformation of the city is strikingly evident. In
addition to Dubai, cities such as Texas, Baku, Cairo, and Calgary are also known for their association with oil and
natural gas, and their identities are significantly shaped by these resources.

18 John Duke Anthony, The Middle East: Oil, Politics and Development (Washington: AEI Press, 1975), 83.

19 Enis Kortan, “Mimarlikta Kimlik Sorunu,” Tiirkiye Mimarligi Sempozyumu II (1996): 97.

20 [t should be noted that one of the dynamics that constitute urban identity is “urban spaces”. Any structure existing
within a city can be referred to as an urban space. Urban planners such as Ebenezer Howard and Le Corbusier began
to design and conceptualize the appearance of cities with a focus on societal benefits. Every symbol incorporated into
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The concept of creating an ideologically charged national city gained prominence
with the emergence of nation-states. In order to disseminate national ideology among the
populace, various symbols were incorporated into urban spaces, leading to radical
transformations over time. Language, as a potent cultural conduit, emerged as one of the
most effective tools in fostering national identity.2! Language not only regulates social
behavior and cultural transmission but also shapes individuals’ thoughts and expressions.
With the rise of nation-states, the significance of language has heightened, serving as a
vehicle for disseminating national ideology among the populace. Moreover, language,
with its emphasis on distinct cultural elements and national differences, plays an
indispensable role in constructing national identity and perpetuating socio-economic and
cultural continuity. The language employed as a tool by governments influences the
appearance and ideological orientation of cities. Streets, avenues, signage, and public
transportation facilities, such as buses and subways, are adorned with national language
and symbols reflective of the prevailing national culture. Cities adorned with such
nationalistic motifs exert a profound influence on the formation of societal identity.22

Gastronomy stands as a significant determinant of urban identity, often overlooked
in studies of urbanism. Food culture, deeply intertwined with community, region, and city,
emerges as a defining feature of urban identity over time. Iconic dishes such as piti in
Sheki, kiinefe in Hatay, mihlama in Trabzon, traditional goose dish in Ardahan and Kars
and boyoz in Izmir serve as quintessential examples of this phenomenon.23 Similarly,
global cities are characterized by distinct culinary traditions; for instance, falafel is
synonymous with Beirut, while San Sebastian Cheesecake is emblematic of San Sebastian.
These examples underscore the role of gastronomy as an integral component of urban
civilization and identity, perpetuated across generations. It is worth noting that
gastronomy not only shapes a city’s cultural landscape but also enhances its recognition

urban spaces functions to trigger social impulses. The impact of urban space on individuals is linked to the readability
of the representative images it possesses. Indeed, every society needs areas that will manifest its worldview and
representits existence, and in these areas, images that display its uniqueness. These spaces, together with the symbols
they contain, ensure a harmonious integration of society and space. Thus, a channel is obtained to reach the social
sphere through images. “Architecture,” which can be considered as the language, aesthetics, or tone of spaces, is one
of the essential links in this chain. It is beneficial to elaborate on architecture. In terms of the relationship between
city and architecture, Henry Cobb’s statement is significant: “Architecture is, after all, a representational art - an art
of portraiture, if you will - and what is portrayed in it is precisely the multiform structure of desired relationships
between human beings, their institutions, and their natural world”. Architecture is a nonverbal form of
communication, a mute record of the culture that produced it, and constitutes a memory form, allowing us to re-
interpret the past into the future. Architecture may illuminate different historically and spatially situated layers of
city identity; it offers a portrait through time that enables inhabitants and visitors to “read” the city. The identity
constructed and communicated through a city’s architecture consists of three interacting sign systems (material,
visual, and rhetorical) that define how a city can differ in various aspects and how its meanings evolve over time. To
gain a more detailed understanding of the relationship between architecture and identity, refer to C. Jones and S.
Svejenova’s article “The Architecture of City Identities: A Multimodal Study of Barcelona and Boston”. For urban space,
Koksal Alver’s article “Kent Imgesi” (City Image) will be enlightening.

21 E, Serta¢ Ayaz, “Milli Kimligin Kurucusu Olarak Dil,” Uluslararasi Orta Asya Sempozyumu Bildiriler Kitabi (Biskek:
2018): 615.

22 Here is the text translated into academic English: David Uzzell states, “Places speak to us” (David Uzzell,
“Affordances in the Construction of the City’s Languages”). In this regard, three questions that concern social scientists
or urban researchers come to the fore: How do cities speak to us? With what language do cities speak to us? Do we
understand the language of the city? These questions are crucial for understanding the city and comprehending the
relationship between the city and language.

23 Sevil Sargin & Sule Demir, “insan Mekan iliskisi Olgeginde Kent Kimligi ve Giimiishane Ornegi,” The Journal of
International Scientific Researches 3 /4 (2019): 237.
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on a global scale.

In pre-industrial cities, characterized by their political, religious, and cultural
activities, religion emerges as a pivotal force shaping urban identity. Sacred spaces have
historically served as focal points for communal gatherings, with religion playing a central
role in the city’s development.24 The influence of religion is evident in the distinct
identities of cities, with Islam predominating in the East and Christianity in the West.
Religious imagery imbues cities with a religious identity, with symbols of worship adding
to their distinctive character. Jerusalem, in particular, occupies a unique position owing
to its significance to three major religions, exemplified by landmarks such as the Masjid-i
Aksa, Wailing Wall, and Church of the Holy Sepulchre.

Another salient factor in the construction of urban identity is history. Cities with
rich historical legacies and symbolic artifacts are often hailed as “cities with identity” by
both their inhabitants and administrators.25 Historical continuity serves as a bridge
between the past and present in industrialized cities, countering the homogenizing effects
of modernity.26 Historical cities and landmarks distinguish themselves in an era of
standardization and urban anonymity, underscoring the importance of preserving
historical architecture. Cities such as Istanbul, Paris, Rome, Bukhara, and London stand
out for their rich historical tapestries, setting them apart from other urban centers. Urban
identity delineates the distinctiveness and continuity of cities vis-a-vis their counterparts.
However, globalization has engendered a trend towards uniformity in contemporary
metropolitan cities, resulting in similar urban landscapes. This homogenization, driven by
fashion and modern trends, risks erasing the unique identities of cities, leading to a
proliferation of cities devoid of distinct character. Nevertheless, certain cities, such as
Paris, Berlin, Boston, Montreal, Istanbul, and Prague, maintain their individual identities
rooted in their historical legacies rather than contemporary trends.2?

As explained in the section, every city has a unique and distinctive identity. The
characteristics that form this identity and distinguish it from other cities have either
developed or been established over time. It has been observed that factors such as history,
geography, culture, architecture, gastronomy, language, religion, natural resources,
politics, climate, and vegetation are the primary elements that distinguish cities from one
another and contribute to their identity formation. One of the cities characterized by these
identity markers is Baku, the capital of Azerbaijan. In this context, when we consider Baku,
its urban identity can be defined as follows. The concepts of “History” and “Historicity”,
which bring many cities into prominence, are also noticeable in Baku. As an ancient
settlement, there are many traces in the region that support the “historical” narrative. The
historical process, which has continued from the 3rd century BC to the present day, has
been integrated into the city’s identity. Undoubtedly, geography also distinguishes cities.
Baku’s natural harbor, being surrounded by the Caspian Sea, the winds that blow

24 Dolu, Osmanlt Kudiis’i, 40.

25 flhan Tekeli, “Bir Kentin Kimligi Uzerine Diisiinceler,” Marmara Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi
Dergisi 7 (1990): 255.

26 Graeme Shankland, “Tarihi Degeri Olan Kentlere Neden El Atmaliy1z?”, Cogito 8 (1996): 24.

27 Bilgin, “Sosyal Diisiincede Kent Kimligi,” 38-39.
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throughout the year and have influenced the naming of the city, have created defining
codes in the minds of the city’s inhabitants. These images have become symbols that
define the city externally. Culture and all cultural images are the outward expression of
originality. As mentioned above, spaces designed “copy-paste” often face identity issues.
In this regard, spaces that represent culture add identity to both the nation and the city.
When viewed in this context, Baku is a city that represents culture with names, museums,
architectural forms, cultural centers, sculptures, and similar urban accessories that reflect
the traditional Azerbaijani identity. Specifically, the city presents a mosaic appearance,
where Western European, Russian, and traditional Azerbaijani cultures are balanced. It is
evident that foods are also associated with cities. Today, for Baku and the people of Baku,
foods such as “White and Black Grapes, Baku Fig, Bilgeh Saffron, Baku Dushbere, Black
Caviar, Corat Kebab, Shekerbura, and Baklava” are distinctive. Additionally, in recent
years, global food brands have also been seen in the city. The famous architect Shaukland
once said, “A city without historic buildings is like a person without memories”. This
statement, emphasizing the importance of both history and architecture, is also valuable
for Baku. Baku is a metropolis with various architectural styles. The traditional
architecture in the “Inner City” is a prime example of old Baku houses. Moreover, outside
the inner city, buildings with Baroque-Rococo and Gothic architectural styles, brought to
the country through Tsarist Russia, are visible. Particularly during the Soviet era,
buildings called “mikrorayon”, which were designed primarily to meet practical needs
and found in many union cities, have been added to the urban image. In Baku, it is possible
to observe these structures as well. After independence, these buildings were restored,
and modern skyscrapers that form the modern face of the city were added. Today, Baku’s
architecture presents a combination of Western and Russian forms, along with the
traditional style. After independence, Baku, seeking to make its name known
internationally, has increasingly moved towards a “modern” and “global” architectural
understanding. One of the most distinctive features of Baku's identity is oil. Its economic
yield, its proximity to the city, and its long-term presence in the region make it a powerful
identity marker for the city. Along with its economic return, oil has also become a dynamic
that has embedded itself in people’s memories through its smell. The influence of
language and religion are also undeniable markers of identity. For Baku, this situation is
primarily assessed under the heading of “Russian influence”. The arrival of the Russians
in the region and the assimilation policies led to transformations in both religion and
language, with the city’s language, particularly during the period of Russian dominance,
being changed to Russian. The names reflecting Russian culture have been added to the
city’s spaces. The Soviet religious policy suppressed religion in the city. After
independence, the administration, which aimed to form a national urban identity, quickly
changed the city’s language to the national language, while also addressing religious
transformations. Today, Baku is a city that has undergone transformation and change
with numerous dynamics, and it is one of the leading socio-economic centers in the region.
The discussion in the course of this article will focus on which of these dynamics have
been more significantly influenced by Russian impact.
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2) A Brief History of Baku Before Russian Hegemony

Azerbaijan, with its rich historical past and significant regional geopolitical
position, has demonstrated many changes over time, paralleling the political situation in
the region. These changes are not only observed in its political life but also in its social,
economic, and cultural life.

There are views that the etymology of the word “Azerbaijan” originates from
Atropates, a Persian satrap who joined the service of Alexander the Great after the defeat
at Gaugamela (331 BC). It is reported that the state of Atropatene was referred to as
“Adorbiqan/Adarbagan” in Byzantine sources, “Aturpatakan/Adarbadagan/Azerbaijan”
in Persian sources, and “Adirbican/Aderbican/Azerbaijan” in Arabic sources.28
Additionally, some claim that it became the homeland of the as tribe, known as the land
of the As people. Furthermore, most of the research suggests that the name aligns with
meanings such as “land of fire” or “country of flames.” Looking back at history, this name
is rooted in the life of Zoroastrians who considered fire sacred.2?

Along with the name of Azerbaijan, there are various opinions about the Baku.
Although there is no precise information about Baku’s founding date in literature,
archaeological remains on the Absheron Peninsula indicate that settlements existed in the
region between the 3rd and 1st millennium BC.3? Throughout its historical process, Baku
adapted to its surroundings, utilizing both sea and land advantages; its geographical
position allowed it to develop mechanisms that facilitated both defense and direct trade.
In fact, Ashurbeyli defines “it as an example of Azerbaijani cities where even ancient
settlements, including fortress walls, were surrounded by moats due to frequent raids by
nomadic northern tribes passing through the Derbent pass”.3! The name of Baku first
appears in sources from the 5th-7th centuries as “Baqavan”, “Atli (Atshi) Bagavan”, and
“Atshi (0Od) Baquan”. Bagavan is derived from the Indo-European word “Baga”, meaning
“god” or “sun”. As mentioned in the previous section, the suffix “van” is seen to have a
significant meaning of an important city in Eastern geography.32 Combining these two
words, Bagavan for the city of Baku meant “City of the Sun” and “City of God”. Another
term, “Atshi Baguan”, translates to “Baguan of Fire”. Given the Zoroastrian past of the area,
it is not surprising that Baku is referred to as the “City of Fire” in historical sources.
Chronologically, in the 10th century, Baku is mentioned in Arabic sources as “Bakuh”,
“Bakuya”, and “Baku”. In Persian sources from the 16th-17th centuries, the city is referred
to as “Bad-Kube”, meaning “city beaten by the wind”, though some scholars dispute this
view.33 On the other hand, there are sources that confirm the use of the name Badkube.
Traces of this name can be found in period newspapers. In the first Azerbaijani
newspaper, Eskinci, published by Hasan bey Zardabi on July 22, 1875, and continuing for

28 Ziya Bilinyadov, Azarbaycan tarixi (Baki: Azerbaycan Dovlat Nasriyyat1,1994), 30.

29 Mahmud Ismayilov, ilk caglardan XX. yiizyl baslarina kadar Azerbaycan tarihi, gev. Vefa Kurban (Istanbul: 1Q Kiiltiir
ve Sanat Yayincilik, 2014), 17-18.

30 Fuad Shammedov, “Azerbaycan’da kentlesme ve sanayilesme siireci ¢ergevesinde Bakii 6rnegi,” (Yayinlanmamig
Yiiksek Lisans Tezi, Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi, 2006), 130.

31 Sara Asurbeyli, Bakii Sehrinin Tarihi, cev. Seving Ucgiil (Istanbul: Teas Press, 2017), 62.

32 Asurbeyli, Bakii Sehrinin Tarihi, 68.

33 Davut Dursun, “Bakii,” Islam Ansiklopedisi, C. 4 (Istanbul: TDV Basimevi, 1991): 550.
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two years, the name Badkube was used.34 The name Badkube was widely used in the first
issue dated July 22, 1875.

From a political perspective, Baku and its surrounding regions have historically
been places where various powers clashed. From the 3rd century, Baku and the entire
Shirvan region became part of the Sassanid Empire.35 In the 7th century, the Khazars,
Sassanians, Byzantines, and Arabs fought for control of the region. After this period, Baku
and the rest of the South Caucasus fell under Arab control. The region first came under
the rule of the Umayyads and later the Abbasids, eventually falling into the hands of the
Seljuks.3¢ The first political and cultural rise in the city’s history occurred in the late 12th
century. The Shirvanshahs, a regional political power under the Seljuk Empire, had their
administrative center in Shamakhi. In 1192, a strong earthquake struck Shamakhi,
causing significant damage to the city. Inmediately after this earthquake, Baku became
the capital of the Shirvanshahs dynasty.37 Most of the buildings that exist today in Baku'’s
historical center, “Icherisheher,” and which play a prominent role in the city’s identity,
date back to the Shirvanshahs period.38

Picture 1: Icherishehir, Palace of Shirvanlahs3°

Again, during this period, the Shirvanshah Palace was built on a hill overlooking the
bay in the center of the old city, and the city was surrounded by walls. The city’s
fortifications increased its significance as a military center, turning it into a battleground
for various powers in subsequent years. The political rule of the Shirvanshahs, who
controlled Baku and its surroundings, ended in the 16th century. In 1501, Shah Ismail, the
head of the Safavid state, captured the city. Initially, he allowed the Shirvanshahs to
remain as rulers on the condition of paying tribute. After Shah Ismail’s death, Shirvanshah
Shahrukh attempted a rebellion, but he was killed by Shah Ismail’s son, Tahmasp I, which
brought an end to the Shirvanshah dynasty.4? One of the most significant outcomes of

34 Turan Hesenzade, Ekingi (1875-1877) (Bakii: Azernesr, 1979), 35.

35 Marie Louise Chaumont, “Albania,” Encyclopaedia Iranica 1/8 (1985): 806-810.

36 Sara Asurbeyli, Istoriya goroda Baku (Baku: Azernesr, 1992), 89.

37 Sara Asurbeyli, “Sirvansahlar,” Islam Ansiklopedisi, C. 39 (Istanbul: TDV, 2010): 211.
38 Asurbeyli, Istoriya goroda Baku, 141-153.

39 Baki Simfoniyasi (Baki: IRS Publishing House, 2015), 72-73.

40 Agurbeyli, Istoriya goroda Baku, 101-103.
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Baku'’s capture by Shah Ismail was the settlement of Shiism in the city and the region. 4
The Safavid administration, which made Shiism the official ideology, began struggling for
regional dominance against the Ottomans during the same period, and Baku became a
target for both sides. During this period, Tsarist Russia also became interested in the
region. In an attempt to gain support from Russia against the Ottomans, Safavid Sultan
Shah Abbas decided to cede Baku and Derbent to Russia in 1590. However, Russia’s
internal difficulties and Shah Abbas’s successful struggle against the Ottomans prevented
this agreement from taking effect. Although this attempt failed, in 1722-1723, under the
leadership of Peter the Great, Russia captured Baku and Derbent. Russia’s interest in the
region stemmed from the desire to stop the Ottoman Empire’s expansion and gain control
over trade routes to India. Peter’s death in 1725 led to Russia’s decline, and later, with the
Treaty of Rasht signed in 1732, Baku and its surroundings were returned to Iran on the
condition that they would not be ceded to the Ottomans.42 The struggles between the
Ottomans and Iran, which began in the 16th century and continued until the 18th
century#3 periodically changed the control of Azerbaijan and surrounding areas.** After
the assassination of Nadir Shah in 1747, who had seized power in Iran in 1736, Iran’s
control over Azerbaijan weakened, and the era of khanates began in Azerbaijan. While the
northern khanates included Karabakh, Sheki, Ganja, Baku, Derbent, Quba, Nakhchivan,
Talysh, and Erivan, the southern khanates included Tabriz, Urmia, Ardabil, Khoy, Maku,
Marand, and Karadagh.45 Since the khanates could not unite in their internal and external
policies, they gradually became vulnerable to all forms of threats. The Tsarist
administration, active in the Caucasus and aiming to control the Caspian Sea region,
believed that the key to this lay in capturing Baku.*¢ In this context, in 1803, the
commander-in-chief of the Caucasus, Sisianov, presented a plan to Emperor Alexander |
for the occupation of Baku and other Azerbaijani khanates, resulting in the capture of the
Ganja, Karabakh, Sheki, and Shamakhi khanates by Russia between 1803 and 1805. In
1806, Hussein Quli Khan and his family, concerned about the assassination of the Russian
commander Sisianov, surrendered the city to Russian commander Bulgakov without a
defense.4?

3) Russian Domination in Baku

In 1806, the Baku Khanate was abolished by Russia, and the Baku Commandantcy
was established in its place, lasting until 1840. During this period, some developments
were carried out by Tsarist Russia, taking into account the conditions of the time.
However, the primary objective of the Russian administration was to strengthen its

41 Audrey L. Altstadt, The Azerbaijani Turks: Power and Identity Under Russian Rule (Stanford: Hoover Institution Press,
1992), 5.

42 Gokhan Alper Ataser & L. Sayfutdinova, “Baki,” Tiirk Diinyasi Baskentleri iginde, ed. Murat Yilmaz & Ayse Colpan
Kavuncu, 261-313 (Ankara: Sfn Yayinlar1,2014): 267.

43 Niyazi Berkes, Tiirkiye’de cagdaslasma (istanbul: YKY, 2010), 42.

44 Tufan Giindiiz, “Safeviler”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 35 (Istanbul: TDV Yay., 2008): 453-454.

45 Tadeusz Swietochowski, Miisliiman cemaatten ulusal kimlige Rus Azerbaycani 1905-1920, cev. Nuray Mert (Istanbul:
Baglam Yayinlari, 1988), 20.

46 F. Tagiyev, Istoriya Goroda Baku v Pervoy Polovine XIX Veka (1806-1859) (Baku: Elm, 1999), 10.

47 Asurbeyli, Bakii Sehrinin Tarihi, 435.
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military superiority rather than improve the city or meet the needs of its population.8
Despite the occupation of Baku, the Tsarist government, anticipating future problems,
took certain initiatives, including punishing those directly involved in the assassination of
General Sisianov. Later, they began managing the local nobility.4° The 1826-1828 Russo-
Persian War, which was the final conflict between Russia and Iran, had significant cultural,
economic, and demographic impacts on Baku and its surroundings. After the war, the
Treaty of Turkmenchay, signed on February 10, 1828, officially recognized that Baku
belonged to Russia.>% Consequently, Azerbaijan’s lands were divided between Iran and
Russia, leaving many Azerbaijanis as strangers on their own land. The Treaty of
Turkmenchay had profound and lasting effects on Azerbaijan. The political existence of
the Azerbaijani Turks was completely threatened by the agreement.5!

The Russian administration, which took control of the Caucasus, including Baku,
established seven provinces to replace the abolished Azerbaijani khanates by 1820,
aiming to keep the region under its control.52 After the occupation of Northern Azerbaijan
by Russia, a new administrative-territorial division was initiated to implement colonial
policies. As a result of the administrative-judicial reform on April 10, 1840, the provinces
of Baku, Shusha, Nukha (Sheki), Lankaran, and Shamakhi were transformed into districts
and incorporated into the newly established Caspian region. The Kuba district was
merged into the Dagestan area. These reforms aimed to strengthen the administrative
structure of the Russian Empire in the region and maintain tighter control over the
territories. With the decree of Tsar Nicholas I on December 14, 1846, new changes were
implemented in the administrative-territorial division of the South Caucasus. The region
was divided into the governorates of Tiflis, Kutaisi, Shamakhi, and Derbent. The districts
that were previously part of the Caspian region were merged into the Shamakhi
Governorate, while the Kuba district remained within the Derbent Governorate. After the
1859 earthquake in Shamakhi, which killed 100 people, the provincial center was moved
to Baku.>3 With this shift, Baku became a political center and began to undergo changes
driven by the administration. It was during these years that bureaucracy and its
accompanying structures began to emerge in the city. The arrival of administrative
buildings in Baku initiated a transformation from the old city (Icherisheher) into a
modern urban area, requiring the development of new infrastructure. Various measures
were taken in this regard, and Baku began to evolve into a political, economic, social, and
cultural center. This transformation also affected the city’s population. In particular, when
Tsarist Russia captured Baku in 1806, the city’s population was approximately 7,000, but
by the end of the century, it exceeded 100,000. Parallel to this population growth, the city
expanded and modernized.

48 K. Odcagova, Gorodskoe samoupravlenie Baku v kontse XIX - nachale XX vv (Baku: Nurlan, 2003), 12.

49 Tagiyev, Istoriya Goroda Baku v Pervoy Polovine XIX Veka (1806-1859), 12.

50 Tagiyev, Istoriya Goroda Baku v Pervoy Polovine XIX Veka (1806-1859), 22.

51 Savas Acikkaya, “Carlik Rusyasi Hakimiyetindeki Azerbaycan Tiirklerinde Ulus Bilincinin Gelismesinin Temel
Dinamikleri,” Sosyal Bilimler Enstitiisti Dergisi 28 (2010/11): 404.

52 Ebulfez Stileymanli, Milletlesme stirecinde Azerbaycan Tiirkleri (Istanbul: Otiiken Yayinlari, 2006), 41.

53 Swietochowski, Miisliiman cemaatten ulusal kimlige Rus Azerbaycani 1905-1920, 33.
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Picture 2: General layout of Baku fortress and vorstadt. 18645*
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There were three main directions of urban development in Baku. The first was the
construction of a port in the Bayil district in the south of the city, based on the decision to
relocate the Caspian Fleet headquarters from Astrakhan to Baku. As a result of the peace
treaty signed between the Tsarist regime and Iran in 1813, about 100 oil wells came under
state control.55 In 1823, the Dunnin brothers established a factory in Baku to refine crude
oil into kerosene.>¢ The first industrial oil well was drilled in 1847, marking the beginning
of a new era for Baku.57 The drilling of oil wells in 1872 was carried out by decree of the
Russian Emperor and is considered the second major breakthrough. By 1917, more than
3,000 wells had been drilled on the Absheron Peninsula, and nearly 2,000 of them were
producing 0il.58 The decree, which aimed to privatize the surrounding oil fields, led to the
establishment of independent workshops and factories in oil districts that were no longer
under state control. The center of the newly created oil industry was called “Black City”.
By 1902, Black City had 20 large factories and 76 different workplaces.>? One of the key
issues in Baku during the 1880s-1890s was the construction of “oil pipelines”. The Nobel
brothers, H. Z. Taghiyev, and the “Baku Oil Society” were particularly involved in this
matter. As a result, Russia’s first oil pipeline was built in 1877 between the Sabunchu oil
fields and the factories of Black City.60

Baku'’s third and final stage of development was its phased growth, which began

with the historical and administrative structures of the old city becoming the city center.6?
The city’s main axis was built around these three areas, and its development continued

54 Samil Fetullayev, Bakida Sehersalma XIX. Esr ve XX. Esrin Evvellerinde (Baki: Serk-Gerb Nesriyyat Evi, 2013), 44.

55 Fuad Akhundov, “Legacy of Baku’s Oil Barons,” Stadt Bauwelt 36/183 (2013): 52.

56 Shammedov, “Azerbaycan’da kentlesme ve sanayilesme siireci cercevesinde Bakii 6rnegi,” 137.

57 Anar Valiyev, “City profile: Baku,” Cities 31 (2013): 626.

58 Miryusuf Mirbabayev, Azerbaycan Neftinin Kisa Tarihi (Bakii: Azernesr, 2008): 47.

59 Samil Fetullayev, Bakida Sehersalma XIX. Esr ve XX. Esrin Evvellerinde (Baki: Serk-Gerb Nesriyyat Evi, 2013): 29-32.
60 Mirbabayev, Azerbaycan Neftinin Kisa Tarihi, 53.

61 Ataser & Sayfutdinova, “Bakii,” 273.
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with the interconnection of these regions. These initiatives accelerated the urbanization
of Baku, with the city expanding to 1,300 hectares between 1806 and 1881, surpassing its
boundaries and outpacing the population growth rates of all major European cities of the
time.62 Oil production increased 60 times within a decade, and by the end of the Tsarist
regime, Baku accounted for 95% of Russia’s oil production and nearly 51% of the world’s
crude oil output.t3 In 1879, the world’s first oil tanker was produced in Baku by the Nobel
brothers. These advances, along with the Tsarist regime’s population policies, resulted in
Baku becoming an ethnically diverse city. As the region’s primary city, with a booming oil
industry, and as a market for both national and international businesses, Baku attracted
a concentration of people. The city’s population, which did not exceed 13,000 with its
surrounding villages in 1840, grew to 2,914 by 1859-1873, reached six times that number
to 71,506 by 1886, and finally increased to 214,161.64

Picture 3: Plan of the Baku fortress, 179665

62 Hossein Sadri & Senem Zeynepoglu Sadri, “(RE/DE) constructions of city and society: Transitions from Soviet to
post-soviet era in Baku” Livenarch IV (RE/DE) Constructions In Architecture Vol. Il (2009): 440.

63 Akhundov, “Legacy of Baku’s Oil Barons,” 53.

6¢ Shammedov, “Azerbaycan’da Kentlesme ve Sanayilesme Siireci Cercevesinde Bakii Ornegi,” 142.

65 Fetullayev, Bakida Sehersalma XIX. Esr ve XX. Esrin Evvellerinde, 8.

66 Voycex Quretski, Bakida Polyak Mekanlar: (Baki: Polsa Respublikasinin Bakidaki Sefirliyi, 2012), 4-5.
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4) Russian Influence on Baku’s Urban Identity

Baku'’s history is marked by the struggle of various ideologies and forces, which has
influenced the city’s identity through the impact of different ethnic groups. Among these
groups, Russians were particularly prominent. The Russian presence played a significant
role in shaping, renewing, and developing Baku'’s culture from the 19th century to the late
20th century.

In the formation of Baku’s urban identity, the role of Russians was particularly
evident in the city’s exposure to Russian culture. The dominance of the Russian language
and the widespread adoption of Russian lifestyle significantly shaped the cultural life of
the city and contributed to its civilization.” The Russian image became a powerful symbol
for the residents of Baku. This image influenced economic, political, cultural, and social
spheres, becoming one of the defining factors of Baku’s identity. Residents of Baku, who
grew up under Russian influence, nostalgically recall the city of the 1970s amidst the
confusion following the collapse of the Soviet Union. However, many Azerbaijanis
remembered the presence of Russians as foreign, noting their superior opportunities and
the ongoing Russification policies.t8 The administration aimed to integrate Baku into
Russian cultural norms, utilizing the city’s space to achieve this goal.

One area where Russian influence is evident in Baku’s history and identity is
architecture. Architecture is a dynamic element that plays a crucial role in city culture,
contributing to the uniqueness and originality of cities. Examining Baku’s history reveals
various architectural styles across different periods. Before the Russian era, Baku was
characterized by narrow streets and the use of adobe in construction. The Russian
takeover in 1806 introduced architectural changes, influenced by Western ideas through
the Russian Empire. Oil wealth was one of the dynamics behind this influence, bringing
not only economic prosperity but also cultural diversity. This diversity manifested in
architecture through styles like Neo-Renaissance, Neo-Gothic, Baroque, Classicism, and
modern architectural forms, which merged with traditional styles to transform Baku’s
appearance.®?

Picture 5: Icherisehir, Castle gate?°

67 Bruce Grant, “Cosmopolitan Baku,” Ethnos: Journal of Anthropology 75/2 (2010): 127.

68 Grant, “Cosmopolitan Baku,” 130.

69 Sadri & Sadri, “(RE/DE) constructions of city and society: Transitions from Soviet to post-soviet era in Baku,” 44.
70 Elkhan Suleymanov, Bak: Hakkinda Etiitler (Baki: Serk-Gerb, 2015), 10-11.
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Picture 6: Baku Duma (City Parliament)-(built in 1900-1904, designed by Jozef V. Goslavski) 71

71 El¢in Eliyev, Baki Memarlik Abidelerinde Fasad Heykelteraslik Niimuneleri (Baki: MEGA, 2010): 132-133.
72 Suleymanov, Baki Hakkinda Etiitler, 48-49.
73 Suleymanov, Baki Hakkinda Etiitler, 90.
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Another cultural extension of oil was the emergence of an aristocratic class in the
early 1900s. This elite group, prominent for their wealth, also supported education, art,
collaboration, and cultural projects, contributing to social enlightenment. Notable figures
in this enlightenment include Haji Zeynalabdin Taghiyev (1823-1924), Agha Musa
Naghiyev (1849-1919), and Murtuza Mukhtarov (1855-1920). Taghiyev opened the first
secular girls’ school in Baku, Naghiyev, together with the Muslim Charitable Organization
later known as Ismailiyya, established the city’s largest hospital, and Mukhtarov engaged
in similar philanthropic activities.”4

Picture 9: Building of the Presidium of the National Academy of Sciences (“Ismailiyye”) 75

With these innovations, the development of the oil industry in Azerbaijan,
especially in Baku, paralleled the rise of capitalism, and the Russian influence introduced
architectural diversity. European cultures began constructing theaters, hospitals, schools,
and modern residential buildings.7¢

Additionally, Russian rulers emphasized maritime and clean water supply sectors.
The relocation of the Caspian Fleet from Astrakhan to Baku necessitated structural
adjustments. The construction of port facilities and associated civilian buildings led to
Bayil becoming one of the city’s central area.”” One of the main issues of 19th-century
Baku was insufficient water resources. Clean drinking water was scarce, and mobile water
vendors supplied the existing water. Thanks to the initiatives of oil magnate Taghiyev, the
Shollar water pipeline, which remains operational today, was completed and put into use
in 1917.78

The prominent architect of Baku during the Tsarist era was Qasim bey
Hajibabeyov(Qasimbay Hacibabayov). This renowned Azerbaijani architect played a
significant role in planning and constructing Baku’s center in the mid-19th century.
Furthermore, the widely used “Fountains Square” was designed by this famous

74 Akhundov, “Legacy of Baku'’s Oil Barons,” 54-65.

75 Suleymanov, Baki Hakkinda Etiitler, 91.

76 Gumru Mirzaliyeva, “Bakii’de kiiresellesmenin etkisi ile 2009 y1li sonrasi yapilan binalarin mimari ve kent kimligine
etkisi,” (Yayinlanmamisg Yiiksek Lisans Tezi, Kocaeli Universitesi, 2018), 67.

77 Qilman ilkin, Baki va Bakihlar (Baki: Nurlar Nesriyyat Poligrafiya Markazi, 2006), 106.

78 ]. Patterson, “Shollar Water: A Century Later,” Azerbaijan International 7 /3 (1999): 72-73.
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architect.”® The influence of architectural concepts can be seen in the layout of squares
and streets.80 The combination of Western styles introduced by Tsarist Russia with
traditional elements was prevalent in 19th-century architecture.

During the Soviet era®l, the approach changed. The Soviet architectural movement
was based on the concept of “national in form, socialist in content”, where buildings with
national designs were utilized and planned to serve socialism. In the 1920s and 1930s,
Constructivism, which emphasized the use of concrete and offered practical solutions
while creating dynamic structures, gained prominence and became popular among the
public. In Baku, this movement can be described with terms like economy, utility, and
beauty. Constructivism in Baku, adapted to the city’s climate, gave the city a distinctive
character.82

Picture 10: Fire station in Baku, 1920s. 8

o

After World War II, the architectural concept shifted, and aesthetics and external
decorations were considered wasteful. During this process, residential models developed
in other Soviet cities were implemented. The “Microdistricts (Mikrorayon)” were planned
to improve social relations by creating residential areas for 10-15 thousand people,
designed to include social needs such as cafeterias, schools, kindergartens, and parks.
Unlike previous socialist urban planning, these microdistricts were intended to be
separate from industrial zones. The Kruchevki apartment complexes were built based on
the principle of equality. By 1991, there were nine microdistricts around Baku.84 These

79 Samil Fatullayev, Baki Mimarlari XIX. Esrin Sonu - XX. Esrin Evvellerinde (Baki: Serk-Gerb Nasriyyat Evi, 2013): 48-
49,

80 Bayrakdar, “Bir Flaneur Olarak Covid-19 Sonras1 Mekansal Degisimin izlerini Siirmek: Bakii Fevvareler Meydani
Ornegi,” 604-605.

81n 1922, Azerbaijan, Armenia, and Georgia united to form the South Caucasian Soviet Socialist Federative Republic.
This political entity lasted until 1936, after which the countries were divided into socialist republics. It is known that
cities during this period were established based on socialist principle. Cities adorned with socialist principles took on
the role of a primary means for shaping public consciousness. During this period, Baku emerged as a key tool used by
the authorities.

82 Elcim Eliyev, Kontruktivizm Dévrii: XX Esrin 1920-1930-cu llerinin Bakii Mimarlgi (Bak:: Serk-Gerb Nasriyyat,
2013), 237.

83 Elgin Eliyev, Konstruktivizm Dévrii 1920-1930-cu [llerinin Baki Memarligi (Baki: Serk-Gerb Nesriyat, 2013), 18.

84 Ataser, “Bakii,” 292.
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rectangularly planned urban spaces, serving the socialist lifestyle with central areas for
socialization, cafeterias, and laundry facilities, continue to exist in modern Baku. Their
significance lies in preserving the traditional neighborhood concept, and their features
like breathing spaces, meeting areas, and playgrounds contribute to social interaction
among residents. During the global pandemic of 2020, these areas became places for both
children and adults to spend time. Today, these spaces, hosting a dense population, have
become a part of Baku’s urban identity.

Picture 11: First Microraion on Moscow Avenue38s

In the 1960s, Baku’s urban renewal coincided with a new era. The process of de-
Stalinization, which began with Stalin’s death, was implemented in Baku as well. Stalin’s
political and cultural policies weakened, leading to the construction of simpler, more
functional structures instead of the ornate and monumental buildings characteristic of the
Stalin era. The use of sandstone, the traditional building material of Baku, gained renewed
prominence during this period. The “Aglay” stone extracted from the Absheron Peninsula
and widely used in modern Baku has become a cultural and identity symbol of the region.

Picture 12: Buildings in Baku where Aglay stone was used.8¢

85 “Soviet Architecture in Baku: Why Baku’s Socialist Modernist Buildings Are Must-Sees,” erisim 10.10.2023,
https://ganinasirov.com/2019/07/10/bakus-soviet-modernism-architecture/
86 Baki Simfoniyasi (Baki: IRS Publishing House,2015), 24-25.
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As seen in other socialist cities87, Baku also had residential buildings constructed
next to industrial zones. Economic functional areas created for the oil industry, such as
Sumgayit, Pirallahi, Neft Dashlari, and Garadag, included not only industrial facilities but
also structures to meet the needs of the local population. Thus, the foundation of Baku’s
development was its industry.

Another dynamic of Russian influence in Baku’s urban identity is the concept of
“language”. Language, serving as a daily communication tool and a means of cultural
transmission, became a central focus of Russian policy. Manipulations of language led to
direct social impacts. During the Russian rule in Azerbaijan, there was a deliberate
attempt to change languages to alter future generations’ memories, erase cultural values,
and lay the foundations for an ideological society. In the 19th century, Tsarist rulers
sought to promote the Russian language. Over time, Russian became the official language,
while the development and use of the Azerbaijani language declined. This period also saw
the emergence of a new Baku dialect in the media and literature.88 As a fundamental
component of cultural identity, language dynamics can lead to resistance against colonial
forces.8? Changes in power and the shifting of authority post-war and occupation led to
the renaming of streets and squares. Thus, in some countries, cities contributed to the
national idea of the state.?0 Additionally, the naming of streets was closely linked to the
legitimization of political regimes. Regimes sought to connect themselves with the
nation’s past glory through national heroes’ commemorations or significant events to gain
political legitimacy.?! Thus, language policy was a priority for both Tsarist and Soviet
administrations. Examples of language policy can be observed in various areas of Baku,
including its squares.

Table 1: Baku Squares and Name Changes?2

Baku Squares First Naming Second Naming Third Namind Fourth Naming

1 Red Army Square 20 January Square - -

2 Azerneft Square - - -

3 Bazaar Square Quba Square Dimitrov Square Fuzuli Square

4 Biria Square Freedom Square 26 Baku Commissars Freedom Garden
Garden

5 State Flag Square - - -

87 The main characteristics of a socialist city can be described as follows: There is no distinction between workers and
upper-class sectors, promoting equality across different social strata. The connection between urban and rural areas
is strong, with efforts made to minimize the differences between these regions. A communist society is considered
ideal. The system aims to transform women into equal members of society by enabling them to engage in productive
activities, thereby also freeing them from the constraints of ordinary domestic life. Additionally, the goal of a socialist
city is to plan in a way that supports social relations and production.

88 flkin, Baki va Bakililar 87.

89 Siileymanli, Milletlesme Siirecinde Azerbaycan Tiirkleri, 157.

9 Maoz Azaryahu, “The Purge of Bismarck and Saladin: The Renaming of Streets in East Berlin and Haifa, A
Comparative Study in Culture-Planning,” Poetics Today 13/2 (1992): 351-367.

91 Mehmet Volkan Kasikgl, “The Soviet and the Post-Soviet: Street Names and National Discourse in Almaty,” Europe-
Asia Studies 71/8 (2019): 1347.

92 0guz Kagan Bayrakdar, Fatma Betiil Aydemir Bas & Seyda Cevikel, “Ulus Kent Kimliginin Olusumunda Meydanlarin
Rolii Uzerine Bir Degerlendirme: Bakii Ornegi,” Genel Tiirk Tarihi Arastirmalari Dergisi 4/8 (Temmuz 2022): 945.
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6 Duma Square Asumov Square Youth Square -
7 South Soviet Square Nariman Narimanov - -
Square
8 0il Workers’ Circle Dakar Square - -
9 Parapet Garden Karl Marx Square Fountain Square -
10 Privozalnava Square Jafar Jabbarli Square - -
11 Stalin Square Lenin Square Freedom Square -
12 Vorontsov Square Coal Square - -
13 Yarmarochnaya flyi¢ Square October Square Samad Vurgun
Square Garden

When examining the table, it becomes evident that, following independence, efforts
were made to highlight representatives of Azerbaijani culture and civilization in the urban
realm. The administration’s choice of this policy was undoubtedly influenced by the
extensive use of these spaces and their significant societal impact.?3 Looking at the names
given to squares after independence, prominent figures include the famous Azerbaijani
playwright Jafar Jabbarli, who addressed social issues in his works; Neriman Nerimanov,
who supported the Turkish War of Independence and was involved in political, social, and
literary activities; Samad Vurgun, a distinguished figure in Azerbaijani literature; and
Fuzuli, a leading author in Turkish literature. Alongside naming, these frequently used
spaces play an important role in preserving cultural memory. Besides these urban spaces,
the naming of newly established areas or those that evolved over time due to economic
development also reflects a national perspective. For instance, Azneft and State Flag
Squares, strategically located in Baku, are notable not only as central points for transit,
intersection, and socialization but also as areas where national symbols are prominently
displayed, reflecting the national identity.

0il, which has been known in Baku for a long time but only came into the economic
market with the arrival of the Russians, is another area where the Russian influence on
the city's identity is felt. Dynamics that serve as a bridge between the past, present, and
future hold particular importance in shaping identity. The desire of these three temporal
periods to form their identity elements independently and extend into the future without
historical stability creates problems in public memory, collective consciousness, and
social unity.?* 95 Oil, referenced in sources from the 7th century, serves as a connection to
the past, refreshing the social memory of Baku’s residents, carrying the city’s history into

93 0guz Kagan Bayrakdar & Bahar Ozsoy, “Kent i¢i Ulasimin Ulus Kent Kimligine Etkisi: Bakii Ornegi,” Idealkent 13/36
(2022): 701-702.

94 Yiicel Oztiirk, “Tarih ve Kimlik,” Akademik Incelemeler 2/1 (2007): 16.

95 History is a collection of events that play a crucial role in shaping the past, present, and future. Regardless of ethnic
background, the traces of history have had, and continue to have, a significant impact on every region of the world.
This impact imparts a unique identity to a city within its cultural melting pot. The importance of history for urban
identity has been particularly recognized after World War II. In 1964, the “Venice Charter” was published in Europe
as a collective statement, acknowledging the necessity to preserve civil architecture that stands out for its appearance,
architecture, or historical values. As explained in previous chapters, the purpose of this convention is to protect the
historical structures that form the core of cultural heritage in cities. The historical foundations of Baku’s oil industry
also create this effect.
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the present, mediating in the formation of urban civilization, and most importantly, being
influential in the creation of national consciousness. Consequently, the history of oil is
intertwined with the history of Baku. Oil occupies a position that has existed at every stage
of the city’s history, facilitating a connection between the city and its past. This connection
rejuvenates collective memory, fosters a sense of belonging, and becomes an inseparable
part of the city’s identity. Thus, oil in Baku is not merely a product extracted for economic
reasons and used in trade, but has become a dynamic valued by people in many contexts,
gaining multifaceted identities and impacting individuals. Given all these characteristics,
Baku'’s history is nearly synonymous with the history of oil.

Although it led to economic development, oil also caused social stratification. From
an economic perspective, the Baku of the period reflected contradictions among workers
who moved to the city to find work and the wealthy. “Along both sides of the road and
completely overshadowed by the oil rigs were shanty towns with single-story houses,
their windows darkened by felt and sometimes covered with wire. This was an image of
incessantand hopeless gloom”.%¢ The difference based on status and economic wealth was
rooted in the power to manage oil. On one side, there were workers contributing to the
city’s modern appearance, and on the other, oil magnates representing the city’s modern
face. This duality in the city impacted Maxim Gorki, who remarked: “I have been in Baku
twice, in 1892 and 1897. The oil fields here reminded me of a disgusting hell in my mind.
The hellish scene here is depicted so skillfully that no other description is needed”.”

Picture 13: From oil wells in Baku %

Another area where Russians contributed to the city’s identity is in urban and
interurban transportation. Construction of the railway in Baku began in 1878, with the
first line completed in 1880. During this period, the construction of railways between the
oil regions and the city center was planned. According to official information from
Azerbaijan Railways ]SC, this date symbolizes the beginning of oil transportation by rail.
In 1883, the railway between Baku, Ganja, and Thilisi started operations, with Batumi

9% Ataser “Bakil,” 278.
97 Shammedov, “Azerbaycan’da Kentlesme ve Sanayilesme Siireci Cercevesinde Bakii Ornegi,” 143.
98 Baki Simfoniyasi, 56.
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later becoming part of this network. By the early 20th century, Azerbaijani territories
were integrated into the Russian Empire’s railway network, leading to the construction of
the Baku-Derbend route and an increase in the amount of oil transported from Baku to
the north. During the Soviet era, railway development continued, with the first electric
railway work beginning in 1926. The electrified railway line in Baku was the first of its
kind in the entire USSR. As such, Russian efforts in constructing railways contributed
significantly to the city’s economy. Few cities in the world have railways, and those that
do add this characteristic to their urban identity. Baku, by incorporating railways into its
urban civilization and identity, has gained a unique feature.

Picture 14: Azerbaijan Railway map%°
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Another innovation under Soviet administration was the Metro system. The Baku
Metro, the first metro system among Turkic republics, was inaugurated on November 6,
1967. Initially consisting of five stations: Baku Soviet, 26 Baku Commissars, 28 April,
Ganja, and Neriman Nerimanov, the names of the stations were later nationalized and
modified after independence. Today, names such as Nesimi, Memar Ajami, Jafar Jabbarli,
Khatai, 28 May, Koroglu, Gara Garayev, and Hazi Aslanov are visible in the Baku Metro. In
line with the nationalization ideology, names of prominent Azerbaijani scholars are
featured in various parts of the city, especially in high-traffic areas. Baku, which had the
first metro under the influence of the Russians, was seen to be named ideologically while
adding this feature to its identity. After independence, it was transformed with names
representing Azerbaijani culture and civilization.

Examining Baku's history reveals that certain processes have a special place in the
city’s identity. World War II had such an impact. The involvement in the war under
Russian control had significant effects and outcomes on the city’s identity. During the war,
Baku emerged as a crucial center for both sides, with 90% of Soviet tanks and planes

99  “Azarbaycan Damir Yolu Xaritasi” erisim 10.10.2023, https://az.rayhaber.com/2019/07/azerbeycan-
d%C9%99mir-yolu-x%C9%99rit%C9%99si/
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operating on fuel from Baku. In 1942, a cake with “Baku” written on it was gifted to
Hitler.100 As these examples show, Baku, while being a center supplying fuel to the Soviets,
was also a strategic location planned to be captured by Germany. May 9, marking the end
of the war, is celebrated as “Victory Day over Fascism”. Buildings constructed in Baku
during the war continued to serve their functions after the war. A statue of Hazi Aslanov,
who earned two medals for his achievements during the war, stands in the Dagustu Park,
a significant tourist site in Baku. Additionally, his name has been given to a metro station.
The struggle of Azerbaijanis against fascism during World War II is represented in various
forms in Baku.

Various dynamics have been used to make many cities legible. These mediators
contribute to the direction in which the city will be read/understood by those living in or
visiting the city. Statues can be given as an example of factors that have contributed to the
comprehensibility of Baku and have increased in density in the city with the Russian
influence. Statues that are a manifestation of the Russian or Azerbaijani policy parallel to
the official ideology have been added to many parts of the city. When we look at the
statues and busts in the city, we see that they were mostly placed during the Soviet and
independence periods. During the Soviet period, ideological and political figures such as
Sergey Kirov, Lenin, 26 Baku commissars, Shaumyan, Karl Marx, as well as
representatives of Azerbaijani culture such as Sabir, Nizami Ganjavi, Natevan, Akhundov,
Hezi Aslanov, Uzeyir Hajibeyov were also statued in the city. After independence, it is seen
that the figures who were repressed during the Stalin period and who had important
duties on the path to independence were mostly placed in the city center.

Despite contributing positively to the city’s development, the nearly two-century-
long Russian rule also laid the groundwork for the emergence of national sentiments.
Azerbaijanis, who were long subjected to Russian cultural impositions, began to react
over time. Examples of this reaction are evident in the process. The presence of Russians
as “foreigners” in society led Azerbaijanis to define their own identities. Despite Soviet
pressures, Azerbaijanis maintained their roots and pioneered national ideals, with figures
such as Cahid Hilaloglu and Chingiz Abdullayev exemplifying this. On April 28, 1957, with
the raising of the tricolor Azerbaijani flag at the Maiden Tower on the 39th anniversary of
the Azerbaijan Democratic Republic, this sentiment was concretely expressed.
Additionally, in 1967, due to the efforts of Shikhali Gurbanov, Novruz Bayram was
celebrated in Baku. Although the celebration of Novruz as a national holiday was banned,
it was recognized as a traditional festival of the region. Soviet leadership banned many
ceremonies that could spark national sentiment to separate Azerbaijanis from their roots.
The first celebration of Novruz in Baku after a long time changed the city’s atmosphere
and triggered a surge in national feelings.101 All these activities contributed to the
nationalization of Baku and the transformation of its culture/identity along national lines.
Another nationalist movement in Baku occurred in 1988. The Azadliq Square in Baku
hosted the first mass rally in 1988, where Baku residents began protest actions against

100 Farid Alakbarov, “Baku: City That Oil Built,” Azerbaijan International 10/2 (2002): 32-33.
101 El¢in Kabiloglu, “Sikeli Kurbanovun Nevruzla baglu hidmetleri,” Bakii Halk Cebhesi (19 Mart 2010): 14.
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the Karabakh events on November 17, which lasted approximately two weeks. The key
event that identified the square was the bloody actions on January 20, 1990, which
became a symbol of the path to independence for the square. For a long time, there was
resistance against the Russians in the society, leading to the establishment of the
independent Republic of Azerbaijan on October 18, 1991. After gaining independence,
Lenin Square was renamed Azadliq Square (Freedom Square), and the government aimed
to imbue the square with national identity. In this context, the government removed
Lenin’s statue from the square and replaced it with the Azerbaijani flag.102 Thus, the
Russian image emerged as a dynamic that stimulated national feelings among the city’s
residents.

Conclusion

Baku, under Russian influence for nearly two centuries, has undergone significant
changes during this period. Beginning with Tsarist Russia and continuing under Soviet
rule, the Russian administration renewed Baku, imbuing it with ideological imagery. As
the city expanded, traditional elements were partially preserved, with a preference for
spaces that aligned more closely with Russian mentalities.

Over time, Baku evolved into a political, economic, and cultural center. Research
conducted under Russian hegemony revealed changes particularly in areas such as
language, architecture, and urbanization. Additionally, various symbols that can be
described as urban accessories also became integrated into Baku’s urban identity,
reflecting Russian thought patterns. Following independence, Baku rapidly embarked on
a path of de-Sovietization and de-Russification.

In parallel with the dissolution of the Soviet Union, Azerbaijani researchers began
to address their national sentiments and illuminate their cultural past through new
studies. With the achievement of independence, Azerbaijan took steps consistent with its
ideology, redesigning the capital, Baku, accordingly. The new administration made
linguistic changes to reconnect the city with its past, aiming to create a national ideology
and rectify long-standing identity issues. One of the areas where these changes were
evident was in architecture.

After gaining independence, Baku returned to national architecture. Alongside
modern buildings that define the city’s contemporary appearance, structures symbolizing
Azerbaijani culture were preserved, and new buildings were designed to represent this
culture. Overall, Baku has seen various architectural styles emerge in accordance with its
different political periods, contributing to the formation and development of the city’s
civilization. Today, a unique civilization exists, resulting from the fusion of many
architectural forms.

With independence, another focus in the city’s national identity has been the
“repression” period. Accordingly, efforts have been made to bring to light intellectuals and
community leaders who had significant impacts on the political and social arenas between
1920 and 1940 and who were exiled, imprisoned, or executed. Legal regulations have also

102 Ataser, “Bakii,” 304.
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been implemented in this context. The independent Republic of Azerbaijan initially
passed a law on the release of victims of political repression and restored their rights. In
this regard, the law approved by President Heydar Aliyev on March 15, 1996, established
a legal basis for the rehabilitation of individuals who had suffered political oppression in
the Republic of Azerbaijan and aimed to improve their political, social, and civil status.
Alongside legal processes, it is also crucial for these names to appear in the social arena.
Therefore, Baku, in parallel with the formation of national identity, has taken steps
towards becoming a national city where past experiences are exhibited or represented.
This law not only provided a legal foundation for preserving the past but also increased
the visibility of representatives of Azerbaijani civilization in the city. Examples of such
figures include Hussein Javid, Mikayil Mushfig, Ahmad Javad, Ayna Sultanova, Jafar
Jabbarli, and Neriman Nerimanov.

In contemporary Baku, the influence of Russia remains evident. Urban spaces from
the Tsarist and Soviet periods are particularly prominent in reflecting this influence. It
should be noted that although the Azerbaijani government has strived to reconnect with
its roots after independence, it has simultaneously sought to establish its presence on the
international stage. In its efforts to modernize Baku as a capital, the administration has
introduced numerous modern elements into the city’s identity. Infrastructure catering to
tourists, such as luxury accommodations, museums, entertainment and dining venues,
and sports facilities, has been developed to meet the needs of international visitors. As a
result, Baku’s urban identity resembles a mosaic, blending various elements.
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Samet SAZAKz?

JTtoT TPYA npejcTaBJseT coboit
paclIMpeHHYI0 M IepecMOTPEHHYI0 BepCHUI0

JIOKTOPCKOM AuccepTayuu MycTtadsl
» TanpbeiBepay, 3amwuuieHHon B 2016 roxgy B
(1846-1914) | HHcTUTyTe coLMalbHbIX HayK CTaMG6yJbCKOrO

YHUBEpPCUTETA Ha KadeJpe HOBOW UCTOPHUU TOJ
pykoBoJcTBOM mnpodeccopa nAokTopa Maxupa
AiapiHa.  [JuccepTanysi  HOCWJla  Ha3BaHHUeE

Mustafa TANRIVERDI

Ynpasaenue Tugaucckolil 2ybepHueli 8 Poccutickoli
umnepuu (1878-1914). Kak NoAroTOBKA

JIUCcepTalMi, Tak W Mpolecc UX MyOJUKaluu
Tpe6GylT oOmnpeJie/IeHHbIX MPUTOTOBJEHUN U
nsMeHeHul. TakuM 06pa3oM, paboTa, U3HAYaJIbHO
KJaccupuLMpoBaHHas B Tpex rJjaBax
JUccepTalMy, Ha 3Tane Mny6JMKanuu ObLia
pasjesieHa Ha YeThIpe IJIaBbl U CTaJa 1[eJI0OCTHOU
OIS, Tt i | OJTATCOAPS yray6JIeHHbIM HCCJIeI0BaHUSAM

aBTOpa. KHUra, ONy6JMKOBaHHAs MOCJIe pelleH3UpOoBaHUsA U3AaTenbcTBOM Typenkoro
ucrtopuyeckoro ob6mectsa B 2019 roay, oTpakaeT ynpaBJeHHUe COCeJHUM roCyZapCTBOM
I'py3ueit B nepuof Pocculickoit UMnepuu.

HccnepoBanusi Mo KCTOPUM CTPAH, ABJAAOLIMXCA ocTaTKaMu OCMaHCKON UMITepUU
WA COCeJHUX C coBpeMeHHOH Typuuel, UMelT o0cob6oe 3HayeHHe JJi TypeLKoU
ucropuorpaduu. UsyyeHre UCTOPUU COCEAHUX CTPaH, KOTOPbIE B IPOLIJIOM HAX0AUJINCh
noJ BjaacTbio OCMaHCKOW UMIIEPUM WJIM OTHOLIEHUS C KOTOPBIMU OBbLIN CBSI3U C TOUYKU
3peHUsl OCMaHCKOW AUIJIOMAaTUHM U3-32 UX FPAHUIbI, LIeHHO BO MHOTMX OTHOLIEHMUSX,
HeCMOTpA Ha CBOM TPYJHOCTU. B 3TOM KOHTekcTe HcciefoBaHUMe TaHpbIBepAH IO
Tudnucckoil rybepHum noJ ynpasjeHueM Poccuiickoil UMepun uMeeT 1JeHHOCTb Kak
JJI1 IOHUMaHHUS AUIJIOMAaTUYeCKUX OTHolleHWM OcMaHCKOW uMMmnepuu c ['pysued B
nepuo/ eé npasJieHus, TaK U AJ1 PaCKpbITUs NOJUTUKU Poccun Ha KaBkase.

a Dr. Research Assistant, Pamukkale University, Faculty of Theology, Department of Islamic History and Arts,
Denizli/Tiirkiye, ssazak@pau.edu.tr /sametsazak33@gmail.com
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Samet SAZAK

Kak ykasbIBaeT aBTOp BO BBeJeHUHM CBOeW KHUTHY, noJ Tudsrcckoil rybepuueit
nojjpasyMeBaeTcd OJHAa W3 aJAMHUHUCTPATHMBHBIX eAUHUL, PocculcKOW uMIepuu.
Pacmmpenue Poccun Ha KaBkase, HauaBueeca npu MiBane [V, focTurio cBoero nuka npu
Exatepune II B XVIII Beke. C Hauana XIX Beka poccuiickasi BJAaCTb YTBEpPAUJACh B
peruoHe. Ilocie 3axBaTa rxHOU yacTu KaBkasa u Tudusmca B 1801 roay Poccuiickas
WMnepuss Hayaiu BHeJAPATb 3Jecb CBOM BJacTb. TaHpbIBepAM HadyuMHaeT CBoOe
uccnenoBanue c 1846 roza, korja 6nl1a ocHoBaHa Tuduncckas ry6epHus, ¥ [[poBoAUTh
ero /1o HavaJjia [lepBo# MupoBo# BoHHBI (1914). B TeueHHe 3TOT0 AJHUTENBHOTO [TIEPHUO/A
OH aHa/M3UpyeT OTpaKeHHe MHOTHUX UCTOPHUYECKUX COOBITUI U PEBOJIIOLUMN, KOTOpbIe
HOBJIUSJIIU Ha COBPEMEHHYI0 UCTOpHUI0, B Tudncckoil rybepHuUH.

Xots Tuduaucckasg rybepHHs OxXBaTblBaJla 3HAUUTENbHYH 4YacTb TeppUTOPUH
coBpeMeHHOU ['py3uH, B aAMUHUCTPATUBHOM JejieHUH Poccuiickol uMmnepuu B eé
COCTaB He BXOJUJU TaKHe TeppUTOpuH, Kak KyTaucu u BaTymu. ITU peruoHn! 6blau
K1accuULMPOBaHbl PYCCKUMU KaK OTAesbHble rybepHud. HecMoTpsi Ha U3MeHeHUs
rpaHul, Tudurcckoil rybepHUM 3a JOJITMHA NEpUoJ, PYCCKOro YIpaBJeHUs, OHa B
OCHOBHOM cocTosiyia u3 Axbicka, bopuansl, I'opy, [lymiety, TenaBu, Tuonety, CHrHaxcKux
ye3/l0B U 3aKaTaJbCKOIo OKpyra. AHaJIuM3Wpys aJMUHHUCTPATUBHYIO, COLHAJIBHYIO U
3KOHOMUYECKYI0 CTPYKTYpy TOGUINCCKON I'yGepHUM U ee OTHOLUEHUS C LeHTpaJbHOU
aJIMMHUCTpaLued B PoccuiicKOM UMIIepUH, aBTOP AOIOJHUJ acCleKThbl, HeOCTATOYHO
M3y4YeHHble B TYPELIKMX HAyYHbIX KpyTrax.

PaboTa cocTouT U3 BBeJleHUS M 4YeTbIpEX TIJiaB, MOCJAe KOTOPBIX CJeAYIOT
3akJl4YeHue, 6ubauorpadus, ykasaTesb U NpuaokeHus. Bo BBeaeHuu (ctp. 1-15)
CHaya/sa NpeJACTaBJieH aHa/lW3 MCTOYHUKOB M JIMTepaTypbl, a 3aTeM OIHCaHbI
dopmupoBaHue u rpaHullbl Tudrcckoit rybepHun. OLHON U3 KJII0YEBbIX 0COOGEHHOCTEN
vcciaenoBaHus TaHpbIBepAU SIBJSIETCS HUCHOJb30BaHUE MEPBOUCTOYHUKOB, BKJ/OYas
apXUBHbIE JJOKYMEHTHI, OT/e/IbHbIE MaTePHa/bl U XPOHUKU Ha OPUTHHAJIbHBIX SI3bIKAX,
KOTOpbIe BIlepBble BBOJSATCS B TYPELKYI MCTOPUYECKYIO JUTepaTypy. Kak ykasaHo B
npeaucaoBuy, 6aarogapa noagepxke TIOBUTAK (TUBITAK) aBTop cMor mposecTu
vcciaeoBaHus B Poccuu, UCHosb3ysl apXUBbl TaKUX YupexJeHUH, Kak Poccuiickas
HallMOHaJIbHas 6U6JINOTEKA, Poccuiickas aKazeMus HayK, Poccuiickui
rocyZlapCTBEHHBIA UCTOPHUYECKUH apxuB U bubsinoteka BoctouHnoro ¢pakyabreTa CaHKT-
[leTepbyprckoro rocyapCcTBEHHOro YyHUBepcuTeTa. Kpome Toro, aBTOp MNpoBes
vcciaenoBaHus B lleHTpasibHOM HcTOpUYeckoM apxuBe [pysun u HauuoHanbHOHN
napJiaMeHTCKoOM 6ubnoTeke ['py3uu, rjie UMes BO3MOXXHOCTb U3YUUTh JJIOKYMEHTHI Ha
OpPUTHHAJbHBIX fi3blKax. /JJisi paccMOTpeHUs OTHoLeHUM ¢ OcMaHCKOW uMnepueil B
COOTBETCTBYIOILEM pasjese paboTbl TaHpbIBEPAW TaKXKe MCIOJIb30BajJ MaTepHasbl
OcmaHckoro  apxuBa ['ocypmapctBeHHoro  apxuBa  Typenkoil — Pecny6JMKH.
JloTIOJIHUTENIbBHO aBTOpP HCIOJIb30BaJl MCCAEJ0BAHUS POCCHUCKUX HCTOPUKOB U
CrelyaJu3upoBaHHble CJA0BapH, YTO MOAYEPKUBAET pa3HOOOpas3ve HCI0Jb30BaHHbBIX
HMCTOYHHUKOB.

B nepBoil rsiaBe paboThl, 0O3arjaBJeHHOW «AJAMHUHHUCTPAaTUBHOE YCTPOUCTBO
Poccuiickoii mmnepun u Tudaucckas rybepHus» (ctp. 15-47), paccMaTpuBarOTCA
pedopMbl ry6epHUil, npoBenéHHble pedopmatopoM [leTpom I, a Takke obpa3oBaHuUe
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ry6epHuil Ha KaBkase. B 3Toii r/1aBe leTa/lbHO ONKCaHa aiMUMHUCTPAaTUBHAS CTPYKTypa
Tudnucckoit rybepHuH, BK/IOYAs CUCTEMYy I'y6GEpHATOPCTB U CaMUX T'yOEpPHATOPOB.
OJHOM M3 KJIIOYEBBIX 0COOEHHOCTEM POCCHUMCKOro a/MUHUCTPATHBHOrO YCTPOMCTBA
610 co3faHue KaBkasckoro HamecTHudecTBa B Tudiuce, KOTopoe oTBeyajso 3a
ylnpaBJjeHue Bced Tepputopued KaBkasza. B 1882 roay KaBka3ckoe HaMeCTHHUYECTBO
ObLIO yIpa3jHeHO U 3aMeHeHO KaBka3ckuM reHepaj-rybepHaTopcTBoM. B CaHKT-
[leTep6ypre B 1845 roay 6b11 cdopMupoBaH KaBka3ckuii KOMUTET MO, PYKOBOJICTBOM
BbICOKOIIOCTABJIEHHBIX TOCY/JapCTBEHHBIX JesiTesel, Ha3HAaYeHHbIX UMIepatopoM. [lo
MHeHUI0 TaHpbIBepAH, 3TOT KOMHUTET WUIpaj BaKHYI0 pOJib B CBSI3Ke YIpaBJleHUs
KaBkasom u I[leTep6ypromM. ABTOp ONUCbIBaeT HW3MeHEHUS B aAMUHUCTPATUBHOM
YCTpPOUCTBe peruoHa, HauuHas C co3jaHuss KaBkasckoro reHepasj-ry6epHaTopcTBa B
1882 roay u go peostounr 1905 roga, KoTopas npyBesia K NaJleHHi0 MOHapxUX. TakuM
o6pasoM, B IepBOH I/aBe paboThl MOAPOGHO HcciaenyeTcss co3faHue Tudsncckon
ry6epHUM U eé poJsib B ynpaBieHUU KaBka3oM, a Takxke OQYHKIMOHHpPOBaHHeE
LleHTpaJIbHbIX U MECTHBIX OPTraHOB yIpaBJjeHuUs, HaxouBuuxcs B Tudauce.

Bo BTOpOIl ryaBe, o3arJiaBjieHHOM “CouMajibHasi U 3KOHOMMUYECKass CTPYKTypa
Tudnucckoit rybepuun” (ctp. 47-125), cHayasma NPUBOASATCS CBEJlEHUS O STHUUYECKUX
rpynnax 4 HacejeHud Tuduncckodl rybepHuu. ABTOp o6pallaeT BHUMaHUe Ha
3THUYeCcKoe pas3Hoo6pa3ue xutenedl Tudaucckoit rybepuun u ropoga Tudnuc,
NoJAYepKHUBasi KOCMONOJUTHYECKUN XapaKTep HacesJeHUs. JJaHHbIe 0 HaceJleHUHU OblIU
B35IThI U3 IEPBOM BCECTOPOHHEN NepenycHu HaceneHus Poccuiickoi umnepuu 1897 rozaa
u u3 “KaBkasckoro kaseHaapss” 1906 roja. YucieHHOCTb HaceJeHUs 10 3THUYECKOMY
COCTaBy U pacmpejiejieHHe HaceJeHUsl TYpPeLKOro MPOUCXOXKJeHHUsI M0 TybGepHUU
npejcTaB/ieHbl B Tabannax. [[oMHUMO 3THUYECKOI'0 COCTaBa HacesleHUs], YKa3aHbl TaKxKe
pPEJIMTHO3HBINA U COLMAIbHBINA CTATyC UTesed neHTpa Tudsnca u cesbCKUX pailoHOB
Tudaurcckoi rybepHuu. [lasiee paccMaTpuBaeTCsl MUTpAaLlMOHHAs NOJMTHKA Poccuiickoi
MMnepuy B pernoHe U MUIpalMy B r'yb6epHUIO U U3 Hee. ABTOP NO{YepKHUBaeT MUTPALUIO
JIUL, OCMAHCKOT0 NOAAAHCTBa B TUQJIMCCKYIO IyOepHUIO U NepecesieHHe KaBKa3CKUX
Mycy/abMaH U kuTesed Tudaucckoil rybepHurM Ha OCMaHCKUEe TEPPUTOPUM MOCIHe
pyccko-TypelLkoi BoWHbI 1877-1878 rozioB. B 3Tol r/1aBe TakKe UCCIelyeTcsl BJAUSIHUE
3THUYECKOT0 pa3HOoob6pasusl U ero colyajbHble NOCJAEACTBUS JAJS TOPOACKOHN KHU3HU
Tudaurca, BKkaOYasas BAUSIHME MHOIOS3blYMsl Ha Npeccy U uUsfaHue. Kpome Toro, noj
3arosioBkaMu “CesibCKOe XO3SHCTBO U >KUBOTHOBOACTBO”, “IIpOMBILIJIEHHOCTb U
TOprosJiss” U “TpaHCIOPTHBIE CETHU U UX POJIb B TOPTOBJe” NOAPOOGHO paccMaTpPUBaOTCS
3KOHOMUYEeCKUe JUHAaMUKU Tudincckoil rybepHUu.

B TpeTbel ryiaBe paboThbl, o3arsaBjeHHON «lleHTpa/iu3M M ero oTpaKeHHs B
Tudaucckoit  rybepnun»  (ctp.  125-179), aHaIU3UpYHOTCA  NOCJIE[CTBUSA
LleHTpaJM30BaHHOI0 ynpaByeHus Poccuiickoit uMnepuu s Tudaucckoit rybepHuu. C
koHIa XIX Beka LeHTpa/JU30BaHHbIM MOAX0J Poccuiickol uMNepuy NpOSBJISJICA B
pa3HbIX acleKTaX, U B 3TOM IJlaBe OH paccMaTpuBaeTcss Ha npumepe Tudsncckoit
ry6epHuu. B riaBe noapo6bHo Uccieayetcs, kak B Tudincckoit rybepHUM NPUMEHSJIUCH
3aKOHbI U 06pa3oBaTe/ibHble pepopMbl, NPUHATHIE B [leTepOypre, a TakKe Kak OTMeHa
KpenoCTHOT0 TMpaBa, CTaBlIas BaKHbIM COObITHEM /[ Poccuiickol wuMnepuy,
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OTpa3uJjiacb Ha ry6epHUH. ABTOp oOpalllaeT BHHMaHHE Ha 3BOJIIOLUIO HOJUTHUKU
pycudukanuy, nogyepkuBasi eé ctporue nociaefcTBUs Aas Tuduaucckoit rybGepHHUU.
Takke paccMaTpUBalOTCS BONPOCHI HAJOTO06GJIOKEHUSI U BOEHHBIX O0O6sI3aHHOCTEU
KUTesed rybepHUU. B riaBe mpuBoguTcsi uHPOpMalus O PESUTHO3HON KU3HU B
Tudnucckoit rybepHUY, BKIOYAs PEJUTHO3Hble UHCTUTYThI, CO3JJaHHble PYCCKUMU, U
peJIUTHo3Hble MPAKTUKU 3THUYECKUX I'PYII HA OCHOBE PYCCKUX OTYETOB.

3ak/ouuTe/NbHAsA TJlaBa paboThl o3arjaBieHa “TynuKH IeHTpaJu30BaHHOU
MOJIMTUKH U oJIUTUYeCKHe coObITHA” (cTp. 179-251). B aTOM pas/iesie paccMaTpuBaeTcs
nonoxkenue Tudaucckoih rybepHUHM B KOHTEKCTe IOJUTHYECKUX COOBITHUH,
npoucxoAuBLIKX B Poccuiickoit nMnepuy, U Mecto TudJiirvca B KaBKa3CKOU MOJUTHKE
OcmaHckon wumMmnepuu. lleHTpanu3oBaHHble NOJUTUKUA Poccuiickorn HWmmnepuum co
BpeMeHeM NpeBpPaTUIUCh B IPOEKT pycudUKaLUK, BbI3BAJU B perHOHE IPY3UHCKUE U
apMsSHCKHe HallMOHAJUCTHYEeCKUe ABWKEHUS 3a He3aBUCUMOCTb. B aToM pasfese nmoj
3aroyioBkoM “PeBosirorius 1905 roga u  Tudsaucckasa ryb6epHus” noApo6HO
aHAJM3UPYIOTCA MOCAe[CTBUA peBoJitoLMM Aas Tuduucckod ry6epHUM U TypelKo-
apMsHCKHe KOHQJIMKTBl, a TakKxKe V/easdeTcsl BHUMaHUe MpeJCTaBUTENbCTBY
Tudnucckot rybepuun B [ocymapctBeHHoM Jlyme Poccum. Eme oJHUM BaKHBIM
NOJIUTUYECKUM cOo6bITUEM B Tudaucckoil rybepHuUM 6bLIO pacCMOTpPEHHE MOJ
3aroJioBkoM “IloJ1xo/i poCCUMCKOTO MPaBUTENbCTBA K TUPJIUCCKUM apMsiHaM”. B aTom
pasjiesie aHaJM3UpPyeTCs INpOLiecC BOCHPUATHUA apMsH Kak BparoB Poccuiickoit
WMnepueii, koHbUCKaLMA UMYIeCTBA apMSHCKUX LiepKBel, KoHbUCKalUs UMYyIlecTBa
apMSHCKUX LiepKBel, TOKyllleHHe Ha KaBKa3CKOI'0 HaMeCTHUKA U U3MeHeHUe apMsIHCKOH
HOJIMTUKMU B llepuo/ BopoHuoBa-/lamkoBa. Kpome Toro, B I/1aBe 10/ 3arojioBKoM “MecTo
Tudavca B kaBka3ckod noautuke OcMaHCKOM MMIepuu” UCCAEAYIOTCS OTHOILLEHUS
OcmaHckol nmnepun ¢ Tuduncckoidl rybepHuell B KOHTEKCTe BHEIIHEH NOJUTHKHY,
NpeJOoCTaBJISIIOTCS CBEIEHUS O KOHCYJIBCTBE, YYpeXxJIeHHOM ocMaHaMu B Tudiiuce, u ero
ledTeJbHOCTH. TakKe pacCMaTpUBAIOTCA IJIAaHbI THUQJHUCCKUX apMsH B OTHOLIEHHH
OCMaHCKUX TEPPUTOPHUH M BJIMSHUE MNaHTIOPKU3Ma M MaHUCJIaMHU3Ma OCMaHOB Ha
ry6epHHUIO.

B 3ak/l0ueHUM aBTOP MOJYEpPKUBAeT 3THUYECKOE pa3sHOOOpa3ue HaceJseHus,
NpPOXKMBAIILETO B PErMOHE, U €ro OTpPaXeHHe B CUCTeMe TybepHUM, CO3JjaHHOW B
Tudusuce. Ocoboe BHUMaHUE YAeJsAeTCs HAMOHAJIUCTUYECKHM [JIBMKEHHUSIM apMSsH,
Pa3BUBABIIMMCS B OINO3UIUM K PYCCKOMY IpaBJEHHIO, U >KECTKUM MepaM,
NpUMeHsIEMbIM POCCUMCKOH aJMUHHUCTpAllMed B OTBET Ha 3THU JBUXKEHHA. ABTOD
OTMeYaeT, UTo nocJje peposouur 1905 rojga noJMTHKA B perMoHe U3MEHUJIACh U YTO /10
KOHL[Aa MpaBJIEHUSI POCCUUCKOro Lapu3Ma IOJUTHYECKUE CTpaTerud B peruoHe
dopMHUpOBaIUCh MOJ BJIUSHUEM MOCAEJCTBUUA 3TOW PEBOJIIOIMH. B mpuiokeHUH K
pa6ote (c. 284-295) npejcTaBiaeHo 22 pa3/IMYHBIX JONOJHEHUS, COCTOSIIUX U3 KapT,
pucyHkoB u ¢ororpaduil. bosbiiasg 4acTh 3TUX NPUJIOKEHUN B3sTa U3 poToapxuBa
HauuonanbHoM 6u6JMOTEKM mnap/aaMeHTa [py3uM U BKJKOYaeT U306paKeHUs
HEKOTOPBbIX BaXKHbIX TOCYAApCTBEHHbIX V4pexJeHUH u crpoeHud B Tuduuce,
yIOMSHYTBIX B paboTe.
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Ucnosb3oBaHue aBTOPOM B CBoed pabGoTe MepBOMCTOYHUKOB, TaKUX Kak
JIOKyMeHTbl Poccuiickoro rocyapcTBEHHOI0 apXMBa M perdoHa/IbHble €XEeroJJHUKH,
Hanpumep, “KaBka3ckuil kaseHJapb”’, AejlaeT UCCAeJ0BaHUE YHUKAIbHBIM U LIEHHbIM.
BnepBble B TypeL Kol IUTepaType UCIOJIb3yTCS 3TH UCTOUHUKH, a TAKXKe IIPOBOJAUTCS
uJleHTUQUKALUS TIOPKCKUX STHUYECKHUX TCpYyII, OpoxuBawiux B Tudsucckoit
ry6epHUM, U OlleHKa MOJUTUKU OCMaHCKOM UMIepUU B OTHOLIEHUM pPEruoHa, 4To
MOBbIIIAET 3HAYUMOCTb PaboThl. OXBaT IMIMPOKOTO BpeMeHHoro nepuo/ia (1846-1914) u
CUCTeMaTHU3alusl TeMbl Yepe3 MNPU3My HNOJUTHUUYECKHUX COOBITHUH CBUAETENbCTBYIOT O
3HAUUTeJbHOM TpyJe aBTopa. OfHAKO cjefyeT OTMETUTb, UYTO MHpPHU OCBELlEHUU
MHOXXEeCTBa UCTOPUYECKUX COOBITHUH, NPOU3OLIELIMX B TeYeHUe 3TOT0 AJUTEJTbHOIO
nepvoja, U HUX BJIMAHUA Ha TudJurcckyro ryb6epHUI0, BO3HUKJMU OIpeJiesleHHble
TPYAHOCTHU. MBI CYMTaeM, UYTO JaHHOE UCCIe/JoOBaHHe MOXKET IOCAYKUTb IPUMEPOM [iJIs]
U3y4YeHUs APYrux rybepHUil B Poccuiickoil HMIepUHy, U OHO BbISIBUJIO MHOXECTBO TEM,
KOTOpble MOTYT OBbITb PacCMOTPeHbl OTAeAbHO. Mbl 0XUJaeM, UTO aBTOP JeTaJbHO
npopaboTaeT 4acTb 3TUX TeM, B TO BpeMs KaK Apyrue TeMbl OyAyT HCCIe[0BaHbI
HUCTOPHMKaMU pervoHa. B pa6oTe uMelTC HEKOTOpble HEAOCTATKU B OTHOLIEHUU
CpaBHUTeJIbHOIr0 aHanu3a Tudaucckoit ry6epHUM ¢ APYTrUMU ryb6epHUSIMU, 0COGEHHO C
TeMH, KOTopble ObLIM 06pa3oBaHbl Ha KaBkase. Heo6xoAuMo OTMETUTb, YTO [Jif
Jlydlllero NOHMMaHHUA TeMbI 110JIe3HO OblJI0 Gbl MOJJepKaTh aHaJNU3bl CTATUCTUYECKUX
JlaHHBIX, TeMaTUYeCKHe KapThl U CPaBHEHUs C JPYTUMU I'yOepHUSIMU UHCTPYMEHTaMuU

M PPOBBIX T'YMaHUTAPHBIX HAYK.
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RUSYA GUNLUGU

John Steinbeck, Rusya Giinliigii, Iletisim Yayincilik, Cev: Deniz Keskin, Istanbul, 2022, 265 s.,
ISBN: 978-975-05-3412-6.

Muhammed TASKESENLIGILa

John Steinbeck, Amerikan edebiyatinin en
John Steinbeck onemli yazarlarindan biri olarak éne ¢ikmaktadir.

Rusya Giinltig Gazap Uziimleri, Fareler ve Insanlar gibi
eserleriyle diinya c¢apinda taninan Steinbeck,
yalnizca Amerikan toplumunun sorunlarini ve
kapitalizmin acimasiz yiiziini gozler O6niine
sermekle kalmaz; ayni zamanda farkh
cografyalardaki toplumlari ve siyasi yapilar1 da
derinlemesine inceleyerek evrensel temalar
ortaya koyar. Yazarin onemli eserlerinden biri
olan Rusya Giinliigii (A Russian Journal), ilk olarak
1948 de yayimlanmis, 2022 yilinda ise Tiirkceye
kazandirilmistir. Bu Kkitap, Steinbeck’in {inlii
fotografc1 Robert Capa ile birlikte 1947 de
Sovyetler Birligi'ne yaptig1 seyahatin sonucunda
kaleme alinmistir. Rusya Giinliigii, hem Capa'nin
carpici fotograflar1 hem de Steinbeck’in gézlemci
bakisiyla, donemin Sovyetler Birligi'ne dair samimi ve canli bir portre sunmaktadir. Rusya
Giinliigii, Steinbeck’in Sovyetler Birligi'ne yaptig1 dort aylik bir gezi boyunca edindigi
izlenimlerin bir derlemesidir. Kitapta, Steinbeck ve Capa’nin; Moskova, Kiev, Stalingrad!
ve Giircistan gibi sehirleri ziyaret ederken karsilastiklar1 insanlar ve giinliik yasam
ayrintilart anlatilmaktadir. Steinbeck, donemin Sovyetler Birligi'ni daha ¢ok siradan
insanlarin yasamlarina odaklanarak betimler. Kitabin baslica temalar1 arasinda savas
sonrasl yeniden yapilanma, insanlik, basit yasam miicadelesi ve kiiltiirel farkhiliklar yer
alir. Steinbeck, savasin izlerini tasiyan bu iilkenin hem fiziksel hem de ruhsal anlamda
nasil toparlanmaya calistigini gozler éniine serer. Ozellikle kirsal bolgelerdeki tarim
toplumlarinin yasamini detaylandirir ve siradan Sovyet vatandaslarinin savas sonrasinda
ne gibi zorluklarla karsilastigini gézlemleyerek, onlarin bu zorluklarla nasil basa ¢iktigini
anlatir. Bu acidan bakildiginda Rusya Giinliigii, savas sonrasi Sovyetler Birligi'ni daha
insancil bir bakis agisiyla yansitir. Kitap, ikinci Diinya Savasi sonrasinda Sovyetler
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Birligi'nin toplumsal yasamini, insanlarini ve kiltiirel dinamiklerini gézlemleyerek;
donemin Amerika ve Sovyetler Birligi arasindaki gergin iliskilerini de dolayl olarak
yansitir.

Steinbeck’in yalin ve anlasilir anlatimi, gézlemlerinin okuyucunun zihninde net bir
sekilde canlanmasina olanak tanir. Steinbeck, okura belirli bir ideolojik yonlendirme
yapmaktan kacinir ve tamamen gézlem odakl bir anlatimi1 benimser. Amerikali bir yazar
olarak, Sovyetler Birligi'ne karsi merak ve dikkatle yaklasir ancak yer yer Kkiiltiirel soklar
ve uyumsuzluklarla karsilastigini da belirtir. Bu, kitabin zaman zaman ironik ve mizahi
bir tonda ilerlemesine yol agar. Steinbeck’in kullandig1 dildeki sadelik, gezdigi yerlerde
gordiigii karmasik sosyal ve ekonomik durumlar1 daha net bir sekilde ortaya koyar.
Anlatic1 olarak tarafsiz kalmaya c¢alismasi, kitapta herhangi bir ideolojik yargiya
varmamasina olanak tanir. Steinbeck, Sovyetler Birligi'nde gordigii yoksullugu, halkin
cektigi sikintilar1 ve savasin yikimini anlatirken bile dogrudan bir elestiri getirmez. Bu,
esere bir tiir denge getirir ve okuyucuya kendi sonuclarini ¢ikarma firsati sunar.

Kitabin gorselligi de en az Steinbeck’in yazilar1 kadar énemlidir. Robert Capa’nin
cektigi fotograflar Steinbeck’in anlatimini zenginlestirir ve okurun Sovyetler Birligi'ni
daha somut bir sekilde algilamasini saglar. Bu fotograflar, Steinbeck’in yazili anlatimina
paralel olarak Sovyet yasaminin basit ama gii¢lii sahnelerini gézler 6niine serer. Capa’nin
fotograflariyla birlikte Steinbeck’in gozlemleri daha etkili bir hal alir. Bu fotograflar;
kitapta betimlenen koyliiler, isciler, sokaktaki insanlar gibi figiirlerin ger¢cek yasamda
nasil goriindigiinii gozler dniine serer ve okurun hayal gliclinii daha derin bir seviyeye
tasir.

Rusya Giinliigii, Soguk Savas’'in baslangic yillarinda yayimlanmis bir eserdir. Kitap,
doénemin en biiylik iki sliper giicii olan Amerika Birlesik Devletleri ve Sovyetler Birligi
arasindaki gergin siyasi iliskilerin goélgesinde kaleme alinmistir. Ancak, Steinbeck bu
kitapta dogrudan siyasi meselelere deginmez. Yine de eser, bu tarihsel baglamda
okundugunda dénemin siyasi atmosferine dair énemli ipuglan tasir. Ozellikle Amerikal
bir yazarin, Sovyetler Birligi'nde siradan insanlarin yasamlarina dair bu kadar tarafsiz bir
gozlem yapmasl, o donemin popililer Amerikan sdylemleriyle zithk teskil eder. Bu da
eserin iki iilke arasindaki ideolojik ugurumlar1 anlamaya yonelik degerini artirir. Kitap,
bir anlamda dénemin Amerikan okuyucusuna; Sovyetler Birligi'ni yalnizca propaganda
araci olarak degil, insanlarinin giinltiik yasam miicadelelerini ve insani yonlerini anlamak
icin bir firsat sunmustur. Bu, Steinbeck’in objektif bir bakis agis1 sunma arzusunun bir
yansimasidir. Kitap ayn1 zamanda Bati'nin Sovyetler Birligi'ne kars1 duydugu korku ve
onyargilari da bir nebze kirmaya ¢alisan bir képrii niteligi tasir.

Dokuz boéliimden olusan Rusya Glinliigii’niin ilk boliimii2, Steinbeck ve Capa’nin
Amerika’dan yola ¢ikmalarini ve Sovyetler Birligi'ne dogru uzanan bir yolculuga hazirhk
streclerini anlatir. Kahramanimiz Capa’nin konusamadig tek dil Ruscadir. Birbirlerinin
dillerini bilmemeleri nedeniyle Moskova’'da gegirdikleri giinler, her ikisi icin de
zorluklarla doludur. Moskova’ya ulasmadan 6nceki biirokratik zorluklar, vize islemleri
ve soguk savas atmosferinin yansittig1 gerginlikler bu boliimde dikkat ceker. Steinbeck,

2 John Steinbeck, Rusya Giinliigii (Istanbul: {letisim Yayincilik, 2022), 5-11.
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seyahatin basinda 6zellikle Sovyetler Birligi'ne olan Amerikali dnyargilarini ve yanls
algilari ele alir. Moskova'ya ulastiklarinda, sehirdeki yasamin sasirtic1 derecede diizenli
ve normal oldugunu gozlemler. Yabanci gazetecilerle yapilan toplantilar, Steinbeck ve
Capa’nin Sovyetler Birligi'ni disaridan gozlemlemek yerine yerel halkla dogrudan
iletisime gecme istegini yansitir. Bu béliimde Steinbeck; Moskova’nin mimarisini, Stalin
doénemi propagandasini ve baskentin sosyal yapisim1 dikkatli bir gézle inceler. Sovyet
biirokrasisine dair alayci yorumlar ve bati ile dogu arasindaki farklar bu béliimiin 6nemli
unsurlarindandir. Ayn1 zamanda, Moskova’'nin Ikinci Diinya Savasi’nin yarattigi yikimdan
nasil toparlandigini da gozler 6niine serer. Steinbeck ve Capa’nin Moskova yolculuguna
citkmadan once birka¢ temel prensip Ulzerinde anlastiklar1 vurgulanir: Olumsuz
onyargilardan kaginmak, ne elestirel ne de abartili bir iislup kullanmamak ve yalnizca
gordiiklerini diirtistce kayda gecirmek. Bilmedikleri konularda aceleci yargilar
vermemeye ve blirokratik engeller karsisinda sabirli olmaya da 6zen gostereceklerdir.
Steinbeck, karsilarina anlamadiklari ve rahatsiz edici durumlar ¢ikacagini bilseler de
elestirinin ancak gercek deneyimlere dayanmasi gerektigini belirtir. Vize basvurulari
hizla onaylanir; ancak Rus konsolosu, Capa'nin fotograf¢1i olarak gerekliligini
sorguladiginda Steinbeck, Capa’nin essiz yetenegini vurgulayarak bu isin ancak tam bir is
birligiyle yapilabilecegini ifade eder. Steinbeck ve Capa, Rusya’y1 yalnizca siyasetiyle degil
halkin giinliik yasami iizerinden de anlamak istediklerini vurgularlar. insanlarin nasil
giyindigi, ne yedigi, nasil eglendigi ve nasil 6ldiigii gibi basit ama insani sorular; onlarin
merakini cezbeder. Rus halkinin 6zel hayatini yazan ya da fotograflayan pek kimse
olmadigindan, bu boslugu doldurmanin ilgin¢ ve 6nemli olacagini diisiintirler. Rusya’nin
siyasi yiizii kadar bu goériinmeyen ve anlatilmayan yiiziinii de kesfetmek isterler.
Steinbeck ve Capa, biiyiik siyasi meselelerden ve Kremlin’den uzak durarak, dogrudan
halki gozlemlemeyi hedeflerler. Gortip duyduklarini fotograflarla destekleyerek, Rus
halkinin giinliik yasamini anlatmayi planlarlar. Ancak, arkadaslarinin bir¢ogu bu plana
slipheyle yaklasir, basar1 sanslarinin diisiik oldugunu diisiiniir. Yine de Steinbeck ve
Capa’nin yaklasimi esnektir: Basarirlarsa harika bir hikaye ¢ikar; basaramazlarsa, bu
basarisizligin kendisi bile anlatilmaya deger bir hikaye olacaktir.

Kitabin ikinci béliimiinde3, Steinbeck ve Capa’nin Moskova'ya ulasmadan 6nce
Finlandiya ve Leningrad’da* karsilastiklar1 deneyimler detayli bir sekilde ele alinir.
Ornegin; Helsinki’den Moskova'ya ugarken Rus ugaklarinin eski ve bakimsiz gériiniimii
onlar1 tedirgin eder ancak bu ucgaklarin saglam ve giivenli oldugunu fark ederler.
Moskova’ya vardiklarinda, Joseph Newman’in Kkendilerini Kkarsilayacak olmasi
planlanmisken, Newman’in ortada olmadigini ve otel rezervasyonlarinin yapilmadigini
Ogrenirler. Bu nedenle, ilk basta biiytik bir yalnizlik ve belirsizlik hissi yasarlar. Fransiz
El¢iligi'nden bir gorevlinin yardimiyla havaalanindan ¢ikip Metropole Hotel’e ulasirlar
ancak burada da odalarinin ayrilmadigini fark ederler. Yardimsever arkadaslari
Alexander Kendrick ve esi onlari bir siireligine evlerinde misafir ederler. Bu boéliimde
ayrica, Sovyet ugaklarinin durumu, Moskova’daki havaalaninin devasa yapisi ve

3 Steinbeck, Rusya Giinliigi, 13-22.
4 Leningrad, St. Petersburg sehrinin 1924-1991 yillar1 arasindaki adidir.
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biirokrasinin yavas ilerleyisi gibi detaylar; Steinbeck’in mizahi ve goézlemci lislubuyla
aktarilir.

Kitabin {iglincii boliimii®, Steinbeck ve Capa’nin Moskova'ya varislarindan itibaren
karsilastiklar1 zorluklar ve goézlemlerini icerir. ilk dikkat c¢eken unsur, Sovyet
biirokrasisinin hantalligi1 ve karmasikligidir. Steinbeck, kalacak yer bulma siirecindeki
aksakliklar ve iletisim kopukluklarini detayl bir sekilde aktarir. Bu durum, yabancilarin
Sovyetler Birligi'nde karsilastiklar1 giicliiklerin yalnizca biirokratik engellerle sinirh
kalmayip, ayn1 zamanda Kkiiltlirel bir catismay1 da icerdigini gosterir. Sovyet sisteminin
birey lizerindeki kontrolcii yapisi, otellerdeki diizenlemelerden restoranlarda yemek
servisinin biirokratik bir siirece bagh olmasina kadar uzanir. Ozellikle restoranlardaki
isleyisin asir1 yavas olmasi ve her adimin devlet tarafindan denetlenmesi, giinliik yasamin
bile merkezi bir kontrol altinda sekillendigini ortaya koyar. Steinbeck’in, Voks yetkilisi
Karaganov ile gerceklestirdigi goriisme ise donemin Soguk Savas atmosferine 151k tutar.
Karaganov'un onceki Amerikali yazarlarin Sovyetler Birligi'ni yanlis yansittigina dair
sikayeti, taraflar arasindaki karsilikl giivensizligi acikca ortaya koyar. Bu durum, Bati ile
Sovyetler Birligi arasindaki bilgi ve algi savasinin bir yansimasidir. Steinbeck, tarafsiz bir
gozlemci oldugunu vurgulasa da Karaganov'un ¢ekimserligi, dénemin politik ortaminda
bu tiir bir vaadin kolayca kabul gérmedigini gosterir. Ayni zamanda, Sovyet toplumundaki
insanlarin savas sonrasi donemde yasadigl yorgunluk ve zorluklar da Steinbeck’in
dikkatinden kagmaz. Moskova sokaklarinda karsilastigi yoksul giyimli insanlar savasin
toplumsal yaralarini gozler dniine serer. Steinbeck’in Amerikan ve Sovyet yazarlarina dair
yaptigi karsilastirmalar ise iki sistemin sanat ve bireysel ifade anlayisindaki farklari aciga
cikarir. Sovyetler Birligi'nde yazarlarin “insan ruhunun mimarlar1” olarak goriilmesi,
onlarin ideolojik bir misyonla hareket etmek zorunda olduklarini gosterir. Buna karsin,
Amerikan yazarlarinin 0zgiirliigii ve toplum nezdindeki daha bagimsiz konumlari,
Steinbeck’in kendi sanat anlayisini ifade etmesine olanak tanir. Ancak bu 6zgiirligiin,
yazarlar1 toplumsal bir sorumluluktan muaf kilmadigini da vurgular. Boliim genelinde,
Steinbeck’in yalnizca goérdiiklerini anlatmakla kalmayip, bu gézlemler iizerinden insan
dogasiny; sistemleri ve toplumlar1 anlamaya yonelik bir ¢aba icinde oldugu fark edilir.

Kitabin dordiincii béliimiinde®, Steinbeck ve Capa’ya Kiev seyahatlerinde
terciimanlik yapmasi i¢in Bay Hmarskiy eslik eder. Amerikan edebiyati lizerine ¢alisan bu
geng terciiman, Kitabi bir Ingilizce bilgisine sahiptir ve Steinbeck ile Capa’nin dil
oyunlarini anlamakta zorlanir. Béliim, bu ikilinin Hmarskiy’e yonelik siirekli sakalar: ve
yanhs telaffuzlarla dalga gecmeleri etrafinda déner. Ozellikle Hmarskiy’nin Gremlin
hikayesine tepkisi, Sovyetlerin batil inan¢lar1 reddeden rasyonalist yaklasimini mizahi bir
dille yansitir. Bu boliimdeki etkilesimler; Steinbeck’in, kiiltiirler arasi iletisimde yasanan
yanlis anlamalar ve uyumsuzluklar {izerine ince bir mizah gelistirdigini gosterir.
Hmarskiy'nin planlarinin aksamasi ve aksiliklerle basa ¢ikma sekli, Sovyet diizeninin
islevselligini elestirel bir gozle irdelemektedir. Ayrica, terciimanin ingilizceyi tam olarak
kavrayamamasi, iki taraf arasinda yalnizca dilsel degil, kiiltiirel bir kopukluk oldugunu da
ortaya koyar. Steinbeck, bu kopuklugu mizahi bir sekilde islese de, Sovyet sisteminin

5 Steinbeck, Rusya Giinliigt, 23-61.
6 Steinbeck, Rusya Giinliigt, 63-90.
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bireyler lizerindeki baskisini ve yabancilara karsi mesafeli yaklasimini da gozler 6niine
serer.

Besinci boliimde? Steinbeck ve Capa, Sovyetler Birligi'ne gelislerinin dokuzuncu
glinlinli geride birakir. Boliim, Steinbeck’in Capa’nin sabah rutinlerine dair mizahi
anlatimiyla baslar. Capa’nin giiniin ilk saatlerinde yasadigi sersemligi yenmesi icin
Steinbeck ona entelektiiel sorular sorar ve bu durum, mizahin yani sira ikili arasindaki
dinamikleri de aciga ¢ikarir. Ayn1 zamanda, Sovyetler Birligi'nde gecirdikleri siirenin
yogunlugu ve deneyimlerinin ¢ok daha uzun bir siireyi kapsiyormus gibi hissettirmesi,
hem fiziksel hem de duygusal anlamda bir yorgunlugun izlerini tasir. Bu b6liimde, siradan
anlarin detaylariyla Steinbeck’in gézlem giicii 6n plana c¢ikar. Capa’nin banyoda saatler
gecirmesi gibi olaylar, bir yandan bireysel aliskanliklarin komik bir sekilde resmedilmesi,
diger yandan da iki arkadasin uyum icinde nasil ¢alistigini yansitir. Béliimiin genel tonu,
Sovyetler Birligi'nde gecen zorlu gilinlere ragmen, mizahi bir bakis acisiyla karsilastiklari
tuhafliklar1 kabullendiklerini hissettirir. Steinbeck’in, Sovyetler’in giinliik hayatinda
gozlemledigi karmasayi incelikli bir espriyle sunmasi, metnin hem elestirel hem de sicak
bir bakisla okunmasini saglamaktadir.

Altinc1 boliimde8 yazarlar Moskova'ya doner ve Ukrayna’daki dostane atmosferden
sonra tanidik kiiltiirel 68elere kavusmanin rahathigini hissederler. Ed Gilmore’un evinde
swing miizik dinlemek gibi Amerikan kiiltiirtine dair aktivitelerle kendilerini evlerinde
gibi hissetmeye calisirlar. Ayni zamanda Moskova’'daki sosyal ortami ve yasam tarzini
kesfetmek icin cesitli yerlere giderler. Sovyet biirokrasisinin ve gilindelik yasamin
getirdigi zorluklara ragmen Moskova’da Amerikan Biiyiikelciliginin yardimlariyla
toplumsal diizeni anlamaya devam ederler. Moskova’da bir savas ganimetleri sergisi ve
sosyal aktiviteler béliime damgasini vurur. Boliim, kiltiirler arasi etkilesim ve uyum
arayisinl merkeze alir. Yazar, Moskova’da kendisini evinde hissetmek i¢in Amerikan
kiiltliriine ait unsurlara yonelerek kiiltiirel aidiyet ihtiyacini1 vurgular. Moskova’nin savas
sonrasl atmosferi, sadece Sovyetlerin degil ayn1 zamanda Amerikan gozlemcilerinin de
giindelik yasamlarini etkileyen bir dinamik olarak 6ne ¢ikar. Sergilenen savas ganimetleri,
savasin etkilerinin hala canl bir sekilde hissedildigini gésterirken, bu olay Sovyetlerin
kendi zaferlerini gorkemli bir sekilde kutlama arzusunu da yansitir. Yazarin gozlemleri,
Sovyet yasam tarzina dair hem hayranlik hem de mesafeli bir elestiri icerir. Ornegin;
Amerikalilar icin basit sosyal etkinlikler bile bir liikks veya moral kaynagi iken,
Moskova’'nin sosyal hayati daha biiyiik bir hiyerarsi ve formaliteyle sekillenmistir. Bu
durum, iki toplumun farkli yasam anlayislarini ve donemin siyasi baglamindaki
farkliliklar1 da yansitir. B6liim, savasin sadece fiziksel degil, kiiltiirel etkilerinin de altini
cizer ve okuyucuyu dénemin Sovyet-Amerikan iligkileri izerinde diisiinmeye sevk eder.

Yedinci boliim®, Giircistan'in hem fiziksel glzellikleri hem de kiiltiirel
zenginlikleriyle Sovyetler Birligi icinde adeta bir cennet gibi betimlendigi, hayranlik dolu
bir bakis acisiyla ele alinir. Boliimde, Giircistan’in essiz dogasi, yemyesil vadileri, dag
manzaralar1 ve sicak iklimi, yazar tarafindan o6vgiiyle aktarilirken, bolgenin savas

7 Steinbeck, Rusya Giinliigi, 91-137.
8 Steinbeck, Rusya Giinliigt, 139-174.
9 Steinbeck, Rusya Giinliigii, 181-194.
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sirasinda biiyiik 6l¢lide zarar gormemesi, onun korunakli ve huzurlu bir alan olarak éne
¢ikmasini saglar. Giircii halkinin basta dans, miizik, sanat ve agktaki tutku ve becerileri
olmak tizere kiltiirel 6zellikleri Rusya’'nin diger bolgelerindeki insanlar tarafindan bir
ideal olarak goriiliir. Steinbeck, Giircistan’1t yalnizca bir cografya olarak degil, ayni
zamanda Sovyetler Birligi icindeki zorlu yasam kosullarindan bir kagis ve umut sembolii
olarak isler. Bu baglamda Giircistan, hem dogal giizellikleriyle hayranlik uyandiran bir yer
hem de Sovyet halkinin hayal giiciinii besleyen bir iitopya olarak tasvir edilir. Yazarin
anlatimi, Sovyetler Birligi'nin genel atmosferine Kkiyasla Giircistan’in bir tiir “kacis
noktas1” olarak algilandigini gosterirken, bolgeyi hem tarihsel bir hazine hem de modern
zamanlar icin ilham kaynagi olarak sunar.

Sekizinci boliim19, Glircistan’in derin edebi ve kiiltiirel mirasinin hem biiytileyici
hem de carpici bir sekilde incelendigi, yazarlarin Glircii kimligini daha yakindan tanidig:
bir kesiti sunar. Boliimde, Giircistan Yazarlar Sendikasi’nin diizenledigi resepsiyon,
edebiyatin bu toplumdaki merkezi yerini gozler oniine serer. Etkinlikte yapilan
konusmalar ve okunan metinler; Giircistan’in zengin tarihini, edebiyata verdigi degeri ve
kiiltlirel kimligini yansitmakla kalmaz, ayni zamanda katilimcilara sanati ulusal bir gurur
kaynag1 olarak benimsemeleri gerektigini hatirlatir. Ozellikle Sota Rustaveli'nin Kaplan
Postlu Sévalye adli eseri, Glircii edebiyatinin en 6nemli simgelerinden biri olarak
vurgulanir ve Giirciilerin ulusal kimliklerini insa ederken bu tiir eserlerden ne denli ilham
aldiklar1 agikca goriliir. Yazarlarin gozlemleri, Giircii toplumunun sairlere ve yazarlara
verdigi degeri bir baska dikkat ¢ekici boyutta isler. Sairlerin mezarlarinin, krallarin
mezarlariyla ayn1 diizeyde goriilmesi ise bu toplumda ne denli yiice bir yer tuttugunu
kanitlar. Bu durum, Giircii halkinin sanat ve edebiyat araciligiyla kendi kimliklerini
ylceltme ve koruma c¢abalarini yansitir. Bununla birlikte, yazarlarin Giircistan’da
hissettigi hafif yabancilik duygusu, kiiltiirler aras1 farkliliklarin getirdigi zorluklar da
giindeme getirir. Ozellikle, Giircii halkinin siir ve edebiyata adanmis yogun ilgisi ile
yazarlarin Amerikali bir perspektiften bu durumu degerlendirme ¢abasi, iki toplum
arasindaki kiiltiirel baglarin karsilastirmali bir analizine olanak tanir. B6liim, Giircistan’in
edebiyatini yalnizca bir ge¢mis mirasi olarak degil, ayni zamanda modern toplumsal
dokunun bir parcasi ve ulusal bir baglayici gii¢ olarak sunar. Yazarlar, edebiyatin bu giiclii
etkisini gozlemlerken, Giircii halkinin kiiltiirel koklerine baghliginin, savas sonrasi
Sovyetler Birligi'nin diger boélgelerine kiyasla ne kadar saglam oldugunu vurgular.
Boylece, Glircistan yalnizca dogal giizellikleriyle degil, kiiltlirel zenginlikleriyle de bir
“ideal yasam” sembolii olarak sekillenir.

Dokuzuncu bélim!i, Moskova'nin Ekim Devrimi’'nin yildéoniimi kutlamalariyla
dolup tastig1 bir ddnemden kesitler sunar ve bu atmosferde gegen olaylarla Sovyetlerin
toplumsal ve kiiltiirel dinamiklerini birlestirir. Sehir; 1siklandirilmis kopriiler, devasa
Stalin portreleri ve renkli siislemelerle devrimin ruhunu yansitan bir sahneye
donlismiustiir. Kutlamalar sirasinda yazarlar, kalabaliklarin arasina karisarak Moskova
halkinin bu 6zel giinii nasil yasadigin1 gézlemler. Kremlin’in ihtisamli 1siklandirmasi,
Sovyet rejiminin giiciinii ve propagandadaki etkisini vurgularken, halkin madalya ve

10 Steinbeck, Rusya Ginliigi, 195-236.
11 Steinbeck, Rusya Ginliigii, 237-265.
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kurdelelerle siislenmis kiyafetleri ise bireysel fedakarliklarin toplumsal zaferle nasil
birlestirildigini gosterir. Yazarlar, sadece gorkemli torenleri degil, siradan insanlarin bu
yogun atmosferdeki ¢abalarini da kayda gecirir. Kalabaliklar arasindaki cosku, Sovyetler
Birligi’'nin kolektif dayanisma duygusunu gii¢lendirirken, erzak tasimaya calisan bireyler
ve hala ekonomik zorluklarla miicadele eden halk, savas sonrasi gercekligin kutlamalarin
golgesinde nasil siirdiigiinii gozler éniine serer. Ornegin, bir anne ¢ocuguna simsiki
sarilarak kalabalikta ilerlemeye calisirken bir digerinin ellerindeki sepetle kalabalik
icinde erzak tasidigi goriliir. Bu detaylar, toplumsal dayanismayi simgelese de giinliik
hayatin ne denli mesakkatli oldugunu da hatirlatir. Kutlamalarin biiyiikligii ve halkin
katilimi, Sovyetler Birligi'nin travmatik gecmisiyle basa cikma ve gelecege umutla bakma
cabasini temsil eder. Steinbeck’in gozlemleri, bu gosterisli organizasyonlarin halk icin
birer eglence ve gurur kaynagi olmasinin yani sira, zorlu ge¢misin izlerini silmeye yonelik
birer sembolik ara¢ oldugunu da vurgular. Boylece boliim, coskulu kutlamalarin altinda
yatan toplumsal miicadeleleri ve bireysel hikayeleri, Sovyet Kkiiltiiriiniin gli¢lii bir
yansimasi olarak ele alir.

Sonug olarak, John Steinbeck’in Rusya Giinliigii adl1 terclime eserin, edebi ve
tarihsel acidan degerli bir yapit olarak hem Sovyetler Birligi'ne dair 6nemli gozlemler
sundugu hem de savas sonrasi diinyada insanligin evrensel niteligini gozler 6niine serdigi
soylenebilir. Steinbeck’in sade anlatimi ve Robert Capa’nin etkileyici fotograflari, okura
Sovyet toplumuna dair hem dokunakli hem de diisiinmeye sevk eden bir perspektif sunar.
Kitap, Amerika ile Sovyetler Birligi arasindaki soguk savasin ilk yillarinda yayimlanmis
olmasina ragmen Steinbeck’in siyasi yorumlardan Kka¢inarak insani deneyimlere
odaklanmasi, eserin evrenselligini ve zamansizligini pekistirir. Steinbeck’in tarafsiz bakis
acisl, donemin siyasal atmosferine ragmen, iki toplum arasindaki derin farkliliklarin
Otesinde, insanlarin her yerde benzer miicadelelerle kars1 karsiya oldugunu vurgular.
Eserdeki mizahi ve alayci anlatim, Bati'nin Sovyetlere bakis ag¢isiyla ortlisen unsurlar
tasisa da yazar, gozlemlerini ideolojik yorumlardan uzak ve tarafsiz bir sekilde aktarmay1
amagclamistir. Bu iislup, kiiltiirel farkhliklarin ve biirokratik zorluklarin dogurdugu
saskinliklar1 yansitmakta, eserin insancil bakis agisini korumaktadir. Bu agidan Rusya
Giinltigii, sadece bir seyahatname degil, ayn1 zamanda savas sonrasi diinyanin ruh halini
yansitan bir belge niteligi tasir. Rusya Giinliigii, donemin diger eserleriyle
karsilastirildiginda, Sovyetler Birligi'ne dair daha insancil bir bakis agis1 sunar. Ornegin,
Steinbeck, Moskova sokaklarinda karsilastig1 yoksullugu ve biirokratik zorluklar1 mizahi
bir sekilde aktarirken, halkin bu zorluklarla basa ¢ikisini empatik bir bakis agisiyla
gozlemler. Bu yaklasim, Orwell'in 1984 iindeki karamsar Sovyet imajindan farkldir.
Ayrica, Kiev'deki ¢ocuklar1 gozlemlerken halkin yasam miicadelesine ragmen umut ve
yasam sevinci bulabilmesi, Koestler'in Karanlikta Bir Yildiz Gibi eserindeki baskici
atmosfere zit bir ton olusturur. Bu sekilde Steinbeck, Sovyetler Birligi'ni sadece ideolojik
bir yapi1 degil, halkinin giinliik miicadelesiyle de ele alir.
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